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Kis-K6szeg (Batina).
Monografia.
Jung Ferenc. Jegyzetckkel elliita: a szerkeszto.
M. ACADEMIA
\ KONYVTARA /

- @ s

% is-Koszeg, koznyelven  Batina, nem  fekszik

ugyan Bics-Bodrogh varmegycben, de figye-
lembe véve, hogy Kis-Koszeg mar a romaiak
idejében mint nagyobb telep ¢és castrum, ugy
késobb a kozépkorban mint f6 dtkelési hely
a Dundan Bdcs és Baranya varmegyék kozott,

de kiilonosen a torok hoditas idejében, mikor Vo-
rosmart, mely Batinanak legkozelebbi szomszédja,
és Kolluth kozott fordult meg a két virmegye
osszes kereskedése, varmegyénk torténelméhen
mindig nagy szerepet jatszott, azért méltan meg-

" érdemli, hogy monografiija a virmegye torténelmi
tarsulatinak évkonyveiben helyt foglaljon.

Kis-Koszeg falva Baranya megye keleti részében fekszik a

Duna folyam jobb partjan, éjszakrol szegélyezve a kis Karasica

folyo dltal és a Stajerorszaghol jovo dobrai hegység végnyujt-

vanyaitol korl

véve.

Lakossiga jelenleg korulbeliil 2000 lélekre tehetd, ajkuk
szerint magyarok, németek és horvatok. Vallisuk szerint tul-

nyomolag rém.

kath., vannak még reform., izraelitik, gorog ke-

letieck és egy nazarénus csaldd.
Foglalkozdsra nézve fold- és szo6lomivelok, halaszok, iparo-

sok, molnarok,

mel6 is van.

hajosok, napszdmosok és egy-két selyem fer-
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A falu tertilete 3826 hold 825 [J 6l fensikon és szétnynilo
volgyekben fekszik festoi kildtassal, kiilonosen a Dunaparton levo
hegyrél gyonyorti és messze kilatdas nyilik a baranyai, drivéan-
tuli és bdes-bodroghi vidékre; kornyezete egészséges légkorrel
megdldva, élénk forgalomnak orvend, dunai gé6z-révétkeléssel,
mely forgalmi oOsszekottetéshe hozza Baranyat Bacs-Bodrogh me-
gyével és az egész alfolddel.

Van réom. kath. temploma, mely koralbelil a mull szizad
lkozepén az uradalom, mint a hitkozség péatronusa koltségén a
hivok egyiittes munkaerejével épilt; van wujonnan épiilt kal-
variaja és kdpolnaja, melyet Gyory Gyorgy, a kozség érdemes
polgara emelt ,Isten dicsoségére;* van szép temetoje; tovabbi:
rom. kath. jellegti elemi népiskolija, faiskolija és egy vendég-
fogadoja.

Van tovabba postahivatala, mely takarékpénztirral van
osszekotve: a Duna bal partjdn, Bécs tertletén ugyan, de a falu
atellenében , Bezdan® néven hajo-dllomdsa, kereskedése, orszig-
utja, (mely mint a falu uteai tobbnyire eper fival van beiiltetve)
és heti vdsdra. Van az uradalomnak hirom nagy magtira, tiszt-
viseloi szdmdra csinos épiilete, kertje, elkiilonitett legeldje, me-
lyet jelenleg a kozség bir bérben és a kornyéken erdeje. Van
e felett a kozségnek és az uradalomnak is kiillon egy kobanydja.

Kis-Koszeg lakosai békeszeretok, magyar érzelmiek, kevés
kivétellel olvasni, irni tudnak, j6 adofizeték, adakozdk, valldso-
sak, vendégszeretok és munkdsak. Az éghajlata igen mérsékelt,
szelid és kellemes, mi a tenyésztésre kedvezo. A sz6lé augusz-
tushan érik meg és szeptember végén mar rendesen a sziiretnek
is vége van.

Foldrajzi leirds tekintetében, amint mar emlitve volt, bir
egy folyammal, nevezetesen a Dunaval, egy kisebh foiyoval (Ka-
rasica), mely a benne talilbato sok karasztol kolesonozte nevét
¢s a mely az egész messzi kornyék szamos patakjihdl szarmazik,
bir tovabbd egy jelentéktelen toval, egy magasabb hegygyel,
melyet bodolyainak vagy baranyavarinak, de sokan badninak
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neveznek, mely Monostorndal veszi kezdetét és 2 mértfoldnyi
hossza utdn Batindn a Dundndl végzodik, tetején egy vdarrommal.

Fzen hegyfoknak kies vidéke kedvenc iidiilési helye a kor-
nyék lakéinak, féleg Zombor véros polgarainak, akik itt szd-
mosan birtak és birnak szoloket és borhdzakat, hol aztin vig
sziireteket tartottak. Inmen szarmazott a hires bodolyai fott tir-
mos, a mely annak idejében ismeretes volt az egész Bacskdban.

Az egészséges hegyi levegd, hozza a Duna fiirdésre esa-
bito tiszta folydsa, pdrosulva a gyonyori kilatasos vidékkel,
utolsé id6hen sok embert csabit Batinara, hol a firdéidény
mindig élénkebb lesz, és valosdgos idiilési helyiil néheti ki ma-
git, foleg Osz felé, mikor a pompasan tenyészo sok sz6lo a
szolocurara onkényt kinalkozik. A lakék nem is mulasztjik el
venddégszeretettel és vig tarsas élettel az oftani mulatist kelle-
messé tenni.

Politikai tekintethen Kis-Ko6szeg nagykozséget képez, mely-
nek élén a biro eskudtjeivel és a kozségi valasztmany All.

Torténelmi tekintetben, — kivéve a romai uralmat — kevés
jelentoséggel dicsekedhet. Ellenben stratégiai szempontbol a kozség
szerencsés fekvdseért fontos helyet foglal el, mert az alvidéken a
batinai rév az egyedili pont, mely az dtkelést a dundntali vi-
dékhol, Baranydn keresztil Bdes és ugyszolvan az egész Bi-
nattal eszkozli, de még stratégiai szemponthbdl a magas hegy is
szamitdsha jon, mivel tiszta idoben onnan szabad szemmel is
messze lehet ellatni és szemmel tartani a bdesi, a dravin-
tuli és a baranyai netaldni hadtestek mozgalmat.

Ez Kis-Koszeg kozségének jelenlegi fotografidja. Nézziik
az oskorit. Nem lesz talin érdektelen, ha erre nézve Haas tor-
ténelméhol ide iktatjuk Baranya megyérdl adott dskori lefrdsit,
mert kozségiink is Baranya teriletében fekszik, igy ennek multja
is azonos amazéval. ,Az idok kezdetében — igy ir a fentneve-
zett ir6 — egész megyénk, — tehat kozségiink is — el volt
boritva a tengertdl, bizonyitvin ezt nemecsak a feliiletén hatra
hagyott iszapfold, melynek tijunk termékenységét Lkoszonheti,

. 1
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hanem a mélységben taldlhato fovény, tengeri osigak, nembkii-
Ionben tobb oridsi csontnak napfényre jotte.© (Itt kozbeszdve fel-
emlitjiik, hogy Batinan Schmiedt pincéje tdjékan szintén taldl-
tattak tengeri csigdk, s6t e sorok irdja is talalt a hegy egyik
volgyében valamely Oriasi dllatnak csontrészleteit, mely vagy
éghajlatunk alatt tenyészett és az oOzonvizben elveszett, vagy
ugyanakkor tavol foldrol e helyre hompolyogve, az drok elapadtd-
val azon megmaradt. Sot azt is allithatjuk, hogy megyénknek
Batan ¢és Baranyavaron aluli része sokdig még vizhoritott vi-
dék maradt és csak késobb, elemi behatisoknak tulajdonithato
kiszaradasa utan lett lakhato.)

Schams Ferenc ,Top. Beschreibung von Peterwardein, Pest
1820.« kiadott mun kajaban azt allitia, hogy Baranyavér, Mohies,
Batta, Szegszard, Simonytornya, toviahba Eszéktol kezdve Bel-
gradon at egész a Baba-kay nevii szikliig a Driva és Duna
jobb partjai, tovabba, Lelesz, Mad, Mezokovesd, Arok-Szillas,
Csongrad, Baja vdrosok és a telecskai domhok kozt egy 46
mértfoldnyi hosszi és 24 mértfoldnyi széles bassinben, hajdan
alloviz, azaz tenger pangott. — Mib6l Schams szerint kovetkezik,
hogy akkoriban a Duna mir Baja és Bitta kozt omlott a ten-
gerbe, a Driva pedig Eszéken feliil végzé folydsit. De hova l6n
e nagy viztomeg? Schams ugy véli, hogy valamely nagy raz-
kodtatds, foldrengés vagy foldmozdulat megszakita a Baba-kay
mellett sem magas, sem szilard hegyeket és végre sok id6 mulva
a vaskapun at is utat nyitott maganak ezen Osszeszorult vizto-
meg, mely azutdin a mélyebben fekvé Olahorszag felé 6zonlott.

Ezen rendkiviili eseménynek idejét Haas szerint is megha-
tarozni lehetetlen.

Valészintien a romaiaknak maradt fontartva e térség még
akkoron is mocsaros nagy részének kiszaritisa ¢s lakhatova tétele.

Hogy Baranyanak és vele Kis-Koszegnek, kik voltak az 0s-
lakoi és honnan kapta vidékink elsé 6s lakéit, azt meghatdrozni,
szinte teljes lehetetlenség. Krre nézve Haas, Herodot, Strabo,
Appianus és Justiniusra hivatkozik és azt kovetkezteti, hogy
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Illyrek voltak a Duna melletti, kovetkezoleg a baranyai vidék-
nek is a legrégibb lakésai, kik aztin a kordn becsapott celtak
dltal részint kiszorittattak, részint meghddittattak.

Haas szerint: Krisztus urunk sziletése el6tt mintegy 590
évvel kezdtek a biturgiai celtik galliabol kikoltozni, és pedig
két csapatban, melyeknek egyike Belloves alatt Itdlidba, a mdsik
pedig Sigovestl vezetve, a Rajnin it a dunamelléki tartoma-
nyok azon részébe, mely utobhb Pannonidnak hivatott, rohant be
és az itt tanyazo nemzetek legyodzte utin allandoul meg is tele-
pedett, ezek azutdn Dio Cassius Dalmatia és Felsé Pannonia
praefectusinak bizonyitdsa szerint (49,36.) nemecsak mago-
kat pannonoknak nevezték, hanem a romaiak dltal is igy
hivattak.

A tuddés Schonleben felsorolja Pannénia egymds utin ko-
vetkez6 lakoit, a kik azonban ugyanegy idében egymaés mellett
is laktak. 1. aborigenes azaz eredeti vagy torzslakok (Haas sze-
rint az 6s illyr nemzetség); 2. celt eredettt japodak; 3. hyper-
boraeusok ; 4. celtik; 5. pannonok; 6. tawriscusok ; és noriceusok ;
1. romaiak ; 8. vandalok; 9. gdithok; 10. longobardok; 11. slavok
¢s vendek ; 12. hunok és avarok; 13. frankok.

Minthogy minket a rémaiak altal meghoditott pannonok
legjobban érdekelnek, mert ezek voltak Baranyinak ismert leg-
régibb lakoi, nem lesz érdektelen, ha vizsgalodas targyava tesz-
szitk a Panndnia nevet.

Haas szerint: Panndnia neve eredetét biztosan meghata-
rozni igen nehéz. Szarmazhatik az Pan-panis, pannustol, tovabba
Pannon Moesus fidtol, s6t némelyek szerint pan szliv sz6tol,
mely urat jelent, honnan az kovetkeznék, hogy a régi pannonok
szldvok voltak. A szerz6 azonban oOszintén megvallja, hogy ezt
biztosan nem meri dllitani.

A pannon-nép — a mint a torténelembdl tudjuk — hatal-
mas ¢és kiterjedt volt, mely tobb dgra oszolva, esak akkor egye-
silt, ha ellenség fenyegette vagy megtimadia Oket.

A pannonok eredete fel6l a kilonbozo irdk kilonbozoen
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vélekedtek. Haas szerint azonban legnyomosabban itélnek azok,
kik az Ospannonokat illyrekkel kevert celtaknak mondjak.

Nyelvokre nézve is eltérék a vélemények. Timon szerint
szldv volt a pannonok nyelve, ellenben masok tgy vélekednek,
hogy a pannonok gorog nyelven beszéltek, de Katancsics hati-
rozottan a pannonokat szlavoknak tartja, bizonyitékul felhozza
tobbek kozt a wvindobonensesel arany tébldjat és annak feliratat,
mely hamisitatlan szldv eredetre enged kovetkeztetni.

Haas ellenben azt vitatja, hogy kétséghevonhatlanul hizo-
nyos, hogy Pannonia lakoi nagyrészt celtik voltak, kik az ak-
kori németekkel egy eredetiick, ennek folytan dllitja, hogy a
pannon nyelv rokon és igen hasonlé lehetett a régi germédnhoz.
Allitasat Szaldgy: munkajival is tdmogatja. Mindaziltal elismeri,
hogy késobb, midon a pannonok gyakori érintkezéshe jottek
mas nemzetekkel, nyelvol sok idegen szavat is vett fel magdba
és ez magyarazatot ad a vindobonensesek szliv idomu arany tdh-
lara nézve is.

A pannonok jellemzésiikre nézve elmondhatjuk, hogy Augus-
tus el6tt mind kiilsejokben, mind szokdsaikban, valamint erkol-
eseikben vadak és miveletlenek voltak és ezen vadsigukat meg-
tartottik még akkoron is, midén Oket a romaiak meghoditottak ;
azonban vadsiguk dacdra mégis a szomszéd népeknél jobhan
¢értették a foldmiveldst, sot varosokat és falvakat is épitettek.

A pannonoknak voltak templomai, oltdrai és balvanyai.
Aldozatra nemesak allatokat, de embereket is hasznaltak. Pap-
jaikat druidaknak nevezték, kik joslatokkal is foglalkoztak. Ok
voltak & nép birdi, holesei, orvosai és ecsillagdszai. A pannonok
hitték a lélek halbatatlansigdt és véndorldsat.

Pannon régiségeket Kis-Koszegen is taldltak, és pedig hamv-
vedreket, korsokat, tdlakat, mely leletek arra engednek kovet-
keztetni, hogy a pannonok itt teleppel birtak és pedig kalonosen
a kis-koszegi szol6hegy nyugati oldalan.

‘Baranyit — a mint az  6-kori torténelembol tudjuk — ds
vele Kis-Készeget, aromaiak Augustus koraban K. e. 35 évvel
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foglaltak el és innét veszi kezdetét Baranydnak és vele Kis-
Készegnek romai torténelme. A romaiak rovid idé alatt annyira
folviragoztattak az egyébként igen kellemes éghajlati és hoter-
méki vidéket, hogy alig fél szazad alatt tobb nevezetes romai hely-
séget, varost és jo utakat épithettek.

A benn laké pannonok — Haas szerint — tol)bS/,or meg-
kisérlették széttorni a rabigat, mely Oket a romaiakhoz fiizte, de
mindannyiszor eredményteleniil. Mikor azonban a romaiak ha-
talmukat a pannonok felett végleg megszilarditottak, azonnal
hozza fogtak utak épitéséhez. Az utakat ellattak mértfold muta-
tokkal, melyekb6l nem egy ami idonkre itt felmaradt, és Batinin
is talaltatott, mibd6l az kovetkezik, hogy Batinin keresztil is
volt a romaiaknak épitett ttjok.

A romaiak gyorsan elszaporodtak, a masodik szazadban
mar Pannoniat két részre osztottak, melynek egyike, a nyugati
Noricummal hatiros ,Fels6-Pannénia,* mésik pedig, mely a
Réaba torkolatjatol a Verbasz és Szava folyamok ~egybedmléseig
onkényesen huzott vonal altal az elobbitdl elvalasztva, ezen vo-
nal is a Duna és a Szdva folyamok kozé terjeszkedék, kovetkezo-
leg Baranyit és ezzel Kis-Készeget is magiban foglalo ,Also-
Pannénia® nevet viselt. De Diocletian idejében Als6-Pannénia is
két részre oszlott és az uj rész Pannonia Valeria nevet kapott.
Galerius t. i. lecsapoltatvan a Balatont, rengeteg erddket kiirtott
és ez altal nagyterjedelmt foldet nyert, minek kovetkeztében 308.
év koril, Also-Pannénia csaknem felébdl 1j tartomdnyt alkotott,
melyet Valeria hitese, Diocletian csaszir leanya tiszteletére Pan-
noénia Valeridnak neveztetett.

Féhelye ezen nevezetes provincianak Sopianae, azaz a mai
Pées volt.

A romaiak mikor megszallottak és hatalmukat végleg
megerositették Pannonidn, azonnal a hatarul szolgdlé Dunat a
barbarok ellen mindenutt megerdsitették, de kénytelenek voltak
ezen eroditéseket mindég kelld szamu véderdvel és a castrumo-
kat, varakat mindig j6 karban tartani. Ily dunai castram ma-
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radvanyai Kis-Koszegen is lithatok, ezen castrumot a réomaiak
idejében némelyek szerint Bacincumnak, Peitinger tabellija sze-
rint Vonatiamonak nevezték.

Tovabb menve batran dllithato, hogy Bacincum illetve
Vonatiamo a romaiak itteni uralkoddsa alatt nemecsak erddités,
de gyarmat is volt.

A castrum létezését elvitazhatlanul igazoljdk a kéalapok
nyomai, melyek nagyobb teriilelen most is taldltatnak és a me-
lyek nagyobb épitkezésekre mutatnak, tovabba azon evo- és ivo-
eszkozok, edények, kilonféle szerszamok, érmek stb., melyek itt
nagy mennyiséghben taldltattak és talaltatnak.

Az érmekre nézve felemlithetjilk, hogy talaltatott itt Marcus
Cassius, Brutus és Julius Caesar idejébdl Constantinusig sok
példany, féleg Nero, Trajanus, Hadrianus és Constantius korabol.

Az egyéb romai régiségek kozt igen nevezetes egy szobor
(dombormt), mely valamely istenn6t abrazol.

Nyoma van annak is, hogy itt a II. Segély legio (legio
secunda adjutrix) volt orségnek felallitva. — Nevezetes az, hogy
ezen legionak foparancsnoka és talin Pannonia helytartéja egy-
kor Hadrian volt, ki késobb romai csaszarra lon. A VIl-ik
Cohors grecorum is itt tanyazott.

Ugy latszik, hogy a romaiak foldmivelésen (Hadridn alatt
kulonosen szolomivelésen) kiviil halaszattal is foglalkoztak, leg-
alaibb arra mutatnak a foldmunkdlatok &ltal felszinre kerilt ha-
liszati eszkozok, de taldltattak mdar itt egyes és sokféle alak-
ban rézdarabok is, melyek ismét arra engednek kovetkeztetni,
hogy itt a romaiak rézontodével is birtak és ezzel mesterkedtek.
Szoval a romaiak alatt a miiveltség Pannoniiban nem lehetett
csekély, sot az a romai katonasdg, tisztviselok, colonistak, kdz-
muvesek dltal nagy lendiiletet nyert, mi dltal a pannonok is mind-
inkabb mivelddtek. :

Nem cérdektelen, mit Haas Szent Péter apostolrol emlit fel,
ugyanis dllitja, hogy Krisztus utdn 52—60. év koril a keresz-
tény hitvallist e vidéken maga Szt. Péter is terjesustette, ki Ke-
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lemen tirsasigaban beutazta az egész Panndnidt s igy feltenniink
lehet, Logy Szt. Péter Kis-Koszeg kornyékén is hirdette Jézus
igéit.

Pannoénia és vele Kis-Koszeg helysége a romaiak alatt 377.
évig viragozhatott, mert a barbarok esak 374. év utin tortek
be és a legnagyobb kegyetlenséggel dultak fel a rdomaiaknak
viragzo gyarmatait. Okul e kegyetlenségnek azt hoztik fel, hogy
Valentinian parancsira a dunai hatarszélek megerdsitéseil e
folyam balpartjan quad foldon is tobb véarost épitettek és Gabi-
nus quad kirdlyt orozva meggyilkoltak, mi miatt a felingerelt
barbarok a Dundn atesaptak és mindeniivé ddlast, haldlt vive,
ellepték nemesak Valeriat és igy Baranyit (Kis-Koszeggel), ha-
nem Felso-Pannoniat is.

Béacs-Bodrogh varmegyére nézve a romaiak pannoniai
uralma szinte fontos, mert bizonyos, hogy a romaiak a Duna-
nak bal partjan is birtak castrumokat, melyek a jobbparti ero-
ditvényekkel osszekottetéshen dllottak, igy Kis-Koszeggel szem-
ben Kolluth hatirdban, valamint lejebb Bezdan korul, szinte
vannak nyomai romai erdditvényeknek, sot a Castrum Onagrium
Frohlich Robert szerint Begees vidékén nagyobbszeri erddit-
vény lehetett, és talin éppen ezek szolgdltak a Duna balpartjdn
lako barbaroknak betorési uriigyil. Frohlich Robert (1dsd archeo-
logiai értesitd 1889. 2. sziam) értekezletéhen a Castellum Onag-
rinmmal foglalkozik, és azt allitja, hogy az csakugyan a Duna
balpartjdn és igy Bdcsvirmegyében létezett, egyszersmind ku-
tatasai azt is kimutatjik, hogy a kérdéses castellum legvaloszi-
niibben Begecs kozség hatirdban fekiidt.

A romai torténelembdl tudjuk, mily viragzok voltak tobb
mint 400 évig Pannénia, Syrmium és Moesia mint romai pro-
vincidk, minthogy pedig a Duna- és Tisza-kozt ezen iddszak-
ban barbarok, kilonosen utolsd id6ben a sarmatik laktak, ter-
mészetes, hogy a rémaiak mindent elkovettek virdgzd provin-
cidik megovisa céljabol. 4

Legegyszertibb megoldas lett volna e teriletet elfoglalni, de
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a romaiak kordban valdészinten a kérdéses teriilet a Tisza és
Duna kozt valésigos mocsartenger volt, teli durva, hozzd sze-
gény és vad népekkel, melyek meg nem érdemelték a birtokba
vétel dldozatait, azért csak castellumok épitése éltal, még pedig
mind a két Dunaparton, kivintdk a romaiak magok részére a
békét biztositani. Kzen okbdl épiilhetett a Castrum Onagrinum
is, melyet Diocletian, vagy Maximinian épittetett, és pedig K. u.
a harmadik szdzad vége felé,

Mily fontosnak tartottak a romaiak Panndniit és Syrmiumot
e korszakban, kitiinik abbdl is, hogy egymdsutin két syrmiumi
eredetii csaszart valasztottak, Probust és Diocletiant, kik azutin
sokat foglalkoztak a Duna védvonala biztositdsaval. A rendsze-
rint Kis-Azsidban, Nikomedidban laké Diocletian a 293-ik egésy
évet Syrmium vidékén toltotte, mit bizonydra nem mulatsiaghol
tett, sot harom hadjaratot is intézett a sarmatik ellen, melyek-
ben tobbh mint 16 ezer ellenség megoletett. Kzt bizonyitja az
akkori frok legnagyobb része és a tobh helyiitt talalt feliratok is.

Hogy Pannoniiban és Syrminmban a rémaiak tetemes had-
sereget tartottak, bizonyitjdk a kiilonféle legiok bélyegével talal
téglik. [gy magiban Batinin nemesak a Leg. IL téglii, de ta-
laltatott még egy, a muzeumban oOrzott tégla Leg. VI. hélyeg-
gel, azonfelil volt Pannénidban a Leg. II. adjutrixon kivill a
Leg. V. és Leg. VIII., ezen négy Legio megfelel 40,000 fényi
rendes hadseregnek, mi akkori idében nagy haderé volt, de a
mindig szaporodé barbarok ellen még sem: volt elegendd.

Eddig tartott a rémaiak uralma és ezen id6tél kezdve nap-
rél-napra hanyatlott a rémai hatalom Pannéniaban, olyannyira,
hogy 441. év koril a hunok Attilla vezérlete alatt majdnem
ellentallds nélkil foglalhattdk el egész Pannéniat.

fgy szakadt vége a romai uralomnak és vele Vonatiamo
vagy Bacincum gyarmata is romba dolt. ;

A bekovetkezett népvandorlas alatt Panndnia nagy esemé-
nyeknek lett szinhelye.

~Barmerre fordultak ezen barbarok — mondja egy ujabb
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jeles torténcész -— utjok mindenittt vérrel volt jelolve.“ De alig
telepedett le az egvik gy6zo vagy hodito az éltala  meghodilott
vagy legylzott tartoményban, nemsokira red médr mds hoditok
jottek ¢és az elébbenieket hason kegyetlenséggel kiszoritottak.

Elképzelhetjilk azon borzalmas idok nyomorit. -

A romaiak kitzése utin elsok voltak a hunok.

A hunokat az egykori irok, kik azonban Oket nem is lat-
tak, sajatszerileg jellemzik: Schneller szerint: ,Az utdlatos
beesett szemti, gorbe szaji hunok sajdatlag lovaikon élnek, ha-

tukon esznek, isznak, alusznak és dlmodnak. — Nyers husukot
a nyereg ala teszik, itt megpuhitjdk és az erddkben szedett fii-
vekkel és gyokerekkel meghintve eszik meg. — Kekete szovet-

tel és erdei egérbol osszetoldott felso ruhdval fodik testiiket, fe-
joket és libaikat bakbérbe takarvdn; nodik és gyermekeik sze-
kéren kovetik Oket. A férfiak lenyuzzak dllukat és arcukat, hogy
a gyulolt szakal kinovését akadalyozzdk.«

Mindazaltal nem mondhatjuk, hogy a hunok teljesen bhar-
barok voltak, sot a torténelembdl tudjuk, hogy Atilla jo induiati
is tudott lenni. — A hunok hatalmukat Atilla haldliig 453-ig
tudtak itt csak fentartani.

A hunokat vidékiinkrol a gepidak tizték ki. A gepiddk utin
a gotok voltak itt az urak 453—526-ig; ekkor a longobardok
foglaltik ¢l e helyet 526—568-ig;  a longobardok ezutan aten-

gedték Pannonidt az avaroknak. Kzen avarok alatt — igy ir
Hetényi — egészen mas lett bonunk foldje és hadsdncokbol

allo foldvarra valtozott at az egész tartomdny. Ezen erdsségeket
akkoron ringeknek nevezték. Ide hordtak az avarok kincseiket,
melyeket a meghdditott és legyozott népektol csikartak ki. Az
avarokat legyozte Kdroly frank kiraly. Egy része a keresztény
hitre tért s mds népekkel Osszeolvadt, a mésik része kelet felé
vonult és az ottani népek nagy hullimzasaban elveszett.

Frank Kdroly, miutan legyézte az avarokat, e tartomdnyt
elfoglalta és azt a salzburgi piispoki megyéhez csatolta, igy lett
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tehat Baranya s vele Kis-Koszeg kozség a frank birodalom és
a salzburgi piispok tulajdona.

Kiroly csészar ezutin néptelen vidékiinket — irja Haas —
részint német, foleg bajor, szasz, frank, részint szlav és olasz
telepesekkel és kézmivesekkel népesitette be.

Méasok szerint mar az avarok alatt telepedtek volna le a
szlavok Also-Pannodnidba, és ezek talan mar Szvatopluk alatt
kizdottek is Nagy Karolylyal és ennek utddaival. De e kiizdel-
mek folytdn a szlavsdg annyira kipusztult, hogy midén Arpdd
elédeinkkel ide érkezett, dllitolag alig taldlt mdr e vidéken né-
hany szldv torzset.

Visszatérve elhagyott fonalunkra, felemlithetjiilk, hogy vidé-
kink a frankok birtokaban maradt 899-ig, tehit Arnulf csaszar
haldldig ; ekkor foglaltdk el elodeink, és pedig Haas szavai sze-
rint a kovetkezéleg: Baranyanak oseink altali elfoglalasara nézve,
Béla kirdly névtelen jegyzdje utin esak annyit tudunk, hogy
Arpad, miutdn Csepel szigetét, mely neki biztossiga miatt igen
megtetszék, elfoglala 899-ben, seregét a Dundn dttette és annak
egy részét Lte és Bojta vezérlete alatt elkildé (Borona) Bara-
nyavar felé. Az emlitett vezérek elfoglalvan minden ellendllas
nélkil vidékiinket, hii szolgdlatukért fényesen megjutalmaztattak
a fejedelemtol.

Ettol az idotol Kis-Koszegrol vajmi keveset tudunk. FEmli-
tést leginkdbb az érdemel (de az évszdmot tiazetesen nem em-
lithetjuk fel), hogy 1225. év koril a Paulinusok a kis-koszegi
hegyen igen regényes fekvésii kolostort birtak, de hogy ki ala-
pitotta és meddig allott az fenn? annak kllmfatasa eddig e so-
rok irdjinak nem sikeriilt.

A XIV. szazadban szekesii Herczeg Péter Kiroly Robert
kirdlytol Korpona véraért és egyéb birtokaért Szekeso és Ko-
szegh (Batina) varakat kapta cserébe, valamint Bodrogh és
Danolch varosokat orokosodés utjin.

Feljegyzésre mélté toviabba az is, hogy Kis-Koészegen a
torokok elott az Orbasics csalidnak — mint ezt a hires Verrantius
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piispok Konstantinapolyba lett kovetségi ttjanak leirdsiban bi-
zonyitja — volt itt vara. Ezen var hibetéleg a romai castrum
omladékaibol épiuilt. Minthogy a vdrat, melynek kobastyai jelen-
leg is ldtszanak, hajdan egy ledny birta, ,lednyvdrnak® nevez-
ték. A népmonda szerint ezen vdrnak egykori trndje Mdartha
nevet viselt és voros hajindl fogva wirds Mdrthanak is hiviak.
Ezenirné — a mint a legenda feljegyezte — nemesak jobbdgyain,
hanem fokép azokon is, kik a révnél a Dunin atkeltek, égbe-
kialto zsarolasokat vitt végbe. Bevadoltatvan Mdtyas kirdlyndl,
ennek kikiilldott poroszléitol magat szabaditandd, négylovas hin-
tajaval oly sebesen vigtatott el a leinyvarbol, hogy lovastol az
alatta folyo Dunédba zuhant. Holtteste a vorosmarthi révnél, —
ekkor tijon a rév Mohdesnal és Vorosmarthon volt — fogatott
ki, miért is akkor a parton fekvo helység Virdsmarthnalk ne-
veztetett.

Ezen legendaszeri hagyomany most is él a nép szdjaban
6s alkalmat adott Kuthen Lajosnak azt egy balladdba foglalva,
megorokiteni. A ballada kovetkezo :

Mint orids vildg-vert kiraly,
Kis-Készegnél egy hamvas szikla dll;
Orman a var, meiy oly fényes vala,
Sotéten @l mint eltért korona.

Var volt hajdan, most puszta kohalom,
S oly bisan wl a barna bére-fokon;
Nines benne zaj, esendes, mint sirfendk,
Hol egykoron dal, s a kedv larmdja ¢lt.

A vigadok rég elkoltoztenek,

A var ledult a sziklafé felett;

A hir, a fény, s a kéjek mdmora,
A semmiség sirjaba hullt vala.

De mig a var, a bastya romba diilt,
A vigadok keblén a ling kihilt;
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A virnak drnéjérol e regét:

Lednyviarnak nevezteték a var,

— Miként ez konyvekben irva all, —
Mert egykoron a vdarnak asszonya,
Martha egy elaggott ledny vala.

Kit a népek lingszin haj miatt,
A kornyéken vorosnek hittanak ;
Voros Martha Lednyvar asszonya,
Jobbdgyain istencsapas vala!

Adot vetett a népre, oly adot,
Melynek silyan a foldre roskadott:
S kirabld mint istentelen zsivany,
Kinél a kony irgalmat nem taldl!

Felritt a taj a szornyl sare alatt,

A koldusnak falatja nem maradt:

S nem indult meg az drva nép felett,
Mely éhezon ldbanal konyezett.

S a kines felett — mint dtkos banya-rém, —
Ott il a liny az éjek éjjelén;

Megcsongeté, de a szép zengeményt,
Jobbagy-sohaj s atok hang tizte szét.

A néppanasz hollo szarnyakra kelt,

S leszallt Buddn az ékes vir felett;

S Matyas kiraly, — ki nem tudna nevét? —
Kihallgatd a binak hirnokét.

Es megriadt szornyii itélete,

Mint vészmadar a sirok éjibe,

S sotét reptén ijeszton vijjogva:
»Haldl var riad Lednyvar asszonya!*
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yHalal var rad Leanyvar asszonya!“
Visszhangoza a varnak ércfoka;

S a vén leany mint alviligi vész,
Kigyilt szemmel nagy kineshalmédra néz.

S gyorsabban mint elvillant gondolat;
Tellik vele egy négy lovi fogat ;
S mint kineslidére, a vén voros leany,
Torz képpel a faté szekérben dll.

Es mint a vész, mely ronasig felett,
Bizonytalan végtelen ttra kelt:
Repiilt a lany a virkapun ald,
Meghalni, hol nem is gondolhata.

Amint a vdrkapun aldrohant

A zaklatott megitkozott fogat,
Habsirt taldlt a siré Dundn,

Mely ott alant nagy busan folydogal!

Megrazkodott a békés nagy folyam,
Amint érzé, hogy mily halottja van;

S mint vén zsivany, kit meghatott a hit,
Megzorgeté vezeklo lancait.

S boszis szivén: a feltimadt harag,
Forr, mint a ling és keble tiszta hab:
S megingatvan nehéz hullim-kart,

Az atkos kines, ledny s fogatra vag.

S tutésire a kincsek és fogat,

A mélyre le sirjokba hulltanak ;
De a holt liny tan itt sem lel helyet,
Uszkal, bukik a hullamok felett.

Uszott a ldny, s széthullt voros hajat,
A fellizadt hullimok szaggatdk ;
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Ment, mint csillag, melyet Istenkezek,
Mennyorszaghol pokolba vertenek.

Uszott a test, de ott, hol mostanan,
A part felett egy kisded falucska all,
Kifogtak és a helységnek neve,

A lany nevér6l Vorosmarth leve.

Evek szilettek, s évek haltanak,
Lediilt a Lanyvir az afok-suly alatt;
S csak néha zig a blinds régi var,
Ha benne a vén lianynak lelke jir;

Mely nyugtalan lidérenek képiben,
Zokog, beszél a néma éjeken:
.Koldus konyek, atok s panasz-szavak
Istenhez az egekbe hallanak!*

Mennyire igaz a legenda torténete vagy sem, minden ada-
tok hianyaban nem mondhatjuk meg, esak azt tudjuk, hogy az
most is él a nép kozott és hogy egy varnak omladéka most is
lathato a sziklak ormain, de hogy kié volt az? azt nem tudhatni.

(Folytatasa kovetkezik.)

Bacs-Bodrogh varmegyei cimerek és
pecsétek.

A mult hetekben egy foldmiives egy tallér alaki eziist le-
mezt hozott Schwerer Jdnos urhoz, melyen Magyarorszig ci-
mere volt lathaté: Comitatus Bacsiensis korirattal és a cimer
két oldalan 1786-ik évszammal; az illeté a kérdéses lemezt a
szantofoldon talaltnak éllitotta.

A lemezt mindenesetre pecsétnyomoénak hasznaltik, az év-
szam pedig megmondja mikor. Ezen lelet arra birt, hogy ku-
tassam fel Bdcs-Bodrogh varmegye, valamint a henne létezett
¢és létezo hiteles helyek cimerei és peesétjeinek torténetét. Min-
denek elott a nemzeti muzenmhoz fordultam, de Fréihlich Robert
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tanar tr szivességébol csakhamar azon vélaszt nyertem, hogy
dacira a sok régi peecsétnek, melyeket a nemzeti muzenmban
oriznek, a gyiljteményben vdrmegyénknek egyetlen egy régi
pecsétje sem taldlhato. Most a virmegye, de kiilondsen a régi
hiteles helyek pecsétjeire nézve Virosy Gyula apat és kalocsai
kanonok urat kértem fel, kinek kitiind szakavatottsiga biztos
reményt nyujtott a sikerre. Nem is csalodtam. Varosy tagtar-
sunk valasza alapjin, tanulmanyaim fonakin, a kérdéses cime-
rekrol és pecsétekrol a kovetkezoket mondhatom :

Béces varmegyének a mohdesi vész el6tti idokbol még ed-
dig mi cimere vagy pecsétje sem jott napfényre, sot alig fel-
tehetd, hogy ilyennel birt, mert br. Nydry Albert tanusiga sze-
rint (Heraldika 85. lap) az 1550-ik évi orszaggytilés elotti korhol
Fogaras vidéke, Hunyad, Somogy és Saros varmegyéken kiviil
mas nemesi intézményt helyhatosagot hazankban nem ismerink,
mely tulajdon cimeres pecséttel birt volna. Valoszint tehat, hogy
Béces varmegye is cimeres pecsétjét csak 1698-ik évi oktober
16-a utan nyerte, mikor t. i. Széchenyi Pal kalocsai érseket
I-sé Lipot kiraly Bacs varmegye foispanjanak nevezte ki. Ekkor
tijban alakult meg ujbol Bacs vdrmegye, melynek elso pecsétje
1699-ik évhol most is megvan és bar keresztvondssal megsem-
misitve, a varmegye levéltdriban oOriztetik. Ezen cimeres pecséten
mar Szent Pal alakja diszlik; latin korirata pedig: Sigillum
Comitatus Bacsiensis 1699. Ezen pecsétet valtozatlan hasznilta
a varmegye egész 1836-ik évig, ekkor a latin korirdst magyarra
valtoztatni kivanvan, uj pecsétet nyert: Bdcs-Bodrogh virmegye
pecsétje 1699, megqujittatott 1837 korirattal. Kzen pecsét egészen
azonos volt a régivel, esakhogy magyar korirdst nyert ¢s rajta
az 1802-ik évhen egyesitett Bodrogh varmegye is meg volt
emlitve.

Az ujonnan talalt eztist lemezen lathatd cimer azonban fel-
viligosit benniinket, hogy Jozsef csdszar idejében Bacs varmegye
nem hasznialta mindig a régi peesétjét, de Szent Pal helyett
Magyarorszag cimerét. Tudjuk, hogy Bies virmegyének fois-

2
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panja 1l-ik Jozsef alatt egész 1785-ik évig Hadik Andrds grof
volt és esak 1785. évi april 17-én neveste ki Jozsef dezséri
Baché Janost Baes, Torontal, Temes ¢és Krasso varmegyék fo-
ispanjava; azt is tudjuk, hogy 1781-iki junius 18-in Hadik
még rendes tisztujitast tartott, melyen Kowvdcs Jozsef valasztatott
meg elso alispannak és csak 1786. évi julius 11-én kelt esd-
szari rendelettel neveztetett ki Latinovics Jamos 1-s0 alispannak,
igy tehat a Jozsef-féle kormanyrzas csak akkor vette kezdetét,
azért az 1786-iki pecsét is akkor keletkezett, de Jdzsef haldla
utdn 1790-ik évi februdr 1-én Backé ismét atadta a foispansa-
got el6djének, Hadik grofnak, kivel a régi allapot a régi pe-
eséttel ujbol életbe lépett, mely pecsét folytonosan hasznalathan
maradt, habdr 1836-ik évhen magyar korirattal megujitva, egész
1849-ig, mikor az uj osztrak ecsdszari kormdny Petrovics Palt
keriileti fonoknek nevezte ki és uj, cimer nélkiili német felirati
peeséttel latta el. A régi 1699-ik, illetoleg 1836-ik évi pecsétet,
a szerbeknek 1849-ik évi februdr 11-én tortént betorése és a
varos, valamint a megyehaz és levéltara feldildsa alkalmdval
Kardesonyi Lipit. volt megyei fOjegyz6 és helyettes. mdsod al-
ispain mentette meg és menekiilése alkalmaval magaval Bajira
vitte, honnan mint kinevezett torvényszéki biré Zomborba vissza-
térvén, a pecsétet: Petrovics Pdalnak, mint a megye akkori kine-
vezett fonokének adta dt, ki azt egész 1861. évi februdr 6-ig
orizte, mely napon az uj varmegye Rudics Jozsef foispansaga alatt
ujbol megalakulvdn, a februdr 20-dn tartott tisztujitds alkalmdval
Aszt Nandor, mint a megyének egykori fojegyzdje, a pecsétet
Petrovics Pal megyei fonoktol atvevén, a foispannak a kozgyi-
léshen nyilvanosan atnyujtotta, ki azt azutén az ujonnan meg-
vilasztott elso alispan, Pal Antalnak adta dt, mely pecsét jelen
is haszndlatban van. A most napfényre jutott Jozsef-féle peesét
pedig valoszintien a levéltar felddlisa alkalmaval ment veszenddbe.

Hogy hogy jutott Szent Pdl apostol Bics vdrmegye cime-
rébe? arra nézve nincsen adatunk, de valoszinten Széchenyi Pdal
érsek ¢és foispan kozbejottével valasztotta a varmegye Szent Palt
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cimerébe, mint a bdcsi székesegyhdz, egyhdzmegye és kapta-
lannak védszentjét.

Mi kilonosen a régi és uj Bodrogh varmegyét illeti, an-
nak cimerét ismerjik, habdr keletkezésérél szinte mit sem tu-
dunk. 1351-ik évhen Bodrogh virmegye Haj-Szt.-Lorincen koz-
gytlést tartott, mely alkalommal egy birtokhaboritisi tigyben a
kirdlyhozi felterjesztésében a kdptalan peesétjét haszndlja ,quia
notorio sigillo utenti caremus® (mert nincsen hiteles nyilvinos
peesétiink) (Zichy c. II. 447). Ivanyi Istvan ,Uj Bodrogh vér-
megye* cimt mivében a cimerrdl felviligositast ad. Bodrogh
virmegye régi cimerében a Duna van kitiintetve, a mint a
Tisza beléje szakad; a Dunan egy arany kacsa kiterjesztett
szarnyakkal uszik a Tisza felé; végre a Duna bal partjan egy
kéttornyt erdd a régi Bodrogh varat jelenti, melyrél a virmegye
nevét kapta.

Ezen cimeres pecsét a varmegye bizonytalan léte miatt hol
itt, hol ott lappangott, mig végre 1729-ik évi december 19-én
a varmegye megszintetett, és 1730-ik évi februar 23-dn az
udvari kamara megkerestetett, hogy Bodrogh virmegye pecsétje,
a mely akkor Hammerschmid Ferencnél volt, Bics virmegye
alispinjanak adasson altal. A helytartotanics pedig meghiza-
tott, hogy ezen pecsétet az alispantol kovetelje be és a m. kir.
kancellariahoz kildje fel. Ami megtorténvén, a pecsét Béeshe
kerilt.

Ami a hiteles helyek pecsétjeit illeti, a bacsi kaptalan ci-
meres pecsétjéhen a legrégibb id6ktol fogva mindig Szent Pal
alakja volt feltintetve. Jerney a magy. tort. tar. 1855. évi 1L
kotetének fiiggelékében a 2-ik tablin a hacsi kdptalannak ha-
rom peesétjét kozli 1352., 1361. és 1439. évekbdl, mind a
hiarmon Szent Pal lathato.

A kalocsai képtalannak a mohdesi vész el6tt szintén Szent
Pal volt cimerében. (Lasd az 1855. évi Schematismus XVI-ik
lapjat.) A kdaptalannak 1738-ban tortént restauratiéja alkalmaval
azonban Sgzent Pétert kapta cimeril, melyet ma is haszndl, és
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pedig azért, mert e kaptalannak egy kozépkori pecsétjén Szent
Pélt tévesen Szent Péternek nézték. Ennek két pecsétjét kozli
a Jerney 36. és 37. szamok alatt.

A hdji kaptalannak pecsétje még nines kiadva. A Zichy
Codex I. kotetének b561. lapjan emliti Véghelyi Dezss, hogy a
kaptalannak egy 1339-ik évi kiadvanya hatlapjan levé hosszi-
kas ép pecsét korirata: + S. capituli sancti Lawrencii D). Hoi,
belsejében pedig a husvéti bardny lathaté. Lehet, hogy igy van,
de a dolog kétes, a pecsét belsejében levo kissé bizonytalan
alak a rostélyon fekvd Szent Lirinc is lehet, és talin ezt ndzte
Véghelyi husvéti bardanynak. (Zichy okt. 1. 561.)

A titeli kdptalan temploma Krisztusnak, mint az Atyaisten
megtestesiilt boleseségének volt felszentelve, azért 1325-ik évi
pecsétjén is (Jerneynél 54. sz. a.) Krisztusnak iilé alakja liathato
ezen felirattal: Dei sapientia, a korirat pedig: + S. Capituli
T'ituliensis eclesiae.

Zombor, 1890. januar 20,

Grosschmid Gdbor.

A Tisza-vidék Gstorténete.
L

A Tiszdnak, mint hazdnk legnagyobb és legjelentékenyehhb
hels6 folydjanak vidéke a multban és jelenben egyardint kivalo
fontossdggal bir, mert a mai magyarorszigi nagy medence
hosszanfuté gyupontjat képezte. A Kirpatok altal ovezett hatal-
mas ronasdg, mely a fold atalakulisi korszakaiban egy ondllo
tenger medencéjét képezte, a természettol is arra 1on rendelve,
hogy akkor, a midon a tér benépesiil, egységes nép hazija le-
gyen. A népek pedig, melyek e vidéket laktik, mindig a Tisza
mellékén helyezték el telepeik zomét, mintegy ez dltal is akar-
vin jelezni azon batart, melyet a természet erdi e folyo dltal
redjuk gyakoroltak. A Tisza képezte hosszanfutéo gocdt a mai
magyar medencében megtelepiilt népeknek, nemesak azért, mert
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a kelet fel6l jovo azsiai néptorzsek e folyo mentében ereszked-
tek le a Karpatoktol a Duna és a tenger felé: de azért is,
mert a nomdad népek kiapadhatlan tiplalkozdsi forrdsa maradt.
Az Gsnépek nemzetgazdaszatiban a természeti tényezok viszik a
foszerepet, s a folyoknak nemzetgazddszati hatdsat felismerni
egyaltalan lehetetlen.

Foldrésziinknek Azsiahol hevdndorolt lakossaga, az eddigi
kutatasok szerint, legnagyobbrészt a Duna mellékén koltozott
nyugat felé; a folyam volt tehdt azon hatalinas ttvonal, mely
a nalunk tijékozatlan keleti néptorzseket ujabb telepeikre ka-
lauzolta.®) A Dundnak tehat, mint egykoi'i nemzetkozi irdny-
vonalnak, nagy régészeti és torténeti jelentosége van, mert a
népek sirin laktak partjait, s ugyszolva minden nyugatra kol-
t6z6 nép hagyott ott hatra valami emléket. A Dundnak azonban
egyetlen oly mellékfoly6ja sines, mely annyira hasonlo jelleggel
birna, mint a Tisza. B folyonak Oskori jelentosége a Duna va-
lamennyi mellékfolyoiénal nagyobb, mert egyrészt a mellékfo-
lyok kozt terjedelem és vizbOség tekintetében is legelol all; s
masreészt, mert a Dundhoz, mint {6 vandorlasi utvonalhoz, két-
ségkivill mint a legnagyobb és legnevezetesebb mellékttvonal
csatlakozik. A Duna mentében vandorlé népek ugyanis mind
az orosz sikokon dt indultak nyugatra s onnan vagy a folyam
torkolatiig ereszkedtek le, vagy pedig a Kdrpatok bérceit at-
hagva, a Tisza mellékére koltoztek. A folyd torkolatdig leeresz-
kedett népek a Duna-melléken indultak éjszak-nyugat felé, azok
azonban, akik a Kéarpdatokon dt indultak hosszd nyugati utjokra,
a Tisza-melléken dt huzédtak a Duna dltal képviselt eurdpai ut-
vonalhoz. A Tiszdnak tehat mdr cesak a nyugatra vindorolt s
ott dllandéan megtelepiilt népek szempontjibol is, mint mellék-
utvonalnak, kivdlo fontossiaga volt; s még inkabb nagy e folyo
fontossdga azon népekre valé tekintethél, a melyek nyugatra
nem koltoztek, hanem a hajdankorban a mai magyar medence
tertletén tutottek tanyat.

#) Pulszky T.: A rézkor Magyarorszighan. Budapest 1883.



A Tisza tehat tvgy az ezen vidéken idokozonkint atkolto-
z0tt, mint a mai magyar medence tdjain allandéan megtelepilt
népek szempontjabol egyarant kivilo ostorténeti fontossiagi, mert
a Karpdtok aljan aligha fordult még nép valaha, mely e folyo
partjain ittlétének némi nyomdt nem hagyta volna. Midon azon-
ban a Tisza-vidék Ostorténetérol szolnnk, nem csupan a torténet
elotti idok itt megfordult népeivel, hanem azon sorssal is kell
foglalkoznunk, a melyben e tij az ember megjelenése elott ré-
szesiilt. A vidékek ostorténete, vagy torténelem elétti kora dta-
laban két onallo korszakra oszthaitdo. E korszakok egyike az, a
melyben az ember még nem szerepel, a masika pedig az, a
melyben mér szerepel, de reija vonatkozd minden torténeti tra-
ditio nélkul.

Az els6 korszak tehat pusztin geologiai aerat képvisel,
melyben az emberi mozgalmaknak semmi helye s mely pusztin
a Tisza-vidék talajanak s jelenlegi felszinének alakuldsdra vo-
natkozik. Az eddigi kutatisok szerint bizonyos, hogy a mai
magyar medence a geologiai harmad (mioceni) korban képzo-
dott s az, mint stppedési teriilet, dllandéan viz altal borittatott.
A negyedkor diluviuma, 06zonvize, e beltengeren csak annyit
véaltoztatott, hogy fenekét egyengette az dltal, hogy a természeti
forradalmak aldozatdul esett sziklatormeléket (homok és 10sz),
tovabba a hegyeken €16 dllatfajokat (elephas primigenius, bos
primigenius sth.) ide letemette. A negyed vagy quaterniar kor-
szak kozepe tajan, az u. n. alluvialis korban tengerink lassan-
kint apaddsnak indult, s mint némely tudds geolog véli, azért,
mert a Fekete tengernek, mellyel az osszekottetés mir ekkor
megvolt, medencéje lassankint alabb szdllott.

Az ennek kovetkeztében bedllott apadds dacdra Oridsi viz-
tomeg boritotta e vidéket, melyet az ide szogelld folyok, a
Duna, Drava, Szava, Tisza, Maros és ezek mellékfolyoi -vizeik-
kel folyton gyarapitottak. E folyok azonban nemesak vizet, ha-
nem mas anyagot is hoztak a medencébe, melyek azutin az
itteni tenger fenekébe iilepedtek. A tengernek helsé mozgdsa s



a folyok hatisa alatt alakult a nagy magyar medence felszine
olyannd, a milyen ma, mert e terilet egész vonala fent és lent
egyarant a vizképzodmény jellegét mutatja. A tengeri dramlatok
alkottik meg azon az alfoldon éjszaknyugatrol délkeletnek hi-
16do volgyeleteket, melyek ma vagy egészen vizmentesek, vagy
kisded erecskék medreit képezik. A magaslatok, melyek hosz-
szanta elnyulnak, a természetes 16szhol, vagy homokhol allo
dombsorok, mind vizképzodési eredetiiek, s tgy latszik, hogy
itt nem egyes eruptiv ertk, nem foldrengések, hanem a viz
természetes dramlasai vitték a foszerepet. A hullimzo talaj te-
hat, mellyel leginkabb a Tisza also vidékein, foleg Kozép-Bdcs-
kiaban talilkozunk, pusztin dradmdnyi képzodmény, vagyis nem
platonikus, hanem neptunikus eredetii.

De a folyoknak szintén oridsi részok volt abban a mun-
kdban, mely a negyedkori tenger fenekét olyannd tette, milyen
manapsig a magyar medence vidéke. Eltekintve a diluvium dltal
ide temetett kiilonbozd 4dsvdny-, novény- és dllat speciesektdl,
kétségtelen, hogy tgy a Duna és Tisza, mint mellékfolyoik,
roppant mennyiségli homokot, iszapot, 16szt ds kaviesot hoztak
ki magukkal a hegyekhol, mely aunyagok a medencében faj-
sulyaik szerint helyezkedtek el. Csak némely helyeken taldljuk
azt, hogy a fajsuly szerinti elhelyezkedés meg nem tortént s ezt
pl. ott, hol ma is a homokot taliljuk legfolil, valami rendkiviili
behatisnak, erdszakos forradalomnak kell tulajdonitani. '

11

Ha a mai medence kozépsé vonalan, a Duna-Tisza-kozon
a talaji lefelé vizsgdljuk, azt talaljuk, hogy itt mindentitt 16sz,
homok és kavies véltogatjak egymadst, mi arra mutat, hogy itt
ezen anyagok valaba szabadon mozogtak, s esak id6 folytan
iillepedtek le fajsulyaik szerint. A Tisza-Dunakoz terilete viligos
jellegét hordja magén azon hatdsnak, melyet képzodésében red
a két folyo gyakorolt. E két folyé roppant mennyiségl kavicsot,
homokot és loszt kordott magdval, s ezen anyagokat nemcsak
sajat medrébe s partjaira rakta le, hanem azokbol egy természetes
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vizvélasztot is alkotott. Hzen vizvalaszto Victol lefelé Cegléden
it Kecskemét felé huzodik, s folytatdsa egész a Bicskasigha
terjed. Ezen a hosszan nyilo magaslat, mely Ceglédig majduem
egész hegyvidék képét mutatja, kavies- és homokhol all, mit a
Duna és Tisza hordott ossze. A vizvalaszté délibb részein a fel-
szinen homokat taldlunk, s mint ezt a kunsagi részeken és Sza-
badka hataraban ldthatni, Szabadkatél délre pedig csak a hatal-
mas Telecska nevii folhat-alakjaban osszetorlodott 1oszt talaljulk.
A Tisza-Dunakoz egész terilete e vizvalaszto tartozékit képezi
s ezzel teljesen azonos alkatrészekbol all. A Tisza két partvidéke
is a kavics, homok ¢és 10sz rétegeit rejti magdban, melyen leg-
felil a recent-kor humusit, vagyis a televény foldet taldljuk.
A kavics réteg, mely a kaviesos homokkal is valtakozik,
legmélyebben, atlag mintegy 50 —200 méternyire tekszik a fol-
szintol s zarvdany gyanant oOsallati maradvanyokat (esontok, esi-
gdk stb.) tartalmaz. Még toébb zarvannyal bir a mésik, vagyis a
homokréteg, mely sziirke, kék, voros szinekben szokott valta-
kozni. Ebben lelik a legtobb dsatag ésdllati maradvanyokat mint
ezt a Tisza egész vonalin olykor-olykor kiemeltetni szokott ha-
talmas méretii emlds dllati csontok, esigak, kagylok stb. tanusit-
jak. E réteg vastagsiga néhol kozel 220 méternyi. A homok
felett a 10szt, a kéznéven u. n. sargafoldet taldljuk. A l6sz szin-
tén ‘hegyi eredeti kozetrészek elmallasabol eredt, mely oridsi
tomeghen sodortatott az alfold medencéjébe. Kzen anyag, ame-
lyen a jelenkori varosok és falvak épiiltek, a tenyésztésre alkal-
matlan, de kitlind épité anyagok (tégla, oserép) készitésére. Ter-
jedelme e rétegnek nem' éppen nagy, 6-+12 méter kozott vi-
lalkozik s zdrvdny gyanant igen sok apro csigat  tartalmaz. A
10sz képezi a diluvialis talaj legfelsobb rétegét s felette a recent kor
rétege a humus foglal helyet. 'A humus vastagsdga helylyel-
kozzel viltakozik, néhol alig egy labnyi, masutt pedig tobb mé-
ternyi terjedelmi. Ahol azonban rendkivili vastagsagu televény
folddel, ott nem az egykori vegetatio nagysigit kell bimulnunk,
hanem: csupan: csak azt kell constatdlni, hogy:ott egykor termé-



szetes vagy mesterséges mdlyedések léteztek, melyekbe a tilvas-
tag bumus emberi kéz vagy a természel kilon eroi (eso, szél)
altal hanyatott. ,

Minthogy a televény fold képz6dési kora a Tisza-vidéken
legnagyobb résst idosebb annal a kornal, melyben itt az elso
emberi torzsek megjelentek, természetes, hogy az itt alakult 0s-
kori tirsadalmak nyomait e réteghen is tatilbatni. K televény
foldon not azon dis legeld, mely mint a Tisza-vidék vegetatioja-
nak része, dlland6 tiplalékkal keesegtette a hekoltozo nomad
népeket. B vidéken a geologiai negyedkor elején a jelenlegindl
sokkal zordonabb éghajlat uralkodott, s a szerves élet valoszinii-
leg csak ekkor kezdett dusabb viragzasnak indulni, midén a
continentalis jegesek eloszldsa utin egy egyhébb mérsékletii aera
koszontott be. Az enyhébb aera bealltaval esakhamar dis virdg-
zasnak indult e vidék flordja, melynek természetes tapott a folyo
ho vize s az altala hordott zsiros tartalmi iszap-anyag nyujtott.

A bumustalaj alatt elteriilo rétegek szintén nincsenek egyen-
letes vastagsidgban, a mit a vizeknek hatasa, tovabbd az ido-
kozhen itt-ott bedllott zavarok alapjan konnyen megmagyardz-
hatni. Némely helyeken, mint emlitok, a humus a l6sz alatt
is nagy szerepet jatszik, a mennyiben az agyaggal keverve gyak-
ran roppant mélysegig terjed. Vidékiink talaj viszonyait kozon-
ségesen csak az dsatdsokbol s a folyé vartjainak szakadékaibol
vagyuuk képesek hozzavetoleg tanulményozni, miért is e tekin-
lethen geologiai szemponthél felette fontos segédeszkoz e téren
az ezen vidéken is mindinkdbb striibben létesitett artézi kutak
firdsa. A szentesi artézi kut farasa példaul azt bizonyitja, hogy
itt a Tiszavidéken a 16sz alatt levé homok és agyag véltakozo
rétegei a diluvium- és alluviumhoz tartoznak, vagyis azon kor-
ban illepedtek le ezen belyen, midon az alfoldet még viz borita.
E réteg Szentesen mnem kevesebb mint 220 méter mélységre
terjed lefelé, ¢ mélységhen pedig a kilonbozd kovileteket tar-
talmaz6 harmadkori réteg az u. n. levantei emelet illedéke ko
vetkezik. Kzen geologiai harmad-; 'vagyis neogén kori tlledék
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némely tudésunk mdr a régebben készilt piispokladanyi kit
furasa alkalmdval is constatdlta, s ugy litszik e réteg lehetett a
vidékiinket egykor boritott 6s tenger feneke. A szegedi kut firasa
alkalmaval napfényre keriilt talajrétegek szintén azt mutatjak, hogy
itt az agyag és homokrétegek hatalmas mélységre, 250 méteren til
terjednek, s hogy ezen ulledék létrejoveteléhez sok szazadra volt
szitkség. A zombori kut firdsa esak megerositi a fennebbi adatokat.
II1.

A negyedkori vizek lehuzodisa és talaj megszilardulisa
utan jelent meg e vidéken az elsé ember, ez az idopont azon-
ban sokkal késobbi anndl, a mely az embernek Eurépaban valo
megjelenését jeloli. Magyardzatul szolgal erre nézve azon koriil-
mény, mely szerint a Tiszavidéke igen mélyen fekszik s 1gy
csak igen késon, a mai magyarorszagi részek kozil pedig csak
utoljara lett vizmentessé. Ks ebbél onként foly, hogy hazdnk
magasabban fekvé vidékei régebbi tanydi az embernek a mi vi-
dékinknél, mert ama vidékeken, mint az erdélyi hegyhasadé-
kokban felfedezett leletek mutatjdk, az ember itt a csiszolt kékor-
han (neolith) a rhinocerosszal s a barlangi medvével egy korban élt.

A Tiszavidék elso lakoéi, mint azt az eddigi kutatisok sej-
tetik veliink, Krisztus elotti V. vagy VI. szdzadban jelenhettek
meg. Kzen 0Oslakok eredetét és nemzetségét nem ismerjik, de
val6szint, hogy ezen hun-szkytha népesaladhoz tartoznak, a mely
a legrégibb korban foldrésziink keleti felét lakta. Joubamville és
mas etnografusok e népesalad egyik dgit, a szarmata-jdszokat
(jazyges), tartjak a Tiszavidék legrégibb lakoéinak, akik ismeret-
len id6kben ereszkedtek le a hegységekhol ide a sikra.

A vidékiinkon eloforduld legrégibb emlékeket tehat a szar-
mata-jaszokkal kell combinatioha hoznunk, mert valészini hogy
a Tisza két partjAn mds nép elobb nem lakott. Ha e vidék leg-
régibb lakéja esakugyan a szarmata-jazyg nép volt, ugy e nép
itt a kokorbdl kezdve egész a vaskorig hagyott hatra emléke-
ket, mert az mar torténelmileg bizonyos, hogy a torzsek egész
a népvandorlis koraig itt laktak.
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Tudva van — mert hisz est az illeté szakreferens az 1876,
¢évi budapesti nemzetkozi congressus alkalmaval is constalalta —
hogy hazank hatarain belil a csiszolatlan kokorbdl valo leletek
eddig még nem keriiltek napfényre. *) Régiségeink csak a csi-
szolt kokordig, az u. n. neolith korig nyulnak vissza, a mi
mindenesetre magdban véve is tisztes régiség. A kokor nagy cyk-
lusanak masodik szaka, a neolith korszak is legdsibb kulturperio-
dust képez az emberiség torténetében, s mindenesetre arrol tanusko-
dik, hogy a mai magyar fold ezred évek ota tanyéija az embereknek.

A Tiszavidéken kokori leletek nem ritkdk. Eddig hivatalos
tudomas szerint Toszegen, Csokan és a Torok-Becse melletti
Borgyason taldltak ilyen tirgyakat, mds egykori csont és cse-
rép targyakkal vegyest, vagy azok nélkil. A ko targyak jelen-
léte azt igazolja, hogy e vidék az 6shajdankorban mar birt némi
kereskedelmi forgalommal, a mennyiben a kozetfajokbol levont
kovetkeztetések alapjan bizonyos, hogy a tisza-vidéki koszer-
szamok anyaga részint a szerémségi, részint a tiszantili, ré-
szint pedig a felsd tisza-vidéki hegységekbdl valo. A toszegi Os-
telep az 1876. évi Osrégészeti congressus kiil- és belfoldi tagjai
altal tiizetesen megvizsgdltatvan, az az olaszorszdgi u. n. terra-
marékhoz sok tekintetben analog jellegiinek taldltatott, mibél
némelyek, nevezetesen Pigorini olasz régész és mdsok, azt vél-
ték kovetkeztetni, hogy a telep alkotéi valamely drja népesalad
valamely tagjai valinak, akik id6 folytin innen tova vandorol-
tak s Ttalidban a P6 folyam volgyén telepedtek le, a hol az
. n. terra-mdrekat alkottak. Tény, hogy Toszegen az Ostelep
rétségen teriil el, s6t a colop-épitészetnek nyomai is mutatkoz-
tak, ami az olaszfoldi terramarek jellegére vall.

A kokori Ostelep a Tisza kiontéseiben, a rétségekben éllot-
tak, s ezt nemcsak Toészeg, hanem a torontalvirmegyei Osoka
kozség hatirdban levé u. n. Kremenyik nevii Ostelep is iga-

*) Tordelés és pattogtatas utjin késziilt csiszolatlan kdeszkizeink nagy szimmal

vannak (l. Nemzeti muzeum. Régiséghdz I. terem), de csak jobbdra csiszolt tirgyakkal ta-
laltattak,
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zolja, ‘melyre eloszor e sorok irdja hivta fel a figyelmet.®)
A Csokai nagy rétnek a kozséghol nyugatra esé részén, koz-
vetleniil a sz616k alatt egy hosszas, éjszakrol délre nyild, mint-
egy midsfél méter magassigi foldhat teril el, melyen gyakori
asatasok nyomai lathatok. ¥ foldhaton, melyet a nép Kremenydk
néven nevez, a régebbi idében szdmtalan tizkodarabot taldltak,
melyek killonbozo alakdak és jellegiieck valinak. E tizkédara-
hokbol sem szakember kezébe, sem valamely gytijteménybe nem
kerilt egyetlen példany sem ugyan, de minthogy az oregeknek
még  élénk emlékében vannak e leletek, minthogy a hamu ¢s
nagyszamu cseréptoredék, mit a Kremenyakon észlelhetiink, a
prachistorikum kétségtelen jele: bizonyos az is, hogy e foldhit
a hajdankorban Odstelepként szerepelt. Hasonld foldhdtak a Tisza
mentén  sok helyutt talalhatok, azt azonban még nem tudjuk,
ha valjon akadtak-e ezekben koleletekre? Az eddig ismert tisza-
vidéki Ostelepek kozott minden tekintetben kivdlo a Torok-Becse
kozelében levé 1. n. borgyasi foldhdt, melyen még a mulf, sot
még a jelen szdzadban is egy kisebb helység dllott. A borgyasi
hatalmas magaslat a rétségek kozott teril el, archeologiai fon-
tossiga azdta valt koztudomdsiva, miota a hetvenes években
hizonyos toltésezési munkalatok alkalmaval tobb régiség keriilt
felszinre, s midta dr. Szentkidaray torok-becsei lelkész ¢és aka-
démiai tag ¢ telepet behatébb kutatas targyava tette. Hogy Bor-
gyas foldje régiség dolgiban classicus fold, ez — ugy latszik —
rég tudva volt, a mennyiben arrél mar a hires Marsigli grof
is megemlékezett, aki tudvalevileg az 1690-es években jirt e
vidéken, Jegyzeteiben és térképein e hely neve ,Borgios* alak-
ban fordul el6. _ ,

A Borgyasi prachistorikus leleteket dr. Szentkldray Jeno
ismertette®™*) a délmagyarorszigi torténelmi és régészeti tarsulat
egyik ilésén, s ide vonatkozo dolgozata azota a tarsulat orga-

#) Ide valo jelentésem olvastatott a délmagyarorszigi tort. ¢s régészeti muzeum-tir-
sulatnak 1885. évi dpril hé 15-én Temesvirott tartott iilésén. Megjelent a Tort. és Rége-

szoti , Brtesité* 1885. évf. 158—160. 1.
#¥) | Tisza-vidéki Ostelep “ Temesvirott, 1877.
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numaban, s6t kilon lenyomathan is megjelent. Az ezen dol-
gozathan felbozott adatokbol tudjuk, hogy a borgyasi foldhat
egvike a Tisza-vidék legrégibb telepeinek, s hogy az itt felszinre
kerult koleletek egészen analog jellegliek hazdink neolithkori egyéh
emlékeivel.

A Tisza-vidék Oskordra nézve nem kevéshé fontosak azon
leletek, melyek szintén nemrég Szeged hataraban keriltek nap-
fényre. A virostol északkeletre levé 1. n. Othalom egy része
az 1879. évi drvizet kovetd reconstructio alkalmalyol felasatvin,
nagyszamu sirokra akadtak a munkdsok, melyekbol sok 6Gskori
és népvandorliskori targy kerilt eld. Az Oskori tdrgyak nem
nyultak fel a kokorig, de annal tobb volt a réz és bronz targy,
melyeket annak idején az Arch. Ertesitoben részint Pulszky
Ferene, rdszint pedig a leletek 0sszegytijtésével meghizott s ko-
ran elbunyt ifji régésziink, Vardzséji Gusztav ismertetett. Hogy
a szeged-othalmi sirok anthropologiai tekintethen mily fontosak-
nak bizonyultak e vidék, sot az egész alfold oskorara nézve,
ezt dr. Lenhosseknek az Akademia kiadasiban megjelent jeles
mive tarja elénk.*)

Végre a Zenta kornyékén levé nehany oOskori telep és te-
metobol e sorok ircja altal felasatott embermaradvanyok és tar-
gyak, melyek a népvandorlas korabdl, vagy csak kevéssel az el6z0
idobol  szarmaznak®*), szintén a mellett tanuskodnak, hogy a
Tisza-vidék praehistorikus kordban e tdj dllandéan s meglehetos.
siriin volt henépesedve. A zentai u. n. lapos, kis- és 'bitka
halmi leletek békés foldmiveld népre engednek kovetkeztetni, a
mib6l vildgos, hogy e terilet indékozonkint nem csak egyes :t-
koltozo harcias népnek volt olykor-olykor ideiglenes tanyaja,
hanem bizonyos oskultura allando székhelyéil is szolglt.

Ma még sokkal kevesebb lelet 4ll rendelkezésiinkre, hogy
sem a Tisza-vidék o6skorat azok alapjan ecsak hozzdvetoleg is
megvilagitani tudnok, mert mint mindnydjunk elott ismeretes,

”) »Szeged-othalmi dsatisok® sth. Budapest. 1886.
##) Dudis Gy. Bies-Bodrogh megye, Régész. Elmékei (Zenta, 1886.)
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targyak melyek e t4j oOskorabdl hozzank jutnak el, legnagyobb-
részt véletlentil kertalnek napfényre s vagy veszendébe mennek,
vagy ha épségben maradnak is, provenientidjuk ismeretlensége
kovetkeztében ha nem is a tudomanyra magira, de az ezen
vidék oskoraval foglalkozo buvarra nézve jobbara holt kinesek
maradnak. E téren tehdt az eddiginél szamosabb, behatobb, s az
egész vidékre kiterjedd szakszert kutatisokra van sziikség, mert
kilonben inkdbb esak combindtiok és sejtelmek, mintsem positiv
axiomak lesznek azon dllitaisok, miket e videk Oskorérdl han-
goztatunk.

Az eddigi nyomok alapjan is viligos azonban, hogy a Tisza-
folyo két partja mér a legrégibb idében tanydja volt az ember-
nek, s hogy e tijon nemesak a nyugatra koltozkodo kilombozo
népek szalltak meg némi pihenére, banem bizonyos néptorzsek
itt a népvandorlds korat megelézéleg mar allandéan is laktak.
A goth, kelta és szarmata-jazyg népek félreismerhetlen marad-
vanyait taldljuk itt, s ha ma még a leletek egyes targyait nem
vagyunk is képesek egy-egy bizonyos ember-racehoz fiizni, annyi
hizonyos mindenesetre, hogy e folyé vidékének kulturdja a leg-
osibb kulturdk soraba tartozik.

A tovabbi szorgos és szakszer(i kutatis van hivatva e vi-
dék oskorat megvilagitani; a tovabbi buvérlatok feladata a Ti-
szanak, ez 0si folyonak partjain egykor lakott népek etnografiai
jellegét és historiai jellegiségét legalibb hozzavetoleg megallapi-
tani. A rétek félreeso zugaiban emelkedo s az Ostelep jellegével
biré magaslatok, a folyé partjait szegélyezé hatalmas halmok egy-
arant hirdetik, hogy a Tisza melléke méir a hajdankorban neve-
zetes kulturteleppé 16n, s hogy az itt élt népek tarsadalma nem
minden nyom nélkul tint el. Az egymasra kovetkezd emberoltok
szdmos népet lattak megfordulni e vidéken, szdmos népnek adott
menhelyet, taplalékot s er6t e folyd. S a népek, melyek itt tobb
vagy kevesebb ideig tanyaztak, miveltségiik szinvonalan allo
productumaik, hazi eszkozeik, fegyvereik vagy gazdasigi’esz-
kozeik nem egy példanyat hagyték hatra, a miknek nyomaira
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az eddig felfedezett ostelepekben és sirokban akadtunk. Ezek
tovabbi felkutatdsa, osszegylijtése, s tudomdnyos birdlata alap-
jan lehet esupin reménytunk arra, hogy a Tisza-vidék oOskorit
boritd homaly lassankint el fog oszlani, s hogy a folyo kanyargé
partjain emelkedé sirhalmok néma lakdinak kordt, nemzetiségét
s kulturilis fejlettségél valahdara megdllapitani s megfejteni si-
keriilend.

Dudds Gyuldtdl,

Torténeti ismertetés.

Rodosté és a bujdosék sirja.
MThaly IFKAlmantdl.
II.

Rodostobol Thaly kiséroivel Konstantindpolyba  visszatért,
még nehany hirneves bujdosénak: mint II. Rékoezi Ferenenek,
Zrinyi Ilonanak, gr. Bercsényi Miklosné sz. gr. Csdky Kriszti-
nanak nyugvé helyeit felkeresni. '

Zrinyi Ilona hamvai tudvalevéleg a galatai Szt. Benoit tem-
plom sirboltjdban voltak eltemetve. :

A galatai egykor a jezsuitdknak tulajdondhoz tartozo Szt
Benoit egyhéza romén stylben épitett régi genuai épitmény, a
hegy oldalba van épitve dgy,. hogy déli fala magas, ellenben
éjszaki fala, honnan a bejirat van, alacsonyabb; a magas déli
fal a templom talapzatdig iires filkékre van osztva és: sirbol-
toknak szolgdl. A templomot XIV. Lajos francia kiraly 1672-ik
évben restaurdltatta. A templom ezen id6 Ota ﬁancia'védnékéég
alatt all, ez volt bizonydra az ok, miért  kivanta Zunyl Ilona,
Tokolyi Imre neje magat ide temettetni:

Hu titkdra Komdromi Janos leirja, mikép tétetett 1703-ik
évi februir hé 18-an a jobblétre szenderiilt fejedelmi né holt-
teste Izmidtél két éranyira fekvod szép villdjaban a koporséba,
és mikép széllittatott az el Galatdba, a fent leirt templomba, hol
sirja felett szép fehér marvany lapot helyezének.

Hisz év mulva egy masik elokeld magyar bujdoso no: gr.
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Berasényiné sziiletett gr. Csdky Krisztina holtteste szallittatott
1723-ik évi aprilis hé 26-dn Rodostébol a galatai Szt. Benoit
templomba. Hogy az 1725-ik évben elhalt Beresényi Miklos
szinte neje mellé kivanta magat temettetni, bizonyitja 3000 piasz-
ternyi kegyes alapitvinya, melyet a Szt. Benoit templom részére
tett és pedig az 6, mint neje lelki iidvére mondandé 300 misére,
ezen felol nagyértékit templomi dragasigokat hagyoményozott,
nemesak a galatai, de az unghvari és bruanoci templomoknak is,
melyekbol egy szép és értékes monstrantia most is megvan az
unghvari templomban. Ezen adoményoknak alapito levele Mauri
érsek kancelliridjaban protokolliltatott. Ks a hiarom ezer piasztert
részint készpénzhen, részint dragasagokban Pater Cachand je-
zsuita atya vette at és nyugtizta. A VII. Pius pdpa dltal 30-ra
leszallitott misét most is mondjak a galatai Lazaristik gr. Ber-
csényi Miklos és neje lelki idveért, noha csak az utébbi van
oit eltemetve. Miért nem temették a késobb 1725. évben elhalt
gr. Beresényi Miklost neje oldalihoz, hanem a rodostéi kis gorog
templomban, Mikes nem tudta megfejteni.

Tiz év mulva 1735. évi dpril 8-an Rakéezi Ferenc is el-
hunyvan, mivel hogy édes anyja mellett kivint temetkezni, hii
kamardsa Mikes Kelemen azon évi julius 4-én bebalzsamozott
holttestét Konstantindpolyba széllitotta és a ladat a koporsoval
azon ho 6-4n a galatai Szt. Benoit templomba vitette. Itt a ko-
porsot a jezsuita atyak a holt test azonossagi felismerése végett
felnyitvan, egyuttal édes anyja Zrinyi Ilona koporséjit is fel-
nyitottak, de ennek tetemei mér annyira elporladtak, hogy esak
koponydja maradt épen, melyet kiemelvén, fia koporsdjiba zir-
tak, és azutan egyitt eltemették, mikor pedig a fejedelem ci-
meres feliratos fehér marvany siremléke elkésziilt, anyja sirlapjat
eltavolitvan, ezt fektették a kozos sir folé, de édes anyjdnak
a masik feliratos emlékkovét meghagytak, mely most is a fal-
han létezik, Rakoczié pedig a talapzatban.

E siremlék és a kozos siriiveg a Szt. Benoit egyhdz déli
oldalhajojanak vagy kapolnajinak keleti vége felé a bholdogsigos
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sztiz. Maridnak szentelt oltar elétt teril el, a bemenettél jobb-
kéz felol.

Valamint Bercsényi, ugy Rakdczi és Tokolyné Zrinyi Ilona
is, a galatai Szt. Benoit egyhdza javara, a lelkitidviikért tartando
misék fejében jelentékeny kegyes alapitvanyokat tettek, — melyek-
r6l az alapito levelek a bardtok zdrddja levéltardban oriztetnek.

A mostani zdrda fonoke Pater Lobry, ki lelkes francia, hall-
van Thalytol Rakoczinak francia osszekottetéseit, mindig jobban
buzgolkodott, hogy Thalynak, és tarsainak levéltari kuttatisaik-
van szolgilhasson ; egész kozlékenyen elmondd, hogy hagyomany
szerint ez elbtt mintegy oOtven évvel a templom javitisa alkal-
médval, a munkdsok észlelték, hogy Rékoezi sirlapja a talapzat-
ban kissé besiippedt, azért felemelvén azt, a téglabdthajtast egy
helyiitt leszakadva talaltik, a nyilison lemdsztak a siriireghe,
hol két koporsot talaltak, melyeket felnyitvin, az egyikben egy
eroteljes férfi tetem, a masikban pedig egy gazdagon feldltozott
noi alak fekudt, egészen ép allapothan, a néitetemet a papok
a sirfelirat szerint Zrinyi llona tetemeinek tartottik; ne bogy
lairma legyen belole, a templomot hezartik, de a munkasok nem
hallgattak ; a hir elterjedt, és a nép annyira nyughatatlankodott,
hogy a kovetség kozbejarasa folytdn a koporsok épen hagyéasa
mellett a sirbolt ismét befaiaztatott, mirél azutin jegyzdkonyv
vétetett fel.

E jegyzokonyvet akarta Thaly a kolostor levéltirdaban fel-
keresni, de ez nem volt lehetséges, mert noha Pater Lobry a leg-
udvarisabb ember volt, de a levéltairbani kutatast, minthogy az
a szerzet szabdlyai szerint tilos, meg nem engedte, de maga
részérol mindent megigért, egyszersmint utasitotta Thalyt a le-
véltirnokhoz Pater Sindhoz, egy igen oreg beteg barathoz, ki
akkor a Taxim korhdzban betegen fekiidt, aki amaz otven év
elotti sirfelbontdsnal személyesen jelen volt, és a dologrol toh-
bet fog tudni. Azonban a jegyzékonyvet, dacéra, hogy azt az
oreg Sina is kereste, megtalilni nem lehetett, de az oreg levél-
tarnok is erositette, hogy a sirfelnyitas 1839. év nyardan tor-

3
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tént. Pater Lobry megigérte, hogy tovdbb is fogja kutatni a ma-
gyarokra vonatkozo iratokat, egyszersmind Thaly tirsat, Bér-
czayt, egy masik 80 éves szerzeteshez utasitotta, ki szinte jelen
volt a felnyitdsnal és éppen most tért vissza Smyrndhol.

Nem is volt konny(i a levéltdrban a kutatds, mert a zdrda
a mult szdzadban tobbszor leégett és ilyenkor az iratok és kony-
vek minden rend nélkil a biztos boltives helyiségekbe halomra
hanyattak.

Az oreg archivarius igen zavaros jelentést tett az dltala
keresett ¢és talalt adatokrol, esak az bizonyult belole, hogy sze-
rinte Zrinyi Ilona a jezsuitak kolostorai részére alapitvanyt tetf
és hogy Rékoezit 1735-ik évben temették el a Szt. Benoit
templomban. A kérdéses sirfelbontisra nézve a kovetkezokre
emlékezett :

1839-ik évi junius 23-in kézmivesek dolgoztak a boldog-
sagos Szliz kapolndjaban (a templom déli mellékhajoja), itt két
sirt fedeztek fel, az egyikben két koporsot talaltak, melynek
egyikében egy egészen ép holttest fekiidt. Dacdra, hogy a fonok
mindent elkovetett, hogy az eset titokban maradjon, a munki-
sokat nem lehetett akadalyozni, hogy ne heszéljenek, minek ko-
vetkeztében tobbh napig nagy néptomeg tolongott a zdrdiba.
Ezen ép holttest egy hercegasszony holtteste volt, mi bamulatra
ragadta a hiviket; a gorog lakossig erdvel el akard azt a Suf.
Benoit egyhazhol rabolni, allitvin, hogy Zrinyi Ilona gorog szent
volt, tehat a hamvak oOket illetik. Végre a torok katonasignak
kellett rendet csindlni. Azutin a koporsot megint lezirtak és a
sirireget befalaztak. Ugyanezt mondja Klapka Gyorgy is hallo-
mas utdn emlékirataiban. Az oreg Pater Methodius pedig ezen
esetet illetoleg azt dllitja, hogy Zrinyi Ilona holtteste egy egész
honapig maradt kozszemlére kitéve és csak azutin harom piispok
altal beszentelve, lett ujhol visszahelyezve.

Az 1839-ik évi sirfelbontok nem tudtik, hogy Zrinyi Ilo-
nanak, Mikes Kélmén szerint, ki Rékoczi Ferenc temetésénél
jelen volt, mar esak koponyaja volt akkor feltaldlhatd, és igy a



e R

Rakéezi sirboltjaban talalt ép holttest mas nem lehetett, mint
grof Beresényi Miklosné Csaky Krisztina grofné holtteste, mit
a grof Beresényi-féle 1725. oktéber 10-iki késobb feltalalt ala-
pitvanyi oklevél is bizonyit. Ezen esemény hire messzire elter-
jedt, és szamosan zardndokoltak a hivok kozil a szentnek kép-
zetl holttesthez.

Pater Lobry hasztalan keresteugyan a kérdéses jegyzokony-
vet, de nyomara jott, hogy az, az 1862-ik évben Pater Metho-
diusnak adatott ki és tobbhé vissza nem keriilt.

Most Thaly ismételve elkiildotte Barczayt, hogy Kkeresse fel
ujonnan a Taxim korhazben az oreg Pater Sina archivariust, és
kérdezze 6t még egyszer ki Rdkoéczi koporsdjara nézve, de az
oreg barat megneheztelve visszautasitd kérdéseit, mondvan: ne
kételkedjenek az urak, Rikoezi ott fekszik, a hova temették, eléggé
bizonyitja ezt sirkove. Egyszersmind Barczayt a pérai Santa
Maria zirddba utasitotta. A beteg bardt csakugyan rovid ido
mulva meghalt. A Santa Maria templomban pedig hidban keres-
géltek, mert ott a magyarokat illetéleg mi nyomra sem akadtak.

Mindezekhol kitinik, hogy Rakoczi sirja 1839 6ta felnyitva
nem volt, és igy a fejedelem hamvai ott pihennek haboritatla-
nul maig, sajit kalon siriiregében, a cimeres, feliratos emlékko
alatt. Egyébként Pater Lobry nem hiszi, hogy a szerzet a ham-
vakat kiadna, mert ez a rend szabalyaiba ttkozne.

Hogy hogy jott Beresényi Miklosné koporséja Rakoczi Fe-
rence siriiregébe, arrél is felviligositast nyujtanak a késobbi ese-
mények. Ugyanis tudjuk, hogy Beresényiné kivinsdga volt Zrinyi
Ilona kozelében temetkezni; férje, ki nejét gyengéden szerette,
kivansagit teljesitendd, tette az ismert alapitvanyokat, egyszer-
smind az elhunyt hamvait esakugyan a Szt. Benoit templomban
el is temettette, és sirja felett egy, a Zrinyi Ilonaéhoz hasonlo
fehér marvinykovet emeltetett. De ezen feliratos sirko elpusz-
fult. Ugyanis: a Szt. Benoit egyhdznak volt még egy, ma mér
csak neve emlékében ismert oldalkapolnaja, a Xav. Ferenc tisz-

feletérol mnevezett. Ez valahol a boldogsagos Sziiznek szentelt
4 4
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déli hajo nyugati sarkdn allt vala, s Beresényi grofmét 1723-ik
évben azon boltiv ala temették, mely e kipolndt a chorustol el-
valasztda. De az 1730-ik évi tizvész a Szt. Ferenc kapolnajat
annyira megrongdlta, hogy azt tobbé fel sem épitették. Az égo
boltozat lezuhant és az 1zz6 tomeg nemecsak a fehérmarvany
sirkovet mészszé égette, de a koporsot is megrongilta, a holt-
test maradvanyait azutan a jezsuita atydk a déli hajo oltara elé,
balrol — Zrinyi llona koporsdjanak dtellenében — helyezték
mis ireghe. [gy jutottak azok Rikéezi kozeléhe.

Ezek utan Thaly meglatogatta a ferikéi magyar sirkertet,
hol két régi Rakoczi-féle sirt talalt, az egyik volt dr. Lang
Ambrus, a fejedelem orvosiaé, a masik egy francia cimerre! el-
latott, valoszintien egy francia udvaroncaé.

Tokoly Tmre sirjanak felkeresése végett Thaly még rodostoi
utja elott 1888-ik évi oktober H-én indult el gdzhajon Konstan-
tinapolybol az dzsiai partra, Skutari és Kadiloj (a régi Chalce-
don) kiilvarosok kozott elterild Haider basa nevi kiilvarosba,
¢s innen vasuton Izmid felé, mintegy hisz mértfoldnyire be
Azsidba. A vidék gyonyort, valésigos foldi paradicsom, nem-
csak a természet mindennemi aldisaval bhovelkedve, de az em-
beri kéz szorgalma és ipara altal is kitinve. Festoi villacsopor-
tok, ontozott kertek, gazdagon termé szolok, gyumolesosok voltak
lathatok, barmerre tekintettek. A hithiniai 6bol fénylo tikre, a
brussai Olymp hatalmas hegyeivel, tindéri valtozatokat idézett
elo. Végre elérték a bekanyaruld obol dzsiai végét, a regényes
alaku Illyés proféta hegyét, utjok céljat.

Az itha es6 gebzei varromok remek fekvése meglep min-
denkit, ezen romokat nevezik ma is Hannibal sirjanak, ki ide
menekiilt & romaiak dddaz gytlolete el6l Prussias bithiniai kiraly-
hoz, de a romaiak itt sem hagytik nyugodni, korilkeritették a
arat, gyozelmiik elol végleg menekiilni akarvan Hannibal, mér-
get ivott, itl temették el és itt omlottak késobb sirjira a vir-
nak holt ivei. A pusztuld romok még lithatok; shrin hendve
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cyprus és sotét zold babér bokrokkal magaslanak azok ki a
gyonyort tengerpart vidékbe.

Szegény Tokoly Imre gyakran atrandult ide Izmidbol me-
rengni Hannibal sirjan, sajit szerencsétlensége felett.

A tengerobol végén elérték Izmidet, a hajdani Nicomédiat,
Diocletian, a hatalmas romai csiaszar legkedveltebb egykori lak-
helyét. Az izmidi hegyek és az oridsi szent Illyés hegye kozott
egy kies volgy nyilik a tengeroboltdl mélyen be Azsidba, min-
denitt tiindskolve a természet regényes csoddival és az emberi
ipar alkotdsaival, ezen dédenszertt vidéken dliott Tokolynek
o Virdgok mezeje“ nevi csiflikje (villaja) teli viraggal, csorge-
dez6 hilis pisztrangos patakjaival, korilvéve regényes magas he-
gyektol ; felette egy puszta varrom, koroskoril szolo, gytmoles,
tehérld olajfa-berkek, tele facan, fogoly és mis vaddal. Itt élt
Tokoly, itt halt meg Zrinyi Ilona. A Sultantol kapott lakohazak
ben voltak Izmid varosdban, de mindketten inkdbb itt laktak egy
szerény major-féle hazban, mint Izmid sziik utediban. Izmidnek
fekvése még szebb Rodosto fekvésénél, Komdromi nem gyozi
eléggé dicsérni a vidék szépségét, a viaros festoileg emel-
kedik, a tengerpartrdl felfelé egész a hegy gerincéig. Kornye-
zetében pedig dusan termé buzafoldek valtakoznak, szamtalan
kert, szolo, illatos narancs és citrom fakkal. Tokoly idejéhen az
obolben élénk volt még a forgalom, de most, a kis vasut lett a
kereskedés kozvetitoje a fovarossal.

Déltajban érkezett Thaly tarsival lzmidbe, hol mar az elore
felkért allomasfonok varta oket, az indohdztol a fonoknek egy
kiséroul adott segédtisztjével a temetébe siettek.

A virakozo tulipantosan kifestett ekhos tatirkocsiba beilve,
robogtak a tenger part feletti hegyoldalon fekvé orménytemetohoz.

Komdromi diarumaban korilményesen leirja az akkor (1705.)
még 1j temetd fekvését, és azon helyett, hova benne Tokolynek sir-
jat asatd, egy hideg forrds mellé, hova sétalni és udilni szeretett
jarni. Itt a sir felett egy nagy felirasos fehér marviny monumentu-
mot emelt, a monumentum felett pedig egy cserepes tetot esinaltatott.
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De az akkori ) temetd nem sokaig szolgalhatott, a szamos
karavinok kozlekedése egy uj ut nyitasiat tette szikségessé,
mely épp az orménytemeton keresztil vezetett, ugy hogy az or-
mények kozel a régihez egy masik temet6t kaptak, melybe a
régi temetdbdl nevezetesebb halottaikat atvitték. Az oda szdllitot-
tak kozott volt Tokoly koporséja is.

Az uj orménytemetd bejaratinal megdllottak, hol 6ket mar
a fekete taldros és magas siivegli ormény pap, tobb nép kisére-
téhen varta. A humanus pap azonnal elvezette Thaly kiséroit a
temetd legszebb helyén fekvé Tokoly sirhoz. O, valamint a szem-
tanuul szolgald sirdsé elmondta, hogy az atszallitis mintegy 60
év elott 1828—30-ik évhen tortént, mil az ormény egyhdz
kotelességének tartott, mert a régi temetében a sirhelyet Tokaly
udvari emberi orok idékre megvasdroltdk, azért is mind ekko-
raig a sirt kegyclettel apoltak. Az akkor még ifju sirdasé el-
mondta tovabba, hogy a korakdsok kozt levé erds tolgyfadesz-
kakkal fedett keményfa koporsd, a temetés utin 125 év mulva,
a felvétel alkalmaval még egészen épnek talaltatott, azérl a ham-
vakat ugyanazon koporséban hagytak és csak még egy masik
lada forma koporsoba helyezve hocsitottik le az 1j sirba.

A mostani sirkert déli oldalain egymadshoz kozel két oridsi
szazados terebélyes platanfa dll. Ezek egyikének, a bejarathoz
kozelebb keletfelé¢ allonak, hatalmas lombsatora alatt teril el a
bujdosé kuruez kirdly odon siremléke.

A sirt Thaly meglepetésére teljesen épen és gondozva ta-
lalta, ott fekuidt a régi ko-kereten az idok altal mohosodott Ko-
mdromi dltal leirt fehérmarvany feliratos sirtabla is, leginkdbh
meglepte 6t az ontott vashol készilt mintegy 20 éves, félig
meddig ecstcesives magas racsozat, mely a sirt kornyoskoril
minden rongdlastol védi. Az ¢lénk zold festés 1) gondozdsra
mutatott.

A kérdésre ki gondoza a madzsar kirdly sirjat? azonnal
feleletiil kaptdk: .Az angolok* uram a kik itt temetkeznek mel-
léje! Es csakugyan, kornyoskoril a szabad protestins Albion
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fiainak sirjai voltak lathatok. Kzek gondozzik a sajit nemzete
dltal elfelejtett egykori hos sirjat is.

Késéhb tudomasara jott Thalynak, hogy a Szmirndba sza-
kadt Hodmezovasarhelyi Nagel Istvin 1870. évben, ugy elobh
baré Veesera konstantindpolyi nagykovetségi tanicsos is javit-
tatott a siron.

A sirlapon a cimer még ép vala, de a hant reliefi magas
betii a feliratnak az id6 befolyasa dltal annyira megrongalvik,
hogy azokat alig lehet olvasni. A Komdromi altal emlitett for-
rasra nézve az oreg sirdsé azt a felvilagositast adta, hogy igen
is emlékszik arra a régi temetében és annak korozetét képezd
kovek is athozattak az G temetobe. Fel is mutatta azokat, de
nem csak ezen kegyelet lepte meg Thalyt, de egy masik koril-
mény is. Az agg sirasé elmondta, hogy Tokoly hamvait mikor
atszallitak nem e helyre temették el, és siremlékét nem e he-
lyen allitak fel, — hanem kissé amoddbb, nyugatnak. Sot a
hamvak most is oft és nem a sirko alatt fekiisznek; mert azt
az angolok sajit temetojik diszitésére késobb hozattik ide, de
a koporsot magiat régi helyén hagytik és nem bolygattik.

Kérvén a sirdsot, hogy jelelné meg pontosan a helyet hova
a temetés tortént, 0 azt rogton meg is tette. A masik nagy
platanfihoz vezetett, és aitol nyugati irdnyban egyenest a két
sirdombsor kozotti tton tizet lépvén, két sirhalom kozt lapos
téren megdllapodvian mondotta: Ide temették uram az atszalli-
taskor a madzsar kiraly hamvait.

Erre megkérte Thaly a mellette allo ormény lelkészt, je-
gyeztesse meg a helyet, hogy az oreg halila utin meglehessen
taldlni a sirt, mert talan keresni is fogjik még azt valaha Mad-
zsarisztanhol.

Nem maradhattak tovdbb, mert a vasiti indulds ordja kozel-
gett, megkoszonve a sok szivességet, Thaly és kiséréi ismét beiiltek
docogos tatir koesijukba és vissza hajtattak, a mar varakozo és
prisszogo vasuti vonat palyaudvaraba; hol szinte elbtiestuzvén,
feliiltek és elindultak.
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A lealkonyulo nap biborfényt vetett a gyonyori tajképre,
mint piroslo eziist tikor esillimlott fel a sima marvany tenger
tindéri latvinya, mintegy ellentétet képezve a tavolban kékeld
hoboritott magas ormu Olymp setéterdds lejtéivel.

Lassan, lassan az esthajnal is elhalavanyult és setét ¢j lett,
mire Thaly Kélmdn tdrsaval megérkezett Peraba.

Ezzel eleget tett Thaly a holtak iranti kegyeletnek gy,
mint honfiti kotelességének és meltan megérdemli érte koszone-
tink nyilvanitasat.

Zomborban, 1890. évi januar ho 31-én.

Grosschmid Gdbor.

Kulpin torténete.

Bécskdban dltalinosan elfogadott vélemény, hogy Kulpin
kozsége Kolpontol, a honfoglalo magyar vitézek egyikétol, kapta
a maga nevét. Ugyanis a legrégibb magyar chronista, Béla kiraly
névtelen jegyzdje, konyvének XLI. fejezetében ezeket irja:
»Azutin pedig Arpad vezér és nemesei innen (Csongradrol) ki-
indulvén, Titelig jovének, a népet héditva. Innen megindulva a
szalankameni révhez jovének, és az egész Tisza s Duna aljin
lako népet igdjok ald hajtak. Innen megindulva, a bodrogi ré-
szekre jutinak, és a Vajas folyé mellett tabort tutének és azon
részeken a vezér nagy foldet ada minden lakosaival egyitt Tas-
nak, Lél atyjanak, és anyai nagybdtyjanak Kolponnek, Botond
atyjanak.“ — Anonymus ezen helyét annak magyar forditéja,
Szabo Karoly, magyar akademikus?) a kovetkezd megjegyzéssel
kiséri: ,Kolpon (Culpun) nevét Bdes also részében, hol a Vajas
ér foly s 6 maganak foldet foglalt, maig is fontartja Kulpin
nevi falu Ujvidéktél nyugotéjszakra mintegy harom mértfoldre.
E helyqecr régi okleveleinkben Cwlpwn, (Kolpon)-nek irva gyak-

A Kolpén név széjarasilag Kolpén és Kolpinre
ol lett a mai Kulpin. — Szabo Karolynak ezen

névtelen jegyzéjének konyve a magyarok tetteirSl. Forditotta Szaho
. az 55. lapon
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jegyzete dltal féirevezetve irja Fridrik Tamads kozkézen forgd
miive?) 215. lapjin: .Arpad nagy birtokot osztott ki fovezérei
kozott, Tasnak, 1.él atyjanak és Kolponnek ezen taj jutott, ki itt
letelepedett és wdrat épittetett, melynek neve , Kolpin vira“ volt,
de a mely késobb Kulpinra véltozott, fontos szerepe volt e vir-
nak a 12. szazadban, a bizanci esaszar elleni hadjirathan, mely
szinte a torokok dltal tétetett tonkre.“

A kozolt idézetekbOl konnyen kivehetd, hogy Anonymus
Kulpinnak mnevét Kolpon vitéztél nem szdrmaztatja, viligos to-
vabbd, hogy Szabd Kéroly és Fridrik Tamds nem tudjak, hol
fekiidt a hajdan oly hires Kolpon vara, holott figyelmesen ol-
vasva Szalay Laszlonak ,Magyarorszag torténete“ cimii nagy
mivét, rajottek volna, hogy ama vir nem fekiidt Bacskaban,
hanem azon szerémi falu kozelében, melynek most Kupin vagy
Kupinova a neve, a mely falu nagyobb térképeken Mitrovica
(hajdan Szavaszentdemeter) és Zimony kozt korulbelul feledton
a Szava balpartjan feltalalhato.

Kolpen nevének Kulpinra tortént valtozasa nyelvészetileg
konnyen magyardzhaté. Ugyanis a szerb nyelv sajatsdga, hogy
a missalhangzok halmazat nem szereti, hanem rendesen az 1 ds
d betliket kiloki, példaul a bolgar roglatica és a tot szadlo a szerb
nyelvhen mint rogatica és szalo ejtetnek ki, Buda pedig mint
Budin. Ezen az tton lett Kolpenbél Kupin.

Hogy Szalay Laszlé Kolpen varanak fekvésére mézve nem
volt tévedéshen, igazolja a torténeti eseményeknek egész sora,
példdul: 1462-ben Ali beg hadai dtkelvén a Szivan, elséhen Kol-
pent és Szentdemetert elhamvasztottak, és 12,000 foglyot ma-
gek elott hajtvan, a kifosztott Szerémséget biintetlenil elbagyni
késziiltek, de Futaknal (azaz Futak atellenében a szerémi olda-
lon), a Rozgonyi testvérek fogadtik Oket, s megszabaditvin a

foglyokat, véres csatdban — négy ezer torok maradt a csata-
mezon — a zsakmdényt visszafoglaltak.®)

2) ];;ié;-Bodrogh varmegye sth. Szegeden, 1878.
%) Szalay Liszlo : Magyarorszig torténete. Pest, 1863, IIL kotet 218. lapjin.
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Szoliman 1526-ban julius 8. Szerbidban taborozvin, hidat
veretett a Szavan, melynek épitése 6t kilenc napig a Szava tlso
(jobb) partjin marasztotta, s mely hid julius 19-én, midén mér
készen allana, az drviz dltal annyira megrongéltatott, hogy helyre
allitisa, ismét 8 napi munkdba kerilt. E kozben a Szerémségbe
hajokon dtszallitott kisebb csapatok Kilpent s tobb ertsségeket
elfoglaltak sth.®) Ezen idézetek, 1igy hiszem nem hagynak két-
séget az irant, hogy Kolpen vara, egy idében a Brankovicsok
birtoka, a mostani Kupin a Szava balpartjin.

Ellenben régi okmanyok tanisaga szerint a bacsmegyei
Kulpinnak Kélpon vitézhez és Kolpen varahoz nincsen semmi
koze, régi neve nem volt Kolpon sem Kolpen, hanem egy 1345,
februar 28-an kelt okmanyban Kwlpy-nak irva taldltatik. Ezen
utobbi sz6 Kolpinek is olvashatd, de valoszintibb, hogy Kulpi-
nak ejtetett ki. Hz a két okmany az orszagos levéltar kamarai
részében driztetik.

Az els6 okmédnyt®) a kovi-i kdptalan (most Kiva diil6 Be-
gecs mellett,) allitotta ki, és azt bizonyitja benne, hogy eldtte a
CUsak nemzetséghdl valo Posfi Ugrin fia Miklos megjelenvén, ki-
jelentette, hogy kulpi nevii bacsmegyei birtokat Ujlak varos (most
llok) birdjanak adomanyozza.

Posti Ugrin 6sei ezen birtokot IV. Béla kiralytol (1235—1270.)
adomanyképen kaptik, és ott a Szentharomsig tiszteletére tem-
plomot épitettek, melynek romjai Kulpintl nem messze a Szil-
hasra vezetd Ut mentén most is lithatok és Kliszanak neveztet-
nek — (Klisza a gorog ekklesiinak — templom — torok fer-
ditése.) 1345-ben azonban a Posfi csalid Kulpinnak csak egy
harmadrészét birta mar, masik két barmadanak tulajdonosai vol-
tak Bertalan, Istvan és Demeter testvérek, Alpari Pongracz fiai,
(pfilii Pongraci de Alpar.“)

Pésti - Miklés adomanyozasat jovahagytak a szomszédok,
nevezetesen: 1. a mar megnevezett Alpari testvérek, 2. Sifir

4) Ugyanott, 559. lapon.
5) Acta Neoregestrata, Fasc. 1711., Nr. 8.
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Istvan, Barnabas és Gergely,. taranyai nemesek, kik kozal Ist--
vian, akkor a visegradi var oOre, vagyis ,castellanus-a“ volt, 3.
Egressy Jdnos, Mdrton és Gergely, 4. Matyoka Gergely, 5.
Kiirtossy Barnabds és Istvan testvérek, 6. Szilbasy Ipoly fiai
Miklos, Balazs és Benedek, 7. Pusztaszentmihdlyi Hom Demeter,
Tamas, Simon és Janos unokatestvérek.

Az 1418. évi okmdany cime ,, Metalis Reambulatio Possessionis
Kwlpy in Ctu. Bachiensi*, mely hatirjiras Perényi Péter Comes
és Judex Curiae parancsira herceg Ujlaky Imre macsoi ban
kérelmére megejtetett.”) Ekkor mar az egész Kulpi Ujlaky Imre
birtokaban volt, hanem hatirai némileg valtoztak, mert az ok-
manyban mint hatdros birtokok (conterminae possessiones) em-
littetnek : Nédas-Kiirth, Puszta-Szentmihaly, Szilbds, Egyhdzas-
Szentivan, Kis-Szentivin és Egres.

Az itt emlitett helynevek mnem hagynak semmi kétséget
azirant, hogy mind a két okmany a mostani Kulpinra vonatko-
zik, mert hiszen a legtobb dilé megtartotta régi nevét. Alpar
most éppen ugy, mint hatszdz évvel ennek elotte Kulpintol dél-
keletre teril el, Szilbds pedig az ellenkezé oldalrol. Puszta-
szentimihdly Bodroghmegyének 1717. évi osszeirdsdban mint falu
szerepel még,”) de mar 1719-ben Szilbdssal egyesittetett, régi
nevét mint dilé mind ez napig megtartvan. — Egyhdzas-Szent-
ivin a deszpot-szentivdini hatdrnak azon része, hol a régi egy-
haznak, most szintén Kliszanak hivott romjai lathatok. Kis-Szent-
ivan hasonloképen a szilbasi hatarba olvadt, s mint dilének
mostani neve Midlo-Szelo (azaz kis falu.) Taranya egy kis része
a deszpot-szentivini, nagyobb része a torzsai hatirba jutott,®)
Nidas-Kiirth most Krivodolicsnak, azaz gorbe volgynek neveztetik,
és csakugyan kiirt alaki és hajdan bizonyosan nad termett
benne, mert most is vizenyds években nem szanthato.

Kulpi neve még a torok korban valtozott at Kulpinre,

6) Acta Neoregestrata, Fasc. 1518., Ns. 4.

7) Acta Neoreg., Fasc. 1710., Ns. 29.

#) Béesi kamarai levéltir, [n Hungaricis, ad 86. B., ex Febr. 1771, Fase. 32. Mappa
der Bacser Cammeral-Herrschaften in 56 Stiick, az 54. térképen.
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mikor a magyarsag itt majdnem egészen kiveszett és a szerbek
tetszés szerint bedzonolhettek. A torok defterek?) szerint Kulpin-
ban 1590-ben: 20 hardcsot azaz fejadot fizetd szerb csalad
lakott,

A dunai hatarorvidék szervezésekor Kulpin lakatlan maradt.
Ezen koralményt felbasznalva, az Illokon és Palinkan laké ka-
tonatisztek, mint 9 mas pusztat, igy Kulpint is Paldnkdhoz an-
nektaltak, és sajat cdljaikra felhasznaltak. Kzt litvan az akkor
fendllott Bodroghmegye, 1718. évi dpril 14-én Ujvidéken tartott
kozgytilésén, Kulpinra 115 frt 16 kr adot vetett ki.*")

Az 1722. évi egyhdzi osszeirds szerint') Kulpinban 105
hiz vagyis csalid talaltatott. Amde ezen esaladok legnagyobb
része 1743—1745. kozt a hatdrorvidék feloszlatisakor Orosz-
orszagha kivdndorolt, és ott egy Kulpinnak elnevezett uj falut
alapitott, gy hogy Kulpin 1745. elején majdnem egészen la-
katlan maradt. Ezen korilményt felhasznalva és megjutalmazni
akarvan kitino szolgalataikat, Maria Terézia Kulpin egész terii-
letét 1745. julius 10-én Sztratimiroviesi Vueskovies Bogicsnak
és harom fivérének, Janosnak, Tamasnak és Miklosnak adoma-
nyozta ¢és Oket egyuttal a magyar nemesek kozé felvétette. Kzen
testvérek mind végig esak Vuecskovicsoknak hivattak, és csak
utodaik vették fel a Sztratimirovies nevet, holott elodeik Petro-
vicsoknak is neveztettek. A nemesi oklevélben a legoregebb fivér
neve ,,Bogich Vucskovich a Stratimirovich®* irva talaltatik.'®)

A Vucskovicsoknak csakugyan sikeriilt szamos szerb csala-
dot az Oroszorszagba valo kivandorlastol visszatartani. Minthogy
azonban sokkal tobb munkéskézre volt sziikség, mint a meny-
nyit elotalaltak, jobbagyokul szivesen fogadtak el mas vallasu esali-
dokat. -— Kulpin mint falu 1772-ben nyerte mostani alakjif, a
mikor az egész hatir ujra felmérve és rendezve lett. Ekkor fa-
laltatott Kulpinban 4 magyar kath., 23 evang. tot és 104 szerb
& 9) A bacs-hodroghmegyei tort. tars. évkonyve, 1885. 11L. kit.

19) Acta Neoreg., Fasec. 1710. Ns. 29.

1) Lisd Nikolits Tzidor cikkét a Letopisz Matice Szrpszke 100. és 101. kotetéhen.
12) A csaladi irattirban, Sztratimirovies Vladiszlay ur szivességéhol.
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esalad, osszesen korilbelill 600 lélek. 1822-ben lakott itt 30
kath., 462 evang. és 1036 szerb, osszesen 1528 lélek. 1881.
taldltatott 108 kath., 1654 evang., 1140 gor. kath., 39 nazaré-
nus és 34 izraelita, osszesen 2975 lélek. Kzek kozt volt magyar
53, német 199, tot 1496, olah 1, ruthen 1, szerb 1080, kiil-
foldi nyelvi 10, beszélni még nem tudo 13

A Vucskoviesok, azaz most Sztratimiroviesok multjara vo-
natkozolag irja Sztratimirovies Gyorgy tibornok,') hogy o0k
Balsics zentai zsupannak (fejedelemnek) utodai és igéri, hogy
ezen ¢s mds, a csalid multjdra vonatkozo dllitisait, a ve-
lencei allami levéltarban lemédsolt okmanyokkal a sajto utjan leg-
kozelebb igazolni fogja. — A mint hazajuk, az Eszaki-Albania
¢s Déli-Montenegro tengermelléke, a torokok altal meghoditta-
tott, a velencei koztirsasig szolgdlatiba dllva, ennek zdszloi
alatt folytattik a harcot a kereszt ellenségei ellen és a csataté-
reken szerzett érdemeik elismeréseiil, 1440-ben a velencei koz-
tarsasig aranykonyvébe mint velencei nemesek lettek bevezetve.
KEgy dga a Vueskoviesoknak Velencében maradt és a divo szerb
szokas szerint a csalddnak egy Jovo nevii tagja utin a Jovo-
vics nevet vette fel. Egy mdsik aga a Vucskovicsoknak, most
mdr Sztratimiroviesoknak, Kattarobol Oroszorszagba kerilt és itt
szintén a csatatéren szerzett érdemei elismeréseiil, Sztratimiro-
vies Antal a hercegi cimmel és nagy kiterjedési birtokkal lett
kitiintetve.

Hazinkba a Sztratimiroviesok 6sei az 1737. év 6szén Her-
cegovinanak Zagorje nevii vidékérol jottek be, oly célbdl, hogy
a bécsi kormanynak, a kitort torok habori alkalmahél, Herce-
govindnak a torokok ellen val fellizitisat felajanljk. Atlépvén
a hatart, Felsé-Karlocon felkeresték gr. Herberstein tabornokot,
ki gr. Eszterhazy Jozsef horvat banhoz, ez pedig Béeshe kiildte
Oket a kormanyhoz, hol ajanlatuk 1738. madrcius 10-én azon
feltétel alatt fogadtatott el, hogy Hercegovina és Albdnia legte-
kintélyesebb keresztény férfiaitol irdsbeli nyilatkozatot hozzanak,

_13) Letopisz Matica Szrpszke. 143. fiizet. 109. lapon. Ujvidék, 1885.



melyben koteleznék magokat az elonyomulo keresztény sereget
fegyveres kézzel timogatni. Kzen feltételeknek elég lett téve,
1738. aug. 18-an 26 legtekintélyesebb hercegovinai ¢és alban
torzsfonok alairta a kivant nyilatkozatot, és rovid ido alatt ama
tartomanyokhan a felkelés szervezve lett.') Amde az 1738—1739.
hadjarat a keresztény fegyverek szégyenletes kudarcival végzo-
dott, és ennek folytdn nemesak a hercegovinai felkelok hagyat-
tak sorsukra, hanem az ide menekiiltek is a legnagyobb nyomor-
ban sinlodtek. A Vueskovies testvéreknek is teljes hat éven af
kellett varakozniok, mig Hercegovina fellazitasaért a kilatisba he-
lyezett jutalmat Kulpin adoményozdsival megkaptak.

A Sztratimiroviesok kozt kimagaslo alakok: 1-szor Istvén,
1790—183¢6., tehat majdnem egy félszdzadon at karlovici met-
ropolita. 2. Gyorgy, a most is élo tabornok, a bacskai szerbek-
nek 1848-—49-ben verzére. 3. Radivoj és 4. Danilo, nagy nép-
szerliségnek orvendo megyei tisztviselok.

Szdz éves viragzias utin a Sztratimiroviesok felett is meg-
nehezilt az iddk jirdsa, a mennyiben majdnem az egész kul-
pini uradalom vélel utjdn kamjonkai Szemzdé Janos, utinna fia
Mityds birtokdba ment dt, tole ismét vétel utjin a Dungyerszki
csaldd tulajdondba jutott.

Steltzer Frigyes,

kiszdesi evang. lelkész.,

Bacs-Bodrogh vérmegye torténelmének irodalma.

A ki virmegyénk multja leirdsaval foglalatoskodott, esak az tudja mily
nehéz annak adatait felkutatni és osszeszedni. Mar 1881-ik évhen igyeke-
zett Ivanyi Istvin azokat mennyire lehetséges osszedllitani és kozzé tenni;
azota e téren sok tortént, és jo szolgdlatot vélek tenni, ha azokat nem
csak ismétlem, de a mennyire tehetem, ki is bhovitem,

I Altaldnosabb vagy nagyobb leriilelre vonatkozo tort. és foldirati munkdk
és cikkek.

1. Baes és Bodrog vinegye. Vencel Guszt. — Egyet. magy. encyclop.

#) Nord Albaniens und der Hercegovina Unterwerfungs-Anerbieten an Osterreich
1737—39. Irta Langer J., Bécs, 1880, )
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V. kot. 98—113. lap (torténeti szemponthdol a varmeyge multja, a f6is-
panok.)

2. Baes Bodrog vmegye. Falk Miksa — Kgyet. m. enc. V. 90—98.
lap (féleg foldirati s jelenlegi dllapotok).

3. Baes Bodroggal egyesilt vmegye. Fényes Elek. — Magyarorszig
sat. statis. és georg. tekintethen. Pest 1844, 2. kiad. II. kot. 28—71. lap.
— Ugyanesak Fényestol Magyarorszdg leirdsa. Pest 1847, IlI-ik - rész
222—242. lap.

4. A Duna vidékérol lisd Hunfali: A magy, birodalom termész.
viszonyai ITI. kotetébol a minket illeté résat.

5. Magyarorszig helyrajzi torténete sat. pispoki megyék szerint ren-
dezve. Rupp Jakab. Pest 1870—1876. — Kbhol a III. kiot. a hdesival
egyesiilt kaloesai foegyhdzmegyérél szol. )

6. Baes vimegye nevérol. Auborn. Bacs Bodr. évnegy. folyoirt. I. év
75. lap (vesd ossze: Ujvidék 1879. évfoly. 13. szamit).

7. Adatok Bies megye torténetéhez. Radies Gyorgy. (Kz szol a romai
sancokrol.) Ujvidék 1879. évi 33—34. sz. (v. 0. Ujvidék e. év 5. sz. —
encyel. V. 99. lap.)

8. Bies és Bodrog hajdandhoz. Ronay Istvin. — Bies-Bodr. évn. foly.
1. 147—154. Tap. '

9. Bhcs ¢és Bodrog vmegyék multjarol. Dudas Odon. — Szabadkai
Kozlony 1876. évf. 21. és 46. sz. (Rupp Jakab kényvére észrevételek.)

10. Vérmegyénk hajdana. Ivinyi Istvin (a magyarok elotti korrol)
— Szabadka és Vidéke 1878. évf. okt. 6. sz

11. Bies megye torténete (a legrégib idoktol az 1780-as évekig.)
Steltzer Frigyes. — Ujvidék 1879. évf. 7-—11. és 13—26. szam.

12. Bodrog vmegye. Pesty Frigyes, — Az eltiint régi virmegyék I.
kot. 219—253. lap. (A mohdcsi vész elotti kor és a 18. szdzad elején Bacs
vm. elleni por. — Ez ntobbira v. 6. Ujvidék 1879. évf. 26. és 1880. évf. 1. sz.)

13. Bies-Bodrog vmegye foldrajzi, tort. és statist. népszerii leirdsa.
Irta Fridrik Tamds, Szeged 1878. (térképpel.) Ennek megismertetése: Uj-
vidék 1878. évf. 52. sz. és Bhes-Bodrog évn. foly. I. 185--188. 1.

14. Bies vm. évszdzadjai. Szép Ferene. Ujvidék 1837. v. 6. V.
ORZEASLS 87,

15. Adatok a Bics vmegyei volt katonai helységek torténetéhez. Ivanyi
Istvén. — Bacska 1881. évf. 20—21. sz. (Kbben 4 okmény tartalma s
szovege foglaltatik; — v. 6. e targyrol: Ujvidék 1879. évf. 23. su.)

16. Bédes vmegyei katonai helységek polgdriasitisa. Ivanyi Istvin, —
L. Bieska 1881.



o S

17. Egy régi irat a volt fiszai hatarorsegrél. Steltzer Frigyes. —
Bies-Bodrog évn. f. II. 81—91. lap és Ujvidék 1779. évf, 24. sz.

18. A Tiszin inneni koronai keriilet multja, jogviszonya. Dudés Endre.

19. A volt koronai keriilet torténete. Fridrik Tamas. — Bécs Bodrog
évn. f. II. 73—80. lap.

20. Bdes-Bodrog vmegye leirdsa (a tanuld ifjusdg szdméra irt fold-
rajz.) Radies Gyorgy. Zombor. 1876. (térképpel.)

21. Egyhazi viszonyaink a XI. szdzadban. Horvath Mih. utin Dudds
Odon. Bics-Bodrog évn. f. I. 73—75. lap.

22. Vestigia dioecesis Bachiensis e saeculo XV. Dr. Guil Fraknoi —
Schematis. cler. Adioee. Coloe. 1879. év 40. lap.

23. Natales Aeppatus. Coloe, et Bachiensis ecclesiarum ean. unitarum.
Budae 1846. — Irta Horviath Mihdly e. S. P.

24. Historia ecclesiae Metropolitanae Colocensisset. Kaloesan 1800. 2.
kot. — Irta Katona Istvin.

1. Térképek és helységek jeqyzéke.

1. Mappa inclitor, cottum. Biées et Bodrog (Giyéry Ferenc foispin
tiszteletére készitette) a vmegye fomérnike: Bauer Antal 1825. — Nagy
alak 95 em. magas és 85 em. széles. — Ugyancsak Bauertol van ezen tér-
kép 2: 5 aranyban (37 em. és 32 em): Ichnographia universorum terre-
norum com. Bdes et Bodrog sat.

2. Gorog: Magyar atlas, Bées 1802—1811. a 13. tibla Bices-Bodrog
térképe (igen részletes.)

3. Hatsek Igndc. A magy. szt. korona birodalménak virmegyei tér-
képei, Budapest 1880.

4. Vannak még térképek Fridrik Tamas (I. 13.) és Radies Gyorgy
(I. 20.) fenemlitett foldrajzaiban is.

5. Repertorium univers. terren. cot. Bies et Bodrog sat. Bauer An-
taltol 1826.

6. Bécs-Bodrog megye leirdsa. Radics Gysrgy. — A szabadkai f6gymn,
értesitoje 187%/,. tanévhen 19—24. 1. (Tisztan statiszt. adatok ; Bauer térképe
szerint az egyes helyek foldrajzi fekvése és az egyes helységeknek és pusztik-
nak az 1826. évi osszeirds szerint kimutatott foldmennyisége és osztilyozisa.)

7. Adalék Baeska helyrajzahoz. Steltzer Frigyes. — Ujvidék 1879.
évi 43, 45—52. és 1880. évi 1. szamdban. (Okmdanyok tartalma 1138—1722.
¢vrol, a helységnevek fe]tiﬁltetésével.)

(Folyt. kov.)
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Téjékoztatasul.

A Bies-Bodrogh virmegyei torténelmi tarsulat 1883-ban alakult azon
célbél, hogy e virmegye torténelmét egész kiterjedésében s minden Agi-
ban mivelje.

E tirsulat partolé tagja lehet minden torténet- és régiségked-
veld, aki ez irdnti szindékat irdsban egyik elnoknél vagy a titkirndl sze-
mélyesen, vagy valamely tirsulati tag altal bejelenti és a térsulat pénzta-
raba évenkint 3 frt tagdijat fizet. A kotelezettség hirom évre szol. Aki
ennek lefolytival a titkdrndl nem jelenti be irishan kilépését, az tovibbi
hdrom évre marad e kotelezettség alatt.

Mukodd tagok azok, kik tettlegesem elosegitik a tirsulatot
célja elérésében, felolvasisra munkalatokat kiilldenek be. S e cimen a tag-
dijak befizetése alol felmenthetok.

Alapito tag egyszer mindenkorra legalibb 50 frt alapitvanynyal
jirul e tarsulat céljai elémozditdsihoz.

A tirsulat minden rendi tagjai fel vannak jogositva az Oket megil-
leto térsulati cimek haszndlhatdsdra.

A térsulat elnoke Schmausz Endre virmegyei alispan Zomborban, al-
elnoke Ivinyi IstvAn fogymn. tanir Szabadkén, titkira Grosschmid Gdbor
Zoxnborban penztdlnoka Pozsony1 Bela Aombmban

A tarsulat tagjai tisztelettel kéretnek, hogy folyo és
mult évi tagdijaikat Pozsonyi Béla tirsulati pénztiros-
hoz miel6bb bekiildeni sziveskedjenek, hogy a kovetkezo fiizet-
ben nyugtiztathassanak.

.




Kis-Készeg (Batina).
Mcenografia.
Irta: Jung Ferenc. Jegyzetekkel elliitta: a szerkesato.
(Viége).

Feljegyzésiink ideje most elérkezik a mohdesi gyésznapig
1526

A mohdcsi vésznek Kis-Koszeg csak gydszos €és néma
szemléloje volt, mindamellett a torok duilast Kis-Kdszeg is meg-
sinlette, amennyiben allitolag a torokok pusztitottik el a batinai
viarat. — De ezen vdrnak ez idoben semmi szerepe sem volt.

Szomorité ugyan, de érdekes, mit Baranyirol 1553-ban
Torokorszagha mint kovet utazott Verantius szerémi piispok irt
utazasi naplojaban: ,Koszeg (Batina) utdn Vorosmart és Lasko
mezovarosok mellett hajoztunk el . . . Oh jo Isten, mily szo-
morinak litszott nekiink mindeniitt a legjobb és legterméke-
nyebb vidék, mily elhagyottak, miveletlenek a szantéfoldek dés
sz010k, tiskével mennyire elboritvak és mily ritka minden he-
lyen a szinté-vetd, mily kevés a marha és mily dtalinos a
pusztasig! Hajonk rde kormdnyosa beszélé, hogy mig magyar
parancsolt itt, egy-egy faluban annyi volt a foldmiveld, mennyi
most harmineban is alig talalhato® sth.

BEgy szoval Buda elestével Baranya és vele Kis-Készeg is
a 1orok vaspileaja ald gorbedt. — Hogy mily sorsa volt akkor
kozségiinknek és ezzel lakoinak, arrél nekiink vajmi kevés fo-
galmunk lehet; a nyomorisdg atalénos volt a szénak  teljes
értelmében. '

Hogy Kis-Készeg, azaz Batina, a torok hoditas @ kordaban
vigleg elpusztult; leginkabb bizonyitjak az jabb idében 'kozzé-
fett torok defterek, (szamaddsok) ugyanis ezen defterek 1544,
1545., 1557., 1569., 1570. és 1571-ik évekhen (ldsd a m. t.
Akadémia altal kiadett XIV., XV., XXIX., LXXXIV.ésCXXXII.
sz. alatti deftereket) lettek felvéve és mindannyi Kis-Kozség vidé-
kének adoztatiasarol szol, de egyikben sem fordul: eld  Kis-Ko-
szegnek vagy Batindnak neve. Foszerepet jdtszik bennok Vo-
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rosmart, mely mintegy fél oranyira fekszik Kis-Koszegtol és a
torokok altal hol Felesmartnak, hol Felesmartanak, hol Veles-
martnak, de mindig vdrosnak neveztetik és mindig szinte va-
rosoknak nevezett, Lasko és Danocse, (Danofcse) tarsasigaban
emlittetik.

A torok hoditas idejében Vorosmart a szekesoi, illetve a
mohdacsi, kés6bben azonban ismét a szekesoi szandzsdkhoz tar-
tozott. Néha azonban, mint Péeshez tartozonak is tinik fel, sot
Pées is tobhszor, mint Szekesohoz tartozd emlittetik. Ezen szand-
zsdkon keresztil vezetett a stambuli orszagut, mint nevezetesség
emlittetik benne a hires hosszisagu eszéki hid.

Vorosmart hdzainak szima mindig 120 marad, kapui szima
pedig 200, ellenben Laskonak hazai 195, Danofeséé 154, Mo-
hdcs pedig 195 szammal vannak felvéve, a kapuk sziama ezek-
nél is 200.

Ezen aranyban van a hazado is kivetve. Megjegyzésre
mélto, -hogy a hazbirtokosok és az adézok neve is tohbszor benn-
foglaltatik a defterekben és kizardlag magyar. Az egész keriilet
664 haz utan 33290 akcesét fizetett. Egy akesének értéke mintegy
egy frank, de belértéke valtozott.

A tobbi adézds fajainal felting a bortermelési és kereske-
delmi, valamint a hal adé. Igy 1543-ik évben, vam és ftransito
adot fizetett Vorosmart 13557, Lasko 3590 és Danofese 3363
akeset.

1557-ik évben fizetett Vorosmart marha és egyébb vamok,
ugy kikotoi, atkelési, vasartéri, boros hordoktoli és egyébb aprobb
vamok és kapuk utin adé fejéhen 12706 akesét.

A bortermelés utani adé Vorosmarton kovetkezokép van
felvéve:

1569-ik évi junius 15-t61 1570-ik évi junius 3-tg 3000
pint utin egy pintért 10 akesét szamitva 30,000 akese.

1570-ik évi junius 4-t6l 1571-ik évi majus 24-ig 3000 pint
utdn pintét 11 akeséval szamitva 33,000 akese.

1571-ik évi méjus 24-t6] 1572-ik évi mdjus 12-ig ugyan-
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annyi pint utdn pintét 16 akeséval szimitva 48,000 akesét,
mind a hdrom évre oOsszesen 111,000 akesét.

Ezen kivetéshol kitlinik, hogy az adokivetés kello idében
tortént és hogy szimba vétetett a termés mind és mennyisége.

Nemkilonben feltiing ezen defterben, hogy Vordsmart bor-
termelés adoja felszamitisanal Ujfalu helysége Vorosmarttal egyitt
emlittetik, noha bortermelési addja kiilén szdmittatik fel, éven-
kint 7696 pinttel és igy hdrom évre 269,956 akesével.

Konnyen felteheto, hogy ezen Ujfalu a mi Kis-Koszegiink,
mert mds kozelfekvo helység Vorosmart koril nem létezett és
igy a pusztulasa utdn Ujbdl keletkezett Kis-Kdszeget valdszintien
Ujfalunak nevezhették.

Mindezekbél kittinik, hogy Voérosmart és kornyéke a torok
hoditds idejében jelentékeny hortermelo vidék volt és hogy ke-
reskedése is a kikoto, dtkelési és vam adok utan itélve na-
gyobbszerl volt, amit killonosen a Dunarévnek tulajdonithatunk,
mely az akkori idében a bdcsvirmegyei jomoédi Kolluth koz-
sége és Vorosmart kozott kozlekedett, ezen korilmény szolgalt
elonyére Kolluthnak is, mely csak hordé adé fejében évenkint
10,000 akesét fizetett.

Erdekes a szegények hazanak osszeirdsa is és pedig Las-
kon 111, Vorosmarton 57 és Danofesén 84 hazzal, melyek ugy-
latszik adot nem fizettek.

Az atkelési korilményt 1696. évben Savoyai Jeno herceg
is felhasznalta, mert a zentai tutkozet elott a Dunan konnyebben
élelmezhetd seregét megosztotta és részben Vorosmarton, rész-
ben pedig Kolluthon gyijtotte oOssze és csak a sereg induldsa
elott, mikor mér a raktirakrél a Duna balpartjin gondoskodva
volt, pontositotta azt ossze Kolluth hatiriban, honnan azutdn a
Dundval parhuzamosan félkor vonalban haladt a Tisza felé.

A torokok a magyarokat vagy elizték, vagy ezek mene-
kiiltek el el6lok, a torokok azonban az onként kinalkozé szla-
voknak adtak elonyt, kik részint mar itteni lakok voltak, részint
pedig ide telepittettek és ezek itt, mint hiibéresek és torok alatt-
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valok ' szerepeltek, kik hiibéri adé fejében tartoztak a toroknek
részint ]\es7pem7el részint terményekkel szolgalni.

E korszakbol, a torskok idejébol is talilunk Kis-Koszegen
emlékeket, melyek a foldmunkalatok dltal napfényre keriliek.
— Taldltatnak itt: Csentvdazak, koponydk, melyeknek méretei
torok fajunak bizonyulnak. Ezenkiviil nagy mennyiségben tor
‘kardok, sarkantyuk, handzsarok, pénzdarabok, sot egy sir dsisa
alkalmaval egy torok siremlék is taldltatott. mi arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a torokoknek itt allandé fészkiik volt temetovel.

A torokok kitzése utan voltak egyesek, kik annyira meg-
kedvelték eme helyet, hogy eliizésiik alkalmaval nem kovették
haza honfitarsaikat, hanem allandéan itt maradtak és ezek az
ittlévo: szlavokkal tigyannyira megbardtkoztak, hogy viseleteiket,
vallisukat felvették, velik osszchazasodtak, végre nyelviiket és
szokdsaikat is’ clsajatitottdk.

Az ezektél szarmazé ivadékok teljesen magukon hordjik a
torok typust. — Magasok, szikdrak és hosszinyakdak de meg
neveik is torok hangzdsiak, pl. Pundzin, Orki¢, Zivi¢ sth.

Baranyamegye csak 1686-ik évhen. Lotharingi Kdroly éltal
Mohacsnal nyert gy6zelem utin szabadult fel a torok jarom alol,
‘de ‘a’'rendezés csak tiz év mulva Jené hercegnek zentai gyo-
zélme utan vette kezdetét. - Baranya - viarmegye keleti része a
Duna mentében végleg el volt pusztitva, a volt birtokosoknak
‘pedig hire sem ‘maradt, azért a teriletet a kincstir vette birto-
kaba, II. Karoly kirdly azutin e birtokokat érdemes taborno-
koknak ajandékozta; niint volt Baithydny (Boly), Eszterhdzy (Darda),
Veterani (Berente); ‘Brenner (Szt.-Lorine), Soucher (Siklos), de
s oroszlanrészt (Bélye) Jend herceg kapta, ki haldla utdn. osz-
szes birtokait a . kirdlyi hdznak hagyomany dtjan visszaadta.
Igy. szdliott azutin 6rokssodés itjan a bélyei uradalom 1s mos-
tani tulajdonosira Albreclit fohercegre.

" Verantius piispok a fentebb mar cmlitett iratabol biztossig-
gal allithatjuk, hogy kozséginknek a legrégibb neve ,Kdszeg®
volt ds ezen mnevét a torok idejottéig kizdrolag hasznalta, mi



megint arra enged kovetkeztetni, hogy kozségiinkben a magya-
rok bevandorlisatol a torokok idejeig a lakosok tilnyomélag ma-
gyarok voltak, mert miként is lehetett volna akkor a falunak
tisztan magyar hangzisi neve ?

Azt azonban felemlitettik mér, hogy a torokok sorvaszté
uralkoddsa alatt a magyarok Kis-Kdszegrol részint elizettek,
részint menekiltek. — Minthogy ezaltal falunk hidnyt szenve-
dett a lakosokban, emiatt az onként kinalkoz6 szlavok és hor-
vatok szivesen fogadtattak és pedig valoszintiien vagy Kolluth,
vagy Béregh, vagy Szantovarol jottek, kik e helyekre,  {0leg
Zsigmond és Matyas kiralyok idejében telepedlek le és hogy.
mennyire helyes ama feltevés, hogy a Kis-koszegi szlivok a
fentebb emlitett helyekrol vindoroltak ide, mutatja azon nemzeti
szokds, viselet, faji rokonsig és osszekottetés, mely e kozségek
kozott még mai napig is fenndll. — Nem zdrom ki ama lehe-
toséget is, hogy Kis-Koszegen a torokok idejottéig magyarok mel-
lett szlavok is lehettek.

Az 1521—1523-ik évi dézsma 0Osszeirdsok, ugy e Zichy
Codexben taldlhato okmdnyok tanusitjdk, hogy Bacs-Bodrogh
virmegye, de kiulonosen Kolluth kozségnek lakoi a mobdesi
utkozet el6tti idoben kizarolag magyarok voltak, mert alig talal-
hatni azokban itt-ott egy szliv nevet, nemkilonben az 1544-ik
¢vben felvett torok defter is bizonyitja, hogy Vorosmart és vi-
dékének lakoi akkori idoben szinte magyarok voltak, igy teh:t
csak a magyarok menekiilése vagy pusztulisa utin johettek a
torokok dltal partfogolt déli szlavok és pedig Bdeskdba ugy, mint
Baranydba. Igaz kilonben, hogy Cothmann jelentése szerint
1763-ik évben Koliuthon a sokacok 200 héazat hirtak és hogy
onnan csak a németek telepitése alkalmaval koltozkodtek el,
ezek is atmehettek Batindra.

Nagyon valoszintt azonban, hogy Kis-Készeg .Batina® ne-
vét ama szlav telepitvényesektél nyerte, ezt pedig onnét kovel-
keztetem, hogy telepitvény szlivul ,Padindt* jelent és a szojd-
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ris, valtozds utdn, mi helyneveknél gyakran elofordul, manap
Batinara valtozott.

Hagyomany szerint Kis-Ko6szeg ,Batina“® nevét onnét nyerte
volna, hogy allitolag a régi jobbagy, hibér vilighan az urada-
lom a bot bintetéseit bhajdui dltal Kis-Koszegnél az dtkelési
révnél osztatta ki azok szamdra, kik arra raszolgdltak és ide-
joveteluk alatt, ha valaki azt kérdezte volna tolik ,hovd men-
nek?“ lakonikus rovidséggel azt felelték .na batinu® — ami
magyarul annyit tesz: ,botra vagy bot ald.* — ,Batina® szlav
sz6, magyarul botot jelent. — Igy nyerte volna Kis-Koszeg a
Batina nevet. !

Az is lehetséges, hogy Kis-Készeg nevét a hegyormarol
nyerte, mely formailag csakugyan a hegy szoghen végzodik. - —
~Kis® melléknevét pedig alighanem azért vette fel, hogy kii-
lonbség legyen a vasmegyei ,Koészeg“ és e helység kozott.

Jelenben falunk dltalinosan mind az iskolaban, mind hiva-
talosan Kis-K0szeg néven szerepel, de a koznép Batindnak
nevezi.

Hogy az itt lako németek mikor vandoroltak ide, azt nem
lehet tiizetesen meghatarozni, sot maguk a bevandoroltak iva-
dékai sem tudjak biztosan meghatirozni, a kozségnek pedig
ugy, mint a plébanianak npincsenek régi iratai, sem levéltara,
melyhol valami bizonyosabb megtudhaté; — felteheté azonban,
hogy Kis-Készegre is épp ugy, mint a szomszédos Bacskdaban,
a német beviandorlds 1760-ik évtol szarmazik. — A bevdndor-
10k részint elsasi, lothringeni, meklenburg-schwerini és badeni
tajakhol johettek be, kik mindnyajan rom. kath. vallisiak vol-
tak s kizardlag haldszattal foglalkoztak.

Megemlitésre érdemesnek tartom azt, hogy also Baranya-
ban a torokok kitzése utin a néméteket leginkabb a pécsi
pispok, a péesvaradi apat, Veterani, Batthyany és Sauska
telepitette be.

Jend herceg mar 1736-ik évben meghalt és igy az 1760.
év korul jott németeket 6 nem telepitette Kis-Készegre, az 0
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idejében is a sokféle délszlav milyenek voltak a szerbek, bu-
nyevacok, sokacok, bolgdrok, horvatok, sot albdnok is 6zonlot-
tek Dél-Magyarorszagba és igy a németek bevandorldsa csak
késobb torténhetett.

Ezen idoben még a haldaszoknak onallo mestercéhjik nem
volt, hanem részint Apatin kozségbe vagy mashovd vitték ina-
saikat felszabaditani, mig végre nagy dldozatok drin megsze-
rezték az erre sz6lo privilégiumokat 1. Ferenc kirdlytol, ki
tulajdon neve és kirdlyi peeséte alatt dllittatta ki az arra sz6l6
veres barsonyba kotott okméanyt 1821-ben.

(Milesimo octingentesimo vigesimo primo.)

A céh-egylet azonban 1822-ben alakult csak meg és ezen
idotél kezdve gyakoroltik jogaikat, inasaikat maguk szabaditottak
fel, a legényeket vindorlisaik utin mesterekké avattak, szoval
egyletitket vezették és korményoztik. 1845-ik évben mér koz-
ségiinkben 80 céhbeli haldsz talaltatott. A haldsz-céh egy érté-
kes és szép zaszloval bir, mely a templomban oriztetik. — A
régi bevandorolt német csalddokbol alig él még egy-két csalad.
Az ujabb generdcié azonban mdr utobb vandorolt ide és pedig
tobbnyire Apatin, Monostorszeg és a kozellevo falvakhol.

A magyar faj a kilizetésik utdn a tobbi nemzetiségek kozt
a legkésobben telepedett itt le mésodszor, de az idot iratok
hidnydban tiizetesen nem lehet megdllapitani, azonban azon ko-
rilmény, hogy a magyarok nyelv tekintetben a templomban
egyrangiak voltak méar a régmultban a horvit és németekkel,
arra enged kovetkeztetni, hogy midén Kis-Készeg a torok dulds
utdn ismét kozséggé alakult, de kiilonosen a templom épités
idejében, mar a magyarok is szép szammal lehettek ujbol falunk-
ban, kik a kozterhekben, nezezetesen: a templom épitéshen részt
vettek, annyi azonban tobb a valészinliségnél, hogy a kis-ko-
szegi magyarok itten valo masodszori telepedésiiknek ideje a
szomszédos Bezddn véroséval (1745.) azonos. — Allitdsomat
tdmogatja azon korilmény, hogy a kis-készegi magyarok faj-, nyelv-,
szokds- és népviselettel tokéletesen megegyeznek a bezddniakkal.
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" A horvatok — mint régente — gy jelenleg is fold- és
szolomlvelesse] fuvaromssa] allattenyésztéssel foglalkoznak. De
az utobbi  foglalkozds a legeld elkiilonités és a foldosztids Ota
jelentékenyen csokkent.

A németeknek kizdrdlagos toglalkozisa a haldszat, de ezen
foglalkozas az utébbi idében nagyot hanyatlott. A haldszok cé-
hének utolsd szabadalma 1821-ik évhol szarmazik, volt idd,
mikor a halisz egy éjjel egy kis vagyont szerzett, ekkor a
bérlok meggazdagodtak, a jolét az egész faluban észlelhetd volt,
mert a német haldsz sziikségleteinek beszerzése végett a tobbi
mesterembereknek is hoven juttatott. — De miota a haldszati
ipar pang, egy bizonyos nyomds (mely naprol-napra nagyobb
mérvii lesz) észlelhetd a financidlis allapotokon, ehhez jirul a
naponta jobban szaporodé kozségi potadd, a kozterhek, a min-
dig jobban emelkedd haldszati bér stb., mely okok nyomasztolag
hatnak az egész kozségre.

A magyarok {6 foglalkozasa a szdlomivelés és a jellemzo
aratdsha valo menés. Ez abbol all, hogy aratis idején az egész
magyarsdg oOregje-fiatalja  beszegddik valamely birtokoshoz ¢és
egy bizonyos részért learatja, cstirhe hordja az egész évi ter-
mést. — Ezen munkdja azutdn biztositja neki egész évi ke-
nyerét és adojat.

Az évnek tobbi részét, illetoleg idejét napsziamban tolti el,
ezenkiviil elmegy lmJosnsz, bcgaua Linetol Orsovaig a Dunit,
szallit kaviesot, hord homokot, bajot vontat, vagy vigre a
legrosszabb esetben elmegy kubikolni.

A magyar munkajaban kitarté, szivos, szorgalmas ¢és ami
f6: egészséges.

Ily tulajdonokkal azonban a szliv fajnak altalinos tobbsége
nem dicsekedbetik ~és mondhatni, logy amidta szakitottak a
patriarchalis életmodjukkal, inkabb hitrafelé, mint elére balad-
nak jolétitkben.

De mindamellett a napi ekszisztencidgjuk maiglan és a koz-
SLg szerencsés fekvése dltal a jovoben is biztositva van, amennyi-



ben itt naponta van uj, meg ujabb foglalkozds, mely dltal a
kozség nagy része kenyerét megkeresheti; a hajé rakodas, ko-
tozés, borszallitis, kavieshordds, dereglyézés, hajozds, halszdri-
tis, Ferenc-csatorna tisztitisa, sz6lo- és mds foldmives munka,
fuvarozds és a fGhercegi uradalomndl valé kiulonféle napszam
sth. mind oly foglalkozas, mely naponta egvmast koveti és soha-
sem sziinik meg.

Es ha szdmitisba vesszilk, hogy -egy fuvaros naponta 8—9
frtot, a gyalogos pedig 1 frt 20 krt kereshet legrosszabb eset-
ben is, az elobbi naponta 3 frtot, a masodik pedig 60 krt és
élelmezést kap, akkor batran mondhatjuk, hogy kozségiink irdnt
a gondviselés, dacdra, hogy az egy bérbe vett regilejogon
kivill mas jovedelmi forrasa nines, nem bant mostohdul, sot
elég jol gondoskodott iranta.

Ami a hirom ajka nép kozt az egyetértést illeti, az —
ez 1d0 szerint — példas. Volt id6, midon egymds kozott a
torzsalkodds és viszaly felitotte fejét, de ez ma mar enyé-
szoben van és remélheté, hogy a muveltség, mely naponkint
tagabb tért hodit a lakosok kozott, megsziintet minden viszalyt
az egyenloség, testvériség kultusza altal.

Ami a hdrom ajku népnél a viseletet, ruhdzatot illeti, azt
a kovetkezokép irhatom le:

A magyarnak iinnepi oltozete a kovetkezo: magas sarku,
patkos esizma, hozza magyar zsinéros nadrag kékes posztobol
¢s ugyanazon szinlt mellény és bélelt dolmény, fejikon kis
porge kalap. — A leinyok és asszonyok izlésesen oltozkodnek.
— Bokor ugro, tobbnyire voros szinl szoknya, eziistos mellény,
hozzd nyakukon a derék koril nagykendé és a fejikon fej-ék
gyanant szolgald piros pantlikabol készilt parta, hajuk szalagos
fonatban esiing fejikrol. ‘ row

A németek viselete: pantalon, mellény, kabat, kalap, csizma
vagy cuigos cipd, szoval egész polgirias oltozettel hirnak a
német nokkel egyutt.
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A horvatok: gatydban, ingben, mellényben, kalap alatt
nydron, télen boeskorban, bundaban sapka alatt jarnak.

A nok pedig ingben, derekukon ovvel nydron, télen bun-
daba oltozkodrek.

Mar most dttérve a kozség hatérteriiletére, felemlitjiik hogy:
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Megjegyzend06, hogy 1871 ben a legelonek nagy része fel-
osztatots.
Adot Kis-Koszeg lakosai kovetkezoképen fizetnek :
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A kozség 1talmere51 Jogat hirom évre kivette az allamtol
és azt kocsma épiilettel egyiitt kiadta 4600 frtért alhaszonbérbe.
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A kozségnek van rendszeresitett jarasi orvosa, jegyzoje,
két tanitoja és plébdnosa.

Tankoteles 6—12 éves fid van 94, ledny 105.

Ismétlé iskoldba jar fia 41, ledny 40.

A régi iskolahdz 1879-ik évben renovaltatott. — Az iskola
épiiletben van két tanterem, a rendes tanitonak lakasa mellék-
épuletekkel, a segédnek egy szobija.

A rom. kath. templom 1758-ban épiilt, plébdnia hivatallal
a kozség 1780-ban lattatott el, azelott mint filidlis Dardzshoz
tartozott.

Az annyira Ghajtott és égetd szikséggé valt utnak kikove-
zése 1889-ik évben eszkozoltetett.

A Dbirtokosok kozott van egy féltelkes és 25 negyedtelkes.

A faluban 250 rendesen épilt haz van, a hegyek kozt
ugyanannyi létezik, a hazak szaporulata olymérvi, hogy alig
van mdr a kozséghen egy talpalattnyi hely, hova még uj hézat
lehetne épiteni.

Kis-Koszeg az 1848 —49. évi kiizdelmekben tetemes részt
vett és igen élénk szinhelye volt a killonb6z6 harcoknak, mert
mint atkelési helyet, hol a csaszariak és szovetségeseik, hol a
magyarok tartottik megszillva, mely korilmény nem kevéssé
nyugtalanitotta a lakosokat, kik a harcolok onkényétol sokat
szenvedtek.

A lakosok mindenkor magyar érzelmiek voltak és nem
lattak szivesen sem az osztrdk, sem a horvat esapatokat, ellen-
ben a magyarokkal folytonos osszekottetésben alltak, mi miatt
az osztrik tisztek nemesak nehezteltek, de uldozték is Oket, sot
két ottani gazdat haldlra is itéltek, de azutin megkegyelmexzték.
Az osztrakok ellenében nem egyszer csellel is éltek, igy egykor
a németeknek alhiral adtdk, hogy a magyarok Monostorszegh-
nél dtkeltek és oOket hatulrél akarjik megtamadni, mire azok
kitiritették Bafindt, ekkor a magyarok nem egyszer dtesaptak és
sok bort, élelmiszert ¢s hadiszerelvényt vittek a Dundn &t zsdk-
manyul.
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- Még most is lelkesedve emlegeti a nép, mily szépek vol-
tak a magyar huszarok és gunyolva emlitik Jelasicsnak Jézus-
Miéria huszérjait.

A két ellenfél a Duna két partjarol nem egyszer farkas-
szemet nézett egymassal; a magyarok kilonosen nem szivelték
a granicsarokat (hatarszélieket) és mikor egy izben azok szil-
lottak meg Batinat, at tizentek a lakosoknak, hogy médsnap meg-
timadjak a helységet, azért vonuljanak ki hazaikbol, ez meg is
tortént, az els6 grandit lovés felgyujtotta az uradalmi magtart,
hanem a folylonos dgytizas nagy kirt okozott a kozségnek is,
mert a paplakot és tobb maganhdazat igen megrongilta. Az ellen-
ség dgyuit a kalvdridnal és Lalosevies sz6lojében dllitotta fel.

Batindn 4t menekiiltek a zombori és vidéki szerbek 1849.
évi mdrcius 31-én Nugent gr. csaszari alezredes vezetése alatt
Baranydba és onnan a Szerémséghe, menekiilésiik vadfutds volt,
csak Nugent dllott meg Boly koril maroknyi rendes katonasi-
gdval, honnan azutan a szinte menekilé Latinovies Karolyt
Baes-Bodrogh varmegyére rendezd biztosnak visszakiildotte.

,
A bulkeszi Arpadkori lelet.
Monografia.

Minekel6tte ezen nevezetes lelet ismertetését, illetoleg ma-
gyarazatit megkezdeném, szikségesnek tartom DBulkesz helység
hataranak vidékét és torténetét, amennyire az a torténelem dltal
eddig felderitve létezik, elozdleg ismertetni.*)

Bulkesz falu hatira Bacsvarmegye alsé részében, kozel Pa-
lankahoz és igy nem messze a Dunatol Szilbas és Kulpin alatt
teriil el.

Mindenek elott figyelembe kell venniink, hopy Bulkesz vi-
déke a kozépkor kezdetén mér Magyarorszagnak miveltebb és
vagyonosabb részéhez tartozott. Tanusitjak ezt Bdes varanak
e *TKEfon‘rzisaim: a) Pesty Frigyes Magyar Helynévtira 49. 1. b) Steltzer
Frigyes Geschichte der Bz'w:eka: Keszi cikke 16. 1. ¢) Ivianyi Istvan Helynévtara
48. és 49. 1. d) Archeologiai Ertesito- 1890. 2. fiiz. ) Feszler Geschichte der Ungarn
I-s6 rész.
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nagyobbszerit romjai és a régi kalocsai érsekek és bdcsi piis-
pokoknek ezen vidékeni allando tartézkodasian kiviil a Bicshan
és Futakon tartott orszaggytlések, Matyias kirdly birdskoddsa a
hiesi varban, a gazdag és nagy birtokosok, mint voltak az ér-
sckeken kivil; a Gara, Ujlaki, Hunyadi, Mardéthi esalidok, ki-
Ionosen Corvin Jinos ¢és utinna Torok Imre és Bilint. Meg-
emlithetok a szdmos zardak, kiptalanok, melyek nagy befolyist
gyakoroltak e varmegye alsé részében. Kiilonosen a titeli, baesi,
hij-szt.-lorinei képtalanok. De nem kell felejteniink mds részrol,
hogy a német kronikusok szerint a magyarok M';’\rp:i(lolc ide-
jébhen, kevés nagyobb épitményekkel birtak és a mezei élethez
eloszeretettel ragaszkodtak, azért lakhelyeik ritkan épiiltek tartos
anyaghol®) kulonosen, hogy nagyobb épitkezéseik csak az Ar-
pidkor utin az Anjouok idejében keletkeztel, mit a bdcsi var
romjai is igazolnak, mert Bdcs vira esak Kdroly Robert kirdly
alatt nyerte, romjaiban is ldthatd mostani alakjat.®*) Bics-Bod-
rogh virmegyében pedig a ko tokéletes hidnya csak elbsegitette a
rossz épitkezést,azért az itteni vdrak is tobbnyire esak fahol épiil-
tek és hamar pusztultak, foldbol felhanyt bastydikkal egyetemben.

Bulkeszrél, a varmegyénck ezen osrégi magyar helységérol
a XIII. szdzad kozepe idejébdl a Frater csalid kezén levd ok-
many adja a legelsé hirt. Ugyanis ezen csaldd Osei bdesi vir
jobbdgyok voltak. A legrégibb kozilok Marcel, kinek két fiat,
Kelement és Mdrtont, V. Istvan ifjabb magyar kirdly 1V. Béla
fia, atyja életében még 1263-ik évhben a neki tett szolgalatért
Kezi nevii foldnek orokségi joggali adomanyozdsival jutalmazta
meg, egyszérsmind 1265-ik évben nemességre emelvén, az ad-
‘dig a bdesi var ispansdg ald tartozé ,Kezit* annak koteléke
alél felmentette. , :

Ezen fold, mint az okmédny mondja, nyole falu szamara is
elegendo terilettel bir. A kérdéses foldnek szomszédja volt, nyu-

*) Feszler Geschichte der Ungarn I. Theil 285. 1. Freisingeni Otto De

reb. geslis Friderici I. a. a. 0, e
#%) Lisd Henszelman die Grabungen des Erzbischofs Dr. Ludvig Haynald. -



gatrol Szt.-Jakab és Zyh vagy Zyl-Bach (a mai Szilbds). Utobb
Istvan kiraly meghagyta a koi kdptalannak, hogy ezen foldnek
hatarait dllapitsa meg. A kaptalan egy, allittlag 1276-ban mar
Istvannak 1272-ik évben tortént haldla utin kelt jelentésében
szamol be eljarasarol és ebbdl tudjuk meg, hogy ama fentem-
litett nyole falu csakugyan létezett is a ,Keszi foldon<, név-
szerint: Szentivan Keszi. Doldogasszony Keszi, Savoly Keszi vagy
Boul Keszi, Keresztényteleke, Egres, Szentpéter, Kastélytelke és
Matyuka kirt. A képtalan kuldottje maga mellé velte Halad Fii-
lopit de FKiirth, Dobra Tamdst, Sdvolyt de Keszi és Venceslaust
de Thegefalva sth. és a helyszinén bejarvan a hatirokat, a beikta-
tist elvégezte. — Kzen nyolc falubol most esak Szt.-Péter van
meg Petrovde néven és megmaradt még Savoly-Keszi neve is,
bdr valtozott alakban Bulkesz faluban.

A Kezi vagy Keszinek nevezett egész foldterileten fekvo 8
falu az id6k folytdn kiilon birtokosokat kapott és azoktol kapta
megkiilonboztetd nevét; igy azon falu, mely Sdvolynak jutott:
Savolykeszi vagy Boulkezy (Bwlkezi) nevet nyert. A Boul név
a Sdvoly névbél szarmazott és pedig megrovidités altal, ugyanis
a Savoly sz0 vége ,voly“ konnyen Bulra valtozhatott, mert a
keleti nyelvekben, foleg pedig a szliv idomban a B és V beti
ugyanazonos és a kozépkori bizonytalan irasmodban az U és O
betii gyakran eseréltetik, igy lett Savolykeszibol Volykeszi, Voly-
keszibol Bolykeszi, Bolykeszibol Bwkezi, Boulkezi, Bulkesza végre
Bulkesz. A foldet kapott Kelemen és Mérton rokonai kozott esak-
ugyan volt is egy Sdvoly nevii (Sivol et Torzol de generi
Dobra).

1311-ik évben a bdcsi kaptalan Dénesmestert, Balad fidt,
Matuka birtokdaba vezette be.

Kulpin 1418-ik évi hatarjarasaban a (Deszp) Szent-Ivanrol
Keszire vezetdo utrél is van szo. S igy ezen Keszi név alatt
csak Kulpin szomszédja Bulkesz érthetd. A XV. szdzad elején
Bulkesz a Garaké volt. 1430-ik évben megerdsiti Zsigmond ki-
rily Gara Miklés végrendeletét, melyben nejének és fiainak
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tobbi kozott Bacsmegyében: Baakat Belkeszit és Kiskeszit adja.
1464-ik évhen Bwkezi Gara Jobé volt; mindezekbol kitinik,
hogy e két utolsé névalakban is esak Bulkesz rejlik. Ferdinand
kiraly 1559-ben a gyulai viarkapitinynak meghagyja, hogy a
zavaros id6kben a varhoz foglalt tobb helységet Keszi Lorine-
nek ¢és Szolath Miklés ¢és Matydsnak, - mint torvényes uraiknak
adja at. A helységek kozt elosoroltatik Savolykeszi maskép
Bewkeszy is.

Bulkeszt a torok defterek is felemlitik a baesi nalieben,
1554., 1570. és 1590-ik években és pedig 2, 5 és T adodzo
hizzal. — A torok hodoltsig végével kir: kinestari puszta 10n,
de 1723-ik évben a kozeli paldnkai hatdirdrvidéki milicia elfog-
lalta. 1717-ik és 1737-ik években a puszta neve mér Bulkesz
volt, az utobb mondott évben Bulkeszanak is irtik, de mar
1728-han benépesitett puszta volt, ekkori idotdjban 1740-ik év
felé a szerbek Vulkesz falvinak is nevezték. 1745-ik évben a
milicia megsziintével ismét kinestari birtok lett, de csak 1786-ban
telepittetett be rendszeresen nagyobbrészt dgost. hitv. németek-
kel s pedig 1100 lélekkel, 230 hazban.*)

A Keszi részekh6l Szentivankeszi a mostani Deszpot-Sat.-
Ivin, melynek hatdraba Egres is beolvadt. Voly vagy Boly Ke-
szibol pedig a torok idoben lett Bulkesz, Szt.-Péterbol a mostani
Petrovac, Kastélyteleke vagy m. k. Hercegteleke a futaki rész-
ben a glozsani hatiarban kereshetd; mindezen teriletek a XV.
szazad végén Corvin Janosé voltak és altala 1505-ik évben
végrendeletében kedvencének Zorik Imrénck hagyominyoztat-
tak és pedig Futakkal egytitt. ,

A XVI szazad elején Szerémi tanusiga szerint, Futakon
torok foglyok segitségével Torok Imre Sarkiny Ambrussal egy
nagy zirdat kezdettek épiteni, de mar akkor mondtik az épitd
foglyok, ,kdr ezt épiteni, mert nemsokdra eljonnek testvéreink
és mindent foldig leronianak*, most is ldthatok a tormellékek
az O-futaki ut mellett. .

*) Lisd Biicska 1886-ik évi 48-ik szdmat,
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1456-ik évhen V. Ldszlé kirdly Futakon orszdggytlést tart-
van, ez alkalommal Futakot ,Varnak* nevezték, De eddig mi
nagyobbszerii épilet maradvanyai sem voltak feltalilhatok, sot
Szerémi, ki Futakon nagyon ismerots volt, nem tesz arrol emli-
tést, azért valosziniien az orszdiggytilést nem Futakon, hanem a
hozzatartozo Kastélyteleken tartottik, hol egy nagyobbszer épiilet
nyomai nemrég még lithatok voltak.

A régi Keszi terilleten létezett Egres és Egyhdaz-Szt.-Tvan
most nemesak Deszpot-Szent-Ivdn teriiletéhez, de részben Kul-
pinboz, részben Bulkesz hatdrdhoz is tartoznak. A régi Keszi
foldhoz tartozott még a mostani Szilbdas hatira is, melynek ne-
vét 1263-ik évben ,Zyl-Bach* (Szélbacsnak) irtak, mely valo-
szinlien akkor a bdcsi var birtokdnak szélét képeate és igy
Szilbas kozség nevét nem a szilva gyimolesétol nyerte, csak
régi neve torzittatott el; most teriiletébe ékkép beszogellik Bul-
kesz hatirdnak egy kis része, de ezen beszogelo teriilet ¢sak a
mult szdzad végefelé a telepités alkalmaval hasittatott ki a bul-
keszi hatarhoz és hajdan a szilbasi hatdr tertiletéhez tartozott.
Egres, Kirt, Szilbds, Kulpin a XV. szazadban az Ujlaki herce-
gek birtoka volt.

A mondottakbol kitiinik, mennyi valtozdson ment keresztiil
a régi ,Keszifold® hatira és teriletének felosztisa.

Folyo 1890-ik évi janudr 20-4n Réder Frigyes hbulkeszi
foldesgazda a falu hatdrdban fekvé telkén szdintds alkalmédval
‘ekevasa pengése dltal figyelmessé tétetvén, akkor réomainak tar-
tott két téglira bukkant és minthogy alattuk valami kineset rej-
leni vélt, a tégldt nagy vigydzattal emelte ki, az alsé téglinak
bevésett betiii rogton szemébe tintek, azért, ha a kincsre nézve
csalodott is, mégis elvitte a téglakat a kozség evangelikus lelké-
széhez Kottler Ottéhoz, ki esak a mult év végével foglalta el
helyét, azért allitisa szerint mitsem tudvan a virmegye Torté-
nelmi és Rdgészeti Tédrsulata 1étérol, Neidhoffer Gyorgy bulkeszi
kereskedovel egyittesen mind a két téglit szorgalommal becso-
magolva felkildték a nemzeti muzeum régiségi osztalyahoz, mely
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a ritka és nevezetes leletet vétel utjin magdéva tette és igy az
most, mint orszdgos ritkasig, a Nemzeti Muzeumban oriztetik,
mirél dr. Hampel Jozsef jeles régésziink dltal értesiilvén, an-
nak megtekintésére siettem, mely alkalommal Hampel dr nem-
csak egész készséggel kalauzolt, de szives volt egyszersmind a
lelet zinkograf matricit a tarsulat Evkonyvébeni kozzététel vé-
gett a tarsulatnak ingyen atengedni.

A lelet kortlményeirdl utolagosan vizsgalodvan Kottler Otto
lelkész és Neidhoffer Gyorgy urakiol a kovetkezo felviligositast
nyertem :

A szdntofold, melyen a kérdéses lelet talaltatott, egészen
rona, most szantva és bevetve van, de ko, tégla vagy egyébb toredék
nem talalhato sem felilletén, sem koralotte. Szantiskozben az
emlék, mintegy 10 centiméter mélységhen taldltatott. Ugyanis a
szdnt6 mélyen szantva, ekéje vasival kemény tdrgyat érintett,
a szokatlan acélpengés figyelmessé tette, azért utinna nézett és
fgy taldlta meg a vizszintesen fekvd két nagy téglat, melyeket
azutdn kiemelt. A téglik egymason fekiidtek, a feliratos tégla
az ures téglalappal volt fedve.

Tulajdonképeni népmonda vagy hagyomdny a kozség lakoi
kozt nem létezik, de Réder Krigyes foldjétol, hol a téglak talal-
tattak, mintegy 400 olnyire fekvo Hoffman Henrik foldjén ége-
tett tégladarabok nagyobb mennyiségben talalhatok, s6t annak
szomszédos Harfiman Jakab foldjén egy emelkedés is litszik,
melyen at it vezet és mely a koesi alatt tompa hangot ad.
Fzen a foldon nemrég tres régi buza és koleskdsa vermeket is
talaltak. Egyik oreg falusi lakos azt hiszi, hogy ezen a magas-
laton valaha gorog keleti vallisi templom létezett, mert az emel-
kedés keletnyugoti irdnyi. Harfmanné hozzaadja az egészhez,
hogy szintis kozben még jelen is tobhszor taldlnak nagyobb
koveket, de feliratot még egyikén sem talaltak, azt hiszi kiilonben,
hogyha majd rigolirozni fognak, sok kovet fognak még talilni.*)

#) Utolsé id6ben Grubi Henrik bulkeszi lakos hekiildott négy kis rémai bronz ér-
met: Constans 337—350. Valens 364—378. Nagy Theodosins 379—395. Arcadius (bizony-
b



A dGlo neve, melyben a kérdéses szantofold fekszik ,,Ohere
Wiesen‘‘, mely a kozség hatdranak nyugoti iranydban nyilik el
ez azon kis hatiarrész, mely csak az 1780-as években csatolta-
tott a bulkeszi hatirhoz és azelétt a szilbdsi hatirhoz tartozott,
most is csak, mint egy nyelvalaki ¢ket képez a gajdobrai és
szilbdsi batar kozott.

Az ,Adelebardt“ név tokéletesen idegen a falu lakoi kozt.

A taldlt keményre égetett, majdnem kongo téglik méretei
kovetkezOk: hossza 45.5 cm., szélessége 29.5 cm., vastagsiga
6.2 cm.

A Nemzeti Muzeum igazgatosiga szivességébol adjuk aldbb
a feliratot fényképi felvétel utin.

Elso tekintetre lathatni, hogy a felirat teljes és hogy abbol
mi sem hianyzik.
talan) romai esaszaroktol, melyek a bulkeszi hatirban kiilinféle helyeken szdntis kozben
taliltattak. Ugy harom magyar érmet: Zsigmond 1387—1437. Rudolf 1576—1608. TIL.
Mityds 1608—1619. kirdlyoktol, melyek szinte szintis kézben Harfman Jinos foldjén
taldltattak, talilt a nevezett ugyanott még egy arany érmet is, melyet nem 1smerven, a
petrovici visdron egy ismeretlen izraelitinak harom forintért eladott.
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Ha més hasonkoru emlékkel osszehasonlitjuk, legtobb ha-
sonlatossagot taldlunk a vorsi emlékko feliratos betiiivel; noha
vannak kilonbozetek is. Ilyen az A és &, ilyen az E és €,
ilyven a h beti, tovibba a V betiinek U betii helyetti hasznélata.
Kiilonosen jellemzé a gombélya O2, mely a feliratban elé nem
fordul, holott a vorsiben mar megvan és a IV. Béla alattiakban
folyton basznaltatik.

A bulkeszi felirat betiii leginkabb hasonlitanak a dalmaciai
és egyébb olaszhoni XII. és XIII. szdizad felirdsainak betiihez,
ha pedig a vorsi felirattal hasonlitjuk ossze, akkor azt kellene
allitanunk, hogy a felirat leginkdbb a XII. szdzad elsd, mint
masodik feléhol szdrmazik, de annyi mindenesetre bizonyos,
hogy a készitd mivész olasz ember volt.

A felirat olvasisa minden nehézség nélkiili, csak a végszo
homélyos.

A felirat ez:

+ BELA REX BATIZA
VIT FILIUM ADELEHARDI.
DEDIT TERRA CUM PA-
TRI SUO OSPIDE FUIL
SUPER HOC PRISTALDUS HELIA
COMES (TESTAVIT)?

Az egész felirat ortografidja kétségteleniil olasz emberre vall.

A batizavit szobél hibdzik a p betd, a ,terra® szot nem
tette accusativusha, mert azt az olasz nyelv nem ismeri, a ,fui“
szondl elhagyta a t betit, de kiilonosen olaszos az ,ospide®
sz0 a latin .hospes“ helyett, végre az FElias nevet szinte ola-
szosan az olasz aspiratios h betlivel ,Helia“-nak irja. ‘

Ezen sajatszertiségek figyelembe vétele melletl fejthetjik
meg az értelmet; a felirat azt beszéli, hogy ,Béla kirdly keresat-
apja volt Adelehardus fidnak, ebbdl az okbol adoményozott
keresztfidnak birtokot, mikor apjinak vendége volt.* A végén
taldljuk az akkori szokdsos hitelesitési zdradékot: t. i. ,errdl az
adomanyrol Illés Comes tanuskodott, mint kirdlyi ember.*

¥



A felirat jellege szerint kétséges, melyik Béla kirdly kora-
hol szdrmazik az emlék? lehet az 1. Béla idejébol épp gy,
mint III. Béla, s6t 1V. Béla korabol is, mert a felirat, hely és
id6 feljegyzése nélkiili levén, mas pozitiv adat hidnyaban a ke-
letkezés idejét lehetetlen hatdrozottan kijelolni. Pauler Gyula
figyelmeztetése szerint 1V. Béla idejéhol ismeriink mar egy Elias
Comes pristaldust ésigy az is lehetséges, hogy a felirat csakugyan
IV. Béla korabol szirmazik. Ennck ellenében a felirat betiii
inkdbb korabbi idére vallanak.*) Hogy az emlék II. Bélié lenne,
azért nem valdszinti, mert II. Béla vak volt és nem igen utazots
a kirdlyné kisérete nélkil, kinek jelenlétét nehezen hagytik
volna érintés nélkul a feliratban. Részemrdl leginkabb III. Béla
korszakat és igy a XII. szizad méasodik felét vélem a kérdéses
emlékko keletkezési idejének lenni, mar azért is, mert 1II. Bé-
linak sok dolga volt a velencei hosszantartd hadvitel miatt az
orszig alsé vidékein, killonosen Dalmaciaban, valamint a byzanci
ligyek miatt Slavon és Horvatorszaghan, s6t Futakon a velen-
ceiek szemmeltartisa végett dllando hadsereget is tartott, azért
bizonydra sokszor tartézkodott az orszdg alsé részeiben és
nehezen teheto fel, hogy a kiraly csak a keresztelés végett uta-
zott volna Bulkeszre, vagy mint akkor mondottik Keszire. De
volt még egy masik Béla is, IV. Bélainak masodik fia, kit atyja
V. Istvdn ellenében partolt, ki ugyan nem viselt kirdlyi cimet,
de mint Horvith-Slavonorszag hercege kiralyi hatalmat gya-
korolt.##)

De ninesen kizarva azon lehetéség sem, hogy a lelet nem
Bulkeszt illeti és hogy az mas vidékre szol, végre, hogy a lelet
sohasem jutott igazi rendeltetési helyére.

Feltiind az Adelehard német név is, mert a mohdacsi vész
elotti - osszeirdsok, valamint a torok defterek is azt bizonyitjik,
hogy Bacsvarmegyében a XVI. szazadig kizarolag magyarok

*) L. Béla uralkodott: 1131—1141-ig, IIl. Béla uralkodott: 1173—1196-ig, IV-
Béla uralkodisi ideje: 1235—1270-ig, kozbe esik fidnak, V. Istvinnak, uralkoddsa, illetbleg
tronkovetelése 1262-ik évtol.

##) Liasd IV. Béla dekretumét 1267-ik évbol. Feszler I kot. 412. 1.
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laktak és esak a torok hodoltsdg idejében tédultak be tomege-
sen a déli szlavok, {gy tehdt Adelebardnak idegennek kellett
Jenni, de mindenesetre tekintélyes birtokosnak, hogy egy kirdlyt
vendégének fogadhatott.

Frater Kelemen és Martonnak V. Istvan kirdly alatti do-
niciojuk 1263-ik évhol szdrmazik, ekkor kaptik Ok Keszi foldjét
és igy mind a hdarom, II., III. és IV. Béla Kirdly idejéhen
Keszi még Bdesvira birtokdnak teriletéhez tartozott, mert csak
1255-ik évben mentette fel V. Istvin Keszi foldjét a baesi vér-
ispansdg koteléke aldl és igy valoszinien a leleten nevezett
Adelehard a bacsi, illetoleg kalocsai érsek hiibérese volt és
Keszi foldjét tulajdondul alig birta, hacsak ¢pp ezt nem adoma-
nyozta Adelehard fianak egyik vagy mdsik Béla kirdly, vagy
az ifji Béla herceg. Sot az is megtorténhetett, hogy V. Istvin
adoményat, ki sohasem volt Bdcsvarmegyének 1V. Béla idejé-
ben kirdlya, atyja el sem ismerte és annak ellenében adoma-
nyozta a foldet Adelehard fianak, ez az atya és fia kozti habo-
rus, zavaros idoben mind megtorténhetett és nehezen fog fel-
deritést nyerni. '

Grosschmid Gdbor.

Ujvidék miivel6dési torténete.
Irta: Erdujhelyi Menyhért.

FEgyes virosok és népek életrevalosigat mi sem tanusitja
biztosabban, mint azoknak a miivelodés irant valo dérdeklodése.
Ussiik fel a torténelem évkonyveit, azok meggy6znek benniinket
ez allitis igazsidgardl, hogy minél inkdbb érdeklodott valamely
nép a tudomdnyok irant, annal erdsebb és hatalmasabb volt és
ellenkezoleg ; minél kozomhosebb volt a szellemi fejlodés irdnt,
annal inkdbb hanyatlott. Maroknyi népek, csekély népessigii
virosok, melyek a kozmivelodésért lelkestltek, bhatalmasok és
virdgzok valinak, mig a mivelodés irant fogékonysiggal nem
birok, csenevésztek. — Ha ez all — a mi folott aligha kétel-



kedhetik valaki — akkor Ujvidék rendkivil gyors fejlodésének
egyik alapckdt kulturalis torténetében kell keresniink, mert a
mai Ujvidék, ezen miveltség, ipar és kereskedelem tekintetében
egyarant tekintélyes viros, a torok haboruk utin jelentéktelen
falu volt, s alig mdsfél szdzad alatt annyira fejlodott, hogy ma
Dél-Magyarorszagnak egyik legélénkebb és legvirdguobb virosa.

Es valohan minden idoben nagy volt e viros lakossigdnak
a kultura és kozmivelodés irant valo érdeklédése, mindazt, mi
a szellemi haladas elomozditasira szolgdl, elismerésre mélto
nemes lelkesedéssel karolta fol polgarsiga. — Ha a multnak
emlékeit kutatjuk, azok kozott szamtalan okmanyra akadunk,
melyek az ujvidéki polgarsdg kulturdlis torekvéseinek {ényes
tanubizonysdgai. Ezen éllitAsomat félreismerhetleniil bizonyitjik a
mult idok okiratai, melyeket az ujvidéki virosi és kalocsai érseki
levéltarban ez iigyben taliltam, kétséghevonhatatlanul beigazoljak
azon dllitisom igazsigat, hogy Ujvidék polgdrsiga a kultura irdnt
minden idében dicsérendd lelkesedést és érdeklodést tanusitott.

Hosszadalmas  volna kimeritd boséggel tirgyalni e nemes
torekvéseket, — melyek kiilonben is inkabb a varos kozonségét
érdeklik, — azért értekezésemben csak azon momentumokra
fogok szoritkozni, melyekben e torekvések kulmindlnak, t. i. a
kozépiskolai oktatds érdekében kifejtetr, ismételten meguijulo
mozgalmakra. Leheto rovidséggel méltatni fogom a viros pol-
garsdganak azon 100 évnél tovabb tarté ernyedetlen torekvését,
mely a gimndzium szervezésére iranyult.

# " #

Mikor az 1748. évi kiralyi diplomaval a pétervaradi sianc
(Fossatum Petrovaradiense) Ujvidék nevet nyerve a szabad
kirdlyi virosok soraba emeltetett, a viros képviselétestillete azon-
nal meginditotta a tirgyaldasokat a magyarorszagi kegyes tanito-
rend tartomanyi fénokével és a Ferenc-rendiiek provincidlisival
egy Ujvidéken foldllitandé algimnazium tgyében. Minthogy pedig
a liberdcié kieszkozlése alkalmaval a vidros kiadasai tetemesen
megszaporodtak, a gimnazium szervezéséhez sziikséges pénz-
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osszeg hidnyzott, ez okbél a képviselotestiilet 6felségéhez fordult
azon kérelemmel, hogy egy a piaristikra bizando hat osztilyd
gimndziumnak a kirdlyi kincstdr koltségein vald szervezését el-
rendelni kegyeskedjék. E folyamodvdany kapesan a kirdlyi hely-
tartotandes 1774, évi janudr 17-én a kalocsai érsekséget ez
iigybeni véleményadasra hivta fel. Az érsek partollag terjess-
tette fel az ujvidékiek kérvényét, mindazdltal a helytartétanics
tagaddlag vilaszolt, mint ez az 1775. évi februar 13-dn kelt
leirathol lathaté: mert csakhamar tudatta a tandcsesal, hogy .0
Ujvidék varosdnak kérelmére, melyet a viros kebelében folalli-
tandd gimndzium tigyében oOfelségéhez benyujtott s melyet ofelsége
ezen helytartotandcsesal kozolni kegyeskedett, legaldazatosabb
javaslatunk alapjan ofelsége legkegyelmesebben azt kegyeskedett
hatarozni, miszerint a varos kérelme ezittal nem teljesitheto.
Kelt a magyar kirdlyi helytartotandcs ilésében. Pozsonyban,
1775. évi febr. 13. Fekele Gyorgy grof s. k. Skerlecz Ferenc
s. k. Somssich Lazir s. k. — Kz elntasito hatdrozat utin par
év mulva ismét megujitottdk az ujvidékiek kérelinoket. Azon
alkalombol, hogy a péesi tankeriilet kiralyi tanfeligyeldje & ki-
ralyi rendeletek értelmében Ujvidék vdros teriletén magyar,
német és szerb tannyelvii féelemi iskolak folallitasat surgette.
Frre nézve az 1778. évi julius 6-dn tartott tandesilés kovetkezo-
képen hatdrozott: ,Ambar a felemi iskoldk tankonyveit a gorog
keleti tanulok is haszndlhatjdk, mindazdltal a katholikusok és
gorog keletiek részére 4—4 tanitéi allomas kiilon rendszeresitése
volna célirdanyos, és pedig mindkét részre évi 1600 frital. Amde
igy latin iskoliink még sem lennének s ez dltal azon polgirok,
kik gyermekeiket a magasabb tudoményokban, latin iskoldkban
ohajtanak tanittatni, ezutin is tavol esé varosokba kénytelenittet-
nének kiilldeni azokat, s ott tetemes koltekezéssel tanittatni, a
nélkil, hogy sziloi gondviselésoket rajok kelloképen kiterjeszt-
hetnék. — A tandesiilési jegyzokonyv a tovdbbi tirgyaliasok
folyaman azért is bovebben kifejti a tandes azon szolgdlatokat,
melyeket Ujvidék viros a kozérdek eléomozditdsdban s a haza
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szent Gigyének védelmében mindenkor oly készségesen teljesitett,
hivatkozvan azon kivaltsagokra is, melyeket Maria Terézia kiraly-
notol ép e szolgalatainak elismerésetl nyert, mely érdemeinek
legmagasabb helyrél tortént méltatisa vala a szabad kirdlyi
varosok soraba vald emeltetése; és azért, mint mindenkor, gy
ez alkalommal, gy most is hazafias kotelességének ismeri a leg-
fensobb rendeletek hodolatteljes engedelmességgel valo teljesitését;
mindazdltal ugy obhajtana azt életbe léptetni, hogy a viros java,
kozérdeke és gazdasigi szempontja figyelembe vétessen; ez altal
a varos kozjava a helyi érdekek kivianalmainak megfeleldleg
mozdittassék el6 s e mellett gazdasigi szemponthol is elonyos
legyen a varosra nézve. Kzt pedig az dltal véli a tandcs elér-
hetonek, ha a varos iskolaiigye a kegyesrendiiek vezetésire
bizatna olyképen, hogy a foelemi iskolikat is kegyesrendiiek
vezetnék s e mellett az alapitandé algimnaziumot is ellatndk
tanerokkel. E célbdl a tandcs négy kegyesrendi atyat a féelemi
iskolak vezetésével Obajt meghizni, 6t tanart pedig, kiknek egyike
igazgaté is lenne, a gimnaziumban alkalmazni, mert a legfelsobb
rendelet értelmében a 4 katholikusok és a 4 szerbek részére
felallitandé 8 elemi tanitéi allomas kollsége 1600 frira ragna,
mig ellenben, ha a kegyesrendiiek latndk el mind a két fele-
kezet foelemi iskoldit egyuttesen, az csak 800 frtot igényelne ;
a latin iskoldknak 5 tandra pedig, 150 frt dijjal szamitva, csak
750 frtba keriilne, és igy a kegyesrendi tanarok osszes fizetése
csak 1550 frtot tenne ki, és egyuttal a tanulok nemcsak a tudo-
manyok tanitisaban, de jo erkolesi neveléshen is részesiilnének,
ily értelemben hatarozott is a viros tandcsa.

Ha maér a legfelsobb rendeletek értelmében a rom. katho-
likusok részére 4 és a szerbek részére szintén 4 fGelemi tanitoi
allomast szervez a varos, egyenkint 200 frt évi fizetéssel, az
osszes ¢évi kiadds 1600 frtra fog rugni; mig ez esetben, ha
piaristak alkalmaztaindnak a féelemi iskolikban, kik mind a
katholikus, mind a szerb ifjisdgot oktatnik, 4 tanitéi Allis rend-
szeresitése egyenkint 200 frttal, osszesen 800 frtot venne igénybe,
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a latin iskoldk 5 tandrara pedig egyenkint évi 150 frtot sza-
mitva, azok ellatasa osszesen évi 750 frtot igényelne s igy a 4
foelemi és 4 gimnaziumi osztaly tanitoinak oOsszes évi fizetése
1550 frthan dllapittatnék meg. Tekintve tovibbda azon koril-
ményt, hogy a kegyesrendiek vezetése alatt a vdros ifjusiga jo
erkolesi nevelésben részesiilne, ez dltal mind a tudoményok,
mind a jo erkolesok hatalmas lendiiletet nyernének a varoshan.
Ezeknek kimerito targyaldsa utin kovetkezo megdllapoddsra jutott
a varos tanacsa: ,A fonnebbiek folytin kello megfontolis utin
elhataroztuk, hogy a tisztelendd kegyesrendii atyik a vérosha
bevezettessenek és a foelemi s a latin iskolikat a retorikaig be-
zdrdlag atvegyék, a gyermekeket vallisuk sérelme nélkil mind
egyenlo szeretettel oktassak; a tandrok fizetésének terhe pedig
a viros kozpénztarara haruljon. Egyuttal abban is megallapod-
tak, hogy a katholikusoknak ezutin ne legyenek kilon tanitoik,
a gorog szertartdsuak pedig az isteni tisztelet sziikségleteinek
tekintetébol sajat két elemi iskoldjok fontartasara, illetoleg a két
kilon tanito fizetésére sziikséges osszeget a varos kozpénztara-
bol kapjak. Minthogy tovabbd a vérosnak jelenleg nincs alkal-
mas iskola-épiilete, sem a tandrok szamdra alkalmas lakdsa s
ily épiileteket jelenleg szorult pénzigyi viszonyai miatt nem is
képes dllitani, a tandcs megkereste a péesi tankeralet kiralyi
tanfeliigyelojét, hogy a vdrost négy, vagy legaliabb harom évig
uj iskoldk folallitisival ne méltéztassék terhelni. — Ugyanezen
ilésben azon kérelmét nyilvanitotta a tandcs, hogy épiletek
miatt a 4 tanito szervezését jelen teljesiteni képes nem lévén,
engedje meg a pdéesi kerileti kir. tanfeliigyeloség, hogy ambar
készséggel ohajt eleget tenni azon legfelsébb rendeletnek, mely
a szab. kir. vdrosokban 4 féelemi tanitéi allisnak, egyenkint
évi 200 frt javadalommal valé szervezését parancsolja, de mi-
vel ez id0 szerint az épiiletek hianya miatt azt teljesiteni nem
képes, kéri a péesi tankerilet kir. tanfeligyeléjét, miszerint a
folyé évi november 1-ig egyelére csak két tanitoi 4llis szervez-
tessen és azoknak a viros hdzi pénztardabol valo javadalmazasdt
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megengedni méltoztassék. Egyuttal az irdant is megkérte tanfel-
iigyelot, hogy a kegyesrendiieknek a viros tantigyeivel valé
meghizatisiara s azoknak a varos hdzi pénztirabol valo fizeté-
sére vonatkozo legkegyelmesebb kiralyi jovdhagydst eszkozolje
ki. Ily értelemben terjesztette {0l a tandes hatirozatit a péesi
kir. tanfeltigyelohoz, idokozben azonban egy incidens folytin e
terv megvaltozott s az tgynek egész folyama mdas irdnyt vett.
Ugyanis Pejacsevich Mark baré Ruma mezdvaros részére iskolai
célokra 15,000 frtos alapitvanyt tett, mely alapitvinyat orokose
és unoka-testvére Pejacsevich Jozsef grof Ujvidék részére akarta
atengedni a gimnazium dotdciojira; ez iigyben fordult tehit ()
felségéhez, kérve 6t, hogy a kérdéses alapitvinynak az Ujvidé-
ken felallitandé gimnazium sziikségleteire valo forditisat meg-
engedni kegyeskedjék. Egyuttal a tandcscsal egyetemben Pata-
esich Addm kalocsai érseket is megkérték, hogy kérelmiiket a
kirdlyi felségnél kozbenjarélag tdmogassa. — Ez ujabb kisérlet
is sikertelen maradt; O felsége a helytartétandcs véleményé-
nek meghallgatisa utan elutasitotta a viros kérelmét. Azonban
a vdros lelkes polgarsagat annyi torekvés sikertelensége kordnt-
sem kedvetlenitette el. Par év mulva ismét egy kedvezo alka-
lom kinalkozott, melyet a polgérok haladéktalanul megragadtak,
hogy a gimnaziumot a varos részére megszerezhessék. Ez ujabb
kisérletre alkalmat nyujtott azon leirat, melyet 1782-ik évben a
kirdlyi helytartotanics a varosi tandcshoz intézett, melyben ezt
véleményes jelentésre szolitotta fel a viaros teriletén levé lel-
készi és segéd-lelkészi alliasokra vonatkozdlag, esetleg azoknak
az ujabban tetemesen gyarapodott tanulmdnyi alaphol valo segé-
lyezése vagy szervezése irant. A vdros képviselOtestiilete orom-
mel ragadta meg ez alkalmat sa fontemlitett leiratra valaszolva,
oda nyilatkozott, hogy a véros teriiletén csak harom katholikus
pap végzi a lelkészi teendéket s minthogy pedig a lelkészettel
foglalkozo egyének e csekély szima a katholikus lakossdg szi-
mahoz mérve, ardnylag csekély, a katholikus hitkozség e sziik-
ségleten oly modon Ohajtana segiteni, hogy varos teriletén egy
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algimndzium allittatnék, melyben szerzetes tanitok oktatnak az
ifjisagot s ezaltal a hitélet is lendiiletet nyerne a varoshan.

Ez volt az utols6 Kkisérlet, melyet nemsokdra orvendetes
siker kovetett, habdr nem is oly alakban, amint azt a varos
kontempldlta, mert szerzetesek dltal vezetett gimndziumot nem
kapott ugyan, annyiban azonban mégis eredményre vezettek ez
ostromlo kérvények, hogy Ujvidék 1788-ban a tanulméanyi alap-
hol dotalt algimndziumot kapott.

Ha most végig tekintiink a kérvények sorozatdn, melyek-
ben Ujvidék véros kozonsége évek hossza soran firadhatlan
konyorgott a gimndziumért és annyi elutasittatis dacdra meg
nem sziind lelkesedéssel kiizdott egy kozép tanintézet létesitése
érdekében, elismeréssel kell adéznunk e varos nemesen gon-
dolkoz6 polgarai torekvése irdnyaban, mely a szellemi miivelo-
dést oly nagyra becsiilte s annak minden idében oly nagy fon-
tossdgot tulajdonitott. Igaz, azon korilmény, hogy a gymni-
ziumnak a tanulmdnyi alap terhére valo folallitisat kérvényez-
ték, provokalja azon ellenvetést: hogyha Ujvidék polgarsiga
annyira lelkesiilt a gimnaziumért, miért nem allitotta fol axt
sajat koltségén? amde ez ellenvetés elenyészik, ha tekinteibe
vesszitk egyrészr0l a varosnak nagymérvi kiaddsait, melyek
tetemes adossdgha sodortik akkor, midén a haza oltirdra és a
kirdlyi tron védelmére fiait és pénzét folaldozta, mely dldozat-
készségének s onmagat kifoszté nagylelkliségének napndl fénye-
sebb bizonysigai azon kiviltsigok, melyeket a koronitdél nyert
bazafias érdemeinek eclismeréseiil. Masrészt tekintetbe kell ven-
nink azon koralményt is, hogy a varos katholikus lakéi jobbdra
szegény iparosok és kereskedok voltak, kik 1739. évhen Belgrad
eleste alkalméval menekiiltek ide, kik szorgalmas iparuk- és
munkassagukkal mér eddig is hozzd jirultak a varos gyors fol-
viragoztatisahoz ; de a szervezési koltségek maguk mar elegenddk
voltak a vdros anyagi erejét kimeriteni. Naluk a joakarat nem
hidnyzott, de a nagyrészhen szegény menekiltekb6l &llo lakos-
sdg anyagi viszonyai nem voltak ardnyban azon tetemes ki-
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adasokkal, melyeket az orszag hadi sziikségleteihez valé hozzi-
jarulds és a varos szervezése igénybe vett.

Itt tehat a faradhatatlan joakaratu buzgoésigot kell mélta-
nyolnunk, mely a polgaroknal éppen nem hidnyzott; a nagymérvi
aldozatok, melyeket Ujvidék a kozjo érdekében hozott s a gyors
folvirdgzds, mely itt a varos keletkezése utin rovid idd mulva
szemlélhetd volt, eléggé bizonyitjdk lakdinak életrevalosagat. A
szellemi haladds irdnti érdeklodés csak tjabb bizonyitéka ez
allitdsnak. Azért merem allitani, hogy e viros lakossdga a kul-
tura irdnt mindenkor nagy érdeklodést tanusitott, ez okbdl az
iskoldk tigyét is oly lelkesedéssel karolta fol, a kozjolétnek ha-
talmas emeltytjét folismerte a tudoményban, a kulturinak alap-
vetd iskoldjat és teljes erejébdl igyekezett azt elomozditani, mit
a gimndzium tgyében ismételt kérelmezései elegendodleg heiga-
zoljak.

Végre is, annyi konyorgés és annyi kizdelem utin sikeriil
a polgdrsag ohaja és 1788-ik évben megnyerte a vdros a virva
vart gimnaziumot,

(Folyt. kov.)

Jegyzbékonyv.
Felvétetett 1890-ik évi april ho 9-ik napjin Bacs-Bodrogh virmegye tor-
ténelmi és régészeti tarsulatanak Zomborban Schmausz Endre elnok elol-
iilése alatt tartott védlasztmdnya részérol, dr. Loviszy Mirton, Pozsonyi
Béla, vilasztmanyi tagok, Bittermann Néindor pénztirnok és Grosschmid
Gabor titkér jelenlétében.

1. Az elnék megnyitja az ilést, bemutatja a pénztirnok altal mult
1889-ik évre készitett és a szamvizsgalo bizottsig dltal dtvizsgdlt szim-
adasokat.

A bemutatott mult évi szdmaddsok szerint az 1888-ik évi pénztiri
maradék kitett 527 frt 64 krt, ehhez advdn az Osszes 1889-ik évi bevé-
telt, 335 frt 35 krral, a tdrsulatnak eselekvé allapota a mult év vé-
gével volt 862 frt 99 kr., mely o0sszeghél levonvin a valodi kiaddst
439 frt 64 krt, marad az év végével 423 frt 35 kr., mely Osszeg
kovetkezokép volt elhelyezve: alapitvinyi tokében 100 frt, takarékpénz-
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tarban elhelyezett tokében 815 frt, pénztiri maradviny 8 frt 85 kr.,
osszesen 423 frt 35 kr. Ha most ehhez Lozzdadjuk a hatralékban
maradt tagdijakat 789 frttal, a tirsulat Gsszes vagyona 1212 frt 35 krra
rigna, mely Osszeg azonban az eszkozlendo hatralékos tagdijaknak apaddisba
hozatalival tetemesen véltozik.

Minthogy pedig a bemutatott és dtvizsgilt szimadisok az dtvizsgdlo
bizottsdg dltal hibdtlanoknak és helyeseknek talaltattak, a szokott felmentvény
a pénztirnok mult évi szamaddsaira nézve a kozgyiilés dltal megadatni
véleményeztetik.

2. A folyd évi koltségvetésre nézve tekintethe vévén, hogy az alap-
szabalyok 9-ik §-a értelmében tobb tarsulati pdrtolé tag kilépett és tibben
elhaldloztak, az eldirinyzat a kovetkezd ardinyban ajinltatik megallapittatni:

A hevétel :

1i00tagnak mendesvtagdijail ol v g layiid s €8 dal L B5F S0 300ifrt
A hitralekokboliheszedend@is toidi s oo Seatey 0B 100 A
lapitvinyiskamabidaadenesdsabi andnibiatoreriad $iawand D
Bakasekpénativi,kamal . sighhnid abdas-iindofatidodalsniid 1hL61- 5%
Holytamatokertl e sy Slodie b Qe - 002l S o g iodnaidd;

Osszesen: 436 frt.
Ennek ellenében a kiadds megallapitandé volna :

Nyortatvanyitdpliseafart 9 E0abii s UL i OSRGOS A vt (9 Rl(). frt.
Bastal atdaétloilf@osremit 5 1L 6 JIRaiirs SRBIININGY ox (AT Copdly
Wi ibatorzatrai A SRV RISTE b ket T RO MR A0 1 AN, 26 FRHRD0 1
Titkari ataldany . . . . (FaF B AR 2 T L R S Tl ot B
Elére nem lathato szuksegletlu o SIS el B0

()sszesen 410 frt,
mely el6iranyzat megdllapitis végett a tirsulat kozgyiilése elé terjesztendo.
3. A tarsulati Gj tagok felvételére és kitorlésére nézve hatiroztatik :

Mikodo tagoknak felvétetnek :

a) Grift Nikdz, b) Fridrik Tamés, ¢) Gertinger Pal,
d) Kuzmidk Sdndor, d) Erdujhelyi Menyhért.

Torlendok pedig az elhalt Pesty Frigyes tiszteletbeli és a szinte elhalt
Dudis Odon miikodé tagok nevei.

Miuthogy pedig a partolo tagok sorabél tébben elhaltak, tobben pe-
dig az alapszabilyok 9-ik §-a értelmében az idei, mint mésodik ciklus
végével a tagsigrol irasban vagy az atkildott tarsulati Evkonyv utolso fiizete
visszautasitasa dltal lemondva, a tarsulat kotelékébdl kiléptek, a kovetkezo
partold tagok azok jegyzékébél feltétleniil torlendék és netalantini tagdij
hatralékaik apaddsba hozandok :
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1. Kertész Nandor 9 frt. 2. Jablonszky Jozsef 3 frt. 3. Mikovies
Kalmén 12 frt. 4. Pfeiffer Istvan 18 frt. 5. Lehoezky Jénos 12 frt. 6.
Balogh Gyorgy 6 frt. 7. Fridrik Tamds — frt. 8. Antunovies Jozsef 18
frt. 9. Szalay Jozsef — frt. 10. Dimitrievies Milos — frt. 11. Solymosy
Lajos — frt. 12. Rezsnyi Aurel — frt. 13. Carl Balint 3 frt. 14. Grift
Nikdz 12 frt. 15. Markovies Séndor 9 frt. 16. Németh Matyas 12 frt. 17.
Székely Simon 6 frt. 18. Wilheim Adolf 15 frt. 19. Latinovits Gyula 15
frt. 20. Schneider Kéroly 18 frt. 21. Konig Gdbor 12 frt. 22. Janesé
Odon 12 frt. 23. Széchényi Jené 15 frt. 24 Geiger A. Mor 9 frt. 25.
Képlan Antal 9 frt. Osszesen 225 frt.

A nevezetteknek 225 frtot kitevo hatraléki osszege leiittetvén a mult
év végével fennlevé 789 frt tagdij hatralékbol marad az év folyaman be-
szedendé hdtralék 564 frt, ezen osszeghez hozzdadva a mult évi pénztiri
maradékot 423 frt 35 krral, a tdrsulatnak ez évrei cselekvd vagyona
987 frt 35 kr.

Meghagyatik egyszersmind a pénztirnoknak, hogy a fennebbi 225
frt tagdij hatralékot a jelen évben kiadasha, illetéleg apadasba helyezze.

Ezeken kiviil a jovo 1890-ik évre a partold tagok sordabol kitorlen-
dok ugyan, de olykép, hogy tartoznak a terhitkre esé tagdij hatralékot
hiarom havi ziros hatirid6 alatt megtériteni; ezeknek névsora a kovetkezo :

1. Mérei Agoston 3 frt. 2. Prokesch Ignatz 8 frt. 3. Schossherger
Jozsef 3 frt. 4. Ksztergami Sindor 3 frt. 5. Bernheim Samu 9 frt 6: Ko-
rosi Janos 3 frt. 7. Lobl Zsigmond 6 frt. 8. Tones Gusztiv 6 frt. 9. Toth
Lajos 18 frt. 10. Szits Lajos 15 frt. Az utobbi ketté az év végéig.

Ezekre nézve meghagyatik a pénztarnoknak, hogy a nevezettek hat-
ralékait zaros hatarido alatt bekovetelje.

Az utolsé Evkonyvi fizetet visszautasitok vagy a héatralék bekiildését
megtagadok kozill egyszerfien a fizetésre felhivanddék anélkil, hogy tagsi-
guk toroltetne :

1. A szabadkai izr. kizség 6 frt, 2. A temerini olvasokor 12 frt, 3.
Kolozsvari Sandor 12 frt, 4. Rdies Miklos 12 frt, 5. Ujvidéki kaszino 3
frt, mert allitolagos elobbi kilépésitket nem bizonyitdk és a tagsdgi aldirdsi
ivet nemcsak aldirtik, de az Evkinyv minden fiizeteit kézhez is vették.

Végiil a kivetkezok, mint partolé tagok a névjegyzékbol ugyan kitor-
lendék, de tartoznak hétralékaikat héirom ho alatt anndl hizonyosabban
megtériteni és a pénztirnokhoz bekilldeni, mert killonben a tarsulati alap-
szabalyoknak 9. és 16. §§-a1 alapjin az esedékes tagdij hatralék por utjan
fog behajtatni. Ugymint:

1. Antunovies Mityds kitorlendd, de 15 frt hatralékot a fen-



S T

nebbi hatirozat értelmében megtériteni tartozik, mert az aldirasi ivet ali-
irta és az Evkonyv fiizeteit 5 éven 4t elfogadta vagy a netalin kimarad-
takat nem reklamalta.

2. Birkis Gyula torlendé ugyan, de 15 frt hiatralékit hasonlo okhol,
hasonlo feltétellel megtizetni tartozik.

3. Bittermann Jozsef torlendd, de 15 frtot tartozik hasoalag meg-
fizetni, mert az ivet alairta, szabdlyszerint ki nem lépett, a fiizeteket pe-
dig megtartotta.

4 Nemkiilonben Lang Jozsef jovére torlendd, de mert az aldirdsi
iven magit aldirta, a fizeteket a legutobbi kivételével elfogadta, 18 frt
hitralékot a hatirozat értelmében megtériteni tartozik.

5. Ugyszinte Pertics Mihdly jovére torlendo, de 15 frtnyi hitralékot
a hatdrozat értelmében megtériteni tartozik, mert az ivet aldirta, eddig
torlését nem kérte és a fiizeteket elfogadta.

6. Hasonlag torlendok a jovo 1890-ik évre, Szalay Kiarvoly, 7. Abra-
him Mihdly. 8. Harlekovies Gyula és egyenkint mind harman 9 frt hit-
ralékot megtériteni tartoznak, kiilonbeni beperlés mellett, mert szinte az
ivet aldirtik, eddig ki nem léptek és a kildott Evkonyv fazeteit elfogadtak.

9. Végre Zittl Robert az 1890-ik évi jegyzékbél torlendo, de tartozik
12 frt tagdij hatralékit lefizetni, mert az ivet aldirta, eddig ki nem lépett
6s a fizeteket elfogadta.

Mirél mind a 9 fennevezett {ag a titkir atjin értesitends.

Mindezek alapjan az elobbi évi 156 partolo taghol 45 tag toroltetni
rendeltetvén, marad ezen évre a régiekbol 111 partolo tag.

Ellenben Vérosy Gyula és Bende Jozsef kalocsai kanonokok és apitok,
gy Latinovies Géza magukat a péartolé tagok soraba felvétetni ohajtvin, a
vilasztmany a tarsulatbai belépésiiket orommel fogadja és mindhdrmat a
pirtolo tagok sordba iktatja, egyszersmind az utobbi 4ltal az elobbi Kv-
kionyvek fizeteiért bekilldott 15 frt az iléshen a pénztirnoknak bevételhe
vétel végett dtadatott. Mirél mindhdrman kiilon tton is értesitenddk. Szimba
vévén tehit az ujhol felvett és kitorolt tagokat, van a tarsulatnak 2 alapito,
2 tiszteletbeli, 28 mikodo és 114 pértold, dsszesen tehdt 146 tagja.

4. A kozgyilés hatirideje meghatirozasira nézve:

Tekintve, hogy a mult 1889-ik évvel a harmadik évfolyam végét éri
és igy a tisztujitis ideje bekovetkezett, a kozgyilés hatirnapjira nézve,
mely alkalommal a tisztujitis is meglartandd, annak hatiridejéil jovo
Junius ho eleje tiizetik ki, a napnak tiizetes meghatdrozisa pedig elnik
urra bizatik, ki azt a titkirsig Gtjin kozzéteendi.

5. A titkir jelenti, hogy Berényi Daniel apit és bajai plébanos tr
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szives volt Grassalkovies Antal grofnak ndlalevi életnagysign arcképét a tir-
sulatnak dijmentesen dtengedni.

Melyért a nagyontisztelends apat-plébinos trnak a vilasztminy ré-
szérél koszonet nyilvinitando, a titkdrnak kotelességiil tétetvén a kép elho-
zatala és elhelyezése irdnt gondoskodni.

6. A bekildott dolgozatok és értekezletekre nézve hatiroztatik:

Hogy Jung Ferene miikodé tag monografidjanak, Ggy dr. Dudds
Gyula értekezletének a ,Tiszavidék oOskorarol”, valamint Grosschmid Gibor
miivének a ,Virmegye cimereirol“ felolvasisa a kozgyilésre halasztasson,
azonban addig is a most nyomtatis alatt levé Evkinyv elsé fizetében,
mennyire a szitkség megkivinja, felhaszndltassanak.

7. Minthogy a dolgozatok a mikodo tagok részérol gyéren érkeznek be :

Nehogy az Evkonyv fiizeteinek kiaddsa fenakadjon, a tirsulati titkdr
megbizatik a miikodé tagokat ujabb értekezletek és dolgozatok miel6bbi
bekiildésére felhivni.

8. Ivényi Istvan, dr. Dudds Gyula és Grosschmid Gabor, mint a
virmegye monografidja megirdsa modozatinak tervezetére kikuldott alvi-
lasztmény beterjeszti részletes tervezetét, a monografia irdsa, szerkesztése
6s koltségeit illetoleg.

A bemutatott véleményes jelentése az alvilasztmanynak, a kidolgo-
zott tervezettel egyiitt felolvastatvin, az minden irdnyban helyesnek talil-
tatott és a vdlasztmdny dltal is elfogadtatott, azért is az 1885-ik évi
10593-ik sz. a. felhivis kovetkeztében, a felhivo alispin turnak azon kére-
lemmel benytjtando, hogy a kidolgozott tervezetet maga részérél is elfo-
gadvin a virmegye kozonségének mutassa be és hathatos partfogasa mel-
lett elfogaddsra ajanlvin, anuak mielobbi létesitését eszkozolje ki.

9. Budapest viros tandcsa atkilldi az altala kiadott ,Budapest régi-
ségei cimi fényesen kidllitott mii elsd fiizetét :

A fovaros tandesinak a tarsulat irdnti figyelemért koszoné dtirat kitldendo,

Felolvasis utan jovahagyatva aldiratott.

Grosschmid Gdbor

tarsulati titkdr.

Varmegyei monografia iigyében.

A kikildétt alvalasztmanynak jelentése, a tarsulat vilasztmdanydhoz a millenium {inneplé-
sére megirandé varmegyei monografia iigyében.
Tisztelt tarsulati vélasztmény !
Megyénk alispinja, Schmausz Endre tr 6 nagysiga még 1885-ik évi
10593-ik alispani szdm alatt a virmegyei torténelmi tdrsulat elnokségéhez
a kovetkezo felhivist intézte :
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»Bies-Bodrogh virmegye kozonsége a f. é. dpril 28-an tartott torveny-
hatosigi kozgytlésében engem az irant bizvain meg, hogy a megye mo-
nografidjinak elkészittetése irdnti moédozatokrdl neki eldterjesztést tegyek,
azon feltevésben, hogy a megyei torténelmi tirsulat engem ezen feladatom
teljesitésében készségesen tamogatand, oly kérelemmniel jirulok a megyei
torténelmi tarsulat — mint az idevonatkozo elterjesztésem  elokészitésére
elsé sorban hivatott megyei szakegylethez, miszerint egyik legkozelebbi
valasztmanyi iilésében ezen megkeresésemet érdemleges targyalds ald venni
s annak alapjin a monografia megiratisinak, sajit felfogdsa szerinti mo-
dozata, a monografia programmja és az azzal jiaré tiszteletdij és egyébb
kiaddsok irinti véleményes javaslatit velem tovabbi eljards céljibol mielobb
kozolni sziveskedjék.“

Kzen felhivis kovetkeztében tohben voltak, kik a monografia megiri-
sira nézve a tarsulat kebeléhol egyénileg nyilatkoztak, mert a térsulat
kebelébol e célra kikildott Czirfusz Ferene, Ivinyi Istvan és. Steltzer Fri-
gyeshél &l véalasztmény sohasem iilt dssze és gy egyiittesen nem nyilat-
kozott. Kzen vélemények kozott mindenesetre legbehatobb Ivanyi Istvinnai
ugyanazon 1885-ik évi szeptember 12-én nyilvanitott egyéni véleménye,
mely a tirsulat I-s6 Kivkonyvének ITI—IV. fizetéhen meg is jelent, ezen
tervezetet a nyilatkozo ugyanazon évi szeptember 26-an Szabadkan tartott
tarsulati kozgytlés alkalméval nemesak kibovitette, de részletezte is. Kzen
véleményes tervezeten kiviill, nyilatkozott még Pozsonyi Béla vilasztmanyi
tag, de killonosen esak Ozirfusz Ferenc vilasztményi tag adott konkrét és
részletes tervezetet, mely nemesak a Il-ik évi Evkonyv I-s6 fizetéhen, de a
»Bacskdnak® azon évi 25-ik szdmdban is megjelent és ataliban kevés vil-
tozassal Ivanyi tervezetét elfogadta.

Ezen tervezetek megjelenése utin mar ot egész év folyt le anélkiil,
hogy a monografia egy lépést is haladt volna eldre, sot a nyilatkozott
egyes vélemények targyalis ald sem keriiltek.

Végre alispan nr, igy is mint a torténelmi tarsulat elnoke, az iigyet
véglegezni Ohajtvan, a mult hoban ujhol felszolitotia a tarsulat vdlasztma-
nyat, hogy akir a mar megjelent vélemények alapjin, akir onallolag a
monografia moédozatat, illetéleg az elsé telhivasban foglalt pontokra nézve,
egy ujabb részletes tervezetet kdszitvén, azt a véilasztmény utjan a tdrsulat
elnokének mielohb mutassa be.

Ezen misodik felhivds kovetkeztében Ivanyi Istvin alelnok elnoklete
alatt dr. Dudds Gyula és Grosschmid Gabor tdrsulati titkir a valasztminy
részérél meghizattak, hogy a monografia mikénti megirasinak részletes tervét
a fennebbick alapjin ujonnan elkészitvén, azt a vilasztmanynak mutassik be,
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Alolirottak Athatva feladatuk nehézsége ontudatival, de egyszersmind
szem el6tt tartvan annak fontossigdat is, a mdr fennlevé véleményes javas-
latok Attanulmdnyozésa utdin, a kivetkezo fo elvekben dllapodtak meg :

1-6r. A monografia a virmegyének mnemesak torténeti multjit, de
foleg jelenét karolja fel, hogy az minden idére hii képe legyen a mos-
tani kornak, de egyszersmind maradandd emléke a mult idoknek is.

2-or. Hogy annak megirdsa ne egyszerre, de szakonkint tobb szak-
ért6 irora bizassék, kivinatos azonban, hogy az irok mennyire Ilehetséges
virmegyebeliek legyenek, elsé sorban a tarsulat tagjai, akik tébb éven &t mar
foglalkoznak megyénk multjival és jelenével.

3-or. A fejezetek szdma és tartalmdanak meghatirozisa a szerkeszto
vilasztmanynak feladata és a szerkesztés alatt is valtoztathato, mert a
fo feladat a korhoz, valamint virmegyénkhez mélto mivet Iétesiteni.

Kzen alapelveken kidolgozott részletes tervezetiinket, mely nemesak
a megirdsra és szerkesztésre, de a vallalat pénziigyi részére is kiterjed,
van szerencsénk a tisztelt valasztmdanynak azon kéréssel bemutatni. hogy
azt targyalds ald vevén, sajat véleménye kiséretében virmegyénk alispin-
janak bemutatni sziveskedjék.

Zomborban, 1890-ik évi mércius 30-ik napjin.

Tisztelettel
lvdnyi Istvdn, Grosschmid Gdbor,
alelnok. tithar.
Dr. Dudds Gyula,

tars. . tag.

Jegyz6konyv.
Felvétetet! 1890-ik évi mdjus 31-én Bies-Bodrogh virmegye torténelmi és
régészeti tirsulata részérél, a zombori virmegye palotdjiban 1étezo tarsulati
helyiséghen tartott kozgyilés alkalmédval, Schmausz Endre tirsulati elnok
elolillése alatt Ivanyi Istvin alelndk, Czirfusz Ferene, dr. Dudas Gyula,
Griff Nikdz, dr. Loviszy Mdarton, Kuzmidk Sandor, Mihdlyi Janos, Pozsonyi
Béla tirsulati tagok, tigy Bittermann Niandor pénztirnok és Grosschmid

Gabor titkar jelenlétében.

1. Az el6lulo elnok, Schmausz Endre, iidvizolvén az egybegyiilt tir-
sulati tagokat, mindenek el6tt felbivja a tdrsulati titkért, évi jelentése fel-
olvasiisira.

Ennek felolvasésa utin a jelentés tudomdsul vétetett, és annak kap-
csdban az egybegyilt kozgyilés tartozé kotelességének ismeri, néhai Pesty



Frigyes a tarsulat tiszteletbeli, gy néhai Dudds Odon a tarsulat mikodo
tagjai elhunyta felett sajudlatdt kifejezni, egyszersmind az elsének az or-
szdgos, kilonosen pedig Dél-Magyarorszdg, a misodiknak virmegyénk tor-
ténelmi terén szerzett érdemeik méltanylisa és elismerésének jegyzokonyvileg
kifejezést adni, és emlékitket a tdrsulat részérél is ez tton megorokiteni.

2. Targyalds ala vétetett a tarsulat vilasztmanya dltal f. évi dpril
9-én tartott iilésének jegyzokonyve.

A valasztmdny bemutatvan Bittermann Ndndor pénztirosnak a mult
1889-ik évre készitett szimaddsit, mely szerint az évi 0Osszes jovedelem
kitett 335 frt 35 krt, a kiadds pedig 439 frt 64 krt, a pénztiri maradék
ennek folytdn az idei bevételhez hozzd advin a tavali pénztiri maradékot
423 frt 35 kr. Minthogy tovabhd a vilasztméany rendeletére a mult 1889-ik
évi 789 frt hatralékos tagdijak az ez alkolammal eszkozlott torlések dltal
564 frtra leolvadtak, a tarsulat oOsszes cselekvé vagyona, a folyo év kez-
detén, a jelentés szerint 987 frt

Mely szdimadas a szamvizsgald bizottsig dltal helyesnek és hibatlan-
nak taldltatvdn, a vélasztmény ajinlata alapjan a szokott felmentvény a mult
1889-ik évi szamaddsokra nézve Bittermann Nindor pénztarosnak kiadatik.

A vilasztminy tovibbi eljardsa a tarsulati tagok felvétele és torlésére
nézve, mely szerint a partolo tagok sordbol 25 tag feltétleniil toroltetni,
19 pirtolé tag pedig esak a hatralékban levo tagdijak megtéritésének fel-
tétele mellett a tagok sorabol torcltetni rendeltetnek; ennek -ellenében a
mikodo tagok sordba 5, a partold tagok soriba pedig 3 uj tag vétetett fel,
minek folytin a tdrsulatnak jelenleg 2 alapito, 28 mikodd, 2 tiszteletbeli
és 114 partolo, osszesen 146 tagja van, tudtul vétetett.

3. Tekintve, hogy az alapszabalyok 23. §-a értelmében, minden 3
év lefolyta utén tisztjitdsnak helye van, az Osszes eddigi tisztviselok hiva-
talaikat letették, melyre Grosschmid Gébor korelnok az elnoki széket el-
foglalvan : ’

Az eddigi elnok kozéljenzés kozott elnoknek ujhol megvilasatatott,
ki is megkoszonve az egyhangilag nyilatkozé bizalmat, elnoki székét ismét
elfoglalta, mire kozfelkidltis tjain megvilasztattak : alelnokiil Ivinyi Istvén,
tigyésznek dr. Grimer Samu, szertirosnak Schwerer Janos, vilasziményi
tagokul : Balla Pal, Bittermann Néndor, dr. Boromisza Tibor, Czirfusz
Ferenc, Domotor Pal, Eigl Joézsef, Frankl Istvan, Fridrik Tamdis, Griff
Nikdz, Haverda Matyds, Kardcsony Gyula, Koch Jozsef, Kozma Ldszlo,
Kuzmidik Séndor, dr. Lovaszy Mdrton, Melkay Gyorgy, Mibalyi Janos, dr.
Molnér Istvan Lajos, Schlagetter Gyula, dr. Schuller Simon, dr. Sztojkovies
Péter, dr. Thim Jozsef, Tormisy Gabor és Varosy Tivadar. i
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Elsé titkdrnak : Grosschmid Gabor, mésodik titkdrnak: dr. Dudés
Gyula. Szamvizsgaloknak : Czirfusz Ferene és Mihdlyi Janos. Jegyzokonyy
hitelesitoknek : Grift Nikdz, dr. Lovaszy Mérton egyhangulag szinte jbol
megvalasztattak.

Végill Bittermann Nandor pénztéros, eloadvan, hogy szdmos teenddi
nem engedik, hogy pénztirnoki hivatalat tovdbbra is a tarsulat megelége-
désére viselje, lemonddsa eddigi buzgélkoddsa elismerése mellett elfogad-
tatott és helyébe Pozsonyi Béla {arsulati pénztérnoknak hasonlolag egy-
hangulag megvalasztatott.

4. A vilasztmény javaslata és tervezete az 1890-ik évi koltségvetési
eloiranyzatnak megéllapitisira nézve.

A vilasztminy javaslata elfogadtatik és a koltségvetés eldirnyzata a
kovetkezokép allapittatik meg :

A bevétel a folyo évre 436 frt, és pedig:

Rendes tagdij fejében . : . ; : : 300 frt.
A hatralékos tagdijbol : R g - : 100 frt.
Alapitvanyi kamat : 3 . : : : 5 frt.
Takarékpénztari kamat . £ h . : : 16 frt.
Folyoiratokért . : : ! ' . : 15 frt.

Osszesen 436 fit.
Ennek ellenében a kiadds dsszege a folyo évre 410 frt, és pedig

Nyomtatisi koltség . : ; . ; ; 270 frt.
Posta a szétkiildésre . ) 5 : g : 20 frt.
U,j butorzatra . : ! : : ; : 20 frt.
Titkari ataliny . . . ; . : A 50 frt.
Elére nem litott koltség - s . . - 50 frt.

Osszesen 410 frt,
mely eloiranyzatrol az illetok értesitendok.

5. Ivanyi Istvin azon jelentésére, hogy magin értesilés szerint tibb
kozség idegen hangzdsi nevét magyarositani kivanja, killonosen Petrovo-
szello kozsége hir szerint eddigi nevét Csikszegre viltoztatni kivénja, indit-
vanyat oda irinyozza, hogy a tdrsulat a kozségnek alkalmasabb, a koril-
ményeknek inkibb megfelelo helynév valasztast ajanljon.

Minthogy Petrovoszello helyneve viltoztatdsa mindeddig hivatalosan
nem kéretett, a tirsulat csak ajanlatkép léphet kozbe, azért is a titkar
megbizatik, hogy Petrovoszellé kozségnek, a régi torténelmi helynevekrei
figyelmeztetése mellett, a tirsulat nevében, az elnokség dtjan, alkalmasabb
helynév valasztisit ajénlja.
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6. Berényi Déniel apit-plébanos, Kuzmidk Sindor keresztiri taniténak,
Bittermann Nandor pénztirnoknak, kiillonosen Budapest viros tandcsdnak :

Adoményaikért koszond elismervény kiildendo.

7. A beérkezett mivek és értekezletekbol a kivetkezok olvastattak fel :

Erdujhelyi Menyhértnek dolgozata Ujvidék viros kozmivelodési tor-
ténetéhol, Ivianyi Istvinnak ismertetése Zombor viros multjarcl és jovedel-
meirdl, Grosschmid Gabor titkdr értekezlete ,A bulkeszi drpadkori leletrol®,
végre Sziebenburger Kéroly ismertetése a moholi zavargisrol 1848. évben.
_ Mindezen dolgozatok koztetszés nyilvanitds utin, az utolsé moholi cikk
kivételével, az évkionyvbe felvétetni rendeltettek.

8. A vilasztmanynak a virmegye monografidjira nézve tett intézke-
dése illet6leg ajanlata a kozgyilésben felolvastatvén :

Az helyeselve vétetett tudoméasul, és a megirisi modozat tervezete,
valamint a koltségvetési eloiranyzat mielobb az ez irant megkeresé vir-
megyei alispin urhoz attétetni rendeltetik.

9. A tarsulat titkarja bemutatja a tirsulati tagoknak kijavitott, ujbol
készillt névjegyzékét.

A tagoknak bemutatott ujonnan készilt névjegyzéke a tarsulat év-
konyvében kinyomatni, és a tdrsulat pénztarnokdnak hasznalat végett ki-
adatni rendeltetik.

Felolvasis utin jovdhagyatva aldiratott.

Grosschmid Gdbor,

tarsulati titkar.

Titkari jelentés 1889-ik évrol.
Tisztelt kozgyiilés!

A lefolyt 1889-ik év, mint a virmegye torténelmi tarsulata létezésé-
nek hatodik éve és mdasodik harom évi ciklusinak befejezése, rendes koriil-
mények kozott folyt le, habdr tagjainak szima, valamint pénztiri dllapota
jelentékeny viltozdst szenvedett.

Ugyanis tobben a tArsulati tagokbol elhalvan vagy elkdltozvén, de
foleg, mert szimosan a pdrtold tagok kozil, az alapszabdlyok 9-ik §-a
alapjin a tarsulat kotelékébol kiléptek, a régi partolo tagok szima 145-rl
111-re olvadt le, ellenben esak hirommal szaporodott és igy jelen 114. A
tiszteletbeli tagok kozill Pesty Frigyes, a miikodd tagok kozil pedig
Dudés Odon elhalvan, azoknak szima kettovel fogyott ugyan, de ottel sza-
porodott és igy maradt a tdrsulatnak 2 alapité, 28 mikods, 141 pirtold
és 2 tiszteletheli, Osszesen 146 tagja.
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Ugyanis a f. é. dpril ho 19-ik napjan tartott vilasztmdny hatarozata
folytan feltétleniil toriltetett 25 pdrtolé tag és dijaik 225 frt apadisba
hozatott.

Torultetett még ezenfelil 10 péartolo tag oly feltétellel, hogy tagdij
hitralékaikkal tartozasban maradnak és azt zdros hatdndo alatt  lefizetni
tartoznak.

Tovabbi egyszertien a hatralék lefizetésére felszolitatni hatdroztatott
6 partolo tag.

Végiil a pirtolo tagok jegyzékéhol kitoriltetett még mdas 9 tag és
pedig oly feltétellel, hogy tagdij hatralékaikat hirom hé alatt annal bizo-
nyosabban a pénztirnokhoz bekiildeni tartoznak, mert kiilonben a tdrsulati
alapszabdlyok 9. és 16. §§-ai alapjin hatralékban létezd t"utozasalk a ki-
kotott birésag 1tjan fognak behajtatni.

A tarsulat vagyoni dllapota, a pactolo tagok torlése és a behajtha-
tatlan hatralékos dijak apadasba hozatala dltal tetemesen csokkent és igy
a kovetkezd :

Az 1888-ik évi pénztari 527 frt mamdvanyhoz hozzdadvan az utolso
1889-ik évi bevételt 335 frt 35 krral, a tirsulatnak ecselekvé dilapota a
mult év végével 862 [rt 99 krra emelkedett, ebbol levonva az évi kiaddst
439 frt 64 krt, maradt a mult év végével a tirsulat pénztirdban 423 frt
35 kr., mely osszeg a zombori takarékpénztirban elhelyezve kell biztossig-
ban ériztetik.

Ha most ezen osszeghez hozzdadjuk az év végével fennlevé tagdij
hatralékot 789 frttal, a két Osszeg kitenne 1212 frt 35 krt; minthogy
azonban a tagok torlése kovetkeztében a fenti tagdij hatralékos Gsszegéhol
225 frt apadasba hozatni rendeltetett, a tagdijak hatraléka 564 frtra szdl-
lott le és igy a tarsulat tényleges vagyona jelen 987 frtra olvadt le.

Mi illeti a bevételek és kiaddsoknak a folyo 1890-ik évrei eléirdny-
zatat, azok a vilasztmény altal kovetkezokép javasoltatnak megéllapittaini:
Bevétel a folyo 1890-ik évre . . . . . ... .. 436 frt.
Ennek ellenében kiadas . . . e, g oo and] () el

Ha a tarsulal szellemi hatésit és mukodem beléletét tekitethe vesz-
szitk, be kell vallanunk, hogy a virmegye nagy kozonségében a torténe-
lem irdnti érdeklédés kordntsem kielégité, ellenben annal hatilyosabban
nyilatkozik az egyesekben, akik szorgalommal és érdeklodéssel mukodnek
a torténelem, valamint a régészet terén.

A tarsulat méltdn gydszolja az orszigos, valamint sajit virmegyénk
torténelmi terén, Pesty Frigyes a magy. tud. Akadémia titkarinak, térsu-’
latunk tiszteletbeli, valamint Dudds Odén miikéds tagjainak elbunytit
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mindketten megérdemlik, hogy roluk a tarsulat jegyzokonyvileg meg-
emlékezzék.

Ellenben Bende Jozsef és Varosy Gyula kaloesai érseki kaptalan ka-
nonokjainak, valamint Latinovits Géza borsodi birtokosnak a péartolo tagok
sordbal belépésitk a tdrsulatra nézve nemesak elonybsnek, de szellemileg
is orvendetesnek igérkezik.

Nagy érdeményiil tekinthetd, hogy a virmegye alispinja felhivisira,
az orszigos millenium iinneplésére megirandd varmegyei monografiara
nézve, a tarsulat valasztmdnya dltal kikiildott alvilasztmdny a megirds mo-
dozata részleteinek tervezetét kidolgozvin, wmunkilatit a koltség el6irdny-
zataval egyiitt a vilasztmdinynak bemutatta, egyszersmind annak a tarsulat
egyes tagjai dltali oly modoni megirdsit, hogy az hii képe legyen a vir-
megye jelenének, de egyszersmind maradando ~emléke a mult idoknek,
magdra valalta, mely tervezetet a vilasztminy elfogadvin, egészben mint
részletben magdévi tette és azt, mint javaslatot a vérmegye alispinjanak
azon kéréssel mutatja be, hogy azt a virmegye bizottsigdiban hathatos
kozbenjardisa segélyével érvényre juttatni sziveskedjék.

Ami a tirsulatnak gytijteményi szaporoddsit illeti, mindenek el6tt
két torténeti arcképet kell megemlitenem, ugyanis Podmanitzky Jozsef br.
az egyesiillt Bics-Bodrogh virmegye volt els6é foispanja, ugy Grassalkovies
Antal grof Csongrad varmegye foispanja arcképeit, az els6t megyénk fois-
pinja, Sindor Béla 1ur ideiglenesen orzés végett, a macodikat Berényi Dd-
niel bajai prépost-plébanos szivességhol engedte at a tdrsulatnak.

Tetemesen szaporodott a tarsulatnak okminy- és egyébb iratok, va-
lamint kézirati gyidjteménye, melyek jegyzékhe foglalva, a tarsulati leltarba
felvétettek, ugy a konyvtar is, kiilondsen Bittermann Nandor tarsulati tag
és pénztarnok, a nyomddjaban megjelent mindazon mivek és nyomtatvanyok
adomdnyozisa, valamint az idegen tarsulatok cserepéldinyaibeérkezése altal.
De efelett remény nyilott, hogy a tarsulat néhai idésh Rudies Jozsef bard
hirneves konyvtiranak legaldbb a megyét érintd részét a tirsulat konyv-
tara részére megnyerendi.

A régészet terén a mozgalom gyérebb volt és azért a gytjtemény
szaporoddsa is csekélyebb. A leletek kozott megemlitendok a bulkeszi tég-
lik, véleményem - szerint III. Béla kirdly korabol nevezetes felirdssal, me-
lyeket ugyan a tarsulat részére megszerezni nem sikerilt, de a Nemzeti
Muzeum igazgatosiga szivességébil nyert dbra dltal a tarsulat Evkonyvébe
felvenni és ismertetni lehetett.

A régészeti téren megemlitendé még Thim Jozsefnek kiildeménye,
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mely két romai cserépkorsé toredékéb6l, két régi torok lopatkohol és egy
kisebh golyéhol a zentai csatatérrol all.

De legfobb figyelmet érdemelnek Kuzmiak Séndor tagtirsunknak
a tirsulat gyijteménytiranak adomanyozott régészeti targyai, melyek leg-
inkdbb Keresztur kozség hatirdban taliltattak és melynek 6 targyai prae-
historikus eserép edények és toredékeik, bronz, olom és réz darabok,
diluvialis szary és fogak, vannak kozottiuk tobbrendd régi gyirik, egy kar-
perec és mas disztirgyak, nemkiilonben szimos romai és magyar eziist és
réz érmek, ezen tirgyak leltirozdsa és leirdsa most van folyamathan, azért
jelen nem részletezhetok.

Ataliban meg kell emlékeznem azon killonos szivesség és partolasrol,
melyben a tirsulat, killonosen a m. tud. Akadémia, a Nemzeti Muzeum
igazgatosiga, gy a délmagyarorszigi muzeum és torténelmi tdrsulat ré-
szérol részesiil.

Végill van szerencsém bemutatni a felolvasisra beérkezett miveket,
ugyanis: Jung Ferencnek Batinarol (Kis-Koszegrol) irt monografidjit, Ivinyi
Istvannak Zombor viros és jovedelmeirél irt dolgozatit, alolirottnak a bul-
keszi leletrol irt értekezletét. végiil Erdujhelyi Menyhértnek Ujvidék véros
mivelddési torténetérol irt cikkét.

Zomborban, 1890-ik évi méjus ho 31-ik napjin.

Tisztelettel

Grosschmid Gdbor,
tarsuiati titkar.
Bacs=-Bodrogh viarmegye tirténelmi és régészeti tarsu-
lata tagjainak 1890-ik évi névsora.

Alapito tagok: 1.Balla Pl lakhelye Ujvidék. 2. Zichy Nep. Janos
erof 1. Budapest. Tiszteletbeli tagok: 1. Oltovinyi Pil 1. Szeged.
2. Dr. Szentklaray Jen¢ 1. Torok-Beese. Mikodo tagok: 1. Balizs Imre
I. Szabadka. 2. Bieber Gyula 1. Zombor. 3. Csiries Izidor 1. Karlovica. 4.
Drescher Rezsd 1. Baja. 5. Dr. Donoszlovies Vilmos . Zombor. 6. Dr. Dudds
Gyula 1. Zombor. 7. Erdélyi Gyula 1. Baja. 8. Erdujhelyi Menyhért 1.
Ujvidék. 9. Frankl Istvin 1. Ujvidék. 10. Fridrik Tamds 1. Ada. 11. Griff
Nikéz 1. Zombor. 12. Gertinger Pl 1. Zombor. 13. Grosschmid Gabor 1.
Zombor. 14. Hubert Hermann 1. Szabadka. 15. Ivinyi Istvan 1. Szabadka.
16. Jung Ferenc 1. Batina. 17. Dr. Kanyurszky Gyorgy 1. Budapest. 18.
Kuzmidk Séndor 1. Keresztur. 19. Dr. Loviszy Marton 1. Zombor. 20. Dr.
Molnar Gyula 1. Zombor. 21. Dr. Molnar Istvan Lajos . Zombor. 22. Piuko-
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vics Odon 1. Budapest. 23. Pozsonyi Béla 1. Zombor. 24. Schwerer Jinos
I. Zombor. 25. Stelzer Frigyes 1. Kiszics. 26. Szieben-burger Kiroly .
Szabadka. 27. Tormdsy Gabor 1. Katymar. 28. Virosy Tivadar 1. Zom-
bor. Partolo tagok: 1. Ada kozség 1. Ada. 2. Dr. Alfldy Gedeon
. Zombor. 3. Armbruszt Péter 1. Uj-Palinka. %. Arnold Antal 1. Almis.
5. Barthal Jozsef 1. Zombor. 6. Bartl Antal 1. N.-Palinka.”7. Bende Imre
piispok 1. Beszterce-Banya. 8. Bende Jozsef apat-kanonok 1. Kaloesa. 9.
Breszlauer Lipot 1. N.-Palinka. 10. Bittermann Néndor 1. Zombor. 11.
Boromisza Jdnos 1. Zenta. 12. Boromisza Tibor apit l. Jankovéde. 13. Blu-
menthal Jénos 1. Zombor. 14. Csarsch Kiroly 1. Uj-Palinka. 15. Dr. Usihds
Ben6 1. Zombor. 16 Csiesdéky Mihdly 1. Zombor. 17. Cziraky Jozsef .
Kis-Hegyes. 18. Czirfusz Ferenc 1. Zombor. 19. Csupor Gyula 1. N.-Palinka.
20. Dalmay Jaézsef 1. Zombor. 21. Dedk Zsigmond l. Almds. 22. Domotor
Pal 1. Zombor. 23. Dudds Lajos 1. Zenta. 24. Dr. Eremin Gyorgy 1.
N.-Palanka. 25. Eigl Jozsef 1. Uj-Fuatak. 26. Fischer Nandor 1. Gajdobra.
27. Dr. Fleischer Simon 1. Zsablya. 28. Fratriesevies Jénos 1. Hegyes. 29.
Gruies Janos 1. Szilbds. 30. Dr. Grimer Samu 1. Zombor. 31. Gombos
Gabor 1. Zenta. 32. Dr. Guln Gyorgy l. Szabadka. 33. Gyorgyovanszky
Gyorgy 1. Zombor. 34. Gimndziumi konyvtir 1. Szabadka. 35. Gimndziumi
ifjisagi konyvtar 1. Szabadka. 36. Harlekovies Karoly 1. N.-Palinka. 37.
Haverda Mityas 1. Szabadka. 38. Dr. Hipp Antal 1. Uj-Palinka. 39. Dr.
Hollinder Adolf I. Jankovde. 40. Hoffmann Amdlia 1. Szabadka. 41. Izra-
elita hitkozség 1. Szabadka. 42. Jankovaei Olvasokor 1. Jankovde. 43. Dr.
Kameniczky Séindor 1. Ujvidék. 44. Kardesony Gyula 1. Zombor. 45. Kar-
man Jozsef 1. Uj-Verbdsz. 46. Krappenheim Jozsef 1. Veprovie. 47. Kelemen
Janos I. Ada. 48. Keszler Matyas 1. Bajsa. 49. Kleiner Adolf 1. Hajos.
50. Kiss Abel 1. Kis-Hegyes. 51. Kiskéri olvaso-egylet 1. Kiskér. 52. Koch
Jozsef 1. Kiskér. 53. Kolozsvary Sandor 1. Ujvidék. 54. Kovaesevies Istvin
l. O-Futak. 55. Kovalszky Lajos 1. Uj-Verbasz. 56. Korosy Emil I. Szabadka.
57. Kozma Liszlé 1. Zombor. 58. Lajtay Janos 1. O-Kér. 59. Lakatos Péter
I. Temerin. 60. Latinovies Erné l. Borsod. 61. Latinovies Géza 1. Borsod.
62. Lukdcsevies Istvin 1. Zenta. 63. Mallin Kéroly 1. Obrovde. 64. Manics
Péter 1. Szabadka. 65. Matkovies Lajos 1. Zenta. 66. Melkay Gyorgy L
Szabadka. 67. Mihajlovies Miklos 1. Zombor. 68. Mihalyi Jénos 1. Zombor.
69. Mirkovies Lyubomir 1. Kulpin. 70. Mokry Dezsé 1. Kula. 71. Miller
Béla 1. Hodsigh. 72. Nagy Istvan 1. N.-Palinka. 73. Nikolies Gyorgy L
Zombor. 74. Nemzeti kaszing 1. Szabadka. 75. O-Morovica kizség 1. O-Moro-
vica. 76. Pap Antal 1. Zenta. 77. Partos Gyula 1. Budapest. 78. Dr. Pav-
lovies Simon l. Zombor. 79. Payerle Jénos 1. Bulkesz. 80. Polgari kor I
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Temerin. 81. Raics Miklos 1. Zsablya. 82. Dr. Rétay Jozsef 1. Zombor. 83.
Rohonyi Gyula 1. Ujvidék. 84. Rénay Istvan 1. P.-Szt-Ivin. 85. Séndor
Béla 1. Zombor. 86. Schlagetter Gyula . Zombor. 87. Schmausz Endre 1.
Zombor. 88. Schenk Antal 1. Ada. 89. Schneeberger Jinos 1. Uj-Verbdsz.
90. Sigmond Gontér 1. 0-Soové. 91. Sigmond Gyula 1. Pires. 92. Dr.
Spitzer Mor 1. Zombor. 93. Dr. Schuller Simon 1. Zombor. 94. Széchényi
Jozsef 1. Zombor. 95. Szegfi Gyorgy l. Zenta. 96. Szemzé Gyula 1. Zom-
bor. 97. Szemzé Matyas 1. Kulpin. 98. Sziligyi Moér 1. Zombor. 99.
Sztankovies Miklos 1. Szeged. 100. Dr. Sztojkovies Péter 1. Zombor.
101. Tesséuyi Istvan 1. Bulkesz. 102. Tipka Antal 1. Szabadka. 103. Uj-
vidéki kaszing. 1. Ujvidék. 104. Ujvidéki magy. fogimndzium 1. Ujvidék.
105. Ujvidéki magy. olvasokor 1. Ujvidék. 106. Ujvidéki allami polgéri
lednytanoda 1. Ujvidék. 107. Ujvidéki ifjusigi konyvtar 1. Ujvidék. 108.
Jjvidéki ipariskola I. Ujvidék. 109. Vilies Janos 1. Madaras. 110. Virosy
Gyula 1. Kaloesa. 111. Vojnies Daniel 1. Szabadka. 112. Vojnics Imre 1.
Szabadka. 113. Vujevies Zakar 1. Zombor. 114. Dr. Zomboresevies Vince
I. Szahadka. Osszevonas: Alapito tag 2. Tiszteletheli tag 2. Miikodo tag 28.
Pértols tag 114. Osszesen 146.
Zombor, 1890. majus 31.
Grosschmid Gdbor,
titkar.

Bdcs-Bodrogh varmegye torténelmének irodalma,
1. Térképek és helységel: jegyzcke.
(Folytatds).

8. A Bacs-Bodrogh vm. helynevek restauratioja érdekében. Radics
Gybérgy. — B.-Bodr. évn. folydirat I. 155—160. lap.

9. A helynevek restauratiojihoz. Dudis Odén. — Ugyanott IL évf.
41—44. lap.

10. Bécskai helynevek (a restauratiora vonatkozolag). Steltzer Frigyes.
— Szabadkai Ellenér 1880. évf. 70 és 72. szdmaban; Ujvidék 1880. évf.
37—38. sz. és a Baeskdban is.

11. A régi pusztdk. — B.-Bodrogh évn. foly. I. 51. és 188. lapjin
(kis névsor; — vesd Ossze: Szabadka és Vidéke 1880. évf. 32. szdmit).

12. Egy Bodrogh vm. régi okmény. Ivinyi Istvin. — Szabadka és
Vidéke 1878. évf. 65. szam és B.-Bodr. évn. foly. I. 171. lapjan. (Egy
1364. évi okmdny bemutatisa).

18. Régi hatarjérds Bodroghban. Ivanyi Istvin. — Szab. és Vidéke
1878. évf. 83. és 1879. évf. 1. sz. (Bgy 1384. évi okm. bemutatisa).
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1. Térképek.

1. Az urbarium behozatala alkalméval Bies-Bodrogh virmegyének igen
csekély kivétellel majdnem minden kozsége felméretett, ez tortént 1770-tol
egész 1790-ik évig, ezen térképek jelen, az illeté urbéri periratokndl, az
illett torvényszékeknek irattiraban feltalilhatok. Sajnos, hogy akkoriban a
pusztai birtokok teriilete igen kivételesen méretett fel.

2. Kzek utin jonnek az urbéri szabdlyozdsokhoz készitett térképek,
melyek részint a kozlegelok elkilonitéséhez, de leginkdbb a hatirok tago-
sitasarol készilltek, és legtobbnyire lanccali felmérés utin igen pontosak,
ezek 1855-ik évtol kezdve a legutolso évekig késziiltek, és szinte az ille-
tékes kir. torvényszékek levél- és pertiraiban feltalalhatok.

3. A Duna és Tisza térképei, melyek még grof Széchenyi Istvin idejétol,
1825-ik évtol, egész a legutolsd idokig folyton nagyon tizetesen vétetnek
fel, és a véltozdsok, szabdlyozdsok vagy toltések elkésziilése szerint kijavit-
tatnak, ezek nemesak a kozlekedési miniszterium levéltiriban, de a folyam-
mérnokoknél is megtekinthetok. Ezekhez tartoznak a régi Ferenc-csatorninak
kitlonbozo idoszakokban, gy azuj Thiir-csatorndnak az utobbi idoben késziilt
térképei, melyek ismét a csatornai igazgatésig irattiraban talalhatok.

4. A hiteltelekkonyvek felvételei 1850—1860-ik évekhdl, ezek gyakran
csak helyszinelési tokélethen térképek és a teriiletrdl nem szavatolnak.

5. A kataszteri felmérések, ezek a legpontosabbak, és a teriiletek
térmenyiségét a. legkisebb parcelliig kimutatjik, ha szinte a tulajdonjogot
illetoleg nem mindig meghizhatok.

6. A belvizek levezetésérél a kulturmérnokok #ltal készitett igen
részletes térképek az 1880-as évekhol, melyek a virmegye kozigazgatisi
irattaraban tekintheték meg.

7. Bdes-Bodrogh vérmegye térképe, tervezte Gonezy Pal, Budapest,
1886. Ismertette Scherer Siandor Bécska 1886. évf. 29.

8. Bdes-Bodrogh virmegye a térképeken. Tort. évk. IV. évf. 103.
és a helynévtir I-s6 kot. végén.

I11. Régi tevképek.

1. Legrégibb térképe a virmegyének, melyet Koberger Antal Norin-
bergaban 1493-ik évben a Liber Chronicorumban (Sebaldus Schreier és
Sebastian Kammermeistertél) kiadott.

2. Utdnna kovetkezik Bakdcs Tamés titkdra Lazar altal készitett tér-
kép, melyet Cuspinianus Jinos 1528-ik évben I-s6 Ferdinand kiraly szdmara
Jugolstadtban kiadott. ;

3. A tudos Lazius Volfgangus szinte készitett egy térképet 1556-ik



BSLE  h

évben, mely Ortelin Abrahamnak ,Theatrum orbis terrarum® eimid mun-
kéjaban jelent meg.

4. Bécsben az Ambrisi gyiljteményben van egy kis porcellanra rajzolt
térkép 1566-ik évhol. {

5. Sambucus Janos térképe 1579-ik évbol, mely szinte a ,Theatrum
orbis terrarumban® taldlhato.

6. Van még egy masik térkép 1596-ik évhbol, melyet Weinwurm
Antal djabb idében kozzétett.

7. Endtner Martonnak Norinbergaban 1684-ik évben nyomatott
térképe.

8. Krekvicz Gyorgynek 1685-ik évbeni és

9. Vols Ernének 1659. évi térképei.

10. A torok hodoltsig utini idében elsé alapos térkép az olasz tudos
tabornok, Marsigli Alajos dltal rajzolt és 1727-ik évben megjelent térképe.

11. Egy nagyfontossigu térkép készilt a 17-ik szizad végén a torok-
hatirt képezett Tiszdvali hatarjardsrol

12. Ezutin kovetkeznek a specialis terkepek kilonosen a kinestari
uradalmakrol, a Kis fivérek altal készitett Ferenc-csatornai térkép. Legne-
vezetesebb a Kovéics-féle térkép 1762. évhol, és szamos mds kisebb térkeép.

IV. Régészet és dsatdsok.

1. Bicskai régiségek 1. Ivinyi Istvin (Betlisorban az egyes helysé-
gek az ott taldlt régiségek felsorolasaval). Bacska 1886. évf. 4. és 9. sz.

2. Bics-Bodrogh vérmegye régészeti emlékei. Irta Dudds Gyula.
Zenta 1886. Ismerteti Bicska 1886. évf. 12. sz. Birdlata: Archeologiai
Ertesité Bpest 1886. évi VL. kot. 150 1.

3. Megyénk multja (Oskor #satds, régiségek) Thim Jozsef 1887.
évf. 76. sz. erre vonatkozik:

4. Bacskai régiségek. Dudds Gyuldtol Bacska 1887. évf. 88. sz.

5. A varmegyei régészet érdekében. Dudas Gynla Bicska 1882-ik
évf. 46. sz.

6. A régészeti dsatisok érdekében. Dudds Gyula. Bécska 1886-ik
évf. 27. sz.

7. Kozépkori romok Zeuntin. Dudds Gyula. 1886. évf. 40. sz.

8. Praehistorikus emlékek Zentin. Dudds Gyula. Tort. tars. Evkonyv
IL. évf. 161. 1.

9. Zentai régiségek. Dudds Gyula. Archeologiai Ertesité 1885. V. k.
128., 361., 374. L

10. A zentai muzeumrél. Dudds (iyula. Szegedi Hirado 1887. évf.
44-ik sz.
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11. Régészeti leletek. Grossehmid - Gébor. Tort. tars. 'Evkonyy IV.
évf. 75. 1., V. évf. 75. L b

12. Bécs virmegyében talilt rémai érmek. Bieska 1889. évf. 42. sz.
13. Adalékok Biceska hajdandhoz. Steltzer Krigyes. Baeska 1889.

évf. 4. sz. Ujvidék 1882. évf. 2—12.

14. Oskori maradvanyok a Duna-Tisza kozott. Gyarfis Istvin. Szd-
zadok 1869. évf. 305. 1.

15. Vidékiink Oskora és a szabadkai régiségek. Ivanyi Istvin. A sza-
badkai fégimnizium 188%/,. évi Evkonyve.

16. Bronzkori emlékek a Bacskasigon. Dudds Gyula. Tort. tars. Kv-
kényv IV. évf. 118. L

17. A Vaskaton 1868. évi junius 12—15-én eszkozolt asatisokrol
felvett jegyzékonyv. Dregéin Péter és Czirfusz Ferene. B-Bodrogh folyo év
IL. 91., dgy Ujvidék 1879. évf. 18. sz.

18. Vidékiink a rémaiak kordban. Dudas Gyula. Tort. térs. Evkonyv
IV. 14. L

19. Adatok Bdes virmegye torténetéhez. Rohonyi Gyula. (A rémai
sineokrol) Ujvidék 1879. évf. 33—34. sz. A romai sincokrol. = Lisd meg
Gyarfas. A jasz-kunok torténete I. 570., 573. Ujvidék 1889. 5. sz. Bics-
Bodrogh évn. folyoirat 1. 82. Szepeshdzi Merkwiirdig. I. 885. Archeolog.
ért. 1873. VIL. 77. 1.

20. A rémai sineok. Dudds Gyula. B.-B. t. t. Evk. L kotet 1. f.

21. A rémai sinecok. Dudds Gyula. B.-B. v. évk. I. k. 1. f. Bieska
1885. évf. 39. sz. Ronay Istvantol.

22. Dudds Gyula a Béeska 50. sz. mint nyilt sz6 Ronaihoz.

23. A rémai sincok. Rohonyi Gyula. B.-B. vm. t. t. Evkonyve I. k.
3—4. f. 3—14. L. ez ellen Dudds Gyula: Szabadkai Hirlap 1886. évf. 1.
sz. melléklet.

24. A bacskal ugynevezett romai siancok. Frohlich Robert. Archeol.
Ertesitd VIL 1887.

25. A rémai sancok kérdéséhez. Dudds Gyula. Bicska 1887. évf.
14, sz. Ujvidsk 1887. évf. 11. sz. Frohlich.

26. A rémai sincok. Dr. Fréhlich Rébert. Pesti Naylo 1887. 334. sz.

27. Die Grabungen des Krzbischofs von Kaloesa. Dr. Ludwig Hay-
nald von Emerich Henszlman 1873.

28. A béesi varban 1870. évi aug. 13., szept. 26-an tett dsatdsok.
Henszlman Imre, Arch. Ertesité 1870. évi IIL k. 309. és IV. k. 2.. 25.;
49., 85. lapon, |



Ennek kivonata az dsatdsokrdl. Schematizmus cleri Archidioecesis Co-
locensis. 1871.

29. Jelentés ujabb 4satisokrdl. 1882. ap. majus 7. Henszlman Imre
Archeol, Ert. VIL k. tobb helyen Schem. Cleri 1873. évf. Kozli még Du-
dis Odon. Baes-Bodrogh évn. folysirat 1878. L. k. 26--34.

30. A bécsi varban és Bath-Monostoron talalt régi kivekrol. Torma
Kéroly. Archeol. Ertesité 1874. VIIL k. 136.

31. A Bulkeszi Emlék az arpidok 1d(,1ebol Béeska 1890. 36. sz.
Archeologiai Ertesitd 1890.

V. Egyes helyek tortenete.

1. Virmegyénk régi térképe. Ivanyi Istvin. — Ujvidék 1879. évf.
33—35, 37, 39. szdm. (Nehdny Bajavidéki régi helység: Bathmonostor,
Szeremlye, Daut, Toti, Lak, Tarnok. — Ennek folytatisaul.)

2. Varmegyénk helynévtardhoz. Ivanyi Istvin. — Ujvidék 1880. évf.
5, 8, 13, és 1881. évf. 20, 21, 26, 27. szamaban. (Az egyes helységek
rovid tort. emlitései a legrégibb adatok nyomén, betirendi sorban A. és
B. osszesen 76 hely).

3. Adorjan, puszta, Bics vairmegyében. Krauz Néndor. — Egyet. magy.
encyel. I. 739. lapjan. ]

4. Adatok Baja varosanak mult és jelen életébol. Czirfusz Ferene. —
A bajai nagy gymn. értesitje 185%/,. tanévben. — V. 6. Fridrik Tamas
eml. konyvét 154. lap.

5. Egy lap Baja sz. kir. varos torténetébél (a lokert megnyitisa al-
kalmaval). Dr. Margalits Ede. Baja 1875. (kis fiizet).

6. A bajai fogymn. torténete. — A magy. orsz. kath. gymn. torté-
nete, Mésziros Ferenc. Buda 1865. a 45—52. és 309. lapon. — Ezen
gymnasium dl]amosmsa Bandl Jinos. — A bajai gymnasium értesitGjéhen
1868. evnol

. Hirom eltint Bodxogh vmegyei hely. Dudés Odon. — Szdzadok
1871 évi 216. lapjan. (Bodrog; Cobor-Szt-Mihdly, Jénosi-rél; esekélység).

8. Bodrogh vir romjai (rajzzal). Donoszlovies Vilmos. — Bécska
1881. évf. 13. sz. mellékletén. Erre 'Steltzer a Bécska 15. szimdban, vi-
szont Donoszlovies és Dudés a 17. sz., ismét Steltzer a 19. szimaban, és
végre Donoszlovies a 22. szdmban kozli nézeteit és cllenvéleményeit.

9. Bodrogh vdrosa és vararol. Ivinyi Istvan, — Szdzadok 1881. évi
582—587. lap és Bacska 1881.

10. Bécs bajdana. Steltzer Frigyes. — Bicska 1881, évf. 22. ¢és
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Ujvidék 23, 25. szamdban. (Foleg az épiiletekrol szol). — V. 6. a varrol
Donoszlovies cikkét is: Baeska 22. sz. — V. 6. Fridrik T. konyvét 199. 1.

11. A bdesi r. k. plébania 100 éves emléke. Balog Gyorgy baesi
plébédnos. Bsztergom 1867. mint kiilon nyomat a Magyar Sion 5. évf.-hol.
(A varos multja és jelenje.)

12. Fruetus laborum ad detegenda metropolitanae ecclesiae . Baesi-
ensis fundamenta, anno 1870. susceptorum. Emericus Henszlmann. —
Schemat. cleri Adioec. Coloe. 1871. (A var és ennek alaprajza.) Meg van
magyarul is: Archaeol. Krtesité III. és IV. kot. Ezen munkdilat folytatisa
magyarul l. Schemat. cleri Adioec. Coloe. 1873. évrél 17—30. lap. Henszl-
mann Imrétél (Bées kornvékének rajzarol). E folytatist kozli Dudds is:
B.-Bodrogh évn. foly. 1878. évf. 26—34. lap.

14. Die Grabungen des Erzbischofs von Kalocsa sth. Leipzig 1873.
Henszlmanntol.

14. Francovilla és Francochorion (Kobil vidékérdl, Zalin és Titel).
Loézsardt Nandor. — Délmagy. tort. és régész. tiars. Kozlonye, Temesvirt
1875. 1. kot. 127—139. lapjan; (v. 0. Pesty, eltint virmegyék I. kot.
324, 415. 1. és II. 151. lap).

15. O-Kanizsa tort. multja. Ivinyi Istvan. — Zentai Figyelé 1880.
évf. 3. sz. és Ujvidék 1880. évi 4. szam.

16. Két Bacs vmegyei kastély (t. i. Rédl-¢ Kelebian és Latinovies-é
Katymaron ; képekkel). — Lasd: Magyarorszdg képekben Nagy Miklds.
Pest 1870. II. kot. 274. lapjin. '

17. Matheovies puszta régibb birtokosai. Dudds Odon. — B.-Bodrogh
évn. foly. I. 104. lapjan. '

18. Pacsér torténetéhsl. Dudds Odon. — B.-Bodrogh stb. 1878. évt.
38—47. lap. :

19. Rigica és kornyéke. Irta egy rigicai lakos. Baja 1862.

20. Temerin torténete. Dudds Odon. — B.-Bodrogh évn. 1. foly
122—126. lap.

21. Adatok Titel torténetehez. Dudas Odon. — B.-Bodrogh évn. f.
I. 82—87. lap.

22. Titel mint prépostsig, kaptalan, hiteles hely és var. Ivanfi Ede.
— Délmagy. tort. s rég. tarsulat Kozlonye 1877. Temesvar IIT. évfoly.
108—128. lap, tobb kényomati tiblaval. — Kazen cikket kozli Dudés is:
B.-Bodr. évn. foly. II. kot. 1879. évi 3—15. és 49—63. lap.

23. Ujvidék hajdana. Steltzer Frigyes. — Ujvidék 1879. évi 41. sz.

24. Neusatz (Ujvidék, Neoplanta), Lisd: Merkwirdigkeiten des Ko-
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nigreiches Ungarn, Szepeshizi és Thiele. Kaschau 1825. I. kit. 185—187.
lap. (B viros rovid torténete.) — V. 6. Fridrik T. eml. kinyvér 152. 1.

25, Ujvidék sz. kir. varos polgirmesterének jelentése az 1879. évrol.
— Ujvidék 1880. évi 21—22. sz.

26. Ujvidék sz. kir. varos mnépnevelési dllapota 1879-ben. COzirfusz
Ferenc (hivatalos jelentés). — Ujvidék 1880. évi 17. sz.

27. Az ujvidéki fogymn. 0j épilletének leirisa — A gymn. értes.
1878. évrol.

28. Vajszka és Bogyan. Riboviez Andris. — B.-Bodrogh évn. foly.
1878. évf. 35—38. lap (e helyek multjirol).

29. Vaskuton 1868. jun. 12—15. eszkozolt dsatisokrol felvett jegyzo-
konyv. Dregan Péter és Czirfusz KFerene. — Ujvidék 1879. évi 18. szim
és B.-Bodrogh évn. f. II. 91. lap.

30. Adatok Zenta torténetéhez. Ivényi Istvin. — Zentai Figyeld
1879. évf. 9—10. szam. — V. 6. Fridrik T. eml. kionyvét 158. 1.

31. Zentai iitkozet. Irta Ugréczi Ferenc kegyes oskolabeli pap. Sze-
geden 1816. (egy esataképpel). — Megismertetve : B.-Bodrogh évn. foly.
II. 33—41. lap.

32. Relations Diarium der grossen zwischen den kais. u. triik.
Kriegswaffen den 11. Sept. unter dem Commando des Prinzen Kugenio
unweit Zenta u. Klein-Canischa vorbeigegangenen Feldschlacht. Wien
1697. (4 folio lap a magy. nemz. muzeum konyvtardban.) — Kzen itko-
zetrél tobb torténetird nyomén egy cikket liss: zentai virosi gymnas. ér-
tesitGje 1878. évrol.

33. Zombor hajdana. Steltzer Frigyes. — Ujvidék 1880. évf. 14. sz.
¢és Bieska 1880. évi 15. szdam.

34. Zombor (vérosa rovid torténete). LAsd: Merkwiirdigkeiten des
Konigr. Ungarn. Szepeshdzy u. Thiele. Kaschau 1825. II. kot. 210—213.
lap. — V. 6. Fridrik Tamis fennemlitett konyvit 138. lap.

35. Zombor sz. k. varos szabadsiglevele (magyar szovege). — Bacska
1881. évi 5—6. szim.

36. Zombor uj templomédnak tortéuete. Zombor 1881, — Kiilon lenyo-
mat a Béeskdhbol.

37. A zombori dllamgimnizium feldllitisa. — A gymn. értesitojéhen
1873. évrol.

38. Egy fordulis az alfoldsn. Mindszenthy Antal, — Tudomdnyos
Gyijt. 1831. évi 9. és 10. kit. és 1832. évi 5—6. kot. (Baja, Zombor,
Bodrog, Bies, Goszpodince, Titel sat. régi és uj torténetérol).

(Folyt. kov.)
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Tajékoztatasul,

A Bies-Bodrogh varmegyei tirténelmi tirsulat 1883-ban alakult azon
célhol, hogy e virmegye tirténelmét egész kiterjedéséhen s minden dgi-
ban mivelje.

I tirsulat partole tagja lehet minden torténet- és régiségked-
velO, aki ez irinti szdndékdt irdshan egyik elnokndl vagy a titkdirndl sze-
mélyesen, vagy mlmno]\' tarsulati tag dltal bejelenti és a tirsulat pénzta-
riba évenkint 3 frt tagdijat fizet. A kotelezettség hirom dyvre szol. Aki
ennek lefolytival a titkirndl nem jelenti he irdshan kilépését. az tovAbbi
hidrom évre marad e kotelezettsée alatt.

Mikodd tagok azok, kik tettlegesem clisegitik a tirsulatot
célja elérésében, felolvasisra munkilatokat killdenek be. S e cimen a tag-
dijak befizetése alol felmenthetok.

Alapito tag egyszer mindenkorra legalabb 50 frt alapitvinynyal
jdrul e tirsulat céljai elémozditdsdhoz.

A tirsulat minden rendi tagjai fel vannak ]ogosma az Oket megil-
leté tarsulati cimek haszndlhatiséra.

A tarsulat elnoke Schmausz Endre varmegyei alispin Zomborban, al-
elnoke Ivinyi Istvin fogymn. tandr Szabadkén, titkdra Grosschmid Gdbor
Zombmb‘m penzt(unokw Pozsonyl Bela Zombmban

A tarsulat tagJal tisztelettel l\exetnek hogy folyo és
mult évi tagdijaikat Pozsonyi Beéla tirsulati pénztiros-
hoz miel6bb bekiildeni sziveskedjenek, hogy a kovetkezo fiizet-
ben nyugtaztathassanak.

(*@7:’%.%&.-@—)_,__



M, ACADENMIAN
Szent- Mlska( KONYVTARA.

Mint Bdces-Bodrogh virmegye aljegyzéje gyakran bejirtam
az 1848-ik év elott a megye levéltaraba. Ott sok mindenféle
torténelmi emlék volt, melyeknek legnagyobh része most mar
hianyzik. Ilyen volt néhai grof Hadik f6ispan o6lombol ontott
mellszobra; a virmegyének egy nemes felkelési ziszloja 1736-ik
évbol, egy pasatorbot és egy keresztfirol levett Krisztus urunk
fabol szépen kifaragott alakja; kérdéseimre hosszi legendakat
beszéltek annak egykori tulajdonosirdl, Szent-Miskarol. Akkori-
ban én az ily reliquidkkal nem sokat gondoltam. A szerbek
1849. évben koztudomdsra elpusztitottak a varmegyei levéltirt,
annal nagyobb volt nem régen meglepetésem a levéltirban a
fesziiletet, ugymint a pdsztorbotot ismét megliatni. Kivanesi let-
tem, kérdezoskodtem jobbra-balra, de ki sem tudott felvildgosi-
tast adni, mig csak véletleniil Fejér Gyula zombori apét-pléhinos
ur nem igazitott Bende Jozsef kalocsai kiptalan apéit-kanonok
urhoz, mert véleménye szerint esak neki lehet tudomdsa Szent-
Miska viselt dolgairél. Megkeresésemre az apét-kanonok rtol
azon orommel fogadott valaszt nyertem, hogy kész a kérdéses
adatokat a kaptalan levéltiraban felkutatni ¢és velem azokat ko-
z0lni. De még nagyobb volt meglepetésem és oromem, mikor
az aldbb lithato becses dolgozatot kaptam, a melyért fogadja
fot. apdt-kanonok tr a torténelmi. tarsulat nevében szivélyes
koszonetem.

Grosschmid Gdbor.

A Szent-Miska-féle valldsi mozgalom keletkezése és lefolydsa,

Bacs-Bodrogh varmegye teriletén a Frankovies mdskép
Szent-Miska-féle vallasi rajongok — tgynevezett kordat-viselok —
tarsulata e szdzad masodik tizedének végén oly mérvi zavarokat
idézett elo, hogy azok megsziintetésére nemesak az illetékes egy-
hizi és polgdri hatosigok egyittes erélyesebb intézkedései voltak

7
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sziikségesek : hanem még a m. kir. Helytartétandcs, sot a koronds
kiraly kozremtikodése is igénybe vétetett.

Eme vallasi rajongashol szdrmazott zavarok keletkezését és
lefolydsat a hivatalos iratok nyoman eloadva taldlja itt a szives
olvaso.

Az elsé hivatalos jelentést ezen tigyben néhai Nagy Imre
hegyesi plébanos tette a kalocsai foszentszékhez intézett 1818-ik
évi junius 1-én kelt levelében, eloadvin, miként bizonyos Viran-
Fkovies (mint a késobbi iratokbol kitetszik, igazabban Frankovics)
Mihély, kupuszinai sziiletést, 26-—28 éves, mesterségére szics,
onmagat remetének és szentnek hirdetve, azt is elhitetni akarja
a hivekkel, hogy 6 a betegeket — azok folott imddkozva —
kulonos isteni erével képes meggyogyitani, s mint ilyen bizonyos
eléirt szabalyokkal ellétott uj vallasi — vgynevezett kordat-viselok
tarsulatit — igyekszik a fémegyében létrehozni, jelentvén egy-
szersmind, hogy ugy az O hivei, mint a tobbi plébaniabeliek
kozill mar sokat elesabitott, kik csoportosan mennek a hirhedt
férfichoz Bath-Monostorra®), hol az a hozza mencknek kordat,
az annak folvételét ¢és viselését eloiro szabdlyokat, melyekben
teljes és nem-teljes hicsuk nyerhetésérol is szo van, tovabba
motyd-nak nevezett bizonyos cédulakat osztogat, sot laikus létére
az illetoknek, foleg betegeknek, kézratétellel még aldast adni is
merészkedik.

A jelentést tevo plébdanos a hivatalos jelentéshez mellékelve
beterjeszti a korda-viselés dltal nyerhetdo bucsikat tartalmazo
iratot, egy motyat, és a hegyesi hivek koztl beiratkozottaknak,
osszesen 99-nek névsorit.

Ezen hivatalos folterjesztés kovetkeztében a kalocsai fészent-
szék 1818-ik évi julius 2-4n kelt korlevélben folhivta a lelkésze-
ket, hogy a gondozasukra bizott hiveket a jelzett uj tdrsulatha
vald 1épéstol minden leheté mddon oOvjak, s akik mér netalin
tagjai, azokat gondos oktatas és lelkipasztori boles intelmek dltal

*) Kz téves, mert mint az alibbiakhol kideriil, a hirhedt férfii a jelzett idohen nem
Bith-Monostoron, hanem Monostorszeghen tartézkodott.
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a kath. egyhdz tévmentes hit- és erkoles elveinek megfeleld utra
tériteni igyekezzenek, a jelvényeket az illetoktol elvéve, meg-
égessék, ds a tapasztaltakrol jelentést tegyenek.

Eme korlevél kovetkeztében tobbh lelkészi hivataltol tétettek
a kalocsai foszentszékhez jelentések, melyek kozil mint a szo-
ban levo vallisi mozgalmat legtizetesebben és legkimeritébben
tartalmazot elsé sorban folemlitendonek tartom nébai Chabitsov-
szky Gyorgy béreghi plébdnos és kerileti esperesnek 1818-ik
évi november 10-én kelt jelentését, melyben eloadja: ,hogy a
remete oltozetben jard ZFramkovics Mibaly - altal terjesatett vallasi
mozgalom nemesak nem sznik, hanem inkdbb folytonosan ter-
jed, foleg azért, mivel a lelkészek kozott is taldlkoznak partoloi.
Ilyen az 0 jelenlegi segédpaptarsa is, ki el6hb Monostorszeghen
lévén, az j valldsi tarsulat alapitéjat ott alattomban partfogolta,
most azonban az 1j plébianos gondos és szigori ellendrkodése
miatt, az ujité ott nem holdogulbatvan, Kolluthra tette it lakasat,
hol Szuhdnyi Ferene plébanos partfogasa alatt mar harom hét
ota terjeszti a korlevélben rosszalt vallasi tdrsulatot.“

Irja tovabba, hogy a nila vendégiil megjelent kolluthi or-
vostol a kovetkezokrol értesiilt :

o Frankovics Mihdly Lélek Karoly nevi tarsival = valoban
mar 3 hét ota Kolluthon tartozkodik és a tavolrdl oOsszesereg-
lettekkel késO este és kora reggel ajtokat bezdrva, ablakokat
befiiggonyozve, titkos ajtatossagokat tartanak, imadkoznak, éne-
kelnek ¢s a plébanos ezen korlevélileg tiltott  Osszejoveteleket
nemcsak nem akaddlyozza, hanem azokbaun 0 is vészt vesz, a
ajtatoskodokhoz beszédeket tart, s akadalyostatisa esetén helyette
a kaplin, vagy ha ez is el van foglalva, a plébdnos gazdasszo-
nya megy el a gyiilekezethe. Bizonyos iddben a templomba
mennek kormenetileg. A kormenetet a, pléhanos vezeti, 0t koveti
az dlremete, kezében keresztet tartva, majd a tobbi nép a he-
tegekkel egyutt fodetlen fovel.*) Naponkint — tgymond —

#) Mindezek a szoban levé plébanos elleni perben hozott Itéletet szerint is S. és 1.

alatti okményokkal hebizonyitottaknak nyilvanittatnak.

7*
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messze vidékrol Szeged, Szabadka, Temerinbol 40, 50, 100-an
is jonnek, pénzt, mindennem@ baromfit ¢és mds ajandékot
nagyobb mennyiségben hozvan az dlremetének és a plébdanos-
nak*.#)

~Mindezekrdl személyesen meggyé6zodni akarvian, — irja a
nevezett esperes ur, — az éppen akkor nila levé megyai eskiidt
Vojnits Nep. Jénos trral és az elbeszélo orvossal ebéd utin at-
ment Kolluthra, ott az orvos hazanal megszilva, elobb kihallgatta
azon kolluthi lakést, kinek hazaban az orvos dllitisa szerint az
dlremete elozéleg lakott, s midon az is egész terjedelmében meg-
erGsitette az orvos el6adasat, azon hozzdaddssal: hogy az dl-
remetéhez santak, vakok, némak és mdsféle betegek esoportosan
jonnek, de még egyetlen egyet sem gyogyitott meg ; esteli ha-
rangozds utin elmentek azon hazhoz, hol az illetok djtatossdgukat
tartottak, és mindent ugy taldltak, amint eldadva voll. By
ugymond a jelentést tevs esperes — a jelenlevoknek kello ok-
tatist advan, az alremetét és tarsat Lélek Karolyt megdorgaltam,
toliik a jelvényeket clszedtem. A megyei eskidt Gr a esdbitokat
azonnal elzdratta volna, de az dlremete Odry alispan urto) nyert
menlevelet elémutatva védekezett és az eskidt ur az ellen niit
sem tehetett. "

Eddig az esperesi jelentés.

Megjegyzendd, hogy a plébhinos ezen alkalommal hazulrol
tavol volt, mint 1818. nov. 22-én kelt levelében irja, azon na-
pokban éppen Kalocsian jart. Azonban a fonnebb eléadottak, —
pedig azok hitelességén kételkedni nem lehet, — eléggé jellemzik
a kolluthi plébdnosnak eme vallasi mozgalom iranydbani maga-
viseletét, ki a plébanidja teriletén végbevitt tzelmekrol az egy-
hizmegyei hatosighoz nemcsak jelentést nem tett, — mint ez a
julius 2-dn kelt foszentszéki korlevélben megparancsoltatotl, —
hanem a rajongok djtatossidgain maga is részt vett, ket szo-
val és példdjival buzditotta, velik egyitt djtatoskodott, énekelt,

#) A hivatkozott Ttélethen ezek is mind bebizonyitottaknak jelestetnek.

WaliYAr
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az alremete elott letérdelt, annak aldasat fogadva®), szamara
kitllon lakast bérelt, mig élelmezésen a plébanian volt, és hogy
iizelmiiket annal szabadabban folytathassik, elkildvén kaplanjat
a megyei alispan urhoz, attol részére menlevelet eszkozolt ki, **)
mely tugy az esperes dltal fonnebb eldadott esetben, mint mds
alkalmakkor is kedvelt partfogoltjat az elzdratastol és bhantalma-
zisoktol megmentette.

Tovabba a széban levo vallasi mozgalom terjesztésre kozre-
mikodott a kolluthi plébanos az dltal is, hogy szenteskedd pért-
fogoltjat az akkori szokas szerint latin nyelven irt kovetkezd
atlevéllel latta el: :

,Udv az olvasoknak !*

oA szegedi hivé nép szamtalan konyorgései altal indittatva,

*) L. AA) alatt heperesitett okmanyt. tovabba az Itéletben a G-ik pontot és az ez
iizyre vonatkozo iratok kozt ily eim alattit :  Collusio D. Francisei Szuhinyi eum Psendo-
Eremita Michaele Frankovies.

##) 1. az esperes levelét 1818. mov. 10-r6l. Azonban az alispintol nyert men-
levélre vonatkozélag a perirat 28-ik lapjan az mondatik, hogy Odry Andriis alispan 1r
azért adta a menlevelet az dlvemetének, mivel az az alispin nejét kevéssel elébb valamely
hetegséaéhol szerencsésen meggyogyitotta s ezért oly tisztelettel viseltetett ivinta, hogy nem-
esak asztalihoz iiltetni méltonak tartotta, hanem egy koponyeggel is megajandékozta.” Kz
van felhozva mentségiil és cafolatul azon vid ellen, hogy a fatalis menlevelet 6 — a kol-
iuthi plébinos — eszkizolte légyen ki az alispantol, de ez mivel sem bizonyittatik.

Azonban nagyon valoszinli, hogy az alispin (r semmi rosszat sem latott az alre-
mete mikodésében, mert mint latni fogjuk, a foszentszék dltal is hivatalosan megkerestet-
vén a mozgalom elnyomdisara, mindaddig mitsem tett. mig a nm. magy. kir. Helytartota-
nies kozbe nem lépett s a kolluthi plébanosnak 1818-ik évi november 22-én kelt mente-
zetddzé levelében is ez olvashato:  hogy az dlremete 4 hét 6ta Kolluthon lakik, én nem
tehetek ellene, mert az uradalom és maga az alispin r is azt mondja, hogy Frankovits
mint e hazanak fia, ide-oda nem tizhetd, lakhatisi engedélyt az nradalom és megye enge-
délyez, mivel a polgdri hatdsig gonoszsigot mem taldl benne.“ 1819-ik évi jan. 30-an kelt
leveléhen pedig ezt irja ugyancsak a kolluthi plébdnos : ,maga az alispan Gr kiildi sz~
zankint az embereket Kolluthra, hogy ott sz. Anna oltirindl imadkozzanak.“ Ezeken kiviil
a zombori plébdnosnak 1819-ik évi jun. 11-én kelt hivatalos jelentésében elbadatik, hogy
az dlremete a foszentszéki meghagyds folytin kérdeztetvén: igaz-e, hogy Romaba akart
menni 7 ha igen, miért? és kit6l nyert oda utlevelet? Felelé: Igaz, hogy Rimaba akart
menni Tokodi tirsaval a pipihoz, a korddt viseld tirsulat megerdsitését kikérendd, de esak
Péesig jutottak, mivel ott szokott wmddon imddkozis és nydlival valé kenegetéssel gydgyi-
tani akarvin, elfogatott és ttlevelétsl megfosztatott. Utlevelét — tdgymond — az alispin
rtol nyerte.“ A felsoroltak elégeé igazolni litszanak, hogy az alispin Gr kézbenjird nél-
kiil adta az dlremetének a menlevelet.
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Frankovics Mihdly remetét kolluthi plébdanidmhol egy kevés idore
ezennel szivesen elbocsdjtom, és hogy Ot, mint Isten hiv Fkive-
tojét, oda menve és visszajovet az illetékes kozségek tisztelt
Floljaroi szabadon menni és jonni engedjék, Oket ezennel tisz-
teletteljesen felkérem. Kelt Parochidm teriiletén Kolluthon, Bacs-
megydében, 1818-ik évi nov. 7-én.*

Az alispéani menlevelet és a kolluthi plébanosnak iménti
iratat felhaszndlva, Frankovies nov. kozepén valoban megjelent
Szegeden kovetok toborzasa céljabol. Azonban mint a szabadkai
lelkésznek dec. 4-én kelt hivatalos jelentésében eloadatik, célt
nem ért, mert a szegedi szt. Ferenc-rendiiek fonokének a sza-
badkai szt. Ferenc-rendiiek fonokéhez intézett levele szerint :
S mép kozott inditott zavarok wmiatt pamdirok dltal Fisérietve,
Szeged wvdros teriiletérdl kioddbbittatott.«

Ugy latszik Szeged viros eléljarosiga nem igen vefte fi-
gyelembe Bédcs megye alispanja dltal a dologkerild uj valldsi
apostol részére kiallitott menlevelet, sem a kolluthi plébinos
tiszteletteljes kérését, hanem erélyeschben latott a rajongdok meg-
fékezése- és a mozgalom elnyomdsdhoz, mint Bdcs megye ¢s
Szabadka.,

A szegedi hatarbdl kitoloncozott élosdi, a Szabadka varos-
hoz tartozé Ludas pusztan megallapodvan, hirdette, hogy 0
egyedill imadsag altal barmilyen heteget meggyogyit: hogy 0
sat. Anna fia, és hogy neki hatalma vagyon gydntatni is, noha
nem pap, de most a gyontatisra nines id6, hanem kordakat
osztogat, azokkal killonosen a néket korilovezte, és a mindenféle
heszédekkel félrevezetett népet felszolitotta, hogy szt. Anna tisz-
teletére altala épitendé oltar koltségeinek fedezésére és szentmise
dijakra ki-ki tehetsége szerint adakozzék.

Ilyetén djtatossdgi iiriigy alatt nagyobb mennyiségl pénzt
osszeszedve, azonban egyetlen beteget sem gyvogyitva meg, Ludas-
rol bezardndokolt nov. 19-én Szabadkdra.

Itt — mint a lelkészi hivatalos jelentéshen folytatolag eld-
adatik, — koran reggel nagy népsokasag dltal kisérve, meg-



jelent a plébania épilet elott, szonoklatot tartva a népsokasiaghoz,
ezek térdre borulva hallgattik és 6 kezeit a térdelok fejei folé
kiterjesztvén, azokra alddst adott, jobbkezével piispoki modra
keresztet esinalva.

A lelkész észrevevén a zajt, kisietett és a hiveket kelld ok-
tatdsban részesitve, az dlremetét megdorgdlta, s midén az a
hozzd intézett kérdésekre még feleletet adni sem akart, addig
is, mig a vdrosi tandeshoz a felidézett zavarokrol jelentést tett,
ot letartoztatta.

A kikuldott tanacsnok és tobb bivatalbeli elott felolvasvin
foszentszéki korlevelet, kérte a zavarokat okozd alremetét elzi-
ratni. Azonban tekintettel az alispantél nyert menlevélre és a
kolluthi plébdnostoli ttlevélre, a lelkész kérelme nem teljesitte-
tett, hanem a gardzdalkodd 1j apostol szabadon boesdjtatott, ki
még néhdny napig Szabadkan idézvén, a betegeket részint hi-
vatva, részint hivatlanul hézaiknal folkereste és babonds imdad-
sdgival meggyobgyitani igérkezelt, mi azonban egyetlen esethen
sem sikerilt neki, azutdn gyogyszer gyaninti hasznélatra a vizet
ako szamra megaldvdn, mint ki dolgat jol végezte, Bajmokon
it rendes tartézkodasi helyére Kolluthra elutazott, hol ravaszul
kieszelt alszenteskedési miikodését a plébanos kozremiikodésével
folytatta.

Az egyhdzmegyei hatosdg a lelkészek hivatalos felterjessté-
seikbol értesiilvén a vallisi mozgalom terjedésérél, 1818-ik évi
nov. 17-én kelt dtirataban igen komoly hangon folkérte a megyei
alispan urat, hogy az tgy vallasi, mint polgari tekintethen ar-
talmas mozgalom megsziintetésére segédkezet nyujtani és a vég-
bol sziikséges intézkedéseket megtenni sziveskedjék.

S midén a megye részérdl a kért intézkedéseknek semmi-
nemi jelei nem mutatkoztak, a féegyhdzmegyei hatésdg ugyan-
esak 1818-ik évi dec. 22-én kelt folterjesztéséhen az tigyet
részletesen eldadva a magy. kir. helytartétandeshoz fordult, fol-
terjesztésében egyebek kozt azt is megemlitve, hogy ,a kiilon-
ben mindenben pontos és hivatalos. teenddinelk végzésében szorgal-
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mas alispan wr, noha hivatalosan felkéretett, mindaddig ez iigy-
ben nem intézkedett.*

Eme ftelterjesztésre a helytartotanacs 1819-ik évi jan. 19-én
1103. sz. a. kelt leiratdban értesiti a kalocsai foszentszéket,
miként a hacsmegyei hatosignak meghagyatott, hogy a zavaro-
kat okozo egyéneket 00 imposturas suas, vivendique rationem
dudum altissimo  Loco prohibitam* wmieclobb kérdore vonja ¢s
minden célszertt modot és eszkozt folhaszndlva, eszkozolje, hogy
az illetok illetékes helyeiken a helvi hatésig gondos odrkodése
alatt munkds életet folytassanak.

S valoban nagyon ideje volt, hogy a polgiri hatosiag az
amitok és népesalok megfékezésére erélyesebben follépjen, mert
a polgdri hatosag részéréli mit sem tevés a népesiabito alreme-
tét és partoloit mindinkabb folbatoritotta, ki alszenteskedd modo-
rival az djtatoskodasra hajlando hiveket a kozségekben részint
személyesen; részint kildottei altal a hitbuzgé lelkészek vallds-
beli oktatdsai dacira mindinkdbb félrevezette, rendes napi fog-
lalkozdsaiktol elvonta; mdsrészrdl a lelkészkedd papsig kozott
is talalkoztak, kik a kordat-viseld tarsulat terjedésében mast nem
lattak, mint a hivek vallisos buzgésiginak emelkedését, mit
nemesak karhoztatandonak és akadalyozandénak nem taldltak ;
hanem ugy a valldsossdg emelésének érdekében levoknek, mint
a polgdri tirsadalomra nézve elonyosnek lenni véltek, és igy a
mozgalom mindinkabh terjedt annyival inkabb, mert idokozben
az Osszegyujtott pénzbeli s egyébb adomanyok ardahol a kolluthi
templomban Jézus-Mdria és sz. Anna tiszteletére kilon oltar
emeltetett, mely eclott az osszesercglettek ajtatossagukat végezték
s ezenfolil a népesalonak és csatlosainak gondjuk volt arra
is, hogy kulonféle hamis hiresztelésekkel tavol vidékekrol is
minél tobbeket csoditsenek Kolluthra.

Egyebek kozt az alremete azt hiresztelte magirol: - hogy
neki az Atya Isten puspoki ruhdban megjelent a kolluthi tem-
plomban, Miska nevét Ferencre viltostatta. Késéhbb pedig, mi-
dén — tugymond — ,ildozni kezdtek, nagyon szomorkodtam
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ugy, hogy majd kétséghe estem, akkor az Istenbez fohaszkod-
tam, hogy vigasztalist az egekb6l kiildene, hallottam azutin
éjjel, hogy szallisomon az ajté roppant, felkeltem, remete ko-
ponyegemet magamra vettem és az ajtot kinyitottam, de mind-
jart valami viligossdg megiitott és én ettol megijedtem, leestem,
amire két asszony egy gyermekkel bejott, akkor a legszélsonek
ég-szinlt ruhajat megfogtam, megesokoltam, wmire ¢ azt mon-
dotta: ,me [élj édes fiam, én a te anydd sz. Anna vagyok®, azutin
a masiknak labaiboz borulvan, benne a sziz Mariat ldng-szind
ruhdaban megismertem, a harmadik pedig egy gyermek fehér
cziistos rubdban levén, a Jézuska volt, kiket én mindnydjukat
osszefogodzkodva természetes szemeimmel littam.*#)

Tovdbbd 6 maga, de mdsok is azt hiresztelték feldle, hogy
a vakoknak szemeit nydlival megkenve és szenteltvizzel meg-
mosva, a siketeknek fialeikbe szenteltvizet ontve, az inaszakad-
taknak inait nydllal és szenteltvizzel megkenve, meggyogyitja #¥)

2

Ide jérult, hogy a kolluthi plébdnos, mint a hivatalos jelen-
tésekben olvashato, haszonleséshol maga is dicsoitette az dlre-
melét, annak dldasdt elfogadta, sot az Osszesereglettek jelenlété-
ben Ot folkérte, hogy a plébania udvarban levé kutat aldja meg,
mi alfal az abban levl viz a betegek gyodgyitisira erdt nyer.
Mindez megtortént, és az igy megaldott kutvizet a belegek gyo-
gyitdsara nemcsak az dlremete haszndlta, hanem annak ido-
kozbeni tavoztival maga a plébdnos is, — a kozségi eldljarok
bizonyitdsa szerint — szentmise utin a templomban a hivo nép
legnagyobb botrdnyara ugyanazt tette, a vakok szemeit, sﬂketek
fileit és fekélyesek arcit és homlokdt azzal megmosvan®#) a

#) Frankovics Mihily hitelesitett vallomdsa a 10-ik pontra.

#¥) Ugyanesak Frankovies vallomdsa a 3-ik pontra, tovibbd a kolluthi pléhinos
szobeli eldadisa a kalocsai fészentszéknek 1818-ik évi nov. 10-én tartott iilésében. Krréli
jkvi kivonat 1468. sz a. Z. okmdny.

##%) A béreghi esperes-pléhdnos hivatalos jelentései 1819. dpril 15-r6l és jun. 28-rél
tovabbd Collusio D. Frane. Szubényi cum Michaele Frankovies.
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megaldott kutvizet pedig mint  gyogyerovel birot a plébinos
gazdasszonya pénzért -— iteéjét 4 krajedrjival — mérte.®)

Mily nagy szdmban jottek légyen dssze Kolluthra az igy
elamitottak, kitetszik a kolluthi plébdnosnak 1818. mércius 27-rél
a topolyai pléhanoshoz intézett leveléhdl, melyben irja, hogy
3000-nél -is tobben szoktak oOsszejonni, kiket még hiesik elnye-
résével is édesgetelt oda.**)

Mily mérvii és irdnyd volt ezen vallisi mozgalom, még
kitlinik  Marffy Sandor 6-morovicai jegyzének 1819-ik évi april
2-an és Antunovits Karoly szolgabirénak Almidson 1819-ik évi
dpril 14-¢én kelt hivatalos jelentéseikbol. Az els6é igy hangzik :

»A mendemonda valosigga vilt, a mennyiben ma egy és
két ora kozott egy ugynevezett bucsujard felekezet érkezett hoz-
zank, innen pedig Pacsérra ment ily -szdmmal: szamarakon jott
az avantgarda, szam szerint 25, ezt kovették a lovasok Nro 48,
ezek utdn ment az érdekld gyalogsignak csoportja, férfiak le-
hettek tobben mint 200, az asszonyok lehettek kétannyian és
igy 400. Ezek utdn mentek victualékkal (élelmiszerekkel), vén
asszonyokkal és gyermekekkel rakva kocsik Nro 54. Ezek leg-
feljebb Csonoplydig, vagy Nemes-Militicsig mehettek ma.“

~-Annyi pantlikdt, mint itt van a juhdszbotokon, a szama-
rasoknal, a mezitelen kaszakon és lovasokndl a lovak fiilein, a
szent bartokon, és kivalt a fehér ruhakba oltozkodott és a sereg
kozepén meno sziizeken, Asverus kirdly lakadalmdban sem le-
hetett latni.*

.Koztilk van-e a szent remete ? nem tudni, mert ismeretes
formdjaban nem littatott, azt lehet roluk mondani, hogy senkit
sem szoval, sem cselekedettel nem illettek rosszul.*

#) Az egyhizi hatosig errdl értesiilvén, azonnal a legszigorubban eltiltotta. a gazd-
asszony eltivolitasat is megparanesolvan. (1819. szept. 2. 1131. sz. a.)

#¥) Az eldljarosig panaszolja, hogy a templomban a szészékrol huzditotta a jelenle-
voket, hogy esak jéjjenek minél szimosabban és minél tibbszir s valahdnyszor sz. Anna
képét megeskoljik, mindannyiszor teljes biesit nyernek. (A béreghi esperes-pléhénos hi-
vatalos jelentése, 1819-ik évi dpril 15-r6l) lly értesiilések folytin az egyhizi hatésig az
ivint is intézkedett, hogy a kegykép gyanint tisztelt Jézus, Miria, sz. Anna oltirkép on-
nét eltavolittassék. (1819. julius S-in 877. sz a.)
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Utoirathan latinul irja: hogy a kozepén fehér ruhdba ol-
tozve, magasabb testalkati, halviny arei, mezitlabos lithato,
valoszintileg — tgymond — az az dlremete.*)

Fzen hivatalos jelentésre Antunovies Karoly szolgabird azon-
nal megtette a sziikséges intézkedéseket, s 6. maga Kolluthra
sietett. Itt értesiilt a jelzett bucsisok nyomozasira Zombor varosa
altal kikuldottektol, hogy Sztanisics es Krusevlya kozott taldltak
az illetoket, de az dlremete nines kozottik, hanem bizonyos
Fajszi Antal veprovéci lakés volt a vezetdjik, ki, minthogy
ellenszegiilt, elfogatott és Zomborba kildetett, a tobbi hazatérésre
felszolittatvan, noha nem engedelmeskedtek, de miutan botokkal
¢s kaszakkal folfegyverkezve voltak, nehogy nagyobb vérengzés
legyen, erdszak ellenik nem hasznaltatott.

A szolgabiré ezen jelentés folytin a megyei eskidt, 12
hajdi és a szomszéd kozségekbol kirendelt foldmivesekkel egye-
temben az illetok elé sietett, azokat april 4-én alkonyatkor a
Béregh és Kolluth kozott levo erdd mellett talalvan, megallita,
az dlremetét keresvén kozottitk, de nem talala. A szolgabiré azon
kérdésére: kinek felhivasara és mi célbol jonnek Kolluthra éppen
ezen napra ? felelék: egy férfi és két idosebh asszony kozségrol
kozségre jarva szolitottik oket fol, mondvin: hogy Kolluthon a
szt. Anna tiszteletére emelt oltart most szentelik fel, s ezen
alkalommal a legnagyobb biindsok is biinbocsdanatot és buesikat
nyernek, egyszersmind meghagyatott, hogy kiki a leheto leg-
szebben oltozkodjék fel, killonosen a leanyok koszorikkal, selyem
szalagokkal és virdgokkal legyenek ellitva.

Irja tovabba a szolgabiré tr, hogy ezen ékitmények, vala-
mint a lovak és szamarak folékesitése tobh szdz forintba keriilt.

~Megolvasvin az egyiittlevéket, talalt 1282 lelket, 251
koesit, 32 lovast, szamarakkal 34-et, mindanryi kordaval 6vezve,

#) Kz téves dllitds. mert az dlvemete kihallgattatisakor maga vallotta a 19-ik kérdd-
pontra: JBn veliik egyiitt elindultam, de mikor meghallottam. hogy a newmes virmegye
elfogattatisomat elrendeite, Pilaszanovits Maté (v régi koresmijitol paraszt kipenyeghen
egy topolyai koesin megszoktem ¢s a putriba visszamentem.“



a kocsikban 7 kaszat elrejtve, a tobbit mdr az uton ellidinytik,
melyeket késobb a kolluthiak megtaldltak, 4 harangocskat és 2
zdszlot, melyek kozil egyik az 6-morovicai plébaniaé volt, a
masik az illetok dltal készittetett. Bacs és CUsongrad megyékhol
valok voltak. Kzeken kivill még Kolluthon 70 koesi és 600 lélek
volt Osszeseregelve. A koosik részint az utedikon, részint a plé-
bania udvaran voltak, mind gabonaval, baranyokkal és més egyéh
ajandékokkal megrakva, melyek mind a plébdniira adattak.*

»Beesteledvén, — irja tovibb a szolgahir6 — a betegeket,
lovasokat és juhdszokat a kozséghdzdhoz paranesolta, a tobbiek
orok altal korulvéve, a szabadban toltotték az éjt, masnap azon-
ban virdgvasiarnapja lévén, megengedtetett nekik, hogy szentmisét
hallgassanak. Mise utin a kolluthi plébanos kétrendbeli Aldozo
esotortokon és Piankosd mapjan nyerhetd bucesit hirdetett ¢és
lelkesitette a népet, hogy félelem nélkil jelenjen meg.“

Folemlittetik - ezutdn a jelentésben, hogy az dlremete a plé-
bania udvarban levé kutat a plébdnos rendeletére beszentelte és
az abbol valé vizzel elobb az dlremete, azutan a plébanos a
vakokat, siiketeket és fekélyeseket a templomban szentmise utin
2 hivo nép legnagyobb hotrdnydra megmosogatta, azt hiresztel-
vén, hogy az dltal az illeték csoddlatosan meggyogyulnak és igy
a konnyen hivéket messze vidékrol oda csalogatta.

Végre jelenti, hogy april 11 és 12-e kozotti éjjel 12 orakor
az dlremete Horvdth Jozsef tanitvanydval és Futo Jozsef kocsis-
sal egyutt a kolluthi plébaniin elfogatott.*)

#) Az elfogatis a kolluthi jegyz8 jelentésében {gy adatik el6. A Bezdin és Zomhor
felé vezetd orszagiton kidllitott 6rok éjjeli 10—11 dra kizott észrevevén, hogy egy kocsi,
(melyen az dlvemete szénaval eltakarva volt) Kolluth felé igyekszik, meg akartik dllitani,
de a koesin iil6 két ember megvagdostik a lovakat, sebes vigtatva a faluba a plébinidhoz
hajtottak, hol a kapu azonnal felnyittatott nekik és utinuk rogton beziratott. Kzt litvin az
Gjjeli ér, azonnal jelentést tett a jegyzomél, ki haladék nélkiil erés Orizettel kbrillvette a
plébaniat, megparancsolvin az ériknek, hogy onnan senki ismeretlent. legyen az férfi vagy
né, ki ne hocsissanak. Mire a plébdnos éjjeli 13 —12 éra kizt azon iizenettel kiildé ha-
rangozéjat a jegyzohiz, hogy jéjjon mielsbb a plébanidra és 6 az dlremetét kézhez adja.

Az dlvemete mér elébh egy alkalommal eltogatott Kolluthon, de midén a jegyzd a

szolgabirdhoz akarta elkiildeni, a kolluthi plébdnos fltal akkor erészakosan kiszabadittatott.
(L. az dlremete vallomdsit a 34:ik kérdd pontra.)
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Elfogattak még — ki elébb, ki utébb — mint az alremete
tarsai és a vallisi mozgalom terjesztésében kozremiikodok, a
kovetkezok :

1. Lélek Karoly, 25 éves, nétlen, rom. kath., monostorszeghi
lakos, mesterségére varga, ki Zomborban 1819-ki épril 1-én
I6n kihallgatva Vejnits Antal f6szolgabiroe altal.

2. Fajszi Antal, 32 éves, rom. kath., madarasi sziiletésti,
akkor Futo Istvan veprovdci lakdosnal szamado juhdsz, nos, ki-
nek minden vagyona 12 drb birkdbol all, a Kolluthra men6
zarindokok vezetdje, kihallgattatott Csonoplydn dpril 9-én Vojnits
Illés biztos dltal.

3. Horvath maskép Rosz kocsi Jozska, 21 v, 22 éves, rom.
kath., noéllen, Szabadkdn Kuntits Péternél juhaszbojtir, kihall-
gattatott Almason dpril 13-an Antunovits Kéaroly szolgabiro dltal.

4. Futo Jozsef és Benedek, 25 éves, rom. kath., nds, te-
kintetes Vojnits Fabian ur szallisan 3 év ota csdsz, kihallgatta-
tott. Almdson dpril 13-an Antunovits Kdroly szolgabiré altal.

5. Fajszi Imre, 50 éves, rom. kath., nos, 3 gyermek atyja,
esantavéri lakos és céhbeli takdes-mester, kihallgattatott Topolydu
dpril 14-¢én Latinovits Sandor alszolgahiro altal. .

6. Kormdanyos Janos, szabadkai sziletésti, 33 éves, nos,
rom. -kath., tekintetes bajsai Vojnits Fabian urnal kertész, ki-
hallgattatott Zomborban april 27-én Antunovits Karoly szolga-
biro altal.

Maga az alremete is Antunovits Kéroly szolgabiré dltal lon
kikallgatva Zomborban april 16-dn, kinek bovebb ismertetéseiil
vallomasabol az eddig idézetteken kivil még felemlitendonek
tartom, hogy 6 kupuszinai sziiletésti, rém. kath., kihallgattatdsa-
kor 26 évesnek vallotta magit, s hogy irni nem tud, és hogy
a Maria-gytidi klastromban mint tertiarius harmadfél évig volt,

Kgy mis alkalommal pedig az 6-morovicai plébdnidin az clljirésig altal majd elfo-
gatott. Azonban a eselédszoba ablakjin az ott levok 6t Kkiszikiették és koesira téve, egy
subdval betakarva, az ismeretes Putriba vitetett. (L. az dlvemete vallomisit a 21-ik kérdd
pontra és az d-morovieai lelkésznek 1819-ik évi jun. 30-in kelt tevelét).
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a barmadik rendnek modja szerint a professiot le is tette és a
noviciatust is elvégezte.”)

Ugy az 4lremete vallomdsa, mint a tobbi kihallgatottak
vallomédsai is Zomborban a torvényszék elGtt 1819. april 26-an
és kovetkezd napjain tartott gyfilésben hitelesittettek.

A fonuebb nevezettek az dlremetével egyiitt Zomborban a
megyehazanal elzarva tartattak addig is, mig elleniik a rendes
per felvétetett és letdrgyaltatott.

Azonban idokozhen az dlremete hivei egy tjabb erdszakos
follépést kisérlettek meg. Mint a hivatalos jelentéshen elbadatik :
1819-ik évi aug. 14-én a fogva levo alremetének megdtalkodott
kovetoi férfiak, nok, hajadonok tobb mint két ezren Zomborba
Jovén, esti 6 6ra utin elhagyva mintegy 60 kocsijaikat, szent
Anna nagyobb képét, zdszlokat és fesziileteket elélvive és kezeik-
ben folékesitett viaszgyertyakat tartva, iszonyd lirmaval két
oldalrol a megyehdzit megtimadtak, s miutin a kilsd ajtoknal
a fegyvertelen pandurokat szétiizték, az 6roket is megtimadtak,
fegyvereiket elvenni megkisérlették, kijelentvén, hogy életiik fel-
aldozdsdval is ki fogjak szabaditani szent atyjukat — az dl-
remetét — bhortonéhol, és az egész sokasdg erdszakkal behatolni
akart, de a pandurok nagy erével ellenallvin, miutin az erdsza-
koskodok kozil néhanyan megsebesittettek, vért latva meghatrdl-
tak s a bortonok mellett levo kut korili téglakkal a pandurokat
megdobaltak, kik az ellenszegiiléket korbacsesal és puskatusival
onnan kiszoritvan, héarom féktelenkedobbet elfogtak, s miutin a
zavargOk azzal fenyegetoztek, hogy még 3000 folfegyverzett
fog segitségiikre jonni, s killonhen is mér alkonyodott és az
erdszakoskodok tujabban csoportosulni kezdtek, katonai segély
16n kérve. Az éppen idejében érkezett katonasig az erdszakos-
kodok kozill mintegy 40-et a megyehdz udvardba beszoritott,
azokat Orizet ald vevén, a tobbit szétkergette, kik felhasznalva a
mar bekovetkezett setétséget, elszéledtek.

*) Az dlvemete vallomdsa a 13-ik és 34-ik kérdd pontokra,



- 111 —

Meghiusittatvan ekként az alremetét kiszabaditani akardk
eroszakoskoddasa, ugy az alremete, mint fonnebb megnevezett
tarsai, tovabbd az aug. 14-én befogott erdszakoskodok ellen fel-
vétetett a per ang. 30-an s a vddlo és védougyvédek feleselé-
seinek meghallgatisa utan szept. 13-dn és kovetkezé napokon
tartott torvényszéki tléshen elitéltettek, és pedig az dlremete 2
évi bortonre, hetenkint két nap kenyéren és vizen valé bojto-

léssel szigoritva. A biintetés kidllasa utin pedig — nehogy a
félrevezetett népet tjra fellizitsa — a megye tertletérol messze

eltivolitando. A tobbi bepereltek is tobb-kevesebb ideig valo
bortonre és korbdes vagy botiités elviselésére itéltettek.

Végre az itélet a Helytartotandcsnak 1819-ki aug. 17-én
23,249 sz. a. kelt leirataban levo meghagyas folytan végrehajtis
elott a Helytartotanacshoz felterjesztetett.™)

A Helytartotandes 1820-ik évi majus 9-rol 12604. sz. a.
tudatja, hogy Frankovies Mihaly és tarsai ellen, tovibba azok
ellen, kik az dlremetét erdszakosan kiszabaditani akartak, (ezek
osszesen 12-en voltak), Bdcsmegye dltal inditott és letirgyalt
perek a legfelsobb helyen is atvizsgdltatvan, azzal kiildetnek
vissza, hogy a kiszabaditani akarok eddigi elzaratasukkal eleget
tevén, valamint a tobbiek is bocsattassanak szabadon, csak hogy
ez utobbiak koteleztessenek otthon rendes foglalkozisaikat foly-
tatni, eddigi valldsi rajongasaiktol tartézkodjanak és bizonyos
idoben Zomborban jelentkezzenek. Frankovics pedig megvasalas
nélkil legyen s a hitvallds elemeiben és igazsigaiban oktattas-
sék, addig is, mig a kolluthi plébanos ellen inditott per letir-
gyaltatik és itélettel ellattatik.®*)

Megemlitendének tartom még, miként Bacsmegyének 1820-ik
évi junius H-én és kovetkezd napjain tartott gytlésébol 1368.

#) Frankovies Mihaly és térsai ellen, valamint az dlremetét Kiszabaditani akarok
ellen 1819. szept. 13-an hozott hatirozata.

##%) A kolluthi pléhanos elleni per felvétetett a kalocsai foszentszék elott 1819-ik évi
aug. 12-én. Ttélet hozatott 1822-ik évi mdjus 24-én. Mindkét fél altal megfelebheztetvién,
az elsobirdsagi itélet a Romdbol delegdlt birosig dltal is érdemileg helybenhagyatott, mely-
hen a plébinos vétkesnek taliltatott és kell biintetdst kapott.

{
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sz. a. meghagyatott, hogy Frankoviecs elmebeli allapota orvosi-
lag megvizsgaltassék. 1820. okt. 23-4n  Bulle Kdroly megyei
foorvos, [Ldéisz Matyds tiszti  foorvos és Pedk Janos centralis
(kézponti) seborvos aldirdsaikkal kiallitott bizonyitvanyban ez
van: ,tobbszori beszélgetésiink alkalmaval taliltuk otet killonos
djtatos indulattal osszekapesolt elméjének foglalatossagaval mély
elmélkedéshe sziintelenill imddkozva s néha djtatos cikkelyeknek
éneklésével elfoglalva. — Az el6fordult kérdéseknek egyenes
felelet addsa, sot mdr esztendeje elmult ittléte idejében tarsai-
val volt mulato beszélgetései szerint elméjének valdsigos egye-
nességét és funetidjat taldltuk, ezen pracconcipidlt 4jtatos functio-
tol elvalni se kivan, sot abban megmaradni szandékozvan, in-
kabb 6hajtana bizonyos klastromba jutni, a hol csendes indulati
mellett djtatos foglatossagait dllandonl kovethetné. Mely tapasz-
taldasok szerint elméjének megtébolyodasat Fkifejezni nem lehet, in-
kabb lehetne az orvosi kinyomdsok mellett szent idedkkal = terhelt
melancholicusnak pro religioso melancholico dllitani.“

A Helytartétandcs fonnebb idézett rendeletét megelozoleg
mar intézkedett a kalocsai egyhiazmegyei hatosag tgy az dlre-
mete, mint tarsainak a vallasi dolgokban valé oktatisa irdnt, a
zombori plébdnos, mint az dlremete oktatoja 1820-ik évi okt.
26-rol jelenti, hogy tanonca teljesen a jo ttra tért, elobbi téve-
déseit beismeri és karhoztatja, de esedezik, hogy miutin 0
gyenge testalkata miatt munkira nem alkalmas, taldljanak ra
modot, hogy valamely zarddban megvonhassa magéit és ott is-
tenes életet élhessen.

Ohajtisa teljesillt. Bacsmegye 1823-ik évi Boldog Asszony
havianak 20-ik és kovetkezd napjain tartott gytlésébiol az egy-
hdazmegyei hatosidghoz irt levelében jelenti, hogy ,Framkovics
Mihalynak a pozsonyi Irgalmasok zdarddjaba csendességben vald
attétele wrant a sziikséges intézkedésel megtétettek.« :

Fotiszt. Schwerer kanonok tr beszéli, hogy néhai Werner
Mihaly volt futtaki plébanos- és rokonatol hallotta egykor, mi-
ként nevezett Werner Mihdaly, mint érseki titkar az 1825-ik évi
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orszdggyilés alatt Pozsonyban az Irgalmasok zardajiban esctleg
megfordulvin, ott az dlremetét, mint portdst talalta.

A valldsi mozgalom f6f6 inditéjanak és élesztojének johh
ltra térése és messze vidékre vald eltavolitisa utin is — mint
a hivatalos jelentésekben olvashatni — talalkoztak még szorva-
nyosan kovetdi, kik néhdny éven at az illetékes hatosdgoknak
kellemetlenségeket okoztak.

Bende Jizsef m. k.,

kaloesai kanonok,

Bacsvarmegye Zsigmond kiraly alatt.
1431—1432.
Irta: Grosschmid Gabor.

Bacsvarmegye torténelmi tarsulata Varosy Gyula kalocsai
apdt-kanonok és buzgd tagtirsunk szivességébol két igen érde-
kes okmény birtokdba jott. Az eredetijét ezen két okménynak
a kalocsai kdptalan levéltariban orzik, de Varosy nyert kéapta-
lani engedély utin sajtkezlileg masolta le azokat és igy jutott
a tarsulat azoknak birtokaba, melyek nemesak azért nevezetesek,
mert varmegyénk akkori multjit nagyban felderitik, de azért is,
mert az egész orszag akkori dllapotjanak hii képét adjik.

Az elsé okirat 1431-ik évi szeptember 4-ik napjan kelt,
tartalma pedig a koi kdptalan jelentése Zsigmond kirdlyhoz ar-
rol, hogy a bédesi kdptalant visszaiktatta a Pyski nevii bdes-
megyei falu hatdrdban fekvd azon foldrész birtokaba, melyet
Marothy Jinos machoi ban és fia Ldszlo parancsira Cseh Istvin
nevi tisztjok a kaptalantol jogtalanul elfoglalt és felszantott.

Az okmény eredetije papiron, hétlapjan kerek pecsét nyo-
maival elég jo dllapothan a kalocsai fokdptalan orszagos levél-
tdraban oriztetik.

A masodik okmany 1453. évi november 5-ik napjan Buddn
allittatott ki és Garai Ldszlo ndadornak azon kijelentését tartal-

mazza, hogy a bdesi kaptalannak a bdesi és pyski-i hatdrban
8
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fekvo némely birtokrészek eroszakos elfoglalisa miatt néhai
Mardthy Jdnos volt machdi ban és fia Ldszlo ellen még 1432-ik
¢vhen meginditott perét, ezeknek idokozben tortént elhaldlozdsa
kovetkeztében orokoseik, névszerint Marothy Ldszlonak Lajos és
Mityds nevi fiai és Borbdla nevii 6zvegye ellenében megujitotta :
és hogy az ez tigyben sziikséges biroi idézés foganatositasival
a titeli kdptalant bizta meg. J

Eredetije szinte papiron van irva, hatlapjan kerek peesét
nyomaival, nagyon megrongilt allapotban, hasonlag a kaloesai
fokaptalan orszagos levéltaraban oriztetik.

Mind a két okmany latin nyelven van kiallitva, és szabad
magyar forditisban igy hangzanak :

Az elsi: Legkegyelmesebb fejedelmiink és urunk Zsigmond-
nak, Isten kegyelmébol a Rémaiak, ugy Magyar-, Csch-, Dal-
mat- ¢és Horvdtorszag kirdlyanak, mint természetes uruknak, az
istenhezi imaink kozt, hozzank intézett, felségednek nagy pecsét-
jével ellatott parancsat orok hiséggel és hodold engedelmesség-
gel kezeinkhez vettiitk, mely paranes igy szol:

Zsigmond, Isten kegyelmébol a Romaiak, Magyar-, CUseh-,
Dalmdcia, Horvatorszagok sth. kiralya, L alattvaloinknak Bics-
varmegye fo- vagy alispanjanak és szolgabirdinak tdvozletet és
kegyelmet! A tisztelend6 bdesi kiptalan részérol panaszképen
eloadatott nekiink, és az orszdg nagyjainak, mikép nagysigos
Macha birtokan lako Marothy Janos ‘machoi banunk, most mult
Szent Giyorgy vértanu napja koril, jobbagyai és egyéh népeivel
a bacsi kaptalan birtokdhoz tartozo Pyski helységnek foldrész-
letét hatalmaskodo, fegyveres kézzel elfoglalta, egyszersmind az
0, valamint fia Ldszl6 parancsira felszéntatta, és nevezett Macha
birtokiahoz esatolta, mely hatalmaskodas dltal a nevezett kaptalan
ellen a legnagyobb igazsigtalansidgot és jogsérelmet kovettek el,
esedezvén felségiinkhoz a sokszor nevezett kaptalan kiildottje,
hogy kiildéi részére a kért igazsagot szolgaltatnink ki. Minthogy
pedig mi nem akarjuk engedni, hogy a baesi kiptalan 6t illetd
igazsigos jogaitol megfosztasson, azért hiiségteknek szigorin
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meghagyjuk és parancsoljuk, hogy e parancsunk kovetkeztében
a nevezett Pyski birtokrész szomszédjait és hatdrosait, valamint
Bacesvarmegye egyéb mnemes kozbirtokosait a kéi kaptalan kiil-
dottje, mint hiteles bizonysdg kozbejottével, azoknak az Istennek
tartozd szent hititkre, és nekink, valamint szent korondnknak
tartozd hiiségiikre a fesziilet megérintése mellett kihallgatvan, a
felek vagy megbizottjaik jelenlétében vizsgalatot tartsatok, és a
mennyire abbol kideriilne, hogy a nevezett Pyski birtokrészhen
a tobbszor nevezett Jdnos ban és fia Ldaszlo parancsara Csel
Istvan tisztjuk és jobbdgyaik, valamint egyéb népeik dltal elko-
vetett hatalmaskodo foglalas kezdetétol még egy egész év le nem
folyt volna, mds e részbeni parancsunkat be nem virva, a ki-
jelelt és elfoglalt Pyski birtokrész haszndlatabol és tulajdondahol
a nevezett Jdnos bant, valamint Ldszlé fiat és Cseh Istvdn tiszt-
viselojét vessétek ki, egyszersmind a nevezett kaptalant, a mon-
dott birtokba bevezetvén, annak igazsigos jogait, minden ero-
szakoskodok, kiillonosen Janos ban, Laszlo fia és Cseh tisztartoja
ellen megvédeni és a nevezett kaptalan jogait fentartani szoros
kotelességteknek ismerjétek, valamint azt az igazsag gy hozza
magaval.

Egyszersmind rendeljitk, hogy a sziikséghez képest a kap-
talan kozbejottével az altalatok kihalgatott bizonyité tanuk név-
jegyzéhével ellatott jelentésteket felségiinkhoz felterjeszteni el ne
mulasszatok és hogy ezen parancsunk elolvasisa utin azt kiil-
dottimknek visszaadjatok. Kelt Budan, a legkozelebbi (julius 7.)
szombaton Sarlés boldogasszony iinnepe utian, 1431-ik  évben,
magyar kirdlysdgunkbani orszaglasunk negyvenotodik, romai
kiralysagunk 21., csehorszagi kiralysigunk tizenegyedik évében.

Mi tehat, mint az kotelességiink, felséged parancsinak ho-
dolni és mindenben eleget tenni kivanvén, Bacsvirmegye mind-
annyi nemes 6s mester uraival, mint Pordani Istvin Pil fia,
Dobokai Kess(erew) Janos, Gaathi Frank alispdnok, nagysagos
Garai Dezso és Ldszlo, Garai nador fia, machovi banok, ugy
Varyadi Tamds, Kereki Gyirgy srolgabirdkkal, egyittesen mii-

Qi
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kodni akarvan, kaptalanunk részérol tisztelendé Andrds és Bi-
lint kanonok tirsainkat, felséged parancsa teljesitése céljabol
hiteles bizonysagul kikuldottik. Akik is kikuldetésikbol hozzank
visszatérvén, egyhangilag eloadtik, hogy 0k Szent Egyed iin-
nepe elotti otodik napon (aug. 30. 1431.) Béesvirmegye ne-
messége torvényszékéhez, mely Béaes vdarosaban tartatni szokott,
jarulvan, hovd az 0sszes nemessége a nevezett Bacsvarmegyé-
nek, fenséged parancsa kovetkeztében, kozgyiilésre dsszehivatott
¢s ahol egyszersmind megjelentek a panaszos baesi kiptalan
részérol tisztelendd Gergely Or-kanonok és az egyhdziakbani
helytarto, ugy Istvan a képtalan éneklé Lkanonokja, nemkiilon-
ben a panaszolt Cseh Istvin, gy Janos ban és Ldszlé fia meg-
hatalmazott megbizottjai, hova is a nevezett Pysky helység szom-
szédjai és hatirosai, ugy a nevezett Bacsvarmegye kozbitokosai
megjelenvén, Istennek tartozé hitik és felségednek, valamint
szent korondjanak tartozo hiiségokre a szent kereszt megérin-
tésével a felek jelenlétében kikérdeztetvén, mindannyian erdsi-
tettéck, hogy Jdmos ban és Ldselé fia parancsira Csel Istvin
tiszstjilk a mar emlitett Szent-Gyorgy napja tajan csakugyan erd
hatalommal elfoglaita a bacsi kaptalantol a sokszor nevezett
Pysky helység hatiraban fekvé kérdéses foldeket, bizonyitvan
azt s, hogy azokra nézve a foglalis utin még nem folyt le az
egy évi birtoklasi hatérido.

Mely vizsgalatot ekkép teljesitvén, a nyert bizonylat kovet-
keztében a kérdéses Jdmos han és fia Ldszlé parancsira Cseh
Istvan tiszijik dltal a pyskyi hatirban eltoglalt és felszantott fol-
dekre kimenvén, az elfoglalva tartott foldek birtokiba a bécsi
kdptalant mint teljes jogu tulajdonost és birtokost ismét vissza-
iktattuk, kizarvan és kivetvén Jdimos bant és Ldszlé fiat, mint a
kérdéses fold jogtalan bitorloit.

Neveik a tanusdgot tevé szomszédoknak és hatdrosoknak a
nevezett Pysky birtokban, ugy Bacsvirmegye tobbi nemes koz-
birtokosainak, a kovetkezo :

Elso volt Varyadi Chazar Benedek Péter fia, Rypaki Mirk
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Lorand ¢s Jakah, tovabba DBodor Lewstik és Whk-i Beke fia
Istvian, TWki Antal, Palozi Andras pap és Gispar, Wki Demeter
és Gergely fivére, Raadi Liaszlo mint hatirosok. Utdnna Kapolchi
Fywgwdy Matyds, Magnus Balint, Istvan, Andrds, Ferenc, masik
Balint, Horvdthi Velez Mihdly és Jénos, Albert és Miklos. To-
vibba Miklos dersi prépost ur, Horvdithi Velez Symon, Kisraadi
Miklos,, masik Miklés és Tamds, mint a Pyski birtok szom-
szédjai. Folytatolag Jacabfalvai 1idszlo, Zentmihali mésik Liaszlo,
Zolthai Andras, Dersfalvai Gyorgy, Theeli Pal, Andrds fia, Wrwsi
kepes liszlo, Syrfalvai (Fyrfalvai, Pyrfalvai) Miklos Baldzs fia,
Wrwsi Gergely Thomas fia, Zentyvini Bebench Gergely, Thol-
machi Marton, Tharyani Istvan, Zenthkyrali Janos, Machyali
NMiklos, Berei Miklos, Babazenthpethwri Gyorgy, Kendi Mihaly,
Kerekedi Lidszlo, Kendi Liaszlo, Wrwsi Beke fia Gyorgy, Zent-
mdarthoni Janos, Loévine és Péter, Bodoni Miklos és masik Miklés
Gergely fia, Kemendi Gaspar, Tholmachi Benedek, 1Wrwsi liiszlo
Tamds fia, Imre és Mdtyas, Banchai Gyorgy Istvan fia, Zenth-
pethwre Moyzes, Zenthpethwr: Mibdly ¢s  Gergely, Kozafalvay
Péter és Pal, Zenthyviani Pal és Péter, Kozafalvai Kabian, Tha-
ryani Laszlo, Zenthmychali Gyorgy = és Janos, Wrwsi Balint,
Zenthpetwri  Symon, Chygerdi Miklos, Chyri Péter és Mihily,
Zenthyvani Gyorgy Pal fia, Kezyi Tamas és David, Dersfalvai
Istvan, Balazs, Miklos és Demeter, Kapolchi Liorine szomszédok.
Wrwsi nagy Ldszlo, Mendei Osvald, Chomafalvai Filop, Theebi
Liethez  Janos, Paraghi Jénos, Tharanyai Wayda Gyorgy és
Mihaly, Berei Demeter, Kemendi Ferenc Gyorgy fia, Waryadi
Jakab hatéros, Berei Balazs, Zentkmiklosi Horvath Gyorgy, Kezyi
Janos, Kezyi Jakab Tamas fia, Zentyakabi Tamas, Kezyi Dienes,
Adam, Kezyi Andras ¢és Balint, Kapolchi Andras szomszéd,
Balassei Liérine és Balézs, Balassei Matyas, Kemendi Ferenc,
Kuwrchmeni  Mihdly, Hathanochi Demeter, Tharanyai Gyorgy,
Jacabfalvai Bench Janos, Bodoni Posa fiai Laszléo és Demeter,
Banczai Imre, Kereki Simon és Fulop, Chyri Koncza Tukacs,
Bodoni Matyas, Whki Miklos hataros, Zenthmichali Liorine Mihaly
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fia, Draagi Imre, Kezyi Tamas, Alpari Gergely, Bodonyi (iyorgy,

. Fwldware Balint, Zenthyvawi Benedek, Bodoni Mibdly, Monostori
Miklos, Zenthleleki Gyorgy, Kwrchmen Miklos, Tharanyai Pal,
Reway Liaszlo, Kezyi Tamas, Kemendi Gyorgy, Dersi Péter,
Doroszloi Mihaly, Raadi Gyorgy, Kezyi Albert, Zenthmiklosi Ist-
van, Galvegyi Andras, Kemendi Péter, Solyom Istvan és Tharyani
Janos Gergely fia, Zenthyvani Janos, Zenthyvani Dominik és
Jakab, Kezyi Andris, Mihdly, Janos és Jakab, Kezyi Miklos Pal
fia, Wrwsi Miklos, Zolthai Jakab, Bodoni Andras, Zylwasi Tamas
dealk: (litteratus), Tharyani Janos, Zentlewrinchi Janos, Kezyi
Laszlo Pal fia, Ragadasi Jénos, Zolthai Balazs, Zolthai Balint,
Bodoni Imre, Istvan és Balint, Zenthyvani Miklos, Dokai Gyorgy,
Parysi Balint, Dokai Benedek Péter fia, Tharanyai Andras, Danchai
Lasz1o, Chymori Matyds és Balazs, TWrwsi Deres Jakab, Wruwsi
Lasz10 diak (litteratus), Zenthyvani Balizs, Wrwsi Liaszlo Mark
fia, Paraghi Andras, Dersfalvai Imre, Zenthmychali Imre, Draaghi
Mité, Draaghi Imre, Fewldwaari Mihdly, Pordanchi Pal és Che-
reghi Kwchytha Tamdis. Kelt a vizsgdlat, bizonyitds, kirekesztés,
beiktatds és bevezetés napjanak hatodik napjan.

Kiavilrol: A kewi kaptalannak jelentése a Pysky birtok rész-
letheni visszahelyezésrol.

A masodil; latin nyelven kiallitott okmdny magyar nyelvi
forditisa a kovetkezo:

A titeli képtalan tisztelendd jobaratainknak Garay liszlo
Magyarorszdg nadora és a kunok birdja hecsiiletteli kész jo
baratsagot. Tudatul adjuk, hogy Szent-Mihdily féangyal napja
utani nyolcadik napon (1453. okt. 6.) itt Budan Wadkerthi
Domonlkos mester, a bacsi kaptalan kanonokja, a tisztelendd baesi
kaptalan meghizo levelével ellitva eléttink megjelenvén, bizonyos
dltalatok kiallitott vizsgdlatot, bizonyitani eljarast és torvényhe
idézést kérd levelet mutatott eld, melynek tartalma a kovetkezo :
Legkegyelmesebh fejedelem Zsigmond Magyar-, Horvat- és Cseh-
orszag kirdlyinak, természetes urunknak, Istenhezi imaink kozt
orok hiiséget! Felségednek nagysiagos Garai Dezso és Liszlo
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a nador fiahoz, machowi bdnokhoz, ugy Bidesvirmegye fo- ¢és
alispanja és szolgabirdihoz intézett, a tisztelendd bacsi kdptalan
részére felségednek mnagy figgd kirdlyi peesétjével ellitott és
kiadott parancsit hodold engedelmességgel kezeinkhez vettiik,
melynek tartalma a kovetkezo: Zsigmond Isten kegyelméhol a
Yomaiak, Magyar-, Cseh-, Dalmat-, Horvatorszdg kirdlya, hive-
inknek nagysigos Garay Dezsé és Garay Ldaszlo, Garay Miklos
nddor fianak, machowi bénainknak, gy Bdesviarmegye fo- ¢és
alispanja, tugv szolgabirdinak tudvozletet és kegyelmet!

A tisztelendd bacsi kdptalan részérol nekank, valamint az
orszdg mnagyjainak azon panaszos jelentés tétetett, hogy magy-
sdgos Marothi Jdnos és annak fia Laszl6, hasonlag machovi
hanok, és Macha és Virfalva helységekbeli lakosok embereikkel
¢s jobbagyaikkal, Bdes vdros, ugymint Pyski helység hatirjeleit
igazsigtalanul és helytelenul lerontottik ¢és megsemmisitették,
egyszersmind a kdptalan tulajdondhoz tartozo, a nevezett viros-
nak és helységnek hatirdban fekvd szantofold nagy részét on-
hatalommal elfoglaltik. Mi nem akarvian az ily hatalmaskodd
hirtokfoglalisokat oly konnyen megengedni, ezennel szorosan
meghagyjuk és parancsoljuk a nevezett virmegye fo- dés alispin-
jainak, hogy azon esetre, ha Bacs virosa és Pyski helységének,
az elfoglalt részletekbeni szomszédjai, hatarosai, igy Bicsvirmegye
osszehivott kozbirtokos nemességének meghallgatisa és bizony-
siga dltal kitudnatok, hogy a nevezett hin és fia Liaszlé paran-
csara a kérdéses Bacs varos és Pyski helység hatarjelei lerontisa
és megsemmisitése altal a kérdéses foldrészletek a nevezett kip-
talan tulajdondbol esakugyan hatalmaskodva elfoglaltattak, kote-
lességteknek ismerjétek a lerontott hatdirokat és mesgyéket ujhol
belyredllitani, egyszersmind az elfoglalt foldrészleteket Bacs varos
hatardban, dgy mint Pyski helységben is a kwi kdptalan bizony-
siga elOtt ismét az vjonnan felemelt hatirok kozt a sokszor
emlitett bdesi kaptalan birtokaba visszaadni, amint azt a kwi
Kiptalanhoz kildott parancsunk altal immar el is rendeltiik.

Noha a mondott Bacsvarmegye alispanjai és szolgabirai a
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panasz igazsigossigarol meggyozodve, parancsunk végrehajtasit
a bevett szokas szerint a kwi kaptalan el6tt szorgalmaztik és a
kérdéses Janos bin és Ldszlé fia parancsara helyteleniil elfoglalt
foldeknek mesgydit és hatdrait helyreallitva, azokat az 1ijhdl ki-
tazott hatarok kozt a nevezett bacsi kdptalannak visszaadtak,
mindazaltal parancsunk végrehajtisa és a hataroknak aszerinti
helyredllitisa utdn, a sokszor nevezett Janos ban és Ldszlo fia
parancsira annak tisztjei és szolgdi, ugy Macha és Varfalva
helység jobbagyai és népei az emlitett szantofoldeket a tulajdonos
hacsi kaptalantol a hatarok helyreallitisa utin helytelenil ¢s
igazsigtalanul hatalmaskodds dltal, a nevezett képtalan nagy
sérelmével és nagy kdrdval ismét elfoglaltik. Minek kovetkeztd-
ben a jogaibani visszahelyezést kéré bacsi kiptalan kérelmére,
tekintve, hogy mi a nevezett kiptalan gyamjai és védoi vagyunk,
és nem engedhbetjik meg, hogy az, igazsigos jogaitol bar ki
altal megfosztasson; azért hiségteknek szorosan meghagyjuk és
parancsoljuk, hogy tudomasul vevén parancsunk, nevezett Bacs
varos és Pyski helység szomszédjait és hatdrosait, ugy Bacs-
varmegye tobbi Osszehivott nemes kozbirtokosait, a titeli kap-
talan mint hiteles bizonysdg jelenlétében Istennek tartozé hitikre,
és nekiink és korondnknak tartozé huiségiikre, az emlitett felek-
nek és képviseloiknek oda torténendo idézése mellett, hallgassatok
ki és azoknak vizsgalati kihallgatisuk kovetkeztében, a kiadott
parancsunk tartalma szerint, amennyire a panaszokat, mely szerint
a ban és fia parancsdra, tisztviseléi és jobbdgyai dltal a kérdéses
Baces varos és Pyski helységhen a hatirok szétrombolasa utin
az emlitett kdptalan tulajdondhoz tartozé szantéfoldeket csakugyan
elfoglalva valénak taldlndtok, minden ujabb parancsunk bevardsa
nélkil, a nevezett bant és Laszlo fiat a birtokokbol kizdrva és
kivetvén, a hatdrvonalak és mesgyék belyredllitisa mellett a
nevezett bacsi kaptalannak visszaadni és 0t a birtokba vezetni,
egyszersmind a nevezett kaptalan birtokat és jogait minden igaz-
sagtalansagtol, kiilonosen Janos bdn és Liaszlo fia hatalmaskodasa
ellen a torvény rendje szerint megvédeni és fentartani - koteles-



ségteknek ismerjétek. A teendoket a megelozo sorrendben teljesit-
vén, meghagyjuk, hogy sajit és a tobhi Bdes viros és Pyski
belység, ugy a varmegyei koznemesség vallomast tevok neveik
jegyzékével ellatva, a torténtekrdl felségiinknek jelentést tegyetek
és a jelen parancsunk dtolvasisa utdn azt a bemutatonak vissza-
adjatok. Kelt Budan, szent Ferenc tinnepe utdni negyedik napon
(1431. oktober 4-én) egyezernégyszizharmincegyedik évhen,
Magyarorszaghani kormanyzasunk negyvenotodik, romai-kiraly-
sigunk huszonkettedik, Csehorsziagnak tizenkettedik cévéhen.

Mi tehat felséged parancsainak mindenben készséggel enge-
delmeskedni és hodolni kivanvan, az adott parancs tartalma és
sorrendje szerint egyiittesen Pordani Istvan Pal fianak, nemkilonben
Dobokai keserew Janos és Gaathi Frank bicsvirmegyei alispanok,
ugy Garai Dezsé és Laszlo Miklos nador fia machowi banokkal,
nemkilonben Waryadi Tamas és Kercki Gyorgy Bacsvarmegye
szolgabirdival egytuttesen muikodvén, kozilink tisztelt mester
Benedek kanonok tarsunkat a fenfoglaltak végrehajtisa tekinteté-
bol mint hiteles bizonysagot kikuldottik, a ki is végre vissza-
térvén, nekiink jelentette, mikép invocate vasirnap elotti leg-
kozelebbi 6todik napon (1432. mdrcius 6-dan) Bacsvarmegycének
Bées varosdban tartatni szokott torvényszéke elott megjelenvén,
hovi Felségednek parancsa kovetkeztéhen a varmegyének osszes
nemessége egyhbehiva és oOsszegyiilve létezett, hol egyszersmind
Clemens szerémi esperes és Irdewd: Gergely a bdcsi kaptalan
kanonokjai, mint kikuldottek, nemkilonben Wrfalvay Marton,
mint a nevezett Janos ban és fia Ldszlonak kuldottje, mint a
meghivott feleknek kello meghatalmazassal ellitott képviseloi is
megjelentek.

Hol is Bédces varosaban, ugy Pyski helységhen laké mind-
annyi szomszédai és hatarosai a kérdéses elfoglalt fold részle-
teknek, ugy Bdesvarmegyének megjelent osszes kozhirtokosai,
az Istennek tartoz hitiikre és felségednek és szent korondjanak
tarfozd hiiségikre, a szentséges kereszt megérintése melleft ki-
kérdeztetvén, mindannyi szomszédok és hatiarosok a nevezett
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viiros ¢s helységhol, ugy a nevezett virmegye tobbi kozbirto-
kosai egyenkint kikérdeztetvén, minden tétovazis nélkil, egy-
hangulag, minden kilonbség nélkil kivallottik, hogy a kérdé-
ses hatiron a sokszor nevezett Bacs vdrosa és Pyski helység-
nek, melyek méar elob felségednek parancsira a nevezett var-
megye alispdnjai és szolgabirai altal helyredlittattak, az elob
emlitett Janos bdn és Ldszlo fia parancsdra tisztjei és szolgii,
ligy népei és jobbdgyai altal ismét lerontattak és igy a kérdé-
ses foldek most is a nevezett bacsi kaptalantol elfoglalva, a ha-
talmaskodok birtokdaban voltak.

Azon a nevezett Bacs varos és Pyski helységben lako
szomszédok és hatirosok, valamint azon virmegyei kozneme-
seknek, kik az Osszehivott kozgytlésre megjelentek, nevei a ko-
vetkezdk : ‘

Elsé: Rypaki Mark és Lorand, Rypaki Jozsef és Zsigmond
Andras fiai, Waryadi Chazar Benedek és Péter, Waryadi Cha-
zar Gergely, Jakab és Liaszlo Janos fiai, Radi Laszlo, Kysradi
Miklés és Tamés Jakah fiai, Kysradi Gyorgy és Miklos Tamis
fiai, Thathirewi Salust, Thatharewi Gaspar és Pal és Andrds
pap, Wki Beke fia Istvan, Wki Beke fia Lewstad ¢s Miklos.
Zeuthywani Péter Waywod fia hatdrosok. Tovabba Kapolchi
Mihaly, Nagy Istvian és Nagy Ambrus, Kereszthesi DPéter,
Zenthywani Mihdly, Zentbywani Andras, Zenthywani Frank, Ka-
polehi Taméas Kapolchi Tamas fia, Tharyani Pal, Tharyani
Liszlo Tamds fia, mint szomszédok. Ugy Naghwewlghi Jdnos
Naghwewlghi Laszlo Miklos fia, Masik Laszlo Istvan fia, Dersi

prépost ur — — — Laszlo Naghwewlghi Pal, Zenthmarthoni
Istvin, Zenthmdarthoni Laszlo és Pdl — — — fia, Zenththamasi

Péter Vojwoda fia Janos Didk Janos kalocsai érsek szeméiye-
sitéje, Naghwewlghi Andrds hatirosok; tovibba Fewldwdiri Mi-
hily és Jénos, Pordanchi Istvan és Pal, Pyrfalvai Jakab és
Miklos, Kysradi Miklos és Tamds Jakab fiai, mdasik Kysradi
Miklos és Gergely Bices viarosa szomszédjai. Tovdbba Kendi
Imre, Kendi Jakab, Zenthkhyrali Jdanos, Kendi Mihdly és Antal,
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Tharyani Falop Benedek Laszlé fia, Janos Gergely fia, Solyom
Janos, Laszlo, Tamas, Lorine fiai, Gergely, Jinos Gal fiai, Istvan,
Kendi Mihaly, Kezyi Janos Baldzs fia, Tamas, David, Andris,
Balint, Laszlo, Albert, Dienes, Tamas, Liszlo Pal fia, Janos
Jakab fia, Jakab Tamas fia, Berei Miklos, Zolthai Laszlo, Jakah-
falwai Benc Janos, Kezyi Dienes, Adz’tm, Kewsmeni Ldaszlo,
K . . . . Demeter, Zolthai Balazs, Tolmachi Istvan, Jakabfalwai
Benedek, Doroszloi Gergely, Chymori Mihdly, Jakabfalwai Imre,
Chymori Jakab Pal fia, Balase Lorinc, Balase Matyas, Kyrthi
Liaszl6, Zenthpetheri Moyses, Hathanochi Demeter, Bodoni Miklos,
Zenthpetheri Gergely, Kozafalwai Péter mint Simon papnak a
pétervaradi apatsig igazgatojinak szemdélyesitoje, Kewsmeni De-
meter és Balizs Jinos fiai, Kozafalwai Fabidn, Egresi Gorthk
Janos, Kemendi Nagy Lorine, Chymori Janos, Chymori Jinos
(rergely fia, Zolthai Andrds Janos fia, Zolthai Janos, Zolthai
Benedek, Parlagi Domonkos, Zenthywani Imire, Zenthywani Dénes,
Kemendi Laszl6 Ferenc fia, Zenthywani Jakab, Kemendi Bor
Ferene, Tharanyai — — — Kapolezi Mihdly Lasz16 fia, Janos,
Arathoi Thwrwk Mihdly, Tharanyai Symon, Tharanyai Danch,
Zenthywani Miklos, Dokai Gyorgy, Arathoi — — Bertalan, Mihaly,
Simon, Dersfalwai Bako fia Balazs, Dersfalwai masik Balazs és
Demeter, Horvathi Balint, Simon, Miklos, Wrwsi kepes Lészlo,
Gyorgy Baké fia Gyorgy, Bélint, Fygedy Balint, Zenthpetheri
Albert, Miklos, Tholmachi Simon, Marton, Benedek, Rethes Janos,
Theli Andrés, Bodoni Balizs, Jakab, Ldszlo, Parysi Balint,
Zenthmychali Mihaly, Kerchmeni Mihaly, Balazs, Gaspar és
Baldzs, Kerchmeni Istvan, Chymori Mark, Antal, Zenthmychali
Janos, Banchai Mark, Berekzai Imre személyében, Feldwari
Nagy Symon, Bodoni Barnabas, Bodoni Miklos, Dokai Benedek
Péter fia, Dokai Istvan Mark fia, Chyli Péter, Sylwasi Tamds
Dedk, Zolthai Janos, Banchai Imre és Josa, Zenthywani Balizs,
Bodoni Taszlo Posa fia, Bodoni Demeter, Banchai Gyorgy,
Kerchmeni Miklos Pal fia, Kerchmeni Istvin, Zenthleleki Mihaly,
Zenthywani Demeter Pal fia, Zenthywani Miklos Dedk, Zenth-
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ywani Laszlo Pal fia, Istvan fivére, Bodoni Andrds, Bdilint Gal
fia, Bodoni Nekche Mihdly, Alpiri Gergely, Banchai Tamas,
Mendei Osvald, Kereki Simon, Fiilop, Banchai Jdnos, Dokai
Luukacs, Zolthai Jénos, Chymori Antal Baldzs fia, Dienyesfalwai
Erdélyi Benedek, Draghi Imre, Jakabfalwai Trochan Pél, Do-
roszloi Janos, Bodoni Mibdly Dienes fia, Péter, Laszlo, Chygerdy
Miklos, Feldwari Ferenc Baldzs, Berefalwai Demeter, Mihaly,
Berefalwai Miklos, Kemendi Cheh Gyorgy, Jakapfalwai Lészlo,
Jakapfalwai Jakab, Wrsi Nagy Ldszlo, Zanthoi Istvan, Kerchmeni
Baldzs, Kerchmeni Miklos, Chymori Gyorgy, Wrsi Demeter
Fabian fia, Wrsi Gergely, Balint Tamds fia, Tharanyai Gergely,
Deres Jakab, Wrsi Laszlo didk, Kezyi Janos, Kereki Lidszlo,
Balase Miklos és Madtyds, Tharonyai Matyds, Tharonyai Pil,
Chimori Demeter, Kemendi Jakab, Bodoni Balizs, Berefalwai
Fabidn, Wrsi voros (rufus) Mihaly, Machali Baidazs, Machali Jakab,
Wrsi Miklos, Zenthmichali Loérine, Kemendi Ferenc Gyorgy fia,
Kemendi Gyorgy Istvan fia, Kemendi Heres Tamas, Janos és
Imre, Kemendi Péter Pal fia, Andras Matyds fia, Zolthan Maté,
Keresztes Kelemen, Ferenc Benedek fia, Mihdly Tamés fia, Ke-
mendi Agoston, Chyli Lukdces, Chyli Mibdly, Lorine, Dersfalwai
Balazs Farkasy fia, Gergely és Kwthos Andras mindannyi Baes-
varmegyének birtokos koznemességébol. Ezen vizsgilat és bizo-
nyitds teljesitése utdn, Felséged parancsa végrehajtasat fogana-
tositani akarvin és egyiittesen a vidrmegye alispanjai- és szolga-
birdival, Felséged kiralyi parancsa értelmében a kalocsai kdptalan
hatirdombjai helyredllitisat és a kalocsai kdptalannak birtokba-
vezetését eszkozolni ohajtvdn, erre mar elobb hiteles bizonysdgul
Péter tars-kanonokunkat kikildottik, ki is onnan kildetéséhdl
végre visszatérvén, eldadta nekiink, hogy Oculi vasarnapja elotti
legkozelebbi hatodik napjan (1432. mércius 21-én) mindannyian
kimenvén a foglalds és a hatdrjegyek lerombolasdnak szinhelyére,
Bies viarosa és Pyski belység hatdrdba, és ott a szomszédok
¢s hatirosok jelenlétében, mindenekelott kizdrvan és kivetvén a
birtokbol Janos hant és fidt Lidszlot, egyszersmind a kello hatirok
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ismét és ujbol helyredllittattak, és az igy kijelelt birtok a-jogos
birtokos kaloesai kédptalannak visszaadatott. Minek teljesitése utan
a visszahelyezés és ujboli birtokbai iktatdis mdsodik napjin Fel-
ségednek kuldottje, Kapolchi Andras, Felségednek kezeinél levo
parancsanal fogva, Péter mester hiteles hizonysigul kikiildote
tars-kanonoknnk jelenlétéhen a sokszor nevezett Macsa helysé-
géhen lako Jdnos bdnt a jelen bacsi képtalan elleni tigyében,
tefteiréli szamadds végett, a folyo évi kovetkezé husvéti iinnepek
nyolcadik napjara (1432. dpril 5-én) Felséged és a tobhi orszig-
nagyjai elotti megjelenésre megidézte. Kelt a birtokbavezetés és
iktatds napjitol szdmitando tizenotodik napon Urunknak 1432-ik
évében.

Ennek megtorténte utin a fennevezett kdptalan kanonokja
Domonkos mester azt hozta fel, hogy ily modon a jelen per le
fog szillittatni, mert Janos machovi ban és Laszlo fia idokozben
clhaltak, és birtokjogaik Laszlo fiaira Lajos és Matydsra, ugy
Liaszlo ozvegyére Borbalara szallottak at, kérvén ezen okndl
fogva néhai Laszlo fiait Lajost és Matyast, ugy ozvegyét Borbalat
a fenn kitlizott napra elénkbe idézni. A tobbszor idézett kaptalan
altal el6adott ezen igazsdgos kérelemnek helyt adni kellett, azért
is felhivlak és megkereslek benneteket, hogy hiteles bizonysigul
kitldjetek ki a képtalan részérél magatok kozil egy hiteles egyént,
kinek jelenlétében Zenthmarthoni Pal, Istvan vagy Balizs, vagy
Naghwilghi Gergely, Laszlo, vagy masik L.dszlo, vagy Feldwari
Frank, vagy Balase Pal, masok tivollétében mint kirdlyi kildott
(homo regius) altal a nevezett Lajost és Matydst, ugy ozvegy
Borbaldt az elérebocsatottakra nézve a béacsi kiptalan ellen a
most kovetkezd Szent Gyorgy vértanu napja utini nyoleadik
napra (octava) (1432. majus 2.) elonkbe idézzétek és annak-
utdinna az idézetteknek névsorat nekink baratsigosan irjatok
meg. Kelt Szent Mibaly féangyal napja nyolcadikdnak (octava)
harmincadik napjin urunk 1453-ik évében. (nov. 5.)

Kiviilrol : Tisatelend6  jobaratainak, a titeli kdptalannak, a
tisatelendé bdcsi kaptalan részére.. "



a  PRE

A XIV. és XV. sziazad Magyarhonban négy nagy kiralyt
latott: Kdroly Ribertet, I-sé Lajost, Zsigmondot ¢s Mdatydst, kik
Magyarorszighol nemesak hatalmas dllamot alkottak, de azt a
tudomanyok ujra sziletése koranak dieséségére emelték. A két
Angjouhazboli kiraly kezdette meg a fejlesztést, mit a Luvemburgi
Zsigmond, majdnem otven évi uralkoddsa ideje alatt még tovabh
fejlesztett, mig végre Hunyady Matyas alatt a magyar kozdp-
kori hatalom ¢és diesdség elérte tetopontjat.

Most esak Zsigmond uralkoddsi idejére szoritkozom. A tor-
ténelembdl tudjuk, mily szomoru dllapotha jott az orszdag azon-
nal Nagy Lajos haldla utin. Azt is tudjuk, hogy Zsigmond
1387-ik évben, mint Nagy Lajos leinya Maria kiralyné férje
fokapitinyi cimen vette at Magyarorszdg kormédnyat, melyet a
legnagyobh viszontagsigok kozott, mint koronds kirdly, de egy-
uttal eleinte, mint a romaiak kirdlya, késébb, mint romai-német
esdszar és eseh kirdly fél szdazadon at egész 1437-ik évig viselt.
Zsigmond irdnydban igazsdgtalan torténetirasunk, mert Zsig-
mondnak sok hibdja mellett kitind tulajdonsagai is voltak, az
akkori idohoz képest nagy miveltséggel birt, hozza rendkiviili
tevékenységet fejtett ki, melyel beutazta nemesak Kuropat, de
orszagianak minden részét, a természet felruhazta o6t sok tehet-
séggel, habar viltozékonysiaga és dllhatatlansiga dltal sok bajt
is okozott Onmagdnak, de azért egész életén at Magyarorszig
maradt azon kozpont, melybél kiindult.

Nem volt a sors kedveltje, mikor az orszigha jott min-
denki ellenszenvvel viseltetett az idegen, kilonben élénk fiu
ivdnt. Hadvezér nem volt, bar egész élete hadakozds kozott folyt
le. A nikapolyi vereség volt uralkoddsdanak els6 szomoriisiga
1396-ik  évben, ezt kovették a nagy belzavarok, melyek az
1401-ik évi fogsagahoz vezettek. Onnan kiszabadulvan, az egy-
hazi zavarok vették igénybe egész tevékenységét. Ismerjik a
constanzi concilium szerencsétlen egyenetlenségeit, melyek 1415.
¢vhe Huss Ignic maglyijahoz vezették. Zsigmond joakarata da-
cira sokkal gyengébb volt, hogysem az egyhazi békét helyre-



allithatta volna. Kovetkeztek a hussitak vakbuzgd kegyetlenségei,
melyek Magyarorszag kozbékéjét is megzavartdk. Maria kiralyné
mar 1392-ik évhen mdjus 17-én halt el és masodik neje Cilley
Borbala nemesak nem  boldogitd, de botranyos életmodja altal
sokszor megszomoritd. Nemecsak a hussitak, de az orsziag déli
részel is, foleg a Horvathiak 6rokos nyugtalansagai zavartik a
kozbékét, melyet Zsigmond minden tevékenysége alig tudott
fentartani. Elte végén pedig legsujtobb volt reda nézve, hogy
nem volt fiu-orokose és mélto utodja.

Azonnal korméanya kezdetén észrevette 7sey;umd hogy az
orszaghan, foleg az akkor polcon levé nagyok kozott nincsen
tamasza, elso gondjai kozé tartozott uj hefolydsos csaladokat
hatalomra és tekintélyre emelni, hogy azutin azokban tamaszat
nyerhesse. Torekvése fényesen sikerilt. Alatta emelkedett a
Garay, Maréthy, Hunyady, Drugeth, Perényi, Rozgonyi és szi-
mos mds ecsaldd, a kik rovid ido mulva hozzd hiven az orszag
dolgait intézhették, mert Zsigmond nemcsak a constanci zsinat alkal-
maval, de késobben is sokat tartozkodott az orszag hatarain kiviil.

De nemesak a kildolgokra forditotta Zsigmond gondjat, 6
alakitotta dt mindenek el6tt a varmegyék rendszerét, ugy, mint
az orszag védelmét is. A viarmegyék Zsigmond elott, foleg vé-
delmi célokra szolgaltak, minden virmegyének meg volt var-
teriilete, melyen hadkotelezettjei voltak telepitve. Az dltal, hogy
Zsigmond alatt a nemesség osztogatisa (armalisok) mindig gya-
koribb lett, a katonaskodas mindinkabb személyes lett és a vir-
teriileteket lassan-lassan feleslegessé tette. Kz dltal a virmegyék
az id6k folyaman elvesatették hadi jelentéségiiket és inkdbb pol-
giri intézményekké valtak. A varmegyékhen teriletik terjedelme
szerint egy vagy tobb torvényszék lett felallitva, melyeknek
elnoke a f6- vagy alispan, tagjai pedig a szolga- és eskidt-
birak voltak. Ezen torvényszékek voltak hivatva mindenki felett
~ biraskodni, kivéve a zdszlos urakat, a kik felett a biraskodast
a kirdly magdnak tartotta fenn. A legels6 hiré volt az orszig-
ban a nddor és a kirdlyi személynok.
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Senkinek sem volt megengedve az Onbirdskodds vagy épp
az oOnhatalmaskodas, sérelem esetében mindenkinek a birosa-
gokhoz Kkellett fordulni. A hatalmaskodék ellen hozatott 1435-ik
évben a torvény, mely szerint az ily vétkesek ellen az Osszehi-
vott varmegyei kozgytilés (proclamatae congregationes) hatirozott.
Ha egy nemes ellen, hatalmaskodéas, rablis vagy mds ilynemii
tett miatt panasz emeltetett, akkor a kirdly az illeto varmegye,
melyben a panaszlott lakott, f6- vagy alispdanjihoz parancsot
kildott, a viarmegye 0Osszes nemességét osszehivni és az egybe-
gytilteket a mennyire tudomdasuk volt eskii és kotelességszerii-
leg a panaszlott tett irdnt kibalgatni és a jegyzokonyvet az
alispan pecsétjével megerositeni. Az ilykép felvett vallomasok, a
tanuk jegyzékével a kirdlyhoz felkiildettek és a vadlott a kiraly
udvara elibe idéztetni rendeltetett. A biintetés azutin a tanusd-
gok alapjan’ mondatott ki, mely tobbnyire pénzbirsiaghol allott.*)

A jelen felmutatott két oklevél altal ezen eljardas akkori
fennléte igazolva van azon kulonbséggel, hogy az mdr az okmi-
nyok szerint 1431-ik évben divatozott, csak hogy a torvényben
a kadptalanok kozbenjirdsa mnem emlittetik, mert az, az akkori
torvénykezési szokdson alapult.

A védelmi rendszert is Zsigmond atalakitani akarvdn, ezen
tervezetet mar 1432-ik évbhen Siendban dolgozta ki, az akkor
divatoz6 német védtorvény alakjaban. A rendszer a banderiu-
mok alapjan volt kidolgozva, de meg volt hatdrozva, hogy
nemesak a hatésdgok, de az egyesek is hdny embert tarfoznak
a bandériumokhoz dllitani, egy handérium létszdma 500 volt.

" Fzen jegyzék nekiink csak annyiban nevezetes, hogy ab-
ban Bécsvarmegye 500 és a szomszéd Bodrogh virmegye csak
300 emberrel van megriva.**)

Leggyengébb oldala volt Zsigmondnak a rossz gazdalkodas,
folytoni hadakozasa, de leginkabh féktelen pazarlisa folytonos

*) Zsigmond decretumai 1L 1[I VL.
#¥) Lasd Feszler Geschihte der Ungarn II. 420—430. Kovachich Suptem ad ves-
tigia comitiornm I, 338,
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penzzavarban tartottak ; mindaziltal dacara ennek, egész orszag-
lasa alatt sok gondott forditott a kereskedelem és ipar emelésére
¢s védelmére, mindeniinnen eséditette ossze a sok mesterembert,
kézmivest és mivészt, a driga épitkezések napirenden voltak, 6
épitette francia ¢és olasz mesterek altal jhol Visegradot ¢s a
budai kirdlyi palotat, de ecfelett nagy baritja volt a tudomanyok-
nak is, mit legjobban bizonyit egyvik mondata, melyet a hires
Aeneas Sylvius feljegyzett: , Egy nap alatt — igymond — 1000
embert idithetel: lovagga, de egész élten dat eqy embert sem tehetek
tudossa." ,

Igy masik nyilatkozata is jellemzi gondolkozasat: , Meélio-
nak és jogosnak tartjuk, — ugymond — hogy minden ember szabad
legyen, mert a vilig Lezdetében minden anya eqyenli joggal sziilte
gyermekét, mem a természet, de az ember hatalma kényszeriti it
a jaromba!“

Zsigmond fényes udvart tartott. Szerette a fényt és pompit,
killonosen a konstanci zsinat alkalmaval kitelt magdért, fényesen
¢s nagyban nevelte Magyarorszagnak kilfold elotti tekintélyét;
szamos venddg litogatta Budavarat, igy Palacolog Manuel byzanci
csaszar is tobb hétig vendége volt Zsigmondnak; ily életmod
mellett nem esoda, ha a pazar esaszir-kirdlynak minden lépten
kifogyott a pénze. Mdr 1411-ik ¢évtol, mikor Zsigmond lakdsit
véglegesen Buddra attette, az egész mivelt vilig Budanak tartott.

Es ezen ily nemes gondolkozdsu ember mégis csak erd-
szakkal és vérontassal volt képes hatalmat megalapitani, mert
szamos vérpad és bortonzés jellemzi kormanyanak elsé éveit.
De nem akarom Zsigmond kirdly torténetét irni, mit felhoztam,
azt csak az adltalam bemutatott két okmdny tartalmdnak bovebh
ismertetése, végett tettem, de azért ezzel még nem drhetem be,
mert ezek — mint mondottam — csak kozvetve érintik Bdes
varmegyét. Sokkal inkdbh érdekelnek benniinket megyénk szom-
szédjainak az orszag also, déli részeinek viselt dolgai és a vdr-

megyének azon idobeni allapotja, valamint az akkori nagy résat
» ] 9
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Bécsv{mrmegye’ben laké befolyasos és hatalmas birtokos esalidok
torténete.

Az orszag déli részei mindig sok gondot adtak a magyar
kirdlyoknak, killonosen Horviatorsziag nyugtalan lakéival; Zsig-
mond is drigdn fizette a horvatok iranti bizalmat, a horvitok
okoztak a legtobb kellemetlenséget azonnal uralkodasa kezdetén.

Hogy az orszdgnak az alsé vidékeit nyugtalan népeivel
féken tartani lebessen, allittatott fel a machovi bansig, mely a
kozépkori magyar hirodalomnak egyik hatalmas védbastydja volt,
ezen bansdag Szerbia nyugati részében, Bosznia szomszédsdgaban
fekiidt, és ettol a Drina folyd altal elvilasztva, egész a Kolibdr
vizeig terjedt, nevét Macho varatol vette. Alkotéja IV. Béla volt.
Nagy Lajos kordban hatalmas eszkoz volt a machoi bdnsig.a
korilotte levo népeket féken tartani. A XIV. és XV. szazadban
a horvatok kezébe keriilt, kiktol a Garayak csak nagy nehezen
nyerték vissza. 1427-ik évhen Zsigmond alatt ismét a magyar
korondhoz jott. A machoi banok tobbnyire bdesi foispanok is
voltak.

A nagyuri csaladok kozé, a kik baeskai birtokosok voltak,
tartoztak a Garayak, Ujlakyak, Marothyak, Horvithyak, késoh-
ben a Hunyadyak.

Horvathy Jinos, machovi ban, Nagy Lajos haldla utdn,
Durazzoi Kiroly napolyi fejedelem érdekében Zsigmond kormi-
nya alatt évek hosszi sordn veszélyes zavarokat tdmasztott, az
dltala vezetett part lazadt fel Maria kirdlyné ellen, § fojtatta meg
Erzsébetet, Lajos 6zvegyét. Kis Karoly megoletése utin Budéarol
szerencsésen megmenekilt és boszit forralva, sziintelen hibor-
galta a kozbékét, mig csak 1393-ik évben Gara Miklos Altal
legyozetvén, Péesett kivégeztetett.

A Garay csaldd nem a bacsmegyei Gara falutol, de a Valké
virmegyében fekvo Gara helységtél nyerte nevét. A X1V. szdzad
kezdetén I-s6 TIstvdnnak hat fia volt. A csalid ekkor két dgra
szakadt: a nddori és hani dgra. 11. Miklés és III. Jinos néven.
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Az elobbi, II. Miklos, I-s6 Lajos alatt 20 évig machoi ban volt.
1376-ban nddor lett és 6 jatszotta a legnagyobb szerepet Zsig-
mond alatt, de szomora véget ért, mert mikor lekisérte Krzsébet
kiralynét Horvitorszigha, Horvathy dltal elfogattatott és lefejez-
tetett. IV. Janos fivére erdélyi vajda volt, csak két leanya
maradt. JII. Miklés 1387-ben machoi bén lett és szinte nagy
szerepet vitt Zsigmond alatt a velencei ¢és lengyel dolgokban ;
0 kormanyozta az orszigot Zsigmondnak konstanci tartozkodasa
alatt, neje a kirdlyné névére volt, a Cillei hazbhol, meghalt 1440
évhen. :

I. Laszlo 1447-ik év ota hasonlag nador volt, (0 bocsa-
totta ki 2-ik okmdnyunkat) meghalt 1460-ik évben. Fia, Job
bicsi birtokos volt ¢s vele 1482-ik évben a Garay nador-iag
sirba szallott.

A Garay bani dgon I-s6 Pal 1312-ben Valké, Bodrogh és
Szerém virmegyck foispanja és machoi ban volt, Dezsé fia
szinte machoi ban és baranyai foispan lett, unokdjaval Garay
Ldszloval kihalt a Garay bani-dg is.

Nagy szerepet jitszott nemesak az orszaghan, de kiilonosen
Biesvarmegyében a Marothy esalad. 1319-ik évhben élt Marothy
Istvin a Guthkeled nembdl, ennek fia Mihaly mester I11. Andras-
tol adomanyt nyert. Unokdi Jdanos és Dénes Zsigmond kirdly
alatt dltek. Dénes 1396-ik évhen Nikapolynal esett el, Janos
a csatabol szerencsésen megmenekilt és Zsigmond kiraly hi
embere maradt, foleg a Horvathyak elleni harcokban, rendszerint
gyoztes volt, és érdemeiért 1404-ik év koril Valko, Szerém,
Baes, Bodrogh és Pest megyékben fekvo joszig adoményokat
nyert. 1427-ben pedig Koros megyében fekvo Velike varosat
kapta; mér 1405-ik évben machoi ban volt. A nyitrai templom-
ban temették el, mint az 1485-ik 24. tor. c. tanusitja. Fiai Janos
és Laszlo voltak. Utobbi szintén machoi bdn volt 1438. évben,
az Ujlaki csaladbol szarmazott neje, Borbalatol, két fia sziiletett
Lajos és Matyds, kiket masodik okményunk emlit, Lajos 1464,
évben aldirta a Matyds Kkirdly és Frigyes esdszar kozt kotott

i o
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szerzodést. Magdolna egyediili leAnya guthi Orszag Laszlo nejé-
vel a Mardthyak csalidja szinte sirba szdllott.*)

A mi az dltalunk bemutatott két okmdany tartalm:it illeti, az
elsonek targya birtokfoglalis és rovid ttoni visszahelyezés, a
mésodiknak hatalmaskodas és porbe idézés, az utobbiban jellemzo,
hogy a tett és a virmegye torvényszéke dltali vizsgilat mdég
1432-ik évben ment véghez, mégis a porbe fogatis illetoleg
idézés (evoeatio) esak 1453-ban és igy 21 ¢év utin tortént,
mikor a vétkesek mar elhaltak. Feltiind az is, hogy a virmegye
foispanjiarol, ki akkor 1428-ik évtol egész 1468-ik évig horogh-
szeqi Szilagyr Laszlo volt, emlités sem tétetik. Mi a foglaldsi és
hatalmaskoddsi  helyet illeti, az Pyski és Bacs viros tertletén
tortént, de hol fekidt ezen Pyski, azt meghatarozni alig lehet,
azonban kozel kellett neki Bdes viaros hatdrahoz fekudni, mert
a hatdrok helyredllitisa mind a két helyitt egy nap tortént.

A Pyski név a régi okmanyokban igen ritkin fordul eld,
az ismert Osszeirdasokban pedig éppen nem. 1504-ik évben a
baesi kiptalan elhatarozta, hogy Bortydan, Pyski, Ded, Tatarév,
Paris, Varjad, Meny6 és Szent-Gyorgy Bodrogh ¢és nem Bies-
varmegycéhez tartozik, ez okmdnyunkkal ellentétben latszik lenni és
azt bizonyitja, hogy Bies és Bodrogh viarmegyék kozt a hatir
akkor sem volt biztosan megillapitva. 1536. évhen I-s6 Ferdinand
kiraly megerositetle Varday Borbalit, Abaffy Ferencnét, Udvard,
Varjad, Paris, Tatarév, Pyski helységek birtokaban.

1532—37. évben a pipai lajstromok emlékeznek Pyskirdl,
1368-ik évben pedig egy Demetrius Julius Ivan de Pyski, mint
Bodrogh viarmegyei nemes emlittetik. 1400-ik évhen- Bies var-
megyei helység volt. 1430-ik évben a kalocsai kéaptalan Mardthy
Janost igtatta be Barthazi Andrds Demeter fiinak birtokrészle-
téhe és talain éppen ez azon birtokrész, melyet a bacsi kdptalan
okmanyainkban magéaénak kovetel. '

Felting a kérdéses okmanyokban foglalt kirdlyi paranesok-

*) Fejér Cod. Dipl. VIII. Vol. 11., 209., 220. Katona hist Crifica XIT 452. 'l‘«'lpky
Hunyadiak kora XI. 131. Nagy Ivin IV. rész 327.
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han, hogy a nemesség, mely a kozgyilésre osszehivatott, mindig
esak lakohelye mellé helyezett keresztnevén emlittetik, és, hogy
oly csekély a vezeték- és melléknevek sziama. Igy azutin p. o.
Keszyek majdnem negyvenen soroltatnak fel; egy csalidhoz
tartoztak-e mind az egy helységtol elnevezettek vagy sem? azt
most nehéz meghatirozni.

A XV-ik szizadban mdr altalinos szokds volt, hogy az
egyéneket megkiilonhoztetés végett, foleg « nemeseket, szirma-
zdsi helyok, kivialtkép birtokaikrol nevezték el, mely kilondsen
a latin de szoval tortént, mibol idovel a mostani esaladnevek
lettek, és a de szot y betl helyesitette, ¢s igy lettek tobh kiilon
csulddbeliek is egy helységhdl felsorolva és esak keresztneveikkel
kitiintetve ; csak késobh jottek szokasha a mellék, sokszor népies
nevek, mint példaul a Beesey csalidban a titis, vesszds és tivises
nevek. Azt sem birjuk elbatirozni jelenleg, valjon az egy csalid-
belick kozosséghen éltek-e? vagy pedig mindenkor elosztézkod-
tak ? mert az, az illetd csalddbelick viltozd akaratitol fuggott.

Az okmdnyokban emlitett helynevekbol az is kitiinik, bogy
a torvényszék targyalasara megjelentek a korillevo helységelkhol
voltak és hogy a tivolabb vidékekrol, mint volt a Tiszamente
és Titel vidéke, ki sem jelent meg.

Mint mellék vagy nemi és esaladi nevek a kovetkezok
emlittetnek : Cseh, Keserew, Chazir (talin Csdszar?) Beke,
Fywgwdy (Fiagedi), Velez (és pedig a Horvithyaknal), Behench,
Magnus (Nagy), Rethez, Woyda, Horvith, Koncza, Deres, tobh-
szor elofordul a litteratus (diak) melléknév is, Kwehytha ? Benez,
Gorthk? Bor, Thewrewk (Torok), Kepes, Boka, Berekes, Nokli,
[rdélyi, Trochan, Voéros (Rufus), Trore, Zolthan, Keresztes,
Solyom.

A szdirmazisi vagy inkabb birtokosi helynevek a kovetkezok :

Wadkert. Pestmegyéhen. Pordan, Pordanch sehol sem for-
dul elo. Doboka. Talin Bajsa mellett? Gaath. Varjad, Waryad,
az 1522-ik évi oOsszeirasban talilhaté. Kerek, most Kerekity
puszta. Rypalk, sehol sem fordul elo. Bodon, Tobb volt, a bicsi
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torok nahieben is eclofordul, most a petrovaci és irmovai ha-
tarban. Wk ((")k). Az 1522, osszeirashan 1V. kerilet. Paloz.
Kapolch. Velez (melléknév) a Horvathiakndl. Raad. Horvathi. Az
1522. osszeirasban, 1II. keriilet 26. adozdja. Ders. A bacsi torok
nahieben. Kysrad. Jakabfalva, most a c¢sébi hatirban. Zenth-
mihaly. Zoltha. Dersfalva. A bacsi torok nahieben, most Z'ersanil
erdo Bacs mellett. Theel. Az 1522-ik évi osszeirdshan elofordul,
Wrs (Ors). A bécsi torok nahieben. Pyrfalva (Firfalva, Sirfalva,
Pirfalva) a megye also részében az 1522-ik évi oOsszeirdsban.
Zenth. Tharyan. A bicsi torok nahieben. Zenthkiraly. Machijal.
Beze. Babazenthpethewr. Kend. A béicsi torok nahieben talalhato.
Wedhed ? Zenthmarthon. Kamenitzel atellenben, Ujvidék mellett.
Tolmach, Tolmad, az 1522. évi osszeiras VII-ik keriletében.
Kemend, most (Kemény erdé) Monostorszegh mellett. Bancha.
A bacsi torok nahieben osszeirva, Horvathi, késébb Garay bir-
tok, Paraga ¢és Szelencse kozott. Zenthpethwr. Petrovaci hatar-
han. Kozafalva nem talalhato. Zenthmichal. A bacsi torok nahieben,
Szilbas mellett. Chigerd, Chyr. Zenthywan, most Despot-Szent-
Ivan. Kezy. Bulkeszi, szilbdsi, petrovéci, kulpini és despot-szent-
ivini hatdrban jelenleg, a bdcsi torok nahieben osszeirva. Mende.
A bdcsi torok nahieben. Chomafalva. Az 1522. ¢évi Osszeirds,
IV. kerilet, most Doroszlo és Prigl.-Szent-Ivin kozt. Kerchmen,
Kaclhmen, Kwrchmen. 1522. évi V. keriilet, ugy a béesi torok
nahieben osszeirva. Rewa. Nem jon sehol elo. Doroszls, a mostani
Doroszl6.  Zenthmiklss. Galvegh? Sélyom? Zoltha. Zylwads. A
mostani Szilbds. Zent-Lewrinch. Az 1522-ik évi osszeirds 1V-ik
keriilet. Ragadach (Ragadés?) nem fordul el6. Doka. Parys. Az
okményokban mint Bodrogh -megyei kozség. Chimor. Paragh. A
baesi torok nahieben osszeirva. Draag. 1522. osszeiras V. kerii-
lethen Osszeirva, most Petrovac és Futak kozt. Feldwar. Tobb
van, valészinlien a mostani palinkai hatirban. Chereg, Chere-
falva? Zenthjakab. Balase ismeretlen. Hathanoch ismeretlen. Alpdr.
A béesi torok nahieben. Monostor ? Zenthlelel:. Az 1522-ik évi
osszeirashan taldlhatd. Keresztes? Osszeirva a hacsi torok nalie-
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hen. Naghwewlgh. Osszeirva a biesi torok  nahichen.  Kyrth,
Bulkeszi hatirban Glozsdn felé. Lgres. Bulkesz- és  Kulpinhoz
kozel. Aratho. Iyged. Parlagh (Paraga?) Chyl. Dienyesfalva.
Machal.

A felsoroltak kozott legszamosabbak a Kezyick, a kik az
cgyik okmidnyban 16-an, a mdsikban szinte 16-an vannak, mint
tanuskoddsra megjelent nemesek, feljegyezve, azért nem feles-
leges Kezy torténetét felemliteni.

Leghiztosabh torténete Kezynel vagy Keszinek az illeto ok-
manyok felmutatasa.

wIstvan Magyarorszag ifjabb kirdlya sth. Figyelembe véve,
Iigid mester poharnok szolgalatdban levo Marcel fidnak Kele-
men és Mdrtonnak hil szolgalatait, hi kedveltjeinknek, gy
Andras fiainak Sdandor és Olivier, Matyds, Wencel, Tamds, Ger-
gely, Péter, Jakab, Savol és Thorzol, a Dobra nemzetséghol,
rokonaiknak ¢és a bdesi var jobbdgyainak, hii szolgdlatait is
sth. teljes kegyelmiinkhol felszabaditjuk Oket a nevezett hicsi
dr terilete jobbdgyi kotelékébol és felvesszitk 0ket kirdlyi nemes
szolgdink kozé stb. Kelt Ladomér mester udvarunk alkancellirja
altal urunk 1265-ik évében. %)

2-ik ,,Istvan Magyarorszdg ifjabb kirdlya sth. A kiralyi ke-
Ove]emhe/ tartozik mindenkinek érdemeit kello figyelembe venni
sth. FKigyelembe véve Marcel fiainak Kelemen és Martonnak
hiiségét és érdemeit ¢és iranyukbani kegyelmiinket és halankat
kimutatni akarvan stb. Kezy foldjét, mely a bacsi vdrhoz tar-
tozik, felmentjitk a vir urijoga koteléke aldl és a nevezett Ke-
lemen és Martonnak és torvényes orokoseinek adomdnyozzuk uj
adomdny cimén, kettos pecsétiinkkel megerdsitye Benedek orodi
prépost alkancellirunk altal 1273-ik évhen.“

Az iktatdsi parancs igy szol: sth. kewvi egyhdz kdptalan-
janak, kedves hiviinknek :

,,Kezy foldjét, mely kozvetlen a baesi varhoz tartozott, Ke-
lemen és Martonnak adomanyoztuk. Es minthogy a nevezett

*) Liasd: Fejes Cod. Dip. IV, V., III. 294, Nagy Ivan IV. 251,
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Kezy hatavanak bejarasara ¢s annak birtokbai  bevezetésikre
szitkségiik lennc sth. Lelt Zohdcs mellett, Szent Laszlo kirdly
tnnepének mdsodik napjan 1273.¢

Az oklevél, melyhol az elkalonozott nyole villinak nevei is
kitinnek ez: ;A Kewi egyhiz kaplalanja, minden keresztény hi-
voknek sth. A mikor Kezy foldje szinhelyére a meghivott kirthi
Hualad Fulop, Dobra Tamds, kezyi Savol Tamds és Thegefalway
Vencellel stb. kimentank ¢s a nevezett Kezy fold hatarat ko-
riljartuk volna, Kelement és Mirtont kiralyunknak uj adomi-
nydanak cime alatt, minden ellenmondds nélkil birtokba vezet-
tilk sth, mely alkalommal tapasztaltuk, hogy a kérdéses teriile-
ten nyole helységnek helye van; ezen helységek a kovetkezok:
Szentivankezy, Boldogasszonykezy, Savolkezy vagy Boulkezy,
Keresztényteleke, Kgres, Szentpéter, Kastélteleke, Matyuka Kirth
sth. Kelt a beiktatisnak 15-ik napjan, 1276.%

Matyas kirdly megerosito levele pedig igy hangzik : ,,Ma-
tyas Isten kegyelmébdl sth. Mindenkinek, kiket illet, tudomasira
akarjuk hozni, hogy hivink Kezyi Laszlo, Mihaly fia, ki De-
meter fia, elottink megjelenvén, elomutatta nekiink Istvan ifj.
Magyarorsziag kirdlyanak kettos pecsét alatt kiadott levelét, mely
szerint nyole helységnek elegendd, a bacsi var hatdsiga alol
felmentett Bacs varmegyében fekvo Kezy foldet Dobra neméhol
szarmazott Kelemen és Martonnak, Marcel fiainak és orokosei-
nek adomdnyozta stb. Kelt Futakon, szent Katalin sziiznek tinne-
pén, Urunknak 1475-ik napjin.*)

Van még 1559-ik évhol kelt parancsa I-s6 Ferdinandnak,
mely szerint megparancsolja, hogy Kis Kezy, Bakaszentpéter,
Egres, Egyhaz Dobra, Baka Nadas telekkel, Boldogasszony Kezy,
Nagy Kezy, Savoly Kezy vagy Boly Kezy, Matyoka kit és
Visaros kirt helységek Kezy Miklosnak és Szolath Matyasnak
mint tulajdonosoknak visszaadassanak.

Mindebhol kitetszik, mennyire viltozott Bacsvirmegye terii-
lete, minekelotte Désa Gyorgy, a torokok, vagy a fekete Ivdn

*) Lisd Nagy Ivin IV. 253,
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ciar azt végkép elpusztitottik, nem is szolvin a régihh tatirjirds-
rol, Rakdczy hadjiratirdl és a szerb zendulésckrol. A baesi vir
romjain ¢és talin a bacsi ferenciek egyhiza falain  kival, mely
hajdan a templariusok zirddja volt, alig maradt riank valami a
mult id6kbol, mégis tagadhatatlan, hogy Béesvirmegyének fény-
kora a XV. szizad volf, és pedig mind vagyonra, mind mivelt-
ségre nézve. A leghatalmasabh ¢s leggazdagabb birtokosai ha-
zanknak ezen idében Biacsvirmegyében birtokoltak, mint ilyenck
voltak a Garayak, Ujlakyak, Marothyak, a kaloecsai érsek, a
Horvithyak és a Hunyadyak. De ezenfeldl taliljuk a megye alsd
részében a baesi, kewi ¢és titeli kdptalanokat; a dersi, undontwi,
titeli apatsigokat és szimos zardat, mi mindenesetre a megye
népének nagyobh miiveltségére is mutat, megerdsiti ezen  fel-
tételt a tobb név mellett taldlhato (litteratus) diik elnevezés, de
azon fanulok névsora is, kik mint Baceshol szarmazok a kiilfoldi
egyetemeken tanultak: ilyenek @ bécsi egyetemen: 1430 DBlasius
de Baczia, 1431 Paulus de Tytulio, 1435 Laurcutius de Tytulio,
1448 Jacobus de Baczia, 1451 Johannes de Futag, 1453 Georg
de Baczia, 1457 Nicolaus de Aratho, 1461 Oswaldus Galambos
de Baczia, 1465 Stepbanus de Bacezhia, 1466 Michael de Bochia,
1469 Clemens de Batehia Albertus de Futag, 1472 Filipus
Czapo de Sond, 1486 Georgius de Futak, 1489 Johannes de

Futak, a 16. szizadban Zayoli Mohorai Janos. — A krakéi
egyetemen : 1511  Gallus de Warphalwa, 1513 Antonius de
Kwkeszi. — A wittenbergi egyetemen : 1547 —48 Lucas Fulag,

1549 —50 Franciseus Fuataginus.

Ha most az elottiink feltirt sok név és helynévre visszatekin-
tink, szomorodott szivvel kell eclismerntink, hogy ki sincsen
jelen kozottink, ki azok kozott Osei nevét vagy lakhelyét fel-
talalhatnd. Mindent elsepert a pusztulis angyala és nem maradt
szdmunkra egyéh fenn, mint a puszta emlék, melyet egy-egy ringy-
rongy okmdny vagy feljegyzés résziinkre megmentett, ez az oka
talan, hogy virmegyénk mostani nemzedéke oly hidegen és oly ke-
gyelet nélkiil tekint a multra és torténetére. Grosschmid Gdbor.
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Ujvidék miivel6dési torténetébél.
Intav; ﬁrdujhelyi Menyhért.
(Folytatas).

1789. évi mdjus 6-an 6025. sz. a. kelt legfelsobb rende-
lettel a szabadkai gimnazium Ujvidékre lett athelyezve s még
ugyanazon ¢vi szeptember 1-én Gnnepélyesen megnyittatott.
Igazgatova Lang Matyas, tandrokka Mandik Andras, Subanyi
Ignae, Gregus Tamds, Jankovies Jozsef, Gemza Andris lett ki-
nevezve. Az igazgato évi 500 frt, a tandrok 400 és 350 frt
fizetéssel.®)

A hitoktatasra vonatkozolag az 1790. évi okt. 7-én k. m.
kir. belytartotanacsi hatirozat akkép intézkedett, hogy a hatho-
likus hitoktatdst két helybeli dldozo pap végezze évi 25—25 frt
tisztelejdij mellett; a gorog-keletiek mindaddig, mig ez agyben
legfelsobb helyrdl intézkeddés nem torténik, intézkedjenek sajat
belitisuk szerint.**) — A gimndzium tehdt 1790-ben 5 osztaly-
bhol allott.

Az intézet a tanulmanyi alaphol tartatott fonn, a véros
csupan évi 400 frttal volt koteles hozzdjirulni a fontartisi kolt-
ségekhez. Minthogy azonban ezen Osszeg a gimndziumnak a ta-
nulméanyi alapbol fedezett fontartasi koltségeihez aranyitva, fo-
lotte csekély volt, 1794-ik évhen az igazgatéi dllas és a buma-
ni ordk két tanszéke he 16n szintetve s az intézet kisgimna-
ziumma (Paedagogium) lett atalakitva. %)

Azonban az intézet, mely annyi kizdelem ardn létesiilt,
nem orvendhetett hosszu életnek. Egy mulasztis a varos részc-
rol alkalmat adott a mar-mar virdgziasnak induld tanintézetnek
1821-ik évbeni megsziintetésére. Oka volt, mert mint fonnebb
emlitém, Ujvidék viros a tanulmanyi alapbol fontartott gimna-
ziuma szikségleteinek fodozéséhez évi 400 frital volt koteles
hozzdjarulni. 1817-ig rendesen befizette & viros czen segély-

;‘) Orsz. Levéltar. Lit. Polit. Nr. 30.
#¥) Orsz. Levéltar. Lit Polit. Nr. 56. 790,
###) Orsz. Levéltar. Lit. Polit, Nr. 30,
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osszeget a tanulmanyi alapba, ezen  ¢évtol azonban  évrol-cvre
clhanyagolta ezen kotelessig teljesitését.

Ennek kovetkeztében a Helytartétandcs 1821-ik évi mdjus
15-¢én a hdtralék azonnali lefizetését sirgette, mdg pedig a ta-
nulmanyi alap pénztiraba. A viros tandcsa a befizetést elren-
delte ugyan, de esak 1819. ¢és 1820-ik évek torlesztésére volt
elegendd pénz ¢és igy a vdros két évre még tartozasban maradt.

Ujvidék varos igyekezett jovia tenni mulasztasit, azonban
midr késo volt, mert a w. kir. Helytartétandcs akkor mair ha-
tarozott az ujvidéki gimndzium megsziintetése irdnt. A mint a
Helytartotanacsnak tudomasara jutott, hogy a viros az évi se-
gélyosszeget nem fizette be rendesen a tanulményi alap pénzta-
riba és hogy a vdros mulasztisa folytin a gimndzium fentartdsi
koltségei mar 58,885 frt 22 krra rugnak, a megbizott kebelbeli
szamvevoség ebbeli jelentésére azt hatirozta a Helytartotandes,
hogy tekintve, hogy a viros a fizetést elhanyagolta, hogy a ta-
nulméanyi alap ez dltal til van terhelve, tovabbd, mivel 1818-ik
évhen egy szerb gimndzium is szerveztetett, de kiilonosen, mint-
hogy Baja és Szabadka sajat koltségiikon tartjak fent a gimna-
ziumot, az ujvidéki gimndzium besziintessék. Kz tortént 1822-ik
¢vi janudr 2-dn.

A viros tandesa sietett a tartozashan levo osszeget lefizetni
¢s pedig a kir. kinestari kamara felszolitasara, de a sietség,
mellyel a kifizetés tortént, mind hiaba volt, mert a helytarto-
tandcs felterjesztésére a kirdlyi felség mar batarozott és 1822-ik
évi april 15-én kelt legfelsobb leirat az ujvidéki gimndzium
megsziintetését elrendelte.

A Helytartotandes intézménye, melyel a legfelsobb kirdlyi
leirat az illetd hatosigokkal tudatul adatott, kovetkezo: ,A t. é.
apr. 15-én kelt legfelsobb elhatirozis folytin az ujvidéki gimna-
zium, mely eddig a varosnak ¢évi 400 frt segéllyel vald hozza-
Jaruldsaval a tanulmdnyi alapbol 1820. évi oktober ho végéig
58,885 frt 32%, kr. osszeggel legféképen azon célbol tartatot
fonn, hogy a gorog-keleti nép jol rendezett iskolizds altal a
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miveltség magasabb fokdra emeltessék, miutan a viros az ¢vi
segélyosszeget 1817-ik  évtol befizetni elhanyagolta és a tanul-
mdnyi alap a talsigos terheket nem képes tobbé viselni s ki-
l[onben is az intézet focélja a gorog-keletick iskoliinak rende-
zése alkalmdval 1818-ik évi kirdlyi leirattal jovdhagyott gorog-
keleti gimnazium szervezése folytan eleselt, eldbb emlitett gim-
nazium  fentartasinak terhétél o tanuwlmdnyi alap felmentetil,
azon hozzaaddssal, hogy ha a vdros azt sajit haszndra tovahh
is fontartani Obajtand, miként ngyancsak Bacsmegyében Baja ¢s
Szabadka virosok sajit erejokbol gimnaziumot tartanak, ez neki
megengedtetik, de az évi 400 frt segélyosszeget, melyet a viros
1817-tol fizetni elbanyagolt, a tanulmdnyi alapba haladéktalanul
heszolgaltassa.“#) — lzzel a gimndzium tgye végleg ¢l lett in-
tézve; bLidba kérvényezett a vdros, a megye, a kaloesai érsek,
a gimndzium visszadllitdsat kivivniok nem sikeriilt.

A fonncbb elmondottak wutdin mar megallapithatjuk azon
okokat, melyek az ujvidéki gimnizium megsziintetésére befoly-
tak. Els6 ¢és 6 ok volt a Helytartotandcs altal ismételten hang-
stilyozott pénzhiiny. A tanulmdnyi alap annyira meg volt ter-
helve, hogy csakis azon tanintézetek fontartasdra lehetett szort-
kozni, melyek szélesebb kord miuvelodési szikségleteket valanak
hivatva  kielégiteni: a helyi érdeki gimmaziumoknak hattérbe
kellett szorulniok. Masodik ok volt, mely kilonben az elGbbivel
szorosan Osszefiigg, hogy Bidesmegyében midr volt két gimni-
zium f. Q. a bajai és a szabadkai, melycket az illet6 varosok sajat
erejokbol tartottak fonn s melyek a megye tanigyi szitkségle-
teit nagy részben kielégitették, tehat altalinos tantigyi szempon-
tokbol nem volt égetd sziikség az ujvidéki gimndziumra. Ehhez
Jiarult harmadszor az ujvidéki szerb gimndzium szervezése, mely
kozépiskola szorosan a szerbek mivelodésének elomozditisa
céljabol 1évén szervezve, a tanulmanyi alaphol fontartott ujvidéki
gimmizium kulturdlis fontossagiat azon kor folfogasa szerint szin-
tén esokkentette. Mellesleg megjegyzem itt, hogy azon korban

#¥) Orsz. Levéltar, Lit. Polit. Nr. 30. 1822, 27,
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a magyar dllameszme nem jott figyelembe, a kormany tehat a
gimnaziumok kérdésének elbirdldsanal arra nem volt tekintettel.
Vigre ami legesekélyebb ok, de jo alkalom és tiriigy volt a
gimndzium megszintetésére, Ujvidék varos azon mulasztisa,
hogy a gimndzinm szervezése alkalmaval kikotott 400 frt évi
osszeget a tanulmianyi alapba befizetni  éveken dt elmulasztotta.
Ez szolgiltatott arra legkozelebbi alkalmat s a Helytartotanacs
sietve ragadta meg azt, hogy a gimndzium megsziintetését 0
felségének ajanlbassa.

A gimnazium legfelsobb rendelettel meg lett sziintetve. Uj-
vidék virosa e fontos kulturalis intézetet elvesztette s évtizedek
hosszii soran at kénytelen volt azt nélkilozni. Hogy a vdros
kulturdlis haladdsdat mily mérvben gatolta ez intézet hidnya, azt
bovebben fejtegetni folesleges. A gimnaziumot a viaros onerejé-
hol nem volt képes fontartani. Kgy idore tehdt nem maradt
mds hdtra, mint tirelemmel varni a jobb iddket, midon a kor-
many figyelme ismét Ujvidékre irdnyul s azt sziintelen kérvé-
nyezcésekkel ostromolni. Meg is kezdték a kérvényezdst a leg-
felsobb rendelet tudomdsul vétele utin azonnal, kérve a Hely-
tartotandcsot, hogy a gimnazinmot dllitsa vissza, tgyoket vé-
delméhe vette a virmegye, ismételten kozbenjirt a kalocsai ér-
sek, de a gimnaziumot visszaszerezni nem sikerilt.

Feltiiné e dologban azon korilmény, hogy a viros, mely
elobb oly dllhatatosan kérvényezett a gimndzinm tigyéhen, miutin
az intézet létesitését kivivta, a kikotott évi segélydij lefizetését
clhanyagolta. K korilmény magyardzatit azon szorult pénziigyi
viszonyokban kell keresniink, melyekben a viros azon idéhen
sinylodott. A varos polgarai, mint imént emlitém, szegény me-
nekiiltek voltak, kik midon ide koltoztek, egy rengeteg romhal-
mazt taliltak. E romok helyébe egy fejlodd vdrost vardzsoltak
az élelmes gyarmatosok csekély anyagi erdvel. A sok erdfeszi-
téssel és csekély anyagi erdvel fejlodésnel: indulé véaros a meg-
megujulo haborikban tetemes pénzt és katonasdgot szolgaltatott
a haza védelmére. Végre a folyton ismétlodd arvizek s egychh
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elemi esapisok, melyek a varost meglatogattak, elegendd ma-
gyarazatat adjik azon silyos viszonyoknak, melyek a jelzett
idoben Ujvidékre nehezedtek s nagyon konnyen érthetove teszik
azon mulasztast, mely a Helytartotandcsnak trigyul szolgalt a
gimnazium megsziintetésére. Kzen ok tehat a legesekélyebb volt,
sokkal fontosabbak voltak ennél az elébb emlitett egyébb okok,
legfobb pedig az, hogy a tanulmanyi alap tilsdgos kiadasokkal
volt megterhielve; mint ez a  Helytartotandcesi  szdamvevoségnek
fonnebly idézett 1821-ik évi november 27-én kelt véleményes
jelentésébol vildgosan kitinik, melyben azon okbdl ajanlja az
intézet megsziintetését, mivel a tanulméanyi alap tilsdgosan meg

van terhelve
(Vége kiv.)

Bacs-Bodrogh vdrmegye torténelmének irodalma.
(Folytatas).
V. Helységek ¢s helynevek.

1. Bées-Bodrogh virmegye névtarihoz (Dautova, Toti) Ivinyi lstvin.
Szdzadok 1884. évi. 518.

2. Bies-Bodrogh virmegye foldrajzi és torténelmi helynéviara, Ivinyi
Istvintol. I. kot. 1889. Ismerteti a Pesti Naplo 1889. évf. 96. sz. Thim
Jozsef Bieska 1889. évf. 30. sz. Dudds Gyula B.-B, vmegve tort. tirs. V.

lap. Szazadok 1889. évf. 659. lap. Foldrajzi Kozlemények 1889. dévf.
368. lap.

3. Baes-Bodrogh varmegyei régi helységek. Tvanyi Istvintol. Bieska
1885. évf. 24. sz.

4. Varmegyénk egy régi térképe. Ivinyi Istvin. Ujvidék 1879. évf.
33—35. 37—39.

5. Viarmegyéuk helynévtirihoz. Ivinyi Istvan. Ujvidék 1880. évf. 5,
8, 13. 1881. 20, 21, 26, 27. 1882. évf. 11, 12 sz. Osszesen 91 hely.

6. A régi pusztik. Bées-Bodrogh cvnegvedes folyoirat I. 51 és 188.
Szabadka és Vidéke 1880. évf. 32.

s lopograﬁsche Beschlelbung der bicser Gespanschaft. Ungarischer
Magazin. IV. kit. 471—484. Pressburg 1887. Az egyes kozségek a 3
keriilet szerint.

8. A magyar Duna és melléke. Kenessey Albert. — Magyarorszig
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képekben eimii folydirathan. Szerkeszti Nagy Miklos. 1870. dévf. I. kot.
261—281. lap. (Bajitol—Péterviradig) képekkel.

9. Bécskai adatok a torok defterekben. Stelzer Frigyes. B.-B. virm.
tort. tirs. évkonyve. 1. 3, 4. fizet, 14—27. lap. Magyarorszdgi torok def-
terek, ford. Velies Antal, akadémiai kiaddis. Bées-Bodrogh virmegye tort.
tars. évkonyve II. évf. 45. lap. ‘

10. Biesvarmegye osszeirisa 1699-ik évrol. B.-B. varm. tort. tars.
évkonyve. 1. kot. 2 fiizet.

11. Adalékok Bieska helyrajzihoz. Stelzer Frigyes. Bieska 1882. évf.
16. sz. és Ujvidék 1882. évf. 19, 12. sz. (kovi, kuva, Begees, Tatirrév,
Telek, Begatorok).

12. Adalékok Baeska helyrajzihoz. Stelzer Frigyes. Bieska 1881, évf.
36. szam. Ujvidék 1884. 30, 31. sz.

13. Bdcskai helynevek. Stelzer Frigyes. Bicska 1883. évf. 32—35. sz.

14. Bodrogh vmegyei helységek torténete. Donoszlovits Vilmos. Biecska
1882. évf. 33—37.

15. A régi Bodrogh virmegye és a Zichy okmanytir. Grosschmid
Gdbor. B.-B. varm. tort. tirs. évkonyve. III. évf.

16. Eltiint kozségek (Peszés, Batka). Dudas Gyula. Zentai Hirlap
1887. 11. sz. Zentai Hirado 6. sz.

17. Hérom eltiint Bodrogh virmegyei hely. Dudis Odon. (Bodrogh,
Czobor-Szent-Mihaly, Janosi.) Szazadok 1871. évf. 216. lap.

18. Eltint helységekrél. Thim Joézsef. Bieska 1886. évf. 39. sz.

19. A Bées-Bodrogh vm. helynevek restauratioja érdekében. Radies
Gyorgy. Bies-Bodrogh évnegyedes folyoéirat. I. 155—160. lap.

20. A helynevek restturitiéjahoz. Dudds Odon. Bies-Bodrogh évn.
folyoirat. II. 41—44.

21. Bieskai helynevek. Stelzer Frigyes. Szabadkai Ellenor 1880. évf.
70, 72. sz. Ujvidék 1880. évf. 37, 38. sz.

22. Bfes virmegye nevérél. Auborn. Bées-Bodrogh évnegyedes folyo-
irat I. ev, 75. lap. Ujvidék 1879. évf. 13. sz.

23. Mult szdzadbeli kozségek adofizetéi és vagyoni dllapotuk 1743.
évrol. Bacs-Bodrogh vArmegyei tort. tirs. évk. II. 61. lap.

24. Magyarorszag helynévtira. Pesti Frigyes. I. kot. 1888. Akadémial
kiadds. (75 Bécs-Bodrogh virmegyei helység van megemlitve.)

25. Kgy fordulds az alfsldon. Mindszenti Antal. Tudomdinyos gyiijte-
mény 1837. évi 9. és 10. fiizet. (Baja, Zombor, Bodrogh, Bies, Goszpo-
dinee, Titel.) :
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26. Ada tortévete. Fridrik Tamis. Bies-Bodrogh virm  foldrajza.
Stelzer. Szeged 1878. 226. lap.

27. Adorjin (orténetébél. Dudds Gyula. Zentai Hirlap 1886. évf.
5. 6s 6. sz

28. Apatin multja és jelenje. Scheffer Jozsef Antal. Bieska 1887.
évi. 41, sz, '

29, Baja viros torténetéhez. Ivanyi Istvin. Bieska 1882. évf. 28, sz.
Ujabban tort. tary. IIL évi évkonyve.

30. Bajmok és Csantavér keletkezése. Ivinyi Istvin. Tort. tirs. cv-
konyve. I. évfolyam.

31. Baneza vagy Banesa, Bacs varmegyei régi helység. Ivinyi Istvin.
Szdzadok 1886. évf. 908. lap. Tarsulati Fvkonyv TI. évf. 164. lap. Bey
réai kozség. Dudds Gyula. Bieskai Ellenér 1887. évf. 8, 12.

32. O-Becse multjabél. Szerbiil irta Joszits Mladen, ford. Branovaesky
Todor. Zentai Ellen6r 1886. évf. 10, 12. sz. Dudis Gyula irt hozzd tolda-
lékot. Zentai Kllenér 1886. évf. 21, 22. sz. 27--31. szdmokban ismét Joszits.

33. Bodrogh viros és virrol. Donoszlovies Vilmos. Bieska 1881. évf.
12, 13 és 15. sz Stelzer Frigyes 17. sz. Donoszlovies és Dudds Odon 19.
szimban ismét Stelzer. 22. sz. Donoszlovies.

34. Bodrogh viros és vira. Ivinyi Istvin. Szdzadok 1881. és Bicska
1881. évf. 34. sz. Helynévtar I. 83. lap.

35. Bulkesz 100 év eldtti életéhdl. Bacska 1886. évf. 46. sz Bul-
keszrol Bulkesznek. Stelzer Frigyes. Bicska 1886. évf. 47, sz. Annak in-
nepélyérol 48. sz. Multja, Ivdnyi Istvin helynévtir 1. kot. 48. 1. Bulkeszi
Arpddkori lelet. Archeologiai értesito 1890. V. fiizet. 1890. évf. VI. fiizet.
Virmegyei tort. tars. évkonyve 1890. évi II. fizet. Grosschmid Gibor.

36. Ders (Dersfalva). Ivanyi Istvin. Tort. tars. évkonyve IL. évf. 155.
ap, ugy Dudis Gyula Bicska 1887. évf. 4. sz. a dersi prépostsigrol.

37. A doroszloi szent-kit rovid ismertetése H. J. Kaloesai N. 1887,
évf. Bicska 1885. évf. 42. sz.

38. Gikova torténete. A varmegyei tort. tirs. évkonyve IL. ¢évlolyam
35—45. lap. Dudds birdlata Zombor és Vidéke 1886. dvf. 48. sz. .

39. O-Kanizsa torténete, helyrajzi, gazdasigi, népismei és statisztikai
szemponthol. Appel Kde. 1886. Ismerteti Dudds Gyula Bieska 1886. évf
80. sz. Ivinyi Istvin Bics-Bodrogh virm. tévt. tirs. évk. I évf. 159. lap.

40. Keresztur. Adalék Bieska multjdhoz. Bieska 1880. évf. 46. sz.

41. Kis-Kér. Geschichtliche Darstellung der Ansiedlang und Spiil
von Entwickelung von Joseph Koch ev. Pfarrer,

(Folyt. kov.)




ATy = Vo = | B cra TR

Lap.
I, Szent: Miska torténetet Bende Jozseffé® .~ - . : . . o . 9%
“1I. Baesvirmegye Zsigmond kirdly alatl. 1431—1432. Grosschmid
GETDIITL o M o PLiy i v el o i S 5 o A e (5
1L, Ujvidék miivelédési torténetébél. Trta: Krdujhelyi Menyhért.
Holytatasiami o . 1358

,

1V. Bies-Bodrogh virmegye torténetének irodalma. Ivanyi Istvin és
Grosschmid®GabonsBolytataslsiiecin s e & 0 . L. e . 142,




A IBA'\ (S-BODROGH VARMEGYEI
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Téjékoztatasul.

A Bies-Bodrogh virmegyei torténelmi tarsulat 1883-ban alakult azon
célbol, hogy e varmegye torténelmét egész kiterjedésében s minden dgi-
ban mivelje.

E tarsulat partolé tagja lchet minden torténet- és régiségked-
velo, aki ez iranti szindékat irdsban egyik elnknél vagy a titkirndl sze-
mélyesen, vagy valamely tarsulati tag dltal bejelenti és a tarsulat pénzta-
raba évenkint 3 frt tagdijat fizet. A kotelezettség hirom évre szol. Aki
ennek lefolytdval a fitkdrnil nem jelenti be irdsban kilépését, az tovabbi
hirom évre marad e kotelezettség alatt.

Miikodo tagok azok, kik tettlegesem elosegitik a tirsulatot
eélja elérésében, felolvasisra munkilatokat kildenek be. S e cimen a tag-
dijak befizetése alol felmenthetok.

Alapito tag egyszer mindenkorra legalibb 50 frt alapitvinynyal
jarul e tarsulat céljai elomozditisihoz.

A téarsulat minden rendl tagjai fel vannak jogositva az Oket megil-
let6 tarsulati cimek hasznélhatisira.

A tarsulat elnoke Schmausz Endre virmegyei alispin Zomborban, al-
elnoke Ivinyi Istvan fogymn. tanir Szabadkdn, titkira Grosschmid Gédbor
Zomborban, pénztirnoka Pozsonyi Béla Zomborban.

A tarsulat tagjai tisztelettel kéretnek, hogy folyo és
mult évi tagdijaikat Pozsonyi Béla tirsulati pénztiros
tirhoz miel6bb bekiildeni sziveskedjenek, hogy a kovetkezd fiizet-
ben nyugtiztathassanak.

—_— =
OISl TR
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Adatok
Zombor varos multjihoz és a varos régi jovedelmei.

A torok uralkodds végével varmegyénk Tiszamelléki hely-
ségei, de még a Tiszatol tavolabb fekvd Szabadka, Palanka ¢s
Zombor is hatarorvidéki katonai sancokkd lettek a Tiszan til
még megmaradt torokok ellen. Ezen helységek Loziil Zombor és
Pétervarad (a mai Ujvidék) kettos életet folytatott, -amennyiben
fele részben katonai sdne volt és fele részben a kir. kinestarnak
¢s a varmegyének polgari hatésiga ala tartozott. De miutin az
1741. évi orszaggylilés ezen hatirérséget, mint mar céltalant
feloszlatni rendelte, Szabadka utin Zombor is egészen ¢és Palinka
is visszaadattak a polgiri hatésignak, a varmegyének és a kir. -
kinestirnak, amely utobbi majdnem az egész Baeskaban a foldes-
uri jogokat gyakorolta.

Zombor adtadasa 1745. okt. végével tortént.

Ismerjiik a varos akkori dllapotat az  1747. junius 25-én
hitelesitett varmegyei adoéosszeirasabol, mely szerint itt 21027,
dika vagy adoegység (3 frt 80 déndr) volt, s igy egész ¢évi
hadi és varmegyei hazi addéja 7987 frt 83°%, déndrt tett. — Az
adotargyak pedig a kovetkezbk valanak: 723% adozo lakos
(hospes, ketto tesz 1 dikat), 796 okor (4 drb egy dika), 862
160, 821 tehén, 35 esikd, 192 tind, 161 hizé okor, 588 tehdn,
252 borju, 209 méneslo, 1180 sertés, 3447 juh és keeske, 872
méhkas, 261", aké bor, 15,813 pozsonyi méro biza, 3144 rozs,
3256 zab, 641%; koles, 1409 cirok, 323 kukorica mind pozso-
nyi mérében. — 13 marhakereskedd, 4 holtos, 28 mesterember,
1 szdraz-malom, 1 sorfoz6, 4", palinkafoz6 tst és 13 gorog
(boltos). Ezen adatok a varos akkori mezdgazdasagi dletére is
irdnyadok.

1747. marcius 21-én kelt egy kirdlyi hatirozat, a mely
Zombor mezbvarost 11 pusztaval szabad kirdlyi vdrossd tette.
Bzen pusztik a kovetkezbk: Bukovdc, Csicsova, Gradina, Ivano-

voszelo, Sdponya, Bility, Nenadity, Karankoria, Rancsevo, DBra-
10
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tyevity és Piperos.*) S ezen korulmény a varos akkori szegény-
sége miatt sok évi és fijdalmas kinos vergédésnek lett okozdja.
Hogy t. i. a varos ama kir. hatirozatnak eleget tehessen és a
megnyert sz. kir. varosi jogrol dmmepélyes kir. diplomdt (privi-
legiumot) is kaphasson, hogy magit a kir. kinestdrtol megvilt-
hassa, sok pénzre volt sziiksége, itthon pedig éppen az volt a
legkevesebb. Felhatalmaztak tehdt 1747. dpril 13-d4n Parcsetics
Marton birét és egy-két tandesnokot, hogy menjenek és keres-
senek pénzt koleson, ahol taldlnak. Ezek aztin junins 1-én
Halastél kaptak 12 ezer rh. frtot és Szabadszallastil 3 ezer frtot
6% wmellett. Azutan Bécshen baré Palmtsl 120 ezer frtot kértek
tole és kozvetitése altal masoktol 1748-ik februar 23-dn 61
-ezer rh. frtot vesznek fel egy évre és ezért zdlogul lekotik ¢
varost és minden pusztait és minden néven nevezendd jovedel
meit és beneficiumait, s6t a vdros osszes lakossigat is minden
vagyonaval, uigy hogy egy mindnydjokért és mindnydjok egyért
in solido jot all és lekotelezi magat stb. 10 ezer frtért pedig
Karankoria pusztat adtik zdlogha Hersing Baranya virmegyei
alispannak. — Azonban a varos nem volt képes fizetni, sot még
a kamatokat sem iparkodott megadni. Ily korialmények kozt ter-
mészetesen ninesen hitele az addsnak, és a hitelezdé azonnal siet
biztositani veszélyeztetett tokéjét. A zaklatott virosi tandes jra
hézalni jar az orszdg gazdag embereinél s tobbi kozott 1750.

*) Kzen okiratot magam ugyan nem littam, de az 1788. februdar 23-in kelt és alabh
emlitendé kotelezvényben hatirozottan emlittetik, hogy a kéleson veendd pénzt a  vdros
kizonségének felhatalmazisa kivetkeztében azért keresik és veszik fel, hogy ,suae mattis.
ssmae. dto 21. mensis martii anni proxime praeteriti 1747. clementer impertitae resolutioni,
qua mediante idem oppidum- Zombor cum adnexis eidem praediis .. .in numerum oliarum
liberarum et regiorum ecivitatum henigne evehere dignata est, satisfiat, diplomaque regium
superinde extrahere possimus.“ Bacsvirmegye valésziniileg nem tartotta ezen iigyet bevég-
zettnek és felterjesztésével megmasithatni is vélte. Azért 1747. majus 4-én a helytartotandcs-
hoz tett felterjesztésében aggodalmat fejezte ki ez irant, s nem szeretné, ha Zombor vals-
ban valami szabadalmat kapna vagy éppen szab. kir. virossi lenne; mert, ugymond, a
szerh nép mindenfelél ide sietne, mint a virmegyének kizéppontjaba és a kir. szolgilatra,
de még talin a kizhékére és hitorsigra is veszedelmes kolonidt alakitana itt. — (Szabad
kiralyi virosi privileginma 1749. februar 17-én kelt Béeshen.) Az orszigeyiilési  heciklke-
lyezés 1751-ben tortént sok ellenkezés utin.
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okt. héban iddsebb gréf Batthyini Adimhoz is folyamodtak, aki
végre hajland6 is volt a varos nyomordn segiteni és 1751-ik
februdrban magdra vallalta a Palmék 61 ezer frijat, mire a varos
fobirdja Paresetics Miklos a vares nevében a kotelezvényt ald is
irja és a Palmék minden jogait az 1j hitelezére ruhazza.

(Csakhogy most tdjra nem tor6édtek sem a tokével, sem a
kamattal, miért is Szabadszdllis és Halas varosok és Batthyani
1752-ben Zombort a varmegyénél beporlik és igazsigot is taldlnak.

1752. oktober 14-én volt a zombori varoshazban az itélet
végrehajtisa; a grof meghizottja dltal ama 61 ezer frt és jaru-
lékai biztositisdra tényleg atvette zdlogul a véros és a polgarok
minden kozos és magdnvagyonit s jovedelmeit, melyeket a varos
nemfizetés esetében a hitelezonek lekotott. Csakhogy akkor Gra-
dina, Csicsova, Ivanovoszelo és Saponya pusztak mar a kir.
kinestdr dltal voltak lefoglalva, Karankoria pedig Hersing alispdn
altal. Tgy tehat gr. Batthydni részére csak Bility, Ranesevo,
Nenadity, Sivolydnak egy része, Mali-Militics, Runydini egy része,
Bukovdc és Petesevo pusztik maradtak; tovabbda a polgarok
minden telkeikkel, épiileteikkel, széloikkel és ingd vagyonukkal,
névszerint marhéjokkal ; igy (a Palm részére mar lefoglalt varosi
korecsmak és mészarszékek kivételével) a varos egyéb kozjove-
delmei és hasznai. — Grof Batthyari eszerint Zombor sz. kir.
varosnak tényleges foldesura lett az addssag teljes visszafizetéséig,
és nemcsak a termesztményekre, a foldesiri adézasokra szorit-
kozék, hanem a virosi privilegium dacara a teljes foldesuri
jogokat kovetelte az igazsigszolgiltatasban is.

1753-ban grof Batthyini a vdrosnak egy 30 ezer frtos
adossdgat Fisenkolnak visszafizetvén, a most mar 93,964 frt toke
biztositdsara okt. 8-4n a most felszabadult Gradina, Csicsova,
Ivanovoszelo és Sdponya pusztikat is birtokba vette. A varosi
tandcs azonban sok akadalyt gorditett még hitelezbjének utjaba
és jogaibol kiforgatni iparkodott, a mi mind uj perekre és vizs-
gilatokra szolgdltatott okot. S Batthydni nem igen jutott pénzé-

hez, gy hogy mdar 1755. mdreius 1-én 7662 frtot kovetelt a
10*
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varostol kamatokban, amely oOsszeg a kovetkezo évek kifizetetlen
kamataival megszaporodvdn, Batthydni 1760. december 31-én
mar 30,950 frtot kovetelt a varostol e cimen.

1754-ben egyes nyugtalanok a magistratus hatalmaskodasai
és visszaélései ellenére grof Batthyinihoz Pestre deputdciot kil-
dottek ; de ezeket a magistratus elfogta és megbiintette. FKmiatt
a grof a vdrosi hatésigot a vdrmegyénél bevidolta, és ez a
virost elmarasztalta. Kmiatt az a kirdlynohoz fordul panaszaval,
hogy Batthyani, aki csak zdlogosa, hypothekariusa a varosnak,
mint valosdgos foldesiir viseli magdt velok szemben s a polgdr-
sigot, s0t a magistratust is jobbagyainak tekinti; a vdros csak
a kirdlynot tekintheti egyedili foldesuranak, az 6 pdrtfogasat
kérik és a varmegyei itélet ellen tigyoket rendes vizsgdlat ald
kivanjak vétetni. A kirdlyné erre 1754. majus 10-én kelt ren-
deletével felszolitja a varmegyét, hogy itéletének végrehajtdasat
figgessze fel és az tgyet felilbiraldsra kildjék fel. A vdrmegye
julius 8-dn intézkedik ez irdnt és december 13-in felterjeszti az
iratokat. _

Az 1755, évre a foldesini addzds végett uj Osszeirds volt
a varoshan. Az itteni polgarok ¢és lakosok négy osztalyba sorozva
a hadiado ardnyaban fogjik azt fizetni. T. i. 20 vagy tobb frt
utan 5 frtot, 20 —15 frt utan 3 frtot, 15—8 frt utan 2 frt 24
kr ¢és a 8-ndl kisebb add utdn 1 frt 12 krt kellett foldbér cimén
az uradalmi pénztirba fizetni. Az 1078 szamozott (hézszdm) és
94 szamozatlan (zsellér, hdz nélkiil 7) osszesen 1172 tétel, meg
13 boltos és 22 ittlako cigany utdn 1755. évre 2205 frt volt
kivetve.

Zombor vdaros 1757. januar 3-an Batthyani ellen egy tor-
vénytelen végrehajtis miatt panaszt emelt s ennek kiigazitdsat
kérte, mire azt a kirdlyn6 mércius 11-én el is rendelte. A vér-
megye megbizottait kikildotte a helyszinére, de azutin az itélettel
cgy év mulva sem készilt el a vdrmegye; miért is a viros
1758. mdjus 17-én 1jra panaszkodik a kiralynd elott. — Irre



= Wiy =

1758. majus 30-dan kiadatott a kir. rendelet a viarmegyéhez,
hogy ez Zombor viros birtokainak és jovedelmeinek meghecsii-
lését szeptember hoben minden esetre végezze el.

Most (vagy talin 1760-ban? mert az okiraton évszam
ninesen) készilt el Zombornak részletes becslése, hogy alapul
szolgiljon, ha a viros a hitelezének torvényes zdlog gyandnt
lekottetik. Fzen becslést, a belole merithetd tobbiranyu felviligo-
sitdis miatt, kissé részletesebben is mutatom be:

1. Zombor véaros osszes foldeivel kellemes, termékeny s
igen hasznos siksdgban tertul el, négy mérfoldnyire a bajai
piactol, ahol mindennemi gabona szokott eladatni, és kozel van
a Dundhoz és a Dravahoz, amelyeken a gabona sziikség szerint
fol- és lefelé és Horvatorszagha szallithato.

2. A viros beépitett belso telkei 1253 [ ol els6é osztilyu
hazhelyet foglaltak el; ezek utin a végrehajtato robotviltsig
fejében konnyen szamithat olenkint 2 déndrt, tehdt évenkint
osszesen 25 friot, amely 6% mellett 416 frt 50 dénir tokének
felel meg.

3. Masodosztalyd hdazhely van 15739 [] ol, ezck utin csak
egy dénart szamitva, tesz 157 frt 39 déndr évi jovedelmet s ez
2456 frt 50 dénarnak felel meg.

4. Harmadosztalyi beépitett hazhely van 27853 [ ] ol, eze-
ket "2 déndrban szamitva 1392 frt 69 dénar évi jovedelmet (és
23211 frt 50 kr. tokét) adnak. — Az osszes heépitett Ldzhelyel
e szerint 295531 [] olet tesznek, ezek utdn évi jovedelem 1575
frt 8 dénar varhato (26084 frt 50 déndr toke).

5. B vdros négy orszagos wdsdrt tart, ezek évi jovedelme
(Gyiimélesolté Boldogasszony 78.38, Aldoz6 esitortok 167.80,
Nagyboldogasszony 120 frt, Mindszentek 115 frt) 481 frt 19
dénar) 8019 frt 50 dénar toke).

6. Az itteni gordgik évi taksai 86 frt (1433 frt 25 déndr toke).

7. A viroson kivili csdarddk évi jovedelme (a Lekina hidnal
60 frt, Bezdan felé 100 frt, Sztapir felé 54 frt, Rincsevo pusz-



g

taban 35 frt, Nenadics pusztaban 52 frf) 301 frt (5016 frt
66 dénar toke).

8. Az itteni szdlok és csajrak 2677416 [ olet foglalnak el
vagy 1338'°°°fae00 ldncot, egy-egy lane 5 pozsonyi mérd vetd-
magot fogadhat be. Héaromnegyed részét szolonek és /i részét
csajraknak szdmitva, 10027, ldnc sz6l6 marad, egyenkint mintegy
15 kapanak veheto 10 ako terméssel, osszesen 10040 akoval;
ebbol heted-ad6 cimén 1434%; aké (a 1 frt 50 dénar), tehat
2151 frt 45 déndr évi jovedelem (35857 frt 50 déndr toke).

9. A 3347, lancnyi csajrak szantofoldeknek véve, melyek
minden évben bevettetnek, lanconkint 12 frtra becsiilhetok. Az
5 pozsonyi mérd ald valo ldncok utin 35, s6t jobb évekhen
tobbet is lehet kapni; de legaldbb 21 keresztet szamitva, a
heted-adé cimén rendesen 3 kereszt jut egy lincrol s igy éven-
kint Osszesen 240 frt 84 dénar (4014 frt toke).

10. A belsé koresmdk, a sorf6z6 és a mészarszék mds
jogdhoz tartozvin, most nem becsiiltetnek fel.

11. A varos egész teriiletén levo szantofoldek, kaszalok és
legelok az adoosszeirdsban 27,182 lanchan vannak feltintetve, s
pedig a kisebb (6 labnyi) olekben 10 ol széles és 200 6] hosszu
testben. A kiralyi mérték szerint pedig egy ol 8"/, libnyi és egy
line is 12 0l széles és 72 ol hosszu terilet, avagy 864 [] kir.
ol 7344 lab, mig egy 2000 [] oles varosi linc 12,000 libat
foglal magaban. A 27,182 vdrosi linc — 44,415 kir. lanc és
240 lab. Az egészet két részre osztva kapunk 6795 vérosi lancot
vagy 11,103 kir. ldncot és 5568 labat. Az elsé és a masodik
negyedet egy-egy Fkalkaturdanak, a harmadikat kaszalénak és a
negyediket legelonek kell venniink. Egy kalkatura szantofold (ha
egy varosi lane = 5 pméré) = 33,975 pmér6. Minthogy pedig
egy-egy pmérd vetés jobb években 10 keresztet is ad (a 17
kévével), kozonségesen pedig 2 keresztet, tehat évenkint 60,995
kereszt szamithato. Kzekbol heted-addé eimen esik 8713%; kereszt,
de a csépld sth. munkadij levondsaval 6534/, pmérd (a 85 déndr)
szdmithato, ami évenkint 5554 frt 32 déndr jovedelmet (92,572
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frt toke) biztosit. Egy-egy line évi jovedelme 81y dénért hozhat
a zdlogosnak. — Az egyik kalkatura felvaltva évenkint ugarnak
maradvin, csak egy johet szamitisha.

12. A harmadik negyedet kaszdld rétnek véve, egy lancon
rendesen egy nyolcokros szekér széna terem 2 frt értékben, de
a munka 1 frt 28 dénar leszamitisa utin lanconkint csak 72
dénar tiszta haszon marad, s igy oOsszesen 4892 frt 40 dénar
(81,5640 frt toke).

13. A negyedik negyed legelo. Az adoodsszeirds szerint
Zomborban 12,275 drb 16 és szarvasmarha van, 15931 birka
és kecske, 2388 diszné és 2564 méhkas. Minthogy a hetedadd
esak a birkak, kecskék és méhek utin szokott szedetni, az em-
litett 6sszegnek egy negyedét leszdnitva, 11,948, drb tenyészo
juh marad, ehez advdan éppen annyi bérinyt s ebbol a hetedet
kiszamitvan, a zdlogos 1706°; drbot (a 70 dénar) kap, tehat
évenkint 1194 frt 80 dénart (19,913 frt 33 dén.)

14. Rendes allapotot véve csak 6000 lovat és szarvasmarha
darabonkint 20 déndrral szamitva, osszesen 1200 frt évi tiszta
jovedelem (20 ezer frt toke).

15, A Gradindaban levé kaszalo, mint kozos, még nem lévén
soha felmérve, igy az adomentes papi foldek is, tebat itt nem
szamittathatnak be.

16. Hasonléan ninesenck felmérve és ado ala meghecsiilve
a foldek, kaszalok és erdok a Bukovic és Mali-Milisics pusztak-
ban, mint a melyek a viros kozhasznalatira egy testben osuztat-
lanul maradtak. Ezek is szép értéket képviselnek.

17. Van itt még hdrom széri vagy nyomtatohely, a hova
a heted-gabona osszehordatik.

18. Igy van a varosnak még egy haza is és két kaszir-
nyaja is téglibol; amabban egy varmegyei tisztviselo lakik,
ezeket pedig Batthydni gabonaraktiarakul hasznalja. Ezek is szép
értékkel birnak.

19. Adéosszeiras szerint van itt 2564 méhkas; egyre csak
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3 rajt szamitva, ennek hetedrésze 1098% rajt tesz U frijival
= 1098 fit 86 dénar évi jovedelem (18314 frt toke).

20. Husz kereszt egy ol szalmat advan, 8713 kereszt utin
435"%5, 0l szalmdt szamitva évenkint a 1 frtjaval; de ez a
pandirok, munkdsok sth. dija gyandnt nem szamittatik.

21. Petosevo és Mali-Militicsben ndd is terem héazfodésre,
tazelore, évenkint 60 frt jovedelem (1000 frt toke).

Ha tehdt a viros minden foldje (Karankoria puszta kivéte-
lével), melyet Batthydnyi végrehajtds utjan mar el is foglalt,
rendesen felméretik és megbecsiltetik, kittinik, hogy annak évi
haszna vagy jovedelme konnyen hdromszor is annyit biztosit,
mint a mennyit Batthydnyi egész kolesone utin 6% mellett
kovetelhet. Az 0Osszes évi jovedelem t. i. 18835 frt 94 déndrt
tesz, amely 313764 frt 75 déndr tokének felelne meg.

A szantofoldekrol més becslésiink is van, melyet 1761.
majus 25—30-ig a két érdekelt fél megkeresésére a Bacsvir-
megye, Ujvidék és Szabadka varosok részérél kikuldott bizott-
sig veégzett Zomborban. — Kzek a varoshoz tartozé pusztakat
felmérvén, 29057 lancot talalnak s e terilet egy harmadat 9684
lancot Oszi és tavaszi vetésre, a masodikat kaszalonak és a har-
madikat a jovo évi vetésre ugarnak és szabad legelonek vették.
gy lanc szdntéfold utan 10 keresztet szamitanak, 1 kereszt
atlag = 1 bajai méré = 45 déndr. K szerint heted cimen 13830%,
kereszt 6223 frt 83%, dénar évi jovedelmet hoz. Egy lanc ka-
szalo gyengébb években is 2 nagyobb boglya szénat ad, a 25
dénar, tehat az egész kaszalo évi jovedelme 4840 frt. Mindkét
osszeg 11065 frt 83%, dénar évi jovedelmet mutat ki. — Az
ugar ¢s legeld nem jovedelmez.

A felmért pusztik teriilete a kovetkezo: Csicsova 2897
line, Gradina 6878 line, Ivanovoszelo 2204 ldne, Sdponya
2052 lane, Bility 4590 lane, Rdncseve 3515 line, Nenadity
2864 line, Mali-Milisity 1506 line, Petoseva 1627 linc, Bu-
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kovic fele 924 lane, a masik fele erdonek hagyatott, osszesen
29057 lanc.

Befejezésiil kozlom még a Zombor viros hatirrészeit alkoto
pusztakrol egy 1746. évi becslés alkalmaval 0Osszeirt adatokat
is. K szerint:

Bukovdc pusztin a zombori hatiréri militirisok szallisai
vannak, 50 parasztnak elég nagy teriilet, egy régi templom
nyomat is litni itt; 16 évvel azel6tt '/; részét Prigl.-Sat.-Ivin
kamarai faluhoz csatoltik, de felil Rujndc kamarai pusztabol
egy ardnyos részszel ismét potoltak. Kvi haszna 405 frt.

DPiperos, igen kicsiny, esak 15 gazda dlhetne rajta; az ¢vi
haszon beldle 133 frt, militarisok hasznaljik.

Nenadity puszta, egy templom romjéval, 50 gazddnak is
elég volna; a militirisok szillasai Stolisitynak neveztetnek. Kvi
jovedelmet hoz 403 frtot.

Csicsova, egy templom nyomaival, 55 gazdanak elég, sok
militiris szdllis van rajta. Evi haszna 463 frt.

Gradina, 3 szallassal, templom nyomdaval, 100 parasztnak
is elég. Kvi jovedelme 729 frt.

Rdmcsevo, militiris puszta, egy templom nyomdval, 50 gazda
megélhetne rajta. Kvi jovedelme 433 frt.

Bility, sok militiris szdllissal, egy templom romjaval, 60
parasztnak elegendé. Kvi jovedelme 498 frt.

Lvanovoszelo a zombori militirisoké, templom nyomaval, 50
parasztnak elegendé. Evi jovedelme 509 frt.

Stponya, militiris puszta, templom nyomaval, 50 parasut-
nak is elegends. Evi jovedelme 509 frt.

Zombor viros teriiletének egy harmadrésze hazakkal van
beépitve, korilotte vannak sz6l6k és kertek. A helység két részbil
all: a kamarai alattvalok esak hazakkal és kevés szélovel bir-
nak; a militaris részben a hatirérok laknak, ezek birjak a fol-
deket, itt van sorfozohdz, mészarszék, malom, gorogok (boltosok)
stb. Kvi haszon 5608 frt.
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Zombor viros és a hitelezd grof Batthydni Adim kozott e
sok viszaly megsziintetése céljabol 1763. médreius 1-én  Pesten
a két fél végre egyességet kotott, mely szerint 1-6r a grof a
viros ellen a varmegye elott meginditott tobb rendbeli porét
visszavonja, igy a vdros is egyet, melyet a grof ellen inditott
volt. 2. A grof altal a varostél kovetelt 93,964 frt téke és a
varos ellen erdszakoskodas miatt inditott porokre tett 9035 frinyi
koltségével oOsszesen 103 ezer frtot tesz. Kzen dsszeggel tartozik
a varos a grofnak, s annak biztositdsdra lekoti és atadja illetéleg
a régibb szerzodések értelmében tovabbra is a hitelezd grof
kezében hagyja teljes foldesuri joggal élvezhetd ezen varosi
pusztakat: Gradina, OUsicsova, Ivanovoszelo, Sdponya, Bility,
Rancsevo, Nenadity, Mala-Milisity Rudnyaval és Sivolyével,
Petosevo, igy Bukovac is, kivévén az ebben levo kis erdocskét,
mindaddig, mig az egész addssig ki nem lesz fizetve. 3. A
varos jolétének és emelkedésének céljabol a grof beleegyezik,
hogy ha a védros egy vagy tobb év mulva annyi addssdgot tor-
leszthet, amennyi a Péchy Ferenc alispan dltal végzett hivatalos
beeslés szerint ama 103 ezer frt ardnyaban egyik-mdsik puszta
megér, akkor ezen pusztit a grof a varosnak birtokdba vissza-
engedi. 4. A grof tovabbra is haszndlhatja a varoshan elfoglalt
épiileteket, azokat javithatja és a sziikséghez képest tjakat is
épithet; ezeket a varos a végleges megvaltas alkalmaval hivatalos
becsar szerint a groftol megfogja valtani.

Kz alkalommal tehat Zombor a vérosi tiz pusztit dtenged-
vén, a varos teriiletét és a bukovdci kis erdot a grof foldesuri
hatésaga alol kimentette. Csakhogy most a hitelezd azirdnt emelt
panaszt, hogy a varosi tandcs a varos teriletével érintkezd
pusztik hatdrdombjait elmozditvan, jo darab foldet esatolt jog-
talanul ama pusztikbh6él a vdroshoz; s emiatt ismét aj hatir-
igazitas kellett. — 1763. év végén pedig a vdros panaszkodott
a grof tiszttartojanak tilkapdsai miatt.

(Bacsvarmegye levéltiraban levé eredeti okmdnyokhol.)

Kozli: fvdnyi Istvdn.
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Eladdsra szant kamarai birtokok becslése.

A kovetkez6 sorokban Szabadka vdros levéltardbdl érdekes
okmdnyt kozlink, amely Béeshol kerilt ide és a m. kir. kincs-
tirnak vagy kamardnak Szabadkdrol és tobb vdrmegyei hely-
ségrol és pusztarol osszedllitott becslést tartalmaz azon célbol,
liogy orokdaron valo eladds esetében a vételart megéllapithassa.
Alapul a kamaranak az illetd birtok utdn-jaro évi foldesuri jove-
delme, mint kamat vétetett és az ennek 6 szazalék mellett meg-
felelo tokét vették fel becsarnak. — A keltezés éve ninesen meg-
emlitve, de az okmény belsé indokait tekintve, az 1749-nél nem
volt korabbi. ‘

I. Szent Mdria. Ezen szab. mezoviros évenkint fizet 7000

frtot. Termése utdn ad 2884% mérd kevert buzit, mérojét 45
pengékrajeirba szdmitva, tesz 2163 frt 55 dénart. Arpat ad
414" mérot 30 krba szamitva 207 frt 50 dénar. Zabot ad
2045 mérot 24 krba szamitva 818 frt. Bort ad 524 akot 1 frt
30 krba szdamitva 786 frt. A kamara Osszes jovedelme tehat
10975 frtot tesz, amely 6% kamathan szdmitva 182916 frt 68
déndr tokének felel meg.

II. Jankovic. E falu utan jar foldesiri adé (census domi-
nalis) 265 frt. Szent Kata pusztiért a termés hetedével egyiitt
15 frt. Hergyanicza pusztiért a heteden kiviil 275 frt. A kis
kilenced ¢és tized (dézsma) 6 frt, meszarszék-jog b frt, — 11 frt.
A gorogok (boltosok) addja 24 frt, a ciganyok taksaja 4 frt 20
déndr, — 28 frt 20 déndr. 266 mér6 kevert buza utin (a 45
kr.) levonva a tizedet 199 frt 50 dénar. 238 mér6 arpa utin
(@ 30 kr.) a tized levonasaval 199 frt. 210 mérd zab, méron-
kint 24 krjaval 84 frt. 26 méhkas 1 frtjaval 26 frt. 102 mérd
koles (a 36 kr.) 61 frt 20 déndr. 6 méré cirok (zea) (a 18 kr.)
1 frt 80 dénar. 10", aké bor (a 1 frt 30 kr.) 35 frt 837 dénar.
A kimért italok utin 549 frt 20 déndar. A baranyok és godo-
lyék utdn jaro kilenced tesz 95 trt 90 déndrt. Tehdt a kamara
osszes ¢évi jovedelme 1806 frt 17 déndr, amely 30100 frt 67
dénar tokének felel meg.
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1. Dautova falu census dominalis c¢imén fizet 250 frtot.
A mészarszék 4 frt, a kis kilenced és tized 14 frt, — 18 frt. A
to-halaszatért 12 frt, a gorogok adoéja 18 frt, — 30 frt. Egy la-
konak adoja 12 frt, bardnyok és godolyék 22 frt 4 dénar —
34 frt 04 dénar. Tiszta buza 28% méré (a 1 frt) 28 frt 20
dénar. Kevert buza 455 méro (a 45 kr.) 341 frt 62 dénir.
Arpa 138% mérd (4 30 kr.) 69 frt 227, dénar, zah 1377
méro (a 24 kr.) 55 frt dénar, — 124 frt 32", dénar. Méhkasok
19 frt, kukorica (fagopyrum) 51°% mérd (a 36 kr.) 30 frt 78
dénar, — 49 frt 78 dénar. Cirok (zea) 4's méré (a 18 kr.) 1
frt 23 déndr, a kilenced bor 3 ako 4 frt 50 dénar, = 5 frt 73
dénar. A kimért italok utan egy félévre 216 frt 80 déndr. Te-
hit az oOsszes évi jovedelem 1107 frt 47%; déndr, egy 18450
frt 4 déndr tokének felel meg.

IV. Almds falu census dominalis cimén fizet 220 frtot.
Radovity és DPetlekovity pusztakért a 9-ed és a 10-eden kiviil
220 frtot. A kis kilenced és tized fejében 12 frtot. A mészdr-
székért 5 frtot, a gorogok addja 12 frt, — 17 frt. Kgy nemes-
nek adoja 50 frt, a cigdnyok taksdja 4 frt 20 déndr, — 54 frt
20 dénar. Kevert buza 362 méro (a 45 kr.) 271 frt 50 déndr,
drpa 119 m. (& 30 kr.) 59 frt 50 dénar, — 331 frt. Zab 73%s
m. (& 24 kr.) 29 frt 40 dénar, koles 91% m. (a 36 kr.) 54
frt 977, déndr, — 84 frt 37, dénir. Bdrdnyokért 54 frt 80
dénar, bor 4 aké 6 frt, — 60 frt 80 déndr. A kimért italok
utdn 298 frt 85 déndrt. Az évi osszes jovedelem 1298 frt 227,
déndr, egy 21633 frt 34 déndr tOkének felel meg.

V. Gakova pusztinak haszonbére 200 frt. A termés hete-
dének cimén 120 frt, a koresméaért 100 frt, — 220 frt. A 420
frinyi ¢évi jovedelem 7000 frt tokének felel meg.

VI. Bratyevity pusztinak foldbére 230 frt, a heted cimén
140 frt, a koresmaért 80 frt. A 450 frt évi jovedelem 7500
frt tokének felel meg.

VII. Preradity pusztinak foldbére 400 frt, a heted cimén
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130 frt, a koresmaért 100 frt. A 630 frt évi jovedelem 10500
frt tokének felel meg.

VIII. Omorovica pusztinak foldbére 320 frt, a heted cimén
100 frt, a koresmaért 100 frt. Az 520 frt évi jovedelem 8666
frt tokének felel meg.

IX. Baracska falunak évi jovedelme GJIM’(CS nevi foldrész-
szel 1343 frt 40 déndrt tesz, ami 22383 frt 33 déndr tokének
felel meg.

X. Csataalja falunak jovedelme 1078 frt 23 dénart tesz s
ez 17966 frt 68 dénar tokének felel meg.

Kozli: fvdnyi Istvdn.

Keresztiur kozségének archaeologidja.

Ha a geologus szemével vizsgiljuk Bécs-Bodrogh varmegyé-
nek plyoceni alapoken nyugvo talajit, lépten-nyomon negyed-
kori agyagképzédményt fedeziink fel, melyben itt-ott a gerinees
fauna maradvanyaira is akadunk.

A telecskai dombok is diluvialis képzodmények s mint
ilyenek — megyénk elso szaranfoldét képezték.

A kereszturi Ostelep, melyrél szolani akarok, csak a viz-
korszaki inundatiok apadasa folytan valt lakhatova, kovetkezés-
képpen Oskori leletei is ujabb eredetiiek, mint azok, melyek a
dorabok lejtéit gazdagitjak. Alig hihetd, hogy vidékiink alacsony
niveau-ja képes lett volna szildrd talajt szolgaltatni a neolith-
korszak emberének; hanem sokkal valészintibb, hogy midon
hazank magasabb vidékein a bronz-kori kultura zenitjét dlte, a
keresztiri telepek egykoru lakoja ugyanakkor az dtmeneti kor-
szak primitiv csont- és kéeszkozeivel tengette életét. Vidékiink
mély fekvése a vizkorszak végefelé alakult szdrazfoldé, de szi-
zadok kellettek még ahhoz, hogy az ujonan képzodott rétek dis
vegetatioja ide csalja a legelok faundjat. Mdr pedig természeti
tény, hogy a faundk meghonosoddsa mindeniitt megeldzte az
ember megjelenését, eo ipso az ember csakis ama kérodzok
ezreinek nyomdokain jutott el hozzdnk.
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Hogy a jégkorszak lezajlasa utdn klimatikus viszonyaink
arktikus flordja elsobb az Ozek és szarvasok fajait honositotta
meg nalunk, azt helyesen kovetkeztethetjik, de megyénk ezen
idbben még tengernyi- tavat képezett, melyet a Nymphaeacedk
millionyi tomege burkolt zold paldstba. Legfeljebb a telecskai
dombok plateau-jan diszlettek az Iridedk és Cyperaceak ezrei, a
melyeknek elsd sorban koszonhetjik mai jolétink forrdsat, a
termékeny humust. Uj idok, Uj szdzadok kellettek ahhoz, hogy
a tenger korilbelil mai hatdrai kozé vonuljon. Ekkor tortént
megyénk genezise; ekkor keletkezett a Duna és Tisza meso-
potamidja.

Megyénknek ez idobeli lakéjat azonban nem szabad a tro-
glodytak kozé soroznunk, miutdn szarazfoldi viszonyaink alakulisa
inkdbb a colop-épitmények létezését teszi valészintivé. Fluvialis
lerakoddsaink szorgos dtkutatéja aligha végezne meddd munkat
e tekintetben. A kereszturi Ostelepek az irlandi cranoge-ok s az
olasz terra-marck mintijira moesaros helyeken, részint alluvialis,
részint mesterséges uton felhordott halom szigetek. Ilyenekhol
sok jutott e megyének s avatott szemmel ma is konnyen fol-
ismerhetok, dacdra annak, hogy az agrikultura nivellalé vasa
szazadok ota tompitja rajtok élét. Fzen halmokban rejlik az
autochthonok torténetének alphabettija csont, k6, cserép és ére
alakjaban, s vajjon ki merné tagadni, hogy ez igénytelen marad-
vanyok révén idovel nem-e sikeriil az itt élt Osok ethnografiai
jellegét, ethnologiai sajatsigait, s6t magat az idobeliséget is meg-
allapitani. Igaz, hogy a geo- és zoologiai érvek, kilonosen a
kor meghatarozdsinal, nem mindig vezetnek helyes tantételre,
de az anthropologok erfs argumentumait nem szabad szem el6l
téveszteni. Az anatomia nem csak nemi és életkori megkiilon-
hoztetésre, de fajjeleg és fajegységi meghatdrozasra is kompetens.
A koponya az, mely az élofaj sajatsigait s faji jellegét szdzadok
multdn is hiven tolméesolja.

Historiai foljegyzésekbol tudjuk, hogy a Duna-Tisza kozét
a szarmata-jazyg nép lakta, de vajjon voltak-e? és kik voltak
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a jazygok elodei? azt nem tudjuk. A jazygok kelet fel6l jottek,
a szarmata nép vandorlisa kezdetén, tehdt aligha voltak atlanti-
dak, a kik méar ezred évek elott laktak az Alpok és Karpatok
hegységeit s utobb a Kéarpatok és Mons-Almus kozotti - rondt.
Talajunk szorgos atkutatisa adhat erre vélaszt s noha ily nagy
dimensiéju munka keresztilvitelére évtizedek, de 80t évszdzadok
kellenek, annak elsé fejezete mar is toliink virja a munkas kezet.
A praehistoria nalunk oly homdlyos tudomdny, hogy annak
tineteit egyediil a felmeriillendd leletek édltal vagyunk képesek
részleteiben kimagyarazni, illetéleg megallapitani.

Evek ota foglalkozom a numizmatikival, a nélkil, hogy a
praehistoria némileg is folkeltette volna érdeklddésemet. 1888-ik
évnek tavaszan tortént, hogy egy keresztiri gazda, gytimolcsfa
tltetés alkalméaval, sz6lojében szamos edénytoredékre s szénnel
¢s hamuval vegyes csonthulladékra akadt. Iskolis fia altal érte-
silvén a dologrél, alkalom adtan kirandultam a helyszinére, a
hol & nyomban megejtett turkdlds, mert a sz616tokével siriin
beiiltetett tertleten rendszeres asatisrél szo sem lehetett, egy
vorosre égetett 10—15 eméter vastagsdgd tizpad gerincét érte.
Attorve a tizpad falat, cserép és hamuval vegyes csonttoredé-
kekre bukkantam. A helynek sziik volta miatt munkim alig egy
négyzet labhnyi teriiletre szorult, de rézsutosan kifelé haladé irdny-
ban vajkalva, a tézpad alol szdmos cserepet, néhiny szarvas-
agancsot s egy fenkovet hoztam napviligra. Ehhez jirult még
a szolobardzddkban osszegyljtogetett nagy mennyiségii ecserép,
allati zapfog, orségomb s egy 6rlokonek toredéke. Mindez vajmi
csekély eredménynek latszott, de arra elég nagynak bizonyult,
hogy az 6srégészet tanulményozdsira serkentsen. Tanulményaim
zomét a svéd és dan tuddsok altal folallitott harmas korfelosztisi
theoria képezte, de leleteimet sem a neolith, sem pedig az ére-
korszak keretéhe nem tudtam beilleszteni, mert a bizonyito
kellékeknek, ké és bronz targyaknak teljes hidnydt kelle éreznem.
Lindenschmidt és Lipprél akkoriban még keveset tudtam, de
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azért kétkedd gyanu ébredt o6l bennem is az irdnt, hogy ama
leletek nagy része, melyeket sok tulbuzgéd kutaté a torténelem
elotti id6k szovétnekei gyandnt becsil, nem-e egy torténeti, sot
nem is igen régmult korszak maradvanyait képezik. Eleinte

hunok és avarok pusztitisai elol ide — mint ldpos-ingovanyos
vadonba — menekiilt népnek, utobb a honfoglalisi kor szldvjai-

nak tulajdonitottam a telepet. gy éven at valtakoztak bennem
a vélemények s egy éven &t nétton-nott vigygyal néztem egy
ujabb és rendszeresebb helyszini kutatis ¢lé. Az Gsrégészet
igézete fogott rajtam; minden szabad idémet ez vette igénybe.
Szemleutakat jartam, kérdezoskodtem, felvilagositasokat, ttha-
igazitisokat osztogattam s e mellett gyujtogettem is oly hévvel,
oly kitartassal, hogy ha még kezd6 vagyok is, ma mdr valo-
sdgos tanitvanyokkal dicsekedhetem. Hogy e dilletinsok sokszor
igen prozaikus mesterségiik mellett tizik tudomanyos dbrando-
zasaikat, az ne vonjon le semmit se érdemeikbol, mert ha nem
is tagjal a megyei torténelmi tirsulatnak, de a javan firadoztak,
a midén egyenkint és egyittesen egy kozség archaeologidjanak
skeletjét ime oOsszehordtak.®) Csekély beesértéki, jobbdra el-
szorva, imitt-amott lelt tirgyak ezek, melyeknek rendszernélkiili-
sége nagyban neheziti a megitélés és osztalyozds munkijat; de
legalibb reményt nyujtanak az irdnt, hogy ott, ahol felmeriiltek,
tanulmanyozdsukra is lehet kilatas.

A gyijtemény tilnyomo része keramikai produktum. Van
benne néhiany ép hamvveder, s egy hatalmas, kékeménységi
fazék. Tovabba eziist ékszerek: karperec és gytri, érmek, bronz
gytrik, bronz és vaseszkozok. Persze mi sem lenne konnyebb,
mint a durva gydrtminyu, szabad kézzel formazott edényeket
onkénnyel jellemezve, chronologizalni. Amde a tapasztalal masra
tanit. Az edények technikdja vajmi keveset bizonyit a prae-
historikum mellett, ha tekintetbe vessziik, hogy az Appeninek
egyes vidékein s Risztovic és Uszkiib kornyékén, Makedonidban

#) Neveik : Schoblocher Lérine, Nyaradi Janos, Dzsunya Janos és Nyirjak Miklos.
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a lakésok manapsig is korong nélkil készitik edényeiket. Ime
inté példa arra nézve, hogy a Kkifejlett miiiparnak dacira az
agyagmiivesség durva példinyokat is produkdl. Ebbol onként
kovetkezik, hogy a korong nyomait nélkilozo primitiv agyag-
ipar nem lehet kizdardlag a torténelem elotti idok specidlitisa.

Jelen értekezdésemben, tartozkodva az elore hocsatottak miatt
a kor meghatirozas hypothetikus munkajatol, szorosan véve a
targyak ismertetését adom részletekig kihatd, pontos leirds ki-
séretében. Kezdem pedig a sajat magam altal foltart ,jaruba*-i
osteleppel.

Mult év tavaszan az egy évvel elobh megvizsgilt telep gaz-
dija értesitett, hogy néhdny szolotoke kiszaradasa folytin, tohb
helyen kartétel nélkul tehetek dsatist. IKét munkast vevén ma-
gam mellé, orommel siettem a helyszinére, mely a kozségtol
nyugatra, a Filopfalvira vezeto orszagut melletti kipolna mo-
gott két dalonyi tdvolban fekszik. KEloszor is szemlét tartottam
a hely és kornyéke folott, amihez az aprilisi tar mezd igen
kedvezett. A hely topographiai és geologiai fekvése egész mez-
telenségében tarult elém. A lel6 hely 2—3 méternyi magaslat
déli lejtojét uralja; e lejtovel szemben, dél iranyban, 8—10
méternyi tavolnyira ujabb magaslat s a kettd kozt olnyi mély-
ségli volgykatlan vagy helyesebben szolva volgytekné. E két
magaslat kanyarulatos, de mindig parallel irdnyban és oly
szembetiing folytatolagossiggal vonul a falu felé, hogy 3 kilo-
~méternyi tavolsighan csak az ontozo-csatorna vagja el utjit.
De s6t tul ezen a falut is keresztezi s csak a puszta Pékla ld-
pos tomedre nyeli el végleg keleti nyujtvanyait. Az egész for-
macio a mellett bizonyit, hogy e volgy-teknd valaha folydviznek
medrét képeste. E medernek északi magaslata terjedelmes pla-
teauval bir s a tapasztalat eléggé bizonyitja, hogy az 0s telepek
legtobb esetben a déli nap hevét élvezd halmok lejtéit dominal-
jak. K hely pedig, geologiai alakulisanal fogva igen alkalmas
lehetett Oskori telepulésekre s eltekintve az eddig dtkutatott cse-

13
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kély teriiletet, tulzds nélkiil allithatom, hogy itt egy nagy kiter-
jedésii Oskori telepnek kell elterilnie.

Farkasveremnek is nevezik e hatarrészt, noha e név tu-
lajdonképen egy innét észak-nyngatra esé volgykatlant illet.
Megnéztem az egy kilométernyi tdvolsigra esé hbarat. Viz nines
benne, de 4—500 négyzet olnyi terilet tele van sds- és kika-
val. Hogy e katlant a nép baptisteriuma miért nevezte el Far-
kasveremnek, annak megfejtéséhez kevés logikai kombindcio

kell. Valoszintileg nagymennyiségti csont — taldn még az 0s-
korbol — lehetett benne, amit a falu népe ott tanyazé ordasok

falanksdganak rohatott fel.

A jaruhai magaslat gerincén haladva, a foldszinen szerte-
széjjel szort apro cserép-toredéket lehetett latni, amely cserepek
mi és anyag sajatsaga egymdashoz basonlitott. Csupdn a kiége-
téshen és torési vastagsaghan volt szembetiing eltérés. Kémlelo
arkot vonni a sz6lében nem lehetett, mert csak itt-ott, a kiszi-
radt tokék kornyékén mutatkozott egy-egy [J olnyi iires terii-
let. Két ilyen kopar teriletet szemeltem ki 18 méternyi tavol-
sighan egymadstél s mindegyik mellé egy munkast rendelve —
egyszerre kezdtik meg az dsdst. Husz centiméternyi mélység-
ben a fold szinétél hamuval és edénydarabokkal, valamint szdi-
mos esont-hulladékkal megrakott kulturréteg tarult elénk. A ki-
szedett edény toredékek felilete a paille-sdrgatol kezdve a tégla-
vorosig, a hamvas-sziirkétol a korom-feketéig minden szindrnya-
latot varialt és — ami rogton feltlint — ecifrazat nélkili. Kime-
rilvén a kulturréteg, az 4sé hegye, tompa hangzasok kiséreté-
ben, kemény réteghe itédott; a humus kozott pedig diényi, sot
okolnyi, konnyen szétmald, vorosre kiégetett agyag rogok kezd-
tek mutatkozni. Azonnal tisztihan voltam, hogy t. i. a tavalyi-
boz hasonld u. n. tizpaddal van dolgom. Ide rendelve a masik
napszamost, kettozott erdével folytattuk a munkat. Célom vala az
egész tlizpadot a maga eredetiségében foltarni, ami csak utébb,
még pedig az iderendelt masik munkds dsatdsi terrenumén si-
kertilhetett.
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Aséink csakhamar a televény-réteg alapjat érték, sbt hely-
lyel-kozel a sirga agyagha is behatoltak mar, amidon sajndlat-
tal kelle tapasztalnom, hogy a tlizpad dsatasi teriletiinkbol °/,
részben kivill esik éppen ez egészséges tokék alatt. Ot labnyi
mélységre haladva, a godor déli fala nyitott. konyvként valt
szemlélhetové, bogy kryptographikus jelekben szamot adjon a
telep Ostorténelmérél. A munka tovdabbi folyamdt besziintetve,
sietve jegyzém papirra a méreteket. A humus talaj vastagsiga
a fold szinétol 62 cméternyire terjedt, de ugyancsak a {old
szinétol 35 cméternyi mélységhen kezdetét vette mar a cserép-
pel, hamuval és dllati csontokkal boven megrakott kulturréteg,
melynek legalsé vagyis 62 cméteren aluli részén vorosre ki-
égetett s 6—8 cméter vastagsigu tizpad-kéreg képezett hatdr-
falat a televény-réteg és a sarga-agyag kozott.

A mily lehangolé volt ram nézve a tizpad foltardsit célozo
meddd munka, ép oly mértékben éreztem magamat karpotolva
a tiszta kép dltal, melyet a godor falazata elém tart. A hori-
zontalis irdnyban haladé, hogy gy nevezzem csakianyos munka,
konnyebbnek és jutalmazdbbnak, eszerint tanulsigosabbnak is
bizonyult, mint a kozpont felé ,behalado“ fuggoleges turkalas,
mely a mellett, hogy rombol, a targyak situatiojat is csak egy-
oldalulag teszi szemlélhetové. Most mar az sem hangolt le annyira,
hogy ép edényekhez kotott reményeim meg nem valosultak, mert
ha nem is sikerilt teljesen ép edényt kiemelnem, de a toredékek
kozvetlen egymds melletti fekvése az egyuvé tartozds mellett
bizonyitott. Sikeriilt is nébdny edény eredeti alakjat ily tton
visszaadnom, hol egész, hol tort alakban, mint teszem a tarsulat
gyljteményében levé edényét, melynél az '/s-ad résznyi hidnyossag
dacdra a kobtartalom és forma, mint lényeges részei az ismér-
veknek, hajszdlnyi pontossaggal megdillapithatok. Legnagyobb
edénytoredékeket a thzpadok alatti agyag szolgdltatott, mert
megjegyzendo, hogy 10—15 cméter vastagsagnyira e réteg is
kulturrétegnek bizonyult, st tobbféle tirgyat tartalmazott, mint
a folotte 1év0 televény-réteg. A szarvas-agancsok, koszorilok,

11%
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orlo- és homokkovek, valamint a halé nehezékil hasznalt agyag-
rogok s atlyukasztott cserepek nagyobbara e réteghdl keriiltek
napvilagra. Az dllati csonthulladékok mellett nem kevésbbé fontos
szerepet jatszik e telepen a szén, melynek torési lapja ma is
tiszta képét adja az akkori idok flérajanak. Az e részbeni meg-
hatarozas nehéz dolog, de azért gondom lesz red, hogy szak-
emberek itélete elé bocsdassam ez objektumof, a kik azutin meg-
hatdrozhatjdk a salak ¢és a szén oxydjaibol a finak fajat.

Kimeritve a lelhelyet, mig munkédsaim a godor behantolasin
fairadoztak, addig én a kosdr szdmra felszedett edény-toredékek
folott tartottam szemlét. Egy gondolat bantott: hogy a leggon-
dosabb kutatds dacdra bronz avagy vordsréz tirgyra nem akad-
tunk; de még igy is megrogzott hittel tagadtam a telepnek
érckor elottiségét. Kilonosen egy festett cserép vonta magéira
figyelmemet. A szemese nélkiili, finom gyurméji fehér anyag,
talan foldspat, a korong tigyes alkalmazdsa, de fOleg a halvany-
sarga alapon ecsettel gondosan odavetett 11 mméter szélességi
korszallag, valamint a 15 mméternyi egyenoldalisiggal alakitott
fliirész-fog alaku, vorosbarna csipkedisz, romai befolydsra vallott.
E cserép egymaga eclegendé arra, hogy a Jahura telepeinek
korat a vaskorszaknal messzebb ne vigye. Kdr, hogy elkeriilte
figyelmemet a eserépnek tizpad felili vagy tizpad aldli elokerii-
lése, mely esethen a késobbi odakeriilés eshetdsége lenne meg-
vilagitva. Az ilyen festett edények eddigelé a katlansirokbol
keriiltek elo s a legszebh példanyok a nagy-enyedi muzeumban
driztetnek ; de mig ezeknek kiégetése voroses szint, addig a
kereszturié piszkos-fehér.

A tobbi, szinben, minéségben és kiégetéshben varialo csere-
pek és egyéb targyak leirdsdt szobai studiumnak bagyva, a mir
megkezdett, de ismét abban hagyott hely foldsatisinak munkajit
vétettem folyamatba. Megakadilyozandé a romboldst, a porhanyo
fold s a benne 1évo targyak kiszedését magam eszkozollem. Alig
néhany perenyi munka utin lathato lett a tiizpad voroses rétege,
melynek hatarszéleit két, egymast derékszoghen metszé esatorna-
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vonds altal sikeriilt elérnem. Elfelezve a két hosszvonalat a fele-
zési pontoktol, az el6bbeni csatornakkal parallel irdnyban, jabb
csatornakat vonattam. Ezeknek érintési szoge mutatta meg a
tizhely kozéppontjat, mely kozéppont koril két, egymastol 65
eméternyire esé koncentrikus kort rajzoltam, kijelolve ez dltal a
kiagsand¢ korgytrtis arok helyét. Az dsatds ilyenformdn 47 [J
méternyi teriiletet vett igénybe s oly pompasan sikerilt, hogy a
tizhely 0Osi allapotanak korrekt képét add. Nem birom eléggé
sajndlni, hogy e képnek lefényképezését meg nem valosithattam,
noha a telep terjedelme e mulasztis potlasdt még tobbszordsen
kilatasha helyezi. ‘

A mi kiilonosen feltint, az a tizpad lapjanak a vizszintes
irdnytol eliitd kidomboroddsa volt. K domborodds hajlasi ivét
véve alapul, az a kérdés meril fol, vajjon nem-e edényégetd
kemencével allunk szemben? A téglavorosre égetett, likacsos
réteg also részén homoru benyomdsok lithatok, melyek a bolt-
ivezetnek nad vagy vesszOkon lett épitését argumentaljik. E bolt-
ivezet alatl, a puszta foldon, lehettek elhelyezve a kiégetendo
edények, olyképpen, hogy az égési anyaggal maglyaszertien
korilrakott kemence oldalrol és felilrél nyerte az égés melegét.
Ilyen kezelési modszer egyenetlen égetést eredményez: a jaruhai
eserepek pedig éppen az ilyen egyenetlen egetés skalajit mu-
tatjak. Utdna jartam a dolognak s a fazekasok foruma szintén
a maglyaszert szabadégetés nyomait olvasta le edénytoredékeim-
rol. Csupdn a hamvasszintire at meg at égetett edények felol
hangzott masképpen az itéletilk. Ezeknek sotétes szinét a beléjik
fojtott fiisttel okadatoltak, a mi a légmentesen elzart és alulrol
fatott égetést foltételezi. Manapsag is igy készilnek azok a maz
nélkili fekete kantik, melyek a mellett hogy olesok s hisitok,
még elég tartosak is. Feltiing, hogy az e fajtiju edénytoredékek
kiilso feliiletén semmi nyoma sines a tz hatisinak, mint teszem
azokon, melyeknek bekormozott, fiistos felillete ttizbeni hasznd-
latra vall. A nagyobb toredékekbdl, kulonosen azokbol, melyek
az edények pereméjét képezték, a geometrikus szabdlyossigu
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kihajlasi iv meghosszabbitisa altal hozzdvetoleg az oblosséget is
meg lehet dllapitani.

Gytjteményem szdmédra tobb ilyen kiegészité rajzot készi-
tettem ; egyet-kettot be is mutatok. Ilyen példaul egy antik-hydrat
utinzé vizesupor. Oblének legnagyobb keriilete 81, magassiga
pedig 35—40 cméter. A 12 cméter atméroju szajnyilast tetsze-
tosen hajlitott peremre szegélyzi, mi az edény formdjanak nem
csekély elegantiat kolesonoz.

Egy mésik cserép darab a mi lavoraink mintdjira készult
szird edény toredéke, melynek egyik lyuka a 8 mméter vastag-
sdgu torési lapra esik. A cserépnek alig észrevehetd hajlasi
ivezete nagyméreti edényre enged kovetkeztetni: pereméje sarlo
modjara hajlitott s mint ilyen, a fiilek 1étezését teszi foloslegessé.
Mindkét edénynek kiilsé feliilete grafittal pollirozott, mely jelen-
ség telepiink agyageikkeinek 30—40 szazalékdn szembetiing.

A grafitnak ilyetén alkalmazdsa mdr az oskorban divott, de
hogy e korszak keramikusa grafitot gyurjon az agyag kozé,
ahhoz elkeriilhetlentil nagyobbh mennyiségti grafitra volt sziiksége.
A kereszturi telep edénygydrosa a steier- és csehorszigi grafit-
banydk tdvolsaga miatt, e luxust meg nem valdsithatd, de lele-
ményességének magas fokdra vall az a korilmény, hogy edé-
nyeiben az irla tzallosagat szénporral pétolta. Szalerno kornyékén
s tobb helyen Itilidban lattam agyag-iparosokat, a kik szénport
keverve a gyurma kozé, belble palakeménységii, feketeszinii
edényeket készitenek. Az ilyen edények nemesak hogy tartésabbak,
s mint ilyenek — gy litszik — mar az 6skorban ércolvasztisi
tégelyekiil haszndltattak. A gytijteményemben levé e nemi ecse-
repek hasonlo célra késziilt edénykékbol szarmazhatnak, ameny-
nyiben alaki szempontbol is egy szortimentet, azaz egytol-egyig
kis méretli, olvaszt-tégelyeinknek megfelelo, talacskdkat és
csészéket képeznek s én hiszem roluk, hogy nem grafit; de
szénporral vannak gytrva. Barmint legyen a dolog, ez edénykék
keménysége, tiizallosdga djabb ok arra nézve, hogy telepinket
az ¢érekorszakndl messzebb ne vigyiik. P58
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A bronznak, mint dontd bizonyitéknak, eddigi hianya még
nem abszolut, mert a mit a téizpadok kornyéke nélkiiloz, kérdés,
vajjon a sirok nem-e fogjak azt tobbszorosen nyujtani. Ha majd
sikerill a jaruhai telep Oslakoinak temetkezési helyét feltalalni :
elenyésznek a kormeghatirozds mostani nehézségei, mert hisz
koztudomasi tény, hogy a kereszténység elotti idok halottjaval
egész kis gyiljteménye a fegyvereknek, ékszereknek és hazi-
eszkozoknek jutott a fold ald.

Sulyt fektetve e korilményre, még akkor tavasszal szemeltem
ki egy buza tablat, a déli magaslat gerincén, 300 lépésnyire a
leirt tizhelytol, azzal a szandékkal, hogy majd aratis utdn az
ott gyanitott sirmezd folasatisat veszem folyamatha. Szindékomat
folyé évi julius hé 22. napjan valdsithattam, de a fold birtokosa
oly szlik helyet bocsitott rendelkezésemre, hogy egy igénytelen
proba-aroknal egyebet nem dshattunk. A kihanyt arok hossza
15, szélessége 4 lépés, mélysége pedig 140 —160 cméter kozt
valtakozott. Proba-droknak elég nagy lett volna, ha a szerencse
is vele pdrosul, de a keresett siroknak nem mutatkozott semmi
nyoma. Az az egy darab Licinuis-féle bronz-érem pedig, mely
a behantolds alkalmdval elCkeriilt, semmikép sem jutalmazhati
a munka firadtsagat.

Hogy e sikertelen kisérlet utan 1jabb helyett szemeltem ki
asoink ald, azt mondanom is felesleges. A hely egy dilonyi
tivolsagra esik, nyugatra a sz0l6tol; de mert kukoricival van
beiiltetve, 6sznél eléhb nem keriilhet bolygatis ald. E koriilmény
azonban nem szabad hogy késleltesse az eddigi leletek publika-
tiojat, mert legyen hér fragmentalis a munka, megyei régésze-
tink igy is nyerni fog vele.

Usak, hol vizsgilatom vagy osszehasonlitisom meggyozodésre
vezetett, csak ott mondottam biztos itéletet.

A jahurai thzpad leleteit osszehasonlitottam a tobbi ilynemi
leletekkel. Ilyenek tobbi kozt Szentes és Lipto-Szent-Miklos leletei,
de mert ezen telepek mindegyike csak hidnyos toredékét adja
ama kor kulturdjdnak, mert folisatisuk, foleg pedig ismertetésiik
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sokkal hidnyosabb a mienknél: analogidjuk a hasonlosignal
egyéb tampontot nem nyujtvin — eredményhez nem vezetett.

A Szentes vidéki Osteleprol, legalabb mondva van, hogy
tizpadjai 15—20 méter tivolsagnyira bizonyos rendszerességgel
épitvék. Ugyanez 4ll a keresztiri telepre nézve is, a hol a tiiz-
padok tivolsigdt 14—18 méterben sikerilt megallapitanom, a
nélkil, hogy haromnal tobbet {foltartam volna. Hogyan? Mi-
képpen ? Segitségemre volt ¢ munkiaban maga a sz616, melynek
filloxera dltali végelpusztuldsat annyira ohajtottam. Ugyanis, mar
a tavasszal észrevettem, hogy a szd6lében hizonyos helyek mu-
tatkoznak, melyeken a még alig nyolc esztendos szolotokék fel-
tind sdarguldsnak indultak. Eleinte a vétkesen ohajtott filloxerdnak
tulajdonitam e pusztitist, mig nem julius ho 22-én kitiint, hogy
a lombsargulast és kiszaradast a tizpadok okozzak, mivel gatot
vetve a gyokér terjedése ellen, megvonjak attol a kello téaplalékot.
FEzen kiszaradt foltokrol mértem meg a tizpadok egymastoli
tavolsdgat.

E hé 14-én két munkdssal djra hozzalittam az dsatishoz.
Rovid félnapi munka utdn csekély lett az eredmény is. Tobb
mint tiz helyen asattamm 2—3 lab mélységti godroket, de csont-
nal és cserépnél egyebet nem nyertiink. Hanem aztin lett nagy
orom idehaza, mikor a cserepeket szemle ald vettem ; mert hogy
diszitett is legyen kozte, azt ott kinn a telepen nem tudtam.
Valoszinti, hogy egyik munkds ép akkor rakta zsikba, a mikor
ott nem valék.

Héarom érdekes darab volt a gyljteményhen: ketto diszitve,
egy pedig fehér szintire égetve, de festés nélkiil. Csoddlkoztam,
hogy annyi dsatis utin ezek lettek az elsé diszitett példanyok.
Azonnal ama cifra cserepek jutottak eszembe, melyek ma a
tarsulat birtokaban vannak. Emlékszem, hogy tavaly jutottak
hozzam, de ki altal? s honnét? azt nem tudom. Meglehet, hogy
tavaly, dsatisom alkalméval ugyanesak észrevéien keriiltek
zsakba. Béarmint left légyen a dolog, a most elokerilt példa-
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nyokon okulva, hiszem, hogy amazok is innét, e helyrol ered-
nek; azért leirasukat is ezekkel kapcsolathan fogom adni.

Bzzel a tizhely-telep leirdsa be lenne fejezve, kovetkeznék
mar most a talilt targyaknak kilonvalasztdsa, esoportok szerinti
rendezése és szakszer(i ismertetése. A rendezésnél hdirom cso-
portha valo elkiilonités valt sziikségessé. Az elso (I.) kisebb
csoportot képezik az eszkozok, a mésodikat (I1.) edénytoredékek
s a harmadikat (II1.) konyhai hulladékok.

I. Eszkozok dolgdban a Jaruha tlzhelytelepe vajmi szegény.
A fémeszkozok eddig teljesen hidnyoznak, de el6fordul benne a
koszerszamnak egy neme — a fenkd. Kzek rendesen dt vannak
lyukasztva; van olyan is, melyen két lyuk latszik. FeltinG e
koszorikovek kopottsaga, mely kopottsdg rendszerint két dtellenes
lapra esik oly forman, hogy a fenkdnek lyukas végétol kezdodvén,
vésO mintdjara vékonyodva, élben végzodik. Az anyag torékeny-
sége s a nyél beillesztésére szolgalo kicsiny terjedelmi lyukacska
azonban sehogy sem gyozodtet meg a felol, mintha vésovel vagy
szekercével lenne dolgunk.

A koszorikovek mellé sorakozik néhany o6rloko toredék.
Ezen simitott alju toredékek anyaga likacsos, borszinli — taldn
homokkd. Végul ide sorozom az agyagbol formalt s égetetlen
orso-gombokat, melyeknek néhany dtlyukasztott vagy az dtlyu-
kasztas kisérletének nyomait mutaté példanya szintén e helyrol
keriilt gyijteményembe.

A kétirgyaknak ezen szegénysége s a femnek teljes hidnya
azt a foltevést érleli meg henniink, hogy teleptink oOslakoja ezek
helyett taldn a csontot hasznalta. Taldlunk is erre nézve tam-
pontot ama egyetlen csontszilankban, mely az egyik tizpad kor-
nyékérol felszedetett. Tudva van, hogy a csontszilank kilonosen
szurd fegyverzetiil alkalmas. Mint nyilvég a koészilankokat messze
folilmulja, eloallitisa pedig igen egyszerti, a ldbszarcsontok
osszezizoddsa altal gy szélvan magitol keletkezik. Hogy mind
ezen elonyeit a csontnak telepiink 6slakoja is jol ismerhette, azt
alig lehet kétséghe vonni. Hogy gytlijteményem szimara csak
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egyetlen egy példanyt sikeralt beszereznem, annak oka talin
talajunk rossz konzervdlé képességében rejlik. A petrifikationak
ritka esélye sziikségeltetnék ahhoz, hogy talajunk nedvessége
annyi szdzadokon keresztiil épséghen megérizzen egy igénytelen,
gyufaszalnyi szerves hulladékot.

Maskép all a dolog az agancsokkal. Ezeknek szarvnemi
anyaga majdnem teljesen megovatott az enyészettol. Az elokeriilt
példinyok azonban eszkozill kidolgozva nincsenek; egyetlen
egyen sem latszik meg a szdndékos lyukasztisnak vagy faragdis-
nak nyoma. E rovidke, belil odvas s esekély sulyu agancsoknak
praktikus értéke kilonhen sem nagy, kalapdcesul vagy esékanyul
pedig egyatalin nem alkalmatosak.

Ezt azért emlitem fel itt, mert tohb hazai leletinkben igenis
eléfordul az aganesnak ilyetén alkalmazasa, s6t tudomdsom van
arr6l, hogy évek elott Keresztiron is eldkerilt egy tomor, fél
o0l hosszusdgu agancs-csikany. Mélyen a humus alatt lelték, a
sarga agyagban és — mint nialunk rendesen — ez is elkallédott,
Persze, ezen agancs nagysiaga és tomorsége kello sulylyal is
parosult s mint ilyen — a természet emberének onként kindl-
kozott szerszamul.

Usontokrél 1évén szo, meg kell emlékeznem azon fogakrol,
koponya- és labszarcsontokrol, melyek itt-ott elszorva szintén e
helyrol szedettek fel. Kisebb ragadozok, teszem azt roka, farkas
dlkapcai konnyen folismerhetok, de akadni olyan csontokra is, a
melyekrol {téletet mondani, kellé szakismerei nélkiil, teljes lehe-
tetlenség. Hogy csak példaképpen emlitsek egy comb- és egy
labszdresontot. Hogy mindkettd egyiivé tartozik, annyi bizonyos,
de mig vastagsaguk ellene szol az ismert kisebb dllatok esontviz-
méreteinek, addig rovidségik a szarvasmarhdtol valo szdrmazas
lehetoségét is megingatja. Ha nagyobb mélységhdl keriilnek fel-
szinre, rajok siitom az Elephas Falconeri bélyegét, melyre, mint
a negyedkori Pachydermatik legkisebbjére, méltin ra illene a
torpe jelz6. De mert alig fekidtek egy ldbnyi mélyen a humus-
han, oda keriilésiik ujabb idokre eshetett. Klt abban a korban
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a lonak egy faja, kisebb a mainal, de csontosabb; lchet, hogy
ettdl valok a lkérdéses csontok.

II. A ,Jaruba“-telep keramikdja egymaga is elegendd nagy
studium. Annyira véltozatos materidban, kiégetéshen és alakitds-
ban annyira varidl, hogy annak registrildsa egymagaban kotetnyi
terjedelmet igényelne. kn csak a legsziikségesebb ismérvekre
szoritkozom itt, értve ez alatt a jellemzési kiillonbozeteket gy
anyagi, mint technikai vagy plasztikai tekintetben. Megkonnyitve
érzem munkdmat azzal, hogy méar leirdsom folyaman ott, hol
az asatds menetérol szolok, egyet-mast mar elmondottam beldle.
Ott egyedekkel, itt egy egész halmaz altalinos periphrasisaval
lesz dolgom.

Agvagtargyainkon clso tekintetre a technika otlik szemiinkbe.
A durvasagtol, mint egyik szélsoségtol kezdve — a finom plasz-
tikaig, lépesozetesen képviselve van itt minden. Jonak tartom e
miatt a hdrom csoportba valo ujabb elkilonitést; mert azzal,
hogy e csoportok mindegyikérol kilon-kiilon szolok, hihetoleg
konnyebb s érthetobb attekintést fogok nyujtani.

Az elsd (a) csoportba veszem azokat az agyag-miveket,
melyek szabadkézzel lettek idomitva; a masodikba (b) azokat,
melyek korongon késziiltek és végre a harmadikba (¢) azokat,
melyek szintén korongon késziltek, de mér a diszitésnek nyomait
mutatjak s mint ilyenek, némi miifejlettségrol tesznek tanusagot.

a) E csoportnak egyik ismerteto jele: az edényfalak tul-
sdgos vastagsdga, mely sok esetben 25—30 mméternek felel
meg. Belso és kiilsé feliiletiik érdes és egyenetlen; kiégetésiik
rossz, vagy egyatalin semmilyen. Likacsos anyaguk, melynek
torése darabosan elporld, mészko szemeséket, s6t apro kagylokat
is tartalmaz. Kdes vizi konchylidk ezek a diluvium-kor 18sz
rétegeibol. Kettot sikerilt felismernem: a lapos kagyloju Helix
hispidit s az elnyujtott, firé-alaku Suceinea oblongat. Az égetett
cserépdarabok torési lapjan kétféle szint lehet megkiilonboztetni :
a széleken, 3 mméter vastagsighan, téglavoroset, a kozépen
pedig limonit-szint. Ha tudjuk azt, hogy a limonitnak egyik
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foalkatrésze a vasoxyd, cserepeink agyag-gyurmdjiban is hen-
foglaltatik : tudni fogjuk a hasonszintiség okat is.

Ami ezen edények alakjit illeti, arra nézve egyediil okos-
koddasunk lehet irdnyadd, mert e porhanyd toredékek oly kicsi-
nyek, hajlasuk oly észrevehetlen, hogy azokrol a folytatolagos-
sigot megkozelitoleg sem lehet lemérni. Szik nyilasi urndk,
vagy éppen korsé formaju csuprok, korong nélkiil alig készit-
hetok ; telepinknek szabadkézzel formalt edényei eszerint egyenes
falazatu, tdg nyilasi fazekak és talak lehettek; talin a mai
virdgeserepek mintajara.

b) A korongon készitett edények legszembetiinobb sajitsiga
az, hogy kiégetésik sokféle szineket mutat. Leggyakoribb a
hamvas-sziirke szin, melyrol eleinte azt hittem, hogy taldn a
hamunak szdrmazéka; de a torési lapokon mutatkozé mikrosz-
kopikus csillim-szemesék most mar kétségtelenné teszik a
gneisznak jelenlétét. Sok van azutin sarga és fekete szini s
ezek mellé sorakoznak, kisebb-nagyobb mennyiséghen, a voros,
barna és fehér szintiek — mindmegannyi kilonféle drnyvalatban.

A finomabh edények torési lapja szemcsés nélkili barna
szint mutat. Ezek nemcsak hogy kiviil-belul grafittal lettek fé-
nyesre csiszolva, de sot diszités dltal is ki vannak tiintetve.
Igaz, hogy ornamentikdjuk gyarlo, de akadni olyanokra is,
melyektél nem tagadhatjuk meg a plasztikai izlést. Ilyen példaul
egy talacskdnak toredéke¥®), harom egyméstél 27 mméternyire
elesé korkoros dudorral. Az abrincsszeriien trébelt, 8 mm. szé-
lességii pantok, mar is tetszetések a szemnek; de hogy készit6jiik
a kozépsé dudort homort vonal-disszel is ellassa, ahhoz miivészi
fantasianak is kozre kellett mikodni.

Hasonl6 izlést drul el egy grafittal kevert, finom szemeséji
hogre-toredék.®*) A torokbol kiszokelo oblosség két, parhuzamo-
san futé vonallal van diszitve, az ezek kozti — 10 mm. szé-

#) Tarsulatunk muzeumaban,
#¥) Ugyanott.



lességli — tért pedig egymdasmellé rakott fiiggdleges vonalak
toltik be. Mindannyi bemélyités altal lett létrehozva.

A fentickhez hasonlé anyaghdl vannak a esuprok és urndk.
FEzek nagy terjedelmii, de tobbnyire sziik szdjnyilasi s rovid
nyaku, fiiletlen edények: kigdmbolyodésiik majdnem félkori, de
esak nagyon ritkdn diszitett. Kgy fazék karimajan 1ijj benyomasos
zig-zeg disz lathato.

A konyhai edények, nagyobbira fazekak, homokkal kevert
anyaghol lettek gyurva, mert még jelenleg is érdes, homokos
feliilettiek. Sziniik piszkos-siarga, belal barna s kvarc szemeséikkel
teli. Nagysaghan, ugy litszik, mindannyi megegyezett; az 0ssze-
illeszthet6 cserepekhol itélve, oblosségitk két liternyi lehetett.
Egészen egy sem keriilt ki; a legteljesebbet tarsulatunk muzeuma
birja, de ennek is egyharmada hidnyzik s nincsen rajta semmi-
nemi diszités.

Tilizbeni haszndlatra készilhetlek ama téglaszintire kiégetett
vaskos edények is, melyek fiillek nélkil soha sem jelennek meg.
Anyaguk durvasiga vetekedik a szabadkézzel gydrtott edények
durvasigival. Legaldabb tobb benniik a kvarc- és mészpatszemese,
mint amazokéban; némely kova darab éppen horsonyi nagysagu.
Ezen edények fazéknak soha sincsenek idomitva, aljuk pedig
egy ujjnyi vastagsignyira kijebb terjed a falazatukndl. A nilunk
haszndlatban 1év6 pot de chambre, ugy latszik, identikus veliik;
killonbség e ketté koziil esak az, hogy mig ennek fiille kariman
alul, az edény falahoz van tapasziva, addig Ostelepiink példinyain
a ful magabol a karimabol szokel kifelé, miként azt manapsig
fazekainkon lathatjuk. Akadtam kivételesen olyan példianyokra is,
melyeknek fille kidudorodé biityoknél nem egyéb s ez vagy a
pereméhez, vagy pedig a nyilas és fenék kozti kidomborodas
faléhoz van erositve.

A mirél mar joval elébb szélottam, arra ujolag visszatérek
Gytjteményemnek koromfeketére kiégetett apré, csésze alaku
edénykéit értem, melyeknek gyurmajuk grafittal vagy szénporra
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vegyes. Ha valoban grafitot tartalmaznak, ugy az a kérdés
meril fel, hogy vajjon hol szerezhették ? a passaui grafit-banyak
messze vannak: diluvialis rétegeinkben pedig hidba keresnok.
Csakis importdtio esete foroghat fenn, de ezzel a praehistorikum
nagyhangzdsi jelz6i kodként elenyésznek. En az importitio lehe-
toségdt a vaskorszakba helyezem s ezzel a .Jaruha“-telep ko-
rira nézve elsé napi véleményemet litom heigazolva. Epp ezért
nem igen szivesen hocsatom vildggd e sorokat, mert még most
is megrogzotten hiszem, hogy a fold aldl ércnek, vasérenek eld
kell kerialnie. Hogy mikor? nem tudom, de én kutatok és —
varok.

A festett cserepekrol mar szintén szolottam. Tulajdonképpen
csak egy van, de én a napokban lelt darabocskat is ide soro-
zom, mert anyaga tokéletesen egy a tavaly lelt példiny anya-
gival. Mint szamot tevo argumentumait a vaskornak, nagy becs-
ber tartom mindkettot.

Legvégiil hagytam a jaruhai agyagipar ,rara avis“-if, a
korsot. Hogy ilyennek is kellett lenni, azt mindjart az elso da-
rabrol®) sejtettem; most, hogy dupplikatuma akadt, most mdir
tudom is. Augusztus hé 14-én két munkassal dsattam s ekkor
keriilt el6 a masodik korso fil. Szdja a korsonak hidnyzik ugyan,
de megvan az egész fiil s rajta az elipszis hajlisi csoes. Szine
sotét-barna, grafittal fényezett, de alakja eliit a mai korsofillek
alakjatol. Nem ivezetes hajlasi, hanem inkdbb szegletes s a 90
foku szeglethol dudorodik ki az ivo-biityok. Diszitve is van; a
csoes feletti torzs platdja, ahova a kéznek fogdsa jb, bevésve
rovitkolt vonalakkal van ékitve.

III. A harmadik csoport targyaival, az u. n. konyhai hulla-
dékokkal, hamar végeziink. Hamu nagyon sok van a tizpadok
kornyékén, de szénnel és korommal ritkdn talalkozunk. Csontot
nem minden tizpad szolgdltat; ahol van, oft rendesen toredé-
kes dllapotban kerul elo. Vannak koztikk nagyobbak is, de atlag
véve hiively-ajjnyi vastagsagi labszar-csontok, keverve itt-ott

#) A megyei tort, tirs, muzeumdban Oriztetik.
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halak, madarak s kisebb emlésok borda ecsontjaival. A kidsott
fogak legtobbjének szerkezete novényevo dllatokra vall, de azért
a kisebb ragadozok dlkapedi sem hidnyoznak.

(Folyt. kisv.) :
Kuzmidk Sdndor.

Torténeti nyomok.
Egyveleg.

Kivénatos volna, hogy a vdrmegyénkben taldlt torténeti
tirgyak idérél-idére foljegyestessenek az ,,Kvkonyve lapjain. Kz-
uttal néhdny leletrél akarunk tenni rovid emlitést.

Néhdny év elott Monostorszegen, a beomlott Dunaparton
egy nagy romai hamvvedret talaltak a haldszok. Kzen urna Vass
Ferenc szontai lakos ttjan a nemzeti muzeumba keriilt.

Griber Gyula szontai rétfoldjén e nydron egy ordsi patko
és egy korso keriilt felszinre. A korso égetett konnyi fekete
agyag, mely hasonlit a marvanyhoz; rendkiviil kecses alakja
romai illetve etruszk eredetre vall.

Az apatini ,ciginymezén* — Zigeunerhaide — mely egy,
Lanezky mérnok birtokaban levo, régi mappan ,Tiirkenabschied
néven szerepel, oridsi csontokat talaltak a plébania sz6lojében.

Usontvazakat, patkokat, sarkantyukat taldltak a szontai
Bubja szallison is; mi arra mutat, hogy itt hajdan utkozet
iehetett. y
Ha meggondoljuk, hogy 1526. év 0Oszén, a mohdesi vész
utdn, a torok szultin, mielott az orszdgot elhagyta volna, mily
sok ezer embert hanyatott kardélre varmegyénkben, a Duna és
a Mosztonga kozotti téreken: tgy nem meglepd, ha Apatintol
Plavnaig, lépten-nyomon csatiban elhullott harcosok csontjaira
akadunk.

Graber Pal, plavnai lakds, az ottani kornyéken taldlt régi-
ségekbol szép gyljleményt hozott ossze, mely nagyobb részben
a nemzeti muzeum tulajdondba ment at. E gytjteményben voltak
arany, eziist, rézpénzek, torok dkszerek, két eziist csésze, egy



g R

eztist gytlirt, ismeretlen értékli nagy voros kovel és egy esata-
buzoginy.*®)

Emlitésre mélto, hogy Priglovica-Szentivanon a valyogvetok
az ottani ,romai siane“ lehordasakor tobb nagy esontvazat taldltak
a sanc oldaldban; egyet pldne, mely allohelyzetben volt abba
beletemetve.

A romai sine mentében és pedig annak észak-keleti részén,
tehat nem a dunai, hanem a varmegye benseje felé nézd ol-
dalon, mértfoldenkint egy-egy, arokkal korilvett, allando sator-
hely — taberna — nyomai latszanak. Ily satorhely van a
priglovica-szentivani erdéhen, az alfoldi vasuttol északra. A
doroszloi erdoben dllitélag szintén van ily taberna.

A szontai habarban, a Mosztongdahoz kozel fekvo , popovée
nevii dilén, a rémai sdnc kozeléhen, egy régi épilet téglait
szantottdk ki. A nép hite szerint templom allott itt hajdandban,
mire a popovac név — papfold — latszik utalni. Lehet, hogy
e romokon valami egyhazi épiilet allt; de lehet, hogv e marad-
vanyok a romai sincok mentében mutatkozo satorhelyek egyikét
képezte. Az dsatds hovebb felviligositist adhatna e hely mult-
jara nézve.

Dr. Boroszky Samu, a m. akadémia irattirnoka, a jelen
év szeptember havdban, a priglovica-szentivini erdében levo
satorhelyen dsatdst kisérlett meg, s ez alkalommal taldlt a fold
alatt fézoedények utdan maradt cserépdarabokat, hamut s korhadt
fat. Mibol az kovetkeznék, hogy e satorhelyek tetovel birtak s
tlizhelyiil szolgaltak.

E korilmény megerositi azon véleményt, hogy a rdémai

*) A torténethol tudjuk, hogy a mohdesi iitkozet utdn szeptember havaban tért vissza
Soliman szultin és pedig Bics-Bodrogh virmegyén kevesztiil a Duna balpartjin. A bicsi
viaracs egy napig sem birt ellendllani, a virba menekiiltek mind ledlettek, ezek nagyobb
részt a virmegye nemessége volt.

A fold népe a plavnai erdbség mocsarai kozé menekiilt és itt elsincolta magat, de
a torokok vaderejének nem birt ellenallani, noha oly hdsiesen védte magit, hogy az akkori
irok szerint a janiesiroknak hirom legfobb vezériik elesett és a torokok vesztesége nagyobb

volt, mint a mohdesi esatiban, ezen okhdl nagyon természetes, hogy Plivna vidékén sok
érem, fegyver és mds értéktirgyak taliltatnak. Lasd Steltzer Gesehichte der Bicska 38. lap.
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sane védelmi mi volt; s hogy a Szerémben és Slavonidban,
valamint a bacskai Dunaparton létezett romai telepeknek katonai
eloorsei e satorhelyeken — tabernae — vontdk meg magukat
az id6 viszontagsigai ellen.

E sdne védelmi rendeltetését bizonyitani latszik azon 1j
felfedezés is, hogy e helyen a sinc drkaitél egy hosszi viz-
vezetd drok vezet a Duna felé, s hogy ott, hol az drok a sanc-
hoz ér, ez utobbi ketté szakad. Mibol az kovetkeztethetd, hogy
a romai sinc mindkét oldalin levo mély drkokba viz volt bo-
csathaté a Duna kiontéseibol; mi a sdncot védképessé tette,
killonosen lovas népek tamaddsai ellen.*)

Megjegyzem, hogy a Gritber Pdl-féle plavnai torténeti gyiij-
teményben foglalt régi pénzek tobbnyire romai eredetiek. Volt
koztiik papai és velencei érem is.

Huosvéth Istvin és Frey Imre zombori lakésok birtokaban
szintén vannak becses régi dremgytijtemények, kik bizonyara
hajlandék azokat ismertetni a jelen évkonyv hasdbjain. O-Sztaparon
a mull években gazdag leletre akadtak, melyrél az utébbinak
bovebh tudomasa van.

Bizza meg a torténelmi tarsulat egyik munkatirsat, hogy
jegyezze fol a nemzeti muzeumban levé mindazon targyakat,
melyek Bacs-Bodrogh varmegyéhol szarmaztak oda. De ily fel-
jegyzésnél nemesak a torténeti tirgy minosége fontos, de fontos
maga a lelhely is, a hol az taldltatott.

Az apatini ciganymezei erdében harom ,torok halom*
emelkedik, mely egy otf tortént utkozetre latszik vallani.

Az 6-sztapari régi érmek Sztankovits Lazdr szériskertjéhen
talaltattak. Volt koztik Nagy Sandor korabeli eziist érem is.

Romai hamvvedrek taldltattak Doroszlon is, a Mosztonga

#) Par évvel ezeldtt jelentést tett Schwerer Janos tagtirsunk hasonls maradvinyok-
r6l & Kolluth hatarrétségében, kizel a Dundhoz. A helyiség kissé magasabb, koralaku és
kettbs drokkal van koriilvéve, egyszersmind egy mdsik a Dundhoz vezetdo drok is lathato.
Hasonlé maradvinyok talilhaték — mint mondjik — a szomszédos hezdini és széntai
hatirokhan is. Kiilinben ezen egész vidék a Duna folyé drtere és tobbnyire viz alatt van.

A szerkeszto,
12



— 178 —

kozelében, a Szent Janos szobra melletti partos oldalon. Egyike
Hermann Otté birtokdaba kerilt, az ottani jegyzd szivessége

folytan.
g Rénay Istvin,

Zenta az Arpadok koraban.

Valamint a csermely akkor vonja magira figyelmiinket,
midon szémtalan kis tdrsival egyesiilve leoson a szirtek magas
ormairdl s szélesen teril el a lapalyok sikjan; ugy a virosok
is csak akkor meriilnek fel a torténetben, middn mar meglehetos
nagygya novekedtek. Ez az oka, hogy sem amannak, sem emen-
nek eredetét megdllapitani nem lehet. Nem lehet konstatalni,
mikor valt a nehdny ember altal lakott kunyhok tomege kozséggé,
mikor a kozség virossd. A fejlédés minden phéazisit — fileg a
varosok torténeténél — rendszerint nem lehet sem megfigyelni,
sem megallapitani. Nem kiilonosen ott, hol az erre sziikséges
adatok hidnyoznak. Szerencsés varos, melynek torténeti becsi
levéltdra van, melybdl a kés6é kor biztos adatokat gytjthet, a
melyek alapjin ama vdros korabbi viszonyait, a fejlodést, mely
a jelent a multtal osszekapesolja, rajzolni képes. Vérosunk, fdj-
dalom, nincs e kedvezé helyzetben. A korabbi eseményekre
vonatkozd levéltirunk nem létezik s azon adatok, melyek egyebiitt
talalhatok, oly ritkdk, hogy azokbél nemesak e viros rendszeres
fejlodése, hanem annak csak vazlata is alig-alig allithato Ossze.
Foleg &ll ez az Arpz’tdok korara nézve, mar csak azértis, mert
e kor a legrégibh varosunk torténetének korszakai kozott.

Hogy azon adat-bidany dacara is, mely e kort per excellen-
tiam jellemzi, e sorok iréja Zenta véaros Arpéad-korabeli viszo-
nyaival kivin foglalkozni, ezt részint azért teszi, mivel e legrégibb
kor legkevéshbé ismeretes az olvasé elott, részint pedig, mivel
az altala felhozand6 adatok Zenta vérosdnak éppen azon lgyét
illetik, mely ugynek rendbehozatala s végleges elintézése leg-
tjabban majdnem egy teljes félszdzadot vett igénybe. A viros
birtokiigyeit értjiik.
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Mielott azonban az ide vonatkozé adatok ismertetésével s
ezek alapjan ¢ kor rajzolisaval foglalkozndnk, legyen szabad
azon mindig egyformdn megfejthetlen, de mégis minden véros
multjanak fejtegetésénél felmerild kérdést feleleveniteni, mely a
varos eredete és keletkezése koril fenforog.

A régi kor sajitsigosan jirt el e kérdés fejtegetésében s
rendszerint tendentiosus iranyt kovetelt. Tendentiosust annyiban,
mert minden egyes varos emberei varosuk korat a kodos multha
minél messzebh s minél elobbre iparkodtak vinni, mert a nagy
kor minden idéhen a tisztesség s a tekintély motivuma volt. A
régi gorogok és romaiak legszabadabban jarhattak el e tekintet-
ben s éppen azért nem is mulasztotta egy-egy Athen vagy Roma
alapitasi kordt a képzelhetd legrégibh idobe s az istenekhez fel-
vinni. A koézépkorban — bar némi mérséklettel — szintén meg
volt e divat annyiban, hogy mnémely viros legalibb a mesés
trojai hdboru kordtél szirmaztatta jomagat, igy a tobbi kozott
— hogy csak egy esetre hivatkozzunk — Franciaorszdg fo-
varosa Priamos fidt, a tréjai Parist szerette tartani sokaig
alapitojdul.

Nilunk is taldlunk ezzel analog esetet és pedig az Attilitol
valo eredeztetés szokasiban. Buda illetoleg O-Budatol a legtijabb
idokig senki sem birta volna elvitatni azt, hogy nem volt Attila
varosa. Szeged, Kecskemét, Debrecen, Temesvar szintén valo-
szintinek tartja azt, hogy a torténészek dltal nyomozott kinn
fotibor, vagyis Attila székhelye sajat territoriumén teriilt el.
Tobbi vérosaink — nehogy messze batramaradjanak régiség
dolgdban — leginkabb a honfoglaldssal egykorunak szoktdk tar-
tani eredetoket s jaj annak a sokac vagy svab falunak, melyrol
okményilag ki birjuk mutatni, hogy pl. II. Jdzsef csiszir dltal
ennyi meg ennyedik évben allapittatott. Az ilyen tjdonsilt koz-
séget — ha még akkora lenne is, mint hiarom kozség — fity-
maly szemekkel szoktdk nézni tirsai, mert nem lebeg felette az
a csodas diesfény, melyet mar a régick ,sacra vetustas“-nak

neveztek.
12%
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Aki valaha Zenta torténetét megirandja, orommel fogja
jelezhetni, hogy Zentinak is jutott ebbdl a ,sacra vetustas“-hol.
Ha ugyanis hiteles adatok alapjan nem is birjuk eredetét a hon-
foglalis kordig felvinni, annyit mégis kimutathatunk, hogy elsé
kirdlyaink kordban madr fendllott, s hogy e vidéken egyike a
legrégibb helységeknek.

Varosunk eredetére nézve eleddig kettos hypothezissel
taldlkozunk. Az egyik az, mely szerint Zenta az egykor tekin-
télyes Szente-Magoes csaldd altal alapittatott volna még a hon-
foglalds tajan; a mdsik szerint pedig varosunk kin -eredettel
birna.*) Elére is meg kell jegyezniink, hogy ezen hypothezisek
cgyike sines okmdnyilag legkevéshbé is igazolva. Még eddig
nem mutatott fel senki oly oklevelet, melybdl az kitint volna,
hogy a hires Szente-Magocs csalad valaha birta e vérost vagy
annak valamely részét; valamint olyat sem lattunk, melyhol a
kin eredetet olvasni lehetett volna. Ily korilmények kozott,
vagyis a hatarozott adatok hidnydban, csak a valdszintiség az,
melyet szem el6tt tarthatunk s melynek alapjan a fentebbi néze-
telk valamelyikéhez sajat magunk is esetleg hozzajirulunk.
Nézzik tehat a valdszintiség melyik hypothezis mellett szol. Azok,
kik a Szente-Magocs-féle — ha Ugy tetszik — elméletet fel-
allitottak,**) fel kell tenntink, hogy miutin oklevelekre nem
tamaszkodhattak, csakis azon rokonhangzdst vehették alapul, mely
a Szent és Szenta, a Mdgocs és Makos szavak kozott létezik.
Erre azonban keveset épithetni, ha csak igy nem akarunk jarni,
mint a nagy tévedései mellett is genidlis tudosunk, Horvéth
Istvan, ki tudvalevéleg Cadixbol Kddkozt, Ilionbél Husvért sth.
olvasott. Szenthe és Szempthe nevii helységek a felsé megydk-
ben is vannak s foleg miutin véirosunk legrégibb neve sem
Szente, sem Szenta, hanem Szinta volt, igy azt hissziik, vala-
mely mas, esetleg éppen a Nograd megyei Szempte helységre
kellene alkalmazni a Szente-Magd6cs-féle hypothezist.

*) Dudas Endre emlékirata Zenta torténetérdl a tiszai allohid alapkivének letotv]n
alkalméra. Megjelent a szabadkai ,Bdeska“ 1872. évfolyamdban.
#¥) Ivanyi Istvin: Adatok Zenta torténetéhez. wZentai Figyel6* 1879. 9—10. sz
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Ami a kan eredetet illeti, emlitok, hogy okmanyilag eddig
még ezt sem lehet beigazolni. Azonban minthogy Jerney sze-
rint a Szinta név kan sz0, mely puszta foldet jelent, mar a
név eredete is valoszintibbé teszi a kun eredetrdl szold nézet
jogosultsdgit. Ha ehhez még hozzdadjuk, hogy az elso kirdlyok
altal hazankban letelepitett kin (v. besenyd) névtoredékek rend-
szerint a Tisza-Duna és a Tisza-Maros kozotti vidékeken nyer-
tek lakhelyet; ha tudjuk azt, hogy a jiszkinok torténetének ki-
tind buvara, Gyarfas szerint, a Tisza-Duna kozi kun telepek
joval lejebb terjedtek délnek a nemrég feloszlatott kis- és nagy-
kunsagi keriilet territoriumatol; ha tudjuk tovabbd, hogy bite-
les adataink vannak arra nézve, miszerint a szomszédos Ador-
jant, valamint Beesét kinok laktik: dgy be kell latnunk, hogy
a valoszintiség mérlege véirosunk kin eredetének elmélete felé
hajlik. A hiteles adatok hianya kizarja azt, hogy ma mér Zenta
eredetére nézve az itt emlitett nézetek barmelyikének helyes-
vagy helytelenségét hatarozottan hangoztathassuk, miutdn tehat
e kettds nézetet roviden ismertettilk, a varos eredetének kérde-
sét e helyt tovdabb is fejtegetni feleslegesnek tartjuk.

Ezek elorebocsatasa utin nézzilk tebat, mikor meril fel
Zenta neve legelbszor a torténethen s miként jelenik meg. Vi-
rosunk a XIII. szdzad elején, 1216-ban emlittetik eloszor, mi-
don bizonyos Saul grof dzvegye a kirdly, 1. Endre, jovihagyd-
sival némi birtokot a zentai klastromnak ajindékozott.®) CUsak
egy késobhbi, 1247. évi oklevél alapjan tudjuk, hogy az idézett
Csandd varmegyéhez tartozott varosunk s hogy a hatalmas Csa-
nad nemzetség birtoka volt s ugyldtszik nemesak jogilag, de
természeles fekvése dltal is el volt szakitva a bdcskai részektol.
Nem valdszinttlen ugyanis, hogy a Tisza egyik dga Adorjantol
egyenes irdnyban az oromi magaslatok aljin haladt délnek s a
mai Osztrova éren folyt le Ada mellett. Krre mutat e vonal
mély fekvése, tovibba azon korilmény, hogy az ma is vizzel

*) Fejér: Codex Dipl. VII. 3. 287—288. lap.
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van helyenkint boritva s mieldtt a réti védtoltések fel nem épiil-
tek, a Tisza darja e részeket is elboritotta. 1216-ban tortént,
hogy 1I. Endre kirdly a szathmarnémeti Mese grofnak érdemei
elismeréséiil bizonyos Nichola nevii foldbirtokot adoméanyozott,
mely valoszintleg Szathmér vdrmegyében fekiidt. E birtok azon-
ban az elobb mdr emlitett Saul grof ozvegyéé volt, kit a kiraly
egy a csanadi vdrhoz tartozé folddel karpotolt. Saul grof oz-
vegye ezen cseréhen nyert birtokat a zentai klastromnak ajan-
dékozta. Fel kell tehat tenniink, hogy e fold varosunk kozelé-
ben terilt el, vagy talin éppen ennek hatiriban fekiidt. Ama
bizonyos Saul gréf nemuzetiségérél nem tudhatjuk, mily inten-
tiok flizték e viaroshoz, lehet azonban, hogy e nemzetség a
Csanadiakéval azonos, kik e szdzad elején nemcsak varosunkat,
hanem az itteni Tiszantili egész vidéket birtak.*)

Minthogy a Csanad nemzetség oOse és alapitoja azon Csanid
vezér volt, ki Szent Istvin koraban a keresziénység ellen fegy-
verre kelt, Otom hadait Temes vidékén leverte s kit a kiraly
ezen érdemének jutalmiul a nevérdl nevezett var és virmegye
birtokosavd tett, majdnem minden kétséget kizar az, hogy Zenta
mdr ezidétt kerilt a csanddiak birtokdba. Hogy itt e korban
klastrom létezett volna, egyéb adatok nem bizonyitjdk, azonban
meglehet, hogy a budai kdptalannak létezett e helyen fiokegy-
haza, anndl is inkdbb, mivel a mai zentai hatdr egy része ezen
kdptalan birtoka volt. E szdzad elején, tehat ugyanaklkor, middon
a varos a csanddiak birtoka volt, azt halijuk, hogy a budai
kdptalannak Zentanal egy haldszé helye van, melyet az okma-
nyok rendesen Chechto-nak neveznek. Ez a mai Usészto. Honnan
kerult Csészto a nevezett kiptalan birtokéba, eleddig nem tud-
juk, de annyi bizonyos, hogy 1224-ben mar ahhoz tartozott.
Ez évrol ugyanis birunk egy oklevelet, mely szerint Gyula nddor
a kaptalan eme halastavianil bizonyos Sebestyén pap altal hatar-
jarast tartat s a birtokot 1j hatdrjelekkel lattatja el.**) E hatir-

#) Arpadkori Uj-Okménytir VII. 230. lap.
#¥) Arpadkori Uj-Okminytir VI. kot, 426. 1.
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jaras a kaptalan egyenes kérésére tortént. Ha valamikor, gy
ekkoribhan a foldesurak tavoli birtokai sok haborgatasnak voltak
kitéve. Nem tudhatjuk Gyula nddor oklevelébél, valjon ki ellen
volt panasza a képtalannak hatarsértés targydban, tény azonban,
hogy a hatiarok ujbél pontesan bejirattak s - megdllapittattak,
melyre vonatkozoé hiteles levelét a niddor a kdptalannak nem is
késett kiadni.*)

A budai kiptalannak vidékinkon a Csésztéon kivil sokaig
nem volt mds birtoka s midén 1247-ben a Csanad nemzetség
kérelmére 1V. Béla kiraly meghagyja a csanadi és aradi kdp-
talanoknak, hogy a Csanad nemzetségheli Kelemen grof fidnak :
Pongracnak Arad, Csandd, Temes és Szerém varmegyei bir-
tokain hatarjarast tartsanak, Zenta kozség, Szaniad, Csoka,
Tomorkény, Szent-Miklés stb. helységekkel egyiitt a Csanadiak
birtoka gyanint szerepel.**) Az ide vonatkozd két rendbeli ok-
levél, — melyek kozill az egyik a kirdlyi meghagydst, a masik
e meghagyds végrehajtasarol szolo jelentést foglalja magaban, —
Zentat Szintarév (Zyntharew) néven emliti és a ,cum tributo®
kifejezés azt mutatja, hogy itt csakugyan allandé révje lehetett
a nevezett csaladnak, melynek vamjovedelme szintén Pongrac
grofot illette.

Minthogy a Tisza akkori folydsinak irdnya folytdn vdro-
sunk oly helyzetben volt, melyek alapjin az 1247. évi oklevél
azt a Tisza bal partjara fekvonek mondotta s minthogy ekkori-
ban a szintén régota fennallo Csékan, Szanadon és Szt.-Miklo-
son vam nem szedetett, fel kell tenniink, hogy Zenta egyeldre
mint a Csanadi csalid vamszedési helye allott fenn s taldn cle-
inte kozséget nem is képezett, hanem csak mint puszta és a
vamszedésre alkalmas rév szerepelt, amint ezt az egykoru ok-
levelekben - el6fordulo ,Szintarév® kifejezés is igazolni latszik.
Hasonl6 véleményben vagyunk a Tisza jobb partjan fekvd azon

*) Lasd errdl bévebben Dudds Gyula: A Csészté régi hatérai. . ,Zentai Ellenér®
1885. évf. 31. sz.
##) Arpadkori UjOkménytér VIL kot. 242. 1.
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padnak, III. Endre kirdlynak ez évben kelt oklevele bizonyitja,
mely daltal a esésztoi birtokra vonatkozo s dltalunk mér fentebh
ismertetett 1224. és 1264. évi intézkedéseket megerositi s igy
Usészto  jogos tulajdonosaiul a budai kdptalant 6 is elismeri.®)

Mialatt a budai kaptalan Zenta varos mai hatira egy ré-
szének — mint lattuk — taldn a mongol duldst kovetd par év
kivételével dllandd birtokdaban volt, addig az ide vonatkozo ada-
tok hianya folytan csupdn sejtelem alapjan allithatjuk, hogy a
Csanddi nemzetség legaldbb az utolsé Arpad kordig magat a
virost szintén allandéan birta. Minthogy azonban mér ezutin
mintegy fél szdzad multdval Zenta kozsége is a budai kdptalan
birtoka gyanant szerepel, kétségtelen, hogy ezen idokoz alatt a
Usanddiak azt vagy adds-vevés, vagy ajandékozds utjdn a ne-
vezett kdptalannak adtik 4t.#¥) Ambdtor az évet nem tudhatjuk,
melytél fogva valt — s miképen valt — birtokdva Osészton
kivill e varos is a budai képtalannak, az azonban tény, hogy
1367. évhen mar kezokben volt s ettél fogva szdzadokon at az
6 birtokukat képezte egész Zenta, s6t utébb a Tiszdn til fekvo
szomszéd kozségek egy része is.

Usak ennyi és nem tobb adat meriilt eddig felszinre viro-
sunk Arpadkori multjira vonatkozélag s ex kétségkiviil — te-
kintve e korszak terjedelmét — felette kevés. Egyebek hidnya-
ban azonhan e néhiny adat is megbecsiilhetetlen s a gondviselés,
mely ezen par oklevelet megoérizte szamunkra, eléggé nem is
aldhato azért, hogy a késé kornak alkalmat nyujtott ezek altal
a varos legrégibb s igy legsotétebb multjaba betekinthetni. Csak
pislogd méesek, igaz, ez adatok abban a nagy, setét labyrinth-
ban, mely varosunk multjat takarja; de e méesek viliganal is
bizton kivehetjitk a varos ezen kori toriénetének legfobb mo-
mentumait.

A viros bels6 és kiilso viszonyairdl ezekbdl kevés tdjéko-

#) Fejér: Codex dipl. VI. kot. I r. 115—116. L
#*) Kamarai leyéltar Monial. fase. 28, Nr. 22,
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zist nyeriink, bar orilntink kell, hogy ennyit is nyerhetiink.
Megnyugtathat tovdibba benntinket azon tudat, hogy nemcsak a
szomszédos helységek, hanem dltalin véve egész viarmegyénk
épp ugy szikolkodnek az ezen tivoli korra vonatkozé adatok-
ban, mint varosunk. Maga a nagy Szeged alig bir ezen korhdl
kétszer annyi hasonkori okmdnyt produkédlni, mint a kis Zenta
vagy O-Kanizsa, él6 tanubizonysdg erre nézve Varga Ferencnek
Szeged torténetérdl irt palyanyertes munkdja.

A mi virosunk ezen kori belviszonyait illeti, littuk fentebb,
hogy maga a kozség a Csanddiak bhirtokat képezvén, itt dllando
uradalmi tisztek laktak, kik egyrészt a foldbirtokot kezelték,
masrészt a révet gondoztak s annak jovedelmeivel szamoltak.
Hogy a jobbdgysig mily szdmi s az altalok mivelt foldtelkek
mily terjedelmtiek voltak, nem tudjuk. Azon kériilmény azonban,
hogy Szanid-, Uséka- és Szt.-Miklosnak varosunkkal egyitt egy
foldesura volt s a rév mégis éppen Zentan allittatott fel, bizo-
nydra arra mutat, hogy ez volt a szomszédos birtokok kouott
a legnagyobh s legtekintélyesebb? Klastromrol is hallunk, mely-
nck egy grofi ozvegy birtokot adoményozott s mely tehat va-
gyonos lehetett, de hogy ez hol allott s mely szerzet lakta,
még esak nem is sejthetjiik. Valdszinit pedig, hogy a budai
kiptalannak volt filidlisa.

A viros mai hatdr teriilete, mint a fentebbi okmanyok alap-
jan szintén lattuk, legalabb is két, de lehet, hogy tobh foldesir
kozott oszlott meg. A Csanddi csalidot s a budai kaptalant ezek
kozil ismerjilk, de minthogy a szomszéd Adorjan ekkoriban
két tekintélyes helységet u. n. Also- és Felso-Adorjant képezett
s igy hatirterilete a maindl sokkal nagyobb volt, kétségtelen,
hogy ez egyrészt, masrészt pedig a peszéri dominium, mely a
mai zentai hatdr déli és az egész adai hatart foglalta magdban
s mely Petrovoszelloval egyiitt kiralyi birtok volt, ekkoriban
nagyban megnyirbéltdk azt a hatart, mely ma virosunkhoz
tartozik.

Maga a kozség nemcsak a Csanddiak birtoka, hanem dllan-
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doan Csandd vdarmegyéhez tartozé volt az Arpadok kordban,
midon Torontdl varmegye mai territoriumanak csak legdélibh
részét foglalta magaban. Midon azonban a Csanddiak megszin-
tek birni Zentit s midén a hattérbe szorult Csandd varmegye
mindinkabh veszté Torontdl novekedése folytdn a tiszai koz-
ségeket; attol fogva varosunk is megszint Csandd varme-
gyéhez tartozni s a XIV-ik szdzadban mdr mint Csongrad
megyei helység szerepel. S ettol fogva a XVII. szdzad végeig,
vagyis a tiszai hatdrérvidék felallitisa koraig, allandéan ezen
megyéhez tartozott e varos. A budai kdptalan, mint foldesur,
cgészen atyailag banhatott Zentaval, legalabb a késobbi kovet-
kezmények ezt igazoltik. Nemesak gondosan orizték jobbagyaik
¢rdekeit, mint ezt Zsigmond kirdlynak egynémely okmdnya iga-
zolja, hanem azon magas kitiintetést, mely szerint e kozség 1I.
Uliszlo altal mar 1506-ban varosi rangra emeltetett, szintén a
foldesur, vagyis a kdptalan egyenes kérésére nyerte.

De e tények felemlitésével — most vessziik észre — mar
atléptilk azon batart, melyet ez értekezés megirasaival magunk
elé szabtunk ; Zenta vérosnak itt vazolt legrégibb torténete is,
habar lassu mérvii, de mégis a haladas képét tarja elénk, s a
haladds mar magiaban véve kiérdemli az utokor figyelmét. A
jelen, a mult s a jovo a jelen fejleménye lévén, nekiink zentai-
aknak is vissza kell olykor-olykor tekinteni a multba, mert a
mult nemecsak veteményes dgya a jelen virdgainak, hanem
magyarazoja a jelen és irdnyaddja a jovo eseményeknek. Ily

szemponthol tekintve varosunk Arpddkori torténetét, — minden
hidnyossiga dacdra is, — azon hosszu fejlodés egyik tekintélyes

korszakdul kell tartanunk, melyen vdrosunk hat szizados multja
folyamdn a mai napig atesett. A kodos régiség s az a ,sacra
vetustas“ lengi at e kort, melyre e varos minden fia nemecsak

kegyelettel, de biszkeséggel tekinthet vissza.
Dudds Gyula.
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Bdcs-Bodrogh vérmegye torténelmi irodalma.

Helységel: és helynevel:.
(Folytatas.)

42. Kiszies torténete. Stelzer Frigyes. Bics-Bodrogh virmegye tort.
tdars. évkonyve I. évf. 1. fuzet. ;

43. Kolluth. Monografia Grosschmid Gabortol. Baes-Bodrogh  virm.
tort. tars. évkonyve IIL évf. 1—14. lap.

44, Kulpin torténete. Stelzer I'rigyes. Ujvidél 1886. évf. 26. szim.
Bics-Bodrogh virm. tort. tars. évk. VL. évf 40. lap.

45. Petrovoszelld nevének magyarositisa. Paulus. Biceska 1880. évf.
87, szam. '

46 Szeghegy im ersten Jahrhundert seines Bestandes.. Joh. Jausz
Kula 1886. 400 lap. Ismerteti Ivanyi Istvin Bieska 1886. 16. sz. Dudis
Gyula 20 és 22. szim.

47. Szent-Tamds. Baeska 1887. 27., 12. sz. Haziank 1886. VI. kot.
568. lap.

48. Az uj-soovei ev. ref. egyhiz multja és jelene. Krdds Jozsef, Petri
Kroly. Ismertette Ivinyi Istvin. Baces-Bodrogh varm. tort. tirs. évkonyve.
II. 158. Pesti Hirlap 1886. 168. sz.

49. Uj-Szivac keletkezése. Kiman. Der Deutsche Kolonist in Ungarn.

50. Torzsa und seine Ansiedlung. Famler Gusztiv Ujvidék 1884-ik
mijus 15. 133. . Kivonata: Baeska 1884. évf. 39. sz.

51. Torzsa 100 éves fendllisinak iinnepe, Trischler Kéroly. Bieska
1884. évf. 39. sz.

52. Tanulminyok Titel, Sovar (Szalinkemen) és Zimony magyar or-
helyek feldllitisa és elnevezésérdl Balla Pal. Bies-Bodrogh tort. tarsulat
évkonyve III. évf. 67. 1. Krrre kritika Dudds Gyula Baes-Bodrogh virm.
tort. tars. IV. évf. 14, L

53. Szabadka sz. kir. viros {orténete. Ivanyi Istvin. Szabadka 18S6.
Ismertette Egyetértés 1886. 218. sz. Pester Lloyd 1886. 230. sz. Bpesti
Szemle 1887. 52. kot. Szazadok 1886. 728. lap. Pesti Naplo 1886. 260.
sz. Nemzet 237. sz. Birdlta Duddas Gyula Bicska 1886. 38, 44, 74. sz
Szabadkai Hirlap 1886. 8, 14, 21. sz.

54. Szabadka viros gymnasiuma 1779. évben. Ivinyi Istvin, Szabadka
és Videéke 1877. 12, 18, 28. sz.

55. Szent-Méria és a kamara. Szabadka és Vidéke 1878. évf. 76, 78. sz.

56. Szabadka és az elbfogatok torténete. Ivinyi Tstvin, Szabadkai
Ellenor 1880. évf. 4, 6, 10, 15, sz.
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57. Szabadka és vidéke népessége. Ivanyi Istvén. Szabadkai Ellenor
1879. évf. 53. sz. Szabadkai Koézlony 1879. évf. 39. sz.

58. Szabadka neve és cimere. Ivinyi Istvan. Szabadka és Vidéke
1878. évf. 4, 5. sz. Szazadok 1882. évf. 493. lap. Szabadkai Kozlony 1876.
evl. 46. sz

59. Szabadka szdz év elott. lvanyi Istvan., Szabadkai Kozlony 1879.
] e g

60. Szabadka varos priviléginma 1779. évrol. Ivianyi Istvan. Szabadka
és Vidéke 1877. évf. 12, 18, 23. sz.

61. Szabadka sz. kir. viros szazadja. Farkas Bertalan. A baritoknak
1779. év elotti feljegyzéseibél.

62. Szabadka multjabol. Radies Gyorgy. A szabadkai fégymnasium
értesitoje 1870—71. évre.

63. Szeged ¢s Szabadka kozti hatérpor. Ivényi Istvan. Szabadkai
Kozlony 1879. évf. 14, 15. sz.

64. Hatarjards a Szent-Mdria mviroshoz tartozéo Gyorgyén és Bajmok
pusztik és Pacsér kozott 1758. Dudds Odon Bécs-Bodrogh évnegyedes
folydirat II. évf. 22. 1.

65. Szabadka telepitésérél és a szerbek viszonyairol. Ivanyi Istvin.
Bheskai Ellenér 1881. évf. 3, 4, 7. sz. (Tanulm. 1776. évrél.)

66. Szabadka, két képpel. Gézmalom és a baritok temploma. Orszig-
tikre 1865. évf. 18. sz.

67. Szabadka torténete. Dr. Wiener Salamon. Holgyfutér 1864-ik évf.
20—21. sz.

68. Szabadka torténetébol. Dudds Odon. Szabadkai Kozlony 1877-ik
évf. 27. sz.

69. Szabadka rovid leirasa az 1847. évi Bittermann-féle naptirban.

70. Szabadka multjabol. Torténeti vazlat. Pesti Hirlap tdredjiban
1879. évf. szept. 1-én. Nem meghizhaté.

71. Szabadka véros hatésiga 1743. évtél 1800. évig. IvAnyi Istvén.
Szabadkai Kozlony 1879. évf. 24—28. sz.

72. Szabadka torténetébél: A fekete ember. Dudds Odon. B.-Bodrogh
évnegyedes folydirat II. kot. 64. 1.

73. Szabadka. Fekete Ivin. Szmolka Szaniszlo. Szizadok 1883. ‘évf.
1—31. lap.

74. Szabadka viros kiralyi varossi emeltetésének szazados évforduloja
alkalmdbél 1879. szept. 1-én tartott rendkiviili kozgyiilés jegyzdkinyve.
Szabadka 1879.
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75. Ugyanott Szabadka multjab6l. Zomboresevies Vince. Szabadkai
Ellenor 1879. évf. 54, 55. sz.

76. Maria-Theresienstadt (rovid leiras.) Szepeshazi : Merkwiirdigkeiten
I. kot. 168. lap. Fridrik Tamds 141. lap.

77. A jo oreg Jozies Péter (1771—1797.) Ivinyi Istvin. Bieskai
Ellenor 1884. évf. 17. sz. Szabadsig 1884. évi. 14. sz. Bies-Bodrogh vm.
tort. tars. évkonyve IL. évf. 88. lap.

78. Szabadka leirisa 1801. Irta Dudds Odon. Bieska 1880. évfolyam
29. szam.

79. A szabadkai rom. kath. foplébinia torténete. Szabadkin Tormisy
Gdbor 1883.

80. Szabadka torténete. Pdjo. Bicska 1889. évf. 40. sz.

81. A zsidok Szabadkdn. Ivanyi Istvin. Szabadkai Ellenor 1879-ik
évf, 9. sz.

82. Szabadka tarsadalmi életérdl. Molndr Gyorgy. Viligostol-Viligosig
1881. Cafolata Baeska 1881. évf. 41. sz.

83. Az elsé szabadkai irodalmi tarsulat. Pdjo. 1840—46. Bieska
1881. évf. 31. sz.

84. A szabadka-paliesi tofiirdo. Dr. Wiener Salamon. Szabadka 1869.

85, Paliesrol ungarischer Magaren Windisch 1781. L. 236. Fridrik
Tamas Foldleirasa. Szeged 1878. 150 lapon.

86. Vizlatos toredékek Ujvidék . torténetébél. Erdujhelyi Menyhért.
Ujvikék 1890. évf. 7, 11, 13. sz.

87. Die konig. Freistadt Neusatz nebst einer kurz gefassten Gieschichte
der hiesigen ewangelischen Kirchengemeinde und ihres Kirchenbaues. Be-
lohorszky Gdabor. Ujvidék 1886. Ismerteti Ivanyi Istvan. Bies-Bodrogh vm.
tort. tars. évkonyve II. 158. lap.

88. Ujvidék birtokba veszi a hidfokot 1883. decemberben. Bieska
1883. évf. 87. sz.

89. Zenta véros torténetének vazlata (a tiszai allohid 1872. év nov.
10-én tortént innepélyes alapletétele alkalmival.) Bécska 1872. évfolyam
46—49. sz. '

90. A zombori park keletkezése és leirasa. Grosschmid Gdbor. Bicska
1889. évf.

91. Zombor sz. kir. viros szabadsiglevele. Dr, Molnar Istvin Tajos.
Biieska 1881. évf. 5—7. sz.

92. Zombor a régi Czobor Szent Mihdly. Ivinyi Istvin. Helynévtdr
I. kotet. :
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93. Zombor. Szepeshazi és Thiele Merkwiirdigkeiten sth. IT. 210—213.
lap. Donoszlovies Baeska 1882. évfolyam 37. sz. Ugyanott 1883. évfolyam
47—49. szam.

94. A zombori romai katholikus tempiom keletkezése és leirisa.
Grosschmid Gabor 1889.

Torténelms munkdl: és cikkek.

1. Bdesi varispansig, Bodrogh virispinsig. Lasd Pesty Irigyes a
magyarorszagi virispansigok torténete 1882, 177—187.

2. Varmegyénk hajdana. Ivanyi Istvan. Szabadka 1778. 71. sz. dt-
dolgozva Szabadka torténetében I. kot. 19. lap.

3. Bacsvirmegyei cimerek. Grosschmid Gdbor. Bieska 1890. évf.
Tort. tars. évk. 1890. évf. 1. fiiz.

4. A Szemzé szalldsi érem-lelet a keresztes hadak idejéhol. Grossehmid
Gdbor. Tort. tars. évkonyv 1887. évf. 3. fiiz.

5 Adalék Baesvirmegye multjihoz. Baeska 1880. évf. 47. sz.

6. Magyarhon népesitésének torténete, figyelemmel Bics-Bodrogh viér-
megye tmtene]mele. Grosschmid Gabor. Bies-Bodrogh varm. tort. tars.
évkonyve 1888. évf. 3, 4. fiiz. Kiilon lenyomat Zombor 1888.

7. A magyar alfoldrol. Grosschmid Gabor. Bacska 1887. 19. sz.

8. Dosa Gyorgy és forradalma Marki Séndortél. Ismerteti Stelzer
Frigyes. Tars. évk. I. évf. 1. fiz.

9. Szerémi Gyorgy emlékirata. Torténelmi katféi tanulminy. Irta
Dudis Gyula. Ismerteti Thim Jozsef. Bieska 1887. évf. 1. sz. Szizadok
1887. évt. 85. lap.

10. Bodrogh virmegye tirténete. Donoszlovies Vilmos. Bieska 1882.
6—15. sz

11. A régi Bodrogh varmegye és a Zichy grofok okmanytira. Gros-
schmid Gabor. Tort. tirs. évk. IV. évf. 49. lap.

12. Az uj Bodrogh virmegye. Ivinyi Istvin. Bpest 1887. Hazink
1887. évf. VIL. kot. Tort. tars. évkonyve I. kot. 2. fizet. Szabadka
1887. évf. 26. sz.

13. Baes és Bodrogh vmegyek hatarviszonyai a multban. Dudds Odén.
Bheska 1872, évf. 12, 13. sz. Az 1525. eltti idobél.

14. Feldziige das prinzen Kugen von Savoyen. Moritz v. Angeli II.
kit. 1697 és 98. évrol. 1876. Kozli kivonatban Stelzer Frigyes.

15. Az 1697. évi bdeskai hadjirat. Stelzer Frigyes. Bideska 1881.
évl. 42. szim.

(Folyt. kov.)
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I1.
Iv. iy
. Zenta az Arpidok alatt. Dr. Dudds Gyulatol
¥,

o Trtalorm.

Ivényi Istvantol

.

. Adatok Zombor véaros multjdhoz és a viros régi jovedelmei.

Eladasra szint kamarai birtokok beeslése. Ivinyi Istvintol

Keresztir kozségének archeologidja. Kuzmiik Sindortol
Torténeti nyomok. Ronay Istvintol

Bics-Bodrogh virmegye torténeti irodalma. Osszedllitotta
Istvin és Grossehmid Gabor. (Folytatis.) .

Ivinyi

Lap.

145.
155.
157.
175.
1%8.

189.
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