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RBdcs-RBodrogh vdrmegye foldrajzi és forténelmi
helyncvtira.

Irta: Ivanyi Istvan. Ismerteti: Grosschmid Gabor.

7d ; ar a mult szdzadban jelentek meg val-
M F)cc tozatos alakban orszdgos helynévtirak,
NN 2 melyek az egész orszig helyeinek fold-
= 3 rajzat és torténetét magukban foglaljak.
. e Fzek kozil kiemelem kiilonosen Kora-
. binszky lexikonjat, amely az egész orszagra kiterjed
i':“ és amelynek torténelmi adatai, féleg Felso-Magyar-
_“ :’ =~ orszagot illetoleg, sok emlékezetre méltd eseményt
It tiuntetnek fel. .
A s Az egyes varmegyékre és mas hatosagokra nézve
'g@/{ﬁ felemlithetem Szirmay Antalnak Zemplén varmegye
)\ leirasat, ,Notitia comitatus zempliniensis“ cim alatt,
mely a nevezett varmegye helységeinek helyrajzat
és {orténelmét karolja fel és inkdbb monografia mint helynévtar,
csakbogy lexikon alakban van irva és Zemplén virmegyének
torténetét és foldleirdsat helységenkint tokéletesen kimeriti, ezen
helynévtir minden esetre a legjobb monografidkhoz tartozik, de
a kozre nézve sajnos, hogy latinul van irva és igy mir a mi
korunkban is kevesen hasznélhatjak.

Ezen szézad elsé tizedében is jelentek meg helynévtirak és
leirasok kiilonbozo vidékekrol, leginkébb monografidk alakjaban,
de legtobbnyire oly hidnyosak és feluletesek, hogy alig érde-
melnek felemlitést. Csak - legutolsé idében Pesty Frigyes jeles
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irénk volt az, aki némi sikerrel foglalkozott az orszigos hely-
névtarral, de barmily becses is a mive, még sem kimerité és
potlasra vér.

Varmegyénket illetoleg Steltzer Frigyes volt az els6, ki
»Geschichte der Baeska* cimi kis, de azért kivalo miivében a
helynévtari alakot hasznilta, azonban a virmegyének akkori
idobeni hidnyos torténelmi ismerete folytin, mégis sok kivanni
valot hagyott hdatra, amin azonban épen nem csodalkozhatunk,
ha figyelembe vessziik azon sok pusztitist és pusztuldst, amelynek
az egykori Bidcs és Bodrogh megyék, késobben pedig az egye-
sitett két megye szinhelye volt, nem is emlitve a torok hodoldsi
idot, mely 150 évig szorta szét a fenlévd adatokat.

A helybeli kdptalanok és hatosdgok levéltarai végkép meg-
semmisilvén, esak egyes adataik keriiltek a tobbi hiteles helyek
vagy ép az orszagos levéltirba. De nemesak a nyilvinos levél-
tarakba gytltek azok Ossze, hanem az egyes csalddok és zardak
levéltarai, valamint a szerzetesek codexei igen sok adatot fog-
lalnak magukban, melyek azonban cesak lassan, hosszu idék soran
voltak firasztéo kutatisok utin Osszeszedhetok. Ehez jirul még,
kulonosen ezen varmegyére nézve, a megye levéltarinak 1849-ik
évi februar 11-én a szerbek altal kozbejott elpusztitisa, mely
kilonosen visszahat megyénknek az 1848-ik év elotti torténetére.

Ezen rovid eloaddsombol mér megitélheto, mily nagy
munkét teljesitett Ivanyi Istvan, mikor ezen oly hosszi iddszakra
terjedd, a szélrézsa minden irdnydban szétszort adatokat nemesak
osszeszedte, de oly tigyesen is osszedllitotta, hogy ezen adatok
jelenleg mindenkinek hasznalatara nyitva éllanak. Valdban a
torténeti tudomény minden baratja és dpoloja csak koszonettel
és halaval addzhat Ivanyinak, hogy ezen héladatlan és annyi
faradsdgot igényl6 munkaban nem lankadt el, de mindig ujuld
buzgalommal torekedik feladatit teljesiteni.

Minthogy azonban adatokal egyszerre ¢sszeszedni nem lehet-
séges és a mar feltirtakhoz idénkint mindig tjabb és ujabb
adatok csatlakoznak, magatol értetodik, hogy ezen okbél toké-
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letes, mindent kimeritd helynévtirat is a megyének idéfolytaval
és csak szakaszonkint lehet kiadni.

Ez szolgilt indokul Ivanyinak, hogy az éltala osszeszedett
adatokat Osszedllitva, mint a vidrmegye foldrajzi és torténelmi
helynévtardnak I-s6 kotetét mdr a mult 1889. évben kiadja.
Azonban a mult év leforgdsa utdn ismét tomérdek a helynév-
tirra vonatkozé 1j adat jott tudomasira. Ugy, hogy jo baritjai,
kiJonosen a tudoményokat oly lelkesen pdrtoldé szabadkai rém.
kath. plébidnos Mokossay Matyds huzditisira és segélyével
sikeriilt a helynévtirnak mdsodik kotetét is sajté ald hocsétani.

Nem lehet szandékom a mivet részletes biralat ala venni,
mert azt csak akkor tehetném, ha mindazon kutforrdsokat,
melyeket Ivanyi felhaszndlt magam részérol is attannlményozndm,
de ezt felesleges munkdnak tartom és bizton megnyugszom
Ivanyi hitelességében, melynek hosszii munkalkodasi ideje alatt
annyi jelét adta és ha netaldin tin maradna is valami kétes
vagy ép téves adatai kozott, ezt esak az adatok bizonytalansiga
okozhatja és azt csak ujabb adatok feltalilisa hozhatja helyre.

De még is, hogy azt a nagy munkat, melyet Ivinyi a
helynévtar adatai osszeszedése altal teljesitett, kelloieg felmutassam
és a nagykozonségnek alkalmat szolgaljak azt szinte kelloleg
méltinyolni, tekintetbe véve, hogy az egész mi ismerete a jeles
mivet leginkdbb dicsérheti, bator vagyok a mésodik, jelenleg
megjelent kotetbol harom cikket az évkonyv olvaséi szamara
bemutatni, ezek pedig Apatin, Bezdan és Kula helységek cikkei.

Apati késobb Apatin. A mai Apatin vdros a Rikvize
(Krebswasser) nevli dunai 4g mellett épiilt, s igy nem kozve-
tetlen a nagy Duna mellett van.

Vajjon az itt a Rakvize és a Duna altal alkotott sziget
volt-e ama régi Obada (l. ezt) amelyet mdar szt. Istvan kirdly
1011-ben a veszprém-volgyi apdcdknak adomanyozott, és amelytél
a késobbi Apati, a mai Apatin nevét nyerte? — még nem bi-
zonyos. A 12-ik szdzad ota egy Apos vagy Opus helység is
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volt a 16. szdzad kozepéig, s vele egyiitt a szomszéd Apati is
egyidoben létezett.

Apiti elsé izben 1350-ben Bogrogh virmegyében emlitte-
tik, mint a kalocsai érsek birtoka, ahonnan az érsek tisztje
birtokhdboritast kovet el Valferben és Asszonyfalvaban (Zichy
okmt. II. 440.) — Azutdn felemlittetik 1391-ben, amidon Bodrogh
varmegye, amelybe e helység tartozott, a gonosztevok névsorat
allitja 0ssze. Apatiban akkor egy Nyakozo Tamds nevii tolvaj
tartozkodott, igy az érsek mas tolvaj jobhigyai is (Zichy IV. 468.)

1401. febr. 28-dn bizonyitja a Bodrogh vm. alispan, hogy
Ordas Benedek pati biré a Pat, Darvas, Apos, Aranyan és
Szt. Kiraly helységek névszerint emlitett lakosaival atment Val-
ferre és ezt fosztogatta, pusztitotta (Zichy V. 338. és 240.) —
Vajjon Pat alatt, melynek nevével masutt nem taldlkozunk, Apati
vagy tan inkdabb Papi értend6? — 1401. dpr. ugyanesak a
Bodrogh vm. alispan bizonyitja, (Zichy V. 148.) hogy Jéanos
apati plébdnos egy csapattal betort Valferre és kirabolta az itteni
papot s elvitte templomi ruhdit, konyveit! A késobbi években
is Apati tobbszor emlittetik, igy 1408. (Zichy V. 561.), 1446.7)
— 1413-ban az érseknek Apathi-ban laké tisztjei, maskor az
apati és darvasi jobbagyai tettek nagy kart Tottos Laszlonak
Valfer nevii szomszéd birtokén. — 1417-ben Istvan réc despo-
tanak tisztjei Apati-bol (aki eszerint hasonléan itt birtokos volt!)
szintén nagy birtokhaboritist kovettek el Valferben.

Az 1490-es években Vardai Péter érsek leveleiben gyakran
Aruat és Apati mint a kalocsai érsek birtokai emlittetnek,
melyeknek az o0-budai apicaknak szomszéd Ujfalu nevi hely-
ségétol sok birtokhaboritast kellett szenvedniok. Az apatiak Geréb
Péter orszaghirénak veresmarti tiszteitdl is sok kart szenvedtek.

Emlittetik 1504-ben is Apati Bodrogh varmegyében. —
1507-ben pedig a kalocsai érsek tisztjei Apati varoshol birtok-
héboritast kovettek el az apdcak Chdzlé nevii birtokdban.

1) Az 1466-ban Belkulut utin Batya, Vanna, Chente helységekkel mint Lévai Cseh
Péter fiinak Liszlonak birtoka felsorolt Apati vajjon a széban forgd helységgel azonos-e?
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1514. Apati-nal érte utél és verte meg  Banfi Jakab a
Temesvarrol menekild Lorine pap és Hosszi Antal poresapatait.
(Magy. Encyel. III. 451.)

1520. Bodrogh vm. dézsmajegyzékben Warfer, Darvas,
Apathi, Ersekzdka, Arnath, Apos, Répes-szt-kirdly és Ujfalu egy
esoporthan vannak felsorolva. — Olah Miklos 1536-ban irt
Hungaria cimi mtvében a Dunamelletti helységekbél felsorelja
Bodrogot s utidna Apathit. — A torok defterek is felsoroljdk a
zombori nahijében, de méar Opatin névvel 1552-ban 1 fizeto és
4 nem fizetd hdzzal. (Stelzer szerint 1570 koril is 3, 1590-ben
10 ad6zd hazzal) — A torokkori magyarorszagi térképeken is
rendesen fel van tinietve Bodrogh alatt a Duna mellett Apati
is; igy az 1556. évi Ldzius-féle, 1579. évi Sambucus-féle és
egy 1596. évi térképen; feltinteti Krekwitz is 1685-ben bizo-
nyosan csak a régibb adatok alapjan; igy Marsigli is az 1690-es
években készilt térképén feltiinteti Apatint, folotte Vragnos (1.
Aranyos I1.) és alatta Buginovitz (I. Bukesinovies). — Azonban
Baes vmegyének 1699. évi els6 osszeirdsdban Apatin mdr nem
szerepel, hanem helyette a tészomszéd Bukesinovies fejlodott ki
faluvd, mig Apatin és Aranyos pusztdn maradtak és az egész
vmegye teriiletével a magy. kir. kinestar birtokdba keriiltek.

Bukesinovies azonban veszedelmes rablofészek lett, miért
is a kir. kamara elhatirozta, hogy mellette 1ij német falut telepit
6s a bukesinovai racokat onnan kiszoritja. Ezek méar 1742 ota
kezdtek innen kikoltozni, 1750 —52-ben pedig végkép Sztapdrra
tétettek dltal. Epen akkor 1749-ben kezdte Grassalkovies kamarai
elnok Apatin pusztdit ama falu tészomszédsdgiban németekkel
telepiteni s foleg iparosokkal. Az 1752—53. évre mdr 125 frt
hadiad6é és 24 frt vm. hédziadé volt kivetve Apati-ra.’) Az uj

1) Schemat. cleri Coloc. szerint 1748. épitette a kamara a r. k. templomot, 1750.
lett anyaegyhdz. — 1795-ben a Duna kiontései miatt magasabb helyen Gj templomot épi-
tettek. Kiilonben a Duna, amely Apatin, ezen iparitizé kulturdlis varos emelkedésének egyik
fooka, egyszersmind veszedelmének is nagy okozéja. Még most is mind fenyegetshben
kozeleg a varos felé, amelynek a mult szizad végén mdr jo részét elpusztitotta. Lasd:
Bacska 1889. évi 91. szdménak ,Apatin multja és jelene“ c. cikkket,



LT

helység népessége ¢s joléte annyira emelkedett, hogy 1755-ben
mezovarossa lett, egy heti és 4 orsz. vasart tartott; a kir. kinestar
folytonosan pdrtfogdsiban részesité. A mult szdazadban poszto-
gyara is volt. — Cothman kinestiri tandcsos szerint, aki a
Bicska telepitését épen Apatinbol vezette és intézte, 1763-ban
mar 500 héznal tobb volt itt és a helység valdéban varosias
jelleggel birt. — 1772, jul. 26. hozatott be az urbarium, mely
szerint az eddig is Apatinhoz tartozé pusztik most urbérileg a
varos hatdraba olvadtak: éjsz. felol Aranyos és Kis-Bresztovac
részhen, a varos alatt Bukesinovies, délkel. felol Grabovac és
részben Lapesevo (Lapsova). — A véros alatt levd dunai szi-
getek: Kis Pol (kozvetetlen a varosndl), ezalatt Varossziget,
Thiergarten, Kis-Petres erdd, Also-Thiergarten nem tartoznak a
varos hataraba. De az ezek alatt a Duna és a Fischwasser
nevii ér altal alkotott Nagy Kandlia erdds mocesir Apatinhoz
valo. — Kgyéb hatirrészek: Habsa, Krebswasser, Kucska (a
varos folott), Kis- és Nagy-Petres, Kis-Kandlia. — Virossziget
Thiergartentl keletre huzodik (az 1779-ben is emlitett) Darvas-
graben. A Nagy-Kandlia alatt a Drava torkolattal szemben levo
Kis-Kandlia is eleinte Apatiné volt, de Redl kam. adminisztritor
1762-ben mindkét Kandlidt a vérostol elvéve uradalmi kasza-
Ionak haszndlta és Prekdja Pusztin igért kaszalot és legelot
adni, mikor a véros lakossdga még jobban szaporodik. 1770-ben
a Duna elontdtte s midén 1772-ben ismét megszaradt a szon-
taiak foglaltik el a két Kandlidt. Apatin panaszaira az uri szék
1780. okt. 4. ezeket a két fél kozott felosztotta. Ezzel egyik fél
sem elégedett meg; és 1782-ben is djra porlekedtek. — A
Kandlidban levd mocsarak: Kriva, Hervenica, Raszovacsa sth.
— 1826-ban Apatin mezdvarosban 895 hdzban 7281 volt a
lakosok szdma. Apatin lakossiga szorgalmas és takarékos s igy
vagyonos is, amely nemcsak foldmiveléssel, hanem a legkiilon-
bozobb iparagakkal is foglalkozik. Nevezetes itt a kenderterme-
lés.’) A véros sokat szenvedett a Duna araddsaitol, miért is itt
1) Nagy Mikl. Magy. orsz. képekhen 1870. L. kot. 271.
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hatalmas védtoltéseket kellett emelni. 1868-ban pedig nagy tizvész
is tetemes kart okozott e virosnak. — 1890. évi népszamlilas
szerint Apatin mezdvaros vagy nagykozség 12,818 lélekbol allo
lakossaga legnagyobbrészt r. kath. németekbol all, volt 1. i.
12,057 német, 616 magyar, 108 szerb stb.; vallisra nézve
pedig 12,511 r. kath., 195 zsido sth. A hdzak szdma 1962. A
varos egeész hatara 21,168 kataszt. hold; ebbdl a m. kir. kines-
téré 8264 hold erdé és legeld, a kozségé pedig 1360 hold,
amelybol 828 hold hasznavehetetlen teriilet.

Apatin régibb pecsétei mind az 1751, évet tintetik fel, mint
a melyben a vdros szerveztetett; védszentje volt Nepom. Szent
Janos, akit a peesétek kiillonbozo vésetei mas-mds alakban tiin-
tetnek fel. A legrégibb véseti pecséten Szent Janos jobbjiban
keresztet, baljaban pilmadgat tart, fejét csillagok veszik koril,
két oldalin az évszam 1751, folotte csak .Apten“ all a kor-
irdsban. A masodik az 1770-es évekbol is ilyen, csak a koriras
teljesebb: .Sig. RO. C. Oppidi Apathin 1751.% A kivetkezd
évtizedben haszndlt pecsét a pragai jelenetet tiinteti fel, amidén
a cseh kiraly Szent Janost a hidrol a folyoba vettette. A korirds
az elobbi maradt. A szdzad elején ismét j vésetli pecsétet
haszndltak, mely a legrégibbre hasonlit az utébbiak koriratdval.”)

Bezddin. Mi volt a torok hédoltsdg elotti idoben ezen helyen ?
Nem tudom. Hanem az 1579. évi torok defterek (Vélits I.
324—26.) a zombori nahijében mar egy Bezdan falut ismernek
10 ad6z6 hézzal. — Ennek a tovabbi években tobbé nem fordul
elo neve; vagy ez volt a késobb Sterbac néven ismert kis falu,
amely megsziint, midén tole éjszakra Bezdan telepittetett?

1) Apatin hatira urbéri illetoségének egy részét el is mosta a Duna, ezen okhdl Apa-
tinban egy telek csak 9/10-ét foglalja magaban a torvényes urbéri telekilletdségének, A
kozség korili pusatik és legelok legnagyobb részét megvették a kozségbeliek és az ugyne-
vezett ,Dammverein, egyszersmind ezen teriileteket maguk kozott egyénenkint felosztottik
A haldszat és koteles mesterség a fo életmddhoz tartoznak, dgy a dunai malmok is sok
hasznot hajtanak, de amennyire a Duna a jélét forrdsinak mondhaté, annyira kartékony
is, mert dacdra a nagy drvizmentesitési toltéseknek, e virosnak irinyulé Duna drja mind-
inkdbh veszélyesteti magit a kizséget és csak a legutolsé idSben rendeltettek el az dvo
vizi épitkezések. A suzerkesato.
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Csak a 18. szazad elején talialkozunk ismét Bezdin névvel,
melyet akkor egy folyora és az a koril elterild pusztira hasz-
ndltak. Ahol ma Bezddn van és folebb Kolutndl volt a régi
idokben a dunai atszallohely. Minthogy azonban Bezdannal a
Duna balpartja Bédes vmegyében a sok kidradas okozta mocsa-
rak miatt nem volt megkozelithetd, ezen vmegye 1732-ben a
Bezdan fokon at a Dundhoz egy 60 olnyi hosszi hidat készit-
tetett a Dundn tali Vorosmart felé. Az 1j toltésit a dunai révhez
1845, készilt s pedig 600 olnyire makadamirozva s ez az élénk
forgalom dacdra most is jo allapotban van. Ezen ut folytatdsa
jo Klinker-téglaval kirakva, Zomborral koti ossze Bezdant.

Masrészt pedig a magy. kir. kinestir Pozsonyban 1742.
szept. 10-én kelt magyar szovegt szerz6dés alapjan Losonczi
Jousef altal Tolna, Baranya, Veszprém és Somogy vmegyékhol
r. kath. vallisi magyar népet telepittet ide a Sterbde, Paka,
Merkopja és Bezddn pusztakbol allé hatirra. A most keletkezett
falu Bezddn fok mellé telepittetvén, Bezdan nevet kapotl. A falu
alatt volt Sterbac puszta, azelott maga is kis falu. A Kigyods-ér
keleti oldalan van Merkopnya puszta s ennek keleti oldalan
folill Paka és ez alatt Piperos puszta. A uj lakosok nem orokos
jobbagyok lettek, hanem szabadon kolloz6, robotra nem kotelez-
hetd szerzodéses bérlok. A falu hatirat képezd 4 pusztaért
(0sszesen 60 sessio szamban) 360 frt évi bért tartozott fizetni
a kir. kinestdrnak, mint foldes urdnak. De minthogy joravalo
hazak épitésére és rendes kertek mivelésére kotelezvék magulkat
kovetjiik Losonezi altal, azért a kir. kinestar 5 évi szabadsidgban
részesité Oket olyforman, hogy a 3—5. évhen tartoznak dézsmét
és kilencedet adni s azt Bajidra vagy Apatinba vinni a kincstdri
magtirba, de a fold aldél fel voltak mentve. A sz6lok 7 évi
adomentességhen részesiiltek ; a koresa jovedelme szt. Mihdlytol
szt. Gyorgyig a falué maradt. A Dundn épitendé malmokért a
szokdsos bhért tartoznak fizetni, a haldszatnak is egyheted része
az urasagot illette; de a Sterbdc és Bezddn fokokban az elsd
évben ingyen halasztak, a 2—5. évhen pedig 40 frt évi bérért.
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A rév vagy a komp feldllitisa az urasig joga maradt; minthogy
azonban a jovevények Atkoltozése két évig eltartott, ezen idé
alatt az ide jovetelnél révbért nem fizettek. A holtos szintén évi
bért fizetett. A hdzépitésre és thzre valo farél Rédl Ferenc
bdcskai kamarai tiszttartd gondoskodott. Az els6 5 év letelte
utdn még 3 dévig tartoztak itt maradni; csak azutin koltozhetett
el, akinek ittmaraddsra nem volt kedve s ezek hazaikat és sz0-
loiket a visszamaradoknak eladhattik; a vevo a vétellevélért 2
friot fizetett, az eladd pedig a kapott osszeg 10°%-jat a kamara-
foldesurnak tartozott atadni.

Eszerint 1742-ben kezd6dott Bezdan falunak telepedése;
ennek lakossdga azonban mar két év mulva igen rosszul banik
eddigi képviselgjével Losonczyval, akit agyoniitéssel is fenye-
gettek.

A szokott szabad évek elteltével Bics vmegye 1746-ban az
uj falut Osszeiratta és orszdgos ado ala is vette. Elso évi adoja
729 frt volt, a falu 172 adozé magyar és tot csaladbol allott;
volt itt 3 szegényes boltos is, 50—70 frtra beesult portékaval.

A falu temploma eleintén csak vesszobol volt fonva és sarral
betapasaztva, de ez mar 1755-ben osszeddlt és a kinestar 1756-ban
Ujbol épittetie szilard anyaghol.

Cothman kamarai tandcsos mint telepitd biztos 1763-ban
cseheket is kuldott Bezdanba, ahol mar 400 haz volt; azért a
kamara mult években még Piperos pusztit is bérbe engedte at
a falunak évi 300 frtért.

1770. szept. oOsszeiratnak a sz6lok és 1772. aug. 6. volt
Bezddan a helytt. rendeletére az urbéri rendezés a foldestri
megbizott, a vmegyei urbéri szolgabiré és eskiidt jelenlétében.
Egy egész telek (sessio) foldre 34 hold (4 1100 [ ] ¢6l) szdmit-
tatott, egy hold 2 pozs. méro ala valo. A falu hatariba urbérileg
bevétettek Paka, Merkopnye, Sterbac és Piperos pusztak. A
magyar szovegl nyomtatott urbarium 1772. dec. 4. iratott ala
és 1773. jan. 4. hirdettetett ki.
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Bezdédn 1772-ben maga koltségein vasartartdsi privilegiumot
szerzett és mezOvdrossd lett.

1801-ben a 137 sessio foldon 529 hdzban 360 gazda és
169 zsellér lakott. A lakossdg mind r. kath. magyar és 1326-ban
is csak kevés német talalbhato itt. — 1836-ban a lakosok szama
5556, a hiazak szdma pedig 789. Az 1890. évi népszamlalds
szerint Bezddn nagykozségben 1317 haz van, lakossiga 6562
magyar, 1705 némel, 71 szerb. Az osszes lélekszam 8366,
vallas szerint 8021 r. kath., 237 zsido, 11 gkel., 16 evang. és
52 reform. — A kozség hatira 13,962 katasztr. holdbol all,
ebbol 2575 hold a kozségé (de 613 nem hasznilhato), 278 h.
a Bezdan-szigeti armentesitd tarsulaté, 309 h. a Ferenc-csatorna-
tarsasagé, 2032 hold tobbnyire erdd a kir. kincstiré sth. —
Bezdanban van r. kath. és zsidé templom, 1821 6ta posta- és
1864 ota tavird hivatal, 1858 6ta gbzhajodllomads.

A dunai révnél van most a Ferenc-csatorna kezdd nyilisa
is, amely elobb lejebb volt Monostorszegnél, de az 1822. évi
dunai gatszakadds miatt a csatornat Bezdan felé kellett irdnyitani.
— 1828-ban a dunai falvaknak DBaracskatél Bezdanig biztosi-
tisira a Dundt az Ilimédn szigeten akartdk Atvezetni, banem
elégnek taliltak e célra egy nagy 730 ol hosszi, 6% 0l széles
és egy olnél magasabb védtoltést késziteni, amelyre az egész
varmegye ki volt rendelve.

Bezdan els6 pecsétje 1743-b6l mér mezdvarosnak mondja
e helyet. Korirata t. i. volt: ,Bezdany. Sigillum Oppidi. 1743+
Beliil pedig korona alatt egy nyitott konyv két lapja lithato,
ennek két oldalin a falusi jelvények vannak: csoroszlya és
szantovas. Ezen pecsét az 1770-es évek ota hasznaltatott. De ez
valészintileg 1772-bol valé véset, a falu telepitésének évével. —
Ujabb pecsétje a magy. kir. korona alatt 4ll0 orszdgos cimerre
hasonlit; egyik oldalon van 4 folyé, a mésikon a 3 bhalom s
ezeken egy terebélyes fa all, ettél jobbra-balra egy-egy emberi
alak, a jobboldali keresztet tart jobbkezében. A koriliras; ,Sigill.
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Privi. R. C. Oppidi Bezdan 1743.“ Ezen pecsétet 1828 —1841-ig
lattam hasznalatban.

Bezddannak egyes hatirrészei: Székes, Merkopnya, Piperos,
Sterbde, Oregsziget, Pivoda, Koluthsziget, Deakerdé-alj, Paka,
Kozara erdd, Profuntana, Nagy Sziget, Keresztfa-domb, Komp-
jaras, — Az 1784. évi hajovontato 1t leirdsaban a bezdani
atkelo folott egy Ordogasta fok emlittetik és egy Sebes fok, az
atkelé alatt Egresi tanya, Széles Pali fok és Bezddn fok.

= Baranya varmegyéhen van egy Uj-Bezdin nevi kis
kozség a siklosi jarasban.

Kila mezovaros a Ferenc-csatorna mindkét partjan, a vm,
jards kozpontja.

Nevérol itélve itt hajdan valami var vagy erdditmény volt,
mert kula torok szo és varat vagy bdstyjat jelenet. Azért Steltzer
azt véli, hogy az 1522-ben Koégetd és Hulataggal felemlitett
Varszoge helyen lehetett. — S e névvel csakugyan a torok
hédoltsig idejében taldlkozunk eldszor, ainidén Wesselényi Ferenc
1652. évi birtokjegyzékében talaljuk Foldvar, Alsé-Kila, Cser-
vienka helyeket, amelyek mindegyike 1—1 pdr karmazsin
csizmét tartozott foldesuranak adni. KEs mint ujonnan behodolt
rac faluk emlittetnek ugyanott: Felso-Kula, Kis-Dobra, Bandobra,
amelyek 2—2 par karm. csizmat adtak. Mind a két emlitett
Kula (t. i. az Alsé- és Fels6) bizonydra a mai kilai hatirban
volt, maga Foldvar is aligha nem szintén itt volt és errdl kapta
a két Kula is, amelyek 1655. Wesselényi Adim birtokdba
mentek at. :

A tiszai hatarérvidéki korszakban 1740 elott a pétervaradi
(Ujvidék) katonai sdnc 12 pusztija kozott emlittetik Kula is, de
csak egy darabban; oda.tartoztak még: Bela na bara, Bela
uvanim, Emusity, Topolia, Bandobra, Higyos pusatdk stb.

Az 1743. évi osszeirds szerint Kulin 31 rac csaldd volt;
most mar falu Jett és pecsétet is kapott, melyen foldmives szer-
szamok korul cyril bettivel ,Selo Kula 1745.% olvashato. Az uj
falu lakossaga a viarmegye alsd vidéki falvaibol dttelepedett
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szerbekkel és 1746-ban Miskolez vidékérol jott 11 ruthénnel az
1746. év végén 78 csaladra (77", ad6z6 személy) szaporodott,
akikre 730 frt adot rott a varmegye. 1748. mdjus hoban mér
87 szerb csaldd volt itt (neo impopulatum praedium Kula). —
A kalocsai egyhdzmegyei schematismusban az all, hogy a r.
kath. lelkészség 1749-ben llittatott fel, matrikuldk pedig mar
1720. ota vannak. Ebb6l az kovetkezik, hogy Kula emlitett
szerb lakossdga r. kath. vallasu volt.

Kiila a bdeskai kamarai uradalomnak egyik keriileti kozpontja
is volt, itt volt az uradalmi tiszttarto lakdsa és diszes serf6zd
is, mint Cothmann kam. tandcsos 1763-ban emliti; de az itteni
kis templomot dilofélben taldlta. Azért 1770-ben ujhol épiilt a
Szt. Gyorgy tiszteletére szentelt templom, amely 1828-ban meg-
ujittatott és tagittatott.

Az 1768. kam. térképen a helységtol keletre Bandobra puszta
és nyugalra Belana brdu puszta tartozik a faluhoz, amelyben
202 rdc csalad lakott. Kgy 1826. évi kimutatds szerint is ezen
két puszta és még Kis-Bresztovie pusztinak Yy része van
Kuldhoz kebelezve.

Az 1780-as években a csatorna déli oldaldn uj német telep
keletkezelt, melyet Neu-Kulinak neveztek s a mely 1788-ban mér
nagy inségben volt s azért gabonat kapott az uradalomtol. Kulan
akkor 344 gazda volt, 53 bédzas és 44 hdzatlan zsellér 573
loval, 232 okorrel. — 1813-ban Kila mezévarossa lett és (az
1840-es években is hasznalt) peesétjének korirata ,Sig. R. Caal.
Oppidi Kula 1813.*

Az 1860-as években volt a tagositds, amely 1868 végén
be is fejeztetett. Az urbéres iigy teljes rendezése utin még
fenmaradt szép pénzosszeg egy neveldintézet alapitvanyaul tétetett
le; de sok viszdlynak is volt okozdja (L. Bdcska 1882. évf. 1.,
2., 5. és 1883. évi 9. szam).

Az 1890. évi népszamlalis szerint Kula nagykozséghben és
a hozzé tartozd Belaradanova pusztiban 1377 hazban 8480 lélek
volt s pedig nyelv szerint 3416 magyar, 2764 német, 2124



szerb, 136 ruthén; vallisra nézve pedig 5451 r. kath. 2124
g. kel. és 282 izr., mindhdrom hitfelekezetnek van temploma;
azonkivill van még 245 agh., 132 helv. hitv. és 147 g. kath.
Van itt jarasbird, szolgabird, addhivatal, posta- és tdvirs. — A
helység hatira 24,090 kat. hold, ebbdl 657 hold a kozségé,
Lelbach Adimnak van 2045, Reinhardt Gyérgynek 654 holdja,
azutin Heincz, Korbai, Muts, Vali stb. kovetkeznek kevesebb
foldbirtokkal.

= Bgy Kula nevii puszta van még viarmegyénkben (lisd:
Puszta-Kula) s egy masik puszta van Somogy virmegychen és
Kéthelyhez {artozik.)

Dregdn Féter.
(Alnéven - Szumics Kiroly.2)

A szabadsigharc lezajldsa utin rovid id6 mulva egy isme-
retlen, magas termetii férfiu jelent meg Bdcs-Almdson és Bajin,
ki a tarsas élettol elzdrkdozva, minden idejél Milassin Zsigmond
iigyvéd oldala mellett tolté.

Az 50-es évek felé azonban Bajin mdr a kaszinonak is
tagjiva valt, de ismét magdba zarkézva lapok olvasisaba meriilt,
vagy pedig a tudomdnyos konyvekben buvarkodott.

Minthogy Dregin Péter még a 60-as évek elején sem
lépett ki a nyilvdnossig elé, s6t a ,Szumics* alnevet is hasz-
nilta, holott néhai Mészdros Igndc tatahdzi, késobb o¢-kanizsai
plébanos benne Dregan Péter egykori klerikus tdrsit mar fel-
ismerte s ezen felfedezést titokban sem tartotta, Latinovits
Vince Szumits Kérolyt Piukovits Agoston, majd pedig Albrecht

1) Grassalkovics Antal grof, mint a kirdlyt kinestiri elnok a virmegyében létezd
kinestari uradalmak szabalyozisa dltal szerzett érdemeiért Maria Terézia kiralynétol jutalmul
a kulai uradalmat kapta adominykép, minthogy azonban akkori idében az uradalomnak
nagyrésze még vizenyds és mocsiros volt, 1750-ik évben Grassalkovies feleserélte a kulai
uradalmat, a kirilyné beleegyezésével, a bajai uradalommal, kifizetvén a kincstir a rajta
fekvo zalogosszeget. Ezen idd ota Kula a kiralyi kincstari birtokokhoz tartozott. — A szerk.

2) Dregan Péter életrajzdra vonatkozé adatok nagy részét Milassin  Zsigmond koz-
és vilté-ligyvéd ur volt szives rendelkezésemre boesdjtani. Oz, B, 7
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Jozsef fOszolgabirénal feladta s mint gyanus egyént elfogatisa
irdnt a kello l1épéseket megtette.

Az elfogatis alkalmdval kitint az, hogy Szumics Kéroly
igazi neve: Dregian Péter, mivéghol a foszolgabird 6t fels6bb-
sége parancsara letartoztatda. Klfogatdsinak azonban nem volt
komolyabb kovetkezménye, mert mar a kovetkezo napokon
magas allisu férfiak, nevezetesen: Gorove Istvin, Majlath Gyorgy
és Senyei P4l Dregin Péternek szabadlabra valé boesitasa
irdnt taviratilag intézkedtek.

Ezeknek elore bocsitasa utan tekintsiik életrajzdt:

Dregan Péter suziiletett 1818-ban Szamos-Ujvaron, Szolnok-
Doboka megyében, szegényebb sorsu ormény katholikus szii-
16kt). Kdesatyja korai elhalalozaséval még  gyermekkoraban,
tivoli rokona Gorove Laszlohoz kerult, ki 6t a vele egykoru
Istvian fidaval, a volt miniszterrel egyutt nevelteté.

Az oreg Gorove Dregdnt papi palyara szanta, azért Ot
Egerben a kispapok soraba felvétette. Ezen id6 alatt Gorove
haldlos betegséghe esvén, Dregiant magdhoz hivatta és neki
4000 frt orokségét alddsa kiséretében dtada.

Dregian a papi pdlyatol megvdlvdn, DBudapestre koltozott
s egy titkos tarsulat kotelékébe vétette fel magdt, melynek tagjait
maga sem ismerte ugyan, csak azt tudta a tdrsulatrol, hogy
az a keleti kérdés megolddsdhoz ifjakat neveltet. Ez a tdrsulat
Dregént orvosnak szanta, de emellett ,Fridrich* névrdl isme-
retes vivo iskolaban is képezteté. Minthogy pedig a tarsulatnak
Szemere Bertalan is tagja volt, 1845-ben az 6 kozbenjardsara
Dregidn Bécsbe kiildetvén, a Mekhidarista kitiné ormény szer-
zetesek utmutatisa szerint az orvosi tanulmédnyokat folytatta,
sOt a baratok a magasabb katonai tudomdnyokban is neveltették,
kilondsen az erodok épitését tanulmanyoztattik vele, az 6rmény
nyelvre pedig a szerzetesek tanitottdk.

A szabadségharc kitorésével 1848-ban Dregdn mint 6todéves
orvos-novendék Szemere Bertalant levélben kérte meg az irant,
miszerint engedtetnék meg neki, hogy a honvédek kozé 4llhas-
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son. Az igen vilasz megérkezése utin Dregin a Mekhidaris-
taktol elbuesuzvan Budapestre jott, hol a felvidéki guerilla csa-
patokhoz kapitinynak neveztetett ki. — 1849-ben, middn a
magyar kormany Debrecenbe volt kénytelen koltozni, Dregin
mint guerilla 6rnagynak megparancsolta, hogy a banyavirosok-
ban levé arany- és eziist készpénzt, valaminl az arany- és
eziist rudakat és a pénztirakban talilbato bankjegyeket elko-
bozvan, azokat Debrecenhe széllitsa és a pénziigyminiszternek
adja at. Dregan a meghagyasnak eleget tevén, az Osszes érté-
keket Szemere Bertalannak nyugta mellett at is adta.

A szabadsigharc lezajlasival 1849-ben Dregin Borsod,
Heves, Gomor és Nograd megyékben bujdokolt, foleg azért,
mert red, ki a bianyavirosokban a pénzt Osszeszedte, biztos
halal vart., — Ezen idoben Dormand (Heves megye) kozséghen
azon uri hazat, hol Dregin rejtozott, a zsandiarok megrohantik,
a honnét éj idején a kertre nyilo ablakon &t menekult, de
atazo taskajat, melyben a nagy értéket képviselé nyngtik vol-
tak, ott hagyni volt kénytelen, melyet a zsandarok magukkal
vittek. Tdn ez okozta, hogy Dregan a korozottek sorabol kiha-
gyatott, sot 1866. és 1867. években elfogatisa utin is ezen
értékek miatt kérdore sem vonatott. — Dregin a menekiilést
tovabb is folytatta, mig végre talalkozott és megismerkedett
Milassin Zsigmond, Pilaszinovits Jozsef és tarsai menekiiltekkel.

Milassin Zsigmond 1848/9-ben volt szolgabiré, 1850-ben
magit feljelenteni kénytelenittetvén, Szabadkan haldoklo édesanyja
agyanal elfogatott és Temesvarra hurcoltatott, honnét azonban
hatheti fogsag utan szabadlabra helyestetett. — Minthogy azon-
ban az almasi és a katymari uradalmak Milassint vallottik
igyvédjiknek, olyan segéd utdn kellett néznie, ki a német
nyelven kiviil altalinos miveltségénél fogva az irodai dolgokban
is segédkezet nyujthat. Es minthogy megfelels segédet Buda-
pesten sem talalt, felkereste Heves megvében Dregin Pétert,
ki vele Almasra hajlandé volt lejonni, ha igazolisira a sziik-
séges okmanyokat megszerezheti,
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Dregdn Péternek, hogy Bacskdba lejohessen, mindenekel6tt
szilksége volt egy felveendd dlnévre, kereszt- és utlevélre,
tovabba az tigyvédi gyakorlatot tanusité hivatalos bizonyitvinyra.
Ezeket Dregin Péter Budapesten a politikai menekiltek meg-
mentésére és segélyezésére fenndllott titkos tarsulat utjin meg
is szerezte, lévén a tdrsulatnak ko- és rézmetszd mestere,
litografidja, irdst utinzo egyénei, orszigos osszekottetései. Igy
jutott Dregan Péter a ,Szumics Karoly+ alnévhez.

Amde nem volt szerencsésen vilasztva a . Szumics® név,
mert a zagrabi kormdny ép azon idoben ,Szubics® nevii me-
nekiiltet koroztetett. Névhasonlatossagnal fogva az almdsi jards
foszolgabirdja Henrik Pail, Dregint elfogatta és csak Milassin
Zsigmond jotalldsa mellelt hagyta 6t szoba-fogsiaghan. Milassin
lakdsdn a fOszolgabiré és annak szerb ajku segédje Dregint
folyton vallattik, neve utin itélve horvat nyelven vald beszélésre
késztették s midon célt nem értek, belenyugodtak abba, hogy a
fentebb érintett okmanyokat Dregin ujbol, még pedig hivatalos
alakban kiallittatja és az almdsi f0szolgabird cimére megkiildeti,
mit a budapesti titkos tirsulat kello6 formdban Henrik Pal ke-
zeihez expedidltatott is.

Milassin Dregdnnal 1854-ben Bajara koltozvén, 1865-ig
Milassin nosiiléséig egyiutt laktak. Ekkor azonban Dregin a
Szt.-Antal utedbar a Horvath-féle hdz egyik részében vett lakast.
Itt ismerkedett meg Toth Kdalmén koltével s vele szoros barit-
sdgot kotott.

Ugyanezen idétijhan kezdett a varmegyei kozélethen is
részt venni, amennyiben vele 1861-ben az alkotméanyos élet beko-
szontése alkalmaval mar mint megyebizottsigi taggal laldlkozunk.”)

1) 1861. februir 6-in tartott megyei kézgytilésen olvastatott a zombori és az ujvidéki
es. kir. keriileti hatésigok elnikeinek a megye foispanjahoz kiildott atiratai, melyekben
kérik, hogy a megye 1j tisztikara vegye at toliik az Osszes iratokat. — Hatiroztatott: A
megyei kozg. Latinovits Lajos, Latinovits Vince, Scultéty Jinos, Sindor Gydrgy, Allaga
Imre, Rezsuyi Janos, Pap Zsigmond, Szumies Kiroly, Milassin Zsiga és Gyurikovits Janos
megye bizottsagi tagok oly megjegyzéssel kiildettelk ki, hogy a nevezett keriileti hatosi-
goktél a megye tulajdondt képezd hézakat, telkeket, az osszes iratokat leltir mellett dtvevén,
arrél a legkozelebbi kozgyiilésnél tegyenek jelentést. (Ered. jkv. Bics-B. vm. levéltariban.)
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Az 1867. évi orszdgos kiegyezés megtorténvén, Bajin is
~megindultak a képviseldvalasztasi mozgalmak. Dregin — mint
a kozép balpart hive — Toth Kélmant Latinovits Vinece ellené-
ben felléptetvén, vasakarattal és ritka leleményességgel orszig-
gyilési képviselové valasztatott.

Mint jo kortes befolyt, sot tevékeny részt -vett a megyel
tisztujitisokban is, ennek tulajdonithaté, hogy 1867-ben megyei
eskidtté, majd pedig az almasi jaras foszolgabirdjavd, Martonfy
foispan ellenzése dacdra, megvélasztatott, — Kellemes tirsalgisa,
megnyeré modora és tapintatos eljardsa miatt oly népszeriiségre
tett szert, hogy egyik keriilet 6t mint idegent, a kath. autonomiai
gylilésre is mint képviselot felkildotte.”)

Dregdn Péter 1880-ik évi marcius ho 18-an Jankovacon
hivatalos korutja alkalmaval szélhiidés folytan hirtelen elhalt.
Haldldt nem siratta ozvegy és drva, mert mint ndtlen halt el,
de anndl nagyobb részvéttel kisérték az orok nyugalomra
bardtai és az Ot szeretd nép.

Végrendelete szerint par szdz forintjat, melyet kiillonben
mindig magaval hordott, Milassin Zsigmond leghivebb s leg-
onzetlenebb bardtjira hagyta, ki az 6rokolt pénzbél és az ingo-
sagok darabol Dregin Péler temetési koltségeit és hecsiiletbeli
tartozdasait kifizette. — A hatrahagyott, csekély vagyonbol is
lathato volt, hogy Dregin a banyavdrosokban osszedett pénat
Szemere pénziigyminiszternek csakugyan atadta.

Czirfusz Ferenc.

A Junyadi csaldd birtokai Bies és Bodrogh
varmegyében.

L.
A Hunyadi csalid a XV-ik szizadban nemecsak a politikai

1) Hogy a tudoményok irint is volt érzéke Dregdnnak, mutatja azon kiriilmény,
hogy 1868-ban részt vett dr. Romer és Czirfusz Ferenc tirsasigaban a vaskuti régészetileg
nevezetes halmok dsaldsindl, 1879-ben pedig a felsdszentivini halmokat akarta felisatni.
(Dudés : ,Bées-Bodrogh® c. folydirat II. évf. 91—93. L.)

2
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kozéletben vitt Jegnagyobb szerepet az orszighan, hanem egy-
szersmind hazdnk legvagyonosabb nemzetsége volt. B esaldd-
nak birtokai az orszdg majd minden részére kiterjedtek s a
tobbi kozt Bies és Bodrogh virmegyében is volt részint kiralyi
adomany, részint oroklés utjan szerzett birtoka. Az alabbi re-
gestakban kor szerint osszedllitva adjuk a vidékinkon létezett
Hunyadi-birtokokat, melyek els6 részleteit a csalid megalapitoja,
a nagy Hunyadi Jdnos szerezte, novelte fia 1. Matyds kirdly,
de legnagyobb terjedelmivé csak akkor valtak e birtokok, midén
Matyas kiraly fia Corvin Jinos herceg a Garai, Szlagyi és
Maréthi  csaladok orokébe lépett. E szerint a Hunyadi-hdz a
mohacsi vész elott Bdcs és Bodrogh varmegye leggazdagabb
foldesura volt, mert az alibbi regestakban roviden felsorolt
varosok és helységek altal jelzett foldrajzi adatok utin kétség-
telen, hogy a mai Halastol Szabadkan 4t Csantavérig és Bajsdig,
tovabba a mai Palankatol Futakon &t a Temerin melletti Szireg
pusztaig, tebat majdnem az egész felsd, kozép és déli Bicska,
e csalid birtokat képezte.
11

1439-ben H. Jénos és testvére Janos nyerték Albert ki-
ralytél a bodroghmegyei Szabadka, Tavankut, Madaras és Halas
helységeket és Os6szapa helység fele részét zalogba 2757 frt
fejéhen. '

1447-ben Hunyadi Janos ajandékba nyerte Veresegyhiz
nevii helységet Koroghi Janostol.

1456-ban Szabadkat H. Janos sogora Szilagyi Mihdly
orokolte.

1459-ben Szabadkat 1. Mdityds kiraly orokolte, a ki azt
1462-ben Pongrdcz Janos erdélyi vajddnak adomanyozta.

1461-ben Sz. Erzsébet kir. adoményul kapta a Porkolab-

_féle Goré, Csabair, Ales és (O-Bancsa helys. részeit.

1) Forrdsaink: Orsz. Levéltar, a M. T. Akadémia kézirattira (Pesty-féle gyiijtemény),
ar. Teleki: Hunyadiak kora, dr. Csénki: Magyarorsz. tort. foldrajza a Hunyadiak kordban
II. kot, Ivanyi I.: Szabadka tort. I. kot., Schonherr Gy. dr: Corvin Jinos élete, stb.



1462-ben o6zv. Hunyadi Janosné (Sziligyi) Erzsébet I.
Matyds kirdlytol adomanyként nyeri a mdr altala és férje dltal
birt: Gyorgye, Bajmok, Napfény, Csontafehér, Budakutja, Pacsir
helységeket és Kendertald, (Kolestarto?), Pali, Kétfilo, Likas-
egyhdz, Tereth pusztikat (Csongr. m.) Okor, Kerekegyhaz, Nagy-
Baics, Fo-Bajes, Himesegyhdaz, Kotovar (Kokor?); Hegyesturol,
Akosturol és Farkosturol (Fejefakaturol?) pusztikat (Bics m.)

1468-ban a kiraly Gyorgye helység azon fele résuét,
melyet Székely Janos birt, szintén anyjanak 6zv. Hunyadinénak
és testvére Gerébné Zsofianak adja.

1482-ben nyerte C. Jinos a Garai és Mardti esalddok,
valamint a Szildgyi Erzsébet-féle birtokokat Béacs és Bodrogh
megyében.

1487-ben a kirdly C. Jdnos menyasszonydnak Bianka
milan6i hercegnonek koti le jegyajindékul Futakot (és Csereg-et,
Szerém m.)

1501-ben a kirdly Corvin Janosnak adta cserébe Szabad-
kat az oppelni hercegségért (mert a Pongriczok kihalta utin a
kirdlyra haramlott.)

C. Janos mdr el6bb Enyingi Torék Imre nandorfehérvari
bédnnak, joszdgai kormanyzojdnak adta Futakot (és Csereget.)
1504-ben O. Jdnos Szabadka varosat, Madarasz, Tavankut, Se-
bestyénhdza és Vorosegyhaz helységeket ajindékozta Torok
Imrének.

1503-ban C. Jénos orokolte a bdcsmegyei Telek helységet
Geréb Péter nddortol.

1504-ben C. Jdnos birta a bdcsmegyei Kamards, Okor,
Himesegybdz, Csatafejér, Kétfili, Erdomegy, Csireg, Dal, Te-
lek, Vertfény, Béla, Foldvar és Keresztur helységeket.

1504-ben C. Janos elhalvdn, neje Frangepin Beatrix oro-
kolte birtokait, aki 1509-ben férjhezment Brandenburgi Gyorgy
orgrofhoz s 1525-ben végleg tavozott az orszighol s az iratokat
Anspachba vitte. (Anspachi ltr.) Muhoray Alfons.

ok
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‘Jljviééﬁ tortenctebol.

(Pusztulas 1526-ban.1)

A vészharang, mely vidékink haldltusdjat jelezte, meg-
kondult. Elkozelgett a siralom és pusztulis kora, midén az
enyészet angyala lebegett ezen el6bb tiindérligethez hasonld
virany felett. — Szornyii népzajlas tolult elore keletrol. A
torok hadak hiradoi, a menekilé balkini szerbek siralmas han-
gon panaszoljak hazdjok veszedelmét. A torok mar a hataron
van. — Kettés kapu zirta el a Balkan-félszigetrol jové aradatot
hazanktol: Nandorfehérvar volt a kiilso, Pétervirad a belso
kapu. Az elobbit félelmessé tette Hunyady Jdanosnak viligraszolo
diadala. Csakhogy a zajlo néparadat nem oly kis hullimokban
gytrazott, hogy egy utkozet mederbe szorithatta volna. Ujabh
erovel csapott Nandor sziklavarara és {usakodott végsé erofe-
szitéssel, mig végre a gyengébb megtorott és az ozmén csapa-
tok elarasztottdk hazdank hatarvidékeit. Pétervarad stratégiai
fontossaga most érte el tetopontjat, erre irdnyult az orszig
szeme. E vir volt Belgrdd eleste utin Magyarorszdg elbastydja,
mondja réla a kronika.?)

Az erod ugyan kezdettol fogva az apatsagé volt, de a
péterviradi cisztercita kolostorral utobbi idoében semnmi viszony-
ban nem allott. A cisztercitik kolostora 1526-ig fonndllott, mit
abbol kovetkeztetiink, hogy 1I. Lajos kirdly 1521. évi oklevelében
a konventet, mint sz6lobirtokost emliti;®) azonban a cisztercitak
utobbi idoben mar csak joszagkezelok voltak. Ugy ldtszik, ekkor
a konvent Osszes személyzele csak néhany taghol dllott; azota,
hogy a torvény az apiatsagot a kalocsai érseki javadalommal
egyesitette, az tobbé nem prosperilhatott. Imreffy Mihdly bacsi
foispan 1522. évi pétervaradi hdsztartdsinak havi lajstromabol
ezt kell kovetkeztetniink. A lajstrom négy szerzetest és két
vildgi papot emlit, kik Pétervaradon laknak. A négy szerzetes

mindenesetre ciszlercita volt.*) A lajstrombol azt is megtudjuk,
1) Részlet a szerzé uj miivébol.
2) Magy. Tort. Tar. II. o. XIII. 174.

3) Varga i. m. 1. 276.
4) Cime: Prachenda vinorum in castro Varadini Petri existentium. Anno 1522.
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hogy az utobbi években (ugy latszik, a kalocsai érseki szék
iiresedése idején) a hdesi foispan volt Pétervarad parancsnoka;
mig azt 1523-ban Battyanyi Gyorgy at nem vette.

Minthogy a vir, mint a péterviradi apdtsig tulajdona, a
kalocsai érsek birtokat képezte, az érsek e mellett még tobb
hatarvarat is tartott fonn, e vilsigos idok kozepette az érseki
szék hetoltése — mely 1520-ban Frangepan haldlival rese-
désbe jott — orszagos kérdést képezett. Altalinos volt az ohaj,
hogy a korona oly egyént allitson az egyhdzmegye élére, ki
nemesak az egyhazi tgyekben jartas, hanem a katonai tudo-
manyok terén is szakférfin. Az ujlaki Ferenc-rendii kolostor
magdnyaban rejtozott egy szerzetes, ki egykoron csatik zajaban
parancsot osztogatott; e férfiu Tomory Pal, az egykori budai
varnagy volt. A kirdly felszolitisira tagaddlag felelt; de midon
a szentszék, a kiraly és az orsziag rendei siirgetve koveteliék,
hogy a kolostort elhagyja, elvallalta az érsekséget ¢és kezébe
veite hazdja védelmét.’) — Az 1523, évi orszaggyulés meghizta
Tomoryt az orszig also részének fokapitinysagaval, ki lelke
egész hevével szentelte magat uj hivatdsanak.?) Hozzaldtott az
orszdg als6 részének védelméhez, e célbol lement az alsd
Dundhoz s a merre haladt, nagy hatdst idézett el6 megjelenése.
Kordbbi diadaldnak hire, szerzetbe lépése, a rendek egyhangu
Ohajtdsara tortént felmentése varazszsal kornyékezé nevét.”)
— A portydzo torokok mdar az egész alvidéket bebarangoltik.
Ferbdt basa a Szdvian dt betort a Szerémséghe és iszonyu
vérengzést vitt véghez a megrémiilt lakossdgon. Tomory székhelye
Pétervarad volt, innét intézte a kornyéken levé esapatok moz-
dulatait; a betoré torokok elé Battyanyi Gyorgy pétervaradi
hadnagyot és a vir alatt dllomdsozé sajkasokat kildotte.”) A
csatarozasok hosszu sora kezdodott, mi alatt a badi szerencse
valtozatai kozepett Pétervirad sorsa kinos vergddéssel lebegett.

1y Theiner. 11. 667.

2) Szazadok. 1881. évf, 379.

3) U. ott. 380.

1) Istvanffi. Regni Hung. Hist. Lib. VIL 56.
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Néhanyszor sikerilt a torokokre erds csapast mérni s ez re-
ményt ontott Tomoryba.’) De pénzt sirgetései dacira sem
kapott. A kirdlyi udvarndl tartézkodd pdpai kovetek, kik Tomory
hadmuveletét élénk figyelemmel kisérték, a kiralynak kijelentették,
hogy ha a kormdny és az urak nem felelnek meg kotelessé-
goknek, ok sem fogjik kifizetni a pétervaradi 300 gyalogos
zsoldjat. E presszié hasznalt. Tomorynak pénzt kildtek Budarol
s a kirdly igérte, hogy hadait szaporitani fogja.”) Ugy is tor-
tént, seregét nemsokara megszaporitottak. De a helyzet mind-
ennek dacdra folotte elszomoritd volt. A kirdly 1525. évi januar
b-én irja a papanak, hogy Bali bég Péterviradot, Titelt és
Szt. Demeter varat készul elfoglalni, ez okbol stirgds segélyt
kér Romabol s a keresztény fejedelmektol.?) Kapott is; de mi
volt ez, midén a nuncius azt irja, hogy a magyarok még leg-
follebb egy itkozetet vivhatnak.') A nemesség tétlenségéhol ki-
mozdulni s Tomoryt teljes erovel {dmogatni nem akarta. —
Most mar egyediill Pétervarad védelmezésére volt szoritva. A
szerény szerzetes, latva elhagyatottsigat s az ellene duzzogé
irigységet, ismételve beadta lemonddsit, kérte a kirdlyt: mentse
fel 6t a hadvezérségtol; a pdpdndl az érsekségtol valo felmen-
tésért rimankodott. Hasztalan. Meg kellett maradnia dllisdn, de
azért a védelemre sziikséges eszkozoket nem boesitottik ren-
delkezésére s csak tires igéretekkel hitegették. Tomory apr.
25-én visszajott Pétervaradra; junius 25-én méar azt irja a
kiralynak, hogy ha jokor nem ad neki segitséget, az orszig
romlédsa fog kovetkezni, esdve kéri: kiildje a nadort segitségére.”)
Kapott most is, mint elobb, itres igéreteket. Szegény hazdnk
elestének ordai egyre kozeledtek.

A szultén mér kozeledett.®) Hajoi Pétervarad felé vonnltak ;

1) Katona. Hist. Crit. X1X. 477.
2) Szazadok, 1881. évf. 390.

3) Theiner i. m. Ii. 641.

1) Szazadok. 1881. évf. 392.

5\ Magy. Tort. Tar XXV. 362.
6) Jul. 7-én indult Belgradbol Szlankaménnek.
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elocsapatai lassu portyazassal haladtak elore. A torok csapatok
elol menekiilo keresztények rémhireket hoztak Pétervaradra. Itt
volt Tomory magdra hagyatva; a vdaral, melyre mindenkor
kivalo gondja volt s melyben fohadiszdllisat tartotta, iparkodott
megerdsiteni. — Az erdd fekvése miatt, tovabba azért is, mert
a délvidék fokapitanya, Magyarorszdg legmegbizhatobb hadvezére
védte azt, direkt célpontja volt a torokok akeiojanak. Burgio
nuncius messzelato nyilatkozata kozeledett a teljesiiléshez; még
egy utkozet s e szép hon torok igdba dol; ez volt Pétervarad-
nak készil6do ostroma, mely ha a var bevételével fog végzodni,
haziank a félhold prédaja lesz. Ez erddben s az ott székeld
hadvezérben Osszpontosult a nemzet kozbizalma. Az orszig
szeme Pétervaradva volt iranyitva. Tomory a vész perceiben
szemrehdnyolag segitséget siirgetett, de a nemesség megfogha-
tatlan konnyelmtiséggel azt felelte: hogy a kirdly nélkil nem
megy tutkozetbe; a varbeli zsoldos katonasdg Osszesen ezer
lovas és otszdz gyalogosbol allott. Tomory kérdést intézett a
kirdlyhoz: vajjon megitkozzék-e nyilt csatiban, vagy a varat
elbagyja?’) A var elhagydsara nyert utasitds vétele utan Alapy
Gyorgyot bizta meg a vdr parancsnoksigival, maga pedig a
bdcskai oldalon a mai Ujvidék helyén foglalt allast.?) Néhdny
nap mulva pénzt kapott a kirdlytél, melyen hamarjaban poérokat
gyljtott maga koré s ezekkel seregének szdmdt négy ezerre
emelte. A vdrban ezer lovast ¢s csekély sziamu gyalogsagot
hagyott hédtra.’) — Ibrahim nagyvezér mdar Pétervirad alatt
allott negyvenezer emberrel és jul 15-én rohamot intézett, de
sikertelentil.*)

Burgio nuncius leirdsa szerint két nap mulva a torokok
tjra robamot intéztek a var ellen, de az Orség elszédntan védte
magat, mire a torokok felhagytak a csatirozassal, négy agyut
szegeztek a var ellen és 16tték éjjel-nappal. Mint a nuncius

1) Theiner II. 785.

2) Szazadok. 1881. évf. 725.

3) Katona. Hist. Crit. XIX. 664.
4) Istvanffi, i. m. Lib. VIIL 74.
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megjegyzi jelentésében: a helyzet alig nyujt reményt, mivel a
var gyenge, mindazaltal reméli Tomory, hogy a var még 8—10
napig tarthatja magdit s ezer gyalogost kér a kirdlytdl, hogy
vizen timaddst intézhessen a torok ellen, igy akarvin szabadda
tenni az atjardst.’) Segitség nem jott. Erre Tomory hadi tandcsot
tartott s erdkimélés céljabol visszavonult. Mivel helytelennek
itélte maroknyi seregével szembeszallni az 06z0nloé sokasiggal,
lassi tempodban észak-nyugatra vonult, esak arra szoritkozott,
hogy az ellenség elonyomuldsat lassitsa, szdrazon a portydzo
torokokkel viaskodva, vizen naszddosaival tartéztatva a torok
hajok elonyomuldsat, Bacshan tdbort utott.”)

Julius 27-én a torokok felhagtak a falak romjaira, mire a
még élethben levd 90 fonyi Orség a fellegvarba menekilt s har-
colt élet-haldlra.®) A pdpai nuncius jelentése szerint az erod
piacdn mér bokdig ért a vér, az Orség a templom tornydba
zarkozott.*) A torokok latva elszant kiizdelmoket, szabad kivo-
nuldst ajanlottak fel, ha egy ingben elhagyva a vérat, Tomory
tiboraba mennek, mit azok elfogadtak. Ennek megtorténte utin
a sebesiilteket, kik a var piacan fekiidtek, lesztirtak és a Dundba
dobiltdk.?)

Pétervarad elesett, az orszdg belso kapuja betorott, most
méar szabadon nyomulhatott el6 a torok Magyarorszigha.

A var bevételérol Istvanffy azt irja, hogy az ellenség az
orséget utolsé emberig legyilkolta.®) Katona szerint majdnem
mindnyéjan megolettek.”’) Ezekkel szemben az ujabb kutatisok
adatai nyoman hatarozottan allithatjuk, hogy korilbelil 90-en
megmenekiiltek. Bzt allitja Burgio, ki akkor Buddn iddzott és
tudésitdsait az udvar értesilései alapjan irta.s) Ezt irja Marino

1) Theiner. II. 790.

2) Katona. Hist. Crit. XIX. 369.
3) Magy. Tort. Tar. XXV. 366.
4) Theiner. II. 793.

5) Theiner. II. 793.

6) Istvanffi. Lib. VIIL. 74.

7) Katona. Hist. Crit. XIX. 663.
8) Theiner. II. 793.
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Sanuto is vildg krénikdjaban, melynek adatai egykord tudosi-
tasokat foglalnak magukban.') A varérség tehdt szabad kivonuldst
nyert. A torokok vesztesége rettenetes volt. — Azutdn Szulejman
tovabb vonult Ujlak ostromlisdra, Pétervaradon egy csapatot
hagyva hatra, mely azonnal hozzélitott a romba dolt erdd fel-
szereléséhez. Kemdlpasazdde elbeszélése szerint: ,Ilok varba egy
tapasztalt parancsnok neveztetett ki s mint az erds Pétervaradin
varat, ugy ezt is cllattik vitéz Orséggel s folszerelték fegyve-
rekkel és minden szikséges készlettel. A bélvinyoknak emelt
templomokat mecsetekké alakitottak at.’) Pdtervarad azontil
fofészke volt a vidéken tartézkodd torok seregeknek.?) Elestének
hire remegéshe ejtette orszagunk lakossigit; ez volt elofutdja
a mohdcsi vésznek. A torok csapatok folytattak tjukat az orszag
szive felé.

Figyelmiinket el nem keriilheti egy kortlmény, melyet az
adatok egyhangilag tanusitanak, hogy t. i. a var nem volt oly
eros, a milyenre e vélsigos viszonyok ' kozt sziikség lett volna.
(Leszdmitva Kemadlpasazadét, ki az oOsszes varakat erdseknek
mondja.) Habdr Tomory minden erejét koncentralta Pétervarad
megerositésére, eroditési munkdlatai nem voltak elegenddk.
Marino Sanuto kronikdjaban egy egykoru levél azt jelenti, hogy
a var falai nem igen erdsek.®) A nuncius azt irja Romaba, hogy
az erdd falai alacsonyak.”) Az udvar értesiilései szerint a falak
régiek és nem elég erosek.®) Szomordan illusztraljak ezek az
elobbi kor mulasztdsait. A var stratégiai fontossiga mér bely-
zeténél fogva mindenkor félreismerhetetlen volt. A déli hatar-
vonal kozéppontjan, az Alféld nagy kapujat képezte. A magyar
nép lakta Duna-Tisza kozének fobdstyajaként allott e sziklafal,
melyen a természetnek hadi célokra alkalmas oOsszes tényezoi

1) Magy. Tort. Tar. XXV. 365., 366.
2) Toriok torténetirok. 228. L.

3) Theiner. II. 793.

1) Magy. Tort Tar. XXV. 363.

5) Theiner. II. 785.

6) Katona. i. m, XIX. 663,
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rendelkezésére dllanak a stratégidnak: meredek szikla folyamtol
koritve, hozzaférhetetlen hegytetd, bércek altal korilzarva. Ezek
valdinak az okok, melyek miatt a katonai szaktekintélyek mar
egy szazaddal elobb nagy silyt fektettek a vir megerdsitésére.
S a mint a félhold feltiint a keleti szemhataron, nagyjaink aggddé
tekintete a messze tavolban diborgd vész balsejtelmei kozepett
azonnal Pétervdradra irdnyult. — Albert kirdly — mint lattuk
— mar 1439-ben panaszkodik a véar elhanyagolt allapota miatt
és erdoditése irant intézkedik, midon Garai Laszlot, a katonai
szakembert teszi foparancsnokava azon hatirozott célbdl, hogy
az a torokok részérdl fenyegeté vész ellen sziikséges eroditési
munkalatokat a helyzet kovetelményeinek megfelelo modon esz-
kozolje.)) Matyas kirdly is érdeklodott a var sorsa irint. Amde
utobb egy meggondolatlan tette megsemmisitette azt, amit el6bb
higgadt megfontolissal tervezett. Varadi Péter kezeibll kivette
a virat; idegen kézre kerilt az erdd, ura a messze tivolbol
nem tudta — fol sem ismerhette — stratégiai jelentoségét. A
félig gazditlan er6dot erdszakkal elfoglalta Ujlaki Lorine.
A buszke var elhagyatva allott, omiadozo falai baljoslati gyanira
hangoltik a komoly hazafiakat. Azutdn hozzilattak — ahogy tgy —
az eroditéshez. De a munkalatok mar részben elkésve kézdodtek,
részben nem is voltak elegenddk. Varadi Péter, middn ujra
kezébe vette a var restauraciéjat, anyagi eszkozok hidnydban
ezt mar nem birta kelld appardtussal keresztil vinni. O maga
el volt szegényedve, mas nem gondolt azzal. — Tomory mit
tehetett? Siirgetései siiket filekre taliltak. A nemzet akkor
halalos almat aludta. Hajmeresztd azon kozonbosség, melylyel
a nemesség az érsek vészkialtasait fogadta, midon Pétervirad
szamara ismételve kért segitséget. A veszedelem mdr itt volt a
hatdron, mi tobb, belil a hataron, segitség nem jott. A partos-
kodds és személyes nagyravagyis, mely a nemességet egymis
ellen valo tusakodasba vitte, végiil a kajansig, mely Tomorynak
onfelaldozo tevékenysége elé a nemzet kiraval is akaddlyokat

1) Orsz. levéltar. Dipl. 13446.
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gorditett: ezek okoztdk Pétervirad vesztét. A vir elesett, a
bélakuti apitség nyomtalanul eltiint; nyoma veszett Vasiros-
Viradnak; Ké-Szent-Marton, Baksafalva, Zajol, Bivalyos, Csenej,
Mortalyos, Rév és Keménd mind eltint nyom nélkil. Sivir
pusztulds honolt a gydszba borult virban és kornyékén. A
szent kereszt lehullott ormardl, helyette lofark suhogott bastydin,
szilaj jancsirok kaszdirnyija lett az erdd; a magyar, ki egykor
ur volt itt, most sorvaszté borton sotétében csorgeti nehéz
lincait és siratja hazdja pusztuldsat.
Erdujhelyi Menyhért.

Jérea.

A déronyai hatirban (Bacs mellett) f. évi april hoban Feszl
Janos karavukovai lakos szantis kozben 80 darab tallér nagy-
sagu ezist érmet talalt, melyek az 1540 és az ezutdn kovet-
kez6 évekhol valok, s részint német csdszdri, részint német
fejedelmi veretii pénzek. Kz érmeket a hodsighi szolgabirdsig
bekiildte az alispani hivatalnak, hogy bevaltds végett a Magyar
Nemzeti Muzeumhoz jussanak.

Bajin, a varos déli hatiaraban f. évi dpr. hoban lelt régi-
ségekrdl Ledniczky Ipoly bajai ciszt. rendi f6gymn. tanir ur a
kovetkezoket kozli velink: ,Baja varos déli hatdrdban, a Pethon,
szoloiltetés ald valo foldforgatds kozben egy régi bogrét talal-
tak ldnccal koritve. Rogton gondoskodtam réla, hogy a hogre
a lincecal egyiitt kezeimhez kertljon. Nagy meglepetésemre s
oromomre lattam, hogy a bogre keltakorszakbeli hamuveder.
Hamu mdr nem volt benne, azt kiszortik a foldrészszel egytitt.
A hamuveder teljesen ép, fekete agyaghbdl égetve. Magassaga
a fenék vastagsigin kival 11 em., derék oblozetének keriilete
kiviil 43 cem.; szabad kézzel készilt, minden diszités nélkiil.
A line vasbol van, 46 ¢m. hosszi s rogton felismertem, hogy
ez kettés fibulanak az osszekotd ldnca; de fibuldt nem taldltak,
sem mi nem talaltunk. Nagy hét keddjén ugyanazon helyen
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kutattunlk, de hijaba, nincs kizarva, hogy ujabb dsatids mas
helyen, vagy az illetd szolotulajdonos szomszédsagiban, mely a
legmagosabb hely a vidéken, sikerre vezetne, csakhogy az be
van iltetve szolovel.“

Tarsulati muzewmunk részére legujabban Cseh Ervin ur,
Szerém varmegye foispanja, hat darab Arpid-kori érmet volt
szives sajat gyijteményébol ajandékozni, dr. Thim Jozsef tag-
tirsunk pedig 1 drb réomai, 1 drb wiirtenbergi és 1 drb osztrik
érmet adomanyozott. Fogadjik a tirsulat Oszinte koszonetél.

D, Gy.

A tiszai Foronakeriilef Farmadif Fivaltsaglevele
1800-6’0’[.1)

Mi mésodik Ferencz Isten kegyelmébol vdlasztott rémai
csaszdr, Németorszag, Magyarorszdg, (Csehorszdg, Dalmacia,
Horvitorszag, Totorszag, Galicia, Lodomeria, Rama, Szerborszdg,
Kumania és Bulgdria) kirdlya stb. A jelen oklevél éltal tudtukra
adjuk mindazoknak, a kiket illet, miszerint boldog emlékezeti
felséges Maria Terézia csdszarné s kirdlyné diesé Osiink az
azelott tiszai hatdrorvidékhez tartozo helységek, ugymint: Martonos,
O-Kanizsa, Zenta, Osztrova vagy Ada, Mohol, Petrovoszello,
O-Becse, Szenttamds, Turia, Foldvar részére azon okbdl, mert
ezen helységek mnemcsak az akkor folyt francia-bajor-porosz
habort alatt kitiné hiiséget s a reajuk bizott varak megtarta-
sdban a katonai szolgalatot kivalo buzgdsiaggal teljesitették,
hanem, mert az ezerhétszaznegyvenegyedik év tizennyolcadik
torvénycikkeknek végrehajtisakor habar kegvesen szabad vilasz-
tasokra bizatott, megmaradnak-e a katonai oOrvidéken, vagy
Szerém megyéhe akarnak kivindorolni, mindamellett hiségiiket
s készégiiket abban is kimutatni igyekeztek, hogy az ideiglenes
allapothan teljesen megnyugodva itt is hasonlé hiiséggel s kész-
séggel, mint a katonai szervezetben résztvenni, a legnagyobb

1) A elsé és masodik kivaltsiglevél kizolve van az Evkonyy 1894. évf. 128—138. L.




szolgalatot tenni s gy az addzishan, mint a robothan magukat
kitiintetni igyekeztek — két rendbeli privilégiumot, egyiket, mely
a gorog nem egyesilt felekezet részére vagyis a szerbeknek
ezerhétszdzotvenegy junius huszonnyolcadikin, masikat pedig,
mely a magyar nemzetiség részére ezerhétszazhetvennégyben
augusztus elsején kegyesen ajindékozvan, midén a nevezelt
helységek lakosai legaldzatosabban hozzink fordunltak, hogy a
két fentebb emlitett privilégium egyesittessék s igy nekik ki-
adassék, mi a fennemlitett katonai szolgdlatokra emlékezve s a
tanusitott htiség dltal a mi esdszdiri kirdlyi kegyelmink kimu-
tatdsdra oOsztonoztetve a fennemlitett helységeknek tgy jelenleg
létez0, mint ezutin lev) vallis- és nemzeti kilonbség nélkil
bennlakoknak elfogadott lakosai részére, azok allandobb ottma-
raddsa s ponftosabb mikodése céljabol a kovetkezé kegyes
engedménypontokat kegyelmesen megadtuk s a mi magyar
udvari kancellariank dltal hozzdjuk juttattuk.

FElioszor kegyesen biztositjuk, hogy az emlitett tiszai keriilet
vagy uradalom lakosai semminemi idoben nem adathatnak el,
hanem orok idore, mint a szent korona tulajdona marad privi-
légiumaikkal egyiitt s az 6 nagyobb s 6rok biztositisok végett
az ezerhétszazkilencvenegyedik évben tartott gytlés hetedik cikke
értelmében mdr mint ily koronai joszagként becikkelyezetteknek
tekintetnek.

Masodszor kegyesen megengedjiik, hogy mindazon fold-
birtok, melyeket eddig birlak, az uradalmi jog épséghen fenn-
tartisaval az 6 sziikségeik fedezésére a birtok és termései
élvezetével, naluk megbagyassék, ugyszintén a haldszati jog a
Tiszaba tgy, mint a tavakbani haldszat, tovabba a nddas szabad
hasznalata, igy mint eddig kegyesen meghagyatik, ugy, hogy
ha a szegediek vagy mas ilyen halaszok az 0 tertletiikben a
tilalom ellenére haldszninak, azokat ellizhessék, az eroszakkal
betoroket a torvény rendelete értelmében megbuntethessék s az
ellendllok irdnyaban a kirdlyi fiskus segélyével elégtételt vehessenek.

Harmadszor kegyesen meghagyjuk, hogy idegen a kozség
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heleegyezése nélkil ezen helységekben meg ne telepedhessék,
vagy joszdgot bérbe ne vehessen, mindamellett azon egyénnek,
kinek a kozség a betelepedést megtagadja, joga legyen a kerii-
leti hatosdgra vagy a megyére felebbezni, s ezen hatosigok
hatirozataiba a kozség tartozik megnyugodni.

Negyedszer s mivel egy polgiri tarsasdg sem allhat fenn
f6, sziikséges rend, s kormanyzati szabilyok nélkiil, megenged-
tetik kegyesen ezen koronai testilletnek vagy a tiszai urada-
lomnak, hogy az urasagi szék vagy az altala kikildott egyén
dltal vallds és nemzetiségi kilonbség nélkil kijelolt, s a legal-
kalmasabb és jobb egyénekbdl dltalanos szavazattal hirdt s
eskiidteket vélaszthassanak.

Otodszor ezen koronai keriletre kegyesen a kovetkezd
hatésagi személyzetet allapitjuk meg, ugy wmint: a) egy kerileti
kapitanyt, b) kilenc senatort (ilnokot vagy tablabirdt), c) egy
rendes jegyz6t, d) egy helyettes jegyzot s egyuttal elsé irnokot,
e) egy masodik ilnokot, f) egy urbéri fonokot s egyuttal mér-
nokot, g) egy adobehajtét, h) egy pénztarnokot, i) egy ellen-
ort, k) egy arva atyat, 1) egy keriileti helytartét, vagy katonai
feligyelot, m) négy katonai ujoncozot, n) egy keriileti orvost,
0) két seborvost, p) egy babdt, q) tiz pandurt, r) egy viarnagyot
s) egy hajdut a kerileti kapitany részére, t) egy lovas hajdit,
u) egy s6 ort, v) egy kéményseprot, x) egy kertészt s eperfa
tenyésztot, végre y) a bortonokhoz egy kerileti kovacsot. Ezen
hatosdgi személyzet megdllapitasa dacara mindamellett azt ki
akarjuk kotni, hogy a fold legfensobb wura ezen személyzet
szamat vagy azok fizetését az tugyekhez képest felemelheti
avagy kisebbitheti, kiilonben kegyesen megengedjiik, hogy a
kapitany hdrom évi idé leteltével a nemzetiségek szerint vilta-
kozva s mindenkor a senatorok testiiletéb6l valaszthatd, egyuttal
azon helyen, hol lakik, felelosség terhe alatt senatori feltigyeleti
joggal birjon, tovabba, hogy a senatorok, kik az ezerhétszaz-
kilenevenegyediki huszonhatodik torvénycikk értelmében vallds-
kilonbség nélkil s egy izben az illyr nemzetiséghez, mdaskor
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a magyar nemzetiséghez tartozé egyénekbol, ugyszintén mas
ezen kirdlyi koronai keriletben lakd, vagy abban birtokos nem-
zetiségekbol valaszhatok, hogy tehat ezen sendtorok tiszte élet-
hossziglan tart s csak képtelenség vagy kihdgds miatt mozdithatok
el, a tobbi kertleti fennemlitett tisztviselok és szolgak vilasztasa,
illetoleg kinevezése alkalmdval ugyanazon elvek s torvény szerint
jarjanak el, hogy tudniillik a vilasztis az ajanlkozok testiiletébol
vallas s nemzetiségi kalonbség nélkil torténjék s még az ide-
genekbol is, ha alkalmasakat s készeket lehet kapni.

Hatodszor a méar nevezett keriilet vagy nradalom lakosainak
els6 izben kérvényezési helyok az uri szék, amelybdl ennél-
fogva torvényes felebbezés torténhetik, ezen uri szék mindannyi-
szor, ha sziikség van rea, polgari torvénycikké alakuland az
tgyletek s szerzodésekre nézve akdr a helyi legfébb kamarai
tiszt, akar mar a kirilyi udvari magyar kamara altal e célra
kinevezett alkalmas egyén elnoklete alatt, kinek elnokei (tdbla
birdi?) a fentebb emlitett kilenc keriileti senator, kivévén azon
esetet, midén ezen uradalom vagy az egész lerilettel, vagy
valamely kozséggel, vagy ezeknek egyes egyénnel folytatott
perében az uri széknek tényleg vagy passive kellene hatdrozni
s ezen uri szék ugy a polgari, mint a biintetd perekben meg-
keresheto, hozzatéve, hogy az uradalmi tgyész minden tlésen
jelen lehet s a fenforgd polgari vagy bintetd tgyekhez hozza
szolhat, hogy tovabba az vri szék elott lefolyd tigyekben a nemes
biré a megye egy eskiidtjével, mint torvényes tanusiag résztvenni
tartozik, azonkiviil ezen kertlet lakosai emlitett sendtorok koziil
egyet a kerileti kozos vagyon gondnokavd, egy mdasikat vagy
kettot is a kozépuletek feligyeldjévé valasszanak, toviabbé arra
nézve, hogy akar az uri székben, akdr revisori gytléseken
fennforgd polgiri és biintetd perek a torvény rendelete s a
kiralyi kegyes hatarozatok szerint vezettessenek, kegyelmesen
elrendeljiik, hogy az uradalmi tgyészen kivul a kirdlyi ugyészek
minden ezen keriilethen felmerilé tugyekrol gondoskodjanak, a
hagyatékoknak torvényes maodon megosztisarol felvigydzzanak,
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a jobbagyok jogait védelmezzék, egyik kerileti iigyész a bortonbe
vetett biinosoket vagy a binfenyitd vizsgalat ald vetetteket
védelmezze s mds keriileti lakosoknak is, kik tigyiiket a kozségi
biré vagy kerileti hatosdg, vagy pedig felebbezés folytin az
uri szék elé vitték, segitségére szolgdljon s mindez a tiszai
kerileti uradalom pénatardbol fizettessék.

Hetedszer. Ezen uri szék tisate leend, hogy a polgiri pe-
reket a kerileti lakok kozott, vagy azokét az uradalom ellen
megvizsgilja, eldontse s véglegesen elintézze, a felebbezéseket
az uri széktél a megyei torvényszékre bdarmely peresfél kivi-
natira, legyen az kerileti lako vagy idegen, a torvény értel-
mében attegye, a binfenyitd tigyekben pedig az uradalmi kamara
joga s tekintélyénél fogva .jus gladium“-ot haszndlva minden
biinos elitélésére s az itélet végrehajtasara joggal hir; —- tovabba
megallapittatik, hogy a tizenkét assessor koziil a polgdri tigyekre
nézve rendelt kilenc koziil ezek targyalasanal legalibb négy,
biinfenyité tgyekben pedig legalabb hatnak jelen kell lennie. A
binfenyitd tgyekre nézve azonban, kilondsen, miutin azokat
jovoben az ujabb torvények szerint kell tirgyalni, ajinlhato a
keriileti senatoroknak, hogy az emlitett torvényes okokon Kiviil,
killonosen elobbi jogaik megorzése végett magukat a szokott
tisztviseloi iilésektdl tavel ne tartsak.

Nyolcadszor. Minden a kerileti sziikségletekre nézve készitett
épiiletek és pedig vagy a mir tényleg létezoknek, mindk a
bortonok javitasa vagy sziikség esetében ujaknak dllitdsa eldleges
megvitatis s a magyar kirdlyi udvari kamara beleegyezése
folytin ugy az épités, mint az épiiletek fenntartisa és javitisa
maga a kerilet feladata.

Kilencedszer. A hatodik pont értelméhen mar megalakultnak
nyilatkozott assessoroknak kotelességiik, tovibba az osszes keriilet
vagy uradalom kozos joszagait igazgatni, a foldadot illo ardny
szerint a lakosok kozt kivetni, ugyszintén az adémennyiség
kivetése s behajtasa alkalmaval mérsékelt kozos tartaléktokeét
félretenni, az drvak javait s mds nyilvinos vagyont vagy
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joszagot kozvetlenil vezetni, a szamaddasokat ugy a kozségi bi-
raktol, mint masoktdl, hol azok egymdasnak ellen mondanak,
évenként bekivanni, s ha valami hatralék marad, oOket annak
kiegészitésére mulhatatlanul 0Osztonézni, ugy azonban, hogy a
kozségek szdmaddsai évenként az uri szék dltal vizsgdltatnak
meg, a keriileti szamadasok, ugyszintén az emlitett épitkezések,
melyeket a kamara tiszt, vagy az altala ot helyettesito mas
egyén elnoklete alatt tilésezett magistratus hagvott helybe, a
hivatalos szamaddsok pontos dtvizsgalasa utan feliilvizsgdlat
végett a kamara elé terjesztendok.

Tizedszer. Igyekezniok kell ezen assessoroknak, hogy az
egyes helyeken az darvaknak gondnokokat s gyamokat rendel-
jenek, az arvak vagyondt szokas szerint osszeirjik, az osszeirott
sorozatot a gydmokkal aldiratva azok alapjan tolok azutin sza-
madast koveteljenek, az drviknak minden tekintetben javit moz-
ditsdk elo; toviabbd, ha ezen kerilet gorég nem egyesilt hiti
lakoi az orokosok s rokonok nélkil elhaltak szerzett hagyatékait,
melyekrol az elobbeni privilegium kilencedik pontja szerint
sajat egyhdzok javara lemondtak — a kiralyi fiskusnak fel-
ajanljak, ezen ajanlatot kegyesen elfogadjuk.

Hogy azonban tizenegyedszer ezen a kiralyi koronai tiszin-
inneni keriilet, ugyszintén annak lakosai s betelepiil6i irant
tanusitott s kifejezett csdszari kirdlyi kegyelmiink, josigunk, s
kivaltsigunknak viligos okmédnya is legyen, s ezen teljes ke-
gyelembol létesilt adomdny anndl jobban szemébe tinjék az
embereknek, ennélfogva ugy az uri szék tisztan jogi természeti
kiadvanyaira, mint oly kikildetésekre nézve, melyek politikai
vagy vagyoni természetiiek s végil a kapitiny, s hatosig ren-
delkezésére a nevezett kertlet részére a kovetkezokben megilla-
pitott mddon, jovében is barmely idében hasznalandé kiilon
pecsétet vagy cimert, ugyszintén a pecsételésre s barminemil
pecsét lenyomasdra a veres viasz hasznalatat megengedjik, egy
cimer paizst ugyanis, sphaerikus vagy gombolya alakban, viz-
szintesen ketté valasztva, az elvdlaszté helyen fonott eziist fonal

3



9B g

vezettetvén keresztil, mely a Tisza folyot képviseli; a paizs
fels6 része, kilonos kegyes engedelmiink folytan a mi felséges
neviink kezdo betdi F. 1I. aranyosan irva, s két a magyar
birodalom szent korondjit, felette égben tarté angyallal ékittessék :
a paizs also részében azonban kék szinen azon zdld mezd,
melyen az isteni szt. Gyorgy martyr fehér ugro lovon iilve a
foldon elterild sirkinyt nagy ddrdaval megbli, pirosas harom
nagy osillaggal egyiitt, melyek 2 °/. alaku hiromszoget képeznek,
s hét kischbel, melyek kozt négy fenn, hdrom vizirdnyosan
jobboldalt alul elhelyezve legyen. — A paizs felett a kozon-
séges korona van s kilsé részén ezen felirat vagy korirat dlljon:
Sigillnm Privilegiati et Regio Coronalis Districtus Cis-Fibiscani
Anno 1800. (A tiszdaninneni kivaltsdgos s kirdlyi koronai kerilet
pecsétje 1800.) Mindezt a mi festonk gyakorlott keze s tigyes
mivészete altal a jelen kegyes okirat elején vagyis kezdetén
vilagos szinekkel lerajzoltatni s az olvasok szeme elé hatirozottan
kitenni elhatdroztuk.

Tizenkettedszer. Ha netdin (-Becse és (-Kanizsa kozségei
a tiszantuli Banatban laké wuraik éltal nagy mérvben s kdrosan
terheltetnének, vagy a megyei biztosok a nevezett két kozséghen
rendelkeznének, vigydzniok kell, hogy rendkivili terheket ne
révjanak reajok s az elébb pontonként elbsorolt engedmények-
ben a kiilon szabalyozott katonai elszdllisolisdban s a tizenegy
pontban emlitett privilegiumokban, melyek a megye uj hatosi-
ganak tudtara adatnak, meg ne sértessenek.

Tizenharmadszor. Ambar mis Magyarorszagban levé ura-
dalmakban barmelynemi takarmanybol, vagy terményhbol, tgy-
szintén a juhokbdl s méhekhol kilencedet s tizedet szoktak adni,
ezen koronai uradalom lakosainak kotelezettsége csak a nyolead-
részre terjed és pedig csak a kovetkezokbol: s a tiszta vagy
vegyes buzabdl, torkolybol, arpabol, zabbol, kdsdbol, borbdl,
bardnyokbdl s méhekhol, s mindezen illeték készpénzben fize-
tendé, oly forman, hogy ezen megvaltis nem annyira a termény
nyoleaddra, mint inkdbb tekintettel azon tobbi terményekre,
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melyek a megallapitott szerzodés szerint vettetik ki, az aruk a
nevezeft szerzodésben névszerint felsoroltatnak s pedig tekin-
tettel a gabona s méas terményeknek az utolsé kilenz év alatti
piaci drdnak dtlagira. Kilonben, ha hdboru vagy mds rendkiviili
suitkségletek, melyek névszerint kijeloltetnek, az dllamkinecstart
erre kényszeritenék, ezen keriilethez ecsatolt kozségek az illeto
foldekre esd nyolcadrészt minden ellenmondas nélkiil tartoznak
az Osszeiras szerint az allamkinestirnak természetben és pedig
magban kiszolgiltatni, s a kamarai korményzosag altal kijelolt
helyre szallitani. Hasonlé mddon allapittatik meg a legeltetési
illeték és O-Becse és O-Kunizsa kozségek uradalmaira nézve s
dtlag évenként szaztizenot forintot, kilenc s egy negyed krajedrt
(Crucifer) tesz ki, mig a foldadé évrol-évre kilencezerhétsziz
nyolevanot forint s huszonnyole krajear atlagban dllapittatik
meg, megengedtetik végil kegyesen, hogy ezen tiszai keriilet-
ben is a gabona ardhoz viszonyitva dllapittassék meg, miként
azt az egymassal kereskedo gorogok s uzérek viasaroljik, ha
ez a jelenlegi urasdgnak nines ellenére s a fennemlitett dtlagos
szamitissal megegyezik; kilonben kotelesek mindezen megval-
tist a meghatirozott mennyiségben kozségenként behajtani s
két hatiridében, ngymint Szent-Gyorgy s Szent-Mihaly tinnepén
két teljesen egyenlo részletben minden bizonnyal a kamarai kinestar
igazgatosagi pénztirba egy oOsszegben befizetnék s hogv a leg-
magasabb kiralyi kinestar biztositdsa végett a jelenleg eloirt
kotelezvény teljesitésére magukat kotelezzék. A tobbi terményekre
vonatkozolag, mindk a torok buza, vagy kukorica, a cirok, len,
kender, hagyma, retek s mds ilynemti — a fennnevezett lako-
sokat mindennemt adotol felmentjuk.

Tizennegyedszer. Ezenkivil kimondjuk, hogy minden ura-
dalmi bért6l, uti vamoktol, hidaktol, folyovizi malmoktol, ugy-
szintén az uradalmi foldtol figgd szarazmalmoktol bérmentesek,
robot s mas uradalmi ingyen {(kénszer) munkat teljesiteni nem
tartoznak, kotelezve vannak azonban, hogy a fennérintett sziik-
ség esetében az uradalomnak a nyoleadrész terményt beszol-
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giltassak és pedig Martonostél Petrovoszelléig bezardlag fekve
birtokosok a szegedi kamardha, a tobbi helyek pedig Becsétol
kezdve Péterviradra valamely hasonlo tdivolsigu helyre vigyék
be s ezenkivil sziikség esetében még az el6forduld szdllitasi s
masnemii koltségeket is teljesiteni tartoznak. Ezenkiviil kegyesen
meghagyjuk, hogy a megyei s uradalmi tisztviselok, még ha
tisztan tiszteletbeli tigyekben jarnak el, fuvart s dltaliban semmi-
nemii ingyen munkat nem kovetelhetnek s ezen kovetelés ugy
a megyéhen, mint az uradalomban kulénosen eltiltatik.

Tizenotodszor. Azon gorogok, kik mdr honossiagi jogot
nyertek, a helység birdjatol, a mar meghodolt torokok pedig,
mint mds uradalmi adozok ezen uradalom tisztvisel6ségéto!
figgenek, tovabba a fiiggetlen gorogoknek, kik a torok igaz-
sagszolgdltatis ala tartoznak, nem szabad mdsnemivel keres-
kedniok, mint torok dolgokkal s kereskedelmi tdrgyakkal, mis-
nemii tirgy: p. bor, gabona, marha, pélinka sth. vasdrlisatol
csempészeti  buntetés mellett s kiizés fenyegetésével is eltil-
tandok.

Tizenhatodszor. Bor, égett bor, cseresznye kivonat s palinka
készitését az egész éven at kegyesen megengedjiik e keriiletben,
gy azonban, hogy kilon kerileti szeszgyart alakitaniok nem
lehet s igy a keriilet a tdplidlkozdsra sziikséges szeszt a mi
kamarai gyarunkbol a kamarai igazgatésiggal vagy hivatalno-
kokkal kotott ar szerint venni tartozik.

Tizenhetedszer. Altalinos felkelés, vagy valamely nem 6haj-
tott szitkség esetéhen a lakosok az orszagnak, nekiink s a mi
utédaink, a magyar kiralyok, ugyszintén sajat tizhelyok védel-
mére mindig felkelni tartoznak s ez alkalommal mindazok, kik
felkeltek, mindennemii adotol s természetes szolgalattol gy
személyekre, mint testiiletekre mnézve a felkelés tartama alatt
mentek maradnak, az ujoncozas dltal okozott adohidnyt a keriilet
potolja, s a részt nem vevok terhei ugyanazok maradnak, mint
azelott voltak. Kiilonben kegyesen biztositjuk azon helységek
lakoit, hogy tgy régibb s ujabb uradalmi jogaikhan, a felsorolt
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engedményekben, jogokban s privilegiumokban (ba csak alatt-
valoi hliségoket, a nekink s a magyar birodalom szent koro-
ndjinak tartozo hiséget s az Oket illetd engedelmességet meg
nem szegik) tovabb is tartosan s sértetleniil megérizziik s meg-
tartatjuk, melyrol ezen a mi nagy titkos pecsétinkkel, melyet
mint apostoli kiraly hasznalunk, a jelenleg elmondottak meg-
erositésére és bizonyitdsdra ezen levelet kiadtuk, a mi hiviink
s a kilonosen kedvelt tekintetes s nagysdgos grof Pilffy Kéroly
keze altal, ki Erd0di s orokos Voroskoi, aranygyapjas vitéz,
egyuttal a Szt-Istvan kirdly rend nagykeresztes lovagja, po-
zsonyi grof s ngyanazon nevi megye legf6bb s orokos foispanja,
a mi kirdlyi pozsonyi varunk orokos fokapitinya, kamardsunk,
valésdgos belsé titkos tandcsosunk, a mi kiralyi kuridnkban
magyarorszagi fonok s tgyszintén a mi magyar kirdlysdgunkra
nézve udvari kanecellir, a mi féhercegi varosunkban az ausztriai
Bécsben, mdrcius hé tizennegyedil napjin az tr sziletésének
ezernyolcszazadik, csaszari uralkoddsunknak nyolcadik, magyar,
cseh s mas kiralysdgaink kilencedik évében. Ferencz, m. p.
Grof Palffy Karoly, m. p. Gr. Sigray Jozsef, m. p. Be lon
jegyezve az els6érendi kirdlyi konyvbe 60-ik szdm alatt 141-ik
lapon, melyet is bizonyit az udvari igtatosig titkdra s az irattar

igazgatoja. Ludovicus de Jaszvitz, m. p.
Kozli: M. A

RBird Rodmaniczhy Jozsef dlete.

Harmadik viligi féispanja volt Bics-Bodrogh varmegyének
Podwaniczky Jézsef baré, ki egyszersmind elsé féispanja volt
a Bodrogh viarmegyével egyesiilt varmegyének 1802. évi april
9-ik napjatol balalaig 1823-ik évi mdjus 23-ig. 1802-ik évi
april 25-én DBajin tartotta székfoglalo tnnepét. Podmaniczky
sziiletett 1756-ik évi julius 26-an, meghalt Pesten 1823-ik évi
méjus 23-an, elédei hires rablofonokok ~yoltak a 15. és 16-ik
szdzadban, csak nehezen lehetett ket megfékezni, annal miivel-
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tebbek és szelidebbek lettek az utédok, kilonosen Jozsef koze-
lebbi elodei. Fia volt Janosnak, kit Maria Terézia baréi rangra
emelt. Atyja kivald nevelésben részesitette, Szonthag Samuel
evangélikus - hitvallisi superintendens vezette nevelését. A ter-
mészet mostoha volt irdnydban, mert pdipos hatd volt. Fiatal
kordban mdr sokat utazott kulféldon, Gottingenben és mas
egyetemekben végezte tanulmanyait, azutdn bejirta Angol és
Franciaorszdgot, — utazasair6l jeles mnaplét irt. Tanulmanyai
és ismeretei dltal magdra vonta II. Jozsef csdszar figyelmét, ki
0t helytartosigi tandcsossd nevezte ki, de betegeskedése miatt
arrol lemondani kényszerilt. Rovid ideig a fiumei kormény
tandcsossa is volt. Ferene kirdly 1802-ik évi dpril 9-én nevezte
ki Bacs-Bodrogh virmegye foispanjanak, utobb valdsdgos titkos
tanacsosnak. Podmaniczky a diplomaciaban is szerepelt. A
mdsodik parisi béke utdn 6 volt egyike azon liquiddlo bizto-
soknak, akik a hatdrok rendezése végett Parisba kiildettek, hol
Napoleon figyelmét is magira vonta.

Francia honbdli visszatérte utdn a Marczibanyi alapitvany
kezeloje lett. Kordanak legjelesebb fourai kozott méltain foglalt
helyet. Tudomdnydnak kore tdg volt, egyardnt szerette a tudo-
manyokat mint a mivészetet, ugy a classicus nyelveket. Mint
fiumei gubernialis tandcsos sokat foglalkozott a kereskedelmi és
vamrendszerrel. 1790-ben 6 dolgozta ki a regnicolaris bizottsdg-
ban a vamrendszer tervezetét. Mint evangélikus hitvallasi sokat
tett hitfelekezetieiért, foleg Pozsonyban. O volt egyszersmind
egyik 0 mecendsa a magyar szinészetnek Pesten.

Fiiggetlen jellemii egyéniség volt, melyrél hagyomdnykép
nem egy emlék maradt fen. igy mikor Parishan mint békebiztos
miikodott, restelte, hogy a sok cifran diszitett diplomata kozott
0 maga volt az egyszerli, minden diszités nélkiili tag. Azért
Bécsbe rendjelért folyamodott, de folyamodvinydra nem vaila-
szoltak. Szerencsésen befejezvén miikodését, visszatért Pozsonyba.
Mar majdnem elfelejté missidjat, mikor cimére egy nagy csomag
érkezett, benne a Lipdt-rend nagy keresztje. Podmaniczky nem
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sokat tinodott, de osszepakolva a csomagot visszakilldotte azon
kijelentéssel : most mar koszoni a kitiintetést, mert a magin
életben nincsen red sziiksége.

gy mas alkalommal, mikor Davoust tibornok 1809-ik
évben elfoglalta Pozsonyt és a viarosra nagy sarcot vetett ki, a
varos tandcsa Podmaniczkyt kérte fel egy kiuldottség élén a
tibornagy engesztelésére: Podmaniczky hiven jirt el és eloter-
jesztette a sarc megadds lehetetlenségét, Davoust meghallgatta,
de megtagadta kérelmét. Podmaniczky leverten tavozott. Ekkor
Davoust vigasztalolag hozzdlépett, megveregette vallit és ezen
classicus mondattal boesatd el: ,,Dum certant reges plectuntur
Achivi“,

Bacs varmegyének nem sok haszna volt a kitiiné foispa-
noktol. Eljottek ugyan a gytlésekre, de tobbi idejiket a vénr-
megyén kivil toltotték és az egész kozigazgatist a megye elso
alispanjara Odry Andrasra biztik, ki tovabb mint egy negyed
szazadig igazgatta a vdrmegyét.

Podmaniczky eleinte ugyan gyakran ellitogatott a megyéjébe,
de a kozgyilés egyik tagjanak neveletlensége, (dllitolag Vojnits
Janos) ki pupjan a gy(lés alkalmaval legyet fogott, annyira
felboszantotta, hogy 1811-ik évi szeptember 5-ik napjatol haliliig
nem jott tobbet a megyébe és nem tartvin tobb tisztujitast,
hasztalan siirgették a kk. és RR. azt a nadornal, ugy mint a
kancellaridnal is.

De nehéz is volt feladatuk a nevezett féispanoknak, mert
Bics virmegyének akkori szellemi allapotja és f6ispanjainak
miveltsége kozott oly nagy volt az iir, hogy azt athidalni alig
lehetett, ezer szerencse volt, hogy Odry Andras alispan a vira-
kozdsnak mindenkor, mindenben megfelelhetett.

Grosschmid Gdbor.
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Regestif az Orszdgos Levéltirbol,
Bices-Bodrogh varmegye torténetéhez a XV. szazadbol.
(Negyedik kozlemény.)
1422,

A koi kaptalan oklevele, melyben jelzi, hogy Zsigmond
kiralynak (Buddn, mérc. 24-én kelt) rendeletére Johannes et
Nicolaus filii Stephani dicti Saphar, toviabba Safir Dorottyat,
S. Miklos lednydt, a bdacsi és torontilmegyei Borgyas és Chyreg-
zenthpeter nevi possessiok fele részébe (nem mondja mily cimen ?)
beiktatta. (Johannes de Kwre és Johannes de Feldwar homo
regiusok és Miklos kanonok végezték ez iigvet. Kz az oklevél
mar elofordult.)

(Kelt szeptember 1-én.)

1422,

A ko6i kdptalan oklevele, melyben jelzi, hogy Zsigmond
kirdly rendeletére Johannes et Nicolaus filii Stephani dieti
Saphar de Chew-t (és Mikids lednyat Dorottyat) az Gket (nem
mondja mily cimen?) illetd Borgyas (torontali) és Chyregzenthpeter
(bdcsi) birtokok fele részébe Johannes de Kwre és Johannes
de Feldwar homo regiusok és Miklés kavonok dltal bevezette.

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

1422,

A pozsonyi képtalan 1770-ben étirja Szlavy Pal kir. kamarai
tandcsos kérelmére a koi kaptalannak 1422. dec. 10-én kelt
azon oklevelét, mely szerint a nevezett kaptalan Dlasius filius
Joannis Pethew, testvére Jakab és Blasius filius Jacobi de Alpdr-t
a bdacsvarmegyei Retheszenthmarton, Bodogazontheleke, Kys-
theieck, Halasthofely, Baatheky, Lorwmus és Erdewkwz nevii
possesiokba beiktatta.

A pozsonyi kdptalan étirata kelt 1770. szept. 10-én.

1422.

A koi kiaptalan Zsigmond kirdly (nov. 18-dn kelt) rende-
letére Blasius filius Johannis filii Pethew, ennek testvérét Jakabot
és Blasius filius Jacobi de Alpar-t az dltaluk vétel dtjan (nem
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mondja kitol?) szerzett bicsmegyei Kethezzenthmarton, Bodoghazon-
theleke, Kosthelek, Halasthofel, Baththek, Lorwmus ¢és Erdewkwsz
nevii possessiokba beiktatja. A beiktatdst Mdark kanonok és
Fabianus de Kozafalva nevii homo regius végezte.
(Kelt december 10.)
1422.

A biesi kaptalan elott Sandor (igy!) filius Petri filii Jakobi,
filii similiter Sandor de Baba-Szent-Peter a maga és gyermekei
nevében Garai Miklos fianak Miklds nddornak jiro adossigok
fejében orokre dtengedi a bacsvirmegyei Bdba-Szent- Peter-hen
levo birtokait az ott levo Szent Péter és Palrol nevezett egyhiz
patrondtusi jogdval. (Azt mondja az oklevél e részbirtokrol: in
qua scilicet possessionoria portione prius Nicolaus litteratus
castellanus ipsius domini Nicolai palatini de Kuttag, nomini et
in persona ejusdem domini Nicolai, titulo pignoris, magnam
partem tenuisset et possedisset . . .)

(Kelt marcius 21.) Az dtirat 1783-bol valo.

1422.

A biesi kaptalan Zsigmond kiraly (1421. dec. 22-én kelt)
rendeletére Mar6thi Janos maesoi béant (Johannes de Maroth
alias banus Machoviensis) a Sezent Miklds nevii bacsvarmegyei
részbirtokba (quarundam portionum possessionariorum in pos-
sessione Szt-Miklos dicta in Comitalu Bachiensi existente habi-
tarum) iktatta, melyet nevezett hin csere ttjan (in concambium)
szerzett Szent-Miklosi Istvén lednyatol Margittol és gyermekeitol.

A beiktatast Jakab kanonok Ladislaus filius Thome de
Zolta nevii homo regiussal végezte.

Kelt az oklevél febr. 10. Az dlirat 1783-bol valo.

1422.

Perényi Simon orsziaghiré a Maréthi Jinos ban birtokainak
rendezése tigyében hozott itéletben hivatkozik a bdesi kédptalan
azon (1420-ban kelt) oklevelére, mely szerint a nevezett kdptalan
Szentmdrtoni Janos és a Gergeri Pal fiai Laszlo, Benedek és
Janos kozott folyt birtokperben Zentlérine, Zantho €s Apathi
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nevii birtokokban vizsgilatot tartott. — Az oklevél nincs szo
szerint idézve.

(Kelt marcius 5.)

1422,

Bics virmegye hatosiga nevében Peter (de Dersfalva),
Péter (de Fegyvernek) alispanok, Gyorgy (de Szentmihdly) és
Judas (de Thamanya) szolgabirak Zsigmond kirdlynak (1422.
nov. 13-an kelt) rendeletére vizsgalatot tartottak (s errél jelentést
tesznek) Miklos (de Alpar) ellen az Alpari Balint és Zsigmonddal
szemben elkovetett hatalmaskodas tigyében.

(Kelt Bacsban december 3.)

1422.

A koi kaptalan elott Johannes de Baden (Bodon), Jacobus
de Bodon és ezek rokonai Zenthmarton nevi possessio felett
megosztoznak, vagyis osztalyegyezségre lépnek. (A vmegye nincs
megemlitve.)

(Kelt jul. 13-dn.)

1423,

A bdcsi kaptalan el6tt néhai Foldvare Olih Janos ozvegye:
Nerona, jel. férjezett Kendi Laszloné kijelenti, hogy fivére,
Laszlo fia: Péter és novére Erzsébet férj. Seentivini Tamés-
deakné (litteratus) dltal hozomdanya dolgdban a csaldd ingosdgaira
nézve kielégittetett.

(Kelt maj. 11-én.)

1423.

A kalocsai kiptalan oklevele, mely szerint Perényi Péter
orszaghiré rendelete és itéletlevele folytdn Mardthi Jéinos macsoi
bant a Jacobus filius Michaelis de Zanthé tulajdondt képezett
birtokba, t. i. Zaath nevii possessio fele részébe, Ladislaus
de Pettke orszaghiroi jegyzo, kikildott homo regius és Agoston
kanonok dltal heigtatta.

(Kompolthy Istvan orszdgbird 1423. évi atiratabol.)

1423.
Kompolthy Istvan orszaghiré oklevele, melyben Maréthi Janos
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macsoi ban részére privilegidlis alakban dtirja ¢s megerositi a
bacsmegyei Zaath possessiora vonatkozo jogleveleket. Kzek:
Rozgonyi Simoné 1413., a kalocsai kaptalané 1423-bol. (Meg-
vannak mér elobb.)

(Ered. a budai kam. levéltirbol.)

1423.

Zsigmond kirdly oklevele, mely szerint néhai Garai Miklos
nador fiinak, Jdinosnak adominyozza a hitlenektol elkobzott
Alsowolubsycta (vozsegai), Zemetfalva és Zenyfelde (baranyai)
birtokokat ,.et unam curiam seu sessionem in possessione Irugh
in cotta Bachiensi existente habitam* (azért, mert a kiralynak
elobb 500 arany forintot adott koleson). (Az @rughi birtokrész
elobb Ladislaus filius Martini-é vo!t, ki szintén hutlenségbe
esett.)

(Zsigmond kir. 1424. évi atiratabol.)

1423.

A koi kdptalan oklevele, mely szerint Nicolaus filius Andree
Pernyes dicti és ennek gyermekei, tovabba Johannes de Bether
és ennek fia Lorine azon jotéteményekért, melyekkel oket Garai
Miklos nddor elbalmozta, dtengedik és atadjak a bacsmegyei
Kwned vagy Kwnetheleke possessiot egészen, Chyk neviit pedig
i-ed részben. Egyuttal beleegyeznek, hogy a DBether nevii
bécskai possessio harom darabja ,tres porciones* vagyis %.-ed
része, melyet Garai cserében birt DBetteri Gyorgytol, nila
maradjon.

(Eredeti a budai kam. levéltirban.)

1423.

A kalocsai kaptalan oklevele, mely szerint Perényi Péter
orszaghird itéletlevele folytin Mardthi Jinos macséi bant (és
fidt Laszlot) a Gergery, Belsewzenthmarthon, Sorokzenthmarthon,
Zenthywan possessiokba, tovdbba a Gywla, IVyﬁéin et Vereseghas
nevii pusztakba Stephanus de Gywla orsz. birésigi jegyzd
kikiildott s Gyorgy kanonok dltal heiktatta. (E hirtokok elshb



Ladislaus filius Petri Pap dicti tulajdonai voltak s talin per
utjin vesatette el; az oklevél rem mondja.)

(Er. a budai kam. levéltirban.)

1423.

A koi kaptalan elott Nicolaus filius Andree Pernyes dicti,
Georgius et Johannes filii ejusdem Nicolai, Johannes filius
Ladislai et Laurencius filius ejusdem Johannis de Bether, tar-
tozdsaik fejében atengedik alruhdzzak Garai Miklss nadorra a
bdcsmegyei ,Kwnd alis nominne Kuwntheleke“ (Kuntelek) nevii
possessiot és ,quartem parlem possessionis seu predii Thyk in
comitatu Bachiens habitas et existentes* .

Kelt mdjus 10-én, -

1423.

A budai képtalan dtirja az 6-budai apdcik részére a bdcsi
kaptalannak 1415. évi oklevelét, mely a nevezett apicik Zond
nevii birtokdra vonatkozik. (Ldsd ezt!)

(Kelt dec. 8.)

1424.

Zsigmond kiraly oklevele, mely szerint Mera-i Tamis
(eanonicus Agriensis) és Kagbel-i lLiengel Mihaly és tarsai a
hodroghmegyei Reegh és Bakoch nevii possessiokban levo rész-
birtokaikat eladjak 200 frtért Mardthi Janos macsoi bannak.

(Ez az oklevél is el6fordult mar, de talan nem a kirdly
neve alatt; ez szokatlan adasvételnél!)

(Zsigmond kir. 1429. évi atiratabol.)

1424,

Bodrogh varmegye hatosiganak (Stephanus dictus Erdough
de Aranyan, Kewstachius de ¥k viceconitus, item Joh. fil.
Andr. de Zenthmiclos, Hept. fil. Fab. de Boroth jud. nob.) ok-
levele, mely szerint Michael fil. Mich. fil. Petride Aranyan a
maga és neje (Dorotheia filia Pauli dicti Lewkos) és gyermeke:
nevében liltakozik az ellen, hogy Mardthi Janos bin emberei
Zakd-hol az 6 Aranydn-ban levi szantofoldjét elszantjik, eredetijét
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elfoglaljak. (Kelt Bodrogh, sabb. prax, p. fectum Viti et Madesti
martirum.)

(Eredeti a br. Révay cs. levéltiriban.)

1425.

A kalocsai kdptalan okleve, mely szerint Kompolthi Istvan
orsz. biré rendeletére Mardthi Jinos macsoi bant és fiat, Lasz-
I6t, a bodroghmegyei [Reegh nevii possessiok azon részeibe,
melyek Merai Tamds kanonok és testvérei voltak, Zelews-i
Gergely homos regius és Jakab kanonok altal beiktatta.

(Zsigmond kir. 1429, évi atiratabol.)

1425,

A koi kaptalan elott Katherina filia Petri de Zenthdemeter
consors scilicet Ladislai de Zenthkiral a maga és gyermekei
nevében, tartozdsai fejében, dtruhdzza Garai Miklos nadorra
kiilonhozo birtokait Szerém megyében.

(Kelt marcius 9.)

1425,

A bicsi kaptalan elott Szentdemeteri Péter leanya Katalin
férj. Szentkirdlyi Ldszloné ugyanazon bevalliast teszi, mint a
fentebbi oklevélben a koi kaptalan eloit.

(Kelt mérecius 9.)

1426.

Zsigmond kiraly oklevele, melylyel Paloczi Métyds orszig-
bironak meghagyja, hogy Pertrus de Zolath és Michael de Zolath
ama panasza folytin, hogy Georgius de Bether a bacsmegyei
Bether, Chykad, Devecherturol, Mezewturol és Wryzesturol nevi
possessiokat, melyek a panaszosokat oroklés ttjan illetik, nevezett
Betheri Gyorgy Garai Miklos nadornak eladta, ez ligyben vizs-
gilat tartassék a bdcsi kaptalan kozbenjottével és a felek a
kirdly elé rendeltessenek.

Eredeti a gyulafehérvari kaptalan levéltaraban. (Kelt Tordan,
secunda dic festi beati Andree apostoli.)

1426.
A ko6i kiptalan oklevele, mely szerint Zsigmond kirdlynak
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ez ¢évi jun. 11-én kelt rendeletére Garai Janost Bonkovich, Kekes
és Fewberk nevu szerémvarmegyei birtokba beiktatja. A bejkta-
tast Dionius kanonok és Georgius de Kereked nevii homo regius
végezi.

(Kelt febr. 18-dn.)

1426.

A koi kaptalan, Zsigmond kirdly rendeletére, Garai Jinos
magistert az dltala vétel utjAn (nem mondja az oklevél, hogy
kit6l vette?) szerzett. K szerémvirmegyei Kekus és Fewberk nevii
possessiokba beiktatja. A beiktatdst Dionisius kanonok végeuste,
homo regiusként Georgius de Kereked szerepelt.

(Kelt quindeciun die diei statutionis, vagyis febr. 11.)

A koi kéaptalan (.Cap. de Kw*) tagjai: Mihaly prépost,
Mark olvasé, Matyas éneklé, Dome oOrkanonokok.

1428.

Zsigmond kiraly rendelete Csdki Lészlo erdélyi vajda,
Mihaly és Gyorgyhoz az irdnt, hogy az d-budai apdcdaknalk
Nagydorjin és Vastorok nevii birtokaikon levo jobbdgyait a
nevezett foldesurak kamizsai tisztjei ne zaklassik és vamfizetésre
ne kényszeritsék.

(Datum in descensu nostro campestri sub castro Galambocz
vocato, feria tercia poxima post fectum beati Michaelis archangeli
= majus 11.) '

1428.

A koi kdptalan oklevele, mely szerint ,nobilis vir Johannes
Wythez dictus* Thygwrthow nevii haliszohelyét, tovabbd rész-
birtokait Szent-Péter (Zenthpether) és Borgyas possessiokban ,in
comitatu Bachiensi“ birt, 164 frtért zalogha adja (pro centum et
sexaginta quatuor flor.) Garai Janosnak.

(Kelt okt. 27.)
1428,

A koi kaptalan oklevele, mely szerint Nicolaus de Gara
nadort Zsigmond kirdlynak (Varadon) szept. 21-én kelt rende-
letére a bdcsvarmegyei Baake nevii részhbirtokba (quasdam
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porcionum possessionaium in possessione Baaka. vocata in co-
mitatu Bachiensi existense). E beiktatdst Mark kanonok és
Emericus de Dragh homo regius végezték.
(Kelt okt. 19.)
1428,

A kéi képtalan oklevele, melyben jelzi, Yogy Zsigmond
kiraly rendeletére Garai Miklos nadort, az ilietd bacsmegyei
Baaka nevi possessioban levd részbirtokba (quarundam por-
cionum) Drdghi Imre homo regius és Mark kanonok dltal
beiktatta.

(Kredeti a budai kam. levéltarban.)

1428.

A ko6i kaptalan oklevele, mely szerint Johannes Wythez
dictus zdalogba adja 164 frtért Garai Jianosnak a bacsmegyei
Chygwrthow haldszohely, Zenthpether és Borgyas possessiokban
levo részbirtokait. (Borgyas itt persze hibdsan van bicsmegyei-
nek mondva, mert torontali. Pesty erre nem tesz megjegyzést.)

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

1428.

A ko6i kiptalan oklevele, melyben jelzi, hogy Zsigmond
kiraly rendeletére Garai Jdnost (nem mondja nadornak) az ot
zalog utjan illetd bacsmegyei Zenthpeter és Borgyas possessiok
és Chygwrthow piscina részbirtokaiba Bodoni Saphar Gyorgy
homo regius és Mikléos kanonok éltal beiktatta. (Borgyas itt is
bacsmegyeinek mondatik ismételten!)

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

1428.

A titeli kaptalan jelentése Zsigmond kiralyhoz az irdnt,
hogy Blasius abbas de Byzere jobbigyai altal az aradi kiptalan
Molnari nevii possessiojan elkovetett birtokhaboritas tigyében a
kello vizsgilatot megtartotta.

(Kelt jun. 15.)

1428,
A bhicsi kaptalan oklevele, mely szerint Michael filius



Stephani de Mikola a valkovdrmegyei Monostor possessiohan
levo részbirtokat az ottani ecclesidnak atengedi.

(Datum feria sexta proxima aute festum conversionis beati
Pauli apostoli — jan. 23.)

1428.

A Dbacsi kaptalan oklevele, mely szerint Michael filius
Stephani de Micola bizonyos birtokot Monostor nevii pos-
sessioban az ottani Szentlélekrél nevezett egyhdznak enged at,
mikor elobb Nicolaus de Berzethe nevii rokonai elfoglaltak.
(Az oklevél szovege nem mondja, e Monostor mely varmegyében
fekiidt, de a hatirathan benne van: .Super Monostor fassionalis
et cuntentus in comitatn de Walko“. Pesty nem tesz meg-
jegyzést.)

(Ered. a budai kam. levéltirban.)

1428.

A koi kaptalan Zsigmond Kkirdly rendeletére beiktatja Jo-
hannes de Gard-t a bicsmegyei Zenthpeter, Borgyas-ban levo
bizonyos részbirtokokba és a Thygwrtow nevii halasto birtokdba,
miket nevezett zdilog utjan szerzett. (Hogy kitol? az nines fel-
emlitve.) A beiktatast Miklos kanonok és Gregorius Saphar
dicto de Bodon homo regius végeztck.

(Kelt dec. 14-én.)

1429,

Zsigmond kirily oklevele, melyben dtirja és megerositi a
sajat (1424. évben) és a kalocsai kdptalan 1425. évben kelt
azon okiratait, melyek a Mera-i Tamas és Kaghbel-i Lengel
Mihéaly atengedése folytan a Mardthi Janos macsoi banhoz kerilt
bodroghmegyei Reegh és Bakach nevii possessiokra vonatkoznak.

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

=

Kozli: D. Gy.















A ftiteli Kaptalan fortenete.
Inta: Erdujhelyi Menyhért.
I. Kaptalan.

(Alapitas. Prépostok. Kanonokok. Birtokok. Tekintély.)

Azon kulturdlis Orhelyek kozt, melyek a mohdcsi vész
elott az Alfold fejlodésére elsé rendl befolydst gyakoroltak s a
civilizdcioval egyiitt a magyarsidg eroshodésére kilonos modon
hatottak, mélté magasztalas illeti a titeli prépostsigot, mely a
Duna és a Tisza osszefolydsdndl, az Alféld végpontjan dllott, a
szo teljes értelmében végvara volt a mohdcsi vész elott oly erds
magyarsagnak. Vallasos buzgalomtél és honszerelemtél athatott
férfiak raktdk itt le egy szent prefektura alapjait, ellattik dus
javakkal a titeli egyhdzat, melynek prépostjai és kanonokjai gy
az egyhdz, mint a haza szolgdlata altal orszigos fontossiguva
tették e helyet. — Mint papok a vallist és tudomdnyt apoltdk,
mint hiteles hely orei kozszolgalatokat teljesitettek; mint a vér
tulajdonosai fegyveres erdvel oltalmaztik e szép hazdnak Isten-
tol megaldott foldét. Midén a félhold haljoslati fénye feltiint a
keleti égaljon, a titeli var kornyékén jolét honolt, békés fejlodés
volt szemlélhet6. A magyar falvak sokasdga kornyékezte e he-
lyet, a két folyam szogeiletének virdnyos ronasidgin szép ma-
gyar sz0 csengett mindeniitt. A kaptalant, a magyar falvakat
mindenest6l elseperte az dddz torok-jards, mely utin tébbé nem
ismeriink ra ez édes tajra. A titeli domb a hajdani diesdség
vesztét jelzo sirhalom. Emléke ama dicsdségteljes kornak, mely-
ben a magyarsig erésebb, hatalmasabb volt, mint ma. Vajha
ismét visszatérnének a régi dicsoség évei!

Mikor alapitottak, ki alapitotta a titeli prépostsagot ?
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Mielott a felvetett kérdésre felelnénk, tajikozas kell nyuj-
fanunk t. olvasdinknak a tarsas kiptalanok szervezele feldl. Koz-
tudomas szerint a kozépkorban nemesak a piispoki székesegy-
hazak mellett alakultak kanonoki testiletek, hanem a nagyobb
varosokban laké papok is tarsas életet folytattak, némi tekintet-
ben a szerzetesek életmodjahoz hasonléoan hdzi szabdlyok alatt
‘éltek. Az ily kanonoki testiileteket tarsas kaptalanoknak (ecclesia
collegiata) nevezték. A kaptalan feje prépost volt, a kanonokok
kulonben épp gy voltak tiszlségekbe osztva, mint a székesegy-
haziak : {. i. olvasd, énekes, or, dékany, iskolas sth. kanonokok.
Kezdethen mindnydjan kozos hazban laktak, mint a szerzetesek ;
szazadok folytdn azonban a kozos életmod megsziint. A tdrsas
kiptalanoknak épp ugy, mint az apatsigoknak egyik {6 jovedel-
mét azon természetbeni szolgdlmanyok képezték, melyeket a
fold népe koteles volt az egyhdzak szaméra adni: borban, bu-
zdban, baromfiban. KEsetleg készpénzt is fizettek a jobbdgyok.
Mindezeket kotelesek voltak a jobbagyok a képtalan estirébe
szallitani. A kaptalanok masik fo jovedelmét azon foldbirtokok
képezték, melyeket részint a kiralyok és nemesek ajandékoztak
az egyhazak, részint a kdptalanok készpénzért vették azokat.
Kzek elore bocsitdsa utin ldssuk immar a titeli kaptalan ke-
letkezését.

Szépen lendild histériai irodalmunk legdjabb idéhen a
mohdesi vészt el6z0 kornak orokké becses okleveleit szép szam-
ban tirja fel a multak irint érdeklodé kozonség elott. Sok-sok
kérdés tisztazdsat koszonjik korunk serény katatéinak, kik sza-
kadatlanul hordjik felszinre rejtegetett régi diplomdinkat. Mint
ezernyi mds kérdésrol, a titeli prépostsag eredetérdl is téves
volt az el6z6 korbeli histéria tanitdsa. Cindr szerint Kenecz,
Seletuk és Miklos, Selce fiai; tovabba Pal, Jinos fia ; Lordnt
és Renndld fiai; Ldszlo, Detre és Heim, Kecsedi 0do fiai ala-
pitottak a titeli prépostsagot, kik Pilnak és Agostonnak e célra
foldbirtokot ajindékoztak. Ezek részint magok erejébol, részint
alamizsndabol kolostort épitetltek s azt szent Imre tiszteletére
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felajanlottik., IV. Kelemen pdpa Kolumban piispok kérésére a
kolostort szt. Agoston kanonokjainak rendtartisa szerint szaba-
lyozta.') Hogy Cindr véleménye téves, ezt nem nehéz kimutatni.
Hiszen a titeli prépostsig soha nem viselte szent Imre cimét,
hanem a szent Boleseségrol volt elnevezve. Nem is szerzetes,
hanem viligi papok voltak a kdptalan kanonokjai. Az idézett
oklevél eredetije nem Titelt emlit ; hanem Thul-t, vagy Teul-t.?)
Végiil Lodomér érsek levele szerint a szoban forgd prépostsig
nem a kalocsai, hanem a péesi egyhdzmegye teriiletén fekiidt.
Kétségtelen tehit, hogy a szoban forgd oklevél a péesi egyhdz-
megyében levd, szent Imrérdl nevezett thuli, vagy teuli pré-
postsdgra vonatkozik.

Miutin a fonnebbi téves nézetet elvetettilk, nézziilk azon
adatokat, melyek a titeli prépostsig eredetére vezetnek benniin-
ket. Magat az alapitis évét megdllapitani nem lehet, mert arrol
semmiféle irott adat nem tanuiskodik. X. Leo Pépa szent Lészlo
kiralyt emliti a prépostsig alapitéjinak,’) tehit az minden esetre
a XI. szdazad végén keletk ezett Histériai értéki elsé
adatunkat Martirius esztergomi érsek 1156. évi adomanylevelébol
vesszilk, mely az esztergomi kdptalan részére tett adomdnyozas
tanii kozt P éter titeli prépostot emliti.*) Ezentdl mind striib-
ben talilkozunk a titeli prépostok ¢és kanonokok neveivel. Igy
1163-ban III. Istvannak a spalata¢i érsek szamara kiadott ok-
levelét Istvan titeli prépost kirdlyi kancellir s a kirdlyné udvari
papja szerkesztette.’) Tobb ily oklevélben olvassuk a titeli
prépostok, illetve ka.nonok\ok neveit; mivel részint mint kirdlyi
kancellarok, részint mint alkancellarok, részint mint a kdptalani
hiteles hely képvisel6i szerkesztettek vagy dtirtak kozhitelességu

1) FPuxhoffer-Cindr. Monasterologia. II. 198. Az érsek levele szerint: Fratres Irannes
praepositus et Saul ejusdem socius ecclesiae s. Kmerici de Thul ord. s. Augustini super-
pelliccati eanonici regulores. Fejér. Cod. Dipl. VII. 5.523.

2) Balies L a rom. kat. egyhiz tort. Magyarorszigon. II. 284. 1.

3) Theiner. Mon. Hung. Hist. IT. 591.

4) Fejér. Cod. Dipl. II. 143.

6) U. o. II. 166.
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okleveket. — Az oklevelek sokszoros tantusiga folytin kétségiink
sem lehet az irdnt, hogy a titeli kiptalan a szent Boleseség
cimét viselte, az oklevelek szovege s a kaptalan pecsétjének
fenmaradt lenyomatai bizonyitjik ezt.’) Epp oly bizonyos, hogy
a kdptalan kanonokjai nem szerzetesek, hanem viligi papok
voltak. Ambdr hajdan tigy a vildgi, mint a szerzetes kanonokok
tirsas életet éltek, mindaziltal a viligi papok nem voltak szer-
zetesi disciplina alatt s nem tettek fogadalmakat. A titeli egyhaz
tarsas kdptalan volt, melynek tagjai vilagi papok voltak. A régi
oklevelek egész hatdrozottan viligi prépostsignak nevezik.?)
Hogy hany taghol allhatoit a kdplalan, ezt bajos volna megailla-
pitani. Azon okleveleken, melyeket a képtalan, mint hiteles hely
kiallitott, rendesen ily befejezést olvasunk: N. prépost, N. olvaso,
N. éncklo, N. orkanonok, N. dékany s a tobbi kanonokoknak
jelenlétében, kik a titeli egyhdzban Istennek szolgalnak.?)

Nem szenved kétséget, hogy a titeli kaptalan és prépost-
sdg a magyarorszagi tarsas-kdptalanok” kozt mindenkor elso-
rendi szerepet jatszott. Ezen tekintetre mélto szerep volt a fo-
motivum, mely engem arra inditott, hogy ezen kulturdlis vég-
varnak torténetét megirjam s levonjam a feledés fityolat egyi-
kérol azon elpusztult helyeknek, melyeknek a foldon szanaszét
hevert téglatormelékei a szent hajdan dicsoségének néma hir-
detoi. A titeli prépostok mint egyhazi férfiak a vallas és tudo-
many szolgalataban koztiszteletnek orvendettek s nagyfontossigu
missiot teljesitettek e végvidéken. E mellett gy egyhdzi, mint
viligi tigyekben kiillonos megtiszteld kikilldetésekben jartak el,
el6keld hivatalokat viseltek, mely hivatalok és
megbizatdsok nem csekély mértékben hozzdjirultak a ftiteli
egyhdz tekintélyének emeléséhez. Mint imént emlitettem, Istvén

1) Praepositura s. Sapientiae Dei Titulensis, Theiner. II. 121., 127.

2) Saecularis ecelesia Titulensis. U. M. I. 619.

3) Ladislao praeposito, Andrea lectore, Andrea cantore, Valentino custode, Ivanne
decano et ceteris canonicis, Deo in Tytulensi ecclesia farmulantibus. Hazai okmanytir
VI, '26., 3.
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titeli prépost kiralyi kancellir volt.") 1299-ben Ldszl6 mester,
titeli prépost alkancellirja volt a kirdlyi udvarnak.?’) Ugyand
1325-ben Kiroly kirdly kovete volt a pdpindl.’) 1398-ban
Istvan a kirdlyi kancelldria titkdra.) 1514-ben Janos prépost
II. Uldszlé kirdly titkdra.’) Midén a szent fold visszafoglalisa
irant megindult mozgalom fokozatos :.ildozatkészségre'sarkalta a
keresztény népeket, a papai tized-gy(ijtok nevei kozt ott taldljuk
a titeli prépostot. 1338-ban De Carceribus Galhard titeli pré-
post, a magyarorszagi tized-gyujto, ki az egyhazi javadalmakra
kivetett adot szedi a szent {old szamdra.®) Idovel a ftiteli pré-
postsdgol mas magasabb allisban levo egyhazi férfiaknak adtak
szinekura gyandnt; mar a XIV. szdzadban terjedt e szokds; az
egyhdzi javadalmak kumuldci6ja, a titeli prépostsigot tobhbszor
rubhdztik magas méltésdgot viselo egyhdzi férfiakra, kik nem
tartozkodtak székhelytikon, csupdn a jovedelmet huztdk, mi az
intézmény javit természetesen nem mozditotta eld. Igy 1344-ben
Vilmos biboros volt a titeli prépost,”) 1378-ban Vermon Péter
biboros, ki a kdptalan dltal kiallitott oklevél {anisiga szerint
allandéan Romaban lakott,®) 1481-ben Bakoes Taméas esztergomi
érsek viselte a prépostsig cimét s javadalmit “élvezte.”) Utobb
Bakdes Tamas unokaoesesére: Jianos esztergomi nagyprépostra
szallott a javadalom, melyet kiilonben az érsek Bakocs Bilinttol
mintegy o6rokolt.’?) Ily modon a tileli prépost méltosiga elvesz-
tette eredeti jellegét, a beneficium dus szinekira volt, melyet
kegyelt embereknek adomédnyoztak.

A prépostsag elokelosége mellett bizonyit azon korilmény,

1) Cod. Dipl. IL. 166.

2) Hazai okmanytar. VIIL. 449.
3) Theiner. I. 501.

4) Cod. Dipl. X. 2. 548.

5) Hazai okmanytar. V. 407.

6) Mon. Vatic. Ser. I. T. L. 411.
7) Cod. Dipl. IX. 1. 217.

8) Magy. Tort. Tar.”XX. 261.

9) Mon. Vatic. Ser. I. T. V. 8.
10) Katona, Hist. Crit. XIX. 211,
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hogy az a kalocsai érsek joghatdsdaga alél ki
volt véve s jurisdikeio tekintetében az esztergomi érsek ald
tartozott, épp ugy, mint a domosi, aradi, budai és szebeni tar-
sas-kdptalanok. Egynémely iré tagadja a titeli kiptalannak ezen
privilégiumit’) ; mdsok Lodomér érsek idézett oklevelét hely-
teleniil értelmezve, a tali prépostsig privilégiumat a titeli kap-
talanra magyarazzak.”). Ezekkel szemben megjegyzem, hogy a
titeli prépostsdg csakugyan ki volt véve a kalocsai érsek jog-
hatosdaga alol, azonban ezt nem Lodomér érsek levelébol tud-
juk meg, hanem legelsé sorban IX. Bonitic papanak 1400. évi
mdj. 1-én kelt diplomdjabol, melyben el6sorolja mindazon apit-
sagokat és kaptalanokat, melyek ki vannak véve azon pispo-
kok joghatésdga aldl, kiknek egyhazmegyéje teriletén vannak s
az esztergomi érsek joghatdésiga ald vannak rendelve. Tirgyam-
hoz nem tartozik kutatni, miért nem sorolja fel a pipa az Ivanfi
és Dudas Odon dltal emlitett titeli prépostsagot ; annyi bizonyos,
hogy a domosi, titeli, aradi, budai és szebeni tdrsas-kdptalanokat,
melyek kozil a titeli a kalocsai egyhdzmegye teriiletén fekszik,
— az esztergomi érsek juriszdikeidja ald rendelt kiviltsigos
helyeknek nevezi, melyeknek tagjai senkit mdst nem tartoznak
ordinariusoknak elismerni, mint az esztergomi érseket, kinek
az egyhdzi addzdsokat is fizetni kotelesek.”) Még viligosabbd
teszi e kérdést Leo papanak 1513. évi oklevele, melyben a titeli
prépostnak megengedi, hogy a szentelt olajokat a szomszédos
puspokoktol szerezhesse be. A pdpa idézett oklevele szerint
Tamdas biboros, ki egyuttal a bacsi egyhdzmegyében levd s a
szent Bolcseségrol nevezett titeli prépostsdg cimét is viseli, azon
kéréssel fordult a papdhoz, engedné meg neki, hogy a szentelt
olajokat a kalocsai érseki, vagy valamelyik szomszédos piispoki
hatdsagtol kérhesse, mivel a titeli prépostsig az esztergomi ér-

1) Thim. L. a ,Bicska* 1891. évi XXI. sz.

2) Ivanfi. Tort. és régészeti értesits. Temesvar. 1877. IIL f. 113. I. — Dudis 0.
»Bies-Bodrog.“ Pacsér. 1879. 4. 1.

3) Mon. Vatic. Ser. I. T. IV. 198.
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seki székhelytol tiz napi jardsnyira van. A pdpa, tekintettel az
ohaj jogosultsigira, a kért engedélyt megadta.') Fzen oklevél
semmi kétséget nem hagy az irdnt, hogy a titeli kiptalan csak-
ugyan a kivett tdrsas egyhdzak kozé tartozott.

Ezek eloadisa utin lassuk immar a prépostok névsorit,
a mint azt a kezeink kozt 16vd adatokbol osszedllitanunk sikeriilt.
Minthogy a prépostsig alapitasi évét nem sikeriilt kifiirkészniink,
azt sem tudjuk bizonyosan, ki volt a kdptalan elsé prépostja.
Bizonyos, hogy 1156-ban Péter volt a titeli prépost, valoszini,
hogy 6 volt a kdptalan elso6 prépostja.?)

1163-ban Istvan kir. kancellar.s)

1233-ban Mihaly.

1238-ban Istvan kir. kancelldr.s)

1251-ben Andréas.s)

1280-ban Lidsz10.7)

1290-ben Dome.?)

1294-ben Janos.”)

1299-ben Liaszl6 kir. alkancellir —*°) 1325-ig."?)

1337-ben De Carceribus Galhard-ap, nuncius —')
1344-ig.

1344-ben Vilmos biboros. — 1372-ben u. az.13)

1378-ban Vermon Péter biboros.')

1) Theiner II. 590.

2) Cod. Dipl. 11. 140.

3) Cod. Dipl. 1I. 166.

4) Pray Spec. Hist. Hung. IL. 61.

5) Hazai okménytar. VI. 36.

6) Magyar Tort. Eml. I. o. XIIL sz. 332.

7) Hazai okméanytar. VI. 263.

8) U. o. VII 312.

9) M. Tort. Eml. okm. VIIL 65.

10) Hazai okmanytar. VIII. 449. Anjoukori okménytir. IT. 36.
11) Theiner I. 501.

12)U. o. 1. 616.; 619:

13) U. o. 682. Anjoukori okmdinytar. VI. 108, Theiner, 1I. 127,
1) Magy. Tort, Tar. XX. 261,
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1390-ben Istvan kir. kancellir — 1401-ig.")

1401-ben S6s Laszlo.%)

1450-ben Guthi Orszdg Péter.?)

1459-ben Bakdcs Bdlintt) — 1480-ig.5)

1481-ben Bakdes Tamas esztergomi érsek.®)

1499-hen Bakocs Janos esztergomi nagyprépost”) 1512-ig.%)

1513-ban Tamas. biboros, ki Roémdaban lakott, birta a
prépostsag cimét és javadalmét.?) Ugylitszik 6 meg is tartotta
azt a mohacsi vészig, a prépostsig pusztuldsiig. Kgyéb pré-
postok neveirol nem emlékeznek meg irett adataink'); mint
alabb latni fogjak, a Buda feldl kitakarodo torok sereg elpusz-
titotta Titelt, a templomot felgyujtotta, a titeli kaptalan megszint
létezni. Jelenleg Zittl Robert kalocsai székes foegyhizi kano-
nok viseli a szent Bolcseségrol nevezett titeli prépostsig cimét.

Mellesleg meg kell emlékezniink a titeli kanonokokrol is,
habdr azok névsordt osszedllitanunk lehetetlen. Azért csak any-
nyiban tartom szitkségesnek néhany, kezem tigyébe es6 névnek
felemlitését, amennyiben sikerill valamelyes képét nyerniink a
titeli képtalannak. A kdptalan dltal kiadott egyik, 1238-ik évi
bizonysdglevélen ezen klauzulat olvassuk: Istvan prépost, Péter

1) U. o. II. 74,Cod: Dipl. - X. 2. 548. Mon. Vatie. Ser. T, T. 1V. 132.

2) Mon." Vatie. S. I. T. IV. 362.

3) Varga F. Szeged torténete. I. 238.

4) Szazadok. 1875. évf. 555.

5) Orsz. levéltar. Dipl. 18349.

6) Mon. Vatic. S. I. T. V. 8. Hazai okménytar. V. 358.

7) Akad. kézirattar., Pesthy-féle gyujt. 175.

8) Hazai okmdnytar. V. 407. Katona. Hist. Crit. XIX. 211.

9) Theiner II. 590.

10) Ivénfi tévesen sovolja a titeli prépostok kizé Jénost 1338-ban, Arnoldot 1349-ben,
Jénost 1345-ben. Kelemen pipa 1344. évi levelében, melylyel a titeli prépostsigot Vilmos
kardinalisnak adoményozza, viligosan megmondja, hogy ezen heneficinm az imént esanddi piis-
pokké kinevezett De Carceribus Galhardé volf. (Cod. Dipl. IX. 1. 217.) Tehat Galhard kozvetlen
utéda Vilmos biboros. Epp oly téves Ivanfi azon allitasa, (Tort. ésrég értesitd. Temesvir. 1877.)
hogy 1372-ben Kelemen biboros volt a titeli prépost. Ivanfi nem olvasta el kelld figye-
emmel a papa 1372-iki levelét, melyben Vilmost, szent Kelemen biborosit emliti. (Theiner
IL. 127.) Végiil Ivinfi azon allitdsit sem litjuk beigazolva, hogy 1460-ban Cesinge Janos
lett volna a titeli prépost.
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olvaso, Redemptus éneklo, Wasardinas orkanonok, Mihaly dékdny.?)
Egy 1287. évi atiraton: Ldszlo prépost, Andras olvasé, Andras
éneklo, Balint orkanonok, Janos dékany s a tobbi kanonokok, kik a
titeli egyhdzban Istennek szolgdlnak.”) A kanonoki stallumokat
a pipa konferdlta. Igy 1389-ben olvassuk, hogy a pipa Kun
Andrdst titeli kanonokkd kinevezte.”) 1390-ben Janos Jakabot.!)
1398-ban Arky Lukdcsot.?) 1400-ban Bonific pipa Zalinke-
méni Marton Janost nevezte ki titeli kanonokkd.®) Voltak a
kiptalanbéliek kozt igen elokeld férfiak is, mint pl. De La Can-
cina Arnold magyar- és lengyelorszigi papai nuncius.”) A ka-
nonokok szamat nem dallapithatjuk meg ; kétségtelen azonban,
hogy az olvaso, éneklo, orkanonokon és dékdanyon kivil még
tobb stallum is volt a kaptalanban.

A kozépkori dllami és tirsadalmi rendszer, mely az egy-
hizat az allammal szorosan osszekapesolta s a két hatalmi szféra-
nak érdekét oOsszefonta, a kolostorokat és kaptalanokat néha
talon-tal ellatta boséges javakkal. Nem kutatom, mennyiben
szolgdlt az egyhdzi intézményeknek elonyére, esetleg hatranyira
ezen oriasi gazdagsdg, esak a tényt ohajtottam itt dltalinossag-
ban korvonalozni. Az egyhdzi férfiak az allami élethen fontos
funkciokat végeztek ; az egyhdzi intézmények vilagi jellegl
kozszolgalatokat teljesitettek, mi dltal mikodésok a tarsada-
lommal legszorosabban egytivé forrott. Ezen kortilmény, toviabba
azon meleg valldsossdg, mely a kozépkori tarsadalmat éltaliban
jellemezte, arra inditotta a fejedelmeket s egyes nagybirtokoso-
kat, hogy az egyhazakat dus javakkal ldssak el, ez dltal akarvan
kifejezést adni kegyeletoknek s a kozszolgdlatokért vald elisme-
résoknek. MegemlitendOének tartom még ama kortulményt, hogy

1) Hazai okmanytir. VI. 36.

2 U. o. VL 263.

3) Mon. Vatic. Ser. I. T. III. 44.
RO T T B Y
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6). . 0. LV 255.

7 U. o. I, 438,



BN O 5

az egyhdzak birtokkezelése jotékony -befolydssal volt hazank
mezogazdasdgi fejlodésére, jelesen a titeli kaptalan tényleg figye-
lemre mélto hatdst gyakorolt az Alfold agrikulturajira.?)

Habdr tudvdn-tudjuk a titeli kdptalan gazdagsigit, mindaz-
altal annak javait nem vagyunk képesek precize megéllapitani.
Itt-ott egyik-masik okiratban rdakadunk egynémely birtoktestre ;
de oOsszes birtokait, vagy torzshirtokat mar csak azért sem bir-
juk megdllapitani, mert alapitolevele elveszett; késobbi ado-
manylevelekbdl pedig még csak megkozelitbleg sem vagyunk
képesek az osszbirtoktestet korilirni. Csak annyit mondhatunk,
hogy ez vagy amaz a falu a titeli kdptalan birtoka volt. —
Hogy a képtalannak a dundntdli részeken voltak birtokai, erre
nézve két rendbeli okiratok szolgdlnak bizonysdgul. Egyik azon
egyesség-levél, melyet a péesi kdptalan allitott ki az cikadori
kolostor s a titeli kdptalan jobbdgyai szamara. Az oklevél Kez-
telech (Koztelek) falut emliti, mely a titeli egyhdz birtoka volt.?)
Hogy ezen Koztelek csakugyan a titeli kdptalan birtoka volt és
nem a péesmegyei tili kolostoré, ezirdnt megbizonyosodunk az
orszdgos levéltairban levé 1560. évi oOsszeirasbol,’) mely a szi-
geli vir javai kozt felsorolja a Koztelket; az Osszeirds megem-
liti, hogy ezen kozségek egy része hajdan (t. i. a mohdcsi vész
elott) egyhdazi birtok volt. Koatelek (Ceztewle) hajdan a fiteli
kaptalan tulajdondt képezte, most (1560-ban) a szigeti vérhoz
tartozik. Gyulai Ldszlé bird vallomésa szerint 10 telkes gazda
lakott a jelzett idoben Koztelken. Hasonléképpen a titeli kdpta-
lan birtoka volt az itt osszeirt kozségek kozt Zyagy (Sziagy ?).
Szakal Péter bird vallomasa szerint 1560-ban 7 telkes gazda
lakta. A titeli kaptalan birtoka volt Kortés (Cewrtes) is, hol
7 telkes gazda lakott, végil Nyirzé (Nyrzo) hol Boross Gal
biré vallomésa szerint 7 telkes gazda lakolt. Az osszeirds min-

1) Wenzel. Magyarorsz. mezogazdasagi tort. 114.

2) Hazai okmanytir. IV. 24.

3) Orsz. levéltar. Urb, et Conscript. . 153. Nr. 9. Inquisitio universorum oppi-
dorum, possessionum et villarum, ad arcem Szigeth pertinentium. A. 1560,
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den egyes kozségnél kilén megemliti, hogy a titeli képtalan
birtoka volt. — A XIIL. szizadban Virkony tiszamenti kozség
is a titeli prépostsag javaihoz tartozott, melyet azonban Wencel
cseh kiraly Kakas mesternek ajandékozott 1301-ben. Az ado-
manylevél szerint az oreg Vencel Varkony falut, mely eddig a
titeli egyhdaz javaihoz tartozott, a Rdtolth nemzetséghol szdrmazo
Kakas mesternek, Istvan fidnak ajandékozza, azon hiséges
szolgalatai elismeréseiil, melyeket neki és fidnak, az ifjabb Ven-
celnek tett. Az adomdnylevében kikoti az oreg Vencel, hogy fia
ezen birtokért cserébe masik egyenértéki falut adjon a titeli
egyhaznak. Ha ezt nem tehetné, Virkony még azon esetben is
maradjon Kakas mester birtokiban mindaddig, mig 0t ezért
mas modon vem lehet kirpotolni.’) — Eszdék is a titeli kip-
talan birtoka volt. Megtudjuk ezt a péesi kdptalannak 1353-ik
évben kelt okleveléhol, mely szerint Koroghi Fulop fiai: Filop,
Liaszlo és Istvan Vilmos kardinalisnak, mint titeli prépostnak
Eszék birtokaért hubér fejében halvan magyar arany forintot
fizettek.”) — Bodrog megyében is voltak a kdptalannak javai,
Boldogasszonyfalva (a mai Goszpodince) kozség szom-
szédsiagdaban. Tdjékozdst nyeriink ez irdnt 1. Karoly kiraly
1338. évi oklevelébdl, mely szerint a kirdly elott Béri Lokos
a veszprémi piispokkel bizonyos asszonyfalvai részbirtok és halas
tavak irant egyességre lép. A halas-tavak s a részbirtok Bod-
rog megyében Asszonyfalva kozség hatiraban fekszenek, délrdl
Jinos ban és a titeli prépost birtokdival hatdrosak.’) — Ugyan-
csak a csajkds keriletben volt a prépostsignak Liak (ma Lok)
nevii birtoka.) Részbirtokai voltak a Bacskaban Alsd- és
Fels6-Alpdron, mint ez az 1341. hatarjarasbol kittinik.5) —
A titeli kaptalan legjelentosebb birtoka volt Erddd, var a Duna

1) Cod. Dipl. VI. 2. 302.

2) Anjoukori okmanytir, VI. 108.

3) Hazai okmanytar. IV. 164.

4) Steltzer Fr. Geschichte der Bacska. 22.

5) Ivanyi [. Bies-Bodrogh vérmegye helységnévtira, I. 5.
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partjdn, a Bdceska dtellenében, mint erdd, dunai rév és borter-
mel6 kozség egyardnt fontos birtoka volt a prdpostsignak s
azért nem ritkdn olvassuk annak emlitését. Figyelemre mélto
azon levél, melyet Gergely pdpa 1372-ben intézett Garay Miklos
macsoi banhoz. A papa leirja, mennyi méltatlansigot és hantal-
makat kell szenvednie Vilmos kardindlisnak, a titeli prépostsig
javadalmasanak Krdod kozséghen, mely az 6 préposti benefi-
ciumanak tulajdondt képezi, hol is a szomszédok magit a bir-
tokost molesztaljik, a dunai révet rongiljak, erdejében kart
tesznek, embereit ildozik.') — Erd6éd annyira fontos javadalma
volt a prépostsidgnak, hogy a birtokost a birtok utin még er-
dodi prépostsdgnak is nevezték.*) Pdzmaény is titeli, masképp erdodi
prépostsaignak nevezi.?) Veranecsics elbeszéli konstantindpolyi
ut-leirasaban, hogy a Dundn hajoztiban elhaladt Erdeudt var
mellett, mely bajdan a titeli prépostsighoz tartozott.s)

A prépostsdg sorsit a hanyatlds kordban élénken megvila-
gitja s egyuttal a kor viszonyait markdnsul jellemzi a benefi-
ciumnak a Bakocs-csalad birtokdiba jutisa. Mint a prépostok
névsoraban lattuk, elobb Bakdées Balint, majd Tamdas, végiil
Bakées Janos volt a prépostsig beneficidatusa. Mint ilyenek ter-
mészetesen a dunamenti Erd6dnek is urai voltak; azonban csa-
lidi elonevoket nem a verdcei, hanem a szatmirmegyei Erdod-
tol, Drégfy Berthold birtokatol nyerték.”) Bakées Tamés végren-
deletében unokadcscsét Pétert Erdodinek nevezi.’) Magiat Tamds
biborost is Bakéesnak, masképp Erdoédinek nevezték.’) A DBa-
kocsok egymastol orokolték a prépostsig javadalmét.

Az erdddi birtok, illetve az erdddi birtokbhol valé jogtalan
terjeszkedés miatt hosszadalmas pere volt a prépostsignak az

1) Theiner, II. 127.

2) U. o 602.

3) Péterfy. Sacra Concilia Eccl. R. C. in Hung. 1L 276,
4) Magy. Tort. Em. IL. o. IL. k. 289.

5) Katona. Hist. Crit. XIX. 211.

%) U. o. 213.

7) Mon. Vatic. Ser. I. T. V. 8.
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o-budai Klarissza apacakkal, kik azt Szondban és szomszédsa-
giaban fekvo birtokaik bitorldsa miatt ismételten panaszoltak.
1389-ben az apdcdk a titeli prépostot, mint a szomszédos Erdod
ura részér6l szenvedett birtokhdboritds miatt az apdcak panaszt
emelnek.’) Az apdciknak Zond és Erdod kozt a Dunan egy
Gajzol nevii szigetok volt, melyet a titeli prépost 17 dunai ma-
lommal egyutt jogtalanul eifoglalt. A vizsgdlatot ez tgyben a
koi kaptalan tartotta.?) A vizsgalat az apdcdknak adott igazat,
minek folytin a bacsi kiptalan az apdcdkat 1473-ban Gajzol
sziget és egy dunai halasz-tanya birtokaba bevezette. Az itéle-
tet Matyds kirdly hozta, ellene Balint titeli prépost tiltakozott.?)
Kovetkez6 évben viszont a prépost emelt panaszt, hogy az apdcak
tisztjei az 6 dunai halasz-tanydjat elfoglaltdk s embereit eltizték.
A vizsgdlatot a bdesi kdptalan vezette.t) 1478-ban a prépost
ujra tiltakozik az ellen, hogy a bédesi kaptalan az apdcakat
Gajzol sziget s a dunai halasz-tanya birtokaba ismét beiktatta.”)
Ugyanazon évben paranesolja a prépost, hogy az itélet Gajzolt
és a dunai haldsz-tanyat még 1473-ban neki tulajdonitotta, az
apdcak azt minden jog és igazsdg ellenére mégis elfoglaltik.
Erre a bacsi kiptalan djra vizsgalatot tartott.6) 1480-ban Balint
prépost ellen a miatt emeltek panaszt az apdedk, hogy Zond
kozelében levo malmaikat elfoglalta. A béacsi kdptalan a panaszt
alaposnak taldlta.”) A legutébbi vizsgdlat nemcsak Zondra és
Gajzol szigetre, banem Téothfalu, Thewl, Kis-Zond, Széplak,
Cserefalva, Praga, Falkomér, Chazlo, Alathk, Krakko, Ujfalu,
Fizegh és Bajkut falvakra is kiterjeszkedett, melyek szintén az
apacak tulajdonat képezték s jogaikat a prépost kisebbitette.®)

1) A Bies-Bodrog megyei tort. tirs. évkonyve. X, évf, 1L f. 56.

2) Orsz. levéltar. Dipl. 15592.

3) T. o. Dipl. 17532.

4) U. o. Dipl. 17601.

5) U. o. 18024. sz.

$) U. o. 18009. sz.

U. o. 18314. sz.

A Biécs-Bodrogh megyei tort tirs. évkonyve X évf II. f. 57. 58.
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Egyéb okiratokban viszont a prépostsig javai ellen elkovetett
birtokhéboritisokrol olvasunk. Igy 1480-ban Balint prépost a, ;
miatt emelt panaszt, hogy az apdcak zondi emberei erdddi
révét megtaimadtik s embereit megsebesitették. A bacsi kipta-
lan a prépostnak adott igazat.) 1492-hen Bakdes Tamas prépost
panaszolja a kiralynak, hogy Vérady Péter kalocsai érsek em-
berei a titeli prépostsig malmait elisztattik s jobbhagyaival igaz-
sigtalanul bdntak. Az érsek a megejtett vizsgilat utin jova tette
a sérelmeket.’) 1496-ban Litteratus Mihdly nandorfehérvéri
provizor ellen emelt panaszi Viarady Péter érsek Bathory
Gyorgynél, hogy az a titeli prépostsig javait rongilja.?)

A titeli rév is a kiptalan tulajdonat képezte, a mi felél
killonben nem lehetiink kétségben, mivel igy a vir, mint a
mezovaros és a titeli Duna a kédptalan birtoka volt. Egyébirant
van egy irott adat Szeged viros levéltirdban, mely szerint
1450-ben Guthi Orszag Péter titeli prépost a szegedi polgirok
minden boros hordajabél 10 déndrnyi vamot kovetelt. A szege-
diek ezen kovetelés ellen Hunyady Jénos korményzéhoz appel-
laltak, ki ez tigyben vizsgilatra a csanddi képtalant kuldte ki.
Miutin Ketskeméthy Jinos csanadi kanonok a tanikat kihall-
gatta, a kormdanyzd a vizsgdlati levelet jovahagyta és Szeged
polgarainak adott igazat, kik Zsigmond kirdlytol nyer: szaba-
dalmok szerint az orszdghan mindenitt vammentességet élvez-
tek. Igy az ugy a titeli prépost ellenében a szegediek javira
dolt el.y — Hogy Titel nagy forgalmi tiszai dtkelo volt, ezt
maga a hely fekvése és részben elnevezése is tanusitja. A ré-
giek u. is Titelrévnek nevezték.®) :

Habdr a kaptalan birtokait egyenkint felkutatnom nem si-
kerult, mivel hiinyoztak az ehhez sziikséges adatok ; mindaziltal

1) Orsz. levéltar. Dipl, 18349.

2) Katona. Hist, Crit. XXIII. 491.

3) U. o. 495.

4) Varga F. Szeged torténete. I. 238.
5, Tad. Gyiijt. 1832. V. 17.
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tobb korilményhol kovetkeztetés vonva, azt kell tartanom, hogy
Titel kornyéke, a mai csajkas kertlet nagy része a kiptalan
tulajdondt képezte.”) Ezen kovetkeztetésre vezet benniinket azon
korilmény, hogy a kolostorok és kdptalani egyhazak alapitisa
alkalmaval kirdlyaink és nemeseink elsd sorban rendszerint a
szomszédos foldeket ajandékoztak az egyhdznak. Tovdbba az is,
hogy a mohdcsi vész elOtti osszeirdsokban azon falvakat, melyek
Titel kortl fekiidtek, nem taldljuk; valoszintileg azért, mivel
azok a kaptalan és var tulajdonat képezték! S habir az egyes
birtokokra vonatkozdé pozitiv adataink nincsenek, mindazaltal
szolid hipotézisekre tdmaszkodva, eros valoszintséggel allitjuk,
hogy a szomszédos kitind minoségli foldek a kaptalan javai
voltak. Ezen allitissal kapesolatosan reflektdlnunk kell roviden
a kovili szerb kolostor keletkezésének kérdésére. Sakrak szerint
szent Szava 1205—35 koril alapitofta a kovili kalugyerek ko-
lostorat.?) Gyorgyeviecs Miron valésdgnak tartja ezen mesés
szinezeti tradiciot.’) A pétyi patridrkatus konyvtdraban Orzott
»Obsti liszt“ ¢. régi irat szerint is DPrvovencsdni Istvan szerb
kiraly haborut viselt Magyarorszdggal; a szerb sereg atkelt a
Dunan s a déli Bacskdban, Titeltol nem messze, tabort utott.
Szent Szava érsek, a szerb kiraly testvére, az ellenséges kira-
lyokat kibékitette. E helyen az érsek szent Mihdly arkangyal
tiszteletére kolostort alapitott.!) Im igy szélnak a szerb forrasok
a kovili kolostor eredetére vonatkozolag. Hogy mennyire téves
a fonnebh eldadott vélemény, nem nehéz kimutatni. Hiszen a
XIII. szazadban a Bécska lakossiga oly magyar volt, hogy itt
szlav telepek nyomdt sehol nem talaljuk. Ha valahol a szerbek
kolostort épitettek volna, azon vidéken bizonydra szerb falvak-

1) Hogy a képtalannak csakugyan voltak a Bdcskdban birtokai, ezt a fonnebh idézett
falvakon kiviil tantsitja azon per is, melyet Jinos prépost inditott 1499-ben Bebek Janos
ellen, mert ennek bdcsmegyei emberei, a kalocsai érsek ellen, mert annak tisatjei az o
jobhigyait bantalmaztak. (Akad. kézirattir. Pesti-féle gytijtemény. 175. sz.)

2) Ilpen ussewTtaj emapxuje Gauxe. 1893, 292. L.

8) Hcropnja manactunpa Kospaa. 49. 1.

4, TaacHuk cpuckor yuenor Apymrsa. XXXV. 22,
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nak is kellett volna létezniok. Pedig meghizhatd forrdsainkban
a jelzett korban sehol egyetlen szerb falu nyomat nem taldljuk.
Mig a kezeink kozt levo Osszes adatok a mellett tanuskodnak,
hogy a Bdeska lakossdga a XIII. és XIV. szdzadban tisztdn ma-
gyar volt, magyar nevl falvakkal, magyar lakossaggal, addig a
mdsik fél ama 4llitdsat, hogy a kovili kolostort szent Szdva
alapitotta a XIII. szdzad els6 felében, egyetlen meghizhatd
argumentummal sem képes tdmogatni, csupdan csak a régi, mesés
szinezetiit tradiciora hivatkozik. Kz okbél a szent Szava-féle
hipotézist egyszertien el kell ejtentink s azt kell tartanunk, hogy
a kovili kolostort késobbi idében, valdszintleg a XV. vagy XVI.
szdzadban épitették Magyarorszagha menekiils szerb szerzetesek,
azon korban, midon a szerbek hevandorlisa a Balkan félsziget-
rol a Szerémséghen és Délmagyarorszaghan mér szambavehetd
telepeket létesitett. Ezen korban épiilt a Fruska Géra kolostorai-
nak legnagyobb része is.

A fonnebb elbsoroltakon kiviill még a kaptalan valkémegyei :
Teleky, Horvath, Darée, Halak és Obld nevii birtokai-
rol van pozitiv tudomasunk. Teleky faluért Mikolai Mihdly és
Laszlo 1419-ben 49 frt évi haszonbért fizetett.) A valkémegyei
birtokok miatt Balint prépost 1480-ban perelte a budai apdca-
kat, kiknek emberei a prépostsig emlitett falvait pusztitoltdk s
neki ezer forintnal tobb kirt okoztak. A panasz megvizsgaldsira
a bdesi kdptalan volt kikildve.?) Erdddi. Tamds prépost is pe-
reskedett az apacdkkal 1481-ben, midén azok valkémegyei bir-
tokait, Zond melletti haldsztanyajit és Horvith nevii szigetét
elfoglaltdk.”) Végil 1499-ben Janos prépost inditott ujabb pert
a valkomegyei uradalom miatt, midén Béanfi Miklés emberei
abban tetemes kért tettek. Az tigy megvizsgalisira a boszniai
kaptalan volt kikiildve.*)

1) Bdes-Bodrogh megyei tort. tirsulat évk. X. évf. IV. f. 191.
2) Orsz. levéltar. 18350.

3) U, o. 18438.

4) Akad. kézirattar. Pesthy-féle gyiijt. 175. sz.
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Habir nem tudjuk a képtalan minden egyes birtokait tii-
zetesen elGsorolni, mindazdltal a birtoktesten summaésan attekint-
hetiink, a mennyiben tudjuk, hogy Titel kornyékén, Szigetvar
vidékén, Erdod és Eszék korul, végil Valkomegyéhben voltak
nagyobb uradalmai. Lehet, s6t nagyon valoszinli, hogy ezeken
kivil az orszég mas vidékein is voltak falvai, mint fonnebb
lattuk Varkonyt, mely szintén a képtalan birtoka volt, mindaz-
altal azt kell tartanunk, hogy nagyobb birtoktestek egyéb vidé-
keken nem léteztek, mivel azok haboritatlanul szizadokon ke-
resztiil nem maradtak volna s igy a hatir — vagy birtok —
pereknek nyomait kellene lelntink okiratainkban, Kilonben a
titeli prépostsigndl is latjuk azt, a mi az egyhazi javadalmak
birtoklasit a mohdcsi vész elott altaldban jellemzi, hogy az
egyhizak birtokat képezo foldek és haszonélvezetek tobbnyire
nem voltak egy taghan Osszpontositva, hanem az orsziaghan
tobbféle, esetleg egymastol tivol esé vidékeken fekudtek.') —
Kiilonben hogy a titeli kiaptalan disgazdag egyhdzi javadalom
volt, melynek temérdek birtokai voltak, ez irint meggyéz ben-
niinket az 1498. évi XX. t. ¢. is, mely szerint a titeli prépost
koteles volt 50 lovas katonat tartani; tehdt annyit, mint a
bacsi kaptalan, szerémi és nyitrai piispokok.?) Olah  Miklos
1536-ban azt irta a titeli prépostsdgrol, hogy hajdan négyezer
arany évi jovedelme volt’) a mi ama idoben minden-
esetre tekintélyes vagyonnak felelt meg.

Nem szenved kétséget, hogy a kdptalan 1gy fejének és
tagjainak jelessége, hatalmas tevékenysége mint gazdagsiga
folytan nagy tekintélyre emelkedett a délvidéken s igy a kor-
nyék kulturalis, valamint mezégazdasagi fejlodésére s ezekkel
kapcsolatosan a nemzeti elem izmosodasira hathatés befolydst
gyakorolt. Nemzeti életiink egyik bastyaja volt az a batiron,

1y Wenzel. i. m. 112.

2) Katona i. m. XVIII. 122.

3) Bél. M. Notitiae Com. Baes-Bodrog 61. 1. A m. nemz muzeam kézirattiraban.
3382. sz.
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mely érdemes multjanal fogva teljesen mélto kegyeletiinkre.
Azon momentumok, melyek a katholikus egvhAzat a mohdesi
vész elott a magyar nemzeti élettel oly szorosan osszeforrasz-
tottdk, jellemzo6 modon csomodsodnak egyiivé a titeli kdptalan
torténetében. Kz a papsdg, mely egyttt prosperalt a nemzettel,
egyiitt szenvedett a nemzettel, kivette a maga tisztességes reészét
azon munkabdl, mely a hajdan erds magyart urra tette e foldon.

II. Hiteles hely.
(Oklevelek. Pecsét.)

Mielott a titeli képtalannak, mint hiteles helynek tdrténetét
vazolndm, t. olvasoim tajékoztatisa céljibol sziikségesnek tartom
a hiteles helyeknek szerepét, rendeltetését eléadni. Jerney sze-
rint hiteles helyeknek') nevezziik azon kaptalanokat és konventeket,
lgy szerzetesi monostorokat, melyek hiteles pecséttel birnak, az
alatt az orszdg lakosainak birtokai — vagy egyéb jogairol
57010 okleveleket készitenek, ilyeneket nyilvdnos levéltaraikban
oriznek, tagjaikat pedig mwagok kebelébodl hitelesités, bizonység-
tétel és végrehajtas céljabol torvényesen kikuldhetik.?) A hiteles
helyekre vonatkozo torvényes intézkedést II. Endre 1231-iki
torvényének XXI. cikkében talaljuk fel el6szor. Azonban mér
azelOtt is adtak ki a kdptalanok az orszdg lakosai orokos va-
gyondnak eladdsarol s ajindékozdsardl szol6 leveleket. Minden
valoszintiség szerint azon kozbizalom, melylyel a nép a kolos-
torok és kdptalanok irdnt viseltetett, szerzett okleveleiknek hite-
lességet, ha a birtokos hdboriba ment, bizalommal vitte iro-
méanyait, okleveleit a kolostorba vagy a kaptalan sekrestyéjébe,
hogy ott papjai orizzék meg értékes holmijit.?) Az okleveleket
rendesen a kiptalan egyik tagja készitette, kit mesternek szoktak
nevezni. Az oklevél kiaddsinal, illetve szerkesztésénél jelen vol-
tak a kaptalan tagjai mindnyajan vagy nagyobb részben, mint

1) Loca authentica, credibilia, testimonialia.
2) Magy. Tort. Tar. I1. 23.
8) U. o. 25.
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hiteles tanuk, kiknek neveit rendesen fel szoktdk jegyezni az
oklevélre. A hiteles iratot ellittdk a kdptalan pecsétjével, mely
szines zsinoron szokott faggni az Aatftizott okiratrol. A hiteles
helyek részint eredeti okiratokat adtak ki, részint a régieket
lemésoltik, atirtak. Ezen iratok kiralyi privilégiumok masolatai,
adas-vevési szerzodések, orokosodeési ugyletek, birtokperek és
hatirjarasok jegyzOkonyvei, melyeknek a polgdri életben jogi
értékok vagyon.

Ezekben ohajtottam fogalmait nyujtani a hiteles helyeknek. A
mi mér a titeli kaptalan, mint hiteles hely multjat illeti, a mily bizony-
talan a kdptalan alapitasi éve, épp oly kevéssé tudjuk: mikor
lett az kozhitelesség jellegével felruhdazva? 1237-ben mar min-
den kétséget kizardlag hiteles hely volt a titeli
kaptalan, mint azt az altala kiadott, vagy atirt oklevelek
tanusitjak. Igy talaljuk az 1237-iki orokbevalldsi levélben, mely-
nek masolatit a kaptalan 1238-ban adta ki. Az eredeti,
1237-iki oklevelet is a kaptalan adta ki.') — Ugyancsak a
titeli kaptalan oklevele bizonyitja 1280-ban, hogy Floridn,
Paskalis fia Dorzs helységben levo birtokdnak felét rokonai és
szomszédai megegyezésével Arnold ispannak eladta. Az oklevél
a rendes formdk szerint valé bekezdéssel: Capitulum Titulense
sth., végén a hitelesitésnél jelenlevd kanonokok névszerint vald
felemlitésével : Stephano praeposito, Petro lectore, Redempto
cantore, Waserdino custude, Michaele decano stb van kiallitva.z)
— 1251-ben kelt a kaptalannak azon bizonysaglevele, melyben
tandsitja, hogy Nembhyz Félix fia, szabadsigdt a kalocsai kap-
talantdl Babay helység altal megvéltoita. Az oklevelet Andras
prépost allitotta ki, annak bekezdésében hivatkozik magara és
az egész kaptalanra: Nos magister Andreas praepositus Tytu-
liensis et totum ejusdem loci capitulum.’) — A fonnebb emlitett

1) Magy. Tért. Eml. Okménytar. X1I. 49.
2) Hazai okmanytar. VI. 36.
3) Magy. Tért. Eml. L. o. X1I. 332.
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1237-ik évi oklevelet, melyet a titeli kaptalan kiadott, 1280-ban
Istvan fia, Gergely kérelmére dtirja.’) — 1331-ben a titeli kép-
talan, mint vizsgilatra Lkikildott, jelentést tesz Baldrei Filop
lednya: Erzsébet tigyében.?) — Ugyanesak 1331-ben a titeli
konvent elott Zalainkeméni Vechy Balazs a deberi hegyen egy
sz016t eladott.’) — 1366-ban Lajos kiraly meghagyja a titeli,
boszniai és koi kaptalanoknak, hogy valahdnyszor a kalocsai
érsek vagy kdptalan Oket tanisaglevél kiaddsira felszolitja, azt
készségesen szolgaltassdk ki*) — 1378-ban Zédechy Pil eladja
200 frtért Pobd helységben levo birtokrészét Pobdi Gyorgy és
Szentléleki Miklosnak a titeli képtalan el6tt.’) — 1395-ben a
titeli kdptalan Zsigmond kirdly rendeletére hatirjarast tart Zond-
ban az apdcdk birtokdnak megdllapitidsa céljabol.®) — 1406-ban
a titeli kaplalan birtokba iktatja Zsigmond kirdly rendeletére
Bozei Nuso Laszlot és fiait a nekik ajindékozott keve-, toron-
tal- és bdcsmegyei helységekben.”) — 1412-ben Zsigmond ki-
raly felszolitja a titeli kdptalant, hogy az éltala kirendelt hdrom
kiralyi ember egyikével s a kebelébol kikiildendé hiteles egyén-
nel Keve varosiat a neki ajandékozott Balvanyos és Szkorovitz
pusztak birtokiba bevezesse, a mi meg is tortént Syrko Miklos
kiralyi ember és Miklos kanonok jelenlétében.®) — 1417-ben
kelt a titeli kaptalan oklevele, mely szerint Kaathy Gergely fiai:
Loérine, Andras és Demeter Zénthyakat, Pake, Gyugys, Tadin-
falwa, Karan, Nandor és Zaglian szerémi, tovdbba Kysdy,
Wifalu, Vyzeskerek, Abrahamfalwa, Bukach, Bakod, Kaathy és
Machcha bécsmegyei birtokokat rokonaiknak: Lochonchy Zsig-
mond és' Machadonyai Gyorgy, Lészlo és Miklos fivéreknek

1) Hazai okmanytar. VI. 263.

?) Cod. Dipl. X. 3. 288.

3) Anjoukori okmanytar. II. 544.

4) Cod. Dipl. IX. 3., 573.

5 Magy. Tort. Tars. XX. 261.

6) Bacs-Bodrog varmegyei tort. tirs. évkonyve. X. évf. IL. f. 56.
%) U. o. HI. £ 1433

8) Tort. és régészeti értesitd. Temesvar, TII. évf. III. fiiz. 121.
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ajéndékozzik.) — 1418-ban a titeli képtalan atirja Szentmartoni
Mihaly fia: Péter szdmdra a Baladfelden nevii birtokra vonat-
kozolag Robert Kéroly kirdly altal Temesvarott 1316-ban kiadott
oklevelet. A képtalan 1j hatarjardst tartott, mely szerint az emli-
tett birtok Balad halastoval egyitt Foldvartél nyugoti iranyban
fekiidt.2) — 1419-ben kelt Jinos titeli prépost levele, melyben
tantsitja, hogy Mikolai Mibaly mester és Ldszl6 a kdptalannak
valkémegyei Teleky nevli birtokaért 49 frt évi haszonbért fize-
zetett.®) — 1428-ban jelenti a titeli kdptalan Zsigmond kirdly-
nak, hogy Baldzs apat, a jobbdgyai dltal elkovetett birtokhabo-
ritds tgyében a vizsgilatot megtartotta.*) — 1456-ban V. Laszlo
kirdly meghagyja a titeli kdptalannak, hogy Sziligyi Mihalyt,
Keve megyei Maxond, Sz6ll6s és Herchekens falvak birtokaba
torvényes modon vezesse be. A kidptalan jelenti a kirdlynak,
hogy a beiktatast Itebei Ethele Pal kir. ember jelenlétében tel-

jesitette.’) — 1487-ben Szentivanyi Pal bdcsmegyei Szentivin
falu birtokdba valé beiktatisarol bizonyitvanyt ad ki.s) — Ezen

beiktatasokra vonatkozdlag 4ltaldnossigban megjegyzem, hogy
az oklevelek végén rendszerint 4—5 kanonok névszerint vald
felemlitését olvassuk, mivel torvényeink bizonyos szdmu hiteles
egyén jelenlétét irtik el.

A fonnebb idézett oklevelek percig sem hagynak kétséget
az irdnt, hogy a titeli kdptalan hiteles hely volt, mely jogi ér-
tékkel biré okleveleket adott ki, azokat dtirta, hatdrjardasokat
tartott, adds-vevés és ajandékozasnil tantiként szerepelt s a bir-
tokosokat kirdly rendeletre vagyonukba beiktatta. Mint ilyennek
természetesen levéltira és pecsétje is volt. Arkivamarol Jerney
azt hallotta, hogy az egy nemes ecsalid birtokdaba jutott, utobb
a kir. fiskus kezéhe kerilt, Jerney ldtott a nagykdlloi Kallay

1) Bies-Bodrog vérmegyei tért. tars. évk. X. évf, IV. f. 189.
2pelie 0. 190. 1. '

e 1011

4y U o. XL évf. L.£. 47.

5) Szazadok. 1875, év. 682. 1.

6) Magy. Tort. Tar. IL. k. 75.
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csalad leveles-laddjaban a Hemfy csaldd részére kiadott néhany
levelét, melyek kozt egy kerek alaku kisebbh pecsétet viselt.?)
Azonban Jerney értesiilését tévesnek kell tartanunk, mert a le-
véltir mint ilyen soha sem kerilt a kir. fiskus birtokdba; az
orszdgos levéltirban a titeli kdptalan levéltirit nem ismerik.
Mindossze néhdny oklevele van az orszagos levéltirban. Kétség-
kiviill 1526-ban pusztult -el a levéltar, midon a gyoztes torok
had az orszdgbdl a Duna-Tisza koézén kitakarodva, Titelt elpusz-
titotta, a prépostsdg templomat a levéltiiral egyitt felgyujtotta.
A szent hajdannak dridga gyéngyoknél becsesebb emlékei
emésztd langok martalékai lettek; a hiteles hely oklevelei,
melyek minden egyes darabja nemzetiink dicsé multja mellett
taniskodott, megsemmisiiltek, mint sok mds levéltir kinesei. —
A titeli kaptalan pecsétjének alakja egy 1325. évi lenyo-
mat szerint csuesos monyord. Korirata: ,S. CAPITULL
TITULENSIS. ECCL.* Belil Krisztus, mint a szent bol-
cseség jelképe ilve, jobb kezét alddsra emelve, baljaban egy
konyvet tart; keriletében: ,DEI. SAPIENCIA“ olvashato.?)

III. A var.

(Bpitése. Brdéd. Pusztulds. Romok.)

Titel nemesak mint az egyhdz, kultura és magyarsidg bds-
tydja volt nevezetes a mohdcsi vész elott, hanem mint erdd is
szerepet jatszott Délmagyarorszag torténetében, mely hdboriban
oltalma és menedéke voll a kornyék lakossiginak. Ambar vira
nem volt egetverd sziklafészek, nem szamithaté azon erdodok
kozé, melyek sorsa haboruban szorosan oOsszefigg a haza sze-
rencséjével, mindazaltal mint vizi var jo szolgélatot tett haborus
idoben ; megérdelmi, hogy szereplésével roviden foglalkozznnk.

Mindenek eltt azon kérdés meril itt fel, ki épiteite a
titeli varat, mikor épilt az?

Ball. 00 7%
2) U. o. II. k. 159. 1. és 54. dbra.
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Ezen kérdésre is csak oly hatdrozatlan felelettel vélaszol-
hatank, a mily bizonytalan volt feleletink a kaptalan és hiteles
hely keletkezésének kérdését illetdleg. Vald igaz, hogy Titel
természetes fekvése vir-épitésre utalta lakoit. A folyam-torkolat-
nai emelkedd domb — mely egyik oldalon a Tisza vize altal
van védelmezve s az ellenségre nézve nem konnyen hozzafér-
hetdo; mas részrol koroskoril réti mocsdarok dltal van elzarva,
— var-épitésre alkalmassa tette e helyet. A nemzeti életiink
els6é szazadaibol valé foldvarak s vizivarak mind ily helyeken
épiiltek. Ily foldvar tobb is volt a Bacskdban: Bacs, Bodrog,
Békavir, Becse, Kabol, Kisdi, Szelénd, Titel, Zabatka, Zombor.
Mindenestre valamennyi kozt legfontosabb és legerdsebb volt
Titel, mely mér fekvésénél fogva is legalkalmasabb volt erdditésre.
Vajjon a honfoglalis utdin mindjart keletkezett-e ott valamelyes
er6d, nem tudjuk. Thim azt tartja, hogy a roémai katonak is
épitettek ott orhelyet.)) Ugyanez Ivanfi®) és Dudis Odon®) véle-
ménye is. A Névtelen szerint a gorog csdszar és bolgir vezér
nagy sereget killdének Szalin vezérnek, mely midon Szalin
vezérhez megérkezett, azon helyen, melyet Titel-nek hivnak,
nagy o6rom lon a vezér udvardban.*) Azonbau a Névtelennek
Szalanrol valo elbeszélése egészen koltott szinezetit s kilonben
is tele van képtelenségekkel, melyeket a legtjabb kor kutatisai
megcafoltak. A honfoglald magyaroknak Szalinnal valo harcai-
rol szolo elbeszéléseket nem tarthatjuk egyebeknek merd kohol-
méanyoknal. A mint a Névtelen Titel meghdditisarol ir: Arpad
vezér nemeseivel Titelig jove, a népet hoditva; innen megindulva
a szalankeméni révhez jovének s az egész Tisza és Duna aljin
laké- népet igajok ala hajtjak*; ezen alakban szintén nem felel
meg a valésidgnak.®)

1, Bicska* XIV. évf. 31. sz.

2 Béla kirdly névtelen jegyzojének konyve. Ford. Szabo Karoly 51. 1.
) Tort. és régészeti értesitd. Temesvar IIL évf. IIL f. 123.

4) | Bies-Bodrog.® Paecsér. 1879. II sz. 54.

5) Névtelen i. ford., 55.
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A torténeti valésdg az, hogy a magyarok a Bicskit —
tehat Titelt is — a honfoglalds alkalmaval birtokukba vették.
Vajjon Arpid vagy mas vezér parancsolt-e az itt kiizdé hadak-
nak, ezt adatok hijaban meg nem allapithatjuk. Hogy varuk
volt-e Titelben a honfoglalis eldtt itt tanydz6 barbar-szlav-tor-
zseknek, ezt még kevésbé tudjuk kimutatni. Azt tudjuk bizo-

nyosan, hogy Szalinnak, — ki soha nem is létezett — vira
itt nem volt. — Ennek kapesdn egyuttal foglalkoznunk kell ro-

viden a Titeli dombon emelkedd milleniumi emlék kérdésével.
Jo lelkli hazafiak dicséretre mélto lelkesedéstol inspirdlva em-
legetni kezdik Titelt, mint torténelmi nevezetességli pontot, me-
lyen hazank ezredéves fenndllisinak tnnepsége alkalmabol az
itt kivivott nagy csatikra emlékeztetd oszlopot kellene allitani.
Az emlékoszlop jelezné Arpad vezér diadalat, melyeket a ha-
talmas Szalan fejedelem folott kivivott; jelezné a magyarsag
gyozelmét a nemzetiségek tolott. Az emlékoszlop felallitasat csak
helyeselni tudjuk. Az eszme igen szép és helyes; ha az osz-
loppal a magyarsig hajdani dicsOségét akarjuk jelezni; ha a
most itt él0 nemzetiségeket azaltal figyelmeztetni akarjuk, hogy
e foldet a magyar nemzet vér drdn szerezte meg s a honfog-
laldstol kezdve mai napig a magyar nemzet oroke ez, melyen
kifelé gravitdlo torekvéseknek nincs helye, sem jogosultsiga.
De ha az dllitandé emlékoszloppal a magyarsignak Szalin vezér
felett kivivott didalait akarjuk jelezni, akkor a nemes szindék
komikussd lesz, mivel mesés valotlansignak allitanank emlék-
oszlopot.

Vajjon a honfoglalis utin kozvetlen épiilt e vir Titelen ?
Minden valdszinliség szerint nem. A tatdrjaris elott nem ta-
pasztalunk nagyobb mozgalmat a varépitésben. Jobbira az
egyhdziak vették koril rezidentidjokat némi biztonsigot nyujto
falazattal. Azon foldvarak, melyeket egyes féurak magoknak
lakébhelyul épitettek, inkdbb csak kastélyok voltak. Kiilonben
nines tudomésunk réla, hogy Titel a magyar nemzet életének
els6 szdzadaiban valamelyik el6keld csaldd birtokdban lett volna.
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Valészintleg vadon volt kornyéke, apré jobbagyfalvak voltak
itt-ott vidékén. Igy a vdr épitését, észszerit okokbol kiindulva,
a kaptalannak kell tulajdonitanunk. Ismeretes dolog, hogy a
tatarjaras utin Béla kiraly lizas tevékenységgel hozzd litott
orszdga megerositéséhez s az esetleg bekovetkezhetd berohandsok
ellen valo biztositisihoz 1V. Ince papahoz fordult, hogy az a
papsagot virak épitésére buzditsa. A pdpa 1247-ben levelet irt
az esztergomi és kalocsai érsekekhez, melyben utasitja Oket,
hogy Magyarorszigon a tatirok ujabb betorése ellen vald biz-
tositdsa céljabol tartsanak tandcsot szuffraginens puspokeikkel s
a kiraly akarata és tetszése szerint valaszszanak erdditésre al-
kalmas helyeket, azokon mint 6k, mint a tobbi pispokok, vala-
mint a hivek egyetértoleg épitsenek virakat, hogy veszély ide-
jén az orszigot megoltalmazhassak.”) Ezen felszolitds utdn sird
egymasutinban épultek az egyhaziak erddjei. Puspokok, kapta-
lanok, apatsigok véarakat épitettek lakohelyiik koril és egyéb
birtokaikon, Valészinileg ezen idétajban éptilt a titeli
var is. Titel az orszig déli batirian, az ellenséges betorések
veszedelmének kitéve lévén; hihetd, hogy a kanonokok készséges
filekkel fogadtak a papai buzdité szézatot és haladéktalanul
hozza lattak a vir épitéséhez. Ezt azonban pozitiv adatok hid-
nyaban hatdrozottan nem vitathatjuk, csupdn a korilményekhbol
kiindulva, valészintinek tartjuk. Kiloénben vannak, kik mds né-
zetet vallanak a var eredetét illetoleg, de azok is csak hipo-
tézisbol indulnak ki. Ezek szerint a virat a képtalan akkor
épitetle, midén a torok habordik veszedelme annak épitését
okvetleniil sziikségessé tette.’) Hogy a torok invazir elott tor-
téntek Titelen erdditések, ezirdnt senkinek sem lehet kétsége.
Hiszen napnal viligosabb tény, hogy a titeli viar a mohdcsi
vész eldtt valoban létezett. Csupan az itt a kérdés, vajjon
egy idohen épilt-e az egész vir, vagy esetleg régebbi idoben
gyengébb falakat épitettek s a veszedelem kozeledtével folytattak

1) Katona i. m. VL. 92.
2) Schematismus A. D. Colocensis. 1888. 25. 1.
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az er0ditést? A kérdés elso felére hatarozott nem-mel kell fe-
lelntink s ki fogjuk mutatni az elienkez6 nézetekkel szemben,
hogy a titeli var falainak egy része régebben épilt; a mohacsi
vész eloz6 idoben esak ujabb falakat és bastyiakat épitettek.
Ezen dllitisunknak Lkélségtelen bizonyossiagot kolesonoz ILeo
pipanak 1513. évben a titeli templbm restauralisa iigyében
kiadott levele, melyben a pipa a véar épitésének fizisait elmondja.
Ezen levél szerint a titeli egyhdzat dllandd veszély fenyegeti,
mivel az a kereszténység ellenségeinek szomszédsdgiban van.
Az ellenséges tdmadasok nemesak a vdros, hanem a templom
ellen is irdnyulnak, mely jobbrél, vagy is bomlokzata
felol régi, rozoga fallal volt bekeritve. A véracska
gyengesége miatt az eilenséges vitézek vakmerosége mar any-
nyira fokozodott, hogy a templom és kdptalan utobbi idokben percig
sem volt biztonsigban. A kanonokok s a kaptalan tobhi papjait
zsoldos katonak modjara kénytelenek voltak fegyverrel kezokben
ort allani s a templomot éjjel-nappal 6rizni. Mig végre Tamas
biboros, ki a préposti javadalmat legutobb elnyerte, a templom
bal oldaldn is épitett falakat s tul a Tiszdn a var-
ral szemkozt — hol az ellenség tanydzott — Grtornyot
épittetett, melyben dllando Orsereget tart sajat koltségén, Az
ortornyot a torokok mdar elfoglaltdk; a var helyzete pedig oly
sulyos, hogy azt esak a legnagyobb dldozatok ardn lehet fen-
tartani. Kentartisira évenkint korilbelil tobbet kell kolteni, mint
a mennyit a préposti javadalom jovedelmez.') A fonnebbiek utdn
nem kételkedhetink, hogy a titeli domb, melynek tetején voltak
a templom és a kdptalani épiiletek, a nyugati oldalon mdir régi
idoktol fogva falakkal volt keritve. A pdpai levél szerint az
erdditvény a jobb oldalon volt a templommal szemkozt; tehat
a Tiszatol jobbra, nyugat felé; mivel a templom szentélye kelet
felé szokott forditva lenni, homlokzata nyugatra nézett az erd-
ditvényre. Midén azonban a bansigi részen portydzd torokok a
Tiszdn atevezve, untalan haborgattik a domb lakéit, mivel azon
1) Theiner. II. 591.
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részen a varos nem volt falakkal ovezve; Tamds prépost a domb
tiszai oldalin bastyat, til a Tiszdn pedig ortornyot épittetett. A
nyugati oldalon levd béstydkat a pépa d6donoknak és gyengék-
nek mondja; mivel mar nagy idovel elobb épitltek s méar na-
gyon is raszorultak a tatarozdsra. — Kilonben akarmilyen
rozoga volt is a titeli védr, illetve annak régi épitménye, mégis
csak var volt az. Hiszen Szerémi Gyorgy emlékirata szerint is
a titeli eroditvényt a XV. szizadban viarnak nevezték. V. Laszlo
kirdly Nandorfehérvarrol visszautaztiban elobb Titelre ment a
hegyen levé varba, onnét kevés pihenés utin Szegedre utazott.r)
Tehat a tileli dombon a XV. szazadban véar volt, azon erodit-
vény, melyet régebben épitettek a bdcskai siksdggal szemben,
honnét a kidptalan épiletei konnyebben hozzéférhetok voltak.
De nagyon is érthetdo, hogy e ponton, melyet mar a természet
orhelyiil alkotott, eréd volt tobb szazaddal a mohdesi vész elott,
honnét a dél fell felfelé evezd ellenséget figyelemmel lehetett
kisérni, esetleg a Tiszan vald felvonuldsinak tjan allni. A Duna-
Tisza sik kozének sarkdn, emelkedett helyen, a két folyam
torkolatanal, Magyarorszag déli hatardn levé pont, maga-magat
kindlja 6rtoronyul a magyarsignak a szomszédos ellensiégekkel
szemben. Hgyik oldalrél a Tisza vize, mas felol mocsarak kor-
nyékezik, melyek habdr nem vetuek biztos gatat az ostromlo
ellenségnek, mindazaltal a hozzaférést megnehezitik.?) Azért a
délr6l fenyegetdé veszedelem kozeledtével, midon a vész a balkani
orszagokat immar elboritotta, az aggddd hazafiak lizas tevékeny-
séggel kezdték erdditeni a déli hatarokat; az intézo korok ban-
sagokat szerveztek Niandorfehérvarott, Jajeaban, Titelen sth.,
melyek azonban gy méltdsig, mint fontossig tekintetéhen
csekélyebbek voltak a régi bansdgoknal.s) A titeli banok kozil
Székely Benedeket és Abrahawnfi Miklost ismerjik.') — A X VL.

1) Permiserunt regem citra Dambiam remigare ad arcem Tituliensem in monte. —
Szerémi Gyorgy emlékirata. 5. 1.

2) Bél M. i m. 16.

%) Wagner, Petri de Warda epistolae. 204.

4) Pesty Fr. A temesi binsig nevének jogosulatlansiga. Pest. 1868. 10—13. 1.
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szdzad elejével egyre novekszik Titel fontossdga; erdditik, bés-
tyait javitjak, helyorségét szaporitjdk. Bathory Istvan a torokok
kozeledtének neszét véve, sietséggel eroditi Szorényt, Jajedt,
Banyalukat, Titelt.") II. Lajos kirdly 1522-ben irja Bathory
palatinusnak: orommel hallottuk, hogy Titelbe 200 gyalogost
kuldhetek, a mi nagyon is sziikséges voll, mert maskép meg
nem tarthatnink e pontot.’) — Mikép a déli Duna-mentét szegé-
lyez6 varaknak, ugy Titelnek is dllando katonasiagat képezte
azon idoben a sajkdsok csapata, a kiket az élet-haldl hare
tusdiban mindeniitt szemléljik hazdnk nagy dramdjiban. Délrol
jottek, balkdni véreik mér a torok igdt vonszoltik; neckik mit
volt egyebet tenniok, mint hozzdnk szegddni s véreik zsarnokai ellen
ktazdeni. 1513-ban mdr Titel lakossdganak cgy része szerbekhol dll
kiknek fegyverfoghaté emberei a kdptalannak zsoldos katonasagit
képezték.s) Azonkivil a kiraly is tartott ott zsoldos katonasdigot,
ép ugy mint Pétervaradon ¢és szent Demeter varaban (Mitrovi-
cdn), miként a papanak irja 1525. jan. 25-én, hogy ezen vi-
rakat Nandorfebérvar eleste ota csak a legnagyobb erofeszitéssel
képes fentartani.*) Tomory itleni taborzdsiban a naszddosok
képezik titeli élelem-szallito hajoink hatvédelmét. 1526. jul. 25-én
kelt a legfelsobb parancs, mely szerint valabdnyszor Titelre
élelmet szdllitanak badibajoink, azt a naszddosok sajkdikkal
kisérni tartoznak.’) — A mennyire az orszidgos késziletlenség
kozepett lehetséges volt, Tomory Titelt megerositette, de a ma-
roknyi helyérség szamitisha sem johetett a kozelgd ellenséges
hadi nép toméntelen sokasidgdval szemben. Titel napjai immar
meg voltak szdmldlva. A keresztény kultura székhelye, a ma-
gyarsag egyik végvara utolsé napjait élte; az a szornytli dradat,
mely Nandor sziklajit elontotte, hompolygott tovabb hazank déli
tdjai felé, bogy kietlen vadonni tegye ezt a szép vidéket, hol

1) Horvath M. Magyarorsz. tort. 111. 339.
2) Katona i. m. XIX. 364.
3) Theiner IL. 591.
% U. o. 641.
" 5) Szentklaray. A dunai hajohadak torténete. 95.
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a nagy dolgokra hivatott, de O6nmagdval meghasonloit magyar
népnek akkor még népes kolonidi voltak. Kozelgett a mohacsi
gyasznap; azt rovid ido mulva kovette Titel pusztuldsa.

Midén a titeli varrol irok, rovid kitéréssel meg kell emlé-

keznem az erdddi varrol is, mely — mint lattuk — hasonlo-
képen a ftileli képtalan birtokat képezte. Az erdddi vir — ugy
latszik — késobbi eredett, mivel az 1372. évi papai levél

egyszertien birtoknak nevezi ') Hogy azonban a mohdcsi vész
elott eroditett hely volt, ez eléggé kitiinik Borgio papai nuncius-
nak 1526. évi levelébdl, melyben ama varak kozt, melyek a
Duna és Driava mentén veszedelemben forognak, Erdodot is
felsorolja.?) Szerémi Gyorgy emlékiratiban 17 varat sorol fel,
melyeket a szerémi szigeten Szulejman elfoglalt. Ezek kozt
olvastuk Erdodot is.®) Brodéries is emlegeti Erdodot a szultan
altal elfoglalt varak kozl.*) Verancsics 1553. évi utazisi naplo-
jaban leirja, hogy a Dundn lefelé utaztiban megallott Erdend
var alatt, mely hajdan a titeli prépostsig javadalmahoz tartozott.’)
A vir multja oly homdlyos, hogy annak sem eredetét, sem
szereplését nem dllapithatjuk meg. Valami kiilonos szerepe nem
is lehetett. Valdszintileg midén a délvidék veszedelme kozeledni
litszott s az orszdg figyelme a déli- Duna mentére irdanyult, —
hihetoleg a XV. szdzadban — épilt a vir az erdédi hegyteton,
hogy hdbord idején menedéke legyen a kornyék lakossagénak.
A hely stratégiai fekvése kitiiné, de a var soha sem volt valami
erds. Brodarics azt irja réla, hogy a természet segitségével csekély
erovel bevehetetlen fellegvarra lehetne alakitani.’) Brodaricsnak
igaza van, mivel a var a hegyormon van épitve, egy feldl a
Duna, més felol nagy erddségek s mély volgyek kornyékezik,

1) Theiner II. 127.

2) T. o. 789.

8) Szerémi Gy. i. m. 115. L.

4) Katona i. m. XIX. 665.

5) Magy. Tort. Eml. IL. o. II. k. 289,
6) Bél M. i. m. 16.
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A dunamenti varak eleste alkalmaval ez is a torokok hatal-
maba esett.”)

1V. A pusztulas.

Hazank tortének legszerencsétlenebb forduldja, a mobdcsi
vész orok gydszszal boritotta be Titelt. Az Oridsi katasztrofa,
mely tonkre tette e kies virdnyt: a szép magyar Alfoldet,
halalos ‘csapdst mért a délvidék kulturdlis centrumdra. Itt az
Alfoldon volt legerdsebb a magyarsiag, e vidék sfirtin el volt
lepve magyar falvakkal; népe duskdlt a jolétben s tiszta magyar
volt. A kultura csarnokai: kolostorok, templomok, iskolak bosé-
ges javakkal ellitva, dlddsosan fejlesztették a nép jolétét. Mind-
ezeket elsoporte azon forgeteg, mely Pétervaradtol Mobdcson at
felfelé csavarodva, Budardl a Dupa-Tiszakozén végig tombolt;
az adaz torok had, mely rovid napok alatt tonkre telte szdzadok
nagy vivmanyait. Ez okozta Titel veszedelmét is. A torok had
bebarangolta Pest megyét s a Bdeskat, Titelt is elfoglaltik, azutan
kitakarodtak az orszighol. Budarol Kecskemét iranyaban, innét
Szegedre, Szabadkdara, Zentira, Bédcsba, Becsére, Foldvarra,
innét Titelbe vonult a torok sereg. Midén azonban ide ért, a
var mar torok kézen volt. Ime igy irja le Titel veszedel-
mét Kemalpasazdidé torok torténetird Mohdacs ndméja-
ban: .A Tisza vizének a Dundba omlésénél, atolyo partjan van
a gonosz hitetleneknek egy igen jol megerositett, kofallal korilvett
és szilird kapukkal ellatott véra, mely az erdsség foltételeit
s a szilirdsag eszkozeit magdban foglald, hozzdférbetetlen he-
lyen fekszik s melynek tornyai az Kgben a Kos esillagzatinil
végrzOdnek. Az orszdg nyelvén Titil néven ismeretes. Alapjai a
vizek fenekére érnek le, mig bastyii az ég csicsdig nyulnak

1) Az erdddi var keletkezési idejére nézve itt eldadottakkal szemben meg kell je-
gyezniink, hogy elsérangi miirégésziink, Henszlmann, a ki az erdddi és béesi varakat
részint feldsatta, részint pedig atkutatta, e két vdrat teljesen egyenlo stilusban épiiltnek
talilta s nem is habozott kimondani, hogy az erdédi var a bécsi varral egy iddben,
1338 koriil, épiilt. (Lasd erre nézve dr. Henszlmann J.: ,Die Grabungen des Ercbischofs
von Kaloesa“. c. miive, 220—222. 1.) — Szerk.
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le. Ambar a nevezett erdd bovében volt gy a hadiszereknek,
mint a harcosoknak, mégis mihelyt hallottak a varbeli gaz
gyaurok, hogy a hadrendezd és orszdghodilo pasa Oridsi sere-
gével erre kozeledik, hazaikat tresen hagyva kiszoktek és
eszeveszetten megfutottak. Mikor az igazhivo torok sereg vissza-
térd utjaban e helyre érkezett, az istentagaddk felekezetéhol sem
férfit, sem nét, egy széval egy lelket sem talilt a varban.
Papjaik és szerzeteseik is odahagytik a templomokat és kolos-
torokat s a tobbiekhez ecsatlakozva, megszoktek. Hézaikkal és
javaikkal nem torddve, azt hangoztattak, hogy a ki csak fejét
megmentheti, nagy nyeresége lesz. Nem virva be a harci
lakoma kezdetét, csak fejok megmentésére gondoltak és a me-
nekiilés hegyeinek zugaiba futottak. A gyozelmes pasa viharhoz
hasonlé timadasdnak nem birvan ellendllani, inkabb kitértek a
Nilusként rohand esapatok el6l. Mihelyt hallottdk, hogy a csdszari
huma maddr lecsapott a hatukra, a nappali vilagossig sotét
éjszakara valtozott e boldogtalanok szemei eldtt s kényelmes
lakohazaikbol kivonulvén, félre esd lyukakba és odikba bujtak a
nehezen megkozelithetd begyek Lkozott. E nebezen hozzaférhetd
var tehdt kardesapis és minden harc nélkil elfoglaltatott. Az
egész kornyéken nem maradt egy lélek sem, a ki ellendllni és
megkiizdeni birt volna. Igy a hitetlenség foldének ezen végvi-
déke is meghddolt a bhatalmas vezérnek.w!) — Ugyanesak
Ferdi efendi®) az 1526-iki hadjarat alkalmdhol Titelre vonat-
kozélag ezeket irja: .A gybzelmes hadsereg nébdny nap mulva
toméntelen hadi zsdkmdnynyal Varadin vdra elé érkezett s
miutdn itt a Duna vizén keresztil hajohidat vertek, a szeren-
csés vilighird ofelsége Moharem Lo elején dtkelt rajta s utdna
a gyozedelmes hadsereg is atvonult Szirém vilajétébe. HEz alatt

a Tetel nevii erds varnak — mely a Tisza vizének a Tuna
folyoba omlésénél fekszik s falai kemény kohoz, bastyai pedig
vasszekrényekhes hasonlok — valamint a Tuna partjan levo

1) Thury Jézsef. Torok torténetirok. 271. 1.
2) I Szulejmin idejében élt s 1566. koriil halt meg. Részt vett a hadjiratban.
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Bads nevii er6s varnak hitetlen lakéi is a kétségheesés kezével
a kegyelem ruhajinak szegélyébe kapaszkodva feladtik a neve-
zett varakat.“') — Dseldlzade Musztafa®) 1526-bol Sze-
ged elfoglaldsa utdn ezt irja a nagyvezér hadmiiveletérol:
»Zilhidse 24. napjan (1526. okt. 2.) Titel nevi viar mellett
allapodott meg, melynek lakosai megszoktek s mely az emlitett
Tisza folyé mellett fekvo jelentékeny vér.«?)

Bizonyos, hogy a szultin oktéber ho 2-d4n Ti-
telnél megallapodott s masnap tovabb vonult seregével
Pétervirad ald. Csak az a kérdés, hogy Titel a szultin megér-
kezése elott vagy utin esett-e a torok kezekbe. Mert Ferdi
efendi szerint, mig a gyozelmes hadsereg atvonult a Dundn, az
alatt foglalta el Ibrahim pasa Titelt és Bacsot. Az utébbi torok
torténetiro aligha nem téved kissé az id6 megjelolésében. Mert
nem hiheté, hogy a szultdn hatalmas serege Titelt be nem ve-
hette volna akkor, midén mar az egész vidék hatalmaban volt.
Valoszinibb a masik elbeszélés: Dselalzadéé, mely szerint
Titel lakoi a torokok jovetelének hirére megszoktek. S et
kiegésziti Kemdlpasarddeé, hogy a titeli vir kardesapis nélkiil
meghodolt a torok seregnek. Ezen elbeszéléseket latolgatva s a
szultin napldjanak®) adataival egybevetve, béitran Adllitbatjuk,
hogy Titel eleste okt. 2. el6tt tortént. A varat Ib-
rahim foglalta el, miutdn lakéinak nagyobb része Péterva-
rad elestének hirére elmenekiilt a felsé vidékekre; mikor a
szultin oda jott, a vAr mar torok kézen volt. A hodito meg-
szemlélte az elfoglalt varat, megpihent alatta s utjit tovabb
folytatta Pétervarad ald. Masképp nem is volna értelme a
szultan jovetelének, ba t. i. Ibrahim a vdrat még nem foglalta
volna el s most a szultin még csak ostromot sem kisérlett
volna meg ellene.

1) Thury Jézsef kézirataibol. (Az iré szivességébdl kaptam.)

2) Dseldlzadé munkéjit 1557-ben irta. (Részt vett a hadjaratban.)
3) Thury Jozsef kézirataibol.

4) Thury J. Torok torténetirék. 320. és 271.
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Verancsics 1553-iki  konstantindpolyi utjinak leirdsiban
Titelrol ezeket jegyzi fel: ,Kdrom (Karléca) utin kovetkeznek
Zalonkemen és Titel vdrak mezdvarosokkal. Emennek (Titel
varnak) prépostsiga van . . . Titelt messzir6l megpillantottuk.
Ugy véljik, nines mit mondanunk a romokrél és pusztuldsrol;
mivel nines ott egyéb vadonndl és pusztulisnal.“!)

Ugy a torok torténetirok - feljegyzéseibél, mint Verancsics
elbeszélésého! viligosan kitéinik, hogy a titeli prépostsig, kap-
talan és hiteles hely a mobhdcsi vész utin elpusztult. Midon
Ibrahim pasa délbdcskai esatirozasai kozben elfoglalta Titel
varat. A kdptalani levéltir emésztd thzldng martaléka lett; ez
is osztozott szent hajdanunk tobbi dridga emlékeinek sorsiban.
Azért tévesnek kell tartanunk Jerney értesiilését, ki szerint a
kaptalani levéltir bizonyos nemesi csalad birtokaba jatott, attol
a kir. fiskus vette meg. A fiteli kaptalan levéltira nincs az
orszagos levéltirban. Tehat Jerney allitasa téves.”) A torokok a
templomot felgyujtottik, a sekrestyében levo kaptalani levéltar
elégett, oklevelei megsemmisiiltek. A templom sorsardl tobbé
mit sem tudunk. Ungnad kiséréje Szerlach 1573. évi utazdsi
napléjaban Titelrol ezeket irja: Megallottunk Szlankamen nevi
varosndl. A bal parton fekszik egy szép var, neve Titel. A
Tisza vize itt 6mlik a Dundba. Minthogy aznap ott maradtunk,
megtekintettilk a varost, melyrnek fele a varral egyitt hegyen
emelkedik s kofallal van keritve. A varat szép kertek diszitik.
Masik fele a hegyaljan teriil el, lakosai csupa szerbek, kiknek
templomat megtekintettilk ; fekete oltozéki apiacakat és papokat
talaltnnk benne. Ezek néhany kenyér felett imadkoztak, melyek-
kel nagysagos urunknak a templom el6tt tisztelegtek. A templom
az Uj testamentombol vett képekkel s néhZny balvanynyal (szo-
bor) volt diszitve; tornya felil gombolyli, milyenek a torok
mecsetek szoktak lenni.?) Az idézett naplé a kdptalani templomrol,

1) Magy. Tort. Eml. IL o. II. k. 294. 295.
2) Magy. Tért. Tér. II. 74.
3) Tort. és régészeti értesitd. Temesvar. IIL. évf, IIL. fiiz. 125.
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mely hajdan Titel fonevezetességét képezte, mit sem sz6l. Beszél
a varrol, szép kertekrdl, a var aljaban levé mezdvarosrol, szerb
templomrol; a régi nagyhiri kaptalani templomot szoval sem
emliti. Elpusztult az, felgyujtottik az ostrom alkalmaval s épii-
letét s torokok sajat céljaikra atalakitottik. Széval, a régiekhbol
mi sem maradt meg, csupdn a vdr; a wmi erkolesi értéket kép-
viselt, az mind eltint 1526-ban, tobbhé azoknak nyoméara nem
akadunk. A mohdacsi vész pusztulisit okozta a nagyhirt titeli
kiptalannak, hiteles helynek és prépostsignak, mely utohbinak
mindossze a cime maradt meg napjainkig. Ez az egyetlen emlék,
mely ezen fontos intézmény irant vald kegyeletinket képviseli.
Titel torok bég fészke lett, a varban torok katonak tanyaztak.
A kereszt nem ragyog tobbé szentegyhdza tornydn, pusztult
vidékét a félhold drasztja el gydszos félhomalydval. Letarolt,
kietlen a tajék, hol csak imént jolét és istendldds honolt. E
hely elobb a keresztény kultura bhajléka, a magyarsig végvira
volt. Nem az, talin nem is lesz az tobbé, csak az elmult szebh
idok emléke, melyre szentelt fijdalommal tekint a hazafi. Hazam
kies déli rénasaga, melynek barazdait a honért kizdd hosok
piros vére szentelte meg, régi nagysigodnak egyik kegyeletes
emlékét orzik Titel romjai. Mas élet volt a Duna és Tisza
szogelletén, midon még a titeli dom allott a fonsik dombhdtin,
Jolét, kultura ¢és honszerclem, eczek terjesztéje volt a titeli
prépostsag.

Titel azon til a torokok fGfészke lett e vidéken, székhelye
a titeli nabijének, melyhez 34 szomszédos falu, koztik Titel
véralja is tartozott, hol a szerbek, a torokok adofizetoi laktak.”)
Kiilonben hozza valé jogit ugy a kalocsai érsek,”) mint a Kkir.
kincstar fentartotta.?) A torokok haboritatlanul birtdk a varat a
XVIL. szazad végéig, midon hazank szabadulasdnak pirkado
hajnala hasadni kezdetl. 1688. julius haviban gyozelmes seregeink

1) Sieltzer i. m. 43.
2) Orsz. Ltr. Urb. et Conscript. F. 103. N. 47. 1543.
8) Orsz. Ltr. Eeel. F. 6. N. 12. A. 1701.
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a déli Duna mentén levé virakat egymads utan vették hatalmukba.
Egyik csasziri csapat Pétervarad felol Titel ald vonult. A vér
szarazon és vizen harom napig dllotta az ostromot. Julius 28-an
a mieink kezébe kerult, mi altal az egész Duna-Tiszakoze
megszabadult az ellenségtél.’) 1694-ben a torokok hadibhajoikkal
harmas rohamot intéztek a titeli var ellen, de az orség vitéziil
visszaverte Oket; midon 1j rohamra késziiltek, a védelemre
sietd Stahrenberg és a szerb hajdik felmentették az erddot.?)
1696-ban Musztafa elfoglalta Titelt, de Stahrenberg még azon
évben visszavette.”) Mellesleg megjegyzem, hogy ambar Titel
stratégiai tekintetbol kivalo fontossdggal birt e hadjiratokban,
mivel Orszem volt 2 Dunan és Tiszan valo kozlekedés felett,
mindazdltal nem részesiilt azon gondviseléshen, melyet a haboru
sikerének biztositdsa céljabol megérdemelt volna. Falai roskatagok
voltak, a korilotte levd sianc sebogy sem volt elegendo az
ellenség felhatoldsanak meggditlasira.’) 1697-ben a Zenta felé
vonuld torok sereg ostrom ald vette a véarat. A szerb helyorség
éjnek idején megszokott, mire a torokok az Osszes épileteket
felgyujtottik.”)

Ott dllottak a leégett épiiletek, a falakat tobbé nem erdsitették
meg. A karlécai békének III. pontja szerint: .Minthogy a Tisza
és Duna kozott levo terilet, melyet Béacskdnak neveznek, a
csaszdri felség birtokdban van maradjon az ezentul is a mondott
csaszdri hatalom s uralom alatt; Titel se erdsittessék meg jobban,
mint a hogy jelenleg meg van erdsitve.“®) Nemsokdra bontani
kezdték a roskatag falakat. Midon a pozsarevici héke utdn
Belgrdd ismét csaszari uralom ald kerilt, a béesi kormény nagy
tevékenységet fejtett ki Belgrad épitésében és erdditésében. A
kolonizdcioval egyitt tortént az épitkezés is. Minthogy ott nagy

1) Istvinfty, Reg. Hung. Hist. 612.

2) U. o. 636. '

8¢ 046351

4) Angeli, Feldziige gegen die Tiirken. 1697—1698. 32 1.
5) Istvanffy i. m. 639.

6) Szalay L., Magyarorsz. tort. V. 547.
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mennyiségl téglira volt sziikség, Titell pedig nem volt szabad
megerositeni, a hasznavehetetlen téglakat jobbara Belgradba
hordtik s ott az erdditésre felhasznaltdk. A megmaradt épiileteket
1780-ban II. Jozsef bontotta le végkép. Tégliikbol a titeli
sajkdas zdszloalj helyiségeit épitették. Igy eltiint minden a fold
szinérol, mi a hajdani Titel emlékét orizte.

Néhdny év eldtt egy tudos férfii udvos mozgalmat inditott
e torténelmi nevezetességi hely foldalatti maradvanyainak fel-
kutatisa irdnt. A kalocsai egyhdzmegye évkonyvei régi idokhol
emlegetik,”) hogy a prépostsig romjaibol téglak tormelékei
lathatok a titeli dombon. A foldon szanaszét heverd régi téglik
s kodarabok legutobbi iddkig jelezték & prépostsag székhelyét.
Thim Jozsef dr., jeles torténetironk ezen nyomokon indulva,
mozgalmat keltett a fold alatt levd romok kiisatdsa irant. A
~Bacska® 1891. évi 98. szamaban nyilt levélben felkérte Bics-
Bodrogh megye kozonségét, hegy a titeli prépostsdg torténelmi
nevezetességl romjainak kiasatisi koltségeire adakozzon. Titelen
dsatdsi bizottsag is alakult, melyneck tagjai Kirschbaum Lajos,
Thim Jozsef és Ribiczey Aladar voltak. Thim, hogy a kézonség
figyelmét ébren tartsa, a .Bicska“ 1892, évi 21. sth. szdmdiban
cikkeket kozolt Titel torténetébol. Ugyanazon évhen megkezdie
az 4salasokat is, melyek ohajtott eredményre vezettek. A domb
tetején kozépkori templom négy oszlopanak alapzatat dstik ki a
a f6ldbol. Csupdn a betonozott alapzat van mér a fold szine
alatt: az oszlopok talpai (base), melyek terméskobol voltak,
eltintek. Kar, hogy a szép eredménynyel megkezdett dsatdsokat
pénzhidny miatt nem lehetett befejezni. Minden jel oda mutat,
hogy a fold szine alatt ugy a var, mint a templom tobbi részei,
vréposti palota s kaptalani épiiletek alapjai feltalalhatok volndnak ;
mivel az épiiletek lebontdsa alkalmaval csakis a haszndlhato
koveket és téglakat vitték el, a fold szine alatt leve alapzat
széthomlasinak egyédltaliban nem lett volna célja. Minthogy
azota a dombteté lakatlanul all, épiletek alapozisa céljabol a

4) Schemat. eleri Coloe. A. 1861. 16. 1.
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talajt nem bolygattak; a vdr és a prépostsiagi- épiletek alapjai
ugy hevernek a talaj vékony burkolata alatt, mint az imént
emlitett templomi oszlopok alapjai. Ha varmegyei torténelmi
tarsulatunk e célra elegendé pénzzel rendelkeznék, a dicséretes
buzgalommal megkezdett asatdsokat biztos sikerrel befejezhetnok,
de az esak a tivoli jovo reménységei kozé tartozik. Egyébirant
megelégedéssel konstataljuk, hogy Thimnek sikeriilt a templom
romjait megtalalni ‘a fold mélyében; a jovo kutatéjanak konnyi
lesz ezen nyomokon tovabb haladni.

Titellel szemben tul a Tiszdn Rudolfsgnad bansdgi kozség mellett
lithatok azon torony romjai, melyrdl az 1513., fonnebb ismertetett,
papailevél tesz emlitést. A romoktol délre a Tisza medrében egy kofal
maradvanyai vannak, melyek esak akkor lathatok, ha a Tisza vize
nagyon leapad. A helyet mais Kusztosz-foknak nevezik. Kétségtelen,
hogy ezek romjai azon toronynak, melyet Tamas prépost épitett.

A mohdesi vész idején elpusztult magyarsig nagy temetojének
egyik sirkeresztjét akartam megkoszordzni jelen tanulmanyommal.
Riteszem e koszorkat a megtalilt romokra, melyek szent
ereklyeként oOrzik azon idok emlékét, midon hazink rettenetes
tusaja a félheld hatalmdaval megkezdodott. A katholikus ma-
gyarsig egyik jelentés pozicioja volt Titel: azé a katholikus
magyarsagé, mely ez orszdgot erossé, hatalmassa tette. A vallis
szolgdi, kik a régi idok évkonyvei szerint fegyverrel oltalmaztik
¢ helyet, elhullottak a viaskoddsban. Mélto e régiség, hogy
romjaira kegyelettel tekintsen a hazafi s dldja azon férfiakat,
kik békében a vallis és miuvelodés aldasait arasztottik a fold
népére, veszedelem idején pedig fegyverrel szolgiltak a hazit s
kiomlo vérikkel adoztak annak.

Titel, e hatirpont, melyrdl a régi idék kronikdsa regényes
historidkat mesél ; a millenium historikusa nem egy koltott
fejedelem vira gyanint magasztalja azt, hanem mint egy kulturalis
kozéppontot, melynek szizadokon at figyelemre mélté hatisa
volt a haza kozjavara s mely békében és habordiban egyarant
fontos kozszolgalatokat teljesitett, azért mélté az utékor kegyeletére.




Adatof Jankovde fézség ftortenetefiez.
(Két okmény.)
1

,En alibb meg irt adom tudtira mindeneknek, az kiknek
illik; Hogy én Felséges Aulica Camerdinak Oeconomiajat pro-
movedlni akarvan, Bacskasdgban levo Jankovidcez névé Cameralis
Pusztit meg szallani engedtem oly Conditiok alatt: Tudni illik ;

Primo. Minthogy az ollatin uj Szallok, kéviltképpen kiilso
Virmegyckbol meszsze Foldril Joszagok romlassaval jonni
szoktanak, hogy annal jobban gyarapodhassanak; hirom Eszten-
deigh minden nem¢ Foldes Urat illetdé Contributiotul mentek
Lesznek, nem kilonben Portiotul Quartélytul, és Forspontozastul
is, valakik kilsé Varmegyékhil jonnek egyedil puszta bérrel
tartozni fognak; Tudni illik: Jankovdczért nyolezvan id est 30
forintokkal minden Esztenddben ; hogy ha pedig emlitett Janko
névo Pusztival be nem érnék, tartozom nékik szomszéd Heigyavicza
névo Cameralis Pusztat is hozza adni nyolezvan forintokban,
és ha az sem lenne eligséges nékiek, mas pusztaikban is
Praeemtiojuk lészen.

Secundo. Harom Esztendo el telvén, ezen Contractus szerint
Felséges Aulica részére, ugy mint Foldes Urit illetd Dotatiokért
Két Szaz forintokat Contribualni tartoznak (semmi kilenczedet
nem advan) mellytil immunitaltatnak ; ha szintén mds Helységek
adndnak is jovendOben: ugy mindazon dltal, hLogy Orszigunk
Torvényes és bévett Szokdsa szerint Koresmajovodelmének fele
Felséges Aulica Cassajiban, fele pedigh Falu sziikségére mennyen,
melly koresma jovodelmek rata medietana a dato praesentium
Esztendonek el folydsa utan, azonnal a Foldes ur részére
applicaltatni fogh Esztendének el folyasiig pedig uj szdlloknak
egészlen engedtetik.

Tertio. Mészarszék, minthogy mas Cameralis Helységekben
egészlen szegénységhe, hasonléképpen Jankon is Falusi Lészen
egészlen.
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Quarto. Valamint mds Cameralis Jobbigynak szabad a
Cameralis Erdo, szintén ugy Jankoi Lakosoknak szabad lészen
minden Contributio nélkil. Mellyral is adtam ezen Contractualis
Levelemet magam Kezem Irdsommal, és szokot Pocsétemmel
megerdsitvén. Dat. Baes die 24-iken. apr. An. 1731.

(P. H.) Gomboss Gédbor s. k. Folséges Aulica Camaranak
Bacskassagban 1évii Joszaghban Administrator.

I1.

.Jankoy Hatdarban Munkaland6 szollokk kezdete a4 15-a
Marty Ai. 1851.

Puncta Conservationis. .

Primo. Kiss Péter, avagy Agées Janos Hegy Mesternek
tétessék, kik igazsagossan minden Jankoy Lakos Embernek, a
kinek haza vagyon, Zsellérnek is tehetségéhez képest, ki mérje,
kinek faradsagaért lészen Fri hét, idest 7.

Secundo. Valaki pedig az foldet maginak kimérettetini
sz0ll6 plantallasra nem akarnd, s6tt munkalkodni is nem kivanna
az ollyatin Lakos F. Urasidg szamara 12 forint birsigh ald
Helység altal vettessék.

Tertio. Nem kilonben Talaltatnak ollyasok, kik a szollot
midon érik, igen szeretik, és nyalinksigh okAért leszedegetik,
egy szoval lopjdk, az ollyatin csavargokat Jankoy uttzdn végigh
vezetvén hdarom heten 12 Korbdcsokkal esapattassiak, mely tészen
36 itést, ezt elsé dolgaért. Masodszor dupldzri, azaz két annyit,
harmadszor az Helységben 100-zat esapvdn raita, azutin ki-
tiltani.

Quarto. Olly arkot asson minden Ember, hogy a széll6ben
marha kart ne tehessen, ha pediglen valamelly Béres, akar
Gazda szantszandékkal, akar minémi marhit oda hajtana, vagy
gondviseletlenségébél oda bocsattana, és kart tetettne, az tartozik
kirt megh fizeini, azon kivil 24 korbdcsiitéssel megverettettni.

Quinto. Nem engedtetik azon helyen, a hol a sz6ll0s kertek
ki mérettettni fognak torok buzat tltettni, kolest, ezirkot, vagyis
mas illyetin sz6116 plantalast akadalyoztaté joszagot avagy gabonit
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vetni, abban, akit tapasztall az Helységh, kemény bhiintetés ala
vesse, hanem kiki iltessen szoll6 veszszOt és plantaliyon fdeskakat.
Sexto et Ultimo. Ezen sz6llok munkédlando dolgait minden
holnapban tartozni fogh Jankoy Biré nekem tudtomra adni.
Actum Janko Die 4-ta Marty Ai. 1751.
(P. H.) Wermess Laszlo s. k. Cameralis tisztarto.“
Kozli: Czirfusz Ferenc.

Rdcs és Bodrogh megyei fanuldh a Rilfsldi
egyefemekion.

Ezen cim alatt Ivdnyi Istvan érdemes torténészink ez
Evkonyv 1885, évfolyaméban kozolte Fraknéi Vilmos mivei
nyoman a héesi, krakkoi és wittembergi egyetemen 1487-tél
1540-ig megfordult baeskai ifjak névsorat. Nem rég az ujabb
kutatdsok alapjan dr. Schrauff Karoly allitotta 6ssze a kulfoldi
egyetemek magyarorszagi hallgatoinak jegyzékét, a melybdl a
bacskai szarmazasi tanulok névsorat, a fontebb hivatkozott koz-
lemény kiegészitéséil, a kovetkezokben kozolhetjik.

1. Béesi egyetem.

1410. Nicolaus de Adrian. (A kar megnevezése nélkiil.)
1416. Nicolaus clericus de Adorian. (A jogi karon.)
1418. Stephanus de Bacia. (A kar megnevezése nélkiil.)
1425. Mihael de Bacia. (A kar megnevezése nélkiil.)
1426. Blasius de Bacia. (A kar megnevezése nélkiil.)
1427. Fabianus de Bacia. (A kar megnevezése nélkiil.)
1430. Magist. Emericus, bdcsi érkanonok. (A jogi karon.)
1431. Georgius, bdcsi kanonok. (A jogi karon.)

1439. Georgius de Czente, bdesi kanonok. (A jogi karon.)
1440. Georgius, bacsi kanonok. (A jogi karon.)

1445. Jacobus de Bachia. (A hit- és hboles. karon.)

1445, Paulus de Bachia. (A hit- és boles. karon.)



1412,
1421,
1424,
1425.
1427.
1431.
1437.
1438.
1449.

1389.
1443.

1413.
1429.
1431.
1432.
1435.
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Joannes de Futag. (A kar megnevezése nélkiil.)
Petrus de Futag. (A kar megnevezése nélkiil.)
Thomas de Futag. (A kar megnevezése nélkiil.)
Nicolaus de Futhach. (A kar megnevezése nélkil.)
Petrus de Futag magister. (A kar megnev. nélkil.)
Michael de Fatak. (A kar megnevezése nélkil.)
Gallus de Futag. (A kar megnevezése nélkil.)
Nicolaus de Futagi. (A kar megnevezése nélkiil.)
Joannes de Futack. (A kar megnevezése nélkil.)

Clemes, titeli éneklokanonok. (Mely karban?)
Bartholomeus Stormer, titeli o6rkanonok. (A jogi
karban.)

Thomas de Titulo. (Mely karban?)

Paulus de Titulino. (Mely karban?)

Joannes de Titulio. (Mely karban?)

Laurentius de Titulio. (Mely karban?)

Ladislaus de Titulio. (Mely karban?)

1419—39. Joannes Rewkanisa. (Mely karban?)

”
a9

”

1418.
1450.

1390.
1401.

1426.
1438.
1426.
1426.
1433.

Gasparus de Rewkanisa. (Mely karban?)
Demetrius de Rewkanisa. (Mely karban?)
Ladislaus de Rewkanisa. (Mely karban?)

Laurentius de Bodrog. (Boles. és orvosi karban.)
Valentinus de Bodrog. (Bolesészeti karban.)

Nicolaus de civitate Daut. (Mely karban?)
Stephanus de Dawoth. (Mely karban?)

Michael de Drag. (Mely karban?)
Ambrosius de Drag. (Mely karban?)
Petrus de Zond. (A jogi karon.)
Mathens de Kulled. (A jogi karon.)
Martinus de Zond. (A jogi karon.)
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2. Krakkoi egyetem.

1488. Joannes de Futuk. (Mely karon?)
1493—95. Martinus de Zentgyergy a kalocsai egyhdzme-
gyébol. (Mely karon?)
1495. Ugyanez baccalaurius a bolesészethol.
1495—98. Joannes ex Futak. (Mely karon?)
1495, Elias de Fono. (Mely karon?)
1495. Andreas de Zond. (Mely karon?)
1495—1500. Joannes de Tyttel baccalaurius. (Mely karon?)
1499. Joannes de Somwa. (Mely karon?)
1500. Georgius de Varadino Petri. (Mely karon?)
1506. Andreas de Zyntha baccalaurius. (Mely karon?)
1506. Joannes Mohoray de Zayol. (Mely karon?)
1508. Thomas de Zoborzenthmihal. (Mely karon?)
1511. Emericus de Dalatha baccalaurius. (Mely karon ?)
1512, Joannes de Zantho baccalaurius. (Mely karon?)
1510. Brictius de Nagy Koluth. (Mely karon ?)
1511. Philippus de Szentha a bdcsi vagy kalocsai egyhéz-
megyébol. (Mely karon?)

1513. Clemens de Apathi baccalaurius. (Mely karon?)
1513. Steph. Pestenyi de Martonos. (Meiy karon?)
1511—-12. Gregorius de Sancto Martino. (Mely karon?)
1517. Ugyané a magyar egylet tandcsosa. (Mely karon?)
1527. Ugyané baccalarius. (Mely karon?)
1530. Petrus (David fia) de Zentha. (Mely karon?)

Kozli: Frankl Istvdn.

Siemes-Milities 1771-if Svben.

A virmegyék tulajdonkép nemesi kozonségek voltak, melyek
kozigazgatisi és torvénykezési autonomidval birtak a koronds
kiralynak legfelsobb feliigyeleti joga alatt, ehhez tartozott a
védelmi joghol a nemesi felkelés.
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Ezen kozonségek Allottak a papsaghol, a magndsokbol (Prelati
& Barones) és a koznemességhol, ezek ismét voltak adoményos
birtokosok (donatarii) és cimeres levelliek (armalistak), a kik kozott
azutan voltak az iparosok, a hivatalos szolgilathan levok, tiszt-
viselOk, magdnosok és a paraszt telkeken lakok, kiket kozon-
ségesen ,.gatydsoknak* hivtak és a kik 1830-ik évbol adot
fizetni tartoztak.

A nemesnek fo privilegiuma kozé tartozott a nem adozas,
ezért kotelessége pedig volt hiabords idoben a yfelkelés*, (insur-
rectio.)

A kozonség jogait wint kotelességeit a gytilésein és torvény-
suékein gyakorolta és hatdrozatait tisztviseloi dltal hajtotta végre.
(Alispanok, szolgabirak, eskiidtek.) Hogy ezt tehesse, killonosen
a tisztijitisokon, orsziggytlési kovetvalasztasokon és a kozgyu-
léseken torténé szavazasok alkalmaval, a nemességet nyilvantar-
tani kellett, hogy jogtalanok magukat bele ne csempésszék. A
nemességet csak a koronis kiraly oszthatta jogosan, joszag-
adomany (donatio) vagy cimer levél (armalis) utjan, mely azutan
feljogositott a nemesség elojogai gyakorlatira, melyek kozott
volt a szabad koltozkodési jog is, minek foiytdn a nemes ember
az orszigban lakhatott, a hol akart, de dj lakhelye megyéjében
meg kellett nemes 1étét hirdetni, ha annak jogait gyakorolni
akarta, és ezen gyakorlat egyik viarmegyében feljogositotta Ot
a masik vdrmegyében is a hason jogok gyakorlatara. Innen
sok visszaélés szarmazott és ez altal sok kétes nemes is, ki
nemességét gyakorolta ugyan, de bizonyitani nem tudta, felvé-
tetett a nemesi lajstromokba, mi leginkabb tortént, ha a partérdek
a szavazatokat szaporitani kovetelte.

Minthogy azonban a nemes ember nem fizetett adot és a
nemesség nyerése dltal az adozdsi alap, fundus contributionalis,
fogyott, a varmegye tigyészének kotelessége volt a kétes neme-
sekre feligyelni és Oket nemességiik bizonyitisira szoritani.

Ezen okbol az tigyész (fiscus) kérelmére vizsgalo bizottsagok
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rendeltettek és a gyakorlati valodi nemesek Osszeirdsira vélaszt-
ményok rendeltettek.

Dr. Dudas Gyulanak, mint a régi megyei levéltir rende-
z0jének, sikertlt tobb ily vizsgalati jegyzokonyvet a rendezés

alkalmaval feltalalni. Ilyen nemesi vizsgédlat volt Nemes-Militics

nemeseire nézve 1771-ik évben, mikor a kozgytlés Nemes-
Militics nemes csalddjainak valodi nemesi jogaik megvizsgalisira
Liphay Zsigmond fojegyz6 elnoklete alatt Csejtey foszolgabiro,
ugy Csiba, Polyik, Vermes, Bosnydk, Adamovies foigyész,
Neszmér és Horvath urakbol allo valasztmanyt kuldott ki.

Ezen vilasztmany azon évi dpril 20-dn megkezdette és
majus 1., 2., 3. és 4-én folytatolag be is fejezte munkalatat.

A virmegye torténetéb6l tudjuk, mily sok idébe kerilt a
virmegye ujholi szervezése, mert a megyei belbéke és kozrend
helyreallitisira nem volt elegendé sem a zentai ocsata, sem a
karloviezi békekotés, Rakoczi felkelésénlek eseményei tjbol aka-
ddlyostak azt egész a szatmiri békekotés utani idokig, 1711-ik
¢vig.

A virmegyei hatésig megalakulisa utdn a hatésig nem
folytathatta volna mitkodését nemesség nélkil. Az tugynevezett
sdncok provincialitisa utdin a mult szdzad kozepe felé nagy tér
nyilott rogton a varmegye hatosiga tevékenységének Hogy a
nemesség szaporittassék, mindenekelott mar [-s6 Lipot kirdly,
de kilonosen Kiroly kirdly és Maria Terézia kiralyné dltal
nagyobb szamban armalisok osztattak ki leginkabb a sdncok
érdemesehb tisztjeinek, de sokkal tobb régi nemes ember todult
még be az orszig minden részeibél, a varmegyében keresvén
magdnak udj hont és boldogulast.

Ezen idészakban 1720-ik év felé szillottaAk meg Nemes-
Militicset is az 1j lakok, a varmegye székhelye, Zombor koze-
lében.

A karlovici békekotés utin a varmegye minden foldesur
nélkil lévén, a katonasig elfoglalta a sincoknak sziikségelt te-
rilletet, ugy a kalocsai érsek az 6t illetd bdcsi uradalmat, a tobbi,
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minthogy a régi birtokosok kituddsdra kirendelt gy nevezett
~Neoacquistica comissio* a Czobor csalidon kivil egyetlenegy
régi birtokost sem tudott feltalilni, mint puszta birtok a kincstar
tulajdonaba jott. Ilyen volt a mintegy 10,000 holdat tevd militicsi
batar is, mely a szizad elején 1720 —30 kozott tobb nemesi
vagy katonaviselt csalidnak haszonbérbe adatott. Az errdl szolo
részletes felviligositist adhato okmanyok eddig fel nem voltak
taldlhatok, mert a volt kir. kinestiri igazgatosignak levéltira,
hol valdszintien a telepitési iratok léteznek vagy léteztek, a
vojvodina német hivatalnokai dltal oly rendetlenségbe hozatott,
hogy most hozzaférhetlen tomkeleg. Csak annyit mondhatunk,
hogy 1752. évben Nemes-Militics kozsége nem csak létezett, de
katholikus lelkésze is volt, ki ugyanezen évtol kezdve rendes
anyakonyveket vezetett, ezt bizonyitjak a kalocsai érseki diocesis
nap- és névtirai is.

1771-ik évben, mikor a fentemlitett hizottsig Militicsen
mikodott, a kozséghen osszesen 64 nemességet élvezd, vagy
kovetelo esaladot talalt ; ezek kozul 50 csaldd igazolta nemességét
vagy annak gyakorlatibani fenlétét a bizottsig elott, ellenben
14 csaldd bovebb bizonyitis okabol zarhataridot kapott, vagy
a fiscus utasittatott az illetd csalad iratai atvizsgdlasara.

Ezen ideiglenesen visszautasitott csaladok 1771-ik évben a
kovetkezok voltak :

Allaga, Balogh Imre, Berecz, Bozo, Dosa, Darahonrahonczay,
Hajnal, Kanyo6, Kiss, Konez, Kunszabé, Szabéczky, Tatai és
Horvath Ferencz.

Ha ezen vizsgilat eredményét osszehasonlitjuk Nagy Ivannak
a magyarorszagi nemességrol irt nagy munkajaval, valamint dr.
Dudasnak a Bacs varmegyei nemes esalidokrol irt lajstromaval,
sok eltéro adatot fogunk taldlni. Igy az

1. Adamovics csaladrol Nagy Ivan csak a szlavoniai
Adamovicsokat emliti meg és a béacsiakrél mit sem szol, ellenben
Dudas azt allitja, hogy az Adamovies csalad II. Ferdindndtol
nyerte nemes levelét és az 1623. oktober 10-én Pozsonyban



hirdettetett meg. Ennek ellenében a vizsgilati jegyzbkonyv tar-
talmazza, hogy Adamovics Gabor és Imre Pozsony virmegycének
1732. évi majus 23. kelt és ezen Bies varmegyében azon évi
december 19-én tortént meghirdetés alapjan vétetett fel a nemesek
soraba. 1771-ben wmind a kettd, Gabor és Imre, gy az elobbeninek
Bajin laké Bilint fia még életben volt,

2. Az Allaga csalddra nézve a bizottsig elott a fiscus
észrevételt tevén, a csalad az el6bb mar beadott iratokra hivat-
kozott. Nagy Ivan a csaladot nem is emliti, Dudas pedig aat
allitja, hogy Allaga Péter 1722, évi julius 15-én kelt bizonyitvany
szerint hirdettetett meg.

A csaladbdl 1771-ik évhen 17 tag volt élethen.

3. Az Alfoldy csaladra nézve Alfoldy Tamds eldmutatta
Nyitra vdrmegyének janudr 27-én 1768-ik évben kelt bizonyit-
vanyat; a kérdéses idoben 7 esalddi tag volt életben. Nagy
Ivdn Zemplén megyei esalidnak mondja. Dudds adatai egyeznek
a bizottsag adataival.

4. Bagi Tamis és fia Andras bemutattik Nogrdd var-
megyének 1768. évi marcius 1-én kiadott és Bacs varmegyéhen
november 13-4n meghirdetett bizonyitvanyat. Nagy Ivdn szerint
a csalid II. Ferdindndtél kapta nemességét, mely Nogrdd var-
megyében 1622. évi junius 15-én hirdettetett ki. Dudds egyezik.

5. Bajesi Antal és Janos Nyitra virmegyének 1756. évi
janudr 10-én kiadott és Bdcs varmegyében azon évi majus 2-dn
elfogadott bizonyitvanya alapjan hirdettettek meg nemeseknek.
Dudis egyezik, ellenben Nagy Ivin Komarom, Bars és Lipto
megyét emliti mint a csalid lakhelyét.

6. A Balogh csalad elomutatta a bizottsig elott Bacs
virmegyének 1754. évi april 29-én kiadott bizonyitvdnyat is,
melynél fogva a nemesek kozé iktattatott, minthogy pedig

7. Balogh Imre az el6bbi bizottsighoz beadott okmd-
nyaira hivatkozott, egy havi hatiridét kapott igazoldsira. Nagy
Ivdn 15 Balogh csalidot emlit az orszig minden részébol.

8. Barasevics csalad bemutatta I-s6 Lipot kirdly éltal
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1690-ik évi junius 9-én kiadott és czen vérmegyében 1700-ik
évi marcius 1-én kihirdetett cimerlevelét. A bizottsig idejében
17 férfi tag élt a csaladbol. Nagy Ivan a csaladot nem emliti,
Dudés pedig csak késobbi adatokat hoz fel.

8.Berecz Ferencnek hivatkozott adatai bizonyitisira
egy havi hatirid6 adatott. Nagy I. Heves, Tolna és Zemplénben
emliti a csalidot, Dudds szerint a csalid mdr 1753-ik évben
be van vezelve a védrmegyei nemesi Osszeirdsban.

9. Berko Jozsef elomutatta Rudolf kirdlynak 1595-ik
évi mdrcius 1-én kelt és Nyitra vdrmegyében 1599-ik évi
augusztus 23-an  meghirdetett cimerlevelét, a kello vizsgalati
iratokkal és a csaldd leszarmazdsi kimutatisdval. Kzen csaladot
elhallgatja Nagy Ivan, Dudds megerdsiti a fenebbi adatokat.

10. Kis-Kéri Bicz6 [gndec felmutatta Nyitra var-
megyének 1758-ik évi december 20-in kiadott és Baes var-
megyében 1759. évi szeptember 13-in meghirdetett nemességi
bizonyitvanydt. Nagy I. nem emliti a ecsalddot, Dudds adatai
egyeznek.

11. Boz6 J6nds méasolatban mutatta be Baranya var-
megyének bizonyitvanyat, azért az eredeti felmutatisira utasit-
tatott; sem Nagy, sem Dudds nem. emliti a csalddot.

12. Burza Tamés fivérei nevében is eloterjeszti Karoly
kiralynak 1718-ik évi mdrcius 21-én a csaldd részére kiadott
és Bars megyében 1725. évi mdrcius 4-én, Bacs varmegyében
pedig 1748-ik évi februar 14-én meghirdetett cimerlevelét, a
csaladnak a bizottsdgi mukodés idejében 5 tagja élt. Dudas
és Nagy adataival egyezik a jegyzokonyv.

13. OUsernus Imre ozvegye, gyermekei nevében elo-
mutatta férjének Pest varmegye részérol 1740-ik évi szeptember
22-én kiadott nemesi bizonyitvanyat, hivatkozva a koztudomdsra.
Ez iddben 6-an voltak a csaldidbol az életben. Nagy Ivdn nem
emliti a csalddot. Dudas Noégrddot allitja a csaldd hondnak.

14. Dancsa Adalbert elomutatta Osongrdd varmegyének
1761-ik évi janudr 21-én kelt Matyds ocscse részére kidllitot
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nemesi bizonyitvinyt, ez idoben a csalidnak csak hirom tagja
volt. Nagy a csalddot Ugoesa, Gomor és KErdélyben mondja
otthonosnak, Dudas pedig Pest virmegyét emliti.

15. Dancho csalad eloterjesatette Lipot kiralynak 1663-ik
évben kiadott cimerlevelét, mely Hont varmegyében April 4-én,
Heves megyében 1695-ben, Pest varmegyében pedig 1717-ik
évi méjus 5-én hirdettetett meg, kérvén nemesi jogit a csaladnak
fentartani. Ekkoriban a csalidnak 12 férfi tagja volt életben.
Ezen alkalommal a leszirmazast illetdleg tobb tanu kiballgat-
tatvan, a csaldd nemessége az ligyészség dltal elismertetett. Ezen
csalddot Nagy nem emliti, Dudas pedig nem Hontot, hanem
Pestet mondja, mint a csaldd szdrmazasi helyét.

16. Dosa Albert felmutatta Bacs varmegyének 1766. évi
julius H-én. kelt nemességi bizonyitvanyat, mely a fiskus altal
felulvizsgdltatni rendeltetett. Nagy Ivan Erdélyt és Gomort
mondja a csaldd honanak, Dudéds elismeri az 1766-iki kiadast.

16. Darahonrahonczay Jozsef Bars megye vizsgalati
iratait mutatvian el6, a hiinyz6 eredeti bizonysiglevél elomuta-
tasdra utasittatott. Sem Nagy, sem Dudds nem emliti a esalddol.

17. Groczky Jozsef felmutatta Tolna virmegye nemesi
bizonyitvdnyat 1768. évi marcius 9-érol, mely Bdcs varmegyében
azon év junius 30-an elfogadtatott. Nagy Ivin nem emliti a
csaladot, ellenben Dudas Groezky Abrahdmot azzal emliti, hogy
részére Nogrid varmegye 1651-ben, Tolna varmegye pedig
1758-ik évben dllitott ki nemesi bizonyitvanyt.

18. Hajnal csaldd bemutatta Pest vdrmegye bizonyitvi-
nyiat 1720. évi december 11-érél Hajnal Janos részére kidllitva,
mely kiadatott megvizsgalas végett a fiskusnak. Dudas Békésbol,
Nagy Ivian Pest varmegyébol szarmaztatja.

19. A Horvath ecsalid felmutatta Pest virmegyének
1711, évi junius 2-in kiadott nemesi bizonyitvinydt, melylyel
Horvath Mihdly nemesnek ismertetett el. Torzsatyja ennek a
csalddnak Janos, ki Csabajon, Pest virmegyében lakott. A fel-
mutatott leszarmazds szerint ennek fia volt Mihaly, kinek Istvén,
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Jozsef és ismét Mihaly mevii fiai vollak, ezektél és pedig az
els6tol szarmazott Jozsef és fia Andras, a masodiktol szarmazott
Andras, Istvan, Jozsef és Daniel, a barmadiktol Mibhaly. Ezen
leszarmazottak mind déletben voltak.

Ezenfelil még 61. szam alatt megjelent Horvath Addm, 62.
szam alatt pedig Horvath Ferene, hivatkozva mar elobb beadott
bizonyitvanyaira, ezekre nézve a tiszti lgyész utasittatott az
iratok dtvizsgalasira és a netaldn sziikségelt vizsgalat megtételére.

Nagy Ivin miivében egy egész sereg Horvith csalid fordul
eld, ezekbol 43 elonévvel emlittetik, ezenfeliil felhoz tobb csa-
ladot minden elonévvel valé megkiilonboztetés nélkiil és pedig az
orszdg, valamint Erdély szamos kiilonhozé varmegyéibol. Dudds
a meghirdetett csalidok sordbdl négy Horvath esalddot hoz fel,
Horvath Jozsefet és Mihalyt, kik 1767-ben birtokos nemeseknek
ismertettek, ugy Horvith Mihalyt, Jozsefet, Andrast, Istvint,
Jadnost és Danielt, ezek 1771-ik év utan hirdettettek meg mint
nemesek Bdcs virmegyében.

20. Jancsovices Gyorgy bemutatta a verebélyi széknek
1752-ik évi oktober 4-én kelt és Bics varmegyében 1767. évi
dpril 27-én meghirdetett nemesi bizonyitvanyat, mely a vizsgilo
bizottsig altal elfogadiatott. Nagy a esalidot Gomor megyeinek
mondja, Dudds pedig nem emliti.

21. Ivankovics csaldd eloterjesztette a csalad részére
Miksa kiraly altal 1570. évben marcius 15-én kiadott cimer-
levelét, a mely Nogrdd vdrmegyében 1650. évi junius 19-én,
Bées virmegyében pedig 1744. dpril 28-an hirdettetett meg,
de csak masolathan, minthogy az eredetiek az el6bbeni bizott-
sdg irataihoz vannak mellékelve. A bizottsdg idejében ezen csa-
ladbol 19 férfi tag volt élethen. Nagy a csaladot Vas megyeinek
mondja, Dudds pedig az 1744. évi meghirdetést emliti.

22, Kaity Péter és Janos felmutattak a csaldd részére

I. Lip6t kiraly altal 1698. évi november 22-én adomanyozott

cimer-levelet, mely Bécs varmegyében 1699. évi november 18.
7
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hirdetietett meg, a szerzk Tamés és Janos voltak. A csalddnak
1771-ben 9 férfi tagja élt.

23. Kaity Jakab szinte felmutatta I. Lipot kiralynak
1697. évi augusztus 3-dn a csaldd részére kiadott cimer-levelet,
mely Bdcs vdrmegyében 1711. évi janudr 28-dn hirdettetett
meg, a csalidnak a bemutatott leszarmazdsi kimutatds szerint
hét tagja élt.

Nagy Ivannél a Kéity csaldd ninesen felemlitve, ellenben
Dudas egy késobbi 1798-ban tortént meghirdetést emlit.

24. Kany6 Simon és tiarsai Bies varmegyének 1768.
évi december 13-an kelt bizonyitvanyat mutattak be, mely
megvizsgilds végett kiadatott az tgyésznek. Folyton

25, Kanyo Istvan felmutatott Nograd vidrmegyének
bizonyitvanyat 1755. évi november 6-rol masolatban, eredetijét
a levéltarban lenni allitvdn.

26. Kanyo6 Mihdaly pedig bemutatta Bics varmegyének
1760. évi julius 8-an kiadott bizonyitvanyat, a szintén bemutatott
tanukihallgatasi jegyz6konyv altal a fiscusnak nehézségei meg-
cafolva lévén, a nevezettek felvétettek a nemesek lajstromaba.

63-ik szam alatt elomutatta Kanyo Istvan és Marton
Nograd varmegye bizonyitvanyat 1755, évi november 6-rol, mely
Bécs viarmegyében 1766. évi julius 9-én hirdettetett ki, melylyel
nemeseknek fogadtattak el.

Nagy Ivan a Kanyd csalidra azt mondja, hogy III. Fer-
dindndt6l mércius 14-én kapta nemességét, ugy azt is felhozza,
hogy 1714. évben a csalad részére III. Kiroly is adott ki
nemes levelet, meiy Nogradban hirdettetet! meg. Dudds a Kanyo
csaladra nézve nogradi meghirdetést hoz fel 1766-bol, ugy
késobbi adatokat 1785. és 1791. évhol.

27. Kiss Istvan hivatkozvan okmdanyaira, azoknak fel-
mutatdsira neki egy havi hatdridé adatott.

28. Knézy maskép Szemenovies esalid eloteqesﬂette
a csalidnak II. Matyas kiraly altal 3-ik orszdgldsi évében adott
nemesi levelét, bemutatvin egyszersmind leszdrmazdsi dgazatat



a csalddnak, mely szerint Illés, Lukdcs, Pal, Ferenc és Barto-
lomaeus dgain Osszesen 31 férfi tagja él a csaladnak, mindannyi
meghagyatott a nemesi jog gyakorlatiban. Nagy Ivin csak azt
emliti a csalddrol, hogy Antal alispanja volt Bacs varmegyének,
Dudéas pedig azt mondja, hogy 1798-ban ismertetett el a var-
megyében nemesi joga. '

29. Koesis Janos orokosei felmutattik Vas varmegyé-
nek 1766. évi junius 8-dn megbirdetett nemesi bizonyitvanyat
és a csalad csaladfijat, mely szerint Janosnak 6 férfi orokose
élt. Nagy Ivan szerint a csaldd Erdélybol ered és III. Karoly
kiralytol kapta nemességét, Dudds adatai egyeznek.

30. Konez Sandor allitolag Nyitra varmegyébol varja
bizonyitvdnyat, azért egy havi idd adatott neki a megszerzésre.
Nagy Ivan a csalad nemességét III. Rakoczy Gyorgytol- nyertnek
mondja, Dudds szerint a csaldd nemessége Bacs virmegyében
1776. évben ismertetett el.

31. Kunszabho Ferenc hivatkozik az elhozand6 Szaboles
virmegyei okmédnyokra, a mi is egy ho leforgdsa alatt neki
meghagyatott. A bemutatott csaladfa szerint, a csaladnak 3 élo
tagja volt. Nagy Ivin nem emliti a csalddot. Dudas 1773-bol
Szaboles varmegye bizonyitvanydt emliti.

64. Klinovszky Médrton, Jozsef és Istvan hivat-
koznak az elobbi vizsgdlati iratokra, minthogy pedig Arva var-
megyének 1753. évben kiadott nemesi bizonyitvinya Marton és
Istvdn nemességét bizonyitja, mind a harom fivér nemessége
elismertetett. Nagy a csalddot Arva- és Békésben emliti. Dudds
csak késdbbi adatokat kozol.

32. Laczko Istvan eloterjesatette Pest varmegyének
1756. évi februdr 9-én kiadott, Bdcs varmegyében azon évi
april 15-én meghirdetett bizonyitvinyat, minek kovetkeztében
nemessége elismertetett. Nagy Ivan a csalddot illetéleg I. Lipot
kirdlynak 1693-ban kiadott, Nograd varmegyében meghirdetett
armalisal emliti. Dudas 1766-ot allitja meghirdési éviil.

33. Litvay Ldaszl6 felmutatta Nyitra varmegyének 1750.

e
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évi junius 6-an kiadott és Biaes viarmegyében azon évi november
9-én meghirdetett nemesi levelét, melynek alapjan nemesnek
elismertetett fivérével egyititt, Osszesen a kérdéses idében a
csaladnak négy tagja élt.

Nagyndl nem fordul el6 a csalad, Dudds szinte Nyitrit
hozza fel. ‘

34. Mandies Mark és Antal eloterjesztették Matyds
ositk részére III. Kdroly dltal 1720-ik évben kiadott és ungyan-
azon évben meghirdetett cimer-leveliiket, melylyel elismertetnek
valodi nemeseknek, Tamas fivériik nem foglaltatvin a cimer-
levélben, orokosei nem vétettek fel a nemesek kozé, dsszesen a
bizottsig idejében 8 férfi csaladtag élt.

Nagy, mint Dudds megerdsitik a mondottakat.

35. Markovics csalad hivatkozik az 1754. és 1767.
évek mikodé mnemesi hizottsagokhoz benyujtott okmdnyaira,
minthogy kiilonben is Méndics Mark és Basics Jakab tanuk a
csalid nemesi létét bizonyitjak, Markovies Ferenctol harmad
izhen leszarmazo Marton, Péter, Mihaly, Ferenc és két Mark
valosagos nemeseknek elfogadtattak. Nagy Ivin 8 kiilon nemes
Markovics esalidot hoz fel, Dudas pedig négyet emlit, az elso
1690. évi majus 29-én, a masodik 1787-ik, a harmadik 1795-ik
évhen kapott armalist.

36. Matyus Gyorgy Ferenc fidval felmutatta Bacs vér-
megyének 1768-ik évi december 13-an kiallitott nemesi bizo-
nyitvanyat, mely az tigvész altal megvizsgdlando, vajjon a
birtokosok kozé tartozik-e a csalad.

Nagy a csaladot a Usalokoz, Borsod és Heves varmegyékbe
helyezi, Dudds szerint Pest varmegye bizonyitvdnya alapjin
nemeseknek, 1753-ik évben pedig a birtokosok soriba vétet-
tek fel.

37. Mészaros, lisd Nagy 40. sz. a.

38. Molndr Andrdas és Mihaly felmutattik Hont vérme-
gyének 1769-ik évi majus 5-én kiadott bizonyitvinyt, mely itt
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meg nem hirdettetett ugyan, mintbogy azonban allitisuk az
adatokkal megegyezik, az iigyész belenyugodott.

39. Molnar Janos és Andras eloterjesztették Hont var-
megyének 1763-ik évi szintén mdjus 5-én kiadott nemesi bizo-
nyitvanyat atyjuk Sandor részére kiadva, minthogy mind ketten
Sandornak fiai, elismertettek nemeseknek. Molnar csalad tobb
fordul eld. Nagy Ivannal, kilonosen Bibar, Nograd, Hont, Zala,
Zemplén és Erdélyben emlittetnek, Dudds szerint Molndr Sandor
1765-ben Hont viarmegyében, Andrias pedig 1800-ban szinte
Hontban nyert bizonyitvanyt.

40. Nagy maskép Mészaros Janos, elhozta Nyitra vir-
megyének nemesi bizonyitvanyat 1762-ik évi janudr 10-érol,
mely Bides varmegyében azon év augusztus 12-én  hirdettetett
meg, melylyel az tGgyészség is megelégedett, a csaladnak oOssze-
sen 5 tagja volt élethen.

41. Nagy Jozsef és Janos hivatkozott az el6bbi 1761-ik
évben tartott bizottsdighoz benyujtott irataira. Kzen csalddban
csak két tag létezett. '

42. Nagy Marton hivatkozott Pozsony varmegyének 1753.
évben kiallitott és ezen varmegyéhen azon évi junius 3-in meg-
hirdetett bizonyitvanydra, mely alapon mint valodi nemes vétetett
fel azoknak sordba.

43. Nagy csaldd elomutatta II-ik Ferdindnd kirdlynak
1619. évi marcius 25-én kiadott és 1648-ik évi janudr 8-dn
Hont védrmegyéhen meghirdetett nemeslevelét, bemutatta egyszer-
smind leszdarmaz6 csalddi fijait Madrton O§stukrdl, mely szerint
Mértonnak Istvan, Janos és Ferenc fiaitol szdrmaznak a most
élo 13 tagja a csaladnak.

Nagy Ivian tobb mint 40 elonév nélkili Nagy csalidot
mutat fel szétszortan az egdsz orszaghan, azért nehéz megkulon-
boztetni az egyik hasonnevii csalddot a masiktol.

Dudés 6t Nagy csalddot emlit: Tstvant meghirdetve Gyor
virmegycéhen 1755-ben, ismét Istvint meghirdetve Nyitraban
1759-ben, Janost maskép Mészarost meghirdetve 1752-ben szinte



Nyitran, Janost és Pali meghirdetve Nogradban 1760. évben,
végre Martont és Andrast meghirdetve Zolyom varmegyében
1785-ik évben. Ezek mind Bdcs varmegyében is meg lettek
hirdetve.

44, Neszmér Antal Istvan fidval felmutatta Pozsony var-
megyének atyja részére 1752. évi lebruir 2-an kidllitott bizo-
nyitvanyt, azért nemessége kétséget nem szenved. Nagy ezen
csaladrol nem szol. Dudds a csalddot csak 1787 utan emliti,
mint meghirdettett.

45. Odry Gergely és fivére Matyasnak orokosei felmutattak
1716. évi augusztus 8-an kinyert cimerleveliiket, mely Pest
virmegyében 1747. évi november 6-in, Bdcs vidrmegyében
pedig 1766. évi julius 8-an hirdettetett meg, minek folytin a
cimerlevelet nyert Miklds leszarmazd csalddfija, mely szerint a
csaladnak 25 férfi tagja él, a jegyzOkonyvbe felvétetett.

Nagy Ivdn ugyan hasonldlag a csalad cimerlevelét IIl-ik
Kiroly kiralytol szarmazottnak mondja, de Hont varmegyét
emliti szarmazasi megyéil.

Dudas két Odry csalddot killonboztett meg, az egyik pacséri
elonévvel, ez Pest vairmegyében 1752-ik évben, 1766-ik évben
pedig Béacs varmegyében nyert bizonyitvanyl, a mésik csalad a
nemes-militicsi, mely Miklostol szarmazik. A cimere a két csa-
ladnak kilonbozik egyméstdl, az egyiknek egy korona zold
hegyen, a mésiknak egy kalasztlarto kar van a pajzsa mezejében.

46. P4l csalad beterjesstette Komérom véarmegye altal
1725. évi majus 3-dn Pal Mihdly némességérol  kiadott bizo-
nyitvinyat, mellékelvén egyszersmind a leszdrmazas kimutatasat,
mely szerint Mihaly nagyapa utdn négy leszdrmazo fiunoka
van életben. Nagy szerint a régi Pal csalad Erdélybél szarmazik
és Koméarom megyében lett meghirdetve, de kilonhozik a Sobcai
elonevet visel6 csalidtol. A Pal csalad Dudds szerint 1766-ik
évben Komdromban hirdettetett meg. A fiscus elfogadta a bizo-
nyitvanyt.

47. Péc¢si Mihaly és Andras szintén Andrds fidval felmu-
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tatvan Pest varmegyének 1737-ik évi oktober 17-én kelt bizo-
nyitvanyat, birtokos nemeseknek ismertettek el. A Pécsi csalad
figy irva nem taldltatik Nagy Ivdnnai, Dudds megkilonboztette
a két csalddot, és a Pécsi csaladnak armalisat 1756-ban szar-
mazottnak mondja, mely Pécsi Mihdly részére meg is hirdettetett
Béces varmegyében.

48. Radics Imre és Jdnos beterjesztettck Pozsony var-
megyének atyjuk részére 1757-ik évben oktober 7-én kiadott
és Bacs vdarmegyében november 8-dn meghirdetett nemesi
bizonyitvinydt, mely elfogadtatott. Nagy tobb Radiesot emlit,
egyik Rakoczy tdabornoka volt. Dudas szerint Radics csalad nem
talaltatik a nemesi 0Osszeirdsokban, noha 1725-ik évben egy
Radics alispanja volt Baces varmegyének.

49. Stepanovies Imre bemutatta Nyitra vdrmegyének
1753-ik évi majus 5-érol kelt részére kiadott nemesi bizonyit-
vanyat. Nagy a csaladot pozsonyinak tartja, Dudds szerint a
csalad 1752. évben csakugyan Pozsonyban lett meghirdetve.

50. Szabdczky Pal csalid Heves megyéhol eredettnek
és olt meghirdettettnek mondvan, a bizonyitdsra egy havi hatar-
idot kapott, osszesen 5H-en voltak élethen. Nagy a csalidot nem
emliti, Dudas egy késobbi 1794. évi Heves varmegyei meghir-
detést emlit.

51. Kiskori Szadeczky Maté és Tamas felmulattak
Trencsén virmegyének 1758. évi december 7-én kelt és Bics
varmegyében 1765. évi februar 26-4n meghirdetett nemesleve-
liket, melynek folytin minden nehézség megszlint. Nagy a
csalddot trencséni Osi csalddnak mondja, Dudds nem emliti.

52. Szantd Istvan bivatkozik a mult vizsgalat alkalméval
beadott iratokra, az iigyésznek meghagyatott az atvizsgalat. Nagy
négy Szanto csaladot emlit Békésben és Erdélyben. Dudds szerint
a csalid csak 1796. évben hirdettetett meg a virmegyében.

53. Szemenovies ldsd Knézy 28. sz. alatt.

54. Tar Jozsef és Mihdly felmutattak Zala varmegyének
1742, évi junius 11-én kiadott és Bics varmegyében 1766. évi
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julius 9-én elfogadott, atyjuk részére szolgalé bizonységlevelet,
minek folytdin a fiskusnak minden kételye megsziint. Nagy
Ugocsa, Szepes és Gyoér varmegyékben mondja a hondnak a
csaladot. Dudds megerositi az adatokat.

55. Tatay Mihaly csak némely taniknak vallomasa hite-
lesitését mutatta fel, Sopron varmegyei nemesnek dllitvin magdt,
nemesi bizonyitvinya miel6bbi beszerzésére utasittatott. Nagy
Ivan harom ily nevl csalidot emlit Komdrom, Szathmar és
Arad vdrmegyében. Dudas Sopron vdrmegyét és 1772, évet
emlit.

56. Tompos Marton felmutatta Sopron virmegyének
1746. marcius 22-én kiadott és Bics viarmegyében 1767. évi
dpril 24-én nemesi - bizonyitvanyat, azért mint valédi nemes
elfogadtatott. Csak két tagja volt a ecsalidnak. Nagy erdélyinek
mondja a csalddot. Dudds pedig édllitja, hogy Sopron virmegye
1753. évi bizonyitvinya alapjan a varmegyében csak 1807.
évhen hirdettetett meg.

57. Vidakovics csalad bemutatta leszdrmazasi csaladfijat,
hivatkozvan egyszersmind a mult bizottsdg aikalmaval benyujtott
okmanyokra, kérvén magit régota élvezett nemesi jogaiban
meghagyatni.

A csaladfa Matyds, Boldizsar és Janos orokoseire terjedvén
ki, osszesen 28 férfi csaladtagot foglal magdban.

Nagy Ivan ezen csaladot csak mint Horvatorszaghan kibalt
csaladot emliti. Ellenben Dudas szerirt a nemességet Gyorgy
mint szabadkai kapitiny 1690. évi mércius 11-én nyerte és a
varmegyében 1718. janudr 29-én lett meghirdetve.

58. Vujevics csaldd csaladfijival egyiitt bemutatta I.
Lip6t kiraly altal 1690. évi junius 4-én Vujevics Gergely, Gyorgy,
Janos, Mihaly, Illés és az elhalt Jakab részére kiadott nemes
levelet, a mely Bdcs viarmegyében 1719. évben meg is hirdet-
tetett, kérvén nemességiiket megallapitani.

A fennevezett impetransok fo torzse volt Gyorgy, a kitdl
szarmaztak a tdrsszerzok és most azoknak leszdrmdzo fiai és
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unokai vannak a nemesi jogok gyakorlatiban, osszesen a jegyzo-
konyv altal megnevezve 39-en.

Nagy feleseréli Gergelyt a Gyorgygyel, kulonben egyez a
bemondassal, Dudas azt mondja, hogy Gergely szerezte a ne-
mességet mint szabadkai ziszlotarto és hogy 1719. évi janudr
29-én lett a nemes levél Bacs varmegyéhen meghirdetve.

59. Zsarnoczay Ferenc Pdl és Mihdly fidval felmutattak
Gyor varmegyének 1766. évi april 29-én kiadott és Bdcs var-
megyében 1767. évben meghirdetett bizonyitvinyat, minek
kovetkeztében nemességik kétségbe nem-vonatott. Ezen csaladot
Nagy hallgatdssal mellozi, Dudds pedig megerositi a mon-
dottakat.

60. Az utolsé Zorad Istvian, Jozsef, Jinos, Lészlo és
Gergely felmutattak Nyitra vdrmegyének 1765. évi mdjus 9-én
kiadott és Bacs varmegyében azon év december 3-an meghir-
detett bizonyitvanyat, melylyel nemességiik bizonyittatott.

KEzzel befejeztetvén a bizottsignak jegyzOkonyve, az Liphay
fojegyz6 mint elnok altal aldiratott és a levéltirba helyeztetett;
figyelemre mélto, hogy a csalddoknak nemesak okményai sorol-
tatnak fel, de kevés kivétellel minden csalidnak csalddfija is a
jegyzokonyvbe felvétetett.

Nemes-Militics nemes kozsége ezen allapothan maradt egész
1803. évi december 9-ig, mely napon a haszonbéri jogot L.
Ferencz csdszdr kirdly tulajdonjogra valtoztatta és azt vegyes
adomAny tjan (donatio mixta) 40,000 frton a kegyuri joggal tobb
egymds kozott rokonsdghan levé csalidnak orokosen eladta.

Azon csalddok, a kik a tulajdont megnyerték, illetéleg meg-
vették, a kovetkezok voltak :

Czintula, Piukovies, Allaga, Hajnal, Pal, Zorad, Berkd,
Ivanits, Kocsis, Litvay, Métyus, Dézsa, Nagy, Horvath, Odry,
Molnir, Bagi, COsernyus, Kanyé, Kunszahé, Laczké, Alfoldy,
Buday, Kormendy, Radies, Mandics, Barasevits, Klinovszky,
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Markovies, Knézy, Viddkovies, Ivinkovies, Kaity, Vujevics, Bajesi
és Tar.
A mi ezutin tortént, az a kozség torténetéhez tartozik és
nem ezen cikk feladata.
Grosschmid Gdbor,")

Regestik az Orszdgos Levéltirbol.
Baes-Bodrogh vérn}egye torténetéhez a XV. szizadbol.
(Otodik kozlemény.)

1430.

Zsigmond kirdly oklevele, melyben meghagyja a kalocsai
kaptalannak, hogy Petrus dictus Horvath de Aranyin ama pa-
nasza ugyében, mely szerint Mardthi Janos maeséi ban az 0t
illetd6 Aranyan helységi részbirtokot rokona (néhai Pap Lasulé
részét) Pap Laszlotol zalogha elfogadta és most jogtalabul ma-

ganak tartja, — vizsgdlatot inditson.
(Ered. a budai kam. Itarban.)
1430.

A ko6i kdptalan oklevele, mely szerint Johannes dictus
Vitéz filius Nicolai de Chew eladja a maga és Ldaszlo testvére
és novére (a neve nincs kitéve, csak az mondatik, hogy:
.relicta Pauli Prini*) nevében a bacsmegyei Scyreghzenthpeter
helység és Sygyrthow haldaszohelyben oket illetd részbirtokot
1700 arany frtért Garai Janos ozvegyének ordokosen.

(Ered. a budai kam. Itarban.)

1430.

A koi kéaptalan eltt Johannes dictus Vitéz de Chew a
maga és hozzatartozoi nevében eladja a bdcsvarmegyei Syregh-
zenthpeter nevili possessioban levd részhirtokdt és a Sygyrthow
(a Tisza mellett) nevii haldszohelyet Garai Janos oOzvegyének
Hedvignek 1700 frtért. (Ez oklevél a nevek kiirdsiban és a

1) E cikket elhunyt jeles fotitkarunk és volt szerkeszténk haldla elott par héttel irta,
igy tehdt ez az O utolsé dolgozata gyandnt tekintendd, Szerk. -
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vételir tekintetében viridnsa az ez évi februdr 27-én ugyanezen
tirgyban ugyanezen kaptalan dltal kiadott mésik oklevélnek.
(Ldsd M. 0: Do Ler12202,) 82y '8

(Kelt junins 11-én.)

1430.

A koi képtalan oklevele, mely szerint Vitéz Janos (Johannes
Vitez dictus de Chew) 1000 frtért eladja néhai Garai Jinos
ozvegyének Hedvignek (domina Adviga vocati) a bicsvarmegyei
Chyregzenthpeter possessiohan levo részbirtokat és Chyregthow
nevii halastavat,

(Kelt februar 27-én.)

1431,

A bacsi kaptalan oklevele, mely szerint nobilis domina
Susko vocata filia Laurencii de Bodogazzonfalwa a maga és
rokonai nevében a baranyavarmegyei Bodogazzonfalwa, Wiglak
és Zeplak nevii possessiokban levé birtokait eladja Marothi
Jdnos macsoi bannak 300 arany frtért (puri auri veri et justi
pondens vendidisset, dedisset et contulisset).

(Kelt julius 2-an.)

1431.

A bacsi kaptalan oklevele, mely szerint Fabidanus, Lukécs
fia, (hospes de Zond) az ¢-budai apacak képviseletében tiltako-
zdsat fejezi ki az ellen, hogy a Zenthpeter nevii praediumot,
melyre az apdcik igényt tartanak, Jénos, Laszlo és tarsaik
pnobiles de Aranyan+ Garai Miklos nador fidnak Miklésnak
eladhassak.

(Kelt julius 3-an.)

1433.

Andris banmonostori kanonok levele Budarél Nagy Lwche-i
Baldzshoz, (hova? nincs megmondva), melyben elmondja, hogy
0 volt Bicsban Péter kalocsai érseknél (a kitél a kanonoksigot
nyerte) és az felkérte, killdene neki pisztrangokat. Mivel Budan
ily halat nem lehet kapni, kéri tehat, kiildjon neki, az drét
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majd utélag megkildi. (Kelt Buddn, sabbato praximo postfestum
kathedre beali Petri apostoli.) :

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

1433.

A Bdes virmegye hatosdga névleg: Nos Johannes de
Teremheg et Franciscus de Gut vicecomites, item Andreas de
Zoltha et Mihael de Kezi (Kéri is lehet!) judices nobilium
Comitatus Bachiensis memorie commendamus, quod Ladislaus
de Zilag contra nobilem dominam Clara vocatam, relictam
(teorgii Horvith de Vayzka juxta continencias aliarum littera-
rum nostrarum ad judicatoria super eo, quod ipse Ladislaus
equos equaciales prefati Georgii mariti equidem domine non
abstulisset, sola sua in persona suum deposuit juramentum
coram nobis. Datum Bachie, feria quinta proxima post festum
omnium sanctorum. Anno millesimo, quadragesimo trecesimo
tercio.

(Kelt november 5-én.)

1433.

Garai Miklos nador levele Thalléczi Frank belgradi kapi-
tinyhoz, melyben kéri, hogy Gyorgy budai polgiarnak, kit a
bacsi vasdr alkalmaval Fejéregyhdzi Janos dedk héesi undvar-
biré mintegy 1000 arany frt dra javaitol megfosztott, elégtételt
szolgaltasson.

~Exponit nobis providus, Vir Georgius institor civis Bu-
densis, gravissima sub querela, quodomo Joannes literatns de
Feyereghaz judex curie Bachiensis, in nundinis circa dominicam
Ramispalmarum Bachie celebratis, prefatum Georgium institorem
jobbagionem de nostro officiolatu, suis omoribus bonis privasset
et per impositiones calumpniarum res et bona fere ad mille
florenos auri puri se extendentia ab eodem Georgio recepisset,
hominesque et familiares vicecomitis nostri comitatus Bachiensis
inibi tunc repertas, quosdam ex eiusdem verberassat et quos-
dam vulnerari fecisset, kéri tehdt szolgéltasson elégtételt,

(Datum Bude.)
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1433.

A bdesi kaptalan bizonyitvinya Fejéregyhdzi Janos-deak
érseki udvarbiré részére Gyorgy budai kereskedd ingdsdgai
felol, miket az udvarbir6 a bdcsi védsdir alkalmaval allitolag
hamis pénznek forgalombahozdsa miatt vett el tole, s azon
vizsgélat eredményérdl, melyet ez tgyben a varmegyétol kikiil-
dott szolgabirdk és bdesi nemesek teljesitettek.

»Nos capitulum ecclesie Bachiensis memorie commendamus,
quod nos cum ad legitimam Johannis literati de Feyreghaz
judicis curie archiepiscopalis Bachiensis ete. Osvald 6érkanonokot
killdték ki a bdcsi nemesek itél6 gytlésébe, (mely junius 18-in
tartatott) ott a varmegye két szolgabirajival (Thoma de Voryad
és Georgis de Kerek) megjelent, hol Gara Dezso és Lasulo
macsoi banok dltal kirendelt alispanok egy kirdlyi levelet mu-
tattak be, mely szerint Gyorgy budai kereskedd sérelmet szen-
vedett. ¥. Jianos e levélre azt felelte, hogy az drtukat hamis
pénz miatt szedte el, (propter delationem false monete), a mely
pénzek és holmik megvizsgalasira egy bizottsig kildetett ki,
ebben: Michael de Feldwar, Joannes de Naytwelgh, Mihdly és
Andrds de Zenthiwan, Petrus de Ders, Stephanus Cheh, Petrus
Kerezthes de Pejrocz, a kik F. Janos hazdahoz mentek, a kiknek
a holmikat bemutatta. Ezutdn elkilldtek az alispAnokhoz, hogy
vagy jojjenek megtekinteni, vagy atkildik Gyorgy kereskedét ;
de 0k sem nem jovén, sem Gyorgyot atkiildeni el nem rendelvén,
a kikildottek lepecsételték és F. Jdnosnal hagytdk a holmikat.

(Datum tertio diei termini prenotati. jun. 20.)

1435.

Zsigmond kirdly oklevele, mely szerint Johannes filius
Philippi de Korogh kijelenti, hogy miutan Lévai Cseh Péter
macsoi ban a neki koleson adott 500 frtot visszafizette, a nala
ezért zaloghan levo hodroghmegyei: Chenthe, Tothfalu, Kylywd,
Kerezthes, Vanna, Neghvend és Aratho nevi birtokokat a ne-
vezett bannak visszaadta.

(Ered. a budai kam, ltirban.)
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1486.

Zsigmond kirdly oklevele, melyben atirja és megerositi
Maro6thi Janos macséi ban részére (és kérelmére) a Regh és
Bakach possessiokra vonatkozo 1416. évi (Zsigmond kirdly) és
a bdcsi kaptalannak 1416. évi iktato levelét.

(Ered. a budai kam. levéltirban.)

1436.

A bécsi kaptalan jelentése Zsigmond kiralyhoz, ennek 1435.
évi december 4-én kelt rendeletére, mely szerint Georgius filius
Lorandi de Nemethy panaszdra az ellene Lucas filius condam
Johannis de Pethke altal Tharnok nevi birtokan -elkovetett
hatalmaskodds tgyében vizsgilatot tartott a valkovdrmegyei
hatdsiggal. Homo regnisként itt .Stephanus de Zombor szere-
pelt, a ki Miklos bdcsi kanonokkal egytitt jart el ez tugyhen.

(Kelt jan. 19.)

1437.

Zsigmond kiraly (Pragaban kelt oklevelével) Guthi Orszigh
Mihaly kir. kinestarté kérelmére megengedi, hogy Ozoborszent-
mihalyi Janos fia Mihdly (f6leg Csehorszaghan szerzett érdemei-
ért) az Ot Czobor-Szent-Mihdlyon, Janosi-ban és Halmos-on illetd
birtokrészek irdnt quae nune erga manus Blasii, Demetrii et
Nicolai nee non Joannis filii Berthok de dieta Czobor-Szent-
Mihédly in concambialem permutationem possessionis Bya vocata
haberentur a jog igazolisa mellett pert indithassanak a Berthokok
ellen.

‘ 1437.

A garai konvent fénoke Fabidn (.Fabianus prepositus de
Gara et vicarius per partes Sclavoniae ceterique fratres ejusdem
conventus fratrum ordinis predicatorum®) engedélyt ad a Garay
testvéreknek arra, hogy a konvent temploménak oltira ala te-
metkezhessenek.

; 1439.
A ko6i képtalan oklevele, melyben jelzi, hogy Albert kirdly")
1) Albert oklevele kelt Zondban. (Bices m.)
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rendeletére Garai Laszlo macsoi bant (G. Miklos egykori nidor
fidt), a castrum de Waradinopetri és az ottani apatsdg feletti
patronatus birtokdba beiktatta.

(Ered. a budai kam. levéltarban.)

1439.

Albert kiraly oklevele, melyben Garai Lidszlé macsoi ban-
nak adomdnyozza Pétervarad vardt és az ottani apatsig feletti
kegyuri jogot. (Kelt Zondban.)

(Pesty masolata.)

1439.

A titeli kaptalan elott Ladislaus filius Stephani de Nagwelgh
600 arany frtért zalogul adja Nicolaus de Pekurnek a Nagwelgh-
ben, Cheusz-hen Balasfalva és Izkorotha nevi possessiokban levo
részbirtokait Bdcs varmegyében. A birtokok kortlirva nincsenek.

(Kelt dpr. 23-dn.)

1441.

I. Uldszlo kirdly oklevele, melyben hozzdjarul ahhoz, hogy
Marothi Lészlo macesoi hdn visszaadja Rypak-i Miklésnak és
Jakabnak a bacsmegyei Rypak, Tarcha, Tarnok, Kereked, Zenth-
mérton és Udvarnok-ban levd részbirtokokat, miket Zsigmond
kirdly hatlenség miatt a csaladtol elkobzott és Mardthi “Janos
maesoi bannak adott.

(Ered. a budai kam. Itirban.)

(Folyt. kov.)
Kozli: D. Gy.
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R e R R
Erossehmid Edbor.

i813-1895.

Téarsulatunkat nagy veszteség és sulyos csapds érte, mert
érdemes fotitkdra, Grosschmid Gabor, folyé évi november hé
15-én rovid betegeskedés utan elhunyt. Grosschmid haldla gydsat
jelent nemesak hozzatartozdira, barataira és tiszteléire, hanem
els6 sorban megyei torténetiredalmunkra nézve is, mert ambér
0 hosszu és tettekben gazdag élete folyaman a kozélet csaknem
minden terén egyarant kitint; s ambar ugy a jogszolgaltatds,
mint egykor a kozigazgatisnak magasabb tiszti alldsaiban is
kivalo szerepet jatszott: mindazaltal legmaradandébb beesi
munkassigat megyei torténelmi tirsulatunknak szentelte, mely-
nek csaknem egy decenniumon at lelkes és hasznos munkdsa
s fotitkdra volt.

Méltan megérdemli tehat, hogy roéla e helyiitt is a legna-
gyobb hélaval és elismeréssel emlékezziink meg, s hogy nevét
mindenkor azok soraban emlegessiik, a kik a vidéki histéria-
irodalom leglelkesebb munkdsai valdnak és a kik a mi tarsula-
tunk legjobbjai kozé tartoztak.

Legyen aldott emlékezete!
D. Gy.
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