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A bekesmegyel regaszetl és mvelﬁdéstﬁrfénehm tarsulat
Evkinyve tizenhat kbtetben megjelent a kovetkezd
tartalommal.
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A régi Szeghalom és Fiizes-Gyarmat népességi- és
birtok-statisztikaja.

(Felolvastatott a szeghalmi 1891. okt. 18-an tartott gyiilésen.)

A torténet-iréknak sokszor szemokbe vetik, hogy esupin
haborukkal, nyert és vesztett csatdk leirasdval foglalkoznak
s gyakran az olyan emberekre pazaroljik dsszes figyelmoket,
kik mint héditok, ember-irték, valésigos istencsapisai vol-
tak kortirsaiknak. Pedig a dolog magamagit magyarizza.
A kozonséges emberek mindennapi életének nincs meg az
a torténete, mely masokat is érdekelne, s az olyan orszag-
r0l, mely évtizedeken 4t csendesen éldegélt és bajokkal nem
kiizkodott, kevés a beszélni vald. Az emberi boldogsig tor-
ténete masokra nézve nagyon szintelen, egyhangu és érdek
nélkil valé; csak az igazi bajok azok, melyeknek elbeszé-
Iése megkapé : az élet-veszély, a kaland, a nyomorisig,
a vagyoni kiizdelmek, merész koczkdzatok, a 1ét és nem 1ét,
a becsiilet nagy kérdései, s az ezek megoldisiban vivott
nagy harczokban nyilatkozik meg legszembetinébben egy-
egy nemzetnek vagy kornak esze-jirisa és jelleme is.

S a régi idékben az emberek legtobbszor magok sem
torédtek massal, mint az ilyen kiizdelmekkel. Minél foljebb
mogyiink visszafelé a népek torténetében, anndl suribbek,
kegyetlenebbek, tartésabbak a haborik; az &llamoknak jé-
formdn egyetlen sziikséglettk — a fejedelem udvartartisin
kivil — a hiborik koltségeinek fedezése. Manapsig allami
6s magin intézmények naponkint vetekedve gyiijtik a mi-
velddésiink 4llapotdra vonatkozé éridsi anyagot; hajdan csak
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a veéletlen ha megorokitett egyes részleteket, meg a tor-
vénykonyv, mely a tarsadalom ¢s allam szervezetének ja-
vitgatdsaval, bajainak gyogyitisival szokott foglalkozni.

A statisztika pedig, mely az élet liiktetését, a birtok
és miveltség tényezdinek gyarapodasit és csokkenését s
killonosen a mi leghecsesebb : az emberanyagnak allapotat
szamokban fejezi ki, — épen a legfiatalabb tudoméanyok
egyike. Egész a legujabb id6kig csupdn olyan Osszeirdsok
késziiltek, melyek valami-féle addézasnak szolgaltak alapjaul.
Ezért irtézott tole a nép is oly sokdig. Az orszigos add, a
papi tized, a foldesuri urbér megéllapitisa — kovetelt ujabb
meg Ujabb adatokat a birtokok terjedelmérdl, a lakosok szd-
marél. Az igy fonmaradt — néha igen kezdetleges és gyér
adatok osszes kutforrdsai — 1gy az egész orszig és nemzet,
mint egyes falvak torténelmi statisztikdjinak.

Mily hidnyos képet lehet osszedllitani ily anyaghdl, —
elore lathaté. De meg kell kisérteniink, mert e kisérletek :
osszeallitisok és hozzdvetések tutjan valamennyire mégis meg-
kozelithetjilk az igazsigot. S én ez alkalommal, ez alapon,
a tarsadalomnak killonosen ama részével Ohajtok rioviden
foglalkozni, melyet a régi, 1848. eldtti nemesi tarsadalom
oly kevésbe vett, csupin haszna utin itélt meg, s a tor-
ténet-irds is elhanyagolt: a jobbagysiggal vagyis paraszt-
saggal. Vazolni Ohajtom a kozépkor végétél fogva — a hol
az els6 adatok foltinnek, szazadunkig : két helység jobbagy-
népességének szimat és birtok-viszonyait.

1,

Gyarmat, vagy a mint tujabban nevezik : Fiizes-Gyarmat
a XIV. szizad eleje Gta (s kétségkivil mér el6bb is a torok
héditésig), allandéan a Naddnyi (Koros-Nadényi) csaldd bir-
toka volt, mely habir ma mir nem birtokos megyénk terii-
letén, Biharmegyében ma is 61, s az elGkel6bb csaladok
kozé tartozik. Ha birtdk is idonkint mdsok e helység némely
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részeit, csupan e csalad révén birhattik. Mint a XV. sza-
zadban a Kismarjaiak, Kissek és Tordaiak, a XVI. szdzad
kozepén (1561.) pedig Banrévi Péter.*) A torok héditdsnak
szinte szazadokig tarté pusztitdsali azonban kizavartik a
Nadanyi rokonsigot emez 0si birtokdabél is; 1723-ban
Haruckern J. Gyorgy élelmezési biztos kapta Gyarmatot,
kinek leianyagi utddai ma is birjak hatdrdnak nagy részét.

A mily egyszerinek latszik tehat a foldesurasag kér-
dése Gyarmaton, oly nehéz a masik, hogy tulajdonképen kik
¢s hanyan laktdk s mily ardnyban birtokoltik e helységet
kezdettol fogva. Az 1479-ik év, Méityds kirdly kordban
vet legeldszor némi vildgossagot Gyarmat emez &llapotara.
Ekkor ugyanis Gyarmat 1/, részét, orszagbiréi itélet sze-
rint kihasitottdk a Naddnyi vagyonbél a nemes Kismarjai,
Kissek és Tordaiak szdméra. Az elég részletes osztozkoddshil
megtudjuk, hogy Gyarmat ekkor tulajdonképen két hely-
séghol, t. i. Nagy- és Kis-Gyarmath6l 4llott, s hogy Nagy-
Gyarmaton : 5, Kis-Gyarmaton pedig : 2 lakott jobbagytelek
tette a falu 1/,—1/, részét. Ezeknek a telkeknek lakosai,
még pedig : Nagy-Gyarmaton : Kdti Jdanos, Harangi Péter,
Kapos Gyirgy, Irizi Benedek és Kereki Agoston; Kis-
Gyarmaton pedig: Gorzsis Mihdly és — ha j6l olvasom,
mert az okirat itt megkopott és megtépddott — Boros Mihdly.
Ezek tehat Gyarmatnak, torténelmi hiteles okményok szerint
ismert legrégibb lakosai. Konnyt kiszdmitani, hogy ez id6ben
(1479.) Nagy-Gyarmat: 4 X 5>X20; Kis-Gyarmat pedig:
4X2=8 jobbagy-telekb6l, vagy (a mi ekkor még egyet
jelent) jobbagyhazbél, csaladbol &llott. Az egész Gyarmaton
tehat 1479-ben dsszesen 28 haz 4llott, illetve 28 j0bbdgy-
csaldd lakott.

Hosszi id6, — 70 év telik el, mig ismét meg tudunk
valamit Gyarmat népességi allapotarél. A XVI. szdzad koze-

iy Es nem — a mint ferditve irni szoktik : Brankovies Péter.
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pérol és végérél ugyanis, bar csak néhiny évrél, fonmaradt
a magyar &llam levéltirdban néhiny adé-konyv és tized-
lajstrom, minthogy ebben az iddben a papsignak jiré tizedet
is az 4llam foglalta le, a toroktél fenyegetett virak védel-
mére. Elsé fonmaradt adélajstromunk 1549-b6l valé, a midon
Gyarmaton 44 adézé jobbagy porta 4llt. Ez utin kovetkezik
az 1558-1ki és 1560-iki, mely szintén 44, — az 1561-iki,
mely 62, és az 1564-iki, mely méir csak 26 addzdsra képes
Jobbagy-portat sorol fol Gyarmat helységhdl.

Ezeket az add-lajstromokat azonban ne képzeljik olyan
terjedelmeseknek, mint a maiakat. Nem vettek azokba fol
egyebet a foldesurak nevénél és a népes jobbdgy-telkeknek
egyszeri szamdndl. Még e jobbagytelkek kozil is — miként
emlitdk — csupdn azokat, a melyek képesek voltak a mint-
egy 1 forintnyl osszes orszigos adét megfizetni. Az addzé
jobbagyok nevét tehdit soha sem irtik bele. Ezért csak a
jobbégy-telkek vagyis portdk szima szerint igazodhatunk el
a helység nagysiga tekintetében.

Természetes, hogy ily veszedelmes idékben, midén a
torok mir messze bent lakott az orszigban, a sziinetlen
rablé kalandozdsok miatt -gyakran sok hézat és telket pusz-
tan taldltak az adészeddk, vagy legalibb oly szegénynek,
hogy nem lehetett rajta az adét megvenni. Foleg 1564-ben,
midén a torok Gyula virit elfoglalta, s annak egész vidé-
két birtokiaba vette. Igy tortént, hogy mig 1561-ben az 1j
gyulaviri kapitiny : Kereesényi Lészl6 alatt 62 jobbagy-
telekbél tudtak Gyarmaton adét kiesikarni az adét-rovok,
1564-ben mir esak 26-ot réttak meg. Ugy latszik azonban,
Gyarmat dtlagos porta-szama 44 volt ez idGben. *)

Tehdt Matyas kiraly koratol : 1479-t6l fogva a XVIL
szdzad kozepéig: 1550 --1560-ig nem tudott a lakott jobb-
agy-telkek szdma magasabbra emelkedni, mint 28-rdl dtlag

*) Ezt az 1564. évi adélajstrom is mutatja, melyben egykoru de idegen
kéz Gyarmat mellé e szavakat irta: 44 por.
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44-re, s legmagasabban akkor &llt, midén 1561-ben: 62
volt. A kiilonbség csak az, hogy — mint megjegyzém — e
szdmban csupin azokat a portdkat kell érteniink, a melyek
meg tudtik addjokat fizetni, s hogy ekkor mir egy porta
alatt tobbet értettek egy haznal avagy egy csalidndl.

Miéta pedig a torok 4llandoan befészkelte magit Békés-
megyébe azaz 1566 Gta, még jobban megesappant Gyarmat
lakossiga. Ett6lfogva az adélajstromok is elhallgatnak, s a
gyér tized-lajstromok szélalnak meg. A tizedet ugyanis, mint
egyhdzi adét, inkdbb betudtdk szedni. Gyarmat valamint
Szeghalom tizede ez iddben Virad vardhoz tartozott az egész
u. n. Rétkoz tizedével egyiitt, melyhez a kovetkezd falukat
szamitottak : Sima-Sziget, Torda, Cséf (Csif), Kér-Sziget,
Kiroly, Bala, Pazmény, Balkény, Gyarmat, Szeghalom, Ecseg,
Koros-Laddny, Bosold, Vénya, Csokmd, Nagy-Harang, Poé-
halom, Csépiny (azaz Cséfin), Darvas, Nyésta, Csokmd,
Kinizs, Iriz, Nagy- és Kis-Komadi, Bokény, Bolesi, Szocs-
kod, Kis-Téti, Nagy-T6ti, Esz, Koros-Peterd, Petlend, Sza-
kil, Apiti, Kis-Homorok, Bédoga)sszonytelke, Korosszeg, Hat,
Kolt (Két), Télkerek, Oroszi, Osvény, Székelyhida, Zsika,
Bakonszeg, Vekerd és Pap-Megyer, — azaz Békés és Bihar-
megyébdl a Sirrétet délfelé korité osszes helységeket.

E tized-lajstromok koziil az 1588-iki van meg teljesen.
Ez azonban a tizedet fizet6ket névszerint folsorolvan, a
Gyarmatot és Szeghalmot ez idétdjban laké jobbagy-csald-
dokra nézve meghecsiilhetetlen folviligositissal szolgdl. Meg-
tudjuk bel6le, hogy 1588-ban esup4n 33 tized-fizetd jobbagy
esaldd lakott Gyarmaton. Szeremesére az ugyanez évtizedbol
fenmaradt mds tized-lajtsrom toredékekbdl*) korilbeldl az
dsszes, Gyarmatot ez id6tdjt lakott jobbagy-csalddokat vssze-
allithatjuk.

E esalddok**) a kovetkeztk : Csdszdr, 1588., Damokos

*) A hiatralékosok lajstromabol.
**) A csalidnevek utin kivetkezs szdmok évszémokat jelentenek.
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1581—2—3 —4—5—T7., Fabidn, 1579—81—2—3—4—5
—7—8., Fasi, 1582—3—4—5 -7—8., Gorzsis, 1583—
4—7—8., Harangi, 1581—2—3—4—5—T7—8., Hegedds,
1583—4 —7—8., Josa, 15682—3 —4—7—8., Kis, 1581 —
2—S8., Kovies, 1581 —2—3--4—7., Kovér, 1581—2—3
—4—5—3_8., Kun, 1582., Kapos, 1588., Kéti, 1589., Maj-
lith, 1583 —4., Molnir, 1588., Nagy, 1582—3—4—5 —
7—8., Sani, 1588., Szdke, 1579—81—2—3—4—-T7—8.,
Szabo, —81—3—4 - 8., Szomd, —81—2—4 —.7—8., Szar-
vas, —81—8., Szemes, —83., T6t, 1581 - 2—3—4—8.,
Topor, 1588., Urkony, 1583., Vida, 1583—8., Vékony,
1584, és Végh, 1588-b6l. Osszesen: 40 jobbdagy-csalid 61t
tehdt az 1580-as években Gyarmaton. Ezek kozil Szike,
Hegedos és Kovér néven 3 —3, Sani, T6th, Jozsa, Fasi és
Vida néven pedig 2—2 csalad. Tehit a Szdkék, Hegeddsok
és Kovérek voltak tobbségben.

Ha mir most az ez id6h6l ismeretes eme csalddokat
osszevetjik a Matyis korabdl ismert jobbagy-csalddokkal, azt
talaljuk, hogy volt legalabb is 4 olyan esaldd Gyarmaton,
mely tul élte ezt a viszontagsigos évszazadot, s a korosko-
ril elteriild zsombékos utvesztékben kibirta béjtolni a ter-
jeszkedd torok hatalomnak két emberoltére terjedd puszti-
tasait. E csalddok: a Harangi, Koti, Kardos és Gorzsds.
S0t val6szinli, hogy az 1588-bol ismert tobbi csaliddok nagy
része is megvolt mir 1479-ben, Gyarmatnak akkor eléttink
ismeretleniil maradt 3/4-ed részében.

Sajnos, a régi Szeghalomra nézve mnem vagyunk ily
kedvezd helyzetben. Népességérol alig tudunk valamit a
XVI. szizad kozepe el6tti id6kbél. Ennek oka elsd sorban
bizonyira az, hogy Szeghalomnak nem egy foldesura volt
mint Gyarmatnak, s ezért oly természetii osztily-levelet,
mint teszem Gyarmat 1479-ben, nem mutathat fol. Legelsd
kutforrdsunk e helységre nézve csupin a mdr emlitett XVI.
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szazadi ado-osszeirdsok. Ezek azonban mar nem azokbdl az
évekbol valok, mint a melyekb6l a gyarmatiak. Mert Szeg-
halom ekkor tdjt nem Békés — hanem Biharmegyéhez tar-
tozott. Foldesural ugyanis: a Csikiak és a vAradi kdptalan,
esupa biharmegyei nagybirtokosok, kiknek minden tekintet-
ben kényelmesebb volt, ha a birtokuk is a kozeli biharme-
gyei székhez tartozott,

Biharmegyei adélajstromok pedig mas évekbol maradtak
fenn, mint békésmegyeiek, t. i. az 1552., 1553., 1554. és
1555. évekbol. Ezenkivil ugyanez idétajbol még egy oto-
dik addlajstromunk is van, mely hihetéleg vagy az 1550-ik
vagy az 1551-ik évhol valé. Emez idére nézve egymdashoz
oly kozeli adélajstromok szerint: 1550-ben vagy 1551-ben:
611/5, 1552-ben: 74, 1553-ban: 63!/,, 1554-ben mir esak
32, 1555-ben pedig ismét: 44 addézé-portija volt Szeg-
halomnak. *)

Az 1554. évi hirteleni tetemes apadisnak okai a toro-
kok, kik ekkor tajt folperzselték, ugy hogy a viradi kip-
talannak egyetlen adézo-képes jobbigya sem maradt, s a
Csdkiakéi is tetemesen megfogytak. Egyszersmind — legalabb
rovid idére — az egész helység a torokok ald kerilt; a
- mint ezt maga az addlajstrom viligosan kimondja. (Turcis
subjecte.)

A helység behddoltatdsa Szolnok fel6l tortént s azért
Szeghalmot a torok vidékével egyiitt a szolnoki szandzsik-
saghoz (keriilethez) csatolta.

Ily médon Szeghalomra nézve 1550. koriil 61, 74 és

*) 1550-ben vagy 1551-ben a Csikiaknak: 9, 2, 3, 2, 6, 31, s igy Gsszesen:
53, — a viradi kiptalannak pedig 8'/,, — 1552-ben: a Csikiaknak: 31, 14, 5,
3, 5, 6%,, 8 igy Osszesen 641/, a viradi kiptalannak: 7Y/,, Bérld (Berlen, Beerlen)
Sebestyénnek 2, — 7553-ban a Csékiaknak: 9, 2, 3, 2, 6, 31, sigy osszesen 53, a
varadi kdptalannak: 8'/,, Bérlé Sebestyénnek: 2, — 1554-ben a OCsikiaknak :
61,, 13, 11, 1, s igy osszesen 32, Bérld Sebestyénnek pedig 1, — 1555-ben a
Csdkiaknak 9, 1, 20, 13, s igy osszesen 43, Bérl Sebestyénnek pedig 1—1 por-
taja volt Szeghalmon
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63, vagyis kizép szimmal mintegy 68 porta vehetd fol ;
az 1554. utdni iddre nézve pedig talin 44. S ezért Szeg-
halom, mely a torok eme beiitése el6tt egyharmaddal nagyobh
volt Gyarmatndl, 1554-ben egyszerre Gyarmat mellé siilyedt.
Nagyon valészind *) azonban, hogy ugyenez idében Gyarmat
18 sokat szenvedett, szintén felpréddltatott, hogy késdébb
rovid idére mindketté magahoz jott, egész 1566-ig, Gyula
virosa bukdsiig, a midén aztdn Szeghalom lakossiga is
hosszi idére megapadt. Ugy hogy az 1580-as években mir
csekélyebb volt mint a Gyarmat lakossiga. Mert még Gyar-
maton e tdjban 40 fizetd csalidot tud felszdmlilni a tized-
lajstrom, Szeghalmon mar mindossze csak 32-6t.

E csaladok a kovetkezbk : Buza, 1588., Foris, 1580—
2—3—4—5—6—8., Fejér, 1588., Fejes, 1588., Irazi, 1588,.
Kéntor, 1582—3—4—5—8., Kun, 1583—4—5— 6., Kis,
1588., Mésziros, 1583 —4 —5—8., Molnir, 1585., Mogyo-
rés, 1586., Moériez, 1588., Nagy, 1588., Polgir, 1582—
3—4—5—6—8., Pettke, 1588., Remete, 1588., Simon,
1581 —2—~3—4—5—8—8., Széles, 1583 —4-5—-8—8,
Somogyi, 1583—4 —5--6—8., Torok, 1581 2—8., Turi,
1582—3—4 —5—6~-8., Vida, 1588.

Ezek kozil a Simonok, Polgirok és Somogyiak hirom —
hirom kiilon esalddot képeztek; Petkék, Fejesek, Forisok,
Torokok és Irdziak pedig 2—2 csalédot.

II.

A XVI. szizad 80-as évei 6ta korilbelil 125 évig,
tehat négy hosszii emberoltén keresztiil elvész minden nyom,
mely e két helység lakossiginak ismerésére vezérelne. Mily
veszedeimeket és halilos kiizdelmeket élhetett it emez is-
meretleniill maradt négy szerencsétlen nemzedék a benlaké

*) Mert Gyarmatrél ez id8b6]l (1554, 1555.) nem maradtak fel hasonlé
tuddsitdsok, .
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torokok, a rosszil fizetett német zsoldosok s a neki indult
hajduk rémes, sziinetlen pusztitisai alatt, — ki tudnd el-
beszélni ? Mikor eme végtelenre nyulé idészak mégis végé-
hez kozeledik : a torok kiverése s a II. Riakéczi Ferencz
forradalma utin, ugy &llunk Eurépa kozepén, mint egy
darab ismeretlen Amerika, melyen ujra kell kezdeni a be-
népesités és mivelés wunkajat. Az elsé adé-osszeirds, mely
ez 1d6bol : 1715-bol fonnmaradt, elég nyomorusagos képet tar
elénk a gyarmati és szeghalmi allapotokrdl ; de mar kiér-
zik belole az uj ¢let liktetése. A nagy veszedelmek elmul-
tak, nyugodalmasabb napok kivetkeznek, melyek alatt visszatér
az oOnbizalom és élet-kedv, s lassankint meggyarapodik a
lakossag, terjed a megmiivelt teriilet.

Gyarmatot 29 csalad lakja 1715-ben. Ezeknek fejei a
Gyarmaton maig is él0 lakossignak Osapai. Hasonléképen
Szeghalmon. Azéta sok kipusztult ezek utéddai kozil is, de
mar inkdbb a természetes kihalds utjan, s szakadatlanul
jottek ujak meg ujak.

Beti-rend szerint egyiivé foglaltuk ugy Gyarmat, mint
Szeghalom csaladjainak nevét a XVIII. szazadbél, jelesiil
az 1715, 1720., 1771., 1788. és 1797. évekhbil.

E csalidok Gyarmaton a kovetkezdk: Antal 1771,
Bénhegyesi 1771, Bereczki 1771, Berke 1771, Bojti
1771, Beke 1771, Budai 1771, Bokfi 1771, Bagdi
1720, Barna 1720, 1771, Bondar 1715, (Bodnir 1715
1788, Bondar 1771, 1797.) Balog 1715, Balkinyi 1771,
Barta 1720, Balogh 1720, Bengd 1720, Babos 1720, Bi-
lint 1771, Bozsé 1771, Béatori 1771, Béres 1771, Balis
1771, Benesik 1771, Barkéezi 1771, Csete 1720, Csik
1771, Csaté 1771, Czeglédi 1771, Csiszar 1771, Csiti 1788,
Cseke 1788, Daru 1720, 1771, Diviki 1771, David 1771,
Dobsa 1771, Derecskei 1771, Danka 1788, Erdélyi 1720,
Erdés 1720, 1771, Eke 1771, Fegyverneki 1771, Foris
1720, Fodor 1771, Fekete 1771, Foldesi 1771, Fejér
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1771, Fulop 1771, Fejes 1771, 1788, Farkas 1771, Fegy-
ver 1788, 1797, Gidai 1788, Gyinyi 1715, Gadl 1715,
1720, 1771, Gyanyi (nemes) 1720, 1771, Gaesari 1771,
1791, Gdbor Nagy 1771, Gyorosi, 1771, Gyéri 1771, Gyo-
keres 1771, Gulya 1797, Hegyesi 1715, 1720, 1771, Héder
1715, Hegedlis 1771, Hati 1771, Huszdr 1771, Homoki
1771, Hajdu 1771, Hiti 1771, Huszdr 1788, Iloss 1715,
Jubos 1720, Ibrinyi 1771, Karakus 1788, Kontra 1788,
1797, Kéki 1771, Kuli Nagy 1771, Kovér 1771, Korda
1771, Keszi 1715, 1720, Kiss 1715, 1771, Kaszds 1715,
1720, Kovdes 1720, 1771, Karajos 1720, Katona 1720,
1771, Kutyds 1720, Kasz 1720, Kdllai 1771, Kontras 1771,
Korei 1771, Karolyl 1771, Koti 1771, Karasi 1771, 1788,
Kertész 1771, Kardos 1771, Lakatos 1715, 1771, Lazir
1771, Ladényi 1771, Mdnyi 1788, Makai 1715, 1720, 1771,
Matéesi 1771, Mocsari 1771, Mészaros 1771, Makra 1771,
Molnér 1771, Muszka 1771, Moldvai 1771, Nagy 1715,
1720, 1771, Nagyidai 1720, Nyilas 1771, Németi 1771,
Nyiri 1771, Oldh 1715, (nemes) 1720, 1771, Pépai 1715,
1720, Pongé, 1715, (Pengé) 1771, Patai (nemes) 1720,
1771, Peng6, 1720, 1771, Pap 1720, 1788, Péesi 1720, Pilfi
1771, Pardi 1771, Pal 1771, Panti 1771, 1788, Pilez 1771,
Puskés 1788, Répasi 1788, Szegedi 1788, Saja 1788, Si-
teri 1788, Sasi 1788, Szekeres 1771, Sarvari 1771, Soés
1715, (nemes) 1720, Solom 1715, Szab6 1715, 1720, 1771,
Sziles 1720, 1797, Sari 1771, Széke 1771, Sardndi 1771,
Széesi 1771, Szoke 1771, 1797, Szildgyi 1771, Sérés 1771,
1788, Szarka, 1771, Siité 1788, T6t 1715, 1720, 1771, To-
rok 1715, 1771, Tékés 1771, 1788, Téesvai 1771, Todi
1788, Ungi 1788, Vesszos 1788, Visirhelyi 1788, Végh
1771, Varju 1771, Varga 1715, Vitinys (nemes) 1720,
Varga 1720 1771, Vitdris 1720, (Vitdlis) 1771, Vitdris
1797, Vida 1720, 1771, Véri 1771, Vineze - 1771, Vén
1771, Zsiros 1715, 1720, 1771, Zsadényi 1771, Zsodi 1771,
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Ezek kozil Gyarmaton 1715-bol valék : a Bondér,
Balog, Gyani, Gadl, Hegyesi, Héder, Iloss, Keszi, Kiss,
Kaszds, Koti, Lakatos, Makai, Nagy, Olih, Pdpai, Pongo
vagy Pengb, Soés, Sélom, Szabd, Tét, Torok, Varga és
Zsiros-csaladok. Mint latjuk, esupin a Kiss, Nagy, Téth és
Koti csalddok emlékeztetnek a 125 év elotti idokre. Hihetd
azonban, hogy a Kiss, Nagy és Toth-csalidok — milyeneket
csaknem mindeniitt talilunk — szintén jabbak, sot a Kétiak
is, mert hiszen Kot falu vagy puszta nincs innen oly igen
tivol. Ha azonban a Koti csaldd azonos a Mityds korabeli
gyarmati Kotival, ez az egyetlen, mely mint ma is ¢16, a
kozépkori eredet régiségével dicsekedhetik. Eme, mindossze
29 csaldd kozt a Kesziek a legtehetosebbek s rajtok kivil
az Iloss, Nagy, Sélom, Bondar, Té6t, Olah, Makai és Lakatos
csaladok, 41/, illetve 3—38 koblos (cubulus) folddel. Nagyon
kicsiny még ekkor Gyarmat hatéra, mert a Berettyé kiontése
tartja elfoglalva nagy részét. A kaszalé is oly szik a sza-
kadatlan arvizek miatt, hogy semmi széndt sem tudnak ter-
melni a gyarmatiak, hanem foldesuruktél vesznek bérbe
pusztat kaszalasra. LegelGjok is oly kevés, hogy kénytele-
nek foldesurok foldjére hajtani csekély marhdikat. Sz0lejok
és erdejok egyaltalaban nincsen s egész megmivelt foldjok
nem tobb 60 koblosnél.*) Semmivel sem kereskednek, egye-
diil sajit mindennapi sziikségiikre forditjak minden termé-
siiket. Sziraz malmaik hitvanyak (viles), évenkint alig hoz-
nak 10 forintnyi hasznot.

Szeghalmon csak valamivel taldlunk kedvezébb viszo-
nyokat. A terillet itt is nagyon szik, az ismétlddd, jobban
mondva : folytonos drvizek miatt. Mint Gyarmaton, itt sem
fordulékban mivelik a foldet, hanem azokat a részeket vetik
be, melyeket az drviz ép szabadon hagy. (A fordulék heho-
zatala csak Méria-Terézia uralkoddsa alatt kezdddik meg.)

#) Miféle cubulust ért? — nem tudom. .I:Tgy latszik azonban, késbbb mag
foldmértéket haszndlnak az osszeirdk.
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A fold kozépszerd mindségl, ugy hogy egy pozsonyi kobol
utan 6szi 4, tavaszi 3 kobol terem. Rét, legelo, kaszalé itt
is rendkiviill ecsekély, szintén az drvizek miatt. Kereske-
désre a szeghalmiak sem termelnek, hiszen tutak sincsenek,
a melyeken messzebb szdllithatnak. Ok is esak mindennapi
haszndlatukra forditjak osszes csekély termésiiket. Erdeik
nekik sines; némi szdéleik azonban mar vannak. Malom csak
egyetlen egy forog a Koroson, az is hitviny, s gyakran
tobb a vize mint kellene, s ekkor nem jar, 10 forintot is
alig hoz be évenkint.

Az egész bevetett teriilet azonban itt mégis sokkal
nagyobb, mint Gyarmaton, t. i. 120 koblos, tehdt még egy-
szer annyi mint a gyarmatiaké. E terillet 68 csalad kozt
oszlik meg.

Szeghalom XVIII. szézadi csaladjai a kovetkezlk : Acs
Wi Acs 1715, Armas Tét 1771, Ambrus 1771, Balogh
1715, 1720, Baronyai 1715, (Varanyai) 1771, Bonesik (ne-
mes) : 1720, (Bonesok) 1771, Bencsok 1788, Barancza 1720,
(Baranya ?) 1720, Biré Tét 1771, Borus 1771, Bede 1771,
Bodnar 1771, Bujdosé 1771, Boldizsir 1771, Béres 1771,
Bojtos 1771, Banhegyesi 1771, Borus 1771, Barta 1788,
Babos 1788, Bakonszegi 1788, Bajos Nagy 1788, Bacsa
1794, Csijes Pap 1788, Csimma 1788, Csernak 1783, Cseder
1771, Czina 1771, Csonka 1771, Czebe 1771, Csongridi
1720, Czipé 1720, Czeglédi 1771, Csontos 1771, Csekd
1771, Decsei 1715, (Déesi) 1720, Deghe 1720 (Doge)
1788, David 1771, Danka 1771, Doge 1771, Déani 1771,
(Dényi) 1788, Daréezi 1771, Diriez 1788, Domian 1788,
1797, Dolog 1788, Dina 1797, Emddi 1771. Eke 1771
Elek 1715, 1771, (Ellegh.) 1820. Esztari 1715, 1771,
Erdélyi 1720, 1771, Erdélyi Tét 1771, Farkas 1715, 1720,
1771, Futass 1715, 1720, Fédi 1715 (nemes) 1720, Fabidnyi
(nemes) 1720, (Fabidn) 1771, Fujtos 1720, Farinki 1720,
1771, Futés Tot 1771, Fazekas 1771, Fabi 1771, Fekete 1771,
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Fehér 1771, Fodor 1771, Gyori (Gyiri?) 1715, Gaal 1715,
1720, 1771, Galgéezi 1720, Gyulai 1720, Gonda 1720,
Gargya 1771, (Garga) 1788, Gebei 1771, Gurzé 1788,
Hegyes 1715, Hegyesi (nemes) 1720, 1771, Hatos 1715,
Hajdu 1715, 1720, 1771, Huszti 1771, Hidi 1771, Horvat
1771, Hogye 1771, Haldsz 1771, Ivin 1715, (Ivanyi) 1720,
Jakab 1720, 1771, Juhasz 1771, Kis 1715, 1720, 1771,
Kirdly 1715, 1771, Kope 1715, 1771, (Kepe) 1720, Kés (?)
1715, 1720, 1771, Kereki 1715, (Kerekes) 1720, 17171,
Kacska 1720, Kardeson 1771, Kenderesi 1771, Kovaes 1771, —
Kallai 1771, Kata 1771, Kozak 1771, Koncz 1771, Kénya
1771, Koesis 1771, Kaposi 1771, Kuruecso 1771, Kegyes
1771, Koteles 1788, Kondori 1788, Keeskeméti 1797,
Laza 1715, (Laezl) 1720, Lakatos 1771, Lengyel 1771,
Molnar 1715, 1720, 1771, Mozik 1715, 1720, Maté 1715,
1771, Martonosi 1715, 1720, Monoss 1715, Matheides 1720,
Maki 1720, Monus 1771, (Morus) 1788. Marki 1771, Mészaros
1771, Menyhért 1771, Moecsari 1771, Marki Kiss 1788, Nagy
1715, 1720, 1771, Nyiri 1720, Nyitrai 1771, Nyéki 1771
0l4h 1720, 1771, Pap 1715, 1720, 1771, Péter 1720, 1771,
Petnehdzi 1720, Pasator 1771, Posta 1771, Patai 1771,
Pozsonyi 1771, Poros 1771, Petri 1771, 1788, Pip6 1771,
Palis 1771, Povéazsai 1771, Piké 1788, Posta 1788, Pudera
1797, Raez 1715, 1771, Réz 1771, Rédai 1771, Szalatkai
1788, Szekrényes 1788, Szluhovinyi 1797, Surdnyi 1788,
Sebestény 1771, Somogyi 1715, 1771, (Somodi) 1720, Sila
1715, Sziies 1715, 1771, Szivés 1715, 1720, 1771, Szabé
1715, 1720, 1771, Szentes 1715, Szeér (!) 1715, Szente
(nemes) 1720, Simon 1720, Szdéke 1720, 1771, Szila 1720,
Szoboszlal 1720, Sandor 1771, Szakdes 1771, Sinta 1771,
Sods 1771, Sipos 1771, Szala 1771, Szijarté 1771, Szalai
1711, Szilagyl 1771, Széesi 1771, Szarka 1771, Safran
1771, Torkos 1771, Tolvaj 1771, Torok 1720, Tegyes 1715,
Téth 1715, 1720, 1771, Tokaji 1715, 1720, 1771, Turbocz
: 2
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1715, (Turbuez) -1720,0177 1, Talos 1710, Tan 1715, 17120.
1771, Takaré 1771, Ujvarosi 1771, Végh 1715, 1720, 1771,
Vajda 1715, Vitézi 1715, Vaezi 1720, Varga 1720, 1771,
Vajda 1771, Vagé 1771, Vetési 1771, Vasvari 1772, Vas
Tét 1771, Vas 1771, Veres 1771, Vesenyi 1771, Zikany
1771, (Zsakan) 1788, Zsila 1771, Zsiros 1771.

Tehdt ha egyszer annyi a megmivelt fold, mint a
szomszédos helységben, a lakossig még szaporibb, mert
Gyarmaton csak 29 jobbdgy-csalad ¢él, holott Szeghalmon
68. A szeghalmi lakossignak més kiilonben is régibb jel-
lege van, mert itt tobb az egy nevet viseld — kétség ki-
vill egy torashél szétdgazé6 — csalid. Gyarmaton csak a
Bondirok és Kaszdsok képeznek 2—2 csalddot ; Szeghalmon
ilyenek (a Tot-okon, Kiss-eken és Nagy-okon kivil, kik e
részben nem johetnek szimitas ald) a Pap-ok 4, a Far-
kas-ok és Balogh-ok 3--3, a Végh-ek, Szivos-ok, Kods-ok
¢s Tokaji-ak 2—2 kiilon csaladdal. Az 1580-as évekbol is-
mert jobbdgy-csalidok kozill azonban Szeghalmon esupin a
Molnarokat és Somogyiakat taliljuk fol 1715-ben, s ki
tudja, azonosok ezek is a 125 év elottiekkel ?

A Dbirtok-viszonyok is kilonbozok a két helységben.
Gyarmaton a legtehetésebb jobbagynak 4!/, koblus foldje
van (s ilyen is csak egyetlen egy fordul eld), Szeghalmon
két csalidot talalunk, mely 5—5, négyet a mely 4—4,
egyct a mely 4!/, és tizet a mely 3 —3 koblos foldet bir
és mivel. Mégis, mintha Gyarmaton a [oldbirtok jobban el
volna oszolva, mert ott a lakossiag legnagyobb része 3, illetve
2 koblos foldet mivel, holott Szeghalmon 37 olyan csaldd
van, melynek 1 vagy ennél is kevesebb foldje van, vagy
(8-nak) épen semmi foldje sines.

A legvagyonosabb csalidok (csalddfék) a kovetkezlk ;
a Nagy és Szebr csalddok 5—5, a Somogyi cs. 41/5, a Mo-
zik, misik Nagy és Turbocz csalidok 4 —4 koblos folddel.

De hogy ardnylag mily népes volt ekkor mind Szeg-
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halom, mind Gyarmat, az mutatja, hogy az egész Békésme-
gyeében legnépesebb helyen: Békésen is esak 97 jobbdgy-
esaldd élt, s mindjart utinna kovetkezett Szeghalom az 6 68,
s azutdn Gyarmat az 6 29 jobbigy-csaladjival, s esak gy
jott Gyula, szintén ugyanennyivel, azutin Doboz 25, Koros-
Naddny 24 és Vészté 21 csaladdal. A legkisebb volt Ocsod,
hol esak 14 jobbdgy-csaldd élt, de egyszersmind ennek volt
az egész megycéhen legjobb foldje. Kiilonben az egész megye
nem allott ez idében csak kilencz helységhol. *)

III1.

0t év mulva, 1720-ban tjra osszeirjak adé ald az orszig
osszes lakossigit. A gyarapodds ¢ csekély, de békés idbszak
alatt mindeniitt szembeotld.

Gyarmaton — mint megyeszerte mindeniitt — még min-
dig egy forduléban mivelik a foldet, jobban mondva: még
mindig nem hasznilnak fordulékat, de mér az itteni jobb-
agyoké Pazmin puszta s legeléjok, kaszdléjok is tobb van,
mint 1715-ben. Foldjok termékeny és konnyl muvelést, az
0szi 6, a tavaszi 4 magot ad. Kereskedésre azonban még
mindig nem termelnek.

Az osszes megmuvelt terilet 2475 (pozsonyi) koblos
foldnek felel meg. E tekintethen tehdat a haladds Oridsi,
mert ot év elott még csak 60 koblos megmivelt foldet bir-
tak osszeszamolni az addszed6k. Hacsak most valamely mas
koblot nem hasznilnak mértékil.

Joval szapordbb a lakossig is. Gyarmaton Jt memes
csalidd lakik : a Vitaris, Patai, Gyanyi, Sods és Olah csa-
lidok. Jobbdgy-csalad 45, zsellér pedig 5 van; mindissze
tehat 55 csalad. (Ot év eldtt volt 29.) A legvagyonosabb
jobbagy: Széesi Mihaly, kinek 210 pozsonyi koblos foldje

#) A font emlitetteken kiviill még: Gellya (azaz Gella, Gerla) 15 jobbagy-
csaldddal. Békésen még 10, Dobozon pedig 9 zsellér-csaldd is lakott.
’ 9%
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van; azutin nemes Gydnyli Miklos kovetkezik, 150 p. kioblos
folddel ; utdna jobbagy Toth Jdanos 138, — Varga Istvin
120, — Bagdi Jinos 108 koblos folddel. A legszegényebb
zsellérnek is van 3 p. koblos foldje.

Szeghalmon is haladdst ldtunk 1715-hoz képest. A
megmivelt osszes teriilet e helységben 3248 koblos foldnek
felel meg. (1715-ben csak : 120.) Azonban, ellentéthen
Gyarmattal, a népesség-szaporodds Szeghalmon ecsekélyebb.

Itt ugyanis 8 nemes csaldd ¢é1 ez idében, hirom Hegyesi,
egy Bonesik, két Fodi, egy Szente és egy Fabidnyi néven.
Ezenkivil jobbdgy-csalad 67, holott 1715-ben 68-at szami-
tottak ossze, 6s 9 zsellér-csalid. Osszesen 84 csaldd. (1715-
ben volt: 68.)

Legvagyonosabb nemes Hegyesi Péter, kinek 132 p.
koblos foldje van, azutan kovetkezik a Kerekes cs. 114, a
Déesi (Dési?) 108, a Toéth 102, a Kis és Turbuez es.
szintén 102— 102, a Szivos cs. 86, a Balogh cs. 84, s vé-
gil a Varga cs. 81 koblos folddel.

Tehat miként Gyarmaton, Szeghalmon is Oridsit nove-
kedett 5 év alatt a megmivelt fold. Akkor a 3—4—5
koblos birtok a legnagyobb, most a 210-t6l lefelé a 80-ig
terjed6k. Gyarmaton azonban jéval vagyonosabb jobbagy-
csaladokat taldlunk mint Szeghalmon, mert amott 210, 150
¢s 138 koblos folddel biré jobbdgyok is vannak, Szeghal-
mon pedig a 132 koblos birtok a legnagyobb. S holott
Gyarmaton a legszegényebb zsellérnek is van 3 koblos
foldje, Szeghalmon mésfelesek is vannak.

Kiilonben nagyjabol olyformdk a viszonyok mindkét
helységben. Széleik most mar a szeghalmiaknak sincsenek.
Ellenben most mér tobb malmuk van a Koroson, melyek
évente 160 frtnyi tiszta hasznot hajtanak.

Ez ot év alatt a megve o0sszes helységeiben megvil-
tozott a lakossignak egymdashoz valé viszonya. Most is
Békés 41l ugyan el6l 149 csaldddal, s utdna megint csak
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Szeghalom kovetkezik 75 esaliddal.*) Ezutin azonban nem
Gyarmat a legnépesebb, mint 1715-ben, hanem Gyula, 72
esaladdal, azutin Csaba 56, Viri 53 ecsaliddal, s esak 1gy
kovetkezik Gyarmat 50, Ocsod pedig 39 csaladdal. Leg-
kisebb Gella (Gerla), hol csak 20 csalid ¢él, de ardnylag
elég csekélyek Koros-Nadiany, Vészté ¢s Gyoma is, 24, 26.
illetve 31 esaldddal.

Kis-nemesi csalid az egész megyében ecsak 21 van,
tehat Szeghalomra (8) és Gyarmatra (5) ardnylag sok esik;
Békésen, Variban, Dobozon, Koros-Naddinyban, Tarcsin és
Ocsodon pedig egy sines. **)

Sz616t az egész megye teriilletén esupan Gyulan mivelnek.

IV.

A kovetkezd osszeiras teljes 51 évvel késobbi, azaz
1771-bol vald, s ismét mds czélbdl jott létre mint az elob-
biek, t. i. az urbéri viszonyok rendezdse czéljibol.

Ez valamennyi kozt a legmegbizhatobb. Mert gy a tized-,
mint az ad6osszeirasnil sok adat el volt titkolhaté avagy el-
ferdithetd, ellenben a jobbagy-tartozisok o¢sszeirdsinil min-
den csekély birtok-részlet osszeiris ald keriilt : hiz, udvar,
kiiltelkek s mindenféle szolgalatok. Ilyen osszeiris tobb is
maradt meg a mult szizad végérél a magyar dllam levél-
taraban ; mi azonban ez alkalommal rovidség okaért esupin
a legelsot, az 1771. évit haszndljuk fel, a tobbiekbdl pedig
csak a fontosabb adatokat értékesitjiik, foleg a mult szizad-
beli jobbigy-esalidok névszerinti elésorolisinak kiegészi-
tésére. _

Ez alkalommal a szénté-foldek terjedelme mar holdak-
ban van kifejezve. Gyarmaton 1771-ben a jobbagyok kezén

#) Csak a nemes- és jobbiagy-csaladokat szimitja az Osszegezés, — a zsel-
léreket nem.

#%) Gyuldn hirom (Orban, Szabé, Tonkél), Vésztén egy (Balogh), Gyoman
egy (Bor), Csaban két (Matula és Turdezi) Gellin egy (Becsi) nemes cs. lakik.
Mezi-varosok : Békés és Gyula.
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osszesen : 1742, — a zselléreknél : 158, az al-zselléreknél
pedig 18, — 0sszesen : 1918 hold foldet talilunk. E terii-
letet 159 jobbdgy, 63 hézas zsellér és 12 hézatlan zsellér
muvelé. A csalddok szima tehit mindossze 234, mely szim
az 1715. évi 29-hez, vagy az 1720. évi 55-hoz képest tete-
mesnek mondhaté, oly idében, midén a tudoményok fejlodése
még nem jott segitségére az emberi jolét emelkedésének, a
mikor tehat a haladis egyediil az orszig belsd békéjének
volt koszonhetd.

Hogyan oszlott meg e foldbirtok a jobbagy-esalidok ko-
zott, részletes tablizatba foglaltuk.

A kovetkezé jobbagy-csaladoknak volt hold-foldjok, még
pedig : Antal 7, Bilint 14 11 7: 32, Bogi K. 10, Budai
10, Bondar 22, Barna 24 12 8: 44, Beke 9 4: 13, Bojti
9, Berke 8, Balog 5, Bereczki 5, Balkanyi 4, Csik 13 12
11 9: 45, Csaté 11 8 6: 25, Czeglédi 9, Diviki 10, Daru
19 8: 27, David 5, Dobsa 10, Eke 16 9: 25, Erdés 13,
Fegyverneki 11, Fodor 6 3: 9, Fekete 9, Gaesari 24, Gyd-
nyi 20 7 15 12 20: 74, Gabor Nagy 18, Gyorosi 9, Gdl
12, Hegedus 11 10: 21, Hegyesi 14 10 16 25: 65, Hati
10 15: 25, Huszir 11, Homoki 10, Hajdu 11 7 18 38: 56,
Tbranyi 7 17: 24, Kovér 6, Korda 6, Korei 9, Kallai 12,
Kovies 12 15 21: 48, Katona 9 9 : 18, Kontris 13, Kis
13 12 7. 9.6 '8 6: 61, Karolyi 25, Kiti 6, Karagii 8,
Kertész 9, Lazir 14, Lakatos 20 6: 26, Matéesi 7, Mo-
esarl 10, Mészaros 13 17: 30, Makai 9 4 6 7: 26, Makra
7.14: 21, Nagy 13 12 9 17 24 21 7: 103, Nyilas 9,
Németi 7, Nyiri 6, Ol4h 24 3: 27, Peng6 9 10: 19, Pa-
tal 15 24 6:.45, Pilfi 11, Pardi 8, Siri 24 11 5: 40,
Szoke 9 20: 29, Sirdndi 10 20 : 30, Szab6 6 9 7 10 6 : 38,
Széesi 20 6: 26, Sziligyi 7 9: 16, Sorés b, Szarka 7, Tét
6 12715 108 9: 67, Torok 7 7: 14, Vitalis 18,Varga 7,
Varju 15, Vari 11 5: 16, Vida 9 7: 16, Vég55: 10, Vineze: 9,
Zsadinyi11 18 5: 34, Zsiros 7 13 : 20, Zs6di 5.
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E helyt esupin a kimagaslé adatokat soroljuk fol. A
legvagyonosabb esalidok 15 holdnyi birtoktél folfelé a ko-
vetkez0k, u. m.: Varju 15, Szilagyi 16, Viri 16, Vida 16,
Katona 18, Hajdu 18, Gabor Nagy 18. Vitalis 18, Pengé 19,
Zsiros 20, Makra 21, Hegedus 21, Bondir 22, Ibranyi 24,
Gacesari 24, Karolyi 25, Eke 25, Csat6 25, Hati 25, Lakatos
26, Makai 26, Széesi 26, Oldh 27, Daru 27, Szdke 29, Mé¢é-
szaros 30, Sirindi 30, Bilint 32, Zsadinyi 34, Szabd 38,
Sari 40, Barna 44, Csik 45, Patai 45, Kovies 48, Kis 61,
Hegyesi 65, Téth 67, Gyinyi 74, Nagy 103. Osszesen 40
csalid 15 holdon feliil. E sorozat az egymewvit csalidokat
mind egyiivé foglalja. Kétségtelen azonban, hogy a Szabik,
Koviesok, Kisek, Tothok és Nagyok nem foglalhaték osz-
sze, mint egy torzshdl szirmazd rokonok, s igy osszeallita-
sunk e részben onkényes.*) Ehez képest tehit a legfolde-
sebb rokonsdgnak a nemes Gyianyiak mondhatok, (kik mér
1720-ban is a mdsodik helyet foglaltik el) 74 holddal.
Utianok kovetkeznek : a Hegyesiek 65, —- a nemes Pataiak
45, — a Csikok szintén 45, — a Barna ¢s Sari rokonsig
44 illetve 40, a Zsadinyiak 34 holddal s igy tovibb.

Az 1720-ban nemesnek foltintetett Vitalis-rokonsiag
csupan egyetlen taggal szerepel és csak 18 holdat bir; a
szintén nemes Olih rokonsignak méar 27 holdja van, az
otodik nemes csaldad : a Soés pedig nem lakik tobbé Gyar-
maton.

Ha azonban eme rokonsigokat ecsaladokra, jobban
mondva csaldadfokre bontjuk fol, ugy talaljuk, hogy Karolyi
Pal a legvagyonosabb, 25 holddal. Ennél tobbet egyetlen
csaldd sem bir ekkor Gyarmaton. Ezenkiviil egy Gacsari-
nak, egy Olahnak, egy Sirinak, egy Nagynak, egy Barna-
nak és egy Patainak 24—24, egy Bondirnak 22, egy Ko-

#) Azonban ha e nevii csaladokat egyenként kiilon-kiilon vessziik, igen

vagyonosok akadnak koztok, u. m. Nagy es. 12, 13. 17, 21 és 24 holddal, Kis
es. 12. 13 holddal, Kovécs es. 12, 15, 21 holddal, Téth es. 15 holddal.
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vicsnak 21, egy Sz6kének, Lakatosnak, Sarandinak, Szécsinek,
¢s Gyanyinak pedig 20— 20 holdja volt ez id6ben a gyar-
mati hatarban.

Attérve Szeghalomra 1771-ben itt a jobbigyok kezén
2849, — a uzselléreknél 142, — az al-zselléreknél pedig
13, —— dsszesen: 3094 hold foldet taldlunk. E teriiletet
188 jobbdgy, 38 hdzas zsellér éz 18 hdzatlan zsellér mi-
veli. A csalddok szima tehit mindossze 244, mely szim
viszonyitva az 1715. évi 68 és 1720. évi 84 esalidhoz,
tulsdgosnak épen nem mondhato.

A aldbbi részletes kimutatds szerint a kovetkezd jobbagy-
csalddoknak volt hold-foldjok, még pedig: Ambrus 28, Ar-
mas Tot 9, Aes 9 16: 25, Biré Tot 19, Borus 14 12: 26,
Bede 19, Bodnidr 15, Bujdosé 12, Balog 6 7 10: 23, Bol-
dizsar 10 14 : 24, Baranyai 9, Baranya 12 17: 29, Béres
11, Bojtos 8, Banhegyesi 6, Bonesok 17, Czebe 28 6: 34,
Czeglédi 42, Csonka 18 5: 23, Csontos 5, Czina 6, Divid
15, Danka 7, Doge 16, Dani 6, Erdei Tét 25, Erdei 8 6:
14, Eke 17 6: 23, Erdélyi 10 7: 17, Emddi 17, Elek
23 26 : 49, Futés T6t 35, Fazekas 17 7: 24, Fabi 15 9:
24, Fekete 12, Farkas 23, Fardnki 11, Fehér 6, Gargya 15,
Gebei 11, Huszti 30, Hegyesi 47 26 7 16 16 18: 130,
Hidi 20, Hajdu 17 50 13 15 12: 107, Horvit 8, Hégye 7,
Halész 6, Jakab 21, Kiss 27 18 14 5 10: 74, Kardcson
9 15:24, Kenderesi 12, Kovides 11 97 31 5 14 : 77, Kéllai
23, Kata 16, Kodés 13, Kerekes 15, Kozik 7, Konez 19,
Konya 9, Kocsis 6, Kaposi 5, Kope 17, Lakatos 17, Len-
gyel 18, Maté 25, Monus 16, Mérki 17, Mésziros 16 18 :
34, Menyhart 12, Molnar 9 12 6 11 : 38, Mocsari 14, Nagy
22 16 34 42 30 5 10 5: 149, Nyitrai 11, Pasztor 18,
Posta 7, Pap 11 5 11 14: 41,. Patai 15 5 26: 48, Po-
zsonyi 16, Péter 12, Poros 12, Petri 29, Pip6 19, Réz 17,
Sipos 21, Soés 19, Szbke 7 32: 39, Szivos 28 13 32 32 17:

.
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122, Séndor 39, Somogyi 15 6 7: 28, Szabé 16 5 5 19:
45, Szakdes 14, Sinta 9 16 : 25, Szala 34, Sziies 5, Sazi-
jarté 9, Tokaji 26, T6t 7 18 15 13 17 10 128 13: 113,
Tolvaj 9, Turi 20 11 23 6 : 60, Torkos 18, Turbucz 33, Ujvé-
rosi 13, Vajda 25 10 : 35, Végh 9 14 10: 33, Varga 55 10:
20, Vagé 22, Vetési 11, Vasvari 7, Zakiny 26, Zsila 26.

Azonban ennek megfeleldleg, a birtok-eloszlis is sze-
rencsésebb, mint &yarmaton ugyanez idGben. Mig ugyanis
Gyarmaton 1918 hold 234 csalad kozt oszlik meg, Szeg-
halmon 3004 hold 244 csaldd kozott s igy amott dtlag csak
8, emitt pedig 12 hold fold esik egy-eqy csaladra.

J6éval nagyobb lévén a megmuvelt teriilet Szeghalmon,
jelentékenyen tobb a 15 holdnal tobbet biré jobbagy rokon-
sig szama is mint Gyarmaton, Mig ugyanis utébbi hely-
séghen 40 ilyen 15 holdon folilli birtokot taldlunk, Szeg-
halmon majdnem kétszer annyi van, t. i. 72. E rokon csa-
lidok a kovetkezok : Bodnar 15, Dévid 15. Gargya 15,
Kerekes 15, Doge 16, Kata 16, Monus 16, Pozsonyi 16,
Bonesok 17, Erdélyi 17, Emddi 17, Kope 17, Lakatos 17,
Méarki 17, Réz 17, Lengyel 18, Pésztor 18, Torkos 18,
Biré Tét 19, Bede 19, Konez 19, Pipé 19, Hidi 20, Varga
20, Jakab 21, Sipos 21, Vagé 22, Csonka 23, Balog 23,
Eke 23, Kallai 23, Farkas 23, Turbuez 23, Boldizsir 24,
Fazekas 24, Fibi 24, Kardcson 24, Aes 25, Gyelei Tét 25,
Mité 25, Santa 25, Borus 26, Tokaji 26, Zikiny 26, Zsila
26, Ambrus 23, Somogyi 28, Baranya 29, Séndor 29, Petri
29, Huszti 30, Végh 33, Szala 34, Mészéros 34, Czebe 34, Fu-
tos Tét 35, Vajda 35, Molnar 38, Széke 39, Pap 41, Czeglédi 42,
Szabé 45, Patai 46, Elek 52, Turi 60, Kis 74, Kovaes 77, Hajdu
107, Téth 113, Szivos 122, Hegyesi 130, Nagy 149.

Miként Gyarmatnal, itt is az ugyamegy mevii csalddokat
foglalja egyiivé e sorozat. Tehit miként ott, e helységhen
is le kell szidmitanunk a : Szabd, Kovies, Kis, Pap, Téth
6s Nagy nevieket, mert ezekre nézve igen is kétséges, bogy
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egy torzshol szirmazé rokonok lennének.*) Ehez képest a
legjomodibb rokonsig a nemes Hegyesieké, (kik mar 1720-
ban is az elsd helyet foglaljak el), 130, — azutén kovet-
kezik a Szivésoké 122, — a Hajduké 107, — a Tiriaké
60, — az Elekeké 52, — a Patajiaké 46, — a Czeglédieké
42, a Szokéké 39 holddal sat. Holott tehit Gyarmaton a
legméodosabb Gyanyi rokonsiag osszesen 74 holdon osztozott.
Szeghalmon a legvagyonosabb Hegyesicknek majdnem még
egyszer akkora: 130 holdnyi birtokuk volt.

Egyes ecsalidokra azaz csalddfikre bontva fol e rokon-
siagokat, gy taliljuk, hogy az egész helységhen Hajdu Istvén
a legvagyonosabb jobbdgy: 50 holddal ; mindjirt utina ko-
vetkezik Hegyesi Andris 47, — Czeglédi Istvan 42, - M.
Nagy Jdnos szintén 42 holddal. Ezenkiviil egy Futés Totnak
35, — egy Szalinak 34, — egy Turbueznak 33, — egy Szoké-
nek 32, — hirom Szivosnak egyenkint 32, 32 és 28, egy
Séindornak 29, — egy Petrinek 29, — egy Ambrusnak 28, és
egy Czebének szintén 28 holdja volt.

Gyarmatot tehit Szeghalom e részben is megelézi, mert
mig amott a legjémodibb Karolyi Pilnak 25, — Szeghalmon
a legvagyonosabb Hajdu Istvinnak még egyszer annyi foldje,
azaz 50 holdja volt.

Az 1722-ben felsorolt szeghalmi nemes esaladok koziil :
a Fodi-ek, Szentes-ek és Fabianyi-ak mar nem laknak Szeg-
halmon ; a Benesik vagyis 1771-ben Boncsok esalddnak 1771-
ben csak 17 holdja volt.

Vs

Ime a régi Gyarmat és Szeghalom népességi és birtok-
viszonyainak vézlatos képe. Miként fontebb is emliték, a
XVIIIL. szizad mésodik feléh6l még részletesebb képet is

¢ *) Bar, mint Gyarmaton, itt is talilunk e nevek alatt jo modu csalidokat.
Igy akad Kovies esalad 31, — Toth es. 15, 17, 18. — Kis es. 18, 27, — Suzaho
es. 16, 19, — Nagy ecs. 16, 22, 30, 34 és 42 holdnyi birtokkal.
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nytjthatnink ; ez alkalommal azonban — fdleg az dttekint-
het6ség kedvéért — a csupin az 1828. évi nagy ado-0sz-
szeirds eredményeit haszniljuk még fol.

1828-ban Gyarmat mar a mezo-varosok somba jutott,
azaz orszigos vasirali vannak. Lakja : 615 csaladfo, mely
mindossze 2252 pozsonyi mérés foldet muvel. Eme 615
csalddf kozil 21-nek van: 12 p. mérés foldje; tovabbd
kettonek : 15, — szintén kettonek 19, — és esak egynek 22
pozsonyi mérés birtoka.

Legnagyobb birtokos a véroshaza, 23 p. mérds folddel.

U. m. név szerint, 12 p. mérisik : Kis Jozsef, Bondar
Mihaly, H. Nagy Istvan, Huszir Péter, Hegyesi Jinos,
Szoke Janos, Szoke P. Janos, Daru Jézsef, G. Kovies Péter,
Széesi Janos, Kovaes Mihaly, ifj. Gyinyi Péter, Homoki Péter,
ifj. Homoki Péter, M. Hegediis Janos, M. Nagy Elek, Téth A.
Mihaly, Gyanyi Istvin, Gacsari Jénos, Zsadinyi Jan. Istvan,
Csaté Jéanos.

15 p. mérisok : Diviki Péter, Nagy Ferencaz.

19 p. mérdsok: Hajdi Mihaly, Barna Istvan.

22 p. méros: Bonyhai Elek.

Szeghalom nem vitte nagyra, megmaradt egyszerd hely-
ségnek, de hasonlithatatlanil vagyonosabb és népesebb lett
Gyarmatndl. Lakta: 642 csaldadfo, mely mindossze 4167 po-
zsonyl méros foldet mivelt. Eme 642 csalddf kozil 80-nak
volt 12 pozsonyi mérfs foldje, tovabba : 31-nek 15, — 20-nak
18, — 6-nak 21, — 13-nak 24.— 3-nak 27, — 2-nek 30, —
3-nak 36, — 1-nek 48, —- és szinte 1-nek 72 pozsonyi mérds
birtoka.

U. m. név szerint, 12 pozsonyi mérdsik: Szabé Elek,
Lengyel Mihdly, Lengyel Elek, ifj. Mészaros Istvan, Fazekas
Pal, Kovies S. Janos, Nagy S. Istvan, Réz Andrds, Peres
Istvin, Péasztor Janos, Hidi Jénos, Tokaji Istvin, Kegyes
Gébor, Koleséri Janos, Koés Andrds, Végh Mihaly, Pap Elek,
Fodor Jinos, Kéllai Gergely, Haldsz Janos, Turiin Balint,
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Kis Fi Jinos, Moesari Janos, Mucsi Mihily, Doge Balint oz-
vegye, Koesis Janos, Farkas Jinos, Fodor Andras, Gy. Téth
Ferencz, Baranya Ferencz, Nagy M. Istvan, Baranya Gyorgy,
Kocsis Jozsef, Sipos P. Istvin, Molnar S. Istvan, Dinyi Janos.
Sipos Andris, Szivos Mihdly, Vig G. Janos, Kis Ferenez, Szivos
Pal, Réicz Péter, Oldh Jinos, Turi P. Jénos, E. Téth Mihdly,
Cs. Elek Janos, Elek Janos, Téth P. Mihdly, Csonka Andris,
Torkos Jézsef, Nagy S. Istvin, Nyilas Istvin, Tar Jénos,
T6th Andrds, Téth Miklés, Kis H. Jénos, Szivos Matyis ozv.,
Ats Tstvin, Pozsonyi Mihdly, Kardos Mihdly, Torkos Mihdly
ozv., Sipos Péter, Balog Mihaly, Mészaros Gaspar, Kardos
Andrds, Varga Jinos, Fodor Mihaly, Fazekas Lorinez, Hidi
Mihily, Szivos Gergely, Zsiba Jédnos, Zsila Istvin, Elek
Andrés, Téth F. Janos, Sz. Nagy Bélint, Turi Bélint, Sindor
M. Jinos, Szoke Istvian, Toth G. Andrds, Torkos Istvan.

15 pozsongi mérdsok: Ifj. Farkas Mihdly, Nadasdi Jozsef,
Hegyesi Janos, Cs. Téth Janos, Patai Janos, Nagy P. Andris,
Toth F. Mihdly, Nagy P. Istvin, Hegyesi Andris, Hajdu
Ferencz, Szivos Jdnos, 0. Balog Jozsef, Gargya Balint,
Baranya Istvin, Nagy B. Mihdly, Szijjarté Andris, Nagy
Sz. Ferencz, Nagy M. Mihdly, Cs. Pap Jinos, Péter Mihdly,
id. Varga Istvin, Lengyel Jinos, Molnar Mihaly, Cs. Kovies
Janos, Szivos Ferencz, Kovics Istvan ozv., Patai Joézsef, Kis
F. Istvin, Ddnyi Jdnos, Hajdu Jénos, Erdei Bilint.

18 p. mérdsok : Mezd Mihdly, To6th T. Andrés, Toth
G. Mihaly, Barta Mihaly, Nagy A. Andrids, Nagy U. Pil,
Balog Péter, Pap K. Jénos, Molnir Andris, Maté Mihdly,
Doge Mihdly, Nagy V. Jénos, Szivos Mihily, Nagy B. Elek,
Barta Janos, Sipos Andris, Mocsari Istvan, Pap K. Andras,
Peres A. Mihaly, Nagy B. Mihdly.

21 p. mérdsik : Toth Mihdly, Téth S. Janos, Barta
Istvan, Nagy B. Mihaly, Elek Elek, Ttri Andras.

24 p. mérosok : Gabriel Imre, Kardos Janos, Mészaros
- Mihaly, Kovacs Mihaly, Kardos Ferencz, Turi Siémuel, Eke

-
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P. Pal, Petri Cs. Janos, ifj. Petri Istvin, Gargya Mihaly,
Huszti Andrias, Huszti Janos, Petri Istvan.

27 p. mérésok : Hajdu Péter, Patai D. Elek, Téth A.
Mihély.

30 p. mérésok : Sandor Andras és Danyi Pdl,

36 p. mérdsok : Ifj. Péter Ferencz, Somogyi Mihily,
Cs. Kis Elek.

48 p. mérds: Petri Istvan.

72 p. mérés: Hajdu Istvin.

E szamok alapjan mir most Gyarmat és Szeghalom
népességi és birtok-viszonyainak osszehasonlitdsa rendkiviil
tanulsigos. Lattuk, hogy id0 folyaman, hol Gyarmat, hol
Szeghalom haladt elol, bar utébbi altalaban erételjesebbnek
mutatkozott. E szdzad elsé felében azonban Gyarmat, —
bar czimre nézve elsé — tényleg messze mogotte marad
Szeghalomnak. Mert mig Gyarmaton 615 csalid 2252 p.
mérés foldet mivel, Szeghalmon 642 csalad (tehat 27-tel
tobb) £167 p. méros folddel (tehat 1815-tel tobbel) bir.
Gyarmaton tehat mintegy 3, Szeghalmon pedig minteqy 6
hold fold esik egy csalddra.

Ez a korilmény Ggy a gazdagabbak, mint a szegények
arany-szaman is azonnal meglitszik, mert holott Gyarmaton
321 olyan jobbdgyot talilunk az adélajstromban a kinek a
neve utin semmi foldbirtokot sem irtak be, — Szeghalmon,
bar nagyobb hely, esak 256-ot.

Gyarmat sokkal terjedelmesebb hatarinak nagy vésze
foldesuri fold maradt.

Y1

Az eldsorolt osszeirasok rendszerint kiilonbozd mérték-
egységet hasznalvan, nagyobb hozzavetések nélkil semmi
meghizhaté eredményt sem mutathatunk fol a Szeghalmon
vagy Gyarmaton megmivelt foldteriiletnek fokozatos gyara-
poddsara nézve, '
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Ezért csupin a kovetkezd végsé osszeallitasra szorit-
kozunk.

Volt : Gyarmaton : Szeghalmon :

1715: 60 koblos fold. 120 koblos fold.

12 0RO AT h S » 221380, »

1771 : 1918 hold » 3004 hold »

1828 : 2252 pozsonyi mérés 4167 p. mérds fold.

A népesség lélek-szdmdnak kiszdmitisindl szerencsé-
sebb helyzetben vagyunk. Mert a hol a esaladfék szamét
ismerjiik, megkozelitoleg kiszamithatjuk a helységhen lakok
szamat is. Csupdn a legszegényebbek maradnak el, a XVL
szazadi tized-osszeirdsokndl és az 1715. évi adélajstromok-
b6l. A XVI. szizadi adélajstromoknal azonban ezenkiviil
azzal a nehézséggel is kell kiizdeniink, hogy nem tudjuk:
hany csalddot szimitottak egy portira. Egynél mindenesetre
tobbet lehet venni. Mi ezuttal atlagosan 2 ecsaladot sza-
mitunk, bir kétségtelen, hogy az eredménynek igy sines
abszolut értéke s nem is lehet.

Vegyiik eloszor is Gyarmatot.

a) 1479-ben 28 jobbdgy csaldd lakja. Minden csalddot
— miként ez altaldban szokisos — ot taggal szamitva,
kideril hogy 1479-ben Kis- és Nagy-Gyarmaton egyiitt
véve mintegy 140 lelek lakott. Ez 0sszeg csekélynek lat-
szik; de tekintetbe kell venniink, hogy ez idében még dlta-
laban az egész Magyarorszigon ecsekély a helységek népes-
sége, foleg azért, mert ardnyosabban oszlik szét az orszag
egész teriiletén. Igy a Gyarmat terjedelmes hatdraban elte-
rild mai szimos puszta hajdan mindmegannyi lakott hely-
ség volt, (pl. Kis- és Nagy-Harang, Balkiny, Pdzmin, Os-
veny, Borsa, Csif, Buesa sat.), s csak a torok hoditiskor
verédtek ossze az emberek Gyarmaton, 1ugy latszik mint
legjobb fekvési, egyszersmind bivo helyen.

b) A XVL szdzad kozepén 44 jobbdgy-porta volt Gyarma-
ton. Mindenikre 2 csalddot szamitva, Osszesen: 88 csalid 61t




A régi Szeghalom és F.-Gyarmat. 31

volna ekkor e helységhen, vagyis minden ecsalidot 6t taggal
véve dtlagosan : 440 lélek. A 1élekszim emelkedése tehat
nem egész egy ¢évszizad alatt mintegy 300-at tenne.

¢) A XVI szizad vége felé : az 1580-as években mar
csak mintegy 40 csaldd élt Gyarmaton, tehat (6tot szamitva
egy csaladra) osszesen: 200 lélek. Apadis 30—35 év alatt
mintegy : 240 lélek. Lattuk hogy ennek az oka — a torokok
terjeszkedése. ;

d) 171H-ben 29 jobbagy-csalid ¢l Gyarmaton, vagyis
(0tot szdmitva egy csaladra), mintegy 745 lélek. Tehat visz-
szasiilyedt a lakossig szima a 240 év elotti idOkre.

e) 1720-ban mir 55 csaladot taldlunk Gyarmaton. S
most mar, mint més korilményekbol is latszik, bizvast sza-
mithatunk 6 tagot minden csalidra. Ekként (55>X6=) mint-
egy 330 lélekszam jonne Kki.

f) 1771-ben jéval tobh : 234 csaldd lakik Gyarmaton,
E szimot most mar 6-5-tel szorozva, mintegy 1521 lélek
jo ki eredménydl. S kétségtelen, hogy ez a hékés félsziazad
legaldbb is ily aranyban megszaporiti a lakossigot.

g) 1828-ban 615 csalidot talilunk Gyarmaton, s most
mér nem kevesebb, mint 7 tagot kell szamitanunk ezek
mindenikére. Igy koriilbelil kikerill az a 3986 lélek, melyet
ez id0ben, ugyanez osszeiris alapjin, az elsé magyar hely-
ségnévtar®) Gyarmatrél kozol.

h) S napjainkban, pl. az 1888. ¢évi holységnévtir ada-
tai szerint : 6473 lélel; ¢l Gyarmaton, melybo természetesen
mir mindenki bele van szamitva, holott a régi lajstromokba
csupdn az adozé jobbagy-csaladok tagjai.

Attérve Szeghalomra, e helységre a) a XVI. szazad kozepe
tajan (az 1550-es években) atlag 68 portat szamithatunk.
Mindeniket csak két csaliddal véve : 136 jobbigycsalid jo
ki, vagyls (mindenik ot-0t taggal), Osszesen: 680 [lélek.

#) A Nagy Lajos-féle : Notitia Hungarie a Lodovico Nagy. Budae. 1828.
Anna Landerer.
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b) A XVIL szizad vége felé: az 1580-as években
azonban méar csak mintegy 32 csaldd élt Szeghalmon ; tehdt
(otot szdmitva egy csaladra) osszesen: 260 lélek. (40-el ke-
vesebb mint Gyarmaton.) Az apadis igen tetemes 30—35
év alatt, mintegy: 420 lélek. Oka szintén a torok-pusztités.

¢) 1715-ben 68 jobbdgy-csalid él Szeghalmon, vagyis
(otot szamitva egy csalddra) mintegy 340 Ilélek.

d) 1720-ban 84 csalddot talalunk ugyanitt. Mint Gyar-
matndl, Szeghalmon szintén 6 tagot szamitva egy csalidra,
mintegy 504 lélek jon ki eredményiil.

e) 1771 ben 244-re szaporodik a csaldadok szima., S e
szamot most mér 6:5-el szorozva, mintegy 1586 lélék j6 ki,
a mi kétségkiviil tetemes szaporodasnak felel meg, bar
Gyarmathoz képest elég csekély.

f) 1828-ban 642 csalddot taldlunk Szeghalmon. S most
mar nem kevesebb, mint 8:5-tel kell szamitanunk ezek min-
denikét. Ekként nagyjabol kikeril az a 5479 lélek, a melyet
a Nagy-féle helységnévtir 1828-ra foltiintet.

g) Végil napjainkban az 1888. évi helység-névtar sze-
rint: 7537 lélek é1 Szeghalmon, tehit 2158-al tobb, mint
az 1828. évi jobbagy-népszamlilas szerint.

Osszegezés.
Gyarmaton lelek : Szeghalmon lelek :

a) 1479-ben 140 » — »

b) XVI. szdzad kozepén 440 » - 680
Cladie > végén 200 > —_ 160
d) 1715-ben 145 £ — 340
e) 1720-ban 330 > = 504
f) 1771-ben 1521 » — 1586
g) 1828-ban 3986 > — 5479
h) 1888-ban 6473 > o 7537

Dr. Csanky Dezso.
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A mint az egyes embereknél, éppen ugy a torténethen
is gyakran beteljesiillt azon latin kozmondéds : extrema se
tangunt. — Békésmegye birtokviszonyainak multja is csat-
tanés példaval szolgdl. Mig a mult szizadban (eltekintve a
szentandrasi uradalomtél), az egész megyében 56 évig
egyetlen egy foldesur volt, a megel6zd XV. XVI. szdza-
dokban a foldbirtok annyl nemesi csalad kozott oszlott szét,
hogy e tekintetben megyénk barmely mdas megyével ver-
senyzett. — Kis nemesi csalddok birtdk s tobb esetben sa-
jatkeziileg muvelték is a gazdag foldet ; 6k osztozkodtak,
sokszor veszekedtek 1s a teriilet jo nagy részén.

Egy ilyen egy nevu, de aligha egy eredetd csaldd tor-
ténetét akarom itt e tarsulat tagjai elott elbeszélni. Nem
valami tragikus, megrdzé torténet ez, oly lassan folydogal,
mint az ér, mely mellett e csaldd Osei egykor megteleped-
tek, de elég tanulsigos s egyuttal tikre a tobbi kis nemesi
csaladok életének.

E csaldd neve Haranghy. Nevét vette a Fiizes-Gyar-
mattél nyugat-északra fekvo Harangh falurél, melynek terii-
lete ma Nagy- és Kis-Harang nevet visel.

Valamint ma két Harang nevi pusata van, éppen gy
régenten két ilyen falu allott e helyen : Belsé-Harang és
Kils6-Harang. Ezek kozil Belsé-Harang a mai Nagy-
Harang puszta terilletén esett, mert az alabb ismertetend
1488- és 1495-iki  oklevelek szerint Bels6-Haranggal

3
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Osvény, Cséfin és Pazmany falvak (most pusztik) voltak
hatarosak, ezek kozé pedig ma Nagy-Harang esik.

Erdekes e két falunak s ma mar ritka megkilonboz-
tetd jelzdje : Belsé ¢s Kiilso. Ha meg akarjuk érteni, miért
nevezték egyiket igy, a mdasikat amugy, Abauj megye tér-
képét kell megtekintentink. Itt még ma is vannak falvak e
megkiilonboztetd jelzovel. pl. Belsd-Csobad, Kiils6-Csobdd;
Belsé- és Kiils6-Boes, s latjuk, hogy azon Csobidot és
Bocesot nevezik Belsé-nek, a mely a Herndd két dga koat,
mintegy e két dgon belil esik, a Hernidon kiviil esGket
pedig Kiilsoknek hivjik.

Errél véve a hasonlatossigot, Békésmegyében is azért
nevezték az egyik Harangot Belsé-nek, mert két folyé vagy
legalabb is két ér kozott allott; az ekkép alkotott szigeten
kiviil es6é falu aztin természetesen a kiilsé-jelzGt kapta.

Ma — a vizek szabdlyozisa utin — persze bajos volna
igazolni, hogy egykoron Fiizes-Gyarmat mellett olyan vizkoz
volt, a melyen belil egy egész falu elfért, de vegyiik csak eld
a szizadunk elején készilt Lipszky-féle térképet s mindjart
latjuk, hogy az abaijmegyeihez hasonld elnevezésnck nalunk
is hasonlé oka volt. Itt latjuk, hogy Fizes-Gyarmat ¢s Nagy-
Bajom kozt kozépen folyt a Berettyd, aztén pedig Fizes-
Gyarmat alatt, koriilbeliill a Balkdnyérbol kiszakadt egy jokora
ér s nagy kanyaroddsokkal ngyan, de koriilbeliil azon irinyban
haladt ugy vagy 3 mérfoldig, mig nem Bucsindl a Beretty6val
egyesiilt. Ez ér s a Berettyé néhutt mértfoldnyiszéles viz kozt
alkotott, s azért az ott épiilt falut joggal nevezhették a régi
békésmegyei magyarok is Belso-Harangnak.

Sarréti helységrél levén sz, természetes, hogy annak
hatira tele volt erekkel, fokokkal s moecsaras tavakkal, —
Egyiket méisikat meg is nevezik az oklevelek, s az érdekes
nevek mutatjik, hogy e terileten aligha taldlt a magyar
mas, méar letelepedett s megdallapodott népet, mert nem ve-
hette koleson a régi neveket, hanmem neki kellett az egyes
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hatirrészeket elnevezni. Belsé-Harangnak hatiran ugy tet-
szik, északrél délnek az Bdesér nyijtézkodott végig, a ma-
gyar névtél még azt is foltételezhetnénk, hogy annyira-
mennyire folyéviz vala, de a latin oklevél vilagosan mondja,
hogy ecsak »stagnum« mocsir vala. — Egy masik, ehhez
hasonlé viz-ér Leanyér nevet viselt és Cséfin meg Belso-
Harang kozt vonult el, s lehet, hogy éppen az volt, a mely
a Berettyoval egyiitt azon félszigetet alkotta, melyen Belso-
Harang allott. — Kiils6-Harangon pedig egy Nadasér nevu
patakon vonult végig; biiszkén folyénak (fluviusnak) nevezi
ugyan az 1451-iki oklevél, de bizony — gy tetszik — nem
sok vize lehetett, mert, mikor az egyik birtokos csalad
halastavat csindlt mellette, a tobbi mindjirt tiltakozott,
perlekedett, valészintleg azért, mert nekik ilyetén forman
se’ viz se’ hal nem jutott.

De ideje mér, hogy targyunkra térjink at, mert hisz
nem a falvakrél, hanem annak birtokosairél, a Haranghy-
csaladokrol akarunk beszélni.

A Dbels6-harangi Haranghy csaliddok kozil Bétor nevi
birtokosnak az aga egyike Békésmegye legrégibh csaladai-
nak. Maga Bator legalabb is Rébert Kéroly idejében dallott
élte delelé pontjan, mert hisz 1342-bhen a fia mdir olyan
koros ember, a ki régi dolgokrél taniskodik. E fiut Istvéin-
nak hivtak s tobb sarréti nemessel egyiitt tett bizonysigot ar-
r6l, hogy az 6 tudomasuk szerint a Berettyé mentéu mindig csak
egy Csaldnos falu volt. 1) Egy, 22 év milva kelt oklevél tjra
emliti Bator fiat Istvant, de mar ekkor arrél gondoskodik,
hogy haldla utin gyermekei kozott per ne tamadjon, s azért
Anna nevi lednyinak, kit Gergely nevii nemes vett el, elére
kiadja a birtokdbol torvényes szokds szerint Ot illetd ne-
gyedrészt. A kihasitott foldbirtok az Kdes-ér mellett
fekiidt. 2) -

%) Anjou-kori okménytér IV. 229 1.
%) Haan. Diplomatorium Békésiense. 308—9.

g%
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Bator ivadékairél a Baranyi levéltarban levo oklevelek
alapjan egy kis csaladfa toredéket is ossze lehet allitani. S
ez a kovetkezo :

Bator
Istvin
1342 —1364
Gergely Anna
1370 1364 férje Gergely
Péter Jakab Janos

1402—1433 1399—1405 1402—1405.
1433 kiralyl ember.!)

Istvan fia Gergelynek tmte'leteben médr eléfordil a kis
nemesi élet egyik szomoru oldala, a rosz szomszédsig, s
annak kovetkezményei.

S ez nagyon természetes, ha az akkori viszonyokat
szemmel tartjuk. — A birtokokat egy-egy foldhanydssal, kis
hatdirdombbal, helyét konnyen védltoztaté folyéval, érrel, sokszor
csak egy-egy fival, vadalma vagy szilfa bokorral kiilonboz-
tették meg, pontosan kimérve, meghatirozva az egyes falvak
vagy részbirtokok nem valinak. — Nagyon konnyen meg-
tortént ennélfogva, hogy hol egyik, hol mdisik nemesnek
birtoka kissebbedett; a zdszlés urak az ilyet konnyebben
eltirhették, mert hisz az 6 jovedelmiilk nem csiékkent ez
iltal, de a kisebb nemes nem engedhetett oly konnyen,
mert neki nem volt veszteni valdja. — Hozzdjarult még az
igazsigszolgiltatds rendezetlen volta. — Mai szemponthél tén
hirtelen is elitéljik egyik-masik kis nemest, mert erdsza-
koskodasra ragadtatta magit s a maga tgyében birdskodott,
de ha tekintetbe vessziik, hogy ily tigyekre rendes torvény-
székek nem voltak, hogy hénapokig kellett lesni a nddor
eljovetelére, vagy fol kellett menni a kirdlyhoz s ugy in-
ditani keresetet az igazsagtalan tdmadd ellen, ha tekin-

1) U, o. 5. L
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tethe veszsziik, hogy ekkor is a perek hosszadalmassiga
miatt esak évek mulva juthatott elégtételhez, nem csoddl-
hatjuk, hogy maga iigyekezett magit védelmezni, vagy a
kirt kdrral fizetni.

Igy tehdt a kis nemesek sokszor rosz szomszédsigban
éltek, erGszakoskodtak, perlekedtek, hatdraikat majd mindég
igazgattik, mert mind ezt rdjuk paranesolta az élet- és csa-
liduk fentartisinak kotelessége. ,

Bels6-Harangi Haranghy Gergely, Haranghy Domokos
fia Laszlé (ugy tetszik az O rokona) is Osszevesztek szom-
szédjukkal Nadanyi Miklossal. Ennek két birtoka F.-Gyarmat
¢s Bucsa kozel esett vagy talin hatiros is volt Belso-Ha-
ranggal, konnyen eléfordulhatott ok az osszezordillésre, mint-
hogy pedig 0k voltak a gyongébbek Ok husztik a rovidebbet.
1367-ben Szent-Mihaly tdjin Nadanyi Miklés két tisztjével
Bertalan fia Laszléval és Tamas fia Istvannal Belsé-Harangra
jovén az 6 hdzukhoz, két okriket (12 frtot ért a kettd;
boldog 1ddk!) elvette. Ezt még esak tirték a Haranghyak ;
hanem 1370-ben olyan sérelmet kovetett el rajtuk Naddnyi
Miklés, hogy azt szénélkil nem hagyhattik. Minthogy pe-
dig éppen e tijt a nddor Liaszlé oppelni herczeg, megyénk
vidékén jart, hozzd mentek panaszra. A nidort Nadabon
talaltdk meg s ott adtik eld, hogy Nadinyi Miklés és
tisztei piinkosd szerddjin megint Bels6-Harangra jot-
tek és onnan az ¢ Mazuk épitéséhez sziikséges ajtokat (3-at)
oszlopokat és egyébb épiiletfakat erészakkal elvitték, —
Ebbél latjuk ugyan, hogy e fitlan vidéken akkoriban mnagy
értéke lehetett 3 ajténak (ugy latszik nagyobb mint 2 okor-
nek) de nem litjuk bebizonyitottnak azt, hogy a Haranghyak
csupin sérelmet szenvedtek, nem pedig valami kolesont kap-
tak vissza, mert a nidor Péter-Pil napjin Nadabon kelt le-
velében®) folvette ugyan a Haranghyak panaszit, s meg-

*) Ennek eredetije a viradi és micskei Baranyi ecsalidnak a biharmegyei
muzeumban elhelyezett levéltaraban XXIII. csomd.
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bizta Békésmegye alispinjat s szolgabirdit, hogy a panaszt
megvizsgalvan neki jelentést tegyenek, de sem ezen jelen-
tést, sem Nadinyi Miklés védekezését nem ismerjik, e nél-
kil pedig konnyen egyoldalu lehetne itéletiink.

Gergelynek egyik fia Jakab hasonlé erészakoskodasrol
tett panaszt Békés- és Zardndmegyéknek Simdud mellett
1399 Miklés nap tdjan tartott kozgyilésén. E kozgyilést ki-
lonos kirdlyi parancsolatra tartottdk a temes-, békés- és za-
réndmegyei f8ispinok Csiky Miklés és Marczaly Miklés s az
ilyeneknek rendesen az volt a ezéljuk, hogy az igazsdgszol-
galtatast gyorsitsak. Természetes, hogy ez alkalmat Haranghy
Jakab is folhasznalta. Allitisa szerint Egregyi Becse nemes
urnak egyik Bereczk mnevii Pesze faluban laké jobbagya két
okrét Harangrél ellopta, s azért e részben itéletet kove-
telt. — A gyiilésen jelen volt a kartevé jobbagy foldesura
is, s annak érdekében dllott, hogy jobbdgyinak fejét meg-
mentse ; folallott tehat Haranghy Jakab panaszit hallvin s
mindjart megigérte, hogy a f6ispanok altal kitiizendd napon
igazsigot szolgiltat jobbdgya részérél; a kirt megtéritteti,
jobbagyit megbiinteti. — A féispinok ugyan rovidre fogtdk
a hatAridét s meghagytik az egyik zarindmegyei szolgabi-
rénak, hogy mir Vizkereszt esetén keddjére (januar 20.) men-
jen el Peszére és Haranghy Jakabnak eleget tétessen.?)

Haranghy Jakabnak testvéreit Pétert és Janost két mé-
sik réluk sz6lé szintén a Baranyi levéltdrban oOrizett okle-
vélbol ismerjiik. Az elsé levél szerint 1402-ben a kirdlytol
arra kérnek engedélyt, hogy beiktathassik magukat Belso-
Harangnak akkoriban szerzett egy részébe s a kirdly paran-
esolatjira Kereky Sebestény kiralyi ember a viradi képta-
lan emberének jelenlétében csakugyan be is iktatja oOket e
részébe Bels6-Harangnak minden ellen mondds nélkiil. 2)
Melyik volt azon rész? arrél az oklevél nem értesit, azt

1) Baranyi levéltar XXIII. esomé.
*) Haan : Diplomatarium Békésiense I. k. 305—6.
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azonban ez is igazolja, hogy Belso-Harang birtoka a XIV.
szazad végén mar tobb esaldd kozt oszlott meg; igy mint
lattuk, egy része Bitor fia Istvin vejéd lett, 1370-ben pe-
dig egy rész Domokos fia Ldszlé-é volt.

A misik oklevél arrél beszél, hogy Bétor fia Istvdn uno-
kil Péter, Jakab, Janos elvilnak egymistél s eddig kozo-
sen birt vagyonukat hdrom részre osztottik. Az egész Belso-
Harang ekkor sem volt az ovék, mert esak ,portines pos-
sessionariae“-nek nevezi az oklevél birtokukat s emliti, hogy
Pil fia Janos is Gsi birtokos (heres aviticus) volt Belso-
Harangon. — A birtok felosatist az Edesér mellett kezdet-
ték ¢és északfelé haladva kijelolték azon hatdr pontokat, me-
lyek egyik birtokit a mdisikétél megkiilonboztették, e hatar
pontok voltak egy almafa, egy kortefa, egy kortebokor és
egy fiizfabokor meg az Edesér, magyobb viligossig okaért
még mindenik mellé foldbél is hénytak dombokat. Termé-
szetes, hogy az ilyen felosztds nem valami pontos vala, de
egyelére megfelelt a czélnak. Kiilonos kiilonben az, hogy
az egész Dbirtok 5 részre osztatvin, kettGt Péter, kettdt Ja-
kab kapott, Jinosnak pedig csak egy rész jutott. E risz te-
hit vagy felért két mds folddarabbal, vagy mint fiatalabb,
kevesebbet kapott. 1)

Ezzel aztin joideig hallgatnak az oklevelek a belsd-
harangi Haranghyakrdl s azokat, akiket késGbb emlegetnek
mar nem tudjuk osszekotni a csaldd régibb tagjaival.

1487-ben, midén Nadinyi Jobnak birtokin DBuesin a
hatdrpontokat ujra megdllapitottik, mint szomszédok és ha-
tarosak jelen voltak Belsd-Harangi Kelemér Péter, tovabbi
Belso-Haranghy Jakab fiai Imre mester, Pal és Boldizsar.
Ez utébbiak lehet, hogy az az 1405-ben ¢él6 és osztozkodd
Jakabnak fiai, de a nagy iddkoz (82 év) nagyon valdszi-
niitlenné teszi.

A kovetkez6 évben egész mds belsé-harangi birtoko-

1) U. o. 307. i
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sokkal talalkozunk, s ezek Bels6-Harangi Baby Tamis és
testvére Liszld, tovibbd Belso-Harangi Nagy Péter, Nagy
Baldzs és Kelemen. !) Még ha folteszsziik is, amit kiilonben
a kozos birtoklas tamogat), hogy ezek kozel rokonok, akkor
is ez idoben mir 3 jokora nagy csalad kozott oszlott meg
Bels6-Harang birtoka, s igy nem esoda, hogy vezeték név-
nek nem elég mir a Haranghy vagy Belsé-Haranghy, hanem
Kelemér, Baby, Nagy megkilonbozteté jelzbkre is sziikség
van s a Belso-Haranghy egyszeriien elénévvé (praedicatummd)
valik. A birtok szétoszlis utdn nem csoda, ha egyik wmasik
rész kiesik a harangi szirmazisu csalad kezébél, eladds, ha-
zassig révén mds esalddok is befészkelik magukat a falu
egyes részeinek birtokaiba s az egész ugy nevezett nemes
faluvd valik, a hol nines is jobbagy, hanem csak csupa ne-
mes. Igy pl. ha nines is épen 1488-ban, de nem is sokkal
késobb a biharmegyei Komddi Buzis esalad is foldesur volt
Belsé-Harangon. A viradi kdptalan egyik rongilt levele,
melyrél az ¢v szima is leszakadt, tuddsit benniinket, hogy
Kis-Komddi Buzis Ferencz ¢s Tamds bels6-harangi rész bir-
tokukat és nagy-komdadi elhagyott udvarhdzukat eseréhbe oda-
adtdk kis-komadi Buzds Miténak ennek kis-komddi részbir-
tokaért. 2)

Valamivel tobbet tudunk ennél a Bels6-Harangi Baby
és Nagy csaladokrél. Ezeknek belsé-harangi birtokihoz egy
Csdszarilése nevii puszta tartozott, s azt békével birtak is,
de szerették volna biztosan tudni, meddig az ovék s azért
a kirdlyi udvartél kinyertek egy parancsolé levelet, mely
Békésmegye eskiidt nemeseinek egyikét a kérdéses puszta
hatirdombjainak megallapitisira és megujitdsira utasitotta.
Hogy pedig legyen aki a megyei eskiidt eljirasdrol irdsbeli
jelentést is tudjon tenni, a kirdly a legkozelebb esé véradi
képtalant szélitotta fol az ilyen irdstudé ember kikiildésére.

1) Eredeti oklevelek a Baranyi levéltirban XXIII. esomé.
?) Varad piispokségi uradalmi levéltér.
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A hatdrjardsnak augusztus vége felé, Bertalan nap utdn kel-
lett volna megtorténni és Koérdgyi Gergely, békésmegyei es-
kiidt, tovabba Boldogasszonyfalvi Tompa Miklés viradi kana-
nok augusztus 27-én megjelentek a helyszinen s mivel a
megallapitott hatarokon tobbé nem lehetett véltoztatni,
osszehivtdk a szomszédokat érdekeiknek esetleges védelmére.
— Nemesek kevesen jottek ossze, mindossze a Kiilso-Ha-
ranghyak kozil jelent meg harom és a Pazmdnyl Biré csa-
lad egy tagja Benedek. A szomszéd nagybirtokosok a Po-
csayak, Henczhidayak, Izsikayak esak jobbagyaikat kiildék el.

De a hatirjarist nem fejezhették be teljesen. Mikor a
Cséfan és Osvény fel6l es6 hatirdombok megujitasira keriilt
volna a sor, eléallott Bathus Baldzs, Henczhiday Benedek
jobbagya, és az 6 urdnak tovibbd Poesay Istvannak és Ba-
cs0 Miklés ozvegyének Krisztindnak mnevében tiltakozott a
hatdrjelek felallitisa ellen; Osvény fel6l pedig Tot Illés,
Etheley Gyorgy gyulai virnagy jobbigya jelentette be ura-
nak ellenmonddsit az uj hatirdombok megillapitisa ellen,
s igy a megye eskiidtje nem tehetett egyebet, mint hogy
Henczhiday Benedeket, Pocsay Istvant, Béesé Miklos ozve-
gyét és Etheley Gyorgyot Szent-Mihily nyolezadin tartandé
torvényszéki tlésre a kirdly szine elé idézte.l) Az itt emli-
tett Etheley Gyorgy helyett késébb Izsikay Simon tiinik fol
alperes képen, s valéban mdsunnan is tudjuk, hogy Osvény
az lzsikay csaladé volt2) s ebbdl joggal kovetkeztethetjik,
hogy Etheley 1488-ban csak zilogban hirta Osvényt.

Tehat per keletkezett a Belsd-Harangi csaladok és Csé-
fin meg Osvény birtokai kozott, olyan hossai per, hogy
annak végét a perlekeddk kozil hirman nem érték meg. —
A pernck 1488. Szent-Mihdly nyoleczadin kellett volna kez-
dodnie, de elhalasztottak 1489. Szent-Mihdly nyolezadira.
Idékozben a felperesek koziil Nagy Baldzs elhalt s helyébe

') Eredeti oklevél a Baranyi levéltirban.
*) Bunyitay: A varadi piispokség torténete II. k. 426—7.
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testvére Kelemen lépett. — 1489-ben is tovabb halasztottik
a pert, ugy hogy az tulajdonkép esak 5 év eltelte utin
1494. Vizkereszt nyolezadin vette kezdetét. — A felpere-
sek Baby Tamds, Nagy Péter és Nagy Kelemen annyiszor
nem johettek el személyesen, hanem rendeltek maguk helyett
egy iigyvédet Peterdy Janost, s ez vonta kérdére az alpere-
seket, hogy miért tiltottik meg a hatirjelek megujitisat ?
Alperesek ekkor Henczhiday Benedek, az elhalt Pocsay Ist-
van fla Ferencz és Izsakay Simon valinak, de 0k sem jottek
el személyesen, hanem Sirandy Pilt és Moestavy (Mochtho)
Tamast kiildték fel tgyiik védelmére. — A felelet, melyet
az alperesek meghatalmazottaik utjin a folperesek kérdésére
adtak olyan volt, a melyb6l el6re lehetett latni, hogy a
pert nem akarjak eldontetni, hanemecsak huzni halasztani.
Azt monddk, hogy azért tiltottik meg a hatarjelek folalli-
tisat a Csdszarilései pusztin, mert a folperesek Cséfian és
Osvény falvak hatdrabél egy jo darabot Csdszdriiléséhez
akartak foglalni s nekik irdsaik vannak, hogy az ekép el-
foglalni szandékolt fold valéban az 6 tulajdonuk és Cséfin-
hoz meg Osvényhez tartozik.

Tudhattak volna, vagy tin tudtik is, ha a folperesek
nem, igyvédeik bizonyosan, hogy a kirdlyi udvarban nem
elégesznek meg ezen egyszerii llitdssal, hanem elfkérik az
iratokat s annak alapjin mondanak itéletet. Igy asztdn tud-
hattak volna azt is, hogy az iratokat fol kell vinni s eld
kell mutatni. De még sem tették meg, hanem tjabb hatér-
id6t kértek, s igérték, hogy akkor a kérdéses, mellettik
bizonyit6 iratokat elémutatjik. — Megkaptik. Szent-Gyorgy
nyolezada lett volna az 1 hatiridd, de akkor nem kiildot-
ték fel, hanem halasztist kértek. — Ekkor is engedtek
neki. — Egy egész évet adtak nekik okleveleik 0sszesze-
désére és folmutatisira. Idékozben tjra kiddlt egy a per-
lekedé felek koziil; Baby Tamds meghalt, peres o0rokségét
testvére Lészlo, vette 4t, s igy 1495-ben mir két dj fel-
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peres virta, mit hoz Szent-Gyorgy nyoleczada? vesztenek-e,
nyernek-e ? :

Ha valami vérmes reményt fiztek a per eldontéséhez,
akkor bizony csalatkoztak. — Szent-Gyorgy nyolezada elott,
az 6 iigyvédjik, Peterdy Jdnos, helyt 4llott a kiraly sze-
mélyének helytartéja el6tt, de az iigyet tdrgyalni nem lehe-
tett, mert az alperesek nem jelentek meg. — Azonban most
meg mi esalatkozndnk, ha azt hinnék, hogy ebbdl valami
baj szérmazott az alperesekre. A kozépkori nehézkes igaz-
sdgszolgdltatis majd nem olyan természetesnek taldlta ezt,
mint a perhalasztdst ; itt is megbirsigoltik az elmaradottakat
9 mérkara, és Szent-Mihdly nyolezadira ujra a torvényszék
elé idéztették (az megidéztetést Csiffy Ferenez, kirdlyi ember,
6s Osviat pap végezték), ezzel aztin huzédott tovabb por. 1)

Eljott-e a vége? melyik fél gy6zott? arra nines ada-
tunk. Lehet, hogy a Belso-Haranghy-ak beleuntak a siker-
telen perelésbe, s eladték a peres pusztit. Az bizonyos,
hogy 1536-ban Csdszdrillése pusata Osvénynyel egyitt az
Izsikay csalad birtoka. 2)

Ismertetvén az eddigiekben azon csalidokat, melyek
Belso-Harangon voltak birtokosok, és innét vették elGbb
vezeték- kés6bb eléneviiket, attérhetiink azon csalidokra,
melyek Kiilso-Harangon laktak vagy foldesurak voltak.

Kiils6-Harang ugy tetszik, kezdett6l fogva tobb nemesi
csaldd kozott oszlott meg, s igy sok, egyméssal semmi ro-
konsigban sem allé férfi viselhette a Kiilsd-Haranghy vagy
rovidebben Haranghy nevet.

Elsék ezek koziil Kiils6-Haranghy P4l és Mihaly, a kik
1402-ben kirdlyi emberekiil vannak kijellve, midén a Belsé-
Haranghyak magukat az itt es6 részbirtokba akarjik iktatni.

1451-ben két Kiils6-Harangon birtokos csalad a varadi
kiptalan elétt az egyik csupan Haranghynak nevezi magat,

') Eredeti oklevél a Baranyi levéltarban XXIII. csomd.
) Bunyitay i. m. II. 427 1.
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s ennek tagjai Haranghy Ldszl6 (Janos fia) és Haranghy
Benedek (Péter fia); a masik mar esak el6neviil hasznalja
a Harangi nevet, vezeték neve Szegy, tagjaiképen hirom
testvér Janos, Gergely és Istvin, tovibbd és Jénos fia
Laszl6 és Szegy Pil (egy mésik Jinos fia). A két csalid
kozt kevéssel eldbb oly nagy viszily tort ki, hogy véres
verekedések, megsebesiilések is fordaltak eld. S miért?
Azért, mert a Szegyek elfogtik a falu teriiletén végig ka-
nyargd Nidaseret, egy kis tavat készitettek, s ott halfogs
rekeszeket (akkoriban tigynevezett vészeket) allitottak fol. —
A nagy haragot, a mely e miatt a Haranghyak keblében
tdmad, csak gy tudjuk megérteni, ha folteszsziik, hogy ez
altal az érnek oOsszes vizét, vagy legaldbb halait kifogtak.
Miskiillonben miféle beleszélasuk lett volna a mas birtokin
késziilt halastonak dolgiba?! — Akkoriban persze nem volt
viztorvény, mely a haliszati jogot szabilyozta volna, hanem
voltak békeszereté jo emberek, ismerGsok, a kik addig be-
széltek hol egyik, hol mésik félnek lelkére, hogy a tor-
zsalkodds nem ment a végletekig.

A kozbenjérok ezutin fogott birikkd véltak, mindkét
fé1t0l megbizatist nyertek, hogy a vitds kérdésben igaz-
sigot tegyenek; ezek pedig azt hatdroztik, hogy a Szegyek
rontsik el a halastavat s azon a helyen tibbé sem 6k, sem
a Haranghyak ne dllitsanak halfogékat, hanem a Nadas-
érnek ott szabad egyenes folyast engedjenek. — Mivel pedig
ez itélet csak ugy volt dllandd, ha valamelyik hiteles hely
foglalja azt irdsba, mindkét fél esalidbol ketto-ketté Varadra
ment s ott a kaptalan elott is elmondottik a kibékilés fol-
tételeit, s még nagyobb erésség okdért arra is kotelezték,
(vagy mint a régiek mondéik, olyan kotélre adtik) magukat,
hogy a szerzédést barmelyik fél csak ugy szegheti meg, ha
elébb a masik félnek 200 arany forintot fizet.!)

A véaradi kdptalan err6l sz6l6 oklevele nem mondja,

) Eredeti oklevél a Baranyi levéltarban.
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hogy azon Harang, hol a Nadas-ér folydogalt, Kiilso-Harang,
de kovetkezik ez két korilménybdl. Eldszor abbol, hogy egy
késébbi oklevél a Szegy csalad elonevét Kis-Haranginak
irja, mir pedig, a mint kimutattuk, Kis-Harang egy kiilso-
Haranggal s ennélfogva nyugodtan allithatjuk, hogy a Szegy-
esaldd Kiilso-Harangon volt birtokos. -— Tovabba az 1451-ki
egyezség-levél szerint azan Harang, melynek birtokosai per-
lekedtek, Biharmegyében fekidt, mir pedig Belsé-Harang
1402-ben is, 1488-ban is hatirozottan Békésmegyében esi-
nek mondatik s igy azon Harang, mely 1451-ben mar Bihar-
megyéhez van csatolva nem lehet mds, mint Kilsé-Harang.

Igazolja ezt megyénk jeles fia, Csinky Dessé is, aki
nagy muvében ,Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunya-
diak koraban“ 1480-iki oklevelet emlit az nekink eddig
megkozelithetetlen Nadanyi levéltirbdl, a mely szerint Kiil-
so-Harang csakugyan Biharmegyéhez tartozott. !)

De hogyan kerilt Kiilsé-Harang, amely biharmegyei
helységgel nem is volt hatdros Biharmegyébe ? Az most em-
litett 1480-iki oklevél megfelel e kérdésre is. E szerint
ugyanis ez évben a Marczelhdzy, marczelhdzi Komédi, Dancs-
hdzy ¢és Haranghy csalddok birtak Kilsé-Harangot (legalibb
annak jorészét); ezek pedig (a Haranghy kivételével) bihar-
megyei csalddok 1évén, kinyerték a kirdlytol azt, hogy Kiilsd-
Harang is Biharmegyéhez csatoltassék. Az itt emlitett Ha-
ranghy csaldd tagja volt ez évben Haranghy Jénos.2)

Kivile még 1487. és 1488-ban emlitetnek az okleve-
lek Kiilsd-Haranghyakat s ezek Kelemen és Osvat fia Gyorgy,
akik Buesa hatdrjirasinil vannak jelen 1487-ben, tovabbé
Osvit és Jdnos, nemkilonben kilsé-harangi Porkolab Antal,
akik 1488-ban Belsd-Harang hatdrjirisinak voltak ellent
nem mondd szemlél(i. 3)

9 I, m. L k. 636, 658 1L,
AN,
%) Haan,
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De ezzel még korintsem végeztiink a békésmegyei szir-
mazasi Haranghy esalddokkal, mert még szimosan eldfor-
dilnak mind Békés- mind Bibarmegye multjinak lapjain,
akik e nevet viselik s a békésmegyei két Harangrél szir-
mazinak. — Mert igaz, hogy van Szabolesmegyében (Kallo-
tol északra) 1s egy Harang hajdan falu ma puszta, de errdl
egy nemesi csaldd sem nevezhette el magdt, mert ez nem
kis nemesi birtok, hanem el6bb a Gitkeled nemzetségé,
aztan pedig 1352-t61 a Kallay esalddé. 1)

A XVI-ik szizadban hirom izben is emlitenek az ok-
levelek egy Nyéstai elénevi Haranghy esalidot. 1531-ben
Nyéstai Haranghy Laszl6 biharmegye alispinja elGtt tilta-
kozik Kerecséni Kasza Kelemen ellen, aki Nyéstin valami
rész birtokot elakart foglalni. 2) 1533-ban is valami peres
tigye lehetett, mert husvétkor azért jelent meg a varadi
Szent-Istvan képtalan elott, hogy a jogban jirtasabb embe-
rek kozil némelyeket iigyvéddjének valljon, s tobbek kozt
tigyvéddjének rendeli Haranghy Janost.3) 1580-ban ujra Ha-
ranghy Ldészlé tinik fol, (tdn egy az eldbbivel vagy a fia)
de mar nem o6ndllé kis nemes, hanem nagysigos Csaky Lisz-
lonak tisztje és ura képét viseli valami Nyéstaért folyt por-
ben.4) — Eme csalddnak lehetett egyik 6se azon Haranghy
Pal, aki 1419-ben Pethlendi Imrével egyiitt birtokait veszté
s azokat Nyéstay Gyorgy kirdlyi ember a varadi kaptalan
kikilldottjének jelenlétében a korona részére lefoglald. %)

Békésmegyei szdrmazisi, de Biharmegyében birtokos
nemes volt azon Haranghy Pal, akit 1492-ben Uldszld
kirdlyi embernek jelol ki a viradi kdptalan panaszainak meg-
vizsgaldsira. — De hogy melyik csalidhoz tartozott? meg
nem 4llapithatd, mert ez idében a nyéstai Haranghy csald-
" %) Csinky L m. L k. 535, 1

%) Eredeti oklevél a Baranyi levéltarban XXIII. csomd.

) ot

$) Boloni"Séndor levéltéra N.-Véradon,
%) Bunyitai i m. IL k. 122. 1.
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don kiviil a Kiils6-Haranghy és a foldesi Haranghy 1) esalddok
is honosak voltak Biharmegyéhen. :

Békésmegyében egyik Haranghy csalid Endrédre huzé-
dott 4t s innzn vette elomevét. Kozilok 1461-ben Endrodi
Haranghy Antal fordul el mint olyan, aki szintén tudott
valamit Szilagyl Mihdlynak a Mardthyak birtokdn elkiovetett
erdszakoskodasardl. 2) — Alkalmasint ez aghoz tartozik azon
Haranghy Bilint, aki 1470-ben Simasziget hatarjirdsanal
jelen volt3) s azon Haranghy Gdspdar, aki 1560—1-ben
Szarvason, Siman és Csejten egy-egy telket birt 4). A bir-
tokok fekvése is mutatja, hogy a Haranghyak e birtokokhoz
hizassig révén jutottak.

A Bels6- és Kiils6-Harangi, Nyéstai, Foldesi és Endrédi
Haranghy csaladok itt ismertetett tagjain kivil még més
szintén békésmegyei Haranghyakat is ismeriink, de elonév
nélkiil neveztetvén meg, nem tudjuk hova sorolni.

Ilyen azon Haranghy Pal (Miklés fia Vida unokéja), a
ki 1350-ben megyénk egyik tekintélyes foldbirtokosiva val-
hatott volna, ha a ranéz6 orokséget el nem adja. Az Ab-
ramffy csalid egyenes Osének testvére Martonos anyai rész
nagyatyja volt és e Martonos vagyonahél a negyedrész az 6
anyjat s annak halila utin 6t illette. — E negyedrészt az
orszaghiré 100 markara beecsiilte ; Martonos testvéreinek és
unokadocseseinek azonban jogok volt azt pénzen megvaltani,
de csak az egyiknek, Abrahdmnak volt arravald pénze, an-
nak sem elég; 60 markit lefizetett tehat készpénzben, 40
méirkdert pedig oda adta az 6 fisi részbirtokdt. 5) Igy aztin
Haranghy csak Fason lett birtokos, de késébb hasatalan
keressitk a fisi birtokosok kozott.

1) Csinky i m. L k. 633.

?) Haan. Dipl. Békés 69. 1.

%) Békésmegyei oklevéltar II. k, 85, 1.
) Haan i. m, 174, 180. ;
%) Haan Dipl. Békés 21, 1,
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1422-ben egyszerre hirom Haranghyt jelol ki Zsigmond
kirgly. hogy Szintai Pazmény Janost Pazminy birtokiba
iktassik s ezek : Haranghy Laszlo (Miklés fia), az 0 fia P4l
¢és Haranghy Miklés. !) Tan inkibb a Kiilsé-Haranghyakhoz
tartoznak. 2)

Az utolsé Haranghy, ki a torok uralom el6tt eléfordul,
Haranghy Laszlé is ossze van forrva Békésmegye kozéleté-
vel. 1560-ban szolgabiré volt éppen azon jardsban (a Sér-
rétiben) 3) hol 0sei birtokosok voltak.

Ezzel aztin be is fejezhetnok e kis ismertetést, de a
Baranyi levéltir egy par oly érdekes adatot érizett meg a
fennismertetett Belsé-Harangi Nagy, és Kiils6-Harangi, Szegy
csalddok késobbi torténetérél, hogy véteknek tartandnk, ha
nem kozolnok.

Elére kell boesitanunk, hogy a XVI. szdzadban a két
Harang falu nevet viltoatatott. Bels6-Haranghol lett Nagy, —
Kiilsébdl pedig XKis-Harang. — Kiils6- vagy Kis-Harang
szétdaraboldsinak természetes kovetkezménye 1én,-hogy a
szomszédos Fizes-Gyarmat birtokosai a Nadanyiak azt las-
san-lassan magukéva tették. — 1560-ban Kis-Harangon
ninesen adofizetd jobbidgya senki mdsnak csak a Naddnyiak-
nak. 4) A tobbi csaladok tehat vagy egész kipusztultak onnét

HU.o. 51 1
*) Ha az itt emlitett Ldszlonak atyja egy Vida unokajival, akkor a ké-
vetkez8, még bebizonyitasra szoruld csalidfa alakul bel6lok :
Vida
Pil
neje Martonos linya
Haranghy Miklés
1350

R

Laszlo
1422
Pil
1422

%) Haan Dipl. Békés, 175, 1.
b T 8 B T 2 5
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vagy magak fogtik meg mnemes létiikre is az eke szarvit s
jobbagy nélkiil gazdilkodtak. — Nagy-Harang nines is fol-
véve az add osszeirasba. Nem azért, mintha mdr elpusztult
volna, hanem azért, mert nem volt benne jobbigytelek ;
esupa nemesek laktak, mint Ajtost, Olyvedet, Haldsztelket.
A torok uralom bekoszontével a Haranghy nevi, vagy
elénevit esalddok is elmenekiiltek megyénkbdl. Egy darabig
még élt az emlékezete annak, hogy 6k békésmegyei neme-
sek, s innen van, hogy midon 1572-ben Pisztéhy Janos
ozvegyét Bajony Zsofidt Bajom kastélynak és tartozékainak,
melyek kozott Kornye (ma puszta Koros-Ladiny mellett) és
Dancshiza (ma Biharmegyében) nevi békésmegyei falvak is
helyet foglaltak, birtokdba akarjak iktatni, még Békésmegye szi-
mara is kijelolik az idevalé kirdlyli embereket s ezek Dancs
Gyorgy és Méarton, tovibba Kis-Harangi Szegy Marton, Liszlo és
Istvan. ') Hanem ez a tudat és jog fentartds nem sokat segi-
tett akkor, midon birtokaikbdél hasznot is kellett volna huzni s
azért utana kellett nézni annak, hogy ott, ahol eddig maguk
gazdalkodtak, ezentul legalabb jobbigyok legyenek s adjanak
annyi-amennyi jovedelmet. Ennek az igyekezetnek koszonhet-
jilk a kovetkez6 érdekes levél keletkezését és meglrzéset :
,Anno 1592. 15. die Julii. En Kis Gyorgy, nagyha-
rangi, adom mindeneknek értésekre ezen levelemnek rendi
és tartdsa szerint, hogy én adtam be magamat jobbagysigil
nagy-harangi Nagy Imrének. Hogyha valamidén (igy) elhagy-
ndm és mas Gr birodalma ald adndm magamat, tehat minde-
niinnet haza vinni, mint foldesuramnak (igy kimaradt : szabad
legyen). Melynek bizonysigara adom az én pecsétes levelemet
ilyen jambor ¢és tiszteletes vitézlo uraim eldtt : varadi Moré
Péter elott, Toppa Andras el6tt, Nagy Gergely eldtt, nagy-
harangiak el6tt, Borbély Janos elott, nagy-harangi elott. 2)

) Haan Dipl. Békés 190. L.
?) Eredeti oklevél a Baranyi levéltarban XXIII csomd. Papiron, aljara nyo-
mott pecséttel, melynek mezejében valami madir latszik,
4
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A kovetkezd szdzadban nagy viltozdst latunk. — Mér
nem az egyes jobbagy, hanem az egész falu, mint jogi tes-
tulet szerzodik a volt foldesurakkal. — E viltozist egyrészt
a torok okozta, a ki soha sem szedte be egyenként az adot,
hanem egyetemesen a kozségtol kovetelte, masrészt az, hogy
a foldesurak mind tdvolabb lakvén régi birtokuktél, gy sem
ellendrizhették jobbigyaikat, vajjon lelkiismeretesen hozzik-e
fol a kilenczedrészt ? — Mondhatatlan jo hatdssal volt kii-
lonben e véltozds a kozségl osszetartozas és az onallé koz-
igazgatas kifejlodésére, s nélkiile talin még irtézatosabb sebet
vagott volna a torok uralom a magyar nemzet testén, mint a
mindt vagott. — Harang kozségének egyik szerzidése szintén
megmaradt a Baranyi levéltirban, s mir csak érdekes magyar-
siga is megérdemli, hogy kozoljik :

»Anno 1643. 12-a die Maii. En Fénagy Miklés, Harangon
lakozd, az egész Harangon lakozdk fejében teszek ilyen val-
last, ez mi leveliink rendében, hogy az miben falu fejében
megalkudtam 6 kegyelmekkel tudnia illik : Nagy Tamds, Szabd
Janos, Szegy Marton és Sdpy Janos uramékkal abban az vége-
zésben mi tokéletesen megédllunk. Kz jelenvalé esztendore
hirom karmazsin csizmit adunk, annak folotte florenos 12.
Ennekutdnna valé kovetkezendd esztendére minden eszten-
dore az csizmin felil fl. 12. S6t pedig, ha valamely esz-
tendére meg nem adnék, két annyival, gy mint huszonnégy
forinttal tartozunk. Mely dolog nagyobb bizonysigira adom
az falu fejében pecsétes levelinket kezem irdsival egyiitt,
ilyen okkal, hogy ebben a mi végezésinkben tokéletesen
allandok lesziink. Kolt Szoboszlon vitézls Elés Ambrus és
Szabé Istvan uraimék el6tt.« (P. H.) 1)

Tekintsink még 4t a XVIIIL. szazadba is. — A tizenhat
éves torok habord megyénket is félmentette a torok uralom
nyiige aldl, de pusztivd is tette. — Harangot is elhagyta

) Egyszerli mésolat u, 0. XXIIL, csomé,
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sokat szenvedett lakossiga és szétziillott 1gy, hogy tohhé
vissza sem tért az Edesér és Nadasér mellékére. Régi bir-
tokosal kozill azonban a Szegy csaladmég ekkor isvirdgzott
és Foldesen, Harangtél 4— 5 mértfoldnyire, lakott. — Még
élt a csalidban annak az emlékezete, hogy 6k Harangon
birtokosok voltak, de leveleik, melyekkel ezt igazolhattik
volna, a hosszas viszontagsagokban elvesztek. — Hanem hal-
lottak valamit, hogy a Nadanyiaknil volna ilyen oklevél, s
hogy biztosat tudjanak, Biharmegye alispinjat, Koméromi
Gyorgyot folkérték, hogy tanivallaté paramcsolatot adjon a
bajomi nemes székhez, a melynek tagjai littak volna az 6
leveleiket. Az alispin parancsolatjara a nemes-szék csakugyan
tobbeket ki is hallgat ezen kérdésre: »Az Sarrétin tul az
nagy- és kis-harangi joszagrol vagy prediumrol valé néhai
emlékezeti Szegy Benedek és Szegy Péter nevii familidkral valo
azon familidkat illet6 leveleket kinél littal és hallottdl volna ?«
A tanuk kozil az egyik, Szikszay Janos, koriilbelil 57 éves
nemes ember azt vallja : »Tudom egy alkalmatossiggal, mikor
Hajdu Janos és Hajdu Pdl uramék azon joészag irdnt Nadanyi
Janos urammal contraltanak (szerzédtek) tisz. Nadanyi tdrndl
egykor valé létemben el6hoz valami leveleket. Elsében egy
hatarjaré levelet el¢hoz. Olvassa, mint az hatirokat nevez-
geti, 0 kegyelme. Az meglévén, egy pecsétes levelet mutat
0 kegyelme s mondja : Hamisan birjik az Hajdik Harangot,
hamisak a kutyak, mert ihol a Szeghy levele, egy nagy pe-
csétes levelet mutatott. Egyebet ennél nem tudok.« A tob-
biek is korilbelil igy vallanak, esak hogy masok szerint
Nadényi, mikor észrevette, hogy eljirt a szija, hamar eldugta
a leveleket. '

Az bizonyos, hogy a Szegyek ennek alapjin nem sze-
rezték vissza Osi birtokukat.

Valljon a sok Haranghy esalid kozill nem maradt-e fenn
valamelyik ? azt, valamint az elbadottak hézagait kitolteni, a

késobbi kutatdsok vannak hivatva,
4#
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Biharmegyében Derecskén, ma is él egy Haranghy csa-
lad; ez, ha régi nemes, akkor ezek soriba tartozik, ha djabb,
akkor a szabolesmegyel Harangrol valé. — A csalad levelei-
nek atvizsgaldsa talan fényt deritene e kérdésre s oro-
miinkre valnék, ha valéban a régi békésmegyei csalddok
egyikének bizonyulna be.

Dr. Karaesonyi Janos.



A Boloni-levéltar adatai Békésmegye multjarol.

Bevezetés.

Alig van megye széles e haziban, melynek annyit kel-
lett volna kiizdenie a beozinlé ellenségekkel, mely annyira
ki lett volna téve kiilonosen a pusztité torok hordiknak,
mint Békésmegye. Majdnem ezredéves mult fiizodik e me-
gyéhez, melynek lapjai véres betiikkkel hirdetik az utékor
elott e megye hazaszeretetét, j6 magyarsagat.

Ezeket tudva, a folytonos viszalyt és harczokat szem-

lélve, nem esoddlkozhatunk, ha — Békésmegye torténetét
lapozva — az egykor virigzd kozségek és falvak helyein

esak pusztasigot latunk, legfeljebb egypar kiisott faldarab,
avagy hézi eszkoz stb. emlékeztet benniinket arra az idokre,
midén még a esendes buzakaliszszal ékes rémasigon szép,
diszes és gazdag kozség allott.

Kiilonosen a torok rabiga alatt szenvedett Békésmegye
igen sokat. Az egykor virdgzo kozségeket ott hagytik lakoi,
magukkal vivén értékesebb holmijaikat, kiilondsen okleve-
leiket, melyek nyomén wjbél visszakaphattik birtokaikat. A
harez és haboris idék pedig a megyében 1évé okiratokat
megemésztették ; s éppen azért Békésmegye torténetét ki-
meritéen, minden dgdban szemiink elé &llitani mindaddig
lehetetlen, mig lassankint ismét el6 nem keriilnek a médsutt
még meglevd, de napviligot még nem litott oklevelek, me-
lyek e megye régi viszonyaira, embereire fényt vetnek. Itt-
ott akadunk mégis egy-két maradvinyra, melyeket részint a
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véletlen szerencse, részint egyesek buzgd, elbrelaté gondos-
koddsa megmentett az utékornak.

Békésmegye multja sokkal érdekesebb, sokkal kedve-
sebb el6ttem, mintsem hogy fel ne hasznilnék mindent, mi
altal a homélyt, mely e megye torténete felett borong, osz-
lassam.

E megye torténetirdja : Haan Lajos, az 6 munkdival —
melyek mind Békésmegyére vonatkoznak — megkezdte épi-
teni a palotit, nagyjaban leirta e megye torténetét, de, mint
0 maga is megvallja, Békésvirmegye hajdana“ ezimii mun-
kijanak eloszavaban, teljes egészet nem adhatott,!) mivel: »a
hosszas torok uralom mindent, mi e virmegye hajdanat esak
némileg 1s folderithetné, elpusztitott. Az egyes ecsaladok,
melyek a torok-uralom el6tt birtokosokul tiinnek fel, a torok
vilig alatt innen elkoltozvén, netin fennmaradt esalddi ok-
manyaik ki tudja, melyik rokon-csalddndl penészednek.«

Eppen azért ast hiszem, kedves dolgot cselekszem, mi-
dén néhiny, eddig még ismeretlen, és Békésmegye multjara
vonatkozd oklevelet kozzéteszek.

Fényt vet e néhiny oklevél Békésmegye egyes régi
urainak birtokdra, torvénykezésére és helyi viszonyaira.

Soraimmal, jobban mondva ezen oklevelekkel tehit nem
rektifikilni akarom Békésmegye torténetiréjat, hanem esak,
mint egyszerii segéd, ezzel is tokéletesebbé és  erdsebbé
igyekezem tenni azt az épiiletet, mit § készitett.

Ez oklevelek, melyeknek hiteles eredetijei ifj. Boloni
Séandor n.-véradi foldbirtokos levéltariban Oriztetnek, s me-
lyeknek mdsolataihoz az én kedves volt tandrom és tudds
utmutatém Dr. Kardcsonyi Janos, torténetttudésunk, kegyes-
ségéhdl jutottam, helytt-helytt, részint az id$ viszontagsi-
gai folytin, részint pedig a papirnak, melyre irvik, mulan-
ddsaginal fogva, hidnyosak ugyan, de szerencsére a neveket
és magit az oklevél eredetének okit megtudjuk beléliik.

') Haan Lajos, Békésm. hajdana I, 2. 1.

[T m—r—
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Az okleveleket ugy tarom t. olvaséim elé, hogy a latin
nyelven irtaknak kivonatit elore boesitom, masutt pedig az
okiratnak ecsupin Békésmegyére vonatkozd részét kozlom.

I,

Ez oklevélben azt olvassuk, hogy 1341-ben »Gellerth,
filins Martinus de Choltmonostura homo domini regis de
curia regia transmissus« volt, s megbizatist nyert, hogy
Arpe’md és Gyarak kozott hatarjarast végezzen.

II.

1476. A n.-viradi kiptalan elott gerlait) Abrahdmffy
Istvan és fiai: Benedek, Istvan és Mdtyds kijelentik, hogy
szorultsigukban magukon segiteni akarvin, a Biharmegyé-
ben levd Orosi és Bibateleki birtokukat minden hasznaival
zdlogha adjik Mezogyini Mihdlynak, és Mezogyini Istvin
filnak : Péternek 50 arany forintért, azon kikotéssel egy-
részrol, hogy, a mikor 6k tehetik, 50 arany forint vissza-
fizetése mellett kivalthassik a birtokokat, mdsrészrol pedig,
kotelezik magukat, hogy a vevéket e birtok békés haszonélveze-
tében sajit kozremtukodésiikkel és koltségiikkel is tdmogat-
jak. Ha ezt mem volninak képesek tenni, akkor a vevlk
Gryantén levo birtokrésziiket foglaljék el és tartsik meg mind-
addig, mig 0k kotelezettségiiknek eleget nem tesznek.

Az eredeti oklevél igy szll:

Kiviil : Michaelis de Mezewgyan.

»Nos Capitulum Ecclesie Waradiensis memorie commen-
damus, quod egregius Stephanus Abrahe de Gerla, ac Bene-
dictus, Stephanus et Mathias filii eiusdem, idem Stephanus

1) Az Abrahamffyak régi esaladineve. Osiik I. Dénes volt. IL. Dienes szerezte
meg a csalddnak Gerldt, s kezdte magit 1330 koril Gerlai Dienesnek nevezni,
Ennek fia: Abrahim mester vétel és adominy utjan sok birtokot szerzett, a
miért aztin utédjai halabol rola Abrahdmffyaknak kezdék magukat nevezni, s a

15. szazad eleje 6ta 4ltalidban e néven fordulnak eld. — Haan L. u. o. 183. 1. —
Békésmegyei t. évkonyy. XI. k. 80 1.
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Abrahe onus Bernaldi similiter filii sui super se levans,
coram nobis personaliter constituti, sunt confessi in hune
modum : quod ipsi pro certis eorum necessitatibus expedien-
dis totales portiones ipsorum possessionarias in possessiong
Orozy ac predio Bybatheleke in comitatu Bihoriensi exis-
tente habitas cum omnibus ipsarum utilitatibus, et perti-
nentiis quibuslibet, terris seilicet arabilibus, cultis et incul-
tis, agris, pratis, aquis et generaliter quarumlibet utilitatum
integritatibus, ad easdem de iure spectantibus et pertinere
debentibus, Michaeli de Mezewgyan ac Petro filio Stephani
de eadem Mezewgyan pro quinquaginta florenis auri puri
hungaricalibus ab eisdem, ut dixerunt, plene receptis pignori
obligassent mnostrique obligarunt in praesentia tali modo :
quod, dum et quando ipsi praedictas portiones possessiona-
rias a praefatis Michaele et Petro Stephani de Mezewgyan
redimere possint, extune iidem, rehabitis prius preseriptis
quinquaginta florenis auri ipsorum, easdem eisdem remittere
teneantur, difficultate absque omni. Assumentes nihilominus
et obligantes se prefati Stephanus Abrahe et filii eiusdem
memoratos Michaelem et Petrum Stephani de Mezewgyan in
pacifico dominio antedictorum portionum possessionarium
infra tempus redemptionis contra quoslibet iuridice impeti-
tores protegere et expedire propriis ipsorum laboribus et
expensis. Ubi autem prefatus Stephanus Abrahe et filii sui
predicti eosdem Michaelem et Petrum Stephani de Mezew-
gyan in pacifico dominio predietarum portionum possessio-
narium conservare non possent, extunc iidem Michael et
Petrus Stephani totales portiones ipsorum Stephani Abrahe
et filiorum eiusdem in possessione Gyanthe vocata habitas
eum omnibus suis utilitatibus et pertinentiis pro predictis
quinquaginta florenis auri similiter pignoris titulo occupare
ac tamdiu tenere et conservare possint et valeant, donec et
quousque ipsis per eosdem de predictis quinquaginta florenis
auri satisfactum fiet quoad plenum. Harum nostrarum vigore
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et testimonio litterarum mediante. Datum feria sexta proxima
ante festum Exaltationis sancte crucis. Anno domini millesimo
quadringentesimo septuagesimo sexto.«

(Az oklevél hatin homoru pecsét nyomaival.)

A fent jelzett birtokokat a XVI. szizadban is folyton
biharmegyei csaladok birtik. (Oklevelek ugyanott.) A mibol
kovetkezik, hogy az Abrahémffyak nem tudtik, vagy talin
nem akartik azt kiviltani. — Sokkal valészinibb azonban,
hogy a biharmegyeiek e birtokot”Abrahimffy Séra, férjezett
Nagy Antalné hozoményaként kaptik, s igy maradt a bi-
harmegyeiek kezén.

I1I.

Az FKdelessy esaldd a régi id6k Ota birtokosa volt
Edeles mnevii kozségnek Békésmegyében, mindaddig, mig
Edelessy Gergely cserébe nem adta edelesi birtokat hozza-
tartozanddival egyiitt Radik Balizsnak egy csabai jobbagy-
telekért és 32 arany forintért. 1) E csalad egyik tagja Ede-
lessy Marton 1481-ben iigyvéddje volt Thordai Miklés mes-
ternek Véasary Laszlo és Mojzes ellen folytatott perében.

T

1518. II. Lajos kirdly levele az aradi kaptalanhoz,
melyben folszolitja a kaptalant: kiildjon ki kebelébdl egyet,
hogy az megvizsgilja azon iigyet, mely Vasiry Gyorgy dedk,
és nemes Tholdy Gyorgy kozott felmeriilt. Ugyanis Tholdy
Gyorgy jobbagyaival rarontott Vasary birtokiara®és 16 hold
foldet elfoglalt és megtartott maginak. Megbizza azzal is,
hogy a kikiildott kdptalani tag szerezzen biztos tudomdst
arrdl is: igaz-e, hogy a gyulai virnagy és udvarbir6, nemes
gyulai Ispan Gal berontott Thuri LAszlé bodzisi birtokéra,
és tobh, mint 100 hold foldet elfoglalt ? s ezzel nagy kart
okozott a birtokosnak? Az érdekelteket osszehivatni, s ha a

") Haan Lajos u. o.
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vad val6, akkor e jogtalansig elkiovetéit a kirdly el6tt valé
megjelenésre utasittatni paranesolja.

Kiviil : Fidelibus nostris ecapitulo Eeelesie Orodiensis
pro nobilibus Georgio litterato de Vasary et Ladislao de
Kezepthur contra nobiles Georgium de Thold, Thomam litte-
ratum de Madaraz et alios infra nominatos ad terminum
infraseriptum Inquisitoria, Evocatoria et Insinuatoria.

yLudovicus, Dei gratia Rex Hungarie, et Bohemie ete.
Fidelibus nostris Capitulo Ecclesie Orodiensis salutem et
gratiam. Dicitur nobis in personis fidelium nostrorum nobi-
lium Georgii litterati de Vasary et Ladislai de Kezepthur:
quomodo eirca festum beati Urbani pape et martiris nunc
preteritum (1518. maj. 25.) nobiles Georgius de Thold,
Thomas litteratus de Madaraz viceprovisor Varadiensis ac
domina Katheri[na con]sors sua, filia videlicet Joannis More
de eadem Madaraz, ac Nicolaus de Kemend, nescitur quibus
[ex causis], missis et destinatis quampluribus familiaribus et
lobbagionibus ipsorum puta Balthasare Banyaz [ ....... ]
Ladislao et Demetrio Chethe, Barnaba [ ....], Nicolao et
Laurentio Nagh, Michaele Vayda [.,..... ] Johanne Olah,
Michaele Thalas, Blasio Dal[my, Lujea Gezthy, Blasio, Elia,
Francisco Fodor, Aflberto...... ] Thotj, Simone Nagh,
Ambrosio Fekethe, Petro Kathona, Stephano Olah, Gregorio
Zenthmyklossy [ ........ ] Paulo Syka, Ladislao Thevrek,
Joanne Folnagh, Fabiano Zantho, Ambrosio Vegh, Gregorio
[ ], Stephano Hathy, Johanne Brassay, et Laurentio
Thoth in possessionibus Madaraz, Naghomrok et J[an]osd
in Comitatu Byhoriensi existentibus habitis commorantibus
armatis et potentiariis manibus ad territorium possessionis
prefati Georgii Vasary Naghhomrok predicte in eodem co-
mitatu Byhoriensi existentis habite, ibique sedecim iugera
terrarum eiusdem Georgii exponentis perarari, per hocque
iugera ipsa terrarum prose occupassent, et occupari fecissent
occupatamque tenerent et conservarent etiam de presenti
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potentia mediante. Ceterum tempore in eodem Nobilis Gal-
lus Ispan de Gywla provisor et Castellanus castri Gyula,
nescitur quibus ductus rationibus, assumptis secum quam-
pluribus familiaribus et iobbagionibus suis puta Nobilibus
Alberto de Morocz, Alexio Ekes, Johanne Viridg, Michaele
Mezev, familiaribus nobilibus, item providis Vincentio
Zygyartho, Georgio similiter Zygyartho, Andrea Zekely, al-
tero [sic] Stephano Mar[....]y, Michaele Korody, Paulo
Kynches, Michaele Kys, Martino Thaaz, Michaele Zygyartho,
Benedicto Polgar, Johanne genero Benedicti Polgar, altero
Joanne genero providi Benedicti Dyenes, Gregorio Herew et
Augustino Ispan in possessione sua Meggyes vocata in comi-
tatu de Zarand existenti habita comorantibus armatis et po-
tentiariis manibus ad territorium possessionis ipsius expo-
nentis Ladislai videlicet Thury Bozos vocate, in eodem Co-
mitatu de Zarand existentis habite, irruisset, ibique plus-
quam centum ingera terrarum pro se occupasset [et
occupata detineret et conservaret] etiam de presenti, po-
tentia mediante, in preiudicium et damnum dictorum ex-
ponentium valde magnum. [Quocirca fidelitati vestre harum
serie firmiter precipientes mandamus, quatenus] vestrum mit-
tatis hominem pro testimonio filedignum, quo presente Geor-
gius de Illye seu Stephanus de Bagd aut Michael Bagdy
de Vathyon, vel Benedictus Fodor de eadem Vathyon aliis
absentibus, homo noster, seita prius premissorum mera veri-
tate, evocet prefatos Georgium de Thold, Thomam litteratum
de Madaraz, viceprovisorem Varadiensem, mneenon dominam
Katherinam, consortem suam, ac Johannem More de eadem
Madaraz et Nicolaum de Kemend, item Gallum Ispan de
Gyula et Albertum de Moroc contra annotatos exponentes
luxta vim et formam generalis decreti regni mostri ad tri-
cesimum secundum diem diei evoeationis huiusmodi extunc
fiende computando in euriam nostram regiam in nostram
scilicet personalem presentiam, rationem de premissis reddi-
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turos efficacem, litis pendentia, si qua foret inter ipsos non
obstante, preseriptos etiam familiares ignobiles et iobbagiones
ipsorum eisdem Gallo Ispan, Georgio de Thold et aliis pre-
nominatis statuere committentes, insinuando ibidem eisdem,
ut sive ipsi termino in prescripto coram dicta nostra perso-
nali presentia compareant, dictosque familiares ignobiles et
iobbagiones ipsorum statuant, sive non, eadem ad partis
comparentis instantiam id faciet in premissis, quod iuri vi-
debitur expediri. Et post hoe huiusmodi inquisitionis, evo-
cationis, et insinuationis seriem cum evocatorum, insinuatorum
et statul commissorum nominibus terminum ad predictum
dicte nostre personali presentie fideliter rescribatis. Datum
Bude Sabbato proximo ante festum Beate Margarethe vir-
ginis et martiris Anno Domini Millesimo quingentesimo
decimo octavo,“

(Az eredeti oklevél papiron. Zart levél. A hajlasoknil szakadozott és hianyos.)

LE

1524. Ujlaky Loérincz megparancsolja Békésmegye fo-
ispanjanak és tisztikardnak, hogy a nemes bélmegyeri Szabé
Péter, nemes Nagy Benedek, s mnemes bélmegyeri Kardos
Mihdly kozott Megyertelek nevii birtokért felmerilt perben
uj itéletet tartsanak, s ha Szabé Péter ez uj itélettel sem
elégszik meg, az iigyet a kirdlyi udvar elé terjesszék.

,Comes Laurentius de Wylak, dux Bozne, iudex curie
serenissimi principis Domini Ludoviei Dei gratia regis Hun-
garie et Bohemie ete. Egregiis ac nobilibus viris comiti vel
vicecomiti et iudicibus mnobilium Comitatus de Bekes debi-
tam reverentiam cum favore. Dicitur nobis in personis no-
bilium Petri Zabo de Beelmeghyer et Benedicti Nagh de
eadem, quod, quia in quadam causa inter ipsos exponentes,
ut in causam attractos ab una, ac nobilem Michaelem Kar-
dos de dicta Beelmeghyer, veluti actorem, partibus ab alia,
superioribus diebus ratione et pretextu euiusdam predii
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Meghyertelek vocati, in isto comitatu de Bekes adiacentis,
coram vobis mota vertenteque et habita ex eo, quod prefati
exponentes tempore discussionis ipsius cause certas rationes,
allegationes, responsiones et exceptiones, quas in robur et
relevamen iurium suorum coram vobis dicere, proponere, et
in medium proferre debuissent, ex quadam ignorantia et
imperitia ipsorum facere et in medium proferre omisissent,
vos causa in eadem prefato Michaeli Kardos actori
quandam inramentalem depositionem duodecimo se nobilibus
coram vobis contra prefatos exponentes deponendam quo-
dammodo adiudicassetis in preiudicium iurium dammumque
eorundem exponentium valde magnum. Cum tamen, si iidem
exponentes tempore, ut premittitur, discussionis et adiudi-
cationis ipsius cause allegationes, responsiones, exceptio-
nes et alia, que in relevamen iurium eorundem exponentium
fieri debuissent, facere, agere et in medium proferre non
omisissent, sperassent ipsi exponentes se et iura eorum
adversus prefatum Michaelem Kardos actorem modo facili
defendere potuisse, prout posse sperarent etiam de presenti.
Quare pro parte prefatorum exponentium [....] superinde
requisiti, ut nos tamquam iudex ordinarius huius regni
(Hu]ngarie ipsis exponentibus de opportuno iuris remedio
providere dignaremur, Nos vero adinstar aliorum iudicum
ordinariorum nolentes quempiam regnicolarum huius regni
in suis iustis iuribus per ignorantiam et imperitiam vel
aliter utcunque ex impro [ ....] s indebite et contra con-
svetudinem huius regni damnificare, egregietates igitur et
nobilitates vestras harum serie requirimus et hortamur di-
ligenter, quatenus acceptis presentibus dictum iuramentum
prefato Michaeli Kardos per vos, ut prefertur, adiudicatum
ab eodem Michaele Kardos nequaquam recipere et audire,
quin potius causam partium prenotatarum coram vobis, ut
premittitur, motam et per vos modo premisso adiudicatam,
non obstante eadem vestra adiudicatione superinde per vos
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facta, vocatis prius coram vobis predictis ambabus partibus
ad unum certum et breve terminum sedis vestre iudicarie,
vestri in presentia reassumere, auditisque ipsarum partium
aut earundem procuratorum novis propositionibus, allegatio-
nibus, responsionibus et exceptionibus, admissis etiam [. ... ]
testibus atque probationibus earundem causa in eadem ne-
cessariis, iuxta earundem partium legitimas probationes, pro-
positiones, responsiones, allegationes, et exceptiones causam
eandem partes inter easdem secundum Deum et eius iusti-
tiam de novo revidere et debito iuris ordine discutere et
adiudicare et si prefati exponentes de huiusmodi vestro
novo iudicio et sententia per vos. ferenda, quomodo conten-
tari noluerint, extunc vos causam eandem simul cum cunc-
tis suis processibus serieque vestre adiudicationis dampno
quoque et gravamine prefatorum exponentium absque ali-
quali in curiam regiam prefatique domini nostri Ludovici regis
in presentiam ad terminum per litteras vestras ipsis partibus
prefigendum congruentibus modis omnibus remittere velitis
et teneamini discutiendam. Secus igitur [.... ] ob respec-
tum non facturi. [Presentibus perlectis exhiblenti restitu-
tis. Datum Bude in festo beate [Doro]thee virginis et martiris.
Anno Domini millesimo [quingentesimo] vigesimo quarto.«
(A hajldsoknal megszakadozott papiron.)

¥

Ez oklevél arrél tudosit benniinket, hogy 1524-hen
Ugray Ferencznek Dorottya nevii nejétél szirmazé lednya :
Anna, elvolt jegyezve ,Ambrosio Kereky de Bélmegyer.“

VIL

1545-ben Komléssy Kovécs Gergely ozvegye: Agota,
zalogban birta Batthyddt és Gorsin Martonosi Salathiel rész-
birtokdt. Azonban ugy litszik, nem tudtak megegyezni, mert
mar ugyanazon évhen 1545-ben békélteték voltak sziiksé-



A Boloni-levéltar adatai. 63

gesek a felek kozott. Igy 1545-ben ,Caspar Zakan praepo-
situs Eeclesiae collegiatae sancti Salvatoris archidiaconusque
cathedralis socius et concanonicus Keelesiae Chanadiensis “
volt a békéltetd. 1546-ban pedig: ,Venerabiles dJoannes
Posa Archidiaconus Crassoviensis, Gregorius de Zegedino,
Christoforus de Zenthlewrinch canonici Chanadienses,“ azon-
kivil : ,Nobilis Andreas de Fyged, circumspectus Stephanus
litteratus iudex supremus et Matheus Kwasdy de Chanadino“
voltak békéltet6k Komléssy Koviesné és Martonosi Salat-
hiel kozott.
VIIIL.

1559, épril 1. Feygel Pal, Moré Gaspar, és Szollossy
Mirton kiralyi megbizottak jelentése arrél, hogy Jaxyth
Marknak a gyulai varhoz lefoglalt birtokait a kirily paran-
csolatjara Jaxyth Mark lednyainak visszaadtik.

,Nos Paulus Feygel, Caspar More, ac Martinus Zew-
levssy Imperatorie Regieque Maiestatis ad arcem Gyula
deputati commissarii, recognoscimus per praesentes litteras,
quod de speciali mandato et commissione prefatae Maies-
tatis Cesaree universa hona Mgri quondam Marei Jaxyth,
que certis iam inde abannis ecireca arcem praefatam Mattis
Suae Gyula possessa sunt, manibus generosarum dominarum
Scolasticae Jaxyth, egregii Ladislai Zelemery consortis, item
Helisabeth Jaxyth egregii condam Nicolai Docy relictae,
filiarum videlicet memorati olim Marei Jaxyth, hodierna die
dedimus, remisimus et tradidimus. Imo damus, remittimus
et tradimus eiusdem Maiestatis Cesareae nomine atque
auctoritate in perpetuum tenendam, habendam ac possiden-
dam. In cuius rei memoriam et firmitatem presentes litteras
nostras sigillis nostris roboratas prefatis dominabus dandam
et concedendam duximus. Actum in oppido Gyulensi prima
die Aprilis. Anno Domini Millesimo Quingentesimo quin-
quagesimo nono.* '

(Alul négy gyiirii-pecséttel. Papiron.)
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IX.

1563. II. Miksa csaszar levele a békési f- és alispdn-
nak, és a szolgabirdknak, melyben meghagyja nekik, hogy
a Glesan Dorottya (Massay Imre!) neje), Glesan Borbila
(Horvath Janos ozvegye) és Bassé Mihaly, — mésrészrol pedig
Komléssy Borbala, néhai Glesin Lészlo 0zvegye kozt torté-
nendo birtok-felosztasnal jelen legyenek és igazsigos felosz-
tast tegyenek.

Kivil: Divisionale mandatum super portione Szent-
Liszl6 Glesan Dorottya részére. Mas helyen egykoru kéztdl:
Ispan kézhoz atthik Zenthmihaj hénak 16. napjin 1563.

»Maximilianus secundus, Dei gratia Roma