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I.
Bonyhay Beniamin emlékezete. ¥)

Eszembe jutnak a régi magyar kolto szavai, me-
lyekkel az irodalom ujjasziletése koraban oly szépen
énekelte : ,Boldog, ki életében annyi jot tehete, hogy
vele ki nem hal szép emlékezete !

S eszembe jut a tisztes Osz, szelid arczan az Oro-
koés nyajas mosolylyal, josdgos szemeiben az ifjui lelke-
sedés tiizével, ajkain a letiint kor gyermekét jellemzo
magvas, velos szavakkal, melylyel oly meleg védelmére
kelt minder szép, j6 és nemes eszmének, minden k06z-

igynek, — s ekkor ounkénteleniil ugy tetszik elottem,
mintha a rég hallgaté dalnok egyenesen 6 réla irta
volna fentebbi szavait, — ... mert 6 valéban annyi

jot tett életében, hogy igen, igen sokda nem halhat ki
szép emlékezete !

T6bb, mint félszdzadig jart elé a veteran bajnok a
koziigyek élén el6harczosként lobogtatva a haladds zdsz-
lajat, a ma élo szereplé nemzedéket, mint megannyi sze-
retett gyermekeit mintegy 6nmaga nevelte, buzditotta,
lelkesité a kozjo elémozditasit czélzé6 tevékenységre, s
a 80 éves agg, midon az o6rok alomra hunyta le sze-
meit, miként egy uj Simeon nyugodtan halhatott meg,
mert megvalésulni litta ifjusiga és tettekben gazdag
férfi kordnak reményeit s latta, hogy szeretett sziilé

*) Az életrajzi adatokra nézve az ifj. Jeszenszky Karoly altal a ,Bé-
kés“-ben kozolt necrologot hasznaltam forrasul,
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varmegyéje a korszerii haladds és miivelodés ttjan biz-
ton elohalad.

A ki egy hosszu életet dldozott a megye kozmii-
velodésének elémozditdsara, bizonyira megérdemli, hogy
a megye kdzmiivelddési egylete, melynek szintén lelkes
és munkas tagja volt, egy konynyet 4ldozzék és kegye-
letének koszorujit.le tegye ez 06sz bajnokanak fedhe-
tetlen emlékére !

*

Bonyhay Beniamin 1805. oktober 11-én sziiletett
Békésvarmegyében, Fiizes-Gyarmaton, hol atyja a ref.
egyhéaz lelkésze volt.

Elemi tanulményait sziilohelyén és Nagy-Szalontian
végezte, kozépiskolait és a jogi tanfolyamot pedig a deb-
reczeni collegiumban hallgatta, melyek utan 1826-ban
Békésvarmegyében a f6jegyz6 mellett gyakornokoskodott ;
1827-ben Mez6-Berény kozség jegyzojévé vilasztatott s
e tisztét viselte egész 1845-ig.

A jegyzoi allis teljesen megfelelt lelke nemes ide-
aljanak. Meleg szeretettel csiiggétt a népen, — mely-
nek a jobbagysig idejében még elszigetelt, elnyomott
lielyzetét illet6leg elviselhetévé tenni, azt konnyiteni,
Javitani, elmaradt tudatlansigabol felemelni, eszét, szivét
kiképezni, nemesbiteni tiizte ki magasztos czélul. Ennek
szentelte minden idejét, minden tehetségét; —- atyja,
Joltevdje, tanicsaddja, tapintatos vezére volt a népnek
¢és kozségének, féltve, orizve, védve minden jogait, gon-
dosan apolva, s fejlesztve kiilonosen a népoktatéds iigyét.
Ez utébbinak elémozditasa élte alkonyaig legkedven-
czebb tevékenysége volt, — melynek érdekében lankad-
hatlan hévvel mikodstt s aldozott. A gyermek nevelés,
a kisdedovodak felkarolisa benne valédi apostolra talalt,
 a mez6-berényi virdgzé kisdedovoda az 6 nevél hirdeti,
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az 6 elhunytat gydszolja, mint legnagyobb joltevijét, és
mint ministerileg kinevezett iskola-litogaté e tisztében
is a legszeretteljesebb gonddal jart el.

Hogy az 1831-iki orszigos nagy kolera-jarviny ide-
jében mily firadhatatlan tevékenységgel és ontelaldozo
buzgalommal miik6dott, az eléggé kitinik az altala oly
tanusdgosan szerkesztett és gondosan megérzott ,Mezo-
berényi kolera-jarvany évi jegyzokonyvé“-bol, mely egy-
leti évkonyviink 4-dik kotetében kozre bocesattatvan,
egyik maradandé emlékét képezendi jegyzoi aldasos
mikodésének.

A kozbejott elharithatlan akaddlyok azonban zsib-
baszté bhatassal 1évén a kozség javara iranyult nemes
szandéku torekvésére, és igy igyekezetét sok iranyban
meghiusulni litvin az 1845-ik év végén lemondott jegy-
z01 hivatalarél és ujra visszatért a megyei szolgélatra.

Az 1846-ik évi megyei tisztujitison tobb hivatalra
kijeloltetett s megvilasztatisa is szintén bizonyos volt,
0 azonban az ellenjeloltek iranti tekintetbol a kijelolés-
tol visszalépett, mire a megye foispinja nemes jellemét
bizonyité ilyetén magatartdsinak elismeréséiill masnap
megyei tiblabiréva nevezte ki.

Az 1848-ik évben megyei arvaiigyl szamvevonek s
1849-ben arvaiigyi f6szamvevének vélasztatott meg, mely
minéségben a 1megyel 4rvaiigyek rendezésében nagy
szakavatottsaggal és ritka lelkiismeretességgel jart el.

A szabadsidg harczot kovetd absolutismus ideje alatt,
— habar mint Jelkes érzelmii hazafi a hatalom embe-
reinek szemei el6tt gyanus és ildozott egyén volt, a
megyei arvaszéki iigyek vezetése koriili jirtassaga po-
tolhatlan levén, mintegy red kényszerittetett a megyei
arvatigyek foszamvevoi hivatalanak ideiglenes tovabb
vezetésére, — mit 6 az arvak érdekei irdnti tekintet-
bél el is vallalt és buzgon teljesitett is, mindaddig, wmig
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hivatalatol felmentetvén, Mez6-Berény kozség kérelmére
az ottani arva-bizottméany jogtudds tlnokségére egyhan-
gunlag meghivatott, mely dllasban tobb éven a4t meg is
maradt és jotékonyan miikodott.

E mellett tevékeny részt vett a megye kozgazda-
sdgi viszonyaiban,

Mir a 40-es években tagja volt egy bizottsagnak,
mely egy a megyén keresztiill vezetd vasut létesitésének
munkalatain dolgozott ; a 60-as években a Baré Wenck-
heim Laszlo altal megalapitott békésmegyei - takarékpénztar
létrejottének egyik foérdeme otet illeti, — és nagyban
befolyt az ujabb intézmény megszilarditasira. A meg-
alakulas els6 éveire sajat gazdasagi tigyeinek hatranyara
a pénztirnoksigot elfogadta.

Mély vallasossaggal parosult jambor és igaz keresz-
tény hivé lelke nemcsak disze, de egyik hatalmas tima-
sza 1s vala a Beékés-banati ref. egyhazmegyének, mely-
nek tandcsbirdja és az egyhdzmegye segéd-gondnoka is
volt. Egyhéza érdekében, — a legvélsdgosabb iddében
is mindig faradhatlan buzgalommal miikodott.

Mint népies iré is killondsen az 50-es években, de-
rekas tevékenységet fejtett ki, miivel a hazaszeretet,
vallasossig, erényes munkissig és erényes, munkés életre
valé buzditis nemes eszméit hirdették, keresetlen egy-
szeriiséggel a nemes kedély megnyerd Oszinte hangjén.
Kiadott miiveinek bevételét rendesen nevelési czélokra,
iskolai jutalmakra, szegény egyhizak telsegélyezésére
fordita.

Munkatirsa volt az 1858—62. évben a ,Vasarnapi
Ujsdg® czimit lapnak is.

Az 18741k évben kiadott ,Jétékonysig lantja‘ cz.
népies koltoi elbeszélésének jovedelmébol befolyt 275
forintot a villim 4ltal sujtott mez6-berényi templom
javira adomanyozta. Elte utolsé napjiig irt, nagyszerii
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aphorismai mindannyi titkkrei magasztos boleselmi gon-
dolkodésanak és a tisztult jo izlésnek. Felemlitheto e
helyett, hogy Mezo6-Berényben Petofi és Jokai  bazank
legelsé iréi, kikkel a legjobb viszonyban volt, mindket-
ten laktak nala egyideig.

Csaladi élete példanyképe volt az onfelaldozé hit-
vesi hiiség és gyongéd szeretetnek, 1881-ben ilte meg
boldog hizassiganak 50 éves arany menyegzojét forron
szeretett neje, ma mér gyaszba borult 6zvegye Kucziin
Katalinnal, mely alkalonmal szdzukra meno siirgdny és
iidvozl6 irat érkezett hozzajuk, jeléiil az irantuk oly
széles korben nyilvanulé kozbecsiilésnek.

A maginy életben mindenkivel szemben nyéjas, ba-
ratsagos, Oszinte volt és szelid, elézékeny ; alazatos mo-
doraval mindenkit megnyert, lekotelezett. — Tisztelték,
becsiilték, és szerették is 6t fouraink éppugy, mint az
egyszerii nép, melynek javara oly sokat faradott, — s
a varmegyében nem volt ismertebb, rokonszenvesebb
alak, mint a tiszteletre mélté galambész oreg ur.

Egész élete a kozjora s mésok boldogitisara volt
szentelve; — széval, tollal, dldozatkészséggel faradt és
tett mindeniitt, hol csak hasznéilhatott, ©nzetleniil, hi-
valkodas nélkiil.

Nevét nem hirdetik ugyan nagyszerii tettek, rend-
kiviili alkotasok, de mint ember, csupa sziv és jellem wvolt.
Békésmegye torvényhatosiga méltan orokité meg em-
lékezetét, midon a folyé év szept. 21-én tartott rendes
kozgyiillésén Szentandrasi Istvan mez6-berényi megyei
bizottsigi tagnak egyhangulag elfogadott inditvanyara
222-ik kozgyiilési szam alatt a megyei jegyzGkonyvbe
iktatd : a megye kozonsége fajdalmas részvéttel vesz
tudomdst Bonybay Beniamin a koziigyek sok agaban je-
leskedett veteran s utobb megyei drvaszéki tiszteletbeli
iilnok elhunyta fel6l, — e részvétét jegyzékonyvbe ik-
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tatja s arrél az elhunyt férfiu ozvegyét jegyzokonyvi
czikk kozlése mellett értesiteni elhatirozta.

Bonyhay Beniamin elhaldlozisa egyletiinkre nézve
is érzékeny és fijdalmas veszteség.

A megye kozmiivel6désének félszdzadon at mnalanal
alig volt lelkesebb bajnoka, s kozmiivel6dési egyletiink-
nek a boldogult kezdettél fogva egyik munkéds és leg-
buzgébb igazgaté vilasztmanyi tagja volt. Evkonyveink
tobb 4ltala irt érdekes milvel gazdagodtak.

Midon tehat fobb vondsait felelevenitjilk egy mun-
kis életnek s a kozjo és kozmiivelédés érdekében oly
nemesen milkodott lelkes hazafit, nemes szivii emberba-
ratot kovetésre mélté példaul allitjuk elénk: kegyeletes
érzetiink mély és igaz érzetével tesszilk le elismerésiink
koszorujat elhunyt jelesiink sirja t6lé, kinek legyen al-
dott emlékezete ! !

Gondocs Benedek.
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Tordkvilag Békésmegyében.
1559—1604-ig. :

A torok hatalom elonyomulasat joggal hasonlitjak
a tenger dagilydhoz. Ep oly feltartézhatlanul haladt
elore elboritva utjiban mindent, mint akar a tenger
dagalya. S mivel Magyarorszig volt az a part, a me-
lyen e dagdly habjai megtortek, nagyon vilagos, hogy
épen itt okoztak legnagyobb rombolast. Megyénk is a
hullamtoré parthoz tartozott, s ezzel elég van mondva.
Szomoruan érdekes e torék ar haladasat, rombolasait
fokrol tokra, idérol idére figyelemmel kisérni. Csaknem
két szdzada, hogy az ar visszavonult, az 1d6 sok sebet
behegesatett, elsimitott mar azdéta, de azért megyénk
képén ma is észre lehet venni pusztité nyomat. Ugy,
hogy a torok uralom ideje megyénket tekintve még ma
sem egészen a torténelemé, napjainkig terjed annak
utéhatasa, s a nélkil mai allapotainkat meg sem érthetnok.

E torok uralom els6é 45 éves korszakat akarjuk
ezen értekezésiinkben ismertetni.

A Temesvar és Drégely elestével szomoru hirre
vergodott 1552-ik  évben jottek megyénk kozelébe a
torokok. Az ovék volt ugyan Szeged mar 1543. éta, de
mig Csanad és Szolnok keresztény kézen volt, addig a
Ko6ros-Maroskoz nem latott allandéan torékot. 1552-ben
azonban két oldalrdl is kozeledtek megyénkhez egy-
szerre. Ekkor kezokbe esett Szolnok, délen pedig az
egész Marosmente Lippa, Solymos, Csallya, Nagylak,



12 TOROKVILAG BEKESMEGYEBEN.

Csandd varakkal és mas kastélyokkal egyitt. Fenn
északon még csak a torok-szent miklosi kastélytl épitteté
a torok s aztdn haladdsiban megallott. De annéal gyor-
sabban igyekezett megyénk felé délfelsl.

Nyomrél nyomra, feltartézhatatlanul kozelg e téj-
rol a torok édradat. 1553-ban mér egész Gyula ala me-
részkedik egy torok csapat. Persze, hogy el6szor meg-
verettek.l) Hanem aztdn maskép cselekedtek. Pontrol
pontra kisebb erosségeket ngy nevezett kastélyokat vagy
palinkokat épitettek s onnan csataztak a keresztényekre,
pusztitottak a vidékeket, raboltak az embereket, kiilo-
nosen a gyermekeket.

El6szér is mindjart 1554-ben Aradon épitettek egy
ilyen kastélyt, aztan feljebb Viligosvar alatt, 1557-ben
Erdohegyen, 1558-ban pedig Gyulatol nem messze Ja-
noshazan (Kétegyhaza alatt.2) Hidba faradozott Magdcsy
Gdaspar, a gyulai varkormanyzo, ezek s kivalt a janos-
Lazi kastély folépitésének megakadalyozasan.3) A kastély,
mondhatnék rablofészek, elkésziilt, s6t a lippai szand-
zsikbég olyan jo szdndékkal volt, hogy mindjart a ko-
vetkez6 évben Kkiboviteni s hogy ne Ilegyen magaba,
mellé egy masikat akart csinaltatni,

!) Verancsics osszes muunkai III. k. (Monum. Hung. Histor, IL. osztaly.
IV k.) 154. 1.

?) Veranesis Osszes munkai VIIL k. 115.1. Magyar Levelestar I. k. 376. 1.

*) Verancsics egri piispok 1558, szept. 19-én Bécsben tartézkodvan ugya-
nott ugy volt értesiilve, hogy a torok egészen Gyula alatt, Varsanyban vagyis
a mai Gyula-Varsindon akar egv kastélyt csinalni, s ezt igyekszik Magéesy
meggitolni. (Osszes munkii VIL k. 242. 1.) Ez a hir a helynevet illetoleg
téves volt. 1539. mércz. 7-én ugyanis azt irja Egerbdl, hogy ez évben a lippai
bég kiboviteni akarja a Gyula mellett ,,nuper* , minapiban® csinilt kastélyt.
(U. 0. VIL. k. 632. 1.) A kastély tehit csakugyan felépiilt, de nem Varsinyban,
hanem Jinoshdzin, a mint ez bizonyos abbol, hogy alig egy fél év mulva
maga Verancsis is janoshazi kastélynak nevezi. (U. o. VIL k. 115. 1.) Egy
1560-iki magyar levél szintén janoshazi kastélynak nevezi s azt mondja réla,
hogy ,,anndl kozelb (torok) var nem volt Gewlahoz. Magyar levelestar. L.
k. 876. 1,
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Miutin ezen kastélyok elkésziiltek, megkezdodott
Gyula kériil a portydzas. 1556-ban a haborgé és ldzongé
hazafiak kézt kitort viszalyban Magécsy Gaspar az Ab-
rdhamffyak csabai és a Székelyek mezémegyeri kastélyait
lerontatta.!) Ennek kévetkeztében Gyula vira egyediil
allott szemben a torok kastélyokkal. Az pedig kevés
volt. A torok vitézek batran koszdalhattak megyénkben,
kivalt annak nyngati részein. Eltek is alkalommal. A
gyulai adérovok, tizedszedék mnem mertek tolok a fa-
lukra menni, hanem a biréra biztak a tizedek beszedé-
sét. A bironak kellett be is szillittatni Gynlira s ott a
tiszturaknak hit alatt atszolgaltatni.2)

De hat, hogy is torténhetett volna maskép, mikor
a torokok oly vakmerok voltak, hogy egész Gyula va-
ros kapui ald merészkedtek csapni. 1559. Oszén hirtelen
a varos alatt termettek, korilbelal 20 gyulai katonat
elfogtak és egy jo csomé marhit elhajtottak, A siker-
tol buzdittatva rovid idén mésodszor is szerencsét pro-
baltak. De ekkor mar készen vartak oket a gyulaiak.
Visszaiizték Oket és egész a janoshazi kastély sanczaig
iildozvén, sokat levagtak és elfogtak.s)

Ily jelenetek ujra és ujra eléfordultak volna, ha
szerencsére 1560 nyarin a jinoshdzi kastély maguknak
a torokoknek vigydzatlansigabol le nem ég s a torokok
azt pusztin nem hagyjik.d) A toroknek e visszavonuldsa
nem jelentett megéllapodast, hanem inkabb hasonlitott
a hullam visszavonulasihoz, mely rovid idén nagyobb
erovel tér vissza.

Killénben is egy tekintetben’e visszavonulds mar
késé volt, mert azon két év alatt, mig a jinoshdzi kas-

!) Békésmegyei oklevéltar 1. k. 163. 1.

) Orszagos levéltar. Regesta decimarum.

%) Verancsics Gsszes munkai. VIIL k. 115. L.
‘) Magyar levelestar I. k. 376, 1,
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tély allott, Békésmegye tirok hidoltsagga lett. S ez az oka
annak, hogy miért foglalkozunk mi oly boven az 1559.
koril es6 évek allapotaival. Mert nézetiink szerint a to-
rok uralom Békésmegyében az 1559-ik évtol szamitando.

E nézetink igazolisdra a kovetkezoket hozzuk fo6l.

Tudjuk jol, hogy a XVL és XVII szizadban Ma-
gyarorszig azon vrészeit nevezték hodoltsignak vagy
hédolt foldnek, melyeknek lakéi kétfelé adoztak ¢, 1.
mind a magyar, mind a torok foldesurnak fizettek adot.
Ez allapot azzal vette kezdetét, hogy a torok minden
falubol vagy varosbol eloidézett egy két embert s azok-
tol kikérdezte lakéhelyiik nevét s a helység jovedelmét
s azt az adokonyvbe, az ugynevezett defterbe, beirvan
a hubéres szpahiknak kiosztotta, vagy a csaszari kincs-
tar javara fentartotta. Tehat a defterbe irt vagyis be-
hédolt helyek vagy csiszari kincstaré lettek mint pél-
daul megyénkben Szentandras, mindjart mellettiink Tur
és Vanya, vagy pedig a hibéres lovasok vagyis szpahik
kozt zsold helyett kiosztattak. — Az ilyen habérek is-
mét kétfélék voltak; ha a helység jovedelme 5000-t6l
20000 oszporaig (mivel 67 oszpora tesz egy magyar fo-
rintot, e latszélag nagy érték magyar pénzben 75 frtrol
300 frtig terjedt,) terjedt, azt nevezték ,timar“-nak
épen ugy mint a régi magyarok, ha a hely jévedelme
a 20000 oszporat felillhaladta, azt nevezték ,ziamet*-
nek. — Azt a szpahit, a ki timart birt, nevezték timar-
linak, a ki ziametet birt, nevezték zaimnak.

E hiibéreket a katonai méltésag fokozata szerint
osztottdk ki. A toérdk a megyéket nem ismerte el, ha-
nem az orszigot szandzsikoknak nevezett katonai ke-
rilletekre osztotta. A szandzsak feiét nevezték szandzsik-
bégnek. Természetesen ez kapta a legnagyobb hiibért.
Utdna kovetkeztek az 6 alkapitinyai, a kiket a torck
alajbégnek, a magyar olajbégnek hitt, és az alajbégek
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utan a szpahik 6rmesterei a szubasik. — Az alajbégek
és szubasik ziameteket birtak, tehat 6k egyszersmind
zaimok voltak. — A tobbi szpihik a timdrokat kaptak.

Ezek elorebocsatasa utan térjink Békésmegyére. —
Hogy megyénk csakugyan 1559-ben iratott be a defterbe,
és ez évben osztutott ki hubérekial a torok katonak
kozt, azt megint Verancsics Eger érseke hagyta emlé-
kezetiinkre, O ugyanis 1559. januir 29-én ujsigképen
irja  Miksa ifjabb kiralynak: ,Kulonben itt nyiltan be-
szélik és a foglyok is megerésitik, hogy a Tiszantul
azon egész vidéken a foldeket és falukat a torokok fe-
jedelmének nevében timaroknak osztjak szét és Bala-
Szentmikléson (most Térok —) Szolnokon, Lippan és a
Gyula mellett csinalt kastélyokban szaporittatnak a to-
rok oOrségek, hogy eme timarok konnyebben birtokba
vétessenek és megtartassanak.“1)

Ez ugyan csak hir, de olyan hir, melynek alapos-
sagahoz gyanu sem férhet. S azonkiviil kés6bbi adatok
1s erositik. Pl. Kiralysig két év mulva a gabona felét a
toroknek szolgaltatja be.2) S6t a torok uralomnak egy
masik, szomoru jele is mutatkozik 1561-ben Vesze és
Alabidn lakosai a toroktol valé félelem miatt elfutnak
s falujokat pusztan hagyjak.3) Az is bizonyiték, hogy
megyénk nagyobbrésze, a mint latni fogjuk, az aradi
szandzsikbég defterébe volt beirva. Mivel pedig az aradi
szandzsiksdg 1566-ban megszint, illetéleg székhelye
Gyula lett, viligos, hogy a behédoltatasnak és beiratds-
nak még 1566. elott kellett torténnie, s erre az az év
volt legalkalmatosabb, melyben a janoshazi kastély al-
lott, vagyis 1559,

Békésmegye is bejutott a defterbe, még pedig a

!) Verancsics osszes munkai, VIL. k. 326. 1,
?) Orszagos levéltar. Regesta decimarum.
3

)i Utto:
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Khalich vagy magyarosan Halul bég defterébe. Ez a
Halul a fédefterdar volt Magyarorszédgon; Budén a ve-
zérpasa oldala mellett székelt és a szandzsidkok lajstro-
mat szerkesztette. A torténetiras szerencséjére két me-
gyénket érdeklo szandzsiksag deftere fenmaradt, az aradié
t. i. és a szolnokié.

Ha a defterek hibasirasu helyneveit végig betiizziik,
azt latjuk, hogy megyénkbil az aradi szandzsdiksdaghoz tarto-
zott: 1. Komlds, 2. Csabacsiid, 3. Kondoros, 4. Oroshéza,
5. Mezo-Sopron, 6. Endréd, 7. Télhalom, 8. Gyula-Vari
(Ghulaw . ..), 9. Ege, 10. Décse, 11. Gerendis, 12 Ka-
muth, 13 Csaba, 14. Sz6116s, 15 Apéti, 16. Szentandras,
17. Csdkohegyes, 18. Eperjes, 19. Szentmiklds, 20. Szer-
het, 21. Békés, 22. Edeles, 23. Tolgy (Thewk), 24. Ki-
ralysdg (Kyralcy), 25. Vesze.!)

I helynevekbol lathatjuk, hogy megyénknek a Ket-
tos- és Harmas-Koros balpartjan es6 része az aradi
szandzsakba osztatott. Hianyzik ugyan szamos falu e
defterb6l pl. Szarvas, Kaka, Halasztelek, Gyoma, Berény,
Csorvéas, Szenttornya stb., de ezt egyrészt a torok pon-
tossagnak kell betudni, masrészt lehet, hogy f6l van
véve a defterbe, de a neve ugy el van ferditve, hogy
ra nem lehet ismerni, pl. nagyon lehet, hogy a defter-
ben lévo Kakony Kakat, Zarka Szarvast, Orbaky Csor-
vast akarja jelenteni, de mindazaltal csakugy vaktiban
nem lehet rajuk fogni. A defter tobbi része az arad-
és zarandmegyei helyneveket sorolja f6l. Mivel pedig az
aradi szandzsaksag teriilete késobb a gyulai szandzsak-
sdg teriletévé lett, érdemesnek talaljuk féljegyezni,
hogy e teriilet hatirat délrol a Maros, északrdl a Koros
(elobb a Fehér- s aztin a Kettés- és Harmas-Koros)

1) Otvios Agoston szivességébol az egész deftert kozzétette Rath Ka-
roly: Toérok-magyar viszonyok czimii értekezésében. Akadémiai értésitd.
Szerkeszti : Csengery Antal III. k. 1862. 46. 1.
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foly6k, keletrol az aradmegyei Szabadhely falutél Za-
randig huzott vonal, nyugatrél a csanidmegyei Sajtin
falutél. Oroshazan keresztill Ocsod felé huzott vonal ké-
pezte. Ez volt tehat a gyulai szandzsiksig teriilete.

A Kettos- és Sebes-Koros kozt fekvo Vészto, Ne-
meskereki stb. falukrél semmit sem tudunk. Szerencsés,
eldugott helyzetik megmentette 6ket attél, hogy Halul
bég defterébe irassanak.

Megyénk északi, a Sebes-Kords jobbpartjan eso ré-
sze a szolnoki szandzsaksignak jutott. Szalay Laszlo
kozolte!) a szolnoki szandzsiksdgnak defterét s ebben
azon megjegyzéssel, hogy ,Békés tartomanyaba“ feksze-
nek, a kovetkez6 helynevek fordulnak el6: Cseff (ma
Csiff puszta), Pazman, Sima, Gyezketh, (?) ez Koros-La-
danhoz vald, Bénfalva (tin Banréve?), Csudapala (Csuda-
Balla), Morak (?) ez Békéshoz valé, Koros-Ladany (Fii-
zes-Gyarmat), Székfalu (Szeghalom), Osvény, Ecset (Ecseg)
Balkany, Torda.

E két defterbdl aztan kézzel  foghatélag latjuk,
hogy a torok nem respectilta megyénket s annak ha-
tarait. A mi pedig egyszer a defterbe volt irva, annak
ugy kellett maradni és ugy is maradt. Majdnem masfél
szézad mulva (1678) Tokoly Tur koéril tdborozvan, mi-
don Gyarmaton és Koros Laddnyban pihennek hadai,
nincs semmi fennakadas, de midén a hadak altalmentek
(Turrél tekintve) a Koroson irt a gyulai bégnek, hogy
,ne banja, ha ott abrakolnak az Korés mellett valé fa-
lukon, azon faluk Gyuldhoz tartozvan.“2) Mib6l nyilvan
kovetkezik, hogy a behddoltatiskor eszkozolt felosztas
egész a torok uralom végéig tartott.

') Adalékok a magyar nemzet torténetéhoz a XVI-ik szdzadban
200—203. L

“?). Késmarki Tokély Imre napléja az 1876—78. évekbol, Kozli Torma
Karoly, 168. 1.

2
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E behédoltatds azonban nem akadalyozta a torokot
abban, hogy ne rabolja' s pusztitsa a népet. Ez kovet-
kezik a torok Aaltalinos eljarasabol, de meg egy szomoru
példat is hozhatunk f6l: 1563-ban piros Piinkosd napjan
a torok seregek Dékésre rontottak s azt kiraboltak.l)

1559—1566-1g vagyis 7 évig a magyar kirdly volt
megyénk terilletének birtokosa, de a lakossig a torok-
nek is addézott. Midon 1566-ban Gyula végvara elesett,
a torok lett wura a teriiletnek, de uzért megyénk to-
vibbra is megmaradt hodoltsagnak, mert a lakossig a
régi foldesuraknak és a magyar kirdlynak tovabbra is
fizetett adot. A megye megsziint, tisztvisel6i és fobb
nemesei kivandoroltak, de ha mint hddoltsigot tekint-
jik megyénket, az allapot csaknem ugyanaz maradt.

Ismeretes azonban, hogy a magyar torténelem két-
féle hodoltsagot ismer, ugymint: magyarorszigit és er-
délyit. A magyarorsziagi hodoltsag teriiletén a magyar
kirdly adomanyozéasai birtak érvénynyel, s a lakossig a
magyar kirdalynak . teljesitett némni szolgdlatokat, vagy
annak s az 0 hiveinek fizetett adot. Mig az az erdélyi
hodoltsagban mindez az erdélyi fejedelmet illette.

Milyen haodoltsag volt eleinte Békésmegye?

Fentebbi sorainkban, midon azt mondtuk, hogy
Gyula elestével a hodoltsagi 4llapot ugyanaz maradt,
mar e kérdésre is megadtuk a vadlaszt. Mert valamint
1559-t6l 1566 ig csakis magyarorszdgi hodoltsig lehetett
megyénk, akkép késobb is, legalabb egyideig magyar-
orszagi és nem erdélyi hédoltsag maradt. — S wvaldban
Békésmegye LEger vira elestéig kirilbeliil 1596-ig magyar-
orszdgi hodoltsdig wvolt.

E nézetiink latszélag ellenkezik jeles torténetironk-
nak, Szilagyi Sandornak éllitdsival, a ki épen a békés-

1) Pesty: Krass6 megye torténete IV. k. 83, 1.

T ——
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megyei rég. és miv. torténelmi tarsulat iilésén felolva-
sott értekezésébenl) azt vitatta s be is bizonyitotta, hogy
Békésmegye erdélyi hodoltsag volt. :

De ha a »distingue tempora et concordabunt loca“
(kilénboztessitk meg az idoket s megegyeznek a helyek)
elvet szemelott tartjuk, kitinik, hogy az ellenmonddis
csak latszolagos. A jeles torténetiré ez allitdsat a XVIL
szazadra nézve mi is alairjuk, akkor valéban Békésme-
gye erdélyi hodoltsag volt, de hogy mar a XVI. szdzad-
ban az lett volna, azt az emlitett torténetiré nyiltan
nem mondotta. — S ha tekintetbe vessziik a kovetkezo
adatokat, azt hiszem meg kell gyozodniink arrdl, hogy
Békésmegye a XVI szizadban még nem erdélyi, hanem
magyarorszagi hédoltsag volt.

Ilyen adatok 1) A XVI. szdzadbél nem ismeriink
egy adomanylevelet sem, mely az erdélyi fejedelemtol
kiadatva Békésmegyére vonatkoznék. Régibb csalddi bir-
tokok megerositése el6fordul, de ez nem elégséges bi-
zonyiték. 2) A magyar kiraly hivei pl. a margit szigeti,
a torok vi]égban Nagyszombatban tartézkodoapdczik, bé-
késmegyei birtokai utin bizonyos jovedelmet huznak?)
s azokat mint értékes birtokokat jokora pénzen adjak
és veszik?), a mi csak azért torténhetett, mert Békés-
megye magyarorszagi hédoltsig volt. 3) A volt gyulai
uradalom birtokai Egerhez kapcsoltattak s az egri ka-
tonak e birtokok utin jovedelmet huaztaki), s midon
Kollonics Bertalan egri varkapitiny Kperjest elzalogo-
sitja, kotelezi magét, hogy a zdloglevelet kifogja eszko-
z6lnl1 még pedig a m. kir. kamaratél és a szepesi ka-
maratél®) s mem az erdélyi fejedelemtél. 4) A magyar

) Békésvarmegyei r. és m. tarsulat évkonyve. VIIL k. 16. 1,

?. Békésmegyei oklevéltar I. k. 192, 1.

% U. o L k. 193. 201. 202. 206. 1.

‘) Békésmegyei oklevéltar 1I, k. 153. 157, 1L
5 U o581,

20
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kiraly békésmegyei birtokokat adoméanyozott s a XVL
szizadba es6 adomanyai nemcsak ugy a jovendore sz6lo
jogfentartasok voltak, hanem tettleg is érvényesiiltek.
Igy pl. 1573-ban egy elnyomorodott magyar katona
Vitéz Janos folyamodik Miksa kirdlyhoz, hogy adja neki
Békést, melyet némely egriek minden biztos jogalap
nélkal birnak, hogy ezaltal ,végs6 szegénységét folse-
gélhesse és magat csaladjaval naprél-napra tontarthassa.“1)
Ha méar most Békés semmit sem fizetett volna az eg-
rieknek, vagy Vitéz Janosnak, ez bizony nem ért volna
semmit sem a jog fentartissal, minthogy abbél nem élt
meg. Még csattandsabb bizonyiték Gytr és Berény esete.
E két falut 1584-ben Rudolf kiraly .Kévesdy Bertalan-
nak Balizsdedk Istvinnak és Sarkozi Mihalynak ado-
manyozta. Kz adominyozis erejénél fogva Kovesdy Ber-
talan és fia Pal Gyurt és Berényt csakugyan birtokba
vette és hasznilta s végre 1627-ben 400 frtért 6zvegy
Kéarolyi Mihalynénak eladta.?) Mivel tehat a magyar
kirdly adomanya a XVI-ik szazadban nem jogilag, de
tettleg is érvényes volt, Békésmegye ez idoben a ma-
gyarorszagi hédoltsaghoz tartozott.

Mindez adatok, ismét megjegyezziilk, csak a XVL
szdzadra vonatkoznak, mert, hogy a XVIL szazadban
Békésmegye aztdn erdélyi hédoltsag lett, az kétségbe-
vonhatatlan tény. Erre okot szolgiltatott egyrészt Kger
eieste, minek kovetkeztében megyénk még tavolabb esett
a magyar kirilynak tettleg birt teriiletétél, masrészt
pedig Boros-Jené és Lippa s a tébbi kisebb vdrak visz-
szavétele a pogdnyok kezébol, mely altal az erdélyi fe-
Jedelem hatalma vidékiinkén egyszerre tulsulyra emel-
kedett, agy hogy megyénk mashova nem is csatlakoz-
hatott.

y U, o, 153. 1.
?) Békésmegyei oklevéltar. 1. k. 284. L
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Eddig azonban csak megyénknek a magyar részek-
hez val6 viszonyéirdl szdlottunk. Térjiink immar 4t a
torokok viselt dolgaira, mert hisz 1566. 6ta 6k megyénk
lakosai, urai voltak, s tulajdonképen az 6 miivok volt
a torokvilig Békésmegyében. De hat miféle tetteikrol
szoljunk ? Tudomanyszeretetiikr6l csak annyit tudunk,
hogy a kik Matyas kiraly konyvtarat pinczébe hanytak,
itt nalunk sem torték fejikket a tudomany elémozditasén.
Ipar és miivészet haladasarol ott a hol ezen elv ural-
kodik, ,hagyassék meg minden ugy, a mint régen volt,*
(az ékesszolasnak banyéja, a boles kadi, hirdette és gya-
korolta ez elvet, bocsattassék meg neki) sz6 sem lehet.
Hogy mikép vetették ki s mikép hajtottdk be az adét,
milyen volt az igazsigszolgditatis, azt mar méasok el-
mondottak, még pedig jobban, mint talin én elmonda-
ndm. — Nincs tehat méas hatra, mint azokrél beszélni,
a mikben igazan jeleskedtek, hddoltatédsaikrdl, erdsza-
koskodasaikrél és haboruikrol.

1566. 6szén a fik leveleivel a kereszt és magyar
zasz]l6 is lehullottak a gyulai tornyokrél. — A délezeg
magyar vitézek helyét hosszu ruhds keleti népség, mar-
czona jancsarok, konnyi, karcsu szpahik toglaltak el.

A toroknek els6 gondja volt Gyulan szandzsaksa-
got szervezni, illetleg az aradit ide athelyezni. A gyulai
szandzsaksag neve ugyan jo késén, 1566. utdn valami
22 év mulva, fordul csak el6, de van egy adat, mely
mutatja, hogy mar jéval elobb szandzsikbég parancsolt
Gyula varaban. 1575-ben ugyanis Bathory Istvan erdé-
lyi fejedelem ,kéri szeretettel a nagyvezért, vigye fel-
Jebb dolgat Recheff jenei bégnek az hatalmas csdszar-
nal, vigye Nagysigod az Gyulai bégségre, mutassa hozzé
ezzel is nagyobb kegyelmességét.!) Mar pedig Boros-

') Szalay Laszl6: A magyar torténelemhez 192, 1.
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Jenében szandzsidksiag volt,) s ha mér most a jenei
bégségnél a gyulai még nagyobb (vagy talan jovedel-
mesebb) volt, Gyulan még inkdbb annak kellett lenni.

Az els6 gyulai szandzsikbégnek nevét nem tartot-
tak fenn emlékeink. Az bizonyos, hogy nem a gyulai
var ostromldja, Pertaf basa, volt, mint pl. Mogyordssy
allitja,2) mert hisz eldszor sokkal nagyobb méltésagban
volt, hogy sem ezt a szandzsiksigot elfogadta volna,
masodszor mert Pertaf visszament Torokorszigba.?) Ha
az aradi szandzsaksag mindjart a var megvétele utan
Gyulara tétetett at, akkor egy renegédt, Mehemet nevii
azel6tt Kunovich Mihaly, lett az els6 gyulai szandzsik-
bég, mert 1566-ban ez volt Aradon.4) A szandzsakbégen
kiviil t6bbszor emlitettetik az ¢ helyettese, az alajbég,
aztdn az irédedk; torokil detterddin — a varorség egy-
részét a jancsarok képezték, s ez id6tajhol 2 agajukat
1smerjiik.

Masik fégondja volt a toréknek hédoltatni, hogy a
szpahiknak timéarokat vagyis hiibéreket osztogathasson.
A mint Gyulara jott, mindjart Biharmegyére vetette
szemét, s az elsé rémiilet hatdsa alatt azt egész Nagy-
varadig, s6t Belényesig behddoltatta’) vagyis a szpdhik-
nak val6é adofizetésre kotelezte. E behodoltatis ugy tor-
tént, hogy egy-két embert egy-egy falubdl -elfogtak, s
azoktdl kikérdezték falujok nevét is, és azt beirtdik a
defterbe.b) ‘Akkor méar nem élt, vagy nem volt Magyar-
orszdgon Halul bég, s helyette Moharrem Cselebi és
Huzalm be(rek w7ettek a deftert.’) Ez utébbi Moharrem

‘) U 0. 287, 1,

?) Gyula hajdan és most. 75. 1.

®) Szamoskozi Istvan torténeti maradvanyall ki1 1,

) Mogyordssy i. m. 205. 1.

¥) A behodolt faluk lajstroma : Magyar torténelmitar I1. 213. 1.
°) Békésmegyei oklevéltar IL k. 195. L.

7) Szalay: Adalékok a magyar nemzet torténetéhez a XVI, szazadban
198. 1 : )
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és Huzaimtél készitett defter nem részesiilt oly clisme-
résben, mint a Halul bégé. Ugyanis az erdélyi fejedel-
mek a kényszeriiségtol ravive abba méar belenyugodtak,
hogy Békés, Csanad, Arad stb. megyék hodolt foldek
legyenek, de azt mar nagyon nehezen tirték, hogy a
biharmegyei, Varadnak szinte torkaba fekvé faluk 1is
addzzanak a toréoknek. Azért minden tgyekezetiiket arra
forditottak, hogy a hddoltsigot azon falukra és varo-
sokra szoritsik vissza, a melyek Halul bég defterébe
vannak irva.

Igy nevezetesen Béathory Istvan erdélyi fejedelem
azon kedveltségnél fogva, melyben o6t a torok szultin
és porta részesitette, 1573-ban Szelim szultantél egy
rendeletet eszkozolt ki, melyben a szultin meghagyja,
hogy azon faluknak, melyek nincsenek Halul bég def-
terébe irva, semmi bantédasuk ne legyen.!) Késobb
1576-ban Bathory Kristéf, alkalmasint batyjanak Istvan-
nak, a ki akkor mar lengyel kiraly lett, azon elvét ko-
vetve, hogy ,sokszor eféle véghbelieknél hamaréb, kony-
nyeben véghez vihet Ember eféle Dolgot‘?), két falut,
Nagy-Radvanyt és Bikédcsot, adomanyozott Musztata bu-
dai pasanak oly toltétel alatt, hogy eszkoézolje ki a pasa
a csaszarnal, hogy a mely faluk Halul bég defterébe
nem voltak beirva, de utébb Huzaim bég és Moharrem
Cselebi altal beirattak, Varadhoz visszabocsattassanak és
Véarad altal szabadon birtokoltassanak.3)

Epen akkor, midén e vesztegetésféle szerzédés tor-
tént, haboru volt késziiloben a Bédthoryak és Miksa
csdszar kozott, a lengyel tréon miatt. E héboru Erdélyt
is fenyegette. Minthogy pedig Erdély a torék szultan
védelme alatt allott, a porta mindjart ajinlotta segit-

') Szalay: A magyar térténelemhez. 85. 1.
?) Bekésmegyei oklevéltar II. k. 185. 1.
*) Szalay. A magyar torténelemhez, 313. 1.
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ségét, hogy Erdélyt oltalmazza. Musztafa pasa kapott
az alkalmon, hogy més iigyben irvin szerz6désének is
eleget tehet s azért 1576. deczember haviban a kovet-
kez6 levelet intézte a gyulai béghez!l): ,Szolgalatomnak
utana. Azt adom tudtodra, most az Portarél nekem pa-
rancsol6 leveleket hoztak, hogy az FErdélyorszigra, ha
valami ellenség indulna, erésen megparancsoltak, hogy
megsegéljiilk, te penig ott az szomszédsigba kozel vagy
hozzdja. Azért ezt az levelet az Varadi kapitin az mi-
kor neked kiildi, mis levelet ne virj, hanem menten
men]j : valahova az sziikkség kivanja, és az hova 6k mond-
Jak, az hatalmas csdszarnak parancsolatja szerint oda
menj és segétséggel 1égy, az hatalmas csaszarhoz valé
hiiséged megmutasd. Ugy tudjad. Mas paranecsolé levélbe
még az vagyon, hogy Erdélyorszaghoz tartozé faluknak
senkitol semmi bantasa ne legyen. Te magad.se bant-
sad, az alattadvaldknak is meghadd erésen, hogy azok
se bdntsik. Annélkiil legyenek. Ugy tudjad meg. Isten
éltessen.“

E levél els részében tett intézkedésre nem volt
sziikség, mert Miksa csaszar meghalt, a haboru abban
maradt. A masik részben foglalt parancsolatnak sem volt
semmi eredménye, mert mint nagy torténetironk, Szalay
megjegyzi, Musztata pasa nem volt képes eleget tenni
szerzodésének, mert Konstantindpolyban Moharrem Cse-
lebi defterének csak oly er6t tulajdonitottak, mint a
Halulbégének. — Ott nem nézték azt, melyik defterben
van, hanem csak azt nézték, hogy ,ennck elétte az
Orszig Deakja, ki az falukat irta, akkor elosztotta az
Bégeknek, kit Zaymoknak, kit Spahidknak“?) és a mi
{0, csdszari illetéleg szultdni adomanyleveket adtak réluk

') Minthogy e levél a békésmegyei oklevéltarban nincs kozzétéve,
egész terjedelmében kozoljiik. Lasd Szalaynal i. m. 817, 1.
?) Békésmegyei oklevéltar II, k. 198. 1.
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a szpahiknak,!) azokat pedig vissza nem vontik Erdély-
nek és fejedelmének szép szemeiért. — Es hogy ha az
erdélyi fejedelem tudott panaszolkodni, a foldes szpahik
is tudtak; futottak, minden legkisebb bajért Temesvarra
a beglerbéghez, elomutattik leveleiket, s fenyegették a
beglerbéget, hogy feladjik a fényes portan, ha nekik
igazsdgot nem tesz.2)-S6t megtették azt is, hogy a ha-
talmukban levé szegény, magyar népeket kényszeritet-
ték, hogy levélben a magyar urak ellen panaszt tegyen
a nagyvezérnél és portdndl, hogy igy a torokok legye-
nek a vadlok s a magyarok a vadlottak.?) Ekkép aztin
az erdélyi fejedelem soha sem érhette el azt, hogy a
hédoltsdg hatirat Halulbég deftere szerint tartsik meg.

Csak egyszer van nyoma annak, mintha a torok
sem kovetelne tobbet, mint a mi Halulbég defterébe
van irva, t. 1. Haszszdn temesviri pasa levelében.,4) De
ha fényes portin is ekkép éreztek volna, akkor, miért
parancsolta meg Bathory Zsigmond ugyanazon 1590-ik
szeptember 28-in Ravazdi Gyorgy kovetérek: ,Az dol-
gok pedig, kikben ott (a fényes portin) kolletik tore-
kedni foképpen kettd :4) hogy Teffterre (defterre) az
hédolt faluk dolga ne menjen ?45) Csak is azért adott
ilyen utasitast a fejedelem, mert tudta j6J, hogy akkor
iigye a portan veszve volna, mert ott nem tettek kii-
lonbséget Halulbég és masok defterei kozt. Azt, hogy
dltaliban semmi kiilénbséget sem téve a defterek kozt,
azok szerint hatirozzik meg a hatart, az erdélyiek el
nem fogadhattik. E helyett inkabb wujabb 0Osszeirast,
vagy békés kiegyenlitést ohajtottak volna az erdélyi fe-
jedelmek. 1591-ben méar ki is volt kiildve a biztos, Za-

) U. 0. 207. 1.

?) U. o. 205. és 207. 1l.

%) Szalay : A magyar torténelemhez. 59—62. 328. 1l

‘) Békésmegyei oklevéltar. II. k. 205. 1.
*) U. 0. 208, 1. d
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bay bég.!) 1519-ben pedig mar egyezkedett is Bethlen
Gébor a végbeliekkel,?) de persze eredmény nélkiil.

Ez eredménytelenségnek nagyon meélyen rejlo, a to-

rok birodalom szervezetében 1évé oka .volt. A torok
hadsereg tdmadé természetii volt; annck életeleme a
_pusztitds, kalandozas vala. 1646-ban sgy torok, ,Ziilfikar
javasolja, hogy Szarvas palinkjat ujra épitsék fol. S
miért? ,Hogy abban személyeket hagyvan a poganyokra
(a magyarokat érti) csatazhatik.3) Pedig az egész fold
koroskoril immar torok birtok volt. — A szpdhinak
nagyon is életbevagd, anyagi érdeke volt, mely nem en-
gedte, hogy hatarozott vonalt huzzanak a hodoltsag és
nem hodoltsig kozott. Mert akkor egyszer mindenkorra
vége szakad a behddoltatisnak, mar pedig az 6 jove-
delme annal nagyobb lett, mennél tobb falut hédolta-
tott be.

Harmadik fogondjuk volt a térokoknek, hogy erds-
ségek emelése altal megyénk terilletét a maguk szaméra
biztositsak. Természetes, hogy elsé sorban Gyula varat
erOsitették. A bagyomany is fenntartotta, de most mar
torténeti emlékeink is hirdetik, hogy a gyulai varat jo
karba helyezték. Pl. 1584-ben mind a négy bégség, t.
1. a gyulai, jenei, lippai és csanddi szandzsiksigok ho-
dolt népeivel fit és vesszot hordattak és ,Gyuldnak az
varat épiték meg.“4) Azonkiviill megyénknek két neve-
zetes pontjan, Szarvason és Békésen két kisebb erdssé-
get vagy ugynevezett palankot emeltettek.

Hogy melyik évben épitették a torokok a békési
és szarvasi palidnkokat, biztosan meg newm hatarozhat-
Jjuk. Mindenesetre téves Zilfikir torok aginak 1636-iki

1) U. o. II. 208—209. 1I.

) iU 0. Tk S 2RG 1

‘) Békésmegyei oklevéltar II. k. 224. 1.
9 U.o.IL k. 183. 1
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tudositédsa, mely szerint a békési palinkot a szarvasival
egyiitt az Ormer bég kezével épitették volt meg. Mert
Ormer 1595-ben volt gyulai bég; a szarvasi paldnk pe-
dig mar 1589-ben allott,!) a békési pedig 1590-ben
meg volt,2) mert emlittetnek az odavalé torok szpdhik
vagy katondk, a kik csak is a paldnkokban lakhattak.
— Annyit nagy valdsziniiséggel mondhatunk, hogy a
békési palank, mindjirt a Gyula elfoglalasit koveto
években épiilt. Mert tudjuk, hogy a torokok rendesen
valamelyik var vagy palink koral taboroztak, mig a
sereg Osszegyilt vagy a hdboru megkezd6dott, s ime
1576-ban, midon Erdély és Miksa csaszar kozt haboru
volt késziiloben, a porta erdsen meghagyja a budai pa-
sanak, hogy Szolnokhoz, a temesvari beglerbégnek, hogy
Békéshez szalljon népével.3) — Ebbol kovetkeztethetjiik,
“hogy a békési palank mdr 1576-ban meg volt.

Miutin igy egészen megfészkelte magat megyénk-
ben a torok, Biharmegye kezdte érezni azt, a mit egy
nagy fia (Arany J.) torok atoknak nevezett, a rosz
szomszédsigot. A gyulai szandzsaksag tulajdonkép ellen-
séges teriilettel sehol sem érintkezett. Kszakon a szol-
noki, nyugaton a szegedi és csanadi, délen a lippai
szandzsaksiagokkal, keleten a jenei szandzsaksidggal és
Biharmegyével volt hatiros. Biharmegye akkor mint
kapesolt rész Erdélyhez tartozott, s minthogy Erdély a
szultdn védelme alatt 4ll6 adéfizeté tartomany volt, el-
lenséges foldnek ezt sem nézhette. S hogy a gyulai, bé-
kési és szarvasi torok vitézek mégis annyi erdszakosko-
dast, rablast kovetnek el, a mint latni fogjuk, Bihar te-
riilletén, annak méas oka mem volt, minthogy a torok a
keresztény néppel ossze nem férhetett. A torok szpahi

') Akadémiai értesito. III k (1862. évf.) 51. 1.
) Békésmegyei oklevéltar 1I. k. 200 1..
%) Szalay : A magyar torténelemhez.
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pusztitott és hodoltatott; vagy egy faluval nagyobbodott
a timirja (hiibére) vagy legalabb zsikmanyt (legtébb-
nyire rabszolginak eladand6, vagy a rabsigbdl driga
pénzen kiviltando embereket) szerzett. Hogy az orszag
s a faluk pusstulnak, néptelenednek, ahhoz neki semmi
koze, mert hiszen timarjat ugy sem hagyhatta 6rékség-
ben fidra, az a kincstirra maradt, hogy milyen 4llapot-
ban, az a kincstar dolga; a fidnak pedig maganak ujbol
kellett valahol timart szerezni.

Ha Bathory Istvan erdélyi fejedelemnek a Mehemed
nagyvezérhez 1574. juniusban irt levelében ezen rész:
»Annakelotte a szomszédsdgban ilyenek (erdszakoskoda-
sok, hoédoltatisok) nem estenek, nem tudom miokdért
cselekedett (a gyulai bég) igy.“!) nem phrasis, hanem a
valésignak megfelel, akkor 1574-ig a megyénkbeli torok
nyugodtan viselte magdt. Sot, a mi kisebb rendetlen-
ségek torténtek, azokban inkabb a torok érezhette ma-
gét sértve. Igy pl. 1572, el6tt 9 jancsir Budarél Gyula
felé indult; Szolnok és Gyula kozt egy Tuarté nevi fa-
luba, a mely a mai haldsztelki pusztaval csaknem szem-
ben a Koros jobb partjan fekudt, szallottak be.2) A
falu valamelyik Artandyé volt. Egy éjjel Artandy tisat-
tartéja tobb szolgaval a jancsirokra tort s éket fog-
lyokka tévén wuranak varaba, Nagy-Kerekibe kiildotte.
A dolognak nagy hire ment, s mar azt is beszélték,
hogy a jancsdrokat Kassan 200 frtjaval eladtik. Maga
a torok szultdn vette kezébe a jancsarok tgyét. 1573-
ban levelet ir Szelim szultén Bathory Istvan fejedelem-
nek és felviligositdst kér. Béthory felel a levélre s ki-

!) Szalay. A magyar torténelemhez. 176. 1.

?) A torok szultan a falu nevét ,Chatachor“-nak irja. Ez hibas kiirds.
Szerencsére utbaigazit benniinket azon tudésitds, hogy a falu az Artindyak
birtoka volt. U. o. 88.1. Az Artindyaknak Szolnok és Gyula kozt csak egy
falujok volt, s annak neve: Turté. (Bunyitay: A varadi pispokség torténete.
IIL k. 197. 1) 3
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=

jelenti, hogy a foglyok eladatisa nem valé. Az eset
még az 6 fejedelemsége elott tortént, de 6 Artandy ha-
1ala utdn a véarat eltoglalta s a foglyokat Budara kiildotte, 1)

Hasonlé moédon cselekedett Bathory 1573-ban. Ez
évben ugyanis az orszagban szerte elaradt szabad haj-
duk, vagy martaloczok egyik csapata a gyulai torok
pattantyusokat (topesikat) megtamadtik és rabsigba
vitték. Utkozben azonban a viradi kapitiny emberei a
latrokat utolérték és a pattantyusokat megszabaditvin
Gyuléra visszakuldotték.?)

Vajha ily eljarasban részesiiltek volna a magyarok
is a torokok részérol! De hogy mikép fizették vissza a
kolesont, arra a kovetkez6 dolgok adnak bdséges, talin
kissé hosszunak is mondhaté feleletet.

1574-ben a gyulai bég (neve ismeretlen) a mai
Szalonta mellett esé Kolesér mezdvarosba ment, s az
ott valo vamosnak fejét vétette. Azutin pedig a Szalon-
tatol keletre es6 Tulka és Janosd falukbél egynéhany
embert elvitetett kétségkiviil behddoltatias végett.s)

1583. kozepén Bihar vérosat akarja hédoltatni a
gyulai bég.9)

1583. nyardn a gyulai, szolnoki és jenei bégek
Budardl, Pestrol és a maguk székhelyeirél egy egész
sereget gyiijtvén Ossze. Bihar megyének északi-keleti
részére tortek és ott nyolez falut: Szalacsot, Gélos-Pet-
rit, Kis-Tarcsat, Nagy-Tarcsat (most Kr-Tarcsa), Mada-
raszt Selindet (Er-Selind), Vasadot és Puszta-Apatit
megraboltik, marhdikat elhajtottik s azonkivill a lako-
sok kozil 440 embert rabsigba hurczoltak, nevezetesen
egy galos-petrii nemes embert, Felfoldy Istvant, nejével

) V. 6. Szalay. A magyar térlénclemhez 116. 117. és 177. 1,
3 Uxo. ,

%) Bzalay: A magyar torténelemhez. 176, 1,

1) Békésmegyei oklevéltar. II. k. 179,
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és 12 szolgajaval. A raboknak és marhdknak egy jo
része Gyulara jutott.!) Az erdélyli fejedelem hallva a
nagy kartételt, futott mindjart panaszaval portéra. S
minthogy épen akkor 10000 tallérnyi ajandék is érke-
zett az erdélyi fejedelemtol a nagyvezér szaméara, készen
voltak mindjirt a feddo és parancsolé levelek.l) A gyu-
lai béghez is futott egy sebes futar a levéllel, hogy a
bég csak vett lehellését se varja, hanem embert s mar-
hat, a mi nala vagyon, a honnan vette, oda bocsassa,
a mi masutt van megkerestesse és visszaadja, hozza volt
csatolva a rettenetes fenyegetés is, hogy ha még egyszer
ilyen dolog a hatalmas cséaszar fiilébe esik, nem jésza-
géval, hanem fejével lakol.2) S mi volt az eredmény ?.
Az erdélyi korméanyzék ekkép irjdk meg a lengyel ki-
ralynak (Bathorynak): ,Sem az csészar parancsolatjanak,
sem az mi torekvésiinknek. Hellye nem volt nalak (a
bégeknél), csak eqyet is a szegény népben meg mem szaba-
ditottanak, hanem csak ugy végh nélkil kilomb kiilomb-
féle eftugiumokkal (mentegetodzésekkel) bocsattak vissza
emberiinket.3) Az erdélyiek ujra megkeresik a portat,
most tisztok és fejok vesatése alatt hagyja meg a porta
a bégeknek, hogy a rabokat vissza adjak.4) S az ered-
mény? Megint semmi. Tirjék és szenvedjék el az erdé-
lyiek.

1584. elején ugyanis egy, a mai korban csaknem
érthetetlen eset zavarta a békés egyetértést. A gyulai
bég a szandzsaksigahoz tartozé Tamashidanal (ma Ta-
masda) egy hidat csinaltatott. Urigyil azt adta erre,
hogy a csdszar parancsolatjabél kell neki azt az uton-
jaréknak és a kereskedoknek konnyebbségére megesi-

180. 1.

. IL k. 179:1180. 181. 11,
« IL. da 4821

Ao,
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nalni, s fo6lszélitotta a varadi kapitanyt is segitség nynj-
tasra a hidnak megcsinilasaban, mert az Varadnak is
nagy szolgilatot tenne az élésnek és marhak koanyebb
odaszallitisa altal. Latszolag ez mind igaz. De a torok
kezében a kozlekedés konnyebbsége is fogyver volt, mert
a foldet csak hamarabb megrohanta és gyorsabban el-
pusztitotta volna, s azonkivil az erdélyiek attol féltek,
hogy a torok a tamashidai, romjaiban ma is meglevo
nagyszerii templom koré palankot fog csinilni s igy
Biharmegye teriiletén is megveti a labat s e hid csak
egy lépéssel kozelebb segiti 6ket . . . Varadhoz.!) Azért
minden &ron arra torekedtek, hogy e hidat lerontsak.
Sot nemcsak Ok, hanem a magyar kiralyhoz tartozo
kallai var vitézei is ellene voltak e hid épitésnek, tud-
van, hogy ezaltal a torok portyazasok és dulisok sza-
porodni fognak. Azért egyszer hatvanan megrohantik a
hidat, s egy részét elhanytik, de egészen meg nem
ronthattik, s az elhdnyt részt a torokok ujra nagy ha-
marsaggal megesinaltak.2) Az erdélyi fejedelem a portan
emelt panaszt emez ujitds ellen. A torok porta egy
csauszt kiilldott ki a hidnak meglatisara. Bathory Istvan
erre azt a praktikus tandcsot adta az erdélyi kormany-
z0knak, hogy legelGszor a csauszt sziikkség arra venni,
hogy az erdélyi fejedelem javira itéljen és beszéljen,
azutdan a gyulai béget, mert ezek itéletén fordul meg a
hidnak fonmaradasa vagy elbontdsa. A meggy6z6dés
ilyetén véltoztatiasinak eszkoze természetesen az ajandék
vala.?) Mi lett a dolog vége nem taldljuk megirva sehol,
de mivel wjitds volt, meg az ajandék is j6 helyre érke-
zett, azt kovetkeztethetjiik, hogy Tamishida megint hid
nélkill maradt.

') Békésvarmegyei oklevéltar. 11, k. 183. 1.

?) Békésvarmegyei oklevéltar II. k. 182—183. 1l.
3 U. o. 185. 1.
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A hidépité gyulai bég nem soka oriilhetett miivé-
nek, Mar taldn a kovetkez6 hdénapban allomast cserélt
a szigetvari béggel, 6 ment Szigetre, a szigeti jott
Gyulédra.t) — Ha ez a csere az erdélyiek miive volt,
akkor elmondhattak, hogy eben gubat cseréltek. Az uj
gyulai bég alig érkezett meg mér is osszefogott a szol-
noki Sasvar nevii béggel, és az erdélyi fejedelem tarto-
manydra torvén, ott négy falut feldult, megrabolt, sot a
lakosok koziil is egynéhanyat levagatott.2) S azért Ba-
thory Zsigmond erdélyi fejedelem mar 1584, szeptember
20-4n erre utasitja a portéra kiildott kovetét : ,0 nagy-
saga az fovezér (nagyvezér) ebbe mutassa meg joakara-
tat, hogy az Véghbeli Bégeket, Sasvar Béget és az
gyulai DBégeth, s0t ha lehetne az Budai Bassat is tenne
Maszulla (torok miisz6, magyarul annyi mint hivatal-
vesztett), mert ezek miatt pusztul el az Hatalmas Csd-
szar (torok szultan) folde, az mely neki adoéjat adgya.“3)
— Kisebb sérelmek sem hidnyoztak a gyulai bég ellen,
mert a gyulai torokok a bibarmegyei tizedszed6k szol-
gait elvették, s azok kozil Szemé Benedeket nyarsba
huztak, Ugrai Gyorgy erdélyrészi nemesnek egyik szol-
géjat a gyulai bég elvette és egy iir6gdi szegény em-
bert Cseh Gaspart az szekér mell6l elvitetve eladta.?)
Mindezen sérelmeket, de kivalt a négy falu elrablasit a
fejedelem a portanak elpanaszolta.

Hanem itt is teljesedett a lengyel kirdly Bathory
Istvdn ama mondasa: ,Az portin sem hirtelenkednek,
az Véghbeliektol is megkérdik az Dolgot, inkébb hajol
pedigh az Porta Torok informatiéjara (jelentésére), hogy
nem az mienkre“ (erdélyiekére.)’) — A porta egymés-

1) Békésmegyei oklevéltar II. k. 184. 1.
%) U. o. 188. 1.
9 U. o. 187. L.
‘) Békésmegyei oklevéltar 1L k. 187. 1.
5),U. 0..185: 1,
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utén két csauszt kiildott ki: el6szor Kévan csauszt, hogy
a dolog mibenlétét meglassa, s miutan 6 a kart valo-
nak talalta, kikiildotte Musztafa csauszt, hogy az elvitt
rabokat megadassa és a végbelieket az ilyen kartéte-
lektol eltiltsa. Musztafa csauszszal egy erdélyi kiildott-
ség 1s Budara ment a rendelet foganatositdsinak siirge-
tése végett. A budai pasa erre azzal felelt, hogy az erdé-
lyi kiilldottség nyolcz foemberét elfogatta és oOket ha-
lallal fenyegette.?) ‘

Ezen hallatlan, kebellazit6 eljaras ellen megint csak
a szultanhoz folyamodik az erdélyi fejedelem. Kéri, hogy
a budai basdt biintesse meg és embereit, meg a szol-
noki és gyulai bégektol elvitt rabokat adassa vissza.2)
A kérésnek aligha volt tobb eredménye, mint hogy az
erdélyi kiilldottség tagjait szabadon bocsatottak, de a
szalacsi rablas esetébol kovetkeztethetjiikk, hogy a fa-
lukbél elhozott rabok kiadatiasa elhalasztatott. Azt nem
lehetett kivinni. Maguk az erdélyi korméanyzék bevall-
Jak tehetetlenségiiket: ,Magunkban kell tirnink, —
irjak Bathory Istvannak, — sem erénktél, sem hara-
gunktol, senki nem fél, csak az egy engedelmességgel
és adomanynyal, a mit nyerhetiink. Koényorgokhoz nem
illik a fenyegetés“.3)

De hat mért panaszolkodnak és konyorognek any-
nyiszor és oly faradhatatlanul, ha tudtdk, hogy ennek
semmi vagy joforman semmi eredménye sincs ? Azért,
mert a szilkség kényszeritette Oket rd, mar pedig viz-
befulé ember a szalmaszalhoz is kapkod, s aztdn, mert
szemoOk elott tartottdk Bathory Istvannak azon boles
tandcsat: ,Az Diligentidnak (szorgalmatossignak), ha

1) U. o, 188. 1.
?) Békésmegyei oklevéltar II. k. 188, 1.
% U. o. IL k. 189—190. 1L
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mindenkor nem is, de sokszor j6 Exitussa (eredménye)
vagyon, a negligentidnak (hanyagsignak) soha nincs“.1)

S mig az erdélyiek igy a  panaszolkodisban szor-
galmatoskodanak, a torok végbeliek azon iigyekeztek,
hogy az erdélyiek ki ne fogyhassanak a panaszbdél. Az
1585-ik év meglehetds csendesen mult el. Hanem 1586-
ban a gyulai bég, Szinan, ez az els6, a kinek nevét is
ismerjiik, megunta a csendet. Koros-Ladanba két bajomi
embernek fejét vétette, a lovaikat, szerszimaikat elvé-
tette. Ugyanigy cselekedett a gyulai bég hatalma alatt
all6 erdohegyi torok vajda; egy véradi tisztet Szent-
benedeki Laszlét egy szolgdjaval egyiitt megélt s lovait
és szerszamait mind elvitte. Mind ezt keveselve ugyan-
ezévben az erdohegyiek egy szolnoki Durak nevii agi-
val Osszefogva egész Tenke ala csaptak s ott Bélfenyér
falut megraboitak ; 6lni csak egy embert 6ltek meg, de
elvittek otvenotot s azon kiviil a lakosok lovait és
barmait.2)

S mivel mindezek az év vége felé torténtek, a pa-
nasz is csak az év végére jutott Konstantinipolyba, s
ennélfogva az 1587-iki év azzal koszontott be, hogy a
portarél jottek a keményhangu, erds parancsolatok a
basikra és bégekre, hogy az Erdélyhez tartozé falukat
ne bantanik, megvoltak toldva azon biztatdssal is, hogy
,nemcsak Zanchiaksigukat elvesztik, ha mésszor panasz
Jon reajuk, hanem a fejeket is.“3) Persze, hogy enhek
sem volt semmi eredménye. — Csak annyit ért az, mint
a vidékiinkon ez id6 tajt dulé doghalal és dragasig?)
ellen a hatésagi rendelet.

Az 1588-ik évben a gyulai bégrél hallgat a kro-

') Békésmegyei oklevéltar II. k. 178. 1.

*) Békésmegyei oklevéltar. 1L k. 190—191. 1L
) U. 0.,192=-103. 11.

9 U. 0. 192. 1 .
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nika, csak alattvaléi szerepelnek. Huszaim, a gyulai
alajbég vagy alkapitiny, a biharmegyei Harsiany falut
birta ziametiill. Noha magéat a falut is csak erdszakkal
vették ré a torokok a behddolasra, mégis Huszaim ezzel
meg nem elégedve a falu malmat is, mely egy nemes
emberé volt, el akarta foglalni, s mivel azt nem adtik
neki, haragjaban a malmot elrontotta, a malomkoveket
a vizbe hanyatta, a vasakat elvitette s igy a malmot
hasznalhatatlanna tette.l) A gyulai jancsirok feje Tujgon
aga pedig a biharmegyei nagyobb helyek behdédoltata-
san igyekezett. A torokok egykor Bihart, Belényest,
Széplakot, Kishazit és Szentjanost is be irtdk a defterbe;
amde e kozségek nem egyeztek bele a ,de nobis sine
nobis“-féle eljarasba és bizva a szomszéd varak Orségébe,
mindig megtagadtik a toroknek az adét. A defterdar
rendesen valamelyik hatalmasabb toroknek adta oda,
hol temesvarinak, hol gyulainak. — Igy jutott Tujgon
aganak. — Az aga fenyegette a helységeket, kivalt
Bihart, Belényest, Széplakot és Kishazat, de nem sok
eredménynyel. Fegyverhez pedig nem nyulhatott, mert
veszedelmes volt a kaland s ilyen nagyobb helyek fel-
duldsa béke idején konnyen fejvesztésbe keriilt volna,
De e fenyegetése is elég kart tett, mert a nép kezdett
kikéltozni, hogy sem folytonosrettegésben éljen.?) Ugyanez
1d6tajt az erdéhegyi torokok egy kimpanyi oldh fiut,
Gyorké Matyast, raboltak el.3)

Mig e sérelmekrol az erdélyi udvarban a panasz-
levelek, a fényes portin az erds parancsolatok elkésziil-
tek, addig a gyulai torokok folytattik a behddoltataso-
kat. Tujgon aga elment, az 6 ziametjéil kijelelt helye-
ket egy temesvari torok, Huzon Cselebi, kapta, ki nila

1) Békésmegyei oklevéltar. 1I. k. 194. 199. 11
3 U. 0. 195. L.
3y . ‘o951
3%
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szerencsésebb volt, mert legalabb az egyiket koziilok,
Kishazat behddoltatta.l) Tujgon helyét egy Saban nevii
aga foglalta el, a ki azonban nem Gyuldn, hanem Bo-
ros-Jenoben lakott, s onnan Bél és Tenke kérnyékén
13 falut behodoltatott, egy Nyarszeg neviit pedig fe-
nyegetett.2) — Huszaim a gyulai alajbég is Tenke ko-
rill prébalt szerencsét és egy Kocsuba nevii falut két-
szer megrohant, kirabolta, felégette, behddoltatta s a
malmat is elpusztitotta.’) Egy szarvasi szpiahi, Meuzit,
Hosszuasz6t hodoltatta be, egy erdohegyi szpahi Murath,
pedig a Berettyo partjin fekvé Ujlakot: az erdéhegyi
Kihan aga ezenkiviil Nagy-Urogdot fenyegette.) Mindez
az 1589—91. években tortént.

Idokozben a békési palink vitézei is kezdenek sze-
repelni. 1590-ben mindjart két nagyobbszerii kalandban
vesznek részt. Mindjart az év elején még januir héban
a szolnoki és erdohegyi torokokkel egyiitt a biharme-
gyei Gyapju falut raboltdk meg ; és csak férfiakban 47
rabot vittek az asszonyokon és gyermekeken kiviil.5) —
1590. szeptember 16-an pedig egész kis iitkozet folyt
az erdélyrészi katondk és egy a békési, gyulai, boros-
jenei és erdohegyi torokokbol oOsszedllott csapat koat.
— A dolog ugy tortént, hogy akkoriban a nagy nyo-
mor miatt a szabad hajduk mindinkabb elszaporodtak.
E mindenféle népbol osszeallott martalocz népség nem
nézte azt, toroké vagy magyaré a fold, hanem mindeniitt
egyarant rabolt, pusztitott. Azonkivill, ha az erdélyi fe-
jedelmek annyiszor emlitett dicsekvéseiben, hogy 0Ok
,az hatalmas csaszir (a szultin) foldét a német ellen-

') Rath: Torok-magyar viszonyok. Akadémiai értesit6. IIL k. 1862. 51.1.
3) U. o. 50. 51, 1L

) 0510

%) U. 0. 510

®) Békésmegyei oklevéltar 1I. k. 200. 201. 1l
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ségtol oltalmazzdk“ van valami, néha a magyar kirily
vitézei is elvittek egy-egy iobbagyot, mert akkoriban
annal tobb volt a jovedelem, mennél tobb volt a job-
bagy. Ilyes portyazast tettek 1590. nyardn is a magyar
kiraly vitézei Zsaka koriil és egynehany jobbdgyot on-
nan elhurczoltak. Ezt hallvin a varadi kapitinyi, ennek
megtorldsira és a csavargé martaléczok megfenyitésére
50 lovast kiildott Zsika és Bajom varak téjékara. Ha a
torok eléadasinak hihetiink, akkor ezekhez csatlakozott
Csukéds Péter, a bajomi kapitiny, a bajomi és zsikai
varérségnek egy részével, igy hogy az erdélyrészi csa-
pat 200 fére novekedett. Midon szeptember 16-an a
gyulai, boros-jenei, erdéhegyi és békési torokokbol allo
ezer fére mend csapat az erdélyrésziekkel oOsszetalalko-
zott, ezeket mar csak szambeli tilsulyanal fogva is ko-
rilfogta, egy résziiket levigta, masrésziiket elfogta, ugy
hogy hirmondé is alig-szaladhatott el koziilok.1)

Ez eset természetesen nagy feltiinést keltett. Az
erdélyi fejedelem mar 8 nap mulva utasitja a portin
levé kovetét, hogy az esetet jelentse fol és adja el a
dolog valodi allisit a basdnak ugy, a mint a fejedelem
megirta,?) szeptember 28-dn pedig fokovetét utasitja,
hogy a temesvari basinak helyéb6l valé kivettetésére
torekedjék, mert ez az oka minden végbeli pusztitasok-
nak és rablasoknak.’) Maga a temesvari basa is meg-
ijedt, s a mit taldn egy basa sem tett, most kezdi ma-
gat mentegetni. Levelet irt Bathori Zsigmondnak, s ab-
ban minden bajt és hibat Csukds Péter bajomi kapi-

!) Békésmegyei oklevéltar IL. 202—204. 1l. A torokoknek ilyetén el-
jarasarél mar 1576-ban panaszolkodik az erdélyi fejedelem, hogy t. i. a he-
lyett, hogy segitenék a rablokat ldoz6 erdélyieket, még inkabb rajok csap-
nak és levagjak Oket. Szalay: A magyar torténelemhez. 328, 1.

?) Békésmegyei oklevéltar II. k. 202—R203. L.

9 Us 08208, 1;
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tanyra fog. Ugy adja el6 a dolgot, hogy a torokok is
a csavargé martaloczok iildozésére mentek, és a mint
visszafelé jottek, Csukas Péter valami 200 lovas és gya-
log vitézzel megtamadta Gket, olyanképen, hogy a kik
a torok hadbdl hatramaradoztak puskasokkal Ilovette.
Ezt hallvan a torékhad fejei az erdélyrésziek ellen for-
dultak, s mikor szembejutottak, kérdezték az erdélyré-
sziektél: Hova valék vagytok? Erdélyiek vagytok-e?
De azok nem adtak feleletet, s erre aztin kezdédott az
erdélyiekre szerencsétlen Osszecsapds. A jambor agik és
muzulménok csak akkor tudtik meg, hogy baritjaikat
vagtik le, mikor Gyuldra érkeztek; itt a gyulai vérosi
nép megismerte a foglyokat s ugy vilagositotta fol a
torok vitézeket, hogy biz’ ezek ki varadi, ki zsikai, ki
bajomi katona.l) Legaldbb igy irta ezt meg ékes torok
betiilkkel ,a kitiind nagyok oszlopa* Szinin temesvari
pasa. S annyira érdekl6dott levelének hatésa irant, hogy
azt is beleirta a fejedelemnek: ,Térok irdssal irasd meg,
(a valaszt), hogy én magam Jithassam és érthessem
meg.“2)

Az erdélyi fejedelem sietett a temesviri basa ér-
deklodését kielégiteni, ékes szavakkal elmondja, hogy a
pasat balul értesitették.?) Kzenkivil nemsokira kapott
Szinan egy masik levelet is, mely 6t a temesvari beg-
lerbégségtol megfosztja, j6, ha a selyemzsinér nem volt
a levél mellé téve, 1590. végén decz. 14-én mar Temes-
varott van az uj beglerbég Hasszan. Innen ir az erdélyi
fejedelemnek s ajanlja jo szomszédsigdt.y)) — Hanem
persze mdr az ajanlélevélben is emlitve van az, a mi
békés szomszédsagot lehetetlenné tette: a hodolt faluk

1) Békésmegyei oklevéltar IL k. 204, 1.
) U. o. 204. L
%) U. o. 205. 1.
Y) U. o. 205. 1.
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dolga. A pasa panaszolkodik, hogy az erdélyiek elveszik-
a szpahikt6l a nekik defter szerint kiosztott falukat és
a nemesek, meg tiszttartok nem veszik ki keziiket azon
falukbodl, melyeket az hatalmas csaszir elosztatott rab-
jainak (a szpahiknak.)!) Az erdélyi fejedelem pedig azon
- panaszkodik, hogy a végbeli torokok az oly falukat
akarjak kapdozni, melyek tisztdn az 6 hatiraban van-
nak. Elore is figyelmezteti a pasit, hogy ,ha minden-
ben az Végbeliek szavdnak, panaszinak helyt a4d Nagy-
sagod, félink rajta, hogy Nagysigod gyakorta meg ne
busuljon miattok.2) Ugy is lett; mar két hénap mulva,
1591. februarban a jobaratsag folbomlott : a tobbek kozt
azért is, mert egy gyulai Muzli nevii szpahi tett pa-
naszt a pasanidl, hogy két, a gyulai szandzsiksighoz
tartozé falubodl, egyiknek neve Filu, (?) a méasiké Kral-
morat, (?) nem kaphat semmi jovedelmet, mert bar le-
vele van réla, de Filut Toldy Istvin és Bethlen Farkas,
Kralmoratot Bacsa Ferencz birjik erével és nem bo-
csatjak a szpahi kezébe.?)

Félbomolvan a jobaratsag, az 1591-ki év egész
rendesen (!!) folyt le. A tomosvari pasa engedelmével
egy gyulai torok, Aly dedk, magahoz vevén a békési
katonédkal a Toldy Miklds sziiletésérol hires, s a mai
Less tajékan es6 Nagyfalura iitott, s onnan 22 embert
rabul vitt s azonkiviil sok pénzt, barmot stb. elvitt. A
rabokat ugyan a varadiak kozbenjarasira nemsokara
visszaadtdk, de tokéletes karpdtlas aligha kovetkezett
be.4) Nemsokara a gyulai térokiok tettek egy kis Oszi
kalandozast, a Tenkétol északra esé Vasand falura ron-
tottak és szintén embereket s barmokat rablottak.?)

') Békésmegyei oklevéltar, II. k. 205. 206. 1l
*) U. o, 206—207. 11.

3) U.io::208: L.

‘) Békésvarmegyei oklevéltar II. k. 210. 1.
5) Wiak 21T
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‘Azonkiviil a régtél kérdéses helyeket u. m. Bihart, Be-
lényest, Szentjanost, most megint egy gyulai t6tiszt,
Omer aga, kapta; 6 tehdt folytatta a fenyegetést, iizen-
getést, hogy hdédoljanak be, az erdélyi fejedelem pedig
folytatta a panaszolkodist, hogy az 6 birodalmat ne hoé-
doltassdk, raboljik és ne bantsak.?)

Ha mar most végig tekint az ember ama sok nyo-
morgattatason, duldson, rablason, égettetésen, melyeket
a torék szultdn hatalma és védelme alatt all6 erdélyi
fejedelemség teriilete csak az egy gyulal szandzsdksig
részérol szenvedett, szinte bdmul az ember azon nagy
tirelmen, melylyel e roppant és allandé sérelmeket az
akkoriak elviselték. — Sok keserii és szomoru tapasz-
talat kényszeritette Oket erre és magy politikai bélese-
ség nyilvanul Bathory Istvannak eme, az erdélyi kor-
manyzéknak adott tandcsaban: ,Kegyelmetek a karté-
telrol a Portit commemoraltassa (emlékeztesse) és exa-
geraltassa (siiriin és nagyitva adassa el6) az szegenyh-
ségh nyomorusagat, kitill, ha meg nem sziinnek, az egész
f6ld meghfutamik, a Szegénység mas portra (telekre)
mégyen, kibiil az Németh folde épiil, az hatalmas Csa-
szaré (szultdné) pusztul; ezzel és egyébféle ratickkal
(okokkal) ha hasznil Kegyelmetek j6, ha pedigh nem,
. nints szinte most mit tenniink ; engedniink koll az ne-
cessitasnak (kényszeriiségnek), virjunk az Istentiil és az
idotiil. Mi azt jol tudjuk, hogy egy keresztyén Fejede-
lemnek akér melynek sem jé maga erejével Tordok csi-
szdrba kapnyi.“2)

De masrészt azt sein lehet politikai eszélytelenség-
nek mondani, ha midén a Bathory Istvinnal vart és
Jelezett ido elérkezett, az erdélyi fejedelem ezen tiirhe-

I) ¥, 0. 2110
?) Békésmegyei oklevéltar IL k. 179. 1.
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tetlen allapoton nyilt hdboru  viselése 4altal segiteni
igyekezett. A vagy nem mindegy volt-e joforman, ha
haboruban vagy héboru nélkiil pusztul el az orszag?!
A torok részérol a pusztitds igy is meg volt, a nélkiil,
hogy az erdélyrésziek azt megakaddlyozhattik vagy
vissza torolhattdk volna. Azért épen nem lehet csodél-
kozni azon, ha az ifju Bathory Zsigmond, a ki mar ki-
fogyott a szavakbdl a kifogyhatatlan panaszok eloada-
saban, egész lelkesedéssel ragadta meg az alkalmat, hogy
orszagit, népét e szamtalan nyomorusagtol és ~haboru-
nal is rosszabb éllapottél megmentse. Ez alkalom az
1593-ban a magyar kiraly és torok szultin kozt kitort
hiboru volt. Bathory 1594-ben maga is a magyar Kki-
ralyhoz csatlakozott és haborut inditott. S az eredmény
neki s nem a fontolgaté és semleges partnak adott
igazat. Mert Boros-Jené és Lippa elfoglalasa altal, ha
nem is megyénket, de legalabb Biharmegyét megmen-
tette a magyarsig szamdara, s lehet, hogy e nyilt ha-
boru nélkiil talan megyénk keleti része is, Béacs, Temes
vagy Torontdl sorsiara jut, a hol t. i. a torok uralom
utin egy magyar kozséget sem lehetett taldlni.

A nyiltan kitort haboruban a megyénkbeli torokok
meglehetés élénk részt vettek. 1593-ban Mehemet volt
a gyulai bég. Minthogy Erdély felél akkor még nem
volt veszély, Mehemet vitézeivel a budai pasa seregéhez
csatlakozott. Oktéber havidban az ostromlott Székes-Fe-
hérvar felszabaditasira sietett a pasa. A keresztény se-
regek azonban eléje mentek és Pakozdnil megiitkdztek
vele. A heves és a torokokre nézve balul végz6dott
csatdban Mehemet, gyulai bég, kezének négy ujjat vesz-
tette és laban lovést kapott.l) Sebeib6l kigyégyulvan a
kovetkezé év elején megint a budai pasival egyiitt ta-

') Mogyoréssy : Gyula hajdan és most. 75. 1.
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borozott, de april 28-4n a turai (Pest megye) csatiban
elesett.?)

Mig Mehemet bég Buda tdjékan harczolt az ozmén-
sdg tigyéért, megyénkben a torék leginkidbb a szarvasi
palankot féltette s azért a budai pasa 1594. januar 4-én
folkérte az akkor még f6l nem lépett Biathory Zsigmond
erdélyi fejedelmet, hogy vigyaztasson ra és oltalmazza
meg az ellenségtol.2) Kevéssel elobb (1593. decz. 10.
tajan) a temesvari beglerbég szintén Szarvason tiborzott,3)
hogy az 6 hatalma alatt levé teriiletet megvédelmezze.4)

Az uj gyulai bégnek, a ki korilbeliil 1594. juliusra
ért ide, mar nem volt szabad oly messze elkalandozni
varatél, mint Mehemetnek. Lenn Temesvar koril fella-
zadtak a raczok, véres harczok vivattak, s maga az er-
délyi fejedelem segitséget kiildott a rdczoknak, 1594.
augusztusban pedig kimondotta a haborut a tordk ellen.
Kozelebb volt az ellenség. Mindamellett az 1594-iki év
minden nagyobb iitkézet nélkill mult el. De annél in-
kabb fellobban a harcznak lingja 1595-ben. Erdély jeles
hadvezére Borbély Gyorgy eloszor is Bokesat és Varsé-
czot (ma Bogsan és Versecz) foglalta el. Ezért megha-
ragudvan a torokok, a gyulai, jenei, csanadi és lippai
vitézekbol nagy csapatot alakitottak és 1595 augusztus
1-én Hunyadmegyébe Jof6 (ma Dobra) varosra tortek
és azt s koriilotte 7 falut elpusztitottik.5)

Hanem visszakaptak a kolesont busasan. Az erdélyi
hadak elészor is Tétvaradot pusztitottik el, azutin a
facsaidi (ma Facsét) palankot vették be.f) A temesvari

') Istvanfty : Historia Regni Hungariae. XXVIIL k.

?) Békésmegyei oklevéltar II. k.213. 1.

%) U. 0. 2121

‘) Baranyai Decsi Janos magyar historidja. Magyar torténeti emlékek
IL oszt. irok. XVIL k. 84. 1.

®) Baranyai Decsi Janos i. m, 183, 1.

) U. o. 184, és 188. 11
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pasa Osszegyiyjtvén a beglerbégsége alatt allé bégeket,
— s ezek kozt volt a gyulai is szamos vitézeivel, 2z
erdélyiek ellen indult. Augusztus 13-4n ugyancsak Fa-
csadnal iitkozetre keriilt a dolog. A keresztények dicso
gyozelmet vivtak ki, 2000 torok, s azok kozt maga a
temesvari pasa, tovabba a csanadi és gyulai bég is, —
sajnos, neve nincs kitéve sehol — elestek.!) Ettol kezdve
a Marosmentén egész diadalmenetet tartott Borbély
Gyorgy az erdélyiek vezére. Eperjest, Solymost a toro-
kok odahagytak.?) Borbély pedig Lippat vette ostrom
ald. A szorongatott lippaiak a gyulai térokokhoz folya-
modtak, hogy Gket megsegitsék, mert kiillonben feladjak
a varat. A gyulaiak erre azt valaszoljak, hogy bégjok
és igen sokan koziilok elesvén segitséget nem nyujthat-
nak. A gyulai torokok vélaszat vivé embert az erdélyi
vitézek elfogtak, s még nagyobb szorgalommal folytat-
tak az ostromot, minek eredménye rovid idon Lippa
atadasa 16n.3) Ennek hallatira a torokdk a kisebb erods-
ségeket, Vilagosvart, Pankotat, Aradot onként odahagy-
tak és a szomszéd erésségekbe menekiltek.4) Bizonyara
Gyula vara orsége is szaporodott az igy elfutott tors-
kokbél. Azonkivil idékézben megérkezett az uj szand-
zsikbég 1is, a kinek neve Cserkesz Omer bég volt.5)
Ennek els6 gondja volt a szarvasi és békési palankokat
lerontani. Le is rontatta azokat, és elhanyatta a sdnczo-
kat, nehogy masoknak védelmet nyujtsanak, a békési
palanknak 4gyuit Gyuldra hozatta,) s az Grséget is ide-
rendelte, hogy igy egész erejét Osszepontositvan a gyu-
lai varat megvédelmezhesse.

') Bethlen : Historia de rebus Transsylvanicis 1II. k. 585. 1.
?) Baranyai Decsi Janos i. m. 189. 1.

°) Bethlen i, m. III. k. 587—588. 11

‘) Baranyai Decsi Jinos i. m. 192. 1.

°) Békésmegyei oklevéltar II. k. 224, 1.

% U. o. 224, 1. :
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Ekozben Borbély Gyoérgy és Kirdly Gyorgy Boros-
Jenot vivtdk meg,1) ugy, hogy mar most a Kords-Ma-
roskozén egyedil Gyula véra volt a torokok kezében.
— Borbély Gyorgy szindéka volt Gyula varat is kios-
tromolni,2) s bar valdsitotta volna szandékat, de mivel
a jenei varbdl csak oktéber 22-én vonultak ki a toro-
kok, az id6 mar késé volt, meg talan serege is csekély
volt a gyulai szerfolott j6 fekvésii, télen szinte megko-
zelithetlen var ostroméra.

Mint el6bb a lippaiak, épugy most a jenei torokok
a gyulaiakba veték bizodalmukat, hogy a szenvedett
kudarczot kikoszoriiljék. Azért rabeszélték a gyulai és
temesvari torokoket, hogy a mint Oket Temesvar felé
kisérik, Palilésénél (ma Paulis) tdmadjik meg az Gket
vezeté hajdukat. Amde terviik kitudédott és meglakoltak.?)

Miutdn Borbély Gyorgy terve a gyulai védr ostromat
illetoleg abba maradt, megyénk teriilete meg kimélve
maradt a haboru iszonyait6él. De rovid id6 mulva az el-
lenségnél is roszabb toroksegitség lepte el megyénket.
Ez volt a tatirok serege. Az uj év (1596) kiisz6bén
egyszerre megjelentek a tatarok. S hogy itt mit miivel-
tek, azt ily médon irta meg Decsi Janos: ,A tatarok,
hogy rettegett megérkezésiilkkel mind az erdélyieket,
mind a magyarokat megrémitenék, a Koros és Maros
kozé zart vidéket a béke iiriigye alatt hirtelen elpusz-
titottdk ésa toroknek hédolt lakosokat részint levagvan,
részint rablanczra vervén azon egész tartomanyt fohelyé-
vel Békéssel egyiitt kegyetleniil (crudelem in modum) fel-
dulték.“4) E dulds utin a zsikmanynyal terhelt tatérok

!) Baranyai i, m, 224—3229 IL

?) Baranyai Décsi Janos i. m. 191, 1.
%) TU. o. 228. 1.

‘) Baranyai Decsi Jénos i. m. 252. 1.
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1596. tavaszdn a temesvari pasihoz indultak, s vele
egyiitt részt vettek Lippa sikertelen ostromlasiban.

Nemcsak a keresztényeket, hanem a megyénkbeli
torokoket is csapds érte ez esztendoben. Egy jancsir a
torokoktol megszokvén, Varadra ment s ott keresztény-
nyé lett. E lépése utdn hiiségét és vitézségét akarta
megmutatni. E véghol valogatott lovasokkal Szeged felé
ment portyizni. Utkézben 700 gyulai lovassal taldlkozott
ossze. A keletkezett viadalban a keresztények gyoaztek,
500 torokot levagtak s gazdag prédaval tértek vissza.l)

A kovetkezé években még mindig folyt a haboru,
de a gyulai torokok harczairél semmit sem jegyzett fol
a torténet. Mukodésik csak arra szoritkozott, hogy a
velok farkasszemet néz6 keresztény varkastélyt, Sarkadot,
kétszer eltoglaltik és kétszer elvesatették.?) Ezenkiviil
elég dolgot adott nekik a tobbi torok varaktél 12—14
mérfoldre es6é gyulai erésség wegoltalmazdsa. Sajnos,
csakis ezt a szoros értelemben vett erdsséget, magit a
varat, voltak képesek megvédeni, de mar az alatta fekvo
varost nem. A var védelwme ald huzédtak ez idotajt az
osszes kereskedok és tehetés emberek, minthogy a hé-
borus viszonyok sehol masutt biztonsigot nem nyujtot-
tak. De viszont a kereskedok emez Osszecsodiilése egy
kis vérosban gazdag zsikmanynyal kecsegtetett, s okot
adott a viros megtdmadasara és megrablasdra.

Az elsé villalatot a varos ellen s annak sikerét a
sarospataki kronika jegyzé f6l, ezen szavakkal: ,1600-
ban junius 16-an az hajduk Gyula varosit meghagik s
felverék s megégeték, nagy gazdag nyereséget hozanak.“3)

A hajduknak bizonyira véletlen meglepetéssel sike-
rillt a palankokkal és sinczokkal erdsitett varosba be-

1) U. o. 285. 1.
?) Mogyoréssy i. m. 77. 1.
%) Magyar Torténelmi tar IL k,
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hatolni. Négy esztendé mulva nem meglepetéssel, hanem
csellel érték el ugyanezt az akkori lippai varkorményzé
Dampierre Henrik és egy hajdncsapat vezére Lippay
Balazs. Ezek egyetértve elobb Bethlen Gabor csapatat
ugrasztottdk szét Temesvar kornyékén, azutin pedig
ugyanazon év (1604) nyaran Gyula felé jottek és iigye-
sen alkalmazott csellel a torok sereg jé részét kicsaltak
a varosbol. A mint a torok kijott az egész keresztény-
csapat rdarohant s a megfutamodé torokok utan a varosba
jutott és a var oreinek szemelattira a varost a keresz-
ténysereg kirabolta és folgyujtotta, és 10 torok zaszlot,
sok lovat és rabot nyervén, visszatért Lippara.?)

Ez zarja be a torok vilag elsé idGszakat megyénk
torténetében. Megyénk két legjelesebb helyének Gyula-
nak és Békésnek fiistolgé romjai jelolik a XVI. szdzad
végét! Milyen lesz a XVII. szézad?!

Dr. Karacsonyi Janos.

!) Istvanffy u, m. XXXIII, konyv. Mogyordssy i. m. 207 L
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III.

Gyoéry Vilmos emlékezete.

Felolvastatott a békésmegyei régész-miivelédéstorténelmi egyletnek
B.-Gyuldn, 1885. november 15-én tartott kozgyiilésén,

L

Az ifjusignak azon kordban ismerkedtem meg vele,
mikor vériink legmelegebb, képzeletiink legizgatottabb,
reményeink legvérmesebbek. Iskolatarsak voltunk Pesten
és Berlinben; azutdn az egyhézi és iskolai iigyek szol-
galata, a magyar irodalom miivelése ismét egyiivé hozott
benniinket. Képzeletiink légvarainak magassagabol le-
szallottunk a valdsig rideg foldére; vériink csendesebben
liktetett, de reményeink, torekvéseink tovabb is meg-
maradtak.

Voltak eszményeink, melyek lelkesitettek ; melyek-
nek megvilagositasan dolgozni édes ontudat, magasztos
feladat volt.

A torténelmi események fejleményei ugy hoztdk
magokkal, hogy a protestans egyhdz szabadsiganak vé-
delme, a patensi kiizdelmek okozati Osszefiiggésbe ju-
tottak 4llami alkotményunk visszaszerzésével. Nagy fér-
fiakat lattunk kozvetlen kozeliinkben fellépni az absolut
hatalom ellen. Lattuk onzetlen lelkesedésiiket, kitarté
munkajukat, rendithetlen batorsigukat walédi veszély
idején. Es lattuk diadalaikat is. Akik egyhdzuk védelme
miatt hivatalt és szabadsigot vesztettek, azokat 6romri-
adallal vittilk a borténb6l egyenesen a legfobb egyhézi
méltosagra; fdklyds zenével tiszteltik meg Oket szuro-
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nyok és puskatiiz alatt. Ah ezek nagy napok voltak!
Felekezetiink hata megett az egész nemzet 4llott; mert
tudta, hogy az osztrdk absolut hatalom megtorése utén
az alkotmanyos szabadsig napja fog felderiilni egész
hazdnkra. Akkor tobb kellett a hazafisighoz, mint most.
Nem iires larma és konczlesé hunyéaszkodis, hanem ve-
szélylyel jaré kiizdelemh hozta a férfiak homlokara a ki-
érdemelt babért. Valédi eszmények uraltik a kedélyeket,
és nemes Onzetlen dicsoség szomja mozgatta a hazafiakat.

Gyéry Vilmos, mint fiatal ember, mint akadémiai

és egyetemi tanuld latta és felfogta e kor uralkodd esz-
méit, s azéta egész életén at ezen eszmék szolgilatdban
kiizd6tt — s mondhatom, hogy azoknak tulsigos szere-
tete vitte 6t a sotét, korai sirba.

Egyhdz és haza volt két vezéresillaga; e két esz-
mének dicsoitése és szolgdlata képezte munkéssiganak
kozpontjat, a nélkil, hogy azzal valaha kérkedett volna.
Bamulatosan eleven ész, parosulva a legszeretetreméltobb
kedélylyel tették 6t az alsé és legfelsobb korok ked-
venczévé. A kik kozelrél ismerték, s lattak faradhatat-
lan szorgalmat, aczélakaratit, sokoldalu tevékenységét,
nem tudtik maguknak megmagyarazni, hol veszi ezen
sokfelé elfoglalt férfin az id6t arra, hogy mindazt meg-
tegye, a mit tesz. Az az 6rokké vidor és mosolygé ke-
délyhangulat, mely 6t jellemzé, a melyet csak a becsii-
lettel végzett kotelesség érzete adhat meg; az a farad-
hatatlan test, arczinak iidesége, jirdsdnak elevensége
és ruganyossiga mindenkit arra jogositott, hogy széz
esztendot josoljon neki az élet kiizdelmeire.

Es ime férfikorinak legszebb szakdban, alig 47 éves
koraban szakitd 8t ki a haldl koriinkbél, és nekem ju-
tott azon szomoru kotelesség, hogy emlékét e tarsulat-
ban, melynek kezdettél fogva tagja volt, felujitsam.

Valoban nehéz feladat nekem, a kozélet prézai
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palydjan verg6do napszamosnak, szélani Gyory Vilmos-
rol, az egykor oroshézi és budapesti ag. hitv. ev. lel-
készrol, az ékesen beszélo szénokrél, az édes szavu kol-
tor6l s nyijas elbeszélorol, a kitiné muforditérdl, a
magyar tudoményos akadémia, a Kisfaludi és Petofi
szépirodalmi tarsulatok egyik legmunkasabb tagjardl!

De mégis szélatom kell. Egyfelol a kotelesség pa-
rancsol, masfelél pedig jogom is van hozzi, azon dszinte
baratsignal fogva, mely engemet 28 éven at hozzija
kapcsolt.

IL

T. hallgatéim k6z6tt kétségen kiviil sokan fognak
emlékezni itt Gyuldn a szegény Gyory csalddra, mely
nehdny évig 2 megyei kérhaz épiiletében lakott. Az apa,
Gyory Endre egyike volt a legjobb apdknak, kit csak
az édes anya Onfelaldozdé szeretete mulhatott felil jésa-
gaval. Mikor Vilmos fia 1838. januar T7-én sziiletett, ak-
kor 6 a gyori felsobb lednyiskola tanitéja volt. Késébb
a sziilék Pestre koltoztek, hogy szép reményekre jogo-
sitd fiuknak mennél jobb nevelést adhassanak. — Majd
Gyulara vonultak vissza a legnagyobb szegénységgel
kiizdve, mig Vilmos az oroshézi nagy gyilekezet pap-
javé levén, magahoz vette 6ket. Mind a ketté & tole,
a leheto leggyongédebb fiutél vitetett ki az orék nyu-
galom helyére.

Mikor még Pesten laktak, méar-méar -elhatarozték,
hogy a fiut — szegénységilk miatt — kereskeddéi pa-
lydra adjik. A hatodik gymnéziumi osztalybél ki akar-
ték venni, midén Argay Janos tandr felkeresvén Oket,
ravette, hogy a legnagyobb megeréltetés mellett is ta-
nittassik a kitiin6 tehetségii fiut. A hetedik és nyol-
czadik gymnazidlis osztilyokat — mivel akkor a pesti
dg. hitv. ev. fogymnaziumban még e két osatily nem

4
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volt feldllitva — a hazafias piaristdknal végezte. Leg-
kedvesebb tanira volt a j6 lelkit Horvath Czirill, aki a
bolesészettel és irodalommal foglalkozvan, legkitiinébb
tanitvinyait az irds miivészetére figyelmeztetvén, tény-
leg bevezette az irodalomba. Ilyenek voltak tébbek ké-
zott : Dalmady Gyodz6, Szokoly Viktor, Agai Adolf —
és Gyory Vilmos.

Ezen idében jelent meg Gyory Vilmosnak elsé iro-
dalmi munkija a ,Délibab“-ban, mi 4ltal iskolatdrsainak
figyelmét és becsiilését egyszerre magdra vonta. Jékai
Mér figyelmeztette a kozonséget a kival6 tehetségii iréra.
Agai Adolfnak is ekkor jelent meg elsé kisérlete ; és a
két ifju ir6 azon naptél fogva kebelbeli bardttd valt.
Baratsigukat csak a sir szakitotta meg ; azaz, hogy az
sem, mert Agai csak nem régen emlékezett meg Vilmos
baratjarél a Kisfaludi térsasigban oly meleg hangon,
mely kozvetlenségénél fogva a jelenvoltakat mélyen
meghatotta.

- A gymnaziumi tanulményok befejezése és az érett-
ségi vizsgalat letevése utin kovetkezett a pélyavélasz-
tds nehéz munkéja. Eleinte a jogi péalydra lépett; leg-
jobb baratai mind az egyetemre siettek ; 6 is azt hitte,
hogy a jogi palyan fogja feltaldlni boldogsédgat. Azon-
ban csakhamar meggy6z6dott arrél, hogy nem sziiletett
prokatornak. Az elsé félév elteltével habozni kezdett.
- Majd végleg szakitvan a jogi palyaval a kevésbé fényes,
de annal magasztosabb papi pélyara szénta magat. Elébb
azonban nevel6i allast vallalt Dessewffy Otté uri héza-
nal Vanyarczon, hol mAsfél évet toltott. Nem sziikség
mondanom, hogy a jeles protestans csalad Gyoryt sajit
tagjaul tekintette, és a Dessewffy lednyok mindenkor
biiszkeséggel emlegették, hogy az 6 tanitojuk Gyory
Vilmos volt,

A mig Vilmos neveléskodott, addig Pesten -egy uj
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és pedig egyesiilt protestans theologia intézet Aallittatott
fel. A" két derék pesti prot. papnak, t. i. Térok Palnak
és Székéacs Jozsefnek sikeriilt legy6zni az akadalyokat :
ledonteni azon valaszfalakat, melyeket a felekezeti fél-
tékenykedés emelt a két testvér evangyelmi egyhéz ko-
z6tt. Bamulatos kitartassal gyiijtottek alapot, irtak fel-
vildgosito és lelkesito czikkeket, keresték Ossze a tan-
ercket és tanitvinyokat. Egyszer csak azzal lepték meg
a hazai ev. kozonséget, hogy a pesti egyesiilt prot. £6-
iskola, melynek létrehozasin még a negyvenes években
oly sok jeles férfiu hidban faradozott, megvan. Az ige
nagy nehezen testté 16m. Az uj intézet tandraiul az ak-
kor él6 legjelesebb protestans tanférfiak és irék vallal-
koztak. Ott volt Ballagi Mér, a magyar és héber nyel-
vek nagy mestere, mint az 6-testamentom magyarazéja
és a dogmatika tanara, ott volt Hunfalvy Pdl, Gyulai
Pal, Csengery Antal, Polya Jozsef, Ginczy Pal, Haberern
Jonathan, Bihari Imre és az intézet két féoszlopa: To-
vik Pal és Székdcs Jozsef.

Ilyen tanirok keze ala kerult Gyoéry Vilmos 1856-
ban. Itt uj tanulo tarsai kozott ismét tobb jeles baratra
tett szert, akik vele minden téren versenyeztek. Ott volt
Thaly Kélméan, mint hazafias koltemények irdja és his-
torikus, ott volt Tolnay Lajos, a jeles elbeszélo, ott volt
Horvith Sandor és tobben, akik mar némi névvel bir-
tak, és mi alsobb osztilyuak nagy tisztelettel és biisz-
keséggel néztiink redjuk, igyekezvén baratsiguk révén
a dicsoség fényében is részesilni. Gyory Vilmos igazi
lelkesedéssel fogott tanulméanyaihoz. Szegénységénél fogva,
mint j6 magam is, magdntanitdssal volt kénytelen fog-
lalkozni, hogy fentarthassa magit, s6t hogy szegény
sziiloit is segélyezhesse. De a mellett soha sem mulasz-
totta el sajat ordit a theologiai intézeten. A nyelvekhez
is rendkivili tehetsége 1évén, 6 volt a legjobb latin,

4*
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legjobb gorog, legjobb zsidé. A mellett sajat szorgal-
mabol sajatitotta el a német, franczia és angol nyelvet.
Mindig bamulattal néztem azt a konnyiiséget, melylyel
0 a latin, gorog és zsid6 szoveget egyszerre és folyé-
konyan forditja nemcsak magyarra, hanem németre, st
francziara is. Fzzel imponalt a berlini egyetemen 1év6
német atyafiaknak is. Es ha megemlitem, hogy szak-
szerii tanulminyai mellett folyvast irodalommal is fog-
lalkozott, hogy onképzésre fektetvén a sulyt, még a
miivészetek gyakorlasiara is maradt ideje, hogy nemecsak
tigyesen testett olajba, hanem miivészileg fuvoldlt is, —
akkor némi fogalmat nyujtok tisztelt olvaséimnak az 6
szorgalmarol és arrdl a kozkedveltségrol, melyben Gyory
mar tanulé koraban részesiilt.

Befejezvén a négy éves theologiai kurzust, kiilfl-
don szerette volna befejezni tanuléi palyajat. De nem
volt arra valé koltsége. Amit tollival keresett, azt hii-
ségesen sziileinek adta, hogy elvonultsaigukban feltart-
hassak magokat; — akkor laktak Gyulin. Azonban egy

j6 alkalom kinalkozott arra, hogy koltség nélkiil is be- .

jarhassa Eurépa miivelt allamait és egyetemeit.

Az utols6é temesi gréofnak, az akkor nem rég elha-
lalozott Tihanyi Ferencznek nagy miveltségii Ozvegye
felkérte Gyoryt, hogy neveloi, illetoleg feliigyeloi miné-
ségben az 6 koltségén menjen-ki Ferencz fiaval Ber-
linbe. Legyen mentora, vezetGje, lelkesitéje az egyete-
men. Vele ment Konkolyi Tege Miklés is. Soha boldo-
gabb ifjut nem littam, mint Gyo6ry Vilmos volt akkor,
mikor bizonyossd lett, hogy a kiilfoldre mehet. Félévig
egyutt voltunk, ugyszolvan egyiitt laktunk vele én és
Benka Gyula, a szarvasi f6gymnaziumnak mostani nagy-
érdemii igazgatéja. ~— Alkalmam volt tapasztalni éridsi
szorgalmat, tanitvanyira forditott nagy figyelmét; latni
aggodalmait, és 6romeit, hallani terveit és reményeit ;"

|
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figyelemmel kisérni lépteit és egyetemi Osszekottetéseit.
Mondhatom, hogy néldnal kedveltebb magyar nem volt
a német fovarosban.

Nem szabad feledniink, hogy azon idétajban nagy-
szerii politikai védltozds ment végbe Németorszaghan. A
mostani Vilmos csaszar lett Poroszorszag kiralyava baty-
janak haldla utan. A poroszok Ausztria'ellen voltak tii-
zelve, azt kiszoritottdk a német Bundbdl, s helyébe a
porosz kirdlysidg lett Németorszdg kozpontjava. Ekkor
kezdte meg Bismarck Németorszdg egyesitésének nagy
munkajit. Bizonyos hazafias lelkesedés volt tapasztal-
haté egész Németorszaghan, mely aztin az osztrakok
elleni kifakaddsokban is nyilvdnult, és minthogy épen
akkor a magyaroknak is bdséges okaik voltak az osz-
trak kormany ellen tiintetni, nagyon kénnyen kimagya-
razhaté azon szivélyes elézékenység és Gszinte rokon-
szenv, melylyel a magyarokat Berlinben fogadtak. Bar-
hol jottink Gssze a német atyafiakkal, mindeniitt poli-
tizaltunk ; 6k is, mi is szidtuk a zsarnok osztrakot, a
ki alkotményt csak az olasz és német vereségek utan
volt hajlandé engedni a magyaroknak. — Egyikiink se
tudta a németeket ugy feltiizelni, mint Gyéry Vilmos,
az 6 kedves modorival és szellemes toasztjaival. () min-
deniitt szivesen latott vendég volt. Tanitvdnya teljes
szabadsidgot igényelvén és a férangu németek tdrsasi-
gaban élvén, ritkan volt vele. Ez a mennyire bantotta
mint mentort, annyira hasznira lett mint tanulénak.
Mert minden szabad idejét tanulményainak és sokféle
bardtainak szentelhette. Voltak neki rajtunk kivil, né-
met, lengyel, angol, franczia, olasz, amerikai, s6t muszka
bardtai is. Valamennyi kozt legszellemesebb s ennél
togva Gyory el6tt a legkedvesebb is volt egy Kolli nevii
muszka fiu, Gyéryt rendkiviil érdekelték a muszka vi-
szonyok, természetesen magyar szempontbol.
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Tanérai koziil leginkabb azokat szerette, akiknek
cleven eléadésa volt. Az oreg Twesten, aki az ethikéat
adta elo, bobeszédii, selypes unalmas beszéde nem tudta
6t lekotni. A historikus Raumer, ki a kozépkort ma-
gyardzta, elvesztette becsiilését, mert az elsé orin a ko-
zépkori magyarokrél elfogult gyiildlettel beszélt. Piper-
nek egyhazi archeologiaja és zsoltarok magyarazata tet-
szett neki. Michelet a hegelista philosophus lelkesitéleg
hatott red; Trendelenburg széraz eloadasa, Nidner egy-
haztorténete unalmas volt elotte. Ellenben Droysen tor-
ténelmi fejtegetései és Schottnak Kalevala magyarazatai
elragadtik 6t. Ez utébbi kiilonésen azért volt kedves
tanarunk, mert mint finnista, a magyar nyelvbol is ér-
tett valamit; s a feletti 6romében, hogy benniink ma-
gyarokban végre talalt hallgatokra, oly lelkesen magya-
razott, hogy vele egyiitt mind harman vertik a padot
elragadtatasunkban.

Félévi egyiittlétink utan, mikozben Gyory beutazta
Német- és Francziaorszagot, s6t Anglidnak egy részét
is, szétoszoltunk. O Budapestre jott a nagynevﬁ Székacs-
hoz segédlelkésznek ; én Szarvasra taniarnak ; Benka még ’
egy évig ott maradt a német foldon. Eletiinkben nagy
fordulat allott be; kezdodott az élet komolyabb szaka,
a hivatalos kotelességek teljesitése.

J6l mondta Agai a Kisfaludy-Térsasidg gyiilésén,
hogy ha valaha volt r4 érdemes a novendék, hogy mes-
tere székét elfoglalja; — fiu, hogy apja korébe lépjen:
Gyory volt az, kit a nagy Székdcs mellé segédiil, annak
elhunyta utin pedig lelkésziil valasztott meg a pesti
evangelikus magyar gyiilekezet.

Gyory pappa késziilt és pappa lett. De 6 e pélyan
sem volt kozonséges ember. Az oroshézi népet kell meg-
kérdezni, milyen papja volt neki Gyory Vilmos. Tudni
val6, hogy az oroshizi gyiilekezet a legnagyobb evan-
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gelikus magyar gyiilekezet e hazdban ; mint ilyen, mél-
tan képeste a legjelesebb papok ambicziéjat, hogy an-
nak papsigat elnyerhessék. Jottek is probara kitind
lelikészek ; tetszettek is szdénoklataik nagyon. De mikor
a pesti kiplin jelent meg a szészéken ; mikor mint egy
kis Pal apostol kezdé hirdetni az igét, mikor szénoki
hatalméaval elbiivolte a népnek minden rétegét, s elhang-
zott az utolsé Amen: akkor elfeledtek minden mdas pap-
jeloltet, és megvalasztottik 6t nagy lelkesedéssel rendes
lel késziitkké*) Torkos Karoly mellé, a kit szintén kitiing,
sot eddig péaratlan szénoknak tartottak.

1862. m4j. 25-én volt a valasztds, el6leges proéba-
szonoklat utin. Gyory a legtokéletesebb ajandékrél (Ja-
kab L. 16—21.) az Isten igéjérdl beszélt . . . Szép targy
— mondja a jelentést tevé Horvath Janos — természetes
rendezés, teljes kimerités, szigoru logika, keresetlen gyo-
nyorit tiszta nyelv, —— valldsos kenet, koltéi bator 1élek,
miivészi eloadas, — egy kis Pal apostol. Gyoryt jo hir
elézte meg, beszédét Oroshéza hallgatta fesziilt figyelem-
mel, bamulta ritka élvezettel . . . pedig megjegyzends,
hogy egyhdzuk kitiné szénokhoz van szokva. (Egyh.
és isk. 1. 1862. 716. lap.)

Jelen voltam azon pératlan iinnepélyen, melyet
Oroshéza ujonnan vélasztott lelkészének beiktatdsa al-
kalmaval oktober havaban rendezett. Magat a szuperin-
tendenst, Oroshdza sziillottét és egyik fobiiszkeségét dr.
Székacs Jozsefet hivtak le beiktatéul, akinek Gyory ek-
kor nemcsak segédje, hanem félig meddig mar veje is
volt, jegyese l16vén emelkedett szellemii szép lednya Szé-
kics Etelka.

Lejott a békési ag. hitv. evang. esperességnek, majd
a bdnyai keriiletnek jeles feliigyeloje, b. Podmaniczky

*) Erdekes jelentés olvashato Gyory szonoklatairol és megvalasztasarcl
az akkori Egyhdzi és isk. lapban.
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Frigyes is. Az egész varos talpon volt. Festéi latvany
tarult szemeink elé, mikor a kedves vendégek alfoldi
magyar legényekbol alkotott nyalka banderiummal, eget-
ver6 oromrivalgas kozott Torkos Karoly paplaka elé ér-
keztek. Lclkes tidvozlo beszéddel fogadta 6ket az ékesen
sz016 hazi ur; majd estve kettos fiklydsmenet rendez-
tetett tiszteletokre, hodolatul azon nagy érdemekért,
melyeket a haza és egyhdz koriil szereztek magoknak.

Vasarnap reggel, vagyis a beiktatds napjin, a ko-
zelr6l és tavolrdl osszegyiilt hivek nagy serege toltotte
meg a templomot. Székics, az eziisthaju f6pasztor mél-
tosagteljes alakja az oltdr elé lépett. Vele szemkozt 4llt
a beiktandod, fekete gondorhaju ifju pap szerény alakja.
Siri csendben nyiltak meg a fépasztor ajkai. Es az alka-
lom érdekes volta ugy, mint a szénoklat remekségének ha-
talma ugy hatott lelkeinkre, mint valami fels6bb erének
nyilvanulasa. Meg voltunk hatva mindnydjan az altal,
amit az oltar el6tt az ,orsziag papjatol és az altal, amit
a sz6székrol Oroshdza uj papjatol hallottunk.

»Midon fopasztorunk — ugymond Horvath Janos
— az elotte allo ifju lelkésznek azon kotelességek fébb
vonasait, melyek az Isten emberére varakoznak, rajzolta ;
midén megmagyarazta, hogy milyen lélekkel kereszteljen,
mikép nevelje a szerencsés egyhaz kelé 6romét, mikép eny-
hitse a gyermekét veszitett anya fajdalmat, mikép drasz-
szon lelket, vallist, erkolcsot a konfirmédczidval, mikép
aldja meg a szivek szeretését esketéskor, mikép orkod-
jék a csalados élet békéje, nyugalma felett, mikép osto-
rozza, mikép javitsa annak botldsait, mikép Ontson re-
ményt és megnyugvast a beteg szivébe, mikép tamo-
gassa a szilk6lk6dot, mikép emelje 6nbizalomra a sors
sujtotta hivet, mikép rdzza fel iidvozité mikodésre az
elszunnyadt lelkiismeretet: oly jelenetet élveztiink, mely
az erkolesi igazsdgok mindenhatésdgara, az érzés emel-
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kedettségére, a vallasossig mélységére nézve azon apos-
toli korba vitt benniinket vissza, melyben a keresztény-
ség a mostanindl joval kozelebb éllott az éghez. Az a
mély meggy6z6dés, az azihletett viligossag, az a lingolo
érzés, azok a targy fensége éltal megszentelt s mintegy
kiélesitett szavak, melyek majd mint ligy szellék len-
gedeztek, majd mint szélvész ragadtak, majd mint hatal-
mas égdorgés megraztak, majd mint villanyossag atjar-
tak: az Osszetomott hivek ezrei kozt alig hagytak sze-
met szdrazon, bizonyosan nem szivet megindulatlan.
Midon a déli harang kongésa kozt templomunkat elha-
gyok, két érzésben nyilvin mindnyajan taldlkozénk :
egyik, hogy az igy felavatott papnak nem lehet Isten
emberévé nem lennie, — masik, hogy az igy telszentelt
papnak nem lehet az emlékezetb6l kihalnia.™)
Nem is halt ki soha.

Oroshézanak az elott is jeles papjai voltak; de soha
oly osszeillo és kitiiné lelki atyai nem voltak, mint
most. Mikor a testalkatra is egyforma, z6mok és szel-
lemes két papjukat, Gyoryt és Torkost egyutt lattak,
vagy csak emlegették is, mindig biiszkék voltak rajuk
az oroshazi hivek. Gyérynek finom, févarosias modora
eleinte feltiint a népnek; sokan nem is akartak hinni,
hogy az a szivesség, az a nyajassig, melylyel hiveit el-
halmozta, 6szinte legyen. Id6 kellett hozzi, mig meg-
gyozodtek az Oszinteség mély és igazvoltardl, amikor
aztin rajong6 szeretettel vették koril, kivalt az asszo-
nyok. ,De szépen beszél ez a mi tiszteletes urunk, —
monddk — a beszéd ugy folyik ajkarél, mint a méz; még
alegistentelenebb ember is szivesen hallgatja.“ Nincs is az
a s8z6p és taldlé hasonlat, melyet az oroshaziak papjokra
nem alkalmaztak volna. ,Olyan a lelkem — mondak

¥) Egyh. és Isk. 1, 1862. évf. 1876. 7. 1.



58 GYORY VILMOS EMLEKEZETE.

naivul az idosb parasztasszoflyok, — mint a kiraly, nem
lehet neki ellent mondani.* ,0lyan mint az angyal, szér-
nyakon repiil magosan, mégis tudja, mi van az emberek
szivében.“ Mikor egyszer azt kérdeztem egy oroshdzi
embert6l : meg vannak-e elégedve az uj papjokkal? ez
azt felelte: ,A mi Gydry tiszteletes urunk olyan, mint
a j6 bor; ha sokaig élvezi az ember, elbodul tole s
mindenre késznek érzi magat, de aztdn gyakran meg-
kivéanja.“

Ezek és hasonlé népies kifejezések, melyek irant
Gyorynek erés érzéke volt, jobban jellemzik az 6 s26-
noklatat, mint azt én tehetném. Beszédei eszmékben
gazdagok, formira nézve mintaszeriieck voltak. Jeles
tiszttarsai kozott senki sem tudott oly iigyesen alkal-
mazkodni hallgatésaganak értelmi és erkolesi fokahoz,
mint Gyory. Oroshdzan a koznép észjarasat tanulmanyoz-
van, oly targyakat és felosztdsokat, oly szénoki alakza-
tokat hasznalt, melyek a nép figyelmét valéban lebilin-
cselték. Budapesten a miiveltebb kozonség igényeihez
alkalmazkodvan az evangelium igazsigait a legmagasabb
koltéi nyelv alakjaban kedvelteté meg. Amit kevés szo-
nok ért, hogy t. i. az értelem altal felfogott igazsig a
sziv meleg érzelme altal megszentelve hasson az akaratra,
azt Gyory mesterileg tudta el6idézni. Lelkesedésre és
nemes cselekvésre birni hiveit; visszatartani a csabitas
ordogeitol az artatlanokat; biinbanatra és jé utra visz-
szatéritériteni a tévelygé biinosoket; ez volt az 6 leg-
szentebb torekvése. Ks ha elérte czéljat, ha megnyert
egy-egy rosz embert, ha sikeriilt a szivét megnyitnia,
orilt mint a gyermek, ha ajéndékot kap sziil6itél. Csak
egy peéldat hozok fel erre.

Karacsony el6estéjén tortént, hogy Budapesten a
kerepesi-uti borténben a raboknak prédikalt. Szép csa-
lédja, eleven gyermekei otthon vartadk a kis Jézus ajén-
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dékait ; koztiik néhany jo barat, akik boldog iinnepet
jottek kivdnni az aranyszaju papnak.

A mint visszatérve szobdjaba lépett és iidviozlé ba-
ratait, 6sszekulesolt kezekkel monda: ,0 istenem; csak
dics6 ez az én mesterségem! Megrikatni az atalkodott
gonosztevot, megrenditeni a kemény szivet, — latni,
hogy borultak oda elébem azok a megrogzott vén gaz-
emberek, forré konyhullatassal aztatvan paldstom sze-
gélyét: ez a legédesebb elégtétel, ami az embert
érheti.“

Es neki sokszor volt ilyen fenséges elégtétele. Sok-
szor oromkonyeket sirt 6 hiveivel, akiket megaldott, kii-
lonosen az ugynevezett konfirméaczié alkalméaval, melyet
6 a csalddok legnagyobb iinnepévé tudott dtvarazsolni.
Léatni kellett 6t ilyenkor tanitvidnyai kozott az 6 bol-
dogsagot sugarzé arczaval, aldast oszté kezével és ihle-
tett, vigasztalo és lelkesito beszédével! Van Tégnernek
egy kolteménye, mely épen a konfirmiczié wnnepét raj-
zolja mesteri vondsokban. Ezt olvasva ott ldtjuk Gyoryt
lelki szemeinkkel, amint a vallds eszméit csepegteti az
artatlan gyermeki szivbe. Minden gyermeknek életviszo-
nyaihoz alkalmazott gyonyorii versecskét készitett és
adott 4t ilyenkor, mely vezéresillagul volt szolgalandé
az élet nehéz utain! Valdsdgos apostolnak tiint fel ilyen-
kor. ,Hiveinek bizalmas baréitja, szerencsétlenségiikben
testvéri osztalyosa, ki nemcsak erkolesi, de szellemi éle-
tik irdnyitdsit is gondjai ko6zé sorozta, s mivelddésiik
iigyét lelkén hordozta. Orémben kedves j6 barit, viddm
tarsasagban szikrazé elméjii mulattaté iinnepélyes lako-
méknal paratlan toasztozé. Ott, ahol a gyasz bekdszon-
tott, a szelid vigasztalas apostola vala; ki valodi részvét-
tel szivében, a vallis malasztjaval ajakan hinni, bizni,
az élet terheit zugolédds nélkiil viselni tanitotta a
kétségbe esot.“
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A papi hivatalnak aprébb teenddi, sokféle funk-
cziél igénybe veszik egy ember egész erejét. A temetés
és keresztelésen Kkiviil ott a konfirméczi6i oktatés, anya-
konyvek vezetése, hazasfelek békitése, iskoldk és bete-
gek latogatésa, kivonatok kiadésa, stb. stb. melyeket
Gyobry az esp. keriileti jegyz6ség mellett egymaga vitt
a legnagyobb pontossiggal, — és azonkivill Budapesten
drvahdzakban elékelé csaladok konydrgésére hetenkint

Es mikor igy, firadtan, kimeriilten a napi mun-
katol hazatért, alig toltott kedveseinek deriilt korében
nehany 6rat, maris visszavonult dolgozé szobajiba, hogy
az akadémia, a Kisfaludi és Petofi-tarsasaigok altal red
héritott irodalmi munkat végezze.

Mert a papsig mellett a magyar irodalom mive-
lése volt legkedvesebb foglalkozasa. Nézziik roviden ezt is.

IIT1.

Mér fentebb emlitém, hogy Gyory Vilmos még
gymnézidlis tanulé koraban kezdett az irodalommal tog-
lalkozni. Elsé f6llépését hatarozott siker korondzta. —
Tanulétarsai és a kozonség orommel idvozolték a , Khin
kegyencze“ czimii elsé novelldjat, mely a Jokai altal szer-
kesztett ,Délibab“-ban jelent meg. Nemes irdny és ra-
gyogé iraly jellemezték ezen, és utébb a ,Vasarnapi
Ujsédgban® megjelent egyéb dolgozatait. 1858-ban pi-
lydzott az ifju Balassa altal egy ifjusagi iratra kitizott
20 aranyos pélyadijra; s azt a ,Balassa Janos“ czimii
elbeszélésével 6 nyerte meg. Méltan figyelmet gerjesz-
tett e konyv az ifjusigi iratokban akkor wmég igen sze-
gény irodalmunkban, — s midén egyfeldl jol esett neki
a tobb kiadast ért munkija 4ltal elért erkolesi sikere
és irodalmi dicsGség, ugyanakkor anyagilag is segitve
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lett rajta — mint oly tanuldn, ki sziileinek segitségére
nem igen tamaszkodhatott.

A novellairds terén 6 all legkdzelebb Jdékaihoz.
Felfogas, irmodor, nemes izlés és valasztékossag tekin-
tetében senkisem tudta ugy kovetni a legnagyobb re-
gényir6t, mint Gyoéry. Az 6 elbészéléseiben nines er-
kolestelen sikamlés téirgy és pikans nyelvezet, hanem
van a legnemesebb szenvedély miikodésébol és a viszo-
nyok iigyes Osszeallitisabol szarmazé érdekteszito és ta-
nulsdgos miivészi elBadas. KEgyirant élvézettel olvas-
hatja a tapasztalt szill5 és az artatlan leany, amit pedig
kevés irérél lehet elmondani. Olvassa el barki a Fo-
vdrosi Lapok“-ban és masutt megjelent gyonyoérii no-
velldit és kolteményeit, s igazat fog adni allitasomnak.
A mi Clarissenak gyégyuldst szerzett® czimii elbeszélésé-
vel, mely a hatvanas években jelent wmeg, a kivalébb
modern elbeszélék soraba emelkedett. Méltan csatlako-
zik ehez ,Kgy igaz polgiar élete* czimii elbeszélés, mely
1869-ben jelent meg egy o6nallé kotetben és ,Egy apos-
tol az ujabb korban,“ mely 1873-bol valé.

Gyory minden elbeszélésével épen ugy akart hatni
olvaséira, mint papi beszédeivel hallgatéira. A valédi
nemesité czivilizdczié terjesztésének eszméje lebegett
szemei elott a legkisebb koltemény vagy elbeszélés ké-
szitésekor is. Az 6 sokféle munkassiga mind erre ez
egy kozos jellemre viheto vissza. Eredményt akart elérni,
s hogy ez sikeriiljon, a gyermekek j6 olvasmanyara is
oly sulyt tektetett, mint akar Shakespeare draméira.

Sokszor biztatott engem, alljunk Gssze a gyermek-
irodalom terjesztésére ; adjunk ki gyermeklapot, irjunk
oly szivnemesité és jellemképzo elbeszéléseket, a mindk
a német, franczia és angol irodalomban léteznek. Oly
lelkesen tudta 6 azt nagyszerii vallalatnak festeni eldt-
tem, hogy szinte rdadtam a fejemet az uj véllalat ke-



62 GYORY VILMOS EMLEKEZETE.

resztiilvitelére, hozattam is nehdny Spamer-féle képes
miivet leforditds végett; de a-politikai élettel jaré iz-
galmak és a képviseloségtol elvalaszthatlan ,mindenes-
ség* megakadalyozott igéretem teljesitésében, En sok
teendémre mutatva visszaléptem ; 6 még tébb teenddjét
hangsulyozva hozza latott azon kevésbé miivelt tér mii-
veléséhez is.

A gyermekek és j6 gyermekekkel megéildott szii-
16k tudjik, mi volt ,Gyéry béacsi“ az artatlan kis sereg-
nek. Minden napra kis versecskét, s minden vershez kis
képecskét adott a j6 bacsi. A Légrady testvérek kiada-
sdban egész sora a j6 ifjusiagi iratoknak jelent meg az
angol Katagreen kedves rajzaival diszitve. Csak néha-
nyat emlitek fel bel6lok. Ilyen a , Mesekinyv az ifjusdg
szamara.“ 1875. ,Szép képekben kis wildg.© , Viragok bim-
bocskdaknak.“ , Lequjabb Robinson.“ stb.

Minden tulzds nélkill mondhatjuk, hogy Gyéry ifju-
sagi dolgozatai a gyermek-kedély tiszta vilagat szebben
tintetik fel, mint a vildgirodalom barmely hasonlé ira-
nyu terméke. A nagyobb ifjusig szamara fonta 1875-ben
azt a ,Koszorut,“ mely a magyar verskoltészet utobbi
szazadainak virdgaibdl lett Osszeallitva, az illeté irdk
rovid életirataival. Abban telt legfébb 6rome, hogy az 6
kis ifju kozonsége megértette és konyveit megszerette.

A legkitunobb irodalmi termékek kivalasztasara ke-
vés magyar iré volt oly nagy mértékben képesitve,
mint 6, a ki jéforman KEurépa minden miivelt nyelvét
beszélte és értette. Birta a latin, gorog, héber, franczia,
olasz, angol, német, spanyol, portugal és svéd nyelveket.
Orémmel kozolte az e nyelvekbél forditott miiveit elébb
csak meghitt bardtaival, majd a nagy kozonséggel. Ra-
gyogo arczczal és belsé érzelmet visszaadé hangsulyo-
zéssal szavalgatta elottiink a spanyol és svéd ballada-
kat ,eredeti nyelven* és az Orok igazsigot kifejezd
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szavakat igyekezett mindig érthet6vé tenni oly nyelvek-
kel valé Osszehasonlitds &ltal, melyekrél tudta, hogy
elottiink is osmeretesek. Aztin elragadtatva monda: is-
tenem, de nagyszerii az emberi elme, a mely ilyet ké-
pes teremteni!

Miforditédsai egy-egy kis konyvtart s valédi irodalmi
kincset képeznek. Ha semmi egyebet nem tett volna,
mar e remek forditdsok is halhatatlannd tennék pevét.
Miforditasait nemcsak az eredetihez ragaszkodd hiiség
és koltoi nyelv, hanem az idegen légkdrben mozgé irdk
teljes megértése teszi becsessé: bizonysigaul annak, hogy
koltot csak kolté képes jol forditani. Es Gydrynek e
mellett még azon dicsosége is kiemelendd, hogy nemes
izlésénél és j6 érzékénél fogva csak igazan jeles koltok
remekeinek atiiltetésével foglalkozott.

Még ifju hézas kordban, a csalddi boldogsig elsd
verofényes napjaiban, Oroshdzan forditotta le Tégner
gyonyoria mfiivét a ,Frithjof-mondat,“ melylyel 1867-ben
a Kisfaludy tarsasig pélyadijat elnyerte. A kovetkezd
évben e tirsasig megvalasztotta tagjinak és 6 kedvencz
svéd koltoinek, Franzen, Tégner és Runeberg ismerteté-
sével foglalta el székét. Azdéta évrél évre uj meg uj
forditdsokkal ajandékozta meg irodalmunkat.

Téle birjuk Tégner ,Axel“ czimii koltéi elbeszélést
és Runeberg ,Nadisd4jat.“ A svéd koltemények fordit-
manyaibol egy egész kotetet adott ki ,Svéd anthologia“
czimmel,

De nem csak a svéd koltészettel foglalkozott o,
hanem a spanyol koltészet is elbajolta. Gydnyorkodott
az éjszak és dél népeinek, kéltoinek kiilonbozé gondol-
kozés médjaban. Ejszak kodos, homalyos vidéke elan-
dalité hatéssal van a lélekre ; innét a svéd koltészet
borongé jellemvonésa. Mig ellenben a déli spanyol és
portugél vidék élénk, deriilt viliga az ottani koltészet-
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nek is hasonlé jelleget kolesondz. Csak az, a ki a ter-
mészet tineményei és a lélek hangulata kozotti oOssze-
fiiggés mélységét képes kipuhatolni, tud igazén élvezetet
talalni az egymastdl folrajzilag és szellemileg is tavol
es0 népek irodalmaban,

Gyory behatolt erds szellemével a svéd és spanyol
szellemi Oridsok lelkébe. A Kisfaludy-tarsasidg ezt ldtva,
megbizta 6t a spanyol remekek leforditasaval. Igy nyer-
tilk téle a legjelesebb spanyol szinmiiveket; Moreto
,Kozonyt kozonnyel“, Calderon ,Allhatatos fejedelem
és ,Az élet adlom“ czimii klasszikus darabjait. Igy nyer-
tiik Cervantes vilaghirti mivét: ,Az elmés nemes Don
Quijote de la Mancha kalandjait.“

Midén 1872-ben az akadémia is tagjai kozé sorozta,
ott is ,Spanyol romanczok® ismertetésével foglalta el
székét. A mellett napvilagot lattak a ,Granadai romén-
czok,“ Runeberg ,Karicsony estéje“ és Tégnernek ,Az
urvacsorai novendékek idyllje,“ melyrsl fentebb a papi
Jjellemvonésok vazoldsindl is megemlékeztiink. Azt lehet
mondani, hogy nélkille még igen sokdig terra incog-
nita lett volna a svéd és spanyol koltészet nagy kozon-
ségiink elott.

Nem keriilték el figyelmét a franczia és angol iro-
dalom remekei sem. 0 forditotta le angolbdl Shakes-
peare ,Szerelmes vindorat és 33 sonettjét. Molierrel
foglalkozva mar nekem is kitiizte a leforditand6 dara-
bot. De én, az egyszerii napszdmos, oriiltem, hogy koz-
vetitje lehetek az 6 szellemének, ha egy-egy czikket
kaphattam téle a békésmegyei mivelodéstorténelmi év-
konyv szamara. Bizonyira egyik legszebb gyidngyét ké-
pezi évkonyviinknek az a két értekezés, melyet Gyoéry
irt bele ,A nék miiveltségérdl tirsadalmunk alsé osz-
talyaban* és ,Bar6 Eoétvos Jozsef szent-tornyai maga-
nya“ czim alatt. ‘
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Utolso idoben még két uj tért olelt fel az eddigi-
ekhez. Irt a szinpadnak és az egyhdznak. Thalia papjai
altal is akart hatni a valédi pap, kit az életben ugyis
gyakran Osszetévesztettek a szinészekkel.l)

Az alféldi, jelesiil pedig az oroshazi nép adta neki
az anyagot azon nehdny népszinmii megirasahoz, mely
a fovarosi népszinhazban sikerrel adatott. Igaz, hogy
még theolégus kordban adtik elo a legels6 szinmiiki-
sérletét a nemzeti szinpadon, gondolom ,Gyula szerel-
me“ czim alatt, s mi baratai, a karzaton ugyancsak
élénk tapsolasban adtunk kifejezést tetszésiinknek és
biiszkeségiinknek a felett, hogy a mi kollegink irta a
darabot. Mindazaltal mivel csak a férfi kor termékeit
lehet a szinmiiirodalom magasabb mértékével mérniink,
az irodalom torténetei valdszinilleg csak is a ,Ndtds
Kata,“ ,Oreg béres,“ ,Jeles kompinia“ czimii szinmiivek-
r6l fognak megemlékezni. Ezeknek eldaddsa nagy ko-
zonséget hozott 6ssze mindig, a mi biztos mértéke a
darabok jelességének, kivalt ha meggondoljuk, hogy
semmiféle oly latvanyos pikanteria nincs bennék, mely-
hez a fovarosi kozoénség szokva van. Gyéry, mint pap,
a szinpadon is oktatott. Egyszerii cselekmény alakjiban
tintette fel a nép életét csendes hazi és tanyai foglal-
kozasaval, szokdsaival, erkoleseivel és szenvedélyeivel. A

) Egyszer a vasuton egyitt utazott Benedek Jozsef szinészszel. A ko-
zonség Benedeket papnak, Gydrit pedig sima borotvalt arczaért és géndor
hajaért szinésznek nézte. Amazt nagy tisztelettel megsiivegelték, emezt pe-
dig kérdezték, hogy melyik szintarsulatnal van szerzédtetve. Persze, hogy
volt nevetés, mikor az 6 joizii -humorival eldadta, hogy & voltaképen nem
8zinész, hanem pap !

Mikor nejével Oroshazarol Budapestre koltézott, sokan szinte Thalia
papjéanak gondoltik. Belép egy boltba, hogy sapkit vegyen.

— Nemde kérem, szinész az ur? kérdé a kalapos. Aztdn é&llandéan
tetszik itt szerzédtetve lenni, vagy csak vendégszereplésre jott ?

— Ugy gondolom, felelé 6 mosolyogva, allandéan szerzédtettek.

A kalapos aztan még tollat is tiizott a sipkéhoz, a feletti Gromében,
hogy miivész kundschaftja volt. ‘

b
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szinre hozott kedves alakok eredeti észjardsa, tosgyo-
keres keresetlen magyarsiga oly kellemesen hat a ke-
délyre, mint mikor hosszu véandorlds utdn, sok idegen
vagy tajbeszéd utin egyszerre a hazai nyelv megcsen-
diilését halljuk. — Ha volt is oly hallgaté, a ki nem
volt kielégitve, az csakis olyan lehetett, a ki a nép éle-
tét nem Osmeri, és a ki azokat a finom nyelvarnyala-
tokat és vonatkozdsokat, melyek Gydry nyelvezetének
eredeti szint kolcsonoztek, meg nem értette. Jellemzo,
hogy a nép szellemébe hatolt szinészek és szinészndk,
minék példadul Tihanyi, Horvat, Blah&né, szenvedélyes
j6 kedvvel jatszottdk Gyory darabjait, aki csaladjaval
egy paholyban megvonulva sugdrzé arczczal fogadta a
kozonség tapsait.

Nem egyszer hallottam papi kollegéitél azt a meg-
jegyzést: kar Gyorynek komédidsokkal foglalkoznia ;
inkdbb az egyhdzi irodalom miivelésére fordithatna szép
tehetségét ! Természetesen ezek olyanok voltak, akik
meg sem kisérlették azt az elhagyott irodalmi tért
miivelni.

Gyory azonban e téren is szép ecredményt képes
felmutatni. A novella és versir6, a jeles mutordito, szin-
miir6, és gyermekird, id6t tudott talalni arra is, hogy
egyhdza tagjainak is irodalmi emléket hagyjon maga
utén. Kiadott egy ,Emiékkinyvet a konfirmécziéhoz ké-
sziil6 hajadonok szamara, atdolgozta az angol bibliai
tarsulat megbizasabol. , A4z wuj testamentom torténeti kony-
veit“ kiadta a Luther-féle ,Katét“ oly népszerii és kony-
nyen felfoghaté magyarsiggal, hogy ezért kiilonosen a
tanulé ifjusdg nagy héldval tartozik neki. Megjelent ne-
hany predikicziéja és szamtalan egyhazi kolteménye és
éneke. Ezeken kivill egy nagy munkan csiigg6tt, mely-
nek elmaradisa egymagdban is elég élénken bizonyitja
a poétolhatlan veszteséget, melyet halila -egyhazinak is
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okozott. Az ,d-testamentomot* akarta leforditani az ere-
deti héber nyelvbol. Erre senki sem volt annyira képe-
sitve, mint 6, a ki mar tanulé koraban tokéletesen birta
a zsid6 nyelvet, s birdlta meg alaposan Kamory Samu-
elnek ilynemii dolgozatait. Szégyennek tartotta, hogy a
protestdnsok még mindig a szazadok el6tti nyelvezettel
biré Karolyi Gaspar-féle forditast hasznaljak. Ezt a szé-
gyent 6 akarta letorillni felekezete arczardl; s kétség-
teleniil le is mosta volna, ha az Isten kedvez egészsé-
gének. Nagy hajlama volt az ,Egyhaztorténelem-hez,
de az azzal jaro forraskutatashoz hidnyzott néla a phy-
sikai id6. E téren engem biztatott és lelkesitett, vala-
hényszor egyhdzunk iigyeire keriilt a beszéd. — Pedig
gyakran kerilt, mert 6 e téren is elégedetlen volt on-
magéval. Mikor végig nézett azon kollegdin, akiknek
irodalmi kisérlete abbél allott, hogy tarsaikat lerantani,
egyhazukat panszlavistikus vadakkal befeketiteni igye-
keztek, mindig fijdalmasan séhajtott fel : ,Istenem ! ezek
az emberek nem taldlnak magoknak mélté targyat egy-
hézuk torténelmében, nem tudjik, milyen oridsi miive-
letlen tér vir munkds kézre, nem értik magasztos hi-
vatasukat. A helyett, hogy az ég felé néznének, a pisz-
- kos szenvedély posvinyaba meriilnek ; a helyett hogy a
szeretet evangyeliomanak szellemét hirdetnék, terjesztik
a gyiiloletet ; a helyett hogy emelnék egyhazuk fényét,
ontudatlan gyermekekként rontjék le azt is, amit a
multban apaink szereztek !“

Ilyen gondolkozisu férfiu volt Gyéry, mint egyhézi
iré. Minden téren csak a szépet, csak az igazat, csak
a j6t varta és kivéanta.

Es milyen volt, mint ember ?

& :
* *

b*
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IV.

Kevés emberrdl lehet elmondani, hogy nincs ellen.
sége, kivalt ha nyilvdnos palydn miikédik. Gydry azon
kevesek kozé tartozott, neki legfeljebb irigyei lehettek,
de nem ellenségei. Szép tehetségeit, kitiiné lelki tulajdo-
nait sokan irigyelték, mert nem birtak felilmulni. Ellen-
ségei nem lehettek azért, mert kitérd természeténél
fogva senkinek utjaban nem allt. O mindenki irdnt j6 volt.

Mint j6 barat hit és onfeldldozé; mint csalddapa
gondos és faradhatatlan. Barati korben kitogyhatatlan
jo kedvével és szikraz6 otleteivel kozpontja volt a téar-
sasignak. Ilyenkor wugy tiint fel, mintha semmi komoly
dologgal nem foglalkoznék; mintha 6rékké pihenne és
mulatna. Ha falusi baratai vagy rokonai latogattak meg,
egészen a naiv falusi észjards szinvonaldn maradt és
furcsanak talalta a nagyvarosi tarsasagot és zajos életet.
Ha féuri tarsasigban volt, a legeredetibb vidéki és né-
pies histéridkkal gyonyorkodtette a jelenlevoket; de ter-
mészetesen ugy, hogy tavol minden gunytél, a legma-
gasabb erkolesi tanusidgokat vonhatott ki beszédjébol
mindenki.

De legfesztelenebb volt iskolatarsai és irébaratjai
kozott. Itt csakugyan ugy volt, amint Agai mondja,
hogy soha vigabb napokat nem élvezett, mint mikor
Gyoryvel azokat a feledhetetlen estéket toltotte boldog
csaladi korében. Tanuja és részese voltam ezen szép es-
téknek. Valéban ugy volt, hogy ott ,ingujra vetkezett
a kedély, és kigombolkozott a tartézkodas.“ ,Ami hébort
meggylilemlik az emberben egy hét alatt — mondja
Agai — a mi tréfat, élczet ki bir valtani az elméknek
egyméashoz valé surléddsa; a mi kényelmes széjaték ki-
fakad a titoktarté intimussig gombafejleszté meleghen ;
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az mind ide-oda czikazott, surrant az asztal egyik vé-
gétol a masikhoz. Emlékek, alkalmisagok tarka egymds-
utanban, rendszer nélkiil, de annal tobb hatéassal, mint
valami dardzsraj zsongott a szobaban. Csak olyankor
volt csend, a mikor kezébe ragadta a pohirt Gyoéry, ki-
nek, mint a tollardl, ajkairdl is gyongyszem ' gyanéant
pergett az ékes beszéd. Mindig volt neki mir6l és kire;
ketlen tékozldsnak neveztek.“

A békési ag. hitv. ev. esperesség gyiilései alkalma-
val tartatni szokott kozebédek sem az el6tt, sem azota
nem voltak oly kedélyesek, mint Gyéry idejében. Csak
annak lehet fogalma arrél a jatszi meleg kedélyrdl és
villanyos szellemrél, mely Gyérytol kisugéarzott, aki 6t
hallotta rogtonzott versekben enyelegni. Az a kozvet-
lenség és csindlatlan mesterség mindenkit meghbiivolt.
Valéban 6 oly lélek volt, a ki csak jo kedvet tudott
kornyezetében terjeszteni. Szomorusigot soha senkinek
nem okozott, csak akkor, mikor meghalt; mikor ajkai
elnémultak, életvidor szemei 6rokre elzarddtak !

0 a boldogsigot a maga tisztasigaban élvezé; de
tudott is boldogitani.

Csaladi életét soha egy felhé sem boritd, csak mi-
kor elso sziilott fiat temeté Oroshdzan. Kiviléan gondos,
szeretetre mélto kedves neje és sikeriilt gyermekei pé-
ratlan csaldadfét birtak benne, a ki a gyongédséget és
a szeretetet atyal szigorral tudta egyesiteni.

Egy-egy sokat mondé szempillantis elég volt, hogy
a gyermek tudja, mit ohajt az apa. Es hogy tudta
gyermekeit jatszva oktatni! Hogy tudott szép meséket
és elbeszéléseket rogtondzni, melyekbél a tanulsigot
maga a gyermek is letudta magénak vonni! Két fia,
Lorand és Elemér s hirom lednya maradt: Margit, Ilona
és Sarolta. Ezeknek jéléte, jovoje foglalkoztatta legin-
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kébb lelkét. Vagyont nem hagyhatott, tehit kivils ne-
velést kivant nekik nyujtani, s nejének legaldbb biztos
otthont szerezni. Go6dollén egy kis nyari lakot vett,
hova tavasszal kikoltozott csaladjaval, de ugy hogy min-
den méasodnap bejott a virosba, egyhazi hivatalos teen-
dojének végzésére.

Aldott neje sokszor figyelmeztette 6t, kimélje ma-
gat, és ne vallaljon oly sok teendét minden felél. Nem
egyszer engem is kozbenjardul, illetéleg segitségiil hitt
arra, hogy beszéljem rd, fogadjon magéinak segédet leg-
alabb a mechanikusabb teendék végzésére. De<6 sokiig
ellenezte a segédet. Mit mondanénak, ugymond, hiveim,
ha ily fiatal létemre segédre szorulok? Végre belatta,
hogy a nagy munka megtori erejét, és szét fogadott, —
de mar késé volt. Az a sziv, mely oly nemes eszmékért
dobogott, beteggé lett. Csaladja iranti szereté gondja,
fiui és apai szeretete, eszményi kotelességérzete, iréi
ambiczidja és az a nemes torekvés, hogy mindent toké-
letesen tegyen, volt betegségének forrasa és haldlanak
oka. Oly erények, melyek korunkban ritkulni kezdenek,
pusztitottak lassan életerejét. Az orvosok fenyves leve-
g6t és fiird6t ajanlottak neki. A mult évi nyarat Agai-
val Marienbadban toltotte. Az egykor vig czimborak,
olykor-olykor felidézgetve a multnak tréfas jeleneteit,
melancholikus hangulatban jirtak be az erdds vidéket.
Minden fa, minden virdg, minden madar kolt6i hangulatba
hozta. Az esti csend mélyen meghatotta, és mikor a kis
madarak elaludtak az erdén, bénatos mosollyal monda
6nmagara czélozva: ,Warte nur, balde ruhest du auch.“

Azonban szemei, csakhamar villogni kezdtek, mi-
helyt csalidja jutott eszébe. Az pedig gyakran tértént.
A hanyszor lakéséra ért este, mindannyiszor megallt
egy ajto elGtt, melynek kiisz6bénél egy pir nagy bak-
kancs mellett egy par piczi kis czipd is allott. Az apai -
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szeretet képzelete ilyenkor az 6 kis Saroltdjahoz ropi-
tette, akihez egy gyermeteg, de valédi koltészettel tel-
jes levelet irt e kis cziporol.

Mikor Marienbadbél hazajott, ereje szemlatomast
hanyatlott. Utolsé egyhdzi funkcziéjat dr. Bokay Jénos,
a kitiin6 gyermekorvos temetésén végezte. Akik lattak
megvaltozott arczvonasait, és hallottaik elgyengiilt sza-
vit, elére megjésoltak haldlat. Agyba fekiidt. Baratainak
latogatasat 6rommel fogadta és bajit keresztényi tiire-
lemmel viselte. Mikor Szisz Kéroly ujév tajan meglato-
gatta, megemlékezett a lefolyt iinnepekrol. Ezek voltak,
ugymond, legrosszabb napjaim. Mint vartam maskor a
kardcsonyt, a csaladok ez 6romnapjat, a kereszténység
e nagy iinnepét; mint Oriiltem az 6- és uj esztenddnek,
melyeken gyiilekezetemmel egyiitt imédkozhattam az
Urhoz! — mint irigyeltelek, kedves baratom, hogy ezt
te ép erdvel tehetted!... mig én parndmra borulva,
feleségem aldott kezét konnyeimmel ontozve fijdalmas
nyogéssel imadkozhattam csak a szabaditas istenéhez.*

A szabaditas istene nem sokaig késett, eljott, és fel-
oldotta f. évi april 14-én kinjaitol. A veszteség &ltala-
nos érzete nagy gyaszolé kozonséget vonzott koporsé-
Jéhoz, mely béven megérdemlett koszorukkal volt bo-
ritva. J61 mondak nekrologusai, hogy Gyo6ryben hirom
ember szallt egyszerre a sirba; s mindeniknek veszte-
sége potolhatatlan lett volna egyenkint is. Oly kézbol
esett ki az ir6i toll, mely azt sokféle téren igen buz-
gbéan és nagy sikerrel forgatta. — Oly elme sziint meg
gondolkozni, mely telve volt ismerettel és szellemmel.
Oly sziv hidegiilt meg, mely forrén heviilt csalddjaért,
baritaiért, egyhizaért és hazijiért.

Ha visszatekintiink Gyorynek szép, nemes, tissta
életére, mely szeretetbél, munkabél s kotelességteljesi-
tésbol allott ; ha meggondoljuk, hogy e tevékeny élet
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faja, melyrdl még oly sok és édes gyiimolesdt varhat-
tunk volna, oly koran diilt ki, valéban hajlandék len-
nénk zugolédni az isten végzése ellen, ha 6 maga elore
meg nem vigasztalt volna hattyidaldval, melyben eze-
ket irja :
Kiket szerettiink, s kik szerettek itten,
Orokre a sirhant nem zarja le ;

Mert életiinknek atyja, a nagy isten,
Nem holtak, amde élok istene.

Bar a halal itt valni készt is minket,
Meglatjuk ujra draga kedvesinket ;

S kikért szemiinkben gyaszkony rengedez,
Lelkink lelkiikkel egyesitve lesz.

Valéban paphoz mélté szép szavak!
Mondjon rajok Ament egyesiiletink is, mely leg-
buzgdébb tagjainak egyikét veszité el benne.

Zsilinszky Mihaly.




1V.
Békésmegye nemzetségei.

Békésmegye a XV. XVI-ik szdzadban a kis neme-
sek hazija volt. Foura, orszagziszlésa csak egy volt a
gyulai uradalom birtokosa; de az is csak félig az ové,
mert a gyulai uradalom mésik fele mar Zarindmegyé-
ben fekiidt. Ellenben Ajtds, Olyved, Csatir, Bélmegyer,
Nemes-Kereki, Endréd, Haldsztelek mind megannyi kis
nemesi fészkek valanak. Jobbigy alig akad benndk, sot
nines is, a miért az adérové arra se méltatja oket, hogy
folvegye a conscriptiéba (6sszeirds). Hogy ne maradjunk
csak a szonal, felemlitjiik, hogy p. o. 1461-ben 58 ne-
mes birt Haldsztelkén, Nemes-Kerekiben 6, Csataron
szintén 6, Endrédon pedig ugyanilyen idétédjban nem is
6 nemes ember, hanem 6 nemes csalad iutott tanyat.
Ab initio autem non fuit sic. Kezdetben nem igy
volt. Azok a kis nemesi csaladok sokszor csak kiaga-
zasi egy-egy hatalmas toérzsnek, a melyek a folytonos
megoszlids kovetkeztében szaporodtak meg ennyire. De
a mennyire novekedtek szamban, annyira fogytak hata-
lomban s tekintélyben. Annyi bizonyos azonban, hogy
ha ismerjiik az agakat, még érdekesebb volna ismerni a
torzseket. A torzsek pedig a nemzetségek valanak.
El6bb azt kell tudnunk, mik azok a nemzetségek ?
Hazai krénikdink mondjik, hogy a magyar nemzet,
midon e hont elfoglald, hét nagy  torzsre és 108 neni-
zetségre vala felosztva. Ezzel egybehangzdlag XIIL —XIII,
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és XIV. szazadbeli okleveleink siiriin emlegetik a ,ge-
nus“-okat vagyis nemzetségeket, annal is inkabb, mert
vezetéknevek hidnyiban ez volt egyik legalkalmasabb
méd az egyes személyek megkiilonboztetésére. Ha az
oklevelek ,genus“-ait, nemzetségeit j6l 6sszeszdmitandnk
talan tobb is volna mar a 108-nil. Ennek oka az, hogy
az orszagba bekoltozott nevezetes férfiak sokszor szin-
tén egy-egy nemzetségnek lettek Osatyjai, pl. a Hunt,
Pazmanok, a Hédervaryak osei, stb. Ki lehetne valogatni
kozilok a magyarokat konnyii szerrel, de nem tartozik
hozzank.

De még nem feleltink azon kérdésre, mik azok a
nemzetségek ? '

Igy nevezzilk a X—XIV. szazadban virigzott, de
egy torzsfotol szarmazé nagy csalddoknak Osszességét.
Egy osszességnek mondjuk oOket, mert bar héany csa-
ladbol allottak is, mégis egy szoros egészet képeztek.
Harom dolog volt, a mi 6ket igy osszekototte, 1) a vér-
ségi kotelék, 2) a kizis, megosztatlan birtok, 3) a kozos,
nemzetségi monostor. Egy-egy nemzetségnek hatalmarol,
kiterjedésérol és nagysigérdl fogalmunk lesz, ha tudjuk,
hogy p. o. a Csanddnemzetségnek 1256-ban 29 felndtt,
férfi tagja és 108 birtoka volt szétszérva : Csanad, Arad,
Temes, Szerém, Vas, Gyor, Mosony megyékben és tul a
Szavan a macs6i bansagban. A Szente-Magdcs nemzet-
ségnek pedig 1291-ben 24 élo férfi tagja emlittetik s
azok kozt egy néador, egy piispok s egy prépost. A XIIL
szazadban és a XIV. szizad elején jérészt e nemzetsé-
gek intézték hazdnk sorsit, a mint ezt mindenki, a ki
hazénk torténetét s az Aba, Csik, Akos, Borsa, Ratét
stb. nemzetségek szereplését ismeri.

A XIII. szazad vége felé a nemzetsegek kezdtek
bomladozni ; elébb két, harom agra, aztén kiilén, kiilon
csalddokra oszoltak szét. Egy-egy nemzetségbol néha
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5—6 csalad agazott ki pl. a Gutkeled nembol: a Ba-
thoryak, Kisvardayak, Zeleméryek, Doby, Dorogiak, Szo-
kolyak, Kusalyi, Jakcsok és a megyénket kozelrol ér-
deklé Maréthyak. Hatalmuk, nevezetességiik utolsé fel-
csillandsa volt, hogy legjelesebb csaladaink bel6lok szar-
maznak. Aztan letimnek a torténelem szinterércl, hogy
helyt adjanak a csaladoknak.

Magyarorszag kello kozepén Békésmegye nem ké-
pezhetett kivételt. Neki is meg voltak a maga nemzet-
ségei. Melyek voltak azok?

Kérdezzik meg régi okleveleinket. Vagy hagyjuk
ezt. Ugy is tudjuk, hogy régi okleveleink alig vannak
s azok kozt is épen az hidnyzik, mely egyenesen me-
gyénk régi nemzetségeirél s az abbél leszdrmazé csa-
ladokrél szél. Forduljunk mas felé.

Van egy-két ismertetéjel, mely mind a nemzetségek
fészkét, mind az abbdl szarmazé csalddokat tudtunkra
adja. Ilyen ismertetojelek :

1) A nemzetségi monostor.

2) A nemzetségek azon szokasa, mely szerint vagy
a nemzetségnek vagy a nemzetség jelesebb tagjainak
nevét egyes birtokaikra ruhaztik. — Megyénk helynevei
lesznek tehat az utmutaté kalauzok, a hol a torténeti
oklevelek cserben hagynak benniinket.

3) A nemzetségek azon szokisa, hogy a nemzetség
torzsfejének nevét rendesen a nemzetség egyik vagy
. mésik tagja viseli, a mire elég példit nyujtanak az
Akos, Csanad, Osl stb. hemzetségek.

Negyedik volna még a heraldikai bizonyiték a ezi-
merek, pecsétekrol levonva, de errél Békésmegyében, a
hol nincs egy régi templom, vagy a gyulai varat ki-
véve nincs egy régi épiilet, a hol még a legjelesebb csa-
ladnak, az Abrahamffyaknak, czimerét sem ismerjiik,
sz0 sem lehet. :
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Ezek utan lassunk a munkéhoz.

Békésmegye nemzetségei kozt elsé a

I) Csolt nemzetség. Hogy ilyen nemzetség létezett,
azt egy 1233-iki oklevél kétségbevonhatatlannd teszi.!)
Ez oklevéltar szerint 6 Csolt nembeli, nevezetesen : Vata
fia Vata, Gyula fia Imre, Csépén fiai Istvan és Gothéard
és Marton fiai Dénes és Marton eladjak egyik birtoku-
kat Vatacsolnakit Esztergommegyében. — Az 6vék volt
a mai Sziligy-Somlyé, akkori nevén Vata-Somlyéja is
egész 1251-ig, ekkor Vata fia Vata és Dénes fia Posa -
az 0 birtokrészeiket eladjak Lorand nadornak és Moricz
nyitrai féispannak. E két Csolt nembeli is arra Eszter-
gom tajékan lakhatott, mert az eladast a székes-fehér-
vari képtalan elott jelentik be.?) — Ezekbol értesiiliink
nemcsak a Csolt nemzetségrol, hanem annak nagy el-
terjedésérol is. Hogy e nemzetség birtokai oly tavol es-
tek egymastdl, hogy egyik Esztergom, masik Kraszna-
megyében fekszik, abban nincs semmi feltiin. Az Aba
nemzetségnek fenn Sarosban, Abaujban, és lenn Zarand-
ban, Valkéban voltak birtokai.

Legfoképen az érdekel benniinket, a békésmegyei
Csolt nemzetség ?

Hogy e nemzetség egyes tagjai mar a XIIL _sza-
zadban megyénkben birtokosok voltak, azt két adat iga-
zolja. ,Mindnyijatoknak tudtul adjuk — irja a véradi
kaptalan, — hogy az Ur megtestesiilésének 1221-ik évé-
ben, midén Andris kiraly kiadta, hogy a varnépek fol-
dei megkerestetnének, a békési varnépek Méhes falubdl
t. 1. Otmar, Ivan, Berta, Tamas és masok megtamadtak
Csolt fia Csoltot3) mondvén, hogy a varnak Szilas nevil

') Wenzel : Arpadkori uj okmanytar VI, k. 530. L

?) Hazai okmanytar VI. k. 60. 1.

‘) A varadi regestrum rink maradt hibds kiadasaban ,Solt filium Solt“
yan irva, de hogy ezt Csoltnak kell olvasnunk, bizonyitja egy a varadi re-




BEKESMEGYE NEMZETSEGEL 7

foldjét a réttel és eresztvénynyell) s a Fas nevii mo-
csarnak felével egyiitt eroszakosan elfoglalta. Ezen iigyet
Tibor, Gyula, Sandor és Illés féispanok (Illés volt a bé-
kési) a kiraly képében megvizsgilvin a perlekedoket
Tarcsa falubdl valé Kalanda fia Pél tigyvivo éltal Varadra
kiilldotték a tiizes vas itéletére, a hol az el6bb nevezett
Ivin az 6 és tarsal nevében vivén a vasat, égettnek
talaltatott.“2)

Ime egy kozépkori per rovid lefolyasa. Méhes és
Fas két hataros falu volt akkoriban s mint gyakran
megesik, a rosz szomszédsig pert idézett el6. Fasnak
birtokosai, a két Csolt, méltdn helyet foglalhatnak a
Csolt nemzetség fajan, mert a 1I-ik ismertet6jel szerint
a nemzetség nevét csak annak egyes tagjai szoktik
viselni.

74 év mulva a megye masik részén Békéstol nyu-
gatra sokkal szelidebb és békésebb jelenet folyik le.
Sédt6i Csak Andras Muruly (a mai Murvahely) birtokéat
elakarta adni rokoninak, Sdndor jenei varnagynak. De
elobb az 6-budai kaptalan kiildotte, Tamas kanonok és
Bencz Lorincz, a kiraly embere Osszehivjak a szomszé-
dokat, a megyei nemeseket, megjarjak minden oldalrél
a hatart s ott megkérdezik, valljon mindez Csik And-
rasé-e. Csak midén ezek a meghatarolt foldet Csik
Andrasénak mondottéik, adta el azt a régi birtokos San-
dor urnak. A szomszéd hatdrosok kozott ott voltak Csolt
és Imre, Vata fiai, is.3) S6t a murulyi templomtol egy

gestrum 42-ik oklevelében olvashaté varjobbagy neve, mely ottan ,Sab“-nak
van irva, holott Csab-nak kellene ott lenni, a mint azt nemcsak a varadi -
regestrum 847-ik oklevele, hanem szdmos ma is létez6 Csab vagy Csab hely-
neviink igazolja. .
') Régi magyar sz6 = virgultum, ma fiizesnek mondanck.
?) Varadi regestrum 361. oklevél.

%) Wenczel : Arpadkori uj okmanytar XII k. 574. 1. ,Choult videli-
cet et Emerico filius Vata.“
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nyillovésnyire es6 Poklostelek nevii foidnek eladatisa
ellen tiltakoztak is, mert azt sajatjuknak Allitottak.1)

E két békésmegyei birtokos a masodik ismerteto-
jel szerint szintén a Csolt nemzetséghez tartozik s mi-
vel itt mar atyjuk is meg van nevezve, a kovetkezé 3
izig terjed6 nemzedékrendet lehet a Csoltokrdl Ossze-
allitani :

Vata
Vata
1233: 1251
Osolt Imre
1295 1295

Dont6 bizonysig azonban arra, hogy a Csolt nem-
zetség békésmegyel, a némzetségi monostor. A Csolt
nemzetségnek temetkezé helye, egyik szellemi 6sszekoto
kapesa Csoltmonostora megyénkben fekiidt Vészt6tol
nyugatra, a ma méagori domboknak nevezett halmokon.
S e bizonysig utin a Csoltokat megyénk legrégibb la-
kéinak s a honfoglalds utdn talén elsé letelepedéknek
kell tartanunk.

Erdekes kérdés mar most az, késébbi csaladaink
kozill, melyik vette eredetét a Csolt nemzetségbdl. Erre
nézve azt kell tudnunk, hogy a nemzetségi 6s birtokok
s nem az ujonnan szerzettek, csak nagy mnehezen, vagy
épen nem juthattak idegen kézre. Eloszor azért nem,
mert a birtok kozds, megosztatlan vala. Késobb, midon
a birtokokat megosztani kezdették, ki volt kotve, hogy
ha valamelyik eladna egyik-masik birtokat, azt els6
sorban sajit nemzetségbeliének kellett eladnia, idegen-
nek csak a nemzetségbeliek beleegyezésével adhatta el.
No6i agra kivalt a XIV. szézad elején alig-alig keriilhe-
tett nemzetségi birtok, mert mint Lajos kirdly 1364-

) U. o. b75. 1.
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ben egy Abrahiamffy iigyében mondja: ,orszdgunk jé-
vahagyott szokasanal fogva a lednyi negyedrészt a ne-
mesek és birtokosok koziil senki sem adhatja ki birto-
kokban kiralyi beleegyezés nélkiil, hanem csak pénzbeli
kielégitést nyujthat.“1) — Ennélfogva azt a csalddot, a
melynek kezén taliljuk késébb a nemzetségi birtokokat,
biztosan azon nemzetségbdl szarmazottnak mondhatjuk.

Ezen elv szemmeltartisa mellett konynyen kitalal-
hatjuk, hogy az Abrahamffy csalid a Csolt nemzetség-
b6l szarmazott. Mert a XIV-ik szdzadban az Abrahamffy
csaldd kezén taldljuk nemcsak Fast és Murulynak Pok-
lostelek nevii részét,2) melyeket fentebb mint Csolt nem-
zetiségi birtokokat mutattunk be, hanem magét Csolt
monostorat is.3) Egyelore nem vezethetjitkk le a csaladot
a Csoltoktol, de azt hisszilk nem sokéara az is lehetséges
lesz. Erre azonban mindenekel6tt az szitkséges, hogy is-
merjiikk az Abrahamffyak ését.

Egy ujabban kiadott oklevél a késébbi Abrahamffy
csalad legrégibb tagjanak az 1350—64 tdjan él6 Gerlai
IL. Jénos nagy atyjat I. Dénest emliti.4) Minthogy egy
1383-iki oklevélben Gerlai Abrahim fiai, Gerlai II. J4-
nosnak fiat ,patruelis“-nek ,unokatestvériikk“.nek neve-
zik,%) vildgos, hogy 6k is ettél az els6 Dénestol széar-

') Békésmegyei oklevéltar II. k. 13. 1.

2) U0, L k. 82 1.

Sl L el 331,

ol L. k. 121

5) U. o. I. k. 31 1. Eddig Martonos nevii csaladtagot tartottuk az Ab-
rahdmffy csalad Osének. De mivel az 1357-iki oklevél hatirozottan I. Dénest
mondja Gerlai II. Janos nagyatyjinak és nem Mértonost, ez a vélemény
tarthatatlan. Tekintve azt, hogy az &si birtokoknak csak egy negyedrésze il-
lette e Martonost (Békésmegyei oklevéltar 1. k. 22 1.) és azt, hogy e Marto-
nos fia, Csolmonostori Gellért, egészen egykora Gerlai Abrahimmal és Ger-
lai II. Janossal (Bunyitay: A véradi piispokség torténete II. k. 376 1), inkabb
azt kell hinniink, hogy e Martonos egy testvér Gerlai Abraham atyjival IL
Dénessel és még 1. Janossal és I. Taméssal. Igy épen kijon a négyes szam.
E szerint az Abrahamffyak csaladfaja igy kezdddnék:
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maznak. Ez I. Dénesnek életkora, ha csak 30 évet ve-
sziink is egy emberoltore mar XIII. szazadba, a Csolt
nemzetség virdgzasanak koraba nyulik vissza.

Hogy a nemzetségi kotelék az Abrahamffy csaldd
Oseinél sokaig érvényben volt, bizonyitja a kovetkezd
eset. A nemzetség egyik tagja Gellért, ki Csoltmonostori
nevet vett 16l,1) meghalt miel6tt a lednytestvéreket meg-
illeté negyedet lefizette volna. A két ledny, egyik Ha-
rangi Palné, a masik Kemecsei Demeterné, a tobbi ro-
konokon kovetelte az oket atyjuk birtokaibél megilleto
negyedet, bizonyara azért, mert atyjuk birtoka a nem-
zetségek szokéasa és torvénye szerint ezekre szallott. A
port az orszigbiré el6tt megnyerték. Simon dedk be is
iktatta Oket a Martonost illet6 birtokok negyedrészébe
vagyis az Osszes birtokok tizenhatod részébe. Mivel
azonban a birtok nem keriilhetett noi 4gra, a rokonok-
nak e 16-od részt pénzben ki kellett valtaniok. Erre I
Gerlai Abraham vallalkozott 1350-ben 60 markat pénz-
ben 40 markat pedig fasi, sajat birtokaval fizetett le
Harangi Miklésnak, Harangi Pal fianak s az idokozben
elhalt két Martonos ledny 6rokosének.?)

Ez utolsé jele az egykori Csolt nemazetségnek.

II. Borsa nemzetség. Altalanosan tudva van, hogy
a legrégibb letelepedés-helyeket a folyék s vizek men-

1. Dénes
II. Dénes I. Jénos Mértonos I. Tamds
I. Abrahim Katalin II. Jdnos  Gellért N. N.  IIL Jénos, I. Miklés,
NoN. N. N. II. Abrahdm, Abych
és III. Dénes
1341-1850 mh, 1357-64. 1350-64 1341 Harangi 1350.
leany. Pilné, Keme-

cseiné.
1383 elstt. Ett6l szarmaznak a késobbi Abrahamffyak.
') Bunyitay: A varadi piispokség térténete IL k. 376 1.
%) Békésmegyei oklevéltar 1. k. 20—23 11
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tén kell keresniink. A Csolt nemzetség fészkét is a fo-
ly6 mentén és pedig a Sebes-Koros balpartjan leltiik
meg. Ne hagyjuk el a folyok kozét, de lépjink &t gon-
dolatban a Sebes-Koros jobb partjara. Elmondhatjuk
egész batorsaggal, - hogy itt sem jérunk idegen foldon.
A régibb szazadokban kivalt a XIII. és XIV-ben Bé-
késmegyének fele a Sebes-Koros jobb oldalan fekiidt.
Nemcsak a Sebes-Koros és a régi Berettyé (mely csak
egy fél szdzad elott is még Fiizes-Gyarmat és Nagy-Ba-
Jom kozt ontozgette szilkség nélkiil a Sarrétet) koze
tartozott egészen Békésmegyéhez, hanem a régi Berety-
tyén tul lépve egész Piispok-Ladanyig kicsapott hatéra,
ugy hogy itt nem is Bihar-, hanem Szabolcsmegyével
kiizdott az elsoségért. Ha a Berettyon tul esé rész most
is megyénk hatiraiba foglaltatnék vagy legalabb torté-
nelmi tekintetben magunkénak vindikalnék, mindjart két
nagy nemzetséget emlithetnénk fol, melyek ott a Berettyo
jobb partjan utottek tanyit: a Zoard nemzetséget, mely
Szerepen épitette fol csalddi monostorit és a Sart-Ivin-
vesze nemzetséget, mely Nagy-Bajomot birta.

De elégedjink meg mai hatarainkkal. Itt is elég
folderiteni — ismertetni valonk akadt. A Sebes-Koros
és a régi Beretty6 kozének is megvoltak a maga jeles
nemzetségei és pedig el6szor is a Borsa nemzetség.

Hazank torténetének lapjain ismeretes név ez. Egy
sorba allithaté az Abakkal, Csikokkal, Gut-Keledekkel.
Harom Borsa nembeli tette azt ily nevezetessé. Kin
Lészl6 kordban a Borsa nembél szidrmazé Taméisnak hat
fia volt, kiket okleveleink rendesen csak Taméis fiainak
szoktak mnevezni. A hat koziil a 3 elsé hazink legna-
gyobb méltésigara emelkedett. Lorant erdélyi vajda lett.
Istvin kirdlyi fépohdrnok, Jakab, kozonséges nevén Ko-
pasz pedig elobb félovdszmester, azutin Rébert Karoly
idejében nddor. Kiin Laszlonak nagyon kedves emberei

6
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voltak. Tole kaptik a szomszéd Biharmegyében Koros-
szeg, Adorjan és Sélyomkd vérakat nagy uradalmaikkal
egyiitt. Roppant hatalomra szert téve partot iitottek az
utols6 Arpid, ITI. Endre ellen, s Martell Karoly trénko-
vetelot partoltak. A kirdly sereggel jott ellenok s Ador-
jan varaban ostrom ala vette oket. Hosszu, véres ostrom
utin be vette a varat. Lordnt vajda életét vesztette. De
III. Endre halala utén, kivalt midéon Martell Karoly fia
Robert Karoly magyar kiralylya lett, a tobbi testvérek
szerencse-csillaga uj feltdmadasit twnnepelték. Kopasz
nidor lett s nagy kegyben éllott a kiralynal. — Ez is
rovid ideig tartott. Kopasz 1316-ban Csdk Matéval és az
Akos nembeliekkel szovetkezett. Rébert Karolytél elpar-
tolt s a halicsi fejedelmet akarta trénra iiltetni. Bihar-
megye ujra véres harczok szinhelye lett. Karoly kiraly
is ostrow ald vette Adorjan varat. Kopasz nador életét
és minden joszagat vesztette. A 3 var uradalmaival
egyiitt a korondra szallott. A Borsa nemzetség szeren-
cse-csillaga orokre letiint.

Mindez, a mit most elmondottunk, csak azon f6lté-
tel alatt illet minket, ha csakugyan valé az, hogy a
Borsa nemzetség békésmegyei. Ennek igazoldsira annal
nagyobb sziilkség van, mert kétségtelen, hogy e nemzet-
ség koran atszarmazott Biharmegyébe is, igy pl. a tor-
téneti valdsziniiség az ugrai monostor alapitéinak a
Borsa nemzetség tagjait tiinteti.!)

Hogy Békésmegyében is ismerték a Borsakat, azt
kovetkeztetni lehet az 1284-iki részletes nagy-varadi
gyiilés adataibol. E gyiilésre 7 tiszantuli varmegyét hi-
vott meg Kun Laszl6. A 7 kozt ott volt Békésmegye
is. E gyiilésen aztian megyénk nemesei is bizonyitotték,

') Bunyitay i. m. II. k. 423 1.
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hogy Kanyi Tamis a Borsa nemzetség Osszes birtokait
elpusztitotta és a Borsiknak 300 mdrkéanyi kart okoztak.1)

Nemcsak ismerték megyénkben a Borsikat, hanem
annak tobb tagja itt is lakott. Ezt bizonyitja torténeti
nagy kincsiinknek a varadi regestrumnak 247-ik oklevele,
mely igy szol: ,Jaran (Jarum) falubdl valé Zakarias,
Janos fia, minden 6rokos nélkill halvan el, neje férjhez
ment Mikoéhoz, Miklés fidhoz. Ezen Miké és nejének
testvére, Pal, Sandor varadi piispok el6tt perbe fogtik
a nevezett Janost és testvérét, Jeromos papot az el6bb
mondott asszony naszhozomanyaért. A piispok Istvan f6-
esperesre és joszagigazgatéjara bizta az tigyet helyes el-
intézés végett. Az alperesek a biré el6tt megjelenvén,
azt felelték, hogy 6k a naszhozomanyt tokéletesen kifi-
zették az 0 megyéjokbol vald, (de provincia ipsorum)
jéraval6é tanuk elétt. Midén a folperesek ezt tagadtak,
Janos és Jeromos utasittattak, hogy tanuikat allitsak
el6. A tanuk eloallittatvin a mondott, folhatalmazott
bir6 az tigyet magénak Janosnak és Jeromosnak és
azonkivill a tiz tanunak tudniillik : Lad csolti apatnak,
Kdroly falubdl valé Hescsének a Borsa nemzetségbeli Apd-
nak, Mikinak, Janosnak, Domokosnak és Baladnak, a Zsard
nemzetségbeli Lénardnak, Benjamin szeghalmi papnak
és a Smaragd mnemzetségbeli Pal féispannak eskiijére
bizta. Midon ezek mindnyéjan szent Laszlé kiraly . sir-
jahoz jdrultak, hogy megeskiidjenek, a mar sokszor mon-
dott folperesek nem merték oket megesketni, tudniillik
ellenfeleiket mint igazakat elismervén, j6 emberek koz-
bejottével azoktol békét eszkozdltek a per iigyvivojének
Benjdmin nadényi alesperesnek jelenlétében.“

E nevezetes oklevél tartalmat végig olvasva elészor
is kiemelendének tartjuk azt, hogy mas megyébél va-
16k az alperesek; a mint ez kitiinik abbél, hogy az al-

') Wenczel: Arpadkori. Uj okménytar XII k. 251 1.
6*



84 BEKESMEGYE NEMZETSEGEL

peresek a sajit megyéjokbol (provincia az akkori sz6-
ldsméd szerint annyit jelentett, mint megye) valé ta-
nukra hivatkoznak. Hova valok voltak a folperes Miké
és Pal, nem mondja az oklevél, de bizonyosan Bihar-
megyébe, mert a véradi piispok elétt poriilnek. De hogy
az alperesek hové valék voltak ; azt a 3 tanu és az
iigyvivo lakasa elaruljak. Egyik tanu lakott Csolton, a
mésik Kérolyon (ma Kis-Kéroly puszta, Szeghalomtél
nyugatra), a harmadik Szeghalmon, az iigyvivé Nadany-
ban (Kéros-Ladany régi neve). E négy helynév ujjal
mutat az alperesek megyéjére : Békésmegyére.

Az alperesek megyéjébol vagyis Békésmegyébol
szarmazott tehiat az az 6t Borsa nemzetségbeli is, a kit
ez oklevél emlit: Apa,!) Mika, Janos, Domokos és Balad.
Ebbol tehat kétséget kizardlag kitiinik, megyénkben
mar a XIII. szazad elején virdgzott a Borsa nemzetség.
Adjuk ehhez még a donté bizonysagot !

Emlitettiikk, hogy a nemzetségek neviiket ra szok-
tdk ruhdzni a csalad egyes tagjaira és a nemzetség fész-
kére vagy egyes birtokaikra. Ha mar most Bihar és
Békés tajékan Borsa helynevet keresiink, ezt is Békés-
megyében taldljuk. Fiizes-Gyarmat hataridban ma is is-
merik a Borsa laponyagot, mely a hajdani Borsa falu
emlékezetét napjainkig fentartotta.

‘Ez volt, megyénknek e legészakibb részén allott a
Borsa-nemzetség fészke. Tagadhatatlan azonban az, hogy
e nemzetség korian atszarmazott a szomszéd Biharba is.
Ott egyik dga nagyra nétt, hatalomra, dicsOségre tett
szert! De a villim a magasabb tirgyakat szokta owj-
tani. A nagyranott ag letort, megsemmisiilt! De a torzs-

!) Mivel a regestrum a magyar neveket is a lalin grammatika szerint
hajlitja; Apéat is ,Ape“-nak irja, de ez nem egyéb, mint ,Apa® magyar ,
szOnak latinositott genitivusa, birtokesete. :
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nek tobbi kisebb agait Osi fészkitkben nem érte a rom-
bolas. Azok megmaradtak, sot egylk ma is él.

Melyik az? Megfelelink ra, ha kimutatjuk, régi
csaladaink koziil melyik szdrmazott a Borsa nemzet-
ségbol ?

Ezt nagyon konnyii kimutatni. Ha régi csaladaink
kozt széttekintink, ugy talaljuk, hogy eloszoér is Borsa
falu, mely kétségkiviil a Borsaké volt, a XV. szazadban
a Nadanyi csalad birtoka.!) Tovdbba masodszor a Nada-
nyiak csaladfajdn egy XIIL szazad- végén él6 tag Borsa
nevet visel,2) mi t6bb, magat Nadanyt is 1346-ban Borsa
fia, Istvan birja.3) E két adat aztdn egész bizonyossa
tesz benniinket, hogy a ma is virdgzé Nadanyi csalad
a Borsa nemzetségbol szarmazott.

Ez meg lévén allapitva, azt is megjegyzendonek
tartjuk, hogy a Nadényi csalidnak Ose nem az idegen
hangzasu ,Oper“, ez csak hibis méisolata a régiesen
»,Opa“-nak irt Apa névnek. Kovetkezik ez abbdl, hogy
a Nadényiak egyik 6s birtokat a mai Puszta-Kovécsit
(Biharm.) hajdan Apa-Kovacsinak nevezték?) és még
1479-ben is egy Opamolna (= Apamalma) nevii puszta
tartozott e Kovicsihoz.5) E nevet pedig e birtokok azért
viselik, mert egykori birtokosukat Apa-nak hivtak és
nem Opernek. Minthogy pedig a Naddnyiak emez Ose
1230—1250. kozt élt s varadi regestrum is épen ez
idotajban emliti a Borsa nemzetségbeli Apat, ez Apa
nem lehet méis, mint a Borsa nemzetségb6l szdrmazé
Nadanyi csalidnak 6se.

III. Smaragd nemzetség. Ilyen nemzetség létezett

') Békésmegyei oklevéltar I. k. 95. 1.

) Nagy Ivan : Magyarorszag csaladai VIII k. 67. 1.
%) Békésmegyei oklevéltar II. k. 10. L

‘) Bunyitay i. m. III. k. 254. 1.

5) Békésmegyei oklevéltar L k.. 96. 1.
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és békésmegyei volt, ez bizonyos. Koszonjitk e tuddsi-
tast a varadi regestrum szészerint idézett 247-ik okle-
velének, mely a 10 békésmegyei tanu kozt emliti a
Smaragd nemzetségbeli Pal foispaut. A nemzetségnek
fészke a Sebes-Kords és Berettyo koze volt, mert me-
gyénknek ama részén, mely a Berettyon tul esett, a
Zoard és Sart-Ivinvesze nemzetségek tutottek tanyat.
E nemzetségrol még csak azt tudjuk, hogy beldle szar-
mazott az a Smaragd nevo fopap, aki 1257. elott IV.
Béla kiradly alkanczellirja és székesfehérvari prépost,
aztan pedig 1257—65-ig kalocsai érsek volt, de 1265.
juliusban szolgai kegyetleniil meggyilkoltak. Egy régi
verses kronika ,a papsig viraganak, a torvények jeles
doktoranak“ nevezi.?)

Tehat csak egy foispan és egy fOpap emlékezetét
mentették meg emlékeink az enyészettol. E ketto is a
nemzetség elokeloségét és jelességét mutatja. Mily ér-
dekes volna réla tobbet is tudni! Legalabb annyit, me-
lyik régi csaladunk hajtott ki ez 8si torzsbol?! — De
egyelore hatart kell szabnunk tuddsvagyunknak. A Si-
may és Haranghy csaladok régisége félnyulik egész a
nemzetségek virigzasinak idejébe, de arra méar nincs
adat, hogy melyik nemzetséghdl eredtek.

De lépjink immar a Kéréscknek balpartjira. Elore
tudhajtuk, hogy itt e tijon kevesebb lesz firadozasunk
eredménye. A fitlan, folyé nélkiil sziikélkédo siksag al-
kalmas lehetett a nagy ménesek, gulyik legeltetésére,
de nem arra, hogy azon korban, midén a nemzetségek
virdgoztak, embereknek letelepedéshelyet nyujtson. —
Az els6 telepiilok a Kérés mellé huzédtak. Itt falu falut
ért, de arra Oroshdza felé a Koérds menetét elhagyva
régen sem sokkal tobb falu volt mint most, E tajt a

') Pray : Specimen Hierarchiae Hung. II. k. 63. I,
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kirdly foglalta le magénak, itt kaptak helyet a kiraly
népei, a kiralyné udvarnokai és a varnépek.!) Szénds,
Veresegyhdz, Décse, Kondoros, Gyur, Berény kés6bb
mind a gyulai uradalomhoz tartozott, pedig arrél tud-
juk, hogy egy részt vérjoszagokbdl és nem nemzetségi
javakbdl alakult.?)

De a mint megyénk hatira Csandd és Csongrad
megyék felé kozeledik, ott a délnyugati csticsin, utba-
igazité torony tiinik fel. E tdjon telepedett meg a

IV. Szente-Méagécs nemzetség egyrésze.

Megyénk délnyugati csiicsin egy az Alféldon elég
tekintélyes mélyedés, az ugy nevezett Hajdu-volgy hu-
z6dik végig, melyben egykor a Magdcs ere nagy bator-
saggal tolydogalt. E volgy és ér mellett fekszik megyénk
egy sebesen népesedé faluja Szenttornya. Elég kiilonos
név. Miért nem inkdbb Szenttorony? Ennek okit is a
multban kell keresniink.

Hajdan nem Szenttornya volt e hely neve, hanem
Szente-Tornya. Egy Szente nevii magyar nemes épitett
itt egy kis erOsséget, melynek magvit az oreg torony
képezte, s azt a maga nevérdl nevezvén el lett a hely
neve Szente-Tornya. Igy nevezi minden okleveliink pl.
1471-ben?), 1560-ban?), 1646-bans). Kiilonben e tijon
nem allott magéban, ott volt mindjart mellette : Donét-
tornya, lentebb Arad felé Baktornya (ma csak Tornya),
Matyustornya.

Szente-Tornyatol nyugatra most Csongrad megyében
puszta, de hajdan Csanad megyében fekiidt falu Magdcs
nevet visel. Ennek régi neve bizonyosan Magdcsegyhaza
vagy Magocsfalva volt. S igy e helynév is, mint Szente-:

') Uj Magyar Muzeum IIL évf. 445 1.

?) A békésm. rég. és m. tort. tarsulat évkonyve 1882. 113. 1,
3) Békésmegyei oklevéltar I. k. 88—89. 1.

) U.-0o ESEE1745

5) U. ol Ii*k,:289. L
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tornya egy régi magyar személynevet Orzott meg szd-
munkra. A két személy nevet Osszetéve épen kijon a
Szente-Magocs nemzetség neve. A mésodik ismertetdjel
szerint ez a két helynév a Szente-Magécs nemzetség e
helyen valo lakdsanak elvitizhatlan jele.

Jol tudjuk, hogy a Szente-Méagées nemnek &sfészke
Dunéntul volt Tolna-Baranya megyékben, itt allott
ugyanis Magdécs monostora. D\e ez oly nagy nemzetség,
melynek mint emliték 1291-ben 24 él6 férfi tagja volt,
kordn uj dgakat hajtott és mds megyékben is elterjedt.
Igy jott annak egy par tagja megyénkbe is, nem csak
egyszerii birtokosnak, hanem mint a két helynév, ma is
hirdeti, allandé lakosnak. Az isteni gondviselés ugy
akarta, hogy azon téjék 500 év mulva ujra Tolna me-
gyébol kapjon lakosokat. Az oroshiziak ugyanis a tolna-
megyei Zombirdl szakadtak ide.

Ezek azon nemzetségek, melyeket magunkénak
mondhatunk, mert e megye volt hazijuk, osfészkitk. —
Vannak még ezen kiviil olyan nemzetségek, melyek me-
gyénk teriiletén kisebb-nagyobb mértékben birtokosok
voltak, de nem itt laktak. Jénak latjuk azonban ezeknek
felsorolasat is.

Birtokos volt megyénkben a Csik nemzetség. En-
nek egyik tagja Csik Miklés 1230. elott kapta Varit,
Varajtot és Szerhetet!) (ma Szeregybaz, Gyula hatardban)
de rovid id6n ujra elvesztette.2) Késobb, joval a tatér-
jaras utdn egy masik Csik, Andrds, Murulyt (ma Mur-
vahely) birta, de 1295-ben eladta rokoninak Sandor je-
nei varnagynak.3) Az eladésrél sz616 oklevél 1424-ben
egy békésmegyei kis nemes csalad kezében a Dénfoki

') Hazai okmanytar VI k. 25. 1.
) U. o. I. 16—18. 1l. 1287-ben irt végrendeletében mar nem rendelke-
zik rolok.

'} Békésmegyei oklevéltar I. k. 10—13. 1. U. o. L k, 10. 1,
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Bekffyekében volt, s ezek Murulyt 6rék birtokuknak
mondjak,!) de mind ebbdél még nem lehet kévetkestetni,
hogy Bekffyek a Csik nemzetségbdl sarjadztak, valamint
abbdl sem, hogy a Csékyak Gsei néha Bekffyeknek irjak
magukat.?) Mert épen az a bokkeno, hogy a Csikyak
maguk sem szirmaztak a Osdk nembdl s 1400 koriil
vették fel a Csaky nevet egyik birtokukrdl a temesme-
gyei Csédk-rol (most Csikova).

A Tekule nemzetségbél szirmazé Uz csaldd birta
Szentandrast.3) A mellette es6 Fehéregyhazat 1297-ben
az Akos nemzetségh6l szérmazé Akos mester kapta.?)
Hasonlékép az Akos nembeliek birtdk Bénrévét, de ez
sem volt orokos birtokuk, mert a falu masik részét
csak 1314-ben vették Istvan nevii féispantél.5) E birto-
kokat sem sokdig birtdk. Fehéregyhdza példaul mar
1328 elott ujra a kiraly kezén volt. Bz év tajan Karoly
kiradly egy Zobriwoy négradmegyei birtokukért cserébe
adta Fehéregyhazat Kristof fia Marczellnek és Szécsényi
Istvannak.6) Végre a Fizes-Gyarmat mellett es6 Pazmany
(ma puszta, hajdan falu) nevérdl itélve, a Pdzmany nem-
zetség is birtokos volt megyénkben. De ezek is korén
taladtak e birtokukon. 1422-ben Pazmin Jénos ugy
szerez magénak birtokot Pazmanyban, hogy zélogha ve-
szl masoknak birtokrészeit.) »

Ezekben igyekeztem kimutatni, miféle nemzetségek
telepedtek le megyénk teriiletén a honfoglalas utan. A
Csolt, Borsa, Smaragd, Szente-Mdgécs nemzetségek elso

WA 0. L k5301

?) Nagy Ivan i. m. IL k. 71. L

%) Hazai oklevéltar 305—311. 1.

‘) Békésmegyei oklevéltar I. k. 14. L
%) Anjoukori okmanytar I. k. 341. L
%) Hazai oklevéltar 305. 1.

') Békésmegyei oklevéltar I. k. 51. 1,
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tagjai voltak azok, kik a tejjel mézzel folyé magyar
Kanaén e tijan tanyat utottek s azt a miivelédés, ke-
reszténységnek és a magyar nemzetnek szdmara lefog-
laltak. Egy ezred év viszontagsigai sem tzhették el a
magyart azon helyekrol, a hol e nemzetségek a turult
és késobb a keresztet kitiizték. Adja Isten, hogy a ma-
sodik ezred év is itt taldlja a magyart boldogan virdgozva.

Dr. Karacsonyi Janos.



V.
Novalk Antal életéhez.

A harminczas és negyvenes évek torténetében Bé-
késvarmegye kivalo szerepet jatszott, mert kivalé tehet-
ségii férfiak mukodtek benne.

Ezek kozott Novik Antal egyénisége, kivalo szel-
lemi képessége és vas szorgalma oly befolyast gyako-
rolt, melynek nyomai sok tekintetben még ma is érez-
hetok. Jegyzoi tolla éppen ugy, mint alispani intézke-
dései elaruljadk nagyobb szabdsu tevékenységét. Aztan
mint orszaggyiilési kovet is becsiiletet szerzett varme-
gyéjének. 1830-ban, mint a Vidovics uralma alatt el-
zsibbadt megyében keletkezett szabadelvii péartnak je-
l6ltje nagy diadallal valasztatott meg orszaggyiilési ko-
vetté b. Rudnyinszky Mihalylyal egyiitt. Két év mulva
ismét 6 lett megvalasztva Szombathelyi Antallal, —
mert csak 6 képviselhette méltéan azon eszméket, me-
lyek a megye utasitdsiban foképpen az ¢ kezdeménye-
zése, s B. Wenckheim Béla és Tomcsanyi Jozsef akkori
tiszteletbeli aljegyzok kozremiikodésével befoglaltattak.

Idésebb polgértarsainknak még ma is élénk emlé-
kezetében van Békésvarmegyének azon hatérozata, mely
szerint az 1830-ban félbeszakadt orszaggyiilés altal meg
nem szavazott addk behajtasat, illetoleg a kiralyi pénz-
tarba valé beszolgaltatisit megtagadta. Ezen hatéroza-
tatol a varmegye csak a kormany beavatkozisa  utan
allott el; de mig el nem allott, az elfoglalt allaspont
védelmezoi, 8 ezek kozt elsé sorban Novak Antal, nagy
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feltiinést okoztak az orszigban. Mikor 1834-ben a me-
gye felirt a kormanyhoz, hogy az elejtett urbéri V. és
VIIL t.-czikk visszaallitésinak s midén ez iigyben or-
szaggyiilési koveteinek timogattatdsa czéljabol korleve-
let bocsatott a torvényhatésigokhoz: a kormény Szir-
may Adam személyében kirdlyi biztost kiildott ki a ,la-
zit6“ varmegye megfékezésére. Szirmay vizsgilatot ren-
delt el azok ellen, akik a felirat szerkesztésében részt
vettek.

Ezek kozott volt elsé sorban Novak Antal. A me-
gyében kifejlédott ezen viszonyok és a csalddi korillmé-
nyek arra kényszeritették 6t, hogy koveti mandatumat
letegye. Junius hé 19-kén tartott megyei kozgyiilésen
bejelentette lemondé szindékat. A multra nézve meg-
koszonvén az irdnta nyilvanult Dbizodalmat, a jovore
nézve felmentetni kéri magat ezen allasatol.

Lemondé levele igy hangzik :

Tekintetes Nemes Vdrmegye ! Polgéartarsainak bizo-
dalméat birni a legnagyobb szerencse, — megelégedé-
sokre érdemesiilni a legnagyobb jutalom! Ha az elso-
nek soha meg nem hédlilhaté elnyerése folytdban Or-
szaggyilési kovetségembeni eljardsom redm mnézve eme
misikét is sziilheti, — ugy még annak elgondoldsa is,
hogy nem vala ez ildozat nélkiil elérheté bennem csak
boldogité, és mindenre, mi a Haza, s jelesil e megye
kozjavara czéloz, ~—— ujabb 6sztont adé érzetté véland.
De miutén a jelenvalélag méar tizennyolcz holnapokra
kiterjedt Orszaggyiilésének, hozzi vethetoleg alkalma-
sint még tébb évekig elére lathaté eltartisa nagyobb
aldozatot kivin, mintsem hogy hézi kornyiilalldsaimra
figyelmezve én a Tek. Karok s Rendek Orsziggyiilési
képviseldjiik a legelszantabb buzgésigom mellett is a
Dieta végéig megmaradhassak: engedjék meg a Tek.
Karok és Rendek, hogy a koveti diszes palyarol lelépve
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hon maradhassak s illeté tiszt korombe visszatérhessek.
— Elérzékenyiilve teszem ezen lépést, mint polgar, —
de a szivnek parancsol6 szavit, mely a férfihoz és atya-
hoz szdll, idején megérteni szinte kotelesség. Mélységes
tisatelettel esedezem tehat a kovetségtoli kegyes felol-
doztatdsomért, a bennem helyheztetett bizalomért pedig
aldzatos koszonetemet tészem, és egyszersmind Onként
elére kijelentem, hogy eddigi sifirkodédsomrél az or-
sziggyiilésen a mennyire t. i. a dolgok jelenleges &llds-
pontjaig lehet és sziikséges szdmot adni fogok és tudok
is. — Hédolo tisztelettel maradok kegyes malasztaiba
ajanlva, a Tekintetes karok és rendeknek aldzatos szol-
gija. Novak Antal, s. k. f6jegyz6. Kolt Gyulén, 1834.
junius 18-4n,

A virmegye rendei sajnélattal fogadtik szeretett
kovetjilknek ezen szandékat, s egyuttal felkérték az al-
ispant, hogy 6t ,a megye nevében koveti pdlydjanak
tovabbra is leend6 folytatasara birni igyekezzék.“

Az alispannak firadozasa eredménytelen 1évén; mas-
nap egy kiildottség altal széllitottak fel a rendek a ko-
vetség megtartisara és a gyiilésen valé megjelenésre ;
— eleve is biztositvan 6t arrdl, hogy a rendek a ko-
veti szamadas kotelezettsége alol felmentették.

Egy kis id6 mulva a kildottség az iinnepelt kovet-
tel egyiitt megjelenvén, az erre felhangzott éljenzés le-
csillapodasa utédn kinyilatkoztatd : ,hogy 6 mint kovet
kotelességénél egyebet nem tett, mely mindig abbdl
allott, hogy tantorithatlan egyenességgel s eltokéllett
szandékkal utasitdsinak eleget tegyen, s a megyének,
azt czimerezé dicsé szellemét divatoztassa s orszagossa
tegye. Es hogy kovetségbeli ilyetén eljarisa a Karok-
nak és Rendeknek megelégedésokre s kedvokre van,
annak minden érdemét meghaladé tanusiga az, hogy a
Karok és Rendek otet mar tegnap az elso alispan altal
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a kovetség tovabbi folytatdsa irdnt felszollitottdk, ma
pedig kiilonds kiildottség altal is kegyeskedtek ebbeli
kivansigokat nékie tudtdra adatni, s6t magok kozé fel-
hivatni, elére a viselt kovetségbeli szdmadds minden
terhe alél mentnek nyilatkoztatni. Jéllehet ilyen kiildok
kovetének lenni dicséség, s noha a Karoknak és Ren-
deknek csak sejditheté kivdnsagdt is parancsolat gya-
nant szokta tisztelni: — mindazaltal hézi koérnyilmé-
nyeit szemiigybol nem bocséjthatvan s azokra nézve tobbé
magit az orszaggyiilésére val6 visszamenetelre nem ajanl-
hatvan, vérzo szivvel kénytelen magardl elhéritani azon
bizodalmat, melynek kimutatisa mninden érdemit s leg-
merészebb reményeit is felilmulta — azzal fejezvén be
eloadasat, hogy a hol a hazafiui kotelességében eljdrt
egygyes polgar ily jutalomra tarthat szdmot, mint a
milyen ime nékie jutott osztalyrésziil, ott a haza koz-
igye legnyertesebb. — A mint van 6szton, van jutalom.“

Még egyszer megostromoltak. Felhoztak azt a ko-
rilményt, hogy a koveti valtozds a jelen organizal6
dietan, melyen a késé jovore is kiterjedd torvények ho-
zatala czéloztatik, karos lehet az egész orszagra. Mar
pedig Novak bir mindazon képességgel, mely ot ily
munkara kivdlé médon mindsitik.

Azonban ez is hatdstalan maradt, és igy a varme-
gye kénytelen volt a lemondast elfogadni, s uj kovet
valasztasarol gondoskodni.

Semmi sem tiinteti fel szebb szinben azt a tényt,
hogy 6 mint kovet, mily altalénos kedvencze volt a sza-
badelvii ellenzéknek, mint azon bucsiirat, melyet eltz@-
vozasa alkalméval kovettarsai szerkesztettek Pozsonyban.
A bicstlevelet alairt férfiak egytol-egyig olyanok, akik
hazink sorsira kivalé befolydst gyakoroltak.

Novik Kamill térvényszéki elndk szivességének ko-
szonhetem azt a kivalé szerencsét, hogy e becses erek-
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lyét, mint Novak Antal életének egyik legszebb emlé-
két, megyénk miivelt kozonségével megismertethetem.

A Dbucsilevél, mely Kolcsey remek tollara vall, ek-
képen hangzik :

Tisztelt bardtunk !

Kinosabb érzés a vesateség érzésénél nincs. Mi, kik
egy nagy és nehezen elérheté czélt tuatink ki magunk-
nak : kik ezen czélhoz jutastol figgesztok fel boldogsa-
gunkat: fijdalommal telink el, valahdnyszor téarsaink
kevés szama kozil egy hiiséges kilép; s eronk fogyta-
val kiizdésiink sikere fel6l mindinkédbb kételkedniink s
veszteségiinket mindinkdbb bizonyosnak hinniink kell.
Harczot vivni az elditéletekkel, mik ezen orszag embe-
reit fogva tartjak, s a haza [felviragozasanak eszkozeit
elovetetni nem engedik; szembeszallani a gonoszsaggal,
mely e nemzet haladasal fortélyosan akadalyoztatja;
avult s a korszellemmel ellenkez6 szokasainkat oly tor-
vényekkel véltani fel, melyek az orszigos szorgalom, hi-
tel s miveltség forrasait felnyissik; kiragadni e népet
az oligarchia vaskezébol, s a monopoliumok siralmas
zsarnoksaga helyett alkotvanyi, torvényes helyzetbe tenni
minden polgart, hogy kotelességét teljesiteni minden
tartozzék, s hogy senkinek jogai biintetlen el ne tapos-
tassanak: ezek s ilyenek valanak a miket orszaggyiilési
palydnkon egyesiilt erével elérni elejétol fogva toreke-
dénk. Nem vagyunk nagy szémban, nem annyin, hogy
szandékunk teljesedését bizonyosnak allithatndk ; s6t jol
latjuk: miképen csak a magvethez hasonlitunk, ki re-
ményben él, s szerencsére bizni kénytelen, ha az, magvat
a Jovendé szamara meg akarja-e érlelni? Te is tisztelt
baritunk, ki hiven csatoltad magadat hozzank, kiben
vigasztalast és segédet j6 és rosz pillanatban taldltunk
koriilményeidtél kényszeritve biztos tarsasdgunkbél ki-
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szakadtdl. Sorsod hozta magéval; am legyen! Mi nem
tehetiink mast, mint most midén e sorokban barati bu-
csunkat bémutatjuk, kérink tégedet, hogy hazad és ba-
rataid emlékezetét kt‘)ss\d Ossze szivedben; s midon ott-
honi korodben a hazdért elveink értelmében folyton
munkélkodol, szentelj nekiink is pillantatokat, kik szi-
ved tisztasiga, s lelked jozansdga, s hazaszereteted, s
baritsigod hivsége altal orokre hozzad lanczolva Téged
bariti emlékezetben sirunkig megtartunk. Isten veled !

Kolt Pozsonyban, Julius 15d. 1834.

Kolesey Ferencz s. k., szatmirmegyei kovet,
Deak Ferencz s. k. zalai kovet,

Tarnéczy Kazmér s. k. barsi kovet,

Beothy Odon s. k. bihari kovet,

Dubraviczky Simon s. k. Pest vmegyei kovet,
Jarmy Imre s. k. szaboltsi kovet,

Térok Gébor s. k. Arad vmegyei kovet,
Vasarhelyi Janos s. k. csanadi kovet,

Eotvos Tamas s. k. bereghi kovet,

Bezerédy Istvan s. k. tolnai kovet,

Borsiczky Istvan s. k. trencsini kovet,
Pazmandy Dienes s. k. Komarom megye kovetje,
Paléczy Laszlé s. k. Borsod vmegye kovetje,
Dessewffy Antal s. k. temesi kovet,
Hertelendy Kéroly s. k. zalai kovet,

Prénay Jénos s. k. Nograd vgyei kovet,
Néavay Laszlé s. k. csanddi kovet,

Klauzal Gabor s. k. csongridi kovet,

Nagy Pal s. k. Sopron v. k.,

Ifj. Bernat Sigmond s. k. Ung vmegye kovetje,
Fekete Ferencz s. k. Posony vmegyei kovet,
Bérczay Joézsef s. k. tornai kovet,

Szentpali Laszlé s. k. ugochai kovet.
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Hogy e bicsulevél, melynek eredetije Novak Kamill
urndl eredetben megszemlélhetd, valoban eredeti, arrol
tanubizonysagot tesz Deak Ferencz kovetkezo nyilatkozata:

,Novik Antal kovettirsam, s leghivebb baratom
volt, emléke mindég szent leend el6ttem. Midon 6 az
orszaggyiilést elhagyta, ezen iratban biicsuztunk el téle.
Az alairt nevek jelen létemben irattak e lapra, s teljes
biztonsdggal mondhatom, hogy az ott lithaté aldirdsok,
az enyim ugy mint a tobbieké valésagosak és hitelesek.
Vajha a Mindenhaté oly koran el ne szakasztotta volna
otet tolink s a szegény Hazatdl, melynek leghiivebb fia
volt mindenkor. Békét hamvainak, aldas emlékére!

Pesten, April 8-an 1866.
Deak Ferencz s. k.«

Minthogy ezen érdekes nyilatkozat altal Dedk Fe-
rencznek baratsagos indulata nemcsak Novdk Antal, ha-
nem altaldban az egész akkori Békésvirmegye irdnya
irant nyilvanul, szabadjon ennek kapecsiban kozolnom
Dedknak azon orszaggyilési beszédét, melyet az 1835-
ben a fentebb érintett iigyben az orszaggyiilés als6 ha-
zaban tartott.

Ugyanis:

A K. K. és R. R. 1835. oktéber 31-én tartott iilé-
sitkben tanacskoztak a férendek viszoniizenetérol a bé-
késmegyei sérelem targyaban. Békésmegye ugyanis ko-
veteinek adott abbeli utasitisinak tdmogatasira, hogy
az elejtett urbéri v. V. és VIIL t.-czikkek.megalkotasat
siirgessék, korlevelet bocsatott a torvényhatésigokhoz,
melyrél Deik Ferencz a szeptember 14-én tartott kerii-
leti iilésben azt mondotta, hogy ha az is lazitast foglal
magdiban, akkor csak rakjik a K. K. és R. R. egyenkint
és Osszesen béklyoba karjukat, mert aligha csak egy is
van kozottik, ki egy vagy maés tiargyban valaha ne
szblott volna oly szabadon vagy szabadabban is. E kor-

7
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levél kovetkeztében kiralyi leirat érkezett a megyéhez,
mely, mint Dedk Ferencz ugyanazon keriileti iiléshen
kimutatta, négy rendbeli sérelmet foglal magéban :
1) hogy kiralyi biztos kiildetett ki a féispdni térvényes
hatésig mell6zésével, 2) hogy a megyei hatirozat miatt
egyes tagok léteznek vizsgilat alatt, 3) hogy lazit4dsnak
neveztetik a kir. resolutié altal el nem fogadott V. és
VIIL. t.-czikkelyek partolasidra intézett felszélitis és 4)
hogy a megyék levelezési joga mar nemcsak kétségbe
vétetik, hanem épen felsobb ordinaticktél figgonek
nyilvéanittatik.

A K. K. é R. R. e targyban késziilt felirati javas-
latdra a férendek azt felelték, hogy a széban levé kor-
levél a meg nem elégedésnek, a bizalmatlansignak, a
nyughatatlansagnak lazité6 magvait igyekezvén elszorni,
ennek szerzoi irant vizsgélatot rendelni a felségnek nem
igaza, hanem kotelessége volt. Sérelem tehat nem forog-
van fenn, felszélitjak a K. K. és R. R-ket, 4lljanak el
annal inkéabb a felirattél, mivel Békésmegye féispanja

alkotményos tiszte szerint az orszagos tandcskozisok

altal el 1évén foglalva, egy mas kir. biztosnak kikiildése
az 1805-ik t.-czikkelylyel sem ellenkeznék.

Dedk Ferencz: A K. K. és R. R. gyiilekezetében
felolvasott korlevelet laziténak s a nyugtalansig és bi-
zodalmatlansig magvait hintegetonek ugyan nem taldlja,
de ugy latja, hogy nem jovendolési erdvel bir. Azt
mondjak ugyanis benne Békésmegye rendei, hogy léte-
zett-e az urbéri V. és VIIL czikkelyek elejtésére nézve
az olygarchianak térité propagandija? s kik és miként
hatottak torvénytelen mellékes befolyassal torvényhoza-
sunkra? Azt elhatirozottan csak azért sem akarndk al-
litani, hogy taldlva magat senki sem érezze. De biz a
forendek iizenetébdl ugy latszik, hogy valaki magat ta-
lilva érezte. A végzés, melynek torvényhozas utjan illeto
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helyitt megvaltoztatasira Békésvarmegye az orszag tor-
vényhatosagait felszélitotta, ezen tablanak is végzése,
ugy valamint a férendekének, s itt magit mégis taldlva
senki sem érezte; de igenis a forendeknél s 6k igen
iparkodnak magukrol a bizodalmatlansiag sulyit elhari-
tani. De a bizodalom kényszeritést nem fogadhat el;
meg kell azt érdemelni, s annak ©nként magatél kell
teremni, mint az égi harmatnak. Ha valahol itt all az:
ynon fit hoc verbis Marce.“ Tetteket mutassanak a fo-
rendek, ha bizodalmat akarnak nyerni, ha capacitdlni
akarjak a nemzetet, hogy bizodalmatlansigot nem érdem-
lettek. Reményli a szénok, fel fogja még a K. K. és R.
R. bolcsessége a nem elvetett, csak a junctimra bizako-
désban elhalasztott V. és VIIL czikkelyeket a diétan éb-
reszteni. Ott lesz az alkalom, hogy Békésmegyének bi-
zodalmatlansagat tettleg megczafoljak a forendek. Fog-
janak veliink kezet, iparkodjanak Osszevetett vallal a
haza mélté kivanatait sikeriteni; de puszta szavakkal
azt a bizodalmatlansagot annal kevésbbé lehet, mert az
ily szolitgatisok az emberi elmét hasonlitgatasra inger-
lik, s ha iizenetiik olvas6ja megemlékezik, kik altal és
mi miatt estek el e diétan nemzetiinknek legforrébb
kivinatai, oly resultatumok 6rlédnek ki, melyeket puszta
szavakkal eldisputilni akarni nevetséges igyekezet. Be-
széde folytdban tobb egyebek utin a fGispan itteni je-
lenléte sziikségét taglaltatvan, csudilkozék, hogy telejt-
kezhettek el a férendek mindazon szdmos szerencsétlen
példakrol, melyekben a foispinok diéta alatt sokszor
onindulatjokbol, sokszor a politika, az adminisztracio
orve alatt, sokszor kormanyparancs kovetkeztében Po-
zsonybol el-eltivoztak. Azt mondjak a férendek, hogy a
békésmegyei foispan megyéjébe le nem mehetett, mert
a foispanokra a diétan torvényes kotelességiitk szerint is
szitkség van. Hat Bars varmegye foispanjara nem volt
7%
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sziikség, midén elment Barsba erének-erejével kovetet
valasztani, a mikor, mint a koévetkezés megmutatta, ko-
vetvalasztasra sziikkség épen nem vala? vagy azon més
foispanokra, kik le-leszaladnak restaurdlgatni, s az isten
tudja milyen gyiiléseken praesidealgatni, a hol bizony
nem igen vivtdk ki magoknak a R. R. tetszését, nem
volt itt sziikség? Mindezek nélkil a diéta ellehetett,
tandcskozhatott, végezhetett, de mikor Békést commis-
sioval akartdk megajindékozni, mar a békésmegyei 16-
ispan nélkill a diéta annyira el nem lehetett, hogy ké-
szebbek valdnak, csak hogy 6 valamikép el ne tavozzék,
mést, t. 1. mas fGispant lekiildeni, a ki nem is diétai
foglalatossidga, hanem csak a vérségi osszekottetése mi-
att vallalta el a derék megbizast. A szénok ezeket, s
miket az el6tte szollok mondottak, minden, s most leg-
alabb helyt épen nem toghatd, kimélgetés nélkil a f6-
rendeknek tudtul adni kivanja nekik magyarazgatni,
hogy a statusok altal partolt sérelem abban éll, a mire
6k egy szot sem felelnek. Azt is szeretné nekik kereken
megmondani, hogy sohasem képzelgessék biz 6k magu-
kat a haza és a megyék ellenében a kozrend egyediili
oszlopainak, mert ez ugyan nevetséges képzelgetés, s
hogy iparkodjanak inkabb velink egyesiilve a nemzet
kivansigait elémozditani, és igy az irdantok tin mar lé-
tezé bizodalmatlansig megsziintetik, de széval, ellenkezo
tetteik ellenében, bizodalmat bizony ez életben soha
sem nyernek.

Kozli: Zsilinszky Mihaly.

MAGYAR s

TUBCMANYO. AKADEMA.
KONYYIARA




Regestals
Békésvarmegye kozgyiilési jegyzékonyveibsl.
1715-17S5. es=t.

(Folytatas*)

Lazadasok.

I. A Pero-féle lazadas.

1735. eszt. Maj. 9. irja a megye az aradi varpa-
rancsnoknak, hogy a lazadék tldozésére kikiildott (racz)
katonasig nagyon rakonczitlankodik ; nem nézi, hogy
valaki artatlan-e vagy sem ? tobb pasztort a pusztdkon
vérig vert, ugy hogy azok nyijaikat elhagyva, megszok-
tek. Csabat és Békést kifosztotta. Csaban a falu hazén
talalt pénzt mind elvitte, két hordé bort megivott. Kéri
ennélfogva a varparancsnokot, hogy ennek elejét vegye.

Az alispan tudatja a m. kir. helyt. tanicscsal, hogy
midén a raczsig Gyula koriil kezdett csoportosulni, 6
Tomcsanyi Janost, mint a ki nyelvoket érti, kiildte ki
hozzéjok, hogy mondja meg nekik, hogy a lizadék az
erdéhegyi és székudvari erdékben tidboroznak. A riczok
erre elvonultak Gyula alél s Erdéhegy alatt a lazadé-
kat szétverték s Otszdznal tobbet megoltek.

M4j. 13. Kozli a helyt. tandcs a foczinkosok neveit,
kik kovetkezok :

Pero, nemzetiségire nézve racz, a lazaddk feje.

Sebestyén Janos, lovas kapitinyuk, szent-andrasi
lakos.

Pap Gdspar gyalog kapitanyuk, dobozi lakos.

*¥) Lasd a mult évi Evk.
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Vértessy Mihély, sz.-andrasi biro.

A békési biré, ki a lazaddkat élelemmel elldtta.

Sarkadrdl : Tokaj Ferencz és Nagy Mihaly zészlo.
tartok, tovabbd Damjan Miklés, Sziics Istvan, Saziics
Andras, Téth Gyorgy.

Bajkor Daniel, sarkadi lakos és a lazadék ormestere.

Varga Jénos, fekete-gyarmati lakos.

Deik Istvan iskolatanité, a lazadék élelmi biztosa,
ki a lazadék kozt egyszersmind az isteni tiszteletet is
vezette. :

Végre : Varga Janos, Sajg6é Janos, Hegeny Mérton,
Sete Gyorgy.

A megye rendeli, hogy Modrinics Jinos megyei es-
kiidtnek, ki a lazadas kiiitésekor a szomszéd megyékbe
faradott, hogy azokat segélyre szélitsa fel. 9 mnapra 9
frt kifizettessék a megye pénztarabol.

Jul. 27. rendeli a megye, hogy miutin még itt-ott
a legkozelebbi ldzadas részesei mint rablék rejtoznek,
ezeknek Osszefogdosisira egy hadnagy vezérlete alatt
12 legény fogadtassék, kik azonban valamennyien rom.
- katholikus vallasuak legyenek.

1736. Kozli a helyt. tanics a megyével a lazadas-
ban részt vett és elitélt egyének névsorat, egyszersmind
pedig azoknak névsorat is, kik az amnestia kihirdetése
utan vagy visszatértek faluikba, vagy nem.

A visszatértek kovetkezok :

Szentandrisiak : Hegediis Janos, Faragé Andrés,
Koteles Andras, Kardos Janos, Orvendi Istvdn, Fekete
Gyérgy, Hangyds Andras, Csala Mihaly, Szalay Istvan,
Sorii Gyorgy, Gulyas Jdnos, Nagy Jénos, Kenyeres Mi-
hély, Kenyeres Gyorgy.

Békésiek : Juhdsz Mihaly, Konczy Istvan, Laszlo
Janos, Sziics Mihaly, Seres Janos, Szabé Ferencz, Hor-
vath Istvan, Téth Adalbert, Szalay Jénos, Turzé Jénos, «
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Hajdu Marton, Rocsay Istvan, Koczkas Andras, Kis Pal,
Récz Mihaly szolgaja, Mocsik Mihaly, Piké Demeter,
Erdédi Istvan, Zséikay Janos, Abrahiami Jénos.

Csabaiak : Pszotka Janos, Riman Gyorgy, Franyé
Matyas, Behan Gyorgy.

Gyarmatiak : Kis Jénos, Szabé Istvan, Nagy Jénos,
Szabé Gyorgy, Nagy Janos, Zsiros Gyorgy, Patay Gyorgy,
Erdélyi Gaspéar.

Szeghalmiak :  Zadory Janos, Barta Mihdly, Szentesy
Gyorgy, Sipos Janos.

Tarcsaiak : Koszorus Janos, Boszorményi Istvan.

Berényiek : Foldesy N., Toro Jéanos.

Viésztoiek : Dudis Ferenc, Turbucz Istvan, Balog
Janos, To6th Istvan, Nagylovas Mihdly, Varga Péter,
Szab6 Pal, Lovas Istvan, Csiillek Ferencz, Nagy Mihély,
Kaszas Mihaly.

Viriak : Varga Janos, Hajdu Istvan, Csokas Matyas,
Gondos Istvan szolgdja.

Ladanyiak: Manassy Istvan, Szabé Gyorgy, Szeke-
res Ferencz, Szabé Istvan, Finta Andras, Szabd Janos.

Gyomaiak : Apra P4l, Miskei Janos, Nagy Istvan,
Molnar Mihaly.

Fasiak : Futtig Janos, Nagy Mihaly, mésik Nagy
Mihédly, Bényei Gergely, Cseké Istvan, Sziirds Istvan,
Tunér Istvan, Ladinyi Samuel.

Doboziak : Hajdu Gyorgy, Kovacs Mihaly, Varga
Mihaly, Nagy Istvian, Pap Matyés.

Ocsidi : Czuber Gyérgy.

Ellenben az amnestia kihirdetése utin sem tértek
vissza :

Senntandrasiak : Sebestyén Janos, Vértessy -Mihaly,
Szilassy Istvan, Barta Istvan, Bodnar Marton, Szél Fe-
rencz, Nagy Mihéaly, Vénasszony Janos, Sigri Janos, Ko-
vacs Péter, Kovacs Janos, Imre Istvan, Szuhay Tamads,
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Torok Ferencz, Kormos Janos, Székely Istvdn, Bondii
Andras, Pozor N., (kéborlé) Vass Gyorgy, Siméndi Ja-
nos, Szabé Péter, Nagy Tamés, G&ll Tamés.
Békésiek : Hajdu Istvan, Gyaracs Gyorgy, Dezso
. Janos, Csokmoi Janos, Csétenai Istvan, Hegyi Istvan,
Gyurka Istvan, Almési Janos, Szanté Gyorgy szolgija,
Szént6é Istvan, Szab6 Péter szolgaja, Sziics Istvan, Kis
Ferencz, Racz Janos, Kepenyes Jénos szolgéja, Feseté
Jénos, Fénykovacs Mihaly, Kaszds Andras, Fazekas Ist-
van, Keszi Demeter szolgija, Kis Jakab, Balog Jénos,
Szfics Mihély, Abraham Gyorgy, Falaté Pal, Leszi Mi-
haly, Sarvari Istvan, Nagy Mihaly. ‘
Csabaiak : Begyé Pal, Lepény Pil, Sztrehovszky
Lukécs, Horvat Janos, Gulyas Janos, Szovai Ferencz.
Gyarmatiak : Fekete Janos, Kerékjarté Istvan, Balog
Mihély, Szabé Jéanos, Foéldesi Gyorgy, Pusztai Jénos,
Litkai Péter, Szathméri Andrids, Katona Gyorgy, Zsa-
danyi Gyorgy, Bacsai Andras, Takécs Andrés.
Szeghalmiak : Nagy Andris, Nemes Mihaly, Kirdly
Mihaly, Szijgyarté Andras, Mucsi Istvdn, Bujdosé Andras,
Nyitrai Géspar, Szegedkényi Istvidn, Nagy Andris Janos,
Baranya Gyorgy, Horvat Ilia Jénos.

Tarcsaiak : Ladanyi Janos, Nagy Gyorgy, Juhos
Janos, Bodé Miklés, Jenei Istvdn, Nagy Istvan, Pap
Samuel, Nagy Miklés, Hajdu Mihaly, Kiss Mérton, Csa-
vargé Istvin.

Berényieck : Kocsa Jénos, Szekeres Ferencz, Varga
Andris, Varga Mihédly, Bihari Andrés, Bujdosé Mihély,
Gorog Miklds.

Vésatoiek: Nagylovas Andras, Csidre Mihaly, Szila-
gyl Mihaly, Juhész Istvan, Oldh Ferencz, Fazekas Pal.

Viriak: Buzés Péter, Nagy Imre, Nyilas Istvén,
Hajdu Gyorgy, Széke Mihaly, Olah Jénos, Gergely Jénos,
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Laddanyiak: Baksa Gyorgy, Oldh Andras, Szoke Ja-
nos, Vak Mihaly.

Gyomaiak: Téth Janos, Szilagyi Istvdn, Csikos. Ist-
~ van, Pap Istvan, Nyalka Janos.

Flasiak: S6vari Gyorgy, Ladanyi Janos, Erdei Gyorgy,
Fekete Gyorgy, Lakatos Andras, Hidgyed Istvin, Faragé
Andréas, Kondédcs Janos, Kéllay Janos, Téth Mihély, Csor-
das Mihdly.

Doboziak : Bornemissza Istvin, Feset6 Péter, Téth
Gyorgy, Pap Istvan, T6th Istvan, Asztalos Andras, Kiss
Mihély, Posta Mihaly, Szakméri Janos, Szakméri Mihaly,
Pap Gaspar. .

Ocsidiek: Péter Janos, Horvat Andras, Lévay Gyorgy,
Mészaros Péter, Boldisir Mihaly, Szab6é Péter, Torok
Janos, Patay N., T6th N.

1738. A megye kéri maginak megtérittetni azon
karokat, melyeket a lakossig a Pero-féle lizadas ideje
alatt szenvedett. Mondja tobbek kozt, hogy a rdcz, ha
valakin jo kalapot, nadrigot, csizmat latott, azt réla
lehuzta, temérdek bort elprédilt, csupan csak Csabarol
61 darab lovat elrabolt sat.

2. A vasarhely-turi lazadas 1753. eszt. A megyei,
jul. 16-ki jegyz6konyv szerint, jun. 3-4n mintegy husz
vasarhelyi lakos, mint lidzadd, tegyvert fogott, a vaséar-
helyi ménesbél erdszakosan vitt el lovakat, koziilok ti-
zenhatan, kik magokat kuruczoknak nevezték, az 6csodi
réven atkelvén, Tdrra mentek. Utkozben Szentesen iras-
beli felhivasban buzditottdk a népet, hogy csatlakozzék
hozzajuk. A turiak és szentesiek belatvan, hogy roszban
torik fejoket, iildozobe vették oket, harmat kozilok el-
fogtak, a tobbi a turi erd6be menekiilt. Baré Harruckern
‘Ferencz jun. 6. Gyulira érkezvén, azonnal a lézaddk el-
len kiildte a megyei és az uradalmi pandurokat, a hi-
dakat, réveket megrakatta oOrokkel, az erdéket mind
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beiaratta, de sikerteleniil. Azonk&ézben a kunok Turkeve
mellett tizenkettét a lizadék kozil, koztik a lazaddk
fejét is, Toré Pal turi lakost, ki az obester czimet bi-
torolta koaztik, elfogtik és Oket Szolnokra kisérték. El-
fogatott azutin még tobb lazadé is. Vallomdsaikbdl azt
lehetett kivenni, hogy valami Vértessy nevii, ki még a
Perolazadas alatt fohivatalt viselt, mult februdrban To-
rokorszag fel6l Vasarhelyre jovén a népet fegyverfogasra
buzditotta, azt allitvan, hogy Rakéczy és Bercsényi hé-
rom ezer fegyveressel a Vaskapunél all, Haldsz Zsigmond
pedig Poroszorszag feldl fog az orsziagba torni. Jelenti
tovabba a megye, hogy kilencz ldzadé Véasérhelyen el-
fogatott, egy a fébbek koziil pedig, Peth6é Ferencz nevii
Makén, a tobbick megszoktek.

A helyt. tanacs ezutin elrendelte, hogy Haldsz és
Vértesy, ha a megye teriiletén mutatkozninak, azonnal
fogassanak el. Erre a megye azt vilaszolja, hogy Haldsz
ezelott négy évvel csakugyan keresztiil utazott s innen
Erdélybe ment, de hogy jelenleg hol tartézkodik, nem
lehet tudni. Vértesyt ellenben a Perolidzadis éta senki
sem latta, de neje Nadudvaron lakik.

Utolag Budira kisértetett Olvodi Andras, szentand-
rasi reform. tanité, azért, mert a lizadok egyike, Jeney
Istvan, azt vallotta, hogy miel6tt az 6csodi réven dtment
volna, Olvodinél toltotte az éjszakit s Olvodi el is ki-
sérte Ot egész a révig.

A nyomozisok e tirgyban még 1754. eszt. is tar-
tottak, nevezetesen Zsombok Jénos turi biré és Gyorfi
Mihaly turi jegyzé 1754. eszt. méajus havaban megkinoz-
tattak, de artatlanoknak talaltatvan, elbocsattattak; el-
lenben Polgari Mihaly ,ki a maga hallgatiinak Felséges
koronds Fejedelmiinkhez tartozé jobbagyi hivségét a szentiras-
nak gowoszul osszeszedett és magyardzott igéwel tobb helyet
és gyakrabban, wvégre pedig wyilvinos prédikiczickban s
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partiitésre czélziképen kényszeriteni, sot valéban megfogyasz-
tani batorkodott.* tomloczbe vettetett, s miutdn onnan
megszokott, orszagszerte koroztetett s a birodalombdl
szamiizetett. ‘

3. Héralizadds. Erre nézve csak annyi all Békés-
varmegye 1784. eszt. deczemberhavi jegyz6konyvében,
hogy Arad- és Csongrad-varmegyék felhivjak Békésme-
gyét, hogy miutin az Erdélyben kiiutott zendiilés kony-
nyen atcsap Magyarorszagba is, a megye tegye meg ve-
1ok egyetértve a sziikséges -elointézkedéseket. Mire a
megye meghagyja a szolgabiraknak, hogy kozségenkint
irjak ossze a fegyverfoghaté férfiakat, amennyire lehet
fegyverezzék tel, osszak fel gyalog és lovas csapatokba
s tartsak készen azon esetre, ha netan Gyulara behivat-
nanak, hogy innen az uradalmi és megyei pandurokkal
egyitt az olahok ellen indittassanak.

Nemzeti nyelv.

1790 ota a megyei jegyzOkonyvek magyar nyelven
szerkesztetnek.

1792. mércz. 31. A varmegye valamely iigyben a
temesvari éléshiaz tisztviseloséghez magyar nyelven irt
levelet. A tisztviseloség a levelet felbontatlanul azon
hatirattal killdte vissza: hogy 6 latinul nem ért, irjanak
németill. Erre a megye a levelet, ugy a mint kapta,
felkildte a m. k. helyt. tanicshoz azon kérelemmel,
»hogy miuldn itt, az orszag kell6 kozepén él6sksdo
holmi hényt vetett idegen eredetii emberek igy meré-
szelnek gorombaskodni, a helyt. tanics adjon a me-
gyének elégtételt, mert kiilonben a megye e dolgot

mint sérelmet, a legkozelebbi orszaggyiilésnek fogija be-
terjeszteni.
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Nép és eqyéb osszeirds.
1716. a megyel Osszeiras szerint volt:

Gyarmaton . . 82 csalad

Szeghalmon . . 109 | .

Veszton . s . . gbT "3

Ladinyban .. 37 ,

Békésen. ... 163

Dobozon ...".. 29" 5

erlan . L., To b

OYUIH " 5oegn T

L T AR S

: Ossz. 520 csaldd. Egy csaladra
5 tagot szamitva, Békésvirmegye lakossdga kitett 2600
lelket. :
1723. A varmegye megujitja hatérozatit a szoke-
vényekre nézve. Ha valamely falubél valamely csaldd
megszokik és a birésig ezt meg nem gatolja, fizet a
tanics 100 frt biintetést, a szokevény pedig elveszti
osszes vagyonat. Ennek egy harmada az uradalomé, egy
harmada a megyéé, egy harmada pedig azé, ki feladja
vagy elfogja.

1724. A virmegye kéri a m. helyt. tanacsot, hogy
addja szallittassék le, tobbek kozt azon oknal fogva,
mert itt a szokések oly mindennapiak, hogy a lakosok
szdima minduntalan véltozik. Ezen szokéseknek okai:
hogy a vidék még nagyon vad, folytonos aradisoknak
van kitéve, a nép a katonatartissal annyira van terhelve,
hogy az mér elviselhetetlen. Ha terem is valami, azt a
termeszt6 eldrusitani nem tudja s az adét még is fizet-
nie kell. Ha nem fizet, exequaljék, eladjak 40—50 frton
vett lovat, szarvasmarhajat 4—5 frton. Epen ezért itt a
sz0kések mindennapiak. Az emberek kocsira rakjik bu-
toraikat, csalddjaikat s azon fiiriigy alatt, hogy a pusz-
tara mennek vetni, szdntani, elsziknek a telfdldre vagy
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a szomszédmegyékbe. Igy szokott meg legkozelébb Gyar-
matrél 36, Szeghalomrél 36, Tarcsarél 11, Gyomarél 18,
Békésrol 12, Ladanyrdl 8, Gerlarol 23, Csabardl 60 csa-
lad, nevezetesen ezen utolsé helyrol: Sztraka Matyas,
Malin Jénos, Csabarka Jénos, Varga Andras, Kovacs
Janos, Drencsanszky Pal, Kovdcs Matyas, Zsilinszky
Gyorgy, Csernok Jakab, Poliak Janos, Juhasz Gyorgy,
Kraméar Taméas, Ruszka Jénos, Detvan Janos, Munik Ja-
nos, Szlovenecz Gyorgy, Baldk Lukacs, Dobroczky Janos,
Havran Jéanos, Kovacs Balas, Bujdos Péter, Rovnanszky
Lukécs, Puskds Mérton, Valent Jéanos, Skoda Jakab,
Szalvicz Pal, Antovszky Jakab, Konjar Gyorgy, Fjago
Janos, Vasarhelyszky Janos, Vasirhelyszky Gyorgy, Saray
Jakab, Sipiczky Janos, Fekete Andras, Franko Istvén,
Szabé Andréas, Sztratinszky Pal, Zsobdk Andras, Posus
Andrés, Liptdk Méarton, Resetar Lukacs, Perczian Gyorgy,
Makovszky Gyorgy, Domaniczky Marton, Simon Andras,
Kukucska Gyorgy, Zsibritovszky Janos, Szedmak Andras,
Melis Gyorgy, Salli Balas, Szakacs Janos, Valastyan
Gyorgy és Janos, Csizsmar Janos, Pallovicz Mihaly, Sipka
Jakab, Fekete Marton, Matula Pal, Fazekas Gyorgy, Le-
pény Gyorgy.

1728. a m. kir. helyt. tanics elrendelvén a zsidok
oOsszeirasat, a megye azt valaszolja, hogy az egész me-
gyében csak egy Salamon nevii zsidé van, még pedig
Gyulan, ki ott az uradalomtél a sor- és pélinkafozést
bérli ; de a jovs évben letelik haszonbérleti ideje s ak-
kor az uradalom ezt sem fogja ott tovabb tiirni.

1773. eszt. a megyében, a birtokos foldesurakon s
megyei és mas tisztviselokon kivill 32 koz- (armalista)
nemes csalad volt. 1777, eszt. mar volt ilyen 45, neve-
zetesen csak Oroshdzan 23.

1777. eszt. a m. kir. helyt. tandcs rendeli a czi-
ginyokra nézve, hogy az egy évnél idOsebb cziginy-
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gyermekek nevelés végett j6 médu parasztgazdikhoz
adassanak s az apa legyen koteles minden ily gyermek
utan : naponként fizetni egy garast. A 12 éven feliiliek
pedig foldmivelésre vagy mesterségtanulasra szorittas-
sanak. Erre a megye azt vilaszolja: hogy itt kéborlé
cziginyok, kikre e rendeletet alkalmazni kellene, nin-
csenek, mert a cziganyok itt, éppen ugy, mint a tobbi
nemzetbeliek, a megyének 4llandé lakosai s sajat héz-
szimmal is elldtott, lakasaik vannak, még pedig nem a
falukon kiviil, hanem a t6bbi lakosok lakhédzai kozt.

1779. eszt. csupan csak Variban voltak allandéul
letelepedett zsidok, kik a tiirelmi ad6t a simandi hit-
kozség utjan fizették. .

1773. eszt. a megyei 6sszeirds ezen eredményt tiintetiki:

0zsé foldes ?ﬁ éégv:s6 t‘:ﬁg‘y"ér zsellér haig?lt- Ezg:ga
KOZSGg VO gazda [ xort61 k‘:_‘ggé' zsellér [sz01gdlo
Békés 2921193 | 23 449 | 176 | 81
Berény 2929 | 103 26 197 | 103 | 51
Csaba 651 | 412 72 242 | 240 | 182
Doboz 51| 49 1 49 [ 13 2
Endréd 191 | 93| 13 41 90| 67
Gyarmat 161 | 144 | 23 58 .29, | 3l
Gyoma 191 165 | 23 107| 81| 45
Magyar-Gyula 164 | 87| 16 262 | 164 | 105
Német-Gyula 90| 178 6 174 | 55| 43
Kétegyhaza 67| 34| 12 50| 22| 10
Komlos 189 22 8 181 83 31
Ladény 110| 80| 7 40 | 36|23
Oroshdza 345 | 94 9 7] 184 | 83
Ocsod 1Y 20 10 120" 107 - 56
Szarvas 337|183 | 51 326 | 304 | 136
Szeghalom 188 | 152 [ 18 68| 53| 54
Szent-Andris 154 13| 10 62| 60| 65
Taresa 115] 50 3 76| 38| 35
Vari 13| 16 6 b0l 13 2
Vésztd 69| 66 4 64’ | 2L e
Osszv. (3712 12189 | 341 | 2733 [1872 {1118
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Ugyanakkor volt :
g Bagil & = Ne) §s
Kozség SR b et sl e |22l | o
2 |l5°| 3|2 R e S
kL 3.
Békés 562 79|1990|2349|1727| 249|2233|5644
Berény 410, 99(1030]1217|1116] 203|1030(3130
Csaba 1640| 717/2841[3663[3035| 372(1526]6894
Doboz 82| 1y 219| 308| 110| 26| 237| —
Endré6d 194| 69| 755(1039( 873| 254 797|12995
Gyarmat 2564 22| 897|1028| T19| 128| 856{1997
Gyoma 200] 56| 774({1204| 899| 224| 982|3858
M.-Gyula 552; 21[1052{1586/1119; 136| 8543063
N.-Gyula 42 2| 389| 365 417 57| 2751278
Kétegyhaza | 310| 33| 218| 227| 116] 7| 204(1008
Komlds 588| 74| 647| 417 842| 20| 993|1696
Ladéany 240| 119( 673 897| 477 99| 718/2232
Oroshéza 564| 206{1014({1794/1404| 310| 352(3419
Ocsod 356| 161| 580 940 754| 183| 9015685
Szarvas 904| 290[2069(1992|2491| 392(1691|7932
Szeghalom | 407 37(1177({1539( 637 107 925|3838
Szt-Andras | 278 91| 552| 930| 568 169| 398|3653
Tarcsa 150 34| 531| 721| 489 92| 644/2376
Vari 70| 21| 123 173 73| 7| 120 —
Vészto 140| 36| H68| 841| 232| 47| 409 20
Osszv. | 7043 I68 23330 16.098) 306T) 16.144) 60.TI8

18.100
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Ugyanakkor volt :

Komség |28 [ivett 55| & |58 |dobiny
=S hold |5 §| & | & |(mézsa)
Békés 761] 4201 4] 45 4 29
Berény 429| 4260 4 29 1| —
Csaba 906/ 8862 9] 76 2 —
Doboz 106 566] — 5| — 76
Endrod 266 2963 3| 156 1
Gyarmat 216/ 2189 3 13 s
Gyoma 330| 3495 7| 18 1| —
M.-Gyula 485 2264 — | 94 8 32
N.-Gyula o78| 1732 — | 91 3 7
Kétegyhaza 144 633 — 4 1, =
Komlés 375 3244 5| 15[ 1
Ladany 151| 1411 o 12 0 3
Oroshéaza 432 6356 6| 56 y PR
Ocséd o47| 1812 8 20| 1] —
Szarvas 676/ 5881 8 50| 2| —
Szeghalom 247 3060 1| 15 ) 4
Szt-Andras 230 2752 8 9 1} i
Tarcsa 201| .1491] 9 10f — | —
Vari 64| 111 — - - 56
Vészto 134 134 — 1 2
Oszv. |6913]|57.929| 94| 589| 32| 209
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Ugyanekkor fizettek adéba :
Kozség Hazi ad6 | Hadi adé | Osszesen
frt |kr.| frt | kr.| frt |kr
Békés 683 37 2365! 53 30481!91
Berény 435/ 59 | 1507| 83 1943‘43
Csaba 1179 49 | 4082| 85 | 526234
Doboz 90| 18 312( 52 40281
Endréd 330/ 33 | 1143| 45 | 147378
Gyarmat 295 — | 1021| 16 | 1316{16
Gyoma 425| 78 1443| 86 1899 64
M.-Gyula 429 42 | 1486 46 1915!88
N.-Gyula 203 9 703 1 90610
Kétegyhéza 96| 59 334 3b 43094
Komlos 311| 52 | 1081 80 [ 139432
Ladany 224, 25 775, 91 1000| 6
Oroshdaza 575! 51 1992 15 2567/66
Ocsod 352 — | 1218| 48 | 157049
Szarvas 800/ 31 2801/ 47 361079
Szeghalom 4000 69 | 1387 1| 178770
Szt.-Andras 282/ 16 916/ 72 [ 125819
Tarcsa 208] 81 712 81 33162
Vari 41| 82 144 8 186/61
Vésztd 136 17 471| 31 607/55
Ossav. 7551 34 | 26139| 26 | 3369060

8
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Orszaggyiilések.

1715. eszt. az orszaggyiilésre kovetnek kikiildetik
Sembery Samuel féjegyzo, két forint napi dijjal és azon
utasitassal, 6rkodjék a felett, hogy a megye erejét'meg—
haladé adéval ne terheltessék.

1729. Orszaggyiilési képviselo Csik Péter fojegyzo.

1734. Az orszaggyilésen valo képviseltetésre nézve
ez all a jegyzokonyvben: ,mely orszaggyiilésre, lha a
féispan ur nem Varad: Ferencz urat nevezné ki, kove-
til kikiildetik Klész Matyas fojegyz0. A kovet csak-
ugyan Varadi Ferencz volt és igy nem a megye vilasz-
tottja, hanem a féispan kikildottje. Lasd jelentését a
370. lapon. A koltségeket kovetkezoleg terjesztette be :

felmentem Bécsbe, hogy a foispan urtél az utasitdst

Kikégjom ¢ 5 b0 e BRE s L SONTE
fuvarért fel- és lemenet . . . . . . 8 frt
kéveti fizetésem apr. 1-t6l 12-ig . . . 48 frt
postai koltség . . . A TRRH SIS .
visszautazasi koltség Bekesbe e Rt e fe o D0EAE

Osszv. 97 frt

1735. Kovet ismét Varadi Ferencz

1736. Ugyanaz.

1737. Kovet Klosz Matyas.

1741. Kovetek Kldész Matyas alispan és Takécs
Imre foszolgabiré, ugy hogy ha az orszaggyiilés egy hol-
napnil tovibb tartana, Takdcsot Gaspardi Imre féjegyzé
fogja felvaltani.

1741. a 432. lapon Klész Matyas leirja ezen neve-
zetes orszaggyilés lefolyasat.

1751. Kovetek : Klosz Matyds és Lehoczky Déniel
tablabird,
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1764. Kovetek: Hrabovszky Laszlé alispan és Frie-
vaisz Istvin f6jegyzo.

1790. eszt. apr. 27. olvastatott IL. Lipdt kiralynak
leirata, mely szerént jun. 6-ra Budara hivja Ossze axz
orszaggyiilést. A megye e felett oromét fejezi ki s tob-
bek kozt hozza adja: ,cum animus statuum et ordinum
post tot tantasque vicissitudines sub anterioribus iam
domus austriacae principibus, vel maxime vero sub ar-
bitrario nuper defuncti Romanorum Imperatoris Iosephi
II. dominatu perpessas, moerori et luctui unice asuetus,
vel iucundissimo etiam solatio vix ac ne vix quidem
locum dare videatnr, sperant firmissimo Suam Maiesta-
tem in malam partem haud interpretaturum, quodsi
gens hoc ab origine libera et iurium suorum iacturam
contra quasvis insidias semper reclamans, in mox cele-
brandis generalibus regni comitiis eo omnibus conatibus
adlaboratura est, quod auream suam libertatem natio-
nalemque maiestatem nec assensu, nec praescriptione
nunquam adhuc violatam, contra ommnes usurpationes et
laesiones plene securam reddere, tueri et consolidare,
iura Maiestatis et nationis mutua enucleare ac clarifi-
care, regnum in sua iura et libertates ab antiquo com-
petentes reducere, legumque ac personarum securitatem
firmiter adeo constabilire satagat, ut via ad convellenda
in futurum iura nationis cum sua Maiestate, quam et
omnibus successoribus suis in perpetua tempora prae-
cludatur,“ azaz: miutin a karoknak és rendeknek szive
ugy az osztrak hazbdl szarmazott elébbeni kiralyok, va-
lamint kivaltképpen II. Jo6zsef romai csaszar oOnkénytes
uralkodasa alatt csak szomoru és siralmas dolgokhoz
volt hozzé szokva, ugy hogy alig-alig meri hinni is,
hogy mig megvigasztalodhatik, reménylik a karok és
rendek, hogy nem fogja O Felsége félre magyaraani azt,
hogyha ezen mindenkor szabad és jogait minden meg-

8*
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tamadas ellen védeni tudott nemzet a legkdzelebbi or-
szaggyiilésen arra fog igyekezni, hogy arany szabadsa-
gat s nemzeti fiiggetlenségét, melyek sem az 6 bele-
egyezésével, sem rendeletekkel soha bantalmaztatni nem
merészeltettek, minden 6nkény és sérelem ellen bizto-
sitsa, 0 Felségének és- a nemzetnek kolesonos jogait
tisztazza és megallapitsa, az orszigot az 6t 6roktél fogva
illet6 jogokba és szabadsigokba visszahelyezze s ugy a
torvények tiszteletét, valamint a személyek szabadsigit
annyira biztositsa, hogy eleje legyen véve annak, mi-
szerént azok a jovében sem O Felsége, sem utédjai 4l-
tal 6rok idokre felforgathatok ne legyenek. Ks ezen
hatarozatot az a Domokos Lorincz féjegyzé irta s azon
Angyal Jézsef alispannak elncklete alatt irta, kik I
Jozsef uralkodéasa alatt oly készségesen vallaltak hiva-
talokat és e kiralynak onkényes rendeleteit oly buzga-
lommal végrehajtottak. Valéban: éppen ugy, mint a
Bachkorszak utani idékben.

Hiszen 1867. utdn szintén azok voltak a leglarmé-
sabb hazafiak, kik Bach alatt készségesen hivatalokat
vallaltak.

Ezen orszaggyilésen a megyének kovetel voltak :
Angyal Jozsef alispan és Domokos Loérincz {6jegyzo, 6
frt napidijjal. A téispan ez alkalommal a maga évi fize-
tését az orszaggyiilési koltségek fedezésére ajanlotta fel.

1790. Aug. olvastatott Zala virm. atirata, melyben
jelenti, hogy koveteinek azon utasitast adta, ne egyez-
zenek abba, hogy az  orszigos iilések az orszigbird és
a kir. személynok elnoklete alatt tartassanak, minthogy
ezek II. Jozsefnek onkényes uralkodédsa alatt is viseltek
hivatalokat és a hiiségi eskiit eddig sem tették le, hogy
ezutin a hazai szabadsignak lesznek hivei. Erre nézve
a megye koveteinek azon utasitdst adja: hogy ha a *

4.
1
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dolog szavazasra keriilne, azon esetre a tdbbséggel
szavazzanak.

Egyébirant Angyal Jézsef késobb, gyengélkedése
miatt Gyulara visszajovén, a megyét egyediill Domokos
képviselte.

1791. jun. 10. az orszaggyiilési kovetek beterjesz-
tik koveti jelentéseiket s koltségeik (4232 frt 44 kr.)
kifizettetni rendeltetnek.

1792. apr. 24. orszaggyilési koveteknek ismét meg-
vilasztatnak Angyal Jozsef és Domokos Lérincz. Fizet-
tetett nekik 49 napra per 6 frt 40 kr, 653 frt 20 kr.
Egyéb koltségek fejében pedig 85 frt 23 kr.

Pecsét.

1715. jul. 23. elsé alakulé kozgyiilésen hatdroztatott
hogy miutdn a varmegye pecsétje, a hosszas torokho-
doltsig ideje alatt elveszett, minden tisaztviseld, a hiva-
talos iromdnyok pecsétlése alkalmdval, hasznilja a maga
pecsétjét. Innét az latszik, hogy a virmegyének a torok
hédoltsdg el6tti idékben volt sajat varmegyei pecsétje.

1716. jelenti az alispian, hogy az éaltala megrendelt
pecsét Bécshol megérkezett.

1724. Kir. leirat, mely szerint a kirily a Cancella-
ria utjan arrél értesiilvén, hogy a védrmegye gr. Loven-
burg f6ispian pecsétjét és czimerét hasznilja megyei pe-
csétiil, ettol ezennel eltiltja, nem 1évén erre kiralyi en-
gedélye. Erre a virmegye azt vilaszolja, hogy ezt csak
azért tette, mert remélte, hogy a virmegye régi pecsétje
talan valahonnan megkeriil; miutan ez mindeddig nem
tortént, kéri 6 Felségét, latnd 6t el hivatalos czimerrel.
Erre azutan kiadatott mércz. 28. Bécsben a privilegium,
mely a czimert ekkép irja le: kétfelé osztott paizs, mely-
nek jobbrél valé zold mezejében a Harmas-Korost abra-
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zolé hirom pélya; balrél pedig harmas halmon &ll6 s
hatulsé labaira all6 kétfarku oroszlin, egyik lababan
buza-kaldszt, masban hegyén koronaval ellatott kivont
kardot tartva. Koriiliras: Sigillum comitatus Békésiensis
an. 1724,

1786. Békés, Csanad és Csongrad megyék egyesit-
tetvén, a helyt. tanacs rendeli, hogy a harom egyesitett
megye ideiglenesen Csongrad virmegye szokott hivatalos
pecsétjét hasznalja.

Aug. 30. a helyt. tandcs uj pecsétet kiild, melyen Ma-
gyarorszag czimere és a harom egyesitett megyének neve.

1790. 4pr. 24, ezen pecsét a helyt. tanacsnak visz-
szakiildetvén, a megye wujra a III. Karoly altal adoma-
nyozott pecsétet hasznalja.

Publico-politikumok.

1738. Maj. 6. Kir. rendelet, hogy miutdn Rékdczy
Jozsef, Rakéczy Ferencznek idésb fia a torokkel szo-
vetkezett, magat proclamatiéjaban Magyarorszag vezé-
rének, Erdély fejedelméuek czimezi s ezen proclamatidit
nemcsak Magyarorszigon terjeszti, de Kurdpa fejedel-
meihez is elkiildotte, sot a toroktol sereget is kapott,
hogy azzal Magyarorszidgba torjon, intetik a lakossig,
hogy senki magét hozzi ne adja, mert kiilonben mint
felségsérto fog biinhédni. A ki nevezett' Rékéczyt meg-
oli, hat ezer; a ki pedig élve elfognid 10 ezer frt ju-
talmat kap.

1738. Jul. jelenti a megye a helyt. tandcsnak, hogy
dobozi ref. tanité Fiiredy Janosnal valami térok mani-
festum taliltatott. A tanité azt vallja, hogy aszt Gyulai
Janos gyulai ref. lelkésatél kapta. A lelkész pedig azt
vallja: hogy midén a bihari sziiretrél hazafelé utazott,
ezen manifestumot Keresstessy Marton szeghalmi pap-
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nal latta s arrél masolta le. Hogy mit tartalmazott ezen
manifestum, arrél a megyei jegyzokonyv hallgat,

1784. II. Jozsef tudatja a megyével, hogy a koro-
nat és a tobbi korondzdsi jelvényeket Bécshbe vitette. A
megye ezt jegyzOkonyvileg egyszeriien tudomdsul veszi.

1784. M4j. 18. Kir. leirat, mely szerint ezutin, az
eddig divott latin nyelv helyett, hivatalos hasznalati
nyelv a német lesz. A megye ezt korantsem tekinti ugy,
mint akar elvi, akar nemzeti sérelmet, de jegyzokony-
vileg csupan csak annak ad panaszos kifejezést, hogy
most mar hany oly buzgé hivatalnok fog maradni ke-
nyér nélkil, ki vagy németil)] nem tud, vagy hajlottabb
kora miatt e nyelvet ily rovid id6 alatt meg nem ta-
nulhatja. Kéri ennélfogva a helyt. tandcs utjan O Fel-
ségét, hogy jollehet nem kételkedik azon, hogy O Fel-
sége mindig csak az orszdg kozjavat tartja szeme elott,
mégis ne kivanjon annyi hii hivatalnokot szerencsétlenné
tenni s ha ily rovid id6 alatt németill meg nem tanul-
nak, ne gatolja oket a tovabbi hivatalnokoskodasban.

1786. A m. kir. helyt. tanacs tudatja a megyével,
hogy kir. rendelel nyomén, ezentul varmegyei gyiilések
csak azon esetben tartandok, ha .orszaggyilési kovet
valasztasanak sziiksége forog fen ; azon czim: ,nos uni-
versitas“ ezentul megsziinik, kivévén a kévetnek adandé
utasitdsban ; a tisztviselok nem fognak valasztatni, de
kineveztetni. Kinevezi azokat ezentul, illetéleg hivata-
Jlaiktol feltiiggeszti a keriileti biztos, szabadsagaban all-
van a megyének ez ellen az orszaggyilési képviselo
utjan felebbezni, illetéleg mast ajanlani. — Az alispan
minden elotte megfordulé iigyekrol napiét vezet s azt
két hetenként a ker. biztosnak beterjeszti. A levelezés
a sz. kir. varosok és a m. k. helyt. tanidcs kozt ezennel
besziintettetik s azok, politikai iigyekre nézve a megyei
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tisztikarnak, gazdaszati tekintetben pedig a kamarai ad-
ministrationak vettetnek ala.

1790. Apr. 28. Szaboles virmegye irja a megyének,
hogy miutin hénapok o6ta sikerteleniil varatik az or-
szaggyiilés egybehivisa, a megye kildje el koveteit
Majas 30-ra Pestre, elébb azonban irja meg a helyt.
tanacsnak, hogy a katonasig Pesttol legalabb is 30
mértfsldnyire eltavolittassék. Intézkedjék tovabbi a me-
gye, hogy az orsziggyiilés biztonsiga tekintetébhol min-
den porta utin egy lovas és egy gyalog fegyveres ren-
deltessék Pestre. — A megye erre azt vilaszolja : hogy
miutin az orszaggyiilés Jun. G6-ra mar Ossze van hiva,
a Majus 30-ra valé felmenetelt sziikségtelennek tartja.
A tobbit sem fogadja el, el6szor azért, mert hisz tudva
lévé dolog, hogy a katonasig most a felfsldon van dis-
localva, masodszor azért, hogy minden porta utan két
fegyveresnek Pesten valé tartisa igen sok koltségbe
keriilne.

1794. Lovész Zsigmond féispan tudatja a megyével,
hogy legkozelébb tobb fiskéilitds fog az érdemeket szer-
zett honfiak kézt eladoményoztatni; ennéifogva felhivja
a megyét, hogy a maga kebelébél is nehany érdemesebb.
egyént ajanljon. Ennek az volt kovetkezése, hogy mar
a kovetkezé gyiilésre valamennyi tisztvisel, kezdve az
alispantdl az utolsé eskiidtig beadta folyamodvinyit és
a megye altal ajanltatott is. Természetesen : senki sem
kapott semmit ! '

Tisztugitasok.

1717. Irja a megye Lévenburg téispinnak, hogy
miutan Sembery Simuel a megyei jegyz6ségrol leko-
sz0nt, ercsitse meg az altala megvélasztott Tolnay Ist-
vant, mit a f6ispin meg is tett. Kéri tovabba a fGis-
pant, jénne le és tartans meg a tisztujité kozgyiilést,
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Erre a f6ispdn azt valaszolja: hogy miutan ugy tudja,
hogy a tisztikar dicséretesen végzi a maga teenddit,
6ket egy évre ujélag hivatalaikban megerositi. 1
1718. Tisztujitds, a foispan jelen nem létében,
Sztrényai Ferencz foispani megbizott elnoklete alatt.
Alispan Csipkés Komaromy Gyorgy 200 frt fizetéssel.

Fojegyzo: Dobozy Mihaly 24,
Szolgabiré : Nadanyi Miklos 60 frt
Pénztarnok : Tolnay Istvan 60 frt
Eskiidtek : Sziics Mihaly és Mura-

kozy Jozsef 30t ,
Ugyész : Murakozy Marton 40 frt

Biztos: Matula Pal.

1722, eszt. Sztranyai Ferencz elnoklete alatt.
Alispan : Ujfaludy Marton.

Jegyz6 : Lantos Janos.

Pénztarnok : Alméasy Marton.

Szolgabiré : Laszlé Miklés.

Eskiidtek : Oldh Janos és Névery Pal.
Ugyész : Alméasy Marton.

Biztos : *Sporer Janos.

1723. Lovenburg téispan elnoklete alatt. A jegy-
z6konyvben all, hogy 23 év dta viseli a fGispani hiva-
talt. Eszerint 1700 eszt. neveztetett ki féispannak.

Alispén: Ujfaludy Marton. -1725.

Jegyz6: Bakay Jozsef.

Pénztarnok : Almasy Marton.

Szolgabiré: Laszlé Miklos.

Biztos : Sporer Janos.

Eskiidtek: Orban Janos és Névery Pal.

Alpénztarnok: Sporer Janos.

Albiztos: Orbén Janos.

Ugyész : Almésy Mérton.
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1725, Tisztujitas.

Alispan : Bakay Jozsef.

Jegyz6 : Laszlo Miklos.

Pénztarnok: Alméasy Maérton.

Szolgabiré: Névery Pal.

Eskiidtek: Szorellay J4nos és Orban Janos.

Ugyész: Kosztka Pal.

1728. Luzsinszky Istvan varadi prépost elnoklete
alatt.

Alispan : Bakay Jézsef.

Helyettes alispin: Sporer Janos.

Jegyzo : Csik Péter.

Szolgabiré : Edlspacher Ignicz.

Pénztarnok : Almasy Marton.

Eskiidtek: Szorellay Janos és Orban Janos.

Idékozben Bakayt a féispan, nem tudni mi oknal
fogva, az alispansagrdl letette és helyette Alméasy Mar-
tont nevezte ki.

1732. lipéczi Keczer Istvan nagyvaradi prépost el-
noklete alatt.

Alispan: Almésy Marton.

Jegyzo: Klosz Matyas.

Szolgabird : Szorellay Janos.

Biztos: Névery Pal

Eskiidtek : Koméaromy Joézsef, Ribiczey Pal, Orban
Janos.

1734. A megholt Alméasy helyébe megvalasztatott
alispannak Klész Matyas, ideiglenes jegyznek pedig
Szorellay Jéanos.

1736. Baré Harruckern Ferencz elnoklete alatt.

Alispan: Klész Matyas.

Szolgabir6 : Szorellay Janos Jozsef.

Biztos: Orban Jéanos. .
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Eskiidtek : 6r. Orban J4nos, Ribiczey Pal, Modrinics
Janos és Zrinyi Pal.

- Jegyzoil utébb a féispan altal kineveztetett Gas-
pardy Imre, elébb Gyor varosi jegyzé: tigyvédil Haas
Jozsef.

1744. Harruckern elnoklete alatt.

Alispan: Klész Matyés.

Féjegyz6: Laczkovics Imre.

Szolgabirak : Takdcs Imre és Almasy Daniel.

Eskidtek: Ribiczey Pal, Kulesar Pal, Kallo Jozsef.

Pénztarnok : Konigswenger Karoly.

Ugyész: Haasz Jozsef.

Biztos: Orban Jéanos.

1748. Baré Harruckern Ferencz eln. alatt.

Alispan: Klész Matyas.

Jegyz6: Csupor Farkas.

Foszolgabirdk : Torma Jo6zsef és Tompa Farkas.

Alszolgabiré : Alméasy Daéniel.

Pénztarnok: Kénigswenger Karoly.

Ugyész: Haasz Jézsef.

Eskiidtek : Ribiczey Pal, Kulcsir Pal, Kall6 Jozsef
és Bien Karoly.

Biztos: Orban Jénos.

1755. Bar6 Harruckern Ferencz eln. alatt.

Alispan : Hrabovszky Laszl6.

Jegyz6: Csupor Farkas.

Szolgabirak: Tompa Farkas csabai, Almasy Déniel
békési.

Ugyész: Haasz Jézsef.

Pénztirnok : Kaufmann Ferencz.

Biztosok : Orban Janos és Ribiczey Pal.

Eskidtek: Szentmiklésy Janos, Kallé6 Jézsef.

1763. Baré Harruckern Ferencz eln. alatt.

Alispé,n : Hrabovszky Laszld.
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Mésodalispan : Csupor Farkas.

Jegyz6: Friewaisz Istvan.

Szolgabirdk: Tompa Farkas, Almdsy Daniel.
Ugyész: Haasz Jozsef.

Biztosok: Ribiczey Pal, Orban Janos.
Pénztirnok: Kallo Jozsef.

Eskiidtek : Orban Ignacz, Csehfalvay Ferencz.

1773. gr. Kérolyi Antal eln.. alatt.

Alispdn : Hrabovszky Laszlo.

Fojegyz6 : Angyal Jozsef.

Aljegyz6: Martonfy Antal.

Szolgabirdk: Csehfalvay Ferencz csabai, Almasy Daniel
békési.

Pénztarnok: Kall6 Jézsef.

Ugyész: Torma Ferencz:

Eskiidtek: Hergécz Imre, Csupor Laszlo.

Biztosok: Orbén Ignacz, Fekete Marton.

Irnok: Névery Ferencz.

1775. A foispan jovahagyasival: alszolgabiré Her-
gécz Imre Berényben, eskiidtek: Lehoczky Pil Komlé-
son, Névery Ferencz Kétegyhdzan; irnok: Klimkovics
Jozsef.

1776. Foispani administornak beigtattatott Szarva-
son siklosi Andrassy Istvan, cancellariai tandcsos.

1777. Féispani administratorra lett vasonk&i grof
Zichy Ferencz.

Ugyanakkor: megyei mérnokké lett Vertics Jozsef.

Megyei hohérok voltak 1740—1776. Schindler Ja-
nos, utana Laichman Miklés.

1781. gr. Zichy Ferencz admin. eln. alatt.

Alispan: Angyal Jézsef.

Féjegyz6: Birsel J4nos.

Aljegyz6: Paulovics Jézsef.
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Szolgabirdk : Hergécz Imre csabai, Csupor Laszl6
békési.

Alszolgabir6: Lehoczky Pal,

‘Pénztarnok : Kallo Jozsef.

Ellenor : Orban Ignicz.

Eskiidtek: Névery Ferencz, Beliczay Joézsef, Tom-
csanyl Kristof.

Biztosok: Fekete Marton, Kallo Istvan.

Irnok: Balintffy Ferencz.

1782. m4j. 14. foispani admlmsztratornak beigtat-
tatik széki gr. Teleky Jézsef erd. gubern. tanicsos. Be-
igtatasdn szdmos protestans four volt jelen, névszerént
bdré Prénay Laszl6, 6csai Balogh Péter, Cornides Déniel,
Beleznay Miklés, Rudnyanszky Jézsef, Riday Gedeon, baré
Hellenbach Istvan, Szilagyi Samuel, Superintendens sat.

1782. oct. 3. foispani administratornak beigtattatik
gr. Zichy Karoly

1784. jun. 30. ennek helyébe administratornak be-
igtattatik Skerlecz Ferencz m. kir. helyt. tanacsos.

1785. jul. 12. békési f6ispini administratori hiva-
talba beigtattatik széki gr. Teleky Sémuel, bihari f6is-
pan s a nagyvéradi, keriilleti virmegyék (Szabolcs, Arad,
Csandd, Csongrid, Békés) administratora.

1785. foispani rendelet kovetkeztében a tisztviselok
szaporitasinak szitksége allvin el6, megvélasztattak: al-
szolgabiréonak: Beliczay Jozsef, eskiidteknek: Horvath
Andras és Beliczay Sindor, irnoknak : Placsintar Gyorgy.

1790. apr. 26. Baré Orczy Jozsef f01spdn1 adminis-
trator elndklete alatt.

Alispan : Angyal Jozsef,

Helyettes alispan: Csupor Laszlo,

Fojegyz6 : Domokos Loérinez, -

Aljegyzok : Vidovich Gyorgy és Lissek Alajos,

Fopénztarnok: Viragos Andris
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Alpénztarnok : Kallo Istvan,

Békési foszolgabird : Csupor Lészlo,

Csabai foszolgabir6 : Beliczay Jézsef,

Csabai alszolgabiré : Lehoczky Pil,

Békési alszolgabiré : Tomesanyi Kristof,

‘Eskiidtek a békési jarasban Névery Ferencz és Pla-
csintar Gyorgy, a csabaiban : Kuharcsek Gyérgy és Stum-
mer Jéanos.

Ugyész : Dézsy Gyorgy,

Szamvevé : Orban Ignacz,

Biztosok : Csanadi P4l és Chvatalides Antal,

Irnok : Szabadkay Adam,

Féorvos : Rigler Zsigmond,

Mérnok : Vertics Jozsef,

Sebészek : Kécs Janos és Beischlag Janos,

Selyemtenyésztési biztos: Blaskovics Jozsef,

Varnagy : Gyulai Pal.

1792. Beigtattatott a f6ispani hivatalba otvenesi
Lovéasz Zsigmond udv. tandcsos és m. kir. cancellariai
referendérius.

1793. oct. 25. meghalt Angyal Jézsef alispan. He-
lyébe alispanné lett Csupor Ldszlo.

1802. marc. 10. beigtattatott a foispani hivatalba
szentgyorgyi Horvath Zsigmond, udv. tandcsos.

Természeti viszonyok, elemi csapasok.

1736. megyei rendelet, hogy a lakosok a felette
elszaporodott farkasokat pusztitsdk. Koteles beszolgél-
tatni: Békés 6, Magyar-Gyula 4, Német-Gyula 2, Szarvas
5, Csaba 6, Doboz 3, Vari 4, Kétegyhdza 4, Berény 4,
Tarcsa 5, Gyoma 5, Endréd 2, Szent-Andris 2, Ocsod 4,
Ladany 2, Fas 2, Vészté 4, Szeghalom 5, Gyarmat 4,
oszvesen 72 farkas-fot.

1740. Nagy darvizek boritottdk a megyét. Némely *
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kozségekben az egész, masokban fele a vetésnek elpusz-
tult. S igy volt az a kaszalékkal is. SOt igen sok haz
osszediilt, ugy hogy a megye az oszves kart 63,132 frt
111/, krra becsiilte.

1746, megyei rendelet, hogy minden kozség szol-
giltassa be a red kivetett farkasbort. Fizettetni fog érte
darabonként 1 frtot a megye pénztarabol. A mely koz-
ség e rendeletnck eleget nem tenne, minden rea kive-
tett darab utin fizet 12 forint biintetést.

1747. apr. 22. dithongott nagy fergeteg kovetkez-
tében eldogiott a megyében okor 64, tehén 195, tiné és
iisz6 534, borju 271, 16 142, csik6 72, juh 290, sertés
98. Legtobb Csaban és kornyékén, legkevesebb a Sarréten.

1748. saskdk pusztitjdk a megyét. Ezeknek elpusz-
titasara 1749. eszt. kirendeltetik 1100 ember.

1755. megparancsoltatik a verebek, varjuk, szarkik
csokdk pusztitdsa kivettetvén minden kozségre a kipusz-
titandok mennyisége. A wely kozség e rendeletnek
eleget nem tesz, minden rea kivetett és be nem szol-
galtatott fej utdn fizet 1 kr. biintetést.

1757, ugyanezen parancs megujittatik, azon hozza-
adassal, hogy a mely biré a kozségre kivetett mennyi-
séget juniusig be nem szolgéaltatja, 12 frt biintetést és
raadésul még a deresen 25 botot kap

1763. marhadég uralkodott a megyében.

1766. Gyuldn nagy tiizvész.

1768. oly nagy aszily, hogy joforman semmi sem
termett. A lakosok kénytelenek voltak lovaikat, szarvas-

marhédikat sat. Biharba, Banéatba hajtani, hogy éhen ne
vesszenek. :

1775. a ragadoz6 é4llatok és kdrtékony madarak ir-

tésa az egyes kozségekre ekkép vettetett ki:
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Békés
Berény
Csaba
Doboz
Endrod
Gyarmat
Gyoma
M.-Gyula
N.-Gyula
Kétegyhaza
Komlés
Ladany
Oroshéza
Ocsod
Szarvas
Szeghalom
Sz.-Andrds
Tarcsa
Vari
Vészto

Oszyv.
1784. Arviz kovetkesztében sokat szenvedtek: Gyula,
Szarvas, Békés, Tarcsa, Sz.-Andrds, Ocsod, Szeghalom,

Vari, Vészto, Doboz.

varju, csoka, veréb, farkas.

2411 7233 3
1554 4662 2
4008 12024 4
294 882 1
1180 3540 2
1100 3303 2
1531 4593 1
1673 5019 2
766 2298 2
666 1998 1
1199 3597 1
978 - 2934 L
2067 6201 2
1199 3597 1
2374 7122 4
1358 4074 2
970 2910 1
757 2271 1
206 618 1
1638 1638 1
26838 80514 36.

1786. ismét nagy éarviz boritja a megyét.

1790. Ez év, a rendkiviil sok essOk és drvizek mi-
att igen terméketlen 1lévén, 6 Fels. rendeli, hogy a la-
kosok kozt élelmiil és vetémagul gabona osztassék ki a
kir. magtarakbdl, visszatérités kotelezettsége mellett. A
megye pedig Tomesinyi Kristof alszolgabirét kildi Ba-
natba, hogy gabonat vasiroljon. Maga a gyulai uradalom
e czélbdl kamat nélkil 10 ezer frtot eldlegez.

1794. rendkiviili aszaly és terméketlenség. A megye »

3
‘
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mas varmegyékbol hozat gabonat. A gyulai uradalom
oszves gabona készletét a megye rendelkezésére bocsatja,
sot megtiltja, hogy gabonabél soér és pdlinka fézes-
sék. (Ldsd bovebben lap 294. és 415 és 430.)

1794. jul. Gyulan nagy tiizvész.

1797. Baré Splényi, insurrectionélis f6vezér, insur-
gensek szamara kocsagtollakat kér. Ezek beszerzését a
megye a kozségekre veti ki s megbizza a szolgabirikat,
hogy miutan az urad. tiszttartéo legkozelebb a puskakat
a koznéptol beszedte, azokat vegye at és a nép koazt
ossza ki.

1799. Saskak pusztitjak a megyét, kiilonosen a tar-
csai, ladanyi, berényi hatirt és a sarrétet.

Unmepélyek.

1733. Bar6 Harruckern Jénos Gyoérgy Gyulin a var-
ban Békésvarmegye foispani hivatalaba bevezettetett.
Bevezetdje volt, mint kir. ember aranyos-mar6thi Paluska
Antal septemvir. Jelen voltak: bdré Orezy Istvan, a
jaszkunok kapitanya, bar6 Harruckern Ferencz és Jozsef
Jankovics Miklés kir. személynoki protonotirius és a
megyei tiszti-kar. A féispanhoz intézett beszédben mondja
a megye f6jegyzoje, Klész Matyas, hogy Harruckern mér
40 esztendeje szolgalja a dinastiat. Eszerint Harruckern
1732. eszt. lehetett mar legalabb hatvan éves és igy
1670. eszt. koril sziletett.

Harruckern, amint a 201. 1. beigtatott diploma mondja,
még 1729. eszt. méjusban neveztetett ki Békésvarmegye
féispanjanak, azon esetre, ha a foispani szék megiiriilne
s elosoroltatnak Békésvarmegye benépesitésére vonatkozo
érdemei.

1741, eszt. innepélyességgel tartotta meg a feletti
oromét a megye, hogy Maria Theréziinak fia, II Jozsef,

. 9
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megsziiletett. Az iinnepélyre tett koltség ekkép sorolta-
tik el6:

puskaporra kiadatott 6 frt — kr.
Berkes Janos kun-szent-martoni plé-

banusnak, ki a magyar prédikacziét tartotta 25 , 12 ,
zenészeknek - R
a kozségek birdinak eltartisira 25° 5506y
az urak Aaltal elkoltott borért 2077 15 S A
a birdk altal elkoltott borért 53" L6088
az ebéd koril felszolgélt cselédeknek 10 , — |
Franzina gyulai prefektusnak, ki az

ebédet rendezte o Rt o L O

Oszv. 195 frt 35 kr.
1742. jun. 20. megtartotta a megye Harrukern F.
Gy. requiemét. A halotti torra koltott 111 trt 401/, krért
szerecsen-di6, czukor, szegfii, fahéj, faolaj vasaroltatott
Gyuldn, Koszla nevii gorognél: de méar a mazsolit, man-
dolat, czitromot, kétszersiiltet, caprit Aradrél kellett ho-
zatni. A halotti predikacziéért a kun-szent-martoni ple-
banusnak 6 db. kérmdczi arany (25 frt 12 kr.) fizette-
tett; az alispainnénak faradtsigaért ugyanannyi. Kavérdl
sz6 sincs. Ugy latszik, ennek élvezete még nem volt
annyira elterjedve, hogy ne nélkiil6zhették volna.

1743. jun. 6. igtattatott be féispannak baré Harruc-
kern Ferencz. Beigtatdja volt grof Karolyi Ferencz ta-
bornok.

1743. Annak 6romére, hogy a cs. k. hadsereg Brau-
nau mellett gyozedelmet aratott, a megye Gyulin Te-
Deumot tartott, melyre a kozségek birai is meghivattak.
Az ebéd kerilt 48 frt 21 krba, mert a birdk nem kap-
tak egyebet, mint pecsenyét, szalonat, kenyeret. De emel-
lett elfogyasztottak 6t aké bort, két aké sert, 20 itcze
palinkat. A koltség az egyes kozségekre repartidltatott,

1743, a m. kir. helyt. tandcs jelenti, hogy Anna ’
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Maria t6herczegné férjhez megy Kiroly Sandor lotharin-
giai herczeghez. A kiralyné nevében a lakodalomra meg-
hivatott a megye tiszti kara is. Természetes, hogy ezek
fel nem mentek. De csakbamar jott a Cancellariatél az
alispanra czimzett meghagyas, hogy a megye a lakodalmi
koltségekre kiildjon 250 db. kérmdéezi aranyat. Az alis-
pan azonnal particuldris gyiilést hivott egybe, melyben
a kivetett Osszeg ugyan kifizettetni rendeltetett, de mi-
utén a vérmegyének annyl pénze nem volt, folkéretett
a Cancellar, lenne szives ezen Osszeget, mielébbi meg-
térités igérete mellett, a megye helyett lefizetni.

1746. midén lotharingiai Ferencz csiszarnak koro-
naztatott, a megye is megtartotta az iinnepélyes Te
Deumot. Az Osszes koltség kitett 74 frt 3 krt. A bol-
tokbél vett élelmi czikkeket a megyei jegyzokonyv rész-
letesen adja el6. A lakomén részt vett Franciskanus ba-
rat részére, kiilon vétetett hal. Ez alkalommal a megye
ismét 150 db aranyat kuldott fel ajindékba Bécsbe.

Vallasiigy.

1735. a m. kir. helyt. tanics meghagyja a megyé-
nek, hogy a hol régenten az dagostai és helv. hitvalldsu
evangelikusoknak nem volt szabad vallasgyakorlati jo-
guk, ne engedje, hogy egyhdzak alakittassanak, templo-
mok épittessenek. Ugyanezt rendeli a nem egyesiilt 6
hitiiekre nézve is. Erre azutin kovetkezik a jegyzo-
konyvben a:

Consignatio ecclesiaruw aug. et helv. confessionis,

In oppido Békés est ecclesia per helv. conf. addic-
tos ex coctis lateribus noviter ex fundamento exstructa.
Anno 1730 contradixit illustr. Dnus Comes Paulus For-
gach, qua vicarius generalis m.-varadiensis, cui desuper
datae sunt testimoniales.

In possessione Gyarmath olim ad r. catholicos spec-

9*
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tans et per eiusdem professionis accolas ex integro re-
novata circiter anno 1727 ex antiquarum ecclesiarum
ruderibus. '
In possessione Vészté praeteritis temporibus per
r. catholicos possessa similiter ex quadam parte per
Calvinianos est restaurata circiter anno 1711.

In possessione Koros Nadany pariformiter per Cal-
vinianos renovata et ampliata est circa an. 1711.

In oppido Gyula per graeci ritus incolas exstat ece-
lesia ex coctis lateribus erecta circiter 1727. anno. Item
ibidem, quod retroactis temporibus turcarum balneum
fuit, pro templo Calvinistae usurpant.

In possessione Gyoma exstat 'templum a Calvinia-
nis ex crudis tegulis de novo aedificatum an. 1729,

In possessione Csaba per augustanae conf. addictos
pariter ex crudis tegulis de novo exstructum an. 1722.

In oppido Szarvas est erectum templum ex crudis
tegulis pariter per aug. Conf. addictos an. 1729.

In possessione Berény pariter ex crudis lateribus
est aedificatum templum per eiusdem professionis ho-
mines an. 1730.

In possessione Szent Andras est exstructa ecclesia
ex exustis tegulis sat ampla felicioribus temporibus per
r. catholicos possessa, quam per appositum tectum Cal-
viniani renovarunt an. 1727,

In possessione Kétegyhaza est ecclesia ex lignis no-
viter aedificata per graeci ritus incolas an. 1724.

In possessione Faas similiter ex lignis per Calvini-
anos exstracta an. 1728.

In possessione Vari Calviniani novam ecclesiam ex-
struxere, ex lignis anno circiter 1730.

1736. Kérdi a helyt. tanics: miként van az, hogy
a megyében oly sok az akatholikus kozség ? Erre a
megye azt adja okul: hogy midén a megye visszaallit-
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tatott, a megyei tisztviseloség csupa akatholikusokbél
allott s ezek engedték, hogy hitsorsosaik itt leteleped-
Jenek. Most azonban mar a megyei tisztviselok mind r.
kath. vallasuak.

1739. Rutheni Jénos gyulai plebinos felszélalaséra
a megye iigyésze kikiildetett Almasy Marton volt alis-
pan ozvegyéhez, azon meghagydssal, hogy Julianna és
Czeczilia nevii, vegyes hdzassigb6l szirmazott leanyait
vasirnaponként a r. kath. templomba jirassa, kiilonben
minden egyes esetben négy font viasz fog rajta a temp-
lom szdmara megvétetni. Miutin pedig az 6zvegy a pa-
rancsnak nem hédolt, sét leanyait a reformatus temp-
lomba jiratta, a megyei torvényszék csakugyan 67 frt
lefizetésére itélte az ozvegyet s az rajta meg is vétetett
8 lednya Czeczilia N.-Varadra vitetvén, ott egy Kkath.
csaladnak atadatott. A leanynak sikerilt visszaszokni
anyjahoz Gyulara. A megye tehat meghagyta a lednyok
atyai nagybatyjuknak, Alméasy Janosnak, hogy a lednyo-
kat vegye magdhoz s nevelje a kath. vallisban. De mi-
don a megye dltal kikildott szolgabiré az oOzvegy ha-
zaba lépett, hogy a lednyokat onnan elvigye, az 6zvegy,
mint nemes asszony, opponalt s ennek kovetkeztében a
megyei torvényszék elébe idéztetett. Hogy mi lett a do-
lognak vége, annak a megyei jegyzokonyvben nyoma
nincs.

1740. Kozhirré tétetik, hogy minden kozség, legyen
az r. katholikus vagy nem, tartozik a decretalis tinne-
peket megiinnepelni és munkasziinetet tartani. Minthogy
azonban ezen iinnepek egy része a nyari sirg6s munka
idejére esik, ha valamely kozség ett6l magat folmentetni
kivanna, forduljon kérelmével a legkozelebb r. Kkath.
plebianushoz, nevezetesen : Berény, Békés, Doboz, Gyula,
Vari, Kétegyhaza a gyulaihoz, Gyarmat, Szeghalom, La-
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dany, Vészto, Fas, Tarcsa, Szarvas, Szent-Andris, Ocsod
az endrodihez.

1740. Elaggott, munka-képtelen Vida Janosnak,
minthogy a lutherdnus egyhazbél a r. kath. egyhazba
attért és igen buzgé r. katholikus, a megye pénztarabol
15 frt kifizettetni rendeltetik.

1741. Oct. 2. Kikiildetett Berénybe Zrinyi Pal me-
gyei eskiidt, hogy az ottani agostai hitv. evangelikuso-
kat a templom tovabbi épitésétol tiltsa el. Ugyan ez,
1742. jelenti a megyének, hogy ezen imahiz fundamen-
tom nélkiil csak valyogbdl van épitve, naddal befedve,
hossza 13, szélessége 7 lépés, magassiga 3/, ol. A me-
gye ezt bejelenti a m kir. helyt. tanidcsnak s egyuttal
tovabbi utasitdst kér. Erre aztdn 1741. jul. 6. a helyt.
tandcs meghagyja a megyének, hogy az épiiletet ugyan
ne romboltassa le, de a lakossdgot a tovabbi ¢épitéstol
tiltsa el, mit a megye meg is tett, kikildvén a hely-
szinére a szolgabirét és az eskiidtet.

1742. Decz. 18. a csabai ev. egyhaz kéri a megyét,
hogy eddigi, vélyogbdl épilt és lediléssel fenyegetd
imahaza helyett ujat épithessen égetett téglabol. Ugyan-
akkor a gyulai reformatusok kérik a megyét, engedtes-
sék meg, hogy dil6félben 1évé imahdzukat kijavithassak.
Mindkét tolyamodvany pértololag terjesztetik fel a m.
kir. helyt. tanicshoz.

1746. A szarvasi evangelikusoknak, az endrédi ple-
bdnus ellenmondasa daczira, megengedtetett, hogy fi-
bél uj haranglibat éllithassanak ; ellenben a gyulai re-
formatusoknak, kik imahdzukat zsindelylyel kivantak
befedni, ez megtagadtatott, de megengedtetett az, hogy
fabol uj haranglabat 4llithassanak, mely azonban ne le-
gyen magasabb az imahaznal.

1749. Koroztetik az Eperjesr6l megszokott eperjesi
hirneves evang. lelkész, Bahil Matyis ,iber die Ent-
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stehung und Wachsthum des Pabstthums® czimii munka
forditoja. Személyleirdsa kovetkezo : aetatis circiter 40
annorum, staturae altae, ultra mediocritatem corpulen-
tus, faciei variolatae et fuscae, vocem seu loquelam ha-
bet sonoram et robustam, capillos nigros, dependentes,
oblongiores, supercilia pariter nigra, mistaces solet ton-
dere, vestitum gerit germanicum, nigrum, cum albo
collari, linguam callet slavonicam, germanicam et ali-
quantum etiam hungaricam.

1754. A gyulai olahok eltiltatnak abtol hogy temp-
lomuk kériil temessenek. Eszerint azon temeté, melynek
helyén most az arvahiz all, ekkor zaratott be.

1756. Miutdan a bozdki plebanus értesitése szerint
Csaban és Szarvason tobb apostata, azaz olyan tartoz-
kodik, kik r. katholikus sziilloktél szarmaztak, de ké-
sObb evangelikusok lettek; ennélfogva a nevezett két
helyre kikiildetik a szolgabiré és az eskiidt, hogy az
ilyeneket nyomozzdk ki és irjak ossze, az illeté predi-
katorokat pedig komolyan intsék meg, hogy az apos-
tatakat tiltsdk ki templomaikbél s gyermekeiket ne me-
részeljenek az ev. iskoldkba befogadni.

1760. Nov. a berényi reformatusoknak megenged-
tetik, hogy sovénybol, (ex sepibus) imahazat allitsanak.

1756. Budinszky Gyorgy csabai plebanus eloadja,
hogy a csabai ev. predikitor, az 0 tilalma elienére,
piinkosdkor tobb oly gyermeket megkeresztelt, kiknek
a r. kath. templomban kellett volna kereszteltetniok s
midon 6 e miatt a predikdtort kérdore vonta, a predi-
kétor azt valaszolta: hogy ebben 6t sem a plebanus,
sem a n.-varadi piispok nem akadilyozhatja s csak ak-
kor fog az ilyenekrél elallani, ha O Felségétél kap ren-
deletet. A plebanus ellenmondésa szérdl-széra a megyei
jegyzokonyvbe van beigtatva.

1757. a m. kir. helytart. tandcs rendelete, hogy a
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szolgabirdk az evang. predikatoroknal tanitoknal és mads
olvasni szeretOknél kutassak e két tiltott konyvet : ,Mar-
tyrok korondja“ és ,Malach doktornak tudds baratjaval
pajtasi szébeszédje, vagy két katholikus kozott valé iis-
tokvonas“ és azokat kobozzék el s kiildjék Budara a
helyt. tandcsnak.

1771. Vasmegyei (apostata) Molndr Anna, Orosha-
zén eltogatvan, orizet alatt Vasvérmegyébe visszatolon-
czoztatik.

1756. Trencsin Anna, hajadon, Trencsin Andras ra-
héi r. kath. lakosnak lednya Komlésra menvén le lakni,
itt evangelikussa lett. A helyt. tanics meghagyja a me-

gyének, hogy fogassa el és tolonczoztassa vissza Kis-

Hontba.

A ledny, a mint ezt hallotta, megszokott Foldedkra,
kés6bb azonban visszakeriilvén Komlésra, a szolgabiré
altal elfogatott: s a helytarté tanics rendeletére hat heti
oktatds végett a r. kath. papnak adatott 4t. Nem soka
ezutdn jelenti a megye, hogy a ledny makacssigin a r.
kath. plebdnusnak minden igyekezete meghiusul, mire,
szintén a helyt. tandcs rendeletére, Réahdra, sziileihez,
visszatolonczoztatik.

1768. A mezéberényi evangelikusoknak megenged-
tetik, hogy az elébbenihez hasonlé, uj haranglabat &l-
lithassanak.

1768. A mez6berényi német és tét evang. hivek
esedeznek, hogy roskadé félben 1évé imahazuk helyett
ujat épithessenek. Mire a helyt. tandcs megengedi nem-
csak ezt, hanem azt is, hogy valamivel nagyobbat épit-
hessenek.

1768. A szeghalmi reformatusok esedeznek, enged-
tessék meg, diil6félben 1évé imahdzukat kijavitani. A

megye ezt megengedi, azon hozzd addssal : ne merészel- *

|

st
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jenek az imahédzat kib&viteni s a feliigyelettel a jéras-
beli szolgabirét bizta meg.

1768. A nagyvaradi piispokhelyettes panaszt emel
Szendrey Janos gyomai lakos ellen, ki reformétussa lett.
A megye azonnal kikiildi a helyszinére a jarasbeli szol-
gabir6t, azon utasitidssal, hogy ha Szendrey a r. kath.
vallasra valé visszatérésre szép szoval raveheto nem
volna, kisértesse Gyuldra. Itt Szendrey a borténbe za-
ratott, a megyei kozgyiilés elébe idéztetett, de miutan
semmi médon a r. kath. egyhdzba valdé visszatérésre ra-
birhaté nem volt, a helyt. tandcs rendelete nyoméan, két
évi, hetenként két napi bogjttel sulyosbitott, bortonre
itéltetett, a plébanos pedig megbizatott, hogy 6t a r.
katholikus egyhédz tanaiban oktassa. Végre 1769. aug.
héban jelenti a megye a helyt. tanicsnak, hogy Szend-
reyt sikeriilt a r. katholikus egyhédzba val6 visszatérésre
ravenni.

1768. Patachich Gébor, nagyvaradi piispok, felhivia
a megye figyelmét arra, hogy az Gesodi és oroshdzi
akatholikusok uj imahazakat, a berényiek pedig uj ha-
ranglabat allitottak, anélkiil, hogy erre engedélyt nyer-’
tek volna.

A hely szinére kikiildott szolgabir6 jelenti: hogy a
berényiek nem é&llitottak fel uj haranglabat, az &cso-
diek csak régi, roskadozé félben 1évé imahazukat javi-
tottak ki, az oroshaziak pedig magtir alaku imahézu-
kat vesszobol osszefont és sérral kitapasztott fallal vet-
ték koriil. A két utobbi egyhaz kérelme utélagosan par-
tolélag terjesztetik tel a m. kir. helyt. tanacsnak.

1769. A békési reformatusoknak megengedtetik,
hogy imahazuk elébe ugy nevezett porticust épithessenek.

1771, Ugyanez megengedtetik a dobozi reforma-
tusoknak.

A fiizesgyarmati reformatusok esedeznek, engedtes-
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sék meg nekik, hogy uj templomot épithessenek. A hely
szinére kikiildetvén a gyulai plébanus Josa Ferencz és
a jarasbeli szolgabiré, ezeknek ajanlatira, a folyamod-
vany partololag felterjesztetik a m, k. helyt. tanicsnak.
Erre a helyt. tanics felhivja a megyét, adjon felvilago-
sitast arra nézve : hogy Gyarmaton mennyi a reforma-
tusok szdma ? mennyiben és melyik oldalon rongilt a
templom ? mily hosszu, széles és magas az? van-e uj
templom épitésére az ottani reformétusoknak elegendé
pénziik? A megyének e tekintetben beterjesztett jelen-
tése utan, végre 1773. eszt. a helyt. tanics megengedi
nemcsak azt, hogy uj templomot épithessenek, de azt
1s, hogy két porticust allithassanak a foajtok elébe.

1771. Radovics Gyorgy gyulai boltos kereskedének
Csaban 16v6 héza az uradalom &ltal kibecsiiltetik azon
czélbdl, hogy helyén r. kath. paplak épittessék.

1772. Jelenti a megye a helyt. tanacsnak, hogy a
Vari reformatusok, kiknek a megye csak azt engedte
meg, hogy az imahaz tetején levo fatornyocska helyett,
négy darab deszkabdl ujat allithassanak, ennek daczara,
kiilon allé fatornyocskat allitottak. Mire a helyt. tanacs
rendeli, hogy a maér felallitott fatornyocskat hagyja meg
ugyan a megye, de a Vari kozségi tandcs a birdval
egylitt hiarom napra bortonbe zarassanak.

1773. A helyt. tanidcs megengedi, hogy a csabai
evangelikusok, két ezer forintnyi koltséggel, templomuk
mellé oldalszdrnyakat épithessenek és fabol uj harang-
labat &llithassanak. |

1774. A gyomai és berényi reformatusoknak meg-
engedtetik, hogy imahézaikat kibévithessék, ugy azon-
ban, hogy erre masutt pénzt ne kéregessenek.

A jarasbeli szolgabiré panaszt emel Szoke Istvan
gyulai ref. lelkész ellen, hogy az éjjeli 6rt, ki szintén
ref. valldsu, nyilvanos templomi prédikéczigjiban lehordta -
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azért, hogy ez az éjjeli orak lefolyasat azon katholikus
szellemii énekkel jeloli: ,dicsértessék az Ur Jézus Krisz-
tus és az Isten anyja, a boldogsigos sziiz Maria“ so6t
ettdl, ezen oknil fogva, az Ur vacsorijanak élvezetét is
megtagadta. A lelkész a megyei kozgyiilés elébe idéz-
tetvén, nem tagadta cselekedetét, mire fiscalis actiot ka-
pott, 1775. eszt. pedig, O Felsége kiilén parancsira, hi-
vatalatol is megtosztatott.

A mezbéberényi reformatusok kérik a megyét, en- -
gedtessék meg nekik, hogy templomukat szélesbithessék
és a mellé téglabél tornyot épithessenek. Ezen folya-
modvany a helyt. tandcs elébe terjesztetvén, a helyt.
tandcs azt rendeli: hogy jollehet, az illetok kimutattak,
hogy erre hét ezer forintnyi készlettel birnak, de mi-
utén az 4llamnak még is érdekében all tndni azt, hogy
ezen Osszeget hol vették, meghagyatik a megyének, hogy
a helyszinére kiildje ki a jarasbeli szolgabirét és a gyu-
lai r. kath. plebdnust s ezek nézzék at az illeték egy-
hézi szdmadéasi konyveit s terjesszenek be véleményes
jelentést.

A békési reformatusok esedeznek, engedtessék meg
nekik, hogy égetett téglabdl tornyot épithessenek. -- A
megye megbizza a szolgabirot, hogy egy acscsal és épi-
tészszel készittessen koltségvetést, hogy a megye lat-
hassa, nem fog-e az ad6z6 nép felette megterheltetni. A
helyt. tanics ezt megengedi, ugy azonban, hogy a to-
rony csak egy 6lnyi magassigban épittessék téglabdl,
azutan pedig fabol.

1775. A helyt. tanacs rendeli, hogy miutan értésére
esett, hogy az ugynevezett bucsuhelyekre, nevezetesen
Radndra, a koznép a legnagyobb munka idején egy var-
megyébol més varmegyébe tomegesen szokott elzaran-
dokolni, jénak latja, hogy ezen zarandokolisok szaba-
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lyoztassanak. Mire nézve a megye kimondja, hogy az
ily zarandokolasok ezentul betiltatnak.

A szarvasi evangelikusok kérik a megyét, enged-
tessék meg nekik, hogy égetett téglabol tornyot épit-
hessenek, azt oraval ellathassék és arra harangjaikat
felhuzathassak. A helyt. tanics, hova a folyamodvany
felterjesztetett, ezt megengedi.

Ugyanazt kérik az 6csodi reformatusok is. A helyt.
" tanacs, tekintetbe véve azt, hogy Békésben, hol a la-
kossag a fa sziitkében van, tandcsosabb inkdbb téglabol,
mint fibol épiteni, a kérelemnek helyt ad, ugy azonban,
hogy a torony legfeljebb hét 61 magas legyen.

A csabai r. kath. plebanus felhivja a megye figyel-
mét arra, hogy Csaban két hontmegyei szarmazasu r.
kath. vallisu hajadon ledny, az egyik még csak kilencz
éves, lutheranussa lett. A lednyok a kath. lelkésznek
adatvdn at kioktatis végett, az egyik visszatért a r.
kath. egyhazba; a masikat erre semmikép rébirni nem
lehetett, ennélfogva egyelore bértonbe zératott, s a helyt.
tandes folkéretett, adna véleményt, hogy mit tegyenek
vele. Mire a helyt. tanics azt valaszolja: hogy szabadon
kell bocsatani.

Az oroshazi evangelikusoknak megengedtetik, hogy
tégla alapra fabol uj haranglabat allithassanak.

1776. A ladanyi reformatusoknak azon kérelme,
hogy égetett téglabol nagyobb templomot épithessenek,
a megye altal partolélag a helyt. tandcs elébe terjesztetik.

1777, Miutén a berényi reformatusoknak azon temp-
loma, melyet a helyt. tanics csak fabol engedett épi-
teni, oly annyira rongalt allapotban van, hogy Osszeros-
kadassal fenyeget, a megye megengedi hogy erés fa-
cz0lopokkel megtidmasztassék.

1780. Zoélyomvarmegye tuddsitja Békésvarmegyét,
hogy két, Kiszel Janos és Kiszel Gyorgy nevii, hiteha-
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gyott testvér Békésbe szokott. A megye e két ifiut
Csaban elfogatta, s kioktatas végett a r. kath. pleba-
nusnak dtadta s az ifjak meg is igérték, hogy a r. kath.
egyhazba visszatérnek. Minderrol a megye a helyt. ta-
nacsot értesiti, s egyszersmind hozzd teszi, hogy miutén
a nevezett ifjak Csaban laknak, lutheranus rokonaik
kozt, hol az apostasidba vald visszaesés veszélyének van-
nak kitéve, tanicsos volna Oket Zdlyomba visszakisértetni.

1781. A berényi reformatusok esedeznek, engedtes-
sék meg nekik égetett téglabol tornyot épiteniok. — A
helyszinére kikiildott szolgabir6é és r. kath. plebinus
partolé véleménye alapjan a helyt. tanacs ezt 1782. eszt.
megengedi, azon hozzdadassal, hogy a toronynak ne le-
gyen oly magas teteje, mint a min6t a mellékelt terv-
rajz tiintet el6, mert ez felesleges fényiizés és koltség
volna.

A csabai r. kath. plebdnus feladja Molnar Dorot-
tyat, mint olyat, ki r. katholikus sziiloktol szédrmazvan,
evang. vallasra tért a4t. A megye a nevezettet elfogat-
van, azonnal borténbe zdratta s ezt a helyt. tanacsnak
feljelentette. A helyt. tanics nemcsak roszalta a megyé-
nek ezen cselekedetét, de so6t meghagyta, hogy azonnal
bocsattassék szabadon s adassék 4t kioktatas végett a
r. kath. lelkésznek, hozzéa tévén, hogy a megye tgyel-
jen fel, hogy a r. kath. egyhdzba valé visszatéritése
koril semmi erdszakoskodasnak még nyoma sem legyen.

1782. M4j. 16. beigtattatott foispani székébe a re-
form. valldsu grof Teleky Jozsef, s a beigtatis alkal-
méval egyszersmind kozhirré tétetett a fejedelemnek
mult évi okt. 24. kiadott tiirelmi parancsa, s e tény az
osszegyiilekezett karokat és rendeket két partra sza-
kitotta. Ugy latszik, sejtették ezt a protestdnsok, mert
az uj fOispan kiséretében szimosan jelentek meg més
megyékbél e nevezetes gyiilésen. Itt voltak nevezetesen:
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baré Prénay Laszlé kir. tandcsos, grét Raday Gedeon,
baré Rudnyanszky Jézsef, grét Teleky Laszls, Beleznay
Miklés tabornok, Beleznay Mihdly, baré Hellenbach Ist-
van, 6csai Balogh Péter, Cornides Daniel hires ir6, Sze-
mere Ferencz, Pély Istvan, Kubinyi Lajos és Karoly,
Szildgyi Samuel superintendens; a r. katholikusok ké-
ziil a gyulai, csabai, szentméirtoni, eleki, endrédi, ta-
mésdai plebanusok. A tiirelmi parancsnak kihirdetése
hosszas vitdra szolgéltatott alkalmat. Végre ugy a r.
katholikus, mint a prot. part irdsban adta be nyilatko-
zatit s ugy ez, mint amaz a jegyzokonyvbe igtattatott
sz26rél-széra, és O Felségéhez elkiildetni hatiroztatott. A
r. katholikus rész azt mondja nyilatkozatiban: hogy
belatja ugyan (0 Felségének j6 szandékat, de nem tit-
kolhatja el a feletti fijdalmat, hogy a tiirelmi parancs
sok tekintetben a r. katholikus egyhdz 6si szabadsigat
és jogait megtimadja s egyszersmind kifejezi aggodal-
mét a felett, hogy O Felsége ezuttal nem az orszig-
gyiilés utjan intézkedett s folkéri, hogy ha O Felsége
azt biszi, hogy azon viszony, mely eddig a kilonféle
vallasok kozt fenaliott, valamiben valtoztatandé volna,
terjessze kiralyi propositiGit az orszaggyiilés elébe, an-
nal inkdbb, minthogy maga O Felsége is, midén édes
anyja haldla utin a korméanyt kezébe vette, biztositotta
a nemzetet, hogy az orszag jogait, szabadsagait, torvé-
nyeit épségben fogja fentartani.

Ellenben a protestins pirt a maga nyilatkozatédban
arra fekteti a sulyt, hogy nem is emlitve az 1606/s. eszt.
bécsi békekotés ide vagd pontjait, melyekben a protes-
ténsoknak a vallas szabad gyakorlata torvényesen biz-
tosittatik, csak az 1647. esat. 5-ik t.-czikkre kivin ez-
uttal reflectalni, melyben az 4ll: hogy ba az orsziggyii-
lésig egybesereglett rendek a vallas dolgdban egyességre
lépni nem tudninak, azon esetben O Felségét bizzdk
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meg, hogy a vallas dolgit, a protestinsok sérelme nél-
kil és megelégedésére 6 maga intézze el.

Ennélfogva koszénettel fogadjik O Felségének azon -
intézkedését, hogy azon joganal fogva, melyet 134 év
ota dicso elodei is gyakoroltak, a vallasiigyet valahdra
szabalyozta.

Ugyanazon évben a megye észrevévén azt, hogy a
tirelmi parancs sok helyutt félreértésekre szolgaltat al- -
kalmat, nevezetesen: a r. katholikus lelkészeknek fize-
tendé stola sok helyiitt a protestinsok altal megtagad-
tatik, a reversalisok nem respectaltatnak sat. elhatirozza,
a tirelmi parancsnak a megyében divo nyelvekre lefor-
ditédsdt és kinyomatdsit s meghagyja a szolgabirdknak,
hogy azt kozségenként a nép elott felolvastassik és ma-
gyardzzdk meg.

1782. A dobozi reformatusoknak megengedi a helyt.
tandcs, hogy hat 61 magas fatornyot épithessenek s an-
nak tetejébe badog zészlot tiuzhessenek.

1784. A megye feliratot intéz a m. kir. helytarto
tandcshoz, hogy sziikségesnek litja, miszerint Szarvason,
Oroshézén, Békésen és K.-Laddnyban r. kath. plebanidk
létesittessenek.

1786. A békési, csabai, berényi, tarcsai, vésztoi, la-
danyi, szeghalmi, fiizesgyarmati, endrédi, vanyai és gyo-
mai gorog keleti lakosok folkérik a megyét, engedtes-
sék meg nekik, hogy kozkoltségen Békés vdrosdban
templomot épithessenek és oda lelkészt valaszthassanak.

1790. A gyulai reformatusok folkérik a megyét,
hogy miutdn templomuk udvardt kibdviteni ohajtandk,
hasson oda, hogy a templom szomszédsagaban 1évG azon
épiilet, melyen elébb a normalis iskola allott, nekik az
uradalom altal olesé dron Atengedtessék. A megye a ké-
relmet partolélag terjeszti az uradalom elébe,

1797. Jelenti az alispan, hogy miutdn az oroshdzi
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uradalom a r. kath. plebanus dotatiéjara két telek fol-
det adoményozott, a fundus religionis pedig évi 170 fo-
rintot biztositott, Oroshdzin a r. kath. egyhdz megalakult.

1799. Beterjesztetvén panaszképen a megyének, hogy
a szarvasi evang. lelkész Szurovecz Janos r. kath. lakos
lednyat Macsédnszky Janos evang. lakossal megeskette, a
megye a r. kath. lelkész altal véghez viend6 recopula-
tiét elrendeli. A kovetkez6 gyiilésen jelenti a szolgabird,
hogy a recopulati6 megtortént.

- Egyes helyek.
Békes,

1718. eszt. a varmegyének sok baja volt Szabolcs-
megyével, némely, Ibranybol Békés varosiba attelepedett
jobbagyok miatt. Bizonyosan ezen ibranyi jobbagyokrol
neveztetik Békés varosinak egyik tizede még most is
Ibrénynak.

1723. Szept. 7. hataroztatik, hogy megyei kozgyii-
lések tartdsa s a megyei levéltar elhelyezése czéljabol
Békésen varmegye haza épittessék.

1731. Siirgeti a foispan, hogy ezen varmegyehaz
Békésen valahara épittessék fel.

Ugyanazon évben a tanuvallomdsok kozt el6 jo :
Joannes Kecskeméti, iuratus notarius oppidi Békés.

Csaba.

1731. A tanuvallomisok kozt el6 jo: Stephanus
Petyko, iuratus notarius possessionis Csaba.

1747. A megyei gyiilésen eléadatik, hogy Csabén
az evang. lakossig nem engedi, hogy az ott letelepedni
6hajté r. katholikusok hazat vehessenek, vagy csak ki-
bérelhessenek is, s6t hataridot szabtak elébok, mely alatt +



KOZGYULESI JEGYZOKONYVEIBOL. 145

a kozségbol tavozniok kell. Ennélfogva ennek meggét-
lasaira a megye kikildi Csabara a szolgabirét és az
eskiidtet. :

17560. jelenti az alispan, hogy jan. 22. Csaban az
elso r. kath. plebanos iinnepélyesen behelyeztetett.

1755. Apr. 23. nagy tiizvész Csabdn, melyben tobb,
mint sziz haz leégett, ezek kozt az uradalmi tgyvédi
lak is.

1776. Elrendeltetik, hogy Csaban egy egész ezsred
katonasidg helyeztessék el, mely alkalommal, hogy a ka-
tonasag szaméara az élelmi czikkek annal konnyebben
beszerezhetok legyenek, megengedtetik minden szerdan
a heti véasar tartasa.

Ma4j. 3. nagy tiizvész.

1782. A csabai evangelikusok esedeznek, engedtes-
sék meg nekik, hogy égetett téglabdl tornyot épithes-
senek, s arra 6rat helyezhessenek s harangjaikat felhuz-
hassik. A megye tekintettel a falu kiterjedésére, tovabba
arra, hogy oraval ellaitott toronyra mar csak az oda
szallasolt katonasig végett is szitkség van, tovdbba,
hogy a gyakori tiizesetek is javasoljak, hogy az éjjeli
or a toronybdl a falut beldthassa és tiizvész esetében
azt a harangok félrehuzasa altal jelolhesse, végre pedig
arra, hogy az egyhaz erre nézve elegendé pénzzel ren-
delkezik, a folyamodvényt partolélag terjeszti a helyt,
tanacs elébe. A helyt. tandcs 1783. juliusban kelt lei-
rataban a torony épitését megengedi.

1784. Csaba kozsége a helyt. tandcs éltal megin-
tetik, hogy roskadozo6 félben lévé iskoldja helyett ujat
épitsen.

1800. Mid6n a megye werbungot hirdettetett, Zsib-
rita Andras nevii csabai lakos a népet arra bujtogatta,
hogy ne alljon be senki katonanak, mert hiszen O Fel-

sége csak a nemességet hivta fel arra, hogy a franczidk
10
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ellen személyesen fogjon fegyvert. A megye ezért a 14-
zit6t azonnal elfogatta és Gyuldra, a megyei borténbe,
kisértette. Ujévkor bekdvetkezvén a biré vilasztis ideje,
a szolgabiré és az uradalom harom egyént jeloltek ki,
de a nép ezekrol hallani sem akart s a bérténben levd
Zsibritat kiiltotta ki birénak. A megye erre panduro-
kat kiilldott Csabara s nagy nehezen tudta lecsendesi-
teni a liazongokat.

Gyoma.

1731. A tanuvallomasok kozt elofordul: Stephanus
Szabd, juratus notarius possessionis Gyoma.

Gyula.

1718. A gyulai reformatusok panaszoljdk, hogy Ko-
vacs Pal, r. kath. plebanos, harangjaikat erdszakkal
elvette.

1728. A bevandorlott németek részére Luzsinszky
Lészl6 prépost beigtatja német kaplinnak pater Kébb
Gyorgyot.

1733, Jegyz6konyvben a 308. és kov. lapokon be
van igtatva a gyulai plébanos, képlan és taniték évi
fizetése. Kitiinik belole, hogy akkor Gyulan még csak
szaz német csaldd volt s Klek, mint leanygyiilekezet,
Gyulahoz volt kapcsolva.

1782. Bél Matyas geographiai compendiuma 4-dik
kiadasban szandékoltatvan kozrebocsattatni, a m. Kkir.
helyt. tandcs felhivja a megyét, ha netan Békésvarme-
gyére nézve valami téves adat csuszott volna be az ed-
digi 8-ik kiaddsba, tudassa azt a kiadéval. Mire a me-
gye ezeket jegyzi meg :

1. azt mondja Bél, hogy a Harruckern altal ide te-
lepitett németek, nem birvin megszokni az itteni ég-
hajlatot, tobbnyire kihaltak s alig nehiny él még ko-
zilok. Holott pedig szdmuk ezerre megy s rehdny oléh
kivételével, 6k képezik Német-Gyulat; :
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2. hogy a Bél Matyis altal emlitett sarkadi t6 hol
allott, azt ma mar kideriteni nem lehet;

3. téved Bél abban, midén azt mondja, hogy koz-
vetleniil a vir alatt fekszik Német-Gyula; holott a véar
alatt Magyar-Gyula terill, melyet Német-Gyuldtél egy
mély darok valaszt el.

1784. A gyulai reformalt és gorog-keleti vallasuak
folyamodnak, intézkedjék a megye, hogy ezentul kozii-
lok is valasztassanak be nehdnyan a varos tanacséiba,
mit a megye el is rendel.

1801. Jul. 9. délutan 31/, érakor nagy tiizvész
Gyulédn, mely a német varosban, Gedron Ferencz csiz-
madia hézanal timadt. Elégett a megyei curialis haz,
az alispéni, a két jegyzoi, szdval, a pénztirnok hazat
kivéve, valamennyi tiszti lak, Gsszesen 600-nal tobb héz.

Komls.

1744. Rudnyanszky Joézsef, Komlésnak toldesura,
felemliti azon visszas éllapotot, hogy az O pusztéjit,
Komlést mind Békés, mind Csaniddvirmegye magaénak
tekinti s mindketté adé ald vette, holott pedig a ke-
zeinél 1évé donationalisban ezen hely ugy van felemlitve,
mint Békésmegyének tartozéka. Kéri ennél fogva a me-
gyét, irnd meg Csanddmegyének, 4llna el attél, hogy
Komlés az 6 pénztiriba fizesse addjat. Erre Csanddvar-
megye azt vilaszolta, hogy miulin Komlés szazadok ota
mindig Csanddhoz tartozott, 6 Komléshoz valé jogérol
el nem all s meghagyja a maga eskiidtjének, hogy az
. ottani haszonbérlére kivetett 18 frtnyi adét hajtsa be.
Ugyanezt tette Békésvarmegye is, s beterjesztvén a vé-
radi kiptalan utjan ellentmondasit, meghagyta a ha-
szonbérlonek, hogy a csanadi adé végrehajtonak ne en-
gedelmeskedjen: Kzen panaszos iigy a nadori itéloszék
elébe keriilvén, ott Békésvarmegye keresetétol, 1747.
eszt. eliittetett.

)

10*
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A megye mindent megtett, hogy Komlést megtart-
hassa, kildottséget menesztett Banat-Komlésra, hogy ki-
deritse, nem ez volt-e azon Komlés, mely hajdan Csa-
nddvdrmegyéhez tartozott. — 1748. eszt. Rudnyénszky
Osztonzésére a megye a port megujitotta. A megye kiil-
dottje volt a pozsonyi nddori-térvényszéknél Klész Ma-
tyas alispan, tigyvédje pedig Lehoczky Daniel. Itt sike-
riilt a megyének Kowlést visszaszereznie. Héla fejében
Lehoczky 50 darab aranyat kapott, a nadornak pedig
a megye két szép lovat ajandékozott.

1747. A helyt. tandcs kérdésére feleli a megye,
hogy Komléson az evangelikusoknak nines imabézuk, s
az isteni tisztelet csak a predikator lakdsin szokott
tartatni.

1749. A helyt. tanics meghagyésa folytin jelenti a
megye, hogy a komlési- evangelikusoknak imahézéat, me-
lyet Csanddvarmegye mar elébb lepecsételt volt, most
miutén Komlés Békésvirmegyének oda itéltetett, ez is
zér ald helyezte, annak isteni tissteleti czélokra valé
hasznélatatél a kowmldsiakat letiltotta, a predikatort pe-
dig a falubdl kiiizette. Erre a helyt. tanidcs helyesléleg
valaszol s javasolja, hogy az épiilet valami magénczélra
hasznaltassék fel. Mire Rudnyénszky, mint féldesur, ér-
tesiti a megyét, hogy azt egy goérdg boltos kereskedo-
nek haszonbérbe kiadta.

1752. Aug. 7. Fabry Jakab nagyvéradi piispokhe-
lyettes abbeli panaszéra, hogy Békésvarmegye a kom-
16si evang. predikdtornak az isteni tisztelet tartdsat
megengedte, a megye azt vilaszolja, hogy az imahdz
most is egy magin ember birtokidban van, s isteni tisz-
teleti czélokra nem hasznéltatik, a predikator a faluban
lakik ngyan, de csak mint kozlakos, foldmivelésbol él,
isteni tiszteleteket nem végez. — Egyuttal kozli a me-
gye a helyt. tandcscsal a komldsiak folyamodvanyit,
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melyben arra kérik a megyét, allitsa vissza az isteni
tiszteletet, mert kiillonben ok, lefizetvén tartozasaikat,
inkabb szétmennek, semhogy barmok mddjara, templom
és prédikator nélkiil legyenek.

1762. A komlésiaknak megengedtetik, hogy uj ha-
ranglabat allitsanak, ugy azonban, hogy az eddiginél
nagyobb ne legyen.

1781. A komlésiaknak megengedtetik, hogy roska-
doz6 félben 1év6 templomukat kijavithassak.

1792. Jun. 24. jelentik a komldsi evangelikusok,
hogy eddigi, mar sziikkké valt templom helyett, uj, ter-
jedelmesebb templomot épitenek.

Kétegyhdza.

1735. Lovenburg grof magvaszakadasa folytan Két-
egyhaza, Vari és Keszi a kincstar altal eladokka té-
tetvén, az azokbol befolyé jovedelem kovetkezoleg be-
csiltetett fel:

Kétegyhazan : 69/ 50 -

133 egész telek utin jovedelem ;
per 2 frt 266 frt, vagyis tokében  4541:40 5450

119 igéas taxalista per 24 kr.

571 frt 12 kr. 9620 — 11424
15 gyalog taxis per 6 kr. 18 frt 300— 360
8 1gas zsellér per 24 kr. 19:12 frt 320 — 384
b gyalog zsellér per 6 kr. 6 frt 50— 60
Kilenczed behoz 327 frt 18 kr. 5455— 6546
Korcsmaltatas 96 frt 36 kr. 1610-— 1932

Osav. 22505 — 27006

Viriban:
58 egész telkes, 13 zsellér utin 204140 2450
30 taxalista 2400'— 2880
39 gyalog taxis 780 — 930
11 zsellér : 110— 132

Kilenczed : 189320 2272
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Korcsmaltatas 1640-— 1968
A két kerekii malom 1500:— 1800

Oszv. 10365— 12438
Keszi puszta : 975-— ° 1170

Az egész birtok becsiiara:  33845— 40614

1794. A kétegyhaziak panaszoljik, hogy az urada-
lom éjjelenkint 6—10 embert allittat ki koziilok, mire
a megye csak helyesli az uradalom eljarasit. A kétegy-
héziak fellebezvén az iigyet, a m. kir. helyt. tandcs inti
a megyét, hogy ezt ne tiirje s a roszakért ne biintesse,
ne terhelje a jokat is. Erre a megye azt valaszolja, hogy
Kétegyhaza oly romlott fészek, hogy ott minden ember
vagy tolvaj, vagy orgazda, még a birdk is.

Ocsid.

1746. Kozségi jegyz6 Komaromy Istvan.

1763. Az 6csodi reformatusok folyamodvanya, hogy
uj imahézat épithessenek, partolélag terjesaztetik fel a m.
kir. helyt. tanicshoz.

1781. A m. kir. helyt. tandcs az 6csodi reformétu-
sok azon kérelmére nézve, hogy romladozé félben levo
templomuk helyett ujjabbat és tigasabbat épithessenek,
oda utasitja a megyét, kildjon a helyszinére egy vilagi
és egy papi egyént, kik tudomdst szerezzenek arrdl:
mennyire szaporodott ott 1763 6ta a lélekszam ? és igy
sziikségessé vilt-e egy nagyobh imahdz épitése ? tovabba
van-e a folyamoddoknak erre elegendd pénziik ? nem vet-
ték-e azt valakitol csak kolcsén azon idére, mig a kiil-
dottség ott mikodni fog, hogy azt megesaljak? sat. A
wmegye mindezekre kedvez6 valaszt advan, a helyt. tan.
végre 1783. eszt. megengedi, hogy uj, nagyobb templo-
mot s tornyot épitsenek, ugy azonban, hogy a torony
kiilon 4ll6 épilet legyen s ne legyen a templommal
egybekapcsolva. -
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Oroshiza.

1743. Dory Ignécz, Tevelen 1743. eszt. oct. 25. kelt
levelében értesiti a gyulai uradalom f6tisztjét IFranczina
Jénost, hogy a zombai lutherdnus lakosok, kik jelenleg
Békésvirmegyébe kivannak 4ttelepedni, nem 6rokos job-
bagyok, hanem szabadon atkoltozheté arendasok, s 