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Foldtani Kozlény, Bull. of the Hungarian Geol. Soe. (1978) 108. 255—274

A magyarorszagi pannon biofaciesei
és a pannon t6 kiédesedése

Dr. Bartha Ferenc

Osszefoglalds: A szerzd a pannon biofdciesek kialakuldsénak, vdltozdsainak,
a valésdgot megkozelitd reprodukdldsdnak feltételeit vizsgdlta meg. Nagy fontossdgot tu-
lajdonitott a reliktum faunak bioldgiai adatainak, amelyek segitségével nemcsak a kiéde-
sed6 pannon t6 faunavédltozdsait értelmezte, hanem megvizsgélta, hogy az utébbi évtize-
dek jelent6s fejlédésen dtment tiledékvizsgalat mddszerei lehet6vé tesznek-e részletesebb
fdciestaglaldst. Rdmutatott arra, hogy a fosszilis biofdciesek helyes értelmezéséhez elen-
gedhetetlen a folyamatos mintavétel, a fauna, a fléra, valamint az iledék és a lel6hely
részletes féldtani ismerete.

A szerz8 megkisérelte a Limnocardium praeponticum-os szinttdl a felsépannon felsé
szintjéig az egyes féciesek eddig megismert jellemzdit megadni, a biolégiai egyensuly
szempontjébol vizsgélva. A biofdciesek megvdltozdsdnak miértjét részben a kdrnyezeti
tényezdk, tdpldlkozési feltételek megvdltozdsa, részben foldtani torténések, foldkéregsiily-
lyedés stb. befolydsoltdk. A biolégiai analégia igazolta, hogy a magyarorszdgi pannon
biofdciesek kialakuldsdnak f6 tényezdje a pannon t6 kiédesedése volt, de a haszndlatban
levé szintek egy része nem magyardzhaté meg a viz sétartalménalk csékkenésével, hanem
jelent&sége van a porta-ferraei-ut megnyildsénak, valamint més kérnyezeti tényezk-
nek is.

A felsépannon fels§ szintjében, amikor mdr orszdgosan szdrazulat és édesvizi biofdcies
volt, jelentds esemény a levantei faunahulldmmal érkezé diszitett molluszkdk bevéndor-
ldsa és a kis gerincesek, f6leg az Arvicolidae-k gyors evolucidja, amelyek a részletesebb
taglalds alapjai.

. A szerzé egyik célkitiizése az volt, hogy megkisérelje az irodalomban mutatkozd ellent-
monddsok lehet8ség szerinti felolddsat. Ez taldn a szarmata-pannon hatdr esetében sike-
rult, médshol a biolégiai szempontok figyelembevételével kizelebb vitt a megoldédshoz.
A magam eddigi dlldspontjdt a ,,Vezets réteg’ értelmezésében revididltam.

A pannon biofdcieskutatds a j6vében a kiillonbsz6 tudomdnyteriletek dsszehangoltabb
munkéjat és a rohamosan szaporodé adattémeg differencidlt értékelését kivdnja meg.

Bevezetés

A pannon biofacieskutatds multjaval, az 1954 éta kialakult szemléletval-
tozédssal, annak elméleti alapjaival mar 1971-ben részletesen foglalkoztam;
hogy most mégis visszatérek erre a témdira annak f§ oka, hogy 1954—1962-
ben lényegében csak besoroltuk a bioficies kategéridkba a vizsgalt, végig
magvételes mélyfurasok faunait, de nem ellendriztiik, hogy a sok adat meg-
erésiti-e a felallitott kategéridk szAmét és hatdrait. Most ebbél a szemponthbol
vizsgaljuk meg a feldolgozésokat és megkiséreljiitk a felmeriilt ellentmondd
adatok 6sszehangoldsit és ha lehetséges az adatok érvényességi korének leha-
tarolasat. Az értékelésnél csak végig magvételes fiirdsok és egészen kis 1épé-
sekben begy{ijtott felszini feltdrasok adatait vettiik figyelembe, mert a viszony-
lag sekélyvizli pannon téban mindeniitt lehet ficiesvaltozas és a hézagos ada-
tok az eredeti kornyezetnek és élGvildganak csak hézagos reprodukalisst
teszik lehet&vé.

1 Foldtani Kozlony
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Amikor egy foldtani képz6dmény faundjas, flérdjat vagy az iiledék jellegét
vizsgéljuk, els6rendfien facies kifejlédéséhez kapunk adatokat, de annak,
hogy ezekbsl az adatokbél eredményesen kisérelhessiik meg a fosszilis facies
reprodukeidjat és képet kaphassunk annak id6ben és térben torténs megvél-
tozdsairdl, feltételei vannak.

a) A kiilonboz8 tudoméanyigak teriiletére es6 adatok csak akkor hozhaték
Gsszefiiggésbe és akkor 4ll ossze belblitk az egykori facies valésdgost megkoze-
1lit8 képe, ha egyid6ben kifejlddott adatokat hasonlitunk dssze, mert faciols-
giai szempontb6l még a 10 cm-es iiledékvastagsig-kiillonbség, vagy néhany .
méteres horizontalis tdvolsidg-kiillonbség is jelentds, ami alatt ficiesvaltozas
torténhetett.

b) A faciesvéltozdsok okainak elemzése a torténés menetének pontos isme-
rete nélkiil megtéveszt§ eredményekre vezet, ezért sziikséges a folyamatos
mintavétel.

¢) A fosszilis fauna és fléra értelmezése biolégiai analégisk nélkiil elképzel-
hetetlen.

I. A reliktum fauna jelent8sége a magyar pannon értékelésében

THIENEMANN, A. 1918-ban megjelent munkéja vetette meg az alapjait a modern belviz-
kutatdsoknak. A tengeri, brak és édesvizi biofdciesek él6vildgat és kirnyezetét egységes
szempontok szerint kutatta és nemesak az egyes fajok s6 tiiréshatérait, de valamennyi
kornyezeti tényezét figyelembe vette és a térsuldsi csoportok — biocoenozisok — egyiitt-
8lési feltételeivel egytitt értékelte. Az 1925-ben megjelent munkédja pedig mér iskolét te-
remtett és hatésdra egyre-mésra jelentek meg olyan jellegli munkak, amelyeknek ered-
ményeire mér a paleontoldgusok és geologusok is felfigyeltek. A legfontosabbak 1933-ban
REDECKE, 1934-ben REMANE, 1949-ben HILTERMANN, 1958-ban REMANE A. —SCHLIPPER
C., 1964-ben JAECKEL S. G. A. munkdi voltak, akik a Kaspi-t6, Aral-t6, Zuider-t6, Keleti-
tenger, Folland tengerpart biofécieseit vizsgdlva, pannon ,,reliktum” nemzetségek fajait
talaltdk: Congeria, Hydrobia, Adacna, Monodacna, Dreissena, Micromelania stb.

Nagy érdeme Parp A.-nak, hogy 1948-ban, majd részletesebben 1951-ben az osztrik
pannon értelmezésénél mdr figyelembe vette az addig megjelent munkdkat (REMANE és
REDECKE) és a szarmatdtél — a pannon végéig — A —H-ig jelzéssel — zbéndkat kiilon{-
tett el. A szarmata tenger sétartalmét 30%,—16,5%,-ig tételente fel. A pannon szerinte
A/B zéndval (16,5%, sétartalornnal) kezd6détt és a H zéna pedig mér édesvizii volt.

BartHa F. (1954 —1971) a magyar pannon szelvények, ill.biofdciesek vizsgélatdban a
bioldgiai szemléletet még kozpontibban alkalmazta, ezt a célt szolgdlta az egészen rész-
letes mintavétel (10 cm-enként) és a fajok statisztikus értékelése. A t8bb ezer méter vas-
tagsdgl pannon Ssszlet kutatdsdhoz ez a moédszer til aprolékosnak ldtszott, de hamarosan
nyilvanvald lett, hogy a nagyobb koltség és a lassibb eredmény nyerés negativumdval
szemben sokkal tobb a moédszer pozitivuma. Ugyanis a modern biofécies kutatds ered-
ményei alapjén nemcsak a pannon t6 kiédesedésmenetét lehetett igy a valésdgnak meg-
felelébben taglalni, hanem

a) megindulhatott részben a mai belvizek valamennyi kérnyezeti tényezéje és reliktum
fajal alapjén — a recens és pannon biofdciesek sokoldalu részletes &sszehasonlitésa.
Recens biocoenozisndl mérhetd a viz sdtartalma, mélysége, vizhémérséklete, ph-ja, a tép-
14lkozdsi lehet6ségek, a konkurens fajok szdma stb. vagyls a biologiai egyensuly megléte,
vagy hidnya. A fosszilis biofdciesek esetében a fosszilizalédés sok olyan kérnyezeti ténye-
76t tesz mérhetetlenné, vagy vdltoztatott gy meg, hogy csak megkdzelitd kovetkez-
tetések vonhatok le. Ezt a hidnyossdgot pétolja némileg a folyamatos mintavétel, mert
megfigyelhetjitk az egyes biofdciesek idébeni kialakuldsdt és megvéltozdsdnak imenetét.

Biofdciesvdltozds akkor kévetkezik be egy lel6helyen, ha valamilyen okbél a biolégiai
egyensuily megbomlik, de ennek nemesak bioldgiai okai lehetnek, hanem féldtani, tekto-
nikai torténések is el6idézhetik.

b) Az tiledékvizsgslat moédszerei az utolsé 40 évben nagy fejlédésen mentek &t. Mod-
szereiknek hasznidlhatésdgdt nagymértékben fokozta a kis lépésekben torténé folyamatos
mintavétel, mert lehetévé vdlt a fauna, fléra és iiledék komplex ériékelése.
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Munkdm egyik célkitlizése az volt, hogy az irodalomban felmeriilt ellentéteket lehets-
ség szerint feloldjam. Talén egy teriileten sem taldlunk annyi ellentmondé dllitdst, mint a
szarmata-pannon dtmenet jellegének megitélésében, pedig nem mellékes kérdés, hogy fo-
lyamatos dtmenettel szdmolhatunk-e vagy diszkordancidval, mert més alapbdl kell kiin-
dulni, ha volt folvamatos dtmenet és masbol, ha nem volt.

Az ellentétes felfogdsok részben azzal magyardzhatdk, hogy kiilonbszé teriileteken vég-
zett kutatdsok alapjan tortént az dlldsfoglalds és nem ritkdn az ott tapasztalt eredmény
éltalsnositdsa az orszdg egész terilletére. A hézagos mintavétel és a folyamatos mintavé-
tel is eredményezhet ellentmondé eredményt.

A hézagos magvételek alapjdn értékels szerzék inkdbb arra hajlottak, hogy disekordan-
cidt tételeztek fel a szarmata és pannon kozott és a folyamatos dtmenetet csak esetleges-
séggel fogadtak el — a , békési siillyedékben” és esetleg egyes peremi siillyedékekben
(K6rossy 1971. Szeres 1971). Az nyilvdnvald, hogy ahol a pannon alapkonglomerstum-
mal indul, ott nem volt folyamatos dtmenet, viszont az is biztos, hogy ahol a szarmata
tengeri brak tipust fauna a pannon tfpust pliohalin brak faundval védltakozott, ott folya-
matos dtmenet volt.

Jaimeor A. —KorrAsnE HOpr M. (1971. p. 174) tobb, végig magvételes fardsban (Csdk-
vér-20, Csv-26., Tdrnok-1. stb.) figyelték meg azt a jelenséget, hogy a mér pannon tipust
faunst tartalmazo réteg felett 30 cm-rel Gjra visszatért a Cardium vindobonense-s szarmata
jellegli fauna, majd azutén megmaradt a pannon tipust kis Limnocardium-os fauna.
Ezek utédn az nem kérdés, hogy volt-e folyamatos szarmata-pannon étmenet, de az to-
vdbbra is kérdéses, hogy hol és milyen kiterjedésii dtmenet figyelhets meg, milyen volt az
dtmend szarmata és milyen a kezd$ pannon biofdcies sotartalma és mas kdrnyezeti té-
nyez6i, vizmélysége, faunsjénak pontos eredete. A folyamatos dtmenet tagadéi kéziil
Téra K. (1971, p. 348) végig magvételes furdsokat értekelt (Csv. 8, 14, 26. s7.) és azt ta-
lalta, hogy a folyamatos Uledékképzodés latszoélagos, valdjaban szdgdiszkordancia észlel-
hetd, s6t a Csv. 8-as furdsban a regreddl6 szarmata t6 utén 10 m vastag szarazfoldi
dledéksor kévetkezett, majd az dtmeneti rétegben a transzgreddlé pannon t6 a legfelss-
szarmata szintet bedolgozta, ezért , keverék faundji” az dtmeneti réteg. TérH K.-nak a
vizsgdlt szelvény esetében igaza lehet, de negativ véleménye nem &ltaldnosithat6, mert
foldrajzilag nem nagy tdvolsdgra (Csv-20., Csv 26.) mér folyamatos dtmenetet lehetett
bizonyitani.

A szarmata zéré6 (rétegek) és a pannon kezdd bioféciesek sétartalméat kézvetlen mérni
mér nem lehet, de fontos adatokat talalhatunk a reliktum fajokat tdrgyal6 cikkekben.
Fzek szerint a térpe brak fajok, vagy még tengeri tipusa molluszkék 30%,-t6] egészen
10%,-ig fordulhatnak el6. Viszont a pannon tipust igynevezett reliktum alakok koziil a
Congeria cochleata NYsT. a holland tengerparton (JAECKEL S. G. A.) maximdlisan 14%q-ig
felhatolt. Ugyanezt taldltik RrMaN®E—ScuriePer (1958) az Azovi-tenger és Aral-td
Monodacna-indl és Didacna-indl. Nem hallgathaté el, hogy révid idére egy-egy Monodacna
és Dreissena fa) és az Adacna fragilis a folyotorkolatokndl a viz teljes kiédesedését is el-
szenvedte.

A Késpi-téban a Micromelania cincta és a Clessinola variabilis, s6t a Lithogliphus na-
ticoides a limdnokban, & folyé torkolat édesvizeibe is behatoltak. A Dundban, Tiszdban és
a Balatonban ma is él ez utobbi faj.

Természetes kdritlmények kozt a tengervizben, vagy (7%,-nél magasabb sétartalmu
vizben édesvizi fajokat Planorbis-t, vagy Limnaea-t nem taldltak, de rovid id6re, ha
kisérletképpen emelték a viz sétartalmat, még a 409%--es sétartalmat is elszenvedték,
viszont a ma édesvizben él6 Theodoxusok és Viviparusok, amelyek a felspannon fels§
részéig csbkkent sésvizi fajok voltak, kipusztultak a kisérlet alatt.

A fentiek alapjdn elfogadhaté Pare A. (1951) 16,5%, sétartalom felvétele a pannon kez-
deténél. Magam nem tartok valdszinilinek ilyen merev hatdrt és még ennél is alacsonyabb
sétartalmat 14tok valészintinek (15%,-10%,), mert a tengeri tipusa fauna ebhen a szakasz-
ban tinik el, a recens kutatdsok tantsdga szerint.

1I. Az iiledékvizsgalatok jele/nt(’isége a biofdciesek értékelésében

Jaskd S. (1947) szerint a szarmata-pannon dtmenet olyan helyeken kutathaté legjob-
ban, ahol mind a szarmatdt, mind ez alsépannont vastag iiledéksor képviseli. A Bécsi-
medencében 1000 m-t ér el a szarmata vastagsdga, ndlunk a peremsiillyedékekben a leg-
nagyobb Csapnél volt 1040 m, a Zalai medencében Budafénal 639 m.

1*
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A Zalai-medencét StrAUsz L.—BarNaBiAs K. (1947) 18 db nem végig magvételes
fards alapjan értékelték. Szerintilk a két képz6dmény hatdrén 10—20 cm-es lemezes,
halpikkelyes mérga van és kozottilk sem lényeges kézettani véltozdst, sem diszkordan-
cidt nem taldltak. A hézagos magvétel és a gyér fauna miatt részletes biofaciolégiai
elemzés nem volt elvégezhetd. Mindenesetre a nagy vastagsdga dtmeneti képz&dmények
még nem jelentenek mélyvizi biofdciest, mert a siillyedéssel 1épést tarté feltoltédés esetén
ilyen helyeken is lehetett viszonylag sekély viz. Voroyr L. (1965) az alf6ldi nem végig
magvételes furdsok adatai alapjén az alsépannon elejére gyorsabb foldkéreg siillyedést és
viszonylag lassabb tiledékképzbdést tart valészinlinek, de utébb felgyorsult szerinte a fel-
t61t6dés.

Jask6 8. (1974. p. 166.) szerint a f6leg nem végig magvételes furdsok tiledékképzddési
grafikonjai az alsépannonra nézve azt mutattdk, hogy nagyjédban az egész medencerend-
szer lestillyedése megindult és csupdn annyi volt a kiilonbség az egyes részek kozott, hogy a
stillyed mozgés a peremeken gyengébb, a kézéps6 részeken intenzivebb volt. Ez megleps
eredmény, mert eddig dltaldban a peremi siillyedést tartottdk els6dlegesnek és erSsebb-
nek. Lehetséges, hogy ez az ellentrondés is latszélagos, egyrészt hézagos magvételek ke-
vés dtlageredményébsl adbédott, mdsrészt nem ugyanazon szelvények vizsgalatdra té-
maszkodott. Elképzelhetd, hogy egyes helyeken a peremsiillyedés volt az erésebb, méshol
a medencesiillyedés.

Az iiledékvizsgdlatok koziil faciesvéltozdst jelez és dltaldnosan alkalmazott a szemcse-
nagység-eloszlds, szemcsekoptatottsdg, karbondttartalom, kézettipusok arany-diagram-
jal stb., mi mégis kiemeljiik a ritka elemek eloszldsénak szerepét a tengeri brak és édesvizi
biofdciesek elvdlagztdsiban. SzADEczKY-KaRDOss E. méar 1955-ben rdmutatott egyes
agyagos kézetek bér (B)-tartalmdnak féciesjelzd szerepére. Decexs E. T. —Kerre M. L.
(1959) a bér —gallium és bér —litium ardny véltozdsa alapjén mér biztosan elkiilonitette
a tengeri-brak és édesvizi biofdcieseket. KLEB, B. 1971. a mecseki pannon bioféciesek jel-
lemzésére is felhaszndlta a bér—gallium ardnyvéltozdsokat (l.: 10. dbra). Ezeknek a ku-
tatdsoknak mdr azért is komoly perspektivéjuk van, mert ijabb clméletek szerint a fosz-
szilis tengerek sédsszetétele nem térhetett el lényegesen a mai tengerek sdosszetételétdl.
STADNIKOFE, G. (1958) ,,80s8dgi egytitthatdja” tengerviznél 3,8 —11,3, brakviznél 0,3 —4,7
és édesviznél 0,2—0,9 volt.

A pannon mélységvizekkel kapesolatban T. Rorr L. (1950) és Kormr K. (1955) egy-
arént hangsulyozték, hogy a dunéntdli alsépannonbdl szérmazé vizeknek nagy a Cl-tar-
talma és mivel a Cl a foldkéreg felépité szilikatdsvanyokban ritka és k8sétomszs itt nem
fordult el — tehdt utélagos bemosds a Dundntilon nem lehetett — valdszini, hogy ezek
1megdrizték a pannon eredeti sétartalmat. Krescr—Grar (1930) viszont — az olajtelepek
kézelében a peremvizek sétartalmét szerves eredetiieknek gondolta. Arra vonatkozéan,
bogy a mélységi vizek sétartalma jellemz6-e a foldtani korra és faciesre ScramipT E. R.
(1962) pozitiv mig Jumisz J. (1968) negativ élldspontra jutott.

Vérakozassal tekintiink azokra a vizsgédlatokra, amelyekben recens tengeri és csokkent-
s6svizi iiledékek dtalakuldsi lépéseit kutatjsk. Az 1977. V. 10—13. kozott, Moszkvdban
tartott, Nemzetkozi Szerves Geokémiai Vildgkongresszuson tdbb eléado is foglalkozott
ezzel a téméval (ldsd: Koncz I. 1977. X. 31-én, a MFT Altaldnos Foldtani és Asvény-Geo-
kémiai Szekcidjan tartott beszamol6ja).

Erdekes kisérletet végzett Szo6r Gy. (1971) a vérpalotai és herendi miocén isopikus-
heteropikus faciesein, ahol magukat a fosszilis fajok héjait vizsgalta derivatogréfids mod-
szerrel. Megéllapitotta, hogy a fosszilis fajok héjainak aminosav nyomelem spektruma
egyrészt fajra jellemzd tulajdonsdgokat ériz meg, mésrészt a killénbozé faciesekbol szdr-
mazé eurydk fajok kiilén-kiilon fécies-indikdtoroknak minésitheték. B médszer szélesebb
korii alkalmazdsdhoz még szdmos tényezd, igy a fosszilis hatdsok ismerete és recens mo-
dell-teriiletekkel valé 6sszehasonlités, szilkséges. Remélhetéleg a pannon féciesek jellem-
zésére is megkisérli médszerét alkalmazni.

Mindezek a modern ledéktani kutatdsok reménytkeltéek, de jelenleg nem
adnak alapot sem a szarmata-pannon 4tmenet, sem a kiédesedd pannon té
olyan részletes biofacioldgiai jellemzésére, mint amelyet a ,reliktum faunik”
vizsgalata tett lehet§vé.

Természetesen a bioldgiai analdgidk adatai, 6nmagukban nem, vagy csak
nagy 6vatossiggal hasznalhaték, anndl is inkabb, mert ismeriink a pannon
6ta kérnyezetigényiiket megvaltoztatott molluszka fajokat, amelyek ott még
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cstkkentsésviz igényliek voltak és ma édesviziek és megforditva. Ezért sziik-
séges a fosszilis biofdcies kutatdsndl is az iiledékek részletes, sokoldald vizs-
galata, valamint a foldtani torténés irdnyainak, menetének tisztdzésa és a
biofdciesvaltozdsok esetleges foldtani tényez8inek megallapitdsa, vagyis kielé-
git eredményt a biolégiai, iiledéktani és foldtani tényezlk egyiittes vizsg-
lata igér.

REMANE, REDECKE, HILTERMANN biocoenozis taglaldsa kozel van egymés-
hoz, magam részérdl azért dontéttem REMANE, illetve HiLTERMANN felosz-
t4sa mellett, mert az utébbi kett8é részletesebb.

REDECKE (1983) ugyanis a pannonra csak 3 alkalmazhaté kategéridt kiilon-
boztetett meg, a mezohalin 18,9%,—3%,, oligohalin 3%,—0,2%,, és édesviz
0,2—0,0%,-

,REMAIé% (1934) a brachihalin tenger utdn pliohalin brak vizet 16%,—9%,,
mezohalin brak vizet 9%,—35%,, miohalin brak vizet 5%,—3%,, oligohalin
brak vizet 3%,—0,5%, és édesvizet 0,5%,—0,0%, kiillonbéztetett meg.

Megvizsgalva az eddigi pannon kutatésok soran biztosan elkiilonitett szin-
teket és biofacies-tipusokat, azt latjuk, hogy az aktualizmus elve alapjan
4tvett legrészletesebb taglalds sem elegendd a kiilonbségek értelmezéséhez.
A fentiek alapjén, ha a Limnocardium praeponticum-os szintet pliohalinnak
vessziik, a Congeria banatica-s szintet mezohalinnak, a C. cjfeki-s szintet —
miohalinnak, akkor a C. ungulacaprae-s szint lenne az utolsé csvkkentsosvizii
pannon szint - ami lehetetlen. Ennek két oka lehet:

a) A faunatipusok kiilonbségeit nemesak kiédesedés okozta, hanem més
kornyezeti tényezdk is.

b) A fsldtani torténés folyaman a magyar pannon medence idénként Sssze-
kottetésbe keriilhetett egy eltérd fejlédési vonalon kialakult tavolabbi meden-
cével (Déaciai-medence). Valészintisithet§, hogy mind a két okkal szamolnunk
kell.

Az egyes szintek targyaldsakor az alsépannon esetében JAmsor A., Kogr-
PASNE HODI M. 1971-es felosztasat fogadtam el, (L. praeponticum-os, C. bana-
tica-s és C. cZjéeki-s) mig a fels6pannonra Bartma F. (1959—71) taglalasat
vettiik &t: C. ungulacaprae, C. rhomboidea, Dreissena auricularis-os felsGpan-
non alsé szint, C. balatonica-s, Viviparus sadleri-s, Prosodacna vulskitsi-s és
oszcillaciés szakaszos fels6pannon kozépsé szint, valamint a fels6pannon felsd
szintjét.

BA]RTHA F. 1975-ben, a Foldtani Koézlényben megjelent cikkében dsszefog-
lalta a felsorolt szintek sokoldalt foldtani jellemzdit. A kovetkez8 részben
elsésorban biocoenoldgiai szempontbél kivinom megvizsgélni ezeket a szin-
teket.

II1. A biofaciesek szintek szerinti értékelése
Alsépannon

A pannon klima jellegérdl azt tudjuk, hogy az dtlagh8mérséklet a miocén-
nél hiivosebb volt, ezt részben a szarazfoldi molluszka fauna elszegényedése,
de még inkabb a pollenkép megvaltozdsa igazolja, ugyanis eltiintek a trépusi
fléraelemek és a feny6félék pedig dominansak lettek (Nacy L-né 1968, Hidas
53-as szelvénye).
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1. Limnocardium praeponticum-0s szint

Jivpor A.—Korpisng HODT M. (1971. p. 159) a szint biosztratigrafiai jel-
lemzésére azt irjak, medencebelseji és partkozeli kifejlédésben is megtalal-
haté, faundja megegyezik GorJaNOVIC-KRAMBERGER (1890) zdgrdbi un. prae-
pontusi faundjaval, vagyis Limnocardium, Congeria, Pisidium, Orygoceras,
Ploanorbis, Micromelania, Hydrobia, Limnaea nemzetségek fajai éltek egyiitt.
Feltételesen azonositottdk LOrENTHEY I. (1893, 1902), alsdszintjével, Vira-
s 1. (1951) ,dtmeneti”, ill. meotial szintjével. StMEGHY J. (1939) alsépan-
non alsé szintjével, ZALANYT B. (1955) ,,Atmeneti” faundjival. Az alig 8 mm-t
elér8 kis Limnocardiumok a szint legjellemz6bb fajai. Fontos megallapitdsuk,
hogy a partkozeli bioféciesben elszegényedett a fauna és itt csak néhany Lim-
nocardium, Planorbis, Micromelania és Hydrobia faj néhany példénya fordult els.

Meggy6z6désem szerint ennek az az oka, hogy bar euryhalin fajok éltek
ebben a biocoenozisban, mégis a partkizelben a kiédesedés olyan foki lehetett,
amelyet a fajok tobbsége méar nem szenvedett el. Ezt igazolja Barrtra F.
(1966. p. 163.) Hidas 53. sz. végig magvételes furas feldolgozasa, amelyben
megtalalta a , kis Limnocardium-okat”, és pedig az utolsé tengeri tipusa Car-
dium vindobonense-s réteg (389,4 m) felett. A kis Limnocardium-os biocoeno-
zis-ban a viz sétartalma lényegesen a pliohalin ald siillyedhetett, amit nem-
csak a kisér8 Planorbis és Radix fajok bizonyitanak, hanem szenesedett no-
vénymaradvinyok jelenléte is (383 —380 m).

TdGszakos kiédesedés, lokalis lefiz6dés mar a pannon aljén is el6fordulha-
tott, ezt a Csdkvar 10-es firds is igazolja, ahol Has6s M. (1971) és JAMBOR A.
(1971) a medenceficies aljdban diatomafoldet igazoltak, aminek a képz8dése
eléfeltételezi az idSszakos leftiz8dést.

Az kétségtelen, hogy a L. praeponticum-os szint tipus szelvényének tekint-
hetd Lajoskomérom 1. sz. furds agvagmarga kifejlédése, a szint mélyebbvizi
faciesének vehetd, bdr itt is vannak Pisidium, Planorbis és Limnaea fajok, de
szenesedett novénymaradvany nem fordul el§. Az édesvizben gyakoribb
Pisidium-ok, Planorbis-ok, Limnaea-félék onmagukban sem sekélyvizet, sem
teljes kiédesedést nem bizonyitanak, ezt éppen a recens analégidkbol tudjuk,
pl. az Aral-t6 és Késpi-tenger brak vizében REMANE az édesvizi szdrmazast
Planorbis eichwaldi fajt 200 m mélységig megtallta. JAMBor A. — KORPASNE
Hoépi M. a Lajoskomérom 1. sz. frdsban a L. praeponticum-os szintet 680 —590
m kozott igazoltdk. A mélységkozben 16 nemzetséget kiilonboztettek meg s
tizet fajra is meghatéroztak.

A Many-67-es fardsban a L. praeponticum-os szint csak igen vékony kifej-
16désti, faundja kevés és rossz megtartdsd, bioficies szempontjibdl nem érté-
kelhets. Az alacsony fajszém Lajoskoméarom esetében azért megleps, mert
ReEmane A. (1934) megillapitisa szerint a tengeri és édesvizi biofciesek
kozétt a fajszdm-minimum a teljes kiédesedéshez kozel 9%,—5%, kozott
van és nem a pliohalin szakaszban. Nélunk az eddig ismert lelGhelyek viszont
ebben a magasabb sétartalmi vizben jelzik a fajszdm minimumét.

Talén a feltételesen idesorolt (LORENTHEY 1902) Tinnyei als6 szintjének gaz-
dag faunija ujboli begyiijtés, feldolgozs esetén megoldansd ezt a kérdést is
és a kis Limnocardium-os szint faundjénak eredetére nézve is szolgéltatna
adatokat. '

A | kis Limnocardiumok’ eredetére és evolucids vonaluk tisztdzdsara eset-
leg felhasznalhaté lenne Szd6r Gy. derivatogrifids médszere. Szoér Gy.
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ugyanis kimutatta, hogy a fosszilis molluszka héjak mint , konzervdobozok’
megérzik az egyes fajokra jellemz8 conchyolin fehérje lebomlasdbol keletkezd
aminosav spektrumot és ez az djjlenyomathoz (fingerprint) hasonl6éan alkal-
mazhatd (Szo6r Gy. 1967—1975). Az egyes fajok aminosav spektruménak
hasonlésdgabdl evolucids osszefiiggésekre is kovetkeztetett a szerzd (Szo6r Gy.
1972).

2. Congeria banatica-s szint

Jimpor A.—Korpisng H6pr M. (1971. p. 159) megallapitdsa szerint ebben
a szintben a medencebelseji és partkozeli bioficiesek élesen elkiiloniiltek. A
medence belsejében (tipus: Lajoskoméarom 1. sz. f. 590 —540 m) a Congeria
banatica mellett gyakori fajok a Paradacna abichi, P. lenzi, P. andrusovi, de a
kifejlédés alsé szakaszdn még el6fordulnak az alsé szint jellemz8 moluszkéi is
pl. Orygoceras-ok, amelyek mindkét szintben gyakoriak és a két szint hatdran
dominénsok.

A medencebelseji facies leggyakoribb faja a C. banatica is megtalathaté mar
a L. praeponticum-os szintben, de itt dominéns.

A partkozeli kifejlédésben: Melanopsis fajok jellemzek (M. bouéi sturi,
M. fossilis), mellettitk Theodoxus sp., Planorbis sp. és szarazfoldi fajok is el8-
fordulhatnak (tipus: Mény 64-es furds 100—50 m).

Bartua F. (1964) az Ellend-1. sz. fardsban mészméargdbol hatérozott meg
C. banatica példanyokat, amelyeket P. abichi és Orygoceras fajok kisértek. A
C. banatica példédnyok a szarmata rétegek utdn kb. 15 m-rel fordultak els,
mig az Oryoceras-ok koézvetleniil a szarmata képzddmények utdn. Az egyiitt-
818, de mas torzsbe tartozé fajok kozill figyelmet érdemelnek az Ostracodik,
amelyek az Ellend-1. sz. firdsban és a Szildgy-1. sz. farasban is gyakoriak a
mélyebbvizi szakaszban. Erdekes, hogy a Szilagy 1. sz. farasban a C. cfjfeki
legalsé el6forduldsa mélyebben van mint a C. banatica els§ megjelenése, de
ezt a fosszilizalGdds véletlenje is okozhatta. A viz sGtartalma ebben a mé-
lyebbvizi faciesben még valdsziniileg pliohalin lehetett és mélysége maxim4-
lisan az 500 m-t is elérhette (VOLGYI L. 1965. szerint, aki SzeBinvy1 L. (1955)
médszere alapjan kapta ezt a mélységadatot).

A partkézeli facies tipus lel6helyén a Many-64. sz. furdsban még a szelvény
legméiyebb pontjan sem lehetett a viz sétartalma mesohalinndl nagyobb
(100 m-nél), de lényegesen alacsonyabb sem, mert 80 m-koriil, ahol a szdraz-
foldi fajok bemosodtak (Gastrocopta mouletiona, Carychium minimum stb.)
ott is Hydrobia bockhi, Melanopsis impressa és M. fossilis példény fordult els,
és bar az utébbi 2 faj eurihalin jellege erésebb az atlagndl, mégis miohalinndl
kiédesedettebb vizben eddig nem észleltiik. Itt a C. banatica-nak egyetlen
bizonytalanul meghatdrozott példinyat taldltuk margis kézetliszthen (227.
m-ben) és a C. c&jzeki kozvetleniil a fels6pannon hatéra alatt fordult el§ (206
m-ben). Ebben a szintben a szdrazfoldi bioficies mar jelentSs kiterjedésii
kellett hogy legyen — ide helyezte KrrTzOI M. a bédvai 2-es faunahullam
Hypparion-jait — bér igazolt el6forduldsuk csak az orszdg hatéritél Ny-ra
van.

A L. praeponticum-os szint faundjabél a C. banatica-s szint lényegesen na-
gyobb és morfolégiailag is eltér8 Limmnocardium féleségeinek (P. abichi, P.
lenzi stb.), de magénak a C. banatica-nak is, kialakuldsa konkrétan nem iga-
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zolhaté. BArRTHA F. 1975-ben ezért feltételezte a porta ferraei kapunak egy
esetleges kordbbi megnyildsat a Déciai-medence felé, de ez szintén nem bizo-
nyithaté. Taldn Tinnye térségében van a helyzet kulcsa? Mindenesetre egy
szerencsés helyen lemélyesztett 50 —60 m-es fards kozelebb vihetne a megol-
déshoz.

3. Congeria cEjkeli-s szint

JimBOR A.—Korpisni H6DT M. (1971) szerint ezt a szintet a névadé faj
tomeges eléfordulasan kiviil a Limnocardium otiophorum, L. riegeli, Congerio
zagrabiensis és Valenciennesia reussi jellemzi (p. 157). A C. cZjéeki gyakran
lummaselldt alkot, a szint alsé részében kis példdnyszdmban még a C. bana-
tica-s szint fajai kozill a Limnocardium lenzi, L. abichi megtalalhat6, a szint
fels6 részében pedig mér eléfordulnak a L. rothi, L. rogenhoferi, L. riegeli,
L. majeri, Monodacna simplex és Congeria zagrabiensis, amelyek mér a felss-
pannon jellemz8 fajai. Biofaciolgiai szempontbdl fontos megéllapitas, hogy
a Congeria c&jéeki-s faunaegyiittes mind az el6z§ szint mélyebbvizi, mind a
sekélyvizi kifejlédése felett megtalalhaté (p. 159). Ez azt jelenti, hogy az el6-
26 szintben élesen elvalé mélyebbvizi és sekélyebbvizi teriileteken részben
kiegyenlitédott a vizmélység kiilonbség.

A Lajoskoméromi 1-es és Many 64-es furdsok C. c&jéeki-s szintjét ilyen szem-
ponthdl Gsszehasonlitva ezt igazolva latjuk Lajoskomarom 1l-es fardsban a
C. cZjkeki mar a C. banatica-s szintben megjelenik (kb. 580 m), de 500 m koriil
domindns, ugyanitt domindns 2 sekélyebb vizet jelzs faj Pisidium sp. és Pla-
norbis sp. A Mény 64-es furdsban, pedig mar a szint kezds szakaszaban is
. bemosott szérazfoldi faj és Planorbis sp. jelzik a sekély vizet.

A C. cZjfeki sétlirése meso-myohalin lehetett, valészintinek latszik, hogy
a lumasellaképz8dés sok esetben a kipusztuldst jelzi és nem létoptimu-
mot.

BarreA F. (1971. p. 137) a Csdkvér 31. sz. fards értékelése sordn 253—247 m
kozott O. c#jdeki-s lumasellat talalt, de feljebb egyetlen példdnya sem keriilt
meg a fajnak és 184—182 m kozt pedig méar a felsSpannont jelz8 Dreissena
auricularis dominalt. Taldn ez a példa igazolja leginkdbb, hogy mennyire fon-
tos az 1d8 tényezd a fosszilis biofdciesek értékelésénél. Hézagos magvétel ese-
tében a C. c#jfeki-s lumasella — ha szerencsés esetben be is keriilhetett volna
a vizsgélt bioféciesek kozé, de a nagy példanyszambél nem lehetett volna ko-
vetkeztetni a bioficies 6kolégiai, biolégiai tényezSire és a valésdgnak nem
megfelel§ kovetkeztetést vonhattunk volna le, de a hézagtalan mintavétel
pétolta a ,,mérhetetlen’” bioldgiai tényezbket, mert a fels6bb rétegekbdl hidny-
zott a C. czjzeki és ez valdszinfisitette, hogy a biofdcies e faja kipusztult.

Felsbpannon

A fels6pannon kdzettani kifejlédése altalaban ciklusos jellegli. A ciklusok
vastag, viszonylag durvaszemi homokkal, esetleg kavicesal kezd6dnek, majd
felfelé haladva egyre tobb aleurit-agyagmargakozbetelepiilés lathaté és a cik-
lus végén a homokrétegek kimaradnak. Az 4tlag négy fél-ciklus szemcsenagy-
siga felfelé csokken (JAmBorR A.—KorPAsNE HOpI M., 1971. p. 184.).
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1. Alsé tagozat: C. ungulacaprae-s, Dreissena auricularis-os és C. rhomboideds
szint

A felsSpannon kezdetén az orszdg tobb teriletén a Mecsek-hegységben
Cserdi kozelében, a Bakony-hegységben K6vagdorson, a Budai-hegység egyes
lokalis részein, Vértesaljan, Matra-hegység, Bitkk-hegység egyes lokalis részein
(Eger, Egerszalok kozelében) kvarchomok képzédményeket irtak le. Ezeknek
az iledékeknek képzddési feltételei igen fontos adatokat adnak egyrészt a
kliméara, méasrészt sokféle kornyezeti tényezdre (Szatmiry, P. 1971).

A kvarchomok meleg, nedves kliman képzddott. Das vegetdciét tételez fel
az iiledékképz8dés egész teriilletén. Csak lasst lepusztulds és folydvizi szallitds
esetében alakult ki és pedig nyilt, tengertdl elzart, savanyt ph-ju kozegben.
Ez utébbi azért is fontos, mert ilyen helyeken nem élt molluszka fauna, {gy
az iiledékbél levonhaté kovetkeztetések kiilon figyelmet érdemelnek.

A faunés rétegek kozill a Congeria ungulacaprae féleg agyagos tiledékben,
mig a Dr. auricularis és C. rhomboidea f6leg homokos féciesben gyakori.

A szint jellemz8 fajainak egyrésze mar az alsépannon fels§ szintjében is
eléfordult: Congeria zdgrdbiensis, Limnocardium schmidti, de domindns alakok
csak a felspannon alsé szintjében lettek. Vitatott a C. ungulacaprae pontos
megjelenésének ideje is, mert valésziniileg az alsépannon vékonyabb héju
C. hérnesi fajabdl szarmazott, de az dtalakuldsnak sem helye, sem pontos ideje
nem ismert. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni egyrészt, hogy mar a C.
cEjkeki-s szintben megindult mélyvizi és sekélyvizi ficiesek kiegyenlitédése a
felsGpannon aljaban befejez8dott és a pannon t6 ekkor orszagosan szétteriilt —
legnagyobb kiterjedését érte el — masrészt a kiédesedése ezzel fokozatosabb
lett és miohalin viz tételezhetd fel a kezdetén. Ez azért fontos, mert az agya-
gos faciesben gyakori, nagytermetii és az alsépannon fels§ szintjébsl atjott
fajok: C. ungulacaprae, L. schmidti, L. hungaricum, C. zdgrdbiensis szdméra ez
a feltételezhetSen megesokkent sétartalmid viz mér nem volt elégséges és a
C. ungulacaprae nagyfokt héjmegvastagodésa, vagy a C. zdgrdbiensis helyen-
ként tapasztalt ,,6ridsnovése’” nem létoptimumot, hanem ,,vergddést” jelez.
Erre mutat a C. ungulacaprae el6fordulasainak gyakori ,lumasella” jellege is
(Tihany, Cyprian-forras, Kébanya Jészberényi uti téglagyar (Hén1 M.) stb.)
A lumasella uténi rétegekben ha nem fodul el8 a faj t6bb példanya, elfogad-
hatjuk, hogy kipusztulds tortént, ugyanigy, mint a C. cZjZeki esetében. Taldn
a C. ungulacaprae f6ldrajzi valtozatokra (alfajokra?) bomldsa is ennek volt
a kovetkezménye.

A C. ungulacaprae bizonytalan megjelenése és a szintben tortént kipusztu-
l4sa megmagyardzza, hogy a szerz8k egy része miért helyezi kissé mélyebb
szintbe (STrAUSzZ L. SzELES M. 1971). Abban megegyeznek a szerz8k, hogy a
Dreissena auricularis sokkal alkalmasabb szintjelzGje a felsépannon alsé ré-
szének, mint a C. wungulacaprae, mert orszigos elterjedésii, megjelenésének
ideje tisztdzott, és bar a homokos ficiesben sokkal gyakoribb, de az agyagos
illedékekben is eléfordul. A Dreissena auricularis semmiképpen nem vezethetd
le hazdnk teriiletén az alsépannonban eddig megtaldlt fajokbdl, még men-
zetségre is Uj és megjelenésének, elterjedésének megmagyarazdsira kénysze-
ritd a kiils§ teriiletr6l torténd bevandorlés feltételezése, amit a porta ferraei
kapu megnyildsa tett lehetévé. Ugyanekkor érkezhetett a O. rhomboidea faj is.
A lassu transzgresszié taldn megmagyarizza ezeknek a fajoknak gyakoribb
homokos féciesét. A Dreissena auricularis el6forduldsa helyenként egészen
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partkozeli, mint Lézin (BarTHA 1963) vagy Csékvaron (Térm K. 1971), de
épen az utébbi helyen kissé mélyebb vizli faciesben is megélt.

Tekintettel arra, hogy a Dreissena auricularis-t igen gazdag fauna kiséri,
nagyobb termetii fajok épugy (L. penslii), mint kisebbek (L. apertum, L.
riegeli) és egyiknél sem jelentkezik kipusztuldsi jelenség, ami mér tulsdgosan
kiédesedett vizet jelezne, feltételezem, hogy a Déciai-medencébdl dtfolyé viz
sétartalma kissé magasabb volt, mint az itt taldlt vizé, a mesohalin sétartalom
latszik a legval6szin{ibbnek.

A Dreissena auricularis t6bb lelghelyen a C. ungulacaprae fajjal egytitt for-
dul el§ (Neszmély, Gyore 1. sz. f.) sétiirése azonban nagyobb mint a C. ungu-
lacaprae-nek és dtmegy a fels6pannon C. balafonica-s szintjébe is, de a felss-
pannon alsé szintjében domindns. A fels8pannon alsé szintjének mezohalin
vize azonban a szint fels§ hatdrdhoz kozel mar kissé kiédesedett és ott mio-
halin sétartalom valészinfisithetS. Ennek igazoldsira megvizsgaltuk azokat
a végig magvételes firasokat, amelyeken a fels6pannon alsé és kozéps6 szintje
faunagazdag és folyamatos volt. A neszmélyi szelvényben a L. pensiii ott for-
dult eld utoljara, amikor a C. balatonica-s szint jellemzd faja a Viviparus sad-
leri megjelenik. A Kébanya Kerdmiagydr szelvényében és a Jészladiny 1.
fardsban viszont egy L. penslii példdny atmegy a fels§pannon kozépss szint-
jébe, ami mér a L. penslii fa] nagyobb s6tiirés hatarat valészintsiti. A Nagy-
réde-68/31. sz. firdsban az utolsé L. penslii példany 262, 80 m-nél fordult elg,
mig a V. sadleri jéval feljebb 182,60 m-ben jelent meg. A Kardcsond 1/8. sz.
fardsban a felsépannon alsé szintjében az atmeneti szakasz faunaszegény.
A Kurdesibrak 1. sz. fardsban a nagytermet L. schmidti és a L. hungaricum
is el6fordulnak, de ezek a fels6pannon alsé szintjének fels§ hatdrdhoz kozel
kipusztultak (182,50 m), a L. penslii 166,50 m-ig fordult el§ egészen a szint
fels§ hataraig. Viszont itt a felsépannon C. balatonica-s szintjének alsé szaka-
szan nem taldltunk faundt. A Gyore 1. sz. fardshan a L. penslii felnyomul a
fels6pannon kozépss szintjébe is — egészen 157 m-ig — a Viviparus sadlert
kurdensis viszont csak 157,40 m-ben jelenik meg el8szér. A Lajoskomérom
1. sz. fardsban az alsé szint és kizépsS szint dtmenete fauna gazdag. A Con-
geria rhomboidea 250 m-ig fordul el8, a C. zagrabiensis és L. majeri 330 m-ig,
C. balatonica 270 m-ben jelenik meg és 160 m-ben fordul el8 utoljara, a Micro-
melania laevis 160 m-ben jelent meg, 110 m-ben volt utolsé eldforduldsa, a
Prosodacna vutskitsi-t 160 m-ben taldltak el8szor és 80 m-ben utoljira. Vagyis
a nagytermet(i fajok a felsépannon alsé szintjének inkabb a kezdetén pusz-
tultak ki. Megleps, hogy a C. balatonica itt a felsGpannon alsé szintjének
kozepe tdjan jelent meg és nem is volt ritka; a kozépsS szintben viszont ritka
volt. Bz azt jelenti, hogy esetleges revididldsra szorul a fels6pannon koézépss
szinthen névadoi szerepe.* A Prosodacna vufskifsi a porta ferraei faunahul-
ldmmal érkezhetett és csaknem a teljes kiédesedésig eléfordult.

Az egyes szintekben vizsgdlt fajok nagysédga és a biocoenozis biolégiai egyen-
stlya kozott kinnyen beldthaté osszefiiggés van, egyszeriien azért, mert a
nagytermetti fajoknak, példdnyoknak nagyobb a taplédlék igénye, mint a
kizepes vagy kistermetiieknek. Egy-egy nagytermetii példdnybdl messzemend
kovetkeztetéseket levonni elsietett lenne, de ha egy folyamatos magvételti
szelvényben azt l4tjuk, hogy egy faj, vagy a biocoenozishan taldlhaté fajok

* A szerzb ezt a revididldst elvégezte a Foldtani Ko6zlony 19791 széméban és a Viziparus sadleri-t fogadta el
a szint névadéjdnak.
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fejlédésvonala, nagysaga, ellentétbe keriilt a biocoenozis befogadd képességé-
vel, akkor virhatd a biolégial egyensuly felbomldsa, és egy olyan uj biocoe-
nozis kialakuldsa, amelyb6l mar hidnyoznak a nagytermet{i példinyok. Ezt
a jelenséget is csak végig mintavételes szelvényekben, az id6tényezs fi-
gyelembevételével értékelhetjiik helyesen. A biocoenozisok befogadé képes-
ségét természetesen nemcsak a nagytermetd példényok terhelhetik tdl, ha-
nem egy faj nagyon sok példanya, vagy nagyon sok faj jelenléte is.

2. Felsépannon kizépsé tagozat: Congeria balatonica-s, Viwiparus sadleri-s, Pro-
sodocna vutskitsi-s szint

A fels6pannon als6 szintjének — fels§ része és a Prosodacna vulskitsi-s,
C. balatonica-s szint kozott nem lenne semmiféle jelentékeny hatdr sem iile-
dékben, sem a viz feltételezhetd sétartalmaban (miohalin) csak faunaban, de
ott is csak azért, mert igazolhatéan ismét Gsszekottetésbe keriilt a Déciai-
medence és a magyar medence a porta ferraei kapun at. A Déciai-medence
vizének sétartalma a fels6pannon alsé szintjében tortént megnyilds ota felté-
telezhetGen édesebb vizil lett és a kapun 4t a 2 medence miohalin vize kozle-
kedett a mélyebb fekvési magyar medence irdnyaban. A C. ungulacaprae-s
és C. balatonica-s szintek elvalasztésat elsGsorban a Viviparus nemzetség nagy
példdnyszanu és valtozatos kifejlédésti megjelenése indokolja, ehhez jarul a
Prosodacna vutskitsi nagy teriileten vald elterjedése is. Itt tehit nem a viz
sétartalmanak csékkenése okozott faunakép valtozast és igy uj foldtani szint
elfogadésara vezetett hanem egy foldtani torténés, tektonikai mozgés, mely-
nek eredményeképpen kipusztultak az utolsé nagytermetti Limnocardium és
Congeria fajok és a porta ferraei Gton bejott j fajok elterjedése szerint, a
gyakorlatban a lel6helyek két csoportjt killonboztettik meg: a) ,,Congeria
balatonica’-s fauna, b) Prosodacna vutskitsi-s fauna. A C. balatonica-s fauna
tipusa Tihany Fehérpart alsé 1—24. jelzésii Gsszlete, amelybdl faunagazdag-
sdga miatt tipusrétegként a 6-os jelzéslit emeltem ki. Krdekes biofaciolégiai
térvényszerliség a Tihanyi szelvény C. balatonica-s szintjében 115 rétegig,
hogy a Congeria balatonica, C. triangularis és Limnocardiwm apertum gyako-
risdg-maximuma a Viviparus-ok és Micromelanio laevis gyakorisdg-minimu-
ménél van és forditva. A 4—6-os jelzésii rétegekben és a 10— 12 sz. rétegben
dominalnak a Congeridk, mig a 7—9 jelzésii réteghen a Viviparusok és a
M. lgevis. .. (1. Bartua F. 1959. p. 64. 21. dbra). Akkor a myohalin és
oligohalin vizigény?i fajok megindulé szétkiiloniilésével magyardztam a
jelenséget. Figyelemre méltéak a Tihanyi szelvény fauna és tiledékvéltozé-
sainak grafikus 4dbrézoldsibdl levonhaté kovetkeztetések — ha ugyanis a
faundt okoldgiai igényének megfeleléen myohalin, oligohalin édesviz-szdraz-
foldi csoportokba soroljuk, az iiledéket pedig finomabbtdél durvéig csoporto-
sitjuk, akkor a faunagorbe és az iiledékgorbék pérhuzamos lefutdstak lesz-
nek — jelezve, hogy ugyanazok a tényez8k okoztdk a faunakép valtozdsokat,
mint az iledékfinomsag megvaltozdsait. Vagyis a kéregmozgisok mélyebb-
sekélyebb és parti szakaszok kialakuldsat idézték el8 és ezzel parhuzamosan
véaltozott meg a faunakép (BaArTHA F. 1959. p. 58. 20. 4bra és 1971. p. 92—93.
1. szelvény). A tihanyi 6-os rétegben a C. balafonica a leggyakoribb, de a
Viviparusokban valé gazdagsdga a legfontosabb, mert ezek a tabi Prosodacna
vutskitsi kifejlédésében is gyakoriak (1--12 jelzésti réteg) a kiilonbség a tiha-
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nyl és tabi Viviparusok kozott | foldrajzi rassz” jellegii és kialakuldsuknak
oka valdszintileg az, hogy a C. balatonica-s szintben mar megkezdSdott a pan-
non t6 résztavakra tagolddéasa és egyes résztavak kozott megsziint az orokits
4llomény teljes keveredése, igy ,,lokél sorok’ fejlédtek ki. Tihanyban a Theo-
dozus vetranici egyik fontos kisérg faj, Tabon pedig a T'h. crenulatus. A Proso-
dacna vuiskitsi jobban elszenvedte a viz kiédessét és Tabon egészen a teljes
kiédesedés hatariig megtaldlhato, viszont a C. balatonica mér az oligohalin
viz hatdrdn kipusztult és a kisebb termetl C. neumayri valtja fel. A két fauna-
tipus legtobb faja kozos és mind a C. balatonica-s, mind a Pr. vutskitsi-s t6
vize a szint fels6 hatdriig elébb oligohalin lett, majd kiédesedett.

Az egész szinthen a vizmélység méar sekély volt és a végére szinte mindeniitt
,partkozel” alakult ki. A C. balatonica-s szint j6l megfigyelhets a Toksl 1. sz.
furds alsé szakaszdban is 450—300 m-ig, ahol a V. sadleri és Th. vetranici,
Unio atowvus, L. decorum jellemz6 fajok, de a szint alsé részén még a Dr. auricula-
ris is gyakori volt. A Polgardi-3. sz. fardsban 100—50 m-ig volt kimutathaté a
C. balatonica-s szint. Prosodacna vutskitsi-s kifejlédést Jimsor A. és KORPASNE
Ho6pr M. nem emlitettek.

3. Oszcilldcids szakasz

LéreENTHEY és HALAVATS Congeria balafonica-s szintje eredetileg a teljes kié-
desedésig tartott, de Bamrrma F. 1959-ben szdmos részletesen feldolgozott
felszini feltdrds és féképpen a tihanyi fehérparti szelvény ismeretében t6bb
szempontbdl is indokoltnak latta a , balatonicés™ szint fels§ részét — kiilon
biosztratigrafiai egységként megkiillonboztetni. A szakasz teljesen kiédese-
dett vizli biofdciessel kezd8dik. A magyar pannon folyamdn mélyebben is
fordult el8 egy-egy, mér a kiédesedést jelzé faj vagy 1—1 bemosott széraz-
foldi faj, s6t egyes helyeken (Alséoldalszdn) az alsépannonban is volt lignit-
képzddés, de csak a medence peremi részén, az oszcilldcids szakaszban viszont
a medence egész teriiletére jellemzd a mocsari szakasz kialakuldsa és a lignit-
képz8dés. A résztavakra bomlds és a térszin kiilonbségek az oligohalin fau-
niji vizek és a mocsaras, szdrazfoldi teriiletek sajitos egymésmellettiségét
idézték el6. Ezeknek a biofdcieseknek tobbszori (helyenként 50 x-es valtako-
zdsa viszont csak ugy képzelhetd el, hogy o) az oligohalin viz olyan sekély
volt, hogy amikor az a megsiillyed§ teriiletekre eldrenyomult, mér nem tellett
a viz tomegébdl a visszamaradt térszin elboritédséra és mocsaras teriilet ma-
radt vissza. b) Az er6sebben megsiillyedd teriiletek helye foldrajzilag valtako-
zott. Az oszcilldcids szakasz alsé hatéra jol meghuzhaté — az els§ édesvizi-
szarazfoldi bioficiesné]l — felsd hatdra pedig az utolsé oligohalin faunés réteg-
nél, melyet vezetd rétegnek neveztem el, ennek faundja nagyon kozel van a
C. balatonica-s szint fels§ szakaszdnak faundjihoz, de azért fontos kiilonbsé-
gek is vannak.

a) A Viviparusok példanyszama kevés és mas tipust, f8leg a V. ldczy alak-
korébe tartozé karest példanyok fordulnak els;

b) A C. balatonica-t a C. neumayri valtja fel;

c) Fels§ részén még a kiédesedést legjobban tiiré fajok is kipusztultak

( Micromelania laevis, Theodoxus vetranici, Melanopsis fuchsi) és pedig gyakran
hirtelen, ami dldominancist okozott (1. M. laevis Balatonszentgyorgy),



Bartha: A magyar p biofdcieser és a pannon t6 kiédesedése 267

A vezet§ rétegnek, mint a pannon utolsé brak vizii rétegének megkiilon-
boztetése fontos, de revididlni szeretném azt az eddigi felfogdsomat, hogy
képz8dése orszégosan egy id6ben tortént. Valdsziniinek latom, hogy a rész-
tavakra tagolédés utdn mar a lokdlis tényezék szerepe megnétt, ezért egyik
helyen hamarabb kovetkezett be a teljes kiédesedés, mig a mdsik helyen
kés6bb. Az oszcillaciés szakasz mind a C. balatonica-s iiledékek, mind a Pr.
vutskitsi-s fauna elterjedési teriiletén kialakult. Az elgbbire Ocs, Varpalota,
Balatonf(izf§, Tihany szelvénve a legszebb példak, mig az utébbira a tabi-
és Jaszladany 1. sz. fards végig magvételes szelvénye.

Az Ocsi szelvényben az oligohalin és édesvizi-szdrazfoldi fauna valtdsa
szinte teljes fajkicserélédéssel jart, mig a tihanyi Fehérpart szelvényben foko-
zatosan kovetkezett be a két faunatipus szétvildsa és csak a szelvény utolsd
43-as jelzésii rétegében volt teljes.

Varpalotdn a faunakép megviltozdsat az iiledék véltozdsok figyelembe-
vételével értelmeztem és figyelembe vettem a gazdag fauna molluszkéinak
biolégiai jellegét is. A T, jelzésti rétegben a kopoltyus és a tiidds esigak ardnya
2381 : 145 volt, vagyis itt a kopoltyusok sziama 16 X-osa volt a tiidSsckének.
Ez a réteg nagyon humuszos volt, igy a kopoltyus csigdk (Melanopsisok, Val-
vaték, Thedoxusok) tomeges pusztulisa kovetkezett be, mig a Planorbisok,
Limnaedk a viz O tartalmatol nem fiiggenek ennyire. Ezt a kovetkez8 Toy-es
réteg kopoltyus, tiidSs csiga ardnya is aldtdmasztotta, ott mar 43 : 44 volt,
tehat a példanyszédm csokkenés feltiinden a kopolytis csigdkat sujtotta.
Lrdemes megfigyelni, hogy a T,,-es rétegben, ahol az O hidny igazolhaté
volt a kipusztult, de nagvon j6 megtartdst Melanopsis fuchsi példanyok szine-
z8dése halvidnyabb volt és a diszits elemek szédma is kisebb, mint a mélyebb
viz{i szakasz példdnyaindl (BARTHA F. 1955. p. 318-).

Az iiledék- és faunavaltozdsok komplex vizsgalatdval a varpalotai szelvény
esetében ki lehetett sz{irni azt a feltevést, hogy klimatikus tényez8k okozhat-
tak a mélyebb és sekélvebb szakaszok véltakozdsat (p. 319.)

A Jaszladény 1. sz. furds esetében 950—740-ig oszcillacibs szakaszt fogad-
tam el, ami alatt hdromszor tortént lignitképzddés, meglepd viszont, hogy itt
a vezetS réteg utdn, tehat mar a felsSpannon felsé szintjében 17 X volt lig-
nitképzddés. Erre majd ott még visszatérink.

Az oszcilldcids szakasz vastagsiga itt tehdt 170 m, amelyben regresszidk és
ingressziék valtakoztak. A regresszidkat nemcsak édesvizi fajok, Gyraulus-ok,
Planorbis-ok jelzik, de lignitesikok is. A szarazfoldi-édesvizi szakaszokban
a faunaelkiiloniilés dltaldban nem volt teljes, mert Dreissena sp. és Limnocar-
dium sp. bemosott téredékei is eldfordultak. A Pr. vutskitsi ép példanyai
889 m-ben fordultak el§. Az alulrd] szdmitott 3. regresszids szakaszban széraz-
foldi fajokat is taldltam, de rossz megtartastak voltak és bemosott fajtire-
dékek kisérték. Az alulrdl szdmitott harmadik kisebb regresszids szakasz
858—858 m kozott van. Itt néhdny édesvizi kagylé és csiga (Unid sp., Planor-
bis sp.,) mellett egy szdrazfoldi faj (Archeozonites sp.) héjat taldltunk. Fon-
tos, hogy egy inkdbb folydvizi fajnak a Lithoglypus naticoides-nek egy pél-
dénya 1s itt fordult el§. Ez a faj ma is él nagyobb folyévizeinkben és a Bala-
tonban (BartHA F. 1940), de a Késpi-té limanjaiban is élnek rokonai. A leg-
jelent8sebb ingresszié 8401770 m kozott volt és a jelentds szdmu csokkent-
sésvizi faj kozott itt fordult el legmagasabban 750 m-ben egy Limnocardiuimn
cf. penslii példdny, de valészintileg bemosott. Ez utdn 750—740 m-ben aleu-
rithan bemosott szarazfoldi héjtoredékek kiséretében fodul el§ utoljara egy
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csokkents6sviz igénytt Melanopsis fuchsi példany és egy Theodozus sp. Ebben
a szelvényben rendkiviil zavaré volt a sok bemosott idésebb faunatoredék.
Tévesen jeloltern meg itt az oszcilldcids szakasz fels8 hatérdt 700 m-ben, mivel
740 m-nél fordult el§ utoljira csokkentsésvizi faj (BarTHA F. 1971. p.
113.). )

JAmBor A.,—KorprisntE Hopr M. feldolgozott szelvényei koziil a Tokol
1. sz. fardsban valbszintisitheté az oszcillacids szakasz jelenléte, ugyanis
Viviparus-os, Limnocardium decorum-os, Melanopsis decollata-s, Dreissena
serbica-s stb. gazdag mio-oligohalin tipusa faunaegyiittes utdn, (400—300 m-
ig) 290—210 m-ig csak édesvizi és szarazfoldi fajok fordultak el8: Limax sp.,
Planorbis krambergeri, Planorbis sp., Helicigona sp., Helicigona cf. pontica —
majd utdna 200—180 kozott ismét oligohalin fauna kovetkezett: T'heodoxus
vefranici, Valvata sp. és Melanopsis sp.

A Balatonszentgyorgy-csillagvari szelvény feldolgozdsa (Foldt. Kozl
1977/2 pp. 130—149) igazolta, hogy itt a legmélyebb szint a szdrazfoldi-édes-
vizi bioficieshen volt, melynek egy szdrazfoldi molluszka faja (Cepaea neu-
mayri) és gazdag flérdja volt (PALraLvy 1. 1977). Ebben mocséari erdék, lige-
tek, artéri ligeterdSk fajai domindltak (602 faj): Pinus, Tsuga, Quercus, Tilic,
Ostrypa fajokkal. Felette Viviparus sadleri-s, Theodoxus vetranici-s, Microme-
lania laevis-es csokkentsésvizi fauna kovetkezett és a szérazfoldi biofdcies
alatt ugyanilyen tipusa fauna valészintisithets.

4. Felsépannon felsé szintje

Az idetartozé 500—~600 m vastagsdgot is eléré képz6dménysor vagy édes-
vizi (tavi, foly6évizi) vagy szarazfoldi ficiesti durva folyami homok, édesvizi
mészks, aleurit, tarka agyag stb. kifejlédésben. Leggyakoribb molluszka faja
a Tacheocampylaea doderleini, amely a pleisztocénig eléfordul. Ebben az idé-
szakban érte el hazdnkat az Gn. levantei faunahullim is, melynek diszitett
kagylék és csigdk (Margaritifera flabellatiformis, Viviparus stricturatus stb.)
a jellemz8 képviseldi. Tipus szelvényiil a Varpalotai feltdrast valasztottam,
ahol az oszcillacibs szakasz feletti planorbisos-tacheocampylaeds édesvizi mész-
kérétegek kozott 1,56 m vastagsagban folyami homokhdl elSkerilt a M. fla-
bellatiformis (=U. weizleri) néhiny példanya is. Mivel a szérazfsldi-édesvizi
molluszka fajok fajoltéi altaldban hossziak, kormegallapitdsra csak szeren-
csés esetben hasznilhatdok, mint példdul a levantei eredet(i diszitett csigdk és
kagylok esetében, viszont a gerincesek koziil egyes nemzetségek, 6leg az
Arvicolidea-k éppen ezid6ben indultak gyors evoluciénak, és ezt felhasznil-
tak a szérazfoldi-édesvizi szakasz részletesebb tagoldsdra: KreTzor M. (1959)
Baltavarium; JANossy D. (1972) Estramontium; Krerzor M. (1962) Rusci-
nium; Krerzor M. (1959, 1962), Csarnétanum; Krerzor M. és Krovrorpr E.
a gerinces és molluszka maradvédnyok Osszehangolt viszgélatdval a Csar-
nétanum alfoldi képvisel8inek a Mindszenti komplexumnak sokoldali jellem-
zését adtdk; ,archaikus’” Arvicolida-k, Apodemus derivans Krerzor mellett
Dreissena polymorpha, diszitett Viviparus dezmanianus Br. és diszitett Unio
sp. keriiltek innen elé. Ennek a szakasznak a kliméjira LOrincz H. (1972)
a Jészladany 1. sz. fards pollen anyagin végzett vizsgalatal adnak felhasz-
nathaté adatokat. A fléra tobbségét Alnus 299, adta, Ginkgo 13%,, Tilia 129,
mellett még ekkor is sok volt a Taxodium, Quercus és a Castanea.
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A Jaszladdny 1. sz. furdsban 622—433 méterig, vagyis a pleisztocén alséd
hatdrdig 17 lignitréteget talaltak, amibsl 12 talajzdéna volt. A talajok koziil
5 vorosbarna erdétalaj volt.

Erdekes megéllapitasa RONAT-nak (1972. p. 18), hogy a pollendiagrammok
tanulsiga szerint a pleisztocén els6 két harmada még inkabb meleg klim4ja
volt és csak a harmadik harmad volt igazan hideg, tehat a pannonvégi fauna-
valtozésok oka nem lehetett a klima lehiilése.

A talajrétegek és vizzel elontott teriletek valtakozidsa azt mutatta, hogy
a ,,medencebelseji fekvésti” Jészladdny ekkorra mar inkabb szdrazulat lett.

A magyarorszdgi pannon képzédmények részletes, sokoldalu vizsgilata
kétségteleniil elésegitette a pannon ficiesek valésdgnak megfelelébb leirdsat,
de fontos lenne a rohamosan szaporodé és sokszor csak latszolagosan, ellent-
mondé adatoknak differencidltabb figyelembevétele (folyamatos mintavétel,
hézagos mintavétel). A teljesen részletes és sokoldalt vizsgélatok eredményei
gyakran azért ellenmonddak, mert nem pontosan ugyanarrél a helyrsl nyerik
a mintékat és éppen a részletes biofacieskutatés tanitott meg benniinket arra,
hogy a lelShely azonossiga bioficies szempontjab6l még mennyire semmit-
mondé adat lehet.
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Uber die Biofazies des ungarischen Pannons und die Entwicklung
eines Siisswasserregimes im pannonischen See

Dr. F. Bartha

Verfasser hat die Voraussetzungen einer annéhernd wahrheitsgeméssen Reproduzierung
der BEntstehung und der Verénderungen pannonischer Biofazies gepriift. Den biologischen
Angaben der Reliktenfaunen hat der grosse ‘Wichtigkeit beigemessen; mit ihrer Hilfe hat
er nicht nur die Verdnderungen des sich aussiissendem pannonischen Sees gedeutet,
sondern priifte, ob die in den letzten Jahrzehnten bedeutend weiter entwickelten sedi-
mentologischen Untersuchungen eine ausfithrlichere Faziesgliederung ermdéglichen. Er
hat darauf hingewiesen, dass die kontinuierliche Probenahme, die ausfiihrliche Kenntnis
von Fauna und Flora sowie Sediment und Fundort unentbehrliche Voraussetzungen fur
eine richtige Interpretierung fossiler Biofazies darstellen.

Er vesuchte die bisher erkannten Charakterziige der einzelnen Fazies vom Limnocar-
dium praeponticum-Horizont bis zum obersten Horizont des Oberpannons anzugeben,
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diese vom Gesichtspunkt des biologischen Gleichgewichtes priifend. Die Ursachen der
Veridnderung der Biofazies wurden teils durch die verdnderten 6kologischen Faktoren wie
z. B. Erndhrungsverhéltnisse, teils durch geologische Ereignisse, wie z. B. das Absinken
der Erdkruste usw. beeinflusst. Die biologische Analogie bestétigte, dass der Hauptfaktor
der Biofaziesentstehung des ungarischen Pannons das sich aussiissende Wasser des pan-
nonischen Sees war, doch lassen sich dabei einige der im Gebrauch befindlichen Horizonte
nicht mit der Abnahme des Salzgehaltes des Wassers erklédren, sondern es sind die Ersff-
nung der Porta-ferrae-Strasse sowie andere 6kologische Faktoren ebenfalls von ausschlag-
gebender Bedeutung.

Im oberen Horizont des Oberpannons, als dieser in ganz Ungarn eine Festland und
Siisswasser-Biofazies war, kam es zur Einwanderung — mit der levantinischen Faunen-
welle — von ornamentierten Mollusken und zu einer raschen Evolution der kleinwiichsigen
Wirbeltiere, hauptsichlich der Arvicoliden, die als Grundlage einer ausfiihrlicheren
Gliederung zu betrachten sind.

Verfasser hat u. a. versucht, die in der Literatur wahrnehmbaren Widersiitze maglichst
vollkommen aufzulésen. Die ist ihm vielleicht im Falle der Sarmat-Pannon-Grenze auch
gelungen, anderswo kann es unter Beriicksichtigung der biologischen Gesichtspunkte zu
einer Anniherung der endgiiltigen Lésung fiihren. Seine eigene Stellungnahme zur Deu-
tung des ,,Leithorizontes” hat Verfasser revidiert.

Forschungen im Bereich der pannonischen Biofazies werden in der Zukunft eine koor-
diniertere Arbeit zwischen den Vertretern verschiedener Wissenschaften und eine diffe-
renzierte Auswertung der rasch anwachsenden Datenmasse verlangen.

2 Foldtani Kodzlony
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Decapoda (Crustacea)
fauna a budapesti miocénbdl (5)

Dr. Miller Pal
(1 tablézattal, 23 tdbldival)

Osszefoglalds: A Kerepesi Gt kornydkérél felszini feltdrasokbol, és a pesti ol-
dalon mélyitett két firdsbol ujabb alakok keriltek els, tobbnyire fajgazdag egytittesek-
ben. E cikkben 5 uj Anomura és 7 Brachyura-fajt ismertetek, ezekkel egyiitt a budapesti
badeni emelet rétegeibél 17 Anomura és 38 Brachyura-faj vélt ismertté. Az indo-nyugat-
pacifikus nemzetségekbe tartozé fajok szdma 8, mig egyértelmiien kelet-atlanti-mediter-
rén genusbe csupén két faj tartozik. Az indo-nyugatpacifikus alakok hdrom lehetséges
forrdsa: 1. Tethys-reliktumok, melyek kés6bb nyugaton kihaltak, 2. a miocén elején a mai
Irdnon &t keriiltek a Paratethysbe, 3. vagy a badeni emelet sordn ismét kinyilhatott a ke-
leti tengeri at, s a gyors vandorldsra képes Decapoda-rékok a feltételezett, rovid ideig
tart6 Osszekoéttetés sordn mér csak a Paratethysig jutottak, s itt a szarmata emelet el8tt
kihaltak. Mds eredet (Jéreménység-fok, Kozép-Amerika) nem latszik valdszintinek.

A leléhelyek leirasa

A Kerepesi ut kozelében a badeni emelet rétegeit 1976-ban és 1977-ben
djra feltdrtdk, a Gyakorlé ut hosszdban csatorna-drokkal, az Ors vezér téren
pedig az iizletkozpont pincéjének kidsdsdval. A két feltdrds a kis tdvolsig
ellenére eltérs rétegsort mutat. A részletes rétegleirast, ckoldgiai és iiledék-
kézettani lefrdst egy el6késziiletben levs, tobb szersd altal irandé cikk isme-
teti majd. Ezért most csak a gazdagabb Decapoda-anyagot adé rétegeket
ismertetem. A méar leirt (MULLER, 1976) mészks alsé részébél szdrmazhatott
az a néhdny mészk8darab, mely sok piroklasztikumot és korall-lenyomatokat
tartalmazott. Hasonlé anyagd, sajnos korall-mentes darabokbdl sok rik
keriilt el8, ezt e cikkben ,,9” rétegként jel6lom. A ,,10” az 1966-ban leirt mészks
jele. Ennek vastagsiga JAMBOR Aron feljegyzései szerint mintegy két méter,
fekv§jében gyér faunas homok van. A 11" réteg a mészkovet feds, 0,5 mili-
méter koritli szemnagysdgi, jOl osztilyozott, élesszeml homok, viszonylag
sok horzsak8darabot és biotitot tartalmaz. Laza, a koviletek adjék a mész-
tartalom zémét (Foraminifera, kagyl6k, tengeri siinok). Vastagsiga egy fel-
tarasban nem latszott, ezért csak becsiilni lehet: 5—6 méter.

A Gyakorlé uti drokban a homokra (kiilonleges, kemény, laguna-eredetii
mészképad atmenettel) csokkentsésvizi mészké (,,12” réteg) telepill, mely
féleg 0,2—0,5 miliméteres, ritkdn nagyobb ooidokbél cementéléodott dssze.
A sétartalom 10— 20 ezrelék lehetett. A benne talalt Pachygrapsusok alapjin
partkozeli, magas szublitoralis képzédmény. Felting a fekvé homok ellenére
a kis kvarchomoktartalom. A mészk§ jol egyezik (faundjat és a rétegsorren-
det tekintve is) a Tétényi-fennsik ,, B’ lel6helyérdl leirt kézettel (MULLER,
1974/a). Benne nagy huminit és bituminit-tartalmd, részben onkoid jellegii
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fekete mészk8bedgyazasok vannak, melyek feltehetéen egy zatony-jellegli
képz8dmény bemosott darabjai.*

Az Ors-vezér téren a laza kvarchomokra kb 1,5 méter vastag laza, mor-
zsolhaté homokkéréteg telepiil, mely f6leg 0,5—1 miliméteres kvarc és mész-
szemesékbsl 411, koriilbeliil fele-fele aranyban. Kevés agyagot (vagy mallott
piroklaszt-anyagot) is tartalmaz, nedvességre dazzad (,,13” réteg). Alsé része
koviiletben dus, fels6 része rossz megtartisa Callianassa-oll6k mellett Scutella,
Echinolampas és Flabellipecten vizakat tartalmaz.

Bz hirtelen valtéssal (valészinfileg diszkorddnsan) kb. 2,2—2,5 méter vas-
tag szivacstlis-Bryozoa-tartalma mészk8be megy 4t. (,,14” réteg.) A kdzetet
BARTEO-KOkAY (1966) mér leirtdk (a ,Fehér ut sarkardl” megjeloléssel).
A ké&zet f8leg ép vagy kevéssé apritott Chlamys-héjakbdl és mas bioklaszt-
anyaghdl all lazdn Ossze, a vézak kozé pedig rétegenként tobb-kevesebb
mészhomok folyt be. Ulepedés elStti kéregképzbdés nem volt (szemben a jo-
részt ooidokbdl és bekérgezett héjjakbdl 4ll6 ,,12” mészk8vel), A diagenetikus
cement a szabadon 4ll6 szabélyos sin vézakra nagy kalcitkristdlyként raké-
dott, a mészhomokot keményre kitotte, de ahol a bioklaszt kozt kevés a ho-
mok, ott a kdzet laza, kézzel morzsolhaté. A Decapoda-héjakat a cement
atitatta, ezért azok tokéletesen kemények, nagyszerii megtartastak. A kézet
kevéssé oxidalt, szines Osfrea-héjakat, szartvizas Lingula-kat tartalmaz.
Jellemz6ek még az ép szivacs-vizak is. Tiszta tengeri képz8dmény, valdszi-
niileg nyugodt vizii, esetleg mélyebb (de maximum 20 méter) obolben rakéd-
dott le. Két, valdsziniileg erésen csokkentsésvizi képz6dmény fedi a réteget.

Az 147 és ,,12” mészk§ valdszintileg egykord képz8dmények. A 127
mészkbben talalt fekete, zdtonyeredetli gorgetegek azt sejtetik, hogy a kozel-
ben zdtony, vagy foltzdtonyokkal védett lid6 lehetett. Ez valaszthatta el a
tengeri és csokkentsosvizi-lagina kornyezeteket egymdstdl. Az atmenet fel-
taratlan volta miatt azonban sem az egyidejliség, sem a 1id6 1éte nem t6bb,
mint feltételezés.

Megjegyzem még, hogy a rétegsor egyértelmiien azonosithaté a Budapest-
Rékos vasuti bevigisdnak rétegeivel. Az ottani, 4—5 méter vastag finom-
szemil meszes homok (VADAsz, 1906 szerint 4 méter vastag laza mész, az
utébbi megjelolés nyilvinvald elirds) megfelel az itteni, j6val durvabb szemd
,,11”” homoknak, a,,10” mészkd az alsd, az ,,12”" és ,,14”” mészkd a fels§ lajta-
mészk8nek felel meg.

A Decapoda-fajok el6forduldsa az egyes rétegekben

Az alébbi felsoroldsban az osszes eddig talalt budapesti fajt leirom. A nevek
utdn zéréjelben kozlom a réteg, illetve lel6hely szdmat, és a szinonimékat.
A budapesti rétegeket vazlatos szelvényeken mutatom be.

A lel8helyek jele: Tétényi-fennsik: 1: korallos ,, K" lelghely, 2: alsé rétegek
az utbevégasban, ,, B’ leldhelyen (Mtrrer, 1975). 3: ,,A” lelShely homok-
kéve. 4: ,,B”, ,M” lel6hely és a ,, K’ lel6hely fels8 rétege (MULLER, 1974/a).
5:,,D” és ,,G” lel6hely, MULLER, 1974/b. 6: ,,J és , L lel6hely, az ,,M” lel8-
helytsl délre. 6: Budapest-Rakos, ismeretlen réteghdl, 7: Budapest-Rékos,

= Dr. JAMBOR Aron széban kézolt véleményén alapul a z4tony-eredet, feltételezése. Dr. VETS Tstvan vizsgdlata sze-
rint aém'mga kb. 0,5% konny( bituminitet tartalmaz, a s3tét szin oka huminit lehet. Kérem, fogadjdk koszonetemet
segitségiikért.

g%
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alsé mészks és finom homok rétegek, 8: Budapest-Rékos, fels§ mészks, 9:
Kerepesi ut, ,,9” réteg, 10: Kerepesi s, ,,10"'réteg, 11: ,,11"’; 12: ,,12” réteg,
13: Ors-vezér tér, ,,13” réteg, 14: Ors-vezér tér, ,,14” réteg. 15: Visegrad, alsé-
badeni emelet, 16: egyéb Paratethys-beli lel6hely, 17: mediterrdn miocén,
18: luzitdn miocén.

Callianassa kerepesiensis (3, 7, 10, 11, 14)
Callianassa munieri (2, 6, 7, 10, 11, 16)
Callianassa chal ? = Calli sa espichelensis Veiga FERRRIRA, 1961) (6, 7, 18)
Callianassa rakosensis (6, 11)
Callianassa pseudorakosensis (2, 3, 6, 1, 10, 11; 16)

Callianassa brocehis (6, 11)

Upogebia radula (5)

Upogebia ollé (pince) (11)

Galathea cf. wewmfurters (2, 4, 5, 6, 10, 14, 15, 16)

Porcellana kokayi (1, 4, 5, 9)

Petrochirus priscus ( Pagurus priscus) (2, 6, 7, 10, 11, 16, 17, 18)
Dardanus substriatiformis (Paguristes s.) (2, 5, 6, 10, 11, 14, 16)
Dardanus hungaricus (Paguristes h.) (1)

Pagurus rakosensis (6, 11, 14)

Pagurus concavus (14)

Pagurus albus (62, 14)

Anapagurus miocaenicus (7, 11, 14?)

Anapagurus marginatus (14)

Calcinus ? sp.

Dromilites eotvoest (3, 10, 11)

Dromia neogenica (10)

Kerepesia viar (10, 14)

Mioranina asymmetrica (11)

Calappa heberti (2, 3, 6, 1, 10, 11, 16, 18)

Mursia loczyi (2, 5, 10, 11)

Matuta brocehin (2, 3, 42, 6, 7, 10, 11)-

Dorippe margaretha (6, 82, 14, 18)

Ebalia hungarica (4, 5, 10, 12?)

Ebalia oersi (14)

Ebalites globulosa (3, 14)

Andorina elegans (Telepy u.)

Puarthenope szaboi (5, 6, 7, 10, 11, 14, 16?7, 17?)

Maja biaensis (2, 6, 10, 11, 14, 167)

Micippa hungarica (2, 4, 5, 6, 10, 14, 16)

Pisa oroszyi (4, 5, 10, 12, 14, 16)

Achaeus magnus (14)

Cancer sp. (14)

Pirimela lorentheyi (4)

Trachypirimela grippe (5, 14)

>Microcorystes’ latifrons (Budafok)

Portunus monspelliensis (7, 157, 16, 17, 18)

Portunus neogenicus (11)

Thalamite fragilis (2, 6, 7, 10, 11)

Thalamita n. sp. (5)

Miozaiva psammophila (11)

Lissocarcinus szoeraenyiae (Thia sz.) (5, 14)

Portumnus tricarinatus (6, 87?)

Macropipus rakosensis (4, 5, 6, 8¢, 10, 11, 14)

Macropipus kuhni (5)

Macropipus pygmeus (5, 6, 10, 11)

Xantho cfr. incisus (1, 3, 4, 5, 8, 10, 11, 12, 14, 16)

Pilumnus mediterraneus (2, 3, 4, 5, 6, 7, 82, 10, 11, 12, 14, 16)
Actumnus telegdii (5, 11, 14)

Eriphia sp. (11)

Chlorodiella mediterranea (Zozymus m.) (1, 7, 9, 10, 15)
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Daira speciosa (1, 15, 16)

Geryon cfr. latifrons (Zuglé 2. sz. fards, 177)

Brachynotus februarius (4, 121)

Pachygrapsus hungaricus (4, 12)

Ocypode ? sp. (11)

Macrophthalmus cf. vindobonensis (furds a Mezé Imre uton, 16)

Ez osszesen 19 Anomura-faj, melyb8l 17 meghatarozhaté, a rovidfarka
rakok esetében ez a szam 42, illetve 38. Kz tehit jelenleg a leggazdagabb
Anomura és Brachyura lel6hely, mégsem éri el egy szubtrépusi tenger fajgaz-
dagsigat. (Az Adridban példaul 70 koril van a fosszilizdlédasra alkalmas
rovidfarka rikok szama.)

Kovetkeztetések

A budapesti lelghelyek faunii egy als6, Calappa-tartalmu, egy zatony-jel-
legi, valamint egy fels§ tipusra oszthatok. A Calappa-tartalmi lelShelyek
szama a tdbldzatban: 2, 3, 6(részben), 7, 10, 11. A zitony-jelleglieké: 1, 7
(részben), 9. A fels§ rétegek kozil tiszta tengeri az 5, és 14. szamu lelShely,
csokkentsétartalmu tengerrészre utal a 4, és 12. szdmu réteg anyaga. Még
nem vizsgiltam részletesen a 8.szdmi réteget, ez is valésziniileg tiszta tengeri
anyag.

X%elsfﬁ rétegek altaldban jol felismerhet$ diszkordancidval telepiilnek a
fekvére s attol iiledékkdzettanilag is élesen elvédlnak; a kvarchomoktarta-
lom hirtelen lecsokken.

A fels8 és az alattuk fekv§ rétegek kozotti kiilonbségek oka esak kis rész-
ben lehet okolégiai jellegii, ugyanis a tiszta tengeri, 10—30 méter mély, mész-
homokos aljzatd, viszonylag gyengén mozgatott tengerfenék iiledéke mind-
két rétegesoportban felismerhetd. Ennek ellenére a fels§ rétegekben hatéro-
zott hidnyok mutatkoznak az alsékkal szemben, f8leg indo-nyugatpacifikus
rokonsé.gu, euhalin alakok véalnak rendkiviil ritkdva, vagy teljesen kihal-
nak. Az &si jellegli alakok hidnya is felt{ing.

A fels rétegbdl hiényzik az alsoban gyakoriak kozil: C’alappa heberti,
Petrochirus priscus, Dromilites eotvoesi, a nagyobb Callianassa fajok, Thala-
mita fragile, Portunus monspelliensis. Csupdn egy-egy példanyban keriilt
el§ a fels6 rétegekben a lent rendkiviil gyakori Matuta brocchii és Mursia
loczyi.

V%lészinﬁ, hogy a teljes sorozat a fels6badeni emeletbe tartozik, de a pontos
rétegtani besoroldshoz tovabbi vizsgilatok sziikségesek.

Feltiinden nagy az indo-nyugatpacifikus nemzetségekbe tartozé fajok szé-
ma. Budapesti lel6helyekrdl a kovetkez8k keriiltek el6: Mursia loczyi, Matuta
brocchii, Micippa hungarica, Thalamita fragilis, Thalamita sp., Lissocarcinus
szoeraenyiae, Chlorodiella mediterranea, Actumnus telegdii, Daira speciosa, Macro-
phthalmus vindobonensis. Az alsébadeni rétegekbsl még a kovetkezd idetartozéd
fajok ismertek a Paratethysb6l: Carpilius antiguus, Carpilius sp. 2%, Carupa n.
sp., Trapezia glaessneri. (A genusok egy része egy-egy, dltalaban nem tipusos faj-
jal, Amerikdbolis ismert.) Ezzel szemben az egész faunéban alig van olyan gen-
us, mely ma atlanti-mediterrdn elterjedésti lenne. Ide sorolhatd: Pirimela loren-
theyt, Portumnus tricarinatus, !Pisa oroszyi. Nagy elterjedésti, csaknem koz-
mopolita nemzetségbe tartozik a Brachynotus februarius és a Pachygrapsus
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hungaricus, de legkozelebbi fajrokonaik ma mediterrdn elterjedésiiek. Vald-
szinfileg ugyanez mondhaté a Pilumnus mediterraneus és Xantho cfr. incisus
fajokra is.

A Tethys és az indo-nyugatpacifikus teriilet az eocén végéig kozos biopro-
vincia volt. Az oligocénben mar j6l elkiiloniilt teriileten kiilonallé faunik kez-
tek kifejlédni, ezek végeredménye a mai kép. A kiilondlléan fejléds provin-
cidk tobbé-kevésbé zart kozosségeibe az id8szakos érintkezések sordn nehezen
tudtak mar a masik terillet elemei beépiilni. Ezért a magyarorszdgi miocénben
talalt nagyszamni keleti genus nagyon valdszinfivé teszi, hogy itt nem csupin
idSleges — csupén egyes fajokra szoritkozé — bedramlésrél, hanem &tmeneti
terileten tortént keveredésrsl van sz6. Kérdés, hogy ez miért nem ismerhetd
fel méas allatesoportok esetében ilyen tisztan ?

Az indo-nyugatpacifikus elemek szdrmazési lehet§ségeit hdrom csoportra
oszthatjuk: 1. ezek egy része Tethys-reliktum, melyek itt (és nyilvan a Foldkozi-
tengeri teriileten is) tovabb éltek, de méig csak a Tethys klima-viszonyait job-
ban &érzé trépusi, korallzidtonyos tengerekben maradtak meg. A Daira és Tra-
pezia hazai eocén el6forduldsa e genusokra vonakozéan ezt a magyardzatot
sugallja. 2. Az eggenburgi korszakban tjra kinyilé keleti Paratethys-Indiai
6cean kapin 4t migralé elemek tovabb éltek a Paratethysben, esetleg a Medi-
terrdnban is. Bzt a lehet6séget ujabban tobben felvetették (CHADIDA és Papp,
1977). 3. A badeni korszakban az el6z8 pontban emlitett tengeri Osszekotte-
tés esetleg djra kinyilhatott. Ez még korantsem bizonyitott, de djabban nan-
noplankton-vizsgélatok alapjén is hasonlé kovetkeztetésre jutottak (Hst et
al., 1977; RoGw et al., sajté alatt).

A modern, tjabban kifejlédott genusok esetében az utébbi két magyara-
zat latszik kézenfekvének, ma azonban aligha lehet egyértelmtien eldénteni,
melyek is ezek a nemzetségek. Meg szeretném jegyezni, hogy ilyen 8sallat-
foldrajzi kérdések eldontéséhez a Decapoda rékok rendkiviil alkalmasak lesz-
nek, ha a Paratethyshez hasonléan megismerjiik a nyugateurdépai és kizel-
keleti lel6helyek anyagat. A Szuezi-csatorna megnyitésa utdn ugyanis éppen
a rdkok migraltak be a leggyorsabban a Foldkozi-tengerbe, a tilsés Keserti-
tavak ellenére (a halaktol eltekintve, ERMAN, 1953).

Az 1j és kevéssé ismert fajok leirdsa

Familia: Ceallianassidae DaNa, 1852
Callianassa kerepesiensis MULLER, 1976
(L. tébla, 1—3. ké
A faj tobbszdz példényban kerilt el6 a Gyakorl6 uti drok ,,11” jeld homokrétegébél.
Az ujj hossza és a rajta levé fog helyzete erSsen vdltozik.

Callianassa chalmasiz BroccHI, 1883
(L. tébla, 5. kép)

Callianassa rakosensis LORENTHEY, 1897
(L. tébla, 4, kép)
A faj oll6ja a felilet pontozottséigdban, a peremeken levé élek tekintetében erdsen ha-
sonlit a 0. chalmasii fajéra. Feltehet, hogy csupdn véltozatokrél vagy heterocheliarél
van sz6, mely felvdltva a jobb vagy bal ollon mutatkozik.
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Familia: Paguridae LATREILLE, 1802
Genus: Pagurus, Fasricius, 1775
Pagurus rakosensis nov. sp.

(V. tdbla, 3. kép, VL. tdbla, 1. kép)

Anyag: 1 oll6 (holotypus) Budapest-Rékosrdl, szémos ollé a Gyakorlé ut ,,C” ré-
tegébol és az Ors-vezér tér ,,14” mészkdvébol.

Locus typicus: Budapest-Rékos

Diagnosis: a kézté kézépvonaldban a kiils§ oldalon 5—6 erSteljes, de elbre ki-
sebbedé dudorbol &ll6 sor van.

Derivatio nominis: a locus typicusrél (Rékos).

Holotypus: MR 1—1.V. tdbla 3. kép, VI. tébla 1. kép.

Descriptio: csak a jobboldali oll6 ismert biztosan. Az alsé, fels6 €l és a kézté
kiilsé kézépvonala dudorokkal diszitett, az oll6 t6bbi része finoman pontozott. A kozép-
vonalban levé pontsor alatt egyes példényokon egy révid, pdrhuzamos sor is ldthaté. A
kéztd fels6 éle egyenes, az alsé él korivet kovet, esupdn a té folé gorbiil erésebben. Az olld
diszitésének erdsségét tekintve a P. variabilis és a P. bernhardus fajok kézott 41l. A mai
értelemben vett Pagurus genusba valé tartozdsa biztos.

Pagurus concavus nov. sp.
R (VII. tdbla 1—5. kép)

Anyag: 24 ollé az Ors-vezér tér ,,14” jelii mészkvébol.

Locus typicus: Budapest, Ors-vezér tér.

Diagnosis: a jobb olld kiils§ oldaldn levé hdrom él két, nem tdlsdgosan mély,
lapos alju drkot képez.

Derivatio nominis: a kils6 oldal konkdv formdirél.

Holotypus: MOe 1—1., VII. tébla 1. és 2. kép.

Descriptio: a jobb ollé felsé pereme teljesen egyenes, ezzel élesen elkiiléniil a
sokkal széls6ségesebben specializdlédott recens P. alatus-t6l (ennek felsé éle fvelt) és a fo-
gazott 6l P. sculptimanus-t6l. Az alsé él egyetlen korivet alkot. A bal oll6 1ényegesen
keskenyebb, vdgdéle fogazott. A feliilet igen finom pérusokkal diszitett.

Pagurus albus nov. sp.
(IV. tébla 4., 5. kép, ? V. tébla 1., 2. kép)

Anyag: 4 oll6 az Ors-vezér tér ,,14” mészkovébol, ? bal ollbk ugyanonnét és egy
bal oll6 Budapest-Rékosrdl. N

Locus typicus: Budapest, Ors-vezér tér.

Diagnosis: ajobb ollé alsé pereme er8sen gérbiilt korivben hajlik, a peremen levd
dudorok az ujjon hosszabbak, tévis-szertek.

Derivatio nominis: a lel6helynél kezd6ds Fehér it nevérsl (fehér = albus).

Holotypus: MOe 2—1.,IV. tdbla 4., 5. kép.

Descriptio: a jobb olld alsé éle erdsen fvelt. A kiils6 oldal sok erés dudorral di-
szitett, kevéssé dombort. Kézépvonaldban gyenge (egyes példdnyokon erésebb) él hiizé-
dik, ez alatt a kézt6 sik, e felett enyhén konkév. A kézt6 belsé oldala igen erésen dombort.
Néhdny bal oll6 hasonl6 diszitése alapjén valdszintileg szintén idetartozik. A mai értelem-
ben vett Pagurus nemzetséghez valo tartozés nem vehet egészen bizonyosnak.

Genus: Anapagurus HENDERSON, 1886
Az aldbb lefrandé két faj esetében a genust gytijtéfogalomként haszndlom. Az ollékon
felismerhetd, viszonylag kevés bélyeg miatt a fosszilis fajok pontos besoroldsa nehézségbe
titkozik.

Anapagurus miocenicus nov. sp.
(VL. tébla 2—5. kép)

Anyag: szémos oll6 & Gyakorl6 1t ,,11” jeli homokrétegéb&l.
Locus typicus: Budapest, Kerepesi tut.
Diagnosis: sima oll6, a fels6 és alsé él lekeritett.
Derivatio nominis: amiocén korszakrol.
Holotypus: MGy 1—1. VI tébla, 2—5. kép.
Descriptio: a kisméretii faj (a holotypus a legnagyobb példédnyok kéziil vald)
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jobb olléja ismert. Az oll6 alsé éle korivhez kozel éll, de a gorbiilet a hossz felénél vala-
melyest megné. A fels6 él is ivelt, a kézt6 az ujjak t6vénél a legmagasabb. A kéztivet a
t6nél a fels6 harmadban egy hosszikés dudor disziti, mely egy borda kezdeménye lehe-
tett. A fels6 és als6 é1 legbmbolyitett, az emlitett dudoron kiviil az ollén semmiféle diszi-
tés nem latszik. A recens 4. laevis ollbja valamivel karesibb.

Anapagurus marginatus n. sp.
" (IV. tébla, 1—3. kép)

Anyag: 9ollé az Ors-vezér tér ,,14” jelli mészkovébol.

Locus typicus: Budapest, Ors-vezér tér.

Diagnosis: az als6 él koriv alakd, rajta finom, de hatdrozott borda fut végig a
kiils6 oldalon.

Derivatio nominis: marginatus: szegélyezett, az alsé élen huz6dé peremrél.

Hotypus: MOe3—1., IV. tébla, 1. kép.

Descriptio: a faj jobboldali olléja ismert. A fels§ él elillsé hdromnegyede egye-
nes, parhuzamos az ollé hossztengelyével. Az alsé él pontos koriv alaky, a killsé oldalon
él fut végig rajta. Az ollé kiilsg feliilete finoman pontozott. A ténél, a felsé harmadban egy
hossztikés dudor disziti, ez er6sebh, mint az A. miocenicus-on.

Calcinus ? sp.
Anyag: egyetlen ollé a Gyakorlé ut ,,11” jelli homokrétegébsl.
Az egyetlen példdnyban el6keriilt oll6 pontos meghatérozésit nem lehetett elvégezni.

Familia: Dromiidee DE HaAN, 1833
Genus: Dromio WEBER, 1795
Dromia neogenica nov. sp.
(VIILL tdbla, 1. kép)

Anyag: egy carapax baloldali felének kébele a Kerepesi it ,,10” jeli homokos
mészk6vébol.

Locus typicus: Budapest, Kerepesi it.

Diagnosis: a mellsdoldali perem utolsdel6tti és utolss foga egyméshoz feltlinGen
kdzel van.

Derivatio nominis: aneogén korrdl.

Holotypus: MKe 4—1., VIIL tébla, 1. kép.

Descriptio: a branchiocardicalis bardzda gyenge. Ahol kifut a h4tséoldali pe-
remre, ott egy kis fog van. A mells6oldali peremen a fogak széma (az extraorbitalison
kiviil) minddssze hdrom, ezek koziil a mésodik és harmadik kozti tavolsdg fele akkora,
mint az els6 és mésodik kizstti. A mozaik-kép az els peremet — perspektivikus okbdl —
tal szélesnek mutatja.

Familia: Raninidae pE Haan, 1841
Genus: Mioranina nov. gen.

Typus-species: Mioranina asymmetrica nov. sp., monotypus
Diagnosis: az els6 perem jobb- és baloldalt 8—9 jellegzetes foggal diszitett.
Derivatio nominis: amiocén kor és a rokon Ranina genus neveinek ésszevo-

nésdbol.
Descriptio: azonos a fajleirdssal.

Mioranina asymmetrica nov. sp.
(IX. tdbla, X. tabla)

Anyag: mintegy tiz carapax-téredék, egy carpus, egy ollé a Gyakorld ut ,,11” jelt
homokrétegébdl.

Loecus typicus: Budapest, Gyakorlé ut.

Diagnosis: ldsd a genus lefrdsandl.

Derivatio nominis: a carapaxona diszités gyengén aszimmetrikus.

Holotypus: MGy 2—1,, IX. tdbla, 2. tép.

Descriptio: a carapax kozépvonaldban héztetGszeriien meghajlik, & jobb- és
baloldal ennek megfelelen megkozelitden sik. Az eliils6 perem kozepén U alaku bevagds,
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ennek kozepén révid, rostrumszerli nyulvény. Kétoldalt jellegzetes féstifogszer(i diszités
van. A carapax fele hosszdban, keresztirdny, széthtzott M bettthéz hasonlé diszité léc
fut. A hétsé részen tébb, az elsén kevesebb, féleg keresztirdnyban futd, gérbe él és ba-
rézda igen jellegzetes, szép diszftést ad. A rajzolat enyhén aszimmetrikus, ez természete-
sen a tiikdrképekbdl ssszedllitott mozaikon nem ldtszik. A mozaik els6 és hdtsé felének
illesztése perspektivikus okb6l nem tokéletes, az oldalperemet kissé megnyujtja!

Familia: Dorippidae DE HAAN, 1841
Dorippe margaretha LORENTREY, 1929

Anyag: egy carapax-toredék az Ors-vezér tér ,,14” jelli mészkovébsl, LORENTHEY
holotypusan kiviil, mely valészintileg Budapest-Rdkos felsé (a 4 —5 méternyi homokréteg

eletti) mészkdvébodl szérmazik, s k6bél megtartdsa.

LORENTHEY dbréja (1929, VI. tdbla 1. kép) erésen idealizélt. Ezért mutatom be az uj,
héjas példény fényképét. Killonosen jellegzetes a cardicalis téj kzepébdl elbre szétdgazd,
V betii alaka él-pér, mely e fajon hegyes szoget zér be egyméssal, mig a D. lanata-n kb.
90°-0t. A branchialis té] diszitése egy dudorra szoritkozik, mig a recens fajon a dudorbdl
erds élek indulnak ki. LORENTHEY fajdhoz tartozik minden valdszinliség szerint a Veiga
FerrEIRA (1965) dltal D. aff. lanata néven ismertetett alak — melyet szerzéje LORENTHEY
dbrdja miatt nem azonosithatott.

Familia: Leucostidac SAMOUELLE, 1819
Genus: Andorina LORENTHEY, 1901
Andorinag elegans L6RENTHEY, 1901
A holotypus tanulményozdsa alapjén egyértelmiien eldénthetd, hogy a faj a Leucosiidae
csalddba tartozik. A hozzé tartozénak feltiintetett ollék tipusos Puarthenope-végtagok.

Genus: Ebalites nov. gen.
Typus-species: Hbalia globulosa MULLER, 1975

Diagnosis: a felilnézetben kerek carapaxbol el6l a homlok, hatul két lapos, t6-
visben végz6ds hdromszdgletes nyilvany &1l ki.

Derivatio nominis: arokon Ebalia névbél a koviileteket jelz6 -ites képzdvel.

Descriptio: a lelapitott félgomb-alaku carapax elsé harmada sima, a tobbi rész
egyenletes, kerek dudorokkal diszitett (ez & holotypuson, annak rosszabb megtartésa
miatt nem létszott). A genus a hossztikds carapax miatt élesen eliit a legtobb mai, e csa-
14dba tartozé alakt6l. A hdtséperem nyulvényai Ebalia-jellegliek. Az alak némileg hason-
lit az Ilia és Leucosia fajokra, ezektl viszont a peremi tiiskézettség élesen elkiiloniti.

Ebalites globulosus (MULLER, 1975)
Anyag: atétényi holotypuson kiviil 10 carapax az Ors-vezér tér ,,14” jelii mészko-
vébsl.

Genus: Ebalia LeacH, 1817
Ebalia oersi nov. sp.
Ebalia oersi nov. sp.
(XIIL. tédbla, 1—3. kép)

Anyag: 3carapax az Ors-vezér tér ,,F” jeld mészkovéb6l.

Locus typicus: Budapest, Ors-vezér tér.

Diagnosis: lapos, pajzs-alakii carapax, gyenge diszitéssel.

Derivatio nominis: az Ors név dtirata (a lelShely neve).

Holotypus: MOe 4—1. XIII. tébla, 1 —3. kép.

Deseriptio: afajaz Ebalia edwardsi recensés az E. vanstraeleni miocén faj alak-
korébe tartozik. A kopoltyttd]j az uj alakon jéval kevésbé diszitett, a dudorok laposab-
bak, mint & mésik két fajon, s sima dtmenettel olvadnak be a rendkiviil lapos carapax
felszinébe. Az E. vanstraeleni fajon a kopoltyttdjon a diszités nemesak erésebb, hanem
két dudorra killsnil.

Familia: Majidae SAMOUELLE, 1819
Genus: Achaeus LEACH, 1815
Achaeus magnus nov. sp.
_(XV. tébla)
Anyag: 3carapax és 2 oll6 az Ors-vezér tér ,,14” mészksvébél.
Locus typicus: Budapest, Ors vezér tér.
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Diagnosis: a gastralis tdjon egy hosszu tiiske 41l folfelé, t6bb tiiskeszer( diszités
a carapaxon nincs.

Derivatio nominis: nagy méretérél, a genus dltaldban kis termetii.

Holotypus: MOe5—1. XV. tdbla, 1., 2. kép.

Descriptio: a gastralis tdjon felfelé 4116 tiiske van. A cardicalis tdjon két, egy-
mds melletti dudor. A carapax ezen kivil diszitetlen, a nemre jellemz0 eloszldst tdjakkal.
A szemiireg mbgdtt nyakszeriien elkeskenyedik. Az egyetlen tuskével vald diszitettség
elvédlasztja a recens fajokt6l, melyek vagy simdk, vagy tobb tliskéjiik van. Bz az elsé fosz-
szilis faja & nemnek. A kézt6 erésen dombory.

Familia: Pirimelidae
G enus: Trachypirimela MULLER, 1974
Trachypirimela grippi (MULLER, 1974) (4] kombindci6)
(X1IV, tébla, 3. kép)

— Micromithraw grippi, MULLER, 1974/b,
Trachypirimela radula, MULLER, 1974/b

A Tétényi-fennsik J + L lel6helyérsl, valamint az Orsvezér térrél az 5,14 jelli mészk§-
bél elékeriilt 1j példanyok alapjan meg lehetett dllapitani, hogy a Micromithrax gripps
néven leirt faj is az jonan felallitott Trachypirimela genusba tartozik, amennyiben a
hétsé perem az ép példdnyokon ugyanolyan széles, a diszités és a peremek kifejlédése
azonos. Egyetlen lényeges eltérés, hogy a nagyobb példdnyok, melyek kozé a Micromithraz
grippi bolotypusa is tartozott, rendkiviil er6sen domboriak, a protogastrikus t4j elején
lépesdsen letérik a carapax-feliilet az orbitalis tdj felé. Ezzel szemben a kisebb példényok
(melyek kozé a Trachypirimela radula typusa tartozott) teljesen laposak. Az alakbeli
véaltozds tehdt nagyon nagy valésziniiséggel életkori kérdés, s igy a két fajt egybevonom,
az adult alak nevet adva a jelen revizi6 sorén az egyesftéskor. Genus-névként a Trachy-
pirimela nevet tartom meg, mint érvényes nevet, melynek typus-faja: Trachypirimela
grippi, objektiv szinoniméja a Micromithrax grippi névnek.

Familia: Portunidae RAFINESQUE, 1815
Genus: Portunus WEBER, 1975 (= Neptunus pE HaAN, 1833, non: Portunus FAB-
RICIUS, 1798)

Portunus monspelliensis (A. MLNE-EDWARDS, 1860) = Neptunus granulatus A. MILNE-
Epwarps, 1860, nomen praeoceupatum, non Portunus granulatus (H. MILNE-EDWARDS)
= Lupea granulata, H. MiLNE-EDWARDS, 1834

Anyag: aLORENTHEY éltal dbrdzolt példdny (in LOrRENTHEY-BEURLEN, 1929) Buda-
pest-Rékosrol, ? ollok Budapest-Rékosrél, valamint tobb példény a Mecsek-hegységh6l,
a Kishajmds-Szatina melletti 4j vasuti bevdgdsbdl, gylijtotte SorLt Péter (a leletek dtenge-
déséért s sok mds segitségért fogadja kiszonetemet).

A mediterrén, luzitdn és paratethys miocénben rendkiviil elterjedt alak nevét t&bb
mint szdz éven 4t helyteleniil haszndltdk. Leiréja, A. MIuNE-EDWARDS figyelmen kiviil
hagyta apja névaddsét, mely egy morfolégiailag teljesen eltérd, de egy genusba tartozéd
indo-nyugatpacifikus fajra vonatkozott. A homonimia megszintetése egyszerii: az egy-
idejtileg leirt Neptunus monspelliensis fajrél GLAESSNER (1929) kimutatta, hogy a N. gra-
nulatus szinoniméja.

A Természettudoményi Muzeum Oslénytdrdban t6bb példény ven Métraverebély-
Szentkut teriiletérdl is.

Portunus neogenicus nov. sp.
XIX. tdbla)

Anyag: egy carapax baloldali része a Gyakorlé ut ,,11” jelti homokjdbol.

Locus typicus: Budapest, Gyakorld at.

Diagnosis: azoldalperemi élek hegyesszogben taldlkoznak. A hétsé tliske hosszd,
enyhén elére ivelt.

Derivatio nominis: aneogén korrél.

Holotypus: MGy 3—1., XIX. tdbla.

Descriptio: apéldédny téredékes volta ellenére jol jellemezhets. Az oldalperemek
mintegy 60°-0s szdgben taldlkoznak (a P. monspelliensis esetében ez a sz6g 90°). Ezéltal
a carapax igen széles, keresztirdnyban elnyult. Alakja alapjén biztosan a Portunus sub-
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genusba tartozik, némileg a P. sanguinolentus-ra hasonlit, de eltér abban, hogy a miocén
faj oldalperemi tiiskéje kissé el6re ivel, s a bel6le indulé él nagyon hamar — a tiiske hosz-
szédnak megfeleld tdvolsdgon — eltlinik, beolvad a carapax szemcsézett feliiletébe. A ki-
lenc mellséoldali fog koziil a hitsék még sugérirdnyban dllnak, az els6k egyre jobban elére
irdnyulnak s trapezoid alakot oltenek. A feliilet szemcsézett, a szemiireg felé haladva erd-
sodik.

T'halamita fragilis nov. sp.
(XVII. tébla)

— Portunus rdkosensis (0ll6k), LORENTHEY-BEURLEN, 1929, XII. tdbla, 20—23. képek, non: XIIT, tdbla 1. kép

Anyag: hdrom carapax-téredék a Gyakorlo-it ,,117 jelli homokjdbél, 6t téredék a
Kerepesi ut ,,10” jelli mészkovébdl, egy pedig a Tétényi-fennsik alsé rétegeibl. Szdmos
oll6 a ,,11” jelti homokbdl és Budapest-Rékosrol.

Locus typicus: Budapest, Gyakorlo tt.

Diagnosis: fejlett frontdlis, proto-, meso- és metagastrélis, valamint epibranchia-
lis élek.

Derivatio nominis: fragilis: térékeny, mert valamennyi carapaxmaradvény
toredékes.

Holotypus: MGy 4—1., XVII. tébla, 1. kép.

Descriptio: afajkozel all a 7. crenata recens alakhoz, de protogastricus éle 14-
nyegesen hosszabb, ¢ jobban megkézeliti a kézépvonalat. (Az élekre — ridge — vonatkozé
terminologdt STEPHENSON et al., 1957. m{ivébdl vettem.) Az elnytlt S alakt epibranchidlis
él csatlakozik a metagastricus élhez, mely kbzépen megszakad. Az sszerajzolt dbra aré-
nyai némileg hibdsak lehetnek, mert eltéré kora példényokrél vettem a részleteket. Az
élek rajzolatdt megbizhatéan meg lehetett dllapitani. Az ollék a lel6helyeken nagyon gya-
koriak, sokszor ezek a leggyakoribb Brachyura-maradvényok. Valdszintileg ide tartozik
Broccur (1883) 5. tabldjan a 4/b jelli, Portunien (Portunidae) megnevezésii oll6 is.

G en us: Miozaiva nov. gen.
Typus-species: Miozawa psammophila nov. sp.
Diagnosis: sima felilletii carapax, hdrom Idbéra oszlé homlokperemmel, 5t mellss-
oldali foggal.
Derivatio nominis: a miocén sz6, valamint a rokon Xaive genus nevének
bsszevonssibol.
Descriptio: azonos a fajleirdssal.

Mioxaiva psammophila nov. sp.
(XVI. tabla)

Anyag: egy carapax jobb els§ része a Gyakorlé ut ,,11” jeli homokjabél.

Locus typicus: Budapest, Gyakorl6 ut.

Diagnosis: agenus lefrdsdndl.

Derivatio nominis: homokos rétegbdl keriilt els, nyilvdn homokkedvels faj
volt.

Holotypus: MGy 5—1., XVL tdbla.

Descriptio: afaja sima héjju Portunidae-alakok kozé tartozik, melyek valdészi-
niileg kizelebbi rokonségban is dllanak egyméssal: Portumnus, Xaiva, valamint az ers-
sebben specializélédott Lissocarcinus, Caphyra. Valamennyitél élesen elkiiloniil kiilonle-
ges homlokéval, mely a két intraorbitalis I6bdn kiviil egy kozépss, hegyes 16bdbol 4ll. A 16-
bék kozti bemetszések finoman fogazottak. Az 6t mells6oldali fog el6re irdnyul, az elél
4ll6k egyre hegyesebbekké vélnak.

Lissocarcinus szoeraenyiae (MULLER, 1974).
— Thia szoeraenyiae, MULLER, 1974/b

Anyag: aholotypuson kiviil egy carapax az Ors-vezér tér ,,14” jelli mészkévébél.

Dr. L. B. HorrHUIS javaslatdra (kérem, fogadja kdszonetemet a sokoldali segitségért)
a fajt a Portunidae csalddba kellett dtsorolni. Biré Lajos dltal gyGjtstt Uj-Guineai
Lissocarcinus orbicularis példénnysal ésszehasonlitva, mindéssze két eltérést tapasztaltam:
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a recens fajon az utolsé mellsdoldali fogtdl befelé gyenge él huzédik, mely a miocén alakon
hidnyzik, de nines meg a genusba tartozé més mai fajokon sem. A mdsik kiilsnbség, hogy
& mells6oldali fogak a L. szoeraenyiae fajon erésebbek. Lényeges viszont, hogy a fosszilis
faj sokkal nagyobb, mint & Holothuria-féléken commensalis mai alakok, igy hasonlé élet-
moéd aligha képzelhetd el.

Familia: Xanthidae Dana, 1851
Actumnus telegdii (MULLER) 1974 comb. nov.

Az Ors-vezér tér ,,14” jelli mészkovébsl szdémos kit{ing megtartdst példdny keriilt el6,
ezek lényegesen nagyobbak a typusokndl. A P. mediterraneus fajtol (mely a P. hirtellushoz
igen kézel &ll) nagyon élesen elkiiloniil. A hétsé perem kérnyéke pontozott, szemben a ke-
resztirdnyban gylir6dés-szerfi szabdlytalan rajzolattal diszitett peremt P. mediterranecus-
szal. Olldja nagyon hasonlit az A. squamosus fajéhoz.

Chlorodiella mediterranea (LORENTHEY, 1929)
— Zozymus mediterraneus, LORENTHEY, 1929

Szintén dr. L. B. HoutrUts hivta fel a figyelmemet, hogy e faj valészintileg az indo-
nyugatpacifikus és Karib-tengeri Chlorodiclla nemhez tartozhat. Dr. J. 8. GArRTH dltal
kiildott példényok (kérem, fogadja koszdnetemet & segitségért) meggybztek, hogy a re-
cens Ch. nigra igen kozel &ll, oll6jat tekintve is, a miocén alakhoz.

Familia: Geryonidae, Corosr, 1924
Geryon cfr. latifrons VAN STRAELEN, 1936

Anyag: egycarapaxa Z. —2 szdmu furds 36,3 méteréb6l, a Thoksly ut és Francia tt
sarkérol, melyet dr. KOoxay Jézsef gyiijtdtt és boosdtott rendelkezésemre (kérem fogadja
készinetemet ezért és sok mds segitségért). A kézetanyag Amussium cristatum tartalma
agyagmdrgés aleurit.

A példény homloka hidnyzik, ezért nem lehet biztosan azonositani az algériai saheli
emeletbél leirt fajjal.

Familia: Ocypodidac RAPINESQUE, 1815
Ocypode ? sp.
’ (XXIII. tébla, 1., 2. kép)
Legjobban az Ocypode ollékhoz hasonlft a Gyakorlé it homokjéban (,,11”) taldlt két
példény, bdr hidnyzik réluk a cirpelésre szolgélé recés diszités — mely viszont a Matuta
brocchis ollékon nagyon j6l léthatd (XI. tébla, 1., 2. kép).

Macrophthalmus cfr, vindobonensis GLAESSNER, 1924
Hérom kitlind megtartédsi carapax keriilt el6 a Mez6 Imre Gtrél, az SZTK kézponttal
szemben mélyitett H. — 34 szémt Metré furds 25,8 és 33,0 méterébsl, meszes, ooidos homok-
bél, illetve meszes aleuritbél (kérem BuprTs Istvént, aki az anyagra felhivta figyelmemet
és a gylijtést lehet6vé tette, fogadja kdszdnetemet). Az ausztriai kdrpdti emeletbél lefrt
fajjal szemben a mellséoldali perem hérom foga kozel egyenlé méretii, ezért a faji egyezés
nem vehet6 egészen bizonyosnak.

Téblamagyardzat — Légende des planches
I. tébla — Planche 1.
1—3. Callianassa kerepesiensis MULLER, 1976, Gyakorl6 ut ,,117,
4. Callianassa rakosensis LORENTHEY, 1897, Gyakorld ut ,,117.
5. Callianassa chalmasii BroccHi, 1883, Gyakorlé 6t ,,117,
! II. tdbla — Planche IT.

Upogebia sp. Gyakorld 6t ,,117.
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III. tébla. — Planche III.
Calcinus ? sp. Gyakorl6 ut ,,117.
IV. tdbla — Planche IV.

1. Anapagurus marginatus nov. sp., holotypus, Ors-vezér tér ,,14”.
2., 3. Anapagurus marginatus nov. sp., paratypus, Ors-vezér tér ,,14”.
4., 5. Pagurus albus nov. sp., holotypus, Ors-vezér tér ,,14”.

V. tédbla — Planche V.

1., 2. Pagurus albus ? nov. sp., bal ollé — pince gauche, Budapest-Rékos.
3. Pagurus rakosensis nov. sp., holotypus, Budapest-Rékos.

V1. tdébla — Planche VI.

1. Pagurus rakosensis nov. sp., holotypus, Budapest-Rékos.
2— 5. Anapagurus miocenicus nov. sp., holotypus, Gyakorlé ut ,,117. (1., 2.: ellentétes
megvildgitdssal — avec illumination different)

VIIL tébla — Planche VII.

1—2. Pagurus concavus nov. sp., holotypus, Ors-vezér tér ,,14”.

8. Pagurus concavus nov. sp., paratypus, bal gll6 — pince gauche, Ors-vezér tér ,,14”.

4., 5. Pagurus concavus nov. sp., paratypus, Ors-vezér tér ,,14”.
VIII. tébla — Planche VIIIL.

Dromia neogenica nov. sp., holotypus, montage, Kerepesi ut ,,10”.
Dromilites eotvoesi MULLER, 1975, ollé — pince, Gyakorlé ut ,, 117,
. Actumnus telegdii (MULLER, 1974) oll6 — pince, Gyakorl6 at ,, 11",

W

IX. tébla — Planche IX.

Mioranina asymmetrica nov. sp., montage, Gyakorlé ut,,11”.
. Mioranina asymmetrica nov. sp., holotypus, Gyakorlé ut ,,11".
Mioranina asymmetrica nov. sp., paratypus, Gyakorlé at ,,11”.

QOB

X. tdbla — Planche X.

. Mioranina asymmetrica nov. sp., éntvény — moule, Gyakorlé ut ,,11°".
., 3. Mioranina asymmetrica nov. sp., carpus & propodus, Gyakorlé 4t ,,117.

D -

XI. tdbla — Planche XI.

1., 2. Matuta brocchii GLAESSNER, 1969, bal ollé cirpel6 szerve — pince gauche, appa-
reil stridulatif, Gyakorlé ut ,,11”.
3. Parthenope sp. nov.? bal oll6 — pince gauche, Gyakorld ut ,,11”.
XII. tébla — Planche XIIL.

1., 2. Mursia loczyi (MULLER, 1974), Gyakorlé at ,,11” (leg. Sort P.).
3. Parthenope sp. nov.? montage, Gyakorl6 ut ,,117.

XIII. tdbla — Planche XIII.

1—3. Ebalia oersi nov. sp., holotypus, C')rstyezér tér ,,14”.
4. Dorippe margaretha LORENTHEY, 1929, Ors-vezér tér ,,14”.

XIV. tdbla — Planche XIV.

1., 2. Ebalites globulosus (MULLER, 1975), Q_rs-vezér tér ,,14”.
3. Trachypirimela grippi (MULLER, 1974), Ors-vezér tér ,,14”.
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XYV. tdbla — Planche XV.

1., 2. Achaeus magnus nov. sp., holotypus, Ors-vezér tér ,,14”.
3., 4. Achaeus magnus nov. sp., jobb ollé — pince droit, Ors-vezér tér ,,14”,

XVI. tdbla. — Planche XVI.
Mioxaiva psammophila nov. sp., holotypus, Gyakorlé ut ,,11”.
XVII. tdbla — Planche XVII.

1. Thalamita fragilis nov. sp., holotypus, Gyakorl6 ut ,,11”°.
2. Thalamita fragilis nov. sp., paratypus, Gyakorlé at ,,11”.
3. Thalamita fragilis nov. sp. jobb oll6 — pince droit, Gyakorlé ut ,,11”,

XVIIL. tébla — Planche XVIII.

1. Portunus monspelliensis (A. MILNE-EDWARDS, 1860) (= Neptunus granulatus A.
MiLNe-EDWARDS, 1860, nomen preocc.), Kishajmds-Szatina (leg. Sort P.).
2—4. Portunus sp., ollék — pinces, Budapest-Rdkos.

XIX. tdbla — Planche XIX.
Portunus neogenicus nov. sp., holotypus, montage, Gyakorl6 ut ,,11”.
XX. tdbla — Planche XX.

1. Xantho ofr. incisus, Kerepesi at ,,10”.
2. Xantho sp. (?sp 2.) Gyakorlé at ,,117.
3—5. Xantho sp. Gyakorlé ut ,,11”.

XXI. tdbla — Planche XXI.

2. Briphia sp. Gyakorlé ut ,,117°.
Pilumnus mediterraneus (LORENTHEY, 1897), Gyakorlé at ,,117.

1,

3.
XXII. tdbla — Planche XXII.

Actumnus telegdii (MuLLER, 1974), Ors-vezér tér ,,14”.

XXIII. tébla — Planche XXTIL.

1., 2. Ocypode ? sp., jobb oll6 — pince droit, Gyakorld ut ,,11.
3. Pachygrapsus hungaricus MOULLER, 1974, Gyakorld ut ,,127.
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Faune de Décapodes (Crustacea) dans le Miocéne de Budapest
(5)
Pal Miiller

A Budapest, prés avenue Kerepesi (Kerepesi at), dans les affleurements de nouvelles
formes ont été découverte, 4 la plupart en associations riches en espéces. Dans le présent
article 5 espéces d’Anomures et 7 espéces de Brachyures nouvelles, sont décrites Ainsi
17 espéces d’Anomures et 38 espéces de Brachyures sont connues dans les couches bade-
niennes de Budapest. Au genres indo- p&mflque ouest appertiennent 8 espéces, tandisque
deux espéces seulement appartiennent & un genre surement atlantique est-méditerranéen.
Conclusions

A Budapest, & proximité de Pavenue Kerepesi, on a creé de nouveaux affleurements
des couches badeniennes, en 1976 et 1977. Dans cet article, le calcaire & Polypiers, situé
a la base du calcaire déja déerit (MULLER, P. 1976) est indiqué ,,9”. Le signe du calcaire
déja déerit est ,,10”. ,,11”" designe le sable bien classé & granulométrie de 0,5 mm env.
surmontant le calcaire. Dans Pun des affleurements, un calcaire sauméatre (couche ,,12°%)
recouvre le sable, c’est un dépdt de la zone sublittorale peu profonde prés de la cote
d’aprés les Pachygrapsus y trouvés. A lautre localité (place Ors-vezér), c’est un grés —
composé de grains de calcaire et quartz qui surmonte le sable quartzifere friable. Le grés
passe brusquement (probablement & discordance) dans le calcaire & spicules d’Eponges et
Bryozoaires (couches ,,14”), ou état de conservation des Crustacés est excellent. Celui-ci
est une sédiment marin véritable dépesé probablement dans un golfe & eau calme, éven-
tuellement un peu plus profonde (20 m au max.). Les calcaires ,,14’" et ,,12” représentent
des formations probablement synchroniques. Les onchoides noires, trouvées dans le cal-
caire ,,D*’ suggérent la présence proche d’un réeif ou cordon littoral & Stromatolithes qui
pouvait séparer les formations marines et celles saumdtres de lagune. La distance entre
les deux affleurements est moins de cent métres. La succession est corrélable & ’affleure-
ment de Rdkos situé non loin d’ici.

Dans le texte hongrois sont énurmerées toutes les espéces miocénes de Budapest, trou-
vées jusqu’ici. Aprés les noms figure, entre paranthéses, le numéro de la couche, resp.
localité d’apres la clé avant Pénuméretion: 1 a 5, Tétény, 6. & 8. Rdkos, 9. et 10. Avenue
Kerepesi, 11. et 12. Avenue Gyakorld, 13. et 14. Place Ors-vezér, 15. Vlsegrad étage ba-
denien inférieur, 16. Autres localités de la Paratéthys, 17. Miocéne méditerranden, 18.
Miocene lusitanien. )

Dans les localités de Budapest 19 espéces d’Anomures ont été provenues en total dont
17 déterminables. Parmi les 42 espéces de Brachyures 38 sont déterminables. Aujourd’hui
¢’est la plus riche localité & Brachyures et Anomures fossiles. Néanmoins elle n’atteint
pas la richesse en espéce d’une mer subtropicale (Mer adriatique: env. 70 espéces).

Dans les coupes du Badenien de Budapest se distinguent un membre inférieur et un
aure supérieur. Les numéros des couches du membre inférieur sont dans I’énuméretion: 2.,
3., 6., 7., 10,, 11. Dans le membre inférieur les couches 1. et 9. sont récifales. Parmi les
couches superleures celles 5. et 14. sont de salinitémarine normale, tandisque les couches
4. et 12. se sont déposées en milieu saumatre. Dans le membre supérieure de nombreuses
espéces manquent qui sont fréquentes dans celui inférieur.

C’est frappant que les genres indo-Pacifique ouest sont bien nombreuses: Mursia,
Matuta, Micippa, Thalamita (deux espéces), Lissocarcinus, Chlorodiella, Actumnus, Daira,
Il/]acmphthalmus Dans le membre badenien inférieur, Oarpzlms Carupa, T'rapezm Cha'
rybdis sont encore connus. Par contre, on ne retrouve que trés peu de genres de ’Atlan-
tique est et de la Méditerranée Pirimela, Portwmnus, ? Pisa, et parmi les genres cosmopo-
lites les espéces Pilumnus meduewaneus, Bmohynoms februarius, Pachygrapsus hungaricus
ont des espéces voisines méditerranéennes.

Le nombre élevé des genres indo-pacifiques probabilise qu’il ne s’agit pas d’une migra-
tion restreinte & certaines espéces seulement mais d’une vrai mélange qui se produit dans
une région de pasage.
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Les éléments indo-pacifique ouest pourraient &tre d’origine triple: I. une partie de
ceux-ci présente les éléments relictuels de la Téthys qui vivaient en Hongrie (et peut-étre
aussi dans la Méditerranée) jusqu’au Miocéne, et dans les mers chaudes a récifs coralliens
survivent méme aujourd’hui. La présence des genres Daira et T'rapezia dans ’Eocéne de
Hongrie, suggére cette explications. 2. A I’Eggenburgien, & travers la porte entre la Para-
téthys orientale et I’Océan indien, ouverte de nouveau & I'époque, les éléments immigrés
vivalent jusqu’au milieu du Miocéne. Récernment plusieurs spécialistes supposent une
pareille communication (CHADIDA et Papp, 1977). 3. Au Badenien la porte précédemment
mentionnée pouvait étre de nouveau réouverte. C’est encore incertain, mais récemment
d’aprés les études sur le nanoplancton Hst et al. (1977), ainsi que ROGL et al. (sous presse)
arrivaient, eux aussi, & une telle conclusion.

A Tétude de tels problémes zoogéographiques les Crustacés Décapodes seriont trés bien
utilisables, si pareillement & celles de la Paratéthys, on va mieux connaitre aussi les faunes
de I’Burope occidentale ainsi que celles du Proche-Orient pratiquement inconnues. De-
puis Pouverture du Canal de Suez, outre les Poissons ce sont les Crustacés qui ont été
1mmigrés le plus vite dans la Méditerranée, malgré les Lacs Amers sursalés (Ekman, 1953).

Description des espes nouvelles et peu connues
Pagurus rakosensis nov. sp. (Planche V., 3., Planche VL, 1.)

Seul la pince droit est connue surement. Les tranchants inférieur et supérieur et la ligne
médiane de la palme sont ornementés de protubérances, I'autre partie de la pince est fine-
ment ponctuée. Au-dessous de la rangée de points & la ligne médiane, & certains individus
se trouve aussi une courte rangée paralléle. Le tranchant supérieur de la palme est droit,
celui inférieur suit un arc de cercle, ne courbant plus fort que vers la palme. En considérant
le développement de I’ornamentation de la pince, elle se trouve entre P. variabilis et P.
bernhardus, espéces récentes. Son appartenance au genre Pagurus — au sens du genre
recent est certain.

Pagurus concavus nov. sp.
(Planche VIIL., figs 1. & 5.)

Le bord supérieur de la pince droit est complétement droit, et par cela I'espéce se dis-
tingue nettement de P. alatus récent (dont le bord supérieur est arqué) et de P. sculptimanus
& bord denté. Le bord inférieur constitue un unique arc de cercle. La pince gauche est
considérablement plus étroit, son tranchant est denté. La surface des pinces est trés fine-
ment ponctuée et ornamentée de pores fins.

Pagurus albus nov. sp.
(Planche IV., figs 4. et 5., ?Planche V., figs 1. et 2.)

Le tranchant inférieur de la pince droit est trds fortement arqué. Le c6té extérieur est
Iégérement convexe et ornamenté de beaucoup de dents fortes en partie épineu. A sa ligne
médiane un tranchant faible (& certains individus plus fort) s’allonge, au-dessous de celui-ci
la palme ost plane, en dessus légérement concave. Le c6té intérieur de la palme est fort
convexe. D’aprés leur ornamentation pareille aussi quelques ciseaux gauches pourraient
appartenir ici. Son appartenance au genre récent Pagurus ne semble pas 8tre tout & fait
certaine.

Anapagurus miocenicus nov. sp.
(Planche VI, figs 2. 4 5.)

Espéce & petite taille (I’holotype provient parmi les individus les plus grands), la pince
droité est connu. Le tranchant inférieur de la pince approche de I'arc de cercle, mais la
courbure augmente un peu & la moitié de la longueur. Le tranchant supérieur est égale-
ment arqué, la palme est la plus haute & la base des doigts. La palme est ornamentée & sa
base (au bout vers le carpe) d’une proturbérance allongée. Les tranchants supérieur et
inférieur sont arrondis. Outre la protubérance ci-mentionnée, on ne voit pas d’autres
ornamentations. La pince d’A4. laevis récent est légérement plus svelte.

Anapagurus marginatus nov. sp.
(Planche IV, figs 1. a 3.)

La pince droite de 'espéce est connu. Troisquart avant du tranchant supérieur est droit
et paralléle & I’axe longitudinal de la pince. Le tranchant inférieur présente la forme exacte
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d’une arc de cercle, au c6té extérieur traversé par une cote saillante. La surface extérieure
de la pince est finement ponctude. A son bout vers la carpe, au tiers supérieur, une pro-
tubérance allongée ornamente la palme, bien plus forte que dans le cas de espéce 4.
miocenicus.
Dromia neogenica nov. sp.
(Planche VIIIL., fig. 1.)

Le sillon branchio-cardical est faible. Ou il arrive au bord latéral postérieur, il y a une
petite dent. Au bord antérolatéral, le nombre des dents n’est que trois (outre celle
extraorbitale), et la distance entre la deuxisme et la troisidme est la moitié de celle entre
la premiére et la deuxiéme. Par causes perspectives, 'image en mosaique présente le bord
antérieur pour trop large.

Familia: Raninidae DE HaAw, 1841,

Genus: Miorania nov. gen.

Typus-species: Miorania asymmetrica nov. sp., monotypia.

Diagnosis: le bord antérieur aux cotés droit et gauche ornamenté de dents & nombre
de 7 & 8, en peigne.

Miorania asymmetrica nov. sp.
(Planches IX. et X.)

A la ligne médiane la carapace fléchit en toit, les cotés droit et gauche sont approxima-
tivernent plans. Au milieu du bord antérieur il y a une entaille en U au milieu de laguelle
se trouve une courte protubérance rostriforme. Les deux cOtés du bord antérieur sont
ornamentés en peigne. A la mi-longueur de la carapace s’allonge une lamelle ornamentale
en M, transversalement allongée. Des lamelles et sillons courbés surtout transversaux
— plusieurs & la partie postérieure, en moins & celle antérieure — présentent une orna-
mentation trés caractéristique et belle. Le dessin est 1égérement asymétrique ce qui bien
entendu n’est pas visible au photomontage composé des images de miroir. Par suite des
causes perspectives, Pajustement des parties antérieure et postérieure de la mosaique
n’est pas parfait, le bord latéral semble &tre légérement allongé.

Dorippe margaretha LORENTHEY, 1929.

La figure présentée par LORENTHEY (1929, Taf. VI., Fig. 1.) est idéalisée. C’est pour
cela que je présente le photo du nouvel individu & carapace. La paire de tranchants
— dichotomique en V en avant, a partir du milieu de la région cardicale —est particuliére-
ment caractéristique, embrassant un angle aigu & cette espéce, tandis qu’a ’espece D.
lanata Vangle est de 90° environ. L’ornamentetion de la région branchiale est restreinte
& une seule protubérance, cependant & la forme récente des tranchants forts sortent de la
protuberance. La forme portugaise décrite sous le nom de D. aff. alata par Veiga FERREIR
(1965) appartient vraisemblablement al espéce établie par LGRENTHEY (que cet auteur ne
pouvait identifier & cause de la figure idéalisée par Lérenthey).

Familia: Leucostidae SAMOUELLE, 1819.
Genus: Andorina LORENTHEY, 1901.
Andorina elegans LORENTHEY, 1901.

Sur la base de 'examen de ’holotype, on peut définitivement constater que cette espéce
appartient & la famille des Leucosidae. Les pinces — considérés par LGRENTHEY (1929)
sous réserve, comme appartenant & cette espéce — représentent des membres de Parthe-
nope.

Genus: Ebalites nov. gen.
Typus-species: Ebalia globulosa MULLER, 1975, monotypia, Planche XIV., fig. 1. et 2.

Le tiers antérieur de la carapace hémispgérique applatic est lisse, les autres parties sont
drument ornamentées de protubérances rondes (ce qui n’était pas visible a I’holotype &
cause de sa dimension restreinte et son état de conservation plus mauvais). Par suite de
la carapace allongée, le genre se distingue nettement de la plupart des formes, appartenant
& cette famille. Les protubérances du bord posteuem présentent le caractére d’Ebalia.
Sa carapace arrondie ressemble légérement aux especes d’Ilia et Leucosia, mais les protu-
bérances marginales la distingue de toutes les deux.

3 Foldtani Kozlony
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Ebalia oersi nov. sp.
(Planche XIIL,, figs 1. & 3.)

L’espéce appartient au groupe d’Ebalia edwardsii récente et E. vanstraeleni miocéne.
A Despéce nouvelle, la région branchiale est moins ornamentée, les protubérances sont
plus plates qu’aux deux autres espdces et elles se fondent & passage lisse, dans la surface
de la carapace extrémement plate. A 'espéce K. vanstraeleni, 'ornamentetion de la région
branchiale se sépare en deux protubérances.

Achaeus magnus nov. sp.
(Planche XV)

A la région gastrique se trouve une épine allongée vers le haut. A la région cardicale,
ily a deux protuberances arrondies, une juste & c6té de I'autre. Hors celles-ci la carapace
inornée présente les régions & répartition caractéristique au genre. Derriére ’orbite il y a
une incision bien légére, mais aussi bien visible en forme de col. L’ornamentetion & une
seule épine la distingue des espéces récentes qui sont ou lisses ou possédent plusieurs épi-
nes. C’est la premiére espéce fossile du genre. La palme est fort convexe.

Genus Trachypirimela MULLER, 1974.
Trachypirimela grippi (MULLER, 1974) (nouvelle combinaison).
Planche XIV., fig. 3.

— Micromithras grippi, MULLER, 1974/b,
Trachypirimela radula, MULLER, 1974/b

Sur la base des nouvels individus provenus, on peut constater que I’espéce décrite sous
e nom de Micromithrax grippt appartient aussi au genre Trachypirimela récemment établi.
Notamment aux individus intacts le bord postérieur est aussi large, 'ornamentation et la
forme bords sont identiques. La seule différence considérable est ce que les individus
plus grands — y compris Pholotype de Micromithraw grippi appartenait — sont extréme-
ment convexes, & avant de la région proto-gastrique la surface de la carapace descende
en échelle vers la région orbitale. Par contre, les individus petits — ainsi le type de 7'.
radula aussi — sont plats. Alors, la variation morphologique refléte trés vraisemblablement
une différénce d’age individuel. C’est pourquoi j’identifie les deux espéces en donnant le
nom de la forme adulte, lors cette révision. Pour nom générique je maintien Trachypiri-
mela, comme nom valide dont Pespéce-type: Trachypirimela radula — en vertu des précé-
dents — est le synonyme objectif du nom Micromithrax gripps.

Genus: Portunus WEBER, 1795 (= Neptunus pE HaAN, 1833, non: Portunus FABRI-
crus, 1798).

Portunus monspelliensis (A. MILNE-ERWARDS, 1860) = Neptunus granulatus A. MILNE-
Epwarps, 1860, nomen praeoccupatum pro specie Portunus granulatus (H. MILNE-
Epwarps) = Lupea granulata H. MILNE-EDWARDS, 1834

Pendant plus que cent ans, on a erronément utilisé le nom de cette espéce répandue et
Ifréquente dans lo Miocéne méditerranéen, lusitanien et de la Paratéthys. Son descripteur,
Mrine-EDWARDS, A., a négligé la création de nom faite par son pére et qui a concerné
une espéce indo-pacifique ouest, morphologiquement complétement différente mais ap-
partenant au méme genre. La solution de I’homonymie est simple: GLAESSNER (1929, pp
267 —268) a montré que 'espéee de Neptunus monspelliensis, déerite en méme temps, est
le synonyme de N. granulatus.

Portunus neogenicus nov. sp.
(Planche XIX.)

Malgré la conservation fragmentaire, on peut bien caractériser cet individu. Les bords
latéraux se rencontrent sous un angle de 60° env, (& P. monspelliensis Pangle est de 90°).
Par cela la carapace est trés large, transversalement allongée. D’aprés sa forme elle appar-
tient sans dont au sous-genre Portunus, ressemblant légérement a P. sanguinolentus, mais
se différe en ce que I’épine marginale de Pepéce miocéne est arquée en avant et le tranchant
partant de la disparait trds vite, — en distance identique & la longueur de 1’épine, — se
fond dans la surface granulée de la carapace. Les postérieures parmi les neuf dents du
marge antérolatérale sont encore radiales, mais les premiéres tendent de plus en plus en
avant et prennent une forme trapézoidale en vue de haut. La granulation de la surface
devient plus forte en allant vers I'orbite.
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Thalamita fragilis nov. sp.
(Planche XVII.)

— Portunus rakostensis (pince), LORENTHEY- BEURLEN, 1928, Taf. XII, Fig. 20.—23, non: Taf. XITI, Fig. 1.

L’espéce est voisine de la forme récente de T'h. crenata, mais son tranchant proto-gastri-
que est considérablement plus long et approche de la ligne médiane. (La terminologie sur
les tranchants — ridges — est prisé dans Poeuvre de STEPHENSON et al.,, 1957.). Le
tranchant épibranchiale en S allongée se joint & celui méta-gastrique interrompu au milieu.
Les proportions de la figure composée peuvent présenter certaines erreurs, car les détails
sont pris des spécimens d’age différent, mais on a pu uniformément déterminer la course
des tranchants. A plusieurs localités, les pinces présentent les plus fréquents débris de
Brachyures. La pince nommé Portunien, dans le Planche 5. & signe 4/b par Broconr
(1883), appartient probablement ici.

Genus: Mioxaiva nov. gen.

Typus-species: Miozaiva psammophila nov. sp.

Diagnosis: carapace & surface lisse, bord frontal & trois lobes, cinq dents au c6té anté-
rieur.

Miozaiva psammophila nov. sp.
(Planche XV1I.)

L’espéce appartient aux formes de Portunus a coquille lisse dont 'affinité est probable-
ment aussi plus proche: Portumnus, Xaiva ainsi que Lissocarcinus plus fort spécialisé,
Caphyra. Elle se différe de totes ces formes par son front particulier qui comprend, outre
deux lobes intraorbitaux, un autre lobe médian, pointu. Entre les lobes les incisions sont
finement dentées. Les cinq dents de la marge antérolatérale se prolongent en avant, celles
situées en avant deviennent de pluse pointus.

Lissocarcinus szoeraenyiae, (MULLER, 1974).
— Thia szoeraenyice, MULLER, 1974/b

A la proposition du Dr. Horrruts, L. B. (& qui je remercie de son assistance multilaté-
rale), j’al transmis cette espéce & la famille des Portunidae. En la comparant au spécimen
de Lissocarcinus orbicularis, je n’ai trouvé que deux différences: & ’espéce récente un
faible tranchant dirige vers Pintérieur a partir de la derniére dent du cété antérieur ce
qui manque & Pespdce miocene, mais aussi aux autres espéces récentes appartenant & ce
genre. L’autre différence: les dents du coté antérieur sont plus fortes & Pespéce de L.
szoeraenyiae. Il est essentiel que ’espéce fossile est beaucoup plus grande que les formes
actuelles commensales des Holothuries, ainsi on ne peut guére imaginer que leur mode de
vie soit pareil.

Chlorodiella mediterranea (LORENTHEY, 1929).
— Zozymus mediterraneus, LORENTHEY et al., 1029

Le Dr. Hortruis, L. B. a attiré mon attention a ce que cette espéce pourrait probable-
ment appartenir au genre Chlorodiella indo-pacifique ouest et caraibique. Les spécimens
envoyés par le Dr. GARTH, J. 8. (qui je prie de bien vouloir recevoir mes remerciements)
m’ont convaincu que Ch. nigra récente est trés proche de la forme miocéne, méme en
considérant sa pince.
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Féldtani Kézlony, Bull, of the Hungarian Geol. Soc. (1978) 108. 313—327

Tengeri fels6perm iiledékek Budapesttsl DK-re
a Sari-2. sz. szénhidrogénkutato farasban

Bércziné Makk Aniké*

(2 dbrdval, 3 tdbldzattal, 5 tabldval)

Osszefoglalas: Budapesttdl DK-re mélyitett Sari-2. sz. szénhidrogénkutat6
firds dltal 1033 — 1300 m kozott hardntolt osszlet Gjravizsgélata — a korabbi eredmények-
kel ellentétben — tengeri felséperm képzddmények jelenlétét valészintisitette. A feltdrt
267 m vastag fels6perm &sszlet mészkékonkréeids, s6tétvorss, 6smaradvdny mentes, me-
szes aleurolitbdl; 6smaradvdnyokban gazdag agyagos dolomithdl, dolomitbdl és 8smarad-
vényokban szegény dolomitos mészkobél dll. Ezen képzédmények denudédlodott felszi-
nére paleogén képzddmények telepiilnek.

Budapesttsl DK re a Sari-2. sz. (Si-2.) furds altal (1. dbra) az 1033—1300 m
kozott hardntolt osszlet (2. dbra) Gjravizsgdlata olyan 0j kézettani, &slény-
tani, rétegtani megallapitisokat eredményezett, amelyek alapjin a teriilet

1. gbra. A $4ri-2. sz. fdrdspont kornyékének térképvézlata. JTelmagyardzat: 1. A térképvizlat magyarorszigi
helyzete, 2. Szénbidrogénkutaté furispont, 3. Helység a névvel egytiitt, 4. Tengeri felséperm képzédményeket feltart
szénhidrogénkutaté furdspontok
Fig. I Location sketch map of the environ of the horehole Séri-2. Lege n d: 1. Location of the exploration area in
Hungary, 2. Hydrocarbon exploring borehole, 3. Village and its name, 4. Hydrocarbon exploring borebole discovering
Upper Permian marine formations

* Elbadva a MFT Oslénytan-Rétegiani Szakosztdlydnak 1977. december 3-i szakiilésén.
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2. dbra. A Sari-2. sz. firds 1000—1300 m kozotti jell i.Jelmagyardzat:

1. Dolomitos mészkd, 2. Témdtt dolomit, 3. Brecesds dolomlt 4. Agyagos dolomit, 5 Aleurolit, 6. Magmintavétel helye
a magminta szémival és mélységével

Fig. 2 Lithological composition and characteristics of the depth-interval 10001300 m in the borehole S4ri-2, as illust-

rated by PS-Resistivity log combination. L e g e n d: 1. Dolomitic limestone, 2. Massive dolomite, 3. Brecciated dolo-

mite, 4. Clayey dolomite, 5. Siltstone, 6. Position, number and depth interval of the cores

foldtani modelljét médositani kell. A leglényegesebb véltozas az, hogy a furds
dokumentdci6jiban és az irodalmi adatokban koribban (JUHASZ A —Ké-
VARY J. 1964, Jumisz A. 1964, Bavnizs B.—Jumisz A. —Marvox 1. 1970.)
kozépsbtridsz (ladini) kortnak tekintett osszlet mikrofaundjinak és mikro-
flérajanak ujravizsgélata felsGperm kort bizonyit.

Frre elészor Grosz A. hivta fel a figyelmet 1971-ben, a fent emlitett firds
7. és 12. sz. magmintdjénak vizsgélata alapjan. A 7/b. magrész vékonycsiszo-

latabdl elSkeriilt ,,. .. erdsen dtkristdlyosodott algametszetek (Gymnocodium
.7 és a mikrofcies alapjin a kézetanyag a R Vértes elSteri felséperm

lagunds facies algés klfe]lodésevel azonosithat6.”

1973-ban az OKGT szamdra a JATE Foldtani és Oslenyta.m Tanszékén vég-
zett munkéroél adott jelentésben Baroom K. kétségbe vonja a Sari-2. sz. faras
1033—1300 m kozotti szakasz képzédményeinek ladini kordt. Véleménye
szerint ,,. . . a kiozépsStridszban nehezen lehetne olyan barndsvoros és sziirke,
mészkEkonkréciés agyagpala, vagy aleurit betelepiiléseket elhelyezni, ami-
lyeneket a Sari-2. sz. furds 12. sz. .. .magja képvisel. A biikki fels6permben
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A S4ri-2. sz. szénhidrogénkutaté furdssal feltdrt felsOperm osszlet mélységadatai
Spatial position of the Upper Permian series revealed by the hydrocarbon exploring borehole S4ri-2.

I. tablazat — Table I.

iﬁ;ﬁgfiﬁﬁ Forgatdasatal
irdsi terilet Fiirés jele rtoke abszolit Talpmélység, m | tsaf. ma;glassaga,

mélységben, m

i
Séri si-2. ’ 1033,0 1300,0 107,

A Sari-2. sz. szénhidrogénkutato firdssal feltdrt fels Bsszlet intdinak
Major characteristics of the cores taken in the Upper Perrgian series discovered by the hydrocarbon exploring borehole
dri-2

II. tabldzat — Table II.

Furds jele | M2 Mélysig, m Magayore: Képzodmény Ficles
|

si-2. 7. 1055,0—1056,0 1,0 dolomitos mészks laguna
8 45,01145,5 01 dolomitos mészkd laguna

9 1165,0—1166,0 015 | dolomit laguna

10, 1217012178 0.2 dolomit laguns

11. 1272, 76,0 0,05 agyagos dolomit laguna

12, 1298,0—1299.5 | 03 aleurolit laguna

ellenben valéan gyakoriak az ilyen betelepiilések a sotétsziirke mészképa-
dok kozott, s ugyanott a sziirke dolomit vagy dolomitos mészks sem ritka.”

Ilyen el6zmények utdn vizsgélta Gjra a szerzd az emlitett 1033—1300 m
kozotti szakasz kézetanyagat (I—II. tadblazat), jra elvégezve az OGIL
magraktdrban még meglévé magmintik kézettani leirdsat, az Ssmaradvé-
nyok vékonycsiszolatbdl valé meghatirozésat.

Ezuton szeretném megkoszonni az Gjrafeldolgozds soran szébeli itmutata-
sokkal és tandcsokkal ellaté dr. S1pé MARIA és SzaB6 Imre onzetlen segitségét.

A Sari-2. sz. firds tengeri fels6perm Osszlete

A firds 1300 m-es mélységben sotétvoros, kemény, rideg, tomott, sziirke-
szinti, Gsmaradvanymentes, mészk8konkréciokat tartalmazé meszes aleuro-
litban fejez8dott be (12. sz. magminta: 1298,0—1299,5 m).

A ritelepiils, 1260,0—1289,0 m mélységben feltart, sotétsziirke, fekete,
rétegzetlen, rideg, kemény, fehér kalciterekkel siirtin 4tjart, brecesds szovetii,
bitumenes, agyagos dolomitbdl (11. sz. magminta: 1272,0—-1276,0 m) szegé-
nyes mikrofauna (Qlomospira sp.;, Globivalvulina sp. Staffella sp., Miliolina,
Nodosaria sp.) és mikrofléra (Qirvanella sp., Mizzia velebitana (SCHUBERT),
Vermiporella nipponica ENDO, Gymnocodium sp.) keriilt els, de a felsGperm
kort mindenképpen valészintsitik.

Az 1185,0—1260, 0 m kozotti mélységben hardntolt és a 10. sz. magmin-
téval (1217,0—1217,8 m) a felszinre hozott sctétsziirke, fekete szinfi, réteg-
zetlen, kemény, rideg, fehér kalciterekkel stirtin 4tjart, breccsds, bitumenes,
helyenként rozsdabarna aleurolit betelepiiléses dolomit mikrofaunidban és
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mikroflérdban gazdag. Mikrofauna: Qlomospira gordialis (JONES et PARKER),
Glomospira Sp.,, Glomospira sp.,, Glomospira sp .5, Glomospirella sp., Tuberitinag ?
sp., Lunucammina cf. postcarbonica (SPANDEL), Lunucammina sp.;, Lunu-
camming $p.,, Pachyphloia asymmmetrica (MIKL.—MAKL., X, V.), Pachyphloia
gefoensis (MIRL. —MaxXL., K, V.), Pachyphloia sp., Colaniella sp., Globivalvuling
vonderschmitfi REICHEL, Globivalvuling graeca REICHEL, Globivalvulina bulloi-
des (BrADY), Globivalvulina sp.,, Qlobivalvuling sp.,, Olympina sp., Archaedis-
cus milliolides (MigL.—MAXL., K. V.), Archaediscus sp., Hemigordiopsis cf.
renzi REICHEL, Nodosaria sp., Gustropoda embrié. Mikrofléra: Qirvanelle sp.,
Mizzia velebitana (SCHUBERT), Mizzia cornufa KoCHANSKY et HERAK, Atrac-
tyliopsis? sp., Vermiporella sp., Gymnocodium bellerophontis (ROTHPLETZ),
Gymmocodiuwim sp. A mikrofauna és mikrofléra alapjan sekély-, melegtengeri,
lagunds képz8dmény. A kézet kora az Ssmaradvanyok alapjin minden kétséget
kizdréan fels6perm (III. tadbldzat).

A 34ri-2. sz. szénhidrogénkutatd firds felsGperm Osszletébél eldkeriilt ésmaradvényok eloszldsa
Distribution of the fossils recovered from the Upper Permian series discovered by the hydrocarbon exploring borehole

II1. tahlazat — Table ITT

Magminta szém

Fajuéy

Glomospira gordialis (JONES et PARKER)
Glomospira sp.,

Glomospira sp.,

Glomospira sp.,

Glomospirella sp.

Tuberitina? sp.

Lunucamming of. postcarbonica (SPANDEL)
Lunucamming sp.y

Lunucamming Sp.,

Pachyphloia asymmetrica (MIEL-MAKL., K. Y)
Pachyphloia of. asymmetrica (MIKL.-M. K.
Pachyphloia gefoensis (MIKL.-MAKL., K. V. )
Pachyphloia sp.

Colaniella sp.

Globivalvuling vonderschmitii RRICHEL
Globivalvuling cf. vonderschmitti REICHEL
Globivalvuline graeca REICHEL

Globivalvuline bulloides (BRADY)

Globivalvuling sp.,

Globivalvuling sp.,

Olympina sp.

Archaediscus milliolides (MIEL.-MAXL., K. V.)
Archaediscus of. milliolides (MIKL.-MAKL,, K. V.)
Archaediscus sp.

Staffella sp.

Miliolina

Hemigordiopsis cf. renzi REICHEL

Nodosaria sp.

TIndet. Foraminifera

Indet. Foraminifera?

Guastropoda embrié

Echinodermate véntoredék +
Girvaneila sp.

Mizzia velebitane (SCHUBERT)

Mizzia cornuta KOCHANSKY et HERAK
Atractyliopsis? sp.

Vermiporella nipponica EXDO
Vermiporella sp.

Gymnocodium bellerophontis (ROTHPLETZ)
Gymnocodium sp. +
Permocalculus sp. +

V)

T

.

4

FEE At A
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Az 1160,0—1185,0 m kozott feltart (9. sz. magminta: 1165,0—1166,0 m)
sotétsziirke, fekete szind, rétegzetlen, rideg, kemény, tomott, fehér kalciterek-
kel stirtin atjart dolomit vastagabb kalcitereinek peremén — a dolomit és a
kalcitér kozott — 2 mm vastag tomeges, masutt oktaéderes kifejlédést pirit
figyelhet6 meg. Az ELTE Asvanytani Tanszékén (dr. Kiss Jinos) végzett
mikromineralégiai vizsgélatok szerint a pirit markazittal szennyezett. A
réntgenvizsgalat (Készilt: OGIL-ban, kiértékelte: CSEREPESNE MESszENA B.)
a dolomit racsaba beépiilt vasas szennyezést mutatott ki. Az elvégzett mikro-
mineraldgiai és rontgenvizsgilatokért eziton szeretnék koszonetet mondani.
Ebbél a kifejlédésbdl mindossze néhany Echinodermata-viztoredék keriilt eld.

Felfelé haladva egyre inkdbb a CaCOj-es jelleg valik uralkod6va. A 8. sz.
magmintdval (1145,0—1145,5 m) a felszinre hozott sotétsziirke, fekete, réteg-
zetlen, kemény, rideg, fehér kalciterekkel slrlin atjart, tomott, dolomitos
mészk$b8l mindossze egy teljesen atkristalyosodott Permocalculus sp. keriilt
eld.

Az osszlet tetejébl vett magminta (7. sz. magminta: 1055,0—1056,0 m)
sotétsziirke, rétegzetlen, kemény, rideg, fehér kalciterekkel siirlin atjart t6-
métt, dolomitos mészkd (7/b. magrész) néhany Gymnocodium sp. maradvényt
tartalmaz (ELTE TTK Alkalmazott Foldtani Tanszék, 1971). A T/a. magrész
vildgos barnéssziirke, t6mott, rétegzetlen, Ssmaradvanymentes, durvakris-
talyos mészkovének rétegtani hovatartozdsa bizonytalan és kérdéses, az sem
kizart, hogy repedéskitoltd anyag. Ennek eldontése a meglevs kézetanyag
alapjan nem lehetséges.

Fejlédéstorténeti kapesolat

A Sari-2. sz. furassal hardntolt 267 m vastag fels6perm osszlet legalsé
11 m-s (1289,0--1300,0 m) a fels6perm transzgressziét megel6z ill. kezdetés
jelz§ iledékekbdl all. A 12. sz. magminta (1298,0—1299,5 m) sziirke mészké-
konkrécids, sotétvoros szinfl, meszes aleurolitja és a Sari-1. sz. furds 13. sz.
magmint4jinak (1256,0—1258,5 m) sziirke konkrécids, lildsvorss szinii ale-
urolitja a karbonétos felséperm alatt jelentkez& tormelékes rétegsor felss ré-
szét, képviseli.

A Séri-2. sz. firdsban erre telepiil a felsGperm sekélytengeri, uralkodéan
dolomitos kifejlédésben, amely felfelé dolomitos mészk8be megy 4t. Az 1185,0
—1289,0 m mélységben 1év6, 104 m vastag, a 10. és 11. sz. magmintdval fel-
szinre hozott sotétsziirke, bitumenes, agyagos dolomitja, dolomitja a beléle
el8keriilt mikrofauna és mikrofléra alapjan melegtengeri, lagunas faciest kép-
visel. Az erre telepiil6, mintegy 152 m vastag (1033,0—1185,0 m kozotti sza-
kasz), kézettani alapon a fels6perm tetejét képviselS, sotétsziirke, bitumenes,
erésen pirites, mikrofauna mentes, mikrofléraban szegény, témétt dolomitok,
dolomitos mészkévek finomszemesés piritjei esetleg kénhidrogénes vizi kozegre
utalnak. Ezt tdmasztand ald a mikrofauna teljes hidnya, az a néhany Echino-
dermata-vaztoredék pedig ugy sodrédhatott ide. Az Osszlet bitumentartalma
viszont oxigénben szegény tengervizre utalhat. A kénhidrogénes és oxigén
szegény kozeg egymdst nem kizdrd, hanem indoklé tényezdk.

A biikk-hegységi felséperm iiledéksorozattal j6l azonosithaték ezek a kép-
z6dmények (Baroeu K. 1964, HErak, M.—KoCHANSKY, V. 1963, S1p6, M.
1974). S6t kapcsolatba hozhaték a téle Ny-ra mélyitett Bugyi-5. sz. fards



318 Foldtant Kozlony 108. kitet, 3. fuzet

sotétsziirke szinti, fehér kalciterekkel stirlin dtjart, er8sen préselt, készenes,
agyagos, felséperm glomospirds és agathamminas mészkovével (S1po, M. 1974).

A fentieket Osszegezve a Biikk-hegység tdvolabbi déli el8terében hitizédé

DNy-EK irdnyd szerkezeti vonal mentén, BudapesttSl DK-re 16v6 teriileten
a szénhidrogénkutaté fardsok szalban allo laglnds, sekélytengeri fels6perm
képz8dményeket tartak fel. Az elGkeriilt mikrofauna és mikroflora a terilet
fels6perm tengerének a Tethys él6vilagaval vald kapesolatat esak aldtdmaszt-
jak (GEozy B. 1972).

Remélem, hogy a magyar mélyfoldtani kutatéds szdméra, a magyarorszégi

tengeri felsGperm képzédmények elterjedéséhez, a fentiek hasznos alapada-
tokat szolgaltatnak.
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Téblamagyardzat — Explanation of plates

I. tébla — Plate L.

. Agathammina pusilla (GEINITZ) metszet a Bu-5. sz. firds 3. sz. magmintéjsnak (486,0 —

488,0 m) sotétsziirke agyagos mészkovébsl. Fels6perm. Atmérs: 0,6 mm

Section of an Agathammina pusilla (GeINITZ) Core No. 3 (486 — 488 m), borehole Bu- 5;
dark-grey clayey limestone. Upper-Permian. Diameter; 0,6 mm.

Hemigordius harltoni (CUSHMAN — WATERS) metszet a Bu 5. sz. fards 3. sz. magminté-
]anak (486,0 —488,0 m) sététsziirke agyagos mészkovébsl. FelsGperm. Atmérs; 0,86

Sectmn of a Hemigordius harltoni (CusaMaN — WargeRs) Core No. 3 (486 —488), bore-
hole Bu-5; dark-grey clayey limestone. Upper-Permian, Diameter: 0,86 mm.
Glomospzra gordialis (JoNas—PARKER) metszet a 8i-2. sz. furds 10. sz. magmintdjé-
nak (1217,0—1217,8 m) s6tétsziirke dolomitjabol. Felséperm. Atmérs; 0,28 mm.
Section of a. Glomos;n’ra gordialis (JoNnas — PARKER). Core No. 10, borehole Si-2 (1217—
1217,8 m). Upper Permian. Diameter: 0,28 ram.

G’lomogmm sp.; metszet a Si-2. sz firds 10. sz. magmintdjdnak (1217,0—1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjabdl. Felsperm. Hossza: 0,232 mm.

Section of a Glomospira sp.,. Location, formatmn lithology see at 3. Length: 0,232 mm.

. Glomospirella sp. metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmlnta]énak (1217, 0—1217 8 m)

sotétszirke dolomitjdbol. Fels6perm. Hossza: 0,396

Section of a Glomospirella sp. Location, formatlon hbhology see at 3. Length: 0,396 mm
Indet. Foraminifera metszet a Si-2. sz. firds 10. sz. magmintéjdnak (1217,0 —1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjdbol. Fels6éperm. Hossza: 0,297 mm.

Section of an indet. Foraminifera. Location, formation, lithology see at 3. Length:
0,297 mm.

Glomospwa sp., metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmmta.]é.nak (1217,0—~1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjdbdl. Fels6perm. Hossza: 0,363 m

Section of a Glomospirasp.,. Location, formatlon llthology see at 3. Length: 0,363 mm.

. Lunucammina sp., metszet a Si-2. sz. Faras 10. sz, magmintdjdinak (1217,0 —1217,8 m)

s6tétsziirke dolomitjabdl. Felsperm. Hossza: 0,651 mm.
Section of a Lunucamminasp.,. Location, formation, lithology see at 3. Length: 0,651
mm.

. Hemigordiopsis of. renzi REICHEL metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintdjénak

(1217,0—1217,8 m) sététsziirke dolomitjabdl. Felséperm. Atmérs: 0,396 mm.
Section of a Hemigordiopsis ef. renzi REICHEL. Location, formation, lithology see at
3. Diameter: 0,396 mm.

. Glomospira sp., metszet a Si-2. sz. fards 11. sz. magminta.]ana.k (1272,0—1276,0 m)

sotétsziirke agyagos dolomitjabol. Felséperm. Atmérd: 0,277
Section of a Glomospira sp.; Core No. 11, borehole Si-2 (1272 1276 m); dark-grey,
clayey dolomite. Upper Permian. Diameter: 0,277

. Colaniella sp. metszet a 8i-2. sz. firds 10. sz. magmmtajanak (1217,0—1217,8 m) stét-

sziirke dolomitjabdl. Felséperm. Hossza: 0,165 mm.
Section of a Colaniella sp. Location, formation, lithology see at 3. Length: 0,165 mm.



Bércziné: Tengeri felséperm Budapesttél DK -re 319

12.

—

13

id

'

o

-3

0

©

—

»n

w0

'S

Lunucammina cf. postcarbonica (SPANDEL) metszet a 8i-2. sz. furds 10. sz. magminté-
jénak (1217,0—1217,8 m) sdtétsziirke dolomitjdbdl. Fels6perm. Hossza: 0,375 mm.

ection of a Lunucammina cf. postcarbonica (SPANDEL). Location, formation, lithology
see at 3. Length: 0,375 mm.

II. tdbla — Plate II.

. Pachyphloia gefoensis MikT.ukHO-MARLAY, K. V. metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. mag-

mintajénak (1217,0 —1217,8 m) sététsziirke dolomitjébol. Fels6perm. Hossza: 1,0 mm.
Section of & Pachyphloia gefoensis MirrLukrHO-MARLAY, K. V. Core No. 10., borehole
Si-2 (1217—1217,8 m). Dark-grey dolomite. Upper-Permian. Length: 1,0 mm.

. Pachyphloia asymmetrica (MIELUKHO-MAKLAY, K. V.) metszet a Si-2. sz. furds 10. sz>

magmintéjénak (1217,0—1217,8 m) sététsziirke dolomitjdbél. Felséperm. Hossza:
0,875 mm.

See at 1. Length: 0,875 mm.

L inag Sp., metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintéjénak (1217,0 —1217,8 m)
s6tétsziirke dolomitjabol. Felséperm. Hossza: 0,44 mm.

Section of a Lunucammina sp.,. Location, formation. lithology see at 1. Length:
0,44 mm

. P’achyphl.oia of. asymmetrica (MIKLURHO-MARLAY, K. V.) metszet a Si-2. sz. firds 10. sz.

magmintédjanak (1217,0—1217,8 m) sotétsziirke dolomitjabdl. Felséperm. Hossza:
,66 mm.

Section of a Pachyphloia cf. asymmeirica (MIKkLUKHO-MaXLAY, K. V.) Location, forma-

tion, lithology see at 1. Length: 0,66 mm.

Globivalvulina graeca REICHEL metszet a Si-2. sz, furds 10. sz. magmintdjdnak

(1217,0—1217,8 m) sdtétsziirke dolomitjdbdl. Fels6perm. Atmérs: 0,675 mm.

Section of a Globiwalvulina graeca REICHEL. Location, formation, lithology see at 1.

Diameter: 0,675 mm.

. Qlobivalvulina vonderschmitti REICHEL metszet a Si-2. sz. fards 10. sz. magmintdjanak

(1217,0”41217,8 m) sdtétsziirke dolomitjdbél. Fels6perm. Alap 4tmérs: 0,6 mm.
Section of a Globwalvulina vonderschmitti REICHEL Location, formation, lithology
see at 1. Bagal diameter: 0,6 mm.

. Qlobivalvulina vonderschmitti REICHEL metszet a 8i-2. sz. frds 10. sz. magmintéja-

nak (1217,0—1217,8 m) sdtétsziirke dolomitjabol. Fels6perm. Atmérs: 0,55 mm.
Same as at 6. Diameter: 0,55 mm.

. Globivalvulina graeca REICHEL metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintdjdnak

(1217,0—1217,8 m) sététsziirke dolomitjabdl. Fels6perm. Atmérs: 0,6 mm.
Same as at 5. Diameter: 0,6 mm.

. Globivalvulina bulloides (BraDY) metszet a 8i-2. sz. firds 10. sz. magmintdjénak

(1217,0 —1217,8 m) sdtétsziicke dolomitjabél. Fels6perm. Atmérd: 0,35 mm.
Section of a Globwalvulina bulloides (BraDY). Location, formation, lithology see at 1.
Diameter: 0,35 mm.

IIIL. tdbla — Plate IIL.

. Globivalvuling sp., metszet a Si-2. sz. frds 10. sz. magmintdjénak (1217,0—1217,8 m)

s6tétsziirke dolomitjabdl. Felsbperm. Atmérs: 0,66 mm.
Section of Globivalvulina sp,, core No. 10, borehole Si-2 (1217,0—1217,8 m), dark-grey
dolomite. Upper Permian. Diameter: 0,66 mm.

. Globiwalvuling bulloides (BRADY) metszet a Si-2. sz. firds 10. sz. magmintdjénak

(1217,0—1217,8 m) sotétsziirke dolomitjabél. Felsperm. Atmérs: 0,475 mm.
Section of a Globivalvulina bulloides (BraDY). Location, formation, lithology see at 1.
Diameter: 0,475 mm.

. Qlobwalvulina sp., metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintéjsnak (1217,0~—~1217,8 m)

sététsziirke dolomitjébol. Fels6perm. Atméré: 0,375 mm.
Section of a Globivalvulina sp.,. Location, formation, lithology see at 1. Diameter:
0,375 mm.

. Archaediscus of. milliolides (MikLUKHO-MARLAY, K. V.) metszet a Si-2. sz. fards 10. sz.

magmintdjénak (1217,0—1217,8 m) sotétsziirke dolomitjabol. Felsbéperm. Atmérs:
0,56 mm.

Section of a Archaediscus cf. milliolides (MIKLUKHO-MAxLAY, K. V.). Location, for-
mation, lithology see at 1. Diameter: 0,56 mm.

b Foldtani Kozlony
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5. Archaediscus milliolides (MIRLUKHO-MaKLAY, K. V.) metszet a 8i-2. sz. fiirds 10. sz.
magmintédjanak (1217,0—1217,8 m) sbtétsziirke dolomitjabol. Felséperm. Hossza:
0,563 mm.

Same as at 4. Length: 0,563 mm.

. Nodosaria sp. metszet a Si-2. sz. fards 10. sz. magmintdjdnak (1217,0—1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjdbdl. Fels6perm. A legnagyobb kamra hossza: 0,13 mm.

Section of a Nodosaria sp. Location, formation, lithology see at 1. Length of the largest
chamber: 0,13 mm.

7. Tuberitina ? sp. metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintdjénak (1217,0—1217,8 m)

sotétsziirke dolomitjdbdl. Fels6perm. Hossza: 0,35 mm.

Section of a Z'uberitina? sp. Location, formation, lithology see at 1. Diameter:

0,35 mm.

Indet. Foraminifera? metszet a S8i-2. sz. furds 10. sz. magmintéjénak (1217,0—
1217,8 m) sdtétsziirke dolomitjébél. Felsperm. Atmérs: 0,37 mm.

Section of an indet. F oraminifera. Location, formation, hthology see at 1. Diameter:

0,37 mm.

Olympina sp. metszet a Si-2. sz. firds 10. sz. magmintdjanak (1217,0~1217,8 m) st tét-

sziirke dolomitjébol. Felséperm. Atméré: 0,462 mm.

Section of an Olympina sp. Core No. 10. borehole Si-2 (1217,0—1217,8 m) Dark-grey

dolomite. Upper Permian. Diameter: 0, 462 mm

10. Mizzia cornuta KoCHANSKY — HERAK metszet a Si-2. sz. firds 10. sz. magmintéjinak
(1217,0—1217,8 m) stétsziirke dolomitjabél. Felssperm. Nagyitds kb. 100 X .

Section of a Mizzia cornuta KocHANSKY et HERAK. Location, formation, lithology see
at 9. Magnification about 100 X .

11. Gymnocodium bellerophontis (ROTHPLETZ) metszet a 8i-2. sz. firds 10. sz. magmintdjé-
nak (1217,0—1217,8 m) sotétsziirke dolomitjdbdl. Felséperm. Nagyitds kb. 100 X .
Section of Gymnocodium bellerophontis (RoTHPLETZ) Location, formation, lithology,
magnification same as at 10.
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IV. tébla — Plate IV,

. Atractyliopsis 2 sp. metszet a Si-2. sz, furds 10. sz. magmintdjdnak (1217,0—1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjabol. Fels6perm. Nagyitds kb, 60 X .
Section of a Atractyliopsis ? sp. Location, formation, lithology see at III/9. Magnifica-
tion about 60 X.
. Vermiporella nipponica ENDO metszet a Si-2. sz. firés 11. sz. magmintéjénak (1272 0—
1276,0 m) sotétsziirke agyagos dOlOIﬂltJabOl Felséperm. Nagyitds kb. 100 x
Section of a Vermiporella napponica ENpo. Core No. 11., borehole 8i-2 (1272 ‘1276 m)
Dark-grey clayey dolomite. Upper Permian. \Iagmflcatlon about 100 X
. Permocalculus sp. metszet a Si-2. sz. furds 8. sz. magmintdjdnak (1145 071145 5 m)
s6tétsziirke dolomitos mészksvébdl. Felséperm. Nagyitds kb. 63 X .
Section of a Permocalculus sp. Core No. 8., borehole Si-2, (1145 —1145,5 m). Dark-grey
dolomitic limestone. Upper Permian. Magnification about 63 X.
Gymnocodium sp. metszet a Si-2. sz. furds 10. sz. magmintéjénak (1217,0—1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjébdl. Felsperm. Nagyitds kb. 75 X.
Section of a Gymnocodium sp. Location, formation, lithology see at III/9. Magni-
fication about 75X.
Mizzia velebitana (SCHUBERT) metszet a Si-2. sz. firds 10. sz. magmintdjdnak (1217,0 —
1217,8 m) sététsziirke dolomitjdbél. FelsSperm. Nagyitds kb. 85 X.
Section of a Mizzia velebitana (SCHUBERT). Location, formation, lithology see at II1/9.
Magnification about 85 X .
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V. tdbla — Plate V,

,,Globivalvulinds” mikrobiofdcies a Si-2. sz. furds 10. sz. mag‘mmhéjénak (1217,0—
1217,8 m) s6tétsziirke dolomitjébél. Fels6perm. Nagyitds kb. 21 X

Microbiofacies with Globivalvulines. Location, formation, hthology see at ITI/9, Magni-
fication about 21 X.

Gastropoda embri6 a S8i-2. sz. farés 10. sz. magmintéjinak (1217,0—1217,8 m) s5tét-
sziirke dolomitjdb6l. Fels6perm. Nagyitds kb. 20 X.

Gastropde’s embryo. Location, formation, lithology see at II1/9. Magnification about
20 X.

—
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3. Fels6perm mikrobiofédcies a 8i-2. sz. fards 10. sz. magmintdjénak (1217,0—1217,8 m)
sotétsziirke dolomitjabdl. Nagyitds: kb. 25 X
Upper Permian microbiofacies. Location, formation, lithology see at I11/9. Magnifica-
tion about 25 X.
. Staffella sp. metszet a Si-2. sz. furds 11. sz. magmintdjdnak (1272,0—1276,0 m) sotét-
sziirke agyagos dolomitjabdl. Felséperm. Atmérs: 0,430 mm.
Section of a Staffella sp. Core No. 11, borehole 8i-2, (1272—1276), dark-grey, clayey
dolomite. Upper Permian. Diameter: 0 430 mm.
. Qlobivalvulina sp. metszet a Si-2. sz. fards 11. sz. magmintdjénak (1272,0—1276,0 m)
sotétsziirke agyagos dolomitjabél. Fels6perm. Nagyitds kb. 140 x
Section of a Globivalvulina sp. Location, formation, lithology see at 4. Magnification
about 140 X.
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Upper Permian marine sediments in hydrocarbon exploring borehole
Séri-2, southeast of Budapest (Hungary)
Aniké Bérczi-Makk

Upper Permian marine sediments have been intersected at a depth 1033 —1300 m
below the surface by the hydrocarbon exploring borehole Séri-2 (Si-2) located southeast
of Budapest (Fig. 1).
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The lowermost 11 meter-part of the 267 m thick, Upper Permian series explored here
(Fig. 2} consists of sediments deposited prior to the Upper Permian transgression andjor
marking the start of this transgression. These sediments are overlain by the overwhel-
mingly dolomitic formations of the Upper Permian shallow sea with a gradual upward
transition into & dolomitic limestone.

The dark-red calcareous siltstone with grey calcareous concretions recovered by core
No. 12 of the borehole Si-2 (1298 —1299,5) and purple-red siltstone with grey concretions
recovered by core No. 13 of the borehole Si-1 (1266 —1258,5 m) may be considered as relict
of a period with lagoonal sedimentation.

On the basis of the microfauna and/or microflore found in the 104 m thick, dark-grey,
bitumenous, clayey dolomite, dolomite series intersected at a depth between 1185 —1289m
[GQlomospira gordialis (JONES et PARKER), Glomospirasp.,, Glomospirasp.,, Glomospirellasp.,
Tuberitina ? sp., Lunucammina cf. posicarbonica (SPANDEL), Lunucammina sp.,, Lunucam-
mina sp.,, Pachyphloia asymmetrica (MixrLuvsro-MaxLAY, K. V.), Pachyphloia gefoensis
(Mixruxa0-MAXTAY, K. V.), Colaniella sp., Globwalvulina vonderschmitti REICHEL,
Globiwalvulina graeca REICHEL, Globivalvulina bulloides (Brapy), Globivalvuling sp.,,
Globwalvuling sp.,, Olympina sp., Archaediscus milliolides (MixruruO-MaxLay, K. V.),
Miliolina sp., Hemigordiopsis cf. renzi REICHEL, Nodosaria sp., Gastropods’embryo; and/for
Girvanella sp., Mizzia velebitana (SCHUBERT), Mizzia cornuta KOOBANSKY et HERAX,
Atractyliopsis 2 sp., Vermiporella nipponica ENDO, Vermiporella sp., Gymnocodium belle-
rophontis (ROTHPLETZ), Gymnocodiwm sp.] the series involved is considered as a formation
of warm, shallow marine, lagoonal environment.

The fine grained pyrite crystas contaminated by marcazite and revealed in the 152 m
(1033 —1185 m below the surface) dark-grey, bitumenous, strongly pyritic, massive dolo-
mites and dolomitic limestones, which are free of microfauna poor in microflore (Gymnoco-
divm sp. and Permocalculus sp.), and which — on the basis of their lithological characte-
ristics — are considered as the top of the Upper Permian, refer to a hydrogen-sulphide
containing depositing agent. This conelusion would be testified by the total absence of
microfauna. The several Echinoid-fragments here may be reworked material carried from
other places.

The formations intersected by the borehole Si-2 and described here above can easily be
correlated with the respective parts of the Upper Permian sedimentary series of the Biikk-
Mts., Ne-Hungary (BarocH, K. 1964, HERAK, M. et KocHANsKY, V. 1963, S1p6, M. 1974).
Moreover the strata involved could be easily correlated with the Upper Permian rocks of
the borehole Bugyi-5, drilled west of the area discussed here. Thus, the Upper Permian
shallow marine, lagoonal environment are represented in the area involved by a dark-
grey, strongly pressed, carbonaceous, clayey, Glomospirella and Agathammina-bearing
limestone with dense network of white calcite veins intersected by the borehole Bu-5
(S106, M. 1974) and by the dark-grey, dolomite series of the borehole Séri-2 re-investigated
by the author.

Summing-up: autochtonous lagoonal, shallow-marine Upper Permian formations have
been discovered by hydrocarbon exploring boreholes drilled southeast of Budapest, along
a major SW —NE trending dislocation hone in t he extended foreground of the Biikk-Mts.
The microfauna and microflore revealed testifies to the connection between the Upper
Permian Sea of the area involved and the Tethys (G#iczy, B. 1972).
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A Tési Agyagmarga Formaco
vazlatos faciesértékelései

1U[HS
UNES(H0 Csdszar Géza
(9 dbréval)
A tési agyagmérginak — a kifejl6dési jellegeib8l kovetkez8en — nincse-

nek a figyelmet magukra voné feltiing felszini feltarasai, mégis viszonylag
régtél ismeriink ide tartozé eléforduldsokat. A Béesi Foldtani Intézet altal
HAUER vezetésével 1861-ben inditott rendszeres felvételeket végz8k jelentései
még nem tesznek ugyan réla emlitést, de a nem egészen két évtizeddel késébb
(1880) készitett E-8 jelii 1 :144 000 méretardnyt kéziratos foldtani térkép
harom darab , Foraminifera agyag és marga’ jelzésii foltja mar a tési agyag-
mérgéval azonosithat6é. Annak ellenére, hogy a térképrél hidnyzik a felvétel
készitGjének neve, biztosak lehetiink abban, hogy a formécié felismerése
HANTKEN M. nevéhez f{iz8dik, minthogy a kézetben felismert algafélék (Muni-
eriak) pontosabb meghatdrozisira még a 80-as évek elején néhiny kézetda-
rabot kiilldétt DEECKE-hez, aki azokat az 1883-as publikdciéjadban — HaNT-
KEN névadasinak megfeleléen — Munieria baconic néven tette ismertté.
HANTKEN 1894-ben tett megéallapitdsa a képz8dmény alapvets sajatossigait
tarja fel. Eszerint a képzédmény ,nem tiszta tengeri, hanem félig sésvizi’.

A szdzadfordulét kovetden Tareer H. fokozatosan véltozé véleménye,
TrLEGDI RoTH K. lényegre tor6 értelmezései, Noszky J. részletes megfigye-
lései és Vapisz E. faunahatérozdsai érdemelnek emlitést. A formécié megis-
merése terén elért haladéds mar a két vildghdbora kozott is, de f6ként a II.
vilaghdbord utdn a bauxittelepekkel valé szoros kapesolatdnak koszonhetd.
Egymés utdn jelennek meg az 8slénytani munkdk: ZArAnyr B.: Ostracoddk
(1953-t6l), Korosviry G.: Korallok (1954), SzorENYI E.: Echinoidedk (1955),
Risky K.: Charophytdk (1955), BENKONE CzaBALAY L.: Gastropoddk (1961-
t61), H. DEAK M.: Spéra-pollen (1965). A kiilonboz8 vizsgélatok eredményei
alapjén FULOP J. (1961) a formécidé kordt még a gargasiban jelslte meg.

A szédmos, egymastol elszigetelt adat vagy viszonylag sziik teriiletre épiil§
Osszesités azonban nem tette lehet6vé a részleteken nyugvé egységes kép ki-
alakitdsat. Jelen dolgozat az 1974-ben inditott rétegtani-Gslénytani-szedimen-
toldgiai és Gsfoldrajzi feldolgozds eredményeinek a cimben is jelzett toredé-
két kivédnja az olvasé elé tarni.

A legtjabb id8k rendszeres kutatésdt, ami egy évtizedes miltra tekint
vissza, ugyan Osszekapesolja a megel6z8 fazissal a Vértes-el§térben hosszi
id6n keresztiil megszakitds nélkiil folyt készénkutatds, de megkillonbozteti az

* A Nemzetkozi Geolégiai Korreldcié Program (IGCP) vezetdségének kivinsdgdra az egész vildgon ezzel az embléma-
val jelzik a féldtani szakfoly6iratok, hogy az adott cikk az UNESCO és Foldtudoményok Nemzetkdzi Unidjdnak ossze~
fogdsdval 1étre hozott IGCP valamely tervezetével 411 kapesolatban. Jelen esetben a vonatkozé tervezet cime: Kozép-
kréta Fsemények



Csdszar: A Tési Agyagmdrga Formdcid 329

a koriilmény, hogy a nyersanyagkutatds sordn nyert maganyag mellett tobh
rétegtani és szerkezetfeltdré firds is mélyiilhetett. A Vértes-el6tér mezozé-
os képzédményeinek vizsgilata FULOP Jozsef irdnyitédsival folyt, melynek
keretében a tési agyagmarga feldolgozésara is sor keriilt. A munka eredmé-
nyei lezaras el6tti allapothan vannak.

1974-ben lehet8séget kaptam arra, hogy a rétegtani irdnyelvekben rogzitett
kovetelményeknek is eleget tevdé mddon dolgozzam fel a Bakony-hegység
teriiletén az akkor még killsnboz8 nevekkel illetett Tési Formaciét. Minthogy
a szdmos, egymastol elszigetelt adat onmagéban nem teszi lehet6vé a részle-
tekre épiils, de egységes kép kialakitdsat s a felszini feltdrdsok lényeges 4j
ismeretek szerzésére alkalmatlanok, a feladat megoldésa csak fardsok segit-
ségével volt megoldhaté. A sztratotipusnak (Tés Tt-27), illetve hivatkozasi
szelvénynek (Olaszfalu Ot-84, Zirc Zt-61 és a Csehbanya Cseh-13) tekintett
farasok anyaga a MAFT szépvizéri furdsi mintaraktdrdban nyert elhelyezést.
A vizsgilatra begyiijtott anyagok sztratigrafiai és szedimentoldgiai feldolgo-
zésa befejezéshez kozeledik. Az slénytani feldolgozésban a MAFT specialis-
t4i: BALDINE BEKE M. (nannoplankton),, KuvrvozNE Sipé M. (Foraminifera),
MORANE CzaBALAY L. (makrofauna), OravecznE SCHEFFER A. (Ostracoda)
és a Szegedi Joézsef Attila Tudoményegyetemrsl JumAsz M. (Palynoldgia)
vett részt. A szedimentolégiai tdrgyd vizsgélatok ugyancsak a MAFI-ban
késziilnek. Nagyon nagy jelent8séget kell tulajdonitani a kordbban mélyiilt
Sur-1. és Nagyveleg-1 sz. fards rétegsoranak, melynek csiszolatait KNAUER
Jézsef volt szives rendelkezésemre bocsatani. Hozzdjaruldsdval néhany kiegé-
szit8 szedimentolégiai vizsgdlatra is sor keriilhetett.

A sztratigrafial vizsgalatok eredményeinek ismertetése nem célom ugyan,
de az eredményekbdl az aldbbiakban a féciesviszonyokra utalé néhdny meg-
allapitést ki kivanok emelni.

A Tési Formacié foldrajzi, rétegtani helyzete

A Tési Agyagmdrga Formdcidnak még vdzlatos fdciesértékelésérsl sem lehet
anélkiil sz6lni, hogy ki ne jelolnénk a térben és id6ben szomszédos forméciok-
hoz valé viszonyat. A formécid jelenlegi elterjedése a Dunantuli Kozéphegy-
ség tengelyében Oroszlanytél Urkutig nyomozhaté (1. dbra). Oroszlény kor-
nyékén a formécié EK-i irdnyban — valészintileg a Kérnyei Mészks Forméci6
kozbeiktatédasaval — a nyilttengeri kifejlédésti Vértessoml6i Aleurolit For-
méciéba megy 4t (2 ébra). Az Oroszlénytél ENy-i irdnyban kivastagodd,
gyakran zatonykifejlédési — mind korallos-algds mind pachyodontds z4-
tonytestek — méskor lapos térszinti parti mészké kifejlddésti kornyei mész-
k3 a tési agyagmirga alatt DNy-i irdnyban fokozatosan elvékonyodé for-
maban egészen Pusztavamig nyomozhaté. Minthogy azonban a Vértes-
somléi Formacidnak lathatdan csak als6bb szintjei maradtak fenn, a fiatalabb
rétegeinek a Tési Forméaciéval valé kés6bbi kapesolatdt nem ismerjilk ponto-
san. Minden esetre, a tési agyagmérginak Oroszlinynal a kornyei mészkdre
valé telepiilése az elbbi kettd kozvetlen heteropikus kapesolatat is valészi-
niisiti.

Fedgjében mindeniitt a Zirci Mészk§ forméci6 telepiil, amelybe bele tar-
tozénak {télem a csupdn tagozat rangon elkiilonitésre érdemes urkiti mész-
kovet is.
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Formiici6 fedSjének (Zirci Mészk8 Formicio) jelenlegi elterjedése

Fig. 1. Geographic range of the Tés Clay Formation, E x planation: 1. Present-day range of the Tés Clay Formation (area without hachure), 2. Present-day range of the

hanging-wall of the Tés Formation (Zirc Limestone Formation)
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2. dbra. K6zépsOkréta formdciok a Dundntuli Kozéphegységben. Jelmagyard za t: 1. Pénzeskiti Mdrga Form4-
cid, 2. Zirci Mészké Formdci6, 3. Tési Agyagmdrga ForFmAcig, 4. Kornyei Mészk0 Formiscid, 5. Vértessomléi Aleurolit
‘ormécié
Fig. 2. Middle Cretaceous fc i ian Central M it xplanations: 1. Pénzeskit Marl
Formation, 2. Zirc Limestone Formatwn, 3 Tés Clay Formation, 4. Kérnye leestone Formation, 5. Vértessomly6
Siltstone Formation

A tési agyagmarga megismerhetSségi viszonyait szdmos tényez8 hétra-
nyosan befolyasolta. Koziilik a két legfontosabb:

1. A szeszélyesen viltozd, dltaldban alacsony karbondttartalom miatt a for-
méciénak csak jelentéktelen felszini feltardsai ismertek, ezek esetében is na-
gyon koriilményes a szelvényszerti tanulményozés.

2. Az id6sebb képzédményekkel valé telepiilésmenti felszini érintkezési terti-
letén a formécié osszvastagsdga mindossze 30—40 m.

A tatal mészk§ képzddésével egységessé valt Dunantili kozéphegységi
iiledékgylijté kiegyenlitett volta a mészk8képzsdés vége felé ismét felborult,
harént és valészintileg hosszanti irdnyokban tagolttd vélt, s az iiledékképzs-
dést egyenlStlen lepusztulds véltotta fel. MiszAros Jézsef ebben az idSben
jelolte meg a Déli Bakonyban észlelt gytir6dések létrejottét, de ezt a képet
sugallja a Bakonyesernye kornyéki teriilet tési agyagmarginal iddsebb kép-
z8dményeinek elrendezddése is (3. dbra). A térkép szerint fekv8ként a dach-
steini mészk6t8l a tatai mészkdig terjed6 valamennyi képz8dmény, de a leg-
gyakrabban éppen a két id6ben egymastol legtavolabb 4ll6 szerepel.

Az Grkuti mészkd elterjedési teriiletének jura-krétdjarél tobb fedetlen
foldtani térképet készitettem. Az ,alsékréta’” vastagsigi maximumainak
(4. dbra) a gytlirt jura szinklindlisétSl teljesen eliitd rendszere a gy(irddési
fazisnak a terresztrikum el8tti létrejottére utal. A terresztrikum és a tési
agyagmérga hasonld elterjedése viszont egyértelmlien az azonos ciklushoz
tartozdst jelenti. Litosztratigrafiai megnevezésilk, — egyenlé vagy eltérd
rangi meg]elolésuk megfontolandé kérdés.

A tési agyagméarg : k pzddése elbtti iiledékhézag EK-i irdnyban egyre rovi-
debb iddtartamot olelt fel, s6t a vértessomléi aleurolit képzddési teriiletének
egy részén valdsziniileg folyamatos volt az atmenet a tatai mészké, (illetve
az azt helyettesité képzddmény) és a Vértessomléi Formdicié kozott. A leg-
nagyobb mértékii lepusztulds Olaszfalu és Bakonycsernye kozott kovetkezett
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3. dbra. A tési agyagmirga fekvbtérképe. Jelmagyardzat: 1. Tatai Mészkd Forméci6, 2. Alsokréta mirga,
mészkd, 3. Malm, alsékréta mészks, 4. Dogger-malm képzddmények, 5. Lidsz mészks, mzkbves mészkd, 6. Jura kép-
z6dmények 4ltaldban, 7. Dachstemi Mészké Formdécid, 8. Felsttridsz dolomit (fekvéként nem 1smen)

Fig. 3. Map of the footwall of the Tés Clay Formation. Explanations: 1. Tata Limestone Formation, 2. Lowe
Cretaceous marl, limestone, 3. Malm to Lower Cretaceous limestone, 4. Dogger-Malm formations, 5. Liassic limestone,
cherty limestone, 6, Jurassic in general, 7. Dachstein %iniestone Formation, 8. Upper Triassic dolomite (unknown as
ootwall)

be, mégpedig a dachsteini mészksig, ahol karsztosodott térszinen kialakult
csapdak kedvez& lehet8séget biztositottak a bauxwkepz jdésre (Perepuszta
Tés, Bakonyoszlop). A Zirc K-i peremén ENy—DXK-i irdnyban huzédé szer-
kezeti vonaltol DNy-ra a lepusztulds mértéke az el6bbi teriileténél jelentGsen
kisebb és egyenetlenebb volt. A tagolt térszinen az Urkit kornyékihez
hasonlé mdédon terresztrikus iledékgy(ijté medencécskék alakultak ki. Az
ezekben felhalmozdédé iiledéket tdlnyomérészt elvaltozott jura és alsokréta
tiizk6 kaviesok, ill. konglomerdtum, valamint vas-mangdn pizoidos tlizks-
malladék alkotja, ritkdn kovavézas szervezetek felismerhetd maradvényaival.

Az Urkit kornyéki terilleten a Dudar kornyékinél is nagyobb mértékii
lepusztulést sejtet az a korilmény, hogy méar a tési agyagmdrgabdl is irnak
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4. dbra. A Tési Agyagmérga Formdcio alatti sz4razfoldi iledékek vastagsdga Urkat kornyékén. Jelmag yardzat:
1. A tési agyagmirga alatti szdrazfoldi iiledékek elterjedési vonala, 2. Vastagsigvonalak

Fig. 4. Thickness of the terrestrial sediments underlying the Tés Clay Formation nearly village Urkiit. Explan a-
tions: 1. Limit of range of the terrestrial sediments underlying the Tés Olay Formation, 2, Isopach lines

le dolomit anyagu kavicsokat. Ezek szerint ez volna a dachsteini mészkénél
id6sebb képz&dménynek az erdzidbazis szintjénél magasabb térszini helyzetbe
keriilésére vonatkozé legkordbbi adat. A makroszkopos meghatédrozast, saj-
nos, nem kovette laboratériumi elemzés.

A biofaciesrél

A féciesviszonyok vizsgdlata sordn kilonbozs jellegli kérdésfelvetésekre
kell megkeresniink a valaszt. A sétartalom szerinti nagyficiesek kideritésének
legjobb médszere az élGszervezeteknek meghatdrozott sétartalmi él6helyhez
val6 lazdbb vagy szigorubb kotottsége. EbbSl a szempontbél valamennyi fel-
sorolt 8slénytani vizsgélatot érdemes ugyan figyelembe venni, de ezekben a
rétegsorokban a sétartalom szerinti valtozds legjobb indikatorai az Ostraco-
dék, minthogy tengeri és limnikus viszonyok kozt egyarint jelent&s mennyi-
ségben fordulnak el§. Eppen ezért a vézlatosnak igért és elézetes jellegti fAci-
es értékelést ezuttal elsésorban ezekre kivanom épiteni. Minthogy a kiilon-
boz8 Ostracoddk a vizmozgds szempontjabél lényegében azonos jelent8ségiiek
(kis kozegenergia), ezért elsésorban a sdtartalom tér és id6beli valtozdsainak
meghatérozésara alkalmasak. Ennek tendencidi jol értékelheték. ErrSl nyujt
képet a Tés 27 sz. térképezd furds sztratotipus szelvény és a Zirc 61. sz. furds,
mint els6rendfi hivatkozdsi szelvény rajza (5. 6. dbra). Mindkét szelvényen
jol l4thatd, hogy a limnikus rétegekkel induld rétegsorban folfelé egyre gya-
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5, gbra. A Tés Tt-27 jelfi fiirds foldtani szelvénye és Ostracoda vizsgdlatdnak eredményei. Jelmagyardzat:
Q = Negyedkori képzodmények, PK, = Zirci Mészkd Formdacid, 9K, = Tési Agyagmérga Formécio, ¥K, =Tatai Mész-
k6 Forméci6, #T's = Dachsteini Mészk6 Formdcid; 1. Mészké, 2. Bioklasztos mészk6, 3. Mdrga, 4. Sziirke agyag, 5.
-Szenes agyag, 6. Kiillonbozé szind tarkaagyag, 7. Aleurolit 8. Homokk6 9. Kon, lomerétum, 10. Breccsa, 11. Bauxit,
12. Talaj, 18. Plzoid 14. Mészkonkréci6, 15. Pachyodonta kagylok, 16. Osh‘eé,k 17. Csigék, 18. Edesvizi-, 19, Elegyes-
vizi-, 20. Tengeri fujok viszonylagos mennyisége (18—20. az Ostracoda oszlopban)
Fig. 5. Geological section and Osmmod reaults of borehole Tés Tt-27. Ex p l a n ations: Q= Quaternary, ?K, =
Zirc L F Formation, ¥K, = Tata Limestone Formation, 4K, = Tés
Clay Format.mn, 1. meestone, 2 Bmc]ashc hmﬁtone, 8. Marl, 4. Grey clay, 5 Cambomceous clay, 6. Variegated clays
of olour, 7. 10. Breccia, 11. Bauxite, 12. So:l 13 Plsmd, 14. Lime
concretion. 15 Pachyodont blvalves, 16. Os ea 17. Gast, 18, F 19. , 20. Marine
species (18. to 20. relatxve percentages in the ostracod column)
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6. dbra. A Zirc Zt-61 jeld fards foldtani szelvénye és Ostracoda vizsgdlatdnak eredményel. Jelmagyardzatot
ldsd az 5. 4bréndl

Fig. 6. Geological column and Ostracod results of borehole Zirc Zt-61. For explanations, see Fig. 5

6 Foldtani Kézlony
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koribb4 lesznek az elegyesvizi és tengeri betitések. Ugyanakkor megéllapit-
haté, hogy a tési szelvényben a tengeri beiitések szama kevesebb, mint a
zirciben. Ez kinédlja egyébként a fenti két, de a tobbi firds kozotti egyetlen
pérhuzamositési lehetGséget is. A fardsok kell§ szdmi mintéinak vizsgélata
segitségével egyszerii esetben elvileg ondlléan is megrajzolhaté lenne az iile-
dékképzbdési teriilet novekedési tendencidja, vagyis hogy melyik teriilet
keriilt el6bb és melyik késGbb az erézidbézis szintje ald. Esetiinkben a tési
teriiletnek valamivel kiemeltebb helyzetlinek kellett lenni a zircinél. Erre
utal tobbek kozott az utébbi teriilet faunaképe is: 25 db Foraminifera taxon,
koziilik 3 db plankton, mig a tési fardsban mindossze 6 bentosz taxon for-
dult el§. A tobbi Sslénytani vizsgalat is hasonlé képet mutat. Az ennek rész-
letezését jelentd komplex biofécies értékeléstél eitekintek.

Osszefoglalélag elmondhaté, hogy a Tési Agyagmébrga Formécié uralkodéan
édesvizi vagy elegyesvizi képz8dmény, folfelé teriiletenként valtozéan novek-
v6 mértékil tengeri behatésokkal.

Litofacies

A faciesfajtdk egy masik fontos csoportjat a litofdciesek alkotjak, ezek koz-
vetlen kapcesolata a szedimentolégiai és az Gsfoldrajzi értelmezéssel azok egyvik
megbizhaté alapjaul szolgal.

A litologiai fécies térképek legprimitivebb, de nélkiilozhetetlen fajtdja a
képz8dményvastagsdg-térkép. A bemutatott térképek kozott tobb ide tar-
tozé térkép is taldlhaté. A tési agyagmirgira vonatkozd, mind az trkuti
(7. 4bra) mind a Zirc-balinkai (8. dbra) az eredeti vastagsigi adatokat mutatja.
Az urkiti térkép esetében ez nyilvanvald, hiszen a 25 m-es vastagsagot meg
nem haladé képz6dmény csak a mészkével fedett részeken volt képes fenn-
maradni. Egészen mas a helyzet a Zirci-medencétsl K-re es6 teriileten, ahol
mér jelentésen nagyobb vastagsigi értékeket talilunk. Ebbél egyrészt az
kivetkezik, hogy sokkal kevesebb furds hardntolta, mésrészt, elég széles az
a peremi sdv, ahol az eredeti fedd, vagyis a zirci mészkd hidnyzik. Ennek
kovetkezménye, hogy a perei, az eplényi és a balinkai teriilet — az utébbi-
nak csak egy toredéke — kivételével csak a bizonytalanségot kifejez$ vonal-
rendszert tudtam a térkép hézagos adataira raépiteni. A kirajzolédé képbél
az el8ljaréban ismertetett 8sfoldrajzi szituaciéval egybevigo kovetkeztetések
vonhatok le.

— a Tési Formécié képzddése idején létezett iiledékgyflijté-rendszer D-i,
DNy-i irdnyban zart lehetett;

— a képz8dmény kiékelSdési tendencidjéval szdmolva a D-i oldalon az idg-
sebb mezozoikum felé kijelolhetd a formacié maximalis elterjedési vonala,
vagyis a mocsari-lagunds tiledékgy(ijté D-i partvonala, ami a jelenlegi elter-
jedési vonaltél esupin néhény kilométerrel lehetett délebbre;

— a formécid tiledékgy(ijtSjének aljzata az iiledékképz8dés kezdetén — az
eddigi adatok szerint — csupén néhény tiz méteres egyenetlenségeket tar-
talmazott. Meglepd médon az egykori kiemelkedések egy része ma is pozi-
tiv morfolégiaként jelentkezik. pl. Perétsl K-re, és a Tunyoghegy.

Ugyanakkor vannak ma kozombos formaelemek, s6t ellentétes is megfi-
gyelhetd. Az utébbinak legszebb példaja a Moéri-drok, amelynek a foldtorté-
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7. dbra. A Tési Agyagmarga Formaci6 vastagsdgtérképe Urkit kornyékén. Jelmagyardzat: 1. A tési agyag-
mdrga elterjedési vonala, 2. A formdci6 vastagsdgvonalai

Zig. 7. Isopach map of the Tés Clay Formation in the vicinity of Urkiit. Explanations: 1. Limit of range of the
Tés Clay Formation. 2, Isopach lines of the Formation

net sordn tapasztalt tobbszori intenziv kiemelkedését és siillyedését kovetSen
ma is egyik legaktivabb szeizmikus teriiletiink.

A litofacies térképek kissé érettebb formai a kulénbozd aranytérképek.
Ezek a legcélszertibben a kettSs litologiaju képz8dmények esetében mint pl.
a mészk§-agyag, vagy homokkd-agyag hasznilhaték. Grexsa F. kollégdm-
mal 1975-ben kezdtiink el szerkeszteni ilyen tipusd térképeket. Az értéke-
léshez folhasznélhaté furdsok széma és azoknak néhany kis kiterjedésti nyers-
anyaglelShelyre valé koncentraléddsa miatt a tervezett 100 ezres méretardny
nem bizonyult alkalmasnak a véltozédsok kimutatédsédra. Ezek hasznilhatésa-
garél meggy6z képet szolgaltatnak az alap- és hivatkozési szelvények alap-
jén szémitott adatok:

sziirke tormelék

2t-61 1 27 ot-84 ) Csen-8 ‘ Sur-1
Tormeleks 2,43 35,60 5,75 2,76 7,59
mészkS |
Mésok6 + agyag B | ) l
MésokS + agya 1 4, 7 55,1
homokks + alerolit | 58 A i 51,88 5,18 041
Tarka tormeléls ‘ 0,53 ‘ 1,02 1,68 ‘ 5,12 3,55

6%



8. dbra. A tési agyagmdrga eredeti vastagsiga Zire és Balinka kozétt. Jelmagyardzat: 1. A formécié jelenlegi elterjedési vonala, 2. A formécié vastagsdgvonalai
Fig. 8. Original thickness of the Tés Clay Formation between Zirc and Balinka. Epnaltaxions: 1. Present-day limit of range of the Formation, 2. Isopach lines of the Formation
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A furési szelvények kozott a mészk8 a legnagyobb viszonylagos gyakorisag-
gal a Zt-61 és Cseh-8 jeli furdsokban fordul el mig a Tt-27 kiugréan magas
ardnyértéke a mészkérétegek majdnem teljes hidnyarol tanuskodik. Egy-
mashoz kozeldllé értékével koztes helyzetet foglal el az Ot-84 és Sur-1 sz.
faréds.

A homokké + aleurolit viszonylagos mennyisége feltiinen magas a Sur-1
és rendkiviil alacsony a Tt-27 sz. firdsban, de igen kis mennyiséget jelol az
olaszfalul és csehbdnyai firds rétegsorabol szamitott érték is. Az egyes furdsok
anyagdbdl végzett szemeseeloszlsi vizsgélatok eredményei koziill — Gsszhang-
ban az aranyértékekkel — a stri furds a tobbihez képest durva szemcsetssze-
tételével tiinik ki.

A nem mészk$ vagy mészmarga anyagu tarka rétegek viszonylagos mennyi-
sége tekintetében a legnagyobb értékkel a Sur-1 sz. furds, mig a legkisebbel a
Zt-61 szerepel.

A fenti adatok alapjn az aldbbi kovetkeztetés vonhaté le: — a tési agyag-
mérga ma ismert elterjedési teriiletérdl a tormelékes anyagszolgdltatd lepusz-
tuldsi teriilethez a legkozelebb a Sur-1 furds kornyéke allt, tehat a tormelék-
anyag dontd része ENy-rél vagy B-rél szérmazik. Zirc kornyéke mindhdrom
adat alapjén medencebelsejei kifejlédésti teriiletnek adédik. Legaldbb ilyen
mértékben egyértelmiiek a tési adatok is: lapos partmentén kifejlédots, besza-
radé parti mocsaras kifejlédésti teriilet. Ezzel rokon az Ot-84 sz. furds kor-
nyéke, mig a Csehbanyal-medence teriilete részben medencebelsére, részben
peremi kifejlddésre utalé adatokat tartalmaz, vagyis olyan sekélyvizi, gyak-
ran beszérad6 peremi medence, amelybe durvédbb klasztikus anyagok nem
keriilhettek be. .

Az trkuti teriilet firdsai a forméci6 rendkiviil kis vastagsiga és véltozatos
kifejlédése miatt hasonld ardnyérték szédmitdséra alkalmatlanok. A kifejls-
dési jellegeket a 9. dbra térképe mutatja. Eszerint elkiilonithetd egymdstol
a medence belsejét jelzé agyagos, az 4dtmenetet jelzd mérgds kifejlodés és a
medenceperemet képvisel8 agyagos, mészk8, mészmirga kifejlédési teriilet.
A mészk§ és részben a mészmarga (a Ny-i peremen) gyakori eleme az intra-
brecesa és részben sajat, részben idegen eredetli konglomerdtum. Eppen az
idegen eredetili tormelékek jelenléte a bizonyiték a szarazfsld kozelségére. A
jelenség a fedd trkati mészklre is 4torokiédott. A szenes agyag az agyagos
kifejlédési teriiletnek egy vet6 mentén folyamatosan siillyedd peremén a leg-
szembettinébb.

A litofdcies térképek jéval bonyolultabb véltozatit jelentik az entrépia-
vagyis a keveredési aranytérképek, amelyek mar hdrom kézettipus egymashoz
viszonyitott ardnyat hivatottak kifejezésre jutatni. Sajnos a nehézségek tekin-
tetében az ardnytérkép esetében elmondottak ide is érvényesek. A 100.000-es
méretardnyrdl tehat itt is 4t kell térniink nagy méretardnyra. Ennek eredmé-
nyei azonban csak kés6bb keriilhetnek ismertetésre.

Végezetiil csupan néhany osszegez8 kiovetkeztetés az Gsfoldrajzi viszonyok-
rél:

— A tési agyagmdrga a zatony jellegli kifejlédésti kornyei mészk8 mogott
mocséri-lagunés képzdmény, folfelé nsvekvs mértékil tengeri beiitésekkel.

— A mocséri iiledékgytijté 1ényegében kiegyenlitett térszinti, lapos délésii
karbondtos aljzatt D-i partvonala hozzivetSlegesen a Tés-Eplény vonal-
t6l D-re maximum 5 km-re hizddott.
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9. dbra. A Tési Agyagmirga Formdcié litoficies térképe Urkit kérnyékén. Jelmagyardzat: 1. Agyag- és mirga-
betelepiiléses mészkd, 2. Mdrga, 3. Sziirke és tarka agyag, 4. Szenes agyag, 5. Brecesa, 6. Konglomerdtum, 7. Voros-
agyag-betelepiilés

Fig. 9. Tithofacies map of the Tés Clay Formation in the vicinity of Urkat. Explanations: 1. Limestone with
interbedded layers of clay and marl, 3. Marl, 3. Grey and variegated clays, 4. Carbonaceous clay, 5. Breccia, 6. Conglo-
merate, 7. Interbedded layer of red clay

A képzbdés idején a siillyedés mértéke északi iranyban novekvd jellegd.
A tormelékanyag dontS része is ebbdl az irdnybdl szdrmazik.

— Valdszintileg Urkit és Ajka kozott htuizhaté meg a formécié DNy-i irdnyt
elterjedési vonala. Az ett6l DNy-abbra el6fordulé képzédmény — a vorss

szinfi mdrga nagy mennyisége ellenére is — mér az urkati mészkéhoz
sorolhaté.
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The Tés Clay Formation: a sketch of facies evaluation
G. Csdszdr

On account of its faciological characteristics, the Tés Clay Formation traceable in a
narrow belt along the Transdanubian Central Mountains (or Transdanubian Mountain
Range) lacks any remarkable exposure. Nevertheless, the oceurence of this formation has
been known for a comparatively long time now. The geological map, scale 1 : 144,000,
issued in 1880 shows already 3 patches labelled ,,foraminiferal clays and marls”. Hosts of
works and papers published after the turn of the century dealt with this formation, though
its stratigraphic position would be cleared only as a result of bauxite prospecting begun
as late as the twenties. Afterwards, numerous treatises of paleontological content came
to daylight. The present paper is intended to make readers familiar with a small fraction
of the results of the stratigraphic, paleontological, sedimentological and paleogeographic
elaborations embarked upon in 1974. Because of the very nature of this formation, these
results rely on lithological logs of boreholes put down quite recently.

The Tés Formation lies with a hiatus on the surface of different rocks varying from
Dachstein Limestone to Tata Limestone Formation (Aptian), respectively, moreover to
the northeast of village Pusztavdm, on the transgressive Kornye Limestone Formation
gradually replacing the Tés Formation even chronologically in eastward direction. On the
basis of the basal beds further differences can be recognized: terrestrial sedimentary basins
of very small size have developed to the west of town Zirc. The sediments accumulated in
these consist overwhelmingly of altered Jurassic and Lower Cretaceous chert gravels and
conglomerates andfor weathering products of chert with ferromanganiferous pisoids.

Even though based primarily on the lithofacies, the facies evaluation of the Formation
involved deals with the biofacies features as well. As implied by the petrographic compo-
sition of the rocks under consideration, the biofacies reflect primarily the differences in
salinity. Best indices of the varying salinity of the sedimentary environment are the
Ostracods, occurring in considerable amounts both in marine and freshwater environ-
ments.

This is why the author has chosen to present a diagram showing the distribution of
ostracods in the key section (Tés 27) and a reference section (Zt-61).

In complete accordance with other faunal elements, the diagram suggests that the Tés
Clay Formation is a predominantly freshwater or brackish-water sediment with a gradual
upward intensification of marine influence.

A few facies maps, isopach maps, are to show the lithofacies as observable both in the
northeastern and the southwestern Bakony Mountains (W-Hungary). Although the data
available are insufficient for compiling maps showing the proportions (ratios) of the
various lithofacies, they do satisfactorily characterize single facies units even indepen-
dently:

‘ Zt-61 \ Tt-27 ‘ Ot-84 ‘ Cseh-8 Sur-1
ngms 2,43 35,69 5,75 2,76 459
Limestone
. |
Limestone + clay 5,61 \ 4,76 57,86 I 55,13 0,41
Band
Variegated detritos o 2 168 312 355

Grey detritus
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In the light of the comprehensive evaluation of the facies, the faciological and paleo-
geographic conditions may be summarized as follows:

— Occurring behind the Kornye Limestone of reef facies, the Tés Clay Formation is a
paludallagoonal formation with an upward intensification of marine influence.

— The swampy sedimentary basin can be shown to have had a virtually planated carbo-
nate bottom of gentle dip with a readily traceable southern coastline.

— The limit of the southwestward range of the formation can be traced between Urkut
and Ajka. The sediment occurring to the southwest of this line can be assigned —in
spite of the great amount of red marls, clays and bauxitiferous clays—to the Urkut
Limestone already.

— The rate of subsidence was northward increasing during the deposition of the Forma-
tion involved. The overwhelming majority of the clastic material also derived from
this direction.



Foldtani Kizlony, Bull. of the Hungarian Geol. Soc. (1978) 108. 343—350

Vélasz Stegena Lajos és Horvéith Ferenc
,»Kritikus tethysi és pannon tektonika”
c. dolgozatara

Balkay Bdlint

Gyiimélessz6 vitdnk a Foldtani Kozlony hasibjain mindeddig meglehetds
vontatottan folyt: STEGENA, GEozy és HORVATH tanulménya ,,A Pannon-
medence kés§-kainozdos fejlédésérdl” a Foldtani Kozlony 1975/2. szAmaban,
kritikai reflexiéim pedig az 1975/4. szdmban, azaz tébb, mint két éve jelentek
meg.

STEGENA és HORVATH (1978) ezt irjék:

.+ - » & Pannon-medence kési-kainozdos fejlédésére lemeztektonikus modellt
adtunk, amely a kovetkez6kben foglalhaté 6ssze: A nem egyveretdi (hanem
részben eurdpal, részben afrikai lemezrészekbdl osszedllt) Pannon teriilet ala
a felsGoligocén — kozéps6miocén sordn az eurépai lemez feldl (és feltehetSleg
az Adria felél is) szubdukeiés folyamatok irdnyultak. Ezek egyrészt felgyftir-
t6k a Kiilsd Karpdtok (és Dinaridak) hegyivét, masrészt a mélybe keriil§ vola-
tilok, a strléddsos h8 ésfvagy mésodlagos kipenyaramldsok révén a Pannon
teriilet alatt részleges kopeny-olvadést hoztak létre. A részlegesen olvadt
kopeny-anyag felemelkedett (aktiv kopeny-diapir), elérve a szilard kérget,
oldalt szétteriilt és alulrél elvékonyitotta azt (szubkrusztélis erézié). Az elvé-
konyodott kéreg izosztatikusan lesiillyedst: a siillyedés mértékét a lerakédott
iiledékek felfokoztak. fgy jott letre a — zommel panoniai iiledékekkel feltol-
t6tt — ivkozi Pannon medence.”

Ezzel az elképzeléssel f6bb vonalaiban egyet is lehet érteni. A vitathaté
pontok a részletekben vannak, az aldbbiak szerint.

1. STEGENA és HORVATH (1978) szerint e modell ,,... Ko6z0s okra vezeti
vissza a Karpatok miocén orogenezisét és a hegyiv konkav oldaldn létrejott
posztorogén Pannon medence kifejldését.”” Voltaképpen azonban semmi
ilyet nem tesz, csupén regisztralja és értelmezni prébalja azt a tényt, hogy az
afrikai és eurépai kéreglemez mintegy 4500 km széles sszetorlodasi frontjan
ivkozi medencék is vannak (holott ez a hegységlancoknak nem sziikségkép-
pen jellemz8jiik, 1. pl. az Andokat).

A Foldtani Kozlony 1975/4. szdméban ezt irtam:,, A probléma alapkérdése
ez: miért van hegységkozi medence a Karpatok kériilfogta teriileten, és miért
simulnak ossze a medencét kozrefogé hegylincok téle nyugatra és keletre,
ill. délre?. .. A ... koztes tomeg-elmélet, amely egyes kéregrészek eltér6 moz-
gékonységat, illetve szilirdsagat foltételezte, legaldbb hozzészolt ehhez a
kérdéshez. . .”

Ujabban CEANNELL és HORVATH (1976)* érdekes tanulménya is fontos sze-

* Azt a tényt, hogy a STEGENA—HORVATH (1975, 1978),ill. a CEANNELL— HorvAtH-féle dolgozabok egylk szerzbje
— HORVATE Ferenc — k5265, nem szdndékozom valamiféle ,,ad ” érvelésre CHANNELL és HOR-
vATH dolgozatéra egyszeriien csak mint egy mdsik érdekes i hiv:




344 Foldtani Kozlony 108. katet, 3. fuzet

repet tulajdonit a Kérpdt-medence és kornyezete alakuldsdban egy kettSs
mikrokontinensnek, amely a foldtorténet folyaman a Pannon-medence terti-
letére keriilt: a két mikrokontinenst CHANNELL és HorvATH Tatriddnak és . . .
Tiszidnak nevezi! (Ugyane dolgozatban moesiai, Drina-ivanjicai, Rhodope és
pelzwonlau mikrokontinenssel is megismerkedik az olvasé.)

Ugy tlinik tehét, hogy a bonyolult kdrpat-balkin-dinéri szerkezetek erdjaté-
kdban a globdlis tektonikdbol levezethets dltaldnos fesziiltségtéren beliil
Shatatlanul figyelembe kell venni a fesziiltségtér hatdsa ald keriilt kéregré-
szek rendkiviil eltérd viselkedését, amely feltehetSleg (sajnos, a kézzel foghatéd
kutatdsi adat igen kevés) jorészt a , késG-kainozdos™* idSt messze megeldzd,
varisztid, kaledonid, s6t asszinti események gyiimolcse.

Itt kell rdmutatni, hogy az az egykori szigetiv-ivkézi medence, amelynek
maradvanyait az Andok déli részén kimutattdk DarzierL és térsai (idézi:
SteGENA és HORVATH, 1978), az ellenkez8 érvelésre is médot ad: ha ez a me-
dence eltiinhetett, miért nem tiint el az annyira meggyongiilt fels§-kopenyt
és kérgii Pannon-medence ? Hiszen a kornyez§ gylirthegységekben a miocén-
ban, s6t kés&bb is folytatédott a gylirédés !

Alta,lanosségban ha dttekintjilk az fvkozi medencék értelmezésére StEGE-
NAn4l és HorvATHnAl, ill. a tédrggyal foglalkozé tobb més szerzdnél felhozott
(nagyobbrészt vitathatatlan) tényeket, arra a beldtdsra juthatunk: az ivkozi
medencék legfontosabb kozos vondsa az, hogy ahdny, annyiféle. Véleményem
szerint vildgméretben is tdmadhatatlanabb lemeztektonikai elmélet volna kiala-
kithaté, ha a lemeztektonikdnak meghagyndnk a globélis erétérforras szerepét,
és a Pannon-medence, valamint a viladgon szerte taldlhaté nagyszdmi més sajé-
tos eset megoldasét elsésorban azok el6torténetének és az abbdl levezethets el-
tér szilardsdgl és egyéb viselkedési jellemz&inek felderitésétl varnank. (Végss-
soron ezt teszi CHANNELL és HORVATH is.)

2. STEGENA és HORVATH (1978) szerint ,, A mélyszerkezeti vizsgélatok nem
mutattak semmi olyasmit, hogy a Pannon-medence, és més ivkozi medencék
mélyszerkezete merevebb lenne. S6t ellenkezdleg, ezeken a teriileteken a mele-
gebb felskopeny képlékenyebb felskopenyt (sic) és kérget jelez.” Az kovet-
keznék ebbdl, hogy a lemeztektonikai er6térben éppen a melegebb, képléke-
nyebb kéreg és fels6kopeny helyei maradnak felgytiretleniil? Aligha. Kézen-
fekv8bb feltevés, hogy a nagyobb meleg és a nagyobb képlékenység a foldtor-
ténetnek csak egy meghatarozott, nem nagyon kiterjedt szakaszan érvénye-
siilt. Véleményem szerint ,,... Magyarorszdgot a mezozoikumban ardnylag
kis mozgékonysdg jellemezte. (Ebben lathatjuk a Tisia-elmélet gyokerét.)
A fordulépont a kainozoikumban, kozelebbrél a miocén korban kovetkezett
be. Ett8l kezdve a magyar teriilet mozgékonysiga az Alpokével egyenértéki.”
(BALKAY, 1960). A hegységképz8dés jelenségeit altaldban és az anomadlis terii-
letek viselkedését kiilonosen mindenképpen foldtorténeti szemléletben, az
idédimenzié kell§ figyelembevételével kell vizsgalni.

Azt a tételt, hogy a Pannon-medence torténelme folyamén mindvégig moz-
gékonyabb lett volna kérnyezeténél STEGENA és HorvATm (1978) implicite
maguk is elvetik, amikor a kopenydiapir kialakuldsit az oligocén-miocénre
(nem pedig kordbbra) teszik. CHANNELL és HORVATH pedig ugyanigy tesznek,

* A terminus félrevezetd, mert a kés§ kainozoikum geolégus fejben kb. a phocén és az azt kivetd id6k képzetét
kelti. Az oligocén (mint a paJeogen része) ai (hely 56) mindsiil.
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amikor szerkezetfejlédési modelljilk kozéppontjiba merev mikrokontinense-
ket allitanak, a korai harmadid8szakig terjed6leg. Nézeteink kozott az eltérés
voltaképpen igen csekély.*

3. StecENA és HoORVATH (1978) szerint , kevéssé megmagyardzott kérdés,
hogy hogyan hozza létre az aldtoléd6 lemez a kopenydiapirt ¢ Vallalva az
ismételgetés 6diumat, itt djra elmondom, hogy az alatolédé rideg (kozép- és
mélyfészkii foldrengések kipattantdsdra alkalmas, tehat hétkoznapi értelem-
ben szildrd, kornyezetéhez képest hideg) kéreglemez nehezen egyeztethetd a
kiterjedt andezites vulkdnossiggal, a képenydiapirral, a kisebb stirfiségti, for-
rébb fels6kopennyel, kéregvékonyoddssal és h6anomalidval. Ez a lemeztekto-
nikai alapon nyugvé szubdukcids elképzelésnek a leggyongébb (de azért
nem elvetendd, s6t inkdbb igen alapos és elmélyiilt kutatdsra serkentd) pontja
nem csak a Pannon-medencében, de globalisan mindeniitt.

A megoldéds valdszinileg abban van, hogy a geofizikus szemlélet 4ltal a
térbe Osszetolt, de val6jdban téridSheli jelenségeket itt is célszer(i a foldtor-
téneti szemlélet szerint id6ben szételemezni. Alighanem kiderill majd, hogy
az ellentmondénak latszé jelenségek nem egyidSben, hanem meghatérozott
foldtorténeti folyamat torvényszerien Osszekapcsolt ldncszemeiként, id6ben
egymés utén jelentkeznek.

Szerintem a Pannon-medencében ,,A magma aktivaléddsdnak helye a ko-
peny felsS része lehetett, hacsak nem a kéreg alatti kopenyrész, ill. a kéreg. . .
A magmakamra elészor feltehetéleg egy Velence és Recsk kozotti mélytorés

mentén, az un. paleogén-vonallal parhuzamosan alakult ki. .. Az ilyesfajta
mélytorések a csendes-Gcedni szigetiveket jellemzik... Az ismétl6ds kéreg-

deformécié a kéreg alatt nagyobb kiterjedésti magmatartalyt aktivalhatott,
amint azt a miocén vulkanizmus nagy kiterjedése igazolja. . . A magmds tevé-
kenységet nagykiterjedésii vizszintes magmamozgas kisérhette. Nem a Griggs-
féle értelemben vett hSkonvektiv magmadram ez, hanem kis mélységli (mér
t.i. a griggsi magmadramokéhoz képest kis mélységll) nyomds-konvektiv
magmadram. . .”" (BALKAY, 1961). A kozben eltelt 16 év ellenére a nézetek,
gy tlinik, itt sem kiilonbdznek oly nagyon.

4. A hegységképz6dés szakaszossigat illetleg nem ,,intermittdld, szaka-
szos spreadingre’ (STEGENA-HORVATH, 1978) gondolok, amikor szaggatott
kéreg- és kopenyfolyamatot javasolok, hanem inkébb arra, hogy Magyaror-
szdgon a terepi és banyabeli tektonikai aprémunka sordn eléggé jol felderi-
tett szerkezetalakuldsi folyamat a kovetkezbkben foglalhaté ossze (1. pl.
BaLray 1960):

— Az ausztriai (kozéps6kréta), pre-gosau (fels6kréta kozepe), szdvai (oligo-
cén-végi) és attikai (pannon-elstti), valamint rodédni (pannon-végi) oro-
gén-fazisban a Kérpit-medence teriilete a kornyezd lanchegységek terii-
letével egyiitt homogénnek t{ind nyoméfesziiltségek hatésa alatt allott.

— A lardmi (kréta-eocén hatér), pireneusi (eocénbeli) és killonosen a stdjer
(belvéti-tortonai,ill. kdrpasi-badeni) orogén fizishan a medence hizéfesziilt-
ségek hatésa alatt 4llt, noha a kérnyez6 linchegységekben nagyjabdl meg-
maradtak a nyomoéfesziiltségek. A legfontosabb a stéjer fazis, amelyben

* Hans STILLE ,,regenerdciénak”, k1vételesen erbteljes esetben 518" liciénak” nevezte a viszonylag merev kéreg-
Tészek ilyetén mobilizd16d4sds, ellent: az elmer ), amelyet 6 a -fejlédés uralkodé
folyamaténak tartott.
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koherens, erSteljes huzé fesziiltségtér jelentkezett a Pannon-medence tel-
jes teritletén.*

E mozgési fizisok a magmas tevékenységgel az aldbbiak szerint kapcso-

l6dnak ossze (BALEAY, 1961):

— A huzésos fazisok kozill a lardmiban a magmés tevékenység, gy latszik,
tilnyomérészt a kirnyezd lanchegységekre korldtozédott: de mivel ott
nem hazé, hanem nyomé feszilltségek uralkodtak, a magmatizmus —
eddigi ismereteink szerint — mélységi (pluténi) jellegti.

— A pireneusi fazisnak az eocén vulkdnossig felel meg, amelyet a Pannon-
medence magmatektonikdjinak értelmezésénél nem szabad figyelmen
kiviil hagyni (Velencei-hegység, Recsk, Koml6). Az eocénban indult vul-
kénosség az oligocén rupéli emelet végéig folytatddott, az oligocén €s miocén
vulkdnossédg azonban elvilik egymdstdél (Jumdsz, 1971): a kettd kozotti
szilnet éppen a kompressziv szévai szakasznak felel meg.

— A legerSteljesebb vulkdnossdg, a miocén-beli, a legerételjesebb diszjunk-
tiv fazissal, a stajerral koszontott be, és a két panndniai kompressziv fazis-
sal (attikal és roddni) ért véget csaknem mindeniitt.

— A fiatal bakonyi, négridi, baranyai és kelet-alpi bazalt-vulkdnossig egé-
szen eltérd, atlanti természetli, és szintén tagulisos, vetldéses (==, ,nor-
méltoréses”’) formaelemekkel kapesolatos.

A fenti kép figyelembevételével, ill. az észak-magyarorszdgi szénbanyékban
feltdrt nagyszdmu toérés koranak (stdjer fdzis) és mozgdsmechanizmusinak
elemzése nyomén foloslegesnek tiinik, hogy a Cserhat ugyancsak stdjer ande-
zit-teléreit nyomds alatt keletkezetteknek tartsuk.

5. STEGENA és HORVATH (1978) szerint a tengeri magneses mérésekbdl leve-
zetett lemezmozgésok ,tul jol ismertek’ ahhoz, hogy szakaszos spreadinget
feltételezhessiink. Nines ok kétségbevonni az ottani mozgisok egyenletessé-
gét. Ugyanezt a Pannon-medencére atvinni nemecsak hogy nem lehetséges,
de nem is sziikséges. Az egyenletesen felgyiileml fesziiltség nem okoz sziik-
ségképpen egyenletes alakvaltozast, s6t az alakvaltozds a természetben gyak-
rabban egyenetlen, mint egyenletes (gondoljunk a riandsra). Az anyagi reak-
cider8k ugyanis nem egyenletesek az id6ben: kiilsndsen nem azok a bonyo-
lult, régi szerkezeti mozgésok sebhelyeivel at- meg &4tjart kérpat-balkdni
teriileten. A Pannon-medence eseményeinek szakaszossiga tehdt ugyantgy
nem mond ellent a global-tektonikai eréforrds egyenletességének a felsgjura
6ta, ahogyan a STEGENA és HoRVATH (1978) altal emlitett izlandi és kalifor-
niai intermittalé mozgésok sem.

6. Ami a Stiir-féle fazisok természetét illeti, jémagam azokat (BALKAY
1960A) ,,a tektonikai fesziiltségek id6beli homogenitdstartomdnyainak’ ne-
veztem, ¢s azt hiszem, ez a meghatarozis funkciondlisan ma is kielégitd. Itt
is tekintettel kell azonban lenni a foldtani valésigra: pl. a stdjer fazis ,,szét-
kenése’” a fels6oligocéntél a miocénig a fentiek tiikkrében éppen azért nem lehet-
séges, mert nines tekintettel a szévai fazisra, amelynek a medencében még a
fesziiltsége is ellenkezd el8jelli (de az Alpokban is, s6t Eurépa-szerte jol elkii-
lonfthet8, hiszen STILLE azért is kiilonitette el).

* B képhez bizony4ra hozzdjirult az 8sszenyomott kéregre rakédott it »»Telaxdciés * a kéregbeli
nyomoéfesziiltségek felold6ddsa idején, de a széthzodds méreteit tekintve nem valdszinG, hogy az egész jelenségért ez
a hatés lett volna felelds.
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7. Véleményem szerint az a kérdés, hogy volt-e helycsere a Pannon-medence
aljzaténak északi és déli részegysége kozott, nem kapcesolédik szorosan a Pan-
non-medence lemeztektonikai értelmezésének kérdéséhez. Tobbé-kevéshé vé-
letlen id6beli egybeesésnek tekinthetd, hogy a lemeztektonikai értelmezés és
a helycserekérdés egyszerre keriilt az érdeklédés homlokterébe, és igy minden-
képpen tudomést kellett venniok egymdasrél. A helycsere azonban nem kévet-
kezménye a lemeztektonikal modellnek, s6t nem is feltéfele annak (ha nem kel-
lene a helycserét magyardznia, a lemeztektonikai — és dltaldban a tektonikai —
értelmezés feladata sokkal konnyebb lenne). Anndl is inkdbb igy van ez,
hiszen sz6 sincsen arr6l, mintha a helycsere kézzelfoghatd szerkezetféldtams
(tektonikai) valésdg lenne. Vannak olyan &sfoldrajzi és séletfoldtani jelensé-
gek, nem Is kis szdmmal, amelyeket egy ilyen helycsere egyszerfien, elegdnsan
megmagyardzna. A lemeztektonikai értelmezéstsl azonban eleve csak azt sza-
bad elvarni, hogy azt a szerkezetfoldtani modellt, amely a helycsere magya-
rdzatdra majdan megsziiletik, ellentmonddsmentesen és elegdnsan képes le-
gyen dnmagaba felvenni. Nem valtoztat ezen az sem, ha a lemeztektonikai értel-
mezés és a szerkezetfoldtani modell megalkotéi torténetesen ugyanazok a sze-
mélyek lesznek.

A részletekre vonatkozé fenti megjegyzések utdn lassuk mostmér a globalis
tektonika Pannon-medencebeli folilw allzalmazdsdnak dtfogd kritikdjas.

Az eurépai Alpidékat az Atlasztél a Tauruszig a tektonikusok jéforman e
tudomany kezdetei 6ta egységes ertér — lényegileg észak-déli tsszenyomds
— hatésara kialakult rendszernek tartottdk. Ez nem volt trividlis eredmény,
hiszen a vildgnak taldn egyetlen hegvségrendszerében sem rakédik erre az
egyszerii alapséméra annyi bonyolult részjelenség, mint éppen itten. Marmost
kétségtelen, hogy a lemeztektonikai modell kézenfekvben és elegdnsan indo-
kolja az észak-déli osszenyomé erSteret egy afrikai és egy eurdpal kéreglemez
osszetorlddasdnak feltételezésével, ill. a Tethys-6cedn bezdruldsidval.

Van azért itt is kutatdsra vdré részprobléma éppen elég. Az egyik az alpi ciklust meg,
el6z6 — variszti, kaledoni, asszinti — szerkezetek beillesztése ebbe a képbe. A mdsik az-
hogy ha — amint ma mér dltaldnosan elfogadjék — a mezo-kainozdéos Tethys egy Vene-
zuela tédjén levd forgdsi pédlus koril zarult be, vannak-e az Altanti-Gcednban, mondjuk
Venezuela és Gibraltér kozoétt, kompressziéra vallé nyomok, ill. ha nincsenek, miért nin-
csenek ? A harmadik az észak-afrikai és eurdpai alpid szerkezetalakulds torténeti folya-
matédnak némely eltérése, ami arra vall, hogy a mai Fsldkozi-tenger medencéjének az
alpid hegységképz8déshen aktiv szerepe volt, az afrikai és eurdpai lemez dsszetorléddsdra
rédrakodé mddon. (Az alapadatokat illetéleg 1. pl. Unesco 1971.)

Igen gyiimolesozének tiinik az a feltevés (CHANNELL és HorvATH, 1976),
hogy a fenti f6 mozgési séméira mdsodlagos mozgdsként Eurépa és Afrika
kozott nagyjabdl kelet-nyugati eltoléddsos (=, transzform”) mozgésok ra-
kédtak réd. Ezéltal kézenfekvs és elegdns magyardzatot nyernek az eurdpai
Alpidék kelet-nyugati f8csapdsatél eliitd rézsutos elemek, pl. a Dinaridédk. Es
bér CHANNELL és HORVATH (i. m. 81. old.) évatossigra intenek elképzelésiik
talértékelésével szemben, az dltaluk javasolt ,,Adria-fok’” (,,Adriatic Promon-
tory”) tetszetSs és komolyan veendS foltevés. Ez is félvet azonban egy kér-
dést: az ,,Adria-fok” szilirdsdgdnak, szerkezeti ellenallisdnak kérdését a rd
nehezed8 nyomés és kiilénosen forgatényomaték hatésa alatt, ill. viszonyét a
tirréni szerkezetekhez.

Ezzel azonban — véleményem szerint — végére is jutottunk mindannak a
pozitivumnak, amely a lemeztektonikai modellnek az eurépai Alpidakra,
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kozelebbrsl a Pannon-medence kornyékére valé alkalmazasabdl eddig szér-
mazott. Ugyanis

— a Pannon-medence északi és déli részének helycseréje, mint lattuk, olvan
jelenség, amely a lemeztektonikai elképzelésnek nem kovetkezménye,
hanem ,,exogén foltétele”’ (azaz, amelyet majd meg kell magyardzni, ha
és amennyiben az valésnak bizonyul);

— a Pannon-medence vulkanolégiai és foldfizikai (kéregszerkezeti, h&tani és
kapesolédd) sajatosigai barmely olyan foltevésbél levezethetdk, amely a
pannon kéregrész(ek) regeneraciéjat és az annak kapcsin fejlédé nagy
hémennyiség kopeny- és kéregolvaszté hatésit posztulalja (igy tobbek kiozt
SzApeczry-Karposs E. 1966. évi képenydiapir-modelljébél).

A fentiekbdl, gondolom, kideriil, hogy a lemeztektonikai elmélet egészét’
vagy akar annak sziikebb kérnyezetiinkre valé alkalmazdsit elvetni egyélta-
l4n nem széndékom. Véleményem azonban az, hogy ennek az elméletnek a
Pannon-medence mérettartoményéra és sajatos viszonyaira valé alkalmazédsa
ma még nem kell8képpen megalapozott. Foltétlenil szikséges és hasznos az
a szdndék, amely a globdlis tektonika lokélis alkalmazdsdra irdnyul, de be
kell 14tni, hogy az eredmények ma még inkdbb csak ennél nagyobb szerkezeti
egységek vonatkozdsiban meggybzbek; a lokdlis alkalmazésokban pedig az
eddiginél joval tobb figyelmet kell szentelni a féldtani tényeknek, ,perem-
feltételeknek .

*

Végiil célszerlinek latszik itt egy rovid visszapillantés a tektonikai elméle-
tek torténetére. A tudomédnyos foldtan torténetében az elsé globalis tektonikai
elmélet Surss ,,szdradé almaja” volt. Ez az elmélet két ponton bizonyolt t4-
madhaténak. Az a felismerés, hogy a Fold nem hiill ki, s6t esetleg melegszik,
megfosztotta mechanizmusétél; az afrikai drkok vizsgalata pedig olyan nagy-
méretii huzott szerkezeteket tart fol, amelyek a ,szdradé alman’ sehogyan
sem voltak elhelyezhet&k. (Igen tanulsdgosak mai szemmel azok & dolgozatok,
amelyek szerz8i az afrikai arkok kompresszids voltat akartdk mindeniron
kimutatni.)

WEGENER elmélete korai megfogalmazasiban fenomenoldgiailag kifogés-
talanul vezette le az Atlanti 6cedn felnyildsdt. Annak fenomenolégiai részét
lemeztektonika teljes egészében magdévd teszi, és konnyedén magyarizni
tudja. WEGENER elmélete azért nem nyert széles korben bizalmat, mert nem
tudta a posztuldlt mozgdsokat megfelel6 mechanizmussal okadatolni. (Az a
feltevése, amely szerint az Andok egy nyugatra vandorlé ,kontinens-hajé”’
orrhulldmaihoz hasonléak, deriiltséget keltett.) A kritika hatésira WEGENER
a tovdbbiakban egy sor olyan feltevéssel allott elS, amelyek elméletének tény-
anyagdt meghaladték, és ezaltal hitelét végképp elvesztette.

Eavep foldtédgulasi elmélete (amely, ha meggondoljuk, nagyon jol megfér-
ne a lemeztektonikai elmélettel) két okb6l nem nyert szélesebb korti elisme-
rést; elszor is nem tudta a posztuldlt mozgisokat megfelel§ mechanizmussal
okadatolni, masodszor pedig rendkiviil er8szakolt magyarizatokra kénysze-
riilt a vitathatatlanul kompressziés eredetii gytirt hegységek indoklsa tekin-
tetében.

Hogyan dllunk mostmér a lemeztektonikai elmélettel ¢ Ez az elmélet mind-
maig tisztdn fenomenolégiai alapokon nyugszik. Egyik oszlopa az 6cednfendk
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geomégneses alapon igazolt szinkron terjeszkedése (spreading), a mésik az,
hogy a kéreglemezeknek az ebb&l levezetett mozgésai egyszerd esetekben és
nagy vonalakban (a kiemelés fontos) megegyeznek a tapasztalattal, ill. a meg-
figyelésekkel. A lemeztektonika anyagi mechanizmusara vonatkozé elgondo-
lasok azonban meglehetésen onkényesek: arra a kérdésre valaszolva pl., hogy
hogyan zar6dik az anyagi korfolyam, hogyan jut vissza az anyag a szubdukei6
helyeit8l az 6cedni felaramlds helyei felé, lényegileg a kordbban éppen geofi-
zikai oldalrél oly buzgén cifolt magmaaramla.sokat Bjitja fel.

Ezért hat a lemeztektonikai elmélettSl ugyanigy el kellene vitatnunk a hitelt,
mint ahogyan annak idején WEGENER elméletétdl elvitattdk ? Egyaltalém
nem. Hiszen ez az elmélet az emlitett és nyilvan rovidesen kipétlisra keriil§
hidnyossagai ellenére valéban leny{igoz8, nemesak értelmileg, hanem esztéti-
kailag is vonzé, és a Fold szdmos fontos életjelenségének teljesen elfogadhatd
magyardzatét adja. . . minden eléggé egyszerd és eléggé nagyméreti; esetben.

A mechanizmus-kérdés a kis méretek tartoménydban valik kényessé. A
fizikai jelenségek hasonlésig-elméletének ismert tételei szerint ugyanis a geo-
metriai kicsinyités nem jelenti eleve azt, hogy a fizikai jelenségek hasonlé-
séga is megmarad, és ha ehhez még a kis méretek tartominyaban az anyag
erbteljes strukturdltsiga, , szemeséssége’’ jarul, akkor — mutatis mutandis —
ugyanolyan probléméval talaljuk magunkat szemben, mint a fizikusok, ami-
kor rajottek, hogy a fény nem folytonos jelenség. Itt tehdt a nagybél a kicsi-
be val6 4tlépés a mechanizmus pontos ismerete és megértése nélkiil nem végez-
het§ el meghizhaté mddon.*

(Szigortian véve azt is igazolni kellene, hogy vajon a gy{irt hegységovek
teriiletén a lemeztektonika az egyetlen elsédleges eréforrds-e? A kutatds mai
fazisdban val6szintileg gylimolesozd az a munkahipotézis, amely ezt foltéte-
lezi. E kérdés azonban egyéltaldn nem tekinthet§ lezartnak.)

®

A fentiekbdl a kovetkez8 konkluzidk latszanak adédni.

1. A lemeztektonika jelentds sikereket konyvelhet el a Fold nagyszerkeze-
teinek értelmezésében. A kisebb szerkezetek értelmezése azonban ma még tal-
fesziteni latszik a lemeztektonika mai fejlettségi 4llapotdban rejls lehets-
ségeket.

gZ. A tovabbi fejlédés irdnya véleményem szerint a kérpét-balkéni, ill. 4tfo-
gbbban az egész afro-eurépai alpid szerkezetalakulds foldtani ismeretének és
az arra vonatkozé eddigi tektonikai megédllapitdsoknak integrilésa a lemez-
tektonika itteni alapséméjival.

3. Egy ilyen integracié elStt a foldtani és tektonikai ismeretek igen alapos,
forrskritikai jellegi revizidjara van szilkség, és valdszintleg sziikség lesz egy
sor uj megfigyelésre is.

4. A lemeztektonikai elmélet egésze, kiilondsen pedig annak az afro-eurépai
hegységrendszerre, kozelebbrél a Karpat-Balkdn régiéra (és dltaldban a kisebb
mérettartomanyokra) valé alkalmazésa csak akkor lehet igazin gyiimolesszé,
ha az elmélet mély ismeretelméleti elemzésére jelentds erdfeszitések torténnek.

* Epp ezért pl. a ,,mikrokontinens” elnevezés (CHANNELL és HORVATH) csak akker fogadhato el, ha hangsilyozzuk:
a mikrokontinens nem kontinens, hanem egészen mds valami (sziget, mint pl. M k4r), és csak
okdn nevezziik egyfajta ,,kunbmensnek
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Délnyugat-Franciaorszag paleocén-eocén
képzddményeinek attekintése

Dr. Gidai Ldszlé

(3 dbréval, 2 tdbldzattal)

1. Bevezetés

Franciaorszagi tanulmanyutamon (1973 oktéber 8--1974 4prilis 10) az
Aquitaniai-medence és a Pireneusok paleocén-eocén képz6dményeinek réteg-
tani viszonyaival is foglalkozhattam. Alkalmam volt a legfontosabb feltdrdsok
megtekintésére is. Ezekrsl a tapasztalatokrél szeretnék most beszdmolni.

Koszonetemet fejezem ki VIGNEUX M. bordeauxi professzornak, VErLron M.,
GAYET J. és PraTvieEL L. bordeauxi kutatoknak, valamint Mirouse, R.
toulousei professzornak és VILLATE, J., TAMBAREAU, Y. toulousei kutatoknak,
akik tajékoztattak az Aquitdniai- ‘medence és a Pireneusok paleogen]enek
rétegtani kérdéseirsl. Atadték tudomanyos kozleményeik kiilonlenyomatait,
elkisértek a feltarasokhoz.

Koszonettel tartozom tovdbbs PoMEROL, Ch. périzsi professzornak, francia-
orszdgi tanulményutam szakmai irdnyit6jénak. ,,Ere Chenozoique” cfmii,
1973-ban megjelent konyve az Aquitdniai-medence és a Pireneusok paleocén,
eocén képzddményeinek megismerése terén is alapvets jelentSségli a Délnyu-
gat-Franciaorszagi paleocén-eocén képzédmények jellemzését els@sorban az
G munk4jira alapozzuk.

2. Attekintés az Aquitédniai-medence—Pireneusok eocén
képzédményeirsl

A tagabb értelemben vett Aquitdniai-medencét B-on a Centralis Masszivum,
délen az Ebré és az Asturiai szarazulatok hatdroltik a paleogén folyamén. A
szlikebb értelemben vett Aquitdniai-medencének altaldban két nagyobb kifej-
18dési teriiletét kiilonitik el. Az északon 18vst, vagy a Girondeit, és a délit,
amelyet Aturiai-6bolnek is neveznek. A két ficiesteriiletet a koztes, az idén-
ként kiiszobként viselkedd zéna kiiloniti el. Ez a Roquefort-Villagrains-Lan-
dirasi antiklindlis, melynek teriiletén a kréta jelenleg helyenként a felszinre
bukkan. A Roquefort-Villagrains — Landirasi kiiszob teriiletén kozépséeocén
képz8dmények mar nem keletkeztek. Ugyanis ez a teriilet a kdzépsdeocénben
a Pireneusokkal egyiitt elkezdte a kiemekedést.

Az B-i zéna a délivel szemben litordlisabb jellegeket mutat: nyugat felé ten-
geri, kelet felé kontinentélis ficies dtmeneteket tartalmaz. A déli zénaban —
a Pireneusok északi el8terében — 1év§ Aturiai-6bol délirészén a kréta és a har-

7 Foldtani Kozlony



352 Fildtani Kozlony 108. kotet, 3. fiizet

Sor\ Sebashan
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1. gbra. Az Aquitdni- medence (ViGNOUX M. nyomén 1964). Jelmagyardzat: V. L. = Villagraina — Landiras,
= Roquefort-Créon, A. = Audignon, T. = Tercis, B. = Biarrotte
Fig. 1. Le Bassin d’Aqultame (d’aprés VIGNEATUX, M., 1964.) Lé gen de: V, L. = Villagrains — Landiras, R. C. =
Roquefort — Créon, A. = Andxgnon, T = Tercis, B = Biatrotte

madiddszak kozott az iiledékképzddés folyamatos volt. Ezen a teriileten a
kontinentdlis platé, vagy az ennél mélyebb kirnyezetben keletkezett iile-
dékek dominélnak. A tengeri iiledékképz6dés a paleocén és eocén folyamén
is folyamatos volt. Az Aturiai-6bol északi részén Chalosseban, az iledékkép-
z8dés az ilerdi emeletben indult meg.

a) Az északi, vagy Girondei zéna fejlédése némi hasonlésdgot mutat a
Parizsi-medencével. PomEROL, Cr. 1973 szerint a kréta végi tengeri képzbd-
mények lerakéddsa utdn a teriilet kiemelkedett: a maastrichti és az alséeocén
kouott szarazfoldi kifejlédésti paleocén képzédmények talalhatok: vorss agyag
és kvarchomok. Az els8, nagy teriiletre kiterjedd, gyors transzgresszié e terii-
letegységen az ilerdi emeletben kovetkezett be. Az ilerdi az Alveolina cucums-
formis-os mészkdvel kezdGdik, amelyet a Nummulites exilis-es és Nummulites
globulus-os margés mészkovek kovetnek. A Nummulites planulatus-t és Alveo-
lina oblonga-t tartalmazé alséeuisi képz6dmények folyamatosan fejlédnek ki
az ilerdib8l. Medocban megvan a fels6cuisi Nummulites burdigalensis-es és a
Nummulites aquitanicus-os homok is.

A cuisi — lutéciai hatdron végbement regresszié utdn rakédott le a t5bb-
szor vitatott kord ,alsé homok.” Maximdlis vastagsdga 100—150 m
kozott valtakozik, anyaga a Centralis Masszivum lepusztulasabdl szédrmazik,
Jellemz8 Ssmaradvénya a Nummulites aquitanicus. VEILLON, M. szerint ez a
homokosszlet a lutéciai emelet kezdetét jelzi, ugyanis véleménye szerint a
benne talalhaté Gsmaradvényok tobb hasonlésigot mutatnak a kozépsé-,
mint az alséeocén formakkal. J6 ivévizet tarol, Bordeaux kirnyékének ivéviz
elldtésa szempontjabdl fontos kepzédmeny

Felfelé mészkébe (,,lutéciai mészk8”) megy at. Az é.tmenetl homokos mészkd
rétegekben megtalalhato a Nummulites laevigatus, melynek alapjén e rétegek
korreldlhatok a Périzsi-medencei, de a Dundntili Koézéphegység alsélutécial
képz6dményeivel is. Maximalis vastagsdguk 200 m koriili. VEILLON, M. sze-
rint a kozépsd- és felsGeocén kozott szintén iiledékhézag van. A felsGeocén
alsé részét homok, homokos mészkd és zold agyagrétegek valtakozasa alkotja,
Nummaulites variolarius-sal és még néhény mas felsSeocén forméval. Erre tele-
piilnek a kozépsBeocén mészkovekre hasonlité Nummulites-mentes Blayei
mészkivek.
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Az Aquiténiai Q formdcidinak i vdzlata (POMEROL CH. nyoman 1973)

Esquisse stratigraphique des formations paleogénes plus importantes du Bassin d’Aquitaine, d’aprés POMEROL CH.,
1973

1. tébldzal — Tableau I.

| s
‘ Gironde Agenais mmgﬂzwok
|
g Katti of Infra aquitaniai Agenaisi fehér | Paulhiac
| mké
& | Stampi | Asterias-os mészks Agenaisi molasz | La Millique
] | Castilloni mészk§ Fransadaisi mo- | Rabastens
| lasz (Tarn)
| Anomiée méxgs, és mésokd Palaeotherium | Villebramar
| (Sannoisi) magnum-os
Bartoni | mészkd
| Saint-Estéphei mészks Plassaci tavi
| | mészkd
| 0. cucullaris-os mérgsk
| | . brongniarti-val x La Conguéquesi
& | Lutéciai Orb. complanatus-sal Blayei mészkd Tssei Castresi | Tssel
g | N, laevigatus-sal mészkd St.-Palaisi b8 mészks
= mészks
N. aguitanicus-os homok
Cuisi itos homok . 1, Girondei als6
\ Alveolina oblonga-val homokok
Tlerdi ‘ A. cucumiformis-os mészk
Passignaci tufa
| Paleoctn | Echinodermatés mészk  Voros agyag Pessaci tavi
Pessaci homok  mészk§
Maestrichti | ]

# A Blayei mészks tévedésekre adhat okotb, ugyanis a szerzOk szerint vagy a s. s. lutéciait, vagy a lutéciait mint a
felsbeocén részét, vagy a felsdeocén egy részét jeldli. Pontosabb egyszeritien ,,lutéciai mészkovet’’ mondani, Ny-on ten-
geri, K-en szdrazfoldi fordciok.

A Blayei mészkétipus szelvénye Blaye véros erdditménye, a Citadella mel-
lett, a Gironde folyé partjan van. Az itteni kemény Blayei mészké teljesen
Nummaulites-mentes, viszont elég sok siin és Nipadites maradvanyt tartalmaz.
Innen délre és délnyugatra laterdlisan fokozatosan megjelennek a Nummuli-
tes-ek. Blayetdl délre Octroinil a Blayei mészkd fels§ része van feltdrva sok
Miliolinéval, Foraminiferdval, Orbitoidessel és Ostracod4val. Nummulitesek
itt nem taldlhatdk. A kifejlddés sekély tengerre utal. A kordbbi szerzsk ezeket
a rétegeket a kozépsGeocén tetejére tették. VEILLON, M. szerint itt kezdSdik
a harmadik nagyobb iiledékképzbdési ciklus, élnek még a kézépsSeocén fajok,
de mér a felsdeocén formédk is megjelennek. A felséeocén alsé részét képvisels
rétegesoport vastagsdga 50—60 m korili. Az 6cedn feloli Atmeneti zonaban
Nummulites brongniarti-k, Nummulites aturicus-ok és Nummulites milleca-
put-ok vannak, amelyek laterdlisan dtmenet mutatnak a biarritzi szelvény
felé.

A felsBeocén alsé és a felsGeocén fels§ része kozott, azaz a Blayei mészkd
folott iilledékhézag van. A felsSeocén kozépsé részét a Plassaci tavi formécié
képviseli, amely néhany Vertebrata maradvinyt tartalmaz. A Saint-Martin
de Villeréali kéfejt6bél a kovetkezd gerinces maradvanyok ismertek: Palaeo-
therium magnum CUVIER (egy csontdarab és egy teljes dllkapocs). Palueotherium
(Plagiolophus) cf. annecteus kistermetii dllkapocstoredék és két tépsfog. Palaeo-
theriwm medium CUVIER és t6bb krokodil fog.

A fels6eocén fels6 részében Gjabb transzgresszié utén Medocban a Saint-
Estephei mészk§ rakddott le, amelynek harom szintje — két mészks és egy
mérga — ismeretes. Az oligocénbe is felnytlé — Fronsadi homok alsé része
lateralis faciese a Saint-Estephei mészkének.

T+
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2. ébra. A pireneusi-provencei-thaneti 6sfoldrajzi vdzlata POMEROL CH. (1973) nyomdn. Jelmagyardzat: 1. A
sz4razfoldi liledékképz6dés teriilete, 2. A parteltolédds ove, 3. Allando tengeri teriilet

Fig. 2. Bsqui 1 du T! ien des Pyrénées et de la Provence, d’aprés POMEROL, CH. (1973).

Légende:1 Région del le, 2. Zone du t littoral, 8. Région mzume permanente

3. dbra. Az Aquitdni-medence barton-végi 6sfoldra,jzx vdzlata POMEROL CH. (1973) nyom&n Jelmagyardzat:

Pomeror, CH. 1973 szerint az Aturiai-6bol teriiletén a paleogén formécidk
altaldban vastagabbak, mint a girondei teriileten, a mai Pireneusi hegylanc
altal elfoglalt kozépss iiledékgyiijtd valyn teriilete olykor flisoid jellegli. Az
Aturiai-obol d é1i részén daniai-monszi Nautilus danicus-os mészks tar-
talmazza az els6 paleogén Globigerindkat (Globigerina daubjergensis) és Glo-
borotalidkat (Qloborotalia eugubing). Ezek a tercisi globigerinds mészkovek.
Pautél északra ezek az algds organogén mészkovek, olykor szirt jellegiliek és
dolomitosodtak. A thanétiben az Alveolina primaeva-t, Alveolina levis-t és
Operculina-t tartalmazé mészkovek keletkeztek.

L. HorTiNGER és H. ScHAUB bézeli kutatdk és toulousei kovetdik J. VILLATE
és Y. TAMBAREAU érdeme annak felismerése, hogy az eddig yprésinek és luté-
ciainak tartott forméciok ilerdi (Lerida KE-spanyolorszigi tartomény latin
neve alapjén 1961-ben kredlt emeletnév) kortak. A Pireneusok legnagyobb
harmadid&szaki tengeri elboritdsa az alséilerdi Alveolina cucumiformis-os
mészkovek lerakéddsa idején volt. KroM szerint a tenger elboritotta a mai
Pireneusok egész teriiletét, atlépte a Corbiéres-eket, majd a kozépsdilerdiben
elérte a Montagne Noiret. A kordbban lutéciainak tartott kozépssilerdi méarga
és homokkdrétegek jellemz8 Ssmaradvanyai: Turritella trempina, Nuwmmu-
lites globulus, Nummulites atacicus, Alveolina corbarico.

b) Az Aturiai-6bsl déli részén az ilerdi és a cuisi emeletet az igen j6 megtar-
tast, nagy fajgazdagsigi, méltdn hires Mollusca-faundt tartalmazé Gani
marga képviseli.

A cuisindl fiatalabb paleogén képz8dmények az alsélutéciaitél a stampiig
bezérélag az Atlanti 6cedn partjin a Biarritzi part kb 6 km hosszu szelvényé-
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1. Fluviatilis homok és tavi mészk8, 2. Gipsz. 3. Konglomerdtum (1--8. laguna), 4. Karbondtok (kontinent4lis kiizzob),
5. Mdrga és agyag (pyilttengeri teriilet), 6. Letarolt dvek, 7. Az evaporitok elterjedésének hatdra, 8. A bartoni elterjedé-
sének hatdra, 9. Az Kszak-pireneusi dttolédds frontja
Fig. isse pa i du Bassin d’Aquitaine & la fin du Bartonien; d’aprés POMEROL, CH. (1978). L é-

gen d e: 1. Sable fluviatile et calcaire lacustre, 2. Gypse, 8. Conglomérat (1 & 3. lagune), 4. Carbonates (plate-forme
cont.mentule), 5. Marne et argile (région pélagique), 6. Zones érodées, 7. Limite de Pextension des évaporites, 8. Limite
de I’extension du Bartonien, 9. Front nord-pyrénéen

ben tanulményozhatdék, amely a Handiai (DNy- alsdlutéciai) sziklafaltél a
Chambre d’Amouri (EK- oligocén flisoid margak és mészkovek) sziklakig ter-
jed. Ez kb. 1500 m vastag iiledéksorozat. A biarritzi szelvényben (CH. POME-
BOL 1973. nyomén) altaldban a kovetkezd forméicikat kiilonitik el, felillrsl
lefelé:

11. Landesi homok Negyedkor

10. A Chambre &’Amouri flisoid mérga és mészkd
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A Dél-Aquil

niai-medence paleogén formdcitinak egymdshoz valé viszonydt és a transzgrasszick keleti irdnyban valé

maximumét bemutaté vazlat, Ny-on tengeri, K-en szdrazfoldi képz6dmények. POMEROL CH. nyomin 1973

i mutuetles des formations paleogénes du Bassin d’Aquitaine méridio-
nal et les maximus des ﬁransgtesswns en direction vers 'Est (formations marines 4 'W et celles continentales 4 I'E)

(d’aprés POMEROL, CH. 1973)

II. tabldzat — Tableaw II.
Aturiai-5bsl ’ s Pi | .
! aasaonsol | Plantaurel | Gorbigres | Hérault
Dél | Chalosse | (Aritge
& ‘ Stampi Vilsgitotorony Gaasl mészkd
g | Homokos mar- | és mérga
2 gék Chambre
3| « | d’Amour
5
&
Bartoni 8 | Miramar Pen- | Mérga és mész-
% | tacr. mévgak k6 N. fabianii
£
Auversi Felsélu | S | Villa Marbella | Brassempouyi
téciod ,,Biarritzi”] & | Peyreblanque | méseké . i
Palassou-konglomerdtum
5 | Alsd és kozépsé La Gourépe Noussei mészk8
g | lutéciai
2 )
Cuisi ‘ N. planulatus | Donzacqui
marga
‘ ZXantopsis-os _
. . . mérga
Tlerdi Cloborotalia ve- Turritellss és A. corburica-s mérga Num-
tascoensis Alvesking cucumiformis-os mészkd muli-
| teses mésakd
Thaneti ., | Horbazioui marga Alueolina luevis Physa co-
g | lumnaris-os
X mészks
: |
5 g ’ Aly. primaeva A. primaeva, Miliolideds | Physa pris-
3 & | Tercisi mészks Operculina he- | mészk ca-s mészks
= Operculinds berti, Micraster !
[ | tercensis 1
i
Monszi-Déniai Tereisi mészké Globigerinas Algés 6s madre- | Blénkvors agyag: Prv: Vitrollien
porérids mészks | Tavi mésokS: Provence: Rognacien
) ;
= % | M G cands mészks Auzasi mérga Voros margak és homokkovelk
=Rl i

9. A Rocher de la Viergei, a Porti (kiké 6i) és a Villa Eugeniei

marga. és homokks

Oligocén

8 A Vhramarl kllatm és a Lou Cachaoul agyag és homokos

mészkd

A Cote de Basquesi mérga

Pentacrinusos marga

A Vllla, Merbella1 mérga

A Peyrebl&mquel mészkd
Handiai maxga

7.
6.

Go urépel mérga- meszké
A Peyre-qué Bévei mészké

5.
4.
3. A
2.
1.

Bartoni

Alsélutéciai

L. HorriNGER és H. ScHAUB a felslutéciainak a Handiai mérga és Peyre-
blanquei mészkd altal képviselt szakaszat a , biarritzi emelet” sztratotipusdul
javasolta. Mig ugyanebben a kozleményben a sztratotipusként javasolt ilerdit
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a szakemberek altalaban elfogadjsk és alkalmazzdk, addig a ,,biarritzi” eme-
letet a francia geolégusok nem fogadtik el. CH. POMEROL (1973. p. 98.) pro-
fesszor szerint a biarritzi emelet sztratotipusat kiilonosen rosszul vélasztottak
ki az elkiiloniilt, elmozdult szikldkban, ahol nem latszik a rétegek fekvéjik-
hoz és fed6jiikhoz vald viszonya. Sajat megfigyelésiink szerint is a sztratoti-
pusként javasolt rétegeket a hulldmverés aldmosta s az elmozgatott nagy
kézettombok és tormelékanyag kusza Osszevisszasdgdban nem lehet kovetni

a rétegek egymisutdnjit s nem lehet megéllapitani, hogy tulajdonképpen

mettSl-meddig tartana az emelet. E szelvényszakasz sztratotipusként vald

alkalmassiga ellen sz6l az is, hogy az 6cedn hulldmverése a part e szakaszat
allandéan médositja s idér8l idére nem ugyanazt az alakzatot talaljuk.

¢) PomeroL, CH. 1973 szerint az Aturiai-6bol északi részén Chalosseban az
illedékképz8dés meszesebb volt, mint délen. Az ilerdi Xanthopsis-os margabol
kimutattdk a Globorotalia subbotinae-t, a Donzacqi cuisi margabél pedig a
Globorotalia aragonensis-t és a Discoaster lodoensis-t. A mészks kifejlédésii
alsé- és kozépsdlutécidiban Assilina exponens, Nummulites atacicus, Nummu-
lites laevigatus van. Ut6bbi faj elég ritka és nem tipikus forma képviseli. A
kozépsGlutéciait VEILLON, M. vezetésével feltdrasban két helyen lattuk.

1. Hostingues: 8smaradvanyokban viszonylag gazdagabb mészkiovek a kizép-
sBeocén als6 részéhez sorolhatdk.

2. Guiche, a kis falu benzin kitja mellett van a feltards, vele szemben 14t-
haté egy régi, felhagyott kéfejtd, amelyben ugyancsak ezt a képz8dményt
miivelték. Az el6bbivel azonos koru képzédmények méargésabb kifejlédé-
sliek, igen sok Nummulitessel.

A lutéciai emelet fels§ részében keletkezett mészkoveket Cauneillenél a
Les Gaves foly6k osszefolydsdndl lattam. A mészkSben Nummulites aturicus
és Nummulites millecaput szint kiilonithetS el. Az itteni rétegek fekvéjét
koézépsélutéciai képzddmények alkotjak.

Chalosseben a bartoni emeletet Nummulites fabianii-s mészkovek és mér-
gak képviselik.

d) Az el6bbiektsl keletre 16v8 Kis Pireneusoki, Plantaureli, Corbiéresi és
Héraulti terilletek paleocénjét Toulouseben J. VILLATE és J. TAMBAREAU
segitségével tanulmanyoztam. DEBAT, P. et al. (1971) szerint a kréta — har-
madidbszaki 4tmenet teriiletegységenként masképpen alakul. Nyugaton a
jelenlegi tengely zéna és a Baszk Masszivum DNY-i takaréjéban Mezozoikum-
Nummulitikum dtmeneténél a tengeri iiledékképz6dés folytatddik. Ezzel szem-
ben keleten, a maastrichti folott kezd6dGen regressziés jelleg mutatkozik,
argilit formdcid, mérga, valamint névényi maradvinyos homokks, kong-
lomerdtum, csigds és algds édesvizi mészkd keletkezett: ez a ,,Garumnien’
Osszlet, amely olykor diszkordédnsan telepiil a mezozoikumra.

A déniai-monszi emeletben a Plantaurelben, a Kis-Pireneusokban (Tou-
lousetdl délre) és Provenceban (Marseille és Aix kornyékén) a kréta fels§
részében elkezd8dott regresszié a déniai-monsziban (Provence: rogniaciai)
folytatédott, szarazfoldi vords agyag és algds mészks keletkezett.

A Kis-Pireneusi thanéti képzédmények kifejlédése megegyezik az Aturiai-
6bolbeliekkel. Innen keéletebbre, a Corbiéres teriileten, valamint Provenceban,
Marseille és Aix kérnyékén voros szinfi szdrazfoldi agyag és physis mészkd
keletkezett (Provence: = Vitrollesi formécié).

Az ilerdiben — a Pireneusok legnagyobb harmadiddszaki elboritdsa idején
— az Aturiai-oboltsl keletre is tenger: képz8dmények keletkeztek. Jellemz§
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féciesek a Turritella trempina-s és az Alveolina corbarica-s mérga, valamint
az Alveolina cucumiformis-os mészkS. A cuisi emelet kezdetén e teriiletegy-
ségen hirtelen regresszié kovetkezett be és ekkor, nem a lutéciaiban, mint
ahogy azt eddig vélték, kezd&dott el a Pireneusok kiemelkedése. Ekkor
kezd8dott el és a paleogén végéig folytatédott a Palassou (a 18. szdzad végén
élt pireneusi geolégus nevérsl) konglomerdtum keletkezése. A konglomerdtum
kevert anyagd, mezozbos és paleozbos kavicsokbdl 4ll. Helyenként gerinces
maradvanyokat tartalmaz.

ViLLATE, J. és TAMBAREAU, Y. vezetésével a Kis-Pireneusok paleocénjének
a kovetkez§ feltdrasait lattam: Ittat: a Douitougre patak volgyében 1év8
szelvényben a maastrichti emeletet szérazfoldi kifejlédésti tarka agyag és
mérga képviseli, néhdny 8stalaj szinttel. A kréta és a harmadidészak kozott
itt nincsen diszkordancia. A nagyobb teriiletegységet tekintve a kréta —
harmadid8szak hatédron helyenként regresszi6, helyenként transzgresszié
volt.

Rapy: az uton lefelé a patakmeder mellett van feltdrva a déniai tavi
féciesti mészks. Microcodiumos, ritkdn kevés Gastropoda &tmetszettel, vas-
tagsdga kb. 15 m. Ez megfelel a provencei vitrolliennek. A Kis-Pireneusok
teriiletén az elsé tengeri transzgresszié a thanétiben volt, uralkodd képzsd-
mény a mészks. Az Gsszlet a bézison margisabb, felil meszesebb, algédkat,
korallokat és bryozoikat tartalmaz. Feljebb jelennek meg a Miliolindk és az
Alveolina primaeva, ez az els§ Alveolina zéna.

A thanétiben osztreds mérga és chards mészks is van. A chérds mészkében
Physa prisca is taladlhatd, amely jél jellemzi a thanéti mészkoveket. A thanéti
osszvastagsdga 150 m koriili.

Az el8bbi tavi kifejlédésti Osszletre — régen szparnacuminak tartott —
tengeri gumoés mészk6 kovetkezik. TAMBAREAU, Y. szerint sok Bryozoit
Beiselindt és Embergerit tartalmaz. Az Alveoling laevis a méasodik Alveolina
zénéat képiseli.

Fouet: Fouetben a fels6thanéti, régebben szparnacuminak tartott mész-
kovet ismertitk meg Physa columnaris-al.

Les-Chaubets: az Ariegeben 16v6 feltdrdsban a teriilet utolsé tengeri kép-
z6dményeit lattuk. Koruk az Gjabb vizsgilatok szerint felsGthanéti. Korab-
ban ezeket is szparnacuminak tartotték.

Neylis: (Carla viros mellett): Itt az el6ébbi forméaciéra transzgressziv ilerdi
mészkovek alsé részét ismertiik meg. Itt van az Alveolindk harmadik zénéja:
Alveolina cucumiformis (z6na jelzd), Alveolina avelona.

Patate: egy domboldalon 1év6 vizmosésban az ilerdi emelet masodik, vagy
harmadik z6éndjdban az aldbbi 8smaradvanyokat gytijtottik: Operculina sub-
granulosa, Nummulites atacicus, Korallok, Turritelle sp. A Nummulitesek
el@szor csak az ilerdi emelet mésodik zéndjiban jelennek meg.

Sarnac: a Kis-Pireneusok teriiletének legfiatalabb tengeri képzédményei,
koruk koézépséilerdi, a Palassou konglomerédtum legals6 rétegeivel véltagozva
jelennek meg.

Seignerix: e helyen taldltuk meg feltdrva a fentebb méar jellemzett Palas-
sou-konglomeritum osszletet. Ebben a tobb, mint 1000 m vastagsiga széraz-
foldi ficiesti Osszletben 1év6 gerinces maradvényok lehetnek lutéciai, vagy
bartoni kortak is.

A toulousei Természettudominyi Muzeumban alkalmam volt megtekin-
teni a Palassou-konglomerdtum osszlet heteropikus féciesének tekinthetd
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isseli fels6lutéciai homokksbsl elSkeriilt és meghatérozott emlSs maradvé-
nyokat:

Lophiodon buxovillanum DEsM. 1820 (zdpfogak),
Lophiodon tapioterium,
Lophiodon isselense CUVIER (zdpfogak, csigolya db-ok)

Ugyanebben a Mizeumban &rzik az Alacsony Pireneusok eocén emlés
maradvényait is, Saint-Martin mellsl: Antracotherium magnum Cuvier (fehér
mészk8ben tobb allkapocs darab)

Palacotherium mediwm CUVIER (4llkapocs, tébb ldbszdrcsontdarab)

3. Az Aquitdniai, Pireneusi és Dunantili Kozéphegységi paleocén
és eocén képzédményeinek korrelicidjarol

Amit a Parizsi-medence és a Dunanttili Kozéphegység paleocén-eocén kép-
z6dményeinek analdgidirél mondtunk (GIpa1 L. 1976), az nagyjabol ezekre a
teriiletekre is érvényes. Faundval igazolhat6é monszi-déniai és thanéti a Dunén-
tiali Kozéphegység teriiletén nincs. A szparnakumi barnakdszén osszletiink
alatti szarazfoldi tarkaagyagjaink feltehetéen korban az aquiténiai és pire-
neusi dédniai-monszi, de még inkdbb a thanéti tavi formdciékkal azonosak.

Az ilerdi tenger nagyon gyorsan transzgredalt, de a Dunéntali Kézéphegy-
ség teriiletét nem érte el. A szparnakumi elmocsarasodés, készénképzédés e
tenger el6renyomuldssal kaposolatos.

El6bbivel szemben a cuisi transzgresszié dltaldnosabb elterjedés(i. A Dundn-
thli kozéphegységi cuisit a Nummulitesek — elsésorban a Nummulites planu-
latus — alapjan a girondei és az Aturiai-6bol déli része eocénjével padrhuzamosi-
tom. A Kis-Pireneusokban és a Plantaurelben a cuisiben mutatkozé regresz-
szi6s és kiemelkedési tendencia hozzdnk a cuisi végén ér el.

Az aquitdniai lutéciaiban a tengeri iiledékképz6dési tér lesziikiilése ment
végbe s nagy terileten szarazfoldi iiledékek keletkeztek. Ugyanebben az idé-
ben a Dunantili Kozéphegység teriiletének nagy részén szigettenger volt, az
ckkor keletkezett iiledékek a részteriiletek gyakori facies ingadozasat tikrozik.

A, perfordtuszos fauna’ (Nummulites perforatus, Nummulites brongniarti,
Nummulites millecaput, Nummulites discorbinus) a Dunintili Kozéphegység
teriilletén a lutéciai emelet aljdn, az Aquitdniai-medencében, a lutéciai emelet
fels6 részében jelenik meg. E jelenség okéit, vagy okait részleteiben még nem
ismerjik. Ugy vélem, hogy ez esetben a keletrdl nyugat felé tortént fauna-
véandorlas valészintlsitése egyelSre a legkézenfekv6bb magyarizat. Ez annal
is inkabb valészin{inek latszik, mivel a francia kutaték a Tengeri Alpok luté-
cial transzgressziéjét is keletrsl szdrmaztatjék. Az innen keletebbre 16v§ terii-
leten kialakult lutéciai fauna csak a felsSlutéciai alemeletben, a transzgresszis-
val érkezett a teriiletre.

A priabénai, azaz a bartoni emeletben: Aquitdnidban és a Pireneusok terii-
letén az Gsfoldrajzi viszonyok alig valtoztak. A Dundntili Kozéphegység terii-
letén nagy, dltaldnos, a kordbbiakon tulterjedd transzgresszié kovetkezett be.
Olyan teriiletek is tengeri elboritds ald keriiltek, amelyeket az eddigi eocén
transzgresszidk elkeriiltek: Budai-hegység, EK-i Kozéphegység. Az Aquité-
niai — Pireneusi és a Dunéntili Kozéphegység felsGeocén tengere a Nummu-
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litesek (Nummulites fabianii) és plankton Foraminiferdk (Qlobigerapsis semiin-
voluta) tanusiga szerint az Atlantikumon és a Mediterraneumon keresztiil

kapesolatban volt
¥ ok ok

Az eocén rétegtani viszonyokon kiviil jelentésiinkben szeretnénk még Bor-
deaux kérnyékének néhiny, érdekes foldtani mozaikjat rogziteni.

A Bordeauxi Oceanografiai Intézet — allami megrendelés alapjin — rend-
szeres vizsgalatokat végez az Scednfenék és az Gcedni iiledékképzsdés megis-
merésére. Az eddigi munkélatok alapjin az écedn partjatél befelé, nyugati
irdnyban kb. 30--40 km-ig a foldtani viszonyok elég jol ismertek. Az 6cedn
fenekén feltart paleogén rétegsorok az aquitdniaiakkal elég jol parhuzamosit-
haték. Aquiténidban az 1950-es évek elején feltart olajtelepeket nyugati
irdnyban az Atlanti Ocednban is megtalaltak nagy mélységben, kitermelésiik
egyeldre (1973) nem rentabilis.
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Apercu sur les formations paléocénes et éocénes du Sud-Ouest
de la France

Dr. Liszlé Gidat

Lors mon voyage d’étude en France, j’avais ’occasion de m’occuper aussi des positions
stratigraphiques des formations paléocénes et éocénes du Bassin d’Aquitaine et des
Pyrénées. J’avais aussi la possibilité de pouvoir visiter les plus importants affleurements.
Et maintenant, je voudrais rendre compte de ces expériences.

J’exprime mes gratitudes profondes & VIieNEAUX, M. professeur & Bordeaux, aux
chercheurs scientifiques VeiLLown, M., GAYET, J. et PrarvieL, L. & Bordeaux, ainsi quau
professeur MiroUsE, R. a Toulouse et aux chercheurs scientifiques VirraTre, J. et
TamBAREAU, Y. également a Toulouse qui m’ont informé sur les problémes bbratlgraphl-
ques du Bassin d’Aqultame et des Pyrénées. Ils m’ont remis les tirages de leurs publica-
tions scientifiques et m’ont accompagné aux affleurements.

D’aprés les explications des chercheurs et les excursions ainsi que les plus importantes
publications, cet article présente un apergu sur les positions stratigraphiques des forma-
tions paléocénes et éocénes de ’Aquitaine et des Pyrénées.

Ce que nous avons dit sur les analogies des formations paléocénps et éocénes entre le
Bassin de Paris et la Montagne Centrale de Transdanubie c’est aussi valable (G1par, L.
1976) grosso modo aux positions stratigraphiques de ’'Eocéne d’Aquitaine, des Pyrénées
et de la Montagne Centrale de Transdanubie.

A la région de la Montagne Centrale de Transdanubie, les étages dano-montien et
thanétien — prouvables par faunes — n’existent pas. Selon mon opinion, les argiles bario-
lées continentales — situées audessous de notre complexe lignitifére sparnacien — sont
de I’Age analogue & celui des formations lacustres dano-montiennes — méme plutét
thanétienne — de I’Aquitaine et des Pyrénées.
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La transgression de la mer ilerdienne a été trés rapide, mais elle n’a pas atteint la région
de la Montagne Centrale de Transdanubie. Les marais et la formation du lignite sont en
rapport & cette transgression marine.

Par contre, la transgression cuisienne est plus répandue, en général. Sur la base des
Nummulites — premiérement Nummulites planulatus — je corréle le Cuisien de la Mon-
tagne Centrale de Transdanubie 4 la partie sud des Golfes de la Gironde et de ’Adour.
La tendance de régression et soulévement manifestée dans le Cuisien des Petites Pyrénées
et de la Montagne du Plantaurel n’est arrivée & la région de la Hongrie qu’a la fin du
Cuisien.

Dans le Lutétien d’Aquitaine ’espace de la sédimentation marine est devenu restreint,
et des sédiments continentaux ont été déposés sur un grand territoire. A une grande par-
tie de la région de la Montagne Centrale de Transdanubie un archipel s’est installé, réflé-
chissant les changements de faciés fréquents des sédiments entre les différentes régions

partielles.
A la région de la Montn.gno Centrale de Transdanubie, la ,,faune & perforatus” (Num-
mulites perfm atus, N ites brong 42, N lites millecaput, Nummulites discorbi-

nus) apparait & la base de I’étage lutétien tandis que dans le Bassin d’Aquitaine elle se
présente & la partie supérieure du méme étage. Nous ne connaissons pas encore la cause
ou les causes de ce phénomeéne. Je pense qu’en ce cas la migration de la faune — de P’Est
vers 1’Ouest — pre’sente provisoirement ’explication la plus pausible. Ca semble d’autant
plus probable, car mémes les chercheurs frangais font dériver la transgression lutétienne
des Alpes maritimes de la direction orientale. La faune lutétienne évoluée aux régions
situées plus vers PEst n’est arrivée ici que seulement avec la transgression, dans le sous-
étege lutétien supérieur.

Dans ’étage priabonien, c¢’est-a-dire bartonien: en Aquitaine et & la reglon des Pyrénées
les situations paléogéographiques n’ont été guére changées. Par contre, & la région de la
Montagne Centrale de Transdanubie une grande transgression générale — plus large que
celles précédentes — est arrivée. La mer a envahi méme telles régions que les transgressions
éocénes pxécédentes ont épargné: Montagne de Buda, Montagne Centrale du Nord-Iist.
D’aprés le témoignage des Nummulites (Vummulues fabianii) et les Foraminéféres
plactoniques (Globigerapsis semiinvoluta) la mer éocéne supérieur de I’Aquitaine, des
Pyrénées et de la Montagne Centrale de Transdanubie était en pleine communication &
travers Atlantique et la Méditerranée.
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Bosrosnt VARROK KorNELIa: Az Kszak-
magyarorszagi Osztdly 1975. évi miiks-
dése — Report on the Work of the North
Hungary Department in 1975. MAFT
Evi jel. 1975. évrél (1977) pp 1722

Bupa Gv.: ldsd: Szrréxay K. I

CHIKAN G.: A Keleti-Mecsek aerofotogeo-
16giai értékelése — Photogeological Study
of the Eastern Mecsek Mountains. MAFI
Evi jel. az 1975. évrél (1977). pp. 319—
332, 11 dbra

Cicate M.—Ramovs A.—VEeH-NEU-
BRANDT E.: Triadomegalodon idrianus
n. sp. aus dem Oberkarn bei Idrija—
Triadomegalodon idrianus n. sp. iz

zgornjekarnijskih plasti pri Idriji. Geolo-
gija-Razprare in Porocila, 19, Ljubljana
1976. pp. 29—34. 1 tdbla, horvit R.

CornNipEs I. and Kiss J.: Correlation of the
oxygen and carbon isotope ratios of cal-
cite samples from a hydrothermal ore
vein. Geochemical Journal, Vol. 10. pp.
181 —184, 1976. 5 dbra, ang. R.

CsaBa A.: lésd: HaBry Lirra

CsiszAr G, Haas J.: A forméci6 fogalom a
nemzetkdzi szakirodalomban és alkal-
mazdsdnak lehetéségei hazdnkban — The
notion formation in the international
literature and possibilites for its applica-
tion in Hungary. Foldt. Kozl. 107. 1.,
pp. 38 —58.

Csiszir G.: ldsd: Haas J.

CserNy T.: Az 1 :25 000-es méretardnyt
épitésfoldtani mintatérképek szerkeszté-
sének elvi alapjai. MAFT Evi jelentése az
1975. évrél (1977), pp. 315—318, 4 db-

ra

Csixy G.: Az Erdélyi-medence mélyfsld-
tani viszonyai a legtjabb kutatdsi ered-
mények alapjan — Subsurface geology
of the Transylvanian Basin in the light
of recent results. Foldt. Kozl. 107. 3—4.
pp- 406 —420. 6 dbra, ang. R.

Csiky G.: Beszdmolo és megemlékezések
az 1975. évrél. Foldt. Tudomdnytorté-
neti Bvk. 1976. 5. pp. 5—17.

Csixy G.: Emlékezés Papp Simonra és
Pévai Vajna Ferencre. Foldt. Tudomény-
toérténeti Fvk. 1976. 5. pp. 49—57.

Csixy G.: Krénika az 1976. évrdl és Fug-
gelék (a Térsulat tiszteleti tagjai). Fold.
Tudognslanytortenetl Kvk. 1976. 5. pp.
83

Danx V.: Elnoki megnyité (1977. IIL. 23.
Kozgytilés). Foldt. Kozl. 107., pp. 247—
248.

Dank V.: Tektonikai szemléletiink alaku-
ldsa és probléméi (elnéki megnyito).
Foldt. Kézl. 107. pp. 290—294.

Dank V.: Principi i metodi poiszkov neft-
janih i gazovih mesztorazsgyenyij v
VNR. Metodika o cenkih prognoznih
zapaszov neft i gaz. Inform Nyeftyegaz:
Poiszkovo-razvedocsnije raboti na nyeft
i gaz v sztranah cslenah. SZEV. 1977.
Moszkva VNIIOENG pp. 95—102.

Dines Gv.: A Biikk karsztja és barlangjai.
in: Bilkk — turlstakalauz (Szerk.:
No6grADI Gy.) pp. 49—88. 12 fénykép-
melléklettel MEDICINA kényvkiado,
Budapest

Dinss Gy.: The caves of Hungary. Karszt
és Barlang 16. évf. (1977). Special Issue
pp. 19—26. 9 dbra, ang. R.

DeTRE Cs.: A kdzépsStridsz anisusi emelet
hatérai és tagoldsi lehet6ségei az alpi és
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magyarorszégi kifejlédési terilleteken —
The Boundaries of the Anisian Stage
(Middle Triassic) and Possibilities of its
Subdivision in the Alpine and Hungarian
Facies Regions. MAFI Evi jel. 1974.
évr6l, (1976) pp. 343 —364, 3 dbra

Diexes I.: Formalized Stratigraphy and
its use on the Dorog Basin Area. Proceed-
ings of the Symp. ,,Hornicka Pribram
vede a Technice 1977”. 1 dbra, Pribram
1977,

Diengs L., (Manx C. J. ed. Coll.): Mathe-
matical Formalization of Stratigraphie
Terminology. Journal of TAMG, 9, No. 6.,
6 dbra New-York 1977.

Dosos Irma: Nagy dtmérdjli kutak szerepe
a vizelldtdsban. Hidrolégiai Kozlény
1977. 8. sz. pp. 3565 —360. 9 dbra, 2 tdb-
lazat, ném., ang. R.

Dépony I. and Kiss J.: Crystal Structures
and Genetical Studies on the Palygors-
kite-Sepiolite-Saponite (Montmorillonite)
Group. Acta Geologica Academiae Hun-
garicae, Tomus 20 (1—2), pp. 1-17
(1976), 7 dbra, § tébla, or. R.

Domsopr J.: Lépi eredetli szervesanyag-
tartalékaink mezdgazdasdgi hasznositd-
sa. Mez6gazdaségi Kiadd, Bp. 1977. pp.
1—124. 79 dbra, 23 tdblézat

DomsdD1 J. — Hegving Paké J. —KeméNy
B.—Ku~ L.—Haspu B.: Kavicsbdnydk
tdjrendezési kérdései — Landschafts-
planungsprobleme im Falle von Kies-
gruben — Country-planning problems
on the site of gravel pits — Problémes
de la protection des sites aux mines de
caillou. Bénydszati és Kohdszati Lapok
— Bényészat, 110. 8. pp. 538—545.,
5 &bra, 0., ném., ang., fr. R.

DorRNYEL PiroskA, KASZNER ERNESZTIN,
Siery Gv., Viess I.: ,,AIR GUN” és
robbantdsos gerjesztésti mérések Ossze-
hasonlitdsa. Magyar Geofizika, XVIIL.
évf. 2. pp. 710—76., 12 dbra N

Duma Gv.: Graphitaltige Geféisse aus Oster-
reichs Mittelalter. Archaeologica Austri-
ca, 59/60, pp. 226—242 o. 6 dbra, 7
tébla, Wien 1976. B

Duma Gv.—Ravasz Cs.: Uber die Priifung
der Mortelstoffe bei einem mittelalterli-
chen Kirchbau in Ungarn. Mitteilungen
d. Komission f. Burgenforschung u. Mit-
telalter. Archiologie, Bd. 113, Nr. 19,
pp. 465—489., 6 dbra, 5 tdbla, 1977
Wien.

EperLinyI E.: ldsd: Haas J.
Ewmsrey-Iszrin: The Szigliget Amphibolite
lherzolite Compound Xenolith as an
Evidence for Diapiric Uprise in the Mantle
Below Hungary. Annales Hist., -Nat.
Mus. Nat. Hung. 69. pp. 5—11., 4 ébra
Ewmszr M.: ldsd: Ravasz Cs.

Erpiirv: M.: Mérnokgeolégiai térképsoro-
zatok talajviz- és vizminéségi térképei-
nek ismertetése. Mérnokgeoldgiai Szemle
18. sz. (1977. janudr) pp. 21 —31.

Fazexas Via: Magnézium-aluminium-hid-
roxilfoszfdt-dsvany a soproni hegységhdl.
Fsldt. Kozl. 107. pp. 226 —228.

FormeLL F.—Jaxus P.—Gvarmatr P.:
Nuevas areas perspectivas para la accu-
mulacion de bauxitas carsicas en las
alrededores de Guantanamo, Cuba. 8%
Carribean Geological Conference, pp.
52—53., 5 abra, Curazo, 1977.

Franco G. L.—Nacy E.—Rapdcz Gv.:
Desarrollo de las facies Coralinas desde
al oligoceno hasta el reciente en la region
oriental de Cuba. VIII™. Caribbean Geo-
logical Conf. Abstract. pp. 54—55., 1
tdblazat, Curazao, 1977.

Frany6 F.: Az erdbtelki Et-1 sz. kutatos-
faréds foldtani és vizfsldtani eredményei
— Geological and Hydrogeological Re-

s of Drill Exdételek Et-1. MAFI Evi
jel7 1975-t61 (1977) pp. 99 —112., 1 dbra,
6 tdbldzat

Forpr M., Herénv: R., Nacy 1., Biuk
I, HAmor G.: Magyarszé a Hosszu-
hetény —E. Mecsek-hegységi 10 000-es
térképhez. 72 p. Budapest, 1977.

Foroe J.: ldsd: BAN A,

Gapos Gy.: Egy 1j tudomédnydg: a mér-
nokgeoldgia. Természet Vildga. 108. évf.
2. 8z. pp. 156—177., 5 dbra

GaBos Gy.: A Foldmérs és Talajvizsgals
Villalat az épitdipari nyersanyagkutatds
bézisintézete. Foldtani Kutatds. 20. évf.
1. sz. pp. 48—49.

Gaspos 1. —Pap S.: Téréses formalakulds
lehetdségei az alf6ldi pliocén iiledékek-
ben — Possibilities of faulting in the
Pliocene sediments of the Great Hunga-
rian Plain. Foldt. Kézl. 107. pp. 437—
456., 8 dbra, ang. R.

Garvicz A.—Mownostort M.: Oslénytani
gyakorlatok. Tankényvkiadd, pp. 1 —165.

Gawrrr L.: A foldtan alkalmazésa a viz- és
mélyépitésben — The Application of Geo-
logy in the Hidraulic and Substructure
Construction Works. Az OVH megbizd-
sébdl kiadta a VIZDOK, Bp. 1977. pp.
1—404. 265 4bra, 14 tdbldzat. or., ang.
R

Geczy B.: Oslénytan. Tankényvkiads. pp.
1—304, 62 dbra, Budapest

G#eczy B.: Makroevoluciés folyamatok
paleontolégiai megkozelitése. Acta Phi-
losophica, 4. pp. 147—180, or., ang. R.

Giczy B.: Az emlbsok kialakulédsa és torzs-
fejlédése. Természet vildga, 108, pp.
562 —566, 4 dbra

Gaiczy B.: Cimszavak a Lexique Strati-
graphique International 9. Hongrie ko-
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tetében. 1975, Paris, 11. edit., 1977., pp.
1—176.

T. Guoss B.: l4sd: Voros I.

GeOMLEY G.: ldsd: Harez S. ABDEL
Wanas

Guoveim M. F. and Szepeexénv T.:
Preliminary petrological and geochemi-
cal studies of the area Ofalu, Mecsek
Mountains, Hungary. Acta Miner. Petr.
Tom. XXTIIJ, Fase. 1. Szeged, 1977. pp.
15—28. 9 dbra, 2 tdbldzat

Gipal L.: A Siimeg — Csabrendek kérnyéki
eocén képzémények foldtani alapszelveé-
nye a csabrendeki Cn-850 sz. furds alap-
jén — Coupe de reference géologique des
Formations éocénes des environs de Sii-
meg et Csabrendek, d’aprés le Sondage
n® Cn —850. MAFI Evi Jel. 1975-r61
(1977) pp. 229—-247., 10 dbra, fr. R.

Gipar L.: A tatabdnyai Ta-1481 sz. frds
eocén rétegsora — Succession éocéne du
sondage de Tatabdnya n° Ta-1481.
MAFT Evi ]el 1975 t61, (1977) pp. P19—
228., 3 dbra, fr. "

Grar L.: A Hereg Tarjén Gyermely —
Csapdi kozotti teriileten eddig végzett
barnakészén és bauxit-kutatds eredmé-
nyei — Results of Prospecting Drilling
hitherto made for Subbituminous Coul
and Bauxite in the toca of Héreg —Tar-
jan —Gyermely —Csapdi. Bénydészati
Koh. Lapok, Bény. 110, 2. pp. 119—131,
9 4bra or., ném., ang., fr. R.

Gipar L.: Reménybeli eocénkoru készén,
— és bauxitel6forduldsok, az ENY-1
Gerecsében — Prospective Bocene Coal
and Bauxite Deposits in the Nort-west-
ern Areas of the (Gerecse Mountain Range
Bény. és Koh. Lapok, Bény. 110. 10. pp.
692 --702, 3 dbra, or., ném., ang. R.

Gipar L.: A tatabdnyai eocén rétegtani
megismerésének torténete — Histoire
de la Reconnaissance Stratigraphique
de ’6océne de Tatabdnya. MAFI Hvi jel.
f1_‘3’7]5%1*61 (1977), pp. 207—217., 6 ébra,

Gipar L.: Stratigraphic and evolutionary
Analogles of the Eocene of the Parisian
Basin and NE-Transdanubia. Acta Geol.
20, 1—2, pp. 93—100., 4 dbra or. R.

Gipar L.: A Dorogi-medence eocén kép-
z6dményeinek foldtani alapszelvénye, a
tokodi T-527 farss rétegsora — Strati-
graphy of the geological key section of
the Eocene of the Dorog Basin as un-
covered by borehole T-527 at Tokod.
Foldt. Koézl. 107. 2, pp. 215—225., 2 4b-
ra, 1 tédbldzat, ang. R.

GrasseLLy Gy., BERTALAN, M. and SAsad,
Cs.: Contributions to the knowledge of
the Hungarian oil shale kerogen II.
Results of preliminary DTA and IR-in-
vestigations on the kerogen of the oil

shale occurrence at Pula. Acta Mineralo-
gica-Petrographica Tom. XXIII, Fasc.
1. Szeged, 1977. pp. 177—196. 9 ébra, 8
tébldzat

GraseLLY Gv.: Achievement and scienti-
fic significance of the IGCP Project No.
111: Genesis of Manganese Ore Deposits.
Acta Miner. Petr. Tom. XXIII, Fasc.
1. Szeged, 1977. pp. 197 —205.

GoNez G., MaxARY E.: An investigation
of the weighting coefficients used in
migration stacking. 21. Geophysical
Symposium Leipzig, Proceedings, pp.
231—244., 9 dbra

GyARMATI P.: ldsd: FormurL F.

GyOrrry J.—Rapay E.: Szentes véros
4ltaldnos rendezési tervének épitésfold-
tani el6készitése. Miiszaki Tervezés. 17.
évf. 7. sz. pp. 14—18., 6 dbra

Haas J., Eperényi E., Csiszir G.:
Mezozbos forméeiok v1zsgf§.[ata a Dunén-
tuli-Kézéphegységben. MAFI Kvi jel.
1975-r6l, (1977) pp. 269—272., 5 dbra

Haas J.: lasd: Osiszin G.

HasLy Liira (1976): Oligocén péfrényok
Vértessz6l6s kornyékér6l — Oligozdne
Farne der Umgebu.ng von Vértessz6l6s.
Bot. Kozl. 63. fliz. 2. pp. 195—197. 1
dbra, 1 térkép, nem R

Hasry Lizra and Csapa A. (1977): A
New Smilax L. Species from the Upper
Oligocene of Vértessz6l6s (Hungary).
Annales Hist.-nat Mus. Nat. Hung. Tom
69. pp. 23—27. 8 dbra, 1 térkép

Harez S. ABDEL WAHAB, Biirozr, J., Bog-
NAR, L., GE6MLEY, G.: Non-Destructive
Neutron Activation Analysis of Zircons
from Different Genetic Types. Journal
of Radioanalytical Chemistry, Vol. 36,
pp. 479--490. 7 tdbldzat, ang. R.

T A36s MARTA: Stratigraphically Important
Marine Diatoms in the Sarmatian Para-
tethys Sediment. Nova Hedwigia, Bei-
heft 54. 1977. Lehre

Has6s MARTA: A budajendi B6-2. sz. furds
neogén képzédményeinek Diatoma fl6-
réja — Diatomaceae of the Neogene
Beds Drilled in Borehole B6-2 at Buda-
jens, Hungary. MAFI Evi jel. 19756-r6l
(1977) pp. 383—400., 4 dbra, 3 tdbla

Has6s MARTA: Szokolya koérnyékének dia-
tomds tiledékei — Miocene Diatomaceous
Sediments at Szokolya Village and Vici-
nity, North Hungary. MAFI Evi jel.
1975-r61 (1977), pp. 39—82, 2 dbra, 2
téblézat, 13 tébla, ang. R.

Hardsz P.—Mogrval L. et al.: A neutron
aktivdciés médszer lehet6ségei a bauxit-
kutatdsban — Some possibilities of the
neutron activation method in bauxite
exploration — B03MOXKHOCTH HEHTpPOHAK-
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THBALMOHHOr0 MeTofla B passefixe GOKCH-
T0B. Magyar Geofiz. XVIII. 1. pp. 28—
34, 9 dbra, 1 tdbldzat, or., ang. R.

Hamar D.: Komplex goofizikai kutatds a
Dunéntuh Kozephegysegben A Magyar
Allami Eétvos Lordnd Geofizikai Intézet
1976. évi jelentése, pp. 11—19., 7 dbra.
(Térsszerzék: NyirTral T. —PINTER A. —
RezessYy G.—SzABADVARY L.)

Haimor G.: Fétitkédri beszdmolé. Foldt.
Kozl. 107. pp. 249 —255.

Himor G.: 1dsd: Féupr M. .

R. Hecysird Zsvzsa—Sz. Kiixy: Eva:
On the possibilities of tracing litho-stra-
tigraphical changes of sandstone bodies
— Médszertani kisérletek homokkészin-
tek litosztratigrafiai véltozdsainak nyo-
monkdvetésére — MeTONMYECKHE OTIBIT-
Hple PaboTBl JUIA [IPOCJEXKHBAHHA JIATO-
CTpPaTHrpa@uYeCKuX H3MeHeHHil B Tecua-
Hpix ropusoHTax. Geofiz. Kozl. 24. pp.
33—-61., 5 dbra, 2 tdbldzat, magy ., or. R.

HeGYINE Pak6 J. —ViriLis Gy.: Cement-
ipari nyersanyagaink és kutatdsuk méd-
szertana — Raw materials for the ce-
ment industry of Hungary and relevant
methods of investigations — Matiéres
premiéres pour lindustrie des ciments
et méthodes de recherches respectives —
Rohstoffe fiir die Zementindustrie Un-
garns und Methodik ihrer Erforschung.
Miiszaki Konyvkiadé, Bp. 1977. pp.
17221 158 dbra, 48 tédbldzat, ang., fr.,
ném. R.

HE(:YINE Paré J.—WoiNArovITS L.-N%:
Dolomitok scanning elektronmikrosz-
kopi vizsgdlata — TRasterelektronen-
mikroskopische Untersuchung von Dolo-
mitgesteinen — Scanning Electron Mic-
roscopie Examination of Dolomites.
Epitbanyag, XXIX. 11. pp. 453—456.,
27 dbra, ném., ang. R.

HrcviNg Pax6 J.: lisd: Démsopr J.

HecYI1-PARS J. —ViTALis GY.: Fragen der
Darstellung von Qualitit und Abbau-
wiirdigkeit von Rohstoffen der ungari-
schen Zementindustrie direkt auf den
geologischen Karten der Lagerstitte —
Queries concerning the representation of
quality and explotation of the hungarian
cement industry raw material deposits
on geological maps. Tonindustrie Zeitung,
101. 1., pp. 7—12., 10 &bra, 3 tdblézat,
ang. R (Goslar)

Heey1-Paxé J.: ldsd: MoLNAR B.

HerNYAK G.: A Rudabdnyai-hegység szer-
kezeti elemzése az elmult 20 év kutatdsai
alapjén — Structural analysis of the
Rudabdnya Mountains in the light of
the last twenty years of research. Fsldt.
Kozl. 107. pp. 368 —374., 2 dbra, ang. R.

Herényr M., Marrz K., and Torm E.:
Contributions to the knowledge of the

8 Foldtani Kozlony

Hungarian oil shale kerogen I. Prelimi-
nary report on the results of the pyrolysis
and selective oxidation. Acta Miner.
Petr. Tom. XXIII. Fasc. 1., Szeged, 1977.
pp. 165—175., 3 dbra, 6 tabldzat

Heriny: R.: ldsd: FOorpr M.

Howyr F.: 25 éves a geofizikus- és olajmér-
ndkképzés. Magyar Geofiz. XVIIIL. 3.,
pp. 81-98,, 3 dbra

Hogrvairu 1., Opor L.: A Tisza meander-
dvének és liledékeiklusdnak néhany fold-
tani jellegzetessége. MAFT Evi Jel. 1975
évrsl (1977) pp. 113—127., 10 4bra

HorvArH F.: The Pannonian basin: A Me-
diterranean interarc basin. Symposium
Intern. on the Structural History of the
Mediterranean basins, Split, 25 —29 Oct.
1976. Editions Technip, Paris, 1977., pp.
333—340. (Térsszerz$é: StEGENA L.)

HorvATH F.: Further evidence relavant to
the African. Adriatic promontory as a
palaegeographic premise for Alpine oro-
geny. Symp. Intern. on the Structural
History of the Mediterranean basins,
Qpht 1976. Editions Technip, Paris,

9717., pp. 133 —142.
HORVATH MARr1a: ldsd: BArpr T.

Taworivu C.: ldsd: Mesziros M.
IMrE A.: ldsd: BArDOssy Gy.

Jaxus P.: ldsd: FoRMELL F.

Jaxus P.: ldsd: pE A Torre A.

JAMBOR A.: A kézéphegységi Osztaly 1975.
évi tevékenysége — The Central Moun-
tains Department’s Activity in 1975.

JAMBOR A.—SzABADVARY L.: A bauxit-
foldtant elSkutatds feladatai — The
Tasks of Bauxite-Geological Investiga-
tions. Foldtani Kut. XX, 1., pp. 36—
37.

Jaské S.: A neogén medencék az Alp-kér-
péti hegységrendszerben — Neogene ba-
sins in the Alpine-Carpathian mountain
system. Foldt. Kozl. 107. pp. 421 —430.,
5 dbra, ang. R.

Jonas K.: l4sd: BArpossy Gv.

Jivossy D.: Results of Paleontological
excavationsin Cavesof Hungary. Karszt-
és Barlang. pp. 49—51., 4 abra

JAnossy D.: Plio- pleistocene bird remains
from the Carpathian Basin. II. Galli-
formes. 2. Phasianidae. Aquila. 83. 1976.,
pp- 29—42., 3 dbra, magy. R.

JAnossy D.: Die fossilen Vogelreste aus
den Travertinen von Taubach. Quartér-
paldontologie. 2., pp. 171 —175., 1 tébla

JANossy D.: Subfossil bird remains from
the Kermansbah Valley Sites. British
Archaeol. Reports. Supplementary Ser.
34. Oxford. pp. 119—132.

JAnossy D.: Die Revision jungmittelplei-
stozéner Vertebratenfaunen. Fragm. Min
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Pal. 7. 1976. pp. 29—54., 5 dbra, 2 tdbla,
magy. R.

Jinossy D.: Die Felsnische Tark6 und die
Vertebratenfauna ihrer Ausfillung.
Karszt- és Barlangkutatds, 8. 1973 —75
(1976). pp. 1 —106., 14 dbra, 3 tabldzat,
magy., ang., or., eszp. R.

Jaiwossy D.: Nekotorye danye o fauniszti-
cseszkom obmene csercz Beringszkij
Moszt. Beringia v Kainozoe. Vladivsztok.
1976. pp. 273—279., 4 ébra, ang. R.

Jinossy D.: The influence of the glacia-
tions on the microvertebrate fauna the
periglacial area in Burope. Geol. Forenin-
gens Férhandlingar. 98. 4., No. 576.
1976. pp. 291—296., 4 &bra, Stock-
holm

Jinossy D. —Korpos L.: Pleistocene. Ho-
locene Mouulucana Vertebrate Fauna of
Two Caves in Hungary. Ann. Hist. —
Nat. Mus. Nat. Hung. 68., pp. 5 —25.

JANvVART J.: ldsd: Bopoxy T.

Jésa E.—Laczrovics J.—Varea J.-NE—
VErS L.: Folydteraszok, térmelékkipok
geofizikai-vizfoldtani kutatdsa. Hidrols-
giai Téjékoztaté. pp. 19 —22., 4 dbra

Jumisz A.—Kiss J.—Szraséozry P.:
Karsztvizhasznositds a Keleti Blikkben.
Borsodi Miiszaki Elet 1976/3.

JurAsz J.: Gondolatok a hazai geotermi-
kus energiahasznositasrl. Hidrolégiai
Kozlony 1977. 6—17. sz. pp. 243 —246.
2 4brdval, or., ném. R.

Karicsonyl S.: A bényaviz jelentésége
és értéke a vizelldtdsban. Bp. BKI.
1976. 26 p. T dbra. (7. Banyavizvédelmi
Konf. 1976. okt. 27—29.) or., ang., fr.,
ném. R. (Megjelent 1977-ben)

Karicsoxv: S.—ScHEUER Gy.: A felha-
gyott bénydk hatdsa a felszin alatti
vizekre. Bp. BKI. 1976. 14 p. 3 4bra. (7.
Bényavizvédelmi Konf. 1876. okt. 27—
29.) or., ang., fr., ném. R. (Megjelent
1977-ben)

Karasnt Tamis Zsuzsa, Nagy Z., PA-
zsrr ImriNg (MAELGI): A magnetotel-
lurikus médszer 4j lehet8ségei a digitdlis
technika alkalmazdsdval. Magyar Geo-
fizika XVIIL. kétet, 2., pp. 41 —486.

KarasNg TamAs Zsuzsa, Nacy Z., PAzsiT
Imring: Novije vozmozsnosztyl mag-
nyitotelluricseszkih metodov sz iszpol’-
zovanyiem cifrovoj tyehniki. 21. Geofi-
zicseszkoj Szimpozium 1976. Leipzig.
Trudii IL. pp. 665 —670. OMKDKATECH
Trudii II. pp. 665—670. OMKDKA-
TECHNOINFORM Budapest

Kassat M.: Data for a Paleogeographic
Reconstruction of Transdanubia, Hun-
gary at the end of Paleozoic Time. Acta
Min. Petr. Szeged, XXIII/1., pp. 41 —48.,
4 dbra

Kaszas I.: Ujszeged épitésfoldtani viszo-
nyai — Ingenieurgeologische Verhélt-
nisse von Ujszeged (Grosse Ungarische
Tiefebene). MAFT Evi Jel. 1975-16), pp.
118’7—1984, 3 dbra, 3 tdbla, 6 mellék-
et

Kaszner ERNESzTIN: ldsd: DOrNYED Pi-
ROSKA

Keoskemer: T.—VOros A.: Intralutéciai
4thalmozott rétegsor Magyarpoldny kor-
nyékén — An Intra-Lutetian (Middle
Eocene) redeposited sequence at Ma-
gyarpoldny (Hungary). Fragm. Min. et
Pal., 1., ., pp- 8—27., 2 dbra, 6
tdbla, ang. R.

KemEny B.: ldsd: DoMsoDI J.

KerTEsz P. —Marex I.: Caractérisation de
geologie de P'ingenieur des tufs rhyoliques
de Hongrie. Proceedings of the XI. Cong-
ress of Carpathian-Balcan Geological
Associations. Kiev, 1977 390. p.

Krrtisz P.: ldsd: Orosix Eva

Kasmirky I, Kroska K., Makiry E.,
ReMETE L.: Szintvonalas térképek eld-
éllitdsa szdmitégéppel. Foldmérs,
XXIII. évf. 7. pp. 5—9.

KismMArky I.: Estimation of reflector pa-
rameters by the virtual image technique.
Geophysical Prospecting (The Hauge)
V. 25. no. 4. pp. 621 —635., 3 dbra

KissMArKy I.: Estimation error of interval
velocities and the geological model. Geo-
fizikai Kozlemények 24. pp. 63—75., 8
dbra .

Sz. Kinknyr Eva: ldsd: R. HEGYBIRG
Zsuzsa

Kiss J.: Crystallochemical and Metalloge-
netic Investigation and Evaluation of
Hydrothermal Crystal Phase Model Ex-
periments (25° to 300 °C). Acta Geologica
Academiae Scientiarum Hungaricae, To-
ﬁus 19 (3—4)., pp. 265—274 (1975), or.

Kiss J.: ldsd: CorniDES I.

Kiss J.: ldsd: Dépony J.

Kiss J.: ldsd: JumAsz A.

Kis K.: Palacomagnetism of the Borzsény
Mountains (Hungary) Pure and Applied
Geophysics 115., 4., pp. 979—987., 3
dbra, 2 tabldzat, ang. R. (Térsszerzdk:
AxD6, J.—MArToN, E.—MARTON, P.)

Krosga K.: ldsd: Kismirky L.

Komriri J., Somra1 A.: Perszpektivi poisz-
kov nyefti i gaza na bolsih gulibnah v
VNR. Inform Nyeftyegaz: Poiszkovo-
razvedocsnije raboti na nyeft i gaz v
sztranah eslenah. SZEV. 1977. Moszkva
VNIIOENG pp. 165 —168.

Kownpa J.: A Magyar Allami Féndtani In-
tézet 1975. évi munkdja — Activities of
the Hungarian Geological Institute in
5975. MAFI Evi Jel. 1975-r6l, (1977) pp.

—11.
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Korpos L.: Jelentés a Hosszihegyi Ha-
romlyuku barlang 8slénytani kutatdsdrol
Beszémolé a Magyar Karszt- és Barlang-
kutaté Tdrsulat 1975. mésodik félévi
tevékenységérél. Budapest, 1977. pp.
109~—111.

Korpos L.: Les grandes cavités mondiales.
Spelunca Special No 2., pp. 36—37.,
Paris, 1977.

Kornos L.: Jelentés a ,kélyuk-kutatd-

’ szakmai munkdjarol. Beszdmolé
a Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tar-
sulat 1975. mésodik félévi tevekenysege-
rél. Budapest, pp. 70 —171.,

Korpos L.: A szpeleokronologla elméleti
és gyakorlati kérdései. Karszt- és Bar-
lang, 1977. pp. 15—20

Korpos L.: Uj felsdeocén sziréna (Para-
litherium tarkanyense n.g.n.sp. (Felsé-
térkdnybdl.) — A new upper eocene
sirenian (Paralitherium tarkanyense
n.g.n.sp.), from Fels6tarkdny, NE Hun-
gary. MAFT Evi Jel. 1975161 (1977),
pp- 349 —365., 5 tdbla, ang. R.

Korpos L.: Cave Documentation in Hun-
gary. Proceeding of the 7th Internacional
Speleological Congress. Sheffield, Eng-
land 1977, p. 271

Korpos L.: A Csucshegy és az Oszoly bar-
langjai. Beszdmolé a Magyar Karszt-
és Barlangkutaté Térsulat 1975. mdso-
dik félévi tevékenységérdl. Budapest,
1977, pp. 185—205., 21 térképmelléklet

Korpos L.: Barlangi tiledékek jelent8sége
az 6sfoldrajzi kutatdsban. Beszdmold a
Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tér-
sulat 1975. mésodik félévi tevékenységé-
r6l. Budapest, 1977. p. 158.

Korpos 1..: Vertebrate Studies in Hunga-
rian Caves. Procedings of the Tth Inter-
nacional Speleological Congress. Shef-
field, England, 1977., pp. 272 —275.

Korpos L.: The longest and deepest Caves
of Hungary. Karszt és Barlang, Spec.
Tssue, 1977., pp. 65—66.

Korpos L.: Csont- és csigamaradvényok
a Pilis és az Alséhegy néhdny barlangja-
bol. Beszdmolé a Magyar Karszt- és
Barlangkutaté Tdrsulat 1975. mésodik
félévi tevékenységérsl. Budapest, 1977.,
pp- 169—180., 4 térképmelléklet

Korpos L.: lésd: JAnossy D.

Korecznt Laxy I, NaGyN# GELrar A
Rendellenes nsvésti Foraminiferdk a
Bérzsény-hegység harmadidbszaki kép-
z8dményeib8l — Foraminifera of ab-
normal growth from the Middle Oligo-
cene and Middle Miocene of the Borzsony
Mountainas, Hungary. MAFI Evi Jel.
1975-r81 (1977)., pp. 23—37., 1 dbra, 4
tabla

T. Kovics G.: A Dél-Alfsld mezozoikuma
— Das Mesozoikum des Siid-Alfold.

8*

Foldt. Kozl 107. pp. 150-167., 6 dbra,
ném. R.

Kovics 1. —Mgz6 P.: 2000 m-es kutaté-
furds kivitelezésének tapasztalatai a Me-
cseki Ercbdnyészati Vallalatndl. Foldt.
Kut. XX. 2—3., pp. 556—60., 1 dbra

Kovics L.: New conodonts from the
North Hungaryan Triassic. Acta Min.-
Petr. Szeged 23/1., pp. 77—90., 1 dbra,
8 tdbla

Korossy L.: A Szolnok-mdrmarosi flisdrok
szerkezeti helyzete és kapcsolatai —
Flyschoidal formations of Hungary:
structural position and connection. Féldt
Kozl. 107. pp. 398 —405., ang. R.

KreTZ01 M. —KROLOPP E.: Alsépleisztocén-
végi puhatestli és gerinces fauna a ké-
réshegyi téglagydr (Balatonféldvér) fel-
targsabol — Mollusken- und Wirbeltier-
fauna aus dem Aufschluss der Koros-
hegyer Ziegelfabrik (Balatonfoldvar) aus
dem ausgehenden altpleistozédn. MAFI
Evi Jel. 1975-161 (1977)., pp. 369 — 382.,
1 dbra, 2 tédbldzat

Krerzor M. —Krororr E. - Lérivcz H. —
Pirrarvy I.: A rudabdnyai alsépanno-
niai prehominidds lel6hely flérdja, fau-
néja és rétegtani helyzete — Flora,
Fauna und Stratigraphische Lage der
unterpannonischen Prdhominiden-Fund-
stelle von Rudabdnya (NO-Ungarn).
MAFI Bvi Jel. az 1974. évrél, pp. 365 —
394, 4 tdbla

Kroroep E.: Alfoldi mélyfurdsok Zsig-
mondy-Halavéts-féle mollusca anyagé.-
nak revizidja. II. A hodmez8vésérhelyi,
szegedi, szarvasi és kecskeméti artézikut-
firas —

Kroropp E.: Alfoldi mélyfardsok Zsig-
mondy-Halavéts-féle mollusca anyagé-
nak reviziéja. III. A zombori, (Sombor)
szabadkai (Subotica), nagybecskereki,
(Zrenjanin) artézikut-fardsok -- Revi-
sion of Fossil Molluses coming from the
material of deep Boreholes Driven by
Zsigmondy in the Great Hungarian plain
and studied by Halavdts. TII. Artesian
well drilling at Zombor (Somboér), Sza-
badka (Subotica), and Nagybecskerek
(Zrenjanin). MAFI Evi jel. az 1975-r6l,
(1977), pp. 145—161., 1 dbra, 1 tabla

Krororp E.: Angaben zur Entfaltung der
Mitteleuropéischen Fluviatilen Mollu-
cenfauna. Malacologia, 16/1., pp. 149 —
153., Ann Arbor (1977)

Krovorr E.: ldsd: Krerzor M.

Kurcsir L.: ldsd: SzExyng Fux Vimma

Kux L.: ldsd: Domsop1 J.

Kurr L.: Talajviztipusok a dabasi térkép-
lapon — Ground-water types in the
Dabas survey area. MAFI Kvi jel. 1975
r6l (1977), pp. 127—136., 8 dbra, 2 tdb-
ldzat
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Laczrovics J.: ldsd: Josa E.

Laxpy KorRNELNE: Szénhidrogéntelepeket
lehatdrolé geoelektromos médszer ma-
tematikai modelezéso. Magyar Geofizika,
XVIII. kétet 4. pp. 127—133.

Lipra1 EpiT: ldsd: Auseszry G.

Lorserer A.: Hidrogeoldgiai adatok a
mélységi vizek mozgasviszonyainak is-
meretéhez — Hydrogeologische Daten
zur Erkennung der Bewegungsverhdlt-
nisse der Tiefengewdsser. Hidrolégiai
Kbz16ny 57. évf. 9. sz., pp. 390—403.
16 dbra, 1 tdbldzat, ném. R.

Lormncz H.: ldsd: KrErzor M.

Marrz K.: ldsd: Hezéxyr M.

MaxAry E.: ldsd: KfsMirky 1.

Maxary E.: ldsd: GOxcz G.

Marex J.: ldsd: Kerrisz P.

MAREK J.: ldsd: Orosix Eva

Maros GABORNE: ldsd: Bocker T.

MArTON P.:-Palaecomagnetism of the Bor-
zsény Mountainas. Pure and Applied
Geophysics, 115. pp. 979 —-987., 3 dbra,
2 tdbldzat (Térsszerzék: AND6 J.—
Kis K. —MArtoN E.)

MarToN P.: A paleomédgneses szerkezet-
kutatds alapjairdl. Magyar Geofizika,
XVIIL. 5, pp. 161 —165., 2 dbra, 1 tdb-
lazat

MArTON P.: Paleomégnesség és lemeztek-
tonika. Koznevelés, XXXIII, 41., p.
13—14., 3 dbra

MArTON PETERNE et al.: Palaomagne-
tism of the Borzsény Mountains. Page-
ophy, Basel 1977., 115. pp. 979—987,,
3 dbra, 2 tdblazat

Mavcra L.: Study of tidal movements of
karst waters and karstic rocks. Annales
de Géophisique (Montpellier) t. 33.,
fase. 1/2., 1977., pp. 151 —156., 15 &bra,
ang., fr. R.

MiiszAros M. —Iavornru C.: Az Erdélyi-
medence paleogén lledékeinek nanno-
planktonja — Nannoplankton of the
paleogene sediments of the Transsyl-
vanian Basin. Fsldt. Koézl. 107. pp.
90—96., 1 dbra, ang. R.

Mgz6 P.: ldsd: Kovacs J.

MigAry S.,—Mimivyne Gomsos I.,: A
Bakonyi Természettudoményi Muzeum
geolbgiai gyfijteményének torténete és a
soronkévetkez6 gyijteményfejlesztési
feladatok. ,,A Bakony Természeti Képe”
program. VI. Bakonykutaté6 Ankét,
Zire 1976., pp. 3—10.

MigALyNE Gomsos I.: ldsd MimAry S.

MiNDszENTY A.: Some remarks on the
laterites of Nigeria. Travaux duCom.
Int. p. ’étude des Bauxites etc. Zagreb
No. 13. pp. 185—190.

MinpszeNty A.: On the structure and
texture of some diasporites. Travaux

du Com. Int. p. Pétude des Bauxite$
etc. Zagreb, No. 13. pp. 195—197.

Morpvay L.: Quarter toréslépess a Keszt-
helyi-hegység DK-i oldala és a Balaton
kézdtt — Quarternary Step Faults be-
tween the Keszthely Mountains’ se Slo-
pes and lake Balaton. MAFI Evi jel.
1975-r61 (1977), pp. 273—275., 1 &b-
ra

Morpvavy L.: Epitésfoldtani koérnyezot-
védelmi kérdések a Balaton térségé-
ben — Problems of Environmental Geo-
logy in the Lake Balaton Region. MAFI
Evi jel. 1975-x61 (1977), pp. 277—282,,
3 dbra, 1 melléklet

MorviAr B.: A Duna-Tisza koz felsGpli-
océn (levantei) és pleisztocén foldtani
fejlédéstorténete — Geologische Ent-
wicklungsgeschichte des Donau-Theis-
Zwischenstromlandes im Oberpliozén
(Levant) und Pleistozén. Foldt. Kozl
107. 1., pp. 1—16., 6 dbra, 1 tdbldzat,
ném. R.

Morwir B.—Murvar L. —HEGYI-PAKS J.:
Recent Lacustrine Dolomite Formation
in the Great Hungarian Plan. Acts
Geol. Acad. Sci. Hung. 20. 3—4., 1976.
pp- 179—198., 9 dbra, 2 tabldzat

Morrvir K.: A digitdlis szeizmika szerepe
a korszeri szénhidrogénkutatésban.
Foldtani Kutatds 1976. XIX. évf. 4.
pp. 19—-22.

MonosTorT M.: Ostracode fauna from the
Eocene of Gént (Transdanubia Central
Mountains, Hungary). Annales Univ.
sci. budap. R. Eétvés nom., Sect., Geol.,
t. XTX. (1975)., pp. 75—129., 4 tébla

Mowosror: M.: lésd: GarAcz A.

Morvar L.—Nyerees L.: Recent results
of bauxite qualification with geophy-
sical measurements in prospecting bore-
holes. Travaux du Com. Int. p. Pétude
des Bauxites ete. Zagreb, No. 13. pp.
261 —269.

Morvar L.: ldsd: HarAsz P.

Murvar 1.: ldsd: MOLNAR B.

MtirEr P.—SArvArRy IL.: Some Aspects
of Developments in Hungarian Speleo-
logy Theories during the last 10 Years.
Karszt és Barlang 16. évf. 1977. Special
Issue pp. 53—60., 12 dbra, 1 tébldzat,
ang. R.

MUTLER P.: ldsd: Béoker T.

Naay E.: ldsd: Fraxco G. L.

Nacy G.: Electron probe microanalysis
of minerals to establish their genetic
conditions. Proc. XX. CSI. and T7th
ICAS, Préga
Naay 8.: ldsd: Férpr M.

Nacy Z.: ldsd: KaraKASNE Tamis Zsuzsa

Nacynt  Gerrar A ldsd: Korzczng
Laxy 1.
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N#MEDT VaRrea Z.: A Kapos-vonal — The
Kapos Line. Foldt. Kozl 107. pp. 313 —
328., 7 4bra, 2 tdbldzat, ang. R.

Nemest L.: ldsd: Bopoxy T.

Nepper F.—Ripar O.: A zsomboly koz-
név eredete — On the origin of the
word ,,zsomboly” — Proiszhdzsgényije
szpeleologicseszkovo termina ,,zsom-
boly”. Karszt és Barlang 15. évf. I —IIL.
pp. 39—42, ang. or. R.

Noskent Fazeras G.: Feldspatuntersu-
hungen am Andesitvorkommen des
Roéka-Berges bei Szokolya (Ungarn).
Annales Hist.-Nat. Mus. Nat. Hung.
69., pp. 13—21., 3 dbra, 3 tdbla, 3 tdb-
lazat

NYERGES L.: ldsd: Morvar L.

Opor L.: ldsd: HorvaiTa 1.

Orcsik Eva—ZApor M.—KErrhsz P.—
Marex I.—Varca T.: Observations
of the alteration and conservation of
limestone Proseedings of the XV. Czecho-
slovak Conference on electron mikros-
copy. Praha, 1977. pp. 591 -592., 4 dbra

PArrarvy I.: Pliocén névénymaradvanyok
Balatonszentgyorgyrél  —  Pliozédne
Pflanzenreste on Balatonszentgyorgy-
SW-Ungarn. MAFI Evi jel. 1975-r8l,
(1977), pp. 417—422.

PArrarvy J.: ldsd: KreTZ01 M.

Pairry J.: Mérnsk- és hidrogeoldgiai mun-
kélk Veszprém megye kornyezet- és ter-
mészetvédelmi problémdinak megold4-

sahoz. Mérndkgeol. Szemle, 19., pp.
41 —48., 4 dbra
Panté Gy.: 20 éves a MTA Geokémiai

Kutatélaboratériuma. Geonémia és Ba-
nydszat 10.

Panté Gv.: ldsd: BArRDOSSY Gy.

Pantd Gy.: ldsd: Ravasz Cs.

Parp P.: A geoldgia Apédczai Csere Jdnos
Magyar Encyklopaedidjéban — La
géologie en ,Magyar Encyclopaedia’
de Jénos Apédczai Csere au XVII siécle.
Feld. Kézl. 107. kétet, pp. 102—114.,
4 dbréval, fr. R.

Pizsit IMRENE et al.: A magnetotelluri-
kus moédszer Uj lehetdségei a digitdlis
technika alkalmazésdval — New possi-
bilities of the magnetotelluric method
applying digitdl techniques — Hosrle
BO3MO)KHOCTH MeroZa MT B CBs3HM ¢ npu-
MeHeHHeM LuppoBoi TexHukd. Magyar
Geofiz. XVIII1. 2., pp. 41—47., 8 &bra,
or., ang. R.

Pizsir IMRENE: ldsd: KaARAKASNE TaMAs
Zsuzsa .

Piosi—DoNATH E. —BoGNAR L.: Geoche-
mical investigation and evaluation of
the trace elements of Hungarian argilla-

ceousrocks. Proceedings of the X1. Cong-
ress of Carpathian-Balcan Geological
Association Kiev, p. 223.

Pesty L.—Tomscuey O.: Thermal trans-
formation of montmorillonite under
simoultaneous load and volatile pres-
sure. Acta Geol. Acad. Sci. Hung. XX.,
pp- 31—38., 1976.

PeTrOVICS TLONA —Poscay K.: A foldks-
peny és a foldkéreg kutatdsa reflexits
modszerrel — Investigation of the Crust
and Upper Mantle of the Earth by the
Reflection Seismic-Method. — Mccaeno-
BaHHE 3eMHOH KODH M BepXHel MaHTHH
METOIOM OTPAXKeHHBIX BOJH. Magyar Geo-
fiz. XVIII. 5., pp. 166 —174., 9 dbra, or.,
ang. R.

Porez I.: lésd: Bopoxy T.

Poscay K.: Reflexids mérésekkel megha-
tdrozott felilletek és sebességeloszlés a
féldkéregben és kopenyben — Surfaces
and velocity distribution in the earth
crust and mantle as determined by ref-
lexion measurements. Foldt. Kozl 107.
pp. 308—312.,, 1 dbra, ang. R.

Poscay K.: ldsd: PETROVICS ILONA

Ripat O.: Observation des mouvements
tectoniques du temps présent & laide
de linterprétation des satellites et des
photos aériennes — The Observation
of Recent Crustal Movements by Satel-
lite — and Airphoto Interpretation.
International Symposium on Satellite
Geodesy — Abstracts 28. june — 1. july,
1977 — Budapest, Hungary p. 1. ang.,
fr. R. MTESZ magyar Geodéziai és Kar-
tografiai Egyesiilet kiaddsa, Budapest

RAipax O.: Application des données satel-
lites dans P’hydrologie eu égard aux
eaux souterraines — Satellite Data App-
lication in Hydrology with Special Atten-
tion for Subsurface Water. Internatio-
nal Symposiumm on Satellite Geodesy
— Anstracts 28. june — 1. july, 1977.
Budapest, Hungary p. 1. ang., fr. R.
MTERSZ Magyar Geodéziai és Kartogré-
fiai Egyestilet kiaddsa, Budapest

RApar O.: lésd: NEPPEL J.

RAprLErR B.—-RumpLER J.—Varca L.—
ViNpor B.: A szeizmikus kutatds né-
hény eredménye Magyarorszdg mély iile-
dékes medencéiben — Some of the
results gained with seismic prospecting in
deep sedimentary basins of Hungary —
Rezultatii szeiszmicseszkoj razvedki v
Vengriji prokriitith molodiini oszadocs-
niimi otlozsenijami glubokih basszejnov.
Kérpét-Balkdn Geologiai Asszocideid
Kiadvénya, Kijev

Rapdcz Gv.: Eletnyomok (paleoichno-
16giai adatok) Bélapétfalvdrol, a helvéti
dsszlet sikparti homokjéboél — Palich-
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nological data from the Beach Sands of
the Helvetian Sequence at Bélapétfalva,
Hungary. MAFI Evi jel. az 1975. évr6l,
(1977), pp. 83—95., 4 tabla

Rapbez Gy.: ldsd: Franco G. L.

RAxost L.: A nagyegyhézai teriilet bauxit-
és athalmozott dolomitésszletének kor-
meghatdrozdsa palinolégiai alapon —
Opregyelenyie vorzaszta tolscs bokszi-
tov 1 pereotlozsennith dolomitov na
palinologicseszkom osznovényii b rajone
¢. Nagyegyhdza MAFL Kvi jel. 1975-r61
(1977), pp. 282 —293., 1 tdbldzat, 3 tdbla

Raray E.: ldsd: GySrrry J.

Ravasz Cs.,—Ewmszr M., —Paxtd Gv.:
The Minnichhof Meteorite. Acta Min. —
Petr. Szeged, 23., 1, pp. 139—158,,
7 ébra, 5 tdabla

Ravasz Cs.: 14sd: Duma Gv.

ReEMENYI P.: A talajba keriils folyékony
hulladékok kdros hatdsai és a védeke-
zés geoldgiai lehetdségei. Telepiiléstisz-
tasdgi Szolgdltaté Villalatok Konferen-
cidja. EGSZI. Bp. pp. 356—53.

RemENyr P.: Aspects of environmental
protection in the geotechnical prepa-
ratory work of use zoning. Proceeding
of Geotechnical Enginering and Envi-
ronmental Control, Specialty Session.
IX. ICSMFE. Tokyo, pp. 33—48., 4 4b-

ra

RemEnyr P.—-Varea M.: Multistage en-
vironment — controlling system in the
geotechnics during construction and
operating. Proceedings of Geotechnical
Engineering and Environmental Cont-
rol, Specialty Session. IX. ICSMFE.
Tokyo, pp. 185—200., 1 dbra

RemENyr P.: Ki gondozza a szeméttele-
peket ? Interpress Magazin. 1977. 6. sz.,
pp- 37—41., 10 fénykép

RemeTe L.: ldsd: KisMARKY I.

RONaT A.: Jelentés a Stikvidéki Kutatd
Osztdly 1975. évi miikédésér6l — Re-
port on the Work of the Lowland Re-
search Department in 1975, MAFT Fvi
jel. 1975-r81 (1977), pp. 97— 98.

RoNar A.: Negyedidészaki kéregmozgd-
sok a Magyar-medencében — Quater-
nary tectonic movements in the Huna-
garian Basin. Foldt. Kozl. 107. pp. 431 —
436., 1 dbra, ang. R.

Réwar A.: Review on the Present State
of Art in the XKnowledge Neogene-
Quarternary in Austria-Hungary-Cze-
choslovakia. Proceed. II. Neogene-
Quarternary Symposium, 1975. Bolog-
na, pp. 203 —213., Bologna 1977.

Rézsis F.—Tecrissy L.: Adatok a Ny-
mecseki bézisos-alkali (,,trachidolerit’)
vulkanizmus elterjedésér6l — Uber die
Verbreitung des basisch-alkalischen
(,,Trachydolerit”) Vulkanismus des

westlichen Mecsek-Gebirge. Féldt. Kozl.
107. pp. 229 —232., 4 dbra, ném. R.
RumpLER J., Szivdeyr L., Virkonyr L.:
Szeizmikus kisérleti mérések az ,,Air
un” rengéskeltd§ berendezéssel —
Field experiments with laud air-gun
seismic source — Opiitniije szeiszmi-
cseszkije rabotii sz usztanovkoj vozdus-
no udarnovo vozvuzsdenija szeiszmi-
cseszkih voln. Magyar Geofizika, XVIII,
2., pp. 64-69., 6 dbra, ang., or. R
Rumprer J.: ldsd: RAprer B.

SicEy Gv.: ldsd: DORNYEI PIROSKA
Sa566 Cs.: ldsd: GrasserLy Gy.
SArvARY I.: ldsd: MtULLER P.

ScHEUER Gv.—Scuwertzer F.: New as-
pects in the formation of the fresh water
limestone series of the environs of Buda
Mountains. International Conference on
Geomorphologic Mapping. Budapest.
1977. okt. 25—28., pp. 33—39., 3 dbra

SourvErR Gv.: ldsd: HORVATH Zs.

ScHEUER Gv.: ldsd: Auseszky G.

ScuEUER Gv.: ldsd: KarAcsonyr S.

Scrwerrzer F.: ldsd: Scneuer Gy.

SenEs J.: Dimitrij Andrusov akadémikus.
Foldt. Kozl. 107. pp. 287—-289., 1 fény-
kép

Sip6 Mar1a: Ujpaleozéos kézetek bio-
sztratigréfiai vizsgdlata Vietnam északi
részér6l — A biostratigraphic study of
Upper Paleozoic rocks from the Nort-
hern part of Viet-Nam. Foldt. Kézl.
107. 2., pp. 168—207., 1 dbra, 1 tdbld-
zat, 20 tébla, ang. R.

Sixréssy S.: Gyodngyosoroszi és kdrnyé-
kének szerkezeti értékelése — Structu-
ral evaluation of Gydngyosoroszi and
its vicinity. Faldt. Kozl. 107. pp. 348 —
357., 5 dbra, ang. R.

SovymAr K.: ldsd: BArpossy Gy.

Somrar A.: ldsd: KomsiTr J.

SteceNa L.: ldsd: HorvaTH .

SzABADVARY L.: ldsd: JAMBOR A.

SzaBO Z.: A talajnedvesség-véltozds és a
talajvizszint-ingadozds hatdésa a gravi-
técios mérésekre — The effect of chan-
ges in soil moisture and water table
fluctuation gravity measurements —
BiMAHUE UBMEHEHHH BIAYKHOCTH NOYBHI K
KOJIeO2HHI YPOBHSI IPYHTOBBHIX BOJ HA H3-
mepenue cunel Tsbrectw. Magyar Geofiz.
XVIIL. 4., pp. 121 —126., 4 dbra, 1 tdb-
ldzat, or., ang. R.

SzApmczrY-KarDoss BE.: Vendel Miklés
emlékezete. Foldt. Kozl. 107., pp. 256 —
265, 1 fénykép

SzAprozry-Karposs E.: Elgondoldsok a
Magyar Tudoményos Akadémia és az
Orszdgos Béketandcs 1977. novembe-
rére tervezett egyiittes iilésérsl.
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SzipEczrY-KarDoss E.: Megnyitd eld-
adads a MTESZ Asztronautikai Szemi-
nariumén (Tihany, 1977. V- 10—I4.
(nyomtatés alatt)

SziApeczky-Karposs E.: A bolygdk fej-
lé6dése az univerzdlis ciklustérvény tiik-
rében (El8adés a MTESZ Aszironau-
tikai Szakosztdlydnak Szemindriumén,
Tihany, 1977. V. 10—14. — nyomtatds
alatt B

SzipmczrY-KarpOss E.—Arkar P.: A
KBGA terilet metamorfit térképe
(1 : 100 000 méretardnydban).

Szarar T.: Wein QGyorgy emlékezete.
Foldt. Kozl 107. pp. 282—286., 1 fény-

ké

SZALRI T.: A Kérpdtok szintézisével fog-
lalkozé irodalom torténeti dttekintése
—Review of works giving an account
of the tectonics of the Carpathian arc
and the territory surrounded by it.
Foldt. Kozl. 107. pp. 295—307., ang. R.

SzepEny: L.: Az épitésfoldtani dokumen-
tdeiés térképek jelent8sége. Mérndk-
geol. Szemle, 18. pp. 9—12.

SzesENYI L.: Dr. Jugovies Lajos emléke-
zete — To the Memory of dr. Lajos Jugo-
vies. MAFT Evi jel. 1975-r6l (1977), pp.
13-16.

Szesfxvi L.: Rétegviz nyugalmi viz-
szintjének hosszd periddust véltozdsa
az Alfsld DK-i részén — Long-Period
static level variations of Artesian water
in the South-East great Hungarian
Plain. MAFI Evi jel. 1975-ré], (1977),
pp- 333—340., 6 dbra, ang. R.

SzepErkENYI T.: Geological evolution of
South Transdanubia (Hungary) in Pale-
ozoic time. Acta Miner. Petr. Tom.
XXIII, Fasc. 1. Szeged, 1977. pp. 3—15.
4 dbra

SzepErkENYI T.: Barrow type Metamor-
phism in the Crystalline Basement of
Southeast Transdanubia. Acta Geolo-
gica Academiase Scientiarum Hunga-
ricae, Tom. 20 (1 —2), pp. 47—61 (1977),
5 dbra, 3 tdblazat

SzepErkENYT T.: ldsd: GHONEIM M. F.

Szemovirs GyézOnE: ldsd: Bopoky T.

Szekery F.: Viztermelés hatdsdra kiala-
kulé regiondlis vizszintsiillyedés szdmito-
gépes vizsgdlata negyedkori képzddmsé-
nyeinkben — Untersuchung der regio-
nalen Grundwasserspiegelsenkung auf
Einfluss der Wassergewinnung in unse-
ren quartiiren Formationen mittels
Elektronenrechner. Hidrologiai Kozlony
57. évf. 3. sz., pp. 118 —126. 7 ébra, ném.
R

Szkxvy-Fux V.: Angaben zum Ursprung
des Materials der tertiiren hydrotherma-
len Vererzungen in den Karpathen. A XI.
Kérpét—DBalkdn Foldtani Kongresszus
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(Kijev 1977) Kiadvénydban (nyomés
alatt).

SzEkYNE Fux Vinma —Kurosir L.: A Be-
regdarde (B-3) mélyfards komplex fold-
tani feldolgozdsa. Kutatdsi jelentés., fi-
résszelvénnyel, tdbldzatokkal, mikrosz-
képos felvételekkel. Kézirat, pp. 1 —175.

SzéLes MarciT: A kecskeméti Ke-3. sz.
mélyfurds pannéniai kord faundja.
MAFI Evi jel. az 1975-évrél, pp. 163 —
186. 3 tébla.

Szinis Gy.: Geofizika és foldszerkezet
— Geophysics and Earth structure —
Ieopusuxa u crpoenne 3emmn. Geofiz.
Kozl. 24., pp. 5—38., 9 dbra, ang. or. R.

SzeNTIRMAL L.-NE—T6TH 1.-NE: Az észak-
pesti szennyviztisztité telep elétervezési
munkélatai. Miiszaki Tervezés. 17. évf.
7. sz. pp. 43—45.

SzeprsHAZY K.: Az Alfold mezozdos mag-
més képzédményei — Mesozoic igneous
rocks of the Great Hungarian Plain.
Foldt. Kozl. 107. pp. 384 —397., 3 dbra.
ang. R.

SziLAcyr L.: ldsd: RUMPLER J.

SzirAavr T.: ldsd: NEMEDI VArGA Z.

SziLvAcyr I.: Az alapozdsok mérnsk-geols-
giai problémdi. In ,,Az alapozds kézi-
konyve”. Fészerk. Rozsa L. 2. 4td. és
bév. kiad. Bp. Miisz. K. 1977. pp. 15—
46., 19 dbra, 14 tdbldzat.

Szraséczry P.: A Borsodi Hidrogeol6giai
Tajegységi Térkép Hidrolégiai Téjékoz-
tato.

SzrLaB6ozry P.: ldsd: JunAsz A.

Széwoxy M.: Kagylo-féreg paleobiocénézis
életnyomai a Szeged kérnyéki mélyfurd-
sok panndniai iiledékeibsl — Lebenspu-
ren von Muscheln-Wiirmen Paleobioct-
nosen von Tiefbohrungen in den panno-
nischen Schichten der Umgebung von
Szeged (Ungarn). Soosiana (A TIT Bécs-
Kiskun megyei szervezete biolégial szak-
osztélydnak idészakos malakolégial koz-
leményei).

Szo6r Gy.: A foldtudoményi targyak sze-
repe a vildgnézet forméaldsdban. Felss-
oktatési Szemle, 26., 3., pp. 140 —143.

Szrréxay, K. I. (Budapest), Wug, H. B.
(Otaniemi) und Bupa, Gvy. (Budapest):
Ein Amphoterit-Chondrit aus Ungarn.
Chem. Erde Bd. 36., pp. 287—298., 9
dbra, ang. R.

TécrAssy L.: ldsd: Rézsis F.

TowmscHEY O.: ldsd: Prsty L.

DE La Torre. A.—Jaxus P., DE ALBEAR
J. F.: Nuevos datos sobre les asociaciones
de Rudistas en Cuba. 8 th Caribbeau
Geological Conference, Abstracts, pp.
209 —210., Curazao 1977.

Téru E.: ldsd: HETENYT M.

ToéTr I.-NE: 18sd: SzZENTIRMAI LASZLONE.
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TérH 1.-N%: 1dsd: ScHEUER Gy.

Toéra P.: ldsd: BArDOsSsy Gv. .

Torox E.: Kavies dsvényi — (Epité) —
anyag megitélése ezildrdsdgi jellemzék
alapjén. XII. Szilikdtipari és Szilikdt-
tudoményi Konferencia. 1977. 6. 6 —11.
II. két. pp. 921 —933., 8 ébra, ang., ném.,
or. R.

VANDORY B.: ldsd: RADLER B.

Varea L: ldsd: RADER B.

Varea J.-NE: lasd: J6sa E.

Varca M.: ldsd: ReméNyT P.

VarGa P. et al.: Rétegviz szintingadozdsok
vizsgélata a Magyar Allami Foldtani In-
tézet rétegvizmegfigyeld kitjaiban —
Untersuchung von Schichten Wasser-
Spiegelschwankungen in den Schichten-
Beobachtungsbrunnen des Ungarischen
Staatlichen Geologischen Instituts —
Hccnefopanue  Koyebauuif  CTaTHYeckoro
YPOBHsT NJIACTOBBIX BOJ B HaOmopaTenb-
HbIX CKaXuHAX Benrepcioro I'eonoruyeck-
oro Mucruryta. Hidrol. Kozl. 5., pp. 220—
224., 2 dbra, 3 tdbldzat, ném., or. R.

Varga T.: ldsd: Orosik Eva.

Vairngcyi Gy.: ldsd: BArDossy Gy.

VAirkonyr L.: 14sd: RuMeErT J.

Viaes I.: ldsd: DORNYET PIROSKA.

VEGH SANDORNYE: A Dunédntuli Kozéphegy-
ség karsztjdnak anizotrépidja és annak
banyavizvédelmi kévetkezményei MTA
X. Oszt. Kozlem., 9/3—4. 1976. pp.
163—171., 4 4bra.

ViGH SANDORNE: Anizotropy of the carbo-
nate rock complex as a factor influencing
water inrush into subsurface mines of the
Transdanubian Central Mountains re-
gion, NW-Hungary. Preprint a 7. Nem-
zetkdzi Bényavizvédelmi Konferencid-
hoz, 1976. Budapest, pp. 1—33., 4 dbra.

VicHE SANDORNE: Vitdlis Istvdn emléke-
zete. Féldt. Kozl. 107. pp. 266 —274., 1
fénykép.

VeeH-NEuBranDT BE.—Dumon J. F.—
Gurnie M. —Marcoux J. —Moxop O. —
Poisson A.: Megalodontidae du Trias
supérieur dans la chaine Taurique
(Turquie Méridionale). Géobios, 9/2
Lyon, 1976. pp. 199—222., 4 4bra, 4

tdbla.

VEGHE-NEUBRANDT E.: ldsd: CicaLe M.

VERS L.: ldsd: J6sa E.

Verd Eva: Conditions de mise en place des
filons tardi-hercyniens de la province de
Hvelva (Espagne): données de I’étude
des inclusions fluid das le quartz. C. R.
Ac. Sci. Paris 1976 (1977), pp. 589 —592.,
4 ébra, ang. R.

VETSNE Axos E.: A képolndsnyéki fluorit
zérvényainak termooptikai vizsgélata —
Thermo-optical Examination of Inclu-
sions in Fluorite from Képolndsnyék.
MATFT Evi jel. 1975-r61 (1977), pp. 205 —
298., 4 dbra.

Virdris Gy.: A foldtani térképek, illetve
térképvaltozatok kritikai értékelése.
Mérnokgeoldgiai Szemle, 18. sz. f. 1977,
janudr, pp. 13—19. 1 tdbldzat.

Viriris Gy.: Dr. Vendel Miklés (1896 —
1977). Hidrolégiai Kozlony, 57., 6 —7.5
1977, pp. 241--242. 1 dbra.

Virdnis Gv.: ldsd: HeeyiNg PARS J.

Virius Gv.: ldsd: HEeYI—Pako J.

VOROs A.: ldsd: Kmoggemirt T.

V6r6s I —T. Gecse K.: Micromineralogical
and sedimentological study of some Hun-
garian bauxites. Travaux du Com. Int.
p- Pétude des Bauxites ete. Zagreb, No.
13. pp. 175—183.

WEBER B.: Nagyszerkezeti szelvényvézlat
a Ny-Mecsekbdl. — Grosstektonische
Profilskizze aus dem W-Mecsek-Gebirge.
Foldt. Kbzl 107. 1. pp. 27—37., 8 dbra,
ném. R.

WikBER B.: Tapasztalatok a gravitdciés
maradékanomslia adatok foldtani értel-
mezésérél. Magyar Geofizika XVIII. 1.,
pp. 5—9., 3 dbra.

WeIN Gv.: A Budai-hegység szerkezete —
Tectonics of the Buda Mountains. Foldt.
Kozl. 107. pp. 329—347., 9 dbra, ang. R.

Wf])_JNAROVITS L.-N%: ldsd: HEGYINE PAXS

ZADOR M.: lésd: Orosix Eva.

ZeLENKA T.: A Recsk és Parddsasvér kor-
nyéki kutatdsok szerkezetfoldtani ered-
ményei — Structure-geological results of
explorations in the vicinity of Recsk and
Parddsasvér. Foldt. Kozl. 107. pp. 358 —
367., 3 dbra, ang. R. _

Zenray T.: A Magyar Allami Féldtani In-
tézet Délalfsldi Teriileti Foldtani Szol-
gélata szakmai munkdjdnak ismertetése.
Hidr. Kézl. 1977/8., pp. 369—370.

Zshimpox 1.: 1dsd: Auseszry G.

ZseLLER P.: Automatikus sebességmegha-
térozds reflexiés szeizmogramokbél. Ma-
gyar Geofizika, XVIIIL. évf. 6., pp. 211 —
218., 5 dbra.

A szerz6k dltal bekilldétt anyag alapjdn
osszedllitotta

MEISEL JANOSNE



HIREK, ISMERTETESEK

Oleg Sztyepanovics Vjalov profeszor 75 éves

0. Sz. Vsarov professzor, az Ukran Tu-
doményos Akadémia tagja, a Magyarhoni
Fsldtani Tarsulat tiszteleti tagja 75 éves.
1904. janudr 23-én Taskentben sziiletett.
Egyetemi tanulményait 1928-ban fejezte
be a leningradi Allami Egyetemen. 1927 —
33. évek kozott a Leningradi Geoldgiai Bi-
zottsdg (ma V. 8z. E. G. E. 1) geolégusa.
1933 —48 kézdtt & V. Ny. L G R. 1. (Ossz-
szovetségi Olaj- és Gdz Intézet) Kozép-
Azsiai és Nyugat-Ukrajna-i szekei6jgnak
fégeolégusa Leningrddban. 1937-ben védi
meg ,,Adalékok Koézép-Azsia harmadids-
szaki rétegei megismeréséhez” cim@ dok-
tori disszertdciéjat. 1941-ben meghivott-
ként torténeti geolégidt ad elS a leningradi
egyetemen. 1945 —61-es évek kozitt a lvovi
dllami egyetem torténeti geolégia és pa-
leontolégiai tanszékének vezetdje.

1947-ben a Fergdnai-medence 4] olajlels-
helyeinél végzett geoldgiai tanulmdnyaért
dllami dijjal tiintették ki.

1948 ota az Ukrdn Akadémia tagja.
1949-t61 méig az Ukrdn Tudomédnyos Aka-
démia Hegyvidéki és Banydszati- Geoldgiai
és Geokémiai Intézete tektonikai és paleo-
geografial osztélydnak vezetdje Lvovban.

Megjelent munkdinak szdma 400 koril
van, amelyek Ggyszélvan a foldtan egész
tertiletét feldlelik: tektonika, regiondlis geo-
16gia, paleontoldgia, hidrogeolégia, mérnék-
geolégia, olajgeolégia vonatkozédsdban ko-
zblnek fontos eredményeket. Ezt a sokol-
dali tevékenységet nagyon jél illusztrdljdk
tudoményos munkésségdnak koévetkezd
f6bb adatai: 1927 —33 kézdtt a karsztfsld-
tani vizsgalatokat végezte a Krimben, hid-
rogeoldgiai kutatdsokat Usztyuriban, mér-
nékgeoldgiai vizsgdlatokat és térképezési
munkékat a Kaukdzusban, s kiilénféle pa-
leontolégiai feladatokat oldott meg.

1933 — 48 kozott kréta és paleogén réte-
gek tanulményozdsdt végezte a Fergdnai-
medencében és kiilénbdz6 kozép-dzsiail olaj-
leléhelyeken (Tadzsikiszténban, Turkme-
nidban, Taskent teriiletén), ahol szdmos
paleontolégiai (f6leg Ostredkra vonatkozd
rendszertani) kérdést is megoldott. Dzsun-

gdria, Kazsgaria kéolaj- és gaz kutatdsai
tobbek kozdtt a Ferganai-medence réteg-
tani kérdéseinek megolddsa, a teriilet geo-
16giai térképének elkészitése volt az éltala
vezetett kollektiva feladata, ami a Kozép-
Azsia olajkutatéds alapjait szolgéltatta.

1945-t8l kutatdsaiban a Kérpdtok geols-
gidja keriilt elétérbe.

1952-ben részt vett az Ukrdn Tudomé-
nyos Akadémia Oceanografiai Intézetének
szervezésében, egy Ohocki tengeri expedi-
ciéban, ennek eredményeként jelent meg:
,»A tenger geoldgidja’ cimfi mtive.

1955 — 56-ban részt vett a Szovjet Tudo-
ményos Akadémia els6 Antarktisz expedi-
ciéjaban és néhdny ausztriliai geologiai ex-
pediciéban.

Lvovi tartézkoddsa idején a geoldgiai
idében az alsépaleozoikumtél a neogénig,
a teriletileg Kozép-Azsidban, Szibériai
plattformig, — a Krimi félszigeten &t a
Kiérpéatokig kiterjedt geoldgiai tevékenysé-
get folytatott.

Térképezd geolégusi tevékenységében a
Kaukdzus és Kamcsatka geolégiai térképe
emelend$ ki.

A paleontolgia  terilletén  kiemelkeds
munkésséga tengeri siinok, harmadidé-
szaki molluszkék, szilikdtvdzi foraminife-
rékra vonatkozik. Legnagyobb jelent8ségii
a paleogén Ostredk rendszerezésére vonat-
kozé munkéssdga Kozép-Azsidbol. Pa-
leoichnoldgiai munkdi szintén fosszilis
Ostredkra vonatkoznak.

Rétegtani tevékenységére a legjellemzbb-
bek a kaukézusi paleogén flysre, a fergénai
kréta flysre, Bels6-Azsia killénbozé teriile-
teinek harmadidészaki rétegeinek térképe-
zésére, majd a karpéti flyskifejlédések és a
Kérpstok el8terének neogén molaszéra vo-
natkozbalk.

Viarov akadémikus legelsésorban mint
tektonskus alkotott kiemelkedst. A Csendes
Ocedn orogén fézisainak és a Pamir, Tien-
Csan 6sszehasonlité tanulményozédsit, An-
tarktisz tektonikai kérdéseivel foglalkozd
munkéssdgdt emlitjitk. Osszehasonlité
munkdi: Usztyurt, Kaukdzus, Ural, Fer-



376

Foldtans Kozlony 108. kotet, 3. fiizet

gana és Kamcsatka, valamint a Kérpatok
tektonikai vézlatdnak elkészitése volt.

Marand6t alkotott, mint olajgeoldgus,
mind Kozép-Azsidban, mind a Kérpatok
el6terének perspektivikus kutatdsdban.

Nagy munkat végzett, mint kilonbdzé
tudomdnyos munkdk szervezdje: a Kozép-
dzsiai harmadid6szaki kutatdsokban fiatal
geolégusok csoportjdt ésszefogva, azok pa-
leontolégiai, litoldgiai munkéjat irdmyi-
totta.

30 éve vezeti az Ukrdn Tudomdnyos
Akadémia Hegyvidéki és Bényészati, Geo-
légiai és Geokémiai Intézet paleogeogréfiai
és tektonikai osztdlydt.

Kiemelked6 pedagdgus, 1931-t81 a le-
ningrddi egyeternen miitkodott és 1945-t61 a
Ivovi egyetem geoldgiai fakultdsénak els6
professzora, 15 éven 4t a torténeti geolégiai
és paleontolégiai tanszék vezetSje. Szdmos
tanitvanya folytatja geolégiai munkéjit és

nagy kollektivdk végezték és végzik ma is
irdnyitdsa alatt feladatukat.

Tudoményos tevékenysége elismerése-
ként szdmos foldtani egyesiilet, igy a ma-
gyar, & gruz, a lengyel, a francia féldtani
tarsulat tiszteleti tagjdvé valasztotta. Al-
land6 résztvevlje nemzetksdzi kongresszu-
soknak, elsésorban a Kdrpdt— Balkdn Geo-
lgiai Asszocmcw wléseinek. Hazdnkban is
tdvozolhettitk a K. B. G. A. 1969-es kong-
TessZusan. .

1959-ben a MAFT 90. éves jubileuma al-
kalmébdl rendezett mezozéos kongresszu-
son és 1969-ben a MAFIT centendriumi iin-
nepségein is részt vett.

Tagja még szdmos szovjet és nemzetkdzi
egyesiiletnek, bizottsdgnak.

Koszontjilk a kivdlé tuddst, a magyar
geolégusok nagy bardtjat.

Dr. Nagy LAszLONE

Elhaldlozasok

1977. december 5-én, életének 46. évé-
ben, hosszd, tiirelemmel viselt betegségben
hunyt el Kr1zsAN P4l csoportvezetd geold-
gus, az Orszdgos Erc- és Asvanybdnya Val-
lalat munkatdrsa. Szerény, esendes, rokon-
szenves személyiségére szivesen emlékezik
vissza minden szaktdrsa, munkatdrsa, s
akik csak ismerték. Az Asvdnybényédszat-
nak pélyédja kezdetétél folyamatosan hiisé-
ges, tevékeny, hasznos szakembere volt.
KrizsAn Palt 1977. december 14-én Sszinte
részvéttel helyezték o6rok nyugalomra a
pilisvérssvéri temetSben.

1977. december 15-én, 44 éves kordban,
hosszu, tiirelemmel viselt betegeskedés és
betegség utdn vdratlanul hunyt el Miko
Lajos szakdgi fégeoldgus, tagtdrsunk, a
Kozponti Foldtani Hivatal munkatérsa.
Csendes, szerény, dolgos tarsunkat vesztet-
tiikk el személyében. Halkszavu, feltlinést
keriild lénye szivés kitartdst, szavakban ki
nem fejezett elhatdrozottsdgot, mds utakat
nem banté értelmes céltudatossdgot, dntu-
datossdgot s6t Onérzetességet rejtett. Jo6-

széndéka ismeretlenné tette szdméra az in-
trikdt. J6 kolléga volt. Vele a magyar és-
vényvagyon érces oldaldnak egyik Ore td-
vozott el.

Mr1xd Lajost észinte részvétiel kisérték el
utolsé utjdn, 1977. december 28-dn, a Far-
kasréti temetében hozzdtartozoéi, bardtai és
pélyatérsai. A Kozponti Fsldtani Hivatal
sajdt halottjdnak tekintette. A KFH és a
geolégustérsadalom nevében Morvar Gusz-
tdv elnokhelyettes vett bucsut téle.

1978. februdr 2-4n, hossz szenvedés
utdn, életének 82. évében elhunyt dr.
ScruLBEOF ODON az orvostudomdnyok kan-
didétusa, reumatolégus, balneolégus, a
balneoterdpia kiviloé tuddsa, hirneves fej-
leszt6je. Dr. Papp Ferenc professzorral kar-
Sltve a magyar gyégyfirdSiigy hédbora
utdni wjjdteremtéje. Hamvait, kivénsdga
szerint, csendben helyezte 616k nyugalomra
gyészolé csaléd]a (Népszabadsdg, 1978.
febr. 18. sz.)

SirkGavatis

1977. november 9-én volt a Farkasréti
temetében (6/1. parcella, 1. sor, 72. s1r)
dr. RENNER Jdnos Kossuth-dfjas, a mii-
szaki tudoményok doktora, a M. AlL
Estvos Lordnd Geofizikai Intézet nyugal-
mazott igazgatdja, a Magyar Geofizikusok
Egyesiilete tdrselnoke sirkévének felava-
tésa. Beszédet mondott dr. BarTEA Gydrgy
akadémikus. Az {innepi eseményrédl sz6lé

értesitést a Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia, a M. All. E6tvés Lordnd Geofizikai
Intézet, az B6tvos Lordnd Tudomdnyegye-
tem Térképtudoményi és Geofizikai tan-
székei, az Orszdgos Kéolaj- és Gézipari
Troszt és az Orszégos Magyar Bényészati
és Kohdszati Egyesiilet nevében a Magyar
Geofizikusok Egyestilete adta ki.
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Kitiintetések

Kitiintetések a Magyar Hidrolégiai Tdrsa-
sdg Tasztujité Kozgyiilése alkalmabdl

A Magyar Hidrolégiai Térsasdg 1977.
szeptember 27-i Tisztajité Kozgylilésén
Térsulatunk tagjai koziil szdmosan része-
siiltek kitlintetésben tudoményos tevé-
kenységiik egyesiileti mikodésik, a két
egyestilet kozotti miikodési osszhang fenn-
tartdsa és tovabbformdldsa elismeréseként.

Az épitésiigyi és varosfejlesztési minisz-
ter dr. HOrVATH Jézsef tagtdrsunknak, a
Fé6varosi FurdSigazgatosdg fémérndkeénelk,
a Tdrsasdg Balneotechnikai Szakosztélyd.-
nak megalakuldsdtol elndkének, eredmsé-
nyes és faradhatatlan lendiletti munkés-
séga elismeréséill az EpitSipar Kivslo Dol-
gozobja kituintetést adoményozta. Dr. Hor-
vArH J6zsef elnoki mindségében tobb nagy-
sikerti orszdgos és nemzetkdzi nagyrendez-
vényt bonyolitott le (Budapesti gydgytiir-
dékkel kapesolatos épitési témdk targya-
ldsa, Firdékultara, balneotechnika és ur-
banizédcié c. konferencia a szocialista dlla-
mok viziigyi tudomédnyos egyesiileteinek
részvételével, kozbs szervezésében).

A Viésérhelyi Pél Dijat dr. Junisz Jo-
zsef tagtérsunk, a mfiszaki tudoményok
doktora, a Nehézipari Muszaki Egyetem
Fold- és Teleptani Tanszékének egyetemi
tandra kapta. E kitiintetés adoményozédsé-
val a Térsasdg dr. JunAsz Jozsef kiterjedt
és jelentds szakirodalmi munkdssigdt, a
miiszaki felsboktatdsban szerzett érdemeit,
a koézelmultban az Akadémiai Kiadé gon-
dozésaban megjelent ,,Hidrogeolégia” c.
kényvét (idegen nyelvii kiaddsa mar folya-
matban van) ismeri el és honorélja.

Nem feledkezik meg ugyanekkor a Tér-
sasdg dr. Jumisz Jozsef szinte pératlan
munkabirdsdrél, odaadé egyesiileti tevé-
kenységérél. A Magyar Hidroldgiai Térsa-
sdgnak 1949. évi 6ndlldsuldsa 6ta (korédb-
ban a Magyarhoni Foldtani Tarsulat nagy
aktivitdsu és taglétszamu Szakosztélya
volt. Szerk.) tagja, aki ,,az azéta eltelt 28 év
alatt sohasem sajnélta az id6t és a féaradt-
sdgot, ha az egyesiileti élet elémozditdsdrdl
volt sz6. Onzetlensége és a munkéijst jel-
lemzd alapossdg emelte Tdrsasdgunk alel-
noki székébe’. Dr. BErczIK Arpéad fétitkér
a Vésarhelyi P4l Dij dtaddsakor szavait az-
zal a kivénsdggal zdrta, hogy kitiintetett
,,& magyar vizgazddlkodéds és igy a Magyar
Hidrolégiai Térsasdg iigyét tartsa meg a
régi szeretetben”.

A Magyar Hidrolégiai Térsaség Tiszt-
ujit6 Kozgytilése Schafarzik Ferenc Erem-
mel tiintette ki dr. ErRpELYI Mihdly tag-
tdrsunkat, a Vizgazddlkoddsi Tudoményos
Kutaté Kézpont Vizrajzi Intézetének tu-
doményos tandcsadéjét. A kitiintetés ado-

maényozésdnak indokldsa kiemeli dr. Er-
pELYT Mihdly igen sokoldali hidrogeoldgiai
munkéssdgdt, amit a Hidrolégiai Kézlény-
ben és Intézetének kiadvényaiban megje-
lent nagyszdmu értekezése tanusit. Ezek
kozil is kiemelkedd jelent6ségiiek az Alfold
hidrogeolégiai viszonyainak feltdrdsat szol-
gald kutatdsai. Széleskérii nyelvismerete ré-
vén — nemesak, mint a VITUKI-szervezte
nemzetkozi hidrolégiai tovdbbképzd tan-
folyamoknak, hanem tobbek kozt,
UNESCO szakértéként, a brazfliai Porto
allegrei egyetem vendéprofesszoraként is —
nemzetkozi elismerést és hirnevet szerzett.
A Téarsasdg dr. ErRDELYT Mihdlyt, hiiséges
és aktiv tagjdt, mdr kordbban is kittuntette:
1964-ben a Zsigmondy Vilmos Emléklap
adoményozdsdval.

A Térsaség négy tagtérsunkat részesi-
tette Pro Aqua Kmlékéremben (névsor-
rendben): EMBeR Kdroly hidrolégus-mér-
nokgeologus szakmérnokst, a Mélyépitési
Tervezd Véllalat irdnyitéd tervezsjét ,,a Tér-
sasdg miikodésének hatékony elésegité-
séért”’: dr. KarAcsonyr Sdndor tagtdrsun-
kat, a Foldméré és Talajvizsgdlo Véllalat
irodavezet8jét ,,a vizszerzés és vizelldtds
terén végzett munkéjéért”; dr. Korim
Kalmén tagtdrsunkat, a Vizkutat6 és Fuard
Villalat fégeolégusét ,,a héviz-kines felté-
rasa terén kifejtett munkéjdért”, valamint
dr. ViTrAuis Gydrgy tagtérsunkat, a Szili-
kétipari Kozponti Kutato és Tervezd Inté-
zet fégeologusdt ,,Magyarorszdg vizfold-
tani tombszelvényeinek elkészitéséért”.

A Tisztujité Kozgylilés a Térsasdg elns-
kéil dr. ILLEs Gyoérgyot az Orszdgos Viz-
ugyi Hivatal elnokhelyettesét, f6titkdrdul
dr. Szaraxr Gyorgydt, a godsllél Agrartudo-
ményi Egyetem docensét vélasztotta. Or-
vendetes, hogy az 4j tisztikarban a tisztség-
viselSk kozdtt szdmos tagtarsunk neve sze-
repel a hagyoményos és aktiv egyitttmiko-
dés él6 példdjaként. Egyesiileti titkdr, ne-
gyedszdzadot is meghaladdan, érdemeit il-
letSen is maradandéan: HERKE PAULA.

* K %

A Magyar Népkoztarsasdg Elnski Tané-
csa a Nagy Oktoberi Szocialista Forrada-
lom 60. évforduldja alkalmdbol dr. SEBES-
TvEN Kiéroly tagtdrsunknak, a M. AllL
Eotvos Lordnd Geofizikai Intézet tudomd-
nyos tandesad6janak, a Magyar Geofiziku-
sok Egyesiilete alapité tagjdnak, volt f6-
titkdrdnak, vezetfségi tisztségviselSjének,
eredményes munkdssdga elismeréséiill a
Munka Erdemrend arany fokozata kitiin-
tetést adomdnyozta (Magyar Nemzet, 1977.
nov. 6., XXXIII. évf. 262. sz.).
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A Magyar Népkéztdrsasdg Elnoki Tand-
esa dr. Bavoga Kédlmdnnak, a fsldtudomd-
nyok doktordnak, a Jézsef Attila Tudo-
ményegyetem tanszékvezetd egyetemi ta-
ndréanak, Térsulatunk hiiséges, mindenkor
tevékeny tagjdnak, minden megbizatésé-
ban alapossdggal helytdllé tisztségvisel§jé-
nek, nyugdlloményba vonulésa alkalmdbdl,
t6bb évtizedes munkdssdga elismeréseként
a Munka Erdemrend arany fokozata Kitiin-
tetést adomdnyozta (Mivel6déstigyi Kozl.
XXI. évf., 23. sz., 19717. dec. 2.).

A Magyar Népkoztdrsasdg Elnoki Tans-
esa dr. SzrrROxAY Kdlmédnnak, a féldtudo-
ményok doktordnak, az Hotvos Lorédnd
Tudomédnyegyetermn egyetemi tandrédnak,
Térsulatunk tiszteleti tagjénak, minden vi-
selt tisztségében nagy aktivitdsi, hagyo-
ményainknak elkotelezett, helytalldsdban
példés, pontossdgaban mértékads személyi-
ségének, nyugdlloményba vonuldsa alkal-
mabdl, érdemes és eredményes munkésséga
elismeréséiil a Munka Erdemrend arany fo-
kozata kitiintetést adomdnyozta (Miivels-
déstigyi Kézl. XXII. évf. 2. sz., 1978. jan.
15.).

1978. mércius 22-én, a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat Tisztajité Kuldstt-koz-
gytilése hazal és kiilfoldi tiszteleti tagokat
viélasztott, kiosztotta a Tarsulat emlék
meit, é.tnyu]totba a Térsulat emlékgytir
emleklap]at kiadta a Vendl Méria alaplt-
vény-dijat s az Ifjusdgi dijakat.

A Tisztujité Kildott-kozgytilés altald-
nos és egyhangu tetszésnyilvénitdssal hazai
tiszteleti tagjaink sordba emelte Bogscu
Lészl6, LENnaYEL Endre, RONAT Andréds és
Szavar Tibor kivdls, nagy tdrsulati multtal,
hiiséggel, énzetlen dldozatkészséggel, tudé-
suk, tehetségik legjavdval bizonysdgot
tett tagtdsainkat, majd kulfsldi tiszteleti
tagokat vélasztott

Szab6 Jézsef Emlékéremmel BARDOSSY
Gyérgy karsztbauxit munkéjét, Hantken
Miksa Emlékéremmel GEczy Barnabds ba-
konyi ammonitesz-monografidjat, Koch
Antal Emlékéremmel Kassar Miklés —
Nacy Elemér—Nagy Istvdn—Bona Jo-
zsef Villdnyi hegységi perm-tridsz monogra.-
figjdt jutalmaztik.

A Térsulat emlékgyliriijét, ,Mente et
malleo” vésettel, ,,a Tarsulatért’” mottdval
ArropraToris IrMA, MzISEL JANOSNE,
ArrdrpI Lészls, Souyom Ferenc, STrRAUSZ
Liézsl6 és ViTALis Gydrgy kapta.

Térsulati emléklapot adomédnyoztak
Marzs6 Lajos t6bb mint fél évszézada Tér-
sulatunk tagjdnak.

Vendl Maria alapitvény-dijat Orxs-
NYINE Bonpor Lividnak itélték.

Ifjusdgi Dijban Barismizy Ldszlo,
Kovacs Jupit és Kovics Séndor (Szeged)
részesilt.

A Magyar Népkoztérsasdg Miniszterta-
nécsa hazdnk felszabaduldsdnak 33. évfor-
duléja alkalmébol, az Orszdghdz kupola-
csarnokdban rendezett 1978. dprilis 1-1 tin-
nepségen kiosztotta az 1978. évi Allami és
Kossuth-dijakat.

Ezalkalommal szakdgazatunkat és inter-
diszciplindris kapesolédésait t6bb vonatko-
zésban érte a megtisztel§ elismerés:

,»A magyar bauxitbdnydszat fejlesztésé-
ben végzett kiemelkedd tevékenységiikért’
megosztott Allami Dijban részesiilt: Iskr
Karoly a Fejér megyel Bauxitbénydk igaz-
gatéja, Kanizsal Jozsef a Bakonyi Bauxit-
bédnya Véllalat igazgatéja és STUBNYAN
Istvdn a Magyar Aluminiumipari Trészt
vezérigazgaté helyettese.

,»A szénhidrogén-kutatds geofizikai mi-
szereinek és moédszereinek fejlesztésében
elért eredményeikért’” megosztott Allami
Dijban részesiilt: Kovics Ferenc az Orszd-
gos Kéolaj- és Gézipari Troszt geofizikai
kutatdsi tizem osztélyvezetSje, dr. Mmskd
Attila az ELTE docense, MoLNAR Kéroly
az Orszdgos Koolaj- és Ga?lpau Troszt geo-
fizikai kutatdsi tizem 1gazgat()]a SicEY
Gyorgy az Orszdgos Kéolaj- és Gézipari
Troszt geofizikai kutatdsi tizem osztélyve-
zetbje, valamint Varca Imre tagtdrsunk az
Orszdgos Kdolaj- és Gézipari Troszt geofi-
zikai kutatdsi lizem igazgatohelyettese.

»A timfsldgyartéds uj tipusi technold-
gidinak kutatdsdban és tovdbbfejlesztésé-
ben elért kiemelkedd eredményeikért’” meg-
osztott Allami Dijban részestlt: STEINER
Jénos az Aluminiumipari Tervezs és Ku-
taté Intézet irodavezetSje, dr. Torn Béla
az Ajkai Timfsldgydr és Aluminiumkohé
igazgatdja, VOrOs Istvdn a Magyar Alumi-
niumipari Troszt féosztélyvezetdje és dr.
ZAmBO Jénos az Aluminiumipari Tervez6
és Kutatoé Intézet igazgatdja.

,,»Az atomfizikdban elért eredményeiért
és iskola-teremtd munkéssdgdért” részesiil
Allami Dijban dr. Szaray Sdndor Kossuth-
dijas akadémikus, a Magyar Tudoményos
Akadémia Atommag Kutaté Intézete tudo-
ményos tandcsaddja.

,,A cementipar miiszaki fejlesztésében
kifejtett kiemelked$ eredményeiért’ része-
siilt Allami Dijban dr. TALABER JG6zsef az
EVM Szilikdtipari Kozponti Kutaté és Ter-
vez$ Intézet igazgatdja, Agyagdsvinytani
Szakosztalyunk alapité tagja.

A kitiintetések tinnepélyes dtaddsin
részt vett: LAzAR Gyorgy a Minisztertandes
elnoke, NtmeTH Kéroly, Ovirr Miklés, az
MSZMP Politikai Bizottsdganak tagjal, a
Kézponti Bizottsdg tagjai; BORBANDI Jé-
nos, Havas1 Ferenc, Szexir Gyula, a Mi-
nisztertandes elndkhelyettesei, a Kézponti
Bizottsdg és a Kormdny tobb tagja, az Al-
lami és a Kossuth-dij Bizottsdg tagjai, vala-
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mint tdrsadalmi és kulturdlis életiink ki-
emelkedd személyiségei.

Unnepi beszédet mondott s a dijakat 4t-
adta AcziL Gyobrgy, az MSZMP Politikai
Bizottsdgdnak tagja, a Kormédny elndkhe-
lyettese, az Allami és Kossuth-di) Bizottség

elngke.
L

A Magyar Népkoztérsasdg Elnoki Tané-
csa hazank felszabaduldsédnak 33. éviordu-
16ja alkalmébdl, eredményes munkdssdga
elismeréséil dr. ToTn Miklésnak, a Koz-
ponti Foldtani Hivatal elndkhelyettesének
a Munka Erdemrend arany fokozata kitiin-
tetést adoményozta.

Hazénk felszabaduldsénak 33. évfordu-
16ja alkalmdbol, az 1978. dprilis 1-én rende-
zett tinnepségen, dr. GaBos Gyorgy a Fold-
méré és Talajvizsgdlé Véllalat igazgatdja
szakmunkdéssdguk elismeréséill BapiNszgy
Péter és Movzes Antal tagtdrsainknak az
FTI Kivdlé Dolgozdja kitiintetést adomd.-
nyozta. Ugyanezen alkalombél dr. Foroe
Jézsef a Kozponti Foldtani Hivatal elnéke
az Epitésiigyi és Védrosfejlesztési Miniszté-
rium féldtani szolgdlatai teriiletérsl
Avseszky Géza épitémérnsk, BERNATH
Zoltén geolégusmérnsk és dr. BEnyer Ké-
roly f6technolégus (Beremend) tagtdrsunk-
nak a Foldtani Kutatds Kivélé Dolgozéja
kitiintetést adoményozta.

Akadémiai székfoglalé — tudoményos mindsités

1977. oktéber 12-én, a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia Fold- és Banyészati Tudo-
ményok Osztdlya rendezésében, a Felolvas6
teremben tartotta meg akadémiai székfog-
1al6 eldaddsat dr. FOLOP Jozsef akadémi-
kus, egyetemi tandr, a Kozponti Foldtani
Hivatal elndke , Magyarorszdg geoldgidja
— egy Uj szintézis irdnyelvei” cimmel. Az
akadémiai székfoglal6 iilésen dr. MarTOS
Ferenc akadémikus, a Bénydszati Kutatd
Intézet igazgatdja elndkolt.

* * %

Az 68slényteni részben nagyon indokolt
az okolégia és a paleodkoldgia alapfogal-
mainak ismertetése. Amennyire néikiilz-
hetetlen eléfeltétele a sokoldali kérnyezet-
vizsgdlat a fdcieskutatdsnak, annyira in-
dokolatlannak és meghaladottnak ttinik vi-
szont a térzsfejlédésrél irott fejezet. GEYER
pl. tébb teret szentelt a typostrophismus-
nak, mint a darwinizmus ismertetésé-
nek! -

_ 1978, mdreius 23-én volt dr. DETREKST
Akos a miiszaki tudoméanyok kandiddtusa
,,Mérndkgeodéziai mozgdsvizsgélatok ter-
vezése, szdmitdsa, elemzése” c. akadémial
doktori értekezésének nyilvédnos vitdja. Az
eredményes vita alapjén a kikiilldott Biralé
Bizottsdg javaslatot terjesztett a Tudomé-
nyos Minésit6 Bizottsdg elé az akadémiai
doktori fokozat odaitélése érdekében. Az
értekezés opponensei dr. Hazay Istvén
akadémikus, dr. FArkas Miklés a matema-
tikai tudoményok doktora és dr. Harmos
Ferenc a miiszaki tudoményok doktora vol-
tak.

GEYER, O. F.: Grundziige der Stratigraphie
und Fazieskunde II. Schwizerbart kiadé,
Stuttgart, 1977. 341 oldal.

1973-ban jelent meg GEVER rétegtanrdl
és faciestanrdl sz6l6 miivének elss, réteg-
tant tdrgyalé kotete (vo. Foldt. Kozl 104,
Budapest, 1974. 497. 0.). A mdésodik kstet
szerencsére tobb, mint a fécim alapjén vart
faciestan. A mii felépitése: paleontolégiai
alapok 17Y%,; paleogeogréfia 349, ; faciestan
49%.

Az 6sfoldrajzi rész utdlagos beépitése a
kétkotetes miibe nagyon szerencsés. A pa-
leogeografia és a factologia kézt rendkiviil
szoros a kapesolat. Az 6sfoldrajzot a Szerzé
széles értelemben hasznélja ismertetve a
morfolégia, ocednoldgia, tektonika, geofi-
zika, paleoklimatolégia stb. eredményeit.
Gyakorlati szempontbél hasznos az §stsld-
rajzi térképekrél sz6l6 fejezet. Ardnytala-
nul kevésnek tinik viszont a lemeztekto-
nika mésféloldalas ismertetése.

A féciestanrdl sz6l6 részt torténeti 4t-
tekintés vezeti be, a killénbdz8 szerzék fa-
cies-definicidinak pontos idézésével. A f4-
cies fogalom mélyrehatd, torténeti elemzése
feltétlentil indokolt, hiszen e kifejezést a
foldtani irodalom oly kéralhatérolatlan ér-
telemben hasznélja, hogy hovatovébb el-
vesziti minden jelentéstartamdt. A litho-
és biofdcies elemzés utdn a Szerz6 25 fdcies-
r8]l nyujt részletesebb elemzést. Ez a példa-
tér hasznos a terepi geolégusok szaméra,
de az elemzések kozt a genetikai dsszefig-
gések hidnyzanak.

GEYER mivének f8 erényei: a foldtudo-
ményok széles korérdl nyujt dttekinthets,
megbizhaté bsszefoglaldst: a kotetet 190
6nalld, didaktikai szempontboél mintaszert
dbra illusztrélja; a Szerzé figyelembe veszi
az angolszész, francia és szovjet irodalom
eredményeit is, tovabbé az irodalom fejeze-
tenkénti bontédsdval megkdnnyiti a rész-
tudoményok tovdbbi éndllé tanulményo-
z8s8t.
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Jéless drommel konyvelhetjiik el a mi
hazai vonatkozdsait. GEYER idézi STRAUSZ
L. Fazieskunde-jét, hivatkozik EGYED
L.-ra a foldtdguldsi elmélettel kapcsolat-
ban, és FoLor J. monogréfidja alapjdn kii-
16n fejezetet szentel a tatai Kélvériadomb
felsétridsz Megalodon-algaszényeg fécies-
tipusdnak. A Magyarorszagon is el6forduléd
mezozdos mediterrdn féciesek értékelése
sok dromet fog nyGjtani a hazai geolégusok-
nak.

Ami a munka hdtrényait illeti, a Szerz6
nem keriilhette el az enciklopédikus §ssze-
llitas veszélyeit.

A tdrgymutaté 2600 cimszét tartalmaz,
az 4svény-, kézet-, fosszilis-, kronosztra-
tigréfia és szerzénevek nélkiil! Ez oldalan-
ként dtlag tobb mint 8 fogalom ismerteté-
86t jelenti. GEYER miive — mint fldtani
glosszérium — nélkiilozhetetlen, kérdés vi-

szont, hogy énmagéban alkalmas-e a fécies-
kutatds Osszetett modszereinek teljes ér-
téklt bemutatdsira? Kiilondsen a lemez-
tektonika és a fdcies-genetika Osszefiiggé-
seinek elmélyiiltebb elemzését hisnyoljuk.
Nagyon valészinli ugyanis, hogy a fdcies-
kutatésok irdnyét a jovSben ez szabja meg.
VALENTINE Uttéré munkédsséga a kotetbdl
sajndlatos médon kimaradt, ugyanekkor a
kotetben szereplS irodalmi utaldsokbdl le-
hetett volna szelektdlni.

A munka kidllitdsa rendkiviil gondos, iz-
léses. A Kiad6t minden elismerés megilleti
azért, hogy egy év leforgdsa alatt (/) ilyen
formédban adta ki a kéziratot. Remélhet6,
hogy GeYER munkéja tobb évtizeden &t
hals(znos segitétarsa lesz minden geolégus-
nak.

Gfczy B.



TARSULATI UGYEK

A Magyar Foldtani Térsulat 1978. janudr—marcius havi iilésszakan
elhangzott el6adasok

Janudr 3. Geoldgus Szakkor
Hipast Jénos: Ismerkedés a kézetekkel
Résztvevdk széma: 16 £6

Janudr 4. Altaldnos Foldtani Szakosztdly

Janudr 17, Agyagdsvinytari Szakosztdly
elbaddulése

Elnsk: VARIT Gyula

ELEK Izsbella —RiscHAK Géza: A Tisza
felsé szakasza recens mederiiledékeinek ds-

klubdélutdnja
Elnék: K6rossy Ldszlo
Dupich Endre: Titkédri beszdmol6
BArpossy Gyorgy: Vetitettképes uti-
beszdmoldé Jamaicédrél
Résztvevék széma: 21 £6

Janudr 9. Szénkbzettani Munkabizottsdy el6-
addilése

Elnsk: Varca Imréné

HorvAaTH Zoltdn: A vitrinit reflexio és
foldtani alkalmazésai

Vita: Varga Iné, Bella Lns, Veté I,
Péka T., Sajgé Cs., Horvéth Z.

Résztvevik széma: 10 £6

Janudr 16. Elnokségs ulés

Elnsk: DANk Viktor

Térgy: 1. Tisztujité Kozgylilés eldkészi-
tésével kapesolatos kérdések, 2. Egyéb
ugyek

Résztvevok szdma: 4 6

Janudr 16. V dlasztmdnyi iilés

Elnok: Dank Viktor

Napirend: 1. Tisztujité Kozgylilés els-
készitése, 2. Egyéb inditvdnyok, javasla-
tok

RésztvevOk széma: 45 £6

Janudr 17. Mérnskgeolégia- Epitésfoldtani
Szakosztdly vezetbségi iilése

Elnsk: RONAT Andrds

Térgy: SzakosztdlyvezetSségi vélasztds
el6készitése

Résztvevék szdma: 6 £6

Janudr 17. Agyagdsvinytani Szakosztdly
vezetbségi ilése

Elnok: VARIU Gyula

Targy: Szakosztdlyvezet6ségi vélasztds
el6készitése

Résztvevek szdma: 6 6

vénytani vizsgdlata

Vita: Bidlé G., Juhdész Z., Pesthy L.,
Rischék G., Varju Gy.

Résztvevik széma: 24 £6

Janudr 17. Geoldgus Szakkor
Hipasrt Jénos: A mallds folyamata
Résztvevok szdma: 14 £6

Janudr 18. Altalanos Foldtani Szakosztdly
vezetGségi ilése

Elnok: K6rossy Lészlo

Térgy: SzakosztélyvezetBségi valasztds
elékészitése

RésztvevOk szdma: 8 f6

Janudr 18. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddiilése

Elnok: Kérossy Lészlé

Anim Oszkér: A Dundntili K6zéphegy-
8ég mélyszerkezote

Vita: Stegena L., Szddeczky-Kardoss E.,
Szebényi L., Haas J., SzalaiT., Horvéth F.,
Horvéth 1., Balogh K., Balkay B., Jémbor

., Szalay I., Szepeshazy XK., Addm O.

Résztvevék szama: 51 6

Rét i Szak 14l

Janudr 25. Oslény
vezetbségi uilése
Elndk: BALDI Tamés
Térgy: Szakosztdlyi tisztujitds elokészi-
tése
Résztvevok széma: 7 £6
Janudr 27. Tud ytirténeti Szakosztdly
vezetbségi ulése.
Elnok: ALLODIATORIS Irma
. Térgy: Szakosztdlyi tisztujitds el6készi-
se

Résztvevbk széma: 6 £

Janudr 30. Féldtani Kozlony szerkesztdbi-
zottsdgdnak dilése
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Elnsk: Daxk Viktor
Résztvevlk szdma: 6 6

Janudr 30. Mérnikgeologia-Epitésfoldiani
Szakosztily és a Magyar Hidroldgiai Tdrsa-
sd szépdundntili Teriileti Szervezetének
kozos rendezésti eladdiulése

ELnox: RONAI Andrés

SzaB6 Lajos: Folyékony és szildrd hulla-
dék elhelyezése a Balaton udiilé6vezetében

Pivry Jézsef: A Balaton védelmében
végzett krnyezetvédelmi foldtani munkak

PAvry Jozsef. A kérnyezetvédelmi geo-
légia franciaorszagi tapasztalatai

Vita: Juhdsz J., Szabé L., Pélfy J.,
Végh Sné, Koch L., Csontai Ané, Horvath
L., Frigyes A., Molnéar I., Téth F.

Az eléadédsok utén keriilt sor a szakosz-
tély 1 vezet6ségének megvdlasztéséra. El-
nok: JunAsz Jozsef, titkdr: PaAL Tamds,
vezetéségi tagok: Fopor Tamédsné, KARA-
csoNyI Sdndor, Kerrisz P4l, KErI Jénos,
PArry Jézsef, ScHEUER Gyula, SziLvAavr
Imre, ViTALIs GYORGY és a Mérnokgeols-
giai Szemle szerkesztdje: GRESCHIK Gyula.

Rézstvevék széma: 47 f6

Janudr 30. Asvinytan-Geokémiai Szakosz-
taly eléaddiilése

Elnsk: Kusovios Imre

BoGNAR Lészld: Titkdri beszdmold

Dupice Endre: Nyomelemek a bakonyi
eocénban

Dépony Istvdn —Takhcs Jozsef: A vo-
rosvégési opél szerkezetének és szinének
fény- és elektronmikroszképos vizsgélata

Vita: Pesthy L., Vets I., Sztrékay K.,
T. Gecse E., Zagyvai 1., Bondor L., Vorss
1., Zelenka T., Dédony I.

Az el6addsok utédn vélasztottdk meg a
szakosztdly Uj vezetSségét: elndk: Kiss Jé-
nos, titkdr: SzemETHY Andrea, vezetGségi
tagok: Barizs Endre, Bowpor Livia,
Csirrac Jénos, Gross Eva, Pestay Lészlo,
SzepeErKENYI Tibor, VINCZE Jénos.

Résztvevék szdmas 35 {6

7, 47,

Janudr 31. Agyagdsvinytani S
szemindriuma
Lexger Méria: Foldpdtok
Résztvevok szdma: 7 6

Janudr 81. Geoldgus Szakkor

Hipasrt Jénos: Az tiledékes kézetek eso-
portositdsa

Résztvevsk széma: 14 £6
Februdr 7. Gazdasdgfoldt Szak ily eld-
adéiilése

Elngk: VArRIT Gyula

Karona Séndor —KERESZTEST Zoltdn —
RirvArt Laszlé: Tatabdnya kornyezetmi-
nésitése

Vita: Varju Gy., Badinszky P., Ménus
F., Papp P., Baratosi J., Hahn Gy., Varga
Gy., Bohn P., Katons S.

Az el6adds utén keriilt megvilasztdsra a
szakosztdly 0] vezetdsége: elndk: BARABAS
Antal, titkdr: Hamx Gyorgy, titkdr h.:
Bapinszky Péter, vezetSségi tagok: BENKS
Ferenc, BorN Péter, Cser NEMETH Jo6zsef,
FérLEGYHAZI Zsolt, Fopor Béla, Macu
Péter, PoGANY Ldszl6, Rapéoz Gyula, Sde
Lészlé, TéTa Miklés, VarIU Gyula.

Résztvevik szdma: 36 6

Februdr 8. Budapesti Teriileti Szervezet eld-
adbilése

Elnsk: VEcu Sdndorné

Morval Gusztév —Cser NEmerH Jézsef:
Magyarorszédg 1 :1000 000 méretardnyu
metallogéniai térképének vézlata

Az el6adds utdn a Szervezet 71 tisztiji-
tési kiilldottét titkos szavazds utjén vélasz-

tottdk meg.
Résztvevlk szdma: 73 £6
Februdr 13. Agyagdsvd i Szakosztdl,

vezetdségs iilése

Elnék NEmECz Erné

Térgy: 1. A szakosztédly elmult hérom
évi munkéjdnak értékelése, tovabbi irdny-
elvek, 2. Vezetdségvélasztdsi program j6va-
hagyédsa

Résztvevék szédma: 7 6

Februdr 13. Agyagdsvinytani Szakosztdly
eldaddiilése

Elnsk: NEMECZ Ernd

Barizs Jénos—VARKONYI Berndt—
Mo1NAR Jend: Invert emulziés furéiszapok

Vita: Varju Gy., Juhdsz Z., Molnar J.,
Szént6 F., Lenkei M., Nemecz E.

Az elbaddst kovetben vilasztottdk meg
a szakosztély 1) vezet6ségét: elndk: VARIU
Gyula, titkdr: VicziAN Istvén, vezetGségi
tagok: Biprd Gdbor, FOLDVARI Médria,
JUHASZ Zoltdn, KLIBURSZKYNE Voor Md-
ria, LENkET Méria, MATvAs Ernd, SzANTo
Ferenc, SzeNDrEr (éza, SzExyNE Fux
Vilma, TaxATrs Tibor.

Résztvevk szdma: 24 6

Februdr 13. Oslénytan- Rétegtans Szakosztdly
eléadéiilése

Elndk: BALpr Tamds, aki étfogéd képet
adott a 15 éve miikdds szakosztédly tevé-
kenységérél, majd GarAcz Andrds szémolt
be az 1977-ben Dél-Németorszég jurdjarol
tartott terepi szimpéziumrél.

A vezetdségvilasztis eredményeként a
szakosztdly elntke: KmcsgxemfT: Tibor,
titkdra: Nacymarosr Andrds, vezetSségi
tagjai: BArpint Begg Méria, BoENNE
Havas Margit, Gozy Barnabds, JANOSSY
Dénes, KOxAY Jbzsef.

Résztvevik széma: 34 6
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Februdr 14. Tudomdnytirténeti Szakosztdly
eldadéiilése

Elnék: ALLODIATORIS Irma

Dosos Irma: 100 éves Zsigmondy Vilmos
vérosligeti artézi katja

Az eléadéds utdni szakosztdlyvezetsség-
vélasztds eredménye az aldbbi: elndk:
ArropIiaToris Irma, titkdr: Csiky Gébor,
vezet6ségi tagok: Broré Gébor, BoascH
Lészl6, Dosos Irma, Dupice XEndre,
Frsér Lontin, KrivAn Pdl, Papp Péter,
Poxa Teréz, RONAI Andrés, Szaval Tibor,
Szikynk Fux Vilma, SzrrROxay Kélmén,
Varca Gdborné, ViTALis Gydrgy.

Résztvevsk szdma: 17 £6

Februdr 14. Geoldgus Szakkor
ORrsOVAT Tmre: Ercek
Résztvevbk szdma: 15 6

Februdr 15. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddulése

Elnok: K6rOssy Lészlo

K~NAUER Jozsef: Peremi kifejlédésti jura
rétegsor az Eszakkeleti Bakonyban

Vita: Galdcz A., Balkay B., Bernhard
B., Bartké L., Knauer J.

Az elbadés elhangzdsa utén szavazds ut-
jdn vélasztottak meg a szakosztdly 1j ve-
zet6ségét. Blnok: KOrOssY Lészld, titkér:
Dupicx Endre, vezetdéségi tagok: Barra
Zoltén, BavocH Kédlman, Kres Béla,
MinpszeNTY Andrea, ORravEcz Jénos,
Rap6cz Gyula, SzepesHAzY Kélmén,
SzraB6ozky Pél.

Résztvevok széma: 31 {6

Februdr 20. A tiszidjité kizgytilés jelslobi-
zottsdgdnak ulése Meisel Jdnos vezetésével.
Résztvevok széma: 8 {6

Februdr 20. A vdlasztmdnyt pdrtaktiva ilése.
Elndk: MEISEL Jénos
RésztvevSk széma: 16 f6

Februdr 22. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
és a Kiozép- és Bseakdundntuli Terilet Szer-
vezet koz0s rendezésiti eldaddiilése

Elnsk: Dupice Endre

SzanTNER Ferenc —SzaB6 Elemér — KA-
RoLY Gyula—KNAUER Jb6zsef —GECSE
Eva—TOre Kélmén —R. SzaB6 Istvén: Az
Eszaki-Bakony bauxitprognosztikai céld
rétegtani, hegységszerkezeti, bauxitfoldtani
ujraértékelése és foldtani térképsorozata.

Résztvevik széma: 35 f6

Februdr 27. Nemzetkozi Kapcesolatok Bizott-
sdgdnak iilése

Elnsk: SzéxyNE Fux Vilma

Térgy: Az 1978. évi kilfsldi kikiildeté-

sek.
Résztvevok szdma: 5 £6

9 Foldtani Kozlony

Februdr 27. Elnokségi ulés

Elnok: Dank Viktor

Napirend: 1. Tisztujité Kiildott-kozgyti-
1és, 2. Egyéb iigyek.

Résztvevék szdma: 6 16
Februdr 27. Mérnokgeold
Szakosztaly eléadoilése

Elnok: JurAsz Jbézsef

BERNATH Zoltdn: A kommundlis hulla-
dékok elhelyezésének koérnyezetfoldtani
szempontjai Budapest térségében

Vita: Horvéth V., Juhé4sz J., Molnér 1.,
Csontai Ané, Horvath Zs., —Bdthory K
Berndth Z., Kardcsonyi S.

Résztvevik szama: 23 f6
Februdr 28. Agyagdsvinytani Szakos:tily
Szemindriuma

Dépony Istvdn: Rostos-szdlas dsvényok

Résztvevik szdma: 6 6
Februdr 28. Geolégus Szakkér

Hipast Jdnos: Hasznosithaté ésvanyi
nyersanyagok

RésztvevSk szdma: 13 8

‘a-}’jf isésfolds

Mdrcius 3. Tudomdmytirténeti Szakosztdly
Vezetdségi ulése
Elnék: ALLODIATORTS Irma
Térgy: Az 1978, évi program pontositdsa
Résztvevsk szdma: 9 f6

Mdrcius 6. Elndkségs iilés
Elnok: Dank Viktor
Térgy: Tisztajité Kiildott-kdzgyiilés
Résztvevok széma: 5 f6 —

Madrcius 6. Vdlasztmdanys iilés

Elnsk: Dank Viktor

Napirend: 1. Tisztjit6é kiilldott-kdzgy-
1és elbkészitése, 2. A kdzgytliléssel kapeso-
latban felkért bizottsdgok elSterjesztése,
3. Egyéb indftvényok, javaslatok

Résztvevok szdma: 41 {6

Mdrcius 8. Asvinyt
tdly elbaddulése

Elnsk: Kiss Janos

Vask6NE DAvip Kléra: Finom szemese-
méretii szort vulkédni anyag szerepének ki-
mutatésa a kozépsbkréta tarkaagyag sajd-
tos faciesjellegének kialakitdsdban, komp-
lex anyagvizsgdlat alkalmazasdval

Vasgong Divip Kldra: Szért vulkdni
anyag morfolégidjat megbrzé mikrostruk-
tira hazai bauxiteléforduldsokban (beje-
lentés)

Vita: Péka T., Dudich E., Mindszenty
A., Csdszér G., Téth M., Kiss J., Vaskéné
Dévid K.

Résztvevok szdma: 22 6

Geokémiai Szakosz-

Mdrcius 13. Gazdasdgfoldtan:s Szakosztdly
eléadéilése

Elnsk: HauN Gydrgy

TéTr Miklés: Az dsvdnyi nyersanyago-
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kat érinté néhdny vildggazdasdgi progné-
zis és kovetkeztetés

FEsER Leontin: Az energiakérdésrél geo-
16gus szemmel

Vita: Molnér J., Hahn Gy., Csalagovics
I., R. Szabé I., Téth M., Gondozé Gy.,
Fejér L.

Résztvevok szdma: 47 6

Mdrcius 14. Agy
szemandriuma
Biprd Gébor: A talajokban levs ésvé-
nyok termikus vizsgdlata
Résztvevék szdma: 15 f6

Mdrcius 14. Geolégus Szakkior

Hipasr Jédnos: Ismerkedés a kézetek-
kel — II.

Résztvevlk szdma: 13 6

ytani Szako, 2tdly

Mdrcius 15. Oslénytan- Rétegtani Szakosztdly
eldadbulése

Elnok: KecskemETI Tibor

JANossY Dénes: Az &slénytan legiijabb
eredményei: 1. Paleoornitoldgiai vizsgala-
tok

ol
Vita: Galdcz A., Kecskeméti T., Mihdltz
Iné, Jénossy D.

Mdrcius 19. ,,Amatér dsvdnygyljték I. or-
szdgos taldlkozéja’ az Asvimygyljték Klubja
és a tatai Boarlongkutaté Geoldgiai Szakeso-
port kizés rendezésében

A Komédrom Megyei Miivel6dési Koz-
pontban, Tatén megrendezett taldlkozét
dr. KarorLy1 Lészlé6 nehézipari miniszter-
helyettes nyitotta meg. A tatai Megalodus
barlangrél dr. Vagna Gyodrgy szakesoport
vezetd szdmolt be, mig a Magyarorszdgi 4s-
vényok és féldrdgakévek az iparmiivészet-
ben cimmel REMENYI Katalin 6tvos tartott
kiallitdssal egybekotott el6addst. Résztve-
v6k megtekintették a tatai barlangi kris-
tdlymuzeumot s a hazai és kiilfoldi dsvé-
nyokbdl &ll6 alkalmi kidllitdst. Az igen
nagy szédmban megjelent gyiijték és érdek-
16d6k ésvénycseréket is folytathattak.
Az els6 ilyen programmal megrendezett ta-
léalkozé vezetSje VARHEGYI Gylz6, szerve-
z6je BENKE Istvén volt.

Marcius 22. Elnikségi ulés
Elnsk: DANK Viktor
Térgy: Az 1978, évi tisztujité kuldots-
kézgyiilés
Résztvevok szdma: 5 £6
Mércius 22. Tisztdjité kuldott-kozgydlés
Danx Viktor: Elnski megnyité*
Krivian Pdl: Megemlékezés Tasnddi
Kubacska Andrésrél
Szavar Tibor: Bendefy Lészlé nekro-
l6gja*

* A Foldtani Kozlony 4. sz. flizetében jelenik meg.

A kozgytilés alkalméval belfoldi tiszte-
leti taggs vélasztottdk dr. Bogsom Lész-
16t, dr. LENGYEL Endrét, dr. RONAI And-
rast és dr. Szavra1 Tibort. A kiilfsldi tisz-
teleti tagajénldsokkal: Ekim Stefanovie
Bowcev (Bulgdria), Michal MangL (Cseh-
szlovékia), Kazimierz SMULIKOWSKY
(Lengyelorszag), Josef Vacurn (Csehszlo-
vékia), Adolf Warzxaver (NDK) Hel-
muth ZaPre (Ausztria) a kézgy(ilés egyet-
értett, ezcket az elnckség felterjeszti meg-
felel$ kiiliigyi jovahagydsra.

Térsulati emlékéremmel az aldbbi mun-
kékat tintették ki: Szabé Jézsef emlék-
éremmel dr. BArDossy Gyorgy ,,Karszt-
bauxitok’-, Hantken Miksa emlékérem-
mel dr. Gfozy Barnabds ,,Les Ammoniti-
nes du Carixien de la Montagne du Ba-
kony”-, Koch Antal emlékéremmel dr.
Kassat Miklés—dr. Nacy Elemér—
Naey Istvdn—Bowa Jozsef: A Villdnyi-
hegység perm, tridsz képzéddményei c.
munkdjét. A Vendl Mdria alapitvénydi-
jat ORKENYINE DR. BONDOR Livia ,,The
Plagioclase Crystals of the Andesite Agg-
lomerate from the Csattogé Hill in Bér-
zsény Mountains (Hungary)” c. dolgozata
nyerte. Ifjusdgi Dijban KovAcs Séndor,
BarAsnAzy Laszlé és KOVACS JUDIT része-
stltek.

A tdrsulati emlékgyfirtit a kozgyiilés
elnoke dr. ALrOrpr Lészl6 nyujtofta 4t
dr. ArropraToris Irma, dr. MeiserL Jai-
NOSNE, dr. S6rvom Ferenc, dr. Stravsz
Lészlé és dr. ViTAris Gybdrgy tagtérsak-
nak tobb évtizedes tdrsulati tevékenysé-
giikért.

50 éves tdrsulati tagsdga emlékéiil disz-
oklevelet kapott dr. Marzsé Lajos ny.
f6geolégus.

Ezutén a tisztajité kiildott-kézgylilés
megvilasztotta az ) tisztikart:

elnok: Dank Viktor

tarselndk: SzeyNg Fux Vinma, ALrdLpI
Lészld

f6titkdr: HAMOR Géza

titkdr: BErozr Istvan

vélasztményi tagok: ALLODIATORIS
Irma, ANDO Jézsef, BaraBAs Andor,
Barocr Kélmén, Bartk6 Lajos, BARr-
possy Qyorgy, BeENkS Ferenc, Csara-
covirs Imre, Cser NEMET Joézsef, Csirky
Gédbor, DupicE Endre, Firor Jobzsef,
GERBER Pél, Gficzy Barnabds, GRASSELLY
Gyula, HaBN Gyérgy, JAMBOR Aron,
JuHASz Andrds, JuHASz Jézsef, KECSKE-
METI Tibor, Kiss Jénos, KNAUER Jozsef,
Konpa Joézsef, Kovics Endre, K6rossy
Lészlé, MAsorOS LAszLONE, Monos Jénos,
Morvar Gusztdv, NAGYMAROSY Andrés,
NemEcz Ernd, NEMEDI VarcA Zoltdn,
OraveEcz Jénos, PAAL Tamds, Somral
Attila, SomssicE LASZLONE, SzZANTNER
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Ferenc, SzeperxkENYI Tibor, SZEMETHY
Andrea, SzepesHAzy Ké&lmén, SzELES
Lajos, Téxa Jen6, VARJU Gyula, VAN-
DORFI Roébert, VEGH SANDORNE, VICZIAN
Istvén, ViriAeu Kdroly, VITALis Gyérgy,
ZeLENKA Tibor, ZENTAY Tibor.

Mdreiusi  28.  Mérnokgeolégia- Epitésfold-
tani Szakosztdly vezetdségs ulése

Elnok: JurAsz Jézsef

Térgy: 1. Beszdmolé a Térsulat tiszt-
Gjité kuldstt-kozgylilésérsl, 2. Munkaterv-
vel kapcsolatos kérdések

Résztvevék szama: 6 f6

Marcius 28. Geolégus Szakkor
Az ELTE ésvény- és kézetgyiijtemé-
nyének megtekintése.

Résztvevdk szdma: 17 £6

Marcius 29. Altaldnos Féldtani Szakosztdly
vezetlségi ulése

Elndk: K6rossy Lészlé

Térgy: Az 1978. évi munkaprogram
pontositdsa

Résztvevik szdma: 9 f6

Mdrcius 29. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eléaddiilése

Elnok: K6rOssy Ldszlo

SzepesHAZY Kdlmdn: A Tiszéntul és az
Erdélyi-Kozéphegység nagyszerkezeti és
rétegtani kapesolatai

Vita: Balogh K., Csdszér G., Szalai T.,
Horvath F., Voros A., Kérossy L.

Résztvevok szdma: 47 16

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Alfoldi Teriileti Szervezete 1978.
janudr—marcius havi iilésszakin elhangzott eladasok

Elnok: GRASSELLY Gyula

Napirend: A teriileti vezet$ségvélasz-
tds el6készitése, tisztujité kozgyiilés,
egyéb iigyek

Résztvevlk szdma: 8 f6

Janudr 25. Klubnap

Elnék: Somrar Attila

Zentay Tibor: A foldtan szerepe a
koérnyezetvédelemben

SzeperkENYI Tibor: A természeti-kor-
nyezet potencidl és a kornyezetvédelem
kapcsolata

Focas Zoltdn: A szénhidrogénkutatéds
kornyezetvédelmi kérdései

Vita: Zentay T., Szederkényi T.,
Somfai A.

RésztvevSk szdma: 24 6

Februdr 9. Vezetdségs iilés

Elnok: GrassgrLy Gyula

Térgy: Jelol6bizottsdg elSterjesztése az
14j teriileti vezetSségre és az anyaegyesii-
leti tisztajitds kiildotteire, egyéb tgyek.

Résztvevsk széma: 9 6

Februdr 15. Tiszbijité és kuldott-valasztds-
sal egybekitits elbaddiilés

Elnok: Barocr Kélmén

SzéxkyNg Fux Vimma: A Tokaji-
hegység tufadrjainak hémérséklete szene-
sedett fatorzsek infravérds spektruma
alapjén

Kurcsir Lészl6: A szovjet hatérmenti
vulkdnossdg legiijabb kutatési eredményei

PrrrLik Elemér — Sz06r Gyula: Tiszén-
tuli jellemzs talajok Proctor-Casagrande

g%

féle és derivatogréfids vizsgdlat eredmé-
nyeinek korreldeidja
Vita: Balogh K., Mezdsi J., Székyné
Fux V., Pépay Z., Kulcsdr L., Szentgyor-
iK.

A teriileti szervezet ujonnan megvé-
lasztott vezetSsége:

diszelndk: Kocu Sandor

elnsk: Somrar Attila

titkdr: Zentay Tibor .

vezetéségi tagok: GRrasseELLy Gyula,
Kuruoz Béla, Mezfst Jozsef, MOLNAR
Béla, Mucst Mihdly, SzENTGYORGYI
Kéroly, Sz66r Gyula, T. Kovics Gébor,
VANDORFI Roébert, Voravr Ldszl6.

Résztvevbk szdma: 31 £6

Mdrcius 17. Vezetbségi iilés

Elnék: Somrar Attila

Napirend: 1. Tisztajité kiildott-kozgyt-
1és, 2. Tanulményut elékészitése, 3. Az
1978. évi munkaterv pontositésa, 4. Egyéb
kérdések

Résztvevik szédma: 11 f6

Mdrcius 29. Eldadoulés

Elnsk: Grasserry Gyula

MorxAr Béla: Recens szindiagenetikus
dolomitképzddés a Nagyalfsldsn

MoiniArR Béla — Szowoxi Miklés
KovAcs Sdndor: Nagyalfsldi recens szin-
diagenetikus dolomitok kézettani kifej-
16dése

Vita: Szederkényi T., Mez6si J., Gras-
selly Gy., Valez Gy., Mucsi M., Szemethy
A., Molnér B., Kovédes 8., Szénoky M.,

Résztvevék széma: 22 6
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Foldtani Kozlony 108. kotet, 3. fiizet

A Magyarhoni Féldtani Térsulat Déldunantili Teriileti Szervezete
1978. janudr—mércius havi iilésszakén elhangzott elSaddsok

Janudr 20. Vezetdségi ulés

Elnok: Toéxa Jend

Napirend: 1. A tisztajitdssal kapesola-
tos tennivalék, 2. Munkatervi programok,
3. Egyéb inditvényok, javaslatok

Résztvevsk szdma: 8 £6

Janudr 24. Eldaddéslés a Magyar Karszt-
és Barlangkutaté Tdrsulat Déldundntili
Teriilets Szer 1 kozids rendezésh
Elndk: Kocr Ldszld
Jinossy Dénes: Oslénytani kutatdsok
a magyarorszégi barlangokban
Résztvevbk szdma: 26 6

Februdr 17. Tisztijité és kuldost-vdlasztds-
sal eqybekotdtt klubdélutdn

Elnsk: Téxa Jend

Rapdcz Gyula: Kubai utibeszdmol6

Nacy Elemér: Térképezési munkdk
Kubdban

A terileti szervezet ujonnan megvé-
lasztott vzetbsége:

elngk: TégA Jend

titkér: KovAcs Endre

vezetbségi tagok: Barasis Andor,
Bo6NA Jézsef, Erpi-Krausz Gébor, Kassar
Miklés, KocH Ldszlé, Lipr Imre, NEMETH
Gusztdv, SomssicH Lészléné, TorMmAssy
Istvédn, VARHEEGYI P4l

Résztvevék szdma: 57 8

Marcius 9—11. Tovdbbképzd tanfolyam o
Faardstechnikai és Kutatdsmédszertany Szak-

osztdly és a Mecseki Ercbanydszati Vdlla-
lat koz0s rendezéséven

Oszerzxr Egon: Koérnyezetvédelem —
kiilonds tekintettel a vizszennyezettség
kérdésére :

JaNKO Gébor: Nagymélységll vizkutak
mélyitése és kiképzése, kulénss tekintet-
tel a beépitett szelvények ismertetésére

Errr Mihdly: Purégépek javitdsdnak
és  karbantartdsinak megszervezése a
Bauxitkutaté V.-ndl

Osz Arpéd: Furék gazdasdgossigi vizs-
galaténak ) modszerei

Katona Jézsef: Korszerli iszapvizsgé-
lati médszerek és eszkdzok

Parp Imre: Tanulményi beszdmold,
kilonds tekintettel a kismélységii furdsok-
hoz alkalmazott farétornyokra és az ezek-
be beépitett szerelvényekre

ALLIQUANDER Odon: A gyémaéntfards
elmélete, kiilonos tekintettel a kisdtmérsji
gyémaéntfirdsokra

Résztvevék széma: 27 16

Madrcius 14. Elbadéulés a Firdastechnikai
és Kutatdsmodszertani Munkabizottsag ren-
detésében

Elnok: Erpr-Krausz Gdbor

GyOrEI Lészlé: Bényabeli furélyukak
elferdiilésének vizsgdlata
Vita: P4l 1., Zsell J., Mikolay I., Erdi-
Krausz G., Wirth J., Kovdcs E ., Addm M.,
Gyorei L.

RésztvevSk szdma: 17 6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Eszakmagyarorszégi Teriileti Szervezete
1978. januar—mércius havi tilésszakdn elhangzott eladdsok

Janudr 18. Vezetdségi ulés

Elnok: JurAsz Andras

Térgy: 1. Tiszttjitds el6készitése, 2. Az
1978. I. f. é. program megheszélése,
3. Egyéb iigyek

RésztvevOk szdma: 4 6

Janudr 18. Klubnap

Elnok: Jundsz Andrés

Az 1978. évi program ismertetése utdn
Baxsa Csaba szdmolt be a Kérpat-Balkédn
Geol6giai Asszocideié XI. kievi kongresz-
szugsdrol

Résztvevok szdma: 11 £6

Februdr 9. Vezetdségi uilés
Elnok: JuHgAsz Andrds
Térgy: Tisztajité és kiildott-vilaszté
iilés programja .
Résztvevk szdma: 6 6

Februdr 9. Tisztigitd és killdatt-vdalasztdssal
egybekotots klubdélutdn

Elnék: Gopa Lajos

A vezet6ség elmult hdrom évi tevékeny-
s6gérél sz016 beszédmold s a szavazds lebo-
nyolitdsa utdn FOLDESsY Jénos vetitett-
képes utibeszdmolot tartott Ausztralidrdl.

A teriileti szervezet ujonnan megvé-
lasztott vezetdsége:

elnok: MoNos Jédnos

alelnsk: JumAsz Andréds

titkdr: Masoros LAszLONg

vezetdségi tagok: Baxsa Csaba, Gopa
Lajos, KERI Jdnos, NEMEDI VARGA Zoltdn,
Possix Tibor.

Résztvevik szdma: 56 £6

Mdrcius 16. Eléaddulés
Elnok: NEMEDI VARGA Zoltdn
Forpessy Janos: Adatlapos foldtani



Tdrsulati ugyek

387

anyagfeldolgozds a recski részletes kuta-
tésokndl

HerNYAK Gébor: A vaséreekkel szem-
ben tdmasztott foldtani minéségi kovetel-
mények

Harnos Jdnos: Mélységi kézetek a
Rudabényai-hegység teriletén

Vita: Kéri J., Egerer F., Foldessy J.,
Hernyék G., Harnos J.

Résztvevok szdma: 28 6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Kozép- és Eszakdunéntili Teriileti Szervezete
1978. janudr—maércius havi iilésszakin elhangzott eldad4sok

Februdr 1. Vezetdségi ulés

Elnok: SzaNTNER Ferenc

Napirend: 1. Tisztujitds elSkészitése,
2. Pdlyamunke birdlata, 3. Részvétel a
Veszprémi Akadémiai szottsag foldtani
munkabizottséga megalakitdsinak el§-ké
szitésében, 4. A tetulem szervezetek un.
hatdrainak kérdése, 5. Az 1978. évi munka-
program kiegészitése

Résztvevlk széma: 9 f6

Februdr 14. Tisatdgité és kuldottvdlaszté wlés

Elnék: SzanTNer Ferenc, vélasztési
elnsk: Szand Elemér
Knaver Jozsef titkdri heszdmolojét

kovetben a szavazatszdmldlds alatt MiND-
szZENTY Andrea Kubdrél tartott élmény-
beszdmolot.

A teriileti szervezet Gjonnan megvd-
lasztott vezetdsége:

elndk: SzanTNER Ferenc

titkdr: KNAUER Jézsef

vezetdségi tagok: BoLDIZSAR Istvén,
CsiszAr Géza, GErBER P4l, GOMBOSNE
ToérH Zsuzsa, Lupas FERENCNE, MAKRAY
Laszld, SzaBADVARY Lészls, SzaBd Zoltan,
SziLAayr Albert.

RésztvevSk széma: 55 f6
Februdr 28. Elbaddéulés

Elnok: SzantNEr Ferenc

Kaszanitzgy Ferenc: Az 0j bénydk
kézetmechanikai jellemzdinek hatdsa a
bénydszkoddsra

ScemMIEDER Antal: Kitvizsgilatok

HeceDpUs IsTvANNE: Aknafards és ten-
gelyfardsa osszehasonlité vizfoldtani vizs-
gélata

MiINDSZENTY Andrea:

,,fosszilis” lateritbauxitok

Vita: R. Szabé I, Toth A., Mindszenty
A., Gondozé Gy., Kaﬁ;zamtzkv F., Mol-
ndr P., Hegediis Ine Nyerges L., Szant-
ner F., Fodor B., T. Gecse B, Tarkas Sné,
Schmieder A, Varsémyl A., Bécze J.,
Szabé E., Szekér Z.

Résztvevék szdma: 72 8

,,Recens” és

Mdrcius 20. Kibdvitett vezetéségi iilés

Elngk: KNAUER Jézsef

Napirend: 1. Az 6] vezet8ség megala-
kuldsa, 2. A kildottkozgylés kérdései,
3. 1978. évi beszdmold iilés el6készitése,
4. A litosztratigrafiai szemindrium szer-
vezbbizottsdgdnak megvilasztdsa, 5.
Egyéb szervezési kérdések

Résztvevok széma: 13 6

Marcius 30. ,,Fold&am rmyaqszJalawk az
olvgocen képzdd: anu yozdsdban”
targyst ankét

Elnsk: Birpr Tamds, KNAUER Jézsef

Korpis Lészlé: A Dunédntili-Kozép-
hegység oligocén képzddményeinek litosz-
tratigrafiai egységel

Téta Kalmén: A Csatkai Formécid
tagoldsa morfoféciesek alapjén Str kor-
nyékén

T. Grose Eva: A Csatkai Forma01o
mészkonkrécidinak vizsgdlata a Sur-11. sz.
fardsban B

Birping Beke MAria: Uj médszerek
és JehetOségek az oligocén nannoplankton
kutatdsban

Bowa Jozsef — GAr Miklos: Nanno-
plankton vizsgdlatok a budapesti Metro-
fardsok kdzetanyagdbdl az Elmunkds tér
— Obuda kozotti szakaszon

KERNERNE SUMEGI KATALIN — TIMARNE
TarArr TerEzIA: Mikrofauna vizsgélatok
a budapesti Metro-furdsok kézetanyags-
b6l az Elmunkéds-tér — Obuda kozdtti
szakaszon

RAxost Ldszlé: Palynolégiai vizsgdla-
tok a hazai oligocénb6l

BArpr Tamés: A dundntili és az észak-
magyarorszégi oligocén korreldcidja

Vita: Téth K., Béldi T., Nagymarosy A.,
Knauer J., Korpéds L., Bubics 1., T. Gecse
E., Bé6na J., K. Tiiske M., Mindszenty A.,
B. Beke M., Muntyén I, K. Siimegi K.,

Bernhardt B., Horvath I., Kopek G.,
Rakosi L., Horvdath M., Gellai A., K.
Nyir8 R.

Résztvevsk szdma: 42 6
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Mindent megtudhat korunk tudomanyirol

a
KORUNK TUDOMANYABOL!

Kivdlé tudésok irjdk — mindenkinek
o pdratlanul érdekes témdkrol
o kdnnyen érthetd stilusban

A sorozat néhany sikeres kitete

Rényi Alfréd: Dial6gusok a matematikarol
Szab6 Imre: Az emberi jogok

Sztyepanov, J. Sz.: Szemiotika

Selye Janos: Stressz distressz nélkiil

Beck Mihély: Tudomény — 4ltudoméany
Csényi Vilmos: Magatartasgenetika
Ungvéri Tamas: Brecht szinhdzi forradalma

Léng Istvan: Biol6giai forradalom — hazai realitdsok

Az egyes kotetek kb. 100—200 oldalon jelennek meg,
méretik 13 x 19 em. Aruk 10,— és 25,— Ft kozott van
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