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Fildtani Kiozliny, Bull. of the Hungarian Geol. Soc. (1978) 108. 119—136

A Magas-borzsonyi paleovulkéan
rekonstrukciéja

Balla Zoltan*

(10 dbrdval)

Osszefoglaléds: Kézettani jellegek alapjdn a borzsényi vulkanitok vulkandi-
pliniusi kitorések termékeinek tekintheték. Ebbél kovetkezéen a hegységben nagyméreti
paleovulkdnok maradvényai varhatok. Geomorfolégiai elemzéssel egy 12— 14 km 4tmérs-
J és 1200 n koriili relativ magassagu, NyENy felé kb. 2°30’-cel lebillent helyzetben levs
paleovulkén rekonstrudlhaté a Magas Borzsonyben. A kdzepén levé kaldera tisztén er6zids
Uton jott Jétre és az eredeti kraterb6l szdrmazik. A kaldera kdzepén kiirtékitsités van,
amelyet sugdrirdnyban szétfuté andezittelérek koszoruja 6vez. A paleovulkdn miikodését
hipabisszikus intruzié képzédése zérta le a centrumédban, s valésziniileg ezzel fejez6dott
be a magméds miikodés az egész Borzsonyben.

A rétegtani adatok dttekintésével a borzsdnyi vulkdni miitkddés teljes idStartama az
alsébddeni alemeletnek csak egy részére tehetd; dltaldnos kdzettani és szerkezeti megfonto-
lésok valésziniivé teszik, hogy a bérzsényi vulkanitok egyetlen paleovulkéni centrum pro-
duktumai.

Bevezetés

A Borzsony-hegység csaknem kizardlag vulkanitokbél all. A kézépkor 6ta
ismert és hosszil idén 4t mivelt nemes- és szinesfémércek folyamatban levs
djrakutatésa (KIRALY et al. 1972, 1973, SzaBO Z. 1965, 1965, 1966, ZsiLLE A.
1967, 1968, ZSILLE ot al. 1969, 1974.) tovabb4a hazédnk nagyszerkezeti képének
és foldtani fejlédésmenetének évszazados tanulmanyozésa egyre siirgetébben
igényli egységes, megalapozott felfogas kialakitésit a hegység vulkanizmusarél.
Ennek egyik korszeri médszere a paleovulkanol égiai rekonstrukeid, melynek
lényege az Gsi (a holocénnél, tadgabb értelemben a negyedkornal idésebb) vulké-
nok — tovébbiakban: paleovulkdnok — kitorési jellegeinek megéllapitésa, mor-
fologidjuk és belsd felépitésiik f6bb vondsainak meghatdrozasa (az elhelyezke-
dés és a méretek konkretizélasaval), végiil a vulkédni fejl6désmenetnek, az &s-
foldrajzi kornyezetnek és a szerkezeti-mélységi kapcsolatoknak tisztdzdsa. Jelen
munkénkban valamilyen mértékben a paleovulkanolégiai rekonstrukeiénak
— az utolsé ketts kivételével — minden részével foglalkozunk.

A Borzsony évszézados tanulmanyozésinak torténetét tobb munka (PANTO
G.—Mix6 L. 1964, Paxtd Gy. 1970) ismerteti behatéan, ezért szitkségtelennek
latjuk, hogy kitérjiink erre is. A foldtani felépitésrél és fejlédésmenetrd] tobb-
féle felfogas alakult ki, amelyeket ugyancsak szdmos mfi (BALDIT. et al. 1964,
Pantéd G.—Mik6 L. 1964, Pantd Gy. 1970) taglal. A kordbbi kutatdsok ered-
ményeire valé hivatkozdsokkal kapesolatban azt a megoldast vdlasztottuk,
hogy a zérdészéban kiemelten Gsszesitjilk mindazokat a koradbbi kovetkeztetése-
ket és felfogasokat, amelyeket munkénkban felhasznaltunk. Az ismertetésben

* El6adva 2z MFT Altaldnos Foldtani lydnak 1976. ber 15.-i iilésén.
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120 Fildtani Kozlony 108. kitet, 2. fuzet

ezekre nem tériink ki kiilon, legfeljebb egyes esetekben a forrdsmunkdk meg-
jelolésére szoritkozunk.

A paleovulkénoldgiai rekonstrukeiot elejétél végéig tényadatokbol kiindulva
folytatjuk le, menetkiézben vizsgalva az egyes momentumok megalapozottsdgit.

1. A vulkénossag Gsszesitd jellemzése

A paleovulkanolégiai rekonstrukeié megkezdése elStt célszertl tisztdznunk,
milyen tipust, milyen méretii objektumokat virhatunk a Borzsonyben. A hegy-
séget szelvényben véltakozo, andezites osszetételli Idvakizetek és piroklasztitok
alkotjak; ennek alapjén az osszlet rétegvulkdni jellege egyértelmfi. A hozzdkeve-
redett vagy kozbetelepiilt iilledékes anyag mennyisége igen csekély.

Ismeretes (BULLARD 1962, MACDONALD 1972, RITTMANN 1960), hogy a kiféré-
si thpus elsésorban a magma viszkozitasatol és illéanyagtartalmatol fige; a visz-
kozités a hémérséklet csokkenésével né. Az alacsony viszkozitést, vagyis a hig és
forr6 magma konnyen folyik, tehét a felszinre jutva f8leg lavatakarékat éslava-
4rakat alkot. Az alacsony viszkozités egyuttal arra vezet, hogy a nyomascsdk-
kenéssel felszabadulé illéanyagok buborékok alakjiban gyorsan a magma fel-
szinére jutnak és igy a magma még a kiirt6ben megszabadul gaztartalmétol. Ezért
a hig magma kitorése nyugodt, gyakorlatilag csak lavakézeteket eredményez. Ez
az an. hawaii tipus (MACDONALD 1972, 3aBapunwuidl 1961, Jlyunuxuit 1971).

A viszkozitas novekedése legeldszor is abban tiikrozédik, hogy az elkiiloniilt
gazbuborékok emelkedése megneheziil: a gizkivalast fortyogés kiséri, s ennek
sordn a képlékeny lava kisebb-nagyobb foszldnyai szérédnak a levegébe, ahol
jellegzetes salakos-zénds, csavarodott, , kenyérhéjas” bombékka és lapillikké
alakulva dermednek meg. A magma dllandban megolvadt 4llapotban van, s a
fortyogassal kisért gazkivalés folyamatosan, gyakorlatilag sziinet nélkiil megy
végbe, id6nként lavaomlésekkel. Bz az Gn. stromboli tipus (MACDONALD 1972,
3aBapunkuit 1961, Jlyunuxuit 1971).

A viszkozités tovibbi novekedése a gazfizis elvalasit rendkivill megnehexziti;
a h8mérséklet kozel keriil az olvadésponthoz, s igy a vulkdni m{ikodést termé-
szetszeriileg kisér6 héingadozésok minimumaiban a magma felszinkozeli részei
konnyen megdermednek. Ha a gazfazis nyomaésa legy8zi a megdermedt magma
ellenallasét, nagyerejli robbands tori ossze a magmaanyagot és szérja azt a
leveg8be szildrd allapotban. A hirtelen fellép8 nyomascsokkenés lancreakeis-
ként tovdbbi gazkivalast indikdl a magma kevésbé viszkézus részeiben is,
finom kristdly- és iivegtormelékké porlasztva a hirtelen felforré ldvaanyagot.
E kitorések mindig szakaszosak, s jellemzGjiik az iszonyatot kelt§ hatalmas
fekete hamufelhs. A legintenzivebb kitorések a felszinkozelben hiilt teljes mag-
maanyagot kiszérjak, lehetéséget teremtve a mélyebb magmaadagok nyugod-
tabb gaztalanodasdhoz és felszinre keriiléséhez. Ezek — forr6bbak 1évén —
kevésbé viszkézusak, s igy lavaomléseket képeznek, melyek szerepe azonban a
piroklasztitokéhoz képest alarendelt. I8z az un. vulkandi-plinius tipus (Mao-
DONALD 1972, 3aBapunkuit 1961, Jlyuugxuit 1971).

Igen viszkézus magmak ellendliéképessége még tovabb né, ami rendkiviilivé
teszi a robbanésok erejét és noveli a koztilk levs sziineteket, gyakran irdnyitot-
td véltoztatva magukat a robbandsokat. Az illéanyagtartalmét elvesztett visz-
kézus magma a felszinen nem tud szétfolyni, s igy kiilonféle extruziv és pro-
truziv képz6dményeket (kapok, tiifokok sth.) alkot. Ez az tn. peléei-katmai
tipus (MACDONALD 1972, 3aBapuukuit 1961, Jlyunnkuii 1971).
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Az elmondottakbél kiindulva a bérzsdnyi vulkanizmus tipomorf jellegei az
aldbbiakban hatdrozhaték meg:

1. A rétegsorban a piroklasztitok szerepe igen nagy, igy a hawaii tipus eleve
kizart, a stromboli tipus pedig kevéssé valészint.

2. A piroklasztikus anyaghan ritkdk a tipusos salakos-zénéds és levegSben
csavarodott bombéak vagy lapillik, a litoklasztok tidinyomd része szabdlytalan ala-
ki, szildnkos jellegii, tehat a stromboli tipus is kizdrtnak vehets.

3. A piroklasztitokban mindeniitt igen nagy szerepet jdtszik a finom szdrt
anyag — a legdurvabb, éridstombos agglomerdtumokban is. Ez egyértelmiien
tantsitja, hogy a kitoréseket rendszeresen hatalmas hamufelhék képzédése
kisérte, ami a vulkanéi-pliniusi és a peléei-katmai tipus jellemzsje.

4. Tgazolt extruziv képz8dmény a Borzsdnyben nem ismeretes; a ldvakdzetek
20me bizonytthatéan effuziv vagy szubvulkdni testek alakjdban telepil, vagyis a
peléei-katmai tipus kizérhato.

Mindennek alapjan vildgos, hogy a kitorések vulkandi-pliniusi tipusiak vollak,
ami egyébként a klasszikus értelemben vett rétegvulkdnok fontos jellemz&je.

A vulkandi-pliniusi kitorésekkel miik6d6 mai rétegvulkinok magméja az
esetek tobbségében andezites osszetétell. E rétegvulkanok alapitmérSje leg-
aldbb 5—10 km-re, 4tlagosan 20—30 km-re tehet§; magassdguk ennek meg-
feleléen sokszdz métert8l 3—4 km-ig véltozhat. A lefolytatott elemzés alapjan
a Borzsonyben is elsGsorban ilyen paleovulkén(oka)t vrunk.

A hegység méretei nem zérjak ki annak lehet6ségét, hogy egyetlen paleovul-
kénnal szdmoljunk. Minden tudoményos elemzés soran elsGsorban a legegysze-
riibb valtozatok vizsgdland6k, ezért a rekonstrukcié sordn eleve abbdl indulunk ki,
hogy az egész hegyséy egyetlen paleovulkdn maradvdinya; csak abban az esetben
térilnk 4t més lehet8ségek elemzésére, ha a tények e feltevéssel vagy annak
kovetkezményeivel ellentmondésba keriilnek.

Vegyiik szemiigyre még a diszlokaltsdg és a lepusztitottsdg fokat, mint a
paleovulkdn(ok) megtartottsdgi dllapotdt meghatarozé tényezst. A K-i hegység-
peremen megallapithaté a vulkéni dsszlet fekvEjének lapos délése és a vastag-
saghoz képest elhanyagolhaté OsszetSredezettsége. A diszlokaltsig egészében
véve tehdt jelentéktelen, vagyis a megtartottsigot elsésorban az erdzid hatdrozza
meg. Az erézié mélysége kozvetlenill nem becsiilhetd fel, azonban az Gsszlet
jelentés (legaldbb 1 km-es) vastagsidga reményt ad arra, hogy a lepusztitottsig
nem tul mély, vagyis a megtartoitsig elégséges a rekonstrukcidhoz.

2. A Magas-borzsonyi paleovulkan

A vulkénok legszembet{in6bb jellegzetessége az alakjuk. Pleisztocén, s8t
pliocén kort képzédményekben (Balatonfelvidék, Etiépia, Mongblia sth.) mér
ennek alapjén is egyértelmiien rekonstruilhaték a teljesen kialudt vulkénok,
56t a paleovulkdnok is. Kézenfekvének tiinik ezért azt megvizsgdlnunk, nem
ismerhetSk-e fel a Borzsonyben valamely paleovulkin maradvényai tisztén
morfolégiai jellegzetességekbdl. Pozitiv eredmény esetén mar tudatosan olyan
szempontbdl vizsgalhatjuk meg a foldtani felépités f6bb vondsait, milyen mér-
tékben vannak osszhangban a morfolégiai rekonstrukcié eredményeivel és
mennyiben tdmasztjik azckat ald.

1%



122 Foldtani Kozlony 108. kotet, 2. fiizet

1. gbra. A Magas-Borzsony domb tinak ér ési vizlata. T BALLA Zoltdn, 1976.
Jelmagyardzat: 1. A mai domborzat jelslése, tszf. m., 2. A vulkdni felszini elterjedésé hatd-
18, 3. Gytrtszerl vizvilaszt6 a paleovulkdn kézpontjiban, 4. Sugdrirdnyu volgy a paleovulkan lejt6jén, 5. A paleovul-
kdn ldbazatdt kijelolé gytrlszerd volgy, 6. A paleovulkdn é ldbazata, lejt6n, 7. Fedbilledék a
8. Fekvoiiledék a felszinen, 9. Gyfirtiszerd vagy hardntirdnyd vizvilaszté a paleovulkén libazatdn tal és a kozpontban,
10. Sugdrirdnyt volgy a feltételezett szomma kiils6 oldaldn vagy gytriszer(i volgy a kozpontban
Duz. 7. Cxema MHTEPTPETALMHM MOP(OIOrHUECKHX ocobeHHocTel Bricokoro Bépyiéns. CoctaBui: 3. Bamna,
1976. Ycnosuunie o6osumauenusa 1 [0pUsOHTANM COBpemeHHOro penbeda, M Haj yp. Mops, 2. Kou-
Typ PaCTIpOCTPAHEHHS BY TKAHMYECKMX 06pasoBaHKl; HA MOBEPXHOCTH, 3. Ko/bleras BONOPA3NenbHAs JIHHHA
B LeHTpa maneoBynkaua, 4. Pajuancnas JonvHa Ha CKJIOHE [aneoBysxana, 5. Konuesas [OAMHA, OKaHMA-
SIOM(@s] HANEOBYNKAH C MOAHOKDS, 6. [TpeanosaraeMelii KOUTYD MOAHOMKMI N@eoByIKaHaA HA COBPEMEHHHOM
CKIoHE, 7. TIepEeKphIBAIOIIME OTIOXKEHUS HA TIOBEPXHOCTH, 8. ITONCTHIAIOIUIHE OTIOMKEHUS] HA TIOBEPXHOCTH,
9. Kosbuespie W TOMepeyHsle BOOpA3AE/TsHEE JIMHHM 34 MpPENENamMH f1aNe0ByJKaHa M B ero LeHTpe, 10.
PafuanbHast JOJMHA Ha BHEWIHeH [OBEPXHOCTU IPEANONaraemMoil COMMEL MJIM KOMbLEBAs JOJMHA B LEHTpe
nasneoByIKaHA
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2.1. Morfoldgiai elemzés

A rétegvulkéni jelleg és a vulkénéi-pliniusi kitorési tipus alapjén legalabb
6—8 km atméréjfi, egészében véve kupszeri hegycsoportot kell keresniink —
tolesérszerti mélyedéssel a kozepén. A domborzati térképen viligosan kirajzol6-
dik egy ilyen hegyesoport a Magas-Borzsonyben: a Fekete-volgytsl K-re kez-

2. gbra. A Magas-borzsonyi paleovulkdn maradvényainak elssfokt gerincburkolé feliilete. Szerkesztette: BALLA Zoltdn,
1076.Jelmagyarazat: 1. A maidomborzat jelolése, (tszf. magassdg). 2. Az elsbfokii burkol6 felilet szintvonala
(tszf. magassig). Egyéb jeldlések az 1. abrarél vannak dtvéve

@uez. 2. Tonorpadmuueckas NOBEPXHOCTE, 00LEMIIOLIASA COBPEMEHHbIE BOLOPAS/E/b! OCTATHOB BrIcoK0DEpyKEHD-

cKoro naseopynxana. CocraBuin: 3. Banma, 1976. Y cioBHbBIE © GosnaueHnus: 1. Fopusodranu co.
BpemeHHoro peibeda (M Ham yp. mops, 2. [opu3ouTany TOMOrpagMueckoit MOBEPXHOCTH (BBICOTHI Had yp
Mopst), [1poure ofo3HAueHMs B3STH C ¢ur. 1.
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3. dbra. A Magas-bdrzsonyi paleovulkdn maraddnyainak médsodfokd gerincburkold feliilete. Szerkesztette: BALLA Zol-
t4n,1976. Jelmagyardzat: 1. Azelsdfoki burkol6 felilet szi i(tszf. ), 2. A i burkold
feliilet szintvonalai (tszf. magassdg), 3. A vizvdlaszt6 gerinegyiirt belsd burkolévonala. Egyéb jelolések az 1. 4brab6)
vannak dtvéve
Pyz. 3. CrnaykeHHas Tonorpaduyeckas NMOBEPXHOCTb, 0OBEMMOLLAST BOAOPASHAEbI 0CTATKOB BHICOKOGEPIKEHD-
cKoro naneoBynkana, Cocrapun: 3. Bamna, 1976. YcnmoBube 0603Hayenus: 1. Fopusontanu Tono-
rpahMYeCcKOM TOBEPXHOCTH CBBICOTHI HAM yp. MOPs1), 2. I'0PU3OHTAIH CTIIaYKEHHOH TOIMOr'padKuecKoi MOBEPXHOCTH
(BEICOTBI HAZ yp. MOPA), 3. JIMKMSA, COEAMHAIOLIAS BRICTY T KOJbUEBON BO0OpAsSAeTbHON IMHUY BHYTpE, [1poune
0G03HaueHHA BIATHL ¢ ¢wr. 1.

dédéen legmagasabb csticsok és gerincek csaknem zart gyfiriit alkotnak, amely-
nek kiils6 oldaldn tdlnyomérészt a gyiirtt kozéppontjatol sugarirdnyban szét-
futé volgyek vannak (1. 4bra). Bz a kép 6nmagaban véve is rendkiviili mérték-
ben emlékeztet arra, amit egy nem til mélyen lepusztult paleovulkéni kap ese-
tében vérhatunk.
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A hasonléségot csak elmélyiti az a koriilmény, hogy a sugérirdnya volgyeket
az E—EX —K—DK-i oldalon vblgyiv és azon tili gerineiv zérja le. Az utébbi-
rél tobbhelyiitt sugérirdnyu volgyek futnak le, ami egy szomma feltételezését
teszi lehetdvé; e szomma egy korabbi paleovulkéni kip maradvanyat képezheti.
Ismeretes (BULLARD 1962, MACDONALD 1972, JIyynnkuit 1971), hogy a szommék
ritkén zértak, tobbnyire csak a kipok egyik oldaldn észlelhetSk. A sugarakra
merdleges morfolégiai elemek a DNy-i oldalon is kimutathatok, de itt mér nem-
igen értelmezhet8k szommaként, bar kétségkiviil lehataroljak a feltételezhetd
paleovulkint.

A minségi hasonl6siggal nyilvénvaléan nem elégedhetiink meg, ezért koze-
lebbi vizsgslat ald vessziik a paleovulkdni kip rekonstruslhatésdgat, olymddon,
hogy morfolégiai paramétereit mai vulkénokéival vetjiik egybe.

A sugérirany volgyek BK, K, DK, és D irAnyban 6 — 7 km t4volsgig ko vet-
hetdek; ez a paleovulkéani kup alapdtméréjét 12— 14 km-ben hatdrozza meg, ami
egy kisebbfajta mai rétegvulkannak felel meg.

A Magas-Borzsonyben feltételezett paleovulkén kupfelilete utélagos erdzid
4ltal jelentGsen roncsolt; maradvinyai a sugariranya volgyeket elvalaszto ge-
rinceken kereshetSk. A felismerhet8ség vizsgalatara a domborzati térképeken a
gerincek azonos magassigi pontjait osszekotve megkaptuk a gerinceket bur-
kolé felillet szintvonalas térképét (2. dbra). Ezen, a kozponttdl legjobban elté-
vol6dé — a vizvalaszté gerinegyliriin pedig a kozponthoz legjobban kozelits —
szakaszokat mindeniitt kifelé domborodé burkold vonalakkal fedve olyan felii-
let képét kaptuk meg, amely a jelenlegi domborzatt6l vals elszakadés nélkiil
maximélis kozelitést adott a feltételezhetd paleovulkéni kaphoz (3. 4bra). Nyil-
vénvalé erdzids deforméaltsiga ellenére e felillet mar valoban er8sen hasonlit
egy vulkéni kap felszinéhez.

Mindhédrom szintvonalas térképen (1—3. 4bra) szembet{ing egyrészt, hogy a
bels8 gerincgyfirti K-i oldaldn 200 m-rel nagyobb magasségok vannak, mésrészt,
hogy a K-i szektor lejt6i laposabbak, mint a Ny-i szektoréi. Ez a kép Ggy értel-
mezhets, hogy a paleovulkdn kibillent helyzetben van, s fekvsje NyENy felé lejt.
A Kkibillenés feltételezése 6sszhangban van azzal a ténnyel, hogy K-en a vulkéni
osszlet fekvéje, Ny-on pedig annak fedSje van a felszinen — kozel azonos tszf.
magassigban —, a fekvé- & fedGvonal EEK —DDNy lefutdsa pedig (1. dbra)
a feltételezett kibillenési irdnnyal.

A miésodfoki burkold feliilet (3. dbra) 4tlagos lejtdszoge a KDK-i oldalon 3°,
a NyENy-in 8° koriili. Bz egyrészt a kibillenés szdgét (8 —3):2 = 2°30° koriilinek
adja, masrészt az eredeti dtlagos lejtbszoget (8 + 3):2 = 5°30’-nak — a centrum-
t6l 4—5 km-re; ez a kisebbfajta mai vulkénok megfelels lejtészakaszaival egye-
z8 érték.

A Magas-borzsonyi paleovulkén hidnyzé felsd részét mai vulkani kapokkal
valé bsszevetéssel rekonstrudlhatjuk (4. dbra). Eszerint relativ magassiga 1,2
km koriili lehetett; a szelvényekbdl kibillent dllapotban visszaszerkesztett szint-
vonalas térkép (5. dbra) meglehetSsen jél egyezik a mai domborzati kétfokozata
burkoldsaval kapott térképpel (3. dbra). A Magas-borzsonyi paleovulkén kap-
felillete tehat morfometriai jellegeit tekintve kielégit§ biztonsiggal rekonstrual-
haté.

Nyitott maradt azonban a kézponti terilet kérdése. A vizvalaszté gerinegytiri
atmérdje 3,7 és 5,5 km kozott ingadozik, vagyis egy mai kraterénél legaldbb
héromszorta nagyobb. A gytriin beliili teriilet méretét és alakjat tekintve a kal-
derdk kategoéridjaba tartozik. A kalderak felosztésara és eredetére vonatkozdéan
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5. gbra. A Magas-borzsbnyi paleovulkdn feliletének rekonstrukeiéja. Szerkesztette: BALLA Zoltdn, 1976.T elmagy a -
rdzat: 1. A masodfoku burkold felilet szintvonalai (tszf. magassig), 2. A 4. dbra szelvényeivel rekonstrudlt feliilet
szintvonalai (bs2f. magassdg), 3. A 4. dbran szerepld szelvény nyomvonala, 4. A paleovulkédn kibillenési tengelyének viz-
szintes vetiilete
@uz. 5. BoCCTaHOBIEHHAs MOBEPXHOCTL BBICOKOGEPIKEHBCKOTO ManeoBynxana. Cocrasmn: 3. Banna, 1976.
Vcanosubie o6o3uayvenus: |, TopHU3OHTaIH CrilayKEHHOH TOMOIPAQHYCCKOM MOBEPXHOCTH (BRICOTH HALT
yp. Mops1), 2. TOPUBOHTANM ITOBEPXHOCTH, BOCCTAHOBIEHHOH MO Mpodunsam OUr. 4. (BLICOTEI HAL yp. MOpPs),
. JIvauA npoguis ¢ dur. 4., 4. [OpUSOHTANIBHAS NPOEKLHA OCH, MOBOPOTOM I10 KOTOpOH MAaNEOBYJIKAH A
€BOE COBpEMEHHOE MNOJOXKEHHe

1gen nagyszami felfogas latott napvildgot, azonban az Gjabb irodalom (Mac-
DONALD 1972, Jlyuunxuit 1971, MapxunuH 1967) alapjin elegenddnek tiinik hé-
rom f§ tipusukkal szdmolnunk: robbandsos, beszakadésos és erézids kalde-
rakkal.
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4. dbra. A Magas-borzsdnyi paleovulkdn szelvénybeli rekonstrukeioja. Szerkesztette: BALLA Zoltdn, 1976. Rétegvulksnok szelvényei a ,,Catalogue of the active volcanoes of the world” alapjin a borzsonyiekével azonos méretardnyban,

a katalégus sorszdmainak feltiintetésével:
. Fudzijama (Huzi), DNy —EK;

1 Japdn, Honsyu; 83— 3 8. Silawaih Agam, EENy—DDK; Indonézia, Szumdtra; 61— 2
2. Merapi, NyDNy—K BK; Indonézia, Java 6.3—25 9. Asama, DDNy—EEK; Japin, Honsyu; 8.3—11
3. Raung, ENy—DK; Indonézia, Jiva; 6.3—34 10. Tyokai, DDNy —EEK; Japdn, Honsyu; 8.3-—22
4, Amburombu, EENy—DDK; Indonézia, Kis-Szunddk; 6.4—10 11. Lamongan, E—D; Indonézia, Java; 6.3—32
5. Semeru, NyENy —KDX; Indonézia, Java; 6.3—30 12. Veziv, Ny—K; Olaszorszig; 11— 2
6. Slamet, KNy —DK; Indonézia, Jiva; 6.3—18 18. A Vezdv D-iszektordnak korvetiilet{ivé simitott szelvénye

7. Lewotolo, ENy—DDK; Indonézia, Kis-Szundik; 6.4—23

Jelmagyardzat aborzsonyiszelvényekhez: 1. Mai domborzat, 2. Mdsodfokt burkold feliilet, 3. Kszlelt ldvapad, 4.

A mali felszinbe esé kozéppontokon dtmend fliggbleges vonal, 5. A Vezuv simitott szelvénye (1. feljebb, 18. sz.

alatt), 6. A tengerszint nyomvonala a Veziv simitott szelvényében

Puz. 4. Pexoncrpykuusi BoicokoGEp )KEHBCKOr0 NaneoBysKana 1o dpodunstM. CocraBun: 3. Bamra, 1976, ITpodwim coBpeMeHHBIX CTpaToBYJIKaHoB 1o ,,Catalogue of the active volcanoes of the world”
B TOM >Ke macwrate, 4to v 6Epr>iéHbcxre npodunM, ¢ 0003HaYeHHeM HOMEPOB 110 KaTamnory:

1. ©ynsuama, F03—CB; Anonus, XoHcio; 8.3— 3 8. CunaBeit Aram, CC3—I0IOB; Wnpounesust, . Cymarpa;

2. Mepanu, 3F03—BCB; Huponesus, SIBa; 6.3—25 9. Acama, IORO3—CCB; sSnonusa, XOHCK;

3. Payur, C3—I0B; Vinpouesusi, $iBa; 6.3—34 10. Trokai1, KOKO3—CCB; Anonua, XoHCH;

4. AmGypomby, CC3—IOIOB; Wnnonesusi, Main. 30HAw; 6.4—10 11. Jlamonran, C—IO; Muponesus:, flBa;

5. Cemepy, 3C3—BHOB; Mupounesusi, siBa; 6.3—30 12. BegyBuii, 3—B; Hranus;

6. Cnamer, C3—IOB; Hunonesuyst, SlBa; 6.3—18 13. IIpohHIIb 0YKHOI'0 CEKTOpa BesyBust, CrJIAYKEHHOT'0 B TEJI0 BpAaleHUSA.
7. JleBotono, CC3—IOOB; Hupounesusi, Man. 30HAsL; 6.4—23

YcoBHbE 0603HaueHNs 6EprEUbCKUM npoduuteit: 1. CoBpemennblil pesbed, 2. CriaakeHHass o6beMIlIOLIAsl TornorpapuuecKas IoBEpXHOCTh, 3. HabmonaeMpli naBoBbii ITOKPOB, 4. BepTHKaNTbHAS JIMHHS, N1PO-
XOASAsT Yepes OflHY M Ty YKe TOUKY COBPEMEHHOM 3eMHOMH ITOBEPXHOCTH B LIeHTpe NajeoBy aKaHa, 5. Cra)XeHHas II0BepXHOCTb BesyBuaA (cm. Beiwe 11of 13.) 6. YpoBedb Mops B paspese Besysuis
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6. dbra. A Magas-borzsonyi paleovulkdni kip maradvdnyainak geoelektromos szelvényei. Szerkesztette: TABA Sdndor 1973—75. évi mérési és kiértékelési
adatai alapjdn BALLA Zoltdn, 1976. Szelvény e k: (nyomvonalakat lasd a 7. 4bran) a fiiggdleges és vizszintes 1épték azonos — nines magassdgtorzitas;
az egyes szonddzisok kiértékelt adatsorait fiiggbleges vonalszakaszok jelzik, melyek hossza az dtlagos behatoldsi mélységgel azonos; minden szelvény alatt
rétegenként és szonddzdsi pontokként feltiintettiik a kiértékelt fajlagos ellendllisokat; a rétegek szdmozdsa minden egyes szelvényben 6nsllé; a fiiggbleges
vonalkdzds alacsonyellendlldstd, bizonytalan foldtani értelmd képz8dményt jelez

Pue. 6. T'e0d/IEKTPUUECKHE pa3pe3bl OCTATKOB BbICOKOGEPIKEHBCKOro naneoBynKaHa. CocTaBuia: 1o AAHHBIM M3MEPEHMI W MHTepIIpeTauMH, Bbl-
rosHeHHbix 1. Ta6a B 1973 —76 rr., 3. Bamna, 1976. I1 p 0 ¢ 1 1 1: (cM. Ha ¢ur. 7.) BepTHKANbHLIA 1 FOPHSOHTANBHBIA MAacCIITA6bl OAMHAKOBSI,
HCKa)KeHWHA HeT; IIpOHMHTepNnpeTHpoBaHHble B33-bl 0603HAUEHL! BEPTHKANLHBIMH JTMHHSIMH, IUIMHA KOTOPBIX COOTBETCTBYET CpefHeH ruryGuHe ox-
BATA; MOJ Ka>KABIM NPOMHIIEM HAHECEHD! TIOJTYYEHHbIE TIDH HMHTEpIIpeTalldy 3HaueHMsi y/AeNbHbIX CONMPOTHBIIeHHH 1Mo B33-am M mo cnosm B HUX;
HyMepauHsi CJI0eB CaMOCTOSTEeIbHA B KaXKAOM IIpOdHIie; BePTHKAJIbLHOH INTPUXOBKOM 0003HAa4EHbl HH3KOOMHblEe 06pa30BaHMsi HESICHOM I'€0JIOrH-

€CKOH TIPHPOABI
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1. A robbandsos kalderdk eredetiiket tekintve a kraterekkel azonosak, s azck-
t6l csak nagyobb méreteikkel kiilonboznek. Amint megnevezésiik is mutatja,
olyan nagyerejii robbanasok eredményeképpen jonnek létre, amelyek a vulkani
kupok felss részét megsemmisitik, és helyén tolesérszerti mélyedést hoznak 1ét-
re. A mai kutaték tobbsége egyetért abban, hegy méreteik fels§ hatéra 1,5 —2
km-re tehets. Alsé hatdruk megvondséara (a kraterek felé) nincs objektiv krité-
rium.

2. Beszakaddsos kaldera nagyerejii kitorés soran jon létre, amikor a felszin-
kozeli méasodlagos (periférikus) magmakamra hirtelen kiiiriil, s annak fedgje
berogy. Robbandsos kalderak esetében zommel a kordbbi kitérések anyaga.
szérédik ki; a beszakadést kivalté kitorések viszont f8leg homogén sszetételll
anyagot szérnak ki, amely 4j magmaanyaghdl szarmazik. Hz megkilonbézteté-
siik egyik objektiv kritériuma. Paleovulkénok esetében a beszakadasos kalde-
rak kijelolése a hatérukat képezd gytirtiszert torésrendszer lekotésével és a bels
rész bestillyedt volténak megallapitasédval torténhet. E kalderdk méreteinéhany
km-t6] néhanyszor tiz km-ig terjedhetnek; a nagyobbfajta kalderdkat nagy-
kalderaknak is nevezik (MACDONALD 1972, SmiTH—Barrry 1968). Hasonlé jel-
legii, de még nagyobb méretli szerkezetek a vulkanotektonikus depresszidk,
melyek dtmérGje elérheti a 80—100 km-t is. A méretek névekedésével a kérvo-
nalak egyre szabdlytalanabbd valnak, azonban a beszakaddsos kalderdk kate-
goridja fels§ hatdrdnak megvonasira objektiv kritérium nem ismeretes.

3. Az erdzids kalderdkra exakt meghatarozést az irodalombdl nem ismeriink
bar az elnevezést széltében-hosszédban hasznaljik. Olyan objektumokat soro-
lunk ide, amelyek morfolégiai jellegei és méretei az egyéb kalderakéval azono-
sak, de eredetiik tisztdn erdzidra vezethet§ vissza. Tipikus esetnek tekinthetd
az alédbbi: a vulkéni kdp lejtéjén torvényszerien 1étrejovs sugdrirdnyu volgyek
egyre jobban hatravigédnak, majd egyikiik lecsapolja a kratermélyedést, mely-
ben ezt megelSzden gyakran alakul ki egy vagy tobb t6; a lecsapolds erSsen
meggyorsitja a kraterfal erézids roncsolasat, s igy megindulhat a kratert 6vezd
gerincgylir kifelé migralasa; ezzel a kratermélyedés megnd s erézids kalderava
alakul at.

Vizsgaljuk meg, melyik esettel dllhatunk szemben a Magas-borzsonyi paleo-
vulkén esetében. Robbandsos kalderdhoz a méretek tul nagyok, a beszakadés
kritériumai pedig tiszt4n morfolégiai elemzéssel nem bizonyithaték. Ugyan-
akkor megvan a hétravigddott sugdriranyd volgy a kriatermélyedést beliilrsl
roncsolé volgyhalézatival: ez a Fekete-volgy, amelynek csak a vizvalasztd
gerinegy{ir(in belil jelennek meg komolyabb mellékdgai (Driné- és Kuruc-pa-
tak), s ideesik vizgyUjts teriiletének legnagyobb része. Ez a koriilmény kétség-
telenné teszi az erdzids folyamatok jelentbs szerepét a kaldera kialakuldsaban, bar
nem zarja ki beszakadds lehet&ségét sem.

Usszesités: A Magas-borzsdnyi paleovulkén rekonstrukcidja a kizepén leve
legalabbis részben erdzids eredetli kalderaval tisztdn morfolégiai és morfomet-
riai alapon is eléggé meggydzének tiinik.

2.2. Foéldtani felépités
Paleovulkéni kupok felépitésében az aldbbi f6bb jellegek varhatbak: szelvé-

nyiik hatarozottan réteges, az egyes rétegek kifelé d6lnek, osszetételik valtoza-
sa pedig centralszimmetridt mutat.
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7. dbra. A Magas-b i paleovulkdn foldtani 6 az eddigi kal elemei. Szer

BALLA Zoltdn, 1976. A Csévdnyost6l DNy-ra i ldvapad-kibd GYARMATI P41 1974. évi 1:10.000 méret-
ardnyi térképérsl vannak dtmdsolva. A Feketevolgy —Kurucpatak vonaldtél Ny-ra feltintetett teléreket és l4vapado-
kat HAvAs Laszld észlelte 1976-ban. Jelmagyardzat: 1. A Kurucbérol ngoelektromos-gravitéciés Taximurn
(L. a 10. 4brdn), 2. A 4. és 5. 4brdn kozdlt rekonstrukeié alapjdn va i £ kiirt6 (a & kitorések kiirtdje
lehet), 8. Sugdrirdnyd i (mellékkbzet: f6leg p itok), 4. Pir i an telepild kifelé d616 ande-
zitldvapadok kibivdsai (csak a vannak i , 5.V gerinegy(iri a paleovulkdn
kdzpontjdban, 6. Sugdririnyd volgy a paleovulkdn lejtdjén, 7. A paleovulkdn korvonala, 8. A vulkanitok felszini elterje-
désének hatara, 8. iiledé 10. Fekvdiiledé; 11. A 8. 4bra szelvényvonalai, 12. A 10, 4bra szelvényvonalai
Quz. 7. YCTaHOBJIEHHbBIE SJIEMEHThI I'€0JIOTHYECKOT0 CTPOEHHSA BHICOKOGEP:KERBCKOr0 nTaneoBy IKaHa. COCTaBUIT:
3. Banna, 1976. Brixoisl 1aBOBbIX NOKPOBOB K KO3 0T BepIUMHbL rops! Y0BAHLOW B3ATHI ¢ KapTht [1. Obapmats
macwTa6a 1 : 10 000. Hatku 1 NOKpOBhI K 3anafy OT IMHHU pyubeB (dexere 1t Kypyu ycranosieHs! JI. Xasawem
B1976. 1. YcnoBHbBE 0603Ha4eHus: 1. KypyuGepLCKHE reoaleKTPUYECKHI U TPABHMETPHUECKUI
MaxcumyMm (cm. Ha ¢ur. 10.), 2. Hexk, npeanonaraemMsiif Ha 0CHOBE PEKOHCTPYKLMH COrIAcHC (Hr. 4. U 5. (Bepo-~
ATHO, Haubosee MO3AHMI), 3. PamuanuHele DafikH aHOesuToB (B CcpefH mHMp T nopon),
4. TIOKPOBBI 2HAE3UTOB CPEIH NMUPOKIIACTHYECKUX TIOPO; MAAAIIHe KHAPYKH (0603HAUEHBI TOTbKO AOCTOBEPHO
MIPOCTIEXKEHHEIE TTOKPOBHI), 5. Konbluesas BOMOpasgeNbHAS NMHMsSI B LEHTpe NM2neoByiKaHa, 6. PagMambuas
OMMHA Ha CKAOHE MaseoByiKana, 7. KOHTYD [aseosy IKaHa 10 TOAHOMbIO, 8.15(om-yp PACIpOCTDAHEHHUs BYJI-

OHCT. o

HX

Ha u 9. Tlepexp oT .
11, Jlanun npodnrned na dur. 6., 12, Jinnuu npopuseir na dpur. 10.
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Az 19783—175. évi geoelektromos sekélyszondézasok adataibdl szerkesztett
szelvényekben a kip egész teriiletén 100 m koriili vastagsagi geoelektromos
rétegek mutathatok ki a gerinclejtésziogekkel kozel azonos ddlésben (6. dbra).
A réteghatarok felszinrelépési vonalénak terepi ellenérzésével tisztdztuk, hogy
a killonbozg fajlagos ellenalldsu geoelektromos rétegek olyan rétegesoportoknak
felelnek meg, amelyekben az uralkodé tormeléknagysig és a durvabb kdzettor-
melék (litoklasztok) relativ mennyisége jelentdsen eltér: a nagyobb fajlagos
ellenallast geoelektromos rétegeknek megfeleld rétegesoportok kézeteiben 4tla-
gosan jéval tébb a litoklaszt, s kozottik sokkal tobb a durva (dm —m dtmérdji).

A geoelektromos rétegek fajlagos ellenalldsa a centrumtél kifelé haladva fo-
kozatosan csokken, ami dnmagéban véve is arra mutat, hogy a kézetek ossze-
tétele vagy szévete a centrumhoz képest térvényszerfien valtozik, vagyis a k-
zetképzddés szoros kapcsolatban dllt o kipszerd telepiléssel. Ez a koriilmény ki-
zérja a kupszeri telepiilés utélagos kialakuldsanak lehetGségét a vulkéni anyag-
szallitast kovetden (pl. késdbbi felboltozdddssal kapesolatosan). Az ellenalls-
csokkenés legvalésziniibb magyardzatit az dtlagos tormeléknagysig csokkené-
sében latjuk, ami vulkdni centrumoktdl kifelé haladva természetes jelenség.

A ldvapadok kiblvdsai a gerinegyiriivel pdrhuzamos, koncentrikus lefutdstak
(7. 4bra); kontaktusuk és folydsossdguk mindeniitt kifelé d6l — a gerinclejts-
szogekkel kozel parhuzamosan; ugyanez éllapithaté meg a sugériranyt vélgyek
oldalaban is. Mindez a geoelektromos adatokkal ésszhangban, de azoktél fiig-
getleniil olyan képet mutat, amilyent egy paleovulkini kipban vérhatunk.
Igy tehat a morfolégiai alapon lefolytatott rekonstrukeiét a kap vonatkozasa-
ban foldtanilag megerSsitettnek vehetjik.

A kozponti kaldera valamennyi geofizikai paraméter tekintetében is elkiiloniil
kornyezetétsl, azonban ez az elkiilonités nem azonos jellegli és értelmii.

1. A regiondlis gravitdcids erétérben maximum jelentkezik (8. dbra), amely o
refrakcids szeizmikus mérésekkel (9. dbra) Osszhangban nagyobb sfirliségii és
nagyobb rugalmassign képz&dmények felszinkozelbe keriilésével hozhaté kap-
csolatba. Bz kizdrja a kaldera beszakadisos eredetének lehetségét, mivel nem-
hogy a besiillyedést nem igazolja, hanem ellenkez&leg: kiemelkedésrél tantsko-
dik.

2. A regiondlis geomdgneses erbtérben. minimum, a regionalis gerjesztett polari-
zéciés képben pedig maximum van a kozpontban. A geomagneses minimum
valészintileg a magas szuszceptibilitdsd primér édsvinyok (magnetit, ilmenit)
eltlinésével, a gerjesztett polarizdciés maximum pedig szulfidasvéinyok (elss-
sorban pirit) megjelenésével allhat kapcsolatban. Az oxidos vasasvanyok szul-
fidosokkal valé helyettesitésének oka hidrotermdlis kbzetbonidsban keresendd;
ilyen bontés a kaldera teriiletén régéta ismert.

3. A lokdlis geoelektromos ellendllds-térben (10. 4bra) a kaldera kozepetdjin
kb. 1,5 x 1,0 km-es kizel izometrikus foltban éles maximum jelentkezik, amely
a lokdlis gravitdcids er6térbél meghatarozhatéan kornyezeténél 0,4 g/em3-rel
nagyobb sfiriségii képz6dményekbsl 4116 testtel kapesolatos. A geoelektromos
mérések tanisiga szerint e test valamennyi kontaktusa meredek, kozel fiiggs-
leges; fizikai jellegei alapjan féleg ldvak&zetekbdl allhat, alakjabél itélve a kor-
nyezetében levs vulkanitokat 4ttori. Ebbél, tovabba méreteibil kiindulva szub-
vulkéni intruziénak vagy kiirt6kitoltésnek egyardnt mindsithetd lenne, azon
ban kalderakozepi helyzete alapjan valészintibb, hogy kirtékitsltés. Ezzel job-
ban dsszhangban 4allnak kozel fiiggsleges kontaktusal is: a rétegvulkani dsszle-
tekbe nyomulé szubvulkéni testek gyakrabban telepiilnek lakkolitként vagy
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teleptelérként, a biszmalitként telepiil§ testeket viszont dltaldban kirtébe nyo-
multnak tekintik.

A geofizikai mérések tehét amellett, hogy igazoljdk a val6szintisitett kalde-
rinak a kornyezetétsl eltérd foldtani felépitését, annak feltételezésére késztet-
nek, hogy a kaldera kozpontjdban 1— 1,5 km dtmér8yi kivtbkitoltés helyezkedik el.
Fosszilis kiirt6kitoltések adtmérsje leggyakrabban 0,5-—-1,0 km korili (Konres
et al. 1971, Jlyunukuit 1971), de eléfordulnak 1,5 km-esek is, vagyis a méretek
egyezése teljesen kielégits.

A geofizikai adatokbdl levont kovetkeztetések 1976. évi terepi ellendrzése
sordn megdllapitottuk, hogy a nagy geoelektromos ellendlldssal és a kornyeze-
ténél jéval magasabb siriiséggel jelentkezd test z6mében olyan andezitbél 4ll,
amelyre jellemz8 a porfiros kivaldsok nagy szdma, és viszonylag jelentds méretei
(1—5 mm), tovabba a kézet csaknem pérusmentes volta, gyenge szoveti iranyi-
tottséga s — a kevéssé toredezett és kevéssé bontott részeken — tombos, pa-
rallelepipedalis elvaldsa. Mindeme jellegek — kiilondsen a lavapadok hasonlé
Gsszetétell andezitjének jellegeivel dsszevetve — viszonylag lasst lehiilésre,
felszinalatti megszildrduldsra mutatnak. Hosszabb, a patakmedrekben is felté-
ratlan szakaszok, tovabbé a lejtStormelék anyaga alapjan feltételezhets piro-
klasztitok jelenléte is, de csak aldrendelt mennyiséghen. Igy tehdt a geoelektro-
mos-gravitaciés maximumot bonyolult felépitésii, fbleg szubvulkdni tipusi kéze-
tekbbl dllo testtel kapesolhatjuk 6ssze, melynek jellege megfelel egy 6si kiirtd
kitoltésének, azonban a rossz feltartsag miatt onmagukbdl a foldtani megfigye-
1ésekbbl ez a kovetkeztetés nehezen lenne levonhaté.

A geofizikai adatokbol feltételezhets kirtSkitoltés kornyezetében, annak kor-
vonaldtél mindossze néhanyszéz méter tdvolsdghan a bontott piroklasztitokban
sugdrirdnyd andezitteléreket észleltink (7. dbra). E telérek vastagsdga néhiny
méiertdl 20 —30 méterig valtozik; egyes hosszabb teléreken biztosan megélla-
pithatdéan csokken kifelé. A telérek andezitje tide 4llapotban a kiirtSkitoltés
andezitjéhez igen hasonld, a mintdkban attél gyakorlatilag nem kiilonboztet-
het§ meg. A telérek bels§ (kiirtékitoltés felSli) szakaszain a kézet gyakran bon-
tott, bar tobbnyire nem tal erdsen. A bontott féleségek mallott feliletén jol 1t-
hatd a plagioklasz-fenokristalyok nagy siirlisége, mennyiségiik legalabb 30—40
%-1a becsiilhets. Az tide valtozatokban inkabb a szinesasvanyok (f8leg amfibél)
porfiros kivéldsai szembetiinek.

A telérként valé telepiilés a kibuvisok jellege alapjén csaknem mindig biz-
tosan meghatérozhato, elég gyakran észlelhets a kristalyok fiiggSleges, csapés-
menti sik szerinti orientéltsdga. Egyes esetekben, pl. a Driné D-i oldaldban, a
telérkontaktus kozvetleniil fel van tarva, s telepiilési elemei pontosan mérhetsk.

Sugérirdnyt andezittelérek jelenléte a geofizikai maximum kornyezetében,
attél 1,5—2 km tdvolsdgig szétfutéan, gyakorlatilag egyértelm bizonyitéknak
tekinthetd a kiirt6kitoltés valdssiga s egytttal rekontrukeiénk helyessége mel-
lett. Bzért a Magas-birzsinyi paleovulkdn létezését igazoltnak vesszik.

Vizsgaljuk meg a centruméba esd gravitdcids-szeizmikus maximum foldtani
értelmezhetSségét. A szeizmikus szelvények legkézenfekvébb interpretacidja a
prekainozéos aljzat kiemelkedése. Ennek dtméréje 4—5 km koriili, amplitudéja
500—800 m, vizszintes metszete kozel izometrikus (9. dbra). Morfometriai jel-
legei és a felette jelentkezd hidrotermalis bontas alapjan a kiemelkedés hipabisz-
szikus intruzidval magyarazhaté. Helyzete alapjan az intruzi6 szoros kapesolata,
a paleovulkénnal nemigen lehet kétséges.



8. gbra. A Magas-borzsonyi paleovulkdn kdérnyékének Bouguer-anomdlia térképe. Szerkesztette: ZSILLE Antal, 1974. Kiegészitve az 1. dbrdn szerepls kontirokkal
@uz. 8. Kapra anomanuii Byre oxpecrHocTeil BoicoxoGEpykéHbekoro maneoBysixkana. CocraBuia: A. yKunne, 1974., [ononHeHa KoHTypamu ¢ ¢ur, 1,



9. dbra. A Ma.gas—bt’)rzsdnyi paleovulkdn kornyéke also refraktdlo szintjének domborzati térképe. Szerkesztette: ZSILLE Antal és SzATAY Istvdn, 1974, Kiegészitve az 1. 4brdn szerépl6 konturokkal
@uez. 9. Kapra penbeda HIKHEH NpesioMasiomei MOBEPXHOCTH OKpECTHOCTeH BBICOKOGEPKEHLCKOro naneoBysikana. CoctaBuiun: A. Yumne u M. Canawm, 1974, Horonxena xoutypamu ¢ dur. 1,



Balla: A Magas-birzsényi paleovulkdn rekonstrukeidja 131

Nagyelerdlibsy test
U hatara

10. abra. A Magas-borzsdnyi paleovulkdn kbzpontjdnak latszélagos geoelektromos ellendllds szelvényei. Szerkesatette:
TaBA Sandor, 1975. Kiegészitve a kdzponti nagyellendlldsi test eltételezhetd kontvirjaval. A szelvények torzitismente-
sek (nvomvomlakab lasd a 7. 4bran), a latszélagos ellendliss-értékek AB[2 mélységre vannak vonatkoztatva.
@ue. 70. [1podHIH KaXKYUIMXCS I'e03IEKTPHYECKHX COTIPOTUBIIEHNH LIEHTPALHOM 4acTh BhICOKOBEPIKEHBCKOTO
nameoBynKana. Cocrasui: L. Ta6a, 1975. JIONOMHEHb! MPENOIAraemblM KOHTYPOM LIEHTPANBHOTO BLICOKO-
omHoro Tena IMpodrnu (cM. HA Gur. 7.) Ge3 MCKaKEHWH, 3HAYEHMS Ka)KyLUMXCH CONPOTHBIEHHHA OTHECEHBI
K ry6HHaMm, paBHbIM I10JyDASHOCAM YCTAHOBOK
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2.3. Vulkdni fejlédésmenet

A Magas-borzsényi paleovulkin fekvéjében a Szokolya-15, tovabbé a Perd-
csény-7 és -8 flrds tanisdga szerint sokszdz méter vastagsdgban vulkanitok
telepiilnek, vagyis a paleovulkan kialakulésa egy hosszabb vulkéni folyamatsor
részét képezi.

A paleovulkén fejlédésmenete a kip rétegsordnak elemzésével tisztazhatd.
A geoelektromos szelvények alapjan a kup rétegsordban 3 rétegesoport kitlonit-
heté el; ezek fajlagos ellendllasa a nagyobb-kisebb-nagyobb véazlat szerint val-
tozik. E rétegesoportok feltehetSleg 3 miikodési szakaszt tiikroznek, az ellen-
allasingadozasck pedig a kitorések atlagintenzitdsdnak valtozdsait.

Mindeniitt a legfelsG réteg fajlagos ellendllisa a legnagyobb (néhénysziz
ohm-m), mélyebb szintekben csak ennél kisebb fajlagos ellendllasu rétegeket
észleltiink. Ennek oka egyrészt az, hogy a legfels§ réteg a legdurvabb térmelé-
kes és litoklasztokban legdisabb kézetekbsl &ll, masrészt, hogy a biztos l4va-
padok nagyrésze ebbe a rétegesoportba esik. Tgy tehét az utolsé miikodési
szakasz intenzitésa jéval nagyobb volt valamennyi kordbbiéndl, s ezutén a pa-
leovulkdn miikidése hirtelen sziint meg.

A kozepén levd, sugérirdnyu telérek koszortjaval svezett kiirtskitoltés meg-
maradésa arra mutat, hogy a paleovulkin mikodése eqyszeri; kialvdssal ért véget,
s nem beszakadéssal, s e kialvés, mint 14ttuk, a vulkéni tevékenység intenzi-
vebbé valdsit kivetden hirtelen kovetkezett be.

Magénak a paleovulkdnnak — erdziés lepusztitottsdgdt nem tekintve — jé
megtartottsdga arrél tantskodik, hogy a kialvds utdn a kornyéken mdr nem volt
jelentbsebb vulkdmi tevékenység. B kiovetkeztetéssel osszhangban all az a tény,
hogy a Ny-i hegységperemen a fiatalabb fedSiiledékek kozvetleniil a paleovul-
kén lejtéjére telepiilnek. gy tehat @ Magas-borzsimyi paleovulkdn a Borzsiny
eqyik legfiatalabb vulkdni objekiumdnok tekintendd.

A kozpontjdba es§ aljzatkiemelkedés a paleovulkin belsd felépitésével viz-
szintes és fliggGleges metszetben egyardnt hatdrozottan diszkordéns, ami leg-
egyszeri{ibben a feltételezett hipabisszikus intruzi6 fiatalabb kordval magyaréz-
haté: azt tartjuk, hogy ez az intruzié a Magas-borzsényi paleovulkan kialvaséit
kovetd legutolsé magmds impulzus terméke, amely mar nem érte el a felszint.

Igy a paleovulkén teriiletének valamennyi geomorfolégiai, geofizikai és fold-
tani jellegzetessége egységes és ellentmondésmentes képbe vonhatd 6ssze, amely-
nek fejléddsmeneti értelmezése dsszhangban 4ll a vulkanologiai felfogdsokkal.

3. Az 6sszbdrzsonyi paleovulkan rekonstrukciéjanak alapjai

A Magas-borzsonyi paleovulkdn a hegység vulkanitjainak nyilvéanvaléan
csak egy részét foglalja magaban. Az el6z6 rekonstrukeidébél kitiint, hogy az
eqyéb vulkanitok zome a Magas-birzsonyi paleovulkdnt megelézben keletkezett.
A megfelel§ paleovulkini objektumok rekonstrukeiéjahoz egyelére nem latunk
megfeleld adathalmazt. Ezért a tovdbbiakban annak vizlatos rogzitésére szo-
ritkozunk, ami mér ma is eléggé tisztdzottnak vehetd ahhoz, hogy barmilyen
6sszborzsonyi paleovulkanoldgiai rekonstrukeidba feltétleniil beépitésre kertil-

on.
! 1. A bérzsonyi vulkanitok osszetétele meglehetSsen sztik hatérok kozt ingado-
zik: a kozvetlen (nem szdmitdsokkal kapott) vegyi paraméterek legfontosabbi-
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ka, a SiO,-tartalom 53 és 63 9, kozott valtozik, ami andezito-bazalttél andezito-
décitig (3aBapuukuit 1961, CosoBbeB 1970) vagy bézisos andezittSl savanyt
andezitig (biotitandezitig, DarLy 1933, 3aapuuxuii 1961) terjeds intervallumot
jelent. A kézetek zome egységes sorba allithat6, melyben a porfiros elegyrészek
szinesdsvdnyai az aldbbi sorrendben valtjak egymast (jelentds atfedésekkel):
augit — hipersztén — amfibol 4 biotit. E kériilmény t4lnd az andezitféleségek
altaldnos rokonvondsainak keretein s a borzsonyi vulkanitok kézettani egysé-
gességére mutat, ami legvaldszintibben azonos magmadifferencidcié-menettel,
vagyis kozos eredettel magyardzhaté.

2. A borzsomyi vulkanitok rétegtani helyzetével kapcsolatban az aldbbiakat
tartjuk figyelemre mélténak:

2.1. A vulkdni osszlet kizvetlen fekvdje a honti Szakadéktol Kismarosig egy-
értelmiien nyomozhaté: mindeniitt karpatienbe sorolt iiledékek ezek, amelyek-
b8l fokozatosan fejlédik ki a vulkdni dsszlet. Az dtmeneten 50 — 150 m vastagsagu
vulkdni-iiledékes rétegesoport helyezkedik el, mely 6slénytani adatok tandsiga
szerint mar o bddeni emelet legaljdba tartozik (BALDY-KO6KrAY 1970, Borza 1973)
A vulkdani bsszlet fedéje Bernecebaratitél Szob és Nagymaros vidékén 4t egészen
Szokolya és Magyarkut kornyékéig szdmos ponton ismert. Mindeniitt alsébddent
kori, iledékek ezek (BALDY —KORAY 1970), vagyis a vulkdni dsszlet egészében
véve az alsdbadeni alemeletnek csak egy részét valoszintileg kis részét foglalja el.

2.2. A vulkani osszlet szelvényében a bézishelyzetd vulkani-iiledékes réteg-
csoporton kiviil igen rithdk a kozbetelepiilt tledékek. Egy-egy koztes vulkéni-iile-
dékes rétegesoport vastagsédga a néhanyszor tiz métert tobbnyire nem haladja
meg. Vulkani terilleten beliili iiledékfelnalmozédés egyik alapvets feltétele a
vulkdni miikodés megsziinése vagy intenzitdsanak olymérvii lecsokkenése, hogy
az tiledékfelhalmozoédas sebessége dsszemérhetsvé valjék a piroklasztikus anyag
felgyiilemlési sebességével. Ezért a koztes iiledékek jelenléte a vulkéni teriilet
belsejében arrél tantskodik, hogy a vulkéni tevékenységben sziinetek voltak.
A rétegesoportok kis vastagsdga viszont azt mutatja, hogy e sziinetek hossza
egyszer sem valt jelentdssé. Kisebb-nagyobb megszakitdsok egyazon vulkén
miikodésének is természetes velejaroi, ezért a csak kisvastagsaga koztes vulka-
ni-iiledékes rétegesoportokkal tagolt borzsonyi vulkéni dsszlet megalapozottan
tekinthetd egyetlen vulkani folyamatsor termékének.

2.3. A kozvetlen fekvSben telepuld kdrpdti iiledékek egy iledékisszlet legfelsd
tagjdt képezik. Eme iledékosszlet a Naszaly kornyékén harshegyi homokkével
kezdédik és rupéli emeletbeli kiscelli agyaggal folytatédik. A magasabb helyze-
tli iiledékek nagyszamu rész-szelvényének egyikében sem volt megfigyelhetd
jelent&sebb diszkordancia, igy ezek valészintileg felolelik a teljes felsGoligocént,
a teljes alsémiocént és a teljes karpati emeletet. A kozépsS- és felsGoligocén
hatdranak jellege a Borzsony koérzetében tisztdzatlan, de tdvolabbi adatok fi-
gyelembevételével konkordédnsnak mingsithetd. Az 1000—1100 m koriili dssz-
vastagsagh tiledékosszlet tehat gyakorlatilag folyamatos. Anyagdban semmiféle
meggydz8 nyoma nincs vulkdni anyagnak, ami legaldbb 80 —100 km-es korzet-
ben (tehdt a Borzsony egész teriiletén is) kizdrja vulkdni miikodés lehetdségét
a kdzéps- és felsGoligocén, tovabbé az alsémiocén és a karpati emelet folyaman.

3. A Borzsony-hegység regiondlis gravitdcids és szeizmikus képe teljesen egysé-
ges és szimmetrikus a kozépvonalban hizé6dé EEK —DDNy irdanyu tengelyre.
Utébbi mentén aljzatkiemelkedések és ezek hatésival csak részben magyardz-
haté tomegtiobbletek észlelhetéek. Ez a kép mindenféle mélyebb interpretéci6d
nélkiil is arra mutat, hogy a vulkédni hegységnek a gravitécids és szeizmikus



134 Féldtans Kodony 108. kotet, 2. fuzet

médszerrel kimutathaté szerkezeti elemei szerves egységet képeznek. Hz azt
jelezheti, hogy a vulkanitokbél 4116 szerkezetek egyetlen paleovulkén produk-
tumali, amely paleovulkén azonban természetszerileg igen bonyolult felépitésii
és fejlédésmenetii is lehetett.

Osszesités - Anyag (kézetek), 1d6 (vétegsor) és tér (szerkezet) viszonylatéban
egyardnt az dsszborzsonyi paleovulkdn lélezése realitdsdnak tekintendd, s minden
rekonstrukeids kisérlet csak ezen az alapon vezethet eredményre.

E képben a Magas-borzsonyi paleovulkan olyan legfiatalabb objektumként
kezelendd, amely egy egységes folyamatsor (az osszborzsonyi paleovulkén fej-
16dése) legutolsé szakaszaban jott 1étre a kordbbi szakaszok képz8dményeinek
romjain. Méar ez a rendkiviil dltaldnos megfogalmazas is rdmutat a tovabbi re-
konstrukeié nehézségeire: egyrészt a Magas-borzsonyi paleovulkén mintegy 90
km?-en fedi az idGsebb paleovulkéni objektumokat, masrészt az a destruktiv
folyamat, amelynek eredményeképpen ez a helyzet eléallt, nyilvanvaléan sok-
kal nagyobb teriiletet érintett, s igy a Borzsiny jelentbs részein roncsokkal kell
szdmolnunk. A tovabbi rekonstrukeciétél ezért semmiképpen nem varhaté a
Magas-borzsonyihez hasonlé részletességli és megalapozottsagu kép kialakitésa,
viszont dhatatlanul nagy sulyt kell kapniok a hipotetikus elemeknek.

7416876

A vazolt rekonstrukci6é nem ,,iires helyen” keletkezett, s nem is a korabbi fel-
fogésok teljes tagadésdval. Felhasznaltuk mindazt, ami egyrészt tényszerti
megallapitds volt, méasrészt azt, ami e tényekbsl kozvetleniil levont, egyértelm{
kiovetkeztetés volt. A tények felhasznéldsa vildgos, hiszen tilnyomoérészt kordb-
bi adatokra épilt az egész rekonstrukeié. Viszont az \ijszerli értelmezésben
taldn nem szembet{ing, melyek azok a kovetkeztetések, amelyeket a Borzsony
korabbi kutatéitdl dtvettiink, ezért célszerlinek latjuk ezek rovid attekintését.

Panté Gébor koncepeidjabdl (1964) az aldbbiakat vettik at.

1. Az bsszlet rétegvulkani jellegli és a kozépsdmiocénba tartozik. Az oligocén
miikédés bizonyitéka a K-i elgtér tiledékeiben keresends. A kozvetlen fekvé-
iiledékek felsSkarpéti (akkor: felsShelvéti) koruak; kordbbi vulkénossigra vo-
natkozé adat nem ismeretes.

2. Az észak-borzsonyi vulkanitok egvetlen rétegvulkdn termékei, melynek
centruma az Irtdspuszta-Kishideghegy vonulatba esik. E centrum a kiérnyezet-
ben 16vEkt6l eltérs kifejlsdésti — a szubvulkéni faciesbe tartozé — vulkanitck
alapjan jelolhetd ki. Az itt lejatszédott hidrotermalis folyamatok a paleovulké-
ni centrum természetes fejlédésmenetével kapesolatosak.

3. A dél-borzsonyi vulkanitok monogén kozponti kitorések termékei.

A MAELGI kutatécsoportijanak felhasznalt kovetkeztetései az Evi jelenté-
sekkel (Szard 1965, 1966, ZsiLLe 1967, 1968, 1969, ERkEL et al. 1970, KirALY
et al. 1971, 1972, 1973, ZsiLLE et al. 1974) dokumentalhatdan az aldbbiakban
foglalhaték ossze:

1. A Borzsony-hegység teriiletén két graviticids-szeizmikus maximum is-
mert: 8 Kishideghegyi (gravitdciés adatokbol 1965., szeizmikus mérésekbsl
1971. 6ta) és az Irtéspusztai (gravitdcids térképrsl 1966., szeizmikus szelvé-
nyekbsl 1970. 6ta). E maximumokon a geomégneses tér az erSsen valtozékony
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kornyezettel ellentétben neutralissd valik, s a hattérszinttsl élesen elvald ger-
jesztett polarizéciés anomalidk jelennek meg teriiletén (1973).

2. Mindkét maximum a prekainozéos aljzat kiemelkedéseként van értelmez-
ve: az Irtdspusztai 1970., a Kishideghegyi 1971. 6ta. E kiemelkedéseken az alj-
zatban a kornyezetnél kisebb, a fed6ben a kornyezetnél nagyobb hatérsebes-
ségli képz8dmények észlelhetGek, amit vulkani 4ttorés vagy benyomulas jelé-
nek tekintenek: az Irtdspusztai kiemelkedésre vonatkozéan 1970., a Kishideg-
hegyire vonatkozéan pedig 1973. éta, torvényszerlinek vélve ilymoédon a ki-
emelkedések és a vulkéani attorések-benyomuldsok kapesolatdt (1974. 6ta).

A MAFI Eszakmagyarorszagi Osztalya kutatécsoportjsnak elképzeléseibdl
az aldbbiakat épitettiik be:

1. A Mérianosztra—Kdspallag —Kiralyrét kornyéki vulkanitok a Magas-bor-
zsonyiek fekvgjében telepulnek (HaLMAI J., CSILLAGNE TEPLANSZKY K., CzAK6
T., Nagy B., Beszdmol6k a Borzsony- hegysegl tematikus munkékml 1974.
MAFI kez1rat SzemereY H., VaARGANE MATE K., CsiLLAGNE TEPLANSZKY E.,
Czagd T., Borzsony—hegysegl foldtani kutatésok 1971—75 MAFTI, kezlra,t,
VarcA Gy., JANKOVICH 1., CsiLLaGNE TEPLANSZKY E., SzEMEREY H., CZAROT.,
VARGANE MATE K, Nacy B., GvarmaTi P, NagY G., PENTELENYI L. » Ma,gya—
razék a Borzsony- hegyseg foldtani terképehez MAFI Eszakmagyarorszagi
Osztaly, kézirat).

2. A Kishideghegyi kiemelkedést hipabisszikus intruzié hozta létre (Czag6
T. 1974); ezzel az intruziéval kapesolatosak a hidrotermélis folyamatok (CsiL-
LAGNE TEPLANSZKY E. 1974).

A felsoroltakon kiviil, bar kézvetlen heépibésre nem keriilt, de a rekonstruk-
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PexoHCTpYyKIMS 68pI)KEHBCKOT0 T1aJ1e0BYIKAHA
3oaman Baisa

[o merporpaduueckum ocobeHHOCTsIM GEp)KEHBCKUE BYIKAHUTHL MOTYT CHYMTATBCSA MPOAYK-
TamH H3BeP)KEeRHUI! By TKAHCKO-TIHHUEBOTO THNA. OTCIOAA CeAYeT, YTO MOXKHO 0KMAATH HAMHUUe
0CTATKOB KPYIIHBIX NalleoBy kanoB. ['eomoposorneckum ananusom B Beicokom BEpiéne pe-
KOHCTPYHpYeTCs] 1ajleoBy IKaH ToTIePeuHuKoM B 12— 14 KM U 0THOCHTeIbHOM BeIcOTOM B 1200 M,
HakJoHeHHbl K 3C3 Ha 2°30°. HabmogaeTcst B ero LeHTpe KaJjlbjepa BO3HUKIIA YHCTO 3PO3HOH-
HbIM [TyTeM U3 TIEPBOHAYAMBHOTO KpaTepa. B 1eHTpe KaMbJepbl HAXOMUTCS HEKK, OKPYYKEHHBIA
BEHLIOM M3 PafiuasibHO PAaCXOASIUIMXCS JAeK aHaesuToB. IlesATeNbHOCTh IajieoByJIKaHa 3aBep-
LWIMJACh CTAHOBJICHHeM MUIalHccaibHOM UHTPYSUM B €ro IeHTpe, CKOpee BCero, 9THM K 3aBep-
1IMIach MATMaTHYECKast AeATEIbHOCTL B BeeM Bépixéne.

Ha ocHoBaHMM cTpaTHrpaduuecKUX JaHHBIX I0JIHOe BpeMsl ByJIKaHU3MA BEPKEHCKHX rop
MOIJIa OXBATHTH JIMlIb YacTh PaHHeGaAeHCKOTO (PAHHETOPTOHCKOTO) BpeMeHH; o0lHe meTpo-
rpaduyecKue U CTPYyKTYpHbIE COOOPayKEHHMST eS0T BEPOSITHBIM, UTO OEPIKEHBCKHE BYNKAHUTDI
SIBIISTIOTCS TIPOAYKTaMK eIMHOTO [1ajIe0BY IKAHUYECKOr0 LEHTpa.
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Ujabb adatok a Mecsek-hegységi anizuszi
és ladini rétegek ismeretéhez

Wéber Béla*
(8 &bréval, 2 tablézattal)

Osszefoglalas: A Viagotpuszta-2 térképezd furds a ladini rétegekbél indulva
hardntolta a ladini-anizuszi hatért. A ladini rétegekben egy alkéli-diabdz benyomulédssal
kettéosztott készenes formdcidt, a ladini-anizuszi hatéron tledékképz8dési diszkordancid-
ra utalé Gjabb nyomokat, a felsbanizuszi dolomitrétegekben pedig egy mdsodik alkéli-
diabdz benyomuldst és egy 16,2 m vastag, hidrotermélis-metaszomatikus hatdsokra utalé
pirites dolomittestet harantolt.

Szerz6 az ujabb adatokat fejlédésmeneti és 6sfoldrajzi szempontboél is értelmezi.

Bevezetés
Az ajabb adatok forrdsa a 189,6 m mélységli Vdgotpuszta-2 térképezd furds.
A firdst a Mecseki- Ercbinydszati Vallalat mélyitette (1976).
A faréds a ladini rétegek egyik északi feltdrasi helyére telepiilt (1. 4bra). Szer-
kezetileg arra a teriiletre esik, amely az uralkodd nagyszerkezeti elemek (Ny-

‘Iugo(puszta O vp * |

Janos kilatd A

Sy eecs
1. dbra. Féldtani terkepvazlat a Ny-Mecsekrdl és a ladini rétegek elterjedésérl. Jelmagyardzat: P, = Als6-
perm, P, = Fel sﬁperm, .-T = Permotridsz jakabhegyi formdci6, T, = Als6tridsz, T, = Kozépsbtridsz, T, 6z6p-
s6tridsz anizuszi emelet, T,1 = K0zéps6tridsz ladini emelet, Ty = FelsGtridsz, J, = Jura, alsélidsz, M, = Ko6zép: 56-
miocén helvéti emelet, K- -1, K LXXIIL K-LXXI, P-28 = f% 1ad1ru rétegeket haréntolt firdsok, Vp-2 = AVAgotpusz.ta. -2

Abb I Geolugxsche Kartenskizze des westlichen Mecsek-Gebirges und der Verbreitung der Ladinschichten. Erk14r -

un P, = Unterperm, P, = Oberperm, P,-T = Permotrias, Jakabhegyer Formation, T, = Untertrias, T, =

‘Vhttaltrlas, T.,a = Mitteltrias, Anis-Stufe, T, 17 Mitteltrias, Ladin-Stufe, Ts = Obertrias, J, = Jura, Unterlias,

M, = Mittelmiozén, Helvet-Stufe, K-1, K-LXXII, K-LXXI, P-28 = Bohrungen mit durchteuftem Ladin, Vp-2 =
Bohrung Vigotpuszta-2

* El6adta a Magyarhoni Foldtani T4rsulat Déldundntali Teriileti Szakosztdlya 1977. februdr 3-i szakiilésén.

DAl
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Mecsek antiklindlis, K-Mecsek szinklinlis) kozott megkozelitSleg hatéarteriilet-
nek tekinthets, a Ny-Mecsek fel6l.

A furés helyretelepitéséhez, az tjabb terepi megfigyeléseken kiviil, felhaszndldsra keriil-
tek még KaszAs F. ltal az 1960-as évek kozepén végzett 1 : 10.000 méretardny foldtani
térképezés eredményei is.

A Vagotpuszta-2 furds foldtani adatai

A fards véazlatos foldtani szelvényeit a 2. dbra mutatja

1. A forés az anizuszi emeletet 61,5 m-nél érte el. A harantolt rétegek az ani-
zuszi emelet fels§ részébe tartoznak (T,a%). Anyaguk hdromféle dolomit, kozbe-
telepiilt vulkéni eredetii ,,zé6ldagyag’ -rétegecskékkel.

a) A 99,2—189,6 m-ig hardntolt elvdltozatlan dolomit szine vildgosszitrke, sdrgdssziirke.

A csiszolatvizsgdlatok szerint mozaikosan illeszkedd finom és mikrokristédlyos. Egyne-
mii, témor szovetli, vékony-réteges kézet. T6bb helyiitt, fként a hardntolt szakasz fels6
feleben 2—15 cm vastag ,20ldagyag’-rétegecskdék kzbetelepiilése figyelhet6 meg.

b) A 83,0 —99,2 m kozdtt hardntolt pirites mdsodlagos dolomit egydntetiien kozépsziirke,
helyenként zoldes drnyalatt sdvokkal. A kézet teljesen atkristalyosodott, kozép és apro-
kristdlyos. A rétegzettségnek csak nyomai vannak. Szdvete gyakran brecesds. Az egyes
1—6 cm &tmér6ji brecesadarabok koriil nem ritka az 1—3 mam vastag fehér dolomitkris-
talyokbodl 4116 szegély. A kézet egyes szakaszain erételjesen piritesedett. A csiszolatvizsgd-
latokbdl ugy latszik, hogy az 15 mm dtméréjli halmazokként mutatkozé piritszemesék
egy-egy nagyobb karbondtszemcsét helyettesitenek. Egyes halmazok koril a limonitos
bomlés jelei is megfigyelhetSk. Valdszint, hogy a kézet egységes sziirke szine is a finom-
eloszldsd pirittdl szdrmazik.

A mecseki tridszban eddig még nem ismert kézettestre vonatkoz6 néhdny fébb adat a
3. és a 4. dbrdn ldthaté. A némileg savosnak megfigyelt és legtbb 6,4%-ot (sulyszdzalék,
& piritkén elemzésbdél szdmitva) elérd pirittartalom lefelé névekvs tendencidju. A piritese-
dés és a dolomit MgO-tartalma kézotti Osszefiiggés vizsgalata, — 0,66 —0,62 értéki egyiitt-
hatéval, forditott korreldcids viszonyt mutat. Figyelemore mélté tény, hogy ezt a dolomi-
tot, a pirittartalommal némileg pozitiv korreldciés viszonyban, jelzi a természetes gamma-
sugdrzds intenzitdsdnak megvdltozdsa is. A mintaelemzések (radiometriai elemzés) adatai
szerint oka elsésorban a fekvd és fedSképzédményekhez viszonyitottan megndvekedett
Th-tartalom. A Th mellett kissé megnévekedett K-tartalom is van (2. dbra), amely a kbzet
egyes részeiben megjelend agyagdsvinyokkal 1ehet kapesolatban. Csiszolatban megfigyelt
jelenség volt a dolomitszemcsék ,,cementdloddsa’ sziirkés barna szin(i agyagdsvannyal.

¢) Afurds 61,9—83,0 m Lozott is mdsodlagos dolomitot hardntolt, de ez nem piritesedett.
Szine a vildgos szijrkéwl, a sdrgassziirkén kereszbill, a sargdig véltozik. A kozet teljesen
étkristdlyosodott, apr6, helyenként kizépkristdlyos. Felsd részében kisebb iiregecskék is
eléfordulnak, amelyekben fennétt 1—3 mm nagysdgli dolomitkristdly is lathato, Toébb
helyiitt, itt is féleg a hardntolt szakasz felsé felében, 2—10 cm vastag ,,zéldagyag’ réte-
geeskék fordulnak eld.

—
2. dbra. A V&gutpuszta 2 fdrds vézlatos foldtani szelvénye (WEBER B. 1976). Jelmagyardzat: 1. Pleisztocén
lejtbtormelék é3 lejtbagyag, 2. Alsékréta (K,t) alkdli diabdz, 3. Lemezes mészméu-ga, 4. Kb6szenes forméacio, 5. Blogén
rétegek (3—5. ladini emelet, T,1), 6. Vulkdni eredetii ,,zoldagyag’ (kaoli illonit) ko
7. Mésodlagos dolomi ut&sedés nélkul, 8. Piritesedett masodlagos dolomit, 9. Elvdltozatlan dolomit (6—9. anizuszi
emelet, Tja%), urfh = A ter drzds, karott: érés alapjan, Th 10-¢% = A kézetmintdk tériumtar-
alma iai é X% =A k kdliumtartalma radiometriai elemzéssel, X - 10-°*GGS = A fiird-
si magany 0 mért ilitds, y — y = Sfiriiségszelvény
Abb 2. Geolo,l,nsl:he Profilskizze der Bohrung Vigotpuszta-2 (B. WEBER, 1976). Erkléirungen: 1. Pleistoziner
und G 2. Unterkreide (K ), Alkahdia.has, 3. Plattiger Kalkmergel, 4. Kohlefiibrende For-
matmn, 5. ong e Schu:hten 3— —5. TLadin, T.1), 6. ungen von ,,griinem Ton” (Kaolinjt-
), 7

Tl Dolomit ohne Pyl itisierung, 8. Pyritisierter sekundarer Dolomlt 9. Unverhnderter
Dolomit (6—9. ms, 2a%), urfh = Natiirliche Gammastrahlung, auf Grund von Bohrlochmessungen, Th 10 %

Th 1t nac Analysen, K% = t der G Yben ns,ch
radiometrischen Analysen, X - 10-% GGS = i an Bohr ial, y —y =

Dichteprofil
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d) A fardsban hardntolt fels6anizuszi dolomitokban, 61,9—150,0 m kozodtt (a pirites
dolomit kivételével), 72 m-es szakaszon 16 db ,,zéldagyag”-kdzbetelepiilést lehetett megfi-
gyelni. Az agyagrétegecskék vastagsdga 2—15 em. Sziniik sdrgdszoéld, zold, néha vildgos-
sziirke. Teljesen képlékenyek. Széllitott idegen anyagtél mentes, agyagésvényos alkatuk
makroszképosan is j61 megfigyelhets. A dolomitrétegekkel, elsésorban a fekv6 felé, egye-

vagotpuszta 2 sz furds

urlh Thie*s K% x0'CGS, ¥-1
1
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Pirit %% ,ur/h Thig*% %o

7 — - R :
;jj; PRE= I'E 3 E 4
3. dgbra. A fels6anizuszi dolomitdsszletben hardntolt pirites dolomittest f6bb adatai a Vigotpuszta-2 firdsban (WEBER
B.1977).Telmagyardzat: 1. Mdsodlagos dolomit piritesedés nélkiil, 2. Piritesedett mdsodlagos dolomit, 3. El-
valtozatlan dolomit, 4. A pirittartalom silyszdzalékban (a piritkén elemzési adataibol szdmitva), 5. MgO-tartalom,
prih = A természetes gammasugirzds karottdzsmérés alapjin, Th 10-¢% = A k&zetmintdk tériumtartalma radiomet-
riai elemzéssel, K% = A kézetmintdk kaliumtartalma radiemetriai elemzéssel
Abb. 3. Wichtigste Angaben des im Oberanis-Dolomitkomplex durchteuften, pyritisierten Dolomitkdrpers in der Boh-
rung Végotpuszta-2 (B. WEBER 1977), Erklarungen: 1. Sekundarer Dolomit ohne Pyritisierung, 2. Pyritisierter
sekundarer Dolomit, 5 Unverdnderter Dolomit, 4. Pyritgehalt in Gewichtsprozenten (nach den Analysen des Pyrit-
sohwefcls berechnet), a MgO Gehalt, ur/h = \Iamrhche Gammastrahlung auf Grund von Bohrlochmessungen, Th 10~*
proben nach I: ischen Analysen, K9 = Kaliumgehalt der Gesteinsprobe$
nach radiometrischen Analysen

1 Co | Ni Cu| Ga | Be | Ba | Ti r |V Cr | Mn
7 0 1600 30| 30 | 30 31000
7 % 2 <10 §<30 |y (<300 1 | 0 Tlanpf <30 <10 | 10 | 300

>30 30 30 1 300 | 3000 | >100 [>300 | 30 |1000 ;
<10 [ <10 1 <10 <100_| 1000 <3OI 10 101 >300

1000 | 100 30 | <30 | 1000
12300 | <30 | <30 10 300

dbra. A i dolomitok n; talma a Vdgotpuszta-2 firdsban, tdjékoztato szinképelemzések alapjin
(u elemzéseket a MEV Kémiai Laboratériumdban PALFY E.-né végezte). Jelmagyardzat: a = Elviltozatlan
dolomit, b = Mésodlagos pirites dolomit, ¢ = Mdsodlagos dolomit piritesedés nélkiil; 1. Elemek a kimutathatosigi
hatdr felett, 2. Tartalom (ppm), 8. Gyakorisdg a vizsgalt mintdk szdzalékiban
Abb. 4. Spur tgehalt der oberanisi: Dolomite in der Bohrung Végotpuszta-2, auf Grund informativer
Spektralanalysen (durchgefiibrt von Frau PALFY im Chemischen Laboratorium des MEV). Erklidrungen: a =
Unveranderter Dolomit, b = Sekundérer pyrithaltiger Dolomit, ¢ = Sekundérer Dolomit ohne Pyritisierung; 1. Ele-
mente {iber der Nachweisbarkeitsgrenze, 2. Gehalt (ppm), 3. Héufigkeit in Prozent der gepriiften Proben
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mészmarga viiagosszurke, vekonylemezes

szenes agyag,barnas feketén tarka, levelesen szétesd Timina |

agyagmarga sotétsziirke, gyakran eldforduld 5 mm-es vitntzsindeok és lercsék

agyag, barnds-feketén tarka, szenfoltos

agyag,barna, sArgasbarna, kisse karbonatos

mészkS, limonitos kaicit,5arga, barmdssarga, breccsas sejtes-ureges (4em o)

" mészkdgumds agyag, az agyag barnassarga levelesen szétesd.a mészkd vildgosszurke

- — : . T |
szenes agyag, fekete, zsirostapintdeu, az also 15cm levelesen elvalo 12 minta !

i~
B
o

kdszenes agyag .preselt, levelesen-lemezesen eivalo "3 minta

(Kit) T

N
g
8
S
°

alkali diabdz, szegélyein vildgosszurke, erbsen etbomiott, szénfoszlanyokkal

acio

kézepen vilagoszold, kevésbe bomlott ;
LA teleptelérszerlien utblag benyornult helyzetd

@

form

atsd kréta alk
"
]

koszenes -

s % k6szenes agyag ,préselt,kemeény [4 minta I

‘agyagkd. fekete, kemeny, kissé szenes

kdszenes agyag ,préselt,levelesen-emezesen elvalo mmla

‘agyagkd, fekete, kissé szenes,egynemt, Z&irostApIntasy, AtkaN v&kony { 1mm),fen

kolcuterekkel

/marga, sctétszlirke,.grizes s26vetl, 10-15cm ¢ ovalis AaKG, finom krstalyos pirfcsomok &
ity wint samoriota & fanceekie o
agyagkd, fekete, kissé szenes, egynemi, zsirostapintasy

/

GGy agKG KpZEpEZUTke eqynemy, Telsbieezen elazortan, (efels egyre GyakorBha vald, aiul
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g g z6ldagyag, sarghszold, keplekeny

<o ma dolomit, k& z8ldagyag rétegekkel

5. gbra. A ladini emeleti kdszenes forméacié foldtani szelvénye a kdzvetlen fekve- és fedSrétegekkel, valamint a kozbe-
nyomult alsékréta (K,t) alkdli diabdz teleptelérrel a Vagotpuszta-2 firdsban (WEBER B.1976). Jelmagyardzat:
1. Felséanizuszi masodlazos dolomit zoldagyag (kaolinit-illit-montmorillonit)-rétegekkel, 2. Alséladini biogén rétegek
(agyag és mészkd, kézeca.lkoté mennyiségi csigamaradvdnnyal), 3. K9szener forméacié (agyag, mérga, készenes agyag),
Ladini lemezes mészmérga, 5. Alsékréta alkdli diabdz
Abb. 5. Geologisches Profil der kohlefithrenden Formation des Ladins mit dem unmittelbaren Hangenden und Liegen-
den sowie dem dazwischen gelagertem unterkretazischen (K,t) Diabaslagergang in der Bohrung Vdgotpuszta-2 (B.
‘WEBER 1976). Erklarungen: 1, Oberanisischer sekundirer Dolomit mit Lagen von griinem Ton (Kaolinit-IIlt
Montmorillonit), 2. Unterladinische bwgene Schichten (Ton und Kalkstein mit gesteinsbildenden Gasttopodenresten)
3. Kohlefiihrende Formation (Ton, Mergel, L ohl ld4 L Kalkmergel, 5. Unterkretazischer
alidiabas
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netlen, , korrodéltszer(i’” feliilettel érintkeznek. Az agyagrétegecskék alatt a dolomit néha
az eredeti sziirkésbé] j6l ldthatdan kisdrgult. A firdsban hardntolt legvastagabbzoldagyag-
réteg (kb. 0,4 m) az anizuszi dolomitrétegek fed6jében van (2., 5. dbra). Szine a felsd 5 cm-
ben vildgossziirke és itt sok aproszemi viztiszta kvarcszemcse is megfigyelhets. Az alsé
35 em szine mér élénk vildgoszold. Felsé hatdra a fedd, vildgosharna agyagréteg felé, éles.

A z6ldagyagrétegek anyaga a derivatogréfids vizsgdlatok* szerint, a felsdanizuszi dolo-
mitok feddjében : illit-montmorillonit t{pusi kevert rdesu és kaolinit tipust agyagésvany. .
A rontgenvizsgdlat a kémiai elemzésekkel is dsszhangban még 5—159%, kvarcot és kevés
foldpétot is jelzett. A minta kémiai vizsgdlata sordn** 49,05%, Si0,, 25,929, Al,0,, 2,039,
Ssszvas Fe,0,-ban, 1,95%, Ca0, 1,49, MgO, 5,089, K ,0, 0,249 Na,0 és0,76%, CO,-tartal-
mat lehetett kimutatni. A tdjékoztaté szinképelemzés a Ti ~ 10.000 ppm értékii koncent-
rdci6jara hivta fel a figyelmet. Ugyanabban a mintdban a kvantitativ szinképelemzés (ké-
sziilt & MAFI-ban) 80 ppm Cu-tartalmat jelzett. 4 dolomitba kizbetelepilt z6ldagyagréte-
gek koziil kett6t vizsgdltunk meg részletesebben. A derivatogrdfids vizsgalat az egyik min-
téban (~ 72 m mélységbll) a kevés, valoszind, illit mellett inkédbb kaolinit tipusi agyag-
4svanyt, a mésikban (~ 100 m mélységt6l) pedig talnyomdan illitet és kevés kaolinitet
mutatott ki. A derivatografids felvétel a felsé mintdban sok dolomitot, az alsé mintdban
pedig t6bb kalcitot (~ 30%) is jelzett. A kémiai elemzéssel meghatdrozott K ,0-tartalom
a fels6 kaolin tipusu mintéban 1,9%, a mélyebb illites mintdban pedig 3,49, volt, 0,17%,-o0s
és 0,15%-0s Na,O-tartalom mellett. A tédjékoztatd szinképvizsgélat mindkét mintdban a
~ 3000 ppm Ti-tartalmat jelzett. Kvantitativ szinképelemzéssel a ~ 72 m mélységben
levé z6ldagyagban 120 ppm Cu, 30 ppm Pb és 160 ppm Zn addédott. A ~ 100 m-ben elhe-
lyezkedé kozbetelepiilésben pedig 90 ppm Cu és 12 ppm Pb volt.

Egy harmadik, ~ 63 m mélyen taldlhaté, zoldagyag 120 ppm Cu és 22 ppm Pb mellett
még 170 ppm Co-t, 250 ppm Ni-t és 160 ppm Cr-t is tartalmazott.

A farés szelvényadataibdl (2. dbra) ldthatd, hogy a zdldagyagrétegeket a természetes
gammasugdrzds intenzitdsvéaltozdsai, a magasabb Th- és K-tartalommal &sszhangban,
jelzik.

Péesbanya kirnyékén az anizuszi-ladini hatéron eléforduld kaolin (és sziderites) réteg
elsé leirdsa és vulkdni eredetének megéllapitdsa Nagy E. és RAvasznt pr. Baranvyar L.
(1968) nevéhez fliz6dik. A képzbdmény elsé kiilszini feltdrdsat VArszect K. végezte. A Vé-
gotpuszta-2 furdshan a felséanizuszi dolomitra telepiils ,,z6ldagyagot’” anyagdban, kelet-
kezésében és rétegtani szintjében ezzel azonositjuk (a sziderit kivételével). A bemutatott
adatok alapjdn azonban az is kétségtelen, hogy ugyanilyen kozbetelepiilések mar a fels6-
anizuszi dolomitban is vannak. Ez pedig rétegtani szintben a Ny-mecseki Gorica kornyé-
kén mér korébban kimutatott (WEBER B. 1965) eléforduldsnak felel meg, ahol fels6ani-
zuszi dolomitba kozbetelepiilt zoldagyagrétegek vannak.

2. A firésban a ladini emelet rétegsora a felsSanizuszi dolomit fed§jében levd
zoldagyagra éles hatérral telepiil§ elsg vildgosbarna agyagrétegtsl kezdddik és
hdrom osztatinak mutatkozik. Ezek: az alsdladini biogén rétegek, az erre tele-
piils kdszenes formdcid, majd a mdrgdk (2., 5. dbra).

a) Az alsdladini biogén rétegek (55,75— 61,5 m-ig) elkiilonftése és elnevezése, a kdzepes
gyakorisagtél a tdmeges, kézetalkoté mennyiségig el6fordulé Gastropoda maradvanyok
alapjén latszott célszer(inek. Az als6 harmadban — a kozbetelepiilt néhdny mészkéréteg
ellenére — még az agyagos tiledék van tulstlyban (5. dbra). Felfelé, fokozatos dtmenettel
a mészkérétegek véalnak uralkodévd, leggyakrabban biogén kifejlédéssel. Erdekességként
érdemes megjegyezni, hogy a csigamaradvényok mellett csak hdrom vékony rétegben for-
dult el6 kagylémaradvény, de ezek koziil is csak a legfels6ben volt kizérélag kagylémarad-
vény (5. dbra).

b) Az alstladini biogén mészkd és a mdr magasabb rétegtani szintet képviseld lemezes
mészmérga kozott a furds olyan rétegeket tart fel, amelyek egységes agyagos kifejlédésiik-
kel, k@szén dllapotu szervesanyag tartalmukkal, a finomrétegesség nyomaival, a karbon4t-
rétegek csaknem teljes hidnydval jellemzett tavi féciesfi iiledékként éles hatdrral kiildniil-
nek el. Ezeket a rétegeket egy feltehetSen alsokréta kori alkdli diabdz teleptelérszer koz-
benyomuldsa \igy valasztotta ketté (37,67—42,56 m é&s 50,656—55,75 m), hogy a fekvébél és
a fedd felé vald kifejlédésiik is épen maradt és jél kévethets volt (5. dbra).

* A derivatogréfids vizsgdlatokat az OFKFV Kozponti Anyagvizsgdlé Laboratériumsban PANCZEL EvA vegyésa-
mérnck végezte.
## Uo. BIRG J.-né elemzése.
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3. A Mecsek-hegység Ny-i felének ilyen magas tridsz szintjeiben nj ismeret-
nek szamit az als6kréta alkdli diabdz harantoldsa is. A frds révén a felsGanizuszi
dolomitba és a ladini rétegek kozé nyomult vulkanit is ismertté valt (2. dbra).
A makroszk6pos megfigyelések és a csiszolatvizsgdlatok* szerint mindkettSre
jellemz8, hogy a k&zet szovete és asvdnyai a mellékkdzettel valé érintkezés
mentén erésebben elbomlottak, de ez nem jart a kozetek kémiai sszetételének
lényeges megvaltozasival.

SELMECZI B.-NE — vizsgalatai szerint — a k§zetet, dsszetételében és szerke-
zetében, dtmenetnek mindsiti a shonkinit, theralit és a trachibazalt kozott.

A csiszolatvizsgdlatok alapjdn az eredeti kézet 209, bazikus plagiokldszbol, 409, kali-
f6ldpatbol, 359, szines dsvanybol és 5%, ércdsvdnybol allhatott. A jelenlegi, elbomlott
allapotban a plagiokldsz helyén f6leg agyagdsvény (kaolinit) taldlhaté és csak kevesebb,
minddssze néhény szédzaléknyi, ép plagiokldsz ismerhets fel. A kdlifdldpdt mennyisége,
ortoklész forméjaban, megkézelitéleg véltozatlan maradt. Helyzete a kézet szdvetében
arra utal, hogy az eredeti bdzikus plagiokldszndl valamivel kés6bb — de nem helyettesits-
ként — kristalyosodott ki. A szines elegyrészeknek csak lebontdsi termékei maradtak meg,
de morfolégidjuk alapjdn még felismerhets a diopszid, az augit és az olivin. Az éredsvanyo-
kat 1—2% magnetit (titanomagnetit?), 1—2%, goethit, 1 —29%, leukoxén, (rutillal egyiitt) és
pirit képvisel. Jarulékos dsvdnyként hosszd, nyult szemcesék forméjéban apatit ismerhetd
fel.

Az alkali diabdz benyomuldsok foldtani viszonyai szempontjabol lényeges
kérdés ezek egyidejlisége, vagy elkiilonilt volta. Az dsvanytani, és a kémiai
osszetételben®* (I1. tablazat) nem mutatkozott lényeges kiilonbség. Hasonléan
sem a karottédzs vizsgalatok (2. dbra) sem a radiometriai elemzések nem szolgdl-
tattak lényegesen eltéré adatokat. Hatarozott kiilonbség van azonban a két
kézettest, maganyagon mért, magneses szuszceptibilitdsdban (a méréseket
SzarkA R. végezte) (2. dbra). Ezt a killonbséget a mellékkézet (redox-) hatdsa-
ként értékeljiik, ami a vulkanitok ércasvanyai gyakorisdgdban is tiikrézédni
latszik. A felsGanizuszi dolomitba nyomult diabdzban — a karbondtos mellék-
kézet hatésira kialakult — kissé magasabb redox potenciali kornyezetben a
magnetit a leggyakoribb és hidnyzik a pirit. (A kissé magasabb MgO-tartalom
is a mellékkdzet hatdsa lehet! (II. tdbldzat). Ezzel szemben az alacsony redox
potencidla kornyezetet jelents készenes formécidba hatolt vulkanit 6 ércdsva-
nya a pirit és csak ritka a magnetit.

A Vdgotpuszta-2 firdsban hardntolt als6kréta kort alkdli diabdzok f8bb kémiai komponensei: I. A ladini kiszenes
form4ciéban (8 minta). I1. A felsGanizuszi dolomitban (10 minta)

‘Wichtigste chemische Komponenten des in der Bohrung Vigotpuszta-2 durchdrterten unterkretazischen Alkalidiabases:
1. In der ladinischen kohlefiihrenden Formation (8 Proben), IL. Iin Oberanisischen Dolomit (10 Proben)

IT. tabldzat — Tabelle 1T

IL

S0, 47,25 ‘\ 47,58
TiO, 1,43 1,39
ALO, 16,36 | 16,87
MgO 1,24 l 2,52
Ca0 5,35 3,79
Na,0 0,42 0,37
K,0 743 | 825

* A csiszolatvizsgdlatokat a MEV. dsvany- Kézettani Laboratoriumaban SELMECZI BELANE végeste,
*= A kémiai elemzések a MEV. Kémiai Laboratériumaban, UPOR A. i
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Ertelmezés

1. Az anizuszi—ladini hatdr kérdését az anizuszi emelet vége fejlédésmeneté-
nek jobb ismeretével lehet megkozeliteni. A Vagotpuszta-2 firdsban és a mar
régebben (WEBER B. 1965.) a Ny-mecseki Gorica kornyéki (1. 4bra) fels6anizuszi
dolomitosszletben is megfigyelt, vulkani eredetti ,,z6ldanyag” -rétegek anyaga
és el6fordulédsi koriilményei azonosak. Nagyon valészinii tehdt, hogy az ilyen
médon jelentkezs vulkani tevékenység regionalis jellegii és id6ben a labai fdzis-
hoz tartozé regressziés folyamatok tényleges kezdetét (a jelenlegi elhatdrolds
szerint!) mér az anizuszi emeleten belill mutatja (WEBER B. 1965.). EbbS! ki-
indulva késziilt a 7. dbra korrelacids szelvénye. Eszerint az anizuszi-ladini haté-
ron a vulkéni eredeti ,zoldagyag” — a fejlédésmenetben tehat a regresszié
folyamatéval korreldld és intenzivvé valé vulkanizmus — még az anizuszi eme-
letbe tartozik. A ladini emeletnek az anizuszi sekélytengeritdl mar lényegesen
eltérs, laguna-, tavi-, faciest iiledékképzidése csak ez utdn, a regresszié elss 8
fazisat kovetSen, indul meg. Az iledékképzddésben tehdt a vulkéni eredetii
anyag jelenléte a két facies kozott diszkordancia szintként foghaté fel.
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7. dbra. A mecsek-hegysé; i i-ladini emelet hat: ddményeinek kOIl‘Clﬂclea Pécs kornyékén, furdsi adatok

alapidn (WEBER B. 1077; a K-1, K-LXXIT és P-28 fm.isok foldtani adatai NAGY E. és RAVASZNE BARANYAI L. 1968
nyomén).Jelmagyarédza €01 Marga, 2. Autigén brecesds mészko, 3. K6szénzsindr, 4. Koszenes formdcid, 5. Bio-
gén mészkOrétegek, 6. Sziderit (agyagvask6 a P-28 fardsban), 7. Vulkéni eredeti ,»20ldagyag’ (kaolinit-illit- il-
lonit), 8. Dolomit, 9. Mészkd
Abb. 7. Korrelation der Grenzbildungen Anis-Ladin des Mecsek-Gebirges, Umgebung Pécs, auf Grund von Bohrangaben
(B. WEBER 1977; geologische Angaben der Bohrungen K-1, K-LXXII und P-28 nach E. NAGY und L. RAVASZ-BARA-
NYAI1968). Erkl4drungen: 1. Mergel, 2. Kalkstein mit i Brekzien, 3. Kot 4. Kohlefithrende
Formation, 5. Biogene Kalksteinschichten, 6. Siderit (Toneisenstein in Bohrung P- -28), 7. ,,Griiner Ton’” von vulkani-
schem Ursprung (Xaolinit-Tllit-Montmorillonit), 8. Dolomit, 9. Kalkstein
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2. Az el8bbiekkel 6sszhangban van a ladini emeletben a készenes formdcid
megismerése. A kordbbi ismereteknek megfelelGen, az alapjaiban megvéltozott
iiledékképzGdési viszonyok valtozatossdgara, a heteropikus ficiesek lehet8ségé-
re és jelentSségére hivija fel a figyelmet. A még lagundsnak is min8sithetd biogén
rétegek utdn a karbonatok szembetiing kimaradasaval jellemzett, tavi faciesti
kdszenes Osszlet megjelenése erSteljes valtozds. Valészint, hogy megjelenése a
ladini tledékgytijtében egy olyan hatirozott horizontélis ficies fejlddési ten-
denciét jelez, amely nemcsak az dltalanos fejlédésmenet szerint, hanem 8sfold-
rajzilag is szorosabb kapcsolatban van a magasabb ladini (és felsGtridsz) réte-
gekkel. Egy erre vonatkozé elvi lehet8séget a 8. dbra mutat.

A Mecsek-hegység ladini képzédményei kozott a kdszenes formdcid eléfordu-
lasa a kozépsbtridsz végi és a felsGtridsz tiledékképzEdés epikontinentalis ,,ger-
min” jellegét erdsiti. A germén teriilet kifejlédései koziil az alsé (szenes) keuper
,lettenkohle” megfelelbje. Bz a lehet8ség célszertivé teszi a ladini rétegek tovébb-
vizsgalatdt, mivel nem kizért pl. az evaporitok eléforduldsa sem. A valtozisok
tendenciait figyelembe véve elsGsorban a Ny-mecseki Gorica kornyéki terilet
(1. 4bra) ellenérzd vizsgélata lenne célszer(i, mivel ott a Vagotpusztaival egyezd
kifejlddést felsGanizuszi dolomit a felszinen is ismert, fedgjében pedig ladini
emeletbe tartozé rétegsor varhaté!

3. A farésban megismert, valdészinfileg egyik legfiatalabb foldtani folyamat a
mdsodlagos pirites dolomit képzbdése. A farasi maganyagon végzett megfigyelése-
ket, a geokémiai és foldtani lehetdségeket mérlegelve arra lehet kovetkeztetni,
hogy a pirit, még hidrotermalis h6mérsékleten, metaszomatoézissal keriilt a kar-
bonatkézetbe. A folyamat (a hidrotermalis dsvanykivalas sorrendjét a csokkend
vegyiiletpotencidl szerint nézve, pirit 1,80) csokkent redoxpotencidlon mehetett
végbe. A pirit kizérélagos ércdsvany voltat is figyelembe véve, elméletileg a viz
kritikus h&mérsékletének tartomanyéban. A hidrotermélis, metaszomatikus

Vp2 K-Lxxi K-t
| |

LADINI [KARNIGAET)

ANIZUSZ1

8. dbra. Elvi szelvény a ladini {iledékgyjt6r6l a Mecsek-hegységben (WEBER B. 1977). Jelmagyardzat : 1. Dolo-
1mit, 2. Mészkd, 3. Vulkéni eredett ,,zoldagyag”, 4. Biogén mészkd, 5. Sziderit (és agyagvaskd), 6. Kszenes formdcio,
7. Mérga, 8. Feltételezett heteropikus kifejlddés (esetleg evaporitos formscio), 9. Agyagos-homokos rétegek, 10. Homo-
kos rétegek, 11. Keresztrétegzettség a karni-néri hatdron, 12. Alsékréta (K,t) alkdli diabdz
Abb. 8. Prinzipi Profil des ladini Sedi i aus dem Mecsek-Gebirge (B. WEBER 1977). Er k14 -
rungen: 1.Dolomit, 2. Kalkstein, 8. ,,Griiner Ton” von vulkanischem Ursprung, 4. Biogener Kalkstein, 5. Siderit
(und Toneisenstein), 6. Kohlefithrende Formation, 7. Mergel, 8. Vermutete heteropische-Fazies (eventuell eine Evaporit-
formation), 9. Tonig-sandige Schichten), 10. Sandige Schichten, 11. Kreuzschichtung an der Karn-Nor-Grenze, 12.
Unterkretazischer (K,t) Alkalidiabas
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folyamatot kézenfekvd az alsékréta alkali diabdz benyomulas hatdséra vissza-
vezetni. Az emlitett adatok alapjan valészinii, hogy ez itt nem jelentett egyben
nagyobb mérvil ,,juvenilis” felaramlast. A masodlagos dolomitban nem volt
észlelhet§ az MgO-tartalom felszaporodésa, ami szintén arra utal, hogy csak az
eredetileg is dolomit kézet ,,atkristdlyosodasa” torténhetett meg. A nyomelem-
tartalomban is elsgsorban csak az elemek el6forduldsinak gyakorisiga kiilon-
bozteti meg a pirites dolomitot a fedd, szintén masodlagos és a fekvd elvaltozat-
lan dolomitoktdl (4. dbra).

Befejezés

Mind az anizuszi mind a ladini rétegekben feltdrt uj adatok arra mutatnak,
hogy a Mecsek-hegységben a tridsz masodik fele fejlédésmenetének ismerete
még a tovabbiakban is Gjabb és lényeges részletekkel gyarapodhat.

Hasonléan tovabbi figyelmet érdemelnek az endogén folyamatok, amelyek-
b6l a pirites dolomittest a lehetséges metaszomatikus folyamatok egyik sajitos
faciese.
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Neuer Beitrag zur Kenntnis der anisischen und ladinischen
Schichten des Mecsek-Gebirges

B. Wéber

Die triadische Entwicklung des Mecsek-Gebirges in Stdungarn weist sowohl alpine,
als auch germanotype Charakterziige auf. Die Ablagerungen der Anis-Stufe der Mitteltrias
sind noch neritische Kalke und Dolomite, doch in der Ladinzeit erfolgte schon eine lagu-
nére und lakustrische Sedimentation (bltummoser Kalkstein, Mergel). Im spitesten Teil
des Ladins verbreitet sich die detritische Sedimentation schon allgemein und entwickelt
sich dann in den norisch-rhétischen Stufen der Obertrias (sowie im untersten Lias mit para-
lischen Kohlenfldzen) zu einer grobklastischen, epikontinentalen Formation vom Delta-

Typ

An der in Abb. 1 angegebenen Stelle wurde eine Kartierungsflachbohrung niederge-
bracht, deren Schichtenfolge in Abb. 2 skizziert ist (Vp-2).

In der Bohrung ist die Anis-Stufe durch Dolomite vertreten. Darunter zeichnet sich der
pyrithaltige sekundére Dolomit aus, der wahrscheinlich auf durch unterkretazische Alkali-
diabasintrusionen hervorgerufene hydrothermale-metasomatische Prozesse zuriickzufiih-
ren ist. Die wichtigsten Angaben iiber den pyrithaltigen Dolomit sind in Abb. 3 und 4 zu
sehen. Innerhalb der anisischen Dolomite befinden sich an mehreren Stellen 2 bis 15 cm
méchtige.

Zwischenlagerungen von grinem Ton, die nach den durchgefiibrten Untersuchungen
von vulkanogenem Ursprung sind. Der méchtigste griine Ton (0,4 m) befindet sich im Han-
genden des anisischen Dolomits. Da dieser Bildung schon lagunire-lakustrische Ablage-
rungen des Ladins folgten, ist Verfasser der Meinung, dass der oberste vulkanogene griine
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Ton noch dem Anis angehért und als ein Diskordanthorizont in der Sedimentation zu
betrachten ist. Die zwischen den oberanisischen Dolomiten eingelagerten diinnen Schich-
ten von griinem Ton, die in der Umgebung der Ortschaft Gorica im westlichen Mecsek-
Gebirge auch aus Tagesausbissen bekannt sind, indizieren nach der Meinung des Verfassers
eine, mit den Regressionsprozessen der Labaer Phase korrelierende vulkanische Tétigkeit.
Abb. 7 ist ein Korrelationsprofil der die Anis-Ladin-Grenze durchteuften Bohrungen.

An der Basis des Ladins treten noch biogene Kaiksteinschichten lagunérer Fazies (mit
Gastropoden) auf. Diese sind mit einer scharfen Grenze durch eine Kohlenserie lakustri-
scher Fazies tiberlagert. Details iiber den Bau dieser Serie sind in Abb. & und die betreffen-
den Analysendaten in Tabelle I angegeben. Diese Formation, die eine neue Angabe in den
Ladinschichten des Mecsek-Gebirges darstellt, diicfte in ihrer Ausbildung der ,Letten-
kohle” des unteren (kohlefiihrenden) Keupers entsprechen und bekriftigt das Auftreten
einer bereits germanotypen Ausbildung an der Basis des Ladins. Dieser Entwicklungs-
ablauf ldsst sogar das Vorkommen von Evaporiten nicht ausschliessen. Das prinzipielle
Profil des ladinischen Sedimentationsbeckens ist in Abb. 8 zu sehen.

Nach den Angaben der Bohrung diirfte das lagergangartige Eindringen von Alkalidia-
bas sowohl im Anis-Dolomit, als auch in der kohlefithrenden Formation des Ladins statt-
gefunden haben (Innerhalb der kohlefithrenden Formation vermutlich geradezu in einem
Kohlenfldz, das hier auch Stelle und Richtung des geringsten Widerstandes darstellt).
Nach den durchgefithrten petrographischen und chemischen Analysen (Tabelle II) bildet
dieser Diabas einen wahrscheinlichen Ubergang zwischen Shonkinit-Theralith und Trachy-
basalt.
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Kritikus tethysi és pannon tektonika

Dr. Stegena Lajos és Dr. Horvdth Ferenc

(Reflexié6 Balkay B. a Foldtani Ko6zlony 105/4 szdmédban megjelent
hozzész6lasdhoz)

(2 4bréval)
Bevezetés -

A Foldtani Kozlony 105/2. szdmaban megjelent tanulményunkban (STEGENA, GECZY
és HorvATH, 1975) a Pannon-medence késé-kainozoos fejlédésére lemeztektonikus modellt
adtunk, amely a kévetkezdkben foglalhaté Gssze: A nem egyvereti (hanem részben euré-
pai részben afrikai lemezrészekbdl osszedllt) Pannon teriilet als a felséoligocén-kozépss-
miocén sordn az eurdpai lemez feldl (és feltehetbleg az Adria fel6l is) szubdukei6s folyama-
tok irdnyultak. Ezek egyrészt felgytirték a Kiils6 Kérpéatok (és Dinaridédk) hegyivét mds-
részt a mélybe kerilé volatilok, a strldddsos hé és/vagy mésodlagos kpenydramldsok
révén a Pannon teriilet alatt részleges kopenyolvaddst hoztak 1étre. A részlegesen olvadt
képenyanyag felemelkedett (aktiv képeny-diapir), elérve a szildrd kérget oldalt szétteriilt
és alulrdl elvékonyitotta azt (szubkrusztélis er6zid). Az elvékonyodott kéreg izosztatiku-
san lesiillyedt; a siillyedés mértékét a lerakédott tiledékek felfokoztdk. Igy jott 16tro a
— z6mmel pannonial uledékekke] feltoltott — ivkdzi Pannon-medence.

E modell elénye, hogy:

1. Kozos okra vezeti vissza a Kérpdtok miocén orogenezisét és a hegységiv konkdv ol-
daldn16trejott posztorogén Pannon-medence kifejlédését. A Kérpéatok és a Pannon-meden-
ce egymasmellettiségét soha nem tekintették véletlennek, eddig azonban nem volt elmélet,
amely a koz0s okot megadta volna.

2. Osszhangban van a medence szdmos lényeges (dltaldnos jelleg(i, nagy tertiletre érvé-
nyes) foldtani-geofizikai bélyegével. Nevezetesen, megmagyardzza, miért anomdlis (dtla-
gosndl kisebb slirtiségii és forrébb) a fels6kdpeny, miért vékony a kéreg (amely Ggy van el-
vékonyodva, hogy az alstkéreg egy része hidnyzik), mi okozta a miocén-pleisztocén vulka-
nizmust, a Pannon-medence nagy héanomalidjét és az intenziv pliocén-kvarter siillyedést.

Mindezek a bélyegek a felséoligocén-kdzépsémiocén kort kdrpéti szubdukeid dltal 1étre-
hozott képeny-diapir eredményei. Abbdl kiindulva, hogy a Pannon teriilet a szubdukcids
folyamat sorén (kb. a miocén végéig) dltaldban kompresszids, majd utédna extenzids jellegii
volt, levezethets a miocén riolit-andezites vulkanizmus és annak atvéltdsa a pliocén bazal-
tos vulkanizmusba, a teriilet blokkos (,,basin and range” ,,tectonique cassant”) lesiillye-

" dése és az iiledékek lényegében atekionizalt jellege.

Az elmélet ,,egy sor izgaté kérdést vet fel” (BaLkay, 1975). Az ilyenfajta elméletek
felvetsi szamadra szinte kotelezd, hogy kritikusan megvizsgéljanak minden, az elmélettel
lényegileg kapesol6dé 1 ismeretet, és e vizsgdlat titkrében bizonyitsdk, médositsék vagy
elvessék nézeteiket.

Jelen dolgozat célja kritikus tethysi-pannon vizsgalédés BALKAY (1975) figye-
lemre mélté hozzaszolasa titkrében.

Tethysi és globélis osszevetések

1. Egy misik tanulményunkban (HORVATH, GECZY és STEGENA, 1974; 1975)
osszefoglaltuk a kontinentdlis és Gcedni kérgli ivkozi medencékre vonatkozd
ismereteket. A rdjuk vonatkozé ismeretek foka kiilonbozs; a legjobban ismert
Tirrén- és Pannon-medencék dsszehasonlité vizsgalata (BoccaLETTI, HORVATH,
Loppo, MONGELLI és STEGENA, 1976) lényeges analégidkra vezetett. A cirkum-
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pacifikus gy(irt Ny-i oldalin szintén megtalilhatok az ivkozi medencék (part-
menti tengerek formajaban, mint pl. az Ohotszki, a Japan, a Fiilop tengerek;
Karie, 1971, Marsupa és Uvyepa, 1971).

A kritikus hozzééllés azonban felveti a kérdést: miért nemsiillyedt le atethysi
rendszerben Irin és Tibet, és miért nincsenek ivkozi medeneék az Andok mé-
gott? — Nem minden résziikben megoldott kérdések, bar vannak elfogadhatéd
lemeztektonikus megoldédsok. WILSON és BURKE (1972) a lemezek relativ (egy-
masra vonatkoztatott) sebessége mellett azok abszolut (a képenyre vonatkozta-
tott) sebességét is figyelembe véve a kovetkezs eredményre jut: ha a (kontinen-
télis) lemez, amely ald a szomszédos (6cedni) lemez tolédik, a kdpenyhez képest
all (pl. Azsia), akkor létrejon az ivkozi medence. Ha a kontinentdlis lemez (a
kopenyhez képest) a szubdukeids zéna irdnydban mozog (mint Dél-Amerika),
akkor az ivkoézi medence kialakuldséra kedvezdStlenek a feltételek, mivel a ki-
nyilé medence a kontinens mozgasa miatt dllandéan zarédik. DALZIEL és tarsai
{1974) az Andok D-i részén egykori szigetiv-ivkozi medence maradvanyait mu-
tattéak ki. Az ivkozi medence az alsékrétaban nyilt ki és a felskrétdban z4rs-
dott, amikor a dél-amerikai lemez mozgasa nagyobb sebességre valtott.

Az iréni és tibeti koztes teriiletek le nem siillyedését, és 4ltaldban a tethysi
rendszer 4zsiai részén az ivkozi medencék hidnyat abban kereshetjiik, hogy ez
az 6v kontinentélis litoszféra-lemezek (Azsia, Arébia, India) {itkdzésének az 6ve
(DEwEY és BIRD, 1970), amely folyamat még ma is tart (Nowroozr, 1972).
A Voros-tenger kinyildsa ma is folyamatban van (CRAWFORD, 1974), az Irén-
-Arébiai rendszer a miocén 6ta 700 km térrovidilést vett fel, és a Zagrosz-
hegység alatti aktiv Benioff-zéna jelzi, hogy a térrévidiilés még nem fejezddstt
be (Nowroozr, 1971). Az indiai szubkontinens E-ra véndorldsat ujabban VErMA
(1976) paleomégneses tton, BARDHAN (1976) pedig foldtani médszerrel mutatta
ki, megéllapitvan, hogy a Himaldjatél D-re fekvs nagy medence aljzata a
Tethys D-i partvonaléhoz tartozé self. A hegységképzidés, a kompresszid azon-
ban még itt sines befejezve; BOULANGER (1974) a Pamir recens vertikdlis és
horizontalis (1) mozgését cm/év nagysagrendben mérte, geodéziai titon. Az erss,
sz6rt szeizmicitds és vastag kéreg mind Irdnban mind Tibetben arra utal, hogy
e teriileteken nincsenek meg a koztes medence kialakuldsdhoz sziikséges ex-
tenzids fesziiltségviszonyok. — Ezek inkdbb érvek, mint bizonyitdsok; minden-
esetre a lemeztektonika lényegesen tobbet mond, kiilonssen a jol tanulményo-
zott ivkozi medencékrsl, mint a régebbi nézetek, pl. a koztes tomeg elmélet. (Ez
sensu stricto nem elmélet, csupén fenomenoldgiai regisztrdlédsa annak, hogy a
ldnchegységek kozott vannak fel nem gyfirt, tehét feltevés szerint szilardabb,
immobilisabb részek. A mélyszerkezeti vizsgélatok nem mutattak semmi olyas-
mit, hogy a Pannon-medence, és mas {vkozi medencék mélyszerkezete mere-
vebb lenne. S6t ellenkezdleg, ezeken a teriileteken a melegebb fels6kipeny
képlékenyebb fels6kopenyt és kérget jelez.) Hs, bar él a meditdlds (MARTIN,
1972; BALKAY, 1975, 1. pont), hogy az orogenezis torléddsos dveiben miért is
jelennek meg a tenzids jellegli szinorogén és zommel posztorogén iledékekkel
toltott hegységkozi medencék, a lemeztektonika, a fentiekben vézoltak szerin-
ti mdédon és mérvben, vilaszt ad e kérdésre.

2. A kritikus szemlélet egy mésodik, lényegesnek t{in§ kérdést is felvet.
Rideg lemezeket feltételezve nehéz megérteni a hegységivfelsl a medencekdzép
felé irdnyulsé szubdukeiét, mert az a medence alatt torlddést eredményez
(BALKAY, 1975, 2. pont). A feltételezetten ivelt felszini nyomvonalt karpéti
szubdukeié azonban nem specifikus, hanem &ltaldnos jelenség: majd min-
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den jelenlegi mélytengeri arok (a szubdukciés nyomvonal) ivelt jellegii. Mivel
az aldbukoé lemez nem teljesen rideg (és egyre kevéssé az, minél hosszabb ideje
illetve minél mélyebbre tolédott ala), a koriillményeknek megfelelen deforma-
16dik ésfvagy torik (szakad). A modern Benioff-zénak vildgosan mutatjik eze-
ket a formakat a Mediterraneumban (Rrrsema, 1972; CaPuTo et al., 1972;
MoRELLI et al., 1975) és a Nyugat-Pacifikumban (KaTsUMATA és SYKES, 1969)
(1. dbra).

4 38°

I
14° 18°
1. dbra. A Benioff-sik elhelyezkedésének mélységi izovonalai a Tirrén-medence alatt (CAPUTO et al., 1972 nyomin

Az ivelt szubdukeids folyamatok pontosabb tdrgyalésat elésegitend a lemezek
aldtolédési (és altaldban mozgdsi) mechanizmusinak pontosabb tisztdzésa.
Van olyan nézet (pl. BULLARD, 1969; Barkay, 1975, 4. pont), hogy az
akkrécios, forrd és emiatt konnyti lemezrész a felszinre keriilvén egy bizonyos
foldtani id6 alatti vandorldsa sordn kihiil, stiribbé valik az asztenoszféranal,
és ez okozza a szubdukciét. Ma — ezt az erShatést
is figyelembe véve — els6sorban a mélyaramléso-
kat (konvekeidés kopenyaramlisok) teszik felelGssé
a lemezek mozgatésdért (Mc KEnzIE, 1969; AND-
REWS, 1972).

Mindenesetre, az aldbuké litoszféra-lemez hide-
gebb a kérnyezeténél, hogyan tud mégis h&tsbble-
tet eredményezni a mogottes ivkozi medencék te-
rilletén (BaLkay, 1975, 4. pont)? Ezt a kipeny-
anyag-felaramlés (kopeny-diapir) hozza létre, amely
az ivkozi medencék kialakuldsdt iranyitja (HASEBE
et al., 1970, CoLEMAN, 1975). Kevéssé megmagya-
réazott kérdés, hogy hogyan hozza létre az aldtolédd
lemez a kopeny-diapirt? Tobb magyardzat és mo- = ierarsrior meels dliallet-

©
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dell van e folyamat leirdsra (pl. TURCOTTE és SCHUBERT, 1973, ANDREWS és
SLEEP, 1974), a mégis fennallé problémak abbél adédnak, hogy nem ismerjitk
még a sziikséges pontossiggal a felskopeny anyagi tulajdonsagait.

3. Bgy kritikus elméletnek valéban ,,minden mis lehet&séget meg kellene
vizsgalni és mindegyiket elvetni’’ (BALKAY, 1975, 6. pont), a maga nézetének
aldtdmasztdsara. Tulajdonképpen ezt végezte és végzi a foldtudoményokkal
foglalkoz6k hosszi nemzedéke. Vizsgilatuk eredménye: legaldbbis jelenleg,
csak a lemeztektonika él mint nagytektonikai elmélet, nincs megfeleld alter-
nativija, amely a megismert geofizikai és foldtani regiondlis tényeket, azok
minden lényeges elemét mégesak meg is kisérelné oly egységesen és egy-
szer(ien magyarazni, mint a lemeztektonika. Més modern nézet (oceanifikalé-
dés, BeELoUssov, 1970) ellentmondésokra vezetett (JacoBY, 1972) és nincs bizo-
nyité hattere. Minden régebbi nézet (WEGENER, TAYLOR, AMPFERER, VAN BaM-
MELEN, GRI6GS, HAARMANN) pedig mér a torténelemé, az uttoréknek kijérs el-
ismeréssel és avval a felismeréssel, hogy a lemeztektonika egy-egy elemét (WE-
GENER-kontinensvindorlds, AMPFERER-szubdukcid) zsenidlisan elbrejelezték.

Ha elfogadjuk a lemeztektonika érvényességét annak klasszikus vizsgdlati
teriiletére, a Pacifikumra (és a tények lenyfigoz6 hatésira el kell fogadnunk),
akkor csak egyetlen kitérénk marad ott (a Pacifikumban) érvényes lehet, de a
vildg més részein (pl. a Tethys vagy szlikebben a Kéarpit—Balkén teriiletén)
nem. Vannak ilyen feltevések (pl. MARTIN, 1972, SzkwAs, 1972), de ezek
ellentmondésra vezetnek: minden foldi f6kér mentén ui. a horizontalis lemez-
sebességek osszege mindenkor zérus kell legyen, masként a Fold gombalakja
eltorzul, ami energetikailag elképzelhetetlen és nem figyelhet§ meg. Ebbdl k-
vetkezik a Tethys , kényszerti” bezdrddasa, egy, nagyjabol Venezuela partjai-
nél levg forgaspont koriil, 0.0009 ivperc/év sebességgel; ez az Alpok tévolsa-
ganal 1400 km/60 millié év térrovidiilést jelent (StEGENA, 1975). — A le-
meztektonika dltaldnos érvényességére utal a hegységképzidés dltaldnos érvé-
nyességlinek vett (DE SITTER, 1963) geoszinklinalisos elmélete is: a hegység-
képzddési folyamat vezérmotivumai (mély siillyedés, iledékgyfijtés, bazisos
magmatizmus, szinorogén flis és vulkanizmus, kompresszid, szubszekvens vul-
kanizmus, kiemelkedés, findlis vulkanizmus, erézié), tobbé-kevésbé mindeniitt
megjelennek; igy van egy hegységképzddési folyamat, amely alapvondsaiban
egyforma — hasonlé kellett legyen mind a pacifikus mind a tethysi hegység-
rendszer teriiletén.

A lemeztektonika szerint a fenndllé hegységszerkezeti kiilonbségeket f8leg a
kollizidk killonbsége (6cedn-kontinens, dcedn-szigetiv, kontinens-kontinens), a
lemezek kiilonbozs sebessége (DEWEY és BIRD, 1970), és az hozza 1étre, hogy a
Tethys zommel bezarult, a Pacifikum z4rédé* Gcedn (SYLVESTER-BRADLEY,
1968, ILLIES, 1969).

Bér e megfontoldsok azt mutatjik, hogy a lemeztektonika dltaldnos érvényf.
a foldfelszin minden pontjén , hat”, ez nem jelenti azt, hogy minden foldfelszini
jelenség a lemeztektonikabdl vezethets vagy vezetendd le. Ugyanakkoralemez-
tektonika feladatdnak érzi, hogy magyarazatot adjon minden lényeges (-glo-
bélis vagy regiondlis elterjedésii) foldtani-geofizikai ismeretre. A Pannon-
medencét illet8en ugy véljuk (szemben BALKAY nézetével, 1975, 6. pont), sok
ilyen megfeleld mérviiismeret rendelkezésiinkre 4ll, hala el6deink és kortarsaink

* K. 1636, i6s, ahogy tetsznk, ez utébbi nyelvtanilag helyesebb (BALRAY, 1975)
de sajnos (?) a szaknyelvet sem lanu grammatikusok csindljak.
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kutatésainak. fgy batran foghatunk regionélis tektogenetikai vizsglédasok-
hoz, miként azt a nagy el6dok (StrLg, Léozy, ... ) lényegesen kevesebb
adat birtokéban és a geotudoményok fejletlenebb fokan is, nem kevés sikerrel
tették.

4. A lemeztektonikusok nagyjabdl (a kréta éta) allandd horizontélis lemez-
mozgés-sebességgel szamolnak (HEIRTZLER és térsai 1968), a foldtani tények
viszont inkdbb a hegységképzddés hirtelen szakaszait (paroxizmusait) l4tsza-
nak regisztralni. Ez utébbi vetette fel az intermittdlé (szakaszos) spreading
gondolatidt (Mc ELHINNY, 1972, LE PicHON, 1973). Erre gondolhat BALRAY
(1975, 532. old. 1. pont) is, amikor szaggatott kéreg- és kopenyfolyamatot java-
sol. Az intermittalas elfogadésa ott iitkozik nehézséghe, hogy ,,tul jol” ismerjik a
harmadid8szak 34 és a mezozoikum 22 foldmagneses térfordulasat 158 milli6 évig
(fels8jura) visszamenden, és az ezekbél, a tengeri magneses mérések alapjan leve-
zetett lemezmozgasokat. Bizonyos lokalis intermittdldsok lehetségesek. Izlan-
don, a San Andreas torésvonalndl és mds szarazfoldi teriileten haladé lemezsze-
gélyek mentén végzett geodéziai mérések és més megfigyelések alapjan tudjuk,
hogy a lemezek gyakran évekig nem mozognak, majd egy-egy nagyobb foldren-
gés sordn akdr tobb méteres elmozduldsok is létrejonnek. Millié éves idSskéaladn
azonban a lemezek mozgéisa altaldban folytonosnak tekinthets.

Az érem maésik oldalét vizsgélva, a pillanatszer( és vildgméretii orogén fazi-
sok fogalméat STiLLE vezette be. Kés6bb tobben demonstraltik, hogy e fazisok
gyakran foldtani értelemben is hosszi id6t fognak 4t és megjelenésiik sem globé-
lis; els6ként GILLULY (1949) demonstralta ezt az Appalache-hegységre. Ma,
ahogyan azt TRUMPY (1973) a Nyugati Alpok hegységképzidési fazisait térgya-
16 munkéjéban irja, altaldban — f6leg Nyugat-Eurépdban — alkalmazzik
STILLE nevezéktanat, de a kutatdsok eredményeként a fazisokat id6ben szét-
htzzdk (pl. Gjstéjer fazis: a felsSoligocéntsl a kozépsémiocénig). A fazisok ids-
beli szétkenésének szélsGséges példdja RUTTEN (1969). A Kéarpat-Balkan teriile-
ten végzett tijabb vizsgilatok is id8ben széthuzott orogén fizisokra vezettek
(MAHEL, 1974).

A Pannon-medence problémai

E tethysi és globdlis koriiltekintés mellett sziikséges egy kritikus Pannon-
medencei sszevetés a foldtani tényekkel; nézziik a BALKAY (1975) dltal megje-
Isltekre és sorrendben.

BALKAY (2. pont) ugy véli, hogy egy EK —~DNy-i (Orosz-tdbla—Dinarid4k)
szubdukcié jobban egyezne a Pannon-medence belsejének hatérozott BK —
DNy-i fcsapédsdval, mint a centrikusan a medence felé irdnyulé szubdukeids
folyamat, az el8bbi viszont a Karpétok ,,cipéforméjst” hagyja magyardzatla-
nul. Vonatkozé tanulmanyunk 10. dbrija egy szelvényben (Orosz tdbla-—Dina-
ridék) illusztrilja a szubdukeiés folyamatot, de nem akarja azt jelezni, hogy ez
a két irdny a szubdukeiés f8irdny. A terilet alpi tektonikai fejlédése térben
bonyolult, id8ben kiterjedt médon jatszédott le. A Kérpat—Dindri rendszer
egykori (jura-alsékréta) mélytengeri (6cedni kérgfi) teriileteinek maradvanyait
(szutura-zonék) a Kiils6 és Bels§ Karpétok hatarzéndjsban, az Igal-Biikk z6na
peremein, a Maros vonal mentén, a dinéri ofiolit 6vben és a Vardar zéndban lehet
megtalalni (SzAprczry Karposs, 1974, RorH, 1974, LExXA és KONECNY,
1974, DiMITRIJEVIC, 1974, HERZ és Savu, 1974). Tulzott egyszeriisités lenne

3%
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azt gondolni, hogy ezen 6vek mai geografiai elrendez8dése az egykori szubduk-
cids zénak elrendezddését pontosan titkrozi és hogy a szubdukeidk egyid§ben
zajlottak volna le.

A vizsgalt terileten két £6, ,,alpi” szubdukecids fazisra lehet kovetkeztetni
(kozépsd-felsSkréta—paleocén, oligocén —miocén) és feltehetleg egy fazison
beliil sem egyetlen osszefiiggs szubdukeibs zéna létezett, hanem a teriilet mikro-
lemez mozgasainak megfeolelSen, a hely és id§ fiiggvényében Osszetett médon
zajlott le a folyamat (CHANNELL és HorvATH, 1976). Erre a Ny-i, K-i és D-i
Kaérpatok tektogenezisében tapasztalhaté eltérések (pl. a szubszekvens vulka-
nizmus és a f§ tektonikai deformécidk kordban) vildgosan utalnak.

A Pannon-medence paleozéos-mezozéos aljzaldnek van hatérozott BK—
DNy-i firdnya, amelynek kialakitdsdban nem a fels§oligocén —kozépsSmiocén
szubdukeié jatszotta a donté szerepet, de amely valamilyen médon preformalta
a neogén-kvarter iledékgyijtd és az ignimbrites vulkanizmus elterjedésének
fEesapasat.

A Kérpatok mai ,,cipéforméjinak’ kialakitdsdban plio-pleisztocén folyama-
tok is szerepet jatszhattak: a Pannon-medence (néhdnyszor 10 km-es) extenzié-
ja névelte a karpéti iv gorbiiltségét.

Osszefoglalva, a karpati teriileten bizonyos id8eltérésekkel, de 4ltalaban két
{8 (alpi) fazisban aktiv, néhany, a jelenlegi szutura-zéndknal enyhébben ivelt
szubdukeids zéna létezhetett. Ezek pontos rekonstrukeiéja a Karpat-Balkin
teriilet alapos foldtani-geofizikai ismerete és bizonyos tovabbi vizsgilatok révén
valészinfileg részleteiben is tisztézhaté lesz.

2. Grozy (1972) felteszi, hogy a Pannon teriilet aljzata a mezozdos Tethys
E-i és D-i peremérél szadrmazoé két mikrolemezbd) tevidik Gssze, éspedig inverz
helyzetben (a D-1 perem H-on, az E-i D-en van). BALKAY (1975, 8. pont) meg-
jegyzi, hogy ,ilyen hatalmas méretii és intenzitdsu foltételezett mozgésnak
szembeszokd tektonikai bélyegekben kellene tiikréz8dnie, mérpedig ilyen bélye-
geket tudtommal nem sikeriilt folfedezni”’. G#ozy eredményein kiviil azonban
van néhdny més alapvet§ eredmény is e térgyban. A Szolnok —Debrecen—
méaramarosi flis valyt (BaLocH és KOrROssY, 1968), és az Igal-biikki eugeoszin-
klinalis (WEeIN, 1969), valamint a kapesoléds ofiolitok demonstraljdk, hogy
a Pannon-medence aljzatét egy EK — DNy irdnyt mobilis z6na vé asztja két rész-
re, Nacy (1971) és GEiozy (1972) felhivta a figyel net a két rész mezczoikumé-
nak markéns eltérésére. SzePESHAZY (1975) elsGsorban az Alfold és kiorayezete
mélyfirdsi anyaginak alapos ismeretében kifejti, hogy a teriilet , két, foldtani
fejicdéstorténetét, rétegtanat és nagyszerkezeti felépitését tekintve egymastol
alapveten kiilonbozs félre oszthatté”, a Zagrab— Hernéd vonal mentén. Szeres-
HAZY szerint ezek a részek ,,eredetileg a nagy Tethys geoszinklindlis rendszer kii-
16nboz8, egymdstol tekintélyes tavolsdgra levE részein halmozédtak fel, s az
Alpoknak és Kérpatoknak a krétatol a neogénig tarté kialakuldsa kozben tek-
tonikusan keriiltek egymés mellé.” E lényeges és valoszinfileg tobb fazisban
végbement mozgasokra* tovabbi fontos bizonyitékot adnak (MArroN P.
sz6beli kozlése) a hazai mezozdos kézeteken végzett paleomagneses vizsgalatok.

3. Lemeztektonikus modelliink szerint a Pannon teriilet a miocénben még
zommel kompresszi6s, majd a pliocéntdl extenzids jellegli volt. BALAY (1975,
6. pont) megjegyzi, hogy a cserhéti (és taldn més) alsétortonai andezittelérek

* Barmilyen (szinisztrilis vagy dextrdlis) transzform mozgds létrehoz(hat) £—D-i helycserét, kivéve a K—Ny ird-
nytak, ahogy a 2. dbra mutatja; itt téved BALRAY (1975, 3. pont).
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jellegzetes hasadék-tipusi vulkanizmusok, aligha keletkezhettek nyoméfesziilt-
ség alatt. Masrészrél pedig, a Mecsek-hegységben és a Murakozben késéneogén-
kvarter kora gytir6déses formék vannak.

Ezek a tények csak periférikusan érintik azt a tételt, hogy a Pannon teriilet
a pliocénig dltaldban kompressziés, majd a pliocéntsl (vagy mér a miocén koze-
pétdl) dlialdban extenzids jellegli volt. KROPOTKIN (1972) vizsgdlatai azt mutat-
jék, hogy a horizontélis fesziiltségek, amelyek (a jelen korban) egyes helyeken
nagyon jelentések, irdny és nagysag szerint regiondlisan allandék, konformisak,
de jelent&s lokalis eltérések is fellépnek. Pl. Skandinsvia kérgét zommel ENy—
DK iranyt, horizontdlis nyomé fesziiltségek jellemzik, de vannak helyek ahol
mésirdnyt és huzé fesziltségek lépnek fel. Megjegyzendd még, hogy lemez-
tektonikai megfontolasok vezettek arra a lényeges vulkanolégiai felismerésre,
hogy a Benioff 6v (az ,els6dleges magmakamrak’) mélysége korreldl a vulkani
kiézetek K, Na/Si hényadosaval (HATHERTON és DICKINSON, 1969), valamint
arra, hogy az andezit-vulkanizmus képes a benne levd vizg8z nagy parcidlis
nyomdsa miatt kompressziés teriileteken is a felszinre torni (Scrorz et al.,
1971). Az utébbi megallapitas lehet6vé teszi (de nem bizonyitja), hogy a Cserhat
tortonai andezit-teléreit nyomés alatt keletkezettnek feltételezziik.

KésBneogén-kvarter gylir6déses formak az egész kiilsé kirpati ivben vannak
(MAHEL, 1974, 6. old), a Pannon-medencében csak a Murakiozben és a Mecsek-
ben, periférikus jelleggel és kis intenzitdssal. Létezésiiket talan a peremi helyze-
titk magyarazza, gravitécids csiszéas, vagy a medencehatarold torés inverz jelle-
ge révén. Mésrészt meg kell jegyezni, hogy huzéfesziiltségeknek kitett teriilete-
ken nem egységesen jon létre a siillyedés. A kéreg normal vet6k mentén hlok-
kokra szakad és a siillyedS blokkok kozott bizonyos egységek relativ vagy ab-
szolit értelemben emelkedhetnek. Ezt RONA1 (1973) recens vertikalis kéreg-
mozgési vizsgdlatai j6! demonstraljak. Ilyen emelkeds kéregrészek is hozza-
jarulnak ahhoz, hogy extenziés teriileteken enyhén gyfirt formaelemek lokali-
san kialakuljanak.

Javaslatok tovabbi kutatasokra

A Pannon-medence lemeztektonikai elméletének tovabbépitését — BALKAY véleményé-
vel (1976. 533. old.) 6sszhangban — az eddigi eredmények kontrolljéban, és a prekainozéos
torténet tovabbkutatdsdban latjuk. Megjegyzésén felbuzdulva, néhdny dltalunk fontosnak
vélt kutatdsi irdnyt és feladatot felsorolunk.

1. A Pannon-medence vulkéni kézeteir6l sok elemzési adat van és torténtek is kisérle-
tek a relativ K (Na) médszer alkalmazdsdra a primer magmakamra mélységének meghatd-
rozdsa céljabdl (SzApmczrxY—KarDoss, 1974). Ujabban francia és japén geokémikusok
kritizéljak e médszert (pl. VITRAC et al., 1974) és helyette a frakciondlt kristalyosoddsra
kevésbé érzékeny Th/Cs, Th/P, Th/Hf, Nb/Zr, Nb/Hf mikroelem-ardnyokat (IREUIL, 1974)
és mds médszereket ajédnlanak (ldsd WEDEPOHL, 1974 Ssszefoglaldjét). E vizsgalatok ered-
ményei a primer magmakamra-mélységek révén hozzéjdrulhatnak a paleo-szubdukcids
z6nék megismeréséhez.

2. A hazai jura-alsékréta (?) bézisos-ultrabézisos kbzetek (ofiolitos 8sszlet) geokémiai és
radioizotépos vizsgdlata jelentés eredményekkel jdrhat. MEIJER (1974) szerint a Pb izotép
aranyok alapjén el lehet kiiloniteni az 6cedni, az {vkozi és kontinentslis eredeti bazalto-
kat. LANPHERE és térsai (1975) a dindri Ofiolit 6vben, peridotitok amfiboljain végzett
K-Ar kormeghatdrozésok alapjan arra kévetkeztettek, hogy az ofiolitok jura kora (160 —
180 milli6 éves) bcedni kéreg és fels6kopeny szdrmazékok.

3. Részletezé mélyszerkezeti, kéreg- és fels6kopeny-szerkezeti vizsgdlatokat lenne cél-
szerlt végezni az Igal-Biikk zéndt hardntol6 szelvények mentén foldtani és komplex geo-
fizikai médszerekkel. (Ilyen jellegli program lényegében folyamatban van a Darné-vonal
korzetében a KFH égisze alatt.)
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4. A mezozbos (elsSsorban iiledékes) kézetek paleomégneses vizsgalatatol szintén alap-
vetd elérehaladds véarhato, elsésorban a teriilet prokainmc’)os tektonikdj4t illetéen. Bizo-
nyos, rendkiviil érdekes jura iiledékvizsgdlatok mdris folyamatban vannak (MArRTON P.
szébeli kozlése).

5. Korszeri médszerekkel reambuldlni és tovédbbfejleszteni kell azokat az adatokat,
amelyeken a Pannon-medencebeli pozitiv héanomélia alapul.

6. Az orszagrol és kornyezetérdl késziilt szatellita felvételek egységes szemponta kiér-
tékelésével vérhatéan pontosithaték a hazai f6 tektonikai vonalak valamint ezek alpi-
kérpéti kapesolatai.

7. A lemeztektonikdval fogla.lkom sokezer cikk dttekintését megkénnyitends adtak ki
az Egyesiilt Allamokban, majd ujabban a Szov_]etuméban a lemeztektonika ,,alapmiiveit”
tartalmazo Clkkgyu]femenyn (Cox, 1973, ZONENSCHEIN és KovALEVA, 1974). Igen hasznos
lenne egy hasonlé cikkgyfijtemény magyar nyelvii kiadésa is, figyelembc véve a legijabb
eredményeket és specialis hazai vonatkozdsokat.

Még sok més teendé is felsorolhaté lenne, amelyek hozzdsegitenének a hegységivek
konkév oldaldn kialakult posztorogén siillyedékek, az ivkozi medencék tektogenezisének
pontositdsdhoz. A jelenlegihez hasonld korrekt diszkusszidk is hasonléképpen fontosak.
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A biikkalji szénhidrogénkutat6 fardsokkal
feltart tridasz iledékes kézetek
biosztratigrafiai értékelése

Bércziné Makk Aniké*
(2 4brgval, 2 tdbldzattal, 3 tdbldval)

Osszefoglalds: A szerz6 megallapitdsai az el6keriilt mikrofaunsn alapulnak.
A szdveg csak azokat a kutatdsi terilleteket emeli ki, amelyekbél az el6keriilt mikrofauna
az Osszlet kordra vonatkozdlag mond is valamit. A tdbldzatok viszont a feltért tridsz iile-
dékes kézetek valamennyi magmintédjanak fontosabb jellemzsit tartalmazzdlk.

A Biikk-hegység D-i el6terében (1. dbra) 75 szénhidrogénkutaté firas érte el
a tridsz aljzatot (1. tiblazat). A firdsi tevékenységnek az volt az els§ elézménye,
hogy a Biikkalja 1932-ben kezd6dé foldtani djratérképezése soran itt SCHRATER
Z. t6bb antiklindlis szerkezetet mutatott ki (Csixy G. 1961). Az E6tvos Lorand
Geofizikai Intézet altal 1933 —37-ben pedig ismertté valt a mezbkovesdi és
biikkszéki maximum. Az el6bbin a 30-as évek végén lemélyitett furdsok kouziil
3 (Tard-I1, Mezdkovesd-1, -11.) jutott a tridszba. Rétegsorukat azonban csupdn
irodalmi kozlésekbdl ismerjiik (ScumipT E. R. 1939., SCERETER Z. 1939., MAJ-
zoXN L. 1950., 1953., BarLocH K. —RONAL A. 1965).

Az 1946—47. évi foldtani és geofizikai djratérképezés nyomén megismert
gravitdciés maximumoknak (Meztkeresztes, Demjén, Ostoros, Szomolya, Sajé-
hidvég, Bogacs, Cserépvéralja) szénhidrogénkutaté furdsokkal valé feltarasa
az 50-es évekre esik. A 60-as években és a 70-es évek elején keriilt sor a demjén-
punkosdhegyi, andornaktalyai, kerecsendi, blikkszéki, szihalmi, komléi terile-
tek megkutatésira, ill. tovabbkutataséra.

A dolgozatnak az a célja, hogy ezen firdsokbdl kikeriilt tridsz iiledékes kéze-
tek Gjravizsgalatdnak biosztratigrafiai eredményét ismertesse és alapadatokat
szolgaltasson a hazai tridsz kutatdshoz.

A teriilet szerkezeti felépitésével nem foglalkozong, mindéssze arra hivom fel
a figyelmet, hogy a Biikk D-i el6terét ketté oszté KK —DNy-i irdnyt Vatta—
Maklari aroktSl E-ra a tridsznak csak a mészkoves tagozatai valtak ismertté.
Ezek a sajéhidvégi, noszvaji, bogicsi, demjén-keleti, demjén-ptinkosdhegyi,
andornaktélyai, ostorosi teriileten feltdrt, és mind kézet-, mind @slénytani
szempontbél egyveret(i, vildgossziirke mészkovek szegényes mikrofaunijuk
alapjan tulnyomérészt ladini—felstridsz kortak.

A Vatta—Maklari aroktél D-re, MezGkeresztesen, ellenben alsétridsz koru
kampili homokk§, agyagpala, mérgapala és mészkérétegek ismertek. Ez azért
fontos, mert faundval is igazolt als6tridsz csak a Bikk-hegység E-i részén isme-
retes, a Déli-Biikk felszini kibtivasaibdl hianyzik. A mezbkeresztesi teriilet DK-i
szarnyan foltszerfien jelentkez§ sziirke dolomit mikrofaunsja szerint alséanizu-
szi. A mezBkeresztesi teriilettdl DNy-ra levd Szihalom-1. sz. furdssal feltdrt,

* Elhangzott a Magyarhoni Foldtani T4rsulat Oslénytani-Rétegtani inak 1976. 17-i el6ad6-
iilésén
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1. dbra. A Biikk-hegység D-i elSterében tridsz aljzatot ért szénhidrogénkutatdsi teriletek térképvdzlata

Fig. 1. Sketch map showing areas with boreholes reaching down to Triassic basement in the southern foothills of the
Biikk Mountains

sérgasbarna szini mészkd mikrofaundja kozépsSanizuszira utal. A Komls-1. sz.
furds 8smaradvanymentes, vildgossziirke dolomitbél, sotétsziirke, kovis mész-
k&b6l és savanyd eruptivumbél 4116 rétegsora pedig szintén a kozépsdtridszba
(ladini?) tartozhat.

Alsétridsz

Kampili rétegek ismertek a Vatta—Maklari arokt6l D-re lev6 mezSkeresztesi
teriileten, ahol a lemélyitett furdsok koziil 43 érte el a tridsz aljzatot. Az ismert
legidésebb kampili képz6dmények lildsvoros, helyenként sziirke szinfi, agyagos,
hintett muszkovitpikkelyes, palés, §smaradvinymentes homokkovek, amelyek
a Me-3, -4, -23. sz. furdsokbdl keriiltek eld.
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2, dbra. A Biikk-hegység D-i eldterében szénhidrogénkutaté fardsokkal feltért fridsz aljzat tetétérképe a képz6dmények

elterjedésével. Jelmagyardzat: 1. Tridsz aljzatot ért fardspont. 2. Ladini-karni mészké. 8. Ladini? mészkd,

dolomit, porfirit. 4. Anizuszi mészk6. 5. Anizuszi dolomit. 6. Kampili agyagpala, mészk8. 7. Nagyszerkezeti vonal

Fig. 2. Contour map on the top of the Triassic basement explored by wildcats in the southern foothills of the Biikk

Mountains with indication of the d)embutmn of sediments. Explanations: 1. Borehole hitting the Traissic base

ment. 2. Ladinian-Carnian limestone, 3. Ladinian? li ite, porphyrite. 4. Anisian limestone. 3. Anisian
dolomite. 6. Campilian shale, limestone, 7. Meg,atectonu, line -

A magmintdkbol és a karotdzs-szelvényekbdl kittinik, hogy a fiatalabb kam-
pili osszlet mészkd és agyagpala valtakozdsabol all. Az agyagpala virosbarna,
sargdsvoros szinfi, kemény, rideg, fényes cstszési feliiletekkel atjart palds, leve-
les elvalasa, homokos (Me-24. sz. furds), mésutt brecesas széveti (Me-50. sz.
fards), helyenként vékony, lemezes mészkébetelepiilést tartalmaz (Me-8. sz.
faras). A mészk§ zoldesszirke, lildsvoros szinfi, rideg, enyhén homokos (Me-27.
sz. furds). A Me-8, -13, -27, -29, -30, -32, -47, -50, -66. sz. furds kozépsékampili
képzddményei Ssmaradvany tartalmiak: Glomospira sp., Meandrospira pusilla
(Ho), Frondicularia woodwardi HowcHIN; Mollusca- és Ostracoda-héjtoredékek.
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ABiikk-hegység D-i eléterében feltart tridsz aljzat mélységadatai
Depth data of the Triassic basement uncovered in the southern foothills of the Biikk Mountains

1. tabiazat — Table T

! Trigsz aljzat
Firasi Frrss Elevacio tetBortéke | Talpmélység
tertilet jele m-ben abszolit m-ben
| mélységben

Andornaktdlya 151,80 862,00 886,50

Boghcs 248,00 515,00 615,30

173,00 447,00 466,50

Demjén | 16593 776,00 844,00

208,54 578,00 602,00

216,44 518,00 570,00

Demjén-Kelet 159,20 1446,00 1700,00

236,80 698,00 955,00

| 173,04 1356,00 1391.50

| 152,05 1689.00 1750,00

i 24749 1087,00 1108,00

‘1 142,58 1472,00 1595,00

| 20490 1217,00? 1270,00

Demjén—Piinkdsd- | 221,30 788,00 798,50

hegy | 175,50 686,00 702,00

184,46 652,00 662,00

Kerecsend 121,07 2227,00 2465,00

Komid 100,39 3770,00 4000,00

MezSkeresztes 112,13 1582,00 1600,00

109,05 1419,00 1479,00

114,89 1477,00 1513,40

111,30 1526,00 1592,40

113,59 1464,00 1470,00

119,15 1756,00 1817,00

104,82 2132,00 2205,00

111,25 1478,00 1510,50

110,79 1515,00 1575,50

112,10 1545,00 2014,50

112,18 1473,00 2190,40

113,94 1480,00 1635,00

110,59 1474,00 1475,50

115,84 1418,00 1426,70

110,90 1470,007 1482,50

115,76 1460,00 1488,00

117,13 1478,00 1485,50

111,00 1507,00 1532,00

109,90 1496,00 1512,70

116,90 1514,00 1529.50

| 112,60 1443,00 | 150150

111,76 1518,00 1533,80

112,60 1515,00 1534,00

114,12 1520,00 1537,80

112,60 1505,00 1570,00

110,90 1473,00 1485,00

112,10 1515,00 1520,00

115,20 1458,00 1492,30

110,75 1524,00 1535,50

111,85 1570,00 1574,00

112,20 1535,00 1543,50

111,51 1467,00 1503,00

110,75 1479,00 1492,00

116,18 1550,00 1555,50

111,297 | 1615,00 1620,00

115,81 1530,00 1558,70

116,317 1475,00 1500,00

114,02 1510,00 1535,00

112,60 1495,00 1515,00

110,7 1510,00 1544,00

110,34 1472,00 1474,00

107,76 1441,00 1500,00

110,007 1531,00 1550,00

Mez8kdvesd 117,009 842,35 875,45

110307 1143,90 114,85

Noszvaj 240,00 268,00 850,00

Ostoros 177,807 752,00 758,50
Ostoros— Eszak 213,31 ‘ 866,00 896,00 .

210,65 973,00 1045,00

Sajéhidvég 10844 ;157100 1666,30

10644 | 184800 1880,80

Szihalom 116,16 1872,00 1933,30

Tard 156.00? ’ 1780,90 1830,80
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Anizuszi

A mezGkeresztesi szerkezet DK-i szdrnyan levg Me-11, -24, -26, -59, -74, -75,
-82. sz. farés sotétsziirke, tomott, kemény, rideg, kagylds torésti, finomszem-
csés, erSsen repedezett, helyenként breccsas (Me-26, -53, -75. sz. faras), meredek
délésti, smaradvanymentes dolomitot harantolt. Viszont a Me-24. sz. faras
dolomitja alatti sziirke mészk$bdl elSkeriilt Foraminifera fauna (Sorosphaera
scabra TRIFONOVA, Glomospira sinensis Ho, Glomospira sp., Meandrospira dina-
rica KOCHANSKY-DEVIDE et PaNtIC, Diplotreming sp.) az Osszlet alséanizuszi
korét igazolja.

A Szih-1. sz. furds 12. magmintéja altal a felszinre hozott sdrgdsbarna szind,
tomott, kalciteres mészkd mikrofaundja (Frondicularia sp., Glomospira sp.,
Turritellella mesotriasica KoBON-ZANINBTTI, Szivacstl, M ollusca-héjtoredék)
alapjan koézépsbanizuszi.

A demjéni kutatési terilet legidgsebb tridsz képz8dményét a terillet ENy-i
peremén a De-1. sz. furds tarta fel 776 m-t6l. A vildgossziirke szindl, tomots,
kalciteres mészkd tomegesen tartalmaz atkristdlyosodott algamaradvinyokat.
Az ebbdl elSkeriilt, nagyon jé megtartdsi Endothyra badouxi ZANINETTI et
BrONNIMANN foraminifera fajt az irodalmi adatok alapjén esak fels6anizuszibdl
ismerjitkk (DNy-Svéje, Dinariddk). Ezenkivil még egy, a Sphinclozoa-k kozé
tartozé Colospongia sp.-t is tartalmaz.

Ladini — fels6tridsz

A Biikk-hegység D-i el6terében farasokkal legjobban feltért képzédmény a
ladini— karni ¢sszletbe tartozé mészké,

A DK-i terileten a DK-I, -322, -837, -357, -369, -381, -391. sz. furdsck 4ltal
feltart vildgossziirke szinfi, kalciteres, vordsbarna repedéskitoltésekkel atjart
(DK-T, -8357. sz. furds), helyenként breccsas (DK-891. sz. fiirés), mésutt ooidos
(DK-I. sz. faras), algds mészkd felsGladini—karni kord. A Dasycladaceae, Codia-
ceae, Solenoporaceae csalidokba tartozd nemzetségek koziil az aldbbiak voltak
benne felismerhetSk: Diplopora sp., Favoporella sp., Cayeuxia sp., Gyroporella
sp., Hedstromia sp., Solenopora sp. Foraminifera faunija szegényes, de tbb
furasbél nagy példanyszamban elSkeriilt Trochammina alpina KRISTAN -—TOLL-
MANN aldtdmasztja a bezdré kézet ladini-karni korét. Két olyan ,,incertae sedis”
Gsmaradvany is el@keriilt, amelyeket csak ladini-karni kifejlédésekbsl emlite-
nek: 1. A Probolocuspis espahkensis BRONNIMANN et ZANTNETTI a Conodontékra.
emlékeztets, fogszer(, de mészanyagi mikrofosszilia (hossza: 0,8 mm). 2. A fel-
sGkassziani (tehdt alsékarni) rétegekbdl leirt Ladinosphdra sp. kiilénb6z8 orien-
taciéju golyokbél all; a két sorban, egy sikban elhelyezkedd golyok éltalaban
parallelogramma alakot adnak.

A bogaesi kutatési teriileten mélyiilt Bo-1. és Bs-6/a. sz. firds sziirke, tomott,
helyenként breccsds mészkiavet tart fel. Az utébbibél elskeriilt Duostoming tur-
boidea KrisTan-ToLLMANN felsSladini kort jelez.

Az ostorosi kutatasi teriileten mélyitett harom fards (0t-1, OtE-1, -2.) mind-
egyike elérte a tridsz aljzatot. Az Ot-1-ben feltdrt vilagossziirke, tomott, réteg-
zetlen, egyenetlen torésli, fehér vagy vordsbarna szinfi kalciterekkel atjart
mészk8 smaradvanyanyaga (dtkristalyosodott algamaradvanyok, Glomospira
sp., Glomospirella sp., Ostracoda-héjtoredék) eléggé jellegtelen. Az OtE-1. és -2.
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firas sziirke szinfi, tomott, rétegzetlen, szildnkos-, kagylds torési, helyenként
vorosbarna foltos mészkove sok, de atkristalyosodott algamaradvanyon kiviil
még Ostracoda- és Mollusca-héjtoredéket, Gastropoda-embriét, Echinodermata-
véztoredéket, Hydrozoa-maradvinyt és Foraminifera metszeteket (Glomospira
sp., Glomospirella. sp., Duostomina sp., Involutina sp.) tartalmaz. Az ostorosi
tridszt a kézettani hasonlésigok alapjsn ugyancsak ladini-karni korunak tart-
juk.

] A noszvaji teriileten a Ns-3. sz. furas kovés agyagpala alatt vilagossziirke,
kalciteres mészkgosszletbe jutott. Az utébbi Agathammina sp.-t tartalmaz.
A kézettani hasonlésdga alapjin az el§bbiekkel padrhuzamositom.

A fentieket osszefoglalva a Biikkalja tridsz aljzata kétségkiviil a bikki tridsz
kifejlédés tartozéka. A Biikk teriiletén a fels6permben megindult, a tridszba
folyamatosan 4tmené transzgresszids sor iiledékeit itt mélybesiillyedt rogokre
bomolva és csak hidnyosan taldljuk meg (11. tablazat).

A feltart tridsz rétegsor legidésebb tagja az dtmeneti regresszié nyomét jelzd
kozéps6kampili homokkd- és palaficies. A fiatalabb szintek sekélytengeri mész-
k& és agyagpala valtakozésdbdl allanak, de benniik fokozatosan a karbonat-
képzddés jutott uralomra.

Ezutén az alséanizusziban itt is sziirke dolomit és mészkd képz8dott (Me-24.
sz. faras). A kozéps- és felsGanizuszi liledékképzEdés viszont mar vildgos mész-
k&képzbdést eredményez (De-1. és Szih-1. faras). Hasonl6 ehhez a ladini-karny
emelet algds, vildgos mészkove, amely — mikrofaundja szerint — sekély, meleg -
vizli tengerben rakédott le.

A Biikk-hegység D-i elterében feltdrt trissz aljzat magmintdinak fontosabb jellemzdi
Major characteristics of core samples from the Triassic basement in the southern foothills of the Biikk Mountains

11. tablgzat — Table 11

— Mag-
Fuards Mag- Mélység 2 P
. " yereség Képzddmény Kor
jele minta m-ben e
At-8. 16. 882,0 — 886,5 1,0 vildgossziirke mészké ladini — karni
Bo-1. 5. 515,3 — 516,3 1,0 kovakozet ?
7 530,0— 530,6 0,04 ? ?
8. 547,0— 548,2 ? vilégosszirke dolomitos
ladini — karni
Bs-6/a. ? 451,2 — 451,7 o1 kovakdzet ?
? 464,3— 465,5 0,4 mészkd ladini
De-1. 34, 776,0— 778,0 0,15 vilégossziirke mészké felsGanizuszi
36. 779,0 — 779,5 0,05 vildgosszirke mésekd felsGanizusal
37. 785,0 — 789,0 0,50 vilagossaiirke mészkd felsGanizussi
38. 802,0 — 803,5 0,50 vildgossziirke mészkd felsGanizuszi
39. 841,0 — 844,0 0,50 viligossziirke mészkd fels6anizuszi
De-6. 14. 574,5— 580,0 1,50 vildgossztirke mészkd ladini — karni
15. 599,0 — 602,0 1,50 vildgossatirke mészkd ladini — karni
De-8. 9. 539,0 — 541,5 0,50 vildgossziirke mészkd ladini — karni
DE-L 14. 1461,5 —1466,5 1,0 vildgossziirke mészkd ladini — karni
15. 1500,0 —1504,0 1,0 vildgossziirke mészkd ladini — karni
18. 1595,0 —1596,2 0,5 vildgossaiirke mészko ladini — karni
17. 1645,0 —1650,0 0,1 vildgossziirke mészkd ladini — karni
18, 1650,0 —1654,0 0,5 vilagossziirke mészk§ ladini — karni
19. 1695,0—1700,0 1,0 vildgossaiirke mészkd ladini — karni
DK-322. 7. 740,0 — 746,0 3,0 vilagossatirke mészko ladini — karni
8. 788,0 — 794,0 1,0 vilagossziirke mészks ladini — karni
9. 826,5— 830,56 0,5 vildgossziirke mészké ladini — karni
10. 862,0 — 867,0 0,5 vildgossziirke mészkd ladini — karni
DK-337. 9. 1385,0 —1388,0 0,05 vildgossaiirke mészkd ladini — karni
10. 1388,0 —1391,5 0,75 vilagossaiirke mészkd ladini — karni
DK-357. 9. 1700,5—1705,5 2,0 vilagossziirke mészkd ladini — karni
10. 1745,0—1750,0 0,05 vilagossziirke mészké ladini — karni
DK-369. 6. 1097.0 —1099,0 0,12 vilégosszirke mészké ladini
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- Mag-
- M o osa
Fj‘gis i I;’ﬁzgt " g:vl)s:];g n;ey;;a:ﬁg Répzédmény Eor
1
DK-381. ‘ 8. 1480,0—1485,0 2,0 vildgossziirke mészké ladini— karni
9. 1551,0—1554,3 0,05 vilagossziirke mészkd
1. 1585,0—1588,0 0,03 vilsgossatirke mészkl
12, 1592,0—1585,0 0,2 vilagossziirke mészks
DK-391 8. 1245,0—-1248,0 0,2 viligossziirke mészkd
DeP-2. 14. 790,0— 792,5 0,5 vildgossziirke mészkd
DeP-4. 7. 700,5— 702,0 0,2 vildgossziirke mészko
DeP-17. 7. 660,3— 660,45 mearkol4s vildgossziirke mészkd
Ker-1. 16. 2237,0—2240,0 0,3 vilagossziirke mészks
17. 2265,0—2258,0 0,3 vildgossziirke mészké ladini — karni
18. 9331,0—2334,0 0.3 vildgossaiirke mészks
sotétszurke mésamarga ladini
18. 2438,0—2439,0 ‘ 0,5 vildgosszitrke és stétsziirke
meészkbbracesa ladini
Komi6-1, 26. 3774,0—3775,5 | 0,3 sattésziirke agyagks kozépsStrissz (ladini?)
7. 3786,0—3787,0 | 0,7 sotétszinke agyagké kozépsbtrissz (ladini?)
30. 3826,0—3829,0 1.8 sziirkéswold porfirit kozépsSiriasz (ladini?)
31, 3875,0—3879,0 ‘ 3,8 sotétszirke mészkd kozépsitrissz
32. 3930,0—-3934,0 3,0 vildgossziirke dolomit koépsBtridsa
33. 3996,0—4000,0 | 40 vilégossziirke dolomit,
zoldessziirke diabz kouépsbtridsz
Me-3 35. 1587,01593,0 \ 1,1 vorésharna agyagpala | kampili
36. 1593,0—1597,0 3,0 vBros agyagpala, Lilasvoros ‘
homokks | kampili
Me-4, 20. 1475714790 | 1.6 lildsvords agyagpala, |
‘ ‘homokkd kampili
Me-8. 14. 1489,0—1491,5 1,5 vordsbarna mészkd, agyagpala| kampili
15. 1510,2—1510,62 0,3 vbrosbarna agyagapla, mészkﬁ‘ kampili
Me-11. 10. 1590,2—1590,7 0,2 sotétsziirke dolomit algbanizuszi
Me13. 12. 1468,0—1469.2 1,0 vbros agyagpala kampili
Me-22. 21. 1798,0—1798,8 01 sotétszirke dolomit, mészkd l Xampili
29. 1816,1—1817,0 0,2 lilés agyagpala kampili
Me-23. 16. 2180,0—2185,0 1.6 sziirke agyngpala, homokks | kampili
Me-24. 15. 1479,7—1483,0 0,06 sbbétsziirke dolomit alsoanizuszi
17. 1486,56—1487,5 0,6 sotétsziirke dolomit alséaniznsal
21, 1492,0—1482,5 0,1 sotétsziirke dolomit alsbanizuszi
22, 1492,5 —1496,5 0,15 sotétszirke dolomit alséanizuszi
23, 1496,5 —1496,7 0,1 sotétsziirke dolomit alsoanizuszi
24. 1496,7—1500,0 0,02 sététsziirke dolomit alsbanizuszi
25. 1500,0—1503,5 0,15 sotétszirke dolomib als6anizuszi
26. 1504,0 —1504,4 0,10 sététsziirke dolomit alséanizuszi
27, 1504,4 —1510,2 0,10 sziirke dolomit, mészkd alséanizuszi
? 1510,2—1510,5 ? sziirke mészkd alséanizusai
Me-26. 11. 1551,0 —1551,5 0,12 sotétsziirke dolomit alséanizuszi
21. 1561,2 —1563,3 0,02 sotétsziirke dolomit als6anizuszi
22, 1563,3 —1564,8 0,03 sotétsziirke dolomit als6anizuszi
23. 1573,2 —1573,4 0,10 sotétsztirke dolomit alséanizusai
Me-27. 9. 1584,0 —1586,0 0,40 szirke agyagpala kampili
110, 1624,5—1626,0 0,60 vbros agyagpala, saiirke
homokos mészkd kampili
11. 1664,0 —1665,0 0,80 vildgossziirke mészkd kampili
? 1704,0 —1706,5 ? sziirke mészkd kampill
! ? 1764,0 —1766,0 ? sziirke mészké kampili
? 1822,5 —1823,5 ? sziirke dolomitos mészk§ kampili
? 1882,0 —1884,0 0,5 sotétsziirke mészkd kampili
Me-29, 4. 1495,0 —1498,0 15 vorssbarna agyagpala kampili
5. 1664,6 —1667,6 1,0 vilagossziirke mészkd kampili
6. 1730,0 —1731,0 0,2 sotétszirke mészkd Eampili
7. 1782,0 —1784,3 0,02 sotétsziirke mészkd kampili
8. 1828,0 —1830,0 0,03 sotétsatirke mészk6 kmapili
9. 1895,0 —1898,0 0,10 sotétsziirke mészks kampili
10. 2000,0 —2001,5 0,04 sotétsaiirke mészkd kempili
11. 2105,0 —2107,0 0,20 yoros palds mészké kampli
Me-30. ? 1544,5—1549,5 0,30 sziirke dolomit, vorésbarna
mészkd kampili
? 1632,0—1635,0 ? vorbs agyagpala kampili
Me-31. 5. 14740 —1475,5 0,60 sziitke agyagpala, mészkd kampili
Me-32 8. 1426,0 —1426,7 0,80 1i}asvords agyagpala kampili
Me-36. 6. 1460,5 —1463,9 1,0 lil&svords agyagpala kampili
Me-38. 7. 1484,5 14855 0,6 voros agysgpala kampili
Me-42. 7. 1530,0 —1532,0 0,1 lilasvérss homokkdpala kampili
Me-d4. 7. 1510,0 ~1512,7 ? sziirke agyagpala, mészké kampili
Me-45. 5. 1528,3 —1529,4 0,3 vorosbarna agyagpala kampili
Me-47. 6. 1471,5—1476.5 2,6 vorosbarna margapala, Teampili
7. 1497,0 —1500,5 1,0 vorosbarna agyagpala,
sziirke mészkd kampili
Me-49. -2 1530,0—1533,8 2,0 vorosbarna agyagpala kampili
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. Mag-
Firas | Mag- Mélység o . o &
) g . yereség Képsddmény Kor
jele minta m-ben m-ben
Me-50. 5, 1529,0—1534,0 2,5 vérosbarna agyagpala,
‘homokos mészké Xkampili
Me-53. 6. 1525,0—1526,5 0,35 sotétszirke dolomit kampili?
7 1550,0 —1551,7 0,50 sotétsziirke mészkd kampili
Me-54. 5. 1477,5 —14781 0,75 lildsvérds agyagpala kampili
Me-59. 4. 1519,0—1520,0 0,08 sotétszlirke dolomit alséanizuszi
Me-60. 7. 1467,6 —1469,7 1,0 shrgasbarna mészks,
lilésvores agyagpala kampili
Me-61. 8. 1525,0 —1527,0 12 lilasvoros agyagpala kampili
Me-62. 7. 1573,0 —1574,0 0,01 sziirke mészkd kampili
Me-83. 8 1538.5 - 1542,5 1,0 vorosbarna agyagpala kampili
Me-64. 8. 1502,0 —1502,45 0,3 sOtétsziirke mészks,
lilasvoros agyagpala kampili
Me-66. 5. 1484,5—1486,2 11 lil&svoros agyagpala, mészkd kampili
Me-74. 16. 1618,0 — 1618,5 0,05 vildgossziirke dolomit alséanizuszi
Me-75. 13. 1543,5 —1544,3 0,25 sotétszlrke dolomit alséanizuszi
Me-76. 6. 1430,0 —1451,0 0,25 vorosbarne agyagpala kamnpili
Me-77. 7. 1532,0 —1535,0 1,3 sGtétszurke mészks, vorosbar-
na mérgapala kampili
Me-81. 9. 1512,5—1515,0 ? lildsvorss agyagpala kanapili
Me-82. 12 1543,56—1544,0 0,05 vildgossziirke dolomit alséanizuszi
Me-83, 7 1472,0—1474,0 ? lilasvoros agyagpala kampili
Me-86. 2. 1478,0 —1478,8 0,03 sbtétsatirke dolomit alséanizusai
3. 1478,8 —1480,2 03 sotétszirke dolomit, alséanizuszi
Me-89. 7. 1549,0—1550,0 1,0 1il4svoros palas mészkd ili
Ns-3. 5. 268,0— 270,0 01 sotétsaiirke kovas agyagpala
6. 326,0— 328,0 0,6 sziirke mészk8
7 560,0— 562,0 0,5 vildgossaiirke mésakd
8. 654,0— 656,0 0,3 viligossaiirke mészkd
9. 848,0— 850,0 0.8 vildgossziirke mészkd
Ot-1. 16. 752,6— 765,0 3.5 vildgossziirke mészkd
17. T57.5— 1585 03 vildgosszirke mészkd
OtE-1. 1L 876,0— 877,0 0,1 vildgossziirke mésak
12, 891,0— 896,0 0,7 viligossairke mészké
Oth-2. 13. 980,0— 981,0 04 sziirke mészk
15. 1043,0—1045,0 0,6 sziirke mészkd
8-2. 17. 1595,3—1596,0 0,3 sziirke mészkd
18. 1618,0 —1618,7 0,3 szlirke tlizkoves mészkd
19. 1652,0 --1655,0 0,4 z6ldessziirke vulkani tufa
8-3. 19. 1845,9 —1848,4 0,6 sziirke mészks
20. 1871,9—1874,5 0,05 sziirke mészkd
Saib-1. i2. 1906,5—1908,0 0,25 shrgésbarna mészks kozépsbanizuszi

Téblamagyarizat — Explanation of Plates

I. tdbla — Plate I.

1. Meandrospira pusilla (H0) metszet a Me-29. sz. furds 4. sz. magmintéjdnak (1495,0 —
1498,0 m) vordsbarna agyagpaldjébdl. Kampili. Atmérs: 0,12 mm.

Meandrospira pusilla (HO), a section from redbrown shale, core sample No 4 (1495,0 to
1498,0 m), borehole Me-29. Campilian. Diameter: 0.12 mm.

2. Sorosphaera scabra TRIFONOVA metszet a Me-24. sz. furds 1510,0 —1510,5 m mélységbsl
szdrmazé mintdjénak sziirke mészkovéb6l. Alséanizuszi. Egy kamra dtméréje: 0,15 mm.
Sorosphaera scabra TRIFONOVA, & section from grey limestone, 1510.0 —1510.5 m, borehole
Me-24. Lower Anisian. Diameter of one chamber: 0.15 mm.

3. Meandrospira dinarica KOoCHANSKY-DEVIDE et PANTIC metszet a Me-24. sz. furds
1510,0—1510,6 m mélységhél szdrmazd mintédjénak sziirke mészkdvébsl. Alsdanizuszi.
Atméré: 0,15 mm.

Meandrospira dinarica KocHANSKY-DEVIDE et PANTIC, a section from grey limestone,
1510.0—1510.5 m, borehole Me-24. Lower Anisian. Diameter: 0.15 xam.

4. Qlomospira sinensis Ho metszet a Me-24. sz. fiurds 1510,0—1510,56 m mélységh8l szér-
mazé mintéjénak sziirke mészkovébol. Alséanizuszi. Hossza: 0,25 mm.

Glomospira sinensis Ho, a section from grey limestone, 1510.0—1510.5 m, borehole Me-24
Lower Anisian. Length: 0.25 mm.

5. Glomospira sinensis Ho metszet a Me-24. sz. furds 1510,0—~1510,6 m mélységh6l szér-
mazé mintéjdnak sziirke mészkovébo6l. Alséanizuszi. Hossza: 0,25 mm.
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Glomospira sinensis Ho, a section from grey limestone, 1510,0 —1510,5 m, borehole Me-24.
Lower Anisian. Length: 0.25 mm.

6. Tolypammgna sp. metgzet a Me-24, sz. fiards 1510,0—1510,6 m mélységhél szdrmazd
mintdjanak sztirke mészkovébél. Alséanizuszi. Hossza: 0,425 mm.

Tolypammina sp., a section from grey limestone, 1510,0—1510,5 m, borehole Me-24.
Lower Anisian. Length: 0.425 mm.

II. tébla — Plate II

1. Endothyra badouxi ZANINETTI et BRONNIMANN metszet a De-1. sz. firds 37. sz. mag-
mintdjénak (785,0 —789,0 m) vildgosszirke mészkovébol. FelsGanizuszi. Atmérs: 1,05 mm.
Endothyra badouxi ZANINETTI ot BRONNIMANN, a section from light grey limestone, core
sample 37 (785.0—789.0 m), borehole De-1. Upper Anisian. Diameter: 1,05 mm

2. Colospongia sp. (Sphinctozoa) metszet a De-1. sz. furds 39. sz. magmmta]a,uak (841,0—
844,0 m) vildgossziirke mészkovébol. Felsbanizuszi. Hossza: 0,875 mm.

Golnspongz’a sp. (Sphinctozoa ), a section from light grey limcstone, core sample 39 (841.0—
844.0 m), borehole De-1. Upper Anisian. Length: 0.875 mm.

3. Probolocuspis espahkensis BRONNIMANN et ZANINETTI metszetek a DK-337. sz. fards
10. sz. magmintdjénak (1388,0—-1391,6 m) vildgossziirke mészkévébél. Ladini — karni.
Hossza:0,8 mm.

Probolocuspis espahkensis BRONNIMANN et ZANINETTI, sections from light grey limestone,
core sample 10 (1388.0—1391.5 m), borehole DK-337. Ladinian-Carnian. Length: 0.8 rnm.
4. Solenopora sp. metszet a De-1. sz. fards 39. sz. magmintdjdnak (841,0—844,0 m) vil4-
gosszirke mészkdvébol. Felsbanizuszi. Nagyitds: kb. 67 x.

Solenopora sp., & section from light grey limestone, core sample 39, borehole De-1. Upper
Anisian. Magnification: about 67 X.

III. tdbla — Plate III

1. Trochammina cf. alpina KRISTAN —TOLLMANN metszet a DK-357. sz. furds 9. sz. mag-
mintéjénak (1700,6--1705,5 m) vildgossziirke mészkovébsl. Ladini - karni. Magassdg:
0,5 mm, alapdtméré: 0,44 mm.

Trochamming cf. alpma KRristaN —TOLLMANN, a section from light grey limestone, core
sample 9 (1700.5—1705.5 m), borehole DK- 357. Ladinjan-Carnjan. Height: 0.5 mm, dia-
meter at base: 0.44 mm.

2. Ammobaculites sp. metszet a De-8. sz. firds 9. sz. magmintdjdnak (539,0—541,5 m)
vildgossziirke mészkdvéboél. Ladini—karni. Hossza: 0,7 mm.

Ammobaculites sp., a section from light grey limestone, core sample 9 (539.0—541.5 m),
borehole De-8. Ladinian-Carnian. Length: 0.7 mm.

3. Trochammina cf. alpinag KRISTAN —TOLLMANN metszet a De-357. sz. furds 9. sz. mag-
mintdjénak (1700,6—1705,6 m) vildgossziirke mészkdvéb6l. Ladini — karni. Magassag:
0,54 mm, &ld.p&tmelé 0.43 mom.

Trochammina cf. alpina KRISTAN —TOLLMANN, a ‘section from light grey limestone, core
sample 9 (1760.5—1705.5 m), borehole De-357. Ladinian- Carnian. Height: 0.54, diameter
at base: 0.43 mom.

4. Ladinosphdra sp. metszet a DK-391. sz. fards 3. sz. magmintdjénak (1245,0—1248,0 m)
vildgossziirke mészk6véb6l. Ladini—karni. Hossza: 0.626 mm.

Ladinosphdra sp., a section from light grey limestone, core sample 8 (1245.0—1248.0 m),
borehole DK-391. Ladivian-Carnian. Length: 0.625 mm.

5. Duostomina turboidea KrIsSTAN —TOLLMANN metszet a Bs-6/a. sz. fards 464,3—465,5 m
mélységbol szdrmaz6 magmintdjdnak vildgossziirke mészkovébsl. Ladini—karni. Atméré:
0,565 mm.

Duostomina turboidea KRrISTAN —TOLLMANN, a section from light grey limestone, core
sample, 464.3—465.5 m, borehole Bs-6/a. Ladinian-Carnian. Diameter: 0.55 mm.

6. Agathammina sp. metszet a Ns-3. sz. fards 7. sz. magmintéjénak (560,0 —562,0 m) vild-
gossziirke mészk6vébsl. Ladini —karni, Hossza: 0.55 mm.

Agathammina sp., a section from light grey limestone, core sample 7 (560.0—562.0 m),
borehole Ns-3. Ladinian—Carnian. Lenght: 0.556 mm.
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Biostratigraphic evaluation of Triassic sedimentary
rocks uncovered by hydrocarbon-exploratory
drilling at the foot of the Biikk
Mountains (Biikkalja)

A. Bérczi-Makk

A biostratigraphic evaluation based on microfauna of Triassic sedimentary rocks explo-
red by hydrocarbon-exploratory drilling in the southern foreland of the Biikk Mountains,
Northeastern Hungary, is given in the paper.

Lower Triassic (Campilian) rocks are known to oceur in the MezSkeresztes area, where
43 boreholes have reached the Triassic basement. The oldest known Campilian sediments
are purple clayey, shaly, nonfossiliferous sandstones (boreholes Me-3, -4, -23) indicating a
temporary regression. The middle part of the Campilian, consisting of greenish-grey to
purple sandy, laminated limestones and redbrown shales densely intersected by sliding
planes, is more abundantly represented. The relevant, poorly fossiliferous strata of bore-
holes Me-8, -13, -27, -29, -30, -32, -47, -50, -66 are characterized by relatively great popula-
tions of Foraminifera Meandrospira pusilla (Ho).

Dark grey nonfossiliferous Lower Anisian dolomites have been recovered on thesouthea-
stern limb of the Mez6keresztes structure (boreholes Me-11, -24, -26, -59, -74, -75, -82).
The grey limestones underlying the dolomites uncovered in borehole Me-24 are also Lower
Anisian; this age has been supported by foraminiferal finds (‘Sorosphaera scabra TRIFONO-
VA, Glomospwa sinensis Ho, Glomospira sp., Meandrospira dinarica KOCHANSKY-DEVIDE
et PANTI(:, Diplotremina sp.).

4 Foldtani Kozlony
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The yellowish-brown, calcite-streaked limestone of borehole Szih-1 belongs to the Middle
Anisian, as shown by the Turritellella mesotriasica KOEHN — ZANINETTI recovered from it.

The oldest Triassic rock ever found in the Demjén area was uncovered by the borehole
De-1. This light-grey, calcite-streaked limestone abounds in recrystallized algal remains.
The Foraminiferal species Endothyra badouri ZANINETTI et BRONNIMANN recovered from
it is referred to as of Upper Anisian age in the relevant literature. In addition, the author
has found another Sphinctozoan, Colospongia sp., indicative of reef facies.

The material most widely found in the southern foreland of the Bitkk Mountains re-
sembles to the Berva, Répdshuta and Fels6tarkdny limestone sequences known from out-
crops in the Biikk Mountains. Fossils (Foraminifera: Trochammina alpina KRISTAN—
ToLLMAaNN; Algae: Diplopora sp., Favoporella sp., Gyroporella sp., Cayeuwxia sp., Hedstromia
sp., Solenopora sp.; Incertae sedis: Probolocuspis espahkensis BRONNIMANN et ZANINETTI,
Ladinosphdra sp.) suggest the light-grey, locally breccious, odidic, algal limestones, calcite-
streaked and interlaced by redbrown fracture-fills, of the Demjén-East area to represent a
sediment of Upper Ladinian to Carnian age deposited in a shallow warm-water sea. The
light limestone of borehole Bs-6/a, in which the author found Duostomina turboidea Kris-
TAN—TOLLMANN, also belongs to this category. Relying on petrographic resemblances,
the author assigns the light-grey limestone with Agathammina sp.
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A szabadbattyéani érckutat6-taré bitumenes
mészkovének als6karbon Foraminiferai

Dr. 8idé Mdria

(1 tdblazattal, 13 tdbldval)

Az elmult évtized sordn tobb szerzd foglalkozott a szabadbatiydni karbonels-
fordulds foldtani és 8slénytani Gjravizsgalatival (Masoros Gy. (1971), BALOGH
K. et BaraBis A. (1972), Mo~osTORI M. (1974, 1976).

Az djabb 8slénytani vizsgélatok megerSsitették FOLDVARI A. 1952-ben rogzi-
tett foldtani felfogasat, melyet Sslénytani adatokkal méar akkor is kell6képpen
aldtémasztott. Az 6lomérckutaté-tard 43 m-es szintje alatt a bitumenes mész-
k8b61 a viséi emeletre jellemz8 Heterocorallidt: a Hexaphyllia mirabilis (DUN-
caN) fajt ismerte fel, és egy uj Productus fajt irt le, a Kansuella transdanubica-t,
valamint az Ortonella furcata GARWOOD-nak hatarozott Girvanella-fajt, amelyet
korjelzének tartott. Foldtani munkaja eredményeként az érckutaté-tard ere-
deti, lepublikalt makrofauna anyagéval egyiitt 78 db vékonyesiszolat is késziilt,
amivel eddig még senki sem foglalkozott, és amit a Magyar Allami Foldtani
Intézet Muzeumanak Oslénytani-Rétegtani Gyfijteményében Sriznek C.384—
(C.462 jelzéssel. Ez képezi tulajdonképpen vizsgalataim targyat.

A gazdag makrofaunat méar 1970-ben revizié ald vették. A Brachiopodakat
Detrre Cs. (1970) értékelte, aki a Kansuella transdanubica FOLDVARI fajt a
Gigantoproductus nemzetségbe sorolta at. Az érckutato-tard, valamint a Szabad-
battyan 9. sz. és 10. sz. furdsok korall egyiittesével pedig MiHALY Sandor fog-
lalkozott, aki vizsgélati eredményeit 1971-ben és 1972-ben tette kozzé. E fars-
sok Foraminifera tarsasdganak feldolgozésaval és rétegtani értékelésével Mo-
NOSTORI M. (1972. in BaroGH K. et BARABAS A.), 1974 és 1976 években meg-
jelent munkéiban foglalkozott.

MrHALY S. (1973) a korallfauna revizidéjaval egyértelmiien igazolta a bitume-
nes mészk§osszlet alsékarbonba vals tartozdsat, st részletvizsgélataival a
tournai-viséi-namuri emeleteken belill lehet6vé valt a finomrétegtani tag-
lalés is.

1970-ben a magyarorszagi paleozéos képzédmények mikropaleontolégiai vizs-
galata sordn a Szabadbattyan 6. sz. és 10. sz. fardsbol szdrmazé mintdkban és
az érckutat6-tdrénak néhdny vékonycsiszolatdban kevés, rosszul orientélt Fo-
raminiferat taldltam, melyeket 1971-ben megjelent munkdmban dbrazoltam is.
A néhany iszapolasi maradékbél szintén gyenge megtartésa, fajra meg nem
hatérozhat6, emeletre nem jellemzs8 egyedek keriiltek el§, melyekrsl kozlemé-
nyemben az aldbbiakat frtam: ,,A szabadbattyani sziirke, sotétsziirke bitume-
nes mészkd Foraminifera faunaképe hasonlé a Biikk hegységi képzddményeké-
hez, melyek kora fels6karbon.” (1971, p. 704.). Sajnalatos, hogy ezt a csupén
hasonldsagi alapon tortént megallapitdsomat egyesek: Masoros Gy. (1971),
BarocHK. et BaraBAS A. (1972), MIEALY S. (1973), MoNosToRIM. (1974, 1976)
pontos besorolasként értékelték.
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Az elmult években MIHALY S. lehet§vé tette, hogy a FOLDVARI-féle szabad-
battyani érckutaté-akna vékonycsiszolatait tiizetesen 4tnézzem. A részletes
mikropaleontolégiai vizsgalat eredményes volt. Igen gazdag mikrofléra- és fau-
naegylttes valt ismertté. Mikroflérdjanak zomét a kék és z6ld algak (Cyanophi-
tak, Dasycladacedk) képezik. Ezek koziil a Girvanella ducii WeTHERED, Girva-
nella wetheredi CHAPMAN fajokat, tovabba a Conicopora inflata (KoNINCK),
Conicopora mortalensis MaMeT, Conicopora minute VEYER fajokat, valamint a
Duinella sp.-t, Antracoporella-féléket és Tubiphytes sp.-t ismertem fel, melyek
jelenléte szintén az alsékarbont bizonyitja (XTL—XTIIL tébla). Ezek értékelése
lehet6vé teszi a pontosabb rétegtani besorolast és korrelalast a tdvolabbi teriile-
tekkel (L tablazat), ugyanakkor a revidedlt makrofaunaval egyiitt kiegészitik,
komplexebbé teszik a képz6dmény eddig megismert foldtani és 6slénytani ered-
ményeit.

A vizsgalab sorén igen gazdag és viltozatos Foraminifera-egyiittest hatdroz-
tam meg (I—XIIL tabla), mely merében eltér a devon és perm egyiittesektsl.
Leginkabb a ConiL, R. et Lys, M. (1964) 4ltal ismertetett dinantikum (locus
typicus) mikrofaunéjahoz hasonlithatd és az altaluk felallitott rétegtani felfo-
gassal nagyjabol egyeztethetd. Ugy tfinik, hogy a Tny-es zénatél a V, , és E,
zénaig a vezetd jelleggel biré fajok ndlunk is megvannak.

Nagyon érdekes, hogy az ardnylag kisvastagsdgi bitumenes mészkosszle-
tiinkben koncentraltan megvan az a mikrofléra-mikrofauna- s6t makrofauna
egyiittes, és azon beliil azok a fajok, amelyekkel nyugaton és keleten egyarant,
a tetemes vastagsigu als6karbonon beliil, a finomrétegtani taglaldst elvégezhet-
t8k, s amit a felsorolt bséges irodalmi adatok igazolnak. Mint mar emlitettem,
Conir, R. et Lys, M. (1964) a Belga-Francia medencében az alsékarbonra, a
dinantikum locus typicus-on, 16 foraminiferas zénat allitottak fel.

Kés6bb MamET, B. L. (1968) az albertai Ethering-formaciéban a felsGviséitsl
az alsénamuriig 6 foraminiferds zénat kiilonitett el, és ezeket az eurdzsiai, ha-
sonlé faunaegyiittesekkel vetette ossze, melyek Gsszfaunaképe szintén kozel 411
a szabadbattyéni egyuttesiinkhoz.

Ugyanekkor MamET, B. L. et Masox, D. (1968), British Columbia nagyvas-
tagsagd Connor Lakes sorozaténak alsékarbon foraminiferas z6nazasat is elvé-
gezték a kozépsStournaisitél a namuri emeletig. Az 5 kiilonbozd litofécies
komplexusban az egyes alemeleteket 13 biotarsulds reprezentdlja, killonbozd
foraminiferas (mint a 7—17. jelzésfi) biozénakkal. ARMSTRONG, A. K. et MAMET,
B. L. (1975) Eszak-Alaszka, Brook Range sorozatdban 2 szelvényen keresztiil a
Lisburnei (alséviséi-namuri-westfaliai) és az Endicot sorozatot (viséi-merame-
cian) korrelaltik a Kordillerdk azonos koru képz6dményeivel és a 11 mikrofau-
nés zénaval megprébéltak azokat az eurdpai, 4zsiai és az afrikai standar-
dokhoz kapesolni. Ezeknek foraminiferds egyiittesei ugyancsak hasonléak és
kozel allnak a szabadbattyani térsuldsunkhoz.

MamMET, B. L. és térsai (1952, 1966, 1968, 1973, 1975) Ggyszintén jé vsszefog-
lal4sat adtdk az afrikai és az amerikai nagyvastagsdgdi karbon tabla mikro-
biosztratigrafidjanak, amellyel szintén nagy a faunaegyezésiink. Tévol-Keletrsl
ugyanilyen fauna hasonlésdgot vélek felismerni a Hask, A. et Yokovama, M.
(1975) altal a japan Hina mészké Akayama prefektirabél kozolt alsékarbon
foraminiferas tarsuldsaival, elsésorban az endothyrds-eostaffellds-millerellds z6-
nékkal.

A felsorolt tavoli teriiletek utén vizsgélati anyagomat, a meghatérozott fau-
natérsasigot, az egyes vezet$ jellegii fajokat osszevetettem még a nyugat-
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eurdpai, az angliai (Windsor, Chester, Bristol, Yorkshire) D)-, D-, P-, P,-
(Commaxnes, R., 1958, 1961) zénakkal. Ezek a németorszagi II,, 111, IH,a,
1L, zénéknak (SMITHet al. 1931) és tigyszintén a mar emlitett Belga — Francia
Dinantikum: Tn,-, Tng-, Vy-, V-, V-, Ey-el jelolt zéndknak felelnek meg, ame-
lyek analégok az K-amerikai Connor Lakes formécié 7-, 8-, 9-, 10-, 11-, 12-, 13-,
14-, 15-, 16-és 17- zdéndival, valamint az Etherington formaécié 15-, 16-, 17-, 19-
zénéival. Mindezek tovabb korreldlhaték a K-eurdzsiai, az Orosz tébla (RErT-
LINGER, E. A. 1960, L1P1Na, O. A. 1948, 1960), a Moszkval-medence (GANELINA,
R. A. 1956, SHLYKOVA, T. 1. 1951), a Volga—Ural-kornyéki, a Kuznyecki-
medence (LEBEDEVA, N. 8. 1954), a Kazahsztani-, a Baskiri-medence (GROZDI-
LovA, L. P. et LeBEDEVA, N. S. 1854) a tournai és a namuri emeletek biozénai-
val, s6t E-Afrikdban a Colomb- Bechar-i (MamET, B. L. 1966) egyiittesekkel is
parhuzamosithaték. Litoldgiai alapon kozelebbi kapcsolatot tételezhetiink fel
az ausztriai notschi alsékarbon felé is, bar annak mikrofauna térsasigat még
nem ismerjik.

A szabadbattyéni kutatétarobol a részletes vizsgalat sordn dsszesen 85 Fora-
minifera taxon volt értékelhetd. Nagyon sok forma a rosszul orientalt metszetek
miatt csak nemzetségre volt meghatarozhaté. Mindezek egyiittesen 10 csalddba
és 30 nemzetségbe tartoznak. A Foraminifera tarsulés egy része a hosszu faj-
slt6k miatt finomszintezésre alkalmatlan. A fajok tébbsége a karbonon végig-
hizédik. Akad viszont néhany olyan nemzetség és faj, amelynek elterjedése ki-
zérolag az alsékarbonra korldtozédik. Ezek kozill egyeseké a tournai végére,
vagy leginkdbb a viséi emeletre, esetleg a namuri alsé részére tehets. Mindezek
hatérozottan kor- és zénajelz§ értékkel birnak. Ilyenek a Millerella Paramille-
rella-, Howchinia-, Janischewskina-, Cribrospira-, Archaediscus-, Brumsia-,
Endothyranopsis-, Loeblichia-f61ék, melyek anyagunkban néhany fajjal, kisebb
vagy nagyobb egyedszdmmal képviseltek és jellemz&k.

Legjelent8sebb az er8sen differencidlt Endothyridae csaldd, melynek tobb
nemzetsége fordul elé nalunk, mint a Loeblickia, Quasiendothyra, Cribrospira,
Paraplectogyra, Endothyranopsis, Endothyra, Bradyina, Jamischewskina stb.
A kulfsldi tapasztalatok alapjan ezek akméja f6leg a viséi emeletre korlatozo-
dik. A viséi vége felé egyed- és fajszdmuk csokken. Helyettilk méar inkabb az
Archaediscidae csaldd kiilonboz8 nemzetségei (Archaediscus-, Brunsia-félék)
uralkodnak és valtjak egymést, melyek szintén zénajelz8 értékkel birhatnak.
MawmeT, B. L. (1968) szerint az Archaediscusok nagyranstt alakjai pl. az Archae-
discus gigas Anglidban, Afrikédban az E, zénét, vagy Albertdban az Archaediscus
karrert a 16. z6nat jelzik. Ez a faj ndlunk is el6fordul, val6szintileg szintén a viséi
emelet tetejét (V,), vagy a namuri aljat (E;) jelzi. Csiszolatainkban igen nagy
jelent8sége van még az Ozawainellidae csalddnak, f8leg a, Millerella-, Poramille-
rella nemzetségeknek (LorBLICH, A. R. et TAPPAN, H. rendszere szerint — ame-
lyet kovetek —, Paramillerella syn.= Eostaffello= Mediocris). Anyagunkban
mindketts tobb fajjal, elég nagy egyedszdmmal képviselt. Mellettilk ugyan-
csak jelentSsek még a Tetrataxidae-, a Palaeotextulariidae- és a Parathuram-
minidae csalad képviselsi, a Tuberitina-, az Archaesphaera-, Bisphaera- és
Parathuramming nemzetségek killonbozd fajai. .

Ezeken kiviil emlitésre méltéak a Biseriminidae-, a Tournayellidae- és a La-
siodiscidae csaldd tagjai: a Globivalvulina-, Tournayella-, Forschia-, Loeblichia-,.
Howchinia-félék is, melyek szintén rétegtani értékkel birnak. A Howchinia nem-
zetség fajai csak a visél emelet végéig mennek 161. A Globivalvulina nemzetség
megjelenése viszont mér a namuri emeletre utalhat, igy a Qlobivalvulina bulloi-
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des Amerikaban és Afrikdban egyarant a 16— 18 zénéat jelzi. A Loeblichia ammo-
noides ugyancsak mindeniitt a namuri bézisén jelenik meg.

Az 6sszehasonlité adatok alapjan, a meghatérozott fajokbol és az dsszesitett
faunalistdbél (I—XITI. tdbla) kitéinik, hogy a szabadbattyini bitumenes
mészkd biztosan az alsdkarbonba tartozé képz8dmény. Mikro- és makro-
fauna tarsuldsa, de még a mikroflérija alapjan is valészint, hogy a dinantiku-
mot, esetleg méar a tournai alemelet fels§ részét is, de méginkdbb a teljos viséi
alemeletet képviseli, és lehetséges, hogy még a namuri emelet alsé részét is
magéaban foglalja.

Sajnos, teljes osszefiiggésében nem 4llt médomban megvizsgélni a bitumenes
mészkéfaciest (9. és 10. fardst MoNOSTORI M. vizsgélta 1976-ban). Mivel a feds
és fekvg viszonyokat nem ismerem pontosan, s6t a vizsgalt vékonyesiszolatok
(78 db; €.384—C.462 jeloléssel) szelvény szerinti besoroldsa sem biztos, ezért a
képzddmény kozelebbi finomrétegtani tagolédasat és az egyes biozéndk pontos
sorrendjét, a jol felismert és szintezésre alkalmas vezetd jellegli fajok ellenére
sem lehetett elvégezni. Igy azt tartottam realisnak, hogy a bitumenes mészks
korat a fenti hatdrok kozott adom meg és a vizsgilt mintdkat Foraminifera
egyiittesekkel jellemzem.

Ezek szerint a szabadbattyani alsékarbon mészk86sszlet az analégidk alapjin
a millerellds-paramillerellds-tetrataxisos-endothyranopsisos-endothyrds-howchini-
ds-janischewskinds-archaediscusos-brunsids egyiittesekkel jellemezhets.

MizALy S. (1973) kozlése alapjan a Szabadbattyin 9. sz. és 10. sz. furdsokban
(mint az érckutaté aknaban is) a bitumenes mészk8osszletben a faunés réteg
mindéssze 20—22 m vastag, amely kiillonboz8 kozbetelepiilésekkel (kvarcho-
mokkdvel, agyagpaldval, aleuritos mészk8vel, sziirke aleurittal) valtakozik.
Az irodalmi adatokhoz mérten, ahol tobbszéz, s6t ezer méteres vastagsdgokkal
szdmolnak, itt ndlunk felting ez a kisvastagsdgu faunds 6sszlet , kondenzal’’,
kor- és zénajelz értékekkel biré foraminiferds tarsuldséval. A kondenzalt Fora-
minifera egyiittesiinkre igen nehéz magyarazatot talalni. Keletkezését elsésor-
ban mélyebb vizi, igen lassi iiledékképzddéssel magyardzhatnank. Ennek a fol-
tevésnek azonban ellentmondanak a mikrofléraban és faundban jelenlevd ele-
mek. Mikrofléra- és mikrofauna térsulds alapjin inkibb az dllapithaté meg,
hogy a bitumenes, karbonétos litofécies helyi jellegli sekélyvizi, gyenge vizmoz-
gast, elég lassu iledékképzbdéssel jott létre, ahol hatirozottan bizonyos cikli-
kus periédusok mutatkoznak az tiledékképzidésben. gy az egyik-masik erésen
archaesphaerés-bisphaerds-tuberitinds- és mészalgds, (girvanellds) metszetek
alapjdn még a partmenti, esetleg még a lagundris tiledékképzsdés is feltételez-
hetS. Ezek alapjan isrovid ciklikus periédusok allapithaték meg, az er@sen bitu-
menes karbonatos iiledékképzédésben. FeltehetSen a sok tengeri névénymarad-
vényt tartalmazé kézet magas bitumentartalma az elhalés uténi gyors bomlés-
termékektdl szarmazik.

Als6karbon Foraminiferdk a szabadbattyédni érckutaté akna 43 m szintjérsl

Foraminifera fajok: csiszolat szdma:
Glomospira cf. exigia CoNIL et Lys C.423
Glomospira cf. ilimica MALAKHOVA C.392
Glomospira of. ovalis MALAKHOVA C.392

Glomospira cf. serenae MALAKHOVA C.440
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Glomospira sp. C.423
Tolypammina sp. C.416
Ammovertella sp. C.406
Parathurammina of. suletmanovi LTeINa C.414
Parathurammina sp. C.395
Archaesphaera sp. C.414
Pachysphaera derviller CoNIL et Lys C.414
Pachysphaera polydermoides CONIL ot Liys C.414
Radiosphaera cf. panderosa REITLINGER C.395
Diplosphaerina inaequalis (DERVILLE) C.391
Diplosphaerina mostophora (DERVILLE) C.395
Diplosphaerina sphaerica (DERVILLE) C.386
Polysphaerinella bulla (CoNiL et Lys) C.414
Calwgella sp. C.438
Earlandia cf. elegans RaUuzeER-CHERNOUSOVA C.395
Tuberitina reitlingeri MACLAY C.442
Tuberitina of. reitlingeri MACLAY C.395
Tuberitina sp. C.392
Palaeotextularia lipinae CoNIL et Lys C.416
Pala tularia cf. occidentalis MOROSOVA C.432
Palacotextularia sp. C.457
Climacammina major MOROSOVA C.457
Clim ina cf. mawi LeE C.398
Climacammina sp. C.402
Tetrataxis conica (EHRENBERG) C.425
Tetratawxis plana MOROSOVA C.398
Qlobivalvulina bulloides BRADY C.440
Globiwalvuling parva CHERNOUSOVA C.395
Qlobiwalvulina sp. C.422
Loeblichia sp. C.394
Endothyra bradyi ZELLER C.385
Endothyra irregularis ZELLER C.457
Endothyra mirabilis LIPINA C.438
Endothyra similis RaUzZER-CHERNOUSOVA et REITLINGER C.418
Endothyra cf. sim:lis RAUZER-CHERNOUSOVA et REITLINGER C.418
Endothyra sp. . C.438
Endothyranella armsirongi PLUMMER C.410
Endothyranella mineralis (L1p1NA) C.410
Endothyranella sp. C.

Paraplectogyra sp. C.404
Quasiendothyra sp. C.402
Cribrospira sp. C.447
Endothyranopsis crassus (BRADY) C.418
Endothyranopsis pseudoglobosus REITLINGER C.409
Endothyranopsis of. spiroides (ZELLER) C.4l4
Endothyranopsis symetrica (ZELLER) C.384
Endothyranopsis sp. C.394
Bradyina magna ROTH et SKINNER C.384
Bradyina cf. major MOROSOVA. C.386
Bradyina rotula (E1cAWALD) C.455
Glyphostomella sp. C.425
Janischewskina cf. orbiculata (GANELINA) C.438
Janischewskina tipica MIKHAJLOV C.38%
Janischewskina sp. C4l1e
Archaediscus cyrius CoNIL et Lys C.390
Archaediscus cf. cyrtus CoNIiL et Lys C.389
Archaediscus gigas RAUZER-CHERNOUSOVA C.384
Archaediscus cf. gigas RAUzER-CHERNOUSOVA C.389
Archaediscus karreri BRADY C.409
Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA C.403
Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA var. ampla CoNIL et Liys C.384
Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA var, ovata CONIL et Lys C.409

Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA var. radiata CoNiL et Lys  C.384
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Archaediscus moelleri RAUZER-CHERNOUSOVA
Archaediscus teres CONIL et Livs

Brunsia cf. incertus (GROZDILOVA et LEBEDEVA)
Brunsia irregularis (MOELLER)

Brunsia spirdinoides (GLEBOVSKAIA et LEBEDEVA)
Howchinia cf. bradyina (HowcHIN)

Howchinia gibba (MOELLER)

Millerella cf. chesterensis COOPER

Millerella cooperi ZELLER

Millerella gigantea KANMERA

Millerella cf. gigantea KANMERA

Millerella cf. marblensis THOMPSON

M illerella pressa THOMPSON

Millerella tortula ZELLER

Millerella sp.

Paramillerella advena (THOMPSON)

Paramillerella cf. advena (THOMPSON)
Paramillerella of. breviscula (GANELINA)
Paramillerella cf. circuli (THOMPSON)
Paramillerella mediocris (VISSARIONOVA)
Paramillerella cf. paraprotovae (RAUZER-CHEERNOUSOVA)
Paramaillerella parastruvei RAUZER-CHERNOUSOVA
Paramillerella cf. parastruver RAUZER-CHERNOUSOVA
Paramallerella sp.

Egyéb szervesmaradvdnyok :

Duinella cf. comata CHVOROVA
Duinella sp.

Tubiphytes sp.

Girvanella ducis WETHERED
Girvanella wetheredi CHAPMAN
Conicopora inflata (KONINCK)
Conicopora minuta VEYER,
Conicopora mortalensis MAMET
Antracoporella sp.
Hexaphyllia mirabilis (DUNCAN)
Csiga metszet

Téblamagyarazat — Explanation of Plates
I. tabla — Plate I.

1/a. Parathurammina cf. suleimanovi LipiNa. C-414, 70 X
1/b. Parathurammina sp. C-395. 70 X
l/c. Parathurammina sp. C-414. 70X
2. Archaesphaera sp. C-414. 70 X
3. Archaesphaera sp. C-395. 70 X
4. Radiosphaera cf. panderosa REITLINGER. C-395. 70 x
5. Pachysphaera dervillei CoNiL et Lys. C-414. 70 X
6. Pachysphaera polydermoides CoNiL et Lys. C-414. 70 x
G/a Earlandia cf. elegans RavzER-CHERNOUSOVA. C-395. 70 X
7. Polysphaerinella bulla (CoNIL et Lys). C-414. 70 x
8. Diplosphaerina sphaerica (DERVILLE). C-386. 70 x
9. Diplosphaerina inaequalis (DERVILLE). C-391. 98 X
10. Diplosphaerina mostophora (DerviLLE). C-395. 70 X
11. Diplosphaerina mostophora (DERVILLE). C-395. 70 x
12. Tuberitina reitlingers Macray. C-442. 98 x
13. Tuberitina reitlingeri MAcrAY, Glomospira sp. C-431. 70 x
14. Tuberitina sp. C-392. 98 x

C.409
C.404
C.455
C.396
C.419
C.425
C.440
C.418

C.385
C.385
C.440
C.385
C.385
C.389
C.389
C.455
C.385
C.422
C.400
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16. Tuberitina sp. C-395. 70 X

16. Tuberitina cf. reitlingeri Macray, Glomospira sp. C-395, 70
17. Ammovertella sp. C-406. 98 X

18. Tolypammina sp. C-406. 98 x

19. Tolypamming sp. C-445. 70 X

20. Tolypammana sp. C-455. 70 X

21. Tolypammina sp. C-416. 70 x

22. Calagella sp. C-438. 70 X

23. Glomospira cf. serenac MaLaAkHOVA. C-440. 70 X
24. Glomospira cf. ilimica MATAKHOVA. C-392. 70 X
25, Glomospira of. ovalis MataxmOvA. C-392. 70 X

26. ?Endothyranella armstrongi PLoMMmer. C-410. 70 x
27. Glomospira sp. C-423. 70 X

II. tdbla — Plate II.

Glomospira cf. exigia CoNIL et Lys. C-423. 70 X
2Loeblichia sp. C-394. 98 x
Ol ina cf. y Lgee. C-398. 98 x

. Palaeotextularia sp. C-397. 70 X

Climacamming major Morosova. C-457. 70
Climacammina major Morosova. C-457. 70 X
Climacammina sp. C-402. 70 X

Climacammina sp. C-402. 98 X

. Palaeotextularia sp. C-457. 70 X

. Palaeotextularia sp. C-422. 70 x

Polaeotextularia cf. occidentalis Morosova. C-432. 70 x
. Pdlaeotextularia sp. C-432. 40 X

. Palaeotextularia lipinae CoNIL et Lys. C-416. 70 x
. Palaeotextularia sp. C-432. 98 X

—
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IIX. tdbla — Plate III.

Tetrataxis planag Morosova. C-398. 70 x
Howchinia cf. bradyina (Howcain). C-425. 70 X
Tetrataxis conica (EBERENBERG). C-425. 70 X
Howchinia gibba (MOBLLER). C-440. 70 x
Globivalvulina bulloides Brapy. C-440. 70 X
Glyphostomella sp. C-425. 70 x

Globiwalvulina bulloides Brapy. C-440. 70 X

. Globivalvuling parva TCHERNYSEVA. C-440. 98 X
Globivalvuling parva TecHERNYsEVA. C-395. 98 x
Endothyranella sp. C-o00. 70 X

Globwalvuling sp. C-422. 70 x

. GQlobwalvulina bulloides Brapy. C-396. 70 X

-
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IV. tdbla — Plate IV.

. Endothyranella mineralis (LipiNa). C-410. 40 x
Cribrospira sp. C-447. 40 X

Cribrospira sp. C-396. 40 x

. COribrospira sp. C-447. 70 X

. Janischewskina sp. C-410. 70 X

. Janischewskina tipica MixkBEAITOV. C-385. 40 X
. Janischewskina tipica MIKHAILOV. C-385. 40 X
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V. tébla — Plate V.

. Janischewskina cf. orbiculata (GANELINA). C-438. 70 X
. Bradyina cf. major Morosova. C-386. 70 x
. Bradyina rotula (BExcEWALD). C-455. 40 X

WD
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4. Bradyina rotula (Excawarp). C-436. 70 x
5. Bradyina magna ROTH et SKINNER. C-384. 70 X
6. Bradyina cf. major Morosova. C-433. 40 x

VI. tdbla — Plate V1.

1. Archaediscus gigas Ravzer-CHERNOUSOVA. C-384. 98 X

2. Archaediscus gigas RavuzEr-CEERNOUSOVA. C-384. 98 X

3. Archaediscus cf. gigas RAUZER-CHERNOUSOVA. C-389. 70 X
4. Archaediscus cyrtus CoNiL et Liys. C-390. 98 x

5. Archaediscus cf. cyrtus Conir et Lys. C-389. 98 x
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6. Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA var. ovata CoNIL et Lys, C-409. 98 x
7. Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUSOVA var, ampla ConIL et Livs. C-384. 98 x
8. Archaediscus krestovnikovi RaUzER-CHERNOUSOVA var. radiata CowiL et Lys. C-384

98 x

9. Archaediscus krestovnikovi RAUZER-CHERNOUsOVA. C-403. 98 X
10. Archaediscus karreri Brany. C-389. 98 X

11. Archaediscus karreri Brapy. C-409. 98 x

12, Archaediscus moelleri RAUZER-CHERNOUSOVA. C-409. 98 X

13. Archaediscus moelleri Rauzer-CHERNOUsSOVA. C-384. 70 X

14. Archaediscus teres ConiL et Lys. C-404. 98 x

15. Brunsia spirilinoides (GLEBOVSKATA et GrRozDILOVA). C-396. 98 X
16. Brunsia spirilinoides (GLEBOVSKAIA et GrozDILOVA). C-433. 70 X
17. Brunsia spirilinotdes (GLEBOVSKAIA et GrozDILOVA). C-419. 98 X
18. Brumsia cf. incertus (GROZDILOVA et LEBEDEVA). C-455. 70 X
19. Brunsia irregularis (MoELLER). C-396. 70 X

VII. tédbla — Plate VIIL.

1. Endothyra mirabilis LipiNa. C-438. 70 X
l/a, Endothyra sp. C-438. 70 X

2. Endothyra sp. C-398. 70 x
3. Endothyra sp. C-432. 70 x
4. Endothyra sp. C-418. 70 x
5. Endothyra irregularis ZELLER. C-457. 70 X
6. Endothyra irregularis ZELLER. C-396. 70 x
7. Endothyra bradyi ZELLER. C-385. 70 X
8. Endothyra wrregularis ZRLLER. C-457. 70 X
9

. Endothyra cf. similis RaAUZER-CHERNOUSOVA et REITLINGER. C-418. 70 X

10. Endothyra similis RAUZER-CHERNOUSOVA et REITLINGER. C-418. 70 X
11. Endothyra sp. C-456. 70 x

12, Quasiendothyra sp. C-458. 70 x

13. Paraplectogyra sp. C-404. 70 x

14. Paraplectogyra sp. C-404. 70 X

15. Quasiendothyra sp. C-402. 70 X

VIIL tébla — Plate VIII.
1. Endothyranopsis crassus (BRaDY), Endothyra sp. C-418. 70 X

2. Endothyranopsis crassus (Brapy). C-451. 70 X
2/a. Endothyranopsis crassus (BRADY). C-432. 70 x

3. Endothyranopsis pseudoglobosus REITLINGER. C-409. 98 X
4. Endothyranopsis symetrica (ZELLER). C-384. 70 X

5. Endothyranopsis symetrica (ZELLER). C-4568. 40 x

6. Endothyranopsis cf. spiroides (ZELLER). C-414. 70 X

7. Endothyranopsis sp. C-394. 70 X

8. Millerella tortula ZELLER. C-422. 40 X

9. Millerella tortula ZELLER. C-426. 40 X

10. Millerella cf. chesterensis Coorer. C-418. 70 X

11. Paramillerella advena (THOMPSON). C-384. 70 X
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12. Paramillerella cf. advena (THOMPSON). C-384. 70 X
13. Mllerella cooperi ZELLER. C-446. 70 X

IX. tébla — Plate IX.

Millerella gigantea KaANMERA. C-446. 70 X

. Millerella cf. gigantea KaANMERA. C-438. 70 X

. Millerella gigantea KaANMERA. C-406. 40 X

. Millerella pressa THOMPsON. C-408. 70 X
Millerella pressa THOMPSON. C-400. 70 X

. Millerella cf. marblensis THOMPSON. C-426. 70 X
Mollerella cf. marblensis THOMPSON. C-418. 70 X
. Millerella sp. C-405. 70 X

Millerella sp. C-407. 70 X

Millerella tortule ZELLER. C-402. 98 X
Paramillerella mediocris (Vissarionova). C-402. 70 x
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. Millerella tortula ZELLER. C-406. 98 X

. Millerella tortula ZELLER. C-406. 98 X

. Paramillerella cf. breviscula {GANELINA). C-405. 98 X
. Paramillerella mediocris (VisSARIONOVA). C-406. 98 X

X. tdbla — Plate X.

. Paramillerella cf. paraprotovae (RAUZER-CHERNOUSOVA). C-447. 70 X
. Paramillerella cf. parastruvei RAUZER-CHERNOUSOVA. C-405. 70 X

. Paramillerella cf. advena (THOMPSON). C-424. 70 X

. Paramillerella advena (THOMPSON). C-409. 70 X

. Paramillerella parastruvei Ravzer-CHERNOUSOVA. C-454. 70 X

. Paramillerella cf. circuli (THoMPsON). C-393. 70 x

Paramillerella cf. circuli (THOMPSON). C-446. 70 X
Paramillerella cf. advena (THOMPSON). C-432. 70 x

. Paramillerella parasiruvei RAUZER-CHERNOUSOVA. C-402, 70 X
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10. Paramillerella advena (THOMPSON). C-405. 70 X
11. ?Paramaillerella sp. C-389. 70 x
12. ?Paramillerella sp. C-408. 40 X

XI. tdbla — Plate XI.

. Conicopora inflata (Koninecx). C-389. 70 x
. Conicopora mortalensis MaMET. C-455. 70 X
Conicopora minuta VEYER. C-389. 70 X
? Antracoporella sp. C-485. 40 x
. Awntracoporella sp. C-385. 70 X
. Antracoporella sp. C-436. 40 x
. Tubiphytes sp. C-440. 28 X
. Antracoporella sp. C-430. 70 X
. Girvanella ducii WETHERED. C-385. 70 X
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XII. tébla — Plate XII.

. Girvanella wetheredi CaAPMAN, C-385. 70 X

. Hewaphyllia mirabilis (Duncan). C-385. 70 X
. Hexaphyllia mirabilis (DuNcaN). C-422. 40 x
. Girvanella ducii WETEERED. C-385. 70 X

. Csiga metszet. C-400. 70 X

. Csiga metszet. C-396. 28 X
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XIII. tébla — Plate XIII.

Girvanella wetheredi CEAPMAN, Dvinella sp., ?Dvinella cf. comata CHVOROVA, Archae-
sphaera sp., Glomospira sp. 385. 70 x

. Girvanella wetheredi CrAPMAN, H ezaphyllia mirabilis (DUNcAN) C-406. 70 X

. Antracoporella sp. C-452. 70 x

. Antracoporella sp. C-455. 70 X

-
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Lower Carboniferous foraminifera from bituminous
limestones recovered by an ore exploratory
pit near Szabadbattyan, Western Hungary

Dr. M. Sidé

As evident from the references cited, several authors have dealt with the geological and
paleontological reambulation of the Carboniferous outerop near the village Szabadbattyén
(W-Hungary) during the last decade.

As early as 1952, A. FOLDVARY substantiated his stratigraphic concept concerning the
bituminous limestone sequence, i. e. its assignment to the Visean, by listing diagnostic
macrofaunal elements such as Hezaphyllia mirabilis (DuNcax), Kansuella (Gigantopro-
ductu ) transdanubica (FOLDVARI) and Ortonella (Girvanelle) furcate (Garwoop). His geolo-
gical and paleontological concepts have been confirmed by recent macrofaunal revisions
(Cs. DeTRE 1970, 8. MixALy 1972) and by M. MoNoSTORI'S studies on foraminifera (1974,
1976).

78) thin sections, labelled C.384 to C.452, have been made of the material sampled by
ForpvARI in the Szabadbattydn ore-exploratory pit. Their detsiled micropaleontological
study has revealed the presence of a very rich microfloral and -faunal assemblage. These
have formed the basis of the present work and have enabled a more exact stratigraphic
determination of the individual horizons and their eventual correlation with more distant
areas At the same time, added to the revided microfauna, they render the available
geological and paleontological results concerning this formation (M. MonNosTORI 1974,
1976) more complete and exhaustive.

The foraminiferal assemblage is most akin to the microfauna of the Dynantian (at its
type locality) described by R. Conir and M. Lys, and it is more or less in accordance with
the stratigraphic concept they proposed. The species of index character seem to be possibly
present in the interval from the Tn, zone to the V, and E, zones.

Very interesting is the concentrated presence in this relatively thin bituminous lime-
stone sequence of that microflora and microfauna and even of that macrofaunal assem-
blage, including the index species, on the basis of which the fine stratigraphic classification
of a Lower Carboniferous of enormous thickness was developed both in the West (B. L.
Mamer et al. 1958, 1966, 1968, 1970, 1973, 1975) and the East (T. Ozawa 1975, A. HASE
and Yoxouama 1975, R. A. GANELINA 1956, L. P. GrozpiLova, N. 8. LEBEDEVA 1954,
0. A. Lipina 1948, 1965, E. A. RErruiNGeR 1960, T. I. SuLyKova 1951), as evidenced by
the abundant literature devoted to the subject.

In addition, the author has compared the faunal assemblage of her material, i. e. the
individual index species, to their West European counterparts: zones D,, D,, P, and P, of
Windsor, Yorkshire and Cumberland in Great Britain (R. CumMmmIngs 1958, 1961), which
are equal the zones 1T, I11«, I1Tg, ITIy in Germany (SMITH et al. 1931); to the zones Tn,,
Tng, V, V,, Vi and E; of the Dynantian in Belgium and France (already cited). And she
has found all these to be analogous to the zones 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16 and 17 of
Connor Lakes Formation in North America. They also correspond to zone 15, 16, 17 and
19 of Etherington Formation. Furthermore, all these can be correlated with the biostrati-
graphic subdivision distinguished in East Eurasia, i. e. the Russian Platform (Volga-Urals
region, Kuznetsk Basin, Kazakhstan and Bashkirian Basin) and Japan, within the strati-
graphic interval from the Tournaian up to the Namurian Stages. Furthermore, rough pa-
rallels can be drawn even with the assemblages of Colom-Bechar (North Africa) described
by B. L. Mamer, G. Crouserr and L. HOoTTINGER (1966). Closer connections seem
to exist, in addition, with the locality of Notsch in Austria, this suggestion being based
mainly on lithological considerations because of the lack of any information of the micro-
faunal assemblage of this locality.

The assemblage recovered from the Lower Carboniferous of Szabadbattydn included a
total of 85 identifiable taxa. Most of them could be identified, however, only generically.
Taken all together, they comprise 30 genera belonging to 10 families. A part of the fora-
miniferal assemblage is unsuitable for fine stratigraphic zonation. The majority of the
species span the whole Carboniferous time range. There are, however, a few genera and
species restricted exclusively to the Lower Carboniferous, the topmost Tournaian and
mainly the Visean, indicating, as zonal indices, even the basal part of the Namurian Stage.
They include the representatives of Millerella Paramillerella, Howchinia, Janischewskina,
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Cribrospira, Archaediscus, Brunsia, Endothyranopsis, Loeblichia, etc., each of these taxa
being represented by varying amounts of individuals of a few species.

As evident from comparisons of the idenficied species and the integrated faunal list
(Plates I to XIII), the bituminous limestones of Szabadbattydn certainly belong to the
Lower Carboniferous. On the basis of its microfaunal assemblage it represents the' Dynan-
tian, probably already the topmost Tournaian as well, but principally the Visean and still
also the basal Namurian. .

Unfortunately, the author bas not had the opportunity of exarmining the bituminous
limestone facies in the whole complexity of its bearings (boreholes 9 and 19 were studied
by M. MoxosToRr! in 1976). Since the conditions existing in either the overlying and the
underlying layers are obscure and even the proper vertical succession of the examined thin
sections (78 specimens labelled C.38 to C.452) is not known exactly, a finer stratigraphic
zonation of the formation and the exact succession of the relevant biozones could not be
established, in spite of the index species readily identified and certainly suitable for strati-
graphic horizonting. Therefore the author believed it to be more realistic to give the age of
the bituminous limestone as spanning the above interval and to characterized the studied
samples by foraminiferal assemblages.

The Lower Carboniferous bituminous limestone sequence of Szabadbattydn can be cha-
racterized by Millerella, Paramillerella, Tetrataxis, Endothyranopsis, Endothyra, Howchinia
Janischewskina, Brunsia, and Archaediscus assemblages.

When compared to literatur data, expecially with occurrences of hundreds of even
thousands of metres of Carboniferous, the small Hungarian locality is strikingly different
by its ,,condensed fossiliferous complex of small thickness, but of rther long stratigra-
phic range confirmed by a number of diagnostic Foraminifera including both age- and
zonal indices. It is very difficult to find an explanation that might account for this con-
densed foraminiferal assemblage. A deep-water sedimentation of extremely low rate might
be proposed as a handy argument. This is contradicted, however, by the presence of parti-
cular elements occurring both in the flora and the fauna. What is more reasonable is to
conclude than the bituminous, carbonate lithofacies was brought about by a local and very
slow sedimentation in a shallow-water environment with a very weak water agitation,
where a kind of cyclic sedimentation is certainly recognizable. So, with a view to some of
the thin sections showing the abundance of Archaesphaera-Tuberitina and calcareous algae
(Girvanella ), a nearshore, and possibly even lagoonal, sedimentation may be suggested to
have taken place here. Accordingly, a short-period cyclicity can be shown to have occurred
in a heavily biturninous, carbonate sedimentation. The high bitumen content of these rocks
containing plenty of marine plant remnants seems to derive from the products of a rapid
postmortal decomposition.
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Néhany Salgétarjan kornyéki iiledékes kézet
talajfizikai jellemzd&inek
matematikai statisztikai vizsgalata

Kéri Janos*
(7 dbréval, 3 tébldzattal)

Osszefoglalds: A matematikai statisztika egyre szélesebb kérben kap szerepet
a miiszaki-foldtani vizsgélatok esetében. Salgétarjan teriiletén tobb mint 20 év alatt hoz-
zévetdlegesen 2100 db. talajmechanikai firds mélyiilt. Ezekb6l kozel 10.000 haszndlhatd
talajfizikai adat gyiilt Ossze a mérndkgeoldgiai térképezési munkdk sordn, és tébb szdz
kontroll és kiegészit6 vizsgdlat késziilt. A szerzé, aki a térképezési munkdt vezette, a ren-
delkezésre 4116 adatokat a foldtani rétegeknek megfelel6en csoportositotta. Ezekre az ada-
tokra alkalmazta a matematikai statisztika moédszereit.

A tanulmény a vizsgdlati metodikét és néhdny vizsgdlati eredményt mutat be.

A matematikai statisztika egyre szélesebb korben kap szerepet a miszaki
foldtani vizsgélatok esetében. A médszer vildgméreteit igazolja a Hong-Kong-
ban 1971-ben e téméban megtartott nemzetkozi konferencia. 1973-ban az Epi-
tésiigyi és Varosfejlesztési Minisztérium egyik elGterjesztésében ez 4ll: ,,az épi-
tésel6készits tevékenység fojlesztéséhez — a tudomany fejlédési irdnyzatdnak
megfelelen — kovetelmény, hogy a rendelkezésre 4116 adattomeg matematikai-
statisztikai feldolgozdsdbél vonjon le kovetkeztetéseket, allapitson meg tor-
vényszeriiségeket.

Miutén a talajmechanikai-mérnokgeolégiai feltardsok és vizsgédlatok koltsé-
gesek, id8igényesek, ezek csokkentése az ismételt adatfeldolgozassal népgazda-
sagi érdek”.

Salgétarjan terilletén tobb mint 20 év alatt hozzavetélegesen 2100 db. talaj-
mechanikai faras mélyiilt. Ezekb6l kizel 10 ezer haszndlhaté talajfizikai adatot
gylijtottiink ossze a mérnokgeoldgiai térképezés el6készitési munkai sorén, és
tobb szdz kontroll és kiegészit vizsgilatot végeztiink (K#ARI 1975).

A mérnokgeoldgiai térképezés hazédnkban elindult azon az tton, hogy a talaj-
fizikai vizsgélatok értékelésénél figyelembe vegye a geolbgiai, rétegtani szem-
pontokat. Az 1960-as években rohamosan megnsvekvs talajmechanikai vizs-
géalatok esetében abba a hibdba estiink, hogy az egyes talaj-kézetrétegeket szi-
gortian lokalisan tettiik vizsgalat targyavé, elmaradt a regionélis foldtani szem-
1élet.

TERzAGHI, a talajmechanika ,atyja’”, évtizedekkel ezelétt hangsulyozta a
geolégiai tényez6k fontossagat. 1969-ben a VII. Nemzetkozi Alapozasi és Talaj-
mechanikai Konferencia elnoki megnyitéjdban L. BsERRUM-nak — pontosan
az elGbb emlitett okok miatt — djra hangsulyozni kellett, hogy a természetes
talajok tulajdonsigait befolyasolé geoldgiai vonatkozédsokra a kutatés eddig
,,tal kevés figyelmet forditott™.

® Blhangzott és megvitatésra keriilt az MFT. Bszakmagyarorszigi Szakosztilydnak 1977. 4prilis 28.-1 el6ad6iilésén
Miskolcon
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E rovid tanulmény keretében a két fenti irdnyzat alkalmazésit kovetjitk
néhdany Salgdtarjin kornyéki iiledékes kézetréteg vizsgilata keretében. A ren-
delkezésre 4ll6 talajfizikai adatokat foldtani rétegeknek megfelelden esoporto-
sitottuk és esetenként djabb vizsgdlattal egészitettiik ki.

Vizsgalati metodika

A kizetrétegenként csoportositott talaj-kézetfizikai jellemzSk adattomegé-
nek matematikai statisztikai vizsgalata két f§csoportra oszthaté:

1. eloszlasvizsgalat

II. regresszid analizis

1. Eloszldsvizsgdlat

Rendelkezésre édllnak a foldtani szempontok alapjdn (rétegenként) Ssszegy(ijtott és
rendszerezett talajfizikai jellemz&k.

A matematikai statisztikai szabdlyokat alkalmazva elsé 1épésként a mintavételt kell vizs-
galat tdrgydvé tenni. Ervényesiilni kell a fiiggetlenségnek, reprezentativitdsnak, a vélet-
lenszertiségnek.

Egy-egy k6zetretegb01 eltér6 id6ben és helyen t6rténd mintavételnél érvényesiil a vélet-
lenszertiség és a fliggetlenség.

A reprezentativités érdekében a statisztikai szabdlyok értelmében a klsorlcteket azonos
koru.lmenyek kézdtt, azonban egyméstdl fiiggetleniil kell végezni. Exzt esetiinkben egy-
részt biztositja a sza,bvany mint azonos korillmény, mésrészt a killonbdzé laborban vég-
zett kisérlet.

Az eddigi gyakorlat azt mutatja, hogy a talajfizikai jellemz8k esetében az eldbbiek
szerint elvégzett kisérletek eredményei jobban eltérnek egymdstél — nagyobb a szérd-
suk — mint més ipari kisérletekné) (PAAL 1976). Altaldban és jelen esetben 1s a felhaszndlt
adatok laboratériumi rutin-vizsgélatolkbél, nem tudoményos kisérlet szdméra készilltek.

Dr. PAAL Tamds szerint (1976.) ,,ez egyuttal azt is jelenti, hogy az ismeretes hibalehe-
tOségekre szamitani kell. A fplhaq?nalhabosé.got azonban ez nem érinti, egyrészt mert a
feldolgozott nagytomegli adaton beliil a hibdk részben kiegyenlitik egymdst, mésrészt és
f6leg mert mindig ilyen laboratériumi vizsgélatok dllnak rendelkezésiinkre, ﬂyenekbo[
kell kivetkeztetéseinket levonni a talaj, vagy kézetréteg tulajdonsdgaira Vonatkozéan .

A kérdés tehat ugy is felvethetd: hogyan ismerjilk meg rutinvizsgdlatokbdl a Salgdtar-
jan kérnydki kézetrétegek talajfizikai jellemzsit.

Miésodik 1épés a mintabeli, vagy statisztikai jellemzék vizsgdlata. Alapvetd feladat,
hogy a mintdbél az eloszldsra, az azt meghatdrozé mennyiségekre, jellemzdékre kovetkez-
tessen.

Az elméleti jellemzék koziil az els6 tulajdonsdgra a vérhaté értékek, vagy medidn nyujt
felvildgositdst. A mdsodik tulajdonsdgra az elméleti szérdsnégyzet, vagy a varhaté abszo-
lat eltérés, vagy a terjedelem nyujt felvildgositast.

A statisztikai szdmitdsokat nagy szdmu (N > 30) adatra alkalmaztuk.

A je]en esetben eltekintiink a részletes elméleti levezetésektdl, alkalmazzuk azokat a
szémitdsi médokat, amelyek az eddigi tapasztalatok alapjén a talajfizikai jellemzék vizs-
gélatéra alkalmasak.

A varhatd értéket kiinduldsul a szémtani kozépértékkel szokds megkozeliteni. Altaldnos
alakja:

ahol n az elemek széma.
Jellemzé az dtlag megbizhatésédgéra a mérési adatsor terjedelme (R = intervallum).

R = Xnax — Znin
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Az elméleti szérdsnégyzet meghatédrozdsa a kdvetkezs 1épés. A minta szérdsnégyzeie nem
mds, mint az egyes elemeknek a szdmtani kozéptbl vald eltéréseik négyzeteinek Gsszege, osztva
az elemek szdmaval (VINCcZE 1968).

> (x; — Z)?
Dy — o%_) .

Mivel Dfyy nem torzitatlan, becslése a szérdsnégyzet vérhaté értékének a gyakorlatban '
az un. korrigdlt empirikus széra,snegyzetet hasznaljuk (S?), amely mdr torzitatlan becslés.

A korrigdlt empirikus szérdst (S) ugy kapjuk, hogy az S?-b6l gyokst vonunk. Szdmitédsra
hasznélhaté alakja:

A részletes feldolgozds alapjdul szolgdlé szémitdsi tomegmunkdt a Métrai Szénbénydk
EMG-666-0s programozhaté szémolégépével végeztik.

A programot TéTr Gdbor alk. matematikus dllitotta Gssze.

Mint mdr kordbban emlitettiik, vizsgélataink sordn az egyes Osszetartoz6 adatok szord-
sa elég nagy, nagyobb mint més ipari kisérleteknél.

Kellé magyarazatot kell taldlnunk a szérdsokra. DR. RETHATI L. szerint (1968) az ész-
lelt, nagyobb mértékii szérdsok okai az aldbbiakban keresendék:

— mintavételi hibdk
laboratériumi vizsgdlati hibdk (beleértve a fajsuly felvételének bizonytalan-
sdgait)
— ne%n azonos mintdbdl szédrmazéd jellemzbk miatti kiilonbségek
— dsvanyi Osszetétel differencidi
eltérd eredetii anyagok vizsgélatédbdl szdrmazé kiilonbségek
— geolégiai ,,eléélet’” kiildnbségei
— bizonyos értéktartoményokban szerepl6 kis mintaszém hibéja.

A sz6rés elsd két oka ilyen jellegii ada.tfeldolgozésnal elkerulhetetlen, és csak a miiszaki
fejlédéssel varhaté fokozatos javulés a kézet- és talajrétegek tényleges jellemzéinek meg-
ismerésében.

Az 5.—6. ok kikiisz6bolését célozza a jelenlegi vizsgdlat esetében a geoldgiai rétegenkénti
értékelés.

Intervallumbecslés, megbizhatésdgi (konfidencia) intervallumok

Ha valamely mérési eredmény normélis eloszldst mutat, akkor a mérendd ,,a”” mennyi-
ség legjobb becslése a X szdmtani kozép.

Elméleti alapon normélis eloszlast mutatnak a véletlenszerd mérési hibdk, megkozeli-
téen normélis eloszldst ad a legtobb anyagvizsgdlati eredmény (Vincze 1968). Az eddigi
tapasztalatok és az el6bbi elméleti megfontolds alapjén a vizsgdlt talajfizikai jellemzdék
eloszldsa normélisnak vehets.

A talaj, vagy kézetréteg megismerésének egyik legfontosabb els6 1épése az éppen vizs-
gélt talajfizikai jellemzé ,,vérhaté értékének’” — mint az elméleti jellemz6k koziil az elsé
tulajdonsdgra nyujté felvildgositds — meghatdrozésa.

Annak érdekében, hogy képet kapjunk az elkovetett pontatlanségrél, szitkségesnek
mutatkozhat egy olyan felsé és egy olyan alsé hatdr megadésa, hogy az ismeretlen para-
méter — legaldbbis nagy val6szintiséggel — ezen hatéron belil legyen.

Mis széval olyan (a;, o,) mtervallumot keresiink, ami bizonyos értelemben nagy valé-
szinliséggel tartalmazza az 8" valédi értéket.

o
|

[ O o 0
|

Ploy, <a<oa,)=1—c¢

ahol ¢ nagyon kiesi szdm.

Az (o, a,) intervallumot az ,,a” paraméterre vonatkozd (1 — &) megbizhatdsdgi szintd
konfidencia wntervallumnak nevezziik.

Ha az X val6szintiségi véltozé N(a, s) eloszlasu adott ,,s” széréssal, akkor az n elem(

mintdbdl szémitott X szdmtani kdzép N(a, V—_) eloszldsu valdszinliségi valtozd, és fgy:
n

[a—UF<x<a+UV]—175

6*
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Az & é3 U, kozott fenndll6 osszefiiggések alapjén a normdlis eloszlds tdbldzatdbél leol-
vashaté adott U-hoz tartozd, ill. adott e-hoz visszakereséssel meghatdrozhaté U,.

Hapl. 1 —&=0,9973 akkor U, = 3
1 —¢=0,9545 akkor U, = 2
1 — &= 0,900 akkor U, = 1,64

Melibzve a levezetéseket és dtrendezéseket, a konfidencia intervallum: ha megkozelités-
sel a > u akkor

— s - 8
x—U‘V—;l <p<Xx +U‘ﬁ

a,:fft,%l; w=% + T

=
s

Itt u a végtelen sok elembdl allé és s szérdsu alapsokasdg dtlaga. Ez a nagyfontossdg
egyenlStlenség azt fejezi ki, hogy a mintdbél ha nem is tudjuk meghatérozni az alapsoka-
sdg 4tlaght, de azt megtudjuk mondani, hogy az el6irt valészinfiségi szinten milyen két
érték kozé esik.

Széamitdsaink sordn a konfidencia intervaljum meghatdrozédséndl az

1 —¢=0,9 az az 909%,-0s

megbizhatésdgot vélasztva az U = 1,64

=% — 1,64->; =T + 1,64 =

Vn’ Vn

dsgzevonva: X —+ 1,64%
¥n
a mérési eredményeink konfidencia intervalluma 909%,-0s megbizhatésdg esetén.
Ez nagyterjedelmii mintéra (n > 30) vonatkozik. Kisminta esetén X - 1,64 s érvényes.
A szérssadat az dtlaghoz viszonyitva a relativ szérdst (varidcibs egyiitthatot) adja.

El
Vo= —
X

Megjegyezziik, hogy més jellegii matematikai feldolgozasok 99— 95%-0s megbizhato6-
séggal dolgoznak. Az dltalunk vélasztott 90%-os meghizhatésdg magyardzata az, hogy a
talajviszonyok meghatérozdsa sorin a Lermeszet altal produkélt rendkivil hEtelogen
anyagot vizsgéljuk, csak tobbé-kevésbé megbizhaté laboratériumi médszerekkel.

II. Regresszi6 analizis

Ha az eloszlds vizsgdlat sordn elemzett X talajfizikai jellemzé adatai és valamely mds,
pl. y adat kdzott Ssszefiiggés feltételezhetd, akkor ez a kapcesolat a regresszié analizis méd-
szereivel értékelhetd.

Kiindulé feltételezés, hogy a két viltozd legaldbb kizelitéleg normélis eloszldsu és lined-
ris kapcsolat van kozottitk. A nem linedris regresszié analizis 1ényegesen komplikaltabb,
bér tudomdnyos jelentSsége kétségtelen, de gyakorlati célokra esetiinkben a linearitds fel-
tételezése elegendé pontossdgot és konnyebb kezelhetéséget ad.

Két véltozd mennyiség kozott hdromféle dsszefiiggés lehetséges. Ha az egyik véltozd
adott értékéhez a mdsik véltozdnak egy meghatédrozott értéke tartozik, akkor a két véltozd
fuggvény kapcsolatban van egymdssal. Lehetséges olyan eset, hogy a két mennyiség ko-
z6tt semmiféle Gsszefiiggés nincs, akkor azt mondjuk, hogy a két mennyiség egymdstol
fiiggetlen. '

Végiil van olyan kapcsolat, amelynél a két mennyiség kozott valamiféle osszefiiggés
nyilvdnvald, de azt fiiggvénnyel leirni nem tudjuk, mert az a véletlentdl is fligg. Ilyen ese-
tekben a két véltozd kozott fenndllé kapesolatot sztochasztikus kapesolatnak nevezziik.
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Ttt két kérdés meriil fel. Az egyik a két véltozd kozott fendllé fliggdség (korreldcid)
fokédnak mérése, a mésik, hogy az egyik véltozénak milyen fiiggvényével kizelithetjiik
meg legjobban a mésikat (regresszié). Ha a két viltozé bsszetartozé pontjait koordinata-
rendszerben dbrazoljuk, korreldcios diagramot kapunk. Ha két valtozé kdzd tt sztochaszti-
kus kapcsolat van, a pontok csak bizonyos tendencidt mutatnak. Minél szorosabb a kap-
csolat, anndl jobban illeszkednek a pontok egy egyeneshez, vagy gbrbéhez.

A korreldcié mértékét a tapasztalati korreldcids egyiitthatéval mérjiik (Vincze 1968).

Az altalunk alkalmazott tapasztalati képlet:

/

N=<n;>N<ng3)

N = azon esetek szdma, amikor mindkét Gsszetartozé adat megvan.

Ha a két mennyiség fliggetlen: r = 0, ha a két mennyiség kozott linedris fiiggvénykap-
csolat vant = = 1, de 4ltaldban a kettd kozott mozog, ilyenkor a kapesolat sztochasztikus.

Azt az egyenest, ill. gorbét, amely koriil a korreldciés diagramm pontjai csoportosulnak,
regressziés egyenesnek, ill. gorbének nevezziik.

Két talajfizikai jellemz6 kapesolatdnak vizsgdlatakor célszerii az egyszer{ibben, zavart
mintdbol is me ghatdrozhaté értéket tekinteni fliggetlen véltozénak és a nehezebben, csak
magmintébél meghatdrozhatot venni fiiggbnek. Linedris regresszié esetén a regresszids
egyenes meghatdrozdsa a legkisebb négyzetek moédszerével torténik (Vincze 1968).

Az egyenes egyenlete:

T x—% (5 —F)

i

n

T =

7
(— %7 || 2 (vi—¥)»
1 =

Ihes

Y=8,X + b,

ahol a; a regressziés egyltthaté (az egyenes irdnytangense)

n n n
HZ;XIYi*Z;XiZ;Yi
= = 1=

2

a, =

b: konstans tag:

n n
Tl N 5
lélxi =i ,-;1 X Xi Vi
b = = =

A fenti képletek segitségével a kordbban emlitett szdmolégéppel hatdroztuk meg:
Ip(WL) I = a,Wy + b,
e(Tp) e=al; + b

Osszetartozd értékek regresszids egyenleteit.

A rendelkezésre 4116 adatok értékelése

A szétvalasztott és rétegenként csoportositott talajfizikai jellemzdk szdrdsa
elsd ranézésre is nagynak tlinik. Az osszes hasznélatos talajfizikai jellemzdre
kiterjedd vizsgélat viszonylag kevés. A vizsgélt talajfizikai jellemzSket az I.
tabldzat tartalmazza.

Ha megnézziik az anyagvizsgalati osszesité tdblazatot, szembetlinik néhiny
anyagvizsgalati jellegzetesség. Il8szor is az, hogy legtobb adat a patakhordalé-
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Anyagvizsgalati dsszesits
1. tgbiizat — Table I.

Minta- | A vizsglt talajfizikai jellemzd darab széma
Toldtant Kowovani witeotes |l [ 2 oo
kor it meélység- | W W, T ” £ |Szemel
adatai | @ | Ll v I L U G B - H
—
& | Pataxhordslékok 494 | 479 | 465 | 465 | 494 | 446 | 260 | 207 | 19 i 66
T . —
8 | |
2| Lejttormelskok 310 | 810 | 281 279 | 309 | 284 209 | 203 | 107 |12 | 64
! a (R T SR I T
8 | Homokos aleurit (slir) 55 46 ‘ ol 52| 5| a4 8l 16| 10, 8 l 15
) ‘ | I |
- ——— ‘ T
| | Homok-homokké (chlamyszos) l | \
| S |
g | . | I~
'8 | Ottran-| Homok-homokos aleurit 4 \ \
| e O eaiopen sy | \ 38 ‘ | a9 | se| 36| al| 6 ‘ 18
= __‘_7 — — —
g i
% Riolittufa 25 25 \ 241 24| 25 24 24| 24| 2 ‘ 15 |
El ‘—Lﬁ foldi agyegos 1 iss i 1rs | 1n | 100 | 1 I
i & Tarkaagyag: sz.foldi agyagos 5 78
| ;_g ‘ b omatos kawics 180 | 155 ‘ 178 | 178 ) 180 | 151 40 39| 14 ‘ 20 \ 82
3 Teageri kifejlédési homokks (-
R4 (,,burdigalai” homokk6) | | |
SEE
q5: | ‘ ————
48%
B2 | ,Glaukonitos” homokkd 15
o™ | | |

kok terilletérdl, illetve a negyedkori lejtétormelékek teriiletérsl szarmazik,
majd a csokkenési sorrend az eggenburgi szarazfoldi rétegekkel folytatodik.

A magyarazat kézenfekvs: ezekre a k6zetekre alapozték a véaros legtobb épii-
letét, vagy ezt kellett dthardntolni, hogy teherbiré kizeteket taldljanak.

A mésodik szembet{ing észrevétel az, hogy lényegesen t6bb a zavart mintabdl
meghatérozhaté W,, W, I, I, mint a zavartalan mintdbdl meghatérozhaté
€, Vn, Ony Sth. Ennek okét elsésorban a mintavételi technoldgia viszonylagos
elmaradottsagaban kereshetjiik a 20 év alatt. Konszolidalt, megfelelden tomor,
iiledékes kizetbsl firasi technolégidval nehéz elfogadhaté mintat venni. A hasz-
nélhatésdg még tovabb csokken a laboratériumba szdllités utdn.

Mindezek mellett 1ényegesen tobb hasznélhaté adatot tudtunk volna gyfijteni
a kiilonboz6 intézmények adattirdban, ha tobb eredeti laborvizsgalati jegyzd-
konyvet Sriztek volna meg. Rendszerint szakvéleményeket tudtunk kézbeven-
ni, ahol médr szdmunkra hasznélhatatlan dtlaga, vagy valamilyen intervalluma
szerepelt a talajfizikai jellemz&knek. Eziton is koszonetet mondunk a Foldmérs
és Talajvizsgalo Vallalat adattérinak, az Wszaktervnek, a Négradmegyei Terve-
z& Véllalatnak, a Négradi Szénbinydk Foldtani és Foldmérési Iroddjanak a
készséges adatszolgiltatasért.

A térképezési munka sorén lemélyiilt fardsok anyagvizsgilata nem ellenérz6
jellegli volt elsésorban, hanem kiegészitS jellegfi.

Az a néhény széz vizsgélat, amit a bevezetSben emlitettem, tobbségében a
lejtétormelékekbdl szarmazik.

Amint az 6sszefoglalé tdblazat mutatja, a teljességre vals torekvést most ott
kell folytatni, hogy még a homokkédrétegekbsl legaldbb 300—400 vizsgalatot
el kell végezni.
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A rendelkezésre 4ll6 adattomeg szétvalasztésdnak szubjektiv voltardl kell
még néhény gondolatot elmondani. A patakhordalékokat az alattuk levd szal-
banallé kézettdl nem volt nehéz szétvilasztani. A negyedkori lejtétormelékek
esetében mar lényegesen tobb a szubjektivitds. Kozismert, hogy a kézetrétege-
ket a gyakorlatban éles hatérral, szinte sohasem lehet szétvéalasztani. Az alap-
kézet fels6 része valtozd vastagsadgban mindig bontott, ezen alakul ki az 4thal-
mozott, més kzetréteg tormelékével keveredett un. lejt§tormelék.

Irdnyad6 szempontok voltak: a geoldgiai, morfolégiai kornyezet, ahonnan a
minta szarmazott, a makroszképos kézetmeghatarozas, a kézet tomegére, szo-
vetére utalé jelek, a kézifurds elérehaladasa.

A szalbanalld, idésebb ép kézetrétegeken, szinte parancsszerien megdllt az
55 mme-es kézifaro.

A bontott zéna és a lejtétormelék hatdranak megvonisa mér nehezebb ilyen
szempontok szerint, bar itt is jelentésen csokkent a flirészerszam elgrehaladasa.

Megjegyzem, hogy a tipikusnak vélt lejtétormelékek terilletére telepitettiik
szinte minden mérnokgeoldgiai firdsunkat a térképezés sordn.

Vizsgaljuk most meg a két legtobb adatot tartalmazé réteget a matematikai
statisztika moédszereivel az el6bb ismertetett metodika szerint.

A patakhordalékok és lejt6tormelékek talajfizikai
jellemzdinek eloszlas- és regresszidvizsgilata

A két réteg elterjedését a mellékelt térképvazlat szemlélteti. (1. dbra).

A patakhordalékok osztilyozasa:

Telepiilési jellegiikb6l adédéan nagy teriileten Gsszefiiggd homok- vagy kiilon-
boz8 agyagréteget nem lehet taldlni. Lencsésen, tobbszor ismétldds rétegeket
viszont igen, f6leg ha segitségiil hivjuk a szabvanyban is rogzitett hatérokat a
plasztikus index szerint.

< 1%, vildgos szin(i agyagos finomhomok

7 — 159, vildgos-sziirke finomhomokos kézetlisztes agyag
5 — 25Y, viligos sirga homokos, homokeres agyag

5 — 309 szurke, barna agyag

> 30Y%, sotétbarna, fekete agyag.

SISET1S

A negyedkori lejttormelékek osztalyozdsanak alapja a mér el6bb ismertetett
foldtani, geomorfolégiai szemlélet volt.

. 4thalmozott oligo-miocén homokks Béke-telep, KISz lakételep.

. athalmozott barnakészéntelepes csoport Kemerovo lakételep, Baglyas,
Eresztvény.

. 4thalmozott szarazfoldi agyagok Baglyasalja.
athalmozott vulkéni tufak és tarkaagyag nyirok Rokkant-telep
4thalmozott tarkaagyag és riolittufa Béke-telep, Baglyas, Eresztvény

. athalmozott aleurit (slir) Gorkij-telep, Nagybatony.

Aerm o

A fontosabb eloszlisi adatokat szdmszertien a II. tablazat tartalmazza.

A 2. 4brén bsszevont szelvényen grafikusan is dbrazoltuk az egyes rétegek
atlagértékeit. A litologiai szelvény nem ardnyos az egyes rétegek vastagsigival,
csupdn az egyméashoz viszonyitott térbeli helyzetiiket érzékelteti.
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1. gbra. A vizsgélt patakhordalékok és lejtétormelékek elf.erjagés& Jelmagyardzat: 1. Patakhordalék, 2. Lejt6-
tormelék

Fig. 1. Distribution of the alluvium of minor watercourses and talus scree deposits examined. Explanations:
1. Alluyium, 2. Scree

A szemcsés-, homokos-, kavicsos kézetrétegek &tlagértékeirdl az altaldnos
rétegszelvényben dbrazolt kommulativ gorbemezék tajékoztatnak. Jellegiikbsl
kittinik, hogy a patakhordalékok kavicsok, homokos-kaviesok, homokok, és
agyagos, kdzetlisztes homokok.

Az 4thalmozott szemcsés jellegli kézeteket a patakhordalékokhoz hasonléan
tobb széz szemeloszlasi adatbdl szdrmazé kommulativ gérbemezdkkel mutatjuk
be.

Ezek a rétegek nagyobbrészt a homok-homokliszt frakciba tartoznak.

Itt Osszehasonlitési alap lehetne még a konnyli- és nehézésvanyvizsgalat,
sajnos néhiny elemzés 4ll csak rendelkezésre, ami a statisztikai értékeléshez
nem elegendd.

Az agyagos kézeteknél néhdny minta esetében DTA modszerrel megvizsgéal-
tuk a lejtétormelékek agyagisvanytartalmat. Amint a gérbék jellege is mutat-
ja, agyagasvanyaik hasonl6ak, talnyomérészt illit, montmorillonit. Az agyag-
4svanyok vulkani tufabdl, elsésorban riolittufa bomlastermékébdl szarmaznak.
A montmorillonit jelenléte egyben vélaszt ad ezen rétegek viszonylag magas
foly4si hatdr értékeire, tovabbmenve mint kiegyenlitetlen, térfogatvaltozo rcs-
szerkezet{i agyagdsvany, az agyagok duzzadd, cstuszésveszélyes jellegét is iga-
zoljék.
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2. dbra. Balgétarjan korny 6kének Osszefoglalé dtlagos épitésfoldtani szelvénye. Jelmagyardzat: 1. Plasztikus index osztilydtlag, 2. Plasztikus index rétegdtlag,
3. Nyomoszildrdsdg osztdlydtlag, 4. Nyomoészildrdsdg rétegdtlag
Fig. 2. A comprehensive average engineering-geological profil of the vicinity of Salgétarjdan. Explanations: 1. Plasticity index, class average, 2. Plasticity index,
average per stratum, 3. Resistance to pressure, class average, 4. Resistance to pressure, average per stratum
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II. tabigeart — Table II.

Kozépért. .
90%
526 bizha-
Terjedelem } Kozép- saoras | Tgoia:
Anyag hathral Terjedelem érték s it ﬁguma
= s
(il,M Vn]
1. 2. 3. 4. 5. 6.
Folyési hatar %,
A 20— 37 17 27,5 6,0 0,21
B 23 — 44 20 32,2 5,0 0,81
[0} 27— 70 43 41,6 7,1 0,88
D 38— 77 39 50,8 6,6 1,31
B 49 —192 143 71,4 21,1 3,27
¥ 28 — 37 14 30,9 5,6 1,09
G 18— 44 26 32,7 5.4 1,27
H 22— 34 12 30,6 5,2 3,84
I 30— 69 39 44,9 8,2 1,74
J 26—113 87 49,6 15,3 2,71
E 25— 74 49 53,1 11,0 2,53
lasztikus index %
A L0— 6,5 2,5 5,4 0,8 0,41
B 7,0—15,0 8,0 11,4 2,4 0,37
C 15,5—-25,0 9,5 19,9 2,7 0,32
D 25,2 30,0 48 27,7 14 0,29
B 30,4 —78,0 47,6 41,1 9,7 144
¥ 7.0-19,7 12,7 12,9 2.5 0,71
G 2,8 - 20,0 17,2 13,7 4,2 0,95
H 7,6 —18,9 11,3 13,9 4,7 3,46
1 15,3—46,6 31,3 25,2 7,0 1,51
J 15,5—81,2 85, 3L1 1L,9 1,94
K 9,5—46,0 36,5 31,7 8,4 1,85
Hézagtényezd
A 0,50—0,85 0,35 0,74 0,12 0,07
B 0,39—1,40 1,01 0,71 0,18 0,04
] 0,55—1,98 1,43 0,83 0,24 0,04
D 0,50 1,88 1,18 0,88 0,26 0,06
B 0,54—2,23 1,69 1,07 0,35 0,06
F 0,47—0,75 0,28 0,59 0,07 0,02
G 0,32—0,84 0,52 0,58 0,13 0,03
0 0,35—0,61 0,26 0,48 0,10 0,07
I 0,47—0,84 0,37 0,60 0,08 0,01
7 0,20—1,29 1,09 0,66 0,21 0,04
K 0,45--0,80 0,35 0,61 0,10 0,03

Hasonlitsuk 6ssze az dthalmozott kézetrétegeket az eredeti szalbansllé kéze-
tekkel. Az osszehasonlitdst a III. tdablizat szemlélteti.

II1. tablgzat — Table II1.

Riolittufa
W% | L% Ic e ‘ n Oy
Szalbanalls 71 43 1,1 2,03 71
Athalmozott 49 31 0,9 0,668 1,96 2,6
Barnak&széntelepes dsszlet

(homok-homokliszt, agyag)
Szalbanille 37 16 L1 0,64 2,0 3,2
Athalmozott 32 13 1,1 0,58 2,0 2,6

Homokos aleurit (slir)
Sz4lbandlls 68 40 0,08 | 0,61 212 | 112
Athalmozott 53 31 0,87 0,61 2,02 3,4
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3. @bra. Patakhordalékok. Osszefiiggés a folyasi hatdr (W)) és a plasziikus index (Tp) kbzdtt. Jelmagyardzat:
1. Vildgos szind agyagos finomhomok, 2. Vilagossziirke finomhomokos k8zetlisztes agyag, 3. Vildgossdrga homokos,
homokeres agyag, 4. Sziirke barna agyag, 5. Solétsziirke, fekete agyag, 6. Rétegdtlagok, 7. Patakhordalék (a vizsgdlat

sokasdg) dtlaga
Fig. 3. Alluvium of minor watercourses. Relationship between flow limit (W;) and plasticity index (Ip). Explana-
tions: 1. Clayey finegrained sand of light colour, 2. Light-grey, finesandy, silty clay, 3. Light-yelow sandy, sand-
streaked clay, 4. Grey-brown clay, 5. Dark-grey to black clay, 6. Average per layer, 7. Average of alluvium (of the total
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4. Gbra. A patakhordalékok regresszi6 vizsgdlatdnak grafikus dbrézoldsa
Fig. 4. Regression plot of the alluvium of minor watercourses
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5. dbra. Negyedkori lejtotormelékek. Osszefiiggés a folydsi hatdr (W)) és a plasztikus index (I,) kozdtt. Telmagya -

rézat: 1. Athalmozott oligo-miocén homokks, 2. Athalmozott szarazftldi agyag, 3. Athalmozott tarkaagyag és riolit-

tufa, 4. Athalmozott ba csoport, 3. A aleurit (slir), 6. Athalmozott vulkdni tufa és tarka-

agyag (nyirok), 7. Rétegitiagok, 8 A negyedkori lejtétdrmelékek (a vizsgdlt sokasdg) dtlaga

Fig. 5. Quaternary scree. Relationship between flow limit (W;) and plasticity index (Tp) Explanations: 1. Rede-

posited Oligo-Miocene sandstone, 2. Redeposited terrestrial clays, 3. Redeposited variegated clays and rhyolite tuffs,
it 5. d ited siltst (schlier), 6. Redeposited volcanic tuffs and variegated clays

(loam), 7. Average per layer, 8. Average obtained for the Quaternary scree (the data set examined)

Mindhérom vizsgélt rétegnél megéllapithaté, hogy az athalmozott anyag
plasztikus értékei csokkennek. Ennek oka els6sorban a més rétegekkel vald
keveredés. Jelentésen csokken az egyiranyu nyomoészilardsag. Meg kell jegyez-
ni, hogy a szalbanall6 kézetek, ahonnan a mintédk szdrmaznak, mar bontottak,
kiilonosen a riolittufa. A foldpatok egyrésze mar agyagésvannys alakult.

A slirnél érdekes médon a banyabol, (Kéanyés-akna) szdrmazé minta — ami
épkézetnek vehet§ — W értéke 58 —709,, I, minden mintdnal 409, f6lott van.
Mihélygerge Komravolgyi viztaroz6 kornyékén végzett vizsgalatoknal pr. Vi-
TALIS GY. (1962) ugyanezt tapasztalta, a magyardzatot 6 a tufaszérasi nyomok-
ban, ill. bentonitnyomokban latta.

Az ismertetett metodika szerint nézzitk meg a vizsgalt két réteg X,(W,) osz-
szefliggéseit.

A 3. 4. 5. 6. dbrakon ldthaté az Osszetartozd értékek dbrizoldsa I, — W,
koordinéta rendszerben.

A patakhordalékoknal 14thaté, hogy az adatok egyrésze az ,,A”” vonal jobb-
oldalara esik, ami a mintdk szervesanyagtartalmat igazolja.

Az osszefiggést linedrisnak — feltételezve a vizsgdlt sokasdg 1,(W,) dssze-
fiiggésére a metodikai részben ismertetett médon a bejelolt egyenest — hata-
roztuk meg. Az egyenes egyenlete:

I, = 0,58 W, — 3,87
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7. dbra. Salg6tarjdn-kornyéki tledékes kbzetek képlékenységi dbrdja. Jelmagyardzat: 1. Patakhordalék, 2. Ne-
gyedkori lejt6tormelék, 3. Homokos aleurit, 4. Barnakészéntelepes csoport, 5. Pécsk6-dombi formécio, 6. Also riolittufa,
7. Kiscelli agyag (DR. Pa4L T.), 8. Helvéti agyag Miskole (S2aB6 1.), 9. Pleisztocén agyag Miskole (8zaB6 Y.)

Fig. 7. Plasticity diagram of sedlmentary rocks from the vicinity of Salgétarjdn. Explanations: 1, Alluvium of
m'or watercourses, 2. Quaternary scree, 3. Sandy siltstone, 4, Coal measures, 5. Pécskd-domb Formation, 6. Lower
R yolite Tuff, 7. Kiscell Clay (DR. T. PAAL), 8. Helvetian clay, Miskole (T, SmBO), 9. Pleistocene clay, Miskolc (I. 8zAB0)
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A 4. 4bra a kidnnyebb éttekinthetc’ﬁség kedvéért killon dbrézolja a vizsgalt
rétegek (osztilyok) atlagit és az osztalyatlagoknak megfelel meghizhatésdgi
intervallumokat I,-re vonatkozdan.

A bemutatott abrérdl leolv ashaté, hogy ugyan a korreldcié r = 40,93 elég
jénak mondhaté, mégis valamilyen exponencialis dsszefiiggés jobban beillene a
konfidencia intervallum mezejébe.

A negyedkori lejtétormelékek 1,(W,) értékeit az egyes dthalmozott rétegek
szerint kiillonbozé jellel abrazoltam (5. 4bra).

Ezek néhany kivétellel az ,,A” vonal felett helyezkednek el igazolva azt, hogy
szervesanyagtartalmuk elenyészs.

A megbizhatdsagi intervallumokat itt is kiillon dbra szemlélteti (6. dbra).

A korreldcié hasonlé a patakhordalékokhoz.

r= 40,93

A meghatérozott egyenes szemmel lathatéan is j6l szemlélteti az osszefiiggést.
Az egyenes egyenlete:

I, =073 W, — 7,73

Az egyenes kozel parhuzamos az ,,A’”’ vonallal.

Hasonléan a patakhordalékokhoz a 6. abra kiilon szemlélteti a regresszio-
analizist, és a vizsgilt rétegek atlagit a réteg (osztily) dtlagdnak megfelels
megbizhatdsigi intervallumokat I,-re vonatkozéan.

Végezetiil a 7. dbran mutatjuk be a Salgotarjan kornyéki iiledékes kizetek
képlékenységi dbrajat.

Osszehasonlitdsul harom agyagféleség képlékenységi egyenesét is 4brézoltuk
a 7. budai kiscelli agyag dr. PAAL T. szerkesztésében (1976), a 8. 9. miskolci
helvét agyag és pleisztocén agyag SzaBO 1. szerkesztésében (1976).

A képlékenységi abrak részletes elemzésére e tanulmany keretében nem nyilik
lehet&ség, csupan a részletesen elemzett két réteg Gsszehasonlitésira szolgdl.
Az abrazolt egyenesek egyenletei a kovetkezbk:

patakhordalékok Ak I,=0,58(W, — 6,6)
lejtétormelékek | megyedxor I, = 0,73(W, — 10)
homokos aleurit (slir) miocén I = 0,64W, — 6)
széntelepes csoport miocén lp =0, 72(WL — 15)
alsériolittufa miocén I,=1 00( — 24)
szarazfoldi rétegosszlet miocén I, = 0,69(W, — 14)
kiscelli agyag (Dr. PAALT.) oligocén I,=07 (W — 16 8)
agyag (Szapo 1. Miskole) miocén I, =07 (WL — 18)
agyag (SzaB6 I. Miskolc) pleiszt. I, =0,73(W, — 14)

A fenti osszefiiggések részletes elemzésével, valamint az e (I,,) osszefuiggések-
kel ha lehet8ség nyilik ré, egy kovetkezd§ tanulményban foglalkozunk
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Soil-physical characteristics of some sedimentary rock
samples from the vicinity of Salgétarjén as examined
by mathematical statistics

J. Kéri

Mathemaitical statistics is ever more widely used in engineering geology. During more
than 20 years approximately 2100 soil-mechanical drills were put down in the municipal
area of Salgdtarjan. Of these nearly 10,000 usable soil-physical data have been collected
in the course of engineering-geological mapping works and hundreds of control and com-
plementary tests were performed.

The author, who directed these works, grouped the data available to him by geological

age units. Mathematical statistical methods were used to test these data.

The paper describes the methods used and shows some of the results arrived at.
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A dunaszekes6i magaspart mérnokgeologiai
vizsgalata

Moyzes Antal*—dr. Scheuer Gyula*
(12 dbréval)

Osszefoglalds: Budapesttél D-re az Orszdghatdriz a Dundt a jobb parton
kisebb-nagyobb megszakitdsokkal magaspartok kisérik. EE magaspart sorozatnak legutols6
tagja a dunaszekeséi, amely kb. 15 km hosszasédgban fejlédott ki a Duna mentén. A part-
vonulat legmagasabb pontjai tobb mint 50 m-rel emelkednek ki a foly6 szintje fo1é. A meg-
figyelések szerint a tobbi magaspartokhoz hasonldan itt is szdémos kordbban lezajlott moz-
gés mutathaté ki. Ezért kertilt sor Dunaszekess kozség rendezési tervével kapesolatosan
mérnokgeolégiai vizsgalatra annak érdekében, hogy a csuszédsveszélyes teriiletrészek leha-
téroldsra keriljenek illetve kozvetlen csiszdsveszély nem éll-e fenn. A vizsgélatok sordn
t6bb kutatéfirdst mélyitettiink le a foldtani, hidrolbgiai, talajmechanikai viszonyok meg-
ismerése céljabol. A kapott eredmények szerint a kbzség kornyékén a magaspart foldtani
felépitésében csak pleisztocén rétegek vesznek részt, amelyek vastagsdga meghaladja a
70 m-t, miutén a furdsok ebben 4lltak meg. A 16szbsszlet két szakaszra bonthaté a vizsgé-
latok szerint. A fels$ szakaszt 16sz, homokos 16sz alkotja, tobb fosszilis talajszinttel tagol-
va, az alsét mér agyagos 16szféleségek (mocsdri 165z), véros talajok alkotjsk. Osszehason-
litva a kapott eredményeket a mdr megkutatott paksi, dunaféldvéri és dunatjvérosi ma-
gaspartokéval megdllapithaté, hogy azokkal megkozelitéen egyezd kifejlédés mutathatéd
ki a helyi sajdtossagok mellett, A dunaszekes6i magaspart védltakozik mozgdsveszélyes és
mar stabilizdlédott szakaszokkal. Az adottsdgok alapjén a Virhegy és kérnyéke itélhetd
a legmozgédsveszélyesebbnek. Itt célszerli a mozgdsok kifejlédésének megakaddlyozdsa
érdekében megfelelé véddintézkedéseket végrehajtani.

1. Bevezetés

Az ut6bbi években a Duna menti magaspartoknal tobbizben jelentds karokat
is ckoz6 mozgésok voltak. E lezajlott mozgasck fokozottan felhivtdk a szak-
emberek figyelmét e teriiletszakaszckra és tobb helyen a mozgdst kivalté okok
megallapitisa érdekében részletes vizsgilatokat is végeztek (Dunadjvéros—
Dusefoldvar), amelyek jelentésen bévitették az eddigi ismereteket (GArLI L.,
DomJsAn J. 1952., Kizo1 A. 1970., KaARAcsoNYI S.—ScHEUER GY. 1970, 1972.).
A vizsgilatok soran az adott foldtani és vizfoldtani viszonyoknak legmegfele-
18bb feltérasi metodika alakult ki, amely lényegében az egész dunai magaspart-
vonulatoknél alkalmazhat6, miutdn a foldtani adottsdgok kozelitéen egyeziek,
tovabbé a mozgast kivalt6 hatétényezsk is lényegében azonosak, csak a helyi
adottsdgok okozhatnak kisebb médositdsckat. Ennek megfeleléen azokon a
mozgésos terilleteken, ahol még kutatdsok nem voltak, nagy valdszinfiséggel
lehet mar kovetkeztetni a csiszasokat kivalté okokra.

A magaspartoknal lezajlott mozgdsokon tilmenden a teriiletrészekre a kor-
szer(l teriiletfelbasznslds érdekében mind nagyobb érdeklédés nyilvinul meg.
A dunaparti idils telepek kialakitésa a kedvezs teriileti adottsdgok, tovabbé a

* BYM Foldmérs és Talajvizsgalé Vallalat.
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dunaparti kozségek fejlédése szitkségessé és indokoltts teszi azoknak a teriile-
teknek a lehatérolasat és vizsgdlatat, amelyek alkalmatlanok beépitésre ill.
csak megfeleld védSintézkedésekkel tehetSk igénybevételre alkalmassa. A ta-
pasztalatok szerint a mozgisveszélyes teriiletek akadalyozzik a kozség és va-
rosrendezési célkittizések megvaldsitisit, az iiduls 6vezetek kialakitdsat. Ezen
adottsdgok veszélyességét és probléméjat felismerve DunaszekesS kozség alta-
l4nos rendezési tervéhez kapesolédva keriilt sor kutatési munkalatokra és mér-
nokgeolégiai szakvélemény készitésére az EVM Foldmérs és Talajvizsgals Val-
lalatndl. A szakvélemény kapesan végzett feltardsok, vizsgélatok és megfigye-
lések lehet6vé tették szamunkra, hogy a dunaszekesdéi magaspartszakaszrdl £61d-
tani, vizfoldtani 4llékonységi adatok birtokéba jussunk.

2. Foldrajzi és foldtani viszonyok

A mérnikgeoldgiai és allékonység vizsgilatok targyét képezd dunaszekessi
magaspartszakasz morfoldgiailag a Baranyai dombsighoz tartozik, annak K-i
szegélye (1. dbra). B magaspartszakasz hossza kb. 15 km, Bata kozség, Mohécs
varos ill. morfologiailag a Sérkozi és Mohécsi sillyedékek kozott alakult ki.
A foly6 szintje folé dtlagban 40 m-rel emelkedik ki a dombsor. Az K-i része
magasabb — a D-irésze alacsonyabb. A dunaszekes6i Varhegy kornyezetében a
legmagasabb a partfal, itt meghaladja az 50 m-t (2. d4bra). A partkozelben a
legmagasabb pontjai 140—145 mBf. értéket érik el. A magaspart pereme mo-
gotti teriilet volgyekkel és vizmosasokkal tagolt. Tobb patak (Lénka-patak
sth.) volgye szakitja meg a dombvonulat folyamatossigat.

A Duna Bajénél rovid szakaszon K —Ny-i folyés irdnyd, majd hirtelen KK —
DNy-i irdniyt vesz fel, amely egészen Mohécsig tart és ott egy nagy kanyarral

1. dbra. A dunaszekcsdi magaspartszakasz vdzlatos helyszinrajza. Jelmagyardzat : 1. Baranyai dombsdg 16sz
teriilete, 2. Sarkozi és Mohdcsi siillyedékek, 8. Tridsz mészkérogok, 4. Mohdcsi sziget, 5. Kdzvetlenil pusztuld magas-
part, 6. Dunai iiledékkel védett magaspart
Abb. 1. T ) des Ho i von D Erklarungen: 1. Lossgebiet des Baranyaer Hiijgel-
landes, 2. Sdrkoz- und Mohé4cs-Senke, 3. Triadische Kalksteinschollen, 4. Mohécser Insel, 5. Hochufer, in direkter Ero-
sion begriffen, 6. Hochufer, durch Donauablagerungen geschiitzt
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4. gbra. A d Vérhegy kor é 4ttekintd hel jza. Jelmagyardzat: 1. Mozgdsokkal tagolt
pusztulé partszakasz, 2. Partvédémiivekkel védett partszakasz, 3. Omldsos pusztulé partszakasz
Abb. 4. Ubersi lan der U des Vérhegy von Dunaszekes6. Exklédrungen: 1. Erosionsuferab-
schnitt, durch Bewegungen gegliedert, 2. Uferabschnitt, durch U ke i 3. i i
mit Rutschungen

3. ElStér nélkiili megesiszott magaspart.
4. Megestszott anyagbol all6, elGtérrel rendelkez8 magaspart.

A tipizdlast a partfalak allékonysdgit befolydsolé tényezbk és a partfal és a
folyé kozott kialakult kapesolat alapjan végeztiik el.

Az 1. szdmmal jelzett parttipusndl az 5—10 m vastagsdg Dunai tledékek megtdmaszt-
jék, és leterhelik a magaspart 1dbdt, ezért ilyen teriileteken mozgdsokat nem taldlunk, a
lejt6k ltaldban stabilak. A 2. sz. parttipusndl a Duna magas talajvizélldsok idején pusztit-
&, aldmossa a magaspartot, ennek megfeleléen az omlésok igen gyakoriak. Ilyen partfala-
kat Dunaszekes6 D-i részén taldlunk. A 3. tipusnak legszebb példdjdt a Varhegynél taldl-
juk, ahol kozvetleniil a folyd f5lé emelkedik meredeken a lészfal, & Duna és a magaspart
pereme kozott esak egy keskeny 30—50 m széles csuszamldsos anyagh6l 4116 teriiletszakasz
van, amelyet a foly6 allandéan aldmos. Ezért helyi omldsok, kisebb mozgésok rendszere-
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5/a dbra. A dunaszekes6i magaspart tipusok. I. Dunai iiledékkel t, IT. Ki; (6—10m)
kozvetleniil pusztuld magaspart. J elmagyardzat: 1. Pleisztocén rétegek, 2. Talajviz, esetenként forrdskilépés-
sel, 3. Dunaj iiledékek
Abb. 5/a. Hochufertypen von Dunaszekes6. I. Hochufer, befestigh mit Donauablagerungen, II. Hochufer von geringel
Hohe (6—10 m), in direkter Erosion begriffen. Erklarungen : 1. Pleistoziine Schichten, 2. Grundwasser mit even-
tuellem Austreten von Quellen, 8. Donauablagerungen
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5/b dbra. A dunaszekes6i magaspart tipusok. IIT. E18tér-nélkili (52 spart, IV, My ot 14116
eldtérrel rendelkez6 magaspart. J elmagyardzat: 1. Pliocén-pleisztocén rétegek, 2. Talajviz forrdssal, 3. Meg-
csuszott anyag, 4. Duzzasztott talajviz forrdsok
Abb. 5(b. Hochufertypen von DunaszekesS. ILI. Verrutschtes Hochufer ohne Vorraum, IV. Hochufer mit einem, aus
abgerutschtem Material bestehenden Vorraum. Erklérungen : 1. Pliozéne-pleistozine Schichten, 2. Grundwasser
mit Quelle, 3. Ahgerutschtes Material, 4. Grundwasserquellen mit angestautem Grundwasserspiegel

sen kimutathaték. Potencidlisan ilyen partszakaszok minésithetSk a legestuszdsveszélye-
sebbnek. A 4. tipusba azok a teriiletszakaszok sorolhaték, ahol a magaspart pereme és a
Duna kdzétt 100—300 m széles csuszamlédsos iiledékelb6l dll6 tertiletszakasz mutathatéd
ki. A foly6 a mdr kordbban megestszott anyag ,,homlok” részét dllandéan pusztitja, ezzel
a csuiszas utdn kialakult egyensulyi helyzetet megbontja és tjabb mozgds kialakuldsdnak
egyik feltételét teremti meg (labilis egyensulyi dllapot). A dunaszekeséi partszakasz adott-
sagait a 4. 5z. 4brdn tiintettik fel. A kozség K-irészén a Virhegy kornyéke, mint mar emli-
tettiik, a 3. sz. parttipushoz tartozik. Ez utén egy erésen lealacsonyodé partrész kovetke-
zik, amelyet partvédé miivekkel védenek a folyé erézids tevékenységével szemben. Majd
ettél D-re a mésodik tipushoz tartozd partrészlet kovetkezik, amelynél kisebb omldsokon
kivill cstszdsi nyomok nem mutathaték ki.

A dunaszekesdi magaspartszakasz teriiletén és kozvetlen kornyezetében a,
felszinen megtalalhato legid8sebb képzddmény a Bata és Dunafalva kozségek-
nél kimutatott anizuszi mészks, amelyet a szakirodalom baranyai mezozdos
szigetrogok néven ismer. Ezekkel legijabban SZEDERKENYIT. (1964.) és WEIN

7%









220 Foldtani Kozlony 108. kotes, 2. fiizet

8. dbra. A jelentSsebb firdsok szelvényei. J e lmagyardzat: 1. Feltoltés, 2. Recens talaj, 3. Dunai tormelékanyag,
4. Athalmozott 10sz, 5. Ldsz, 6. Konkrécids 16sz, 7. Homokos 16sz, 8. Agyagos 18sz, 9. Fosszilis talaj, 10. Partfalcstszds-
b6l és omldsbdl keletkezett anyag, 11. Delle-kitolbés
Abb. 8. Wichtigere Bohrprofile, Erkldrungen : 1. Aufschitttung, 2. Rezenter Boden, 3. Donauschuttmaterial, 4.
Umgehdufter Losg, 5. Loss, 6. Konkretionsloss. 7. Sandiger Ldss, 8. Toniger Ldss, 9. Fossiler Boden. 10. Aus Uferrut-
schung stammendes Material, 11, Delle-Ausfiillung

Ezek vastagsdga néhdny dm-t68] 3 m-ig valtozik. A fosszilis talajszintek alatt mészkonkré-
cibs felhalmozddési szinteket taldlunk.

A fiatal 16szrétegsor fosszilis talajai iszapos homokliszt, homoklisztes iszap kifejlédésii-
ek, mig az id6sebb 16sz rétegsorban agyagos kifejls déstiek és limonitkivdldsokat (vasborsd)
tartalmaznak. A Vérhegy tomege, eredeti helyzeté b6l kissé kibillent, a 16szosszlet rétegei
megkozeliten D felé dblnek. A Duana fel6li oldalon leszakadt 18sztémegek ddlése eltér a
Vérhegy rétegsordnak délésétsl. 2. sz. furdsunk az idés agyagos — és a fiatal lazdbb 15sz-
képzédmények hatdrdt 37,9 m-ben hardntolta. 29,6 —33,9 m kozdtt egy pleisztocén kori
eltemetett patakmeder, sStétsziirke iszap, iszapos homokliszt anyagu kitoltését tdrta fel,
egyik bizonysdgdul annak, hogy a terilet ebben az idészakban még mozgédsban volb,
amelynek kovetkeztében a felszini vizfolydsok véltoztattdk helyiiket, és mai medriiket
csak a pleisztocén végén foglaltdls el.

A 3. sz. furdst a 2. 8z. farast6l B-ra 220 m tdvols dgra, a Vérhegy vonulatdnak tengelyé-
ben mélyitettiik. A 36,5 m talpm3lységii furds v3gig a lazdbb szerkezetd fiatal 15szréteg-
sort tdrta fol.

4. sz. firdst a Varhegyet Ny-rol lehatdrolé Links -patak volgyében telepitettiik. Ttt 2,4
m vastagsdgi patakhordalék alatt 16,4 m-ig a fiatal laza 18szrétegsor, 16,4 m és a furdstalp.
(20 m) kdz5tt pedig az idSsebb, agyagos 1632képzé dmények jelentkeztek.
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9. gbra. Attekint8 foldtani szelvények. Jelmagyardzat: 1. Kultdrréteg, 2. Megestszott anyag, 3. Ldsz, 4. Delle
kitSltés, 5. Patakhordalék, 6. Konkréciés, agyagos 16sz, 7. Fosszilis talajok felhalmozGddsi z6ndval, 8. Talajviz

Abb. 9. Geologische Ubersichtsprofile. Erkl#rungen : 1. Kulturschicht, 2. Angerutschtes Material, 3. Loss, 4. Del-
le-Ausfiillung. 5. Bachgeschiebe, 6. Toniger Konkretionsloss, 7. Fossile Béden mit Anh#ufungszone, 8. Grundwasser
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10. dbra. Attekintd foldtani szelvények. Jelmagyardzatot 14sd a 9. dbrdndl
Abb. 10. Geologische Ubersichtsprofile. Siehe Erklirungen bei Abb. 9.
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Az 5. sz. firds a Vérhegy K-i ldbdndl, a Dunaparton keriilt lemélyitésre. Vékony, 0,2 m
dunai tormelék alatt 16,8 m mélység kozott a 16sz rétegsora zavart, partfalestiszdsbol és
omldsbol keletkezett. A 16,8 —20 m kozott feltdrt idés 1oszosszlethez tartozd két fosszilis
talajréteg azonosithaté volt & 2. sz. fardsban 51 m alatt feltdrt 2 fosszilis talajréteggel,
amely folotti osszlet a partmozgdssal keriilt jelenlegi helyére.

Vizfsldtani szempontbél a pleisztocén rétegsor két nagy egységre bonthatd.

Az id8s (Giinz-Mindel) agyagces 16szok gyakorlatilag vizzaréként viselkednek.
A talajviz a fardsokban mindeniitt az idGs 16szréte gsor felett jelentkezett. A ta-
lajviz — a Vérhegy tomegében — tehat a mindel-riss hatér felett a fiatal, poré-
zusabb 19szrétegsor alsé zénédjdban tdrozédik illetve mozog.

A talajviz a beszivirgé csapadékvizekbsl, Ny-fel§l a Lanka-patak medrébdl
oldalirdnyu betdpldldsbél, és magas dunavizallas esetén a Duna fel§l kap utan-
pétlast. Alacsony dunavizéllasnal, az erézidbazis leszivo hatédsa miatt a talajviz
a Véarhegy témegében DK-i irdnyba dramlik.

Alacsony dunavizalldsnél, a magaspart labandl a széllbanallé viztarté losz
talajvize atadédik a partcsuszasbél, omldsbdl szdrmazé mébsodlagos helyzetii
losztomegnek, amely a partisavban a felszinre vezeti azt. Alacsony vizilldsn4l
ezért a parti sdvban — a Varhegyet kisérd szakaszon — vizszivargisok figyel-
het8k meg (9—10. dbrak).

A kutatéfirasokbol kikeriilt mintikon részletes kzet és talajfizikai vizsgala-
tok késziiltek. Tovabbéa, miutdn loszrétegekrsl van sz6, roskasztési kisérletek is
torténtek, kiilonbozé mélységhdl vett mintdkon. A vizsgalatok szerint a fels§
rétegek roskadasra hajlamosak, mig a mélyebben telepiilk - az id8sebb 16~
5z0k — mar tomorebb szer kezetfiek és nem mutattak ilyen hajlamot, ezért ezek
mér nem roskaddsveszélyesek. A 19szosszletet tagold fosszilis talajokbdl kolloid-
kémial vizsgalatok is késziiltek. A vizsgélatok eredményei szerint a kivélasztott
minték kiilonbozd mértékben térfogatvaltozd tulajdonsighak.

Az vsszlet egyes rétegei a laboratériumi eredmények szerint folydsoddsra haj-
lamosak (homokos, homoklisztes 16sz). Az idGsebb 1oszok jé allapotiak és a
kompresszi6s vizsgélatok szerint az dsszenyomddési modulusuk is kedvezd.
Reészletes allékonysigi vizsgilat nem késziilt, miutan a helyszini vizsgalatok és
megfigyelések alapjin egyértelmiien ki lehetett jelolni a mozgé, illetve mozgés-
veszélyes partszakaszokat. Gyakorlatilag tobbé-kevéshé az egész kozségi part-
szakasz mozgasveszélyesnek mingsithets, ezért a magaspart peremi része beépi-
tésre a jelenlegi dllapot mellett nem vehets tekintetbe. Megfelel és hatékony
véd6intézkedések meghozatala esetén természetesen e megéllapitdsok mo-
dosulnak.

A teriileten észlelt mozgésok és mozgésformék lényegében hasonléak a mér
ismert és részletesen vizsgalt magaspartok — Dunatijvéros, Dunafoldvir —
mozgasathoz. It is megfigyelbetSk azok a természeti hatétényez8k, amelyek a
mozgésok kivaltdsaban kisebb-nagyobb mértékben részt vesznek, illetve azt
el8segitik. Ilyenek tobbek kozott a morfolégiai helyzet, a Duna és a magaspart
pereme kozotti nagy magassigkiilonbség, a partfal meredeksége, a foldtani fel-
épitésben résztvevd kizetek véltozatos kifejlédése és telepilésviszonyai, a viz-
foldtani adottsigok, a Duna tobbiranyu szerepe, valamint az adott képz8dmé-
nyek kézetfizikal tulajdonségai és allapotuk. Az antropogén tényez8k mozgéast
kivaltd hatdsa ma még aldrendelten és csak helyileg érvényesiil, ezért a kimuta-
tott mozgésokat az adott természeti tényezbk véltottak ki.

A teriileten észlelt mozgasok forméinak dllapotét abbél kiindulva tanulmé-
nyozva, hogy egy kézelmultban lezajlott ilyen magasparti mozgéstipusra mi-
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barna és vorss fosszilis talajok. A kapott rétegsor alapjan kisebb-nagyobb hid-
tus mellett az egyik legteljesebb pleisztocén rétegosszletet sikeriilt kimutatni
az eddig vizsgalt magaspartoknal.

E magaspartra is nagyon jellemzbek a kiilonbozé kord és tipusi mozgds-
formdk, amelyeket a természeti hatétényezk hoztak létre.

A megfigyelések szerint az emberi tevékenység még nem jatszott kozre sem
kedvez8, sem pedig kedvezbtlen irdnyban a mozgésok kivaltdsaban.

A dunaszekesdi Vérhegynél olyan mozgéstipus fordul els, amely az egyéb
magaspartokra vonatkoztatva nem jellemzd, ezért bizonyos mértékig egyeds
esetként értékelhetS és csak olyan helyeken fordulhat el§, ahol a pleisztocén
rétegosszlet meghaladja a 70 —80 m vastagsdgot. Ilyen esetekben a csuszédlap
magaban a pleisztocén rétegosszlet alsé szakaszan alakul ki és ebbdl eredden
olyan tipust mozgis jon létre, amely formaiban eltér attél a tipustdl, ahol a
estiszolap a felsGpannon rétegekben alakul ki. A fels6pannoniai rétegosszlet
felsq részén kialakult mozgés esetén a cstiszépalyénak vizszintes szakasza rend-
szerint meghaladja a 100 m hosszuségot, de nem ritka a 200—300 m hossztisagt
sem (Dunatjvéros, Kulcs). Ezzel szemben azok a mozgdsok, amelyeknél a csu-
szblap a pleisztocén rétegekben alakul ki, ez a vizszintes szakasz révid 40—60 m
hosszusdgi. Ennek megfeleléen a méretek nagysigrendileg kisebbek, mind hori-
zontalis, mind vertikélis irdnyban. EbbS]l megallapithaté az, hogy a pleisztocén
rétegdsszlet mem annyira mozgékony, mint a felsépannoniai rétegek, csuszdsra ke-
vésbé hajlamos, csiiszds ritkabban alakul ki. Ez tobb tényezvel bizonyithaté:
Az egyik igen fontos tényezs a pleisztocén rétegek talajfizikai tulajdonsigai.
Ezek a rétegek talajmechanikai értelemben kozepes és kovér agyagok, tomorek
és viztartalmuk alacsony. Hidnyzik a vékony-rétegzettség és a viztarté homok-
erekkel torténd tagoltsdg, amely nagymértékben elSsegiti a pannon rétegek
4llapotdnak romlasét. Ezért nehezen és ritkdbban kovetkezik be e rétegeknél
olyan talajfizikai &llapot, amelynél a mozgésok kivaltédhatnak.

A masik hatétényezs, amely szintén a stabilitds irdnydba hat, az, hogy ilyen
partszakaszokon hidnyoznak, illetve a csGszés szempontjdbol mar kozombos
mélységhen fordulnak el§ azok a homokrétegek, amelyek nyomds alatti vizet
téroznak, és a cstiszélap a kordbbi véleményekkel ellentétben nem agyagréte-
gen, hanem a szemesés réteg felett alakul ki, mert a viznyomés és ennek noveke-
désének hatdsa csokkenti tobbek kozott a rétegek nyiréellendllasat. A duna-
szekosGi Varhegyi mozgés a 3. sz. tipusba tartozik. Természetesen az egész 15
km hosszt dunaszekesSi partszakaszon nem egyforma vastagsaga és kifejlsdést
a pleisztocén rétegosszlet. Ahol kisebb vastagsagi (30—50 m), ott & Dunapart-
nal a fels§pannoniai rétegek mar a felszin kozelében vannak, ezért kialakultak
azok a feltételek, amelyek mér szokvanyosak az egész kozépdunai magaspar-
toknal. E teriileteken mér a cstiszélap a pannon rétegekben alakult ki és felté-
telezhetSen azonos, vagy hasonlé foldtani és hidrolégiai viszonyok a jellemzk,
amelyek a tobbi magaspartok f6bb jellemzsi. Ezek a mozgdsok a 4. tipusba
tartoznak.

Osszefoglaloan megallaplthato, hogy a vizsgalt magaspartszakasz foldtani
felépitése igen valtozatos, és ez visszatitkrozédik a kiilonboz8 tipust mozgas-
formakban, mert az egymastél eltérd kifejlddésti teriiletszakaszokon az adottsa-
goknak megfelelé mozgésok alakultak ki. Ennek felismerése lehetSséget nyajt
arra, hogy olyan teriileteken, ahol a részletes foldtani adottsdgok nem ismerete-
sek a mozgésformakbél visszakovetkeztethessiink az adott magaspart mozgés-
kivalts f6bb hatétényezbinek alakuldsdra és kifejlédésére.
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Ingenieurgeologische Untersuchung des Hochufers
von Dunaszekesd

A. Moyzes—Dr. Gy. Scheuer

Siidlich von Budapest, an der rechten Seite der Donau entstand eine Reihe von Hochu-
fern. Das Letzte von diesen ist der Hochuferabschnitt von Dunaszekes, der den Fluss
unmittelbar begleitend, sich in einer Lénge von ca. 15 km, in NO-SW-Richtung entwickelt
hat. Manche Teile des Uferabschnittes erheben sich 50 bis 60 m hoch {iber den Wasser-
spiegel der Donau, wie z. B. der Varhegy (Burgberg) von Dunaszekes6, der sich im Mittel-
teil des untersuchten Gebietes befindet.

Laut Ergebnissen der durchgefiihrten Untersuchungen und Beobachtungen sind die
Hochufer aus pleistozéinem Losskomplex aufgebaut, der an manchen Stellen eine Gesamt-
miéichtigkeit von 80 m erreicht, ja sogar {iberschreitet. Das Liegende des Komplexes be-
steht aus oberpannonischen Sehlchten die in Bohrungen nachgewiesen worden sind. Auf
Grund der aus Bohrungen gewonnenen Proben kann der aufgeschlossene Abschnitt des
Losskomplexes in zwei Einheiten gegliedert werden: in die obere Binheit, wofiir typische
Lossschichten charakteristisch sind, durch mehrere fossile Bodenschichten gegliedert, und
eine untere, schon durch tonigen Loss und rote Bodenzonen charakierisierte Einheit. Der
Komplex vertretet mit kleineren und grosseren Liicken zwar das ganze Pleistozén. Bisher
besassen wir keine Angaben tiber die Ausbildung des Lisskomplexes dieses Teilgebietes.

Auch fiir diese Hochufer sind Bewegungsformen von verschiedenem Alter und Typ sehr
charakteristisch, welche von natiirlichen Agenten beeinflussten Bewegungen zustande
kamen. Es konnten mehrere Typen unterschieden werden, die auf Grund einer gemein-
samen Wirkung der Bewegungen und der morphogenetischen Tétigkeit des Donauufers
entstanden waren. Uber die anderen, fiir die Hochufer des Mitteldonau-Beckens im allge-
meinen kennzeichnenden Gegebenheiten hinaus konnten solche lokale Besonderheiten
nachgewiesen werden, die nur fiir diesen Uferabschnitt charakteristisch sind. Dazu gehort
in geologischer Hinsicht das Tages- und oberflichennahe Vorkommen der Kalksteinschol-
len des triadischen Grundgebirges; ferner der Ausbiss des pannonischen Amalzimbasaltes
ei der Ortschaft Bér; die mannigfaltige Ausbildung und ungewdshnlich grosse Machtigkeit
des Lésskomplexes. In ingenieurgeologischer Hinsicht hingegen sind beim Viérhegy von
Dunaszekes6 die im pleistozénen Komplex, lings Gleitflichen entstandenen Bewegungen
bekannt geworden.

Laut Ergebnissen der durchgefithrten Untersuchungen kann der Vérhegy von Duna-
szekesd und seine Umgebung als potentiell der gleitungsgefiihrlichste Abschnitt des ganzen
Uferzuges betrachtet werden. Deswegen sind hier weitere Untersuchungen erforderlich,
um der Entstehung von Bewegungen durch wirksame Schutzmassnahmen vorzubeugen.
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Agyagasvanyok rendezédése kvarter
és pannon agyagok vetétikrein

Dr. Egerer Frigyes—Namesdnszki Kdroly*
(3 dbréval, 1 téblézattal)

A kézetekben kialakuld vetStiikrok (koznapi széhasznédlatban ,harnisok’)
— amint az kozismert —, olyan zavart feliilletek, amelyek vetddéshez kotottek,
és a kézettestek elmozdulédsa révén jonnek létre.

Ilyen feliiletek figyelhet6k meg a pannon és kvarter iiledékekben is, a gyon-
gyosvisontai Thorez kiilfejtés feltdrt szelvényében, valamint s bikkébranyi
furdsok magmintéin. Mindkét helyen az agyagos medd8ben 0,2 —4 m-es vas-
tagsdgl agyagrétegek talalhatdk, amelyek a vetStikrok egész sorat (pl. egy
50 cm vastagsdgu rétegben 10—20 db-ot) tartalmazzdk. Az 6sszefiiggs felitletii
vetétilkrok néhany cm?-t6l tobb m? nagysaguak (visontai megfigyelés) zomiik-
ben vizezintesen rétegzettek, de ettdl eltérd elrendezésben is megfigyelhetSk.

A vet6titkrok jelenléte a kiilfejtéses banyak tizemének egyik ismert problé-
méja. Ezek a feliilletek bizonyos koriilmények kozott (pl. kis nedvesség vagy
terhelés-véltozés) elindithatnak egy olyan folyamatot, ami a rézsiik megestsza-
séhoz, omldsdhoz vezet mielétt a talajmechanikai jellemz8ktél azt varndnk.
A Thorez kiilfejtésnél a rézsii leomldsa, cstiiszésa azokban a rétegekben kovet-
kezett be, ahol ezek a vetGtiikrok jelen vannak. Ttt a vetStiikros rétegek a bon-
tott andezithez kotédnek, agyagésvanytartalmuk 70-—809,, f6ként rosszul
kristalyosodott montmorillonit.

A vet&tiikros, és a vetStilkrot nem tartalmazé rétegek, valamint a vetdtitkrok
feliiletének, és a vetStiikrot tartalmazé rétegek — makroszképikus megfigyelé-
sek alapjan is — nyilvanvalé kiilonbsége tette jogossa azt a feltételezést, hogy
a vetStiikrok feliiletének dsvanytani szerkezete eltér a réteg egészének dsviny-
tani felépitésétsl.

A vizsgélatokat elsGsorban rontgendiffrakeiés médszerrel végeztiik.

Agyagrétegek dsvanytani vizsgalata

Biikkabrany teriiletén mélyiilt furdsok magmintai kozil kiillonboz8 mélység-
b6l (10—70 m) kivélasztottunk 10— 10 helyrsl erésen-, kevéshé vet§titkros és
vetStiikrot nem tartalmazé agyagmintat. A rontgendiffraktométeres porvizsga-
lat alapjdn a mintdk atlagos asvanytani osszetétele a kovetkezd: 10—209%,
kvare, kozel 5%, klorit, 10—25% hidrocsillam és 50—70%, montmorillonit.
A lignittelepet kisér6 un. biogén (szenes) agyagok — melyekben a vetStiikrok
legtobb esetben jelen vannak — rendszerint nagyobb montmorillonit-tartal-
muak, viszont a mintak egészét tekintve a vet8tikros rétegek mintéihoz nem
tartozott egyértelmiien nagyobb — esetleg jellemz§ — agyagésvanytartalom.

* Nehézipari Mfiszaki Egyetem Asvdny- és KGzettani Tanszék, Miskole
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A vet6tiikros felilletek vizsgdlata

A rontgendiffrakeiés médszer, mint ismeretes, kiilonb6z6 (hkl) indexekkel
meghatérozott kristdlylapokban elhelyezkedd atomokrdl visszavert rontgen-
sugar intenzitdsét regisztralja, az elemi kristdly méretének megfelels helyen és
intenzitéssal (pl. MIRRIN 1961).

Vizsgélataink sorén a porminta koézelitéen orientéciémentesnek tekinthetd.
Ezzel szemben, ha iilepitéssel, nyoméssal sth. (NEMECz 1973, RISCHAK, VICZIAN
1972) a kristélyokat valamely hkl lap szerint rendezziik — ez az agyagdsvinyok
esetében kristalyszerkezetiiknél fogva konnyen lehetséges —, meghatdrozhat-
juk, hogy az egyes agyagisvanyok a rontgensugarakat visszaver$ feliilleten
— példaul az iilepités eredményeként — milyen lap szerint rendezddnek. Mivel
az agyagésvinyok lemez-szerkezetiiek, ezért ilepités, nyomés stb. hatésira
001 Jap szerint orientél¢dnak, a foldtani folyamatok soran. Jacksox (1973)
vizsgélatai szerint a kemény mérgdkban az agyagasvényok jelents-, a ligy
agyagokban pedig kismértékii orienticiét mutatnak.

Az 1. abran bikkkibranyi agyagminta orientédcié mentes porfelvételét (a), és
mesterségesen 001 lap (b), illetve hko lap (c) szerinti orientalt felvételét mutat-
juk be, a 2. sz. 4brén pedig az iilepitéssel (a), illetve a nyirdssal (b, c) képzett
001 lap szerinti orientéciés felvételeket 1athatjuk. Az dbrdk értelmezéséhez
néhany agyagisvany rontgendiffrakeios adatait foglaltuk ossze az 1. tablazat-
ban, feltiintetve a hkl racssikhoz tartozé tavolsigot (d) (A) és a pormintanak
megfeleld hkl lapok intenzitas relativ nagysigét, NEMECz (1973) utén.

Az 1. tdbldzat adatait, valamint az 1. és 2. 4brékat dsszevetve, a mintdkban
tal4lhaté agyagésvanyok (illit, klorit, montmorillonit) d = 4,47 A és d = 2,56
A jelentkezd hko reflexiék hidnyabél, vagy relativ megnovekedésébsl, valamint
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1. gbra. Biikkdbrinyi agyagmintdk rontgendiffraktométeres felvétele: a) porminta; b) 001 lap szerinti orient4lt; ¢) hko
lap szerinti orient4lt minta
Fig. 1. X-ray diffraction patterns of clay samples from Biikkdbrdny: a) powdered sample; b) sample oriented according
0 the 001 plane; c) sample oriented according to the hko plane
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Fig. 2. X-ray diffraction patterns of Biilkk4brdny clay samples of artificial orientation due to: a) settling treatment,
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3. dbra. Vetdtikros feliletek rontgendiffraktométeres felvétele
Fig. 3. X-ray diffraction patterns of fault planes

1. tablazos — TableTI.

Montmorillonit Hidrocsillam. l Klorit
il A ] 1 w | A | 1 | mm i 1
001 15,0 10 002 9,98 10 001 14,15 5
110 4,47 3 004 4,97 4 002 7,05 10
004 3,77 1 110 4,47 5 003 4,77 6
005 3,04 3 006 3,32 8 02,11 4,60 1
200 2,58 3 114 3,20 2 004 3,56 10
007 215 1 202 2,56 4 005 2,83 2
009 1,70 1 043 2,14 1 201 j 2,54 4
060 750 3 00,10 o8 3 204 2,00 3
060 1,49 3 060 ' 1,54 4
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a bézisreflexi6k (001) relativ megnivekedésébdl, vagy hidnyabdl az orientacid
egyértelmiien kovethetd (TSCHALENKO, J. BUrNETT, HUNG 1971). A kvarc
d = 4,25; 3,34 stb. reflexiéja nem véltozik, mert kristalyszerkezetébdl adédéan
gyakorlatilag nem orientilodik.

Az eléz8ek figyelembevételével értelmezhetjitk a vetStikros feliiletekrsl ké-
sziilt diffraktogramokat. A vetStitkros felilletekrsl készitett nagyszdmu felvé-
teliink koziil a 3. 4brdn két felvételt mutatunk be példaként. A felvételek azt
mutatjik, hogy a vetStikros felilleteken az agyagésvanyok ugyantgy, mint a
mesterséges mintdkon, tehédt 001 lap szerint rendezédtek. A mesterségesen a 001
lap szerint orientdlt mintdkrél készitett felvételekhez képest, a vetStikor feli-
letr6l késziilt felvételeken a montmorillonit bézisreflexiéja nem, vagy csak kis
intenzitdssal jelentkezik. Ugyanakkor a vetstiikor felilletén a hidrocsilldm és a
klorit rendezddése mellett ezen agyagdsvinyok mennyisége is megng.

A vetStikros farémagmintabol horizontalis, vertikalis, és koztes irAnyokban
kimetszett feliiletekrsl is készitettiink felvételeket. A kiilonboz6 irdny1 metsze-
tek rontgendiffrakcids felvételei azonosak a porminta-felvételekkel, tehdt a
hidrocsillam és a klorit orientdlédésa, sem lokélis feldusuldsa nem mutathaté ki.

Osszefoglalds

Eredményeinket egyhevetve megéllapithatjuk, hogy a vetStiikrss feliileten a
hidrocsilldm és a klorit orientélédva halmozdédik fel és ezen dsvanyokkal bori-
tott feliileten indul meg a cstszés.
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Ordering pattern of clay minerals on the polish of
fault planes in Quaternary and Pannonian clays
Dr. Fr. Egerer— K. Namesdnszki
The ordering of clay minerals observable on the polish of fault planes is discussed. X-ray

diffraction analyses have shown the occurrence of minerals on these surfaces to be well-
ordered.
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Az Oslénytan-Rétegtani Szakosztaly
15 éves miitkodésének mérlege

Dr. Bdld: Tamds*

1963. janudr 9-én a Magyarhoni Foldtani Tarsulat egy, a Szakosztalyunk
szempontjabél igen jelentSs és szamomra kiilonosen emlékezetes el6adébiilésre
gylilt 6ssze. Az iilésen Boascu Lészlé professzor elnokolt, ifj. Dupicr Endre a
bryozodkrél, Krcskemirt Tibor a bakonyi nummulitesekrsl, TéTa Gabor fizi-
kus a foraminiferdk rontgen-vizsgalatarél, jémagam a torokbalinti pectunculu-
szos homokrél tartottunk el6adést, amihez OrRAVECz Jénos bejelentése kapeso-
16dott a karni marga négykart tengeri csillagmaradvanyéar6l. Az ilés érdekes
programja is minden figyelmet megérdemelt, ami azonban itt szempontunkbél
kiilonosen jelentds esemény volt: az el6adasok végeztével KErTAI Gybrgy, a
Térsulat felejthetetlen emlék, széles 14t6kor( néhal elnoke az 58 résztvevinek
bejelentette az ,,6slénytani Szakesoport” megalakuldsit. Mert a kezdeti évek-
ben ez volt Szakosztalyunk hivatalos neve. Els§ elnske BoascH professzor
letit.

Ett6] a ddtumtol kezdve a mai napig funkcionériusa voltam Szakoszt4lyunk-
nak, el6bb mint titkdr, az utébbi 2 ciklusban, mint elnck. Ezért ne vegyék
télem szerénytelenségnek, ha az eltelt, immar tobb mint 15 év mérlegének meg-
vondsara merek véllalkozni. Ugy érzem kotelességem a krénikés, az iranyité és
a kritikus szemével szamot adni tapasztalataimrél épp a mai napon, amikor
megvéalok a szakosztilyban eddig betsltott vezets tisztségemtsl.

Az ,,Oslénytani Szakcsoport” els§ hdrom évét a jol sikeriilt el8adéiilések soro-
zata, élénk szakmai viték sokasdga jellemezte. Els§ eladtink kozott iidvozol-
hettiik Grczvy Barnabéast, BArTHa Ferencet, MaiszoN Laszlét, Jinossy Dé-
nest, KRIvAN Palt, ORavEcz Jénost, JAMBOR Aront, S1p6 Mariat és még foly-
tathatnam a sort. Erdekes kiilfoldi uitibeszdmolékat hallottunk tobbek kozott
BoescH Lészl6tol, MezNeRrIcs Tlondtél, HAMor Gézatdl, BouN Péterts], BExe
Mariatél. Rendezvényeinken legalibb 30—40 tagtérsunk jelent meg, és busla-
kodtunk, ha netédn csak huszan gyfiltiink ossze. A Szakcsoport irdnyitdsidban
nagy segitségiinkre volt a népes, 15 tagii ,,Intéz8bizottsdg”, a mai ,,VezetSség’’
elGdtestiilete. Némi drnyékot vetett munkéankra, hogy néhény nagytekintélyf,
akadémiailag is magasan kvalifikdlt magyar paleontolégus tudomést sem vett
miikodésiinkrdl, és kés6bb sem sikeriilt ket megnyerni iigyiinknek. Tevékeny-
ségiinket azonban ez nem gétolta, és annél értékesebb volt szdmunkra az a se-
gitség, melyet tobbek kozott a koriinkbdl azéta végleg eltdvozott kivald tag-
térsainkt6l: MezNERICS Ilonitél, Horusitzky FerenctSl, Majzox Lészlétél
kaptunk. Az anyaegyesiilettel, a Tarsulat Elnckségével mindvégig kitéing kap-
csolataink voltak. Onzetlen segitségiiket nap mint nap élveztiik. Kiilonosen

* ELTE Foldtani Tanszék. Eléadva a MFT Oslénytan-Rétegtani Szakosztdly 1978. IL. 13-i tisztwjits iilésén

8 Foldtani Kbzlony
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felejthetetlen marad az a tdmogatas, melyet KrivAn P4l, akkori f6titkar nyaj-
tott az indulés éveiben, de ez a segitGkészség a késGbbi iddszak elndkei és ftit-
kérai részérdl is osztatlanul fennmaradt.

Két jelentss eseményt szeretnék még a kezdeti hdrom év torténetébsl kira-
gadni. 1963. augusztusdban megjelent az ,,Oslénytani Vitak” ¢. kiadvinyunk
1. fiizete. Az a vagyunk 6ltott testet ebben a szerény kiadvényban, hogy az ilé-
seinken elhangzott eldadésok és értékes hozziszolasok mielébb rogzédjenek a
Tagsig szélesebb korei és az utékor szdméra. Kiilonosen szerettiik volna a ta-
nulsdgos és olykor heves vitdkat ilymédon megérokiteni, innen a szokatlan
cim. Akkoriban alig titkolt szandékunk volt, hogy idével folydiratta fogjuk
fejleszteni az ,,Oslénytani Vitdk”-at. Sajnos ez jérészt killss koriilmények miatt
nem valésulhatott meg, bar meg kell jegyeznem, hogy a kiadvény megjelente-~
tését sosem tudtuk szabalyossd tenni.

A misik kiemelendd esemény a Szakosztdly els6 nagyrendezvénye, melyet
1965. 4prilisban hivtunk ossze , Mikropaleountolégiai Tanécskozas” cimen.
A 65 résztvevs a Foraminiferak témakorében Maszow, KEcskEMETI, NYIRG
REka, SIpd MArIA, KOVARY, a palynolégia témakorében, ZoLyomi, NAGY
LAszLONE, GoéozAN, RARosT, MIgALTZ ISTVANNE, és egyéb témdkban Hasbs
MArTa, BEKE MARIA, ORAVECZ, GOMORY elSadésait hallgathatta meg.

1966. maérciusdban a Szakcsoport MEZNERICS ILONAt vélasztotta meg az
elnoki posztra. Elncki tisztében 1969-ben aztén GEczy Barnabés kovette.

1967-ben két sikeres nagyrendezvényt is lebonyolitottunk. Aprilisban 82
résztvevével uilt 6ssze két napra a ,,Paleotkoldgiai Kollokvium’ Ggczy elnok-
letével. A sok téma kozil kiilonosen tanulsigos volt a tengeralatti filmjeit,
fényképeit bemutaté dr. Jan SENES, meghivott vendégiink elfadésa. Ugyanez
év decemberében ismét GrczY-vel az elnoki székben ,, Evoluciés Kollekviumot™
hivtunk ossze, melyen a 71 résztvevs a paleontologus és geoldgus kollégdk els-
adésain kiviil értékes filozofiai és bioldgiai tanulmanyokat is megismerhetett.
Mirdig torekedtiink arra, hogy a nagyrendezvények anyaga az ,,Oslénytani
Vitak”-ban miel6bb nyomtatasban is régzédjon.

Utolsé és taldn leghatdsosabb kollokviumunk ,,A rétegtani korreldcié és
osztélyozas médszerel” témakorben ult ssze 1971. dprilishan. A rendezvény
elnske FuLopr Jozsef akadémikus volt. A vitaindité referdtumokat (Giczy,
HAMOR, BALDI) méar elére kiadtuk az ,,Oslénytani Vitdk”-ban. A két napon
4t tarto heves, de igen konstruktiv vitdban csaknem szézan vehettek részt.
Megtisztels, hogy a Magyar Rétegtani Bizottsdg 1975-ben megjelent kiadva-
nyaban kiilon megemlékezik ennek a kollokviumnak stimuldlé hatésarol.

Td6kozben — még MuzNERICS TLONA elnoksége idején — az ,,Oslénytani
Szakesoport”” nevet az Oslénytan-Rétegtani Szakosztély elnevezéssel valtottuk
fel. Ugy lattuk, hogy a Szakosztaly tevékenysége az Gslénytan geoldgiai alkal-
mazésa irdnyaba, vagyis a faciestan és rétegtan teriiletére is mélyen kiterjed, ez
indokolta a névkiegészitést. Tudatdban voltunk annak, hogy az 8slénytan a
bioldgia és geolégia hatérmesgyéjén 4ll6 tudomény, de mivel az els§ évek gya-
korlata megmutatta, hogy minden szandékunk ellenére a biclégusok irdnyaba
torténd hidverés nem valésul meg, tovabba a Foldtani Tarsulat kebelében mi-
kodiink és partnereink — részben mi magunk is — geolégusok vagyunk, ésszerti
a Tarsulaton beliil szakosztélyilag még lefedetlen rétegtant hivatalosan is érdek-
koriinkbe vonni.

1972-ben ért az a megtiszteltetés, hogy a Tagsig bizalma a megiiresedett
elnoki székbe emelt addigi titkari funkeiémbél. A titkéari teendSket Garicz
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Andras vette 4t. GALACZ kiemelkedd érdemei kozé tartozik az ,,Gslénytani
Viték” szinvonaldnak és kiillemének érdemi megjavitdsa. Az 1969. évi 12. fiizet-
t61 hazi kiadvanyunk a kordbbinal sokkal tetszetSsebb kéntosben jelentkezett.
DupicH Endre 6nzetlen munkédval rovid idegen nyelvii reziimékrsl is gondos-
kodott, aminek kovetkezményeként a ,,Discussiones Paleontologicae”-t kiil-
foldon is jegyezni kezdték.

I'Jj szinfolt jelent meg Szakosztélyunk életében a kiranduldsok megszervezé-
sével. 1972. juniusidban meglatogattuk FOLOP Jézsef vezetésével Tatét, SkoF-
LEK vezetésével Vértessz6li6st és Bopa Jend vezetésével Perbilt.

1973. oktéberében az észak-magyarorszigi neogént és az egri tipusszelvényt
volt médom tagtarsaimnak bemutatni.

A kronikés végiil nem hagyhatja el rangos kiilfoldi vendégeink sikeres elgada-
sainak emlitését sem.

Attekintve az elmilt 15 év torténetét felmeriil a kérdés: milyen, a jovére
nézve is hasznos tapasztalatokat szlirhetiink le most, amikor a szakosztélyi
tevékenység bizonyos lanyhuldsat érezziik? .

A Szakosztély igen aktiv és konstruktiv tevékenységgel jarult hozzé Téarsu-
latunk életéhez. Olyan fontos terilletekkel foglalkozik, mint az Gslénytan és a
rétegtan, ezeket a teriileteket egyetlen mas szakosztaly sem miiveli. Szakoszté-
lyunk egyike a legrégibb ,tematikus” szakosztélyoknak a Tarsulat kebelén
beliil. Az Oslényta,n—Rétegta.ni Szakosztalyra tehat sziilkség van, a tarsulati tag-
sag igényli ezt a férumot (400 regisztralt tagja van jelenleg szakosztélyunknak).
Az 1] vezetSségen lesz a felelGsség sora, hogy a vérakozédsoknak megfelelSen,
részben 1j formak keresésével friss vérkeringést adjon a nagymulta Szakosztaly-
nak. Mint leléps elnck milyen ,tippeket” adhatok az 0] vezet&ségnek?

Ami a tevékenység tartalmdt illeti: adva van el§szér is a rétegtan. Ennek egyet-
len térsadalmi féruma szakosztdlyunk. Természetesen adott a Magyar Reéteg-
tani Bizottsag kit{ing szervezete, amellyel a fokozott egyiittmikodést ajaniom.
Tlyen egyiittmiikodés jegyében szervestiik az 1976. majusi sikeres oligocén iilé-
siinket, ahol az el6addk és résztvevbk nagy szdma igazolta a kezdeményezés
sikerét. A Szakosztélynak ebben az egyiittmiikodésben ki kell tekintenie a
litosztratigrafia felé is. A geolégusok széles rétegei fegnak fokozottan érdeklgd-
ni munkénk irdnt, ha ezt tessziik, hiszen litosztratigrafiai egységekkel dolgoz-
nak. A Szakosztéaly fontos programja lehetne a litosztratigrafiai rendszer bio-
és kronosztratigrafiai tartalommal és értelmezéssel valé megfejelése is. Kutatni
kellene, hogy melyek azok a kornyezeti és evoluciés tényez8k, melyek a kiilon-
boz6 Esmaradvanycsoportok vertikalis elterjedését, az egyes formaciékban, és
emeletekben valé megjelenését szabalyozzék.

Az utébbi témakorhoz kapesolédik a paleogeografiai irdny fejlesztése. A bio-
geografial tények egyeztetése mas geo-tudomanyok eredményeivel. Ezen a pon-
ton kapesolédna munkénk a ma kiillonosen nagy érdeklédéssel kisért dtfogé
tektonikai vizsgélatokhoz. GHiczy professzor 1974. méirciusi elfadésa a példa
az ilyen kezdeményezésekre.

Adva van tovabbé az dslénylan széles teriilete a maga rendszertani, paleobio-
légiai és evolticiés problematikijéval. Fontoléra lehetne venni egyes biolégiai
egyesiilésekkel valé kozos rendezvény megszervezését. A multban a neobiclégis-
val vald egyiittm{ikodést csak szérvanyosan és néhény érdekl6ds bevonasaval
tudtuk megvalésitani. Azéta valtozhatott a helyzet, és azt tapasztalom, hogy
a botanikusok és zoolégusok mind nagyobb szdmban érdeklgdnek paleonto}s-
giai, foldtudoméanyi kérdések irdnt. Lehetséges tehat, hogy most mér megérett

g%
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a helyzet a szorosabb kooperéciéra, aminek hatésa felbecsiilhetetlen jelent8ségii
tavlatokat nyitna a szakosztélyi tevékenység elStt.

Ennyit a tartalomrél. Bs ami a formdkat illeti: a kozos rendezvények és anké-
tok (Magyar Rétegtani Bizottsdg, Altaldnos Foldtani Szakosztaly, biolégiai
szakosztalyok), ,aktudlis” témdakra koncentralt kollokviumok szervezése egy-
két rangos kiilfoldi vendég-el6adé meghivasdval, biztosra veszem, hogy nagy
lendilletet adna a muvpkanak, értékes anyagokkal szolgilna az ,,Oslénytani
Vitak”-nak, melynek hasédbjain a rendezvények el6addsait eldre kozre lehetne
adni a minél szinvonalasabb vita érdekében. Népszerfiek maradndnak, és a kol-
legidlis tapasztalatcserét, kapesolatokat is fejlesztenék a kirdnduldsok, esetleg
vandorgylések.

A lényog: a téma kozérdekiisége, hasznossiga. a rordoes elékészi b és szervezd
munka, a tagtirsak és a vezetGség allandd szovos kape.clata.

Ehhez kivanck sikeres, j6 munkat az 4j vezeiSségrek!



VITAFORUM

A Magyarhoni Foldtani Térsulat a Foldtani Kozlony hasdbjaira a jovében
alaposabb tdjékoztatést adva, s annak megvitatisa révén fokozottabban t4jé-
koz6dni kivan a tagsagtél a magyar foldtant érint8 id8szerd kérdésekrsl. Cél az,
hogy a tagsig ne csak megismerje ezeket, hanem véleménynyilvanitdsival aktiv
segitséget is adjon a megolddshoz.

Ennek megvalésitdsa és majdan kiszélesitése érdekében witaférumként 4j
rovat nyilik a Foldtani Kozlonyben. Ez a nyilvanos férum lehet6séget ad azok
bekapesolédasira is, akik munkahelyi vagy egyéb kétottségek miatt személye-
sen csak ritkdbban tudnak résztvenni rendezvényeinken.

Biztosak vagyunk abban, hogy a magyar foldtan szdmos kérdése a geolégu-
sok sokkal szélesebb korét foglalkoztatja és érinti, semhogy néhiny személyre,
vagy természetiiknél fogva szlik korti bizottsagokra lehetne korlatozni azt a
kort, amelyekben éalldst foglalhat, véleményét kifejezheti. Ha a nyilvdnossig
el6tt van méd e kérdések ismertetésére, az illotékes szervek is sokkal szélesebb
alapozottsagi dontéseket hozhatnak. Sok tagtarsunktél kaphatunk j6 stlete-
ket, értékes tapasztalatokat. Bizunk benne, hogy az egész foldtan latja hasznat
majd e mddszernek. Cimiil a ,,vitaférumot’ azért vélasztottuk, mert ha van
téma, itt fel lehet vetni, ha van hozziszolas itt nyilvinossagra lehet hozni. Ha
nines, akkor a rovat sziinetel mindaddig, mig valaki érdemi problémét nem tesz
kozzé.

Elséként a foldtani kinyvkiadds hossztéva pregramjanak kialakitdsérél koz-
liink vitaindité cikket. A tanulményt szerzéje eredetileg a Magyar Tudomanyos
Akadémia Foldtani Tudoméanyos Bizottsdganak felkérésére készitette mult év
oktéberében, s azt ez év janudrjéban mind a Foldtani, mind a Geokémiai Tudo-
ményos Bizottsdg megvitatta. Az elhangzott vélemények alapjin stdolgozott
anyag keriil most tagsagunk elé hangsulyozva, hogy ez tovabbra is a szerzé
egyéni véleményét tiikrozi, s nem sziikségszeriien azonos a bizottsigok &llds-
pontjaval. Kérjik olvaséinkat, hogy a cikk attanulményozésa utdn 1978,
december 31-ig irjadk meg véleményiiket a kovetkez8krdl:

— helyesnek tartjak-e a hosszutdva foldtani konyvkiadés kozolt koncepcidjat,
ill. mivel kivénjék azt kiegésziteni, médositani,

— milyen miivek megjelentetését tartjak sziikségesnek sajit munkdjukhoz,
vagy éaltaldban a foldtani munkéhoz,

— jeloljenek meg fontossigi sorrendet az el6z6k kozott kiemelve, hogy mely
munkdkat tartjdk a legstirgetébbnek,

— milyen kényvek megirdsira tudnénak sajat maguk is vallalkozni, vagy

— milyen mfivek egyes fejezeteinek megirasét, osszedllitdsat tudnak vallalni
egyénileg vagy térsszerzéként,
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— milyen szerz8ket (szerzdi kollektivikat) ajdnlanédnak az egyes miivek meg-
{résara vagy szerkesztésére,

— milyen korszerii kiillfoldi mfivet ajanlanak leforditésra az érdeklddésiikbe
tartozé targykor(ok)-ben.

Fentieken kiviil természetesen érommel fogadunk barmilyen méds vonatkoza-
st reagélast is a targyra vonatkozdan, s6t akdr arrdl is, milyen kérdések hasonld
nyilvénos megvitatasat tartjak szikségesnek, ill. id6szeriinek tagjaink.

A Térsulat szémit a tagsag aktivitdsdra. Minden beérkezett javaslatot meg-
vizsgél, és megfeleld elkészités utédn nyilvanos vita formajaban is napirendre
tlizi a kérdéseket.

Tagsidgunk vélaszait elére is koszoni a

SzerkesztGbizottsag

Elgondolésok
A hazai foldtani konyvkiadas
hosszatdvd programjénak kialakitdsdra

I.

A féldtan egyes tudoményteriileteit feltlel szak- és kézikdnyvek kiaddsarél — néhény
elismerésre mélté kivételtsl eltekintve — tulajdonképpen csak a felszabadulds 6ta beszél-
hetiink. Az ide sorolhaté miiveket az irodalomjegyzék tartalmazza.

A felszabadulds utdni szakkonyvkiadds megoszldsa mind idében mind tdrgykoérben
meglehetésen egyenetlen. Az ismételt kiaddsokat most figyelmen kiviil hagyva a megjelent
27 mfi harmada, 9 konyv 1950 —55 kozt jelent meg. Ezt a konyvben gazdag idészakot
azonban sovény évek kovették: 1956 és 1965 kozt mindbssze 3 mii jelent meg, majd 1966 —
70 kdzt 7Y, 1971-t6] napjainkig pedig Gjabb 7,. A szakirodalmi miivek szamédban mér-
het6 visszaesés természetesen joval kisebb, hiszen a monografikus jellegli miivek szédma
vitathatatlanul nétt; a szdmok azonban jelzik, hogy a foldtani szak- és kézikonyvek kiad4-
ghnak kezdeti lendiilete mar az els6 6t-hat év utdn élesen megtort.

A konyvek tdrgykorét dttekintve szemldtomdst megallapithatd, hogy a foldtan nagy
teriiletein egyaltalaban nem rendelkeziink szakkonyvekkel. Kiilonosen feltting a kézetta-
ni, szedimentolégiai, tektonikai, f6ldtani térképezési, nemkiilonben teleptani — koztik pl.
szénhidrogénfoldtani —, nyersanyagkutatési és gazdasdgfoldtani miivek hidnya, ill. mini-
maélis széma. Aligha tévediink, amikor azt mondjuk, hogy azokon a szakteriileteken a leg-
stirgésebb a feladat megolddsa, amelyeken nincsenek megfelelé magyar nyelvii szakmun-
kak. )

Ha a f8ldtani kdnyvkiadds hosszutdva programjdra redlis koncepciot kivanunk kidol-
gozni, mindenekeltt abbdl kell kitndulnunk, amink van, s hogy ebbél mi az, ami jelenleg
is elérhets, azaz kereskedelmi, tehdt nem antikvér forgalomban megvasdrolhats. Ezzel
kell szembeallitanunk azt, hogy mire van igény. Ennek elbirdldsakor természetesen nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, kinek a szdmdra sziikségesek a foldtani szak- és kézikonyvek.
A Ekett6 Osszevetésébdl automatikusan addédik, mi az, amit perspektivdban célul lehet ki-
tlzni.

A felszabadulds 6ta elkésziilt foldtani tdrgyd szak- és kézikonyvek jegyzékének Sssze-
4llitésakor nem vettem figyelembe a csupdn a szakemberek kisebb részét érinté (érdekls)
mégoly értékes, de jellegiiknél fogva eleve specidlis tdrgykorl monografidkat, valamint az
egyetemi, ill. kiilonbbz6 tovdbbképzési jegyzeteket, mivel ezek nincsenck kozforgalomban,
s {gy csupén a szakemberek sziikebb kore széméra — s rendszerint csak voltak — hozzé-
férheték. Mds kérdés, hogy célszerii lenne Osszedllitani és publikdlni a felszabadulds 6ta
megjelent ilyen jellegii miivek lehetdleg teljes jegyzékét. Bizonydra sok hidnyt lehetne
ezek révén is pétolni. Ez egyébként azért is hasznos lenne, mert a szakemberek jelent8s
része érthetéen nem is tud réluk.

A miésik kérdés: kinek az igényeit kell figyelembe venni, ki fogja az adott konyvet hasz-
nélni. Megitélésem szerint elsésorban a legszdmosabb, de szakirodalommal a legmostohdb-
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ban elldtott geolégusokét, akik az tizemi, ill. terepi, valamint anyagfeldolgozé feladatok
dandérjat végrik. Sziikebb kutatdsi teriiletek kutat6itél inkébb elvdrhaté, hogy a megfele-
16 nyelvet elsajatitva kozvetleniil a valamelyik vildgnyelven irt szakmunkékhoz nydljanak
vissza. A geolégusok szémra alighanem lényegesen nagyobb része azonban egyrészt objek-
tive nincs ilyen helyzetben, mésrészt szubjektive is nehezebben kévetelhetd ez meg télitk.

Ennek megfeleléen elsésorban a féldtan egyes tudoményteriileteit dtfogd szak-, kézi-,
de akér tankonyvek kiaddsdra kivéntam logikusan megindokolhaté és egységes koncepeidt
kidolgozni. Ezekre kell majd programot, majd ennek kialakitdsa utdn kiadési tervet kidol-
gozni, s remélhetden meg is valdsitani.

Ez nem azt jelenti, mintha a jovében tagadnénk a kiilénboz6 monografikus miivek
indokoltsdgdt, s6t szilkségességét. Ezek azonban sokkal kevésbé tervezhetdk, s iréik a
szakma olyan — 6 értelemben vett — megszéllottjai, akik szinte ,,hobbib6l” vgy is meg-
irjék ezeket a miliveket. Mederbe kellene azonban terelni és rendszeres liggyé tenni a f61d-
tani szakkonyvkiadds dolgét.

A tévlati kiaddsi koncepcié mésik alapja az, hogy a foldtan — eléz8k alapjdn meghatd-
rozott, ill. kivdlasztott —— minden jelentés teriilete kb. 10 év alatt, ill. mivel a kdvetkezd
2—3 év kiaddsi tervein nagyjébol mér tgysem lehet véltoztatni, kb. 1990-ig le legyen fed-
ve megfelel6 szakkényvvel. Ebben a vonatkozédsban k6z0mbos, hogy ki adja ki az adott
miivet, az Akadémiai, Miiszaki vagy a Tankonyvkiadd, esetleg a MAFI vagy a Foldtani
Térsulat stb. Mésodrend{i jelent8ségii az is, hogy nagy példédnyszdm, reprezentativ kiad-
vényra van-e sziikség, vagy elégedjiink meg egyszeriibb kivitelii, szinte gyorskiaddsnak
tekinthets szerényebb kidllitdsu, kisebb példanyszdmu, hdzinyomdaban eléallithato teste-
sebb brosira adott esetben szinte sokszorositdsszeri kiadésdval. Nem differencidlja a
javaslat a miiveket olyan szempontboél sem, hogy azok tudoményos, kézi- vagy tankoényv
Jellegtiek-e, bar megitélésem szerint dltaldban fels6foku szak- és kézikdnyv-jellegli miivek
kiaddsdt lenne indokolt célul kitlizni. A lényeg az, hogy a hidny, ill. az igény ki legyen elé-
gitve, mégpedig a realitdsok megszabta lehetéségekhez képest minél el6bb.

Nem tér kia kidolgozott koncepcié a geofizikai mlivekre — ennek megitélésére més szak-
teriilet hivatott —, s nem foglalkozik & f6ldtani ismeretterjesztés mégoly fontos (s jogos)
kényv-igényeivel sem.

Biztosan dllithatjuk, hogy a kévetkezékben vézolt kdnyvkiadési koncepcié megvaldsu-
ldsa a szakmai tovabbképzés (posztgraduslis képzés) gondjainak megolddsdban is alapvetd
segitséget jelentene. Ez azonban olyan nagy volumenii, méginkdbb azonban fontossagt
témacsoport, hogy énmagéban is kiilon részletes kifejtést és hasonlé megvitatést igényelne.

Az egész elgondolés alapvet6 célja egyébként az, hogy a foldtani szakkdnyvkiadés eddig
tapasztalhatd meglehetds Otletszertiségét a tényleges — vagy szerényebben fogalmazva.:
egyel6re az dltalam annak vélt — igények alapjdn meghatérozhaté hossza t4vd elgondo-
lasok figyelembevételével kialakitott tervszer(iség véltsa fel. Az elmaradds pétlédséra 10,
ill. 13 évet jelolnék meg. A tovdbbiakban azt lenne helyes célul kitfizni, hogy mintegy
10 —15 évenként folyamatosan kertiljon sor a megfeleld szakteriiletek irodalmi anyagdnak
felujitdséra. :

Az els6 pillanatban — féleg a szakkdnyvkiadds elmult évtizedekbeli titemét nézve —
mindezek a célkitlizések taldn tulzottnak tiinnek, s fé16, hogy szinte mdr meghaladjdk a
realitdsok hatdrdt. LENIN biztat azonban arra, hogy élmodoznunk kell. Létnunk kell, ki
kell tfizniink a végsé célt, ha mégoly tdvolinak t{inik is ez, mert enélkiil meg sem kisérel-
hetjik a megvalésitdsat. S ha van cél, megvan az a kézponti elgondolés, mely kéré és mely-
nek érdekében csoportosithatjuk és mozgésithatjuk erdinket. Ha pedig figyelembe vessziik,
hogy egy-egy tétel nem feltétleniil nagy példanyszdmu, diszes kiaddsu kényvet takar,
hanem esetleg csak sokszorositott gyorskiadést, az igények teljesithetGségének realitéisa
sokkal meggy6z6bb lesz.

II.

Az el6z8k elérebocsétésdval a foldtani szak- és kézikdnyv-kiadés hossziutdvi program-
jdnak kialakitdsat a kovetkezd8kben kifejtett koncepcid szerint ajdnlom meggondoldsra:

. Alapozd szakirodalom

1. Matematika geolégusok szdméra

2. Fizika geolégusok szdméra

.3. Kémia geolégusok szdmédra

4. Kozgazdasdgtan geolégusok szdméra
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A természettudoményok éltaldnos matematizdléddsat, mind egzaktabbd vdldsdt figye-
lembe véve ilyen kézikényvek kiaddsa szinte elkeriilhetetleniil sziikségesnek ldtszik. Kzek
a kézikdnyvek természetesen nem poétolndk az egyetemi fizikai, kémiai, matematikai és
kozgazdasdgi oktatdst, s6t az ilyen ismeretek egyetemi szintl elsajatitdsat feltételezve
foglalkozndnak e tudomdnyok specidlisan féldtani vonatkozdsu (alkalmazdsd) részeinek
elmélyitésével, részletezésével és tudomdnyos appardtusdnak elsajatitdsdval.

2. Asviny- és kbzettan, geokémia

2.1. Terepi dsvény- és kézethatdrozé. Ez az egyik legsiirgésebben elkészitendd munkd-
nak tiinik.

2.2. Geokémia. A hasonl6 térgyt kézikonyv (14)* ma mér hozzaférhetetlen. Uj, dtdol-
gozott kiaddsa lenne célszeri. A miinek természetesen magdban kellene foglalnia az alta-
Idnos és szervetlen, valamint a szerves és biogeokémidt, s6t lehetbleg a kozmogeokémidt is.

2.3. Megfelelé szakkonyvek rendelkezésre dllnak

— dsvénytan (10).

— édsvinytanl praktikum (17)

— kézettani praktikum (26). Meggondolandé azonban egy kifejezetten gyakorlati ké-
zetmikroszkopial kézikonyv kiaddsa, esetleg a (26) megfeleld részeinek kiemelésével és &t-
dolgozasival.

2.4. Hidnyzik a megfelel6 kézettani szakkonyv. Célszertibbnek tartom azonban, hogy
az idetartozé ismeretek a 3. pont 3.1.—3.3. sz. miiveibe épitve, természetesen azok ondllé
részeiként legyenek kozreadva. Kz a megoldés biztositand az anyag és a folyamat egységé-
nek megvalosuldsdt, egyszersmind az ismétlések elkeriilését a genetikai kérdésekben.

3. Elemz$ foldtan (dltaldnos foldtan)

A hasonlé cimd mi (23) ma médr nem hozzdférhets. Atdolgozott kiaddsa helyett azon-
ban az inkdbb a tdrgy anyagét részleteiben magukban foglalé kovetkezé munkak kidolgo-
zésat tartom célszertinek olyan meggondoléssal, hogy ezeknek a foldtani anyag genezisével
foglalkozé részei (3.1.—3.3.) a megfelelé kézettani ismereteket is tartalmazzdk, azaz
a megfelel§ szakteriileteket a maguk teljes komplexitdsdban mutatjdk be. Ennek meg-
felelSen teljes mértékben ki kell elégitenidk a genetikai petroldgia kovetelményeit is.

3.1. Uled¢kfsldtan (szedimentologia), beleértve a litologidt és a faciolégidt is

3.2. Magmatizmus-vulkanizmus

3.3. Metamorfézis

3.4. Tektonika — szerkezeti féldtan. B mi tartalménak megéllapitdsakor figyelemkb-
kell azonban venni, hogy az dtfogé kérdésekkel foglalkozé, s tulajdonképpen az 5.3. k.z-
deti szakaszait is magaban foglalé munka korszerd kidolgozdsban rendelkezésre dll (15).

Ezeknek a miiveknek a kiadédsa, elsésorban a szerkezeti féldtané, de a 2.4. pontban
kozoltek alapjdn a kézetrendszertant is magukban foglalé médsik hiarom kézikdnyv kiaddsa
alighanem a legsiirg8sebb feladatok kozé tartozik.

3.5. Geomorfolégia

3.6. Terepi geolégia. Foldtani megfigyelés és foldtani térképezés, beleértve a fotogeold-
giat és a mesterséges holdakrol végezheté foldtani munkék legfontosabb elemeit is.

3.7. Foldtani szerkesztések.

E két utébbi munkdnak a témakorbe tartozé gyakorlati feladatok elméletét és gyakor-
latdt (technikdjdt) is tartalmaznia kellene.

A kifejezetten kézettani vonatkozdsa gyakorlati kérdéseket illetéen 1. a 2.3. pontban
koz6lt megjegyzést.

4. Oslénytan

4.1. A megfelel6 szakkonyvek rendelkezésre allnak

— &slénytan (18)

— &snévénytan (1,5)

— 6slénytani praktikum (4)

Természetesen gondoskodni kellene arrél, hogy kéziilik a ma, ill. id6kézben mdr nem
hozzéférheték uj kiaddsban, ill. levonatban folyamatosan kaphaték legyenek.

4.2. Meggondolandd lenne azonban — hatérozéi rendeltetésii — gyakorlati jellegi mik-
ropaleontolégiai kézikényv osszedllitédsa. Erre a célra valészintileg valamilyen mér meg-
levd kilfoldi standard munka leforditdsa lenne a legmegfelelébb, fliggelékként a specidli-
san hazai vonatkozésokkal kiegészitve.

* A ziréjelben levd szdmok az irodalomjegyzékben szerepld miivek sorszdmaira vonatkoznak.
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5. Térténeti és regiondlis foldtan

5.1. Magyarorszag foldtana (szerkesztés alatt)

5.2. A magyarorszéagi foldtani formdcidk 6sszefoglalé kézikdnyve. A rétegtani beoszté-
sokban tortént jelentds véltozdsok az egységes nevezéktan hasznélate érdekében igénylik
ilyen mii kiadasét.

5.3. Foldtorténet és foldfejlédés. A hasonld cimit mii (24) ma mér nem hozzéférhets.

5.4. Osfoldrajz

5.5. Abszolut foldtani kormeghatdrozas

5.6. Biosztratigrafia

Az 5.3.—-5.6. sz. miivek legcélszeriibben valamely standard kiilf6ldi munka forditdsa-
ként lennének kiadhaték. Ilyen volumentl kérdések megolddsdra aligha lenne megfelels
erénk, de ha mégis, ezt indokoltabb lenne a hazai feladatokra koncentrélni. A javasolt
megoldést indokolja az is, hogy ezeknek a kérdéseknek a magyar vonatkozdsu részeit az
5.1. sz. m tartalmazni fogja.

6. Teleptan

6.1. Genetikai (éltalénos) teleptan

6.2. Metallogénia. (Elmélet és praktikum)

Ez a két tédrgykor — fbleg az dsvanyi nyersanyag-progndzis feladatok fokozott elétérbe
keriilésével, de egyébként is — a legsiirgdsebben poétolandd hidnyok kozé tartozik.

6.3. Gazdaséggeoldgia — regiondlis teleptan. Az dsvényi nyersanyagok vildggazdasigi
kérdései.

6.4. Magyarorszég teleptana (ha az 5.1. keretében nem valésithaté meg). A (7) mit ma
mér nem hozzaférhets. Uj kiadds esetén termé n jelentés kiegészitésre szorul.

6.5. Az egyes dsvényi nyersanyagfajtdk ipari és genetikai tipusai, kutatdsa és gazdasdgi
kérdései.

(1) Koszéntelepek. A (13) és (20) miivek ma mér nem hozzdférhet6k. Uj kiaddsuk
— t6bb mint negyedszéizad elteltével — mér nem lenne célszerii. Helyettiik a hazai el6for-
duldsokra koncentrald, de Sket az dltaldnos keretekbe beillesztd, s a kdszénkutatds elmé-
letével és gyakorlatéval egyardnt foglalkozo kézikdnyv megjelenése lenne kivénatos.

(2) Szénhidrogéntelepek. Hasonlé targyt miinek csak toredéke jelent meg (9). A meg-
feleld md kidolgozdsa folyamatban van. Megjelendse az egyik legsulyosabb hidnyt fogja

6tolni,
P (3) Erctelepek.

(4) Bauxittelepek. A (19) ml ma mér nem hozzdférhet6, a kdzelmultban megjelent
mésik pedig (2) csak az un. karsztbauxitolkkal foglalkozik. A javasolt mii kiaddsénak indo-
koltsagat illetSen érvényesek a készéntelepekkel foglalkozé miivel kapesolatban kozdltek.

(5) Nem-érctelepek. Sziikséges lenne a nem-ércek foldtandt ismertets (25) mii kiegészi-
tése, 1ll. dtdolgozdsa az el6forduldsok ipari tipusaival, valamint a kutatdsi és gazdasagi
kérdésekkel.

(6) Epitéipari nyersanyagok.

(7) Felszinalatti viz.

7. Nyersanyagkutatdsi modszertan — alkalmazott foldtan

7.1. ElSkészité kutatds, nyersanyagprognozis, felderité kutatds (esetleg kiilon-kiilon)

7.2. Terepi geokémiai kutatds (el6kutatas, felderités). A (6) mii kiegészitése aspecidlisan
terepi, s a felderité kutatds megalapozdsdra szolgdld, ill. azzal kapcsolatos kérdésekkel,
ill. prognézis-vonatkozasokkal.

7.3. Elézetes és részletes kutatds

7.4. Mintavétel (els6sorban ésvanyi nyersanyagoké, de dltalaban a foldtani kutatési
mintavétel elmélete és gyakorlata).

7.5. Asvényi nyersanyagok mindsitése és felhaszndldsi technolégidjénak alapjai.

7.6. A folatani kutatdsok tervezése és értékelése, kiillonos tekintettel annak tudatos
megalapozdsara, milyen féldtani paraméter milyen médon és meghizhatosdggal hatdroz-
haté meg, milyen vizsgdlatok mire hasznalhatok, ill. eredményeik hogyan értékelheték
(értelmezhetSk) foldtani szempontbdl; a vizsgdlatok lényege, de azok technikai részletei
nélkiil.

7.7. Asvényi nyersanyagok és nyersanyageléforduldsok gazdasgi értékelése

7.8. Bényafoldtan — termelési geologia

Az idetartozo kérdésekkel a (3) mi foglalkozik, de kbzépfoku kézikdnyv jellegének meg-
felelden eszkoz-, nem pedig feladatkdzpontosan. A felsorolt kérdések elméletét magasszin-
vonaltan, gyakorlatat az eltelt évtized tapasztalataival kiegészitve tdrgyald részmunksk
sorozatdra lenne szikség.
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8. Alkalmazott j6ldian (egyéb)

8.1. Hidrogeolégia. A (8) mii inkdbb hidrolégiai jellegli. A viz geoldgidjst, foleg a karszt-
és a rétegvizeket jelentdségiiknek megfelels teljességgel targyald miire viltozatlanul szitk-
8ég van.

g8.24 Kézetfizika.

8.3. Mérnokgeologia. Mérntkgeologusképzésink mér van, megfeleld szakkonyviink
azonban még nines. A (27) mf inkdbb csak érinti a mérndkgeolédgiai kérdéseket. A mi az
eléz6vel egylitt is elkészithets.

8.4. Kornyezeti geolégia. Az embernek a modern korban betsltdtt foldtani szerepe, ill.
e hatds méretei ma mér szinte feleslegessé teszik ilyen mf{i megjelenésének indokoldsét.

8.5. Matematikai geolégia, beleértve a foldtani adatok szamit6égépi feldolgozésdt; dlta-
1dban: a szdmitogépek hasznédlata a foldtani kutatdsban.

9. Altaldnos-dtjogé miivek

9.1. Foldtani értelmezd szétdr. Erre a célra szintén nem lenne indokolt hazai kutaté-
munkét inditani. Logikus megolddsként valamelyik hasonlé célra késziilt kiilfoldi mf,
legcélszertibben a szovjet foldtani szétér (1973) leforditdsa kindlkozik. Ezt csupdn a spe-
cidlisan hazai vonatkozdsu cimszavakkal (és esetleg dbrikkal?) kellene kiegésziteni. Novel-
né a szotér értékét, ha a megfelels szakkifejezések idegennyelvi megfelel6it is kozolné, pl.
orosz, angol, német és francia nyelven.

A mii az egyik legfontosabb teriileten p6tolnd a hidnyt.

9.2. Geondémia. A (16) el6kiadés bdvitett és tovdbbfejlesztett véltozaténak szerkesztése
folyamatban van.

9.3. A foldtan torténete. A (21) mli ma mér nem hozzéférhetd, s egyébként sem a teljes-
ség igényével késziilt. A tdrgykorben valamilyen standard kiilfldi munka leforditdsea
ajanlhato.

9.4. A magyarorszagi foldtan és az dsvényi nyersanyagkutatds térténete. Mind a vildg,
mind hazénk foldtandnak torténetét bemutatd miivekben szabadulni kellene a személyisé-
gek vonzdsétol, s a modern torténettudoményi szemléletnek megfeleléen sokkal inkébb az
altaldnos tarsadalmi, gazdaségi és tudoméanyos fejlédés kereteibe illesztve kellene tdrgyal-
ni a foldtan fejlédését is.

I

A hosszutédvi foldtani konyvkiadds problematikdjinak elézékben kifejtett koncepeidja
természetesen csak a nagyszabdsu feladat els6 fdzisdnak tekinthetd.

Mivel a foldtani kényvkiadds eléz6kben vazolt programja, ill. egyeldre taldn ink4dbb
koncepci6ja a hazai foldtani szakemberek legszélesebb korét is érinti, beleértve az ebben
legjobban érintett és legnagyobb létszdmi, gyakorlati kérdésekkel foglalkozé ipari geols-
gial szolgélatokat, célszerd lenne, ha a kifejtett javaslathoz hozzdszélhatndnak, s azt észre-
vételeikkel, megjegyzéseikkel, igényeikkel kiegészitendk. Bzzel csak nyerne a foldtan hazait
fejlédésének és fejlesztésének mindannyiunkat érdekl6 és érinté igye.

A térsadalmi vita utdn lehetne és kellene a végleges és egységes alldspontot kialakitani,
s ezutén a masodik 1épes6ben lehetne az egyes miivek elkészitésére a megfelel személye-
ket, vagy inkdbb munkacsoportokat kijelolni, ahol pedig ez nem lehetséges, valamilyen
magasszinvonalt idegennyelvi, lehetéleg szovjet szakkonyv leforditdséval gondoskodni
a hidny pétldsarol. (A kiilfoldi mii forditdsédnalk s ezen alapuld kiaddsi lehetéségének ké-
szenléthben tartdsa azért is célszerti, mert ez rendkiviil termékenyen hathat egyes szerzk,
vagy szerzéi kollektivik aktivéldsdra!) Ezzel egyidejlileg lehetne a hozzdvetdleges kiaddsi
idétervet is elkésziteni, legaldbbis 1985-ig terjeds és 1986 —90. éves periédus-bontésban.
Erre vonatkozoéan a cikk nem foglal 4llést, kivéve azt a néhény helyet, ahol az adott szak-
teriiletre esé mfi megjelentetésének fontossdgdt, ebbbl kovetkezd siirgbsségét killon is
hangstlyozza.

A végleges dlldspont kialakitdsa utdn kétféle modon, ill. tton kellene (lehetne) gondos-
kodni az elfogadott program megvalésuldsérdl:

(1) Témakordk szerint feleldsoket kellene kijelolni az odatartozé miivek kiaddsra vald
elékészitésének dllandé figyelemmel kisérésére. Ez a 1étszdm a II. részben kdzolt beosztds
elfogaddsa esetén legfeljebb 10 f6, tehdt még az operativitds hatéran van. Bizonyos téma-
korok osszevonsséval azonban a létszédm akér a felére csGkkenthetd.

(2) (Nem tulsdgosan nagy létszdmii) kdzos szakmai tandcsot lenne kivdnatos 1étrehozni
az akadémiai tudomédnyos bizottsdgok és a foldtani kutatdsban érdekelt més dllami és tér-
sadalmi szervek (KFH, MAFI, Foldtani Térsulat) képvisel6ibél. Ennek feladata lenne
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gondoskodni arrél, hogy a foldtani szakkonyvkiadés tigye dllandé feladat legyen, valamint
arrél, hogy a hosszitdva programot idészakosan, legeélszeriibben évenként aktualizélni
(médositani, béviteni stb.} lehessen az Gjonnan kialakult helyzetnek, ill. igényeknek meg-
felelGen.

Szerencsés esetben, vagy inkdbb meggondolt kivélasztdssal ennek a tandcsnak a tagjai
jérészt azonosak lehetnek az elsdként emlitett szakmai felelssokkel. Ez sok atfedés,
ismétlédés megeldzését lehetSvé teszi.

(3) Végiil gondoskodni kellene arrdl is, hogy a kényvkiaddsban érdekelt néhény kiadé
vallalat (szerv) is hozzon létre operativ blzohtsagot a feladatok koordindldséra és megosz-
tésdra. Ez a koordindciés bizottsig az el6z6kben megjeldlt tandcesal tartand a kapesolatot,
3 gondoskodna arrél, hogy a programbol a megfelelé miivek rendszeresen be is kertiljenek
az éves kiadéi tervekbe.

Mindezek révén biztosithaté lenne, hogy a foldtani konyvkiadési program e talén ma
még sokak szémdéra utépidnak tiiné koncepcidja mintegy 11/, évtized alatt teljes mérték-
ben, vagy legaldbbis alapvetl és legfontosabb részeiben megvaldsuljon.

Iv.
Az 1. és II. részben hivatkozott mivek jegyzéke
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A Magyarhoni Foldtani Térsulat els6 Foldtani Tudoménytorténeti Napja

Az dsvényi nyersanyagok szerepe az
utébbi években nagymértékben megndve-
kedett. Bz a folyamat mér a II. vildaghdbo-
14 utdn az j vildgrendnek, a megvéltozott
Uj geopolitikai viszonyoknak megfeleléen
elkezd6ddtt. A nyersanyagforrdsok ésnyers-
anyagigények teriiletileg alapvetéen meg-
bomlott egyensulya, vildgszerte gazdasigi
nehézségek és politikai konfliktusok okozo-
ja lett. Ebben a vonatkozédsban a tetbzést,
elsésorban a kozelkeleti hdborik nyomén,
az 1973-ban bekovetkezett energiavélsdg
jelentette, és az dsvdnyi nyersanyagok vi-
ldgpiaci dranak nagymértékii novekedésé-
hez vezetett. Ez a kortilmény féleg a nyers-
anyagokat importdlé orszagokat érintette
— igy hazdnkat is — és kényszeriien fel-
hivta a flgyeh:neb a sajat nyerﬁa.nyaghs’xﬂ@
novelésére és hasznositdsdra.

Mindezt tiikrdzték a XI. pértkongresz-
szus dltal, 1975-ben jévéhagyott irdnyelvek
is, melyek szerint fokozott gondot kell for-
ditani az orszdg természeti kincseinek telje-
sebb és gazdasagosabb kiakndzaséra, és 4t-
fogb intézkedéseket kell tenni az ésvanyi
nyersanyagok hasznositdséra. Kéztudoms-
su viszont, hogy az dsvényi nyersanyagok
termelése teljes folyamaténak els6 fazisa
tulajdonképpen a foldtani kutatds ésezutdn
kovetkezik a banydszat. A kormdnyzat mar
1973-t61 kezd8dben, a probléma jelentdsé-
gének megfelelen sokat tett a foldtani ku-
tatdsi munkdlatok feltételeinek biztositdsa,
terven feliili anyagi tdmogatésa érdekében.
Az elért eredményeket, a feladatokat és a
kilstdsokat a Kozponti Foldtani Hivatal
4lital 1976. mérciusdban rendezett Orszdgos
Foldtani Ankét tekintette ab és Ssszegezte.

A fentieknek megfeleléen a Magyarhoni
Foldtani Térsulat ill. annak vezetSsége,
éves munkaterveiben mindenkor alapvet
feladatként és célkitiizésként, az orszag ter-
mészeti er6forrdsainak feltdrdsdt elésegitd
gazdasdgi és tudoményos tevékenységben
valé intenziv részvételt kihangsilyozta. Ki-
emelt feladatként pedig legfontosabb nyers-
anyagaink — kéolaj-foldgdz, készén, bau-
xit, szines ércek — fokozott kutatdsdval

kapcsolatos problémdk keriiltek megvita-
tasra.

Mindezek alapjan hatérozta el a Tdrsulat
Tudoménytérténeti Bizottsdga, hogy meg-
rendezend6 els6é Tudoménytorténety Napja
témdjdul, a hazai nyersanyagkutatdsok
multjdnak értékels ismertetését vilasztja:
Togziteni a multat a ménak, mert a mult és
a jelen Osszehasonlitdsa mindig fontos ta-
pasztalatokkal, hasznos tanulsdgokkal jér.
Ezért is kell a miltat ismerniink és tudato-
sitanunk!

1977. februdr 14-én keriilt sor Budapes-
ten, a MTESZ székhdzban a Fsldtani Tudo-
ménytorténeti Napmegrendezésére, ,,Ama-
gyar dsvdnyi nyersanyagok kuta‘rasanak
torténete kezdettél a felszabaduldsig” cim-
mel. A Tudomédnytdrténeti Szakosztdly elsé
ilyen orszdgos rendezvénye keretében a ko-
vetkezé eléaddsok hangzottak el.

SzExYNE DR. Fux ViLma, a Magyarhoni
Foldtani Tarsulat tdrselnoke: Elnoki meg-
nyité

Dr. Fesfr Leontin: A magyar fekete- és
barnakdszén kutatdsok torténete 1945-ig

Dr. Jask6 Séndor: A hazai lignitkutaté-
sok torténete

Dr. Csmxy Gébor: A magyar kdolaj-
és foldgdzkutatdsok torténete kezdettsl
1920-ig

Dr. K6rOssy Lész16: Adatok a hazai ké-
olajkutatés torténetéhez az 1920—1945
évek kozott

Dr. Szurovy Géza: A kéolajkutatds méd-
szereinek fejlédése a mésodik vildghdbora
el6tt

Dr. Dosos Trma: A mélységi vizkutatds
és feltérds fejlédése 1920-ig

Dr. Korim Kalman: A mélységi vizkuta-
tésok a két vildghdbora kozotti idészakban

Dr. ROvar Andrés: A felszinalatti vizek
kutatdsi szemléletének fejlédése

Vizy Béla: A magyarorszagi bauxitkuta-
tds torténete a felszabaduldsig

Dr. Kerriisz Pal: Epitési kéanyagok (k&
és kavics) kutatdsdnak torténete 1945-ig

Dr. ViTALis GyOray: A kerdmiai és ko-
téanyagipari nyersanyagok kutatdsa



Hirek, ismertetések

243

Az els§ elbadésra, melyet program sze-
rint Gyuray Zoltén professzor tartott vol-
na ,,A magyar ércbédnyészati kutatésok tor-
ténete’ cimen, sajnos nem keriilhetett sor,
februdr 9-én vdratlanul bekovetkezett tra-
gikus haldla miatt.

Az elbadéiilés, Dr. ALLODIATORIS TRMA,
a Tudoménytorténeti Bizottsdg elntke zdr-
szavaival ért véget. .

Dr. Csiky Gébor

Beszéamolé a 2. Viz-Kézet Kolesonhatds Konferencidrol
(Strasbourg 1977. aug. 17—25.)

A konferencidt az 1970-ben M. G. VarL-
JASKO (Szovjetuni6) professzor javaslatéra
megalakult Viz-Kézet Kolesénhatds mun-
ka-alcsoport (Sub-group on Water-Rock
Interaction) rendezi meg 3 évenként.

A munka-alesoport a Nemzetkozi Geo-
és Kozmokémiai Asszociécié (International
Association of Geochemistry and Cosmo-
chemistry) egyik munkacsoportjdnak, a
Természetes Vizek Geokémidja munkacso-
portnak (Working Group on the Geoche-
mistry of Natural Waters) tagja.

A munka-alcsoportnak 40 orszdghdl 562
tagja van, akik 10 tematikus csoporthoz
csatlakozhatnak, érdeklédésiiknek megfe-
leléen. A csatlakozds levélben torténik, sem-
miféle anyagi ktelezettséggel nem jar. Ez
tigyben bévebb informéciéval szolgdl Dr.
Brian HrrcHON, Alberta Research Council
11315-87 Avenue, Edmonton. Az egyes te-
matikus csoportok élén egy-egy vélasztott
elndk all, aki id6rél idére megkiildi a cso-
porthoz csatlakozott szakemberek nevét,
érdeklSdési teriiletét, legujabb publikdcidik
cimét tartalmazd tajékoztatét killd a re-
gisztrdlt tagoknak, vagy 6ndllé tandcsko-
z4st szervez egy-egy kozérdek( kérdés meg-
vitatdsdra, természetesen részvételi kote-
lezettség nélkiil.

Az egyes tematikus csoportok a kdvetke-

1. Dilute Water-rock Interaction, low
temperature
(taglétszdm: 96)
Elnok: Dr. Emanuel Masor, Isotope
Department, Weizman Institute of Science,
Dehovet, Israel.
2. Diagenetic reactions in saline envi-
roments, low to moderate temperature
(taglétszdm: 85)
Elnok: Dr. M. W. Epmunps, Hydrogeo-
logical Department, Institute of Geological
Sciences, Macleans Building, Crowmarsh
Gifford, Wallingford. Oxfordshire 0X10888
United Kingsdom
3. Metamorphic environments
(taglétszdm: 65)
Elnék: Dr. Yotaro Sexi, Department of
Foundation Engineering Saitama Univer-
sity, Urawa 338. Japén

4. Magmatic environment
(taglétszdm: 58)
Elnék: S. I. NABOKO professzorasszony,
Institute of Vuleanology, Pobeda Prosp. 19.
Petropaviovszk — Kamesatszkij, Szovjet-
unié
4. Active geothermal systems
(taglétszdm: 150)
Elnok: Dr. A. J. Err1s, Chemistry Divi-
sion D. S. I. R., Petone, New-Zeland
6. Experimental water-rock reactions,
low to moderate temperatures and pres-
sures (taglétezdm: 103)
Elnék: Dr. Robert O. Fournigr, U, S.
Geological Survey, 345 Middlefield Road,
Menlo Park, California 94025 USA
7. Thermodynamic and computer ap-
proaches to fluid composition
(taglétszdm: 67)
Elnék: Dr. A. M. TRuesperL, U. 8. Geo-
logical Survey, 345 Middlefield Road Menlo
Parc California, USA
8. Reaction rates and kinetics
(taglétszdm: 63)
Elnék: Dr. R. M. GARRELS, Department
of Geological Sciences, Northwestern Uni-
versity Evanston, Illinois, 60201 USA
9. Membrane phenomena in natural
systems
(taglétszédm: 48)
Elnok: Dr. Yousif K. Kuaraka, U. S.
Geological Survey, 345 Middlefield Road
Menlo Park, California 94025 USA
10. Solution — mineral interaction in
soil genesis
(taglétszdm: 35)
Elnék: Dr. J. M. VERSTRATTEN, Fysisch
Geografisch en Bodenkundig Laboratorium,
Universiteit van Amsterdam, Dapperstraat
115., Amsterdam — Qost, The Netherlands
A strasbourgi kongresszuson 30 orszig,
236 delegdtusa vett részt. A legnagyobb
természetesen a francia delegécié volt (80
£8) az USA-t 39, Hollandidt és a Szovjet-
uni6ét 12—12, Kanadét 11, Japént 10 részt-
vevd képviselte. Magyarorszagrél e sorok
ir6jén kiviil dr. EGErRer Frigyes (NME)
Miskole) volt jelen.
Néhény fejlédé orszdg — Egyiptom, Ele-
féntcsontpart, Kenya, Libia, Bolivia, Izra-
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el, Irén — delegdtusai tették a részvételt
valéban vildgméretiivé.

A rendezvény elsé 4 napjan Osszesen 80
el6adds hangzott el, négy témakor koré cso-
portositva, meglehetdsen feszitett temp6-
ban. A négy témakor:

1. 86k és sésvizek

2. Alacsony hémérsékletli viz-kbzet kol-
csbnhatés reakciok

3. Kisérleti és elméleti viz-k6zet kdleson-
hatds reakeidék

4. Magas-hémérsékletli viz-kézet kol-
csonhatés reakciok

A konferencia hivatalos nyelve az angol
volt, francia szimultdn tolmdcsoldssal. (Az
el6addsok szdvegét a résztvevik a regisztré-
ldskor kézhez kapték. Megtekintheté — a
kirdnduldsvezetSvel egyetemben — Térsu-
latunk titkdrsdgdn).

Az eléadds-sorozatot kévetd 4 napos ki-
rdnduldson — kb. 100 f6nyi résztvevé —
megtekintettilk a Vogézek és a Rajna-drok
féldtani érdekességeit, beleértve a vildg leg-
régebben termeltetett kéolaj eldforduldsat
(Pechelbronn), szdmos héviz és dsvinyviz
forrast, valamint a Magas-Vogézek podzol
talajszelvény tipusait.

A kongresszus ujravélasztotta a munka-
alesoport vezérkarat. A diszelnok véltozat-
lanul VALIASKEO professzor (Szovjetunid), az
iigyvezetd elnék Brian Hircmon (Kanada),

Tomas Paces (Csehszlovdkia). A kdvetkezd
kongresszust 1980-ban, més jelentkez hi-
jén, a kanadai Edmontonban rendezik.

Végelemzésben elmondhatjuk, hogy ez a
kongresszus is bizonyitotta annak a dontés-
nek a helyességét, amely a Nemzetkozi Geo-
kémiai és Kozmokémiai Asszocidcion beliil
ezt a munka-alcsoportot létrehozta. Olyan
aktiv és j6 felkésziltségh szakembereket
t0morit, akik a geoldgia majd minden teri
letén fontos szerepet jatszo, ezen kolestn-
hatés folyamat elméleti és gyakorlati vo-
natkozésat feltdrni képesek. A most elhang-
zott eldaddsok kozott is sok olyan szerepelt,
amelyek hazai viszonyaink ismeretében fi-
gyelerore mélté Stleteket adhatnak a fejls-
dés vérhaté tendencidjat illetéen. Mind-
ezek fényében, tovdbbd figyelembe véve
azt, hogy a munka-alesoport vezetésében
jelentds szerepet jatszanak a szocialista or-
szdgok szakemberei, kivdnatos, hogy a ma-
gyar szakemberek is minél aktivabban
résztvegyenek a munka-alcsoport, a kiildn-
b6zé tematikus ecsoportok munkdjdban.
Ennek els§ 1épése lehet hogy arra érdemes
eléadasokat kiildink az 1980-as kongresz-
szusra, amelynek részleteir6l a megfelels
id6pontban téjékoztatni fogjuk tagtérsain-
kat.

dr. Bfrozr Istvédn

A Geologische Vereinigung 1978. évi konferencidja

A nyugatnémet Geologische Vereinigung
1978. maércius 7. és 10. kozdtt a patinds
egyetemi védrosban, Minsterben tartotta
68. évi konferencidjét, amelyet ezuttal a
Német Geofizikai Térsasdggal kozosen ren-
deztek meg. Akonferencia f6 tema]a,,Meny~
nyiségi szempontok a fdldtanban’ volt.
Néhény, bonyolult féldtani folyamatokat
(pl. 6cednfejlédés, diagenezis) szimuldlé
modellt leszdimitva, nem volt az el6addsok-
nak kifejezetten ,,matematikai fsldtani’”
jellege, bér a szamitogép a legtobb esetben
mint magdtél értetdds segédeszkdz ott volt
a kozolt eredmények hétterében.

A £6 téma mellett elsésorban a foldtan és
a geofizika hatdrteriileteit képvisels, dlta-
1dban szintén erésen kvantitativ jellegii té-
mék domindltak. Magyar szemponthdl kii-
16n6sen érdekesek voltak az alp-kdrpati
rendszerre vonatkozé kéregszerkezeti és
tektonikai eredmények (tobbek kozott a
Periadriatikus Lineamensre, a Kozponti
Alpok metamorfézisdra, a roméniai fold-
rengésre vonatkozdlag). Tobb eléadéds fog-
lalkozott a Rhone-Rajna érokrendszerrel,
amely sok szempontbdl mély neogén me-
dencéinkre emlékeztet. Globdlis méretek-

ben ugy tiint, hogy a nyugatnémet kutaté-
sok az Atlanti-6cedn déli medencéjére Sssz-
pontosulnak. A planetolégidt képviselték a
Hold vulkenizmusdra és bels§ szerkezetére
vonatkoz6, valamint a Ries meteoritkréte-
rével foglalkozé eléaddsok. Egy szerzé arrél
szémolt be, hogy sikerrel parhuzamositot-
tak németorszagi és csehorszdgi pleisztocén
tavi {iledékeket a magnetosztratigrafia se-
gitségével.

Néhény el6adds a diagenezis kiilénbdzé
problémdival foglalkozott (kvarc-cement
kimutatdsa és eredete, agyagok kompakeid-
ja, szerves anyag szénhidrogén-anyakéze-
tekben).

Az iiléseket egynapos kirdndulds kovette
a Teutoburger Wald vidékére. Ez a hegy-
vonulat két, legaldbb a paleozoikum 6ta 6n-
4116 kéregrész, a Westféliai- és az Alsbszdsz.-
orszégi-medence hatdrteriletét jelzi mind
faciolégiai, mind tektonikai szempontbol.
A hozzg délr6l csatlakozd, tektonikailag
nyugodt telepiilésti Paderborni felsékréta
mészképlatd StiLLe klasszikus karszthidro-
16giai munkdinak teriilete volt.

A konferencidnak mintegy 450 geologus
résztvevéje volt, kdziilik szamosan Ameri-
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kébol és a szomszédos eurdpai orszédgokbol.
A kivonatokat tartalmazd kotet és a kirdn-
duldsvezets megtalalhaté a MAFI Konyv-
tdrdban.

VicziAw Istvén

Dr. Rudclf Jupert—Dr. Peter SCHREITER:
Gesteinsbestimmungsbuch  (Kézethatéro-
z06), 4. 4tnézett kiadds, VEB Deutscher
Verlag fiir Grundstoffindustrie, Leipzig,
1977.7 (178 oldal, 112 dbrédval, melybdl 24
szines, és 50 fekete-fehér fénykép, 47 tdbla-
zattal és 4 melléklettel).

Mai vildgunk egyre halmozédé ismeret-
anyagdban ma mar ritka az olyan kiad-
vény, amely mind a szak-, mind az érdek-
18d6 olvasokozonség részére rovid, de tar-
talmas és jol dttekinthetd informdciét nydjt
egy-egy szakteriiletrél. A neves szerz8k
— iromér negyedik kiaddsit megért -—
Gesteinsbestimmungsbuch- (Kézethatéro-
76-)ja ebbe a mindjobban igényelt konyv-
kategéridgba tartozik, és nemcsak a kezdé-,
de a szakmai munkassiigé,nak derelén 4116
geologusok, vegyészek és més szakemberek,
valamint az érdekl6d6k széméra is jé bepil-
lantést nyujt a kézetek vildgdba.

A kbnyv a kdzetleirds (a kbézetek kémiai
osszetétele, a kbzetek dsvdnyos Osszetétele,
a koézetek szdvete, és a kbzetek fizikai tulaj-
donsédgai), a kézetkelethezés (magmds, tiledé-
kes és metamorf kézetkeletkezés, valamint
a mesterséges kézetek), és a kbzethatdrozds
cimii bevezeté fejezetekbdl 4ll. A kbzetek
A —Z-4g cimii, legnagyobb terjedelmii rész
130 db kézet (illetve ezen beliil esetenként
tobb kézetviltozat) betlirendes felsorold-
sét, dsvényos Osszetételiik, szovetitk, ké-
miai jellemzésiik, tovdbbé keletkezésﬁk,
elsésorban az NDK-beli eléforduldsuk és
gyakorlati jelentéségiik (hasznositésuk) le-
frésdt adja.

Az izléses kidllitdst kdnyvet jol Ossze-
vélogatott gazdag dbraanyag, irodalom- és
szakmutat6é egésziti ki. A tébldzatos mel-
lékletek ugyancsak igen szemléletes dtte-
kintést adnak mind a kézetalkoté dsvé-
nyok, a magmaés kézetek, mind a Féldkéreg
és a felszin legfontosabb kézetei, tovabbé a
legfontosabb ipari kézetek jellemz&irsl.

JuBELT, R. és SCHREITER, P. konyvét a
foldtudoma.nyokkal foglalkozok és killono-
sen a vizsgara készilé — a német nyelvben
jértas — egyetemi hallgatOk szédmédra fel-
tétlentil ajanljuk. A , Die Entwlckhmgsge-
schichte der Erde” (A Fold és fejlédéstorté-
nete) cimii BrockHAUS kiadvédnyhoz ha-
sonlbéan, érdemes lenne a konyv magyar
nyelvii megjelentetését is szorgalmazni.

Dr. ViriLis Gyobrgy

Szerkezeti geoldgia és bevezetés a geotekto-
nikdba (Geologia estrutural e introducao a
geotectonica) Louis de Léczy-Eduardo A.
LapEeira). E. BLuocrer LTDA kiadésa, Sao
Paulo 1976, 10 + 528 oldal, ebbdl 9 térgy-
mutaté és 7 oldal szerz6i register.

A kiotet négyrészes. Az elsé rész a szerke-
zeti foldtan slapjait tédrgyalja. Bevezetés-
ként a geotektonika kapcesolatait térgyalja.
A geotektonika e szerint feloszlik szerkezeti
geolégidra, tektonikédra, regiondlis geotek-
tonikédra és dltaldnos geotektonikdra. Ez
utébbinak részei: geodinamika, torténeti
geotektonika és elméleti geotektonika. Ro-
viden Osszefoglalva a geotektonika és a
szerkezeti geolégia kapesolatait mds fold-
tudomdnyi (petrografia, petrolégia, réteg-
tan, torténeta foldtan, paleogeografia, geo-
morfolégia, geokémia, geofizika, alkalma-
zott foldtan) és egyéb tudoményokkal (fizi-
ka, mérnokgeolégia, kézetfizika és az alta-
lanos mérnoki tudomadny) is.

A szerkezeti foldtan alapfogalmait igen
részletesen targyaljak a 249. oldalig a fogal-
mak torténeti fejlodésének rovid dttekinté-
sével. Ezt az elsé részt kezdik a kézetfizika
rovid attekintésével, bbséges és igen szem-
1életes abrak kiséretében. A szerkezeti fold-
tant, mindvégig igen j6l szerkesztett 4brak-
kal és sok kozeli fényképpel meg 1égi fény-
képpel illusztraljak. Sok fénykép a szerzdk
Dél-Amerikdban, 1¥3. Léczy L. sok méds
terileten is végzett kutatdsai idejébol szdr-
mazik. Killon tdrgyaljdk a vet6dések fizikai
alapjait. Igen részletesen foglalkoznak a
szerkezeti elemekkel, ismertetve a legijabb
eredményeket és nézeteket is. Béségesen
tdrgyaljdk a nagyszerkezeti elemeket is,
példékkal szemléltetve.

A mésodik részben a 328. oldalig targyal-
jék a geotektonika alapjait, elébb az alap-
fogalmakat (diatrofizmus, orogenezis, szeiz-
molégia, a Fold belsd szerkezete, izoszté-
zia), majd a klasszikus geoszinklindlis elmé-
letet, a tengeri geolégidt, az 6cednok szerke-
zetét, a kontinensek véndorldsdt, az Gced-
nok mégneses anomadlidit, a paleomégnessé-
get és a lemeztektonikdt, igen jél megvé-
lasztott leguijabb illusztricits anyaggal téve
még szemléletesebbé.

A harmadik részben a 462. oldalig rész-
letesen elemzik jellegzetes nagy teriileti
egységek nagyszerkezetét, koziilik néhdny
Loczy szerz6tars nélkiili munkéja. Ezek a
nagy egységek a kovetkez6k: Dél-Amerika,
(Léczy), Afrika, Nyugat-Alpok, Himaldja
(Lo6czy), a Csendes-6cedni orogén nyugati
fele és Indonézia (LoOozy), Braziliai Masz-
szivum. Az utébbinak prekambrium uténi
fejlédéstorténetét Loczy irta meg.

A negyedik rész 49 oldalon az egyetemi
oktatds részére készilt gyakorlatok anya-
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gét, igen j6 képanyaggal illusztrdlva a térs-
szerzé6 LADEIRA irta meg.

Braziliai vonatkozés természetesen bosé-
gesen fordul el6 mind a szdvegben, mind az
&brakban, koztik Loozy két fényképe is.
Ot szelvény és ot foldtani térkép dokumen-
tdlja Léczy eredményes braziliai nagyszer-
kezeti és olajgeoldgiai kutatdsait.

A brazilial vonatkozdsok azért is jelentd-
sek, mert ezek szakmai értékén és tjdonsé-
gén tul, e kotet az elsé olyan Osszefoglald
munka, ahol ez az anyag kénnyen elérhet6-
vé lett, hiszen jérészt nehezen hozzéférhet6,
részben bizalmas kéziratos jelentésekben,
vagy kis példdnyszdmi portugdl nyelvi
folyéiratokban jelent meg.

Léczy két térképe és két szelvénye 14t-
haté a Dél-Azsidval foglalkozd részben is.

Magyarorszdgrol Ardes kornyékének
foldtani térképét és a Pannoniai Masszivum
térképvézlatat kozlik Ldozy 1934—35
évekbél valé kozleményébol.

A kétet hiven tiikrdzi az illusztris szenior
térsszerzd hat évtizedre terjeds foldtani
munkdssdght, melynek sordan harom konti-
nens nagy teriiletén végzett féldtani térké-
pezést. B kézben tobb jelentés és igen ered-
ményes szénhidrogén kutatds kezdeménye-
z68je és irdnyitéja volt (pl. Irdn és Brazilia).

A kotet ajanlisdban emlékeztetnek arra,
hogy Léczy 1970 Sta szivosan és meggys-

Féldtant Kozlony 108. kotet, 2. fiizet

z6en bizonyftotta és nyomtatdsban is meg-
jelentette igen jol megalapozott felfogdsat,
mely szerint a kontinentdlis partszegély
braziliai szakaszdn a szénhidrogén-eléfor-
duldsoknak nagy a valészinfisége. Azdta
egy igen jelentés eléfordulds feltdrdsa maris
megtortént, noha kontinentdlis tagozat ku-
tatasa még igen kezdeti dllapotban van,
igazolvdn Loczy érvelésének helyességét.

A konyv foglalkozik a Himaldja-térgya-
lésa sordn, ahol 1¥J. Léczy maga is dolgo-
zott, I0. Léczy Lajosnak kordbban is egye-
diiléll6 felismerésével. Ezzel kapesolatban
érdemes A, GANsSER-t idézni (The Alps and
the Himalayas. 22. Int. Geol. Congr., Part
XI. pp. 387—399, New-Delhi) e kotet 410.
oldalardl: ,,J6l ismert az, hogy az Alpok
foldtani vizsgdlata kezdett6l fogva befolys-
solta a Himaldja kutatdsdt, viszont a Hi-
maldjdban is sok jelent8s eredményt értek
el az alpesi geoldgia segitsége nélkiil. Vals-
jéban a takaré szerkezetet az alpesi geold-
gia egyik legfontosabb eredményét és ,ex-
port elemét” 1., Ldéczy mér 1878-ban a
Himaldjdban felismerte, azonban kutatési
eredményeit csak 1907-ben hozte nyilvé-
nossdgra’’.

Dr. Erpfryr Mihdly



TARSULATI UGYEK

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1977. oktéber —december havi iilésszakin
elhangzott eladdsok

Oktéber 3. Asvinytan-Geokémiai Szakosztdly
eldaddiilése

Elnok: BoeNAR Lészld

VicziAN Istvédn—GHONEIM Mohamed:
Mecseki metamorf kézetek kvantitativ
réntgendiffrakeids fdzisanalizise

Dépony Istvan: Egykristdlyok képz6-
dési hémérsékletének és nyomésénak meg-
hatérozdsa a kristalymorfolégiai adatokbél

Vita: Kovdes A., Kiss J., Meszéna B.,
Kotsis T, Fiigedi P., Bognér L., Lovas Gy.,
Viczian 1., M. Ghoneim, Akos E., Sztrékay
K., Bondor L., Pesthy L., Dédony I.

Résztvevik szdma: 30 6

Oktéber 3—6. ,, Ipari nyersanyagok feldolgo-
2dst technoldgidjdnak foldtani kutatdsi-ter-
melési vonatkozdsai” ¢. tanfolyam az I fjusigi
Bizottsig és a MTESZ Borsod megyei cso-

portja ifjrisdgs bizottsdginalk kizos rendezésé
en

Elndk: Bfrezr Istvdn, PETHS Szilvesz-
ter, Bapinszky Péter ill. Mdnus Ferenc
volt

BERrczI Istvén: Megnyitd

PrTHS Szilveszter: A geolégiai tudomé-
nyok és az dsvanyfeldolgozé technolégidk
kapesolatérdl

SoryMAR Kéroly: A magyarorszdgi bau-
xitok feldolgozési technoldgidja és annak
problémadi kiillonds tekintettel a karbondtos
szennyezdkre és a nyomelemek kinyerési
lehetoségeire

TérE P4l—R. SzaBO Istvan: A hazai
aluminiumipari nyersanyagbdzis kiszélesi-
tésének fsldtani és technoldgiai lehetdségei

PARKANYI Istvén: A hazai szinesére-el6-
forduldsok mindségi jellemzdi, dusitdsi
médszerei és ennek technoldgiai folyamata,
fejlédési lehetdségei

COsarir Kélmén: Vas- és mangdnérceink
mindsége, dusitdsi folyamata és lehetéségei,
tekintettel a tovdbbfeldolgozds dltal té-
masztott igényekre

CseH NEMETH JoOzsef: A hazai érckuta-
tés és ércbanydszat fejlesztési irdnyai és
lehetdségei a dusitdsi és technologiai folya-
matok fényében (felolvasta ZELENKA Tibor)

9 Foldtani Kozlony

SzEKELY Istvén: A cementipari gydrtds-
technol6gidk vérhaté fejlédése

TOrOK Endre: Kavicsos Osszletek tech-
nolégiai vizsgdlatdnak legdjabb eredményei

Fox6 ANDORNE: A kavicsipari kutatédsok
komplex végrehajtdsdnak szempontjai

KLrESPITZ J4nos: A k6bénydszati kuta-
tdsok moédszerei az ipardg dital fejtett kbze-
tek minéségi és meddé viszonyainak figye-
lembevételével

Moéwus Ferenc: A kiilszini tomegjdvesz-
tési technolégidk fejlédésének nyersanyag-
kutatdsi vonatkozésai

Pavka Imre: Epitéanyagipari nyers-
anyaghasznositds szamitégépes folyamat-
irdnyitdsdnak szempontjai

Baprnszky Péter: A bdnyalétesités gya-
korlati probléméi az épitéanyagiparban

SzaBO ATTILA: A diszitéké-igények hazai
forrdsbol torténd kielégitésének lehetéségei

Kusovics Imre: A mesterséges dfsz{f6-
kégydrtés foldtani vonatkozdsal

Csrizi Béla: Tégla- és cserdpipari techno-
16gia

Acodes Istvdn: Finomkerdmiaipari tech-
noldgia

Kaxast Gyula: A kerdmiaipari nyers-
anyaghasznositds fejlédési irdnyai

Az el6addsokhoz BADINSZKY Péter és
Monus Ferenc vezetésével a Hejécsabai
Cement- és Mészmii agyag- és mészkébd-
nyéit bermutaté tanulmanyut kapesolédott,
ahol a résztvevék a gyakorlatban tekinthet-
ték meg az el6addsokban kiemelt modern
tomegjovesztési technolégidt és bepillan-
tdst nyerhettek a cementipar nyersanyag-
mindségi és elldtdsi problémdiba.

Résztvevbk széma: 28 6

Olktober 4. Budapests Teriiletr Szervezet veze-
téségudlaszidsat elbkészits bizottsdy ulése
Elnok: DanNk Viktor
Résztvevék szama: 4 6

Oktéber 6. Budapesti Teriilets Szervezet veze-
t8ségudlasztdsdt eldkészitd pdriaktiva iilése
Elndk: DaNk Viktor

Résztvevék szdma: 11 f6
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Oktober 9. Asvanygyu]to/c Klub]cmalc tanul-
és

0823 €7
komyeken KUN Béla ¢s KOvARI Laszlo f6-
mérnék vezetéséve

Résztvevsk szdma: 21 {6

Oktéber 10. Tudomdnytirténeti Szakosztdly
vezetdségi iilése

Elnok: ALLODIATORIS IRMA

Napirend: 1. Eléadési programok, 2. Ev-
konyv Osszedllitdsa, 3. Egyéb lgyek

Résztvevik szdma: 6 f6

s

Olktdber 10. Tudomdnyti
klubdélutinja

Elntk: ALLODIATORIS IRMA

Kocr Sdndor: Millér Ferdindnd ,,Beve-
zetés Magyarorszég és Erdély Asvényorszé-
géba’ (1778) cimii kéziratdnak ismertetése
(bemutatta Csixy G.)

BoascH Lészl6: Emlékezés Lérenthey
Imrére

Csixy Gébor: A magyar természetvizs-
galok szerepe a 180 éves ,,Jénai Mineral6-
giai Térsasdg” megalapitdsdban

VicziAN Jstvén: Nicolaus Steno magyar-
orszdgi utazdsa

Résztvevék szdma: 29 6

téneti S

Oktober 11. Asvawytan Geokemmm és Agyag-
Elnok BOGNAR Lé.sz]é
Gorrarpi, G.: Sedimentary zeolites in
Europe
Vita: Ilkeyné Perlaki E., Sztrokay K.,
Beyer H., Kiss J., Czdzdr Lné, Szendrei G.,
Pécsiné Donath E., Gottardi, G.
Résztvevék szdma: 17 f6

Oktéber 21. Vaddsz Elemér emlékiilés Szé-
kesfehérvdrott

Az 1977. évi fétitkari beszdmoléban el-
hangzott inditvdny alapjan a Tarsulat , Ma-
gyar honod folujét szeresd — titk eit ou-
tasd” inézettel kezd6ds s ,,Vapisz Elemér,
a magyar fold térténetének, szerkezetének,
értékeinek tudods kutatdja, a geoldguskép-
zés megalkotdja, a budapesti egyetem tisz-
teleti doktora, a vdros nagy sziilSttje emlé-
kére 6rokds elndkének tisztcletére emelte a
Magyarhoni Foldtani Térsulat, alapitdsd-
nak 130. esztendejében, 1977- ber”’ felirata
emléktablat és VADASz Elemér mellszobrot
allittatott Székesfehérvarott, az Yhi Miklés
lakételepen, VaDAsz Elemér egykori sziild-
héza helyén. A Buza Barnaszobrdszm(vész
4ltal alkotott emlékmii 1étrehozdsit a Koz-
ponti Féldtani Hivatal, a Magyar Tudomé.-
nyos Akadémia, az EStvos Lordnd Tudo-
ményegyetem, az Orszdgos Kbolaj- és Géz-
ipar1 Troszt, a M. All. ¥5ldtani Intézet, a
Borsodi valamint a Mecseki Szénbénya V.,
a Magyar Aluminiumipari Troszt s a Fold-

mérd és Talajvizsgalé Intézet anyagi hozzd-
jérulésa segitette el6.

SErES Jozsef, a varosi tandcs elndke, az
avatds el6tt hivatali helyiségében fidvozdlte
a vendégeket, kiztilk a VADASZ csaldd tag-
jait. A leleplezésnél FoLop Joézsef, DANkK
Viktor és SErES Jo6zsef emlékszavai hang-
zottak el s az Oroszldnyi Szénbanydk zene-
kardnak kisérete mellett szdmos intézmény
helyezte el koszorujat az emlékszobor ta-
lapzatén.

A déluténi iinnepi iilésen DANK Viktor
elndki megnyitéja utdn Vapisz Elemérrél,
a tuddsrél VEGH SANDORNE, az oktatérsl
BArnr Tamds emlékezett ,meg, ,, VADASZ
Elemér és a magyar bauxit” cimmel SzaNT-
NER Ferenc tartott eléaddst s végiil VAN-
DORFI Robert ,,VADAsz Elemér az ipari
szakember” téméju megemlékezését VOL-
avr Lészlé adta eld.

Oktéber 24. Nemzetkdzi Kapesolatok Bi-
2ottsdgdnalk Wlése

Elnok: SzéxyNE Fux Virma

Térgy: 1978. évi konferencidk

Résztvevbk szdma: 7 6

Oktéber 24. Agyagdsvinytani Szakosztdly
vezetlségi ilése

Elnok: NEmecz Ernd

Napirend: 1. ,,Agyagasva,nyok vizsgdlati
moédszerei — I1.”” tanfolyam értékelése, 2.
1978. évi munkaterv

Résztvevbk szdma: 7 6

Oktéber 24. Agyagdsvdnytani Szakosztdly
elbaddiilése

Elndk: NEmECcz Erné

Viczidn Istvén: Beszédmolé az Eurépai
Agyagédsvany-Csoportok III. konferencid-
jérol (Oslo, 1977. VI. 2-5.)

GuoNemM Mohamed (Tgyiptom)—ViczI-
AN Istvdn: Di-ttioktaéderes atmeneti tipu-
st csilldm Ofalui esillampalabol (bejelentés)

Vita: Nemecz E., Vogl M., Viczidn I.

Reésztvevik szdma: 14 £6

Oktéber 25. Agyagdsvdnytani szemindrium
El6ad6: TasnAp: NORra
Téargy: Kevert rétegili agyagdsvanyok
Résztvevok szdma: 14 £6

Oktober 25. Tudomanytérténeti Szakoszidl
vezetbséyi uilése
Elnok: ALLODIATORIS IRMA
Térgy: Az 1978, évi munkaterv
Résztvevok szdma: 7 £6

Oletéber 26. Altaldnos Foldtani Srzakosztdly
vezetGségi ilése
Elnok: K6rossy Ldszlé
Térgy: Az 1978. évi munkaterv
Résztvevdk szdma: 4 £6
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Oktéber 26. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eldadéilése

Elnok: KOrOssy Lédszlé

Szara1 Tibor: A varisztikus északi térzs
és a biikki ujpaleozoikum

ZeLENKA Tibor —Szaral Istvan: A Dar-
né-vonal nagytektonikai jelentésége E-Ma-
gyarorszég fejlédéstorténetében

Vita: Szepeshdzy K., Kérossy L., Varga
QGy.,; Szlabbczky P., Szalai I., Balla Z., Hor-
vsth F., Jantsky B

Résztvevbk szdma: 46 6

Oktdber 27. Mérnokgeoldgia- Epitésfoldtani
Szakosztdly vezetdséyi ulése

Elntk: R6Na1 Andrds

Napirend: 1. Nemzetkozi szervezeti tag-
sdg-tigyek, 2. Az 1978. évi munkaterv, 3.
Egyéb

Résztvevbk szdma: 8 £6

Oktdber 31. As Geokémiai Szakosz-
taly elbadébiilése koziis rendezésben az Altald-
nos Foldiani Szakosztallyal

Elnok: K6rossy Lészlo

PaxNtd GyORGY—DuDnICH Endre —Péxa
TerEz: Beszdmol6 a Kérpit-Balkdn Geold-
gilai Asszocidcié XI. kongresszusdrdl és a
hozzé kapesoléddé tanulményi kirdndulés-
r6l (Kijev, 1977. VIIL. 25—1IX. 8.)

Vita: Jantsky B., Székyné Fux V., Baré-
g)mJ Poka T., Kiss J., Zelenka T., Panté

Konoz Istvédn: Beszdmold a VIII. Nem-

zetkdzi Szervesgeokémiai Vildgkongresz-
szusr6]l (Moszkva, 1977. V. 10—13.)

Vita: Panté Gy., Péka T., Vet I., Koncz

I.
RésztvevSk szdma: 30 f6

November 9. Budapesti Teruleti Szervezet
alakuld ulése

SzexyNE Fux Viima, az ilés elnoke,
megnyitéjadban ismerteti az uj szervezet
megalakuldsénak koriilményeit: az 1977.
évi kozgylilésen elfogadott alapszabdly ér-
telmében ,,a Tdrsulat minden tagjdnak va-
lamely teriileti szervezethez kell tartoznia’,
tovébb4, ,,a Térsulat tagjai nyilatkozatuk
alapjdn a teriileti szervezetben levé tagsé-
guk mellett egy vagy t6bb szakosztdly tag-
jai is 1ehetnek”. A Budapesti Teriileti Szer-
vezet feladatét az elndkség Budapest véros
és tdgabb kornyékének regiondlis geolégiai
problémaéi és az ehhez kapesolédé szakmai
tevékenység térsadalmi szint(i Ssszefogdsé-
ban hatdrozta meg. SzEKYNE Fux VIiLMA a
szavazatszeds bizottsdg elnvkéiil Csiky Gé-
bor, tagjaiul BoewAr Ldszlé és Gardcz
Andrds tagtarsakat kéri fel, akik ismertetik
a Tarsulat elndkének vezetésével oktdber
4-én Bsszeilt jeldlSbizottsdg (tagjai ANDS
Jézsef, BENKO Ference, CsALAGOVITS Imre,

9%

Virivis Gyorgy voltak) javaslatét. A sza-
vazés eredménye MORVAI Gusztiv ,,Be-
s24mol6 a Kérpdt-Balkén Geolégiai Asszo-
cidei6 X1I. kongresszusarél (Kijev)” ofm(
eléaddsa utdn keriil ismertetésre. Ennek
alapjén a Budapesti Teriileti Szervezet el-
ntke VEGH SANDORNE, titkdra ZELENKA
Tibor, vezetéségi tagjai HOrvATH Istvén,
JAMBOR Aron és KorrAs Ldszlé.
Résztvevék szdma: 59 6

November 14. Einidkségi iilés
Elnok: DANk Viktor
Térgy: Tisztujité Kozgylilés
Résztvevsk szdma: 5 {6

November 14. Vdlasztmdnyi ulés

Elnok: Dank Viktor

Napirend: 1. Beszdmol6 az elmult ids-
szakrol, 2. Cselekvési program, 3. Az 1978.
évi munkaterv, 4. Egyéb ugyek

Résztvevdk szdma: 41 {6

November 16. Altaldnos Foldtans Szakosztaly
eléaddiilése

Elnsk: K6rossy Ldszlé

Jask6 Sdndor: A készén- és kbsbképzb-
dés intenzitdsviltozdsai a neogenben

Résztvevk szdma: 14 £5

Nowvember 21. Szénkbzettani Munkabizotisdg
eléaddiilése

Elnok: BeLra LAszLONE

VarcA IMRENE: A szénkézettani muta-
t0k jelentésége a kdszénfajtdk 4] klasszifi-
kéciés javaslataiban

Vita: Oswald Gy., Bella Lné, Varga Iné

Résztvevék szdma: 9 6
November 23. Tud orténeti Szakosztdl
Nopcesa Ferenc emlékilése szuletésének 100.
évforduldjan

Elnoék: Boascr Ldszlé
" El6adék: Szarai Tibor és Krerzor Mik-

S

RésztvevOk szdma: 22 £6

November 25. Gazdasdgfoldtani Szakosztaly
eldadéulése

Elnok: HauxN Gyorgy

Born Péter: Asvénykincs-kutatdsunk
iparfejleszt6é hatdsa az elmult évben

VarJU Gyula: Egyes torokorszagi ére- és
dsvinybdnydszati lel6helyek gazdasdgfold-
tani kérdései .

Vita: Benké F., Erdi-Krausz G., Kles-

pitz J., Bohn P., Hahn Gy., Varju Gy.
Résztvevlk széama: 23 {6
November 28. Agyagdsvd i Szak il

eléadéilése koros Tendezesben az Ataldnos
Foldsani Szakoszidllyal
Elnok: K6rossy Ldszlé
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DupicH Endre: Agyagdsvany-adatok a
bakonyi eocén &sfoldrajzéhoz

Vita: Bérdossy Gy., Kopek G., Téth M.,
Gidai L., K6rossy L., Dudich B

Résztvevik szdma: 15 6

N ber 28. Asvanyt
osztdly elbaddilése
Elnok: BogNAR Lészlé
JonAs KrAra—SorLymir Kéroly —ZoL-
pI Jozsef: 3 CaO(Al,_,Fe,,)0; - 3—ySi0, -
- 2yH,0 tipust hidrograndtok el6allitdsa
és vizsgdlata infravoros-, rontgendiffrakeiés
és Mossbauer rendszerrel
Vita: Solymér K., Bogndr L., Zoldi J.
Résztvevik szdma: 25 £6

Geoké

. Szak-

November 29. Agyagdsvdnytani szemindrium
F‘loadé TasNADI NORA
Kevert rétegli agyagdsvényok

Resztvevok szama: 11 {6

November 30 Altaldnos Fb'ldmm; Szakosz-
tdly eléaddilése kozos rendezésben a Kozép-
és Eazak'lunanluh Teriileti Szervezettel

Elnok: K6rossy Lészlé

SzanTNER Ferenc—S8zaB6 Elemér—
TérH Almos— KnNausr Jézsef —GECSE
Eva—Téra Kélmén-—R. Sza6 Istvéin—
Lupas FErENcNE: A Déli Bakony bauxit-
prognosztikai célu rétegtani, hegységszer-
kezetl, bauxitfcldtani ujraértékelése és
foldtani térképsorozata

Vita: Elek 1., Dudich E., Baldi T., Mé-
szdros J., Knauer J., Kopek G., Haas J.,
Jaské 8., Szabb E., Kérossy L.

Résztvevék szdma: 36 £6

December 5. Oslénytan- Rétegtani Szakosztdly
elbadiilése

Elndk: Gardcz Andrés

BfrcziNE Makk ANIko: Tengeri felsé-
perm iiledékek Budapestt6l délkeletre a
Séri 2. sz. szénhidrogénkutatéd furdsban

Lmss Gyorgy: Az eurdpai Discocyclini-
dék rétegtani jelentdsége

Vita: Jambor Ané, Kecskeméti T., Ga-
ldcz A., Béreziné Makk A., Less Gy.

RésztvevSk szdma: 16 £6

December 5. Gazdasdgfoldiani Szakoszidly
ulr’se kere!ébm 1A geoldgia szerepe a kornye-
¢. pdlydzat eredményhirdetése

P
és értékelése
Osszesen 22 pélyam( érkezett s ezek
koziil a FULop Jozsef vezette birdlobizott-
sdg, melynek tagjai CSERNAVOLGYT Lészld,
Krivax Pdl, TaxArs Attila s titkdra B.
Nagy Jozsef volt, I. dijjal ArrorLpI Lészlo
,,ZS -, II. dijjal Bapinszky Péter ,, Komp-
lex” s JIT. dijjal Borx Péter ,Mente et
malleo” jeligéjti dolgozatét tintette ki.

Foldtam Kizlony 108 kotet 2. fizet

Tovabbi hérom pélyadij kiilbnjutalomban
részesiilt. A Kozponti Foldtani Hivatal, a
pélydzat meghirdetdje, a Foldtani Kutatds
1978. méjus— juinivsi szdméban a dijnyer-
tes pélyamunkdkat teljes terjedelmiikben,
mig a jutalmazottakat roviditve le kivdnja
kozolni.
D ber 7. Oslényt
vezetdséyi iilése

Elnok: BALpr Tamés

Napirend: 1. SzakosztdlyvezetOségi vé-
lasztds el6készitése, 2. Az 1978. évi munka-
program

Résztvevbk szédma: 5 £6

Rétegt

December 8. Ifjusdgi Bizottsdg elbaddiilése
Tatabdnydn a Szabé Jézsef Geoldgiai Szak-
kozépiskolaban

JunAsz Arpad: A globélis tektonika és
jelentésége a foldtanban

December 8. Evadzdré klubest

Elnok: SzgxyNE Fux Viima

Bfrozr Istvdn—EceErRer Frigyes: Be-
szamolé a strasbourgi ,,Viz — kézet kdl-
csbnhatds — 2" konferencidrdl

Résztvevék szdma: 14 6

December 12. A. Geokémian Szak-
osztdly elbaddilése

Elndk: BoeNAR Lészld

Brssovrz Lészlé—SeLMECzI BELANE:
Mésodlagos foszfatdsvanyok az Upponyi

hegységben

Dévoxny  Istvén: Elokfronmxkro@zkép
alkalmazdsi lehetésége az dsvénytani vizs-
galatokban

MINDSZENTY ANDREA: Gondolatok a

bauxitok mikro-szdveti rendszerezésérél
Vita: Jantsky B., Kiss J., Elsholtz L.,

Selmeczi Bné, Balogh K., Mindszenty A.,

Dédony 1., Bérdossy Gy., Vaskd Tné.
Reésztvevék szama: 32 f6

December 12, Mérnikgeoldgia- Epitésjoldtani
Szakosztdly klubestje

Elndk: RONaT Andrds

K1rEB Béla: Beszdmol6 a Kérpst-Balké-
ni Geolégiai Asszocidcié XI. Kongresszusé-
16l (Kijev, 1977. IX. 2—-IX. 8.)

Kerriisz Pal: Beszdmol6é a Nemzetkozi
Mérndkgeolégiai Konferencia el6adéiilésé-
r6l (Praga, 1977, IX. 15—16.)

CsERNY Tibor—SoHAREX Péter: Besza-
mol6 a Nemzetkozi Mérndkgeoldgiai Kon-
ferencia tanulményi kirdnduldsdrdl (Bohé-
mia, 1977. IX. 13-14., Szlovdkia, 1977.
IX. 18—22)

PAAL Tamds: Kanadai élménybeszamolé

Résztvevbk szdma: 17 f
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December 13. Budapesti Teriileti Szervezet
vezetdségi ulése

Elnok: VEGH SANDORNE

Napirend: Miik6dési irdnyelvek, munka-
program kialakitdsa

Résztvevék szdma: 5 f6

December 1 3 Teruletv, szervezetek és 9zalcmm
szakosztdl; k kozos megb

Elnok: DANK Viktor

Térgy: A teriileti szervezetek, a temati-
kus szakosztédlyok és az anyaegyesiilet tiszt-
ujité kozgylilésével kapcsolatos iigyrend
vitdja

Résztvevlk szédma: 27 £6

December 19. Tudomdnytirténeti Szakosztdly
Flubdélutdnja

Eln6k: ALLODIATORIS TRMA

Dosos IrmA: 60 éve alakult meg a Ma-
gyarhoni Foldtani Térsulat Hidrol6giai
Szakosztélya

Bocscr Lészlé: Emliékezés Gadl Istvén-
ra sziiletésének 100. évforduldjén

Csixy Gébor: Beszédmolé és megemléke-
zégek az 1977. évrél

Résztvevik szdma: 17 f6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Alfoldi Teriileti Szervezete 1977. oktéber —
decemberi iilésszakdn elhangzott elSadasok

Oktéber 27. Vezetbséyi iilés
Elnok: Somra1 Attila
Napirend: 1. Az 1978. évi végleges mun-
katerv, 2. Jutalmazdsok, 3. Egyéb iigyek
Résztvevok szima: 8 16

Oktdber 27. Elbadéulés
Elnok: Somrar Attila
Kaszas Imre: Talajvizszint-megfigyelé-
sek Ujszegeden
Revisz Istvén:
genitds vizsgalatok
Vita: Tandes J., Sallai J., Zsebik J.,
Mez6si J., Kaszab I., Volgy1 L., Pap S

Uledékfsldtani hetero-

Kuruez B., Révész 1., Szederkényi T., Som-
fai A.
Reésztvevbk szdma: 41 6

November 30. Elbadéiilés Szolnokon

Elnsk: Vorayr Ldszl6

Haspu Dénes: Ujabb mélyfsldtani isme-
retek Kecskemét kornyékérsl

Par Sdndor: A békési konglomeratum-
homokkétagozat kéolajfoldtani jelentdsége

Vita: Valez Gy., Hajdu D., Pap S., Ku-
rucz B., Szalai A., Volgyi L.

Résztvovék szama: 17 f6

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Déldundntali Teriileti Szervezete 1977. okté-
ber—decemberi iilésszakin elhangzott el6adédsok

Oktdber 28. Eléadéulés
Elnsk: BOna Jozsef
BaraBASNE STUHL Agnes: A gyfiriifiii

November 16 —17. ,,Zala megyei foldtans és
hidroldgiai napok” c. ankét Zalaegerszegen,
kozos mndezesbem a MTESZ Zala megyei

tarkahomokkd palynolégiai vizsgilata

SzrLAayr Tibor: A komléi feketek8szén-
kutaté fardsok dltal feltdrt albitdiabdz telé-
rek dsvény-kozettani és genetikai vizsgdla-
ta

Kaszis Ferenc —-R0zcONYI Istvén: Pécs
peremteriletén végzends talajstabilizdcid
lehet8ségeinek felkutatdsa

Vita: Majoros Gy., Béna J., Hegyi J.,
Barabdsné Stuhl A., Wéber B., Szildgyi T.,
Kaszds F

Résztvevlk szdma: 37 6

Oktober 31. Vezetdségi ilés

Elnok: Kovics Endre

Napirend: 1. Zala megyei foldtani napok
¢. rendezvény, 2. Az 1978. évi munkaterv,
3. Egyéb tigyek

Résztvevok szdma: 8 £6

1 és a Magyar Hidrolégiai Tédrsa-
sa,g Nyugatdundniily Csoportjdaval

Elnok: Jantsky Béla ill. Biré Erné

Tiaany1 Ferenc: Megnyité

Biré Ern6—NEMETH Gusztédv: A Zala
megyei szénhidrogénkutatasok tjabb ered-
ményei és feladatai

BoLpizsdr Istvén: Zala megye épit6-
ipari alapanyagkutatési helyzetkepe

SziLAcyr Albert: A DNy-dundntali lig-
nitindikdciék djravizsgdlata

Herényr Rudolf: A foldtani térképezés
helyzete Zala megyében

Bir6 Erndé -NEMETH Gusztdv: Termdl-
viztermelés lehetdségei a szénhidrogénku-
tatds és termelés sordn nyert adatok alap-
jén

MeNYHERT Barna: A hévizi téforrds
uténpétlésdnak problémai
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Foldtani Kozlony 108. kétet, 2.

fiizet

NemeTH Tibor: Zala megye kozmfivesi-
tési helyzete

HorvirH Lajos: A murai vizkivételi mii
térségének hidrogeoldgiai viszonyai kiillénds
tekintettel Nagykanizsa és kornyékének
vizelldtdsa szempontjabol

MENYHERT Barna: Lenti nagykozség
vizbeszerzési lehetdségel

Lotz Gyula: A Zala-vizgyiijt6é felszini
vizeinek hatédsa a Balaton vizmingségére

DoMsODI Jdnos: Lépi eredetii talajjavitd
dsvényi (tézeg, lapfold, ldpi mész) anyagok
kutatdsa, hasznositdsa és védelme Zala
megyében

F6z6 Jénos: Kérnyezetvédelmi felada-
tok Zala megyében

Vita: Koch L., Démsédi J., Elek I.,
Jantsky B., Németh G., Hetényi R., Bir6
E., Menyhért B., Erdi-Krausz G., T6th F.,
Lotz Gy., Szabé K.

Az oléadésokat kévetéen LoTz Gyula
tartott rovid tdjékoztatét a nagykanizsai
Komplex Térozé (csénakézé t6) létrehozé-
sénak el6zményeir6l és miiszaki probléméi-
rél s a kétnapos el8addssorozat JANTSKY
Béla zdrszavéval ért véget. A résztvevik
megtekintették Jankovics Lédszlé szakve-
zetése mellett a nagykanizsai Komplex Té-
rozét s ellatogattak a zalaegerszegi olaj-
ipari valamint falumtzeumba. A zalakarosi
termélfirdét STEINHARDT Dénes iizemvite-
1i f6mérnok és HuGYI Lészld tizemvezetd h.
mutattdk be.

Résztvevsk szdma: 81 6

November 22. Eldadéulés a Magyar Geofizt-
kusok Hgyesiillete Pécsi Csoportjdval és a
Pécst Akadémiar Bizottsdggal kozés rende-
zésben

Elnok: Tiayr Jézsef

Szara1 Séndor: Az urdnium geokémiai
akkumuldciéja huminsavban

Vita: Elek 1., Pélay Gy., Barabds A.,

Vinceze J., Tigyi J., Szalai 8.
Résztvevbk szdma: 54 8

November 29. Vezetdségi ilds

Elnék: Té6ra Jend

Napirend: 1. A Zala megyei foldtani na-
pok c. rendezvény értékelése, 2. Jutalma-
zésok, 3. Az 1978. évi feladatok

Résztvevok szama: 8 £6

December 7. Eldadéulés

Elnok: Barasis Andor

BaraBASNE STUHL AGNES: A kévégd-
sz616si homokk§-forméciét alkotd kisciklu-
sok foldtani jellemz8inek valtozédsa térben
és id6ben

Kovios MiknosNE: A Ny-mecseki felss-
perm homokk{$osszlet dsvényi Osszetételé-
nek vizsgélata

Vita: Somogyi J., Kovdces Mné, Barabds

"Résztvevsk szdma: 24 £6

December 13. Klubdélutdn a Szervezet Frirds-
technikas és KutatdsmodszertaniSzakoszdlya
rendezésében

Elnok: VAREEGYI P4l

Kovics Istvén —VAREEGYI Pdl: Beszd-
molé Szovjetuniébeli furdstechnikai tanul-
ményhatrél

Résztvevlk szdma: 19 f6

December 15. Eldadéilés Nagykanizsdn a
Magyar Geofizikusok Hgyesiletének Zala
Megyes Csoportjdval kizés rendezésben

Elnék: Jesce Aladér

Erex Istvan: Természetes radioaktiv
elemek és izotdpjaik felhaszndldsi lehetdsé-
%ei a komplex dsvényi nyersanyagkutatés-

an

Vita: Koncz J., Bernath Zné, Biré E.,
Jesch A., Elek 1.

Résztvevok szdma: 20 f6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Eszakmagyarorszagi Teriileti Szervezete 1977.
oktéber—december havi iilésszakdn elhangzott el6addsok

Oktcber 6. Bléadéulés a Magyar Geofizikusok
Egyesiilete Alfoldi Csoportjgual és o Nehéz-
spart Miszaki Egyetem Asvany K zettani
Tanszékével kizés rend

Elnok: EGerer Frigyes

LeBEGYEV, T. Sz.: A kézetfizikai kutaté-
sok 4j eredményei a kijevi nemzetkozi labo-
ratériumban

Résztvevik szdma: 56 {6

Oktober 26. Vezetbségi ulés
Elnok: Juaisz Andréds

Napirend: 1. Az 1978. évi munkaterv és
koltségvetés, 2. Egyéb tigyek
Résztvevok széma: 5 f6

Oktéber 27. Elbaddiilés

Elnok: JurAsz Andréds

B. 8zaB6 Lész16: Eljaras iledékes kéze-
tek térfogatsilydnak ,,in situ’” mérésére

Szramdozry Pdl: Attolédés és blokk-
tektonika

Vita: Madai L., Szokolal Gy., Majoros
Zs., B. Szab6 L., Szlabéezky P.,

Résztvevék szdma: 15 £6
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Vovember 10 Tanulmanyu! A borsods
yai”’ bemutatdsdra
Knra.ndulﬂsvezebé Gopa Lajos
Utvonal: Mlskolc—SAJ()galgoc koéfejté—
Putnok bdnyaiizem—Sajémercse kutatdsi
teriilet —Borsédbota—Csernely—Szilvdsvé-
rad—Miskole
Résztvevbk szdma: 40 f6

November £5.

Kozremi(ikddés az Orszégos Magyar Bé-
nyészati és Kohdszati Egyesiilet Banydsz
Szakosztilya Négradi Csoportjanak ankét-
jén, ahol HAMOR Giéza. ,,A nogradi barnaks-
szénteriilet foldtani-teleptani viszonyai és
a tovébbi kutatdsok lehetségei’” cimmel
tartott eldaddst. Felkért hozzdszolé VAr-
KONYI Jézsef volt.

December 1. Vezetdségi uilés
Elnsk: JunAsz Andrés
Napirend: 1. Pélydzatok értékelése, 2.
Jutalmazdsok, 3. Az 1978. évi munkaterv
RésztvevSk szdma: 6 6

December 1. Eléadéiilés

Elnsk: PossAx Tibor

Ecerer Frigyes —FEHERVARI Tstvédn—
NamesAnszky Kéroly: Viz-kézet kolesdn-
hatés-vizsgdlatok a Biikk-hegység teriile-
tén

MATvAs Erné: A roméniai neogén vulka-
nizmus és metallogenezis egy tanulmanyut
tlikrében

Ki#r: Jénos: Foldtani alapszelvények
kialakitdsa Eszak-Magyarorszégon

Vita: Wallacher L., Léndrt L., Matyés E.

Riésztvevik széma: 34 6

December 6. Blbaddilés a Magyar Karszt- és
Barlangkutaté Tdrsulat Borsodi Terilets
Szervezete Hidrogeolégiai Szakosztdlydval
kozos rendezésben

Elnék: Sziksza1 Gyula

DexEs Gyorgy: Védéidom meghatdrozd-
séval kapcsolatos kérdések Miskolc kornyé-
kén

Vita: Lénért L. Szepessy A., Dénes Gy.

Résztvevek széma: 13 f

December 8. Klubnap

Elnok: JunAsz Andrés

Heeep s Kéroly ,,Antillak gybngye —
aztékok foldje, Kuba — Mexiko” cfmfi él-
ménybeszémol6ja mellett titkari beszdmolé
hangzott el az 1977. évi tevékenységrél,
majd a vezetéség kiosztotta a pdlyadijakat
és dtnyujtotta a jutalmakat.

Résztvevék szama: 37 £6

December 16. Ifjusdgi elbaddilés

Einok: JusAsz Andrds

Irres Aenes: A foldtudoményok szere-
pe és jelentbsége hazdnk gazdasdgi életében

DrAx Jénos: Az OFKFV foldtani kuta-
tési tevékenysége

LENART Lészlé: A létrdsi vizes barlang-
ban végzett csepegtetési vizsgdlatok leg-
ujabb eredménye

VAci Gyula: A penetréciés szonda mér-
nokgeoldgiai alkalmazdsa

Simic Lészlé: A természetes urdnreaktor
létrejotténck geoldgiai feltételel

TurLik Lészl6: A paleomdgnesességtan a
gylrédéses geologial szerkezetek kutatdsé-
ban

Vita: Szlabéezky P., Hajdiné Molnér K.,
Dedk J., Tuldk L., Léndrt L., Juhdsz A.

Résztvevok széma: 35 f6

December 16. A Tokaji-hegységi amatér ds-
vdnygytijibk kidllitdsa

A kisllitast JumAsz Andrds nyitottameg,
geolégiai ismertetést MATvAs Krné tartott

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kozép- és Eszakdunantili Teriileti Szervezete
1977. oktéber —december havi iilésszakén elhangzott elfadésck

Oktdber 11. Eldaddiilds

Elnok: Hériszr Gyorgy

Booxker Tivadar: Karsztos hasadékos
kézetek vizvezetOképességének vizsgdlata

LorBERER Arpadd — LIEBE Pdl: Az dram-
14si és hémérsékleti viszonyok tsszefliggés-
vizsgilata mezozéos karbondtos héviz-td-
roléinkban

Toéra Zs. Jbézsef: A bé.nyavizveszély el-
héritdsénak modszere és Gjabb eredményei
a padragi bényaiizemben

Nvyerces Lajos: Mélyfurdsi geofizikai
mérések bevezetése a hidrogeoldgiai kuta-
tésba

Hériszr Gyorgy —HEGEDUS ISTVANNE:
A bauxitkutatdshoz kapcsolédé hidrogeo-
légiai vizsgdlatokkal szemben témasztott
igények s a kivitelezés probléméi (az els-
addst HEGEDUS ISTVANNE tartotta)

_ Vita: Szlab6ezky P., Bocker T., Lorberer

A., Hegediis Iné, Horvath K., Téth Zs.,
Mindszenty A., Szantner F., Farkas Iné,
Nyerges L., Morvai G., Hériszt Gy., Bara-
bas A.

Résztvevbk szdma: 30 f6

November 15. Elbadbulés
Elnok: Haas Jénos
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CsATAGI ZsUzZSANNA—R. SzaB6 Istvan—
Kovics Zoltén: Beszdmolé lengyelorszdgi
tanulményatrél

SzanTNER  Ferenc-8zaB6  Elemér—
Tére  Almos—KNAUER — Jézsef—GECSE
BEva—Térr Kélmén—R. SzaBd Istvdn—
Lupas FerencNE: A Déli-Bakony bauxit-
prognosztikai céli rétegtani, hegységszer-
kezeti, bauxitfoldtani wjraértékelése és
féldtani térképsorozata

TéTE Zs. Jézsef: A kolontédri barnaké-
szénkutatds eredményei

KNAUER J6zsef: Peremi kifejlédésti jura
rétegsor az EK-i Bakonyban

Vita: Knauer J., Haas J., R. Szabé 1.,
Csészér G., Nardai Z., T. Gecse E., Téth A,
Molndr P., Molnar I., Téth Zs. J., Mind-
szenty A.

NARDAT Zoltédn: Téth Zs. J. eléaddsit a
vizfoldtani viszonyok ismertetésével egészi-
tette ki.

RésztvevSk szdma: 52 f§

December 9. Elbaddiilés

Elnok: SzaNTNER Ferenc

MoLNAR Pél: Adatok a Balatonfelvidék
paleozéos magmatizmusdhoz (bejelentés)

T. Grcsk Eva: A Bakonyoszlop kérnyé-
ki fels6tridsz kézettani felépitése
SzANTNER Ferenc—SzaB6 Elemér —KA-
goLY Gyula—KNAUER Jozsef —GECSE
Eva—-TérH Kdlmdn—R. SzaBS Istvan:
Az B-Bakony bauxitprognosztikai célt ré-
tegtani, hegységszerkezeti, bauxitfoldtani
ujraértékelése és foldtani térképsorozata
Boun Péter: A Keszthelyi-hegység har-
mad- és negyedid8szaki képzddményei
Téra Kélméan: Adatok a N. laevigatus-os
szint Nagytdrkdny kérnydki kifejlddéséhez
Vita: Torsk K., Haas J., Téth A., Mind-
szenty A., Baldzs E., Molnar P., Téth K.,
Bohn P., Gecse BE., Szabé E., Szantner F.,
Gellai M. B., Raincsék Gy., Knauer J.,
Brokés F., Popity J., Matéfy T.
Résztvevék szama: 41 £6

December 12. Vezetdséys ulés

Elndk: SzaxtNer Ferenc

Napirend: 1. Az 1977. évi munka értéke-
1ése, az 1978. évi munkaterv, 2. Az 1978,
évi tisztujitds, 3. A pélydzat eredményhir-
detése, 4. Jutalmazdsok, 5. A Léczy sir
gondozdsdnak kérdése, 6. Egyéb

A szervezet dltal kifrt palyazat els6 dijat
dr. VicziAw Istvén nyerte

1828—1978

MEGJELENT AZ AKADEMIAI KONYVKIADAS
150. EVEBEN

A kiad4sért felel az Akadémiai Kiad6 igazgattia.
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