


FOLDTANI KOZLONY

A MAGYARHONI FOLDTANT TARSULAT FOLYOIRATA
104. KOTET

*

TARTALOMJEGYZEK — COHEPYXAHUE — CONTENU

ERTEKEZESEK — HAYUHBIE CTATHU — MEMOIRES

Dr. Bopa J.: A magyarorszégi szarmata emelet rétegtana — Stratigraphie des Sarmats in Ungarn . . 249260
Dr. MaJzoN L.: Néhdny oligocén Kérdés ..eveenveninani.n eereiaaaes . .. 261274
MULLER P.: Decapoda (Crustacea) fauna a budapestl mijocénb6l — Faune de Décapodes (Crustacés) du
Miocéne de Budapest (2) +..vvvvenns neserasasicsarasernoes e et ee st e raaaraas 275—287
Dr. 8106 MARIA: Az ugodi fe i6 Foraminifera — The iniferal ge of the Ugod
Formation .eeesueversenesonnennns treresareneneiiiens PR berterira e T EE TR . 2883817
SiNeH A. K.: A rézsabényai (NagyborzsOny) szulfidos ércdsvdnyok elektron-mikroszondds vizsgélata —
— Electron-probe analysis of the sulphide Ore minerals of Roézsa Mines (Nagybdrzsony, Hungary) ... 318—324
ROVID KOZLEMENYEK — KPATKUE COOBILEHMUSI — NOTICES
YFucss H.: Ujabb adatok a Chapmanina gB.SSlDP‘l]S]_S (Sﬂvestn) 65[01dra.jzi és foldtani elterjedéséhez — Beitrag
Zur genaueren Kelmtms der Verbreitung von Chapmanina gs.ssi-
nensis (Silvestri) . 326—327
ELSHOLTZ L., SELMECZINE ANTAL PIROSKA, SELMECZI B.: King elbfordulés Magyarorszﬁgon, a kingit derl—
— Ein Kingit-V in Ungarn, das Derivatogramm von Kingit «vvviveeveaieenns 328—335
Dr. DETRE CS.: Mit neveziink pelséinak — Zum Begriff ,,Pelsonisch” . 336340
Dr. BENDEFY L.: Hévizes barlang és t haldcié a b 341—343
Dr. $cHOLZ G.: Adatok az K-i Bakony kozéps6kréta id6szaki képz6dményeinek ismeretéhez — Beitrag zur
Kenntnis der Mittlerenkreide-Bildungen im nérdlichen Bakonygebirge ........coveveinineneenianens 344 —347

HIREK,ISMERTETESEK —COOBILEHYS, PELIEH3HU —~NOTICES,REVUE BIBLIOGRAPHIQUE 848—3856
TARSULATI UGYEK — JEJIA OBLUIECTBA — AFFAIRES DE LA SOCIETE 357—364



ERTEKEZESEK
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A magyarorszigi szarmata emelet rétegtana

dr. Boda Jend*
(2 dbréval, 3 tdbldzattal)

A magyar szarmata szintezhetsége
gy g

A Foldtani Kozlony 101. k. 1971. 2—3. szdméban mar beszdmoltunk a tag-
lalds lehet8ségérsl a molluszka és a Foraminiferida fauna alapjin. Ez nemcsak
a hazai szarmata szintezhetéségének problémajit oldotta meg, hanem egy-
uttal lehetdvé tette a dél-orosz (euxinusi) szarmataval torténé korrelacidt,
valamint pontosan régziti szarmaténk helyét az el6z8 teriiletek mioeén-plio-
cén rétegtaninak skaldjiban.

Szintezésiink az egyes molluszka és Foraminiferida fajok vertikalis gyakori-
shgl eloszldsdn alapszik.

Ezen beliil kiilonosen jelentds annak a felismerése, hogy tobb molluszka és
Foraminiferida faj kipusztul a szarmatén belil, vagyis csak az als6 részben
talalhatok, a fels6ben nem. Ezek a fajok a legbiztosabban jelzik a szintet, még
néhény példanyban is, noha altaldban tomeges eléforduldsiak: Abra reflexa,
Mohrensternia-k, Cibicides lobatulus, Elphidium reginum. Ezek mellett ritkén,
de elSfordulhat még a Loripes dentatus, Cardiwm praeplicatum, Ostrea gingen-
sis sarmatica, Psammobia labordei sarmatica, Calliostoma angulaium, C. gutten-
bergi, C. orbignyanum praeforme, Clavatula doderleini, Terebralia bidentata lig-
nitarum, Natica catena helicina, Mitrella scripta, Pholas hommairei. Kis szdma
eléfordulasuk eddig még csak a szarmata als6 részében volt. Ezért feltételez-
het8en ugyancsak szintjelzék.

Minthogy emlitett fajok csak az alsé részben taldlhaték, a felsére olyan fajok
jellemz&k, amelyek tovabb éltek, altalaban az alséban is megtaldlhatok ugyan,
de nagytomegii fellépésiik a felsé szintben van. (Tehdt az alsé szintet egyes
fajok pusztén a jelenlétiikkel jelzik, a fels6 szintet pedig néhany faj nagy pél-
panyszéma el8forduldsa jellemzi az alsé szint alakjainak hidnya mellett.)
wzek elsGsorban az Ervilia és az Irus fajok. Nem tomeges fellépésiik is inkdbb
a felsd szintet val6sziniisiti, ha méas 8smaradvany nincs mellettiik. A kovet-
kez8 fajok nagy példédnyszdmban nem taldlhatok ugyan, de megjelendésiik a fel-
86 szintet sejteti: Solen subfragilis, Cardium latisulcum, Calliostoma podolicum,
Dorsanum duplicatum, Pirenella disjuncta, Gibbula picta.

Szintezésiinkben nem kovetjilk a hazai irodalomban azt a gyakran hasznilt
kifejezést, amely egy-egy fajjal f’ellemez egy réteget vagy rétegeket, mert fél-
reértést vagy kétséget okozna. Igy pl. ha az alsé szintet rissods, a fels§ szintet
pedig ervilids rétegeknek neveznénk el, akkor a két faj egyiittes el6forduldsa
esetén nem tudnénk megitélni, hogy tulajdonképpen melyik rétegre gondol-

* Bloadta a MEFT Oslénytan-Rétegtani Szakosztélyanak 1972, IV. 10-i elbad6itlésén
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junk. Ezéltal szintezésiink bizonytalan lenne. Ezt elkeriilends: nem alkalmaz-
zuk a példaként felhozott megjelolési médot. Természetesen, ha tudatdban
vagyunk annak, hogy Rissoa csak az als6 szintben van, de ugyanott lehet
Ervilia is, akkor semmi nehézség nem meriilhet fel. Az emlitett elnevezés-
médoknal az sem deriil ki egyértelmtien, hogy pusztdn a jelenlét, vagy a nagy
példényszam alapjan neveztiik el az illetS réteget a bizonyos fajrél (mert az
alsé szintben a jellemz6 fajok esetében a példdnyszdm nem dontd, mig a felsé
szintben csak ez a jellemzG).

A magyar szarmata alemeletei és ezek sztratitipusai

A két szint alapjan a hazai szarmata emeletet két részre, alsé és felsé alemele-
tekre bontjuk.

A két alemelet egyiittes jelenléte csak firdsban taldlhaté. A felszini feltdra-
sokban csak egyik tanulmdnyozhaté. Taldn els6sorban éppen ez volt az oka
annak, hogy az id6beli kiillonbséget a faundban eddig nem érzékelték.

Az alemeletek sziratitipusai:

A) Az alsé alemelet sztratitipusdul a Kozard kozség melleti feltarast valaszt-
juk, amely jelenlegi ismereteink szerint ennek a legjobk és legnagyobb feltarasa.
Faunagazdagsiga, j6 megtartdsa, a konnyfi gyiijthetSség és a feltards j6 meg-

kozelithetsége miatt jeloljiik sztratitipusnak és az
\ alemeletet pedig a kozség neve utdn kozdrdi al-
N\ \ Alsoteld emeletnek nevezzik el.

Locus typicus: Kozird kozség — Cser-
hét-hegység északkeleti peremén — északi végé-
nél, az Alsétoldra vive it keleti oldaldban vizmo-
sas, amely mintegy 300 m hosszban, 3—4 m ma-
gassdgban tarja fel az alsé szint képzd8dményeit
(1. abra). .

A képz8dmények margés faciest képviselnek.

A rétegek enyhén dblnek dél felé, a térszin dé-
1ésével megegyezden.

Torténetimegismerés. A teriilet fold-
tani viszonyaival leghehat6bban Ip. Noszky J.
foglalkozott, de a feltarisrdl csak egy munkajaban
emlékezett meg (1912), anélkiil, hogy faunaele-
meket sorolt volna fel. Bokor Gy. (1941) a kozség
kozelében levd lel6helyeket, felsorolja ugyan, de
ezt az drkot nem emliti. fgy errél a feltarasrél
tulajdonképpen részletes irodalmi megemlékezés
Nines 1s.

Litholégia jellemzés. A fekvSkép-
z&dmények feltarva nincsenek, de a vizmosis szd-
jatol mintegy 15 m-re furdst mélyitettek. E réteg-
sor szerint a mélyebb fekvé tortonien (badenien)
koru andezit.

o (M-

0om
500 0 50 1. dbra. A kozdrdi locus typicus helyszinrajza

Fig. 1. Lageplan der locus typicus von Kozdrd
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A fed8képzddmény talaj. A kozelben levs egyéb feltdrdsok szerint a feds-
ben homokos, meszes iiledékek vannak, amelyek a faunaelemek alapjin a fels§
alemeletet képviselik mér.

A vizmosds rétegeora alulrél felfelé haladva:

1. 90 om vastag, finomesillimos, darabosan szétesd, sziirkészéld mérga.
Faunameddd.

2. 10 cm vastag. kissé homokos, erésen mallott, szétes, vildgos, sirgdszold
mérga. A fauna rossz megtartdst. 1 dm? iledékben van: Abra reflexa 8 db,
Cardium vindobonense 5, Mohrensternia inflata 10, Acteocina lajonkaireana 3,
Calliostoma orbignyanum gracilitestum 1. Az iszapolési maradék 1 cm3-ében:
Elphidium 800 (E. hauerinum, aculeatwm, reginwm, advenwm, rugosum, josephi-
num ), Rotalia beccarii 90, Discorbis 15 (valvulata, obtusa), Nonion stelligerum
60, Ostracoda 200 (Cytheridea hungarica, Hemicytheria méhesi).

3. 50 cm vastag, laza, vildgos sdrgaszold marga. Finoman rétegzett. A réteg-
lapokon gazdag fauna. A makrofaunaelemek 1 dm? anyagban: Cardium vindo-
bonense 25, Abra reflexa 40, Irus gregarius 1, Mohrensternia inflata 120, M.
angulata 60, Acteocina lajonkaireana 20, Calliostoma papilla 2, C. guttenbergi 7,
C. styriacum 4, Hydrobia stagnalis 3. Az iszapoldsi maradék 1 cm®-ében: Elphi-
dium 930 (E. josephinum, aculeatum, macellum, reginum, fichtelianum,),
Discorbis obtusa 250, Rotalia beccarii 60, Miliolina 130 (Triloculing louta in-
flata, Quingueloculina pseudocostata), Nodophthalmidium sarmaticum 5, No-
nion stelligerum 20, Ostracoda 140 (Hemicytheria méhesi, Cyamocytheridea sp.,
Loxoconcha sp.).

4. 10 cm vastag, laza, homokos méarga. Finoman rétegzett. A réteglapokon
gazdag fauna. 1 dm? felilleten: Abra reflexa 14, Musculus sarmaticus 1, Mactra
eichwaldi 1, Cardium vindobonense 7, Modiolus incrassatus 1, Mohrensternia in-
flata 40, Gibbula picta 1, Acteocina lajonkaireana 4, Pirenella mitralis 2, Cal-
liostoma guitenbergi 4, Hydrobia stagnalis 5. Az iszapoldsi maradék 1 cm3-ben
talalhatd: Elphidium 930 (E. macellum, hauerinum, aculeatum, flexuosum ),
Rotalia beccarii 400, Nonion stelligerum 10, Quingueloculing costata 70, Ostracoda
200 (Cytheridea enizt, hungarica, Cyamocytheridea leptostigma foveolata, He-
micytheria convexa, méhesi, Leptocythere egregia, cymbula, Loxoconcha méhesi ),
Acicularia conica sporangiumok.

5. 50 cm vastag, horzsakoves, tufds, sziirkésbarna mérga. 1 dm? feliileten
8—10 db mogyorénagysigu és 30—40 db mm-es nagysigi horzsakd van. A
fauna zomét f6leg csigdk alkotjik, oly nagy egyedszdmban, hogy az iledék
csigaliimasellanak is felfoghat6. A kagylék rosszabb megtartdstak. 1 dm3
iiledékben van: Abra reflexa 7, Cardium vindobonense 20, Ervilia podolica 1,,
Musculus sarmaticus 3, Irus sp. iuv. 1, Mohrensternia inflata, angulata 600,
Gibbula picta 8, G. biangulate 1, Hydrobia stagnalis sutwrata 10, H. frauenfeldi
26, Acteocina lajonkaireana 4. Az iszapolédsi maradék 1 cm®-ében van: Elphi-
dium 560 (E. aculeatum, kauerinum, flexuosum), Rotalia beccaryi 60, Miliolina
320 (Quingueloculina reussi virgata, subcarinata, seminule, Spiroloculina ok-
rojantzi), Articulina sp. 10, Discorbis obtusa 3, Ostracoda 90 (Cytheridea hun-
garica, Hemicytheria convexa, méhesi), Acicularia conica sporangiumok.

6. 60 cm vastag, meszes homokkd horzsakével. 1 dm? anyagban van: Abra
reflexa 8, Cardium vindobonense 15, Mohrensternia inflata 26, Pirenella sp. 18.
A kézet vékonyecsiszolaténak feliletén 32 db. Milioline, 13 Elphidium sp.
talalhaté. 1 dm? feliileten 5 db mogyorénagységi horzsaks van. 1 cm? feliileten

1*
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40 db biotitszemecse taldlhaté. A kézetet alketdé , homokszemesék’ vulkéni
kitorés viztiszta kvarcszilankjai.

7. 25 cm vastag, homokos, horzsakoves, sziirkéssdrga marga. Rétegzetlen.
A homokos jelleg ugyancsak kvarcszilinkoktdl szérmazik. Kevés biotit. Apré
horzsakovek. 1 dm?® anyagban: Cardium vindobonense 24, Abra reflexa 117,
Musculus sarmaticus 28, Mohrensternia inflata 30, Acteocina lajonkaireana 8,
Hydrobia stagnalis 26, Retusa truncatula 6, Pirenella mitralis 12. Az iszapoldsi
maradék 1 ecm3-ében: Elphidium 500 (E. aculeatum, josephinum, hauerinum,
macellum ), Rotalia beccarii 120, Ostracoda 190 (Cytheridea hungarica, Cya-
mocytheridea leptostigma foveolata, Leptocythere egregia, Loxoconcha imiillers,
Hemicytheria sp.).

8. 40 cm vastag, sziirkészold marga. A fauna viszonylag j6 megtartdsd, de
a kézetnyomds altal hajszilrepedésekkel 4tjart és a kbzet széttorésével a kagyls-
tekn8k is darabokra esnek. Lenyomatuk a kézetben azonban lattatni engedi,
hogy épen keriiltek betemetSdésre. 1 dm? anyagban van: Cardium vindobonense
40, Abra reflexa 20, Musculus sarmaticus 10, Mohrensternia’ inflate 400, Callio-
stoma styriacum 16, C. papilla 5, Acteocina lajonkaireana 10, Retusa truncatula
7. Az iszapoldsi maradék 1 em®-ében: Elphidium 180 (E. macellum, aculeatum ),
Miliolina 250 (Quinqueloculina akneriana, longa, circularis, karreri, -odessae,
Triloculing inflata, Massilina secans), Discorbis obtusa 160, Rotalia beccarii
10, Ostracoda 60), Hemicytheria convexa, Leptocythere cymbula, Cytheridea sp.),
Acicularia conica sporagiumok.

Palaeobiotop. A rétegsor margis jellegii,finomszemi iiledék. Az &s-
maradvanyok, els6sorban a kagyldk, vékonytekndjii alakok. Feltételezhetjiik,
hogy az iiledékképz8dés — bér sekélyvizii — de a parttél tavolabbi térségben
tortént. Azonban ez a parttdl valé tavolsig sem lehetett nagy, mert a rétegsor
derekatél felfelé az tiledékben megtaldlhatéd az Acicularia conica nevii mészalga
sporangiuma. E mészalga pedig a parti ovezet lakéja. Sporangiumai itt vald-
szinfileg allochtonok, de messzire mégsem juthattak el a medence belsejébe.
A Foraminiferida-k sorab6l az Articulinag és a csigdk kozill a Calliostoma papilla
kimondottan finomszemf{i iiledékekben taldlhaték csak. Tehdt életterikk a
csendes, nyugodtvizli kornyezet. Ugyancsak kevésbé mozgatott vizre utalnak
a kagylok teknSinek irdnyitatlan elhelyezkedései is. A faunasfiriség szintén
inkdbb azt jelzi, hogy az &smaradvinyok valészintileg eredeti él6helyiikon
temetSdtek be. Ez a mésziszap aljzati, csendesvizli kornyezet kiilonosen ked-
vezd lehetett az Abra reflexa szdmara, mert olyan példdnyaival is taldlkozha-
tunk, amelyek kétszeres nagysigot is elérnek az atlagos nagysdghoz viszonyit-
va. Az egyes rétegalapokon jelentkezd limasella-jelleg — amely kétségteleniil
Osszemosasra enged kovetkeztetni — kismértéki, fenékingadozéssal kapeso-
latos emerzidéra utalhat. A rétegsor derekén, az 5—17. réteg iiledékanyaga val-
tozdst jelent a vulkéni eredetii horzsakovekkel és kvarcszildnkokkal. E riolit-
horzsakovek vulkdni kitorést rogzitenek. Az irodalmi adatok szerint (Ip.
Noszry J. 1923) a Matra-hegység déli részén (Ldrinci és Gyongydssolymos
kornyékén) rioliterupcidk voltak a szarmata idején. Ha a horzsakéveket ezek-
nek a kitoréseknek termékéiil tekintjiik, akkor az erupcidk idejét a szarmata
als6 alemeletébe helyezhetjiik, mégpedig az 5—1T.réteg leiilepedésének idejére.
A 6. rétegben mir a tevékenység gyengiilését, majd a 7. rétegben az anyag-
termelés megsziinését figyelhetjik meg. A 8. réteg teljesen vulkéni-térmelék
mentes. A vulkdni m{ikodés 135 cm vastag rétegosszlet leiilepedési idejéig
tartott. Bz az iiledékképz8dés lasst volt, a piroklasztikumok feltolts jellege
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ellenére is. Erre a nem éppen szegényes bentosz makro- és mikrofauna utal.
Az aljzat él8viliga az iledékképzédéssel 1épést tartott, nem temette be Sket
a hullé vulkéni tufa és az iiledékkel képz6ds 4] aljzatot mindig benépesitették.
A legszerényebb feltevéssel is t6bb 1000 évre becsiilhetjiik a riolitvulkédnok
miikodését. A 4. rétegtél kezdve lassu sekélyesedést tételezhetiink fel.

B) A felsé alemelet sztratitipusdnak a Tinnye kozség melletti S6reg domb-
vonulat feltdrdsét jeloljiikk, amely a hazai szarmata fels6 alemeletének egyik
legjobb feltdrisa. Faunagazdagsiga, j6 megtartésa és konny(l gytijthetdsége
alapjdn a fels§ alemelet sztratitipusdul vélasztjuk és az alemeletet a Tinnye
kozség utén tinnyei alemeletnek nevezzik el.

Locus typicus: aSéreg nevii dombvonulaton kéfejtd, amely Tinnye
kozségtdl — Budapesttdl nyugatra 30 km-re — nyugatra (Perbalra) vezets Gt
délkeleti fordulépontjatdl (a falutél mintegy 500 m-re) nyugati irdnyban, 300
m-re van (2. dbra).

A lelShely egy régi kéfejtd, amelyet csak egészen kis mértékben miivelnek.
A rétegek enyhén d6lnek kelet felé. A feltaras d6lésirdnyban kb. 30 m hosszu,
mig csapésiranyban 10 m és két szintes.

A kéfejts rétegei a meszes faciest képviselik, ezen beliil is a jellegzetes oolitos
kifeilsdést.

Toérténeti megismerés. A terilet foldtani viszonyaival leg-
behatébban HanTKEN M. foglalkozott (1859, 1865, 1866), aki részletesen tanul-
maényozta a kéfejts és a kornyék szarmata rétegsorait. (Abban az id6ben a ké-
fejtd még kisebb és sekélyebb mélységii volt. Igy magyardzhaté, hogy Hant-
KEN csak 5 réteget tudott megkiilonboztetni.) A faunatartalom alapjan réteg-
csoportokat dllapitott meg, amelyeket emeletnek nevezett el. Megfigyelései
nagyrészt helytallék ma is. Az egymésrakovetkeztetés sorrendjében alulrél
felfelé haladva: Rissoa emelet, T'apes emelet, Haplophragmium emelet és Ceri-
thium emelet. A Rissoa emelet jelenlegi nevezékiinkben a szarmata alsé al-
emeletét, mig a Tapes emelet a felsé alemeletét képviseli. Utébbiba tartozik
még HANTREN Haplophragmium és Cerithium emelete. A Haplophragmium
emelet nem 4ltaldnos elterjedésti Magyarorszdgon, mig a Cerithium emelet

=—m.

2. gbra. A tinnyei locus typicus helyszinrajza
Fig. 2. Lageplan der locus typicus von Tinnye
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csak ficiesnek minésiil, nem szintalls. Hantkennek ez a taglaldsa nem ment
4t a gyakorlatba, noha részben helyes.

A teriilettel HANTREN utdn Jaskoé S. foglalkozott (1943) a legrészletesebben,
de e lel6helyet tiizetesen nem tanulményozta.

Litholégiai jellemzés. A fekv6képzddmény a feltdrdsban nem
ismert. A kornyéken lemélyitett furdsok tanuséga szerint iledékfolytonossaggal
jon 4t a szarmata als6 alemeletébél, amelynek a fekvéje pedig némelyik firas-
ban tortonien (badenien), a firdsok legnagyobb részében azonban felsGoligocén.

A kébanya rétegeinek fedSje 1 m vastag, dthalmozott oolitos mészksb6l
szédrmazik. Erre 1, m vastag termétalaj telepiil. A mélyfurédsokban a szarmata
fels6 alemelete felett iiledékfolytonossaggal a pannéniai rétegek kovetkeznek.

A rétegsor alulrdl felfelé haladva:

1. 40 cm vastag, finomoolitos-szovet, sdrgisfehér, laza mészks. 1 cm? felii-
leten 408 db. oolitszemcse taldlhaté. Az oolitok magjat majdnem teljes mennyi-
ségben Miliolina-k alkotjik, igy az tiledék gyakorlatilag miliolinds mészkének
nevezhetS. A makrofauna-elemek domborit oldalukkal felfelé helyezkednek el
a kézetben. A kézet 1 dm3-ében a faunaelemek gyakorisiga a kovetkezd:
Cardium vindobonense 41, Irus gregarius 6, Gibbula picta 8, Mactra eichwalds 1,
Dorsanum duplicatum 1.

2. 30 cm vastag, finomoolitos-szovetd, sargdsfehér, laza mészké. 1 cm? felii-
leten 840 db. oolitszemcse talalhaté. 44 szemesének Miliolina alkotja a magjat.
A makrofauna igen das. 1 dm3-ben: Irus gregarius 93, Cardium vindobonense
32, C. latisulcum 3, Macira eichwaldi 1, Ervilia podolica 15, Gibbula picta
10, Calliostoma poppelacki 4. Ez a réteg a legfaunadisabb. Egy-egy rétegz6dés-
menti felilletet az Gsmaradvényok teljesen beboritanak.

3. 16 cm vastag, vildgossirga, laza lumasellds mészks. Az iiledék anyaga
gyengén fejlédott, cementédlatlan oolitszemcesékbél 4ll. 1 dm?-ben van: Irus
gregarius 37, Cardium vindobonense 3, Ervilia podolica 65, Gibbula picta 3. Az
iszapoldsi maradék 1 cm®-ében: Elphidium 1260 (E. hauerinum, flexuosum,
lidoense), Nonion 540 (N. granosum, tuberculatum), Ostracode 20 (Cymocy-
theridea sp., Loxoconcha sp.).

4. 20 cm vastag, finomszovetli, sargasfehér, oolitos mészks. 1 dm? kézeté-
ben: Cardium vindobonense 60, C. latisulcum 10, Ervilia podolica 6, Irus grega-
rius 5, Pirenella picta 5, Dorsanwm duplicatum 1.

5. 81 cm vastag, durva, fehéressarga, oolitos mészk§. Kr&sen feldolgozott
véztoredékek. Ritka a teljes példany és az is rossz megtartdsi. Az anyag
1 dm? -ében: Cardium vindobonense 67, Ervilia podolica 15, Mactra eichwaldi 1,
Solen subfragilis 1. A k8zetfelillet 1 cm2-ében 240 oolitszemcse taldlhaté. Az ooli-
tok magja részben szervetlen eredetii, részben pedig vaztoredékekbdl 4ll. Kis
mennyiségben Foraminiferiddk alkotjdk. kevés Spirolina, mégkevesebb Elphi-
dium.

6. 134 cm vastag, durva, fehéressdrga, oolitos mészkd. Helyenként a Pire-
nella mitralis zsindrszerien 6sszehalmozott vazai, illetve csak iiregei lathatok.
1 dm3-ben: Cardium vindobonense 35, Modiolus imcrassatus 10, Mactra eich-
waldi 3, Ervilia podolica 40, I'rus gregarius 9, Pirenella mitralis 40, Gibbula picta
138. A kézet cm?nyi felilletén 400 oolitszemese taldlhaté. Az oolitok magjat
talnyomélag vaztoredékek, valamint Spirolina austriaca (3) és kevés Miliolina
alkotja.

7a. 16 cm vastag, ersen meszes, zold agyag. Makrofaundja fiatal példanyok-
bol 411, Irus gregarius 2, Cardium vindobonense 2, Ervilia podolica 2, Gibbula
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picte 1 taldlhaté 1 dm®-ben. Az iszapolasi maradék tele van a Pirenella picta
vézainak toredékével, amelyek teljesen meg vannak Grolve. 1 em? iszapoldsi
maradék mikrofaunéja: Elphidium 850 (E. minutum, lessonii, fichtelianum,
listeri, hauerinum ), Rotalia beccarii 4000, Nonion granosum 230, Ostracoda 20
(Hemicytheria l6rentheyi, Cytheridea sp.).

7b. 15 cm vastag, zoldesbarna agyag és zold meszes agyag valtakozésa. 1
dm? anyag makrofaundja: Ervilia podolica 7, Cardium vindobonense 2, C. la-
tisuleum 1, Irus gregarius 1, Gibbula picta 3, Hydrobia hornesi 2, Acmaea sp.,
Pirenella picta 500, de legnagyobbrészt juvenilis példanyok, vagy csak a spira
id8sebb kanyarulatai. Az iszapoldsi maradék 1 cm®-ében: Elphidium 770,
Rotalia beccarit 2200, Nonton 200.

8.33 cm vastag, finomszovetli, sérgdsfehér, oolitos mészkés,helyenként
durvaszemeséjii kifejlédésben. 1 dm3-ben: Cardium vindobonense 10, Mactra
eichwaldi 3, Solen subfragilis 2, Pirenella mitralis 85. Mikrofauna: Miliolina-k
és Spirolina austriaca, amelybdl 1 cm? felilleten 4—5 taldlhato.

9.5 c¢m vastag, laza, porlé mészké, illetve mésziszap. 1 dm3-ben; Irus gre-
garius 23, Cardium vindobonense 30 (fiatal példanyok), Solen subfragilis 2,
Mactra eichwaldi 2, Cardium latisulcum 1, Dorsanum duplicatum 1. Az iszapoldsi
maradék 1 cm3-ben: Elphidium hauerinum 35, Quingueloculina akneriana 3,
Hydroides pectinata 2, Ostracoda 6 (Leptocythere egregia, Hemicytheridea sp.).

10. 50 cm vastag, tomott szovetl, gyengén oolitos, sziirkésfehér mészkd.
1 dm3-ben: Cardium vindobonense 10, Irus gregarius 8, Modiolus incrassatus
4, Pirenella picta lenyomat 80. A mikrofaundban novekszik az Elphidium és a
Miliolina mennyisége. Spirolina austriace 1 db. 1 cm? feliileten.

11. 10 em laza kotésti, porld mészks, mésziszap. A maradvanyok csak tore-
dékek. 1 dm?3-ben: Irus gregarius 6, Cardium vindobonense 2, Gibbula picta
1. Az iszapolasi maradék 1 cm3-ében: Elphidium hauerinum 115, Quingueloculi-
na haverina 35, Nonion granosum 20, Ostracoda 10 (Cyamocytheridea leptostig-
ma, Hemicytheria convexa, Leptocythere egregia).

12. 20 cm vastag, laza mésziszap. 1 dm3-ben: Cardium vindobonense 7, Irus
gregarius 5, Dorsanum duplicatum 1. Az iszapolasi maradék 1 cm®-ében: Elphi-
dium hauerinum 95, Nownion granosum 10, T'riloculina inflate 15, Quinquelo-
culina akneriana 5, Ostracoda 10 (Loxoconcha sp.).

13.70 cm vastag, gyengén oolitos, kitottszovetii, durva mészks. 1 dm?
k&zetben: Irus gregarius 5, Cardium vindobonense 30, Gibbula picta 4, Dorsanum
duplicatum 1, Pirenella mitralis 1. A mikrofaundban a Miliolina-k uralkodnak.

Palaeobiotop. A kéfejtd rétegei mind a lithologiai kifejlédést, mind
a fauna okol6giai viszonyait tekintve sekélytengeri eredetfiek. Ezen beliil is
partkozeli iiledékeknek minésiilnek, szublitoralis jelleggel, még abban az &v-
ben, ahol a tipikusan parti jellegli ferderétegzédés mar nem fejlédhetett ki.

A viz mozgatottsdgira utal az oolitos jelleg, amely 4llandd, fiigg6leges irdany-
ban is mozgé vizet jelez. Az oolitok szemesenagysdga a durvahomoknak felel
meg. Linedrisan mozgd viznél ez a nagysig 69 km/éra sebességet jelent.
Minthogy a szemesék lebegésben voltak a lesiillyedésig, a viz nem lehetett tiszta
4tlatsz6. Az oolitok magjat f6leg a Foraminiferak alkotjak. Eletteriik nem ez
a kornyezet volt, mert a viz az aljzatrél feldobva lebegtette Sket. Fel kell téte-
lezniink, hogy kissé mélyebb régiokbdl hozta fel Sket az dramlé és a part felé
haladé viz. Tehat valdsziniileg allochton elemek. Eppen a lebegés folytén
maradhattak meg épségben. Az oolitszemosék kozt cementdld anyag alig van,
Ez pedig arra enged kovetkeztetni, hogy a feltehetSen meleg vizb6l kivalé
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mész teljesen elhasznalédott az oolitok névekedésére. A mészanyag utdnpétlisa
konnyen elképzelhetS a jelenleg is par km-re levé dolomitpartokrél. A kivalé
mészpelyhek is csak fokozhattdk a viz zavarossigit. Ebben a miliében élt a
makrofauna, durva homoknak megfelel§ szilard aljzaton. Gyakoriak a kettds
tekn6k, amelyek a gyors bedgyazdddsra utalnak. A magénos tekndk a réteg-
lapokon domboru oldalukkal felfelé helyezkednek el, igazolva a viz dramldsat.
Nagy siirliségiik az iilledékben csak utélagos osszemoséssal magyarézhaté. A be-
4gyazédds gyorsasdgéra utal, hogy a vazak altaldban igen j6 megtartdsiak.
Egyes esetekben az eredeti szin is megmaradt (Musculus, Modiolus). Bar a
makrofauna-elemek bizonyos fokd ¢sszeomldsrél tantskodnak, a biotop mégis
gazdag lehetett. Tulnyomé tobbségben kagylok vannak. Az dramlé viz vals-
szintileg nem kedvezett az epibentosz csigafauninak.

Az agyagrétegek vizsgilata més iiledékképz6dési és aljzatviszonyokrdl
tanuskodik. A kevés makrofaunaelem azt jelentheti, hogy e rétegben meg-
sziint a viz 6sszehalmozé tevékenysége és a molluszkak szdmardnya megfelelhet
az autochton mennyiségi viszonyoknak. Az oolitképz6dés hirtelen megsziinése
kisebb foku elmélyiilést és nyugodtabb vizet enged feltételezni.

Az agyagréteg leiilepedése utdn ismét elsekélyesedés tortént, az oolitképzd-
dés tjra megindult.

A feltdrds rétegeinek vizsgdlata: sekély, j6l dtmozgatott, meleg tengervizi
iiledékképzbdésrdl tandskodik.

Az alemeletek viszonya az euxinusi tipusd szarmata alemeleteihez

Miutdn a hazai szarmata molluszka és Foraminiferida faunijit id6rendi
sorrendben szétvalasztottuk, idésebb és fiatalabb csoportra, most méar lehets-
ség nyilt arra, hogy osszevessiik alemeleteinket az euxinusi szarmata két al-

A magyarorszdgi alemeletek, valamint a kelet pai )ynien és
Die Verglei aie i T und die ost iischen Volhynien und
I. tdblazat — Tabelle I.
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agy 4gi 6s a kelet: pai szarmata
K ion des it und ost- Al Sarmats
11. tébidzat — Tabelle 1T
Pannéniai-medence Euxinusi-medence
Pliocén pannéniai FelsSpannéniai alemelet | Cherzoni alemelet felsd-
emelet
Alsépannéniai alemelet R
iai alemelet Kozépss- X
Tinnyei alemelet szarmata miocén
Miocén emelet

Kozérdi alemelet, Volhyniai alemelet alsé-

emeletével: a volhyniai és a besszarabiai alemelettel. Ezt az I. tdbldzat mu-
tatja be.

A feltiintetett fajok Magyarorszdgon, a Szovjetuniéban, valamint Bulgaria-
ban egyarant megtalalhaték. Az Gsszehasonlitdsban Kormszxvirov (SzU)
és Kosumpzsieva (Bulgdria) monografidit hasznaltuk fel.

A t4blazat alapjan két igen fontos megéllapitdst tehetiink:

1. Szintezésiink helytdllé voltit megerdsiti az, hogy alsé és fels§ alemele-
tiink fajai id8ben az euxinusi szarmatdban is szétvalnak.

2. Egyértelmtien megéllapitatjuk, hogy kozardi alemeletiink a volhynien-
nel azonos, mig a tinnyei alemeletiink, a fels6 alemelet pedig a bessarabiennel.
Tehét a magyarorszdgi szarmatidban a bessarabien jelenlétét nemesak feltételez-
hetjiik, hanem bizonyitottnak kell vennink.

Mint latjuk, alemeleteink hatérai egykeesnek a volhynien és a bessarabien
hatéraval.

Felvet6dhet még a kérdés, hogy kozépsSszarmaténk teljes-e? A dél-orosz
teriileteken a bessarabien végén Hipparion faundk lépnek fel, amelyek ndlunk
az alsé- és felsépanndniai alemelet hatéran, a Congeria partschi-ungula caprae
szintben jelennek meg KrETzOI1 M. (1961) szerint. Tehdt a bessarabien aleme-
let itt végzddik, és felette kezdédik csak az euxinusi fels6szarmata, a chersonien
(I1. téblazat).
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Stratigraphie des Sarmats in Ungarn
Dr. J. Boda

Horizontierbarkeit des ungarischen Sarmats

In den Heften 2 und 3 des Bandes lol der Foldtani Kézlény (Zeitschrift der Ungari-
schen Geologischen Gesellschaft) haben wir aufgrund der Mollusken- und Foraminiferi-
den-Faune die Méglichkeiten fiir die stratigraphische Gliederung des Sarmats bereits
besprochen. Das hat nicht nur das Problem der Horizontierbarkeit des ungarischen Sar-
mats gelost, sondern auch die Korrelation mit dem Sarmat von Stud-Russland (euxi-
nisch) ermoglicht. Dadurch wird die Pogition des Sarmats von Ungarn in dem strati-
graphischen Gliederungsschema des Milozéns und Pliozéns in den soeben erwéhnten
Gebieten genau festgelegt.

Unsere Horizontierung beruht auf der vertikalen Héufigkeitsverteilung der einzelnen
Mollusken- und Foraminiferiden-Arten.

In diesem Zusammenhang ist die Erkenntnis, dass innerhalb des Sarmats mehrere
Mollusken- und Foraminiferiden-Arten aussterben, d. h. dass sie nur im unteren Teil im
Oberteil nicht mehr, vorhanden sind besonders wichtig. Diese Arten sind selbst dann
die sichersten Leitfossilien dieses Horizontes, wenn sie nur in einigen Exemplaren vor-
kommen, obwohl sie in der Regel massenhaft “vorhanden sind: Abra reflexa, Vertreter von
Mohrensternm Cibicides lobatulus, Elx reg . Neben diesen kénnen selten, aber

trotzdem vorkommen: Loripes dentatus, Oardwm o plicatum, Ostrea gingensis sarmatica,

Psammobia laborder sarmatica, Calli toma gulat C. g uttenb g1, C. orbzgnycmum
praeforme, Clavatula daderlmm, Terebralia bidentata lﬂ,g'mmrum Natica catena helicina,
Matrella scripta, Pholas hommairei. Ihr spérliches Vorkommen war bisher nur im unteren
Teil des Sarmats bekannt. Daher sind es wahrscheinlich ebenfalls Leitfossilien.

Da die erwéhnten Arten nur im unteren Teil angetroffen werden kénnen, sind fiir den
Oberteil solche Arten charakteristisch, die weiterlebten, und die zwar im allgemeinen
auch im unteren Teil vorhanden sind, doch ihr massenhaftes Auftreten auf den oberen
Horizont entfilit. (Den unteren Horizont markieren einige Arten lediglich durch ihr
Vorhandensein, den oberen Horizont charakterisiert dabei — neben dem Fehlen, der
Formen des unteren Horizontes — die grosse Exemplarzahl einiger Arten.) Diese Arten
gehéren vor allem Ervilia und Irus an. Auch ihr nicht massenhaftes Vorkommen ver-
wahrscheinlicht eher das Vorliegen des oberen Horizontes, so sie von keinen anderen Fossi-
lien begleitet sind. Die folgenden Arten sind zwar nicht in grosser Exemplarzahl vorhan-
den, doch deutet ihr Aftreten das Vorliegen des oberen Horizontes an: Solen subfragilis,
Cardium latisuloum, Calliostoma podolicum, Dorsanum duplicatum, Pirenella disjuncta,
Gibbula picta.

Unterstufen des ungarischen Sarmats und deren Stratotypen

Aufgrund der beiden Horizonte gliedern wir die Sarmat-Stufe von Ungarn in zwe;
Teile: untere und obere Unterstufe.

Das gemeinsame Vorhandensein der beiden Unterstufen ldsst sich nur in Bohrungen
beobachten. In Tagessaufschliissen ldsst sich nur die eine studieren. Vielleicht war gerade
diese Tatsache der Grund, dass man den zeitlichen Unterschied in der Fauna bisher nicht
erkannte.

1. Stratotypen der Unterstufen

(Die ausfuhrliche lithologische Charakterisierung, sowie die Analyse der Fauna und
des Biotops wird im Band ,,Sarmatien’’ in deutscher Sprache durch die Arbeitsgruppe
fiir Paratethys des Committee on Mediterranean Neogene Stratigraphy verdffentlicht.)

A. Als Stratotyp der unteren Unterstufe wird von uns der Aufschluss bei der Ortschaft
Kozard gewdhlt, der laut unserer gegenwértigen Kenntnisse als der reichste und grosste
Aufschluss dieser Unterstufe zu betrachten ist. Wegen des Fossilreichtums, des guten
Erhaltungszustandes und der leichten Sammelbarkeit der Fossilien sowie der guten Zu-
géngigkeit des Aufschlusses haben wir uns entschieden, diesen als Stratotyp zu wéhlen
und die Unterstufe selbst nach dem Namen der Ortsehaft kozardische Unterstufe (Kozar-
dien) zu nennen (Abb. 1).

Locus typicus: Am Nordende der Ortschaft Kozdrd — Nordosthang des Cserhdt
Gebirges — an der dstlichen Seite der in Richtung Alsétold fithrenden Strasse: ein Wasser-
riss, der die Bildungen des unteren Horizontes in einer Lénge von eca. 300 m und in 3 bis
4 m Hbdhe erschliesst.

Die Schichten werden aus Tonmergel und sandigem Mergel aufgebaut.
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Aufgrund der in der Néhe niedergebrachten Tiefbohrung besteht das tiefere Liegende
aus tortonischem (Badenien) Andesit.

Hangenden konnen sandige — kalkige Ablagerungen angetroffen werden was die
benachbarten Tagesaufschliisse beweisen. Diese vertreten schon die obere Unterstufe.

Die Sedimente wurden in seichtem Stillwasser abgelagert.

B. Als Stratotyp der oberen Unterstufe wird der Aufschluss des Hiigelzuges Séreg in
der Néhe von Tinnye gewéhlt, der einer der besten Ausbisse der oberen Unterstufe des
ungarischen Sarmats ist. Aufgrund seines Fossilreichtums, seiner guten Erhaltung und
leichten Sammelbarkeit bezeichnen wir diesen Ausbiss als den Stratotyp der oberen Unter-
stufe und die Unterstufe selbst nennen wir Tinnye-Unterstufe (Tinnyeien) nach dem
Namen der Ortschaft Tinnye.

Locus typicus. Die Lokalitit befindet sich 300 m westlich (Abb. 2) von der
S0-Kritmmung der Strasse (500 m von Dorf), die von Tinnye (30 km von Budapest)
westwiérts fithrt.

Der Fundort ist ein alter, kaum in Anspruch genommener Steinbruch.

Die Schichten des Steinbruchs vertreten die kalkige Fazies, und zwar hauptséchlich
die oolithische. Sie lagerten sich in einem seichten, in Brandung und Strémung begriffenen
Wasser ab.

Laut der in der Umgebung niedergebrachten Tiefbohrungen, geht das Liegende mit
einer Sedimentationskontinuitét in die untere Unterstufe des Sarmats iiber, deren Lie-
gendes das Tortonien (Badenien) ist.

Aufgrund der Schichtenfolge der Tiefbohrungen folgen imn Hangenden die pliozédnen
(pannonischen) Ablagerungen mit einer Kontinuitét der Sedimentation.

Das Verhilinis der Unterstufen zu denjenigen des euxinischen Sarmats

Nachdem wir die sarmatische Mollusken- und Foraminiferiden-Fauna von Ungarn
in chronologischer Reihenfolge bereits in eine #ltere und eine jiingere Gruppe getrennt
haben, ergibt sich nun die Moglichkeit unsere Unterstufen mit den beiden euxinischen
Unterstufen des Sarmats zu vergleichen: mit dem Volhynien und dem Bessarabien. Die
ist in Tabelle I vorgelegt.

Die angefithrten Arten kénnen sowohl in Ungarn, als auch in der UdSSR sowie in
Bulgarien angetroffen werden. Bei der Vergleichung haben wir die Monographien von
KouescaNikov (UdSSR) und Koumpeiewa (Bulgarien) benutzt.

Aufgrund der Tabelle konnen zwei sehr wichtige Schliisse gezogen werden:

1. Die Stichhaltigkeit unseres Horizontierungsschemas wird dadurch bekriftigt, dass
die Arten unserer unteren und oberen Unterstufe sich zeitlich auch in dem euxinischen
Sarmat trennen.

2. Die Grenzen unserer Unterstufen fallen mit der Grenze des Volhyniens und Bessa-
rabiens zusammen.

3. Wir kénnen eindeuting feststellen, dass unsere Kozédrdien mit dem Volhynien iden-
tisch ist, wihrend die obere Unterstufe — unsere Tinnyeien — dem Bessarabien ent-
spricht. Im ungarischen Sarmat kénnen wir also das Vorhandensein des Bessarabiens
nicht nur annehmen, sondern fiir bewiesen halten.

Es konnte noch gefragt werden, ob unser mittleres Sarmat vollsténdig ist? In den
Gebieten von Siid-Russland treten am Ende des Bessarabiens Hipparion-Faunen auf, die
bei uns an der Grenze der unteren und oberen pannonischen Unterstufe — nach M.
Krerzol — im Congeria partschi — C. ungula caprae-Horizont erscheinen. Hier endet
also die Unterstufe Bessarabien und dariiber beginnt erst das euxinische Obersarmat,
das Chersonien (Tabelle 1I).

Wie wir sehen kénnen, unterscheidet sich die Entwicklungsgeschichte unseres Karpa-
tenbeckens von jener der westlichen, stidlichen und &stlichen Paratethys. Die Salzgehalt-
abnahme des verhéltnismiéssig geschlossenen sich innerhalb der Meeres vollzog sich viel
schneller, als in den soeben erwéhnten Gebieten. Demzufolge fand die Umwandlung der
marinenbrackigen Biofazies in das limnobrackige, durch Limnocardien-Congerien-Mela-
nopsis charakterisierte Pliozéin frither statt. Das ist eine geohistorische Tatsache. Da in
den anderen Gebieten der Paratethys die miozéne Fauna weiterlebte, ist das Miozén
unseres Karpatenbeckens unvoltstéindig. Es wire daher unrichtig gewaltsam eine ein-
heitliche Stratigraphie fiir die Bereiche der Paratethys anzuwenden. Wir kénnen nur
bestreben, ein méglichst genaues Korrelationsbild in der geologischen Entwicklungs-
geschichte der einzelnen Gebiete zu gewinnen. Die Korrelationen, welche diese zeitlichen
Versétze nachweisen, widerspiegeln auch den Dynamismus der erdgeschichtlichen Freig-
nisse.
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Néhany oligocén kérdés
dr. Majzon Ldszlé*
(1 dbréval, 1 tdbldzattal, 1 tdbldaval)

A kovetkez8kben oligocén iiledékeinkrdl néhdny, az utébbi idSben felvets-
dott kérdésre valaszolnék, illetve ezeket a mas vizsgdlatokat folytatdé kutatéd
eredményeiként ismertetném. Ezek kiterjednek hatdrkérdés; korbeosztas és
természetesen az ezekkel kapcsolatos faunaértékelés probléméiira is, mely
utébbi alapja az elébbieknek. Célom mindig a pardnyéslénytan segitségén ala-
pulé tdrgyl igazsig ,.sine ira et studio” szellemében valé elérése.

Egyik ilyen, méar régebben megvilaszolatlan kérdésiinkkel kezdem. Koros-
xov L. A. (1952) ébudai molluszka-anyag vizsgalatara hivatkozva a ,kiscelli”
agyag koréval foglalkozik. Az anyagban olyan fajokat taldlt és hatdrozott meg,
melyeket § az észak-kaukazusi, dltala ,, Variamussium fallaxz-6v”’-nek nevezett
szintben figyelt meg. Ez az 6v a felsGeocénbe tartozik, mely a Globigering
conglobata zéna és az alséoligocén hadumi sorozat kozott foglal helyet. Koros-
rov emliti, hogy a Variamussium fallax faj, amelyet Hormany K. és més
kutatdk is annak idején a Pecten bronni MAYER-nak tartottak, nomen nudum.
Szerinte igy a kiscelli agyag fels6eocén kord, mivel az altala vizsgdlt ébudai
faundban nem talalt olyan fajt, amely minden kétséget kizaréan rupéli eme-
letre utalna. 1960. év méjus—juniusdban Leningradban alkalmam volt Ko-
ROBKOV professzorral a kérdésrdl részletesen értekezni. O akkor a legnagyobb
készséggel ismertette felfogdsit, bemutatta anyagdt, mivel azonban érdemben
csakis pardnyéslénytanilag tudtam volna véleményt nyilvinitani, KoroBROV
rendelkezésemre bocsétotta a kérdéses zéna, valamint a fekvs- és a fed8kézet
anyagst is.

Az itthoni mikropaleontolégiai elemzés a kovetkez8 eredményeket hozta.
A fekvs tomeges globigerinds iiledéke megfelelt a szovjet fels6eocén Globigerina
conglobatus-os zéndjdnak (ami taldn a mi bryozods margéinkkal padrhuzamosit-
haté, egyébként is bryozods volt); a variamussiumos zéna faunija ugyancsak
tomegesen tartalmazott Globigerina-kat (kozottiik a Q. bulloidest is), de a Gylin-
droclavuling rudislosta (HANTREN) faj, amelynek eredeti neve Clavuling cylind-
rica. HANTREN volt, utal a budai margara. A fed6, tgynevezett hadumi soro-
zat (alséoligocén) alsé tagja sotétsziirke kissé meszes agyag az ostracodas
szintbe tartozott, melynek faunija teljesen egyezik a hazai lattorfi emelet
tardi szintjének halmaradvinyokat ugyancsak b&ven tartalmazé rétegeivel.

gy azutan, tekintettel arra, hogy a Pecten bronni MAYER (= Variamussiun
fallox KoroBrov) faj, mely HorMaNN K., HANTKEN M., Bogscu L. és Ip.
Noszry J. vizsgélatal szerint a fels6eocén bryozéas és a budai mérgdn kiviil a
rupéli emelet kiscelli agyagjdban is megtalalhat6, nalunk, Magyarorszdgon

* Rldadta a MFT 1973. 4pr. 9-én tartott szakiilésén
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hosszabb fajoltdjt alak, mint az &ltalam vizsgélt krimi, Aral t6t6l D-re es§
teriileteken és valdszinfiileg az E-Kaukdzusban is. Ez pedig esetleg a szerintem
K-r8l valé faunavindorlas révén a szdrmazdsra és természetesen bizonyos
idGeltolédasra is utal.

M#EszAroS M. a variamussiumos 6v erdélyi (Roméania), illetve a Kdrpatokon
beliili teriilet kifejlédésérd] irja, hogy az Erdélyi-medence mindazon lerakédé-
sai, amelyekben V. fallaz-ot talaltak nem egyezik meg a szovjetunidkeli zéna
illedékeinek koraval. Ugyanis ez a faj és vele egyiitt a kiséré fauna késébb
fejlédott ki a Kéarpatokon beliili teriileteken, mint a Szovjetuniéban. MzszA-
rOs M. kimondja, hogy ez a faj Magyarorszdgon a kozépsSoligocénben élt,
Erdélyben pedig a nagyilondai halas paldk lerakédasa utdn. Mgszidros M.
hivatkozik Rohi kornyékén végzett vizegdlataimra. O a kiscelli agyag faunajat
tartalmazd agyagmérgit — engem aposztrofilva — tévesen az alséoligocén
korba helyezi, pedig 1944. és 1950. években megjelent cikkeim szerint az észak-
erdélyi nagyilondai paldk kora alséoligocén és a redja telepiilt agyagméarga
(HorMaNN K. akvitdniai emeletke sorolt , mélytengeri agyagos faciese’)
pedig kozépsdoligocén. :

Megallapithattuk, hogy mind a szovjetuniéi hadum, mind az észak-erdélyi
nagyilondai halas és a karpatukrajnai menilites pzlak megegyeznek a hazai
tardi rétegekkel (= 5. sz. foraminiferamentes szint); ezek mind k&zettani,
mind Gsélettani jeleiket tekintve teljes hasonlésdgot mutatnak. Ugyancsak
alséoligocén korba sorolhaték a megegyez6 koérilmények kozott lerakédott
esztergom-kornyéki, szadpéari és a szlovéniai sotzka rétegek és a bennik ki-
fejlédott barnakészéntelepek, melyeket ezelStt felsGoligocén kortnak tartottak.
(KoroBrROV-nak adott valasz a szovjetunidbeli beszimolém egyik része volt,
mely sajnos kéziratban maradt.)

Bizonyos, hogy oligocén kérdés a kozépss- és felsGoligocén hatéra is. Elrrond-
hatjuk, hogy a Biikkszékt§l Ny-ra es6 feltdrasokon (MaJjzow, 1942) kiviil az
egri, a volt Wind-féle agyagfejt6 és az itt lemélyitett 80 m-es furds szinte , kéz-
zelfoghatdan” tdrta fel a rupéli iiledékek dtmenetét a felsGoligocén alsé részébe
sorolhaté rétegek felé. A lerakéddsokrdl az irodalom a kovetkezbket jegyzi fel
T. Rotr K. (1912) szerint a koviiletes homok kora felsGoligocén, mig az alatia
fekvs agyag kevés Foraminiferat és Ostracodédt tartalmaz — bar Clavulina
szabdi nincs benne —, a kiscelli agyag legmagasabb része. SCHRETER Z. (1939a)
GaAL I.-nek felelve irja a Wind-féle faunaval kapcsolatban: ,,A kovillettartal-
md homokrétegek itt kozvetleniil, egyez6 rétegdiiléssel a sziirke, kiscelli agyag
jellegli agyagréteg folott fekszenek, amelyek viszont kétségkiviil a valédi kis-
celli agyag folott kovetkeznek”. MajzoN L. (1942) a Wind-féle feltdrds osszes
rétegeit vizsgalva megéallapitja, hogy a harom agyagos (T. Rota K. 1912. ¢-
val jelolt) rétege tartalmaz Foraminiferdkat. Kozli, hogy a Planulinella os-
nabrugensis rupéli példanyai durvdbb diszitéstiek, mig az egriek, hasonléan
a séshartydniakhoz vékonyabb hdzfaliak és simabb felszinfiek. A fauna képe
legkozelebb 4ll a Budapest-kornyéki koviiletes, homokos agyagéhoz (1939,
p. 1065). A rétegek korat hasonléan mint Ip. Noszry J. (1936) és T. Rorm K.
(1912) a felsGoligocén (= katti) magasabb részébe sorolja, mint fiatalabb katti-
en szintet. (Ezt a véleményemet az ujabb adatok birtokdaban médositanom kell)

CzaBarLAy L. (1958) az egri rétegsort ugyancsak konkordans telepiilésiinek
tartja és szerinte ez az itteni katti és akvitaniai rétegek kozott az elhatdrolast
megneheziti. Cikkének igen érdekes felvetése: , Fel kell tenniik a kérdést, hogy
feltétleniil sziikséges-e a felsoligocén jelenléte, mikor szdmtalan més helyen
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a kozépsboligocén rétegekre akvitdni vagy burdigdlai emelet kovetkezik’’.
Kér, hogy nem fejtette ki err6l nézetét, mert igy talin az egri feltaras két eme-
lete nem , kisértett volna tovabb is”’. CzaBALAY L. felvetése egyezhet T. RoTr
K.-éval, mely szerint ,,a pectunculusos homok és cyrends agyagrétegeink —
kiilonosen olyan faunaval mint az egri — méltéan képviselik a neogén kezde-
tét”. T. Rorr K. szerint természetesebb lenne a beosztds, ha elhagyndnk az
oligocént és ismét megjegyzi, hogy ,,a kiscelli agyagban kivesz8 eocén fauna és
a pectunculusos homokban gyokerezd fiatalabb harmadkori fauna kézott adédé
természetes hatarndl jobbat a Kozéphegység paleogénjének és neogénjének
elkiilonitésére nem is kereshetrénk”. DuBay L. (1958) érdekes megjegyzése
szerint az egri makrofauna , konzervativ’’ ahhoz, hogy a szintet eldéntse, mely
fiatal rupéli kord. Mind CzaBaray L., mind DuBay L. valésziniileg figyelem-
be vette, hogy a rupéli emelet felsé szakaszara tobb helyen pl. (a demjéni
Hangécs-dilében, a Tard 1. sz. mélyfardsokban stb.) a miocén killonbozé
kifejl6dést rétegei telepiilnek.

Itt kivanjuk megjegyezni, hogy a glaukonitkeletkezés koriilményei és az
itledékképzbdéshen ezzel jaré véltozdsok kihatédssal lehettek az él8vildgra
(MaJszox, 1960). Erre tobb példat sorolhatunk fel. Igy pl. az alsé- és felss-
kréta hatdrin képz6dott glaukonitos méarga szinte két részre osztja a mikro-
faunat. Az albai emeletben kihalnak az Orbitolina-k és a cenomanban lépnek fel
a Qlobotruncanida-k. A felsGszenon inoceramusos mérga glaukonitos. Kihal-
nak a fels6kréta fajok és megjelenik egy egészen més fauna a Nummulites-
ekkel. A felsGeocén glaukonitos rétegeinek lerakédésa koriil tiinnek el a Num-
mulites- és Hantkenina-asszocidciok. Az el6bb emlitett felsérupéli glaukonitos
rétegek is kisebb mértékben hasonlé jelenségekre utalnak. A katti rétegek mér
egészen 1] faunit zdrnak magukba, amelyben a miocén faunink gyokerezik
(MaJzox, 1942). Tortonai lerakddasainkban is taldlhaték glaukonitos rétegek
(lovészi, andréshidai firdsok) és rovidesen a faunavéltozis megfigyelhets.

BAup1i T., KroskEMETI T. és NYIRG M. R. (1961) két cikkben a Wind-féle
és novaji Nyérjastet6 szelvényeit a Demjén—Szomolya 5. sz. és a Bogédes 1.
sz. furasokéval parhuzamositjak, Gsszehasonlitva Cs. MEzNERICS 1. (1960) és
MaJszox L. (1960) beosztasdval. Baldiék megfigyelési eredményeikkel kimutat-
jak, hogy Eger kornyékén — az eddigi megallapitisokkal egyezfen — ,,a rupé-
lit6l az akvitdniaiig meghatérozottan kimutathaté a rupéli és akvitdniai réteg-
csoport kozott a kattinak megfelels glaukonitos, nagyforaminiferds marga”.
(Itt meg kivanom jegyezni, hogy a 3. dbra szelvényein a 3. szdmozdsi mollusz-
kds agyagot én sehol sem tartottam rupéli korunak.) Mésik megfigyelésiik,
hogy a rupéli és burdigalai emeletek kozott emlegetett molluszkafauna nem
tipikusan katti, de nem is akvitdniai. Egyuttal kimondjék, hogy ha a tovabbi-
akban a katti és akviténiai puhatesti-fauna elvdlasztdsira nem taldlhaté el-
fogadhaté kritérium, akkor le kell mondani azon helyeken az oligoeén-miocén
hatér kijelolésérél ahol nem taldlhaték nagytermetfi Foraminiferak (Lepi-
docyclina, Heterostegina, Miogypsina). Ellentmondés az a megjegyzésiik, hogy
a novaji rétegsorban a Miogypsina-k és Lepidocyclina-k alapjan volt megélla-
pithaté a katti emelet és ezek olyan kistermet(i Foraminiferakkal egyiitt taldl-
hatdk, melyeket rupélinek tartottak. Ebbdl azt a kovetkeztetést vonjik le,
hogy a rupéli és a valddi katti kisalakt Foraminiferakbél allé fauna megkiilon-
boztetése komoly nehézségekbe fog itkozni. A DRoOOGER C. W. kozremiikodé-
sét is tartalmazoé cikkben a novaji sze'vény faundjat részletesen ismertetik és
megjegyzik, hogy szerintilkk a kattinak tartott lepidocyclinds glaukonitos
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illedékekben ,,az olyan tipikus paleogén fajok eléforduldsa, mint példdul a
Clavulinoides szabdi ellensulyozza a neogén szinezetet”’. A szerzék a katti és
akvitdniai emelet egymésutanisigat, vagyis az itteni felsGoligocén kettds be-
osztésat emlitik, amelyet a kovetkez8 évben BALDI T. (1962) egy emeletre
szlikit, megjegyezve, hogy az egri rétegek alsé szakasza mind iiledékfoldtani-
lag, mind faunisztikailag szorosabban kapcsolédnak a rupélihez, mint a feds
alsémiocénhez. BALDI T. (1966 és 1971) ismét foglalkozik az egri rétegsorral,
mely a Wind-féle agyagfejté udvarin lemélyitett 80 m-es fards anyagaval
béviilt. A rupéli feletti felsGoligocént négy kifejlédésre tagolja és javasolja,
hogy az egri szelvény az egyik eurépai felsGoligocén sztratotipus legyen. E
véleményét (1971), mint az el6z6t is, részletes molluszkavizsgalatokra épitve
az egrien 4] emeletnév bevezetését ajanlja.

A magam részérél megjegyzem, hogy KroskemETI T. (1961) sajnélattal
allapitja meg az itt megfigyelt Lepidocyclina fajok hosszu, a lattorfitél a bur-
digalai, illetve katti emeletig valé, eléforduldsait. Hacy H. (1956) hasonl6t
emlitve kijelenti, hogy a lepidocyclinds és heterosteginés, lithothamniumos
mészkoveinek Lepidocyclina-i nem elégségesek annak eldontéséhez, hogy a ré-
tegek felsGoligocén koruak. Megjegyzendd a mészkd kifejlédése a Montre
Brionenal is hasonlé betelepiilésii és faunaja, mind Demjén kérnyékén.

Nem tarthatom meggy6zének DROOGER (1961) érvelését, mely szerint a
katti sztratotipusban talalt Miogypsina septentrionalis oly kozel all a M. com-
planata-hoz, hogy annak boredlis helyettesité fajaként foghaté fel. Ez nem bizo-
nyitja megnyugtatéan biikkaljai rétegeink felsGoligocén korat.

A Miogypsina-kkal kapesolatban még azt is megjegyezhetjiik, hogy az els§-
ket 1953-ban a Rakosszentmihaly 15., Cinkota 12,15. és 1959-ben a Matydsfold
1. sz. firdsok felsboligocén, mig a Bilkkszékt6l K-ra fekvé Buja-hegy 4., valamint
a Szomolya 1. és Demjén-Kelet 44. sz. furdsok rupéli agyagmintéib6l emlitet-
tilk. PAPP A. (1954) a szlovéniai Zagorjendl a limnikus, barnakdszenes sotzka
réteg feletti 300 m vastag, a kiscelli agyag Foraminifera-faunéjaval megegyezs
lerakédasokkal kapesolatban Miogypsina-kat ismertet. Felveti a magyarorszagi
rupélire utalé fauna kordnak kérdését, mivel ezeket alsémiocén, mig a barna-
készenes sotzka rétegeket felsGoligocénnek tartottdk. A Papp A.-t6l emlitett
Gslény- és rétegtani kérdést helyszini selovéniai vizsgdlataimmal 1958-ban meg-
oldottam. Hagn H. altal emlitett tévesen felsSoligocénnek tartott rétegek fau-
néja rupélira utal, és emiatt kénytelen meg is jegyezni, hogy a ,Clavulina
szabdi rétegek fels§ szakaszdbdl (= kiscelli agyag) leirt Foraminifera-fajok
sztratum typikumaként a rupéli emeletet kell tekinteni”. Itt jegyezhetjiik
meg, hogy Ip. Noszky J. (1943) a kozépsGoligocénre, mint foldtérténeti szek-
ci6 kategéridra a ,kiscellien”’ emeletnevet javasolta. Ekkor mar ismertik,
hogy a kiilfsldi rupéli kifejlédések mind vastagsagra, mind Foraminifera-
faundjukat (323 faj; Majzon, 1966) tekintve messze elmaradnak a magyar-
orszégi rupéli rétegektbl. E véleményeket latszik elfogadni BALpI T. (1971),
amikor faunatdbldzataiban a kiscellien emeletnevet hasznalja a rupélien helyett

Az Orszigos Foldtani Féigazgatdosagtol felhasznilas celjabol 1961-ben én is
megkaptam a Wind-féle agyagfejtés udvaradn 80 m-re lemélyitett furss réteg-
mintdit. Most ezek mikropaleontolégiai vizsgélatdbdél ad6dé eredményeket
értékelve a kovetkezSket mondhatom.

Ha végigtekintiink a tédblédzatban ismertetett fauna alakjain, azonnal fel-
tlinik, hogy ezek segitségével a 80 m mélységli furdsbél elSkeriilt anyag négy
részre oszthaté.
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1. 80—55 m agyagmérga, mely a rupéli emeletnek az ugynevezett utolsé
Clavulinoinoides-ek szintjébe tartozik (régi jelzése 1. sz. szint). Gyakori a C.
szabdi, C. alpina, s6t az inkidbb felsGeoeénbdl ismert C. haeringensis CUSHMAN
is, mely csak néhany példanyban két biikkszéki és a szécsényi mélyfiras rupéli
rétegeibdl keriilt el8; most e szint két mintdjaban is megfigyeltiik. Ezenkiviil
Bifarina zsigmondyi, Uvigerina farinosa, Vulvulina pectinata, V. subflabellifor-
mis, Marginulina behmi, Planularia kubinyii és mas csupén a rupéli emeletbél
ismert fajokat taldltam.

2. 55— 35 m kozotti agyagmérgdk, melybe 45—40 m kozott homokos, kissé
glaukonitos homokkd telepiil, mar a C. szabdi nélkiili felsrupélibe tartozik.
A Clavulinoides-ek itt mér hidnyoznak, de az id@sebb oligocénre utald fajok még
megfigyelhet8k. A 35. m-ben eltlinik egy Uvigerina, mely mar mélyebben néha
igen gyakori. A betelepiilt homokos, glaukonitos rétegekben csak két faj keriilt
elé; ezek mind olyanok, melyek a felsGoligocénben, s6t miocénben sem ritkdk.

3. 35—18 m mélységben erdsen glaukonitos homok, tufis homokks volt és
ebben szegény a fauna; a Spiroplectammina carinata fajhoz kozelalls alak jele-
nik meg a 35 m-es mélységben, mely itt gyakori; a t6bbi faj ubiquistdnak mond-
haté.

4.18—0 m molluszka-tormelékes, meszes agyagban a Foraminifera-fauna
mér egészen eltéré az el6z6 rétegekétdl. Teljesen kimaradnak az idGsebb ala-
kok és megjelenik egy miocén jellegii egyiittes, melynek legtobb faja jelenleg
is él. Mésik eltérést a Quingueloculina-k mutatjik. E rétegiink kapesolédik a
Wind-féle feltdras baloldalan (T. Rora K. 1912) vastagabb ,,a” jelolésti leg-
alsé agyaghoz, melynek faunéjat mér ismertettem (1942); akkor megjegyeztem,
hogy a fauna legkozelebb 41l a Budapest-kérnyéki katti emeletbe tartozoé kovii-
letes homokos agyagrétegbél ismertekkel (1939), de ilyen még a Rakossszent-
mihaly 18. sz. furds felsGoligocén, ugyancsak Quingueloculina-kat tartalmazé
iledéke is.

Most, hogy a firds eredményeit ismerjiik, médositom a Wind-féle feltaras
rétegeinek kordrol eddig ismert véleményemet (1942), mely szerint az iiledékek
kora fiatalabb katti. Most, hogy ismerjiik a rupéli fekvérétegeket a felettitk
fekvd, valamint a nagy feltaras ,,k” jelzésii gazdag makrofaunas rétegét is bele-

1. dbra’ A régli Wind-féle feltirds és a firds szelvénye (TELEGDI RoTH K., 1914 és BALDI T., 1966 nyomén). J e 1-
magyardzat: a = agyag, am = agyagmdrga, g = glaukonitos rétegek, b = finom homok, d = homokos agyag,
e = kavicsos durva homok, r = riolittufa, x + k = koviiletek, u = uniés, ¢ = cerithjumos, m = mytilusos rétegek

2 Foldtani Kozlony
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fiirés faunéja

Bpest-kornyék
DNy-Franciao.

Novaj

o | Magyarorszig
-1 | Németorszag

o | Blzész
@ | Monte Brione
© | Mexikd

=
>
—-
=
s
—
o

1]2‘3\

+
+

Rhabdammina abyssorum M. SARS
Ammodiscus incertus (D’ORBIGNY)
Hoplophragmoides latidorsatus (BORNEMANN)
Cyclammina placenia (REUSS)
Cyclammina cancellata BRADY
Spiroplectammina carinata (D'ORBIGNY)
Vulvuling pectinata HANTKEN
Vulvulina subflabeliiformis (HANTEEN)
Gaudryina difformis HALKYARD
Clavulinoides szabdi (HANTKEN)
Clavulinoides alpina CUSEMAN
Clavulinoides haeringensis CUSHMAN
Karreriella hantkeniana CUSHMAN
Martinottiella communis (D*ORBIGNY)
Sigmotlina celata COSTA
Robulus rotulatus (L.
Robulus vortex (FICATEL és MOLL)
Robulus inornatus (D’ORBIGNY)
Planularia kubinyii (HANTEEN)
Marginulina pediformis BORNEMANN
Marginulina gladius PEILIPPT
Marginulina fragaria GUMBEL
Marginulina behmi REUSS
Amphicoryne tunicata (HANTEEN)
Dentalina intermedie HANTKEN
Dentalina capitale BOLL
Dentalira vernewilii D’ORBIGNY
Dentalina debilis HANTKEN

. Nodosaria radicula (LINNE)
Nodosaria resupinata GUMBEL
Nodosaria acuminato HANTEEN
Nodosaria latejugata GUMBEL
Chrysalogonium ewaldi (REUSS)
Chrysalogonium exilis (NEUGEBOREN)
Siphogeneroides vdsdrhelyii (HANTKEN)
Frondicularia tenuissime (HANTEEN)
GQuituline problema var. deltoidea REUSS
Nonion umbilicatulum (MONTAGU)
Bifarina zsigmondyi (HANTEKEN)
Bulimina truncana GRUMBEL
Uvigerina farinosa HANTKEN
Uvigerina sp.
Bolivina reticulata HANTEEN
Bolivina semistriala HANTKEN
Bolivina nobilis HANTKEN
s, Bolivina” budensis BANTEEN
sy, Boliving” elongata HANTKEN
Bolivina punctate I’ORBIGNY
Qyroidina girardana (REUSS)
Gyroidina soldanii (D’ORBIGNY)
Siphonina reticulate (CZIZEK)
Ceratobulimina contraria REUSS
Cessidulina globosa HANTKEN
Cassidulina subglobosa BRADY
Pullenia quinqueloba (REUSS)
Sphaeroidina bulloides D’ORBIGNY
Qlobigerina bulloides D’ORBIGNY
Anomalina affinis (HANTKEN)
Anomalina grosserugosa (GUMBEL)
Anomalina cryptomphala (REUSS)
Planulina compressa (HANTKEN)
Planulinella osnabrugensis (ROEMER)
Cibicides propinquus (REUSS)
Cibicides ungerianus (D’ORBIGNY)
Cibicides lobatulus (WALKER és JAKOB)
Heterolepa simplez FRANZENAU
TFulyulina capreolus D'ORBIGNY
Spiroloculina tenuis (CZIZEE)
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Az egri Wind-féle agyag- Eger
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Robulus arcuatosiriatus (EANTKEN)
Saracenaria hantkeni CUSHMAN

Dentalina semilaevis HANTKEN

Dentalina soluta REUSS

Dentalina filiformis D’ORBIGNY

Dentalina adolphing D'ORBIGNY
Siphonodosaria spinicosia (D'ORBIGNY )
Palmula budensis (HANTEEN)
Marginulina subbuliaia HANTEEN
Bulimina inflata SEGUENZA

Uvigering pygmaea D'ORBIGNY

Bolivina, beyrichi var. carinata (HANTKEN)
Eponides budensis (HANTEEN)

Eponides schreibersii (D’ORBIGNY)
Eponides umbonatus (REUSS)

Baggina californice CUSEMAN

Cibicides dutemplei (D’ORBIGNY)

Cibicides pseudoungerianus CUSHMAN
Spiroplectammina sp. gy
Textularia deperdite D’ORBIGNY
Teztularia abbreviata D’ORBIGNY |
Triloculing gibba D’ORBIGNY |
Quingueloculina-k
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1—4. A Wind-féle agyagleités firdsa. (1. Ttolsb Clavulinoidese sintie, 2. Felsdrupéli C.-ek néliili szint, 3. Glaukonitos homoks
tufds homokks, 4. Molluscum — tormelkes mesres agyag), 5. Magyarorsudgi rupéli (MAJZON, 1966), 6. Blzszi rapéli (ANDREAR,
1890_97), 7. Németorszégi rupéli (SPANDEL, 1909, BRETLIE, 1969), 8. Monte Brione ,,fels6"-oligocén (HACK, 1956), 9. Mexik6i
alséoligocén (NUTTALL, 1932), 10. Budapest, katti (MAJZON, 1966), 11, DNy-Franciaorszég akvitdnial (KAASSCHINTER, 1055,
12. Novaj, rupéli (NYIxG, 1961), 13. Novaj, katti (NYIRG, 1961).

értve, ezek a felsGoligocénnek egy mélyebb alsé szakaszdba tartoznak. A &
réteg a rupéli felszint6l kb. 70—73 m magasan fekszik, mig Budapestnél pl.
a Rékosszentmihdly 18. sz. firdsban a 485,5 m-es talpmélységben még felss-
oligocén agyagmargit ért el a fard, mely felett egy Glycycmeris latiradiata fajt
is magéba zaré homokos agyag 265,9 m-b&l keriilt el§. Az ad6dé 220 m-nél
biztosan jelentékenyen nagyobb tivolsig is jelzi, hogy az egri fels6oligocén
faunds kifejlédések a Budapest-kornyéki (Torokbalint, Poméz, Lednyfalu stb.)
eléfordulasoknéal idésebbek lehetnek, melyek a kimondottan cyrenas-tympa-
notonusos-glycymerises rétegek miatt az egriekt6l jél megkiilonboztethetk
(,,torokbdlintien’ ).

Meg kell még jegyeznem, hogy a Wind-féle feltarasnal lemélyitett firds egyik
rétegébdl sem keriilt el Leprdocyclina, Heterostegina vagy Miogypsina, bar ezek
kozil a Heterostegina-k nagy példanyait a kozeli régi Vincellér iskola katjabél
szdrmazé glaukonitos homokkdben megfigyeltem. Novajnidl (Nyérjastetd)
és Noszvajnal (Nagyigmdny) a felszini glaukonitos rupéli-katti hatdrrétegei
megegyez6k mind k&zetkifejlédés, mind kis- és nagy-Foraminiferdit tekintve
az Eger 2. szdmt, valamint egyes Demjén-kornyéki furdsokbél elgkeriilt anyag-
gal (MaJzow, 1960). Az Eger 1. sz.-ban feltart felsGoligocén szintén quinquelo-
culinds iiledék. Megjegyzendd, hogy a Wind-féle téglagyéri fardsban a Quin-

2%
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queloculina-k a glaukonitos rétegek felett, a felsGoligocénben, mig Novajon
a lepidocyclinds mészkdben, illetve a miogypsinds rétegben talédlhatok (BALDI
T., Nyr6 R., 1961).

A fentiekbd] kit{inik, hogy a glaukonitos rétegek nem mindeniitt tartalmaz-
nak nagytermetli Foraminiferdkat, mivel tgy latszik, hogy jelenlétiik inkdbb
az ebbe telepiilt szporadikusan eléfordulé lithothamniumos mészk8hoz kotott.
Ha pedig a Bogécs 1. sz, frds 318 m és a Szomolya 1. sz. fiurds 535 m mélységei-
bdl elkeriilt heterosteginds — lepidocyclinds glaukonitos iiledék kistermetii
Foraminiferdit vizsgaljuk, akkor azok kozott jéformdn mindegyik a rupéli
emeletre utal (Ammodiscus incertus, Haplophragmoides latidorsatus, Cyclam-
mina placenta, Vulvulina subflabelliformis, V. capreolus, V. pectinata, Tritaxi-
lina hantkeni, Clavulinoides szabdi, Planularia kubinyi, Saracenaria hantkeni,
Marginulina fragaria, M. subbullata, M. pediformis, M. gladiws, Dentalina app-
roximata, Nodorsaria coarctata, Bifarina zsigmondyi, Bulimina truncana, Uvi-
gerina farinosa, Bolivina semistriata, B. budensis, Eponides budensis, Anomalina
affinis, Planulina costata, Heterolepa simplex, Cibicides propinguus). A jelentds
hazai anyag feldolgozésa, valamint a kiilfoldi mediterran faciesek dsszehason-
lit6 vizsgdlatai alapjan ezek az Eger-kornyéki eredmények csak ujabb és meg-
gy8z6 adatokat szolgaltattak a kérdésesnek mondott heterosteginds, lepido-
cyclinds, glaukonitos homokké és az ebbe telepiilt lithothamniumos mészkd
fiatalabb rupéli kordra. Mert nem lehet az tigynevezett ,kiscelli agyagok™
faunajat tartalmazé iiledékeket més szempontok miatt fiatalabb oligocénbe
sorolni. Ugy jarndnk, mint mikor ezeket az esztergomi barnaké&szénteriileten
a felsGoligocénbe helyezték.

A faunajegyzékbdl kitlinik, hogy a Wind-féle agyagfejtés furdsanyaginak
rupéli faundja teljesen egyezs az orszag egyéb részeirdl szérmazédval. Az itteni
glaukonitos rétegek feletti felsSoligocén fauna pedig nagyon hasonlé a Budapest
kornyéki katti emeletb6l szdrmazéhoz. A novaji felszini feltdrdsnak mind a ru-
péli, mind a katti faundirél — melyeket NY1r6 M. R. (1961) faunija alapjan
értékeltem — ugyanezt mondhatom. A jegyzékbdl is kitfinik, hogy a Ny-i le-
18helyek (Elzédsz, Mainzi-medence, Hessen) rupéli faundjéban csak néhdny ki-
mondottan paleogén faj taldlhat6, ami arra utal, hogy hazdnk kozéps8oligocén
tengerének vagy nem, vagy csak igen kevés kapesolata volt a KAYSER kézi-
konyvben is feltiintetett F-1 nagy tengerdggal. Mig nélunk a rupéli fauna mind
faj-, mind egyedszdmban gazdag és a HANTKEN-féle 71 fajbél, melyek rdnyom-
jak bélyegiiket a mediterran kifejlédésekre, addig az északi tengerdghoz tar-
tozé teriileteken egy-két ilyen formét ismeriink. Ezzel szemben a mediterran
provincidhoz sorolhaté Monte Brione, HaeN szerint felsGoligocén faundja, 17
kimondottan rupeli fajt tartalmaz. Egyébként HaoN véleményét Crra (1954)
éppen a Clavulinoides szabdi-ra alapozva hatérozottan utasitja el, amely egyez6
a mi véleményiinkkel is, hogy a faj nem taldlhaté a felsGoligocénben. Crra ké-
s6bb (1962) azt is megjegyzi, hogy a boredlis teriiletekkel valé korreldcié sok
nehézséget okoz. Haen-nak e rupélire utalé faundja alatt fekszik az altala is
rupélibe sorolt lithothamniumos mészkd Heterostegina, Lepidocycling és Oper-
culina fajokkal. Ez, valamint a tampicoi oligocén nagyon hasonlé kifejlédésii
a mi Eger—Demjén kornyéki rétegeinkhez. Igy a gazdag olajeléfordulésai
miatt jol talnulményozott Tampicondl az alséoligocén faunaja (NUTTALL,
1932; THALMANN, 1934) egyezs a hazai rupélivel. Az egri farasbél ismert fauna
33 faja, mig a magyarorszgi rupélival 53 faja kozos. Tampicondl e felett fek-
szik a korallogén mészk8 Miogypsina, Heterostegina, Operculina és kistermetit
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Lepidocyclina fajokkal, mely utébbiak koziil kett6 Novajon is megfigyelhets.
Utoljara hagytuk DNy-Franciaorszdg akvitdniai faundjat, melynek Miogyp-
sindit DROOGER, kis Foraminiferdit pedig KAASSCHIETER (1955) dolgozta fel.
A két kutaté egyetlen nemzetségre alapitott boredlis tartomanyt faundjéra
vonatkoz6 véleményét Nyiré M. R. (két 1961-es cikk) elfogadja és adatait
BALpr T. (1966) is emliti, bar nem hiszem, hogy ilyen gyenge makrofaunisztikai
egyezést” elfogadott volna. KaasscHIETER faundjabol teljesen hidnyoznak az
egri, a demjéni furasok, valamint a Nyird R. kozolte fajok és csupan 8 ubi-
quistdnak mondhaté faj egyezd és ezek koziil 6 biztosan (C. dutemplei, C. loba-
tulus, C. uvigerianus, Spiroplectammina carinata, Globigerina bulloides és Boli-
vinag dilatata) jelenleg is él.

fgy igazdn nem tarthat6 a mér el6zéleg emlitett KrcskemgTI T. (1961) véle-
ménye a Lepidocyclina-k korjelz6 szerepérdl, valamint ennek ellenére a masik
cikkben (1961) hangoztatott ,, megéllapitds”, hogy 1. ,,A Lepdocyeclindk, kiils-
nésen 2z oligocénre szoritkozd L. morgani és L. rauling” a katti kor mellett bi-
zonyitandnak, mikor a L. raulini az egész oligocénben eléfordul és a L. morgani
pl. Mexikéban rupéliben gyakori, 2. A Miogypsina-k, mint észak-németorszagi
borealis katti el6forduldsok ,,nem kotelez6k™ a mi mar mediterran kifejlédé-
seinkre, nemcsak azért, mint BALp1 T. (1966) is irja, hogy ,,Eurdépa nagy terii-
letein ritkasdgszdmba mennek”, de nalunk a kisér6 gazdag paleogén fajok
szdma ennek ellentmond. (Erre vonatkozik Crra (1962) mar idézett megallapi-
tésa a boredlis és mediterrdn tartoményok iiledékeinek faunisztikai korreldcié-
janak nehézségeirdl.) Ilyenkor ismét esziinkbe kell, hogy jusson Ip. Noszry
J.-nek mondésa a kiillioldi oligocén iiledékekkel valé parhuzamositdsokrsl,
melyek mint most is ldthatjuk, eréltetettek és pardny&slénytanilag nem meg-
alapozottak. Valamint, ha méar korrelalunk, azt is figyelembe kell venniink,
hogy a magyarorszagi oligocén a mediterrdn provincidba tartozik, éppen ugy
mint a szlovéniai (Zagorje), az észak-erdélyi (Rohi, Hollésmez8, Nagyilonda,
Koviés), az észak-olaszorszdgi (Monta Brione), marokkéi (Rhab, Prérif) ki-
fejlédések.

A hazai oligocéniinknek egy mésik érdekes és féleg Gjabban korbeosztésilag
vitatott kérdése az ugynevezett katti slires kifejlédés. A szénhidrogén-kutatéd
farasok Szécsénynél 400, Séshartydnnal 600, Fedémesnél 768, Bolyoknil 804
m és KisgedSe-pusztanal 1000 métert meghaladé vastagségban tartdk fel.
Az itteni megfigyeléseink szerint a kozépsBoligocén rétegek felett a fels6rupéli
C. szabdi nélkiili szinthdl fokozatosan fejlédik ki, majd dtmegy a glaukonitos
homokkdsorozatba. Foraminifera-faunaja gazdag és jol kiilonbozik a még
jellegzetes paleogén elemeket is tartalmazé fekvérétegekétsl. A slires rétegek-
ben az utolsé két rupéli faj (Palmula budensis, Eponides budensis) még némi
rokonsagot ugyan mutat az alattuk fekvé idésebb oligocén lerakéddsokkal, de
viszont mér tilsilyba keriilnek a miocénben gyakori alakok és jelzik az élet-
koériilmények valtozasdnak meginduldsat. Féleg a Bathysiphon taurinensis,
Cyclammina cancellata, Spiroplectammina carinata, Marginulina crystellaroides,
Cibicides dutemplei (nagy példényok), Nodosaria majzoni, Nonion umbilica-
tulum és egy Reophax sp. mellett a témegesen el6fordulé Sch.zaster-tiiskék a
jellemz8k az egyébként nem ritkan talalhaté 35 faj kiséretében (Bolyok 2.
pz. farés). '

Ip. Noszry J., VitALis S., BARTKO L., SZENTES F., SzARKALL V. és Jask6 S.
ezeket a rétegeket ugyancsak felsGoligocén koriinak és a kozépsdoligocén iile-
dékekbdl fokozatosan kifejlédd lerakodésoknak — hasonléan Ferenczi 1
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(1942) és Horusirzry F. (1948) véleményéhez (fels6stampikum) — tartjék,
mig SCHRETER Z. (1963) az Ozd-kérnyék és a hozzd Szlovakidban csatlakozé
teriilet felszinén taldlhatékat hatérozottan a rupéli, a fels6bb homokosabb
szintet a katti emeletbe helyezi. Cs. MEzNERIC 1. (1967), valamint BArp1 T.
és Rapnécz Gy. (1971) igen részletes makrofauna-, mig HorviAte M. (1972)
Foraminifera-vizsgalatok alapjin rétegeinket mint amussiumos slirt az alsé-
miocénbe soroljik. Baldiék emlitik, hogy a slir ,,minden valésziniiség szerint
(— tehét nem biztosan —) diszkordénsan a kiscelli agyagon fekszik’’. A makro-
fauna korjelz8 szerepérél nem vagyok hivatva dllast foglalni. Meg kell azonban
jegyeznem, hogy a slir jelleget kihangstlyozé Amussium denudatum REUSS
(MrzNERICS 1967), mely jol elkiilonithet6 paleogén elddjétél, az A. corneum
SowerBY-t6]l (BALDI T. és RaD60zZ GY., 1965) miért volt hosszu ideig az Osszes
érdekelt magyar kutaté szdmara a denudatum fajnak csak variatésa, ahogy ezt
TRAPPNER (Foss. Cat. 15. p. 90.) is kezelte. Hzenkiviil megjegyzends, hogy
HorvATH M. megallapitdsai nem helytilléak. Pl. irja: ,jellemzs, hogy tipusos
paleogén fajt nem tartalmaznak’”, pedig a 106 fajt felsorol6 jegyzékében ,,csak’”
20 faj (= 18,89%,) a jellegzetes rupéli alak (vagy hibésak a hatarozésok, amelyre
mutatnak a %-ardnyok). Ezt HoRvATH M. mintha érezné is, mikor megjegyzi a
Cyclammina acutidorsata-rél, hogy a példdnyok elég nagy méretliek (= C.
cancellata). Ha a szerz§ figyelembe venné a fiatalabb miocén (kdrpétien +
badenien és helveti 4- tortonai) rovatokat is, a 106 faj koziil ezekben 96 fajt
taldlnak. Ezek szerint a faunajat nyugodtan felsé slirnek vagy ink4bb tortonat-
nak is mondhatné ! '

A katti slirnek kora Foraminifera-faunja szerint lehet alsémiocén is, de
ennek elfogaddsat nagyon megneheziti éppen az iledékképzddés fokozatosan
folyamatos atmenete a fekvé rupelienbdl. Ilyen SExEs J. (1961) dél-szlovdkiai
beosztésa is, ahol 6 a naluk felsGoligocén akvitédniai emelet als6 részébe osztja
az ,echinoidea tiiskés agyagmarga miocén jellegli Foraminiferdakkal (rupéli
alakok teljes hidnya), makrofaunajiban uralkodd az Amussium denudatum’ -
mal jellemzett rétegeket. Viszont meg kell jegyezniink, hogy a Cyclamming
cancellata és a Bathysiphon tartalmi agyagmargikat a tdblazatdban az als6-
burdigélai rovatban szerepelteti, pedig e két réteg nemcsak szerintem ugyan-
azon iiledékféleség.* (A rétegeknek ezekre a jellegeire mar 1942, 1949, 1956 és
1961-ben rdmutattam, melyekhez még hozzaf{izném, hogy a felsGoligocén alsé
szakaszéba tartozé slires kifejlédésti rétegekben egyes helyeken (Buja-hegy
1. sz. firds 52 m; Fedémes 9. sz. 300 m és 13. sz. fardsban ugyancsak 300 m
mélységében) gyakoriak a kistermet(i Globigerinak.)

A csehszlovak véleményeket roviden kritikailag ismertetve: CicrA (1959)
a miocén aljan emliti azokat az iiledékeket, melyeket eddig kattinak tartottak
(a pectunculusos rétegek a slir neritikus ficiese).. Az akvitdniai slir szlovakiai
faunija természetesen ugyanazokat a fajokat tartalmazza, mint a magyarorsza-
giak (csak a Marginulina behmi szerintem a M. crystellaroides faj). CIcHA meg-
jegyzi, hogy e fauna miocén kordra utalnak az Elphidium-ok és a R. beccarii.
Szerinte — tévesen — ezek a Kdrpat-medencében csak a miocénben talélhatok.
Az alséburdigalai neritikus kifejlédésekre ugyanazok a gyakori fajok a jellem-
z8k, melyeket hasonl6 jelz6vel az akvitdniaibél méar emlitett, csak itt jelent-
kezik a Bathysiphon is. Cicma és CTYROKY (1962) mér hatérozottan az alsé-

* Egyébként a slir i hovitarf dnak kérdésében a csehszlovik kutatékat (CrcEA, 1959, 1962,
SENES, 1961) a magyar 6 igocép (katti-akvitédniai) rétegtani vitdja zavarta meg, mert
a k0zds orszdghatdr mentén az ide tartozé il ilag is b
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miocénbe helyezi nemcsak a pectunculusos, hanem a cyrenis rétegeket is.
Szerintiik ezt MaJszoN (1942) egri miocénképiinek jelzett felsSoligocén Fora-
minifera-faundja, valamint Cs. MezNzrIcs 1. Eger, Térokbalint stb. akvitdniba
sorolt molluszkafaunéja igazolja.

A méar SENECA hasznélta ,,audiatur et altera pars” elve alapjan véleményiin-
ket igazolja GRILL (1941), aki szerint a burdigalai ,,Haller-slir’” fekv&jében levs
finoman csillamos oligocén slir a Cyclammina gracilis és a Bathysiphon tawri-
nense Sacco (helyesen: taurinensis) fajokat is tartalmazza. Figyelemre mélté
megjegyzés, hogy mig egyes slir feltardsok homoklencséiben a Pectunculus
latiradratus taldlhatd, addig a miocén slirben a Bathysiphon filiforme M. SARs
(= helyesen: filiformis) a szegény fauna gyakoribb alakja. (Azt hiszem ezt
a megfigyelést teszi magaéva Dél-Szlovakidra vonatkozéan SEwes J., 1961).
Még nagyobb a megegyezés GRILL 1953. évi kozlése szerinti adataival. A szerzd
az alséausztriai Ernstbrunn koérnyéki globigerinds eocén-oligocén hatérira
helyezett, egyebek mellett Clavulinoides szabdi, Rotalia lithothamnica, Cyclammi-
na acutidorsota, Eponides umbonatus, Anomalina granosa, Vulvulina haerin-
gensis fajokat tartalmazé rétegek felett a michelstetteni rétegekben Ba-
thysiphon taurinensis, Marginulina crystelleroides taldlhaté, és GRILL szerint
a kor alsékatti vagy fels6oligocén. Itt a rétegtani telepiilés azonos a hazai meg-
figyeléseinkkel. Végiil pedig idézzitk HAmMOR G.-t (1972), akinek kozlése szerint:
. . .. 8z4mos Gj adatot nyertiink a fels8oligocén egerien (katti)
iiledékképzddési ciklus lefolydsara és felépitésére”. , Ennek alapjan a glaukoni-
tos homok-homokkd az ,,amussiumos slir”” és a ,,bathysiphonos slir” hetero-
pikus faciesként azonos rétegtani helyzetiek”.

Ujbél meg kell jegyezniink (1961), hogy sziikséges volna e nagy vastagsigi,
egyébként Foraminifera-gazdag kifejlédésnek a rupélihez hasonlé részletes
mikropaleontolégiai vizsgalata, mely regiondlisan kiterjedne nemecsak az észak-
magyarorszdgi egész felszini elterjedésére, hanem a kiilonb6z8 helyek mély-
firasaibdl el6keriilt vertikalis szelvények anyagéra is. Ennek segitségével vals-
szinfileg a felsGoligocén slires kifejlédés finomabb rétegtani beosztdsit nyer-
nénk. B régebbi véleményiinkhoz (1961) csatlakozik BArpr T. és Rap6cz Gy.
(1965) is, mikor redmutatnak, hogy sokatigérs lenne a slir mikropaleontoldgiai
vizsgélata, mivel a hazai slir pl. a Bathysiphon gyakorisiga szerint a GRILL-
féle cyclamminds-bathysiphonos kifejlédéssel egyez6 iiledék. Itt dnkénteleniil
is 1ijbél esziinkbe kell, hogy jusson In. Noszky J. (1926) kijelentése: ,nekiink
hatalmas, sok ezer km? terjedelm, ezer méternél is vastagabb, teljes, ossze-
fiiggd, méig mesterséges feltardsokkal is b6velked§ oligocén . . . rétegsoroza-
taink vannak’, majd ezek utdn arra figyelmeztet, hogy éppen azért a magyar-
orszagi kifejlédések a kiilféldieknél sokkal jobb és biztosabb alapot és részlete-
sebb betekintést nyajthatnak az oligocén fold- és életfej6désének mozzanataiba.
Ma mér tudjuk, hogy csaknem 3400 m vastag a hazai oligocén kifejlgdése.
Ebbdl a hatalmas oligocénbél pedig kevés maradna, ha KoROBKOV véleménye
szerint a rupéli rétegeinket a felsGeocénbe és a katti slires ficiest a miocénbe
sorolnank, ugyancsak kiilfoldi vélemények hatéséra. Igy ezutén csak a torok-
balinti, pomézi, lednyfalui és visegradi cyrends, tympanotonusos, pectunculu-
sos, valamint az egri faunds rétegekre, tehdt 50 —80 m vastag iiledékre szii-
kiilne a hazai oligocén.

Megfigyelési eredményeinknél nem mindsitettiink és nem fogadtunk el
valamit helytelennek, az ,,4j”’ miatt, kielégits, meggy6z8 érvelés és f6leg bizo-
nyitas nélkiil. De szem el6tt tartottuk, hogy a megszokott régit, a mar elterjedt
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véleményt ne szoritsa ki az ,,4jabb’ csak azért, mert ,,4j”’, de nem jobb,
mert ilyenkor tébbet vesztenénk a meggy6z6 régi elvetésével, mint amit az
ajnak (végeredményben csak m 4 s n a k ) bevezetésével nyernénk.

Téablamagyardzat
I. tédbla

Glycymeris latiradiata SANDBERGER

1. Eger, Wind-féle téglaagyagfejts koviiletes ,k’” rétegébsl

2. Lednyfalu, Csaba-kutja alatt a Dora-patak pectunculusos sdrga homokjabol
3. Rékosszentmihdlyi 18. sz. furas 405,5 m, sziirke homokos agyagmérgdjabol
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Decapoda (Crustacea) fauna a budapesti
miocénbdl (2)

Miller Pdl

(1 téblazattal, 3 tdbldval)

Osszefoglalés: A Tétényi fennsikon, a miocén, fels6badeni (=2 Serravalliano)
mészk6bél gylijtott négy eltérs tipusi Decapoda-faunakoziil a legfiatalabb aleggazdagabb,
hozzévetbleg 10— 30 m mély, nyugodt vizben, helyenként algdban dus fenéken élt. Az
aljzat dshaté mészhomok, a gyors kémiai mészkivalds a vézakat gyorsan bekérgezte, ez
igen j6 megtartést eredményezett. Ennek koszoénhetd, hogy 3 Anomura-faj (ebb6l 1 j)
carapaxa is megmaradt. Ezenkiviil 12 Brachyura-faj (ebbdl 6 4j) keriilt el§, melyek kéziil
1 indo-nyugatpacifikus, 3 atlanti-mediterrdn rokonsdgu.

Bevezetés, a lel6helyek leirasa

A cikksorozat elsd részében (MULLER 1974) leirt faunahoz képest az itt ismer-
tetett minden valésziniiség szerint fiatalabb, bar a két réteget egy rétegsorban
még nem sikeriilt megfigyelni. Az els§ cikkben kozolt helyszinrajz szerint a
most ismertetett fauna a ,,D” és ,,G” jeldl helyekrsl keriilt ki, részben régi
4gyaallasbol, részben munkadrokbél. A kézet anyaga keményebb és lazibb
mészhomokkd, egyes rétegekben sok Molluscaval. A lenyomatokrdl készitett
ontvények alapjan. dr. Kéxay Jézsef hatdrozta meg a faunat. (Kérem, fogadja
ezért halds koszonetemet.) Leirdsit idézem: ,fauna: (epokitt lenyomatok)
Ozystele patula orientalis CossM. et PEYR: Bittium reticulatum Costa; Ceri-
thiwm cfr. bronni PArTscH; Cerithium cfr. exdoliolum Sacco; Calyptraea chinen-
sis L. juv. Hinina dujardini DESH.; Hinta rosthorni PartscH; Clavatula brigit-
tae HOERN. et AUING.; Bulla sp.; Musculus aff. sarmaticus Gar.; Taras rotun-
datus MONT.; Phacoides columbella, Lamok.; Cardium cfr. manyense KORAY.;
Venus sp.; Paphia sp. Ertékelés: a fauna sekélyszublittoralis kérnyezetben élt.
A Bittium reticulatum, Musculus aff. sarmaticus. Cerithium cfr. exdoliolum és a
Clavatula doderleini brigitiae alakok legaldbb iddnként brachihalin sétartalmu
kornyezetet valszintisitenek. Budapest, 1972 méjus, K6xay.” Mésik mintabél
sok Chlamys biaense, MEZN. valamint Miliolidea, Elphidium, Bolivina, Rotalia
fajok keriiltek el6. Ennek alapjin dr. K6rAY a kovetkez6t irja: A Pecten-
félék sltaldban 30—40 m mélységben élnek a leggyakrabban, de kivétel van
b&ven. A Foraminifera egyiittes inkdbb ennél sekélyebb vizben élhetett.”

A fauna kora fels6badeni, ami valészintlileg a serravalliano fels6 részének
felel meg, esetleg belenyilik a tortoniano aljaba.

A Decapoda-fajok ismertetése

GLAESSNER (1969) rendszere szerint ismertetem a faunit.

Ordo: Decapoda LATREILLE 1803
Infraordo: Anomura LATREILLE 1831
Superfamilia: Thalassinoidea LATREILLE 1831
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Familia: Callianassidae DaNa 1852
Subfamilia : Callianassinae Dana 1852
Genus: Callianassa LeacE 1814

Callianassa oroszyi (BACHMAYER)
(1. tébla 3.)

Semiranina oroszyi, BACHMAYER (1954)

A BACHMAYER altal Semiranina n. gen.-ba sorolt faj egy Callianassa carapax
cervicalis bardzda el8tti része, melynek megmaraddsa j6l jellemzi a Deutsch-
Altenburg-i és a budatétényi lelShelyek kitiind megtartdsi viszonyait. A lels-
helyrél tobb Callianassa tipusi ollé is eldkeriilt, de ezek tul toredékesek a meg-
hatérozashoz.

Subfamilia: Upogebiinae BoRrRADAILE 1903
Genus: Upogebia LEAacH 1814

Upogebia scabra n. sp.
(I tabla 2.; ol16? I tabla 1.)

Anyag: 3 carapax a ,,G” lel6helyrdl, tobb téredékes olld ugyaninnét, valamint
a ,,B” leldhelyrél (ldsd MULLER 1974) és egy a fentiekkel j6l megegyezd j6 megtartdsa
oll6 Budapest—Rakosrol.

Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typicus: Budapest—Budatétény ,,G".

Diagnosis: acarapax hosszikds lant-forméjd, hdtul simdbb, el8l érdesebb.

Derivatio nominis: az érdes felilletrsl.

Holotypus: MG 11, I tébla 2. kép.

Descriptio:a carapaxnak a cervicalis bardzda el6tti, lant alaki része
maradt meg. Ez er6sen megnyult, a cervicalis bardzda ive megnyult ellipszis-
alakil, mig a hozza kozeldlls Upogebia pusilla s més recens fajoknal kériv-alaki.
A rostrum jorésze hidnyzik. A rostrum kozépvonaldban hiz6dé 4rok nem olyan
hosszt, mint az U. pussilla-nal. A valészintileg idetartozo oll ujjanak hossza
mintegy fele a kézt6ének.

Superfamilia: Galatheoidea SAMOUELLE 1819
Familia: Galatheidae SAMOUELLE 1819

Subfamilia: Galatheinae SAMouELLE 1819
Genus: Galathea FABRICIUS 1798

Galathea weinfurtert BACHMAYER 1950.
(I tébla 4.)
BACHMAYER (1950, 1953)
Anyag: 1 carapax a,,G” lel6helyrél, 3 az ,,A’" helyrél. )
A sériilt rostrum dacira az ausztriai fajjal az azonossig biztosra vehetd

Infraordo: Brachyura LATREILLE 1803
Superfamilia: Calappoidea? DE Haan 1833
Ig amilia: Leucositdae SAMOUELLE 1819

Genus: Ebalia LEach 1817

Ebalia hungarica MULLER

MULLER (1974)

Anyag: 2 carapax a ,,G” lelshelyrsl. A ,,B” lel6helyrél leirt tipussal mindenben
megegyeznek.
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Sectio: Owxyrhyncha LATREILLE 1803
Familia: Majidae SAMOUELLE 1819
Genus: Mwippa LEACE 1817

Micippa austriaca (BACHMAYER)
(I tébla 5., 6.)

Maia hungarica, LORENTHEY in LORENTHEY —BEURLEN 1929,
Muaia austriaca, BACHMAYER 1953,

Anyag: mintegy 15 carapax a ,,D” és ,,G” lelohelyrsl.

Az alak nagyon hasonlit a LORENTHEY 4ltal leirt, de pontatlanul 4brdzolt
Maia hungarica tipusardl készillt gipszmintdhoz, de a dudorok nagysiga és
eloszldsa kissé eltérs. Tokéletes az egyezés a BACHMAYER 4ltal leirt Maia
austriaca dbraival. A ,,G” lel6helyen jé dllapotban megmaradt homlok, a szem-
iiregek és a tdjak eloszldsa jOl egyezik a mai Miccippa-fajokkal.

Sectio: Ozyrhyncha ? LATREILLE 1803

Familia: Parthenopidae MACLEAY 1838
Genus: Parthenope WEBER 1795

LOrENTHEY Rékosrdl sok Parthenope tipusi ollét gytijtott Lambrus sp. ind.
megjeloléssel, ezeket kés6bb az Andorina elegans LORENTHEY fajhoz tartozé-
nak vette (LORENTHEY in LORENTHEY — BEURLEN 1929, VIII tébla 3. képek).
Mivel a budapesti miocénben legalabb két Parthenope faj carapaxat taldltam,
nyilvinvalé, hogy az oll6k inkabb ezekhez, mint a bizonytalan rendszertani
helyzetfi, ritka Andorina-hoz tartozhatnak.

Parthenope loczyi n. sp.
(I tébla 7).

Anyag: 1 carapax-téredék lenyomata a ,,G”’ lelShelyrél, 2 sériilt carapax a kerepesi
ut csatornadrkdbél s valdszintileg idetartozé ollék Budapest—Rdakosrél.

Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typicus: Budapest—Kerepesi tt.

Diagnosis:a carapax nagyjdbdl sima felilletébél rendezett sorokban viszonylag
nagy dudorok dllanak ki.

Derivatio nominis: Loéczy Lajosrdl, a nagy geolégusrol.

Holotypus: MKC 11, I tébla 7. kép.

Descriptio: a carapax kiegészitett korvonala széles szogletes, kiesé
ellipszishez hasonlit. A dudorok viszonylag sima alapbdl emelkedrek ki. A k-
zépgyomortd]j és szivtdj dudorai kissé hosszikésak, a tobbi kerek vagy Fissé
ovalis alapu. A kopoltyntaj dudorai héatrafelé legyez&szertien szétvalé harom
sorba rendez8dnek. A mellsGoldali perem fogainak alakja a feliilet dudoraihoz
hasonlit. A faj némileg emlékeztet a recens Parthenope agonus-ra, de a sorokba
rendezett dudorok attél és a tobbi mai fajtél élesen elkiilonitik.

Parthenope szaboi n. sp.
(I tébla 8., 9. dbrak)

Anyag: 1carapaxa ,D”, 4a,G” lel6helyrdl, tobb ollétéredék.

Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typicus: Budapest—Budatétény ,G”.

Diagnosis: asziv- és kozépgyorhortd] igen élesen kivélik a carapax tobbi részébél,
a hétsé-oldalperemek egymadssal mintegy 120°-os szdget zdrnak be.

Derivatio nominis: Szas6 Jézsefrdl, a geologia nagy tanitéjirol.

Holotypus: MG 21, I tdbla 8. kép.
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A hatsé-oldalperemek kiilonb6zé nagysdga dudorszerli fogakkal diszitettek,
mintegy 120°-0s szoget zarnak be egymadssal. A szivtdj kozel kerek alaprajzuy,
erésen kiemelkedik kornyezetébdl, kisebb dudorok diszitik. A kbzépgyomortéj-
jal egyiitt szabalyos piskéta-alakot ad. A carapaxot borité dudorok elég hegye-
sek, kiilonboz8 méretiiek. A mells6oldali perem szabédlyosan ivelt, 9 csaknem
egyforma dudorral. Az alak hasonlit a Parthenope exilipes recens fajhoz, de

feliiletén a dudorok elhelyezkedése eltérs, s a carapax némileg hosszikasabb.

Sectio: Cancridea LATREILLE 1803
Familia: Atelecyclidae OrT™MANN 1893
Subfamilia: Thiinae ALcock 1899

Genus: Thia LeacH 1814

Thia szoerenyice n. sp.
(11 tdbla 3., 4.)

Anyag: 1 carapax a ,,D” lel6helyrsl.

Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typicus: Buda,pesL~BudaLeteny »D7.

Diagnosis: sima, kizepesen dombori carapax, az elérenyulé homlok gyengén
hérom 1ébdra osztott. 5 fog a mellsé-oldalperemen.

Derivatio nominis: dr. SZORENYI Erzsébetrsl, a tengeri siinék kivalé kuta-

téjérol.
Holotypus: MD 11. II tabla 3., 4. képek.

Descriptio: asima carapaxon tdjak nem ismerhetdk fel, hatséoldali
pereme alig, mells6-oldali, 6t fogat visel6 (az extraorbitdssal egyiitt) pereme
jobban ivelt. A homlok erdsen el6reugrik a kis szemiiregek koziil, enyhén harom
16bara osztott. A hatsé-perem viszonylag szélesebb s inkdbb kifelé ivelt, szem-
ben a genus egyetlen ismert fajaval, a recens Thia scutellata-val (= T'. polita ).
A mells6oldali fogak szdma 6t, mig a recens fajon négy.

Genus: Trachypirimela n. gen.
Genotypu Trachypirimela radula n. sp.
Diagnosis: acarapax kozel 6tsz6g(, erbsen érdes, j6l elhatdrolt tdjakkal, a mellss-
oldalperemen négy oldalt eldllé tiiskeszer(i fog.
Derivatio nominis: emlékeztet a Trachycarcinus és a Pirimela genusokra,
a nevek Osszevondsabol.

Descriptio: az otszogletli carapax emlékeztet a Sirpus és Trachycarci-
nus fajokra, de rostruma kevésbbé osztott, szemiirege nagyobb, laposabb, hétsé
pereme pedig a Pirimela-ra hasonlit. A kozép-gyomortdjon két, a kopoltyu-
tadjon és az eldgyomortdjon pedig egy-egy jellegzetes dudor van. A kézép-
gyomortéj és a szivtdj kozott befliz6dés van, de élesen nem vélnak el egymas-
t61, mert a cervicalis bardzda itt sekély.

Trachypirimela radula n. sp.
(I tabla 5.,6.)

Anyag: 1carapax az ,,A”, 2 a,,G” lelshelyrol.
Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typicus: Budapest—Budatétény ,,A”.
Diagnosis: mint a genus lefrdsdndl.

Derivatio nominis: reszel6héz hasonlé feliiletérsl.
Holotypus: MA 11, IT tdbla 5., 6. kép.
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Descriptio: A carapax Otszogi, a hatséperem egyenes, ardnylag rovid,
ivvel csatlakozik a hosszabb, szintén kozel egyenes hatsé-oldalperemhez, mely
elél a hossztengelyre merdleges nagy tiiskében végzddik, illetve csatlakozik a
mells6-oldalperemhez, melynek mind a négy foga kozel oldalirdnyba mutat,
de az 6t6dik, extraorbitalis hidnyzik. A kopoltyutéj elején jellegzetes dudor van,
mogotte a felillet reszel@szeriien érdes. A homlok erésen eléredll, harom osztatu,
de nem kiiloniil tiiskékre. Felillete apré kerek dudorokkal pontozott.

Familia: Corystidae SAMOUELLE 1819
Genus: Micromithrax NoETLING 1881

NoOETLING a Micromithrax holsaticus fajt a Majidae csalddba sorolta, de a
tipus és egy ujabb példiny tanulményozasa alapjan Gripp (1967) megallapi-
totta, hogy a faj a Corystidae csalddba tartozik, =6t azt a Corystes genusha so-
rolta. Véleményem szerint a generikus 6nallésig megtarthatd az eltérd cara-
paxalak és diszités alapjan, igy az Gj fajt a kovetkez6 néven ismertetem:

Micromithraxz? grippi n. sp.
(IT tébla 1., 2.)

Anyag: egy carapax a ,,G"’ lel6helyrél.

Stratum typicum: miocén, fels6badeni.

Locus typlcus: Budapest—Budatétény , G”.

Diagnosis: Erésen dombora, sok dudorral diszitett, a carapax kozepén levé
kozépgyomortd] kupszertien kidll.

Derivatio nominis: Karl Grirp kieli professzorrél, aki a genus rendszertani
helyzetét tisztdzta.

Holotypus: MG 31, II tdbla 1., 2. képek.

Descriptio: a lekerekitett rombuszhoz hasonlé carapaxon a tdjak jol
elkilloniilnek. A szivtdjon egy kettés dudor, a kozépgyomortijon egy erdsen
kiemelked§, a tobbi tajon is egy-egy jellegzetes dudor van. A mells§-oldal-
perem 3 fogu, a jol elkilloniilt extraorbitalis fogon kiviil, mely a példanyon
hidnyos. A homlok haromosztati, apré dudorokkal boritott. NorTLING fajd-
t6l a mellsG-oldalperem eggyel t6bb foga s a carapax zomdokebb alakja kiils-
niti el.

Sectio: Brachyrhyncha BoRRADAILE 1907
Superfamilia: Portunoidea RAFINESQUE 1815
Familia: Portunidae RAFINESQUE 1815
Subfamilia: Macropipinae STEPHERSON et CAMPBELL 1960

Genus: Macropipus PRESTANDREA 1833 (az ICZN 394 sz. déntés alapjdn Portunus
Fasricrus 1798 helyett, ez nem azonos a Portunus WEBER 1795-el). A kovetkez8kben
ismertetett két fa] bizonyos mértékben eltér a mai Macropipus-oktél, de a genus vilto-
zatos alaku tagjai alapos revizi6é nélkiil nem lennének a carapax alapjdn biztosan besorol-
hatok. Ezért egyelére LORENTHEY eredetl meghatédrozdsdt megtartom.

Macropipus pygmaeus BROCCHI
(TI1 tabla 1.)
Portunus pygmaeus BROCCHIL (1877)
Anyag: két carapax a ,,G” lelShelyr6l.
BrocoHI egyetlen kis példany alapjan leirt fajat LORENTHEY nem taldlta

meg tjra. Az uj példdnyok tokéletesen megegyeznek BROCCHI dbréjdval, de a
tipusnal lényegesen nagyobbak.
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Macropipus rakosensis LORENTHEY
(IIT tébla 2-6.)

Portunus rdkosensis LORENTHEY in LORENTHEY—BEURLEN (1929), XIII t4bla 1. kép: hib4s rekonstrukei6!
non: XII tdbla 20—23. képek.

A Magyar Allami Foldtani Intézet mtzeumaban meglevd eredeti példa-
nyok tokéletesen megegyeznek a gy(jtott példanyokkal, de LORENTHEY
egyetlen carapax-feliilnézeti rajza elhibazott rekonstrukeié: a tdjak eloszldsa
is més a valésagban, s a mells6-oldalperemen nem 6, hanem 5 fog van az extra-
orbitélissal egyiitt. A XII tabla 20—23. képén Portunus rdkosensis néven
abréazolt oll6k tipikus Charybdis, esetleg Thalamita ollok. A BACHMAYER altal
Deutsch-altenburgbél leirt Portunites KUHNI tdjainak eloszldsa hasonlit a
budapesti fajhoz, de a felillet vonalkdzottsiga lényegesen erdsebb. A ,,G”,
D" lel6helyen és Didsd-Szidonia hegyen taldlt ollok tipusos Mucropipus-
olldk.

Superfamilia: Xanthoidea DaNa 1851
Familia: Xanthidae DaNa 1851
Genus: Xantho LEacH 1804

Xantho cfr. incisus n. ssp?

Titanocarcinus vulgaris: BACHMAYER (1953), non: Ti#anocarcinus vulgaris: GLAESSNER (1928), Xantho cfr. incisus:
MULLER (1974).

Anyag: 3 carapax a ,G” lelshelyrél.

A recens Xantho incisus granulicarpus alfajtol kevéssé kiilonbozs alak erésen
eltér, kiilondsen a kozép és el6gyomortd] kifejlédésében GLAESSNER (1928,
IIT tébla 9. kép) abrijatél, de megegyezik BACHMAYER abraival (1953, IV
tébla, V tébla 1., 2. képek).

Genus: Piumnus LEacH 1815

Pilumnus mediterraneus (LORENTHEY) 1898

Pilodius mediterraneus. LORENTHEY (1898), Chlorodopsis mediferraneus: LORENTHEY in LORENTHEY —BEURLEN
(1929), BACEMAYER (19583), ,,Pilodius” medilerraneus MULLER (1974).

Anyag: 1 carapax a ,,G” lelshelyrsl.

A faj teljesen tipusos tagja a genusnak, carapaxa igen jol megegyezik pél-
déul a Pilumnus floridanus mai fajéval. Olléja (ldsd LORENTHEY — BEURLEN
1929, XI1 tébla 16., 17., 19. sz. képek) szintén tipusos, bar csak a fels§ peremen
tiiskés, de szdmos mai fajé is ilyen.

Pilumnus telegdii n. sp.
(IT tabla 7., 8.)

Anyag: 3 carapax a ,,G” lel6helyrdl.

Stratum typicum: miocén, felsébadeni.

Locus typ i cus: Budapest—Budatétény ,,G"

Diagnosis: erSsen elhatdrolt tdjak, a kopoltyu és el6gyomortdjon apré dudorok.

Derivatio nominis: TeLEeDI—RorH Kidroly néhai &slénytan-professzo-
romroél.

Holotypus: MG 41, I tébla 7., 8. képek.
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Descriptio: az elliptikus carapax hosszirdnyban er8sen, kereszt-
irdnyban gyengébben dombord. A tijak igen jol elkiiloniilnek. A kopoltyttaj
a hossztengellyel 45°-ot bezdré bardzdaval két részre osztott. Az els§ és oldalsd
részeken sok apré dudor van, hétrébb a carapax simédbb. A homlok két ivre
kiiloniil. A mells6-oldalperemen az extraorbitilissal egyiitt 5 fog van, el8lrsl
a masodik kisebb a tébbinél.

Kovetkeztetések

Mint azt a tdbldzat mutatja, a leirt fauna az el§z8 publikdciéban (MULLER
1974) ismertetetthez hasonléan f6leg atlanti-mediterran jellegli, ha a fajok mai
rokonsagdt nézziik, bar a Micippa gyakorisdga indo-nyugatpacifikus jelleget
is ad. Val6szintileg nem a tengerrész még él6 kapcsolatait mutatja ez a jelleg,
hanem azt, hogy a Thetys egyardnt adta az indo-nyugatpacifikus és az atlanti-
faundk j6 részének eredetet, de az el6bbiben féleg a melegkedvels, részben
zétonylaké formdk éltek tovabb, az utébbi viszont a mérsékeltovi alakokat
srokolte.

A fauna dshaté aljzatd (Callianassa, Upogebia, Thia, Micromithrax), altals-
ban teljes s6tartalmu tengerben (Pecten-{élék, Micippa) élt. Az aljzat mész-
homokja ardnylag elég szildrd, alkalmas a mészé (kletterer, SCHAFER 1962)
életmddu rakok szdméra. A viz mélysége az Upogebia gyakorisiga alapjin is,
megegyezve dr. KOray Jozsef véleményével, 30 méternél lényegesen kisebb
lehetett. A Miccippa is erre utal. A fenék felett tiszé6 Macropipus fajok gyakori-
saga arra utal, hogy Osszefiigg8 algavegetdcio nem igen lehetett, bar egyes
Upogebia-fajok kedvelik a Posidonia-meziket.

A fauna diverzitds-szdma mintegy 5 koriili, a carapaxokkal képviselt fajok
szdma alapjdn. Ez igen kedvezd élShelyet jelent az eddig vizsglt miocén
Decapoda-taundkkal szemben.

A fajok Xk iai és mélységi
Distributi i et i des taxons voisins
I. tablgzat — Tableaw T
Lel6hely Foldrajzi elterjedés
Gisement Distribution géographique
Név Rokon taxon Mélység
) Nom Taxon voisin Profondenr
E » Ek] 5 - ¥
2 9 =2 g 5 38
] £3 = 2 EE
I a < = Ch
T Callianassa oroszyi Callianasse Kozmopolita 1—200
+ + Upogebia scabra Upogebia Kozmopolita 0—10 (30)
+ + Galathea weinfurteri Galathea Kozmopolita 1200
+ ? Ebalia hungarica Ebalia Kozmopolita 15—2500
+ + | Micippn austriaca Micippa | |+ 010 (70)
+ Parthenope loczyi Parthenope Kozmopolita 20—150
Parthenope szaboi Parthenope Koamopolita 20—150
Thia szoerenyiae Thia scutellate + + 10—70
Trachypirimela radula Sirpus? + + 10-70
icromi grippi icromil hols. +
+ Macropipus py Macropip Kozmapolita 1—100
4 ? Macropipus rakosensis Macropipus Kozmopolita 1--100
+ ? + Xantho cfr. incisus Xantho incisus + + | 1—40 (100)
+ + + Pilumnus mediterraneus | Pilumnus Kozmopolita, 1—20 (400)
Pilumnus teleqdii Pilumnus Kozmopolita 1—20 (400)

3 Foldtani Kozlony
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Valészinti, hogy a ,,B”, , K" és ,,M” lel6helyek (MULLER 1974) faunai lokalis
szérazfoldi szakaszt (dlszkorda,nclat) kovets kis iledékeiklus elején igen sekély,
kigsé valtozé sétartalmi vizben éltek, mig a most leirt fauna mér a tovabbi
elontés valamivel mélyebb, viszonylag nyugodt és t6bbé-kevésbbé stabiliza-
16dott sétartalmu vizének életterét jelzik.

Ez a fauna is er6sen hasonlit a BACHMAYER 4ltal leirt Deutsch-Altenburg-i
faundhoz.

T4blamagyardzat — Explication des planches
I tdbla — Planche I

Upogebia scabra ? n. sp. ollo6 — pince (Budapest—Rékos)
Upogebia scabra n. sp. carapax — holotypus (,,G")
Callianassa oroszyi (BACHMAYER) carapax (,,G”)

Galathea weinfurtheri BACHMAYER carapax (,,G”’)

Micippa austriaca (BACAMAYER) carapax (,,G”)

Micippa austriaca (BACHMAYER) homlok — front {,,D”)
Parthenope loczyi n. sp. carapax — holotypus (Kerepem uat)
Parthenope szaboi n. sp. carapax — holotypus (,,G
Parthenope szaboi n. sp. carapax (,,D”)

R

II tébla — Planche II

Micromithrax ? grippi n. sp. carapax — holotypus (,,G’’)

Micromithraz ? grippi n. sp. carapax — holotypus — el8lr8l — vue frontale

Thia szoerenyiae n. sp. carapax — holotypus (,,D”)

Thia szoerenyiae n. sp. carapax — holotypus — el6lr6l — vue frontale (,,D”)
Trackypirimela radula n. gen. n. sp. carapax — holotypus (,,A’’)

Trachypirimela radula n. gen. n. sp. carapax — holotypus — balrél — vue de gauche

. Pilumnus telegdi n. sp. carapax — holotypus (,,G”’)
Pilumnus telegdii n. sp. carapax — holotypus — el6lr6l — vue frontale (,,G’)

B SUp N

III tébla — Planche IIT

Macropipus pygmaeus BRoccHI — carapax (,,G”)

Macropipus rakosensis LORENTHEY — carapax (,,G”")

Macropipus rakosensis LORENTHEY — carapax (,,G”)

Macropipus rakosensis LORENTHEY — a 3. el6lrdl — vue frontale

5. Macropipus rakosensis LORENTHEY — carapax (,,D”’)

6. Macropipus rakosensis LORENTHEY — jobb ollé — pince droit (s szerz8 felvételei)
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Faune de Décapodes (Crustacés) du Miocéne
de Budapest (2)

Pdl Miuller

R ésumé: — Parmi les quatre faunes de Decapodes de types dniferents, ns les
badénien supérieur, au Plateau de Tétény, — c’est la plus récente qui est la plus nchc, ayant vécue dans des eaux
calmes, profondes de 10 4 30 m., sur un f(md ou les Algues abondaient, par endroit. La vase est constituée du sable
ca.lcanre par suite la mplde de la chaux, les Décapodes ont été vite incrustés, résultant une
trés bonne conservation. Les carapaces conservés de trois e:ptces @’ Anomure (dont une nouvelle) sont aussi dus a
ce fait-ci. En outre, on a trouvé douze espéces de Brachyura (dont six nouvelles) dont une & I'affinité indo-pacifique-
ouest et trois atlantico-méditerranéenne.

Description des nouvelles espéces de Déca podes

Upogebia scabra n. sp.
(Planche 1., Fig. 2.; Pince? Planche I., Fig. 1.)

Clest la gxrtle lyriforme de I earapuce située avant le sillon cervical, qui est restée
conservée. Celle-ci est fortement allongée, arc du sillon cervical présente la forme d’une
ellipse allongée, tandis que chez Upogebia pusilla, forme proche, et chez autres espdces
récentes, il est en forme d’arc de cercle. Une grande partie du rostre manque. Le sillon,
longea.nt la ligne médiane du rostre, n’est pas si long que chez Upogebia pusilla. La lon:
gueur de I'indice des pinces, appartenant trés probablement & cette espece, atteint en-
viron la moitié du carpe.

Parthenope loczyi n. sp.
(Planche I., Fig. 7.)

Le contour complété de la carapace est large et angulaire, ressemblant un peu & une
ellipse. Les tubercules émergent d’un fond relativement lisse. Les tubercules des régions
épigastrique et péricordiale sont un peu allongées, tandis que les autres sont rondes ou
ont une base un peu ovale. Les tubercules de la région branchiale sont distribuées en trois
lignes, divergeant en éventail, en arriére. La forme des dents du bord antério-marginal
ressemble aux tubercules de la surface. L’espéce rappele quelque peu Parthenope agonus
récent, mais les tubercules, distribuées en lignes, la séparent nettement de celui-ci et d’
autres espéces récentes.

Parthenope szaboi n. sp.
(Planche I., Fig. 8., 9.)

Des dents tuberculiformes, de grandeurs différentes, ornent les bords marginaux pos-
térieurs, prégentant un angle de 120° entre eux. En plan, le dessin de la région cordiale
est presque rond, émergeant fortement du voisinage, et ornementé de tubercules un peu
plus petites. Avec la région épigastrique médiane, il présente la forme d’un biscut régu-
lidre. Les tubercules, couvrant la carapace, sont assez aigues et de dimensions différentes.
Le bord antenomargmal est réguliérement arqué & neuf tubercules presque uniformes.
La forme ressemble & 'espéce récente de Parthenope exilipes, mais & sa surface la distri-
bution des tubercules différe et sa carapace est un peu plus allongée.

Thia szoerenyiae n. sp.
(Planche II., Fig. 3., 4.)

A la carapace lisse, on ne peut reconnaitre les différentes régions; le bord marginal
postréticur est ni guére arqué, celui antério-marginal — portant cinq dents (ensemble
avec celle extraorbitale) en est un peu mieux. Entre les petites orbites, le front — légére-
ment divigé entrois lobes, prolonge fortement en avant. Le bord posteneur?sb relativement
plus large et plut6t arqué a Vextérieur, contrairement & Thia scutellata (= Th. polita),
seule espéce récente, connue du genre. Le nombre des dents antériomarginale est cing et
quatre chez l’espéce récente.

Genre: Trachypirimela n. gen.
Génotype: Trachypirimela radula n. sp.
Sa carapace pentagonale ressemble aux espéces de Sirpus et Trachycarcinus, mais son
rostre es moins divisé, son orbite est plus grande, plus plate et son bord postérieur res-
semble & Pirimela. La région épigastrique médiane porte tubercules caractéristiques,

g*
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tandis que celles branchiale et épigastrique antérieure chacunes n’en possédent quune
seule. Entre les régions épigastrique médiane et péricordiale, se trouve une incision, cepen-
dant celles-ci ne se distinguent nettement, car le sillon cervical n’est pas profond, ici.

Trachypirimela radula n. sp.
(Planche II., Fig. 5., 6.)

Carapace pentagonale, bord postérieur rectiligne, relativement court, rattachant par
un arc au bord marginal postérieur un peu plus long, aussi presque rectiligne et terminant
dans une épine grande et perpendiculaire & ’axe longitudinal, respectivement rattachant
au bord antério-marginal dont toutes les quatre dents sont dirigées presque latéralement,
cependant la cinquiéme, celle extraorbitale, manque. Le front prolonge fortement en avant,
il est tripartite, mais non divisé en épines. Sa surface est pointée de minuscules tubercules
rondes.

Micromithrax ? grippt n. sp.
(Planche II., Fig. 1., 2.)

Sur la carapace, rappelant un rhombe arrondi, les régions se distinguent bien. A la
région épicordiale se présente une tubercule double, & celle épigastrique médiane en est
une bien saillante, mais aux autres on en trouve aussi une caractéristique. Outre la dent
extraorbitale, bien distincte et défectucuse & notre spécimen, le bord antério-marginal
a trois dents. Le front est tripartite, couvert de menues tubercules. Une dent plus au bord ’
antério-marginal et la taille plus trape de la carapace la séparent de I’espéce décrite par
NOETLING.

Xantho cfr. incisus n. subsp. '

Cette forme — peu différente de la sous-espéce récente de Xantho incusus granulicarpus
— se distingue fortement, particuliérement par le dévelopment des régions épigastrique
médiane et antérieure,: de la figure présentée par GLAEssNER (1928, Pl. I1L., Fig. 9.)»
mais elle est conforme & celles, données par BaceEmMavrr (19563, PL. IV., PL. V., Fig. 1., 2.)

Pilumnus telegdii n. sp.
(Planche II., Fig. 7., 8.)

La carapace elliptique est bien convexe longitudinalement, mais en moins transversa-
lement. Les régions se distinguent trés nettement. La région branchiale est divisée en
deux parties par un sillon, formant un angle de 45° avec Paxe longitudinal. Aux parties
antérieures et marginales se présentent beaucoup de tubercules minuscules, la carapace
étant plus lisse en arridre. Le front se distingue en deux arcs. Ensemble avec celle extra-
orbitale, au bord antériomarginal se présentent cing dents dont la seconde par avant est
plus petite que les autres.
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Az ugodi formécié Foraminifera tarsulésa
dr. Sidé Mdria
(4 dbréval, 15 tdbldval)

A hazai szenon Osszletre vonatkozé 1963-as rovid Gsszefoglaldsomban az
ugodi formacié* korat a Foraminifera tirsuldsa és rétegtani helyzete alapjan
a kampani alemeletbe, pontosabban a kozéps6- és alsékampani alemeletekbe
soroltam aszerint, hogy 6nall6 ficiesként, vagy a jakéi forméacié heteropikus
facieseként jelentkezik.

Kiilszini szelvényeinkben a jikoéi és a polényi forméiciékhoz viszonyitott
rétegtani helyzete édltaldban elég bizonytalan. Azonban a szamos kiilonboz6
helyen mélyfilt frdsi rétegsorbdl vastagsigara, kordra, rétegtani helyzetére
vonatkozéan mér tobbet mondhatunk. (El6forduldsukat lasd a 4. abrén.)
fgy a bakony-hegységi mélyfirasok és a KGolajkutaté Laboratérium adatai
szerint a zalai olajvidéken mélyitett kutatéftrasokban tobbféle kifejlédési,
kiilonboz8 koézettani felépitésti és faunatérsuldst szenon tiledékkomplexust
tanulményozhatunk, jelen esetben elsGsorban az ugodi forméciét és a masik
kett8nek ahhoz valé viszonyat (1. dbra).

Legideélisabb és legkézenfekvébb az lenne, ha a teljes szenon rétegsor egy
szelvényben egymaésuténi sorrendben, a bakonyjdkéi szdrazfoldi forméaciétol,
az ajkai barnakdszéntelepes, a csingervolgyi, a jakéi, az ugodi és a polényi for-
méciékig tanulminyozhaté volna. Ilyen szelvényt azonban ezideig a mély-
farasok nem harantoltak.

Adataink szerint nagy vastagsigi folyamatos rétegsort tartak fel a Devecser
3., Magyarpolany 1., Bakonyjiké 22., és egyes nagylengyeli (99., 147., 190.
és Szilvagy 4. stb. sz.) mélyfurdsok. Ezek némelyikében hatirozottan lathato,
hogy az ugodi forméacié a jakéi forméciébél folyamatos iiledékképzbdeéssel fej-
16dott ki, majd a fed§jében szintén iiledékfolytonossiggal kovetkezik a polanyi
forméci6, melynek kora a Qlobotruncana calcarate CUSHMAN faj alapjan biz-
tosan fels6kampani. Ezekben a szelvényekben a jakoi forméceid és az ugodi for-
mécié 6nallé bioficiesel egymésutan kovetkeznek. A jakoi forméeié a Globo-
truncandk, — az6najelz8 értékti GI. concavato BROTZEN alapjan a felsSszantoni-
alsékampani alemeletbe tartozik.

Ugyanakkor més firdsi rétegsorokban, mint a Bak 1., 2., a Nagytilaj 1. sz.
fardsokban a poldnyi formécié alatt csak az ugodi formécié van meg, a jakéi
forméci6 és a mélyebb szenon rétegtagok hidnyoznak. Ennek oka valészintileg
az, hogy a szenon transzgresszi6 csak kés6bb érte el ezeket a terilleteket.

Miéskor fennall az az eset is, (Siimeg 1., 2., Pépa 2., Nagylengyel 206., Csatar
1. sz. farés) amikor a folyamatos alsészenon rétegsorra; a bakonyjakéi szaraz-

* A rétegtani lexikon Gj nevezéktana szerint ezutdn a: uncands dsszletet poldnyi, 2 hippuri-
eses Osszletet ugodi, az exogyrds-gryphaeds dsszletet pedxg Jakéi fuﬂmicmnak nevezziik.
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foldi, az ajkai barnakdszenes, a csingervolgyi a jakoéi forméciékra az ugodi
formécié kimaradésival kozvetlenill a polanyi formicié kovetkezik. Igy a
Siimeg 2. sz. furdsban bizonyithatéan a jakéi forméacién belil a Gi. concavata-s
zéna utdn a buliminds-gavelinellds egyiittes a jellemz8, majd ezekre a GI.
calcarata-s zéna kovetkezik, ami a felsCkampani alemeletet bizonyitja. Tehat
itt lathatjuk, hogy az ugodi forméaciét biztosan a jakéi formdcié helyettesiti.
Ebben az esetben valésziniileg a kornyezeti tényez6k megvaltozisa jatszott
kozre.

Végiil furdsaink feltdrtak olyan rétegsorokat mint azt a Homokbodoge 1.,
5. furdsoknal is tapasztaltunk, ahol csak a jdkéi formacidig transzgredalt a
szenon tenger. De nagyon sok olyan adatunk is van, mint a Nagylengyel 98.,
Homokboddge 6. és a Gyepiikajan 3., 4., 5., 7., 8. sz. firdsokndl, ahol a szenon
rétegsor az ajkai forméciétél az ugodi formdacidig bezérédlag fejlédott csak ki és
a polanyi formécié mar hidnyzik. Ilyen esetben arra kovetkeztethetiink, hogy
az aljzat fokozatos lassi mozgdséval a térszin kiemelkedett és a fels@szenon
transzgresszio ezeket a helyeket mar nem érhette el, vagy ha mégis elérte, akkor
a hidnyzé rétegek az eocén el6tt lepusztultak.

A felsorolt adatok birtokdban és az ebbdl levonhaté foldtani kovetkezteté-
sek szerint az ugodi formdcié altaldban zdtonyficiessel, legtobbszor fokozatos
dtmenettel fejlédott ki a jdkdi, vagy esetleg a csingervélgyi agyagmargabdl,
de sok esetben azoknak a heteropikus faciese is lehet. (Bakony-hegység, zalai
olajvidék; 1. dbra).

Nagytilaj 1 Csatar 1 Nagylengyel 98 Homokbédége 1.5
Idealis Bak 12 Simeg 12 Homokbodége 6
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1. dbra. Azugodiformécié telepiilési helyzete, a vizsgdlt firdsi rétegsorokban (idealizdlt, Gsszevont szelvények szerint),

Jelmagyardzat: 1. Polinyi formacié (inoceramusos-globotruncands tdrsulds), 2. Ugodi form4cié (hippuriteses—

rhapydionj hipidioninds tirsulds), 3. Jiko6i formdci6 (exogyrds—gryphaeds tdrsulds), 4. Csingervolgyi formdcié

(korallos—molluszkumos tdrsulds), 5. Ajkai bar formdcio (py iferds tdrsulds), 6. Bakonyjikéi széraz-
foldi édesvizi formdcid

Fig. 1. The stratigraphic position of the Ugod Formation. Legende: 1. The Polény Formation (Inoceramus—
fon ipidioni: ), 8. The

Globotruncana assemblage), 2. The Ugod Formation (Hippurites— Rh
Jéko Formation (Ezogyra—Gryphaea assemblage), 4. The Csingervdlgy Formation (Corall—Mollusc assemblage),
5. The Ajka Formation (Pyrgulifera assemblage), 6. The terrestrial, fresh-water Bakonyjiké Formation
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Az ugodi formécié lito-, és biofaciesét tekintve 6nalld, jol jellemezhetd kép-
z6dmény. Kézettani felépitése teriiletenként valtozhat. Altaldban a rosszul
rétegzett fehér-vildgossziirke, sargdssziirke, vastagpados tipusos mészks-
padok mellett néha sirgasvords, rézsaszinl, vagy vildgos, majdnem fehér, le-
mezes mészk&padokat is taldlunk, kozottik gyakran sotétebb sziirke agyag-
mérga-mészmargakozbetelepiilésekkel, vagy csak mészmérga kifejlédéssel
(mint a Dv. 3. sz. furdsban ahol nem zatonyféciesként fejlédstt ki ez a forma-
ci6). Gyakran tlizkégumoékat is tartalmazhat, melyekrsl vékonyecsiszolathban
megéllapithaté, hogy rendszerint Radiolaria, Spongia felhalmozédasbdl 4ll-
nak. A mészkd erdsen karsztosodé jellegii. (VetSk mentén gyakoriak a viz-
jaratok.) Az ugodi formécié vastagsiga nagyon véltozé. A Bakony-hegység
teriiletén 1—250 m koézott mozog, a zalal olajvidéken pedig a 200 m-t jéval
meghaladja. A régi felfogés, amit Kocu A. (1870), BOcka J. (1872), id. Léczy
L. (1913) képviseltek, hogy ndlunk is, mint az Alpokban két szintben (a Bakony
ENy-i szélén egy fels6, és a DNy-i részén pedig egy als6 szintben) fejlédott ki
az ugodi formécié, mar talhaladott, megddlt Jansky B. (1954), DuBay L.

1956).
( Az ugodi formécié a Bakony-hegység teriiletén felszinen nagyobb elterjedés-
ben Siimeg, Tapolcafs, Tevel-hegy, Bakonyjdké kérnyékén tanulmdnyozhato.
Telepiilési helyzete azonban egyik helyen sem lathaté jél. A jékéi formdcidhoz
valé viszonya bizonytalan.

Az ugodi forméeiét dltaldban a Pachyodontak jellemzik, gyakran tomeges
megjelenésti és egyéb zatonyképz8 szervesmaradvanyok: algdk, szivacsok,
korallok alapjén tipusos zatonytacies. Vannak szelvények (pl. Dv. 3. sz. f.
Gyepiikajan 7. sz. f. 422, 0—435, 0 m), ahol a mészkd ko6z6tti vékonyabb, vasta-
gabb lemezes mAargés rétegeket (az agyagmaéirga padokat) mar eltéré fauna-
tarsulds jellemez. Ilyen ficiesek mindenesetre csendesebb, mélyebb vizet jelez-
nek.

Az ugodi formécié mikro- és makrofauna tirsasiga elég gazdag, viltozatos
és jellemz8. BarNaBAS K. (1937), CzaBaray L. (1961, 1968, 1970) a vastag-
h4za Pachyodontak kézill a Hippurites (Orbignya) colliciatus Woop, H. opelli
Dovuv., H. chaperi Douv., Radiolites angeoides (LAPEROISE) fajokat tartjak a
legjellemz8bbeknek. Szdmos Rudistdn kiviil még a Cyclolithes-ek (GEozy
1954) Ceripora, Echinoidea és mészalga maradvényok figyelhet6k meg nagy
egyedszdmban. SzORENYI E. (1954) f6leg a botriopygusos padokat tartja igen
jellemz6nek. A Micraster, Rostropygus, Hungaresia nemzetség killonboz6 fajait
hatdrozta meg. Mészalgdk koziil a Charophytdk, Dasycladacedk a gyakoriak.
Vékonycsiszolatban a Thaumatoporella parvovesicularia (RAINE) fajt ismertitk
fel (XII. tébla, 2 dbra).

Foraminifera tarsuldsa a jakoi és a polanyi formacidhoz viszonyitva mind
faj, mind egyedszémot nézve szegényesebb és azoktdl eltérs. Az ugodi és jakaoi
formaciék kozti faunisztikai eltérés a ficieskiilonségek miatt mutatkozik. A
polényi forméacidhoz viszonyitva pedig elsésorban idébeli kiilonbség 4ll fenn, de
teseit altaldban vékonycsiszolatban lehetett jol vizsgalni és értékelni (I—X.
tébla). A Bakony-hegység teriiletér6l és a zalai olajvidékrél szdmos farasi
szelvénybdl és csak igen kevés kiilszini feltardsbol keriilt el§ kiiszapolt Fora-
minifera jelentéktelen mennyiségben.

Az bsszlet vékonycsiszolati anyagaban elég sok 1j és jellemz6 forma jelenik
meg és itt is mutatkoznak jellegzetes biotdrsuldsok. Igy a Nagylengyel 60.,
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79. szdmu mélyfirdsok mészkdrétegei kozotti margakozbetelepiilések Fora-
minifera egyiitteseiben (nem tulsdgosan nagy genus és faj, de annal nagyobb
egyedszdmban) az agglutindlt hdziak dominalnak (XV. tabla). Féleg a primi-
tiv, 8sibb tipust genusok: Reophax, Hyperammina, Nodosarella, Rhabdammina,
Cyclammina, Ammodiscus, Glomospira stb. kozmopolita fajai szerepelnek.
Ez a Foraminifera tirsulés inkdbb féciesjelz8, mint korjelz8 és csak lokélisan
jelentkezett endemikus egyiittesként. Ezt a trsuldst a bakonyi firdsok és a
kiilszini feltdrdsok anyagéban ezideig nem taldltuk meg. Erdekes médon a
jakoi formécidban a mér gyakorivd valt Textuloridae és Verneulidae csalad
képviseldi itt csak kis faj és egyedszdmmal figyelhetSk meg, viszont gyakoriak
és jellegzetes faciesképet alkotnak. Adataink szerint a bakonyi teriileten az
ugodi formécié kozotti agyagmérga Foraminifera tarsasiga inkabb a jakéi
forméci6 gavelinellds founaegyiiteséhez dll kozel, de annél faj és egyedszdmban
joval szegéayesebb. A Gavelinelldk itt csak szukbdomindnsak. Ilyen egyiittest
figyeltiink meg a siimegi Gerinci-kéfejt6ben, a Pachyodontis mészkS6sszlet
kozé telepiilt agyagmérga iszapolési maradékéban is. Ugyanakkor itt a mész-
kéosszlet vékonycesiszolatai csak kevés Foraminiferat, f6leg Miliolidae-féléket
tartalmaztak. Ezzel szemben a homokbodogei 6. sz., de féleg a Gyepiikajan
3., 5., 7., 8. sz. mélyfurasokbdl és az ajkai banyabdl vizsgalt erbsen pachio-
dontés, hippuriteses mészks, valamint a zalai firdsok zdtonyficiesének és a
Biikk-hegység béantapolcsanyi kiilszini feltdrds (gosau tipust) mészkovének
vékonycsiszolataiban mar anndl tobb sekélytengeri, partmenti faciesre utalé
Foraminifera tarsulds metszeteit talaltuk. A forméaciéban feltliné a gyér plank-
ton és ez az el6fordulés természetesen a faciesviszonyokkal fiigg ossze. A mész-
képadok kozotti vékony mérgasdvokban eddig csak néhany Hedbergelldt és
rosszul orientalt, fajra pontosan meg nem hatérozhaté Globotruncana metszetet
talaltunk, ugyanakkor mindig tobb Gavelinella, Qyroidina és Ataxophragmium-
féle fordult el§ ezekben a metszetekben. Viszont a zalai firadsokban (Nagy-
lengyel 203., 205., Bak 1., 2. és Nagytilaj 1. sz. f.), az ugodi formécié Hippuri-
teseket tartalmazé mészkovének vékonycsiszolataiban a gazdag Miliolidae
egyiittes mellett igen jellemz§, és elég sok a nagyalakt forma. Igy a Cuneolina,
Dyciclina, Dictyoconus, Rhapydionina, Rhipidionina és az Accordielln nemzet-
ségek képviseldi. Ezek azonban itt kozel sem olyan nagy faj és egyedszimmal
jelentkeznek, mint a legutébb vizsgalt Gyepiikajin 3., 5., 7., és 8. szdm1 fura-
sok rétegsoraiban (200 m vastag). A Rhipidioninik, néhdny Keramosphaerina-
val és f6leg Miliolidae-félékkel nagy tomegben, egyik mésik mintdban kézet-
alkoté mennyiségben (XI—XIV. tabla) talalhatok. Ez az asszociacié itt nagyon
jellegzetes mikroféciest alkot. A mikrofaunakép teljesen megegyezik a jugo-
szldviai, istriai liburnicés rétegekbdl kézolttel (Braxor 1971). Eppen e teljes
facies és faunisztikai egyezés keltette fel a figyelmemet, hogy ezekkel a jol
jellemezhetd mikrofdciesekkel behatobban foglalkozzam, mar csak azért is,
mert a zalai és a bakonyi pachyodontés zatonyfécieseinket Rhipidionina libur-
nica-val Rhapydionina liburnica-val és Dicyclina schlumbergeri-vel jellemez-
hetjiik (1, 2. 4bra). A mar fent emlitett és rogzitett adatokkal a képz6dmény
pontos korat, a fekvé és a fed§ rétegekhez viszonyitott rétegtani helyzetét biz-
tosan tudjuk. A helyes rétegtani besorclast Foraminiferakon kiviil még egyéb
mikro- és makrofaunavalisbizonyithatjuk (Mészalgdk Rudistdk stb.). CzABALAY
1970-es munkéjaban a siimegi k&fejtd szelvényében az ugodi formécién beliil
alsé- és fels6kampanira jellemz8 Hippurites-eket és Radiolites fajokat hatéro-
zott meg. Véleménye szerint alsékampani fajok a Hippurites carinthiacus
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2. dbra. A gyepiikajani 7. sz. furds biofaciesei és Foraminifera egyiittesei
Fig. 2. Bi ies and ini of the borehole Gyepiikajin No. 7.

REeDLICH, H. oppeli santoniensis KUHN, H. athaniensis KTENOS. Az alsékam-
pani tarsuldsok kozott zétonykorili bioficiesek is megjelennek, exogyris
acteonellds-nerineds padokkal, majd fokozatosan felfelé a zatonyépité Hippu-
rites- Radiolites tarsuldsok kovetkeznek a felsGkampanira jellemz§ fajokkal:
Radiolites subtoucasi Toucas, R. moulet BAYLE, R. angeoides LAPEROISE, Hippu-
rites (Vaccinites) archiaci MUN.-CHALM. stb.

Azért is igen lényeges tisztédzni szelvényeinkben a rhapydioninds-rhipidioni-
nds fdciesek sztratigrafiai helyzetét, mert a kiilfoldi hasonld kifejlédésti mészks-
eléforduldsok azonos egyiitteseir6l a bibliografiai adatok eddig eléggé eltéréen
vélekedtek. PLENIEAR (1960), Farinaccr (1965) Rapodié (1965), BieNoT
(1967, 1971) ezeknek a fajoknak rétegtani szerepérél kiilonboz6képpen nyilat-
koztak. Az eltér8 vélemények f6leg azzal magyardzhaték, hogy sokszor bizo-
nyos fajoknak, itt éppen a Rhapydionindknak és Rhipidionindknak fajolts-
jét nem ismerik még eléggé. A tipus-lel6helyen kiviil csak néhany helyrsl kozol-
tek ezekrdl adatokat. Az idézett helyeken gyakran a képz6dmény telepiilési
helyzete nem tisztdzott még teljesen. Biaxor (1971) ugyan tdblazatin az istriai
Rhapydionina-Rhipidionina liburnica-s mészkoveket mar hatarozottan szenon
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kortnak tartja, bar az emeleten beliil a pontosabb rétegtani szerepiiket (hogy
melyik alemeletet jellemzik) még nem adja meg.

Véleményem szerint a magyarorszagi ugodi formécié zitonyficieseit —
melyeket Foraminiferakkal nalunk is Rhapydionina- Rhipidionina liburnica-s
biofdciesnek nevezhetiink — a mér fent exponalt adatok alapjan, a maestrichti
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3. dbra. Az ugodi formécié Foraminifera tdrsuldsa
Fig. 3. The foraminiferal assemblage of the Ugod Formation
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4. dbra. Az ugodi forméci6 lelbhelyei. Jelmagyardzat: 1. Kilszini, 2. Mélyftirds
Fig. 4. Quarry of the Ugod Formation. Le gende: 1. Surface, 2. Borehole

és a szantoni alemeletek kozotti idSegységben, pontosabban a kampani al-
emeletben képz&dott iiledéknek mondhatjuk. Ez a litho- és biofécies teljesen
egyezik a jugoszliviai, Kiils6-Dinariddkbdl leirt Keramosphaerina tergestina-s
és Spiroloculina-s, Dyciclina schlumbergeri-s, Accordiella conica-s mészkiveivel
(FarINAccI—RADOCIE, 1965), valamint BigNor 4ltal kozélt (1971) istriai
Rhapydionina- Rhipidionina liburnica-s mészkdvel. Az itt ismertetett és abra-
zolt mikroféciesiink kiilonosen az utébbival egy az egyben megegyezik (X —
XIV. tabla).

Ezekutén feltételezhetjiik, hogy szoros 8sfoldrajzi kapcesolat allt fenn a két
teriilet kozott, vagyis a dunéntili szenon tenger DNy-i irdnyban eltolédott
partvonallal, kozvetleniil Jugoszlaviaval és Ausztridval, kozvetve pedig Olasz-
orszéggal mutat faunisztikai kapesolatot.

Az ugodi formécién beliil eléfordulé és meghatirozhaté fajokrél itt csak
faunalistat (3. dbra) és fényképes tablakat (I—X. tabla) kozlok. Rendszertani
besoroldsukkal és fajleirdsukkal jelen munkamban nem foglalkozom. Kivételt
képez egy-két fontosabb faciesjelzd faj, igy a Rhapydionina liburnica és Rhipi-
dionina liburnica (STACHE), valamint az Accordiella conica (FARINACCI), ame-
lyek 8slénytani adatait is roviden véazoltam.

A Rhapydionina liburnica és a Rhipidionina liburnica (STACHE) bibliografiai
adataival sem kivanok részletesen foglalkozni. BiezoT (1971) adataira tdmasz-
kodva, elfogadom a genusok és tipusfajok leirdsit, és egyetértek mindenre ki-
terjedd synonim listdjdval. LoeBLICH -TAPPAN (1964) rendszerét kovetve,
csak nagyon roviden jellemezem és abrdzolom a magyarorszigi anyagban el6-
fordulé, vagy emlitett igen jellegzetes formékat.

A teljes faunatérsulds részletes Sslénytani leirdsit egy kés6bbi munkdmban
kivanom kozélni.
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Ordo: Foraminiferida
Familia: Soritidae (= Peneroplidae)
Genus: Rhapydionina StacEE 1913
Genotypus: Peneroplis liburnica StacHE 1899

Rhapydionina liburnica (STACHE)

1899, Peneroplis liburnica ; STACHE, pl. V. fig. 20—23.
1971. Rhapydionina liburnica BIGNOT (cum synonim) pl. 1. (pars) 2, 8, 4.

Az dbrdzolt, kiilénb6z6 irdnyd metszeteink (Tébla I, II.) teljesen egyeznek STACHE
eredeti fajdval és a BionoT dltal kozolt faj ugyancsak kiilénboz6 irdnyt metszeteivel.

Példényainkon a héz szabad, nyujtott rudalakd, vagy kuposan kéralakt. Kezdeti
stddiumban felcsavart, majd egyirénybe.n sorkamrdsan fejl6dott tovabb. Az embriondlis
kamrét 4 — 5 enyhén becsavarodott kamrasor kveti, majd kés6bb univerzdlisan névekszik
tovébb, az utolsé kamra a legszélesebb. A kamrdkat transversalis irdnyu vélaszfalak kotik
ossze, ozek a kozéppontban nem érintkeznek. A planispirélis kamrasorban még nincsenek
meg, de a névekedéssel egyre szaporodik a szémuk, ezeknek élettani szerepiik van. Nyildsa
termindlis, az utols6 kamra bézisén néhdny nagy, de sokszor 10 nyilds is megfigyelhets,
a csiszolatainkon ezek elég rosszul latsz&na.k A felnétt példényoknél a centrum felé toémo-
riilnek a nyildsok.

A R. liburnica erbsen varidlé faj, nehéz megkiilsnbéztetni a holotypustél és més fajok-
tél is.

B1eNOT szerint a nemzetségen beliil két faj kiilénbéztetheté meg. STACHE viszont hdrom
Peneroplist sorolt a Rhapydionina nemzetségbe.

A héz meszes porceldnszer(i, imperforélt.

Mérete: példdnyaink dtméréje dltaldban 4 7 mm kdz8tt mozog.

Rétegt&nl elterjedése: a Rh és Rh P ma kordra, id6beli
elterjedésére nézve a felfogds igen véltozé. A sza.erodalombem igen kiilonbozé rétegtani
véleményekkel taldlkozunk. Eléforduldsdt, fajoltéjét a cenomantél a lutécienig bezdro-
lag jelslik. Igy Crra (1960) Eszak- Olaszorszxigbél (D-Alpok) turontél a szenonig emliti.
Bre~or (1966, 1967), DELOFFRE és HaMAoUT (1969), FLEURY (1970) munkdjukban az alsé
szenonbdl kézlik. Ugyanakkor CAsTRO (1966) a felsészenonbdl irta le. Felsémaestrichtibl
Rapocric (1959, 1960), FariNacci—Rapocic (1965), Farmvacor (1965), Pesovic—
Rapocic (1968) Istriabol emlitik. A dénien alemeletbdl HAMRLA (1959) és PLENICAR
irtédk le. Paleocénb6l pedig Garroway (1933), Wite Poryr (1941), Stear (1952), Loes-
LICHE—TAPPAN (' \, Cira (1965) kozlik.

Foldrr lte rjedése: Slovenia (Divaca, Kozina, Nannos), Dalmécia
(Brac), Olas \[rieszt), Appenninek, Térékorszdg, Gordgorszdg (Taurus), Francia-
orszdg (Pauj, . agyarorszdg (Bakony-hegység, Zalai dombvidék, Gyepiikajén 3., 5., 8.
sz. f.).

Kora: Szenon (kampani).

Genus: Rhipidionina STACHE 1913
Genotypus: Pavonia liburnica STACHE 1899

Rhipidionina liburnica (STACHE 1913)

1899. Pavonia liburnica ; STACHE, pl. V. a. fig. 15—19.
1971. Rhipidionina Tiburnica STACHE —BIGNOT (cum synonim) pl. 1. (pars) 4.

Példdnyunkon a hdz szabad, laposan szétteriilt, legyez8alaki. Kezdeti stddiumban a
kemra kerek, majd sikban felesavart tobb kamraban fejlédik, felnétt korban pedig egye-
nes irdnyt lak6kamrasor alakul ki, mely egyenes irényban, hirtelen legyez8alakban szét-
teriil. A bels§ lakékamrasorban radidlis vélaszfalak vannak, melyek ugyanigy mint a
Rhapydioninéknél, nem taldlkoznak a kézpontban. Tulajdonképpen a vélaszfalak a
kamra névekedésének a folytatdsal. Sokszor még jarulékos vélaszfala is van, ami a vélasz-
fal vastagsdgdt néveli. A vélaszfalak egyméstdl egyforma tévolsdgra vannak, szdmuk
véltozé. Nyildsa sok van, az utolsé konvex kamra szitaszerien lyuggatott. A hdz meszes
porceldnszerii, imperfordlt.
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A Rhipidionina és Rhapydionina nert dltaldnos generikus bélyegeik alapjén
nagyon Kézel dllnak egymashoz, csak a héz alak]aban kiilsnithetjiik el egyméstél, vagyis
az egyik nemzetség lapos, szétteriilt voltdban és a mdsik subcylindrikus alakjaval. BienoT
és mésok véleménye szerint is jobb Sket elkiilonfteni egymdstdl, mert nem ismerjiik az
4tmeneti formékat és az emberiondlis dllapot jellegeit sem lehet elég pontosan régziteni.
Anyagunkban jéval kevesebb példdnyszdmban fordul el6, mint a Rhapydionina liburnica
faj

M érete: példdnyaink dtmérdje 1—10 mm kézott véltozott.

FToldrajzi elterjedése: (ugyanott fordul el, mint a Rhapydionina liburnica
StacuE faj). Slovenia (Divaca, Kozina, Nannos), Dalmécia, (Trieszt, Nova Gorica), Olasz-
orszég (Trieszt), Magyarorszdg (Bakony-hegység, zalai furdsok, Gyepukajén 3., 5., 8. sz.

"Kora: Szenon (kampani).

Familia: Pavonitinidae
Subfamilia: Pfenderinininae
Genus: Accordiells FARINACCT 1962
Genotypus: Accordiella conica FariNnaccr 1962

Accordiella conica Farinaccr 1962
Accordiella conica FARINACCI; 1962, Geologica Romana Vol. 1. pag. 5. tav. 1—5.

Csiszolati példdnyainkon a héz enyhébben és magasabban kipos, vagy a bézisdn metsz-
ve koralaku. Trochospirdlisan 3 és 4 kanyarulata van, melyekben a kamrak szdma 6 —12
kozdtt vdltozhat. Tangencidlis metszetd példdnyainkon a kilsd részen a kamrék egymdsra
épiils része jOl latszik. Az axidlis metszetekben pedig a bels6 szerkezet labirinthusszerfi,
vizszintesen lemezes és fuggélegesen pilléres szerkezetet képez, ezek a kézlekedd kamrdk.

A bels6 réteg mindig s6tét, valésziniileg pseudokitines volta miatt. A kiilsé réteg pedig
iivegszeriien kalcitkristdlyos. A héz fala meszes, imperfordlt, mikroszemesés, de ritkdn
finomszemcsésen agglutindlt is lehet. Nyildsa a konvex bézison, a pillérek kozott szabdly-
talan lyukakkal mutatkozik. .

Mérete: 1,3 mm és I mm

Foldrajzi elterjedése: Olaszorszdg — St. Lazio (Appenninek), Istria,
Dalmécia, Franciaorszdg, Spanyolorszdg, Magyarorszdg (Bakony-hegység, Zalai olaj-
vidék).

Kora: Szenon, kampani alemelet (Bakony-hegység, Gyepiikajén 3., 7. sz. f.)

Téablamagyarézat — Explanation of the Platus

I. tdbla — Plate I

1. liburnica (STACHE) axialis metszet (embrionalis app.) Gyepiikajén 7. sz. f. 366,0-—368,0 m.
2. liburnica axilis metszet (embrionlis app.) Gyeplikajan 7. sz. f. 366,0—368,0 m
3. Iiburnica (STAC metszet, (embriondlis app.) Gyepﬂkalé.n 7. sz. £. 366,0—368,0 m.
4. Liburnica (STACHE; ialis metszet . sz. £, 353,9—356,4 m

5. liburnica metszet Gyepiika]ﬁn 7 sz, . 250 6—257,0 m

6. Itburnica (STAC metszet G 7. sz. 1. 370,0—~370,6 m

7. liburnica (STACHE; baxislis metszet Gyepikajén 7. sa. 1. 454,9— 458,0 m

8. liburnica (STACHE, i metszet Gyepﬂka]én 7. sz. f. 381,0—382,8 m

9. tonina liburnica itudinélis metszet Gyepikajdn 7. sz. f. 429,0 m
10—11. ina liburn axidlis metszet ikajdn 7. sz. f. 111,0—113,5 m

12. Rhapydumma tiburnica (S/mcmz) subsaxidlis metszet Gyepiikajsn 7. sz. f. 355,0— 3564 m
Nagyitds 70 x

II. tébla — Plate II.

1. Rhapydionina liburnica (STACHE) rectilineds—obliqusos Gyepitkajan 7. sz. f. 341,5—342,7 m
2. Rhapydionina liburrice (STACHE) longitudinalis metszet Gyepilikajsn 7. sz, f. 204,6—297,0 m
3. Rhapydionina libu (STACHE) longitudindlis metszet Gyepiikajan 7. sz. f. 341,6-—342,7 m
4. Rhapydionina libus [STACHE) rectilineds metszet Gyepikajan 7. sz. f. 452,0—454,9 m

5. Rhapydionina liburnica (STACHE) rectilineds metszet Gyepiikajan 7. sz. f. 452,0—454,9 m

6. Rhapydionina liburnica (STACHE) rectiliness —obliqusos Gyepiikajén 7. sz. 1. 294,6—297,0 m.
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7. Rhapydionina liburnica (STACEE) rectilineds metszet Gyepukajén 7. se. . 366,0—366,8 m
8. Rhapydionina liburnica (STACKE) obliqusos metszet Gyepakajan 7. sz. f. 341,0—342,0 m
9—10. Rhapydionina liburnica (STACEE) rectiliveés —obliqusos Gyepikajén 7. sz. f. 473,0—473,8 m

Nagyités 70 x

III. tdbla — Plate III.

1. Rhipidionina liburnica (STACHE) longi is —flabelliformis Gyepikajén 7. sz. f. 401,5—402,8 m
2. Rhipidionina liburnica (STACHE) longxf.udméhs —flabelliformis Gyepuka]s.n 7. sz. 452 0—454,9 m
3. Rhipidionina liburnica (STACHE) longitudin4lis—flabelliformis Gyepiikajan 7. sz. f. '101,5— 402,8 m
4. Rhipidionina liburnica (STACHE) rectilineds metszet Gyepiikajsn 7. sz. 1. 366,0—366,8 m.

5. Rhipidionina liburnica (STACHE) longitudinalis téredék Gyepiikajdn 7. sz. f. 366,0—366,8 m

6. Rhipidionina liburnica (STACHE) tra.nsversnhs metszet Gyepiikajan 7. . 1. 204,0—297,3 m

7. Rhipidionina liburnica (STACHE) 7. sz. f. 349 0— 330 8 m
8. Rhipidionina liburnica (STACHE) nr&nsversahsfreculmeas Gyepitkajén 7. s £ 366 0—366,8 m
9—10. Rhipidionina liburnica (STACHE) Gy 7. £. 371,0—-372,8

Nagyités 70 x

IV. tédbla — Plate IV.

1. Dicyclina schiumbergeri MUNIER— CHALMS Gyepiikajan 7. sz. f. 293,0~294,0 m 30 x
2. Dicyclina schlumbergery MUNIER—CHALMS Gyepilkajén 7. sz. f. 325,1—328,0 m
3. Dicyclina schiumbergeri MUNIER—CHALMS Gyepiikajén 7. sz. . 366,0—366,8 m
4. Dicyclina schiumbergeri MUNIER—CHALMS Gyepiikajén 7. sz. f. 329,5--330,9 m 70 X

V. tdbla — Plate V.

1. ? Reramosphaerina tergestina (STACHE) Gyepikajin 7. sz. f. 371,1—372,8 m 30 x
9. Siderolites sp. Giyepitkajan 7. sz. £, 361,4-362,0 m 70 x

3. Siderolites sp. Gyepikajén 7. sz. f. 364,0 m

4. Siderolites sp. Gyepikajén 7. su. f. 466,0—466,2 m 70 x

5. Siderolites sp. Gyepiikajén 7. sz. . 433,0—433,8 m 70 X

VI. tdbla — Plate VI.

1. Accordiella conica FARINACCI Gyepiikajan 7. sz. f. 368,2—368,3 m 70 X

2. Accordiella conica FARINACCI Gyepiikajan 7. sz. f. 445,6—448,3 m 70 x

3. Accordiella conica FARINACCI Gyepiikajén 7. sz. f. 368,2—368,3 m

4. ¢ Pseudocyclammina sp. Gyepikajén 7. sz. f. 401,5—402,8 m.

5. Qlomospirella sp. Gyepiikajan 7. sz. f. 473,0—473,8 m 70 x

6. Ammodiscus sp. Gyepiikajan 7. sz. f. 452,0—454,9 m 70 x

7. Lituonella sp. Gyepikajén 7. sz. f. 353,9—356,4 m

8.? Nummoloculina sp. Gyepiikajan 7. sz. f. 475,2—476,0 m

9 Cy:logyra senomca (Dmuxovm) Gyepukn,]an 7.52. L, 475 2—476,0 m 70 x

DY) Lt
11 Opthalmuimm ot urbu:ulare (memoa) Gyepulm]én 7 sz. f 204,6-297,0 m
cf. BURBACE) G; 14738 m

VIIL. tébla — Plate VII.

1. Haplophragmoides sp. Gyepiikajdn 7. sz. £. 351,1 m

2. Haplophragmoides sp. Gyepiikajan 7. sz. f. 249,86 m

3. Haplophragmoides sp. Gyepikajén 7. sz. f. 207,0 —299,0 m.
4. Hoplophragmoides sp. Gyepiikajén 7. sz, f. 307,8 —311,0 m
5. Opthaimidium sp. Gyepikajan 7. sz. 1. 366,8 m.

6. Opthalmidium sp. Gyeplikajan 7. sz. f. 294,6 m

7. Nodosaria sp. Gyepukajén 7. sz. i. 311,0 —313,0 m

8. Nodosaria sp. Gyepikajan 7. sz. . 366,8 m

9. ? Cyclogyra sp. Gyepiikajan 7. sa. f. 361,4 —362,0 m

VIII. tébla — Plate VIII.

1. (REUSS) jan 7. sz. f. 452,0—454,9 m

3. szmylecmmmmu sp. Gyepukajdn 7. sz. f. 402,5—402.8 m

3. Spiroplectammina longa (LALICKER) Gyepakajan 7. sz. f. 401,5—402,8 m

4. Spiroplectinaia annectens (JONES— PARKER) Gyepiikajén 7. sz. f. 401,5—402,8 m
5. Spiroplectinata annectens (JONES —PARKER) Gyepitkajén 7. sz. f. 329 5—330,9 m

4 Foldtani Kozlony .
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6. Dorothia conulus (REUSS) Gyepikajn 7. sz. £, 870,7—871,0 m
7. Dorothia pupa (REUSS) Gyepitkajin 7. sz. f. 452,0—454,9 m

8. Dorothia sp. Gyepikajén 7. sz, f. 452,0—454,8 m

9. Teztularia cf, globulifera REUSS Gyepiikajén 7. sz. f. 307,8—311,0 m
10. Tezudaria sp. Gyepitkajén 7. sz. f. 368,2 m

11. Egerella sp. Gryepiikajan 7. sz. f, 452,0—454,9 m

12. Cuneolina sp. Gyepitkajén 7. sz. f. 452,0—454,9 m

13, Atazophragmium sp. Gyepikajsn 7. su. f. 366,0—366,8 m

14, Bigenerina sp. Gyepiikajén 7. sz. f. 368,2 m

Nagyftds 70 x

IX. tébla — Plate IX.

1. Flabellammina sp. Gyepikajén 7. sz. f. 341,5—341,7 m
2. Atagophragmium sp. Gyepiikejan 7. s, §. 433,0—433,8 m
3. of. ROTZEN 7. 52, 1. 433,0—433,8 m

4. A!naphmgmwm 8D. Gyepukajan 7. sz, f. 433 0 433 8 m
ROTZEN

. sz. f. 325,0—328,1 m
s. Atazophragmium sp. Gyepukajé.n 7. s2. 1. 304, 6—307 8 m
. Gyroidina sp. Gyepikajsn 7. sa. f. 366,0—366,8 m
8. Gyroidina depressa (ALT.) Gyepitkajdn 7. sz. £, 307,8—311,0 m
9. Valvulineria cretacea (CARSEY) Gyepiikajan 7. sz. f. 401,4—402,8 m
10. Gavelinella sp. Gyepiikajin 7. sz. f. 364,0—365,0 m
11. Gavelinella sp. Gyepikajan 7. sz. {. 366,0—366,8 m
12. Gavelinella sp. Gyepiikajan 7. sz, f. 325,1—328,1 m
13. Vaivulina sp. Gyepiikajan 7. sz. f. 452,0—454,9 m
14. Gavelinella sp. Gyepikajan 7, sz. f. 325,1—328,1 m
16—16. Gavelinella sp. Gyepiikajén 7. sz. f. 297,0—299,0 m

Nagyftds 70 x

X. tébla — Plate X.

1. Spiroloculina cf. elongata EHRENB. Gyepikajén 7. sz. £, 475,2—476,0 m
2 Spiroloculina cretacea REUSS Gyepukajﬁn 7, su. 1. 204, 6—297,0
hionea LOEBLIC 'APPAN Gy 7. sz. f. 366,0—368,0 m
4 Smrobcullna sp. Gyepikajan 7. sz £. 363,9-356,4 m
5. Opthalmidium rotula LALICKER Gyepﬂka]é.n 7. sz. f. 3563,9—356,4 m.
e Quingueloculing sp. Gyepikajan 7. sz. 1. 462,2—468,9 m

7. TAPPAN jén 7. se. i‘ 466,2—468,9 m
8. "umquelncuhmz moremani Cvsnmu Gyeplikajén 7. sz. f. 401,5—402,8 m
9. ¢ CUSHMAN 7. sz. f. 3660 3668!11

10, Quingueloculina entiqua FRANBE Gyepiikajdn 7. sz. f. 466,0—468,9 m
11, wumquelﬂculma stolley BROTZEN Gyepiskaién 7. sw. £, 47,2 477,§ m

12. Quingueloculing rotundate CARSEY Gyepiikajdn 7. . 477,2—477,8 m
13. .vumquelnculmu slolley Bnmvm GyephkA]é.n 7. sz i 307 s 310, 0 m
14, Tril marroni SCH . sz, i, 307 8—. 310 0 m

Nagyités 70 x .

XT. tébla — Plate XI.

1. Gyepiikajén 7. sz. f. 294,0—295,0 m

'y -
Rhapydionina liburnica (STACHE)
Spireloculina sp.
Nagyitas 30 x

2. Gyepikajn 7. s, f. 294,0—295,0 m

Dicyclina nhlumbergen MU\I —CHALM. fajjal
Quingueloculing sp.
Nagyités 40 X

XTI. tébla — Plate XII.

1. Gyepiikajan 7. sz. f. 204,6—297,0 m
Rhipidioning liburnica (STACHE)
Spiroloculina sp.

inqueloculina sp.
Nagyités 70 x

2. Gyepitkajén 7. sz. f. 307,8—311,0 m
Rhapydionina liburnica (STACHE)
Quingueloculina div. sp.

TMumawpofellu parvovesiculifera (RAINE)
Nagyftds
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XIII. tébla — Plate XIIT.

1. Gyepiikajén 7. sz. 1. 316,5—319,6 m
rhapydi
Keramasphaerma tergestina (STACHE)
Nogyités 70

2. Gyepikajn 7. o £, 366,0--366,8 m

Rhrapydionina liburnica (STACHE)
Spiroloculina sp. fajjal
Nagyitas 70 x

XIV. tabla — Plate XIV.

1. Gyepukajén 7. sz. f. 366,0—3668 m

rhapy
Rhipidionina liburnica (STACHE)
Dicycling schiumbergeri MUN.—CHALM.
Nagyités 35 x

2. Gyepikajén 7. sz. f. 475,2—476,0 m
miliolidaeds facies
Chara_terméssel
Nagyftas 70 x

XV. tédbla — Plate XV.

1. 1 ENy-ra, kiilfejtés az ugodi forméciébél, hippuriteszes mészkbfacies
Quingueloculia. sp.
Nagyitds 70 x

2. Nagylengyel 60, sz. £. 2099,0—2100,0 m, a2 ugodi
rhabdamminds—glomospirds egyiittes
Nagyitss 40 X

ahi; i 6 kozti
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The foraminiferal assemblage of the Ugod Formation
M. Sidé

In her brief summary concerning the Senonian sequence (M. Sipé 1963) the author
assigned the Ugod Formation to the Campanian Substage, relying on its foraminiferale
assemblage and stratigraphic position. In terms of the new nomenclature of the Lexique
Stratigraphique the Inoceramus-Globotruncana sequence has henceforth been named the
Polany Formation, the H'Lppm‘ues sequence the Ugod Formation, the
Baxogyra-Gryphaea sequence the JGk6 Formation.

Differing in lithology and fossil content, the three Senonian sedimentary sequences
can be studied in several types of stratlgraphlc succession ag uncovered by deep drilling
and oil-exploratory drilling in the Zala oilfield as well as observable in outerops and bore-
holes in the Bakony Mountains (Fig. 4). The present paper is concerned primarily with
the Ugod Formation and with its relation to the other two (Fig. 1).
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1. In the most ideal case the entire Senonian can be studied as a continuous sedimen-
tary seccession extending from the terrestrial formation of Bakonyjéké up to the Ajka
lignite se%uence as well as to the Csingervolgy, Jaké, Ugod and Polény Formations
respectively.

As it is observable in the boreholes Devecser 3, Magyarpoldny 1, Nagylengyel 99, 147,
190, Szilvagy 4, ete., the Ugod Formation must have developed from the Jédké Formation
and it overlies this directly. It is overlain, again without any break in sedimentation, by
the Poldny Formation whose age certainly corresponds, as certified by Inoceramus and
Globotruncana calcarata CusEMAN, tothe Upper Campanian. Inthese profiles the
Jéaké Formation and the Ugod Formation follow each other, both representing indepen-
dent biofacies. As evidenced by the representatives of Globotruncana and of the zonal index
fossil Gl. concavata BROTZEN, the Jaké Formation belongs to the Upper Santonian-Lower
Campanian.

2.In other (lithological logs, e. g. Bak 1, 2, Nagytilaj 1, only the Ugod Formation is
available below the Poldny Formation, while the Jaké Formation and the deeper levels
of the Senonian are absent. This seems to be due to that the Senonian transgression rea-
ched these areas with some delay, or other ecological factors may have been involved, so
that the Ugod Formation is a heteropical facies replacing the Jaké Formation.

3. In other cases (Stimeg 1, 2, Pédpa 2, Nagylengyel 206, Csatdr 1) a continuous Lower
Senonian is followed, with the Ugod Formation being absent, immediately by the Polény
Formation. Within the Jdké Formation, after the Gl. concavata Zone indicating the pre-
sence of the Santonian Substage, a Bulimina-Gavellina assernblage is characteristic, to
be succeeded, on its turn, immediately by the GI. calcarata Zone prooving the presence of
the Upper Campanian Substage.

4. The author has plenty of data on localities, such as Nagylengyel 98, Homokbddége
6 and Gyepiikajén 3, 4, 5, 7, 8, where the Senonian sequence extends from the lignite
measures only to the Ugod Formation inclusive, but where the Polény Formation is
totally absent.

5. Finally, the boreholes have uncovered sequences (Homokbsdsge 1, 5), where the
Senonian sea transgression lasted till the deposition of the Jédké Formation only. In such
cases the conclusion can be drawn that, with the slow movement of the sea bottom, the
area must have emerged from the sea and thatthe Late Senonian transgression could not
have reached these places anymore, or if it did, then the lacking deposits must have been
eroded before the Eocene.

As regards its litho- and biofacies, the Ugod Formation is an independent, readily
characterizable lithostratigraphic term. It may vary in lithology from one area to the
other. As a rule, it is constituted by poorly stratified, white to light grey, yellowish-grey,
massive limestones, locally comprising interbedded clayey-marl and calcareous marl
layers of darker colour or it may possibly be represented entirely by calcareous marls
(e. g. in the borenhole Dv. 3). Its thickness varies largely: from 10to 250 m in the terri-
tory of the Bakony Mountains, being considerably higher than 200 m in the Zala oilfield.

The micro- and macrofaunal assemblages of the Ugod Formation are rather diversified,
rich and peculiar. In general, this formation is characterized by Pachyodonta, frequently
by an abundance of fossils including reefbuilding organisms: algae, sponges, corals, re-
ferring to a typical reef facies. As such it is primarily characterized, by the Pachkyodonta
species Hippurites (Orbignya) colliciatus Woop, H. oppeli Dovv., H. chaperi Douv.,
and Radiolites angeoides (LAPEROUISE), as shown by K. BarnaB4s (1937) and L. Cza-
BALAY (1961, 1968, 1970). The representatives of Cyclolithes (Ghiczy 1954) and Cerioporas.
are also significant. Out of the Kchinids, E. SzorENYI (1954) considers the Botryopygus
beds to be most typical as well as various species of the genera Micraster, Rostropygus,
and Hungaresia. Of the calcareous algae, Charophyta, Dasycladacea are frequent and the
species Thaumatoporella parvovesicularia (RAINE) has been observed (Plate 12, Fig. 2).

As compared to the Jaké and Polény Formations, the foraminiferal assemblage of the
Ugod Formation is poorer in respect of the number both species and specimens, thus being
different from those formations as a matter of course. The faunistic difference between
the two formations is due naturally to differences in facies. With regard to the Poldny
Formation, it is primarily a difference in time that exist. Its foraminiferal assemblages
could be examined as a rule in thin sections and these studies have provided a reliable
basis for evaluations and representations (Plates I.—X.). In the foraminiferal assemblage
recovered by washing from the interbedded marl layers within the limestones uncovered
by the deep boreholes Nagylengyel 60 and 79, it is the populations of agglutinated forms
that predominate, even though not too rich either generically orspecifically (Plate XV.).
The presence of & very poor plankton, striking as it is in the Ugod Formation, is accoun-
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ted for, of course, by a faciological control. Very characteristic in the thin sections of the
Pachyodonia limestones of the Ugod Formation are the representatives of the genera
Rhapydionina, Rhipidionina and Accordiella and the considerable number of larger forms
such as Cuneolina, Dyciclina, Dictyoconus. In addition, the representatives of Textularidae
and Miliolidae are very significant. In the hthologleal logs of the boreholes Gyeptikajdn
3, 5, 7 and 8 (200 m thick) the remnants of Rhipidionina and Rhapydionina, associated
with a few representatives of Keramosphaerina and mainly Miliolidae, are very abundant,
in fact rock-forming in some samples (Plates XI-—X1IV). This assemb]a,ge forms here a very
characteristic microfacies. The composition of the microfauna agrees totally with the data
and figures published on the Liburcina Beds of Istria, Yugoslawia, by Biexor (1971),
being perfectly parallelizable with them. What called the author’s attention to study
in fuller detail these microfacies was this complete faciological and faunistic agreement.
Notably, as shown by deep drilling into comparatively well delimitable sequences (see
Fig. 2), the pachyodont-bearing reef facies of Zala and Bakony can be characterized by
Rhipidionina liburnica, Rhapydionina liburnica and Dicyclina schlumbergeri.

The afore-listed adata certainly fix the exact age of the Formation and its position
with regard to the under- and overlying strate. The correct stratigraphic assignment can
be verified, beside foraminiferae, by other micro- and macrofossils as well. L. M.-Cza-
BALAY, in her paper of 1970, gave the determinations of pachyodonts characteristic of
the Lower and Upper Campanian from within the Ugod Formation. ( Hippurites carinthia-
cus REDLICH, H. oppeli santoniensis KUBN, H. athaniensis KTENOS). Species characteris-
tic of the Upper Campanian are: Radiolites subtoucasi Toucas, R. moulet BAYLE, R. angeo-
ides LAPEROUISE, Hippurites (Vaccinites) archiaci Mun.-CHALM.

It is very important to settle the problem of the stratigraphic position of the Rkapy-
dionina- Rhipidionina facies in Hungary, because of the rather marked divergences of the
opinions concerning the limestones and as emblages of similar type. Notably, PLENICAR
(1960), Farivacct (1965), Rapodré (1965) and Biaxor (1967, 1971) took different posi-
tions as to the stratigraphic role of these species. These divergences can be mainly ex-
plained by the fact that the stratigraphic ranges of some species, e. g. of those of Rhapy-
dionina and Rhipidionina in the case under consideration, are often unsatisfactorily known.
The afore-mentioned authors restricted themselves to hst,mg just a few occurrences be-
side the type locality. And even at these localities the mode and position of occurrence
of the respective formatlon is unclear Notably, although Biaxot (1971) holds, in his tabu-
lation, the Rk Rh ina Liburnica limestone of Istria to be of certainly
Senonian age a]ready he does not indicate the more exact stratigraphic position of these
fossils within the Stage.

According to the author’s opinion, the Ugod Formation — with its reef facies
that might be called Rhapydionina-Rhipidionina liburnica biofacies in Hungary, too
— must have been formed, as certified by the above data of its mode of oecurrence, in
the time spanning the Maestrichtian and Santonian Substages, i. e., more exactly, during
the Campanian. Thislitho- and blofacles corresponds Lompletely to the limestones
with Keramosphaerina terg pirol gert and Accordiella
conica distingished in the Outer Dmandes of Yugoslawm by FariNacci—RaDoGIC (1965)
and to BieNor’s Rhapydionina-Rhipidionina liburnica limestone of Istria (1971). Parti-
cularly striking is the agreement of the microfacies discussed and figured herewith (Plates
X —XIV) with the last-mentioned formation.

Therefore we are inclined to admit a close paleogeographic connection to have existed
between the two areas. In other words, the Senonian sea of Transdanubia must have had
its coastline shifted in southwest direction and thus it had been interconnected directly
with what is now Yugoslavia and Austria and that a faunistical — i. e. indirect — corre-
lation with Italy too seems to have been possible.

As for the species occuring and identifiable within the Ugod formation, the author has
restricted herself to list them (Fig. 3) and to show their photographs (Plates I—X).
Thus, it remains for further publications to discuss their systematics and give their des-
criptions. Information of this kind has been given here exceptionally for just a few forms
considered to be faciological indices.
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A rézsabanyai (Nagyborzsony) szulfidos
ércasvanyok elektron-mikroszondas vizsgalata

A. K. Singh*
(11 dbraval)

Osszefoglalds: A rézsabényai szulfidos ércesedés dsvényait JEOL, JXA-5
tipust elektron-mikroszonddval vizsgéltuk. Az éredsvéanyokon néhény sajétos strukturs-
lis és 6sszetételbeli jelenséget figyeltink meg. Elszor mutattuk ki a teriileten a schap-
bachit (AgBiS,) jelenlétét, amely bizmutinnal egyiitt az arzenopirit repedéskitdltésében
figyelhetd meg. A galenit és a schapbachit elegyedés hidnydbdl arra kévetkeztettiink, hogy
képzbdése joval 215° + 150 °C alatt térténhetett.

Bevezetés

A rézsabanyai ércesedés azéta hires, midta anyagdbdl sikeriilt felfedezni a
tellurt. Bér a teriilet ércesedésének gazdasigi jelentdsége ezid@szerint még nem
tisztdzodott, az elmilt idszakban szdmos részletes geoldgiai vizsgalédas térgya
volt.

PaNnTé G. és PANTS Gy. (1972) az itt talalhato szfalerit mikroszondés vizsgé-
latat végezték el, és a vas eloszldsat tanulményoztdk a szfaleritkristalyokban.

Nem tapasztaltak a kristdlyokon a képz6dést kovets novekedési struktarak
kialakulésit. Megleps anizotrépidt és zonalitast észleltek a kristdlynovekedés-
nél, amely az egyoldald anyagelldtdsnak és esetleg Atmeneti rezorpciénak tulaj-
donithat6. A rézsabényai szfalerit Fe-tartalma 8,1—18,09%, kozott véltozott,
dtlagosan 10,19, volt. E véltozékonysagot az érchozé fluidomok hémérséklet-
ingadozédsdnak tulajdonitottak.

A rézsabinyai ércesedés az észak-magyarorszagi miocén vulkédnossag terii-
letén levd borzsoényi vulkanizmus kozéps6 részén helyezkedik el, legelterjed-
tebb vulkéni kézetei az andezit és dacit valtozatai és piroklasztikumai.

A vulkanizmus kezdeti id@szaka a felsShelvéti emeletben volt. A f§ paroxiz-
mus a tortonai periédusra esik, amelyet a kaldera-szerkezet kialakulésa kove-
tett. A vulkéni osszlet kialakuldsdban PANTO Gy. (1968) harom féazist kiilon-
boztet meg:

1. A K-i hegységperem savanyi szubvulkani és vulkéni képz6dményei, az

abbdl kifejlédsé nagymérvii rétegvulkéani osszlettel.

2. Kozponti beszakadésos kalderaszerkezet, hozzédkapcsolédsd szubvulkdn

kizetekkel (tomzsok, telérek).

3. Kalderaperemi és Ny-i hegységperemi kézettelérek és tomazsok.

Az éreképzédés a propilitesedett szubvulkdni formécidkra korldtozédik.
A Roézsa-hegy E-i lejt&jén levd ércesedés tomzsos tipusid biotitamfibol-dacitban
helyezkedik el. A teriilet ércasvanyai csokkend mennyiségi sorrendben a ko-

* El6adta az MFT Asvanytan-Geokémiai Szakosztdly el6adoi ilésén 1973. V. 28-4n,
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nem zéarja ki annak lehetSségét, hogy a PbS-Ag,S-Bi,S, — rendszeren beliil
egyéb a fentiekben rogzitett Pb-Bi és Pb-Ag-Bi szulfidok valamelyike ne lenne
jelen. Ezek tisztézdsa nagymértékben hozzijarulna a nagyborzsonyi ércesedés
genetikai képének pontosabb kérvonalazisahoz.

Az aldbbiakban Van Hook és J. R. Craic adatait kiegészitve kozoljik a
PbS-Ag,S-Bi,S;-rendszer mindazon fézisait, melyek természetes analdgjai
is ismertek:

1. tablazat — Table T

i Képlet Kristaly-rendszer
Aeviny cpie elemi cella

Akantit (& — f) Ag,S (< 179 0% monoklin prizmés, Z = 4

‘Argentit (x — £ AgS (179—586'C°) | szabalyos holoderes a,

Ag,8 (> 586 C°) szabalyos holoéderes a, = 6,34 A
Pbs

Galenit, szabalyos holoéderes Fm 3 m a, = 5,9:

o

3
RE
1+ 1
o
[
~

Schapbachit, (matiidit) a — AgBiS, (> 195 + 5C%) | szabalyos holoéderes Fm 3 m a, = 5,64 + 0,002 A
Schapbachit (matildit) 8 — AgBiS, (< 182 + 3C°) | hexagondlis Dyd/5/— Rym a. — 4,07 + 0,02 &
C = 19,06 + 0,05 .
Pavonit Ag,S * 8Bi,S, monoklin a, = 13,35 4, b, = 4,034 ¢, = 1634 &
1 =94°8¢ Z =2
Beegerit 6PbS * Bi,S; snabélyos
Lillianit 3PDS - Bi,S, rombos, holoéderes  De¥ Pnmm, a, — 15,87 A,
by = 19,06 A, ¢, = 4,12 4
Cosalit | 2Pbs - Bi,S, rombos holoéderes Dy Pbnm, ¢, = 4,06 A
b, = 23,86 4, a, = 19,07 A
Wittt 5PbS * 3Bi,S, rombos holoéderes, vagy monoklin (?)
Cannizzarit Pb,BisS,, (7) monoklin — prizmés
Galenobizmutit PbS * Bi,S; rombos holoéderes Diff Pnam, a, = 11,75 &
by = 14,50 &, ¢, = 4,083 A
Bonchevit PbS * 2Bi,S, rombos holoéderes
Ustarasit PbS - 3Bi,8, ?
Bizmutinit Bi,Ss rombos holoéderes Dsit Pbom, a, = 11,15 A
=120 4, c,=398A z2=4¢

Arzenopirit zdrvanyaként galenitet és kalkopiritet is kimutattunk. Az arze-
nopirit zénés felépitése els6sorban az iireges és szivacsos viltozatokra jellemz§.
A sotétebb sdvok vasban és kénben gazdagabbak (11. 4bra). Az arzén elosz-
lasédban jelentds killonkségek nem észlelhetSk. Az arzenopiritet jelentSs kobalt-
tartalom jellemzi.

A vas- és mangéntartalom a szfaleritben ugyanazon szemcsén beliil is széles
hatdrok kozott valtozik. A mangén inkdbb a szemcese hatarain koncentralédik.
A szfalerit és kalkopirit mint zarvdny altaldban emulziés, vagy pettyezett
megjelenésti. Csillagalakt szfaleritzarvdnyok voltak megfigyelheték a kalko-
piritben (10. abra).

Osszefoglalds

A pirrhotin az érctelep legidSsebb és leggyakoribb dsvanya. A fokozatos 4t-
alakuldsok sordn gélpiritté, melnikovitts, piritté, markazittd és arzenopiritté
alakult. Az ércesedést valtozatos bizmutésvanyok jellemzik: a termésbizmut,
bizmutinit és cosalit. Bi-dsvanyok képzddése széles intervallumban az els§ pirr-
hotin kivaldsoktdl az arzenopirit kristdlyosodds befejez$ szakaszdig tortént.
Ezért jelennek meg ezek az dsvanyok zarvanyok alakjaban a pirrhotinban,
galenit I-ben, kalkopirit I-ben és arzenopiritben, valamint az arzenopirit repe-
déseit toltik ki. Ezenkiviil e bizmutdsvanyok tébbsége arzenopirittel dtndve
is megjelenik, jelezve a szingenetikus kivaldst.
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Electron-probe analysis of the sulphide Ore minerals
of Rézsa Mines (Nagyborzsony, Hungary)

A. K. Singh

The sulphide ore minerals of Rézsa mine located in the central part of Bérzsony volca-
nic area in the northern hill ranges of Hungary were studied using a JEOL, JXA-5 elec-
tron probe X-ray microanalyser. Some interesting structural and compositional features
of the ore minerals were observed.

Small inclusions of galena and cosalite have been identified in pyrrhotite. Inclusions
of native bismuth, bismuthinite, and cosalite are more common in the arsenopyrite with
pitted surfaces. The cleavage cracks of arsenopyrite are often filled up by the later for-
med bismuth minerals.

A minute hypidiomorphic mineral grain associated with bismuthinite, has been iden-
tified in the cracks of arsenopyrite. It is rich in silver and sulphur, contains bismuth, but
totally lacks inlead. Schapbachite (Matildite, AgBiS,;) and Pavonit (AgBigS;) are the only
two naturally occurring minerals known with such composition. The mineral can be presu-
med to be nearer to Schapbachite, although its exact identification needs datailed chemi-
cal and X-ray data. The lack of solid solution between this mineral and galena can be
explained due to its formation at a temperature below 215 + 15 °C (CraIg, 1967).

Zoning is more commonly observed in arsenopyrite with pitted surfaces. Cobalt is
strongly fractionated in arsenopyrite relative to pyrrhotite and chalcopyrite.

Sphalerite is non-homogenous both in iron and manganese content. Higher concentra-
tion of manganese has been noticed in the border of the sphalerite grains.
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Ujabb adatok a Chapmanina gassinensis
(Silvestri) ésfoldrajzi €s foldtani elterjedéséhez

Fuchs Herman*
(1 dbrdval)

Osszefoglalés: A szerzd ijabb adatokkal kiegészitve kizli a Chupmanina gassi-
nensis (SiLvesTrI) foldrajzi és foldtani elterjedésének térképvdzlatdt, mely most délen
Kréta szigetéig, keleten pedig Irénig terjed. Foldtani eléforduldsa a kozépsdeocéntél az
oligocénig bezérdlag; f8elterjedése pedig a priabonai emeletre esik.

Az elmilt esztendSkben tobb kozleményben (1968, 1969, 1971, 1972) fog-
lalkoztunk a Chapmanina gassinensis (SILVESTRI) fajjal, annak alaktani jelle-
geivel, 8sfoldrajzi és foldtanielterjedésével, paleoskologiai viszonyaival. 1971-es
kozleményiinkben, az akkor rendelkezésiinkre 4116, elég nagy szamu adat alap-
jan egy térképvazlaton rogzitettiik e jeles Foraminifera faj 6sfoldrajzi és réteg-
tani elterjedésére vonatkozé adatokat.

Az aladbbiakban ujabb adatokkal kiegészitve kozoljikk e faj elterjedésére
vonatkozé teljesebb térképvazlatot. Ezek az altalunk most felhasznalt — rész-
ben régibb, részben tGjabb — adatok egyrészt megerSsitik a Chapmanina gassi-
nensis oligocén kori elterjedését is, masrészt azt a véleményiinket, hogy e faj
el6fordulaséval szémolhatunk mindazokon a teriileteken, ahol megfelel6 kora
és fcies( iiledékes képz8dmények rakodtak le.

Tgy Gavraier J. C. (1971. fide refer. Numxov G. L., 1972) Palma de Mallorca
szigetnek oligocén kora képz6dményeibél kozli e faj elSforduldsét, egy vastag
organogén mészkdlerakodas felsd részében, — mely a szerz8 szerint mér az
oligocénhez tartozik, — sok és j6 megtartdst példanyt talalt, melyeket éppen
ezért ,,in situ”’ helyzetben lev6knek mindsit.

CarisTopoULOU G. (1960) — RENz C. és REICHEL M. (1945) adatainak fel-
hasznalésadval — Kréta szigetének priabonai képz8dményeibfl, a Kophinos-
gerine északi lejt8jének Tripolitza ovezetéhez tartozd flis képzddményeibsl
emliti e fontos faj el6fordulasat. Az ezt kisérd tarsalakok koziil a Halkyardia,
minima LigBUS, Pellatispira madardszi HANTREN, Gypsina globulus (REUSS),
Heterostegina cf. helvetica KAURMAN, Asterocyclina sp., Lituonella sp. alakokat,
Nummulites-eket, Discocyclina-kat emlit. Ez a DERCOURT J. (1964) emlitette
peleponesusi eléfordulés déli folytatasa.

Parr A., TurnovskY K. et al. (1970), PLOCHINGER B. és OBERHAUSER R.
(1957) adatainak, illetve anyaginak felhasznaldsdval kozolnek a szébanforgd
faj vékonycsiszolatairél dbrdkat, adatokat (op. cit. Taf. 84., fig. 1., 2.). Az anyag
a Salzburg melletti Nierentalgraben fels6eocén kort rétegeibll szdrmazik.

* A ¥olozsvari ,,Babes— Bolyai” Tudomsnyegyetem Asvany-Foldtani Tanszékének lektora.
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A cocen e oligocen

1. dbra. A Chapmaning gassinensis (SILVESTRI) dsfoldrajzi és foldtani elterjedése. Jelmagyardza t: 1. Kolozsvdr
(Cluj) kdrnyéke, 2. Matit6l déinyugatra (Tripolistél északra), 3. Babuna (Maceddnia), 4. Bisevo-sziget (Dalmdcia),
5. Déli Appenninek (Campobasso korzet), 6. Kozépsé Appenninek (Monte Amaro és Opi), 7. Lessini orientale (Vicen-
za), 8. Monte Stria (Mossano kozelében, Vicenza), 9. Monte Baldo (Verona), 10. Cassino (Torino mellett), 11. Francia—
olasz Tengeri Alpok és Basses Alpes, 12. Mallorca-sziget, 13. Katalin Kordillerak (Barcelona ¢s Gerona tartomany),
14. Saint-Crique-de-Gave (Béarn vidéke), 15. A Berni Alpok délnyugati része (Morclesi takaréreds), 16. Bajor Mészké
Alpok, 17. Biikk-hegység (Eger mellett), 18. Nierentalgraben (Salzburg mellett), 19. Kréta szigete (Kophinos-gerine
északi ]e;tb]e), 20. Tafresh vidéke (Teherant6l délnyugatra)

Fig. 1. Die i ‘Verbreitung von Chapma ine gassi’ensis (SILVESTRI). Erkldrun-
gen: 1. Umgebung von Klausunburg (CluJ), 2. Siidwestlich von Mati (ndrdlich von Tripolis), 3. Babuna (Mazedo-
nien), 4. Bisevo-Insel (D (Bezirk Ca 6. Mittlere Appenninen (Monte Amaro

und Opi), 7. Lessini orientale (chenza), 8 Monw Stria (In der Nahe von Mossano, Vicenza), 9. Monte Baldo (Verona),

10. Cassino (neben Torino), 11. Franzosische und italienische Alp Maritime und Basses Alpes), 12. Insel Mallorca,

13. Xatalanische Kordilleren (Provinz Barcelona und Gerona), 14. Saint-Crique-de-Gave (Umgebung von Béarn),

15. Der siidwestliche Teil, der Berner Alpen (Deckenfalltung von Morcles), 16. Bayerische Xalkalpen, 17. Biikk-

Gebirge (neben Eger), 18. Nierentalgraben (neben Salzburg), 19. Insel Kreta (Nérdlicher Hang des Kophinos-Riicken),
20. Umgebung von Tafresh (Sidwestlich von Teheran)

Papp és TURNOVSKY szerint a Chapmanina gassinensis az ausztriai felsGeocén
képz8dményekre jellemz8. Ugyancsak az osztrdk felsGeocén képziédémények-
bdl adjék — tobbek kozott — a Halkyardia nemzetség (aff. Halkyardia minimae
LieBus) eléforduldeat is. Bz utdbbi szinte elmaradhatatlan térsalakja az el6bbi
fajnak. A Chapmanina gassinensis salzburgi eléforduldsa keletrsl a Bajor
Mészk8-Alpokbeli eléforduldshoz csatlakozik, valamelyest dthidalva a magyar-
orszagi és Kolozsvar kornyéki el6fordulasig fenndll drt.

FLANDRIN J. és HADJIAN J. (1970) Irdn kozponti részének északnyugati felé-
b8l, Tafresh teriiletérsl, kozolnek e faj eléforduldsira vonatkozé adatokat.
Nevezetesen, a kréta idGszaki rétegekre transzgresszive és diszkorddnsan tele-
pitl6 mintegy 3000 m vastag tiledékek E;-tel jelzett rétegtsszletének 7. szintjé-
bdl (orizont Eg, assise T), organo-detritikus mészk{rétegekbdl emliti a Chap-
maning gassinensis-t.

A gazdag faunab6l emlitett més fontosabb fajok a Nummalites beaumonti D’
ArcHIAC, N. munieri (A) FICHEUR, N. incrassatus (B, A) DE La Harrg, N.
subbeaumonti DE LA HARPE, N. bi-apiculatus DoONCIEUX, Discocyclina aff.
marthae, Miliolindk (Quingueloculina, Spiroloculina ), Rotaliidak (Gyroidinella
magna), Gastropodék, Pecten-félék, korallok, Bryozodk és algdk (Archeaoli-
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thothamnium ). Ezek a rétegek, melyekben mar nem fordulnak el§ a francia
fels8lutéciai nagytermeti, pontozott Nummulitesek és még nincsen jelen a pria-
bonai emeletre jellemz8 Nummulites fabianii — a szerzdk szerint — a felsg-
lutéciai emelet zdrdtagjai; erre utal szerintiikk a Chapmaning gassinensis, a
Nummaulites beaumonti, N. subbeaumonti, N. incrassatus, Gyroidinella magna
egyiittes el6fordulasa is. (Megjegyzik a Ch. gassinensis-szel kapesolatosan, hogy
az Aquitdnidban a lutécium legfelsé részében és a bartonienben fordul eld,
a GQyroidinella magna pedig a Périsi-medence kozéps6lutéciai képz&dményei-
ben, valamint a felsGlutéciai és a felsGlutéciai/felsGeocén kozti dtmeneti réte-
gekben.)

Ez az irdni elofordula,s messze kitélja keletre a Chapmanina gassinensis £61d-
rajzi clterjedését.
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Beitrag zur genaueren Kenntnis der paldogeographischen
und geologischen Verbreitung von Chapmanina gassinensis
(Silvestri)

H. Fuchs

In seinen fritheren Aufsétzen (1968, 1969, 1971, 1972) im Zusammenhang mit den Vor-
kommen der Umgebung von Cluj (Ruménien) hat sich Verfasser mit den morphologischen
Merkmalen, den Verhéltnissen des Vorkommens sowie der geologischen und geographi-
schen Verbre1tung der Art Chapmanina gassinensis (SILVELTRI) befasst. Im Rahmen des
vorliegenden Aufsatzes, mit neuen Angaben erginzt, publiziert er die Karte der Verbrei-
tung dieser wichtigen Foraminiferen-Art. Dementsprechend reicht ihr Areal im Westen
bis zur SW-Kiiste von Frankreich, im Osten bis zum zentralen Teil von Iran (Tafresh-
Gegend), im Siiden bis zur Insel Mallorca bzw. Kreta, im Norden bis zu den Bayrischen
Kalkalpen bzw. dem Biikk-Gebirge (Ungarn). Das iranische Vorkommen verschiebt die
Verbreitung der Art weit in dstlicher Richtung und dieses Areal wird sich im Raume der
ehemaligen Tethys noch weiter erweitern.

Thr geologisches Vorkommen ist vom mittleren Eozin einschliesslich bis zum Oligozin
bekann, doch fillt ihre Hauptverbreitung auf das Priabonien. Mir der Zunahme unserer
Kenntnisse iiber diese Art wichst auch ihre alters- und faziesbestimmende Rolle.



Féldtani Kozlony, Buil. of the Hungarian Geol. Soc. (1974) 104. 328335

Kingit el6fordulds Magyarorszagon, a kingit
derivatogramja

Elsholtz Ldszld, Selmecziné Antal Piroska, Selmeczi Béla
(56 dbréval)

Osszefoglaléds: A Nekézseny-Dédestapolesiny kbrnyéki paladsszletre telepiilt
lejtGtormelékben derivatografids és kémiai elemzéssel aluminium és vasfoszfat dsvéanyokat
mutattunk ki. Ezek koziil hatdrozottan azonositottuk a kingitet.

Az 1967-ben megjelent , Magyarorszdg dsvényai” c. Osszefoglalé munka
(KocH 8. 1967) még nem utal arra, hogy hazdnkban a wavelliten kiviil egyéb
aluminiumfoszfat dsvanyt is taldltak volna.

Az ‘1968 évi upponyi-hegységi kutatdsokbdl szdrmazé mintédkat elemezve
azonban olyan 4svanyi anyagokat taldltunk, melyeket hazdnkban még nem
irtak le. Az Upponyi hegységben, Nekézseny-Dédestapolesédny kozott mintegy
5 km hosszu és kb. 1 km széles karbon agyag-kovapala-homokk§ssszlet htzédik
A meredek délésti sotétsziirke agyag-kovapaldkra helyenként mintegy 3—5 m
vastag sarga-vorosbarna kotSanyagi lejtétormelék telepiil (1. 4bra). Ebben a
lejtétormelékben a fekvd felé novekvd mennyiséghen cm-es, dm-es nagysdga
fehér szinti betelepiiléseket taldltunk, mely bevonat formajiban az agyag-
kovapalarétegek maéllott zéndjara is 4thtzdédik. A lejt6tormelék kotSanyaga-
nak és a fehérszinti kozbetelepiiléseknek vizsgélata sordn aluminium- és vas-
foszfatokat sikeriilt kimutatni.

[ 2[a 4 3[=7] « 57

k idedlis szelvénye. Jelmagyardzat’
i betelepiilések, 4. Ude és méllott

1. gbra. A Dé 1 y kornyéki
1. Talajtakaré, 2. Vasfoszfitos kot6anyagd lejtotormelék, 8. Vas
agyagos kovapala (alsékarbon)
Abb. 1. Idealisiertes Profil der Anrei ung von P in der U von —Déds .
Erklirungen: 1. Bodendecke, Gehi hut sphati: i i 3. Eisen- und Aluminium-
phosphateinlagerungen, 4. Frischer und verwitterter toniger Kieselschiefer (Unterkarbon)

* Részlet a Magyarhoni Foldtani Tdrsulat Déldundntdli Teriileti Szakosztdlya 1969. februdr 19- iilésén elhangzott
és megvitatott eléaddsdbol.
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2. dbra. A fehér—sdrga—vord: anyag deri
Abb. 2. Deri der wei gelben—

A fehér —sarga — vorosbarna anyagrol késziilt derivatogram utalt elsSként
arra, hogy f6tomegét masodlagos foszfatdsvanyok alkotjdk (2. dbra).

Bar a 770 C°-0s exoterm csiicsot zeolit dsvanyokkal is kapesolatba lehetne
hozni, a megkiilonboztetés a foszfatkoncentricié meghatirozisival azonnal
megtortént. Mivel az elemzés magas P,0;-tartalmat igazolt (15—20%)), meg-
kiséreltiik az egyébként meglehetdsen heterogén foszforit darabokbél a fazisok
dusitdsit a szinek alapjan. fgy hozzdjutottunk héfehér, krémsérga, okker-
sérga, sirgésbarna, vorosbarna és sotétbarna frakcidkhoz. Ezekbdl [rendre
derivatografias és kémiai elemzést végeztiink. Az eddigi eredmények alapjin
a tiszta dsvanyokra torténd disitési torekvések részben sikeresnek mondhatok.
Jelen rovid kozleményiinkben az igy kapott anyagokrol kialakult képet kivan-
juk ismertetni.

Az aluminiumfoszfatok DTA gorbéit FOLDVARINE (1958) MaNLY R. L. (1950)
kozleménye alapjan, illetve V. P. Ivanova (1961) ismertette (3. dbra).

Ha a mi fehér anyagunkrdl készitett derivatogram (4. dbra) DTA gorbéjét
a 3. sz. dbran lathatokkal osszehasonlitjuk, akkor megéallapithatjuk, hogy az
evansit és kingit johet szamitasba.

A wavellitro]l kozolt els6 és masodik gorbék ugyan nem egyértelmiek, de
jellemz8 a 100 — 300 C° kozotti kettds endoterm csics.

A mi anyagunk viszont csak egyetlen nagy endoterm csiicsot ad 230 C°-nél,
tovabbd egy kozepes exoterm csicsot 770870 C° kozott. Bar a wardit is ad
800 C° koriil exoterm csdcsot, azonban ennél az dsvanynal 500 C°-on jelent-
kezik egy endoterm cstcs is, igy a vizsgélatbdl kizdrhato, s azt annak a kérdés-
nek az eldontésére korldtozhattuk, hogy kingit-e vagy evansit a szébanforgd
fehér aluminiumfoszfét. A kérdésre mikroszkoépi vizsgalatok alapjan nem lehe-
tett feleletet adni (LARSEN, BERMAN 1965).

Kérésiinkre dr. BARDOSSY Gyorgy volt szives a fehér anyagot is hordozé
minta rontgendiffraktometrids vizsgilatit elvégezni, amiért eziton is koszo-

6 Foldtani Kozlony
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3. abra. Az aluminiumfoszfatok DTA gorbéi (A. MANLY
€és B. IVANOVA szerint)

Abb. 3. DTA-Kurven der Aluminiwmphosphate (nach
MANLY und IVANQVA)
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4. dbra. A fehér anyag DTG és DTA gorbéi

Abb. 4. DTG- und DTA-Kurven der weissen Substanz

netet mondunk. Trasbeli kozlése szerint a mintdban a kingit-evansit-bolivérit
sor tagjai megtaldlhatok.

Tekintettel arra, hogy a bolivarit DTA gorbéje 400 C° felett mutat egy koze-
pes endoterm csticsot (3. dbra), s az felismerhetd eredeti mintank derivatog-
ramjén (2. dbra), igy létezését a mintdban kétszeresen is bizonyitottnak tekint-
hetjiik.

A]z elGallitott fehérszinli dusitméany azonban nem tartalmazhatta ezt a kom-
ponenst, hiszen a réla készitett derivatogram (4. dbra) 400—500 C° kozott
endoterm cstcsot nem mutat. Mivel a kingit és evansit inkdbb amorf valtozat-
ban mutatkozik meg, igy megkiilonboztetésiikre az infravéros spektroszképia
alkalmasabb lehet, mint a rontgendiffraktometria. A DTA gorbe olyan jellegti,
mintha evansittél szarmazna. A 3. Abra szerint a kingit nem ad exoterm csiicsot.
Szerintiink ez késziilék-hiba kovetkezménye, jél 1dthaté a gorbén, hogy a nyil-
lal megjelolt ponttél elveszti folytonossdgét. Szerintiink e gorbék alapjan nem
lehet egyértelmiien megkiilonboztetni a kingitet, ill. evansitot, ugyanis az exo-
term cstics a kingitre is jellemz6 lehet, mint minden hdromvegyértékii fém
foszfatjara.

H. Strunz kényvében (1957) a szébanforgd asvinyok a kovetkezd kémiai
képletekkel talalhatok meg:

Kingit Evansit
Al(OH); (PO,),.9H,0 Al (OH)4(PO,).6 H,0
azaz azaz
3 Al,0,. 2P,0,.21H,0 2 Al,05. P,0;18H,0

6*
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5. dbra. A barndssirga dusitmény derivatogramja
Abb. 5. Derivatogramm des braunlichgelben Konzentrates

SzALAY JOZSEFNE elemzése szerint a fehér dusitmany osszetétele a kovetkezs:

P,0,  29,9%
ALO, 20,89
Fe,0, 429

Az izzitdsi veszteség 36,1%,-0s értéke jol megegyezik a derivatogram TG
gorbéjén leolvashaté stlycsokkenéssel (A bemérés 1g volt a kozéps6 tégelyben,
DTA 1’/10, DTG 1/10, TG 500 mg, felfiitési sebesség 10 C°/perc).

Ha a fenti adatok alapjén kiszdmitjuk az Al,O, : P,0, ardnyt, akkor azt
1:0,7-nek taldljuk, az Al,O, : H,O ardny viszont pontosan 1 : T-nek adddik.
A megmaradt vasszennyezést figyelembe véve megallapithaté, hogy az adatok
a kingitének (Al,O, - 0,66 P,0, -7 H,0) és nem az evansiténak (Al,O, -
0,33 P,0% - 6H,0) felelnek meg.

Az asvanytan leirja az aluminiumfoszfitok (variscit, bolivarit, wavellit,
evansit, kingit) vas analdgjait is (strengit, kakoxén, beraunit, delvauxit)
(STrRUNZ, 1957).

Eddigi vizsgalataink szerint a fehér foszfatot is hordozé anyagban a boli-
varit, kingit, gothit, lepidokrokit, jarozit mellett legalabb két vasfoszfit valto-
zat is jelen van, éspedig minden valészinfiség szerint a picit, mely a delvauxit
amorf megjelenési forméja, valamint a beraunit.

Ezek megfelels elvalasztdsa a gothittdl és lepidokrotkittél ezideig nem sike-
riilt, mindazonéltal a dusitményok egyikérsl (barndssdrga) készilt deriva-
togrammot kozoljik (5. dbra).

Az exoterm cstics 800 C° koriil a sdrga-barna mintdknél is jelentkezik kisebb-
nagyobb mértékben. A kémiai elemzések és a derivatogramok alapjin fel-
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tételezziik, hogy a picit a bolivarithoz, a beraunit a kingithez hasonlé DTA
gorbét ad.

A foszfitos képz8dmény adsvinykdzettani, valamint foldtani vizsgélatét
folytatjuk.
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Ein Kingit-Vorkommen in Ungarn, das Derivatogramm
von Kingit*

L. Elsholtz, P. Selmeczi-Antal, B. Selmeczi

Die 1967 erschienene zusammenfassende Arbeit ,,Die Mineralien Ungarns” (S. Kocr
1967) gab noch keinen Hinweis darauf, dass man in Ungarn ausser Wavellit, auch noch
andere Aluminiumphosphatmineralien gefunden hétte.

Bei der Analyse der Proben, die von den 1968 im Uppony-Gebirge durchgefiihrten
Forschungen stammten, haben wir jedoch solche Mineralsubstanzen gefunden, die in
unserem Lande noch nicht beschrieben worden waren. Im Uppony-Gebirge, zwischen
Nekézseny und Dédestapolesdny befindet sich ein ca. 5 km langer und ca. 1 km breiter
Ton-Kieselschiefer-Sandstein-Komplex von karbonischem Alter. Die steil einfallenden,
dunkelgrauen Ton-Kieselschieferschichten sind stellenweise durch ca. 3 bis 5 m méch-
tigen Gehéngeschutt von gelbem-rotbraunem Bindemittel tiberlagert (Abb. 1). In diesem
Gehéngeschutt, gegen das Liegende in zunehmender Menge sind cm bis dm grosse, weisse
Einlagerungen, die in Form von Inkrustation sich sogar in die Verwitterungszone der Ton-
und Kieselschieferschichten hintiberziehen. Im Laufe der Untersuchung des Bindemateri-
als und der weissen Zwischenlagerungen konnte man Aluminium und Eisenphosphate
nachweisen.

Das vom weissen-gelben-rotbraunen Material hergestelite Derivatogramm wies, zum
erstenmal darauf hin, dass die Hauptmasse dieses Materials aus sekundéren Phosphat-
mineralien besteht (Abb. 2). Obwohl das Exotherm-Maximum bei 770 °C auch mit Zeo-
litmineralien in Zusammenhang gebracht werden kénnte, wurde die Unterscheidung
durch die Bestimmung der Phosphatkonzentration sofort durchgefiihrt. Da die Analyse
einen hohen P,0,-Gehalt bewiesen hatte (15—20%,), versuchten wir die Phasen aus den
ziemlich heterogenen Phosphoritfragmenten an Hand der Farben anzureichern. Auf
diese Weise erhielten wir die scheeweisse, cremegelbe, okkergelbe, gleblichbraune, rot-
braune und dunkelbraune Faktionen. Diese wurden der Reihe nach derivatographischen
und chemischen Analysen unterzogen. Aufgrund der bisherigen Ergebnisse konnen die
Bemiihungen zwecks Anreicherung der reinen Mineralien teilweise als erfolgreich bezeich-
net werden. In der vorliegenden Kurzfassung wiinschen wir das iiber diese Substanzen
gewonnene Bild bekanntgeben.

Die DTA-Kurven der Aluminiumphosphate wurden von M. FSLDVARI—VoaL (1958)
aufgrund der Mitteilung von R. L. MANLY (1950) bzw. von V. P. Ivaxova (1961) mit-
geteilt (Abb. 3).

Vergleichen wir die DTA-Kurve des Derivatogramms unserer weissen Substanz (Abb.
4) mit den Kurven der Abb. 3, so kénnen wir feststellen, dass Evansit und Kingit in Frage
kommen diirften.

* Auszug von einem an der Sitzung der Regionalgruppe Sad-T: ien der U: i i Gesell-
schaft (19 Februar 1969) gehaltenen und diskutierten Vortrag.
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Die erste und zweite Kurve von Wavellit ist zwar nicht eindeutig, doch ist die endo-
therme Doppelspitze zwischen 100 und 300 °C charakteristisch.

Unser Material ergibt dagegen nur eine einzige grosse endotherme Spitze bei 230 °C,
ferner eine mittelgrosse exotherme Spitze zwischen 770 und 870 °C. Obwohl auch Wardit
eine exotherme Spitze um 800 °C liefert, erscheint jedoch bei diesem Mineral auch eine
endotherme Spitze bei 500 °C; so kann dieses Mineral aus der Untersuchung ausge-
schlossen werden. Dementsprechend konnten wir die Untersuchung darauf beschrinken,
um zu bestimmen, ob dasin Frage stehende weisse Aluminiumphosphat Kingit oder Evan-
sit darstellt. Die Frage konnte aufgrund mikroskopischer Untersuchungen nicht beant-
wortet werden (LARSEN, BERMAN 1965). Auf unsere Anregung war dr. Gyorgy BARDOsSY
so gut die auch die weisse Substanz enthaltende Probe rontgendiffraktometrisch zu
untersuchen, wofiir wir ihm auch auf diesem Wege besten Dank zu sagen verpflichtet
gind. Lant seiner schriftlichen Mitteilung sind in der Probe die Glieder der Serie Kingit-
Evansit-Bolivarit vorhanden.

Angesichts der Tatsache, dass die DTA-Kurve von Bolivarit oberhalb 400 °C eine
mittelgrosse endotherme Spitze aufweist (Abb. 3) und dass diese auf dem Derivatogramm
unserer originalen Probe erkennbar ist (Abb. 2), kénnen wir das Vorhandensein von Boli-
varit in der Probe sogar als doppelt bewiesen betrachten.

Das hergestellte weisse Konzentrat konnte jedoch diese Komponente nicht enthalten
haben, da das davon hergestellte Derivatogramm (Abb. 4) zwischen 400 und 500 °C keine
endotherme Spitze aufweist. Da Kingit und Evansit eher in amorphem Zustand erscheint,
diicfte fiir ihre Unterscheidung die infrarote Spektroskopie geeigneter, als die Rontgen-
diffraktometrie sein. Die DTA-Kurve hat den Anschein, als stimmte sie von Evansit.
Laut Abb. 3 ergibt Kingit keine exotherme Spitze. Unserer Meinung nach ist das auf eine
Geritestérung zuriickzufithren; den auf der Kurve ist deutlich zu sehen, dass diese vorn
mit einem Pfeil bezeichneten Punkt an ihre Kontinuitdt verliert. Wir meinen, dass auf-
grund dieser Kurven weder Kingit, noch Evansit eindeutig voneinander unterschieden
werden konnen, da die exotherme Spitze auch fiir Kingit, wie fiir das Phosphat eines jeden
dreiwertigen Metalls, charakteristisch sein kann.

Buch von H. StruNz (1957) figurieren die in Frage stehenden Mineralien mit fol-
genden chemischen Formeln:

Kingit Evansit

AL(OH)(PO,), - 9F,0 AL(OH),(PO,) - 6IL,0
d.h. h.

3 Al,0, - 2 P,0; - 21H,0 2 Al,0, - P,0; - 18H,0

Nach den von Frau Szaray durchgefiihrten Analysen ist die Zusammensetzung des
weissen Konzentrates wie folgt:

P,0, 29,99,
ALO,  29,8%
Fe,0, 4,20,

Auch der Wert des Glithverlustes, 36,1%, stimmt gut mit der auf der TG-Kurve des
Derivatogramms ablesbaren Gewichtsabnahme iiberein (Einwédgung im mittleren Tiegel
1 g, DTA: I’ /10, DTG 1/10, TG 500 mg, Aufheizgeschwindigkeit 10 °C/min.)

Berechnen wir aufgrund der obigen Angaben das Al,0; : P,O;-Verhéltnis, so ist das
1:0,7, wihrend das Al,O, : H,0-Verhéltnis sich genau fiir 1 : 7 ergibt. Unter Beriick-
sichtigung der erhalten gebliebenen Eisenverunreinigung ldsst sich feststellen, dass die
Angaben derjenigen von Kingit (Al,0; - 0,66 P,0, - TH;0) und nicht derjenigen von
Evansit (Al,0, * 0,33 P,0, - 6H,0) entsprechen.

In der Mineralogie sind auch die Eisen-Analogen (Strengit, Kakoxen, Beraunit, Del-
vauxit) der Aluminiumphosphate (Variszit, Bolivarit, Wavellit, Evansit, Kingit) be-
schrieben (STrUNZ 1957).

Unseren bisherigen Untersuchungen nach sind in der auch weisses Phosphat enthalten-
den Substanz, neben Bolivarit, Kingit, Géthit, Lepidokrokit, Jarozit, auch mindestens
zwei Eisenphosphate vorhanden, und zwar aller Wahrscheinlichkeit nach: Picit, als die
amorphe Erscheinunsgform von Delvauxit, sowie Beraunit. Bischer ist es nicht gelungen,
diese vom Géthit und Lepidokrokit entsprechend zu trennen, trotzdem wird das Deriva-
togramm eines der Konzentrate (bréunlichgelb) hier mitgeteilt (Abb. 5).

Die exotherme Spitze um 800 °C meldet sich gewissermassen auch bei den gelben-brau-
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nen Proben. Aufgrund der chemischen Analysen und der Derivatogramrme ist zu vermu-
ten, dass Picit eine des Bolivarits, Beraunit eine des Kingits d&hnliche DTA-Kurve liefert.

Die mineralogische, petrographische und geologische Untersuchung der ;phosphat-
fithrenden Bildung wird forgetsetzt.

Zusammenfassung: Mit Hilfe von derivatographischen und chemischen Analysen wur-
den im Gehéngeschutt, der den Schieferkomplex in der Umgebung von Nekézseny-
Dédestapolesdny tiberlagert, Aluminium- und Eisenphosphatmineralien nachgewiesen.
Von diesen ist Kingit befriedigend identifiziert worden.
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Mit neveziink pelséinak?

dr. Detre Csaba

(1 dbrdval)

Osszefoglalds: Az alpi tridsz irodalomban elterjedten haszndlt anisusi emelet
pelsoi alemeletének eddigi biosztratigréfiai definiciéja homadlyos, és nincs kijelslve a
sztratotipusa. Szerzd a pelséi alemelet sztratotipusdnak kijelslését a fels66rsi Malom-volgy
anisusi rétegsordban ajanlja.

Az alpi kozépsbtridsz irodalméban altaldnosan haszndlatos a pelséi krono-
sztratigrafiai megjelolése, amely a kozépsSanisusi Paraceratites binodosus vagy
Decurtella decurtata biozéndnak felel meg.

A név eredete: Lacus Pelso, a Balaton latin neve.

Els8 izben alemelet megjeloléssel, a kétosztati anisusi emelet alsé (,,Balato-
nisch’) alemeleteként WaaceN, DIENER (1895, in MoJssisovics, WAAGEN
DieNER 1895, p. 1293)-nél taldlkozunk vele. Ez a megjelolés eléggé homalyos
és hianyolja a pontos definiciét: , Der Binodosus Zone entspricht die Balato-
nische, der T'rinodosus-Zone die Bosnische Unterstufe. Die erstere Benennung
spielt auf die Umgebung des Platten-Sees an, wo die reiche Gliederung des un-
teren Muschelkalkes durch die verdienstvollen Arbeiten von J. BOECKH ueber
die Trias des Bakony-Waldes nachtgewiesen wurde.”

Ttt rogton szembeotld az ellentmondds, ugyanis BockH (1872) szerint a
Ceratites binodosus a Déli bakonyi , kagylémész” képz6dmények legfelss, dltala
Arcestes studeri-vel jellemzett szintjében fordul els. (1. c.: p. 144, 5. szint).

Loéczy (1913) ARTHABER (1903) feldolgozésa alapjin a BockH-féle binodosu-
sos szintet a trinodosus szintbe helyezi 4t, és C. binodosus-t mar egyaltaldn nem
is emlit a balatonfelvidéki képz8dményekbdl.

Itt most roviden ki kell térniink a binodosus-trinodosus vitdra. A két zdéna
szdmos szerzG szerint a Déli Alpokban nem volt elkiilonithets, s6t RIEDEL
(1949) odaig ment, hogy a Ceratites trinodosus MoJs. fajt a Ceratites binodosus
Havugr faj egy varietdsdnak tekintette. ASSERETO (1966) azonban mér Gjbdl
megkiilonbozteti a két z6nat, Zapre (1970) az anisusi sztratotipust a binodosus
z6énaba sorolt rahnbauerkogeli és tiefengrabeni, valamint a trinodosus zéndhoz
sorolt grossreiflingi képzédmények alapjin definidlja. AsserETO (1971) a
Déli Alpokban is egyértelmtien szétvilaszthaténak tartja a két zénat, meg-
védve az eredeti MoJssisovics-i (1872) koncepeidt.

Pi1a (1930) a ,,Balatonisch” alemelet helyett a germénos latin ,,Pelsonisch”
nevet vezeti be, amelyet szintén a Ceratites binodosus zénéval azonosnak vesz.
Ez teljesen érthetetlen, mivel tudnia kellett volna, hogy Léczy (1913) nem
emlit a Déli Bakonybél Ceratites binodosus-t. Ez csak azzal magyardzhato,
hogy egyszerfien minden kritika nélkiil 4tvette a WaacEN—DIENER-féle (1. c.)
. balatoni” megjelolést.



1. dabra. A fels6orsi Malom-volgy szelvénye (Loczy, 1913 nyomdn) Jelmagyardzat: 1—2. Megyehegyi dolomit, 3. Szarukoves mészkd, 4.
B! i mészkd, Ce hyris vulgaris, D stb.), 5—6. Trinodosusos mészkd (sensu ARTHABER. 1903, Léczy 1913),
7—8. Tr. Reilzi rétegek, 9. Tridentinusos mészks, 10. Dolomitosodo:lt firedi mészkd, 11. ,,Felsé mérga” rudimentumai, f6dolomit, 12. Patak
alluyium
Abb. 1. Das Profil des Malomvolgy (Miihlental) bei Fels6ors (LOczy, 1913). Erkldrungen: 1—2. Megyehegyer Dolomit, 3. Hornsteinkalk,
4. Brachiopodenkalk, Kalkmergel hyris vulgaris, Dy usw.), 5—6. Trinodosuskalk (sensu ARTHABER 1903, LoOczy
1913), 7—8. Schichten mit T'r. Reitzi, 9. Tridentinuskalk, 10. Dolomitisierter Fiireder Kalkstein, 11. Rudimente des ,,oberen Mergels”, Haupt-
dolomit, 12, Bachgeschiebe
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Komplikélja a helyzetet azzal, hogy a pelséi tipusteriileteket mar a DEli
Alpokban jelsli meg (p. 97., 3. dbra) (Dont, Cimegot) cephalopodis facies:
Ceratites binodosus, valamint a vele parhuzamosithaté brachiopodés kifejls-
dések (Cimego, Recoaro, Altprags), ezzel egy teljes rétegtani nevezéktani
absurdumot hozva létre.

Pra 6ta a pelséi kronosztratigrafiai megjeldlés az alpi irodalomban igen el-

terjedt.
Az el8bbiekbdl is ldthatd, hogy mennyire fontos lenne a pelséi sztratotipus
definiciéja.

Szem el6tt tartandé a prioritdst, a pelséi sztratotipust o WaacEN—DIENER
(1. c.) &ltal el@szor kérvonalazott helyen, a Balatonfelvidéken kell definidlni.
Erre legalkalmasabb szelvénynek a Malom-volgy Forras-hegy lejtéje kinalko-
zik, ahol folytonos iiledéksor észlelhet6 az alséanisusitél a fels6ladiniig (1. 4bra),
noha a jelenlegi feltdrtsagi viszonyok elég rosszak, de ezen mesterséges feltra-
sokkal segiteni lehet. A vizsgalatok sordn tisztézni kell:

A pelséi sztratotipus csak a brachlopodas (4.) rétegesoportra szilikithets e le?
(Bocku 1872: ,,Stur recoaro mesze’, L6czy 1913: ,recoaroi brachiopodis
mész”’), vagy beleérthet§ a felette lev6 cephalopodis (5--6.) rétegesoport is,
amelyet BOCKE a binodosus-zéndhoz, Léczy (1913, ARTHABER 1903) nyoman
a trinodosus-zéndhoz sorolt. Itt egyittal ellendrizni kell Asserrro (1971)
,,als6” és ,fels6” bakonyi anisusi Ammonoidea-szintjeinek helytallésagit is,
amelyet nem szelvényszerfien gyfijtott anyagbdl, hanem egyes kiragadott
lel8helyek alapjan dllitott fel. AssErETO (1. c) munkéja alapjan ugyanis igy
tlinne, mintha ebben a szelvényben az ,,als6” Balatonites balatonicus-sal jelzett
szint hidnyozna. Valdészinti, hogy ez az ,als6” szint, amelyet az Eszaki alpi
rohnbauerkogeli (binodosus-zéna) faundval rokonnak tart, a brachiopodds
(4.) rétegesoport izokrén biofacies varidnsa.

Biosztratigrafiai szempontbdl nagyon lényegesek lesznek a mikropaleontols-
gial vizsgdlatok, kiilondsen a Foraminifera- és Conodonta-vizsgélatok, amelyek
ebbdl a szelvénybdl még teljesen hidnyoznak. Az utébbi id6ben Kozur (1970)
végzett az ,illyr” rétegesoportokon Ostracoda-vizsgalatokat. Ezenkiviil ter-
mészetesen kotelez érvényilek az ISSC Circular N° 27. dltal egy sztratotipus
definici6jara vonatkoz6 vizsgilati kovetelmények, valamint feltétleniil érde-
mes lesz szdmos parasztratotipus vizsgélata, és részletes Osszehasonlitdsokat
tenni az utébbi években egyre intenzivebben tanulmanyozott alpi lelShelyekkel.

Ezzel kaposolatosan idéznem kell ASSERETO (1. ¢., p. 45) sorait a bakonyi
anisusi képzédményekre vonatkozdan: ,, Leider fehlen in dieser sehr interessan-
ten Gegend moderne biostratigraphische Untersuchungen auf Grund horizon-
tierter Aufsammlungen.”

A fels6orsi (ajénlott holosztratotipus), valamint a tobbi balatonfelvidéki
anisusi szelvény részletes, modern kovetelményeket szem el6tt tarto feldolgozé-
sa utédn kaphatunk konkrét valaszt arra, hogy mi is az, amit pelséinak nevez-
ziink, mert addig csak egy rétegtani nomen nudum.
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Zum Begriff ,,Pelsonisch”
Dr. Cs. Detre

Tm Schrifttum tiber die Mittelrias der Alpen ist der Begriff ,,Pelsonisch”, der der Para-
ceratites binodosus- oder Decurtella decurtata-Biozone des mittleren Anis entspricht, all-
gemein verbreitet.

Ursprung des Begriffes: Lacus Pelso = lateinischer Name fiir den Balaton-See (Plat-
tensee

Das) erste mal treffen wir diesen Begriff, als eine Unterstufe, bei WAAGEN, DIENER
(1895, in Mogsisovics, WaaGEN, DIENER 1895, p. 1293), die damit die untere (,,Balato-
nische’’) Unterstufe des zweiteiligen Anis bezeichnen. Diese Bezeichung ist ziemlich unklar
und bedarf einer genaueren Definition: ,,Der Binodosus-Zone entspricht die Balatonische,
der T'rinodosus-Zone die Bosniche Unterstufe. Die erstere Benennung spielt auf die Um-
gebung des Platten-Sees an, wo die reiche Gliederung des unteren Muschelkalkes durch
die verdlenstvollen Arbeiten von J. BOECKH ueber die Trias des Bakony-Waldes nach-
gewiesen wurde ”

Hier fallt einem der Widerspruch gleich ins Auge, denn laut Bocru (1872) kommt
Ceratites binodosus im obersten, von ihm mit Arcestes studeri charakterisierten Horizont
der im siidlichen Bakony-Gebirge vorkommenden ,Muschelkalk’’-Bildungen vor (1. c.

. 144, 5. Horizont).

Aufgrund der Bearbeitung von ARTHABER (1903) stellt Léczy (1913) den Bockw’
schen Binodosus-Horizont in den Trinodosus-Horizont um, und erwdhnt iiberhaupt
keinen C binodosus aus den Triasbildungen des Balatonhochlandes.

Hier miissen wir nun kurz auf die Diskussion Binodosus contra Trinodosus eingehen.
Nach zahlreichen Verfassern konnten die beiden Zonen auch in den Siidalpen nicht unter-
schieden werden, und R1IEDEL (1949) ging sogar so weit, dass er die Art Ceratites trinodosus
als eine Varietiéit von Ceratites binodosus HAUER betrachtete. Assgrero (1966) unter-
scheidet jedoch von neuem die beiden Zonen, Zaprg (1970) definiert den Stratotyp des
Anis aufgrund der zur Binodosus-Zone gerechneten Bildungen von Rahnbauerkogel und
Tiefengraben sowie aufgrund der zur Trinodosus-Zone gerechneten Grossreiflinger Bil-
dungen. AssereT0 (1971) hilt die beiden Zonen auch in den Siidalpen eindeutig fiir trenn-
bar, dadurch die originale MoJssisovios’sche Auffassung verteidigend (1872).

PIA (1930) fithrt statt der ,,Balatonischen” Unterstufe den germano-lateinischen Na-
men ,,Pelsonisch” ein, den er obentalls mit der Ceratites binodosus-Zone identifiziert. Dies
ist vollkommen unversténdlich, da er wissen hitte mussen, dass Loczy (1913) aus dem
Siidteil des Bakony-Gebirges keinen Vertreter von Ceratites binodosus erwéhnt hatte. Die
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kann nur damit erklirt werden, dass er den Begriff ,,Balatonisch’ von WaAGEN — DIENER
(1. ¢.) ganz einfach, ohne Kritik tibernommen hatte.

Er kompliziert die Situation noch damit dass er die Typusgebiete des Pelsons schon in
den Siidalpen angibt (p. 97, Abb. 3) (Dont, Cimego: Cephalopodenfazies: Ceratites bino-
dosus sowie die damit parallelisierbaren Brachiopodenfazies: Cimego, Recoaro, Altprags),
was ein Absurdum in dier stratigraphischen Nomenklatur zustande bringt.

Seit P1a hat sich die chronostratigraphische Bezeichnung ,,Pelsonisch” in der alpinen
Literatur durchaus verbreitet.

Auch den obigen Ausfiilbrungen ist zu entnehmen, wie wichtig eine genaue Definition
des Stratotyps des Pelsons wire.

Das Prioritéitsprinzip achtend muss der Stratotyp des Pelsons an der von WaAGEN—
DieNER (1. ¢.) zum ersten Mal angegebenen Lokalitét, dem Balatonhochland, definiert
werden. Unseres Erachtens nach ist hierfiic der Abhang Malom-vélgy Forrds-hegy der
geeigneteste, wo eine kontinuierliche Sedimentfolge vom unteren Anis bis zum oberen
Ladin (Abb. 1) beobachet werden kann, obwohl die gegenwiirtigen Aufschlussverhéltnisse
ziemlich schlecht sind, doch lisst sich dieses Problem durch kiinstliche Aufschliisse besei-
tigen. Im Laufe der Untersuchungen muss Folgendes geklart werden:

Lisst der Stratotyp des Pelsons sich nur auf die brachiopodenfithrende (4.) Schicht-
gruppe beschriinken (Bockm 1872: ,,Recoaro-Kalk von Stur”, Léczy 1913: ,,Brachiopo-
denkalk von Recoaro’’), oder ist darin auch die diese iiberlagernde cephalopodenfiihrende
(5—6.) Schichtgruppe mit einbegriffen, die BockH zur Binodosus-Zone, Léczy (1913,
nach ARTHABER 1903) zur Trinodosus-Zone rechnete? Hierbei ist zugleich auch die Stich-
haltigkeit der Bakonyer ,unteren’’ und ,,0beren” anisischen Ammonoideen-Horizonte
von Assgrero (1971) zu prifen; Horizonte, die von Verfasser nicht aus profilmissig
gesammelten Material, sondern an Hand einzelner ausgegriffenen Lokalitdten aufge-
stellt wurden. Aufgrund der Arbeit von ASSERETO (1. ¢.) schiene es nédmlich so, als fehle
der ,,untere”, mit Balatonites balatonicus markierte Horizont in diesem Profil. Es ist
wahrscheinlich, dass dieser ,,untere’’ Horizont, den er faunistischt fiir einen Verwandten
der Rohnbauerkogel in den Nordalpen (Binodosus-Zone) hilt, eine isochrone biofazielle
Variante der brachiopodenfiihrenden (4.) Schichtgruppe ist.

Von biostratigraphischen Gesichtspunkt aus werden die mikropaldontologischen Unter-
suchungen, sehr wesentlich sein, besonders die Untersuchungen, an Conodonten, die in
diesem Profil noch vollkommen fehlen. In jiingster Zeit fithrte Kozur (1970) Ostraco -
den-Untersuchungen an ,,illyrischen” Schichtgruppen durch. Ausserdem sind selbst-
verstindlich die Untersuchungsanforderungen an die Definition eines Stratotyps, wie
sie im Zirkular No 27 der ISSC festgelegt sind, von rechtsverbindlicher Giiltigkeit, ferner
wire es unbedingt der Miihe wert eine Anzahl von Parastratotypen zu untersuchen und
ausfithrliche Vergleiche mit den in den letzten Jahren immer intensiver studierten alpinen
Lokalitéiten vorzunehmen.

In diesern Zusammenhang muss ich die Zeilen von AsSSERETO (1. c., p. 45) iiber die
Anisbildungen des Bakony zitieren: ,,Leider fehlen in dieser sehr interessanten Gegend
moderne biostratigraphische Untersuchungen auf Grund horizontierter Aufsammlungen.”

Erst nach der detaillierten, den modernen Anforderungen entsprechenden Bearbei-
tung der anderen Anisprofile des Balatonhochlandes sowie von Felsors (vorgeschlagener
Holostratotypus) kénnen wir eine konkrete Antwort auf die Frage erhalten, was das ei-
gentlich ist, was wir Pelson nennen, denn bis dahin bleibt es bloss ein stratigraphisches
Nomen nudum.
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Hévizes barlang és természetes vizgdz-exhalaci6
a beremendi kébanyaban

dr. Bendefy Ldszlé
(2 dbraval)

PAvAr-Vasna Ferenc, a magyar hévizkutatis nagynevii és sikeres uttorsje
egy 1961. december havi szakmai kiszallasa alkalméval a beremendi kébanya-
ban kiillonos jelenségre figyelt fel. Errsl a Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat
Tanicsad6 Testiiletéhez intézett, 1962. majus 13-4n kelt levelében igy szdmolt
be:

LA milt év decemberében egy kornyékbeli tarsadalmi munka keretében,
futélag a beremendi kébanydban is megfordultam, s ott a melegviz-akna mel-
letti magas készikla tetején, egy tektonikus pikkelyvonal mentén természetes
vizg8z feltdrast figyelhettem meg az akkori hideg idSben. Ez az 1928. évi tosz-
kanai Larderello kornyéki megfigyeléseim utdn szdmomra nem volt ujsg, de
itthon meglepett viszonylag kisméretti ardnya ellenére is, mert részemrdl ha-
zénkban ilyet még szemmelldthatélag nem figyeltem meg, csak a kimondott
héforrdsaink felszinén. Nagyon oriilnék, hogyha valakinek még volna hazink
teriiletén hasonlé megfigyelése és az nekem és a kozismeretnek tudoméséra
juthatna.”

Nincs tudomésom arrdl, hogy akar a Karszt- és Barlangkutaté-, akar a
Magyarhoni Féldtani Térsulathoz béarkitél hasonlé targya megfigyelésr6l hir-
adés érkezett volna.

Megemlithetem azonban, hogy amikor 1935. augusztus 15-én, a beremendi
mészk8fejts banyaudvararol, egy néhany nappal kordbbi robbantés alkalméval
feltart, kisméret( (taldn 100— 120 cm-es) iiregen &t a hévizes barlangba kotélre
ersitett il6kén legels6ként leereszkedtem, annak nagyon paratelt levelg8jét
40—45 C° melegnek talaltam.

A barlangiireg feltlinden szabalyos formdjival a timurida mohammedan
bpitészet kisebb-nagyobb méretii félboltozatokkal gazdagon tagolt mennyezeti
kiképzésére emlékestetett (1. dbra). Az iireg teljes magassidga kb. 12—13 m
lehetett. Alsé harmadédt kb. 4 m mélységli, 38 C°-os viz toltotte meg, efolott
a legfelsd kupolaszerli boltozat 8—9 m magasan zarult. A barlang legnagyobb
szélességét 6 m-nek becsiiltem.

Az iireg majdnem csupasz falai — zseblampdm fényében — halvany rézsa-
szinnek tiintek, helyenként kisebb nyershus szinfi, hossztikas foltokkal. A viz-
tiikkor kozelében tobbnégyzetméteres sargis szind foltokat figyeltem meg
Ezek 4—5 Gjjnyi szélességli halvanybarna csikkal véltak el a rézsaszinii fal-
feliiletekt6l. Imitt-amott kalcit- és aragonitkristalyokbél 4llé vékony bekér-
gez8déseket észleltem. 2—4 mm-nél hosszabb éld kristdlyokat alig-alig lattam.

Az alattam csillogé viztiikor tokéletesen sima és nyugodt volt. Szine azonos
volt a benne tiikroz8d4 barlangfalakéval. Alulrél t6rténd héviz-szivirgis nyo-
mat szemmel észlelni nem lehetett. Megfigyelhetd volt azonban, hogy a viz
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1. dbra. Az 1930-as évek végén megsemmisiilt beremendi hévizes barlang szelvénye (BENDEFY, 1935. aug. 15.)
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a barlangiireg aljin, ENy felsl, a viztiikér alatti mintegy 4 m mélységben,
egy 30—40 cm 4tmérdjl, kerek, sététbarna szinfi lyukon 4t nyomult fel a bar-
langba. Az iireg peremét vastag bekérgez6dés boritotta. Ez a nyilds egy EENy
—DDXK-i csapésirdnyu, 70—80°-os d6lésii ratoléddsi felitlet mentén képzddott.
Magénak a Beremendi-hegynek a harsdny-hegyivel egyez§ sziirke, bitumenes
miliolinds mészk8tomege is a harsdny-hegyihez tartozd, attdl elszakadt és a
pannéniai rétegekkel fedett medencealjzatbél magasba t6lt pikkelyrog (Va-
DASZ, 1960). Néhdny gven beliil a mészks kitermelése miatt ez az érdekes szin-
folt is eltlinik majd szemiink elSl.

Irodalom

i — Les f i de la Mont: de

FuLde J. (1966): A Villinyi-hegyaég krétal ki
Villiny p. 40. Bpest. .

PAVAT-VAINA F.: Természetes vizgdz feltdrds a beremendi kGbdnydban. Karszt- és Barlangkutatdsi Tdjékoztats IV,
évf. 58. old. Bpest, 1962.

VaDAsz E.: Magyarorszdg foldtana. 2. kiad. (Akad. Kiad6) Bpest, 1960,
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Adatok az E-i Bakony kozépsokréta id6szaki
képz6dményeinek ismereiéhez

dr. Scholz Gdbor

A bakonyi kézépsGkréta idészaki ndnai és pénzeskuti rétegek vizsgdlata sordn tobb vj
adat keriilt a napvilégra a nénai rétegek fekvéjében taldlhaté téblés, ill. orbitolinds mész-
kével kapesolatban is. Eredetileg ezeket az adtokat is a Foldtani Koézlony 1973/2 szdmd-
ban megjelent dolgozatomban kivéntam ismertetni, de kiilfoldi tartézkoddsom alatt egy
sajnélatos félreértés kovetkeztében kimaradtak a publikdldsra keriilt szovegbél. Mivel a
szoébanforgé megfigyelések az érintett képmdmenyokre nézve ujszerliek szilkségesnek
tartom rovid ismertetésiiket, anndl is inkdbb mert a ndnai és pénzeskuti rétegekkel fog-
lalkoz6 dolgozatom némely részének megértését neheziti az a tény, hogy a szévegbol
csupédn a tdblds és orbitilinds mészkovek foldtani leirdsa maradt ki, mig ezek a szelvénye-
ken és a fototdbldkon tovabbra is szerepelnek és a megmaradt szévegben is szémos utalas
taldlhaté a kimaradt részben leirtakra.

Az E-i Bakonyban szélesen elterjedt albai, biogén mészk8sorozat zarétagija,
az un. orbitolinds mészké (16kuti rétegek). Sziirkéssirga szinfi, finom, tomott
szovetll, kagyldsan, vagy szildnkosan toré, jolrétegzett, pados mészks. Vastag-
sdga, altaldban 10— 15 m, de teriiletenként némileg ingadozik. Alsé szakaszan
az Orbitolindkon kiviil egyéb koviilet csak szérvanyosan fordul el§, felsé pad-
jaiban viszont egy igen gazdag, jellegzetes faunafeldisulds talalhatd, (,,alsé
faunds szint”’, KNAUER 1966).

A mészkd ezekben a fels§, 1—2 m vastag, faunadis rétegekben kifejezetten
bioklasztikus jellegli, a kézetanyag talnyomd tomegét a kiilonbozb szerves
eredetli vézelemek alkotjak, melyeket mikrokristidlyos kalcit cemental. Tor-
melékes dsvanyként csupdn max. 0,2 mm atmérdjli, viztiszta, gyakran korro-
délt szegélyli kvarcszemek fordulnak el§ szérvanyosan. Epigén dsvinyként
kevés glaukonit és némi limonit emlithets. A faunat zémmel erds, vastaghéjir
kagylok, (Exogyra columba (Lam), Alectryona diluviana (L.), Exogyra flabellato
(GoLp¥.,) Arca gabrielis LEYM., Neithea quadricostata Sow., Pholadomya cf.
schlumbergeri THOMAS et PERON stb.), tovabbd szdmos Terebratula, csigak,
magdanos korallok, Orbitolindk és Echinoidedk alkotjdk. Gyakoriak még a me-
szes féreglakécsovek.

Bakonyndna, Jésd és Olaszfalu térségében az orbitolinds mészkd legfelsd
faunadus rétegeinek korrodalt, egyenetlen felszinére diszkordénsan telepiil a
tabldsmészkd csoport. A fekvs mészks a diszkordancia felillet kozelében vas-
hidroxidtél vorosesre szinezett, karsztos repedésekkel 4tjart. A mészks korro-
dalt, oldott, mikroszkép alatt is rendkiviil éles, egyenetlen felszinén, szabad-
szemmel is lathaté milliméter vastagsigi limonitkéreg figyelhet§ meg, melyet
glaukonitfeldusulas kisér. (1d. ScHoLz 1973, 2. tdbla 2. 4bra). A transzgredalé
tdblasmészkd sorozat alsé szakasza eltér az eddig ismert kifejlédésektél és
kell§ tapasztalat hidnydban konnyen osszetéveszthetS a nénai rétegekkel.
A fekvs mészkd karsztos hasadékait ¢és felszinének egyenetlenségeit kitoltve
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elészor egy sdrgis, elég laza, durvaszovetli mészhomok telepiil. A szemecse-
4tmérsk 0,05 és 0,8 mm kozott valtoznak, de a durvabb komponensek domi-
nélnak. A bazisrétegben megtalalhatdk az ,,alsé faunds szint’”’ kissé koptatott
tormelékdarabkai. A diszkordanciafelilleten tapasztalhaté intenziv glaukonit-
kivalas felfelé haladva er8sen csokken és a glaukonit mennyisége kb. a fekvd
mészkGével azonos szintre esik vissza. Tormelékes asvanyként az el§z6hoz
hasonlé kvare, tovabba allotigén keletkezésti kalcedon észlelhets, autigén ds-
vany a glaukonitnal valamivel gyakoribb kollofin, 0,2 mm-nél nem nagyobb
széniilt novényi tormelékek a tabladsmészks sorozatban mindvégig megfigyel-
hetdk. Az osszletben felfelé haladva a laza iiledékben azonos anyagi és szovetfi,
de keményebb, jobban osszecementalt lapos gumék lépnek fel. Ezek tomege
fokozatosan novekszik a szelvényben a lazabb iiledékrészek rovésira, egy-
idejiileg a szemcsenagysig is finomodik. Az alsé 1 méteres szakaszban tapasz-
talhaté dtmeneti visszaesés utdn a glaukonit a kollofdnnal egyiitt ismét gyako-
ribba vélik. A rétegsorban tovabb felfelé haladva a keményebb, meszesebb
iiledéklencsék tomege tovabb né, koztikk mar csak mintegy habarcsszertien
latni lazdbb anyagot. A kézet fokozatosan egyre szabéalyosabban rétegzetté
valik és kb. 4—5 méterrel a diszkordancia feliilet felett nyeri el a tdblasmészkd
jélismert tipusos képét. A rétegsor e felss, szabalyos lapokkal hatarolt, kemény
rétegeinek szévete tomott, bioklasztikus, de a biogén karbonatanyag felismer-
hetetlenné aprézott. Az egész sorozatra jellemz6 a makrofauna szinte teljes
hidnya, melynek oka minden bizonnyal az er6s mozgatottsighan keresendd.
A rétegsor kozepetdjan helyezkedik el az a mar Noszry J. (1934) altal felismert
kifejlédés, melyre egy hengerded, néha eligazni latszd, féregjaratkitoltésszerd
képzédmény tomeges jelenléte jellemz6. Ezt a képz6dményt Noszry az angliai
albaibél lefrt Doryderma dichotomum BEN. mészszivacosal azonositotta. Az orbi-
tolinds mészks fels6 padjaiban taldlhaté gazdag fauna részletes Gslénytani
feldolgozdsa még folyamatban van, de az eddigi eredmények egyértelmiien
az ,,alsé faunds szint”’ fels6albai korira utalnak. Kozvetve szintén ezt bizo- -
nyitja az a tény, hogy az alsévrakoni nénai rétegeket foldtani szempontbdl
csak egész rovid idSintervallum valasztja el az orbitolinds mészkSt6l. (A téblas-
mészké sorozat amigy is gyors felhalmozdédast mutaté rétegei lokalisan hid-
nyozhatnak, a diszkordanciafelilletek sem képviselnek nagyobb id6hézagot
sth. — ld. ScrOLz 1973.) Mindez arra utal, hogy feliil kell vizsgalnunk az E-i
Bakony albai képz6dményeinek rétegtani helyzetérél alkotott korabbinézetein-
ket. Ugyanis, ha az orbitolinds mészk8 kora a részletes Gslénytani vizsgélatok
befejeztével tovdbbra is felsGalbainak bizonyul, akkor a mészkésorozat fekvé-
jében levd munierids agyagmérgacsszlet sem lehet alséalbai. Az eddigi adatok
szerint a munierids agyagmarga és az albai mészk@sorozat alsé tagja, az un.
pachyodontés mészkd kozott az dtmenet folytonos, ugyanakkor a teljes mészks
sorozat vastagsidga csak kb. 50 —60 m. Tekintettel arra, hogy e biogén mész-
kovek képzddése, faciesviszonyaiknak megfelel8en, foldtorténeti szempontb6l
rovid id6 alatt kellett, hogy végbemenjen, nagyon valésziniitlen, hogy ez a
mészk8osszlet kitoltené az alsé- és a felsGalbal kozotti tetemes idGszakaszt.

7 poldtani Kozlony
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Beitrag zur Kenntnis der Mittelkreide-Bildungen
im nordlichen Bakony-Gebirge

G. Scholz

Im Laufe der U der mif i Schichten von Néna und Pénzeskiit im Bakony sind mehrere
neue Angaben auch in Bezug auf die im Liegenden der Schichten von Ndpa befindlichen Platten- bzw. Orbitolinen-
kalke ans Tageshcht gekommen. Urspriinglich wollte ich auch diese Angaben in meinem, im Heft der Foldtani Kozlony
(1973/2) Aufsatz verdf i doch wiihrend meines Aufenthaltes im Ausland sind sie bedauerlicher-
weise vom gedruckten Text ausgeblieben. Da die in der Frage stehenden Beobachtungen neuartig fiir die betreffenden
Formationen sind, halte ich es fir erforderlich, hiermit eine Kurzfassung dariiber zu geben, umso mehr, da das Ver-
stehen gewisser Teile meines Aufsatzes iiber die Schichten von Nana und Pénzeskit dadurch erschwert, ist, dass aus
dem Text lediglich die geologische Beschreibung der Platten- und Orbitolinenkalke fehit, wahrend diese auf den
Profilen und Tafeln ungedndert figurieren und auch im gedruckten Text zahlreiche Hinweise auf das im ausgebliebenen
Teil Beschriebene zu finden sind.

Das Abschlussglied der im nérdlichen Bakony weit verbreiteten biogenen Kalkstein-
serie des Albs ist durch die sog. Orbitolinenkalke (Lokuter Schichten) vertreten. Es han-
delt sich um einen graulichgelben, feinen, dichten, gut geschichteten, bankigen Kalkstein
von muscheligem oder splittrigem Bruch. Die Méchtigkeit variiert in der Regel zwischen
10 und 15 m, doch schwankt dieser Wert gewissermassen vom Gebiet zu Gebiet. An der
Basis kommen neben den Orbitolinen andere Fossilien nur spérlich vor, in den oberen
Béanken dagegen ist eine sehr starke Faunenanreicherung (,,unterer fossilfithrender
Horizont”, KNAUER 1966) zu beobachten. Der Kalkstein ist in diesen 1 bis 2 m méchti-
gen oberen fossilreichen Schichten von ausgesprochen bioklastischem Charakter, die tber-
wiegende Masse des Gesteinsmaterials besteht aus verschiedenen organogenen Skeletten-
elementen, die durch mikroholokristallinen Kaklspat zementiert sind. Als detritisches
Mineral kommen lediglich max. 0,2 mm grosse (im Durchmesser), wasserreine, oft am
Rand korrodierte Quarzkdrner vereinzelt vor. Von den epigenen Mineralien diirfte ein
wenig Glaukonit und etwas Limonit erwahnt werden. Die Fauna besteht vorwiegend aus
starken, dickschaligen Muscheln (Ewxogyra columba (Lam.), Alectryona diluviana (L.),
Exogyra flabellata (GOLDF.), Arca gabrielis LEYM., Neithea quadricostata Sow., Pholado-
mya cf. schlumbergeri THOMAS et PERON, usw.), ferner aus zahlreichen Terebratulen,
Gastropoden, Einzelkorallen, Orbitolinen und Echiniden. Héufig sind noch die kalkigen
‘Wohnréhre von Wiirmern.

Im Raum von Bakonynéna, Jésd und Olaszfalu wird die korrodierte, unebene Ober-
fliche der obersten fossilreichen Schichten des Orbitolinenkalkes diskordant durch die
Plattenkalkgruppe iiberlagert. In der Néhe der Diskordanzfliche ist der Liegendkalk-
stein durch Eisenhydroxyd rétlich geféirbt und von karstischen Kliiften durchsetzt. Auf
der korrodierten, durch Auflésung angegriffenen, selbst unter dem Miksroskop édusserst
kantigen, unebenen Oberfliche des Kalksteins lisst sich eine, sogar mit unbewaffnetem
Auge sichtbare, mm-méchtige Limonitkruste beobachten, die durch eine Glaukonitan-
reicherung begleitet wird (siehe Scrorz 1973, Taf. 2, Fig. 2). Die Basis des transgredieren-
den Plattenkalkes unterscheidet sich von den bisher bekannten Ausbildungen, und man-
gels Erfahrungen kénnen diese Kalke leicht mit den Schichten von Néna verwechselt.
werden. Zunichst beobachtet man gelbe, lockerbindige, grobe Kalksande, welche die
karstischen Kliifte und die Unebenheiten der Oberfléiche des Liegendkalksteins ausfillen.
Der Durchmesser vari‘ert zwischen 0,05 und 0,8 mm, doch dominieren die gréoberen Kom-
ponenten. In der Basisschicht konnen leicht abgerundete Triimmerbruchstiickchen des
,unteren fossilfithrenden Horizontes” angetroffen werden. Die an der Diskordanzfliche
beobachtbare intensive Glaukonitausscheidung verringert sich aufwiirts stark und die
Menge des Glaukonits féllt auf etwa den des Liegendkalksteines zuriick. Als detritisches
Mineral lisst sich dem vorangehenden #hnlicher Quarz sowie allothigener Chalcedon beo-
bachten; authigenes Mineral ist der im Vergleich zum Glaukonit etwas hdufiger auftretende
Kollophan verkohlte Pflanzenbruchstiicke von nicht mehr als 0,2 mm Durchmesser
kénnen in der Plattenkalkserie tiberall beobachtet werden.

Aufwirts im Komplex treten im lockeren Sediment Knollen von gleicher stofflicher
Zusammensetzung und Textur, doch hérter, stirker zementiert und flach, auf. Diese
verbreiten sich aufwirts im PI’Ofll allméhlich auf Kosten der lockereren Sedlmentteﬂe,
und gleichzeitig wird auch die Korngrgsse immer feiner. Nach dem, im unteren 1 m-Ab-
schnitt beobachtbaren provisorischen Riickfall wird der Glaukonit, zusammen mit dem
Kollophan, wieder hiufiger. Weiter in der Schichtfolge aufwiirts steigt die Masse der hér-
teren, kalkigeren Sedimentkérner, unter denen lockereres Material nur noch in Form
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von Mértel vorhanden ist. Die Schichtung des Gesteins wird allmihlich regelmaéssiger
und ca. um 4—5 m oberhalb der Diskordanzfliche gewinnt der Plattenkalk das fiir thn
typische, gut bekannte Texturbild wieder. Die Textur dieser oberen, durch regelmissige
Flichen begrenzten, harten Schichten der Serie ist dicht, bioklastisch, doch ist das Kar-
bonatmaterial bis zur Unerkennbarkeit zerkleinert worden. Fiir die ganze Serie ist das
fast vollige Fehlen von Makrofossilien charakteristisch, was aller Wahrscheinlickeit nach
auf ein stark bewegtes, agitiertes Wassermedium zuruckziifithren ist.

Etwa in der Mitte der Schichtenfolge befindet sich die bereits von J. Noszky (1934)
erkannte Ausbildung, wofiir das massenhafte Auftreten einer zylyndrischen, manchmal
sich verzweigt erweisenden, etwa den Anschein einer Wurmbautenfiillung besitzenden
Bildung charakteristisch ist. Diese Bildung wurde von Noszxy mit dem aus dem Alb von
England beschriebenen IKalkschwamm Doryderma dichotomwm BEN. identifiziert. Die in
den oberen Biénken des Orbitolinenkalkes auftretende reiche Fauna wird zur Zeit pali-
ontologisch bearbeitet, doch weisen die bisherigen Ergebnisse eindeutig auf das Ober-
alb-Alter des ,,unteren fossilfithrenden Horizontes” hin. Unmittelbar wird dasselbe auch
dadurch bewiesen, dass die untervrakonischen Schichten von Néna durch einen geologisch
ganz kurzen Zeitraum vom Orbitolinenkalk getrennt werden. (Die ‘auch sonst von einer
raschen Anh#ufung zeugenden Schichten der Plattenkalkserie konnen hie und da fehlen,
auch die Diskordanzfldchen vertreten keinen grésseren Zeitraum usw. — siche ScHOLZ
1973.) Das alles weist darauf hin, dass wir unsere fritheren Auffassungen iiber die strati-
graphische Stellung der Alb-Ablagerungen des ndérdlichen Bakony-Gebirges revidieren
miissen. Denn wenn das Alter des Orbitolinenkalkes sich mit dem Abschluss der ausfiihr-
lichen paldontologischen Untersuchungen auch weiterhin als Oberalb erweist, kann auch
der im Liegenden der Kalkserie gelagerte Munierientonmergelkomplex nicht Unteralb
sein. Nach den bisherigen Ergebnissen ist der Ubergang zwischen dem Munierienton-
mergel und dem Basisglied: der albischen Kalkserie, dem sog. Pachyodontenkalk, kon-
tinuierlich, wobei die Michtigkeit der vollstédndigen Kalksteinserie ca. 50 bis 60 m er-
reicht. Da diese biogenen Kalke — ihren Faziesverhaltnissen entsprechend — sich in
einem geohistorisch sehr beschridnktem Zeitraum gebildet haben miissten, ist es sehr
unwarscheinlich, dass dieser Kalksteinkomplex die betrdchtliche Zeitspanne zwischen
dem unteren und oberen Alb ausfiillen diirfte.

Irodalom — Literatur

in ScHoLz (1973) Foldtani Kozlony 103., 2. pp. 175—188.

*



HIREK, ISMERTETESEK

AZ MTESZ jubileumi kozgytilése

1973. december 12-én, szerddn tartotta
jubileumi kézgylilését a megalakuldsdnak
25. évforduléjat iinneplé Miiszaki és Ter-
mészettudomanyi Egyesiiletek Szovetsége
az épitBk szakszervezetének Dézsa Gyorgy
ati székhdzdban. A kozgytilés elnbkségében
helyet foglalt Kisaiz1 %)dﬁn, a Népkoztdr-
saség Elnoki Tandcesa helyettes elnoke, dr.
TmmAr Ma&tyds, a Minisztertandes elnok-
helyettese, dr. CsaNADI Gyorgy kozlekedés-
és postaiigyi miniszter, a MTESZ elnske,
Horaos Gyula kohé- és gépipari miniszter,
dr. ErpEY-GRUZ Tibor, a Magyar Tudo-
ményos Akadémia elnoke, dr. OSzZTROV-
szry Gyérgy, az Orszédgos Miiszaki Fejlesz-
tési Bizottsig elndkhelyettese.

A kozgyiilést dr. CsanApr Gyorgy nyi-
totta meg. Ezutén dr. VALK6 Endre, a
MTESZ f6titkdra szémolt be a szévetség
negyedévszdzados tevékenységérél és a fel-
adatokrdl. Hangsilyozta: a szervezet f6
torekvése a tudomédny és a techniks hala-
dégét és a népgazdasig fejlédését térsa-
dalmi Gton eldmozditani. Ennek a feladat-
nak kiilén hangsilyt ad a MSZMP Koz-
ponti Bizottsdgdnak 1969. évi hatdrozata,
amely felhivta a MTESZ vezetészerveit,
hogy t6bb segitséget nytjtsanak az egye-
siileteknek a legfontosabb népgazdaségi és
tudoménypolitikai feladatok kivélasztdsa-
ban, munkédjuk dsszehangoldsdban.

Kiilonos gondot fordit a szdvetség a
fejlédés legujabb irdnyaira, a kiilonféle
korményprogramokra, kiemelt kutatdsi
feladatokra. Ez tikrozédik a szervezeti
fejlédésben: a megalakuldskor szamldlt 14
egyesiilet helyett ma mér 28 miiksdik.
A gazdaségi élet és szakmak differencidls-
désdval sorra alakultak a kiilénb6z6 szak-
osztdlyok az egyesiiletekben. A Magyar
Agrértudoményi Egyesiletben mér 50
szakosztdly mikodik.

A nemzetkdzi tudoményos és miiszaki
élettel is szoros a MTESZ kapcsolata.
A szdvetség keretében miikodd egyesiile-
tek, szakosztdlyok t6bb, mint 50 nemzet-
kozi tudoményos szervezet tagjai, és a
hazai 7 ezer rendezvény, konferencia, ki-

éllitds, el6adds jelentSs része més orszégok
kézremiikodésével zajlik le. A kapesolatok
t6bbsége a szocialista orszégokhoz flizédik.
A MTESZ-nek kezdeményezd része van
abban, hogy a szocialista orszdgok hasonlé
szervezetel kozos tarsadalmi tevékenyss-
giiket egyre inkdbb a KGST integracids
program megvalésitdsdnak szolgalatdba
allitjalk.

A f6titkdr beszdmoldja utdn hozzdszold-
sok kovetkeztek, amelyekben a MTESZ
munkéjat elésegits észrevételeiket, javas-
lataikat ismertették a kiilonbozd terilete-
ken dolgozé szakemberek.

A vitdban felszélalt dr. Danx Viktor
Térsulatunk elnoke is. Hozzdszoldsdt a
referdtum zdradékdban teljes terjedelmé-
ben kozoljik.

Felszélalt dr. TiMAR Mdtyds is. A part
Kozponti Bizottsdga és a kormédny nevében
iidvézolte a fenndlldsdnak 25. évfordulbjst
iinneplé MTESZ kozgy(ilésének résztvevdit.
Koszonetet mondott azért az dldozatos
munkdért, amelyet a tdrsadalmi szervezet
anépgazdasig fejlesztéséért, kozponti prog-
ramjainak megvaldsitdsdért kifejtett. Ki-
emelte: ma mdr nagy jelentéségiik van
azoknak a MTESZ szervezeteknek is,
amelyek egyes vidéki iparcentrumokban
és vérosokban miikédnek. Tevékenységiik-
kel — kiilondsen az utébbi idékben —
jelentésen hozzdjdrultak a népgazdasig
fejlesztéséhez. A  hatékonyabb vaéllalati
munkdban is mind nagyobb a MTESZ
szakembereinek szerepe. A szévetség nem-
csak a miiszaki értelmiség tovabbképzésé-
nek egyik bdzisa, hanem a miiszaki és koz-
gazdassgi szemlélet egységének er8sodését
18 biztositja, amelyet gazdasdgi életiink
nem nélkiilozhet.

A toviébbiakban dr. TiMArR Métyds a
népgazdasdg idészerl kérdéseirSl beszélt.
Egyebek kozdtt kiemelte: az idei tervek
teljesitése j6 iitemben halad, s a nemzeti
jovedelem noévekedése elére ldthatélag
valamivel nagyobb lesz a tervezettnél.

Ennek a sikernek részese a mifiszaki
értelmiség is.
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Befejezésiil hangsilyozta: a pért és a
kormény tovébbra is tdmaszkodni kivdn
a MTESZ mér eddig is hasznos munkédjéra,
8 a novekvs feladatok megolddséhoz a
térsadalmi szervezet tovabbi segitségét
kérte.

A felszélalésok utédn dr. CsaNADI Gyorgy
az elnokség nevében 42 szakembernek

Dr.

— koetik dr. HAmor Gézdnak, Térsula-
tunk fotitkdrdnak — adott & MTESZ-
dijat a tdrsadalmi szervezetben végzett
kiemelked6 munkdjuk elismeréseként.

A dijak kiosztdsa utén dr. CsaNApr
Gyorgy elndki zdrszavdval a MTESZ 9.
kbzgylilése befejez6dott.

*

D ank Viktor felszélaldsa a MTESZ jubtleumi

kozgytilésén

A MFT ez évben iinnepelte alapitdsdnak
125. évfordul6jat mint a szovetség leg-
id6sebb egyesiilete. Ez a hossza 1d6 a
Térsulat tagjai szdméra béséges tapaszta-
latokat adott generdcidkon 4t a tudoma-
nyos-mfiszaki, tédrsadalmi munka vonat-
kozdssban is. Lemérhet8k és rekonstrudl-
haték a fejlédéssel a tarsadalmi igények
novekedésével jaré nehézségek a milikodés-
hez sziikséges feltételek bizonytalansdgai
éppigy, mint a térsadalmi haladés els-
segitését jelent optimdlis szakaszok vél-
tozésai. Korunk felgyorsult tteme ezt a
ritmusos véltakozdst egyre révidebb idé-
szakaszokban produkélja. A MTESZ ha-
sonléan mds felszabadulds utdni, most
negyedszdzadot jubildlé intézményekhez,
beszegz® visszatekintéssel és a kovetkez-
tetésekbdl fakads eléremutaté jovékuta-
téssal, prognozissal néz az elkbvetkezendd
évek elé. Mindannyiunkat élénken foglal-
koztat a j6v8, és abban a tdrsadalmi mun-
kéank varhat6 koordindtéi.

En alapvetden abban ldtom a jové
tevékenységének magjét, hogy a MTESZ
mint a miiszaki- és természettudomdanyi
,mépfrontja” a térsadalmi Ssszbolesesség
és kotetlen véleménynyilvénitds férumé-
nak, térgyilagos és hosszitdvra sz61é prog-
ramjéval lényeges része lehet szocialista
fejlédésiinknek.

A hazai féldtudoményok miivelSinek
alapvetd feladata természetes er6forrdsaink
miel6bbi felkutatésa, feltdrdsa és haszno-
sitdsra rendelkezésre bocsédjtésa. Tovébb
kell fejleszteniink az orszdg foldtani meg-
ismerését, részben még fel nem kutatott
teriiletek, de egyre inkdbb a régebbi méd-
szerekkel és eszkozdkkel mér vizsgdlt terit-
letek korszerfi és egyre korszer(ibb tGjra és
Gjraértékelésével.

Nyersanyag vonatkozésban a Fold or-
szdgai két végletli nagy csoportra osztha-
t6k. Egyes orszdgokban a hatalmas kész-
letekb6l szdrmazdé nyersanyagtermelés
majdnem teljes mértékben exportdldsra
keriil, a mésikban korszerii nagyipar fejlé-
détt ki médshonnan széllitott nyersanyagra
épiilve. Ez a teriileti és gazdasdgi, egyuttal

gazdasdgi kiilonbozdség akkor tdrja fel
teljes valéjaban tarsadalmi-politikai ossze-
fliggéseinek anatémidjét, amikor valami-
lyen konfliktus jelentkezik és héntja le azt
a kills6 mézt, amit a ,fogyasztdsi tdrsa-
dalmak” fels6bbrendiiségének deklardltak.

Napjaink energiavdlségdval kapcsolat-
ban lathatjuk, hogy a nyugati kézgazda-
sdgi igazsdgok tételei is meginognak vi-
szonylag rovid id6 alatt.

Hazénk természeti kineseinek kutatdsa
nemesak tudomédnyos, mfiszaki vonatko-
zésban, de gazdasdgossdgi szempontboél
torténd Ujraértékelésén til, egyes teriile-
teink ill. mér megismert, dsvdnykines kész-
letiink gyors ujraértékelése is sziikséges.

Néhény vonalon elmaradt technolégidnk
miatt hevernek felhaszndlatlanul nyers-
anyagkészletek. Mdsutt korszerl eszkozok
hidnyédban, vagy a koltségek nagysdgéira
hivatkozva kertiltek ki témédk a figyelem
szférdjébol. De ami ma drdga, holnap eset-
leg mar gazdasdgos lesz. Elég, ha csak arra
utalunk, hogy néhény éve a 16 —20 $/ton-
nds nyersolajdrak ma 40—50 $/to kozots
mozognak minéségiiktsl fiiggéen. Ezeknek
a kérdéseknek tdrcaszintii értékelése és a
helyes dontésel6készitése, széleskorii tdrsa-
dalmi megalapozottség nélkil a jovSben
sem képzelhets el. Szakménk véltozatlan
térekvése, hogy amink van e vonatkozds-
ban, minél gyorsabban kozkines legyen.

De, hogy roviden fogalmazzak: meg
lehet taldlni a hazai élethez sziikséges
4svédnyi nyersanyagokat mésutt is, haté-
rainkon kiviil is, kélestnosen elényos felté-
telli szerz6édések keretein beliil. Es itt 1ép
elétérbe az oktatds sziikségleteknek meg-
felel6 korszer(isitése, a kddernevelés és
uténképzés kérdése, a szakértelem és szak-
tudds exportja és kiilénbdz6 nyersanyagok-
kal, iparcikkekkel ellentételezése.

A 92 ezer km? orszégteriilet észszer(i
megkutatasénak hatdrdn tul, ezek a prob-
1émédk egyre silirgetébbek lesznek. A nem-
zetko6zi tudomény és miszaki, technikai
eredmények, médszerek importja nem
kozvetleniil tehet6 4t hazali geoviszonya-
inkra és a kutatdsok sikerét a magyar fold
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geolégiai felépitése dontéen determindlja.
Ennek a felépitésnek megismerésére fordi-
tandé anvagi erb6forrdsok és a vérhatéd
eredmény, haszon viszonyitdsa és racionélis
értékelése tovdbbra is a tdrsulati-tdrsa-
dalmi vélemény birtokldsdt igényli.

A t8kés bicskabanyédk tulajdonosainak
kiszolgdldsdtol hosszu volt az Ut a felszaba-
dulés uténi sajat foldiink birtokbavételén
tul & magyar aluminium, urdn, szénhidro-
gén, szén, épitéanyag kutatds és mérnok-
geoldgiai tevékenység foldtani kutatdsok-
kal torténd mai allapotii megalapozottsé-
gaig, hogy csak a legfontosabbakat emlit-
sem és azt, hogy ez gyakran méds térs-
egyesilletek eredményeiben is tiikrozddik.

Az 1948-as MTESZ-hez csatlakozés alap-

A 100 esztend6s Magyar

1972. méjus 12-én tartotta a Magyar
Foldrajzi Térsaség centendris iinnepi koéz-
gy(lését a M. Tudoményos Akadémia fel-
olvasé termében ott, ahol azelgtt 100 évvel
az egybegyilt alapiték kimondottdk a Tér-
sasdg megalakuldsdt és megvilasztottdk
annak elsé vezetGségét. A Térsasdg meg-
alakuldsa HUNFALVY Jénosnak, a foldrajz
elsé magyar egyetemi tandranak a nevéhez
fiz6dik, aki a Térsaség elsd elndke volt,
de az alapitdk és az els§ vdlasztményban
ott taldljuk SzaB6 Jozsefet és ZSIGMONDY
Vilmost is. .

A Térsasdg célkitizését, VAMBERY Ar-
min alelnéknek az 1873. évi els6 kozgyiilé-
sen tartott megnyité beszédében elhang-
zott ,,Terram mente peragro’ jelmondata
fejezte ki tomoren. A klasszikus miiveltségit
mult e mondattal fejezte ki, hogy az em-
beri értelemnek be kell jarnia a Féldet és
azt 4t kell tanulményoznia. Médsodik nagy
feladatul a sajét haza megismerését és
lefrését jeldlte meg: ,,Nosce te ipsum’’.

Ezel6tt 100 esztend6vel a kalandos
explordtorok utdn tudés geogréfus explo-
ratorok indultak el a tavoli vildgrészek
behatébb megismerésére. A szérazfsldek
belsejének felderitése a vége felé kozeledett
a mult szdzad utolsé negyedében, egyre
kevesebb volt a fehér folt a térképeken és
el8térbe keriilt a bejdrt teriiletek tudomé-
nyos felderitése. Ebbél a vildgszerte foly-
tatott kutaté munkdbdél a Magyar Fold-
rajzi Tdrsaség is kivette a részét: SzEcHE-
Nyr Béla, Loéczy Lajos, ZicHY Jend,
Dfcuy Moér, TELERI Samu, ALMASY
Gybrgy, majd CHOLNOKY Jend és PRriNz
Gyula utazdsai ill. expedicidi vildgra sz6l6
jelentéséggel birnak. Ez volt a magyar
felfedez6 utazésok korszaka.

A Magyar Foldrajzi Térsasdg fénykora
Loéczy Lajos elndksége (1890 —93 és 1805 —

jaiban segitette el a miszaki-gazdasdgi
feladatok térsadalmi, tudomdnypolitikai,
szervezeti hdtterének kialakitdsdt. (Meg
van az er6 a hibdk kikiszobélésére.)

Szakmai térekvéseink e konstrukeiék-
ban fokozott térsadalmi ellenérzést, poli-
tikai tartalmat kaptak, médszereiben gaz-
dagodtak.

E ldtszatra természetes hatédrokban
azonban igen nagyjelent8ségii tényez6k —
gy véljik konkrét gazdasdgi eredménye-
inkben 1s realizdlédnak.

E gondolatokkal koszéntjilk a 25 éves
MTESZ-t és eredményes tovabbi egyiitt-
miikddést kivdn a Magyarhoni Foldtani
Térsulat.

Foldrajzi Téarsasig

14) idejére esik és az 6 miikédése avatta a
Térsassgot valoban tudomédnyos egyesii-
letté; Loczy Lajos geoldgus lévén, a fold-
tanra tdmaszkodé természeti foldrajzi
irdnyzatot képviselte, szakitva a Hun-
FALVY-féle lefré irdnyzattal. A felfedezs
utazdsok anyagénak részletes és pontos
feldolgozdsdn tdil a Thrsasdg és a magyar
geografusok figyelmét és tuddsét a hazai
£6ld részletesebb és teljesebb feldolgozdsdra
mozgésitotta, és Ssszpontosftotta. A 32
koétetes Balaton monogréfidra méltén lehet
biiszke a Magyar Foldrajzi Térsasdg és az
egész magyar tudomény. Méltdn tisztelte
meg a Tédrsasdg Léczy Lajos emlékét azzal,
hogy kiil- és belféldi féldrajztudésok mun-
késsdgénak megbecsiilé elismerésére réla
elnevezett emlékérmet alapitott.

A 100 éves M. Foldrajzi Térsaség linnep-
1ése mér az el6z6 évben, 1971. augusztusd-
ban Budapesten megtartott Nemzetkodzi
Foldrajzi Unié elsb eurdpai regiondlis kon-
ferencidja keretében megkezdsdstt, ahol
az tdvozlések elhangzdsa utdn KApAm
Lészlé professzornak, a Térsassg elnskének
tinnepi megemlékezése, ,,A Magyar Fold-
rajzi Tdrsasdg 100 éve” cimen kdvetkezett,
majd hazai és killfoldi tiszteleti tagok meg-
vélasztdsa. Hazal tiszteleti tag lett FoLop
Jézsef a KFH elndke, Tarsulatunk vélaszt-
ményi tagja, tovdbbd RETHLY Antal,
SteranvoviTs Pél, Rapé Sdndor, MARKOS
Gyorgy és 19 kiilfsldi tiszteleti tag. Ezen-
kiviil kiosztdsra keriilt a Loczy és a KEROsT
CsoMa érem.

Az 1972. méjus 12-i innepi kézgytilésen
KADAR Lészl6 professzor, ,,A geogréfidrél
és a geondmidrdl’’ c. elndki megnyitéjdban
jelezte: , Jelen kozgytilésiinkdn nem kivd-
nok a mdr felidézett (1971. augusztusi
iUnnepi beszédében) multtal ismételten
foglalkozni. .. ennél a térténelmi mérfold-
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kénél inkdbb tudoményunk és tantdrgyunk
jelenével és jovéjével kivanunk foglalkozni,
mert ezen a téren is védlaszuthoz érkeztiink.
Meg kell itt dllanunk egy percre, hogy tdjé-
kozédjunk és megkeressiik a jovébe vezeld
legbiztosabb és legeredményesebbnek igér-
kezé utat.” A centendris kozgy(ilés f6téma-
jét Exyep1r Gyorgy el6addsa képezte, aki
az emberi tdrsadalom és a foldrajzi kor-
nyezet kolesdnhatdsaival kiilsndsen
annak drnyoldalaival foglalkozott, ami
egyre tobbet foglalkoztatja vildgszerte a
kozvéleményt. Ezenkiviil DEZSENYI Jénos
amagyar hegymadszds 100 éves eredményeit
méltatta és nemes hagyoményaira emlé-
kezett.

A fentieken tilmenden a M. Foldrajzi
Té4rsasdg elismerésre méltéan kiilon kiad-
vénnyal is iinnepelte 100. szilletésnapjdt.
A, Magyar utazok, foldrajzi felfedezdk’ c.
kotetben (1973-ban  jelent meg) vissza-
tekintett a multba, nemecsak az elmult 100
évre, hanem t&bb mint 1000 esztendére,
osszefoglalva a magyar nép foldrajzi szem-

Gunnar E.

(1897—

GUNNAR E. ERDTMAN professzor 1973.
februgr 18-an Stockholmban elhunyt. A
vildghirti palynolégus 1897. november
28-4n Hjortedben, Svédorszédgban szile-
tett. A palynolégia uttorSinek Gustav
LaGErHEIM-nek és Lennard PosT-nak volt
tanitvénya, s mdr 18 éves kordban pollen
tanulményokra specializélta magét. Dok-
tori fokozatét 1921-ben ,,Pollenanalytische
Untersuchungen von Torfmooren und Mari-
nen Sedimenten in Sitdwest-Schweden”
cimii dolgozatéval szerezte meg, amely mii
a kovetkezd évben megjelent. Ez idgtél
kezdve haldldig tobb, mint 150 cikke és
szdmos kdnyve jelent meg. A legismerteb-
bek ezek kozill ,,4An Introduction to Pollen
Analysis 19437, ,,Pollen Morphology and
Plant Taxonomy 1952, ,,Pollen and Spore
Morphology 1957 —71”, ,,Handbook of Paly-
nology 1969.” Elészér a lakdsdn létesitett
palynolégiai laboratériumot Stockholmban
amely késébb kiilon épiiletben kapott el-
helyezést. Az utolsé években a stockholmi
egyetem biztositotta laboratériuma szd-
méra a jOl felszerelt helyiségeket. A f6ld
minden részérél jttek hozzd didkok, mun-
katdrsak. A vildg palynoldgiai irodalmét

1gletének és ismereteinek évezredes fejlg-
dését, az egyetemes foldrajzi tudés gyara-
pitdsdhoz hozzéjarult magyar vildgjardk és
felfedezé utazék életrajzéval egyiitt, ez-
dltal mélté emléket dllitva nekik. Elmond-
hatjuk, hogy ma és a jovSben is nagy
tanitds marad a 100. esztendds Tdrsasdg
szémédra VAMBERY Armin emlitett jel-
mondata, mert a geogrifusok hivatésa,
hogy az emberiség sajét kérnyezetét és

ezen tulmenden a nagyvildgot, — mely
nem a nyugalom hanem az ellentétek 6rd-
kos harcdban a fejlédés szintere — ugy

ismerje meg, ahogy az valéban megnyilat-
kozik.

Koszontjilk a 100 esztendés Magyar
Foldrajzi Térsasdgot és kivdnjuk, hogy
veliink tovébbra is egylittm{ikédve, pér-
beszédet folytatva, az eddigickhez hasonlé
tudoményos és gyakorlati eredményekkel
szolgédlja a magyar nép és haza érdekeit.

Dr. Csigy Gébor

Erdtman
1973)

hosszi éveken &4t kiadatta, e munkédban is
htiséges segitétdrsa volt felesége Gunni
ErpTmMaN. Elinditotta a Grana Palynolo-
gica c. folyéiratot és a ,,World Pollen
Flora” c¢imf sorozatot. Munk4iban szdmos
1) morfolégiai kifejezést alkotott, a morfo-
14giai fogalmak jobb megértése érdekében.
Nagyon sok genetikai, rendszertani dssze-
fiiggésre is rdmutatott. Laboratériumdban
az els6k kozoty foglalkoztak transmissziés
elektron mikroszképos ultrastruktira ku-
tatdsokkal. 1954-ben a stockholmi egyetem
professzori cimet adoményozott neki, 1964-
ben & mincheni egyetem dfszdoktorrd
avatta. 1968-ban a Palynological Society
of India nemzetkozi érmet alapitott tisz-
teletére. Magyarorszdgon 1961 oktéberében
jart a MTA vendégeként. A Magyarhoni
Foldtani Térsulat és a Magyar Biolégiai
Egyesiilet koz6s palynolégiai rendezvényt
tartott tiszteletére. Ezen ERDTMAN pro-
fesszor el6addst tartott, méds kiilfoldi és
hazai palynolégusokkal egyiitt. Napi mun-
kénkban miiveit dllandéan basznaljuk és
emlékét tisztelettel megbrizziik.

Dr. Nacy LAszLONE

Elhaldlozas

1973. december 31-én életének 92. évé-
ben elhunyt dr. PriNz Gyula professzor,
a foldrajztudomédnyok doktora, a Jézsef

Attila Tudomédnyegyetem volt tanszék-
vezet$ egyetemi tandra, a Magyar Fold-
rajzi Térsasdg tiszteletbeli elndke, a Munka,
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helyi Mézeum dsvény-6slénytdranak létesi-
tését, a MAV kutak 1/4 évenkénti vizszint-
méréseit, tektonikai, glacidlgeolégiai, vul-
kanolégiai tanulményait, szintezési munké-
latait, Ausztridban, Fels6-Olaszorszdgban
tett tanulmanyutjait, a Pénziigyminisz-
tériumban 1946-ban a Jovedéki Mélykuta-
tds elnevezésli kincstdri bdnydszati tgy-
osztély megszervezését. Ennek az iigyosz-
tdlynak miszaki vezetdjeként létesitette
a fels6esatdri talkumbénydt, Séshartyan-
ban megfuratta a ,,Jodaqua’ gyégyforrést.
Nevéhez fizé6dik a Keszthely kornyéki
pirit, markazitgumoék keletkezési koriil-
ményeinek tisztdzdsa, a Készegi-hegység
ujabb geolégiai felvétele, a felséregmeci
paleozoikum feltdrdsa és a bodva-volgyi
gipszel6fordulds gyakorlati lehetdségei kér-
désének vizsgédlata. Mindeme kutatésokat
& szervezte és irdnyitotta. Kiilon kieme-
lendé a Balaton évszézados partvonalval-
tozdsainak, tendencidjénak és véndorldsd-
nak meghatédrozésa. Balatoni munkédjiban
a to térténelmét, régi térképeit is meg-
ismerjitk. A szerzé a levéltdri anyagban
elrejtett térképek, levelek, iratok férad-
hatatlan felkutatdsdval a milt szdmos tit-
kdt fejti meg.

A Fosld felszinén végzett szdmtalan
mérés adatainak megfigyelésébsl, osszege-
z¢s6bél a mélység jelenségeire von le kovet-
keztetéseket. Természetes, hogy a Fold fel-
szinén lefoly6 mozgdsok mérési eredményei-
nek Osszegezése az évmillidk sordn kiala-
kulé mozgdsok, a lemeztektonika felé for-
ditottdk figyelmét s legtijabb munkéi, gon-
dolatai a kontinensek vdndorldsdval, 6cedni
lemezek csuszdsdval foglalkozva igyekez-
nek az j globélis tektonika elgondolédsai
alapjén rendszerbe foglalni a hazai mérések
4ltal nyert adatokat. Igy jelent8s eredmé-
nyeket ért el az 1] globalis tektonika alap-
jainak felderitésében, a jelenkori kére
mozgésok vizsgélati moédszereinek kifi
lesztésében, a Kérpst-balkdni és alpo-
dinarid térség nagyszerkezeti felépitésének
és a szeizmo-tektonikai jelenségekben ta-
pasztalhaté Osszefliggések és egymadsra-
hatdsok megismerésében.

Tagja tdbb tudoményos egyestiletnek:
a Magyarhoni Féldtani Térsulatnak, a
Magyar Hidroldgiai- és a Magyar Foldrajzi
Térsasdgnak, alapité tagja a Magyar Geo-
fizikusok Egyesuletének, 6rokos elntkségi
tagja a Geodéziai és Kartogrifiai Egyesti-

letnek (a Bibliografiai Bizottsdg vezetbje);
tagja a Karszt- és Barlangtani-, a Bényéd-
szati- és Kohdszati Egyesiiletnek, a zdgrabi
Siidslav. Akad. d. Wiss. u. Arten MOHO
bizottsdgénak, az UNESCO Metrolégiai
Bizottsdgdnak. Munkdssdga 4tlépi az or-
szég hatdrait. Szédmos kulféldi meghivds-
nak tett eleget. Finnorszdgban, Ausztrid-
ban, Bulgdridban, a Német Szdvetségi- és
a Német Demokratikus Koztdrsaségban,
a Szovjetuniéban, Jugoszldvidban tartott
el6addsokat érdekes 1j szeizmolégiai és
geokinetikai megéllapitdsair6l, valamint
geotektonikai kutatdsainak eredményeirél.
Nem mulaszthatjuk el annak a lelkes és
odaadd munkédssdgnak kiemelését, amely-
lyel BENDEFY Ldszl6 mindig kivette részét
a Foldtani Tarsulat Altaldnos Szakosztdly4-
nak tigyvitelében. Mint alelnsk, témogatta
a Szakosztélyt és emelte szinvonaldt kivdlé
elbadésaival, tandcsaival.

Munkdssagdt szédmos Kitiintetéssel is-
merték el: 1932-ben miniszteri elismerést
nyert ,,a hazai mizeumugy fejlesztése terén
kifejtett munkdssdgdért””, 1966. dprilis
4-én a Munka Erdemrend eziist fokozatdt
kapta tudoményos és tdarsadalmi munkds-
sdgdért, 1971-ben a , Ldzdr dedk Emlék-
érmet” recens kéregmozgéds-kutatdsainak
eredményeiért és komplex geokinetikai
vizsgédlati médszereinek kidolgozdséért.

A nyelv és stilus, amelyen tudomdnyos
mondanivaléjét kozli, tésgydkeresen ma-
gyar, egyszer(i és érthetd. Miiveinek tudo-
ményos szinvonaldért a Magyar Tudomé-
nyos Akadémia és a Tankényvkiadé Vélla-
lat nivédijat két {zben nyerte el.

A m, amelyet egy tudés alkot, akkor
viélik tokéletessé, hogyha huménum hatja
4t. Ha munkdjat az ember irdnt érzett
szeretete vezeti, munkdjdt az emberekért,
térsaiért, hazdjéért érzett lelkesedése hatja
4t. Ez a gondolkozés az, amely BENDEFY
Lészlé tudoményos munkséjdt értékessé és
a jove szdmédra reményteljessé teszi. Miivei-
ben nem szdraz adathalmazokat kozdl, de
sokoldaltan megvildgitva az él6 valdésidgot
vardzsolja elénk.

Szerény, higgadt és boles. Ez a pér széd
jelzi emberi helyét és jelentdségét. Tovébbi
sikeres miitkbdéséhez )6 egészséget, munka-
kedvet és még sok esztendét kivdnva Tér-
sulatunk nevében tisztelettel koszontjik.

Szavar Tibor



354

Foldtani Kozlony, 104. kotet, 3. fizet

Tudoményos

1973. november 2-4n volt dr. Bopa Jend
tagtdrsunk ,,A magyarorszdgi szarmata
emelet gerinctelen faundja és rétegtana’ ¢
kandiddtusi értekezésének nyilvanos vité-
ja. Az opponensek véleménye és a kialakult
vita eredményessége, jelolt vitakészsége és
témajartasséga alapjén a kikildott Birdlo
Bizottsdg elbterjesztése dr. Bopa Jend
szdméra a féldtudoményok kandiddtusa
fokozat odaitélését javasolja. Az értekezés
opponensei dr. CSEPREGHYNE MEZNERICS
Tlona a foldtudoményok doktora és dr.
HAmMOR Géza a féldtudomdnyok kandidé-
tusa voltak.

1973. december 11-én rendezték meg
dr. CsomoRrR Dezs6 geofizikus ,,Magyar-
orszég foldrengési viszonyai” e. kandid4-
tusi értekezésének nyilvdnos vitdjat. Az
opponensi vélemények s az eredményes
vita alapjén a kikildott Birdlé Bizottsdg
dr. Csomor Dezsd kandiddtusi értekezését
megvédettnek nyilvénitotta s a pédlydzott
fokozat odaitélése érdekében javaslatot
terjesztett a Tudomdnyos Min6sité Bizott-
ség elé. Az értekezés opponensei dr. STE-
GeENA Lajos a foldtudomanyok doktora és
dr. ADAmM Oszkdr a miiszaki tudoményok
kandidétusa voltak.

1973. december 20-4n volt dr. FALLER
Gusztdv a miiszaki tudomdnyok kandidd-
tusa és dr. TéTH Miklés a mszaki tudomé-
nyok kandiddtusa, tagtdrsaink ,,A bénya-
gazdasdgtan és az asvéanyvagyongazdél-
kodéds terén végzett tudoményos kutatos-
munka tézisekbe foglalt eredményei” c.
koz8s alkotdst akadémiai doktori értekezés
nyilvénos vitdja. Az eredményesen lefolyt
vita, s a pozitiv élldsfoglaldsi opponensi
vélemények alapjin a kikildott Birdld
Bizottsdg javaslatot terjesztett a Tudo-
ményos Mindsité Bizottsdg elé a doktori
fokozat odaitélése érdekében. Az értekezés
opponensei dr. ZAMBO Jénos akadémikus,
dr. FHLOP Jézsef akadémiai levelezd tag és
dr. SimoN Kdlmén a miiszaki tudomdnyok
kandiddtusa voltak.

* *

SzepesuAzy K.: A Tiszdntul északnyugati
részének fels6kréta és paleogén koru kép-
z6dményei. — Akadémiai Kiadé. Budapest,
1973. 96 p. 14 dbra 5 térképmelléklet. Bibl.

Az egyszer(, de izléses kidllitdsd konyv
a Kdrpat-medence egy szénhidrogénkuta-
tdsi, 8sfoldrajzi és hegységszerkezeti szem-
pontbdl egyarant fontos egységének behatéd
ismertetését {géri, s ennélfogva nagy érdek-

mindsitések

1974. janudr 30-dn volt dr. BArRDOSSY
Gyorgy a fséldtudoményok kandiddtusa,
tagtarsunk ,,F6ldiink karszt-bauxit tele-
pei’’ c. akadémiai doktori értekezésének
nyilvédnos vitdja. Az opponensek vélems-
nye és javaslata, a kialakult vita eredmé-
nyessége, jelolt kimagaslé vitakészsége és
tajékozottsdga alapjan e kikildott Birdls
Bizottség jelslt szamsra a doktori magas-
fokozat odaftélését kérte eldterjesztésében
a Tudomdnyos Minésitd Bizottsdgtsl. Az
értekezés opponensei dr. FULOp Jézsef
akadémiai levelezd tag, dr. Bavroern Kil-
mén és dr. GrRassELLY Gyula a fldtudo-
ményok doktorai voltak.

1974. januér 30-4n rendezték meg dr.
Barrar Zoltédn a miiszaki tudoményok
kandiddtusa ,,A kGolaj- és foldgdztdrolé
homokkévek karottdzs paramétereinek és
c. akadémiai doktori értekezésének nyilvd-
nos vitdjdt. Az opponensek véleménye és
a kialakult vita eredményessége alapjén a
kikiildott Biralé Bizottsag javaslatot ter-
jesztett a Tudoményos MinGsité Bizottsdg
elé a doktori magasfokozat odaitélése érde-
kében. Az értekezés opponensei dr. BArTA
Gyérgy akadémiai levelezd tag, dr. MArTOS
Ferenc akadémiai levelez6 tag és dr.
CorNIDES Istvén a kémiai tudomdnyok
kandidédtusa voltak.

1974. februdr 22-én volt Barra Zoltén
tagtdrsunk ,,A keletmongoéliai Dél-Keru-
leni kiemelkedés mezozoikuma’ c. kandi-
détusi értekezésének nyilvédnos vitdja. Az
opponensek véleménye s a kialakult vita
eredményessége, jelolt biztos tdrgyismerete
alapjdn a kikiilldott Birélé Bizottsdg javas-
latot terjesztett a Tudoményos Mindsité
Bizottsdg elé a kandiddtusi fokozat oda-
itélése érdekében. Az értekezés opponensei
JANsIN, A. L. akadémikus, NaciBiva,
M. 8z. a foldtudoméanyok doktora és dr.
Jasxé Séndor a foldtudoményok kandidé-
tusa voltak.

*

18désre tarthat szdmot. Egy olyan egység-
r6l van sz, amelyet idaig csak szakaszos
magvételli furdsokkal tdrtak fel anélkiil,
hogy rétegsorénak teljes vastagsigdt, az
E és K fel6l vele szomszédos vonulatok
mibenlétét és hatdrvonaldt pontosabban
felderitették volna. De magdnak a széban-
forgé képzédménytomegnek a faciolégiai
besoroldsa tekintetében is megoszlanak a
vélemények. Ez a besorolds a Kdrpétok
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fvén belili , kézbenst témeg” kialakulds-
torténete szempontjabol azért nem kdzém-
bds, mert a tdrgyalt rétegosszletekre alkal-
mazott ,,flis”, ,,flisoid”’ és egyéb megneve-
zések mindegyikéhez eltérs szerkezetalaku-
14si foltevéseket flizhetiink.

A kényvén az a gondolat vonul végig,
hogy a Tiszéntdl targyalt képz6dményei
a ,flis” egy fajtdjat képviselik. Ennek
érdekében Szerzé a konyv els6 felét a flis
fdciesre vonatkozé ismeretek vildgos, t6-
mér, de minden lényeges kérdésre kiterjedd,
irodalmi osszefoglaldsdnak szenteli. Szo
esik itt a flisfogalom kialakuldsérél, a flis
6sfoldrajzi, tektonikai, litolégiai, 6&slény-
tani és kézetszerkezeti sajdtsdgairdl, fogal-
mi korének sziikebb és tdgabb értelmezésé-
18], épptgy, mint a flis ficiesli rétegsorok
keletkezésére kidolgozott elméletekr6l, &
flisssszletek elengedhetetlen, gyakori, ritka,
tiltott és vitatott Jellemvonésalrol a létre-
hozé zagyéramok méreteirsl és mechaniz-
musérél, a flisritmusok felépitésérél. Ezen
elvi osszedllitds utén azonban — aminek
hezabpétloan hasznos voltdhoz kétség nem
férhet — némi csaldoddssal kell tudomésul
venniink, hogy a konyv mésodik felében
Szerz6 nem perdonté médon  bizonyit,
hanern csupén réteg-, iiledék- és Gslénytani
adatokat sorol fel a vizsgélt képzédmények
kor és litolégiai févondsok szerint esopor-
tosftott mintdir6l. A 22 oldalnyi adat-
kbzlést kovets, egyetlen oldalnyi faciols-
giai osszesités igy csupén egy véleménynek
jenykepes vagy rajzos dokumentdcié nélleils,
nem teljesen meggyézé hangoztatdisa. Az Gs-
maradvényokban val6 szegénység, a lami-
néci6, a kisméretli keresztrétegzés, a gra-
délt vagy nem graddlt homokkérétegek,
agyagkokavicsok és iszapcsiszési nyomok
jelenléte, az iledékanyag éretlen jellege ui.
még 50—70° délés mellett sem feltétlenil
bizonyit flis faciest, kiilondsen, ha mindezt
a hieroglifdk csaknem teljes hidnya és
névénymaradvényos, s6t vékony készenes
csfkok helyenkénti fellépése kiséri. (Az
utébbiakat az idetartozé — pl. szanda-
3261681 furdsmagok helvéti emeletbe
soroldsdval csak latszédlag sikeriil kikiiszd-
bélni!) A durva térmelékek keletkezését
kézeli magashegység gyors lepusztuldsa
flis-medence nélkiil is magyardzza. Az
emlitett iledékbélyegek az alfldi alsé-
pannonban is megtaldlhaték, jollehet azt

iddig még senki sem mindsitette flis faciesti-
nek. KSTAZKIEWICZ és DzULYNSKI helyesen
hangoztatta: csak valamennyi jeéllemz6
flis-sajatsdg egylittes fellépése esetén sza-
bad egy képzédménysort flisnek nyilvéni-
tani. Tulségosan tdg értelmezés esetén ui.
a flis név nemesak a jelentésében mdédosul,
hanem egyenesen értelmét veszti.

Szerz6 érzi ezt, és maga sem tekinti a
vizsgalt iiledéket ,,a klasszikus flis kifej-
16désti, iskolapéldéknak tartott kérpati
flis képzédményekkel . egyenranguak-
nak’, hanem csak ,,nem eléggé flis-szerfi
flis”-nek, ,,fél-flis”-nek. Azt hiszem, hogy
ezt a bels6-karpdti paleogén ,,flis-ovek’’
csaknem valamennyijére elmondhatjuk !
Indokolt-e hét ezek toltelékét ,,flis”’-nek
nevezni?! Ezeknek ui. sem az iiledékképzé-
dési jellegiik, semn ebbdl kvetkez hegység-
szerkezet1 funkeiéjuk nem azonos a kiilss-
kdrpdti flisével, bédr kétségtelen, hogy
uledékgyijtbik a miocén elStt tektonikailag
erfsen deformdlédtak. (Végeredményben
SzENAs Gyorgynek a zdréfejezetben kriti-
zglt 1965. évi tanulménya, a takarés szer-
kezet hidnydnak kozvetett (geofizikai)
bizonyitdsdval, szintén csak ezt akarta
kifejezni.)

Magam részérél a Tiszéntdl paleogén
Osszletében tovébbra is csak egy olyan,
tormelékes kézetekkel feltsltddstt tengely-
vélyunak kés6bbi tektonikus hatdsra tssze-
torlédott képzédményeit ldtom, amelynek
kapesolatai lehettek ugyan a kiils6-kdrpéti
flisbvvel, de andlkiil, hogy annak faciold-
giai, &sfoldrajzi és tektonikai vondsait
magéra, 6ltotte volna. (Ezért iiledékeinek
flis-minésitésével nem tudok egyetérteni.)
A kérdés végleges eldintését a szébanforgd
kepzédmenybe hatolé jabb furdsok mag-

még érintetlen dllapotban vald
vizsgalatdtl remélhetjiik. A kdszerkezeti és
szoveti saJatsagoknak a ritmicitds fokd-
nak, jellegének és méreteinek pontos régzi-
tését ui. — amire Szerzének ilyen mag-
anyag hidnydban nem volt alkalma — csak
ez teheti lehetévé. Kar, hogy — Szerzé
hibdjén kivill — a legijabb (pl. tiszagyen-
dai) furdsok médr kimaradtak. KEnnek
ellenére konyvét a tovdbbi munka eszme-
gerjesztd alapozdsaként Srémmel Gdvozol-
julk, s annak fentiek szerinti folytatdsa

lehetdvé tételét az OKGT-t6l vérjuk.
Bavocu Kélmén

Bopouun, 0. A. Erawos, 3. A.: Gaunn u ¢opmaunuu. ITaparenesuc. Hayxa HoBocubupek.
(VorowiN, Ju. A., Ecarov, E. A.: Fédciesek és formdciok. Paragenezis. Nauka, Novo-
szibirszk.) 1972.

A koényv tjabb eredménye annak a rend-
szeres munkénak, amelyet a szerzk és
munkatdrsaik mér évek Ota végeznek

Novoszibirszkben nem kisebb céllal, mint
hogy a foldtannak egységes, matematikai-
lag szabatos fogalomrendszert dolgozzanak
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ki. Kordbbi munkdikban definidlt alap-
fogalmakra tdmaszkodva e kényvben a
cimben megadott hdrom, alapvetének te-
kintett foldtani fogalom meghatérozdséval
foglalkoznak.

Médszeriik mindhdrom esetben a kovet-
kez4: el6szér dsszegylijtik az irodalomban
taldlhaté definicidkat, megéllapitjék logi-
kai hibdikat. Ezutdn az egymésnak sokszor
ellentmondé meghatdrozésokbdl megpro-
béljdk megfogalmazni a legelterjedtebb
felfogdst és meghatdrozni azt a célt, aminek
eléréséért az illetd fogalmat hasznéljdk.
QGyakori hiba féldtani fogalmaknél, hogy
a definiciéba genetika: kritériumokat vesz-
nek be, amelyeket pedig nem lehet kisér-
letileg ellendrizni, és {gy nem dénthet6 el
egyértelmilen egy vizsgdland6 objektum-
rél, hogy beletartozik-e egy definidlt osz-
talyba, vagy sem.

Miésik dltaldnosan elterjedt hibdnak
tartjdk, hogy nincs vildgosan megadva az
a cél, aminek érdekében a fogalmat be-
vezetjiik. A fdcies-elemzés célja szerzdk
szerint a kovetkezs: Meghatdrozni Ossze-
tett foldtani testek képzbdési koralmé-
nyeit az 8ket alkotd elemi testek ma meg-
figyelhet6 tulajdonsdgai alapjén.

A formdcib-elemzés célja: tsszetett fold-
tani testek tulajdonsdgainak meghatdro-
zésa az 6ket alkoté elemi testek tulajdon-
ségai és kélesdnds viszonya alapjan. Végiil
a paragenetikar elemzés célja: meghatdrozni
egyes elemi foldtani testek jelenlétét,
mennyiségét és elhelyezkedését més elemi
testek jelenléte, mennyisége és elhelyezke-
dése alapjén.

A célok tisztdzdsa utdn a fogalmak mate-
matikai meghatérozdsédt adjék meg. Ehhez
féleg a halmazelmélet és e matematikai
10gikdt hasznédljék fel. A definiciék tobbet
adnak egy-egy fogalom tisztdzdsdndl, tn.
mduveleti definiciok, vagyis egyszersmind a
fécies-stb. elemzés médszerét is megadjdk.
Az elemzés mddszerei néhény alapvet6
miveletre vezethet6k vissza: alakfelisme-
rés, korreldciés-regressziés analizis, csopor-
tositds. A fécies- és formdeié-analizis egy-
formdn a diagnézis miiveletét hasznélja,
& kiildnbség koztilk f6leg a kapott ered-
mény kisérleti ellendrizhet8ségében van,
mivel a ficies-elemzés a foldtani testek
multbeli képzddési kériilményeit van hi-
vatva tisztédzni, és ennek eredményének
helyességérél nem tudunk kozvetleniil meg-
gy6z6dni, mig a formécié-elemzés esetében
ez elvileg lehetséges, legfeljebb a foldtani
formécidk nagy mérete miatt nehéz meg-
valésitani.

A fécies-, formdci6- és paragenezis-elem-
zés javasolt médszerei dltaldban szémito-
gépet igényelnek. Sajnos nem deriil ki a
konyvbdl, hogy az itt megfogalmazott
algoritmusokat konkrét esetekben kipré-
balték-e. A konyvtsl a hazai szinvonal
altaldban két fokozattal van lemaradva,
szinte az is nagy eredménynek szdmitana,
ha a szerzdk dltal birdlt fdcies-, formseid- és
paragenezis-fogalmak és elemzési médsze-
rek elterjednének. :

VicziAN Istvén
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Magyarhoni Foldtani Térsulat 1974 februdr —mérciusi ilésszakan elhangzott
el8adésok

Februdr 5. Mérndkgeolégia- Epitésfoldiani
Szakoszaly vezetdsége iilése

Elnok: RONA1 Andrés

Napirend: 1. ,,A mérndkgeolégiai fel-
tdrdsok miiszaki és gazdasdgi kérdései” c.
ankétsorozat IV. részének elSkészitése,
2. ,,Papp Ferenc Emlékpdlydzat”-ra be-
érkezett dolgozatok birdléinak felkérése,
3. ,,Mérnokgeolégiai Szemle” anyaga, szer-
kesztése, 4. 1974. évi kiilfoldi konferencidk

Résztvevok szdma: 9 6

Februdr 5. Geoldgus Szakkir
Vezets: Hrpast Jénos
Térgy: Foldtoérténet — &slénytan I.
Résztvevik szdma: 8 f6

Februdr 11. Vdlasztmdnyi ilés

Elnsk: Dank Viktor

Napirend: 1. Beszdmolé az MTESZ
jubileumi kézgylésérsl, 2. 1974. évi mun-
katerv, 3. Egyéb inditvdnyok, javaslatok

Résztvevok szdma: 46 {6

Februdr 25. Matematikai Féldtani Szak-
csoport eldaddilése

Elnsk: Dienes Istvédn

Fucrs Péter: A fsldtani kovetkeztetds
valdszintiségérsl

Résztvevék szdma: 8 f6

Februdr 26. Geoldgus Szakkor

Program: Az ELTE Oslénytani Tan-
székén gyiijtemény-latogatdas Hipasi Jénos
vezetésével

Résztvevik széma: 7 6

Februdr 28. Mérnokgeoldgia- Epitésfoldtani
Szakosztaly vezetdségi wlése

Elnok: R6Na1 Andrds

Napirend: 1. ,,Dr. Papp Ferene Emiék-
pélydzat” birdlata, 2. Mérnokgeolbgial té-
m&jia TV riport eldkészitése

Résztvevk széma: 11 £8

Februdr 28. A Mérnokgeolégia- Epitésfold-
tani- és Gazdasagfnldmm valamint a Szili-

Februdr 18. Altaldnos Foldt
eléadciilése

Elndk: Szarar Tibor

Dr. Stanko Buser (Ljubljana): Geolo-
gischer Bau des siidlichen Teils der West-
karawanken

Dipl. Ing. Pero Mioc (Ljubljana): Uber-
sicht des geologischen Baues des sloweni-
schen Teils der Ostkarawanken

Reésztvev6k széma: 16 6

Februdr 19. Geoldgus Szakkir
Vezet$: Hipast Jénos
Térgy: Foldtorténet — 6&slénytan II.
ReésztvevSk szdma: 7 f6

i Szakosztdly

Februdr 25. Oktatdsi Bizottsdy iilése
Elnok: SzgxvyNg Fux Vinma
Napirend: Szakkozépiskoldinkkal kap-

csolatos miivel6désiigyl minisztériumi ja-

vaslatok és a tdrsulati technikus ankét
hatdrozatainak megvitatdsa, valamint be-
szémold a Tarsulat és a tudomdnyos didk-
kordk kapesolatdrdl

RésztvevSk szdma: 7 6

kdtipari  Tud: yos IHgyesiilet Finom-
kerdmiai és Durvakerdmias Szakoszdlya
kéz6s rendezési anlcetja a ,,Mérnskgeoldgiai
feltdrdsok miiszaki és gazdasdgr kérdései’’
sorozatban (IV. rész: agyagteriletek )

Elnék: RéNar Andras

FALu Jédnos: Az agyagkutatds foldtani
problémdi az épitéanyagiparban

Cs6rAs Jénos: Agyagteriiletek mérndk-
geofizikai kutatdsa

HursAN Lészl6: A mélyfardsi geofizika
eredményei a Csoznyatet6éi agyagkutatdsi
teriileten

Varju Gyula: A finomkerdmiai nyers-
anyagkutatdsok foldtani és gazdasdgossdgi
kérdései

Cstz1 Béla: A tégla- és cserépipari agyag-
kutatdsok gyakorlati igényei

BAuiNT Pdl: Durvakerdmiai nyersanya-
gok mingsitése

LeNkE! GYORGYNE—BosziLkov Vladi-
mir: Durvakerdmiai nyersanyagok felhasz-
néldsa a finomkerdmiai iparban

Viriris Gyérgy: Cementipari agyag-
teriiletek kutatdsi és feltardsi tapasztalatai
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PALFY Jbzsef: A teriileti foldtani szol-
gdlat szerepe az agyagteriiletek kutatésé-
ban

A témagazdag ankét RONAI Andrds zér-
szavéval ért véget.

Résztvevsk szdma: 92 6

Madrcius 4. Oslénytan- Rétegt
vezet8ségs iilése
Elnsk: BALpI Tamds
Résztvevlk szdma: 12 {6

; Szak i1
S taly

Madrcius 4. Oslénytan-Rétegtani Szakosztdly
eléaddilése

Elnsk: BALDI Tamsds

JAwossy Dénes: Az osztramosi 8. lels-
hely faundja

G¥ozy Barnabds: Lemeztektonika és
paleobiogeografia

Vita: Boda J., Bdldi T., Jénossy D.,
Géczén F., Nagy Lné, Haas J., Detre Cs.,
Géczy B.

RésztvevSk szdma: 30 f6
Marcius 5. Matematika: Foldtani Szak-
csoport vitaiilése

Vezets: DIENES Istvén

KorviN Gdbor: Kozeg véletlenségének
fogalma a szeizmikdban

Diexes Istvédn: A véletlen fogalma a
foldtanban alkalmazott valészinfiségi mo-
dellekben.

Vita: Mucsi M., Fuchs P., Kornis G.,
Dienes 1.

Résztvevék szdma: 12 f6

Marcius 11. Foldtani Kézlony Szerkeszté-
bizottsdganak lése
Elndk: Széxyng Fux Viima
Napirend: Foldtani Kozlony 1974/4.
szdménak osszedllitdsa és az 1975/1. szédm
el8készitése
Résztvevok széma: 6 16
Mdrcius 12. Geoldgus Szakkor
Az OTM ésvanygyfijteményének meg-
tekintése Hipasi Jénos vezetésével
Résztvevk szdma: 7 f6

Marcius 12. Asvanytan-Geokémiai Szak-
osztaly elbadéulése

Elnok: Voros Istvan

Fazrras Via—Kosa Lészl6—SELMECT
Béla: Ritkafsldfém-dsvanyok a nyugat-
magyarorszégi kristdlyos paldkban

Kovics Lészl6: Ujabb észlelések a
szilikogén porok DTA vizsgdlatdban

FazerAs Via: Magnézium—aluminium-
hidroxil — foszfét-dsvény a Soproni-hegy-
ségbol

Vita: Szalai T., Késa L., Kiss J., Fazekas
V., Kubovics L., Virds 1., Kovédes L.

Résztvevok szdma: 16 f§

Mdrcius 13. Kozgyiilés

Elnék: Dank Viktor

Napirend: 1. Elnski megnyité,* 2. Meg-
emlékezés FOLDVARI Aladdr, MaJszon
Lészl6, Scamipr E. Rébert és Grossz
Adédm elhunyt tagtdrsainkrél,* 3. Fétit-
kéri beszdmolé, 4. ,,Dr. Papp Ferenc
Emlékpélydzat’’ dijainak 4tadésa:

I. dij: BERNATH Zoltén: ,,A nyersanyag
mindségének vizsgdlate a kavicskutatdsi
eredmények alapjan’

II. dij: Bapinszxy Péter: ,, Kozremiiks-
dés dr. Papp Ferenc mérnskgeologiai tevé-
kenységének tovdbbfejlesztésében az épité-
anyagkutatas teriiletén’

III. dij: Makranskiné SIMON MAGDOLNA:
,,Bp. IL. Csatérka uti lakételep teriiletének
foldtani rendellenességei és alapozési ki-
hatésuk”™

A birdlébizottsdg tovabbi két dolgoza-
tot:

ALLIQUANDER KONRADNE: ,,Epftésft‘)ld-
tani tanulmény Béces-Kiskun, Tolna, Bara-
nya megye Dunamenti jdrds teriileteire’

HorvATH Zsolt: ,,A dunafoldvéri és
balatonféldvdri magaspartok &sszehason-
lité mérnskgeolégial vizsgdlata’
dicséretben részesitett.

A kozgytilés Dank Viktor elndk zdr-
szavaval ért véget.

Résztvevék széma: 174 f6

Fétitkari beszémold

Tisztelt Kozgyiilés !

Engedjék meg, hogy Térsulatunk 125
éves fennalldsdnak jubileumni évérél szolé
beszédmolénkat linnepi iiléseink kronikéjé-
val kezdjem. .

1973. dprilis 25—27-én Jubileumi Ulés-
szakot rendeztiink az MTA Disztermében.
A megnyité tilésen jelenlétiikkel tisztelték
meg Térsulatunkat a Kormény, a Magyar
Tudoményos Akadémia, az MTESZ Elnok-
ségének képvisel6i. Résziikrdl, valamint a

béesi Foldtani Térsulat, a jugoszlav Fold-
tani Térsulatok Szdvetsége és a szlovdk
Foldtani Tarsulat, tovdbbd Tdrsegyesii-
leteink (Magyar Foldrajzi Tdrsasdg, Magyar
Karszt- és Barlangkutaté Tdrsulat, Magyar
Hidrolégiai Tdrsasag, Energiagazddlkoddsi
Tudomanyos Egyestlet, Magyar Agrar-
tudoményi Egyesiilet Talajtani Térsasaga,
Magyar Geofizikusok Egyesiilete, Orszdgos
Magyar Banydszati és Kohdszati Egyesii-
let, Szilikdtipari Tudoményos Egyestlet,

* Az elnoki megnyit6 és a megemlékezések a Foldtani Ko6zIony 1974/4. szdméban jelennek meg.
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Epitsipari Tudoményos Egyesiilet) részérsl
elhangzott iidvozlések, valamint a kiilfsldi
és hazal iidvozld taviratok az Oszinte el-
ismerés és tisztelet hangjén emlékeztek
meg Térsulatunk multjarél, eredményérol,
jelenlegi feladatair6l. DANK Viktor elnd-
kiink jubileumi megemlékezése utdn adtuk
4t a tdrsulati emlékgy(irit BarTed Lajos,
Boasce Lészls, Dank Viktor, Foror
Jézsef, JanTsky Béla, Jézsa Istvén, LEN-
e¢yrL Endre, MaJjzox Ldszlé, Morvar
Gusztdv, PanTé Dezsd, SzADECZKY-KAR-
Doss Elemér, SzeRyNE Fux ViLma, SzTr6-
KAY Kéalmén, Turr ISTVANNE, VENDEL
Miklés, Virdris Séndor tagtérsainknak,
akik hosszabb-révidebb ideig elnokségi
funkecidoban vagy — ezzel egyenériékiien —
éldozatos munkéval segitették Tdrsulatunk
munkdjét. .

A Jubileumi Ulésszakon vették 4t tag-
térsaink a Térsulat herendi porceldnbdl
késziilt emlékplakettjét.

Az iilésszak els§ napjénak délutdnjén
nagy elédeink emléke elétt tisztelegtiink:
SzaB6 JOzsEF emléktdbldjat a MAFI épi
letén DANK Viktor elnék, KocH ANTAL
emléktébldjét az ELTE Muzeum koriti
A épiiletének III. emeletén SzERYNE Fox
ViLma térselnok, ScHAFARzIK FERENC
emléktabldjat a Rudas-fiirdé elécsarnoka-
ban ALrOLDI Ldszlé tédrselnsk avatta fel.
Az emléktdblak elkészittetéséhez és elhe-
lyezéséhez nyujtott segitségiikért kdszone-
tiinket fejezziik ki a Magyar Allami Fosld-
tani Intézetnek, az E6tvos Lordnd Tudo-
ményegyetemnek, a Budapesti Muszaki
Egyetemnek és a Févdrosi FiirdSigazgato-
sdgnak.

A feledhetetlen napot méltéképpen zdrta
az iinnepi fogadés, melyet az MTESZ El-
noksége az U] székhdz panordma termében
adott Térsulatunk tiszteletére.

Aprilis 26-dn Jubileumi Ulésszakunk

nnepi  Tdrsulati  Uléssel  folytatédott,
melyen Foror Jozsef, FOLDVARY Aladér,
Vrirdris Sdndor, Scamipt Eligius Rébert,
Danx Viktor, Barnasis Kilmdn tag-
tdrsaink méltattak Tdrsulatunk és dltald-
ban a fsldtani kutatds helyét, jelentSségét,
eredményeit és feladatait orszdgunk térsa-
dalmi-gazdassgi fejlédésében. A délutdni
Tudomsénytirténeti Ulés azonos célkitiizés-
sel tudomdnyunk kiemelkedd egyéniségei
(KuBinyr Agoston, KusinvI Ferenc, Koca
Antal, ScHAFARZIE Ferene, Bockr Hugd)
munkéssdgdnak tukrében mutatta be e fo-
lyamatot MagzoN Laszls, Csiky Gébor,
Bipré Gdbor, Barray Badlint ill. VOros
Tstvén szinvonalas el6adasdban.

Az Ulésszakot dprilis 27-én Budapest
Ny-i része foldtani felépitését E—D-i szel-
vényben, a mériaremetei Szurdok-volgytsl
& budafoki pincékig bemutaté fsldtani

tanulményat egészitette ki, melyet Vicr
SANDORNE, WEIN Gybdrgy, BALDY Tamaés,
KrivAN P4l tagtdrsaink vezettek.

Unnepi rendezvényeink sorét madjus
24 —25-én esztergomi Véndorgyiilésiink
zérta. Az ezeréves fenndlldsét iinnepls
véros mélté kornyezetet adott jubileumi
vandorgyfilésiinkhéz, melyen Esztergom és
kérnyékének foldtani, bényafsldtani, hid-
rogeoldgiai, mérnékgeoldgiai-épitéstéldtani,
— vérosépitési és talajtani viszonyait elé-
adédsokon és helyszini bemutatén tanulmé-
nyoztuk. A véndorgytilés megerSsitette
meggybzédésiinket és gyakorlatunkat, hogy
az élet ogyre siirgetébben igényli a napi
problémék komplex féldtudoményi méd-
szerti megoldésat.

Unnepi rendezvényeink mdsik fontos
tanulsaga: Szaktdrsadalmunk igényli a koz-
pontt rendezvényeket, névelni kell az egyiivé-
tartozds érzését, kozds feladataink egylittes
megoldédsdt. Bebizonyosodott, hogy jelen-
t6s eredményeket egyediil és kizarélag a
Térsulat Osszes erSinek Osszefogdsdval,
kozos cél mellé Allitdsdval érhetiink el.
Mindazok, akik ezek 1étrehozdsédban kozre-
miikédtek bérmilyen részfeladat véllaldss-
val, fogadjék e helyrél is az Elnokség
koszonetét.

Tisztelt Kozgytilés !

Orommel jelenthetem a Kozgyilésnek,
hogy jubileumi iilésiinket az elhangzottak
ellenére nemcsak az iinneplés jellemezte.
Az elmuilt évben 77 szakiilésimkon 203 szak-
eléadds hangzott el, 5 ankét, 2 konferencia,
5 tanulmdnyit zaglott le. Bz a szakiilések

imdnak 70%-0s emelkedését, az eléaddsok
k szintén 70%-0s nivekedését jelenti
az eléz6 év adataihoz viszonyitva, az ankétok
és egyéb rendezvények szdmsdnak egyidejli
csokkenése mellett. E jelenségben egyértel-
miten tiikkrdzédik az elmult év kbzepén
megjelent takarékossdgi intézkedések hatd-
sa, melyek egyértelmii nehézségeket t4-
masztottak rendezvényeinknek pénziigyi
lebonyolitdsa kortl. Hangsulyozni kivéan-
juk, hogy a multban még a jelenleg érvény-
ben levé (csokkentett normék szerint)
MTESZ eléirdsokat sem értitk el reprezen-
téciéban és rendezvényeink altaldban &n-
koltségesek voltak, a probléma tehdt nem
ndlunk cstcsosodik, hanem abban, hogy a
vallalatok, intézmények befizetési lehet6-
ségel korldtozddtak.

A Szakiilések szamét tekintve tematikus
szakosztédlyaink kozott az dltaldnos fold-
tani szakosztély 4l els§ helyen 13 szakiilés-
sel, teriileti szakosztdlyaink kézel azonos
szama rendezvényt készitettek els, sajné-
latos a kordbban igen aktiv Kozépdundn-
tuli Teriileti Szakosztdly rendezvényeinek
minddssze 3-ra toértént visszaesése. Figye-
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lemre mélté szakiiléseink ldtogatottsdgd-
nak kérdése: ezeken beszémoldsi idészak
alatt halmozott létszémban 3186-an vettek
részt. Ez a tdrsulati Osszlétszdmot figye-
lembe véve Orvendetes jelenség.

Ennek ellenére egyes szakiilések ldto-
gatottsdga igen alacsony. Legldtogatottab-
bak a kozponti rendezvényeink mellett az
Eszakmagyarorszagi Déldundntuli Teri-
leti Szakosztdlyok és a Mérnokgeolégiai-
Epitésfoldtani Szakosztdlyaink iilései, ahol
a szakosztdly létszdméhoz vxszonyitva leg-
magasabb az egy iilésre esé részvételi dtlag.
Ez a vélasztott témédk hasznossdgdt, id6-
szerliségét, a szakosztdlyi tagsdg aktivitd-
sdt bizonyitja és egyben fontos tanulsdgul
szolgdl Elnokségiink munkdjdhoz is. Mun-
kénk tovédbbi mutatéja a 3 elndkségi, 2
valasztményi 25 szakosztdlyvezetségi tilés.
Hasznos médszernek bizonyultak a munka-
bizottsdgi iilések, melyeket els6sorban
Mérndkgeoldgiai-Epitésfoldtani Szakosztd-
lyunk gyakorol eredményesen.

Térsulati-Szakosztalyi tevékenységiink
fontos eseményérél szdmolhatok be a koz-
gy(lésnek. Az 1973. november hénapban
Vérpalotdn tartott ipardgi furdsi ankét
résztvevdi dltal kijelolt elokészitd bizottsdg
azzal a kéréssel fordult Elndkségiinkhoz,
hogy Térsulatunk keretén belil szildrd

iy anyagok kutatdsdval foglalkozo mély-
flrdse- fiirdstechnoldgiai ily szerve-
zéséhez nytjtsunk lehetéséget. Az Elnokség
(fenntartva azt a hatdrozatat, hogy adott
idgszakban az extenziv fejlcsztés helyett
inkdbb a meglevd szervezeti kereteken
beliili intenzitdsndvekedést helyezi el6-
térbe) a kérést tdmogatoélag a Vélasztmény
elé terjesztette, amely az uj Szakosztdly
alakitésat februdr 11-i @ilésén vita utdn
egyhangtlag jévdhagyta. Déntésiinket in-
dokolja, hogy a Szakosztdly célkitiizései és
feladatai Tdrsulatunk tevékenységi korébe
tartoznak, a szakterilet problémédi elss-
sorban foldtani tényezékkel determindltak
és megolddsuk az eldttink dllé kutatdsi fel-
adatok teljesitéséhez alapveté fontossdgu.
Az bj Szakosztdly megalakitdsa nem er8ink
tovdbbi elaprézédédsét, hanem szakmai-
tudomédnyos kapesolataink és munkaterii-
letiink béviilését, és egyben 1] er8k be-
vondését jelenti Tarsulatunk életébe. A Szak-
osztdly megalakitdsdra eléreléthatéan ez év
mdjusdban kerul sor, kérjiik el6zetesen is
ennek szives tudomdsulvételét.

Nemzetkozi kapesolataink 1973. folya-
mén az anyagi keretek dltal korébban ki-
alakitott szinten maradtak.

5 kulfsldi elbaddt fogadtunk, ill. hivtunk
meg, megitélésiink szerint a legiddszer(ibb,
hazai kutatdsi problémédink megolddsdt
legjobban el6segits témakérskben. Ezzel
teljesitettitk azt a mult évi hatdrozatunkat,

mely 5 f6ben maximélta a meghivotiak
szémdt és céltudatosabb munkét irt els.
Tagtérsaink 8-an jdriak Tdrsulati kikillde-
tésben, ill. anyagi tdmogatéssal kiilféldon,
ezt tovdbbra is kevésnek tartjuk.

A Térsulati élet fontos tényezsje a Fold-
tani Kézlény. Az elmtlt év sordn sikeriilt
a kiadds ltemét némileg gyorsitani, to-
védbbra is problémédnk a terjedelem. A
Magyar Tudoményos Akadémia Geoldgiai
Tudoményos Bizottsdga ajanldst készitett
a rotaprint kiaddsunkban megjelend Mér-
nokgeoldgiai Szemle tdrsulati folybiratként
torténd kiaddsdra. Ugy hiszem anyagi fede-
zet biztositdsa esetén ezt a Kozlony régen
idészeri évi 6tddik szdmdnak keretében
vagy 6ndllo kiadvdnyként Srémmel véllal-
hatjuk, bér utébbi megoldés valészinfileg
nehézségbe litkozik. Itt emlitem meg, hogy
szakosgztdly folySirataink (Oslénytani Vi-
tdk, Altaldnos Foldtani Szemle, Foldtani
Tudomény(;i)'rté,net vkonyv s jelenleg
még a Mérnokgeoldgiai Szemle) és alkalmi
kiadvényaink iddszaki értékelése alapjdn
szilkségesneck mutatkozik egy Szerkeszté
Bizottsdg létrehozdsa. Ennek feladata az
emlitett anyagok hozzdért6, felelds, nem
utolsésorban technikai szerkesztése lenne,
hogy az e téren kialakult bizonyos mértékig
rendezetlen dllapotokat szakszer(ivé és jog-
szerlivé tegye.

Az 1973-as évben ismét fdjdalmas vesz-
teségek érték Tdrsulatunkat. Elhunytak
ALBERT Jénos, FOLDVARY Aladdr, Grossz
Adém, Maszon Ldszlé, Princz Gyula,
ScEMIDT Eligius Rdébert, Varca Ldszls
tagtérsaink.

Tdrsulatunk tagletszama Jelenleg 981 f6.
A 18 fbs nouekedes‘ ésa regt tagsagok rende~
2ése részben a ji
hatdsdnak tudhaté be. Nagyon jo lenne, ha
a létszdmhulldmzést a jovében nem be-
folydsolndk a tagdfjhétralék miatti kény-
szerli torlések. Ismételten felmeriilt igény
idegen allampolgdrok térsulati tagsdganak
kérdése. Tekintettel arra, hogy alapszabd-
lyunk értelmében levelezd tagként kulfoldiek
W8 kérhetik felvételuket, a Vélasztmany leg-
utébbi illése megbizta az Elndkséget a fel-
vétel tgyviteli rendjének kldolgOZﬂsara
A megfelels engedélyeztetem eljards utdn
errél tagtdrsainkat értesiteni fogjuk, hogy
személyes kapcsolataik felhasznéldsdval is
hozzd tudjanak jdrulni tagfelvételi mun-
kénkhoz.

Engedjék meg, hogy a személyi kérdé-
seknél emlékezziink meg Dank Viktor
elndkiink Allami Dijjal tértént kitiintetésé-
r8l. ForBATH LAszLONE-t, Térsulatunk
szervez6 titkdrdt a Jubileum alkalmdbél a
KFH elntke a Foldtani Kutatds Kivalé
Dolgozéja cimmel tiintette ki.

Anyagi helyzetiinket aldbbi adatokkal
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jellemezhetjiik: 1973. évben befolyt tag-
dijaink &sszege: 556 564 Ft., az egyéni tag-
dijfizetés felnétt tagok esetében 72%-os,
ifjusdgi tagdijainkndl 60%-os (ez még
akkor is bizonyos foki névekedést mutat,
ha sajndlatos nyomdahiba miatt muilt évi
beszdmolénk tévesen 35%-os adatot tiintet
fel, ami valéjiban 65%-0s volt).

A jogi tagdijbél 64 000 Ft, allami td=o0-
gatésbdl 300 000 Ft bevételiink volt. Jelen-
t6s anyagi tédmogatdsban részesitette a
jubileumi rendezvényeinket az Orszégos
Kéolaj- és Gézipari Troszt (OKGT) és a
Mecseki Ercbéanya Vallalat. A jovSben
hatérozott nehézségként jelentkezik azok-
nak az Osszegeknek a hidnya, amelyeket
rendezvenyemk részvételi dija jelentett.
Az Gj reprezentécids rendelkezések ugyanis
csbkkentik a véllalati befizetések lehetd-
ségét olyan esetekben, mikor a koltségek
élelmezési dijat is magukban foglalnak.

Tisztelt Kozgyfilés !

Jubileumi szémvetésiink sorozatdt a
Miiszaki és Természettudoményi Egyesii-
letek Szdvetségének 25 éves fennalldsat
tinnepld Jubileumi Kozgytilése egészitette
ki 1973. december 12-én. Az dsszes egyesii-
letet 4tfogd nagyszabdsi el6készit és érté-
kel6 munka aredmenye a Muszakz fejlé-
désiink helyzete” c. t, mely az
bsszes MTESZ-ben képviselt szakieriilet azo-
nos szempontts értékelését adja. B kdzgyiilési
anyag osszedllitdsa sordn magunk is fel-
méréseket készitettiink. Ugy hiszem nem
lesz érdektelen ennek f8bb megdllapitdsdt
a Kozgylilésnek bemutatni, mivel alap-
vetben befolydsolja a tovdbbi munkdnkat.
Az adott helyzetképet mellézve csak a
megoldandé problémédkra utalé észrevéte-
leinket idézziik: (megjegyzem, hogy az
értékelés abszolit, 25 éves térsulatra szél)
,,Munkénk sorén legnehezebben megold-
haté problémaként jelentkezett a kutatdsi
koncepeidk, f6 kutatdsi célok és gazdasé-
gosségi megitélés elég gyakori véltoztatdsa.
A kutatési programok eredményes tfutdsi
ideje vildgszerte 10—15 évre becsiilhets.
Gazdasdgi téren dridsi réfizetésként, tudo-
ménypolitikai téren visszahdzé tenyezG-
ként jelentkeznek az egyes fézisokban
félbeszakitott kutatdsok illetve koncepcié-
véltozdsok. Ez megitélésiink szerint na-
gyobb veszteséget okoz anyagiakban is,

szémbavétele befejezést nyerjen anélkiil,
hogy a vildgpiac dringadozésai éltal be-
folyésolt pillanatnyi gazdasdgossédgi szem-
pontok magdt a kutatdst befolydsolndk.

Szémtalan példén bizonyithaté a gazda-
sdgossdgi mutatok helyi, napi vildgpolitikai
eseményektdl fliggs viltozasa. Az eldzbek-
ben emlitett, hossztlejaratu kutatési témédk
alapvets célkitlizéseit ezek ma még sajnos
jelentésen befolydsoljak (pl. fekete és
barnakdszén, lignit, rézére stb. vonatkoza-
séban).

A gyakori koncepcidvdltozdsbél adddik
szaktudomdnyunk egyik jelenlegi problémdja
ig: az egyetemi oktatds, a tudoményos
kéderképzés és uténképzés bizonyos mér-
tékii megoldatlanséga. T'dvolabbi, de jelents-
ségében egyre nivekvd felaclai az dsvdnys
nyersanyagolc mindsitést és felhasznalast

yanak tovabbfejleszté.

Kutatémunkénl eredményességét hat-
réltatja jelenlegi technikai szinvonalunk,
elsésorban furastechnolégia vonatkozasé.
ban. Az egyre jobban eldtérbe keriild mélységi
kutatds megkoveteli, hogy miszaki felkésziilt-
ségiinket magasabb suntre emeljik hazai
vagy tmport megolddsok segitségével.

F§ feladatunk tovdbbra is egyértelmiien
az orszég nyersanyagszikségletét lehetbleg
hazai forrésokbdl biztosité kutatédsok térsa-
dalmi uton toérténd elémozditdsa: a leg-
fontosabb kérdések napirenden tartdsdval,
vitdjdval, kritikai értékelésével széles kort
szaktdrsadalmi egylittmiikodés kialakité-
sdval.”

Fenti gondolatok jegyében értékelte
FElnokségiink a Szakosztdlyoktél beérke-

zett munkatervet, megallapxtv& hogy
1974. évi progr k is vgen k
tartalmasnak igérkezik. S ilyaink

_70l hasznzzl]ak fela beualt szen’ezesz formaka/t
16
t, kiil-

t, munk

foldi utakrdl esr dezvényekrdl 3zolo ijékoz-
tatékat, t wutakat, munkahelyi ldto-
gatasolcat pal Jaza/taka,t munkdjuk  tartal-
tételében. Biztaté kez-
detként egy egy vitaiilés szervezésére is
sor kerilt, uj formaként jelent meg pl.
Déldundntili Teriileti Szakosztdlyunk mun-
kéjdban az un. teriileti ankét, melyet elsé
alkalommal Tolna megye Gsszes foldtani
tdrgyw problémdinak feltardsdra és megoldd-
8dra kivannak felhaszndlni.
Szintén 4] elem a mérndkgeoldgial és
déldundntuli szakosztdlyaink 4ltal rende-
zett, komyezetvedelmz ankét. Brésodik to-

mint egy eredménytelen, de befejezett kuta-
tésndl felléps kutatdsi veszteség.
Térsulatunk tudoményszervez&i munks-
janak egyik f6 célkitlizése a gazdasdgossdgi
kérdések megitélése koriili bizonytalansa-
gok lehetséges kikiiszobolése. El kell érni,
hogy az orszdg dsvdnykincseinek korszerii

8 Foldtani Kozlony

munkdnk : az Ifjisdagi Bizottsdg
karbonéfcos képzdédményekkel foglalkozd,
valamint ércfoldtani ankétja ezt a célt
hivatott elérni. Részben hasonlé célu a
matematikai szakesoport két ankétja,
melyek a matematikai médszerek fsldtani
alkalmazasi lehetéségeit mutatja be.
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Mint errél mér korleveleinkbdl értesiil-
tek, az Blnokség ket {6 feladatot dllitott 1974.
évt munkdnk gerincébe. A magyarorszdgi
szénhidrogén és szinesérckutatdsok helyzeté-
vel és perspektivéival kivdnunk kiemelt
médon foglalkozni.

A témék fontossdgat, silyét és idészerii-
ségét ugy hiszem nem kell kiilén hangsa-
lyoznom

A szénhidrogén-ankétot eléreldthatéan md-
Jus hénapban rendezzik, ezt a magyar—
szovjet milszalki tudomanyoe egytittmitkodés
25 éves évforduldjdval kapesoljuk 6ssze, biz-
tositva ezzel neves szoujet szakértbk rész-
vételét is. Az érckutatds eredményeit a mdso-
dik félévben recski vandorgydilésinkon vitat-
juk meg. Ennek idészerd voltdt az utébbi
évek kiemelkedd kutatdsi eredményei mel-

*

Mdrcius 15. Ifjusagi Bizottsag megbeszélése

Vezet6: ANDG Jézsef

Napirend: 1. ,,A karbondtos kézetek
képzbdése, vizsgdlata és gazdasdgi jelents-
sége” c. tanfolyam részletes Osszedllitdsa,
2. A szinesérckutatési tanfolyam el6készi-
tése, 3. Tdjékoztatds a Térsulat Oktatdsi
Bizottsdgén tdrgyalt technikus-kérdésrél,
4. A foldtani tan- és szemléltetd anyag
osszedllitdsdval kapcsol&tos kérdések

Résztvevék szdma: 10 f6

Mdrcius 18. Altaldnos Foldtani Szakosztdly
eldadéilése

Elnsk: Szava1r Tibor

Dupicr Endre: Megjegyzések a kubai
kipkarsztok keletkezéséhez (bejelentés)

G6BEL Ervin: A Kanadai Nagy Tavak
északi oldaldnak ércesedése, egyéb dsvinyi
nyersanyagainak geolégidja és feldolgozdsa

Vita: Jantsky B., Dudich E., Gébel E.,
Szalai T

Résztvevlk szdma: 22 6

Marcius 25. Agyagdsvinytani- valamint a
Gazdasdgfoldiani Szakosztdly eldaddiilése

Elnék: NEMEcz Erné

NeMECz Ern§—Varsu Gyula: Mordenit
eléforduldsa a Tokaji-hegység savanyu
piroklasztikumaiban _

PiicsiNg DoNATH Eva: A zeolitkutatdsi
moédszerek elvi és gyakorlati jelent8sége
viztartalmuk meghatdrozdsa szempontjs-
bol

VarJu Gyula: A Tolesva-szentvéri 4j
klinoptilolit lelshely ismertetése

Vita: Szalai T., Erdélyi J., Soha I,
Sztréokay K., 7r~lenkaT ‘Libor 0., Kallé

lett az is aldhtzza, hogy a recski ércbdnyd-
szat idén Unnepli 125 éves fenndlldsdt (Ggy
létszik a jubileumok kordt éljitk).

Tisztelt Kozgylés !

Mint e rovid elézetes tdjékoztatébol is
lathatjuk, ,,s2zép és lelkesité feladatokban’”
a kovetkezd éviink is bévelkedik. Lehetd-
ségeink adottak és jok, térekvéseink egybe-
végnak az orszdgos foldtani kutatds {6
célkitiizéseivel. Ehhez a munkdhoz kéri és
igényli az Elnokség Tédrsulatunk minden
tagjanak tAmogatdsit és aktiv részvételét.

Kérem a Tisztelt Kozgy(ilést a f6titkdri
beszémolot elfogadni sziveskedjék.

*

D., Méandy T., Kébor L., Kakasy Gyné,
Nemecz E., Varju Gy.

Résztvevék szédma: 32 f6
Mdrcius 26. Mérnskgeoldgia- Epitésfoldtani
Szakosztdly munkahelyi ldtogatdsa az
AGROBER Mezbgazdasdg: Tervezé és Be-
ruhdzdsi Vallalatndl

Elndk: RONAT Andrds

JArmal Pél az AGROBER tevékenységi
korét és az egyes szakteruletek munkdjat,
HEecev1 Lészlé, Krinusz Ferenc és FEHER-
VARI Miklés a véllalat mélyépitési tervezési
munkdival kapesolatos épitésfoldtani kér-
déseket ismertette. A ldtogatdst a villalat
tevékenységi korét reprezentdlé filmek
vetitése tette szinessé és teljessé

Résztvevok szama: 32 f6

Mdrcius 27. Altaldnos Féldtani Szakosztdly
eldaddiilése

Elnok: Szavnar Tibor

CsoNGRADINE HaspUu TronNa: A mez6-
keresztesiszénhidrogénkutatdsi teriilet fold-
tani felépitése

Vita: Szepeshdzy K., Sztrékos K.,
Kérossy L., Klespitz J., Szalai T., Csong-
rédiné

Résztvevok széma: 18 f4

Madrcius 29. Tudomdnytorténeti Bizottsdg
vezet(ségr ulése

Elnék: ALLODIATORIS IRMA

Napirend: 1. 1974. IL. félévi program
véglegesitése, 2. Hvkényv anyagdnak osz-
szedllitdsa, 3. hgyeb kerdesek

Résztvovik szdma: 8 f
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Madrcius 7. Vezetdségi iilés

Elnsk: Barogr Kaélmén

Napirend: 1. Munkaprogram véglegesi-
tése, 2. Pdlydzatok kiirasa, 3. Tanulmény-
ut szervezése

Résztvevsk szdma: 6 {6

Madrcius 7. Eldaddulés

Elnok: Baroer Kalmén

T. Kovics Gdbor: A Mecsek, Villanyi-
hegység és a dél-alfsldi mezozoikum kap-
csolata

NeémETH MARTA: Uj bitkk-hegységi kar-
bon mészalgdk

Vita: Balogh K., Magyar L., Mezési J.,
Papp S., T. Kovdces G.

Résztvevék szdma: 25 8

Marcius 29. Klubdélutdn

Elnék: Barocr Kélmdn

Ivancsics Séndor: Iraki élménybeszd-
molé

Résztvevbk szdma: 28 6

Magyarhoni Foldtani Tarsulat Déldunéntuli Teriileti Szakosztdlya 1974 februar
—méreiusi iilésszakin elhangzott el6adasok

Februdr 26. Elbadéulés

Elnsk: BaraBAs Andor

KovAcs Mixvrosni: Szerkezeti vizsgd-
latok a mecseki antiklinglis északi szdrnydn

Fazeras Via: Magnézium —aluminium--
hidroxilfoszfét dsvdny a Soproni-hegység-
ben

Somoavr Jénos: Uledékfsldtani-telep-
tani vizsgdlatok eredményeinek alkalma-
zésa a termelési gyakorlatban

Vita: Barabds A., Kovées Mné, El6d Sz.

RésztvevSk széma: 26 f6

Mdrcius 20. ,, A4 kornyezetvédelem helyzete,

geolégus
MAFI-ban

VirdeE Kiroly: Sztohasztikusan érvé-
nyesiil§ érckontrolldlé tényezék kimuta-
tasa és felhaszndldsa a foldtani kutatds
hatékonysdgdnak emelésében

Dravecz Jézsef —VirdAea Kéroly: Az
ércesedési tényez6 valésziniiségelméleti ér-
telmezése

PavLik Dezs6: A szémitégépes karottézs
— adatfeldolgozds jelenlegi helyzete és
jovébeni lehetdségei az olajiparban

Vita: Szab6 J., Dienes I., Vérszegi K.,
Jaské T., Dravecz J., Pandur B., Paulik D.

Ré

munkéinak algoritmizéldsa a

feladatai Bar és Pécsett’’ témakorben
rendezett ankét VIZ szekcidjdban elhangzott
elbadciilés

Elnok: Czecripr Béla, Kiss Gyorgy,
Arrérpr Lészlé

KocH Lészlé: A Nyugat-Mecsek bénya-
szati vizvédelme

Kassat Miklés—SzepEREKENYI Tibor:
Kérnyezetvédelemmel kapesolatos foldtani
és talajvédelmi feladatok Pécs és Baranya
teriiletén

Varyu Gyula: Hozzészdlds a foldtani
kérnyezetvédelem kérdéséhez

RésztvevSk széma: 120 f6

Mdarcius 28. ,,Szdmitégépek alkalmazdisa a
féldtani kutatdsban® tdrgyt ankét

Elndk: Téra Jenb

Domoros MigrLOsNE—Dupice Endre:
Organizdciés szintek a foldtani tudomé-
nyokban és kvézi adekvét kédrendszereik

Dienes Istvén: A féldtani elkutatds

8%

6k széma: 67 f6

A délutdni ulésszak elnoke : GERZSON Istvén

IvAN Lész16—8zAB6 Jénos: Erckutatéd
furdsok karottdzs adatainak statisztikai
feldolgozdsa

WEIDINGER Istvdn: Bényaftrdsok ter-
mészetes gammaszelvényezésének feldolgo-
zésa & MAELGI MINSZK 32 tipust szé-
mitégép felhaszndldsdval

Boproci Frigyes: Bonyolult ércesedés
matematikai modellezésének lehet8ségei

HarsANyT Lajos —ErpI-Krausz Gébor:
Készletszdmitdsok megbizhatésdgl vizsgd-
latai (II. tizem)

GyYOREI Ldszl6: Lencsés telepiilésii érce-
sedés el6készitésének és fejtésének terve-
zése ponthéléval

Vita: Weber B., Masszi D., Weidinger I.,
Erdi-Krausz G., Molnar J., Harsdnyi L.,
Gerzson I.

Résztvevbk szdma: 44 {8
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A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Eszakmagyarorszégi Teriileti Szakosztélya
1974 februdr—maérciusi ilésszakdn elhangzott eladdsok

Februdr 14. Elbadéiilés

Elnok: JurAsz Andrés

CsérAs Jdnos: Széntelepes Osszlet tek-
tonikai zavarainak kimutatdsa bédnya-
végatokbdl geo-elektromos mérésekkel

HursAN Lészlé: Széntelepes Osszlet
részletes felbontdsa karottézs mérések
alapjén

Vita: Kovi J., Latorczai J., Téth L.,
Kéri J., Csékds J., Juhdsz A

Résztvevlk szdma: 45 £6

Mdrcius 7. Eléadéulés

Elnsk: Kovics Lajos

Junsdsz Andrés—Barizs Zoltén: A
medencealjzat szerepe a széntelepes réteg-
csoport kialakuldsaban a borsodi szén-
medencében

SoMosvARI Zsolt: Kézetek anyagjellem-
z6ként szdmbavehets nyomészildrdségsnak
meghatdrozdsa

Vita: Csékds J., Hémor G., Kovi J.,
Kovées L., Juhdsz A.

Résztvevek széma: 27 6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Kozépdunantili Teriileti Szakosztilya 1974
februdr —maérciusi iilésszakén elhangzott eladdsok

Marcius 29. Készénfoldtansi eladéiilés

Elntk: MaxrA1 Ldszlé

MornAR Istvén: Felskréta szénmedence
kutatési lehetéségei az ENy-i Bakonyban
lemélyitett kutatéfiirdsok adatai alapjén

CsERNYANSzKY Miklés —MAKRAT Ldszlé:
A gépi jovesztés és kiilonféle biztositdsi
moédok frontfejtési koltségeinek alakuldsa
a vastagség mint foldtani paraméter fiigg-
vényében _

KerekEs Arpdd: A feds (eocén) karszt-
viz eredményes siillyesztése a geotermikus

mérések alapjén a padragi bdnyédk tertile-
tén

Csérr Tamés: Néhdny eljdrds a miiszaki-
gazdassgi dontések megalapozésshoz a
szénbdnyédszatban

SzeENTAT Gyorgy: A kréta albai kora
(requiénids) mészkében térolédott karszt-
viz siillyesztése a Balinka-akna teriiletén

Vita: Kopek G., Kozma K., Haas J.,
R. Szabé 1., Palfy J., Matusz K., Kerekes
A., Szentai Gy., Téth K., Kéroly Gy.,
Gadzojannisz P., Makrai L.

RésztvevSk szdma: 22 8

A kiaddsért felel az Akadémiai Kiad6 igazgatéja
Miszaki szerkeszt6: S6s Attila
A kézirat nyomdaba érkezett: 1974. IV 29. Terjedelem: 10,50 (A/5 iv)

Akadémiai Nyomda, Budapest — Felel6s vezet6: Bernét Gyorgy
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