FOLDTANI KOZLONY

A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT FOLYOIRATA
BIOJJIETEHb BEHIEPCKOIO T'EOJIOTMYECKOI'O OBLIECTBA
BULLETIN DE LA SOCIETE GEOLOGIQUE DE HONGRIE
ZEITSCHRIFT DER UNGARISCHEN GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT
BULLETIN OF THE HUNGARIAN GEOLOGICAL SOCIETY

XOVI. KOTET 4. FUZET

FOLDTANI KOZLONY XCVI. kétet, 4. fiizet, 108 oldal
Budapest, 1966. oktéber—december



TARTALOM — COOEP)KAHHE — CONTENU

Ertekezések — Hayuubie cratbu — Mémoires

Sdamsoni Zoltan: Néhauy magyarorszAgi galenit és szfalerit nyomelem-vizsgilata — Ana-
lysis of trace clements in some galena and sphalerite samples from Hungary....... 387 —402

Moln é tr Béla : Pliocén és pleisztocén lehorddsi teriiletviltozdsok az Alf6ldon — Verande-
rungen der Abtragungsgebiete auf der Grossen Ungarischen Tiefebene wahrend des
Phozzms und Pleistizans .. ..o o. it i i 403—413

Vass Dionyz—Markovai Magda: Megjegyzések a dél-szlovékiai — észak-magyar-
orszagi tortona.\ képzédmények also hatdrdnak megvonasahoz — Zur unteren Grenze des

Troton s.1. in der Siidslowakei und Nordungarn. . 414—420
Béna Joézsef —Rumliné Szentai Maria: A mitraaljai hgmtkutatofnrasokpa-
lynolégiai eredményei — Palynologlsche Ergebnisse der Erkundungsbohrungen auf
{!;;mt M MALIAAIIA et i e et 421—426
Juhasz Arpsd: Szank és kom lyekéue_k harmadiddszakndl iddsebb féldtani képzédményei
— Vortertiare geologische Bildungen von Szank und Umgebung .................. .. 427 —435
Grossz Ad4m: A hidasi bar 8 dsszlet nyc 1 inek eloszldsa — Pampcncncuue
paccesTHHBIX 9JIEMEHTOB GYpPOYT % TONILH MeCT Xvipam 436—440
Péka Teréz —Simo Béla: A mellékkdzet szerepe a Nagybitony kérnyéki szubvulkani
képzédmények kialakuldsiban — Uber die Rolle des Nebengesteins im Werdegang der
subvulkanischen Bildungen der Umgebung von Nagybatony ................... ... 441—452
Mucsi Mihaly: A soldvadkerti Petdfi-t6 foldtani viszonyai IT — Die geologischen Verhalt-
zisse des Petdfi-Sees von Soltvadkert I .. .oieieniiiet it 453—459
Bohn Péter —B. Havas Margit—Léndrd Tamis: Fluoreszcencids vizsgalatok
a foldtanban — Fluoreszenz-Untersuchungen in der Geologie ..................... 460—468
Rovid kozlemények — Kparkue coodimenusi — Notices
Bubics Istvdan: Széniilt fakavicsoka délnyugat-bakonyi alsbéeocénbbl — OGyrmennsie
ZpeBecHbIE I'aJIbKM M3 HIKHEr0-30LleHa B ropbl Baxoun 469—472
Géczy Barmnabas: A Holcophyll 1 thtelfa]fe]lodesmenetEASr
T’évolution spécifique de 1 espéce Hol, :;' 1l 3 N 473—475
Pest y Lészl 4: Eljards asvényszemcsék torésmutatéjanak pontos meghatdrozdsira —
Verfahren zur genauen Bestimmung der Brechungszahl von Mineralkérnern ...... 476—477
Hirek, i ések — C penensuu — Notices, revue bibliographique ... 478—487

Tarsulati iigyek — Jlena oGmecrBa — Affaires de la Société .................. 488—490



ERTEKEZESEK

NEHANY MAGYARORSZAGI GALENIT ES SZFALERIT NYOMELEM
VIZSGALATA

SAMSONI ZOLTAN*
(10 4braval, IX téblizattal)

Usszefoglalis: Szerzd 11 mﬂfyarorsza‘gi lel6helyr6l szatmaz6 56 galenit és 8 lel6-
hely 47 szfalerit mintdjanak nyomelemzési eredményeit ismerteti. Elemzési adatokat kézol
tovdbba 21 kiilfoldi — elsésorban KArpit-medencebeli — leléhely 26 galenit és 2 safalerit
mintajarél is, Kvantitativ értékeket ad meg 14 elemre (Ag, As, Bi, Cd, Cr, Cu, Fe, Mn, Ni,
Pb, Sb, Sn, U, Zn), részben tovabbi 4 elemre is (Co, Ga, G¢, In). Az elemzéseket tébbségiik-
ben szinképelemzéssel végezte, a Cu és Fe meghatdrozdsit spektrofotometrids, a Pb-ot
és Zn-et polarografias, az U-tartalmat pedig fluorometrids eljardssal hatirozta meg. Az

d k Osszesité értékelése alapjin megdllapitotta, hogy a névekvé Ag-tartalomnak
nagyobb Sb-tartalom, esetenként c end As-tartalom felel meg. Hatarozott dsszefiiggés
van a galenit Zn- és Cd-tartalma 5tt, és forditottan aranyos ésszefiiggés mutatkozik
sok esetben a Zn- és Ag-tartalom kozott. A névekvd Fe-tartalomnak rendszerint nagyobb
Cr- és Mn-tartalom felel meg. A matra-hegységi galenitben és szfaleritben csaknem vala-
mennyi vizsgdlt nyomelem nagyobb mennyiségben mutathaté ki, mint a velencei-hegy-
ségi mintdkban.

Ismeretes, hogy a homogénnek tiing természetes anyagok a legtébb esetben tébb-
kevesebb idegen szennyez& alkatrészt tartalmaznak. Ez a felismerés elSszér a biolégia
terilletén vezetett alapvetd jelentSségii felfedezésekhez, melyeknek soran ismertté valt,
hogy novényi és allati szervezetek fejlédése és életmiikGdése szempontjabdl az igen kis
mennyiségben jelenlévs nyomelemeknek alapvetd szerepe van. Az utdbbi két évtizedben
f6leg a technika, elsGsorban az elektrotechnika teriletén hoztak forradalmian wj tdv-
latokat a nyomelemekkel ,szennyezett” fémek, félvezet6k és szerkezeti anyagok. A
nyomelemek eloszldsaval és dlisuldsaval kapcsolatos tudoményos eredményeket a geo-
kémiai kutatésok teriiletén is hasonlé fejlddés jellemzi, ahol az eredményeknek, térvény-
szerfiségeknek sokszor kozvetlen gyakorlati felhaszndlasi lehet&sége is van. Fzen tul-
menSen az egyes asvanyokban levé nyomelemek mennyiségébdl és egymashoz viszo-
nyitott értékeibsl kovetkeztetni lehet a keletkezési kériilmények jellegére is.

Intézetiinkben folyamatban levs izotépanalitikai és abszolit kormeghatdrozasi
munkaprogrammal kapcsolatban lehetség nyilt megvizsgalni egynéhdny magyarorszagi
és kiilfoldi galenit és szfalerit nyomelem-Gsszetételét.

Kozismert, hogy a galenit és a szfalerit tartalmazza a legtébb nyomelemet.
Noddack J.(1936) egy felsG-sziléziai szfaleritben 4, majd egyre finomabb és érzéke-
nyebb vizsgalati médszerrel és kiilonleges dusitési eljardsokkal tovabbi 46 elemet hati-
rozott meg mennyiségileg és tovabbi 27 elem jelenlétét mutatta ki. Fleischer M.
(1955) tobb szerz6 adatai alapjan a galenitben 45, a szfaleritben pedig 43 nyomelemrsl
tesz emlitést.

* Hlbadta a Magyarhoni Foldtani T4rsulat 1962, dec. 10-i szakfilésén,
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A magyarorszagi galenit és szfalerit telérek részben paleozéos kortak (Velencei-
hegység, Szabadbattyan, Erd8smecske), egy résziik mezozéos (Rudabanya) kifejlodésti,
tébbnyire pedig harmadid@szaki utévulkani folyamatokkal kapesolatosak (Méatra-hegy-
ség, Borzsony-hegység, Telkibinya).

A magyarorszdgi galenit és szfalerit eléforduldsok nyomelem tartalmarédl csak
szorvanyos adatok vannak és azok is legnagyobb részben csak nagysagrendi téjékoztatéd
jellegliek. A Velencei-hegység fels6karbon biotitgranit hidrotermalis Pb--Zn--Cu—Fe
ércesedésére és a kisér$ granitoid kézetek oOsszetételére Jantsky B. részletes elem-
zési adatokat k6z06l. Féldvdri A. és Foldvariné Vogl M a molibdenitre,
Kubovics I. a Velencei-hegység utémagmés képz8dményeire, valamint az ottani
talajképz6dmények nyomelem-Osszetételére kozolt értékes adatokat. Kiss J. &ssze-
sen 11 mint4rdl részletes félkvantitativ elemzési adatokat mutat be, majd egyes minték
16bb kisérs elemeire mennyiségi eredményekrél is beszdmol. Kaszanitzky F. a pat-
kai ércanyaghdl 21 elem jelenlétét mutatta ki.

A szabadbattyani Szér-hegy metaszomatikus Slomére ésszetételérsl Koch S,
Kiss J.ésFoldvari A kézolnek adatokat, egyes esetekben néhany elemre mennyi-
ségi eredményekrél is beszdmolnak. Szddeczky-Kardoss E, Foldvéaring,
Vogl M. és masok adatai alapjan adott attekintd mennyiségi tajékoztatast a velencei-
hegységi és szabadbattyini ércesedés vegyi Osszetételérol.

A métra-hegységi k6zépsémiocén hidrotermdlis ércesedés nyomelem-tartalméarol
Rozlozsnik P, Kiss J. és Koch 8. kézdltek tilnyomé részben mindségi ada-
_tokat, melyek kizdrélag csak a f6bb kisérs elemekre vonatkoznak. Hasonl6 a helyzet a
nagyborzsényi mezoepitermalis, az erd6smecskei és rudabanyai felsGkréta epitermalis-
_metaszomatikus, valamint a telkibanyai felsémiocén hidrotermélis szfalerit PbS—Zn
ércesedésre is, melyek nyomelem-eloszlasara tobb-kevesebb adatot taldlunk Koch S.—
Grassely Gy, Kiss J., Schréter Z, Pollner J,Liffa A é Scherf
E. — Székyné, Fux V. munkéiban.

Valamennyi felsorolt ércesedés nyomelem tartalmardl alapos é4ttekintést nyujt
Koch 8. legiijabban megjelent mitive.

Az 4svanyokban taldlhaté nyomelemeket egyes szerzSk a) izomorf helyettesi-
téssel és adszorpcidval, b) , nyomasvanyszennyez8dés” kovetkeztében felléps ,,vendég”
elemek jelenlétével hozzak kapcsolatba. Vizsgélataink -soran ilyen megkiilsnbéztetést
nem tettiink, bar néhany esetben, féleg a nagyobb Pb-, Zn-, tovabba Cu- és Fe-tartalom
mellett ez indokolhaté lenne.

Vizsgélatokra az aldbbi lel6helyekrd] szdrmazé galenit és szfalerit mintdk nyom-
elemzését végeztiik el:

Sor- o Mintdk szdm Sor- Leléh Mintdk szdma
4 Lel6hel —_— 4 el6hel; —
szam Y galenit | szfalerit | S%4™ v galenit| szfalerit
. 24 4 Kiilfldi mintak
2. I - 12. Csehszlovikia
3. 3 — teriiletérél .. .. 7 I
4. 12 3 13. Romadnia teruletérél .. 11 —
5. 8 22 14. Ausztria terilletérél .. 3 -
6. 3 14 15. Bulgaria tem]etér()l . I hs
7. | Nagylipe - b 16. Németorszag
8. Nagybolzsony b I teriiletérdl ............ 2 —
9. Rudabanya .. 2 - 17. Franciaorszig
I0. Telkibanya . I 2 teriiletér8l ............ 1 —
IT. Erdésmecske I — 18. Szardinia szigetérdl ... b —
Osszesen: 56 47 Osszesen: 82 49
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Szulfiddsvinyok és ezen beliil galenit és szfalerit nyomelem-vizsgélataival és
geokémidjaval foglalkozé kiilféldi publikdcidk szdma igen nagy.

Fleischer M. 51 szerz$ altal végzett, s a Fold legkillénb6z6bb lelShelyeirsl
szdrmazé 1861 galenit minta és ro4 szerz8 munkdja nyomén 1825 szfalerit és wurzit
minta nyomelemzési adatait dsszesitette. E1 Shazly E. M. és munkatirsai a Brit-
szigetekr6l szdrmazd 69 szfalerit és 83 galenit minta kvantitativ nyomelemzési adatait
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ma, kozétt Fig. 2. Connection between the Ag, As and Sb
Fig. 1. Connection between the Ag, As and Sb content of galena samples taken from the Matra
content o{ﬂgalena samples taken from the Velence Mountains
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kozlik. Schroll E. f8leg a Keleti-Alpok teriiletérsl szdrmazé Pb—Zn ércek vizsga-
lata sordn 226 galenit és 347 szfalerit mennyiségi nyomelem-vizsgilatarél szamol be.

A nagyszami elemzés 6sszefoglalo értékelése sordn tobb kutatd figyelmét felkel-
tette a nyomelemek abszolit és egymdshoz viszonyitott mennyisége, s ennek a kép-
28dési koriilményektsl vald fiiggése. Kullerud G. szerint bizonyos esetekben a
szfalerit Fe-tartalmat, mint ,,geolégiai hémérst” lehet felhasznédlni. Bar a vélemények
eléggé eltérbek, az egyes szerz6k kovetkeztetéseit az aldbbiakban lehet korvonalazni.

A nagy Mn- és Bi-tartalom 4ltaldban nagy képz&dési hémérsékletre utal, kdzepes
hémérséklet indikaciéjaként értékelhets anagyobb Sb- és Ag-tartalom, mig a kis h6mérsék-
letfi kifejlédésekben az As és Tl mennyisége n6. Megoszléak a vélemények az In, Ga Ge és az
Sn esetében, Stoiber R. E.szerint az In- és Sn-tartalom névekedése csokkens hémér-
sékletre utal, mig E1 Shazly E.M.ésFleischer M. szerint ezek a Mn-al egyiitt a
relative nagy hémérséklet{i telepeken diisulnak. Fleischer M.és ElShazly E. M.
szetint a nagyobb Ga- és Ge-tartalmi szfalerit minték legnagyobb része kis hémérsékletfi



,

390 Foldtani Koziony, XCVI. kdtet, 4. fiizet

telepekbdl keriilt elg, mig Kullerud G. ilyen dsszefiiggést nem talalt. Schroll
E. a Bleiberg kornyéki Pb—Zn ércek tanulminyozédsa sordn arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy egyes nyomelemek (Fe, As, T1, Mn, Ge) mennyiségeinek ndvekedése maga utdn
vonja az Ag, Ga, Cd, Sb csokkenését és forditva. E jelenséget az ércszolgiltatd oldat
kiilonbozs, illetve valtozé savanytsigi fokdval hozza Gsszefiiggésbe. E1 Shazly
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3. dbra. Osszefiiggés a matra-hegységi szfalerit mintdk Ag-, As- és Sb-tartalma kozott
Fig. 3. Connection between the Ag, As and Sb conéaept of sphalerite samples taken from the Matra Moun-
mns

E. M. és munkatérsai ezen tilmendgen Osszefiiggéseket olvastak ki az epigén, szingene-
tikus, illetve tledékes érctelepek és nyomelem-tartalmuk kézott.

Az 4svanymintdk nyomelem-vizsgilatdt a szerzd a mar kordbban ismertetett
eljaras szerint végezte.* A leirt moédszert ugyan galenit-elemzésre dolgozta ki, de elsG-
sotban az oldasi és feltdrdsi szakaszban eszkozolt kisebb véltoztatasokkal alkalmazta
a szfaleritre is. Az elemzéseket illetSen itt csak annyit emlitiink, hogy a legfébb jarulékos
alkatrészeket (Fe, Cu, Zn, Pb) polarografalassal és spektrofotometriai viton, mig az U
kivételével az Osszes tobbi nyomelem meghatdrozdsit szinképelemzéssel végeztiik el
A mintdk urdn meghatédrozasa fluorometralassal tortént.

* Megjelent a Magy. Kém. Foly. 70. 432., 1964.



Sdmsoni: Galenit és szfalevit nyomelem-vizsgdlatok 391
4ged| Zn o Zn | AgCd
A% i ?Z-—_ Bk g Haz 144 jn___ '
005147 o5 +oos | {gll T AT
(K zn——— '1 o

) 8 Y
0 4 8 12 1620 % 28

. dbra. Osszefiiggés a velencei-hegységi és a sza-
gadbattyéni gal%it mintak Zn-, Ag- és Cd-tartal-
ma kozott
Fig. 4. Connection between the Zn, Ag and Cd
content of galena samples taken from theVelence
Mountains and Szabadbattyan

Mnig Mn
% ——
005 - A9

1
1
i
1
07| L

S

2o,

a\
4 <,

| (\.“k Peoven,,

0 4 8 1 16 20 2% 28

6. dbra. Osszefiiggés a velencei-hegységi és a

szabadbattydni galenit mintdk Mn- ¢s Ag-tar-

talma kozott

Fig'6. Connection between the Mn and Ag con-

tent of galena samples taken from the Velence
Mountains and Szabadbattyan

20008000l
0 4 8 122 16 20 %

5. dbra. Osszefiiggés a matra-he i galenit
mintak Zn—,ggg- és ca-mmﬁﬁ%mﬁ
Fig. 5. Connection between the Zn, Ag and Cd
content of galena saMmples taken from the Matra
oun

Ag | Mn
%%
1,60 1050

Ag ——
M ———

0,90*03€

0,60 10,

03010

I

0 4 8 172 16 20 2% 28
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content of galena samples taken from the Matra
Mountains
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A nyomelemek adatait 4 csoportra bontva ismertetjiik. Az els6 csoportba foglal-
tuk dssze a velencei-hegységi és szabadbattyani mintdk adatait (I. és IT. tdbl4zat); a ma-
sodik csoportot a métra-hegységi mintdk képviselik (I11. és TV. tablazat); a t6bbi magyar-
orszagi lelShely eredményei a harmadik csoportban (V. és VI. t4bldzat) és végiil a negye-
dik csoportban a kiilf6ldi mintdk eredményei kaptak helyet (VIL. és VIII. tablazat).
(A viszonylag ,,tiszta” mintdkon kiviil néhdny PbS-tartalmi szfaleritet és ZnS-tartalmu
galenitet is megvizsgiltunk, melyeknek hovatartozasat asszerint déntéttitk el, hogy
melyik 4svany volt a mintdban az uralkodd).

*7,72
?MnA 4g
~050 “

Ag%
025-

)

8. dbra. Osszefiiggés a matra-hegységi szfalerit mintdk Mn- és Ag-tartalma kozott
Fig. 8. Connection between the Mn and Ag content of sphalerite samples taken from the Matra Mountaing

A velencei-hegységi, szabadbattyini és a matra-hegységi mintdk vizsgalati
eredményeinek atlagértékeit, tovabba a maximalis és minimdlis koncentracié értékeket
a IX. tdbldzatban foglaltuk éssze. Valamennyi magyarorszagi mintdra vonatkozd nyom-
elem-koncentracié eloszlasi adatokat pedig a 9. dbran tiintettiik fel.

A té4blazatokbdl az aldbbi kovetkeztetések adddnak:

1. A névekvs eziist-tartalomnak 4ltaldban nagyobb antimon- és sok esetben csok-
kené arzén-tartalom felel meg (1.—3. dbra).

2. A galenit nagyobb cink-tartalmahoz nagy kadmiumtartalom tarsul, viszont

az eziist mennyisége a cinkhez képest 4ltaldban forditott ardnyd (4.—5. dbra).

3. A nagyobb mangdn-tartalmi mintdkban legtobbszor kicsi az eziist mennyi-
sége (6.—8. abra).

4. A sok krémot és mangént tartalmazé mintdk 4ltaldban a nagyobb vas-tartalmn
mintdk kézil kerultek ki.

5. Az én- és nikkel-tartalom koézott egyenes ardnyd osszefiiggést tételeziink fel.

6. A bizmut és az urdn mennyiségének valtozasa és a tobbi nyomelem eloszlasa
kozott egyértelmil Gsszefiiggést nem taldltunk és mint ez varhaté, a legnagyobb urdn-
tartalom a galenitben mutathaté ki, taldn ugyanez vonatkozik a bizmutra is.

7. A métrai galenit és szfalerit mintdkban csaknem valamennyi vizsgalt nyomelen
nagyobb koncentracidban mutathat6 ki, mint a velencei-hegységi galenit, szfalerit ese-
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1. tdbldzat
Velencei-hegységi és szabadbattyani galenitmintdk nyomelem-sszetétele
gysegl
Sor- el6hel, Ag As Bi cd Co Cr
szam Lelohely % | % % % % | %
1 Pitka, Kc’rakés»he- 3 SN 0,01 [ <o,01 0,01 <0,005 - 0,005
2 Patka, Korak 0,003 | <0,01 0,02 <0,005 - 0,02
3 Patka, erakés-he v 0,005 | <0,01 <0,003 | <0,005 ny | <0,005
4 Patka, Ko6rakas-hegy 0,004 | <0,01 <0,003 | <0,005 — | <0,005
5 Patka, Kérakas-hegy + 35 felett:
5|klé szakasz ............. 0,003 — — 0,05 - 0,03
6. Pitka, Kdrak: 0,01 0,10 0,05 0,03 - <0,005
7. Patka, Kdraka: -hegy legfelsé szmt 0,004 | <0,0I 0,02 <0,005 - <0,005
8 P’tka, Kérakas -hegy, 70-es szint
0L L. 0,005 | 0,05 0,005 | <0,005 ny 0,005
9 Patka Kbmkasrhegy, 5 szint
..................... 0,02 0,12 0,01 0,005 ny | <o0,005
10 Patka Kbrakas hegy + 35 szint . 0,004 0,05 0,01 0,01 + | <o,005
II Patka Korak: -hegy, 70 szint
xsx{a pont 0,007 0,05 <0,003 0,005 —+ -
12. atka ... . 0,007 ny 0,01 <0,005 —_ < 0,005
13. Patka, 0,01 ny 0,004 | <0,005 - 0,007
I4 Patka, Sziizva 0,007 0,01 0,03 0,005 + 0,005
15 Patka, 0,02 ny 0,009 - - <0,005
16, Pétka, Szilizvir 0,02 - <0,003 — — 0,01
17. Patka, Szilizvdr 35 szint 102 pont ny — <0,003 0,05 “+ <0,005
18. Patka, ar 1. tarészint 2 pont 0,02 — 0,005 0,05 — <0,005
19. Patka, Sziizvar 35 szint 68 pont 0,02 0,04 0,01 — + <0,005
20. Pétka, ;, r 70 szint E-i vagat
2 pont 0,003 0,04 0,01 0,009 ny | <o,005
21. Patka, Sziizvar 70 szint B vagat
pont ..... ... ..., 0,02 <0,01 0,006 —- - <0,005
22, Patka, Szﬁzvé.r tarészint 4/a pont 0,05 | <o,01 0,01 <0,005 - <0,005
23. Patka, Szfizvar 35 szint 105 pont 0,003 | <0,0T 0,008 — — _
24. Pakozdtol ENy-ta 8oo m Sashegyrol 0,008 | <0,01 0,008 | <0,005 - 0,005
25. Szabadbatt, yan 0,03 0,07 0,003 — — < 0,005
26. Szabadbattyan 0,006 ny 0,003 | <0,005 - <0,005
27. Szaba.dbattyau 0,03 0,02 0,003 — — <0,005
28. Patka 0,004 ny 0,03 <0,005 + —

tében. FeltehetSen kozés eredetre utal a velencei-hegységi és szabadbattysni galenit
és szfalerit nyomelem-Osszetételének nagy hasonlésiga, de ngyanez mondhaté el a gyon-
gyosoroszii és parddsasvéri ércesedésre is.

Az egyes nyomelemek gyakorisdgira és koncentraci6-eloszlasira vonatkozolag az
aldbbiakban szdmolunk be:

L Galenit (PbS)

Ag valamennyi mintdban kimutathaté, a legnagyobb koncentraciét a parad-
sasvéiri mintdkban meértitk. A legnagyobb As- és Bi-tartalom a nagybérzsényi min-
tdkban mutatkozik. A Cd mennyisége a métrai mintdkn4l volt a legnagyobb. Ez dssze-
filggésben 4ll a galenit nagyobb Zn-tartalmival (a mintdk 84%-aban volt jelen.) Co a

11. idblézat —
Velencei-hegységi szfaleritmintik nyomelem &sszetétele —
Sor- 18hel Ag As Bi Ccd Co Cr
ssdm Letdhely % % | % | % | % %
|
29. Pétka, Kdrakas-hegy o szintk.
kisérl. fejt. ... ... ... 0,004 0,06 0,02 0,08 + —
30. Patka, Korakas- hegy 2 szint
feltoltds A fejtés ... ... ..., 0,005 0,22 0,03 0,06 + <0,005
31. Patka, Szlizvar 70 szint E-i 144 pont 0,003 0,04 0,005] 0,05 + —
32. Patka, Szlizvar 70 szint 143 pont < 0,003 <0,01 0,003 0,03 + -
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~— Table I,

— Composition of trace in galena les taken from the Velence Mountains and Szabadbattyan
Cu Fe Ga Ge In Mn Ni Sb Sn T1 U Zn
% % % % % % % % % % [107%| %

0,22 | 0,I3 - - - 0,002 - 0,15 - 0,3 ’ 2,33
0,74 0,26 — — - 0,008 0,002 0,18 — o, | 6,70
0,04 0,03 - - - <0,001 <0,001 0,06 — 0,3 0,07
0,04 | 0,05 - - - ny <0,001 0,04 - 0,5 0,05
0,05 0,05 - - ny — 0,07 - 1,6 0,86
0,17 | 0,10 ny — — <o0,001 | <0,001 0,16 |<0,001 0,3 0,91
0,12 | 0,08 - - <0,001 | <0,001 0,10 - 0,6 0,19
0,06 0,27 + ny - 0,009 <0,001 0,12 0,001 0,2 1,10
0,36 0,17 ny - 0,001 <0,001 0,22 — o,I 6,3

0,30 | 0,18 - ny + 0,003 | <o,001 0,12 0,007 0,8 |10,0

0,09 | 0,16 — ny - <0,00I | <0,001 0,18 - 0,5 9.5

0,08 | 0,03 - - - <0,001 0,— 0,17 — 0,2 0,10
0,13 0,15 - - - 0,002 0,002 0,16 |<o0,001 0,2 0,28
0,07 0,23 ny ny ny 0,002 <0,001 0,11 0,001 0,5 5,50
0,17 | 0,03 - — - ny - 0,20 - 3,0 0,70
0,14 0,01 — — — <0,001 <0,00E 0,18 — 9,2 y
0,10 0,18 - ny - 1.12 0,001 0,05 - 6,3 0,98
0,16 0,19 ny - — 0,003 < 0,001 0,10 — 0,6 0,10
0,31 0,12 - - - <0,001 <0,001 0,04 - 15,0 0,17
0,28 0,50 + 4 et 0,007 0,— 0,21 |<0,001 8 |17,0

0,17 0,06 — — - 0,001 — 0,23 — 0,5 0,11
0,36 0,06 + — + 0,004 <0,00I |, 0,10 — 3,6 0,08
0,22 0,38 ny ny — 0,004 0,001 | <0,0I - 0,4 0,40
0,27 0,16 - ny - — <0,001 0,08 - 8,6 0,10
1,56 0,03 - - — 0,002 <0,001 0,74 0,003 o,I 0,16
0,32 | 0,08 - | = - 0,008 | <o,00r1 0,08 — 0,6 0,07
1,04 | 0,05 - | - nd 0,002 <0,001 0,46 - 0,4 0,17
0,06 0,26 — l — — 0,02 — 0,05 — 0,5 6,5

mintdk 30%-4ban volt kimutathaté, a legnagyobb Co-tartalmat az egyik parddsasvari
mintén4l taldltuk. A Cr 4ltaldban kis mennyiségben volt kimutathat6 (88%-os gyakori-
s4g), a telkibAnyai mintaban volt a legnagyobb. A Cu mennyisége altaldban nagy. A
mintdk zomében o,1%, felett mutathaté ki, ami arra utal, hogy esetenként pirit, kalko-
pirit szennyez&dést tartalmaz. A Cu és Fe valamennyi mintdban kimutathaté. A legna-
gyobb Cu-tartalmat a rudabanyai, a legnagyobb Fe-tartalmat pedig a nagyborzsonyi
mintdkban mértilk. A magyarorszdgi mintdk 309%-4ban talsltunk Ga-ot, 23%-4ban’
Ge-ot és 16%-4ban In-ot. Mn-t egyetlen kivétellel valamennyi hazai mintdban talsltunk,
legnagyobb koncentraciéban a matrai mintdkban mutatkozik. Ni kis mennyiségben.
volt jelen (85%-o0s gyakorisag), maximélis értéket a parddsasvari mintdkban taldltunk:
Egy kivételével valamennyi galenitben kimutattunk Sb-ot, mely jé kozelitésben kéveti
az Ag eloszlasat. Maximalis értékét a parddsasvari mintdkban mértiik. A vizsgdlt min-

Table I1.

Composition of trace elements in sphalerite samples taken from Velence Mountains
cu | Fe | Ga | Ge | m || m Bb | sb sn m | v
%Sl % | %% | % | % % % | % % % |102%

I T
0,11 | 0,22 + 0,005 | <0,001 4,63 | 0,11 <0,001 0,2
0,31 | 0,19 - ny — 0,004 { <0,001 4,38 | 0,19 0,005 0,4
0,12 0,39 -+ + - 0,006 | <0,001 6,10 | 0,09 <0,001 1,7
0,25 | 0,38 + — + 0,08 <0,001 25,1 0,13 — 15,6
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III. idbldzat —
Métra-hegységi galenitmintdk nyomelem-6sszetétele —

Sor- LelShel, Ag As Bi cd Co cr
szam i % | % % % % %
33. Gydngybsoroszi Kéroly telér 200 m D 0,05 0,02 0,01 <0,005 + 0,006
34. Gyongyosoroszi Kéroly telér oo m E 0,03 0,02 0,04 0,005 - 0,005
35. Gyongyosoroszi Karoly telér zoom F 0,04 ny 0,04 0,01 - <0,005
36. Gyong gosorosm Kdroly telér 350 m
szin 0,01 ny 0,01 0,04 — 0,005
37.
s 0,02 | 0,03 0,003 0,005 - <0,005
38.
0,03 - 0,03 - —_ 0,006
30. Gyongyosoroszx Béke felér D.. ... 0,02 ny 0,04 0,02 - <0,005
40. Gyongyosoroszi Béke telér zoo m
szint meddd harant .......... 0,03 ny * 0,12 <0,005 — 0,02
41, Gyongyosoroszi Aranybanyaberc D. 0,02 ny 0,03 0,07 - 0,007
42. Gyongyosomszn Kiskuti telér 350 m
szint Bo. .o, oo 0,005 ny <0,003 0,10 - < 0,005
43, Gyongyésoroszi Altardi érc 0,03 0,07 0,05 0,05 — 0,01
44. | Gyongyosoroszi.......... 0,03 ny 0,003 0,005 — 0,005
45. Parddsasvir 550 sz. telér 0,02 0,01 — 0,05 — 0,001
46. Paradsasvar 0,02 0,03 — 0,03 —_ <0,001
47. Parddsasvar 0,23 0,03 0,001 0,04 0,004 | <0,001
48. Paradsasvar 0,02 0,01 — 0,06 — 0,002
49. Paradsasvar 0,03 0,01 - 0,04 — 0,005
50. | Paradsasvar 0,03 | 0,01 — 0,16 0,001 0,002
51. Paradsasv T 0,004 | 0,03 0,01 0,03 - -
52. Paradsasvar ; 0,25 0,002 0,008 0,001 ny 0,009
53. Nagyldpafd 1,44 0,002 0,001 0,018 — 0,002
54. Nagylapafd . 1,50 0,003 0,027 0,017 — 0,038
55. Nagyldpafé ..............o.oo.. 1,02 0,003 0,004 0,003 | <0,00I 0,037
\

tak 419%-4ban talaltunk Sm-ot, nagyon kis mennyiségben. A legnagyobb értéket a nagy-
borzsényi mintdban észleltiik. A 95%-0s gyakorisigban el6fordulé U-tartalombél a
maximalis koncentraciét az egyik velencei-hegységi minta jelezte. Valamennyi minta
tartalmazott Zn-et, sokszor jelentékeny mennyiségben, amely szfalerit szennyez&déshél
ered.

IL. Szfalerit (ZnS)

Ag minden vizsgalt mintdban volt, altaldban a galeniténél kisebb koncentracié-
ban. A legnagyobb koncentricidkat a parddsasvari mintdkban mértiik. As valamivel
nagyobb koncentraciéban mutathaté ki. A maximalis értéket az egyik telkibanyai min-
taban észleltiik. A Bi a minték felében volt jelen, a galenithez viszonyitva kisebb mennyi-
séghben. A telkibanyai és velencei-hegységi mintdk a legnagyobb Bi-tartalmtiak. Cd-t
valamennyi mint4ban talaltunk, a galeniténél j6val nagyobb koncentrdciéban. A parad-
sasvari mintdkban hataroztuk meg a legnagyobb értéket. A mintdk 45 %-4ban talaltunk
altaldban 0,001 9 nagysigrendi mennyiségben Ce-ot. Az egyik telkibinyai minta
szolgéltatta a maximélis értéket. Cr a vizsgalt mintdk 73%-4ban volt jelen a galenitéhez
kozel azonos mennyiségben. A maximumot az egyik gyongydsoroszii mint4dban talal-
tuk. A Cu és az Fe a galenithez hasonléan valamennyi mint4ban jelen volt, o,r %
vagy ezt meghaladé mennyiségben. Maximélis értékét az egyik telkibanyai mintidban
észleltiik. A mintdk 53%-4ban Ga-ot, 45 %-aban Ge-ot, 83%-4ban pedig kis mennyiség-
ben In-ot is taldltunk. Két kivétellel valamennyi mintdban volt Mn, melynek maximaélis
értékét az egyik telkibanyai szfalerit szolgaltatta. A Ni859%-os gyakorisdggal a galenitek-
hez hasonléan kis mennyiségekkel van képviselve. A telkibanyaimintdban mutatkozott en-
nek legnagyobb értéke. Az Sh-ot a galenithez viszonyitva kisebb mennyiségben, de amin-
tak t6bb, mint haromnegyed részében (77%) taldltunk, ennek értéke a telkib4dnyai mintak
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Table 111.
Composition of trace elements in galena samples taken from Matra Mountains

Cu Fe Ga Ge In Mn Ni Sob Sn Tl U Zn
% | % % | % | % % | % | % % 1 % |vo%| %
5,50 3,70 ny ny ny 0,02 0,01 0,06 0,01 0,2 1,25
,05 0,50 — - — 0,03 0,002 0,05 0,001 0,2 0,87
1,20 1,40 + - — 0,03 0,001 0,07 | <0,001 0,6 3,0
0,08 | 0,33 + - - 0,06 | <o,001 0,09 | <0,001 0,2 9,55
0,03 0,37 - - — 0,001 0,001 0,06 - 0,04 | 11,6
0,05 0,06 - - — 0,006 | <0,001 0,11 - 0,02 0,45
0,04 | 0,23 - - - 0,0093| <0,001 0,10 | <0,001 0,1 0,11
1,13 | 3,70 - - - 0,32 | <0,001 | <0,01 — 0,2 0,80
0,02 1,70 - — 0,006 | <o0,001 0,06 | <o0,001 1,2 0,05
140 2,05 - - - 0,24 — <0,0I 0,01 0,1 19,7
104 6,10 + - — 0,0T 0,005 0,07 0,02 0,3 32,0
0,04 | 0,11 - — - 0,01 <0,001 0,32 - 0,1 1,08
,04 0,30 - - — 0,004 | <0,00I 0,05 - <o,00r| 1,28 [>2,0
0,05 |>2,0 - - — 0,015 0,003 0,17 — — — 0,16
0,14 | 0,22 - — - 0,002 0,001 0,04 — — — 0,09
,0T 1,50 - ny - 0,002 | <0,001 0,03 0,004 ny 1,68 | 0,06
0,02 |{>2,0 — — — 0,001 ny 0,07 0,008 — 1,04 0,06
,03 0,68 - - — 0,001 0,001 0,07 - ny 1,85 | >2,0
0,02 | >2,0 — - 0,003 | 0,015 0,005 - - - — 0,23
0,14 0,21 ny — <10,0003 | 0,28 0,024 0,62 - — 0,36 0,40
2,29 | 0,17 |<0,0005 | 0,075 | <0,0003 0,36 0,014 | 0,92 0,005 — 1,15 | 0,16
0,97 0,36 | <0,0005 - 0,24 0,075 1,95 ny — 1,72 0,60
0,20 0,I0 |<0,0005 — — 0,27 0,063 1,75 - - 0,45 o, 56

As| Bi jCdjCo|Cr{Cu|Fe {Ga|Ge|In |Mn {Ni |PEYSH |Sn | U |Zn

!ro. dbra. Nyomelemek cléforduldsi gyakorisdga — Jelmagyardzat: 1. Vencei-hegysé; galenit,
2. Matra-hegységi galenit, 3. Velencei-hegységi szfalerit, 4. Mdatra-hegységi szfalerit

Fig. 10. Frequency of occurrence of trace elements in galenas and sphalerites from the Velence
and Matra Mountains — Legende: 1. Galena of the Velencei Mountains, 2. Galena of the Matra
Mountains, 3. Sphalerite of the Velencei Mountains, 4. Sphalerite of the Matra Mountains
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1V, tdbldzat —
Matra-hegységi szfalerit mintdk nyomelem-6sszetétele —

Sor- 16hel l Ag As Bi l Ccd Co Cr
szhm Letdhely bo% % % | % % | %
|
56. Gyongyosoroszl Malombérc Ny .. 0,008 <0,01 0,004 0,28 ny —
57. Gyongyosoroszi Kdroly telér . 0,02 ny 0,009 0,30 — —
58. Gyon| osoroszxKarolytclerzuomE 0,008 — ny 0,37 - -
59. Nagy! 1p6 ..................... ny <0,0I | <0,003 0,01 - 0,02
60. Paradsasvar 550 sz. telér ....... 0,18 >1,0 — >2,0 0,004 0,002
61. P: VAr 550 5z. telér ... 0,03 0,7 - 0,52 0,014 .
62. | Parddsasvar 550 sz. telér ... 0,03 0,03 - 0,85 0,025 0,001
63. Paradsasvar 550 sz. telér ... 0,26 0,07 — 1,50 0,011 0,001
64. Par: T 550 sz. telér ... 0,005 0,02 - 0,72 — —
65. Paridsasvar 550 sz. telér ... 0,004 >I1,0 - 1,80 — 0,002
66. Paradsasvar 550 Sz. telér ... 0,007 0,02 - 0,85 0,002 0,004
67 Parddsasvar 550 sz. telér .. 0,007 0,16 - >2,0 0,011 0,002
68 Paradsasvar 550 sz. telér ... 0,05 0,08 - 0,75 — <0,001
69 Paradsasvar 550 sz. telér ... 0,01 0,50 - 0,82 - —
70. Paradsasvar 550 sz. telér ... 0,003 0,01 - 0,25 0,012 ny
FAS Parddsasvar 550 sz. telér 0,003 0,80 — 0,99 0,011 0,004
72. | Paradsas 550 sz. telér 0,06 0,25 — 0,48 0,001 0,003
3 Paridsasvar 550 sz. telér 0,002 0,03 - 0,72 - 0,001
74 Paradsasvar 550 sz. telér ... 0,02 0,18 - 1,15 0,008 | <o0,001
75 Paradsasvar 550 sz. telér ....... 0,002 0,02 - 0,63 0,008 0,002
76. Paradsas’ 550 sz. telér .. 0,001 0,04 — 0,68 0,008 0,003
77- | Pargdsas . telé .. 0,002 0,02 — 0,74 0,008 | <0,001
78. Parddsasve . .. |<0,0005]| 0,007 ny 0,52 — <0,001
79 Par: . 0,002 0,004 <0,001 0,43 - ny
8o. Paradsas . .. <0,0005 | 0,005 <0,001 0,54 — <0,001
81 Parad <0,0005 | 0,004 < 0,001 0,67 . 0,001
82 Nagyldj 0,02 0,003 <0.001 1,54 0,015 | <0,001
83 Nagyld 0,007 0,076 0,001 2,08 — ny
84 Nagyla 0,046 0,003 ny 2,04 0,004 | <o0,001
85 Nagyl <0,0005 | 0,003 <0,001 | 2,08 - 0,001
86. Nagyla <0,0005 0,002 <0,Q01 1,10 < 0,001 <0,00L
87. Nagyl 0,007 0,002 <0,00L 1,34 ny <0,001
88. Nagyla 0,018 0,003 ny 0,04 ny <0,001
89. Nagy! 0,004 0,005 <0,001 0,54 - ny
90. | Nagy! 0,001 0,004 | <0,00I | 0,53 - \ny
91. Nagyla <0,0005 | 0,004 - 0,57 — —
92. Nagy’ <0,0005 | 0,008 ny 0,49 0,006 -
93. Nagyld] <0,0005 | 0,005 ny 0,48 0,006 [ <o,001
4. Nagyla] 0,028 0,003 <0,001 0,54 - ny
5. | Nyifjes <0,001 | 0,03 - 0,78 - -
'
V. tabldrat —
Egyeb magyarorszagi lelGhelyekrdl szirmazd galenit nyomelem-osszetétele —
Sor- 16hel cd Co
szam Teldhely % | % | % | % | % | %
|
96. Nagyborzsony Ludmilla tard ........ - {0,003 | >2,0 0,20 0,03 + <0,005
97. Rudabanya Andrassy tar6 Gallyagos . { 0,08 0,03 0,02 <0,003 — <0,003
98. Rudabanya . 0,06 0,1 0,003 0,004 - <0,003
99. | Telkibanya 1,0b] 0,01 0,09 -~ — 0,001 0,02
100. Erdésmecske 0,003 ny 0,03 <0,005 - <0,005
VI. tdblizat —
Egyéb magyarorszdgi lelShelyekrdl szdrmazé szfalerit nyomelem-osszetétele —
Sor- Leléhel Ag As Bi Ccd Co Cr
szém v % % | % % | % | %
101. Nagyborzsény Rézsabanya .. 0,02 0,85 0,004 0,35 — -
102. Telkibanya Lobkovitz telér Cseng 0,03 2,65 0,03 1,08 0,02 0,009
103. Telkibanya 88, telér ............... 0,002 0,0I — 0,62 0,007

egyikében volt a legnagyobb. Az Sn 81%-os gyakonsaggal 1épett f6l, az egyik pardd-
sasvéri mintdban mértiik a maximumot. A Pb minden’esetben kimutathaté, legtébbszér
a galenit szennyez5dés folytn. A 83%-os gyakorisiggal eléforduls U legnagyobb ddsuld-
sat az egyik velencei-hegységi és az egyik parddsasvéri mintdnk szolgaltatta.
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Table IV.
Composition of trace elements in sphalerite samples taken from Maitra Mountains
Cu Fe Ga Ge In Mn Ni Sb Sn T1 U
% % % % % % % % % % % |10™%
0,17 3,60 - — — 0,02 - 8,9 | o,01 0,003 0,01
0,05 1,92 + - - 0,03 | <0,001 | 44,2 | 0,09 { <0,00T 0,04
0,13 | 4,10 - — — 0,10 — 14,0 - -
0,10 1,75 - - 1,12 <0,001 1,60 — 0,1
0,25 | >2,0 - - 0,001 | 0,07 0,002 |>2,0 ,06 ,03 | <0,001 1,77
1,50 |>2,0 — — — 0,05 ny >2,0 — — =
0,16 0,13 ny - 0,002 | 0,042 0,001 |>2,0 0,01 - - 8,35
>2,0 0,85 - — 0,001 | 0,07 ny >2,0 ,02 0,09 <0,001 1,6
0,04 0,84 - — 0,001 | 0,035 ny >2,0 - = —_
0,05 0,37 ny — 0,003 | 0,055 | <0,001 0,80 — 0,03 < 0,001 1,83
0,05 0,32 — - <0,00I | 0,02 0,001 0,23 — 0,006 | <0,001 9,7
0,12 0,08 — ny 0,005 — 0,004 0,35 - - <0,001 —
0,45 | >2,0 - - 0,002 | 0,003 - 1,50 ,007 0,02 <0,00I -
0,75 0,25 - -_— 0,003 | 0,095 0,015 | >2,0 —_ — — —
0,01 0,95 - — <o0,001 | — ny 0,23 — 0,004 — 6,45
0,07 0,04 - — 0,005 | 0,05 ny >2,0 ny 0,04 ny —_
0,09 0,15 ny — 0,001 | 0,045 | <0,001 [>2,0 ny 0,04 | <0,001 | 17,5
0,04 0,36 — ny <0,00I | 0,02 <0,001 0,05{ ny 0,006 - 1,44
0,06 0,23 — — <0,00I | 0,035 { <0,00I 0,25 ny 0,02 <0,001 1,36
0,04 0,52 — ny | <o,00r | o,01 0,001 | >2,0 ny 0,005 | <0,00I | 1,44
0,04 0,16 —_ —- 0,003 | 0,02 0,006 0,25 ny — ny 4,65
0,15 | >2,0 — - <0,001 | 0,065 | <0,001 | 0,28 — 0,02 | <o,001 1,90
0,17 0,73 | <0,0005| 0,001 0,0007f 0,38 0,004 | 0,16 | 0,008 0,011 — 0,19
0,04 1,42 n — ,0004 0,055 — ,24 | 0,006 0,002 - 0,08
0,I3 1,93 | <0,0005 — 0,0006| 0,016 0,014 0,20 | 0,003 0,004 - 0,51
0,39 1,49 ny ,0007 0,12 0,016 0,04 | 0,002 0,038 - 0,54
0,50 0,97 | <o0,0005| 0,008 0,001 | 0,055 — 0,44 | 0,03 0,003 — 0,64
1,38 6,60 0,0005| ny 0,008 | 0,32 0,032 0,44 | 0,04 o, 035 ny 0,20
0,29 0,81 | <0,0005{ 0,005 0,0005| 0,063 ny 0,0 0,02 — 0,61
0,07 1,31 | <0,0005 ny 0,0003| 0,071 0,006 0,16 | 0,005 ,025 - 0,34
0,40 | 0,64 | <0,0005( 0,005 0,0003| 0,071 0,005 [ 0,12 | 0,002 0,002 — 0,37
0,12 1,00 | <0,0005| 0,007 0,0009| 0,024 0,003 | 1 0,02 0,024 - 0,21
0,03 1,25 ny ny | <0,0003| 0,086 ny 0,80 | 0,005 0,003 — 0,18
0,19 | 2,11 ny uy 0,0008| 0,039 ny 3,10 | o,01 0,011 ny 3,12
0,11 1,04 ny ny 0,0006 0,063 0,002 0,10 | 0,01 0,022 — 0,18
047 | 1,16 ny ny 0,0004] 0,094 - 0,52 | 0,001 0,019 - 0,36
0,66 0,98 ny ny 0,0005! 0,11 0,003 2,88 | 0,001 0,004 — 0,15
0,46 0,73 ny 0,008 0,0004; 0,071 0,005 0,10 | 0,001 0,003 —_ 0,05
0,10 1,88 ny - 0,0003| 0,039 0,002 0,36 | 0,005 0,002 — 0,20
0,10 1,50 - - ,00I | 0,025 ny 0,03 0,007 - 2,55
Table V.
Composition of trace elements in galena samples taken from other sites in Hungary
Cu Fe Ga Ge In Mn Ni Sh Sn Tl Zn
% % | % % % | % % % % % %] %
0,17 13,0 ny ny - 0,18 | <0,001 0,07 0,08 - 1,0 18,5
2,35 1,18 - - 0,05 | <0,005 | 0,16 ny — 1,1 0,35
<0,0T 0,69 - — — 0,01 — 0,13 = - 12,9 0,92
0,92 3,38 | 0,005 - ny 0,01 | <0,00I 0,06 | <o0,001 — 11,0 0,25
0,23 3,30 — - ny 0,07 | <o,001 | 0,05 0,005 - 4,8 8,25
Table V1.
Composition of trace elements in sphalerite samples taken from other sites in Hungary
Cu Fe Ga Ge In Mn Ni Pb Sb Sn Tl U
% % |- % % % | % % % % % | % |10-%
]
1,97 0671 — -~ ny | LIz - 32,0 1,25 | 0007 | — —~
4,40 19,80 ny <0,005 | e.ny 3,25 0,35 0,02 1,35 | 0,03 | e.ny 0,50
0,20 0,91 - — e.ny 1,80 0,03 0,IT 0,59 0,003 - 0,92

A velencei-hegységi és métrai mintdkban vizsgilt nyomelemek eldfordulasi gya-
korisadgat a 10. 4bran tintettik fel.
Befejezésiil kitelességemnek tartom megkoszonm dr. Szab6 J.-néésTéth
E. -n é laboratériumi asszisztenseknek a nagytomegii elemzés sordn tanusitott lelkiis-
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VII. tdblizat ~
Kiilfoldi lel6helyekrdl szdrmazd galenitmintdk nyomelem-Gsszetétele —

Sor- eléhel: Ag As Bi cd Co Cr
szam Letbhely % % % % | % | %
104. | Banska Stiavnica (Selmecbédnya)
Csehszlovdkia ................ 0,005 0,20 0,06 0,003 — 0,014
105. | Banska Stiavnica (Selmecbanya)
Mihdly tdrna ................ 0,02 - 0,03 0,01 ny 0,004
106. | Banska Shavmca (Selmecbéanya) 0,02 —_ 0,006 | <0,003 — ,0I3
107. | Plesivec (Pels6card¢) Csehszlovékxa 0,006 0,04 0,01 0,04 - 0,02
108. | Pribram Csehszlovikia 0,11 0,04 0,003 0,02 ny 0,003
109. | Pribram Csehszlovakia 0,002 0,03 0,004 | <0,003 - 0,012
110. | Stribro Csehszlovékia 0,005 — - <0,003 - 0,003
III. Bma Mare (Nagybanya) Veresv1z,
.................... 0,03 0,13 0,05 | <0,003 — 0,04
I12. Baxa Spne (Felsﬁbanya Romadnia 0,04 0,10 0,06 0,02 - 0,003
113, | Baia Sprie (Felsébanya) ....... 0,02 - - <0,003 - ny
114. | Capnic (Kapmkbénya Jozsef telér
Romama. 0,01 0,12 0,01 0,56 —_ 0,015
115. | Misztbanya Romdnia .. .. 0,007 ny 0,01 0,03 — 0,007
116. | Rodna-Veche (Oradna) Romaénia 0,04 0,10 0,10 <0,003 - ny
117. | Sacarimb (Nagydg) Romadnia .... 0,02 1,18 0,01 0,15 — ny
118. | Dognecea (Dognacska) Romdnia. . 0,05 — 0,27 <0,003 | e.ny 0,008
II9. Ba:ta (Rézbanya) Romania ..... 0,02 <0,01 0,008 | <0,003 — <0,003
120. | Dognecea (Dognacska) Roménia 0,05 — 0,20 <0,003 — <0,003
121. | Kisbdnya (Hetrzsabanya) Roménia 0,04 <0,01 0,02 <0,003 - 0,014
122. | Bleiberg (Ausztria) . 0,007 0,05 0,09 0,34 — 0,017
123. | Bleiberg Ausztria . <0,001 — <0,003 | <0,003 — 0,032
124. | Bleiberg Ausztria <0,001 0,03 - <0,003 — <0,003
125. | Madan, Bulgaria . . 0,001 0,04 0,05 0,05 e.ny ,018
126, | St. Andreasberg Németorszag . 0,008 - 0,01 < 0,003 — 0,01
127. | Clausthal, Oberharz Nemetorszag 0,006 - - <0,003 - <0,003
128. | Vendée, Franc:aorszag . 0,12 0,05 0,007 ny ny ,023
129. | Monte Poni Sardinia <0,001 — — <0,003 — 0,005
VIII. idbldsat —
Kiilfoldi leléhelyekrél szérmazd szfaleritmintdk nyomelem-osszetétele —
Sor- el6hel; Ag As Bi cd Co Cr
szam Leldhely. % % % % | % | %
130. | Banska Stiavnica (Selmecbinya)
Korhaz telér Csehszlovakia 0,001 0,14 - 0,09 — —
131. | Ciprovei Bulgaria ..... 0,02 0,24 0,04 0,37 ny 0,01
IX. tdbldzat —
A Velencei-hegységi ¢s Matra-hegységi galenit- és szfaleritmintik dtlagos nyomelem-gsszetétele Average
Sor- eléhel A As Bi cd Co Cr Cu
S Leldaely 21 4l %] % | % | %%
1. | Velencei-hegységi galenitek 0,011 0,043 0,009 0,01 J ny , 0,006 | 0,20
2. | Szabadbattyani galenitek . 0,012 0,03 0,003 | <0,005 — <0,005 0,97
3. | Velencei-hegységi szfaleritek 0,004 0,08 0,015 | 0,0 e.ny |<0,005 | 0,20
4. | Gybngyésoroszi galenitek . 0,028 0,015 0,031 0,026 - 0,006 0,29
5. | Paradsasvar-nagylapafoi
galepitek ............. 0,42 0,013 0,005 0,041 <0,001 0,008 0,36
6. | Gyongybsoroszi szfaleritek 0,012 | <0,0I 0,004 0,32 ny — 0,12
7. | Paradsasvar- nagylapafbl .
szfaleritek . 0,021 0,015 | <0,001 0,94 0,004 0,002 0,24

meretes munkdjukat. A mintdk egy részének helyszini begy(ijtésében nytjtott segit-
ségért, valamint 6 db. kiilfoldi minta rendelkezésre bocsajtaséért dr. Foldvari
A. -nak, a nagyszdmt parddsasvéri és nagyldpafSi, valamint 13 db. egyéb mintdnak
rendelkezésre bocsdjtasiért dr. Sztrdékay K.-nak és Kiss J.-nak, s végil a
Magyar Allami Féldtani Intézetnek a 22 db., Jobba.ra kiilfoldi minta rendelkezésre bo-
csajtdséért tartozom készonettel.
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Table VII.
Composition of trace elements in galena samples taken from sites abroad
Cu Ga Ni Sb Sn Tl U Zn
% % % % % % % % % % |ro%| %
75 2,22 — - - <0,01 0,008 0,13 0,03 0,02 0,13
1,52 1,86 — - — 0,01 0,01 0,11 ,02 0,04 2,60
0,01 0,12 - - — <0,01 | <0,005 | 0,15 — 0,07 | 0,04
0,06 0,51 — ny — 0,02 ny - - 1,0 7,10
0,14 1,75 ny - - 0,03 ay 1,70 535 O,Og 8,52
0,04 0,31 — - — 0,0 ny 0,12 2,00 0,0 1,68
103 0,05 - - - ny 0,02 047 | — 4,6 0,01
0,05 2,10 - - <0,01 0,02 0,19 ,03 0,02 2,25
1,15 5,90 — ny ny 0,03 0,01 0,15 ,02 0,01 16,3
<0,01 0,35 - — - <0,01 — 0,66 - 0,05 0,45
I,I5 1,86 ny - ny 0,19 ny — — 0,03 | 17,4
0,33 1,50 e, ny - e.ny 0,04 0,006 n; 0,007 0,03 | 23,8
0,04 5,03 - = ny 0,03 0,02 0,23 | 0I5 0.4 1,85
1,14 2,15 | e.ny - - 1,25 0,008 | — = 0,53 | 4,50
2,07 0,42 — - - 0,04 0,005 | ny 0,03 0,07 | 2,30
0,05 0,10 — —- — <0,01 ny 0,12 - 0,4 0,05
0,02 0,10 - - - <0,01 <0,005 0,06 - 0,02 0,10
0,02 21,5 - ny - 0,01 0,005 0,40 0,15 . 0,03 3,39
0,12 0,15 — — - 0,08 0,006 - — 1,0 0,05
0,01 0,20 — ny — 0,02 0,01 - - 0,09 0,15
0,01 1,00 — ny — <0,01 0,008 - — 0,04 3,56
9,35 5,37 - - - 0,22 0,01 - 0,04 I,2 2,95
0,12 0,40 - ny - <o,01 0,01 0,08 0,01 0,03 1,27
0,04 0,12 - — — ny - 0,38 - 0,01 0,09
0,13 1,35 ny - - 0,01 0,007’1 0,34 | ny 7,0 0,08
0,01 0,08 — - - <o0,01 - ny - 0,01 0,25,
Table VIII.
Composition of trace elements in sphalerite samples taken from sites abroad
Cu Fe Ga | Ge | m Ma | Ni | Pb | sp sn | T U
% % % | % | % % | % | % | % | % | % |t
1,65 6,56 | — - ny 2,75 — 0,06 0,14 - [ - 0,20
0,22 2,25 - - - 0,03 ny | 10,0 - 0,05 - 0,85
Table 1X.
composition of trace elements of galenas and sphalerites taken from the Velence and Matra Mountains
Fe Ga Ge In Mn Ni Pb Sb Sn Tl [24 Zn
% % % % % % %o % % % |107% ] %
0,15 ny ny ny | 0,002 | <o0,001 | 63,2 | 0,13 | <o,001 - 2,1 2,59
0,05 - — — | 0,004 | <o0,001 | 46,9 | 0,43 0,001 - 0,4 0,13
0,29 | e.ny ny ny | 0,024 | <0,001 | 10,05 | 0,13 0,002 — 45 | 47,5
1,69 ny — — 0,062 0,002 | 60,4 0,083 0,004 — 0,27 6,71
1,05 | <0,0005; 0,008 [ 0,0003| 0,11 0,018 | 62,0 0,52 0,002 ny 0,86 0,93
3,21 ny — — 7| 0,05 | <o,001 | 22,4 | 0,03 0,001 - 0,02 | 44,6
1,35 | <0,0005 <0,0005| 0,0003| 0,091 | 0,003 | 2,71 | 0,009 0,013 | <0,001| 1,95 | 57,3
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Analysis of trace elements in some galena and sphalerite samples from Hungary
Z. SAMSONI

Results of the analysis of trace elements found in 56 galena samples originating
from 11 sites and of 47 sphalerite samples originating from 7 sites in Hungary are reported.
Similar date are given for 26 galena and 2 sphalerite samples from abroad, chiefly from
the Carpathian Basin. Quantitative values are reported concerning 14 elements (Ag, As,
Bi, Cd, Cr, Cu, Fe, Mn, Ni, Pb, Sb, Sn, U, Zn) and partly (f]ua.ntltaUVe data are given
for further 4 elements (Co Ga, Ge, In). In the majority of cases analyses have been
carried out by means of spectral ana1y51s while the Cu and Fe content has been determi-
ned by spectrophotometry, the Pb and Zn was ascertained by polarographic methods
and finally the U content has been determined by the fluorometric method. Summarising
the results it has been found that, on the average, a higher Ag content is accompanied by a
higher Sb content and in many cases by a decrease of the As content. The Zn and Cd
content of the galenas are found to be in direct proportion to each other, while in many
cases Zn is inversely proportional to the Ag content. An increase of the Fe content usually
involves a higher concentration of Cr and Mn. Neatly all the trace elements examined
are found to occur at higher concentration levels in the galenas and sphalerites of the
MAtra Mountains than in those of the Velence Mountains.



PLIOCEN ES PLEISZTOCEN LEHORDASI TERULETVALTOZASOK AZ
ALFOLDON

Dr. MOLNAR BELA*
(6 abraval)

Osszefoglalis: Az Alfold pliocén és pleisztocén homokiiledékei

bsszetétel vizsgdlatival és a mai folyovizi homokvizsgalat segitségével slkemlt mefgé.\la-
pitani a duna-vizvidéki és tisza-vizvidéki folyék hordalékénak jellemzdit. A mai folyo-
vizi hordalék osszetételének ismeretében kovetkeztetni lehet az eddig ismeretlen, vagy
csak feltételezett és f5leg furésokbél elﬁkemlt anyag szdrmazdsdra és lehordasi irdnyara is.
gitségével a pliocén és pleisztocén iiledékben kiilon-
bozé provmcl{ik és szmtek kulonitheték el amelyek koziil tébbnek mdr lehordasi irdnyat,
tehat szarmazdsit is kx]elolhetjuk A legtobb furas 4ltal harantolt tisza-vizvidéki iiledék

térképét kesztve pedig, az eddig ismert kéregmozgasi fejlédésmenettel

j61 egyezd eredn?ényt kaptunk.

Az Alf6ldén eddig feltart legidGsebb képzédmények paleozéos kristalyos paldk,
klorit — antofillit paldk, gneisz, kvarcit, valamint granitok és homokkdévek. A mezo-
zoikumbél f5leg mészks, dolomit, marga és flis-jellegdi iledékes kifejlédéseket ismeriink.

A paleozbos kristalyos paldk és mezozéos rétegek telepiilési helyzetére jellemzs,
hogy azok a medence teriiletén kiilénbézd helyen kiilonbéz8 mélységekben taldlhatok,
500 és 3000 m mélységek kozott, és a harmadid@szaki iiledék nagy vastagsdgéaval jelzett
siillyedékei kéz6tt a paleozbos és mezozdos hegységrogok, torésekkel hatarolt, szabalytalan
sakktablaszerien sz6rtan helyezkednek el (K 6 r 6 85 y 1953, 1956, 1957, 1959, 1963, K e 1~
tai 1957, 1962, Csiky 1963, Dank 1963, Széles 1963, Szepeshdzy 1962).

A paleogén és neogén képzédmények legteljesebben az Eszak-Alfldon fejlédtek
ki. Ugyanitt a helvéti és tortonai rétegek a terilleten miks6ds vulkdni hatésok ered-
ményeképpen sok piroklasztikus iiledéket tartalmaznak. A peremeken ezekkel azonos
kortt vulkénitok htizédnak.

A pliocénnél idSsebb képzédmények valtozd faciestiek és csak kisebb elterjedé-
stiek. Az egész alfoldi medencében vastag egységes illedékképz8dés csak a pliocénben
tértént. .

Az alsépannoniai rétegek nem mindenhol boritjik az Alf¢ldet, ahol azonban méar
az als6pannoniai emeletben is tengerelontés volt, ott valtozatos, helyi jellegti itledékkel
kezdédnek, amelyeknek kézetkifejlédései fiiggenek attél, hogy kristdlyos, vagy mezozdos
teriiletek kozelében rakddtak-e le. A felsSpannoniai iiledék homok-tartalma nagyobb
mint az alsépannoniaié, elterjedése pedig az egész Alf6ldén 4ltalanosabb. A pannoniai
rétegek felsé hatdra szerkezetileg szintén kiilonboz6 mélységekben talalhatd, ezeket
a szintkiilénbségeket a pannoniai emelet Ota tértént fiatal kéregmozgisok okoztdk.

* Eléadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1965. majus 12-i szakiilésén
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A pannoniai tengeri iiledékképzddés utdn mind nagyobb szerepe volt a tavi és
foly6vizi feltsltésnek. A mai folydk, vagy azok &sei a pliocén végén és a negyedkorban
a peremhegységek fell az Alf6ldre érkezve rakjdk le iiledékeiket, igy a peremekhez
kozelebb 4ltalaban durvabb kavics és durva homok, mig tavolabb a medence belseje felé
finomabb iiledék, homok és agyag rakédott le.

A pliocén és pleisztocén iiledék ismertetett jelentSs homoktartalma nehézasviny-
Osszetételre jOl vizsgalhatd. Ennek a vizsgalatnak hazai viszonyok kozotti jelent&ségét
Sziddeczky-Kardoss E. mar tébbszér hansulyozta. Kiili6ldon szintén jelents-
sek az ilyen iranya kisérletek. Magyarorszigon is végeztek tobben ilyen vizsgalatot
Sziddeczky-Kardoss 1938, Lengyel 1931, Sztréokay 1935, Herman
1954, 1955, Mik16s 1955 Pesty 1955, 5zab 61955 1956, Vendl —Takécs —
Foldvarizgss, Vendligrs, 1928, Ravaszné 196z, Molndr 1959, 1961, 1964,
1965, Schwab 1963, Mihalyiné Sarkéziné Csdankné

Tanulméanyunk most dsszefoglald jelleggel az Alféldre vonatkozd eddigi nehéz-
4svany-osszetételt és az ebbdl levonhaté eredményeket Ohajtja ismertetni. A nehéz-
asvany-osszetétel vizsgalatokat megelSzéen kisérletet kellett folytatni arra vonatkozéan,
hogy a hazai iiledék esetében az itt taldlhaté nehézdsvany-fajtak szdma mellett (hany
komponens mellett), mennyi az az optimélis és szitkséges dsvanyszemcse, amelyet a
szarmazas kérdésének eldontéséhez sziilkséges meghatérozni, ez 150—200 szemcsének
ad6édott (Molndér 1959).Kérdéses volt az is, hogy a killonb6z6 szemcsedsszetételli
homokbdl vizsgélt 0,1—o0,2 mm frakciéban, ugyanazon szarmazéas esetén, hogyan vél-
tozik az egyes 4svanyok sz4zalékos mennyisége attél fiiggen, hogy ez'a frakci6 a durvabb
tehat pl. egy durva homok (uralkoddé szemnagysidg o,5—2 mm), vagy apréhomokos
finom homok (0,06—0,2 mm) o,1—0,2 mm-es frakciéjat jelenti. A vizsgélat, a kiilf6ldi
eredményekkel dsszhangban azt mutatta, hogy jelentSs befolyésa ellenére, az uralkodd
és jellemz6 asvanyok szazalékos mennyiségének valtozdsai nem olyan nagyok, hogy
a moédszer hasznédlhatosagat ez ne tenné lehetSvé, annél is ink4bb mert statisztikus
vizsgdlatrdl 1évén sz6 a nagyszamu vizsgilat ezt a hibalehetdséget kiegyenliti (Mobknédr
1963, Woletz 1955, Milner 1940, Pettijohn 1957, Krumbein —Sloss
1951).

Fontos volt a magyarorszagi folyok széllitotta homok-hordalék nehéz4svany-
Ssszetételét is meghatdrozni, igy az ismert szdrmazdsi mai foly6vizi homokiiledék ismere-
tében Gsszehasonlitds tehet6 az eddig ismeretlen szdrmazasn, vagy csak feltételezett
foszilis homok szarmazésat illetSen is.

Magyarorszag vizeit két folyévizrendszer a Duna és Tisza vezeti le. Ezek vizgy(ijts
teriiletének f5ldtani és kozettani felépitése ismert. Részvizsgalatok mar korabban is ké-
szilltek foly6ink hordalékdnak nehézasvany-osszetétel megismerésére. (Vendl 1913,
1928, Liengyel 1931, Pdkozdi —Ungdr—Varadi 1949, Mez8si —
Donédth 1951, Szabd 1955, Bidlé —Tordk 1963). Mindezek a folybknak
azonban csak egy rovidebb szakaszdra vonatkoztak. [gy sziikségessé valt minden
foly6ra kiterjedd vizsgélat.

Az 1. 4bra a vizsgalatra begyfijtott mintdk helyeit mutatja. A 2. dbrdn a vizs-
galat legfontosabb eredményei ldthatok. Ezen feliil a Duna és mellékfoly6i hordalékaban
uratkod6 nehézasvanyok mennyisége lathatd, amelybsl megallapithatd, hogy a Dunaban
az orszaghatartol végig f6leg a metamorf dsvanyok uralkodnak. Kisbodaknal a Kis-Kar-
patok hatdsa miatt még a kalcit-dolomit is jelent8s (209%), Dunaalmaésnal is eléri még
a 7,6 %-ot. A BOrzsény, valamint a Dunazlig vulkani hegységek hatdsira pedig Vidcnil
a hipersztén lesz jelentésebb (8,89%). -

A mellékfolydk koéziil az Ipoly hordaléka 429%-ban is tartalmazza ezt az dsvanyt.
A bazaltos amfibél a Dunénak ezen a részén szintén jelentdsebb, pl. Vac és Dunafoldvar
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kozott a felssbb, illetve alsobb szakasz 2—3%-val szemben 8—10%, kézott valtozik.
Az emlitett 4svinyok mellett &ltalinos és mindenhol lényeges a diopszid, ami lehet
magmas és metamorf szArmazdsi is, a Duna -vizgydjts teriiletének f6ldtani felépitéﬁét
ismerve azonban itt uralkodélag metamorf szdrmazésiinak vehetd. Jelent8s még a klorit
és a granat is. Kisebb mennyiségben jelen vannak — az dbran feltiintetett dsvanyokon
kiviill — az apatit, turmalin, epidot, sztauroclit és a cianit.
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1. dbra.

1. A mai folydvizi homokvizsgilatok mintavétel helyei,

2. A duna-vizvidéki feltoltési teriilet,

3. A tisza-vizvidéki feltoltési teriilet.

Abb. 1. 1. Probenent tellen zur Unter: rezenter fluviatiler Sande,
2
3

. Aufschiittungsraum im Entzugsgebiet der Donau,
. Aufschiittungsraum im Entzugsgebiet der Theiss,

A Duna mellékfoly6éinak hordalékaban — az Ipoly kivételével — a Dunéra is
jellemz8 4svanyok uralkodnak. Eltérésnek szamit, hogy a Drava als6 szakaszan valo-
szinfileg a déli mészkShegységek hatdsaként a kalcit-dolomit mennyisége nagyobb,
vagy a Mura hordalékdban igen magas (60%-0s) a grdnit mennyisége.

Osszegezve megéllapithaté, hogy a Duna és mellékfolyéi hordalékéban jellemzs
és meghatérozo jellegii — a Duna visegradi szakaszit és az Ipoly hordalék4t kivéve — az
uralkodélag metamorf lehordasi terifletrél szarmaz6 nehézasvany-tarsulas. A Duna viseg-
r4di szakaszdn magmas ‘nehézdsvany-hozzikeveredést, az Ipoly hordalékdban pedig
magmas 4svanytarsuldst taldlunk. .

A Tisza és mellékfoly6i a KArpatok ivével koriilhatarolt zart jellegti teriiletrsl
szallitjak hordalékukat. Az Fiszakkeleti- és Keleti-K4rpatok uralkodélag homokks ivén
belill harmadid&szaki vulkani hegységsor hiizédik, igy a kilénbézd folyok vizgytijts-
teriiletének foldtani felépitései jobban eltérnek egymdstdl. A széllitott hordalék ossze-
tétele pedig attol fiigg, hogy a folyék a medence-peremekhez kozel, vagy tavolabb,
esetleg a Karpatok ivénél erednek.
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2. dbra. A duna-vizvidéki és tisza-vizvidéki foly6kban uralkod6 nehézdsvanyok.
Abb. 2. Vorherrschende Schwermineralien in den Fliissen des Entzugsgebietes der Donau und desjenigen der Theiss
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A 2. 4bran, annak als6 részén a Tiszdban és mellékfolyéi hordalékdban uralkodd
nehézdsvanyok szdzalékos mennyisége lathaté. A fels résztdl, tehat a duna-vizvidéki
(Duna és mellékfolyoi) folyoktol eltérd ez az Osszetétel. A hipersztén ugyanis az alsé
részen, tehat a tisza-vizvidéki folyokban mindenhol igen jelent8s. A Tisza északi szaka-
szan, a Sajoban, Hernddban, Szamosban az augittal egyiitt elkiilonits jellegfi. A Tisza
délebbi szakaszan a Harmas-Korosben és a Marosban e két 4dsvany mellett a bazaltos
amfib6l mennyisége is igen jelentSs. A maguetit szintén nagy mennyiségben van jelen.
Ez az 4svany-Osszetétel jellegzetes magmas lehordasi teriiletet bizonyit, a térmelékanyag
uralkodé része a bels6-karpati vulkani koszorib6l szdrmazik. Ett6l csupan a Sajé felsé sza-
kasza tér el, itt ugyanis a hipersztén és az egyéb magmas dsvany is kisebb mennyiségii,
csak a Biikk-hegység elhagyasa (Avas) és a Herndd befolydsa utdn gyarapodik mennyi-
sége. A Zagyva nagyobb gréanit- és magnetit-tartalmaval tiinik ki, amely gy latszik a
Tiszdban még Csongradnal is érezteti hatdsit. Ez a nagyobb granat-tartalom valé-
szintileg a pannoniai iiledék 4thalmoz4sibél, és a Karancs-vidék ismerten magds granat-
tartalmab6l szarmazhat.

Ezzel az uralkodd magmés jelleggel a tisza-vizvidéki folyok (Tisza és mellékfolyéi)
hordaléka elkiilsnithetd az uralkodblag metamorf jellegii duna-vizvidéki folyoék hor-
dalékatol. )

A mai folyok hordalékdnak ismeretében vizsgélatot végeztiink a medence belseji
fosszilis, flrasokbdl elkeriilt anyag nehézasvany-Osszetételérdl. Az eredményeket fiirasok
szerint szelvényekben csoportositottuk. Az 5. 4bra a szelvények helyszinrajzat mutatja.

A szelvények koziil t6bb mar ismert, példaként most csupan kettét mutatunk be.
A VIIL szelvény Féabidnsebestyén—Eperjes vonaldban hiizédik (3. 4bra.) Ebben az elsd
nehézésvany-szintet a tisza-vizvidéki iledék jelenti, ahol a hérom elkiilénits jellegfi
magmas 4svany a hipersztén, monoklin piroxén (minden esetben uralkodélag augit)
és a bazaltos amfib6l fontos szerepet jatszik.

FEz alatt a szint alatt a hipersztén jelentéktelen mennyisége a monoklin piroxén,

_bazaltos amfibél mennyiségének csokkenése, valamint a metamorf 4svanyok (horn-
blende és klorit) szdzalékos mennyiségének névekedése a jellemz3. Ez azt jelenti, hogy a
két szint lehordasa kozott kéregmozgis okozta lehordési teriiletvaltozas tortént. Az
elsé szint Ssszetétele egyezik a mai Kor6sok hordalékdnak Osszetételével, igy ezt az
iiledéket azok raktak le. )

A IX. szelvény (4. 4dbra) Pusztaszoll6s—Csanddapéca teriiletérsl, szénhidrogén-
kutaté furdsokbdl csak nagyobb mélységbdl eldkeriilt alsépannéniai rétegnek az Sssze-
tételét mutatja. Ebben a klorit igen magas szdzalékot ér el, mellette kevés piroxén,
grénat, kalcit-dolomit és néhany egyéb metamorf 4svany taldlhaté.

A fiarasszelvények eredményei alapjan az Alf6ldén nagyobb nehézasvany provin-
cidk, szintek, lehordasi teriiletek, és irdnyok kiilénithet8k el. Ezek a kovetkez8k:

1. A nyugati uralkodélag alpi (f6leg metamorf) lehordasi teriilet, amelyben jellemzd
és elkiil6nits jellegfi 4svany a diopszid, a nagyobb granét, a hornblende, a kalcit-dolomit
és tobb-kisebb mennyiségben jelenlévé metamorf dsvany (Klorit, turmalin, epidot, zoizit,
tremolit-aktinolit, sztaurolit, cianit). Jelentéktelen a hipersztén és az augit szerepe. Ezt az
iiledéket a felsdpliocén (levantei) és pleisztocén korszakban a Duna rakta le az Alf6ld
Duna—Tisza k6zi részére, tovabba az uralkodé szél fitjta ki a Duna 4rterérsl a Duna—Tisza
kozi hatsag teriiletére, és ott futéhomokként halmozta fel (5. dbra) (Mih41tz, 1961).

2. A tisza-vizvidéki iiledék, amelybenn a belsé karpati vulkdni hatdsként meg-
'hatérozé és jellemzd asvany a hipersztén, augit és a bazaltos amfibol. Ezt az iiledéket a
pleisztocén folyamén a Tisza és mellékfoly6i raktak le az egész Tiszantil és a Duna—Tisza
koz északkeleti részére. Ezen a nehézasvany provincidn beliil a mai folyok hordalékédval
Gsszehasonlitva a kovetkezd alprovincidk kiilonithetdk el
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Fabidnsebestyén Eperjes 1 Eperjes 2

3. dbra. VIII. szelvény. Jelmagyardzat: I Szemcsedsszetétel: N

1. Finom homok, 2. Aprészemii homok, 3. Kozépszemtl homok, 4, Laza homokkd, 5. Homokkd,

. Nehézdsvany osszetétel: 1. Hipersztén, 2. Egyéb piroxén (uralkoddlag augit), 3. Bazaltos amfibol,

4. Magnetit, 5. Klorit, 6. Hornblende, 7. Grinat, 8. Kalcit-dolomit, 9. Egyéb 4svdny osszesen, ro. Mallott
asvany; A: A tisza-vizvidéki iiledék alsé hatara.

Abb. 3. Profil VIII. Er k14 run g: L Granulometrische Zusammensetzung: 1. Feinsand, 2. Kleinkorniger

Sand, 3. Mittelk6rniger Sand, 4. Lockerer Sandstein, 5. Sandstein; IL Schwermineralien-Zusammensetzung:

1. Hypersthen, 2. Andere Pyroxen-Abarten (iiberwiegend Augit), 3. Braunamphibol, 4. Magnetit, 5. Chlorit,

e s i Hiend Granat, 8. Kalzit-Dolomit, 9. Restliche Mjneral;en insgesamt,

biet der Theiss st i e

. >0 (Hor , 7.
10, Verwittertes Mineral, A:; Untere Grenze der aus dem Ent:

a) A Zagyvalehord4sa, amelyben a felsorolt hirom 4svény csak kisebb mennyiség-
ben van jelen, jellemz8 azonban a magnetit és granat nagyobb szerepe (5. 4bra).

b) Az északi és északkeleti folydk, valoszinfileg az 6&s-Tisza—Szamos—Bodrog
lehord4sa, amelyben a hipersztén és augit mennyisége ér el nagy szézalékot. Ezt ural-
koddlag a pleisztocénben a Tisza és mellékfoly6i raktdk le a Tiszantil északi részére
(5. 4bra).

¢) A Koros és Maros lehordésa, amelyre a hipersztén, augit és a barna amfibol
egyiittese jellemzd. Ezt az iiledéket uralkodélag szintén az emlitett két folyé rakta le
a pleisztocénben a Dél-Tiszdntil teriiletére (5. dbra).

A rendelkezésre 4116 eddigi adatok alapjan a Tiszantil nagy részén megszerkeszt-
het$ a tisza-vizvidéki iiledék vastagsdgi térképe. A legtobb feldolgozott furds, ugyanis
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4. dbra. A1 iai {iledék nehézd ‘u_y'(ﬂ tétele. IX. szelvény. (A szemcsedsszetétel és nehézasvany-
dsszetétel magyardzata a 3. dbranal lithatd)
Abb. 4. Schwermineralien-Zusammensetzung der pannonischen Ablagerungen. Profil IX. (Die Erklarungen
zur granulometrischen und Schwermineralien-Zusammensetzung sind bei Abb. 3. zu sehen)

Atftrta ezt az iiledékosszletet. A 6. 4brdn lathatd, hogy a legvékonyabb kifejlédésben
mindéssze 50 m koriili vastagsdgban a Hajdtsdg kiemelt pannoniai tablajan Macs kor-
nyékén jelenik meg. Inuen a Tisza-volgy és Debrecen felé is vastagodik. Kemecsén
eléri a 170 m vastagsdgot. A Tiszanttl nyugati részén el8sz6r a Tisza vonalaval par-
huzamosan, attél kelet felé vastagodik 150—250 m-ig. Gyoma kornyékén tjra kisebb
vastagsigban jelenik meg, és ettdl keletre a Korosok vidékén hirtelen nagy vastagségot
ér el. Az orszdghatar k6rmyékén mar 500 m-nél is vastagabb kifejlédésben jelenik meg.
Ez a vastagsagi térkép tehat visszatiikrézi az alaphegység hatasat, a negyedkor kéreg-
mozgési eseményeit, valamint intenzitasit, amely jelen esetben jol azonosithaté a mar
ma4s modszerrel is kimutatott kéregmozgasi fejlédésmenettel (K ertaiigs7, K6rossy
1957). A kordbban mar ismertetett eolikus vastagsagi térkép, valamint a jelenlegi térkép
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5. dbra. A feldolgozott furdsok és szelvények helyszinrajza, valamint a f6bb lehord4si L irdnyok. Jelm a-
gyarazat: 1. I—X, furisszelvények vonala, 2. A feldolgozott furasok helye, 3. Az &s-Tisza—Szamos—

nya, Maros—Korgs lehorddsi irdnyok, 5. A Zagyva lehordasi irdnya, 6. Az 8s-Zagyva
— Sajb lehordasi iranya, 7. A duna-vizvidéki folyok lehordasi i 1rauya, . A Duna—Tisza kozi és dél-tiszan-

tili pannéniai lehordasi iranyok.
Abb. 5. Lageplan der bearbeiteten Bohrungen und Profile, sowie Hauptrichtungen der Abtragung. E r-
klarung: 1. Bohrprofillinien I-X. 1e Stellen der bearbeiteten Bohrungen, 3. Abtragungsrichtung
der Ur-Theiss—Szamos— Bodrog- Flusse 4. Abtragungsrichtungen der Maros—Kérds, 5. Abtragungs-
richtung der Zagyva, 6. Abtraguugsrldntung der Ur-Zagyva— Sa]é Fliisse, 7. Abtmgungsnchtungen
der Fliisse des Donau-Systems, 8. Pannonische Abtragungsrichtungen im Donau-Theiss-Zwischenstromland
und in der siidlichen Trans-Theiss-Gegend.

alapjan megéllapithaté, hogy a Duna—Tisza kozén és a Tiszantal nyugati részén a negyed-
kori siillyedés mértéke nyugatrol kelet felé haladva nagyobb intenzitdsdi volt, igy a
medencének ezt a részét kitolts negyedkori iiledékvastagsag is ennek megfelelden kozel
£ —D- irdnyt pasztikat mutat (Moln4r 1961). Kelet felé mar nagyobbak a kulonb-
ségek, igy ezt az elrendezddést helyi kivastagodasok véltjék fel.

3. A dél-tiszantdli tisza-vidéki lerakéddsok alatti folyévizi iiledék, amelynek
jellemz&je a hipersztén hidnya, vagy szerepének jelent8s csSkkenése, a kisebb mennyi-
ségli angit és bazaltos amfib6l. A metamorf asvanyok kéziil a grénat, klorit és horn-
blende fontos. Az idetartozé iiledék jelentds része mar nemcsak a belsd karpati vulkani
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6. gbra. A Tisza-vizvidéki iiledék vastagsagi terkepe
Abb. 6. Machtigkeitskarte der aus dem iet der Theiss st

teriiletrsl, hanem egyéb kézetek lepusztulasabol, vagy éathalmozoddsabél is szdrma-
zik. A mai folyok hordalékatdl eltérs az Osszetételiik, igy nem ezek, hanem valame-
lyik &siik széllitotta a Dél-Tisz4ntl teriiletére. Kordt a bizomytalan adatok alapjin
meghatédrozni nem lehet, valészintileg az id6sebb pleisztocénben, vagy még kordbban
rakédtak le.
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4. A maj zagyvailerakodésok alatti, valészinfileg 6s-Zagyva—Sajo—Hernad leraké-
das, amelyre a mai zagyvai hordaléknal is nagyobb magnetit és granat a jellemzd, vala-
mint egyes esetekben a karbonat-4sviny, tovabb4 a hipersztén és augit kis mennyisége.
Ez az iiledék val6sziniileg a fels6pliocénben (levantei) és az idésebb pleisztocénben rako-
dott le, a mai zagyvai lerak6dasoktdl délebbre is egészen Gyomadig (5. abra).

5. Az észak-tiszantdli — pleisztocén tisza-vizvidéki iiledék alatti — felsépannoniai
tengeri képzédmény fels6 része, amely Kemecsén és Macson killénbozd Osszetételfi, de
uralkoddlag mindig metamorf jellegli 4svany-tarsuldst mutat.

6. Hszak-Tiszantfl bazaltos amfibolban &és biotitban gazdag felsépannoniai
iiledéke, melyet a macsi, kemecsei és hajduszovati faras tart fel. Ez az Gsszlet a teriilet
fiatal harmadidészaki vulkani tevékenységét bizonyitja.

7. A DéEl-Alféld uralkoddlag kloritbol 4ll6 alsé- és felsGpannoniai iiledéke; amely
megjelenésével a teriileten mindig biztos pannoniai iiledéket bizonyit. Ez a Szegedi- és
Kiskunsagi siillyedék nyugati részén, a magasabb szerkezeti helyzetli Duna—Tisza kozi
alaphegységrél, a Tiszantul keleti részén pedig a Radnai-havasok folytatédsaként az
Alfsldre benytlé kristdlyos alaphegységr6l szdrmazhat (5. 4bra).

Kiskunfélegyhdza és Szeged vonaldban ez az iiledék a felette levs pleisztocén
dunai eolikus {iledékekhez, és tiszai foly6vizi iiledékekhez hasonlbéan eddig ismeretlen
szarmazasi lerakédas kozott ékelddik ki.
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Verinderungen der Abtragungsgebiete auf der Grossen Ungarischen Tiefebene wihrend des
Plioziins und Pleistozins

DR. B. MOLNAR

Die Analyse der Schwermineral-Zusammensetzung der pliozdnen und pleistozénen
Sande der Grossen Ungarischen Tiefebene und die Untersnchung rezenter fluviatiler
Sande hat erméglicht, die Charakterziige der im Stromnetzsystem der Donau und der
Theiss vorkommenden alluvialen Sedimente zu bestimmen. Anhand der Zusammen-
setzung der gegenwartigen fluviatilen Sedimente kénnen Schliisse auf die Herkunft, den
Stammort und die Abtragungsrichtung bisher unbekannter, oder nur vermuteter und
hauptsichlich in Bohrungen angetroffener Materialien gezogen werden. Mit Hilfe der
vorgelegten Untersuchungsergebnisse lassen sich verschiedene Provinzen und Horizonte
innerhalb der pliozinen und pleistozédnen Ablagerungen absondern, fiir mehrere von denen
bereits die Abtragungsrichtung, d. h. sogar ihr urspriingliches Abtragungsgebiet nachge-
wiesen werden kann. Die Herstellung der Michtigkeitskarte der in den meisten Bohrun-
gen dutrchquerten Sedimente des Theiss-Stromnetzsystems hat ihrerseits zu guter Uber-
einstimmung mit dem bisher bekannten Verlauf der Krustenbewegungs—éntwick]ung
gefithrt.



MEGJEGYZESEK A DEL-SZLOVAKIAI ES ESZAK-MAGYARORSZAGI
TORTONAI KEPZODMENYEK ALSO HATARANAK MEGVONASAHOZ

VASS DIONYZ — MARKOVA MAGDA

(r 4dbraval)

Osszefoglalis: Az Ipoly-medencében Krupinskd vrchovindn (Osztrovszki- -hegység,
valamint a Borzsony északi részeiben) a felsShelvéti (karpatien) ésaz alsGtortonai képzdd-
mények kozotti hatart a slir rétegek f6l6tt és az amfibol tartalmd homok és kavics alatt
ke]ltrlx(xegéx;gum illetve ott, ahol ez a homok ¢és kavics hidnyzik, az andezittufa és a slir
érintkezésén

A tortonai képz6dmények a Nyugati-Karpatok ivén belill fontos valtozésok
jelz8i a miocén folyamén. A tortonai képz6dmények lerakéddsa idején kezdett kiemel-
kedni a Magyar kozéphegység és ekkor sziint meg a dél-szlovékiai — észak-magyaror-
szégi illedékgytijts siillyedése. Ezzel szemben a kisalfldi kristalyos témb, mely még az
alsémiocénben stabil volt, a tortonai emelet folyaman siillyedni kezdett (K8rdssy
1958, Buday 1961). A siillyedések az alsétortonai emelet folyamén mindenekelstt
a Kisalfold keleti sz&16t érintették.* A szomszédos Ipoly-medencében a Magyar kozép-
hegység emelkedésének hatdsara a silllyedés mértéke a medence teriiletén keletrsl nyugat
felé csokkent, bar az egész medence siillyedése a Kisalfold keleti részével szemben gyen-
gébb volt (Vass 1964, Vass-Markov4 1963).

A tortonai iiledékek finomabb elhatarol4sit a szerkezeti mozgasok okozta val-
tozédsokon kiviil megneheziti a teriiletet ért vulkéni miik6dés. Ez az oka annak, hogy a
tortonai képz&dmények parhuzamositdsa kérdésében s foleg alsé hatardnak megvondsa
tekintetében felfogsbeli kiilonbség van a magyar és a csehszlovdk geolégusok kozott.

Véleményiink szerint, a biosztratigrifiai korreldciés modszerekkel a szoban-
forgo teriileten nem is lehet megéllapitani a tortonai emelet als6 hat4rat. Az alsétortonai
képz8dmények valtozatos kifejlddése okozza azt, hogy nem minden f4cies tartalmaz
biosztratigrafiai vizsgilatokra alkalmas Gsmaradvényokat. Kis teriiletrsl lévén szo,
indokolt az a feltevés, hogy a rétegtani parhuzamositdshoz nemcsak a biosztratigrafiai
bizonyitékok hasznalhaték fel. fgy az alsétortonai és felsShelvét (karpatien) hatardnak
megvonasénal igyekeztiink az Ssmaradvanyok és a kozettani kifejlddés egyiittes vizs-
ghlataval tiszt4zni a kérdést.

Kovetkeztetéseinket az alabbiakban ismertetjiik:

A Kisalfld és az Ipoly-medence eltérd szerkezeti fejlédése kovetkeztében a tor-
tonai iiledékek fekv3je sem egykortt. A Kisalfold DK-i részén, mely a burdigalai emelet-
t6l kezd6dGen a felsGhelvéti (karpatien) képz6dményekkel bezardlag szérazulat volt, a

* Az alsétortonai fugalom alatt 4ltaldban a Bécsi-medence tdgabb értelemben vett tortonai kép-
z6dményeinck alsé részét értjiik, vagyis az un. lagenidds szinteket (als6 lagenidas és Robulus cultratus-os
szint: G'rill 1941, 1943). E szinte C icha és Tejkal alanzendorfi széria elnevezést ajanljak (1965).



Vass— Mavrkovd : Tortonai képzédmények alsé hatdva 415

tortonai tenger vagy a ,katti=akvitini” tengeri, vagy bizonytalan koru szérazfsldi
iiledékekre transzgredalt, esetleg kozvetleniil a neogén el6tti rétegekre. A Kisalféld DK-i
részén (Stirovo kornyékén) az alsétortonai transzgressziét a tengeri fauna bizonyitja.
Az iiledékek fokozatosan tufas osszletbe (amfibolandezit, amfibolpiroxénandezit és rio-
lit-d4cittufa) mennek 4t, és tortonai faunat tartalmaznak. A tufadsszlet felett ismét
iiledékes rétegdsszlet kovetkezik, mely gazdag lanzendorfi tipust Foraminifera faunat
tartalmaz.

A vulkédni kitérési kézpontoktél tévolabb esé helyeken — a Nova Vieska kozség
melletti firdsban a fenntiekhez hasonlé andezittufds anyagot az alsétortonai képzéd-
ményekben elszortan taldlunk. Az Ipoly-medencében, mely mar a tortonai emelet el6tt
iiledékgytijtové valt, a tortonai tenger tilnyomo részben a fels6helvéti—kérpati sorozat
iiledékeire transzgredalt, vagyis a slir rétegekre, illetve az 1n. mangéinos-homokra,
mely a Salgbtarjani-medencében a k&szénfedS chlamyszos homoknak felel meg. A slirt
(felsGhelvéti —karpatien) mérgés anyag, helyenként kozbetelepiilt, osszefiiggés nélkiili
tufa —tufit rétegek képviselik, diatomds képzédmények kiséretében. Hasonlé tufa ta-
ldlhat6 — teljesen megegyez6 rétegtani kifejlédésben — Eszak-Magyarorszigon a Honti-
szakadékban. Majer I. (1915) andezittufdnak tekintette az itteni képzédményeket, a
slir feletti tufds dsszletet és az andezitvulkanossiggal hozta Gsszefiiggésbe. Ezzel a fel-
fogasdval timasztotta ald Majer a slir felsémediterrdn kordt. Azonban M a j-e rnek
azt a véleményét, miszerint a tufa andezit jellegfi, nem fogadhatjuk el. A tufa jellegének
megéllapitisara, részletesen tanulmanyoztuk a slirt az Ipoly-medencében és &ssze-
hasonlitottuk a Honti-szakadék analég helyzetdl tufas képzddményeivel. .
A nehéz é&s a konnyd frakcié osszetétele a felsShelvéti emelet (karpatien) tufaiban és
tufitjaiban.

Nehéz frakcié % 1 2 3
(0,05—0,25 mm) 1,72 | 0,758 i 4,02
. T
Biotit .vveiviiiaininn {8700 52,30 55.50
Barna amfibol . .. - 1,40 3,20
prersztén ..... .. - 0,60 -
Cirkon .... .. 4,00 5,70 6,30
Apatit . .. 3,00 1,30 2,50
Tlmenit ... oioeeeio... — — _ 10,00
94,00 61,30
’ vulkani alko/térész
Pirit ...l 6,00 34,00% 8,30
Karbonat ............ D — — 5,50
6,00 34,00 13,80%
! ’ autigén ‘alkotorész
Granit .. — 3,00 4,50
N Epidot-zoi - 0,70 1,00
Sztaurolit - 0,70 2,20
Rutil . T | o0 oo
- 4,70 8,70%
terrigén alkotérész
Konnyti frakcio
Vulkdni iiveg 61,50 83,50 4,00
Foldpat ... 16,50 7,50 60,50
Kvarc** ,...... 8,00 4,00 13,00
Elviltozott bioti .. 11,50 3,00 18,00
Kaleit ......... .. — 2,00 —
Gomba elemek ........ 2,50 - 4,50
Az iiveg torésének indexe 1,4996 1,5000 —
Md ..o — 0,01 mm 0,05 mm

1 = pelites tufa Viniciabol, 2 = pelites tufa a Honti-szakadékbél (finom rétegecskék a slirben), 3
homokos tufit a Honti- szakadékbé * = Foraminiferdk és Dietomacedk piritesedett magjai, ** = tul-
nyomé részben kvarc paramorf]ax a kvarc utan (bdven taldlhaté a 0,25 mm-es frakci6ban is)
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Az 1. és 2. minta 4svanyi Osszetétele igazolja, hogy eolikus iton széllitott vulkani
porrdl van szé, amit Szlovékidban a burdigalai, alséhelvéti és felsShelvéti (karpéti széria)
kortt képz6dményekben egyardnt megtaldlunk. Az andezitvulkdnossdgra jellemz8 asva-
nyok hidnyoznak, vagy csak jelentéktelen mennyiségben vannak képviselve.. A homokos
tufitban sem tal4thatok az andezit-erupciok nehéz dsvanyai, ami azt bizonyitja, hogy
az emlitett tufa- és tufit-féleségek a vulkéni kitérés savanyubb jellegfi termékei. Meg kell
jegyezni, hogy hasonlé savanyti jellegli tufat talaltak a Bécsi-medence felsGhelvéti (karpa-
ti form4cid) rétegeiben is (B ezina 1959).

Az Ipoly-medencében, kézelebbrsl a Krupinai-hegység tovénél talalhaté iiledékek,
melyeket az ardnylag gazdag Gsmaradvany anyag alapjan eddig a tortomai emeletbe
soroltak (Buday 1938, Noszky J. sen. 1040, Cechovié-Sene# 1950,
Cechovid 1952 és masutt), Foraminifera faundjuk alapjén (lagenidas-szint), a Bécsi-
medence alsétortonai képzédményeivel jol parhuzamosithaté (Cechovié-Vass
1962). Az Ipoly-medencei kifejlédés 6ndll6 iiledékciklus és csaknem kizarélag piroxén-
amfibol- és amfibol-piroxénandezittufa Gsszetételli. Feltételezziik, hogy rétegtani ekvi-
valensei a kézeli, a Bérzsony-hegység északi lejt&jén talalhaté iiledékek, az azonos réteg-
tani helyzet és a megegyez$ kozettani &sszetétel alapjén.

A szébanforgé teriileten a faundval igazolt alsGtortonai iiledékek és a slir (felss-
helvéti—karpatien) k6zott sszefiiggés nélkiil kavicsos homokot, illetve homokos kavicsot
és konglomeratumot taldlunk. Helyenként faunat is tartalmaz, mely azonban rétegtani
szempontbol nem értékelhets. Rétegtani helyzetének értelmezése az irodalomban nem
egységes, Noszky J.sen. (1940) az Osztrovszki-hegység (Krupinska vrchovina) andezit
takardja alatti , tetresztrikus kavicsos homokos rétegeket” fels6helvéti korfinak tartotta.
Cechovidés Senes (1950), valamint tSbb késSbbi idevago kozlemény ezt a kifejls-

. dést tortonai korinak min6siti. Bz utébbi nézetet tamasztja alé a képz&dmények asvinyos
elemzése, amely — az id8sebb miocén képz&dményekkel ellentétben — az andezit vulka-
nossag asvényainak jelenlétét bizonyitja (max. 58,5%, 4tlag 25% a fiehéz frakciéban —
némely mintsban piroxén is). Osszehasonlitds céljabél a Honti-szakadék hasonlé réteg-
tani helyzet(i iiledékeib6l (M a j e r kvarc-kavicsa, konglomeratuma és homokja, Perna
mayillata-val, az andezit fekv6jébsl, — 1. c. 30. oldal) vizsgaltuk egy minta dsvdnyos
Osszetételét.

A konglomerdtum kézetanyaginak Osszetétele nagyon véltozatos:

1 2 3 4

kvarcit 12,6 andezit 27,1 Crustacea 3,6 kalcit 11,3
mészkS 1 a 6 tufa 2,8 Mollusca 3,4 glaukonit 1,5
kvarc kvarc 0,6 Brachiopoda 1,0
kvarcos homokkd 5,5 amfibol 0,9 Foraminifera 1,2
szaruké 0,7 foldpat 3,8 Pisces 0,2
fillit 0,5 biotit 0,2 .
agyag 6,0 _—

42,4 35,4 9,4 12,8

1 = terrigén, 2 = vulkanogén, 3 = organogén, 4 = autigén eredetit

A szemcsék 4tlag-atmérSje (planimetrikus analizis alapjan): Md 1,5; az osztalyo-
zottsag foka alacsony: So — 2,4.

A homokos rétegek szemcsevizsgalata szltakka.l végzett elkiilonités atjan tortént:
a szemesék 4tlag-4tmérSje: Md — o,7 mm, az osztélyozottsig egyiitthatdja: So — 2.
Kavics 8,4%. A nehézdsvinyok mennyisége 9,16%, ebbdl 44,5% az amfibol, 19,2% a
piroxén, 10,9% a granat és 6,3%, az apatit. A fennmaradé rész karbonétbdl, ilmenitbél,
magnetitbdl, epidotbdl és cirkonbdl 4ll.
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A Honti-szakadék konglomerituménak planimetrikus mérése

2,0 mm | 2,0—I,0 1,0—0,5 0,5—0,I I 0,1-0,0I | 0,0I mm
;,2; - 59 - - — 13,2
2 = 28 = = )
— — 0,08 — — 0,08
— — — 0,14 - - 0,14
5,8 5,5 5,3 03 - - 16,0
13,2 17,8 4,3 0,3 - — 34,8
= 3.9 = = - - 3,9
— = 2,5 o,g - — 2,7
— - 1,3 2 - - I
— — = 0,08 - — 3208
— —_ —_ 0,1 - - 0,1
- - - 0,1 - - 9,1
- - - 6,0 - 6,0
- - - = - 7,6 7,6
33,8 26,4 19,3 6,9 6,0 7,6 100,0

A tilnyomé részt amfibollal és piroxénnel képviselt vulkani eredet(i alkotérészek
bizonyitjak, hogy az andezit vulkdnok els6 kitorései még a homok- és kavicsrétegek
leiilepedése idején kovetkezhettek be s hogy a vulkani tevékenység fokozédasanak
kévetkezménye az, hogy a fed6képz8dmény kizarélag andezit-piroklasztikumbél 411.

A szobanforgé képzédmény alsétortonai emeletbe tartozéasa biosztratigrafiai bi-
zonyitékok nélkiil egyértelmlien nem magyarézhaté. Ellene szélna, hogy a szébanforgd
teriilet amfibolandezit vulkdnossiga mdr a felsShelvéti (kdrpati széria) végén kezdéd-
hetett, s hogy az amfibolt tartalmazé h_omok— és kavicsrétegek — mint azt Noszky J.
sen. 1940-ben feltételezte — a slir rétegek regressziv ficiesét képviselik és igy még a
felsShelvéti (karpati) tagozathoz tartoznak. Ezen ellenvetés ellen sz61 az amfibolos homok
és kavicsképz6dmények szerkezeti helyzete az Ipoly-medencében. A kutatéftirdsok elég
stirfi halézata Modry Kamon (Kékkd) tagabb kornyékén bebizonyitotta, hogy bar a kérdé-
ses képz8dmények nincsenek 6sszefiiggen kifejlédve (amit egyébként pretortonai erézid-
val lehetne magyardzni), mégis térbeli eloszlasuk alapjan allithatjuk, hogy szerkezetileg
szervesen kapcsolodnak a tortonaihoz, vagyis azokhoz a szerkezeti elemekhez, melyek a
tortonai korszakban keletkeztek és kés6bb tovabbfejlédtek. Az amfibolos homok disz-
kord4nsan telepil a helvéti s. 1. kiilénboz6 szintjeire, megtaldlhaté a helvéti és tortonai
kozott kialakult sasbérceken is, ott ahol a felsShelvéti lepusztult (Vass 1964, 1. 4bra).

A fentieket Gsszefoglalva, megfigyeléseinket az aldbbiakban Jsszegezhetjitk:

1. Az Ipoly-medencében Krupinskd vrchovinidn (Osztrovszki-hegység), valamint
a Borzsony északi részeiben a felsGhelvéti (karpatien) és az alsétortonai képzédmények
koztti hatért a slir rétegek f616tt és az amfibol-tartalmt homok és kavics alatt kell meg-
vonni, illetve ott, ahol ez a homok és kavics hidnyzik, az andezit tufa és a slir érintkezésén.

2. Szlovakia déli részén a felsGhelvéti tagozatban nem sikeriilt andezitvulkdnossag
nyomait megallapitanunk. Az andezitvulkédnossig a kérdéses teriileten a tortonaira kor-

latozbdott, mig a felsdhelvétiben riolit, esetleg riodacit jellegli, exploziv vulkédnok mifi-

kodtek. Nincs elég adatunk ahhoz, hogy kifejthessiik, hogyan lehetne a mi sztratigrafiai
korrelaciénkat és a megillapitdsunk szerinti tortonai als6 hatdrmegvonast nagyobb
teriileten is alkalmazni. Ennek ellenére szeretnénk rdmutatni a tortonai — fels8helvéti
hatar hasonlé helyzetére egyrészt az Ipoly-medencében, a Kisalfsldén és a Borzsény

északi részében, méasrészt a Bérzsony északi 1abanal. Ez utdbbi teriilet féldtani\helyzetét'

szemlélteti B41di T. szelvénye Szokolya kozség vidékérdl, ahol feliilrsl lefelé haladva
az alabbi rétegsor l4thaté: a) homokos marga Dentaliumokkal és Pteropodakkal; b ) nas-

3 Foldtani Kozlony
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sas pleurotomds agyag; ¢) kovésodott agyag; ) diatomit; e) biotit —amfibolandezit,
granat tartalmd andezit-agglomeratum.

Kismarosnal az agglomeratum tufds fekvGje tanulmanyozhaté tengeri faunéval,
mely, alatt glaukonit tartalmt chlamyszos homok talalhaté. ’

B4aldi T. (1961) az als6tortonai és felsShelvéti képz8dmények kozotti hatart
(dolgozataban sz van a felsShelvétirél s. 1, vagyis a karpatienrél is, l.c. 8. old. 5. fejezet)
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1. dbra. A felsShelvéti (karpatien) rétegek viszonya az alsétortonai amfibolos homokhoz. (Vass 1964).
Jelmagyarazat:r Homokos pelites tufa, tufit, agglomeratum, 2. Amfibol-tartalmé homokos ka-
vics. (1—z. tortonai emelet s.1.), 3. Margds agyag (slit) és manginos homok — felsGhelvéti — karpatien,
4. Oncophoras (Rzehakias) rétegek, 5. Fed$ agyag és kdszéntartalmu rétegek, (4—5. alséhelvéti s.s.),
6. Tarka agyag, kavics, homok ¢és riodacittufa —"felséburdigalai —, 7. Margas agyag és homok, katti—
akviténi, 8. Tortonai és tortonai emelet utdni tirések, 9. Tortonai emelet elStti torések

Abb. 1. Das Verhiltnis der oberhelvetischen (Karpatien-) Schichten zu den amphibolfiihrenden Sanden

des Untertortons (Vass 1964). Erklarungen: 1. Tuff, Tuffit und Agglomerat, sandig, pelitisch, 2. am-

phibolfithrender sandiger Schotter (1—2 = Torton-Stufe s. 1.), 3. mergeliger Ton (Schifier) und mangan-

fithrender Sand, Oberhelvet = Karpatien, 4. Oncophoren (Rzehakien-)-Schichten, 5. hangende Ton- und

kohlenfithrende Schichten (4—5 = Unterhelvet s.s.), 6. bunter Ton, Schotter, Sand und Rhyodazittuff,

Oberburdigal, 7. mergeliger Ton und Sand, Chatt-Aquitan, 8. tortonische und postiortonische Briiche,
. 9. vortortonische Briiche

a kovésodott agyag kozepén vonja meg. A kovéasodott agyag als6 részét (és mindazt, ami
a szelvényben e képzédmény alatt van) felsGhelvétinek véli, mert benne a Globigerinoides
triloba és G. bisphaevica plankton Foraminiferdkat lehet taldlni, melyek Drooger,
Papp és Socin (1957) szerint a helvéti képz&dményekre jellemz8ek. A kovés agyag
fels6bb részeiben van Orbulina suturalis, mely faj jelzett szerz6k szerint az alsétortonaiban
jelenik meg. Ujabb vélemény szerint azonban az emlitett Globigerinik tipusosak ugyan a
fels6helvéti (karpatien) tagozatra, de mindkét faj gyakori az alsétortonaiban is (Pa p p
1963, Cicha é Zapletalové 1960). Szdbeli értesillés szerint a Globigerinoides
bisphaericafajt Lehotayova a Kisalfoldon, a Szalka melletti K-V fitras, alsétortonai
képzédményeiben is talalt. Igy feltehets, hogy az alsétortonai képzSdmények alsé hatara
a Szokolya melletti szelvényben — B 41d i véleményével szemben — mélyebben is lehet.

Ha az Ipoly-medencére és a Kisalftldre alkalmazott kézettani bizonyitékokat a
Borzsony déli 1abanal 1€vé kifejlédésre alkalmaznank, akkor a tortonai képz&dmények
alsé hat4rat a biotit—amfibolandezit agglomeritum alatt, Kismarosnal pedig a tengeri
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molluszk4s tufa alatt kellene megvonni, amit a mintdk kézettani elemzési eredményének
megegyezése alapjan Allapitottunk meg.

A chlamyszos homok mdr nem tartalmaz amfibolandezit anyagot. Ezért egyet-
értve B4ldi (x961) felfogdsaval, ezt a homokot a Salgétarjani-medence chlamyszos
homokjdval tartjuk egykortnak (fels6helvéti—Lkérpati emelet).

Befejgzésﬁl hangstilyozni szeretnénk, hogy az als6tortonai és felsShelvéti (-kérp4ti)
képzddmények koézti hatart a csehszlovdk-magyar hatérteriileteken a csehszlovakiai
teriileten szerzett tapasztalatokbdl kiindulva kiséreltiik megoldani. A magyar viszonyok-
161 els&sorban az irodalombdl téjékozédtunk. Az irodalmi adatokat a magyar kollégskkal
tortént megbeszélések alapjan kiegészitettiik és Gsszehasonlité tanulményt végeztiink
a magyar teriilet két lelShelyén, éspedig a Honti-szakadékban és Kismaros kozségben a
vasiitvonal feletti maganhaz ndvardnak feltardsédban.

A problémét nem tekintjilk végleg megoldottnak. Rétegtani Gsszehasonlitdsutik
féleg a déli Borzsonnyel kapcsolatban vezetett bizonytalan eredményre.

féy orémmel fogadnink a magyar kollégak tovabbi segitségét, mellyel a vizsgalt
kérdéshez legtijabb kutatdsaik alapjan hozzészélnanak.

A vélemények Osszeegyeztetése szempontjabol a tortonai képzédmények alsé
hat4rdnak megvonasdhoz bizonysira hozzéjérulna a Kismaros melletti amfiboltufa mo-
dern feldolgozédsa és biosztratigrafiai elemzése.
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Zur unteren Grenze des Torton s. l. in der Siidslowakei und Nordungarn
D. VASS —JM. MARKOVA

Die untere Grenze des Torton s. 1. (Lanzendorfer Serie) wird in der Siidslowakei

und Nordungarn unterschiedlich gezogen. Manche ungarische Forscher (z. B. Bdldi 1961

— am Siidabhang des B&rzsony-Gebirges) stellen zum Oberhelvet anch die Amphibol-

Andesite und deren Pyroklastite, wiahrend dhnliche Gesteine, bzw. Schichten mit tuffiti-

sher Amphibol-Beimischung bei Sturovo (Sene$ 1963) und am Fusse des Gebirges Kru-
pinsk4 vrchovina bereits fiir Untertorton gehalten werden.

Um zur Klirung dieser Frage beitragen zu kénnen, haben wir etliche Beweise

iiber das tortonische Alter des ahdesitischen Vulkanismus in der Siidslowakei zusammen-

gefasst und versucht, deren Giiltigkeit auch auf der ungarischen Seite mit Hilfe einiger

3*
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Kontrollanalysen zu bestétigen. Dabei gelangten wir zu folgenden Schlussfolgerungen:

1. In den biostratigraphisch belegten Schichten des Karpatien (Oberhelvet s.1.)
finden sich keine Spuren des andesitischen Vulkanismus, weder bei uns noch am Nord-
hang des Borzsony-Gebirges bei der Gemeinde Hont in Ungarn;

2. Anzeichen bzw. Elemente des andesitischen Vulkanismus treten in der Umge-
bung von Starovo und im Iper-Becken in der Siidslowakei in solchen Schichten auf,
deren Zugehdrigkeit zum Untertorton (Lanzendorfer Serie) aus der Faunenvergesell-
schaftung bzw. aus dem allgemeinen geologischen Bau des Gebietes klar ist.

Ahnliche Verhiltnisse (besonders wie im Iper-Becken) herrschen auch in Ungarn
am Nordabhang des Borzsony-Gebirges, aber auch an seinem Siidabhang bei den Ge-
meinden Kismaros und Sokoly. Bdldi stellt (1961) die pyroklastischen Amphibol-
Andesite eben bei der Gemeinde Sokoly zum Oberhelvet. Er stiitzt sich dabei auf die
Anwesenheit der Art Globigerinoides bisphevica oberhalb der erwdhnten Pyroklastite.
Da aber G. bispherica auch im Untertorton s. 1. bekannt ist, kann man diesen Beweis als
ungeniigend betrachten. Wir nehmen an, es wire richtiger, die untere Grenze des Unter-
torton auch imerwihnten Profil bei Sokoly unterhalb der Schichten mit Flementen des
amphibol —andesitischen Vulkanismus zu legen.



A MATRAALJAI LIGNITKUTATG FURASOK PALYNOLOGIAIX
EREDMENYEI

BONA JOZSEF — RUMLINE, SZENTAI MARIA
(2 4brdval, 1 tébldval)

Osszefoglalis: Szerzék kilenc matraaljai Jignitkutaté furds palynolégiai eredmé-
nyeit ismertetik. A jellegzetes sporomorpha- és plankton-egyiittesek alapjan a pannénial
rétegsorban hdrom palynoldgiai és plankton zénat kiilonitenek el. Az als6 zéna az alsé-
pannoniai alemeletnek, a felsé zéna a felsépannéniainak felel meg. A kozépsé pedig at-
meneti. A kimutatott maradvany-egyiittes alapjan a matraaljai pannon harmas taglaldsa
és a zonak farasonként torténd parhuzamositdsa megoldhatéd.

Matraaljan a fas-foldes barnaksdszén tartalmt pannéniai képz8dmények csaknem
teljesen faunamentesek. Csak igen szérvinyosan tartalmaznak szabad szemmel is jél
vizsgalhato csiga- és kagylé-maradvéanyokat. A rétegek kordnak meghatarozasihoz ezért
laboratériumi anyagvizsgéalatra van szitkség. A kevés szdmi fauna mellett a spérék,
virdgpor és egyes plankton alga maradvanyok vizsgalata latszott a legcélravezet&bbnek,
mivel korsbbi vizsgélatok mar bebizonyitottdk e rétegek névényi mikrofosszilidkban
valé gazdagsigat. 1958-ban jelent meg N a g y Lészléné kandidatusi értekezése s matra-
aljai fels6pannéniai barnakdszén palynoldgiai vizsgélatdrél. A gazdag sporomorpha-
egyiittes tudoményos értékelése egyben a teriiletre vonatkozé palynolégiai alapkutatas
is volt, amelynek ismeretében el tudtuk kezdeni a palynolégiai gyorskiértékelést. A
gyorskiértékelésazipardg szdmarakidolgozott, viszonylag gyors analitikai médszer, amely-
nek alapja a mar ismert spéra €s pollen formak statisztikus kiértékelése. A hazai réteg-
tani palynolégidban hasonlé gyorsmoédszert N agy Lészloné alkalmazott elSszér a
Hidas-53 sz. furds neogén rétegsordnak vizsgdlatara. Modszerét 1960 és 1963 években
cikk keretében is ismertette. Ebben &sszehasonlitdst tesz R ein (1956), Sitler (1954),
Pflug (1953), Krutzsch (1959) és Jekhowszky (1958) kiilfsldi szerzék
1ényegében hasonlé gyorsmédszereivel. Ismerteti tovabba a moédszer igen nagy jelents-
ségét is az ipari kutatdsok szempontjabol.

Kilenc fiaras anyagéat vizsgaltuk, melyek koziil 6t az északi, négy a déli teriiletrészre
esik. Fszaki teriiletrl a Gyongyospata 33/12, Gyéngybstarjdn 16/14, Gyéngydstarjan
43/E-52, Gyongyos 75/16 és Gyongyds 83/75 sz. frdsok, a déli teriiletrészrél pedig az
Atkér 2/27, Nagyréde 68/31, Adacs 2/60 és a Karacsond 1/8 sz. fiirdsok anyagat dolgoztuk
fel. A foldtani naplok és sajit vizsgalataink adatai alapjan az északi teriileten mélyitett
firdsok pannénia rétegei 4ltaldban 170—200 m vastagok, melyek fels§ kétharmadat
fels6pannéniai édesvizi, barnakészéntelepes rétegek, alsé egyharmadét pedig csokkent-
sésvizi alsépannéniai iiledékek alkotjak (1. 4bra).

A déli részen hasonlo, de vastagabb (500-600 m) pannéniai iiledékek vannak,
amelyeknek alsé egyharmada szintén csSkkentsdsvizi kifejlédésti alsépannéniai iiledék.
Az als6- és felsbpannéniai iiledékek kizott nem éles a hatar. Az iedékfolytonossag értel-
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mében a kettd kozott egy dtmeneti zénat kell foltételezniink, tekintettel arra, hogy a
pannéniai korszakban a tenger fokozatos feltSlt6dése és kiédesedése megteremtette az
égeres, taxodiumos liperdSk kialakulasdnak feltételeit. Fzekb6l itt és az orszag més
teriiletein is a lignittelepek keletkeztek. Az emlitett hdrmas tagolédés j6l nyomon kovet-
hetd azokban a fiirdsokban, amelyek az alsé- és fels6pannéniai rétegeket egyarant harsn-
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1. dbra, Helyszini vazlat, valamint a vizsgalt firdsok mikroszelvényei a zénahatdrok feltiintetésével.
Jelmagyarazati1. Ncgyedkon Ssszlet, 2. Felsbpannéniai osszlet, 3. A felss- és alsépannon koézotti
atmeneti régetek, 4. Alsbpannomax &sszlet, 5. Tortonai o;s71et 6. Tortonai andezit
Abb. 1. Lageskizze, sowie Mikroprofile der untersuchten Bohrungen mit Anfiihrung der Zonengrenzen

k arungen: 1. Quartir-Komplex, 2. Oberpannon-Komplex, 3. Ubergangssducht zwischen
ber und Unterpaonon, 4. Unterpannon-Komplex, 5. Torton-Komplex, 6. tortonischer Andesit
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toltsk. fgy a Kardcsond 1/8 sz. fiirds, Nagyrése 68/31. sz Gydngyds 75/16 sz. és a Gyoén-
gydspata 33/12 sz. firdsok rétegsordn. Nem 4ll médunkban minden egyes firdst kiilén-
kiilén jellemezni, ami felesleges is volna, hiszen a valtozasok hasonié lefut4stiak. A marad-
vany-egyiittes valtozésait a Kardcsond 1/8 sz. fiirds rétegsoran mutatjuk be. Annal is
ink4bb, mert ennek palynologiai vizsgalatat kiegészitettitk mikrofauna és nannoplankton
vizsgilatokkal is. A nannoplankton vizsgilatokat Kerekesné Tiiske Marta, a
mikrofauna vizsgilatokat Kernerné Siime gi Katalin végezték.

Ebben a 650 méter mélységli firdsban harom egymasra telepiilt fciest lehetett
elkiiloniteni, melynek sporomorpha- és plankton-egyiittese hadrom palynoldgiai zénanak
felel meg.
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1. A legals6é L,A” zbéna (aligsésvizi, csékkentsosvizi facies)

Ide tartoznak a faras talpatol 458 méterig terjeds agyagrétegek. Jellemz8 marad-
vanyai: a zéna alsé szakaszén autochton nannoplankton, melyet a Perforocalcinella
fusiformis, Perforocalcinella sp. és egy apré Coccolithus-faj képviselnek. Fz a szakasz még
csGkkentsésvizi illedékekb6l 4ll. Ugyanezt jelzik az itt taldlt szerves vazi plankton ma-
radvanyok is, Hystrichosphaeridae- és Dinoflagellata-félék. Bzek a talpt6l 538 méterig
gyakoriak. Témegesen kimutathaték ebben az dvben apré hdromsugari mészszivacstiik
is. Pollenanyaga doéntd részben masuttélt (allochton) pollenbél 4ll, helybenélt (autochton)
pollen kevés. Nagyobbrészt tiskétlen Nymphacaceae- (tiindérrézsa-féle) pollenek,
melyeket Nymphaeaceae ,,A ** forménak jeloltink és megkilénbéztettiik a kisebb, tiiskés
exinéjfi tiindérrozsa pollentdl, ami a telepes Gsszletben gyakori. Az allochton pollen na-
gyobb része idsebb rétegekbsl, sthalmozés utjan, keriilt az iiledékbe, egyes ugyancsak
4thalmozott plankton maradvanyokkal egyiitt (Discoasier, Deflandrea). Az athalmozés
paleogén és mezozéos rétegekbsl tortént. A zéna autochton plankton-egyiittesébsl a
szerves vézt Dinoflagellata- és Hystrichosphaera-f61€k fajoltsjét pontosan nem ismerjiik.
De ezek egyes fajai mecsek-hegységi vizsgélataink sordn csak az als6pannonban jelentek
meg, Perforocalcinella- és aprd Coccolithus-fajok kiséretében. Hasonléképpen kimutat-
haté volt ugyanilyen egyiittes az Inota 87 sz. fiirds alsépannoniai szakaszdbdl is. Ennek
alapjan ezt a rétegosszletet alsépannoniai korinak mindsitjiik. ¥ megéllapitasnak bizo-
nyos tekintetben ellentmond a Foraminifera vizsgélat, amely az Gsszlet néhany min-
tajaban aprd termeti miocén alakokat mutatott ki. Globigerina sp., Cibicides lobatulus,
Siphowina sp., Dentalina sp. Mindezek azonban csak egy-két példanyban, tehit egészen
szérvanyosan megjelend formak. L a k i Ilona szerint alsétortonai rétegekbdl 4thalmozas
tjan keriiltek az alsépannonba. A Kardcsond 1/8 sz. fiirds,,A” palynolégiai és plankton
zénija azonosithaté a Nagyréde 68/31 sz. furds 504,60 — 373,30 m-ig, Gyéngyds 75/16
sz. frasban a talpi andezittsl 140 m-ig és a Gyongydspata 33/12 sz. furdsban a talpi
andezitt6l 140 m-ig terjedd furasi szakaszokkal. A Nagyréde 68/31 sz. fiirds alsé homok-
koves szakaszdban, 524 métertdl lefelé, mar jellegzetes tortonai Foraminiferdk vannak
(Ovbulina suturalis). Az alsépannonban jelentkezd nagyarinyi paleogén és mezozbos
lepusztitas alapjan megkisérelhetS az azonositds a biikkaljai alsépannonnal is. Rdkosi -
Lé4szl6 a Biikkabrany 15/8 sz. fiurds als6 szakaszén (1. palynolégiai zénajaban) mutatott
ki nagyobb ardnyd paleogén és mezozbos Athalmozést (1963 pp. 25-29), Csilling
Laszlé szerint pedig a Biikk4branyemddi teriilet legals6 telepei az alsépannonniai al-
emeletbe tartoznak (1965 pp.9).- A métraaljai analégia alapjén R 4k osi 1. palynolé-
giai zéndja képezheti Biikkaljan az alsépannéniai Gsszlet z4r6 szakaszat.

v
2. Atmeneti zéna (mocsari-tavi fdcies) -

Ide tartozik a fiitds 458,00 métertsl 362,60 méterig terjedd szakasza. Ezekben
a rétegekben sok a Nymphaeaceae ,,A” forma (tiindérrézsa-féle) pollen. A parti lombos-
erdék és ezek ajlndvényzetét add haraszt-félék csak kis szdmui pollennel, illetve sporaval
képviseltek. Kevés a Taxodiaceae — Cupressaceae pollen is.

Osszefiiggs 1ap és mocsarerd kialakuldsanak feltételei még nem voltak meg. A zéna
egész szakaszdn — tovabbra is — sok athalmozott légzsékos fenySpollen lathatd. Az
apré mészszivacsti szamszerfi megjelenése — a zéna rétegeiben felfelé haladva —
fokozatos cstkkenést mutat. Az  dthalmozott nannoplankton (paleogén Discoaster,
Discolithus és Coccolithus) ugyanfigy gyakori itt, mint az Athalmozott pollen. Ezzel
szemben az eldbb ismertetett , A’ zéndban gyakoribb az dthalmozott pollen, a ,,B”
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2. dbra, Néhany spéra és pollenforma palynolégiai diagramja a K 118 sz. fiirds rétegsoraiban. Jelma lg ya-
rdzat: 1. Inaperturdt formak (Taxodiaceae, Cupressaceae), 2. Polyvestibulopollenites verus (Alnus),
3. Nymphaeaceae ,, A’ forma. 4. Laevigatosporites haardti ( Polypod » 5. Baculati ites sp. (Osmun-
dacae), 6. dthalmozott 1égzsikos fenydpollen .
Abb. 2. Palynologisches Diagramm einiger Sporen- und Pollenformen in der Schichtfolge der Bohrung K r18.
Erklarungen: 1, Inaperturate Formen (Taxodiaceae, Cupress ), 2. Polyvestib llenites verus
(Alnus), 3. Nymphaeaceae, Form ,,A”, 4. Laevi, ites haardis ( Polypod , 5. Baculatisporites sp.
N O: de ), 6. T adelholzpollen mit YLuftsacken

ftes D

z6énsban pedig (telepes Osszlet) az 4thalmozott mészvdzdi nannoplankton. Ellentétben
az ,,A” zémdval, autochton nannoplanktont ebben a zéniban kimutatni nem tudunk.
FeltehetSen azért, mert ezek életteréiil szolgdlé tengerviz sétartalma itt mar annyira
lecsokkent, hogy az als6 zoénidban még gazdag tengeri plankton-egyiittes szdméira ez
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a kozeg mir nem biztositotta a szaporodéshoz sziikséges életfeltételeket. E rétegek le
iilepedése idején nagyardnyd kiédesedés és mocsarasodéds tortént. Beldlik fokoza-
tosan fejlédtek ki a barnakdszéntelepes rétegek; gy ahogyan az érintetlen mocsar
lassan 14pp4, majd liperd6vé fejlédik. Ezek az 4tmeneti rétegek kimutathaték voltak a
Nagyréde 68/31 flrdsban is. Az északi teriileten — valbsziniileg a ritka mintavétel
miatt — nem jelentkeztek ilyen élesen, de ott is észlelhet8k voltak.

3. ,B” z6na (égeres, taxodiumos mocsédr- és laperdei facies)

A zénéba tartozd rétegek — 362,60 métertél felfelé folyamatos iiledékképzbdéssel
fejlédtek ki az atmeneti zéna felett. A zénahatdr megvondsit az indokolja, hogy innen
kezd6dben nagyobb ardnyban szerepelnek az Inaperturdt (Taxodiaceae-Cupressaceae)
és a Polyvestibulopollenites (Alnus) pollenek (2. 4bra). Ekkor alakultak ki az Ssszefiiggs
égeres, taxodiumos laperd6k. A zéna als6 szakaszdn a legals6 lignittelep alatti rétegek
bizonyos tekintetben még az 4tmeneti zéndhoz ‘mutatnak hasonlésigot. fgy példaul
itt még mindig jelentkeznek, bar jéval kisebb szdmban 4thalmozott idsebb pollenek,
egészen az alsé barnak&széntelepig. Ezutdn a pollengazdag iiledékek 4thalmozisa meg-
sziinik, illetve minimélisra csékken, mint ahogyan azt Bartha Ferenc a Balaton
kérnyéki pannonban is kimutatta. Szerinte a felspannonban a medence mér nagyjabél
feltsltsdstt és a legnagyobb mélységek nemigen haladtik meg az 50 métert.

Vizsgélataink facies-6kologiai adatok nyerése mellett f6leg rétegtani céllal késziil-
tek. A telepes dsszletben £6 feladatunk annak megéallapitésa volt, hogy az egyes formék és
formacsoportok statisztikus analizise és az ezt kévetd szintézise soran kapunk-e olyano-
kat, amelyek maximumértékei kévetkezetesen csak az alsé vagy csak a fels6 telepekben
jelentkeznek; azaz lehet-e vezetS telepet, vagy vezetd meddéréteget kimutatni. Sajnos
a maximumértékek vertikdlisan is, horizontdlisan is nagy ingadozast mutatnak. Egy
flirds esetében a dominancia értékek mutathatnak bizonyos térvényszeriiséget, pl. a ré-
tegsorban felfelé haladva szdmuk egyre szaporodik. Egy masik farasnal viszont ez a
jelenség ennek pontosan forditottja is lehet. Igy van ez akdr a diéfa-féléket, akar a paf-
rény-féléket, akar az éger-féléket tesszilk meg vizsgalatunk targyava. Mindezek a pollenek
mar az alsépannonban is megvannak. A plankton alakok azok, amelyek a felsépannon-
ban hatérozottan mas formakkal képviseltek, mint az alséban. Jellegzetes tavi mikro-
plankton-egyiittes alakult ki, de ezek sem valamely vezetd réteghez kétotten jelennek meg.

Osszefoglalva megéllapitottuk, hogy a maétraaljai lignittelepes &sszlet a lapi-lap-
erdei vegetdci6 pollen maradvéanyaival és egy jellegzetes tavi mikroplankton-egytittessel
jellemezhets. A flora-egyiittes éghajlati igénye a maindl melegebb, csapadékosabb és
kiegyenlitettebb volt. A lignittelepes Osszlet alatt csGkkentsésvizi rétegek kovetkez-
nek, sok tiindérrézsa-féle pollennel, sok 4thalmozott idésebb formaval és jellegzetes csék-
kentsdsvizi mikroplakton-egyiittessel. A mikroplanton- és nannoplankton-maradvényok
alapjan e rétegek az alsépannéniai alemeletbe tartoznak. Az als6- és fels6pannon kéz6tt a
hat4r nem jelentkezik élesen. Tobbnyire tiindérrézsa-féle pollenekben gazdag, alig sésvizi
iiledékek a kettd kozott folyamatos dtmenetet adnak.
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TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
XIII TABLA — TAFEL XIII

1—5. Hystrichophaera sp. A hazai alsé 6niai iiledél 11 mikroplankton forméja. 1. Gyongyos
75/16 sz. faras, 162, 60—169,00 méterkézbdl; 2. Kardcsond 1/8 sz. firds 627,00 — 650,00 méterkozbal;
3—4. Szildgy 1 sz. furas (Mecsek hg.) 40,50—41,50 méterkodzbél; 5. Inota 87 sz, firas {Bakony hg.)
96,50—102, 60 méterkszbdl. .

1—5: Hystrichosphaera_sp. Charakteristische Mikroplanktonform der unterpannonischen Ablagerungen
Ungarns. 1. Bohrung Gyongyos 75/16. aus der Tiefe von 162,60—169,00 m, 2. Bohrung Karacsond 1/8
aus der Tiefe von 627,00—650,00 m, 3—4. Bohrung Szildgy—1 aus der Tiefe von 40,350—41,50 m,
(Mecsek-Gebirge), 5. Bohrung Inota-87 aus der Tiefe von 96,50—102,60 m (Bakony-Gebirge)

6—7. N haeaceae ,,A’ forma. Nagyréde 68/31 sz. firds 341,00 — 341,80 méterkozbsl
6-;. N%{;haeaceae,"}‘orm ,,A". Bohrung Nagyréde 68/31, aus der Tiefe 341,00~~341,80 m
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Palynologische Ergebnisse der Erkundungsbohrungen auf Lignit im Matraalja
J. BONA und M. RUMLI-SZENTAI

Verfasser berichten iiber die Ergebnisse der palynologischen Schnellauswertung
von neun, am Fusse des Métragebirges (M4traalja) abgeteuften Erkundungsbohrungen
auf Lignit. Auf Grund der kennzeichnenden Sporomorphen- und Plankten-Vergesell-
schaftungen haben sie in der Pannon-Schichtfolge drei Zonen unterschieden, die von
Bohrung zu Bohtung parallelisiert werden. Die Basis-Zone ,,A"’ zeichnet sich mit: vielen
umgehiuften palidogenen und mesozoischen Formen, sowie mit einer Brackwasser-
Planktongemeinschaft aus. Die obere Zone ,,B” fiihrt die Sporomorphen von Sumpf-
und Moorwald-Pflanzen und eine Siisswasser-Planktongemeinschaft. Die Grenze zwischen
der Zone ,,A” und der Zone ,,B” ist nicht schatf. Entsprechend der unterbrochenen
Sedimentation wird zwischen die beiden eine Ubergangszone eingeschaltet. In den Uber-
gangsschichten treten die Pollen der Wasserrosengewiachse, d. h. Nymphaeaceae, Form
,, A’ hiufig auf.



SZANK ES KORNYEKENEK HARMADIDOSZAKNAL IDOSEBB
FOLDTANI KEPZODMENYEI

JUHASZ ARPAD*

(2 &braval, 5 tablazattal)

Geazefoglalis: A Duna — Tisza koze szerkezetileg nagyjdhol két teriiletre oszthato
A két temletresz kozott a bugyi-jaszberényi diszlokaciés vonal jelent hata: ,
kisebb rész kristdlyos medenceaijzata ismeretlen, csak az itteni miocén vu]kanx osszlet
zarvanym alapjan kovetkeztethetiink arra, hogy a mEdencea]Jzatot legalabb is részben

leoz6os kvarcit, {6ldpatos szericitkvarcit, szericitkvarcit és fillit ¢

Délen a knsté]yos képzddményeket szamos szenludrogenkutaté furésbél ismerjiik,
Igy a_ diszlokaci6s vonal kozelében, az Ujabb ceglédi furasok tartak fel breccsas, migma-
titosodott muszkovitgneisz, illetve kétcsiilamu gneisz kepzddmenyeket, viszonylag magas
helyzetben, 1450—1750 m melységben, tobbuyire kozvetleniil a a panndniai rétegek alatt,
Régéta ismert a dunaujvarosi firds dltal 954 m mélységben feltart mxllémpalaosszlet az
izsaki furds epigneisze,’a Tortel g. sz. furds fillit — metamorf kvarcit lelete, aNagyk()ros
4. sz. firds 1396 m-| ben megfurt szericitkvarcitja., Ezek képezik a mintegy 8o km atmérdji
Kecskemét — Nagykdros — Soltvadkert — miskei granittomeg metamorf kopenyének
északi szarnyat. A metamorf kopeny déli szimyan régéta ismert az Ersekcsanad — Sii-
kosd — Jaroshalma kornyéki furdsokban feltart gneisz-, kvarcit-, csillimpalagsszlet és
cbbe a déli szarnyba tartozik a dolgozatban ismertetett szanki teriilet metamorf osszlete i is,
ami szamos faris kovetkeztcben a Duna — Yisza koze metamorf sorozatai koziil a leg~
részletesebben ismertté va It.

A déli or lében ennek a ef kopenynek legtdvolabbi tagjait
akunba]al furdsok cslllampala]a az ottomosx furés amhboht]a és az algy6i furdsokban
feltirt gneiszosszlet jelenti.

lyos képzddmények felszinén pésztdsan telepiilnek a jérészt lepusztult
mezozbos képzddmenyek roncsai. Ezeket szintén megtalaljuk az aldbbiakban ismertetett
szanki teriilet kozvetlen és tivolabbi medencealjzatédban is.

A szanki teriileten a metamorf medencealjzat a firdsok nagy részében 1700—1900
m kozotti mélységben lapos hatsigként rajzolédott ki, amely ENy felé meredek térések
mentén a mélybe szakadt, itt a Szank 15. sz. fiirds mar 2229,5 m mélységben elérte, mig
a Szank 2. sz. flras 2252 m-es talpmélységnél még el sem érte. Az itt megismert metamorf
képzédmények nagy része csillimpalara emlékeztets foldpatgazdag kozet, fSleg biotit-
gneisz, kevesebb a kétcsillamit gneisz. A f6ldpat 4ltaldban foltos kioltasw, szételegyedett,
rendszerint sok zarvinyt (csillam és kvarc) tartalmazé ortoklasz és ugyancsak szét-
elegyedett plagiokldsz. Nagyobb részt porfiroblasztokként, kisebb mennyiségben koztes
anyagként jelentkezik. A kvarc jobbara aprd, hulldmos kioltisy, helyenként osszefo-
gazott, egyes csikokban mennyisége a foldpatét meghaladja. A kvarcban gazdag csikok
rendszerint nagyobb csillimtartalmiak. Megjelenik metamorf differenciiciés erekként
durvakristélyos valtozatban is, f6ldpattal, sziderittel, dolomittal, kalcittal. A csillimok
csikokban tomoriilnek. A biotit a tipusok egy részében nagy vastartalmi, méasokban
vildgosabb, kis vastartalmi, alig pleokrdos. Az egyes csikokban a biotit — muszkovit

* Elfadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1965. okt. 27.-i Szakfilésén. Késziilt az OKGT Szeiz-
mikus Kutatdsi Uzem Foldtani Anyagfeldolgoz6 Osztalydn. Kézirat lezdrva 1966. jinius 1.
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1. tdblézat — Tabelle I.

7. sz. faréds 12. sz, fards P
Dé1 1. sz. furds| 2016 —2018,5 | 1820—1823,5 17. 8. furds
2015—2016m | 20, Sz. mag 7. Sz. mag
15. sz, mag Foldpatos Foldpéatos
Amfibolit csillamos csillimpala
kvarcit (biotitpala)
§io, 50,31% 63,71% 61,63% 60,38%
TiO, 2,65 0,54 0,80 0,75
AL, 16,32 17,04 17,15 17,65
Fe,Oy 4,87 0,25 1,67 I,21
FeQ 6,95 4,20 3,74 5,11
MnO 0,41 0,06 0,08 0,11
MgO 4,10 0,84 2,02 2,50
Ca0 6,92 1,35 2,65 2,26
Na,O 4,13 2,81 2,0T 2,47
2O 1,08 2,46 3,63 3,48
—H.,0 0,21 0,15 0,1 0,27
+H,0 1,44 3,04 3,18 3,58
PO, 0,85 3,39 0,19 0,21
CO, nyom 0,18 1,42 nyom
100,24% 100,08 % 100,39% 99,98%

Elemezte: Tolnay Vera, Nemes Lajosné és Soha Istvinné.

B S —

1. dbra. Szank kornyékének geofizikai térképe. Jelmagyardza t: 1. gravitdciés izoanomalidk (1961 —
2), 2. szeizmikus szintvonalak (1963) az alsépannéniai fekv$ felszinére vonatkoztatva .

Abb. 1. Geophysikalische Karte der Umgebung von Szank. Erklarungen: 1. gravimetrische Iso-
anomalien (1961 —62), 2. seismische Isohypsen (1963) in Bezug auf die Flache des Liegenden des Unter-
pannons

ardnya eltérs. A biotit sokszor muszkovitt4, néha penninné alakult. Granit és zoizit
tobb tipusban is jelentSs mennyiséggel szerepel.

A teriilet keleti szegélyén zoizites biotitgneisszel tarsult amfibolit is ismertté valt,
a Szank-Dél 1. sz flrdsban és Szank 26. sz. fiurasban. A Szank-Dél 1. sz. fardsban 2015—
2016 m kozétt vett amfibolit magminta csikos kézet, 30° d6lésszogli palassaggal, amely-

I1. tdbldzat — Tabelle I1.

19. sz. flirds aré
. 18951—1853,5 i%szz,ftugrsaf 24. sz. Turds | 5o o furgs
m T4, sz. mag | 1867—1868,5 | 2080 5" 2082
8. sz. mag | Grinitgneisz ‘8'.15?' '(Ii“i‘g 13. Sz. mag
Biotitgneisz | ™(cilidm- Csilldmdas Gneisz
(albit-savanyn szegény) gneisz
plagioklasz)
$i0, 63,03% 71,66% 65,94% 52,12%
TiO, 0,85 nyom 0,89 1,41 .
AL O, 15,08 15,94 14,64 17,62
Fe,0, 1,80 0,24 1,2 1,97
FeO 4,01 0,98 3,98 6,52
MnO 0,10 0,05 0,12 0,10
MgO 2,64 0,41 2,04 5,11
CaO 3,43 1,4 2,29 7,93
Na, 0 5,51 4,20 2,55 3,91
k.0 2,10 4,53 3,11 1,15
—H,0 0,15 0,34 0,29 0,17
+H,0 1,46 0,73 2,07 5,75
P.04 0,27 0,04 0,28 0,17
co, 0,10 nyom 0,28 nyom
100,60% 100,58% 99,76% 99,93%

Elemezte: Nemes Lajosné, Guzy Kirolyné és Soha Istvinné,
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ben az enyhén pleokréos (haragoszold-zold) rdgottszéli, schasem ideslis oszlopokként
megjelend zsldamfibol domindl, amelynek kis kettdstérése alkali jellegre utal, de optikai
karaktere még a z6ld amfibollal egyez8. Az amfibol mellett foltos kioltast, szételegyedett,
sohasem automorf bazisos plagioklasz (labradorit-bytownit) szerepel kézetalkoté mennyi-
ségben, valamint kevés epidot, zoizit, biotit, magnetit, apatit, cirkon is taldlhaté. Az amfi-
bolok szegélyén gyakran megfigyelhets a biotittd alakulds. A firdsban az amfibol felett
néhény méterrel, 2009—2009,5 m kézétt vett magminta anyaga zoizites biotitplagio-
klaszgneisz. Fz sziirke, 45°-0s dolést palassagi sikd, csillimdis lapok mentén szétvald
k&zet, amelyet a palassiggal parhuzamosan fehér, tigabb értelemben migm4s eredetii
csillamszegény gneiszesikok tagolnak. Vékonycsiszolati vizsgalat szerint a kézetet f6leg
plagioklsz (nagyobb része bézisos, kisebb része savanyi), kvarc és biotit épiti fel, emelett
a zoizit, ha kisebb mennyiségben is, de kévetkezetesen jelentkezik. A plagiokldsz kris-
talyok nagyrésze szételegyedett, foltos kioltasd és sok zarvanyt tartalmaz. A kézetszévet
alapjan ennek a kézetnek magmas eredetére lehet kdvetkeztetni.

A Szank 26. sz. farasban 1797 és 1798,5 m kozotti minta kitiinSen palds amfi-
bolitja az eldbbi amfibolittal nagymértékben egyeziky azonban jéval kevesebb f6ldpattar-
talommal jellemezhet8, gyakori granat porfiroblaszttal. A 26. sz. firdsban az amfibolit
ugyancsak gneiszbetelepiilésekkel valtakozik.

Ny felé haladva a 19. sz. fiirds 1827 m mélységben grandtos kétcsillamii gneiszbe,
a 17. sz. faras 1701 m mélységben biotitgneiszbe, kétesillamii gneiszbe, a 28. sz. ffirds
1768 m mélységben durvaszemii gneiszbe hatolt, a 11. sz. fiirds pedig féleg kétesillamit
gneisztormelékbol 4ll6 durva breccsdba.

Tovébb Ny felé a 13. sz. firds 1874 m-t&l lefelé biotitgneisz, kvarcit, biotitpala,
a 24. sz. firds 1837 m-nél biotitgneisz, a 23. sz. flirds 1887 m-nél biotitgneisz, a 8. sz.
fiirds 189 m-nél kétcsillami gneisz, a 12. sz. firds 1817 m-nél biotitgneisz, csillimpala,
biotitos gneisz, a 22. sz. frds 1924 m-nél biotitgneisz, penningneisz, a 21. sz. fiirds 1844
m-nél zoizites biotit-plagioklaszgneisz, a 18. sz. firds 1954,3 m-nél maéllott biotitgneisz,
a 15. sz. firds 2251 m-nél ugyancsak madllott biotitgneisz, a 16. sz. fiirds 1905 m-nél
zlizott biotitos gneisz anyagud 6sszletbe hatolt.

Ebbél a meglehetSsen egyveretli, uralkoddan ortometamorf sszletbdl a kutatasi
teriilet DNy-i sarkadban levd 7. sz. fiirds anyaga iitkézik ki, ahol kavicsos homokké ere-
detil kvarcit, konglomerdtumepigneisz, mészcsillimpala-mészfillit anyagn ésszletet tar-
tak fel. Az eddig felkutatott teriileten az 4talakulds pt viszonyait tekintve nagyfokd
egyez0ség 4llapithaté meg, amelynek metamorf ficiesét az uralkoddan biotitgneisszel
téarsult amfibolit régziti. Az egész Ssszletben taldlhatok migmds eredetfi, savanyi plagio-
klaszbél 4ll6 vékonyabb-vastagabb telepek, amelyek kritdlyosodasanak pt viszonyaira
vonatkozélag végzett szakirodalomban koz6lt kisérletek 700 Co-ot és hét-nyolcezer bar
nyomast adtak (Elliot, R. B., 1966).

Alsé-, kozépst- és felsolidsz, valamint dogger korii rétegsort Szank tdvolabbi
koérnyékén az irodalombdl (Vaddsz E., 1960) mar kozismert Kisk6rés 1. sz. firds
harantolt. A doggert agyagos, gumés vords mészkd, dolomitos marga és agyagmarga, a
felsSlidszt marga, agyagmarga, a kézépsolidszt agyagmarga, méarga, mészmarga, az alsé-
lidszt homokos agyagmadrga, marga, illetve homokks képviseli a mecseki jura kifejladés-
sel egybevethetéen. A rokonsagot-bizonyitjdk az Osszletet atjard, dsszefoglaléan trachi-
doleritnek nevezett vulkani telérek r500 m, 1532 — 1537 m és 1683 — 1694 m mélységekben.
Kdozettani analégia alapjan megvannak a lidsz rétegek a szanki teriilet lezokkent ENy-i
peremén is (palds, készenes, homokos margas rétegbsszlet.) Tiszta mészkdves kifejlédést
rétegek valtak ismertté a legrijabb id6ben az Eresztd 1. sz. fiirdsbol, amelyek korat
Kévary J. gazdag mikrofauna alapjén alsélidsznak tartja. A mészksdsszlet mikro-
faunaja a kovetkezs: Textularvia sp., Frondiculavia sp., Nodosaria sp., Robulus sp., Oph-
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II1. tablézat — Tabelle 111,

26. sz. fras | ,6. sz. fards | 28. sz. furds | 28. sz. fiirds
1797—1795,6 1844—1846 | 1768—1770,5 I89I 5—!592,5
5/a sz. mag 1. Sz, mag
I. sz. mag Amf Csxllém
Am.ﬁboht bolit Gaeisz szerii gnexsz

$i0, 47,23% 50,00% 73:98% 52,08%
0, 3,38 1,84 123
A0, 14,04 13,33 15 85 18,37
€,0; 449 6,08 9,17 1,84
FeQ 11,28 7,53 0,27 6,23
MnO 0,29 0,25 0,04 0,15
MgO 4,44 4,93 2,66 7,48
Cao 9,00 8,20 0,38 5,71
Na, 0 2,28 3,29 0,24 1,17
K, 0 0,62 0,70 5,88 3,69
—H,0 0,70 0,49 0,00 0,20
+H,0 2,01 2,98 0,49 1,64
P,0, 0,56 0,75 0,22 0,04
2 nyom 0,14 0,00 0,18

100,34% 100,51% ! 100,18% 100,01%

Elemezte: Tolnay Vera és Soha Istvanné.

IV. tdbldzat — Tabelle IV.

1
Szk—26. firds|Sz—26. firds | Sz—26. furds
1798,5—1799,5 r837—!840 1840—1844
m 3/b sz. mag 4. $z. mag
2. sz, mag ppm ppm.
ppm. Zoizit-amfi- Ep;dotos
Amfibolit bolitpala amfibolit

B <25 <23 <25
Mn 1600 600 1000
Pb 60 16 25
Ga 25 I0 10
Bi <16 <16 <16
v 160 100 60
Ti 16000 6000 10000
Cu 1600 60 400
Ag 6 <o, 0,6
Zn 1600 <160 400
Ni 40 16 25
Co 16 6 1
Sr 160 600 1000
Cr 10 60 100
Ba <40 400 600
Li 40 40 40
Be <250 <250 <250

- As <250 <250 <250
Te <100 <100 <100
Hg <400 <400 <400
$b <100 <100 <100
Ge <316 <16 <16
w <100 <100 <1I00
Mo <6 <6 <6
Sn <6 <6 <6
Cd <40 <40 <40
Zr <1600 <1600 <1600
Y <1000 <1000 <1000
T1 <10 <10 <I0
Sc <60 <60 <60
Nb <160 <160 <160
In <2,5 <2,5 <2,5
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V. tdbldzat Tabelle V.

8z, 26. furds 8z. 26. furds
1844—1846m | Sz. 26. furds | 1900—1g901 | Sz. 28. flrds
s/a sz. mag | 1846 —1847,5 [ 7. sz mag 1768 —1770,5
pm. 6. sz. mag I. Sz. mag
Txtamtos, ppm. Grénatosblom Ppm.
penninesedett Amfibolit Plagiokldsz Gneisz
amfibolit gueisz
B <25 <25 <25 <25
Mn 1000 1600 600 160
Pb 160 16 60 160
Ga 25 <16 10 10
Bi 25 16 <16 <16
v 100 100 100 6
Ti 16000 16000 10000 1000
Cu 600 40 40 1600
Ag 0,4 0,4 <0,4 1600
Zn 400 160 <160 60
Ni 16 10 I0 10
Co 10 400
Sr 1000 400 160
Cr 40 40 160
Ba 250 <40 250 16
Li 60 60
Be <250 <250 <250 <250
As <250 <250 <250 <250
Te <100 <100 <100 <100
Hg <400 <400 <400 <400
Sb <100 <100 <100 <100
Ge <16 <16 <16 <16
<100 <100 <100 <100
Mo <6 <6 <6 <6
Sn <6 <6 <6 <6
cd <40 <40 <40 <40
Zr <1600 <1600 <1600 <1600
<1000 <1000 <1000 <1000
T1 <Io <Io <10 <10
Sc <60 <60 <60 <60
Nb <160 <160 <160 <160
In 2,5 <2,5 2,5 <2,5

thalmidium sp., Rotalia sp., Quingueloculina sp., Miliolina. Meghatarozhatatlan' Forami-
nifera-metszetek (téredékek, meghatarozhatatlan szerves maradvanytoredékek tomege-
en). Echinoidea-vazrész, Gastropoda-embrid, Mollusca-héjtoredék, Ostracoda, Bryozoa,
Crinotdea-nyéltag, 4tkritdlyosodott alga-maradvanyok.

A Harka 2. sz. fardsban, 2123 —2150 m kozott hardntoltak sététsziirke, kalciteres,
breccsas szovetii, homokos agyagmarga kézetlisztes-finomhomokos mészmarga, illetve
agyagos mészkd anyagi retegosszletet amelynek karbonitban gazdag részei tomegesen
tartalmaznak mészszivacs-tiiket, illetve vazelemeket, valamint Ostracoddkat. Korhat4-
roz6 faunat vagy flordt a mintdk nem tartalmaztak, kézettani analégia alapjan koruk
vagy alsbjura, vagy alsokréta.
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2. dbra. Harka és Ereszt6 kornyékének geofizikai térképe. Jelmagyardzat: 1. grawtémés izoano

malidk (1961 62), 2. szeizmikus szintvonalak (1963) az als6pannédniai fekvd felszinére vonatkoztatva

Abb. 2, Karte der U b von Harka und EresztS. Erk 14 rungen: 1. gravimet-

rische Isoanomalxen (1961—62), 2. seismische Isohypsen (1963) in Bezug auf die Flache des Liegenden des
terpanuon:

4 Foldtani Kozény
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Vortertidre geologische Bildungen von Szank und Umgebung

A. JUHASZ

Das Donau—Theiss-Zwischenstromland teilt sich tektonisch im grossen und
ganzen in zwei Zonen. Zwischen den beiden Zonen ist die Grenze durch die Dislokations-
linie von Bugy — J4szberény vertreten. In der n6rdlichen, kleineren Zone ist der kristalline
Beckenuntergrund unbekannt; nur auf Grund der Finschliisse des hiesigen miozdnen
vulkanischen Komplexes kann darauf geschlussfolgert werden, dass der Beckenunter-
grund, wenigstens zum Teil, von Quarzit, feldspatfithrendem Serizitquarzit, Serizitquarzit
und Phyllit aufgebaut ist.

Im S sind die kristallinen Bildungen aus zahlreichen Bohrungen auf Kohlen-
wasserstoffe bekannt. So haben die neuneren Bohrungen von Cegléd, in der Nihe der
Dislokationslinie, brekzise, migmatitisierte Muskovitgneisse, bzw. Zweiglimmergneisse
in relativ hoher Tiefenlage, zwischen 1450— 1750 m, meist unmittelbar unter den Pannon-
Schichten erschlossen. Schon lange her bekannt ist der durch die Dunatjviros Bohrung
in 954 m Tiefe durchtenfte Glimmerschieferkomplex, der Epigneis der Izsdker Bohrung,
der in der Bohrung Tértel-g angetroffene Phyllit —metamorpher Quarzit und der in der
Bohrung Nagykorss-4, in 1396 m angestossene Serizitquarzit. Diese bilden die nérdliche
Flanke des metamorphen Mantels der einen Durchmesser von ca. 8o km besitzenden
Granitmasse von Kecskemét—Nagykorés—Soltvadkert—Miske. An der siidlichen
Flanke des metamorphen Mantels ist der in den Bohrungen von Ersekcsanad — Sitkdsd —
Jénoshalma aufgeschlossene Gneis— Quarzit—Glimmerschiefer-Komplex schon lange
bekannt, und auch der metamorphe Komplex der im vorliegenden Aufsatz besprochenen
Umgebung von Szank gehért der siidlichen Flanke an. Dank den niedergebrachten zahl-
reichen Bohrungen wurde letzterer Komplex unter allen metamorphen Serien des Donau—
Theiss-Zwischenstromlandes am detailliersten bekannt.

In der Nihe der siidlichen Staatsgrenze sind die entferntsten Glieder dieses meta-
morPhen Mantels durch den Glimmerschiefer der Kunbajaer Bohrungen, den Amphibolit
der Ottéméser Bohrung und den in den Bohrungen bei Algyd erschlossenen Gneiskomplex
vertreten.

An der Oberfliche der klistallinen Bildungen lagern in Form von Streifen die
Reste der grosstenteils abgetragenen mesozoischen Bildungen. Auch diese k6nnen in der
unmittelbaren und der weiteren Umgebung des nichstfolgend zu besprechenden Szanker
Gebietes angetroffen werden.

In der Umgebung von Szank wurde der metamorghe Beckenuntergrund in den
meisten Bohrungen, zwischen 1700 und 1900 m, als ein flacher Riicken registriert, der
gegen NW lings steiler Bruchstérungen in die Tiefe hinabstiirzt. Hier stiess ihn die Boh-
rung Szank-15 bereits in 2229,5 m Tiefe an, wiahrend die Bohrung Szank-z nordwestlich
von hier ihn nicht einmal bei einer Sohlentiefe von 2252 m erreichte. Die meisten, hier
erkannten metamorphen Bildungen stellen ein an Glimmerschiefer errinnerndes, feld-
spatreiches Gestein, hauptsichlich Biotitgneis, untergeordnet Zweiglimmergneis dar.
Der Feldspat ist im allgemeinen durch fleckig ausldschenden, entmischten, in der Regel
viele Finschliisse (Glimmer und Quarz) fithrenden Orthoklas und durch ebenfalls ent-
mischten Plagioklas vertreten. Er tritt vor allem in Form von Porphyroblasten, in
kleineren Mengen als interstitiale Substanz auf. Der Quarz ist in der Regel kleinkornig,
von welliger Ausléschung, stellenweise verzahnt. In manchen Streifchen iibertrifft seine
Menge die des Feldspates. Die an Quarz reichen Streifchen haben meistens einen grésseren
Glimmergehalt. Der Quarz erscheint in metamorphen Differenziationsadern auch in grob-
kristalliner Form zusammen mit Feldspat, Siderit, Dolomit und Kalzit. Die Glimmer
konzentrieren sich in Streifchen. Der Biotit ist in manchen Typen von grossem Eisenge-
halt, in anderen heller, von geringem FEisengehalt, kaum pleochroisch. In den einzelnen
Streifchen ist der Anteil an Biotit und Muskovit unterschiedlich. Der Biotit hat sich in
vielen Fillen in Muskovit, manchmal in Pennin umgewandelt. Der Granat und Zoisit
sind auch in mehreren Typen mit betrichtlichem Anteil vertreten.

Am O-Rand des Gebietes wurde auch der mit zoisitfithrendem Biotitgneis ver-
gesellschaftete Amphibolit, und zwar in der Bohrung Szank-Siiden Nr. 1 und in der
Bohrung Szank-26 angetroffen.

Aus diesem ziemlich homogenen, vorwiegend orthometamorphen Komplex sticht
das Material der im SW-Winkel des Gebietes befindlichen Bohrung Nr. 7 hervor, wo aus
schottrigem Sandstein stammender Quarzit, Konglomeratepigneis, Kalkglimmerschiefer-
Kalkphyllit aufgeschlossen worden sind. Im bisher untersuchten Gebiet l4sst sich hinsicht-
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lich der pt-Verhéltnisse der Umwandlung elne grosse Ubereinstimmung feststellen, deren
metamorphe Fazies in dem itberwiegend mit Biotitgneis assoziierten Amphibolit zum
Ausdruck kommt. Tm ganzen Komplex kénnen aus saurem Plagioklas bestehende
diinnere oder maéchtigere Lager migmatitischen Ursprungs angetroffen werden, fiir
welche die pt-Verhiltnisse der Kristallisierung auf Grund der aus der Literatur bekannten
Versuche einer Temperatur von 700° C und einem Druck von 7 ooo bis 8 ooo bar ent-
sprechen diirften.

Unter-mittel- und oberliassische, sowie Dogger-Schichtfolge wurde durch die aus
der Literatur allgemein bekannten Bohrung Kiskords-1 durchteuft. Der Dogger ist durch
tonigen, roten Knollenkalkstein, dolomitischen Mergel und Tonmergel, der Oberlias
durch Mergel, Tommergel, der Mittellias durch Tonmergel, Mergel und Kalkmergel, der
Unterlias dutch sandigen Tonmergel, . Mergel, bzw. Sandstein vertreten, so dass die
Schichtfolge sich mit der Mecseker Jura-Ausbildung vergleichen lisst. Die Verwand-
schaft zwischen den beiden Ausbildungen beweisen die in Tiefen von 1500 m, 1532—1537m
und 1683—1694 m nachgewiesenen vulkanischen Giénge, welche den ganzen Komplex
durchziehen und zusammenfassend Trachydolerit genannt werden. Nach lithologischer
Analogie sind die liassischen Ablagerungen auch am abgesunkenen NW-Rand des Szanker
Gebietes vorhanden (kohlenfithrende schiefrige, sandige, mergelige Schichtfolge). In
reiner Kalksteinfazies ausgeprigte Ablagerungen sind aus der kirzlich abgeteuften
Bohrung Eresztd-1 bekannt geworden. Anhand der reichen Mikrofauna hilt J. Kévary,
das Alter dieser Schichten fiir Unterlias.

In der Bohrung Harka-2 wurde zwischen 2123 und 2150 m ein aus sandigem Ton-
mergel, schluffigfeinsandigem Kalkmergel, bzw. tonigem Kalkstein bestehender, dunkel-
grauer Schichtkomplex von brekzidser Textur mit Kalzitadern durchteuft, dessen kar-'
bonatreiche Glieder grosse Mengen von Kalkschwamm-Nadeln, bzw. -Skelettelemente,
sowie Ostracoden fithren. Die Proben enthielten weder tierische, noch pflanzliche alters-
bestimmende Leitfossilien. Auf Grund lithologischer Analogien diirfte das Alter des
Komplexes entweder dem Unterjura, oder der Unterkreide entsprechen.

4%



AYHIDASI BARNAKOSZEN 0SSZLET NYOMELEMEINEK ELOSZLASA

Dr. GROSSZ ADAM*

Usszefoglaliss A hidasi (Mecsek-hegység) tortonai barnakdszéntelelepes Gsszlet nyomelemeinek
geokémiai vizsgilata szerint egyes elemek térbeli eloszldsaban kiilonbségek adédnak. Ez az eltérs elosz]as
a készéntelepeken beliil, a killonb6zd lapovek szerint jelentkezik, de kiiléndsen a készéntelepek ésa kézbe-
teleptlt medddkdzetek kozott mutathatd ki jelentds eltérés, ami az elemek geokémiai sajatsdgdval,
részben biofil jellegével kapcsolatos.

Mind a barnakészén hamujdban, mind pedig a kézbetelepiild — uralkodéan mészkd, mészmarga,
mérga- medddkdzetekben a Sr feltlind mennyiségben jelentkezik. A meszes anyagi kdszénhamt 0,76%
SrO-ot, a medd8kdzetek Atlagosan o0,90% SrO-ot tartalmaznak. A meddékézetek molluszka vaztoredé-
keinek SrCO,-tartalma 0,48%. A disithaté Sr mennyisége eléri a 10 kgjt-t, esetenként a 15 kg/t-t is.

A vizsgalatok szerint a St karbonat alakban van jelen, ahol a kdzet aragonit racsdban a Ca-t he-
lyettesiti. Az eddigi adatok alapjan feltételezhetd, hogy az filedékgytijtd kozeg viszonylag nagy Sr-koncen-
tricioja a kozeli granitos alaphegységh6l szarmazik. A’stroncium fliggéleges és vizszintes iranyu eloszldsa-
nak, tovabbi egyes geokémiai sajitsigainak tisztdzasara még tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

Az 50 m-t61 mintegy 100 m vastagsé got is elérS, hét mfivelésre is érdemes telepet
tartalmazé készenes 8sszletbll egyelére két furasbél vett minta anyagén végeztiink
‘nyomelem-meghatdrozast. E furdsok (H-88, H-89) a medenceteriilet kézéptjan, egy-
méstél 250 m tévolsgra, kozel B—D-i irdnyban vannak. Az atharantolt készéntelepek
mindegyikébél 1-1 készénminta hamujin hatiroztuk meg a nyomelem-tartalmat. A min-
ték szdmozasanal, a firdsszam mellett az dthardntoldsi métert tiintettiik fel, igy felso-
roldsuk a mélység fiiggvényében torténik.
A szinképfelvételeket az ELTE Ko&zettan-Geokémia Tanszékén dr. Kubovics
Imre készitette Zeiss gyartméanyt ,,Q 24" jelzésti kvarcprizmas spektrografon. A gerjesz-
tés BIG 100 valtdiramu szaggatott {vvel tortént. Elektroddul Ringsdorf-féle RWO jelzé-
st spektraltiszta szénelektrodat hasznélt.
A szinképvonal erSsségét becslés ttjan kiilénbozs erdsségi fokozatokkal jelltiik:
O = nincs szinképvonal, 1 = bizonytalan szinképvonal, 2 = gyenge nyom, 3 = nyom,
4 = kozéper8s, 5 = igen erss, 6 =kivételesen erls. Egyes esetekben sziikségessé valt
7-es fokozat alkalmazésa is (kizardlag a Sr esetében). Ezek az intenzitasfokozatok mindig
egy elemen beliil adnak reélis ésszehasonlitdst, és nem alkalmasak arra, hogy a kiilén-
boz8-elemek koncentraciéit hasonlitsuk Gssze. Azonos erdsségi fokozat a kénnyen ger-
jeszthetS Co, vagy Ag esetében nyilvanvaldan kisebb abszoliit értéknek felel meg, mint
pl. a nehezen gerjeszthetd foszfor esetében. ,
A mintdk fent emlitett szdmozési médjaval; a tiloldalon kézéljik a kiszénmin-
ték hamuinak nyomelemvizsgilati adatait.
A téblazat adataibél kittinik, hogy az Gsszes kdszénminta hamujaban kimutathaté
a Co, Cu, Sr, Ba, Ti, Mn, B; a mintdk kéziil csak néhdnybdl hidnyzik a Ni, P, As?, Cr;
ezzel szemben az Ag, Ca, Pb, As?, V, Mo mér csak néhany mint4ban jelentkezik, tébbnyire
kérddjeles nyomként. A Ge, Sn, Sb, Bi az alkalmazott modszerekkel nem mutathaté ki.

* El8adta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1966 junius 8-i szakfilésén.
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Hidasi kdszénmintdk hamuinak nyomelem-vizsgilati adatai

Firds szama | Ni | Co | Ag|Ga|Po| P |as|calsr [Ba|mi| v | |mofua]m
H—88/248 I I o o o 2 o 2 5 3 T 1 I o 2 !4
H—88/260 2 2 I 2 I 2 2 4 5 2 2 I 2 2 2 5
H—88/267 o 2 I o o o I 2 6 3 I o o o 2 |3
H—88/274,8 2 2 I 2 o 2 1 3 3 I 2 2 2 o 2 |4
H—388/313,5 I X o o o o [ 3 [ 3 I I I o 2 | 4
‘H—88/326,2 2 2 I I o I [ 2 6 3 2 o I o 3|4
H—289/26 2 2 T ) o 2 3 31 5 3 2 ) 2 o 2 | 4
H-—89/271 3 2 X 2 I 2 o 3 3 I 3 2 2 o 3 (4
H—89/28 T 1 o o o o o 2z 6 3 2 o o o 2 }3
H—89/290 2 2 I I o 1 I 3 6 3 3 2 2 x 2 |3
H—89/293 I 1 o o o o I 3 6 2 I o I o 2 |4
H-—89/309 I 1 2 [ o o o 3 5 2 I o I o 213
H—80/323 o 2 o o o I o 2 6 2 2 o o o 3412
Atlag 14| 1,6{ 07] 06| 01| 1| 07| 27|52 24] 1,8{ 07| 1202|2236

A kimutatott elemek egyike sem mutat kiilonbéz6 készéntelepek szerinti elkiilé-
niilést, az alsé, fekvd telepektdl a feds telepekig terjedSen az egyes elemek intenzit4sfoka,
vagyis eloszldsa megkozelitdleg azonos. A telepssszlet 75, illetve 50 m-nek ad6dé vastag-
saga alapjan az elemek mennyiségi véltozdsa nem is varhaté. Nem valészinti, hogy e vi-
szonylag rovid f6ldtorténeti idS alatt a lehordasi teriilet mindségében lényeges véltozas
4lit volna be. Eszerint a telepazonositds ilymédon torténd meghatarozasinak lehetdsége
bizonytalannak latszik.

Egyes elemekre nézve jelentSsebb eltérések mutatkoznak a fenti két fiir4s adatai,
valamint a Sz4ddeczky-Kardoss E. — Foéldvariné Vogl M. 4ltal
ismertetett vizsgalati adatok kozott. Ez részben abbdl adédik, hogy az 4ltaluk vizsgalt
mintdk a fenti firdsoktoél nyugatra kb 500 m-re, a banyamez tetiiletérl szdrmaznak.
A két — a medence kiilonbozs teriiletérél szdrmazd — vizsgilati adat az aldbbi jelent&sebb
eltéréseket mutatja:

; .
Megnevezés Co Ag Ga Pb | As I v | Cr l Mn
@) bényabeli mintak adatainak o
atlagértékei .................. o 2,5 2 2,3 3,5 3,1 '3 4
b) fenti két furas mintdinak .

4tlagértékei .................. 1,6 0,7 0,6 0,1 0,7 0,7 1,2 2,2

Itt csak az eltérést add elemeket és azok adatait soroltuk fel, a t6bbi elem kon-
centraciéjdban nincs eltérés. Szddeczky-Kardoss E. — Féldvariné
Vogl M. vizsgilati adataibél hidnyzé Cu a jelenlegi vizsgdlatok szerint minden min-
taban kimutathaté s jelentSs 4tlagértékkel (2,7) szerepel. A vizsgalt elemek koziil ki kell
emelniink a St-ot, amely a mintdkban igen jelent8s mennyiségben taldlhaté.-Egyéb hazai
Lké&szénteriiletek hamuinak vizsgilati adatai és geokémiai megokolasok alapjan fenti
szerzGk szerint: ,,. . . a St-vonalak viszonylagos eréssége arra enged kévetkeztetni, hogy
mennyisége a hazai k6szenek némelyikében eléri a tized %-os nagysagrendet is”..

Vizsgélataink szerint a Sr fenti tdbldzatbél lathatdan kiemelkedSen nagy érték-
kel, 5,2 jelentkezik. A k&szénhamu t6bbségénél, hét esetben a legnagyobb értékkel (6 fo-
kozat) szerepelnek. E nagy koncentrdci6 miatt, tovdbba a tobbi nyomelem eloszldsédnak és
Jsszefiiggések tisztdzdsa céljabol fenti vizsgéilatainkat akészenes Gsszlet medds kozbete-
lepiiléseire is kiterjesztettitk. El6bbihez hasonlé médon kézoljiik az alabbiakban a tor-
tonai &smaradvényokban gazdag, illetve mészmérga-kepzodmenyekbdl éllo meddéké-
zetek nyomelem adatait: ER
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Hidasi készéntelepes §sszlet meddSkézeteinek nyomelem-vizsgalati adatai
|
\

A két tablazat eredményeinek Ssszevetésébdl az alabbi eltérések adédnak:
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Atlag

a) készénhamu nyomelem
Atlagértékei ........... ...l 1,4 1,6 0,7 0,7 2,7 5,2 2,4 3,6

b) meddbkﬁzetek nyomelem-
atlagértékei .................. 0,6 0,8 o o 1,7 5,5 2 2,1

Megnevezés | i | co | ag | as | cu | s | B B
.
|

Az 6sszehasonlitdsbél kitfinik, hogy a Sr a meddSkézetben valamivel nagyobb
4tlagértékkel szerepel.

Szembetfind tovabba, hogy mellette mindkét anyagban kézel hasonlé értékkel
jelentkezik a Ba, ami felveti annak lehetGségét, hogy e két elem egyiittesen, esetleg egy-
méssal 8sszefiiggésben 1ép fel.

A felsorolt t6bbi elem rendszerint nagyobb koncentriciéval mutathaté ki a készén-
hamuban, illetve hidnyzik a medddkdzetekbsl.

A medddkdzetek nagy Sr-tartalma miatt vizsgélatainkat a H—g1 és H— 105 sz4mt
flirdsokbdl (elgbbiektsl délre), valamint a binyamezd teriiletér8] szarmazd tovabbi tiz
mintéra terjesztettiik ki. Ezek vizsgélati adata a Sr-ra vonatkozoan az el8bbieknél is
nagyobb atlagértéket jelez (6. 6). A tiz minta koziil hét szerepel 7-es fokozattal, ketts
6-al, s minddssze egy 5-0s mutatkozott. Emellett a Ba értéke is nagyobb, mindegyik
mint4ban 3-as fokozattal jelentkezik. A B viszont az el6bbi 2,1-el szemben csak o,7 4tlag-
értékfi. A t6bbi elemre vonatkozdan emlitésre érdemes eltérést mem észleltiink. A Sr
killénésen a margidban, mészmAargéban, illetve kissé agyagos mészk8ben diisul. A tufas,
bentonitos, illetve homokosabb kézetek Sr-ben 4ltaldban szegényebbek.

Mindezzel kapcsolatban felvetddik a St és esetleg a vele egyiittesben felléps Ba
szerepe és megjelenési formdja.

A kérdés eldontése céljabél HCl-es feltardst végeztiink s megallapitottuk, hogy az
oldat parlata Sr-ben erSsen feldtsul, amibsl kovetkezik, hogy hig sésavban old6dé kar-
bonét alakjaban van jelen.

A Sr-ben gazdag mészk$ rontgendiffraktométeres vizsgalata szerint a kdzetet
mintegy 8o %-ban aragonit, kevés kalcit (esetleg nyomokban stroncianit), tovabba al4-
rendelten kaolinit alkotja. (dr. BArdossy Gy. meghatdrozésai). Mindebb6l kdvet-
kezik, hogy a Sr az aragonitban a Ca-ot helyettesiti.

A CaCOynak aragonit alakban torténd kivalisdban, e kristalyszerkezetben valo
megmarad4siban épen a nagyobb mennyiségli St lehetett a dontd tényez5, amennyiben
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kristélyré.csba beépiilve a nagyobb koordinaciés szdmi aragonitracs keletkezését biz-
tositotta.

A Sr gyakorisidga és jelentds koncentracxo)a miatt félkvantitativ — kvantitativ
meghatdrozésa is szilkségessé valt.

F, meghat4rozasokat néhany esetben langfotométeres vizsgédlattal ellendriztitk és
tettilk pontosabba. (A langfotométeres vizsgélatokat dr. Za pp E. végezte.)

Tizenh4rom kézetminta hamujinak 4tlagos SrO-tartalma: 0,769, hdrom mint4dban
0,5% alatti, hat mintdban o,5—19 k8z6tt van, négy mintdban pedig 1,0% feletti (1,5
—1,64%-ig terjedd). Huszonhét, thlnyoméan méirgds meddskdzet SrO 4tlagértékei
0,55%, megoszldsuk: tizenegyben o,5% alatti, hétben o,5—1,09, kozétti, kilenchen 1%
f6lotti értékeket kaptunk.

Amennyiben csak a karbonétos kézeteket vesszitk alapul, s a tufds, illetve bentoni-
tos, vagy homokosabb képzddményeket figyelmen kiviil hagyjuk, a SrO%-os mennyisége
0,5—1,5% kozé esik, s ezen beliil a nagyobb disulds az agyagos mészk8ben, mészmargaban
észlelhetS 0,9%-al

A lumasellé.s kézetek Sr-tartalma kiemelkeds, ezért a kézetbél kiiszapolt mollusz-
ka véztormelék Sr-tartalmat kiilén meghatiroztuk. A langfotometrids meghatarozas
szerint a vaztormelék 0,48% SrCO;-ot tartalmaz. A csiga- és kagylovaz-térmelék tehat
az irodalmi adatok szerinti 0,15—0,40%-0s értéknél is tobb Sr-ot tartalmaz.

A tébbi nyomelemre vonatkozéan a félkvantitativ szinképelemzés Juhdsz S.
szerint az aldbbi adatokat szolgéltatta: a Ba mennyisége 0,01—~0,08%, a Cu altaldban
0,001%,, a Mn 0,01—0,1%-ig terjedd értéket adott. A Ti 4tlagértéke o0,1%,, sz€1s6 értékei
azonban 0,01—1,0%-ig terjeddek. Meg kell emliteni, hogy a Zn jelenléte a Ca zavard
hatésa miatt nem mutathaté ki.

A fentiek szerint tehit a barnakészenes ésszlet meszes, mészkoves kifejlddése, de
© meszes Osszetételll kdszénhamuja is kedvezd a Sr dusuldsira. E kézetek Sr-tartalmit
tekintve megéllapithatd, hogy azokban 4 — 4,5 kg/t-tél 10 kg/t-ig, egyes esetekben 15 kg/t-
ig terjedd Sr-mennyiség tapasztalhat6é, ami a foldkéreg kézetei Clark-értékének kozel
szdzszorosa.

Mindezek alapjan felvetédik a Sr szdrmaztatdsdnak és eredetének kérdése. A ko-
széntelepes 6sszlet meszes, mészkoves kézetei uralkoddan aragonitbél dllnak. A kagylo- és
csigavaz-tormelék nagy Sr-tartalma is arra utal, hogy a Sr az iiledékképz8dés idején jelen
volt, s a diagenezis sordn épiilt be a CaCO;-ba. FeltehetGen a viszonylag nagy Sr-mennyiség
volt az oka, hogy nagyobb koordindciés szamit aragonit képz6dstt, s nem kalcit. Ezek
alapjén a Sr az iiledékkel szingenetikus, ami az iiledékgytijt6 kézegének viszonylagos,
St-gazdagsagat igazolja. Eredete a Sr-tartalmi 4svinyokban (biotit, foldpat) gazdag,
kozeli, kristdlyos alaphegységbél szdrmaztathaté. Csalogovits I. vizsgilatai sze-
rint (mintegy 300 elemzési adat alapjdn) a Méragy kornyéki kristélyos alaphegység kb.
0,005 %-0s mennyiségfi Sr-t tartalmaz 20— 30%-0s gyakorisiggal. A késGbbi hidrotermas
(epitermads) folyamatok hatdsira mobilizdlt Sr eredményeként kb. o,5%-t is tartalmazo
kisebb karbonatos erek alakultak ki a granitban. Mivel azonban e hidrotermas telérek
témege viszonylag aldrendelt, s a marga, illetve a mészkd Sr-tartalma a kristélyos kdzetek
0,005%-08 koncentricidjanak szazszorosa, a fenti megallapitas igazoldsdhoz még tovabbi
kiegészit6 vizsgalatok sziikségesek. Az eddigi els6 eredmények arra utalnak, hogy a hidasi
barnakdszenes Ssszlet nyomelemei a fekvstsl a feddrétegek felé ezidGszerint nem valé-
szinfisitenek szabalyszerti elemeloszlast. Fz a telepdsszlet viszonylag kis vastagséiga,
valamint a révid foldtorténeti idSterjedelme miatt sem igen varhaté. Anndl inkébb var-
hat6 ilyen szabélyszeriiség az egyes telepeken beliil, ami a lapovek szerinti elem-elkiuls-
niilésben, azok szabélyszer(i eloszldsaban jelentkezhet. A tovibbi vizsgalatok hivatottak
annak tisztdzésara is, hogy a kozbetelepiilt medd&kszetekben jelentkezik-e térbeli elkii-
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N
16niilés s milyen médon, illetve mértékben. Ezen tilmenden annak vizsgélata is §zﬁkséges,
hogy a készenes Gsszleten kiviil milyen képz6dmények tartalmaznak még Sr-t? Erre f6leg
a Keleti-Mecsek teriiletén mds foldtoérténeti id6ben is lehetett méd, f6leg agyagos, dolo-
mitos mészké8kifejlddésekben, ha lehordasi teriiletiil a granitos alaphegység szolgalt.
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Pacnpenenenue p X 9 TOB Oypoyr TOMIH
MECTOPO)KAeHHsA Xuaan

A. T'POCC

TeoxuMIIECKOe HCCNEOBAHUE PACCESHHBIX JIEMEHTOB TOPTOHCKOM YIJIEHOCHOM ToMuu
MecTopoxfienusi Xupam (ropa Meuex) IT0Kasajio pasjMuMsl B IPOCTPAHCTBEHHOM pacrpefie-
JIEHHH HEKOTODHIX SJleMenToB. Tawkoe pa3iuuHOe paclpefesieHue PACCesTHHbIX IJIEMEHTOB B
npejenax yrofibHeIX CI0€B 0TPa)kaeT MPHHAJIEXXHOCTE K TOH unu fpyroit 60NOTHOH 30HE, HO
CyllecTBEHHOE pasiuuve Habomaercsi B OCOGEHHOCTH MeXAy YTONbHLIMK CJI0SIMH, ¢ OAHOM
CTOPOHSI, U TNPOCJIOSAMM B HUX NYyCTOH TMOPOAbI, C APYTOH CTOPOHEL, YTO 06YCIIOBJIEHO FEOXHUMH-
YeCKUMH OCOOEHHOCTSIMH 3JI€MEHTOB, YACTHI0 UX OHOQUILHBIM XapaKTepOM:

Coneprianue CTPOHIMS HeoOLIYaiHO BEJIMKO, KaK B 3071e 6y POT0 YIIs, TaK U B IIPOCIIOAX
MycTO 1I0PO/ibl, NMPEICTABJIEHHbIX IIPEHMYILECTBEHHO U3BECTHAKAMM, W3BECTKOBMCTBIMH Mep-
TeISIMU B MEpreSsaMu. B u3BeCTKOBUCTOM 3071e yriis coaepykurea 0,76% SrO, B mycroit mopone
B cpenrem 0,90% SrO. Copepyxanne SrCO; B 00/I0MKaxX PakOBMH MOJUIIOCKOB U3 IyCTOH I10-
poasl cocraiser 0,48%.

Ilo pesynpTaTam KMcCieNoBanui Sr IIPHCYTCTBYeT B BuAe KapOOHATa, I/ie OH 3aMellaer
Ca B aparouToBOHM pemeTke nopofbl. Cyisi MO NONYYEHHBLIM JO CHX IIOD JAAHHBIM, MOYKHO
TIPEANOJIOMUTE, YTO CPABHUTENILHO BHICOKAS KOHLEHTPAUMsT Sr 0CAfOuHON Cpefrl MPOMCKOAUT
M3 OM3KOro rpaHUTHOr0 QyHmamenta. sl BBISICHEHHsi pacrpeflelleHHsi COLEPIKAHMST CTPOH-
LHsl [0 BePTHKANN M FOPU30HTAJH, @ TAKOKe JUISl YTOYHEHUs] HEKOTOPHIX TeOXUMHYECKHX 0CO~
OeHHOCTEH STOr0 3JeMeHTa He0OXOAMMO NPOBECTH AaNIbHEHILMe UCCIeTOBAHHS.



A MELLEKKOZET SZEREPE A NAGYBATONY KORNYEKI SZUBVUL-
KANI KEPZODMENYEK KIALAKULASABAN

Dr. POKA TEREZ — Dr. SIMO BELA*
(7 é&bréval)

Osszefoglilis: Nagybatony kornyékén a Midtra szubvulkdni magmés kézetfs-
clesei keriilnek felszinre, A felszini feltdrdsokon kiviil a barnak{szénbanydszat is lehets-
séget nyujt a faciesek részletes tanulmanyozdsara. A teriileten két vulkdni ciklus kiilsn-
boztethetd meg: Az I. vulkdni ciklusba soroltuk a helvéti — tortonai hatron feltért,
szubvulkani szinten megrekedt hipovulkanit-testeket (lakkolit, rejtett telér). Kézet:
anlytaguk {hidro)karbolabradori i
pilit.

A II vulkini ciklusba a kozépsStortonai ortomagmds piroxénandezit-telérek
tartoznak, amelyek valdszinfileg vulkani csatornaként mfikodtek.
A két vulkani ciklus kézeteinek kialakuldsa a ,,nyilt és zart magmatest’ genetikai

df
itit, hidroandezit, szulfoandezit, kloroandezit, andezitopro-

kiilonbségével magyardzhat6. Az I, ciklus kézetei szubvulkani szintetn, az alaphegységbdl
és az attort mellékikdzetbdl szirmaz6 kénnyenillok felvételével és ezek megérzésével kris-
talyosodtak. A II. ciklus ortomagmds kézeteinek kristalyosodasa sordn a konnyenillok
eltavozhattak, mert a magma gyors feltoréssel a felszinig hatolt.

A vizsgalt teriilet Nagybdtonytél D-re a Métra-bércig, K— Ny-i irdnyban Csomosz-
vartél Koéerd6tetsig hiizédik. A teriilet vizsgélata nagy jelentSségill, mert itt a Matra-
vulkin peremi, szubvulkéni ,,gyokérfaciese” jut felszinre. A Matraban itt jelennek meg
legtisztdbban |, kirajzolva’ a telérek és egyéb szubvulkédni képzédmények. A j6 felszini
feltarasok mellett a kutatds optimalis feltételeit a teriilet mélyszinti, barnakészénba-
nyészati feltdrdsai és a készénkutatd mélyfiurdsok is biztositjak.

Az elmilt években banyaszati feltardsok révén néhdny magmés telér — iiledékes
kézet érintkezésének részletes anyagvizsgilatat, igy els6sorban barnakészén — andezit-
telér kontaktusok vizsgdlatit végezhettiik el, amelyek a transzvaporizacié klasszikus
példait szolgéltattak.

Nagybétony kérnyéke magmés kézetficieseinek pontos, térbeli helyzetét szdmos
kordbbi, elnagyolt vizsgélat utdn, Schréter Z. a teriilet alapvets féldtani monogra-
fidgjaban rogzitette (1935). Vizsgilataink soran a monografia foldtani térképét felhasz-
naltuk és néhdny helyen az tijabb feltdrdsok ismereteivel kiegészitettiik. A térképen az
egyes felszini magmaés kézetfaciesek mellett a banydszatilag feltart, de felszinre nem juté
kézettesteket is feltiintettiik (1. 4bra)..

Schréter Z, e terilleten andezitteléreket (iNy.—DK, KEK —NyDNy és ala-
rendelten K—Ny irdnytakat), témzsoket, vagy takardkat kiilsnboztetett meg.

A teriillet ortomagmds kézeteinek részletes koézettani leirdsit Mauritz B.
métrai kézettani monografidjdban adta (1909). :

A Matra északi el6tere feldolgozdsihoz M ez &si J. és a szomszédos teriileten
dolgozé Kubovics I. munkai nyijtottak segitséget.

. *Eléadasra keriilt a Magyarhoni Foldtani Téarsulat Asvanytani Szakcsoportjanak 1964 dprilis
havi szakfilésén
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A Matra egészére vomatkozdéan Széddeczky — Kardoss E. Gtmutatd
jellegi munk&ibél vontam le kovetkeztetéseket.

A vizsgilt teriiletet Ny felé, a Kubovics I. 4ltal feldolgozott északnyugat-
matrai teriilettd] EXiK — DDNy-i iranyt, jelentds vertikalis elmozduldst okozé (kb. 300
m vet8dési magassaghl) torésvonal hatérolja. E torésvonaltél Ny-ra Kubovics I
szerint a hérom részre tagolhaté métrai andezitosszletbdl az alsé és kozépsé andezit-
csoport kiilonboz6 lavapadokkal és tufaszintekkel mutathaté ki. A t6résvonaltél K-re,
az altalunk vizsgalt teriileten, mintegy 300 m-rel kiemeltebb helyzetben, mar csak szub-
vulk4dni képz6dmények jutnak felszinre. Ez arra utal, hogy a teriilet a tortonai emelet
utén kiemelkedett és a vulkani szegélyfacies tektonikailag feldarabolt-fellazitott takaréi és
tufaszintjei lepusztultak. Ennek eredményeként a szubvulkéni, a Matra-vulkdn ,,gyo-
kérszintjét” képvisel6 magmas képzédmények kerilltek a felszinre.

Az egyes magmis kézetficiesek telepiilése és kdzettani jellege alapjan két vulkani
ciklust mutattunk ki, amelyeken beliil négy f6 kézetfaciest kiilonboztettiink meg:

1. Az elsd ciklusba dacit-jellegtSl, kvarcandeziten 4t, andezites kémizmusig ter-
jed6, hipojellegfi, szubvulkéni, 4svanyos ésszetétel szerint karbolabradotitit-valtozatok
tartoznak a kovetkezd faciesekkel: a) tobbszintli lakkolit, b) lakkolitbdl felszakadd,
vékony (5—8 m) telérszerii nytlvanyok, ¢) felszinre nem juté, kis vastagsagti (4—8 m),
szintektonikus, féleg EENy—DDK, alarendelten erre merdleges irdnyt, banyészatilag
feltart, andezit kémizmusd hipomagmas telérek.

2. A masodik ciklusban az el6z8eket 4ttérd, fiatalabb, dilatdciés hasadékokba
nyomult, nagy vastagsagu (15—25 m), a jelenlegi felszinen feltirt ortomagmads piroxén-
andezittelérek tartoznak. E cikluson beliil 4ttéréssel bizonyithaté, hogy a NyEiNy —KDK,
majd a teriilet keleti részén ENy—DK-i irdnyba 4tvélté piroxénandezittelérek iddsebbek
a KEK —NyDNy-i iranyt teléreknél. Kézettani analégisjuk és tektonikai hasonlésdguk
miatt soroltuk ezeket egy ciklusba.

‘A két £6 vulkéni ciklus morfolégiai, 4svanyos és kémiai kiilsnbsége a ,,zart és nyilt
magmatest’-ek kozotti killonbségekkel magyarazhaté. A mésodik ciklusba sorolt telérek-
nyilt magmatestbdl keletkeztek, valészinfileg vulkani csatornaként miikodtek, mig az
elsé ciklusba szubvulkani szinten megrekedt magma termékei tartoznak.

1a) Azelsd ciklus egyik faciese a Csomoszvart, a Hajnacs-hegyet és a Nagylajszkot
alkot6 magmés témeg, amelyet Schréter Z. ldvatakarénak, vagy tomzsnek tekintett.
Ezek a magmis testek a felszini feltardsok és a kdszénkutaté mélyfardsok alapjin a
helvéti slirésszletbe nyomult lakkolitok.

A csomoszvati lakkolit legnagyobb vastagsiga kb. 50 m, alapteriilete o,25 km?.
Csomoszvar csticsén, a kéfejtében a jol kirajzolédd gémbhéjas, periklinalis szerkezetii
lakkolitot 1—2 m vastagsagi, sotétre porkolédostt helvéti slir boritja. A lakkolit anyag
erésen oxidalt dacitogén hidro-karbolabradoritit, e faciesbe tartozé kdzetek koziil a leg-
savanytbb.

A Hajn4cs-hegyet és Nagylajszkot alkoté lakkolit szintén a helvéti slirbe nyomult.
A felszini és mélyfirasi adatok alapjan alapteriilete mintegy 1,5 km?, a jelenlegi maxi-
maélis vastagsdga pedig kb. 150 m (2. és 3. dbra).

—_

1 dbm Nagybdtony kérnyékének magmas kézetfaciestérképe. Jelmagyardzat: IL vulkini ciklus:
rtomagmas piroxénandezit-telérek; I. vulkani ciklus: 2. Karbolabradoritit-lakkolit, 3. Karbolabridori-
tlt lakkoht mélyszinti hatdra. 4. anovulkamt telérek banyabeli foltdrdsa; — s. Barnakoszén—banyak

. Kémiai elemzésre keriilt mintak leléhelye ’

Abb. 1. Magmat_\sche Petmfaznes Karte der Umgebung von Nagybétuny Erklarungen: Il vulka-
aischer Zyklus: ische desit I Zyklus: 2. Karbolabradori-

tit I,a.kkohth, 3 'nefengrenze des K,arbolabradonut Lakko]xths . Aufschliiss¢ von Hypovulkanitgingen
in der Grube; — 5. Braunkohlen-Bergwerke, 4. Fundort der Proben, die chemisch analysiert wurden
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A kézetkémiai vizsgalatok szerint a hajndcs-hegyi és a csomoszvari lakkolit valé-
szinlileg azonos eredetfi, mindkét képzGdmény egyazon szubvulkdni magmatestbs! szar-
maztathaté. A lakkoliton teljesen 4thatolé hajnics-hegyi mélyfirdsok koziil az Nb 225 és
Nb 224 sz. frds anyagit vizsgaltam.

A lakkolit alatt 300 m mélységben a Ménkes-taré fejtései htizédnak. A banyaiizem
teriiletén 1961-ig nem tartak fel a lakkolit alatt olyan magmés testet, amelyet t4plalod
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2. dbra. A hajndcs-hegyi lakkolit és a koriilotte mélyiilt kutatofirdsok térképe., Jelmagyardzat
1. Karbolabradoritit-lakkolit, 2. A Ménkestaré D-i szallitévagatai, 3. A kutatéfurasok hélye

Abb. 2, Karte des Lakkoliths von Hajndcs-Berg und der ringsum den Lakkolith abgeteuften Bohrungen
Erklarungen: 1. Karbolabradoritit-T,akkolith, 2. S-Forderstrecken des Ménkes-Stollens, 3. Stellen
der Erkundungsbohrungen

telérnek tekinthettiink volna. Az 1j K—Ny-i irdnyd déli szallité végat kiépitésekor azon-
ban rgom tszf-i magassigban feltdrtak egy 8m vastag RENy—DDK-i iranyti, NyDNy
80° d6lésti telért, amely kbzettani analégia alapjan is a lakkolit csatornéjanak tekinthets.

A telér a banyabeli feltaras szintjében a két kdszéntelep k6z6tti medds homokksvel
érintkezik, Az als6é (I1.) készéntelep a feltards alatt kb. 10 m-rel hizédik. Egy korabbi
dolgozatban ismertettiik a barnak@szén jelentds transzvaporiziciés hatdsit egy 4ttéré
magmas telérre. E tanulmanyban a k&széntelepek transzvaporizaciés hatasdnak mértékét
és jellegét vizsgaljuk. Ennek eldontésére a fenti telérben 30 m-es banyabeli sekélyfarsst
mélyitettiink.* A hipovulkénit ill6-6sszetételének véltozasat a mélység fiiggvényében és
az iiledékes mellékkézet vertikalis vAltozasat a telér mentén a 4. 4bra szemlélteti.

* A banyabeli foltdrdsok bemutatdsdért és a munkdlatokndl nyujtott segitségért ez uton is ké-

szonetet mondunk a Salgétarjani Szénbanyaszati Troszt Geoldgiai Osztalydnak, els6sorban K é ri Jdnos
geolégus-mérndknek



Péka— Simd: A mellékkbzet szevepe Nagybdtony kornyékén 445

Az 4bréan vildgosan litszik, hogy a kdszéntelep 4ttérése valéban nyomot hagyott a
telér ill6-Gsszetételén, azonban ez a kdzet 4svanyos Osszetételét lényegesen nem befoly4-
solta, Vizsgalataink szerint a telér nagy ill6-tartalméanak csak egy részét nyerte a készén-

" telepekbdl, illetve az adott szint iiledékes mellékkdzetébdl, az illék nagyobb része mé-
lyebb szintbdl szarmazik.

4 A H,0 és CO, koncentricidéjanak ardnya a mellékkdzet fiiggvényében véltouk

A homok eredetlleg nagyobb H,0 koncentriciéja miatt a homokkal érintkezs tellérrész-
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3. dbra. A hajnics-hegyi lakkolit szelvénye, Jelma gyaz4 t: 1. Riolittufa (burdigalai), 2. Barnakdszén-
telepek, 3. Homok, (z2—3. alsohelvéti), 4 Homokos agyag (slir) (k6zépsS- és felsghelvéti), 5. Karbolabra-
doritit (helvéti-tortonai hatar)

Abb. 3. Profil des Lakkoliths von Hajndcs-Berg. Erk14run gen: 1. Rhyolithtuff (Burgidal), 2. un-
kohlenfloze, 3. Sand (2 —3. Unterhelvet) 4. sandiger Ton (Schlier) (Mittel- bis Oberhelvet), s. Ka.rbolabra-
doritit (Helvet/Torton-Grenze)

ben nagyobb a H,O-tartalom, mig a kdszéntelep nagy CO,-tartalma, illetve a CO, par-
cidlis nyomdasibsl ad6dé intenzivebb gazdramlas miatt a telep feletti teleprészben jelent-
kezik jelent8sebb CO, disulds. A riolittufa inkabb illéelvonéd hatast gyakorol.

A lakkolit és telére kbzetanyagénak kémizmusa kvarcandezites, 4svanyos Ossze-
tétele szerint karbolabradoritit — hidro-karboladradoritit.

A hajnécs-hegyi lakkolit alatt a Ménkes-tar6 XII. sikl6jaban és ennek légvigata-
ban szintén 190 m tszf magassagban feltartak egy 2 m-es, kézel K—Ny-i irdnyi, a k&-
széntelepbe sliresen benyomult, andezites kémizmust, hidro-karbolabradoritit testet.
Kémizmusa és szévete alapjan feltételezhets, hogy a ,,t6bbszintti lakkolit” alsébb eme:
letének nytlvanya lehet, amelynek két felsS szintjét a csomoszvari és a hajndcs-hegyi
lakkolittomeg képviseli. A szubvulkdni képz&dmények ,,emeletes lakkolit”, vagy ,ka-
rhcsonyfa” szerkezetii felépitésének elképzelését (5. 4bra) alatamasztja egy salgétarjini
(GedSc-puszta) vizkutaté mélyfdris anyaga is, amely az atfiirt kozel 2000 m-en sz4dmos,
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vékonyabb-vastagabb (20—8o m) hipovulkanitos, karbonatos magmas kdzettestet ha-
rantolt, a mélység fiiggvényében névekvs bazicitdssal (d4cittél andezitesig).

1b) Lakkolitképz6dmények eredetileg nem tulnagy mélységben keletkezhettek,
a slirgsszlet eredeti vastagsaga alapjan kb. 500 m-re becsiilhetjiik a megszilardulds mély-
ségét. Erre utal a lakkolitbol kidgaz6, vékony (5—8 m), tobbszdz méter hosszisigit
telérszerli nytilvanyok iiveges alapanyaga és illoszegénysége is, ami a felszinunel valé kap-
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. dbra. A hajnics-hegyi lakkolit tAplal6 telérében mélyitett 30 m-es banyabeli sekélyfiras anyagvizsgalati
4 ! € eredménye és a telér mellékkgzetének vertikalis valtozasa 4 yagvieE

Abb. 4. Analysen der Proben der im Zufuhrgang des Hajndcser Lakkoliths untertags abgeteuften 30 m
tiefen Seichtbohrung und vertikale Veranderung des Nebengesteins des Ganges

csolatot is igazolja. K&zettanilag iiveges labradoritit-véltozatok, kémizmusuk décitos-
kvarcandezites. I116-tartalmuk lényegesen kisebb, mint a f6tomegé, amelybé] felszakadtak.
Irsnyuk foleg E—D, illetve EENy—DDK.

A fenti két kézetfacies jelenleg 300—600 m tszf-i magassdgban helyezkedik el.

1c) Ugyancsak az els§ ciklusba sorolhaték a vékony (4—8 m), EENy—DDK-i
irdnyt, andezites kémizmust és valtozatos hipovulkanitokbdél 4ll6 telérek is, amelyeket
150—200 m tszf-i magassdgban tartak fel a binyavigatok. Ezek mind mélyben megre-
kedt telérek, tehdt az el6zd faciesekhbez hasonld keletkezési korilmények kozott kris-
talyosodtak. Kisebb meéretiik miatt azonban ezekre a mellékkézet hatdsa lényegesen
nagyobb volt, mint az el6z6 képz6dményekre; ill6-tartalmuk, kiilénésen a telérszegélyeken
két-hdromszorosa az eldzd két képzédmény tipus illé-tartalmanak (ro—12%).

Ebbe a ciklusba sorolhaté a Kossuth-taré egyik légvigatéban feltart (ma méar
tomedékelt) 4 m-es, andezites karboladradoritit-telér, szulfo- és hidroandezit szegéllyel,
amelynek barnakészén kontaktusdt mar kordbbi munkénkban ismertettiik.
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Hasonlé kifejlédést vizsgalhattunk a Kossuth-lejtésakniban feltart 5 m vastag-
sagn telér mentén is.

Az el8bbiektdl eltérs és a teriileten ezideig egyediilallé kézettipust képvisel a szoros-
pataki banyaiizem Szeptember 6. — lejtsakna egyik TH ereszkéjében feltart 8 m vastag
kloroandezit-andezitopropilit-telér homokos agyag és homokkd kontaktussal.

5. dbra. Az emeletes lakkolit felépxtésenek elvi vazlata. Jelmagyardzat: x. Mezozbos karbonatos

alaphegység (tridsz?), 2. Agyag (fupéli), 3. Homolkkd gkattx) 4. Alsé-riolittufa (burdlga.la.l), . Kbszenes

osazlet (alséhelvéti), 6. Agyagos homok (sllr) (felsdhelvéti), 7. ,,Kardcsonyfa'-szerkezet( magmamtest
(helvéti — tortonai hatar)

Abb. 5. Prinzipielles Schema des Aufbaues des Stockwerklakkoliths. Exkl1&run g en: 1. Mesozoisches

karbonatisches Grundgebirge (Trias?), 2. Ton (Rupel), 3. Sandstem (Chatt) 4. unterer Rhyolithtuff (Bur-

digal), 5. kohlenfiithrender Komplex (Unterhelvet), 6. toniger (Schher) (Oberhelvet), 7. Magmatit-
korper von ,,Tannenbaum”-Struktur (HtlvetlToﬁ.on-Grenze)

A Szeptember 6.-lejtésakna teriiletén t6bb, 2—4 m vastag, témezsszer(i, a k8szén-
telepben elhal6 hidro-karboladradoritit van. Ezeket szintén az el6z6 facieseknél emlitett,
tobbszintd szubvulkdni magmés testhez hasonlé jellegii szubvulkéni képz6dmény nytil-
vanyéanak tekinthetjiik.

A lakkolitot és a mélyszinti, vékony teléreket alkoté (hidro)karboladradoritit
amafitos jellegli, a porfiros szines elegyrészek teljesen hidnyoznak. A potfiros elegyrészt
képvisels ladradorit (58 —65% An) belsS, bazisosabb magja a nagyobb ill§-tartalmaknal
(2—3% H,0) montmorillonittd, illetve magasabb szinteken, a dacitos kémizmusi ké-
zetekben szericitté-illitté alakul 4t. (A lakkolit belsé 6vében ilyen lebontas alig mutatko-
zik.) Jellemz$ az alapanyagban megjelend ankerit és kalcit, amely kériilveszi az alap-
anyag ikerlemezes ladradorit (50—569% An)-kristdlyait. A homogén eloszlasa, goz-til-
telit6déshdl szarmazd kézetiiregekben fentnétt, antomorf tridimit kristalyok és sziderit
rozettds halmazai figyelhetSk meg szabadszemmel is. (200 —300u-t61 1 —2 mm-es iiregek).
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Kivalasi sorrend az iiregekben: vékony aunkeritsdv, rajta fentnstt tridimit-kristalyksk,
végiil sziderit.

A karbonit-4svanyok mennyisége az egyes tipusokban 2—20% kézétt valtozik.
A csomoszvari lakkolit kézetanyagaban a sziderit nagyrészt goethitté oxid4lédott. A hid-
rolitosan lebontott plagiokldszok koriil, karbondtcsomoktél kérillvéve szintén gyakori a
tridimit, de a kdzetiiregek fentndtt tridimit-kristalyaival ellentétben xenomorf kifejédést.
A tridimit mennyisége 5—12% koz6tt valtozik.

Vékonyabb telérek szegélyén, kbszénkontaktusokon, a vizmennyiség oly mérték-
ben megemelkedett, hogy az 4svényos lebontés az alapanyag plagiokldszaira is kiterjedt,
s hidrolitit keletkezett (80— 3-ig terjed6 Na/K montmorillonit-tartalommal).

A telérszegély kozelében jelentkezd szulfoandezit (Kossuth-taréi k&szén kontak-
tus) alapanyagaban automorf pirit van, amely a k&szén eredetileg nagy organikus kén-
tartalmabdl szdrmazé H,S hatdsira keletkezhetett.

A szoros-pataki slit — andezit — homokké kontaktus kloroandezit — andezito-
propilit magmatitja az el6z6 tipustél lényegesen eltér. Ebben az augit és hipersztén foko-
zatos kloritos lebont4sa figyelhetd meg, a porfiros plagioklaszok pedig montmorillonitosan
4talakultak. Az alapanyagban léces andezinen kiviil szanidin, klorit, ankerit van. Rész-
letes kézettani leirdsat egy kordbbi dolgozatunkban ismertettiik.

A propilites tipusban vet&dés mentén karbondtos markazit-ér, az érintkez8 homok-
k&ben pedig hintett markazit van. A markazit O, Ox 9%, Pb-ot és Zn-et 0O, 00x 9% Cu-ot
tartalmaz (Kiss J. )

2. A méasodik ciklusba tartozé ortomagmés hiperszténandezit-telérek tektonikai-
lag preforméltak, valésziniileg a fed6 piroxénandezit-csoport csatornai lehettek. Ezt
bizonyitja nagy vastagsaguk, nagy kristalyossagi fokuk és illémentességiik. Ide tartozik
elsésorban Nagybatonytdl délre, a NagyparlagtetSn keresztez8d6 két, 20—25 m vastag,
t5bb km csapashosszii piroxénandezit-telér, amelyek kéziil a KEK —NyDNy-i iranyt
4ttori a NyENy —KDK-i csapést, tehat ennél idSsebb telért. A két telér féleg csak
kézetszévetben kiilonbozik, a fiatalabb telér sokkal durvabb kristilyos az idésebbnél
(medidn értéke 4tlag so p-nal nagyobb) a megemelkedett geotermikus gradiensnek
megfelelGen.

Az id8sebb telér borostyantetdi szakaszan apré szemd mandulakovesseg jelent-
kezik, ami nagyobb eredeti ill6-tartalomra és lasstibb lehfilésre utal.

Az emlitett két telérrel parhuzamos irdnyokban lefutd kisebb telérek és a teriilet
keleti részén RENy—DDK-i iranyban, a Versksbércen athaladé telér, amely attéri a
Hajn4csot alkot6 lakkolitot, k&zettani jellege az eldzbekkel megegyezik.

Az ortomagmés piroxénandezit szévete holokristalyos porfiros. A porfiros elegy-
részek koziil a plagiokldsz (labradorit 70% An) nagy tablds, zénas kifejlédésti, a zéna-
hatarokkal parhuzamos elrendez6désben hipersztén zarvanyokkal. Porfiros szines elegy-
rész a hipersztén és az augit (3:1). A hipersztént gyakran augit piroxén-koszord évezi.
Az alapanyag automorf augitszemcsékbdl és ikerlemezes andezinbél (57% An) 4ll. Akcesz-
szorikusan kevés tridimit és karbonat-dsviny is megjelenik.

Az egyes kézetvaltozatok mintaibél késziilt kémiai elemzések értékelésénél az
illémentesre Atszamitott értékeket hasonlitottuk ossze. Ezt az indokolja, hogy a mellék-
kézet hatésa a magma kémizmusara f6ként és minden esetben az illékoncentréicié né-
vekedésében mutatkozik, s ez a valtozas a kézetfdciestsl, a mellékkszettdl, a magmas
test vastagsagatol stb. jelentdsen fiigg. Igy a tobbi komponens valtozésa az illék elha-
gyéséval tisztdbban és jelentSsebben mutatkozik. Illémentesre atszdmitva a kézetelem-
zést - kiszfirjiik” az illdkoncentricié ndvekedésével el6alls relativ koncentricié-csskke-
nést, tehat a tiszta magmakémiai valtozasokat kap]uk meg az egyes komponensekre
vonatkozélag.
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Az ilI6k hatdsdnak vizsgélatinal azt is szem el§tt tartjuk, hogy a kézetben jelenleg
észlelt illomennyiség kordntsem azonos a kritdlyosodds sordn jelenlévé mennyiségével,
mert részben, mint vulkéni g6z6k eltdvozhatnak. Zart magmatestek esetében a negativ
transzvaporizcié sordn koncentricitjuk a mellékkézet felé irdnyuld utémagmas diffi-
ziojuk miatt cs6kkenhet. Az illok leszimitasat az is indokoltta teszi, hogy koncentraciéjuk
a kristalyosodas utdn bekévetkezd folyamatokban is lényegesen megvaltozhat, tehat nem
feltétleniil a valédi , hipomagmads illémennyiséget” kapjuk az elemzésben (pl.: oxidacibé
soran az ankerit — sziderit goethitté alakul CO, eltdvozdsa mellett, vagy metamagmas
agyagésvanyos lebontés térténik vizmegkotéssel). '

Mindezek ellenére az illémentesre 4tszamitott értékek mellett mindig figyelembe
kell venniink a k&zet jelenleg észlelhet6 illo-tartalmat is, mert ez hozzdvetélegesen meg-
adja a mellékkézet hatdsanak nagysigrendjét. Egy magmatittesten beliil, pl. egy telér
kiilonbozd részének elemzéseinél pontos mennyiségi Gsszehasonlitdsra is redlis alapunk
van, mert ott a kiilénbo6z8 ,,illévaltoztatd tényezdk’ azomnos, vagy kozel azonos mérték-
ben hatottak.

Magmakémiai vonatkozdsban ‘6sszehasonlitdsra nyilott alkalom a tetiilet magmés
képz8dményei kozott, masrészt az egyes facieseken belill a mélység és a magmis test
peremtavolsiga koézotti osszefiiggésben.

A Niggli-értékek szdmitdsa elésegitette az egyes tipusok elkiilonitését és annak
kimutatasit, hogy egyes hipovulkanitjaink nem sorolhatdk az ismert Niggli-féle magma-
tipusok kozé, épen kiilonleges genetik4juk révén szerzett masodlagos kémiai valtoz4saik
miatt.

Az els6 ciklus magmatitjainak illémentesre szamitott $iO,-tartalma 52,0 —65,8%,
kozétt valtozik. A csomoszvari lakkolit kvarcandezites, a mélyszinti telérek andezites ké-
mizmusiiak. Az els§ ciklus négy f6 kSzettipusanak atlagos SiO,-tartalma 599% (kvarc-
andezites tipus). Ezzel szemben a masodik ciklus piroxénandezit telérei 52—54% SiO,-
tartalmiak, kémizmusuk andezites.

Az elst ciklus masik f6 kézetjellemz&je az ill6-tartalom — a peremi részek kivételé-
vel — 3—119% k6z6tt valtozik. Az oldhatdsagi viszonyoknak megfelelSen az illémennyi-
ség a bazisossag fokaval novekszik. Atlagos illo-tartalom 6%, amelyben a CO, koncentra-
cidja minden esetben meghaladja a H,0-ét. A masodik ciklus ortomagmas kézeteinek
maximalis ill6-tartalma csak 2%, s ebb6l a CO,-ra csak igen csekély mennyiség jut.

Magmakémiai vonatkozdsban tehat a két ciklus kozotti £6 kilénbség: az elsé ciklus
4tlag 6%-kal nagyobb SiO,-tartalmi, illémennyisége pedig 4tlag 49%-kal nagyobb a
masodik ciklus 4tlagénal.

Az elss cikluson beliil a kovasav-tartalom valtozdsa eléri a 14%-ot. Fz a nagy
savanytsagbeli differencia nem eredményez a porfiros elegyrészek Gsszetételében lényeges
minSségi kiilonbséget. A koézetanyag (hidro)karbolabradoritit marad, csak a f6 kézet-
alkot6 labradorit ésszetétele savanyibb, illetve bazisosabb és az agyagasvanyos lebontas
nagysagrendjében (kissé a minSségben is, pl. montmorillonit helyett kevés illit is megjele-
nik) mutatkozik valtozas.

A Ca0 és MgO mennyisége a hipomagmatitokban, killdndsen a bazisosakban ke-
vesebb, mint a hasonlé savanytsagi fokt matrai ortomagmaés andeziteké. Fz a jelenség is
a transzvaporiziciés folyamattal fiigg 6ssze. Az illo-tartalom novekedésével az emlitett
komponensek egyre mobilisabbak (hidratélt ionradiuszuk nagyobb lesz, ionpotencidljuk
ezért jelentdsen lecsokken: Ca?} = 0,58, Mg?% = 0,64) s igy illékhoz kapesolédé kivala-
suk az utdkristdlyosodédsra tolédik (kalcit, ankerit).

Korabbi dolgozatokban ismertetett kontaktusokon kimutattuk, hogy a Ca és Mg a
magmas telérek mentén a mellékkdzetben dusul, ami arra utal, hogy a magma utékris-
téalyosodasa idején a fenti elemek hidrotermds oldatok 1tjin részben a mellékkszetbe

Sldtani Koézlony
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migralnak (negativ transzvaporizdci6!). Ezt akisérletileg is igazolt jelenséget a magma
oldéképességének csokkenésével magyarazhatjuk a fokozatos felnyomulds soran csékkend
nyomas hatédséira. A felnyomulds bizonyos szakaszan, vagy (az ismételt, szakaszos transz-
vaporizdcié miatt) szakaszain, a nyomads csékkenésével tultelitdés 1ép fel és ez negativ
transzvaporizdcidhoz vezet.

Az els6 ciklus vulkanitjainak SiO,-tartalma megszilarduldsuk relativ mélységével
csOkken (6. abra). --

Ugyanakkor a normdl andezitekliez képest az SiO,-ban szegényebb kézetekben a
Ca és Mg mennyisége is csokken, utébbiaknak kisebb hémérsékletii oldatokban a mellék-
kézetbe torténd vandorlasa miatt.

I I 1 1 |
50 55 60 65 70 75
Si0; % (iltémentes)

100

6. dbra. Az I. vulkdni ciklus $i0,%-a ¢s a tszfm-a kozotti osszefliggés
Abb. 6. Zusammenhang zwischen dem Prozentsatz von SiO, und der Meereshéhe der Gesteine des I. vulka-
nischen Zyklus

Mindez arra utal, hogy a negativ transzvaporizicié a magma fejlédése sordn adott
szinthez ko6tott, illetve a savanyutsag és a mélység fiiggvénye. Teriiletiinkén 500 m-nél
nagyobb intriziés mélységben és 58 9%-nal kisehb SiO,-tartalomnal tértént a negativ
transzvaporizacié. I

A K,O-tartalomban szintén anomadlia tapasztalhaté az ortomagmatitokkal szem-
ben. A K-disulds mellékkzetbsl valé szdrmazasira (pozitiv transzvaporizacié) utal
hogy a H,0 és a K,0 koncentricidja nagyjabol egyiitt véltozik (7. 4bra).

A kéliumot a teriilet vertikalis szelvényében jelentSs teret foglalo oligocén glau-

' konitos homokk&bs! szdrmaztathatjuk.

A fentiekbdl kovetkezik, hogy hipomagmatitjaink Niggli-értékei koziil a c-értékek
4ltalaban kisebbek, az alk-értékek altaldban nagyobbak az si, al, fm értékiiknek meg-
felel6 magmatipus ¢ és alk-értékeinél. Mindez egy kissé az alkali tartomanyok felé tolja
el a hipomagmatitok kémizmusat.

Nagybatony kérnyéke magmds képz6dményeinek vizsgélata példajat adja Sz 4-
deczky —Kardoss E. azon megallapitasanak, hogy a bels6-karpati magmés
mechanizmus két £6 tipusa a szinorogén magmafelnyomulas és az azt kéveté mozgasokbél
eredd torések menti feltérés. A teriilet magmas kézeteinek vizsgalata ugyanis vildgosan
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mutatja, milyen hatdssal van a kézetkifejlédésre a felhatolas mechanizmusa, és a mellék-
kdzet mindsége.

A teriilet els6 vulkdni ciklusinak kézetei lassii, szinorogén magmafelnyomulds
termékei. Ezek a vulkanizmus korai szakaszdban, még illédtis mellékkdzeten Attord
magmébol, a mélyben megrekedve, ,,zart rendszerként” kristdlyosodtak.

A mésodik ciklus kézetei nyilt hasadékok mentén feltért magma termékei. Felts-
résiilk a vulkanizmus késSbbi szakaszara esik, amikor mar a wmellékkézet is kisebb illo-
tartalmu lehetett. Gyors felnyomuldsuk mellett igy a kisebb illokoncentracié csak gyen-
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7. dbrva. A H,0 és K,0 koncentracio osszefiiggése a hipovulkanitokban
Abb. 7. Beziehung zwischen der H,0- und der K,0-Konzentration in den Hypovulkaniten

gébb transzvaporizdciét eredményezhetett, s6t a ,,nyilt rendszerbsl” a felvett illé-tar-
talom nagy része el is tdvozhatott. Ezért a masodik ciklus k&zetei ortomagmésak.

Az elsé ciklus szubvulkéani, hipovulkanitos képz&dményeinek mélység felé nsvekvs
bazisossaga és t5bb szintes lakkolit , kardcsonyfa” szerkezete arra enged kévetkeztetni,
hogy a Matra-vulkén szegélyrégiojat kozos gyokerd, szétdgazd szubvulkani testek alkot-
jak, amelyek nagy illo-tartalmuktél és a lassii lehtiléstol el6segitve bazaltostédl riolitosig
differencialédhattak. FEzért mar a teriilet 400 m-es szintkiilonbségében is a szubvulkédni
képz6dmények kémizmusa andezitestsl décitosig véltozik.

E komplex differenciacié sordn a konnyenillok €s az alkdlidk a mellékk&zetbsl
a magmiéba keriiltek, ngyanakkor a trariszvaporizacid er6sddésével a bazisos alkotérészek
az utdkristalyosodasba szorultak, sét negativ transzvaporizaciéval a mellékkézetbe ju-
tottak, fgy a Ca és Mg koncentraci6ja a kéreg fels§ 6ve irdnyaban csdkkent, relative
egyre savanylbb, alkdlidkban disabb: Ca—Mg-ban szegényebb magma keletkezett.
A komplex differenciaci6 tehat elsésorban 2 magma és mellékkdzete kozotti elemmigracio
eredménye. Mivel a két vulkanologiai ciklus koézétt mutatkozé magmakémiai differencit
elssorban nem a magmakamraban lejatsz6dé differencidciéval magyarazzuk, igy kozot-
tikk jelent8s idskiilonbséget sem kell feltételezniink.

A vizsgélt teriileten megallapithato, hogy a szubvulkani, hipovulkanitos kézet-
tipusok az alsdhelvéti kdszenes Osszletbe és a kozépss- és felsShelvéti slirsszletbe nyo-

5*
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multak. Mivel a métrai k6zépsé andezitcsoport felsd andezitpadjihoz kozeldlld kémiz-
musi (k6zépsStortonai) ortomagmas telérek a fenti szubvulkdnokat Attérik, feltérésiik
id6pontja az fij-stajer orogén szakaszra (helvéti — tortonai hatdr) eshet.

Az egész Matra teriiletén, a szubvulkani képzédmények 4altalanos karbonitos
jellege alapjan (Pesty L.) feltételezhetjitk, hogy viszonylag nem nagy mélységben
(kb. 5 km) a karbonatos, mezozbos alaphegység alsé szintjében, a Dunaziig-hegységi
andezit-csoport els feltorésével egyidejlileg (alsohelvéti) masodlagos kiirtSkivastagodasok
keletkeztek. F masodlagos magmakamra fels6 szintjében feldusultak az illok, f6leg a CO,,
és a magma aktivalédva az Gj-stdjer szinorogén szakaszédban felnyomult. A magma az
attort, nagyvastagsagi és még nagy viztartalmd oligocén-miocén Gsszletbsl tovabbi
H,0-ot, és foleg a kdszéntelepekhdl, tijabb CO,-ot is felvett (lasd: a lakkolit telérét)
és igy tovabb differencidlédott.

A szinorogén magmafelnyomulds utén a kéreg mélyebbre siillyedésével csokkent
az illéfelvétel, a magma elvesztette aktivitdsat. A késSbbi kiemelkedd mozgisok sordn,
a mélyrehaté torések mentén, t6bb ciklusban, egyre illészegényebb és ciklusonként d4-
citostél andeziteseig valtoz6 kémizmust magma 61mlétt a felszinre és hozta létre a Métra
magas vulkani képzSdményeit.
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Uber dle Rolle des Nebengesteins im Werdegang der subvulkanischen Bildungen der Umgebung
von Nagybatony

DR. T. POKA — DR. B. SIMO

In der Umgebung von Nagybitony kommen die subvulkanischen Magmatitfazies
des Matragebirges zutage. Ausser den Tagesaufschliissen bietet auch der Braunkohlenberg-
bau eine Moglichkeit zum ausfithrlichen Studium der einzelnen Fazies. In diesem Raum
lassen sich zwei vulkanische Zyklen unterscheiden: Dem I. vulkanischen Zyklus wurden
die an der Helvet/Torton-Grenze aufgedrungenen und am subvulkanischen Nivean
blockierten und steckengebliebenen Hypovulkanitkérper (Lakkolith, Dyke) zugeordnet.
Sie sind von (Hydro)-Karbolabradoritit, Hydroandesit, Sulfoandesit, Chlorandesit,
Andesitopropylit aufgebaut. Dem II. vulkanischen Zyklus gehéren die mitteltortonischen
orthomagmatischen Pyroxenandesitgange an, die offenbar als vulkanische Kanile wirkten.

Die Entwicklung der Gesteine der beiden vulkanischen Zyklenist auf den geneti-
schen Unterschied zwischen dem ,,offenen und geschlossenen Magmakérper’” zuriickzufith-
ren. Die Gesteine des Zyklus I. kristallisierten sich am subvulkanischen Niveau, mit Auf-
nahme und Erhaltung der aus dem Grundgebirge und dem durchbrochenen Nebengestein
stammenden Volatilen. Im Laufe der Kristallisierung der orthomagmatischen Gesteine
des Zyklus II. konnten die Volatilen entwelchen da das Magma mit raschem Aufbruch
bis auf die Oberfliche relchte



A SOLTVADKERTI PETOFI-TO FOLDTANI VISZONYAI II
Dr. MUCSI MIHALY*

(2 4braval)

Osszefoglalis: A Duna-Tisza kozén folyamatos iiledékfelhalmozédassal a jelleg-
zetes %Ny —DXK-i iranyt mélyedéssorozatok tavaiban szamolhatunk., A topartx terulet
tobb furés alapjan Osszevont rétegsorat a 2. dbra A, a téfenék rétegsordt a 2. abra B szel-
vényén mutat]uk be; az dbrdn feltiintetett korbesotolds az tiledékek jellege, telepiilése és
fauna-tartalma al: ap]an tortént.

A Petdfi-to teriiletén mar a pleisztocén vegen valbsziniisithetd idészakos vizbo-
rit4s. A mai forma kialakulasa az ¢holocén mogyord szakaszaban tértént a pleisztocénben
preformalt térszinen. A mogyoré fazis végétél a vizbontés illetve a t6 4llandé.

E dolgozat a Féldtani Kézlony 95. kétetének 2. szdméban (1965) ,,A soltvadkerti
Petdfi-t6 foldtani viszonyai” cimmel megjelent kézlemény folytatasa. Ott megallapitottuk,
hogy a Pet6fi-t6 teriiletén a negyedkori rétegsor vastagsdga kb. 100 m 16sz és futéhomok
rétegek valtakozdsabol all. Farasaink-alapjdn a karbondtiszap (mésziszap) felszinalatti
elterjedését térképen dbrédzoltuk (r. dbra). Hzéltal rogzitettiik a t6 oholocénbeli kiter-
jedését. Az oholocént kovetd alakvaltozasok a kozolt f6ldtani szelvényeken (2. és 3. 4bra)
is kifejezésre jutnak. Tovabbiakban a rétegsort felépits, jellegzetes kifejlédési tipusok
szemeseosszetételét (4. 4dbra) ismertettiik.

A Jozsef Attila Tudomanyegyetem Foldtani Tanszékén a Magyar Tudoményos
Akadémia Szegedi Bizottsdgdnak megbizdsdbdl 1961 éta foglalkozunk az AlfSld szikes
‘tavainak vizféldtanaval, kialakulés és fejlédéstorténetével. A Petdfi-t6 (kordbban Nagy-
biidds-t6) a Kiskunsag Duna felé lejts délnyugati részéhez tartozik s a Duna-Tisza kozé-
nek egyik ¥Ny-DK-i mélyedését tolti ki. A kérnyezd felszin minden irdnybél a toé-felé
lejt. A t6 lefolyasa mesterséges, vize allandé.

A sésavban old6dé rész mennyiségét a té medencéjét hardntold két szelvény fa-
rdsaiban hataroztuk meg, kiegészitve kordbbi adatainkat. A kisktnhalasi Kunfehérton
végzett megfigyeléseinkkel egyértelmii eredményre jutottunk ezuttal is: a karbonat-tarta-
lom valtozdsai egyazon medencén beliil is nagy mértékben fiiggnek a helyi adottsdgoktél
(n6vényzet, védettség) a karbonitkivalast elsidéz8 beparolgésos tiltelitddés mellett.

A Petsfi-té kozvetlen kérnyékén jelentsebb feltaras nincs, igy a puhatestiiek
kinyerésére a furdsok egyéb vizsglatokbdl visszamaradt anyagat hasznéltuk fel (0,4—1,5

. kg/minta). A szokésos egy rétegsor vizsgalata helyett a megbizhatisdg novelése céljabol
6 mintasort iszapoltunk végig. Ennek sordn kis egyedszamu rétegtagok (elsésorban futéd-
homok) értékelésére is vallalkozhattunk, hiszen a féldtani szelvenyek a rétegazonositast
litolégiai kifejlédés alapjdn is lehetSvé tették.

16adta a Magyarhoni Foldtani Térsulat éslénytani szakcsoportjdnak 1965 mdjus 3.-i filésén,
Készult a ]ATE Foldtani Tanszékén,
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A hat flrasbol dsszesen 3 kagylo- és 47 csigafaj 12,366 egyede, néhdny mintabol
Ostracoda héjak, valamint Charales (Nitella) oogoniumok keriiltek els.

A puhatestiicket a Hor v 4 th Andor-féle besorolast alapul véve rendszereztiik
dgy, hogy alcsoportként hidegtiirs, euriterm és melegkedvels fajokat kiilénboztettiink
meg.

A 3/afuréast a toparttél 120 m-re telepitettiik egy mélyedésben, ahol csapadékosabb
idGjaras alkalm4val iddszakosan vizboritds is mutatkozik. Ertékelésre ez a rétegsor volt
alegalkalmasabb. Altalénos tapasztalat szerint e tavakban a partkozeli lerakodasok adjak
a leggazdagabb és a legvaltozatosabb faunat. Fz magitél értetSdik, hiszen a vizallas
évszakos ingadozésa partvonal eltolédéssal, igy biotdp véltakozdsokkal jar, kiiléndsen
lapos part esetén.

A 3/a furés fekvéje finomhomokos osztdlyozatlan kézetliszt (1. 4bra). A benne
talalt valamennyi puhatestd tag tliréshatird, akdr a viz-, akdr a homérsékleti igényt
tekintjiik. Szézalékosan az id8szakos vizzel megelégedSk dominélnak, de figyelembe véve
a kis egyedszamot, nem tételezhetiink fel erdsen csapadékos éghajlatot, a névényzet az
adott helyen gyér. A rekonstrudlt korillmények és a telepiilés alapjan e rész lerakoddsat
a holocén feny8 — nyir szakaszanak végére helyezziik.

1,6—1,0 m koz6tt aprészemii homok telepiil. Felsé része meszes, szemcsedssze-
tétele finomabb. Az egyedszam kevés volta és az anyagi mindség folytan az Sholocén
mogyoré fazisat képviselheti. A gyér fauna Gsszetételét tekintve ez nem kévetkeztethets
ki egyértelmiien. A mikrobiotop azonban a mogyord szakaszban is lehetett az év bizonyos
részében viszonylag nedvesebb az 4ltalanosan jellemzénél. Agasegyhdza kornyékén és
Illancson szerzett tapasztalatok szerint — ma is mozgasban levs futéhomokdombok
kozott — tavasszal, vagy csapadékosabb id§jardsok esetén olyan mikrobiotop alakul-
hat ki, melyben a sziraz térszinnel megelégeds Helicida-k, Chondvula tridens, Abida fru-
wmentum, Pupilla muscorum mellett még a Succinea oblonga, Anisus planorbis és Anisus
spivorbis is tagja a populdciénak. Ezért a 3/a fardsban az 1,6 —1,0 m kozott telepiilt
homokot -szé] tjan szallitottnak tekintjiik, de a hely mikroklima és névényzeti adottsa-
gait valamivel kedvezSbbnek tételezziik fel, mint az a mogyoré fazisban altalanosan volt,
s6t esetenként révid idStartami vizboritast is elképzeliink.

1,0—0,7 m kozott a karbonatiszapban és a karbonétiszapos osztélyozatlan kézet-
lisztben az egyedsz4dm fokozatos névekedése a vizellatottsdg javuldsat, illetve az éghajlat
csapadékosabbs valdsat jelzi. A nedvestérszini ubiquistdk koézil a Vallonia enniensis
és a vizparti Succinea oblonga ardnya partkézelre utal. Valészindleg csak a karbondtiszap
lerakod4sakot volt a vizborit4s 4llandobb. Az anyag humuszossaganak felfelé valé foko-
zatos névekedése a puhatestiiek szdménak emelkedésével egyértelmiien a disuld vege-
taci6 okozta névekvd talajosodés bizonyitéka. Ez a 30 cm-es rész a tolgy fazist képviseli,
esetleg tolgy, és tolgy, szakaszra bonathatéan.

0,7—0,5 m kozdtt az iiledék erésen humuszos osztalyozatlan kézetliszt. Az 4llandé
vizi Valvata cristata, Segmentina witida, Gyvaulus cvista, valamint az id6szakos vizzel
megelégeds Anisus spivorbrs domindlnak. A faj és egyedszam (4000/dm?) itt a legnagyobb.
Az anyag, az egyedszdm és a faunadsszetétel alapjan noévényzettel bendtt, dllandd
vizboritast tételeziink fel csekély vizmélységgel. A felhalmozédas ideje a bitkk,
szakasz. C

0,5—0,0 m koz6tt az iledékanyag kissé durvabb, osztalyozatlanabb. A populécié
Gsszetétele lényegesen nem véltozik, a levonhatdé kovetkeztetés sem. Hidtusra utald
megfigyelésiink nincs. A biikk, és biikk, szakasz elhataroldsa az egyedszam csokkenéssel
vonhaté meg. A mai fauna a legfels6bb mintaban taldltnal szegényebb. Az 4llandé vizet
igényls fajok hidnyoznak, az idGszakos vizzel megelégedsk mennyisége is kicsiny. Ez a
véltozas a legutébbi idSben végrehajtott csatornazés szitkségszer(i kovetkezménye.
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A VIIL és 18. frdsokat a t6 jelenlegi partvonaldtél 250, illetve 400 m-re telepi-
tettiik. MindkettS holocén rétegsort hardntolt. Mindkét firds rétegsoranak als6 tagozata
hasonlé (18. f. 6,3—5,6 m, VIIL {. 5,4—4,7 m kéz6tt). A faunadsszetételben az 4llandé
vizet igényl6k uralkodnak. A VIIL firdsban 5,1 m-tdl jelentSs az id6szakos vizzel meg-
elégeddk %-os mennyisége is. A 18. firdsban az egyedszém nagyobb. Ez, az adott helyen,
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I. dbra. A 3fa furds rétegsora (A 1~7) ésfaunadsszetétele (Ba-k). Jelmagyarazat: A: 1. Aproszemii
homok, 2. Finomhomok, 3. Finomhomokos durvakaethszt 4 Osztalyozatlan kdzetllszt 5. Karbonat-
felhalmozodas, 6. Karbondtiszap, 7. BrSsen humuszos tiledék; B Faunacsuporlok viz- és hdlgényalamén
a-c Alland6 vizet igényls: a) hidegtfitd (Pisidium obtusale C. ); b) euriterm ( Sphaerium corneuwm L.,
Pisidium cinerewm Alder, Valvum cristata O. F. Miill, (xymulus erista L., Segment‘m.x nitida 0. F:
M 11, S. complanata D ra p.); ¢) melegkedvels ( Bithynia L., lesa foni: L
lacustris L. ,); d-f Idoszakos wzzel megelegedu d) hidegtrd (Galba truncata O. B e) eunterm
(Stagnicola palustus O.F, Miill.,, Anisus planorbis 1., Anisus sp.mrlm L.); f) mel(‘gkedvelé ( Planorbis
corneus L.); g) Vizparti euriterm (Cm'ychmm mimimum Q. F. Mill, Succined oblongﬂ D rap., Succinea
pfm/fzn Rm. ) heg N(-dve: térszint xgmylo k) hxdcgturo ((‘achlwopu lubnm O. F.Mill, Vertigo pygmaea
Drap, Euconulus trochiformis M o n t.); 1) euriterm (Vertigo antivertigo Dra p., Truncatellina cylmdﬂca
Fér., Vallonia enniensis G 1 e d., Deroceras agwste L.) 1) melegkedveld (Zomtazdes nitidus O. F. M i11.);
k) Szaraz térszinnel m(‘gelégedd melegkedvel§ (Abida fmmenium D rap., Chondrula tridens Mu]l
Helicella hungarica So 6s et Wagn,, Helicella obvia Hartm,, Helix pomatia L.)
Abb. 1. Schichtreihe (A 1—7) und Fauuazuqammenqctzung (B a-k) der Bohrung 3ja.Ze ichenerkla-
rung: As 1, Kleinkdrniger Sand, 2. Feinsand, 3. ansandlger grober Schiuff, 4. Unsortierter Schluff,
5. Karbonatanhaufung, 6. Karbonatschlamm 7. Stark humose Ablagerung; B: Faunagruppen nach Was”
ser- und Warmebedarf: a-c Formen mit standngem Wasserbedarf: a) Kalteertragend (Pisidium obtusale
C. Pf.); b) Eurytherme Formen ( Sphaermm corneum X,., Pisidium cinereum Ald et, Valvata cristata
O. F. M iill., Gyraulus crisia 1., nitida O. F. M it1l., S. complmmm D rap.);¢) Thermophile
Formen ( Bithyma tentaculata 1,., Physa fontinalis L., Acmloms lacustris 1,. ) d-f. Formen mit zeitweiligem
Wasserbedarf: 4) Kalteertrageud (Galba truncato O.F. Miill.) ; ¢) Eurytherme Formen (Stagnicola pa-
lustns O.F. Mii'll., Anisus planorbis 1,., Anisus spirorbisL.); f) Thcrmoplule Formen (Planorbis corneus
L.); g) Burytherme Formeun des Ufers (Caryrhmm minimum O.F. M it1 L., Succinea oblonga D ra p., Suna-
ned pfeiffert R m.); h-j Formen des feuchten Terrains: k) Ka,lteertragﬂnd /Cnohluopa lubrica O. F. M it 11
Vemgo pygmaea D rap., Euconulus trochiformis Mont.); 1) Burytherme Formen (Vertigo antwemgo
D tap., lruncatelling Cytindrica F é r Vatlonia enniensis G r e d., Deroceras agreste L.); j) Thermophile
Formen (Zonitotdes nitidus O. F. 1.); k) Thermophile Formen, die auch auf trockenem Terrain leben
konuen (dbida frumentum Dra p Chandmla tridens M ii1l., Helicella hungarica So6s et Wagn,,
Heljcella obvia Hartm., Helix pomatia 1,.).

1
b
T




456 Fildtani Kozlony, XCVI. kétet, 4. fiizet

feltétleniil jobb életkériilményeket jelez. A fels részek (18. fards) humuszossagat figye-
lembe véve a noévényi tenyészet gazdagodédsa nyilvdnvalé. Mih4dltzné Farago
M4ria a 18. furdsban talélta a teriilet legteljesebb palynolégiai spektrumat. ElsGsorban az 8
adatai alapjan sorolhaté be ez a rétegtag az dholocén fenyd — nyir szakaszéba. A palynolé-
giai tagolas szerint a mogyor6 fazis is felismerhet6. A 18. firds t6zegének legalsé mintaja
sok Corylus-félét is tartalmazott. Ugyan ebben a mintdban a puhatestfiek egyedszdma
490-t81 4-re csékken. Ezt a valtozdst tapasztaltuk a VIII. fardsban is.

A 18. fiirdsban észlelt t6zegréteg (5,6—5,1 m) faunamentes. A puhatestfiek hidnya
a humuszsavak kiold6 hatasaval magyardzhaté. A palynolédgiai spektrum tolgy szakaszra
utal. A VIII. farasban a karbonétiszap (4,7—3,8 m) alsé része melegebb, felsd tagozata
csapadékosabb éghajlatot igényld moluszkakat tartalmaz. Télgy, és tolgy, szakaszba
sorolhaté.

A t&zeg és a karbonétiszap feddje egyardnt erSsen humuszes. A humuszossag még
a kovetkez6 futéhomokréteg alsd részében is észlelhets, A VIII. fards'4,0—3,8 m és 3,8 —
3,5 m koézotti mintdiban nagy az egyedszdm, kicsi a fajszdm. Az Awnisus spirorbis,
Anisus planorbis, Gyraulus crista és Valvala crvistala a pubatestil fauna 97,9%-t, illetve
96,75%-4t adja. Csak a tag tlréshatari fajoknak volt megfelels az élettér. A tSzeg
fedGjében, a 18. fiirdsban az egyedszdm is kicsi. Uledékhézag nincs. A felhalmozédas
ideje a biikk,.

Felfelé mindkét fards rétegsordt futéhomok zarja le. A kis egyedszdm egyenes
kévetkezménye a szdraztérszini viszonyoknak és a gyors tledékképzédésnek.

A biikk, szakasz idején a fut6homokmozgés nyoman a korabbi té északnyugati
része feltolt6dott. A futéhomok térh6ditdsat csak a legutdbbi id6k homok-megkotési
munkadlatai sziintették meg. A legfelss, kissé humuszos mintdbél kapott puhatestii popu-
14ciét a firdsok kérnyékén jelenleg is megtaldljuk.

A T1V. furast a VIII. és 18. furdsok kézott, a té északnyugati, ma méar elkeskenyedett
csiicskében mélyitettitk. Az elért legidésebb képz&dmény a wiirmi, 16sz felsS, névény-
maradvanyos része. 7,4—6,3 m kozott élesen el nem hatarolhatban el6bb névénymarad-
vanyos durvakézetliszt, majd szervetlen vézanyagként apré- és finomszemfl homokot
tartalmazd tézeg kovetkezik, A tézeg feddjében humuszos, ndvénymaradvanyos finom-
homokos 16sz van. A fauna az iiledékvaltozast felfelé kissé eltolodva kéveti. Felhalmo-
z6d4suk a wiirmi, — wilrmi, interstadidlisban tértént.

6,3—5,2 m kozott nedves térszinen lerakodott 16sz mutatkozik. A leghidegebb
koriillményeket a réteg fels6 részének smaradvéany-tartalma nyoman észleltiik. 5,2—4,4m
kozott 16sz6s homok van, amelynek fels§ 20 centimétere humuszos és névénymarad-
vanyos. E rész als6 mintédiban 4llandé vizet igényld fajok maradvanyat nem taldltuk.
Az egyed- és a fajszdm egyarant kicsiny. Az emlitett humuszos, névénymaradvanyos rész
két Bithynia leachi fed6t és egy Devocevas szarulemezkét tartalmazott. Feltételezésiink
szeérint a fardsnak ez a része a wiirmi, stadialis gyors véiltozasokkal jellemezhets befejezs
szakaszét képviseli. Valészinti, hogy a felsé humuszos 16sz6s homok és a kovetkezd futod-
homok réteg kozott rétegtani hézag van.

4,4 m-t6l futéhomok telepiil. A felhalmozédds a koémyezethez képest mélyebb
helyzetben, rovid idStartamu vizboritds mellett ment végbe. Az eldkeriilt fajok héigénye
tagas, csak 3,4—3,0 m koézotti mélységben szerepelt melegkedvels. Valdszind, hogy, a
futéhomok-mozgas, illetve felhalmozédds mar a mogyord fazis elstt megindult.

3,0 m felett tovabbra is idészakos és 4lland6 vizet igényls fajok keriiltek el kis
egyedszdmban, Az iiledék osztdlyozatlan, tobb firdsdban kovethetden alldvizben lera-
koédott. 2,25 —2,1 m kézott az allandovizi, de egyébként hdmérséklet és kdrnyezet igényét
tekintve tag tdréshatirt Gyraulus crista dominal. 2,1 —1,1 m kozott a karbonétiszapban
csak aviz kémiai viszonyaival szemben érzéketlen Anisus planorbis és Anisus spivorbis
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fordult el kis egyedszdmmal. Felhalmozédasa a tolgy fazis alatt sok oldott anyagot

tartalmaz6 allovizben tértént.

1,1 m-nél nagy valtozds van. Az egyedszdm az el6z8 minta hiiszszorosata emelkedik.
Az anyag humuszos, meszes, osztdlyozatlan kézetliszt, mar a biikk, fézis képz6dménye.
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z, zibm A toparti (A) és a tavi (B) furdsok Gsszesitett rétegsora a rétegek korbesorolasaval. Jelmagy a-

razat: 1. Erésen és kissé humuszos rétegek, 2. Novi

naradvanyos rétegek, 3. Tézeg, 4. Karbonatiszap,

5. Meszes, karbondtiszapos réteg, 6 .Allovuben felhalmozodott futéhomok, 7. Tavi, finomhomokos oszta-
lyozatlan ko;ethszt 8. Durva kézetlisztes finom kdzetliszt, 9. Aproszemu futthmok 10. Finomhomok,

11. Loszos finomhomok és finomhomokos 16sz, 12.

Losz

Abb. 2. Zusammengefasste Schichtenreihe der Bohrungen am Ufer (A) “und im See (B) mit chronologischer
Eingliederung der Schichten. Zeichenerk1arung: 1. Stark und etwas humdése Schichten, 2. Schichten

mit Pflanzenresten, 3. Torf, 4. Karbonatschlamm, 5. Kalkige Schicht mit Karbonatschlamm, 6.

Im ste-

henden Wasser altstandener Flugsand, 7. Im See entstandener, feinsandiger unsortierter Schluff, 8. Feiner
. Kleinkérniger Flugsand, 1o. Feinsand, 11. Feinsand mit Léss

Schluff mit grobem Schluff gemischt, 9.

d femsandnaer Loss, 12. Loss
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Hasonl6éan a tobbi rétegsorhoz a holocénnek ez a szakasza kovethetS legkénnyebben.
A biikk -t a befejezd rész képviseli, az egyedszam csdkkent voltat az adott helyen a bitkk,
kontinentalisabb éghajlata csak kézvetve okozhatja azaltal, hogy a t6 vizh4ztart4sdnak
hidny4at pbtold talajviz megvéltoztatta a viz pH-jat, oldottanyag tartalmat.

Az 1. sz. fiirds a t6 délkeleti részén mélyiilt és 7,6 m-ben telepiilési helyzet alapjan
wiirmi, I6szben fejezédott be. Az alsé részben a nedves térsziniek dominancisja mellett
kevés ligetlaké és szdraz térszinnel megelégedd faj is van. Az éghajlat mérsékelten hideg,
kissé nedves. A faunakép illetve az éghajlat a wiirmi, stadialis kezdeti szakaszéra, esetleg
a wirmi, —wiirmi, interstadialis végét jelz6 B a cs 4k G y. dltal megallapitott szubarkti-
kus szakaszra illik.

6,4—5,6 m koézétt tovabbra is 16szben, a szdraz kérnyezettel megelégedsk helyett
kevés vizigényes faj szerepel. A hidegtlir6k mennyisége névekszik. A felhalmdzéddés a
wiirmi, stadidlis maximuma alatt toértént. 5,6 és 5,2 m kozott a névénymaradvényos és
humuszos 16szben az egyedszdm, a melegkedveld fajok %-os névekedése egyértelmtien
kedvez6bb éghajlatot jelez az el6z6nél. Innen 4,6 m-ig az alsé részhez hasonld jellegit
a populdci6, de felfelé az egyed és fajszam csokken, a rekonstrudlhatéd kériilmények is
zordabbak.

4,6 —4,4 m kozOtt a vizparti csoport, a Succinea-1élék mennyiségének ndvekedése
felting, ugyanitt alacsony egyedszdmmal fellépnek az 4llandé és idGszakos vizet igénylsi.
A kisebb egyedszam szerint a witrmi,—wiirmi, szolaris ,,szubarktikus’ klimakilengésére
(Bacsdk Gy.) tehetjiik e réteg lerakodasat.

4,4—4,0 m koz6tt a fauna a 6,4—5,6 m kozotti rétegtag faundjara emlékeztet.
4,6—4,0 m kozott a humuszossdg utédlagos, feltételezhetSen a wiirmi,—wiirmi, szakasz
enyhébb, szoldris ,szubtropusi” klimakilengése alatt (Bacsdk Gy.) élt névény-
zet kévetkezménye, 4,0 m-nél igy rétegtani hézag van. :

2,5 m-nél a foldtani szelvény alapjdn Gjabb iilledékhézag van, a faunakép ezt azon-
ban nem jelzl. A tobbi flras vizsgalati eredményeit és Mih4altzné Faragé M.
palynolégiai adatait figyelembe véve 4,0—2,5 m koézétt a futéhomok a witrmi,— witrmi,
interstadidlisban halmozédhatott fel.

2,5—1,2 m kéz6tt a kis egyedszdmd, fokozatosan vizi jelleglivé alakuld fauna
arra utal, hogy a lerak6d4s ideje alatt a teriileten révid tavaszi, vagy &szi (eutriterm fajok)
id6szakos vizboritas volt, gyér vegetdciéval. A rétegsor e részének felhalmozédésa mar
az Sholocénben ment végbe.

1,2 m-ig az anyag finomoddsa mellett az allandé vizet igénylSk 9,-os ardnysnak
névekedését észleltitk. Ez és a nedves térszini formék kiesése (drnyékos helyek hisnya)
alapjan, figyelembe véve a még mindig kis egyedszdmot, arra kévetkeztettiink, hogy a
vizboritds még mindig id6szakos, de mar évenként hosszabb tartami lehetett, a névény-
zet viszont teljesen kiszorult a teriiletr8l. A hémérsékleti igényt tekintve sem a hideg-,
sem a melegkedvelSk nem szerepelnek. A vazolt koriilmények szerint a feny&-nyir és a
mogyor szakaszra tehets e rétegtag lerakoddsa. Az 1. furdsban a wiirmi, stadidlis nincs,
az 6holocén pedig csak részben van képviselve.

1,2—0,6 m koz6tt a karbondatiszapban az egyedszdm igen erds névekedése feltét-
leniil a viz 4llanddsuldsdnak eredménye, a fajok kis szdma és a tag tliréshatardak (Gyraulus
cvista, Anisus spivorbis egyiitt 9o%) dominancidja egyértelmfi a lerakododtt tiledék jelle-
gével. A lerakddas ideje a tolgy szakasz.

A 0,6—0,4 m kozétt a bitkk, és a biikk, elvalasztdsa faunisztikailag még 10 cm-es
mintakézokkel sem volt keresztitlvihets. Az alacsony egyedszdm magyarizata a téviz
nagy oldott sétartalméval és pH-javal indokolhaté (1963. julius11. pH = 8Mucsi M.).
Az ilyen Iugossagt vizet mar csak nagyon kevés faj tudja elviselni, a partkdzeli és parti
fardsoknal ilyen mértékii egyedszam-csokkenést nem tapasztaltam.
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A rétegek térszini helyzete a II. és TII. szdmt: furdsokban a legmélyebb A III.
fras 5,5—5,0 m kozott wiirmi, 16szben fejez6d6tt be. A kérnyezethez viszonyitott mé-
lyebb helyzet a faunaképben a vizigényes fajok nagyobb szdzalékos aranydban “iikrozé-
dik. A fels6 minta (5,3 — 5,0 m) hatdrozottan melegebb (valosziniileg szdrazabb is) éghajla-
tot jelez, de a humuszossag és a névénymaradvany-tartalom miatt, a meleg jelleg késébb
€1t puhatestfiek maradvanyaibélis alédhat iiledékhézag esetén. 5,0—1,7 m k6z6tti mély-
ségb6l mintanként alig egy-két vaztoredék keriilt el6 nagy mennyiségli moha (Musci)
maradvény mellett. Krivan P, Mih4dltzné Faragdé M. palynoldgiai adatai,
valamint a szelvények alapjan e rétegek lerakoddsat sajat vizsgélati eredményeivel egyez-
tetve a wiirmi, befejez$ szakaszdra tette. Az iilledék-kifejlédés gyors véltozasaival, anyaga
16szszeril kifejlédésével Kriv an P. elgondoldsat bizonyitja. A ndvényzet 4ltal termelt
humuszsavak a puhatestiiek vazat elpusztitottdk, a meghatdrozhat6 téredékek és az
egyéb maradvanyok (Musci) alapjan aunyi valészinfisithets, hogy teriiletiinkén e rész
lerakodésa alatt (wiirmi, vége) legaldbb idGszakos vizboritas volt.

0,6 m-tél a jelenlegihez hasonld partkézelben taldlhatéd faunaképet kaptam. Szé-
raz térszinnel megelégeds melegkedvelSk keverednek allandé és idészakos viziekkel.

A Petéfi-t6 kérnyékének foldtani esemény-torténetét Osszefoglalasként a 2. 4bran
szemléltetjiik.
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Die geologischen Verhiiltnisse des Pet6fi-Sees von Seltvadkert II.
DR. M. MUCSI

In den Seen, die in den charakteristischen NW-SE-lich angeordneten Vertlefungs-
reihen des Gebietes zwischen der Donau und Theiss vorhanden sind, kann man wohl
mit einer liickenlosen Sedimentation rechnen. Als dlteste Bildung erreichten die Seicht-
bohrungen den Lésskomplex der Wiirm,-Periode. Das Ldossmaterial, das die im See
abgeteuften Bohrungen lieferten, enthielt Reste von Mollusken, die in einem feuchten
Standort gelebt haben miissen. Im Torf, der den Losskomplex in der Bohrung IV zet-
gliedert, dominieren zeitweise die im Wasser lebenden Formen. Auch der Prozentsatz
der thermophilen Elemente steigt an. Der Liss der Wiirm,-Periode fehlt an der NO-Seite
des Sees. In der Bohrung III, wo er vorhanden ist, kann auch auf Grund der Sedimentaus-
bildung sowie auf dem der Ergebmsse der Pollenuntersuchungen von M. M. Faragd das
Vorhandensein der Phasen Dryas;-Aller6d-Dryas, wahrscheinlich gemacht werden. Die
einzelnen Perioden des Holozdns werden sowohl durch die Aenderung in der Zusammen-
setzung der Molluskenfauna als auch durch die des Ablagerungsmaterials eindentig

ezeigt.
geree Das Gebiet des heutlgen Sees war bereits am Ende des Pleistozins zeitweise vom
Wasser bedeckt, die Ausbildung der heutigen Form fillt in die Haselnuss-Phase des
Altholozéns. Vom Ende der Haselnussphase an ist das Gebiet immer vom Wasser bedeckt,
der See ist also stindig vorhanden gewesen. Die Schichtfolge am Rande des Sees wird
(zusammengefasst auf Grund von mehreren Bohrungen) in der Zeichnung A der Abbildung
2, die des Seegrundes in der Zeichnung B der Abbildung 2 skizzenhaft dargestellt.



FLUORESZCENCIAS VIZSGALATOK A FOLDTANBAN

BOHN PETER — B. Dr. HAVAS MARGIT — LENARD TAMAS*
(4 4braval, 1 tablazattal, 2 tablaval)

Osszefoglalis: Szerz8k az 6t esztendeje folyd kisérletek eredményeit foglaljdk
ossze. Az ultraviola sugarakkal gerjesztett fluoreszcens jelenségek 4ltalanos foldtani és
dslénytani alkalmazhatdsiganak vizsgalata utan, 4j modszert sikeriilt kidolgozni a fluo-
reszcencia felhasznalasaval. Az 4j eljarassal pontosan rekonstrudlhaté. a fosszilis csigak és
kagyl6k egykori, szines diszitettsége. Ezzel olyan 1uj korszerd hatdrozdeszkoz Kkeriil a
szakemberek kezébe, amellyel eddig megismerhetetlennek tartott rendszertani és rétegtani
kérdések oldhaték meg. Egy ilyen probléma részletes megoldasa szerepel a cikkben, Y

. z j modszer fényképezési miiszaki kivitelezését és adatait koézlik a szerzk
az idevonatkozé szakirodalom ismertetésével és tdblakkal.

Dr. Bogsch Laszl6 professzor irdnyitdsédval az Egyetemi Oslénytani Tanszé-
ken 1959. évtdl kezd6dben a fluoreszcencids jelenség f6ldtani és Gslénytani alkalmazéséval
foglalkoztunk. 1963 éta a Magy. All. Foldtani Intézetben folytattuk kutatdsainkat.
Munkank rovid 4dttekintését és eddigi eredményeinket az alabbiakban foglaljuk éssze.

A fluoreszcencidnak, mint dltaldban minden lumineszcens jelenségnek, atomszer-
kezeti, kvantumelméleti magyarazata van. Ezzel kapcsolatban utalunk Kaszap A.—
Félszerfalvi J.! Termolumineszcencia jelenségének alkalmazésa a foldtanban c.
kozleményére. Ebben Félszerfalvi Jénos fizikus, korszerli tudoményos igényes-
séggel részletesen ismertette a lumineszcencia atomszerkezeti elméletét. A foldtani alkal-
mazésban a fluoreszcens jelenségnek f6ként az ibolyantuli sugarakkal gerjesztett fajta-
jarol beszélink mind irodalmi vonatkozasokban, mind pedig sajat vizsgélatainkkal kap-
csolatban. .

Az UV sugaras fluoreszcencidn alapuld jelenségek és vizsgéalati modszerek igen
elterjedtek. Dankworth professzor a fluoreszcencia felhasznélasdval foglalkozé
4ltaldnos 6sszefoglalé miivében to6bb mint 600 idevonatkozé kézleményt sorolt fel 1949-
ben. A fluoreszcencids vizsgalatokat alkalmnazé tudomanyok sordban ma még az Gslény-
tan igen szerény helyet foglal el, annak ellenére, hogy a médszer alkalmazasanak kezdete
viszonylag régi id6kre nyulik vissza ebben a tudoményban is.

Oslénytani téren elséként 1926-ban Simpson G. G. két emlds faj csont-
maradvéinyain végzett UV sugaras megfigyeléseket. 1928. marciusdban l4tott napvildgot
Miethe A. és Born A. munkéja, mely az els jelentSsebb ilyen targyd dolgozat.
Ok higanyg6z lampa Wood sziir6vel sziirt fényénél vizsgaltak a kiilonb6z6 kdzetek fluo-
reszcens viselkedését s ugyanitt kozolték Miethe felfedezését a solenhofeni paldban
talalhaté Gslény-maradvanyok fluoreszcens viselkedésének felismerésérdl, vagyis arrdl,
hogy ezzel a moédszerrel a lagy testrészek lenyomatanak- képét lehet rekonstrualni.
Tovabbi eredménye volt a kutatdsoknak, hogy egyes &smaradvinyok (f6leg halak és
labasfejliek) kiilonbozd szerveinek eltérd fluoreszcencidjat is kimutatta. Miethe

* Elbadva a Magyarhoni Foldtani Térsulat 1965. majus 5.-én tartott szakiilésén.
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haldla utdin Born A. vitte tovidbb a kutatdst és szdmos téren, féleg metodikailag
nagyon eldremutatdé munkit végzett.

A péviai egyetemen Bomni A. professzor foglalkozott fluoreszcencias vizsgala-
‘tokkal. 1939-ben megjelent munk4jidban rdk-maradvanyt, kagylék izombenyomatst és
kopenyszegélyvonalst, valamint az eredeti szinezettséget meg&rzott fosszilis csigdkat
vizsgalt UV fényben. Eredményként a kontrasztosabb fényképezhet&séget emelte ki.

Fischer P. H. 1953—55-ben killénboz8 &slények szines példanyain végzett
fluoreszcenciss vizsgalatokat. Igy UV fényben figyelte meg a Scaphopoda, Amphine-
wra, Nautiloidea, Ammonoidea és més maradvanyokon jelentkezd részleges fluoresz-
cens jelenségeket. Eszrevételeit killonosebb magyarazat és kiviteli méd leirdsa nélkiil
kozolte.

Sacchi Vialli G. a pédviai egyetemen Boni professzor munkassagat
folytatva, 1962-ben két dolgozatban foglalta Gssze ilyenirdnyi kutatdsainak eredményeit.
Elsésorban emlés fogmaradvanyokon észlelt fluoreszcens jelenségek alapjan megéllapitja,
hogy a médszertsl nem varhaté érdemleges j eredmény és ezért fGleg a jelenség elemzd
kérdéseivel foglalkozik. A tovabbi kutatdsok irdnyaként a kémiai vizsgdlatokat jelolte
meg. A Nevitina mutinensis ' Anc. szines csiga fajtdn észlelt fluoreszcens jelensége-
ket Vialli a csigahdz kiils6 rétegében ébreds sugarzdsnak tulajdonitja. Ez a jelenség a
pigmentélt részek kis mértékben aktivabb viselkedéssel fiigg Sssze. Negativ eredménnyel
jartak a recens Neritina példanyok sszehasonlité vizsgélatai is.

A péviai fluoreszcencids vizsgalatok sajat munkénk kézvetlen megel6z6i. Az els-
z8leg és részben veliink egyidejiileg foly6 kutatdsok mas irdnya és eltérs eredményessége
az alabbi két ténybsl adodik. Az egyik az, hogy az elézékben felsorolt kutatdk a fluoresz-
kalast a kagylok és csigdk legkiilss rétegében €bredS jelenségnek tartottdk. A masik, hogy
kizarélag szines példanyok fluoreszcens vizsgalatdval foglalkoztak, mivel nem feltételez-
ték, hogy a pigmentaci6 igen gyenge fluoreszcencids kontrasztjan kiviil, egyéb jelenség-
gel is szdmolhatnak. Szintelen, diszitettségiiket elvesztett példanyok vizsgalataval nem is
foglalkoztak. .

Részletes, rendszeres munkénkat kagylé és csiga fluoreszcens finomhéjszerkezeti
vizsgalatokkal kezdtiik el. Nagyszdmd csiga és kagyld maradvény keresztmetszetérek
mikroszképos vizsgalata azt mutatta, hogy a csigdk Osszetett héjszerkezete fluoreszcen-
cids szempontbél négyes osztatid. Ezt a szerkezetet az 1. dbra szemlélteti. Hz ésszhang-

. ban all az elfogadott 4ltaldnos héjszerkezeti felépitéssel. Mégpedig olyan formdban, hogy a
belsé lemezes illetve gydngyhazréteg (hypostracum) az oszlopos illetve paliszadréteg
(ostracum), fluoreszcencia szempontjabél gyakorlatilag nem kiilénill el egymastol.
A kiilsé réteg (periostracum) viszont igen jelentds valtozast mutat a normal fényben tor-
téné megfigyeléssel szemben. A periostracum fluoreszcens tulajdonsag alapjan, két jol
elkillsniild részre oszlik. Kozvetlen a felszinen az afluoreszcens (nem fluoresz-
kA4lé) jellegli vékony réteg van. Ennek a rétegnek abbél a szempontbél van jelentSsége,
hogy kozvetlen kapcsolata van a pigmentdciéval. Tz alatt a réteg alatt helyezkedik el a
tulajdonképpeni fluoreszcens réteg. A csigahéjon észlelhetd fluoreszcens jelenségek
tehat az 4brakbél leolvashaté modon a periostracum bels rétegének feltartsagatél fiiggsen
jelentkeznek. Fnnek a rétegnek fluoreszcens viselkedését fizikai-kémiai szempontbél
anyagi Ssszetétele magyardzza meg. Felépitésében az 1,5%-ot kitevd szerves anyagi
conchyolin elpusztuldsa utan is, szervetlen kotésben még f8ként foszfor (foszfatok forma-
jdban) valamint aldrendelten SiO, MgO illetve CO; jarulékos anyagok teszik fluoresz-
cencia szempontjabol aktivva a szoban forgd belss réteget. Ez a felismerés egyben azt is
jelenti, hogy a {elsorolt anyagok a periostracum bels§ rétegében disulnak fel inkéabb.
Az 4brak magyarazatot adnak arra is, hogy miért nem eredményes a szines példanyok
vizsgalata UV fényben. Mésrészt tisztazddott az atény is, hogy a csigahdz 6t megtartasi
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4llapota kéziil csak egy esetben véarhaté a fluoreszcens jelenségnek olyan forméja, amely
alkalmas az egykori pigment4cié helyeinek teljes értékii rekonstrualasira. Ez az dbrén
szerepld negyedik megtart4si allapot.

Ennek a héjszerkezeti felépitésnek az ismeretében eredményesen kezdhettiik el,
most mar ép csigdkon a feliileti fluoreszcens vizsgalatokat UV ravilagitdsos médszerrel.
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& egységesen fluoreszkal

Nagyszamii kisérlettel megéllapitottuk a- vizsgala-
tokhoz sziikséges optimaélis megtartdsi allapotot a
kiilonbéz6 kézetfaciesti lelhelyek fiiggvényében.
Ezért els6 részletes kutatdsunk tdrgydul pelites
iledékbsl el8keriilt viszonylag fiatal kagylo- és
csiga-faundt valasztottunk. Osszehasonlité elem-
zések eredményeként t6bb koézépsSmiocén lelShely
kozil (Varpalota, Hidas, Szob, Szokolya, Pécssza-
bolcs) az utdébbirdl szdrmazé csiga- és kagylé-fauna
vizsgalata igért els6 1épésben legtébb eredményt.
Ennek az a magyardzata, hogy a Pécsszabolesrél
elSkeriilt Gastropoda példdnyoknak mintegy 55%-a
tartozik az 4brdn szerepld 3. illetve 4. megtartédsi
csoportba, mig pl.: Varpalotarél csak 199, Szob-
10l 24%.

A fluoreszcencias viselkedést messzemenden
megszabd megtartdsi dllapot, vizsgdlataink ered-
ménye alapjan, elsésorban az smaradvanyt bezdrd
kdzet faciesviszonyaitél fiigg. Uralkodélag agyagos
faciesti lel6helyekrsl szarmazd miocén kori csigdk
altaldban elérik a 4. és csak egészen elvétve az 5.
megtartasi 4llapotot. Homokosabb faciesti lelshe-
lyekrdl szdrmazé fosszilidk a mechanikai koptatas
fokozottabb érvényesiilése kovetkeztében nagyobb
szédzalékban képviselik az 1. 4brdn szerepld 5. sta-
diumot. Fz a tény magyardzza a korban azonos
lel8helyek kozotti fluoreszeenciss  killonbségeket
ugyanazon fajok vizsgalatanal.

A mesterséges rendszertani egységhél ki-
indulva, el8szér egy-egy nemzetségbe tartozé fa-
jokat vettiink egyszerre vizsgalat ald. Kiilonbozs
gyartmanyi nagynyomési higanygéz ldmpak fé-
nyébdl kisziirve a l4thatéd spektrumot, viszonylag
nagy energidjii UV sugarzast allitottunk els. Két
irdanybdl beejtett sugdrnyaldb taldlkozasi pontjaba

1.dbra. A csigik héjszerkezete. Jelmagyardzat: 1. Ere-
deti allapot (recens szines példany), 2. Fosszilis szines példany
3. Fosszilis szintelen, koptatatlan (oldatla_n) példany, 4. Fo-
szilis szintelen, koptatott (o] oldott), példany, 5. Fosszilis szinte-
len erésen kop(atott (oldott) példany, a) Afluoreszcens réteg,
b) Fluoreszcens reteg (a-b: Periostracum), ¢) Ostracum,
a) Hyposh'acum
Abb. 1, Schalenstruktur der Gastropoden. Erklarungen:
1. Originaler Zustand (rezentes farbiges Exemplar), 2. Fossiles
farbiges Exemplar, 3. Fossiles farbloses, nicht abgerolltes (un-
geldstes) Exemplar, 4. Fossiles farbloses, abgerolltes (geldstes)
Ixemplar, 5. Fossiles farbloges, stark abgetolltes gelostes)
Exemplar a) Afluoreszente Schicht, b) Fluoreszente Schich
(a-b, Periostracum), ¢) Ostracum, d) Hypostracum
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helyeztiik a vizsgalandé Ssmaradvanyt és a felszinén észlelhet flnoreszcens jelenségeket
binokuldris mikroszkoppal kis nagyitdsban figyeltitk meg. A morfologiailag egy fajba
sorolt példényok kézil kivalasztottuk azokat, amelyeken az egykori mintazottsag helyei
fluoreszkalnak (amennyiben egykor szinezett volt a faj). Ezutdn a 4. stddiumban levs
egyedekkel vald Gsszehasonlitds céljara kivalogattuk még a 3. megtartdsi kategéridba
tartozokat, melyeket savas (ecet, hangya- és hig sésavas) kezeléssel a 4. csoportba tar-
tozdva tettiink. Ilyen médon az egy fajba sorolt példanyok jelentSs hdnyadan sikeriilt
rekonstrudlni az egykori mintazottsagot és a viszonylagos nagy darabszdm segitségével a
fajra jellemzd szines mintézottsigi bélyegeket le is irhattuk. Ugyanakkor a morfolégiai
bélyegek tobbé kevésbé egyezdsége mellett fellépd nagyfokn fluoreszcens diszitettségi
eltérés alapjan egyes példdnyokat jol el lehet kiildniteni.

A kiilénboz8 lelShelyekrsl szArmazé anyagok Osszehasonlitdsidbodl arra a kévetkez-
tetésre jutottunk, hogy a fluoreszcens viselkedés a fajok meghatdrozdsdnal 4ltaldban
fontos faji illetve alfaji bélyeg. A kés6bbi kutatasok rdmutattak arra, hogy nem szabad
4ltaldnositani, minden esetben kiilon-kiilén kell meghat4rozni a fluoreszcens viselkedés
szerepét mégpedig varidcidés — statisztikai szdmitasok és a fluoreszcencias médszer ssze-
kapesol4saval. )

A pécsszabolcesi fauna feldolgozassal kapesolatban megtortént a fauna teljes és
részletes fluoreszcencids értékelése is. A sok példa koziil csak egyet emeliink ki, ezen
keresztiil bemutatva a vizsgilat végigvezetési moédjat a fontosabb és vitds faji illetve
alfaji elhatdrolasok esetében.

Halavats Gy. 1884-ben sajat gylijtésbél, és a részletes foldtani térképezés
sordn B éckh Janos 4ltal gylijtott anyaghbol &j Terebra fajt irt le, Tevebra hungavica
néven. A részletes leirds mellett Halav4ats megemliti, hogy csak Pécsszabolcsrol
keriilt el§ ennek a fajnak nagyszamu képviselGje.

Az Gjabb vizsgilatok sordn fény deriilt arra, hogy a Terebra hungavica més lels-
helyen is megtalalhaté, 4ltalaban kisebb példanyszamban.

Elssz6r Strausz L. (1954) emlit Varpalotardl koptatott, téredékes példanyo-
kat, majd késGbb ugyancsak Varpalotirdl Kecskemétiné Koérmendy A.
(1962) ko6z6lt leirast és abrat is az itt taldlhato, ép, jo megtartasi, az eredeti szinezettséget
megérzé példanyokrol. Az itt taldlhatd egyedek szinezettség szempontjabdl eltérnek
Halavéats tipusatél és nagy valtozatossigot mutatnak. A szerzének minddssze 28
példany 4llt rendelkezésére, ezért nem tudott elkiilonitést végezni, de ennek lehetSségét
felvetette.

Miutdn a Pécsszabolesrdl elSkeriilt példanyok szdma eléri a statisztikus kiértékel-
het8ség hatarat, a kérdés megolddsahoz igyekeztiink ilyen oldalrél kozeliteni.

A rendelkezésiinkre 4116, pécsszabolesi Terebra hungavica anyagot elss ratekintésre,
nagyobb, zémokebb és kisebb, karcsibb alakcsoportokra lehetett elkiiloniteni. El&szor
arra torekedtiink, hogy varidci6s-statisztikai modszer segitségével ezeknek a bélyegek-
nek mennyiségi eloszldsa alapjan megéllapitsuk, van-e lehet&ség két ilyen csoport elkiils-
nitésére.

A méretvaltozasok alapjan késziilt statisztikai vizsgélatok szerint, miutén a
kézepes kategéridban volt a legtobb példany, nem lehet a két csoportot szétvalasztani
(2. és 3. 4bra).

Fontos megfigyelni a 2. 4bran, hogy a tipus mennyire killén 4ll a gérbétsl. Ennek a
magyardzata az, hogy régen legtobbszér a legszebb, legnagyobb, muzedlis példanyt
vélasztottak ki és irtdk le. A 3. 4brdn érthetd, hogy a tlpuspeldany a gérbén belill van,
hiszen itt a magassdg-atmér8 ardny4t vettiik figyelembe.

Mar az el6z6ekben utaltunk a Terebva hungarvica fajnal megfigyelhets valtozékony
szinezettségre. Miutdn példanyaink kb. 20%,-a Srizte meg az eredeti mintézottsagot, egy-
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szer(i statisztikai vizsgalatot nem alkalmazhattunk. A kérdés megolddsahoz a fluoreszcen-
cids vizsgalati médszert hasznéltuk fel. Ugyanis ezzel a modszerrel a mintdzat nyomait
nem mutaté példanyokon is rekonstrudlhaté az eredeti szinezettség illetve az annak
helyén jelentkezd szinfoltok. Ennek alapjén megvizsgaltuk a rendelkezésiinkre 4llo
anyagot.

Fzek a vizsgdlatok bizonyitottdk, hogy a méretviltozdsok alapjan egységesnek
mondott faj, szinez6dés alapjdn nem vélaszthatd szét ebben az esetben kiilén fajokra.
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2. dbra. Terebra hungarica H a 1. magassé- 3 dbm A Terebra hungarica H al. magassag/atméré
gdnak gyakorisagi gorbéje. ardnyanak gyakorisagi gérbéje.
Abb. 2. Haufigkeitskurve der Hohe von Abb. 3 Haufigkeitskurve des Vethaltmsses Hohel
erebra hungarica Hal. Durchmesser von Terebra hungarica Hal

Ugyanis a kisebb, karcstibb és a nagyobb, zémékebb példanyokat killén-kiilén elemeztiik
és mind a két csoportnal ugyanazt a hdrom 8 tipust sikeriilt elkiiléniteni mintazottsag
szempontjadbol.

A diszitSelemek alapjan valasztottuk szét a harom 6 csoportot:

I. tipus: A kanyarulat sfirfi, apr6, hédlézatos mintazottsdgot mutat. (Ilyen min-
tdzatti a Halavéats altal leirt tipus is.) Ebbe a csoportba tartozik az Ija alcsoport,
mely szintén apré, halézatos mintdzottsdgot mutat, de csak a kanyarulat felss, illetve
alsé részén. Kozépen teljesen fehér, mintazatmentes sav fut végig.

I tipus: (dtmeneti) A kanyarulatok stirfi, halozatos, apré mintdzottsiga fel-
bomlik. A diszit&elemek Atmenetet mutatnak a kisebb, halézatos és a nagyobb, cikk-
cakkos mintazat kézott.

III. tipus: A kanyarulatok nagy, cikk-cakkos mintazottsdgot mutatnak. Ennek
a tipusnak is van alcsoportja a IIl/a, ide sorolhatok azok a szintén nagy cikk-cakkos
diszitettségili példanyok, melyek kanyarulatdnak kézepén szintelen sav fut végig.

Ez a harom fécsoport szerepel legnagyobb szdmban (96%,).

A fluoreszcencids vizsgalatok soran pontosan meghatédroztuk a hérom csoportba
tartozé példanyok szamdt és igen jelentds oOsszefiiggéseket figyelhettiink meg. Az elsd
és harmadik tipusban jelentkezik a legtcbb példény, mig a maésodik, az dtmeneti tipus-
ban a legkevesebb (4. abra).

A vizsgilat azt mutatja, hogy mintdzottsdg szempontjabél két csoportot kiilonit-
hetiink el. Figyelembe véve, azt, hogy a tipuspéldany az elsS kategoridba tartozéd apr6,
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Fluoreszcens vizsgalataink sordn igen komoly nehézséget jelentett az észlelt jelen-
ség rogzitése, fényképezése. A fekete-fehér fényképezés mar kidolgozott és 4ltaldnosan
elterjedt médszernek tekinthet$ napjainkban. A paleontologidban els6ként Miethe A.
(1927) a solenhofeni paldban talalhaté fossailidkrol készitett felvételeket. Ettdl eltekintve
egy-két érdekesség szempontjibol készitett felvételen kivil alig alkalmaztdk. Az utébbi
id6ben Olaszorszagban mar tobb fluoreszcens képet publikiltak, de ezek tébbsége recens
példényokat, illetve fosszilis gerinces fogakat 4brdzolt s a fényképezés pontos moddszerét
nem koézolték.

Lénard Tamés végezte el ezt az igen nehéz, sok munkat és kisérletezést igényls
feladatot. Ennek eredményeként a tdbldkon kozolt fekete-fehér felvételeken kivil a
kozel szinhii szines fényképezési méd kidolgozdsaval, szines diafelvételeket is készitett,
melyeket az el8addson mutattunk be.

A fényképezends példanyokat felvétel elStt 4— 5% -0s s6savba mdrtott vattdval
attoroltitk, majd plasztilin oszlopocskara helyezve a maradvény f6sikjat az objektiv
tengelyére merdlegesen allitottuk be. Féfényforrasul egy Zeiss HBO lamp4at hasznaltunk
UG 1-es 3,5 mm vagy I,5 mm, illetve a BG 3-as (ez esetben kékfény fluoreszcencidval
dolgoztunk) 4 mm-es vagy 2 mm-es gerjeszts fénysziirével. Derit6ként egy UG 1 illetve
BG 3 sziirsvel ellatott kvarclampa szolgélt. A bonyolultabb felilletii tagolt példdnyoknél
germéanium foncsortt titkroket illetve expondlds alatt mozgatott derits fényt alkalmaz-
tunk. A lampak és deritSk beallitdsa a természetes fényben val6 fényképezéshez hasonléan
tortént. Zarésziirsként (az objektiv elStti sziir) GG ¢ zoldessirga, kékiény-fluoreszcen-
ci4ndl OG 1 narancssarga e legalkalmasabb. Kamerdnk egy tikorreflexes gép volt, mely-
nek pentaprizméjara egy fedGlemezkét ragasztottunk a preciz élesre allitds miatt. Objek-
tiviink egy 50 mim-es 1 : 2 Biotir vagy 35 mm-es 1 : 2,8 Flektogon volt. Egyéb lencsék is
sikerrel alkalmazhatdk, de ha lehet keriljiik a kemény rajzolatiakat, Tessart stb., mivel
témdink igy is elég kontrasztosak. Kihuzat-néveléként 10, 15, 30 mm-es részekbél 4ll6
kozgyiirii sorozatot hasznaltunk, mivel az ezekkel el6allitott 8 féle kombinacié minden
szdmunkra sziikséges leképezési aranyt lehet6vé tett. Minden felvételt 1 : 16 lencsenyilds-
sal készitettiink, hogy a szitkséges mélységélességet elérjitk. Legnagyobb problémat az
expozicié id6 hossziisdganak kérdése okozta. Legjobb eredményt a prébafelvételek alap-
jan kaptuk, de koltséges és hosszadalmas volta miatt més mddszert kerestiink. Legmeg-
bizhatébbnak a réeséfénymérés bizonyult, amikor is a fényképezends Osmaradvany
pontos helyére tettiik és diffusor sziirével zart fénymérs nyilasat, igy megvildgitva, mint
felvételkor, s a kapost értéket valtoztattuk a sz(ir§ szorzoszdméval és a kihuzat miatti
hosszabbité tényez&vel (I. tabldzat). A feltiintetett adatok kerekitett értékek, végtelenre
és 16 nyildsra 4llitott lencsékre vonatkoznak. A kapott értékek kielégits eredményt
adtak. )

Az ibolyantuli sugarakkal gerjesztett fluoreszcens jelenség Gslénytani alkalmazisa
és a varidcios statisztikdval t6rténd kombindldsa fontos paleontolégiai problémék meg-
old4sara lehet alkalmas.

A paleontologidban elterjedt klasszikus hatdrozdsi mddszereket az 1j vizsgélati
méd eldnydsen egészitheti ki, valamint fontos adatokat szolgaltathat a héjszerkezet min-
den eddiginél részletesebb megismeréséhez.

A molluszkak kiils6 fluoreszcencidjanak felismerése mellett, a tovabbi vizsgalatok
soran a paleontolégia mis teriiletén is jelent8s alkalmazési lehet6ség nyilhat a fluoresz-
cencids vizsgalati modszer elStt.
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1. tdbldzat — Tabelle T
Kihuzat 4 - Teljes Megvilagi- . Teljes Megvildgi-
ill. Yeképezési ,;l;?;,gség mélység tds Leképezésil :?;g%’;g mélység tas
kozgyliri |  arany mm élesség sz01z0- ardny m élesség sz0126-
szél. mm szdm mm szam
Auszug . . Voll- . . Voll-
bzw. Abbil- Objekt- sténdlge Belich- Abbil- Objekt- | standige Belich-
Zwischen- | dungs- | grosse | Tiefen- tungs- dungs- | grosse “Tiefen- tungs-
ring-Breite | verhaltnis| in mm | schirfe faktor | verhaltnis| in mm | scharfe faki
in mm in mm
5 mm 0,1 240 X 360 181 1,2 0,14 171 X256 91 1,3
10 mm 0,2 120 X 180 48 1,4 0,29 82 X124 25 1,65
15 mm 0,3 6o><120 23 1,7 0,43 50X 83 15 2,05
20 muo. 0,4 60X 90 16 2,0 0,57 42X63 6 2,45
25 mm 0,5 48x72 10 2,3 0,72 33X 50 4 2,95
30 mm 0,6 40 X 60 7 2,6 0,86 28 X 42 3 3,2
50 mm 1,0 24 X 36 3 4,0 1,4 17X 26 2 5,7
80 mm 1,6 15X 2 2 6,8 2,3 10X 16 I 11,0
I00 mm 2,0 12X 1 1 9,0 2,9 8X12 0,5 15,0

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG

XIV TABLA — TAFEL XIV

1. Turritella turris carinatoides Sacco 2,5%
2. Turritella sulcomayginalis Sacco 3x
Turritella subanhtmedws d4’0rb. 3x

Mitra, striatula Brocchi 3%

Mitra gontophora transsylvanica Mezn, 3x
Mitra scrobiculata Brocchi 3,5%

g ook o

XV TABLA — TAFEL XV .

Polynices vedempta Micht. 2x
Conus subraristriatus D a C o sta 4x
Conus berghaust Micht

. Conus pseudoponderosus G l ib. 3x

oA
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Fluor U hungen in der Geologie
P. BOHN ~ M. HAVAS — T. LENARD

Die Ergebnisse von Untersuchungen, die seit fiinf Jahren im Gange sind, werden
zusammengefasst. Nach einem Studium der allgemeinen Anwendbarkeit der durch UV-
Strahlen erregten Fluoreszenz-Erscheinungen in der Geologie und Paldontologie erzielten
Verfasser die Erarbeitung einer neuen Methode mit Einsatz der Fluoreszenz.

Am Anfang ihrer Fluoreszenz-Untersuchungen, die Mdglichkeit zur Entwicklung
einer neuen Untersuchungsmethode ermittelnd, fiihrten sie die Untersuchung von Fossi-
len verschiedener Erhaltung aus, die verschiedenen systematischen Gruppen angehérten
und in verschiedenen Fundorten gesammelt wurden. Dabei wurde Makrofluoreszenz im
Auflicht und Mikrofluoreszenz im Auflicht bzw. Durchlicht angewendet.

Im Xaufe dieser Arbeiten wurde das Fluoreszenz-Verhalten zu verschiedenen
systematischen Gruppen gehérender Fossilien beobachtet und beschrieben, sowie wurden
mit Hilfe der Methode mehrere Probleme der Feinschalenstruktur gekldrt,

Auf Grund der beobachteten Erscheinungen wurden vor allem detaillierte Fluores-
zenz-Untersuchungen an Gastropoden und Iamellibranchiaten vorgenommen. Dabei
wurde festgestellt, dass mit der neuen Methode die originale Verzierung sogar an solchen
Exemplaren vollkommen rekonstruiert werden kann, die im Naturlicht ganz weiss sind
und nicht einmal die geringste Spur einer Pigmentation aufweisen. Diese Erkenntnis ist
fiir die Bestimmung der Fossilien sehr wichtig, da sie die Beobachtung solcher taxono-
mischen Merkmale ermdéglicht, die an fossilen Exemplaren bislang nur in den seltensten
Fillen zu beobachten waren, aber mit deren Hilfe wichtige Fragen der Systematik und der
Stratigraphie gelost werden konnen.

Im vorliegenden Aufsatz geben Verfasser eine ausfithrliche Erklarung dariiber, '
warum die Untersuchungen solcher Art bisher unwirksam waren. Ferner geben sie die
Losung einer sehr interessanten Frage der Systematik, indem das Problem von Terebra
hungavica H al. mit Anwendung der statistischen Fluoreszenz-Methode gelost werden
konnte. .

Auch die Beschreibung der Fototechnologie der neuen Methode und deren Angaben
werden mitgeteilt. Die Arbeit wird mit einer Bibliographie der einschligigen Literatur
und mit Tafeln erginzt.
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témdr szerkezeti faanyagokbél, tdlgy-, nyir- és flizfa-félékbsl képzddik, ritkdbban
feny5fabol is.

Tekintve, hogy a fa fajsiilya kisebb a viznél, a kavicesa-alakulds egyik feltétele a
vizzel vald telitettség, valamint széllitdskor a névény kitdgult szévetébe rakodé iszap,
esetleg finom homok, ami noveli a névényi anyag fajsulyit. Az ilyen vizzel telitett fa-
anyag a folyéban lebegve, illetve gérgetve szallitédik és ezzel mar megindul a kavicesa-
alakulas folyamata. A jol koptatott, lekerekitett formak részben mar szallitaskor, de
legink4bb a topart mentén alakulnak ki, a tartés hulldmmozgis hatédsdra, vagyis a
tovabbi forma4loédas azonos a kézetkavicsok kialakuladsival.

Poly6vizi szallitdssal kavicsalaktira koptatott fadarabokat taldlt Horvéath
Ernd is Raba-parti vizsgilatai sordn.

Itt a felhalmoz6das a folyé 4rteriiletén kisebb-nagyobb mélyedésekben, finom
iszapban 4gyazva taldlhatd. A kavicsalakiira koptatott névényi anyag konzervalédott és
minden okunk megvan feltételezni azt, hogy alkalmas kériilmények kozétt az ilyen médon
felhalmozott anyag utélag kovasodjon, vagy épen széniiljon.

A Balaton-parti felhalmozédds osztalyozottsdgot nem mutat, a formalt és nem
formalt anyagok a legkiilnb5z8bb nagysagiak, hossztengelyiik rendszerint a partszegély
lefutédsat koveti.

Széniilt fakavicsok

A témér szerkezetll novények kavicesd-alakuldsanak feltétele a f6ldtani mualtban
is adva volt. Megjelenésiik kiilonosképpen ott varhaté, ahol tavi, tengerparti deltakézeli,
vagy foly6vizi artéri és deltaképzédmények keletkeztek. Vizsgilataimat a nyiradi teriilet
Darvastd VI. bauxitlencsére telepiilt eocén rétegekben végeztem. Itt is, mint a Dunén-
tili kézéphegységben Altaldban, az alsbeocén szdrazfoldi, édesvizi, tavi iiledékekkel
indul, amiben gyakori a szenesedett névényi maradvany. A vizsgdlat sordn azt tapasztal-
tam, hogy a széniilt névényi maradvanyok kézott nem ritkdn, tobbé-kevésbé koptatott,
néha hatédrozott kavicsalakot mutaté darabok vannak. A megjelend névényi anyag a
diagenezis sordn és az ezt kovetd rétegterhelés hatasira erSsen lapitott. A rétegfeliilet-
bdl csak néhany miliméter emelkedik ki. Az anyag tobbségének széniilése a fuzit stadiu-
mot alig haladja meg. A névényi anyag szingenetikus felhalmozéddsira utal a lapi-
tott forma, és fakavics jellegét az egységes és hatdrozott szévet bizonyitja. Ez eset-
ben tehat nem kd&szénkavicsrdl és nem tézeglapi gorgetegrél van sz6, hanem kavics-
alakiva formalt faanyag és egyéb noévényi részek felhalmozddasanak helyben tortént
szenesedésérol.

A szenesedett fakavicsok rétegtani helyzetének szemléltetésére az alabbi szelvényt
mutatom be, mely a Darvastd VI. lencse déli falardl késziilt:

1. Sziirke, sargassziitke mészmérga, er6sebb vizmozgasra utald szenes agyagka-
vicsokkal. Novényi részeket nem tartalmaz. KépzGdése valoszinil partmenti nyiltvizi.

2. Sotétsziirke mocsarjellegli szenes agyag, felismerhet6 névényi darabok nélkiil.

3. Sziirke, homokos, meszes marga, széniilt fakavicsokkal és egyéb, széniilt nové-
nyi részekkel. A jelenlegi k6zet homokos, meszes iszap lehetett, tavi, partszegélyi kifej-
16désben.

4. Mocsari, lipszegélyi, rozsdabarna agyag, szenesedett névényi részekkel, erdsen
oxidativ kérnyezetben.

5. Tavi-partszegélyi jellegii finom szemcséjli sarga homok, gyakori homokkélen-
csékkel, melyekben elszértan pirit és szenesedett névényi részek mutatkoznak.

6. A szarazfoldi tarka agyagréteget 4llanddsuld vizzel boritott medence-alakulds-
sal édesvizi, kékessziirke, szenes agyag valtja fel.

7. A bauxitra er6ziés diszkordancidval telepiilt sz4razfoldi, bauxittérmelékes agyag.
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Mint a szelvénybdl 1athatd, a koptatotts szenesedett fadarabok kizarélag part-
szegélyi iiledékben mutatkoznak. A szelvénybdl kitiinik, hogy ezt megel6z8en is talalunk
partszegélyi iiledéket, amiben alig taldlhaté széniilt névényi anyag. Minthogy a névényi
részek itt alarendelten jelennek meg, val6szint, hogy az anyagszallitds és a fosszilizdcio
korillményei kedvezstlenek voltak. A kavicesd koptatott szemesedett névényi részek
magukban rendszerint jol felismerhetSk; egyéb névényi részekkel egyiittesben azonban,
az elfedés miatt, némi preparaldst igényelnek. A 3. 4bra a réteglapon észlelhets széniilt
névényi részeket mutatja, koztiik legbmbdlyitett, koptatott darabokkal.

Az elmondottakb6l messzemend kovetkeztetést levonni nem lehet ugyan, de
segitséget nytjthat eddig még tisztazatlan Ssféldrajzi problémékhoz.
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ObyriieHHBIC [peBeCHbIE TallbiIM M3 HHMKHEr030leHA B I'opbl 'baKOHb
U. BYBUY

O6pasoBanne 60JBUIOI0 KOJMYECTBA COBPEMEHHMIX APEBECHBIX rajieK Ha nobepe)xbe 03.
Banarou 06pa'mno BHUMAaHMeE ‘Ha HeOOXOOUMOCTb WCCJIE0BAHUST UCKONAEMBIX 06pasoBaHm71 B
paiionax, rae najgeoreorpaguueckue yCaoByst Obu1d 61arONPUATHRIMY [JIs1 IPEBPALIEHHsST PACTH-
TEeJIBHOI'0 MaTepuana B rajlbKu.

Taxkum o0pasom, OblI0 TPENNPUHATO HUCCHAENOBAHME HIDKHEIOLEHOBBIX OTJIOXKEHWI,
XOPOIIO BCKPBITHIX MPH pa3padoTke OOKCHTOB OTKPHITBIM croco6om B paifone ¢. Heupag—
Japsauiro, rae y)ke paHblue ObUTM M3BECTHBI CKOIUIEHMSI PACTHTENbHOro Bewecrsa. Cpeau
00yTJIeHHBIX PacTeHUH YacTo BCTPeyaeTcsl MPEBPATHBINMMCA B TaJbKU PACTUTEJLHBI MaTe-
puas, T0 ecTb 00yrJIeHHbIe APEBECHbIe TabKH.



A HOLCOPHYLLOCERAS ULTRAMONTANUM ZITTEL
FAJFEJLODESMENETE
Dr. Géczy Barnabds*

(1. dbraval)

i} lcophyll megfigyelt fajfejlédése mintegy
500 000 generécl() egymésrakovetkezeséb(ﬁl adodik, ezzel szemben a Hildocerataceae vona-
Ton mar 60 ooo generacié elégséges az 1j genus kialakuldsahoz.

A csernyei Tﬁzkévesérok (Bakony-hegység) kis rétegvastagsiggal és a ficiesek
egyhangdsagaval jellemzett teljes jura rétegsora a gazdag Ammonites fauna alapjan jol
tagolhaté. Az adneti jellegli toarci, aaléni és bajéci v6rds agyagos gumoés mészkSrétegek-
b6l a korjelz6 Ammonitesek mellett szdmos, a Holcophylloceras ultramontanum (Zittel,
1869) faj rokonsigéba tartoz6 példany keriilt el6. A gyiijtott 8o7 példanybdl 617 valto-
zékonysagi vizsgélatokra is alkalmas. A centiméterenkénti aprolékos gy(ijtéssel a csoport
fejlédésmenete jOl vizsgalhatd, mert a faciesek egyhangisdgabdl itélve, a kornyezeti fel-
tételek e teriileten hosszti id6n 4t 1ényegében véltozatlanok lehettek.

A Prinztdl (1904) Phyllocevas ultvamontanum Zittel és Phyllocevas medi-
tevvanewm N eumayr néven kozolt csernyei alakok egy fejlédési sor kiilonbézé fej-
lettségi foki tagjai. A Holcophylloceras wultvamontanum elsé képviselsi kistermetfiek.
A gyfijtétt 208 példany atlagos Atmérdje 51,4 mm. Az utolsé kanyarulat ké&bele 4 beftizé-
dést visel. A befliz6dések a koldokperemtdl indulnak ki, a k6ldok kézelében kissé eldreira-
nyulnak, és el8szor alig észrevehetden, majd az oldalkozép elérése elbtt kissé el6rehajlok.
A kiils6 oldalharmadon a befiizGdések elsekélyesednek, és hirtelen eldreirdnyulva fejlet-
len, nyelvszerii nyulvanyt formdlnak. A kiilsé perem kozelében a beflizGdések erdsen
eléreirdnyulnak és kimélyiilnek, a kiilsS rész k6zépsd tajan azonban ismét elgyengiilnek. -
A méretardny és a befliz6dés alakja a Holcophylloceras ultramontanum tipusival egyezik.
A Zitteltsl kézolt (1869) tipus oldalnyerge azonban kétlevelii (difillid), mig a csernyei
példanyoké kézel haromleveldi (subtrifillid). A csernyei példdnyokat ezért csak feltétele-
sen sorolhattuk a nominat alfajhoz. A Holcophylioceras ultramont wulty t ?
Csernyén a felsStoarci Dumortieria levesquei-6vben jelenik meg, virdgkorat a toarci—
aaléni hatardn éli, és a Letoceras opalinum-6v legfelss részén eltfinik. A Lejocevas opalinum-
és a Ludwigia murchisonae-6v hataran a Holcophyllocevas ultramontanum 4j alfaja jelenik
meg, melynél a beftiz6dések szdma 6t, és a széles, mély befiizdések jobban hajladoznak,
mint a nominét alfaj esetében. A kamrazott kanyarulatok atlagos 4tmérSje 366 példany
alapjan 65,6 mm. Az 4j alfaj és a korabbi alfaj kézott az dtmeneti alakok szdma csekély.
FEzeknél a beftiz8dések szdma ugyan négy, de a befiiz6dések erésen hajladoznak. Az 1j

* Bemutatva az Oskénytani Tarsulat 1966. évi miinsteri kozgyfilésén.
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43 példany alapjan 68,5 mm. Ezen alfajok részletes leirdsara a Geologica Hungarica
Series Palaeontologica 35. kétetében keriil sor. .

A levesquei-Gvtol a -sowerbyi-Gvig a Holcophylloceras ultvamontanum fajfejlédése
tehat hirom alfaj egymasrakévetkezésében mutatkozik. Kérdés, e fejl6dés abszolut ids-
ben mérve hiny évmilliénak felelhet meg?

Howarth (1964) szerint a jura idSszak abszolit idStartama 55 —60 millié év
lehetett. Arkell a jurdt (1957) az északnyugat-eurépai Ammonitesek torzsfejlédése
alapjan 58 Ovre osztotta. Egy Ammonites-6v tehdt mintegy egymilli6 évnek felel meg.
Arkell beosztdsa alapjan a Holcophyllocevas ultramontanum a Lyloceras jurense-6vben
jelenik meg, és négy 6von 4t kévethets; a faj fejlddése tehat mintegy Stmillié évet igé-
nyelt. Amig a lassii torzsfejlédésii Phylloceratidae vonalon egyetlen faj hdrom fazist
fejlodése ment véghe, azalatt a gyors torzsfejlédésti Hildocerataceae f6csaladban 8 genus
(Dumortievia, Pleydeilia, Leioceras, Costileioceras, Ludwigia, Brasilia, Gyvaphoceras, Son-
ninia) valtotta fel egymdst. E nemzetségek 4tlagos életkora feltehetSen 600 0oo év.
A csernyei Phyllocerat és Hildocevat f6csaladok kozott méret és kanyarulat-
szdm tekintetében nincs lényeges eltérés; a Két csoport tagjainak egyedi életkora hasonlé
lehetett. Ez esetben viszont a torzsfejlédés eltérése a nemzedékek sziméban mutatkozik.
A Hildocevataceae-k esetében a Holcophylloceras-hoz viszonyitva a generdciok 1/8-a
elegendd az 1j genus kialakuldsdhoz.

F generaciok szdméanak megéllapitdsandl csak feltevésekre tdmaszkodhatunk.
Geisler (1939) és Linck (1956) adatai alapjan a Ceratitesek életkora a hazra nétt
Placunopsis névekedését figyelembe véve mintegy 8 évre becsiilhets. Egy Ammonites-
kanyarulat épitési idejét Schindewolf (1934) a ranStt Serpula alapjan 1/2—3 évre
becsiili. Az Ammonitesek mai rokonainil, az Endocochlidknil a novekedést koévetd
szaporodas befejeztével a ndstény tobbnyire hamar elpusztul; a hazépités idStartama
gyakorlatilag az 4tlagos életkort fejezi ki. Az atlag 5—6 kanyarulati csernyei fajok ese-
tében az életkor 8 —10 évre becsiilhets. Ennek figyelembevételével a Holcophylloceras
ultramontonum megfigyelt fajfejlédése mintegy 500 0oo generdcié egymadsrakovetkezé-
séb6l adodik, ezzel szemben a Hildocevataceae vonalon mér 6o ooo generdcié elégséges az
1j genus kialakuldsdhoz (1. dbra).
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Sur Pévolution spécifique de I’espéce Holcophylloceras ultramontanum Zittel

DR. B. GECZY

Comme observée par I'auteur, I'évolution spécifique d’Holcophylloceras ultramonta-
num résulte de la succession d’a peu prés 500 ooo générations, tandis que dans la lignée
phylétique des Hildocerataceae ce sont 60 oco générations qui suffisent déja pour le
développement d’'un nouveau genre.



ELJARAS ASVANYSZEMCSEK TORESMUTATOJANAK
PONTOS MEGHATAROZASARA

PESTY LASZLO

b glaliss Prepardlt szemcsék tOorésmutatojanak Becke-vonalas ismert meg-
hatdrozéasa sok esetben modszertani nehézségek miatt nem ad pontos értéket, Az ismertetett
modszertani médositds a kbdzismert meghatarozasi nehézségeket kivanja megsziintetni.
Az Uj eljaras szerint a toérésmutatd intervallum meghatarozasa utdn a két szomszédos
térésmutatéju folyadékbol Pravaz-fecskendSben elegyet allitunk el8, majd ezt kis folya-
dékmennyiségek felszivasaval addig valtoztatjuk, mig az elegy torésmutatéja a szemcsével
megegyezik. Bz utdn a fecskenddben 1év4 nagyobb mennyiségii folyadék torésmutatédia
konnydszerrel és pontosan meghatdrozhaté.

Homokszemcesék vagy témott kézetbdl kipreparalt dsvanyszemcesék térésmutatéd-
janak meghatarozésa altaldban a Becke-vonal segitségével torténik. A médszer lényege,
hogy a mikroszkép tubusinak emelésekor a szemcse kontiirjan megjelens, fényes un.
,,Becke-vonal’’ a nagyobb fénytdrésti kézeg felé mozdul el. Ha a szemcsét egymésutan
kulonboz6 torésmutatdjn kozegbe Aagyazzuk, meghatarozhatjuk azt a térésmutatod
intervallumot, amelyen belill a vizsgalt szemcse térésmutatéja van. Amennyiben a torés-
mutaté pontos meghatarozdsa szitkséges, az 4svany torésmutatéjaval egyezd toérésmuta-
t6ju folyadékot ,,egy az dsvanynal erSsebb és egy gyengébb fénytsrésii folyadéknak a

_targylemezen val6 Gsszeelegyitésével készitjilk 1igy, hogy a gyengébb fénytér6héz — gon-
dos keverés kozben — az er6sebbdl addig cseppentiink, amig az 4svany torésmutatojat el
nem érjitk.”"*

Az emlitett eljaras fentebb leirt elvégzése gyakorlatilag nehezen keresztiilvihetd
és pontossagahoz is kétség fér. .

" Egy 4ltaldnosan hasznalt fedSlemez mérete 14X 14 mm. Ha a vizsgalt szemcse
targylemezre merGleges iranytd méretét dtlag o,1 mm-nek vessziik, a targy és fedélemez
kozotti folyadékréteg mennyisége 14 X 14 X 0,1 mm =~ 20 mm?. A térésmutaté folyadékok-
hoz haszndlt cseppent@iiveg tivegpélcajinak egyetlen cseppje — amely az adott modszer-
nél a targylemezre helyezhetd minimalis folyadékmennyiség — 40—50 mm?® kézott
valtozik. Nyilvanvald, hogy a targylemezen levd folyadékmennyiséghez, sajat térfoga-
tanak legal4bb kétszeresét adva nem varhatjuk térésmutatédjanak fokozatos, lassi eltols-
dasat. Ugyancsak kétséges, hogy az iiveglemezek kozotti folyadékréteg az egész feliiletén
homogénnek tekinthets-e, mert az elsirt ,,gondos keverés’” a lefedett preparatumon gya-
korlatilag megvaldsithatatlan. Egy olyan folyadékhdrtydban, amelynek vastagsaga tobb
mint két nagysigrenddel kisebb vizszintes dimenzidinal az fel sem tételezhets. A feds és
targylemez kozotti folyadék térésmutatéjanak meghatdrozdsa szintén nehézkes, mert
amennyiben csak annyi folyadékot visziink a targylemezre, hogy a tirgy és fedGlemez

* Az idézet V end el Mikiés ,,A kézetmeghatarozds médszertana”, Bp. 1959. c. kdnyvének 2 40.
oldalérél szirmazik.
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kézotti részt kitdltse ( o« 20 mm?®) annak 4tvitele barmilyen refraktométerre — a folyadék
kis mennyisége miatt — nagyon nehéz, ha pedig tébbet, akkor nem annak a folyadéknak a
térésmutatdjat mérjitk, amelybe a szemesét dgyaztuk, hanem, amely a fedSlemez mellett
a targylemezen volt. Az eljarasnak végiil nem kis hibaja, hogy a vizsgalt szemcse a folya-
adék 4ttétele soran rendszerint elvész, jollehet annak tovabbi vizsgéilata gyakran szitkséges.

Uj eljardsunk az emlitett hibdkat kivanja kikiisz6bolni.

Azt a torésmutato intervallumot, amely kozott a vizsgélt szemcse térésmutatédja
van, a szokott médon hatdrozzuk meg. Ha sikeriilt megéllapitani mely folyadékok to-
résmutatdja kozott kell keresni a szemcse térésmutatédjit, egy injekcids tfivel ellatott
I cm?’-es Pravaz fecskenddbe — amely rendszerint 50 mm?-es beosztdssal van ellsitva —
szivunk a két folyadékbol o,5—0,5 cm3-t és a fecskendében azokat rézéssal homogeni-
zalva a keveréket fecskendezziik a tirgy és fedSlemez k6z¢é. Ha a keverék térésmutatéja
nagyobb a szemcséjénél, a kisebb torésmutatojibol, ha kisebb, a nagyobb térésmutatdja
folyadékbél szivunk még néhany o,1 cm3-t a fecskendébe és azt ott Gsszerdzva bedgyaz-
zuk a szemcsét.

Ugyelni kell, hogy a targy és fed6lemez kozotti folyadékréteget minden tjabb
folyadékkeverék hozzéadésa el6tt gondosan eltdvolitsuk. Amennyiben a toérésmutatd
folyadékok alacsony parolgdsi hémérsékletiiek, ehhez a targylemez enyhe melegitése
elegends. Ha a toérésmutaté folyadék olaj vagy mds nehezen pérolgd folyadék, gy a
preparatumot egy, a torésmutaté folyadékot jol oldé és jol parolgd oldoészerrel (alkohol,
benzin, széntetraklorid, benzol, xilol stb.) mossuk at és szaritjuk, nehogy az eléz8 folya-
dékkeverék az tijonnan befecskendezett keverék térésmutatéjat — ha kis mértékben is —
megvaltoztassa.

Ha a szemcsével azonos torésmutatéjin folyadékkeveréket sikeriilt eldallitani, a
fecskend8ben levd térésmutatéja a prepardtumba fecskendezett biztosan homogén
folyadékkeverékével azonos. A folyadék torésmutatéjat, — a rendelkezésre 4116 bSséges
1 cm? kérili mintdbél — szitkség esetén parhuzamosan tobbszor is meghatérozhatjuk.
Amennyiben az alkalmazott térésmutaté folyadék draga, a keveréket jol lezart mikro-
kémesGben tarolhatjuk. . .

Az eljarast az MTA Geokémiai Kutaté Laboratériuméban sorozatosan alkalmaz-
tuk és annak gyors, megbizhat6 és pontos volta minden kétséget kizéroan kitiint.

g der Brechungszahl ven Mi lkérnern)

L. PESTY

Ein Verfahren zur g

Die bekannte Becke-Linien-Methode zur Bestimmung der Brechungszahl von
prdparierten Kérnern ergibt wegen methodologischer Schwierigkeiten in vielen Fillen
keine genauen Ergebnisse. Die vom Verfasser vorgeschlagene methodologische Abin-
derung bezweckt die allgemein bekannten Bestimmungs-Schwierigkeiten zu beseitigen.
Nach dem neuen Verfahren wird nach der Bestimmung des Brechungszahl-Intervalls in
einer Pravaz-Spritze eine Mischung aus zwei Fliissigkeiten von annihrend gleicher Bre-
chungszahl hergestellt, sodann wird diese durch Aufsaugung von kleinen Fliissigkeits-
mengen so lange verindert, bis die Brechungszahl der Mischung mit derjenigen des
Mineralkornes tibereinstimmt. Demnach kann die Brechungszahl der in der Spritze
befindlichen Fliissigkeit von grésserer Menge miihelos und genau bestimmt werden.
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Kitiintetések

A Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tandcsa dr. Ajtay Zoltin Kossuth-dijas~
nak, a Banyaszati Kutatd Intézet igazgatojénak, Tarsulatunk tagjinak nyugalloményba
vonuldsa_alkalmabo6l eredményes mfiszaki és tudoményos munkassiga elismeréséil a
Munka Erdemrend arany fokozatdt adoményozta. A kitiintetést dr. Lévardi
Ferenc nehézipari miniszter nyudjtotta 4t.

1066. szeptember 4-¢n, a 16. Banyasznap alkalméibél a Kozponti Foldtani Hivatal
elndke dr. Nagy Elemér vilasztmanyi tagot, valamint Barédtosi Jozsef, B.
Nagy Jozsef, Boé6na Jozsef, Dedk Istvin, dr. Radobécz Gyula, Szamos
Géza, Zentai Tibor tagtarsunkat a Féldtani Kutatas Kivalé Dolgozdja cimmel tiin-
tette ki.

A Magyar Népkoztarsasig Elncki Tanhcsa 1966. szeptember 19-én az Eotvos
Lor4and Tudoményegyetem 332. Tanévnyité Kozgyfilésén dr. Bogsch Ldszld egye-
temi tanarnak, valasztményi tagunknak a felsSoktatdsban végzett kimagaslé munkés-
sdgaért a Munka Frdemrend eziist fokozatdt adomdnyozta. A kitiintetést I1ku P4l
miivel6désiigyl miniszter nyujtotta at. (Mfiveldésiigyi Kdozl. 10. évi. 20. sz. 1966.
okt. 15.) )

Az Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem 332. Tanévnyité Kozgytilésén dr. Balld
Rudolf egyetemi tanadrnak, a vegyi iledékképz8dési folyamatok kisérleti eldidézése és
megfigyelése terén (dolomitképzédési vizsgalatok: Foldtani Kozlony 44. két. pp. 40—
49 és 474—489, 1914; 45. két. pp. 221—233, 1915.) Uttérs érdemeket szerzett egykori,
haladé szellemiségti kivalo tagtarsunknak dr. Nagy Kéroly rektor gyémantdiplomat
nyijtott 4t. Ugyanekkor kapott aranydiplomat dr. Greguss Pal, dr. Jablon-
szky Jend é dr. Zalanyi Béla a foldtani tudomanyok és hatérteriiletei nagy
nemzetkozi hirnevet szerzett kivalé miivelSji (Egyetemi Lapok, 8. évi. 13. sz. 1966.
IX. 27.)

7A Magyar Népkoztarsasig Elnoki Tandcsa 1966. oktdber 1o0-én dr. Vendel
Miklés akadémikusnak, tiszteleti tagunknak 7o. sziiletésnapja alkalmabél az asvany-
kézettani-geokémiai tudomanyok teriiletén elért nagy nemzetkézi elismeréssel kisért
kivételes életmfivének megbecsiiléséiil a Munka Erdemrend arany fokozatat adomanyozta.
A kitiintetést Kishazi Odon az Elnoki Tandcs elnkhelyettese nydjtotta 4t.

Akadémiai székfoglalék

1966. oktéber 31-én volt K ertai Gyoérgy akadémiai levelezs tag, valasztmanyi
tagu.uk akadémiai székfoglal6ja. A székfoglalé eléadas cime: A magyar f6ldgazkines, — és
széndioxid tartalmanak keletkezése. A székfoglalé el6adas a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Fold- és Banyaszati Tudoméanyok Osztalyanak kibdvitett osztalyiilése keretében
hangzott el. A kibdvitett osztélyiilés elndke Szadeczky-Kardoss Elemér akadé-
mikus, osztalytitkar volt.

A Magyar Tudoményos Akadémia Fold- és Banyaszati Tudoményok Osztalya
kibdvitett osztélyiilés keretében 1966. oktdber 25-én rendezte meg P écsi Miarton
akadémiai levelezs tag, tarsulati tagunk akadémiai székfoglaldjat. A székfoglalo elba-
d4s cime: Osszefiiggések a lejtémorfolégia és a negyedkori lejtéiiledékek képzddése
kozott.
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Tudoményos mindsitések

1966. oktober 12-én volt dr. Facsinay Laszl6 tagtarsunk , A kzép-eurdpai
kéregszerkezet vizsgalata gravitaciés anomalidk alapjan” c. kandidatusi értekezésének
nyilvanos vitdja. Az opponensek véleménye, a megvédés eredményessége alapjan a kikiil-
dott Biralé Bizottsag a kandidatusi fokozat odaitélése targyaban javaslatot terjesztett a
Tudomdanyos MinGsité Bizottsig elé. Az értekezés oppomensei dr. Egyed Ldszlo
akadémiai levelez6 tag és dr. Renner Jéanos a miiszaki tndomanyok doktora voltak.

1966. oktéber 17-én védte meg dr. Bardossy Gyorgy tagtirsunk ,, A magyar
bauxit geokémiai vizsgalata’ c. kandidatusi értekezését. Az opponensek véleménye és a
kikiildott Birdld Bizottsag hatarozata alapjan a kandidatusi fokozat odaitélése érdekében
javaslatot terjesztettek a Tudoméinyos Mindsits Bizottsag elé. Az értekezés opponensei
dr. Foldvari Aladarné a f0ld- és dsvanytani tudomanyok doktora és dr. Kiss
Jénos a f61d- és asvanytani tudoményok kandidatusa voltak.

Kinevezések

_ > A Magyar Forradalmi Munkdas-Paraszt Kormany dr. Balogh Kalmént a M.
All. Foldtani Intézet térképszerkesztd osztalydnak vezetSjét a Jozsef Attila Tudomény-
egyetem Természettudomanyi Karanak Foldtani Tanszékére, dr. Meisel Janost a
MiivelSdésiigyi Minisztérium Tudoményegyetemi Fdosztalydnak vezet$jét az Epitsipari
és Kozlekedési Mfiszaki Fgyetem Mérnoki Kara Asvany- és Foldtani Tanszékére, d r.
Koviacs Lajos egyetemi docenst a Nehézipari Miiszaki Egyetem Fold- és Teleptani
tanszékére egyetemi tandrrd; dr. Kubovics Imre egyetemi adjunktust az Eotvis
Lorand Tudoményegyetem Természettudomanyi Kar Kézettan-Geokémiai Tanszékére
egyetemi docenssé kinevezte. (Miivelodésiigyi Kozl 1o. évf. 16. sz. 1966. aug. 15.)

Szabé Jozsef sirjat a Nemzeti Pantheonban helyezik el

Budapest Fovaros Tandcsa Végrehajtébizottsaganak Népmiivelési Osztalya dr.
h. ¢. Vadasz Flemér tarsulatunk 6r6kés diszelnoke javaslatara elhatdrozta, hogy
Szabé Jousef sirjat a KefleIpesi Temet6ben kialakitandé Nemzeti Pantheonban helyezi
el (Hatarozat kelte: 1966. jilius 8.).

100 esztendds a magyar Artézikdtfdrdipar

Hazankban az elsé 4rtézikutat 1825-ben Ugodon (Veszprém m.) mélyitették le.
Az els6 kit utén évtizedek teltek el mig Zsigmondy Vilmos az els6 magyar fir6-
mérnbk ezeldtt 1oo esztendSvel 1866-ban megkezdte uttor8 tevékenységét, lefirta a
harkanyi, majd a margitszigeti 1. sz. 4rtézi kutat és ezzel a hazai 4rtézi kutfurdipar alap-
jait lerakta. Két év miilva pedig 1868-ban megkezdte legnagyobb miive megvalositasat
a Vérosliget 1. sz. artézi kit lemélyitését, ami abban az idSben pératlan mérnéki telje-
sitmény volt. .

Zsigmondy Vilmos fellépése korszakalkotd. Kezdetét jelenti nemesak a szak-
szerfi artézikntfurasi hanem a hazai mélyfirasi tevékenységnek is. Az & sikeres munkdja
inditotta meg f6leg a Nagyalf6ldon a kitftrasi tevékenységet, amelynek eredményeképpen
az orsz4g Artézi kitjainak a szdma ma mar 40 ooo korill van az Osszes lefurt méterek
széma pedig kézel 3 millié. Hazank ezen a téren viligviszonylatban is elSkels helyet
foglal el.

€ 100 esztendd telt el azéta, hogy Zsigmondy Vilmos elinditotta a fejlédés
atjan a magyar artézi kutfardipart. A kutak szdma és mélysége egyre nétt, de nott és
boviilt a feltart viz szerepe, jelent8sége is f6leg az elmilt 2o év alatt. Az 4rtézi kutak ma
mar az orszagnak nemcsak az ivé-, gyégy- és ipari vizszitkséglete nagy részét elégitik ki,
hanem a hazai f61di h8, geotermikus energia feltdrdsdban €s hasznositédsdban is fontos

1j szerepet jatszanak.
Dr. Csiky Géabor
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Manilici, V. Gingecd, D. Stiopol, V.: Studiul zdcdmintului de la Baia Sprie (Reg.)
Baia Mare, (A Baia Sprie-i ércesedés tanulmanyozéasa). Memoriile Comitetului Geologic.
Vol. VII. Bucuresti 1965.

A fels6banyai (Baia Sprie) ércesedéssel kapcsolatban a 18 —19—20. sz4zad folya-
man t&bb mint 8o munka jelent meg, Osszefoglalé monografia azonban nem késziilt.
A kdnyv elsé monografikus Ssszefoglaldsa a régi és 1j foldtani, banyaszati adatoknak,
amelyek az érctelep foldtani, kézettani, ércgenetikai, tektomikai viszonyaira, az érc-
telep kifejlddésére, mineraliziciéjara vonatkoznak. Kiilon értéke a Fels6banyara vonat-
kozé 1j geotermometriai és geokémiai adatok osszefoglald ismertetése. A korszer(i, Hézag-
p6tld monografiat 17 oldal francia osszefoglalds, szines foldtani térkép, 2 diagram, 78
abra, 23 tablazatos Gsszedllitas, XVIIL. fotétabla egésziti ki. A mellékelt gazdag irodalmi
jegyzék a régi magyar irodalom legfontosabb munkait is felsorolja.

Sz. Fux

Savu, H: Masivul eruptiv de la Birzava (Muntii Drocea) (A Birzava-i [Drécsa-hegység]
eruptiv_tomb). Memoriile Comitetului Geologic. Vol, VIII. Bucuresti 1965.

Osszefoglalé munka a Hegyes-Drécsa-hegység Birzava-i (Berzova) magmés
komplexumr6l. Szerz6 részletesen korszerli kozettani szemlélettel ismerteti nemcsak a
berzovai magmas ko&zeteket, hanem a velilk kapcesolatos epimetamorf komplexumot
(metamorfizalt geoszinklinalis iiledékek és ofiolitok ) is. A magmas kdzeteket diorit,
szienit, granit, alkaligranit, intruzidk képviselik s velik kapcsolatban hibrid kdzetek, a
kontaktuson arterites migmatitok is megjelennek. A magmatizmus befejezd ritmusként
alkali metaszomatézis (f6ldpatosodas, biotitosod4s, epidotosodas) is jelentkezik. Az 6-
paleozbdos geoszinklinélis tiledékei és ofiolitos magmatitjai a breton fazisban metamorfiza-
16dtak, amikor kés6 orogén intruzidk nyomultak beléjiik.

Az 5sszefoglalé munkét 14 oldal francia 6sszefoglalas, szines foldtani térkép, szel-
vények, 78. abra, 53 tdblazatos Osszeéllitas, XI. fotétabla egésziti ki.

Sz. Fux

Ridulescu, Dan—Dimitrescw, Radu: Mineralogia topografica a Rominiei
(Roménia 4svany-eléfordulasai). Editura Academiei Republicii Socialiste Romine. 1966.
1—376 oldal, 1 térkép melléklettel.

Az 4svanyokban oly gazdag Roménia dsvanyvildganak elss dsszefoglaléd feldolgo-
z4sa igen nagy feladat elé 4llifotta a munka szerz6it, kik a kényvben hazéjuk 4svanytopog-
rafiai megismerésének alapjait rakték le.

A révid elbszd utédn a 16 —316. oldalakon targyaljék, betlirendben, a Romaniabol
eddig ismert 4svanyfajokat. A 317—320 oldalakon az egyes lelShelyek régebbi (nagyobb-
részt magyar) és mai neveit adjak. A 321—324. oldalakon az egyes lelhelyeket emlitik
meg betiirendben, minden leléhelynél felsorolva, — ugyancsak betiirendben — az ott elg-
forduld dsvanyokat. Végiil, a 346— 376. oldalakon bibliografiat talalunk.

Tekintve Roménia nemcsak gazdasagilag hasznosithato, részben mar az dkor 6ta
banyészott, de szép és tudomanyos szempontbol is érdekes dsvanyvildgat, ériasi a velitk
foglalkozé szakirodalom. Nemcsak ezt a nagy szakirodalmat kellett szerz6knek 4ttanul-
manyozniok, de meg kellett ismerkedniok a gazdag dsvanyvilagot 6rz6 gylijtemények
anyagéaval, be kellett jarniok mar felhagyott és még tizemben levs banyahelyeket. Hogy
mennyire tettek mindeme koévetelményeknek eleget, nem tudom pontosan megallapitani,
azt azonban igen, hogy a bibliografia meglehet6sen hidnyos. Mar els6 megtekintésre 83
olyan munkat taldltam, melyek — fontossiguk ellenére — hidnyoznak a 346—376 oldala-
kon felsorolt munk4k koziil. El6fordul az is, hogy a mii a bibliografidba fel van véve, de
az érintett 4svany targyaldsanal nem vették figyelembe. Az az eset is el6fordul, hogy a
bibliografidban helyesen citalt dolgozat eredménye helyteleniil keriilt a szévegbe. Pl a
bibliografidban helyesen citélt (358. 0.) ,,Altait from Sztanizsa”, az altait targyaldsanil
helyteleniil, mint Sacaramb (Nagysag)-rél szArmazé van targyalva. A csiklovait-nal
(114. 0.) sem a kristalyformak, sem az 1., 2. szdm alatt k6zolt elemzések nem a csiklovaitra,
hanem a tetradimitre vonatkoznak.

7 Foldtani Kozlény
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Kimaradt Romdnia dsvéanyai kéziil a herjai cronstedtit, a fels6banyai gorceixit, a
sésmez6i hatchetin és kihagytak tobb érdekes, feldolgozott el6fordulast is. Fgyes, igen
gyakori, de fontos dsvanyt (kvarc, kalcit, granat, amfibol, gipsz stb.) summaésan intéznek
el, részletesebb targyalds nélkiil, pedig t6bb szerz6 igen értékes és érdekes adatot kozsl
roméaniai lel6helyek ezen 4svanyair6l. -

. Kar, hogy a munka nem koz6l fényképet, kristdlyrajzokat, éremikroszkép felvé-
teleket, ezek nagy mértékben emelnék a nagyon sziikséges, minden mineralégust, geo-
kémikust, banyaszt nagy mértékben érdekls munka értékét.

Dr. Koch Sindor

Dr. Kruta, Th.: Moravske merosty a jajich literatura 1940—65. (A morvaorszagi 4sva-
nyok és azok irodalma) Vydavad Moravské Museum v Brné. 1966.

Az igen szép kiallitdsq, kis kvart alakd, 1—379 oldal terjedelmii, I— XXX tabla
fotéval illusztralt mii kiegészitSje az 1953-ban megjelent. Dr. Burkart, E.: Mah-
rens Minerale und ihre Literatur cim{i hatalmas (1 —1005 oldal) munkanak (ismertetve a
Foldtani Koéz1ony LXXXVII. k. 354. oldal). ]

K ruta Wjonnan megjelent miive a Morvaorszidgban régebben ismert lelshelyek-
18l 1940—65 kozOtt Ujabban taldlt és az azdta tjonnan feltart lelShelyekr6l megismert
asvényokat targyalja. Dr. Kruta, a brnoi Moravske Museum Asvanytaranak igaz-
gatéja, lelkes gytijts, ki — mint milvének el6szavaban emliti — minden morvaorszagi
lelshelyet tobbszor meglatogatott az utolsé két és fél évtizedben és igy a sajat tapasztalatai
alapjan allithatta éssze példasan pontos alapos topografiai munkajat.

Az 6t (cseh, orosz, angol, német, francia) nyelven kézolt elészd (5—14 oldai) utdn
réviden adja az dsvanytan torténetét Morvaorszdgban, felsorolva idérendben az ott dol-
gozott mineralégusokat (15—24. oldal), majd a 27—42. oldalon az 1940--1965. évi iro-
dalmat taléljuk (I. rész). A mii 45—298 oldalan (II. rész) sorakoztatja fel, betlirendben, a
morvaorszagi_lel6helyeket és ismerteti az ott Gjonnan feltaldlt vagy vjabban vizsgélt
asvanyokat. Oszinte csodédlkozassal 14tjuk, hogy a felsorolt 1348 lel6hely koziil 536-ot az
utolsé huszonét esztendd alatt ismertek meg, illetve tartak fel. Ezekr6l a lelShelyekrs]
osszesen 317 dsvanyfajt ismertet a szerz6. Az dsvanyokban gazdag lelShelyek nagyrészt a
(Cseh—Morva Hatéarhegység, illetve a Cseh Masszivum teriiletére esnek és dsvanyaik
jelent8s hanyada pegmatitokkal, illetve szerpentinitekkel kapcsolatos.

Igen jO megoldas, hogy a mai, hivatalos helynevek mellé mindeniitt odateszi zaré-
jelben a lel6hely régebbi- és a hozzé legkdzelebb fekvd nagy varos nevét.

Az tjonnan megismert lel6helyeket haromszoggel jeldli, a kristalyosodottan is
talalt dsvanyok mellé x, a kristalycsoportokban eléfordulok mellé xx jelet illeszt. Minden
4svanynal hivatkozik (ziréjelbe illesztett szammal) az illet6 dsvannyal foglalkozo és az
emlitett irodalmi jegyzékben felsorolt mfivekre, melynek f§ eredményeit szintén kozli a
fejezet megfelels helyén. A jOl attekinthets, példas precizitassal megirt fejezet képezi a
munka gerincét. :

A kovetkezd (IIL. rész), 301 —345. oldal, a Morvaorszidgban eléforduld dsvanyfajo-
kat és valtozatokat adja betfirendben, minden 4svanynal felsorolja, ugyancsak betfirend-
ben, a leldhelyeket, hol az illeté dsvanyfaj vagy valtozat eldfordul.

A IV. rész, a 349—360. oldalon, a mar felhagyott és a ma is m(ikéd6 morvaorszagi
banyahelyek jegyzékét tartalmazza. Els6til az arany, majd az élom-eziist, Slom-cink-
eziist, cink, réz, antimon-arzén, a vaséreek (a piritet is ideszdmitva), a mangan, krém,
titdnéreek, majd a nem érces 4svanyok banyahelyeit sorolja fel.

Az V. 1ész a 363—373. oldalon, a lel6helyek névsorszerinti jegyzékét adja, minden
1940 6ta megismert leléhelyet hiromszég jelez.

Végiil a Morvaorszaghol ismert asvanyok betlirendes dsszedllitdsa kovetkezik a
375—378. oldalakon. Itt is hdromszog jelzi azokat az dsvanyfajokat, melyeket 1940 ta
talltak meg Morvaorszag terilletén. Ha tudjuk, hogy a Morvaorszag teriiletén elSfor-
dulé 317 4svanyfaj és valtozat koziil 85-6t 1940 6ta taldltak meg az ott dolgoz6 kollégik,
csak 8szinte elismeréssel adézhatunk kit{ing munkéjuknak.

A harminc tabla kit{inden sikeriilt fotékban mutatja be Morvaorsz4g egyes érde-
kesebb 4svanyel6forduldsi helyeit és néhany asvinyat.

A munk4t 6 térkép melléklet kiséri. Az elsén a Morvaorszaghan 1940-ig ismert, a
masodikon az 1940635 kozott feltart dsvanylelShelyeket, a harmadikon a legfontosabb
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morvaorszigi érctelepeket, a negyediken a pegmatitokkal, az 6todiken a szerpentinitek-
kel kapcsolatos leldhelyeket, a hatodikon nemérces dsvinyi nyersanyagok lel8helyeit
mutatja be a szerzd.
Az igen szép kidllitasi, kénnyen kezelhetS, nagyon sziikséges és kivalé munka
méltan dicséri szerz6jét dr. Thomas Krutét.
Dr. Koch Sandor

Majzon: L. Foraminifera vizsgilatok (Akadémiai Kiado, Budapest, 1966)

Az 6rém, tisztelet és elismerés egyiittes érzésével vesszitk kézbe M ajz on LAszlé
Akadémiai Kiad6nal megjelent ,,Foraminifera vizsgilatok' c. hatalmas kétetét. Szé
kiallitasban, kivételesen j6 papiroson, a szemléltetS rajzok, fényképek kielégitd tomegé-
vel. Négy évtizedes fokozatosan kiérlelt és nagyratért tudomdanyos munka tovabbfejlesz-
tésre serkent® Osszegezését. Szerzé a magyar Fovaminifera-vizsghlatok alapitéjanak és
nemzetkozileg elismert, klasszikus nagysiagdnak, Hantken Miksinak szdzadvégi
halaldval félbeszakadt miikodését, tobb évtizedes pangis utdn wjraélesztette, korszerdi
eszkézokkel és modszerekkel, ugyancsak nemzetkozi szinten, a példamutatéd tevékeny
munk4jéval, tudomanyos és gyakorlati hasznossag széleskérli magyar iskolava névelte.
Ezt tantsitja ez a kétet nemcsak méreteivel (940 oldal), hanem f6ként belss tartalméval,
ami szerény ciménél sokkal tébbet jelent. Ezt a cimet tehat hibajaul kell mindsiteniink.

Nem lehet célunk ezuttal ennek a gazdag tartalomnak részletekbe mend ismerte-
tése; csak néhany altalanos észrevételre szoritkozunk, annél is inkabb, mivel a kézel
egyharmadot kitevs rendszertani rész elSreldthatélag kiilon szakmai megitélésre keriil.
Az érdeklddésiinket joggal felesigdzéd rovid elészé és bevezetés utan 6t részre osztott
mfi r6vid befejezéssel zarul, ami utdn még az olvasast ésiértelmezs hasznalatot megkdnnyits
rendszertani névmutatd, szakszoétdr és 4ltaldnos szakkifejezések gyiijteménye (897 —
929. old.) kovetkezik. A két utébbi a latin—gérdg szavak nyelvtani magyardzatival és a
szavak fogalmi értelmezésével foglalkozik. Fzekben a szerzé Sz ab 6 Jozsef nyomdoka-
ban késziilsben levs Foldtani értelmezb szétarunk szdmadra is sok megvitatasra alkalmas

' segitséget nyujt.

Az elsd rész: A Fovaminifera-vizsgilatok tudoménytorténete (19-—47. old.), a
mésodik rész: Altalanos ismeretek (47—247. old.), a harmadik rész: Az anyagfeldolgozas
vizsgalati moédszerei (247—273. old.), a negyedik rész: Rendszertan (247—549. old.), az
otédik rész: A Foraminiferdk rétegtana (549—893. old.) fejezetcimekkel, a gazdag tarta-
lom jol atgondolt targyalasi menetét adja. Eszszerfi tagoldsban, egy-egy részletet kiilonal-
16an is érthetd olvasmanyos modorban. Xiilon figyelmet érdemel a szerzé 4ltal ,,parany8s-
lénytan” névvel jelolt targykor egészének széleskor(i tudomanytorténeti alafestése, ami
nélkiil6zhetetlen elSismereti kévetelménye minden hasonléd 6sszefoglalé munkénak, st
részlettanulmanyok korszerii leirdsdnak. Ezen belill kiilon ismerteti a magyarorszagi
Foraminifera-vizsgalatok torténetét, miltjat, Hantken M. szerepének kiemelésével
és jellegzetes arcképével, nemcesak halhatatlan emlékének ajdnlasaul, de , tiszteletadds a
miiltnak, egyben kévetésre vard elSremutatds a jovének is”’. Ebben az értékelésben
mindannyian véltozatlanul egyetértiink. Valamint a ,,magyarorszdgi Foraminiferdk
rétegtana” alcimet viselé hazal Foraminifera-faunaelemek féldtani korok szerinti részle-
tes ismertetéssel is, ami a konyv tartalméanak kozponti része. (Megjegyezziik azonban,
hogy itt a Foraminifera faunaelemek tér- és idébeli megjelenésére nem alkalmazhaté a
rétegtan kifejezés, 4tvitt értelemben sem.)

Az altalanos ismeretek c¢. masodik rész az 4ltalanos &slénytan korszeril szemléle-
tében nalunk egészen tijszertien targyalja az egysejtii él6lények életjelenségeit, életfolya-
matait, életmilkodését és életalakuldsat. Boven részletezi a megmaraddsra alkalmas
hézak és vazak anyagét, alakjat, szerkezeti moédjat, diszité elemeit, fejlsdési osszefiiggé-
sét. Megragadé az életmoéd és életkorillmények jellemzése, aminek vizsgalata az €16kbdl
kiinduldan, az Okolégia kiilon tudomanyégéra tartozik. Végiil fejlsdéstorténeti Gssze-
fiiggésben, a foldtani idészakokban egymésrakivetkezd faunaelemek ismertetése zérja le
ezt a részt, killonss tekintettel a kistermetf(i és nagytermetii alakokra és az egyedi, faji,
nemzetségi vagy torzsi jellegek megkiilonboztetésére.

A harmadik rész az anyagvizsgalati eszkézokkel és modszerekkel foglalkozik. Hz a
rész szakmai oktatasi — nevelési — tovabbképzési tekintetben nagyon fontos és az isko-
14n kivili érdekl6d6k sz4mara ismeretterjeszt6 vonatkozasban, b&vitésre érdemes.

7*
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A negyedik rész a mar emlitett rendszertani részletezés, az 6tédik a fontebb jellem-
zett , rétegtani” fejezet.

Minden részben a targyhoz tartozé kiilén irodalomfSlsorolds van, szinte a kényv
megjelenéséig terjedGen.

Végiglapozva és 4ltaldnos részeiben gondosan 4tolvasva, hidnyérzet nélkiil, kezds
soraink elismerd értékelésével vehetjiik ezt a nagy teljesitményti kényvet. Altalanos
részének minden vonatkozdsiban gondolkodésra nevelS-setkent hatast és vitara kész-
tetd is. Bzt a bevezetSjében hangoztatott céljat a szerzé érdemlegesen teljesitette. Nem
hallgathatjuk el azonban, hogy az egyébként olvasményos konyv stilusdban zavaros, sét
érthetetlen mondatok, helytelen kifejezések maradtak, nagyon sok irdshiba, helyesirasi
és sajtohiba van. Személynevek téves, pongyola frasmédjaval, idegen szavak véltakozéan
eredeti, kiejtés szerinti vagy magyaros, kovetkezetlen irdsdval. A jol osszesllitott iro-
dalomjegyzékben hibas cimek, téves évszamok taldlhaték. Walther J.,, Abel O.
érdemleges munk4i hidnyoznak is. Hzek a hibak nem csékkentik ugyan a kivaldé kényv
értékét, nem is kizdrélag a szerzd rovéséra iranddk, de stlyosabb megitélés al4d esnek
annyiban, hogy ez a konyv legaldbb félévszdzadra terjeddleg egyediili alapmunka a
szakmateriileten: Szerzének, kiadénak, a nyomda minden dolgoz6janak ismételt koszone-
tiink mellett, a sokféle szakmai, kiaddi, nyelvi, szerkeszt8i, nyomdai lektoralassal, korri-
galassal, ezek a hibak elkeriithet8k lettek volna s nem kisebbitenék az Akadémiai Kiado
szépségben elsG helyen 4llo termels készségét.

Csak dicsérni akartam, és nem karhoztatni.

Dr. Vadész Elemér

Majzon L.: Foraminifera-vizsgilatok. Budapest, Akadémiai Kiads, 1966. 939 oldal,
118-tébla, 52 szovegkozti dbra. :

Megjelent a magyar geolégusok 4ltal régen vart, de mindeddig nélkiilézott, a
Foraminifera-kutatas teljes ismeretanyagit felolels magyar nyelvii kézikonyv.

A Majzon professzor altal irt 939 oldalas, 118 kiting tablaval illusztralt, az
Akadémiai Nyomda és Kiadé iigyszereté munkajat dicsérd, szép kiallitasd kényv terje-
delméhez ill6 részletes ismertetésére sajnos itt helyiink nincs, ezért csak a tartalom hiisé-
ges és rovid elmondésara vallalkozhatunk e révid ismertetésben.

A kényv ot részre oszlik. Az elsd részben (17—44. old.) a Foraminiferdkra vonat-
koz6é tudomanyos megismerés révid torténeti vazlatat kapjuk, megfelelé helyet bizto-
sitva ebben Hantken kiemelkeds tevékenységének és a magyarorszagi vizsgala-
toknak.

A masodik rész az sltaldnos ismereteket kézli (47 —2035. old.). Ebben a szerzs az €16

anyagbdl indul ki s a protoplazma felépitésének és kémidjanak ismertetése utdn részle-
tesen foglalkozik az egyes életjelenségekkel. A szaporodashoz kapcesolva targyalja az
ivaros és ivartalan szaporodés valtakozasabol eredd s a Foraminiferaknal oly nagyfontos-
sagi dimorfizmusban, illetve bizonyos esetekben trimorfizmusban megnyilvanuld nem-
zedékvaltast. A tovdbbiakban az él6 anyag létrehozta hdz tanulményozasdba meriilhe-
tiink el. Itt kozli szerz6 a hézfal anyagara és kémiai Gsszetételére vonatkozé ismereteket,
majd az alaktani fogalmak és bélyegek (kamrak alakja, belss szerkezet, kamrak elrende-
z8dése, a becsavarodas irdnya, nyilas és pérusok, varratok és koldok, jarulékos szerkezeti
elemek, méretek és gyakorisag, szin, orientaci6) nagyon alapos és szemléletes tArgyalisa
kovetkezik. E fejezetben kapott helyet a rendellenes alakokrol ésteratoldgias jelenségekrél
sz016, szinte kiilén tanulménynak is beills rész. Kiilén fejezetet biztosit az életmdd és
életkorillmények targyalasidra. Elemzi a plankton, nekton és bentosz életmédot, majd
jelentds teret ad az dkoldgiai tényez8k (hémérséklet, mélység, sétartalom, fényviszonyok)
diagramokkal, képletekkel s konkrét adatokkal aldtdmasztott taglaldsdnak. A ,, Foldtani
elterjedés’ c. fejezetben a Foraminiferak foldtani fejlédéstorténetét vazolja, idSben az
egyes foldtorténeti idé-kategbridkba helyezve, térben pedig elterjedési térképekkel szem-
léltetve. )
A harmadik rész (247—274. 0ld.) az anyagfeldolgozas vizsgalati médszereivel fog-
lalkozik. Moédszeresen taglalja a fosszilizacié és a lelShelyek kapcsolatat, részletesen
ismerteti a gytijtés technikajat és szabalyait, kitér az anyagel6készités laboratériumi
eljarasaira (iszapolas, pattintés, csiszolas, orientalt metszetek készitése), magéra a meg-
hat4rozé munkéra, majd a mar feldolgozott anyag dokumentalésara, tarolasira és nyil-
véntartdsira ad szdmos modszert és tandesot.
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A negyedik, 269 oldalt fel6lels rész a rendszertané. Ebben elGszor tisztédzza az osz-
talyoz4s alapelveit, megjeldli az osztélyozasi kategéridkat, bevezet a fajok lefrdsinél nél-
kiilozhetetlen nevezéktani szabalyok ismeretébe, utbaigazitast ad a faj leirasdhoz, tér-
gyalja az un. természetes rendszer alapelveit, majd a Foraminiferdk osztilyozasat adja.
Itt 10 f6csaladban (Alogromiidea, Astorhizidea, A discidea, Lituolidea,” Fusulinidea
Miliolidea, Nodosaviidea, Buliminidea, Rotaliidea, Nummulitidea) 66 csaldd tSbbsziz
nemzetségét rendszerezi rovid leirds és 46 tdbla kiséretében. Az egyes taxonomiai egy-
ségek ,,bizonyos modositasokkal hasonlok Glaessner, aszovjetkutaték, Pokorny
ésCushman rendszertani beosztdsaihoz’’. Szerz8 minden csaladnal figyelembe veszi az
odatartozé génuszok tagjainak hazfelépitését, fejlodését és foldtortémeti elterjedését.
A csaladon belilli torzsfejlédési és a csalddok kozotti szdrmazédstani kapcsolatokat és
osszefiiggéseket torzsfaval szemlélteti. A nemzetségek targyaldsanal szerepel a szerzd, a
leiras évszdma, a genotipus és az esetleges szinonimék. Fzt a nemzetség jellegeinek rovid
ismertetése és fo6ldtorténeti elterjedésére vald utalds koveti. ,,A felsorolas sorrendje
— amint maga a szerz6 irja — a szerz0 sajat tapasztalatai és az irodalom adatai alapjan
késziilt”. Az dbraanyag nagy részét , féleg Galloway, Sigal és a szovjet kutaték
legkifejez8bb mintaibol, mindig a legmegfelelébbeket valasztva’ vette at.

A konyv legterjedelmesebb (549—894. old.) része az 6t3dik, mely a Foraminiferdk
rétegtanat targyalja. Két kisebb, bevezets fejezettsl eltekintve, e rész nem méas mint a
magyarorsz4gi Foraminiferdk rétegtana. S ez rendkiviil fontos. Ugyanis ez az elsd dssze-
foglaldsa annak a hatalmas rétegtani anyagnak, mely a nagyszdmd részpublik4ciéban
szinte 4ttekinthetetleniil kallédott eddig irodalmunkban. Itt most idérendi sorrendbe
osszegylijtve és értékelve kapjuk készen ez értékes anyagot. A karbon és perm Fovamini-

. fera-rétegtana utdn a mezozéos faundk keriilnek targyalasra. Az egyes id&szakokon
(tridsz, jura, kréta) beliil regiondlisan is elemzi a Foraminifera-asszociacidkat. A kréta
ismertetésénél kiillon emlitést érdemel a kréta foraminiferas iiledékeinek &sfoldrajzardl
és a fauna kapcsolatairdl, tovabba a Nummulitidae fajok krétdban valé eléfordulasarsl
sz616 érdekes és értékes eszmefuttatds. A kainozoikum taglaldsanil az eocén, oligocén,
miocén és a miocénnél fiatalabb rétegek Foraminiferai a targyalds sorrendje. Mindegyik
koron beliil terilletegységenként s ismét azon belil emeletenként, illetve szintenként
ismerteti a jellegzetes Foraminifera-faundkat, azok fejlédéstorténetét és a szomszédos
terilletek faun4jdval valé kapcsolatait. Az oligocénnél az oligocén rétegek kifejlsdés-
tipusair6l, a miocénnél a Candorbulinak elterjedésér6l kapunk még kiilon tajékoztatast
egy-egy fejezetben.

Minden id6szak, illetve kor Foraminifera-faunéja rétegtani elterjedését 4ttekintd
tablazat, magat a Foraminifera-faunat 72 nagyon szép tdbla mutatja be.

A munk4t rendszertani targymutaté (szivesen vettiink volna egy szerz6-mutatét is)
és' az idegen nyelvil szakkifejezések magyar jelentését adé 28 oldalas, nagyon hasznos
szakszotar egésziti ki.

Az egyes fejezetek utdn kozolt irodalom gazdag (67 oldal terjedelmil) s zémben
1960-ig — a kézirat lezdrisidnak nyilvanvalé idSpontjaig — megjelent miiveket tar-
talmazza.

Kecskeméti Tibor

Faymko, B. B. — Knurouenxo, U. ®, — Kpamapenko, B. H. — Mak-
cumoB, C. JI. — YupBunckan, M. B.: Teonoruss HedTAHHBIX M ra3oBUX MECTO)
poxaenumn ykpauckoit CCP (Az Ukran S5z5zK kdolaj és f6ldgazeldforduldsainak f6ldtana-
Moszkva, 1963. pp. I-—316, 1To dbrdval.

Ukrajna szénhidrogénkutatdsa még a miilt szizadra nyilik vissza. Az elmiilt
mésfél évtizedben azonban — kiiléndsen 1955 éta a kutatdsok volumene megsokszorozé-
dott, s szamos 1j nagy el6fordulast fedeztek fel. E kutatdsok eredményeit foglalja dssze
az ismertetett mii.

A koztarsasdgban egy keleti, egy nyugati és egy déli kdolajprovincia mutathaté ki.
A konyv ezt a csoportositist koveti, s el6sz6r a teriiletek megismerésének torténetét,
majd a rétegtani és tektonikai viszonyokat, s a foldtani fejlddéstérténetet targyalva tér
14 a szénhidrogén szempontjabol valod jellemzésre, s az 4ltaldnos perspektivdkra. Ez utédn
foglalkozik az egyes el6forduldsokkal, killon-kiilon ismertetve az ottani kutatdsok tér-
ténetét és f6 eredményeit, a szénhidrogén-tartalmi szintek elhelyezkedését, a kdolaj és
foldgaz mindségi jellemzdit, a f6 paramétereket (vastagsig, porozitds, nyomds stb.). A
fontosabb teriiletekrdl szdmos térkép és szelvény is késziilt, a konyv elején pedig az alta-
1anos kéolajfsldtani viszonyokat ismerteti t6bb 4bra.
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Kelet-Ukrajndban, ahol a felszini kifejiédés nem utal szénhidrogénekre, Sa t-
szij alapvetd munkédssiga utdn (193r) indultak meg a szénhidrogénkutatasok, s kiils-
ndsen 1956 6ta folynak nagy erdvel. A furdsi atlagmélység 2400 m, a f& szénhidrogén-
tartalmn szintek a teriilet északi és déli részén a karbonban, a k&zépsén a permben
helyezkednek el. Aldrendelten azonban a mezozoikumban is taldlkozunk k&olaj — ill.
foldgazképzdéssel. E teriiletrSl 18 eléforduldst ismertet részletesen a konyv. A kdolaj-
tart6 szintek mélysége egy kivételével 1800—2300 m, a f6ldgdzé 600— 3000 m.

Nyugat-Ukrajndban a szovjet tudésok 1939 6ta foglalkoznak szénhidrogénkuta-
téssal. Nagy iitemben 19491955 kozt, majd 1958 6ta még fokozottabban folynak a
kutat4sok. A firasi 4tlagmélység 2000 m korithi.

A 6 produktiv szintek a Karpati kiilsG-6vben a tortonai és helvéti korszakokra, a
belsS Svben az eocén és oligocénkorokra, a szkiba-6vben pedig az eocénre esnek. A jura és
kréta kevés szénhidrogén szintet tartalmaz. .

A koolaj-tartalmi szintek mélysége egy kivételével nem haladja meg az 1000 m-t, a
géazelSforduldsok kettd kivételével 1200 m-nél kisebb mélységben vannak. A teriiletrsl a
szerz8k 26 eldfordulast ismertetnek.

A dél-ukrajnai szénhidrogén-provincidban (Kercs-félsziget) 15 elSfordulds isme-
retes. A kutatdsok a Kercs-félszigeten mar a milt szdzad kézepén megindultak. A kutatis
iiteme ezért érthet8en kisebb az el6z8 két teriilethez képest. A furasi atlagmélység 1800 m
koriili.

A szénhidrogénképz8dés 6 id8szaka az eocén utdnra esik, ismeretes azonban
kéolaj, de féleg f6ldgaz az eocénbdl, paleocénbdl, st az alsokrétdbodl is.

A mfi jé attekintést ad a Szovjetuniénak hazdnkhoz legkédzelebb esS teriiletérsl
kéolajfsldtani szempontbodl, igy bizonyara érdeklSdésre szAmithat szakembereink részé-
16l. Az anyag attekintését megkénnyiti a sok 8sfoldrajzi térkép, helyi szelvény illetve
térképvizlat.

Benk$ Ferenc

HaceakuH, B. B.: Bojoconepkauye ByIKaHHYeCKHEe CTEKNAa KHCIOTo COCTaBa MX re-
He3uC M M3MeHeHusa (Viztartalmd savanyd vulkédni iivegek, keletkezésiik és valtozdsuk.)
Moszkva, 1963. 196 oldal, 69 tablazat, 32 szovegkodzti Abra, 12 tablan 55 fényképmelléklet.

A Szovjetunié Tudoményos Akadémidja ércteleptani—4svanytani—kdzettani és
geokémiai intézetének a nem érces 4svinyi nyersanyagok teriiletén lefolytatott kutatésai
els6 koteteként jelent meg Naszedkin munkéija.

A szerz$ a Szovjetuni6 teriiletén el6forduld perliteket ismerteti kor, azon beliil
teriilet szerint, majd azok asvénytani felépitését, kiilonvalasztva az effuziv és a hidro-
terma4lis 4svanyképz6dést. Az elbontatlan és bontott itvegek kdzettani viszonyainak tisz~
taz4sa ut4n a vulkéni iivegekben 1évs kénnyen ill6 komponensekkel foglalkozik, s tér ra a
vulkdni fivegek keletkezésének és mésodlagos valtozdsainak problémaira. Miivét a fold-
tani—kézettani jellegeknek a nyersanyag ipari felhasznalhatésagaval vald Gsszevetésével
fejezi be. i

! Megallapitésai koziil figyelemre méltok, hogy a kainozdos iivegek jobb megtarta-
stiak, de viz-tartalmuk nagyobb és véltozatosabb az idSsebbeknél. F6§eg az id8sebb iive-
gek koézt sok hidrotermaAlis atalakuldssal keletkezik. Az ép iivegek femikus dsvanyai
4ltaldban nagyobb vas-tartalmiak. A perlit viz-tartalma elsédleges vagy méasodlagos;
zémmel az obszididn exogén Witon vald vizfelvételével keletkezik; az els6dleges vizfelvé-
telt csupan korlatozottan tartja lehetségesnek. Sok perlitben taldlkozunk a kisebb viz-
tartalmii obszididn reliktumaival. Az iiveges szovetet megdrzs kézetet ért hidrotermalis
hatés 4ltaldban alacsony hémérsékletre utal.

A vulkéni tiveg gdztartalma a 0,2—0,001 mm-es pérusokban helyezkedik el (CO,,
N,, H,, F,, Cl,, S;). A sésav hidnya egyidejli vagy utélagos oxidaciéval magyardzhaté.
A viz az el6z6nél kisebb pérusokat foglal el.

Az iiveg nem stabil termodinamikai rendszer: a felszin kzelében ardnylag kénnyen
alumoszilikat, adular, krisztobalit stb. aggregdtumma alakul.

A legnagyobb elofordulasok effuziv eredetiiek, az explozids és intruziv tipus
mésodrendﬁg jelentSségii, utébbi nem is ipari. A vulkéni iiveg genetikai jellege igy alap-
vetSen meghatérozza a nyersanyag gyakorlati fontossigat. Ez az el6z6 mellett fiigg a
kortél és az utélagos valtozdsoktdl. Legjobb mindségliek a kainozoikumbeliek. A viz-
tartalom mellett fontos tényezd a kristalyossig foka. 40—429%, kristdlycsira még nem
rontja jelentdsen az anyag mindségét, viszont 20— 25%-nyi kristalyos anyag mar kizirjaa
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gyakorlati felhasznélas lehetSségét. Nincs gyakorlati jelentdsége az obszididnt és perlitet
egyiitt tartalmazé kdzeteknek (marekanit) sem.

A munka 4ttekintését megkénnyiti a minden fejezet végén, s a befejezésként
koz6lt 16vid Osszefoglalds. Az irodalomjegyzékben felsorolt 137 szovjet és 61 egyéb
munka kézt, sajnos csak 2 magyar akad (I,iffa és Otvos egy-egy cikke).

Benkd Ferenc

Kparkuif cCnpaBOYHMK IO MHHEPAJbHBEIM pecypcam KanmuTaJHCTHYeCkuX crpan (Rovid kézi-
kényv a t8kés sllamok 4svanyi nyersanyagkészleteirsl) Moszkva, 1962. — III. k. Eurépa:
1—120 oldal. Szerkesztette: Biihover, N. A, Dubovszkij M.V, Opal-
jev, A . F.

! A Szovjetuniéo Kozponti Foldtani Fondjinak Osszedllitdsdban megjelent sorozat
négy fiizetben orszdgonként ad rovid t4jékoztatdst az egyes foldrészek nyersanyaghely-
zetérél, termelésérdl. (I. k.: Amerika, II. k.: Azsia, IIL k. Eurépa; IV. k. Afrika, Auszt-
ralia és Ocednia).

Mindegyik rész 4ltalanos bevezetdvel kezdSdik, mely a foldrész termelési adatai-
val foglalkozik (1959), s a f6 felhasznalé orszagokkal. Vazlatosan ismerteti a telepképz6dés
szempontjabol legfontosabb foldtani jelenségeket, a foldrész szerkezeti egységeit, a f6ld-
rész Asvényi nyersanyagainak jelent6ségét a vilag készletében, kiilén kiemelve a nagy
ardnyban eléforduld, s a hidnyzé nyersanyagfajtikat, utébbiakbél az exportaléd orsza-
gokat is. Nyersanyagok szerint kiemeli a legfontosabb 4llamokat.

A rovid bevezetés utdn orszdgonként ismerteti a nyersanyaghelyzetet, elészor az
orszAg foldrajzi és kozlekedési helyzetét, gazdasagi fejlettségét, ipari strukturajat elemzi.
A fsldtani térképezettség helyzetére vonatkozé adatok utan foglalkozik az orszég f6ld-
tani felépitésével, f6bb szerkezeti egységeivel, illetve jellemzésével, s felsorolja azokat az
4svanyi nyersanyagokat, melyekben az orszdg gazdag, valamint azokat, melyek ott nem,
vagy gyakorlatilag nem fordulnak els.

Fz utan ismerteti nyersanyagok szerint az égyes orszdgokon beliil a legfontosabb
eléforduldsokat, azok foldtani helyzetét, kiterjedését, a telepek vastagsigat és mindségét,
a termelést és a készletek mennyiségét, érceknél a feldolgozas helyét is. Ugyszdlvan
minden jelentdsebb orszagrol k6zol 4svanyi nyersanyagtérképet, valamint t4blazatokat a
készletekrél és a termelésrdl (1957 — 59), illetSleg az export és import alakuldsardl (1956 —

58)
foul Az eurdpai kéotet Monaco és a Vatikani Allam kivételével minden tékés 4llammal
oglalkozik.

€ IV. k. Afrika, Ausztralia és Ocednia 1—200 oldal. Szerkesztette: Biithover
N. A, Dubovszkij M.V, Nyehodcev., N.A.

A sorozat befejez$ kotete 42 afrikai orszdggal, Ausztralidval, a Haway, Karolina,
Marshall- és Fiilop-szigetekkel, Uj-Guinedval, t%-Zﬂmddﬂ és Uj-Kaledéniaval foglal-
kozik a mar ismertetett médon ill. beosztésban.

Benkd Ferenc



TARSULATI UGYEK

1966 Gszi iilésszalk Thangzott el§adasol

Szeptember 6—8. Bauxit Vdndorgyidlés, Balatonalmddi
Seeptembey 6.: Panndnia étievem killonterem, 9 ovakor elbaddilés

Elnock: Nemecz Emd

Nemecz Emé: Elndki megnyitd

Barnabés Kalman: Bauxitkutatdsaink eredményei és tovabbi feladatai

Vizy Béla: Bauxitteriileteink karszthidrolégidja

Fiulop Jozsef: A kréta idGszak iiledékioldtana és Gsfoldrajzi viszonyai hazank
teriiletén

Balkay Balint—Bardossy Gyorgy: A lateritbauxit genetikajanak prob-
lematxké;a

ify, Dudich Endre—Sikl16si Lajosné: A fenydfsi, halimbai és iszkaszent-
gyorgyi bauxit geokémiai 6sszehasonlitsé vizsgalata

Szantner Ferenc—Szabé Elemér: A méri 4rok szerkezeté a bauxitkuta-
tdsok alapjan

Fekete Gyorgy: Szerkezetftldtani vizsgilatok az iszkaszentgybrgyi bauxit-

- bénydkban

Bir6 Béla: A halimbai és a nyiradi bauxittelepek katsztos fekysje

Tatéar Jénos: Neutronkivildsos analizis alkalmazdsa a bauxit mm6ség1 vizs-
galatanal

Balatonalmddi, 15 drakov: A Bauxitkutatd Véllalat foldtani irod4janak, laboratériumé-
nak és kiallitasanak megtekintése.
Szeptember 7. 8 Svakor : Tanulmdnyi kivdnduldsok kilén autdbusszal :
‘A" kirandulds:
‘Az Iszka-hegy foldtani szelvényének megtekintése a hegy déli 14batdl a Sandor-

ma]on kofejtoig (vezetbk: Komldssy Gyorgy, Oravecz Janos, Puskéss

4nos). Kincsesbanyai kiilfejtés megtekintése (banyabeli program kiilén jelentkezettek
9zémé.ra Vezetd: B ardos B. Miklés). A Kincses I1. banyamezd IX. sz. sz4llit6 siklo-
janal, valamint a Jozsef III. akndnél 1évg feltdrasok megtekintése,

Délutdni program :

A Dbitéi kiilfejtés megtekintése. Fehérvércsur fgo tatdrhegyi homokbanya (vezets:
Vecsernyés Gyorgy) Boda]k—ka]métl kofejtd (vezet6: Oravecz Janos). Ba-
konycsernye tfizkévesarok (vezetSk: Géczy Bamabés Konda Jozsef).

,, B’ kirdndulas:

Nagyvézsonyi var megtekintése, Padrag, Gytir-hegy (vezets: K 4roly Gyula).
Halimba, malomvolgyi kilfejtés (vezets: Zenkovits Ferenc). A halimbai bauxit-
bénya véagatainak megtekintése (vezets: Bir 6 Béla).

Délutdni program : B
Nyirdd, Izamajor (vezets: Vizy Béla), Siimeg, Mogyorésdomb—Ko6vesdomb
(vezets: Fiilop Jozsef)
Szeptember 8. 8 dvakor:
,, A’ és ,,B” kirdndulés egyiittesen:
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Vezet6k: Fiilop Jozsef, Konda Jézsef, Knauer Jozsef: Eplény, bauxit-
kiilfejtés. Olaszfalu, Eperkés-hegy. Zirc, Borzavari-nti kéfejts

Délutdn :
Lékut, Kavashegy

Szeptember 19. Elndkségi iilés Pécsett a Mecseki Csoport VezetSségével
Elnck: Nemecz Erm6
Napirend: A Mecseki Csoport helyzetének megvitatisa
Résztvevdk szdma: 12

Szeptember 29. Mévnskgeoldgia-Epitésfoldtani Szakcsoport Vezetdségs iilése
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MUNKATARSAINKHOZ!

) Folyéiratunk, a FOLDTANI KOZLONY, a szerz8k, a szer-
keszték és a nyomdaipari dolgozdk egyiittes munkijinak
eredménye. Ennek az egyiittes munkdnak megkonnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjiik munkatarsainkat az aldbbi szerkesztéségi kivanalmak
és elSirasok pontos megtartdsira. Kéziratok j6l olvashaté médon, gondosan
4tolvasott s ékezetjavitassal ellatott, nyomtatdsra kész dllapotban adhaték le.
Témor, révidre fogott fogalmazast kériink bébeszédiiség nélkiil, sziikségtelen
leir6 részletek és ismétlések elhagydsaval! Ugyeljiink a helyesirdsra, amelyre
vonatkozdan a Magyar Tudoméanyos Akadémia az irdnyadé. Magyarul, magya-
rosan {rjunk, minden nélkiilézhet6 idegen széhasznalat mellézésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). fraskészségiink allandé fejlesztésére torekedjink !

Minden eredeti kozlemény elején rovid osszefoglaldst kériink a dolgozat
tartalma és terjedelme szerint néhany sorban, legfeljebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

Idegen nyelvii forditds céljira kiilon rovid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalairasokat a szdvegben a megfelel§ helyen illessziik be, egy példanyban
pedig kiilén mellékeljik a forditand6 kivonathoz.

Az idegen nyelvii forditds sziikségességét és terjedelmének mértékét a
szerz6k kivanségai alapjan a Szerkesztd bizottsig dllapitja meg.

A FOLDTANT KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositdsdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mar beadott kéziratokat vesziink szdmitdsba.
A téarsulati szakiiléseken eldadott dolgozatok els@sorban jogosultak kiadasra,
de ezek elfogaddsardl is a Szerkeszt8 bizottsdg hatéroz.

A Kkéziratok nyomddra vald elSkészitésére a betlifajtak kévetkezd, dlta-
ldnosan elfogadott egységes megjeldlését kivanjuk: cfm: T/ —————rm
bsszefiiggd harmas aldhdzds; fontosabb szavak vagy kiemelkedd megéllapi-
tasok: egyszeri szaggatott ald h iz 4 s (ritkitott vagy szdrt szedés); személy-
nevek: egyszeri szaggatott aldhtizas; nem- és fajnevek egyszert folytonos
vonallal jelolend6k (kurziv). Hosszabb adatfélsorolasok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hulldmos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekv( irodalomfelsorolds csak 6sszefoglalé jellegdi, nagyobb
tanulmdnyokhoz kivanatos. Szdveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott
mondatok mellézendSk

Fajneveket, személyekrdl elnevezetteket is, kis kezddbetfivel frunk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony titkérméretének tobbszord-
sében készitenddk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betfikkel. A szbveg kozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfelels
helyén is beirandé a folyamatos szedés elgsegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfsljebb egy nyomtatott {v (16 oldal). Altalano-
sabb jellegil vagy egy targykort Osszesits, lezart, nagyobb terjedelmii munkak
kiaddsa csak a Szerkeszt§ bizottsdg kiilon hatdrozata alapjan lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékd rendszeres kozlésére van sziikség.
Hazai szerz8k mds kiaddsban megjelent munkait a szerz6k ismertethetik
folyéiratunkban. Kiilfoldi, 6sszefoglald jellegll, altaldnosérdeklfdésre igényt
tarté konyvek ismertetését kérjiik, els6sorban a rendelkezésre 4116 szoviet
irodalombdl. Az ismertetések azonban csak a figyelem folkeltését szolgaljak,
tehat csak rovid foglalatot adhatnak.

Kilonlenyomatok a szerz8 koltségére készithet8k.

Nem megfelel6 médon elSkészitett kéziratokat a szerkeszt6ség nem
fogadhat el. Elndkség
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