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ERCESEDEST KISERO AGYAGASVANYOSODAS MELYSEGI (VEI
A TOKAJI-HEGYSEGBEN

SZEKYNE dr. FUX VILMA*

{8 4brdval)

Oeszefoglalis: A Tokaji-hegység legrégebben ismert nemesfém érctelepén, Telki-
banyin az agyagasvanyok hatarozott mélységi oves elhelyezkedése figyelhet6 meg. Ezek
glz ils{vﬁk ai.z lgszcendens és deszcendens hatdsok egyiittes eredményeként a kovetkezdképpen
atakuln it

1. A felszin kozelében viszonylag kis fiigglleges, de gyakran jelentds vizszintes
elterjedésben ércesedést jelz6 kaolinosodds mutatkozik. A kaolinites,” pirites, limonitos
telérekben a nemesfém tartalom kicsi,

2. A kaolinit szerepét a felszint8l szdmitott 400 —500 m mélységig mind a telér-
kitbltésekben, mind a mellékkdzetben montmorillonit veszi at. A mountmorillonitos telérek-
ben legnagyobb a nemesfémdiuisulas.

3. A nagyobb mélységben jelentkez$ szinesfém-szulfidos telérkitoltést tobb mint
1000 m figgdleges kiterjedésben jellegzetes andezitogén propilit (zoldkévesedés) kiséri,
amely Iié)kazatosau a propilites képzédmények magasabb hémérsékletii epidotos ficiesébe
megy at.

Az érces teriileteken dolgozéd geoldgusok az érckifejisdések vizsgalata mellett
viszonylag kevés figyelmet forditanak az érctelérek anyaga és az ércesedést kisérs kszet-
lebontss kozott fennallé fontos Gsszefiiggésre. S6t azt sem veszik tekintetbe, hogy a kér-
déses teriileten milyen az orto- és a konnyen illékban gazdag hipo-, ill. metakézetek
(Szadeczky-Kardoss E. 1959) kozotti ardny, ami az ércesedés intenzitdsanak
megitélése szempontjabol kiilonssen figyelemremélté. A hipo-, ill. metakézetek koziil
az utébbi id6ben kivald kutatdk, tobbek kozott Lindgreen (1933), Sudo (1962,
1963), Tchoukhrov (1962) viszonylag nagyobb figyelemmel vizsgaltik az ércesedést.
kisér6 hidrokézeteket, azaz a hidrotermélis ércesedéssel kapcsolatos agyagésvinyoso-
dast. Ez a figyelem szoros Osszefiiggésben van egyrészt azzal, hogy az agyagasvanyok
vizsgilata a nemzetkozi tudoményban elGtérbe keriilt, mésrészt azzal, hogy a hidro-
termilis ércesedések teriiletén valtozatos specidlis agyagésvany fajtdk, ill. kevert-szer-
kezetek nagy szdmban keletkeznek.

FEmlitett szerz6k megfigyelései elsGsorban arra szoritkoztak, hogy az érces telérek-
ben, ill. az érces telérek mellett az érchozd oldatok kémiai és d4svanyos ésszetételének
megfeleléen milyen agyagisviny-Gvek alakulnak ki. Csak kevesen — tSbbek kozétt
Tchoukhrov (1962) — mutattak r4 az aszcendens érchozé oldatok mellett a deszcen-
dens oldatok fontos szerepére az agyagasvanyok képzédésében. .

Sajit aldbb ismertetendd vizsgilati eredményeim szerint a szoros értelemben
vett agyagasvanyosodas vertikalis kiterjedésben a vulké4ni hegységek hidrotermélis érc-
telepein mds kézetlebont4si folyamatokhoz viszonyitva korlatozott, s nagyaranyd regio-
nalis folyamatnak csak akkor tekinthetjiik, ha a klorittal jellemezhets z6ldkovesedést,
propilitesedést is az agyagasvanyosodashoz szdmitjuk. ’ :

* Fldadta a Magyar Foéldtani Tarsulat 1964. XI. 11-i szakiilésén. Kézirat lezarva 1965. VI. 23.
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Az agyagisvanyosodast el6idézd sokféle tényez8 szétkiilomitésére a telkibanyai
arany-eziist-érces teriilet (Tokaji-hegység) igen alkalmas. A telkibanyaihoz hasonld
vertikélis feltartsag ritkdn adédik. Szamitasba véve legkiemelkedSbb csticsdnak, a Kdnya-
hegynek 600 m tszf. magassagat, a kiilénboz6 bényészati feltdrdsokat és a teriileten
lemélyitett 1240 m-es érckutaté firast, 1400—1500 m fiiggéleges kiterjedésben tanul-
ményozhatjuk az itteni agyagasvanyképzsdést.

Az agyagisvanyok szinthez vald kotottségére a Tokaji-hegység F-i részén mar
Scherf E. (1952) is utalt. Scherf véleménye szerint a kékedi—telkibdnyai terii-
leten és utobbitdl D-re a széles kzetelvaltozasi svekben szamos helyen mutatkozik agyag-
Asvanyosodas. Az agyagdsvanyosoddsnak van egy optimélis szintje, de 450—500 m tszf.
jelentds agyagos elvaltozds mér nincs. ’ .

Vizsgélataim szerint a sziikebb értelemben vett agyagisvanyosodés a telérek fel-
szini kibtivasdhoz kézel legnagyobb mértékii és lefelé haladva fokozatosan csékken. Ez
érvényes mind a teriilet Ny-i, in. gyepii-hegyi (1. 4bra), mind a K-i, kdnya-hegyi részére
egyarant.
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1. dbra. A gyepii-hegyi ércesedés agyagasvanyos 6vei. 1. Amfibolos piroxénorto- és hidroandezit, 2. Andezi-
togén propilit {(kloroandezit), 3. Kalitrahit (kdlimetaszomatit), 4. Hidrokalitrahit, 5. Frctelér
Puc, 1. 30HH TIIMHHCTON MUHEpA I 0 0py 1. aMnGOsI0-NIMPOKCEHOBRIA OPTO-
# THAPOAHNESHT, 2. AHRESUTOTEHHDIN IIPOIHAIMT (XMOPOAHAEIHT), 3. KaTUeBbIH TPaxuT (KaaHeBLI METaCoMaTHT),
. 4. KanueBbI THAPOTPAxXMT, 5. PyaHas >Kuna
Fig. 1. Zones de minéralisation argileuse 4 Gyepii-hegy. 1. Ortho- et hydroandésite oxénique 4 amphi-
bole, 2. Propylite andésitogéne (chloroandésite), 3. Trachyte potassique (métagcﬁatiteqpotassiqlljle),
4. Hydrotrachyte potassique, 5. Filon de minerai
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A Gyepithegy 1n. kaolin-tdréiban, de kiildnssen az I. sz. kaolin-taréban
(374 m tszf.) a Janos-telért (2. dbra) tobb 10 m vastagsigban ipari méretii kaolinosodds
kiséri és a felette levd II. sz. kaolin-tarébél (384 m tszf.) mar tobb, mint egy évszdzaddal
ezel6tt termeltek kaolint. Kiilénboz6 vizsgalatok és a feltlintetett DTA, DTG, TG-gérbe
szerint uralkodé agyagasvany a kaolinit, amelyet kisebb mennyiségii illit és amorf kova-

! '
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2, dbra. A Janos-telért kisérS kaolinosodas az 1. sz. kaolin taréban (374 m. tszf.). 1. Piroxénandezit,
2. Andezitogén kaolin, 3. Pirittelér

Puc. 2, Conyrcrsyomasn xnie SIHOW KaoJMHMBAUMA B KaOJWHOBOH wWwTonbHe (374 M Hal ypoBHEM MOpS).
1. NMPOKCEHOBEIA aHME3WT, 2. AHAESUTOTeHHBIH KaomuH, 3. nupuroBas rKujia

Fig. 2. Kaolinisation accompagnant le filon »Jdnos« dans la galerie n° 1, creusée dans le gisement de kaoline
(374 m au-dessus du niveau de la mer). 1. Andésite pyroxénique, 2. Kaoline andésitogéne, 3. Filon de pyrite

sav is kisér (3. 4bra). A kaolin piroxénandezitbdl hidroandezit stddiumon keresztiil kép-
z6dott. Liffa A. (1955) szerint az I. sz. kaolintdréval azonos szinten az Andras-telért
is piroxénandezitbdl képz8dstt 40 m vastag kaolin kiséri.

Ha azonban a gyepii-hegyi telérek (Andrés-telér, Jéanos-telér sth.) mentén lefelé
haladunk, a kaolinit mennyisége fokozatosan csokken, s a legnagyobb gyepii-hegyi fel-
tardsban a Ferdinand-altdréban (220—230 m tszf.) csak alirendelten jelentkezik (1. 4bra.)
Az Andrés-telért kiséré masodlagos 4svanyok (kiilonbozs viztartalmut szulfatok, foszfatok,
vasoxidok) kozott, amelyek az fin. oxidaciés szintnek a Ferdinind-altaré szintjéig vald
lenytil4sara utalnak, még taldlunk kevés kaolinitet, de magéban az Andrés-telérben és a
Ferdinénd-altar6 szintjérdl mélyitett akndcska agyagos kitéltésében montmorillonit is
jelentkezik (4. 4bra). A montmorillonitot biztosan csak a telérkitoltés leiszapolt részébsl
sikeriilt kimutatnunk, mert az agyagdsvanyokat a telérben jelenlevs ércasvinyok és a
legfiatalabb karboné4tdsvanyok (sziderit, dolomit, magnezit, ankerit) jorészt elfedik.

Az altard szintje (220—230 m tszf.) alatt azonban a montmorillonit is eltfinik.
Az Andréas-tir6 kozelében az tn, Baglyas-volgyben lemélyitett 1240 m-es szerkezet-
kutato fiirdsban kaolinitet, ill. montmorillonitot csak a fels6bb szintek teléres kitoltései-
ben tal4ltunk (5. 4bra).

Kaolinitet jelentéktelen mennyiségben csak a felszint6l szamitott 150 m-ig, a
montmorillonitot pedig f6leg a teléres kitéltésben 400—s500 m kozotti mélységig (5. dbra)



6 Foldtani Koézlony, XCVI. kitet, 1. fiizet

1
S
[}

T

076 — 100

?

S
S

PErrprov e it freagpena

500

400

300

200
100

nohmddon oo b b bevor b beroe broon

(O et

00 400 500 600 700 300 g0 4000

33
3

a0
=

P
Aot
A
3

20

Aunbuatituntonbntoadunb bbb ool bl o oo 25

prin

3. dbra. A Jénos-telért kisér6 andezitogén kaolin derivatografos felvétele
Puc. 3. Oepusatorpaduasi juarpamma aH/Ie3MTOTEHHOI0 KaOJIMHA, COMYTCTBYIOIIEro J>Kuie SIHOW
Fig. 3. Diagramme dérivatographique de la kaoline andésitogéne, accompagnant le filon »Janos«

jeleznek a DT-gorbék. E szinttsl lefel¢ a klorit lesz az uralkodé ,,agyagisvény”. A 400—
500 m kézétti szinten mind a mikroszképos vizsgilatok, mind a DTA (5. 4bra 4. gorbe),
mind a rontgen-diffraktométeres felvételek montmorillonit-(vermikulit)-klorit kevert
szerkezettt agyagisvanyt mutattak ki.

Az epitermalis érctelepek kevert-szerkezetll agyagasvanyaival legutébb T. Sud o
és munkatarsai (1962) foglalkoztak. Vizsgilataik szerint szabalyosan tétegzett kevert-
szerkezetfi montmorillonit-klorit 4svinyok leggyakrabban szfalerit—galenit-érctestek
szegélyén, ill. a montmorillonitos és a klorit—illites zéna atmeneti 6vében keletkeznek.
Az epitermélis érctelepek dtmeneti agyagdsvinyos Gveire a szabalyosan kevert-szerkezetfi
4svanyok igen jellemzéek.
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A récssik betelepiilés jellegét a szabdlytalanul vagy szabalyosan rétegzett szerke-
zetek keletkezését a kiils$ koriilmények hatdrozzék meg. Ha a koérnyezetben, amelyek
az A 4svany szdméra voltak kedvezdek, a koriillmények B 4sviny képz&désére valnak
kedvezové, Sud o szerint (1962) fokozatos 4talakuldst mutaté tipusokat 4llapithatunk
meg, amely a targyalt teriilet felszintsl szdmitott 400—500 m-ében a kiovetkezé médon
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4. dbra. Andrds-telér montmorillonitos teléragyagjinak DT-gorbéje, Ferdindnd-altdré (220—230 m, tszf.)
Puc. 4. Kpusas SBHO-T 0 @HaNM3a MOHTMOPHIIIOHMTOBBIX TJIHH BHYTPH HKHJIBL
Anjpain, WTONbHA ®epnunaun (220—230 M Ham YpoBHeM Mops)
Fig. 4. Courbe de l’analyse différentielle thermxguel Galer;e »Ferdindnd« (220 a 230 m au-dessus du niveau
e 1a mer

-alakul: klorit~>montmorillonitos (vermikulitos) komplexumokat tartalmazé deformalt
Xlorit —» klorit-montmorillonit (vermikulit) kevert szerkezet — kloritos rétegkomplexu-
mokat tartalmazé montmorillonit (vermikulit) - montmorillonit (vermikulit),

A felszint6l szdmitott 500 m alatt klorit (klinoklor) valik uralkodéva. A kloritot
rendszeresen pirit, kalcit és epidot kiséri. Ez az 4llandésult ,,agyagasvinyos’ dsszetétel,
ahogy a DT-gorbék is igazoljik (5. 4bra) a propilites ficies nagyobb hémérsékletti kifej-
16désének képviselSjeként. egészen 1240 m-ig megmarad.

A teriilet K- részén a kdnyahegyi telérek agyagasvanyos kitoltése lénye-
gében az el6z6khoéz hasonld fiiggbleges tagoltsigot mutatja (6. 4bra). A legmagasabban
fekvs Maria-taréban (511 m tszf.) a kdnya-hegyi f6telérek (Lobkovitz, Jészerencsét stb.)
kitéltésének kvarcos részeiben a gyakran nem kristdlyos és DT-gérbén (7. 4bra) alig
jelentkez6 vashidroxid mellett kisebb mennyiségben kaolinites agyagasvany jelentke-
zik. A kaolinosodas fels§ szinti regionélis elterjedésére utal, hogy a Kanya-hegy K-i
részén, Holldhdza kérnyékén, tébb taré tart fel banyészatra is alkalmas riolit-kaolint.
(A feltfintetett DT-gorbék az agyagdsviny pontosabb kimutatdsa érdekében szintén a
leiszapolt kolloid frakciokbél késziiltek.) A Maria-taré teléreiben azonban a kaolinit mellett
részben leszalls (deszcendens) hatés eredményeként montmorillonit is megjelenik (7.
4Abra).

) A Cseng8banya 8o-as szinten (6. 4bra) kozel 200 m-rel mélyebben a fentemlitett
Méria-taré6tél az agyagdsvanyos Osszetétel mas jellegli. A telérek kitcltésében, a telért
kisér6 mellékkézetben montmorillonit az uralkodé agyagisvany. A montmorillonit
mellett azonban a magasabb szintektdl eltérSen sehol sem jelentkezik kaolinit, hanem
— kiilsndsképpen a telérek kozotti hatalmas méretd propilitben — klorit (klinoklor)
jelenik meg. (8. dbra)

A réntgendiffraktométeres felvétel a 8o-as szintii propilitben 35—40%, klinoklort
és csak 5—10%, montmorillonitot mutatott ki, ami az el6bbi nagy elterjedését is igazolja.
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Ez adatok és a gyepii-hegyi analégidk alapjan a Kanya-hegyen mélyebb szintii adatok
hisdny4ban is fel lehet tételezni, hogy a sziikebb értelemben vett agyagdsvanyosodast a
mélyebb szinteken klinoklor tartalmu propilit, vagyis tdgabb értelemben vett agyagis-
vanyosodas valtja fel.

Nagyon érdekes, ha az el6zGkben jellemzett agyagdsvanyosodds mélységi dveit a
teriilet genetikajdnak tiikrében vizsgaljuk. A karpati szubvulk4ni, hidrotermadlis ércese-
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5. dbra. Telkibanya 2. szerkezetkutat6 alapfiirds kiilonboz6 mélységi Gveibél szarmaz6 agyagos kézeteinek
&s telérkitsltéseinek DT-gorbéi. 1. Pirit-zsindr kilitrahitban, 2. Kaolinites, pirites zsinor kalitrahitban,
3. Agyagos telérkitoltés szabalyszeriien rétegzett montmorillonit-klorit 4svannyal, 4. Agyagos telérkitoltés
szabalyszerfien rétegzett vermikulit-klorit agyagdsvannyal, 5. Hidropropilit, 6. Hidropropilit
Puc. 5. I NIBHO-TEP. M€ KPMBbIE IVIMHUCTHIX ITOPOA M YKMIBHBIX 3aHOTHEHHH, MPOUCXOAALMX
3 p X Ty 30H 0 CTpyKTypHOro 6ypenus TenbkuGanbst Ne 2. 1. MUPHUTOBEIR TPOIKH~
JIOK B KanMeBHIX TPAXHTAX, 2. KAOJMHMTHU3MPOBABLIMIACA NMPUTOBEIR NPOXKUIOK B KafNMeBbIX TPaxuTax, 3.
TIMHKCTOE 3aTIOJIHEHME YKUIBL C IPABMIIBHO HACTOHHBIM CMELIAHHBLIM MUHEPAJIOM MOHTMODHJIIOHHTO-XJ10PUTO-
BOTO CocTaBa, 4. TIMHUCTOE 3alIOJTHEHWE JKWUJIBI C INPaBHJIBHO HAC/IOEBHHBIM CMEIaAHHBIM MHHEPaNOM BepMH-
KyJIUTO-XJIOPMTOBOrO COCTaBa, 5. THURp uT, 6. T nuT

Fig. 5. Courbes différentielles thermiques obtenues potir les roches argileuses et gangues provenant des

zones de différentes profondeurs du sondage structural fondamental Telkibanya n® 2. 1. Veinule de pyrite

dans une trachyte, 2. Veinule kaolinitique, pyritique dans une trachyte de potasse, 3. Gangue argileuse

avec des minéraux montmorillonitique-chloritique de stratification réguliére, 4. Gangue argileuse avec

des minéraux argileux mixtes, constitués par la vermiculite et chlorite réguliérement stratifiés, s. Hydro-
propylite, 6. Hydropropylite
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dések teriiletén, ahogy erre mdér aszerz§ rdmutatott (Székyné Fux V. 1964) az

ércesedést regionalis kiterjedési hipogén hidrotermalis fizis vezette be, a teriilet bazisa-
ban kozel 1000 m fiiggbleges kiterjedésti propilitesedéssel. A hidrotermalis oldatokat

259°

6. dbra. A kénya-hegyi ércesedés agyagdsvdnyos Ovei. 1. Piroxénortoandezit, 2. Piroxénhidroandezit,
3. Kloroandezit, andezitogén propilit, 4. Kgiitréhit l(lygélimetaszomaht), 5. Hidrokdlitrahit, 6. Riolit,
7. Brctelér
Puc. 6. 30HB TIMHHUCTON MMHEPAIH3AUWH ODYAHEHHA HA MECTOPOIKAEHHH K?‘Hbﬂxenh 1. TUPOKCEHOBLIN OPTD-
aupesnt, 2 3 T y 3. X ', @H/IE3UTOTEHHBINH NPONUANT, 4. K2NHEBLIM TPAXHT
(KanueBbIi METACOMATUT), 5. KanueBbiit rMAPOTPaxuT, 6. pHONUT, 7. pyAHan >Kuna
Fig. 6. Zones de minéralisation argileuse de la métallisation de Kdnyahegy. 1. Orthoandésite pyroxénique,
2. Hydroandésite pyroxénique, 3. Chloroandésite ,propylite andésitogene, 4. Trachyte potassique (métaso-
matite potassique), 5. Hydrotrachyte potassique, 6. Rhyolite, 7. Filon de minerai
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7. dbra. A Maria-tard (511 m. ts2f.) agyagos telérkitoltéseinek DT gorbéi. 1. Okkeres, kaolinites telérkitoltes,
Jészerencsét-telér, E-i csapasvagat, 2. Okkeres montmorillonitos telérkitéltés, Joszeremcsét-telér, E-i
csapasvagat
Puc. 7. I JIbHO~TE] KpUBblE TUIMHUCTON MOPOABI BHYTPM JKuibl B IUTONbHe Mapus
(511 M Han ypoBHem MOpA). 1. OXPHCTbIH KA0JMHNUT BHYTPH >KWJIbI KloCEpEHUET, CeBepHbIN TNaBHBIA LITPEK
10 TIPOCTHPAHHMIO >KHIbL; 2. OXPUCTHIH MOHTMODMJUIOHMT BHYTPH >KHiIbl HocepeHUeiT, CeBEDHRNA TNIABHbIH

LWTPEK 110 NPOCTUPAHUIO YKUJIBI
Fig. 7. Courbes differentielles thermiques des gangues argileuses de la galerie »Maria¢ {511 m au-dessus
du niveau de la mer). 1. Gangue kaolinitique & ocre, filon »Jészerencsét«, galerie nord, 2. Gangue mont-
morillonitique & ocre, filon »Jészerencsét«, galerie nord
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vezet§ tektonikus hasadékok (telérek) mentén és a magasabb szinteken nagyobb oxid4-
ciés fok mellett fokozatos kalimetaszomatézis révén kalitrahit, ill. kalimetaszomatit
keletkezik. A kalimetaszomatozist kovets és azzal 6sszefonddé érces oldatok a teléreket
kisérd mellékkSzetben killondsen a magasabb szinteken jelent6sebb lebontést idéztek eld.
A felszin kozelében, ahol a kiligzds legnagyobb méretfi volt, jelentds horizont4lis elter-
jedésti, de csekély fiiggéleges kiterjedésti kaolinosodas jott létre. Az agyagasvinyos kitsl-
tések tovabbi alakuldsiban a tektonikai vonalakban, repedésekben, teléres jellegti kifej-
18désekben szivarogni képes deszcendens oldatok is alapvet8en fontos szerepet jitszot-
tak. Ezek a deszcendens oldatok messze az tin. oxidacids szint ald, a telérek felszini
kibitvasatol szamitott mintegy 200—300 m mélységig hatoltak le és a felszinkézeli v
mélyebb szintjében féleg montmorillonitot hoztak 1étre.

A kaolinites pirites érces telérekben a nemesfém feldusulds jelentéktelen. Ezzel
szemben ugyanezen telérek montmorillonittal kisért szintjeibeu vagy montmorillonitos

0 100 200 300 400 500 600 700 800 900 1000°C
I T T | L

T T T T T

o ——

L 1 1 1 J 1 1 1 L | 1
4 100 200 300 400 500 600 700 506 900 1000 °

8. dbra. A Csengébinya 8o-as szint (340 m. tszf.) agyagos telérkitoltéseinek DT-gérbéi. 1. Montmorillonitos
vetdkéreg, Brenner II. telér, 2. Kloroandezit
Puc, 8. Kpusbie P NbHO-TEP! '0 aHann3a TJIMHHCTBIX TNOPOA, B3ATHIX M3 XKHJBI FOPH3OHTA
80 B pynuuke Yenrédanbs (340 M Han yp! mops). 1. . TOBHI HaTeK Ha MOBEPXHOCTH cOpoca
B >xwire Bpennep 11, 2, Xnopoaupesut
Fig. 8. Courbes de I'analyse thermique différentielle des gangues argileuses du niveau N°8o de la mine de
Csengébanya (340 m au-dessus du niveau de la mer). 1. Incrustation montmorillonitique d’une faille, filon
Brenner II, 2. Chloroandésite

kitoltésti mas telérekben maximalis nemesfém dtsuléds mutatkozik. A montmorillonit
tehdt a nemesfémek szdmdra is kit(ing adszorbensnek bizonyult. A régi telkibanyai
nemesfém-banyédszat a montmorillonitos szintekben volt.

A nagyobb mélységben helyet foglalé elsGdleges szulfidos, szinesfémes (szfalerit,
galenit, kalkopirit) érckitoltést f6leg kloritos propilit kiséri. Az agyagasvany eloszlds
fenti &ves kialakitdsdban az agyagidsvéanyosoddst el5idéz6 deszcendens és aszcendens
hatéasokon kiviil a mélységben fellépd nyomadsnak is fontos szerepe volt. A nyomas az
egyensilyt ugyanis a klorit felé tolta el. Mondhatndnk tigyis, hogy a nagyobb mélységben
uralkodé nyomésviszonyok biztositottik a klorit, ill. a propilit facies fennmaradasat.

Ha mindezeket egyéb karpati érces teriiletekkel 8sszevetjiik, akkor itt is sok anald-
gia allapithat6 meg: ércesedést indikalé kaolinosod4s a felszinen, alatta montmorillonitos
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mésodlagos nemesfém feldiisuldsi 6v és nagyobb mélységben propilittel kisért szines szul-
fidok. Ahogy az eddigi adatokbél latom, ezeknek az Sveknek egymashoz viszonyitott
arinya, fiiggoleges kiterjedése az ércesedés helyi kifejlddésével a legszorosabb Ossze-
fiiggésben All.
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I 1yOMHHbIE 30HbI FTMHKHCTOH MMHEPANU3ALMM, COMPOBO)KAAIWIEH OpyfeHeHue B padHoHe
Toxaitckux rop.

n-p. B. CEKU-®VYKC

B c¢. TenbkubaHbsi — MeCTOPOKAeHHH GnaropoaHsIx merasuios Tokaiickux rop B Tpe-
THYHOM BYJIKAHM4ECKOM Iosice Kapmat ropHeie paGoTsl U riy6oKoe GypeHHe MO3BOJMIM MPo-
CIEMTH CONPOBOMIAINIYI0 OPYEHEHHE IVIMHUCTYI0 MUHEPAJIMSALMIO Ha NIPOTshreHna 1500 m
no BepraKay. CYAs N0 AHHBIM Fe0JIOTHYeCKOM CheMKH PaliOHa M 1O pesyNbTaTam [eTaibHbIX
neTpOrpaduuecKuX M MMHePAJIOTHYeCKHX MCCIENOBaHMil (M3yuenne Marepuana IOL MUKDPO-
CKOMOM, PEHTTeHO-AnbOPaKTOMETPHUeCKUM M TepMuuecKult aHanmsbl) Habmogaercst rayOHH-
Hasl 30HAJILHOCTE B PACMpe/leNieHnH [NIMHACTHIX MHHEPaioB. B peaynbTaTe COBMECTHOIO BJMsI-
HUST BOCXOASIIMX M HHUCXOMSIMX DACTBOPOB BEIAENSIOTCS CJIGAYIOLUyie 30HB: 1, KAOMHUTO-
pas, 2. MOHTMOPHMJUIOHMTOBAsl, 3. XJIOPUTOBast (NPOIMIIMTOBAs).

1. B6iusu nOBEPXHOCTH OOHAPY)KUBAETCS KAOJMHM3ALKsI, HEGOIBIIOI0 BEPTUKAJb-
HOr0, HO SHAYMTEJBHOTO TOPH3OHTAIBHOIO pacrnpocTpaHenusi. OHa vame BCErO HPOCIEKH-
Baercss Juwb A0 rayouHbl 100 M oT aHeBHOH moBepxHOCTU. IlpecOramaromum MHHEPAIOM
SIBNSAETCSL KAOJUHHUT, MECTaMM COMPOBOXKNANIIMMCS TakyKe WIIMTOM. B KaoTMHUTH3MPOBAB-
IIMXCA JIAMOHUTOBBIX JKUJIAX COleprkaHve GIaropogHbIX METajuloB HEBEJIHKO.

Ha rny6une 200—300 M oT TIOBEPXHOCTY KAOJMHHUT CMEHSIETCS MOHTMODHIIIOHHTOM,
Ko‘ropbn‘«‘x B HKHJIAX BOJIb TEKTOBMYECKHMX JUHM HAGIIONAETCsT BIIOTh A0 IryGunsl 400—500 m.
B ero GopMMpPOBAHMU CHHCXOSILIME PaCTBOPHI UTPAJIA BAXXHYIO poib. KoHuenTpauust Giaro-
POOHBIX METAJUIOB JIOCTHIaeT MAKCHMAJIbHOM BENMUMHBI B MOHTMOPHJLIOHHTOBBIX >KUJIAX.
Crapasi ropHasi paspaGorka GnaropoiHsIX METAJIOB Ha MeCTOpPOKAeHHH TesbruOaHbs NpH-
ypouuBaack K 3TOH MOHTMODMJIIOBMTOBOHM 30HE.

Ha rpandue Mexay MOHTMOPUJUIOHWTOBOW M NPONMUAMTOBOH 30HAMM ¥acTo Halumio-
HAIOTCST NIPABUJIBHO HACJIOEHHble CMElaHHbIe MHHEPAsibl MOHTMODHIIJIOHUTO-XJIOPUTOBOIO U
BEPMUKYJIMTO-XJIOPUTOBOTO COCTABa.

. I10 ZaHHBIM NPOM3BEAEHHBIX A0 CHX IOP TOPHBLIX PafoT, MO MOHTMOPHJIIOHHTOBOH
s0HOM 3ameraloT GoraTsie XJIOPHTOM AHZESUTOTEHHBbIE MPOMUIMTHL OOLUEH MOMHOCTH CBBILLE
1000 M, KOTOpbIe TOCTENEHHO IEPEXOLSIT B SMHAOTOBYI a0 NPONMIMTOBLHX 06pa3oBanui,
00pasoBaBIIyIOCs: Ipy (oJiee BLICOKOH Temmeparype. Habmwopawmpumes B 60abwmx mvﬁnﬂax
TEPBHYHEIM 3ANOIHEHUSIM CYNbOUIHBIX KU CONYTCTBYET T4 MPONMIMTOBAS 30HA. \ﬁ
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Zones profondes de la minérali
Montagne de Tokaj

1 argileuse associée a la métallisation de la

Mme Dr. V. SZEKY-FUX

Les travaux d’aménagement général et de sondage profond accomplis & Telki-
banya, 3 un gisement de minerais de métaux précieux de la Montage de Tokaj, apparte-
nant a la zone des volcans tertiaires des Carpates, ont permis de poursuivre la minérali-
sation argileuse, associée & la métallisation sur une distance verticale d’a peu prés 1500 m.

en juger d’aprés les résultats des levés géologiques, des analyses pétrographiques et
minéralogiques détaillées (analyses microscopiques, analyses de la diffraction aux rayons
X, analyses thermiques), les minéraux argileux sont disposés en zones verticales de diffé-
rentes profondeurs. Grice a V'action jointe des agents ascendants et descendants, ces
zones peuvent étre caractérisés par les termes suivants: 1. kaolinitique, 2. montmorilloni-
tique, 3. chloritique (propylitique).

1. Prés de la surface se présente une kaolinisation d’une extension verticale re-
lativement limitée, mais qui a souvent une extension horizontale considérable. Dans la
majorité des cas elle ne peut étre poursuivie que jusqu’'a une profondeur de 1oo m,
comptée a partir de la surface. Le minéral argileux est la kaolinite accompagnée, ¢a et
1a, de I'illite. Dans les filons kaolinitiques — limonitiques la teneur en métaux précieux
est bien limitée.

2. Dans l'intervalle de 200 & 300 m ¢’est la montmorillonite qui remplace la kaoli-
nite. Le long des failles tectoniques et dans les filons la montmorillonite se poursuit
jusqu’aux profondeurs de 400 & 500 m. Quant 4 sa génése, les solutions descendantes y
jouaient un rdie important. La concentration des métaux précieux atteint son maximum
dans les filons montmorillonitiques. Dans cette zone montomorillonitigue eu lieu I'extrac-
tion miniére ancienne des métaux précieux a Telkibanya.

A la limite des zones montmorillonitique et propylitique s’observent souvent des
minéraux de structure mixte réguliérement stratifiés, de montmorillonite-chlorite et de
vermiculite chlorite.

3. Au-dessous de la zone montmorillonitique d’aprés les données de prospection
poursuivie jusqu'a présent, se trouve une couche de propylite andésitogene riche en
chlorite, dont la puissance est supérieure a 1000 m et qui passe graduellement au faciés
épidotique de plus haute température des formations propylitiques. Cette zone propyliti-
que accompagie les gangues sulfureuses primaires, qui se présentent a des profondeurs
considérables.



A KALIMETASZOMATOZIS SZEREPE A NYUGAT-MATRAI
KOZETKEPZODESBEN

Kalifoldpatosodas és glankonit-képzgdés

Dr. KUBOVICS IMRE*
(6 abrdaval, I-IV. tabldval)

Osezcfoglalis: A nyugat-matrai Hidegkut-hegy kornyékén hosszantarté és valto-
zatos endometavulkamtosoda.s ment végbe, amelynek eredményeként jelentés tome;
audez:togen kahtrachlt keletkezett. Az 4svanyos Osszetétel alapjan két nagy fazis kiilonit-
hetd el: a) kalimetaszomatézis és b) hidrotermds kovdsodas.” A nagyobb hbmérsékletu
kalimetaszomatozis féleg harom alkaliszilikdt: dular, donit és
zeolit képzédésében nyilvanult meg. A kisebb hdmersekletu masodik fézis SiO,-véltoza-
tokat: kvarcot, t6 kalc

Az endometamagmds andezxtogén kalitrachit és a “hasonlé aduldrosodott kézetek
Ope-értéke a hemiortomagmds alkilikézetekhez, tovabbd az eredeti vagy a koémyezd
savanyu-bdzisos ortomagmas kozetekhez vlszonyitva kiemelkedS. Részben ebbdl adodik
e}k;zam]dxé:medés -aduldrosodds és a hasonléan nagy Ope-értéket lgénylo glaukonitképzbdés

pesolata.

A Toéthegyes—Hidegkiit-hegy—Nyikom—Muzsla félkéralakt vonulattal hatérolt
teriilet jelentGs részét a kiterjedt kalimetaszomatdzis és hidrotermds hatis eredménye-
ként kiilénboz6 metavulkanitvaltozatok — féleg andezitogén kalitrachitfélék — épitik
fel (Kubovics I 1959, 1962). Az dtalakulas kiterjedését és intenzitdsat elsGsorban az
oldatvandorlas irdny4t is meghataroz6 £6 szerkezeti vonalak, tovabba az 4svanyos Gssze-
tétel és a sajatos kdzetszovet szabtdk meg. '

A fenti teriilet legidSsebb felszini képzédménye a K—Ny-i torésvonal mentén
felbukkané tortonai plagiokldsz-riolittufa. A felette telepiilé kozépsé vulkani csoportot
valtozatos kifejlédésti andezit—andezittufa-osszlet (bronzitos piroxénandezit, augit-
alapanyagti andezit, iireges és mikroandezit) képviseli. LegerSsebb elvaltozas a plagio-
klasz-riolittufan és kiilénésen az iireges andeziten észlelhets.

Magyarorszdg els trachitlelShelye (tokaji-hegységi Gyepii-hegy, Kanya-hegy)
P4alfyM. (1927) nyoman valt ismeretessé. Részletes vulkanoldgiai vizsgélata 4svany—
kézettani jellegének, és a karpati vulkéni 6von beliili helyzetének tisztdzasa, tovabba a
kalitrachit elnevezés Székyné Fux V.—Herrmann M. (1951) nevéhez flizs-
dik. A Mé4tradban ez id6 szerint harom kisebb kalidids teriilet ismeretes (1. 4bra): 1. Az
aranybényafoly4dsi metaszomatizalt szericites koézéps6 riolittufa (Kiss J. 1958), 2. a
feketetéi kalitrachit (Varga Gy. 1959) és a hidegkiit-hegyi—aranyosbérci andezitogén
szilikok4litrachit (Kubovics I. 1959), de ide sorolhat6 a vildgos-hegyi ,,elbontott”
és kovas ,,andezit” (Vidacs A. 1962), tovibba a gyéngysGsoroszi I1. sz. flirds egyes
szintjeinek alkalidds vulkanitja is (Kubovics I. 1964).

* Fladta a MFT Asvanytan- geokémlal szakcsoport 1964. november 30-i szakiilésén. (Késziilt
az ELTE Kézettan- Geokémuu ‘Tanszékén és a MTA Geokémiai Kutaté Laboratétiumban.) Kézirat lezarva
1965. 4pr. 7.
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Osszetétele az eltérd keletkezési viszonyokbdl adédéan valtozd (1. I. téblazat).
Noha -részletes 4svany—kozettani vizsgalatuk ez iddig még hidnyos, az eddigi adatok
alapjan is méar megsllapithat6é, hogy az alkéliszilikdtokat tdlnyoméan illit—szericit
(Gydngyédsoroszi 2. sz. firds, Aranybanyafolyas) vagy adular és szanidin képviseli.
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1. dbra. A matrai metamagmads kilikzetek elterjedésének térképe. 1. ,,Metaszomatizalt” kozépsé plagio-
klaszriolittufa, 2. Andezitogén kalitrachit, 3. Alkalidas , kovas™ és ,,elbontott andezit™

Puc. 7. Cxemar A KapTa pacrnpoct MeTaMarmMaTHUeCKHMX KaiueBbIX [0pop B ropax Marpa,
. M p naar! oBHe Tydut, 2. AHAEIUTOTEHHbIE KaJueBbie Tpa-
XUTH, 3. UHBIE (K] 1e» M «p AH[Ie3UThIY

1, tabldzat
Andezitogén és ddcitogén Kkalitrachitfélék kémiai sszetétele
1 2 3 4 3 6 7 8 9
% % % % % % % % %
65,25 65,20 65,93 68,75 57,76 61,57 67,92 66,24 66,22
0,70 0,94 0,66 0,71 0,84 0,90 0,16 \ 0,22 0,37
14,23 | 14,96 | 16,54 | 13,04 | 1929 | 14,99 | 1539 | 1690 | 1558
5,04 3,22 3,35 3,27 6,41 6,64 3,18 \ 2,28 5,29
0,33 0,22 0,13 0,58 0,13 0,25 0,14 0,32 0,33
0,00 0,00 0,03 0,0 nyom 0,02 0,11 | 0,06 0,01
0,27 2,03 0,25 0,0 0,46 0,96 nyom 0,21 0,17
0,71 0,40 1,41 1,18 0,39 0,58 0,61 | 0,82 0,27
3,56 0,48 2,25 4,36 2,62 0,97 0,57 | 143 0,39
6,07 9,67 6,00 2,38 7,82 11,07 11,27 9,06 10,02
0,83 0,47 1,45 1,20 0,93 0,66 0,22 1,59 | —
2,08 2,82 1,97 3,16 3,31 0,65 9,53 | —
0,19 0,00 — - | = 1,13 nyom | nyom -
0,71 0,10 0,15 l 0,20 \ nyom nyom 0,06 0,15 0,07
— — - - - - — — 1,05
Ossz. ..o.... 99,97 | 100,51 \ 100,12 \ 99,82 ‘ 99,06 | 99,74 | 100,28 | 099,81 | 99,77
| | - |
|
Ope-érték .. | 30,55 | 29,27 \ 51,54 } 11,28 ] 98,62 | 5512 | 46,86 | 1425 | 32,06
i {
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Andemtogén szilikokdlitrachit. Nyugat-Mdtra, Hidegkut-hegy. Elemzé: dr. Simé B.—Kovacs

>-<

~né,

Kéhtraclnt Kozép-Matra, Feketetd (Galyatetdtd! K- re) Elemz6 MAFI (Varg a Gv nyoman)
»Elbontott andezit” Nyugat-Matra, Vilagostél D-re. El emz8: Csajdghy G. (Vidacs A, nyoman).
Kovas andﬁmt Nyugat-Matra. Vllagos csucsatol 750 m-re KDXK felé. Elemzo To 1 nayV.(Vidacs
A. nyoman,

 Hidroandezit’’. Kézép-Matra, Aranybanyafolyas. Elemz: Guzy K.-né SK. iss J. nyoman).
‘Alkalitrachit Tokaji-hegység, Kanyahcgy Elemzs: F61dvariné Vo M. (Székyné Fux
V.—Herrmann M. nyomd
Andezitogén kalitrachit, Tokap hegyseg, Nagyszdvacsics 487 m. Elemz6: Tolnay V. (Vargdané
Mathé K. nyo
Andezltogcn trachit )I‘oka_u -hegység, Torpa-volgy. Elemz8: Tolnay V. (Vargané Mathé K.

poB Y g beb

.Adularosodott ,,kvarcos andezit” Nagybanya, Morgégerinc. Elemzé Emszt K. (Palfy M. és
Giusc & nyoman),

A metaszomatézis-hidrotermds hatas az Altalanosan elterjedt SiO,-valtozatokon
kiviil fsleg harom alk4liszilikat: szanidin-adular, glaukonit-szeladonit és zeolitképz&dés-
ben nyilvanult meg.

A plagioklasz-riolittufa alkaliatartalméban lényeges valtozds nem tortént. A kiilén-
628 mérvii kovasodas (kvarcosodds) mellett a biotit viszonylag iide, a plagioklasz és a
horzsakéves anyag azonban 4talakult szanidinné, illetSleg adularrd és részben zeolittd.

A riolittufa feletti andezitogén szilikokalitrachit 4svényos és kémiaj Gsszetétele az
4talaknlasi foktdl fiiggben erSsen valtozik. Lényeges elegyrészei az ingadozé mennyiségfi
kvarcon, ill. SiO,-valtozatokon kiviil: a kéliféldpit — féleg szanidin, kisebb mennyiség-
ben adular — és glaukonit-szeladonit.

Spenzer (1930, 1937), Chaisson (1950), Bambauer—Taves
(1960) vizsgélatai szerint a szanidin és az aduldr k626tt optikailag fokozatos 4tmenet van.
Az aduldrnak a keletkezési viszonyoktél fiiggen tobbféle valtozata ismeretes. Alling
(1923), Barth (1928, 1929) és Kohler (1948) optikailag monoklin, valamint
triklin adulért killonboztetett meg. Chaisson' a kisebb (1—2 mm-es) szemcséket az
optikai sajatsigok alapjan tisztdn monoklin rendszeriinek talilta. Megfigyelése szerint a
3 mm-nél nagyobb kristalyok kiolt4si szoge a szemcse belseje felé fokozatosan csékken.
Ebbél arra kovetkeztetett, hogy az eredetileg monoklin 4svany kézonséges hémérsékleten
stabilabb triklin médosulattd alakul 4t. Ezaltal tehat egy szemcsén beliil is kialakulhat a -
valtozd kioltasi szogti, , kevert” optikai viselkedésti (monoklin-triklin) adul4r. Mivel az
optikai sajatsigokat a K : Na aranya lényegesen befolyasolhatja, nagyon valdszintinek’
14tszik, hogy a szenidin-aduldr, illetSleg az aduldron beliili tovabbi dtalakulds a fokozatos
K-beépiilés és Na-kilépés kévetkezménye,

A Hldegkut hegyi kérnyéki andezitogén kalitrachit mésodlagos porfiros k4lifsld-
patja a 0—25° 2Ve-érték alapjan tilnyomoéan kis hémérsékletii szanidinnek bizonyult.
Fenokristalyos aduldr ritkdbb, csak az erésebben atalakult valtozatokban mutathaté ki,
de az alapanyag és kiilénésen a savanyt horzsaks (plagioklasz-riolittufa) lebontédsa soran
gyakran jelentSs mennyiségben keletkezik.

Az eredeti foldpatkristalyok ikerlemezessége és zéndssiga a metaszomatozis
kovetkeztében eltfint, s a neutrdlis-bazisos plagiokldszok teljes egészében inhomogén,
foltos kioltasn szanidinné alakultak 4t (I. tabla, 1.). Mivel az inhomogenitas cskkené-
sével az optikai tengelyszog 4ltaldban névekszik, nagyon valdszintinek latszik, hogy foko-
zottabb metaszomatdzissal, azaz a Na kiszoritdsdval a szanidin adularosodik. A hémérsék-
letcsokkenés mellett elsésorban ezzel magyardzhatd, hogy egyes ércteriiletek kézvetlen
koézelében (Kérmécbdnya, Gutin hegység, tovabbd a hidrotermdkkal erdsen 4tjart
Tokaji-hegység) (V. Mathé K. 1961) gyakran a csaknem teljesen Na-mentes, 30—
56°-0s tengelyszégli aduldr vélik uralkoddéva.

Giuscd azelséként P4alfy M. 4ltal ismertetett (1915) nagybdnyai (morgé-
gerinci) kvarcandezitben a plagiokldsz koézvetlen aduldrosodasat észlelte. Megéllapitasa
szerint — az alapanyag apr6 rombuszos dtmetszetti, monoklin kristélyaival ellentétben —
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a plagiokldsz uténi aduldr triklin rendszerfi, de optikai viselkedése, kiilénésen a 2V «-
értéke a szanidinre emlékeztet. Fzzel szemben Bohmer, M. (1961) a kérmécbanyai
wmetaszomatikus kélitrachit 20°—30°-0s tengelyszogli kalifoldpatjdst — amelynek az
optikai tengelysikja a (010)-t6l kissé eltért — szanidinnek hatarozza meg. Mindez arra
utal, hogy a szanidin—adular elhatéroldsa nem egységes és e kérdés még tdvolrél sem
tisztézott. Mivel a két kaliféldpat kémiai Gsszetétele és optikaisajatsagai kozott folyamatos
4dtmenet van, Béhmer, M. felfogdsinak megfeleléen az optikai tengelyszog alapjan
valé elkiilonités latszik a legredlisabbnak.

A kalifsldpatosodas jellegét, iranyat a hdmérsékleti viszonyok és a felszallé oldatok
fizikokémiai sajatsdgai mellett az eredeti plagiokldsz kémiai Gsszetétele is befolyasolhatja.
Részben ebbol adédhat a nagybényai, tovabba a telkibinyai és a matrai andezitogén
kalitrachit kozotti kiilonbség, ami a k&zet kémiai Gsszetételében, els6sorban a K : Na
ardnyaban is tikrézédik.

A szanidin-adular mellett a Matraban az egyéb alkaliszilikdtokat féleg glaukonit-
szeladonit képviseli. A glaukonit és a szeladonit elhatdroldsdban hosszti ideig zavar ural-
kodott. Altalsban az Al-mentes glaukonitvéltozatot tekintették szeladonitnak, de ez az
elv nem érvényesiilt kévetkezetesen. Hendricks és Ross (1941) szerint a szelado-
nit tébb Mg-t és Si-t tartalmaz, mint a glaukonit. A Mg ionszdma — a glaukonit o0,35—
0,45 528186 esetben 0,26--0,52 értékével szemben — tébbnyire 0,61—o,71, ill. 0,52—1,05
kozétt van. A Si-ban hasonlé eltérés tapasztalhaté. A glaukonit 3,44—3,84, leggyakrab-
ban 3,65 Si-ionszama a szeladonitban 3,85—4,0-ra, 4ltaldban 3,91-re moédosul, tehit a

SzeladonitKMgfe*® Siy O (OH);
Al- szeladonit K MgAlSt, O (0H);

10,2

20 £ s = =) = =
= =3 o = = .
Muszkovit K Aly (Si,Al) O (OH), TefraéderesR* Plr%/ll/f Aly Sig Oy (OH),
Fe +muszkovit K Fe, (SizAl} 0y (OH); Fe+Piroftllit Fe,*8ig Oy {0}2{’,

2. dbra. A kiilonboz8 képzédményekbdl szérmazé glaukonit-félék helyzete a Yoder—FEugsteriéle
diagramban. 1. Glaukonit foszfatitbél, Balatonfelvidék, Pécsely, 2. Glaukonit-szeladonit iiledékes karbo-
natos mangdnérchdl, Bakony hegység, Urkit, 3. Glaukonit margabsl, Bakony hegység, Bakonybél,
4. Glaukonit eocén mészk6b6l-margabol, Tokod, 5. Glaukonit oligocén (rupéli) agyagmargabol, Biikk
hegység, Eger, 6. Szeladonit andezitbd! (also szint), Ny-Matra, Agasvar, 7. Glaukonit andezitbél (k6zépséd
szint), Ny-Matra, Agasvér, 8. Glaukonit tireges andezithél (kozépsé andezitcsoport), Ny-Matra, Hegyes-
hegy — Ulésvolgy
Puc. 2. TloNo)KeHHe Pa3HOBMAHOCTEHN TTAYKOHUTA — NPOMCXOAALIMX M3 PasHbIX 06pasoBaHMil — B Juarpamme
Wonepa —Oiircrepa. 1. I'maykoHHUT 13 dochaTuToB. BanatoHckoe Haropbe, evens, 2, [NayKoHHT — cenano-
HHT U3 O THON Mapr # pynel. opst Bakousb, YpyT, 3. Faykouut us meprenei. [opst
Bawoub, Bakoubfenp, 4. TTayKOHNUT M3 901[CHOBBIX M3BECTHAKOB U Mepresielt. Tokon, 5. [J1TayKOHMT U3 OJHIO-
LEHOBBIX (PYINeJbCKUX) MIMHUACTHIX Mepresieit, ['opel Bokk, Orepb, 6. CenafoHMT W3 aHAesuTOB (HM>KHME
ropusoHT). 3ananHas Marpa, Araiusap, 7. [J1ayKOHMT u3 aHAe3WTOB (CPefHMI ropuscHT). 3amafHas MaTpa,
ArauBap, 8. I'/TayKOHHUT U3 HO3APEBATHIX aH/IE3NTOB (CPE[HsIA TpyNna anaesuToB). 3anaaHas Marpa, Xenbel-
xenp —HOeusénbn
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tetraéderen beliili helyettesités igen alarendelt. Yoder, R.S. és Fugster, H. P.
(1955) szerint a két 4svany az oktaéderes és tetraéderes koordinacioju R3, valamint a
kicserélhetd ionok mennyisége alapjan kiilonithetd el (2. 4bra).

Ezen az alapon az 4dgasvari hipomagmas glaukonitsor mélyebb szintbeli kifejlé-
dése [K,g 9, Nag o5, Cag g, Fet ¥ g Fet T4 o5, Aly gg) (Aly 19, Sig g5,0;) (OH),] még sze-
ladonitos dsszetétellinek adédik, de az alsé andezit kozépsG és fels6 kdzetszintjében
[(Kg,55- Nag o5, Cag,9) My, 000 Fe¥ g 15 Fel T4y o0, Aly 5, Ty, 00) (Aly 55, Sig 65, Os0) (OH 2],
tovabba az iireges és mikroandezitben [(K 33, Nag iy, Cay oy (Mgo 390 M, 0, Fe 0 06+
Fett+ oo Algsg Tigge) (Al g5, Sig o5 Oyp) (OH),) mér hatérozott, s6t tipusos glau-
konitjelleget mutat (2. 4bra). Az iireges andezit glaukonitja. azonban a dia-
gramban kdriilhatarolt mezén kiviil esik, ami a mikroszképosan is megfigyelhetd
jelenséggel ésszhangban a glaukonit- és montmorillonit-asvanyok (kiillonésen a szaponit)
szoros kémiai és genetikai kapcsolatéra, folyamatos 4tmenetre utal. Ezt az Gsszefiiggést
Burst, J. F. (1958) lebontasi, ill. 4talakulasi sora is meggy&zSen szemlélteti (3. 4bra).

muszkovif b
o K w2,
+ +K?
T Ng =
it +fe g/aukom/
(K'=1-14) (K= 14-18)
e |-« | fm(*
e Olyminivm- vas- __ rendezetlen glavkonit
bontottillt = Siim T esiligm i
-K* Ky | Mt

vegyestélegy agyagasy. vegyesrélegl glavkonit
(k*=.2-10}

+

X +fe
montmoritlonif
(K*<.2)

3. dbra. A glaukonit, csillam ¢s az agyagdsvanyok viszonya Burst, J. F. nyomén (1958)
Puc, 3. COOTHOUIEHME IVIaYKOHUTA, CIOAbl W TIMHHCTHIX MUHEPaNoB no fanuum M. ®. Bopcra (1958)

Tehat az elembehelyettesitési lehetéség a fenti dsvanycsoporton beliil igen valtozatos és
ebbdl adodik, hogy elhatiroldsuk a Yoder—FEugster-diagram alapjan sem teljesen egy-
ertelmu

Preobrazsens7k1]—S7ark1523 an (1954) szerint a szeladonitot a
lepidokrokit DTA-gérbéjén is megfigyelhets a 460 C° kérilli exoterm cstics jellemzi.
Eszerint a bakonybéli kifejlédés a képletbsl adéds diagrambeli helyzetének megfelelsen
szeladonitos Osszetétellinek mindsithets, ugyanakkor a Yoder—Eugster-féle diagram
alapjan jellegzetesebb szeladoniton és szamos szeladonitnak minésitett 4svényon a fenti
csfics nem jelentkezik. Mindez arra utal, hogy e két 4svany hébomlésos vlzsgalattal nent
kiilonithets el

A rontgenelemzés is hasonld eredményt szolgaltatott. A vezuvi szeladonit, vala-
mint a métrai és bonneterrei glankonit-valtozatok adatai (II. tdblazat) az eltérs kémiai
Osszetétel ellenére igen hasonléak. A hidegkit-hegyi metamagmas kifejlsdés d-értékeiben
mutatkozd eltérés elsSsorban szennyez&désbol adédik, tehat a mikroszképban szembetiing
osszetételvaltozas a réntgenadatokban nem tiikr6z6dik. Mindezek szerint e két 4svany
elkiilonitésénél elsGsorban a — még tovabbi finomitisra szorulé — optikai sajatsigokra
tamaszkodhatunk.

2 Féldtani Kozlony
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; . N ) ) I1. tabldzat
A szeladonit-, sor 1 adatai
b 2 3 4 5
L | aa 1 aA I aA T aa | ur, | a
1. 8 10,0 — — ie 9,7 — 2 10,0
2. - — ke 7,0 - ie 6,8 - —
3. 2 4,99 - - — — I 4,9
4. 8 4,52 e 45 e-ie 4,5 ie 4,5 5 4,5
Els | = 2
. 4,1X - - — - | 4,19 — -
7.0 = - — - - - fe-e(d) 3,75 - =
8. 8 3,62 e 3,65 e 3,63 - 5 3,67
9. 8 3,31 e 3,32 ke 3,32 le-e(d) 3,30 7 3,31
10. 8 3,0 e 3,08 ke-e 3,08 3,09 2 3,09
II. — - - — - — ke 2,95 — —
12. 4 2,89 igy 2,88 gy 2,88 igy 2,83 2 2,86
13, 6 2,67 igy 2,69 gy 2,67 — - b 2,68
4. I0 2,57 e 2,58 € 2,57 e 2,58 10 2,58
I5. 2 2,48 — — — — — — — —_
16. 8 2,39 ke 2,40 ke-e 2,40 2,40 5 2,40
xg. 4 2,25 igy 2,25 gy-ke 2,25 gy-ke 2,25 I 2,2
18. 4 2,20 — — — — — —_ —
19. 4 2,14 gy, 2,13 gy-ke 2,13 gy-ke 2,15 2 2,14
20. 4 1,99 gy(d) 1,99 gy(d) 2,00 gy 1,99 2 2,00
2I. 4 1,95 ol s ol Iy 8y, 1,93 - -
22. 2 1,82 igy 1,82 igy 1,80 gy-ke 1,80 I 1,823
23. 2 1,71 igy 1,716 gy 1,716 -ke(d, 1,70 1 1,718
24. 6 1,65 ke 1,650 gy-ke 1,650 gy-ke(d) 1,641 5 1,656
25. 4 1,59 — — gy 1,501 — = -
26. 8 I,51 e 1,516 € 1,511 e 1,526 10 1,516
27. - - et - - — 2 1,501
28, | — - igy 1,444 - - igy 1,439 | — =
29. - - o - o - gy 1,402 I 1,379
30. 4 234 gy 1,340 gy 1,350 igy 1,339 I 1,337
3I. 6 1,30 igy 1,305 ke 1,305 gy 1,311 2 1,306
32. 2 1,28 igy 1,278 - gy 1,283 — -
33- 4 1,25 18y I,252 gy 1,252 gy 1,254 I 1,254
3. | — — igy 1,202 igy 1,201 — 1 1,204

- dﬁ]elmagyarazat ie = igen erds, e = erds, ke = kozép erds, gy = gyenge, igy = igen gyenge,
1tfuz.

1. Szeladonit Vezuv (Magdefrau~Hofmann nyoman%v‘

2. Hipomagmas glaukonit alsé andezitb6l (kozéps6 szint) Ny-Matra, Agasvar. (Felvette: Gy 6re G.né).

3. Hipo- endometamagmés glaukonit andezitbél (kozépsb andezttcsoport) Ny-Matra, Hegyeshegy —(J1és-
volgy. (Felvette: Gy 6t e G.-né.)

4. gn (é)-metamagma s glaukonit a.udezntngcn kélitrachitbol, Ny-Métra, Hidegkiithegy. (Felvette: Gy 6re

5. Glaukonit dolomitbé6l, Bonneterre (J. W. Gruner, 1935, V.I. Mihejev nyoman)

Az 4gasvari glaukonit kémiai 6sszetétele — amint a Yoder—FEugster-féle 4bran is
lathaté — a kiilonbdz6 kort hazai iiledékes glaukonitfélék atlagértékével jo egyezést
mutat, s ez némileg a DTA-g6rbén is kifejezésre jut. (Kubovics I 1964). A hegyes-
hegyi—iilésvolgyi—fitépataki hipo-metagmagnas kifejlodés eltérd osszetétele, kiilons-
sen a nagyobb H,O-tartalom okozhatta a DTA- és a DTG-gorbe médosuldsat, kilénssen
az 500—9goo C ° kozotti szakaszon lathatd csaknem folyamatos siilyveszteséggel jard,
hosszii endoterm jelenséget (4. 4bra).

Hérom szeladoni
ardnya a mélység fiiggvényében erdsen valtozik. Kiilénosen a Ca—Mg-, az Fet3—Al- és
az alkalitartalomban mutatkozé eltérés szembettind (Kubovics I. 1964). A K—Na
mennyisége a fels6bb kézetszintek felé egyértelmien csékken, ami a mikroszképi vizs-
galattal 6sszhangban a montmorillonitcsoport névekvé szerepét jelzi. EbbSl adédik a K
és az Al mennyiségének tlnyoméan ellentétes irdnyn valtozésa is.

A kozéps6 vulkdni csoportban elterjedt glaukonit nem tekinthets kizarélag
endometavulkanitos eredettinek. Az elsédlegesen iireges, teljesen iide andezit 1—8 mm-es
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@ iiregei falira merdleges élénkz5ld glaukonitsngarak tobbnyire szintelen, nagyobb
kettSstorésti agyagasvanybol (I. tdbla, 2—3.) sugaras szaponitbol (?) fejlédnek ki, ami
fokozatos hdmérsékletcsokkenésre, ill. folyamatos kristdlyosoddsra utal. Hasonléan
fészkes-sugaras glaukonit az iiteges andezit feletti in. mikroandezitben is megfigyelhets, s
jellegzetessége, hogy a kis hémérsékletti 4svanytarsulasban helyenként a f6ldpat is meg-
jelenik (I. tabla, 4.). A fentiek alapj4n az els6 szaponit—glaukonitkivalas a f6kristdlyoso-
dés kozvetlen folytatdsanak tekinthets s keletkezését az andezit liregességét is el6idézs
transzvaporizicios eredetti H,0-g6z6knek tulajdonithatjuk.

100 200 300 400 500 600 70[7 800 00 1000 °C

T T 1

rG

fe'Gg\l,mcn-l-\QM\xéQ

1 - L L
100 200 300 400 500 600 700 800 Son 400 °r

4. dbra. A hegyeshegyi—iilésvolgyi hipo—metamagmé; g’llz‘iukonit DTG, DTA ¢és TG-gorbéje, Felvette:

Puc, 4. Kpussie NHHO~TEPMOT'] PHYECKUX, b JIBHO-T MX W TEepMo=
rpaBUMETPUYECKHX aHaNn308 TMHO-MBTaVlaI'MaTHlleCKO]I:O I.zmyxom«rra M3 XembelwXeRb —FONewsEnbb, AHa-
nu3aTop:

2%
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. II1. tdbldzat
Szeladonit-glaukonit kémiai ésszetétele

I 3 4
% % % % %
55,30 | 52,85 51,20 49,87 48,60
— 0,00 0,37 0,36 =
10,90 6,01 10,78 9,50 8,46
6,05 15,18 I4,21 15,39 18,80
3,54 4,29 2,89 1,05 3,98
— nyom 0,02 0,36 —
6,56 4,87 3,75 3,47 3,56
1,35 0,99 2,52 2,57 0,62
= 0,33 0,58 0,74 —
7,58 8,49 5,96 3,40 8,31
0,00 5,22 4,86 3,81 4,08
5,76 1,14 3,86 8,18 1,04
—_ 0,02 0,03 0,04 —
- 0,58 0,12 0,00 0,13
OSSZQSGII .......... 99,I5 99,97 101,15 100,47 99,08
OFe «vovvevnvirnn 3,93 7,08 9,83 29,31 9,45

.Szeladonit Vezuv (Magdefrau, E.~Hofmann, U, nyoman).

,HlpomagmasB szeéladomt andemtbo\ Ny-Matra, Agasvar, Tyukod als6 szint. (Elemzé: dr.S$im 6 B.—
Kovacs B.-n

. Hipomagmis glaukonit andezitb6l. Ny-Matra, Agasvar Tyukod kozépss szint.

.%Ilpo meta.magmas glaukomt andezitbdl, Ny-. “Mitra, Hegyeshegy — Ulésvolgy kozéps() andezitcsoport.
E

Glaukomt dolomltbél Bonnetetre (Gruner, J. W. nyomdn).

N

w sw

Eszerint a Nyugat-M4tradban elterjedt iireges andezit agyagdsvanyai is tilnyoméan
hipo-, esetleg hipo-metamagmaés keletkezéstiek, de a kristalyosod4si folyamat feltehetGen a
glaukonit kivaldsa elstt befejezddott.

A Hidegkut-hegy kornyéki andezitogén kalitrachit iregkitoltd anyagénak egy
része az el6z6 folyamathoz esetleg koézvetleniil kapcsolédd, de mar tisztdn endometa-
magmids hat4s eredményének tekinthetd. Az els§ termék, az iiregek faldra merdlegesen
sugaras, vildgoszold-sargdszold glaukonit helyenként kvarccal valtakozik, ami ismétl6ds
kivalasra utal. A csatornik bels6 részének dsvanyegyiittesét azonban kiilénbozd SiO,-
médosulatok, tébbnyire kvarc, vagy esetleg kalcit alkotjak. A glaukonit mennyisége
véltozé, ritkdbban a tébb mm 4tmérSjti csoveket teljesen kitélti, maskor 10—20 u-0s
vastagsagli falbevomatot alkot. A metaszomatizédlt teriilet peremi részein gyakoribb,
kiszorit4sos eredetfi sugaras halmazok — fészkek lényegesen hosszabb, 10—-100 u-0s méretii
kristalyai (II. tabla, 1—2) az alapanyagbeli glaukonit tartésabb kristadlyosodasara utal-
hatnak. Az iiregkit6lts glaukonit szine, pleokroizmusa, megjelenése némileg eltér az
4gasvéri és hegyeshegyi hipomagmés kifejlédésiitsl, ami &sszetételbeli kiilonbségbdl,
elsGsorban kisebb vas- és alk4liatartalombél, valamint nagyobb aluminiumkoncentracié-
bél adbédhat, tehat mar agyagasvanyosabb jelleget r0gzit. Anyaga, els6sorban a magnézium
és a vas, a mélyebb kézetszintek savanyt, redukcids kézegben elbontott szines szilikat-
jaibol szarmaztathaté.

A glaukonit fokozatos dtalakuldsa, limonitosoddsa—goethitesedése is gyaktan meg-
figyelhets, ami részben mar exometamagmas oxidaciés hatdsnak tulajdonithatd. A fel-
szini kozetekben egykori jelenlétét gyakran mdér csak az iiregek limonitanyaga jelzi.
(A zeolit ismertetésére késébb keriil sor.)

A kalimetaszomatézissal egyidejlileg, de féleg azt kovetéen er8s kovasodas ment
végbe, amelynek eredményeként az alapanyagban és az iiregekben jelentds mennyiségii
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kvarc keletkezett (II. tabla, 3.). A masodik és harmadik SiO,-genericiét mar csaknent
teljes egészében kis hdmérsékletli, koncentrikus—héjas vagy radidlisan sugaras kalcedon~
véltozat, tészben viroses szinl jaspis és krisztobalit képviseli (II. t4bla 4, III. tabla 1—4.).
Legerssebb kovasodss (kalcedonosodas) a kalitrachit déli peremén (Janosvira—Nagy-
parlag) van. Ehhez kapcsolédhat a , telérszer{i”-en nyomozhatd, helyenként erésen piri-
tes, aranyosbérei kvarcit is, amely nyomelemként valtoz6 mennyiségii Pb-t, Zn-t, Cu-t
és kb. 1o gjt Ag-ot tartalmaz.

A kalitrachit koriil, killonésen a kovasodott &v melletti andezitben, az eredeti
szévettsl és a felszallé oldatok fizikokémiai viszonyaitdl fiigg8en kiilonbézé lebontédas
4llapithaté meg. A kornyez$ teriilet nagy részét borité mikrolemezes mikroandezitben
legéltaldnosabb a lemezek kozotti valtozatos és még tovabbi vizsgéla%ot igényls agyag-
asvanyosodas. A talnyomoan elsddleges iiregek falat fehér, sargasfehér, a Zampatak déli
szakaszan (Prédikalétets-—Jéanosvara) kék hipo-metamagmds agyagdsvany uralkodéan
nontronit vonja be. Az iidébb mikroandezitben a Fitépatak és Ulésvolgy felss szakaszéan,
tovabba a trachitos teriilet északi peremén, Hidegkiit-hegyen, a ko6zépsé bronzitos
piroxénandezitben a szines elegyrészek (bronzit-hipersztén) erSs oxidéciéja, a déli és
délkeleti részen (a Nagypatakban) pedig szeladonitosoddsa és karbonatosodésa észlelhets
(IV. tabla, 1—3.). E folyamat, kiilénésen a peremi részekre korlatoz6dé karbonatosodas
tébbnyire a labradoritos-bytownitos dsszetételli foldpatokra is kiterjed. Az erdsen 4tala-
kult kézetben, az andezitogén kalitrachitban az eredeti szines elegyrész nyomtalanul
lebontédott.

A nyugat-mAtrai metavulkanitok 4dsvanyos Ssszetételébsl és az Ssszetétel teriileti
valtoz4sabdl egyértelmiien kévetkezik, hogy a Téthegyes—Muzsla kézotti teritleten
hosszantarté és valtozd jellegli endometavulkanitosodds ment végbe. Az oldatok van-
dorl4sat a teriiletet sfirfin behalézé6 K—Ny-i és 'K—DNy-i csapasi 6 szerkezeti vonalak
preforméltak. E térésvonalak mentén tortént a Hidegktit-hegy sasbéreszerti kiemelkedése
is. Az 4svényos Osszetétel és a kozetszGvet alapjan két nagy fazis kiilonithets el: a)
nagyobb hémérsékletii kélimetaszomatézis: kaliféldpatosodas-glaukonitosodas, kvarco-
sodés és b)) kisebb hémérsékletii, hidrotermds kovasod4s, kalcedonkivalas. Mivel az utébbi
folyamat hatdsa a teriilet legfiatalabb lavapadjain is kimutathaté, valészintinek latszik,
hogy az iireges andezithez kapcsolédé endometavulkanitosodas kis sziinetelésekkel még
az andezitvulkdnossig utén is folytatoédott. F6 szakasza a felsd andezitcsoport kitoré-
sével kapcsolatos tektonikai mozgasok id6pontjara tehetd.

A hidegkut-hegyi kalitrachit kiemelkedd alkaliatartalma és a felszalld H,O a
vulkani sorozat als6bb szintjét képvisels , kozéps6” plagioklasz-riolittufa’ jelentds elval-
tozdsa alapjan — elsSsorban a fekvd helvéti agyagos—homokos rétegesoportbdl és a
burdigalai ,,alsé riolittufdbol” szdrmaztathaté. Degens—Hunt—Reute r—
Reed (1964) vizsgalatai szerint a nyomds fokozddasdval az agyagos—homokos kézetek
felilletén egy szlir6ként miiksds ionréteg alakulhat ki, amely a szervetlen sékat vissza-
tartja. Tehat a vulkdni sszlet okozta rétegterhelés hatdsira egy adott mélységben nagy
K-koncentraciéjii oldat alakulhat ki, amely oldalirdnyti vandorldssal bejuthat a vulkani
csatorndba, ill. ezen keresztiil a feds vulkani dsszletbe. A tovdbbi folyamatot, a K van-
dorlasdnak és a racsszerkezetbe vald beépiilésének geokémiai feltételeit Sz4deczky -
Kardoss E. (1955, 1958, 1960) vizsgalatai mar tisztaztak.

Az endometamagmés kdlitrachit és a hasonlé aduldrosodott kdzetek Op.-értéke
a hemiortomagmads trachithoz, alkalitrachithoz, tovabbd az eredeti vagy a kornyezs
savanyti-bazisos ortomagmas kézetekhez viszonyitva kiemelkeds (5. 4bra), s egy bizonyos

. hatarértékig a kalif6ldpitosodds mértékével parhuzamosan novekszik (6. 4bra). Fzen az
alapon az orto- és a metamagma4s alkélikGzetek pontosabb elhaté4rolasa is lehetSvé val-
hat. E. tekintetben figyelemre mélté a hazai andezitfélék Op -értékének teriileti valto-
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zésa, ami esetleg arra utalhat, hogy a borzsényi és Dunazig hegységi andezit némileg
nagyobb alkéliatartalma is hasonl6é okokra vezethetd vissza. A K-metaszomatézis hata-
sara az alkédlidkon beliil a K tiilstilyra jut, ami hidrotermas h6mérsékleti viszonyok kézétt
erfsen ligos kozeget eredményezhet. Ez okozhatja a vas oxidaciojat (IV. t4bla, 4.) és
egyuttal a glaukonitképzGdéshez sziikséges (10—30) Op,-értéket is. A fenti érték felett
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5 uibra Az alkah.atartalom és az omdaclos fok osszefiiggése a trachit- és andezit- félekben ()= elemz:~
Metaszomatizalt” kozépsé plagiokldszriolittufa, Matra hegység, Aranybanyafolyds,
Andezxtogén ké.lm'adnt Mitra hegység (3), 3. Andezntogen kdlitrachit, Tokaji-hegység (11), 4. Andezltogén
trachit Kérmocbanya &s kornyéke (14), 5. ,,Aduldrosodott kvarcos andezit’ (andezxtogen kalitrachit),

Nagybanya (7), 6. Trachit, Dealul Tarda (7), 7. Alkalitrachit (4), 8. Keratofir (3), 9. Piroxénandezit, Tokaji-
egység(n), 10. Pu'oxénandeznt Matra, 11. Pu'oxenandezlt Cserhat, 12. Andeznt Borzsony, 13. Andemt,
Dunaztig, 14. Andezitodacit, Matra (2), 15 ,,Zoldkovesedett andezit”, "Tokaji-hégység (2)

Puc. 5, 1en04eil ¥ CTENeHbI0 OKMUCJICHHA B TPaxuTax U annesmax

() = KooMuecTBO aHanM30B. i. M niar; Ty @I,

Fopa Marpa, ApaubGanbsiponsu, 2. AHnesmorenHui& KanueBblli Tpaxut. Fopa Marpa (3), 3. AHne:smoreH~

HBIlf KaJHeBbI TPaXHUT. Toxaﬁcxne rope! (11), 4, Aﬂneswrorenubm Tpaxur. Fopon Kpemuuua u patiod (14),

«A OTeHHHIH KaJuesblfi Tpaxur). Bast Mape (7), 6.

T axut. Obsinyn Tappa (7), 7. Lenounoi TPaXHUT (4), 8. l-(epa'roq)np (3), 9. TIHPOKCEHOBbIA AHE3WT, ToKaii

cxue ropet (11), 10. ITupokcenoBslil auaesur. Martpa, 11. OKCeHOBbIil aHaeaut. Yepxar, 12. Aunesut, Bép-
éHb, 13. Anpgesut. HdyHasyr, 14. AHge3HTOAALHT, Ma‘rpa (23 15, (TponuAUTUSMPOBAHHEIN aHAesuT», ToKaii-
CKue ropsl (

a kézetben tovabbi k4liumdisulds mar nem tapasztalhatd, tehat az ersebb oxiddcid a
glaukonit limonitosod4dsabol-goethitesedésébdl kovetkezsleg is — felszini exometamagmdés
hatdsnak tekinthetd. A Matra hegységi vizsgilatok szerint a szeladonit—glaukonit
oxid4ci6s foka a felsébb kozetszintek felé egyértelmiien novekszik, ami a vezuvi kifejls-
dés Op,-értékével egyezéen arra utal, hogy a szeladonitképzédés a mélyebb kézetszin-
tekre, ill. reduktivabb viszonyokra korlitozédik. Nagyon valészintinek l4tszik, hogy a
redukciés viszonyokat jelz§ propilitesedés (kloritosodds), a szeladonit- és glaukonit-
képz6dés, valamint a kalimetaszomatézis koz6tt szoros genetikai dsszefiiggés van. Ez a
kapcsolat az 4gasvari (szeladonitos)-glaukonitos hipoandezit és a hidegkut-hegyi endo-
metamagmds glaukonitos kalitrachit alkdliatartalmaban is kifejezésre jut.
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A szanidinesedés-aduldrosodas tehdt SzEékyné Fux V. (1964) megillapitass-
nak megfeleléen mar er8s oxidaciés viszonyokat rogzit, amit a fenti 4svanyok mellett a
jellegzetes ., oxipiroxén’’ megjelenése is igazol.

A lényegesen kisebb hémérsékletii szakaszt elsGsorban a nagymérvii kvarc-
kalcedonkivilds jelzi, de a trachitban helyenként er6s bonté hatésa is kimutathato,
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6. dbra. Az andezitogén trachit-félék Op.-értékének és alkdliatartalmdnak sszefiiggése. 1. Andezitogén
szilikok4litrachit, Ny-Matra, Hidegkiithegy, 2. Kilitrachit, K6zép-Matra, Feketeté (Galyatetdtdl K-}'e),
3. ,.Elbontott andezit”. Ny-Matra, Vilagostél D-re, 4. ,, Kovéds andezit”. Ny-Matra, Vilagos csicsatol
750 m-re KDK felé, 5. Alkdlitrachit. Tokaji-hegység, Kdnyahegy, 6. Andezitogén kélitrachit, Tokaji-
hegység, Nagyszdvacsucs, 7. Andezitogén trachit. Tokaji-hegység, Torpa-vélgy, 8. Adularosodott ,kvar-
cos andezit”. Nagybanya, Morgdgerinc
Puc. 6. b MEXAY Ope 1 mernoueH 8 ‘€HHEIX Tpaxurax. 1. A
TOTeHHBI CHIIMKOKAIUTPaxuT. 3ananHasi Marpa, Xunerkytxens, 2. Kanuesslii Tpaxur. Lientpansnaa Marpa,
PexereTo (BocTouHee anbsrers), 3. «PasnojkeHHbIH aHQe3uT». 3ananuas Matpa, xuee Burarowa, 4. «<Kpem-
HUCTEIH aHHE3UT. Martpa. Ha p B 750 m Kk BIOB ot Bepumnb! ropst Busarow, 5. Iemou~
uoli Tpaxur. ToKakicxkye ropl, ropa HaHbsixellb, 6. AHRESUTOreHHBIH KaeBbli TpaxuT. TokaHCKue ropei,
HappcaBauyy, 7. ABfesuTorensslii Tpaxur. Toxakckue ropul, fonuxa Topra, 8. ARy/ApUSMPOBaHHBIR «KBap-
HEeHOCHbI aHpesuT». Basi Mape, Mypray
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A masodik fazis savanyi oldat4dnak hatésdra a kalifoldpat egy része agyagdsvannya,
esetleg szericitté alakult at. Ezzel magyardzhato, hogy az erésen atalakult teriileteken
az alkéliatartalom lényegesen kisebb, még akkor is, ha a kovasodés aldrendeltebb. Ezt
igazolja a gydngyosoroszi 2. sz. filrds anyaga, amelyben a hosszantart6 hidrotermds hatés
eredményeként a foldpat tilnyomé része szericitté vagy agyagdsvannya valtozott,
bontédott le. Részben a lebontas soran felszabadult SiO, eredményezte a fels6bb kézet-
szintek kovésodasat.

A kélimetaszomatdzis-Au-ércesedés kapcsolata a matrai Hidegkiit-hegyen a jelen-
legi felt4rasi viszonyok mellett nem tisztdzhatd. A trachit felfelé széleseds, tolesérszerli
szerkezete azonban a tokaji-hegységi kalitrachithoz hasonléan (Székyné Fux V,
1064) a teriilet tektonikai és kézettani viszonyaibol kévetkezsleg valdszintisithets. Mivel a
lazabb piroklasztikumban az oldatvindorlds — V. Mathé K. (1961) vizsgdlatainak

sen erdsebb és kiterjedtebb, ami esetleg , kardcsonyfaszerii’” forma kialakuldsdhoz vezet-
hetett

TABLAMAGYARAZAT — JIEFEHOA K TABJIMLIAM

L. tibla — Ta6auua I.

.Szanidin plagiokldsz utdn andezitogén kalitrachitbol, Ny-Matra, Hidegkat-hegy, +N. Nagyitds: 60X

Canuum{ N0 MJArMOKIasy us aHneamoreHHux Ka/NneBBIX TPAaxXuToB. 3anamHas Marpa, XHAErKyTXemb.
HUKOJH, 60x

.Glaukomt agyagéasvanyszegéllyel ureges andezitbdl, Ny-Mdatra, Hegyes-hegy —Ulésvolgy (kozépsé

andezitcsoport), egy N. Nagyitds: 120X

TnayKoOHHAT ¢ KaMMOH FIMHMCTON MWHEpaIMSAUMM M3 HO3APEBATHIX aHAe3WToB. 3anmagHas Marpa, Xegbeui~

xenp —OnewBénbab (CpenHsas rpynmna aHaesdToB). OAWH HHKON. Yeeauwdenune B 120x

. Glaukonit agyagdsvanyszegéllyel {ireges andezitbSl, Ny-Matra, Hegyes-hegy —Ulésvolgy (kézépsd

andezitcsoport), 4 N. Nagyitds: 60 X

TIayKOHUT C KaWMOH I'YIMHHCTON MMHEpanu3alluy u3 HO3APEBATHIX AHAE3UTOB. 3amagHan Marpa, Xembeui-

xeab —lOnewsénsnb (CPpenHAs Tpynna aHme3auTtoB). CKpelleHHble HHKOIW. YBenauuenue B 60X

. Glaukonit mikroandezitbél. Ny-Matra, Fitépatak. Egy N. Nagyitds: 60X

TIayKOHUT M3 MMKPOaHAe3uToB. 3ananHas Martpa, ®Puronatak. OAMH HUKOM. YBenuuenvie B 60x

—

»

w

IS

IL tibla — Ta6naunua II,

. Glaukonit (alapanyagkiszoritds) piroxénandezitben. Ny-Matra, Nagypatak (kozépsé andezitcsoport).
Egy N. Nagyitds: 120X
InayKOHHUT (BbIT Maccel) B 0BEIX auneamax Banapsan Marpa, Hapenarax
(cpenHsAs rpyuna aHaesuros), OAuH HHUKOJ. Veenuuenne B 12
Glaukonit piroxénandezitben, Ny-Matra, Nagypatak (kozepso andezitcsoport). Egy N. Nagyités:
120X
TayKOHHT B IVMPOKCEHOBLIX ampesuTtax. 3anajguas Marpa, Hapgemarax (Cpeasss rpynna aHgesuTos)
OnfuH HHKON. YBElHYeHHE B X
3. Uregkit6lté kvarc kélitrachitban, Ny-Matra, Hidegkit-hegy-—XKorlat. + N. Nagyitds: 120X
KBapl, BHUOJHAIOWMH 0JI0CTH B KATMEBLIX TpaxuTax. 3anagias Matpa, XuperkyTxeas —Kopnar. Cxpe-
lleHHblE HMKOMA. YBenuuenne B 120X
4. Kalcedon kvarcitban, Ny-Matra, Nagyparlag. + N, Nagyitds: 120X
Xanblegon B KeBapuure. 3anagHaf Matpa, Hapenapnar. CkpeuleHHsle HUKONHM. YRenuueHue B 120 X

»

I tibla — Ta6nuua II.

1. Kalcedon kalitrachitban, Ny-Matra, Hidegkut-hegy —Korlat. + N. Nagyitds: rzo0x

XanbUeRoH B KalueBblX TpaxuTax. 3anagnas Matpa, XugerkyTxefb—Kopaar, CKpeuweHHbe HHKOT
Yeenuuenne B 120X

. Kalcedon-opél, Ny-Matra, MuzslatetS. - N. Nagyitds: 120X

XanbuegoH — omnan., 3amaanas Matpa, MyknaTteré. CKpelleHHble HUKONH. YBenudenue B 120 X

. Kalcedon-krisztobalit-opal, Ny-Mdtra, Muzslatet§. + N. Nagyitds: 60X

XanbuenoH — xpucroGanur — onan. 3amagHasa Martpa, Myyxnareré. Ci HEIE HUKOJIM. Y u
B 60X

. Kalcedon-krisztobalit-opal. Ny-Matra, Muzslatets. + N. Nagyitas: 60 x

XaneuepoH — xpucrobanur — onas. 3anapHas Matpa, My»nateré. Omaun HUKoI. YBenuuenue B 60 X

N

w

S
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IV. i4bla — TaGauua IV.

-

. Szeladonitosodott Tombos piroxén andezitben, Ny-Mitra, Nagypatak (kozépsé andezitcsoport). Egy
N. Nagyitds: 120X

CenlanoHUTH3H] i aHJe3uTax, A Marpa, Hamp-
narak (Cpefdsa rpynna aHnemToB) Opuu mu(on VYeenuuenue B 120X
. Kalcit piroxén utan andezitbél, Ny-Matra, Nagypatak (kozépsé andezitcsoport). 4 N. Nagyitds: 120 X
Kanbuur Mo NUPOKCeHy M3 aHpesutos. 3anapHas Marpa, Hajgbnatax (cpeansa rpynna anjesaurtos). Ckpe-
1eHHbIE HUKOJIM. YBesuueHne B 120X
3. Kalcit piroxén utdn andezitbdl, Ny-Mdtra, Nagypatak (k6zéps6 andezitcsoport). + N. Nagyitds: 60 x
KanbLMT N0 NMPOKCEHY M3 aHnesuTos. 3anaanas Marpa, Haapnataxk (CpemHsia rpynna aHAesuUTOB). Cxpe—
iEHHbIE HHAKOIH. VYBenuyeHHE B
. Alperlites szoveti tufogén ,kalitrachit”, Ny-Matra, Nagypatak Egy N. Nagyitds: 60 X

Ty(QOoreHHHIH «KaTMEBbIA TPAXHT» CO NMCEBONEPIUTOBOM rexcrypon 3anapgHas Marpa, Hanematak. Opun
HUKOJI. YBenuuenue s 60X

N
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442, — él ¥ M. (1927): Adatok a Tokaji-hegység harmadkori erupcidinak korviszonyaihoz. Foldt.
Kozl LVII 67. Ravaszné Baranyail. —Nagyné Melles M. (1964): A Mecsek-
hegység helvéu tufal _MAFI Evi Jel. az 1961 éviél. — ScherfK.~SzékynéFuxV. (1959): A telkr
bényai érces teriilet. MTA. Geokémiai Konf. munk Bpest 1959. — Spencer, E.: The pola'; -sod:
felspars. I. Thermal stability. Min. Mag. vol. 24. p. —Schuller, A—Wohlmann, E. (1951)
Uber Seladonit und seine systematische Stellung Neues Jahrb Min. Abh. vol.82.p.111. —Szadeczk y-
KardossE. (1955): Geokémia. Akadémiai Kiadd, Budapest — Szddeczky-KardossE.: A vul-
kani hegységek kutatdsanak néhiny alapkérdeseml Foldt. Kozl. 88. — SzddeczkyKardoss E.
(1959): A magmas kdzetek genetikai rendszere. MTA Geok. Konf. munk. Budapest. — Sz4ddeczky-
Kardoss, BE. (1959): Uber die Migrationserscheinungen magmahscher und metamorpher Gesteins-
bxldungqproze%e Freiberger Forschungsh. 58. p. 66. — Székyné Fux V. (1964) Propilitesedés és
kalimetaszomatozis Tokaji-heg seg1 vxzsgalatok tukrcben Foldt. Koll XCIV. 4.f.p. 409. —Székyné
FuxV.—Herrmann M : Telkibdnya — Alsdkéked kérnyékének petrogenezlse Foldt., Koel.
ILXXXI. ¥—9. f.— Va (‘y (1959) Reqz;elentés a Nagygalya kornyéki foldtani térképezésrél.
Kez:rat Ma; Allami Foldt Int. Adattara., — Vargané Ma the K. (1961): Kahmetaszomatézls
és kalifeldusulas a Satoraljatijhely és Vagaqhuta kozti teriileten. Foldt. Kozl XCI. idacs
(1962): A Matrahe%ység radioldgiai vizsgalata. Jel. az 1959. év 6l — Y o d e r, H. S —Eu g-
st er, H. P.: Synthetic and natural muscovites. Geochim. et Cosmochim. Acta vol. 8. p. 225.

Poabp KanueBOro meracomaro3a B merTporeHese 3anaguoii MaTpel
O-p U. KYBEOBUY

B paitone ropsl Xuperxkyrxeab B 3amanHoi MaTpe npousonnia NPOROIDKUTEILHAS U
PasHOOGpasHasi SHAOMETABYNKAHHTH3ALMS, B DPe3yJbTaTe KOTOPOH 06pasoBanich aHAE3UTO-
TeHHBIE KaJHeBbe TPAXUTHI SHAYUTENLHOr0 00beMa. I1o MHHEPANOrHUECKOMY COCTABY MOXKHO
BBIIENNTD JBE KPYNHbE (Pas3ei: a) KaJHEeBbI MeracoMaTos u 0) ruapoTepMaibHOe OKPEMHEHHeE.



26 Foldtani Koézlony, XCVI. kotet, 1. fiizet

Kanuesblii MeTacomaros, KaKk Ipouecc 6ojee BHICOKOH TeMmeparypel, IPUBeS B OCHOBHOM K
06pa30BaAHAI0 TPEX WENOYHBIX CUIHKATOR: CAHUAUH-aAY RSP, FNAYKOHUT-CENAAOHUT M LEONHT.
Bropasi ¢asa, oTiMuyaBiascsi 6ojiee HUBKOH TemIepaTypold, BIeKJa 3a cofol GopmupoBanie
pasHoBUAHOCTEH SiO,: KBapll, PA3HOBUAHOCTH XalblIeA0HA, BHIIOJIHSIOMME MOJOCTH B MOPOReE.

Bennunna Op, 3HAOMETAMAIMATHYECKHX AHAE3UTOIEHHBIX KAJMeBbIX TPAXUTOB M aHa-
JIOTMYHBIX [aNYNSAPU3NPOBAHEBIX TIOPO]l ABISIETCS BLIAAOIEHES [0 CPABHEHMIO C reMHOpPTO-
MarMaTHYeCKUMH LEJOYHBIME TTOPOJAaMH M C IePBOHAYAIBHBLIMY HJIM OKPYI)KAIOIUMH KHCJI0-
OCHOBHBIMH OPTOMArMATHYECKUMHU TIOPOAamMH. YUaCTHUHO 3TUM M 0OYCIIOBIIEHA CBSI3b MEXIY
tanuguHMsauseli-anyaapusauneil u raayconuTusauueid, TpeGylomeH aHAJOMMYHO GOJBIIOH
BeTMUMHBL Ofee



A RATKAI FELSOSZARMATA EDESVIZI MEDENCE FOLDTANI
ES TELEPTANI VISZONYAI

MATYAS ERNG*
(7 4braval)

Osszeloglalist Az 1958 —65 komtt: kutatdsok a ratka—madi teriiletek iiledékes

yag- és kvarcit- egyetlen édesvizi sszlethez tartozonak jelslik, Ez
az dsszlet a Tol hegység D-i, DK-; peremén nyomozhaté fe soszarmata Sdesvizi képzdd-
mények egyik kiilonallo dése.’ mecha-
nikai, piroklasztikum-szérasos és hxdrotermahs vegyi uledekkepzédés‘ folyamatok vettek
réészt, El!letllegzetes kifejlédésekkel. Innen ered a medenceiiledékek nagy kézettani és telepu-
Ksi valtozal

echgmkm iiledékek ficiesvaltozdsai egyidejii tektonikai mozgasokra u
amelyek idébelileg a vulkani tevékeuység megélénkiilésével és a hidrotermalis tevékenység
fokozédaséva 1 vannak szoros kapcsolatban.

A ‘hévforrasok kornyezetében az ¢desvizi iiledékek hidrotermalisan elviltoztak
a bedmlési centrumtdl vald tavolsag fiilggvényének mértékében. Az elbont6dds folyaman
hidrotermalis elemvandorlas tortént. A héviorrdsok koryezetében korkords, eltérd agyag<
4svanyos felépitésii iiledékivek, hidrotermalis édesvizi faciesek alakultak ki. — A medence
nemesagyagtelepei ezekkel a Taciesekkel azonosulnak,

A Tokaji-hegység DNy-i részén, a Szerencsi-patak D felé kitdruld volgyében és
volgyperemi vonulatain, az 1958-as évt6l kezdddSen perspektivikus, majd részletes
nyersanyagkutatasok folytak. A napjainkig lemélyitett kézel 600 kutatéfirds egyrészt
nagy pontossiggal tisztdzta a teriilet felépitésének 4ltaldnos foldtani térvényszertiségeit,
masrészt tébb banyészatilag értékes nyersanyagfajta és telep feltdrasival megteremtette
a M4d kérnyékén kialakul6é dsvanybanyaszati—feldolgozasi ipar nyersanyagbazisat.

A Varju Gy. 4ltal ,Szerencsi-6bol'-nek nevezett teriilet dltaldnos foldtani
felépitésével, helyzetével, a megismert nyersanyagtelepek mindségi tulajdonsigaival kap-
csolatosan, a kutatdsok megkezdése 6ta Barna J., Juhdsz Z, Nemecz E,
Zelenka T. és Varju Gy. részér6l tébb szakel6adds hangzott el. Kiss L.,
Nemecz E, Varju Gy. és Zelenka T. tanulminyokban is beszdmoltak a
teriilet foldtani nyersanyagkutatdsinak egyes részeredményeirsl. Ezekhez kapcsolédva
eziittal a ,Szerencsi-6bol” K-, BK- szegélyét képez6 ratkai, felsGszarmata édesvizi
medence 4ltaldnos, foldtani—teleptani ismertetésével foglalkozunk.

1. Az édesvizi dsszlet gencnkal egységessege és helye a Tokaji-hegység
Ny-i ysorab

A Tokaji-hegység nagy, féldtani morfoldgiai egészére vonatkozé milt szdzadi és
szAzadeleji f6ldtani szakirodalom (Szabé J., 1865, Hoffer A, 1925, 1926) csak
néhany mondatos utaldsokat tartalmaz a Réatka—MA4d kornyéki teriiletekrsl. Ezek
" Maier I (1928) doktoriértekezésével egyiitt, napjainkban, a teriilet jelen megkutatott-

Magyarhoni Foldtani Térsulat Fszak- magyarorszég;l Csoportjanak 1964. oktdber 22-i eldadd-
iilésén elha.ngzott el6adds. Kézirat lezarva 1965. aug.
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saga mellett, esetenkénti helyes telepiilési és kézettani megallapitasaik mellett is csak
kutatastorténeti értékfiek.

A hegység DNy-i részén térképez8 geolégusok (Bartkd L. 1048, Frits J.
1951, Lengyel E. 1959, Liffa A. 1935 1938, Rozlozsnik P. 1932) jelen-
téseikben kisebb-nagyobb részletességgel felszinalkotd képzédményként jelslték a Réatka
kornyéki teriiletek édesvizi osszletének egyik jellemzd kézetét, a limnokvarcitot. Az
1920-as években a tdlyai Bodn4ar J. banyavallalkozd, majd a madi Barna test-
vérek nyitotta apré nemesagyag-miivelések mind a limnokvarcittal jellemzett teriileten
beliil voltak. Az 1950-es évekkel megindnlt banyageolédgiai felvételek (Frits J., Var-
ga Gy. Varju Gy.) mir nemcsak teriiletileg, de az egyes banyateriileteken belil,
vertikalis irdnyban is felderitették a limmokvarcit és a nemesagyag-telepek telepiilési
helyzetét és Osszefiiggését. Lengyel E. 1959-ben a Foldtani Kozlényben szamolt
be a limnokvarcit és a nemesagyag-telepek elhelyezkedésével kapcsolatos megfigyeléseirsl.
Barna J. (1957) ipati tanulményai a kiilonb6z6 nemesagyagok geoldgiai tulajdonsaga-
inak és 4svanytani Gsszetételének megismerése szempontjédbdl alapvetsk.

A részletvizsgalatok, a banydszati feltdrdsok szdmanak novekedése azonban nem-
hogy tisztdzta volna a f61d- és teleptani kérdéseket, inkabb ellentmondéasok sorozatat
vetette fel. A szerkezeti feldaraboltsig és a szarmata utdni lepusztulds mértékének, vala-
mint a pleisztocén képzGdmények szerepének aldbecsiilése — mint a foldtani értékelési
ellentmondasok okai — lénycgében a kisér6 meddd képzédmények tanulmanyozasi hia-
nyara vezethetSk vissza.

Az 1958-ban Varju (:y vezetésével meginduld perspektivikus nyersanyag-
kutatdsok egyik £6 érdeme, hogy szakitva a hagyoményos, telepfelbukkanis nyomozasa-
ban kimeriils, f6ként j6 szerencsén alapuld kutatdsi modszerekkel, a figyelmet a kisérd
mellékkézetek, az anyakdzetet adé vulkani ésszlet egyiittes tanulmanyozasa felé fordi-
totta. — A telepeket kiséré meddd képzSdmények faciesjellegének és a képzédménysor
tagoléddsanak felismerésével a Ratka—MAad kornyéki tiledékes elsforduldsok (Isten-hegy,
Koldu, Hercegkoves, Uj-hegy) foldtani genetikai egységessége véglegesen igazolodott
(6. dbra).

Az ismert nemesagyag-lelGhelyek iiledékes dsszlete makroszkopos jellegek alapjan
is, horizont4lis és vertikdlis irdnyokban is jol elkiiléniil a ,,Szerencsi-6b6l” tobbi szarmata
Lképz8dményétsl. Az elkiilonits jegyek:

a) a vulkéni anyagt térmelék rendkiviil valtozatos, rétegzett, lencsés telepiilése

b) a tormelékszemcsék koptatottsiga,

¢) az iiledékanyagok osztalyozottsaga,

d) a pelites faciesekben az agyagdsvanyok feldusulésa,

e) a finomabb és durvabb szemcsés iiledékek gyors valtakozésa,

f) az 6sszlet hévforrasos, kovas betelepiilésekkel valé tagoltsiga,

g) a térmelékanyag agyagdsvényos elbontottsiga vagy kovéds impregnéltsiga,

k) készenesedett, kovasodott névénymaradvanyok és a viszonylag kis teriileti
kiterjedés (7—8 km?)

egyértelmiien az dsszlet vizi felhalmozddasat, iiledékes édesvizi eredetét hangsilyozzak.
Az egyes szintekben feltart koptatatlan horzsaks- és riolittérmelék a tomegesebb, hata-
rozottan tufés szovettel egybehangzbdan egyidejii riolitos kit6résre utal. A kozvetlen fe-
kiiben nagy teriileteken nyomozott andezitlavadr pedig kiomléses (efftizids), bazisosabb
vulkani tevékenységet jelol.

Bér az andezitldvaar alatt tovabbra is vizben felhalmozédott savanyii explézids
termékek kovetkeznek, ezek makroszképos kdzettani és telepiilési jegyei erSsen eliiték a
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lavaar feletti fiatalabb tagozatoktol. A lavadr alatt az iiledékes lencsék nagyobb kiter-
jedéstiek, a pelites faciesekben a nemesagyagosodds aldrendelt. A fé.ciesvéltozékonysé.g
mind horizontalis, mind vertikélis irdnyokban kisebb fokt. Hévforrasos kovas betelepii-
1ések alarendeltek, vagy hidnyoznak, az irdnyitott helyzet(i névénymaradvanyok (levél-
lenyomatok) nyilt viztitkérre utalnak. A lavaar alatti képz6dmények az el6zokkel szem-~
ben nagyobb teriileten, kézel 100 km?en kévethetsk.

Ennek a nagyobb kiterjedésti medencekifejlédésnek fekiijében Varju Gy.
(1962), Zelenka T. (1964) szarazféldi horzsakéves riolittufat és denudécids szintet
mutatott ki. Az édesvizi 6sszlet a kozbetelepiilt andezitldvadrakkal tehadt a szarmata
emelet fels6 részében ismételt vizzel-boritottsigot, a hegység DK-i részére kiterjedten,
transzgressziot jelol. A transzgresszio alsé tagozata durva kavicsos, murvés, egysége-
sebb kifejlodésti, mig a felsd tagozatot izolalt vagy laza kétésti sekély édesvizi iiledé-
kek adjak.

A medenceiiledékek eredeti széttagoltsagat tovabb fokozta a szamataveg1 denu-

- d4cids idészak. A felszinalkotd, puha, nemesagyagos képzédmények a szarazulatta valt
teriiletekrsl nyomtalanul lepusztultak. A denudécid, a héviorrisok kemény, ellenllébb
Jerakédé4sait a szerkezeti helyzetnek megfelel6en kidllé magaslatokkd vagy sziklés gerin-
cekké alakitotta. A nemesagyagtelepek csak a limnokvarcitos, kovds képzédmények
alatt vagy azok ,er6ziés dmyékdban” maradtak meg. (Innen szdrmazik a bényaszati
elnevezés: fedékvarcit.) :

A pleisztocén képzédmények a pannéniai emelet soran még ink4bb kimunkalt
kovés magaslatok éles alakulatait szelid kupokk4 tompitottak. fgy a kivétel nélkiil tek-
tonikus - helyzetit ,,al"-gejzirkfipok (Isten-hegy, Padi-hegy, Uj-hegy, Koldu) lankas
lejt6peremeinek felszini kibiivasain telepiiltek az elsé nemesagyag-kiilfejtések.

\. A ratkai teriilet kipjaihoz hasonlé foldtani és térszini alakzatok K felé a madi
Perce-tetd kovas magaslataig kovethetSk. D és Ny felé a Szerencsi-patakra nyirokkal
lankésitott &stérszini lejts ereszkedik. A lejts alsd részén mar a ldvasr alatti regionélis
édesvizi képz6dményeket taldljuk. Ny-i irdnyban tektonikus vonalon a mélyfekii alsé-
szarmata transzgresszi6 iiledékeiként hidrodiagenetikusan bontott riolittufa (trasz) keriilt
a fiatal édesvizi képz6dmények mell¢, a Szetencsi-patak volgyének morfolégiailag inverz
szerkezetét példizva. E-nak a Fiird&s-tet§ riolitmagaslata irdnysban az andezitlivasr
felszinre bukkanasa jelzi az izollt édesvizi kifejlodés hatdrat (6. abra). Az igy kérvona-
lazott teriilet kvarcitmagaslataival, nemesagyagtelepeivel, fekiijében a D-i peremig
kovethetd andezit-lavaarral, kornyezetétsl jol eliitd foldtani felépitéssel a szarmata
képzédmények egyik legfiatalabb szintjeként, 6n4ll6 fejlédéstorténeti, foldtani egységiil
ratkai limnikus medenceként jelolhets, iparilag fontos iiledékes nemesagyagairél ,,ratkai
nemesagyag-medence” elnevezéssel.

A nemesagyag-medence tdgabb kornyezetébdl izolalt foltokkent hasonl6 féldtani
felépitésti, kézetli képzédmények ismeretesek (Szerencsi Aranka-tets, abaijszéntéi
Siiveges-tetd, boldogkévaraljai Sz8l6hegy). Ezek a foltok a fiatal édesvizi kifejlsdés nagy
elterjedettségére utalnak. Ha pedig még hozzitesszilk, hogy a Sima, Erdébénye, Fiizét-
radvany, Végardd, Kuzmice, Lasztovce kornyezetében feltdrt pirogén eredetfi édesvizi
{iledékek a ratkaiakhoz hasonléan a szarmata képzédménysor tetején hasonléd foldtani
miliében ,,iilnek”, igya szarmata végén kiemelkedettTokaji-hegy-
ség D-i és K-i peremteriiletein, a fels6szarmata transz-
gresszié gyengiil6 szegély vonaldban, regionalis, aproéd
medencék sorozatabdl 4116 édesvizi ,szint’-et latunk
kibontakozni. A ritkai nemesagyag-medence ennek az eredetileg is tagolt, hév-
forrastevékenységgel jellemzett felsdszarmata fejlddéstorténeti ,,szint”’-nek egyik Ny-i,
részletesen megismert kifejlédése. A ,szint” létrejétte a szarmata—pannon hatéron
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észlelt, a karpati orogén attikai mozgismaximuménak megfelels 4ltaldnos kiemelkedés-
hez kapcsolédik (1. 4bra).
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1. dbra. A fels§ szarmata limnikus képzddmények elterjedése a tokaji hegység teriiletén. Magyardzat:
1. A kozség hatdrdban limni képzd: , 2. Limnikus képz6dmények nem ismeretesek
Abb. 1. Verbreitung der obsersarmatischen limnischen Bildungen im Raume des Tokajer Gebirges. Er k14~
rungen: 1, Limnische Ablagerungen in der Umgebung der Ortschaften Rétka und Mad, 2. Keine limni-
schen Ablagerungen bekannt

2. Az édesvizi képzddmények {6 tipusai

A felsészarmata transzgresszi6 iiledékeit, a ratkai teriileteken, vizbefolyt andezit-
lavadr, mint az el6z6kbdl kitlinik, egy alsd, regiondlisabb és egy felss, szétkiiloniilt
medence-rendszerti kifejlédésre osztja. Nagyon valészindi, hogy a két tagozat az andezit-
14vaarral nem érintett teriileteken is elkiiloniil. A nyilt viztiikr{i nagy medence részekre
kiiléniilése nem annyira az andezit beémlés, mint ink4dbb az azt kivaltd ersteljesebb tek-
tonikai igénybevétel kivetkezménye. Az andezitomlés és a medence részekre kiiloniilése
id6belileg szorosan kapcsolédd fejlédéstorténeti mozzanatok. A szerkezeti mozgésok



Mdtyds E.: A vithai med foldt és telept 31

nyilvdnvaléan nagy viltozdsokat okoztak memcsak a vizzel boritott, de a parti lepusz-
tuldsi teriiletek morfolégidjaban is. A regressziés fejlddéstorténeti szakaszt, a ratkai
nemesagyag-medence iiledéksordt joggal szamitjuk tehdt az andezitlavadr megjele-
nésétsl.

Az andezit ldvadr-jellegét elsd szintjének a fekii képz6dményekkel valé kaotikus
kevertsége, a felsS szint hélyagiireges, salakos iiveges szOvete j6l mutatja. A lavaér-jelle-
get tdmasztjdk ald a tendencibzus vastagsdgvéltozdsok és a konkordans telepiilés is.
A regionalis elbontotts4g, a pszeudoagglomerdtumosodas pedig a lavaar felszinére tele-
piils édesvizi autigén térmelékkel a vizbeoml6ttség kétségtelen bizonyitékai. — A pszeudo-
agglomer4tumos vékonyabb livarészek elbontottsiga oly nagyfoki, hogy egyes szaka-
szain andezithidrobentonitnak mindsiil. A ldvadr als6 és fels§ részének agyagisvinyos
bontéd4sa kétségteleniil a vizbedmlés kovetkezménye, Megjegyezziik, hogy hasonld
mocsirvizbe 6mlott andezitldvasr bentonitos bontéddsa Sz4deczky-Kardoss E.
leirdsa révén (1958) aSzinysdk-hegységbdl, Ungvar kérnyékérsl a karpati vulkéani koszordn
beliil mar ismeretes.

A ritkai 14vadr kézponti, nagyobb vastagsagi részein azonban nemcsak hotizon-
talis, de vertikalis helyzet(i agyagasvdnyos bentonitos témegek is észlelhetSk. Ezt a lebon-
t6dast mindig 1—2 cm-es hidrokvarcit telérek kisérik. Ezek a tomegek mindig a medence
kovas iiledékei alatt, azok vastagsagi maximumaénal, centrélis helyzetben jelentkeznek.
Az édesvizi hévforrasok csatorna-rendszeréhez kapcsolédnak, a hévforrasos tevékenység
mélységi kifejlodésének mindsiilnek,

Az andezitldvaar felszinére a medence-rendszerré tagolodott sekélyvizii térendszer
iiledékei telepiilnek. Az iiledéktémegek felhalmozédasdnal a mechanikai iiledékképzddési
folyamatok mellett nagy szerepet kaptak az egyidejfi expl6ziés vulkéni tevékenység tufa-
szérasos és a posztvulkéni miksdés vegyi kicsapodasos kbzetképzd folyamatai is. A kép-
2z6d6tt édesvizi iiledékek szoveti és szerkezeti jellegei, valamint kémiai Ssszetétele a
" hérom egyidejii folyamat intenzitasvaltozasainak megfelelden alakultak.

A vulkéni térmelékszérds konkordans telepiilésii, szogletes tormelékanyagi,
osztalyozatlan témeges, tufas képzodményekkel jelentkezik. Az iiledékes tormelékfelhal-
mozédas anyaga koptatott horzsaks, legémbolyitett riolit- és andezit-kavicsokat tar-
talmaz. A térmelékanyag rétegzett, osztalyozott, a vertikdlis irdnyban észlelhets szem-
csenagysigvéltozasok id@szakos rendje a mechanikai iiledékképzddés kériilményeinek
ritmusos valtozésat tiikrézi. — Az egyidejfi hévforras- vagy gejzir-tevékenység — kiils-
kiiléndsen a hévforrasok centruma kédzelében—kolloidalis, koaguléciés tiledékek lencséivel
jelentkezik. A hévforris-tevékenység intenzitds-maximumaiban ez a koaguldciés vegyi
iiledékképzsdés uralkodéva vélt a medencében. Elnyomta a mechanikai iiledékképzsdés
folyamatat, vagy vegyes kézettipusok (konglomerdtumos hnmokvarclt kovas homokos
tufit) sorat hozta létre.

A medence-rendszerbe besmls hidrotermaélis oldatok agresszivitdsa révén a lebegd
és a fenéktérszini hig iszapban agyagdsvinyosodds ment végbe. A mechanikai iiledék-
képz6dés anyaga a szemcseméret, az anyagi Gsszetétel és a hidrotermalis centrumtél vald
tévolsag fiiggvényében mas-mds jellegli és mértékii agyagdsvinyos elbontéddst okozott.

A hérom iiledékképzddési folyamat (piroklasztikus, mechanikai, vegyi) tér- és
iddbeli egymasmellettisége az édesvizi iiledékek rendkiviil véltozatos kémiai és kozettani
Osszetételli sorozat4t hozta létre. — Az ultrasavanyd hévforrasos képzédményektsl
(hidro-limnokvarcit: 9o—99%-SiO, tartalom) a mar bazikus nemesagyagokig (55—60%,
SiO, tartalom) csaknem valamennyi 4tmeneti tag megtaldlhaté. Hasonlé ingadozast
mutat az egyes iiledékek AlLO,-tartalma is. A limnokvarcit 0,7%-0s ALO,-tartalmatol
a kaolinites nemesagyag 26% AlLOj -tartalmt’ kézetéig, kis teriileten beliil is, 4tmeneti
tipusok egész sorozata észlelhets. Az Fe,Oj-tartalom az anyakézet osszetétele, a lebon-
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tédasi folyamatok és az epigenetikus valtozdsok fiiggvényében 0,1%-tél {limnokvarcit)
6,0—7,0%-ig (bentonitokker) az egyes iiledékek esetében legkiilénboz&bb értékekkel je-
lentkezik. Hasonlé nagy véltozékonysag jellemzi a tobbi kézetalkoté féelem oxidjainak
szézalékos értékeit is. E nagy valtozékonysig azonban, barmennyire is kaotikusnak tiinik,
jol megfogalmazhaté térvényszerliségeket jelent.
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2. dbra. A kézetalkotd féelemek oxidjainak szézalékos értékviltozdsai a hidrotermdlis centrumtél vald

tavolsag fiiggvényében a ratkai limnikus nemesagyagmedence képzédménysoranak vizsgdlata alapjan

Abb, 2. Veranderungen der Prozentsitze der gesteinsbildenden Hauptelemente in Abhingigkeit der Ent-

fernung vom hydrothermalen Zentrum anhand der Untersuchung der Sedimentfolge des Rétkaer limni-
schen Fdeltonbeckens

A hévforrésos kézpontok a medence iiledéksordban a kovas iiledékek vastagsig-
maximumai révén jol meghatarozhaték. Ha a hidrotermalis centrum kérnyezetének kép-
z6dményeit, iiledékeit kémiai Gsszetétel tekintetébdl vizsgaljuk, a centrumtél valé tavol-
sag szerinti véltozasok figyelhetdk meg (2. dbra). A centrumtél tdvolodva az SiO,-tar-
talom egyre csokken, Adott tavolsdgon beliil az anyakézet SiO, értékénél is kisebb értéke-
ket vesz fel. A beémlé hidrotermélis oldatok hatdsa az tiledékgy(ijts vizében bizonyos
tavolsdg utdn jelentéktelenné valik, igy az SiO,-tartalom a centrumtél tavoli iiledékek-
nél a bemosott, elbontatian iiledékanyag SiO, értékével egyezévé valik.
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Az AlOgtartalom a hévforrisos kézponttél tdvolodva fokozatos novekedést
mutat. Maximumat (22—26%) a kaolinites képz6dményeknél éri el. A hidrotermalis
hatds altal nem érintett t4voli teriileteken, az SiO,-tartalomhoz hasonléan itt is a bemo-
sott, kissé bontott anyakézet ALO;-értéke valik jellemzdvé (10-—12%). Az SiO, és az
ALO,-tartalom gorbéi a hidrotermalis centrumtél tdvolodva, inverziéban vannak: az
Si0,tartalom maximuma az Al,O,-tartalom minimuméval esik egybe.

A héviorrdsos kdzponttol tavolodva az Fe,Os-tartalom is fokozatos névekedést
mutat. A héviorrdsos kozpont hidrokvarcitjdban gyakorlatilag semmi. Maximuma az
Al,0, maximuméan kiviil esd korkords zéndban jelentkezik. A CaO- és MgO-tartalom az
Fe,Oytartalommal azonos centrum-tavolsagban, azonos zéndban kulminal, A K,O-tar-
talom relativ maximuma az Fe, Mg, Ca maximumon kiviil, a centrumtél még tévolabbi
teriileteken jelentkezik. Az Na,O relativ maximuma pedig még a XK,0 maximumén kiviil
helyezkedik el. A peptizacids szam és az izzitdsi veszteség maximalis értékei kovetkez-
ményszertien a lazabb iiledékeknél jelentkeznek.

Attekintve az édesvizi képz6dmények kémiai Ssszetételében a hévforras centrum-
t6l vald tavolsig fiiggvényében észlelt valtozasokat, ismerve, hogy ezek a véltozasok
homogén rendszer esetén minden irdnyban azonosan jelentkeznek, a centrumok koriil
kovetkezményszertien korgytirli alaki zéndknak kell kialakulniok. Fzek a korgytiri
alakil iiledékzondk a ratkai medencében a hidrotermélis centrumok kdrnyezetében
kutatoftirdsokkal nagy pontossiggal nyomozhatok voltak. Az egyes z6ndkat az elmon-
dottak szerint valamelyik {6 kézetalkot6 elem oxidjanak relativ maximuma jellemzi. Ez
visszatiikrézddik a képzodott iiledékek kdzettani sajatossdgaiban is. A centralis teriileten
négyvegyértékii kationok uralkod6 mennyiségei jellemzSk, elnyomva valamennyi egyéb
elem mennyiségeit, hidro- limnokvarcit. A négyvegyértékii kationnal jellemezhets koz-
ponti teriilet mellett a harom vegyértékii Al-kation oxidjénak lassti disuldsa réteges,
leveles, pelites limnokvarcitot, majd laza kovaiszapot eredményez. A kovaiszap mellett
az Al +_kation oxidjanak maximuma kaolinites iiledékeket vonz. A kétvegyértékii Ca,
Mg, Fe kationok oxidjainak relativ maximuma, korkérds zéndban montmorillonitoid
agyagasvényokban gazdag iiledékeket eredményez. Ennek a zéndnak peremén pedig az
egyvegyértéktt K kation oxidjanak relativ maximumaval illites, allevarditos, tehat K
kationnal jellemzett agyagdsvanyosodds észlelhets. A K,O relativ maximuma utdn devit-
rifiklt vagy bontatlan iiveg, foldpat és kvarcanyagn illedékek zénija gyenge Na-maxi-
mummal a hidrotermalis hatas teljes elerStlenedésérdl tantiskodik. — A hidroter-
mélis centrumtél tdvolodva tehdt egyre kisebb kotésener-
gidaji, kisebb vegyértékd kationok relativ mennyiségi
maximumaival jellemzett agyagos iiledékek kévetkeznek.
A hidrotermé4lis bonté hatas, inely a medencerendszer
vizében a hévforrdsok kérnyézetében annyira jellemzé,
az elmondottak alapjén, a kisebb vegyértékii kisebb kémiai
k6tésenergidaju kationok kiszoritdsdban nyilvanul meg.
A hidrotermalis hat4s a centrumtél valé tavolsag fiiggvényében egyre csokken, igy kifelé
haladva egyre kisebb kotésenergiaji kationok szdmira is stabilissa valik a koérnyezet.
A centrumhoz koézeli,bels6teriiletekré6lkiszoritotthidnyz6
kationok, a szdmukra megfeleld stabilitdsd zéndban fel-
halmozédva, egy-egy agyagéasvany kialakuldsa szdmdéra
optimélis anyagi feltételeket teremtenek. A kiszoritds és relativ
dusulds folyamatai latszélag kompenziljdk egymdist. A medence vizében természetes
egyenstily alakul ki. Ez a leirt kiszoritas és relativ diisulds az tiledékgytijts vizében és a
fenéktérszin hig iszapjaban kolloidkémiai folyamatok bonyolult kélesénhat4saként megy
végbe. A végeredmény azonban, a centrumban a nagy vegyértékil, nagy kétésenergidji

3 Foldtani Kozlony
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és a peremek felé a kisebh vegyérték(, kisebb kotésenergidjd elemek ddsulésa, fiiggetlen a
részfolyamatok szamatol és sorrendjétél. Az elemek elrendezédése a
hidroterm4lis centrumtdl tdvolodva a kovéds kaolinos, a
kaolinos, majd a bentonitos és illites, végil pedig a de-

Hidro-  |Vastagpados limnokvarcit | Réteges vékonyleveles F676m Kz/?(va/;zn (1] Uledékritmus
kvarcit (1) (1) szennyezell limnokvarcit (I sége. aolinos|bentonilos| fagozatok (V.)
— — — — 1 m&{‘y\\ vegyi (1)
) %%i SN biogen(2)
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0eas 119Riines lbentonitos (6.c,) allevardifos, illifes (6.b;) devitrifikalf (6.a,) |agyagasvinyos elbor]
nem duzzad(6.0,)| duzzad (6.cp) részben duzzad (6.b,) nem duzzad(6.a,)| tasi fdciesek (6)
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tel (8.d) ' H,0 felvétel (8.a)

3. dbra. A ratkai nemesagyag-medence limnikus ficienseinek alakul4sa az iledékképzSdés ritmicitdsa
és a hidrotermdlis centrumtdl valé tdvolsig fiiggvényében.

Abb. 3. Veranderung der limnischen Fazies des Ratkaer Edeltonbeckens in Abhéangigkeit der Rhythmizi -
tat der Sedimentation und der Entfernung vom hydrothermalen Zentrum. Erklarun gen: I. Hydro-
quarzit, II. Dickbankiger ILimnoquarzit, III. Geschichteter, ditnnblattriger, verunreinigter Limnoquarzit,
1V. Kieselschlamm: a) normal, 4) kaolinfiihrend, ¢) bentonitfithrend, V. Sedimentationsrhythmen: 1,
chemische, 2. biogene, 3. pelitische, 4. sandige, 5. schottrige, 6. tonmineralisierte Fazies. (6a devitrifiziert,
nicht schwellend, 65 allevarditisch-illitisch, teilweise schwellend, 6¢ bentonitisch, schwellend, 64 kaolinisch,
nicht schwellend, 6e kieselig, nicht schwellend). 7. Die Valenzen der charakteristischen Kationen (7a
zersetzte, ungeordnete Struktur), 8. Bindungsformen von O und H (82 O und OH in unzersetztem Silikat-
gitter, in Glas, H,O-Aufnahme bei langsamer Devitrifikation, 85 O, OH, H,O bei beschrankter H,O-
Aufnahme, 8¢ O, OH, H,O, bei intensiver H,O-Aufnahme, 84 O, OH, bei schwacher H,0-Aufnahme)
vitrifikalt iiledékek ko6rk6érés horizontdlis zdémnédiban jol
tikrdzodik.

A korkérds zondkkal érintett teriilet kiterjedése a hévforras-centrumok kériil a
héviorras-tevékenység intenzitdsanak fiiggvényében alakult. Csokkent tevékenység esetén
alig néhany m 4tmér6jii hidrotermalis hatdsokkal érintett iiledékgyfirti jellemzs, mig a
tevékenység fokozbédasa a hidrotermalis ,,udvarok” kiterjedését, az egyes centrumok
iiledékgytirtiinek egymashaolvadasat eredményezheti (horizontslis ,,szintek”).

A hidrotermalis tevékenység pulzéldsa az egyes iiledékz6nak egymads £61€ toléd4sat
eredményezte. A tevékenység fokozédésa periferidlis, csokkenése centralis irdnyd hidro-
termalis iiledékfacies-eltolédast vonz. Vertikilis irdnyban tehat egymds felett mindig az
egym4s melletti faciesek taldlhatok meg.

Korkorss rend helyett félkorives iiledékzéndk alakulnak ki abban az esetben, ha a
hévfotras nem a medence teriilletén, hanem a parti teriileten helyezkedik el. Ttt a delta-
iilledékképz6dés mechanikai folyamata egésziil ki, sz6vddik 4t a hidrotermalis elbontas
Svezetes rendszerével (Kuklya-tetd, Birsalmés, Perce-tet6).
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Minél erdteljesebb a mechanikai vagy a piroklasztikus iiledékképz6dés, annal
kevésbé van id6 a hidrotermalis korkords vagy félkorives zdndk iiledékrendszerének
kialakuldsira. Nyilvanvald tehat, hogy a medence-belsejei pelites iiledékképz8dési terii-
" leteken nagy kiterjedésti homogénebb, a parti homokos kavicsos iiledékhalmozdédasnal
inhomogén zavart iiledékzonak alakulnak ki.

A medence mechanikai filedékképzédésének torvényszeriiségeivel ez a tanulmény
részletesen nem foglalkozik, amnyit azonban hangsilyozni kell, hogy a mechanikai
illedékek képzddése tektonikai, klimatikus, k6zetminSségi és medencefeltélt6dési ténye-
z8ktdl fiigg. Az iiledékképzdés {6 tényezbinek megviltozdsa megviltoztatja az iiledék-
faciesek teriileti rendjét a medencén belill. Az iiledékficiesek teriiletének elmozduldsa
4llandé hidrotermélis miik6dés esetén is megviltoztatja a hidrotermalis kézpont kériil
kialakult iiledékzénik kiterjedését. Gyors felhalmozdd4sd kavicsos iiledékekben a hidro-
termdlis elbonté hat4sok kevésbé érvémyesiilnek, mint a lassfi, finomszemcsés iiledék-
képzddésnél.

A medence iledéksordban a mechanikai kavicsos,
homokos, pelites faciesek f616tt kovetkezetesen biogén
anyagban gazdag iledékek voltak észlelhetdk, amelyek
utdn rendszerint vegyi eredetti iiledékanyag, kvarcit tele-
piil. A medence teljes iiledéksora tehdt 6tds tagozatd. Az elsé tagozatot kavicsos, a
mésodikat homokos, a harmadikat pelites iiledékek adjdk, negyedik, 4tmeneti tagozat-
ként pelites, biogén iiledékek jelentkeznek, majd az 6t6dik vegyi zar6tagozat kdvetkezik
(3. 4bra). A medence iiledékképzédésének ritmusossdgardl, az iiledékritmusok kialakul4-
sarél kiilon tanulméanyban szamolunk be.

3. A medence édesvizi szintjei

A medence egyidében képz&dott iiledékeinek azonositasara a mechanikai iiledék-
képzédés kézetei, nagy vastagsiguk és faciesvaltozékonysdguknil fogva, énmagukban
nem bizonyultak alkalmasaknak. A piroklasztikus iiledékeket sem lehetett a medence-
rendszer egészén 4t biztonsigosan kévetni. A hévforrasok limnokvarcitlencséi is helyi
kifejlédéstieknek tlintek. A képz6dménysor szintezését a kovasavat szolgéltatd hévforras-
tevékenység intenzitdsvaltozasainak, a limnikus faciesek teriileti rendjének felismerése
oldotta meg.

A medence-rendszer fejlddéstérténetében hérom alkalommal kulminéld kiilénbé-
26 mértékfi hévforras-tevékenység, hirom kovés iilledékekkel jellemzett szintet hozott
létre. A kovis szintek kozétt a gyengébb hévforras-tevékenységli szakaszok kovasodés-
t6l mentes agyagasvéanyos iiledékekkel képviseltek.

Az andezitlavadr f6l6tt, a medence eddig kutatott teriiletein néhany dm-t8l 3—4 m
vastagsdgig limnokvarcit, kovas tufit, soviny tavianyag, a hévforrisos tevékenység
4tmeneti megélénkiilését jelzi. A fekii lavadr és a fedS puba agyagos képzédmények
kozott jol elkiiloniils tagozat a medencerendszer fejlédéstorténetében elészor jelentkezs
hévforrasos kulminicid, amit alsd kovids szintnek neveziink. A f5lotte kdvet-
kez§ iiledéksor alsé tagozatdban durva andezittormelékes, kézépsé tagozatdban horzsa-
kstormelékes, felsd tagozatdban pedig pelites, finomhomokos tiledékek jellemzdek. A hév-
forrds-centrumok kézelében a durvatormelékes tagozat kivételével, s6t gyengén még
abban is, az iiledékes faciesjellegek megdrzése mellett a leirt Gvezetes agyagasvanyosodas
j6l tanulmanyozhaté. A kézponti részeken kovds cementdlédas jelentkezik. Ez ut6bbi
mintegy atvezet a fekii és fedS kovas szintek kovasavban gazdag iiledékei felé. Ez a
szint az vijhegyi teriilet als6 tagozatdban andezittGrmelékes vegyestufa; a kerektolgyesen

3*



36 Foldtani Kozlowy, XCVI. kétet, 1. fiizet

horzsakdves riolittufa-kifejlédést mutat. A tufés jellegek az explézids tevékenység egyide-
jlségét kétségtelenné teszik. Az andezittérmelék megjelenése és a fekii lavaar anyagéval
val6 kézettani azonossiga a parti andezitterilletek lepusztuldsat (kavicsok), a szemcse-
nagyséag finomoddsa pedig a parti orografia tompulasat, a lehordas intenzitdscsskkenését,
a medence-rendszer lassi elsekélyesedését jelzi. Ezt az egész ratkai medencén 4t jol
kovethets, uralkodéan agyagdsvanyos szintet, elsS feltarasi teriiletérdl és nemesagyag-
telepeir6l ,koldui telepes szintnek” nevezzilkk. Nemesagyagtelepek csak a
felsd, finomszemesés tagozatban ismeretesek (4. 4bra).

A koldui telepes szint legfelsé pelites fAcieseiben a kaolinos, majd a kovas centrum-
kornyéki hidrotermalis ficiesek teriilete megnévekszik. Fz a megniévekedés fokozott
héviorrdstevékenységli 4] fejlédéstorténeti szakaszt jelol. A bels6, pelites tiledékképzodési
medencerészeken a hévforrascentrumok kérnyezetében 8—10 m vastagsdgi limnokvarcit,
a parti térmelékesebb illedékévekben 10—15 m-es kovés lledékek ezt az 1j fejlédés-
torténeti szakaszt, a nemesanyag-medence kozépsé kovéds szintjét képviselik. Nagy
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4. dbra. A limnikus iiledékficiesek tér- és id6beli alakuldsa a rétkai nemesagyag-medence koldui teriiletén.
Abb. 4. Veranderung der limnischen Sedimentfazies in Raum und Zeit innethalb des Ratkaer Edelton-
beckens, bei der Lagerstitte Koldu. Erklarungen: I. Lagerstattenkundlicher limnischer Horizont,
Ia Mittlerer kieseliger Horizont, 16 Produktiver Lagerhorizont bei Koldu, Ic Unterer kieseliger Horizont,
1d Liegender Lavastrom; II. Limnische Fazies, 1. Limnoquarzit, 2. Lager,,C”, 3. pelitischer Limnoquarzit,
4. magerer Seeton, 5. Lager ,,D”, 6. pelitischer kieseliger Tuffit, 7. Lager ,,F’’,"8. grobklastischer Tuffit
mit Andesitschotter, 9. stark bentonitisierter sandiger Tuffit, ro. Limnoquarzit mit Seeton, 11. zetsetzter
Andesit; III. Dichte Textur, glasig; IV. Dickbankig, glasig; V. Gebandert, knollig, pelitisch; VI. Blattrig,
schiefrig, pelitisch; VII. Magerer Seeton, Kieselschlamm; VIII. Edelton; VIIIz mager, kaolinisiert, VIII6
fettig, gelartig, VIIIc bentonitisiert .

vastagsdgértékeivel, ellenallé kzeteivel a kozéps6 kovas szint a medence legjelentésebb
felszinalkot6 képz6édménye. (Ebben nyilvanvaléan nagy szerepe van a medence tektonikus
feldaraboltsdginak és az édesvizi 14gy képz6dmények denudéltsdganak is.) A hévforrdsos
pelites medence-részek szennyezédésmentes limnokvarcittal a kvarcitbdnyéaszat {6 terii-
letei (Koldu). A kozépss kovas szintben, a centrumoktél tivolodva a kovas képz&dmé-

nyek vastagsdgértékeinek csckkenése, szétsepriizGdése a kovasav hévforrdsos eredetét
kétségtelenné teszi (5. dbra).
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A k6zéps8 kovas szintet létrehozd erSs hévforristevékenység a
késGbbiekben ismételten alabbhagy. A kovas iiledékek folott legémbolyitett riolitkavi-
csokkal horzsatérmelékes iiledékek észlelhet8k, bevezetve a medence lelShelyérdl elneve-
zett ,hercegkdévesi telepes szintjét” A szint felsd tagozatédban a koldui-
hoz hasonléan egyre finomodé szemcsenagysig és nemesagyagos feldisuldsok jellemzdk.
Alsé tagozata a koldui szinthez hasonléan erésen kavicsos. Ezek a durvatérmelékes
iiledékek a kozépss kovas szint pelites faciese f516tt a behordés erSteljesebbé valdsat, az
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5. dbra. A) Féldtani szelvény a koldui teriiletr§l. Hidrotermalis centrumtél tévoli teriiletrész. B) Fold-
tani szelvény a koldui teriiletrél. Hidrotermalis beomiési centrumhoz kozeli teriiletrész. Magyaraza t:
1. Kaolin, 2. Kovaiszap, 3. Holocén talaj, 4. Pleisztocén képz8dm ények, s. Limnokvarcit, 6. Bentonit,
7. Bentonitos tufit, 8. Cementalt elbontott tufit, 9{ Af\ndem, 10. R étegzett riolittufa, r1. Tomeges riolit-

ufa

Abb. 5. A) Geologisches Profil durch die Lagerstatte Koldu. Vom hydrothermalen Zentrum entfernter

Abschnitt. Erklarungen: 1. Kaolin, 2. Kieselschlamm, 3. Holozdner Boden, 4. Pleistozane Bildun-

gen, 5. Limnoquarzit, 6. Bentonit, 7. Bentonitisierter Tuffit, 8. Verkitteter zersetzter Tuffit, 9. Andesit,
10. Geschichteter Rhyolithtuff, x1. Massiver Rhyolithtuff

andezitkavicsok hidnya és a riolitkavicsok megjelenése pedig a lehordasi, parti teriiletek
anyagi Osszetételének vagy a lehordds irdnyanak megvaltozasat jelzik. A felss tagozat
finomszemesés iiledékei a hercegkivesi, thjhegyi nemesagyag-telepekkel a koldui telepes
szint fels§ tagozati illedékeihez hasonléan medence-sekélyesedést mutatnak. Explézids
vulkdni tevékenységet dokumentilsé szogletes horzsakétdrmelék ebben a szintben is
jelentkezik. A hercegkdvesi telepes szint a ratkai nemesagyag-medence dsvinybanyészati-
lag legfontosabb szintje (hercegkévesi, tjhegyi kiilfejtések). Puha agyagos kifejlsdésénél
fogva a szint eroziés roncsoltsdga sokkal erdteljesebb, min* a fekil kozépss kovas szinté.
A hercegkévesi telepes szint képz&dményei csak a fekii vagy feds kovas képzddmények
,,erézidos arnyékaban” maradtak meg. Az erézibs roncsoltsig mellett itt fokozodott a
medence-rendszer tagoltsdga is. Fz a szint eredetileg is kevéshé regiondlis kiterjedésti volt,
mint a koldui.
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A hercegkévesi telepes szint f616tt ismételten kovas képzddmények jelentkeznek.
Ezeket a f6ként csak a hévforris-centrumok kérnyezetére korlatozddé kovas képz&dmé-
nyeket (hercegkdves fedskvarcitja, Tjjhegy magaslata, ,, B’ telep fedéosszlete stb.) mint
a medence legfiatalabb kovds szintjét ,felsd kovis szint’-ként jeloljuk. A felsG
kov4s szint limnokvarcit lencséi dombor feliiletekkel hataroltak, sas—nadjellegii névény-
maradvanyokban gazdagok, a kvarcit szévete nyugtalan, sajtiireges, gyakran vertikilisan
416 cserje jellegli névényzet maradvanyai is észlelhetSk. Minden jel sekélyvizii, izoldlt,
mocsaras medencék megszakadt kapcsolatii rendszerére, elhald, felt6ltdds toérendszerre
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6. dbra. A ratkai medence limnikus szintjeinek és fekiiképzddményeinek felszini elterjedése. Magya-
rdzat: 1. Istenhegyi telepes szint, 2. Hercegkovesi telepes szint, 3. Koldui telepes szint, 4. Felsé kovas
szint, 5. K6zéps6 kovas szint, 6. Alsé kovis szint, 7; ?‘ekii andezit, 8. Réteges riolittufa, 9. Tomeges riolit-
uia
Abb. 6. Oberflachenverbreitung der limnischen Horizonte und Liegendbildungen des Ritkaer Beckens.
Erklarungen: 1. Produktiver Lagerhorizont der ILagerstitte Istenhegy, 2. Produktiver Lager-
horizont der Lagerstatte Hercegkoves, 3. Produktiver ILagerhorizont der Lagerstatte Koldu, 4. Oberer
kieseliger Horizont, 5. Mittlerer kieseliger Horizont, 6. Unterer kieseliger Horizont, 7. Liegendandesit,
8. Geschichteter Rhyolithtuff, 9, Massiver Rhyolithtuff
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utal. Ugy tfinik, hogy a vizzel boritottsig mar csak a hévforrasok sziikebb kornyezetére
korlatozodik. A szint limno- és hidrokvarcitja is ersen szennyezett. A hévforrdsok kér-
nyezetében 10—12 m vastagsagn, mig a peremi teriileteken alig néhany meéter.

A felst kovés szint fed6jében, csak néhany fiirdsban, a hercegkévesi teriilet Ny-i
részén keriilt megismerésre a medence legfiatalabb szintje, a puha, sovany-agyagos
sistenhegyi telepes szint”. Figyelembe véveafels§kovas szint izolaltsdgat, a
K-i teriileteken méar nem is annyira lepusztitottsagot, inkabb a szint eredeti kifejlddésének
hianyat tételezhetjitk fel. ErSsen kaolinos, kovaiszapos, finomszemcsés képzédményei
egyébként is csak a beémlési centrumok ,,belss”” iiledékfaciesét jelolik (6. 4bra).

Bonboly - kirdlyhegyi kaolinas vonulal (1) Rdtkai nemesagyagmedence (1.)
: Lehordasiferiilet (2) Limnikus medenceterdlet (1)
Jiovulkdni mikodes (J; x i
Fiatal riolit (4) x
| Vulkan! mykoges Sy :
Autochfon allevarditos
riolittufa (6) 7 e Y
S NG o LS Istenhegyi telepes szint (il.)
Allochton allevarditos : LN ol . "5 felsé kovas szinf V],
riolittufa (71 SR NN K o0 {Hercegkovesifelepes szint
N ey N A
. 2T n AT A A AR PP
T i ) . 2 oo atalala h:ﬂ < Kizéps6 kovds szint (V1)
Andezitiavadr (9) e O e .
<Telbres rioliflufa (0] ) : t 377 o % oo it "o '0° \Kotduitelepes szint (Vi)
L L X X x fX + = N
Kalivmban gazdg riolit (1) % Tk S o A renn o Alsc kavds szint (Vi)
x R S o N +_+ 4+ [ Fekd andezif (IX)
———Réfeges borzsaktofal?) | o AN e I Ton e ndezit alatfi kovasodds (X)
B 25 S 0 2 L
Tomeges horzsokdtafal i} & N Rl === 2irke limnikys agyag (X1)
W a a0 Ce”n" “|Réteges horzsakdlufa (Xil)

7. dbra. A parti és medenceteriiletek 6sfoldrajzi kapesolatai a ratkai nemesagyag-medence DK-i peremén.
Abb. 7. Palaogeographische Beziehungen der Kiisten- und Beckengebiete am NO-Rand des Ratkaer
‘Edeltonbeckens. Erklarun, g e n 1. Kaolinfilhrende Zone von Bomboly—Kirdlyhegy, 2. Abtragungs-
gebiet, 3. Postvulkanische Tatigkeit, 4. Junger Rhyolith, 5. Postvulkanische Tatigkeit, 6. Autochtoner
allevarditfiihrender Rhyolithtuff, 7. Allochtoner allevardmuhreuder Rhyolithtuff, 8. Postvulkanische
Tatigkeit, 9. Andesitlavastrom, 10. Gangartiger Rhyolithtuff, r1. Kalireicher Rhyolith, 12. Geschichteter
Bimssteintuff, 13. Massiver Bimssteintutf, I. Ratkaer Edeltonbecken, I1. Stisswasser-Beckengebiet, III.
Produktiver Lagerhonzont der I,agerstdttg Istenhegy, IV. Oberer kieseliger Horizont, V. Produktiver
Tagerhorizont der Lagerstatte Hercegkdves, VI. Mittlerer kieseliger Horizont, VH Produk'uver Lager-
horizont der Iagerstatte Koldu, VIII, Unterer kieseliger Horizont, IX. Li

unterhal des Andesités, X1. Grauer ton, XII. Geschichteter Blmsatemntuff

4. Az édesvizi medence 8sfoldrajzi kapcsolatai

A ritkai medence iiledéksordnak ismeretében megvizsgiltuk a medence DK,
durvatérmelékes partszegélyi teriileteihez csatlakozé bomboly—kirdlyhegyi vulkéni
teriiletek foldtani felépitését. A parti terillet vulkéni képzédménysora jél azomosul a
medence iiledéksordval.

A medencében és peremteriiletein egyarint észlelhet6 andezitlivasmlés azonos
vulkani szakaszhoz vehetd. Folotte a horzsakoves piroklasztikumok szdrazf6ldi iszapar-
tufa vagy autochton riolittufa témegeinek, a medencében vizbehullott riolittufa vagy
Atmosott tufit felel meg. A kirdly-hegyi parti teriiletek tomeges, réteges horzsakériolit-
tufdjéval a medence-teriilet ,,riolitdaras”, réteges fekii horzsakériolittufa Gsszlete azono-
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sul. A kiralyhegyi allochton iszapartufa a koldui telepes szint alsé térmelékes vegyestufa
és tufit tomegeivel parallelizalhat6, mig a kirdly-hegyi autochton horzsakéves tufdknak
megfelel6 képzddmények 4tmosva a hercegkdvesi telepes szintben jelentkeznek. Az
allochton iszapartufa és a koldui telepes szint is jellegzetesen andezittérmelékes. Az
autochton riolittufdban sem és a hercegkovesi telepes szintben sem jellemzd az andezit-
térmelékrogok, helyettiik riolit lapillik vagy kavicsok talalhatok.

Riolitbetelepiilések a medence iiledéksordban nem taldthaték, de nem mutat-
kozik erupciés centrum sem. Igy a riolittémegek hidnya kézenfekvs (viszkozus lava-
anyag). A hercegkGvesi telepes szint riolitkavicsossigaa Zelenka T. altal kimutatott
masodik riolitémlés (fiatal riolit) kovetkezményének is felfoghaté (7. 4bra).

A medence kovids szintjei a parti teriiletek vulkédni
tevékenységének megfelelSen alakultak. A posztvulkéni tevékeny-
ség megélénkiilése mindig egy-egy fokozott tevékenységti vulkéni periédus utdn jelent-
kezik. Az andezit posztvulkdni hatdsaként az alsé kovés szint jeldlhets. Az autochton
horzsakéves riolittufa hirtelen kirobbanisat er6s posztvulkani hatésok kévetik, Fz a
tevékenység hozta létre a medence kozéps6 kovas szintjét. A felss kovas szint a fiatul
riolitot kiséré utévulkéni miikodés eredménye.

A telepes szintek viszonylag nyugodt vulkéni tevé-
kenységii peridédusok iiledékei Jobbara lepusztuldsos
termékek. A telepes szintek alsé részének toérmelékese-
dése a vulkdni és a tektonikai folyamatok felszini kiha-
tasaival térszinalakulédsi valtozédsaival kapcsolatos.

A kiraly-hegyi teriilet hidrotermdalis csatornarendszere kézel helyezkedvén el a
vulkdni centrumhoz, egy-egy nagyobb vulkdni anyagszolgéltatis utdn lefojtédott.
A hidrotermalis gézok-gazok a lefojtd kézetet porozitésa és egyéb fiziko-kémiai sajatos-
sagai szerint helyben elbontottak, de végbement az elbontas a felnyilé csatornak, fuma-
rolak, szolfatdrak, hévforrasok kérnyezetében oldalirdnyban is. A hidrotermélis centru-
mok, aktiv hasadékok kornyezetében a kiraly-hegyi parti teritleteken
ugyanolyan hidrotermédlis lebontdsi zéndk alakultak ki,
mint a rdtkai limnikus medence iiledéksordban. A kiilonbség csak az, hogy itt ezek a lebon-
tasi z6ndk nem nagy kiterjedéstiek, keskeny vertikélis Gvek, mert a hidrotermalis hatasok
nem egyidejiileg jelentkeztek a vulkéni térmelékanyag felhalmozdédasaval, a felhalmozo-
dott vulkéni tomegeket utélag érintették.

A kirdly-hegyi teriileten a hidrotermélisan aktiv hasadékok tengelyében hidro-
kvarcit jelentkezik. Mellette teljesen 4tkovédsodott, szinte kovasan metaszomatizilt
riolittufa vertikélis 6vei kovetkeznek. A kovds belsd hidrotermdlis facie-
seket kaolinites majd montmorillonitos, allevarditos
képz6dmények kovetik. A kisebb kdtésemergidaji, kisebb
. vegyértékili kationok kiszoritdsa ezekben a primér, kes-
keny 6vekben ugyantgy észlelhetsd, mint a nemesagyag-
medenc¢e egyidejlileg kialakult k6rkéros tledékzéndiban.
Az aldbbiakban a ratkai medence hidrotermdlis fAcieseivel vald dsszehasonlitas céljabol
kozoljitkk a kirdly-hegyi V/b expléziés szint riolittufdjanak hidrotermalis lebontési
facieseit a jellemzs kationok oxidos %-os értékeinek feltiintetésével, a telértdl vald tavol-
sag fiiggvényében.

A réatkai nemesagyag-medence foldtani kutatdsa nincs befejezve. A részletesen
megkutatott teriileteken (Hercegkéves, Uj-hegy, Holt-volgy) sorra nyilnak a banydk.
A bany4szati feltdrdsok minden eddigi adata teljesen Ssszhangban van az itt leirtakkal.
Az egyes jelenségek pontos, részletekbe mend kolloidikai, elméleti értelmezése még a jové
feladata. Ezek a vazolt f5ldtani, teleptani, fejlédéstorténeti rendben lényeges valtozasokat
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g T Iszapolasi
Hidrotermalis riolittufa fécies A}:/DOS r FE%O’ K0 'poz_
i /o 30 u alatt%
|
Telérkvarcit 1,7 0,26 0,31 | —
Kvarcitszeriien kovds, diszperz kaolinos, kilugozott J
porézus riolittufa 3,I 0,18 0,05 7,8
Erésen kovis, diszperz kaolinos, kaolingécos riolit-
tufa 8,3 0,74 0,2 22,1
Kovas, diszperz kaolinos, kaolingécos riolittufa 11,7 0,68 0,6 | 34,1
Kovas, diszperz kaolinos, allevarditgdcos riolittufa 12,2 0,9 | 1,6 | 28,7
Cementdlt, allevarditgdcos riolittufa 12,4 1,47 i 4,26 28,9
Devitrifikalt, allevarditos riolittufa 1I,2 ‘ 1,37 5,92 i 27,9

nem okozhatnak. A medence szerkezeti viszonyaival részletesebben foglalkoz6 késziils
tanulmény még inkabb ki fogja egésziteni a medence fejlodéstorténeti képét. Az
eddigi vizsgalati eredményeket dttekintve koszonet illeti a kutatdsokat kezdeményezs
Dr. Varju Gyulat és faradhatatlan munkatirsaimat, Zelenka Tibor és Vet s 1.
geolégusokat. :
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Geologische und lagerstiittenkundliche Verhiiltnisse des ob ischen limnisch
Beckens von Raitka (Nordungarn, Tekajgebirge)

von
E. MATYAS

In der Umgebung der Ortschaften Rétka—MA4d, in den ostlichen Randgebleten
des Tales des Szerencser Baches wurden in der Periode ven 1958 bis 1965 beinahe 600
Erkundungsbohrungen fiir die Weitererkundung und Aufschliessung der auch frither
bekannten Edeltonlagerstitten niedergebracht. Die geologischen Angaben der Bohrungen
bewiesen die Angehorigkeit der anfanglich bekannten kleineren TLagerstitten (Koldn,
Hercegkéves, Istenhegy, Ujhegy) zu einem sowohl paldogeographisch, als auch entwick-
lungsgeschichtlich und geologisch einheitlichen Becken. Diese auch durch Thermalq}?ellen
gespeiste, seichte Susswasserausblldung wurde nach ihren, auch fiir die Industrie wichtigen
Edeltonschichten als Ratkaer Edeltonbecken benannt.
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Die Sedimentfolge des Ratkaer Edeltonbeckens befindet sich im oberen Teil der
vulkanischen Serie des SW-Tokajgebirges. Sie diirfte als eine Regressionsbildung der
Periode aufgefasst werden, die der an der Sarmat/Pannon-Grenze stattgefundenen grossen
Hebung des Gebirges vorangegangen war. Ihre Flora gehort nach den Untersuchungen
vonM. Hajés undIl. P4alfalvy dem Obersarmat an. Die tatsichlichen Grenzen des
Vorkommens sind infolge der Erosion sehr schwer zu verfolgen. Das urspriingliche lim-
nische Becken (Beckensystem) muss jedoch zweifelsohne eine gréssere Verbreitung
gehabt haben, als der gegenwirtig bekannte Beckenteil. Direkte Lagerungsbeziehungen
gegen S, in der Richtung von Szerencs lassen sich beobachten und eine gut verfolgbare
Faziesidentitit #dussert sich auch nach gewissen Teilen der ,Szerencser Insel”.” Auf
Grund der obersarmatischen Siisswasserablagerungen von Erddbénye, Végardd, Fiizér-
radvény und Kuzmice ist das Vorhandensein eines paldogeographisch einheitlichen
limnischen Horizontes zu vermuten. Die Siisswasserablagerungen folgen dem SO-Rand
des Eperjes —Tokajer Gebirges. Sie entstanden in der Randzone, wo die obersarmatische
Transgression sich entkraftete. Sie sind hauptsichlich auf die tektonischen Randbecken
und Halbbecken des Tokajer Gebirges beschrinkt. Das Ratkaer Edeltonbecken ist als
ein isolierter Beckenteil oder Teilbecken dieses limnischen Horizontes zu verzeich-
nen.

Das Liegende des Edeltonbeckens ist durch die sich nach S und W verjiingenden
oder auskeilenden Gesteinsmassen des Andesitlavastromes vertreten. Infolge des Wasser-
einbruches und der Agressivitit des durchbrechenden hydrothermalen Kanalsystems hat
sich der Andesitlavastrom zum Pseudoagglomerat umgewandelt. In manchen Teilen
wurde er zum Andesit-Hydrobentonit.

In der Sedimentfolge des Beckens lassen sich folgende Sedimenttypen unterschei-
den : mechanische Sedimente, Explosionsprodukte, Auswurfsprodukte und chemisch
und kolloidisch ausgeschiedene Sedimente. Neben den reinen Typen ist eine ganze Reihe
gemischter Gesteinstypen zu beobachten.

Die Rhytmizitat der Ablagerung und der Fazieswechsel des aus den Abtragungs-
gebieten eingefithrten pyrogenmen Sedimentmaterials kénnen gut verfolgt werden. Das
Pyroklastikum des gleichzeitigen sauren Vulkanismus bildet unsortierte Bimssteineinlage-
rungen. Der Thermalquellen-Tétigkeit zufolge lagerten sich kieselige chemische Sedimente
hauptséchlich in der engeren Umgebung der Thermalquellenzentren ab. Weiter von den
hydrothermalen Zentren weisen die Sedimente, neben der zentralen Verkieselung, kaolini-
sche, noch weiter bentonitische, illitische (Allevardit) und schliesslich Devitrikations-Zer-
setzungsprodukte auf. Rings um die Zentren hat sich also in den Sedimenten ein hydro-
thermales Faziessystem ausgebildet. Dieses Faziessystem ist vom horizontalen Faziessys-
tem der Produkte der mechanischen Verwitterung durchwoben, gestért. Bei rascher Sedi-
mentzufuhr oder bei den Auswiirfen von Pyroklastiten konnten rings um die Thermalquel-
lenzentren gestorte, schmale hydrothermale Fazieszonen zustandekommen, wahrend bei
langsamer, pelitischer Sedimentation breite hydrothermale , YI6fe entstanden.

Die drei kieseligen Horizonte der limnischen Sedimentfolge sind an drei Wieder-
belebungen der hydrothermalen Ti#tigkeit gebunden. Die Perioden von weniger belebten
hydrothermalen Tiétigkeit brachten weiche, tonige Sedimente zustande. Die zwischen die
kieseligen Linsen eingeschalteten tonigen Sedimente stellen die Hauptgebiete des Edel-
tonbergbaues dar, wahrend die kieseligen, hydrothermalen Zentren zu Gewinnungsstitten
von Quarzit dienen. Die kieseligen Horizonte folgen zeitlich iibrigens gut den im O, am
Kiralyberg, in den Beckenrandgebieten eingetretenen Paroxysmen der vulkanischen
Téatigkeit und kénnen als ihre postvulkanische Auswirkungen aufgefasst werden.

Die Edeltone des Ratkaer Beckens sind Robstoffe, die im siidlichen Bergbau- und
Aufbereitungs-Rayon des Tokajer Gebirges seit lingster Zeit und auch heutzutage in
grossten Mengen gewonnen werden.



A KOZEPSO-MATRAI ERCTELER KEPZODESI HOMERSEXLETE
AZ 130-IZOTOP RELATIV GYAKORISAGA ALAPJAN

CORNIDES ISTVAN—KISS JANOS—SZEREDAI LASZI,O*

(3 4braval)

Bsszefoglalis : Kozismert, hogy az 10, 0, *0-izotépok kozmikus és f6ldi eloszldsa
merében eltérd, sét az egyes geofdzisok termékeiben is nagy kiilénbségek mutathatok ki.
A szildrd fazist anyag (pl. 4svany, kézet), ha azt termikus hatds nem éri, vagy atalakulisra
kevésbé érzékeny (pl. polimorf médosulatok képzédése), megbrzi a képzddési allapotban

lott

beal
1BQ/1BQ

eloszldst, amely els6sorban a hémérséklet fiiggvénye. Az °0, 1*0-izotépok eloszlasat ennél
fogva paleohSmérséklet rogzitésére hasznalbatjuk fel: szamos foldtani (biosztratigrifia,
ssfoldrajz, rétegtan) és geokémiai folyamat lefolydsa pontosabban kdrvonalazhaté.

A gozat tartalmazza a modszer leirdsit, az eredmények kiértékelhetdségét és
a mérések soran fellépd hibakra is felhivja a figyelmet, R

aradsasvari érctelér anyagan végzett O/#O-mérések az epi-mezo-katatermalis

hétartomdnyokon beliil pontosabban régzitik a hidrotermalis oldatok héingadozasait, ki-
mutatjak, hogy az ércesedés kezdeti nagy hémérsékleti szakaszat (z9o—325° C) nagy
hémérsékletcsokkenés koveti, s a telér legnagyobb része 163—138° C koriil alakult ki.

A hidrotermalis folyamat befejez$ stadiumdban ujabb héfluxus jelentkezik, mely
a kezdeti hémérsékletnél kb. 35%-kal kisebb, s igy a folyamat 200° C kériil z4rult.

Az *O/*O-on alapulé eredményeket o6sszehasonlitottuk a telér szfalerit (ZnS)
4svdnydnak G. Kullerud moédszerével szamithaté képzédési homérsékleteivel, ame-
lyekkel jO egyezést kaptunk.

1. Bevezetés

A stabil izotépok (D, 19B, 13C, 35N, 180, stb.) eloszlisa a természetben bizonyos
torvényszerliséget kovet, tehat ezek vizsgdlata és adatainak felhasznéilisa a természet-
tudomanyok egyes teriiletein egyre nagyobb méreteket 6lt. Az ,,abszoliit kormeghatéro-
z4sok’ 'mellett bizonyos izotépok eloszldsabél egyes foldtani-geokémiai jelenségek fiziko-
kémiai jellegére, mechanizmusara, a folyamat hémérsékletére is kévetkeztethetiink.
Trodalmi adatok alapjan ismeretes (Clayton, R. N. —Epstein, S, 1953, 19671,
Craig, H. 1957), hogy az 0, 170, 80, {5ldi és kozmikus eloszlisa jelentds mértékben
eltér. Beartschi, P, Silvermann, S. R, Schwander, H. stb. szerint a
kiilénbozs eredetii viz és a kézetek 10/180, ardnydban szembet(ing kiilonbségek 1éphetnek
fel: a) a felszini (foly6, tenger, stb.) és a mélybél felszallé (aszcendens) viz 160/10,
ardnya az iilledékes kézetképzédésre jellemzden széles hatdrok kozott ingadozik, b) A 1ég-
kér 180-tartalma nagyobb, mint az édesvizé, s6t nagyobb a tengerviz 180-értékeinél is. B
tekintetben a karbonédtos vegyi iiledékek 180-gyakorisagdhoz all kozel. Bz az ardny a
magmas kozetkifejlddésekben a metamorfokét messzemenden meghaladja.

Urey, H C, Mc Crea, J. M, Epstein, S. szerint az 1°0, 80,-izot6pok
mennyisége az egyes vegyiiletekben a keletkezési h6mérséklettsl fiiggben valtozik.

* Bejelentésként elhangzott a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Asvanytani-Geokémiai szakcsoport-
jdnak 1963. dec. 11-i alakulé iilésén. Kézirat lezdrva: 1965, aug. 28-dn.
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Az oxigén izotépok eloszlasat az izotép-kicserélédési reakeié mértéke, annak rever-
2ibilis vagy irreverzibilis volta, illetve adott termodinamikai feltételek mellett, az izotép-
cserére jellemzd egyenstilyi allandé (K) szabja meg. Fennall a

H,160 + 160 80Q = H,*0 + 160, B (1)
folyadék gaz folyadék gaz
és a H, B8O + 1/3 C1%0,~2 = H, %0 4 1/3 C18 0,2 (2)
oldat oldat

izotép kicserélési reakcio, és az utdbbi (2) reakcidra:
K, o = 1,0220, Kys00 = 1,0176,

és az egyensiilyi kériilmények mellett szildrd fazisként kivalé kalciumkarbonat izotdp-
eloszlésa a fenti izotopcserére jellemzd értéket képvisel, hSmérsékletfiiggs médon.

A stabilis szilard fazis — CaCOj; esetében a kalcit — az igen csekélymérvii szildrd
4llapotbeli difftizié ellenére is Urey (1951) szerint 1 mm kristalydtméronél

20 C®-on = 0,7- 10% évig
100 C °-on = 64,0+ 10° évig

megérzi az egyensilyi izotopssszetételt. Igy ez annyit jelent, hogy ha egy 4svanyt, ill.
kozetet jelentds termikus hatds nem ér, a képz6dés hémérsékleti korillményei megallapit-
haték. A fenti megallapitas olyan 4svanyokra és kdzetekre érvényes, amelyek stabil
szerkezetfiek, ill. hohatdsra kevésbé érzékenyek. Ily médon érthetsvé valik, hogy a mag-
més geofazis kezdeti szakaszaban nagyobb, az 4talakult k6zetekben pedig kisebb 80-
tartalom mutathaté ki (Beartschi, P, Schwander, H. 1952)

Az 180/160-ardnyon alapulé paleohdmérsékleti meghatarozdsok Urey, H. C,
Lowenstam, H A, Epstein, S. Hutchinson, G, Bowen, R. vizs-
galataihoz ftiz6dnek. Ezek nagyrészt rétegtani-Gslénytani problémdk, de az 4svanytan
teriiletén is figyelemre mélts eredmények mutathaték fel (Me Crea, 1950, Silver-
man, S. R. 1951, S hwander, H. 1953. Clayton, R. N. é Epstein,
S. 1961).

A fenti irodalmi adatok és eredmények figyelembevételével megkiséreltitk meg-
hat4rozni a nagyldpaféi (Parddsasvar) t6bb iitemben és ritmusosan kivalé érctelér kalcit-
asvéanyaiban az 180-izotop relativ gyakorisagat a célbol, hogy az ércképzédés homérsékleti
viszonyair6l hozzavetSleges képet nyerve a képzddés mechanizmuséit jobban megkdozelit-
hessiik.

2. A médszer leirdsa

A vizsgélandd anyag (kalcit) aliquot mennyiségét az 1. 4brdn lathaté berendezés
(Schulek E—Pais I..—Cornides 1. 1963) segitségével savas feltarassal elbont-
juk, a képz6ds CO,-t felfogjuk, majd témegspektrométerrel oxigén-izotopelemzést vég-
ziink. A mérések a Borsodi Vegyi Kombindt témegspektrométer laboratériuméban tor-
téntek, ahol egyes szervetlen reakcidkinetikai kérdések megolddsa érdekében 180/160-
ardnyméréseket mar kordbban is végeztiink. Ezek a mérések 180-ban jelentds mértékben
diisitott mintadkon térténtek, igy az 180/160-izotépardnyok meghatdrozdsa nem okozott
kiilénésebb nehézséget. A paleohSmérséklet meghatarozésdndl az igen kis 2O-jelenléte
mellett az #0/*¢0-ardnyok nagyon kis eltéréseit kell mérniink. (A homérséklet + 1 C °-o0s
bizonytalansaggal térténd meghatarozasa érdekében az izotépardny mérésében 0,02%
pontossagot kell elérni.) Ehhez a két izotdpesicsot azonos idSpillanatban dsszehasonlité
kétsugaras — két kollektoros, specidlisan izotépardny-mérésekre alkalmas berendezésre
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lenne sziikség. Ilyert berendezés hijan a méréseket a rendelkezésinkre 4ll6 egysugaras
berendezéssel voltunk kénytelenek elvégezni, amely egyébként a napi rendszeres fizemi
elemzések elvégzésére szolgal. Az jzotdpardnyok egyidejli mérése helyett un. ,,szendvics’’-
médszerrel dolgoztunk (Pais I.—Schulek E—Cornides I. 1963), aminek
Iényege, hogy gyors egymads utdn mértiink egy *°C 180, és 12C 160 180-, majd tijabb 12C 160-
csticsot, s a 12C 160 180-csticsot a két szé1s8 cstics kozépértékéhez viszonyitottuk. Minden
mintdn 10 ilyen izotépardny-meghatérozést végeztiink, majd az igy kapott értékek
kézépardnyosat- szamitottuk ki..Ilyen feltételek mellett az irodalomban kézélt pontos-
sagot — természetszeriien — nem tudtuk megkoézeliteni. Nyilvanvald, az {izemi elemzések
is hibaszint-névekedést eredményeztek részben a hattér valtozd szennyezésével, részben
azzal, hogy lehetetlenné tették a hosszabb sorozatok folyamatos mérését.

A méréstechnikai részletproblémak és megolddsok tovabbi ismertetésétdl itt elte-
kintiink, csak a mérési bizonytalansdg alakuldsira tériink még ki. Egy szinten végzett
10-€s sorozaton beliil az izotopardnymérés atlagos hibajat o,1—o,15%, kdz€, a hémérséklet-
mérés bizonytalansagit +5—7,5 C ° kozé szoritottuk le. Sajnos, ugyanerrsl a helyrdl vett
minta kiilénboz8 napokon végzett mérései jéval nagyobb szérist mutatnak, ami anyag-
feltarasbeli kiillonbségnek és a sokféle feladatra hasznalt berendezés egyéb paraméterei
lassi megvaltozasinak lehet a kévetkezménye. Mérési pontossigunk hémérsékletben
kifejezve altaldban 20C°, egyes esetekben I 25C°, ami a hidrotermélis kategéridkon
beliil — kata-, mezo-, epi- és teletermas — igy is részletesebb és pontosabb hémérsékleti
viszonyokat korvonalaz.

Részletesebben kell még megemlékezniink az anyag ieltéréséval kapcsolatos
néhiny kérdésrsl. A feltdrasokhoz P,0;-vel tiltelitett foszforsavat hasznéltunk, hogy a
mintédkban vizgézt ne kapjunk, mert sajét és irodalmi adatok alapjin a vizgéz a minta
180-tartalmét jelentSs mértékben megvéltoztatja. Kiilonleges tisztitdst — ellentétben a
Kézponti Fizikai Kutaté Intézetben végzett ilyen jellegfi vizsgilatokkal (Opauszki
J—Matus I.—LukédcsJ—Kiss I. 1962) — nem végeztiink. Egynéhdny mintan
lelézetesen H,0- és CO,-t6l tisztititott nitrogéndramban 430 C °-on végzett kiizzitis utdn
ui. izotépardny-értékekben nem tapasztaltunk semminemii valtozdst. Lényeges megemli-
teniink, hogy a feltardsra keriilt mintdkat el6zetesen X-felvételeknek vetettiik al4, minek
sordn a kalcit mellett mas karbonitdsvény jelenléte nem volt kimutathat6. Ezt azért
lényeges megjegyezni, mert aragonit jelenléte esetén az izotépardnyokbdl szamitott
hémérsékletértékek nem tekinthetSk redlisaknak, az aragonit momotrép 4talakulésa,
valamint 180-mennyiségének megvaltozisa miatt.

A homérsékleti értékek meghatarozdsa vonaldn felléps izotépardnymérések pon-
tatlansiga mellett, egyéb, fliiggdben levs kérdésekkel is szdmolnunk kell.

Az R = i 180,/1%0 180 mért izotépardnyokbél a

R—R
10 (18y) = ———si—'" : 1000
m

értékeket szdmoltuk ki: a képletben szerepls R, a mért minta, az R; a vélasztott stan-
dard izotép-ardnya. (Megjegyzés: az R-értékként szokasos az altalunk megadott R-értékek
reciprokédval szdmolni, de a fenti képlet megfelels 4talakitasival igy is ugyanazt a d-
értéket kapjuk.) .

Standardként esetiinkben Kaszap A. gyiijtésébsl, a Riigen-szigeti irékréta-
bol szdrmazd Belemnites sp. kalcitanyaga szolgalt, amir6l kézismert, hogy a vazfelépitése
eredetileg is kalcit-alakban térténik. Ennek képz&dési homérsékletét J-értéke alapjin az
aldbbi Osszefiiggés adja:

t = 16,5—4,3 0 + 0,14 6%
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A Belemnites sp. kalciumkarbonatjinak képz6dési hémérséklete 16,5 C°-nak addédott,
amit ésszehasonlitas alapjaul fogadtunk el.

A nagyldpaféi, aranylag nagy, 150-—300 C° k6z6tt mozgd hémérséklet pontossaga-
ra nézve felmeriil a kérdés, vajon a fenti Osszefiiggés érvényes-e és milyen mértékben a
nagy hémérsékleti tartomanyokban? — Kérdésként meriil fel, vajon a telérkalcit kép-
z6dése oxigén izotopokban normdlis osszetételli oldatbél tértént-e, a kivéldsa sordn
mennyire tételezhetd fel az egyensilyi viszonyok bedllta? — Béarmennyire érintik is a
fenti kérdések az abszolit hdmérsékleti értékeket, az eredmények a relativ hémérsékleti
viszonyokrol, homérséklet-eloszlasrol feltétleniil hasznos informéciéval szolgilnak.

3. A mérési eredmények és ezek ériékelése

A nagyldpaf6i érctelér harantszelvényén 9 mintavételi helyet jelsltiink ki, s az
ezekr8l a helyekrSl vett kalcitanyagon végeztiink izotépelemzéseket. A keletkezési
homérsékletre vonatkozd eredményeket tiintettitk fel: a 2. és 3. 4brdn a vizszintes ten-
gelyen a mintavételi helyek, a fiiggbleges egyenesen a hémérséklet adatai l4thatok.

Az 1., 2, 4., 6., 8., 9. helyekrdl t6bb mintét vettiink, hogy tébb parhuzamos elem-
zést végezve az adatok szorasit, ill. annak megbizhatosdgat ellendrizhessiik. A minta-
vételi pontoknak megfelelden a maximélis és minimalis értékeket tiintettiik fel. Egy
mérés esetén (3., 5. és 7. mintavételi pontok) a kapott értékeket legkisebb értéknek
fogadtuk el és 4brazoltuk. Ily médon egy als6 és egy felsS burkologorbe alakult ki; a
kozdtte levs sav az adatok sz0rési terilete (2. Abra). A kozépsd Gsszefiiggs és szaggatott
goérbe (az utébbi interpoldlds eredménye) a kijelslt szérasi sav kézépvonala. Ez az érték
tobb parhuzamos adat esetén a szérasok Atlagértékeit, egy adat esetében interpoldlast
végezve a feltételezett kozépértékeket képviseli (3, 5, 7 pontok). Fzeket az adatokat t4b-

. lazatosan is feltiintettiik, amelyen az egyes mintavételi pontoknak megfelelSen a maxima-
lis és ezek kozéphomérsékleti értéke szerepel (1. tdblazat).

1. tdbldzat
B
1
315 - 172 — 186 - 218 207
265 — 156 —_ 140 - 185 186
290 - 164 - 103 — 201 196

A II. tabldzatban az egyes mintdkon mért Gsszes mérési sorozat értékeit és ezek
4tlag4t tiintettiik fel. Ebben a t4dbldzatban mar azok a minték is szerepelnek, melyekbdl
csupén egyetlen mérési sorozatunk van:

11, tdblizat
; —

Mintavételi pontok l 1 } 2 ' 3 ‘ 4 ' 5 ‘ 6 I 7 ‘ 8 I 9

168 315 203 156 140 140 152 203 207

194 290 — 172 — 186 — 218 186
tCe — 285 - - - — - 185 -
? — 265 - - — - - 186 -
- 290 — — — — — — —

Atlagértél ................ l 181 289 203 164 140 163 152 198 ’ 196
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Az 10/10 eloszléson alapul6 homérsékleti adatokat &sszehasonlitottuk a kalcitos
telér anyagiban felléps és ezzel ritmusosan véltakozé szfaleritnek (ZnS) G. Kul-
lerud modszerével szamithaté hémérsékleti értékeivel, hogy a szingenetikusan, ill. a

1. dbra. A CO,-ghz kinyerésére alkalmazott berendezés
Fig. 1. Appareil utilisé pour dégager le gaz CO,

EU
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250 \
\Y
{ 248
7 207
< \ : H H 65 188
N ! ! 1
‘E 150 ;756 j sz : :
< I 77— ! : ;
9 H ' H ' : 1
E o : i ; :
< 10 : H : : : :
H HR H 4 ) |
50 Eo : : |
i | \ Belemnites: 16,5 °(siandard)
3 4 5 6 7 ] g

Erctelér hardntszelvénge.
7-9 Cal03.-mintavételi helyek.

2. dbra. A képzddési hémérséklet valtozasa a *¥O/80 eloszldsa és a §-ZnS a,-¢rtékei alapjdn a telér hardnt-
szelvényében. 1—g. Mintavételi helyek.
Fig. 2. Bcarts des températures selon la répartition du *0/*0 et des ,,a,” de la Blende (8-ZnS) dans
le profil transversal .du filon. x—g. Prises d'échantillons.
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kialakuldsukban egymast kovet§ komponensek képz8dési hSmérsékletei mennyiben
korrelalhatok.

Kozismert, hogy a §-Zn$ récsaba a képz6dési hémérséklettdl] fiiggben Fe, Cd, Mn,
In stb. elemek épiithetnek be, melyek koziil az els6 harom a cella-méretre (a;) érzékenyen
kihat, fSleg a Mn és a Cd mennyisége okoz nagyobb a;-novekedést.

A $-ZnS-t, mint geotermométert Kullerud, G, Barton P. B, Skinner
B. I. dolgoztak ki az FeS-ZnS-rendszer alapjdn, minek sor4n kideriilt, hogy a vas (Fe)
az a-értékeket linedrisan, a Mn és Cd pedig kizel exponencidlisan valtoztatja meg, tehat a
szfalerit (FeS) mol. %-a és az a, nagysdga jol definidlhaté képzédési hdmérsékletet
titkroz.

1tt nem térhetiink ki e kérdés részletes ismertetésére. A modszer egyszerii alkalma-
zéséval meghatéroztuk a szoban forgo érctelér szfaleritjének FeS mol. %-4t és a-értékeit,
majd a Kuller ud-diagrambodl leolvastuk az ezeknek megfelel6 hémérséklet értékeit.
A két mddszerrel szerzett eredményeket a telér hardntszelvényében a mintavételi pon-
toknak megfelelGen tiintettiik fel oly médon, hogy kalcit esetében az interpoldlt kozép-
értékeket vettiik alapul (III. t4blazat, 3. 4bra).

111, tabldzat

Mintavdteli °C—CaCO, | °C—Zn$ 4
2 289° 325° +36°
4 164° 138° —26°
5 155°* 138° —17°
8—9 196—198° 138° —58—60°

* Egy mérési adat alapjdn

A fentiekbdl kitlinik, hogy nagyobb hémérsékleti tartomanyokban a ZnS-re nézve a
kalcitnal nagyobb, pozitiv elSjelli, kisebb hémérsékleten pedig annal kisebb, negativ
értelemben jelentkeznek a kiilonbségek. Figyelembe véve Skinner, B. J. (1958)
vizsgalati eredményeit kideriil, hogy Kullerud, G. (1953) értékei a B-ZnS képzé-
désének legkisebb homérsékleteit jelentik, mésrészt, a kis htartomanyokban nagyobb,
nagyobb homérsékleti kialakuldsokban pedig legfeljebb +25°C—eltolédédsok lehetségesek,
a két médszerrel szerzett adatok igy j6l korreldlhaték. '

A 3. 4bran mindkét moédszerrel két maximalis hdmérséklet-intervallum rajzolodik
ki:

a) egy legnagyobb a telér fekvé,
b) el6z6nél kisebb a telér fedS-szdrnyan.

Az érctest aszimmetrikus felépitése arra utal, hogy kialakuldsa a fed8szarny egyidejii
dilataciojaval torténhetett, azaz a hidroterma héfoka az aldbbiak szerint valtakozott:

1. A hidroterma kezdeti nagy hémérsékletét a mellékkSzet 180° C kériili h6fokra
hiitotte le, 1étrejétt a sargasfehér, nyomelemként Zn-, Pb-, Ba-, St-t tartalmazé kalcit.

2. A mellékkézet ,,4thevitésével’”” és a hémérséklet stabilizdldsadval a hidroterma
eredeti héfokdnak megfelels dsvanyképzdés zajlott le (pl. ZuS: 325° C), ettd] kezddGen a
hémérséklet rohamosan csékken.

3. A telért kitevd legnagyobb mez8 164°—138° C koriil alakult ki, amit a sajatos
kristalymorfologiai megjelenésii (Alston Moor-tipus) g-ZnS-kristdlyok megjelenése is
igazol. ,
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4. Atelér fed§-szamyan jelentkezd nagyobb hémérsékleti névekedés — ha a ZnS-re
nézve a korrelacidkat figyelembe vesszilk — a kezdeti h&foknal tSbb mint 359%-kal
kisebb, tijabb héfluxust jelent. Ennélfogva a telér két szdrnyan mutatkozé hémérsékleti
maximumok szingenetikus ¢s szimmetrikus volta csak latszélagos.
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3. dbra. Homérsékletviltozasok a Zn$S a,-értékei és az 00 eloszldsa alapjan. Magyardzat:
1. Sargasfehér porld kalcit, 2. Krémfehér kalcit, 3, 4, 5. Sziirkésfehér kalcit, 6, 7. Sziirke kalcit, 8. Durva-
kristalyos kalcit, 9. Kalcit romboéderek, xo. Szfalerit, 11. Andezit, 12. A hémérséklet ingadozasa CaCO,
alapjdn, 13. A hdmérséklet ingadozasa Zn$S alapjan
Fig. 3. Variation de la température d’a%)rés les valeurs a, de ZnS et de la répartition des isotopes #0/10-
Légende: 1. Calcite pulvérulente blanc jaunatre, 2. Calcite créme, 3, 4, 5. Calcite blanc grisatre,
6, 7. Calcite grise, 8. Calcite cristalline 9. Romboédres de calcite, 10. Sphalérite, 11, Andésite, r2. Fluc-
tuation de la température @’aprés les valeurs glle CaCdOg, 1%. Fluctuation de la température d’aprés les
: - valeurs de Zn|

5. A fedSszarny tjranyil6 telér iiregében talilhaté 3—s5 mm nagysagu tiis kalcit
szkalenoéder-kristélyait agyupitra emlékeztetGen romboéderlapok tompitjik, melyek
képz6dése — kozismerten — ,,nagyobb’” hémérsékleten torténik.
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K. CORNIDES—]J. KISS—I,. SZEREDAI

Il est bien connu que la répartition des isotopes 1°0, 170 et 180 dans1’espace cosmique
est tout & fait différente de leur répartition sur notre globe voire que des différences
considérables s’observent méme entre les produits des différentes géophases. Si une
substance de phase solide (par ex. un minéral, une roche) n’est pas affectée par une
influence thermique ou bien, si elle est peu sensible 4 I’altération (par ex. la formation des

modifications polymor hlques) elle conserve la répartition des isotopes 1*0/180 telle ’elle
était lors de sa formation, répartition qui dépend en premier lieu de la température. Par
conséquent, on peut utiliser la répartition” des 1sotopes 160 — 180 pour déterminer les
paléotempératures, ce qui permet de poursuivre, d’'une mani¢re plus précise, I'évolu-
tion de nombreux processus géologiques (biostratigraphiques, paléogéographiques,
stratlgrap}nques) et géochimiques.

L’étude donne la description de la méthode, 'évaluation des résultats et fait
remarquer les erreurs se présentant an cours des mesures respectives.

Les mesures ¥0/%#0 de la matiére du filon de minerai de Parddsasvar permettent de
préciser, a I'intérieur des zones épi-méso-catathermales, les fluctuations de la température
des solutions hydrothérmales. La phase de haute température initiale de la métallisation
(290° & 325° C) est suivie d'une réduction remarquable de la température. Par conséquent,
la majorité du filon s’est formée a une température d’environ 138° C.

Dans la phase finale du processus hydrothermal se présente un nouveau flux ther-
mique finit 4 une température de 196° C environ, une réduction d’a peu prés 359% par
rapport a la température initiale.

Les résultats basés sur le rapport *¥0/0 ont été comparés aux paléotempératures.
obtenues pour la formation du minéral sphalérite (8— ZnS) du filon a I'aide de la méthode
de G. Kullerud et une conformité a été constatée.
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A VELENCEI-HEGYSEGI GRANIT KVANTITATIV ASVANYTANI

VIZSGALATA
N.W. GOKHALE

(o dbrdval)

Osszefoglalis: A cikk a Velencei-hegységi granit dsvany-statisztikai vizsgélati ered-
ményeit targyalja. A vlzsgalatl anyag gyfijtése a teriilet bizonyos felosztdsa szerint tortént.
A granit asvinyos osszetételét (kvarc, ortokld plagiokldsz, biotit + jarulékos elegy-
részek) 2o minta, 122 csxszolata alapjan szdmoltuk ki. A szamitdsnal R Rathenow”
tipusii pontszimol6t alkalmaztuk, A Whitten médszere alapjn ralet szintvonal-
térképek a granit Osszetevdinek eloszldsdrél tantskodnak. A Vélencei-hegység granit-
tipusanak megallapltasa oéljabél Q—M és Q—Or—P] haromszog diagramot rajzol-
tunk. Azt vxzsgal(uk van-¢ 'vari¢ a grdnitteriileten? A Velencei-hegységi granit
anyagan késziilt teljes k ‘miai elemzésbdl szamitott ,norma’”-értékek alapjan eloszlasi
térképeket készitiink granitvaridciokkal, amit egy kés6bb megjelend dolgozat targyal.

A Velence-hegységi granit kb. 60 km? kiterjedésti. A friss és zdrvanymentes granit-
mintdkat a geomorfolégiai kériilményektdl fiiggden szabilyos tavolsigonként vettiik
(1. 4bra). Ez azért lényeges, mert a Velencei-hegység granitja ,bézisos” zarvanyokat
tartalmaz. Ezenkiviil a granitot szamos aplit, granitporfir és berezitesedett grénitporfir
telér jarja 4t, ami viszont megnehezitette a mintdk szabalyos tavolsagonként valod
vételét. A Kérakas-hegyi granit annyira elbomlott, hogy vékonycsiszolatban a kvarcon
kiviil m4s 4svény nem ismerhetd fel, ezért errdl a teriiletrSl mintat nem vettiink. Sok
helyen a grénitot vastag talaj és 16sz boritja, ahol csak flirdssal lehetne mint4t szerezni.
Ezek alapjan érthetd, hogy a minték szabalyos tavolsdgonként val vételétsl eltértiink.

—

SZUZVARI MALOM -

. NADAP

. .
SVELENCE

I. dbra. Vizsgdlt granitmintdk gytijtési helye
Fig. r: Sites of granite samples
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Osszesen zo granitmintat gyfijtottiink. Mintdnként legaldbb 3 csiszolatot készi-
tettiink egymasra merdleges irAnyokban. A csiszolatok mikroszképi vizsgalata alapjan a -
kézet ,modusit”’ szdmoljuk ki, igy jutunk a kézet itlagos Osszetételéhez. Altaldban
mintanként 6 csiszolat késziilt, a durvaszemcsés mintdbol azonban 12 csiszolatot kellett
késziteni. Egyetértink Exley (1959) nézetével, aki szerint egy kozet ,,modusanak’
kiszdmitdsdhoz mintanként legaldbb 6 csiszolat sziikséges. Természetesen még jobb és
pontosabb eredményt kapunk, ha a kézet 4tlagos dsvanyos Osszetételét mintanként
10—12 csiszolatbél szamoljuk ki.

A Velencei-hegység granitja f6leg kvarcbol, ortoklaszbél, plagioklaszbél és biotit-
bol all. Jarulékos elegyrészként a hematit és az epidot teljesen aldrendeltek. Vizsgila-
taink soran csak a fenti 4 4svéiny jelenlétével szamoltunk azzal, hogy a biotithoz egyéb
szines és jarulékos dsvanyt is hozzdadtunk. A mérések meggyorsitisira Bailey és
Stevens (1960) mbdszere szerint megkiséreltiik az ortokldsz és plagiokldsz foldpato-
kat festéssel szétvalasztani, a kisérlet sikertelen maradt. A plagioklaszt a jellegzetes poli-
szintetikus ikerlemezessége, valamint léces megjelenése alapjan kiilonitettiik el. Albitnak
tekintettiik és szdmoltuk azokat a féldpatokat, amelyek , egyszer(i ikresedést’”’ mutatnak.
Kaliumfoldpatnak tekintettiik és szdmoltuk azokat a foldpatokat, amelyek karlsbadi
Osszendvést mutattak, vagy ikermentesek voltak. Fzért megtSrténhet, hogy a kalium-
foldpathoz kevés albitot is szamoltunk. Mivel a f6ldpat 4ltalaban kaolinosodott, szerici-
tesedett, a kvarctél kénnyd volt megkiilénbéztetni.

A granitb6l 122 csiszolat késziilt. Csiszolatonként kb. 5000 pontot mértiink, majd
az egyes 4svanyok térfogatszazalékat hatdroztuk meg. Fnnek alapjan stilyszazalékos el-
oszlashoz, vagyis a kézet médusdhoz jutottunk az aldbbiak szerint:

Térfogat szdzalék

Kvare Kalumfold | Plagiokldse | | Biotit
it | s egyéb
26,12 | 65,60 1,58 ‘ 6,70

A térfogat szdzalékot megszoroztuk az illetd dsvany fajsulydval.

26,12 X 2,65 69,22 kvarc

65,60 X 2,55 67,28 kaliumfoldpat
1,58 X 2,62 = 4,14 plagioklasz
6,70 X 3,20 = 21,44 biotit és egyéb
Osszesen = 262,08

A fenti adatokbdl ismét szizalékot szamitottunk:
Kvarc = 26,41
Osszes foldpat = 65,41 "
Biotit és egyéb = 8: 8

Az 1. sz. tdblazat a Velencei-hegység granit médus-értékeit foglalja ossze.

Az 1. sz. tablazatban felsorolt modus-értékeket a Chayes (rgs52)-féle Q-M-F-
hiromszég diagramon tiintettiik fel. Flészor a pontdiagramot készitettiik el, majd a
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A Velencei-hegységi granit modusai

1. tabldzat — Table I, II. tdbldzat — Table II.

e | Biotit | ) .
Kvarc Teljes foldpat ‘ és egyéd .. Kvarc I Ortoklasz \ Plagioklasz
26,40 63,55 10,05 28,70 70,85 0,45
27,21 B 4,61 39,86 53,88 6,26
38,72 58,43 2,85 36,76 58,40 4,84
42,89 56,40 0,71 40,32 56,41 3,27
32,76 56,27 10,97 30,87 66,46 2,67
38,49 57,24 4,27 * 35,86 60,84 3,60
28,69 4,25 7,06 30,00 57,08 2,92
35,59 63,69 0,72 34,32 64,21 1,47
36,64 54,89 8,47 22,60 52,66 474
33,61 4,32 2,07 35,83 63,00 1,17
38,64 52,03 9,33 41,85 55,10 3,05
33,32 59,38 7,40 39,11 54,80 6,09
38,55 53,46 7,99 36,78 58,84 4,38
35,57 55,23 9,20 28,41 69,85 1,74
32,75 56,28 10,97 39,61 56,88 3,51
25,67 64,75 9,58 32,57 60,50 6,39
37,40 57,00 5,60 25,80 72,34 1,86
31,35 64,92 3,73 35,51 4,09 0,40
24,61 70,78 4,61 29,30 9,29 1,41
35,18 63,89 0,93 43,20 53,60 3,20

0% 0% 0% Foldpet

2, dbra. Vizsgalt granitmintdk kvarc—foldpat—biotit (Q —F —M) diggramja
Fig. 2. Quartz—felspar—biotite (Q—F—M) diagram for granmites
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Chayes-féle hatsz6gli pontszdmoléval a sfirfiség szézalékst é4llapitva meg, szint-
vonalas diagramot rajzoltunk. Ebbél a diagramboél (2. dbra) kittinik, hogy a Velencei-
hegységben a 40%, kvarcot, 55% foldpatot és 5%, biotitot tartalmazé granit a legelterjed-
tebb. Azok a granittipusok, melyek 50%, illet ve 20~259%, kvarcot tartalmaznak, a granit-

K. fotdpat
-~

&

S/NE ;
A “
©

65% 0% 80% 90% K 5ot —m

3- dbra. Vizsgalt granitmintak kvarc—k. foldpat—plagiokldsz (Q -OR —PL) diagramja
Fig. 3. Quartz—k. felspar—plagioclase (Q—OR—PL) diagram for granites

teriiletnek legfeljebb 39 -4t teszik ki. A szintvonalak a diagram kvarc-f6ldpat vonaldval
parhuzamosan hizédnak, ami azt jelenti, hogy a Velencei-hegység plutonjaban felléps
varidci6 két dsvanytol, a kvarctél és f6ldpattol fiigg. A diagramboél tovabba az is leolvas-
hat6, hogy az ellipszis alakti szintvonalak a diagram foldpat csiicsa felé nytdlnak, ami
annyit jelent, hogy ezek a f61dpatduis granit-véltozatok. A szintvonalak alakjabdl kittinik,
hogy a granit femikus-elegyrész mennyisége nem nagyon ingadozik.

A grénit kvare, ortoklész és plagioklasz tartalmat (%-ban) a IT. sz. tdbldzat tiin-
teti fel.

A Q-Or-Pl haromszég diagram a II. sz. tablazat adatai alapjén késziilt. A diagram
(3. 4bra) vildgosan mutatja, hogy az Gsszes pont a grinitmezdbe esik, igy monmzonit,
granodiorit a Velencei-hegységben nem képz6dhetett. E diagram alapjan 5 £8 grénittipus
kiilénboztethets meg:

1. 25% kvatcot, 729 ortoklaszt és 3%, plagiokldszt tartalmazo granit. Ez a tipus a
Velencei-hegységi granit 14,28%-4t jelenti.

2. 25% kvarcot, 64% ortokliszt és 69 plagiokldszt tartalmazé tipus, ami
7,14%-0s teriileti elosztdst jelent.

3. 35% kvarcot, 629 ortoklaszt és 3% plagiokldszt tartalmazé grénit. A Velencei-
hegység leggyakoribb tipusa 35,72%. .

4. 409% kvarcot, 549, ortoklaszt és 69, plagioklsszt tartalmazé granit = 21,43%.

5. 45% kvarcot, 529, ortoklaszt és 3% plagiokldszt tartalmazé granit = 21,43%.

A diagrambél (3. dbra) is kitfinik, hogy a kvarc szdzaléka 24—42, az ortokldszé
52—72 és a plagiokldszé o—6,5 %, kozott ingadozik. A diagram vilagosan jelzi, hogy a
Velencei-hegység granitja plagiokldszban és szines elegyrészekben szegény. A granit dssze-
tevéit szdzalékban kifejezve a kgvetkezd sorrend mutatkozik:
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ortoklasz
kvarc
biotit
plagioklasz

Chayes beosztdsa szerint a Velencei-hegység granitja a ,,213" csoportba tar-
tozik. Figyelemre méltd, hogy a Q-M-F és Q-Or-P1 diagramok egyméshoz hasonléak.

4. dbra. Xvarc szazalékos eloszlasa
Fig. 4. Areal distribution of quartz (in percent)

A Velencei-hegység granit plutonjanak dsvanytani variaci6t a Whitten (1961)
modszere szerint rajzolt 7 varidciés térképen tanulminyoztuk. Ezek kozill 4 térkép a
gréanit 4 £6 6sszetevoin alapul (kvarc, ortoklasz, plagioklasz és biotit). Az 5. térkép a granit
teljes f5ldpat tartalmat jelzi. A 6. térkép egyiittesen tartalmazza a kvarcot, a teljes f6ld-
patot és a biotitot, mig a 7. térkép a kvarcrél, ortoklaszrél és plagioklaszrol késziilt.

A 4. 4bra a kvarctartalom varidciéjat abrdzolja. A legsavanytibb granit (43%) a
péakozdi vasiitallomastol nyugatra levd teriileten taldlhatéd. Fzek a savanyu kézetek egy
olyan Svet alkotnak, mely a fenti ponttél kezdédik, EK iranyba hizédik, végiil egy olyan
pontban végzédik, ahol a kvarc-szdzalék értéke 30%. Velence és Nadap kozségek kor-
nyékén ismét taldlkozunk ilyen savanyti kézetviltozattal. E teriilet legnyugatibb részét
aranylag kis kvarctartalmi (269%) granit alkotja. A Nadap és Velence kozségeket Gssze-
ko6t6 vonaltél Ny-ra fekvd teriileten ismét kvarcban szegény (25%) granitot taldlunk.

A kvarcvaridciéval kapcsolatosan 4ltaldban a kovetkezbket allapithatjuk meg:
Ny-rél KX felé haladva a teriilet Ny-i részén kvarchan szegény granitovet, ezt koveten a
kvarchan gazdag, majd K felé haladva ismét a kvarcban szegény grénitdvet taldlunk.
A teriilet legkeletibb részén ismét nagy kvarctartalmi granit 1ép fel. Réviden teh4t meg-
allapithatd, hogy kvarchan szegény és gazdag grénitterfiletek véltjik egymast. E két
granitfajtabol 4ll6 teriiletek valtakozdsa azonban nem szabélyos. Az viszont hatarozot-
tan kimutathaté, hogy a kvarchan szegény granit nemcsak a hegység kozépss részén
— mely esetleg itt a mag lehetne — taldlbaté, hanem més helyeken, pl. a granit-teriilet
Ny-i szdrnyéan is.

A gréanitpluton hatdra még mindig tisztazatlan. Ezért sem a kvarctartalom, sem
mds fontos 4svany varidci6jat nem itélhetjiilk meg, a grénit-pala kontaktusa vonaldn,
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Figyelemre méltoak a granitteriileten fellépd bazisos zarvinyok, melyek a Kérakas-
hegy, a patkai érchanya és az 1j akna kornyékén gyakoriak. Még mindig nem tudni
viszont, hogy a teriilet mds részén léteznek-e ilyenek?

Az 5. 4bra a gréanit ortoklasztartalmanak eloszlasat abrazolja. Ez az eloszlas sokkal

szﬁzv&gl MALOM

5. dbra. K, 181dpat szdzalékos eloszlasa
Fig. 5. Areal distribution of k.felspar (in percent)

szﬁzvkgx MALOM
by

T, K\ﬁ

6. dgbra. Plagioklasz szdzalékos eloszldsa
Fig. 6. Areal distribution of plagioclase (in percent)

Szabalyosabb, mint a granit kvarctartalmin alapulé térképen. Ortoklaszban gazdag
gréanitot a teriilet négy széls6 pontjan és kdzepén taldlunk.

A 6. 4bra a plagiokldsz eloszlasat rogziti. Az eloszlds itt ismét szabalytalan. A
maximélis plagiokldszt tartalmazé granitot a Velencei-té kérnyékén — Pakozd kozség
és a Szfizvari-malom k6z6tt — valamint a teriilet DNy-i részén talaljuk. A 7. 4bra a granit
teljes foldpat tartalménak eloszldsat foglalja egybe. Ezt az eloszlast legkénnyebben ugy
érthetjiik meg, ha egy olyan poliédert képzeliink magunk elé, melynek hosszabbik oldala a
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térkép leghosszabb oldaldval pirhuzamos. Ebben az esetben a foldpatban gazdag grénit a
poliéder 4 sarkara, valamint az 4t16k metszési pontjaira esik. Ez az ortokldsz eloszldsra is
érvényes. A 8. 4bra a granit szines 4svinyainak eloszldsit dbrizolja. Az eloszlast egy
olyan boltozathoz hasonlithatjuk, melynek csiicsa a teriilet kézepén helyezkedik el, ettsl

sszwixm8 MALOM

7. dbra. Osszes foldpat szazalékos eloszldsa
Fig..7. Areal distribution of total felspar (in percent)

8. dbra. Biotit és egyéb mafik dsvany szézalékos eloszldsa
8. Fig. Areal distribution of biotite and other mafic minerals (in percent)

kifelé a szines 4svanytartalom egyre csékken. Egyetlen kivételt képez a Sztizvari-malom
komyéke, ahol ez az érték meglepSen nagy.

A g. ébra a szines elegyrész eloszldsanak diszkordancidjat mutatja az esetben,
amikor azt vagy kvarc, vagy f6ldpat eloszlasdval hasonlitjuk 6ssze. A 1o0. 4bra ezzel szem-
ben azt mutatja, hogy a granit plagiokldsz — kvarc és ortokldsz — tartalmanak eloszlasai
kozott jobb a konkordancia. Ezenkiviil ez a térkép segitséget nytijt tovabbiakban ahhoz,
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9. dbra. Kvarc, kalinmfoldpat és biotit (mafik) szazalékos eloszlasi egyesitett vazlata (a folytonos
vonal a biotit, a szaggatott vonal a kvarc €s a pontozott vonal a foldpat)
Fig. 9. Superimposition of areal distribution maps for quartz, potash felspar and biotite (mafnc) (Biotite
quartz and felspar are indicated by continuous, dashed and points-lines respectively)

ke e el fldpat Plagiokidsz

Io. dbra. Kvarc, k. f51dpat és plagiokldsz szézalék(}s 53(19}5{21:&5(1 egyesitett vazlata. I—VII, kiilonbdz8 granit
ajta

Fig. ro. Superimposition of areal distribution mafps for, éluartz, k. felspar and plagioclase. I —VII. varieties
of granites

hogy a Velencei-hegység kiilonbéz6 granittipusainak teriileti eloszl4sat megértsiik. A tér-

képen 7 szamozott granitfajta l14that6, melyeket a granitcsoporttal egyiitt az aldbbiakban
ismertetiink:

1. 36,5% kvarcot, 60% ortoklaszt és 3,5% plagiokldszt tartalmazd granit,

II. 37.5% kvarcot, 569%, ortoklaszt és 6,59, plagiokldszt tartalmazé grénit,

III. 42,5% kvarcot, 569% ortoklaszt és 1,5% plagioklaszt tartalmazé gramit,

IV. 29,5% kvarcot, 689, ortokldszt és 2,5% plagioklaszt tartalmazé granit,

V. 41,5% kvarcot, 549 ortokldszt és 4,5% plagioklaszt tartalmazé grénit,

VI. 35,5% kvarcot, 62% ortokldszt és 2,5% plagiokldszt tartalmazd granit,

VII. 32,5% kvarcot, 66%, ortoklaszt és 1,5% plagiokldszt tartalmazd gramit.
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Lathatjuk tehdt, hogy a Q-Or-Pl diagram alapjan megkiilonbéztetett 5 fajta granit nem
egyezik meg teljesen a 8. térkép 7 fajta granitjaval. Az 5 tipus lényegében a 8. térkép 7
granitvaltozatainak -kézépértékéibsl adodik, amelyeknek ily forman fiktiv jellege van.
A két csoportositds kozotti killonbség igen kicsi, ha nem feledkeziink meg arrél, hogy
mindkét csoportositdsanil a granitSsszetétel atlagértékét vettiik figyelembe. Minden-
esetre az, valamint a Q—Or-Pl diagram vildgosan jelzi, hogy a Velencei-hegység granitja
nem homogén.

A kvarc, ortoklisz, plagmklész és szines ﬁsvanyok varidci6é térképeinek részletes
tanulmdnyozasa alapjin az aldbbi jellegzetességek mutathatok ki:

1. Amikor a kvarctartalom csckken, a kdzet ortoklész tartalma megfelelsképpen
névekedik, ugyanaz a helyzet forditva is. A granit kvarc, ortokldsz és teljes f6ldpat tar-
talmanak szintvonal rendszerei nem sokban térnek el egymdstdl.

2. A granit plagiokldsztartalmarél késziilt térkép alig kiilonbozik a kvarc és az
ortokl4sz vari4ci6 alapjan késziilt térképtdl. A plagioklasztartalom a Velencei t6 teriiletén
és DNy-on névekedik. Nem névekedik, hanem csokken a plagiokldsz mennyisége a teriilet
k6zépss részén, a Korakas-hegynél, a Nadap és Velence kozségek kozstt. Ez a kvarc-
tartalomrél készitett térképhez hasonmlit. A Szlizvari-malomnal, tovabbi a Sziizvari-
malom és Pakozd kozti teriileten a plagiokldsztartalom ismét névekedik. Tehdt megélla-
pithatd, hogy plagiokldsztartalom eloszldsa részben a kvarc, részben pedig az ortokldsz
eloszlasdhoz hasonlit. .

. A szines elegyrésztartalom eloszldsa teljesen kiilonbozik az eddigiekt6l, ami
azt a létszatot kelti, hogy a szines 4svdnyok a tobbiektdl fiiggetlenek.

Kovetkeztetések: A vizsgalataink szerint a Velencei-hegység plutonja
ortoklaszban és kvarcban gazdag granit. A leggyakrabban fellépd Gsszetétel: 40% kvare,
55% foldpat és 59, szines elegyrész. A dolgozatbdl kideriil, hogy monzonit, granodiorit és
kvarc-diorit nincs. A Velencei-hegység plutonjaban tébb varidcié mutatkozik. A pluton
4svanyairdl késziilt szintvonal-térképek megkonnyitik megismerni azokat a variAcio-
tipusokat, amelyek megkiilénbéztetése csupan kémiai elemzések alapjan nem lehetséges.
Szabalyos varidcidrendszert nem tudunk megallapitani.

A Velencei-hegység plutonjanak varidciéit az aldbbi okok idézhetik els:

1. A magmds kristdlyosodis,

2. Asszimil4ci6s és metaszomatikus jelenségek,

3. Hidrotermélis folyamatok okozta véltozasok.

A variacidkat el6idéz8 okokat ez a tanulmény nem kivanja részletezni, mindossze
az volt a célunk, hogy a vari4citk létezését kimutassuk.
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Quantitative mineralogical study of the granites of the Velence hills
by
N.W. GOKHALE

The article deals with the statistical and mineralogical study of the granites of
the Velence hills. Samples were collected in a regular manner as far as the surroundings
permitted. Components viz., quartz, orthoclase, plagioclase and biotite, the latter inclu-
ding accessory minerals, of "the granites were counted from 122 thin sections prepared
from 20 rock samples. The counting was effected with a ‘“Row Rathenow’” type of
point counter. Contoured maps were drawn as per the method suggested by Whitten
and the mineralogical variations were studied. Q—M-—F and Q-—Or—Pl1 triangular dia-
grams were drawn in order to ascertain the type of granite. The purpose of this study was
to find out whether any variation exists at all in the granites under discussion. It is
intended to comstruct variation maps based on complete chemical analyses, the latter
being already available. However, in this paper the results of this chemical analysis are not
dealt with.



KOZEPHEGYSEGI BAUXITFEKVO VIZSGALATOK*

DR. ORAVECZ JANOS**—PUSKAS JANOg***
{2 4braval)

o ds: Iszl gybrgy —Gdnt kozott, ©a ,mori drok” teriiletén mélyiilt
bauxitkutaté furdsok anyaganak vizsgalatdval a trxaszxdbszakx fekvoképzddmények réteg-
tani felosztdsdt, ezek elterjedését lehetett rogziteni és igazolni azt, hogy az -i Bakon
trraszkepzodmenyel faciesvaltozas nélkiil a Vértes-hegységig kovethetok a fiatal sullyedéi
két harantirdnyd, sasbércsorral elvdlasztott aljzataban,

Az elmilt mésfél évtized kozel 10000 bauxitkutaté és néhany ezer més céld
kutatofiirds, valamint a Dunédntili Kézéphegység teriiletén folyd banyédszat olyan adat-
tomeget szolgéltatott, aminek birtokdban e teriiletrészek mezoz6os rétegsoranak az eddigi-
nél részletesebb és pontosabb foldtani értékelésére adddik lehet&ség. A lehetdségek
mellett, a névekvd bauxitkutatdsra vald tekintettel siirgetSen Iép fel az érc fekvd és feds
viszonyainak részletes vizsgélata. Ismert bauxitel6forduldsainknak tébb mint 90%-a az
allando6 karsztvizszint alatt foglal helyet, ahol a vizféldtani viszonyok elsésorban a fekii-
képzédmények kifejlédésétsl fiiggnek. A Bauxitkutatdé Vallalatnal megindult férasos
aknamélyitésnél els6rendti fontossdgi az aknatelepités kijelolésekor a rétegsor kifejls-
désének és telepiilési médjanak pontos ismerete. ~

E népgazdasigi kihatdst szempontok figyelembevételével, a Bauxitkutaté Valla-
lat, vallalati és kiils§ munkatdrsak bevondsival az egyes kutatasi teriiletek ilyen iranyt
vizsgélatat tervszerfien végzi. A megindult vizsgélatsorozat elsd részeként, az aldbbiakban
az Iszkaszentgyorgy —Gant teriiletére vonatkozé eredményeket mutatjuk be. A tovab-
biakban a halimbai—ajkai korzet keriil sorra.

A mezozbos, tilnyomérészt tridsz fekvBosszletben az anyagvizsgilattal megalla-
pitott rétegtani szinteket a fiirdsok adatai alapjan végig kovethetjiik a peremek ismert
felszini Lkiblivdsdig. Az igy megéllapitott rétegésszletek térképi elterjedésén kiviil jél
nyomozhaté a ficiesvaltozas, aminek tényét és jelentGségét a részletes vizsgélatok soran
fokozottabb mértékben ismertiik fel. A képzédmények rétegsor szerinti egymasuténjabél,
masutt ismétlédésébsl, vagy egyes rétegésszletek megéllapithatd kimaraddsabol kozvet-
leniil kiolvashaté a bauxitkutatésnal elsérendi fontossagy, a bauxit anyaganak leraké-
dasat megel6z6 szerkezeti és 8stérszini alakulds.

A cséri Iszkahegy vonulatdban a bakonyi legteljesebb tridszrétegsor, az alsétridsz-
tél a megaloduszos néri fédolomitig, jellegzetes kifejlédésben, csaknem folyamatos szel-
vényben taladlhatéd. Ez a kozel 6 km-es felszini tridsz rétegsor csapis mentén haranttdrés-
sel mélyebb helyzetben folytatédik a fiatalabb iiledékkel fedett teriilet aljzatdban. A Ba-

_kony és Vértes kozott, torésvonalakkal hatdrolt szigetrogok sordnak rétegeibsl szintén
lehet a mélyben elhelyezkeds képz6dmények lefutdsira kovetkeztetni. E rogékben két

* Eldadtak a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kozepdunéntuh Csoportjanak eldadéiilésén, 1465.
junius T en Veszprémben.
* Botvos L. Tudomédnyegyetem Foldtani Tanszéke.
*** Balatonalmadi Bauxitkutaté Vallalat.
« Kézirat lezarva 1965. jun. 25.
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I. dbra. Az Iszkaszentgybrgy —Gént kizotti teriilet tridsz alaphegységtérképe, Magyardzat:
I. Alsbtridsz mészkd, marga és homokkd, 2. Anizuszi ymegyehegyi dolomit”, 3. Anizuszi , kagylos mészké”,
. Ladini diplopords dolomit, 5. Alsékarni dolomit, 6. Karni mérgas, tiizkéves mészké és dol omit, 7. Néri
?Molomit, 8. Az egyes tridsz képz6édmények hatéra a medgnce aljzatdban, 9. Torésvonal, 1o, Fontosabb
furdsok, 11. A foldtani szelvény nyomvonala
Fig. 1. Map of the Triassic formations of the area lying between Iszkaszentgysrgy and Gant. E x pla-
nations: 1. Lower Triassic limestone, marl and sandstone, z. Anisian »Megye-mtn.”” dolomite,
3. Anisian ,,Muschelkalk”, 4. Ladinian Diplopora bearing dolomite, 5. Lower Carnian dolomite, 6. Marly,
chert bearing dolomite and limestone of Carnian stage, 7. Main dolomite of Norian stage, 8. The limit
of different Triassic formations in the base of the basin, 9., Faults, 1o, Most important drill-holes,
11. Impressions of the geological sections



Ovavecz J.—Puskds [J.: Kozéphegységi bauxitfekvs 63

emeletbe tartozé rétegcsoport ismerhetd fel. A magyaralmaési rég ladini diploporas dolo-
mitja és az északibb helyzetfi Téhelydomb és Orond-puszta kevésbé jellegzetes karni
emeletbeli barna, sdrgdsbarna dolomitrétegei.

A vizsgalt teriilet keleti hatérdul vett Gant-—Horogvolgy vonaldban jol feltart
tridsz rétegosszlet a ladini emelet fels6 tagozatdval kezd4ds folyamatos szelvényben vizs-
galhaté a nagy vastagsdgii néri nagymegaloduszos dolomitésszleten keresztiil a Vértes
északi peremén levs néri dachsteini mészkd rétegekig.

A firasi anyag vizsgélatanal a felszini megfigyelésekbél indultunk ki, mint ahogy a
hegységperemektd] a fiatalabb képzddmények ald buké rétegsor is ezek folytatdsdnak
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2, dbra. Az Iszkaszentgyérgy—(}éut kozotti teriilet osszefoglalé foldtani szelvénye. Magyarazat :
1. FelsGpermi homokkd, 2. Alsétridsz mészkd, marga és homokks, 3. Anizuszi ,,megychegyi dolomit”,
4. Anizuszi ,,kagylés mészkd”, 5. Ladini diploporas dolomit, 6. Alsdkarni dolomit, 7. Igami margds,
tiizkoves dolomi% és mészkd, 8. Karni dolomit, 9. N6ri f6dolomit, 1o. Krétaiddszaki bauxitosszlet, 1r.
Eocén képzédmények, 12. Miocén és oligocén kori finomtérmelékes osszlet, 13. Pleisztocén és pannéniai
képzédmények
Fig. 2. Abridged geological section across the area between Iszkaszentgyoérgy and Gant. Explana-
tions: 1. Upper Permian sandstone, 2. Lower Triassic limestone, marl and sandstone, 3. Anisian
,,Megye-mtn.” dolomite, 4. Anisian ,,Muschelkalk,” 5. Ladinian diplopora bearing dolomite, 6. Lower
Karnian dolomite, 7. Marly chert bearing dolomite and limestone of Karnian stage, ro. Bauxite series
of Cretaceus age, 11. Hocene formations, 12. Fine grained detritus-series of Miocene and Oligocene age,
13. Formations of Pleistocene and Pannonian age
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tekinthets. — A farasi anyagot kdzettani és rétegtani tekintetben azonositani lehetett a
felszinen megismert képzddményekkel.

A vizsgalt teriilet magmintaiban a fekvs rétegsor legidSsebb tagjaként az als6-
tridsz kampili alemeleti faunaval igazolhaté margarétegeket ismertiik meg a fehér-
varcsurgdi (Fes-13.) firasbél. Bz a rétegosszlet kdzetkifejlédés tekintetében megegyezik
az Iszka-hegy szolldiben feltart kampili rétegsor Nativia costata, Turbo vectecostata tar-
talmd tiroliteszes marga felsS részével, Ssmaradvany-egyiittese szerint is.

A fels6kampili margas rétegek és a ladini dolomit k6z6tt levs dsszletet, a felszini
feltarasok szerint viszonylag kis vastagsagii rétegsor képviseli. Ezt a lemezes dolomitbél,
mészk8b8l, megyehegyi dolomitbél és a Balatonfelvidéken ismert ,kagylés mészkd’'-
szint eldolomitosodott néhany méter vastag rétegeibdl 4ll6 kbzetdsszletet nem hardntol-
tak. Ebben a savban kutatéfurasok nem mélyiltek, azonban a telepiilési viszonyokat
tekintve ennek a rétegcsoportnak a medencebeli helyzete a fedstagokhoz valéd viszonya
alapjan biztonsaggal kijelolhets.

A rétegsor kivetkezd tagja a ladini diplopords dolomit, amit az
iszkaszentgyoérgyi kibtivastél Gantig terjedSen a firdsok nagy terilleten feltartak. Ezt a
kozelitden 8oo—I1000 m vastag Gsszletet részletes vizsgalatokkal harom részre tagolhat-
tuk. Az als6 fehérszinfi durvakristalyos szint, dltaldban gyéren alganyomos. A rétegsor
kozépsd része a Diplopora annulata mészalga jellegzetes csészerdi maradvanyainak sok-
szor kézetalkoté mennyiségérsl konnyen felismerhetd. Az osszlet fels§ részében tomott
fehér, halvanysziirke dolomit van, ismét gyérebb Ssmaradvany-tartalommal.

A felszini adatokon tilmenden 1j ismeretet jelent a hdrom fur4ssal feltart csekély
vastagsdgi karni marga, mely szintben megfelel a Szeg-hegy kozépss részén levs
mérgas meszes dolomitnak. Ez a margas kifejlédés, kis vastagsdga, valamint jellegzetes
koézete szerint j6 vezetGszintnek tekintheté az alatta levs és folé telepiild egyhangi
dolomitdsszleten beliil.

A farasok z6me a mAirgis rétegek f6l6tti karni dolomit teriiletére esik.
Ebben a rétegsorban tobb kézettipus ismerhet6 fel, amelyek kozill a leggyakoribb a
vildgos-barna, tométt, mikrokristalyos szovetfi, a sdvos finomréteges és a lilas drnyalatc
tomott kdzetvaltozat. Ez a dolomit egyben a helyi bauxitkutaté frdsokbdl megismert
legfiatalabb tridsz idGszaki kézet.

Megallapithattuk, hogy a fardsokkal feltart, rétegtani sorrendbe allitott tridsz
tagozatok a hegységperemekben ismert képzddményekkel azonosithatok és mintegy 20
km-es csapashosszban, lényegében faciesvaltozas nélkiil — a firassiiriiségnek megfeleld
részletességgel — a Bakony és Vértes-hegység kozott folyamatosan kovethetSk. Hzek
alapjan bizonyitottnak vehets a két régebben kiilonallonak minésitett, majd osszefiiggd-
nek feltételezett, morfologiailag elkiiloniils kozéphegységi tag tridsz iddszaki Gsszefiiggsd
egysége.

Az egyes tagozatok csapdsvonala Iszkaszentgyorgytsl Csakberény—Zimoly
vonalaig egyértelmiien kdvethetS, jelentSsebb véltozas nélkiil. A Csdkberény—Zamoly
vonaldban levs, firasokkal megismert, mélyebb beszakadt 4rokrész utan az eddigi csapés-
vonaltél északabbra, az el6bbihez viszonyitva keskenyebb sivban kovetkeznek az egyes
rétegtani Gvezetek pasztai. Az alaphegységi tridsz képz8dményeknek ez az elrendezGdése
utal a kordbban nagy mélységiinek feltételezett, fiatal tektonikus mozgédsokkal létre-
hozott ,,méri 4rok’ valds szerkezetére. A Bakony monoklinalis helyzetii tridsz rétegsora
kelet felé a magyaralmasi régsorig fokozatosan 400 m-t lesiillyedt, majd a sasbércszerii
kiemelkedés utdn kovetkezd, ugyancsak hardnt irdny, az elébbivel megegyezs mélységili
arok keleti térésvonala utdn, mintegy vizszintesen északabbra télva olvad bele a Vértes
felszini tridsz sorozatédba.
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Qenndi

in the infra-bauxite rocks of the Transdanubian mountains
DR. J. ORAVECZ and J. PUSKAS

Utilizing the geological data of numerous drillings sunk for the fpurposes of bauxite-
research, the authors have studied the Triassic basal formations of the bauxite-series.
To commence with, the studies have been directed to the area lying between two classical
bauxite occurrences of Hungary, viz.,, the young, tectonically downthrown Tertiary
succession which lies between Gant and Iszkaszentgyérgy, in the Vértes and in the Bakony
mountains, respectively. The Triassic succession of the Vértes and the Bakony mountains
regarded in the past as independent, is however proved by the authors to be directly
dependent and to be continuous. Drill holes show that the calcareous series of the Campilian
(L. Triassic), the Ladinian dolomites containing diplopora, the matl and dolomites of
the Carnian stage, as well as the megalodon bearing dolomites of Norian stage can be, in a
general NE—SW trend, traced inbetween the 2 mountains, without any changes in the
order of facies. A twenty km. wide zone, known as the ,,M6ri”’ trenches, 2 in number, lies
between the Vértes and the Bakony mountains. The base of these trenches is at s relative
depth of 400 meters. These trenches represent areas sunk along 2 NW-—-SE trending
parallel fault planes (thus transverse to the trend of the mountains), the trenches in turn
being separated by a centrally situated ,horst block” series. The trenches were later
filled up by the sediments of Tertiary age.
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MEZO0ZO00S RETEGEK A KISALFOLD MEDENCEALJZATABAN

JUHASZ ARPAD —KGHATI ATTILA*

(z 4braval)

Osszefoglaldss A Kisalfld medencealjzatarél K 6 16 s sy L. dltal rajzolt szerkezeti kép
szerint az északnyugati teriiletrészen a medencealjzatot kristalyospala és paleozoos iiledékes
kézetek, a délkeleti teriiletrészen bakonyi jellegli mezozbos képzdédmények alkotjak.
Az tijabb kutatdsok szerint a mezozéos 16g6k pasztaszeriien dtnyulnak a Rabatol észak-
nyugatra levo teriiletre is. Ugyanakkor lepusztulds kovetkeztében a Bakony koézvetlen
el6terébdl helyenként hidnyoznak. Szerzdk ismertetik az ujabb kutatofurdsok altal feltart
mezozoos, tridsz, jura—alsokréta és felsBkréta képzédményeket, az ezek alapjan kirajzolodé
Eésztés szerkezetet. A Rdéba-vonal tektonikai jelent8ségének hangsulyozdsa mellett a

Ozetvizsgalatok alapjdn kizarjak annak lehetSségét, hogy a Raba-vonal mentén nagyobb
takarészerkezetek létezhessenek, amelyekben a mezozéos képzddményekre metamorf
sorozatok tolodtak rd. Ratolédasos jelenségek csak a szerkezeti vonal kozvetlen kdzelében
lokalis jellegfiek lehetnek.

A Kisalfold medencealjzatdra vonatkozé elképzelések K 6rossy L. dolgoza-
tabol valtak ismertté. Eszerint a nagyobb kiterjedésii északnyugati részen a medence-
aljzatot paleozbos iiledékek és kristalyospala, mig a kisebb délkeleti részen bakonyi
tipusii mezoz6os képzédmények alkotjék. E szerkezeti kép a tovabbi kutatdsok sordn joi
beigazolédott, ugyanakkor a kristalyos és mezozbos képz6dmények érintkezési vonala az
1j fardsok alapjan mar pontosabban rajzolédott ki és a teriilet felépitése aprélékosabban
ismertté valt. Kideriilt, hogy a Réba-vonaltél nyugatra is taldlhaték a medencealjzat-
ban mezozéos r8gdk. Viszont lepusztulds kévetkeztében az elvileg mezozdos medence-
aljzati részen is hidnyozhatnak a mezozéos képzédmények. Az 1ij flirdsok koziil a Mes-
teri-1. sz., a Kéald-1. sz., Borgita-1. sz., Sétony-1. sz., valamint a Raba tdlsé partjin a
Rébasémjén-1. sz., és az Olbd-6. sz. flirdsok talaltak tridsz képz&dményeket. Az észak-
zalai medencének a kisalfoldi szerkezeti egységgel hataros teriiletein ngyancsak tridsz
képzGdmények valtak ismertté (Kam, Vasvar, Ivanc). Jura képz6dmények egyel6re még
ismeretlenek a teriileten. Az Ikervar kdrnyéki firdsokbol megismert mérgadsszlet lehet
Echinodermata vaztéredékek, Lombardia, Tintinnida alapjan felsSjura—alsokréta koru.
Viszont nagy vastagsigu felsdkréta rétegésszletet ismertiink meg a Sétony és a Vinar
kozelében lemélyitett mélyfiirdsokbol.

A tridszra vonatkozé legérdekesebb adatot a Mesteri-1. sz furds szol-
galtatta. Ezt a firast a Kisalfold déli részén, a Sag-hegyi bazalt kézvetlen kozelében,
Mesteri kézség hatdraban a Dunantiili Kéolajfirasi Uzem 1964-ben foldtani alapfuris
jellegli paraméterfirdsként mélyitette.

A fuaras felsépannoéniai, alsépannéniai és gazdag mikrofaunas torténai iiledékek
alatt meglep8en magas helyzetben, 1433 m-es felszin alatti mélységben elérte a tridsz
képzédményeket. A tébb mint 550,0 m vastagsigban hardntolt tridsz rétegsor feliilrl
lefelé a kdvetkezs: mintegy 110 m vastagsigban sététbarnds-sziirke vagy sdrgéssziirke,

* El8adva a Foldtani Tarsulat 1965. mdjus 12-i szakiilésén. Késziilt az Orszagos Kéolaj- és Gazipari
Troszt Foldtani Anyagfeldolgozé Osztalyan.
Kézirat lezdrva: 1965. oktober 1.
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tomott, kemény, meszes, majd kovas agyagks mutatkozik mintegy 45°o0s délésszégl
rétegdsszletben, helyenként nagy szdmban jelen levé Duostomina biconveza Krist an-
Tollm ann, Lenticulina sp., Robulus sp. Foraminiferikkal. Ezek alapjén Majzon L.
az sszlet korat a kozépsGtridsz legfelss részébe (felsGladini) helyezi. Bz az agyagkdésszlet
—Krivanné Hutter E. vizsgilatai szerint — egytttal gazdag spéra- és pollen-
anyagot is tartalmaz: Paraconcavispovites lunzensis Klaus, Paraconcavisporites cf.
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1. dbra. Vazlat a kisalfoldi medencealjzat pasztas szerkezetérdl. 1. Mezozoos paszta, 2. Metamorf paszta,
3. T6résvonal, 4. Mihdlyi kérnyéki fiirdsok teriilete, 1. —24. sz. firdsig (kivéve M—4. sz. furast). Fiirdasok
1oviditése: Pi= Pinnye, Tét = Tét, Sza = Szany, Tak = Takdcsi, Vasz = Vaszar, Bii = Biik
01 = Olbs, Vit = V4t, Ras = Rabasdmijén, Vi = Vindr, Ike = Ikervar, Pe = Pecdl, Kol = Nemeskolta,
got = Sétony, Va = Vasvar, Bor = Borgata, Mes = Mesteri, Kdld = Kdld, Kam = Kam.
Abb. 1. Kartenskizze iiber die Streifenstruktur des Beckenuntergrundes in der Kleinen Ungarischen
Tiefebene. 1. Mesozoischer Streifen, 2. Metamorpher Streifen. 3. Bruchlinie, 4. Ranm der'in der Umgebung
von Mih4lyi niedergebrachten Bohrungen von I bis 24 (mit Ausnahme der Bohrung M—Nr. 4). Abkiir-
zungen der Bohrungen: Pi = Pinnye, Tét ét, Sz Szany, Tak = Takacsi, Vasz = Vaszar,
Bit = Biik, 01 = OIb6, Vat = Vit, Rds = Rdbasomjén, Vi indr, Ike = Tkervar, Pe = Pecdl, Kol ==
Nemeskolta, S6t = Sétony, Va = Vasvar, Bor = Borgdta, Mes == Mesteri, Kild = Kald, Kdm = Ké&m:
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lunzensis Klaus, Osmundacidites alpinus Klaus, O. dacidites sp., Distalanuli
sporites sp., Micvoreticulatispovites opacus. (Leschik) Klaus, Camarozonosporites
rudis (Leschik) Klaus, Zebraspovites fimbriatus Klaus, Aratvisporites pava-
spinosus Klaus, Aratrispovites sp., Ovalipollis varus Klaus, Ovalipollis cf. vavus
Klaus, Ovalipollis sp., Lueckisporites junior K1a us, Lueckisporites sp., Circulina sp.,
Enzonalasporites tenuis Leschik, Patinaspovites sp., Pityosporites sp., Ginkgocycdo-
Phytes sp., Hystvichosphaeridium sp., Micvhystvidium sp., Wilsonastrum sp. és szerveshdzti
»nannoforaminiferak’.

Palinolégiailag ez az &sszlet karni korti. A mikrofauna szerinti felséladini kor
figyelembe vételével a kozépss- és felsStridsz dtmenetét képviselheti. Az agyagkéosszlet
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4 60s és metamorf pasztak teriiletérsl. 1. Epimetamorf, 2. Mezozos,
2. dbra. vaz;?ﬁsioizéﬁf?.]}fk pannéniai, 5. Fels viay ¢ annal fiatalabb képzédményels

. 2. Profilskizzen aus den Gebieten der mesozoischen und metamorphen Streifen. 1. Epimetamorphi-
‘S’lctl,lbe, : Mlt—%zozoiscieé, 3. Miozéne, 4. Unter ische, 5.0bery he und noch jiingere Ablagerungen
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alatt breccsis szdvet(, kalciterekkel 4tjart, helyenként kovas vagy pirithintéses, dolomitos
mészkd, ill. dolomit kdvetkezik, Brachiopoda-toredékkel; 1580,0 m-ben vulk4ni miiko-
déssel kapesolatos 4tkristalyosodott kovaanyagi, kloritfoszlanyoktél zéldesszinti betele-
piiléssel, majd 1868,0 m-ig tjra kiilsnb6z6 arnyalatii sziirke, brecesds szévetdi dolomit-
osszlet kovetkezik.

A dolomitésszlet. felsd része a kovas-tlizkGves betelepiilések alapjan a bakonyi
tipusit ladini, mig az alsé vastag dolomitdsszlet az aniznszi kifejlédéssel vethetd Gssze.

1868,0 m alatt mintegy 20 m vastagsigban sirgdsbarnés-sziirke, néhol tarka-
voroses, helyenként sejtes szovetli, kézetlisztes, csillimos, réteglapok mentén elvald,
mintegy 30°-os ddlésszogil lemezes dolomit telepiil, ami bakonyi analégia alapjan a kam-
pili emelet fels6 részét képviselheti.

1903,0—1938,9 m koézott sététsziirke, iszapfolyasos szovetli, néhol leveles elva-
l4s1, agyagos csuszdsi felilletekkel atjart, dolomitos-meszes komkrécibkat tartalmazd
kézetlisztes agyagmérga, mészmérga, mészks, dolomit és dolomitos aleurit tal4lhatd
papirvékony agyagbetelepiiléssel, Ez a rétegisszlet a bakonyi kozépsé kampili képz6d-
ményekkel vethetd &ssze. A felsorolt kdzetek meghatdrozhatéd &sillati maradvanyokat
nem tartalmaztak. Az 1903,0—1904,0 m-b8l vett sotétsziirke agyagmarga, ill. az 1983,0—
1989,0 m-bdl vett sGtétsziirke aleurit agyagbetelepiiléseiben azonban meglehetSsen gazdag
Sporomorfa-egyiittes mutatkozott: Calamospora sp., Convervucosisporites cf. eggeri
Klaus, Conosmundasporites cf. othmari Klaus, Camarozonosporites cf. rudis
(Lleschik) Klaus, cf. Converrucosisporites sp., Illinites purus L e s chik, Illinites sp.
Jugasporites of. pavadelasauceri K 1aus, Gigantosporites sp., Gardenasporites cf. movoderi
Klaus, Ovalipollis sp., Taeniaesporites ortisei K1aus, Taeniaespovites sp., Striatites
sp., Ellipsovelatisporites plicatus Klaus, Pityosporites sp., Ginkgocycadophytes sp.,
Wilsonastrum sp.

Krivdnné Hutter E. szerint a spéra-pollen egyiittesben tobb felsdpermi
forma is van. Ennek alapjan a rétegésszlet kora a fels6perm és a kozépsStridsz felsé része
kozotti tag idGkeretben jelolhets meg.

A firas miiszaki okok miatt nem mélyiilt tovabb. Az alsobb tridsz tagok, és igy az
egész tridsz Osszlet vastagsdga nem vilt ismertté.

A Mesteritél mintegy 5 km-re D-re levs kaldi és borgétai farasok a tridszt még
magasabb szerkezeti helyzetben érték el. A Borgédta-1. sz, flirdsban a felss-
pannéniai és vékony bizonytalan helvéti iiledékek alatt 741,0—744,0 m koz6tti szakaszbol
vett magminta anyaga sziirke, ill. viligos sirgissziirke, rétegzetlen, kemény, rideg dolo-
mit és meszes dolomit gyakoti odorokkal. A k6zetben helyenként oolitos, méashol breccsis
szovet figyelhet6 meg. A dolomit K 8vary J. vizsgilatai szerint tomegesen tartalmaz
szerves maradvényokat, f6leg alga, kevesebb Foraminifera-maradvényt. Az algamarad-
vényok teljesen dtkristalyosodtak, igy kozelebbrsl nem hatérozhaték meg. Foramini-
ferdk: Triloculina (?) sp., Variostoma sp., Valvulina (?) sp. Ezen kiviil Echinoidea-tiiskék
is megfigyelhetSk. E szervesmaradvényok alapjdn K 3vary J. szerint a rétegdsszlet
kozépsbtridsz koriinak mindsithets. Ugyanennek a magmintanak elss része kalciterekkel
szeszélyesen 4tjart, helyenként breccsés szovetli dolomitos mészkd, atkristalyosodott alga-
maradvanyokkal.

A 751,0—753,0 m-ig vett magminta sirgissziirke szinfi, kemény, rideg dolomit,
aprd kalcitkristdlyos odorokkal. Ez a dolomit is témegesen tartalmaz kézelebbrsl meg
nem hatérozhat6 algamardvanyokat,

A Kaldr sz fdardsban f{fels6pannodniai, alsdpannémiai, szarméiciai és
torténai rétegek alatt vannak a tridsz rétegek. A 999,5 és 1013,9 m k6z6tt vett magmintdk
anyaga sirgassziitke, kemény, rideg, gyakori odorokat tartalmazé aprokristilyos dolo-
mit, helyenként fehér, dolomitos mészkSesikokkal, amelyekben 4tkristalyosodott alga-
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maradvéinyok tomegesen figyelhet6k meg. Bar a dolomitdsszlet meghatdrozhaté szerves
maradvényt nem tartalmaz, az el6bbi két flirds kézetanyagéval vald sszevetése alapjan
kozépsStridsz korat valoszintisithetjiik.

Lényegesen egyszeriibb kézettani analégia alapjan megitélni a Kisalféldnek az
észak-zalai medencével hataros @éli részét. Itt a KAdm-1. sz. fardsban a fels6-
pannéniai, alsépannémiai, torténai képz&édmények alatt 2092,0—2126,0 m kézétt vett
magmintdk anyaga sziirkésfehér, kemény, tomott, helyenként odoros, aprékristilyos
dolomit, amelyet szervesmaradvanyok hidnydban kézettani analégia alapjan felsétridsz
kortinak tartunk. Hasonlban a torténal rétegek alatt érte el a dolomitdsszletet a Vas -
vAar1. sz faré4s is. Ezafurdsa 2152,7 més 2258,5 m kozott vett magmintak alapjan
vildgossziirke dolomtitdsszletben tébb mint 70 m-t haladt. Tovabb DNy felé az Ivédnc-
2. sz. ftir4dsban hardntolt dolomitbreccsa is tridsz rétegek kozelségét jelzi.

Az Ivéanc, Vasvar, Kam, K4ld, Borgata, Mesteri térségében mélyitett fiirésok 4ltal
feltdrt mezozbos aljzatt terillet EXK-i peremén jelenleg a Vindr-1. sz furés
jelenti az utols6 adatot. Ebben a torténai képzddmények alatt 600 m vastagsigban
harantoltak homokks, marga, mészmarga, agyagos mészks, mészkd, valamint alsé
részén szarazfoldi tarka agyag, meszes agyag, homokkd, aleurolit és konglomerdtum
Osszetételd rétegosszletet, ami gazdag mikrofaundja és mikroflérdja alapjdn a szenon
emelet egészét (2244 m-t6l lefelé az inocerdmuszos margénak, kb. 2286 m-t6l a gryphaeés
marganak megfelels kifejlédésben) képviseli. Faundja K&vary J. szerint: dmmodis-
cus sp., Textularia subangulata. D’ Orbigny, Textularia sp., Tvitaxia pyramidata
Reuss, Clavulinoides trilatera (Cushman), Dovothia sp., Marssonella oxycona
(R e uss), Ataxophragmium crassum (D’ O rbigny), Planularia complanata (R e uss)
Palmula rugosa (D’ Orbigny), Vaginulina legumen (I,inn é); Pseudoglandulina sp.,
Giimbelina globulosa (Ehrenberg), Gimbelina globulifera (Reuss), Bulimina
murchisoniana D’ Orbigny, Bulimina sp., Gyroidina nitida (Reuss), Pullenia
minuta Cushman, Globigerina cvetacea D’ Orbigny, Globigerina aspera Thren-
berg, Globigerina aequilateralis (B rady), Globigevina sp., Globovotalites micheliniana
(D’Orbigny), Globotruncana arca (Cushman), Globotruncana linnaeana (D’
Orbigny), Globotruncana contusa (Cushman), Globotruncana stuarti (De Lap-
parent), Globotruncana (Rotalipora) monisalvensis Mormnod, Globotruncana sp.,
Anomalina sp., Gavelinella sp., Cibicides stephensoni Cushman, Cibicides (Cibici-
doides) voltzianus (D' Orbigny), Cibicides sp., Stensioi xcolata (Cushman),
Stensidina labyvinthica Cushman, Steinsidina sp., Pithonella ovalis (Kaufmann),
Pithonella cf. sphaevica (Kaufman), Oligostegina laevigata Kaufman, Calci-
sphaevula innominata Bonet, mész-szivacstii-toredékek, Bryozoa, Mollusca-héjtoredék,
Inoceramus-héjprizmék, Ostracoda: Cytheridea jomesiana B osq., Cytherella sp., Echi-
noidea-tiiske, halfog. Mikrofloraja Krivanné Hutter E. szerint a kovetkezs:
1955, 0—1960,0 m: cf. Polypodiaceoisporites sp., Vacuopollis sp., Minorpollis sp., Trudo-
pollis sp., Interpovopollenites sp., Extratvipovopollenites cf. exempl Pf., Extratriporo-
pollenites sp., Triatriopollenites coryphaeus microcovyphaeus (R. Pot.) Pf. & T h. 2054,0—
2057,5 m: Trilites asolidus K t ut z s ¢ h, Polypodiaceoisporites verruspeciosus Krutzsch
Polypodiaceoisporites verruspeciosus Krutzsch, Gleicheniidites sp., Cicatricosispori-
tes sp., Trudopollis sp., Oculopollis sp., Minorpollis sp., Interporopollenites sp., Extratvi-
‘poropollenites sp., 2141,5—2144,5 m: Polypodiaceoisporites sp., Cicatvicosisporites sp.,
Pityosporites sp., Ulmus sp.., Carya sp., Trudopollis sp., Oculopollis sp., Hystrichosphae-
vidae' sp., kitinvazi Globolruncana sp., 2363,5—2365,5 m: Extratriporopollenites sp.,
Oculopollis sp., Trudopollis sp., Tvicolpovopollenites sp., Hexagonifera sp., 2611,5
2613,0 m: Trudopollis sp., Oculopollis sp., Extratriporopollenites sp., Hystrichosphaeridium
sp., Palacoperidinium sp., Canningia cf. minov, 2647,0~2648,0 m: Trudopollis sp., Oculo-




Juhdsz A —K6hdti A.: Mezozoihum a Kisalfsld aljzatdban 71

pollis sp., Extratviporopollenites sp., 2686,0—2688,0 m: Pityosporites sp., Trudopollis sp.,
Interporopollenites sp., Extvatviporopollenites sp., Oculopollis sp., Gymnodinium cf. nel;
ense Cookson, Gymnodinium sp., , mikroforaminifera-kamrédk”’, 2715,0—2716,5 m:
Echinatisporites sp., Osmundacidites sp., Extvatriporopolienites sp., Trudopollis sp., Oculo-
pollis sp., 2760,5—2764,0 m: Gleicheniidites sp., Trudopollis sp., Extvatviporopollenites
sp.. A felsorolt pollen-sporomorfa egyiittes 4ltaldban a fels6krétat, a 2685,0—2688,0
m-ben vett magmintidban levé egyiittes pedig a fels6campaniai—alsémaestrichti al-
emeleteket rogziti. A szarazfoldi ésszlet térmelékanyagédban a tridsz dolomit igen gya-
Xkori.

A délnyugati mezozbos aljzatli rész bakonyi kapcsolatai a felsoroltak alapjan
kétségtelenek. A kapcsolatot a geofizikai mérések is igazoljak. Fzek szerint K4ld—Bor-
géta térségének eltemetett mezozdos rigei abba a rogsorozat-vonulatba esnek, ami DK
felé Siimeg—Csabrendek kérnyékén a felszinre bukkan, mig ENy felé Ikervar irAnyaba
egyre mélyebbre siillyed. A régsorozatot hardntolé torések mentén a méigneses maximu-
mok bazaltos vulkdni anyagokra utalhatnak.

Az BNy—DK iranyd régvonulat folytatdsaban tovabb BNy felé a Réba kozelé-
ben levé Sé6tony kézségnél mélyitett fardsok kéziil az 1. sz
ugyancsak tridsz dolomitot ért el. Szepeshizy K. vizsgdlatai szerint ebben a
farasban fels6pannéniai, szarmdciai, torténai és felsékréta (szantoni és kampaniai) iile-
dékek alatt 2260,5—2309,0 m-ig a vildgos sziirkésbarna szinfi, témétt, kemény dolomit
valoszintileg felsétridsz korfi. A 2067,0—2180,5 m kozitti agyag- és mészmaérgarétegek
szantoni—kampaniai alemeletekben r6gzithets fels6kréta (szenon) kordta KSvary J.
4ltal meghatdrozott mikrofauna, ill. Xrivanné Hutter E. 4ltal meghatdrozott
mikrofléraegyiittes bizonyitja. Hzek a kévetkezdk: Globotruncana arca (Cushman),
Globigevina cvetacea D’ Orbigny, Globigerina aspera Ehrenberg, Gimbelina
globulosa (Ehrenberg), Dovothia sp., Rotalia sp., Ostracoda, Echinoidea-tiiske,
szivacstli- és Inoceramus-héjprizmék, ill. Polypodiaceosporites sp., Cyatheaceae sp.,
Complexiopollis sp., Latipollis sp., Oculopollis sp. A tridsz képzédmények felszinét dolo-
mittérmelékb6l 4116 breccsa boritja.

A Sé6tony-2. sz. flirdsban viesgdlataink szerint a tridsz rétegek mar
hidnyoznak, a helvéti kori szarazf6ldi konglomeratumésszlet kavicsai kézétt azonban az
€l6bbi firasbol megismert dolomit felismerhetS. A breccsa alatt magas helyzetdi helyt4llé
epimetamorf kézetek taldlhaték 1974,0—2059,0 m koézétt. Ez azt bizonyitja, hogy a
Sétony-1. sz. fiirdsban elért dolomitdsszlet csak igen vékony lehet. Az epimetamorf soro-

.zatban epidotos-kloritos palaféleségek szerepelnek, amelyek kiinduldsi kézetei valészini-
leg tenger alatti mtikodésh6l szdrmazé bazisos vulkéni kézet, annak tufai, ill. tufitja
voltak. A sorozat valdszintileg devon kort.

A Sétony-1. és 2. sz. fiirdsok kozétt feltételezhets térésrendszer mentén ENy felé a
metamorf medencealjzat magasabbra emelkedik, mint a tridsz r6g6k felszine, ez nagyj4-
bél DNy—EK-i irdnyni péaszta hatdrvonalat jelzi. Ebben a pasztdban a magasra emelt
epimetamorf képzddményekrsl a mezozoikum jérészt lepusztult. Ezt a pasztat a Sétony-
hoz kézvetlen kapesolédd ikervari firdsok tartédk fel. Az eddigi fardsok (8 drb)
fele részében az epimetamorf medencealjzatot a torténai tiledékek alatt viszonylag magas
helyzetben taldltak meg: a 7. sz. firds 1683,5 m-t6l lefelé 120 m vastagsigban fillit,
szericitkvdrcit, kvarcitdsszletet, a 6. sz. flirds 1765,5 m-t8l lefelé 85 m vastagsdgban fillit-,

-f6ldpatos szericites kvarcitésszletet, a Sétony-2. sz. frdshoz kozeless 8. sz. flirds 1846,5
m-t8l lefelé fillitet, az 1. sz. frds igen magas helyzetben 1560 m-nél metamorf kvarcitot.
A 2. sz. flirdsban viszont az 1826,0—2002,0 m kozott feltart enyhe regionalis metamorfé-
zisra utalé agyagpala, paldsagyag, kovas homokkd és konglomeratum-gsszlet a bevezets-
ben emlitett Ssmaradvanyok alapjan jira-alsokréta kori. Hasonléan mezozbos kori
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lehet az ugyancsak enyhén metamorf jellegii Ssmaradvinymentes sorozat a 3., 4. és 3. sz.
fardsban is. (A 3. sz. flrasban 1874,0 és 1955,0 m kozott homokos agyagpala, a 4. sz.
frdsban 6oo m vastagsdgban — [1747,5 m-t6l 2216,0 m-ig] — hardntolt mészmargapala,
margapala, vulkédni tufa, breccsa, homokos agyagpala, palds paleovulkanit, aleurolit-
pala, homokkd, agyagpalasorozat, az 5. sz. flirdshan 1853, 5 m-t6l lefelé margapala-, agyag-
palasorozat). Fzekben a tektonikailag igénybevett &sszletekben a mezozdos és id8sebb,
tipusosan epimetamorf rétegek szétvilasztisa fauna hidnydban kézettani alapon tértént
és ezért részleteiben eddig megoldathatatlan maradt.

A metamorf aljzati, kiemelt pasztarél DNy felé a hdrom nemeskoltai firas, a
pecoli faras, EK felé a takécsi és vaszari firdsok adnak felvildgositdst. Nemeskoltéan
az 1. sz. furasban akdézépsémiocén iiledékek alatt 2428,0—~2518,0 m koézott vett
magmintdk alapjan az epi-anchimetamorf medencealjzatot kloritos fillit, fillit-agyagpala,
kvarcit, a 2. sz. firdsban 1979,5-—2195,5 m koéz6tt homokképala, a 3. sz. fhrasban
2601,5—2461,0 m kozOtt agyagpala, ill. f6ldpatos homokkéSpala képviseli. A 2. és 3. sz.
flirdsban a metamorf rétegek kozé beékelddstt torténai rétegroncsok erételjes fiatal
tektonikai mozgdsokat bizonyitanak.

Pecol16n, amely kézség a metamorf paszta ENy-i szegélyére esik, az 1. sz.
firds kodzépsd miocén iiledékek alatt dolomitbél és metamorf kézetek tormelékébs! 4ll6
durva breccsdba, majd 2291,5 m-t6l lefelé 2430,5 m-ig mészfillit-meszes {fillit anyagit
metamotf sszletbe hatolt. A kevés magminta alapjén nem Aallapithaté meg biztosan, .
hogy a tridsz dolomit és az idGsebb rétegek mem véltakoznak-e szerkezeti pikkelyszerfi
helyzetben.

Az BK-i pasztarészen levd Vaszaron 6t flrds mélyiilt, amelyek kéziil
négy érte el a torténai rétegek alatt levé enyhén metamorf jellegli homokképala-agyag-
paladsszletet, mégpedig az 1. sz. fiirdsban 1790,5—1854,5 m, a 3. sz. furdshan 1536,5—
1566,0 m, a 4. sz. firdsban 1801,0—1881,0 m kéz6tt, ill. az 5. sz. fardsban 1587,0—1626,0
m kéz6tt vett magmintdkkal rogzitett helyzetben. A kozelben levé Tak dcsi-1. sz.
firds 4thalmozott felsGkréta mikrofaunit tartalmazé kozépsémiocén rétegek alatt
1428,5 m-nél ért agyagpaldba.

A metamorf aljzatii pasztatol ENy-felé az elkiiloniilt, a lepusztulds soran részben
megmaradt mezozds 16gok lehetGsége idGsebb kozetekbsl 4lld6 kornyezetben megvan.
Ennek bizonyitékét szolgaltatta az Ikervart6l E-ra mintegy 7 km-re levé Rabasom -
jénnél mélyitett firas, amely tébb mint szdz méter mélyen hatolt a tridsz
képz6dményekbe. Ez a firas felsopannéniai, alsdpannéniai, torténai iiledékek alatt érte
el a tridsz felszinét. A tridsz rétegsor feliilr6l lefelé a kivetkezd: 1865,0—1868,0 m-ig s6tét
4rnyalatt sziitke, kemény rideg, témott, fehér kalciterekkel atjart kristdlyos-meszes
dolomit apré odorokkal, 1879,0—~1880,0 m s6tétsziirke, rideg, kemény aprokristlyos
dolomit, 1903,0-—1905,0 m s6tét drnyalatii sziirke, rideg, kemény, rétegzetlen, apro-
kristalyos dolomit, 1939,5—1939,8 m sotét 4rnyalatt sziirke, rideg, kemény, aproktis-
talyos dolomit patos dolomittal kit6ltétt vords szinii erekkel, végiil 1943,3—1943,6 m
sziitke, kemény, rideg, tomott, aprokristalyos dolomit vords kalciterekkel, csomokkal.

A dolomitdsszlet Ssmaradvanyt nem tartalmaz, kézettani analégia alapjan a
kozépss- és felsbtridsz kor egyardnt lehetséges. Emlékeztet azonban a biiki furdsokban
megismert dolomitra, amelyet Szepeshazy K. paleozéosnak tart. A biiki dolomit
agyagmargapaldval, margapaldval véltakozik, helyenként breccsds kifejlsdésii. Felve-
t6dik a kérdés, hogy a dolomit, ill. a vele véltakoz6 egyéb rétegek tektonikailag igénybe-
vett volta idGsebb kort jelez-e? Véleményiink szerint ebben a tektonikailag exponalt
Svben éppen az ikervari frdsok taniisiga szerint a mezozéos képzédmények is erSteljes
tektonikai hat4sokra utalnak, nincs kizdrva a biiki &sszlet tridsz kora sem. Biik mintegy
25 km-re fekszik ENy-ra Rabasomjént6l, a két teriilet kozott azonban az fijabb, 61b 81
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firasok is jeleznek kapesolatot. Itt vékony szarmata mészmargadsszlet és kézépss-
miocén durva brecesék alatt t6bb fiirds érte el az id&sebb medencealjzatot. A 3. sz. furds
1830,0—1898,0 m kozott vett magmintdi meszes fillit, mészfillit, mészkvarcit éssze-
tételll metamorf sorozathoz tartoznak, a 6. sz. fiirds viszont 1899,0—2177,0 m kézétt
breccsds szovetli dolomitot, kvarceres dolomitot hardntolt, amely minden bizonnyal
tridsz kord. Emellett szél az a tény, hogy a 4. sz. fiirds durva breccsdjiban levs dolomit-
homokké-térmelékbsl Makkay K. a karni emeletre utalé Glandulina sp., Radiolavia
- és atkristalyosodott alga-6smaradvanyokat hatérozott meg. Az 1. és 2. sz. farés tortd-
nai rétegekben végz6dott. A 2. sz. fiirds durva brecesajaban mészfillit, meszes fillit, kvar-
cos dolomitpalatérmelék szerepel. Ezeknek a karbonitban gazdag epimetamorf kéze-
teknek a kora egyel6re megoldatlan, pedig szerepiik igen nagy a Kisalf6ld idésebb
medencealjzatéban. Igy uralkodéan ezek alkotjak a szdmos fiirdssal feltart mihalyi
teriilet id6s medencealjzatét, amelyre e helyen nem térhetiink ki részletesen,

Mindezek az Wijabb flirdsi adatok azt bizonyitjak, hogy a felszini tridsz feltdrasok-
t61 mintegy 50 km tévolsagig szdmothatunk ENy felé a medencealjzatban a tridsz kép-
z6dmények jelenlétével, ugyanakkor a Papa kozelségében levs vaszari frasok tandsiga
szerint a Bakony koézvetlen kozelében is teljes egészében hidnyozhat a mezozikum.
Mindez a mezozbos rétegek tektonikai szétdaraboltsdgaval, r6gokte tagolt voltdval és az
egyes régoknek a lepusztuldsa sordn pasztés Sstérszinalakuldsival magyarazhat6. Nyugat
felé a mezozés rétegek (az alpi hegységképzddés kovetkeztében) kisebb metamorf hats-
sokat is mutatnak (Tkervar jura—kréta Gsszlete), ezek a hatdsok azonban a merevebb,
homogén dolomitosszletekben kevéssé figyelhet6k meg. Mind a sétonyi, mind a rdba-
somjéni flrdsok tridsz kézetei azonban kizdrjdk a nagyobb mérvfi, alpi mozgdsokkal
kapcsolatos metamorfézis lehet8ségét, valamint azt, hogy hazénk teriiletén a Réba-
vonaltél Ny-ra a mezozéos képzédményekre az alpi hegységképzddés sordn a kristalyos
képzddmények jelentSs mértékben ratolédtak volna. Véleményiink szerint kisebb rato-
16d4sok csupan a diszlokdciés vonal kozelében varhatdk, nagyobb takardszerkezetek
megléte hazank teriiletén valdsziniitlen.
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M. ische Schict im Beck grund der Kleinen Ungarischen Tiefehene

von

A. JUHASZ—A. KROHATI

Die Vorstellungen iiber den Beckenuntergrund der Kleinen Ungarischen Tiefebene
wurden durch die Arbeit von L. KX 6r 6ssy bekannt. Nach diesen Auffassungen wird
jm ausgedehnteren nordwestlichen Teil der Beckenuntergrund durch paldozoische und
kristalline Gesteine, im kleineren siiddstlichen Raum aber durch mesozoische Ablagerun-
gen Bakonyer Typs vertreten.” Im Laufe der weiteren Forschungsarbeiten wurde der
geologische Bau des Gebietes ausfithrlicher bekannt. Von den neulich niedergebrachten
Bohrungen waren es die Bohrungen Mesteri Nr. 1, K4ld Nr. 1, Borgata Nr. 1, Sétony
Nr. 1, sowie die jenseits der Raab abgeteuiten Bohrungen Ré&basémjén Nr. 1 und OIb3
Nr. 6, die triadische Ablagerungen angestossen haben. In den mit der Kleinen Ungarischen
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Tiefebene angrenzenden Zonen des Nord-Zalaer Beckens wurden ebenfalls triadische
Bildungen bekannt (Kam, Vasvar, Ivanc).

Ablagerungen die sicher als jurassisch hitten bestimmt werden kénnen blieben im
besprochenen Gebiet nach wie vor unbekannt. Es ist lediglich der aus den Bohrungen der
Umgebung von Ikervar bekannt gewordene Mergelkomplex, dem man auf Grund der
angesammelten Skelettfragmenten von Echinodermen, sowie nach den Lombardien und
Tintinniden ein oberjurassisch —unterkretazisches Alter zuschreiben kénnte. Ein machti-
ger Schichtkomplex der Oberkreide wurde andererseits durch die bei Sétony und Vinar
niedergebrachten Bohrungen durchteuft. Im grossten Teil der Bohrungen ist der hochge-
hobene Beckenuntergrund durch Phyllite — Quarzite — Kalkphyllite — Kalkschiefer— Dolo-
mitschiefer vertreten, untergeordnet mit Epidot—Chloritschiefern.

Die neuen Bohrungsangaben beweisen, dass es mit dem Vorhandensein von triadi-
schen Bildungen im Beckenuntergrund weiter nach NW bis zu einer Entfernung von
etwa 30 km von den an der Oberfliche bekannten Triasaufschliissen gerechnet werden
diirfte, wobei nach den Angaben der in der Nahe von Pdpa befindlichen Vaszarer Bohrun-
gen das Mesozoikum selbst in der unmittelbaren Nihe des Bakonygebirges fehlen kann.
All dies lasst sich auf die tektonische Zerstiickelung, auf den in Schollen gegliederten
Zustand dér mesozoischen Schichten und auf die in bestimmten Streifen erfolgte voll-
kommene Abtragung dieser Schollen im Laufe der Denudation zuriickfiihren. Nach
‘Westen hin weisen die mesozoischen Schichten auch gewisse metamorphe Wirkungen auf
(Kreidekomplex von Ikervir), die jedoch im starreren Dolomitkomplex nicht mehr so
deutlich zu beobachten sind. Die Triasbildungen sowohl der Bohrungen von Sétony, als
auch derjenigen von Rabasémjén schliessen jedoch die Moglichkeit einer intensiven, an
die alpinen Bewegungen gebundenen Metamorphose, sowie die Moglichkeit einer Uber-
schiebung von kristallinen Bildungen auf mesozoische Schichten westlich der Linie der
Raab in Ungarn aus. Unseres Erachtens sind kleinere U’berschiebungen nur in der Nihe
der Dislokationslinie zu erwarten und die Existenz grosserer Deckenstrukturen im
Raume Ungarns ist unwahrscheinlich.



A KOSZENKEPZODES ES AZ OSFOLDRAJZI HELYZET VIZSGALATA
NAGYBATONY KORNYEKEN

DR, SZENTIRMAI ISTVAN*

(3 4braval)

Osszefoglalas: A dolgozat a foldtani felépités jellegeib8l rekonstrudlja a teriilet
kdszénképz6dés alatti valészinft domborzati képét. A domborzat alakuldsival hozza kap-
csolatba a kdszéntelepek kifejlédésbeli viltozasait. A szénkézettani modszerekkel végrehaj-
tott vizsgdlatok magukban nem elégségesek a kdszén 1apovi hovatartozasanak megallapi-
tasdhoz. Az 8sfoldrajzi vizsgdlatok ebben segitséget jelentenek, és megmagyarazzak az
eltérd lapsvek egymasmelletiségét is.

Kutatdsi téménknak megfeleléen a salgétarjani barnakészénteriilet atfogd fold-
tani vizsgalatdval foglalkozunk. Ennek része a Nagybatony kornyéki vagy masképp dél-
nogradi barnakdszénterilet. Ezzel kapesolatos vizsgalati eredményeink lehetSvé teszik a
kozvetlen adatrogzitésen tiili kovetkeztetések kozlésétais.

A részletesen vizsgélt terillet a Nagybatony kémyéki banyafeltdrasok teriiletét,
valamint a készénkutaté fiirdsokkal megkutatott teriiletet foglalja magéban (3. A 4bra).
¥szak—déli irdnyban Kisterenyétsl Tar-Hasznosig, kelet—nyugati irAnyban Matramind-
szentt6l—Szentkdtig terjed. Vizsgélataink kiterjednek teh4t Kényis akna banyameze-
jére is, melyet mint 4tmeneti terilletet Nagybatony kornyékéhez szdmitunk.

A készénisszlet foldtani felépitése és jell 5

Nagyb4itony koémyékén is a salgétarjani barnak&szénteriiletre jellemzé harom
telepes barnakdszén ésszlettel van dolgunk. A kd&széntelepek szdmozasa feliilrél lefelé
torténik, tehat a legfolsd az I. barnakészéntelep, a kozépss a II. barnakSszéntelep s az
als6 a ITI. barnakészéntelep. A tovabbiakban az egyes barnakészéntelepek megjelslésére a
szadmozést hasznaljuk. :

A jellegzetes harom telepes k&széndsszlet északrol dél felé haladva csokkend telep-
szamn kifejlédésben, de minden esetben az ,,alsé’’ riolittufara telepiilten taldlhaté meg.

AL és 1. telep tilterjed a III. telepen. Az I. telep helyenként nagyobb, mas helyen
kisebb kiterjedésti a II. telepnél.

A k&széndsszlet vastagsaga a telepszdm csckkenésével északrdl dél felé haladva
kisebbedik. Az egykori domborzat alakuldsabél kévetkezSen valtozé az egyes telepek
egymashoz val6 tavolsaga is. A telepek kozotti tadvolsag csokkenése 4ltaldban a telep kép-
z8dését eredményezd lap partjainak korzetében figyelhets meg.

A felsorolt f6bb sajatsadgok az 8sfoldrajzi viszonyok kévetkezményei, de az 8sfold-
rajzi viszonyok a megszaboi a telepek képz8dési modjinak s ezen keresztiil felépitésiik-
nek is. ’

* El8adta a Magyarhoni Foldtani Tdrsulat 1964. november 25-i elSadéiilésén, ,,A nagybatonyi
barnakdszénteriilet banyafoldtani viszonyai” cimmel.
XKézirat lezdrva 1965. junius,
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Bényafoldtani szempontbol elsérendii jelentSségli a telepek felépitésének vizsga-
lata. Ezt a sorozatos banyajardsok alkalmdval a miik6ds banyédk altal feltart telepek
részletes szelvényezésével, anyaganak begyiijtésével hajtottuk végre. A harom telep koziil

/ U M. W.
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1. dbra. A Nagybitony kérnyéki kozépsS (I1.) barnakdszéntelep részletes szelvényei. Magyardzat:
1. Katalin II. lejtdsakna telepszelvénye, II. Kossuth tard telepszelvénye, III. Kossuth lejtésakna telep-
szelvénye, IV. Eszaki lejtésakna telepszelvénye, V. Szeptember 6. lejiGsakna telepszelvénye, 1. Fényes
s4vos barnakdszén, hamutartalom zo 5%-ig, 2. Fényes siévos barnakdszén, hamutartalom 20—25 s% ko-
zdtt, 3. Fényes sadvos barnakdszén, hamutartalom 25— 30 s% kozott, 4. Eigépalas barnakészén, hamutar-
talom 30— 40 s% kozétt, 5. Készenes égépala, hamutartalom 40— 50 5%, kozott, 6. Készénzsinéros szenes
agyag, hamutartalom 50— 60 s% kozétt, 7. Szenes anyag, hamutartalom 60 s% felett, 8. Sziirke vagy barna
agyag, készéntelep fekvd illetve feds, 9. Agyag, homokos-agyag, meddd a kdszéntelepben, ro. Congerias lu-
masellas réteg vagy barna agyag
Abb. 1. Detailprofile des mittleren (II.) Braunkohlenflozes der Umgebung von Nagybatony. Erklarun-
gen: I. Flézprofil des Laufschachtes Katalin II, I1. Flézprofil des Kossuth-Stollens, I11. Flozprofil des
Taufschachtes Kossuth, IV. Flozprofil des nérdlichen ILaufschachtes, V. Flozprofil des Laufschachtes
,,Szeptember 6. 1. Gestreifte Glanet hle, Asch It bis 20 Gewichts 9%, 2. gestreifte Glanz-
braunkohle, Aschengehalt von 20 bis 25 Gewichts %, 3. gestreifte Glanzbr kohle, Aschengehalt von 25
bis 30 Gewichts %, 4. brennschieferfiihrende Braunkohle, Aschengehalt von 30 bis 40 Gewichts %, 5. bra-
unkohlenfiihrender Brennschiefer, Aschengehalt von 40 bis 50 Gewichts %, 6. Lettenkohle mit Kohlen-
schniiren, Aschengehalt von so bis 60 Gewichts %, 7. Lettenkohle, Aschengehalt iiber 6o Gewichts %,
8. grauer oder brauner Ton, Kohlenliegendes, bzw.— Hangendes, ¢. Ton, sandiger Ton, Bergeschicht inner-
halb des Braunkohlenfljzes, 10. Bank mit Congerien

a terilleten csak a II. és az I. van bényészatilag feltirva, a III. telepet csak mélyfirdsok
haréntoltdk. Igy a IL. telepbél 5; az L. telephdl 6 részletes telepszelvény keriilt begytij-
tésre és vizsgalatra. A begy(ijtétt mintdk kémiai elemzését az Alkalmazott Féldtani Tan-
szék laboratériumdban Dr. Bertényi I.-né, Barcsi I.-né, és Zardnd Zs.
végezte.

A Nagybétony kornyéki barnakdszén a fényes kemény barnakészén kategéridba
tartozik. A rétegenként gyiijtott és kilén-killon megvizsgélt mintak a xilites részek ki¢é-
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telével szabad szemmel is sidvosnak bizonyultak. A jobb minsségli, csekélyebb hamu-
tartalmii készén finomabban, a nagyobb hamutartalmi szénkézetek durvibban sdvosak.
A sévozottsigot a vitrites és az égdpalas rétegecskék valtakozdsa okozza. A nagyobb
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2. dbra. A Nagybatony kérnyéki felsd (L) barnakészéntelep részletes szelvényei. Magyardzat:
VI. Kanyés akna telepszelvénye, VII, Tiribes akna telepszelvénye, VIII. Kossuth lejtésakna telepszelvénye,
IX. Szeptember 6. lejtésakna telepszelvénye, X. Ménkes tiro telepszelvénye, XI. Katalin II. lejté
telepszelvénye 1, Fényes sdvos barnakészén, hamutartalom 20 $%-ig, 2. Fényes sivos barnakdszén
ha::;utartalng; 20—25 8%

by

Js:

k6z6tt, 3. Fényes savos barnakdszén, hamutartalom 25—30 s% koézdtt, 4. Egdsf

barnakgszén, hamutartalom 30— 40 5% kozott, 5. Barnakészenes égépala, hamutartalom 40— 50 5%
kozott, 6. K6szénzsindros szenes anyag, hamutartalom 50— 60 s% ko6zott, 7. Szenes agyag, hamutartalom
60 s% felett, 8. Bentonitos tufa vagy homok, meddé a készéntelepben, 9. Eletnyomos fedS agyag,

16. Homok-bomokké, homokos agyag, agyag, készéntelep fekvs, illetve fedd
Abb. 2. Detailprofile des oberen (I.) Brannkohlenflézes der Umgebung von Nagybdtony. Etk14run-
gen: VI. Flozprofil des Kanyds-Schachtes, VII. Flozprofil des Tiribes-Schachtes, VIII. Flozprofil des
Taufschachtes Kossuth, IX. Flézprofil dés Laufschachtes ,Szeptember 6”, X. Flézprofil des Ménkes-
Stollens, XI. Flozprofil des Taufschachtes Katalin II. 1. Gestreifte Glanzb kohle, h halt bi
20 Gewichts %, 2. gestreifte Glanzk kohle, Asct 1t von 20 bis 25 Gewichts 9%, 3. gestreifts
Glanzbrannkohle, Aschengehalt ven 25 bis 30 Gewichts %> 4. bre ch fihrende Aschen-
gehalt von 30 bis 40 Gewichts %, 5. braunkohlenfiihrender Brennschiefer, Aschengehalt von 4o bis 50 Ge-
wichts %, 6. Lettenkohle mit K ren, A 1t von 5o bis 60 Gewichts %, 7. Lettenkohle,
Aschengehalt tiber 60 Gewichts %, 8. bentonitfiihrender Tuff oder Sand als Bergeschichten innerhalb des
Braunkohlenflozes, 9. Hangendton Exth},ebpnspu‘ren, go. Sand und Sandstein, Ton und sandiger Ton als
ol es, bzw.—H

s
€

hamutartalmi szénkézetek sdvozottsiga tigy jon létre, hogy a vitrit sdvok megvastagod-
nak, viszont egyre kevésbé kitartokks vélnak, kiékel6dd lencséket alkotnak, amelyek
vastagabb szenes agyagrétegbe dgyazédnak.
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A mintavétel sordn megkiilonboztetett rétegek jellemzése az elemzések hamu
adatai alapjan torténik. A hamutartalom az egyes mintdkban 3,14 és 81,76 suly%,
kozott van. A 3,14 s% hamutartalmd minta xilit anyagi. A vizsgalt mintak kozott csak
egyetlen ilyen volt.

A begylijtott és az dbrdkon (1—2. 4bra) bemutatott kdszéntelep szelvényeken a
mintavétel soran elkiilonitett rétegeket 4brézoltuk. Igy ezek a barnakészéntelepek
t4jékoztatnak. .

A 1II. telep a salgbtarjani barnakészénteriilet kézépss (Kisterenye kérnyéki)
1észér8l Kényés akna kornyékén nytilik 4t a vizsgalt terilletrészre. Minthogy a telepet
csak a kdszénkutaté mélyfurasok harantoltdk, anyaga ezek mintdibdl ismeretes. Kdnyas
akna kérnyékén ez a telep tilnyomoan szenes agyag, amiben vékony égdpala vagy barna-
k&szén réteg van. Az itt o—7o0 cm vastag telep észak felé vastagodd. A salgétarjani
barnak&szénteriilet k6z€ps6 részén lemélyitett mélyfurdsok és a banyédszat mar rendes
1—1,5 m vastagsdgban és j6 mindségben tartik fel.

A TI. telep anyaga nagyon véltozatos (1. 4bra). Kanyéis-akna kornyékén
elvékonyoddsokkal tarkitottan, ttlnyomdan szenes agyag. Tiszta készénanyagot csak a
Zagyvatol keletre taldlunk nagyobb mennyiségben a telepben. A béanyészattal feltart
teriileten kiviil, a Matra hgs. 14banal az Nb. 192. firés altal haréntolt 2 m-es telepben 1,5 m
szenes agyag és csak 50 cm vastag készén és égbpala volt. Az Nb. 263. flirds go cm vastag
szenes agyagot és égbpaldt és ezen felil 8,1 m vastag barna agyagot haréntolt a telep
szintjében. Ezekbdl az adatokbél is kittinik, hogy a telep mindsége dél felé haladva
romlik. A telep vastagsiga is az anyagvaltozassal valtozik. Kanyas akna kormyékén
nagyon valtozé, de 4tlag 8o cm vastag, dél felé vastagsiga nd. Atlagosan 1,4—1,7 m, de
széls6 értékben o—2,5 m kozott is valtozhat.

Foldtani kifejlédésére dltaldnossigban jellemzs a harom padra osztott volta, min-
den esetben tufds, szemes homokks vagy szenes homokos agyag meddérétegekkel (1.
4bra).

Kiilén figyelmet érdemel a Tiribes-akna és Katalin II.-lejtésakna banyamezejében
megfigyelhets vastagabb meddéréteg. Ez itt a hdrom pados telepet még tovabb, négy
padra tagolja. S6t az Nb. 265. firds 6t padra osztottan hardntolta a telepet, a két alsé
(4. és 5. pad) ko6z6tt 2—2 m vastag medddkszokkel. Mint a KatalinII. lejtdsakna II. tele-
pérél kozolt szelvény is mutatja (1. dbra 1. szelvény), a negyedik pad folotti szelvény-
részben a tébbi telepszelvényben is megtaldlhaté meddérétegek megvannak. A telepet
négy, illetve 6t padra oszt6 vastagabb meddérétegek viszont teriiletileg korlatozott elter-
jedésti és keletkezésben a t8bhitd] eltérs jellegii képzédmények (3. A 4bra).

A telepben kitartéan kovetheté medddrétegek lehetvé teszik az egyes kdszén-
padok azonositdsat, A kézdlt szelvényekbdl is lathatd, hogy a harom felsé pad egymés
kézt azonosithatd, a két alsé viszont egyikkel sem. Hzek a IT. telep képzbdéséhez kap-
cs0l6ds, de killonallé képzédmények. A két pad tilnyomodan szenes agyagbodl és égbpals-
bél 4ll, amibe vastag vitrit lencsék 4gyazddnak. A vitrit lencsék a ldpba behordott
uszadékfsk maradvanyai. .

A banyiszati miiveletek és a mélyfirdsi kutatdsok tilnyomodan csak a fels6 harom
padot tértdk fel a fekvs ,,alsé” riolittufa f6l6tt. A kiilonbézs szelvényekben eltérs vas-
tagsagil padok, ha rétegenként nem is, de anyag tekintetében azonosithaték egymaéssal.,
A harom fels6 barnakOszénpad szenes agyaggal égépaldval induldé képzddése kisebb
mindségjavulds utan 4ltaldban szenes agyaggal és égépalaval zarédik.

A II. telep k8szénanyaga sohasem vilik igazdn jé minSségfivé a sok tormelékes
anyag behordédésa miatt. Ezen belil megfigyelhets a telep nyugat-keleti szelvényirdnyni
romlasa is.
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Az I. telep anyagi felépitésének véltozdsa még a II. telepénél is szembeszo-
kébb. A telep jo mindségben Kinyds és Tiribes akndk korzetében talslhatd. Az innen
koz6lt szelvények a szabad szemmel lathaténdl jobban abrazoljak a telep anyagi kiilénb-
ségeit. Feltardsban, a szabad szemmel torténd vizsgdlat soran az egész telep egyarént jo
minéséglinek latszik. Tiribes aknatol keletre megszaporodnak a rosszabb minéségfi szén-
kdzetek, a telep egyre inkdbb agyagos égépalds jelleglivé valik.

A telep vastagsdga a vizsgélt és nagyobbrészt jelenleg is termelés alatt 4116 terii-
leten kis ingadozassal allandé. Az 4tlagvastagsig 1,5—2 m koz6tt van, de a vastagsig
sz€1s6  értékekben a kozépsG telephez hasonléan o—3 m  koézott is vAltozhat.

Az 1. telep a I1.-nal kevésbé tagolt. A Kéanyés- és Tiribes-aknak kériili részen 2—6
cm vastag bentonitos medddréteg osztja két padra. Ez a meddéréteg a tobbi vizsgalt
szelvényben nincs meg, a két pados jelleg viszont megmarad. A Szeptember 6. lejtSsak-
naban szenes homok, Ménkes-tdrén szenes agyag osztja ketté, mindkét szelvényben a
meddének mindsiilé réteg felé haladva mindségromlassal.

Az eddig emlitett 6t szelvény egymas kozt is eltérs, s mindegyiktsl eltér a Katalin

"1I. lejt6sakna I. telepének szelvénye. A mintavétel a banydban az elmeddiilés hatdrdhoz
kézel tortént. A banyamezd északi részén a telep vastagabb, és az €l6z6 szelvényekhez
hasonléan megtaladlhaté benne a bentonitos meddéréteg.

Ménkes-tar6 hanyamezejétdl keletre azutdn 1jbél megjelenik a telepben a bentoni-
tos meddd, 10—15 cm-es vastagsagban.

A telepszelvények egyes részeinek azonositdsa a betelepiil bentonitos réteg és a
jellegzetes szenes agyag réteg segitségével itt is keresztiilvihets. Az azonositds utdn
kapott kép azt mutatja, hogy Kinyés-akna I. telepének kivételével a telep als6 padja a
jobb mindségti, tisztdbb k&szén. A II. telephez hasonléan a kanyasi és tiribesi teriilet
kivételével igazan j6 min&ségili kdszén ebben a telepben sincs.

SRR SRR S W T T
P P

Az 8sfoldrajzi vi yok és a bar

A bemutatott telepszelvények lapovi jellegeit, hovatartozasit szénkézettani
moédszerekkel vizsgilva a kovetkezd eredményre jutunk:

mindkét telep teriiletileg tdlnyomérészt a mélylap ovében keletkezett;

mindkét telep szelvényeiben az egyes elvalasztott és elkiiloniils rétegek szénkézet-
tani vizsgélatokkal megéllapithatéan mas-mdés 14povben keletkeztek.

A lapoveknek a telepen beliili valtozdsa néha csak 5 crm-nyi vagy még vékonyabb
réteget eredményezd anyagvaltozdsban nyilvanul meg. A lapdvek ilyen gyors viltozdsa
részint a telepek viszonylag vékony volta, részint a keletkezett csekély-rétegvastagsag
miatt elképzelhetetlen. A ldpovek allandé valtozasanak feltételezése az aljzat 4llandéan
emelkedd-siillyed6 mozgasat kivanja meg, ami még a k&szénképzddés ideje alatt folyama-
tosan tartd riolit vulkdnossag hatdsa esetén sem val6szinfi. Sokkal valészintibb az, hogy a
telepek képzbdésiik sordn végig a teriiletileg meghatérozott lapévben maradtak, s a réteg-
zettséget add eltérd szénkOzetek keletkezésének okat az anyagszallitds véltozdsdban
keressiik.

A telepek tiilnyomoéan mélylipi keletkezésének, tehat a készénképz8 anyagnak
a lap partjaitél tadvoli leiilepedésének az elterjedési viszonyok és a teriilet 8sféldrajzi
viszonyainak vizsgilata mond ellent.

Az Gsfoldrajzi viszonyok vizsgdlatdhoz a teriileten lemélyitett tobb mint 300
kutatéfirds adatait hasznaltuk fel. A telep és Gsszlet vastagsagi adatok felhasznaldsaval
megszerkesztettilk a fekvé ,,alsé” riolittufa &si domborzatanak térképvézlatst (3. B.
4bra). Sem a telepek, sem a k&szénosszlet vastagsdgi valtozdsa nem mutat kapesolatot a
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"4 — B dbra. Térképvdzlatok Nagybitony kormyékérs]
A) A barnakoszentelepek elterjedésének vazlata Nagybitony komyéken
B) A fekvd ,,als” riolittufa vézlatos domborzati térképe
Magyardzat:1. A barnakészénteriilet hatéra, 2. Az alsd (IIL.) barna.koszcntelep hatdra, a domborzati
térkép +o vonala, 3. A kozépsé (II.) barnakoszéntelep hatara, 4. A fels§ (I.) bamakészentele;u hatéra
5. A négy vagy 6t padra osztott kozépso (I1.) barnakészéntelep hatdra, 6. Akna, lejt6sakna, taré (K
Kiénydas-akna, = Tiribes-akna, Ka = Katalin IT. lejtésakna, Kt = Kossuth-t4ré, K1 = Kossuth- Iejtbs-
akna, Sz 6. = Szeptember 6. IEJf.osakna ¥ = Eszaki- lejtésakna M = Menkes taro), 7. Mmtavételx hely a
bamakészéntelepben {a lelShelyek szdmazdsa megegyezik az 1. és 2. abra szelvényszdmaival), 8. Kdszén-
kufaté mélyfurds, g. Szintvonalak a 3. B dbran

teriiletre jellemz8 torésrendszerrel. A vastagsdgi valtozasok tehat kozelitdleg a dombor-
zat forditott képét mutatjik, ahol vékonyabb az Gsszlet magasabb volt az aljzat, ahol
vastagabb: ott mélyebb helyzetdi. A térkép -to-as szintvonaldnak a III. telep hatédrat
vettiik. Mindez énkényes ugyan, de a megrajzolhaté szintvonalak elénk tarjik a felszin
alakuldsat. A megkdzelitd domborzati kép jol illeszkedik a telepek anyagvizsgalatdbol
ad6do képhez.

A fekvd ,,als6” riolittufa nagyobbrészt szarazfsldre hullott iiledékes kdzet voltabol
kovetkezik, hogy a felszint alakité kiils6 hatdsoknak mar keletkezése pillanatdban ki volt
téve. Ennek kovetkeztében valtozatos domborzat alakulhatott ki.
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Abb. 3. A—B Kartenskizzen iiber die Umgebung von Nagybatony

A ) Skizze der Verbreitung der Braunkohlenfloze in der Umgebung von Nagybdtony

B) Schematische Reliefkarte der liegenden ,unteren” Rhyolithtuffe
Erklarungen: 1. Grenze des Braunkohlenbeckens, 2. Grenze des unteren (III.) Braunkohlenfldzes,
+o-Linie der schematischen Reliefkarte, 3. Grenze des mittleren (II.) Braunkohlenflzes, 4. Grenze des
obeten (I.) Braunkohlenflozes, 5. Verbreitungsgrenze des in vier oder fiinf Banke gegliederten mittle-
ren (I1.) Braunkohlenflézes 6. Schacht, Laufschacht, Stollen (K = Kdanyés-Schacht, Ti = Tiribes--Schacht,
Ka = Laufschacht KatalinII,, Kt = Kossuth-Stollen, K1 = Laufschacht Kossuth, M = Ménkes-Stollen,
26 — Laufschacht ,,Szeptember 6”°, B = Nordlicher Laufschacht), 7. Probenentnahmestelle im Braunkoh-
lenfléz (die Nummern der Fundorte stimmen mit den Profilnummern der Abbildungen 1. und 2. iibetein),

8. Erkundungstiefbohrung auf Kohle, 9. Isohypsen in Abb. 3. B.

A készénképz6dés kezdetéig a teriilet szdrazfold volt, mely a mai Nagybatony
kozség vonaldig enyhén északnak lejtett. Nagybatonytél délre tekné alakd bemélyedést
formalt, aminek egyik felét a térkép feltiinteti, mdsik fele a Matra andezit témege alatt
van, és csak valoszinfisithets.

Az ,,alsé” riolittufa dsszletet eredményez8 vulkéni térmelékanyag széras megsziin-
tével a felgyiilemls csapadékviz és a helvéti tenger ingressziéjaidézteelé a III. telepet
eredményezd ldposodéast. A IIL telep elterjedési hatdra jol megvonhato,
azon tdl dél felé a III. telep sehol nem ismert, ebbdl kévetkezden elterjedési hat4ratél

6 Foldtani Kozlony
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délre sz4razfsld volt. A ITI. telepnek Kanyds-akna kérnyékén feltart része ennek meg-
felelden Gsfcldrajzi és 14povi helyzetét tekintve a 1ap partjidhoz kozel es§ (sekélylépi)
képz6dmény. A készeret helyettesité barna agyag a szarazfoldr6l behordott pelites-
pszamitos térmelékbdl keletkezett.

A II. telep képzidése tovabbi ingresszids tengerelSrenyomulds eredménye.
A telep harom, négy vagy 6t pados kialakuldst. A két als6 pad jol elkiilénithetd teriileten
taldlhat6 meg, elterjedési terillete a térképen Nagybdtonytél délnyugatra taldlhatd
nagyobb bemélyedéssel esik egybe (3. A—B 4bra). K&szénanyaga xilit, szenes agyaggal.
Keletkezését tekintve a két alsé pad anyaga Osszehordott (allochton) készén, aminek
névényi anyaga még az dltaldnos ldposodas megindulésa elstt hordédott a mélyebb siillye-
dékekbe.

A hérom fels6 pad egységes, hosszan tarté liposodas eredménye. Néhdny helyen
biztos elterjedési hatarat is ismerjiik, ezek minden esetben a lap partjai. Ilyen teriilet az
Nb. 60. — 66. — 199. — 266, ffirdsok kérnyéke, Ménkes tard teriilete és a Tar 6. faras
korzete. A két el6bb emlitett teriileten az I. telep tulterjed a II.-on és az ,,alsé” riolit-
tuféra telepiil. A teriilet szarazfold volta tehat a IT. telep képz6dése idején, a telephatdron
tul, biztos. A Tar 6. fiirds korzetében az egész kszéndsszlet kiékelsdik, és sziitke agyagos
4tmenettel a slir telepiil az ,,alsé” riolittufira. A II. telep keletkezése idején ez a teriilet is
szérazfold lehetett, mert délkeletre a Hasznos kérnyéki fiirdsok az I. telepet haréntoltdk a
riolittuféra telepiilten. A IT. telep hatdra a Métra alatt nem ismert. A telep a ITI.-on tul-
terjedve alaptelep jelleggel telepiil a fekvs ,,alsé” riolittufara.

A tenger elSrenyomuldsa (ingresszi6) sordn a véltozatos morfolégidju teriiletet
eléntve a legkiilénboz6bb lapmélységeket alakitotta ki egymads mellett. A véltozatos lap-
mélységnek megfelelden jottek létre a kiilonbozs telepszelvények. Ezek mindegyike még a
partkdzeli 6vben, a beosztas szerint a sekélylipban keletkezett. A mélyldpi 6vet a térkép
szetint (3. B 4bra) az Nb. 264. — 274. — 280. és az Nb. 192. fiirdsok kdrnyéke képviseli.
Az észak—déli szelvény irdnynak megfelelden finomodik a szenes agyag és égdpala szer-
vetlen, térmelékes elegyrészeinek szemcsenagysaga is. A telepnek a Tar 6. flirds és Hasz-
nos kérnyéki alakuldsa analégidjara feltételezhets, hogy az emlitett firdsoktél délre
ismét a térszin emelkedése kovetkezik, tehat tijra megtalédlhaté a jelenleg miivelt teriilet
laposodési rendszere. Fz anndl is inkabb valészind, mert a vizsgalt teriileten sehol sem
ismerjiikk a II. telep mélylapi elmeddiilését. Elterjedési hatdra mindeniitt a ldposodas.
hat4raként lap-partként jelentkezik.

Az I telep ateriilet tilnyomo részén kéztes telepes Gsszlet tagjaként taldlhats
meg, a ITI. és II. telep fol6tt. Ménkes-taré banyamezejétsl keletre és Hasznos térségében
tuilterjed a II. telepen és alaptelep jelleggel telepiil az ,,alsé” riolittufara. A telep kelet-
kezése az el6z8 kettStsl eltérs 6sfoldrajzi koriilmények kozott tortént. Az Ssfoldrajzi
koriilmények 4ltal megszabott természetes hatardt csak a Matra felé és kevés helyen
ismerjiik. Ez az el5z6 telepekével ellentétben nem a partvonalat, hanem az I. telep nyilt-
viz felé ess, mélylapi elmeddiilését jelenti. A II. telep képzédésének véget vetS tenger-
elérenyomulds oly mérvli volt, hogy elontétte az addig szdrazfoldként kiemelkedd déli
riolittufa teriiletet is. Ebbél kifolydlag a Métra andezit témege alatt a kbszéndsszlet koz-
vetlen fed8jében a slir 5sszletet varhatjuk. '

Az 1. telep képz6dését eredményezs lap partvonalait a II. telep megismert hatd-
rain tilterjedve kereshetjiik. Ez a partvonal Pardd térségében, valamint Nagybatonytol
keletre Szuha kérnyékén lehetett. Hogy az 1. telep képz&dése alatt és ntén a telep ma
ismert elterjedésétsl kelet—északkeletre szdrazfoldnek kellett lennie, azt azonkiviil, hogy
a nyiltviz fel6l nem tudjuk a telep anyagét szdrmaztatni, a feds rétegsor felépitése is ald-
tamasztja. A k&szénésszletet nagy teriileten fedd chlamyszos homokkd rétegei dél felé
vékonyodnak és fokozatosan mennek at a nyiltabb tengeri slitbe. A slirnél durvabb
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szemcsenagysaga tormelék anyaganak szdrmaztatsa csak Szuha—Parad fel6l lehetséges.

A vazolt 6sféldrajzi képnek megfelelden alakulnak a telep l4pdvi viszonyai.
A partokhoz kozelebb es6 Svet, amit sekélylapnak is nevezhetiink, Ménkes-tar6 és Szep-
tember 6. lejtésakna banyamezejében taldljuk. A partoktédl valé tdvolodés fokozatosan
kovethets Kossuth-lejtésakna, Tiribes-akna és Kdnyas-akna telepszelvényeiben. A két
utébbi banya j6 mindségili telepét nem ldperdei, hanem inkabb nyilt-sekélylapi képz6dé-
stinek kell tartani.

A Katalin I1. lejtdsakna kozolt telepszelvénye a banyabeli vizsgalatok és az &sfold-
rajzi kériilmények alapjan egyértelmtien mélylapinak adédik. A mintavételi helyt6l délre,
700—800 m-nyi tavolsigban a telep kiékel6dése utdn a slir nyomozhaté.

Osszefo glalva a hirom telep foldtani viszonyainak és a teriilet kdszén-
képz8dés alatti Gsfoldrajzi helyzetének vizsgalatdbél a kovetkezdket rogzithetjiik.

Az észak-magyarorszagi miocén készénvonulat a Dél-Szlovakiai Krces hegység
valamint a Biikk és Matra déli hatdra kozott elteriilS iledékgy(ijté medence déli peremét
jelzi. A vizsgalt teriilet ennek a készénvonulatnak foldtani és Gsfoldrajzi tekintetben is a
peremszegélyi részét adja.

A készéndsszleten beliil a telepek kifejlédését az 8sféldrajzi
viszonyok szabtdak meg Képz6désiik partkozelben, valtozd vizmélység mellett
ment végbe. Képz6désiik ideje alatt a ldpba befolyé vizek nagy mennyiségfi térmelékes
anyagot széllitottak. Az erSteljes behordast bizonyité nagy mennyiségii tormelékanyag
és a telepek véltozo felépitése arra utal, hogy a k8szénképzs névényi anyag dsszehordott.
A ndvényzetnek a ldp partjain élt voltit bizonyitjak a ldpnak a domborzati térkép szerint
kialakult vizmélység viszonyai.

A tovabbi kutatds szempontjabdl: a III. telep elmeddiilése biztos. A II.
telep a Méatra andezit takardja alatt a jelenleg banyészott teriileten tapasztalhaté ming-
ségben vérhat6. Elterjedésének valészinii hatarat mai ismereteink szerint a jelenlegi leg-
délibb furasoktsl délre 2—2,5 km-nyi tdvolsdgban varhatjuk. A teriilet legkitartébb, leg-
nagyobb elterjedésti telepe az 1., mely a még nem kutatott teriileteken tovabbi kutatasra
érdemes.

Végill a vizsgdlati médszerhez: a szénkSzettani vizsgilatokon kiviil
feltétleniil sziikséges a telepek m4s, f6ldtani médszerekkel végzett 8sfoldrajzi vizsgalata is.
Csak kiterjesztett és sokoldald vizsgilatok sordn kaphatunk a valésighoz hii képet a
k&szénképz6dés koriilményeire.
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Kohlenbildung in der Umgebung von Nagybatony im Spiegel der Paliogeographie
DR. I. SZENTIRMAI

Das Nagybatonyer Braunkohlenbecken stellt den siidlichen Teil des mittel-
miozinen (helvetischen) Braunkohlengebietes von Salgétarjan dar. Die fiir das Brann-
kohlengebiet von Salgétarjan charakteristischen drei Braunkohlenfléze sind auch in der
Umgebung von Nagybéitony vorhanden.

6%
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Fiir den dreiflszigen Braunkohlenkomplex ist bezeichnend:

dass der Kohlenkomplex vom N nach S mit abnehmender Fldzzahl vertreten und
aufzufinden ist.

Der Braunkohlenkomplex lagert auf den ,,unteren” Rhyolithtuffen sowohl in
dreifl6ziger, als auch in zwei- oder einfléziger Ausbildung.

Das mittlere (II) und das obere (I) Braunkohlenfléz verbreitet sich iiber die
Grenzen des unteren (III) Braunkohlenflézes hinaus.

Das obere (I) Braunkohlenfloz ist stellenweise von grésserer, an anderen Stellen
aber von kleinerer Verbreitung als das mittlere (IT).

Die Michtigkeit des Kohlenkomplexes und innerhalb des Komplexes die Abstinde
der Braunkohlenfloze, insbesondere diejenigen des unteren und des mittleren Flozes
nehmen von N nach S ab.

Diese Eigenschaften sind auf die paldogeographischen Verhiltnisse zuriickzufithren.
Auch die Bildungsart der Braunkohlenfléze ist durch die paldogeographischen Verhilt-
nisse bedingt.

Fiir die kt]);;glexe kohlenpetrographische, chemische und kohlengeologische Unter-
suchung der Braunkohlenfl6ze wurden detaillierte Flozprofile aus den in Betrieb befind-
lichen Gruben bemustert. Aus dem mittleren Braunkohlenfléz (IT) wurden s, aus dem obe-
ren (I) Braunkohlenfléz aber 6 vollstindige und Detailprofile bemustert (Abb. 1 und 2).

Die Braunkohle der Umgebung von Nagybatony gehort der Kategorie der harten
Glanzbraunkohlen an. Mit Ausnahme der Xilithe sind alle Proben gestreift. Die feinere
oder grobere Streifung ist durch den Aschengehalt bedingt.

Geologische Charakterisierung der Braunkohlenfléze :

Das in der Umgebung von Nagybéatony aufgeschlossene untere Braunkohlenfléz
(III) zeigt Anklinge an die Verunreinigung. Das Floz besteht itberwiegend aus Letten-
kohle, in welcher sich eine diinne Braunkohlen- oder Bremmnschieferschicht befindet,
deren Machtigkeit von o bis 70 em schwankt.

Die stoffliche Zusammensetzung des mittleren (IT) Braunkohlenflézes ist nach den
anschaulich gemachten Profilen dusserst verdnderlich. (Abb. 1.) Das Kohlenmaterial,
welches das Braunkohlenfl6z aufbaut, erreicht nie eine recht gute Qualitéit. Fine merkwiir-
dige geologische Beschaffenheit ist die Gliederung des Flozes in drei Binke. Es gibt mehr
oder weniger abgrenzbare Stellen, wo sogar eine Gliederung in vier, bzw. fiinf Banke
beobachtet werden kann (Abb. 3.B.).

Die einzelnen Banke des in drei Binke gegliederten Braunkohlenfldzes lassen sich
miteinander identifizieren. Die vierte, bzw. fiinfte Bank ist eine selbstdndige Bildung.

Das obere (I) Braunkohlenfloz weist eine stoffliche Verdnderung auf, die noch
auffallender ist, als die des mittleren Flézes (Abb. 2). Im Grubenfeld der Schichte Kanyas
und Tiribes besitzt das Braunkohlenfléz eine gute Qualitit. Ostlich vom Schacht Tiribes
wird es immer mehr Brennschiefer- und Lettenkohlen-fithrend.

Dieses Braunkohlenfléz ist weniger gegliedert, als das mittlere. Es ist stellenweise
durch einen diinnen bentonitischen Bergestreifen deutlich in zwei Binke gegliedert;
auf dem grosseren Teil des Gebietes trigt es zweibdnkigen Charakter, der sich aus Quali-
tiatunterschieden ergibt. Die Untersuchung zeigt, dass mit Ausnahme der Schachtfelder
von Kanyas und Tiribes eine Kohle von recht guter Qualitit nicht einmal in diesem
Braunkohlenfléz aufzufinden ist.

Paldogeographische Verhiltnisse und Bildung der Braunkohlenfléze

Aus dem durch kohlenpetrographische Methode durchgefithrten Studium der
Braunkohlenfloze ergibt sich, dass:

der rdumlich iiberwiegende Teil beider Braunkohlenfléze in der Zone des Tief-
moores entstanden ist;

die einzelnen unterschiedenen Schichten innerhalb beider Braumkohlenfléze in
verschiedenen Moprzonen abgesetzt wurden.

Dergestalt sind die einzelnen Moorzonen innerhalb der Braunkohlenfléze manch-
mal nur durch je eine 5 cm dicke Schicht vertreten. Solch ein rascher Wechsel dexr Moor-
zonen im Profil ist unvorstellbar. Viel wahrscheinlicher ist es, dass die Braunkohlenfléze
wiahrend ihrer Entstehung bis zum Ende in einer rdumlich bestimmten Moorzone blieben.
Die Ursache der Entstehung verschiedener Kohlen-Gesteine — wodurch auch die Schich-
tung der Braunkohlenfléze bedingt ist — suchen wir in der Verdnderung des Transportes.

Der Entstehung der Braunkohlenfloze in einem Tiefmoot, das heisst weit von den
Ufern des Moores widerspricht das Studium der paliogeographischen Verhiltnisse. Dazu
wurden die Angaben von mehr als 300 Erkundungsbohrungen, die in diesem Gebiet
niedergebracht worden sind, benutzt.
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Anhand der Michtigkeitsangaben der Braunkohlenfléze und des ganzen Kohlen-
komplexes haben wir die Kartenskizze des Paldoreliefs der liegenden ,, unteren’’ Rhyolith-
tuffe konstruiert (Abb. 3. B). Die auf solche Weise hergestellte Relief-Karte passt gut dem
Bild an, welches sich aus der geologischen und stofflichen Untersuchung der Braun-
kohlenfloze ergibt.

Unserer Meinung nach ermoglicht das Studium der paldogeographischen Ver-
hiltnisse die Ausbildung des ganzen Floézes durch die Unterscheidung von Moorzonen
geologisch besser zu motivieren, als es beider Anwendung von kohlenpetrographischen
Methoden allein der Fall ist.

Demnach ist das untere (IIT) Braunkohlenfléz eine niher zum Ufer des Moores
entstandene (Seichtmoor)-Bildung.

Die zwei unteren Binke des mittleren (II) Braunkohlenflszes stellen zusammen-
gehiufte Bildungen dar, deren Material noch vor der allgemeinen Versumpfung, welche die
Ausbildung des mittleten Braunkohlenflézes zur Folge hatte, zusammengehauft worden
watr,

Die drei oberen Binke stellen das Resultat einer einheitlichen, dauerhaften Ver-
sumpfung dar. Thre Verbreitungsgrenzen fixieten in jedem Falle die Konturen des ehema-
ligen Moor-Ufers. Dieser Raum stellt also ein Seichtmoor dar. Die Entstehung der Sumpf-
zonen innerhalb der Kiistenzone war durch das Relief bestimmt. Die Tiefmoor-Zone
finden wir in der Umgebung der Bohrungen Nb. 264 —274—280 und No. 192. Siidlich
von diesen Bohrungen ist das Versumpfungs-System des im Norden erkundeten Gebietes
wieder aufzufinden.

Das obere (I) Braunkohlenfloz ist im iiberwiegenden Teil des Braunkohlenbeckens
als Glied eines dazwischen geschalteten Braumkohlenkomplexes oberhalb des unteren
(ITI) und des mittleren (II) Bramkoﬂenﬂﬁzes zu finden. Seine Ablagerung erfolgte unter
paliaogeographischen Verhiltnissen, die sich von denjenigen der vorangehend beschriebe-
nen zwei Floze unterschieden. Nur die siidliche Grenze seiner Verbreitung ist uns an
einigen Stellen bekannt. Das ist zugleich die Linie der Verunreinigung gegen das Tiefwas-
ser. Den Seichtmoor-Abschnitt des Braunkohlenflézes solite man in der Umgebung von
Szuha suchen, die zur Zeit nicht mehr produktiv ist.

Zusammenfassung

Von der obigen Beschreibung kénnen folgende Schliisse gezogen werden:

Das erkundete Braunkohlengebiet stellt den extremen marginalen, kontinentalen-
litoralen Teil des zwischen dem Siidslowakischen Erzgebirge, sowie der S-Grenze des Biikk-
und MAtragebirges gelegenen Sedimentationsbeckens dar.

Innerhalb des Braunkohlenkomplexes wurde die Ausbildung der Braunkohlen-
fléze durch die paldogeographischen Verhiltnisse bestimmt. Der Aufbau der Fléze weist
darauf hin, dass die kohlenbildenden pflanzlichen Stoffe an gewissen Stellen zusammen-
gehduft wurden. Dass diese Pflanzen am Ufer eines Moores gelebt haben, beweisen die
nach der topographischen Karte bestimmten Wassertiefen des ehemaligen Moores.

Schliesslich, was nun die Untersuchungsmethodik betrifft, ist es klar zu machen,
dass es unbedingt erforderlich und notwendig ist, die kohlenpetrographischen Untersuchun-
gen an den Braunkohlenflézen mit ihrer paldogeographischer Untersuchung durch Anwen-
dung anderer, geologischer Methoden zu kombinieren. Nur tiefgehende, vielseitige Unter-
suchungen konnen uns ermdglichen ein wahrheitstreues Bild iiber die Umstidnde der
Kohlenbildung zu erhalten.



A STOMIOSPHAERA ES A CADOSINA NEMZETSEG RETEGTAN1
SZEREPE A MECSEKI FELSOJURABAN

NAGY ISTVAN*
(3 dbréval, V. tablaval)

i Usszefoglalis: A szerz ismerteti az 8smaradvanyok megismerés-torténetét, ezutén
rétegtani szerepiikkel foglalkozik. E16bb a fajok rétegtani elterjedését irja le, majd rétegtani
egységenként sorolja fel a jellemzé fajokat (13 faj, ezek koziil 4 uj faj). Rémutat arra, hogy
a mecseki 6smaradvany-anyag alkalmas a képzédmények rétegtani pathuzamositasira és
emeletbesoroldsdra. Ezutdn az j fajok leirdsat adja. Végiil a maradvanyok néhany rendszer-
tani és morfologiai kérdésével foglalkozik.

A Stomiosphaera és a Cadosina nemzetséget Wanner, J. 1940-ben irta le a
kelet-indiai szigetvilag malm — alsékréta képzédményeibsl. Azéta szémos kézlemény
utal arra, hogy ezek az alakok a mediterran kifejlédésti felsdjtira — alsékréta teriileteken
4'talénos elterjedésiiek.

A jura — alsokréta képz6dményekbdl eldszér Colom, G. (1935) irt le ilyen
maradvényokat Fibroaespherae néven. 1}/ nemzetségnéy Lapparent, J.-tdl (1924)
ered, fels6krétabol szarmazd alakokra vonatkozdan.,

Vogler, J. 1941-ben Wanmner, J.-hez hasonlbéan akelet-indiai szigetekrsl
kozolt 1j adatokat. Felismerte és 4brdzoltaa Wanner, J. -dltal leirt fajokat. Ezeken
thlmenden szdmos 1j fajt irt le, részint a malm—alsékréta, részint fiatalabb kréta kép-
z8dményekbsl. A malm — als6kréta alakok j6l kapcsolédnak a Wanmner, J. éltal
leirt formakhoz. Colom, G. munkijirdl nem tesz emlitést.

Bomnet, F. (1956) radikalisan egy nemzetségbe foglalja a Stomiosphaerdkat és a
Cadosindkat, és Stomiosphaera néven az 4ltala felllitott Calcisphaerulidae csalddba so-
rolja. Szerinte a kiilénféle Cadosina- és Stomiosphaera fajok egyazon alak, a Stomiosphacra
moluccana killonféle megtartdsi példanyait jelentik, és a kioltdsi kereszt is a kristalyoso-
dés bizonyos fokozaténak tekinthets. Egyedil Wanner, J. munk4jat idézi.

1957-ben. Durand Delga, M. foglalkozik részletesebben a kérdéssel. Java-
solja a Fibrosphaera név elhagyédsat a targyalt jlira — als6kréta alakoknél, minthogy azok
Lapparent, J. alakjaival nem hozhaték kapcsolatba. Helyette a Wanner, J.
4ltal adott nemzetség neveket fogadja el, a Stomiosphaera fajndl Colom, G. priorit4-
sanak figyelembevételével. Fzenkiviil két 1ij fajt ir le.

Borza, K. (1g61) Durand Delga M.-hez hasonléan Colom, G.
prioritdsat fogadja el a Stomiosphaera genotipus esetében, a Cadosina nemzetségnél azon-
ban Wanmner, J. fajait hagyja meg. 1964-ben hirom 1j fajt koz6l a Ny-i Karpatok
kimmeridgei rétegeib6l.

A hazai irodalomban Knauer J. (1964), Knauer J—Nagy I (1964),
Nagy I (1964, 1966), Fiilop J. (1964)¢és Fiilép J—Kmnauer J—Vigh G.
(1965) munkéiban tortént emlités a Stomiosphaerdkrél és Cadosindkrél.

* El6adta a Magyarhoni Foldtani Térsulat Oslénytani Szakesoportjanak 1965. mdjus 3-i uilésén.
XKézirat lezarva 1965. aug. 2.
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A ki felséjira S iospl 4k és Cadosindk rétegtani szerepe

A mecseki fels6jira képzédményei makrofosszilidban szegények, a leletek legtébb-
szor csak arra alkalmasak, hogy 4ltaluk a hirom emelet jelenlétét megallapitsuk, azonban
pontosabb elhatdroldst ritkdn tesznek lehetdvé.

A fajok sztratigrafiai szerepének vizsgdlatinal kiindulé alapul a zeng@varkonyi
., Mészkemencék’’ feltardsai szolgaltak, mivel az itteni makrofosszilia-tartalmt rétegsor-
ban a fels&jiira egyes emeletei viszonylag jol elkiilonithetSk. A Mecsek-hegység kiilén-
b6z teriileteirsl (x. dbra) gytijtott szelvények (Ofalu, Zeng6varkony, Pécsvérad, Obénya,

Magyaregregy Hidas
Somostelsy mikigsva 3
‘e e Mikidsvar . ' Ofalu
o Kvesiels Obanya Mecsekndaasd f
Kisufbanya Kb-1. Meszesvd./g_t/

g 0b-1

o Mészkemencék (2y-1)
Pécsvarad engdvarkony

-V
o

Nagypall

I. dbra. A mintavételi pontok alaprajza
Fig. 1. Plan des points d'échantillonage

Kistijbadnya, Magyaregregy) vizsgalata arra az eredményre vezetett, hogy az egyes szel-
vényekben a Cadosina—Stomiosphaeva csoport fajai azonos sztratigrafiai elrendez6désben
jelennek meg. A fajok sztratigréfiai elterjedésének megaddsa csak az Altalam vizsgilt, az
oxfordi emelettsl a berridzi emeletig terjeds rétegsorra tértént meg.

A fajok rétegtani elterjedése. (2., 3. 4bra, V. tabla)

Stomiosphaera moluccana Wanner, 1940.: A faj a mecseki szelvényekben a
kimmeridgei emelet kozépss részén jelenik meg elég nagy egyedszdmmal, a kimmeridgei
emelet folyaman végig jellemzs, egyes rétegekben nagy mennyiségben talalhaté. A titon
emeletben végig megtaldlhaté, azonban nagyon ritkdn és nagyon kis mennyiségben.
A berri4zi emelet képz&dményeibdl is kimutathaté.

Cadosina fusca Wanmner, 1940.: a jirdban eddig csak a titonbél ismeretes, az
emelet als6, lombardids tagozatdban ritka, a felss, calpionellds tagozatban egyes rétegek-
ben — kiilénosen a titon-berridzi hatardn — gyakori. Kisebb példdnyszdmban a berridzi
emeletben is megjelenik. .

Cadosina semivadiata W anner, 1940.: A titon alsé és felst tagozatabol keriilt
el6 kis példanyszamban.

Cadosina lapidosa Vogler, 1941.: Az oxforditdl a berridziig mindeniitt meg-
taldlhaté, dltaldban kis mennyiségben. A kimmeridgei és a titon emeletben jelent&sebb
példanyszamban jelenik meg.
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1. tdbldzat — A jura--kréta Stomiosphaerdk, Cadosindk és rokom
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Cadosina sublapidosa Vogler, 1941.: eddig csak néhdny példdnya ismert a
titon emelet alsé tagozatabol.

Cadosina heliosphaeva V o glet, 1941.: Nagy vertikalis elterjedésti, az oxforditél
a berridziig mindeniitt megjelenik. Altalaban kis példanyszamban mutatkozik, a lombar-
di4s titonban azonban tébb szintben jelentSs mennyiségii.

Cadosina vadiata Vogler, 1941.: A kimmeridgei emelet legfelss részén jelenik
meg, a titon alsé tagozatdban tbb szintben jelentds mennyiségben taldlhaté. A calpio-
nellds titonban nagyon ritka,

Cadosina pulla (Borza, 1964,).: A lombardias titon kozépst és felsd részén elég
nagy példdnyszdmban jelentkezik. Mashonnan eddig nem keriilt els.

Cadosina malmica (B orza, 1964.).: AJombardias titonban tébb szintben jelentss
példanyszdmban jelenik meg. A calpionellds titonban nagyon ritka.

Cadosina borzai 1. sp.: A kimmeridgei emelet kézépsé részén jelenik meg ]elentos
példdnyszammal. Az emelet legfelss, valamint a titon emelet legalsé részén ritka, ezutdn
tijra jelentSs példanyszamu, de a C. malmica megjelenését kovets rétegekbdl mar hidnyzik.

Cadosina fibrata n. sp.: Eddig csak az oxfordi emelet kézépss részének néhdny réte-
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alakjaik i torténeti attekintése Tableau 1.
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gébdl ismert, itt azonban nagy példinyszdmu. A ritka megjelenést indokolja, hogy az
oxfordi emelet erSsen kovas képzédményei nem voltak alkalmasak ezeknek a fosszilidk-
nak a megdrzésére.

Cadosina tenuis n. sp.: Csak néhdny példanya ismert a titon felss, calpionellds
tagozatabdl.

Cadosina parvula n. sp.: Az oxfordi emelet felss és a kimmeridgei emelet alsé részén
nagyon jellemzs, nagy példinyszdmban van jelen. A felsGjira magasabb tagozataiban
végig megtaldlhaté, és a bertidzi emeletbd] sem hidnyzik. .

A fajok szerepe a mecseki fels6jlira rétegsor tagoldsédban
(3. ébra)

Az oxfordi emelet Cadosinakban szegény, a helyenként megjelens C. fibrata azon-
ban jellemz3d az emeletre. Az oxfordi emelet felsé és a kimmeridgei emelet also része kdzott
a Cadosina-Stomiosphaera alakok alapjan nem latszik jelentds kiilénbség, mindkét réteg-
csoportban a Cadosina pavvula és nagyon ritkan a C. heliosphaera és a C. lapidosa alakjai
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taldlhatok. Iényeges azonban, hogy a kimmeridgei emelet k6zépsé részén a C. lapidosa
jelentSs példanyszdmmal jelentkezik. Ezt kovetSen megielenik a Stomiosphaera moluccana,
majd a Cadosina borzai faj. A kimmeridgei emelet felss részét a St. moluccana és a C.
borzai egyiittes jelenléte jellemzi. A kimmeridgei emelet legfelss és a titon emelet legalsé
1észét a C. heliosphaera faj jellemzi. Mellette kisebb szerepli a C. lapidosa és a C. radiata
faj. Bzt kovetben tjra jelentss példanyszamot ér el a C. borzai.

LN
Ei g}m F‘
-
40
== Cadosina sublapidosa Vogler
35
= Cadosina semiradiata Wanner (3. példény)
30
Cadosina radiafa Vogler
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S
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=]
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L Cadosina pulla (Borza) (4. példany)
15 E Cadbsing malmica (Borza) (2 peldany)
. Cadosina malmica (Borza) (3. példdny}
[ Cadosina maimica (Borza) (1.példony)
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s 51— Stomiosphaera molvccana Wanner  Cadosing borzai n.sp. (Holotypus)
2 == Cadosina borzai n.sp. (Paratypoid)
< .
§ j Cadosina lapidosa Vogler
&

2. dbra. A kisujbanyai fels6jura rétegsorbél leirfi S?omios]f)letlaz_gra és Cadosina példanyok leldhelyei a Kb, —1.
Fig. 2, Points d’échantillonage des représe;ztgrxgn:g: S{o‘:niusﬁhaem et Cadosina décrits de la coupe
Kb.—I. du Jurassique supérieur de Kisujbanya

Ugyanekkor, még a titon emelet alsé, lombardids tagozatdnak alsé részén jelenik
meg a C. malmica faj, amely a C. heliosphaevd-val és a C. radiati-val felvaltva uralja a
titon alsé részét. Ezekhez még, kiilénosen ott, ahol a C. radiata uralkodik, a C. pulla faj
téarsul jelentds szereppel. Lényegtelen szereptiek itt a C. lapidosa, a C. fusca, és a C.
semivadiata fajok. A titon emelet felsd, calpionellis tagozatdban kisebb szerepliek a
Cadosinak, egyediil a C. fusca jellemz8, azonban ez is ritkan, tébbnyire kis példdnyszam-
ban jelentkezik. Ugyanez mondhaté el a berridzi emelet képzédményeirsl.
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A fentiekbdl 14thaté, hogy az egyes emeleteket tébb faj egyiittese jellemzi. Az
egyes fajok rétegtani elterjedésében atfedések vamnak. Eppen ezért lényeges szerepfl a
gyakorisag is, kiilonésen az atfuté alakoknal. Kiemelendd azomban, hogy egyes fajok
— kisebb rétegtani elterjedésiik folytdn —emeletjelzs szerepiiek. Ilyen az oxfordi emelet-
ben a Cadosina fibrata, a kimmeridgeiben a C. borzai és a Stomiosphaera moluccana, a titon-
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3. dbra. A Stomiosphaera és Cadosina fajok rétegtani eloszldsa a Mecsek-hegységi felsGjtrdban

Fig. 3. Répartition stratigraphique des especes de S I et Cadosina dans le Jurassi supérieur
8- 3 P & q de la Montagne Mecsek T péricu

ban a C. malmica, a C. semivadiata és a C. fusca. Fizek a fajok gyakoriak, ami néveli réteg-
tani hasznélhatésdgukat.

A fajok sztratigréfiai szerepének ismerete tdvolabbi teriiletek rétegtani kérdéseinek
megoldaséhoz is tdmot adhat. Példdul, Borza, K. munkdja, amelyben a mecseki
alakokkal egyezd formékat irja le, arrdl tantiskodik, hogy a Ny-i K4drpatokban a kimme-
ridgei titon hatdrt nem tudjak makrofaunisztikailag kijel6lni, ezért titonként csak a
calpionellds képz8dményeket kezelik, mig az ezek fekvdjében levs lombardias-globochae-
tés képz8dményeket a kimmeridgeibe soroljak. Ez utébbi képz6dménybsl szdrmaznak
azok a fajok, amelyek a Mecsekben Ammonoidea faunaval igazolt titonbél ismeretesek.
Feltehetd, hogy a Ny-i Karpatokban szintén a titon emeletbe tartoznak ezek a képzéd-
mények. Feltlin amellett, hogy a csehszlovak irodalom St. minutissima-ként (amit a St.
moluccand-val analégnak tekintenek) csak olyan alakokat kozél, amelyek nem azonosit-
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hat6k a nevezett fajjal. A mecseki St. moluccand-val egyezs alak talan azért nem szerepel
naluk, mert a vizsgilatok mégnem terjedtek ki a kimmeridgei emelet azon részére, ame-
lyekben ezek tOomegesen jelen vannak.

Uj Cadosina fajok
Cadosina bovzai n. sp.
Holotypus: V. tdbla, 1s. sz. abra.
Kb~I. 72. sz. ]elu vékonycsiszolat.
Locus typicus: Mecsek hegység. Kistjbanya.

Stratum typicum; kimmeridgei emelet; lombardids mészkd.
Derivatio nominis: Borza, K. tiszteletére.

Diagnosis: Gomb alakd, kettéshéji forma. A héjakat nagyon fmomszemcses
kalcit épiti fel, amely gyengén, de altaldnosan kristélyosodott.

Leirés: Kistermetfi, kozepes héjvastagsigu alak. A vdz magyon apré kalcit-
szemcsékbdl 4ll, amelyek kismértékben kristilyosodtak. A kristalyosabb, vildgosabb,
részletek radiélis elrendez8désiiek. Kiipositott fényben a szemcsés részek alig tfinnek ki,
a héj finom rostosnak latszik. A bels6 perem kissé egyenetlen, a kiilsé egyenletes. A két
héjrész hatira nem ersteljes, de jol észlelhetd.

Atesé fényben gyengén vildgos, rdesS fényben majdnem fehér. Polarizalt fényben a
szemcsés részek sotétek, a kristalyosabb részek egyenetlen kioltastiak. A két héjrész azo-
nos felépitésti, optikailag azonos viselkedésii.

Atmérsje 44 u, a belss fal vastagsaga: 3,5 g, a kiils6 fal vastagsaga: 3,5 u. A kitolts
anyag nagykristalyos kalcit, a bezdré anyag mikrokristilyos mészks.

Paratypoid I. V. tdbla, 16. sz. dbra. Mintaszdm: Kb-I. 65. LelShely: Kisttjba-
nya; lombardids mészkd; kimmeridgei emelet. A héjban kevesebb a szemcsés rész, mint
a holotipusnal. A két héjrész hatéra erételjes. Atmérdje 42 g, a belss fal 3,5 g, a kiilss
2,5 u vastag. Akitoltd anyag nagykristalyos kalcit, a bezaréanyag mikrokristalyos mészks.

Megjegyzés: A faj a C. pulla fajhoz 4ll legkdzelebb, de eltér attél: a
falfelépitésben (a C. pulld-nal jellemzd a finom radialis felépitettség); a termethen
(a C. borzai kisebb); a két falrész vastagsidganak viszonyaban, [a C. borzai két falrésze
élesebben valik el, legtobbszér kis nagyitdsban is (50—100 x) felismerhets. A. C. borzai
belsd pereme altaldban egyenetlen] A C. malmicd-t6l leginkabb abban tér el, hogy a két
falrész optikailag azonos viselkedési.

A faj a stratum typicumban uralkodé. . )

Kisérete: Stomiosphaera moluccana (jarulékos), Cadosina lapidosa (ritka)

A faj egy példanyit Borza, K. Stomiosphaera sp. néven kozblte. (1964. Taf.
II. fig. 3.)

Cadosina fibrata 1. sp.

Holotypus: V. tabla, 14. sz. dbra. 64 —424/23. jeld vekonyc;xszolat
Locus typicus: Mecsekhegység Vékény.

Stratum typicum: oxfordi emelet; kovas

Derivatio nominis: utalds a héj Szalas (= f:bratus) felépitésére.

Diagnosis: Radidlis elrendezésfi, finomszéilas kalcitbol felépiils, gdémb
alaki véaz. .

Leir4s: Kistermet(, vékonyhéji alak. A héjat radialis szerkezet(i, nagyon finom-
szélas felépitésti kalcit alkotja. A héj bels6 pereme egyenletes, a kiils6 kissé egyenetlen.
Atess fényben vildgos, tdes6 fényben gyengén vildgos. Polarizalt fényben egyenetlen
kioltssi. Atmér8je: 40 u; falvastagsiga: 5 u. A kitélt§ anyag nagykristalyos kaleit,
a bezarbéanyag mikrokristalyos mészkd.

Paratypoid: V. tabla, 22 sz. 4bra. Mintaszdm 64—424/23. LelShely: Vékény; ox-
fotdi emelet; kovas mészkd.
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Felépitése a holotypuséval azonos, azonban lényegesen kisebb példany. Atméréje:
31 . Falvastagsidga: 3,5 u. A Kkitolts- és bezdrdanyag azonos a holotipusnil leirttal.

A faj a C. heliosphaerd-ra emlékeztet, azonban annal termete és relatiy héjvastag-
séga is lényegesen kisebb, radidlis szélai finomabbak.

A faj a stratum typicumban gyakori. A radiolariis kovas mészké rétegesoport
kevésbé kovas, Radiolaria-szegény rétegeiben 1ép fel. Cadosina kisérete nincs.

Cadosing tenuis n. sp.

Holotypus: V. tabla, 18. sz. dbra. 64 —395/194. jeli vékonycsiszolat,
Locus typicus: Mecsek- hegység, Vékén
Stratum typicum: titon emelet, felsé Lagozat calpionellds mészkd.

Derivatio nominis: utaldsa hé] vékony (= tenuxs) voltdra. ,

Diagnosis: Vilagos, finomoszlopos kalcitbél all6, gémb alaki vaz.

Leiras: Kistermetdi, vékonyfald alak. A héjat finomoszlopos felépitésii kalcit
alkotja. A héj kiils6 és belsd pereme egyarant kissé egyenetlen. Atess fényben a héj vilagos,
réess fényben alig vilagos. Polarizalt fényben egyenetlen kioltdsu.

Atméréje: 34 p, falvastagsiga: 2,5 u. A kitdlt6anyag nagykristalyos kalcit, a beza-
réanyag kriptokristdlyos mészkd.

A fajt az aldbbiak kiilénitik el a tébbi Cadosina-Stomiosphaera fajtél: a viszony-
lagosan vékony héj (1) és finomoszlopos kalcitbél valé felépitettség (2) a St. moluccana-
tél; a (2) jelleg a C. fibratd-tol; az (1) (2) jelleg és a kis termet a C. lapidosd-tél, és a C.
vadiatd-tol.

A faj a stratum typicumban is nagyon ritka. Kisérete: Cadosina fusca Wanner,
C. heliosphaeva Vogler.

Feltételezhetd, hogy a Borza, K. 4ltal 196i-ben Stomiosphaera minutissima
(C 010 m)-ként kozolt példdnyok koziil néhany ide tartozik. (pl. Tab. I. fig. I.)

Cadosina parvula n. sp.

Holotypus: V. sz tabla, 17. sz. 4bra. Ob. —I 76. jelli vékonycsiszolat.
Locus typicus: Mecsek-hegység; Obany:

Stratum typicum: kimmeridgei emelet “radiolarids mészkd.
Derivatio nominis: utalds a termetre.

Diagnosis: Szemcsés kalcitbél 4116 gémb alakd viz.

Leiréds: Kistermeti, vékonyhéji alak. A héjat halvdnybatna, finomszem-
csézésti kalcit épiti fel. Kiilsd és belsd pereme egyarant nagyon egyenetlen. Atess fényben
csak egyes szemeséi mutatnak kioltasi jelenséget.

Atméréje: 29 u, falvastagsiga: 4,5 u. Kitoltéanyaga nagykristalyos kalcit, bezaré
anyaga mikrokristalyos mészks.

A faj csupén a C. fuscdra emlékeztet, azonban annél lényegesen kisebb és sokkal
nagyobb a relativ falvastagsiga.

A faj a stratum typicumban gyakori. Kisérete: Cadosina borzain. sp., Stomiosphaera
moluccana Wanner.

* Ok ¥

Munkém sordn tovébbi két 1ij fajt jelsltem ki, amelyek a mecseki anyagban nagyon
gyakoriak. Id6kozben azonban Dr. K. Borza volt szives elkiildeni egy tanulmanyat,
amely az emlitett két faj leirdsit is tartalmazza, A fajokat Borza, K. Stomiosphaera
malmica és St. pulla néven irta le.

A fajokat a Wanmner, J. altal eredetileg lefektetett nemzetség-elkiilonits
bélyegek alapjan a Cadosina nemzetségbe tartozénak tekintem és a kévetkezs neveket
javaslom:

Cadosina malmica (Borza, 1964)
Cadosina pulla (Borza, 1964)
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C. pulla V. tabla 1g.4bra 57 10 5,70 | 2 8 0,25 + - + - — + — +
C. pulla V. tabla 2o. dbra 57 8 7,12 2 6 0,33 + - + - - — + — +
C. pulla V. tabia 21.4bra 60 10 6,00 | 2 8 0,25 + - + - - + —- +
C. pulla V. tdbla 23.4dbra 52 7,5 6,93 2,5 5 0,50 + - + - — — + - +
C. malmica V.tébla 4.4bra 47 11 4,27 | 7 4 1,75 + — + + - — - +
C. malmica V.tdbla 8.dbra 44 |11 400 | 8 3 2,66 \ + + \ (PR R N R R
C. malmica V. tabla 10—11, dbra 4z 8 5,25 5,5 2,5 \ 2,20 -+ + —_ + — —_ [ — +
C. borzai holotypus 44 7 6,28 | 3,5 3,5 1,00 -+ + - — + — - +
C. borzar paratypoid 42 6 7,00 3,5 2,5 \ 1,40 — + + — \ + _ - — +
C. fibrata holotypus 40 5 8,00 - el - + - — + | - — —_ - +
C. fibrata paratypoid 31 3,5 885 | — - : - - | =+ = =] = =] +
C. tenuis holotypus 34 2,5 13,60 - - - — + - + - — — — +
C. parvula holotypus 29 45 6,44 |- — ‘ - - + — + — - - - +
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Az 4brazolt Stomiosphaera és Cadosina példanyokon néhany mérést és szdmitast
végeztem el (II. tablazat). A néhany adat természetesen nagyon kevés ahhoz, hogy bels-
liik 4ltal4dnos érvényii kovetkeztetéseket vonjunk le. Itt csupan néhdny — alapos statisz-
tikus elemzés nélkiil is — szembeitls jellegzetességet kivanok kiemelni. (Megjegyzends,
hogy a vizsgélatok folyamdn tapasztaltak, ha szdmszeriileg nincsenek is régzitve, éssz-
hangban vannak az itt ko6zolt mérési és szamitési eredményekkel.)

A Stomiosphaera moluccana faj &brazolt példanya ugyanugy, mint 4ltaldban a
mecseki Stomiosphaerdk kisebb termetif, mint a Cadosina fajok. A falvastagsag abszolit
és relativ értéke egyarant kicsi.

Jelentds méretbeli kiilénbségek tapasztalhatok a Cadosina fajokon beliil is. E tekin-
tetben elmondhaté, hogy 4ltaldban kis termetliek a C. borzai, a C. malmica, a C. fibrata, a
C. tenuis és a C. parvula faj példanyai, mig nagytermetiiek a C. fusca, C. semiradiata, C.
pulla alakok. A tobbi faj a két csoport koz6tt foglal helyet.

Ha a relativ falvastagsigot nézziik, amely a II. tdbldzatban a v4zatmér6 és a fal-
vastagsdg hanyadosaként van kifejezve a kovetkez6k adédnak:

Relative vastagfaltt a C. sublapidosa, a C. heliosphaeva, és a C. malmica, mig
relative vékonyfali a C. fusca, a C. semivadiata, a C. vadiata, a C. fibvata és a C. tenuis.
A tobbi faj koztes helyzetd.

A kettdshéju alakok két héjrészének viszonya a belsd és kiils§ héj vastagsdginak
hényadosaként kifejezve az aldbbiakat mutatja. Kicsi a hanyados értéke, vagyis a kiilsé
falrész dominancidja jellemz6 a C. pulla és a C. sublapidosa fajnal, kozepes, 1-t8l alig
eltéré a hanyados értéke, vagyis a két falrész vastagsigdban nincs jelentss eltérés a
C. borzai-nél, végiil nagy a hanyados értéke, vagyis a belss falrész dominancidja jellemz8 a
C. malmica és a C. semirvadiata fajoknél.

Az elmondottak csupéan a fosszilidk morfolégiai jellemzését céloztdk. A maradva-
nyok méretbeli tulajdonsdgai, a koztiik tapasztalhatéd szabdalyszertiségek, Gsszefiiggések
azonban felhivjak a figyelmet a részletes statisztikus elemzés fontossdgéara. A statisztikus
elemzés exaktta teheti a faj-elkiilonitést, és kiilonos szerepti lehet épp ezeknél a formak-
nél, ahol a héjszerkezetben tal nagy morfolégiai valtozatossig nincs. Valaszt adhat a
fajon beliili valtozékonysag kérdésére, ennek idébeli és térbeli megnyilvanuldsara. A gya-
korisag és a dominancia viszonyok hasonlé médon térténs elemzésével egyiitt adatokat
szolgdltathat a fajok Oslénytani és rétegtani kérdéseinek alaposabb megismeréséhez.

A Stomiosphaera és a Cadosi ég elkiilonitésének kérdése

P g

Wanner, J. egyértelmlien jellemzi, és legfontosabb elkiilénits bélyegeik alap-
jan hatarozottan szembedllitja a két nemzetséget (III. tdbldzat). Vogler, J. isezt a
rendszerezést fogadja el, és ezen az alapon csoportositja az 4ltala leirt Ssmaradvanyokat.
A |, tengelykeresztet” mutaté formékat a Stomiosphaeridae csalidba, mig a ,,tengely-
keresztet’” nem addkat a Cadosinidae csalddba sorolja, még akkor is, ha az illets forma
vildgos falu és attetszs, mint pl. a Cadosina misolensis. Tehat Vogler, J. a ,tengely-
keresztet’’ generikus bélyegnek fogadja el. (IV. tablézat)

Bonet, F. a két nemzetség kozti morfologiai kiilonbséget rekrisztallizdcioval
magyarazza, és csak a Stomiosphaera génuszt tartja meg. (Erthetetlen, hogy ennek elle-
nére Wanner, J. két Cadosina fajit is kiilon fajként szerepelteti a Stomiosphaera
nemzetségben a St. moluccana tipusfaj mellett). Ezt az elgondoldst mar Renz, C.-nél
is megtaldljuk (1947). Vizsgdlataim alapjan Wanmner, J. eredeti elkiilonitését tartom
érvényesnek.
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II1. tabldzat — Tableaw II1.
A P és a Cad hpusfa]amak
elkiilonitd belyegex Wanner, J. szerint
A h ¢ j
P Py 7 termet és
Faj Tdesé | dtesd poldros falvastag-
tipusa szerkezete sag
fényben
Stomiosphaera | Uveg- radialisan sotét vilagos, tengelykereszt J kisebb
moluccana szerd szdlas attetszd van
Cadosina porcelan- szemcesés tejfehér barnds — | tengelykereszt | nagyobb
fusca szerlt | -»>SATgasvords nincs
IV, tdblizat — Tableaw IV,
A misoli felséjura Stomiosphaera—Cadosina fajok f8bb jellemvondsainak
4ttekintése Vogler, J. leirdsa alapjan
Faj Tipusa Szerkezete Megjegyzés
N Pérusos (a pérusok néha
Cadosina Uvegszertl csak homdlyos drnyékként
moluccana jelentkeznek)
Cadosina Tipusosan vagy elmosodot- | Pirosas-barnds kotSanyag-
fusca tan porcelanszerii ban szabdlytalan, vagy
kissé koneentrikusan el-
helyezkedd kalciterecskék
Cadosina Kettdshéju-féligkalcitos- Bels$ héj: mint C. fusca A kiils6 héjhoz ke-
semiradiato porcelanszeri Kiils6 héj: radialis felépi- vés kalcitos kots-
tésti anyag keveredik
Cadosina, Szabalytalanul féhgkalcl— Bels$ 1észe porcelanszerdi,
sublapidosa tos-porceldanszer kiils6 részén mfszesedett
helyek
Cadosina Szabalytalanul féligkalci- A meszesedett helyek az
lapidosa tos-porcelanszerd egéksz vazon végighalad-
nal
Cadosina fusca Kettéshéju-féligkalcitos- Bels6 héj: mint C. fusca Néha gyenge radia-
Miso 2 porcelanszeri Kiils§ héj: egyszert félig lis rendezettség
kalcitos
Cadosina Tipusosan porcelanszer( A kalcitrészecskék radidli- Helyenként meszes
radiata san rendezettek kotdanyag
Cados: Tipusos porcel{mszeru — Radidlisan szilas A szalak kozott gyak-
hehosphaem , egyszerii féligkalcitos ran finomszemcsés
| potcelanszeri massza van
Cadosina Egyszerii fehgkalmtos
isole por
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Colom, G. és Wamnmner, J. fajai viszonyédnak kérdése

Mint mar emlitettem, a mediterran régié jira képz6dményeibsl Colom, G.
irt le el&szor ilyen maradvanyokat. Leirdsa szerint ezek a kicsi gémboceskék gyakoriak a
mallorcai fels6lidsz 'méargas koézetekben. Ezzel kapcsolatban Durand Delga, M.
megjegyzi, hogy Fallot, M. P. szébeli kozlése szerint ezek a képz&dmények a neo-
komba is tartozhatnak. Tekintve, hogy Colom, G. a fels6lidszt ammoniteszes forma-
ci6ként emliti, nem tartom valészinlinek, hogy tévesen 4llapitotta volna meg a képz6d-
mények kort.

Colom, G. az altala felismert maradvdnyokat a T,apparent, J. 4ltal
leirt (1924) ,,Fibrosphaerae’ (ugyanitt még ,, Fibrosphacva’ néven is.) alakokkal hozza
kapcsolatba és kissé eltérGen a Fibroaesphevae nemzetségnév alatt irja le Sket. A F.
minutissima faj leirdsa és rajza alapot adnak arra, hogy Wavnmner, J. Stomiosphacra
moluccana fajét azonositsuk ezzel a forméval, fényképe viszont nem alkalmas erre. Aka-
dalyozza az azonositds végrehajtasit a lényeges sztratigrifiai kiilénbség is.

A F. stephanoidea Colom nem azonosithaté Wanner, J. Cadosina semi-
vadiata fajival, mint ahogy Durand Delga, M. véli, annak ellenére; hogy a héj-
struktira tekintetében nagy a hasonlésig. Colom G. fajamak szokatlanul nagy fal-
vastagsdga, a két héjrész vastagsiginak viszonya nem engedi meg az azonositast sem a
C. semivadiatd-val, sem a tobbi kettdshéju Cadosina fajjal.

Az utélagos kristalyosodas kérdése

Renz C (1947)és Bonet, F. (1956) a Stomiosphaera és a Cadosina fajok kozti
kiilonbséget rekrisztallizdciéval magyarazza. Bonet, F. a C. fusca és a St. moluccana
fajt ezen elv alapjan egy nemzetségbe sorolja. (Nehezen érthets azonban az az eljarésa,
hogy a tovébbiakban a megtartott Siomiosphaera nemzetségen beliil mindhdrom Wan -
ner, J.-t6l szdrmazé fajt szerepelteti.)

A két nemzetség alakjainak falszerkezetében kétségteleniil vannak kristalyossagi
fokozatbeli kiilénbségek, még sokkal kisebb mérviiek is, mint a C. fusca és a St. moluccana
kozott levé kiilonbség, ennek ellenére elkiilonitésiik lehetséges, s6t szitkséges.

A vézat felépits mészanyag az egyes fajokndl mas és mas kristalyossdgi llapotu,
és ez még egyazon fajon beliil is megnyilvdnul (PL. C. lapidosa C. malmica stb.), azonban
ezek a fajok nem egy folyamatos kristdlyossagi sor kézbiils tagjai, hanem énmagukban
z4rt egységet képvisel§ formak, amelyek a széban forgé jelleg viszonylatdban bizonyos
meghatarozott kereten beliili tolerancidval rendelkeznek. A tdrgyalt fajok kézott atmenet
nem volt tapasztalbato, és ha ilyen adédna is, nem valészinti, hogy a fajok elkiilénitését
befolydsolna. .

Tehat semmi adatunk nincs arra, hogy rekrisztallizdcié révén az egyik fajbél egy
maésikat kaphatnank. Tapasztalhaté ugyan utdlagos Aatkristilyosodasi jelenség, ez
azonban amellett, hogy egy adott faj jellemzd bélyegeit eltiinteti, nem hoz létre olyan
jellegeket, aminek alapjin mds fajhoz lenne sorolhat6, hanem jellegtelen, rendszerint
valamilyen szabdlytalansaggal rendelkezs formét eredményez.

A rekrisztallizaciés elv ellen szdl a fajok sztratigréfiai elkiiloniilése is.

A szajnyilds kérdése

A széjnyilas létezését illetGen a szerz8k véleménye kiilonbézs. Vizsgalataim folya-
man egyetlen példanynal sem lehetett biztos szdjadékot megfigyelni. Ennek ellenére — az
ide vonatkoz6 kézleményeket figyelembevéve — nincs okunk tagadni a szdjnyilds jelen-
1étét a targyalt maradvanyokndl és rokon alakjaiknil. Feltételezhets, hogy a szajnyilas
gyakran csak résszerfi és keskeny, és ezért a metszetekben nem Iathaté jol.

7 Foldtant Kozidny
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TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DE LA PLANCHE

V. tabla — Planche V.

. Cadosina fusca Wanner, 19

Zeng&varkony. ‘Titon, felso (calpionellds) tagozat.
zam: Zv—I. 105a.

tas:
. Cadosina semivadiata Wanmner,

19
Pécsvarad. Titon, alsé (lombardxas) tagozat.
Mintaszam: Pv—IV. 157.

. Cadosina semivadiata Wanner,

Pécsvarad. Titon, alsé (lombardlas) tagozat.
Mintaszam: Pv—IV. 157.

. Cadosina malmica (Borza,

1964)
Kistjbanya. Txton alsé’ (lombardus) tagozat.
Mintaszam: Kb—1. 127.

. Cadosina_semiradiata Wanmner,

Kistijbanya. Titon, alsé (lombardxas) tagozat.
Mintaszam: Kb—1. 230

. Cadosina_lapidosa Vogle r', T94r

isijbanya. Kimmeridgei.
Mintaszam: Kb—1I. 51.

. Cadosing. Sublajndasz Vogler

1041
Kistjbanya. Titon, alsé (lombarchas) tagozat.
Mintaszdm: Kb—

245
. Cadosina malmica (B orz a,

1964)
Kisujbanya. Titon, alsé (lombardxas) tagozat.
Mintaszam: Kb—I. 138

. Cadosina_malmica (B o rza g

64)
Kisujbdnya. Titon, alsé (lombardia’s) tagozat.
Mintaszam: Kh—1I. 127
Cadosina, malmica (Borza, 1964)
Kistijbanya. Titon, alsd (lombardlés) tagozat.
Mintaszam: Kb—1I. 133.
Ua. x nicol.
Stomiosphaera moluccana W anner, 1940
Kisujbdnya. Kimmeridgei.
Mintaszdm: —1I. 72.
g ad 5 mc}) 1b ’ lot;
adosina fibrata n. sp. Holotypus.
Vékény. O Oxfordi.
Mintaszam: 64— 42

24/23
. Cadosina_borzai n. sp. Holotypua

Kisujbanya. Kimmeridgei.
zam: Kb—1. 72.
Cadosina_borzai n. sp. Paratypoid.
Kistjbanya. Kmlmendgel

Mintaszam: 65.
Cadosina parvula n. sp Holotypus.
Obanya. Kimmeridg 1
Mintaszdm: Ob—1I.
Cadosina tenuis n. sp. Holotyp
Vékény. Titon, felsé (calplonellaa) tagozat.
Mintaszdm: 64— 395/194.

/
. Cadosina_pulle (Borza,

1964)
Kistjbanya. Titon, alsé (lombardxas) tagozat.
Mintaszdm: Kb—I.

. Cadosina_pulla (Botrz a

1964)
Kistjbanya. Titon, alsé (lombard.tés) tagozat.
Mintaszam: Kb—1. 17
Cadosina_pulla (Borza, 1 64)
Kisujbanya. Titon, also (lomba.rdtas) tagozat.
Mintaszam: Kb—1.
Cadosina fibrata v. sp. Paratypold
Vékény. Oxfordi.
Mintaszam: 64—424/23.
Cadosina_pulla (Botza, 1964)
Kisujbanya. Titon, alsé (lombardlas) tagozat.
Mintaszdm: Kb—1.
Cadosina _radiata Vo gl e
Klsu]banya Titon, als (lombardlas) tagozat.
Mintasz: Kb—I. 210
Cadosina, mdmta Vogler, 1941
Knsu]banya “Titon, alsé (lombardids) tagozat.
Mintaszam: Xb—1I. 210.
Cadosina hzlzosphaem Vogler, 19
Kisujbanya. Titon, alsb (lombardlas) tagozat.
Mintaszam: Kb—I.

Nagyitds: 418 x Foto: Nagy I
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Sur le réle stratigraphique des genres Stomiosphaera et Cad dans le J i

P q
supérieur de la Montagne Mecsek
par
I. NAGY

Dans les assises du Jurassique supérieur —Berriasien de la Montagne Mecsek au
S de la Hongrie les représentants des genres Stomiosphaera et Cadosina sont bien fréquents.
Les recherches accomplies dans le cadre du levé géologique détaillé des formations men-
tionnées ont permis de conclure que la répartition stratigraphique de ces fossiles mon-
tre des régularités qui peuvent &tre utilisées pour la délimitation des étages du Jurassique
supérieur,
v La collection de fossiles comprend 13 espéces dont 4 nouvelles.

Nouvelles espéces de Cadosina
Cadosina borzai n. sp.

Holotypus PL V. f. 15.

Plaque mince Kb—I. 72.
Locus typicus: Montagne Mecsek. Kistjbanya.
Stratum typicum; Kimméridgien; calcaire a Tombardia.
Derivatio nominis: Dcdxc,cnhommage,aMK Borza.

Diagnose: Forme sphérique, 4 coqmlle bipartite. Parois constituées par une
calcite a grain fin, légérement cristallisée, mais & cristallisation embrassant tout le test.
Description: Forme de petite taille, & coquille d’une épaisseur médiocre.
Te test est constitué par des grains de calcite trés menus, légérement cristaliisés. Les

T*
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parties plus fortement cristallisées et plus claires montrent une disposition radiale. Ala
lumiére conique les parties granulées ne sont gueére distinctes et la coquille a un aspect
finement fibreux. La bordure interne est légérement sculpturée, celle externe étant Iisse.
Le contact des deux parois n’est pas marqué, mais bien distinct. A la lumiére transmise, la
coquille est faiblement claire, & celle incidente — presque blanche. A la lumiére polarisée
les parties granulées sont sombres, les parties plus fortement cristallisées ont une extinc-
tion irréguliere. Les deux parois ont la méme structure, leur caractéres optiques étant
identiques.

Diameétre: 44 u, épaisseur de la paroi interne: 3,5 u, celle de la paroi externe:
3,5 #. Le moule interne est constitué par une calcite macrocristalline, la. gangue par un
calcaire microcristallin.

Paratypoide I. PL. V. {. 16.
Numéro d’échantillon: Kb—1I. 65.
Tocalité fossilifére: Kistijbdnya; calcaire 4 Lombardia; Kimméridgien.

La coquille comprend des parties cristallisées moins nombreuses qu’il ne Pest le
cas pour I'holotype. Diamétre: 42 u, épaisseur de la paroi interne: 3,5 pu, celle de la paroi
externe: 2,5 u. Le moule interne est constitué par une calcite macrocristalline, la gangue
par un calcaire microcristallin.

Rapports et différences: L’espéce est voisine de C. pulla, mais en difféere par la
structure de paroi (C. pulla se caractérise par une structure radiale fine des parois); par
les dimensions (C. borzai étant plus petite); par le rapport des épaisseurs des deux parois
(celles de C. borzai se séparent d’une maniére plus accusée, ce qui se reconnait le plus
souvent méme 2 un faible grossissement (50 & 100 X ). La bordure interne de C. borzai est
ordinairement sculpturée. La nouvelle espéce se distingue par C. malmica principalement
par le comportement optique identique des deux parois. Elle est dominante dans le
niveau type. )

Formes associées 3 elle: Stomiosphaera moluccana (accessoire). Cadosina lapidosa

rare).
(raze) Un échantillon de 'espéce fut décrit et figuré par K. Borza sous le nom de Stomio-
sphaeva sp. (1964, P1. 11 fig. 3).

Cadosina }ibvata n. sp.

Holotypus: PLV.f 14. Plaque mince 64—424/23.
Locus typicus: Montagne Mecsek; Vékény,
Stratum typicum: Oxfordien; calcaire a silex.

Derivatio nominis: Le nom se référe a la structure fibreuse (=fibratus) de la coquilte.

Diagnose: Coquille sphérique constituée par des fibres de calcite fines,
disposées radialement.

Description: Forme de petite taille, & coquille mince. La coquille est consti-
tuée par une calcite trés finement fibreuse, avec une structure radiale. T,a bordure interne
de la coquille est lisse, celle externe un peu sculpturée. A la lumire transmise le test est
clair, 4 celle incidente - faiblement clair. A la lumiére polarisée il montre une extinction
irréguliére. Diamétre: 40 u; épaisseur de paroi: 5 u. Le monle interne est constituée par
une calcite macrocristalline, la gangue par un calcaire microcristallin.

Paratypoide: PL. V. f. 22,

Il a la méme structure que I'holotype, mais en est considérablement plus petit.
Diameétre: 31 g, épaisseur de parois: 3,5 4. Lie moule interne et la gangue sont identiques
a ceux décrits pour I'holotype.

I espéce ressemble a C. heliosphaera, mais en différe considérablement par son
diameétre aussi bien que par 1'épaisseur relative de ses parois et par ses fibres radiales

lus fines.
P Dans le niveau type la nouvelle espéce est bien fréquente, y étant la seule espéce
représentant le genre Cadosina. Elle se rencontre dans les couches moins silicenses, pauvres
en Radiolavia du groupe de calcaires siliceux & Radiolaria.

Cadosina tenuis n. sp.

Holotypus: PLV.{ 18, Plaque mince 54 —395/194.
Locus typicus: Montagne Mecsek; Vékény.

Stratum typicum: Tithonique, terme supérieur; calcaire & Calpionella.
Derivatio nominis: Le nom se référe a la coquille mince (= tenuis).
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Diagnose: Coquille sphérique consistant en calcite finement palissadique.

Description: Forme de petite taille & paroi mince, constituée par une calcite
finement palissadique. Tant la bordure externe que celle interne de la coquille sont
légérement sculpturées; A la lumiére trapsmise, le test est clair, a4 celle incidente il est
trés légérement ctair. A la lumiére polarisée il montre une extinction irrégunliére,

Diamétre: 34 u, épaisseur de paroi: 2,5 p. Le moule interne est constitué par une
calcite macrocristalline, la gangue par un calcaire cryptocristallin.

Rapports et différences: La nouvelle espece se distingue des autres représentants
de .Cadosina-Stomiosphaera comme suit: elle differe de Sz, moluccana par sa coquille
relativement mince (1) et par sa structure en calcite finement palissadique (2); la différence
par rapport a €. lapidosa et de C. radiata consiste en caractéres (1) et (2) et en la petite
taille de la nouvelle espéce. )

Elle est trés rare méme dans les terrains du niveau type. Elle est accompagnée
de Cadosina fusca W anner et de C. heliosphaera Vogier. Il est & présumer que
quelques-uns des échantillons figurés comme Stomiosphaera wminutissima (Colom)
en 1961 par K. Borza appartiennent  la nouvelle espece (PI. I, fig. 1).

Cadosina parvula n. sp.

Holotypus: PL V, f. 17. Plaque mince Ob—I. 76.
Locus typicus: Montagne Mecsek; Obdnya. ) )
Stratum typicum: Kimméridgien; calcaire a Radiolaria.
Derivatio nominis: Référence a la taille.

Diagnose: Coquille sphérique constituée par une calcite granulaire.

Description: Forme de petite taille, & paroi mince. Le test est constitué par
une calcite granulaire, brune pale. Tes bordures externe et interne sont trés fortement
sculpturées. A la lumiére transmise ce ne sont que quelques-uns des grains qui montrent
e phénoméne d’extinction. Diamétre: 29 u, épaisseur de paroi: 4,5 u. Le moule interne
est constitué par une calcite macrocristalline, la gangue par un calcaire microcristallin.

Rapports et différences: La nouvelle espéce ne ressemble qu’a C. fusca, mais en est
considérablement plus petite, tandis que son épaisseur de parois relative est beaucoup
plus grande.

I/ espéce est fréquente dans le niveau type. Formes associées 3 elle: Cadosina
borzai n. sp., Stomiosphaera wmoluccana W anner.

*

Quant & la question de la séparation des genres Stomiosphaera et Cadosina, ce sont
les constatations originaies de J. Wanmner (1940) que je considére comme valables.
C’est pourquoi, parmi les formes décrites ici je ne classe que St. moluccana dans le genre
Stomiosphaera, puisque c’est la seule forme qui posséde une coquille en calcite hyaline
donnant une croix d’extinction nette entre nicols croisés. Les formes ayant des caractéres
optiques différents sont attribuées au genre Cadosina.

*

Au cours de mes travaux de recherche, j'avais établi deux nouvelles espéces qui
se rencontrent trés fréquemment dans le matériel de Mecsek. Mais entre temps M. le
Dr. K. Borza a bien voulu m’envoyer I'un de ses ouvrages d’étude qui contenait aussi
les descriptions des deux espéces qui viennent d’étres signalées. Elles furent décrites
sous les noms de Stomiosphaera moluccana et St. pulla par M. B o r z a. Toutefois, aprés
les caractéres diagnostiques génériques définis par J. Wanmner, jeles considére comme
appartenant au genre Cadosina et propose d’introduire, pour ces formes-1a, les noms
suivants:

Cadosina malmica (Borza, 1964)
Cadosina pulla (Borza, 1964).

J’ai soumis les échantillons figutés de Stomiosphacra et de Cadosinadun certain
nombre de mesures et de calculs (T. IL.). Le nombre réduit des données ne permet naturel-
lement pas d’en tirer des conclusions d’une validité universelle. Je me bornerai simple-~
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ment de relever quelques particularités qui s’observent méme fante d'une étude bio-
métrique détaillée.

(11 est & noter que les données empiriques, bien que pas quantitatives, s’accordent
bien avec les résultats de mesure et de calcul que je vais présenter ici.)

L’échantillon figuré de l'espéce Stomiosphaera moluccana se caractérise par une
plus petite taille que les représentants du genre Cadosina. Il en est. de méme des Stomi-
osphaeva de Mecsek en général. Les valeurs absolue et relative de I'épaisseur de paroi sont
également réduites.

Des différences de dimension considérables se présentent méme parmi les repré-
sentants du genre Cadosina. A cet égard, on peut dire que les échantillons des especes
C. borzai, C. malmica, C. fibvata, C. tenuis et C. parvula ont généralement une petite taille,
tandis que les formes C. fusca, C. semivadiata,C. pulla ont des grandes dimensions. Le reste
des especes représentent des termes de transition entre ces deux groupes.

$i 'on considére I'épaisseur de paroi relative, exprimée comme rapport du dia-
métre de la coquille & I'épaisseur de parois, on observera ce qui suit:

Chez les formes a coquille bipartite, le rapport des deux parois exprimée en quotient
des épaisseurs des parois interne et externe se présente comme voici. Dans les espéces
C. pulla et C. sublapidosa, la valeur du quotient est réduit, c’est & dire c’est la paroi
externe qui domine; dans C. borzai la valeur du quotient est médiocre, différant a peine de
1, c’est & dire, il n’y a aucune différence essentielle entre les épaisseurs des deux parois;
enfin, chez les espéces C. malmica et C. semiradiata la valeur du quotient est grande, c’est
a dire, c’est la paroi interne qui domine.

Tout ce qui vient d’étre dit tentait simplement de donner une caractéristique
morphologique des fossiles. Toutefois, les dimensions des fossiles et les régularités et corré-
lations y observées font accentuer 'importance d'une étude statistique détaillée. I,’ana-
lyse statistique peut rendre I'individualisation des espéces plus exacte et peut jouer un
role tres important spécialement chez les formes, ol il n’y a pas de différences essentielles
dans la morphologie de la coquille. FElle peut permettre de répondre a la question de la
variabilité au sein d’une espéce et de ses manifestations dans le temps et 1’espace. Une
telle analyse des conditions de fréquence et de dominance peut livrer des données contri-
buant 4 la connaissance plus précise des conditions paléontologiques et stratigraphiques
des espéces.

La question du rapport des espéces de G. Colom et J. Wanner

D’apres la description respective, deux especes de G. Colom (1935) s’assimilent
nettement aun groupe de Cadosina — Stomiosphaera. Malgré cela, je considére comme
impossible d’identifier les espéces décrites par G. Colome acellesde J. Wanner, ce
qui est dii a leur différences mor%)hologiques et stratigraphiques. C’est pourquoi je propose
de valider les espéces de G. Co10 m sous les noms de Stomiosphaera minutissima (Co -
lom, 1935) et Cadosina stephanoidea (Colom, 1935) en formes indépendantes de celles
deJ. Wanner, jusqu'ace que de nouvelles recherches concernant cette question auront
été faites.

La question de la recristallisation

C.Renz (1947) et F. Bonet (1956) expliquent la différence entre les espéces
de Stomiosphaera et de Cadosina par le phénomene de recristallisation. Suivant ce principe,
F.Bomnet attribue C. fusca et St. moluccana an méme genre. (Cependant, il est difficile
4 comperendre qu'il fait figurer au sein du genre Stomiosphaera conservé toutes les trois
formes décrites par J. Wanner)

Dans la structure de paroi des formes des deux genres il y a sans doute des diffé-
rences de degré de cristallisation, et méme si celles-1a soient beaucoup moindres que les
différences entre C. fusca et St. malmica, leur séparation est possible, voire méme
indispensable.

Le stade de cristallisation de la substance calcaire constituant le test peut varier
d’une espéce A 'autre et cette variation peut se manifester méme parmi les individus
d’une seule espéce (par ex.: C. lapidosa, C. malmica). Cependant ces espéces ne sont pas les
termes intermédiaires d’une série de cristallisation continue, mais chacune d'elles repré-
sente une unité fermée en soi-méme, et ces unités-la possédent une tolérance définie par
rapport au caractére en guestion. Aucune transition entre les espéces étudiées n’a été
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observée, et méme s’il y en avait, il est improbable que cela influencerait 1'individualisa-
tion de I'une ou de l'autre espéce.

Par conséquent, nous n’avons pas de données sur la recristallisation qui permettrai-
ent de parvenir d'une espéce a une autre. Quoique ’on observe parfois ie phénoméne de la
recristallisation post-sédimentaire, cela tout en effacant les caractéres diagnostiques
d’une espéce donnée, ne produit pas de caractéres qui permettraient de ia rangerdans
une autre espéce, mais donne naissance a des formes sans caractéres qui montrent ordinai-
rement une certaine irrégularité. Au principe de recristallisation contredit aussiI'indivi-
dualisation stratigraphique des espéces.

La question du péristome

A propos de l'existence du péristome les opinions des différents auteurs sont
partagées. Quant & moi, lors de mes observations je ne pouvais pas démontrer un péri-
stome défini chez aucun des échantillons étudiés. Néanmoins, eu égard aux communica~
tions respectives, nous n’avons pas non plus de motifs pour dénier I'existence d'un péri~
stome dans les fossiles en question et dans les formes avoisinantes. On peut supposer que
le péristome n'est souvent représenté que par une fente mince, de sorte qu’il ne se reconnait
pas bien dans les sections.

Répartition stratigraphique des esp?

(figs. 2., 3)

Stomiosphaera moluccana W anner, 1940: Dans les coupes de Mecsek T'espéce
fait son apparition dans la partie moyenne du Kimméridgien avec une population assez
grande; elle demeure caractéristique dans les terrains successifs du Kimmeéridgien, et se
récolte en grande quantité dans certaines couches. Dans le Tithonique elle se trouve
partout jusqu'au sommet de cet étage, mais est représentée par des échantillons trés
rares, d'une quantité trés réduite. Elle peut étre démontrée méme dans les terrains du
Berriasien.

Cadosina fusca Wanner, 1940: Des terrains jurassiques cette espéce n’a été
trouvée jusqu'a présent que dans le Tithonique dont le terme inférienr, & Lombardia, en
est pauvre, tandis que le terme supérieur, & Calpionelia, la contient en abondance, ce qui
vaut surtout pour certaines couches, particuli¢rement pour les tetrains du contact
Tithonique-Berriasien. Avec une population plus réduite, elle se présente aussi dans le
Berriasien méme.

Cadosina semivadiata Wanner, 1940: Cette espéce a été trouvée dans les termes
inférieur et supérieur du Tithonique, ot elle est représentée par un nombre d’exemplaires
réduit.

: Cadosina lapidosa Vogler, 1941: De I'Oxfordien jusqu'au Berriasien, elle se
recontre partout, en quantité réduite. Dans les étages Kimméridgien et Tithonique elle
est représentée par une population plus considérable.

Cadosina sublapidosa Vo gler, 1941: Jusqu'a présent, cette espéce n’est connu
que dans le terme inférieur du Tithonique.

Cadosina heliosphaera Vo gler, 1941: Cest une forme ayant une grande exten-
sion verticale, étant présent partout a partir de I’'Oxfordien jusqu'au Berriasien. Sa
population est généralement peu nombreuse, mais dans les terrains tithoniques a Lombar-
dia il y a plusieurs niveaux qui la contiennent en quantité considérable.

Cadosina vadiata Vogler, 1941: Elle apparait au sommet du Kimméridgien et
est représentée par une population considérable dans plusieurs niveaux du membre inféri-
eur du Tithonique. Dans le Tithonique & Calpionella elle est trés rare.

Cadosina pulla (B otz a, 1964): Elle se présente en un grand nombre d’exemplai-
res dans les parties moyenne et supérieure des terrains tithoniques & Lombardia.Ailleurs,
elle n’a pas été trouvée.

Cadosina malmica (Borza, 1964): On a trouvé des populations considérables de
cette espéce dans les terrains & Lombardia du Tithonique. Dans le Tithonique & Calpionella
elle est trés rare.

Cadosina borzai n. sp.: Elle apparait dans la partie moyenne du Kimméridgien
avec une population considérable. Dans le sommet du Kimméridgien et dans la partie
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basale du Tithonique elle est rare, puis elle devient abondante, mais dans les terrains
suivant 4 U'apparition de C. malmica elle est déja absente.

Cadosina fibrata n. sp.: Jusquwa présent, elle n’est connue que dans quelques
couches de la partie moyenne de I'Oxfordien, mais 14 elle est représentée par un grand
nombre d’échantillons. Ce phénomeéne s’explique par le fait que’les roches siliceuses de
1'Oxfordien n’étaient pas convenables pour la conservation des fossiles.

Cadosina tenuis 1. sp.: On ne connait que quelques échantillons de cette espéce qui
ont été récoltés dans le terme supérieur, & Calpionella, du Tithonique.

Cadosina pavvula n. sp.: Dans la partie supérieure de I'Oxfordien et dans la partie
basale du Kimméridgien elle est bien caractéristique, étant représentée par une grande
population. Elle se rencontre partout dans les termes plus hauts du Jurassique supérieur
et ne manque pas dans le Berriasien non plus.

Grace 3 leur fréquence et a leur extension stratigraphique limitée, les espéces
suivantes sont caractéristiques des étages respectifs: 'Oxfordien est caractérisé par
Cadosina fibrata, le Kimméridgien par C. borzai et Stomiosphaera moluccana, le Tithonique
par C. malmica, C. semivadiata et C. fusca. X

La régularité observée dans la distribution stratigraphique des esg)éces permet
d’identifier les couches pauvres en macrofossiles et difficiles a corréler d’apres les caracteé-
res lithologiques, du Jurassique supérieur et de les classer dans les étages correspondants
avec une certitude plus ou moins grande. La connaissance du réle stratigraphique des
espéces peut méme fournir une contribution a la solution des questions stratigraphiques
de régions plus éloignées. Par exemple, I'ouvrage de K. Borza, dans lequel I'autenr
décrit des formes identiques a celle de la Montagne Mecsek témoigne pour le fait que
dans les Carpathes Occidentales la limite Kimmeéridgien-Tithonique ne peut pas étre
déterminée sur la base d'une macrofaune, de sorte que ce ne sont que les formations
tithoniques & Calpionelles qui sont traitées de Tithonique, tandis que les assises sous-
jacentes & Lombardia et Globochaete sont attribuées au Kimméridgien. C'est de cette for-
mation derniére que proviennent les espéces qui dans le Mecsek sont connues dans le
Tithonique prouvé par une faune d’dmmonoidea. Il est a présumer que dans les Carpathes
Occidentales les formations respectives aussi appartiennent au Tithonique. D’ailleurs, il
est remarquable que dans les ouvrages des auteurs tchecoslovaques ce ne sont que les
formes inidentifiables & St. minutissima qui sont décrites sous le nom sus-dit (forme que
je considére comme analogue de St. moluccana). Peut-étre, le fait que dans la littérature
tchécoslovaque il ne figure pas de formes identiques & St. moluccana de la Mecsek est-il
dii & ce que les recherches n’ont pas encore embrassé 1a les parties du Kimméridgien dans
lesquelles elles sont présentes en abondance.



UJ KAGYLOCSOPORT A KARPAT-MEDENCE KRETAIDOSZAKI
KEPZODMENYEIBOL

HORVATH ANNA*
(x abraval, VI—VII. tabldval)

Osszefoglalis: A Bakony-hegységben Ajka ¢s Urkut alsékréta korit rétegeibsl
Lithiotis cretacea néven régéta ismeretes egy kagyloféleség, melyet a régebbi kutatdk a jira
kori Lithiotis kagylonemmel azonositottak. A legijabb vizsgalatok szerint ezek az Ssmarad-
vanyok egy tobb fajbél 4116 1j kagylocsoportnak bizonyultak, melyek a kagylok eddigi
rendszerébe csak 1) alrend feldllitdsaval voltak beilleszthetSk.

Az 1j alrend a Dysodonta renden beliil Lamellotacea néven Keriilt be az irodalomba.
Az alrendbe két csaldd tartozik: a Lithiotidae, mely csak a lidszban élt és Magyar-
orszagon eddig nem ismeretes, valamint a Lamellotidae csalad, egy nemmel és négy alnem-
mel, amely jelenlegi ismereteink szerint csak a Karpdt-medence teriiletén beliil és csak
krétaid8szaki képzédményekben fordul eld. A két csaldd kozott kozelebbi rokonsdg
nem mutathaté ki.

A Bakony-hegységben Ajka és Urkiat kémyékén alsokréta requienids mészkSben
helyenként szinte kdzetalkoté mennyiségben talalhatb a Lithiotis cretacea néven ismert
bizonytalan rendszertani helyzet{i kagyléfaj, melyet a legut6bbi idokig az Ostrea-félékhez
soroltak.

Kutatdstorténet: Az elsé adatokat Hantken M.-nal (1878) talal-
juk, aki az Ajka--csingervolgyi régi Weiss-féle kébanya alsékréta képzSdményeibsl
emliti azt a kagyléfajt. Példdnyai a tengeri mészkGesoport kézépsS részébem nagy
‘mennyiségben taldlhatok és igen emlékeztették Hantkent a Radiolites canaliculatus
Rudista fajra. .

Késébb Hantken ezta kagylot azonositotta a lidsz-kori Lithiotis-kagylénem-
mel, amelyet abban az idSben névényi maradvanynak tartottak (Spada, Schlot-
heim, Brongniart, Zigno), majd kagyloként irtikle (Giimbel, Tausch),
késdbb B 6 hm az Ostredkhoz (1892), Reis pedig a Spondylusokhoz sorolta (1903).
A kérdéssel kiilonosen Zign o olasz paleontologus foglalkozott behatéan. Az & hat4séra
Hantken a régebben Rudistdnak tartott Ssmaradvinyt névénynek ismerte el.
T,6renthey ugyanis Hantken hagyatékdban rajzokat és feljegyzéseket talalt
,.Lithiotis cretacea, egy 1j krétakorbeli névényfaj” cimmel, amit Hantken nyilvin-
valéan publikalni akart. L 6renthey dolgozatibdl megtudjuk (1895), hogy Hant -
k en utdbb felismerte a Lithiotis és Ostredk kozotti hasonlatossagot, de annak valdsdga-
ban nem volt egészen biztos.

Lérenthey maga a Hantken hagyaték ismertetése mellett a régebbi .
lidsz-kori leletek kutatési eredményeit foglalta 6ssze, de a fajt nem irta le. Annak meg-
4llapitasa mellett, hogy a kréta ,,Lithiotisok” semmi esetre sem n6vényi eredetfiek, hanem
Ostrea-161€k, megjegyezte, hogy az Ssmaradvanyok fajra valé meghatérozdsahoz a ren-
delkezésre 4ll6 anyag hidnyos.

* Eléadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Oslénytani Szakcsoportjanak 1965. majus 3-i iilésén
Kézirat lezdrva 1965. jun. 8.
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Idésebb L 6czy L. ennek a dolgozatnak a hatdsira Balaton monografidjaban
(1913) ajkai és trkiti lelshelyekrdl ,,Lithiotis cvetacea L 6renthey kagyloval teli
mészel6bukkanas”-rél ir és ilyen feliratii fényképet is publikal, tévesen L 6renthey-
nek tulajdonitva a faj leirasat.

1961—62. években a mar azéta elkésziilt ,,Catalogus originalium fossilium Hun-
gariae, Pars zoologica’’ origindlis anyaginak szdmbavételénél kideriilt, hogy a kagylé
leirdsa hidnyzik az slénytani irodalombél. A pétlélagos leirashoz egybegytijtott milzeumi
anyag kozott L 6 czy felvételi anyagahol elGkeriilt egy 1911-ben gyfijtott kézetpéldany,
amelynek felszinén szdmos ,Lithiotis”-metszet latszott. Feltlint, hogy a metszetek jo
része erSteljes fogat mutatott, mely mély fogmederbe illeszkedett (VI. tdbla, 1.). Ezek a
metszetek hatdrozottan pachyodonta zarszerkezetre emlékeztettek. Egyes téredékek a
kagylok bubtaji részeirsl szarmaztak, melyek viszont hosszikas, lapos format mutattak
kozépen az Ostredkéhoz hasonlé hosszli, belsé ligamentummez8vel és ahhoz kétoldalt
csatlakozé szdrnyalt, erSsen lemezes peremekkel. Ezeken azonban a keresztmetszeteken
latott pachyodonta jellegii fogak nem latszottak. A mészkGbe agyazott darabok 4ltald-
ban olyan keményen cementaléodtak Ossze a bezdrd kézettel, hogy kiszabaditdsuk nem
sikeriilt. Végre Kormos T. és Vigh Gy. még 1911 évi gy(ijtéséhél egy agyagosabb
kotSanyagit kozetbol sikeriilt kibontani egy j6 megtartast példanyt.

Rendszertani beosztas €s ismertetés

Még tovabbi példanyok és toredékek is el6keriiltek, melyek alapjan megallapithato
volt, hogy egy egészen 1ij kagylécsoport keriilt elS, amely a kagylok eddigi rendszerébe
csak 1j alrend bedllitdsdval volt beilleszthets. Az 11j alrendet a Dysodonta renden beliil
Lamellotacea néven vezettitk be a tudomanyos irodalomba. A kagylok részletes leirdsa
monografia keretében megtértént, publikdldsira a kézeljovSben kerdil sor.

Az tjonnan felallitott alrendbe egyelSre két csaladot ~— Lamellotidae és Li-
thiotidae — soroltunk. A két csaladot — bar elég nagy id6beli tavolsdg valasztja el Sket
(lidsztdl az apti emeletig) s egymadssal jelenleg kdzelebbi rokonsagi kapesolat sem mutat-
hat6 ki — olyan tulajdonsdgok alapjan soroltuk egy alrend keretébe, amelyek azokat
més kagyléféléktdl elkiilonitik.

Ilyen eltérd sajatossag a mindkét csaladnal meglevs — ha kilénbozé moédon is
kialakult — specidlis héjszerkezet, tovabba ilyen eltérd sajatsdg, amely ezt az altendet
példaul az Ostraecea alrendtdl elvilasztja az, hogy az alrendbe tartozéd csalddok jobb
teknéikkel régzitik magukat az aljzathogz, ill. hevernek azon.

A Lamellotidae csaladba egy nem, a Lawmellotis tartozik négy alnemmel és
néhany fajjal.

Az 1ij nembe tartozé formak kiilsSleg az Ostrea-félékre emlékeztets, nagyrészt ers-
teljes felépitésii kagylék. BelsS ligamentummezejiik hossziikds, az alsé teknSben a belss
ligamentummez&vel parhuzamos hosszanti fogmeder, a fels§ teknén a fogmederbe illesz-
keds tarajszerfi fog van. A tekndk zarédsa a kagylé révidebb 4tmérsje, vagyis a mellss- és
hatséperemet Gsszekots egyenes irdnyban térténik ellentétben az Ostreakkal, ahol a zaras
a buibot az alséperemmel 6sszek6ts egyenes irdnyédban torténik.

A genotipusként leirt Lamellotis (Lamellotis) hantkeni leginkabb a Crassostredk-
hoz hasonl6 hosszikas forma (VIL. tébla, 1.). A blibtajék megnyult, koézépsé részén az
Ostreskéhoz hasonld hosszd, belsS ligamentummezdvel. A belsS ligamentummezd sze-
gélyén keskeny arok hiizédik végig, mely mélyen benyulik a ligamentummez6 ala. Ez a
biibt4ji téredékeken a kdzettel valé kitGltés miatt szinte észrevétlenné valt és elkeriilte a
szakemberek figyelmét. Rendeltetését illetéen ez a hosszii &rok fogmedre a fedSteknd
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egyetlen fogképzddményének. Maga a bels§ ligamentummez8 tovdbbnyulik a lakéiireg
{61é és egy n. ,,hdromkaréji nytlvany’’-ban végz3ddik. A lakéiireg elég kicsiny és sekély.
Jellemz8 az alsé teknének a bels6 ligamentummez6 két oldaldhoz csatlakozod kiteriilése,
mely egyes véltozatoknal egészen szélsGséges méreteket is Olthet, masoknal viszont egé-
szen hidnyozhat is. A tekn$ mellsS és hatso peremének ez a kiteriils része, de a kagylo
Kkiils6 részei is, igen finoman lemezelt gyongyhazrétegekbél épiilnek fel.

1. dbra. Lamellotis-kettésteknd bubt4ji részének metszete
Abb. 1. Schnitt durch die umbonale Region der Doppelschale von Lamellotis

A fels6 tekn8, mint az Ostredknal, itt is fedSteknSként szerepel. A biibt4jék belso
részén hosszii belsd ligamentummezd van, melynek mells§ peremi részén hossz1, hajlitott,
tarajszerti fog hiizédik végig, mely a két teknd dsszecsukéd4sakor az als6 tekns fogmed-
rébe illeszkedik (VI. tabla 1. és 1. szovegkozti 4bra). A fogtaraj kis kiugré nytlvinyban
végz6dik, mely a két teknd zdréd4sakor a hdromkaréji nytilvany al4 cstiszik be. Ez a zar
nem hasonlit egyetlen ismert kagyl6-zartipushoz sem.

De mas kagyléféléktol eltérs médon épiil fel a kagylé teknéje is. Itt is megkiilén-
boztetiink periostracumot, vagy kiils6 réteget, amely a teknd kiils6 részét fedi. Ez szerves
1évén elpusztult és csak helyei ismerhet6k fel azokon a darabokon, amelyek hosszi ideig a
felszinen hevertek. Az ilyen héjfeliileteken kiold6dik a periostracum a héjrétegek koziil, s
helyén mélyedések maradnak, melyek kiillondsen érvényre hozzdk a kagylok lemezes
héjszerkezetét.

A legtébb kagyloféle tekndin a periostracum alatt rendszerint az ostracum vagy
prizmaés réteg kovetkezik, majd a teknd legbelsSbb rétege, a hypostracum vagy gyongy-
hazréteg. : ,

A Lamellotis-tekn&ket ttlstilyban igen finoman lemezelt gyéngyhéz épiti fel. Ez a
gyéngyhaz a Lamellotida-kagyl6kn4l nem a héj legbelsdbb rétegét alkotja, hanem egy, az
ostracumnak megfelels harmadik réteget vesz koriil kiviilrsl és beliilrél egyarant. Ez a
harmadik réteg mindkét teknSben meg van és a kagyld biibjatél az als6 peremig hiizédik
végig a tébbi héjrétegtél élesen elkiiloniilve (VI. tabla 1. és 1. szovegkdzti dbra), mindig
meghatérozott forméban. Szerkezete laza, pordzus felépitésti. LegtSbbszor 4tkristalyoso-
dott és helyét kalcitkristalyok halmaza épiti fel. Eppen lazas4ga miatt kevéssé volt ellen-
4ll6 a fosszilizacié folyaman, ezért kevés az eredeti szerkezetét meg6rzé héjdarab.

'
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Osszehasonlitas

A Lamellotida kagylok lemezes héjszerkezete kiilsSleg taldn egyes Rudistafélék,
nevezetesen a Praervadiolites-, Radiolites-félék héjara emlékeztet, szonban a kozelebbi
vizsgalat eldéntStte, hogy a basonlésig csak litszolagos és a két csoport nem hozhaté
egymassal rokoni kapcsolatba.

A Lithiotis-1élék egy részénél a héj elemeinek csoportosuldsdban felismerhets egy
bizonyos hasonlatossag, de ez az egyes egyedeknél valtoz6 és nem meghatérozott, mint a
Lamellotisoknal. A héjat pedig mindeniitt azonos mindségii, rostos, kalcitbél 4116 rétegek
¢épitik fel. Ez a héjtipus gyéngyhazat egyiltaldban nem tartalmaz. A Lithiotisoknal a
Lamellotis-kagylokéhoz hasonl6 fogképzodmény nem ismeretes. Kézos vonas a két cso-
portnél az, hogy jobb teknéikkel nének az aljzatra, ill. hevernek azon.

Az Ostrea-fé1ékt5l — eltekintve a fog 16tét6l vagy nemlététsl — a héj szerkezete is
teljesen kiilonbozik. Osszehasonlitva a Lamellotis-teknSk ismertetett héjszerkezetével
megallapithatjuk, hogy az Ostredk héjanal — azokndl a csoportoknal, ahol a héj rétegeit
egymastol el lehet kiiléniteni — minden egyes héjlemezt kivi) periostracum, kézépen egy
rostos vagy oszlopos réteg és beliil egy leveles, gyongyhézszerii réteg épiti fel (VI. tabla 2
4bra). E legutobbi réteg azonban nem a gyongyhdz szokésos anyagibol, aragomitbol,
hanem kalcitbél all, gyongyhézszerfi jellegét csak fénytérési jelenségek adjak. Vagyis az
osztrigdk héjaban valédi gyongyhdz nincs.

De mas eltérés is van a két csoport k6zétt. Amig az Ostrea-félék mind bal teknsik-
kel nének fel, ill. hevernek az aljzaton, addig a Lamellotis-1élék — de a Lithiotisok is —
mind a jobb tekn&ikkel.

A Lamellotis (s. str.) subgenus fajain és valtozatain kiviil a Bakony-hegységhél egy
masik subgenus — Grypheolamellotis — is el6kerilt egy fajjal. Bz a Lamellotis (Grypheola-
mellotis ) cvetacea, amelynek fényképe L 6 ¢ zy Balaton monografidjaban jelent meg (VI.
tabla 3. 4bra). Tovabbi rendszertani kategéridk felismerése csak az Ssmaradvanyok
kipreperalasi lehetSségeitsl fiigg. A 96-—98%, CaCOg-ot tartalmazé mészké ugyanis
annyira dsszecementalédott a Lamellotis-tekndkkel, bogy kiszabaditdsuk szinte lehetetlen.

Idokozben Fiil6p J. a Villanyi-hegységben is megtalalta a Lamellotis kagylo-
kat. Ezeknek gyfijthetSsége még rosszabb, mint a bakonyiaké. A Lamellotis (Lamellotis)
hantkeni alakkorébe tartozé nagytermetii, szélesen elteriild vagy kisebb, finomabb héji,
egészen lapos formik ezek.

Az Intézet gytijteményébdl, régi felvételi anyag koziil az erdélyi Kérges kornyéké-
nek homokos rétegeibdl keriilt el6 a legtobb Gj forma, éppen a meszes kétGanyagin homokkd
nagyobb mallékonysaga miatt. A Lamellotis (Lawmellotis ) hantkeni formakorébdl innen is
el6keriilt egy alfaj. A Gryheolamellotis subgenusnak egy mésik faja, tovabb4 két diszitett
formakbdl 4116 alnemzetség; a Kosmolamellotis (a transsylvanica fajjal) (VII. tabla 3—4.)
és egy széls6séges forma; a rendkiviil vékony héjd Tenuilamellotis szintén egy fajjal:
Tenuilamellotis dichotoma.

A legvéltozatosabb formakbél 4116 erdélyi példanyok minddssze két fidknyi vegyes
faunabdl keriiltek ki Halavats Gyulaés Papp Karoly régi gyiijtéseibsl, ami azt
mutatja, hogy egy tervszerfi gyfijtés valészintleg bdséges anyagot szolgaltatna 1j fajok
leirdsahoz.

Konvergencia, életméd, elterjedés

Firdekes, hogy ennél a jelenlegi ismereteink szerint a K4rpat-medencében kialakult
endemikus kagylécsoportndl milyen nagyméretii konvergenciat alakitott ki az életmod
azonossiga. Kagyléink kiils6é formara — a valamennyi csoportnél azonos elv alapjan
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kialakult zarszetkezettd] eltekintve — rendkiviili médon hasonlitanak az Ostredkra.
A Lamellotis-fajok valamennyi tipusa megtalalhat6é az Ostrea-félék kézott. Ugyanigy a
kevesebb valtozatossagot mutatéd Lithiotis-félékkel is nagy a hasonlatossdg. Hiszen az
utoébbiakat tébben is az Ostredkhoz soroltdk. Eletmédjuk az Ostredkéhoz lehetett ha-
sonl6. Sekélytengeri kérnyezetben, hulldmveréses, jol szellszott dvben éltek. Telepeik
csaknem mindig tiszta kolénidkat alkottak, ritkdn érintkezve a veliik egy élethelyen
616 Nevinea- vagy Requienia-telepekkel. Ezeken a helyeken témegesen éltek gyakran
egymésra néve, mint az Ostredk. Meszes vagy kavicsos aljzatra néttek fel, alkalmaz-
kodva a terep adta lehet8ségekhez, vagy szabadon hevertek az aljzaton.

A Lamellotis-fé1ék foldrajzi és idSbeli elterjedésérsl megdllapithato, hogy a K4rpat-
medence délnyugati részén, a Villinyi-hegység teriiletén és a Harsany-hegyen vannak a
legidGsebbek alsékréta rudistds mészkSben. A Lamellotis-tartalmi rétegek kora az apti
emelet fels§ és az albai emelet alsé részeiben régzithetd Fiilé p J, Méhes K. és
$id 6 M. vizsgilatai alapjan. A masodik el6fordulési teriilet a Bakony-hegységben Ajka
és Urkit teriiletére lokalizlédik az albai emelet felsébb részét képvisels requienias
mészkSben. A legfiatalabb formdk az erdélyi Hunyad megye teriiletérsl keriiltek el
Kérges kornyékérsl cenoman korfi konglomerdtum és homokkd 6sszlethsl. Feltehetnénk
tehat, hogy ez az igen kis mozgast mutaté kagylécsoport kialakuldsa sorén fejlédésében
teriiletileg délrdl észak-, ill. kelet felé tartott.

Rétegtani jelent6ségitk éppen lokalizalt helyzetiiknél fogva jelenleg nem nagy.
Esetleges 1j el6forduldsok felfedezése természetesen megnévelné jelentdségiiket is.
Inkabb Gslénytani szempontbdl érdekesek. Ha nem is mutatnak jelen pillanatban a térzs-
fejlédés menetében hidnyzo6 lancszemet, tjabb leletek felfedezésével erre is sor keriilhet.
Mindenesetre a kagylok csaladfijanak egy olyan szélsGséges mellékdga keriilt napfényre,
mely bizonyos mértékig a Rudistdk szerepére emlékeztet, azok jelentSsége nélkiil.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
VI. tabla — Tafel VL.

. Alsékréta mészkd a reqmemas mészk8dsszletb8l Lamellotis-metszetekkel, Urkiht
%nterkretazlscher Kalkstein aus dem Requienienkalkstein-Komplex 'mit Schnitten von Lamellotis
tkut
. Ostrea voncana Partsch (eocén) bibtdji részének km’esztmelszete
Querschnitt in der Wirbelregion von Ostrea roncana (Eozan)
. Lamellotis (Gryphaeolamellotis) cretacea kettbsteknGie, Urkut Ij]huta
Doppelschale von Lamellotis (Gryphaeolamellotis) cretacea, Urkut Ujhuta

-

N

w

VIL tabla — Tafel VIL

I. lotis (Lamellotis) hantkens alsd (Jobb) tekno]e, ﬁrkﬁt
Untere rechte Schale von kit
. Coc)hleamtes sp. (Lithiotidae) als6 tekng bubtaj1 része a belsd llgamentummezdvel Lubenovac (Jugoszla-

©

Umbonale Region der unteren Schale von Cochleariies sp. (Lithiotidae) mit dem inneren Ligamentfeld,
Lubenovac (J ugoslawlen)

3— llotis) trans ica alsé tekndje, Kérges (Romdnia)
Untere Schale von L llotis (K lamellotis) t I , Kérges (Rumanien)

A felvételeket Pellérdy Ldszléné készitette természetes nagysigban,
Die Aufnahmen wurden in natiirlicher Grosse von Frau M. Pellérdy hergestellt

IRODALOM — LITERATUR
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Freiburg. J. B. 6. Bi p 5—80 — Hantken M. (1878): A magyar korona orszigainak szén-
telepei és szenbanyaszata — Loéczy L. Sx913) A Balaton komyékenek geo]égxal képzdd-
menyel és ezeknek vxdékek s7ennt1 telepedese — A Balaton tudomanyos tanulm. eredm. I. két. I. szak.
Pp. 7. —Lo6renthey I (1895): Nehény megjegyzés a ,,Lithiotis” kérdéshez, — Természetra]m
Fuzetek 18 kot. pp. 116 —121. — R'eis, M. O. (1903): Ueber Lithiotiden. — Abhandl. der k. k. Geol,
Reichsanst. XVII. Bd. 6. Heft pp. 1 —44.
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Eine neue Muschelgruppe aus den Kreidebildungen des Karp beckens
A. HORVATH

Im Bakonygebirge, in der Umgebung von Ajka und Urkit ist in unterkretazischen
(Alb) Requienienkalksteinen seit langem eine unfer dem Namen Lithiotis cretacea Muschel-
form bekannt, die von den fritheren Forschern mit der jurassischen Muschel-Gattung
Lithiotis identifiziert und bis zu den letzten Zeiten den Ostreen zugeordnet wurde. Dieser
Muscheltypus wurde neuerdings auch in den unterkretazischen Rudistenkalksteinen des
Villanygebirges sowie in dem im Museum der Ungarischen Geologischen Amnstalt aufbe-
wahrten Fossilmaterial von fritheren Aufnahmen uzw. aus den cenomanischen Sandsteinen
und Konglomeraten von Kérges in Siebenbiirgen (Ruminien) vorgefunden.

Eine ausfithrliche Untersuchung der Fossilien hat eindeutig nachgewiesen, dass
es sich um eine ganz neue Muschelgruppe handelt, die sich bloss durch die Aufstellung
einer neuen Unterordnung im bisherigen System der Muscheln einfiigen lisst. Die neue
Unterordnung wurde unter dem Namen Lamellotacea in die paldontologische Literatur
eingefithrt. In die Unterordnung wurden vorldufig zwei Familien — Lamellotidae und
Lithiotidae — eingereiht. Die Familie Lamellotidae umfasst die Gattung Lamellotis mit
vier Untergattungen und einigen Arten.

Die der neuen Gattung angehorenden Formen erinnern im Aussehen an die Ostreen,
besitzen vorwiegend starke Klappen, deren inneres Ligamentfeld verldngert ist. In der
unteren Schale befindet sich eine parallel mit dem inneren Ligamentfeld ablaufende,
longitudinale Zahngrube, auf der oberen Schale steht ein kielférmiger Zahn. Das Schliessen
der Schalen erfolgt in Richtung der Geraden, welche den Hinter- und Vorderrand verbindet.

Die als Genotypus beschriebene Art Lamellotis (Lamellotis) hantkens ist eine ver-
lingerte Form, die am meisten den Crassostreen dhnlich ist (Tafel VII, Fig. 1). Die apikale
Region ist verldngert, mit eilem demjenigen der Ostreen #hnlichen, langen, inneren
Ligamentfeld in ihrer Mitte. Am Rande des inneren Ligamentfeldes erstreckt sich ein
schmaler Graben, der tief unter das Ligamentfeld hineingreift. Was seine Funktion
anbelangt, so is dieser Graben die Zahngrube der einzigen Zahnbildung der Deckschale.

Die obere Schale ist eine flache Deckschale. Im inneren Teil der Wirbelregion
befindet sich ein langes inneres Ligamentfeld, das an seinem Vorderrandsteil einen, gebo-
genen, kielférmigen Zahn trigt, der beim Schliessen der beidenSchalen sich in die Zahngrube
der unteren Schale einfiigt (Tafel VI, Fig. 1 und Textfigur 1).

In den beiden Schalen der Muschel unterscheidet man ein Periostracum, das
ausgeldst wurde und nur seine Spuren lassen sich zwischen den Platten der Schalen
erkennen. .

Die Schalen bestehen iiberwiegend aus Perlmutter von sehr feinen Schuppen.
Diese Perlmutter umgibt die dem Ostracum entsprechende dritte Schicht sowohl von
aussen, als auch von innen. Die erwihnte dritte Schicht ist in beiden Xlappen vorhanden
und lauft vom Wirbel bis zum Unterrand von den iibrigen Schalenschichten scharf
abgesondert ab (Tafel VI, Fig. 1 und Textfigur 1). Ihre Struktur ist locker und porés.

Die Arten der Untergattung Lamecllotis (Lamellotis) kamen ausser dem Bakony-
gebirge auch im Villinygebirge und in der Umgebung von Kérges in Siebenbiirgen vor.
Aus dem Bakonygebirge wurde auch eine andere Untergattung bekannt: Lamellotis

(Gryphaeolamellotis) mit einer einzigen Art L. (G.) cretacea. Auch diese Untergattung
ist in Siebenbiirgen vertreten, und zwar durch eine einzige Art, die mit einigen zu zwei
weiteren Untergattungen [Lameliotis (Kosmolamellotis) vnd Lamellotis (Tenuilamellotis)]
gehorenden Arten (Tafel VI, Fig. 3, Tafel VII, Fig. 3—4) vergesellschaftet ist.

Die Beschreibung der neuen Unterordnung wird im Rahmen einer Monographie
gegeben, die in der nichsten Zukunft erscheinen wird.
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A SUMEGI KRETA KORU TEKNOSLELET
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(2 4braval, VIII tabléval)

Osszefoglalis: Siimegen 1963-ban a felsSkréta szenon korit mészk$bll viszonylag
j6 megtartdsu tekndsmaradvany Keriilt eld, Szerz6 korszerii médszerekkel készitett pontos
leirdst és arozast k6zol az 6 dvanyrél. A teljes eddig ismert teknésleletanyaggal
tortént irodalmi Gsszehasonlitds alapjan 4j fajként 1j nemzetségbe sorolja a leletet: Senone-
mys siimegensis nov. gen., nov. spec. néven. A dolgozatban részletesen kifejtésre keriil a
lfeellet eglgegiﬁl;lillé fejlédéstani jelentGsége is a felhaszndlt szakirodalom teljességre torekvé

sorolasgval.

A Siimeg kecskevari kéfejtében nagy mennyiségben fejtik a felsékréta szenon
korti mészkévet. A fejtési munkédlatok sordn tijabb rendszeres gyfijtésekkel gazdag fauna
keriilt napvilagra. A zatonyficiesii biogén mészkd gazdag tengeri telepes korallokbél,
siinSkbol, mészalgdkbol és Rudistdkbdl, ill. Ostreskbol 4116 faundjat az akkori feltartsagi
viszonyoknak megfelel legnagyobb részletességgel és a rétegsorban mélyiilt fiirds anya-
ghval egybevetve G6éczan F. dolgozta fel. Benkéné Czabalay L. kiilén
foglalkozik a rendkiviil gazdag és szép Rudista fauna feldolgozasaval és az osszletet felss-
kampaniai—maestrichti korfinak allapitotta meg. Ehhez a viltozatos és ritka gazdag-
sagli Osmaradvanyegyiitteshez tovdbbi érdekességként 1963-ban egy tengeri teknds-
maradvany-lelet jarult. Az Ssmaradvéinyt bezdré mészk6témbot Kocsis L. a siimegi
fossziliak lelkes gyfijtSje kiildte be a Magyar Allami Foldtani Intézetbe. A lelet egyediil-
4116 jelentdségét a kovetkez8k mutatjik:

Magyarorszag teriiletérél ebbdl a korbol gerinces tengeri $smaradvény alig ismeretes,
Tekndslelet mezozbéikumban hasonléd faciesi kézethSl Eurépaban féleg csak a tridszbol
és jurabol ismert. Eddigi ismereteink szerint Magyarorszdg teriiletérdl ez a lelet a leg-
régebbi valédi teknésmaradvény.

A bezér6 kizet tehat sekélytengeri, jol megvilagitott zdtony faciestt mészks, ami
érthetdvé teszi a teknésmaradvény viszonylag rossz megtartasit. A maradvény egy
tekndspancél (theca) lenyomata, fej, farok, mellsS és hatsé végtagok nélkiil. A kézetbsl
kiszabadithatatlan és igy a vizsgalatokat csak a hatpancélon (carapax) végezhettiik.

Az enyhén boltozott hdtpancél mintegy 3 cm magas domborulati. Léatszélag nem
nyomédott beé a zar6 kézetanyag gyors szildrduldsa miatt. Présel6dési torzulds nem ész-
lelhets rajta. A pancél hossza 34 cm, legnagyobb szélessége a hossztengelyének elejétsl -
szamitott 20 cm-ben 31 cm. Alakja tehat csak a hossztengely irdnyéban szimmetrikus,
erésen lekerekitett ovalis. A hatpancélon az egykori szaru-scutumok lenyomata nem l4t-
hat6. A hatpancélt felépitd csontlemezek a varratvonalak lenyomat4abél és a teknd szélén
néhény helyen megmaradt kovesiilt vazrészekbdl rekonstrudlhaték (1. 4bra).

A széjlemez (nuchalis lemez) 3,5 cm magas, 7 cm széles kissé ivelt pajzsalakot mutat.
A nyak kilépésénél a széjlemez és két els6 peremi (margindlis) lemez kissé felhajlik, A sz4j-
lemeznek azonban csak lenyomata észlelhet§, tovabbi bélyegei nem lathaték.

A peremi (marginélis) lemezek 4 cm hosszii és 3 cm széles, kissé ivelt, tégla alaka
csontelemek. A fosszilizalédott részek tantisiga szerint kissé vastagabbak, erésebbek
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voltak a tébbi csontlemeznél. A megmaradt részeken ugyanis a hatpancél peremi lemezei
2—3 mm-rel vastagabbak a hati (costalis) lemezeknél, mintegy 8—9 mm vastagok.
A peremi lemezek allasa kozel vizszintes, és igy megtorik a hatpancél domborulati ivét.

A héti (costalis) lemezek a neuralis lemezektdl a marginalisokig htiz6d6 kézvetleniil
egymas mellé izesiil6 26—28 mm széles csontlécek. Vastagsaguk a hatpancél egyik részén
megmaradt, a hati csontlemeztoredék szerint 5—6 mm-re tehets. A hatpancél kozepén 4
héati lemezpéart kozel parhuzamos oldali, egyenes lemezek alkotnak. A sz4j- és farok-
(pygalis)lemezek koré egyre erésebben ivelt lemezpéarok hajolnak, szdm szerint elél ez,
hétul pedig 3 par. A farok-(pygalis)lemez erSsen fejlett, 5,5 cm magas és 11 cm legnagyobb.
szélességet elérd pajzs alakt képzédmény. A szdjlemezzel ellentétben nem fut ki a héat-
péncél hatsé széléig, hanem a peremi lemezek hatdroljék a pancél széle felé. Az ideg-(neu-
rélis)lemezek a maradviny tengelyében, hosszanti, 4116, konvex téglany alaki csontelemek.
A nagysdguk kdozel azonos, mintegy 18—20 mm szélesek és 24-—30 mm a hosszdsdguk.
A hati lemezekkel osszefutnak a hardntirdnyt varratvonalak, mig a peremi lemezekhez
viszonyitva az ideg- és hati lemezek biztos alldsban vannak.

A hatpéncél csontlemezekbdl 4116 vizelemein kiviil a teknSsmaradvényon egyéb
szervrészeket is sikeriilt felismernem. El6] a felkarcsont izesiilése a vallévben a lapocka-
val figyelhet6 meg. Hatul a combesont ,trochanter majorjanak’’ maradvénya észlelhets.

Az dsmaradvéinyt UV-sugaras gerjesztéssel lumineszcencis vizsgilat ala vetettem.
A mészksbe Agyazott Gsmaradvanylenyomat bizonyos helyei élénk, kissé sargasfehér
szinnel fluoreszkaltak. A kémiai vizsgélatok szerint a fluoreszkald részek az egykori vaz
csontlemezeinek fosszilizalédott maradvanyai. Ugyanis a bezird kézet P,0;-tartalma
gyakorlatilag 0, ugyanakkor az emlitett helyekr6l vett mintdkban 289% koriili foszfor-
pentoxid-tartalom van.

A mellsé végtagpar maradvanyaként a felkarcsont izesiilése a v4llsvben a marad-
vanyon felismerhetd. A hatpancél elsd részén mindkét oldalon a kézéptsl 7—7 cm-re, a
carapax legelejétsl 8 cm-re egy-egy kozel kér alaku lenyomat latszik.

A lenyomatok kidudorodé részei szintén csontanyagot tartalmaznak, ezért ezek is
fluoreszkélnak. A mellsé végtagosszefiiggeszté6v egyéb nyomat nem sikeriilt kimutatni.
A hatsé végtagfiiggeszt6ov jelentsebb része jobb allapotban maradt meg. A medence-~
csontok lenyomatét a kozolt 1. 4bra mutatja. Szépen jelentkezik UV-fényben az ideg-
lemezek lenyomata alatt a csigoly4k fosszilis csontanyaga is. Kimutathaté tovabba a hat-
csigolyakbdl kiindulé borddk maradvinya egy-két helyen, jellegzetesen a hati csont-
lemezekkel azonos 4lldsban.

Legjelentdsebb fosszilizalodott csontmaradvanyok a teknshatpancél két oldalan
nagyobb teriileten megmaradt héiti és peremi lemezrészek. Fzekbdl sikeriilt az egykori
vézelemek vastagsigat, alakjat és elhelyezlzedését rekonstrudlnom.

A mult szdzad végéig elSkeriilt Ssteknésmaradvanyok pontos 4tfogd, az egész
’vil:igra kiterjedd leirdsa a British Museum 4ltal kiadott Fossilia-katalégusban szerepel
(Lydekker, R. 1889), maig is egyediilallé az idevonatkozd szakmai irodalomban.
A tekné&sfosszilidk leirdsa és meghatarozasa terén mindossze néhany médszertani kér-
désben tortént nagyobb fejlédés és viltozas az emlitett munka megjelenése 6ta. Tekn6s-
leletiink els6 Gsszehasonlitds alapjan az itt kézolt 124 nemzetségbe sorolt, mintegy 338
teknésfaj egyikével sem volt teljesen azonosithaté. Ez egyrészt jol kimutathat6 kiilénb-
ségekre utal, masrészt arra, hogy igen sok fajt azegykoridllatnak csak valamely részleté-
bélirtak le, pl. végtagesontjaibol, koponyajabol, teknétéredékébsl sth. Fzekkel egy tjabb,
csak néhany részletében ismert Ssmaradvanyt pontosan azonositani nem lehet. Fz az oka
annak is, hogy sok esetben ujélag elSkeriils tekndsleleteket 1j fajként, s6t 11j nemzetség-
ként irtdk le a szakirodalomban. Természetesen a tekndsmaradvanyok ritkabb volta és
szérvanyos leletei is hozzdjirulnak e nehézségekhez.



Bohn P.: Simegi kvéta kovi teknds 113

Térben és id6ben a legkozelebbi részletesen feldolgozott leleteknek FErdélybél,
Szentpéterfalvardl elSkeriilt teknSsmaradvéanyokat tekinthetjiik. Ezek a legfelss kréta
daniai emeleti konglomeratum-homokkéésszlet agyagos kézbetelepiiléseibl Nopcsa
F. Kallokibotium bajazidi és Kallokibotium magnificum néven leirt fajai (Nopcsa F,
1893). E két, féként csonttanilag részletesen leirt tekndsfajon a primitiv és fejlettebb
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1. dbra. Senonemys stimegensis nov. gen., nov. sp. vazlatos rajza
Abb. 1. Schematisches Bild von s S iS IOV. gen., 1OV. Sp.

bélyegek egyarént jelentkeznek, vagyis a pleurodira és cryptodira-jellegek egyarant
kimutathaték rajtuk. Ezért az Amphychelya alrendbe soroljik mindkettét. Sajnos csont-
tanilag a mi maradvényunk csak igen kevéssé jellemezhetS. Azonban a csonttani leirds
és meghatédrozas féleg csak az egyéb vonatkozdsokban erbsen hasonlé maradvanyok
elkiilénitése szempontjabol fontos. A tekndsmaradvinyoknal els6dleges megkiilénbézte-
tésként a theca alakjat, felépitését vessziik figyelembe. Ezek a bélyegek mdar olyan nagy-
fokit eltérést mutatnak a Kallokibotium genusztél, hogy kozelebbi rokonséga leletiinkkel
széba sem j6het.

A Kallokibotium genusz mindkét fajara kevéssé legombolyitett szélsé mellss és
hatsé peremii theca jellemzd. A carapax domboriibb. A Kallokibotium hétpancéljanak
neurslis lemezei nagyon szélesek, ami primitiv bélyeg. Fzzel szemben leletiink keskeny
ideglemezei hatarozottan ellenkezd jelleget mutatnak ilyen szempontbél. A szemérem- és
il6csont 4ltal bezart lyuk, a foramen obturatum a Kallokibotium genusz Gsszes példanyéan
kicsi, mig maradvanyunkon felismerhetGen nagy, akkora, mint dltaldban a legtSbb teknds-
nél. Mindezek alapjan az Amphychelya alrendbe tartozd Kallokibotium genusz képvisel6i
tehat szdmos jelentSs bélyegben kiilonbéznek leletiinktél. Torzsfejlédésileg a Kalloki-
botiumok egy fejlédési oldalagba tartoznak, amit életméddbeli kiilonbségek hoztak létre

8 Foldtani Kozl ény
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(szérazulati, édesvizi, endemikus). A siimegi tekngsmaradvany ezzel szemben a késGbbiek-
ben kifejtett médon szervesen beleilleszkedik a tekndsok egyik f6 fejlédési sordba.

Szalai T. 1933-ban megjelent magyarorszagi kovesiilt tekndsok jegyzékébsl
kittinik, hogy a mér tdrgyalt Kallokibotium diniai emeletbeli tekn&smaradvényokon
kivill a f5ldtorténeti kézépkorbol nem keriilt el6 Magyarorszdgon fosszilis teknéslelet.

Igen fontos Szalai T. 1932-ben megjelent dolgozata, melyben feliilvizsgilta a
Sharvemys-Clemnys genuszok azomnossigit, valamint szamos maéshova sorolt teknds-
maradvanynak az Emys nemzetségbe tartozdsit bizonyitotta be.

Tekndsleletiink értékelésében az Emyidae csaldid 1ényegesebb megkiilsnbéztets
bélyegeinek figyelembevétele szitkséges ennek a munkéanak az alapjan.

Rittimeyer (1873) teknéshiill§kkel foglalkozé munkaja részletesen targyal-
ja a Cryptodira alrendbe tartozé6 Emyidae csalddba sorolhaté alakokat és ezek megkii-
16nboztets bélyegeit. Tekndsleletiinknek az Emyidae csalddra jellemzd bélyegei vannak.

+ Leletiink ardnyai, a carapax alakja, nagysiga, a csontelemek szdma ¢és elhelyez-
kedése alapjana Fraas, E. (1899) altal leirt Thalassemys marina faj tipushoz 41l kozel.
Az Osszes hasonlésdg mell6zésével csak az eltérésekre utalok itt. Maradvanyurkndl a
kozépsS costélis lemezek lefutdsa kevéssé hajlott, mint a Thalassemys-nél, masrészt az
ott jelentkezd kezdeti kis fantanelldk leletiinknél hisnyoznak. Ezeket a tényez8ket
figyelembe véve hatdrozottan a fejlettebb cryptodira-bélyegek uralkodnak tekndsmarad-
véanyunkon:

1. A végtagfiiggeszts Sveken a hitpéncél talndtt, tehat a vall és medencedv a
péncélon beliil foglal helyet.

2. A leleten jOl felismerhet6k a héatsé végtagfiiggeszt6-6v csontjainak maradva-
nyai, melyek még a hatpancél lenyomatabol is er6sen kiugranak és kiilénallok. Ez utobbi
tényez8 azt hizonyitja, hogy leletiinknél azt a primitiv bélyeget, amely szerint a medence-
6v csontjai a plasztronhoz lettek volna szervesen hozzandve, el kell vetniink.

3. Igen fontos bélyeg a teknSsdk rendjén beliil az alrendi elkiilénités egyik ténye, a
fej helyzete a thecéban, ill. a fej visszahtizéd4dsdnak médja. A primitivebb alakoknal a fej
oldalt hajthato be a hasi-pancél (plasztron) és a hatpéncél (carapax) kozé a thecdba. Ez a
Pleurodira alrendbe tartozé teknésckre jellemzS. Oka pedig a nyakcesigolydk erdsen
fejlett hardntnyulvinya. A fej oldali behtizhat6ésigénak a 6 kritériuma ennél a hézagosan
ismert fejlddési sortt alrendnél az, hogy a theca elsG része megfelels széles legyen. Ez a
sajatsagos tekndalak jelentkezik mind a felsStridsz Proterochersis, mind pedig a felssjiira
solenhofeni Plesiochelys nemzetségeknél, a Pleurodira alrend tipikus képvisel§inél.
Leletiinknél a hatpancél mellsS részének keskeny ovalis formdja, a nyakesigolydk kifej-
16dése és alakja a fej oldali behajtasanak lehet&ségét kizarjak. Tehat hatrafelé volt behviz-
hat6 a fej az anatémiai értékelés alapjan.

Osszefoglaldsként megallapithatjuk, hogy a siimegi felséktéta rétegekbd] elskeriilt
teknsmaradvinyon a Chelonia rend Cryptodira alrendjébe tartozd Emyidae csaldd
bélyegei hatarozottan felismerhetSk. A rendelkezésre 4116 irodalmi és miizeumi anya-
gok segitségével a lelet kézelebbi meghatdrozasat az emlitett magasabb rendszertani
kategéridkba tartoz6 6j nemzetség és faj bevezetésével tudom megoldani. Igy a Seno-
nemys siimegensis nov. gen., nov. sp. kifejezi teknésiink rendszertani hovatartozasat,
korat és lelhelyét.

Végezetiil néhdny széval utalnunk kell leletiink jelent6ségére evoldciés szempont-
bol. A tekndsdk kiildnleges anatomiai felépitettségiiknél fogva a gerincesek kézétt talan a
legfelt{inSbben reagalnak az élettér valtozasaira. Mégpedig viszonylag rovid idé alatt jol
kimutathaté morfolégiai atalakulast mutat a theca az életkériilmények megvéltozasa-
nak hatdsara. A mezozéikum folyamén a Cryptodira alrend képviselsinél egyenes fejlédési
sornak tartjak a szarazfoldi életmédtél kiindulva a partszegélyi, sekélytengeri, majd
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nyilttengeri élettérbe valoé vandorlas folyaman létrejétt véltozast. Fz az idSben és térben
tortént fejlédés a thecan nagymérvii specializalédast hozott létre. A carapax egyrészt
elvesztette er6s domborulatdt, masrészt kezdeti bedblés6dések (fontanellak) alakultak
ki rajta. h

A véz fellazulasa és domborulatanak elvesztése mellett mar a jira Thalassemys-
nél a hasi pancélon igen elSrehaladott méretcsokkenésben és a hatpancélon kezdeti kis
bedblosodések keletkezésében nyilvénult meg. Az egyenes fejlédési vonalat felsSkréta
kort nyilttengeri alakoknal, az Archelon nemnél mér olyan szélsGséges formai bélyegek
jelentik, mint a beSblsodések felnyildsa majdnem a neuralis lemezekig.

Ezzel a széls6ségesen specializalédott forméaval azonos korti a Senonemys is. A hat-
pancél morfolégiai bélyegei alapjdn azonban az egyenes evolficiés sorban még a Thalas-
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2. dbra. Senonemys siimegensis nov. gen., nov. sp. helye a tekndsdk fejlédési soraban
Abb. 2. Stellung von Senonemys simegensis nov. gen., nov. sp. in der Evolutionsreihe der Schildkréten
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semys-t megeldzd fejlédési stadiumban van. Figyelembe véve a D o 11 o-féle irreverzibili-
tasi térvényt, nem lehetséges az, hogy a Senonemys egy mar el6zSleg specializalédott
fejlédési stadiumbél (nyiltabb tengeri alakokbdl) ismét partkozeli élettérbe keriilés révén
érte el ,,alacsonyabb” alaki fejlettségi allapotdt, ami tulajdonképpen élettani specializa-
16dast jelent. .

Ezekbol értelemszertien kovetkezik, hogy a Senonemys siimegensis nov. gen., nov.
spec. teknSsmaradvany olyan fejlédési dgat képvisel, amelyik atvezet a harmadkorba
(2. 4bra).

Igy tekndsmaradvényunkban az eocénkori gazdag tekné&sfauna &sét ismertiik
meg. Ugyanakkor leletiink bizonyiték arra, hogy a harmadkori formak részben a nyilt-
tengeri életmddbol visszakeriilt redukalt thecdji alakoktdl szdrmaznak, mésrészt azon-
ban egyenes fejlédéssel a mezozbos partszegélyi teknGsok tekinthetSk az Ssoknek. Ezért
azutan a fiatalabb harmadkori tekn&s-nemzetségeknél mind a bércsontokbél 4116, mind
pedig az eredeti vazcsontokbol kialakult thecéval rendelkezé fajok egyarant képviseltek.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
VIIL tibla — Tafel VIIL

1. Senonemys siimegensis nov. gen., nov. spec. hatoldali képe természetes fényben
Dorsalseite von Senonemys siimegensis nov. gen., nov. spec. im Tageslicht

2. Senonemys siimegensis nov. gen., nov. spec. hitoldali képe UV-fényben
Dorsalseite von yS St is nov. gen., nov. spec. im UV-Licht
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gen. (Abh, d. hessischen geol. Landesanstalt zu Darmtstadt, Bd. VIII. H. 4. — Szalai T.: Chlemnys
hemisphaerica Gilmore, Foldt. Kézl. LXI. Bp. — Szalai T. (1933): Magyarorszdgi teknésok jegyzéke.
Foldt. Kozl. LXIII. Bp. — Versluvs, I. (1914): Uber die Phylogenie des Panzers der Schildkréten,
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Paliontolog. Zeitschrift. Berlin, — Vogel, G. (1913): Unregelmissigkeiten an den Hornplatten von
Schildkrétenschalen. (Schriften d. Okonom, Gesellsch. Konigsberg. 53. — Watson, D. M. S (1914):
Eunotasaurus africanus and the Chelonia Proc. Zool. Soc. London. — Wegner, R. (1911): Desmémys
Bertelsmanni, ein Beitrag zur Kenntnis der Thalassemydidae. Palaeontographica. — Zittel, G. A,
(1876): Bemetkungen iiber die Schildkréten des lithographischen Schiefers. Palacontolographica,Vol. XXIV.
— Zittel, G.A. (1890): Handbuch der Palalontologie III. Miinchen, Leipzig.

Senonemys siimegensis nov. gen., nov, sp. — ein neuer Schildkrétenfund aus Ungarn
P. BOHN

Locus typicus: Ungarn, Komitat Veszprém, , Kecskevirer Steinbruch”
bei Sitmeg. Gefunden in 1963.

Stratum typicum: Oberkreide, senonischer Riffkalk.

Derivatio nominis: Senon — Alter des Fossilfundes, emys = sein
Formenkreis (hSheres Taxon), siimegensis = nach dem Fundort.

Diagnose: Der Fossilfund ist der Abdruck der Theca einer Schildkréte, ohne
Kopf, Schwanz, Vorder- und Hinterextremitidten. Es ist unmdglich ihn vom Gestein
herauszugewinnen, daher beschrankt sich die Beschreibung und Untessuchung auf
den Riickenteil der Theca, des Carapax.

Die Konvexitit des leicht gewdlbten Riickenpanzers ist etwa 3 cm hoch. Die
Theca ist 34 cm lang und erreicht ihre grosste Breite, 31 cm, in einer Entfernung von 20
cm vom Vorderteil. Die Gestalt ist also nur entlang der Lingsachse symmetrisch, von
stark abgerundeter ovaler Form. Auf dem Carapax ist kein Abdruck der ehemaligen
Hornscuta sichtbar. Die knéchernen Platten, welche das Riickenschild anfbauen, kénnen
auns dem Abdruck der Nahtlinien und den am Rande des Schildes an manchen Stellen
erhaltenen, versteinerten Skelett-Teilen rekonstruiert werden.

Die Nuchalplatte ist 3,5 cm hoch, 7 cm breit, etwas gebogen, schildfsrmig. Bei
seinem Heraustreten ist der Hals samt mit den zwei ersten Marginalplatten ein wenig nach
oben gebogen.

Die Marginalplatten sind 4 cm lange und 3 cm breite, leicht gebogene, rechteckige
Knochenelemente, die um 2—3 mm dicker sind, als die restlichen Knochenplatten. Ihre
Dicke ist auf etwa 8—9 mm zu schitzen. Die Marginalplatten liegen beinahe horizontal
und dadurch erleidet die Aufwolbung des Carapax einen Bruch.

Die Costalplatten stellen 26 bis 28 mum breite Knochenleistenn dar. Thre Dicke
betrigt 5 bis 6 mm.In der Mitte des Riickenschildes bilden parallelseitige Knochenplatten
4 Costalplattenpaare. Zwischen die Nuchal- und Pygalplatten beugen sich immer
stirker und stdrker gebogene Costalplattenpaare ein; zahlenmaissig gibt es vorne 2, hinten
aber 3 Paare. :

Die Pygalplatte ist stark entwickelt, 5,5 cm hoch mit 11 cm Maximalbreite,
schildférmig. Im Gegensatz zur Nuchalplatte l3uft sie nicht bis zum Rand des Carapax
aus, sondertr wird sie gegen den Rand von den Marginalplatten abgegrenzt.

Die Neuralplatten sind longitudinale, rechteckige, convexe Knochenelemente,
die in der Achse des Fossilfundes liegen. Sie sind von annahernd gleicher Grosse; etwa 18
bis 20 mm breit und 25 bis 30 mm lang. Die Neural- und Costalplatten befinden sich
(C;uer in gerader Stellung und bilden eine Zwischenstellung mit den Quernahtlinien der

ostalplatten. )

8 cm vom Vordetteil des Carapax entferntund 7 cm weit von der Mitte befinden
sich im Schultergiirtel die Gelenkilichen des Humerus. Hinten, in 14 cm vom Ende des
Carapax sind die Reste der distalen Epiphyse des Femurs je 1o cm weit links und rechts
von der Mitte zu finden.

Die Riickenwirbel werden gegen den Nackenteil immer linger und schmaler,
gegen den Schwanz aber immer breiter und kiirzer. Die Rippen befinden sich unter den
Neuralplatten und sind in Zwischenstellung mit den Costalplatten. Das durch den Scham-
und Sitzbein umschlossene Foramen obturatum ist gross.

Hauptmerkmale: ;

1. Der Carapax ist iiber den Schulter- und Beckengiirtel hinausgewachsen,

Schulter- und Beckengiirtel befinden sich also innerhalb der Theca.

2. Die Knochen des Beckengiirtels waren dem Plastron nicht angewachsen.

3. Wie es nach der Form des Carapax und der Stellung der Wirbel zu entnehmen

ist, war der Kopf der Schildkriten einziehbar und nicht seitwirts abbiegbar.
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Differentialdiagnose: Auf Grund seiner Dimensionen, der Form des Carapax, der
Zahl der Knochenelemente und ihrer Anordnung steht unser Fossilfund dem Typus der
Art Thalassemys marina F. Fraas nahe. Die Unterschiede bestehen einerseits darin, dass
bei unserem Fxemplar der Ablauf der mittleren Costalplatten weniger gebogen ist,
andererseits fehlen hier die bei der Art Thalassemys marina F. Fraas anfinglich auftreten-
den kleinen Fontanellen.

Nach den beschriebenen Merkmalen nimmt unser Fossilfund folgende systema-
tische Stellung ein:

Ordo: Chelonia

Subordo: Cryptodira

Familia: Emyidae .
Genus: Senonemys (nov. gen.)
Species: siimegensis (nov. sp.)
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Sreptember 10. Uslénytani Szakcsoport évadnyitd klubestje
Elnok: Bogsch Laszlo .
Z apfe, Helmuth (Ausztria): Zur Biostratigraphie und Fazieskunde des nordal-
pinen Dachsteinkalkes
Vita: Végh S.-né, Géezén F., Bogsch L., Zapfe, H., Bogsch L.
Résztvevsk szdma: 21

Szeptember 23. Agyagdsvdnytani és az Asvinytan-Geokémiai Szakcsopovt eléaddiilése a
Szilikdtipari Tudomdnyos Egyesilet Finomkevdmiai Szakosztdlydval kézos vendezésben:
Inok: Richter Vladimir
Tak4ts Tiber: Finomkeramiai nyersanyagok magas hémérsékletii kristalyos.
fazisai
Vita: A kiterjedt vitaban mindkét egyesiilet képviselsi ismételten résztvettek.
RésztvevSk szdma: 38

Szeptember 28. Elniokségi iilés

Elnck: Bogsch Laszlo

Napirend: 1. Beszamol6 a Tokaji Vandorgyiilésrl; 2. Az 1965. évi program és az
1966. évi miikodési terv; 3. Beszdmold a Nemzetkozi Szénkézettani Bizottsig magyar-
orszégi iilésszakdnak szervezésérdl; 4. Javaslattétel az Allami Dij Bizottsag személyi
bsszetételére; 5. Javaslattétel a Vendl Maria Fmlékalapitviny Dij Bizottsag személyi
osszetételére.

Résztvevok szdma: §

ptember 29. Vilaszt i 1ilés

Elnok: Bogsch Laszlé

Napirend: 1. Megemlékezés Telegdi Roth Kdaroly haldlanak 1o. éviorduldjardl,
valamint Koch Sdndor egyetemi tanari miikodésének negyedszdzados forduldjarél,
2. Beszamol6 a. Tokaji Vandorgyfilésrsl; 3. Az 1965. évi 8szi program és az 1966. évi
atnézetes mfikodési terv; 4. Beszamold a Nemzetkozi Szénkézettani Bizottsag magyaror-
szagi iilésszakanak szervezésérdl; 5. Az Allami Dij Bizottsig megvalasztasa; 6. A Vendl
Méaria Emlékalapitviny Dijat Odaitélé Bizottsdg megviélasztdsa. 7. Folyé iigyek.

Résztvevsk szama: 29 .

Szeptember 29. Evadnyitd klubest
FElnok: Balogh Kalman
Balkay Bilint: Afrikai utibeszdmolé (vetitett szines diapozitivekkel)
RésztvevOk szdma: 72

Oktober 4. Oslénytani Szakcsoport Imtézdbizotisdgi dilése
Elnsk: Bogsch Lészlo
Napirend: 1. Beszamol6 a Szakcsoport 1965. els6 félévi munkéassagardl; 2. Az 1965.
8szi program; 3. Az 1966. évi elézetes munkaterv felvazolasa.
Résztvevok szdma: 8

Ohtéber 4. Uslénytani Szakcsoport klubdélutinja

Elnék: Bogsch Laszld

Kokay Jozsef: Tanulmanytiton Olaszorszigban

Vita: Csepreghyné Meznerics 1., Bogsch I.., Szabé 1., Kokay J., Bogsch L.

Kecskeméti Tibor: Utiképek harom orszaghol (Tanulmanytton Ausztria,
Svéaje, Olaszorszigban)

Vita: Bogsch L.

Résztvevlk szdma: 32

Oktdber 18— 23. Nemzethozi Szénkézettani Bizottsdg magyavorszdgi wilésszaka (International
Comission for Coal Petrology, XVIII Meeting, 1965, Budapest, Hungary)
A Nemzetkozi Szénkdzettani Bizottsidg illésszakanak méltatdsa a december 8-i
Kozgytilés fotitkari beszamoldéjaban talalhato. )
Az iilésszak résztvevsi orszdgonkénti megoszlisban: Ausztralia: Taylor,
G. H,, Ausztria: Reich, W., Belgium: Noél, R., Bulgiria: Min&ev, D., Cseh-
szlovakia: Havlena, V, Malédn, O, Svoboda, J.V, Kszakamerikai Egyesiilt
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Allamok: Berry, W.F,, Breger, . A, Breger, R, Koppe, E.F, Spack-
man, W. Franciaorszdg: Alpern, B.,, Hollandia: de Vries, H. A. W., India:
Mukherjee, B. C, Navale, G. K. B, Jugoszlivia: Podgajny, O. A,
Magyarorszdg: Kertai Gy, Krivdn P, Morvai G, Soés L., Szadeczky-
Kardoss E, Szab6-Pels8czi M, Német DemokratikusKoztarsasig: Preuss,
B, Roselt, G, Sontag, E., Német Szovetségi Koztirsasig: Berger, F.,, Ha-
gemann, H.W,vonKarmasin, X, vonKarmasin, X, Mackowsky,
M.Th., Piller, H, Potonié R, Potonié, O, Schneider, E., Stach,
E., Stach, G, Thaer, A, Teichmiiller, M., Teichmiiller, R, Olasz-
orszdg: Damiani, M, Spanyolorszdg: Hevia-Rodriguez, M, Szovjetunio:
Gorski, I.I, Bogoljubova, L. I, Timofejev, P.
Az iilések a rendezvény természete alapjan zartkorfiek voltak.

Oktéber 25. Asvdnytan-Geokémiai Szakcsoport elbaddiilése
FElnék: Nemecz Emd
Jantsky Béla: A szabadbattyani (K&szarhegy) olomérctelep tijabb vizsgéilata
Vita: Nemetz E., Gedeon T., Jugovics L., Jantsky B., Kiss J., Kubovics I., Kiss J.,

Jantsky B., Nemecz E.
Wéber Béla: A Mecsek-hegységi also- és fels6tridsz képzddmények nyomelem-
vizsgalati adatai
Vita: Nemecz E., Kubovics I, Kiss J., Wéber B., Kiss J., Nemecz E.
Résztvevok szdma: 26

Oktéber 2y. Elfaddiilés

Elnék: Balogh Kilmén

Balkay Balint: Megfigyelések afrikai laterit szelvényeken

Vita: Végh S-né, Balkay B., Erdélyi M., Scherf E., Balkay B., Balogh K., Balkay B.,
Balogh K.

& Bardossy Gyorgy: Ujabb bauxitisldtani vizsgalatok eredményei

Vita: Balkay B., Balegh K., Bardossy Gy., Vecsernyés Gy., Balogh K., Végh
S.-né, Bardossy Gy., Balogh K., Cseh-Németh J., Gedeon T., Solymér K., Komléssy Gy.,
Bardossy Gy., Balogh K. )

Juhidsz Arpad: Szank és kornyékének harmadid8szakinal idSsebb képzédményei

(Bejelentés)
Vita: Balogh K., Juh4sz 4., Balogh K.
Résztvevok szama: 74

November 1. Oslénytani_Szakcsoport eldaddilése
Inck: Bogsch Laszld
Bogsch Laszlé: Tanulmanyiti beszdmolé német- és goérdgorszagi utazastol
G 6czan Ferenc: A bakonyi felsSkréta kdszénképzidés a palynologia tiikrében
RésztvevSk szdma: 16

November 3. Foldtani Kozlony Szerkesztbbizottsdgi iilés
Elnok: Vaddsz Elemér
Napirend: A Féldtani Kozlony 96. k6t. 1. fiizetének dsszeallitdsa
RésztvevSk szama: 9

November 5. Eldaddiilés a Magyar Hidvoldgiai Tdysasdg Vizelldtdsi és Hidrogeoldgiai
Szakosztdlydval kozos vendezésben

Elnok: Schmidt Eligius Rébert

Averjev, V. V. (Szovjetunié, Petropavlovszk, Vulkanolégioi Intézet): Magas-
hoémérsékletii hidrometrikus tevékenység a jelenkori vulkani teriileteken

Vita: Az eladast kovets vita soran jelenlevSk szdmos kérdést tettek fel az els-
adonak.

RésztvevSk szama: 41

November 8. Agyagdsvdnylani Szakcsoport elbaddilése

Flnék: Nemecz Erné

NiraySzabé Istvan—-Péter Tiborné: Tokaji-hegységhdl szdrmazé anya-
gok 4svényi Osszetételének vizsgdlata Gj diffrakciés modszerrel

Vita: Varju Gy., Richter V., Takats T., Viczian 1., Szanté ¥., Nemecz E., Péter
T.-né, Nemecz E.

Résztvevbk szidma: 34
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November 10. Eldaddilés

Eln¢k: Balogh Kalman

Muntyédn Istvan—Siposs Zoltén: A dorogi barnakészénteriilet oligocén
szénfekvé képz6dményeinek faciesvizsgélata

Vita: Varju Gy., Szatmdri P., Siposs Z., Balogh K.

Jasko Sandor: A pannon-; -medence hgmttelepemek térbeli elter]edése és réteg-
tani szintezése

Vita: Balogh K., Jaské S., Balogh K.

Szatméari Péter Uledekfoldtam vizsgalatok a nyugat-mecseki felsépannéniai
rétegosszletben

Vita: Varju Gy., Szatméri P., Balogh XK.

Gidai Lészl6—Siposs Zoltdn: Adatok az infraoligocén denudécié hatdsardl

a dorogi teriileten ( Bejelentés)
Vita: Jaské S., Molnar J., Gidai L., Balogh K.
Résztvevok szama: 52

November 12. Nemzetkézi Kapesolatok Bizottsdga iilése
Elnok: Krivan P&l
Napirend: 1966. évi rendezvényeken vald részvétel
Résztvevdk szama: 6

November 12 Tiszteleti Tagokat Javaslé Bizotisdg iilése
: Pantd Géabor
Naplrend Tiszteleti tag javaslat az 1965. évi Zarokozgytilésre
RésztvevOk szdma: 4

November 17. Mérnihgeoldgiai— Epltésfoldtani Szakcsoport elbaddilése
Elnok: Papp Ferenc
Juhdsz Jézsef: Volgyzarégatak mérnokgeologiai wzsgélaténak modszerei
Vita: Papp. F., Rédey K., Zsildk Gy. L., Juhész J., Papp F
Bocker T1vadar Karsztos kozeteken telepltett v1ztémlok mérndkgeologiai
probléméi Jugoszlavidban (Bejelentés)
’ RésztvevSk széma: 31

November 22. Vendl Mdvia Emlékalaptiviny Dij Bizotisdg tilése
Inok: Sztrokay XKalman
Napirend: Javaslattétel a Vendl Maria Emlékalapitvany Dij elsé kladasaval
kapcsolatban
Résztvevok szdma: 35

November 24. Vilaszimdnyi iilés
Inék: Balogh Kaélmén
Napirend: A december 8-i Zardkdzgylilés elSkészitése
Résztvevdk szdma: 28

November 24. Eldaddiilés
Elnck: Bogsch Laszléd
Filop Jozsef: A Villinyi-hegység krétaiddszaki képz6dményei
Vita: Knauer J.,"Kaszap A., Horvath A., Méhes K., Fiilép J., Bogsch L.
Résztvevsk széma 32

November 29. Asvdnytan-Geokémiai Szakcsoport eldaddiilé

Elnék: Sztrékay Kalmin

Noskené Fazekas Gabriela—Nagy Istvinné: A mecseki als6lidsz
kszénosszlet iledékkézettani vizsgalata

Vita: Sztrékay K., Noskené Fazekas G., Kiss J., Nagy E., Pa4l A-né, Sztrékay K.

Csalogovits Imre: A mecseki alsdlidsz smderltes-chamozxtos kepzodményex-
nek dsvanygenetikai problémai

Vita: Kiss J., Csalogovits I., Bilik I., Csalogovits I., Sztrékay K., Morvai G.,
Somos I,., Nagy K., Kiss T, '%ztrékay K.

Pesthy Laszlé: Mlkrofa]suly meghatarozas ( Bejelentés )

Vita: Sztr()kay K.

Résztvev6k szdma: 29
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?
December 6. Méynskgeoldgiai-Epiiésfoldtani Szakcsoport tanulmdnyi ldtogatésa
Léatogatasvezeté: Karacsonyi S&ndor
A Szakcsoport tagjai eztittal az X. M. Foldmérd és Talajvizsgalé Villalatdnak
mérnokgeolégiai munkalkodasat tekintették meg.
RésztvevOk szdma: 14

December 6. Elnokségi iilés
Elnsk: Bogsch Iaszlo
Napirend: A december 8-1 Zarokozgyiilés levezetése
RésztvevSk szama: 3

December 6. Oslénytani Szakcsoport eldaddilése

Elnck: Baldi Tamas

Oravecz Janos: A budai tridsz tfizké mikrofaunaja

Vita: Szeredai L., Oravecz J., Baldi T.

Krolopp Endre: A Buda-kérnyéki mésziszap-6sszlet, I1I. rész: Budakaldsz—
Vérhegy - Békéasmegyer. Osszefoglalds.

Vita: B4ldi T., Krolopp E., Baldi T.

Résztvevok szama: 15

December 6. Agyagdsvinytani Szakcsoport eldaddilése
Elnék: Nemecz Ernd
Bardossy Gyorgy: A bauxit agyagisvanyai
Vita: Nemecz E., Naray-Szab6 I., Balkay B., Kiss J., V6r6s 1., Varju Gy., Szepesi
K., Székyné Fux V., Takats T., Péter T.-né, Solymar K., Bardossy Gy., Nemecz E.
RésztvevGk szama: 27

December 8. Evzaré Kozgyiilés

Flnék: Bogsch Laszlé
Bogsch Laszlé: Elnoki megnyité*
Krivan Pal: Fétitkdri beszamolo

Tisztelt Elnsk Ur!
Tisztelt Kozgytilés!

Elérkezett az ez évi zarszdmadds ideje. Egyéves visszatekintésben elemzéssel
késziiliink a jovOre, arra a félesztenddre, ami a jelen elnékség meghizatdsabol még hatra
maradt. Amint az éghajlattanban ismert az éghajlati év fogalma, ami esetenként, 6n-
magéban tekinti az évet, mintegy egyedi jelenségként, genetikai értelmezését adva a
kiragadott év idSjardsa minden mozzanaténak, ugyanigy e mostani zarékézgyilés,
illetve zér6 iilés is az egyéves visszatekintésben o , tarsulati évet” tekinti, énmagéban,
kiragadottan, a sokéves atlagok figyelmen kiviil hagydsaban szinte zarszamadas jelleggel
még skkor is, ha a miltak miikédésén leszlirt milikdési elvek vetiileteként tekintjii is
azt, s vesszilk kés aid az évet, amit6l hamarosan buacstizni fogunk.

Mint ilyen nem lesz hiteles a kép. A sokévi atlagok helyett az egy éves teljesités
vizsgalata a cél, s lehet, hogy ilyenkor, ebben egyik-maésik szakcsoportunk, vidéki csopor-
tunk éppen hosszabb pihendvel jelentkezik — gazdag termés utdn —, s ez esztendében
éppen csak érleli a holnapok miikédésének eredményeit. Régi tapasztalat ez. Az Agyag-
4svany Szakcsoport egy %azdag sorozat utdn erSgytijtésben vamn, a Mecseki Csoport a
legkiilonfélébb, a teriileti féldtani ,,szolgdlat” 4tszervezési bonyodalmai folytédn s a helyi
korilmények, a pécsi Technika Haza épitkezési nehézségei kovetkeztében gyengélkedik,
viszont ugyanckkor prosperal az Asvénytan-Geokémiai Szakesoport és soha nem
latott nemzetkozi sikert aratott a SzénkGzettani Szakbizottsdg.

Magatél értédSen hullamzik tehdt a Tarsulat kézponti tagozatdnak és filialéi
miikodésének a tevékenysége, s egyik helyiitt eredményt, mésik helyiitt eredményt els-
vezets, bevezets pihenés id8szakos nyugalma a jellemzd.

Még miel6tt az elemzd részletezés teriiletére 1épnék a Kozgytilés évzaro, zarszdm-
ad6 vagy szamadé jellege folytan adjunk helyet el6bb a szdmadésnak, s ebben is a vesz-
teségeknek

* Bogsch Laszl6 elndki megnyitdja a M. T. A. X. Fold- és Banydszati Osztdlya Foldtani Bizottsa-
ga szdmara kibdvitve, a fenti Bizottsag javaslata alapjdn az Osztalykozleményekben jelenik meg. (Szerk.)
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Harom tarsulati tagunktdél bucstiztunk ezidén: Bohm Bem Boleszlavtdl,
Darnay-Dornyay Bélatol és Szaboé Pal Zoltantdl .

Bem Boleszlav csondesen tdvozott kériinkbél marcius hé utolsé napjaiban.
Hamvait a rdkoskeresztiiri 0j kéztemetSben a lengyel szektorben helyezték 616k nyuga-
lomra, nagy részvét mellett, Trsulatunk nevében dr. Szalai Tibor vilasztményi tag
vett bricsit B em Boleszlavtol Tarsulatunk régi hiiséges tagjatol.

B em Boleszlav haldlat kovetSen aprilis elsé napjaiban tavozott kériinkbsl dr.
DarnayDornyay Béla 77 éves kordban, a red jellemzd szorgalmas, kitartd gytij-
témunka megallithatatlan pezsgésében, s abban a biztos tudatban, hogy munk4assaganak
minden irdnyvonala mind a tdrsulati vezetés, mind az allami vezetés részérél teljes t4mo-
gatasban, megértéshen részesiilt; a kiteljesedés boldog 6rémében, amely munkéssiga
minden szaldnak kivirdgzasat lehetdvé tette. Tarsulatunk kedves orokifji éregjétsl
hamvainak a keszthelyi Szent Miklés temetében tortént elhelyezése alkalmabél dr. Z s i-
14k Gyorgy Léaszlé a MérnGkgeoldgiai-Epitésfoldtani Szakcesoport titkara vett buicsat.

A harmadik veszteség ez év nyaran érte Tarsulatunkat. Hosszas és stilyos beteges-
kedés utan fiatalon tdvozott tagjaink sordbél dr. Sz a b 6 P4l Zoltan a T4rsulat Mecseki
Csoportjanak egyik alapitéja és motorja, a Dundntili Tudomanyos Intézet igazgatéja.
Szakteriiletiinkh6z nemcsak szervezémunkdjan keresztiil kapcsolédott, hanem karszt-
morfologiai, karszttorténeti, hidrogeoldgiai és mnegyedkotrfoldtani vizsgalatokkal is.
Személyiségének, munkéssiaganak elvesztése poétolhatatlan firt hagyott maga utén.

Mindhdrmuk emlékét Tarsulatunk kegyelettel megdrzi.

Nekrologjaikat az 1966. évi Tisztujité Kozgytilés alkalmaval mutatjuk be.

Ha a veszteségek 4ttekintése utdn a Tagtarsainkat ért kitiintetéseket vessziik sorra,
mindazon elismerést, amit tdrsulati tagjaink tarsadalmi munkdjukkal vagy szakteriile-
tilkdn kifejtett aktivitasukkal értek el, ennek az esztenddnek szép eredményei voltak.

A MTESZ VI, 1965 joniusdban tartott Kozgytilésen tarsulati munkdssiginak
eredményei elismeréséil Morvai Gusztdvot, Tarsulatunk volt f&titkdrat a Munka
Frdemrend eziist fokozataval tiintették ki, azért a sokéven at kifejtett lelkiismeretes,
hasznos térsulatépit(j tevékenységéért, amely végsd fokon a magyar f6ldtan dilami szer-
vezetének kialakitdsahoz vezets utat is eredménnyel szolgalta. .

Ugyancsak a Munka Erdemrend eziist fokozataval tiintették ki dr. F#4i8p
Jozsef és dr. R 6n ai Andrés valasztményi tagunkat, ill. tagtdrsunkat a féldtani tudo-
many miivelése, szervezése terén elért kimagaslé munkéassiguk elismeréséért ez év 4prilis
4-¢ alkalméabol.

A Munka Frdemrend arany fokozataval tiintették kidr. M a j z o n Laszl6 valaszt-
ményi tagot nyugdijbavonuldsa alkalméabol, kifejezve ezzel azt az elismerést, amit a
magyar mikropaleontolégia fejlesztésében és nemzetkdzi szintre emelésén, s annak a
népgazdasig szolgilatiba Allitdsdn keresztil dr. Ma jzon Tdszlé megérdemelt.

A Magyar Tudomanyos Akadémia foly6 évi Kozgyfilése a Foldtani és Bénydszati
Osztély kialakitdsdval Tarsulatunknak uj akadémikusokat szerzett. Nagy o6rémmel
ismételjitk meg, hogy Térsulatunk elncke dr. Kertai Gyérgy az Akadémia levelezd
tagja lett, ugyanakkor dr. Panté Gébor vilasztmdnyi tagunk és dr. P é ¢ si Marton
tagtérsunk szintén az Akadémia levelezd tagjai sordba keriilt.

Az a kériilmény, hogy az tjonnan létesitett Osztaly élére geoldgusok keriiltek,
dr.Sz4adeczky-Xardoss FHlemér tiszteleti tag, ill. dr. Fii16 p Jozsef valasztma-
nyi tag személyében, azt a reményt kelti benniink, hogy a Magyarhoni Féldtani Térsulat
és a Magyar Tudomanyos Akadémia kézotti kapesolat eredményesen fog fejlédni, s abbol
az egészségtelen és formAlis szubordinaciébdl, ami a Miiszaki Osztdiy és a MTESZ-ben
osszefogott egyesiiletek kozill a Magyarhoni Foldtani Térsulatra harult, egy egészséges
egyiittmiikédés — mondhatni — egymds mellettiség szellemében haladhatunk tovéabb.

A Féldtani Kutatas Kivalo Dolgozdja megtiszteld cimet ismét szamos kartarsunk
kapta az ez évi Banyasznap alkalmébél. Almds.sy Bélint, Balogh Gyula, dr. Bal-
k av Bélint, Buda Tibor, Bimbé Mihaly, dr. Csik y Géabor, dr. Dank Viktor,
dr. Dank Viktorné, dr. Erdélyi Mihadly, Erdélyi Tibor, dr. Facsinay
L4szlé, Fabidn Béla, dr. G6czan Ferenc, Gulyds Istvan, Gaspdr Jénos,
Horn Jénos, Kiraly Emds, Kovacs Zoltain, Kétszery Karoly, K4ali
Zoltdn, Kilényi Istvanné, Jank é Gdbor, Juh4dsz Barnabds, Juhasz Arpéd,
Konda Jézsef, Kéri Janos, Nagy Géza, P4lfy Joézsef, Rozsnyai Sindor,
Somlai Ferenc, dr. Szilvagyi Imre Szatmari Péter, dr. Széky Ferenc,
Vincze Viktor, Varga Marton, dr. Vitalis , Gyorgy, Zelenka Tibor,
Zsolnayné HEgervary XKatalin

A tagtarsainkat ért gazdag és mélté kitiintetéssorozat hemutatdsakor &szinte
j6kivansagainkkal fordulunk a tarsulati munkaban, a f6ldtani tudomény és azok gyakor-
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lati alkalmazasaban kivalé eredményeket elért tagtarsaink felé tovabbi sikeres miiksdést,
a végzett munkaban lelt sokszori Sromet és jabb elismeréseket kivanva nekik.

Ha az ez évi munkéssédgot, a tarsulati miikédést eiérebocsitottak stilusdban kivan-
juk 4ttekinteni, engedje meg a t. Kozgyiilés, hogy emlékeztetSként a birdiat alapjat add
1965. évre vonatkozé tarsulati miikodeési irdnyelveket véazlatosan emlékezetiikbe idéz-
zem.*

Ahhoz pedig, hogy a jovst tekintsiik, engedje meg a t.. Kézgyiilés, hogy most az
1966. évre vonatkoz6 miikdési iranyelveinket is bemutathassuk.

A Magyarhoni Foldtani Tdrsulat 1066. évi mlikodésé-
nek irdnyelvei:

,Tarsulatunk 1966. évi miikdési irdnyvonala viltozatlanul koveti a megeldzs
években lefektetett miikodési alapelveket s ezek szellemében kivinja kitolteni 1966. évi
munkatervét, melynek elsé harmadaban, 1966 mérciusdban az Uj vezetSségvalasztdsra,
a Tiszthjité Kozgyfilés osszehivasara is sor keriil.

A tarsulati miitkdés elvi tartalmédban tehdt nem tér el az el6z8 évek tarsulati
tevékenységétsl, szervezési szempontjait tekintve azonban mindenkor szem el6tt tartja
a gazdasagi helyzet rednk rétta takarékossagi szempontok értelmes figyelembevételét.

A rendszerint nagy anyagi megterhelést jelents nagy-rendezvények sorét 1966-ra
gy allitottuk dssze, hogy azok pénziigyi terviinkben minél kisebb megterheléssel jelent-
kezzenek. Az 1966. elsd félévében megrendezends kétnapos M. All. Foldtani Intézet-i
Beszamoléiilés koltségmentes; a majusi Jugoszldv—Magyar Geolégus Taldlkozé (Zagrab)
csak a vallalt anyagi kételezettségek kihatdsat tartalmazza; az &szi évad négynapos
Bauxit Vandorgytilésében Térsulatunk a Magyar Tudomdinyos Akadémia Foldtani
Bizottsdga s a M. All. Féldtani Intézet mellett elsésorban csak szervezémunkajéval vesz
részt; tavaszi Tisztiijité Kozgylilésiink koltsége viszont az eddigi keretekhez illeszkedik.

Nemzetkozi kapesoataink apolasit szolgilja a méjusban megrendezésre keriils
Jugoszlav—Magyar Geolégus Taldlkozo, a nemzetkdzi rendezvényeken vald részvétel,
kulféldi eldadok meghivasa stb. Mindez azonban a vele jard nagy terhek miatt alaposan
megfontolt fejlesztési tervek nyomdan vihet§ tovabb. .

A népgazdasagi fontossagi foldtani témék silyozott helyet foglalnak el Tarsula-
tunk 1966. évi miikédési tervében is. A kordbban mér emlitett Bauxit Vandorgyilés és a
Magyar Allami Féldtani Intézeti Beszamolé iilések mellett a Magyar Geofizikusok Egyesii-
letével és a Magyar Hidrolégiai Tarsasdggal egyiitt rendezend6 Szeged kérnyéki termal-
viz- és szénhidrogénkutatas koordinalé ilés, valamint kézponti szakiiléseink és szak-
csoporti, vidéki csoporti iiléseink egész sora foglalkozik népgazdasigi fontossagi f6ldtani
témék napirendre tlizésével és megvitatdsaval.

1966. év folyaman TAarsulatunk a szervezett tébbnapos kéltségigényes tovabbkép-
zési formék helyett helyesebbnek tartja a klubesték tartalmanak ilyen irdnyd kiszélesi-
tését.

Tarsulatunk 1966. sordn is valtozatlan nagy figyelmet szentel a vidéki csoportok
munkéjinak és kiilon behat6 elemzés alapjén kivan segitséget nytjtani az elmilt idészak-
ban igen akadozdan miikédé Mecseki Csoport tevékenységének megitijuldsihoz.

Kiiléngsen a Kozépdunantili Csoport pélyazati felhivdsa nyomén tapasztalt
eredményes serkentés hatasdra Térsulatunk vezetl szervei 1966. évre is sziikségesnek
tartjak paly4zatok kiirdsat foldtani tanulményok alkotésara, még akkor is, ha az anyagi
tehetdségek korlatozottak. A palyazati kiirdsok jelentdsége elsdsorban vidéki csoport-
jainknal nagyfontossagii: serkentésiik nyomdn a vidéken dolgozd, f6ként ipardgakban
munkélkodd geolégusok, geolégusmérnokok nyernek tudomanyunk elmélyiilt miivelésére
Osztonzést.”

Mindkét esztendénk miikodési irdnyelvét egyiittesen latva legeldbb is a T4rsu-
lat kézponti szervének mikodésével szeretnék foglalkozni. Az 1965.
évre kidolgozott miik6dési iranyelvek, kévetésének, és az ennek alapjan kidolgozott
munkatervoek Tarsulatunk kézponti vezetése lényegében eleget tett. Minden megmozdu-
lasdban, minden rendezvényében szolgalni térekedett a foldtani alapkutatdsok és az
alkalmazott kutatésok kapcsolatdnak kimunkaldsat, ami kifejezésre jutott olyan, a mult
Kozgytilés altal jovdhagyott rendelkezések végrehajtasdban, a Tarsulat folyéiratdnak a
Foldtani Kozlénynek és a Kozponti Foldtani Hivatal folyéiratanak a Foldtani Kutatas
egyiittes terjesztésének a végrehajtdsdban is. (Csak mellékesen jegyezziik meg, hogy a
Foldtani Kézlény szamaival egyiitt terjesztésre keriils Foldtani Kutat4s cimd folyéirat.

* Mivel az 1965. évi miikodési irdnyelvek a Foldtani Kozlony 1964. évi kozgyiilési referdtumaban mar
megjelentek — Foldtani Kozlony 95. kot. 3. fiiz. 363. old. — ezittal kozlésiiket mellbzziik. Szerk.
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ez évben kivizsgalds alatt 416 nyomdai okokbél késedelmet szenvedett, tajékozéddsunk
alapjdn azonban megnyugvassal kozolhetjilk Térsulatunk Kozgytilésével, hogy az 1965.
évre lekotott 4 példanyszdm kikilldése hamarosan megkezdodhet.)

Térsulatunk kézponti rendezvényeinek teljesitései koziil kiemelt helyen kell
kezelniink a M. All. Féldtani Intézettel rendezett tradicidzus és a Foldtani Intézet mun-
kasshginak teljes atmetszetét add Beszadmoloiiléseket.

Fzek a Beszdmoléiilések ugyanakkor hiven szolgdltdk a MTESZ és Térsulatunk
miik6dési iranyelveinek azt a tételét is, hogy a Tarsulat folyamatosan segitse, kiiléndsen
ilyen kiemelt rendezvényekkel a vidéki szakcsoportok miikodését, f6ként olyan elGaddas-
sorozatokkal, amelyekben a'nevezett csoportok teriiletileg érdekeltek. A vidéki szak-
csoportokkal kézbsen megrendezett Beszamoléiilések sordn szdmos nagy érdekl6déssel
kisért el6adas hangzott el.

Tarsulatunk mindenkor nagy gondot fordit évrdl évre megrendezett vandorgyfilé-
seinek a megszervezésére, melyet ezuttal a Tokaji-hegység terilletén és a vele érintkezs,
foldtani 3zempontbél hozza szorosan csatlakozo6 csehszlovak teriiletek megtekintésével is
kiegészittetett. Mint ahogy a Foldtani Intézeti Beszdmol6iilések vidéki csoportckhoz .
torténd kihelyezése a MTESZ és a Tarsulat vezetésének elvi célkitlizéseit szolgalta,ugyan-
1igy szolgalta nemzetkozi kapesolataink épitését a Tokaji-hegység teriiletén megrendezett
négynapos Vandorgytilés is amelyen, ha a csehszlovdk kartdrsak nem is g kivéant és beter-
vezett 1étszdmban jelentek meg technikai nehézségek és keresztbeszervezédések miatt,
ugyanakkor derekasan helyt 4lltak a Vandorgyiilés csehszlovak teriiletet érintd program-
janak szakmai levezetését illetSen. Kiilén ki kell itt emelniink dr. Salat, Jan kassai
professzort, kinek szivélyességér6l Tarsulatunk tagjai mér ezelstt 9 esztendével, a
Csehszlovak Mineraldgiai és Geologiai Téarsuiat Kassai Vandorgyiilése alkalmaboél is
meggydz6dhettek. A Vandorgyiilés szervezésében kiilon készonetet kell mondanunk
dr, Pantoé Gabor vélasztmanyi tagunknak, aki ez alkalomra szakmai vezets kidolgo-
zasénak és szerkesztésének munkélatait is vallalta. Hzek a kiranduldsvezetSk a korab-
biakkal egyiitt olyan szakmai beccsel és értékkel rendelkeznek, hogy pl. az Eétvos Lorand
Tudomanyegyetem Foldtani Tanszéke a visszamaradé példényokat atkérte, hogy tanul-
ményi kirdnduldsait az adott teriiletekre féként ezekre tdmaszkodva és ezek figyelembe-
véteiével szervezze meg. Mindkét nagy rendezvény, ill. nagyrendezvénysorozat megren-
dezésében kimagaslé szerep jutott H 4 mor Gézdnak, Tarsulatunk titkdrdnak és dr.
Forbath Léaszléoné szervezbtitkarunknak, akik mind az el6készitésben, mind a le-
bonyolitdsban nagy avatottsiggal és lelkiismeretességgel &lltak helyt. Koszonet
érte.

Térsulatunk nagyrendezvényei kozott tartjuk szdmon a Szénkézettani Munka-
bizottsdgnak dr. So 6s Laszl6 4ltal Magyarorszagra szervezett iilésszakat, melyben a
Nemzetkoézi Szénkoszettani Bizottsag latogatott el hozzank 43 résztvevjével, 18 orszag
szénkGzettani tudomanyossiginak képviselsivel. A résztvevok kozott taldltuk Robert
Potoniét, ErichStach professzorokat az NSZK-bél, Sp ackmann professzort
az USA-boL, Timofejev professzort a Szovjetuniobél, Mack o wsk y professzor-
asszonyt, Berry ésT aylortandrt az USA-bol, ill. Ausztraliabél, és igy folytathatnam
tovabb a sort, ha csak a megjelent személyek nevével ohajtandm fémjelezni a Tarsulatunk
szervezésében miikodstt Nemzetkozi Szénkszettani' Bizottsagi iilést, melynek elndke
magyar részrol éppen dr. S 0 6 s Lasz16 kartarsunk volt. Nem vagyok hivatott arra, hogy
ennek a Bizottsignak a munkaijat érdemben bemutassam, de a hozzaérts és a kiilféldr6l
azéta visszajutott elismerések alapjan bizvast kijelenthetem, hogy ez a rendezvény nem-
zetkozi tekintélytink megszerzése és kiépitése szempontjabol a Magyarhoni Foldtani
Tarsulatnak az elmult huisz évben egyik legjelentésebb rendezvénye volt. Dr. Soés
Taszlénak az iilésszak elSkészitésében, kimunkéldsidban, levezetésében és lezdrasadban
dr. Forbath Laszlénéval egyiitt végzett 4ldozatos munkéassigdért Tarsulatunk
Véalasztménya november 24-1 iilésén jegyzokonyvi készénetet mondott.

A Térsulat kozponti rendezvényei litogatottsiguk tekintetében és tematikai
felépitésiiket illeten jelentsen nem kiilonbéztek a korabbi év Tarsulati kozponti ilései-
t6l. Az 4tlag 1étszam 50 koriil mozgott.

Térsulatunk kozponti szakcsoportjai 1965. év folyamdn kielégitGen miikédtek.
Ha alapitasi sorrendben vesszilk munkassdgukat szemiigyre, legelészor is az A gy a g-
4svanytani Szakcsoport tevékenységével kell foglalkoznunk: az Agyag-
4svanytani Szakesoport éveken keresztiil szoros tervszerliséggel véghezvitt gazdag prog-
ramjat ez esztend&ben szitkségszer(i lazitas és tjabb erdgydijtés kovette. Uléseik megrit-
kultak, ugyanakkor azonban minden egyes megmozduldsukra jellemzd volt, kitizott
téméik megvitatdsdnak mind vertikumban, mind horizontilisan térténs részletes és
alapos, sokvitatételes megtargyaldsa, amely esetenként jol &sszegezhets, j61 korvonalaz-
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haté6 egységes 4allaspontok kialakitdsara, tovabbi miikédésiik irdnyvonaldnak megszabs-
sara vezetett. A kovetkezd évben keriil sor a Nemzetkézi Agyagisvanytani Bizottsag
jeruzsdlemi iilésszakara, amelyre Tarsulatunk Nemzetkézi Kapcesolatok Bizottsdga javas-
latara, a Nemzeti Bizottsdggal tértént programegyeztetés végeredményeként, képvisele-
tet kiild.

Az alapitdsat tekintve mésodik helyen all6 Oslénytani Szakcsoport
mitkédését nagy foki prosperitds jellemezte. [Fétitkar tovabbiakban teljes részletességgel
mutatta be az Oslénytani Szakcsoport évi tevékenységét, kiilon kiemelve az 4prilis 21-én
megrendezett , Mikropaleontolégia tandcskozas -t melynek targysoro-
zatadban a paleozodlogia és a paleobotanika terillete érdemben, eurdpai szinten volt kép-
viselve s felélelte a Foraminifera vizsgalatok (Majzon, L., Kecskeméti T,
Kuruczné Sidé M, Nyiré M. R, KS6vary J.), apalynolégiai vizsgalatok
(Z6lyomi B, NagyL-né, Gécz4nF,Rédkosi I, Mihaltzné Faragéd
M.), a kovaalga vizsgilatok (Oroszné Hajdés M), a nannoplankton vizsgalatok
(Baldiné Beke M), az 6paleozéos mikropaleontologiai vizsgalatok (Oravecz J.)
és a Conodonta yizsgalatok (G6m 6ry J.) teriiletét. A", Mikropaleontologiai tandcsko-
z4s” anyaga az Oslénytani Vitdk legtijabb szdméban jelenik meg.

Kiilon elismers részletezéssel mutatta be f6titkar az Oslénytani Szakcsoport sajatos
tartalommal kitsltott, eredményes klubestéinek és elSadéiiléseinek anyagat is.]

Mérndkgeoldégiai-Epitésfoldtani Szakcsoportunk mi-
kodése 1965. €v sordn a miikodési terv el@irdnyzattol tébb ponton eltért. Tavaszi nagy-
rendezvényének, a kétnapos Dunavjvarosi Ankétnak a sikertelenségét, ill. eimaradasat
az Akadémiai Nagyhéttel és egyéb rendezvényekkel adodott keresztbeszervezdés okozta.
A Szakcsoport mikoédésének ujjaéledését szemlélhetjitk az 8szi iilésszak nyomén, s ezt
annak a reményében figyeljiik, hogy mind kirdndunl4saik, ill. tanulmanyi latogatasaik,
mind pedig egyre szélesebb kort atfogd tematikajuk hiven szolgilja a Szakcsoport alapita-
sanak céljat.

A legkésGbben alakult AsvanytanGeokémiai Szakcsoport 1965.
év soran sein veszitett miikédésének kordbbi lendiiletébsl. A Szakcsoport altal kitlizott
terveket jelentéktelen moédositasokkal maradéktalanul teljesitették, s az az egyuittmii-
kodés, mely a Szakcesoport vezetSségét és tagjait a rokon Agyagasvany Szakcsoporthoz
flizi, biztositék arra, hogy az 1966. esztend6 sorénm, ez a jelenben is tapasztalt virdgzas
akadalytalanul tovabb folytatédhat. A Szakcesoport vezet&sége nagy erdfeszitéseket vggez
abban az irdnyban is, hogy a Szakcsoporton keresztiil a magyar mineralégia beléphessen
a megfeleld nemzetkozi szervezet tagjai kozé.

A Térsulat kii1f61di kapcsolatainak kiépitése 1964-ben 1j szakaszhoz
érkezett. Ebben az esztendSben Nyugat-Magyarorszagi Vandorgytlés és a Pécsett meg-
rendezett Magyar— Jugoszlav Barati Taldlkozo keretein beliil indult meg az a nagyszabast
egyﬁttm(iktidési program, amely az osztrdk, csehszlovik, mastészrél pedig a jugoszlav
€] felé iranyul, s egyrészt az osztrak féllel, masrészt a jugoszlav féllel még a targyévben
egyiittmiikodési megéllapoddsokhoz vezetett. 1965. év soran a kapcsolatok kiépitése
ismét drvendetesen fejlodott, létrejott az egyiittmiikodési alap a csehszlovék, a lengyel, a
Német Demokratikus Koéztarsasag foldtani tarsulataival Fzek eredményeként eddig is
harom-hérom tagtirsunk cserekapcsolatos tanulmdinyttja, ill. kongresszusi részvétele
valt lehet6vé, nem beszélve az 1966. évben megrendezends zagrabi Jugoszlav—Magyar
Geoldgus Talalkoz6rdl, melyen Térsulatunk 15 tagja vesz részt a jugoszlav fél koltsegén.
Ezen cserekapcsolatok soran nagyrendezvényeink szinvonalat jol egészitették ki, és emel-
ték a nevezett orszagok teriiletérél hozzank érkezett szaktarsak.

Nevezett foldtani tarsulatok képvisel6inek magyarorszagi tartézkodasa alkalméival
folytatott megbeszélések eredményei kells biztositékai lesznek a jovd évi kapesolatok
tovabbi bovitésére.

A kapcsolatok kiépitését a Szovjetunié és Romania felé is miivelni 6hajtjuk. Erre
lehet8séget ad az a kérilmény, hogy 1966. sordn alakul meg a Livovi Féldtani Tarsulat
filidléjaként a Karpatukrajnai Féldtani Tarsulati Csoport Uzsgorod székhellyel, melynek
alakul6 {ilésén Tarsulatunk képviseltetni 6hajtja magat.

A Téarsulat elnSkségi bizottsigainak munkajarél szélva az Allami Dijat
Javasld Bizottsag javaslatat kidolgozta s azt a MTESZ Elnokségén keresztiil
megfelels szervek felé tovdbbitotta.

A Tiszteleti Tagokat Ajanldéd Bizottsag javaslatat harmadik
napirendi pontunk tartalmazza.

AVendl Maria Emlékalapitvadny Dij Bizottsag hatdrozatit
meghozta, azt a Valasztmany egyetértd hozzdjirulasival, a méasodik napirendi pont
sordn terjeszti a t. Kozgytilés elé.
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Az I1fjusadgi Dijbizottsag a harom 1000 Forintos jutalom elosztisira
javaslatot tett a Valasztmanynak, amit a jovdhagyast kdvetSen eziittal negyedik napi-
rendi pontként terjesztiink a Kozgyiilés nyilvanossiga elé.

A Tarsulat elldtasi gondjaitnagy részben magiravallalé Jogi Tagdijbizott-
sdg (1965. évre betervezett sszeg 8o ooo Forint volt) nagy er&feszitéseket végzett a
miikédésiinkhéz elengedhetetleniil = szilkséges jogi tagdij tamogatds megszerzésére.
Az atszervezbdések fo%yamén azonban olyan akadalyok élltak eld, amelyek nem teszik
lehet8vé a betervezett Gsszeg targyévre vald tervezett Gsszegli megszerzését.

Az Oktatdsi Bizottség 196566 sordn gyiimélcsézott eredménnyel
jelentkezett hathatés miikodése adott segitséget az EKME mérncki kardn megszervezett
mérnékgeologusi szakmérnékképzés meginditisihoz. Ennek a bizottsdgnak targyévben
maga elé tiiz6tt feladata nem volt.

A Nemzetkoézi Kapcsolatok Bizottsdga tovibbra is eredmé-
nyesen tevékenykedik. Toérekszik arra, hogy Osszetételében egyesitse mindazoknak a
szerveknek a képviselsit, amelyek tarsulati tagjaink kiilfoldi kikildetéseit biztosithatja.
Fz a bizottsdgunk szoros és személyi kapcsolatban 4ll a Magyar Tudomanyos Akadémia
vonatkozd Nemzeti Bizottsdgdval és a Kézponti Foldtani Hivatallal. Egytittmiikédési
eredményeként késziilt el az egyeztetett 1966. évi kikiildetési terv.

Negyedévenként iilésezik a F6ldtani K6z16ny Szerkeszt8bizott-
s 4 g a. Bz az iilésezési ritmus 1966 sordn megvaltozik, mivel a Féldtani Kozlény, melyet
1965. évi irdnyelveink kivitele alapjan a MTESZ dotécibja biztosit kiaddsra, 1966 soran
mér csak két fiizetben jelenik meg arra tekinf®ttel. hogy az Akadémiai Kiadé valtozatlan
terjedelemben ugyan, de egy-egy fiizetbe egyesitetten vallalja Kézlényiink kiad4sat.
Mivel a Féldtani K6éz16nnyel kapesolatban Tarsulatunk Valasztmanydnak 1965. november
24-i iilése konkrét és kiterjedt kifogasokat tamasztott, f6ként a megjelenési forméatum, a
kihozatali mindség tekintetében, Tarsulatunk Vilasztménya létrehozott egy munkabizott-
sagot, amely a Foldtani Koézlony kiad4s4t egészen a forméitumig és a papirmindségig
terjedSen, esetieg mas Kiad6 valasztasival, siirg6s ligyként reformélni akarja.

Tarsulatunk Valasztménya az Elnckségget egyetértésben kordbban alakitott egy
Propaganda Bizottsdgot isa foldtudomanyok iigyének jo értelmii propaga-
i4séra. A Kozponti Boldtani Hivatal megalakulasivai egyidSben azonban ennek a Bizott-
sidgnak a munkalkodési alapja redukalodott, s6t megszlint, feladatkorét a Kézponti
Foldtani Hivatal vette 4t, nem is beszélve a Magyar Tudomanyos Akadémiardl, mely
azéta alakitott X. Osztélydval a f6ldtani propagandanak egyik bézisa kell hogy 'egyen.

ATéarsulat vidéki csoportjainak miikédését szeretném kovetkezdk-
ben 6sszegezni:

A legkorabban alakult és sokaig igéretes tavlatokkal miik6dé Mecseki Cso-
port munkéssiga ez évben gyakorlatilag leallt. A Mecseki Csoportban-csak kizardlag
olyan iilések keriiltek megszervezésre, melyeket a Féldtani Tarsulat Kozponti Titkdrsiga
véallalt mogara. (Féldtani Intézeti Beszdmoldiilések). Ezt a sajnélatos allapotot a Mecsek-
hegység teriiletén miikodds foldtani kutatés, a féldtani , szolgilatot” ellatd vallalatok ids-
koézben toértént nagy fokn 4tszervezése idézte els, nem is beszélve arrdl a visszatarté ersrél,
amely Mecseki Csoportunk hontalansagabél adédott a péesi Technika Hézénak tSbb évre
elhtizédott 1jjaépitésébdl. Kovetkez6kben tjjavalasztandé tisztikarunk feladata lesz az,
hogy legels6 és létszdmaban is jelentds szakember-egyiittest fel6lels csoportunkat wj életre
keltse.

A Tarsulat Kézépdunantidli Csoportja az Eszakmagyarorszégi
Csoporttal egyiitt vidéki miikédésiink legszinvonalasabb és legszabalyosabb tevékenysé-
gét nynjtja. Tervét, amely sokszor tilhalad a munka teriiletére es6 kereteken és kiilfoldi
utak véghezvitelét batran és gondos el6tanulményoz4sok sordn csillantja meg, mindenkor
példasan végrehajtja s bar el6adobitléseinek szama viszonylag nem jelentds, azok szinvonala
kiemelten szerepelhet T4rsulatunk egészének miikédése szintjén.

Az Eszakmagyarorszagi Csoport mikodése szabslyossdgival, a
kitlizott tervekhez valé kovetkezetes kapcsoléddssal, azok maradéktalan teljesitésével
hivja fel magéra a figyelmet, nemkiilénben azzal, hogy a miskolci geolégusmémaokképzés
fiatal kadereinek a Térsulatba torténd bevezetésével, elért eredményeiknek, diploma-
munkéiknak a Tarsulatban torténd bemutatisaval a Magyarhoni Foldtani Tarsulat egészét
a miiszaki tudoményok miivelésével, a banyaszati tudoményok miivelsivel valé kapcsolat
kiépitésére serkenti.

A Magyarhoni Foldtani TArsulat 1965. november 24-i Valasztményi ilésén érdem-
szer(i gondolat meriilt fel az Ifjusidgi Dijak odaitélésével kapcsolatosan. A Téarsulat
Ifjasagi Dij Bizottsdga ugysnis kiegésziilni ohajt az Eszakmagyarorszagi Csoport
geologusmérnékképzésében részt vett, s altaluk kijelolt tagtarsival annak érdekében,
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hogy az Ifjtisdgi Dijak odaitélésében a teljes magyarorszégi mezény f6lmérése beksvet-
kezhessék.

A kévetkezékben kiemelten szeretnék szélni a geoldgushallgatéutén-
potlas kérdésérdl, ti. a Fovéirosi Tandcs Oktatdsi Osztédlya lehetdvé tette szdmunkra
3 év el6tti hatarozataval, hogy Budapest 60 gimndzinmabol kivalasztodjék és kivalaszt-
hat6va valjék az a nemes anyag, amely a geologusképzés utdnpétldsi alapanyaga lehetne.
Ebben az esztendSben éppen a harmadik évfolyamot iskolazzuk be. Ennek a geolégus
tehetségkutatdsnak, ami Szakkér formédjaban havi nyole érds foglalkozasban miikédik
(évfolyamrdl évfolyamra), 1965—66 sordn mdr tébb hallgatéja jelentkezett, ill. vétetett
be geologusképzésunk kereteibe. Volt koézottiik olyan is, aki a nemzetkézi mezényben is
helytéllt s képzését a leningradi egyetem véllalta. Az 1966. évi egyetemi felvételek
sordn Geolégus Szakk 6riink miiksds tagjai kozill mintegy tizendten jelentkez-
nek s méghozza olyanok, akik t6bb éven keresztiil dldozatos magatartasukkal, 6nzetlen
és a szak irant mutatott, 6nmagatol is jelentkezd érdeklGdésiikkel dongetik egyetemiink
kapuit, hogy szakunkra bejuthassanak. Fgyetemi felvételi rendszeriink jelen formajdban
semmiféle kedvezményt nem ad ezeknek a tarsulati ifjlisagi sorba felvett egyedeknek,
éppen ezért e helyrdl szeretném felhivni a Geologus Szakbizottsdg illetékeseinek figyelmét,
hogy az 1 geologus felvételi rendszer kidolgozdsa alkalméval a felvételi szaktargyak
atcsoportositasan til értelemszerfien térekedjenek arra, hogy a Magyarhoni Féldtani
Téarsulat s a Févarosi Tanacs Oktatasi Osztalya utjan kivalogatott, szakunk irdnt cséké-
nyés elhivatottsaggal rendelkez$ fiatalok eleve pontszdmplusz biztositdsdval indulhes-
sanak egy olyan mezényben, amely ma elsGsorban csak matematikai és fizikai alapozott-
sagh felvételi mércét engedményez, csaknem pontszdmra sem méltatva az erre hivatottak
korabbi tevékenységét és hozzdallasat.

Kérem a t. Kozgytilést, hogy a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Oktatasi Bizottsaga
témajaul éppugy jeldije ki egyetemi geoldgus felvételiink atalakitasi, megreformalas alatt
4llé rendszerének birdlatat, mint ahogy annak idején a Térsulat a geolégus, s a geofizikus
reform kidolgozasa idején a reformtervek tdrsadalmi feliilbirdlataban épits szavat kiemel-
ten hallathatta.

A Magyarhoni Féldtani Tarsulat egyiittmiikodési teriilete a Kozponti Féldtani
Hivatallal s az Allami Féldtani Intézettel kozismert. Ez a kapcsolat megnyilatkozott az
ez év februérjaban itt megrendezett KGST {ilések Féldtani T4rsulati és MTESZ tamogatés-
sal kifejlesztett megszervezésén s ugyanigy a Magyarhoni Foldtani T4rsulat eredményei-
nek korabban emlitett nyilvanossagra hozataldn.

Midén a tarsulati miikodésre visszatekintve eléretekinteni kivanok, vélasztmanyi
tagjainknak s vidéki csoportjaink vezetdségeinek egyarant emlékezetébe kivanom idézni
a’%érsulat november 24-1 Vélasztmanyi iilésén eléterjesztett 1966. évi miikodési javaslatat.
Ez a mitkédési javaslat joliehet kidolgozdsat mar az 1965. évi majus 19-i Valasztmanyi
iilés lehet8vé tette, jelenlegi dlldspontom szerint mégsem tigy alakul tovdbb, mint ahogy
azt jovo évi terviink kidolgozasakor az els6 konceptusban bemutattuk, s6t szévatettiik.
Térekvésiink az, hogy a Magyarhoni Féldtani Tarsulat miikodése a szdzados tradicibknak
megfelelden folytassa itjat megijitott mederben. Jéllehet kozgyiiléseink eddigi ritmusa
— amely évente marciusrél marciusra vert — a Kdozponti Foldtani Hivatal és a Magyar
Tudomanyos Akadémia X. osztilydnak szervezésével kapcsolatban az elmiilt évben
decemberre tolédott, s ezévi Kozgyiilésiink, amely tulajdonképpen nem is kozgy(ilés
hanem z4r6iilés, decemberre tétetett, helytelen idépontban jelentkezett. Az 1966. évben a
kibocsatott tervektdl eltekintve vissza kivanunk térni a marciusi kozgytlések ritmusahoz
s tisztujitast ohajtunk s mindazt, ami ezzel egyiittjir, de ami mar az Elnckség, a Vélaszt-
mény feladata, az esedékes bizottsigok létrehozasat, miikodésének beinditasat, hogy
1966. marcius végére a Magyarhoni Féldtani Tarsulat megujultan, felfrissiilten, eddigi
tradicisit figyelembe véve, a kor szelleméhez alkalmazkodoan folytassa azt az utat, ame-
lyet 1848-ban elkezdett.

Még mielStt beszdmolémnak végére pontot tennék, engedje meg a t. Kozgyfilés,
hogy megemlékezzem alapszabalyunkrol. Az igaz, hogy alapszabalyunkat néhany éve
megiijitottuk, de ez a megiijulas nem jelentett teljes 4tlényegitd korszeritsité moderniza-
l4st, ami pedig adédik abhol a koérilményhdl, hogy Tarsulatunk vezetését K o ch Antal
idejében, az 6tven éves fennallds tdjan is éppugy 6t személy korményozta, mint ahogy
Vendl Aladar idejében is, s mint ahogy most. Felméréseink vannak a tekintetben, hogy
az orszag geoldgusi tevékenységet kifejtett kozossége K o ch Antalidejében, s az emlitett
kozépidokben nem nétte til az Gtvenes teret, ma mikor a Kézponti Foldtani Hivatal
még nem is teljes nyilvantartdsa alapjin a geolégusok és a geolégus funkciékban levd
munkatarsak szdma a 6o0o-at is megiiti, tehat az egy teljes nagysagrenddel valo eltolédas
id6szakéaban, akkor mikor a magyar foldtan Tarsulata egyetlen ciklusdban ugyanannyi
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eldadést tart, mint 6tven esztenddn keresztiil az el6dok, akkor igenis igényliink, sziiksége-
liink egy olyan alapszabaly-modernizalast, amely az 11j id6k népgazdasdgot érinté feladatai
felméréseinek birtokdban a téarsulati miikodés, a titkdrsagi tevékenység és birdlatdnak
biztos és egyediil 1ényeges alapja lehet.

Most mikor hosszas beszamolémnak a végére értem s amikor beszdmolémban a
tiszthjitas szitkségességének gondolataval jelentkezem, mint fStitkéar kérem a tudomény-
szakunk teriiletén miik6ds elvi vagy gyakorlati teriileten alkot6 kartarsakat arra, hogy
1966-ra ez az az 1848-ban alapitott Tarsulat a MTESZ doyenje, szolgaltasson ismét olyan
példat, amely nemcsak a sajat maga megijuldsat szolgalhatja, hanem kihat a MTESZ
alaptudoményainak egyéb teriileteire is, és ugyanakkor mint sok-annyiszor megniozgatja
2 Magyar Tudomanyos Akadémiat is, mely nagyon sokdig nem tudta érdemben képviselni
a magyar foldtani tudoményoknak a teriiletet. Ha majd lesz arra remény — vannak
jelek —, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia a Térsulat szazados tradiciéit magéba
foglalva egyként képviseli a magyar foldtan nemes és jévébe mutaté hagyoményait,
akkor majd beszélbetiink arrdl, hogy a magyar foldtannak ez a fellegvara, amif a Magyar-
honi Féldtani T4rsulat jelent, ez a szabad vitaféruma, amivé legalabbis kellene lennie,
milyen szoros és viragzd kapesolatba 1éphet azzal az intézménnyel, aminek tulajdonkép-
pen feliigyeleti joga van felettiink, de amely tulajdonképpen mégsem képviselte megfelelS
mértékben és hataskorben a magyar foldtannak s tarsulatanak érdemei 4ltal elért érdekeit.

Most amikor a Magyarhoni Féldtani T4rsulat utolsé el6tti Kozgyfilésének besza-
moldja végetért, engedje meg a t. Kozgytilés és benne foglalt minden kedves tagtirsam,
hogy neviikben az elkovetkez6 1966. esztend6ben, s drnyékét el6re vetd és programjat
vilagosan kérvonalazott Elndkség és Valasztmdny javira eredményes, gazdag, békessé-
ges, egymast segits, onzetlen miikddést hozzon s annak minden tevékenysége a boldog
1j évet kivands igényével és sziikségével egyiddben a magyar foldtan és annak T4rsulata
igényes, elmélyiilt, magasba t6r6, de mindenkor a tagtirsak egyméaskézi viszonyanak
emberi alapokra helyezett munkalkodé4sit hozza.

Kérem a t. Kozgytilést, hogy el6z6kben felvazolt f6titkari beszdmolémat hozz4-

szoldsaival tegye befejezetté.
*

A f6titkari beszdmolohoz Morvai Gusztdv szélt hozzd. A beszdmolst a Koz-
gylilés egyetértsleg elfogadta.
A jegyz0konyvet Csajaghy Gébor és Csiky Géabor hitelesitette.

*

A sziinetet kovetSen Kkeriilt sor els6 izbenaVendl Médria Emlékalapit-
Vany Dij kiosztdsdrs. Az Emlékalapitvany Dij Bizottsdgnak a Téarsulat Valaszt-
ménya 4ltal jovahagyott javaslatat elnok felkérésére Balogh Kdélman tarselnsk
mutatta be:

AVendl Mé4dria Emlékalapitvany Dij Bizottsag egyhanga
déntésként tigy hatérozott, hogy a Vendl Méaria Emlékalapitvany Dij-ra els6 {zben
dr. Tok ody Ldszlé: Mineralien von ErdSbénye (Acta Geologica, 1962) c. dolgozatat
javasolja. Ez a mi mindenképpen megfelel azoknak a feltételeknek, melyeket az Emlék-
alapitvany Dij odaitélésének szabélyzata el6ir. De ezen feliil is, ez a mi a szerz6 életének
utols6 éveiben a Tokaji hegység teriiletén folytatott részletes asvinytani feldolgozasokrol
késziilt kozlemények kozil is kiemelkeds, osszefoglald jellegli dolgozat.

A tanulmény els6 részében szerzg az erdébényei Mulatdhegy eddig még le nem irt
4svanyait (ibmenit, SiO,-moédosulatok, mauritzit, sziderit, szferosziderit, kalcit, barit,
halotrichit) ismerteti részletes kristalytani és dsvanytani vizsgélatok alapjan. Majd az
eredményeket kristalykémiai, geokémiai értelmezéssel, paragenetikai tablazattal, kerek
monogtafikus egésszé dsszesiti.

Mindezeken feliil a Bizottsidg még kiilon hangsilyozni kivénja azt, hogy Tokod y
Laszl6 annak az irdnyzatnak, melyet az alapitvany névadéjaVendl M4aria képviselt,
egyik legtermékenyebb és nemzetkozileg elismert miivelSje volt. Szorgalma, lelkiismeretes,
sokoldalti vizsgalatai példamutatasul szolgdlnak nemcsak a mineralégia, hanem a féld-
tani tudoményok barmely agédban dolgozé fiatal kutatdk szaméra is.” .

Flnok kérdése nyoman a Kozgylilés tetszésnyilvanitassal hagyta jova a kikilldstt
Bizottsag és a Vélasztmény javaslatat, s igy az hatdrozat rangra emelkedett. AVendi
Méria Emlékalapitvany Dijat ezt kévetben Bogsch szl elnck dtnydjtotta T o-
kody LAszl6 6zvegyének tolmAacsolva jokivansigait, s elbzetesen felolvasva azt a
taviratot, amelyben Vend el Miklés koszontétte a Vend ]l Maria Emlékalapitvany
Dij elsd kitiintetettjét.

9 Feldtani Kézlony
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A kovetkez$ napirendi pontként Panté Gébor valasztmanyi tag, a Tiszteleti
tagokat Javasié Bizottsig elndke mutatta be az 4ltala vezetett Bizottsagnak a Valaszt-
many 4ltal jovahagyott javaslatat. B szerint Diszoklevéilel valé kitiintetésre javasolta
dr. Balogh Ernét és dr. BAnyai Janost, romdniai tagtdrsainkat mind szaktudo-
ménynnk, mind a tarsulati egyiittm{ikédés, mind pedig a népek koz6tti bardtsag kimun-
kéldsanak teriiletén lankadatlan hittel végzett eléviilhetetlen érdemeikre tekintettel.

Elndk kérdésére a Kozgylilés nagy tetszéssel fogadta, s hatdrozati rangra emelte a
javaslatot. A diszokleveleket felkérésre Csik y Gébor vilasztményi tag, a Tiszteleti
tagokat Javaslé Bizottsag tagja vette it a tdvollevs 83éves B alo gh Ernd s a nyolcvana-
dik éves B4anyai Jénos helyett.

Utols6 napirendi pontként Bo gsch Lészlé elndk felkérésére Székyné Fux
Vilma az Ifjiisagi Dij BizottsAg eln6ke mutatta be a harom, egyenként 1000 — 1000 forintos
dij jutalmazottjait a Kozgytilésnek eddigi tarsulati és tudoményos tevékenységiik behatéd
méltatasdval.

A Kozgyiilés tetszéssel fogadta a Bizottsdg Valasztmény 4ltal jovéhagyott javas-
latat, s ezt kovetSen B o gs ch LAszlo elnok dtnytjtotta az Ifjiisigi Dijakat Monos-
tori Miklésnak, dr. Mucsi Mihalynak és Viczian Istvannak.

Az Ifjisagi Dijak kiosztésat koévetSen a napirend szerinti program végetért.
Bogsch Laszlo elnok megkoszonte a részvételt s a Tarsulat 1965. évi Kozgytilését
bezarta.

RésztvevOk szama: 127

December 15. Mérnokgeoldgiai-Epitésfoldtani Szakcsoport eléaddilése
Elnok: Karadcsonyi Sandor B
Zsilak Gyorgy Laszlo: A KGST Foldtani Alland6 Bizottsdga Mérnskgeoldgiai
Munkacsoportjanak a mérnokgeologiai térképezéssel kapcsolatos eddigi munkaja
Vita: Falu J., Reményi P, Torok E., Ocsvar R., Zsildk Gy. L., Kardcsonyi S.
Résztvevok szdma: 22

December 20. Asvdnytan-Geokémiai Szakcsoport elbaddiilése

Elnék: Nemecz Ermd

Sztrokay Kalmén: Fejlédéses valtozasok a szilikdtmeteoritokban

Vita: Kiss J., Sztrékay K., Nemecz E.

Cs4ank Flemérné: Zsugorodasi gél-képletek a Tokaji hegységi piroklasztikum-
ban ( Bejelentés) )

Vita: Panté G., Nemecz E., Kiss J., Pesthy L., Scherf E., Nagy B., Csank E-né,
Nemecz E.

Résztvevdk szdma: 26

A Magyarhoni Fildtani Tarsulat Mecseki Csoportjanak 1965. 8szén Pécsett elhangzott
eléadasai :

* Novembey 11. Elbaddiilés
Elnck: Barabas Andor
Tézsér Ott6—Szederk ényi Tibor: Kvarcporfir kézetek a Ny-Mecsekben
B. Nagy Jozsef: Azonositasi lehetSségek a mecseki alsblidszban
Résztvevok szdma: 24

A Magyarhoni Féldtani Tirsulat Kézépdunantili Csoportjanak 1965. 8szén Veszprémben
ethangzott eléadasai

Oktober 21. Elbadsiilés

Elnok: Szabd Flemér )

Hériszt Gyorgy: A vizemelés hatésa a nyiradi bauxitbinyék teriiletén

Matyi Szabé Ferenc: Eocénkord reménybeli barnakdszénteriiletek az ¥-i
Bakonyban és a Vértes Ny-i elSterében . .

Vita (§sszevontan): Gondozé Gy., Bihari D, Szabadvary L., Makrai L., Matyi
Szabo F., Pohl K., Hériszt Gy., Szantner F., Szab6 E., Siposs Z., Szabadvary L., Kopek
G., Makrai L., Gondozé Gy., Kopek G., Gidai I.., Kopek G., Gidai L., Matyi Szab6 F.,
Szabé E.

Résztvevsk szadma: 23
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November 25. Elbaddulés
Inok: Nemecz Emd

Csernyéanszky Miklés: Geofizikai vizsgalatok a padragi banydk vizzel telt
karsztos iiregeinek kimutatésira

Vita: Posgay K., Csernydnszki M., Makrai L., Kopek G., Makrai L., Hériszt Gy.,
Csernyanszky M., Hoériszt Gy., Csemyénszky M., Kopek G., Nemecz E.

ifj. Dudich Endre~Siklosiné Je nei Marglt Adatok a feny6£6i bauxit-
eléfordulds geokémidjahoz

Vita: Nemecz E., Siklésiné Jenei M. Bardossy Gy., Siklésiné Jenei M., Szabs E.
Szabé I., Nemecz E.

Szabé Elemér: Titkari beszdmold

Vita: Posgay K., Szab6 1., Nemecz E., Puskds J., Nemecz E., Vizy B., Kopek G.,
Nemecz E.

Résztvevok szdma: 32

December 17. Evzdvé klubdélutdn -
Elnok: Szantner Ferenc
Bardossy Gyorgy: Beszamol6 a franciaorszigi bauxit tanulmanyutrél (szines
diapozitivekkel)
Résztvevok szama: 38

A Magyarhoni Féldtani Térsulat Eszakmagyarorszégi Csoportjanak 1965. szén Miskolcon
tartott eldadasai

Szeptember 9. El6addiilés
Elndk: Pojjak Tibor
Gulyas Palné: A rudabanyai Andrdssy I—II. banyarész foldtani kutatdsinak
eredménye
Vita: Harnos J., Molnér P., Kovacs L., Gulyas P-né, Molnar P., Pojjak T.
Hernyak Gabor: A rudabanyai vasércelfordulds féldtani kutatidsanak és
szemléletének fejlédése az elmmilt 600 év tavlatiban
Vita: Molnar P., Hernyik G., Pojjdk T.
Harnos Janos: MinGségi vizsgalatokkal kapcsolatos probléméak Rudabinyén
Vita: Palfy J., Harnos J., Palfy J., Pojjak T. R
Résztvevok szima: 22
Novembey 11. Eldaddiilés
Elnok: Pojjak Tibor
Tompos Endre: A szénpetrogrifia szerepe a koksz-szénelSkészitésben
Vita: Schultz Gy., Juhdsz A., Palfy J., Pojjak T., Tompos E., Pojjik T.
Elek Izabella: Telepazonosxtast problema.k a matra- és bukkal]al panndniai
barnaksszén telepekben szénkézettani vizsgdlatok alapjan
. Vita: Juhasz A., Kovi J., Juhész A., Tompos E., Molnér P., Pojjak T., Elek I.,
Pojjak T.
W Verebélyi Kélmén: Beszémolo az oktdber 21-i, edelényi hidrogeolégiai vita-
délutanrdl (eléaddja Balogh Béla f6mérnék volt; részt vettek 75-en)
Résztvevék szdma: 19

November 25. Eldadénilés
Elnok: Cso6kas Jéanos
Egerer Frigyes—Rozslay Istvan: A levegd és a talaj kozotti hécsere
Vita: Csokas J., Egerer F., Csobd Gy., Gézon J., Csdkas J.
Hursan Laszé: Melyfuté,51 geoflzlkzu vlzsgalatok Kéany4sakna teriiletén
Vita: Csékas J.
Résztvevok szdma: 28

December 9. Klubdélutin
Szab6 Laszloé ,Skandinaviai tiélmény beszdmold” cimmel tartott eladést
masfélhénapos svédorszagi— finnorszigi—észak-norvégiai —gronlandi utazasarol.
Résztvevsk szama: 34

9%
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A Kozépiskolasok Geolégus Szakkirének 1965. 8szi miikidésérsl

VezetStanar: Krivan Pal

A Kozépiskoldsok Geolégus Szakkdre a Fovarosi Tanacs Oktatdsi Osztdlydnak
hatédrozata alapjan, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat patronaldsa alatt miikodik, s évrél
évre atlag 20—20 f6vel indul.

Célja Budapest 60 kézépiskolajabol (gimndziumabol) a geolégus adottsigih tehet-
ségek kivalogatasa és el6készitése az egyetemi felvételre. A kozépiskolai foldtan oktatds
hisny4t a szakunk irdnt érdeklsdok ily médon potoljak. A Szakkor tagjai kéthetente 4—4
o6rés foglalkozasokon, nyéron pedig — tarsadalmi munkaban végzett — szakintézményi
munkan vesznek részt, sokszor kiilsé f6ldtani munkabeosztdsban is.

A szakkéri foglalkozasok idSpontja csiitértokonként 15—19 éra.

A Szakkor munkéjaban, szervezett programjs teljesitésében eddig B 41d i Tamés
és Zsildk Gyorgy Laszld segitette a szakkorvezetSt.

A kiaddsért felelds az Akadémiai Kiado igazgatéja Miszaki szerkesztd: Merkly Ldszlo
A kézirat nyomddba érkezett: 1966. I. 3. — Példdnyszdm: 1300 — Terjedelem: 11,55 (A/5) iv+8 melléklet

65.61770 Akadémiai Nyomda, Budapest — FelelSs vezetd: Berndt Gydrgy
























MUNKATARSAINKHOZ!

) Folyéiratunk, a FOLDTANI KOZLONY, a szerz8k, a szer-
keszték és a nyomdaipari dolgozdk egyiittes munkijinak
eredménye. Ennek az egyiittes munkdnak megkonnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjiik munkatarsainkat az aldbbi szerkesztéségi kivanalmak
és elSirasok pontos megtartdsira. Kéziratok j6l olvashaté médon, gondosan
4tolvasott s ékezetjavitassal ellatott, nyomtatdsra kész dllapotban adhaték le.
Témor, révidre fogott fogalmazast kériink bébeszédiiség nélkiil, sziikségtelen
leir6 részletek és ismétlések elhagydsaval! Ugyeljiink a helyesirdsra, amelyre
vonatkozdan a Magyar Tudoméanyos Akadémia az irdnyadé. Magyarul, magya-
rosan {rjunk, minden nélkiilézhet6 idegen széhasznalat mellézésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). fraskészségiink allandé fejlesztésére torekedjink !

Minden eredeti kozlemény elején rovid osszefoglaldst kériink a dolgozat
tartalma és terjedelme szerint néhany sorban, legfeljebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

Idegen nyelvii forditds céljira kiilon rovid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalairasokat a szdvegben a megfelel§ helyen illessziik be, egy példanyban
pedig kiilén mellékeljik a forditand6 kivonathoz.

Az idegen nyelvii forditds sziikségességét és terjedelmének mértékét a
szerz6k kivanségai alapjan a Szerkesztd bizottsig dllapitja meg.

A FOLDTANT KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositdsdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mar beadott kéziratokat vesziink szdmitdsba.
A téarsulati szakiiléseken eldadott dolgozatok els@sorban jogosultak kiadasra,
de ezek elfogaddsardl is a Szerkeszt8 bizottsdg hatéroz.

A Kkéziratok nyomddra vald elSkészitésére a betlifajtak kévetkezd, dlta-
ldnosan elfogadott egységes megjeldlését kivanjuk: cfm: T/ —————rm
bsszefiiggd harmas aldhdzds; fontosabb szavak vagy kiemelkedd megéllapi-
tasok: egyszeri szaggatott ald h iz 4 s (ritkitott vagy szdrt szedés); személy-
nevek: egyszeri szaggatott aldhtizas; nem- és fajnevek egyszert folytonos
vonallal jelolend6k (kurziv). Hosszabb adatfélsorolasok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hulldmos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekv( irodalomfelsorolds csak 6sszefoglalé jellegdi, nagyobb
tanulmdnyokhoz kivanatos. Szdveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott
mondatok mellézendSk

Fajneveket, személyekrdl elnevezetteket is, kis kezddbetfivel frunk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony titkérméretének tobbszord-
sében készitenddk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betfikkel. A szbveg kozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfelels
helyén is beirandé a folyamatos szedés elgsegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfsljebb egy nyomtatott {v (16 oldal). Altalano-
sabb jellegil vagy egy targykort Osszesits, lezart, nagyobb terjedelmii munkak
kiaddsa csak a Szerkeszt§ bizottsdg kiilon hatdrozata alapjan lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékd rendszeres kozlésére van sziikség.
Hazai szerz8k mds kiaddsban megjelent munkait a szerz6k ismertethetik
folyéiratunkban. Kiilfoldi, 6sszefoglald jellegll, altaldnosérdeklfdésre igényt
tarté konyvek ismertetését kérjiik, els6sorban a rendelkezésre 4116 szoviet
irodalombdl. Az ismertetések azonban csak a figyelem folkeltését szolgaljak,
tehat csak rovid foglalatot adhatnak.

Kilonlenyomatok a szerz8 koltségére készithet8k.

Nem megfelel6 médon elSkészitett kéziratokat a szerkeszt6ség nem
fogadhat el. Elndkség
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