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SZILUR KEPZODMENYEK MAGYARORSZAGON
Dr. ORAVECZ JANOS*
(I. tdblaval, 2 &brival)

{Gsszefoglalis s A Balatonfelvidék és a Velencei-hegység felszini 4talakult paladsszlete
és azonos helyzetli mélyfiirdsi anyagai, valamint a Mecsek-hegység északi peremén mélyiilt
furasok paleozdos kovapa.\a t(tegex a nyugat eurf)pax sleurb()l lsmert Hystrichosphaeriddkat
és monograptid mlle%u alap]an az epimeta-
motf palarétegsor szilu ridSszaki tengen uledeknek btzonyul L Ez az bsszlet a magyarorszagi
paleozoikum legidésebb dsmaradvinytartalmid tagja. A szilur képzbdmények tovabbi
teriileti nyomozasaval a varisztikum elétti kaledonid szerkezet és annak tavolabbi 6ssze-
fiiggései biztosabb, uj megitélésre keriilnek,

A balatonmenti és a Velencei-hegységi felszini feltdrdsokbél ismert fillitrétegek
foldtani vizsgélata tobb mint szdz éves miltra tekint vissza. A képz6dményt az els vizs-
gélatok Opaleozéosnak tekintették, pontosabb kora azonban dsmaradvanyok hidnydban
bizonytalan maradt. Hauer F. (1850) atnézetes térképén karbon jelléssel szerepel,
Kovats Gy. és Jokély J. (1860) a devonba soroltdk. L, 6¢czy L. (190g) szerint
olyan épaleozéos képzddmény, amely az alsékarbont is magaba foglalja. Ven d 1 A. (1914)
a Velencei hegységi palaképeny kordnak ugyancsak a devont és az als6karbont jelslte
meg. Vadasz E. (1953, 1960) Magyarorszdg f6ldtaninak szintézisében ezt az Osszletet
karbon el6tti képz8dményként targyalja. Jan tsk y B. (1957) a fillitrétegeket a szabad-
batty4ni Szar-hegy nem metamorf, vizéi palasorozatt6l mint idésebb képzddményt
kiilonitette el és a kdzettani, szerkezeti hasonlésig alapjan a Szepes-Gomori Erceshegység
kvarcporfiros fillitsorozatdval parhuzamositva kambro-szilur korat valoszinfisitette.

A balatonfelvidéki kutatisok alkalmdval mélyiilt Lovas-2 sz. firds fekete, sma-
radvanyokat tartalmazé kovas anyaga adott lehetSséget a fillitosszlet rétegtani hely-
zetének tisztdzéséra.

A fdr4sban harantolt, fillitrétegek kozé telepiilt grafitos kovapala Lovas— Als6-
Ors— Paloznak teriiletén a felszinen is t6bb helyen megtaldlhaté. A mesterséges feltars-
sokban jol lathaté lencseszertien kiékel6ds csapésszerinti helyzete a metamorf szericites
agyagpala és homokképala rétegsorozatban.

Ezeket a fekete kovapala lencséket, amelyek legtSbbje Gsmaradvénytartalmai,
megtaldlhatjuk Balatonalmidi—Képtalanfiired teriiletén is és a Velencei-hegységben,
ahol a granitot szegélyez§ pala a felszinre bukkan, a hegység északi részén a Kényés-
volgyben, a Meleg-hegy északi részén és a déli oldalon Sukor6 f5l6tt. A kényas-volgyi
kézetmintdk Ssmaradvénytartalmét eldszér Jantsky B. jelezte (1957, 17. 0.).

Vizsgélataink szerint a grafitos kovapala kézet eredetileg szilikopelit anyagba z4rt,
rétegesen elrendez6dott Gsmaradvanyok tormelékébsl 411 (irdnyitott rétegzettség).
A kovapala lencse szélei felé egyre kevesebb szerves maradvanyt taldlunk, bar teljesen
széttort, a hegységképzd mozgéasok hatdsara a paldssag sikjdba rendezett fekete, grafitos
anyaga még a szericites agyagpaldban is észlelhets.

*Eldadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1963, nov. 27.-i el&ad()ulésén

** Frre vonatkoz6 kezdeti vizsgilatainkat nagyban segitették Eisenack A., Wetzel W. levélbeli

megjegyzései, kiilonssen pedig Deflandre G. érdemleges vizsgalati adatai,
Kézirat lezdrva 1963. nov, 27,
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Az eredetileg kitin anyagi Gsmaradvanyvizak az osszlet metamorfézisa soran
antracit—grafit 4llapotig terjedd erds széniilésen mentek keresztiil, Megprébaltuk az
Ssmaradvinyokat a bezdr6 kovaanyagbél a szokédsos hidrogéunfluoridos old4ssal kiszaba-
ditani, azonban a metamorf nyomas és az Ssszletet attort kvarcporfir hdhatasara merevvé,
torékennyé valt maradvanyok a legévatosabb el6készités mellett is porrad estek szét.
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1. dbra. Graptolitas kovapalalencse telepiilésének helyi szelvénye Alséorsén (Bubits L., 1963.).Magya-
r4zat: 1. Barndssziitke szericites agyagpala, 2. Fekete, graptolitds kovapalalencse, 3. Sziitke finom-
szemfi homokképala, 4. Vildgossziirke — fehér pirites kovalencsék, 5. Kvarcporfirit
Abb. 1. Ortliches Profil der Graptolithen-fithrenden Kieselschieferlinse von Als6drs (Bubits I., 1963.).
Erklarung: 1. Braungrauer serizitfiihrender Tonschiefer, 2. Schwatze Kieselschieferlinse mit Grapto-
lithen, 3. Grauer, feinkdrniger Sandstei iefer, 4. Y'h“ -weisse Kieselsteinlinsen mit Pyrit, 5. Quarz-
porphyr

N

A\ =N\

\
N

fgy ezeket vékonycsiszolatban vizsgéltuk, ami csak sikszerinti, kétdimenzits megfigye.
1ést tett lehetGvé.

A csiszolatokban kénnyen felismerhetd 1oo p kdriili, kérmetszeti, tiisskés Hystricho-
sphaerida alakok voltak az elsg smaradvanyok a biosztratigrafiailag tagolatlan, atalakult
paladsszlet nagy vastagsagh rétegsordban. Ezeket a bizonytalan rendszertani helyzetd
gsmaradvényokat jobb-rosszabb megtartdsban valamennyi felsorolt leldhely anyagiban
felismertiik. Leggyakoribb a Hystrichosphaeridium longispinosoides Sannemann
(1955) forma, jellegzetes két-, néha hiaromrétegii fallal. Kevesebb szdmban talilhat6 a
Baltisphaevidium cf. brevispinosum Eisenack (1959) és a Baltisphaeridium longi-
spinosum Eisenack (1959). A balatonmenti leldhelyek anyagéban sok tiiske nélkiili
alakot talaltunk. Ezeknek a tokoknak a felilletét csak nagyon finom és rovid tiiskék
borithattdk, amelyek utélagosan a kovasav hatésira feloldédhattak. Ilyen rezorbcids
jelenségeket sz4mos esetben megfigyeltiink. Méreteiben hasonld, rovid, finom fiiggelékeket
visels fajt irt le Eisenack A.abalti szilurbél Hystrichosphaeridium micvospinosum
néven. Jobb megtartdstiak, kis méretitk miatt kevéshbé szénmiiltek az aprd 15—z20 p
nagysaghh Micthystridiumok. A Lovas—Also6rs kérmyéki csiszolatokbél Micrhystridium
mendax Deflandre (1945), Micrhystridium pavinconspicuum Deflandre (1942)
alakok azonosithatok.

A Hystrichosphaeriddk a tengeri iiledékek szellSzetlen, szervesanyag-tartalmi
kérmyezetében gyakoriak, széles elterjedésiik miatt j6 fAciesjelzfk. A kiilonbozd idészakok
Hystrichosphaerida-egyiitteseit egyenl6tleniil ismerjiik, de az o6palezéos iiledékek a
legteljesebben tanulmanyozottak sztratigrafiai szempontbél is. A néhany magyarorszagi
azonositott Hystrichosphaerida-maradvany a balti és a csehorszagi szilurképzédmények-
b6l leirt alakokkal egyezik. Ezeknek a formdknak, az aldbb ismertetett Graprolites-
félékkel vals egyiittes megjelenése a mi viszonyaink kozétt is, a nannopaleontologia
uttéréinek azt a véleményét timasztja ald, hogy ezek a bizonytalan eredeti maradva-
nyok rétegtani értékiiek lehetnek.
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A csiszolatokban a Hystrichesphaeriddkon kiviil jobbdra megnyult hossziikés:
alaki, szervesanyagii maradvanymetszeteket is talaltunk. A metszetek anyagat, alakjat:
és méreteit figyelembe véve sok irdnyt sszehasonlitdst végeztiink az ésszes szébajohets:
smaradvéanycsoporttal és arra az eredményre jutottunk, hogy ezek Graplolites rhab--
dosomék kiilénbéz6 metszetei. Biztosan felismerhetd egyedek tovabbi keresésére inspiralt:
a graptolitds paldkhoz hasonld kézetfacies. A legépebb, legkevéshé szenesedett metszetek.
az als6orsi lel6hely anyagédban voltak. Ezeken a maradvanyokon hatarozottan felismer-
heté a félgylirlis felépités, athékdk dorzalisoldalan 14that6 zegzugos Ssszendvés és a néma-
fonal, mint 4ltaldnosan jellemzs bélyegek. Egy-két szerencsés metszeten megallapithaté a
Monograptida rendre jellemzs thékafelépités. Kézelebbi meghatérozést az eddigi marad-
vényok nem tettek lehet6vé, azonban mér a rend megéllapitasaval is biztos a képzGdmény
szilur kora. T

Bardossy Gy. szives kozlése szerint a kovapala lencsét kozvetleniil korillvevs
fekete agyagpala rontgendiffraktométerrel meghatarozott 4svanyos ésszetétele a mennyi-
ség sorrendjében; klorit (klinoklér), illit, szericit, kvarc és plagiokldsz. Bz az 4dsvényos
osszetétel teljes egyezést mutat az dltala vizsgalt t6bb mint ezer szilur agyagpala ésszeté-
telével. Vizsgélatai Norvégiatél, Németorszdg, Lengyelorszag, Csehszlovékia és Magyar-
orszdgon keresztiil Bulgdridig terjed§ hatalmas teriiletet élelnek fel (1963).

A, fillitosszlet” néven Osszefoglalt, — de az dsvanytani vizsgilatok szerint a
fillitre jellemz6 Atalakulasi fokot el nem ért — paladsszlet agyagos finomhomokos rétegek
véltakozasabol felépiilt, egyidejli vulkani miikodéssel kapesolatos kovas kézbetelepiilése-
ket tartalmazé nagy vastagsigi, sekélytengeri rétegsor, mely nagy teriileten azonos
kézetfaciest mutat.

Hogy a szilurnal id8sebb rétegeket, az ordoviciumot is magaba foglalja-e ez az
epimetamorf paladsszlet, arra még adatunk nincs. Azonban a dél-dunéntali fardsokbol
ismert katazonds atalakuldsi gneisz és csillimpala rétegek a metamorfézis fokat tekintve
idésebb képzédmények lehetnek.

Frzideig részletesen a Balatonfelvidék és a Velencei-hegység felszini kovapaldit,
valamint a Mecsek-hegység északi elSterében mélyilt firdsok anyagit vizsgaltuk.
Ezeket a képzddményeket egységesen szilurba tartozénak ismertiik meg. A folyamatosan
kiegésziils vizsgélati anyag paleontoldgiai feldolgozédsa, ennek alapjan az egész atalakult
Ssszlet rétegtani tovabbtagolasa a kovetkezs 1épés.

Eddigi ismereteink alapjan megvonhatjuk nagy vonalakban szilurképzédményeink
elterjedését, jelezve a soronksvetkezd vizsgalati teriileteket. A Balatonfelvidék és a
Velencei-hegység szilur képzddményeinek folyamatos, Osszefiiggé elterjedését a fiilei,
szabadbattyani feltardsok, valamint a székesfehérvari és a sarszentmihélyi mélyfarasok-
ban harantolt azonos rétegsor bizonyitja. Csapdsmenti folytatisit északkeleti irdnyban a
Négrad megyei oligocén - miocén homokkd, kavies - konglomeratum rétegsor szericites
pala, fillit és fekete kovapala anyagn, északi eredésti kavicsai igazoljék. A kifejlédés a
losonci farasban elért azonos rétegsoron keresztiil a Szepes-Gémori-Erceshegység terii-
letéig kovethetd. Erre az Gsszefliggésre, a gomdri kvarcos - fillites rétegsor anyagbeli és
szerkezeti hasonlésigira Jantsky B. (1954) mutatott rd. A Szepes-Gémori-Erces-
hegység kambro-szilurnak tekintett gelnici sorozatabdl megvizsgalt kézetminta a magyar-
orszégihoz képest erGsebben metamorfizalt. Ezzel fiigghet Gssze, hogy eddig korjelzd
ésmaradvanyt nem taldltak benne.

A Balaton északi oldalén a perm - mezozoikum szineklizise ald hizddé szilur réteg-
sor észak-dundntili folytatasat, — aminek lehetSségére Vad 4sz E. (1960) utalt, — 14t-
juk igazoltnak a Pépa melletti Vaszaron elért fekete szericites agyagpala jelenlétével.
Ennek kézvetlen folytatdsa a mihdlyi teriilet, ahol szdmos ., fillitet”’ ért furds kézen-
fekvové teszi Sopron —Kdszeg 6paleozbos rétegsorahoz vald kapesolodasat.
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A Balaton déli oldaldn mélyiilt firdsok a szilur sszletnek déli irdnyban, széles
sdvban vald jelenlétét igazoljak. A dél-somogyi dombvidék (Goérgeteg, Baboesa) olaj-
kutaté firdsai mar erGsebben metamorf csillimpalat és gneiszt, a szilurképzédményeknél
idSsebb képzddményeket értek el. Ez az id@sebb, antiklinalis helyzetii medencealji kép-
z6dmény feltehetden északkeleti irdnyban tovabb folytatédik. Ettsl délre a Mecsek-
hegység északi peremén, Szalatnak —Gydre vonaldban ismét epimetamorf, hystrichosphae-
rid4s, graptolitds szilurképz6édmények savjat taldljuk. A Mecsek-hegység déli el6terének
medencealjzat4bél ezideig csak fels6karbon agyagpala képzédményt ismeriink (Baranyi
I.—J4mbor A 1962).

A Magyar-medence nagyszerkezeti alakuldsa szempontjabol fontos ismeret, hogy a
Dunéantl varhatéan nagy elterjedésti szilurképzédményeivel szemben a Nagyalfsld
egészén paleoz6os képzGdményt ért mélyfardsok eddig csak erdsen atalakult, a szilurnl
id8sebbnek valészinfisithetd rétegeket értek el.

A szilurképz8dmények tovabbi nyomozéisat jelentené a paleoz6os medencealjzatot
ért firdsok anyaginak nannopaleontolégiai tjravizsgdlata. Ugyanigy eredménnyel
biztat az Rszakkeleti-kézéphegységben kdzettani hasonlésdgok alapjan devon és karbon
id6szakba sorolt upponyi és szendrdi részek gyenge metamorfézist szenvedett agyagpala
rétegeinek részletezd wijravizsgélata.

I

-~

2, dbra. A Dunantili-kézéphegység déli els-
terének paleozbos rétegsora. Magyardzat:
1. Kambriumi ?— prekambriumi? csillim-
pala, gneisz, katazénas metamorf kézetek,
2. Szilur epimetamorf szericites agyagpala,
homokkdpala, kozbetelepiilt graptolitds kova-
pala, 3. Devon kevéssé dtalakult kristalyos
mészks (Szabadbattyén) 4. AlsOkarbon
produktuszos, meszes, gyurt agyagpala (Sza-
badbattydn), 5. Felskarbon ~foraminiferds
mészkd (Karad), 6. Felséperm szarazfoldi —

folydvizi konglomeratum és homokkdosszlet
Abb. 2z, Palaozoische Schichtenfolge des
siidlichen Vorraumes des Transdanubischen
Mittelgebirges. Erklarung: 1. Kam-
brische? —prekambrische?: (:hmmerschxefer
Gneiss, katazonale, metamorphe Gesteme,
2. Silur: eplmetamorphe szittonsch\efer
Sandst rte Kiesel
schxeferlmsen mxt Graptolithen, 3. Devon:
wenig metamorphisierter kristallisierter Kalk-
stein” (Szabadbatty4n), 4. Unterkarbon: Pro-
ductusfiihrender, - kalkiger, fa.lt\gcr Ton-
schiefer (Szabadbattyan), 5. Oberkarbon:
Kalkstein mit Foraminiferen (Kardd, 6.}
Oberperm terrestrischer — fluviatiler Kon-

glomerat und Sandsteinkomplex

ll
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Az tjabb adatokkal kiegészitve, Magyarorszdg még hidnyosan ismert paleozdos
iiledékes rétegsoraba a kévetkezd képzédményeket sorolhatjuk: Mezo - katazénas 4tala-
kuldst gneisz és csillimpala, amelynek kora kambriumi, esetleg prekambriumi, meta-
morfézisa és szerkezetalakuldsa kaledonid, vagy még kordbbi fazisban tértént. — Sekély-
tengeri képz6désli, gyenge metamorfézisra utalé agyagpala, homokkdpala, szilur ids-
szakot magébafoglalé hystrichosphaeridds- graptolitds rétegsora. — Szerkezetileg a
szilut palasorozathoz kapesol6dé tengeri képzGdmény a Szabadbattydn kémyékén fel-
tart kristdlyos mészkd, mint devoniddszaki tiledék. — A paleozdos rétegsor regionalis
metamorfézis nélkiili tagja a vizéi emeletbe tartoz6 produktuszos, gyfirt, meszes agyag-
pala (F6ldvari A. 1952.), melyre a csak fiir4sbol ismert tengeri fels6karbon Schuber-
zella-tartalmi foraminiferds mészkdrétegei kévetkeznek (Vadasz E. 1960.). A devon
€s karbon képzddményeknek a felszininél nagyobb elterjedését a balatonfelvidéki bazalt-
vulkénok tufaanyagabdl szdrmazé zarvanyok bizonyitjdk (L 6 czy 1. 1913.). Ezeknek a
képz6dményeknek nagy teriileten valé teljes hidnya a permben jol tagolt térszin hatalmas
méretfi, egyenlstlen lepusztitasira utal. — A dunéntili paleozoikum zarétagja a perm
szarazfoldi tormelékes Gsszlete, mely foldtani kifejlédésében az el8z6 tengeri rétegsorok-
161 elkiiléniil és tektonikai jellegét tekintve az alpi orogénben kialakult, torésekkel jellem-
zett szerkezet(l mezozoikumhoz kapcsolédik.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
1. tabla — Tafel I.

. Micrhystridium mendax Deflandre. Lovas-2. 2 és 3. 350 X

.« Micrhystridium parincospicuum Deflandre. Lovas-2. 350

. Murhystndmm gp Indet Lovas 2. 350 X

. Hystricp Sanmnemann, Szalatnak-1. roo x

Baltisphaeridi ISP’ Eisenack. Pitka, Kényas-volgy. 100 X

. Hexactinellid kovaazxvacstu — Kieselschwammnadel. Alsé3rs. 3 X

10. Grapiolites-theca-metszet — Graptoliten Durchschnitte, Als6ors. 63 x

1:—14.t Gm{;ﬁhtes-metszetek Als66rs. 10—I12. 100 X, I13—I4. 63 X. ps = prosicula, ms = metasicula,
eca, n = nema
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Silurbildungen in Ungarn und ihre regionalen Beziehungen

DR. JANOS ORAVECZ

Die geologische Untersuchung des »Phyllitkomplexes, der in dem mit dem Platten-
see sich grenzenden Abschnitt des Transdanubischen Mittelgebirges und am Rand des
Velenceer Granitpeneplains an der Tagesoberfliche liegt, hat eine 1oo-jahrige Vergangen-
heit hinter sich. Diese aus Tonschiefern und Sandsteinschiefern bestehende und durch
Quarzporphyr durchquerte Schichtenfolge, die im Gebiet des Balatonhochlandes von den
terrestrischen Bildungen der Permperiode iiberlagert wird, wurde bereits von den ersten
Forschern fiir altpaldozoisch gehalten. Ihr genaueres Alter blieb jedoch, infolge Man-
gels an Fossilien, ungekliart. In' den geologischen Beschreibungen wurde sie als karbo-
nisch-—devonische, das Devon und das Unterkarbon nmfassende Bildung und neuerdings
auf Grund ihrer Analogie mit dem Goémér-Zipser Erzgebirge, zusammenfassend als Kam-
bro-Silur erwahnn.

Die im Yaufe der im Balatonhochland durchgefiihrten Erkundungsarbeiten in den
paldozoischen Komplex abfeteufte Bohrung bei Lovas hat ermdéglicht die stratigraphi-
sche Stellung dieses Komplexes festzusetzen, da in dieser Bohrung schwarze, kieselige,
fossilfiihrende Gesteine anigeschlossen wurden. Die in der Bohrung durchteuften, graphit-
fithrenden Kieselschiefer sind auch an der Tagesoberflidche vorhanden und kénnen leicht
nachgewiesen werden. Ihre linsenartig auskeilende, streichungsmaissige Lagerung in der
Schichtenreihe von leicht metamorphisierten, serizitfithrenden Ton- und Sandsteinschiefern
kann sowohl lings des nordlichen Ufers des Plattensees, wie auch im Velencegebirge
beobachtet werden (Fig. 1).

Das schwarze Kieselschiefer-Gestein besteht aus dem Schutt von organischen
Ubetresten, die in der urspriirglich silikopelitischen Grundmasse fossilisiert und schichten-
artig angeordnet worden sind. Diese Fossilien, die urspriinglich von einem chitinischen
Stoff aufgebaut worden waren, wurden im Laufe der regionalen Metamorphose des
Komplexes, sowie unter der thermalen Einwirkung des die Schichten durchbrochenen
Quarzporphyrs einer Inkohlung bis zum Antrazit—Graphit-Stadium unterworfen. Unsere
bisherigen Versuche, um die stark verkohlten, zerbrechlich gewordenen Uberreste mit
Hydrogenfluorid auszuldsen, blieben erfolglos. So waren wir gezwungen, die Organismen in
Dinnschliffen zu untersuchen, wodurch blosszweidimensionale Beobachtungen erméglichte.

Die im Dinnschliff am meisten augenfilligen Uberreste, sind die in kreisférmigem
Querschnitt auftretenden Hystrichosphaeriden. Bis jetzt gelang es folgende Formen zu
identifizieren: Histrichosphaeridium longispinosoides Sannem ann 1955, Baltisphaeri-
dium cf brevispinosum Eisenack 1959, Baltisphaevidium longispinosum X ise-
n a ¢ k 1959, Hystrichosphaevidium cf. micvospinosum Eisen ack 1953, Micrhystridium
mendax Deflandre 1945 Micrhystridium parinconspicuum Deflandre 1942.

Neben den Hystrichosphaeriden wurden verschiedene Schnitte von Graptolithen
Rhabdosomen beobachtet. Auf den weniger verkohlten Uberresten sind die halbring-
férmige Struktur und die auf der Dorsalseite der Theken sichtbare Verwachsung, als
allgemein charakteristische Merkmale deutlich wahrzunehmen. Auf einigen giinstigen
Schnitten kann sogar die fiir die Monograptiden charakteristische Thekenstruktur erkannt
werden. Die bis jetzt beobachteten Fossilien haben nicht erméoglicht eine nihere Identifi-
zierung zu erreichen.

Die identifizierten Hystrichosphaeriden stimmen mit den aus den baltischen und
béhmischen Silurbildungen beschtiebenen Formen iiberein. Das gemeinsame Auftreten
dieser Formen mit den Graptolithen unterstiitzt die Meinung der Pioniere der Nanno-
paldontologie, dass diese Uberreste incertae sedis iiber einen stratigraphischen Wert
verfiigen.

gDie unter dem Namen »Phyllitkomplex« zusammengefasste, machtige, neritische
Schichtenfolge, die aber das fiir den Phyllit bezeichnende Stadium der Metamorphose
nicht erreicht hat, ist ein von wechsellagernden tfonigen, feinsandigen Schichten aunfge-
bauter und mit einem syngenetischen Vulkanismus verbundener, kieselige Zwischenlager
einschliessender Schieferkomplex, der innerhalb eines grossen Gebietes die gleiche Litho-
fazies aufweist.

Unsere Untersuchungen wurden an Hand des Materials der im Balatonhochland,
im Velencegebirge und im Mecsekgebirge abgeteuften Tiefbohrungen durchgefiihrt. Dass
die Silurbilgungeu des Balatonhochlandes und des Velencegebirges eine ununterbrochene
Zone bilden, wird dutch die Schichtenfolge der im dazwischenliegenden Gebiet durch-
querten Tiefbohrungen bestitigt. Die NO-Fortsetzung dieser altpaldozoischen, silurischen
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Zone wird durch die Tonschiefer- und Kieselschiefer-Schotter vertreten, die in der Tertiidr-
schichtenfolge des Hiigellandes im Komitat Nograd vorhanden sind. In der Streichrich-
tung schliesst sich die Zone der altpalidozoischen Serie von Gelnica im Zips-Gémérer Erz-
gebirge unmittelbar an, wie es durch die Schichtenreihe der bei Losonc abgeteuften Tief-
bohrung gezeigt wird.

Da die in N-Transdanubjen abgeteuften Bohrungen einen Beckenuntergrund von
dhnlicher lithologischer Zusammensetzung erreicht haben, sind wir der Meinung, dass
dadurch die nordtransdanubische Fortsetzung der N vom Plattensee unter die permisch-
mesozoische Syneklise sich hinziehenden Silurschichtenfolge bewiesen ist.

Dank den im Rahmen der Kleinen Tiefebene durchgefiihrten zahlreichen Bohrun-
gen, die »Phyllite« angetroffen haben, ist es offenbar, dass die in der Frage stehende Zone
sich dem Paldozoikum von Sopron und Kd&szeg anschliesst, insbesondere wenn man die
lithologische Analogie der in der Umgebung von Sopron vorkommenden Serie von graphit-
fithrenden, schwarzen Phylliten in Betracht zieht.

Die in der siidlichen Gegend des Plattensees abgeteuften Bohrungen beweisen das
Vorkommen des Silurkomplexes in einem breiten Streifen weiter nach S. Die Erdélerkun-
dungsbohrungen im Siidsomogyer Hiigelland haben schon vorsilurische, dusserst meta-
morphisierte Bildungen, und zwar Glimmerschiefer und Gnueisse erreicht. Diese &ltere,
antiklinalartige Beckenuntergrund-Bildung setzt sich vermutlich nach NO zu in einer
kontinuierlichen Zone fort. Sidlich von ihr, im N-Vorraum des Mecsekgebirges, in einer
NO—SW-Zone ist uns eine Hystrichosphaeriden und Graptolithen fithrende Silurbildung
bekannt.

Vom Gesichtspunkt der geologischen, grosstektonischen Entwicklung des Unga-
rischen Beckens aus ist es wichtig, dass die Bohrungen, die in der Grossen Ungarischen
Tiefebene mehrere tausend m méchtige Pannonablagerungen durchquerten, nur stark
metamorphisierte, altpaldozoische Bildungen aufgeschlossen haben, die 3lter als die
Silurbildungen sind.

Die Aufgabe weiterer Untersuchungen ist es dieim Raume des Nordungarischen
Mittelgebirges vorhandenen, auf Grund lithologischer Analogien ins Karbon und Devon
gestellten, leicht metamorphisierten, altpaldozoischen Bildungen zu revidieren.

Die alten Ergebmnisse mit den neuen Angaben erginzend, kénnen wir in die noch
unvollstindig bekannte paldozoische Schichtenfolge Ungarns folgende Sedimentbildungen
einrejhen (Fig. 1): meso- und katazonale Gneisse und Glimmerschiefer, die eventuell
bereits in den priakambrischen Zeiten zustandegekommen sind und deren Metamorphis-
mus und tektonische Ausgestaltung in der kaledonischen oder in einer noch fritheren
Phase stattgefunden haben. Schichtenfolge von in seichtem Meer abgelagerten, leicht
metamorphisierten Ton- und Sandschiefern mit Hystrichosphaeriden und Graptolithen,
die das Silursystem vertreten. Eine sich tektonisch mit der Schieferserie des Silurs beriih-
rende, marine Bildung ist der in der Umgebung von Szabadbattyin anfgeschlossene
kristalline Kalkstein, die sich in der Devonperiode abgelagert hat. Einnicht metamorphi-
siertes Glied der paldozoischen Schichtenfolge wird durch den zur Visé-Stufe gehérigen
gefalteten, kalkigen, produktusfithrenden Tonschiefer vertreten, der vom Schubertellen
fithrenden Foraminiferenkalke des nur aus Tiefbohrungen bekannten, marinen Ober-
karbons iiberlagert wird. Dass die Devon- und Karbonbildungen mehr verbreitet sind,
als ihte Ausbisse, wird durch ihre in den Tuffen der im Balatonhochland vorkommenden
Basaltvulkanen angetroffenen Finschliisse bestitigt. Das vollige Fehlen dieser Bildungen
in einem breiten Raum weist auf eine intensive ungleichmaissige Denudation des wihrend
des Perms ziemlich stark gestérten Terrains hin. Das Abschlussglied des transdanubischen
Paldozoikums ist der kontinentale Schuttkomplex des Perms, ger hinsichtlich seiner geo-
logischen Fazies sich von der vorigen marinen Schichtenfolge unterscheidet und in tekto-
nischer Hinsicht sich der in der alpinen Orogenphase entwickelten Bruchtektonik des
Mesozoikums ankniipft.



DEVECSER KORNYEKI ES KISALFOLD-PEREMI
FOLDTANI VIZSGALATOK
IFJ. DR. DUDICH ENDRE — HORISZT GYORGY*
(8 4braval)

Usszefoglalis: A szerz8k 25 0oo-es €s részben 5000-es foldtani térképezést végeztek
Devecser kornyékén, mélyfurdsok tekintetbevételével. A teriilet dsszevont rétegsoranak
leirdsa sordn fels6tridsz, fels6kréta, ,paleocén’ (7), eocén, helvéti, tortonai, szarmata,
pannéniai,pleisztocén és’ holocén keépzddményekkel foglalkoznak. Javasoljk az ,infra-
eocén denud4cio” (felsékréta — alséeocén kozotti lepusztulas) kifejezés bevezetését. Kom-
plex vizsgalatok alapjan tébb kavics- és konglomerdtumszintet kilénboztetnek meg,
kiilonés tekintettel a |, helvéti kavicstakar6’’ problémdjara. Elkiilonitik a folyovizi és
szélhordta homok-képzddményeket. TArgyaljdk a teriilet foldfejlédését a felsGkrétatél
napjainkig. A lehorddsi teriilet kérdését az Osféldrajzi valtozasokbél kiindulva elemzik,
Osszefoglaljak a felismerhetd szerkezeti mozgasokat és azok kapcsolatdt a vulkdnossaggal.
A teriilet délkeleti része a Déli, északnyugati része az Fszaki Bakonyhoz tartozik. A kett§
ko6zdtt kettds toréses Svvel kozrefogott, felszinen tortonai képzédményekb6l 4116, magasabb
11elyz1ent;’.{k rogvonulat van. Ez a kettds toréses siv felelmeg aVeszprém — devecseri szerkezeti
vonal .

Bevezetés

A vizsgilt teriilet az Fszaki- és Déli-Bakony, valamint a Marcal-medence hatéran
teriil el. Helyzetének megfelelSen foldtani és f6ldrajzi jellegei egyarant Atmenetet mutat-
nak a Dunéntiili-kézéphegység és a Kisalféld peremvidéke kozott (1. 4bra).

Béckh J. id. Léczy L., Vitdlis I. klasszius munkdi éta is té6bbszér
szerepelt a magyar foldtani irodalomban. Az irodalomjegyzékben felsorolt sok értékes
munka kéziil csak néhanyat emeliink ki.

Déli részével Koviacs L. (1948) foldtani térképezési jelentésében foglalkozott.
Strausz L. (1952) tobb, e teriiletrsl szirmazé kavicsminta cpv-vizsgélaténak ered-
ményét kozolte. Fiszakkeleti része az Hszaki Bakony 1957-ben kiadott 25 ooo-es féldtani
térképének délnyugati sarkdraesik, Darnay B.felvételilapjara.Cs. Meznerics I.
(1958) a devecseri tortonai faunat foglalta 6ssze. Végh S. (1960) a Bakony-begység
oligocén és miocén képzédményeirdl irt jelentésében tébbek kézott a kiilonbézs kavics-
képz&dményekkel is behatban foglalkozott.

A Bauxitkutatd Vallalat 1962. évi kutatasi tervének megfelelden foldtani térképe-
zést végeztiink az ajkai k&szén-, a halimbai és nyirddi bauxiteldfordulds, valamint a
Somlé-hegy kozott, 102 km? teriileten, 25 ooo-es méretardnyban (2. 4bra). A szirttet6i
eocén kibfivast 5000-es méretaranyban térképeztiik. Felhaszniltuk a Banxitkutaté
Vallalat Hgy-1., -2., -3., Kol-2., -3., -5., valamint D-1. jelzés{i régebbi firdsainak adatait,
tovabba a legtijabban lemélyitett Kol.-7., -8. és -9. sz. fiir4s rétegsordt. A Dv-2. sz. fiirds
még folyamatban van. Mindezek alapjan megszerkesztettiik a teriilet Atnézetes f6ldtani
szelvényét (3. Abra).

* Bemutatta ifj. dr. D udich Endre a Magyarhoni Foldtani Térsulat Kozépdunantili Csoportja-

nak 1962. november 23.-i. eléaddiilésén.
Kézirat lezdrva 1963. szept. 15.
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I, dbra. A térképezett teriilet helyzete. Magyardzat:I. A Kovacs (r948) altal térképezett
teriilet, ILANoszk y J. (1957) iéle foldtani térkép szegelye, III. A. 25 000-€s térképezesl tertilet hatéra,
IV. Az 5o000-es térképezés teriilete, G—V. A Veszprém-graci miint

Abb. 1. Die ILage des kartierten Gebietes. Erklarungen:X. DasvonL. Kovacs (1948) aufgenom-
mene Gebiet, IT, Rand der geologischen Karte von J. Noszky (1957), IIL. Grenze des in M = 1 : 25 000
kartierten Gebnetes,IV Gebiet der Kartierung in M = 1 :5000, G—V. Die Landstrasse (Veszprém- Graz)

A térképezés soran, valamint a firdsok anyagébol gyhjtott mintak feldolgozdsat
elsfsorban a Bauxitkutaté Vallalat Laboratériuméban, Balatonalméadiban végeztiik.
Vékonyecsiszolatokat, mikrofannaelSkészitést és pollenfeltdrast készitett a Dunantali
Fsldtani Kutaté-fré Véllalat Laboratériuma Budapesten. Egyes vizsgalatokat az Eétvas
Lorand Tudoményegyetem Alkalmazott Féldtani Tanszékén és Oslénytani Intézetében
végeztiink. Az eocén nagyforaminifera fauna értékelésében dr. Kecskeméti Tibor
szakértelmére tdmaszkodtunk.

I D Kkirnyékének réteg

A rétegsort a firdsszelvények és a felszini viszonyok egybevetésével, a vonatkozéd
irodalmat tekintetbe véve, 4llitottuk Gssze. A 4. 4bra jobboldali részén a kifejlsdést és a
legnagyobb észlelt vastagsidgokat tiintettiik fel.

Tridsz. A teriilet legidsebb ismert képz8dménye a Kol-7. flirds altal feltart,
felsSkréta szarazfoldi iiledékek alatti, 175 m vastagsdgban megfirt sziirke agyag-
mAirga-6sszlet. Csak néhény csigahéjtéredék keriilt el6 belSle (?Nativia sp.).
El6zetes palynolégiai vizsgdlat alapjan Dedk M. a karni emeletbe tartozénak
véli, mivel a Keleti-Alpok karni spéra-pollen-egyiittesével jol egyez8 alakokat talalt benne.
Tovabbi részletes vizsgilata folyamatban van.

T6bb furas hagyomé.nydsan néri kortmak tartott ,f8dolomitban’ allt
meg. Ez erésen téredezett, részben breccsidsodott. A halimbai Gyfir-hegyen felszinen is
megvan, ez a teriilet legidGsebb kézetkibiivasa. Szédlban 4llénak tekinthet6 dach-
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2. dbra. Devecser kornyékének foldtani térképe. Magyardzat: 1. Fédolomit, 2. Rudistds mészks,
3. Kozépsdeocén nummuliteszes mészkd, 4. Tortonai konglomeratum, 5. ,,Lajtamészkd”’, 6. Szarmata kavics,
7. Als6pannéniai kavics, konglomeratum, 8. Fels6pannéniai agyag, 9. FelsSpannéniai kavics, 10. Pleisztocén
kavicsos homok, 11. Pleisztocén homokos kavics, 12. Pleisztocén eolikus homok, 13. Ldszds homok, 16sz,
14. Holocén hordalék, 15. Mélyfiras, 16. Térésvonal, 17. Feltételezett térésvonal, 18. Fedett képzédmény-
hatar, 19. Szelvényvonal (lasd 3. dbra)
Abb. 2. Geologische Karte der Umgebung von Devecser. Erkl14arungen : 1. Hauptdolomit, 2. Rudisten-
kalk, 3. Mitteleozaner Nummulitenkalk, 4. Tort. Konglomerat, 5. ,,Ieithakalk’ Serie, 6. Sarmat, Schotter,
7. Unt. pann, Schotter, Konglomerat, 8, Ob. pannon. Ton, 9. Ob. pannon. Schotter, 10. Pleistozin Sand
mit Schotter, 11. Pleistozén Schotter mit Sand, 12. Pleist. dolischer Sand, 13. Sand mit Loss, Loss, 14.
Alluvium, 15. Tiefbohrung, 16. Bruchlinie, 17. Hypothetische Bruchlinie, 18. Bedeckte Bildungsgrenze,
19. Linie des Profils (siehe Abb. 3.) .
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steini mészkovet csak a Kol-8. sz. firds hardntolt, 13,7 m vastagsagban.
Kézetanyaga azonban a fiatalabb térmelékes képzédményekben igen gyakori. Jura
és alsdkréta képzédményeket a terilletr6l nem ismeriink. A felsdkré-
t 4t harom rétegosszlet képviseli: sz4razfoldi, kiszéntelepes és tengeri. A széaraz-
f61di 6sszlet valtozd vastagsigi, maximalisan 28 m. Bauxitos agyag, dachsteini
mészks anyagit breccsia, konglomerdtum, tarka agyagmirga alkotja. Az utdbbiban
Dedk M. az alsdékampédni alemeletre jellemzd polleneket talalt.

—170° — 1250 — 138" —-154°
Gyor-
irtetd i hegy
Szirteld -psz. Tikheg,
DV—-ZD Y kol-9 Kol-8 Kol-7 I(J Hgy-1

1 Lior7 2 {ov-2 sl 4 ;] s

dbra. Devecser komyekenek szelvénye, Magyardzat: Txmg karni marga T,d: f6dolomit, [ Tamk:

dachstemx mészkd, Kq: fels6kréta, P: paleocén (?), E;: alsoeocen, p kozepsoeocen E, felsbeocén, My,

kozépsSmiocén, M,: felsémiocén, 1. Mélyfiras, 2. Melyfura= folyamatban, 3. To1és, 4. Feltételezett torés,
5. Diszkordanciafelszin

Abb. 3. Profil der Umgebung von Devecser. Erklarun gen : T;mg: Karner Mergel, T,d: Hauptdolomit

T,mk: Dachsteinkalk, K,: Obere Kreide, P: Pamman(’[‘)x E;: Untereozan E;: Mxtteleozan, E,: Obereozin

M;: Mittelmiozan, M,: Obermiozin, 1. Tiefbohrung, iefbohrung im Gange, 3. Bruch, 4. Hypothetische
Bruch, 5. Diskordanzflache

Az ajkai k&szénosszlet a teriiletnek a halimbai medence felé esd
peremén a legvastagabb (9o m), de megvan a Gyfir-hegyt6l északnyugatra is, a Kol-7.
firdsban (39,3 m). Kifejlédése megfelel a Halimba-ajkai kdszénteriilet tipusanak, szdmos
fuzitos k&széncsikkal, ajkaittal, faunds maérga kozbetelepiilésekkel (Pyrgulifera-fajok).

A tengeri 6sszlet alsé tagja itt a rudistéas (hippuriteszes)
zAtonymészk 8. Teljes vastagsidgat nem ismerjiik, mert a Kol-7. szelvényében
felsd része lepusztult, a Dv.-2. pedig legfelsd rétegeiben 4llt le ideiglenesen. Délebbre, a
halimbai bauxitteriileten 130 m. Grifeds marga a teriiletrsl eddig nem ismeretes.

A hippuriteszes mészké fokozatos 4tmenettel inoceramuszos-globot-
runcanéds méirga-mészmarga Osszletbe megy 4t. Elszértan szenesedett
névényi maradvanyokat is tartalmaz. Vastagsiga a Dv-2. furdsban 363 m. Komplex
feldolgozasa a Magyar Allami Foldtani Intézet és a Bauxitkutaté Véllalat egyiittm(ikodé-
sével folyamatban van. Sidé M. és Gbéczan F. eddigi Foraminifera-, pollen- és
mikroplankton-vizsgalatai szerint a maesztrichti alemelet killénbézd szintjeit tartal-
mazza, a felsémaesztrichti alsé szintjéig bezarélag.

Paleocén (?). Kavics, konglomerdtum és kézettérmelék. Rétegtani helye
legjobban régzitett a Dv-2. firdsban, ahol a maesztrichti és iprézi tengeri képzédmények
koézott telepiil. Csaknem teljesen bakonyi mezozbos kézetek anyagibél 4ll: kb. 609,
mezozébos, fleg dachsteini mészk6, 25% dolomit, 149, tfizk8, 1%, kvarc, elvétve pirit-
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szemcesék. FelsS részében szenesedett névényi maradvanyokat, Cerithium sp. és Ampullina

sp. toredékeket taldltunk.
Eocén. Az alsbdeocén 8 flirasbél ismert sziirke mészmérga és agyagos

mészkd kifejlédésben, vékony szenes agyagmérga betelepiilésekkel. Bryozodk (Cono-
peum sp.) is vannak benne.
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nibm Devecser kdrnyékének rétegsora és fe]lﬁdéstorténete. Mag évsa rdzat: T: tengeri kifejlchés,
: csdkkentsbsvizi kifejlédes, E-Sz : édesvizi és szarazfoldi kifejlod Dolomit, z, Mészkd, 3,
4. Agyag. 5. Homok, 6. Kavxcs, konglomerdtum, a) Karnimarga,b) Fédoloxmt c) Dachstexm ‘mész t‘)
4) Terreszmkum e) Kéjszenosszlet ,f) Rudxstasmészk& g) Inoceramusos-globot: truncands marga, 1) Kc-nglo-
meratum, ) Ki 9. mészkd és marga, k) stcocyclmas és hant-
keninds marga tufit- és homokkurétegekkel l) Szarazfoldi agyag, homok, kavics, m) A, lajtamészkd™
iiledékszakasz, n) Agyagmai o) Kiilonbozé tormelékes iiledékek, I Az uledékkepzddésl sebesség
Ec())rbé]e a szamok azx mﬂh() év alatt képz-’idott iiledékes kdzet vastagsagat ]elenhk a jelenlegi vastagsagok-
1 szamitva. Den.: Lepusztulds, IT. Az uledékképzbdesx mélység gorbéje, O : tcngetszmt A: andezittufa-
képzddés, R : rlohttufaképzédés, : bazalt-rétegvulkan g II1. A sill yedések ¢s emelkedések gorbéje,
: larami fazis, P : pireneusi fazis, S : 6- és jstejer fazis, R : rodani fazis,
Abb 4. Schlcbten.folge und Entw:ckhmg?eschmhte der Umgebung von Devecser. Erkldrungen:
: Marine Fazies, Cs: Brackwasserfazies, £-Sz : Siisswasser-und terrestrische Fazies, 1. Dolomit, 2. Kalk-
stem 3. Mergel, 4. 'l‘on, 5.5and, 6. Schotter, Konglomerat, a) Karnischer Mergel, ) Hauptdolomit, c) Dach-
stemkalk d) Terrestrikum, e) Koh]enfufnender Komp]ex f) Rudistenkalk, g) Inoccmmenmergl mit
Globotmncana-Arten, #) Konglomerat, ¢) Tonmergel mit Lignitspuren, ]) ,Hauptnummuliten’’-Kalk
und Mergel, k) Metgel mit Discocycliniden und Hantkenina, 1) Terrestrischer ‘Ton, Sand, Schotter, m)
uLexthakxlk” Zykius, #) Tonmergel, Schotter, o) Verschiedene klastische Sedimente, I, Kurve der Sedi-
mentationsgeschwindigkeit. Die Zahlen geben die Machtigkeit der Wahrend 1 Million Jahre gebildeten Sedi-
mentg-steine an (aus den heutigen Michtigkeiten gerechnet). Den.: Denudation, II, Kurve der Sedi-
mentatlonstxefe O : Meeresspiegel, 4 : Andesittuffbildung, R': Rhyohttufibxldung B : Basaltischer
Stratovulkanismus, III, Kurve der Senkungen und E Phase, P : Py
Phase, S : Alt-und ische Phase, R . RI i P!
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Az alsé tengeri rétegesoport iprézi eineletbe tartozésat a Dv-2. firds anyagén
Kecskeméti T. vizsgilatai igazoltdk. Faundja Nummulites praccursor de la
Harpe, Nummulites burdigalensis de 1a Harpe, Nummulites pavischi de la
Harpe és mds alséeocén nagyforaminiferskat tartalmaz.

Az alsbeocén 4tlagos vastagsiga a Gyfir-hegyt6l északnyugatra 25 m, attél dél-
keletre 40 m.

A kézépsbeocén , fonummuliteszes” mészks és mészmirga Ssszlet a Gyfir-
hegy kérnyékén 8o—100 m vastag, a Dv-2. flrdsban viszont ennek kétszerese. E fiirds-
ban a Kopek —Kecskeméti féle (1960) nagyforaminifera szintek j6l azonosit-
hatok voltak: a) a Nummulites laevigatus-os szintnek megfeleld N. sismondai-s, b—c) a

faur gény”’ és 0 -0s szintnek megfelels N. aturicus-os, d) az Assilina
spiva-s, e) a N. millecaput-os, N. perforatus-os, f) a N. millecaput-os, Discocyclinid.
szint. (Ez ut6bbi a felszinen is.) Ezért a Dv-2. farast 6sszehasonlitasi alapul szdnjuk a kor-
nyezd teriiletek eocénje szdmdra.

Az als6- és kozépsSeocénben dolomittormeléket tartalmazé kifejlédése-
ket is észleltiink (az alséeocénben 429, CaMg(CO,), tartalomig).

A kozépsbeocénnek kiilondsen felsé tagozatdban sok a részben Foraminifera-
héjakat kitolts, autigén glaukonit, valamint a biotitos amfibolandezit-tufaanyag
(Fe,0, : 2,42%, K : 0,5%-ig). Feltételezhets, hogy a glaukonitképzédésben a tufa biotitja
szerepel.

A felsBeocén csak a Gyfir-hegyrdl délre van meg, discocyclinidds mérga és
hantkeninds mérga kifejlédésben, mintegy 200 m vastagsigban. B rétegcsoport alsé 1/3-
4ban kiilénésen gyakoriak az olykor t6bb méter vastagsagot is elérd tufit rétegek. Nem
ritkdk a glaukonitos kvarchomokkd kozbetelepiilések sem; egy vékony kavicsréteg is
mutatkozik. Egyes régebbi térképeken a Kolontar melletti Cséta-puszta kérmyékén eocén
foltok vannak. Ezek a nummuliteszes mészkSkavicsokban gazdag pleisztocén kavics-
osszlethez tartozéknak bizonyultak.

Oligocén és alsémiocén képzGdmények a teriileten nincsenek (iiledék-
hidny).

Koézépsd-és felsémiocén.

Helvéti emelet. Végh S Noszlop—Bakonygyepes—Débrénte vonaldban
tobbszdz méter vastag helvéti kavicsOsszletet mutatott ki. Teriiletiinkén a Kol-8.
és Kol-g. frdsban, tortonai képzédmények alatt, homokks és margarétegekkel valta-
kozva, 4o illetve 63 m vastagsdgban van meg. Osmaradvényt nem taléltunk benne,
a pollenfeltards sem hozott eredményt. A D-1. farasban a tortonai &sszlet alatt
50 m vastag agyag és laza homokkd van, a fiirds ebben 4llt meg.

Felszinen a helvéti kavicsosszletet helytalls telepiilésben nem taldltuk meg.
Anyaga véltozatlan kdzetosszetétellel utolag dthalmozédva tSbb helyen Congeria ungula-
caprae-t és Theodoxus-okat tartalmazé pannénial agyagra telepiil a fels6pannéniai z4ré-
tagjaként.

Tortonai emelet. Atlagosan 150 m vastag iiledéksor képviseli. Foldtanilag
teljes iiledékszakasz, de kérdéses, hogy ebben a felsStortonai is képviselve van-e. A rész-
ben egymaést helyettesits faciesek nagyvonall egymasut4nja a mélyfiirasi adatok alapjan a
kovetkezs: :

Kavics és tobbé-kevéshé laza, mészkstSanyagi, abraziés konglomerstum (Ostrea,
Pecten, Anomia és Balanus maradvanyokkal, mardszivacsok nyomaival); részben ,,slir”’-
jellegli méarga (lucinas-trochuszos-globigerinds faundval); a ,lajtamészkd oGsszlet”
véltozatos kifejlédései: alul meszes homokkd és agyag, majd homokos
mészk & Lithothamnium, Bryozoa és molluszka faundval, Serpula csovekkel; fel
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felé 11jbél homokossé—kavicsossa valik és meszes kétGanyagti regresszids kong-
lomerdtumba megy at.

Végh S. (1960) véleményével egyezéen a két kiilénboz6 konglomeratum-szint
1étével magyarszzuk azt a tényt, hogy a korabbi irodalomban a tortonai konglomeratum
hol a lajtamészké fekiijeként, hol pedig annak fedSjeként szerepelt.

Riolittufaanyag tobb helyen is észlelhets, nem 6nallé szintben, 4tdolgozott
moédon.

A litoralis, szublitoralis és kisebb részben pelagikus fauna részletezését mellézziik. E
tekintetben Cs. Meznerics I kozleményére és Végh S. jelentésére utalunk. Az
utébbiban K 6kay J. idevonatkozb hatdrozésai és értékelése is megtaldlhaték.

A lajtamészk§osszlet meszes homokks és homokos mészkd faciesébdl, a devecseri
Tik-hegyr6l és a Fenyvesbérerdl Bryozodkat gytijtottiink, amelyekkel az eddigi leirdsok
kozelebbrsl nem foglalkoztak. A felismert alakok: Crisia edwardsi R euss, Entalophora
proboscidea Milne-Edwards, Idmoneasp., Horneva frondiculata Lamoureux,
Membranipora (Conopeum) lacvoixii Audouin, Cupuladria haidingeri Reuss,
Cellaria sp., Micvoporella sp., Schizostomella sp., Cellepova sp.

Szarmata emelet. Az ide sorolhaté képzédmények kavics, tarka agyag-
mérga és laza homokkd rétegek valtakozdsabol dllnak. Jelenlegi ismereteink szerint csak a
teriilet délkeleti részén vannak meg, mintegy 120 m vastagsidgban. Pollen nem keriilt el
belslitk. Néhany rossz megtartdsit Ostracoda-n és Rotalia beckarii-n kiviil csak eocénbdl
4tmosott smaradvanytoredékeket taldltunk bennik.

Szarmata koril *hydrobids mészké teriiletiinkén nincs. Azokat a kavics és laza
konglomeritum rétegeket, amelyekben a szarmata mészké gyorsan mélld, porlédd
kavicsai megvannak, a pannoéniai emelet alsé részébe soroltuk.

Pliocén. Pannéniai emelet. A tortonai sorozathoz hasonldan teljes
itledékszakaszt képvisel. Az alsé kavics és laza konglomeratum felett térképezési teriile-
tiinkén kiviil, de annak kozvetlen kozelében a devecseri téglagyar kékessziirke agyag-
osszlete telepiil, Congeria partschi-s faundval (K ovdcs L. 1948). A Somlé-hegy oldalé-
bol Vitalis I. (1914) valamint Darnay B. és Sods L. (1953) irtak le congerids
faundkat: Congeria ungula caprae-s és magasabb szintbdl Congeria balatonica-s, Theodoxus
intracarpathicus-os egyiitteseket, amelyek részben egymast helyettesithetik.

Teriiletiinkén a D-1. firdsban, felszinen a Csigere-patak bevagasaiban és a Széki-
erdSben taldltunk kissé homokos agyagot, amelybSl Congeria ungula caprae Miinst.,
Limnocardium sp. toéredékek és joémegtartdst Theodoxus sp. példinyok keriiltek eld.
Kolontirnal er6sen meszes, laza homokkében taldltunk eredeti szinezettségli Theodoxus-
féléket. Ezek az adatok jOl beleillenek a Darnay B.—-So6s L.-féle elgondolasha, a
felsGpannéniai alemelet aljara.

A pannéniai emelet iiledéksora a congerids-theodoxusos agyagra telepiilsé durva-
térmelékes iiledékkel zdrul.

' A pannéniai Gsszlet eredeti vastagsiga kb. 200 m-re becsiilhets.

Pleisztocén. A térképezett teriilet nagyrészét pannéniai korinal fiatalabb,
teh4at — mivel a ,levantei” elkiilonitésére tAmpontunk nincs — d&sszefoglaléan a pleisz-
tocénbe sorolt térmelékes iiledékek boritjak.

A kavicstakaré a Magas Bakonybdl lehiizédik a jelenleg 200 m kériili
t. sz. f. magassagt térszinre. TGbbszordsen dthalmozott, mar a pliocén bazaltot is feldol-
gozva tartalmazza. Elvétve éleskavicsok is talalhaték benne.

Keresztrétegzett, mésztelen, részben limonitos, aprékavicsos homokiiledé-
kek és meszes, részben 16s26s homok is nagy teriileteket borit. A Somlé-hegy
oldaldbél Darmnay B. & Sods L. pleisztocén csigafaunat is irt le finom, sirga,
csillamos homokbdl.
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10 homokmintat vizsgdltunk meg
részletesen Devecser komyékérdl (I, IT. tab-
lazat, 5. 4bra). A szin és karbonittartalom
megéllapitdsa utdn megvizsgaltuk a mintdk
4svanytani Osszetételét, valamint a kopta-
totts4gat s annak alapjan hét jol elkiilonit-
het§ folydvizi és 3 szélhordta iiledéket

ismertiink meg.

dbm A pleisztocén homokmintdk szemcseeloszlas-
gorbé1 és [amesdmglam;a Magyardzat:
7,9, 10.: 6 jellemz8 minta Ot to-féle gorbé]e I
Snlankos, II. Egyenetlen, ITI. Csiszolt feliiletdi szem-
csék %-a_a o0,1—o0,2 mme-es frakciéban, Sz: Szél-
hordta, P Folyovuzx kifejlédéscsoport
Abb. 5. Korngrossenverteilungskurven und Fazies-
dxagra.mm der pleistozéanen Sandproben Erklarun-
en:1,2,5 7,9, 10.: Die Otto’ schen Kurven
von 6 charakteristischen Proben. I, I, II1. Prozent
der splitterigen, unebenen und pohcrten Korner in
der 0,1 —0,2 mm-Fraktion. Sz: aolische F: fluviatile
Ausbildungsgruppe
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A homokmintdk szemcseeloszlasjellemzGi
Die Parameter der Korngrossenverteilung der Sandproben
1. tdbldzat — Tabelle I.

Ne }Mdmm DQg ‘ Fg Mdy Mg ap \ ap ‘ g l s Bap 7
H—1 0,15 | 1,43 | 0,08 2,9 2,60 1,10 | —o027 40,27 | +0,18 | 0,54 | 1,18
—2 0,1 | 1,22 [ 1,06 3,3 3,35 0,47 |- +o,10 | 40,28 | —o0,15 | 0,64 | 2,36
-3 043 | 2067 | 063 1,4 1,20| 1,60 | —o0,12 | —0,34 | —0,46 0,59 | L,2
—4 1,18 1,18 0,30 —0,1 0,000 1,30 40,08 +0,08 —0,19 0,75 | 1,73
-5 240 | 118 134 | —I35| 1,521 IL,I3 | —0,10 | —0,35 | —o0,75 | o077 | 2,81
—6 1,40 1,62 0,94 —0,70 | —0,65 1,15 +0,04 —0,10 —o0,10 0,70 | 1,52
-7 1,38 2,15 0,84 —0,35 | —o0,28 1,53 +o0,05 —o0,10 0,10 0,70 | 1,35
—8 0,19 | 1,27 | I,10 2,05 2,50 0,70 | —o0,2I | —0,57 | —0,83 | 0,93 | 2,00
-9 0,14 1,87 1,20 2,80 2,30 1,55 —0,32 —0,40 -~0,16 0,31 | 1,13
—10 0,07 1,51 1,01 3,90 3,80] 1,30 —0,08 —0,I5 0,00 0,39 | 0,77
i
A mbdszer elvére és kivitelezésére vonatkozélag az irodalomra utalunk (Cadigan, R.A. 1954
Inman, D. L. 1952, Otto, G. H. 1938,) A tébldzatban feltiintetett ettékek
Mdp = modus = gy az 50%-ndl leolvashaté szemcsedtmérd
My = medidin = 1/2 (@,s + 9): az dtlagos szemcsedtmérd o, = kidzépeltérés (a:
' et :;M . ;’4“ 8 (3 D! (az osztdlyozottsag
ap = a ferdeség els6 mértéke = Mp — Mdy
2
¢
wp = a ferdeség masodik mértéie = Y2(0s + o) — Mlp
3
a,p = a ferdeség harmadik mértéke = Lzle: + o) —Mdy
o
P
Bip = a cstcsossig (kurtézis) els6 mértéke: ”2—(0%’)_"2
?
Bip = a csiicsossdg mdsodik meértéke: Mﬂ
P

2 yoldtani Kozlony
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A homokminték {iledékfoldtani jellemzdi, megnevezése és faciese
Die lithologischen Charakteristiken, Benennungen und Fazies der Proben
II. tdbldzat — Tabelle I1-

Koptatottsag Megnevezés és jellemzés
— Mihaltz
¥ |caco,|  (e2Tormm) Ungér-
X 7 ) fele fécxes
1. i II. | III. Trask~Bardossyi Cadigan
H-1 - 33 55 22 | Apr6 és kozépszemcsés | Finom homok. (f)
sdrga homok. Mérsékelten jél
Jé1 osztélyozott osztalyozott
—2 J— 34 57 9 | Apré és finom sdrga Igen finom homok. f
| homok. Igen jél Igen jbl osztalyozott
{ osztalyozott
—3 - 50 40 10 | Durva és apr6 sarga Kozépszemcesés homok. fif
| homok. Kozepesen Kozepesen
osztalyozott osztdlyozott
—4 —_— 68 22 10 Durva ¢s kozépszemcsés | Durva homok Mérsé- f
homok. Igen j6l kelten jol
osztalyozott osztalyozott
—5 |—-——| 8o 15 5 | Darakavics-durva sdrga | Darakavics. Mérsékelten f
homok. Igen jél jol osztalyozott
osztalyozott
—6 _—— 70 25 5 Durva sdrga homok Igen durva homok. f
darakavicesal. Meérsékelten jol
Jé1 osztalyozott osztélyozott
-7 —— 60 30 10 Durva sarga homok. Igen durva homok. f
Kozepmen osztalyozott Kozepesen osztdlyozott
—8 + 4 10 55 35 Apré és kzépszemti Finom homok. sz
zdldessziirke homok, Jol osztdlyozott
Jo1 osztalyozott
—9 ++ 1z 62 26 | Apré homok, durva- Finom homok. sz
homokkal. Lleg jolo. JO1 osztalyozott
—10| ++ 7 70 23 Finom homok aleurittal I%En finom homok. sz
Jol osztalyozott érs. osztalyozott.

A tapasztalt Gsszefiiggések jOl egyeznek az amerikai irodalomban paleozbos és
mezozbos tormelékes kozetek vizsgdlatai sordn nyert tapasztalatokkal. Ez a moédszer
hasznalhat6sdgara utal. A kovetkeztetéseket a fejlédéstorténeti részben kozoljitk.

A futéhomokhoz mar finom hullépor is keveredett. Ezenkiviil, bar nem nagy
elterjedésben, megtaldlhat6 a terilleten a 16sz 6nélléan is. A Somlé-hegy oldaldban
kaviccsal vegyes lejtéldsz is van.

Holocén. A foldtorténeti jelenkor képz&dményeit a vizfolyasok és a mocsaras
teriiletrészek alluviglis iiledékei, valaminta barna és rozsdabarna
erdei talaj képviselik.

ILI. A Devecser kornyéki fiatal durvatsrmelékes iiledékek

A vizsgilt kavics- és laza konglomerdtum-rétegeket, telepiilési helyzetiiket és
egyéb fldtani jellegeiket is figyelembevéve, 6 csoportra lehetett osztani a valoszintisitett
kor szerint. Fzek koziil egynek-egynek az adatait tintettiik fel a 7. 4bran.

Alabbi révid jellemnzésitknél természetesen a tobbi, nem 4brazolt minta sajatsigait
is tekintetbe vettiik.

1. Tortonai alsé(abréazidés) laza konglomerdtum és kavics
(II. a-b, IIL.). A szemcsenagységeloszlas kétmaximumos, a fémaximum a durva kavicsnal
van. Az anyag t6bb mint 80%-a kvarc. A kozepes szemcsenagysdgokndl az eocénnédl
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id6sebb iiledékes kdzetek kavicsanyagdnak szerepe jelentSs, a finomabb frakciékban az
eocén 1ép elStérbe. A koptatottsig a finomoddssal elészor n8, majd 4llandésul (,,6r16dés’”
sor4n bekévetkezd toredezés folytdn). A kevésbé ellenallé anyagti kavicsok gyorsabban
és nagyobb mértékig koptak.

2. Tortonaifelsd (regresszids) konglomerétum és kavics
(IV, V, VII, VIII, X.). Jelentls szetepe van a meszes-homokos kotSanyagnak. (Ennek
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6. dbra. A homok- és kavicsmintavételi helyek vizlata. Magyardzat: 1—ro. Homokmin{é.k, I-XV.
Kavicsmintdk

Abb, 6. Skizze der Sand- und Schotterproben. Erk1 %e rungen: r—ro. Sandproben, I—XV, Schotter-
proben

kovetkeztében a keménnyé cementslédott VII. és X. minta mennyiségi értékelésére nem
is keriilhetett sor.) A megvizsgilt mintdkn4dl a kvarc mennyisége 80%, koriili. A gérbe
kétmaximumos jellege kevésbé kifejezett, a finomabbszemceséjfi maximum elmos6dottabb.
A fémaximum a kozepes szemcsenagysagnal van.

JelentGs az eocén kavicsok szerepe. IdGsebb kézetek kavicsai valtozd mennyiség-
ben vannak jelen. Flvétve mér a lithothamniumos (lajta)-mészké térmeléke is megtalél-
hat6 benne.

A koptatottsdg a 25— 50 mm-es frakciéban a legnagyobb, majd lecsékkenve 4llan-
désul (kevésbé koptatott térmelékanyaghozzajarulds a part felsl?).

3.Szarmata. (ferresztrikus) kavics (IX). Aranylag kevéssé
osztéalyozott, a finomfrakciéban mellékmaximuma van. Igen nagy mennyiségfi (889,)
kvarc van benne. A maradékban sok a jura tlizks. (Szentgal kémyékérél?) Telepiilési
helyzete és a benne taldlt, mar koptatott lithothamninmos-mészké kavicsok teszik
indokolttd, hogy Végh S. véleményével egyezfen a szarmata emeletbe soroltuk. Kop-
tatottsdga viszonylagos maximumot mutat a 12—25 mm-es frakciéban.

4. Pannéniaialsé kavics (VI, XI, XTI, XIIL.). A szemcseeloszl4s jelleg-
zetesen kétmaximumos, de a fémaximum a finomabb szemcsetartomanyban van. A

2%
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7. dbra. Xavicsdiagramok, Magyardzat : I1I. Tortonai alsé konglomerdtum, VIII. Tortonai felss

konglomeratum, IX. Szarmata kavics, XIII. Pannoniai alsé kavics, I. Panndniai felsd kavics, XV. Pleisz-

tocén kavics. @) Kvarc és tlizké, b) Mezozdos €s fiatalabb kézetek, c) Paleozéos kézetek, d4) Gauss-

gorbe, ¢) Osszeggorbe. 1. Kvare, 2. Tiizké, 3. Mezoz6os kézetek, 4. FEocén kézetek, 5. Permi homokkd,

6. Metamorf kézetek, 7. Bazalt, 8. Egyéb (fble% mxpcé;n) k(tﬂzlitek; CPV: 9. Kvare, 10. Mezozoos kézetek,
II. ocen kozetel

Abb. 7,Schotterdiagramme. Er k14 run gen: III Torton — unteres Konglomerat, VIII, Torton — oberes
Konglomerat, IX. Sarmat — Schotter, XIII. Pannon — unterer Schotter, I. Pannon — oberer Schotter,
XV. Pleistozaner Schotter. ¢) Quarz und Feuerstein, 5) Mesozoische und jiingere Gesteine, ¢) Palaozoische
Gesteine, d) Gauss-Kurve, ¢) Kummulative Kurve. 1. Quarz, 2, Feuerstein, 3. Mesozoische Gesteine,
4. Eozane Gesteine, 5. Permische Gesteine, 6. Metamorphe Gesteine, 7. Basalt, andere (hauptsichlich
Miozane) Gesteine; CPV—Werte: 9. Quarz, 10. Mesozoische Gesteine, 11. Eozane Gesteine

kvarctartalom 60—70%,. Sok, a finomabb frakcidkban egyre kevesebb az eocén kavics. Az
id3sebb kézetek, valamint a lajtamészk$ kavicsain kiviil mar a szarmata hydrobiss-
cerithiumos mészké kavicsait is tartalmazza, t6bbé-kevéshé mallottan. A vizsgilt mintak
koptatottsigi viszonyai igen kiilonboztk.

5. Pannéniai felsd kavics (I, XIV.). A szemcseeloszlési gétbe a tor-
tonai felss, regresszidés konglomerdtuméhoz hasonlit. A kvarc erdsen héattérbe szorul
(r0—40%). Kiemelkedden nagy mennyiségben szerepelnek az eocén kézetek kavicsai.
Aranylag jelentSsek a kiilénféle mezozdos és miocén kézetek is. Bazalt-kavicsok is voltak
az egyik mintdban 1, a masikban 4 frakciéban. A finomabb frakciék lényegesen kevésbé
koptatottak, , toredezettek’.
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6. Pleisztocén kavics (XV. a-b.). Az anyag szemcsenagyséageloszldsa a
szarmata kavicséra hasonlit, de még kevésbé j6l osztalyozott. Ujbol uralkodé mennyi-
ségfi a kvarc (70—80%). A tobbi kozetek eloszlasa kézel egyenletes, de néhany felttinden:
nagy permi homokkkavicsot taldltunk benne. Bazaltkavicsok nem ritkdk. A koptatott-
sag kozel egyenletesen magas. Mindez ismételt athalmozottsagra utalhat.

Hogy az Aaltalunk alkalmazott vizsgilati moédszer milyen mértékben bizonyul
majd hasznalhaténak, azt szélesebb korben végzends vizsgilatoknak kell majd eldonteni.
A frakcion4las kétségteleniil hasznosnak bizonyult, mivel t6bb esetben a rétegtani hely-
zetre utald kavicsok (lajtamészkd, hydrobids mészkd, bazalt) kis szamban és a finomabb
frakcidkban voltak csak talalhatok.

III. Devecser kirnyékének dsfioldrajzi fejlddéstirténete

A fejlédéstorténeti 4bran (4. dbra) megkiséreltiik az egyes féldtérténeti iddkszok
koriilbeliili, millié években kifejezett abszolit tartamat alapul venni. Természetesen a
radioaktiv kormeghatdrozds mai fejlettségi fokdn még nagy a bizonytalansag. A korok
alosztatait ardnyosnak tételeztiik fel. Feltiintettiik az illedékképzédési- (illetve lepusz-
tulési-) sebességet nagyjabol érzékeltets gorbét, tovabba a faciesgorbét. A kettsbol szer-
kesztettilk meg a f6 kéregmozgasok gorbéjét.

A szubhercini sillyedés utdn elészor szérazfoldi iiledékfelhalmozddés, majd
készénképzidés folyt; a szenon mdésodik felében a Tethys ajkai 6bléhez tartozott a
teriilet. A viszonylag gyors tengeri iiledékképzédésnek a maestrichti alemelet
végén hirtelen kiemelkedés vetett véget. Eza larami szerkezeti mozgasokkal hozhatd
kapcsolatba. Folytatédott a teriilet rogokre tagoléddsa, ami mar kordbban megkezds-
dstt. (Ajka kornyékének kréta - eocén fejlédéstorténetét a felsGkréta kdszéntelepes dssz-
lettel kapesolatban K opek G. foglalta 6ssze 1961-ben.)

Az als6eocénig, teh4t a ddniai emelet ésa paleocén folyamén, a teriilet
szrazulat volt; a bakonyi mezozoikum meleg-nedves éghajlatii szarazf6ldi, teriileti
(aeralis) lepusztulasa folyt. Fz a lepusztulasi periédus az egész Dunantili-kézéphegység-
ben nyomozhaté. MegjelSlésére a Telegdi-Roth K. féle infraoligocén denudécid
mint4jara, az infraeocén denuddacio, vagyis kézvetlen eocén el6tti (kréta-
eocén kézotti) lepusztulas elnevezést ajanljuk. Az eocén elején, az iprézi emelet-
ben, a nummuliteszes kézéptenger egy aga benyomult délnyugat feldl, az Alpok keleti
folytatasat képezd kisalfoldi kristalyos tomeg (,,Magyar ElSalpok”) és a mai Balaton-
felvidék kézé. Csbkkentsésvizi, részben kdszénnyomos agyagrétegektsl kezdve iiledék-
képz6dési félszakasz ismerhetd fel az eocén folyamén; a sik partra transzgredal6 tenger
partkozeli nummuliteszes marga és mészkS képzddményeire a koézépsSeocénben nyil-
tabbvizi iiledékek rakédtak le; a felseocénben lerakdédott hantkeninas agyagmaérga
nyilt sekélytengerinek tekinthetd.

Az iiledékképz6dés lasstibb volt, mint a fels6krétdban. Az alséeocénben a partkozeli
s&v, a kozépsbeocénben viszont a nyiltabbvizi kifejlédésteriilet siillyedése és iiledékkép-
z8dése volt gyorsabb. Akarcsak a halimbai teriileten, kozépsdeocénvégi kiemelkedés itt
sem észlelhets, de megnétt a terrigén tormelék szerepe (homokkégbetelepiilések).

Ez a partvidék oszcilliciés megemelkedésére utal. A prepireneusi mozgasokkal
kapcsolatos kozépsGeocénvégi —felsdeocén-eleji maximumot mutaté andezitvul-
kanossag finom szért anyaga sok rétegben j6l nyomozhat6, hosszan tartd, ismét-
1646 vulkéni miikodést jelez. A kitorési kézpont feltehetSleg délnyugaton, Hahédt kor-
nyékén volt.

A gyors pireneusi kiemelkedés miatt a szakasz csonka, a tengervisszahuzo-
d4as képzédményei hidnyoznak; ha voltak is ilyenek, az eocén utédn lepusztultak. Ugyanis
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az oligocén ésaz alsémiocén folyaman a teriilet viszonylag magasra emelt
lepusztuldsi, nem pedig iledékképzGdési teriilet volt. A lepusztulds az egyes régékon
kiilénbozs rétegtani szintig hatolt.

Az iiledékhézag miatt a pireneusi és a sz4avai mozgisok hatdsa nem
kiilonithetd szét. Tovabbi régokre tagoldédast, egyes szerkezeti vonalak néha ellentétes

.
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Abb. 8. Paldogeographische Skizzen
(nach F. Szentes, modifiziert.)
Erklarungen: I. Torton, II,
Sarmat, III. Unterpannon; 1. Fest-
land, 2. Kustenhme, 3. Ru:hlung der
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értelmii meghijulasat eredményezték. A szévai fézis valdszinfileg e teriileten is kom-
presszios volt.

A helvéti korszakban siillyedés kovetkezett be. Mint azt mér kordbbi vizs-
galatok is kdrvonalazték, legalabbis részben mér itledékfethalmozédas is folyt. Az Alpok
keleti folytatasat képezs kisalfoldi kristdlyos tomeg és a Bakony meleg—nedves éghajla-
ton képzddott mallastermékei, valamint a magasabbra emelt részek erézios tormelék-
anyagai rak6dtak le a mélyedésekben, Devecser kézvetlen kornyékén az Eszaki-
Bakonyhoz képest csekély vastagsdgban.

A tortonai korszak elején benyomult a teriiletre a mediterran tenger egy 4ga
(8. 4bra, I.). Abrézibs, Gjrafeldolgozott parti kavicsdhoz a lepusztulds 4j terrigén anyagot
is kevert, az eocéntdl eltérsleg jellegzetes alapkonglomeratum alakult ki. Ez arra utal,
hogy a tortonai szdrazulat az eocén partvidéknél jéval kiemeltebb helyzetdi, tagoltabb
domborzatti volt, és legalabb részben meredek, sziklas partja volt.
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A kozépsS- és alsétridsz, valamint perm kézetanyagit kavicsok felvetik a kér-
dést — mint még vizsgalatra varé problémét —, hogy ekkor és esetleg akésSbbi térmelékes-
iiledékképzddési szakaszok egy részének folyamdn is, nem volt-e még felszinen a Bakony—
Balatonfelvidék mezozéos kratoszinklindlisinak északi 4ga (az Kszaki-Bakony felss-
tridsz rogei és a kisalfoldi kristdlyos tomeg koézott).

A nagyrészt tormelékes és biogén jellegii (de legmélyebb és parttél legtavolabbi
Kkifejlsdésként szublitoralis iszaplaké és plankton Ssmaradvanyokat tartalmazé margat is
magébafoglal6) tortonai szakaszt kiemelkedés, feltoltodés, a st 4jer hegységképzédés
egyik alfazisdval kapcsolatos rogmozgasok zarjék le.

A miocén riolitvulk4nosség nyomaia teriileten t6bb, nem szint4llé
tufacsik alakjidban mutatkoznak.

A szarmata korszakban Devecser kornyéke szirazfold volt (8. 4bra, IL.).
Délen, koézvetlen kozelben — Pusztamiske és Nyiradd kozott — hiizédott a hydrébias
beltenger partja. A siillyedés és az azzal véltozé mértékben 1épést tartéd feltdltsdés
ingadoz4sainak megfelelSen részben tarka agyagos—margés, homokos—kavicsos iiledék-
képzsdés valtakozott lepusztuldssal. Bz a ,prepontusi er6zidénak’” felel meg.

A Kisalftld nagyaranyn silllyedésével (attikai, majd rodani fazis) a
pannodéniai beltd peremére keriilt a teriilet (8. 4bra, III.). Ez az er6zidbazis sthelye-
2z6dését, a lehordéds irdnydnak megvaltozdsat eredményezte. Id6ben homokos-kavicsos
kifejlodéssel kozrefogott congerids—theodoxuszos—Ilimnocardiumos, beltoszegélyi iiledé-
kek rakédtak le. A, keleti Marcal-vonal” és a véglegesen kialakul6 ,,Veszprém —devecseri
toréses sav’’ északnyugati folytatdsinak keresztezGdésénél beksvetkezett a Somld
bazaltos magmédjanak ismételt, rétegvulkan jellegli feltérése. Ennek kora az
irodalmi adatok szerint a Congeria balatonica-szint és a csigafaunaval igazolt pleisztocén
kozotti id6kozre rogzithets. Ujabb torések is jottek létre.

A fels6pliocén vége és a pleisztocén eleje folybvizi lerakddésok és erdzid
idészaka. Az dsvanytani Gsszetétel vizsgdlatdnak eredményei szerint a vizfoly4sok dél-
keletr6l északnyugat felé, a Halimba — Ajka vidékérdl az ,,(srdba” felé iranyultak. (Ennek
kavicsait még a Somlé tetejérsl is ismerjitk, Szadeczky-Kardoss E., 1938).
A Balatonfelvidékrs8l tijabb gorgeteg, durva frakci6 érkezett.

A teriilet mozgéasallapota viszonylagos volt. Az eréziébézishoz, a gyorsan siillyeds
Kisalfsldhéz képest magasabb helyzetbe keriilt, a lehordasi teriilethez, a gyorsan emel-
keds Bakonyhoz képest viszont siillyedt.

A homokminték szemcseeloszldsi vizsgélatai arrél tamiskodnak, hogy a kezdet-
ben viszonylag hirtelen megemelkedd lepusztulési teriilethez képest Devecser kozvetlen
kornyékének siillyedési irama egyenletes maradt. A reliefenergia egyre csockkend mértéki
névekedése kvetkeztében a hirtelen durvabba valt iiledékek atlagos szemnagysiginak
noévekedése lasstibbodott, majd meg is fordult. Az illedékek egyre , kiérettebb™ szemecse-
eloszlastiakks valtak, folyovizi jellegiik egyre kifejezettebb lett, majd feltéltddés vette
kezdetét.

A pleisztocén tovabbi részében intenziv emelkedés jellemz8. Folytatodott a pliocén
iiledékek mAar megkezd8dott soktényezds lepusztuldsa. Az éghajlatnak megfelelSen
periglacialis vidék alakult ki, jérészt id6sebb homokiiledékek 4thalmozasabol szdrmazd
futéhomokkal, hozzdkevereds hulléporral, éleskavicsokkal, jégzavargésos (krioturbécids)
tundrajelenségekkel. E mellett folytatédott az idGsebb kavicsok dthalmozésa, szétterii-
1ése a hegylabi teriileten.

Megkezd3dstt a mai felszinalakzatok és vizrajz kialakuldsa: a Csigere-patak rész-
ben fiatal torésekkel kozrefogott 4arka, a Torna-patak epigenetikus bevigbédésa Kolon-
tarn4l a tortonai ésszletbe. Karsztos kisformik — viznyelSk — is alakultak, nemcsak a
mészksfelszineken, hanem meszes k6t8anyagt laza konglomerdtumban is (Lajosmajornal).
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A mai felszini kiemelkedések, dombok részben kemény miocén kézetek , kiprepa-
ralédasanak’’ eredményei, részben fiatalabb kavicshalmok, A Somlé-hegy, a taj legszem-
betlindbb domborzati eleme, soktényezds lepusztulds 4ltal formaélt, geomorfoldgiai érte-
lemben vett tanthegy.

Szerkezetileg a Gylir-hegy és kozvetlen kormyéke a Déli-Bakony szerves része. Az
északnyugati teriiletrész az Fszaki-Bakonyhoz kapcsolhaté. A kettd kézott kettds toréses
s&v van, kozepén a felszinen jérészt tortonai kézetekbél 4116, kiemelt helyzetti régvonulat-
tal. Ettdl délre tobblépesds, még nem ismert mélységii drok van.

Ez a kettds toréses sav felel meg a teriileten a Veszprém —devecseri 6 szerkezeti
vonalnak.
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Bakony foldtani szerkezetéhez. Foldt. Kozl. 89. — O tto, G. H., (x938): A Modified Logarithmic Probabi-
lity Graph for the Interpretation of Mechanical Analyses of Sediments, Journ. of Sed. Petr. /2. — Pécsi
M., (1962): A Kisalféld geomorfoldgidja. Foldr, Kézl. — PécsinéDonath E., (1958): Duna-terrasz-

e 8

kavicsok gorgetettségi vizsgalata. Foldt, Ko: 8. —PécsinéDonath E., (1959): Elemzd vizsgilatok
alkalmazdsa a geomorfolégiai kutatisban. Foldr. Ert. — S$id ¢ M., (1953): A Bakony északkeleti ¢s dél-
keleti részének kavicsel6forduldsai, MAFI ¥vi Jel. 1952-161. — Straus z L., (1952): Kavicstanulmanyok
a Dundntul kézépss részén, Foldt. Kozl. 82. — Strausz L., (1954): Folyévizi durva térmelékes kdzetek.
Foldt. Kozl. 84, — Siimeghy J., (1954): A magyarorszagi pleisztocén Gsszefoglalé ismertetése. MAFT
Evi Jel. 1953/2. — Szddeczky- Kardoss E., (1933): Die Bestimmung des Abrollungsgrades,
Zentralblatt f. Min. Geol. Pal. Abt. B, Stuttgart. — Szddeczky-XKardoss E., (19135): Adatok
1

a gorgetési hatdrkérdéshez. Foldt. Rozl. 65. — Szaddeczky - Kardoss E., (1938): Tanulmanyok
a ferde rétegzésekrdl, I—~II. Math. Term. Tud. Ert. ~Sz4ddeczky-Kardoss, E., (1939): Geologie
der rumpfungarlandischen kleinen Tiefebene. Sopron. — Szalay T., (1940): A dunsntdli miocén. Foldt.
Kozl 70. — Sz 8ts E., (1956): Magyarorszag eocén (paleogén) képzddmeényei. Geol. Hung. ser. geol.,
tom.g. —TaegerH., (19 Ujabb megfigyelések a Bakony nyugati végérél. MAFTEviJel. - Vadasz
E., (1957): Foldtorténet ésfoldfejlddés. Bp. —V adaszE., (1960): Magyarorszig foldtana, II. kiad, Bp. —
Varrok K, (1953): A nyugatbakonyi mediterran kavicstakar6 anyaga, eredete és kora. MAFI Evi Jel.
1952-16l. — Vecsey Gy., (1939): A bakonvi A]ka-UIkut—H_ahmba kornyékének eocén képzédményei.
AFoldt. Szemle mell. — V'é g hS., (1960): A Bakony-hegység oligocén és miocén képzédményei, (kézirat%’—
Véghs§,, (1960): A bakonyi hydrobids mészkd rétegtani helvzete. Foldt. Kozl. go. — Vit4dlis, I, (1914):
Die Ziegelklauen der Balatongegend und deren Fundorte. Res. d. Wiss, Erforsch. d. Balatonsees, Palsont.
Anh,, Bd. IV .Abh. 4. — Walger, E. (1962): Die Korngréssenverteilung von Einzellagern sandiger
Sedimente und jhre genetische Bedeutung. Geol. Rundschau 51/2, Stuttgart.
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Geologie und Entwicklungsgeschichte der Umgebung von D.

DR. E. DUDICH JR. — GY. HORISZT

Devecser liegt nordwestlich vom Kohlenrevier von Ajka und nérdlich von den
Bauxitlagerstitten von Nyiradd, Széc, Halimba (Abb. 1). Seine Umgebung ist ein geolo-
gisch-geomorphologisches Grenzgebiet des Transdanubischen Mittelgebirges und der
Kleinen Ungarischen Tiefebene. Man betrachtet die von der Stadt Veszprém bis Devecser
zu verfolgende tektonische Hauptlinie als die strukturelle Grenze zwischen dem nordli-
chen und siidlichen Teile des Bakony-Gebirges.

In dieser Gegend wurde im Sommer 1962 eine geologische Kartierung (1 : 25 ooo,
z. T. auch 1 : 5000) unternommen (Abb. 1, 2). Es wurden mehrere Tiefbohrungen in
Betracht gezogen und ausgewertet. So konnte ein umfassendes Profil des Gebietes ge-
zeichnet werden (Abb. 3).

Im ersten Teile des vorliegenden Aufatzes beschreiben die Verfasser eine von der
oberen Trias bis zum Pleistozdn reichende Schichtenfolge (Abb. 4).

Als alteste Bildung dieser Gegend hat sich ein in der Bohrung Kol-7 getroffener
grauer Mergelkomplex erwiesen, dessen Sporen- und Pollen-Arten (durch Frau H. M Dedk
dr. bestimmt und ausgewertet) sich mit denen der Karnischen Stufe der Ost-
alpen gut identifizieren liessen.

DieNorische Stufe wird durch Hauptdolomit und Dachsteinkalk vertreten.

Dariiber lagert (mit einer bedeutenden, von Abtragung verursachten, also sekun-
déren stratigraphischen Liicke) obere Kreide, mancherorts sogar direkt Untereoziin.

In der michtigen Serie der oberen Kreide kénnen die folgenden Glieder unter-
schieden werden (von unten nach oben): terrestrischer, z. T. bauxitischer roter Ton, Ton-
mergel und Schotter; der kohlenfithrende Schichtkomplex von Ajka (mit Pyrguliferen),
Rudistenkalk und Inoceramenmergel. Diese ganze Serie kann in die Senon-Stufe

estellt werden (laut der von M. Sid 6, F. Géczdn und H. M. Deak dr. ausge-
iihrten mikropaldontologischen-palynologischen Untersuchungen), und reichen vom
unteren Kampan bis zum unteren Teile des oberen Maastrichts. Als Paldozin (?)
bezeichnen die Verfasser das iiber der oberen Kreide, aber unter den fossilfithrenden
Untereozinschichten liegende, hauptsdchlich aus mesozoischen Kalkstein-, Dolomit-
und Feuerstein-Gerollen bestehende, grosstenteils fossilleere Konglomerat.

Eine reiche Grossforaminiferen%auna ermoéglichte die Gliederung des Fozédns nach
der Methode und durch die Hilfe von T. Kecskeméti Zum Y présien gehéren
die Nummulites praccursor, N. burdigalensis, N. partschi-filhrenden Schichten. (Diese
Arten sind fiir Ungarnneu.) Im L utet konnten folgende Horizonte unterschieden werden:
a) N. sismondai, b—c) N. aturicus, d) Assilina spiva, e) N. millecaput—N. pevforvatus,
f) N. millecaput—Discocylini Horizont. (In der Tiefbohrung Dv—2). Siidéstlich vom
Gylir-hegy ist auch der oberste Teil des Lutets und die Priabon-Stufe (in Form
von Discocyclinidenfithrenden Mergel und Tonmergel mit Hawntkenina) vorhanden, in
denen Andesittufit- und Sandsteinbinke eingelagert sind.

Lithologisch sind im Eozdn uberwiegend Kalksteine und Mergel zu finden, die
— hauptsichlich im Untereozin — zum Teil dolomitisch sind (bis 439 Dolomitinhalt).
Vom oberen Teile des Mitteleozins an sind viel autigene Glaukonitkorner zu beobachten.
Auch Andesittuffite treten auf, die den Anfang des mittel/obereozinen Andesitvulkanismus
andeuten. (Im Zusammenhang mit den sogenannten pripyrendischen Bewegungen.)
Im unteren Teile des Priabons sind sie noch hiufiger.

Oligozine und Untermiozidne Bildungen fehlen. Das wird als eine
primdre Sedimentationsliicke aufgefasst.

Finige, allerdings nur aus Tiefbohrungen bekannte Schotter-, bzw. Sand- und Ton-
Schichten gelten als Helvet. Im Vergleich mit dem Gebiet des nérdlichen Bakony-
Gebirges ist ihre Michtigkeit relativ gering. Das T ort o n fingt mit einem Abrasions-
konglomerat an. Darauf folgen sandige und mergelige (z. T. Schlier-dhnliche) Schichten,
die in etwas sandigen Leithakalk iibergehen, der durch eine reiche Fauna ausgezeichnet
ist (Siehe Literaturangabe g). Einige noch nicht beschriebene Bryozoen wurden
gefunden und bestimmt (siehe im ungarischen Text). Dann wird die Fazies grobsandig;
endlich treten sogar Konglomerate wieder auf. Es handelt sich also um einen vollkomme-
nen sedimentiren Zyklus. Das obere Torton konnte aber in diesem Komplex paldontolo-
gisch nicht nachgewiesen werden.

Terrestrisch-limnische, fossilleere bunte Mergel und Schotter werdenimSarmat
gestellt. Der in der Umgebung von Nyirdd bekannte Hydrobienkalk ist lediglich in Form
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von umgelagerten Geréllen vorhanden. Spuren eines rhyolithischen Vulkanismus sind in
verschiedenen Gliedern des Miozénkomplexes zu finden.

Ausser der Congerien- und Theodoxus-fithrenden Tonfazies vertreten
verschiedene grobkérnige Sedimente und Sande die Pannonische Stufe, die —
dem Torton dhnlich — einen sedimentiren Zyklus bildet. Im oberen Teile des Pannons
bildeten sich die basaltischen Gesteine des Somldberges.

Da die »levantinische« Stufe sich nicht abgrenzen lisst, werden die rein fluviatilen
Sande schon als Pleistozidn bezeichnet.

Aeolische, z. T. schon mit Ldss vermischte feine Sande gehéren ins jiingere Pleisto-
zén,

Die Korngrossenverteilung der Sande wird tabellarisch (z. T. auch graphisch) dar-
gestellt (Abb. 5) und besprochen. Auch ihre mineralogische Zusammensetzung wurde in
Betracht gezogen, die auf ein im SO liegendes Abtragungsgebiet schliessen lasst.

Fs wurden auch Tundra-Erscheinungen (periglaziale Kryoturbation) und Drei-
kanter beobachtet.

Der grosste Teil der yom Bakony-Gebirge sich herabziehenden Schotter-Decke
wird als im Pleistozdn umgelagert aufgefasst.

Der zweite Teil des Aufsatzes enthilt die Ergebnisse der komplexen Untersuchung
der posteozdnen grobkérnigen Sedimente des Gebietes. Es wurden Proben eines Durch-
schnittgewichts von 20 kg gesammelt. Die Korngréssenverteilung, die petrographische
Zusammensetzung der gesamten Probe und der einzelnen Fraktionen, und endlich der
Abrollungsgrad der wichtigsten Gesteinstypen in den gréberen Fraktionen wurden be-
stimmt. Das ermoglichte gewisse paldogeographische-genetische Folgerungen zu
zichen und auch die Bildungen verschiedenen Alters voneinander zu unterscheiden

Abb. 6, 7).

¢ InZ dritten Teile ihrer Arbeit erértern die Verfasser die paldogeographische Ent-
wicklungsgeschichte der kartierten Gegend und ihrer Umgebung. Die wichtigsten erdge-
schichtlichen Ereignisse sind auch graphisch zusammengefasst (Abb. 4). Die Geschwin-
digkeit der Sedimentbildung bzw. der Abtragung wihrend der einzelnen Zeitabschnitte
wird verglichen. Die Verfasser schlagen die Benemnung »infraeozine Denu-
dation«, als ein erdgeschichtlich friiheres Analogon der von Prof. K. Telegdi-
R ot h eingefiihrten »infraoligozinen Denudations, vor. Diese soll die paldozdnen Abtra-
gungserscheinungen des Ungarischen Mittelgebirges umfassen.

Die Frage des Abtragungsgebietes wird im Lichte der paldogeographischen Ver-
idnderungen betrachtet (Abb. 8). Die Hauptrolle wird dabei dem seit der Sarmatischen
Stufe unter die heutige Kleine Ungarische Tiefebene gesunkenen Massiv der »Ungarischen
Alpenc einerseits und den schon ausgehobenen Teilen des heutigen Bakony-Gebirges bzw.
des sogenannten Balaton-Hochlandes andererseits zugeschrieben. Als eine Moglichkeit,
die noch eingehender untersucht werden muss, wird auch der nérdliche Fligel
der paldozoisch-mesozoischen Kratosynklinale als Abtragungsgebiet wihrend des Mio-
zans erwahnt.

Der Andesit-, Rhyolit- und Basalt-Vulkanismus wird im Zusammenhang mit den
disjunktiven gebirgsbildenden Phasen gedeutet.

Zum Schluss stellen die Verfasser fest, dass der siidostlichste Teil des Gebietes
tektonisch zum Siid-Bakony, der nordwestliche dagegen schon zum Nord-Bakony gehort.
Die beiden sind durch eine doppelte Zone von Verwerfungen voneinander getrennt, in
deren Mitte eine Reihe von aus tortonischen Bildungen bestehenden Horsten zu beobach-
ten ist. Diese Zone entspricht der »Veszprém—Devecser« tektonischen Hauptlinie in
dieser Gegend.



A BARANYAI DUNA MENTI MEZOZO00S SZIGETROGOK
FOLDTANI VISZONYAI
DR. SZEDERKENYI TIBOR**
(2 dbréval)

Osszefoglalis + Tdtszdlag jelentéktelen felszini (ill. vékony térmeléktakaréval fedett)
kis méretii, kevesek altal ismert feltarasok a Mohacsi-szigeti Varpusztai, a batai anizusi
mészké — dolomit, ill. a bari trachidolerit feltardsok. Ezek szoros kapesolatban vannak
a Dunaszekcsé és Bar kozségek alatt kis mélységben taldlhaté anizusi és Székelyszabar
kornyéki jura képzédményeken keresztiil. Egylittesen a Moragyi vonulat D-i oldaldhoz
simuld, a’ Mecsek-hegységgel parhuzamos csapasi, legnagyobb részben mélybesiillyedt,
viszonylag nagy kiterjedésii mezozdos vonulat szerény felszini mutatéi. Az eddig ismert
kevés "feltarashoz 4j adatként jarul a bari trachidolerit, a mezozdos vonulat ezideig egyetlen
felszinen talalhat6é magmas képzddménye.

A Mecsek és a Villdnyi-hegység kozti teriilet foldtani megismerésében kulesfontos-
sagliak az tin. ,baranyai mezozbos szigetrogdk”, melyeknek rétegtani és szerkezeti
viszonyai, féldtani kapcsolata a két hegységgel igen sok bizonytalansdgot mutat. Maria-
kéménd, Monyorédd, Székelyszabar vidéke viszonylag ismertebbnek mondhaté mezozbos
feltardsaival szemben a Dunamenti r6gék (Bata, Varpuszta, Bar kdrnyékén) kevésbé
ismertek. Ezek pedig jelentSs foldtani adatokkal jarulnak a fazekasboda—méragyi
kristalyos vonulat D-i elSterének megismeréséhez. A hirom feltdras koziil ma mar csak a
Moh4csi-szigeti és a bari 14thaté a felszinen, a batai feltards a kozség terjeszkedése kovet-
keztében tobb méter vastagsagh tormeléktakaré ald keriilt.

A feltarisok leirdsa
Varpusztai anizusi mészkd

Féldrajzzal és f61dtannal foglalkozé szakemberek kérében sok vitdra szolgaltatott
okot a Moh4csi-sziget ¥-i részén VArpuszta szomszédsdgéban talalhaté mészksfeltarss.
Tulajdonképpen régéta nyilvantartott feltardsrol van szé (mar Szab 6 Jozsef isismerte),
azonban foldtani feldolgozdsa mindmadig a nyilvantartas dllapotdban maradt.

Az alluvidlis iiledékekbdl 2—2,5 m magassdgra kiemelkedd, néhanyszdz m?
teriiletli halmon, tobb apréd kéfejtében kozépsétriasz anizusi mészks lathaté. A vilsgos
barnéssziirke szinti, aprégumés, limonitfoltos, rétegzetlen kdzet pados elvalasi. Padjainak
vastagsdga 22 —27 cm. Pontosabb foldtani kora mecseki analégidk alapjén és kifejlsdése
szerint az als6anizusi alemelet k62épsé részére tehets. Jellegzetes-
sége, hogy azonos megjelenésii a mecseki (és nem a Villanyi-hegységi)
idgben egyezs anizusi képzS6dményekkel

A kézetanyag vékonycsiszolati és olddsi maradékvizsgalata Rhyzocorallium és
néhény szivacstfi téredéken kiviil egyéb szerves nyomot nem adott.

**F]8adta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Mecseki Csoportja 1963. 4prilis 18-i szakiilésén,
Kézirat lezarva 1963. szept. 25.
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A ma is észlelhets szerkezeti formak kialakuldsa utén a teriilet igen hossz ideig
lepusztulds alatt allott. A felszinére vildgossziirke, aprészemdi, csillamos, agyagos homok
telepiilt, melybdl ma mar csak foszldnyok lithatok. Vaddsz E. véleménye alapjan
fels6pannéniai homokos rétegek maradékosszletének tekinthetSk, melyeket az erézié
ezideig megkimélt a teljes lepusztulastol.

Fosldtani jelentSsége mellett nem marad el a feltdras foldrajzi fontossiga sem, mivel
jol megmagyarazza a Moh4csi-sziget keletkezésének okait. Kiilonleges f6ldrajzi helyzete a
legiijabb id6kben réiranyitotta a régészek figyelmét is. K6hegyi M., a bajai Tiirr
Istvan mizeum régésze szerint a mocsaras szigetbdl szirtként kialls, vizi iiton jél meg-
kézelithetd dombnak a dunai 4tkelés szempontjabol igen nagy jelentSsége volt a kdzép-
korban, s6t mar a népvandorlas idején is. (A legkdzelebbi jé 4tkelShely Buda volt.) Eréd
védte (innen szdrmazik a neve is: Varpuszta), amelynek maradvanyait a lakossig szinte
nyomtalanul széthordta.

A feltaras tovabbi gyakorlati jelentSsége, hogy a j6 épitSanyaghan szegény vidéken
a kozvetlen kornyék lakossaginak épitGanyagul szolgalt. A mészkS banyaszdsa mér
nagyon régen megindult, bizonyitjak ezt a régi, muzedlis értékti mészégeték romjai.
1938-ig helyi sziikségleteket kielégitve folyt a kezdetleges banyaszkodas, azéta a feltaras
igen elhanyagolt dllapotban van, szeméttelepnek hasznéaljdk. Mint jelentss foldtani adat,
f6ldrajzi kiilonlegesség és muzedlis érték, a varpusztai feltardssor feltétleniil megérde-
melné, hogy — mig nem kés§ — természetvédelmi teriiletként megmentsiik a tovabbi
tudoményos kutatdsok szamaéra.

A batai anizusi rétegek

Felszinen jelenleg csak térmelékben taldlhaték. A szézad elején még miikods
kofejtoket betemették és a kozség ijabb részei ezek felett telepiiltek. A kdzet helytélléan
néhany kutban a tanicshdza kérnyékén 5,5—6,0 m mélységben talalhatd, azonban ezek a
feltarasok a magas talajvizszin miatt csak a legszarazabb &szi iddszakokban tanulmi-
nyozhaték. A legiijabb idokig egyetlen jol megkdozelithetd feltaras a 633 sz. haz pincéjé-
ben lathat6, bizonytalan do6lésii, sirgds-barnds sziirke, enyhén kristalyos dolomitpad.
A kutakbdl (melyek a 633 sz. hazt6l DK-i irAnyban 200— 300 m-re taldlhaték) viszont
vildgos sziirke, barnis drnyalati, kalciteres mészkGtormelék keriilt elS, amely makrosz-
képosan azonosnak latszik a varpusztai mészkdvel A régikdfejték
helyén talalhaté nagy tomegll mészkStormelékbdl ezideig egyetlen Coenothyris vulgaris
példany keriilt elS, igy a pontosabb rétegtani besorolas egyrészt a helytallé kézetek
hidnya, mésrészt a kéfejtékbol szarmazéd kézetek faunaszegénysége miatt nem oldhatd
meg.

¢ 1910-ben viznyerési céllal kutatéfirds mélyiilt a kozségben, melynek rétegsora
adatok hidnyaban ismeretlen. Vad 4sz E. szobeli kozlése alapjan a firas 310 m mély-
ségben trachidoleritben 4llt le. Feltételezhetjiik, hogy ez a trachidolerit szeizi vagy kam-
pili rétegek kozé nyomult telér. Igy valészint, hogy az anizusi képz6dménycsoport vas-
tagsaga sem haladja meg a 300 m-t.

Bizonytalan adataink vannak a foldtani felépitést és telepiiléstilleten (Vadasz
E. szerint csekély dolésértékkel DK iranyban ddlnek a mészkérétegek). Biztos adat-
szerzés céljabél a M. E. V. a 633 sz. hazt6l D-re s0 m-re mesterséges feltarast nyitott.
A 22 m mélységii lejtakna a mér ismert barnés sziirke, rétegzetlen, vastagpados, enyhén
kristdlyos dolomitot tarta fel.

Padjai 6—8o cm vastagsidgiiak, A dolomitfelszin a fed&rétegek alatt egyenetlen
karsztfeliilet. Az enyhén kristdlyos dolomitban helyenként sirgasfehér o,2—0,4 cm
nagységi, ovalis alak, kaleit anyagii, erSsen kristalyos szerkezetii foltok figyelhetSk
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meg, melyek esetleg 6smaradvanyok lehettek. Meghatdrozhaté Ssmaradviny nem volt.
A dolomitpadok kézt 0,5—1,5 < vastagsdgl z0ld agyagmarga-,,csikok” telepiilnek,
melyek ugyancsak 8smaradvany-mentesek.

A bétai anizusi rétegekrSl nyert adatok azt jelzik, hogy a mesterségesen elfedett
egykori feltaras (egy DNy-i) mészk&bdl és (egy BK-i) dolomitbél 4116 részbél 4l1. A ketts
kozt valdszintileg torésvonal van. A két rész dolésirdnya is ellenkezs, a mészké DXK-i
délésiranyaval szemben a dolomit 330° délésirdnyn a kutatéaknéban.

A karsztfelszinre — ugyancsak a kutatéakna adatai alapjan — 4 m vastagsidgban
pleisztocénalji vordsagyag, majd homokos 16sz telepiil. A varpusztai mészkéfeltardson
talalhaté felsGpannéniai homoknak megfelels rétegek a batai Csoka-hegy dumaparti
1észén 15 m vastagsigban figyelhetSk meg a pleisztocén rétegek alatt. KNy-i iranyban
ezek a homokrétegek fokozatosan megsziinnek és a lenyesett anizusi térszinre kozvetle-
niil pleisztocén képzédmények telepiilnek.

A batai anizusi rétegeknek a varpusztaihoz hasonld gyakorlati jelentsége volt.
1913-ig folyt k6bany4szat, amely igen régi miiltra tekint vissza. Mar a rémaiak is fejtették
a kovet, amelybdl az Aquincum felé vezetd miiat burkolata késziilt Dunaszekess és Bita-
szék kozott, valamint a B4ta melletti rémai katonai Sralloma4s épiiletei, melynek romjai
ma is lathaték.

A béari trachidolerit feltdrdsok

A szekszard —mohécsi mfiat rézsiijén Bar kozségtsl DNy-ra a 42. sz. km-kénél két
feltdrasban lathatok, egymastol 150 m tévolsagban. Mindkét feltards a Duna partrombolé
erézidja kovetkeztében keletkezett. JoI megfigyelhets, hogy a trachidolerit a pleisztocén
kezdetéig felszinen volt, amelyet a jégkorszakban tobb m vastagsagi 18szréteg boritott
be. A pleisztocén el6tti denudacié a kdzetet hatalmas, m® nagysagih sziklatombokre bon-
totta, melyek eredeti helyiikr8l csak kis mértékben mozdulhattak el. Ezt bizonyitjék a
feltardsoktél BNy-i irdnyban 50—80 m tivolsigban a domboldalon mélyitett kutak,
melyeknek 8 — 11 m mélységében azonos trachidoleritet taldltak. A foldmégneses felvéte-
lek e helyen kisebb helyi anomali4t jeleznek, mely ugyancsak a trachidolerit jelenlétének
tulajdonithaté.

A bari trachidolerit helyzetébsl kovetkezden részletes kézettani és foldtani vizs-
gélatot érdemel. Eddigi megfigyeléseink alapjan megéillapithaté, hogy a sotétsziirke
szinfi, erésen iiveges alapanyagi, interszertalis sz6vetd, mikrokristalyos kézet kevéssé
kilonboézhet a Kcmecseki trachidolerit féleségektsl. Hzt az
elvégzett gyorselemzések is bizomyitottdk. Makroszképosan is felting folydsos szovete
és erSs lyukacsossdga. A maximélisan 2,5 cm nagysagd, lencse alaki, fennétt fehér
karbondatos 4svanyokat tartalmazé lyukacsok nem epigén olddsi nyomok, hanem a géz-
dus trachidoleritldva gdzbuborékai. Bizonyitjdk ezt a kézet kiils§ hatdsokra érzékeny
4svanyai, amelyeken méllasnak, vagy epigenezisnek nyoma sem észlelhets.

A trachidolerit mellékkdzete egyik feltdrasban sem lathat6. A teriilet alaphegy-
sége a gravitécids felvételekbdl lathatban osszefiiggésben Allhat a mériakéménd —székely-
szabari jura vonulattal. Bar kozség B-i részén, a feltdrasoktél F-ra 3 km t4volsagban a
baromfitenyészts telepen furt katban 8o m mélységben anizusi mészkdvet észleltek.
A mariakéméndi aaléni feltidrasok alatt hidnyoznak az idGsebb lidsz rétegesoportok, s az
ott lemélyitett fiirds kézvetleniil anizusi dolomitba jutott.
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Az alaphegység szerkezeti viszonyai a Méragyi-vonulat D-i elGterében

A vérpusztai és batai anizusi kézetek feltdrdsai a Mordgyi-hegység D-i elSterében,
alaphegység-szerkezeti kovetkeztetésekre jogositanak.

Varpusztan a mészkS dSlése 300°/82°, Batan a dolomit délése 330°/9°, a mészkd
dolése 4altalaban DK-. A kézetpadok csapasirdnya tehat azonos a Méragyi-hegység B-i
peremén Ofalu kérnyékén taldthaté metamorf kzettarsasdg paldssdgénak, valamint az
E¥Ny-r6l ritolt mezozdos képzddmények csapésdval. Ismerve e teriiletek bonyoluit
kéregszerkezeti viszonyait és azok kialakuldsat, nem nehéz parhuzamot vonni a vérpusz-
tai és bAtai feltdrdsban megéllapithaté szerkezeti helyzettel. A Moérdgyi-vonulat D-i els-
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1. dbra. A Moragyi-vonulat déli elSterének gravitdciés térképe
Abb. 1. Gravimetrische Karte des S-Vorraumes des Moérdgyer Zuges

terében ez az F-i elStérre, valamint az egész kristélyos alapegység vonulatéra jellemzd
csapésirany feltételezi, hogy hasonlé jellegt, de ellentétes iranyu
horizontalis kéregmozgédsok voltak a Moérdgyi-hegység
mindkét oldalan, amely az ellentétes irdnyn tektonikai erdk iitkézévonaldban
volt (és van). A mozgisok egyidejlisége, vagy kiilénidejlisége nem bizonyithaté. Ugyan-
csak nem 4llapithaté meg az emlitett D-i el6tér jelenlegi szerkezetalakulds4nak keletkezési
ideje. Az E-i elStérrel analég médon taldn a kréta idSszakra, az ausztriai orogén sza-
kaszra tehetd.

A geofizikai kutatési eredmények bizonyos mértékig segitséget adnak a nagyobb,
elfedett alaphegységteriiletek feltételezett szerkezeti viszonyainak megallapitdsshoz is.

A gravitdciés mérésadatok szerint (1. 4bra) VArpusztdn taldlhaté hazank leg-
nagyobb értékifi sikvidéki gravitdciés maximuma. Ennek-
Bouguier-anomélia értéke nagyobb, mint a Mecsek-hegység anizusi teriiletein mért
gravitéciés anomalia. Ez a nagy méret(i rendellenesség véleményiink szerint azzal magya-
r4zhaté, hogy a Bata—Varpuszta kornyéki mezozdos rétegbsszletek nemcsak helyileg
Varpusztdn, hanem egyéb helyekenis meredekre 4llitott, té6rések men-
tén sokszorosan felpikkelyez6dott, kis mélységii helyzet-
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ben vannak Ezek a térések valészinfileg gytirt forméakat
bonyolitanak és a varpusztai 82° dolésszogfi mészkdpadok is valamely gyfirt
kéregszerkezeti elem részének tekinthetSk, foltéve, hogy nem kézetrésnek mindsiilnek.

A geofizikaimérésekb6l tovabba lényeges adatokat nyertiink a baranyai Duna menti
mezoz6os teritlet felszin alatti elterjedésérsl is. A varpusztai feltdrdsban felszinen levd
kézetek mintegy 30—40 m vastagsigih dunahordalék alatt szorosan dsszefiiggenek a
béatai tridsz rétegekkel. Ugyancsak kis mélységben DK-i irdnyban is elhizédik a mezo-
z6os osszlet Bacska ala (Nagybaracska—Csatalja koézségek kornyéke), masrészt Duna-
szekesS, s6t Bar kozség térségébe is, ahol a vArpusztaival azonosnak mondhaté anizusi
mészksvet fartak 8o m mélységben.

G R ] ¢
2. dbra. A Moragyi- vonulat déh el6terében a batai—varpusztai feltdrdsokon &t szerkesztett foldtani
szelvény Magyarazat: 1. Granit, 2. Katakldzos granit, 3. Felsépermi homokk6, 4. Werfeni rétegek,

. Anizusi mészkd, 6 "Pannéniai rétegek, 7. Dunahordalék, 8. Lész, 9. Diszlokdciés ov
Abb. 2, Geolcglsches Profil im S-Vorraum des Mérdgyer Zuges durch die Aufschliisse bei Bita-Varpuszta.
Erklarungen: 1. Granmit, 2. Kataklasischer Granit, 3. Oberpermlschet Sandstein, 4. Werfener
Schichten, 5. Anisischer Kalkste\n 6. Panuonische , 7. D e, 8. Loss, 9. Dislokations-
zone

Ha dél-magyarorszagi méretekben tekintjiik az alaphegység felépitését, megallapit-
hatjuk, hogy a KEK —~NyDNy csapistt kristdlyos alaphegységet (amely-
nek K-Baranyiban és Tolndban felszinen levé részét Moérdgyi-hegységnek mnevezaiik)
F-i és D-i oldalén egy-egy perm-mezozbos és neogén ile-
dékekkel kitoltott sitllyedék kiséri. Az északit a Mecsek-hegység, a
délit a Villanyi-hegység, valamint a délbaranyai dombvonulat kézetei toltik ki.

Jambor A. vizsghlatai alapjin valészinfi, hogy a D-i geoszinklinilis kétosz-
tat. Egyik medencéjében a Villanyi-hegység és a délbaranyai mezoz6os szigetrogok fog-
lalnak helyett, a masikat a MAriakéménd —Monyoréd —Székelyszabar—Bata és
Varpuszta r6g feltdrasinak elfedett kézetvonulata tolti ki. A két részmedence a mezo-
zoikum folyamén is szoros kapcsolatban volt egyméssal. Tehit a varpusztai—bétai
anizusi mészkdfeltards, még néhdny kisebb mezozbos feltdrassal egyiitt, egy nagy
elfedett iiledékgytijté medence felszinen levd szerény, de
fé6ldtanilag nagy jelentSségii mutatdja.

Ezt a felfogasbeli lehet6séget a rendelkezésiinkre 4116 kevés adat alapjan a Moragyi-
vonulat D-i elSterében a batai—varpusztai feltardsokon 4t szerkesztett szelvényiink
szemlélteti (2. 4bra).
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Geologische Verhiltnisse der mesozoischen Inselberge lings der Donau im Komitat Baranya
Siidungarn)

Dr. TIBOR SZEDERKENYI

Die mesozoischen Inselberge, die in Baranya lings der Donau auftreten, sind
rdumlich zwar nicht weit verbreitet, doch von grosser geologischer Bedeutung, da sie
das Grundgebirge des siidlichen Vorraumes des kristallinischen Gebirgszuges von
Fazekasboda—Moragy darstellen.

Auf dem Mohdicser Inselberg bei Varpuszta treten unteranisische, feinknollige
Rhizokorallienkalke Mecseker Fazies mit einem Einfallen von 300°/82° auf.

Bei Bita im Liegenden pleistozdner Ablagerungen konnen anisische Dolomite
mit einem Einfallen von 330°/9° und in den Brunnen stellenweise auch Kalksteine, die
den bei Varpuszta vorkommenden dhnlichen Habitus haben, beobachtet werden. Diese
letzteren fallen nach SO ein.

Bei Bar, ebenfalls unterhalb der pleistozidnen Ablagerungen sind von den Trachy-
doleritabarten des Ost-Mecsek kaum unterschiedliche Trachydolerite zu finden. Sie
treten einerseits am Donauufer, durch die Erosion des Flusses halb freigelegt, in Form
von 1 m? grossen Blocken und andererseits in Brunnen, in unbekannte Nebengesteine
eingebettet, auf.

Nach der beigelegten gravimetrischen Karte fallen diese Ausbisse mit dem Zug
der jurassischen Schollen von Mériakéménd—Monyoréd—Székelyszabar zusammen. Das
Streichen' der anisischen Schichten ist mit dem der am N-Rand des Moérigyer Zuges
bei Ofalu vorkommenden metamorphischen Gesteine, sowie mit demjenigen der von
NNW her draufgeschobenen mesozoischen Bildungen und des Moragyer Granitzuges
identisch. Auf Grund dieser identischen Streichrichtung ist es wahrscheinlich, dass an
beiden Seiten des Moéragyer Zuges, der in der Stosslinie entgegengesetzter tektonischer
Krifte gelegen ist (und liegt auch heute), horizontale Krustenbewegungen analogischen
Charakters, aber von entgegen§esetzter Richtung stattgefunden haben. Es kann weder
ein gleichzeitiges noch ein ungleichzeitiges Auftreten der Bewegungen bewiesen werden.

Was das Gesamtbild des Grundgebirges in Stidungarn betrifft, so kann es festge-
stellt werden, dass das ONO—WSW streichende Kristallinikum (der Mérdgyer Zug und
seine in die Tiefe gesunkenen Abschuitte) an seiner N- und S-Seite von je einer mit
permisch-mesozoischen und neogenen Ablagerungen ausgefiillten Senke begleitet wird. Die
nérdliche Senke wird durch die Gesteine des Mecsekgebirges, die siidliche durch die,
jenigen des Villanyer Gebirges, sowie des Siidbaranyaer Hiigelzuges ausgefiillt.



A ,,SZERENCSI-OBOL” SZARMATA TUFASZINT)EI ES FACIESEI
ZELENKA TIBOR*
(IT—TII. t&blaval, 1 4braval)

Usszefoglalas: A szerz§ ismerteti a Szerencsi-6bol perspektivikus flirdsos kutatdsa-
nak és foldtani térképezésének eredményeit. A tufdk mikroszképos vizsgalatat j szempon-
tok szerint végzi. A makroszk6pos €s mikroszképos vizsgilatok eredményei alapjn ot,
{actlgzekre bontott tufaszintet kiilénit el, amelyek 10—15 km-es tdvolsdégban is ‘azonosit-

V. Zarvinyos horzsakéves riolit-livegtufa.

1V. Horzsako riolit-iivegtufa.

III. Horzsakdlapill; zﬁrvanyos riolit-iivegtufa,
II Zeolitos tiolit- \wegtu a

Zarvanyos S
A teriilet foldtam felépxtesétg{ulon fellﬁdéstorténetx fejezet targyalja.

A Tokaji-hegység DNy-i részének foldtani viszonyaival 4ttekinté médon Liffa
A. (1937), Hoffer A. (1937) Rozlozsnik P. (1932), Maier I. (1928),
Lengyel E. (1959) foglalkozott. A rendelkezésitkre 4ll6 felt4rssok adatai alapjan
nyert értékesrészmegallapitdsaik mais tmutaték. Az elmilt 5 évben a ,,Szerencsi-6bsl”
viszonylag szfik, 70 km?-es teriiletén élénk Asvanybanyészati nyersanyagkutatds indult.
Tébb mint 8o db 100—550 m mélységli felderits furds adataibol sikeriilt a szarmata
emelet teljes rétegsorat osszeallitani. Bebizonyosodott, hogy a vastag tufadsszlet szintez-
hetd§ és egyes faciesei jol elkiilonithetdk.

A | Szerencsi-6bol” féldtani viszonyait Varju Gy. (1963) ismertette.” Az aldbbi
rovid foldtani Ssszefoglalds és mellékelt fejldéstorténeti szelvény a legtjabb adatok és a
mikroszképi vizsgalat eredményeinek felhasznalasaval késziilt. A tufdk makroszképos
felismerés és telepiilési adatok alapjan valé elkiilonitésével sziikségessé valt azok mikrosz-
képos jellemzdinek meghatarozdsa.

A mikroszképi meghatarozas szempontjai

Ez a dolgozat mintegy 200 db tufacsiszolat adatait Gsszesiti. Az alkalmazott méd-
szer a teriileten taldlhaté klasztikumok — koradntsem teljes — vizsgélatanak soran fejls-
Astt ki. Ezen a fokon a 16 tufatipusok mikroszkopi jellemz8inek meghatarozasa és tufa-
tipusok azonositdsa volt a cél. A tufdk vékonycsiszolati vizsgilatdval j6l megéllapithatok a
kristaly- és iivegtormelékek, lapillik, zarvanyok és a kétGanyagok széveti, szerkezeti, mor-
folégiai jellemz6i.

Minden egyes tufakdzet mikroszképos meghatarozdsanal a szovet, az alapanyag, a
kristalytdrmelék és a kdzettormelék megkiilsnbdztetése szikséges.

A szdvet magaban foglalja az elegyrészek térbeli elrendez8dési modjat, a
texturit és az elegyrészek nagysig- és alakbeli sajatossdgait, a struktirit. Az irodalom-

* Fildadta a Magyarhoni Féldtani Tarsulat Eszakmagyarorszagi csoportjanak 1961. november 11.-i
szakiilésén. Kézu’at lezarva 1963. november 25-én,

3 Foldtani Kozlony
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ban szerepls vitro-, krisztallo- és litoklasztos szévetjellemzGket 4tvettem a szerint, hogy
abban az iiveg, kristaly vagy sajat 14vabol szarmaz6, ill. idegen kézetanyagtormelék az
uralkodd (40—50%).

A tufdk textdridjiban a rétegzetlen jelleg az uralkodd, de a vizbe hullott vagy
atmosott, 4thalmozott tufdknal, tufitoknal vékony rétegesség, ill. az alkotéelemek ira-
nyitottsdga jol kivehets. Az drtufaknal az tivegtormelék szélei lekerekitetté vélnak és az
alapanyaggal mintegy egybeolvadnak. Az §sszesiilt tufdkndl elsésorban a textira val-
tozik meg. Az egyes elegyrészek egymaéshoz és az alapanyaghoz valé kapesolédasaban
olyan deformacio 411 be, hogy az ,,folydsos” jelleget mutat (IIL. tabla, 2.). A hazai 4rtufa-
kat és Osszesiilt tufdkat részletesen Pantoé G. (1961, 1963) ismertette.

Az alapanyag ¢ésakotbanyag megkilénboztetése szitkséges, mert az esetek
jbrészében az alapanyag csak részben szerepel cementélé kétGanyagként.

A Szerencsi-6bol tufdinal az egész kézet térfogatanak mintegy 50—60%-4t tevs
50 u alatti szemnagysigot lehet alapanyagnak tekinteni. Ennek jelentss része finom
tivegporbdl és apré6 ivegtormelékbél 4ll. Az iveganyag instabilis és kénnyen devitrifi-
kalédik. Masodlagos 4talakité hatdsokra érzékeny, gyakran agyagosodott, kovasodott,
limonitosodott, karbonatosodott stb. Elvétve mikrokristdlyos kvarc-, foldpat-, pirit-
és hematitkristdlyokat tartalmaz. 3

A tufakOzetek cement4ldsdnil legnagyobb szerepe az alapanyag szemcséinek,
valamint a hotrzsa- és iivegtérmelékek viszonylag nagy fajlagos feliiletén fellépd hidro-
kémiai kétésnek van. Az dsszesiilt tufaknal az egyes elegyrészek plasztikus deformalodésa,
Osszeolvadisa er6sebb cementaldst hozott létre. A kézeteket ért masodlagos hatasokra
(oldatvandorlas, 4svanyos atalakulds stb.) a kotSers az eredetinél gyengébbé (agyagos),
vagy erSsebbé (karbonatos, kovés, limonitos) valik.

A kristdlytormelék tdbbnyire a vulkani robbanist megel8z8 kristalyo-
sodési termék. Egyes osszesiilt tufaknal azonban a kristslyosodasi folyamat mar a felhal-
moz6das helyén befejezddott. A kristalyok a klasztikum-jelleghsl adédoan téredezett,
lekerekitett szélfiek, és csak ritkdn idiomorf Atmetszetliek. Szinte minden tufiban
talalhaté legaldbb 5%, 100— 3000 u-0s nagysigi kvarc- és foldpatkristaly-toredék. A tor-
melékes, szort jelleg a biotitok esetében a legszembetiinbb, amelyek lemezkotegei gyak-
ran hajlottak, csavartak.

A k8zettormelék két tipusit killonboztettem meg az irodalommal egybe-
hangzéan (T6r6k Z., 19). A lapillik kézé sorolom a sajitanyagi iiveg-, horzsakd- és
lavacsepptérmeléket. Zarvanynak tekintem a mar el6z6leg kiszort tufa, kihtlt 1ava, vala-
mint a mellékk6zetbsl és a mélyebb fekiibSl szdrmazé vulkani, iiledékes, metamorf
anyagu beolvasztott, de teljesen fel nem emésztett kdzeteket.

Tegjellegzetesebb sajitanyagu térmelék a kozetitvegtormelék. Hosszikas, ivelt
oldalakkal hatarolt, Y-alakii, néha izometrikus vagy combcsont-itmetszetii. Az iiveg-
tufdknak jelentSs részét, kb. 30—609%-4t alkotjak. Keletkezésitk tigy magyarazhaté,
hogy a kitorés el6tt a vulkéni kiirté l4vajdban a gyorsan megvaltozott pt-viszonyok kévet-
keztében az olvadaspont alatt oly hirtelen tivoznak el a kénnyenillok, hogy a lava fel-
hoélyagosodik és viszkozitasa megnévekszik. Az ezt kévet§ robbanas utén a hélyagok
falanyagdnak tormeléke ivelt dtmetszetfi, talhiitétt vulkdni tivegként merevedik meg.
Atlagos nagységa 50—1000 g, ezért csak mikroszképpal vizsgalhaté.

A kozetitvegtérmelék 4ltalsban alacsonyabb térésmutatdjil, mint a devitrifikalt
iiveges alapanyag, ezért mikroszképi felismerése elvaltozott (agyagosodott, kovasodott)
kozetek esetében is lehetséges. Parhuzamos nikolalldsnal a Becke-vonal segitségével az
iivegtormeléket élesre allitva az eredeti kérvonal kirajzolédik.

A horzsakd szabad szemmel is felismerhets kézettérmelék, amely az tivegtufdk
masik {6 alkotoeleme. Két f6 tipust tudtam megkiilonbdztetni: az egyik erdsen felfdjt,
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csoves, holyagos iivegesdvek kihnzott csokrdbol 4ll. Az iivegesovek fala 2—5 u vastag,
belsejitk 15—50 p-0s, tébbnyire iireges vagy masodlagos f6ldpat, kvarc, agyagisvany-
kristalyokkal kitéltott. Keresztmetszete l1épesGszertien rdcsozott. A masik 6 tipus mikro-
cséves szerkezetil, az €l6z6héz hasonld, de méreteiben annal joval kisebb.

A hotzsakd képzédését Ilkeyné Perlaki E. részletesen tanulményozta.
Szerinte a nagy viszkozitdsd savanyd ldva koététt vizének a felszinhez kozeli robbanas-
szerli tavozasa fijja fel és hiizza ki az iiveget cséves szerkezetiivé. Megfigyelésem szerint a
horzsakd- és a kézetiivegtormelék nagységa és szdzalékos mennyisége forditottan ara-
nyos. A horzsaké- és a kbzetiivegtormelék alakja, nagységa nagymértékben fiigg az eredeti
l4vaanyag viszkozitasatol, kénnyenilld-tartalmatél, de a robbanas hevességétsl, a lehiilés
koriilményeitsl, valamint a felhalmozodés és kbzettévalas formaitdl is.

A horzsakd az dsszes térmelékeselegyrészk626tt aleginkdbb valtozd. Ez részben a
vékony iiveghartyak belss fesziiltségeibél, részben a nagy fajlagos feliiletbdl adédik. Bar
jelentSsen elvéaltozik, devitrifikalédik, agyagosan bomlik, eredeti szerkezeti jellege val-
tozatlanul megmarad. A horzsaks mérete 50 u-t6l a tobb centiméteres, néhol t&bb deci-
méteres 6ri4si horzsakd-lapillikig valtozik.

A lapillik legnagyobb része perlit-, obszididnanyagti, kerekded, kissé ovalis, vagy
néhiny esetben csepp, csavart orsé alaki.. A perlit a kézetitvegtérmelékhez hasonléan
viselkedik, azzal azonos médon bomlik és valtozik el; az dsszesiilt tufdban szélei
intenziven agyagosodnak, zeolitosodnak.

A zérvényok alakjat, nagysagat és szamat, valamint rezorbealtsigat kézetanyaguk,
a lava beolvaszt6 képessége és a kitrés médja hatérozza meg.

A £6 tufaalkoték valtozésai, 4talakuldsi és lebontasi termékei adjak a valtozatos
tufaféleségeket €s a kiilonboz6 nyersanyagtipusokat. Mindezek alapjén a tufak&zet
helyes meghatéaroz4sihoz a makroszkopos, mikroszkoépos jellegek és az 4ltaldnos f5ldtani
adatok &sszevetése szitkséges.

A tufaszintek és faciesek jellemzése

A vizsgélatok és 6sszehasonlité adatok alapjan a teriileten vertikalisan és hotizon-
talisan 8t nagy tufaszords anyaga kiilonboztethet6 meg. Ezen kézetek tiszta tipusai
iivegtufdk, amelyek egymadstdl] j6l elkiilonithetSk makroszképos és kémiai vizsgalat alap-
jan. A 6 tipusok kiilénboz6 széarazfoldi és vizi faciesei sok hasonléségot és fokozatos
4tmenetet mutatnak.

Nemecz E.—Varjn Gy. (1963) publikicidjaban a teriiletrsl k6261t f6ldtand
térkép és szelvény szemlélteti ezen képzédmények rétegtani, vulkanolégiai és tektonikai
helyzetét. A szarmata emelet fejlddéstorténeti dtnézete (1. dbra) a kémiai elemzések és
4svanytani vizsgdlatok Osszehasonlité tdblazatai (I., II. t4bl4zat) szemléltetik a sok-
féleségek valtozasait.

A szarmata és tortonai emelet elhatdroldsira a mélyebb Ond-19. és Tallya-15.
szamu farasok adnak lehetSséget. A szarmata iiledékek folyamatosan, azonos faciessel
fejlédnek ki a tortonmai képzédményekbdl, finomszemi homokks, meszes homokkd,
ho mokos, csillamos, szalagos agyagmargadsszlet alakjaban. Az iiledékek rossz megtar-
tasi szarmata faundja: Cardium vindobomense (Paxtsch), Abra (Syndesmya) veflexa
(Eichw); Mohvensternia inflata (An d r z.); Limnocardium sp., Cavdium sp., Evvilia sp.

Koreczné TLaky I mikropaleontolégiai vizsgilatai alapjan a szarmata
emelet alsé részének iiledékei csokkentsdsvizi, sekélytengeri kifejlédéstiek, néhol leflizs-
dott partmenti lagunara utalé fajokkal. A szarmata vulkanizmus elsd termékei a jorészt
még vizzel boritott térszinen halmozddtak fel.

3*
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I.Azarvidnyos vegyes iivegtufa, valamint vizbe hullott és iiledékes

agyaggal keveredett faciesei felszinen seholsem ismeretesek. Az Ond-7., 19., 22., a Mez6-
zombor-1., a Ratka-37., 136., 143., a Tdllya-15., és a M4d-23., 78. szdmu fiirdsok hardntol-

tak.
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A jelenlegi felszinhez legkézelebb (50—100 m mélységhben) a Szerencsi-patak
vélgyében a tektonikailag kiemelt ratka—istenhegyi, tallya—palotahegyi vonylatban és
Ondné4l érhet8k el. A hegység bels§ részein a vegyes tufaképzédmények 300—s500 m
mélységben helyezkednek el.

A vulkéni térmelékszéras eldszor finomszemfi, aproé horzsakéves, biotitos itveg—
tufitot és kristalytufitot szolgaltatott. Ezt egy 20ld durvahorzsakéves, réteges tufit:
véltotta fel, mig a fétomeget iiledékes kozbetelepiilésekkel zarvanyos vegyestufit, ill..
szérazfoldi faciese, a vegyestufa adta. A tufitban rossz megtartdsi szarmata fauna van.

A kézet makroszképosan sziirke, barnéssziirke, témétt alapanyagt, apré horzsa—
kéves, a horzsarészek irdnyitottak. A nagy sirga, barna agyag, fekete agyagpala és ande-
zitzarvanyok jol megkiilénbéztetheték.

Mikroszképosan a sz 6 vet vulkani dsvanytSrmelék és agyagos, margas, iile-
dékes anyag rétegzett szévedéke (IL. tébla, 1.). Az alapanyag akoézet jelentds része
(50—75%-a), tobbnyire felismerhetetlenségig Gsszesz6vEdott az iiledékes anyaggal. Az
iiledékes kotSanyag mennyiségtobblete esetén az alapanyag sotétebb és tométtebb
szovetfi.

A kristdlytSrmelék bontott belsejil biotit és kvarc. A hullott kristaly-
tormeléken kiviil a tufitban iiledékes eredetd, koptatott, hulldmos kioltast, 8o—100 w-0s
kvarc-, foldpat-, cirkon-, valamint autigén muszkovit-, kalcit-, glaukonit- és pirit-
kristalyok vannak. .

A k6zettormeléket teljesen elagyagosodott horzsakdlapillik, elagyagoso-
dott riolittufa, bontott riolit és andezit, mikrorétegzett agyag, agyagmarga, szenes agyag,
agyagpala, homokkd, valamint kvarcmozaikbél 4116 metamorf kvarcit és csillimpala-
z4rvanyok adjik. Elvétve Foraminifera-4tmetszetek és molluszka-mészhéj-toredékek is
felismerhetGk.

A zérvanyos vegyes iivegtufa fébb facieseihez tartoznak a kristdlytérmelékes,
finomszemti, biotitos riolit-iivegtufit halmirolitosan bentonitosodott
vékony, 10— 30 cm-es rétegei. Az iiveganyag teljes agyagosodasi, zeolitosod4si folyamat4t
Nemecz E. és Varju Gy. (1963) részletesen ismertette. Hasonlé elvaltozési a
réteges, durvahorzsakdves riolittufit fdcies is. Ebben akézet-
ben a ,laposan irdnyitott” horzsakd teljesen bentonittd alakult, mig a bezard alapanyag
és iivegtormelék devitrifikdlédott vagy csak gyengén agyagosodott.

A kvarcot és f5ldpatot tartalmazé6 krist4lytufit f4ciesben 20—25%a
szért kristalytormelék. Az iiledékes muszkovit, glaukonit ardnylag kevés. Az iiveganyag
szintén elbontott, agyagosodott. A lemélyitett firdsokban a tufitos ficies k&zetei ural-
kodnak, csak egy-egy pad anyaga tekinthetS szarazfoldre hullott anyagi tufanak. Fel-
tehetden e tufaszint f6témege és szarazfoldi faciesei a teriilettl K-re halmozédtak fel.

A tufaszint anyagédra a ,,vegyes’” Osszetétel jellemz6. A tisztan riolitos tufa kevés.
A zarvéanyos iivegtufitban a riolitos, d4citos és andezites anyag keveredik. Tufitos jellegre
utal a kézet kotott vizének kozel kétszeres -H,O-tartalma. Kémiai Osszetételében a
riolitnal bézisosabb Daly-féle d4cit atlagértékhez 411 kozel (III. tdblazat)

II. A mésodik f6 tufaszinta zeolitos riolit-iivegtufa (trasztufa).
Ezt a legid8sebb felszini kibnivasban levs képzddményt a ratkai vastt melletti és a koldui
trasz-kéfejt8k tarjdk fel. A teriilet més részén az Ond-6., 7., 19., a Mez6zombor-1., a
Ratka-g1. és a M4ad-23., 78. sz. firdsok mélyebben érték el a tufaszint anyagit.

A. zeolitos riolit-iivegtufa felhalmozéddsa mér a vegyes tufaszolgiltatds végén
megindult. Az iiledékkel elvilasztott tufapadok a tufaszérds kezdeti szakaszossagira
utalnak. A legfelsd iiledékes szakasz 5—10 cm-én kemény, kovés, ,kontakt” jellegii
agyag észlelhets, amelyre nagy vastagsagd, eléggé egyontetii, telepiilés és szovet alapjan
artufdnak minGsitett sszlet kovetkezik. Ez a képz6dmény hirtelen halmozédott fel és a
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gyors feltoltédés (ill. a vulkanotektonikai mozgasokra utal6 kiemelkedés) kovetkeztében a
sekélytengeri iiledékképz6dés megsziint. A tufaszint f6tomege szdrazfoldon halmozodott
fel, az artufara jellemzden egységesen Osszesiilt és zeolitosodott. Szintezése nem lehet-
séges, als6 és kozéps6 szakaszén viszont tébb helyen vorés riolitlapillis, durva horzsa-
koves, lencsés kazbetelepiilés mutatkozik. Hullott valtozata zeolitosod4stél mentes. Ezt a
tufaképz6dési szakaszt biotit-, kvarc-, foldpéattartalmn kristdlytufa zérja le, ami mar a
kovetkezd tufaszint anyagaval is keveredett. A kristalytufat kisérd finomszemfi tufa-
facies sekély vizben iilepedett le. A k6zet makroszk 6 posan halvanyzold, zoldes-
sziirke, tomott, kemény; a horzsakovek és az iivegtormelékek alig kiilénbsztethet6k meg
az alapanyagtol. Véros riolitlapillik, mikrogranit-, kiilénboézé szévetit riolit-, tufa-,
agyag-, agyagmérgazarvanyok koriil az alapanyag s6tétebb z6ld, erdsebben kovasodott.

Sz 8 vete mikroszkoposan tipusos vitroklasztos alkotbelemek rétegzetlen, éssze-
silt szovedéke (II. tabla, 2.).

Az alapanyag mintegy 35—50%-ban, f6todmegében elviltozott, a kézet-
tivegtormelékkel osszesiilt. Jellegzetessége a zoldes 4rnyalat, amit — M4andy T. vizs-
galatai szerint — kolloidalis vashidroxid okoz. Redukciés zéndban sotétebb arnyalati,
de piritmentes.

A kristdlytormelék alirendelt mennyiségti, alig éri el a kdzet 5%,-4t.
Kvarc, szanidin, oligoklasz és biotit mellett egyes padokban gyengén hulldmos kioltast,
két iranyban hasadozott, szélein elmosédott, tablas, karlsbadi-ikres ortoklasz talalhat6.

A k6zettormelék kozil a kizetitvegtérmelék a tufa legjellegzetesebb
alkotérésze, a kézetanyag 45— 60%-4t is meghaladja. Alakja rendkiviil valtozatos, tobb-
nyire ivelt oldalakkal hatarolt, vagy kissé tablds stmetszeti. Osszesiilési jelenségekre
utal, hogy a toérmelékek hegyes végei lekerekedettek. Az tiveganyag széle 15—20 u-0s
sdvban az oldalakra merSleges rostozédsd, gyengén kettSstorésii és kis torésmutatdji
zeolittd, a rontgenvizsgalatok adatai alapjan klinoptilolitta alakult. A nagyobb iiveg-
térmelékek belsejében fennétt tridimit- és zeolitkristalyok figyelhet6k meg. Az tiveg-
térmelék nagysdga egy-egy padon beliil kézelitSleg azonos. A durvabb horzsakd egyes
padokban a kézettormelék rovasara ddsul fel. A szanidines, vords riolit a tufdban zir-
vanyos padokban, kiékel6dd lencsékben jelentkezik.

A tufa vizbe hullott ficiesea zeolitos iivegtufit (trasztufit). Itta
devitrifikalt iiveges alapanyag iiledékkel kevert. A .t6bbi alkotéelem mellett mikro-
kristalyos kvarc és csillam jelentkezik. A biotitos riolit-kristdlytufa-
fdciest csak fardsokbdl ismerjiikk (Ond-6., 19., Mezdzombor-1., Ratka-140). Szévete
gyengén rétegzett, krisztalloklasztos, Gsszesiilt, dsszehegedt elemekbdl 4ll. Az alapanyag
padonként viltozé mennyiségli (10—60%,), erSsen devitrifikaléodott mikrokristilyos
kvarcot és agyagisvanyt tartalmaz. Osszesiilés kdvetkeztében kissé irdnyitott szovetd,
deformalodott, a kristély- és kézettormelék sarkaira raborul. A kristalytérmelék a kézet
kozel 40%-a. A kvarc- és foldpatkristalyok felemésztett szélfiek, a biotit ezeket koszorfi-
szerlien veszi koril. A f6ldpatok madsodlagosan kalcitosodtak. A redukcidés zémdban a
kdzet pirithintéses. Kozettormelékként nagyobb mennyiségben a csoves szerkezetd,
tébbnyire agyagosan bontott, a kézet 15—209%-4t tevs horzsakd talalhat6. A felismer-
het8 ivegtormelék az Osszesiilés miatt kevés és apré (160 u-os). Gyakori a devitrifikdlt
hagymahéjszerkezetfi perlit és iiveges riolitlapilli. A horzsakélapillis iivegtufa felé vald
4tmenetnél megjelennek az irdnyitott szévetfi homokosagyag- és agyagpalazarvanyok.

A misodik tufaszint f6témege egységesen savanyd Osszetételfi, és uralkoddan
iiveges alkotéelemekkel jellemezhetd (ITI. tabldzat). Az egész tufasorozatban legnagyobb
viztartalmd, ami kozvetleniil a zeolitosod4ssal 4ll sszefiiggésben. (A +H,0 4,12—
—5,08%, a —H,0 4,36—7,84% kozétt valtozik). A zeolitosoddstSl mentes faciesben az
izzitasi veszteség csak 3,619%. A tufaszinten beliil savanyoddsi tendencia figyelhetd meg.
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Kézvetleniil a vegyes tufaszérasra kovetkezd tufitos és tufas faciesek még viszonylag
kisebb Si0,-(68%) és nagyobb MgO, CaO-tartalmiak. A felss részen a horzsakdves trasz-
és a kristalytufafaciesekben a SiO, a 75%-ot, az Osszalkéliatartalom pedig a 69,-ot is
meghaladja. .

III. A horzsak§Slapillis zdrvédnyos riolit-iivegtufaszint
k&zetei a szerencsi, abatijszantdi, ondi, Mad-bombolyi —k&vagdi tufakdfejtékbsl és fel-
tarasokbol ismertek. A farasok zéme ezt a szintet harantolta a legnagyobb vastagsagban.
Az eddigi vizsgalatok szerint az iivegtufa az uralkodd zarvanyok és kristdlytormelékek
alapjan tagolhaté: alul riolitzdrvanyos, kézépen fekiikSzet- és alaphegységkézet-zarva-
nyos, mig feliil kristalytérmelékes és riolitzdrvinyos. Finomszemii és tufitos faciesei a
tufaszint aljan és fels6 részén jelentkeznek, aldrendelt mennyiségben. Kavicsos, torme-
1ékes véaltozatai helyi vizfolyasok jelenlétére utalnak. A tufaszint f6tomege szdrazfoldon
felhalmozddott artufaképzédmény.

Makroszképosan az oxidécids zéndban sziirkésfehér, vagy limonittal szennyezett, a
primér zéndban sziirke, pirites, mikroporézus alapanyagi, kemény, koététt szovet(t
kozet. A durva horzsaksvek gyakran elbomlanak és kiméllanak. fgy a kézet likacsos,
,,dardzskéves” szerkezet(ivé valik. A misodlagos folyamatokra (kovésodas, kaolinosod4s)
igen érzékeny. Ez a tufa a Bomboly —k&vagé-hegyi, baba-volgyi kaolinféleségek anya-
kézete. Nagy reakcidképessége valészintileg a kézet viszonylag nagy porozitisival és az
eredeti iiveganyag devitrifikaltsagdval kapcsolatos.

Mikroszk6épos sz o vete lito- és vitroklasztos, Osszesiilt, rétegzetlen, ill. felss
zéndjéban rétegzett (I1. tabla, 3.). A kézet 45— 55%-2a alapanyag, amely a viszonylag ép
valtozatokban is teljesen devitrifik4dlodott. Jellegzetessége, hogy a primér (redukciés)
zéndban 10— 20 p-os piritkristalyokkal hintett. Az egységes piritesedés részben a térések
‘melletti hidrotermalis miikédésre, részben az osszesiiléskor sajat kénnyenilldinak auto-
pneumatolitos és autohidrotermélis hatisira vezethetd vissza. Esetleg ugyanezzel kap-
csolatos a horzsakovek egységes elagyagosodésa, valamint az egyes padokban izol4ltan

jelentkezd stiri hematitos hintés is.
' A kvarc-, szanidin-, oligoklasz-krist4dlytormelék az Osszesiilés kovet-
keztében erésen felemésztett széli. Elvétve biotit-, apatit-, granit-, muszkovit-, klorit-
és turmalinkristalyokat is tartalmaz. Csoportosan megjelend aggregdtumot alkoté opak
pirit-, magnetit-, valamint hematitkristdlyok egyes padokban gyakoriak. Masodlagosan,
Tepedéskitsltdként romboéderes hasadasu kalcitkristdlyok talalhatok.

A kdzettdrmelék koziillegjellemzSbb akdzet 25— 40%-4t kitevs hatalmas
horzsakd. Uralkodban csoves, sejtes, gyongysorfiizérhez hasonlé szerkezetfi. A horzsaks-
részek intenziven elagyagosodtak, ép valtozatban aligtaldlhaték; méasodlagosan 15— 20 u-0s
foldpat-, kvarc-, tridimit-, pirit-, alunit-, dickit-, baritkristalyok képzédtek benniik.

A kézetitvegtormelék viszonylag kisebb mennyiségili (15—20%), néhol jél felis-
merhetd, Gsszesiilésb6l adédoan lekerekitett négyszogletes dtmetszeti. Tébbnyire devit-
rifikalédott, a kristalytérmelékben gazdagabb padokban a horzsakd rovésara feldasult.
A perlites riolitlapillik, a mozaikszer(ien kovisodott riolit, az apréhorzsas iivegtufa és a
sugaras halmazokbél 4116 szferolitos riolitzarvinyok jellemz&k. A kozéps6 szakaszban
nagy szdmban jelentkeznek az agyag-, agyagmarga-, agyagpala-, kvarchomokks- és
kvarcitzarvanyok.

A tufaszint felss, kristdlytormelékes ficiesében 15-—20%, szanidin- és
5—10% kvarckristaly talalhaté. Bz a 6 —89%,-0os K,O-tartalmu krisztallo- és litoklasztos
szovetll kdzet a szerencsi kalitufa. A plagioklaszok, valamint a hatalmas 4—s5000 p-0s
riolitzarvinyok jellegzetes alkotérészei ennek a faciesnek.

A Bodrogkeresztur-5. sz. fards fels6 részében megismert dsszesitlt tufa-
fdciesben az alapanyag jorészt osszefonddott az iivegtérmelékkel. A megmaradt



A {6bb tufaszintek kézeteinek mijkroszképos
Mikroskopische Mineralzusammensetzung der Gesteine

I. II.
Zarvanyos vegyes iivegtufa Zeolitos riolit iivegtufa
Alkoté részek Alkoté részek
mérete (u) ‘ jellege mérete (u) jellege
tiveg devitrifikalt, agyagos ép, elvaitozott
w | f6ldpat
® | kvarc
B
ﬁ zeolit 10—20 rostos
e | kalcit 1015 lemezes
® | agyagdsvany (iiledékes)
<« | muszkovit lemezek (illedékes)
magnetit
hematit
_ | Tpit
szanidin 100— 1000 agyagos, kalcitos 450—1200 | bontott belsejii, karls-
badi ikres, zarvanyos
oligoklasz 200—600 albit ikres agyag;fs 150—2000 | albit ikres zén4s bontott
szegé!
andezin 200—600 albit ikres karbonatos
&
¥ |"adular 300—700 | tdblds hasadozott,
v szélén elmos6do
B | kvarc 100— 400 szilankos 50 —500 zarvanyos, téredezett
- hulldmos kioltdasu
'3 biotit 100— 300 pleokrods 150 bontott, pleokrods
> | muszkovit 100 ~-400 (iledékes)
= | Klorit
 |_granat
- { turmalin
Bl =
M magnetit
pirit
hematit
kalcit 100—450 lemezes halmaz
glaukonit 100 {liledékes
kozetiiveg elagyagosodott 100—1500 zeolitos szegélyli
tormelék tompitott végi
horzsakd 300 —1300 agyagos kalcitos 150—~2000 | mikrocsoves
gyengén agyagos
perlit 800—4000 | erfsen bontott
» | obszididn
v
> riolit 300 {iveges, bontott 500 —4000 | kovds szanidines
E kvarcit 300 mozaik szerkezetd
©
+ | agyag 200—250 sdrga, szenes 400 ‘homokos
; agyagpala 1500 finomréteges 300—900 réteges
N
: agyagmarga barna
homokkd 1100 Finom és kozépszemii
tufa I100—3200 elagyagosodott 700 finc it
granit 500 biotitos ortoklasz
mikrogranit
andezit 150—2000 bontott
csillampala 1400 metamorfizalt




4svanyi Osszetétele (atlag)
der Haupt-Tuffhorizonte (im Durchschnitt)

1. tdbldzat — Tabelle I.

III.
Horzsakdlapillis zdrvényos riolit
iivegtufa

Iv.

Horzsakd riolit {ivegtufa

V.
Zarvinyos horzsakéves
riolit iivegtufa

Alkoté részek

Alkotd részek

Alkoté részek

mérete (u): ‘ jellege " mérete (u) i jellege mérete (p) \ jel'ege (1)
devitrifik4lt, ép, kissé elvaltozott devitrifikalt,
agyagos iiveges
15—50 apré tablak
15—40 toredezett széld 15—25 szabilytalan
alaku
10—50 lemezek (illedékes)
hintett
hintésben hintett
10—20 hintett
150—800 agyagos bontdsi fel- 300—900 tablas zarvdanyos, 250—2350 | tablas, ikres
emdsztett széli agyagos bontdsi bontott bels.
150 —I000 albit ikres, - 300— Q00 albit ikres
ZOnas zarvanyos
150 — 600 zarvanyos hullamos 150—700 zarvanyos repedezett | to0—450 | szilankos,
kioltdsu téredezett . ivelt oldald
75— 300 lemezes 100— 300 pleokrods
(iiledékes)
150 szabalytalan alakt
150 hasadozott
Q0 pleokrods udvani
75—150 hintett
50—%00 agregatumos
50—100 hintett
(egyes padokban)
75—150 masodlagos repedés
kitoltd
75—450 devitrifikdlt agyagos 50—1200 liveges lekoptatott 100—450 | devitrifikalt
éli iiveges
150— 5000 makrocsoves. 50— 5000 mikrocséves, 100—2300 | makro-
elagyagosodott iiveges csoves
150 900 — 1200 hagymahéj
szerkezetii
250—900 gyengén
devitrifikalt
500 —4500 szferolitos iiveges, 400 — 5000 kovas 100—2200 | kovas, szfe-
OVas rolitos
1200 mozaik szerkezetfi
galenites
200— 800 261d, finomszemii
250 — 3000 sotétsziirke 1500 réteges
finomréteges
500 barna homokos
réteges
150 —700 finomszemi
2000 piroxénes ortokldsz
granitporfir
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kozetiivegtormelékek erbsen letompitott széliiek, intenziven devitrifikaltak, zeolitosod-
tak. Jellemz8 még a nagy szdmd, kerekded vagy kozel haromszog —négyszog dtmetszetd,
szélein feltart z6n4ju, agyagos riolitlapilli. Az ondi részen a tufaszint sajatos helyi faciese a
kavicsos, horzsaké-lapillis riolittufa, amely feltehetden folydvizi
(patak, kisebb foly6) szallitdsi, kissé koptatott kvarc-, kvarcit-, homokké-, andezit- és
kitlénbozs riolit- és riolittufa-kavicsokat tartalmaz.

A tufaszolgaltatds végén az egykori mélyebb térszint elontd tijabb tengerelére-
nyomuldsta réteges tufafdcies jelzi. A kdzetben az iiledékes anyag alarendelt.
A nagyobb szervesanyag-tartalom (sok szenesedett novényi maradvény), az elvétve
talalbaté moluszkatoredékekek és az alkotéelemek irdnyitottsaga utal a felhalmozodas
helyére. Felette sGtétbarna, barmassziirkés vékonyréteges tufit, agyag, agyagmarga
telepiil Osiracoda-faundval. Bz a képzddmény rétegtani helyzete alapjan a horzsakélapillis-
és a horzsaké-ivegtufa kozétti dtmenetet jelenti. A vékony agyagmérga telepiilés és
kifejlédés alapjan az erd6bényei Barnamdj gazdag szarmata faunaji agyagmargajanak
felel meg.

A tufaszint kézetei valtozatos vegyi Osszetételiiek. Jellegzetessége, hogy a réteg-
sorban nemcsak helyzetét tekintve, hanem kémiai Gsszetétel alapjan is k6zépsé helyet
foglal el (III. tablazat). Viszonylag nagy —H,O és CaO-tartalmaval iit el a kérnyezetétsl.
Szanidines kristdlytérmelékes valtozataiban a K,O-tartalom 6—8%.

IV. A negyedik tufaszorési {6 periédus a horzsak6-riolit- uvegtufa
igen valtozatos facieseit hozta 1étre. A tufaszint kdzetei a teriileten 4ltaldban mindeniitt
megtaldlhaték, a madi Suba-oldal, Szemere—Szenttamas— Danczka-tet6 és a bodrog-
kereszturi Tiszamez feltdrasaiban pedig kiilonosen j6l tanulményozhatdk.

A szarmata emelet végén megindult intenziv tektonikai mozgésok hatésara allan-
déan valtozott a térszin. A vizelontések és kiemelkedések egymaést kovették, igy jottek
létre a kiilénboz6, szdrazfoldon vagy vizben felhalmozédott, laza és témott szovetid,
rétegzetlen és vékonyréteges, finom- és durvaszemii horzsaks-iivegtufa-faciesek. Bér a
faciesek szabilytalanul valtakoznak, és nem szinttartok, mégis alul a kristalytérmelékdis,
kozépen az obszididn- és perlitlapillis, feliil a vékonyréteges, portufds véltozatok ural-
kodnak.

Makroszképosan a kfzet laza, gyengén kétott, teljesen iiveges horzsa-
k&bo1 és tivegtormelékbdl 411, Az oxidacids zondban fehér vagy limonitgocos, a primér
zénaban sziirke, kissé pirites. Lazan kotott valtozatat | képortufdnak”, réteges féleségeit
. kartyakének” is nevezik. Toémétt szévetli tipusa tobbnyire zeolitosodott és a zeolitos
riolit-ivegtufdhoz hasonlé megjelenésti. Breccsas, perlitdarss, plasztikusan deformalt
véltozatai j61 megkiilésnbéztethetSk.

Mikroszképosan sz dvete vitroklasztos alkotérészek rétegzetlen vagy mikro-
rétegzett valtozataibol all (I. t4bla, 4.) Az alapanyag erdsen iiveges, a kdzet kb.
30—45%-4t alkotja. A redukciés zénaban pirittel hintett.

A kbézet 5—109%-4t kitevd szanidin-, oligokldsz-, kvarc-, biotit-kristéaly-
t drmelék mennyisége az als6 kristdlytormelékes szakaszon a 20%,-ot is eléri. A tufitos
kifejlédésekben muszkovit jelentkezik.

A k6zettormelék f6alkotéeleme a tédblas, négyszogletes dtmetszetd, tobb-
nyire lekoptatott é1{i, ép vagy csak gyengén devitrifikalt k6zetiivegtormelék és a horzsaks.
Mellettiik nagy szamban szerepelnek a kozépsé szinten teljesen iiveges, goo—1200 p-0s
perlit- és obszidi4dnlapillik is.

A zarvanyok koéziil a pirit-, biotit-, szanidin-, plagioklasztartalmn iiveges, folyasos,
szferolitos, horzsas riolitféleségek az uralkodok. Néhol zold agyag és piroxénes ortoklasz-
grénitporfir is talalhaté.

A horzsaké6tufa-faciesek a tufakitorés és felhalmozodds valtozatossagabol erednek.
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Ezek furasi adatokkal igazolhatéan wjjasan, fokozatos dtmenettel kapcsolédnak egymés-
hoz. A szarazféldi és vizi felhalmozédas mellett a tormelékszords médja is szerepet jat-
szott az egyes faciestipusok 1étrejottében. A véltozatos ficiesekrdl a I1. sz. tadblazat tajé-
koztat.

A tufaszint aljan a Szerencs-pataktél K-re a szarazfoldi biotit- és kvarckristaly-
tormelékes, a szerencs-ondi vonulatban pedig a kvarc- és foldpétkristdlytufa-faciesek
taldlhatdk. Sok hasonlésagot mutatnak a mdasodik tufaszint kristalytufis faciesével, de
gsszesiiléstsl mentesek. Az erbs devitrifikaltsag és agyagos bontas egyarant jellemzd
rajuk. A kézet 20—309%,-4t erdsen pleokroos biotit, kozel izometrikus kvarc- és szanidin-
kristalyok adjak. A horzsakd mennyisége kozel masfélszerese a kdzetiivegtormeléknek.

A szerencsi—golopi terilleten 15—20 m vastag a portufafacies. Mikro-
rétegzett, vitroklasztos szovetli. A kdzet mintegy 959%-a alapanyag, amely jellegzetesen
izometrikus atmetszetli szemcsékbdl 4ll. Az iiveges kotSanyag devitrifikalodott, sok
helyen agyagos bontési. Ebbe 4gyazddnak a 15—50 w-os foldpat-, kvarc-, szericites
muszkovit-, cirkon- és magnetit-hematitszemcsék. Elvétve egy-egy kvare, muszkovit és
100 u-0s horzsaks jelentkezik. A madi Subaoldalon és a Mad-25., 26. és 8o. sz. firdsokban
kézvetleniil a horzsakélapillis tufara telepilla zeolitos horzsaké-iivegtufa-
f4cies. Ez a tufa hasonlit a zeolitos riolit-iivegtufdhoz, de mikroszkoposan ettsl jol elkiils-
nithets. A zeolitos horzsakétufa alapanyaga és kézetiivegtormeléke kevesebb, horzsaks-
tartalma pedig jéval nagyobb, mint a masodik tufaszint tipusk&zetéé. A kézet artufa-
jellegét a felemésztett zeolitos szegélyii, tompitott szélii kbzetiivegtormelék és horzsakd
egyarant bizonyitja (Panté G., 1961, 1963).

A. Bodrogkeresztur-2. sz. fiirdsban kozel 70 m vastagsidgban erSsen elvaltozott,
breccsas, plasztikusan deformélt faciesben a horzsakd-iivegtufa struktiraja
megmaradt, de textirdja megvaltozott. Az alapanyag ,,folydsos” jelleget mutat, benne az
alkot6részek iramyitottan helyezkednek el. A kézetiivegtormelékek csepp alakiiva, a
horzsakdvek hossztikassa deformalédtak, szélik feltarédott (III. tabla,2.). Szabad szem-
mel is felismerhet fehér zeolitos fészkei autohidrotermélis hatasra keletkezhettek.

A horzsakétufa vizben leiilepedett képz&dményeiigen valtozatosak. A breccséas
f4cies azegykoripartszgélyen keletkezett. A pelites iiledékkel kevert iiveges alapanyag
nagy szdmi szogletes, durva horzsakdtormeléket, valamint kevés kdzetiiveget és kris-
talytormeléket cemental Gssze. A tufa sekélyvizbe hullva a valtozé viemozgas hatasara
csak gyengén osztélyozédott. A kitorési centrumok kozelében (Szemere —Harcsa-tetd) a
homokos szemnagysagi perlit-, obszididn-, horzsaks- és kézetiivegtormelékbdl 4116 laza
riolit- ,daras”’ horzsak8tufa-facies taldlhatd.

A horzsakétufaszint felsé szakaszdnak egyik jellegzetes vizi faciese a vékony-
réteges tufa és tufitsorozat. A vizben osztilyozott, kiillonb6z8 szemnagy-
sagd, finom- és durvaszemii riolittérmelék 1—2 cm-es rétegei egymadssal siirfin valtakoz-
nak. A finomszemfi rétegben az alapanyag nagyobb szazalékid és tébbnyire iiledékkel
kevert, sotétebb drnyalati. Az 50 —200 w-0s mikrocséves horzsaks és kézettormelék ira-
nyitott. A durvibb szemi rétegekben a horzsak tobbnyire makrocsévesek és a tormelékes
elegyrészek atlagos szemnagysiga 200 u felett van.

A ,mikrohorzsak & -ficiesben a kdzet alapanyaganak tomottségét a ro—14
u-os mikro-iivegtérmelékek és kovafoldlencsék Gsszeszov6dése adja. Emellett jelentss
mennyiségli kézetiivegtormeléket tartalmaz. Felhasznalds szempontjabél a kézet sziirési
segédanyagként jon szdmitésba. Azirodalomban ismertetett (Palfy M., 1927) kézépss-
és fels6szarmata fléra (lomblevél-, ndd- és sasszar-lenyomat) ebbdl az §sszletbdl keriilt
els. Hajo6s M. (1961) kovaalgavizsgilatai szerint a kovaféldlencsék és telepek édesvizi
kozegre utalnak. A vékony rétegek gyakran klimaritmust is jeleznek. A faciesek kapcso-
16d4sat és valtozatossagat az 1. dbra szemlélteti. *



A horzsak§ riolit-iivegtufa faciesek kémiai elemzéseinek Osszehasonlité tabldzata
Vergleichung der chemischen Analysen der bimsteinfilhrenden Rhyolithglastuff-Fazies

Ila tdbldzat — Tabelle 11a

44

icies-| Felhal- sci . -«
S| moso- | FAUEE BN | sio, | mio, | ALO, | Feo, | Weo | Mgo | a0 | NaO | KO | v | SO | Ossa
dés
I. Laza iivegtufa,
Mad—77.
o 75,60 — 80,00 m 74,70 0,20 11,10 0,76 0,35 0,18 0,80 1,20 4,61 5,44 0,12 99,34
& -
B
2. + | Biotitos kristaly-
~| 2 tormelékes, Mad-68
oy § 88,20—96,10 m 72,10 0,20 13,30 2,27 - 0,34 2,40 1,40 2,35 5,28 - 99,64
o= —]
3. Y Portufa, Szerencs-8.
@ 24,80—32,80 m 74,80 0,20 11,85 2,88 - 0,37 0,07 0,29 7,23 1,59 nyom | 99,36
It
« |—
4. > ,,Zeolitos”, Mad-78.
4,00 M 75,10 nyom 10,30 0,90 0,20 0,83 1,57 0,60 2,74 7,35 - 99,59
g |
5. % | Plasztikusan defor- j
<G malt, Bodrog- |
keresztir-2. . ! H
52,00—58,00 m 79,60 0,20 | 10,00 0,38 0,44 nyom 1,10 0,49 3,89 3,70 0,45 | 99,80
i |
6. Brecesas, MAd-68.
78,50—87,20 m 74,50 | nyom 12,80 1,70 - 0,50 1,59 0,99 2,87 4,43 - 99,38
7. e Vékonyréteges
- tufitos, Mad-68.
> 70,20—78,50 m 74,90 | 10,10 12,70 1,53 - 0,34 1,67 1,70 3,46 3,16 - 99,56
8. »Mikrohorzsakoves”,
Tallya-Gomboska 71,80 — 10,49 1,50 — 1,09 1,36 0,43 2,61 8,89 - 98,17
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A horzsaké riolit-iivegtufa faciesek 4svdnytani alkotéinak osszehasonlitd téblizata
Vergleichung der mineralischen Bestandteilen der bimsteinfiihrenden Rhyolithglastuff-Fazies

I1b tdblizat — Tabelle 1Ib

Alapanyag Kozetlivegtormelék Horzsakd Kristalytérmelék
Facies Felhal- | pacies megnevezése - !
szdm | moz6- és lelGhelye menny. . menny.| méret . menny.| méret . ‘menny.| méret .
dés (%) Jelleg %) | jelleg (%) | jelleg () | () elleg
1. Laza iivegtufa 30—45| iiveges 40—60| 50 — | iivegesleke- |15— 30; 50— liveges 5—6 | 100— | ép konttra
Mad-77. 1200 | rekitett szélil 5000 mikrocséves 900
o 75,60—80,0 m tdblas
k|
o
2. £ | Biotitos kristalytor- 20 devitrifikdlt 25 150~ | devitrifikalt 35 500— | makrocsdves 20 120— | repedezett,
k=l melékes, Mad-68. kristaly- 400 3000 | devitrifikdlt 750 szildnkos,
-] | 88,20—g6,10 m tormelékes bontott
o | o
3. f Portufa, Szerencs-8. 95 {iveges, 5 20— csoves,
: 24,80—32,80m devitrifikdlt 200 bontott
jofg
4. ‘: ,,Zeolitos”, Mad-78. 30 devitrifikdlt 40 100— | tompitott é1d, 30 200— | iiveges, mik- 2 | 200— | toredezett,
17 4,00 m. 450 szélein 2400 rocsoves, 450 felemész-
° feltart zeolitos sz. tett sz.
-— |%

5. & | Plasztikusan defor- 35 devitrifikalt 35 100~ | iiveges, hosz- 30 50— | csoves, iive- 5 | 100~ | repedezett,
malt, Bodrog- {iveges, 750 szukAs csepp- 1200 | ges, szélén 600 szilankos,
keresztar- megfolyt alakiira de- feltart felemész-
2,52,00— 58,00 m ~ formalt tett sz.

6. Breccsds, Mad-68, 25 | iiveges devit- 10 50— tiveges 60 100— | makrocsoves 5 | 00— | hasadozott,
78,50—87,20m rifikalt 100 6000 | hélyagos, 1200 bontott

krist. torm. agyagos sz&H
bontasa

7. - Vékonyréteges 25 devitrifikalt, 45 50— liveges, ivelt 25 150 — | mikro- és 5 50— szilankos,

N tufitos, Mad-68. tiveges, 1000 oldaly, bel- 1000 | makrocsoves, 600 toredezett
el 70,20— 78,50 m rétegezett sejében agyagos széli,
< bontott bontdsu repedezett
8. ,,Mikrohorzsakéves”, 45 | iiveges, kova- 40 so— | iiveges, tab- 10 50— devitrifikalt 2 | 50 toredezett
‘Tallya-Gomboska fold lencsés 240 Le’;sé s tSZéleii kis- 200 mikrocséves 150 szEIU
ompi-
tottak
A kémiai elemzéseket az Asvdnybdnyédszati Kozponti Laborat6rium végezte.

ivyuagay
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A horzsak&tufa valtozatos ficiesei ellenére is j6l elkiilonithetd a tobbi tufdktél.
Kémiailag jellegzetessége az 4tlagos 74—75%-0s SiO,-tartalom. Az erésen iiveges tufa
+ H,O-tartalma kozel kétszerese a —H,O-nak. A teriilet legtipusosabb és egyben leg-
véaltozatosabb riolitklasztikuma, a szegi tipusi magas Al,O,-tartalmd kaolinok anya-
kozete. A f6bb faciesek és az egymastdl tavol esé teriiletek kézeteinek Gsszehasonlitd
tablazata (I1. tabl4zat), a tufaszint anyagdnak egységes voltat és a faciesek kiilénbdzs-
" ségét 6l szemlélteti.

A horzsako6tufaszéras idején megélénkiilt a tektonizmus és a felsSszarmata csok-
kentsésvizi tenger transzgresszi6ja. A horzsak8tufaszordsi kézpontok kornyékén (Har-
csa—Szemere-tets, Messzelito— Cserepes-tets, Ovéar—Koves-hegy, Akaszto-domb,
Krakkoé—Satorhegy) a tufaszoras végén intenziv ldvaomlések indultak meg. A mélyebb
részeken a kovaf6ldes ésszletet és a riolitot felsdszarmata csokkentsésvizi, ill. édesvizi,
faunamentes, sziirke agyag-, homokos agyag- és agyagos homokiiledékek boritottak el.
Erre folytak ra a bazisos piroxénandezitek és piroxénddcit-ldvasrak. Az andezitvulkaniz-
mus meginduldsakor egyes riolitvulkdnok még miksdtek, igy a szarazfoldi részeken a
riolitra vegyestufa szérédott, és csak erre keriiltek rd a kiilonbézs differencialt andezit-
fajtdk. Az andezitomlések kezdetben rétegvulkéni jellegiiek. Az egyes lavaarak kozé
vékony horzsakétufa, vegyestufa, finomszem@i andezittufa, ritkdn agglomeritumpadok
telepiilnek. Jelenlegi ismereteink szerint ezek a teriileten helyi jellegliek és nem szint-
tartok. .

A bézisos vulkanizmus menetében kezdetben a savanyibb d4citos—trachitos
andezit (Kopasz-hegy), végiil pedig hatalmas lavadrakban durvabb kristélyos piroxén-
dacitomlések kovetkeztek.

V. A bazisos vulkanizmus lezdruldsdval meghjult a savanyd vulkéni tevékeny-
ség, ennek terméke az 6tédik tufaszint anyaga a horzsakdves riolittufa.
A madi Kiraly-hegy —Diéshegy, a Maj-patak, Fiird6s-patak, a bodrogkereszturi Messze-
14t6— Cserepestetd, a téllyai Hossztinyirjes, Jonap feltdrasai, valamint a Szerencs-7.,
9., 11., Ond-22, Ratka-37., 143., Mad-27., 28., 71., 123., 130. sz. fiirdsok tarjik fel az
6todik tufaszint tipuskézeteit.

Kezdetben a kristalytérmelékes, majd a durvahorzsakoves szoras réteges vizi és
vastagpados szarazf6ldi faciesei képzddtek. A tufaanyag f6tomege sekélyvizben iilepedett
le, gyakran dtmozgatédott, 4thalmozédott. A szint felss szakaszan megindult lepusztulds,
valamint a savanyiu riolitlavaémlések, piroklasztikumarak és az er8s hidroterméas miiké-
dés masodlagos hatédséra keletkeztek a valtozatos 4thalmozott ficiesek.

A kézet makroszkédposan nagyon hasonlit a harmadik tufaszint anyagé-
hoz, de annal porézusabb alapanyagu, 4tlagosan kisebb horzsaju és kevesebb alaphegy-
ségi zarvanyt, tobb sajatanyagu, fehér, iiveges riolitlapillit tartalmaz.

Mikroszképos sz 6 vete vitroklasztos elemek gyengén irdnyitott szévedékével
jellemezhetd (I1I. tabla, 1.).

Az alapanyag akdzetkb. 30%-4at adja, er6sen devitrifalédott és apré kvarc-
tormeléket tartalmaz.

A kristalytormelék alegegyontetiibb az osszes tufaszint anyaga kozott,
kvarcbél és szanidinbél 4ll. )

Nagy mennyiségli, makrocséves, ersen devitrifikalédott horzsakd és ivelt oldali
devitrifikalt iivegtormelék adja a kozettormelék jo részét. A kovas riolitlapillik és a
fekete agyagpalazarvinyok mennyisége nem szdmotteva.

A kristalytufa-faciesben 30—409%, a kvarc- és szanidintartalom. Vizi facieseiben
minden 4tmenet megtaldlhatd. Vizbe hullott és helyben leiilepedett képzédményeire a
horzsak irdnyitottsaga és az alapanyag erésebb agyagos bontésa jellemz6. Ilyen a kirdly-
hegyi allevarditos tufdk anyakézete. Nagyobb vizmozgatdsnal réteges és pados valtozatai
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keletkeztek, az egyes rétegekben a horzsik nagysdg szerint osztélyozoédtak. Ezeknél az
iiveganyag tébbnyire teljesen elagyagosodott.

Az 4thalmozott faciesek koézt két £6 csoportot kitlonboztethetiink meg. Az elsébe
tartoznak a sekélyvizbe, gejzirtavakba atiszapolodott, &tmosott és ott gyakran kolloidalis
hatésra kicsapédott pelites, pszammitos képzédmények. Fzeket részletesen M Aty 4s E.
tanulmanyozta (1963) a rdtka—koldui, hercegkévesi, uj-hegyi, Mad —holtvolgyi teriileten.
Itt sajatos viszonyok kozétt a kiilonboz8 mdsodlagos nemesagyagféleségek keletkeztek.

A mésodik véaltozatba tartoznak a szarazf6ldi—toparti, osztilyozatlan, vagy
gyengén rétegzett durva térmelékek, amelyek kozott ép tufapadok is jelentkeznek. Az
utolsé riolitos kitorések centrumai kériil és a kovas tavi képzédmények partjan kovas
brecesdk keletkeztek. A hidrotermalis miikddés eredményei a vastag kvarcittelérek és
limnokvarcitpadok.

Az 6todik tufaszint a befejez§ vulkanizmus terméke. A 78 —80%, SiO,-tartalma
kozet igen savanyl magmamaradékbél keletkezett. A befejezé vulkanizmus szért ter-
mékei valészintileg még a szarmata emelet végén halmozddtak fel. Az 4thalmozott kép-
z6dmények P4lfalvy I é Hajbés M. (1961) vizsgilatai alapjén az alsd részen
még felsSszarmata flérat (lomblevél, sas, ndd) tartalmaznak. A hosszi gejzirmiikodés és a
tartds édesvizi illedékképzbdés valdszintileg még az alsopannonba is athuzddott. A fedd
limnokvarcitra szarazf6ldi vorésagyag, erre pedig a Szerencs-7., 11. sz. frdsokban észlelt
fels6pannéniai osztrakodds marga, agyag és homokos agyagosszlet telepiil.

A tufaszintek azonositisa

A Tokaji-hegység tufdinak szintezési lehetdségeire elészor Varju Gy. hivta
fel a figyelmet (1955—56). A ,,Szerencsi-6bol” furdsai nemesak a f6 tufatipusok szinttar-
tésagat bizonyitottdk be, hanem a ficiesekre bontést is lehet6vé tették. Fzek az ismere-
tek a meghatarozott tufatipushoz kotott nyersanyagok felkutatdsiaban nagy segitséget
jelentenek.

Az sszehasonlitdshoz a rendelkezésre 4116 legépebb, legjellegzetesebb tufatipuso-
kat vizsgaltuk meg. A szarmata emelet tufaszintjeinél fokozatos savanyoddsi tendencia
figyelhet6 meg (ITI. tablazat), ti. a SiO,- és K,O-tartalom alulrél felfelé névekedik, az
Al,O, pedig csokken. Az els§ vegyesiivegtufa mind kémiai, mind 4svanytani Gsszetételé-
ben a tobbi szint k6zetétsl eltér. A masodik—negyedik, valamint a harmadik—otédik tufa-
szint egymadshoz igen hasonlé. A masodik és negyedik tufaszint kézetei a legiivegesebbek, a
kézetiivegtormelék a horzsakéhéz képest uralkodd. Az alacsony TiO,- és MgO-tartalom,
valamint a nyomelem-szegénység jellemzd mindkét szintre. A harmadik és 6t6dik tufa-
szint anyaga er8sen devitrifikdlt. A makrocséves durva horzsakévek mennyisége kézel
kétszerese a kozetiivegtormeléknek. A misik két szinthez viszonyitva nyomelemgazdag-
sagaval tiinik ki, . »

Az egyes ficiesek csak részben moédositjsk egy-egy tufaszint alapvets jellegét. A 6
alkotdelemek valtozatlanok maradnak, amit a horzsakdStufa-faciesek IX. t4bldzata is
bizonyit. A tufaszintek mikroszképos vizsgdlata szerint a lavakirtében végbement
differenciaci6. kovetkeztében az iivegtufaszérasok elején és végén kristalytérmelékben
disabb szakasz jelentkezik. A tufdk felhalmozoédasanal a morfoldgiai tényezSk mellett
jelentSs szerepet jatszik a fajstily szerinti elkiiléniilés. A kitorési centrum kézelében a
kristalytormelékek, lapillik és zarvanyok nagysiga és mennyisége novekszik. A riolit-
lapillik és a kiillénboz6 alaphegységi mellékkézetzarvanyok nem egy szinthez kotottek,
kivétel a horzsakd-iivegtufa k6z€pss szakaszaban jelentkezd nagy mennyiségli obszididn
és perlitlapilli. )

° A szarmata emelet savanyu klasztikumainak vizsgélata egy gazban és konnyen-
illékban disabb nedves, valamint egy szArazabb magma valtakozé miikédésére utal.
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és 4svdnytani alkotdinak Osszehasonlitd tdbldzata

Vergleichung der chemischen Analysen und der mineralischen Bestandteile der verschiedenen Tuff-Horizonten

I11. tabldzat — Tabelle 111.

Tufa- A kézet 26 . . Izz. o
Sotnt e leldrelye sio, | Ti0, | ALO, | Fe,0, | Feo | Mgo | €a0 | Na,0 | KO | yeegr, | SO. | Ossa.
V. Zérvanyos, horzsakéves
riolit-uvegtufa, Ritka-143.
103,3—106,8 m 793 0,40 10,30 | 0,60 0,53 0,50 0,41 0,37 4,96 2,20 0,49 99,57
1v. Horzsak$ riolit-iivegtufa,
Méd-77. 75,60—80,00 m 74,70 0,20 11,10 0,76 0,35 0,18 0,80 1,20 4,61 5,44 0,12 99,34
III, Horzsakdlapillis zarvanyos
riolit-livegtufa, Ond-19.
100,00 — 105,00 m 70,80 0,40 11,90 0,71 1,09 0,36 1,85 2,57 3,84 5,92 0,10 99,44
1L, Zeolitos riolit-itvegtufa,
Mez4zombor-1. 258,00 m 69,9 0,10 11,37 1,19 — 0,15 0,96 2,01 3,72 9,76 9,10 99,16
I. Zarvanyos vegyes iivegtufit, N
Ond-19. 230,00 m 66,1 0,20 15,40 1,80 1,20 0,46 3,09 1,07 1,60 7,19 - 99,01
* A kémiai é az Asvénybi ti Kozponti Laboratérium végezte.
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Alapanyag I i{bzetﬁvegtoi;t;;iékw - Horzsakd Kristalytormelék
Tufa A k8zet megnevezése -
¢és lel6helye menny. . menny.| méret N ‘menny.| méret . menny.| méret .
(A jelleg % ” jelleg % “ jelleg % jelleg
V. Zarvéanyos, horzsakgves 30 devitrifikalt, 15 ro0— | devitrifikalt, 40 150— makmcsoves 10 100— | repedezett,
riolit-iivegtufa, Ratka-143. iveges 450 ives old. 2300 hélyag: 2400 bontott
101,3—-106,8 m dev1tr1ﬁkalt
Iv. Horzsakd riolit-iivegtufa, 30--45] iiveges 40—60/ s0— | iiveges,leke- | 15—30} 50— | iiveges, 5—8 | xroo— | ép kontdra
Mad-77. 75,60—80,80 m 1200 rekitett 5000 makx'ocsov 900
sz€11, tdblas
II1. Horzsakdlapillis, zarvanyos | 40—3535| osszesiilt, 15—20] 75— | lekerekitett |20—40| 150 | devitrifikdlt, | 2—4 | 50— | felemésztett
riolit-iivegtufa, Ond-19. devitrifikalt 450 széld, 5000 makrocsd- 1000 szé1i
100,00 — 105,00 M, devitrifikalt ves, hélyagos
1. Zeolitos riolit-iivegtufa, 35—>50; iiveges, el- 60| 100~ | Uveges,ives | 1o | rso— | iiveges, 3~5 | s0— | felemésztett
Mezézombor-1. 258,00 m valtozott 53 1500 | tompitottéld,l g | 2504 ikro- 1200 sz414,
zeglitos szege- csoves toredezett
lyd
I Zarvényos vegyes iivegtufit | 50—75( mindig 10 | 50— | devitrifikalt 10 | 300— | devitrifikdlt, 5 | roo— | ép konturd,
Ond-19. 230,00 m devitrifikdlt 100 1500 agyagos 1000 bonto“:cit
belsej

ivyusgoz

130u1zsofng 10Q0-150U2432S ¥
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IV. Fejlédéstorténet

Az als6 szarmata homokos, agyagos partkézeli, sekélytengeri, néhol deltajellegli
iiledékésszlet tobbszor ismétléds, s5—15 m vastagsaga riolit-, dacit- és andezitanyagot
tartalmazé kristdlytufit, vegyestufit, vegyestufa padok szakitjak meg. A vegyestufa-
széras nagy méretii és véltozatos anyagot szolgaltatott, amelyben a durvahorzsakéves
iivegtufaktol a lapillis, zarvanyos margatufitokig minden dtmenet megtaldlhatd. A tel-
jesen iiveges, finomszemti horzsas ifivegtufitok hidrodiagenetikus hatasra natriumbento-
nitosodtak és zeolitosodtak.

A mésodik nagy méretti tufaszords, amely a zeolitos riolitiivegtufat (trasztufat)

szolgéltatta, mir az agyagmérga leiilepedés és a vegyestufaszérds végén megindult.
Mégis a tufa és az agyagmarga kontakt zénéja, valamint a kézet egyveretiisége, nagy vas-
tagséga és vastagpadosséga a f6 tomeg gyors felhalmozédaséra utal. Az als6 rész 5—10 m
vastag tufitos képzédményeit 4rtufa jellegli, 70— 150 m vastagsagii, egységesen zeolitoso-
dott kzet valtja fel. Hullott valtozata is ismert, mint ép riolit-iivegtufa. A tufadsszlet felss
szakaszén biotit, kvarc és f6ldpat tartalma riolit-kristalytufa 6sszesiilt és tufitos faciesek-
kel jelentkezik. FeltehetSen ezek a képzddmények tdalnyomoéan szdrazfsldén halmozéd-
tak fel.
; A kévetkezd jelent8sebb tufaszérdsi periddus valtozatos, szérazféldi horzsaké-
lapillis riolittufa féleségeket szolgaltatott. A nagy témegeket ad6 artufdk, Ssszesiilt tufak,
valamint a hullott valtozatok mellett a kristdlytufsk és a réteges tufdk mennyisége kicsi.
Csak a tufasz6ras végs6 szakaszan tapasztalhaté tufitosodas. A vizsgélt teriileten a tufit-
csikos, szalagos agyagmdirga és mérga csak Ostracod4kat tartalmaz, de rétegtanilag
helyzetét és kifejlédését tekintve az erd6bényei Barnamaj faunas agyagmargajaval azo-
nosithaté. A jelenleg rendelkezésre 4116 adatok szerint a negyedik f8 tufaszéras termékei
kozott taldlbatjuk a legvaltozatosabb facieseket. A szarazfoldre hullott perlit- és obszididn-
térmelékes horzsaks-iivegtufék, finomszemti portufik, valamint ezek dsszesiilt valtozatai
mellett a mikrorétegzett, réteges horzsakstufitok, breccsés valtozatok, kovafslddel egyiitt
sekélyvizben leiilepedett vulkdni tormelékek. A horzsaks-iivegtufa képzédményekhez
iiveges—vperlites szgvetii riolit ldvadmlések kapcsoldédnak. A teriileten a kézépsdszarmata
vulkénotektonikai mozgédsok ekkor valtak 4ltalanossa. A tufaszéras és 1avadmlés csokke-
nésével helyenként 6o m vastagsigot is elérd faunamentes csokkentsdsvizi agyag, homo-
kos agyag és finomszemii agyagos homokks rakédott le. Erre kovetkezik a kevés klaszti-
kumot szolgiltat6, nagy tomegii és igen differencialt, sok 14vadmléssel jellemezhetd,
hosszti ldvaarakat alkotd piroxénandezit- és piroxéndécit-vulkanossdg. Az andezit-
Sdmlésekkel egyidejiileg mfikéds riolitos vulkanizmust a vékonyabb vegyestufa és riolit-
tufa kézbetelepiilések bizonyitjak.

Az utols6é nagyobb riolittufaszérds anyaga tektonikailag félszabdalt és részben
lepusztult, igen valtozatos térszinen halmozédott fel. A tufaanyag, nagy témege
jérészt sekélyvizben rakodott le dtmozgatédssal és igy agyagosodott, durvatérmelékes
valtozatok jottek létre. Ehhez az utolsé szakaszhoz kapcsolédnak a magyon savanyu
riolitémlések és az intenziv hidrotermaélis miik6dés, amely a még ép tufakszeteket mésod-
lagosan elagyagositotta, elkovasitotta.

A hidrotermalis—gejzires miikédés helyi szakaszossiga, valamint az 4lland6 anyag-
4thalmoz6das sajatos viszonyai mésodlagos bentonit—kaolin telepeket, ezekhez kapcso-
16d6 limnokvatcitot és mas tavi képz&dményeket hoztak 1étre. Az utévulkani mitksdés a
fléra-adatok alapjan a szarmata és a pannéniai emelet hataran zajlott le. A fels6 kvarci-
tokra telepiils agyag és agyagos homok maér a fels6pannoéniai emeletbe tartozik.
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TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
IL tabla — Tafel II.
Zarvanyos vegyes dvegtufit. Ond- 22. 98, 60—1r04, 70 m. {[Nikolok, 100 X Gemischter Glastuffit, mit.

Einschlis:
2. Zeohtos noht -ivegtufa. Zeolitkristdlyok a kézetiivegtormelékben. Mezézombor-1. 258,00—258,80 m.j}

T

Zeohthnscher Rhyolithglastuff. Zeolithkristalle in der glasigen Grundmasse

3. Horzsakélapillis zdrvanyos riolit-tivegtufa, Tallya-8. 23, 80—80, 6o, mj/Nik., 100 X
Rhyolithglastuff mit Bimssteinlapillis und Einschliissen .

4o Horzszi‘}(ég tiolit-ivegtufa. Mdd-26. 123,60—127,00 m.f{ Nik., 100X. Bimssteinfiihrender Rhyolith~
glastu

HI. wabla — Tafel L.

Zarvanyos, horzsakéves riolit-ivegtufa. Rdtka-143. 101,30~106,80 m.//Nik., 100X
Blmsstemfuhrender Rhyolithglastuff mit Einschiiissen
2. asztikusan deformalt horzsaké riolit-ivegtufa, Bodrogkeresztur 2. 52,00—58,00 m.[/Nik., 100X .
Plahsch deformierter, iihrender Rhyolitk
3. Horzsaké limonitos foltokkal. Szerencs-2. 16,60 — 17,80 m.I/Nik. I00X.
Bimsstein mit Limonitfiecken
Biotitos riolit-kristalytufa, plagiokldsz-, szanidin- és kvarckristilyokkal. + Nik., 100 X

-

+ Biotitfithrender Rhyolithkristalltuff mit Plagioklas-, Sanidin- und Quarzkristallen
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Sarmatische Tuffhorizonte und Fazies der ,,Bucht von Szerencs”
(Tokajer Gebirge)

TIBOR ZELENKA

Verfasser beschreibt die Ergebnisse der perspektivischen Bohrungserkundung und
der geologischen Kartierung der Bucht von Szerencs. Er fiihrt die mikroskopische Untet-
suchung der Tuffe von neuen Gesichtspunkten aus durch. Auf Grund der Ergebnisse der
makro- und mikroskopischen Untersuchungen unterscheidet er fiinf, in Fazies geteilte
Tuffhorizonte, die sich sogar in Abstdnden von 10 bis 15 km identifizieren lassen:

V. Bimssteinfiihrender Rhyolithglastuff mit Einschliissen,
IV. Bimssteinfiihrender Rhyolithglastuff,
III. Rhyolithglastuff mit Bimssteinlapillis und Einschliissen,
II. Zeolithischer Rhyolithglastuff,

I. Gemischter Glastuff mit Einschliissen.

Der geologische Bau des Gebietes wird in einem gesonderten Kapitel iiber die
Entwicklungsgeschichte erértert.

Entwicklungsgeschichte

Der sandig-tonige, kiistennahe, neritische Sedimentkomplex des Untersarmats,
der stellenweise einen Delta-Charakter aufweist, wird durch sich wiederholende, 5 bis

4%
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15 m micntige Kristalltuffit-, Mischtuffit- und Mischtuff-Banke mit Rhyolith-, Dazit-
und Andesitstoffen unterbrochen. Der Mischtuff-Auswurf hat grosse Mengen von ab-
wechslungsreichen Materialien geliefert, unter denen von den grobbimssteinfithrenden
Glastuffen bis zu den Mergeltuffiten mit Lapillis und Einschliissen alle Ubergangsarten
anzutreffen sind. Unter hydrodiagenetischer Wirkung wurden die vollkommen glasigen,
feinkérnigen, bimssteinfiihrenden  Glastuffite natriumbentonitisiert und zeolithisiert.

Der zweite grosse Tuffauswurf, der den zeolithischen Rhyolithglastuff (Trasstuff)
geliefert hat, setzte sich bereits am Fnde der Ablagerung von Tonmergeln und des Aus-
wurfes von Mischtuffen ein. Die Kontaktzone der Tuffe und der Tonmergel, sowie die
Homogeneitit des Gesteines, seine grosse Machtigkeit und dickbankige Struktur weisen
jedoch auf eine rasche Anhiufung der Hauptmasse hin. Die 5 — 10 m maichtigen tuffiti-
schen Bildungen des unteren Abschnittes werden durch einen 70 — 150 m michtigen,
einheitlich zeolithisierten Gesteinskomplex abgeltst, der den Charakter vom Fluttuff
trigt. Seine normale (dolische) Abart ist ebenfalls bekannt und wird durch unzersetzten
Rhyolithglastuff vertreten. Im oberen Abschnitt des Tuffkomplexes treten Biotit, Quarz
un Feldgspat fithrende Rhuyolithkristalltuffe mit Schweisstuff- und Tuffit-Fazies auf.
Diese Bildungen haben sich vermutlich iiberwiegend auf einem Festland angehduft.

Die nichste, namhafte Tuffauswurfsphase hat mannigfaltige, terrestrische Bims-
steinlapillis fithrende Rhyolithtuffabarten geliefert. Neben den grossen Mengen von Flut-
tuffen, Schweisstuffen und ihren normalen (dolischen) Abarten ist die Quantitdt der
XKristalltuffe und der geschichteten Tuffe gering. Tuffitisierung ist bloss in der Abschluss-
l}ha.se des Tuffanswurfes wahrzunehmen, Im untersuchten Gebiet enthalten die gestreiften

onmergel und Mergel mit Tuffitschniiren nur Ostracoden, aber wenn man die strati-
graphische Lage und Ausbildung dieser Gesteine in Betracht zieht, so kénnen sie mit den
fossilfithrenden Tonmergeln von Barnam4j bei Erd6bénye identifiziert werden.

Nach den zur Zeit vorhandenen Angaben sind die mannigfaltigsten Fazies unter
den Produkten der vierten Hauptphase der Tuffauswiirfe zu finden. Neben den aufs
Festland abgefallenen, Perlit- und Obsidiandetritus fithrenden Bimssteingla,stuffen, fein-
kornigen Staubtuffen, sowie jhren Schweisstuff-Abarten stellen die feingeschichteten
Bimssteintuffite und ihre brekziésen Abarten, samt detr Kieselgur, in seichtem Wasser
abgelagerte vulkanische Schuttmaterialien dar. Die Bimssteinglastuff-Bildungen sind
mit Rhyolithlavaergiissen von ézlasig-perlitischer Textur vergesellschaftet. In dem in
Frage stehenden Gebiet wurden die mittelsarmatischen vulkanotektonischen Bewegungen
zu dieser Zeit allgemein verbreitet. Mit der Abnahme der Tuffauswirfe und Lavaergiisse
lagerten sich fossilleere, brackische, sandige Tone und feinkérnige, tonige Sandsteine ab,
deren Michtigkeit stellenweise sogar 60 m erreicht. Dariiber folgt der pyroxenandesitische
und pyroxendazitische Vulkanismus, der zwar geringe vulkanoklastische Materialien
geliefert, aber sich mit vielen, massenhaften, gut differenzierten, langgestreckten Lava-
stromen ausgezeichnet hat. Der gleichzeitig mit den Andesitergiissen stattgefundene rhyo-
lithische Vulkanismus wird durch diinnere Mischtuff- und Rhyolithtuff-Zwischenlager
bewiesen. Die Produkte der letzten, grosseren Rhyolithtuffauswiirfe haben sich auf dem
tektonisch bereits gestérten, durch Denudation modellierten, sehr abwechslungsreichen
Terrain angehéuft. Die Grossmasse des Tuffmaterials lagerte sich meistens in seichtem
Wasser ab. Inzwischen wurden die Tuffe umgehiuft, so dass tonmineralisierte, grob-
klastische Abarten zustandekamen. An diese letzte Phase sind die dusserst sauren Rhyo-
lithergiisse und die intensive hydrothermale Tatigkeit gebunden. Diese Tétigkeit fiihrte
zur sekundiren Tonmineralisierung und Verkieselung der noch unzersetzten Tuffgesteine.

Die lokale Rhythmizitit der hydrothermalen-geysirischen Titigkeit, sowie die
stindige Umhédufung der Sedimente hatten die Ausbildung von sekundiren Bentonit-
Kaolinlagerstitten und von daran anschliessenden Limnoquarziten und anderen lakustri-
schen Ablagerungen zur Folge. Auf Grund der floristischen Angaben hat die postvulkani-
sche Téitigkeit an der Sarmat—Pannpon-Grenze stattgefunden. Die auf den Hangend-
quarziten lagernden Tone und tonigen Sande gehoren schon zum Oberpannon.



A K-I ES NY.I MECSEK MIOCEN KEPZODMENYEINEK
PARHUZAMOSITASI LEHETOSEGEI

HAMOR GEZA — Dr. JAMBOR ARON*

Osszefoglalas: Szerz6k a Mecsek-hegység K-i és Ny-i részének miocén rétegdsszle-
tén egymadstol fiiggetleniil végzett vizsgalataiknak &sszefoglatisat adjak. A gyakorlati
célu rétegazonositas mellett felvizoljak a teriilet miocén fejlodéstorténetét és ésfoldrajzat,
mely a KoézépsS-Paratethys irodalmab6] mindmaig hianyzott.

A dolgozat a Magyar Allami F¢ldtani Intézet és a P.U.V. a mecseki
miocén képz6dmények terén végzett kutatasok eredményeinek egyeztetését célozza.
Az eltérs céli vizsgalatok kiilonbézs anyagvizsgalattal térténd alatdmasztassal térténtek.
A miocén rétegésszletek parhuzamositdsa azomban a Mecsek-hegység keleti és nyugati
részén a részleteltérésektol eltekintve, még a vastagsagi adatok szerint is, megoldottnak
tekinthets. {gy lehetévé valt — az egyes feltdrdsok adatainak részletezése nélkiil — az
egyes szintek &sfoldrajzi térképének elkészitése. A képz6édmények egymaésra kévetkezé-
sének vitathatatlan megéllapitdsa mellett megemlitjiikk, hogy a rétegtani beosztds a
Ny-i Mecsekben is a K-i Mecsek adataira tdmaszkodik és mindkét teriileten még tovabbi
részletvizsgdlatokat igényel.

A harmadidészaki képz&dmények vizsgilatdhoz a kiils6 munkék és anyagvizs-
galat terén Koreczné Laky I, Ravaszné Baranyai L., Bohnné
Havas M, Nagy E, Bartha F, Palfalvy I, Soés I, Szabé J,
Tézsér O, Wéber B, Gléockner J-né Volgyesi S, valamint dllandd
szakmai tanicsaival Barabds A. jirultak hozza.

A DK-Dunéntdlon a mezozbos iiledékképz&dési ciklus befejezése utén az als 6-
helvétig az alapvet§ szerkezeti elemek kialakultak, s a hosszili szarazfoldi lepusz-
tulds kévetkeztében a terillet peneplénesedett. A szdvai orogén sor4n az tjraéleds
hosszanti {6 toréseken végbement mozgiasok kévetkeztében nagyon gyors iitemben
jelent&s relativ szintkiilonbség (max. 800 m) alakult ki. A legmélyebb helyzetbe a Mecsek-
t61 északra levs |, kristdlyos paszta”, legmagasabbra (1000 —1200 m tszf.) a , Mecsekalja
vonaltél” D-re levd teriilet keriilt. gy a Mecsekt6l D-re levs kozéphegység, a Jakab-hegy
— Misina — Zengé vonulatban kialakult lapos hatsagoktél északra levé, lassan siillyeds
iiledékgytijt6 lepusztulasi terilletévé valt, s az egész helvétben az is maradt. Az anyag-
széllit4st az alséhelvét idején Szigetvar, Bitkkosd, Arpadtets és Mecseknadasd térségében
belép6 folydk végezték. A domborzati energia térben (1. 4bra) Ny-rél K-felé csékkend
volt. A kavicsok max. 4tmér6je nyugaton 60— 8o cm-t is elér, keleten csak 30—40 cm ez
az érték. Id6ben elbrehaladva elébbibsl kévetkezik, hogy a Ny-i Mecsekben a foly6vizi
,,beiitések” magasabb szintben — még a felsGhelvétiben — is észlelhetSk., A kavics-

. * Eldadtdk a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Mecsekhegységi csoportjdnak 1963. mdrc. 21-i
iilésén. Kézirat lezdrva: 1963. V. zo.
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1, dbra. 4) A K-i Mecsek miocénjének Altaldnos rétegsora. Hdmor G, 1959. Magyardzat:
1. Limonitos homok, 2. Agyag, agyagmarga 3. Molluszkds durvamészkd, agyagmarga, 4. Turritellds-
korbulds ag; 5. homok, kavics, tarkaagyag, 6. Lajmmészko és
homokko, 7, Homok kavics, | bamakbszenes agyag, 8. Csxllamos homokos agyagmarga, homokké (slir),

? home h um, 10, Da,cxttufa 11. Andezit, 12. Halplkkelyes agyagmarga,

13 Kongénés mészkﬁ homokkb 14. Agyagos, kavics, barnaké 15. 5s €5
zo!d homokos kavics, konglomeratum, 16. Riolittufa, 17. Durva kavics, konglomeratum, 18. A]aphegység
B) A Ny-i Mecsek miocénjének retegtam vézlata 1 Am b A —806s L 1959, Ma gyarazat:

1.” Agyag, homok, kavics, 2. Dur diat 3. as

agyag, 4. Lajtamé k6, 5. ,,Bnozoé.s" homok és homokk(j 6. Dauttufas agyag, homok, 7 Ostreés homok

homokké, kavics, 8. 0 erkulumos homiok, 9. Kongenés homok, kavics, mészk8, dacittufa,

p]kkelyes agyag, II. Lumnkus osszlet, 12. TarkaAanyngw ggszlet 13. Folyévizi kavms homok nohttufa,
14. laphegyseg
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A {fiatalabb rétegeknél hiivosebb éghajlatot bizonyité névénymaradvanyokon
kiviil, a pollenvizsgalatok a kozelben a mai Mecseknél magasabb (1000—1200 m tszf.)
hegységekben é16 novényzet jelenlétét igazoltak. Ez a kavicsvizsgilatok adataival
egyezik.

Az 6sfoldrajzi vazlatokon kiviil a lepusztuldsi teriiletnek a mai hegységtsl D-re
es6 elhelyezkedését az aldbbi szempontok igazoljak:

1. A Mecsekts]l délre DK-Dunéntilon alséhelvéti iiledékeket nem . taldlunk.

2. A helvéti kavicsok kozétt kétségteleniil Villanyi-hegységi mezozéos anyaghak
(titon, alsokréta, anizuszi) taldlhaték.

3. A szédmtalan kavicsot szolgaltaté felsGkarbon homokkd-szericitpala Ossz-
letet, valamint a kavicsok kézt ugyancsak gyakori metamorfpalit Téseny kozség terii-
letén, a Téseny-1. és Téseny-2. sz. fardsokban elértiik.

4. Az alséhelvéti kavicsok legnagyobb szemcsenagysiga Biikkdsdtsl Kisbeszter-
céig 8o cm-16l 3 cm-re csokken. Hasonlé tendenciit taldlunk Pécsszaboles és Liget
kozott is.

5. A Kecskehat (K-i Mecsek) tetején kb. 300—400 m magassigban alsbhelvéti
kavicsfoszlényok talélhaték.

A felsdhelvéti iiledékképzddési ciklust az éstijer orogén fazis
vezeti be. A 4., 5., 6. 4brédkat nézve azonnal szembetflinik az a nagy faciesgazdagsig,
amely erre az idGszakra és a teriilet helyzetére jellemzs. A megel6z8, z6mében szérazulati '
iiledékképzddést félsésvizi, majd egyre tengeribbé valé iiledékképz6dés valtja fel.

Az 8sféldrajzi kép jelent8sen megvaltozik. A térszinileg mélyebb helyzetli részekre
(Mecseknadasdi 6bol, Méanfa, Pécsszabolcs és a K-i Mecsek déli elstere, Biikkdsdi-6bol),
a kristalyos alaphegység peremére (Erd6smecske, Geresd, Feked), valamint a mezozéos
alaphegység peremére (Koml6, Abaliget-Orfd, Hetvehely) ingressziés jellegfi tengerels-
nyomulds térténik. Jellegzetes iiledéke a kongerids mészkd, homokks. A folyé6vizi iiledék-
széllitds nyugaton Bakéca, Kishajmas kornyékén tovabbra is erSteljes, keleten ilyen
iiledékképz6dés csak helyileg (Pécsvarad —Hosszithetény, Ellend kériil) folyik. A tébbi
teriiletrészeken tavi- elegyesvizi halpikkelyes agyagmarga, opetkulumos homok képzsdik.
Legszebb feltarasal Apatvarasd, Hidas, Nagyményok, Pécsszabolcs, Abaliget kornyékén,
illetve Kishajmdst6l délnyugatra lathatok.

Az egyidejti, posztorogén vulkani miikédés terméke Komlén andezitldva. Ugyan-
csak ehhez a vulkani kitérési fazishoz tartozik a hegység egész teritletén elterjedt vulkani
térmelékszéras, mely az tjabb vizsgilatok eredményeképpen dacittufinak minédsiilt.
Ez az orszdgosan ismert , kozépss riolittufdval” azonosithaté. Anyaga a halpikkelyes
Bsszletben és a slirben egyardnt megtaldlhaté. Az elegyesvizi Gsszlet képzédményei
diszkordansan, tilterjedd médon abriziés konglomerdtummal az alaphegységre vagy
penakkord4nsan idésebb miocén képzédményekre telepiilnek.

Abb. 1. A) A]lgememe Schichtenfolge des Miozins im ostlichen Mecsekgebirge. G. Hdmor, 1959.
Erklarung: 1. Limonitischer Sand, 2. Ton, Tonmergel, 3. Mollusken-fithrender grober Kalkstem,
‘Tonmergel, 4. Turritellen-Corbulen-] fiihrender Tonmergel Kalkmergel, 5. Braunkohle, Sand Schotter,
bunter Ton, 6. Leithakalk und Sﬂndstem, 7. Sand, Schotte r, braunkohlenfiihrender Ton, 8. Glxmmenger
sandiger Tonmergel Sandstein (Schlier), 9. ,,Budafaer" Sand Sandstein, Konglomerat, ro. Dazittuff,
1. Andesit, 12, Tonmergel mit Fischschuppen, 13. Congerien- fithrender Kalkstein, Sandstem 14. Tomger,
sandiger Schotter mit raunkoh]enﬂozen 15. Roter und griiner sandiger Schotter, Konglomerat 16,
Rhyolithtuff, 17 Grober Schotter, Konglomerat, 18. Grundgebxrge
B) Stratigraphische Skxzze des Miozans im westlichen Mecsekgebxrge A.Jdmbor—1.S06s, 1959,
Erklarung: 1. Ton, Schotter, 2. Grober Kalkstein mit Diatomen-fithrenden Kalkme\' z€l-
Emlagemng ’l‘urntellen Corbulen-fuhrender Ton, 4. Leithakalkstein, 5. Sand und Sandstein mit
,,Bryozoen”’, 6. Dazittuff-filnrender Ton, Sand, 7. Sand, Sandstein, Schotter mit Ostreen, 8. Operculum-
fiihrender Sand 9. Sand, Schotter, Kalkstein mit Congenen Dazittuff, ro. Fischschuppen-fiihrender
Ton, 11. Limnischer Schxchtkomp]ex, 12. BunterG Tonlégn%plex 13. Flussschotter, Flusssand, Rhyolithtuff,
14. Grundgebirge
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anyag vizsgalatdbél a lepusztulési teriilet maihoz hasonlé féldtani képe 4llapithat6 meg.
Ugyanis a K-i Mecsek folyévizi kavicsai vords granit, permi, mecseki és villanyi kifejls-
désti mezozdos kozetekbdl keriiltek ki. Az Arpadtetén 4thaladéd folyé kavicsanyagat
kvarcporfir, perm(?), tovabba mecseki és villanyi kifejlodésii mezozbos kdzetek jellemzik.
A Ny-i Mecsekben viszont a fels6karbon (szericitpala, homokks), metamorfitok (gneisz,
csillampala, amfibolit), kvarcporfir, villinyi mezozdos kézetek és fehér granit kavicsok
mutatkoznak. A kavicsok anyaganak ilyen eloszlasa azt a képet régziti, hogy a mecseki
és villanyi paleo-mezozo6os teriiletek kézé nyugat felSl egy kristdlyos-, illetve felsSkarbon
tormelékes-kézetekbsl felépitett tomeg ékelédik. A mecseki tuiocénben levs kvare-
porfir kavicsok feltehetSen a Villanyi-hegység északi elSterében levd alsépermi osszlet
kvarcporfir test — vagy testek — lepusztuldsidbol szdrmaznak.

Az alséhelvét Gsfoldrajzi vazlatat két térképen adjuk. A 2. dbra a két alséhelvéti
szintre: a foly6vizi és tarka agyagos Osszletekre vonatkozik.

A morfolégiai viszonyok mindkét szint keletkezése idején azonosak voltak.
Az alsé szintben azonban a gyors, f6képp folyoémedri iiledékképzddés
miatt agyagos rétegek joéforman egyaltaldn mnincsenek. Leggyakoribbak a kavicsos
koézetek. A homokrétegeket nagy limonittartalom és vorésesbarna szin jellemzi. Jellemzé
ebben az &sszletben a riolittufa megjelenése. A K-i Mecsekben Tolnavaralja—Magyar-
egregy kozott jol azonosithat6é szint a Ny-i Mecsekben Biikkésd, Korpad és Alméas-
keresztiir kérmyékén felszinrsl, illetve mélyfiirasokbol ismert. A kitorési centrumok
Szekszardon, Mecseknadasd koériil (oligoklazit?) és valészintileg Szigetvartél északra
voltak. Bar egyarant riolittufakrél beszéliink, fel kell hivhunk a figyelmet arra, hogy a
Ny-i Mecsek tufaképzddményei még vizsgilatra virnak. A helvéti foly6vizi dsszletben
levd tufa az északmagyarorszagi ,,also-riolittufdnak” felel meg. A véazolt &sfoldrajzi
kép mellett természetesnek tlinik, hogy a tufis kdzetek és tufitok a tényleges tufaréte-
geken til is gyakoriak, a folydvizi és a tarka agyagos Osszletekben egyarént. A lepusz-
tulési teriiletre hullott és nagy tomegben lepusztulé tufanak ugyanis nem volt ideje
agyaggd alakulni, mig r6évid folydvizi szallitds utén az iiledékgyfijtében leiilepedett.

A tarka agyagos 6sszlet keletkezéseidejénkevéshé intenziv az iledék-
képz6dés. Ez a lepusztulas lassiibba vildsa miatt kovetkezett be. A széllitas ideje is
1ényegesen megniévekedett, bar az agyagrétegek gyakoriva véldsa az éghajlat melegedé-
sével is indokolhat6. Az §sszlet jellemzd kézete z4ld, lila, sirga szirke és tarka anyag.
Gyakoriak az el6bbi 6sszletnél kevéshé durva kavics és hasonléan limonitos vérdsesharna
homokrétegek. Keletkezésiik 4rtéri, idszakos folyomedri, kiszdradé mocséari koriilmé-
nyek kézott ment végbe. A két alséhelvéti Gsszlet legszebb feltdrdsait Bakdca, Ibafa és
Kan kozotti teriileten, valamint a Kisbattyan-1., Szaszvar-8. és a Nagymaényok-12.
sz. furdsban talaljuk.

AkévetkezbalsOhelvétiszintaztn. édesvizi (mocsdri—tavi) 6sszlet
sziirke agyagrétegekkel, barnaksszénnel és valtozd szinfi vagy vérdsesbarna homok-
rétegekkel. A Ny-Mecsekben a lepusztulds magasabb térszinének megfelelSen a kavics-
betelepiilések gyakoribbak, mint a K-i Mecsekben. Ennek ellenére a lepusztuldsi teriilet
egyideig lényegesen kevesebb és finomabb iiledékanyagot szolgiltatott, mint elézéleg,
jelezve ezzel a lepusztulasi teriilet emelkeds tendencidjanak idéleges megsziinését és
az alsohelvéti fejlédéstorténeti szakasz végét. Bar a vizfeliiletek nagysaga a medencében
nyilvan nagyobb volt, mint megel6z8leg, mégsem szdmolhatunk teljes vizzel boritott-
saggal, mert a barnak&szenes rétegek nem mindeniitt fejlddtek ki. Nyilvéan a siillyedésre
— iiledékvastagsagi vagy szerkezeti okok miatt — hajlamosabb részeken alakultak ki
esetenként 5 km? teriiletet is eléré sekélyvizli édesvizi medencék (3. 4bra).

Az alséhelvéti rétegek szegényes faunajiiak. Csupdn a kdoszéntelepek meddd
kézeteibdl keriilt el6 néhany Planorbis és Unio sp., nyilvan csak faciesjelzd értékkel.
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Alsohelvet
(folydviziés tarka agyagos 6sszlelek)

2. dbra. AlsOhelvéti szdrazulati Gsszlet. Magyardzat: 1. Kozéphegységi lepusztulisi teriilet, 2. Tapos
héatsagok, 3. Uledékgyfijtd medence, 4. F6 széllitasi irAnyok és utvonalak

Abb. 2. Unterhelvetischer terrestrischer Schichtkomplex. Erklarung: 1. Abtragungsgebiet des

Mittelgebirges, 2. Flaches Hochland, 3. Sedimentationsbecken, 4. Haupttransportwege und -Richtungen

Alsohelvet
(limnikus dsszlef) "

3. dbra. Alséhelvéti limnikus (mocsiri—tavi) osszlet. Magya réazat: 1. Kozéphegységi teriilet,
2. Lapos batsagok, 3. Feltolt6dott iiledékgyiijté teriilet, 4. Mocsari, foly6vizi iiledékképzddés teriilete,

5. 6 szallitdsi irdnyok
Abb. 3. Unterhelvetischer, limnischer (sumpfig - lakustrischer) Schichtkomplex. Erklarung: 1. Mittel-
gebirge, 2. Flaches Hochland, 3. Angehiufter Sedimentationsbecken, 4. Sumpfiges, lakustrisches Sedi-
mentationsgebiet, 5. Haupttransport-Richtungen
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A partmenti siillyedékekben képz6d6 halpikkelyes agyagmérgadsszlet felss részén,
kiilénGsen a tengerhez egyre kozelebb levd teriileten (esetiinkben a K-i Mecsek nyugati
részein) ingresszids betelepiilések mutatkoznak, melyek a nyilt tenger irdnyaban egyre
gyakoribba valnak, a szdrazféldbe mélyen benyilé 6blokben kimaradnak. Feltiing az
ingressziés Foraminifera-tartalmi padokkal kapcsolatosan megjelens dolomitbetelepiilés
is, mely féciesjelzd szerepén til, az egyes részteriileteken szintezésre is felhasznalhaté6,

felsBhelvéti transzgresszio kezdele
(kongérias dsszlet)

Szekszard

4. dbra. FelsOhelvéti transzgresszié kezdete. Congerids osszlet. Magyarazat: 1. Kozéphegységi

lepusztuldsi teriilet, 2. Lapos hatsigok és szigetek, 3. Con%eriés, abrazids tifedékképz8dés teriilete, 4. Folyd-

vizi, homokos, kavicsos tiledékképzédés teriilete, 5. Halpikkelyes agyagmdrga iiledékképzédés teriilete,

6. ,,Slir” iiledékképzddés teriilete, 7. U’ledékszélllités. 3 irdnya, 8, Transzgresszié {8 irdnya, 9. Andezit-
vulkanizmus

Abb. 4. Beginn der oberhelvetischen Transgression. Congerien-fithrender Schichtkomplex. Erklarung:
I. Abtragungsgebiet des Mittelgebirges, 2. Flaches Hochland und Inseln, 3. Congerien-fiihrender Abra-

des und F! tters, 5. Sedi ta-
i iers”, 7. Haupt-

sions—Sedimentationsgebiet, 4.Sedimentationsgebiet des
ti iet des Fisch -fithrenden 1s, 6. Sedi iet des
richtung des Sedimenttransports, 8. Hauptrichtung der T ion, 9. Andesit:

Az 8sfoldrajzi kép alapjan feltételezziik, hogy egy parti homokturzisokbol 4ll6 gat
valasztotta el a nyilt tengertsl a Mecsekjanosi és Arpadtets vonaltél DDK-re levs
terilleteket. A szarazfoldi teriiletrészek szubtrépusi vegetédci6jar6l a halpikkelyes
Osszletbd] kikeriilt gazdag névénymaradviny-egyittes ad képet. A transzgresszid
erdsodésével ismét valtozik az Gsféldrajzi kép (5. 4bra). A nyugat és déinyugat felsl
eldrenyomulé tenger ekkor elénti a K-i Mecsek déli és északnyugati elSterét és a
Jakab-hegy csoport kivételével az egész nyngati Mecsek teriiletét. A tengervizzel bori-
tottsdg ekkor éri el a miocén sordn a maximumot a hegység teriiletén. Tulterjedd
médon telepiils iiledékei koziil legjellegzetesebb a csilldmos, finomhomokos, kozet-
lisztes, helyenként glaukonitos agyag—agyagmérgadsszlet, kozhasznélati néven slir.
Partszegélyi ficiese a budafai homokkd, kavics, konglomerdtum. Utébbinak a Ny-i
Mecsekben az osztreds homokosszlet felel meg. Az 8sfoldrajzi kép igen valtozatos:
abraziés partikavics-, konglomeratum-képz5dés folyik partszegélyi farékagylé-nyomokkal
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FelsShelveti transzgresszid
(slir és budafai homokkd)
7,

N n
s

5. dbra. Felsbhelvéti transzgresszio. Slirdsszlet, Magyarazat: 1. Lapos hatsigok, 2. Abrdziés iiledék
képzGdés teriilete, 3. Slir iiledékképzddés teriilete, 4. Partkozeli homokos iiledékképz8dés teriilete,-
5. Transzgresszié f4 irdnya
Abb. 5. Oberhelvetische Transgression. Schlierkomplex. Erklarung: 1. Flaches Hochland, 2. Abra-
sions —Sedi ati biet, 3. Sed jonsgebiet de; 4. Sedi i iet in

der Nahe des Strandes, 5. Hauptrichtung der Transgression

felsdhelveti regresszio

6. dbra. Felsohelvéti regresszi6. Magyardzat: I. Paleo-mezozéos lapos hitsigok, 2. Lepusztuld
neogén térszin, 3. Uledékgyljté medencék, 4. Uledékszallitis irdmya, 5. Regresszid irinya
Abb. 6. Oberhelvetische Regression. Erklarung: 1. Pulio- isches flaches Hochland, 2. Denu-
dierte Neogen-Oberflache, 3. Sedxmcntahonsl&ediﬁn, 4. Richtung des Sedimenttransports, 5. Richtung
er Regression
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és vastaghéjiu faunaval Pécsszabolcs, Abaliget, Nyarasvolgy, Hetvehely, KovAcsszé-
néja kémyékén. Masutt partszegélyi sikparti homok, homokkds, kavicsos homok iiledé-
keket taldlunk (Ménfa, Komld). Bar a folydvizi szallitds ekkor minimélisra csokkent,
Komlé és Hird kérmyékén ismeriink a budafai Gsszletben helyi jellegli deltaképz6d-
ményeket is. A ritmusos iiledékképzddést bizonyitjak a budafai osszletben telepiils
gazdag faunéas padok. Ilyen a K 6k ay altal emlitett betelepiilés a hirdi szelvényben,
valamint néh4ny Ny-mecseki szelvényben észlelt telepiilés is. Firdemes megemliteni,
hogy a budafai &sszlet makrofaunaja a tengerelényomulss irdnyanak megfelelSen nyugat

Tortfon
(lajtaiésturritellds-korbulds dsszlet)

Szekszard

=

7. dbra. Torton. Lajtamészkd és turritellds-corbulds psszlet. Magyardzat: 1. Iapos hitsigok,
2. ILajtamészkd, 3. Turritellas-corbulas ag 4rga a lajtadsszlet feleft, a tortonai barnakészén fedéje,
4. ‘iranszgressmé f6irdnya

Abb. 7. Torton. Ieithakalkstein und Turritellen-Corbulen-fiilhrender Schichtkomplex, Erklirung:
1. Flaches Hochland, 2. Leithakalkstein, 3. Turritellen-Corbulen-fiihrender Tonmergel iiber dem Leitha-
kalksteinkomplex (Hangendes der tortonischen Braunkohle), 4. Hauptrichtung der Transgression

felé egyre gazdagabbé valik, ezzel szemben Hossziiheténytsl K-re mar nem tartalmaz
tengeri faunaelemeket. A nyiltvizi részeken egyidejiileg slir képz6dik az iiledékképzs-
déssel 1épést tartdé medencesiillyedés eredményeképpen, mindvégig sekélytengeri kifejls-
désben. A faunakép ennek megfeleléen véltozik. Az iiledékképzédéshen a folybvizi
térmelékanyag-sz4allitas helyett dramldsos szétteriilés van. Az el6z6kben emlitett rit-
musos iiledékképzddés a slirdsszletben is kimutathatd. Legszebb feltdrdsai: Komld,
Magyaregregy, Kishajmés. .

Az tjstdjer mozgisok kezdete a medencesiillyedés sziineteléséhez, majd twjabb
kiemelkedéshez vezet. Mint ezt a 6. 4brdn lathatjuk, a tenger délnyugati irdnyban
visszavonul, kiemelkedik a mai alaphegységteriilet és a miocén fedShegységi teriilet
legnagyobb része is.

Megmaradnak iledékgytijts teriiletnek: a pusztakisfalu—pécsvaradi teriilet,
Pécsszaboles kornyéke és a Mecsekjanositdl nyugatra levs teriiletek, Magyaregregy —
Kisbatty4n, Kishajmds kornyéke. E teriiletrészeken részben foly6vizi kavics, homok,
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mocsari barnakészenes agyag (Pécsszabolcs), részben a megeléz8 nyilttengeri iiledék-
képzddést felvalto partszegélyi kavicsos iiledékek (Magyaregregy), részben lagunis
faciesfi gipszes agyag (Mecsekjanosi), a Ny-i Mecsekben csckkentsdsvizi faunst tartalmazé
dacittufds agyag képz6dik. A makro- és mikrofauna rohamosan elszegényedik, majd
kihal. A teljes szarazulattd véldst a tobbi teriiletrészeken lepusztulds, 4thalmozas,
széradési nyomok, a vasoxidacids értékek megvaltozdsa és egyéb iiledékjellegek jelzik.

A meger6s6dd ujstdjer mozgasok hatdsa Gjabb, a tortonai tengereléntésben
figyelhets meg. Képzédményei teriiletiinkdn, de 4ltaliban az egész K6z¢éps6 Paratethys

szarmata

/ Szekszard

8. dbra. Szarmata, Magyarazat: 1. Lapos hatsigok, z, DurvamészkGképzddés {eriilete, 3. Agyag-
avyagmarga.képzodes teriilete
Abb. 8. Sarmat. Erklarung: r. Flaches Hochiand, 2. Sedimentationsgebiet des Grobkalkes, 3. Sedi-
mentationsgebiet des Ton —Tonmergels

teriiletén mindeniitt, transzgressziés médon, abraziés diszkordancidval telepiilnek
az id8sebb miocénen vagy helyenként (Lovaszhetény) az alaphegységen. A cik-
lust bevezetS szerkezetalakité mozgés eredményeképpen a lajtamészksosszlet képzdd-
ményei kiilonb6z8 miocén rétegtagokra, Fels6mindszenttsl délre operkulumos homokra,
Kishajmasnal csokkentsosvizi dacittufds agyagra, Hirdnél egy redukalt slir rétegsorra,
Hidasnal halpikkelyes agyagmargira, Pécsviradnal a kongérids mészkére, mésutt egyéb
képzddményekre telepiilnek. Képzédményeit mindig partszegélyi kifejlédésben talaljuk:
abrézids konglomeratum és breccsa, lithothamniumos mészks, meszes homokks, briozods
mészkd és homokkd, nyugaton briozods homok, homokks. Az Gsféldrajzi képre jellemzd
(7. 4bra), hogy mivel a hegység résztvett az orogén mozgisokban, a vizzel elontott teriilet
az el6z6khoz viszonyitva csokken. Ez id6tajt alakul ki a mait megkézelité orografiai
helyzet, az Alpok, Kéarpéatok kialakuldsdval egyidejlien. A nagy kereten beliil azonban a
lajtai transzgresszi6 tijabb érissi teriiletet ontstt el (Kisalfold, Nagyalfold).

Ekkor alakulnak ki a terilleten a ,legmediterrdnabb” 6sfoldrajzi viszonyok.
A melegvizli, zdtonyos szigettenger sajatos faunaji, jellegzetes iiledékeket hoz létre.

Az tjstajer orogén lanyhuld szakasz4t jelz8 oszcilldcick ismét részleges kiemelke-
déshez vezetnek. Ennek eredményeképpen Hidas, Pécsvirad kornyékén paralikus
bamakd&szénképzsdés, nyugat felé (pl. Hird kérnyékén) folyévizi, tarkaagyagos iiledék-
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képzbédés torténik. Figyelemre méltd, hogy a barnakdszénképzddést kétizben megsza-
kité tengeri ingresszi6 még a fluvialis iiledékképz8dés teriiletén is kimutathato.
Tovabb Ny-felé Pécs, Vasas kornyékén és a Ny-i Mecsek teriiletének nagy részén,
az eddigi adatok szerint ez idS t4jt kiemelkedéssel szimolhatunk.
A tovabbi medencesiillyedést a hegység EK-i, D-i (feltehetSen) és ENy-i eléterében
pelites iiledékképzGdés, turritellds-corbulds agyagmérga jelzi. Legszebb feltdrdsai féleg

Pannon

9. dbra. Pannon. Magyardzat: 1. Kozéphegységi teriilet a felsGpannon idején, 2. Lapos hatsigok

az als6pannon idején, abrdzids teriilet a felsdpannon idején, 3. Alsépannon iledékgytijté medencék,

4. 4 6ld—b atara az 6 ban, 5. Szarazfold—b hatdra a felsdr

Abb. 9. Pannon. Er klarung: I. Mittelgebirgsgebiet im Oberpannon, 2. Flaches Hochland im Unter-

pannon, Abrasionsgebiet im Oberpannon, 3. Sedimentationsbecken im Unterpannon, 4. Grenze des
i es im Unter 5. Grenze des Binnenmeeres im Oberpannon

fardsokban Hidas, Pécsvarad, Ellend kdrnyékén taldlhaték. Partszegélyi kifejlodése
mészmarga, lumasellds mészkd. Az Osszlet gazdag mikrofaunat és helyenként gazdag
makrofaunst tartalmaz.

A szarmata emelet idején az el6z6h6z hasonld iiledékképzadés foly-
tatédik. A jellegzetes szarmata miliolideds, ikrds durvamészkd mellett kavicsos képz8d-
ményeket, medencekifejlédésben molluszkés, diatomess halmaradvéanyos agyagmArgit
ismeriink.

Nyomokban a Ny-i Mecsekben és a Nagypall-1. sz. fardsban kimutathaté az
orszAgosan ismert felsd riolittufaszérds terméke is, tobbnyire bentonitosan bontott for-
maban. A szarmata 4ltaldnos regressziés jellege mellett helyi tengereldnyomulés jelei is
megfigyelhet8k. Igy a Zeng6varkony, Ap4tvarasd és a Magyarhertelend —Kovacsszénsja
teriiletrészen vagy Pécs kornyékén, ahol a szarmata abrazié a lajtamészk6osszletet
részben vagy egészen feldolgozta, és az Gsszlet alsé része ezért gyakran tSmegesen tar-
talmaz lithothamninmot. Az 8sféldrajzi képen (8. 4bra) a K —DK- felé nyitott medence
a Paratethys 4ltaldnos regresszids irdnyat jelzi.

Az alsépannon idején ugyanez az 6sfoldrajzi kép (9. 4bra) a sekély-
vizfi, kiédesedd beltenger partszegélyi képzédményei Pécs koritl Pécsbanya, Makar-hegy,
Bertalan-hegy feltdrasaiban vannak felszinen: kavics, konglomeratum, meszes homokkd,
Melanopsis impressa-val. Medencekifejlédése meszes agyagmdirga, mérga, mészmarga
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kozetkifejlsdésben kelet felé Danicz-puszta, Péesvérad, Szildgy, Nagypall, Bétaszék,
Hidas komyékén taldlhatbé Congeria banatica-val.

A fels6pannonban ismét valtozott az 8sf6ldrajzi kép: a rod4ni mozgésok
kévetkeztében ekkor keriil a harmadiddszak sordn legnagyobb teriilet viz ala a Mecsek-
hegység kornyékén. A hegység mai térszinileg magasabb helyzet(i részei, a Jakab-hegy
csoport, Zengd-csoport dllnak csak ki szigetként a nagy kiterjedésii beltobol. Az als6-
pannonban szarazféldként kiall6 teriileten ekkor erSteljes abrazié figyelhets meg: 6ridsi
tombok, gorgeteg, kavics és durvahomok, a nyiltvizi részeken finomhomok, kézetliszt,
kozetlisztes agyagmarga képzédik. E durvatdrmelékes képzédmények a Jakab-hegy D-i
elSterében, a Villdnyi-hegység E-i el6terében, Hidas—Kismanyok —Sz4szvar kornyékén
taldlhat6k. A sikparti homokos képzédmények Danicz-puszta, Hird, Kulcsos-csérda,
Pécsvarad kozismert homokfejtéiben, a Ny-i Mecsekben pedig Magyarhertelend —
Biikkssd — Bakéca— Horvathertelend koriil figyelhet6k meg.

Az elmondottak alapjan a miocén rétegdsszleten beliil a hasznos 4svanyi nyers-
anyagok képzddésének és dusulasinak lehetségét az aldbbi teriileteken tartjuk valé-
szintinek.

Barnak§8szén:
édesvizi Gsszletben: Biikkosd, Bakéca, Mecseknddasd, Apatvarasd—Nagypall,
regressziés Gsszletben: Ny-i Mecsek, Pécsszabolces teriiletén,
tortonai barmakdszéntelepes Gsszletben: Hidas, Pécsvarad kornyékén, esetleg a Ny-i

Mecsek teriiletén, Szigetvar és Horvéthertelend kémyékén levs depresszidban.

Diatomafélad: )
halpikkelyes Osszletben: Magyaregregyen,
tortonai barnakd@széntelepesben: Hidas,
fels6torton-szarmatédban: Hird—Hosszihetény — Pécsvarad —Szildgy —Hidas; Kovécs-

széndja—Tekeres komyékén.

Vasére:
gorgeteg, esetleg torlatok form4jiban,

‘helvétben: E-i miocén medence Nagyményok —Magyaregregy kozott,
tortonban: Magyaregregy.

Evaporitok: .

a regresszids osszlet teriiletén, f6leg Mecsekjéinosi—Ny-i Mecsek.

Trasz anyagok:

a helvéti riolittufa és dacittufa teriileteken.

Virhaté még:
bentonit, épit6ks, kavics, homok, cementmaérga, téglaégetésre alkalmas agyag, iiveg-
homok. Fentieken tdl a megrajzolt &sfoldrajzi kép a sugirzéanyag-kutatds szdmdra is
lényeges adatokat nyijthat.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a mecseki miocén fejlédéstorténeti
folyamatai a K-i és Ny-i Mecsek teriiletén azonos médon térténtek. Az egymadstél tavol-
es6 és részleteiben nagy véltozatossigot mutaté miocén rétegosszletek megfelels fel-
tartsdg és azonos szemléleti méd esetén jol azonosithatdk.

Az iiledékdsszletek korat az ilyen szemlélettel torténd tovabbi részletvizsgalatok,
elsésorban a makrofaunavizsgdlatok hivatottak rogziteni. Bar e vizsglatok a vazolt
&sfoldrajzi képet és a sztatigrafiai beosztdst részleteiben megvaltoztathatjsk, ezek
elkésziiltélg munkahipotézis jelleggel az al4dbbi korbeosztist hasznéljuk:

1. Alsbhelvéti: szirazulati (folyévizi—mocsari, alarendelten tavi) osszlet.

2. Fels6helvéti: kongérids-, budafai-, slir-kifejlédés és regresszids Ssszlet.

3. Tortonai: lajtamészk8osszlet, k&széntelepes sorozat,- turritellds, korbulds

agyagmarga.



64 Foldtani Kozlony, XCIV. kétet, 1. fiizet

IRODALOM — LITERATUR

1. Hadmor G.: A K-i Mecsek miocén képzédményei. Foldt, Int. ¥ivi Jel. 1961-16l. — 2. Hamor
G.: A mecseki miocén Gsfoldrajzi kapesolatai. Foldt. Int. Evi Jel. 1962-16l. — 3.Jdmbor A. —Szabé
J.: Mecsekhegységi miocén kavicsvizsgdlatok foldtani eredményei, Foldt. Kozl. 196r. XCI. — 4. Ra-
vaszné aranyai L.: A Mecsekhegység helvéti tufdi. Foldt. Int. Evi Jel.'1961. — 5. Somos
I. — Kékay J.: Foldtani megfigyelések a mecsekhegységi lidszban és miocénben.” Fsldt. Kozl. 1g960.
XC. — 6. 8506s I.—Jambor A.: Novénymaradvanyos fels§karbon kavicsok a Mecsek-hegység
helvéti kavicsosszletébél.” Foldt. Kozl. 1960. XC. — 7. Strausz, L.. Das Mediterran des Mecsek-
gebirges in Siidungarn. Geol. u. Paleont. Abhandl. 1928. Neue Folge 15. H. 5. — 8.8zékyné Fux V.:
Adatok a dunantili medence harmadkori vulkdnossagahoz. Foldt. Kozl. 1957, LXXXVII. — 9. Va-
ddsz E.: A Mecsek Hegység. Magyar Tdjak Foldtani Leirdsa. 1935. —— 10. Vaddsz E.: Magyar-
orszag foldtana. 2. kiadas, 1960. — 11. Végh S.: A Mecsekhegység kozépsdmiocén képzédményeinek
iiledékfoldtani vizsgdlata., Doktori ért. 1957. Kézirat,

Parallelisierung der Mi bild des Ostlichen und Westlichen Mecsekgebirges

G, HAMOR — Dr. A. JAMBOR

Verfasser fassen die paldogeographischen und stratigraphischen Ergebnisse der
von ihnen an den Tertidrablagerungen des Mecsekgebirges in SW-Ungarn durchgefithrten
Untersuchungen zusammen. Die Arbeit behandelt ein Gebiet, das zwar fiir die Kla-
rung der Bezichungen zwischen der Tethys und der Paratethys von grosser Bedeu-
tung ist, trotzdem bis heutzutage ausser Acht gelassen wurde. Die Flache des unter-
suchten Gebietes betrigt itber 700 km? Als Grundlage der Auswertung dienten: eine
geologische Karte im Massstabe 1 : 10 000, die eine Flache von cca. 300 km? umfasst;
mehr als 1000 Tiefbohrungen und mehrere Tausende von Foraminiferen-, Ostracoden-,
Diatomen-, Coccolithophoriden, palynologischen, makrofaunistischen, makrofloristischen,
magmatisch- und sediment-petrographischen Analysen, die durch die an dieser Arbeit
beteiligten Spezialisten durchgefiirt wurden. Die allgemeine tertiire Schichtenfolge
beider Teile des Mecsekgebirges wird in Abb. 1 veranschaulicht. Die paliogeogra-
phischen Skizzen wurden auf Grund dieser Angaben, unter Beriicksichtigung der gut
verfolgharen Rand- und Beckenfaziesgebiete zusammengestellt.

Die tertidre Sedimentbildung fing im Gebiete des im S des gegenwartigen
Mecsekgebirges gelegenen, durch die Wirkung des savischen Orogens gehobenen,
paldomesozoischen Grundgebirge an und verbreitete sich allmihlich auf die tiefer
gelegenen nordlichen Gebiete. Innerhalb der miachtigen, terrestrisch-grobklastischen
Bildungen des Tertiars (Abb. 2) lagern postorogene Rhyolithtuffe. Die auf Grund
statistischer Analysen von Schottern und Messungen beziiglich der Transportierungs-
richtung angenommenen Grundgebirgsbildungen wurden durch die spiter angelegten
Tiefbohrungen bestitigt. Die Abnahme der Intensitit der Transportierung von klasti-
schem Material und die Verlandung des Beckens fiihrten am Ende des Zyklus zur Bildung
von Braunkohlenflézen, unter denen auch abbauwiirdige anzutreffen sind (Abb. 3).

Die Zeit der nach den altsteirischen Bewegungen stattgefundenen Transgression
entspricht, unseres Erachtens, dem Anfang des Oberhelvets. Die drei Glieder des Zyklus
werden in den Abb. 4, 5 und 6 veranschaulicht. Die Anfangsphase der Transgression
zeichnet sich durch eine grosse Faziesmanmigfaltigkeit aus und kulminiert zur Zeit der
Ablagerung von schlierartigen Sedimenten. Charakteristische Sedimente sind Congerien-
kalk, Sandstein und Fischschuppen-Tonmergel in brackischer Fazies; sanding-schott-
rige Bildungen mit Ostreen jn Kiinstensaum-Fazies; schlierartiger, glimmeriger, sandiger
Ton-Tonmergelkomplex in Beckenfazies.

Die Faziesmannigfaltigkeit wird durch die raumlichen Veranderungen der Makro-
und Mikrofauna, die Gleichzeitigkeit aber durch die postorogenen ILavaergiisse und
Dazittuff-Auswiirfe bewiesen.

Die Regressionsschichtglieder bezeichnen bereits den Anfangdes jungsteirischen
Orogens. Wie es aus Abb. 6 ersichtlich ist, wurden im Laufe der Hebung auch Gebiete,
die frither durch neogene Ablagerungen gedeckt worden waren, trockengelegt. Die
Sedimentationsbecken beschrankten sich auf kleine Gebiete. Die Makro- und Mikrofauna
starb grosstenteils aus, oder verkiimmerte. Statt der frilheren marinen Sedimentation
erfolgte eine limnische, fluviatile Sedimentbildung. Diese letztere Beobachtung berech-
tigt uns zu weiteren Schlussfolgerungen in der Frage Grenzziehung zwischen Helvet und
Torton.

Die neue Transgression, die sich infolge des jungsteirischen Orogens einsetzte,
begann unter grundsatzlich gednderten paldogeographischen Verhaltnissen. Ihre iiberall
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diskordant lagernde Bildung ist der charakteristische Leithakalk-Sandstein mit ILitho-
thamnien, der in allen Beckenteilen nachgewiesen werden kann. Nach der Oszillation,
die anfinglich in der Braunkohlenbildung auftrat, lagerten sich wahrend des Zyklus
(der bis zum Unterpannon eine allméhliche Regression aufwies) in Randfazies Kalksteine,
Kalksandsteine, in Beckenfazies aber Tone und Tonmergel mit Mollusken ab (Abb. 7, 8).
Im Mecsekgebirge wurden die gegenwirtigen morphologischen Verhaltnisse des
Gebirges und seiner Umgebung durch die rhodanischen Bewegungen zustandegebracht.
Diese Bewegungen lassen sich gut nachweisen.
Zum Schiuss unterstreichen die Verfasser: obwohl sie jhre Altersgliederung als
eine Arbeitshypothese anwenden, fist die im Laufe der Arbeit angewendete fazial-
aldogeographische Methode dazu geeignet, um dadurch die heute noch offenen Fragen
ger miozénen Stratigraphie 16sen zu versuchen.

5 FRoldtani Kozlony



A VELENCEI-HEGYSEGI KUTATAS UJABB FOLDTANI EREDMENYEL

MIKO LAJOS*
(IV. tablaval, 4 4braval)

Osszefoglaliss A Velencei-hegység Ny-i 1észén 1958 6ta folyé komplex kutatisok
uj szulfidérces—fluoritos—baritos, illetve fluoritos kitoltési telérszakasz megismerését
eredményezték. A hegység F-i, ENy-irészén mutatkozé pala és granit eddig ércesedés utd-
ninak tartott tektonikus érintkezését az wujabb adatok ércesedés elSttinek vagy egyideji
érintkezési formdanak valésziniisitik. A székesfehérvari sz6l16k — Tomposhegy (Pakozd)
vonalaban teljesen kilngozott telérrendszer hu ik, A mélyfira és bany: ilag
megvizsgalt telérszakaszok jelzik, hogy a kiligozas nemcsak kilszini, hanem a hidrotermalis.
telérképzddést tiiléls vagy az utémagmds mikodésen beliil nijraéledd aszcendens hatas.
eredménye lehet. A Velencei-hegység Ny-i részén mutatkozd ércesedések kora az elem- és
Asvanyparagenezis, valamint mas telérszakaszokkal torténd Osszehasonlitds alapjan nem
lantctl;zitvulkanizmussal, hanem a granit—gréanitporfir utémagmas folyamatéval 41l kapcso-
atban.

A Velencei-hegységben 1949-ben megindult f6ldtani kutatdssal — Féldvari Al
ttors munkédja és Jantsky B. foldtani térképezése alapjan — a hegység nyersanyag-
kutatas szempontjabél 4j perspektivikus teriiletként bontakozott ki.

19581962 kéz6tt a hegység Ny-i részére koncentralédott kutatdsok tjabb telé-
rek felkutat4sat és a kiilszini kibivasbol vagy banyészati feltArasbél mar ismert telérek
kifejlédésének pontosabb megismerését hoztdk.

Bénya 1 feltart szulfidé fluorites ércesedés Gjabb adatai

A hegységben tal4lhaté hidrotermélis képz6dmények kozott mar a kordbbi iroda-
lom is kétféle kifejlddési tipust 4llapit meg. Az egyik galenit-szfalerit-fluoritos, érciireges-
fluorit-kvarctelérek, granithoz kotott utémagmads képzddmények; a masik a hegység K-i
részén az eocén andezitvulkanizmus soran kialakult kaolinosodds, kvarcosodds, elszértan
mutatkozd enargit, antimonit és egyéb szulfidércasvinyok fellépésével (Kubovics,
1960).

Ujabban Kaszanitzky F. (1059) a Patka—Kérakéas-hegyi ércesedést is az
utdébbihoz sorolta.

A szfizvAari fluoritos- szinesérees kitsltésii telér csapashosszisdga kb. 500 mi,
fiiggbleges feltartsdga kb. 115 m. A telért F-on a granit - pala tektonikus érintkezése:
hat4rolja, D-en a telér fokozatosan elvékonyodva, szétagazva, BK —DNy-i irdnyt grénit-
porfir telérbe iitkézve megsziinik. Tovabbi banyaszati feltdrdssal a 30—40 m vastag
granitporfir utan ismét granitba értiink, ahol a fluoritos telér feltehets folytatdsaként
bontott, kaolinos granit mutatkozott.

A telér kezdeti szakasza szulfidos, majd tiszta fluoritos kitoltés volt. A kétféle
telérkitéltést az eddigiektdl eltéren nem szabad csak tektonikai okokra visszavezetni,

* Eldadta a M. Foldtani T4rsulat 1962. XII. 6-i szakiilésén.
Kézirat lezarva: 1963, XI. 16.
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mert a hémérsékletileg mélyebb szintlinek feltételezett galenites v az eddig ércesedés
uténinak tartott granit - pala érintkezés mellett mutatkozik; mdasrészt az egyes kiilféldi
fluorit-telérekben is, a fluoritos-szulfidos szakaszok csapasban és d6lésben egymas mellett:
mutathatok ki.

Tébb helyen megfigyelhets, hogy a tiszta fluoritos és tiszta szulfidérces telér—
szakasz kozétt szalagos telérszerkezet mutatkozik, ahol az érc és fluorit egymadst stfedik.
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1. dbra. A Velencei-hegység Ny-i részének vizlata. Magyardzat: 1. Erintkezési dtalakuldst szenvedett
paladsszlet, 2. Biotitos granit, 3. Granit telér, 4. Lejtétormelek, 5. Kvarctelér, 6. Fiigg6leges furds, 7. Ferde-
furas, 8. Banyaszati feltaras, ¢. Teljes kilugozas hatara, 1o. Toérésvonal
Fig. 1. Sketch of the western part of the Velence Mts. Explanation: 1. Crystalline schists affected by
contact metamorphism, 2. Biotite granite, 3. Granite dyke, 4. Talus, 5. Quartz vein, 6. Vertical bore-hole,
7. Inclined bore-hole, 8. Mine gallery, 9. Limit of complete leaching, 1o Fracture line
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Az elkiildniilés ok4at tehat inkdbb hémérséklet és a hidroterma eredeti Gsszetétele deter-
minélhatta.

A telérkitsltés szulfidos szakaszaiban (fi-i bAnyamezs) a mélység felé véltozas nem
mutatkozott. A D-i szérny tiszta fluoritkitoltései a mélység felé PbS-tartalmi és inten-
zivebb kovas szakaszokkal tiinnek ki, helyenként 5—109% Pb-tartalommal. (A + 8g-es
szinten Pb = 2,4%, Zn = ny., CaF, = 55%; a + 55-0s szinten Pb = 2,5%, Zn = 0,5%,
CaF, = 45%:.) A tovabbi mélység felé a tiszta fluoritos szakasz csokkenésével, uralkoddan
szulfidos kitéltés varhatd.

A Patka—Kérakas-hegyi ércesedés bonyolultabb kifejlédésti. Egy tek-
tonikailag igénybe vett granitboltozatban szabalytalan, helyenként 10 m-t elér$ és kozel
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2. dbra, Pitka—Kdérakds-hegy szelvénye. Magyardzat: 1. Kontakt pala, 2. Granit, 3, Frctest,
4. Ferdefuras
Fig. 2. Cross-section of Pitka—Kdrakas Hill. Explanation: 1. Contact schist, 2. Granite, 3. Ore body,
4. Inclided bore-hole
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¥i—D-i és egy ENy—DK- irdnyd kb. 100— 100 m hossziisigban elnynlt hasadékok kelet-
keztek. Ebben szabalytalan breccsis szerkezetdi, uralkoddan szfaleritbsl 4116 ércesedés
jott 1étre, amely az ércesedéssel egyidejii és ezt koveten tovabbi formavéltozast, mecha-
nikai igénybevételt szenvedett. Az ércképzddés idején végbemend mechanikai igénybe-
vételt a szalagos szerkezet jelzi, melybenegy késdbbi és erre merdleges irdnyn galenit—
kvarc-kival4s tapasztalhat6é (IV. tdbla, 1—2.). A Kdrakds-hegyi ércesedés uralkoddan
breccsas szerkezete nem jelentheti a telérkvarc és az ezt cementalé ércanyag kizétti nagy
idskiilsnbséget, kiilénésen pedig a kvarcot a granithoz, az ércet andezit-vulkanizmushoz
ko6tni kissé mesterkélt. Ha a Kdérakas-hegyi ércesedésnél mind a kiilénallé, — mind
pedig a breccsas kis hémérsékletti kolloidérces kvarc granithoz k6tétt — mint ahogyan ezt
Kaszanitzky F. (1959) dllitja — akkor az ennél nagyobb hémérsékletii és granit-
hoz kapesol6dé szfalerites-generdcié is kialakulhatott volna.
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3. dbra. Pitka—KOrakas-hegy szelvénye. Magyardzat: 1. Granit, 2. Rrctest
Fig. 3. Cross-section of Patka—Kérakas Hill. Explanation: 1, Granite, 2. Ore body
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Az ércdsvinyok kialakuldsdban bizonyos mértékig zéndssig figyelhetd meg.
A fels6bb szinteken galenit - szfalerit az uralkodd, mellette helyenként az antimonit is
kimutathaté (Kiss J., 1953, Kaszanitzky F., 1959). Ennek az 6vnek a kiilén-
4llésdgit bizonyitja nemesfémeknek relativ dusuldsa is. A + r1oz-es szinten szabélyos
résmintdban az Au 1,1--1,5 g/t, mig az Ag 210—270 gft-t mutatott. Ez alatt uralkodéan
szfalerilt-kitsltés mutatkozik, mikroszképos méret(i kalkopirittel és fakdérecel. Az érc-
mikroszképi vizsgilat sordan megéillapithats, hogy a mélység felé a fakéérc mennyisége
csokken, a kalkopirit — ha mikroszképi méretekben is, — dtisuld jellegfi. Fzt bizonyitja a
+ 7-es szinti (feltorés) résminta o,129%-0s Cu tartalma is.

Uj szulfidérces « fluoritos lelGhelyek

Székesfehérviri sz8l6k—Tompos-hegyi telérrendszer. Itt
lényegében két EK —DNy-i irdnyti, kozel parhuzamos telérrendszer van, mely X felé
t6bb 4gra nyilik szét, amelyek a felszinen 3—4 m vastag, teljesen kiligozott, 1épcsSsen
elszakitott kvarctestek képében ismerhetsk fel. A suhogdi telérrendszer K-i 4ganak egyik
telérszakasza fluoritos kitoltésti volt (Tompos-hegy, Pakozd).

Az 1ijabb kutaté4sok a kvarctelérek kifejlédésében harom tipus elkiilonitését tették
lehet6vé:

1. Az elsd tipust a pdkozdi fluorittelér melletti kvarctelér képviseli. Bz tomott
szovetli és alarendeltebben tartalmaz likacsot. Vékonycsiszolatban csak fluorit - kvatc
egymaést valto kifejlddése ismerhetd fel. E kvarctipus kiilszini nyomozésdval jelolhettitk
meg azt a teriiletet, ahol tovabbi fluorit felkutatdsit remélhettiik.

A pékozdi banyatél B-ra — Laszl6 tanya — egy djabb fluoritkitsltésti (1. dbra, I.
telér), és ezzel parhuzamos (1. 4bra, IL. telér) szulfidos (kalkopirit-malachit, galenit)
-fluoritos telérszakaszt ismertiink meg. A fluoritos telérszakasz (1.) felszini feltarasa soran
kideriilt, hogy az nem egyetlen felhasadést tolt ki, hanem 1—3 em vastag fluoritzsinérok
rajabél 4ll. A tiszta fluoritos kit6ltés ardnylag jol fejlett z6ldes, halvanykék, kék szind
fluoritkristdlyok halmazabél 4ll, helyenként ,,fluorithomok” kiséretében.

A legijabb banyészati feltArasok kb. 25 m mélységben 50—60 cm vastag, hintett,
aprépettyes galenites-fluoritos-kvarcoskifejlddést harantoltak. A telérszerkezet és dsvany-
egyiittes a szfizvarihoz hasonlo.

2. A mésodik tipust a suhogbitelérrendszer kiltigozott telér-kvarcaképviseli. A telér-
anyag mikroszké6pi képe kiilénboz8 generaciéji kvarc és 1—2 fluoritroncs halmazat
jelzi. Peltiing, hogy a kiold4si iiregek falan djabb kvarckivalds mutatkozik, s6t a bényé-
szati feltardsban egy kvarctelér karbonat-utani tiregét fiatalabb kvarcdruza vagja ketté.
Galenit csak a székesfehérvari Oreg-hegy telérében mutatkozott.

A Korakéas-hegyi ércesedés tovabbi felkutatasira 1960-ban geokémiai-
metallometriai vizsgilatokat végeztettiink, melynek alapjan a banyaszati kutatds az
ismert érctesteken kiviil helyenként erdsen morzsolt, medds granitév utdn 1j érces terii-
letet tart fel.

Az eddigi banyéaszati feltirds hdrom 20—30 m széles dvet hardntolt, melyben a
hidrotermalis hat4s 1 — 5 cm vastag érces -kvarcos, kvarcos - karbonatos zsinérrajok, hatar-
nélkiili kvarc - kalcit fészkek forméajaban mutatkozik.

A 600 m-ben 10—60 cm széles kovasodasban 2— 4o cmtiszta szulfidérceskitoltés
jelenik meg. A hasadékkitoltés szerkezete az eddigi Kérakas-hegyi feltdrdsoktol eltéréen
aszimmetrikus, teléres kifejlédés hatarozott kovas - agyagos telérszegéllyel. A telérkitol-
tésben megfigyelhets, hogy el8szor itt is egy medds kvarcos hasadékkitsltés volt, mely a
kés6bbi mecbanikai igénybevételre 6sszetort, a mar ismert ,,patkai” érctipus kialakulésa-
val,
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A 646 m-ben harantolt 30 cm vastag kvarcos - karbonatos telérben 6n4ll6 fészkek-
ben csak sotétszinfi szfalerit pecsétek mutatkoztak.

A 772 m-ben mdar granitporfirban futdé 1—5 cm-es zsinérok 4svanyegyiittese az
eddigiektdl eltérs, ahol szalagos kifejlédésben a kvarczsinér szélein galenit - szfalerit -
kalkopirit - fluorit 1ép fel.

Megéllapithaté hogy az 1ij érces teriilet genetikailag szorosan Osszefiigg a mar
ismert ércesedéssel, annak mélyebb szinti kifejlsdésével egyezik meg. Fz az vin. fedett
1 érces 6v a Tompos-hegyi nagy telérrendszer Ny-i {6 dganak E-i folytatdsiba esik,
minek alapjan a Kérakas-hegyi ércesedés és a Tompos-hegyi nagy kvarctelérek genetikai
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4. dbra. Székesfehérvar I1. ferdefirds, 199 m, kvarczsinér. Magyardzat : 1. Pirit, 2. Tométt, meddd
kvare, 3. Kvarc (limonitos), elszértan pirites, 4. Ercdsvinyt tartalmazé kvare, 5. Granit
Fig. 4. Inclined bore-hole II. 199 m, quartz string. Exp lanation: 1. Pyrile, 2. Compact, barren
quartz, 3. Quartz (limonitic) with scattered pyrite particles, 4. Quartz with ore mineralization, 5. Granite

3. A harmadik tipus az Osi-hegy —Sas-hegy vonaldban levs, primér ércasvanyokat
is tartalmazé telérkitoltés (1. dbra, IIL. telér). A kvarc kitoltése jellegzetesen mikro-
kristalyos telérkvarc, barnés elszinez&déssel.

Figyelemre mélté ennek, valamint a székesfehérvari II. sz. ferdefuras fStelérétsl
50 m-re levé kvarczsinérnak dsvanyparagenezise. A fiirdsbél kikeriilt 2 cm vastag likacsos
kvarczsinér szélén szfalerit I. - galenit - szfalerit IT.- antimonit - pirit mutatkozik gyakori
maésodlagos lebontésti dsvanyokkal. .

Az Osi-hegy —Sas-hegy telér ércésvanyai erSs oxiddciés-cementéciés Gvben
4talakuldst mutatnak. Leggyakoribb a galenit 6nédllé pecsétek formdjaban, mely kb.
80%-ban cerusszittd alakult, mindkettdben ardnylag sok kovellinnel. Kiil6nallé szigetek-
ben er8sen atalakult szfalerit, galenit, kalkopirit, izotrép kalkozin és tetraedrit is felis-
merhet8. Nemérces asvanyként kvarc, fluorit és barit emlithets, melyek a szulfiddsva-
nyokkal egym4st atfed6 modon jelentkeznek. Helyenkint fluorit hexaédert galenit-
cerusszit fog koézre, vagy a fluorit hasaddsi vonalai mentén cerusszit - smithsonit (?)
érhalézat mutatkozik. Megfigyelhets azonban kvarc - fluoritnak ércet kiszorité forméaja is.
Az egyik ércminta anyagéban elszértan bornit, izotrép kék kalkozin, galenit, As-, Sb-fako-
érc, valamint kovellin mutathaté ki. Felt(inG, hogy ezeknél az erSs oxidaciés hatas nem
észlelhets. A ceruszszit -kovellinfellépése és akevésbé atalakult primér kalkozines-fako-
érces érc elkiildniilése a cementacié ellenére faziseltolédast mutat. Ezt egy megijuld, tijra
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,,nagyobb’” hémérsékletii fazis miikédésével hozhatjuk kapcsolatba, mely még mindig
savanyli magméhoz (granit - granitporfir) k6tott ércesedéshez kapcesolédik. Béar az eddig
feltart és altalunk vizsgalt anyag messzemend kovetkeztetésekre nem jogosit fel, feltéte-
lezhetd, hogy egy Pé4tka—sz(izvari tipusi de annal valamivel mélyebb szinti ércesedést
tartunk fel.

Aszcendens kiliigozas

Kutatds szempontjdbél 1ényeges kérdés a Székesfehérvar—Oreg-hegy —Tompos-
hegyi telérek nagy fokukiltigozottsiginak oka és mértékeis. A hegység iNy-i és ijabban a.
D-i részén is , jelentSsebb”” az ércesedés, mig a koztes teriileten levs telérek kiligozottak.

Figyelemre mélté, hogy a pakozdi fluorittelér alatti , kvarcgyokérben” és a szliz-
vari fluoritos telérnek bany4dbél ferdefirdssal tértént Athardntoldsdnal hasonld oldési
tiregek mutatkoznak. Ha figyelembe vessziik, hogy ezek a jelenségek a kézponti likacsos-
iireges vonulatban a legerSsebbek, olyan aszcendens hatdst tételeziink fel, mely utélag
kioldast vitt véghez. .

A kiltigozas a deszcendens hatdson kiviil egy ércesedést tiiléls, de még a hidroter-
m4alis miikédéshez kapcesoléds folyamatot jelenthet. Csak deszcendens kiold4ssal aligha
magyardzhato, hogy egy 2—3 km széles pasztdban tobb szdz méter mélységli kioldas
torténjék, mig az ENy-i és DK-i széleken a kiilszinen és a kiilszinkdzelben jelent6s érc-
dusulds mutatkozik.

H. Pélissonier (1962) szerint az ércképz6dés fiziko-kémiai tényezsinek és
egyensiilydnak megvaltozdsdval bekovetkezhet egy olyan szakasz is, amelyben 4svany-
leraké6dés nincs, hanem a mar kordbban kivalt 4svanyok eltdvoznak a rendszerbél a nélkiil,
hogy helyiikre a kiold4st el6idéz5 folyamat tijabb dsvanyt rakna le.

A Pb—Zn—fluorit-ércesedés kora

Bizonyos mértékig az el6z8khoz kapcsolédik az ércesedés kordnak kérdése is.
A Nyugat-Velencei-hegység ércesedése Jantsky B. (1957), Kubovics I. (1956)
4ltal kimutatott granithoz kapcsolédd ércesedéshez 4ll kézelebb. Kaszanitzky F.
(1959) a Patka—Kd&rakds-hegyi ércesedést az eocén andezitvulkanizmus miikodésével
hozza osszefiiggésbe. Szerinte a granit mélyebb részein levd ércanyagot az andezitvulka-
nizmus mobilizalta és rakta le. Kétségtelen, hogy a K-i teriilet andezit kibdvésainal
nagyobb andezites tomeggel szdmolhatunk, azonban a Ny-i hegységrész alatt szubvulkéni
vagy még mélyebben megrekedt bézisosabb tomeget sem a geofizikai mérések, sem az
ércteleptani eltérések nem indokoljik. Andezitvulkanizmussal regeneralt ércesedés eseté-
ben tj, az andezitmiikédéssel kapcsolatban kiegésziilt, kevert és nem pedig egyhangt,
nyugodt kifejlédésti elem- és 4svanyparagenezisnek kellett volna kialakulnia. Az érc-
képz&dés savanyn, granit - granitporfir magmatizmushoz kapesolédé voltat igazolni 14t-
szik az ércesedés galenitjeibdl késziilt abszolit kormeghatarozas is (Kovacs A., 1963).

Pala—granit érintkezése

Az 1jabb feltirdsok tfijabb adatokat szolgdltattak a granit és pala tektonikus
érintkezésének korillményeire.

Szfizvaron a telér -, eddig tektonikusnak tartott lehatarolasanal ugy lat-
szik, hogy a grénit - pala tektonikus érintkezése ércesedés elétti. A szabalyosan felhasadd
telérképzdés a pala mellett 2—3 m vastag fellazult, feldarabolt graniton még keresztiil-
haladt, a hidrotermdlis hatdsra erdsen plasztikus édllapot paldba mér nem hatolt be.
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A Kdrakds-hegy + 39-es szintrdl indult feltérés és a 4 75-6s szinten
kihajtott vagat feltarta a granit-pala tektonikus érintkezését is. A korabbi megallapitasok-
kal szemben itt is, mint Szlizvaron, az érintkezést ércesedésnél idésebbnek tételezem fel.
Figyelemre méltd, hogy a granitnak pala el6tti szakasza erGsen karbon4tos, mig az érc
(szulfid-fluorit, kvarc) szétsepriiz6dve, intenziven agyagosodott kérnyezetben ért véget.

Paldban — csak az ércesedés kozvetlen kormyékén — Dbar nem telérszerfien, de
hatérozott kovéasodas és fluoritosodds mutatkozott.

A XKorakas-hegytl K-re lev6 Varga-hegyen Jantsky B. (1957) a
kvarctérmelék alapjan két telért jelolt meg. Ezeket 1958-ban megkiséreltiitk arkoldssal
feltdrni, eredményteleniil. A dombtetén egy 1959-ben paldban mélyiilt kit 4sdsakor olyan
kozettérmelékek keriiltek els, melyeken a paldsodésra kézel mersleges és a paldban levés
lateralszekréciés kvarcnal fiatalabb o,5—1,0 cm vastag kvarcerek mutatkoztak. Ennek
nyomelemvizsgélata a Pb-, Zn-, Cu-, As-, Sb-nek kb. egy nagysigrenddel nagyobb mennyi-
ségét mutatta ki. Az 1962. évi metallometriai vizsgélatok a Pb-Zn-Cu eloszldsban harom
fémfeldtisulasi szakaszt jeloltek ki, aminek mélyfiirdssal torténd feltdrdsdval az alabbiak
é&llapithaték meg:

1. a mélység felé mutatkozé elbontds nem a granittal kapcsolatos kontaktmeta-
morfézis, hanem hidrotermalis hat4s eredméuye,

2. a mélység felé fokozatosan névekvs kovasodds, pirit- markazithintés és kalko-
pirit- fakéére jelenléte a palatakaré alatti hidrotermalis érctest kozelségét jelzi.

A Varga-hegy tovéabbi kutatasa az ércesedés tisztazasan kiviil, a grénit - pala érint-
kezési idejének pontosabb rogzitését eredményezheti.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATE
IV. tabla — Plate IV.

1. Pitka—Xdrakds-hegy, -+76-0s szint: ércesedéssel egyidejii mechanikai igénybevételre dsszetort
szfalerit., Nagyitds 112 X .
fatka Kérakds Hill, level + 76: sphalerite fractured by tressessynck with metallizat

ion, 112 X

2. Patka—Kérakds-hegy, +39-es szint: mechanikai igénybevételre torténd elmozdulds mentén fiatalabb
galenit-kvarc kivalas. a = szfalerit, b = galenit, ¢ = kvarc. Nagyitds r12x
Patka—Kdrakas Hill, level 4-39: younger galena quaﬂz segregamm along a fanlt provoked by mecha-
nical stresses. a = spha.lente, b = galetia, ¢ qN X

3~—4. Pdkozd, Sas-] heg{ cerusszitosodott galemt agyitas 112 X

Pakozd, Sas Hill: cerussitized galena. 112 X
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New geological results of prospecting in the Velence Mountains

LAJOS MIKO

The complex geological surveying carried out in the western part of the Velence
Mts since 1958 has resulted in the discovery of two vein sections, one being filled with
sulphide ore — fluorite — barite, the other with pure fluorite. The recent observations
suggest the tectonic contact of crystalline schists and granites in the northern and north-
western part of the mountains, which has so far been held for a post-metallization pheno-
menon, to be either older than, or synchronous with, the metallization. Along the line of
Székesfehérvar vineyards — Tompos Hill (Pédkozd) there is a system of completely leached
veins. The vein sections disclosed by deep borings and mine galleries indicate that the
leaching is not only an aerjal phenomenon, but it may be the result of an ascendent effect
as well, which has either survived the formation of hydrothermal veins, or has revived
in the course of the postmagmatic reactions. The age of the ore mineralizations detected
in the western sector of the Velence Mts does not coincide with the andesite volcanism
(Kaszanitzky), but appears to be synchronous with the postmagmatic process of
granites and granite porphyry, as has been believed eatlier already and is suggested by
the paragenesis of the elements and minerals.



A VELENCEI-HEGYSEGBELI LASZLOTANYAI FLUORIT
ASVANYTANI VIZSGALATA

ODOR LASZLO — SZEREDAI LASZLO*
(V. — VI tdbldval, 3 dbraval)

Osszefogalis : A Velencei-hegység (Ldszlétanya) ujabb fluoritlelShely vizsgilata
fdleg a fluoritban levé zarvanyok anyagi és alkati sajitsdgaival foglalkozik. A zarvanyok
mennyiségi eloszldsdbdl, a fluorit nyomelemegyiittesébdl, valamint a Velencei-hegység
mas terilletérdl szarmazé fluorit vizsgalati eredményeinek Osszesitésébdl kovetkeztetni
lehet a fluorittelér keletkezési koriilményeire. A kiilonbozé héfokon mérheté izzitasi vesz-
teségek képzddési hémérsékletet korvonalaznak. A fentiek alapjan igazoltnak l1atszik, hogy
a fluorittelér a pneumatolitos fazis végén, ill. a hidrotermalis szakasz nagyobb hémérsék-
letén képzddott,

Bevezetés

Az Yircbanyészati Feltars Vallalat tobbéves Velencei-hegységi nyersanyagkutatésa
1962-ben geofizikai, geokémiai és féldtani médszerekkel tovabbfolytatodott. A kutatas
a Mik 6 L. javasolta teriileten folyt az 1957-es Jantsky B.-féle Velencei-hegységi
monogréfia alapjan. A geokémiai és geofizikai méréseket a Magyar Allami Eétvos Lorand
Geofizikai Intézet, a foldtani kutat4st a véllalat foldtani csoportja végezte, a K&rakas-
hegy irdnyaban kb, 60 kézidrokkal, a pakozdi mar kitermelt fluorit esetleges tovabbfoly-
tatédésa, ill. kvarctelérek nyomozésa céljabédl. Az aroktelepitések 1962 nyarén a Velencei-
hegységre jellemz8 345°/165° kvarctelér csapasirdnyban kvarcos fluorittelért és e telérrel
mintegy parhuzamosan tiszta fluoritkitsltésti telért tartak fel. A fluorittelért ENy-i
it4dnyban vetddés z4rja le és a tovabbiakbana mir Jantsky B. emlitette medds,
tomott kvarcot tartalmazo telér kdvetkezett. E kvarctelérrel pArhuzamosan, attél DNy-ra
(75 m-re) Jantsky térképén nem szerepld, ugyancsak medds telért ismertiink meg.
A kvarc-f6telér a kordbban bejelslt, s a térképen megadott hossziissgban nem volt
koévethetd, csak 500 m utan sikeriilt ismét drokkal kvarckitoltést észlelni, amelyet mar
Jantsky B. kiilonallé telérnek jel6lt (1. 4bra).

A fluorit- és a meddd kvarctelér csapasirdnydban lemélyitett kutaté arkok foleg
barnés szintien festddott, morzsalékos granitot, 4tmosott és homokkal kevert granit-
murvat, ill. homokot tartak fel.

Az 1ij fluorittelértsl DK-re és a mintegy folytatasat jelzs kvarctelértsl EENy-ra a
granitban 10—20 cm vastag, és lefelé szélesedd, a f6csapasirdnyt tartd repedések talal-
hatok. E repedéseket finomszemd, vildgossarga, max. 0,249% CaF,t tartalmazd (vald-
szintileg pannémiai) homok tolti ki. A repedések granit felsli oldalat vékony csikban
limonitos fest6dés kiséri. A homokkal kit6ltott repedések a jelenlegi lapos térszinen
jelentkeznek, mig a meddS kvarctelér élesen kipreparalt gerincet formél. A kvarcos
fluorittelér morfolégiailag nem volt szembetiins. Minden jel szerint a pannonban a fel-

* Fldadtdk a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1963. 4pr. ro.-i iilésén.
Kézirat lezarva: 1963. aug. 22.
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szinen er8s lepusztulds ment végbe, igy a témott kvarcanyagi telérek kisebb gerincként
maradtak meg, a fluorittelérek és kornyezetiik erSsebben lepusztultak és alacsonyabb
térszin alakult ki.
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I, dbra. A fluoriteléfordulas helyszmvazlata Magyardzat: 1. Meddd kvarctelér, 2. Fluorittelér
3. Pannon homokka.l kitoltott kloldasl zéna

Fig. 1. Plan du gisement de fluorine. Explication : 1. Filon de quartz stér le, 2. Filon de fluorine:
Zone de précipitation remplie de sables pannoniens

A fluorit sajatsigai és alkata

A fluorit megjelenése témeges, de megtaldlhaté az iiregekben fenndtt hexaéderek
alakjaban is. Szine sziirkéskék, helyenként lilds, ibolyas. A sziirkéskék és lila fluorit egy
azon lelShelyr6l keriilt eld. Az ibolyés 4rnyalat a kristalyegyedek szegélyén néha erétel-
jesebb. Az iiregekben megjelend fluorithexaédereket szintelen és limonittal szinezett o,5
mm vastagsagi kvarcréteg vonja be, ennek a bevonatnak a felszinén elvétve lilaszind
fluoritkristalykdk is megfigyelhetSk.

A tomeges fluoritanyag mikroszképban hexaéderes fluotitkristdlyok halmazabol
4ll, amit zavaros, zarvanyos kvarc vesz korill (V. tabla, 1.). A kristalytani irdnyoktél
fiiggetleniil a repedések mentén kis szemnagysidgi kvarc mutatkozik, helyenként zsdkos
alakban nyomul a fluorit kézé.

Egyik kb. 5 cm-es fluoritkristalybdl [az (100) lappal parhuzamosan] késziilt
vékonycsiszolaton lathat6, hogy a kristdly mozaikszerii apr6 egyedekbdl épiil fel. Exds
nagyitasnil a zarvdnyok néha a kockalappal parhuzamos elrendezddésiiek, tébbségik
azonban rendezetleniil, elszértan jelentkezik. A nagyobb kristdlyok belsejében méar
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szabadszemmel is kivehetS vonalazottsdg mutatkozik, ami féképpen kvarcanyagi
behelyezkedés (V. tébla, 2.). A vékony kvarchartydk részben (1oo) szerinti névekedés
kozben keriiltek a kristalyba, masik résziik er6hatis nyomén az oktaéder szerinti félig
felnyilt hasadési sikok mentén szivargott be. A kvarcvonalak nem futnak ki az (100) lap
feliiletére, elwégzddésiiket az V. tabla, 3. dbrdja tandsitja.

A zirvadnyossadg vizsgdlata

A kristaly belsejében erds nagyitdsnal anizotrép 4dsvinyszemek lathatdk, melyek a
szinképelemzés eredményeivel, a kémiai és optikai vizsgilatokkal Gsszhangban: plagio-
klész- és kvarczdrvanyok. Feltfing a fluorit belsejének rendszertelen és gyakori giz- és
folyadékzarvanyossiga. A zarvanyalak viltozatos: megnyilt, gémbalakii, eligazé for-
mék. Legnagyobb méret 100X 30 u, legkisebb 5x 10 pu (V. tabla 4. és VI. tébla 1, 2,3, 4.).

Ha a 2. szdmu kép anyagéit nagyitdssal vizsgiljuk, a gézzdrvanyok a kristaly-
novekedés kiilsé oldala felé gazdagabban mutatkoznak, jelezve, hogy a névekedésnek ez a
szakasza gyorsabb iitemii volt. G. Deicha (1950) moédszerével egyszerli eszkozokkel
meggySz6dhetink a mm-nyi kristalyok gizzArvanytartalmarél is. A targylemezre helye-
zett dsvanyszemcsét viszkézus folyadékba (pl. paraffinolajba) 4gyazva eltdvolitjuk a
felitletére tapadt légbuborékokat, majd a fedSlemezre nyomdast gyakorolva az anyagot
osszetorjitkk. Fkkor az eredeti nyomdison a szerkezetbe épiilt giz kiszabadul, térfogata
megnévekszik, s mar kis nagyitdsnalislathaté aprd buborékokként jelenik meg. A géz-
zérvanyok eloszlasdnak egyenetlensége miatt a vizsgélatot tobbszor meg kell ismételni.
A zarvanytartalom mennyiségi értékelésére analitikai méréseket végeztiink, s 6sszehason-
litasképpen egy tomposhegyi és egy Patka-szlizvari fluoritmintat is megvizsgéltunk.
Mértiik az achatmozsarban poritott és a 2— 5 mm szemcseméretfi anyag izzitdsi vesztesé-
gét, majd meghataroztuk a tiszta fluoritanyag SiO,-tartalmét.

A mérési eredményeket az I. tabldzat tartalmazza (1 —1 mintéval két-harom par-
huzamos mérést végeztiink):

I. tabldzat — Tableau I.

Izzitdsi veszteség %

. Si0,-
LelShely potitott | 2—5 mm tartalom
anyag szemcsék

1. Lészlétanya ...... 0,46 0,61 0,42
2. Tompos-hegy ..... 0,21 0,64 4,55
3. Patka, Szlizvar ... 1,80 2,62 0,40

A latszatra tiszta fluoritanyag valtozé mennyiségli kvarczarvanyt tartalmaz: 1aszl6tanyai
fennétt fluoritkristalybol 3,37% SiO,-t is meghatiroztunk.

A poritott ¢és szemcsés anyag izzitési veszteségének kiilonbsége f6ként a giz- és
folyadékzérvanyok viltozé méretéhsl és rendszertelen eloszlasabol adédik. Poritdsnal a
dutva zarvinyok felnyilnak, s innen ered a poritott anyag kisebb izzitdsi vesztesége.
Nem 4llt médunkban a zarvanytartalom minSségi elemzésének elvégzése, de tdjékozta-
tasul P. Assadi és M. Chaigneau (1962) nyomén egy szfizvari fluoritminta
gazzarvanyelemzési eredményeit a II. tdbldzaton kozoljik.

Az emlitett szerz6k kiilénbdzé lelShelyekrdl szdrmazé fluorit vizsgilata sordn
kiugrban nagy géztartalmat csak a szfizviri mintdban észleltek, egyébként méréseikben
tizedszazalékos — a laszlétanyaival egyezé — nagysagrendfi gaztartalom volt a leggya-
koribb.
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A sziizvari alapvagatbol kikeriilt kordbbi fluoritmintdk izzitdsi veszteségének
4tlaga (9 mérésbdl) 6,3%, mig a pakozdi fluorité 5,0% (7 mérésbsl, Kiss J. adatai).
Ez a nagy stlyveszteség nemcsak gaztartalombol, hanem az elemzés sordn kimutatott
Mn-tartalom alapjén, bizonyos mennyiségli rodokrozitzarvanybél is eredhet. Ennek bom-
14si hémérséklete 400° koriil van, és ebben a szlizvari fluoritanyagban a CaCO,-tartalom
ugyancsak jelentds lehet. (P1. Szfizvar 35. szint jobb-harant: 37,17% CaCO,, Kiss J.).

I1. tdbldzai — Tableaw II.

. i
. P Izzitasi veszteség Teljes gdzmennyisé
Patka —Sziizvar: 8,06 ’ (mi/g), 3315)’ 8

N, + nemesgazok

,02

A glz térf. %-os Co, co
osszetétele 91,20 0,78

Minthogy a gdzzarvinyok felpattandsa és a gz eltdvozasa tdmpontul szolgalhat a
keletkezési homérsékletre (Rischak G., 1962), megvizsgaltuk a kiilénbézd héfokon
bekovetkezd silyveszteségeket. :

35 360 )
— 3 %\\\\\\‘\‘&&\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\‘ S
400 500 600 700 800 0 ¢

2, dbra. Az Osszes izzitdsi veszteség megoszldsa h&foktartqményunként. a) Laszlétanya 1. (izzit, veszt.
0,61%), &) Tompos-hegy B. (izz. veszt. 0,61%)
Fig. 2. Distribution de la perte d’ignition totale par domaines de tcuugérqtpre. a) Laszlbtanya 1. (perte
d'ignition 0,61%), ) Tomposhegy B. (perte d’ignition 0,61%)
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Odov —Szevedai:

A képzddés hémérsékleti viszonyaira felvildgositdst adnak a hevités névelésekor
bekovetkezd szétpattandsok hangjelenségének gyakorisagat rogzits tin. dekrepigrammok.
A kérdés vizsgilatira eztttal a legegyszerfibb moédszert alkalmaztuk: a platinatégelyt

. (benne a o,5 cm-nyi fluoritszemcséket) homokba agyaztuk, hémérst allitottunk melléje,
majd a hémérséklet lassii novelésével figyeltiik a hangjelenségeket. Ezzel a modszerrel
360°-ig sem hangjelenség, sem siilyveszteség nem jelentkezett.

Ezut4n a tomposhegyi és 14szl6tanyai fluoritot, mint egymashoz kozeless el6fordu-
lasokat elektromos kemencében goo°-ig hevitettiik. A silyveszteség 360°—480° kzott
jelentkezett, 360°—380°-n4l és 410°—450°n4l kiugré maximummal. Egy l4szlétanyai
és egy tomposhegyi mintdn észlelt izzit4si veszteség hofoktartoméanyonkénti eloszlasat a
2a, 2b 4bra szemlélteti.

A laszlotanyai fluorit szinképelemzése sordn szédmottevé Mn-t kimutatni nem
lehetett (III. t4blazat), tehat ez esetben rodokrozitzarvanyra nem gondolhatunk. A stly-
veszteségi maximumok (360°—380° és 410°—450°) hémérsékleténél a CaCO, még nem
bomlik el, igy a stilycsokkenés csakis a zArvanyok eltdvoz4sabol eredhet.

Valészinfisithets tehat, hogy az emlitett két maximum jelsli a fluorit keletkezési
homérsékletét. A nagy gizzdrvanytartalom egyes szerz8k szerint (Deicha G. 1950) a
pneumatolitos képz6dmények sajatja, viszont a Velencei-hegységi fluoritot hazai kutatok
hidrotermélis eredettinek tartjdk. A hozzAadvetSlegesen mért képzddési
hémérséklet a pneumatolitos szakasz végére, ill. nagyobb
hémérsékletli hidrotermdas képz6désre utal A szlizvari fluorittal
vald egybevetés azt igazolja, hogy mind a zarvanyok mennyisége, mind nyomelemtar-
talma alapjan mads jellegii képz6désnek mindsithetS. Bar az adatok elégtelensége nem
alkalmas tovébbi kovetkeztetésekre, mégis tigy latjuk, hogy a tomposhegyi fluoritanyag

" — amellyel a lszlétanyait hasonlé kifejlsdéstinek tartjuk — granithoz kapesolédé kivé-
l4snak tekinthetd, mig a szlizvari egészen eltér6 genezisre enged kévetkeztetni, vagyis a
Pb, Zn hidrotermélis folyamat kés6bbi terméke. Ezek az adatok egy egy mintabdl széar-
maz6 anyagvizsgilat eredményei és nem az egész el6fordulast képvisels atlagmintaké,
igy a levonhaté kovetkeztetést ennek figyelembevételével kell értékelni. Célunk az tijabb
fluorit anyagénak jellemzése volt. Altalanosabb érvényfi megallapitssokhoz tovabbi ada-
tokra lesz sziikség.

A l4szl6tanyai fluoritbdl koézép-diszperziéjn kvarcspektrograffal szinképelemzés
késziilt. Ennek adatai a kovetkezdk:

L4szl6tanyai fluoritanyag szinképelemzési eredményei
Résultats spectrométriques des échantillons de fluorine prélevés A Ldszlotanya
I1I. tabldzat — Tableaw 111,

- T

i Fe | Ni | Cu | Zn | Pb | As | V | Cr | Mo | Mn | Al | Si ‘ Mg | Ba g | na
sz | X | 1

1 ' (+) o | (ny)| ny! \ ! o o a o o {(+)| ny | ny}! o l o o

2. o o (ny)| o (ny) \‘ Q l o o o o (+)1 ny! | ny o o o

T T T T T T T N ]

3 f T P r.ny)l (+)[‘ o (ny)‘ o [m |+ || ay | +

4 +1 o |(my)| o | (+)| o [ny!| o ' o ny | + | (4+) I (+)| ny | o

1. Sziirkészold valogatott fluorit, 2. Lilas, 1bolyas drnyaldst vélogatott fluorit, 3. Grénittal kevert fluorit,
4. Limonitos szennyezddési fluotit (91,30% CaF,). Az 1—3, sz. mintd elemzését KubovicsI. kozre-
mikodésével a Geokémiai Kutaté Laboratériumban készitettiik. X a 4. szami minta elemzését Ut -

hegyiné-Vanyek M. az Ercfeltard V. munkatarsa készitette, aki az anyagot megvizsgalta még a
Co, Au, Cd, Hg, Ga ’:.n Sb, Bi, Te, Zr, W, Th, Be elemekre is, melyek a kimutathatésag hatdra alatt vannak,



80 Foldtani Kozliony, XCIV. kotet, 1. fiizet

A Cu és Pb hatérozott jelenléte a hidrotermds képz&désre utal. Felt(ing itt a Zn
hianya, ami a szlizvéri fluoritokban kimutathaté. Az Ercfeltaré Vallalat részérsl rendel-
kezésre bocsatott, ugyancsak e leldhelyrsl szdrmazé fluoritmintdk kvantitativ elemzése
alapj4dn megadhatjuk aIIl. tabldzatban felsorolt nyomelemzési adatok félkvantitativ érté-
kelését:

1V, tdbldzat — Tableaw IV.

Elem ........ Fe Ni Cu Zn Pb Mn Al Ba
Jelblés +! o ny (ny) ) ny + ny
Brté ....... 1—3% |<5-107*|<2-107?| <5 10"*|0,3—1,0% 0,03 |0,1—~1,0% (<10~

A 3. sz. minta esetében a B, Cr és a Mn csekély megjelenése a makroszképosan is észlelt
granitszennyezéssel értelmezhetd.

Mint érdekességet mieg kell emlitenink az Al-nak 4llandé jelenlétét, amely a
matrai fluoritok esetében is hasonléan kimutathaté. Urhegyiné-Vanyek M.
véleménye szerint a Si-vonalerSsséggel valé egybevetés alapjén nem szilikdtos kotésii
Al-ot jelez.

Emlités tértént, hogy a sziirkéskék és a lila fluorit ugyanerrél a leldhelyrél keriilt
el8, egymé4stdl nem nagy tavolsagbol. Ha a fluorit szinezddését a radioaktiv sugarzds
nyomén felléps rdcszavarokra vezetjiik vissza, nem valészinfi, hogy ilyen kis teriileten a
radioaktiv sugirzds er8ssége eltérs volt, a fluorit szinezddését tehit egyéb tényezdk is
okozhattdk, aminek lehet8ségét Pesthy I. (1957) is felvetette.

A szlizvari fluoritban a mar emlitett francia szerz6k (Assadi, P.—
Chaigneau, M. 1962) szabad fluor jelenlétét allapitottdk meg, az urant pedig
8% 1075%-nak taldltdk. A szabad fluor jelenléte, szerintiik, a fluorit ionos kotésének a
foldtsrténeti ids folyaman a rddidaktiv sugirzés hatésara torténd felszakad4séra vezethetd
vissza, amit alk4li fluorid mesterséges besugérzdsanal megfigyelt jelenségek is igazolnak.

A fentiekben érintett kérdések: a szinezddés, az aluminium- és a ghzzarvany-
kvarctartalom atra utal, hogy a megkezdett vizsgélat kiterjesztésére van sziikség bizo-
nyos genetikai és ipari kérdések jobb megkézelitése céljabol.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
V. tabla. — Planche V.

1. A tomeges fluorit mikroszképi képe., Fl = fluorit, Qu = kvarc, 115X
Image microscopique de la fluorine massive. Fl = fluorine, Qu = Quartz. 115 X
2. Zarvanysor a fluoritban kockaformévs;lalpérhuzamosan. 115X
Série d’inclusions dans la fluorine, parailélement & une face de cube. 115X
3. A kockalap menti kvarcanyagi zarvanysor elvégzédése. 115X
Bout de la série d’inclusions de quartz arrangée le long de la face de cube 115 X
4. ZArvanyok a fluoritban. 500 X .
Inclusions dans la fluorine, 500 X

VI tabla — Planche VI.

1—4. Kiilonb6z3 formaju giz- és folyadékzarvinyok a fluoritkristilyban. 500X
Inclusions de gaz et de liquide a forme variée dans un cristal de fluorine. 500 X



Odor—Szevedai: Velencei-hegységi fluorit 81

IRODALOM — BIBLIOGRAPHIE

Copeuns, R, (1961): La radioactivité des roches. — D eicha, G., (1950): Essais par écrasement
de fragments mineraux pour la mise en évidence d’inclusions de gaz sous pression, Bull. Soc. fr. LXXIII.
P. 439—445. — Jantsky B., (195%: A Velencei-hegység foldtana. Geologica Hungarica, tom_1o. —
Kiss J., (1953): A Velencéi-hegység E-i peremének hidrotermds ércesedése. M. All. Foldt. Int. Evi Jel.
1953.1.— Assadi,P.etChaigneau, M., (1962): Sur la nature des gazinclus dans la fluorine-antozo-
nite. Comtes rendus des séances de 1’Académie des Sciences. t. 255. — Pesthy L., (1057): A Velencei-
hegységi fluorit szinezédése. Foldt. Kozl. LXXXVII. 3. — Rischdk G., (1962): Jelentés a Velencei-
hegységben végzett alkalmazott geokémiai kutatasokbél. Kézirat, MAFI, alapadattir.”— Roedder, E,.
(1962): Ancient Fluids in Crystals, Sc. Am. 1962. 8.

Examen minéralogique des fluori de Liszlétanya dans la Montagne Velence

LASZLO ODOR — LASZLO SZEREDAI

La recherche d'un nouveau gisement de fluorine de la Montagne Velence (Léaszl6-
tanya) s’occupe surtout des caractéres minéralogiques et constitutionnels des inclusions
présentes dans la fluorine. La distribution quantitative des inclusions, I’ensemble d’eligo-
éléments des fluorines et 1'évaluation des résultats de I'analyse des échantillons de fluorine
provenant d’autres parties de la Montagne Velence permettent de conclure sur les condi-
tions de la formation du filon de fluorine. Les pertes d’ignition mesurables 4 des tempéra-
tures différentes indiquent la valeur a Proximative de la température de formation. Les
considérations sus-dites paraissent confirmer que le filon de fluorine se soit formé a la fin
de la phase pneumatolithique, ou bien 4 une haute température de la phase hydrothermale.

6 Foldtani Kozlony



NAGYBATONYI ANDEZITTELER SLIR- ES HOMOKKOERINTKEZESEL

BOGNAR LASZLO és POKA TEREZ*

Osszefoglalisy A szerz8k Altal vizsgdlt slir-andezittelér-homokkdsérintkezés vies-
galamnlénmutatta, hogy az andezittelér a teriilet dtlagos piroxenandezit-1eléreitsl lényege-
sen el

A telér bels§ ve piroxénkloroandezit, kiils§ zéndja andezitopropilit. A mellék-
kézetek és az andezittelér kémiai elemzései az ésvanyos Osszetétel valtozdsanak meg-
felelden kimutattak, hogy az andezittelérben a Ca0, MgO, Fe,O;-mennyiség az atlaghoz
képest csokkent, a H,0, CO, és alkdliakoncentracié novekedett A mellékkézetben e kom-
ponensek valtozésa ellentéiés,

A vizsgalt homokosagyag—andezit —tufds homokks kontaktust a Négradi Szén-
banyészati Troszt a Szoros-pataki banyatizem a Szeptember 6. lejtSs akna teriiletén, a
I1. nyugati fGereszkét6l DNy-ra, a TH ereszkében tarta fel, 250 m mélységben, 123—133
m tengerszint feletti magassdgban. A telér feltdrdsi pontjdnak felszinre vetitett helye
az akna bejaratatol DK-re (135°) 1 km tavolsagban van. A telér csapasirdnya a banya-
beli adatok alapjsn 323—143° (EENy—DDK). Az andezittelér az ereszkében 8 m
vastagsidgban van feltdrva. A feltdrds DNy-i oldaldn kozvetleniil az I. kdszéntelep feds-
jével, a helvéti slirésszlet homokos agyagjaval, EEK-i oldalan pedig vet§ mentén ugyan-
csak a slirgsszletbe tartozd tufas homokkdsvel érintkezik.

Vizsgaltuk az andezitnek a slirt6l szdmitott o,0, 0,2, 0,5, 1,0, 1,5, 2,5, 3,0, 4,0 és
8,0 m-€bdl, a slirnek az andezittdl szamitott 0,0, 0,25, 0,5, 1,0, 2,5, 3,0, 4,0 és 5,0 m-ébSL
és a tufss homokkéSnek az andezittél szamitott 0,0, 0,2, 0,5, 0,75, 1,0, 4,0, 6,0 és 20,0
m-ébsl vett mint4it.

A vet6dés mentén kovas markazittelér keletkezett, amely a vetSbreccsét is magdba
zérta, Az érctelér keletkezése tehat késSbbi vagy legfeljebb egyideji a vetSt 1étrehozéd
tektonikdval.

Az andezittelér kzetanyaga makroszképosan a telér belsejében és a tufss homokkd
oldalan s6tét sziirkészold, a homokos agyag felé haladva az érintkezést6l szamitott
2,0 m-t8l a telér szegélyéig vildgosabb sziirkészold, sargésbarna és fehér foltokkal.

A homokos agyag az érintkezésben feketére porkélédstt, egyébként mindeniitt
sotétsziirke, finomszemesés, 4tlagos szemnagysdg <o0,06 mm. Néhol cm-nyi vildgosabb
aleuritos lencsék telepiilnek be.

A tufis homokkévén nem mutatkozik makroszképos elvaltozds a telér mentén.
Monoton vildgossziirke, valtozé szemnagysigi. Jellemz6 a o,5—1,0 cm vékony agyag-
savok, ill. lencsék megjelenése. A tufds homokk&ben hintett ércet taldltunk, amely még
a kontaktustél szamitott 20,0 m-1r8l sz4rmazé mintaban is megfigyelhetd. Az érc helyen-
ként 1,0—2,0 mm vékony erecskékben mutatkozik, amelyek 4tjarjak a slirlencséket
és koriilveszik az 4svényszemcséket.

* Eldadtdk a Magyarhoni Féldtani Tdrsulat 1963. dpr. 1o0.-i tilésén.
Kézirat lezdrva 1963. VI. 17-én.
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Az andezittelér mikroszképos vizsgilata és illdtartalmanak eloszldsi
eredményei szerint aszimmetrikus. Minthogy a telér homokk&vel vets mentén érintkezs
szegélyének asvéinyos Gsszetétele és illbtartalma a slirrel érintkez8 szegélytsl szémitott
3,0 m-ben észlelt anyaghoz hasonlit, feltehetd, hogy a vetd az eredeti telérb6l kb. 3 m-t
metszett le. A telérben mikroszképosan kiilénithetd el két hipoandezit-tipus. A telér
bels6 része piroxénkloroandezit, két méteres szegélyzémija pedig andezitopropilit, a
kett6 kozott nincs éles hatar.

A piroxénkloroandezit szovete holokristalyos, porfiros. A porfiros
plagiokldszok épek, (610) lapon mért kioltdsuk 30° (labradorit). Két generdcibjuk fej-
16d6tt ki: @) 1000—1200 K hosszatmérdjfi, finoman zénds és b) 500—600 u hosszi,
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ikerlemezes, fiatalabb generacié. Porfirosan tébb augit és kevesebb hipersztén is meg-
jelenik (3 :1). A porfiros augitnak két generdcibja van. Az id&sebb generacié 300—500
mikronos, repedései mentén erésen kloritosodott, némelyik szemcse teljesen 4t is alakult
klorittd. A méasodik generdcié 100—200 mikronos, ép, néhol a szemcséknek csak keskeny
szegélye kloritosodott. A z6n4s plagiokldsz-generdciéban koszorti alaku zarvanysorként
is megfigyelhets, azonban itt mindig teljesen kloritosodott. A hipersztén gyengén pleo-
kréos, tehat viszonylag kis Fe-tartalmii. Az alapanyagban igen sok a magnetit. Az alap-
anyag szines elegyrésze augit. Az andezines Ssszetételii plagioklaszlécek épek, ikerlemeze-
sek, az alapanyag tobbi részét szanidin és ankerit alkotja. Elszértan 300 — 500 mikronos,
szferolitos, karbonétos iiregkitoltés figyelhetd meg, amelynek belsS iiregét kalcedon
tolti ki.

Az andezitopropilit szbvete hialopilites porfiros. A porfiros 4svéanyok
mind bontottak. A piroxének teljesen klotritosodtak és utdlag részben limonitosodtak.

6%
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A porfiros plagioklasz montmorillonitosodott. A homokos agyagtél szdmitott o,5 m-tél
2,0 m-ig még keskeny szegélye és belsd legb4zisosabb magja épen megmaradt, o,5 m-t51
a telér szegélyéig azonban a foldpat helyét montmorillonitbol, ankeritb6l és kalcedonbél
4116 pszeudomorféza foglalja el. Gyakran a lebontott plagioklasz kériil is jelentds kar-
bonatosodés észlelhetd. Alapanyaga sokkal finomabb szemf, mint a piroxénkloroandezité.
A magnetit mennyisége csekély, o,5 m-t6l a telér szegélyéig mar nem is fordul els. Az alap-
anyagban a plagiokldsz montmorillonitosodott, szines elegyrész a klorit. Jelentss meny-
nyiségli szanidin mutatkozik. Szabélytalan alakd, gyongyfiizérszertien rendez6dd szani-
dinkivalas észlelhet a lebontott porfiros asvanyok koriil. Gyakori az iiregkitélts ankerit
és kalcedon.

Kiss J. meghatérozdsa szerint a vetS mentén mutatkozd 20—25 cm vastag
telér meddd anyaga kvarc, karbonitos bevonattal, ércanyaga markazit. A markazit
0,0x% Pb-t, 0,0x% Zn-t és o0,00x% Cu-t tartalmaz. Hasonl6 ércanyag van a homok-
kében is.

Az andezittelér 8 mintaja dsvinyos Gsszetételét optikai médszerrel és egy mint4jat
réntgen-diffraktométeres felvétel segitségével hatdroztuk meg. A diffraktométeres fel-
vételt Bardossy Gy. készitette a MAFI-ban. A diffraktométeres felvétel a telér
szegélyér6l vett mintédbél montmorillonitot, kloritot, ankeritet, labradoritot és szanidint
mutatott ki. .

A kétféle andezittipus mikroszképos vizsgélata alapjan a kovetkezd Asvany-
kivalasi és bomlasi folyamatsorrendet allapithattuk meg az andezittelérben.

1. Magnetit kivaldsa. — 2. Augit I. kivaldsa — 3. Hipersztén kivélasa — 4. Mag-
netit oldédasa és ezzel egyidejiileg az augit 1. és a hipersztén kloritosoddsa — 5. Augit
II. kivdldsa — 6. A porfiros z6nas plagioklaszgeneracié kifejlédése — 7. Ikerlemezes
plagioklaszgenerécié kialakuldsa — 8. Az alapanyag plagioklaszléceinek kristalyosoddsa —
9. Plagioklaszok montmorillonitosodésa és karbonitosoddsa — 10. Az alapanyag klorit-
janak kivalasa — 11. A kristilyosodas utols6 fazisdban az SiO,, alkalidk, FeO, MgO,
CaQ és MnO-ban gazdag maradékmagmébdl szanidin, ankerit és kalcedon valik ki

Az ismertetett Asvanyos Osszetétel-véltozds a kézet kémizmusit jelentSsen meg-
véltoztatta. Meghatiroztuk a mintédk illétartalmat (4+H,0, —H,0, CO,). Ezenkiviil
teljes kémiai elemzést készitett Simé B. és Kovacs B.-né a slirtél szdmitott
0,0 m (andezitopropilit) és 4,0 m-rél (piroxén-kloroandezit) vett mintakbol.

Az Ssszes illétartalom a kloritos piroxénandezitben 4tlag 2,5% (1,5-szeres disulds
az 4tlagos piroxénandezithez képest), az andezitopropilitben pedig 7,3% (4,4-szeres
dusulas ). A CO,-tartalom a kloritos andezitben 4tlag 0,6%,, a propilitben 1,99%,. A dusulas
a telér kiils§ zénajaban a telér kézépsé 6véhez viszonyitva haromszoros. A +H,0-
tartalom a kloroandezitben o,7%, a propilitben 4tlag 2,9% (3,3-szeres disulas!).
A jelent8s +H,0O-koncentralédas a telér szegélye felé erdssds montmorillonitosodéssal
kapcsolatos. A —H,O-tartalomban a piroxén-kloroandezit és andezitopropilit kozott
kisebb a kiilénbség, mint a +H,O-tartalomban. A —H,O-tartalmat ugyanis nem
annyira az 4svanyos osszetétel, mint inkdbb a pérustérfogat hatirozza meg.

Osszehasonlitva kézeteink kémiai Osszetételét a teriilet bomlatlan piroxén-
andezitjeinek osszetételével, megéllapithatjuk, hogy az SiO, és Al,0,%-0s mennyisége
nem véaltozott 1ényegesen. JelentSsen névekedett a MnO, TiO,, K,0 és Na,0 koncen-
tricié. Lényegesen csokkent az dtlaghoz képest a CaO, MgO és az Gsszes Fe mennyisége.

Az O -érték a piroxén kloroandezitben jelentésen nagyobb (3,1), mint a bomlatlan
piroxénandezitben (1,0), mig a telér peremének propilitjében lényegesen kisebb (0,4).

A két elemzett kzetminta mikroszképpal kimért szazalékos asvanyos dsszetételét
a Holmes-hibanak megfelelden korrigaltuk és ebbél is kiszamitottuk a kémiai Sssze-
tételt. Az igy kapott értékeket Osszehasonlitva az elemzés értékeivel, kitfinik, hogy a
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mikroszképos 4dsvanyos kimérésnél a kloritot, ankeritet és magnetitet tdlértékeltiik,
mig a K/Na féldpatot a valésidgnil kevesebbnek mértiik. Teh4t a Holm e s-hiba
szamitdsdnal nem vettek minden tényez6t kellben figyelembe.

A homokos agyag- (helvéti slir)-ban uralkodé a 10— 50 mikronos szem-
nagysadg. F6 alkotél a kvarc, foldpat és muszkovit. Ezek az 4svinyok gyakran 200
mikron 4tmérSjll lencsékbe tomoériilve fordulnak els. A fent emlitett f6 elegyrészek
mellett gyakori a fillittérmelék. A kvarcnak tobb tipusa mutatkozik: 100 mikronnal
nagyobb 4tmérdjii kvarcmozaik, 20—s50 mikron atmérsji, legémbolysdétt, viztiszta
kvarcszemesék, fogazott, zavarosan attetszd, roo mikron feletti kvarcszemcsék és rezor-
bealt viztiszta kvarcszemcsék. A plagiokldszon kezd8d8 szericitesedés mutatkozik.
A muszkovit 50—100 mikron 4tméréjd, toredezett lemezekben jelentkezik. Jarnlékos
elegyrész a granat, cirkon és biotit. Az agyagos frakcié a DTA-felvétel szerint mont-
morillonit. A szerves anyag barna és okkersarga felhds szinez6désben mutatkozik, néhol
makroszképosan észlelheté sdvokban koncentralédik. Hasonlé megjelenése van a limo-
nitnak is. A kémiai elemzés eredményei, a DTA-felvételek és a mintdk hevités sordn
torténd kifehéredése arra utal, hogy a szinez$ anyag tlilnyomé része organikus. Kots-
anyagként szerepel még a dolomit, finom eloszlasban és vékony erekben. A kontaktustél
tévolabb a karbonat zo— 50 mikron 4tmér&jli szemcsékben jelenik meg.

A tufis homokké&ben leggyakoribb a 300—80o mikronos frakcid.
F6 alkot6 a kvarc, a slirnél mar jellemzett tobb tipusban. A plagiokldsz oligokldsz-ande-
zines Osszetételli, ortoklasz és mikroklin aldrendelt mennyiségben mutatkozik. A koéts-
anyag kalcedon, foltokban és erekben karbonat is megjelenik. A homokké&ben jelentss
mennyiségli idiomorf markazit van, fGleg elszigetelt szemcsék, néha azonban vékony
erek alakjaban veszi koriil az egyéb 4svanyszemcséket. Mennyisége nem mutat szabsly-
szerti valtozast a vizsgalt 20 m-es kontaktustél mért tavolsagig.

Az egyes mint4dkbél a szerves anyag is meghatdrozdsra keriilt.

A kémiai elemzések eredményeinek Gsszehasonlitdsabol kitiinik, hogy a homokos
agyagban a SiO,-értékek nem mutatnak szabdlyszerti valtozast a magmaés kézettsl vald
tavolsdg fiiggvényében. Az Al,O,- és TiO,-mennyiség a kontaktus kézelében lényegesen
csokken. Felt{inG a magmds kézet felé mutatkozo jelentds Fe,0,-, MgO-, CaO- és kiilénosen
MnO-koncentracié névekedés. Az alkalidk és a +-H,0 mennyisége a magmas kézet felé
kifejezetten csokken. A —H,0 nem mutat szabdlyszerfi valtozast. A S mennyisége a
kontaktus felé novekszik. A szerves anyag(C)-tartalom a kontaktuson minim4lisra
csokken. A tufds homokks kémiai 6sszetételében a SiO,, TiO,, AL, S és PO, mennyi-
sége nem mutat szabalyszerll véltozdst a kontaktustél mért tdvolsig fiiggvényében.
Az MnO a homokkdsben is jelentSsen koncentralédik a magmads kézet kézelében. A CaO
és MgO mennyisége a vetd mentén itt is névekedett, mig a Na,O és K,0 mennyisége
csbkkent. A 4-H,O és —H,0O-tartalomban nem latszik lényeges valtoz4s. A CO, jelentdsen
diisul a vetd mentén. A S-tartalom eloszldsa egyenletes.

A homokos agyagminték illé6sszetételének eltérését az atlagos slirésszletbe tartozé
homokos agyag kénnyenillo-tartalméatél az MTA Geokémiai Kutaté Laboratériuméban
1961-ben készitett elemzések 4tlagdval tortént Osszehasonlitasbél éllapitottuk meg
(elemz8k: Simé B. és Kovacs B.né). Az Gsszehasonlitdsbél kitiinik, hogy a
+H,0-tartalom csak a kontaktus koézelében csékken az atlag ald, a —H,0O mennyisége
pedig 5 m-re a telértsl is 1ényegesen kisebb az 4tlagndl. A CO, koncentraciéja a kontak-
tuson nagyobb az 4tlagnil, tdvolabb azonban az 4tlag al4d csékken. A szerves anyag
mennyisége a kontaktuson huszadrészére csékken és még 5 m-re a kontaktustodl is az
4tlagnak csak kb. harmadrésze mutatkozik.
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A vizezalati dmények értékelé

&

A vizsgélati eredmények bizonyitjak, hogy az érintkezésben transzvaporizaciés
folyamat érvényesiilt. Ezt jelzi az dsvanyos és kémiai &sszetétel zOonds valtozasa éslényeges
eltérése a kontaktust felépits kozetféleségek dtlagos Osszetételétsl. A kontaktus mellék-
kézeteinek vizsgalatandl figyelembe kellett venniink, hogy a homokos agyag kézvetleniil,
mig a homokké vets mentén érintkezik az andezittel és az eredeti homokkd-kontaktus
a jelenlegi térbeli helyzetnél kb. 10 m-rel magasabban volt. A homokké valtozasst a
transzvaporizécios folyamatban azért is nehéz megéllapitani, mert a vet6 mentén jelent-
kezé endometamagmas miikodés is jelentsen hatott a kézetre. Figyelembe kell venni
tovabba, hogy adott szintben a magmdéba transzvaporizdl6 illok nemcsak a vizsgalt
szintben hatnak, hiszen az olvadékban az illék jelentdsen felfel¢ dramlanak. fgy az illék
és egyéb komponensek valtozasat az egymassal érintkez6 iiledékes és magmas kézetben
nem abszolit értékben kell Gsszehasonlitanunk, hanem a relativ kiillénbségekbél levezet-
hets folyamatot térben és idSben kiterjesztve, az egész szelvényben a kontakt folyamat
egész tartamdban kell vizsgalni.

Fz ideig végzett megfigyeléseink és irodalmi adatok szerint a transzvaporizaciés
folyamat leghtibb 6rzéje a magmas kézet, szemben az iiledékes kézetek tobbé-kevéshé
reverzibilis tulajdonsagaival. .

Az iiledékes kozetféleségek koziil leginkabb a készén, majd az agyag és a slir, s
végiil legkevésbé a homokkd stabilizélja a transzvaporizicid soran kialakult viszonyokat,
kiilénoésen a kénnyenillok valtozdsat.

Figyelembe vettiik azt is, hogy a magma a mélyben felvett illok egy részét maga-
sabb szintben wjra leadni igyekszik, ha az illetd komponenste nézve a kémiai potencial-
lejts megvaltozott. Tehat nemcsak pozitiv, hanem negativ transzvaporizacié lehet&sé-
gével is szdmolnunk kell.

A Sziddeczky-Kardoss E. 4ltal megkiilénbéztetett 3 8 transzvapori-
z4cibs szint koziil telériink a vizsgdlt szakaszon a koézépsS, tehdt szubvulkéni szintbe
tartozik, ahol a pozitiv és negativ transzvaporizaciés nivé kozel egyenstilyban van.
Az egyensiilyi transzvaporiziciés folyamat eredményeképpen a folyamat végss stadinma-
ban egyenstlyba juté illék hatdséra azonban a nehezen illé6 komponensek is jelent&sen
elkiiléniilnek, amit az alkalidk, a CaO, MgO, Fe,0; és MnO rendszeres koncentracié-
valtozasa jelez a magmads telérben és a mellékkszetben.

A transzvaporizicids folyamat legfeltiinGbben észlelhetd az andezittelérben, ahol
a mellékk&zetbsl szarmazé illok a kézet alapvetd jellegét megvéltoztattak. A telér
homokos agyag felé es6 2 m-es szegélyzémdjaban tipusos hipovulkanit keletkezett (ande-
zitopropilit). A telér belss vezetét is érte transzvaporizacids hatds, azonban a kénnyen-
ill6k mennyisége nem volt elegends ahhoz, hogy tipusos hipomagma keletkezzék. fgy a
telér bels§ éve (piroxén-kloroandezit) Atmeneti jellegi maradt és megérizte a transz-
vaporiz4ci6 soran bekovetkezett hipomagmasodés folyamatanak kezdeti stadiumat.

Az andezittelérben két £6 bomlasi szakaszt ismertiink fel: kloritosod4st és mont-
morillonitosod4st. Ez a két bomldsi folyamat id8ben és részben térben is elkiiléniil.
A szines elegyrészek kloritosodasa viszonylagnagyobb héfokon, az il16 felvétellel egyidSben
térténik. Ezért ezt a bomlasi folyamatot mar a telér belsejében is megtalaljuk. A mont-
morillonitosodas a lehiilés kés6bbi stadiuméban, epitermés héfokon térténik. Ezért csak
a telér szegélyzoénajaban talaljuk a klorittal és montmorillonittal jellemzett andezito-
propilit kézetovet.

A Xloritesod4s folyamata soran az augitbél 18,4 mol%, SiO,, 4,0%, Fe,0, és 20,99,
CaO szabadult fel, mig a keletkez8 kloritban 9,1% ALO,, 16,3% FeO, 6,9% MgO
és 11,6 mol%, H,0O kotddstt meg az augit maradék komponensein kiviil. A labradorit
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montmorillonitosod4sakor 0,4% SiO,, 11,8% Al,0,, 10;0% CaO és 4,7% Na,O szabadult
fel, a keletkezd montmorillonitban pedig 3,0% Fe,0,, 4,0% MgO és 20,0% H,0 kotsdik
meg a labradorit maradék komponensein kiviil.

A szdmadatok értelmében a maradékmagma SiO,, CaO, Fe,0; és Na,O-tartalma
névekszik. A lebomlasi termékekben pedig Al,O,, FeO, MgO és H,O kétédik meg. A lebom-
14si folyamathoz szitkséges Fe és a maradékmagma nagy Fe-tartalma, amely még részben
az andezitben megkstodik, a magnetit oldédasabol szdrmazhat. Az aluminium jelentés
megkétése miatt Al,Op-hidny 1ép fel a kristdlyosodds utolsé szakaszdban. Ez egybe esik
az alk4liadnsulassal, s igy az utokristalyosoddsban aluminiumszegény, kovasav és alkalia-
gazdag szanidin keletkezik. A mellékkdzetbdl felvett viz egy része a kloritban kétédik
meg, a fennmaradé viztartalom pedig egyre inkabb telitetté teszi a maradékmagmat.
A nagy viztartalmi magméban a szines elegyrészek lebomlésa sorén felszabadulé nehezen
ill6 komponensek egy része (Ca, Mg, Mn, Fe) oldatban marad.

Fontos szerepe van a kézetkémizmus kialakitdsdban a mellékkézetb&l szarmazd
CO,-tartalomnak, amely az utékristdlyosoddsban a nehezen ill6 komponensek egy részét
ankeritként megkoti.

A vizsgélatok szerint tehat az ill6k mennyiségének novekedésével a Ca, Mg és
Fe egyre ink4bb kiszorul a fékristadlyosodashbél, és az utdkristdlyosoddsban jatszik
szerepet. A transzvaporizici6 sordn az alkalidk egyre nagyobb koncentriciét érnek el,
koncentriciénovekedésitk abszoliit mértékd, mellékkszetbdl torténd migracidjuk két-
ségtelen.

Ha a magmads telér készéntelepet tor 4t, jelentés mennyiségii H,S is vandorolhat
a magmaéba és a vasat kis héfokon szulfid alakban kéti meg, részben még a magmaéban,
részben pedig a kornyez$ kézetet impregnalva. Erre utal a nagybitonyi Kossuth-taro
kd8szén - andezit kontaktusdnak szulfo-andezit Gve és a jelenleg ismertetett kontaktus
mentén a homokkd markazitos impregnaciéja.

Uber den Kontakt Andesitgang — Schlier — Sandstein in Nagybatony
I. BOGNAR — T. POKA

In der Flachstrecke TH des Laufschachtes »Szeptember 6« des Bergbaubetriebes
von Szorospatak bei Nagybatony wurde ein Kontakt Schlier — Andesitgang — Sandstein
aufgeschlossen. Die ausfuhrliche Untersuchung der diesen Gesteinen entnommenen Pro-
ben hat erwiesen, dass wahrend des- Eindringens des Magmas ins Nebengestein sich
ein Transvaporisationsvorgang vollzog. Infolgedessen entstanden im Andesitgang zwei
Gesteinszonen, und zwar eine iussere Andesitopropylitzone und eine innere Pyroxen-
chloroandesitzone. Beide Zonen zeichnen sich mit Chloritisierung, Montmorillonitisie-
rung und Karbonatisierung verschiedener Intensitat aus.

Nicht nur die mineralogische Zusammensetzung zeigt einen wesentlichen Untet-
schied im Verhaltnis zu den unzersetzten Pyroxenandesiten des Gebietes, sondern
auch die chemische Zusammensetzung, denn die Konzentration von K,0, Na,0 und
MnO nahm bedeutend zu und die Menge des CaO, MgO und des simtlichen Fe nahm
im Verhaltnis zu den Durchschnittswerten wesentlich ab. Die Verinderung der Menge
von Volatilen iibertrat wesentlich die der obigen Xomponente. Ihre Konzentration
erwies sich im Pyroxenchloroandesit 1,5-mal, im Andesitopropylit 4,4-mal grésser als
der Durchschnittswert.

Die Untersuchung der Nebengesteine hat nachgewiesen, dass, im Gegensatz zum
Magmatit, wenn man sich dem Kontakt naherte, die Menge des CaO, MgO und Fe,O,
zunahm, wihrend die Konzentration der Alkalien und des H,O* abnahm. All diese
Tatsachen beweisen, dass im Laufe der Kristallisierung des Magmas eine bedeutende
Migration der Stoffe stattfand, an der sich nicht nur die Volatile (H,0O, TO,), sondern
aunch andere chemischen Komponente beteiligten.



KOSZENHAMU-ELEMZESEK A NAGYBATONYI
BARNAKOSZEN-PIROXENANDEZIT KONTAKTUSBOL

POKA TEREZ* — DR. SIMO BELA
(1 4braval)

Usszefoglalis s A barnakdszén —andezittelér kontaktus készénhamu-elemzés metodi-
kéjihoz és a as érint a transzvaporizacié sordn végbemend elemmigracié
kérdéséhez adtunk tjabb adatokat. . 3

Kimutattuk, hogy a kdszén anorganikus anyagdnak teljes SO, és CO, meghatdro-
zAsa csak savas feltardssal torténhet, a teljes alkdlimennyiség meghatarozasa pedig 500° C-on
el6allitott hamubdl torténhet. | . i

Az érintkezésen a kémiai elemzések tantisdga szerint a migraciéban az illok szerepe
alegfontosabb. Azillokon kiviil az alkalidk, a Ca, Mg ésFe is jelent8s és rendszereskoncentra-
ci6-valtozast mutat az érintkezésté] vald tavolsag fiiggvényében,

Egyik eléz8 kézleményiinkben (Péka T. 1960) a nagybatonyi Kossuth-tard
egyik légvagatéban feltart kontaktus kdzeteinek, kilonésen az egyes hipoandeziteknek
részletes anyagvizsgalati eredményeit és azok geokémiai értékelését adtuk. A vizsgalatok
kimutattak, hogy a kontakt folyamat sordn a magma kémizmusa jelentSsen megvalto-
zott. A teriilet 4tlagos piroxénandezit teléreihez képest jelentdsen megnovekedett az
andezit H,0, CO,, S és alkélia tartalma, mig az FeO, CaO, MgO mennyisége jelentGsen
csbkkent, viszonylag véltozatlan SiO, és Al,0, mellett.

A technikai készénelemzés eredményei bizonyitottdk, hogy a magma héhat4ssra a
k8szénbbl a kénnyenillék a magméba vandoroltak, ahol a kristalyosodds soran hipo-
vulkanitosodast eredményeztek. A dolgozatban azonban még fiiggbben hagytuk a kér-
dést: vajon a magma héhatésa okozott-e valtozést a készén anorganikus elegyrészeinek
osszetételében és a k8szénbbl szarmazé illokon kiviil a k8szén anorganikus alkotdi is
résztvettek-e a magméban bekévetkezett kémiai valtozdsok létrehozasdban, vagyis a
nehezen il16 komponensek is migriltak-e a transzvaporizacié sordn? '

Minthogy a kérdés eldontéséhez a készén anorganikus anyaga Osszetételének
ismeretére volt sziikség, kozbeess feladatként adédott, hogy meghatarozzuk a szabvéany-
hamu &sszetételének eltérését a kdszén eredeti anorganikus anyagtartalmatél. Tudott
ugyanis, hogy az égetéssel (850°-on) elGallitott, figynevezett szabvanyhamu mennyisége,
4svanyos és ezzel egyiitt kémiai osszetétele nem azonos a készén eredeti szervetlen anyagé-
nak mennyiségével és dsszetételével, mert az dsvanyok az izzitds soran atalakulnak (H,O,
CO,, SO, leadss, oxid4lédas stb.). EbbSl kdvetkezik, hogy a 850°-on kiizzitott hamu
kémiai vizsgalati eredménye a kozettani és geokémiai vizsgilatokra nem alkalmas,
kiillonésen nem a transzvaporizcids vizsgélatokra, amelyeknél az igen h6érzékeny illék
szerepe a legfontosabb. Elkészitettitk teh4t a 850°-on hevitett készénhamu elemzése
mellett a készénmintédk nedves titon, savas feltarassal késziilt anorganikusanyag analizisét
is. Annak megéllapitdsdra, hogy az eredeti alkalia mennyiség milyen maximalis héfokon

*Flfadta a Magyarhoni Féldtani Tarsulat 1963. dpr. 1o-i szakiilésén.
Kézirat lezdrva 1963. aug. 30.
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marad még meg a készénhamuban, az 500°-on kiizzitott kdszénhamubél is meghataroz”
tuk az alkalitartalmat.

A készénhamu dsvanyos 6sszetételének meghatérozasa régi, nehéz kérdés, mivel a
készénhamu igen finom eloszlasy, igy mikroszképos vizsgalatra alkalmatlan. A DTA és
rontgen meghatérozast is erfsen zavarja a szerves anyag jelenléte, az dsvanyok kicsiny
koncentraciéja és az egyes kristdlyrdcsok adtmeneti jellege. Ezért rontgenfelvétel alapjan
csak részlegesen lehetett meghatdrozni az dsvényos Gsszetételt, s igy részben valdsagos,
részben elméleti megfontolasokbél és az irodalmi adatokban kozolt tapasztalatokbél adédo
Asvanyos Osszetétellel kellett szimolnunk a kémiai elemzések értékelésénél.

A munka célja tehat harmas volt: 1. a kdszénhamu elemzések metodik4jshoz
1ijabb adatok szerzése, 2. az anorganikus anyag dsvanyos Ssszetételének legalabb kozelits
megismerése, 3. 2 hamuadé elegyrészek transzvaporizci6 sordn bekévetkezd elemmigra-
ciéjanak vizsgilata.

A kémiai elemzések kivitele

A nagybatonyi Kossuth-tdr6 légvigatinak andezit-barnakészén kontaktusabol
az andezitt6l szamitott 0,035, 0,5, 1,0, 2,5, 8,5, 35,0 és 9o m-r8l vettiink mintit a ké-
szénbol.

A 1égszaraz mintdkat porceldn dorzscsészében megtortiik, o,2 mm-es szitén
atszitaltuk, kevertiik és tiszta, szaraz, de nedvességmegkotd anyagokat nem tartalmazé
exszikkitorban tartott iivegdugés iivegekben téroltuk. A meghatarozdshoz mintanként
analitikai pontossiggal 1—1 g anyagot becsiszolt fedeli méréedénybe mértiink, és sz4-
ritészekrényben ros + 1 °C-on 2 érén at szaritottuk.

A készénmintdk anorganikusanyag-tartalménak meghatdrozdsdhoz a készén-
mintédkat nedves uton kezeltilk és organikus anyagukat W. J. S. Pringle (1957)
szerint kénsav-salétromsavval roncsoltuk el. A W. J.S. Pringle szerint végzett fel-
tarasnak tébb eldnye van: 1. elkeriiljiik az izzitdst, amely megvaltoztatja az anyag eredeti
Osszetételét, 2. nem visziink alkalidkat az oldatba, ezért nemesak a kénammonium csoport
kationjait (IXI. oszt.), az alk4dli foldfémeket és a magnéziumot, hanem az alkali iémek
csoportjanak kationjait is egy bemérésbél meghatirozhatjuk. Meghatarozhaté tovabba a
kovasav és a foszfor is.

A feltart készénmintdkbdl térzsoldatokat készitettiink, s ezek egy részébdl az
alkédlidkat hatdroztuk meg. Langfotométer hidnyédban Berzelius moddszerét alkal-
maztuk, a kéliumot pedig folytatélagosan L a wren ce—~Smith eljardsa szerint hata-
roztuk meg. A feltdrdshoz hasznilt kénsav felesleget Pringle leirdsatdl eltéréen a
Berzelius moédszer alkalmazdsa miatt alaposan el kellett {izntnk, hogy a szulfat-
felesleg lekotéséhez ne kelljen til sok BaClyt hasznalnunk.(A sok csapadék ugyanis
alkalidkat abszorbedlhat, s ezéltal veszteségek léphetnek fel). A térzsoldat masik részébsla
vasat, titant, foszfort és mangint S. P. Riley (1958) szerint fotometridsan, a kova-
savat, kalciumot és magnéziumot pedig gravimetridsan hatdroztuk meg. Kiilon bemérés-
b6l kellett az Gsszes kéntartalmat meghatéarozni. A vizsgalatot a nemzetkdézileg hasznalt,
moédositott Eschka-mbdszerrel végeztitk. A hamm el4llitasat és elemzését az MNOSZ
700—56 szerint végeztiik el, azzal a kiilénbséggel, hogy a kdszénhamu alkaliatartalmat is
meghatéroztuk abbdl a célbol, hogy megallapitsuk a 850°-omn kiizzitott hamu alkélia
mennyiségének eltérését az eredeti készén és az 500° C-on kiizzitott kdszénhamu alkélia
mennyiségétsl. Az 500° C-on készitett hamu alkélia tartalmat szintén L,awrence —
Smith szerint hatdroztuk meg.
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Az anorganikus anyag asvanyos Osszetételének meghatarozasa

A k&szén valédi anorganikus dsvényos Gsszetételének meghatdrozasira Gyore
Gézané azELTE Asvénytam' Tanszékén rontgenfelvételeket készitett a kontaktustol
szamitott 5 cm-r8l, 2,5, 8,5 és 9o m-r6l vett készénmintdkbél. Az Ssszes minta réntgen-
felvételén a kvarcén kiviil a hiromrétegti dioktaéderes, pirofillit tipusit glaukonit racs
vonalai jelentkeztek. Osszehasonlitasul felvétel késziilt egy Salgétarjan kérnyéki glauko-
nitos homokké glaukonitjabél is, amely terilletiinkon is mélyfekiijét képezi a k&szén-
osszletnek. A koszén-felvételek vonalal j6 egyezést mutatnak ennek a felvételnek vona-
laival. Jelent8sebb eltérés csak intenzitdsban mutatkozik, kiilléndsen a kontaktushoz
kozelebbi mintdknal, ahol a jellegzetes, igen erds 2,58 és 1,52-es dpw glaukonit vonalak
csak kozéperSs-gyenge, ill. gyenge intenzitassal jelentkeztek. Ennek okéit a glaukonit
viszonylag kicsiny koncentrici6jdban és a készénanyag zavaré hatésdban kereshetjiik,
amely a kontaktuson a kokszolédiskor jelentkezs grafitképzGdés miatt elvesztette
amorf jellegét. A kontaktustél szdmitott 2,5 és 8,5 m-16l szarmaz6 mintdk felvételein a
kvarc és glaukonit vonalakon kiviil a dolomit vonalai is megvannak. A réntgenfelvételek
vonalainak diffaz jellege arra utal, hogy a készénhamuban kiilonféle kicsiny koncentra-
ci6ji, atmeneti jellegli raccsal rendelkezd dsvanyok is vannak.

A vizsgilati eredmények értékelése

A kémiai elemzések alapjan a kovetkezd megallapitdsokat tehetjiik: 1. a négy
évvel vizsgalataink el6tt ugyanazon készénmintdkbol a mintavételt kézvetleniil kévets
meghatarozasnal a higroszképos viz-tartalom joval nagyobb volt, mint a most ismertetett
mérés eredménye (Pdka, 1960.). A két elemzési értéksor Gsszehasonli-
tasa a kiszdradés némileg valtozd mértékére utal. Ennek ellenére a 105°o0n meghataro-
zott higroszképos vizmennyiség a kontaktus felé kozeledve mindkét adatsor szerint
tobbé-kevéshé csokken. 2. A készén 500 és 850°%on térténd hevitéssel meghatirozott
hamumennyisége az érintkezés felé haladva novekszik, éspedig tigy, hogy az értékek a
kontaktus kozelében nagyobbak, 2,5 m-t6l go m-ig pedig kisebbek, mint a magmatittél
nagy tavolsagra levs készén 4tlag hamutartalma. A hamuvéltozas relativ, ugyanis f6leg a
nedvesség ¢és az illétartalom véltozé4sa idézi el a hamu-mennyiség valtozésat. 3. A 850° C-
on eléallitott hamu-mennyiség rendszeresen kisebbnek adédott, mint az 500°-on els-
allitott hamu mennyisége. A nagyobb héfokon térténg hamutartalom-csdkkenés a hamu-
add 4svanyok viz, CO,-, SO,- és alkalia-leadasiabol adodik. E komponensek koziil a lead-
haté viz mir 500°-ig eltavozik. A tobbi komponensek kéziil az alkalidkat 500°-on is meg-
hataroztuk. A 850° C-on meghatérozott alkalia-mennyiség kiilénbsége a hamutartalom
csokkenésének egyik tényezdje. A hamuban az SO,-mennyisége is csokkent, tehat a 850°-on
izzitott hamu SO;-tartalma kevesebb, mint a nedves tton meghatarozott SO,-tartalom.

" Ezeknek az értékeknek dsszegezésével kiszdmithatjuk a CO ,-re maradé stlycstkkenést is.
Ugyanis a nedves tton meghatirozott CO,-mennyiségh6l levonva ezeket az értékeket,
megkapjuk a 850° C-ig nem disszocidlt karbonit dsvanyokban megk6tstt CO,-mennyi-
séget. B szamitasok alapjan megallapithatjuk, hogy a hamualkoté 4svényok anyag-
leadé4sa 850° C-ig f8leg SO,, alk4lia- és kevés CO,-veszteséghdl adodik. 4. A kémiai elem-
zések eredménveibdl 14thatd, hogy a kdszén eredeti anorganikus anyagénak és a 850° C-on
elsallitott hamu alkotérészeinek elemzési adatai az alkélidk, a CO, és az SO, kivételével a
kiil6nb6z8 médszerekbsl adédé analitikai hibahatdron belill egyeznek. A 850° C-on els-
4llitott hamu SOy, CO,- és alkélia-tartalma kisebb, mint a kGszén nedves iton meghatéro-
zott alkélia-, CO,- és SO,-tartalma,ill. az 500° C-on nyert hamu alkdlia-mennyisége. Az
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500° C-on elsallitott hamu alkélia-tartalma kozelitSleg egyezik a nedves titon feltart
anorganikus anyag alkdlia-tartalméval, tehit feltehetéleg az eredeti alkélia-tartalommal.

Az elemzési adatok alapjan a kdszén- és kbszénhamu-elemzés metodik4jinak fej-
lesztéséhez a kévetkezd javaslatokkal jarulhatunk:

a) Osszehasonlit6 vizsgélatok céljara a higroszkGpos nedvesség meghatdrozésa a
minték kiilonbozd kiszaraddsi foka miatt nem alkalmas.

b) Amennyiben a k8szén valédi alkalia tartalmanak ismeretére sziikség van,
500° C-on eldéllitott hamubol torténjék ennek meghatérozasa, (minthogy az alk4lidknak
csak igen kicsiny %-a tavozik el 500° C-ig).

¢) A k&szén anorganikus anyagéinak teljes SO, és COp-tartalmanak meghatsro-
zésa csak savas feltdrdssal térténhet. :

d) Az eredeti anorganikus anyag tébbi komponense 850° C-on izzitott hamubél is
hiba nélkiil meghatarozhaté.

A fenti megallapitasok szilikatos barnakdszén-hamura vonatkoznak.

A k&szénhamu 4svényos Osszetételérsl a rontgenfelvételek és a kémiai elemzé-
sek alapj4n a kovetkezSket dllapitottuk meg: A nagybéatonyi készénhamu az tin. ,,szili-
kdtos” készénhamuk (Vad4ész, 1952) kozé tartozik. A réntgenfelvétel kvar-
cot és glaukonitot mutatott ki a magmds k&zett6l o,05, 2,5, 8,5 és 9o m-rél vett kbszén-
mint4dkbol. A CO,-, CaO- és MgO-mennyisége a kémiai elemzések szerint feltinden péar-
huzamosan véltozik és a 2,5 és 8,5 m-rdl vett mintdkban jelentSsen dusul. A roéntgenfel-
vétel is ennél a két mint4ndl mutatott ki dolomitot. Az SO, és az Fe,0,-ként meghataro-
zott Fe is hasonlé tendencidt mutat, valosziniileg piritet alkotnak. Fzek a komponensek
szintén 2,5 és 8,5 m-nél érik el a maximumot. Valészinti még a legtobb kdszénhamuban
eléfordulé kaolinit jelenléte is. Ezek alapjan lehet6vé valt, hogy a nedves titon meghat4-
rozott anorganikus anyag kémiai Osszetételébsl kiszamitsuk a romtgenfelvételek altal
kimutatott 4svanyos alkoték mennyiségi viszonyat a kdszénhamuban. A fennmaradé
alkotérészeket elosztottuk ,,normativ’’ 4svanyos Gsszetevkre.

Az igy kapott dsvanyos Osszetétel véltozdsdban feltind a karbonat és a szulfid
4svanyok jelentds diasulésa a 2,5 és 8,5 m-r6] vett mintdkban, A dolomit és a pirit szdmitott
értéke biztosan jol megkozeliti a valbsdgos eloszldst. A tébbi dsvanyos Gsszetevs vagy
véltozd kémiai dsszetételli (pl. glaukonit), vagy ,,normativ’’. A glaukonit megjelenését a
k@szénhamuban a készénosszlet fekiijének, a katti homokkének jelentds glaukonit tar-
talma magyardzza. A glaukonit, szemben a legtébb agyagésvénnyal, hohat4sra igen
ellendllé 4svany, récsa csak 550—600° C koriil roppan Ossze. A kontaktuson a hémér-
séklet a glaukonit tamiisiga szerint teh4t nem emelkedett 600° C f61é. Az ott uralkodé
nyomdsviszonyok mellett a természetes kokszoléd4si folyamathoz elegendd is volt ez a
homérséklet.

A, normativ’ 4svinyok helyettesitik sz4mitdsunkban azokat az 4svanyokat,
amelyeket rontgen-vizsgalatokkal nem sikeriilt kimutatni. Ezen ismeretlen 4svinyok
kémiai Gsszetételére utal a ,,normativ’’ 4svanyok mennyiségi viszonya. A kontaktushoz
kozel Na és K-dits alumo-szilikdtos és kevés viztartalma (albit, ortoklasz, kaolinit alap-
jan), tavolabb inkabb Ca-, Mg- é5 Fe-tartalmu szilikdtok lehetnek (forszterit, fayalit,
wollasztonit alapjan) tobb viztartalommal. .

A kémiai elemzések eredményei alapjin az egyes elemek eloszlasarél a kovetkezst
allapithatjuk meg: az SiO,, Al,0,, TiO, és P,0, nem mutat lényeges és szabalyszert val-
tozést a kontaktusto6l valé tavolsag fiiggvényében. Az Fe,0,, CaO és MgO az SO, és CO,-
vel egyiitt a kontaktust6l szamitott 2,5 és 8,5 m-r6l vett mintdkban éri el maximumat,
ill. jéval az atlag f61é emelkedik. Az Na,0 és K,O mennyisége a kontaktus felé haladva
az 4tlag f61é emelkedik.

A fenti vizsgdlati eredmények szerint, egybehangzéan legijabb kontaktus vizs-
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Gewichtsprozenten, B, = chemische Z ung der anorgas n Stoffe der Kohle in Gewichts-

prozenten, C, = Zusammensetzung der Kohle in Gewichtsprozenten
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ghlatainkkal, a transzvaporizdcié sordn igen jelentds elemmigracié térténik. A migraciéban
az illok szerepe a legfontosabb. Ezt bizonyitja az illék igen intenziv koncentracié valto-
z4sa az érintkezd kézetekben. Nagy jelentSségli a hipomagmatit kézet kémizmusanak
kialakul4sidban, hogy a kisebb mértékben ill6 alkalidk is a magméiba vandorolnak a
k&szén hamuadd anyagabol. Ezt bizonyitja a hipomagmatitban, a telér szegélyén meg-
novekedett alkalia-koncentracio és a készénben a magmds telér felé fokozatosan névekvd
alkalia-mennyiség. Az alkélidk, a k&szénb6l hhatisra felszabadult egyéb, erdsebben
il16 részekkel egyiitt, a magma felé migraltak és a lehiilés soran az arra alkalmas szilik4-
tokban, részben mér a készénben is megkéstddtek. Feltiinden valtozik a Ca-, Mg- és Fe-
koncentraci6 a kontaktus mindkét oldalan. A fenti komponensek mennyisége az atlaghoz
képest lényegesen csokken a magmés kézetben, kiilénosen a telér peremén. A készénben
kb. 2 m-t8l 10—15 m-ig terjed maximalis dfisuldsuk zémnédja. A Ca, Mg és Fe diuisulésa
egybeesik az analitikailag kimutathat6 illék (CO, és SO,) maximumaval, igy feltehets,
hogy a transzvaporizacié soran egyiitt migréltak. Ha még figyelembe vessziik azt is,
hogy a k&szénben ezek a komponensek kis héfokd hidrotermalis dsvanyként (dolomit,
pirit) jelennek meg, feltételezhetjiik, hogy a hipomagmatit utékristdlyosodasdnak idején
az illokkal és az ill6kban oldott bazisos alkotékkal tultelitett, félig kristalyos kézetbdl a
k&szén felé hidrotermalis oldat indult, amelyb&l megfelels héfokon, vagyis a még nem
szilard telérts]l megfelels tavolsagra (2—15 m-ig) a kdszénben hidrotermalis 4svanyok
kristalyosodtak. A nehezen ill6 komponensek tehit a kénnyenillokkal kapesolatban és
valészintileg csak a negativ transzvaporacié sordn migralnak. (Szddeczky-Kar-
doss E, 1962, BognarL —Pbka T. 1964). Szddeczky professzor felhivta
figyelmiinket arra, hogy a készénanyag csak joéval nagyobb homérsékleten képes CO,-t
leadni, mint H,O-t. EbbSl kévetkezik az a lehet&ség, hogy a felszabadulé CO, mar alig
hatolhat be az el6zSleg vizzel telitddott magméba, ellenben a megesokkent tomegh
készéuben felhalmozédik és ott megkotddik a magmabdl szdrmazé hidrotermalis oldat
Ca, Mg és Fe-jével.
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Kohlenascheanalysen von Proben aus dem Kontakt von B: kohle— Py d
bei Nagybatony

T. POKA — DR. B. SIMO

Die Kohlenascheanalyse des Braunkohle—Andesitgang-Kontaktes lieferte An-
gaben zur Methodik der Kohlenascheanalyse und zur Klirung der Frage der an Magma-
kontakten im Laufe der Transvaporisation stattgefundenen Migration von Elementen.

’ Es wurde nachgewiesen, dass die vollstindige Bestimmung des anorganischen
Stoffes der Kohle fiir SO, und CO, nur durch einen Siureaufschluss, wihrend die Be-
stimmung der Gesamtmenge von Alkalis an Hand einer bei 500° C hergestellten Asche
erfolgen kann. Zur Bestimmung der anderen Komponente ist auch die Standardasche
(die bei 850° C hergestellt wird) geeignet.

Die mineralogische Zusammensetzung des anorganischen Stoffes der Kohle wurde
durch Réntgenaufnahmen bestimmt (Glaukonit, Dolomit, Pyrit). Die quantitative mine-
ralogische Zusammensetzung haben wir auf Grund chemischer Analysen bestimmt.
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Beim Kontakt spielen in der Migration die Volatile die wichtigste Rolle, wie es aus
den chemischen Analysen hervorleuchtet. Ausser den Volatilen weisen auch die Alkalis,
das Ca, Mg und Fe, eine bedeutende und regelmaissige Konzentrationsverdnderung auf,
was darin besteht, dass sie sich von der Entfernung vom Kontakt abhingig gesetzmassig
dndern.

Von den obenangefithrten Komponenten migrierten die Alkalis im Laufe der
positiven Transvaporisation samt den Volatilen dem Magma zu und reicherten sich im
magmatischen Gestein an. Ca, Mg und Fe wurden im Laufe der negativen Transvapori-
sation, zur Zeit der nachtraglichen Kristallisierung des den Gang bildenden Hypovulka-
nites durch die in der Kohle migrierenden hydrothermalen Losungen geférdert und
schieden sich als hydrothermale Mineralien von niedriger Temperatur (Dolomit, Pyrit)
in der Kohle aus.



A SCYTINASCIA-FELEK

H. DR. DEAX MARGIT*
(VII—X. tablaval, 1 dbraval)
{Dsszefoglalis : Szerz8 a Foraminifera renden beliil a Scytinascia-félék csoportjat

4llitja fel. Alakjuk és feliiletiik alapjan megkisérli rendszerezésiiket. Végiil a Scytinascia-
félék megmaraddsaval kapcsolatos megfigyeléseit és kovetkeztetéseit vézolja.

A milt szdzadban Ehrenberg C. G. (1873) tengerkutaté expedicidk Altal
tengerfenékrdl gyfijtott iszapmintdk mikroszképi vizsgdlata sordn nagyobb tomegi,
szabadszemmel barnassirga szinti ,,Polythalamia” (Foraminifera)-félét észlelt. Az egyes
szemcséket 300 X -0s nagyitassal vizsgalva megallapitotta, hogy az 4tlatsz6 mész- vagy
kovahéz alatt bels6 barnidssarga test van. Hzeknek kizabaditdsira a Foraminiferskat
gyenge sésavban oldotta és a mészhazak eltlinte utan visszamaradt az 4ltala ,,zsiger”-
nek nevezett embriondlis rész (Ehrenberg, 1854 és 1873). A kovahazfiaknil —
melyek s6savban nem oldédnak — ezt kézvetleniil megfigyelni nem tudta. A szdzad utolsé
éveiben a ma él6 Foraminiferdkon megfigyelték, hogy a szaporodas sordn a prolokulum
nyilasan kilépd protoplazma vékony szerves anyagii hartyat vélaszt ki és felveszi az elsé
embrion4lis kamra alakjat. Ez a folyamat az Gsszes kamra kifejlédéséig folytatodik (VII.
tébla, 1. 4bra).

Wetzel, O. (1933, p. 157.) krétaid6szaki kézetek, tébbek kozott tlizkévek
old4si maradékdban 1év6 egysejtiiek vizsgélata soran ,,organikus kémagokat” taldlt és
feltételezte, hogy ezek a Foraminiferdk a csokkentsésviz kiilonleges hataséra vagy gyors
fosszilizéléd4s folyaman ,,elbdrésodtek, mig az dsvényi rész feloldédott” — de az ,,elbérs-
s6dés” minden valdszintiség szerint utélagosnak, ,posztmortélisnak tekinthets”.

Bonte, A. (1934) londoni emeletbsl szdrmazé Foraminiferdkat (Cristellaria,
Nodosaria) oldott fel 0,5 —19%,-0s sésavban és azt tapasztalta, hogy ezeknek belss burkait
pirit vagy glaukonit is kitsltheti. Két évvel késébb a Foraminiferak hazszerkezetét tanul-
ményozva 5 szerkezeti elemet kiilonbéztet meg és a hdzon beliil 4brazolja a szerves rész
elhelyezkedését is, Eisenack A. (19335) egy Nodosaria-féle belss burksn az 4llsbak
kilépési helyeit is észlelte. Bz id6t6l napjainkig Brown and Pierce (1962), De-
flandre (1935), Géczan (1962), Grayson (1956), Hoffmeister (1955),
Nagy (1962), Pastiels (1948), Reissinger (1950), Rossignol (1962),

.Van Veen (1957), Verdier (1962), Wetzel (1940, 1048, 1951, 1953, 1957),
Wilson and Hoffmeister (1952), Woods (1955 szamoltak be hasonlé
tijabb leletekrsl. Ezek koziil itt csak Fisenack, Wilson and Hoffmeister
és Verdier munkéjéra tériink ki.

Eisenack, Wetzel, O. 1933-as munk4jinak kritikai értékelése mellett,
felsorolja az addig megismert formak irodalmi hivatkoz4sait, a bezaré kézetanyagot és

* ElSadta a M. All. Foldtani Intézet 1963. februar 20.-i beszamoléiilésén.
Kézirat lezdrva: 1963. V. 31,
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annak korat. Részletesen kitér a kémiai Osszetételre is, ismertetve a jelentSsebb Fora-
minifera kézikényvek idevonatkozé részleteit. Végiil néhany alséoligocénbél eldkeriilt
format mutat be, megkiilénbéztetve koztiik a mikroszféras és megaloszféras nemzedékeket.
Egyik maradvanyon a kéldékoldal szélén megfigyelte az dllabak kilépését jelz6 néhany
,magy méretit” (4—5u4) lyukacsot, ami a kanyarulatoldalon nagy szdmban észlelhetd.

Wilson és Hoffmeister a,kisforaminiferdk”-r6l irt tanulmsnyaban az
1—20 4brdkon lithat6 Foraminiferdk valészinfileg mészhizfiak. Szerzék ezekre kis
méretitk miatt hivtak fel a figyelmet, megjegyezve azt is, hogy az ilyen s0—120 u nagy-
sagh ,,mikroforaminiferak’” a fluorsavas kezelés sordn épségben maradnak. A foramini-
ferak mészhéja ugyanis fluorsavban nem oldédik, mivel kalciumfluorit bevonat képzs-
dik a Foraminifera felszinén, ami utdlagos sésavas kezeléssel nem tévolithaté el. Csak a
kovahdzi Foraminiferdk oldédnak fluorsavban — mint ezt mar Grayson isvildgosan
kifejtette. Wilson és Hoffmeister a tovidbbiakban azt irja, hogy ,,... a 22.
és 23. 4brdk a testnek valésziniileg a prepardlds sordn bedllt bomldsit mutatjsk”. Ez
utdbbiakrél a rossz felvételek ellenére is megéllapithat6, hogy az aldbbiakban tirgya-
landé Scytinascia-félékhez tartoznak, mig az elbbiek valédi Foraminiferak. Ok tehat a
Foraminiferdkra és Scytinasciakra is alkalmaztik a ,mikroforaminifera” megjelslést.

Verdier, J. P. higitott sésavban oldott fel ma €16 és albai emeletbeli mészhdzt
Foraminiferakat. A visszamaradt embridkon megfigyelte, hogy az elsé kanyarulatnil a
héj ellen4llébb. Hét fényképen a ma €16 és albai Foraminiferdk felolddsa ntén vissza-
maradt Scyfinascia-féléket mutat be. Tizennyolc nagyon szép felvételen pedig az apti-
albai palynolégiai prepardtumokban talélt alakokat ismerteti.

* ok ok

A palynolégiai vizsgélatra keriild mintdkban gyakran latni Foraminifera embrié-
kat, melyek a kézetanyag sbsavas vagy fluorsavas kezelése utan az oldési maradékban
az egyéb ilymoddon elSkeriild szervesmaradvanyokkal egyiitt taldlhatok. Amint mér
emlitettiik, ezeket az embrionilis maradvanyokat egyesek Foraminiferanak, méasok
mikroforaminiferanak nevezik.

Ez utébbi megjelslési mod kifogdsolhatd, mivel a ,,mikroforaminifera’” fogalma
szervetlen hézt, kis alakii, aprétermetti Foraminiferakra is vonatkoztathaté — eredeti-
leg ilyen értelemben hasznilata Wilson és Hoffmeister is; masrészt a dimor-
fizmussal kapesolatban is tévedésekre vezethet.

A kitines testfi Foraminifera embriék k6z6tt tobbszaz mikron nagysagiiak is taldl-
haték (G 6czan, 1962. IV. tabla, 3 kép), de ekkordk a szervetlen hazii Foraminiferak
is. Ilyen esetben csak méret szerinti megjel6lésre 1ij taxont alapozni tudoménytalan.

A tovabbi félreértések elkeriilése végett a fosszilis Foraminiferdk valészintileg
,kitin” vagy ,,pszeudokitin” anyagt egykori embribinak, és a kézetanyag vegyi olddsa
ut4n visszamaradt vagy vékonycsiszolatban felismerhetd ilyen mész-, ill. kovahéz nélkili
maradvanyoknak a Scytinascia nevet adjuk. A név gérég eredetd oxvrivoo (scytinos) =
bdrbélvald, és nowma (scia) = drmyék szavakbél képzsdik.

A Scytinascia-félék a Foraminifera rendbe, a kitines testiiek k6zé tartoznak.

A Scytinascia-f81ék vizsgilata sordn elSkeriilt kiilénboz6.csoportokat sziikséges
valami médon elkiiloniteni és az azonos példanyokat megjeldlni. A Zoolégiai Nevezéktan
Nemzetkozi Kédexének (Code International de Nomenclature Zoologique) (1961) 17.
cikke kimondja, hogy ,, . . .valamely név alkalmazhatd, vagy marad még akkorisha. ..
csupan valamely allatnak bérmely részére, a faj valamelyik ivarara, életének valamely
allapotara, tobb eltérd nemzedéknek egyikére, vagy valamely polimorf faj egyik forma-
jara van alapitva’”. -

Ennek értelmében megkiséreljiik a Scytinascia-félék rendszerezését.

A nemzetkozi irodalomban kézzétett és a magyarorszagi krétaiddszaki iiledékekbsl

7 Foldtani Koézlony
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eldkerillt anyagot sszehasonlitva azt tapasztaltuk, hogy a Scytinasciak alak és feliilet

alapjan kiilonboz6 egységeket alkotnak. '
Az alak szerinti csoportositdsban talalunk sorkamras, fonatos, kanyarulatos és

rézsa-formdjtiakat. Ezeknek felszine lehet sima, lyukacsos és szemcsézett (intragranulat).

SCYTINASCIA

AN
// // ‘V\\ N

{%0@

sorkamrds fonat kanyarulafos rozsa
(ormathos) (piokanon) (trochilia) {rhodon)
feilet ——  sima - Jyukacsos - szemcsézelf
(intragranuiat)

A sorkamras alakok embrionalis kamrai egyenes vonalban sorakoznak. Ezek vagy

— nyelesen izesiilnek, felsziniik sima (14sd Ormathascia vaddszi n. sp.), vagy

— szorosan egymadshoz illeszkednek, felsziniik sima vagy lyukacsos (Verdier,
1962. PL. 13, IL. sor 2. 4bra).

A fomnat alaktak kézé az eddig ,,textularoid”-ként emlitett Scytinasciak tar-
toznak, alakjuk V betiihéz hasonld; a prolokulum az alsd csticson van, a kamrak a felsé
rész felé haladva mind szélesebbé véilnak. Felsziniik sima, lyukacsos vagy szemcsézett
(Reissinger, 1950 Taf. XIV, fig. 15).

A kanyarulatos alakfiak egysikba vagy kdpalaku spirdlisba csavarodot-
tak. A ktipalaktak esetében megfigyelhetd a koldok és kanyarulatos oldal. Felsziniik
sima, lyukacsos, vagy szemcsézett. Kiipalaki a Trockiliascia ehvenbergi n. sp., egysiki a
Trochiliascia cuvillievi n. sp.

A roézsa alaktak a kanyarulatoldalon tébb egymdésranstt és fokozatosan
kisebbeds kamrasorbdl allnak, mint pl. a Rhodonascia majzoni n. sp. Ha a kéldskoldalon
ékalaki kamrak vannak, akkor a két kamra kozti dsszekapcsolédas nem a kézéppont felé
es6 cstcsokon, hanem a kamrdk kézepén van (Eisenack, 1954. Taf. 11, fig. 1a-b).
Pelsziniik sima, lyukacsos vagy szemcsézett.

Leirasok

Ormathascian. gen.

Genotypus: Ormathascia vaddszi n. sp. VIII. tdbla, g. 4bra

Diagnosis: Sorkamris Scytinascia. A kamrdk egymés utédn egyenes vonalban sora-
koznak, egymashoz vagy kis nyelecskével izesiilnek, vagy szorosan egymashoz illeszked-
nek. Felsziniik sima vagy lyukacsos.
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Ovmathascia vaddszi n. sp.
(VIII. t4bla, g. 4bra)

Holot ypué; VIIL tébla, 9. dbra, Ak. 8. sz. szemcseprepardtum, a Magy. All. Féldtani Intézet gydjte-
€11,

Locus t y picuas: Az K.-i Bakonyban, Aklipuszta III. furds 6,10—9,30 m-bél.
Stratum typicum: albai emelet — sziirke marga.
Derivatio nominis: Vadasz E, professzor 1r tiszteletére.
Méret: A hdrom kamra 262,5. p.
Diagnosis: Hirom fiizérformiban kapcsol6ds, cseppalaki kamrabél 4ll6, mega-
loszferds Scytinascia.
Leir4s : Héarom cseppalakii kamrabol 4116 sorkamras forma, a prolokulum 30X 25 u
és révid vékony csatornédval kozvetleniil az els6 kamrahoz kapesolédik, melynek hossza
35,5 u, szélessége 29 p. A masodik kamra 50X 27,5 u, 2 harmadik 112,5X37,5 p. Az
izesiils csatorndk méretei ugyanebben a sorrendben 17,5; 204és 25 u.

A kamrsk fala sima, beliil minden kamraban két-harom henger alakt cs8 hiizédik.
Fhhez a hirom kamrshoz még tovibbiak is csatlakozhattak, de a feltdr4s sordn valéd-
szinfileg lepattantak.

Hasonlé form4t 4brdzol Verdier a 13. tdbla IL sordban.

Eddig két példany keriilt el8.

Tyochiliascia n. gen.

Genotypus: Trochiliascia cuvillieri n, sp., VIIL tébla, 7. abra.

Diagnosis : Egysikba, vagy kidpalaki spirilisha csavarodott kanyarulatos Scyfi-
nascia. Az utdbbi esetben megfigyelhetd a k6ldok és kanyarulatos oldal, Felsziniik sima,
lyukacsos vagy szemcsézett.

Trochiliascia cuvillievi n. sp.
(VIIL. tabla, 7. abra.)

Holot yépu s : VIIL tdbla, 7. 4bra. Ak. 4. sz. szemcseprepardtum, a Magy. All, Foldtani Intézet gytjte-

Locus typicus: Az E.i Bakonyban, Aklipuszta III. firds 6,10—9,30 m.
Stratum typicum: albai emelet — sziirke marga.
Derivatio nominis: Cuvillier J. professzor ur tiszteletére (Paris).
Méret: 142,5 ¢
Diagnosis : Balracsavarodott, egysikil, mikroszferds, 19 kamrabél 4llé forma.
Leiras : 19 kamrdbél 4116, egysikba csavarodott mikroszferds Scytinascia. A 15 p
4tmérsji prolokulumbdl kiindulé kamrak balfelé csavarodnak, a fiatalabb kamrak foko-
zatosan novekednek. Az utolsé, legfiatalabb kamra toredékes, mérete 57,2 u. Az els6 hat
kamra fala vildgossdrga, a kévetkez nyolc kamra barnéssdrga és a falvastagsidg meg-
haladja a két mikront. A négy utolsd kamra ismét vildgossarga, a fal fokozatosan véko-
nyodik (1 ), mig a legutolsé kamra hartyaszer(ivé valik. Az egyes kamrsk alakja a gbrég
omegédhoz hasonlit (VIII. tabla, 3. 4bra), felsziniik intragranulat.

Hasonlé forma l4thaté Verdier 13. tdblajanak elss képén.

Egy példényt talaltunk.

Trochiliascia ehvenbergi n. sp.
' (X. tébla, 17—18. 4bra.)

Holotypus: X. tdbla. 17—18. dbra, Du. 3. sz. szemcseprepardtum, a Magy. All. Foldtani Intézet
gyujtemenyében

Locus typicus: Az B Bakonyban, Dudar 188 sz. furds 386,4 m.

Stratum typicum: Apti miinierids agyagcsoport.

Derivatio nominis:EhrenbergC G. emlékére

Méret:gz—roopu.

T*
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Diagnosis : Balracsavarodott, kiipalaki, simafelszinfi megaloszferas Scyfinascia.
Leirds : 6—9 kamrdb6l 4ll6 balra csavarodé kihpalaki forma. A kamrak felszine
sima. A prolokulum 4tmérSje 20—22 u. Az utols6 kamra magassiga 33—36 u. Az elsg
négy kamra vildgossarga, alakjuk a gérég omegéra emlékeztet, a fiatalabb kamrik szine
barnassarga és a névekedés irdnyaval ellentétesen — mindig homortian — az el6z6 kamra
felé hajlanak. A kamrak ajakszerfien érintkeznek (VII. tdbla, 4. 4bra), ezért kénnyen
szétvalhatnak. A kidpalakban felismerhets a kanyarulatos oldal (X. tabla, 17. é.brd) és az
utolsé kanyarulaton a kéldokoldal (X. tabla, 18. 4dbra).

Megjegyzés : A holotypusrdl késziilt fényképen az utols6 két kamran a
szemesepreparatum készitése kozben odatapadt kéralakil parafinszemcse l4thato.

Tiz példany ismert.

Rhodonascia n. gen.

Genotypus : Rhodonascia majzoni n. sp., IX. tbla, 13—15 4bra.

Diagnosis : A kanyarulatos oldalon tébb egymésra nétt és fokozatosan kisebbeds
kamrakb6l 4116 Seytinascia. Az egyes kamrak a kézéppont felé esd csiicsokon vagy a kam-
réak kozepén kapesolédnak egymdashoz, Felsziniik sima, lyukacsos vagy szemcsézett.

Rhodonascia majzoni n. sp.
(VIII.—IX. t4bla, 8., 12—15. 4bra)

Holatypus: IX. tibla. 13—15 4bra, Du. 8 sz. szemcseprepardtum, a Magy. All. Foldtani Intézet-
gyu)teményeben

Locus typicus: Az E.-i Bakonyban, Dudar 188 sz. ftrds, 386,40 m.

Stratum typxcum Apti miinjeriis agyagcsoport.

Derivatio nominis: Majzon L. professzor ur tiszteletére,

Méret: 87—120 o

Diagnosis : Rozsaform4ji, kanyarulatos oldalon perforalt, kéldokoldalon sima
Scytinascia.
Leirds : 11 kamrabél 4116 megaloszferds Scytinascia. Kamrdk jobbra csavarodnak,
kanyarulatos oldalon felsziniik perforalt. A 2—6 u nagysdgh lyukacskédk ellipszist for-
maélnak és kozrefognak egy-egy 11X 6 u-0os burokdarabot. A lynkacskak valdszinfileg az
4llabak kilépésére szolgaltak. A prolokulum 17—20 u, rendszerint kozépen kéralakban
felhasadt. A koldskoldalon az utols6 6t kamra sima felszine 14tszik. A kamrak a koldokig
érnek. A ko6lddk a prolokulumig nyitott. A kamrik két szinten helyezkednek el s a kél-
dékoldaluk sima (VIL. tabla, 2. 4bra). A felsé szinten levdk kisebbek, az alsék nagyobbak
és félig beburkoljik a kisebbeket — ez involut jelleget ad. Az als6 kamrdk kanyarulatos
oldala félig lyukacsos, a fels6 sor 4ltal eltakart résziik sima bemélyedést alkot (VII. tabla
5. dbra).

A Rhodonascia majzoni n. sp. valészinfileg bentosz Scytinascia. Erre utal a sima
koldokoldal, a perfordlt kanyarulatos oldal.

32 példany ismert.

Rhodonascia bontei n. sp.
(X. tabla, 16, 19. 4bra)

Holo tty péu Sébx tdbla, 16, 19. 4bra, Ak. z sz. szemcseprepardtum, a Magy. All. Foldtani Intézet gyu]-
nyében.

Locus typicus: Az B Bakonyban, Akhpuszta III firds 6,10—9,30 m.

Stratum typicum: albai emelet — sziitke

Derivatio nominis: BonteA, professzor ur tlszteletere (Lille),

Méret: 1357 &
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Diagnosis : A felssikban 3 kicsi, alatta 5 nagy intragranulat kamrabol 4116 forma,
kanyarulatos és koldskoldal felismerhetd.
Leirés : Jobbra csavarodé megaloszferds Scytinascia. A kanyarulatos oldal felss'
szintjén harom egyforma 35 p-os kamra van. Ezek koziil az egyik a prolokulum. A kél-
doskoldallapos, 6t — a fiatalabb felé névekvs — kamrdbdl 4ll. A koldok a prolokulumig
nyitott. Harom példényt talaltunk.

* ok %

A Scytinascia-1é1ék megtartasi médjat, megjelenési kérillményeit tanulmanyozva a
kovetkez6 megfigyeléseket tettiik:

Mintegy 100 db. mészhdzi Foraminifera sésavas olddsa utén csak 4—5 ép Scyti-
nascia maradt. Ennek okét keresve az old4st egyenként mikroszkép alatt végeztiik és azt
tapasztaltuk, hogy a mészhizak felolddsa utan a szerves rész vékony, sargis alaktalan
anyagként marad vissza; ha pirit vagy glaukonit tlti ki az egyes kamrakat, a mészhaz

- eltdvolitédsa ut4n a bels§ rész mindaddig egyben marad, mig valamilyen eszkézzel meg
nem érintjiikk. Ezt 14tva még feltlin6bb volt az a tény, hogy néha a Foraminifera-félékben
gazdag kézet palynoldgiai vizsgilatra keriilt anyagdban egyetlen Scytinascia sincs.
Ugyanakkor az eddigi irodalmi kézlések szerint feltételezhetd volt az is, hogy ha a paly-
nolégiai prepardtumban sok Scytinascia van, akkor az eredeti kézetanyagban is sok Fora-
miniferdnak kell lennie. Ebben a nyilvdnvalé ellentmonddsban kerestiik a megoldéshoz
vezeté utat. Ez utébbi feltételezést egy olyan kézetdarabon ellendriztiik, melynek
palynolégiai prepardtuméban nagyon $ok Scytinasciat taldltunk. A kézetbsl vékony-
csiszolatot készitve a szokésos kdézettani vizsgdlatoktol eltérSen 200X -os nagyitéssal
lumipan mikroszképpal vizsgiltuk. A két négyzetcentiméternyi csiszolatban minddssze
hérom mészhdzi Foraminiferst taldltunk, kamriikban néhany piritszemcsével és néhol a
kamrafal bels6 oldalahoz tapadt vékony szerves-burokmaradvénnyal. A vékonycsiszolat-
ban a Foraminiferakon kiviil t6bb ép Scytinascia is van, melyek ugyanolyan é4llapotban
vannak, mintha palynologiai prepardtumban lennének (VIII. tédbla, to—11 4bra). Kori-
16ttiik keresztezett nikolokkal sem lehet 14tni a mész-, vagy kova maradvéanyat. Némely
esetben a kitines kamracskékat pirit tolti ki (VIIT, tabla, 11. 4bra).

Nyilv4nval6éva vélt tehat, hogy a Scytinascia-félék vizsgalati anyagunkban els6-
sorban nem a Foraminiferdk szervetlen hézdnak leoldé4sa folytdn mutatkoznak, hanem
mar szervetlen haz nélkiil a tengeri iiledékes kézethen vannak, melyb6l a paleoprotis-
toldgiai vagy egyéb vizsgilatra torténd elbkésziilet alkalmaval a kézetanyagtol filggSen
egyszeril vagy bonyolult vegyi, ill. fizikai uton kiszabadithatok.

A Scytinascia-fé1€k ilymoédon valé megmaradéasat l4tva felmeriil tovdbbé a kérdés,
hogy -

— az egysejtil elpusztuldsa utdn és a diagenezis el6tt a tengerfenéken levd reduk-
cids kérillmények kdzott oldodott-e fel a szervetlen héz;

— éltek-e a foldtorténeti miltban szervetlen héz nélkiili Foraminifersk ?

Redukciés kériilmények feltétlen kézremiiksdtek a Scytinascia-1é1ék ilyen llapoti

megmaraddsiban. Erre utal az emlitett Scylinascia-tartalmi sététsziirke agyagpala
vékonycsiszolatdban levs bakteriopirit nagy mennyisége is.
' Minden alapunk megvan annak feltételezésére is, hogy a féldtorténeti
mtultban éltek szervetlen hdz nélkili Foraminiferdk, és
nines kizérva annak lehetSsége sem, hogy fejlddésiik soran degemeralédtak. E kérdés
eldéntésére tovabbi kutatdsok szitkségesek.
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TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
VIL tabla — Planche VII,

1. Planorbulina mediterranensis embridja szabad életének kezdetén. 400 X. (Le Calv ez utan), — Coupe
d’embryon de Planorbulina mediterranensis au début de sa vie libre

2. Rhodonascia majzoni n, sp. koldokoldalanak vazlatos rajza. — Rhodonascia majzoni n. sp., dessin
schématique du’ c6té ombilical

3. Omega alakd kamra. — Loge de la forme de la lettre omega

4. %jakszcn’ien érintkezd, elére d6l8 kamrak. — Ioges inclinées en avant se touchant sous forme de

vres

5. Rhodonascia majzoni n. sp. kanyarulatos oldalanak vazlatos rajza. — Rhodonascia majzoni n. sp.,
degsin schématique du cdté bouclé

6. AIX. tdbla 12, képen kozdlt Rhodonascia majzons n. sp. egy kamrajanak kanyarulatos oldalardl késziilt
rajz. 57 & — Dessin fait du c6té bouclé d'une loge de Rhodonascia majzont n. sp., représentée par la

figure 12 de la PL IX. 57 @

VIIL tibla — Planche VIII.

7. Trochiliascia cuvilliers n. sp. 142,5 u. Holotypus

8. Rhodonascia majsons n. sp. 87,5 p.

9. Ormathascia vaddszi n. sp. 262,5 w. Holotypus,

10. Vékonycsiszolatban levs Scytinascia, kamricskdiban bakteropirit szemcsékkel. Mikroszférds. 65u. —
Une Scytinascia en plaque mince, avec des granules de bactériopyrite dans ses loges. Microsphérique,

65 u.
11. Scytinascia vékonycsiszolatban, Megaloszféras. ro5 u. Seytinascia en plaque mince. Mégaloesphérique.
I105. M :

IX. tabla — Planche IX.

12. Rhodonascia magzoni n. sp. VIIL tabla, 8. képen kozolt Scytinascia kamrakészlete. 57 w. 1000 X.
Rhodonascia majzont n. sp. Détail dela loge de la Scytinascia, représentée parla figure 8 de la PLVIII.
57 #. 1000 X -

3—15. Rhodonascia majzons n. sp. 115 w. Holotypus. (13. — koldokoldal; 14. — kanyarulatos oldal;
15. — kanyarulatos oldal részlete). — Rhodonascia_majzons n, sp. 115 i. Holotype. (13. — coté
ombilical; 14. — coté bouclé; 15. partie du cété bouclé)

-

X. tabla — Planche X.

16, Rhodonascia bontei n. sp. 137,5 w. A holotypus kanyarulatos oldala. — Cété bouclé de I'holotype
17. Trochiliascia ehrenbergi 1. Sp. 92,5 u. A holotypus kanyarulatos oldala. — C6té bouclé de Pholotype
18. Trochiliascia ehrenbergs n. sp. A holotypus koldokoldala. — Co6té ombilical de I'holotype.

19. Rhodonascia bonter n. sp. A holotypus koldokoldala. — COté ombilical de I’holotype.
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Les Seytinascias
DR. M. H. DEAK

Dans. les échantillons soumis & 1'examination palynologique 'on voit souvent des
embryons de Foraminiféres, qui se trouvent dans le résidu apres le traitement 4 l'acide
hydrochlorique ou fluorhydrique de la roche avec les autres restes organiques. Certains
auteurs appellent ces résidus embryonaux Foraminiféres, d’autres Microforaminiféres.

Cette derni¢re dénomination est contestable, parceque on peut appliquer le
concept de «Mikroforaminifére» aussi & des Foraminiferes de petite taille, de petite forme,
a test inorganique c’est dans ce sens que l'applique aussi Wilsonet Hoff-
meister; et d’autre part elle peut mener & des équivoques aussi en relation avec le
dimorphisme.

Entre les embryons de Foraminiféres & test chitineux I'on en trouve aussi des
exemplaires de plusieurs centaines de microns, mais les Foraminiféres 4 test inorganique
sont aussi de la'méme grandeur. Dans ce cas c'est non-scientifique de fonder un nouveau
taxon exclusivement sur les dimensions comme un trait caractéristique.

Pour éviter toute équivoque dans la suite nous donnons le nom Scytinascia aux
embryons 4 test probablement chitineux ou pseudochitineux des Foraminiféres fossiles
et aux résidus sans test calcaire ou siliceux que 1'on retrouve aprés la dissolution chimique
du matériel rocheux ou reconnaissables dans les plaques minces. Ce nom est composé des
mots grecs oxvTwes (scytinos) — en cuire et 3 oxd (scia) — ombre.

Les espéces de Scytinascia appartiennent a la classe des Foraminiféres 4 corps
chitineux.

11 est nécessaire de séparer en quelque sorte les divers groupes trouvés au cours de
l'examination des especes de Scyfinascia et de repérer les exemplaires identiques. Le
Code International de Nomenclature Zoologique (1961), Article 17, decréte que «Un nom
est ou demeure utilisable, méme ....(4) s'il est seulement fondé sur une partie
d’un animal, un sexe d'une espéce, un stade dans le cycle évolutif, une ou plusieures
générations dissemblables, ou une forme d'une espéce polymorphes. ..

Nous essayons de systématiser les espéces de Scyfinascia dans ce sens.

En comparant le matériel publié dans la littérature internationale avec celui pro-
venant des sédiments du Crétacé de la Hongrie nous avons trouvé que les especes de
Scytinascia forment plusieures unités selon leur forme et leur surface.

Selon leur forme on peut ranger les Scytinascias dans les catégories suivantes:
formes monosériées droites, formes bisériées, formes spiralées et rosettes. Leur surface
peut étre lisse, perforée, et granulée (intergranulée) — voire la figure dans le texte.

Les loges des espéces a forme monosériée s’alignent en ligne droite. Les loges peuv-
ent s’articuler par une manche, leur sutface est lisse (voire Ormathascia vaddszi n. sp.) ou
bien elles s’enchainent étroitement, leur surface est lisse ou poreuse (Verdier, 1962,
Pl 13, ligne 2, fig. 2).

Parmi les espéces & forme bisériée I'on peut ranger les Scytinascias mentionnées
jusqu’ici comme «textularoidesy, leur forme ressemble a la lettre V. Le proloculum se
trouve sur la pointe inférieure, les loges deviennent de plus en plus larges vers la partie
supérieure. Leur surface est lisse, perforée ou granulée (Reissinger, 1950, Taf.
X1v., fig. 15).

Les espéces a forme spiralée sont enroulées en un plan ou une spirale conique. Sur
les formes coniques 'on peut distinguer le c6té ombilical et le coté bouclé. Leur surface
est lisse, poreuse ou granulée. La Trochiliascia ehvenbergi n. sp. est conique, la Trochiliascia
ouvillieri n. sp. est plane.

Les especes a forme de rosette sont constituées sur le c6té bouclé par plusieures
rangées de loges imbriquées, s’amenuisant progressivement comme la Rhodonascia majzoni
n. sp. $'il y a sur le c6té ombilical des loges cunéiformes alors la liaison entre les deux
ioges ne se fait pas sur les pointes dirigées vers le centre, mais sur le milien des loges
(Eisenack, 1954, Taf. 11, fig. 1a—b). Leur surface est lisse, poreuse ou granulée.
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Descriptions
Ormathascia n. gen.

G énotype: Ormathascia vaddszi n. sp., PL. VIIL, fig. 9.

Diagmnose: Scytinascia monosériée. Les loges se suivent en ligne droite, elles
s’articulent par une petite manche ou elles se rangent étroitement 1'une & l'autre. Leur
surface est lisse ou perforée.

Ovmathascia_vaddszi 1. sp.
(P VIII, fig. 9)

Holotype: Pl VIIL fig. 9, préparation triée N° Ak/8, conservée au laboratoire de palynologie
de I'Institut Géologique de Hongrie.

Localité type: Dans le nord du Bakony, le N° 3 du sondage de Aklipuszta, 6, 10 & 9,30 m.

Ktage type: Ktage albien, marne grise.

Origine du nom: En I'honneur de M. le professeur E. Vaddasz.

Dimensions: Les trois loges 262, 5u

Diagnose: Seytinascia mégalosphérique constituée de trois loges guttiformes
enfilées en chapelet.

Description: Une forme monosériée composée de trois loges guttiformes, le
proloculum de 30 X 25 u s’attache immédiatement par un mince canal court & la premicre
loge, dont la longueur est 35,5 u et la largeur 29 u. Les dimensions de la deuxiéme loge
sont 50x27,5 u et celles de la troisitme 112,5x37,5 ¢. Les dimensions des canaux
d’articulations sont dans la méme ordre 17,5, 2o et 25 u.

La surface des loges est lisse, a l'intérieur de chaque loge il y a 2 & 3 tuyaux cylin-

iques. Il se peut que d’autres loges encore ont été alignées a ces trois, mais elles s'en
sont détachées lors de la préparation. '

Une forme semblable est représentée chez Verdier, Pl 13, ligne 2.

Jusqu’ici deux exemplaires ont été trouvés.

Trochiliascia n. gen.

Génotype: Trochiliascia cuvillieri n. sp., PL VIII. fig. 7
Diagmnose: Scytinascias enroulées en une spirale plane ou conique. Dans ce
dernier cas on peut distinguer le c6té ombilical et le c6té recourbé.

Trockiliascia cuvillievi n. sp.
PlL X, fig. 17—18)

Holotype: PL X, fig. 17—~18, préparation triée N° Ak/3, conservée au laboratoire de
palynologie de I'Institut Géologique de Hongrie.

Localité type: Dans le nord du Bakony, le N° 3 du sondage de Aklipuszta, 6,10—9,30 m.

Ftage type: Ktage albien, marne grise.

Origine du nom: En I’honneur de M. le professeur J, Cuvillier (Paris).

Diagnose: Forme microsphérique, composée de 19 loges, recourbée vers la
gauche, dans le méme plan (planispiralée).

Description: Scytinascia microsphérique composée de 19 loges, recourbée
dans le méme plan. Les loges partant du proloculum de 15 x de diamétre sont enroulées
vers la gauche, les loges plus jeunes s’accroissent progressivement. La derniére loge, la
plus jeune, est fragmentaire et d'une grandeur de 57,2 u. Le mur des premiéres six
loges est jaune-clair, celui des huit loges suivantes est jaune-brunitre, 1'épaisseur du mur
dépasse 2 . Les derniéres quatre loges sont de nouveau jaune-clair, le mur s’amincit prog-
ressivement (1 u) et la derniére loge devient pelliculaire. La forme des loges particuli¢res
ressemble 4 la lettre grecque omega (P1. VII, fig. 3), leur surface est intergranulée.

L’on voit une forme semblable sur la premiére figure de la planche 13 deVerdier

Trochiliascia ehvewbergi n. sp.
(PL X, fig. 17—18)

Holotype: Pl. X. fig.17—18, préparation triée N° Du/3, conservée au laboratoire de paly-
nologie de I'Institut Géologique de Hongrie.

Localité type: Dans le nord du Bakony, le N° 188 du sondage de Dudar, 386,4 m.

K tage type: La série d’argiles et de marnes de la partie supérieure de I’étage aptien.

Origine du nom: A la mémoirede C. G, Ehrenberg.

Dimension: 92—ro0 K.
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Diagnose: Scytinascia mégalosphérique, recourbée 4 gauche de forme conique,
a surface lisse (trochospiralée).

Description: Forme conique enroulée a gauche, composée de 6 a g loges.
La surface des loges est lisse. A partir du proloculum les loges s’accroissent uniformément.
Le diamétre du proloculum est de 20 a 22 u. La hauteur de la derniére loge est de 33 &
36 u. Les quatre premiéres loges sont jaune-clair, leur forme ressemble 4 la lettre grecque
omega, les loges plus jeunes sont jaune-brunitre et penchent, toujours d’une fagon con-
cave, en sens inverse a la direction de la croissance vers la loge précédente. Les loges se
touchent en forme de lippes (P1. VI, fig. 4) et par conséquence elles se détachent facile-
ment I'une de 'auntre. Dans la forme conique I'on peut reconnaitre le c6té recourbé et
dans la derniére courbe le c6té ombilical (Pl. X, fig. 18).

Remarque: Sur la photographie de I'’holotype on voit une granule circulaire
de paraffine sur les deux dernieres loges y adhérée pendant la confection de la préparation
trice.

On en connait dix exemplaires.

Rhodonascia n. gen.

Génotype: Rhodonascia majzoni n. sp., Pl IX,, fig. 13—15.

Diagnose: Scytinascia formée de plusieurs loges poussées les unes sur les
autres sur le cOté recourbé s’amoindrissant progressivement. I.es loges se joignent
sur les pointes dirigées vers le centre ou au milieu des loges. Leur surface est lisse,
petforée ou granulée.

Rhodonascia majzoni n. sp.
(PL IX,, fig. 12—15)

Holotype: PLIX. fig. 13—15, préparation triée N° Du/8, conservée au laboratoire de paly-
nologie de I'Institut Géologique de Hongrie.

Localité type: Dans le nord du Bakony, le N° 188 du sondage de Dudar, 386,40 m.

¥ tage type: La série d’argiles et de marnes de la partie supérieure de ’étage aptien.
Dimension: 87 a 120 g,

Diagnose: Scytinascia en forme de rosette, perforée sur le c6té recourbé et
lisse sur le c6té ombilical. :

Description: Seytinascia mégalosphérique composée de 11 loges. Les loges
sont enroulées vers la droite, sur leur c6té recourbé leur surface est lisse. Les pores d’une
grandeur de 2 2 6 u forment une ellipse et encadrent une picce de l’envelop%)e de 1I1X6 p.
Les pores ont servi probablement a laisser passer les pseudopodes. Le proloculum est de
17 & 20 p, en général fendu en forme de cercle sur son milieu. Sur le c¢oté ombilical on
aPergoit la surface lisse des cinq derniéres loges. Les loges s'étendent jusqu’a ’ombilic.
I/ombilic est ouvert jusqu'au proloculum. Les loges se situent en deux niveaux et leur
coté ombilical est lisse (PL. VII, fig. 2). Celles du niveau supérieur sont plus petites, les
inférieures sont plus grandes et enveloppent 4 demi les plus petites, ce que présente un
caractere involutif. Le cOté des loges inférieures est demi-perforé, leur partie recouverte
par la rangée supérieure forme une dépression lisse (P1. VII, fig. s5).

La Rhodonascia majzoni n. sp. est probablement une Scyfinascia benthonique.
Cela est indiqué par leur coté ombilical lisse et leur c6té recourbé perforé.

On en connait 32 exemplaires.

Rhodonascia bontei n. sp.
(Pl X, fig. 16 et 19)

Holotype: PL X, fig. 16 et 19, préparation triée N° Ak/2, conservée au laboratoire de paly-
nologie de I'Institut Géologique de Hongrie.

Localité type: Dansle nord du Bakony, le N° 3, du sondage de Aklipuszta, 6,10—9,30 m.

tage type: Ktage albien — marne grise.

Origine du nom: Enl'’honneur de M. le professeur A. Bonte (Lille).

Dimension: 1357 w.

Diagnose: Forme avec 3 petites loges intergranulées dans le niveau supérieur
et 5 grandes loges au-dessous, les cOtes recourbées et ombilicales sont reconnaissables.

Description: Seytinascia mégalosphérique enroulée vers la gauche. Au niveau
du cété courbe il y a trois loges uniformes de 35 x. I, 'une d’entre elles est le proloculum.
Le c6té ombilical est plan, il est formé de cinq loges poussant vers la plus jeune. I’ombilic
est ouvert jusqu’au proloculum.

Nous en avons trouvé trois exemplaires.



106 Foldtani Kozony, XCIV. kitet, 1. fiizet

En étudiant le mode de conservation, les circonstances de Lapparition des espéces
de Scytinascia nous -avons fait les observations suivantes:

Apsés la dissolution par Pacide chlorhydrique de prés de 100 exemplaires de Fora-
miniféres & test calcaire il n’est resté que 4 4 5 Scytinascias intactes. Pour en élucider la
cause nous avons effectué la dissolution un a un sous le microscope et nous avons constaté
qu’apres les dissolution des tests calcaires la matiére organique résiduelle a formé une
masse mince, amorphe, jaunatre; si les loges singuliéres sont remplies de pyrite ou de
glauconie la partie intérieure reste intacte aprés la dissolution du test caleaire jusqu'a ce
que nous 1’y touchons pas avec un instrument quelconque. En faisant cette observation,
le fait que parfois il n’y avait aucune Scylinascia dans le matériel d'une roche riche en
Foraminiféres sowmis a '’examen palynologique, nous a paru encore plus frappant. De
méme, selon les données de la littérature, l'on a pu supposer que si dans la préparation
palynologique il y a de Scytinascias, la roche originale doit aussi renfermer un grand
nombre de Foraminiferes. C’est dans cette contradiction apparente que nous avons cher-
ché le chemin de la solution. Nous avons controlé cette derniére supposition sur un
échantillon de roche, dans la préparation palynologique duquel nous avons trouvé des
Scytinascias en trés grand nombre. De la roche nous avous préparé une plaque mince
que npous avons examiné, contrairement aux examinations pétrographiques usnelles,
sous un microscope binoculaire biologique par un grossissement de 200 X . Dans la plague
mince de deux centimeétres carrés nous n'avons trouvé que trois Foraminiféres a test
calcaire avec quelques granules de pyrite dans leurs loges et en quelques endroits des
fragments d'une mince enveloppe organique adhérant a la face intérieure du paroi de la
loge. Dans la plaque mince il y a aussi, outre les Foraminiféres, plusieurs Scytinascias
entiéres qui présentent un aspect comune si elles se trouvaint dans une préparation palyno-
logique (P1.'VIII, fig. ro—11). Autour d’eux 1'on ne peut pas apercevoir les restes d’un
test calcaire ou siliceux, pas mé€me sous des nicols croisés. Parfois les loges chitineuses
sont remplies de pyrite (Pl. VIII, fig. 11).

11 est donc devenu évident que les espéces de Scytinascias ne se présentent pas dans
notre matiére examinée en suite de la dissolution du test solide des Foraminiféres, mais
qu’elles se trouvent déja sans test inorganique dans la roche sédimentaire marine, dont
on peut les libérer, au cours des manipulations préparatoires pour une examination paléo-
protistologique ou d’autre, par voie chimique simple ou compliquée ou physique, respec-
tivement, selon la nature de la roche.

En considérant ainsi le probléme de la conservation des especés de Scytinascias
on peut poser les questions suivantes:

— est-ce que le test inorganique s’est dissous dans les conditions de réduction
prévalentes au fond de la mer apres la mort de 'étre unicellulaire et avant la diagéneése;

— est-ce qu’il existait dans le passé géologique des Foraminiféres sans test inor-
ganique?

Des conditions de réduction ont joué certainement un rdle dans la conservation
des espéces de Scytinascias en cet état. Cela est indiqué aussi par la grande quantité de
bactériopyrite qui se trouve dans la plaque mince du schiste argileux gris foncé riche en
Scytinascias.

Nous sommes aussi bien fondés a supposer, que dans le passé géologique il y avait
des Foraminiféres ne possédant pas de test inorganique et n’est pas excule la possibilité,
non plus, qu’elles se sont dégénérées an cours de lenr évolution. Mais pour conclure des
recherches ultérieures sont encore nécessaires.



AZ OPERCULINELLA VAUGHANI (CUSHMAN) FAJ
DIFFERENCIALODASA

VITALISNE ZILAHY IIDIA*

{sszefoglather A tanulmdny az Esztergomi-medencei Foraminifera-fauna feldol-
gozasaval kapcsolatos biokémiai eredményeket ismerteti,
Tartalma: Az Esztergomi-medence T4t 4, Tokod 350, Tokod 352. sz. frirdsok felsé-
eocén rétegosszletenek Foraminifera-vizsgilata,
Obb eredmények: Az Operculinella vaughani (Cushm a n) faj differencialédasa-
nak fellsmerese és okanak megallapitisa,

A dél- és kelet-eurépai teritletekrSl szdrmazé Operculina fajok alaki megjelené-
siikben igen eltérnek az amerikai fajoktdl. Ennek soran sziikségesnek latszott eurdpai
anyagon tanulmanyozni az Operculina fajokat, mivel a nemzetséget A’ Orbigny a
Bordeauxi-medence miocén rétegéb6l jelolte ki. Paleontologiai vizsgalatok és a rétegtani
eredmények sziikségessé tették az Operculina nemzetség foldrajzi és idébeli fellépésének
tisztazdsat, és a belSle szdrmaz6é Heterostegininae alcsalad torzsfejlédésének levezetését.

A vizsgélatok arra vezettek, hogy az eurdpai teriiletekrdl leirt és 4brdzolt Oper-
culina fajok d’Orbigny (1826) nemzetség leirdsdval megegyeznek. Az amerikai
teriiletekrdl abrézolt ,,Operculing’’ fajok viszont ezekt6l eltémek. Tekintettel arra, hogy
fels6eocén rétegeinkbél is elSkeriiltek az amerikai terilletekr6l ismertetett ,,Operculina’

‘ fajok, alkalom nyilt arra, hogy kézvetlen vizsgalattal Gsszehasonlitdst végezzek.
Vizsgéilataim eredménye szerint az eurépai és amerikai teriiletekrdl meghatéarozott
Operculina fajok két kiilon nemzetségbe tartoznak. Az eurdpai teriiletekrsl kézslt pél-
dényok a Nummulitinae alcsalad Operculina nemzetségébe, az amerikai teriiletekrsl
kozolt ,,Operculing” fajok a Hetevostegininae alcsaldad Operculinella nemzetségébe tar-
toznak. '

Hazai anyagon, irodalmi adatok kibdvitésével az Operculina nemzetség fellépé-
$ét5l — a felsGkréta szenon emelettsl a miocén korig — vizsgiltam belsészerkezet alapjan
az Operculina és Heterostegina fajok torzsfejlodését.

Az Operculina fajokon észlelt nagymérvii véltozdsok lehet6séget nytijtottak
olyan megfigyelésekre, melyek a torzsfejlédésen keresztiil kovethetdk voltak, A Karpat-
medence és a Karpatok flis 6vezetében taldlhatd Operculinella vaughani (Cushm an)
faj differencidlodésa lehetSséget nytjtott: 1. a mutdcié kibontakozasanak és 2. a Hetero-
stegininae alcsalad torzsfejlédésének kovetésére **

F révid ismertetésben csak a vizsgalati eredmények elsS részét, a mutécid kibon-
takozé4sat adom kozlésre. A Heterostegininae alcsaldd torzsfejlédésére vonatkozd meg-
allapitdsaimat és a mutéaciébdl kikeriilt fajokat részletesen kivanom ismertetni.**

* Eloadta a Magyar Allami Foldtani Intézet 1963. febr. 20-i beszadmolé {ilésén. Kézirat lezdrva

196:

3 '* Koszonettel tartozom az Edtvos Lordnd Tudoményegyetem Asvanytani tanszékén Dr. Kiss
Jé4nos és a Kézettani-Geokémiai tanszéken Székyné Dr.” Fux Vilma docenseknek és Dr. Kubo-
vics Imreadjunktusnak. A Magyar Allamx Foldtani Intézetben pedig Dr. ${k StefiniaésDr.Tolnay
Vera kolléganéimnek, akik szdmos kémiai és geokémiai vizsgalattal segitették elé munkamat,
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Az Operculinella vaughani (Cushman) faj differencialédasa

A megvizsgalt Operculinella faj: a) a hz kiilsg felitletén; b) a héjak Gsszetételében;
¢) rendellenes hézépitésben és d) ivari dimorfizmusban mutatott elvéltozdst.

a) A haz kiilss felilletén a diszitettség elmaradt, ennek ok4t nyomozva

b) az elvégzett kémiai vizsgdlatokbdl kitlint, hogy a CaCO,-tartalmi hézak
anyagdban a kalciumot részben hasonlé ironrddiuszii mas elemek helyettesitették
(3. 4bra). ’

A szervezetek igen vékony hdzat valasztottak ki. Ezeknél a példdnyokndl a
hézakban nagyobb mennyiségli Sr volt kimutathatd, mellette jelentkezett kérdsjeles
kobalt szinképvonal is.

¢) rendellenes hazépitésnél igen kiilénb6z6 formék jottek létre. A torz formék
valtozatai harom fokozatba oszthatok;

d) kozel azonos méretii hdzak a nemzedékvaltisnal a kiskezd6kamris (mikro-
szféras) formak teljes kifejlédés elStti tomeges pusztuldsabol és a csékkent CaCO, elvilasz-
t4s4bbl adédtak. Az észlelt formavdltozdsok az alabbi eredményeket adtdk.

1. NagykezdSkamras (makroszférds) formdk tomeges megjelenése kedvezdtlen
élettérre utal.

2. A torzulds harom fokozatdnak felismerése (3. 4bra), mely az alabbiakban
figyelhetd meg.

A) A kamravalaszfalakban jelentkez6 zavarok;

B) a hiéz spirdlis lemezének torzuldsa;

C) a szabélytalan hullamos valaszfalakon a szabalytalan méasodlagos szeptumok
kialakuldsa.

Az egyedeken felismert és rogzitett elvaltozasokat az alabbiakkal kisérlem meg-
vilagitani. Az elvaltozasokat elgidézhette a kamravalaszfal fejlédése kozben bekévet-
kezett 4drtalom vagy régebbi esetleg (ivaros vagy ivartalan keletkezés soran) orokléstt,
eddig latens kédrosod4snak az egyedi fejldés kés6bbi szakaszdban bekovetkezett meg-
mutatkozésa.

Az ivaros szaporodis esetén két kirosodott izogaméta kopulécibjabédl létrejstt
olyan zygota, mely e torzulds kiil6nbéz6 formait eredményezte. Az izogamétak karosoddsa
kiillonbozd eredetfi lehet: az anyaéllat drtalmat szenvedett s eleve roncsolt kromoszoméjin
izogamétakat hozott 1étre, illetve az anyaéllaton beliil is szenvedhettek artalmat a létre-
jott izogamétak, s rajzas kozben is érhette ket a kérosité hatés.

Az anyag statisztikus kiértékelésénél a legtorzabb formak mindig kiskezds-
kamrés, vagyis ivaros iton létrejtt egyedek. A nagykezdGkamras egyedek aranylag
épek. A héz szerkezeti felépitésénél a kamravalaszfalakban és a spirdlis lemezben jelent-
kezett torzuldsok mindig a kiskezd6kamrds (mikroszféris) formaknal figyelhetSk meg.
Mindebbd] kévetkezik, hogy az artalom a nagykezdSkamras (makroszféras) formakbél
kirajzott izogamétdkat érte, és ezeknek az izogamétiknak a kopuldciéjabél 1étrejott
zygotakbol fejlédtek ki a torz példanyok. Az ivarsejteknél tortént drtalom kévetkeztében
a sejtekben a CaCO,-elvalasztds erdsen lecsokkent, emiatt a sejt csak igen vékony hazat
épitett. A vékony hazelvélasztas kévetkeztében a héz pereme elvékonyodott, s a kbzponti
rész (umbonalis area) ellaposodott. Az elégtelen mészelvilasztdsi, beteg egyed hézanak
felitlete cs6kkent, gémbfeliilet kialakuldsira irdnyulé tendencia mutatkozott, a kamrak
sarlé alakii ivelése fokozédott. Amikor mar ez sem volt elég és a kamravilaszfalak a
spirdlis vonal kozotti tdvolsdgot sem tudtdk Osszekotni, akkor épitett az egyed harom-
négy cskevényes kamréit, amelyeket egymastél nem zart le. Fzeket a kovetkez6 kam-
raval osszeffizte, s fokozottabb ivben meghajlitotta.
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A torzult példényoknal a dimorfizmusnal ismert méretbeli kiilénbség eltfinik,
mivel a mikroszféras formaknak kellett volna nagyobb méreteket elérni. Az a korillmény,
hogy a hézépitéshez sziikséges CaCO,-elvalasztd képesség szenvedett karosodast, ez az
egyedek kifejlédését gatolta. Az ilyen példényok nagy tobbsége a teljes kifejlddés elstt
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elpusztult, s igy a beteg kiskezd6kamrss forméik a nagykezdSkamrds (makroszféras)
egyedek méreteivel azonosak maradtak. A statisztikus szamitdsok azt mutatjik, hogy a
torzult példanyok faldnak anyagédban nagyobb mennyiségfi stroncium mutathatéd ki.
Itt vetddik fel az a kérdés, hogy a beteg egyed (csSkkend CaCOj,-elvilasztssndl) miért
épitett Ca helyébe nagyobb mennyiségii stronciumot.

A laboratériumi vizsglatok sordn megallapitottuk, hogy az Esztergomi-medence
felsGeocén tengerében nagyobb mennyiségli stroncium ion volt, ezt igazolja Dudich
E. Bryozoa-héjakon végzett tanulménya is. A stroncium radioaktiv izot6pja a szerves-
maradvinyokban valészintileg biolégiai zavarokat idézhetett els. MarHantken-
nek [1875] is feltfint, az abnormis Rhynchospiva fa_]leiréséban a fajigen véltozd meg-
jelenésével és nagysdgéaval.
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Ami a radioaktiv stroncium beépitését illeti, Martin-nak (1958) egy fenék-
laké Foraminiferdn, a Discorbis flovidana Cushman fajon végzett kisérletei azt
mutattdk, hogy a Stroncium?®, Stroncium®, Stronciums®s, Cézium!3?, Cézium 144, Zinkes,
Cobalt®?, Zirkonium?®, Rutenium!9s-izotép elegyet tartalmaz6 tengervizbél a fent emli-
tett faj a Sr-ot 40 nap alatt jelentss koncentrdciéban valasztotta ki. A mészvizi szer-

7at 4.s2.furds Tokod 350sz. furds Tokod 352 sz.[ords
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3. dbra. A Tét-4., Tokod-350. és Tokod-%gz. furds felsGeocén rétegosszletében megvizsgalt Operculinellik
elvéltozdsdanak %-os megoszlasa a torzulasok jellege szerint. Magyardzat: 1. Ep, 2. Kamravaiasz-
falak torzultak, 3. Spirdlvonal és kamrav:’llaﬁflﬁk ktiorzultak, 4. Masodlagos kamravdlaszfalak

a)

Fig. 3. Percentage distribution of the changes in the Operculiuellae analysed from the Upper Focene

series of the bore-holes Tat-4, Tokod-350, and Tokod-352 in terms of the character of deformations.

Explanation: i1.Intact, 2, Septa distorted, 3. Spiral line and septa distorted, 4. Secondary septa
. have been developed

vezeteknél a Sr8 és a Sr csak a vdzban halmozédik fel, a ligyrészben nem. A St85 a
Mercenaria kagylétest lagyrészeib6l mutathaté ki, A Cézium!3? a kagylék lagy
részeiben, az izomban kevésbé halmozddik fel, de a Pecten irvadians faj izomzatdban
erésen koncentralodik, Cobaltée szintén a Mercenaria ligyrészében volt megfigyelhetd.
Zink®s és a Co®0-at vesz fel a Tigropus nagy mennyiségben, s a Sr-t nem koncentrélja.
A fenti vizsgilatokbdl kitlinik, hogy a radioaktiv Sr% az él8szervezet lagyrészeinek
sejtmorfolégiai és biokémiai folyamatara jelentSs hatéssal van.

Ami az Esztergomi-medence felsGeocén tengerének stroncium eredetét illeti, a
Foraminiferdk hézaiban mutatkozé stroncium T4t —Tokod irdnydban (3. 4bra), az tjab-
ban kimutatott eocén vulkéani teriilet felé, hatarozottan névekedik (Nagy G., 1963).
Igy a vulkanossag soran egyrészt aktiv stroncium is keriilhetett a tengervizbe, ugyanakkor
a medencében kimutathaté az egész felsGeocénbeli vulkéni tevékenység folytdn megnéve-
kedett nagy mennyiségli biotit (Székyné Fux V.— Barabds A, 1953).
A vulkéni tevékenység soran megnovekedett a tengervizbe keriilt aktiv stroncium
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mennyisége is. Flfogadhat6 lenne olyan elgondolds is, hogy a sejt K-ion-cseréjével
bekeriilt K¢ hat4sira a sejt morfoldgiai valtozést szenvedett. A sugirzas ionizaciét
kifejtd hatdsa mutédcidt hozhat 1étre, a sugédrzas viszont annak utédait kérositja meg.
A gonadokat ért sugérsériilés mutacidba vezet, amely az egyedre nézve nem kivanatos
form4ban jelentkezik. E mutécié recessziv jellegli, tehat csak akkor kdvetkezik be, ha
két sériilt gén egyesiil.

A vizsgéalatok sorédn kitlint, hogy az ivaros titon 1étrejétt példdnyokon mutatkoz-
nak a legnagyobb véltozasok, amelyek olyan természetiiek, hogy 1ij nemzetség jott 1étre,
az 1 tipus elnyomta az el6zGt. A fentiekben kimutatott mutécié barmilyen torz fejls-
désre vezet is, nem tartalmaz letélis faktort, mivel az igy létrejott 6rokl6ds tulajdonsa-
gok, illetdleg az éltaluk jellemzett formak a geoldgiai korokban tovabb éltek. Operculina
complanata (Defrance) var. heterostegina Silvestri, 1907, oligocén—miocén,
Operculina hetevosteginoides Hofk er, 1933, jelenkor. A mutécié nem vezethets vissza
sétartalom csSkkenésére, mivel hatarozott tengeri faunaasszociacié volt megfigyelhets.
A Ca—Mg aranyeltolédds nem volt észlelhets.

Az ionizaciés mutacié elindit6 okaként esetleg feltételezhets még a lutéciai emelet
végén észlelhetd glaukonitképzédés (Bondor L., 1960.) ami a medencében tdébb
flirdsban nagy mennyiségben kimutathaté. A glaukonitképz6déssel kapcsolatos kozegval-
tozads (py, oxidécibs és redukeids kozeg) fokozhatta a sejtek biologiai elvaltozasat. A
Tokod 350. sz. fiirds 0,60—0,70 m vastagsagh glaukonitos margat harantolt (3. 4bra),
ahol az eredeti kézetanyagban a K,O-tartalom 2,7%; az iszapolt disitott anyagban
pedig 6,03%. Ugyanakkor a Tat 4. sz. flirdsbél (3. 4dbra) szdrmazé iszapolt anyagban
6,93% K,O-tartalom mutatkozott.

A glaukonitképzidéssel el6allé kozegvaltozas is elindithatta az els§ sejtdefor-
maécidra vezetd hatast, ami a vulkani tevékenységgel még tovabb fokozddott. Az 4llandé
minim4lis hatdsnak kitett egysejtliek ezaltal sejtdeformédlédast szenvedhettek.

Bonte (1924) észak-franciaorszdgi alséeocén, londoni tufdkbél végzett
Foraminifera-vizsgdlatainil igen véltozé és torz fajt taldlt. A torzuldst a kedvezétlen
élettérrel magyardzza. Megemliti még azt, hogy a Foraminifera-hdzak glaukonittal
vannak kitoltve.

A megvizsgalt faunaasszociicié erSsen mozgatott, partkézeli és sekélytengeri,
normél sétartalmui tengervizre utal. Az altalam megvizsgalt Operculinella fajok szintén
sekélytengeriek, fenéklakok, taplalékukat a tengeri iszap szerves anyaga szolgéltatta.
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Differentiation of the species Operculinella vaughani (Cushm.)
L. VITALIS-ZILAHY

The paper presents the biogeochemical results arrived at during the treatment of
the foraminifers from the Esztergom Basin.

Contents: Description of the analysis of the foraminifers from the Upper Eocene
series exposed in the bore-holes T4t 4, Tokod 350, and Tokod 352 in the Esztergom Basin.

Main results: Recognition of the differentiation of Operculinella vaughani
(Cushmamn) and conclusions concerning the causes of this differentiation,
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A NUMMULITESEK DIMORFIZMUSAROL

DR. KECSKEMETI TIBOR*
(XI—XII. t4blaval)

Usszef: A inife bonyolult életciklusa alaktanilag a dimorfizmus
jelenségében nyﬂvanul meg El6adé nyomonkéveti a jelenség vizsgdlatinak kutatdstorté-
netét az els, még kezdetleges magyarazatoktdl a korszeril sejttani kutatasokon alapulé
helyes megismerésig. Ismerteti a jelenség biologidjdt, s kitér paleookoldgiai vonatkozasaira.
A fovabbiakban a két genericié altaldnos ]ellemzését adja, majd a dimorf-parok nomen-
klaturax problémaival és helyes elnevezésével foglalkozik. Végiil bemutatja a legfontosabb

hazai Nummulites-parokat.

A Nummulitesek kétalakfisaganak felismerése teljesen 1ij teriiletet nyitott meg
nemcsak a Nwummulites-, hanem az egész foraminiferakutatds szdmdra. Barmelyik
oldalrél kézelitjilk meg e nagy jelentSségii felfedezést, elkeriilhetetlen, hogy megismeré-
sének torténetérsl — mellézve az egyébként érdekes és tanulsdgos részleteket (v. &.
Rozlozsnik P. 1927, Majzon L. 1962) — ne ejtsiink par szét.

Kozismert, hogy a Nummulitesek dimorfizmusanak felismeréje Hantken
Miksa, a kivaldé foraminiferakutaté volt. Nem egyszerte, minden eldzmény nélkiil
jutott erre a korszakalkoté felismerésre. Korai dolgozataibol — kiiléndsen a milt szdzad
hetvenes éveiben irottakbol — mar tSbb helyen kitilinik, hogy az azonos habitusi, de nagy
méretkiilonbséget mutaté fajok kézott valamiféle fontos 6sszefiiggést sejtett.

E fontos osszefiiggés torvényszerfiségét eldszér de 1a Har pe szogezte le 1879~
ben irott munkéjdban, amelyben Hantken irdsos dokumentum nélkiili felismerését
tobbszorssen is hangsilyozta, mintegy megosztva vele az els6bbségi jogot.

1 Megéallapitdsanak lényege az, hogy minden Nummulites fajhoz egy hasonlé meg-
jelenésti alak tartozik, melyek mindig egytitt fordulnak elS. A fajpar egyik tagja kister-
metii és nagy kozponti kamréji, a mésik nagy termetii és kézponti kamra soha sem figyel-
hetd meg.

A kovetkezd évben Munier-Chalmas (1880) a jelenség els§ magyardzatat
adta.

O mér tudja, hogy a nagy termetfi alakoknal is megvan a kezd6kamra, csakhogy az
rendkiviil kicsiny, s hogy egy ilyen Nummulites-par valéjaban egyetlen faj két alakja.

Szerinte a nagy kezdSkamrés alak a kis kezd8kamras fiatal egyede, amely csak a
makroszféra felszivoddsa és anyagdnak a spirdlis lemezbe valé beépiilése 1itjan fejlédik
felnstt alakkd, mégpedig figy, hogy a spiralis lemez ezut4n befelé, a kozéppont felé is
folytatja képz6dését.

Eszmefuttatasit de la Harpe (1881) még abban az évben konnyen céafolhatta,
hiszen nem lehetett megtaldlni azokat a belsS szerkezetiikben atmeneti jellegeket mutatd
alakokat, melyek a makroszféras alakbél a mikroszférasba valé atalakulds stddinmét
jelentették volna.

i1 énytani Szakcsoportjanak 1963. majus 15-i el6adé-
- sén,
Kézirat lezdrva 1963. V. 16.
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A céafolat ellenére Munier-Chalmas (1883) tovabbra is kitartott 4llas-
pontja mellett és szorgalmasan gyfijttte az adatokat elgondoldsa bizonyitasira. Bar fel-
tevését ezntan sem sikeriilt igazolnia, fAradozdsa még sem volt hisdbavald, mert vizsgalata
soran 23 Foraminifera csalddnal mutatta ki a dimorfizmust, melyb6l kideriilt, hogy a
dimorfizmus nemesak a Nummulitesek jellegzetessége, hanem sokkal dltaldnosabb jelenség.

Béar a kutaték egész sora — Munier-Chalmas, Schlumberger,
Goés, Dollfuss, van der Broeck, hogy csak nevesebbeket emlitsiink — fog-
lalkozott a kérdés megoldasaval, mégis masfél évtized telt el a felismeréstsl a jelenség
magyardzatdig. A sejttani kutatdsok fejlédésével kapcsolatban elStérbe keriils élettani
folyamatok vizsgilata hozta meg a kérdés teljes megoldasat.

Egyre gyarapodott az észlelési anyag. Ezentil mar nem volt elegends a kutatd
elme szamara a sok ,,igy van” megillapitds, hanem a ,miértre’”’ is keresték a valaszt.

Erte a ,,miértre’” kereste a valaszt Lister is, aki vizsgélatai sordn nyomonké-
vette az Elphidium crvispwm nevii Foraminifera faj életfolyamatat, mely egyben a kétala-
kisag jelenségének 1ényegi okdra is fényt deritett.

Lister (1894), majd egy évvel késébb Schaudinn (189s) is, megfigyel-
hették az Elphidium cvispum-on, hogy annak életciklusdban az ivaros és ivartalan szapo-
todés valtakozik. A kétféle szaporodasi mod 4ltal 1étrejott nemzedék tagjai nemcsak a
kezdSkamra és a termet nagysdgaban mutatnak kiilonbséget, hanem a protoplazma mag-
eloszlasdban is alapvetSen eltérnek egymdstdl. A kis kezdSkamrés alakok sokmagviak és
ivartalanul szaporodnak. Az egyénbdl mitétikus osztédassal szdmos még mindig sokmagvia
fiatal, 1in. ,,embrié’’ keletkezik. Ezek a tovéabbi fejlédés soran hazat vélasztanak el, ami
fokozatosan tGbbkamras lesz, s a sok kis mag egyetlen nagy maggi, az tin. primér magga,
makronucleussé olvad &ssze. Igy létrején az 4j, mar egymagvii egyén, nagy kezdékam-
r4val, s ahboz viszonyitott kis termettel.

A nagy kezddkamrés alak mar ivarosan szaporodik. A nagy, primér mag szét-
hulldsa sordn sok kis masodlagos mag, majd azok ismételt osztodasa révén egymagviy,
kétostoros ivari elem, az uin. gaméta keletkezik. Mikor a makroszféras egyed ontogenezise
soran eléri az ivarérettség 4llapotat, akkor ezek millidszamra kirajzanak az anyatestbdl a
vizbe, ahol paronként kopulélva létrehozzak a zygotat. A zygotabol fejladik ki azutdn a
kis kezd8kamrds, nagytermetli egyén, a mikroszféris alak.

E megfigyelésekbd] kideriilt, hogy a dimorfizmust tulajdonképpen a protoplazma
magallomanyénak osztéddsi médja és viszonya szabja meg, tehat a kétalakisig az eltérd
szaporodési mod erredménye.

A dimorfizmus oké4nak kikutatésa és a jelenség élettani folyamatanak, fenn vazolt
menete alapvonasaiban tehat mér a milt szdzad utols6 éveiben tisztazodott, s nyilvan-
valova valt az is, hogy a Nummulites-ek kétalakilisdga is, hasonléképpen az Elphidium
crispum-éhoz, nem mdés mint az egykori életciklus két fazisanak, az ivartalan és ivaros
fazisnak, alaktani megnyilvanuldsa.

Az azbta folyd életciklus-vizsgélatok is 1gazoltak a magyardzat helyességét és a
folyamatok f6bb allomésainak egymasutdnisigat.

Természetes azonban, hogy a modern kutaté-laboratériumokban a legkorszertibb
mikrotechnikaval folytatott kutatdsok, nem 4lltak meg a megismerés e stadiuméanal,
hanem 1ijabb és tijabb részletekkel gazdagitottik idevonatkoz ismereteinket.

E vizsgalatok soran — melyek elsdsorban Hofker (1925, 1930 a, b, ¢, 1932,
1962), Tan Sin Hok (1935), Myers (1934, 1938), F¢ yn (1936, 1937), Jeeps
(1956), Arnold (1954) és Le Calvez (1938, 1950) munkéassagidhoz kapcsolédnak
— szdmos olyan adat, megfigyelés keriilt publikaldsra, mely elsdsorban paleotkolégiai,
de paleobioldgiai és torzsfejlddési vonatkozasai révén is felhasznalhat6 a biosztratigrafia
szdmira.

8 Foldtani Kozlony
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A paleoskolégiai vonatkozasokra a késSbbiekben még visszatériink, de elébb meg
kell vizsgalnunk azokat a jellegeket, amelyekben a dimorf-pir tagjai hasonlitanak,
illetve eltérnek egymdstol.

A két dék aliala jell z

Miutdn a Nummulites-ek alaktana Rozlozsnik P. (1927) alapvetd munkés-
shga révén kells részletességgel ismert, jol osszedllithatjuk — felhasznélva a kordbbi
megfigyeléseket is — azokat a jellegzetességeket melyekben a dimorf-parok tagjai hason-
litanak egymésra, illetve kiilénboznek egymasto6l. Az értékelést még az is kénnyiti, hogy a
Foraminiferdk kéz6tt a Nummulites-eknél a leghatérozottabb a kétalakinsag.

A két nemzedék tagjai teljesen hasonléak a pillérelrendez&désben, a spirdlis lemez
vastagsdgdban, a vélaszfalak alakjaban, dSlésében és vastagsdgéban, tovabba a kezdgs-
kamra kivételével a kamrdk alakjidban. Mindezek mellett a két alak ésszetartozdsdnak
legfontosabb feltétele, amib6l H an t k en Miksa korszakos felismerése soran is kiindult,
az azonos rétegben valé egyiittes el6fordulas.

Még egy sajatossagban egyezik a két generacibé. Rétegtani eloszlasuk teljesen
azonos. Tehdt a két generdcié barmelyikének egy bizonyos rétegben vald kiilon-kiilsn
eléfordulésa is ugyanolyan értékii a rétegtani eloszlas szempontjabél, mintha a faj mind-
két alakja jelen lenne. Ez egyébként a dimorfizmus elvébdl egyenesen kivetkezik.

Tgy azok a meggondoldsok, melyek szerint a mikroszféras alak ontogenetikailag
fejlettebb volta miatt rétegtanilag értékesebb, nem helyes. De nem helyes az sem, ha a
makroszféras alakot a B forméndl joéval gyakoribb elSforduldsa miatt részesitik
elényben.

A két generacié kozotti kirlonbségekr§l mar Rozlozsmik P. (rg27) adott
osszedllitast. Fzt kiegészitve s Lister J. (1g9o5) és Nemkov (1960) adatait figye-
lembevéve, az aldbbi jellegekben talalunk eltéréseket a két alak kozott.

1. Aleglényegesebb differencidta kezd6kamrdk méreteiben taldljuk.

A makroszférat parszoros nagyitdssal, a nagyobbakat szabadszemmel is
megfigyelhetjiik. Atlagos 4tmérSje 13 faj méretei alapjén 0,4 mm. Altalsban a kishizd
fajokn4l kisebb, a nagyh4ziiaknil nagyobb. A legkisebb makroszférat a Nummulites
variolarius-nal figyelhetjiik meg (0,068 mm), a legnagyobbat pedig a Nummulites milleca-
put-nal (1,35 mm). Ez értékek esetében a legnagyobb makroszféra zo-szorosa a leg-
kisebbnek.

Erdekes osszefiiggés figyelhet6 meg a makroszféra nagysdga és a kanyarulatok,
illetve a valaszfalak jellege koz6tt. A nagy méretli makroszféras fajoknal sok esetben a
kevésszdmii kanyarulat laza becsavaroddsi és szabalytalan lefutdsi. Ugyanakkor a
valaszfalak is erésen hajlottak és ritkan és rendszerteleniil helyezkednekel. Rozlozs-
nik P. (1927) ezt degenerici6s jelenségnek tekinti és nagy termetii fajok evoliciés
képességének csokkenésével hozza osszefiiggésbe. Magyarazata helyesnek latszik, mivel a
nagy termetdi, elkorcsosult fajok rendszerint az evolticiés-sorok végén helyezkednek el.

A mikroszféra csak nagy nagyitds mellett (100x-os felett) vizsgalhaté.
Atlagos 4tmérsje 13 faj méretei alapjin 0,027 mm. A legkisebb mikroszférat a Nummulites
variolarius-nal talaljuk (0,015 mm), s a legnagyobbat a Nummulites millecaput-nal (0,035
mm). N .

mm

Min. mikroszféra N. variolarius 0,015

Max. mikroszféra N. millecaput 0,035 ] 23 X

Min. makroszféra N. variolarius 0,068] 20

Max. makroszféra N. millecaput 1,350

45X | 84X
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2. A masik fontos kiilonbség a hdz méreteiben jelentkezik. Itt a két
generacié méretei kozotti Gsszefiiggéseket vizsgalva, az alabbi kovetkeztetések adédnak:

— a makroszférds generdcid hazdtmérSje mindig kisebb a mikroszférdsénal;

— minél nagyobb a B forma hazatmérSje, annal nagyobb a két generdcié kozotti
méretkiilonbség és viszont (pl. N. millecaput B kb. 10x-ese az A-nak, N. laevi-
gatus B csak 3—4X-ese az A-nak);

— minél nagyobb a B forma 4tmérSje, annil nagyobb a makroszféra atméréje
(nagyobb protoplazmabél nagyobb kezdékamra);

— a B forma hdz4tmér6jétdl teljesen fiiggetlen a mikroszféra atmérsje;

— a makroszférds alakoknal a haz 4tmérd és vastagsdg hanyadosa mindig kisebb
mint a mikroszférds generaci6knal.

3. Kiilonbség mutatkozik a két generdci6 kamrdinak szdméaban is.
A makroszférds generdciéban a kamraszam 50—60 és 250 kéztt ingadozik, ezzel szem-
ben a mikroszférasé ennél joval tébb, esetleg elérheti a tébbezret is. Altaldban minél
nagyobb a két generacié kozotti termetkiilonbség, annal nagyobb a differencia a kamrak
szdméban is. Rozlozsnik P. (1927) a kis termetti N. variolarius egy dorogi péld4-
ny4t emliti, melynél az A forma go, a B forma pedig 120 kamrabol 411. Sokkal nagyobb a
killsnbség az érids termetii N. millecaput-nél, ahol Nemk ov (1960) kozlése szerint az
Srményorszagi N. millecaput-okndl az A format 130 kamra épiti fel, a B forma némelyiké-
nél a kamraszam meghaladja a 1o ooo-et. (Elettartamkiilonbség !)

4. Kiilonbség van a kanyarulatszadmban is. A mikroszféras alak tobb
kanyarulattal rendelkezik, mint a makroszféras. Itt is érvényes az a megéallapitas, hogy
minél nagyobb a differencia a két generdci6 hazatmérsjében, annal nagyobb a kiilénbség a
kanyarulatok szdméban is (N. millecaput 10 X, N. globulus 2 X ).

5. A spira becsavarodasaban is eltér, a két generdci6. Az A forma. ’
lazabb becsavaroddst, a B forma szorosabb spirdt mutat.

6. A kiilonbség megnyilvinul végiil a két generdcibnak a rétegekben valé
szambeli eloszlasdban is. A makroszféras alak sokkal magyobb szdmban
fordul el8, mint a mikroszféras.

Fezrevették ezt mar a mult szdzad végén dolgozé geoldgusok is, s6t tobb szamitast
végeztek a két generdcid szambeli eloszl4sira vonatkozoéan. Ezek alapj4n tudjuk, hogy a
mikroszférds generdcié csak 0,5—10%-a szokott lenni a makroszférisénak.

A jelenség élettani okaira nagyon helyesen mutatott 14 Rozlozsnik P.
(r927), de hangstilyoznunk kell, hogy ez érdekes megoszldsban a paleodkolégiai tényez6k
érvényesiilésének is donts szerepe van.

Minden é161ény meghatarozott biotéphoz kapesolédik, mely a kiilénbozd abiotikus
és biotikus tényez8k bonyolult kélesénhatédsaképpen alakulki. Minél kevésbé mozgékony
valamely €16 szervezet, anndl tobb széllal kapcsolédik kornyezetéhez s annél erdsebb
fliggésbe keriil attél.

A vagilis bentoszhoz tartozé Nummulites-eknél is er8s megszab6 és befolydsold
tényezs a kozvetlen kornyezet. Ennek fizikai és kémiai allapota elsésorban életciklusuk
alakul4séat befolyasolta.

Ivartalan szaporodasuk kedvezétlen mili6ben is lehetséges volt, viszont az ivaros
ilyenkor a gamétdk tobbségének pusztuldsa miatt erésen visszaszorult.

Kedvezd feltételek mellett mindkét szaporodési méd intenziv s ilyenkor a mikrosz-
féras alakok szdma is gyarapodik, de még mindig alatta marad a makroszféras alakok
szdmanak.

A két gener4ci6 tagjainak nagy szdmbeli killonbségéhez az is hozzajarul, hogy
nyilvan a kifejlett egyedek koziil is az A formak viselték el jobban a kedvez6tlen viszonyo-
kat, mint a B alakok.

/%
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Amj a kedvezd milié biztosit4sat illeti, abban legfontosabb a nagy mésztartalom, a
normalis sétartalom, a sekélytengeri viszonyok (maximalisan 60— 8o m) és az évi legalabb
22° C-os atlag vizhdmérséklet. E tényez6k barmelyikének megvaltozdsa mind a Nummu-
lites-ek egyiittes szamat, mind pedig a két generdcié szézalékos aranyst befolyasolja.

*

A tovabbiakban nézziik meg a dimorfizmus jelensége felismerésének nevezék -
tani kihatdsait.

Nyilvanvalé lett, hogy az eddigi gyakorlat, mely szerint mindegyik alakot kiilén
fajként kiilén névvel irtak le, elvileg nem volt helyes, hiszen most mér tudtak, hogy az
Osszetartozo alakok egyetlen fajnak csupan két nemzedékét jelentik.

Olyan jelslésmodot kellett tehat talalni, amely kidomboritja a két generbcié faji
egységét, de ugyanakkor utal arra is, hogy azt az egyetlen fajt két generdcié alkotja.

A jelolésmoédra tobbiéle javaslatot tettek.

Munier-Chalmas (1880) rogtén 188o-ban azt ajanlotta, hogy a nagy
kezdGkamras generdciét jeloljék a fajnév elé illesztett ,,prae’ szocskaval, ezzel mintegy
utalva atra, hogy ez a gener4cid a fejlédésnek még kezdeti stadiuméban van.

1883-ban Schlumbergerrel kozosen irt dolgozatdban, azonban mér 4j
jelolést hasznal. A nagy kezdSkamras alakot a fajnév utén tett nagy A betfivel, a kis
kezdSkamréasat nagy B betiivel jelolte. Ok voltak az elssk, akik a nagy kezdSkamtira a
mega- vagy makroszféra, a kis kezd6kamrara a mikroszféra kifejezést hasznéltdk.

Van der Broeck (1896) zardjelekkel Ohajtotta kifejezésre juttatni, meglehetd-
sen nehézkes mddon, a két generdcié nevezéktani megkiilénboztetését. Haug (1902)
a fajnév kettds jelolése mellett foglalt 4llast (pl. N. laevigatus — N. lamarcki), Tister
(1905) pedig a Haung és a van der Broe ck-féle jelolésmbd egy sajatos kombmécm]at
javasolta. [N. variolavius Lram. (N. heberti A’ Arch.)].

Hosszi ideig nagyon elterjedt volt a makroszféras generdcié ,,sub’’ szécskéval
vald jelolése is (Tellini, Prever, Douvillé Cizancourt, Llueca),
ez azonban igen sok félreértésre adott alkalmat (pl. a N. subdistans nem a N. distans A
formaja!).

A kérdés gyodkeres és helyes megolddsdt Boussac (1911) adta, aki elvetette a
fajok kettds elnevezését és a két genericiét egy névvelillette. Ugyanakkor a makroszférds
alakot A-val, a mikroszférasat B-vel jelolte, miként azt madr Munier-Chalmas
is tette. A faj nevét arrdl a generdciérol vette, amelyiknek a neve prioritisban van s a
mésik generécié nevét teljesen figyelmen kiviil hagyta [pl. N. laevigatus Brug. 1792
B + A (=N. lamarckid’ Arch. & Haime 1853), viszont N. variolarius I, a m. 1804.
A 4+ B (= N. héberti ¢’ Arch & Haime 1853].

A Boussac javasolta jelolésmoéd teljes mértékben megfelel ,,A zooldgiai neve-
z€ktan nemzetkozi kddexe'’ szabilyainak, s mint ilyen az egyediil helyes és érvényes.

Hogy e probléméknak ennyi helyet szenteliink, tessziik ezt azért, hogy propagil-
juk azokat a nevezéktani elveket és szabalyokat, melyek segitségével a szakirodalomunk-
ban még meglevs nomenklatirai helytelenségeket fel tudjuk szamolni.

Eocén illedékeink utébbi években megindult és folyamatban levs komplex tjra-
vizsgalata szdmos 1ij adatot, megfigyelést hozott a nummuliteszkutatas szdmara. Ezek
azonban sok esetben nem egyeztethetSk dssze a régebbi irodalomban talilhatd adatok-
kal. Kideriilt, hogy a legnagyobb zavar a fajnevek kériil van, aminek f6okat az elavult
kett3s elnevezésben kell keresniink. Elsfordul az az eset, hogy egy faj kiilonb6zé néven
szerepel s az is, hogy kiilonbozd fajok egy név alatt vannak dsszevonva. A szinonimnevek
sokasdga még bonyolitja a helyzetet.

Mindezek alapjan szitkségesnek létszott a régi irodalmi adatokat és a gylijtemény-
ben lev6 Nummulites-anyagot a dimorf-kapcsolatok tisztdzasa céljabédl feliilvizsgélni.
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A revizi6 eredményét egy tdblézatban foglaltam Ossze. (LAsd tablazat). Ebben
csak azokat a fajokat vettem figyelembe, amelyek gyfijteményeinkben megtaldlhaték,
vagy az irodalom hazai lelShelyekrdl ismerteti.

P A

A magyarorszigi N orfpirok rétegtani elterjedése

Alséd KozépsS Fels6

eocén

N. subplanulatus Hantk, & Mad. A4+ B .iiiiiiiiiniiannn,
N. doroghenms Ro :
N. rozlozsmkt Méh A
. kovdcsiensis Han t k.
N. praecursor de la Ha
N. planulatus 1, a
N. burdigalensis de ia H
globulus L,eym. B +
yn N. ramondi Defr.
. ficheuri Prever A
rotularius D esh. A 4
. partschi de la Harpe
atactcus L,eym, B 4 A
. laevigatus (Brug.) B +
Syn. N. scabra L am.
Syn, N. hantkeni Mun.—Chalm,
N. sismondat I’Arch. & Haime B+ A .ooooveninnniiin.
uraniensis Heim A ... ......oioveenn .
. deshayest d’Arch & Haime B 4 A.
N. bacontcus Hantk. B ............
pseudoparvus M é H es A+ B
mzllzmput Boub. B+ A(=N. hslvehcus)*
Var. N. dufrenoyi d’A r ch, & Ha
Syn. N, complanatus Loam.
. puschi ¥Arch. A+ B .
. discorbinus Schloth AY¥B .
aturicus Joly & Leym. B . .
vguehenszs Forskal B+ A (= N. curvispira) ............
B

w
nf

.2

22222

marcki)

=z

22z

ar. N. ldszléi Rozl.
N. brongniarti A rch, & Haime
Var. N. archiaci Han tk.
Var. N. hungancus Hantk.
N. perforatus Montf. B+ A (= N. lumsunm} .....................
Var.' N. bellardis ’Arch. & Haim
Var. N. renevieri de la Harpe
Var. N. verneuwtli ’Arch. & Halme
Syn. N. rouaulti d'Al'Ch. & Hai
N. striatus Bru g. + B N. contortus)
N. beaumonti ’Atc eB .
N. bockhi Rozl. A
N. incrassatus de la
N. variolartus L am.
N. fabianii Prever
Syn. N. garansensis J
Syn. N. molls Arch.
% chavannest de la Harp
N.
N.
N.
N.

pulchellus Ha n tk. B +
budensis Hantk, A +
bouillet de l]a Harpe
vascus Joly. e y m,
intermedius ’Arch. &

|

s

* A N. millecaput makroszférds alakjat tévesen N. tchihatcheffi néven emliti irodalmunk mindez-
ideig. A N tch@hatche/ i valéjaban, a hazankb6l eddig még nem ismert N. distans makroszféris alakjanak
torténelmi, tehat nem érvényes neve.

A vizsgilat sordn 65 kiilonbozd név alatt taldltunk Nummuliles-eket emlitve.
A t4blazat baloldalédn 36 fajt soroltunk fel. Fzek azok a fajok, melyeket hazédnk Num-
mulites-faunajibél pillanatnyilag ismeriink. Szdmuk a folyamatban levé tomegvizsgala-
tok sordn még jelentSsen emelkedni fog s elérheti a jelenlegi kétszeresét is. A felsorolt
fajok koziil 30-nak mindkét generaciéja ismert, 6-nak eddig csupdn egyik nemzedéke.
Az érvényes fajnévvel egy sorban ziréjelben a dimorfpar torténelmi nevét, alatta pedig
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11j sorban és bekezdve a varietdsokat és a szinonimneveket tiintettiik fel, pusztdn csak a
t4jékozod4as kedvéért. A tablazat jobboldaldn az egyes fajok rétegtani eloszldsa lathaté
hazai eléforduldsaik alapjan.

Az 1. és1I tabla a tiz legfontosabb és leggyakoribb fajt mutatja be, az A és B for-
mét egyarant, mindegyiket habitusképben és ekvatoridlis metszetben.

Befejezésiil megjegyezni kivanjuk, hogy e dolgozatunkban elsSsorban a hazai
fajok dimorf kapcsolatainak vizsgéalata sordn nyert Gsszefiiggéseket és megéllapitdsokat
Shajtottuk kdzreadni, kiegészitve a dimorfizmusra vonatkozd jabb ismeretanyaggal. Az
egyes fajok rendszertani ismertetése és rétegtani szerepének taglalasa e dolgozatnak nem
volt célja. Ezt az el6késziiletben levé és Magyarorszag Nummulites-faundjanak teljes
feltdrasara térekvé Nummulites-monografidja fogja tartalmazni.
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TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
XL tabla — Planche XL
Nummulites subplanulatus Hantken & Madard sz B,Nagykovicsi, als‘éeocén (Bocéne inférieur).

10
Nummaulites subplanulatus Hantken & Madardasz B,ekvatoridlis metszet (Coupe équatorial

Dorog, alséeocén (Eocéne inférieur), 6 X ’ ¢ pe équatoriale),
Nummulites subplanulatus Hantken & Madardasz A, Nagykovacsi, alséeocén (Bocéne inférieur),

10X

Nummylites subplanulatus Hantken & Madardsaz A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale),

Dorog, alséeocén (Focéne inférieur), 6% . .

Nummulites globulus I, e y m e rie B; Nyergesujfalu, kézépséeocén (Focene moyen), 8 x

Nummulites globulys I, e y m erie B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Devecser 2. sz. firas,
206,9 — 208,0 m (Forage No. 2, Devecser, 206,9--208,0 m) kézépsGeocén (Focéne moyen), 10 X

Nummulites globulys I, e y m erie A, Devecser 2. sz. flirds, 206,9—208,0 m (Forage No. 2, Devecser,

206,9—208,0 m) kozépsSeocén (Kocéne moyen), 10X

Nummulites globulus L e y merie A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Devecser 2. sz. furés,
206,0—208,0 m (Forage No. 2, Devecser, 206,9—208,0 m) kézépsSeocén (Focéne moyen), 10X

Nummulites parischid e 1a Har p e B, Devecser 2. sz. furds, 206,90 —208,0 m (Forage No. 2, Devecser,

206,9—208,0 m) als6eocén (Eocéne inférieur), 6X

Nummulites parischi de la Harpe B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale) Devecser 2. sz.

furds 206,9—208,0 m_(Forage No. 2, Devecser, 206,0—208,0 m), alséeocén, (Eocéne inférieur), 3 X

Nummulites partschi de 1a Harpe A, Devecser 2. sz. fiirds, 206,9—208,0 m (Forage No. 2, Deve-

cser, 206,0—208,0 m), alséeocén (Kocéne inférieur), 8%

Nummulites parischi de 1a Harpe A, ekvatorialis metszet (Coupe équatoriale), Devecser 2. sz.

furas, 206,9—208,0 m (Forage No. 2, Devecser, 206,9—208,0 m) alséeocén (Eocéne inférieur), 5%

Nummaulites laevigatus {Brug) B, Urkit, kozépsSeocén (Eocéne moyen) 3X

Nummulites laevigatus (B tug.) B, ekvatotidlis metszet (Coupe équatoriale) Utkut, kozépsSeocén

{Eocéne moyen), 3 X B

Nummadites laevigatus (B rug.) A, Urkiit, kdzépsSeocén (Heocéne moyen), 3%

gummulites laevigatus (Brug.) A, ekvatorialis metszet (Coupe équatoriale) Urkit, kozépséeocén
océne moyen, 6 X

Nummulites perforatus M o n t f. B, Dudar, kozépsGeocén (Eocéne moyen), 1,5 X

Nummaulites perforatus Montf. B, ekvatorialis metszet (Coupe équatoriale), Zirc, kézépsSeocén
océne moyen), 2 X "

Nummuiites perforatus Montf. A, Dudar, kézépsdeocén (Eocéne moyen), 7x )

Nummulites perforatus M o n t f. A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Borzavar, kozépsSeocén
(Focéne moyen), 5 X :

XIL tabla — Planche XII.

Nummuliies millecaput B o ub é e B, Bakonybél, kozépsbeocén (Focéne moyen), 1:x
Nummulites millecaput B o ub é e B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Padrag, kézépséeocén
(Focéne moyen), 1:I o o
Nummulites millecaput Boub ée A, Vargesztes, kozépsbeocén (Focéne moyen), gx
Nummulites millecaput Boub ée A, ekvatoridlis metszet, (Coupe équatoriale), Ajka, kozépsGeocén
Focéne moyen), 5X ) ) N . )
wmmaulites brongntarti & Arch. & Haime B, Tatabanya, kézépsSeocén (Focéne moyen), 1,3X
Nummulites brongnsart &' At ch. & Haim e B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabanya,
kozépsbeocén (Hocéne moyen), 2 X A . . . "
Nummaulites brongniarti & Arch, & Haime A, Tatabinya, kdzépsSeocén (Eocéne moyen), 3 X
‘Nummulites brongniarti &’ Arch. & Haim e A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabanya,
kozépsbeocén (Iiocéne moyen), 5X N .
Nummulites striatus Bt u g. B, Bajot, kdzépsbeocén (Focéne moyen), 3X )
Nummuliles striatus B ru g. B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabdnya, kozépsGeocén
(Eocéne moyen), 4 X I .
Nummaulites striatus B 1u g. A, Tokod, kbzépsbeocén (Eocéne moyen), 7 X ) R .
Nummulites striatus B Tu g. A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabanya, kozépsSeocén
(Eocéne moyen), 4 X . )
Nummulites variolarius I,am. B, Tatabanya, felsSeocén (Focéne supérieur), 15X .
Nummaulites variolartus L'am. B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabanya, felséeocén
(Focéne supérieur), 8% ., , 3
Nummulites variolarius I, am, A, Tatabinya, felsGeocén (Focéne supérieur), rox B
Nummulites variolarius I, a m. A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Tatabdnya, felsSeocén
S\!;:océne supérieur), 10X . . . .
wmmulites fabianii P tever B, Nagykovdcsi, felsdeocén (Hocéne supétieur), 5X Y
Nummulites fabianii Pt ever B, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Nagykovacsi, felsSeocén
(Eocéne supérieur), 5% L Y .
Nummulites fabianis Prever A, Nagykovdcsi, felsbeocén (Rocéne supérieur), 7 X

zg: \ Nummulites fabianii Prever A, ekvatoridlis metszet (Coupe équatoriale), Nagykovdcsi, felss-

eocén (Focéne supérieur), 7 X
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Le d&i L des N I

Par T, KECSKEMETI

Le cycle vital compliqué des Foraminiféres se décéle, au point de vue motrpholo-
gique, par le phénoméne du dimorphisme. L’auteur analyse I'histoire des recherches sur
ce phénomeéne, 4 partir des premiéres explications primitives jusqu’a la conception juste
qui se fonde sur les recherches cytologiques modernes. L’auteur expose la biologie dn
phénomeéne, et il s’étend sur les rapports paléoécologiques de la question. Dans la suite,
il trace les caractéres généraux des deux générations, puis il s’occupe des problemes de
nomenclature et de la dénomination juste des paires dimorphes. Enfin, il présente les
paires de Nummulites les plus importantes, récoltées en Hongrie. -



COCCOLITHOPHORIDA-VIZSGALATOK A MECSEKI NEOGEN
RETEGEKBEN

BONA JOZSEF*
(XIIT—XV. tabldval, 3 dbraval)

Uaszefog]
tani jelentSségével foglalkozik. Ismerteti a phoridd-%
a vizsgalati anyag elSkészitésének, a mikr 4 vizsgalatnak, és a kiértékelésnek m
szerét. Nyolc mecseki mélyfurds miocén koru képzédményének részletes, statisztikai jel-
legd Coccolithophorida-vizsgalata alapjan ismerteti a rétegtani eredményeket. A hidasi terii~
Jet tortonai pannon emeletbeli képzédményeiben nyolce szintet kiilénit el. A felsépannéniai
rétegekben igen sok 4thalmozott paleogén forméit mutatott ki. Diagramon ismerteti az
egviittes &sszetételében mutatkozé dominancia valtozdsokat, mely valtozdsok kimutatha-
téan féleg a sétartalom valtozassal kapesolatosak. Az egyes formakrol készitett mikrofelvé-
geleke:tt % tablan mutatja be. Az eléfordul6 formdk kozott egy 6j genuszt és harom vj fajt
ismertet.

lalis: A bevezetésben a szerz$ a fosszilis mikroplankton szervezetek f51d-
Coccolithophoridd-» biologidjat €s Skol6

Bevezetés

Az itt ismertetésre keriild mikroplankton anyag a Mecsek-hegység teriiletén az
utébbi 2—3 évben lemélyitett kutatéfirdsok anyagan, a Mecseki Foldtani Kutaté-fiird
Véallalat laboratériuméban elvégzett komplex laboratériumi vizsgllatoknak egy része.
A mecseki miocén kord képz8dmények igen gazdag plankton anyagot tartalmaznak.
Mészvhzat hagytak vissza a Coccolithophoriddk, kovavizat a Diatémak és Silicoflagel-
14t4k, szerves vizat a Hystrichosphaeriddk, Dinoflagellatik és az 1in. szerves vazit
Mikroforaminiferdk. A fitoplankton nagyobb része fotoszintetikus tevékenységgel,
autotréf téplalkozéssal épiti fel szervezetét, Ellentétben a zooplanktonnal amely foto-
szintetikus tevékenységre nem képes, s a planktonfalék és ragadozék csoportjdval a
fogyasztok (consumensek) sokasigit adja. Foldtani vonatkozasban a planktonnak a
k&olajképzd és koézetalkotd szerepén tilmenden igen fontos biosztratigrafiai szerepe is
van, mert idSben kiilénb6z6 alakokat mutatnak fel a rétegtani egymaésra kdvetkezésben.

A legtébb faj Skoldgiai valencidja a sétartalommal szemben igen kicsiny, ennél-
fogva j6 faciesjelzok. Nem elhanyagolhaté szempont végiil az sem, hogy egészen kis kzet
darabb¢l is ezerszamra szabadithaték ki. A mecseki miocén kord képz6dmények gazdag
mikroplankton anyaganak egyiittesébll ezittal a nannofosszilidk csoportjat ismertet-
jiik, amelyek Stradner és Papp (1961) szerint, a 40 mikront meg nem haladé
mészfosszilidkhoz tartoznak. A kiilf6ldén mér rendszeresen tanulményozott fontos €16-
lénycsoport vizsgilatdra V'ad 4sz E. hivta fel a geologusok figyelmét. Ennek ered-
ményeképpen torténtek az els idevonatkozé hazai Sslénytani vizsgilatok. Oravecz J.
(1959) tercier iiledékekb] szdmos coccolithot tart fel és hatdrozott meg. B4aldiné
Beke M4&ria (1960) 51 db. harmadkori kdzetmint4t megvizsgilva megallapitotta,
hogy a Coccolithophorida-egyiittesek rétegtanilag jol hasznilhaték, minden egyes miocén

* Eléadta a M, Foldtani Tarsulat Mecsekhegységi Csoportjanak 1963. maj. 23-i iilésén,
Kézirat lezdrva 1963, szept 26. .
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emeletnek megvan a jellegzetes Coccolithophorida-egyiittese a magyar medencében.
Feladatként jegyzi meg, hogy az egyes részletkérdések még tovabbi statisztikai jellegli
aldtamasztdst igényelnek, hasonloképpen a tavkorrelacié kérdése is. Ilyen részletes,
statisztikai jellegli munkat végeztiink a mecseki neogénbél. 302 mintat tartunk fel, és
25 527 Coccolithot hatdroztunk meg.

A Coccolithophoridak biolégidja és Gkologidja

A Coccolithophoridak tengeri plankton szervezetek. Protoplazmajuk a sejtmagon
kiviil sdrga vagy barmna szinti kromatofordkat is tartalmaz. Nagyrészt aut6tréf tap-
lalkozéstiak. A felszini vizekben élnek, ahol kell6 4tvildgitottsig mellett a napfényener-
gi4t hasznositani tudjak. A fitoplankton tagjai. (Ez a besorolds azonban csak &ltaldnos-
sagban érvényes, mert egyes kutatok a tipikus Coccolithophoridék kézott is megfigyeltek
idegen tdplalék felvételt és asszimildciot.) A protoplazmat kiviilrSl kettés burok fedi.
Egyik atlatszo, szintelen kocsonyas anyag, a mdsik kévesedésre alkalmas mészlemez-
kékbol felépitett szilard burok. A mészlemezkék alakja igen véltozatos. Lehet kerek
vagy ovélis, tanyér alakt, henger alakq, tiiske alaki, és kiilonbozd sokszog, vagy csillag
alaki. Lehetnek perforaltak vagy simék. Vannak szabilyos szeletekre osztott coccolith-
lemezek, és a szegmentek mentén maga a lemez is széteshet. Teljes mészvazat igen ritkan
lehet megfigyelni, még a mali tengeri iiledékben is, még kevéshé a fosszilis anyagban.
A fosszilis alakoknak ma él8kkel vald azonositdsa azért ritkdn vihet8 keresztiil. Rend-
szerezésitk tébbnyire mesterséges rendszer (parataxonomia) alapjan lehetséges. A meg-
hatérozasban a lemezkék morfolégiai sajatsagai és a poldros fénnyel szemben tanusitott
viselkedésiitk a megkiilonboztetd bélyegek.

Elterjedésiiket és szaporodasukat a tengerviz fizikokémiai viszonyai kéziil a fény,
hoémérséklet, tapanyagok, az oxigéntartalom és a py befolyédsolja. A tengerviz fényben
gazdag fels6 30 méterében élnek. Hémérsékleti igényiiket tekintve is a felszini melegebb
viz kedvez6bb szdmukra, mint az alsé hidegebb régi6. Deflandre (1952) szerint
nagy részitk béséges oxigéntartalmat és maximalisan 8,5-08 py-t igényel.

A Coccolithophoridak szdmara igen fontos a tengerviz széndioxid, foszfor és nit-
rogén tartalma. Ezekbdl épitik fel életfontossagn fehérjéiket és szénhidratjukat. A szén-
dioxidot féleg az eufotikus rétegben fogyasztjék el, a diszfotikusban kevéshé. Ugyancsak
a felszini vizekben fogyasztjék el leghamarabb a nitrogént is, mely a tengervizben 4lta-
l4ban minim4lis. A Liebig-féle névényélettani minimum toérvény értelmében, mint
minimalis tényez8 a nitrogén mennyisége szabalyozza a tengeri novényvilag fejlsdését.

A vizsgalt anyag elGkészitése és a vizsgilatok médszere

Az 5 dkg tiszta anyagot borsénagysagira torjilk, 6o ml-es f6z6poharba tessziik és
desztillalt vizzel feléntve féloraig forraljuk. A forralds az agyagos részek diszpergélasdhoz
sziikséges. Egy perces iilepedés utan a folyadék leghigabb részébél kétszer egy cseppet
targylemezre tesziink és beszéritjuk. Kanadabalzsammal vékony fedSlemezzel mindkét
cseppet kiilon-kiilén lefedjik. Laza tiledékek esetében ez az anyagelokészités a gyors és
megfeleld médszer. A kanadabalzsamos prepardtumokon az egyes nannofosszilidk bealli-
tésa rogzitett. Gyors, statisztikai jellegli munka végzéséhez a legalkalmasabb. Uj alakok
tanulményozisara azonban viszkézus prepardtum készitése is sziikséges (pl. ,silicone
Kel-F”). Az ilyen prepardtumban a coccolith lemezkék forgathaték és minden pozici6-
ban tanulmanyozhatok.

A vizsgalatokat bioldgiai mikroszképpal, széraz lencsével, 640-szeres nagyitassal

végeztiik. Fz a slirfi mintavételnek megfeleld témeges, statisztikai jellegti vizsgalatoknal
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gyotsabbnak és nagyitds tekintetében elegenddnek bizonyult. Egy esetleges késSbbi
olajimmerziés vagy elektronmikroszkopos vizsgilat nem valtoztatna a rétegtani érté-
kelésen, csupdn az alakok finom részleteinek vizsgalatat finomithatja. Az olyan prepara-
tumokbdl, amelyekben tomegesen vannak coccolithok, 150—200 db-ot hataroztunk meg.
E szdm f616tt az alakok egymashoz viszonyitott ardnya statisztikusan egyéntetii. Ahol a
darabszam nem éri el a 150-et, ott az egész lemez anyagat atvizsgaltuk. Ha egy faj diag-
nézisdban megadott bélyegek a coccolith polaros fénnyel szemben tanusitott viselkedé-
sét is magukban foglaljdk, polarizdcidés mikroszképot hasznaltunk. A furds mintavételi
pontjainak megfeleléen 4brazoltuk a nemek és fajok szerinti minGségi Gsszetételt, vala-
mint a talélt fajok tomegeldfordulési viszonyait. A korreldciét ¥ 1di Miklés molluszka-
vizsgilataiés Kernerné Siimegi Katalin Foraminifera-vizsgalatai alapjan végez-
tiik.

Rétegtani eredmények

Nyolc mecseki fards miocén korii képz8dményén végeztiink vizsgalatot. Ezek
koziil harom a déli teriileten mélyiilt, a Szilagy-1., Ellend-1., és a Nagypall-1. frasok.
Egy a komléi teriileten, a Komlé 150 sz. flirds, és négy a hidasi teriileten, a Hidas 78, 88,
9o és 93 sz. frdsok. Felszinr6l csak egy helyrSl gyijtottink mintat, a Komlé—Kdokonyds
Ny-i domboldalon feltart helvéti slir dsszletbsl. A formdk dominancia valtoz4sat az 1.
4brén tiintettitk fel. A felsGpannéniai rétegekbdl elSkeriilt paleogén formékat 4dthalmo-
zottnak tekintjiitk és az 4bran ,,A”’ betiivel jelsltiik.

Szildgy-1 szamd mélyfaréds A fards pleisztocénben indult, majd
alsépannoniai, szarmata és tortonai rétegek utdn permi homokks rétegeket harantolt és
kristélyos alaphegységet elérve leallt.

A tortonai rétegek als6 homokkéves mészkoves szakaszdban Coccolithophoriddkat
nem tal4ltunk. A fels§ szakasza viszont rendkiviil gazdag coccolithokban. Ez a gazdag
egyiittes e firasban a tortonai 6sszlet kézepe tajan levs két vékony készéntelepnél kezds-
dik. A fajok nagyrésze csokkend vagy noévekvé dominancidval a szarmata dsszlet alsé
szakaszdban is megvan. Micvantholithus fajokat és a Discoaster challengeri-t azonban
csak a tortonai rétegekben taldltunk. A szarmata és az alsépannéniai képz6dményekbsl
gazdag Diatoma és Silicoflagellata egyiittes keriilt els. Fzekben a rétegekben taldlhaté
nagyobb szdmban a Perforocalcinella is. Az alsépannon legfelss részén ismét megjelennek a
coccolithok. Fzek hirtelen és tomegesen megjelend apr6é példanyok. A fajszdm nagyon
kevés. Csupan a Rhabdolithus signatorius és egy aprd Coccolithus faj alkotjdk az egyiittest.
Ez utébbiakat fajra meghatarozni nem is prébaltuk, mert igen aprék, nehezen vizsgél-
hatok, és aletért rhabdolith fejektSl vald elvalasztasuk is bizonytalansdgot eredményezne.
Coccolithus sp. indet. néven jeloltitk Sket. Nagyjabol ugyanezt a képet mutatta a tébbi
mecseki fards vizsgdlt neogén rétegsora is, amely a tortonai szarmata és a pannéniai
rétegeket hardntolta.

Ellend 1. sz. fairas miocén rétegsordbdl csak egy szakaszt vizsgiltunk
meg. Az alsépannont, és a szarmata Gsszlet legfelss részét. A legalséd vizsgalt szarmaté-
b6l szArmazé mintank tomegesen tartalmazott Cyclococcolithus-t. A szarmata dsszlet
felsd része, valamint az alsépanmon alsé része coccolithmentes. Az alsépannon felss
részében itt is tomegesen jelenik meg a Rhabdolithus signatovius aprd Coccolithus-ok
kiséretében.

Nagypall 1. sz. firas: A mintegy 60 cm-es pleisztocén réteg 4tharantols-
saval a furds szarmatéba jutott. Ezutan tortonai rétegeket és helvéti slir ésszletet hardn-
tolt, amelyben lignittelepek is vannak. 161,20 méterben belefirt a granit alaphegységbe.
A helvéti slir alsérésze, a koszéntelepek alatt levS bentonitos slir osszlet csak Silico-
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flagellatd-kat tartalmazott. A slir fels§ része hasonlé coccolithokat tartalmaz, mint a
f5l6tte levs tortonai rétegek, amelyek mérgas és mészmargés részei coccolithban gazda-
gok. A szarmataban a tiléls tortonai fajok mellett nagyszdmu apré Cyclococcolithus-t
talaltunk.

Komlé 150 sz. furds: A fiards pleisztocénben indult, majd tortonai és
helvéti rétegek hardntoldsa utan alsélidsz lotharingiai emeletbeli fed6homokkévet, és azt
kovetben alsolissz feketekSszéntelepes Gsszletet hardntolt. A helvéti Gsszlet majdnem
teljesen coccolithmentes. Csak a felsS része tartalmaz néhdny coccolithot. Ezek kozott
gyakoriak az apré Zygolithus fajok. A tortonai és ennél fiatalabb rétegekben ilyeneket
nem talaltunk. A tortonai rétegek végig gazdagok coccolithokban. A tortonai rétegekéhez
hasonlé dsszetételli egyiittest szolgaltatott az a helvéti slir minta is, amelyet a Komlé—
Kokényos Ny-i domboldalon levs feltdrasbdl gytijtottiink be: A helvétinek tartott slir
korkérdésének tisztdzdsa még tovabbi vizsgdlatokat igényel. Annyi azonban megallapit-
haté, hogy a slir nannofossziliaj tomegiiket tekintve is, és faji osszetételben is jobban
hasonlitanak a tengeri tortonai egyiitteshez, mint az alatta lev6 édesvizi helvéti halpik-
kelyes agyagmaérga sszlet gyér egytitteséhez.

Hidasi teriilet: A fent emlitett négy hidasi farasban F61di Miklés
molluszka vizsgilatok alapjin az emelethatdrok megvondsin tal elkiilonitette azt a
Vadé4sz E. altal ismertetett valtozatos tortonai rétegsort, amely tengeri, csokkent-
sbsvizi és édesvizi rétegek valtakozdsabol all. E rétegekbsl szedett mintakbol egyidejfi-
leg Foraminifera- és Coccolithophorida-vizsgalatokatis végeztink. A
kiilénbdz6 paleontoldgiai vizsgilatok egyméssal jol egybehangzé rétegtani eredményeket
szolgdltattak. A rétegek szintezése tekintetében mindegyik moédszernek van bizonyos
elénye és hatranya. Mig pl. amolluszka vizsgélatok alapjén a tortonai képzédmé-
nyekben F&1di M. elkiilonitette az édesvizi és csokkentsdsvizi rétegeket és a sekély-
tengeri Gsszletet faunaszintekre tagolta, addig a Coccolithophorida-vizsgélatok alapjin
itt csak nagyobb egységeket lehet kijelolni. A pannéniai rétegek részletesebb tagolésa
viszont coccolithok alapjan volt lehetséges. A Szildgy 1. sz. ffiras rétegsoratdl eltéréen, a
hidasi furdsok pannéniai szakaszaban az alsé- és felsGpannéniai rétegek 4ltaldban egya-
rant képviselve vannak. Itt tehdt moédunk volt a felsSpannédniai rétegek megvizsgalasira
is. A négy faras rétegsorat, minthogy kifejlédésben nagyjabdl megegyeznek &sszefog-
laléan jellemezziik.

Tortonai emelet. Legalul megkiilonbéztethets egy alsé coccolithos szint,
valészinti kisebb tengeri beiités eredményeképpen, ami csak egy firasban volt kimutat-
hat6. Benne rossz megtartasa Coccolithus pelagicus és Discioaster challengeri talalhato.
Ez a szint megfelelt a tortonai alapkonglomeritumos &sszletnek, ahol az adott iiledék-
képz6dési viszonyok mellett agyagos frakcid is leiilepedett, megérizve a tengeri eredetti
coccolithokat. F f6l6tt helyezkedik el a coccolithokban szegény szint. A szérvanyosan
tengeri beiités eredményeképpen keriilhetett az édesvizi rétegekbe. Ez a szint megfelel a
tortonai édesvizi és csokkentsésvizi Gsszletnek. A tortonai emelet legfelsé szintje egy
coccolithokban gazdag szint. Ez alul éles hatarral jelentkezik Frre a szintre a Coccoli-
thophoriddk tomeges megjelenése jellemzd, benne Micrantholithus és Discoaster challengeri
is talalhaté. Megfelel a tortonai sekélytengeri dsszletnek.

Szarmata emelet. A szarmatiban két szintet tndunk elkiiloniteni. Az als6
a th1é16 tortonai fajok szintje, a felsd, a Braarudosphaerd-s, Cyclococcolithus-os szint. A két
szinten beliil a dominancia viszonyok megvéltoznak, a koztiik levé hatdr azonban nem
jelentkezik élesen. A fels6 szint felss hatarat a Braarudosphaeri-k eltiinése jelzi. Igen sok
ebben a szintben a Perforocalcinella is, amely az alsbépannonba is dtmegy. Ez a két szint
azonositva volt a szarmata elphidiumos, rotalias és a f6l¢é telepiilt Nonion granosum-os
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szinttel. A H-y8-as firdsban a 2. 4brdn a két szarmata emeletbeli szint hatarit ennek
alapjan jeloltiik meg, mivel itt a Coccolithophorida-vizsgilatok nem voltak elég részlete-
sek.

Pannoéniai emelet. Az als6- és felsGpannoniai rétegek egyméstél jol
elkiilénithet6k. Az alsépannonban két szint kiiloniil el. Alul a coccolithoktél mentes
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2, dbra. Coccolithophorida-szintek a hidasi  teriileten. Magyarazat: 1. Er6ziés diszkordancia,
2. Athalmozéddas

Abb, 2. Coccolithophoridenhorizonte im Hidaser %‘,&b}et- Erklarung: 1. Erosionsdiskordanz, 2. Um-
aufung

perforocalcinellds szint és az alsépannon felsd részén, hasonldan az Ellend-1. és Szilagy-1.
megfelels rétegeihez, a Rhabdolithus signatorius-os szint. A hidasi fels6pannoéniai rétegek
és olykor a pleisztocén is (H-go. firés), a benniik sokszor élesen taldlhat paleogén eredetii
coccolithokkal és Discoasterekkel kiiloniilnek el az idésebb rétegektsl. Ezeket 4thalmozott
discoasteres rétegeknek neveztiik el. Mivel a Mecsek-hegységben paleogén rétegek nin-
csenek, az Athalmozédas csak nagy tavolsagrél, esetleg tobbszorés atmosassal tortén-
hetett. Ilyen paranyi fosszilidk esetében ez a feltevés indokolt. Hangstlyoznunk kell,
hogy a kimutatott szintek helyi jellegiiek, a nemek és fajok szerinti dsszetételben és a
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témegelSforduldsi viszonyokban mutatkozé kiilénbségeket tiikrézik. Bizonyos fajok
neveit itt a szint megjelléséhez hasznéltuk fel. Ez azonban nem jelenti azt, hogy ezek
fajoltéje csak e szintre korldtozddik. A hidasi rétegek Coccolithophorida-vizsgélatainak
alapjan megéllapitott szintbeosztast, és az egyes szintek elhelyezkedését a 2. 4bra mutatja.
A fels6pannonban és pleisztocénben csak paleogén 4thalmozott anyag mutathaté ki.
A tortonai és szarmata rétegekbél szdrmazd 4thalmozott formakat sem az alsé-, sem a
felsGpannoniai rétegekben nem talaltunk.

Rendszertani felsorolis

A nannofosszilidk rendszerezése még kezdeti stddiumban van. A haszndlatos rend-
szerek egy része a ma é16 formak teljes vazan alapul. Fosszilis anyagnél ez nem haszn4l-
hat6. Hasznalhattuk volna Deflandre (1952) afosszilis Coccolithophoridd-k osztalyo-
z4sghoz hasznalt rendszerét, azonban ez a mikroszerkezet behatébb vizsgalatat kivanna
meg. Ezért mi azt az egyszeriibb megolddst vélasztottuk, amelyet Bramlette és
Sullivan (1961) alkalmazott a kaliforniai id6s harmadkori rétegek vizsgalatanal,
hogy valamennyi tulajdonképpeni Coccolithophoridd-t a Lohmann (1g9oz) Altal fel-
allitott Coccolithophoridae csaladba osztottuk be. Ezenkiviil haszndljuk aDeflandre-
féle Braarudosphaevidae csaladot. Az ezekbe be nem sorolhaté, egyéb nemzetségek jelen-
levd fajait mint ,,incertae sedis’’ alakokat kezeljuk.

Familia: Coccolithophoridae Lohmann.

Coceolithus pelagicus (W allich), Coccolithus leptoporus? M ur. et Blackm.)
Schiller, Coccolithus sp. indet., Coccolithus aff. gigas Braml. et Sulliv.,
Coccolithus cf. expansus Braml. et Sulliv., Coccolithus cf. crassus Braml. et
Sulliv., Coccolithus consuetus Braml. et Sulliv., Coccolithus grandis Braml.
et Riedel Coccolithus stauvion Braml. et Sulliv, Discolithus macvoporus
Defl, Discolithus cf. panarium D efl., Discolithus lineatus D efl.,, Discolithus cf.
embergeri N o €l, Discolithus cf. rugosus N o &1, Discolithus punctosus Braml. et
Sulliv., Discolithus sp., Helicosphaera cartevi (W allich) Kampt., Helicosphaera
sp., Cyclococcolithus leptoporus (Mur. et Blackm) Kampt. Zygolithus evectus
Defl. Zygolithus dubius D efl., Zygolithus sp., Zygolithus cf. chiastus Braml. et
Sulliv., Calyptrolithus sp., Rhabdolithus pannonicus B 41di—B eke, Rhabdolithus
signatovius n. sp., Scyphosphaera sp.

Familia: Braarudosphaervidae Deflandre

Braarudosphaera bigelowi (Gran. et Braarud), Defl, Braarudosphaera
discula Bramlette et Riedel, Micrantholithus flos Defl., Micrantholithus
vesper Defl.

Incertae sedis:

Discoaster challengevi Braml. et Riedel, Discoaster cf. crassus Martini,
Discoaster cf. molengraaffi T an Sin Hok, Discoaster binodosus M artini, Discoaster
deﬂandrei Braml et Riedel, Discoaster bavbadiensis Tan Sin H ok, Discoaster
multivadiatus Braml. et Riedel, Discoaster aster Braml. et Riedel,
Discoastey trinus Stradnetr, Discoaster lodoensis Braml. et Riedel, Discoaster
tribvachiatus Braml. et Riedel, Discoaster cf. falcatus Braml. et Sulliv,
Discoaster sp., Lithostromation triangularis Gar det, Trochoaster concavus n. sp., Per-

Sforacalcinella fusiformis n. gen et sp., Chiphragmalithus sp.
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Az 1ij genusz és aj fajok leirasa
Trochoaster concavus n. sp.
(XIV. tabla. 8—g. 4bra, 3 szovegkdzti ébraA)

Derivatio nominis: A kozépsikbol ki 1kedd konkav hi g alaku lapjarol.

Holotypus: Hidas — 93. sz. mélyfuras 286,10—286,30 m mcgnevezésu prepardtum,
XIV. Tdbla 8 g abra, kiilonbozé melységélességben

Locus typicus: Mecsekhegység, Hidas

Stratum typicum: ‘Tortonai

Diagnézis: Hatdgh mésztestecske. Folilnézetben a harom kar a kozépss
sikbol kiemelkedik, gy hogy a mikroszkép targylencséjével penetrilva, vagy csak az
alsd, vagy csak a fels6 karokat lehet élesre 4llitani. A karok egyméssal 120 fokos szdget
zéarnak be. Az als6 karok a fels6khoz képest 60 fokkal elcsavartak. A felss és alsé harom-
szogletli lemezek erésen konkav lefutdstak. Széleik erds iveket képeznek. A belss ivek,
valamint a koztiik elhelyezkedd ablakok nehezen kivehet8k, inkdbb csak hilézatos szer-
kezetnek tfinnek. A koralakil centrdlis ablak jol lathaté. A lemezke legnagyobb 4tméréje
14 mikron.

Megjegyzés: Ezamészlemezke leginkdbb a Trochoster deflandrei (Stran -
der) Martini et. Strander fajhoz hasonlit. Hiromszégletti als6 és fels6 lemez-
kéi azonban konk4v oldalvonaliiak. Mé4sod- és harmadrendd ablakai alig 14thatok.

——— alsd mészlemezke
———ceniralis ablak

———felsd mészlemezke

3. dbra Trochoaster concavus n. sp.

Rhabdolithus signatorius n. sp.
(XIII. tabla. 1112, dbra.)

Derivatio nominis: Pecsétnyomé formdjarél.

Holotypus: Hidas-go sz. mélyfiras 98,30—98,60 m, megnevezésli prepardtum. XIII.
Tabla 2. 4bra.
Paratypusok: Ugyanebben a prepardtumban.
L,ocus typicus: Mecsekhegység, Hidas
tratum typicum: Alsé pannoniai.

Diagnébzis: Koralakd, kissé ivelt bazisbél és a bazis 4tmérsjénél kb. kétszer
hosszabb nyélbsl 4116 Rhabdolith. A nyél a végén kivastagodik, s igy az egész Rhabdolith
egy pecsétnyoméhoz hasonlit. A bézis atmérsje 4 — 5 mikron. A Rhabdolith teljes hossza
7—8 mikron.

Perforocalcinella 1. gen.

Derivatio nomln:s perforalt mésztestecske.
Generotypu Perforocalcinella fusiformis n. sp.
Stratum typlcum alsopannéniai

Diagné6zis : Ors6 alakli mésztestecskék. A mészvazon hosszirdnyban repe-
désekbdl ereds apr6 perforacidk vannak. Magdnyosak vagy tSbbesével ésszekapesoléd-
tak. Az Ssszekapcsolédés helyén kis bemélyedést viselnek. Beliil {iregesek. Pol4ros fény-
ben kioltanak. Hossztisiguk 15—20 mikron. Szélességitk 4—6 u.
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Megjegyzés: A genusz vizelemeinek a mészostorosokhoz valé tartozdsit
bizonyitani nem tudjuk. A maradvanyokat mégis a nonnofosszilidk kézé kell besorolnunk,
mert mészvaziak és nagysdguk nem haladja meg a 40 mikront.

Analégiakules alapjan minden olyan pardnyfosszilidt a nannofosszilidkhoz soro-
lunk, amelyekrdl feltételezhets, hogy éppigy mint a Coccolithusok, a mészostorosokbdl
vagy ezekhez igen hasonlé egysejtii flagellatdkbol szdrmaznak.

Perforocalcinella fusiformis n. sp.
(X1IV. tabla, 10—12. 4bra.)

Derivatio nominis: Orsthoz hasonlé alakjarél.

Holotypus: Hidas 9o sz. mélyfurds 194,70—196,20 m megnevezésii prepardtum.
XIV. Tdbla 10 dbra

Paratypusok: Ugyanebben a preparatumban,

Locus typicus: Mecsek-hegység, Hidas,

Stratum typicum: alsépannoéniai,

Diagnézis: Ors6 alaki mésztestecskék. A mészvézon hosszirdnyban repe-
désekbdl ereds apré perfordciok vannak. Kézépen egyik vagy mindkét oldalon kis bemé-
lyedés lathat6. Polaros fényben kioltanak. Hosszuk 15-—20 mikron. Szélességilk 4—6
mikron. A vézelemek sokszor kettesével, vagy tébbesével dsszekapcesolddva jelennek meg.

Megjegyzés: Az Osszekapcsolodott formékat kordbban Tetvalithus-ként
kezeltiik, és a Tetralithus gothicus fajhoz hasonlitottuk. A Gardet 4ltal megadott és
szlikreszabott Tetralithus nemzetség diagndzis bélyegei ugyszélvén teljesen réillenek erre a
formara. Csak a tiizetesebb polaros fényben torténé vizsgélatok alapjsn tudtuk eldén-
teni, hogy ezek a mésztestecskék beliil iiregesek, sok esetben kitéltottek, igy nem sorol-
haték a Tetralithus genuszba.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
XIII. tabla — Tafel XHI.

(Autochton formak)

Coccolithus pelagicus (W allich)

Coccolithus pelagicus (W allich) — teljes vaz. —

Coccolithus leptoporus? (Muzx. et Blackm) Schiller
Cycloccolithus of. leptoporus (Mur. et Blackm.,) Kampt.

Helicosphaera carteri (Wallich) Kampt.
Discolithus lineatus D e f
Discolithus macroporus Defl.
Scyphosphaera sp.
. Zygolithus erectus D e f 1.

10. Rhabdolithus pannonicus Ba41di — Beke
11—12. Rhabdolithus signatorius n. sp.

XIV. tabla — Tafel XIV,
(Autochton formak)
1. Braarudosphaera bigelowi (Gran. et Braarud.) Defl.
2. Braarudosphaera discula Bramlette et Riedel
3. Micrantholithus flos D efl.
2. Micrantholithus vesper Defl,
5— 6. Discoaster challengeri Braml. et Riedel
7.
9
2

O BN OB W N H

Lithostromation triangularis Gardet
Trochoaster concayus n. sp.
Perforocalcinella fusiformis n. gen et sp.

XV. tabla — Tafel XV.
{Allochton formak)
Discoaster tyibrachiatus Braml et Riedel
Discoaster binodosus Martini
iscoaster deflandret Braml, et Riedel
iscoaster barbadiensis Tan Sin Hok
ltiradiatus Braml et Riedel
Discoaster cf. falcatus Braml et Sulliv.
8— 9. Discoaster sp.
10, Discoaster trinus Stradner
11—12. Discoaster lodoensis Braml, et Riedel

[slelv]

9 roldtani Kozlony
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JOZSEF BONA

In der Einleitung erdrtert Verfasser die geologische Bedeutung der fossilen mikro-
lanktonischen Organismen. Er legt die Biologie und Okologie der Coccolithophoriden,
Sie Methodik der Vorbereitung des Untersuchungsmateriales, sowie die der mikroskopi-
schen Untersuchung und der Auswertung ihrer Ergebnisse dar. Auf Grund der ausfiihrli-
chen, statistischen Coccolithophoriden-Untersuchung der Miozinbildungen von acht Tief-
bohrungen — die im Mecsekgebirge abgeteuft worden sind — teilt er die daraus gewon-
nenen stratigraphischen Resultate mit. Innerhalb der torton-pannonischen Ablagerungen
des Hidaser Gebietes unterscheidet er acht Horizonte. In den Oberpannon-Schichten
sind sehr viele umgehduften paldogenen Formen nachgewiesen worden. Auf Diagrammen
illustriert Verfasser die sich in der Zusammensetzung der Gesellschaft zeigenden Domi-
nanzverinderungen, die hauptsichlich mit der Verdnderung des Salzgehalfes verbunden
sind. Die von den einzelnen Formen gemachten Mikrophotoaufnahmen werden in 3
(XIII—XYV.) Tafeln veranschaulicht. Von den auftretenden Formen sind eine neue
Gattung und drei neue Arten beschrieben.

Beschreibung der neuen Gattung und der neuen Arten

Trochoaster concavus 1. sp.
(Taf. XIV, Fig. 8—9, Abb. 3)

Derivationominis: Nach ihrer von der Mittelebene aufragenden, konkaven dreieckigen Platte.

Holotypus: Praparat mit der Bezeichnung: Hidas, Tiefbohrung Nr. 93, 286,10—
286,30 m. Taf. X1V, Fig. 8—g in verschiedenen Tiefenscharfen,

Locus typicus: Mecsekgebirge, Hidas.

Stratum typicum: ‘Torton.

Diagnose: Sechsarmiges Kalkkérperchen. In Planansicht ragen die drei Arme
von der Mittelebene auf, so dass durch das Objektiv des Mikroskopes penetrierend, ent-
weder nut die unteren, oder nur die oberen Arme scharf eingestellt werden kénnen. Die
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Arme bilden miteinander einen Winkel von 120°. Untere Arme im Verhiltnis zu den
oberen um 60° abweichend. Obere und untere dreieckige Platten stark kookav verlanfend.
Thre Kanten sind stark gebogen. Die inneren Bogen, sowie die dazwischen sitzenden
Fenster sind kaum wahrnehmbar. Sie weisen scheinbar eher eine netzartige Struktur auf.
Das kreisférmige, zentrale Fenster ist deutlich zu sehen. Das grosste Durchmesser des
Plittchens betragt 14 p.

Anmerkung: Dieses Kalkplittchen dhnelt am meisten der Art Tvochoaster
deflandrei (Stradner) Martiniet Stradner. Seine dreieckigen unteren und
oberen Plédttchen haben jedoch konkave Seitenlinien. Seine Sekundéar- und Tertidrfenster
sind kaum sichtbar.

Rhabdolithus signatorius n. sp.
(Taf. XIIJ, Fig. 11—12)

Derivatio nominis: Nach ihrer siegelformigen Gestalt.

Holotypus: Praparat mit der Bezeichnung: Hidas, Tifbohrung Nt. 9o, 98,30 -98,60 m,
‘Taf. XIII, Fig. 1z.

Paratypen: In demselben Praparat.

IL,ocus typicus: Mecsekgebirge, Hidas.

Stratum typicum: Unterpannon.

Diagmnose: Aus einer kreisformigen, leicht gebogenen Basis und einem — cca.
zweimal lingeren als der Durchmesser der Basis — Stiel bestehender Rhabdolith. Der
Stiel verdickt sich an seinem Ende, so dass der ganze Rhabdolith einem Siegel dhnlich ist.
Durchmesser der Basis 4 bis 5 u. Gesamtlinge des Rhabdoliths 7 bis 8 u.

Peyforocalcinella n. gen.

Derivatio nominis: perforiertes Kalkplittchen.
Generotypus: Perforocalcinella fusiformis n. sp.
Stratum typicum: Unterpannon.

D iagmnose: Spindelférmige Kalkplittchen. Auf dem Kalkskelett treten winzige
Perforationen auf, die aus longitudinalen Spalten stammen. Sie sind entweder vereinzelt,
oder sie treten in Gruppen auf. An den Stellen der Verkniipfung sind kleine Vertiefungen
zu sehen, Die Kalkplattchen sind innen hohl. In polarisiertem Licht léschen sie aus.
Lénge 15 bis 20 u. Breite 4 bis 6 p.

Anmerkung: Die Zugehorigkeit der Gattung zu den Kalkflagellaten konnen
wir nicht bewéisen. Wit miissen jedoch diese Uberreste in die Kategorie der Nanno-
fossilien einrethen, da sie Kalkskelette haben und ihre Grosse nicht mehr als 40 p erreicht.
Andererseits sind wir mit Stradners Feststellung, dass wegen der Mannigfaltigkeit der
Nannofossilien die ehemalige lebendige Zelle nicht rekonstruiert werden kann, voll-
kommen einverstanden. Nach einem Analogieschluss werden den Nannofossilien alle
Mikrofossilien zugereiht, von denen zu vermuten ist, dass — ebenso wie die Coccolithen
aus den Kalkflagellaten oder ihnen dhnlichen, einzelligen Flagellaten stammen.

Pevforocalcinella fusiformis n. sp.
(Taf. XIV, Fig. 10—12)

Derivatio nominis: Nach ihrer spindelformigen Gestalt.

Holotypus: Praparat mit der Bezeichnung: Hidas, Tiefbohrung Nr. 9o, 194,70~ 196,20
m. Taf. Fig. 10.

Paratypen: In demselben Praparat.

Locus typicus: Mecsekgebirge, Hidas.

Stratum typicum: Unterpannon.

Diagnose: Spindelisrmige Kalkplittchen. Auf dem Kalkskelett treten aus
longitudinalen Spalten stammende, winzige Perforationen auf. An einer Seite oder an
beiden Seiten gibt es kleine Vertiefungen in der Mitte. Sie léschen in polarisiertem
Lichi. aus. Lange 15 bis 20 g, Breite 4 bis 6 u. Die Skelettelemente treten oft ver-
einzelt, oder manchmal in Gruppen auf.

Anmerkung: Die verkniipften Formen wurden frither als Tetralithen aufge-
fasst und mit der Art Tetyalithus gothicus identifiziert. Die diagnostischen Merkmale der
von Gardet aufgestellten und eng gefassten Gattung Tetvalithus passen unserer Form
vollkommen zu. Lediglich auf Grund einer in polarisiertem Licht durchgefiihrten, genaue-
ren Untersuchung haben wir entscheiden konnen, dass diese Kalkkérperchen innen hohl
und in vielen Fallen mit fremdem Material ausgefiillt sind, so dass sie in die Gattung
Tetralithus nicht eingereiht werden diirfen.

g%



SZINT, ELETSZINT, IDOSZINT

DR. GECZY BARNABAS*

Osszefoglaliss Minthogy a zéna Oppeltd! empirikus titon tapasztalt konkrét
tartalma, és a katasztréfa elmélet alapjan foltételezett éles zonahatar az evolucio fényében
dnellentmondd, a konkrét zéna mellett az elvont kronozodna elkiilonitése indokolt: A konkrét
és elvont zona egyarant regiondlis jelentdségii, és globalis jelGlésként alkajmatlan,

Mint az alapvetd szakkifejezések tobbnyire, a rétegtani osztalyozas alapegysége, a
szint (z6na) is tébbiéle szempontbol vizsgilhat6, és az értelmezése, valamint osztalyo-
zéasa koriil folyd vitdk végérvényesen lezartnak ma sem tekinthetSk. Az eltérd zona-féle-
ségek attekintésére kiindulépontul az 1960 évi kopenhigai Geolégus Kongresszus Nem-
zetkozi Rétegtani Albizottsdginak munk4ja kindlkozik (Ismertetve: ifj. Dudich,
Foldt. Kozl. 1963).

A kopenhagai kongresszus hirmas rétegtani beosztast ismer; kzetrétegtanit,
életrétegtanit és idSrétegtanit. Nem hivatalos forméban asvany és kdzettani szintrdl is
beszélhetiink, a kézetrétegtani beosztas alapegysége azonban a rétegésszlet, ami f8ld-
rajzi nevet visel, (,kiscelli agyag,” , budai mérga’), és mely, - jollehet a rétegtan elsé
kézvetlen megfigyelései kézetrétegtani jellegliek, — helyi vonatkozasa miatt &ltalano-
sabb rétegtani parhuzamositasra alkalmatlan.

Az 6smaradvéanyokra épiilt életrétegtani osztalyozas azzal az elsbnek kovetkeze-
tesen Oppeltdl (r958) hangstilyozott megfigyeléssel veszi kezdetét, miszerint
ugyanazon 4llattarsasdg egyidejiileg kiilonboz6 kézetekben fordulhat els, és igy elter-
jedése a kozettani jellegektdl fiuggetleniil a rétegtan szamdra jellemz6 lehet. Oppel
az azonos Ssmaradvény tartalmi legkisebb rétegtani egységet zénanak nevezi. A zéna
szé6t Oppel elbtt a foldtani irodalomban méar &’ Orbigny (1849) hasznalta, mig
azonban d’Orbignynél a zéna tigabb értelemben kériilbelill egy emelet teljes,
rangsorolas nélkiili faunatirsasdginak felel meg, Op pel zénaja szfikebbre vont, és az
emeleten beliillegy-egy jellemz6, — tobbnyire Ammonites-faj — tér ésidbbelielterjedésével
azonosithaté. A zéna nevét e jellegzetes fajrolnyeri. O p pel, akirecsak d’Orbigny,a
katasztréfa elmélet hive. D'’ Orbigny szerint: ,ha egy teljesen ugyanolyan szervezet
két kiilénb6z8 periédusban 1ép fel, fel kell tenniink, hogy a két periédus kézt kipusztult,
és azutan Wijrateremtddott, ez tehat Gj akkor is, ha elkiilonithetetlen faj” (Hélder,
1960). A zbnaalkot6 fajok kihaldsdval és wjrateremtSdésével tehdt a szintek mintegy
1épcsszerfien kovetnék egymast. Az élesen elhatdroltnak tekintett oppeli szint masik
jellege a szint konkrét, kalapaccsal elérhetS volta. O p pel mér miive cimében is jelzi,
hogy csak bizonyos szorosan elhatdrolt teriilet zéma-beosztdsaval foglalkozik, ahol a
zénaalkoto fajok elterjedése kimutathaté. Ami a szintek alpi teriiletre t6rténd kiterjesz-
tését illeti, ahol a koézép-erurépai zénaalkotdk javarészt hidnyzanak, ebben a kérdésben

* El6adta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Oslénytani Szakesoportjanak 1963. szept. 23-i iilésén
Kézirat lezdrva 1963. VIIL, 1.
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Oppel kovetkezetesen negativ 4lldspontot foglalt el, és még a kozép-eurdpai malm
zénabeoszt4sat is kérdésesnek tekinti (Benecke, 1905).

Az oppeli z6éna modositasidnak sziikségessége az evolucid tényébsl adoédik. Az
Oppel féle zéna-fogalom elsfeltétele, a zénaalkoté faj egyedeinek egyidejii fellépése és
egyidejii kihalésa a faj egész elterjedési teriiletén. Ezzel egyid6ben az 1ij faj hasonlé fel-
1épése a torzsfejlédés ismeretében egyszerre irredlisnak tlint. Hiszen a rovidéletli Ammoni-
tes-fajok esetében is a zémaalkoté faj fellépése és eltfinése teriiletenként véltozd. Ny.-
Eurépa teriiletén a Macrocephalites nemzetség a kallévi emeletben 1ép fel, Roménidban
viszont (Raileanu etc. 1962) és feltehetGen Madagaskarban (Collignon, 1962)
mér a felsSbathban is el6fordul. A Tmetoceras scissa ENy-Eurépiban (Arkell, 1956) a
kozépsSaaléni zénaalkotédja. A mediterrdn teriileteken azonban az alsé- és fels6aaléniben
is megtalalhaté (Neumayr, 1871). A fajok leszidrmazasat figyelembevéve az O ppel
féle eredeti zéna (fajolts, biozoéna, tradicionalis zéna, acro-zéna, range-zéna, oppel-zéna,
6uosoHa) melyet a Kopenhdgai Kongresszus mint a faj teljes tér és id8beli elterjedését
képvisels rétegdsszletet definial, két irdnyban fejleszthets tovabb: részint maginak a
jellemzének itélt fajnak térbeli és id6beli elterjedését, részint a faj és fauna kapcsolatat
vizsgélva.

A faj teljes térbeli elterjedése valamennyi fosszilis faj esetében bizonytalan, és e
helyett a gyakorlatban a megfigyelt f6ldrajzi elterjedés értends. A Fold multjaban élt
fajok esetében is a foldrajzi elterjedés mar eredetileg korlatozott. Ehhez jarul azutdn a
fosszilizal6d4s sordn ad6déd utdlagos kivélasztodas és az Ssmaradvéanytartalmil rétegek
lepusztulasabél adodo hézagossagok. A konkrét zéna tehat a faj egykori elterjedési terii-
letével nem azonosithatd, hanem koztes helyet foglal el az eredeti elterjedési teriilet, és az
egyes elsfordulasi hely (= topozéna) kozott. Azid6 tényez6t tekintve kiindulépontnak, a
faj teljes élettartama (biokron) ugyancsak hipotetikus. A megfigyelt élettartamon beliil a
biolédgia elkiiléniti a felfejlédés (epakme), a virdgkor (akme) és a hanyatlds (parakme)
idészakat. A torzsfejlodés itjai e beosztasnal alighanem gazdagabbak. Schindewolf
(1961) egy Ammonites-nemzetség fajainak idébeli elterjedését vizsgalva olyan Cymbites-
fajokat figyelt meg, melyek viradgkor nélkil huzamosabb ideig élnek, mig mésok virdg-
kora fellépésiik kezdetére, vagy elterjedésiik végs6 szakaszdra szoritkozik. A kis teriileten
megfigyelt idébeli elterjedés alapjén (= rész zéna) tehat a faj élete nem rekonstrudlhaté.
Minthogy a rétegtan szempontjabol a gyakorisdg fontos kvetelmény, a faj megfigyelt
id&beli elterjedésén beliil a rétegtan szdméra a virdgkor ideje a legfelhasznalhat6bb. Az
akme 4llapotéban keletkezett iiledékek az akmezénat, (=epibola) alkotjak, a virdgkornak
megfelels id6 a hemera. Igaz, tobbnyire egyszertien zonaként jeldlve a rétegtan az akme-
z6nat gyakran hasznélja. A Treatise sorozat nagy Awmumonites-katalégusa is az egyes.
Ammonites-nemzetségek elterjedésénél tobbnyire a virdgkor idejét tiinteti fel. Az Ssma-
radvanyok id6hatédrozasra tortént felhasznaldsinal nemcsak az eredeti elterjedés korla-
tozott volta, az err8l szerzett ismeretek hidnyossiga, és a faj élettartaméaban és virdg-
kor4ban mutatkozé eltérés jelent nehézséget, hanem sokkal inkdbb az a tény, hogy a szint-
jelzésre felhasznalt legrovidebb életd Ammonites-fajok is nem lancszemszerfien kévetik
egymdst, hanem részint egyidejiileg egymas mellett, részint egymastdl kisebb nagyobb
id6hézaggal elvilasztva jelennek meg. Hupé (1960) szép példékkal igazolja: a z6na-
alkot6 gyakran a zénénak csak kis részére szoritkozik, mig maskor tullépi a zéna-hatart
A konkrét elterjedésre épiilt zonak tehat fedhetik egymadst és eltavolodhatnak egymés-
t6l. Az evolticié gazdagsiga ezt megengedi, az id6 kovetelménye nem. A konkrét oppeli
zbna idéjelzésre 6nmagdban alkalmatlan.

A faj elterjedésének ismeretében mutatkozé hidnyossdgok bizonyos mértékben
lekiizdhet6k, ha az oppeli z6n4t a faunavizsgélat irdnyaban fejlesztjitk tovabb: hiszen a
fauna egyes fajai tsbbnyire tullépik a zénaalkoté faj elterjedési teriiletét. Maga Oppel
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is messzemenden szamolt a jellemzd faj kivélasztdsa mellett a kisérs fauna jelentdségével
és igy a faj helyett a fauna egytittesre épitett fauna-zéna (= életslts, cenozéna, assem-
blage-zéna) az O p p e 1 féle zéna fogalmébol levezethets. A gyakorlatban a faj és fauna-
zo6na hatérai sokszor elmosédnak. Ha a zénaalkot6 fajt kisérs, nem csak kérnyezet, hanem
korjelz6 alakokban gazdag fauna olyan terilleteken is elGfordul, ahol a zénaalkoté még
nem keriilt el8, az egyidejiiség alapjin e teriilet is a zoénaalkoté faj zéndjaba tartozhat.
Ezzel a médszerrel azonban mir eltivolodunk a konkrét zénatél egy elvontabb szint-
fogalom irdny4ban, melynél mir a zénaalkoté neve inkabb csak jelképes értéki.

Minthogy a zéna Oppeltdl empirikus Gton tapasztalt konkrét tartalma, és
a katasztréfa elmélet alapjan feltételezett éles zonahatar énellentmondé, ahhoz, hogy az
id6 kovetelményének megfeleld egyidejli iddfeliiletekkel hatérolt, hézagmentesen egy-
maésrahelyezkeds 1d6kozokhoz, idSintervallumokhoz jussunk, a zéna eredeti tartalmabol
kiindulva, de att6l eltdvolodva a zoénéat az idSrétegtani célkitfizésnek megfeleléen kiszéle-
sitve vagy lesziikitve 11, elvont zéndhoz jutunk, melyet a Kopenhagai Kongresszus ids-
szintnek (kronozéna) jelol. Az iddrétegtan egysége, a kronozéna tehat bizonyos inter-
vallum kézeteit fogja Ossze, kbzeteket, melyekbe faunamentes dsszletek is tartozhatnak.
A j6l megalapozott kronozénanak a mind teljesebb faunavizsgalat az eldfeltétele. A fajok
fellendiilési és kihalasi id&szakdnak ismerete elsSsorban a mennyiségi faunavizsgalattol
varhatd, amit az egyoldald, pusztan a virdgkorra figyeld sztratigrafia kénnyen elmellsz-
het. Az id8szint mindezek utén is, ha nem is helyi, mindenesetre regionalis jelent&ségil
marad. Az egész foldfelszinre épiilt emelet, illetve az emeletnek megfeleld id6 idszintekre
oszlik, és id8szintekkel hatdrolhatd, de terilletenként mas és mas id&szintekkel; éppen
figy, mint ahogy az emberiség torténetén belill is az 6kor, vagy a kozépkor nagy, 4tfogd
iddegysége teriiletenként eltérd jelolésti kisebb iddegységekre (Ming dinasztia, Hunya-
diak kora) oszlik. A zéna mint mérce viszonylagos.

A konkrét életszint, és az elvont idészint elkiilonitésére gyakorlati szempontbél
értékes Hold er (1962) javaslata: az életszint jelolésére kis, az id6szint jelslésére nagy
kezdébetft hasznalhat6. A bifrons-zénaba tartoznak tehat azok a rétegek, melyekben a
Hildoceras bifrons megtaldlhat6, mig a toarci emelet kisebb idSegységében keletkezett
rétegek Ssmaradvanytartalmuktél fiiggetleniil a Bifrons-zénaba tartoznak.

Mint ahogy a biozéna az Sslénytan felé vezet, a kronozéna ugyanigy a foldtor-
ténet, a geokronolégia felé mutat rokonsigot, anélkiil, hogy a két tudoméanyag azonos-
saghrél beszélhetnénk. A foldtorténeti iddszadmitds legkisebb (az idSszintnek megfelels)
id6egységének megjeldlésére a bolognai Nemzetkozi Geoldogus Kongresszus 1881-ben a
svajci bizottsag javaslata alapjan a moment szét ajanlja. A parizsi Geologus Kongresszus
1900-ban a phase megjeldlést veszi figyelembe. Ez elnevezések azonban a geolégusok
szdméra mindmaig idegenek, hiszen a geolégus elsGsorban is nem az id6vel, hanem az
id6ben keletkezett rétegekkel foglalkozik.
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Zone, Biozone, Chronozone

Par B. GECZY

Puisque, sous le jour de 1’évolution, la signification concréte de la notion de la zone,
établie empiriquement par Q ppel et la limite nette de zone, supposée sur la base du
catastrophisme, sont contradictoires, nous sommes d’avis qu'il est justifié de distinguer
1a zone concréte et la chronozone abstraite. La zone concréte comme la zone abstraite
nl'ogzl qu'une portée régionale, elles sont impropres a &tre employées comme notions
globales.



VULKANI MUKODES NYOMAI
A MECSEKI ALSOLIASZ OSSZLETBEN
BALOGH SANDOR*

Yuezefoglalds: Szerzé a mecseki alslidsz kdszéndsszletben, Szabolesbényan a 25, sz.
telep fekvéjében egyidejii vulkani miikodésb6] szirmazo tufitréteget ismert fel. Az tizem
teriiletén azdta 11 feltéra.sbél keriilt el8 és a Pécs-koml6i furdsokban is felismerték. A meg-
4llapitdis a mecseki kdszenteleges Osszlet rétegazonositdsi nehézségeinek megolddsaban
jelentSs eldrehaladds és az els$ hazai adat lidsz vulkéni tevékenységgel kapcsolatban.

1959 nyardn Szabolcsbdnyin a fed6telepes csoportban telepitett kutatéftrisban
szdmomra ismeretlen kézetet talsltam, amelyet t6bb szaktérsam koézelebbi meghataro-
z4s nélkiil vulkanogén kézetnek tartott.

Mivel egyetlen magminta allt rendelkezésre, tovabba feltételezhetd volt annak
egy trachidolerittelér kontaktz6n4jabél szdrmazésa, és mivel a mint4t miiszeresen nem
volt alkalmunk megvizsgilni, azt a gondolatot, hogy szinttart6 vulkanitot sikeriilt
megtaldlni — jdeiglenesen félretettiik.

A fentihez hasonl6 kézet keriilt elS ismét a Riicker-t4rd 1/a. szt. 1. k. feds kereszt-
vagat szelvényezése sordn, a 25. sz. telep fekvdjében 10 m Osszvastagsigban, egyez6
telepiilésben.

A réteg kozvetlen fekvSje 5—10 cm vastag kOszénzsinér, majd egy vastagabb
palds agyagkd kovetkezik. Kozvetlen fedGje ugyancsak agyagks, f6lstte a 25. sz. telep-
pel. Szabad szemmel szembet(ind volt a porfiros szerkezet, valamint a minték feliiletén
14thaté kisebb-nagyobb zsld foltok. A foldpatokon a rétegzédéssel azonos irdnyitottsag
1athaté. A kézeten szemnagysagmegoszlasbol eredd autigén rétegzettség latszik.

Ismételten 4tvizsgilva a réteget, 6 —7 cm nagysagn lapilliket taldltunk, valamint
sok kiilénbdz8 nagységi piritgémbot. Biztossd valt, hogy a felismert réteg tufa vagy
tufit, teh4t nagy teriileten nyomozhatd. A térédszinti fedSkeresztvagatokon kiviil vala-
mennyi, a 25. telepig kihajtott keresztvagatban megtalaltuk, csapasban 2500 m, dolés-
ben a kiilszintsl a IV. szintig (430 m) terjedden.

Az eddigi banyabeli lelshelyek: Vastagsag (m)
1. Ritcker-taré r/a szt. 1 k. kvgt, 10
2. Riicker-tar6 1/a szt. 1. ny. kvgt 10
3. Béke-akna 2. szt. ,,B” mezé f8kvgt. 3,0
4. Istvdn-akna II. szt 2. k. kvgt. 5,0
5. Is t 5,0
6. 2,5
7. Istvan akna II. szt. 3. k. zavart
8. Istvan-akna III. szt. 3. k 3,0
9. Istvan-akna III. szt. 3. k. kv t. 3,0
10. Istvdn-akna II. szt. 4. ny. kvgt. 1,0
11. Istvdn-akna IV. szt. 1. k. kvgt. 2,0

* Eldadta a Magyar Foldtani Térsulat Mecseki Csoportjdnak 1963. 4prilis 18-i elSadéiilésén.
Kézirat lezarva 1963. V.
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Keletrsl nyugat felé haladva a vastagsag Altaldban csokken, a szemcsedsszetétel
a finomabb frakcié felé eltolédik. Ugyanez mutatkozik d6lésben, azaz déli irdnyban is.

Ezek szerint az egyidejii vulkani mfikédés helye a teriilett6l EK-re valészinii-
sithetd. .

A kézet meghatirozésival az Allami Foldtani Intézetben B4ardo ssy Gy.
foglalkozott, két feltards helyszini megtekintésével.

A kézetrsl adott szakvéleménye szé szerint a kdvetkezs:

,,A kbzet iiledékes eredésii, alapanyaga agyagos-kézetlisztes; ebbe hullt bele az
iiledékképz6dés idején a vulkani por és térmelék, tehat a vulkanogén anyag nem idésebb
tufaszint 4tmosdsa révén keriilt oda, hanem egyenesen belehullott az uledékgy(jts
teriiletre. A minték k6z6tt olyanok is voltak, melyek 1 —3 cm nagysagii lapilli darabokat
tartalmaztak. Ugyancsak gyakoriak a 2—20 mm nagysagud, fehér, szogletes szemcsék,
melyek a rontgenvizsgilat szerint ankeritesedett f6ldpatok. Ritkabban fakézold szem-
csék is elSfordulnak. Ezekben a f6ldpatok agyagésvdnyosodtak. A rontgenfelvételek
szerint a zoldes szint egy illit—montmorillonit —hidrobiotit kevert racsu agyagdsvany
adja. A fenti vulkéni eredésti tufaszemeséken kiviil apré ldvadarabkékat is észleltek a
mikroszképi vizsglatokkor.

Ezek az 1—3 mm-es szemcsék sfiriin egymas mellett elhelyezkeds f6ldpat lécecs-
kékbol dllnak. A széveti kép emlékeztet a mecseki gramitot 4ttort bosztonitra. A tufit
agyagos alapanyaga részben vulkéni porbél szdrmazhatik, amire a megnévekedett mont-
morillonit tartalom utal.”

A tallt tufitréteg jelent8ségét az tizemi gyakorlatban az adja meg, hogy a kdzép-
telepes csoport legutolsé vezetSszintje a 15. sz. telep. Ettdl a fed6be a 25. sz. telepekig
nincs kozvetlen azonositdsi lehetdség, azaz eddig nem volt. Ezzel a tufit szinttel mar
eddig is tobb jelent8s problémat oldottunk meg. Példdnak taldn csak annyit emlitiink,
hogy a 15—25-0s szamn telepek kozott gazkitoréses telepek vannak, amelyek igy biz-
tosan megjelolhetok.

Tovabbi lehetdség nyilik a szomszédos iizemekkel valé péarhuzamositdsra, sét
tovabbmenve, amennyiben Komlén is sikeriil kimutatni a fenti réteget, nagyobb tdvol-
sAgra is megbizhaté azonositasi lehetSséget ad.

Az eddigi megfigyelések szerint a tufitos réteg a széntelepes Gsszletben nem ismét-
16dik meg és kizarélag a 25. sz. telep fekiijében jelentkezik.

Bemutatott minték alapjan tobb szaktars kozolte, hogy a fenti tufitos kozetet a
Pécs—komldi fardsokban megtaldltdk, de téves meghatdrozis folytdn nem figyeltek
161 r4. Ezeknek tjravizsgilata és teriileti elterjedésének térképezése folyamatban van.

Ikanischen Titigkeit im Tassisohen Kormnl
des Mecsekgebirges
S. BALOGH

Im unterliassischen Kohlenkomplex des Mecsekgebirges, im Liegenden des Flozes
Nr. 25 von Vasasbanya fand Verfasser eine Tuffitschicht, die aus einer gleichaltrigen
vulkanischen Tatigkeit stammte. Diese Schicht wurde seitdem in 11 Aufschliissen inner-
halb des Betriebes angetroffen. Ausserdem wurde sie auch in den Bohrungen bei Pécs
und Xomlé erkannt. Diese Funde bedeuten einen wesentlichen Fortschritt zur Losung
der im Zusammenhang mit der Schichtenkorrelation des Kohlenflozkomplexes des Mecsek-
gebirges bestehenden Schwierigkeiten und stellen die erste Angabe iiber eine liassische
vulkanische Titigkeit in Ungarn dar.

Spuren einer v



PALICHNOLOGIAI ADATOK
A GERECSEI ALSOKRETA IDOSZAKI RETEGEKBOL

DR. NAGY ISTVAN ZOLTAN*

(XVI, tabla, 1., 2., 5. 4bra)
Usszefoglalis: Szerzd a Berzsek-hegyi (Gerecse-hegység) valangini kord margiban
taldlhat6 ,életnyomok” koziil ismertet egy Gastropoda csuszdsnyomot és csillagalaka
problematikumokat. Ez utébbiak ammonitesz kébelén talathaték és eredetiik meghataro-

zdsa ezideig nem sikeriilt. A kézlemény mint nyitott problémara kivanja felhivni rajuk
a figyelmet.

Alébbiakban a gerecsei alsékréta idészak ujravizsgélatakor (Fiilsp, J., 1958)
begytijtétt Ssmaradvanyanyagbol kivanom ismertetni a nevezett életnyomokat.

A Berzsek-hegyi (Gerecse-hegység) mintegy 8o—100 m vastag, valangini kori
sziitkeméarga rétegekbe szabalytalanul pir cm-es homokkd&rétegek telepiilnek be, ezek

" mentén a kdzet jol elhatarolhaté, réteglapokra bonthaté. Ezek a fliste emlékeztets jelleg-
zetes ,,életnyomos” réteglapok igen szembet{indk (XVI. t4bla, 5. 4bra). Frdemes ezekre
figyelmet forditani, szem el6tt tartva a palichnolégia egyre inkabb gyarapodé és egyre
alaposabban kiértékelt adatait. Kronolégiai vonatkozasban az ilyen jellegi maradvanyok
persze alarendeltebb szerepiiek, annsl alkalmasabbak viszont — tilnyomérészt eredeti
helyzetiik miatt — paleotkologiai és faciesjelz6 maradvanyként val6 kiértékelésekre.

Rich, J. L. (1951), Seilacher, A, (1954), Caster, K. E. (1957) és masok
részletes vizsgélatai alapjan tudjuk, hogy a ,,Fucoidea” gy{ijténév nemcsak a Fucus
algaféleség maradvéanyait jelzi, hanem nagy részitk egyéb él6lények maszési, csuszasi,
illetve élettelen targyak vonszolddasi nyomai.

A méargabdl névényi maradvanyt csak egyet ismeriink és ez az Alsophilina cyat-
heoides (Ung.) Pot. pafranyfa besodort torzsrészlete (R4asky, K., 1954).

A problematikus Chondrites-fé1ék elég gyakoriak ebben a rétegosszletben, Az alpi,
karpati és appenini flisben is gyakori életnyomok ezek. Ismeretesek mér a palaeozoikum-
bél, és nagyon gyakoriak a jurédban is. Természetesen irodalmi multjuk is nagy (K.
Sternberg, 1833; Salter, J.W, 1866; Nathorst, A. G, 1881; Seward,
A.C.,1898; Fuchs, T, 1895; Rothpletz A, 1896; Reis, O.M, 1910; Rich-
ter, R, 1927, 1928, 1931, 1041; Krejci-Graf, K. 1932; Tauber, A. F, 1949;
Seilacher, A, 1953a, 1953b; Simpsomn, S, 1956). Nem régen szamitjuk Sket az
4llati eredetii életnyomokhoz, jollehet Salter mar 1866-ban férgeknek tekinti a
Chondriteseket. Az irodalom zéme hipotézisek és Gtletek felvetése, illetve ezek vitaja,
mert ichnologiai tekintetben, f8leg trépusi sekélytengerekre vonatkozodan, vizsgalatok-
kal alig rendelkeziink.

A rendelkezésiinkre 4116 4llati eredeti életnyomoknak a Chondritesekkel valé
egybevetése alapjan megallapithatjuk, hogy jelenlétitk mindig tengeri iiledéket, még-

* Eléadta: a Magyar Foldtani Tarsulat Oslénytani Szakcsoportjdnak 1964. marc. 23-i klub-
délutanjin ) .
Kézirat lezdrva 1963. méj. 22.



“Nagy I. Z.: Palichnoldgiai adatok a gevecsei alsckvétdbdl 139

pedig aranylag gyors iilepedésii, de nyugodt, hullimzdsmentes fenékviszonyokat jelent.
Kiilf6ldi vizsgélatok mintdjara (Lang és mdsok, 1923; Gordiner & Rey-
nolds, 1902) a Chondritesek és azokat bedgyazé iiledékek Gsszehasonlité iiledékfsld-
tani vizsgalata a hazai anyagokon még hidnyzik.

Eletnyomok kiértékelésénél fokozottabb évatossigra intenek még a mai écednog-
rifiai kutatdsok néha megleps eredményei. Tudjuk, hogy ro 190 m mélységhédl, fenék-
iszapbdl szarazfoldi névénymaradvinyok, agak, levelek, termések Kkeriiltek mér eld
(Bruun, A, Fr, 1956). Vagy Ewing, M. és masok (1954) vizsgélataira lehetne még
hivatkozni, akik 1650 m mélységh6l, iszapos kvarchomok fenékrél szabalyos hulldmfod-
rokat mutatnak be szemléletes mélyvizi felvételeiken. Egyébként ezeket a képz6dménye-
ket a fenékdramldsok hatdsaira vezetik vissza. Strausz L.-val szemben (1928) aki a
faunatarsasdgok alapjan hatdrozottan osztja be a batimetrikus egységeket, Schmidt,
H. (1935) figyelmeztet arra, hogy a hullimhatés, az drapély jelenségei, a fenékaramlésok,
mér ardnylag kis mélységekben (1—15 m), a batidlis 6vezetre jellegzetes formaviszonyo-
kat hozhatnak létre.

Az eddig rendelkezésiinkre 4116 adatok alapjan elfogadhatjuk az egykori gerecsei
neokom tenger diafdn jellegét. A sekély kifejezés helyett is szerencsésebb fogalom ez,
hiszen az 4tvilagitds inkébb a fenékdomborzat topografiai viszonyaitol és a viztiszta-
shgi (4tlatszésagi) tényezdktsl figg.

Az életnyomok kézott talalhaté hieroglifdk, paleodictyonok koziil jelenleg két
allati eredetdi életnyomot tartok emlitésre érdemesnek:

Gastropoda csiiszdsnyom
(XVI. tébla, 2. dbra)

Természetébdl kovetkezik, hogy pontos taxionomiai kiértékelésekre nem alkal-
mas. Ismeriink ehhez hasonlé cstiszasnyomot a karbontél (Powers, 1922) napjainkig
618 csigdktol, ezek azonban meglehetdsen hasonlitanak egymésra. Szegmentaltsdgiban
erdsen emlékeztet a D elgad o éltal a portugél szilurbélleirt Nerestes cstiszési nyomaéra,
azonban ennek a kozéps$ része élesen, hatdrozottan kettéosztott (Lessertisseur,
1953, P. 49). A Powers 4ltal abrazolt csiiszdsnyom sem mutat olyan erds szegmentalt-
ségot, mint a gerecsei maradvany, amely még leginkdbb a Monodonta-genusz nyoméihoz
hasonlithato.

Szabalytalan 4gi, csillag alakd életnyomok
(XVI. tabla, 1: 4bra).

Egy Neocomites sp. k8belén talalhaté, 3—4 mm 4tmérSjll, tobbagh csillaghoz
hasonld, bevésett (konkav) képz6dmények. Kissé hasonlitanak Geinitz Spongia
ottoi néven leirt problematikuméra (a szdsz cenoméinbdl). Hiantschel (1930) 4ltal
leirt és abrazolt maradvanyra is emlékeztet, de az egy rakféleség ragasi nyoménak bizo-
nyult, a gerecsei pedig k 6 bé1be bevés6dstt képzddmény,igya Trusheim (1930,
p. 254) féle Corophiummal sem hozhaté kapcsolatba. Dacqué is emlit és dbrdzol
(1921) egy Belemnitella mucvonata rosztrumot, amelyiken egy pontbol kiindulé és eldgazo, a
gerecseire emlékeztets csillag alaki képz8dményt lathatunk. Dacqué ezt Protista
fardsnyomnak tekinti (p. 456). Péld4nyain ezek a kis rozettdk fehéres szinfiek, nagyitva
felismerhet6 iireges jaratrendszeriik is, melyek utélag toltGdtek ki mésziszappal. Kozvet-
leniil a legkiilss réteg alatt talalhatok. A gerecsei maradvényok legjobban Seilacher
Asteriacites-eire emlékeztetnek, — azonban mivel ez utébbiakat pontosan ismerjitk —
ez a hasonlat csak ,,szemléltetési” értékii. Géczy B. feltevését (szdbeli kdzlés), misze-
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rint a kérdéses életnyomokkal felmeriilhet-e annak a lehetSsége, hogy azokat az 4llat
elhalta utén az ires haz kitolt8dését megelézen a héj belsd oldalara telepiilt szer-
vezet okozta-e, a maradvény alapj4n ugyancsak nem tudom eldénteni.

A sziitkemdirga réteg ammoniteszeinek kébelén gyakran taldlunk szeszélyes,
kanyargds ,féregjarat” nyomokat. Teljesen megegyeznek azokkal, amelyeket a
Coquand gyfijtemény hasonlé korii ammoniteszeinek a ké&belén is megfigyeltem.
(Angles, Basses Alpes kornyéki kréta lelShelyek.)

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATE
XVI tibla — Plate XVI.

Szabdlytalan dgu, csillagalaku életnyomok. Term. nagysag, (rajz).
Living traces having the shape of irregularly pointed stars, Nat. size (drawing)
2. Gastropoda csuszdsnyom, 3 X nagyitas.
Crawling trace of a gastropod, 3 X
5. Fliste emlékeztet§ életnyomos réteglap.
Bedding plane of flysch type with traces of life,

“
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Palichnological data from Lower Cretaceous beds in the Gerecse Mts

DR. I. Z. NAGY

The author describes the crawling trace of a gastropod (Plate XVI, fig. 2) and star-
shaped problematic markings (Plate XVI, fig. 1) from among the living traces occurring
in the Valanginian grey marls of Berzsek Hill, Gerecse Mts, Komarom County, Hungary.
The star-shaped traces are to be found as deepenings on the surface of the internal
mould of a Neocomites sp. The literature available to the author did not permit
to determine the origin of these traces. Neither is it possible to prove that they were left
over by a living organism which penetrated into the body chamber or the gas chambet
after the death of the animal. The paper intends to call attention to this phenomenon as
a still quite open problem. .



RENDELLENES HAZU ALSOKRETA AMMONITESZEK
A GERECSEBOL
DR. NAGY ISTVAN ZOLTAN*
(XVI. tébla, 3., 4., 6. abra)

Osszefoglalis: A kozlemény a Berzsek-hegyi (Gerecse) hauterivi és alsébarrémi eme-
leteibd] el8keriilt rendellenes hazu ammoniteszeket mutat be. Szerzé az innen elSkeriilt
torz példanyokban részben fejlédési rendellenességeket lat (ide sorolva tobb Proteiragonites
sp -n tapaﬁztalt szajadékbefiizodéseket, amelyek 1ovid idén beliil ismétiddnek, és Phyllopa-

zlelt b kettézodést), részben sériilések okozta karvsodasokat ilyenek
a XVI. Lablan bemutﬂtott 3., 4. ¢s 6. abran lathat6é példanyok.

Az 1956. évben gytijtott Berzsek-hegyi Gsmaradvanyok Cephalopodéi kézott
— noha a begyfijtétt anyag nem nevezhetd gazdagnak — t6bb rendellenes példinyt
talsltam. A példanyok rendellenes bélyegei szerintem két csoportra oszthaték,

Egyiket a fejlodési rendellenességek k6zé sorolom. Ezek, elsGsorban az egyénfej-
16dési 1d5 alatt bekdvetkezett elvaltozasok nyomai. Ilyeneknek mindsitem pl. a széjadéki
beftiz8dések megkettzését, illetve azokmak a névekedés folyamdn tortént tdl gyorsan
bekovetkezett megismétlsdését. Ezt észleltem egy Protetragonites quadvisulcatus (4’ O r -
bigny) faj maradvianyan. Ugyanilyen jellegli volt egy Phyllopachyceras infundibulum
(@ Orbigny) -ntalalt bord4zatkett6z6dés. Ezen a példanyon ez a borda igen erédteljes,
egészen a szdjadékbefliz6désre emlékeztet. Erre a jelenségre mai 6sszehasonlitasi péld4ul a
Gastropodak szdjadékmegvastagoddsa szolgilhatna, ami eléggé ismert szezonjellegii
megvaltozas. Mindkét példany az hauterivi emeletbdl valo.

Masik csoportba a sériilésekbsl ad6dé elvéltozasok tartoznak.

Egy Neocomites sp. kdbelén lathatunk ilyen tipust (XVI. tébla, 6. 4bra). A sériilés
az 4llatot a ventralis rész felé esS oldalon érte. Az 4llat kiheverte az inzultust, az egyén-
fejlédés tovabbi folyamén a borddk kifejlsdése normalis. A sériilt bordak a regeneraci6d
folyaman hatrafelé hajolva alakultak ki, kozépsé lateralis résziik, ahol az Gsszendvést
lehetne vizsgilni, mar nem lathat6é. Hasonld sériiléstipust mutat egy rokon genusz kis
példanya is (XVI. tébla, 4. 4bra). A bordazat képe ezekben az esetekben hasonlit a H.
Hoélder 4ltal kézolt rendellenességek egyik tipusdra (1956, p. 08, 3.—4. 4bra). A 4.
4bran bemutatott példany az alsd barrémi, a 6. kép pedig hauterivibsl valé. '

A bordéazat rendellenes elvaltozdsat tébb, kicsavarodott hazi példanyon is 14t-
hatjuk. A XVI. tabla 3, képén bemutatott Hamulina sp. dorzalis peremén bi- és trifurcalt
bordaeldgazéast taldlunk. Egy Amnisoceras sp. kdbelén is ugyanezt a bordaelvaltozast
észleltem, de ezen a példanyon a folyamat mér a lateralis rész nagy részén elkezdsdik.
Ezek a példdnyok az alsébarrémi emeletbdl valok.

Az 4ltalam vizsgalt kicsavarodott, kiegyenesedett héaztipusi példanyokon ezek az
elvaltozasok a dorzalis oldalon jelentkeztek. Miutdn ezeken a tipusokon ez a rész van

adl * Eléadta a Magyarhoni Foldtani T4rsulat Oslénytani Szakcsoportjénak 1964 marc 23-i klub-
utdnjdn
JKezuat lezdrva 1963. mdj. uo 22,
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kitéve leginkdbb a mechanikai behatdsoknak (Schoeller, 1942), elképzelhets, még
,.statikailag’ is, hogy a ,,bordaatrendez6dés’” a karosodds kovetkeztében beallott instabi-
litast volt hivatva helyreéllitani. Nem vizsgalhaté azonban az a fontos kérdés, hogy ez a
javitas novekedés kozben, vagy mdr az allat felnStt koraban tértént-e. A hézregeneracid
kérdésében a Gastropoddkkal vald Gsszehasonlitds mar nem alkalmazhaté olyan meg-
gyobzben.

Dacqué (1921, p. 582)-nak a Cephalopoda-borddk elagazbédésira vomatkozd
meglatasat (ti. a domboru felillet térfogatdnak novekedését kdvetd bordastirfisédést) a
vizsgalt példanyokra nem tudom feltétel nélkiil alkalmazni, Az emlitett gerecsei példa-
nyok ugyanis egyenletes vastagsaguak és a rendellenesnek taldlt borda-
eldgaz6dés a parhuzamos, egyenes borddk kézétt ,,varatlanul” kiugré jelenségnek lat-
szik (XVI. tébla, 3. 4bra).

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATE
XVL tabla — Plate XVI.

3. Hamulina sp., term, nagysdg — nat size
4. Neocomites sp., 2 X nagyitds — Xz
6. Neocomites sp., term. nagysag. — mnat size
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Lower Cretaceous Ammonites with irregular shells from the Gerecse Mits.

DR. I. Z. NAGY

The author presents itregular cephalopodal shells collected from the Hauterivian
— Lower Barremian stages of the Lower Cretaceous series in the Berzsek Hill, Gerecse
Mts, Komarom County, Hungary.

He ascribes the deformed specimens partly to disturbances of growth (the con-
striction reiterations observed in several species of Protetragonites and the doubling of
ribs found in one Phyllopachyceras species are referred to this category), partly to injuries;
such are e. g. the ammonite specimens shown in Plate X VI, figs 3, 4 and 6. The branching
off of ribs visible in fig. 3 may also have tended to restore some instability resulting from
injury, since the uniform thickness of the shell would not justify any static support by
swelling, which has been referred to by D a ¢ q u é, too (1921, p. 582).



NUMMULITESZES PAD
A DOROGI-MEDENCE ALSOEOCEN CSOKKENTSOSVIZI RETEGEIBEN
MUNTYAN ISTVAN*
Osszefoglaliss Szerzé megfigyelései szerint az eddig teljes egészében csokkentsosvi-

zinek tartott felsé koszéntelepes soromtbau tengen kézbetelepiilések vannak Nummulite
N, és b nagyforami alakokkal.

A dorogi teriiletet az alséeocén telepdsszlet kifejlédését tekintve 2 férészre oszt-
hatjuk. A teriilet zomén ui. a teleposszlet teljes egészében édesvizi, amit a belételepiilt
édesvizi rétegek bizonyitanak. A teriilet déli részén azonban az édesvizi telep f616tt még
két mdsik telep is kifejlédott, amelyeket csokkentsésvizi fauna mellett olykor, sz 6t -
vanyosan Nummulites subplanulatus-t és globulus-t is tartalmazé rétegek vélaszta-
nak el egymdstél.

Mindkét teriiletrész kdszéndsszlete f5l6tt — kozvetlen ratelepiilésben vagy téle
legfeljebb 20 m tavolsdgra, tehat 4ltalaban a Cerithium hantkeni-s rétegek fedSjében —
6—7 m vastagsagi pad helyezkedik el, amelyben a Nummaulites subplanulatus mar szinte
kézetalkoté mennyiségli. E folott 4tlag 16 m-re helyezkedik el a tengeri operculinis
rétegek aljan egy fels6bb, s mar kordbban is ismert subplanulatuszos pad. Kecske-
méti T. szives meghatdrozdsa szerint a N. subplanulatus-on kiviil mindkét pad N.
planulatus-t és N. globulus-t is tartalmaz.

A fels6 és az alsé subplanulatuszos pad kozott zoldessziirke agyag és agyagmarga
van. Ennek legalja még tSbb-kevesebb csokkentsésvizi molluszkumot tartalmaz, zéme
koviiletmentes, tetején pedig megjelenik és uralkod6éva valik a tengeri fauna.

Az als6 subplanulatuszos pad vastagsigédban bizonyos szabilyszerfiség van. Telep-
koézelben ui. nem, vagy alig haladja meg a 4 m-t, mig a telep f616tt magasabb helyzetben
ritkan vékonyabb 4 m-nél, 20 m teleptivolsighan pedig 25 m-es vastagsdgot is elér. Ez
esetben a két nummuliteszes pad kozotti kéviiletmentes szint legtSbbszér hidnyzik, és a
két pad részben vagy egészben Gsszeolvad, bar jellemz8 Ssmaradvanytédrsasdgukat ekkor
is megtartjak. A két pad egyébként kizettanilag is megkiilonbdztethets.

A Nummuliteszeknek csékkentsosvizi rétegekben vald megjelenése és fészekszerii
felhalmoz6déasa az eocén ingressziot kiséré oszcillacids jelenségekkel lehet kapesolatos.
Vazuk felépitése nem kiilonbézik a kifejezetten tengeri rétegekbe z4rt alakokétdl, s nem
mutat s6tartalom-valtozas okozta rendellenességeket.

A dorogival azonosithaté alsé nummuliteszes pad a szomszédos eocén medencék
alsé csokkentsésvizi rétegeiben is megvan (pilisszentivani, solymaéri, nagyegyhdazi fura-~
sok). Bz azt bizonyitja, hogy ez a pad az egész dorogi medencében és annak peremteriile-
tein, s6t a kérnyezd medencékben is 4ltaldnos elterjedésti.

* Eldadta a Magyarhoni Foldta.m Tarsulat 1963. aprilis 24.-i el6adéiilésén.
Kézirat lezarva 1963. oktdéber 16.
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Az a felismerés, hogy a k&szénosszlet fedGrétegeiben nem egy, hanem két jol
elkiilénithet6 nummuliteszes pad van, gyakorlati szempontbdl, a banyédszat mindennapi
kérdéseinek megold4sdban éppigy fontos, mint a felderité kutatds alatt 4ll6 teriilet-
részek rétegsorainak értékelésében.

N litenbank in den untereozi Brackwasserschich des Doroger Beckens

I. MUNTYAN

Nach den Beobachtungen des Verfassets treten in der bis jetzt fiir vollkommen
brackisch gehaltenen Schichtenfolge des oberen Kohlenflsz-Komplexes marine Zwi-
schenlagerungen mit den grosswiichsigen Foraminiferenformen Nummulites subplanatus,
N. planulatus vad N. globulus auf.



ARCELLA EHRENBERG NEMZETSEG ELOFORDULASA
A MAGYARORSZAGI OLIGOCEN RETEGEKBEN*

KRIVANNE-HUTTER ERIKA*

Osszefoglalis: Szerzé az Annales Univ. Sc. Budapestinensis VI. kt-.ében, 1963-ban
Hungarodiscus fragilis n. gen, n. sp. néven 11j ésmaradvanyt irt le a Dorogi-medence oligocén
készénosszletébdl. Az uj vizsgalatok szerint ez a faj az d7cella Ehrenberg nemzet-
ségbe tartozik és érvényes neve Arcella fragilis (E. Krivan-Hutter). Ez egyben az
elsd és legidésebb Arcella, s6t Thecamoeba a magyarorszagi oligocén rétegekbdl.

A hazai paleogén rétegsorok palynoldgiai vizsgdlata sordn a dorogi barnakészén
medence Annavolgy X. akna fels6 telepébsl vett és a XIV. akna Sirossiklé
mezSben a fels6 készénpadbol szarmazé kemény, kagylostorésti, fényes barna-
k&szén mintdkban szervesvazi mikrofossziliat taldltunk, melyet az Annales Universitatis
Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvos Nominatae, Sectio Geologica, Tomus VI.
1963 folyéiratban megjelent Microplancton from the Palaeogene of the Dorog Basin 1.
cimfi dolgozatban Hungarodiscus fragilis n. gen. n. sp. néven publikaltunk.

Munkénk megjelenése utdn G. Defland re professzor volt szives figyelmiinket
felhivni a Hungarodiscus fragilis néven kozolt fosszilia és az 4ltala feldolgozott Arcella
nemzetség tagjai kézétt megnyilvanulé hasonlésdgra. Ennek nyomsén irodalmi és mik-
roszko6pi Gsszehasonlitdsokat végeztiink az Arcella E hr. nemzetség fajai és maradva-
nyaink koézétt. Ezek alapjan igazolast nyert G. Deflandre intuicidja és igy marad-
vanyainkat az Avcella Ehr. nemzetséghez kell sorolni.

Avcella fragilis (E. Krivain-Hutter 1963) n. comb.
Tipus: Hungumdg’s;gs fragilis n. gen. n. sp. (6, p. 77, Plate V. figs. 1—6 és Plate VI. figs. 1—7.)

Diagnosis: ldasd E. Krivdan-Hutter, 1963. p. 77.

Megjegyzés : A rendelkezésiinkre 4116 irodalmi adatok és jelenkori 6sszehasonlitd
anyagok alapjan kétségkiviil megéllapithat6, hogy maradvéinyainkat az eredetileg csak-
nem gémb alakd héj és ennek méhsejt-szerti szerkezete, tovabba jellegzetes kibtivényilasa
az Avcella nemzetségbe soroljak. Példdnyaink héjmorfolégiai bélyegeinek elrendezédése
— lasd diagnézist — valamint az oligocén rétegekben valé elSforduldsa indokoltta teszi az
1j speciesnév megtartasat. Ilyen modon az Arcella fragilis rendszertani helyét a Hystri-
chosphaevidea Eisenack 1938 ordo, Leiosphaeridae Eisenack 1954 csalad
helyett a Testacealobosa De Saedeleer 1934 ordo, Arcellidee Ehrenberg
csalddba kell megjeldlni.

Maradvanyaink oligocén korét igazolja egyrészt a barnakészéndsszlet faunisztikai
és palynolégiai kormegéllapitdsa, mésrészt az anyagnak mélymiiveléssel feltart rétegek-
bol tértént sajatkezii steril mintavétele és feltarasa. Ez egytttal kizarja idegen anyagbol
val6 fert6z6dés lehetSségét is.

* Bemutatta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1964. januar 8.-i elSadéiilésén.
Kézirat lezdrva 1964. janudr 8. L. L
(Késziilt az Orszagos Kdolaj és Gdzipari Troszt laboratériumdban, Budapest)

10 Foldtani Kozlony
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Mindezek alapjan maradvanyainkat az Arcella nemzetség elsS oligocénkori elé-
fordulésanak kell tekinteni.

Végezetiil kiilon koszonetinket kell kifejezni dr. G. Deflandre professzor-
nak, aki a fosszilidk hovatartozdsira volt szives figyelmiinket felhivni, valamint dr.
Parducz Béla protistolégusnak (Magyar Nemzeti Mtizeum Allattara, Budapest)
tan4csaiért és az Gsszehasomlité anyagért.

IRODALOM — LITTERATURE

Deflandre, G., (1928): Le genre Arcella Ehrenberg. Morphologie — Biologie — Essai phylogé-
nétique et systématique. Archiv. fiir Protistenkunde, LXIV. p. 152—287, 403 fig. — Deflandre, G.,
(1931): Thécamoebiens nouveaux ou peu connus. I, Ann. de Protistol., III.p. 81—95,7Pl. —Deflandre,
G., (1952): Protistes. Généralités. in J. Piveteau, Traité de Paléontologie, T.I. p. 89—95. — Deflandre,
G., (1952): Groupe des Thécamoebiens. in J. Piveteau, Traité de Paléontologie, T. I. p. 131 —132, 1 fig. —
Deflandre, G., (1953): Ordres des Testacealobosa, des Testaceafilosa et des Thalamia (Thécamoebiens
auctorum). in P. P. Grassé, Traité de Zoologie, T. I. fasc. 2. p. 97 —148, fig. y1—106, PL.I. — Krivan-
Hutter, E., (1963): Microplankton from the Palaeogene of the Dorog basin. I, Ann. Univ. Sci. Budapes-
tinensis de Rolando Eotvos Nominatae. Sectio Geologica, T. VL. p. 71—91, 7 P: enard, E., (1890—
91): Ktudes sur les Rhizopodes d’ean douce, Mém. Soc. Phys. et Hist. Nat, XXXI.no.2. — Reichenow,
E., (1952} I=hrbuch der Protozoenkunde. I—II. Sechste Aufl. Jena.

Sur la présence du genre Arcella Ehrenberg dans les dépots oligocénes de la Hongrie

ERIKA KRIVAN — HUTTER*

Au cours de I'examen palynologique des séries paléogeénes en Hongrie les échantil-
lons de lignite brillante & cassure conchoidale, prélevés de la laie supérieure du puits
Annavélgy X. et du lit de houille supérieur des terrains de Sarossikl, du puits XIV.
fournirent des microfossiles & test organique décrits comme Humgarodiscus fragilis
n. gen. n. sp. dans la note (Mikroplancton from the Palaeogene of the Dorog Basin Ly,
Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando E6tvos Nominatae, Sectio
Geologica, Tomus VI, 1963.

Apreés la publication de cette note, M. le Professeur G. Deflandre a aimable-
ment atfiré I’attention de I'auteur sur l’analogie entre le fossile décrit comme Hungaro-
discus fragilis et les représentants du genre Arcella élaboré par lui. Dans la suite, nous
avons accompli des analyses comparatives sous le microscope et dans la littérature par
rapport au genre Arcella E h 1. et 4 nos microfossiles. Ces analyses ont confirmé I'intui-
tion de G. Deflandre, de sorte que nos fossiles ont dfi étre attribués an genre
Avcella Ehx.

Avcella fragilis (E. Krivan-Hutter 1963) n. comb.

T ype: Hungarodiscus fragilisn.gen.n.sp. (B. Krivdn-Hutter, 1963. p. 77. Plat V. gs. 1—6}

et Plate VI. figs. 1—7)

Diagnose: voir ibid. p. 77.

Remarques: Les données de littérature et les matiéres récentes utilisées pour
comparaison permettent, sans doute, de constater que nos échantillons doivent étre
attribués au genre Awcella, grace A leur coque otiginairement presque sphérique, a leur
structure enkystée et a leur pseudostome caractéristique. I’atrangement des caractéres
morphologiques de la coque de nos exemplaires — voir description —, ainsi que leur
présence dans les dépdts oligoctnes justifient la conservation du nouveau nom spécifique.
C’est ainsi que la position taxonomique de la forme Avcella fragilis doit étre placée dans.
la famille Arcellidae Ehrenb erg, ordre Testacealobosa DeSaedeleer 1934, et non
pas dans lasfa.mﬂle Letosphaeridae Yoisen ack 1954, ordre Hystrichosphaeridea Bise-
nack 1938.

L’4ge oligocéne de nos microfossiles est prouvé par la détermination de I'dge du
complexe houiller a ’aide d’analyses faunistiques et palynologiques, ainsi que par le fait
que des échantillons purs ont été prélevés personnellement par I'auteur dans des couches

(Trust Hongrois pour I'Industrie du Pétrole et du Gaz) Budapest.



Krivdnné @ Arcella nemzetséy a magyar oligocénben 147

ouvertes par des opérations miniéres souterraines et que l'auteur méme a exécuté le:
lavage. Cela exclut aussi la possibilité d’une contamination de la matiere.

Sur 1a base de tout ce que nous venons de dire nos microfossiles doivent étre con--
sidérés comme les premiers représentants oligocénes du genre Arcella.

Finalement, nous devons exprimer notre remerciement sincére & M. le Professeur-
G. Deflandre, de son aimable information que nous a permis de fixer I'attribution.
réelle des microfossiles, ainsi qu’a M. B. P 4 rd u c z, docteur des sciences, protistologne:
(Section Zoologique du Musée National de Hongrie, Budapest), qui nous a donné de bons-
conseils et des matériaux récents pour comparaison.

10%
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Dr. Sziddeczky-Kardoss Elemér 60 éves

Dr. Szadeczky-Kardoss Elemér akadémikus, a Magyarhoni Féldtani
Térsulat tiszteleti tagja, a Szab6 J6zsef Emlékérem birtokosa 1963. szeptember 10-én
toltotte be 60. életévét. A szilletésnap alkalmébol az E6tvos L. Tudomanyegyetemen, a
Szadeczky-Kardoss Elemér professzor vezette Geokémia-Kézettani Tanszéken
rendezett {innepségen Tarsulatunk Elnoksége s nagyszdmiui egybegytiltek készoutdtték
az iinnepeltet, kézvetlen munkatérsai pedig munkassaganak kotetekbe rendezett gytijte-
ményes anyagit s a vezetése alatt 4116 intézmény albumat nyujtottdk 4t neki.

Dr. Szddeczky-Kardoss Elemér Kolozsvarott 1903. szeptember 10-én
sziiletett. Edesapja dr. Szddeczky-Kardoss Gyula, a kolozsvari Tudomany-
egyetem 1934-ben elhtinyt geolégus professzora volt. Egyetemi tanulményait a buda-
pesti Tudomanyegyetemen 1921-ben kezdte; ugyanott 1926-ban doktori szigotlatot tett
,,sutnma cum laude” eredménnyel, majd 1928-ban kozépiskolai tanari oklevelet szerzett
dicséretes mindsitéssel.

1926-ban Sopronban a Binya-, Kohé- és Erdéméméki Kar Asvany-Foldtani
Tanszékén Vendel Miklos professzor tandrsegédje; késébb a budapesti Tudomény-
egyetem magantanira, majd Sopronban egyetemi tandr. 1926—1932 kozbtt Bécs,
Ziirich, Monaco (Tengerkutaté Intézet), Périzs, Berlin és Bukarest kiilonbdzé tudoma-
nyos intézeteiben dolgozott.

A soproni Bénya-, Kohé- és Erdémérncki Kar utolsé dékanja (1948 —40) és 4t-
szervezésének egyik megkezdSje, majd a miskolci ¥j Miiszaki Egyetem els6 rektora
(1949—50) volt., Részt vett a hazai binyészati és kohdszati oktatas wjjaszervezésében.
A budapesti Eétvos Lorand Tudoményegyetem 1950-ben hivta meg az Asvany-Kd&zettani
Intézet vezetésére. Kezdeményezésére az Intézet Akadémiai Geokémiai Kutaté Labo-
ratériummal bovilt.

Dr.Sz4deczky-Kardoss Elemér kétszer kapta meg a Kossuth-dij arany-
koszortijat: 1949-ben iiledékes kozettani moédszereiért, rgsz-ben pedig szénkdGzettani
vizsgalataiért. 1953-ban elsék koézott tiintették ki Munkaérdemrenddel. A Magyar
TudomAanyos Akadémia 1949-ben levelezS, 1950-ben pedig rendes tagjavéa vélasztotta.
Az Akadémiai Geokémiai Bizottsdgnak s a TIT Foldrajzi Szakosztalyanak alakulasa 6ta
elngke. A Nemzetkozi Geologiai Kongtesszus Karpat-Balkdni Asszocidcioja , Kozettan
és Magmatizmus’’ szekciéjanak elnoke. Rendszeres tevékenységet fejt ki mint az Orszégos
Béketandcs Tudomanyos Bizottsiginak elndke, a Magyar Tudoményos Akadémia
Mfiszaki Tudomanyok Osztilya osztalyvezetSségének, a Kossuth-dij Bizottsignak, a
a Hazafias Népfront elnékségének, a Tudoményos Kutatési Terv 7. sz. Féfeladat Koordi-
n4lé Bizottsdginak tagja.

A Magyarhoni Fodtani Tarsulat 1958-ban Szabd Jézsef Emlékéremmel tiintette
ki, 1960-ban pedig tiszteleti tagjai sordba valasztotta. A Geologische Gesellschaft in Wien
levelezs tagjava, a Csehszlovak Asviny- és Foldtani Tarsulat tiszteleti tagjava véalasz-
totta. Tagja az American Geochemical Society-nek, levelez§ tagja a The Geological
Society of Finland-nek, tiszteleti tagja a Geologische Gesellschaft in der Deutschen
Demokratischen Republik-nak.

Onallé kutatdson alapul6 dolgozatainak szdma meghaladja a 180-at, eddig meg-
jelent kényveinek szdma 4. Az Acta Geologica szerkeszt&je.

Koézponti elSadoiilésiinkén, 1963. oktéber 3o-4n , Kézetkémizmus és 4svanyos
osszetétel” cimmel elhangzott el6adasat a Magyarhoni Foldtani Tarsulat dr. Sz 4-
deczky-Kardoss ][:%Iemér 4radé invenciojd dinamikus tudésegyénisége jovSbe
mutaté zalogaként fogadta.
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Dr. Majzon L4dszl6 60 éves

Dr. Majzon Laszlé a £6ld- és dsvanytani tudomanyok doktora, c. egyetemi
tanar, a Szab6 Jozsef Emlékérem birtokosa, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Vilasztma-
nyéanak 1944 6ta tagja s alegnehezebb id6kben (1945 —1947) fétitkara, 1964. janudr 12-én
toltotte be 60. életévét. A sziiletésnap alkalmaboél a Tarsulat Elncksége és a munkatarsak-
tanitvanyok Lednyfalun készontotték dr. Ma jzon Lészlét, hagyomanyaink legfébb
Grét.

Dr. Majzon Lészlé Ersektijvarott 1904. januar 1z-én sziiletett. Kozépiskolai
tanulmanyainak elvégzése utan tanulmanyait a budapesti Tudomanyegyetemen folytatta,
ahol 1932-ben , Lednyfalu kérnyékének fold- és Gslénytani viszonyai” c. értekezésével
doktori fokozatot szerzett. 1932-t6l a M. All. Féldtani Intézet tagja, 1948 -~1950 kézdtt
az Intézet h. igazgatdja, majd 1952-ig igazgatoja. Dr. M a j z on Lészld szervezte meg a
M. All. Foldtani Intézet Fiirasi Anyagfeldolgozod Laberatoriumat, két évtizeddel késéhbh
pedig a MASZOLAJ RT Kozponti Tudomanyos Kutaté Laboratériumét, s az Orszigos
K&olaj és Gazipari Troszt el6z6bol kifejlesztett Geoldgiai Laboratériumat.

1948-ban a budapesti Tudoményegyetem magéntanira ,,A Foraminiferdak bio-
sztratigrafidja” targykorbol, 1952-ben két évtizedes tudomanyos munkéssigara tekin-
tettel a fold- és asvanytani tudoményok kandid4tusa, 1958-ban pedig ,,A magyarorszagi
oligocén mikropaleontologiai rétegtana” c. disszertaciéjdnak megvédese nyoman elnyerte
az akadémiai doktori magasfokozatot. Oktatéi-nevelsi munkéja elismeréseképpen 1963~
ban a miivelédésiigyi miniszter dr. Majz on Laszlonak a c. egyetemi tanari cimet
adoményozta.

Dr. M ajzon Laszl6 1932 6ta tagja a Magyarhoni Féldtani Tédrsulatnak. 1944-t61
valasztményi tag, 1945—47 kOzOtt {6titkar, 1946 6ta pedig a Szabd Jozsef Emlékérem
tuladjonosa. 1956-ban Munkaérdeméremmel tiintették ki.

Akadémiai doktori disszertacidja egyik opponensének, dr. Foldvari Aladar
professzor szavaival: ,,A mikropaleontolégiai kutatas Magyarorszdgon stagnalt, amikor
afiatal M a jz o n 3oévvel ezel6tt korszerlien nekifogott az ijrainditdsdhoz. Munkajanak
eredménye a kutatéasi irany hitelének helyreéllitdsa, az addig szintezhetetlennek tartott,
koézel 1 km vastag , kiscelli agyag’ facies(i rétegek tobb szintbe oszt4sa, valamint szdmos,
évtizedek Ota vitas kori képz6dmény kordnak tisztdzdsa. Munkdssiga nemcsak az oligo-
cén korra, hanem a mezozdikumtdl a pliocénig minden réteg mikrofaunijara és rétegtani
beosztdsdra hozott 1ijat.” ,,Az elméleti eredményeken kiviil, gyakorlati alkalmazasban,
a magyar olaj-, f6ldgaz- és k8szénkutatasokban is felbecsiilhetetlen titmutatast adtak
eredményei.”” , Munkassdgaval megtermékenyitette a magyar mikropaleontolégiai kuta-
tast”, iskolat teremtett, s ,,a mikropaleontol6gidn keresztiil az utolsé évtizedek legered-
ményesebb, legmaradandébb hatdst magyar sztratigrafusa lett, méltéutédaHantken
Miksanak”.

Dr. Fé6ldvéari Aladér 1958-ban irott véleménye most, a 6o. sziiletésnapon
tjracsendiil, hiszen dr. M a j z o n Taszl6 ezt az évfordulét is munkaval, a Foraminifera-
vizsgalatok c., 60 ivre tervezett kézikényv kéziratdnak sajtéd ala rendezésével koszéntotte.

Kitiintetések

Az Orszégos Foldtani Féigazgatd 1963. november 7-ike alkalmébol F a1 u J4nost,
Horvath Joézsefet, dr. Kardcsony Sindort, a Foldmérs és Talajvizsgaloé Iroda
dolgozéit, valamint Erd élyi Karolynét, K&vari Jozsefet, Németh Gusztavot,
Somfai Attilat és Vo1gyi Lészl6t, az Orszigos Kbolaj- és Gézipari Troszt munka-
tarsait a ,,Féldtani kutatds kivalé dolgozéja’ cimmel tiintette ki.

Dr. Winkler-Hermaden Arthur
(1890—1963)

Dr.Winkler-Hermaden Arthur az Osztrdk Tudomanyos Akadémia rendes
tagja, a gréci miiszaki egyetem ny. professzora 1963. majus g-én 73 éves koraban elhdnyt.
Lakohelyét, a bazaltkiupon épiilt Kapfensteint, ahonnan hazdnkba is 4tlathatott, szdmos
magyar geolégus ismerte. Winkler-Hermaden Arthur Kelet-St4jerorszdg fiatal
harmadid&szaki képzédményeinek volt hosszi évtizedeken keresztiil kitfing kutatéja,
s ezért szoros kapcesolatot tartott a hataros teriileteken dolgozé magyar és jugoszlav szak-
emberekkel. Robosztus egyénisége firadsigot nem ismerve rétta sziikebb hazéja hegyeit-



150 Foldtani Kozlowy, XCIV. kdtet, 1. fiizet

volgyeit, megismerve és ismertetve annak féldtani viszonyait. Sokat utazott, sokat l4tott,
s élete vége felé hatalmas kétetben foglalta Gssze mindazon tapasztalatat, amelyet
faradhatatlan kutatéi tevékenysége alapjan a féldtani erdk jatékabol megismert.

Bogsch

Az ,,Unesco”’ (Egyesiilt Nemzetek Nevelési, Tudomanyos és Kulturalis Szervezete)
XII. Kézgytlése hatarozatot hozott kézpoenti meteorit-munkacsoport
felallitasardl, melynek feladata a vilagfir békés felhasznalasdnak tudoményos programja
keretében a meteoritkutatds nemzetkozi megszervezése. Az Gttagi bizottsag egyik tagja-
ként dr. Sztrékay Kalmant, Asvanytani Geokémiai Szakcsoportunk e%nc‘jkét, az
Eotvos Lordnd Tudomdnyegyetem 4svdnytan professzorit kértek fel. A bizottsig
(Orcel, J. — Périzs, Krinov, E. L. — Moszkva, Mason, B. H. — New York,
Hey, M. H. — London, Sztrékay K. I. — Budapest) 1964. februsr 25-én iilt Sssze
Parizsban, hogy megkezdje munkajat.

Tudoményos mingsités

1963. oktéber g-én volt dr. H a 4 z Istvan tagtarsunk , Foldmagneses anomalidkat
okozé hat6k meghatérozasa (Magneses hatbszamitas)” c. kandidatusi értekezésének
nyilvanos vitaja. Az opponensek véleménye, az eredményes megvédés alapjan a Birdld
Bizottsig dr. Hadz Istvin értekezését megvédettnek nyilvanitotta, és hat4rozati
javaslatot terjesztett a Tudoményos Mindsits Bizottsag elé kandidatusi fokozat odaitélé-
se érdekében. Az értekezés opponensei dr. Cs 6k 4s Janos és dr. Kilczer Gyula a
mfiszaki tudomanyok kandidatusai voltak.

Egyetemi doktori szigorlatok

Majoros Gyorgy tagtirsunk 1963. november 15-én az Hétvés Lorand Tudo-
ményegyetem Természettudoméanyi Karan doktori szigorlatot tett ,,summa cum laude”
eredménnyel. Doktori értekezésének cime: A balatonmelléki permi rétegosszlet iiledék-
foldtani vizsgdlata.

Cseh Németh Jozsef tagtarsunk, a Kozép-dundntiili Csoport vezetSségi tagja
1963. november 26-4n a Debreceni Kossuth Lajos Tudoméanyegyetemen doktori szigorla-
tot tett ,summa cum laude” eredménnyel. Doktori értekezésének cime: Az urkiati
manganmedence mai foldtani értékelése.

Go6czan Ferenc tagtirsunk 1963. december 10-én a Szegedi Jozsef Attila
Tudoméanyegyetem Természettudomanyi Kardn doktori szigorlatot tett ,summa cum
lande” eredménnyel. Doktori értekezésének cime: A bakonyi fels6kréta iiledékfsldtani
viszonyainak palynologiai vizsgilata.

Palyadijak

1963. november 4—7. kézott a Szegedi Jézsef Attila Tudoményegyetemen meg-
rendezett VI. Orszdgos Tudomanyos Didkkori Konferencian a Miivelddési Minisztérium
és a KISZ Kozponti Bizottsag dijat s a vele jaré 1ooo forint jutalmat Monostori
Miklés V. éves geologushallgaté nyerte el ,,Paleodkologiai vizsgalatok a matyéashegyi
felsdeocén rétegeken’ c. tanulméanyinak bemutatdsdval. N a gy Béla, P o rd 41 Sandor
V. éves geolégushallgatdk, valamint Szen t es Gyorgy IV. éves geologushallgat6 tanul-
manyét egyarant III. dijjal jutalmaztik.

Lamarck és kora

Régota virt, sziikségszertien hézagpo6tlé konyv jelent meg dr. Ben e d e k Istvén,
a kival6 idegorvos hivatott tolldbél, a Gondolat kiadasdban. Példamutaté tudoményos
alapozissal, eredeti munkak széleskorii szakszerti idézésével jellemzi a hosszii idén at
mellézott, félreismert, majd félremagyardzott L a m a r c knak, a szerves élet, a névény-
és 4allatvilag vAltozdsdra vonatkozé, tagadhatatlanul Darwint megel6z fejlsdés-
torténeti magyarazatat.
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A kényv el8szavaban jelzi a szerzd, hogy nem L am ar ckkal, hanem a fajok
egymaAsbol szarmazdsinak L am ar ck 4ltal formuldzott tudomanyos elméletével fog-
lalkozik, a transzformizmus gondolatanak fejlédését kivanja ismertetni I inn étél
D ar winig. Ezzel az alapos tudomanytorténeti, s6t kor- és tarsadalomtérténeti szem-
1éltetéssel valik ez a kényv példamutatéva, hézagpotlova és szitkségszeriivé, nemesak a
sziikebb kérti biolégusok vagy természettudomdnyos szakemberek felé, hanem népiink
minden renddl és rangi miiveltségli és miiveltségre torekvs olvasdkodzonsége felé. Mert
L am arck nemcsak botanikus és zoolégus, hanem geolégus, paleontolégus, meteoro-
légus, hidrolégus és 111t616 természetfilozofus volt, aki a maga idejében, korat megelézve
értetleniil allott, s szobranak folirata szerint ,,az utékor igazoldsara’ sokszorosan jogosult.

Ezt a beéllitdst, ezt a kitlinG ismeretterjeszté szemléltetést a kényv elss része
Lamarck elédei és kortarsai cimen hat fejezetben tirgyalja. Az 1. fejezet Linné
és a fajok valtozhatatlansiginak ismertetésével indul, majd a II. fejezet a francia fel-
viligosodas filozoéfusainak, Voltaire, Rousseau, Diderot, Condillacg,
Tamettrie, Holbach, ilyen irdnyi szemléletét trgyalva, kiilén fejezetben adja
a felvilagosod4s kordnak biolégusai részér6l (De Maillet, Maupertuis, Robi-
net, Spallanzani, Wolff, Haller, Buffon) kozvetlen természeti meg-
figyelésekbsl, s6t kezdetleges kisérletekbd] eredd A4llasfoglaldsokat, megemlitve itt az
orosz felvildgosodéds eseményeit (Lomonoszov), s6t a magyar forditésok, irodalmi
Ssszedllitisok |, természetrajzait” is. A szdzadfordulé anatémusainak, botanikusainak,
geolégusainak allasfoglaldsat targyal6 negyedik fejezetben figyelmet érdemel a biolégiai
Télektan s kiilénésen D ar win nagyatyjdnak, Erasmus Dar win kevéssé ismert
Ss-darwinizmusinak behaté kritikai ismertetése. Kiilon fejezetet kap a német természet-
filoz6fia (Kant, Herder, Oken, Goethe), valamint Lamarcknagyellenfele
Cuvier és kérének jelentSsége, helyzete, téves, bar ugyancsak tulzottan félremagya-
rézott 4lldsfoglalasa.

Az el6zmények ilyen beosztasu kritikai-torténeti aldfestése utdn a kényv masodik
része, csaknem arényosan fele, Lamar ck és a lamarckizmus érdemleges ismertetését
adja L am ar ck személyiségének és miikodésének r6vid jellemzésével, a transzformiz-
mus kialakuldsdnak kezdetleges formuldzasitédl a természetfilozéfiai kiteljesitésig,
T,am arck hatalmas mfivének sorskérdéseivel. Itt 1jbol figyelmet érdemel a szerzd
lélektani értékelése (transzformista lélektan), valamint a szakirodalomban gyakori téves
megitélések targyilagos helyreigazitdsa I, a m ar c k és kortarsai viszony4rél (Cuvier,
Blainville, killondsen pedig L yell 4llasfoglalasinak tisztdzdsa, nemkiilénben
TL,amarck és Darwin viszonya, Haeckel tulzdsai és I, am ar c k mai értékelé-
sér6l adott eredeti meggy6z6 fejtegetései.

Nincs modunk atra, hogy ezt a nagy jelentSségi és tdrgy4nal fogva mindenkit
érdekls kényvet érdemileg ismertessiik. Megirdsi modja, logikus targyaldsi menete,
tagoltsdga magiban véve is biztositéka az érdeklédés kielégitésének. A tudomény-
torténeti folyamatossig imitt-amott egyes kérdések ismétlésére vezet, a targyalas toméor-
sége pedig néhol egyenldtlenséget is mutat, aminek oka a szerz6 szerint is a kiilénbdzs
igényti lektoralas és kiaddi korlatozésokban rejlik. Szerz§ 1:6v1d z4rszavabol kitfinik, hogy
a targyalt kérdésekrsl érdemleges bGvebb mondanivaldi is volnanak, s hogy szubjektiv
értékelését lehetdleg melldzni kivénta. JelentSs megillapitdsa azonban, hogy La-
m ar ck szdrmazastandnak nem voltak eléfutirai. Ez egyszersmind I am ar ck lang-
elméjének bizonyitéka. Viszont ez az eredetiség id&elstti volt, s ebben van Lamarck
mell&zttségének f6oka. Lamarck és Darwin viszonyaban f5ltétleniil helyes meg-
4llapitas, hogy elSbbi a szdrmazéstannak azt a részét vizsgdlta, hogy mi okozza a fajok
valtozasat, utébbi pedig azt tekinti, hogyan torténik a fajok valtozdsa. Lyell —
I, am arck viszonyiban pedig ma mér tudjuk, hogy L yell a Cuvie r-féle kataszt-
réfaelmélet tudoméanygétlé hatésat elharitotta ngyan, de a fejlédés elvét nem ismerte
£61, s a fajok valtozasat, f6ként azok szdrmazasi kapcsolatat is csak f6 miivének hetedik
kiadasiba vette fol. A természettudoméanyok s kiilondsen a biolégiai tudomanyok mai
materialista hatalmas fejlédésével ezek a tudoméanytérténeti kérdések és vitik meg-
haladottakka valnak, de egyes langelmék megfeleld korszemléleti értékelésében tovabbra
is hasznosak lehetnek. Ezért érdemes itt megemliteniink a Cuvier — Lamarck
aldatlan vitdban M arsh amerikai paleontologusnak a két szaktudésra vonatkozod
értékelését: ,, I am ar ck filozéfiai latoksre szembedtlden nagyobb, mint Cuvieré.
A Lamarcktél foldolgozott gerinctelenek a valtozdsnak kevéshbé lényeges jeleit
mutatjsk, mint a Cuviertsl tanulmanyozott kiilonbézs gerinces 4llatok. Mégis, a
gerinctelenekbsl L a m a r ¢ k kozvetleniil rajott a fejlédés elvére, mig Cuvier ebben a
tekintetben nem tudta, mi van elStte, s6t a masoktol adott bizonyitékokat is elvetette.
Mindketten hasonlé moédszereket kovettek, gazdag munkaanyaggal, mégis a megfigyelt
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tények Cuviert a katasztrofakban valé hitre, L,am arckot pedig a természeti
események egyenletes lefolydsara vezették. Cuvier a fajokat valtozatlannak tartotta,
Lamarck egymasb6l szdrmazdéknak vezette le. Mindketten kimagaslé tudésok,
L amarck azonban langelméjli proféta, aki kordt félévszazaddal megelézte.”

Ezzel az Gsszehasonlité értékeléssel mar mindenki, szubjektivitds nélkil egyet-
érthet.

Mindent &sszefoglalva, visszatériink ennek a koényvnek nagyobb elterjedést
igénylé jelent6ségére, azzal a kivanalommal, hogy a megjelent példanyszdm a kézérdek-
16dést aligha elégitheti ki. A mindenképpen kivdnatos uj kiad4s esetén, a szerz6t6l meg-
feleld bovitést is kériink azzal, hogy L am ar ckra vonatkozé magyar szakirodalom
adatainak Ossze4llitasat és esetleges figyelembevételét is varjuk, francia kapcsolataink
érdekében is.

Vaddsz Elemér

Hatirozat a luxemburgi jura kollokvium javaslatinak targyaban

A Mediterran Rétegtani Bizottsidg: Magyar Nemzeti Bizottsdg jura albizottsiga
a luxemburgi jura kollokvium a jura rétegtani beosztisara vonatkozo javaslatanak tar-
gyaban két izben ilésezett. A résztvevok: B4ldiné dr. Beke Maria, dr. Fiildp
Jozsef, dr. Géczy Barnabas, Hetényi Rudolf, dr. Kaszap Andrds, Konda
Jézsef, dr. Kovécs Lajos, Knauer Jozsef, Nagy Istvan, dr. Noszky Jens,
Szab 6 Imre és dr. Vigh Gusztav egyhangiian nagyra értékelik a Luxemburgi Kol-
lokvium célkitizését, a jura sztratigrafiai beosztis egységesitésének el6mozditdsat és
koszénetitket fejezik ki dr. Maubeuge P.-nek, aki a kollokvium szervezésének és
iranyitasinak sulyos feladatat nzetlenill vallalta. Az albizottsag egységes 4allasfoglalasa
a luxemburgi kollokvium javaslataival kapcsolatban a kévetkezs.

I. Az emeletek egymdasutanja

1. A magyar jura albizottség egyhangiian elfogadja a raeti emeletnek a fels6tridsz
z4rétagjaként valé kezelését, csatlakozva a luxemburgi konferencia ama megallapitasd-
hoz, amely az eredeti meghatéarozdsra (Giimbel) és az Ammonitesek filogenezisére
egyarant épiil. Alatamasztja ezt a hazai felsGtridsz-specialistak véleménye és a magyar-
orszagi foldtani kifejlédés sajatossiga is.

2. Az albizottsig a lidsz emeletbeosztds targydban a tégabb értelemben vett
emeletbeosztast egyhangiilag helyesli, és a hettangi, szinemuri, pliensbachi és toarci eme-
leteket elfogadja. Véleménye szerint a lidsz és a dogger hatdra az also- és kozépsSjura
hataraval egybeesik. Az alsé-, k62épsd- és felsGjura megnevezés hasznélatat az egységes
nevezéktan szempontjabol melldzenddnek tartja.

3. Az albizottsag a dogger beosztasaként az aaléni, bajoci, bath és kallovi emelete-
ket elfogadja, és a doggert a kallovi emelettel zarja le. Hz az emeletbeosztés a magyar-
orszagi tledékfsldtani viszonyokkal jol egyeztethet6.

4. Az albizottsagnak az az dllaspontja, hogy a malm beosztasa az oxfordi emelettel
kezd8djék. A kordbban hasznalt argovi, raurdci, sequani és lusitaniai elnevezések kikii-
sz6b61ését, illetve bevonasat az oxfordi emeletbe helyesnek tartja, annal is inkabb, mivel
az Uj magyarorszdgi Cephalopoda-vizsgalatok is ezt igazoljik.

5. A bizottsag a kimeridgei szlikebb értelmezését tartja helyesnek.

6. A titon elnevezés fenntartasa mellett sz61, hogy olyan kifejlédési sszlet elneve-
zése, mely részint mindvégig tengeri, részint pedig a jura id8szakban a legnagyobb f6ld-
rajzi elterjedést, kézponti helyzeténél fogva pedig a legjelentGsebb szerepet jatssza a
kiillénbézs kifejlédésteriiletek parhuzamositdsaban. Mivel az egész jura id8szak emelet-
beosztdsa tengeri kifejlédésekre épiil, indokolt a malm esetében is Osszefiiggd tengeri
rétegésszletnek nydjtani elsébbséget, az Ammonitesek alapjan csak részben vagy egy-
altalan nem tagolhat6, tilnyomorészt szarazfoldi rétegdsszlettel szemben.

Sziikségesnek tartjuk a titon sztratotipusidnak mieldbbi kijel6lését a mediterran
teriilet egy pontjan. Ezt a feladatot a Nemzetkdzi Foldtani Kongresszus Rétegtani
Bizottsdga hivatott jévdhagyni a Benytjtott tanulmanyok alapjan.

7. Jollehet az eddigi vizsgalatok arra engednek kévetkeztetni, hogy egyrészt az
alsétiton — felsétiton hatar élesebb, mint a titon—berridzi hatdr, méasrészt a berridzi—
valangini hatdr élesebb, mint a titon—berridzi hatér, a tradicié figyelembevételével a
berri4zi emelet kréta id6szakba utaldsat a Bizottsdg mindaddig helyesnek tartja, ameddig
a szelvények vizsgilata alapjin a kérdésben viladgviszonylatban egységes allaspontra



Hirek, ismertetések 153

juthatunk. A vizsgdlatokat kivdnatos ugy elvégezni, hogy az 1968-ban sorrakeriils
Nemzetkozi Féldtani Kongresszus a kérdésben végleg déntést hozhasson.

I1. Alemeletek kérdése

1. Az emeletek tovabbtagoldsira az alsé—felsd, esetleg az als6—kozépss—felssd
részre osztast elégségesnek itéljuk.

2. A szinonim értelmd foldrajzi vonatkozasi nevek (pl. lotharingi) bevezetése,
provincialis értékiiknél fogva, az egységes nemzetkozi skaldban mellézends.

III. Sztratotipusok kérdése

A foldtorténeti id6beosztas alapjaul sziikségesnek tartjuk a sztratotipus méreéjére
valé hivatkozast. Kivdnatosnak tartjuk azonban a sztratotipusok tovabbi részletes
tanulméinyozdsat és amellett az emeletek rétegtani tartalmanak minél tokéletesebb
elméleti meghatérozédsat is.

IV. Z6nabeosztas

A lehetGségekhez mérten az egységes rétegtani beosztds keretében az egyes
emeletek zénabeosztasa a sztratotipus z6naibol vezetendd le; amennyiben erre nem nyilik
lehetdség, sziikségesnek mutatkozik olyan alapszelvény vagy szelvények kijel6lése, amely
az emelet z6nait tartalmazza.

Ezen szelvények jovahagyédsa a Nemzetkozi Foldtani Kongresszus feladata.

A Nemzetkézi Foldtani Kongresszus Rétegtani Terminolégiai Albizottsigénak a
z6ma regionilis jellegére vomatkoz6 allasfoglaldsanak elismerése mellett a Bizottsig
szitkségesnek tartja, hogy a sztratotipusbol levezetett zénabeosztas abszolut ésszehason-
litasi alapul szolgaljon.

A lidsz és dogger emeletek luxemburgi kollokviumtol javasolt zénahatsraival az
Albizottsag egyetért. A kimmeridgi emelet felsé hatdrdul a Hybonoticeras beckeri zénat
javasolja. A titon als6 hataraul a Hybonoticeras hybonotum, felss hataraul a Berriasella
chaperi zéna kinalkozik.

Budapest, 1963. december 7.

Dr. Fiilop Jozsef Dr. Géczy Barna
a Mezozobs Mediterran Bizottsdg a Jura Albizottsag
Magyar Bizottsdg elndke titkara

Alsékréta rétegtani konferencia Lyonban

1963. szeptember 23 és 26 k6zott 104 francia és 11 orszaghol 36 kiilfldi geologus
részvételével tartottdk meg a lyoni 1ij egyetem épiiletében az alsokréta rétegtanival
foglalkozé konferencist. El6tte haromnapos kirdndulds volt, amelyen a résztvevsk a
Jura-hegység megtekintése kapcsdn Neuchatel kornyékének rétegtani alapszelvényeit
— koztitk a valangini és hauterivi emelet sztratotipusdt — latogattak meg. A konferencia
utén szeptember 27-t81 oktéber 1-ig tartott a masodik kirdndulds, amelynek soran az
Eléalpok és a Provance foldtani felépitését mutattdk be, ahol kiilénosen a barrémi
(anglesi tit szelvénye), valamint az apti emelet gargasi és beduli alemeletének sztrato-
tipusai 4llottak az érdeklSdés koézéppontjdban.

A konferencia legfontosabb célkitfizése az alsOkréta egységes rétegtani beoszt4-
sénak kialakitdsa volt. Bzt a munkat ésszekapesoltdk az egyes emeletek sztratotipusainak
bemutatisival és vijravizsgilatuk eredményeinek ismertetésével. Megvitatdsra keriilt a
javasolt &slénytani skéla viszonylagos értékrendje. Ezen kiviil lehet6vé tették Francia-
orszég és a szomszédos teriiletek alsokréta képzédményeinek tanulmanyozésa terén elért
1ijabb eredmények egybevetését. -

A konferencia munkéja Ammoniteszekkel, egyéb gerinctelenekkel, mikropaleonto-
16gidval és iiledékfoldtani kérdésekkel foglalkozé ,,specidlis bizottsdgokban”, valamint
altaldnos rétegtani kérdéseket vitaté plenaris iléseken folyt. A kirdnduldsvezetSben
kozzétett tanulmanyokon kiviil 50 értekezést nynjtottak be, amelyeket kiilénlenyomat
formé4jaban osztottak szét a résztvevok kozott. Néhdny gylijteményes munkat is kozre-
adtak.

Az 4ltalanos rétegtani kérdésekkel kapcsolatban a kovetkezs hatarozatokat fogadta
el a konferencia zaréiilése:
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1. A jura—kréta hatart illetGen a konferencia javasolja KilianésMazenot
elgondolésainak ideiglenes elfogadasat, vagyis a berridzinak a Berriasella grandis zonaval
torténd kezdését. A kérdés végleges rendezésére célszerli lenne nemzetkozi konferencia
Gsszehivésa.

2. A berridzi emelet két z6nat tartalmaz: a Berviasella grandis zénét (alul) és a
Berviasella boissieri zénét (felil). A Mazenot szermtl Kilianella pexiptycha és Thur-
manniceras pevtyansiens alakokat tartalmaz6 ,,zéna” a valanginibe keriil.

Az infravalangini elnevezést el kell hagyni, és a berridzi megjel6lést a valanginitél
fliggetlen emeletnek kell tekinteni.

3. A Voconti-4rok teriiletén a valangini emelet két z6nat tartalmaz: a Kilianella
mubaudmna z6n4t (alul) és a Saynoceras verrucosum zénat (feliil).

Valangin-nal 1evé sztratotipus Ammoniles-hidnya miatt a konferencia javasolja,
hogy a Vocontl 4rok teriiletén jel6ljék ki a valangini paratipusat.

4. A Voconti-arok teriiletén a hauterivi emeletben a kdévetkezd zéndkat lehet
megéllapitani:

a) als6 hauterivi: 1. Lyticoceras s. 1. sp. zona (alul) 2. Acanthodiscus vadiatus zéna,
3. Crioceras duvali zéma (a Crioceras duvali helyett i z6najelz6 alak kivalasztasa kivanatos)

b) felss hauterivi: 4. Subsaynella sayni zOna, 5. Pseudothurmannia angulicostata
zéna (feliil). A valangini emelethez hasonl6éan kivanatos a hauterivi paratipusét is kije-
16lni a Vocontx-arok teriiletén.

. A barrémi emelet (az anglesi titon kl]elolt alapszelvény) a kovetkezs z6ndkra
oszthato a) alsébarrémi: Nicklesia pulchella zéna, b) telsSbarrémi: Silesites sevanonis
zoéna.

Az apti emelet felosztdsa: a) alsbapti (beduli): Deshayzsztxs deshayest zbna,
b) felséa.ptl (gargasi 4 clansayesi): gargaSI Aconoceras msus zona Cheloniceras subnodoso-
costatum zOna; clansayesi: Diad ras nod tat:

7. Az albai sztratotipusit (Aube) kiegészitették Wu'sant Escragnolles és Salazac
szelvényei alapjén.

a) alséalbai: Leymerella tardefumata zéna (alul), Douvilleiceras mammillatum zéna,
b) kozépsBalbai: ,,Hoplites” dentatus és Lyelliceras lyelli zona, Eupholites lautus v. E.
nitidus zéna. c) felsdalbai: Dipoloceras distatum zéna, Mortoniceras inflatum zéna, vraconi:
Stoliczkaia dispar zéna (,,Mortonieceras” pevinflatum).

8. A neokom nem emelet. Az elnevezést a berridzi, valangini és hauterivi emeletek
Gsszefoglalo megjelSlésére meg lehet tartani.

Az urgoni elnevezést a Toucasia és rokon alakokat tartalmazé barrémi és apti
mészkd kifejlédésének megjelSlésére célszerfi korlatozni.

A szarazfoldi rétegosszletek (purbecki és wealdi) probléméja kiilon nemzetkozi
Osszejovetelt tesz szitkségessé.

9. A konferencia elvben hozzAjarult a valangini, hauterivi, gargasi és clansayesi
para-sztratotipusainak a Voconti-drokban vald kijelGléséhez.

Nagy elismerés illeti meg a konferencia szervezdit, P. Rat és J. Flandrin
professzorokat és munkatdrsaikat, akik a konferenciAt és a kirandul4sokat elSkészitették,
€és zavartalan, eredményes lefolyasét megszervezték. Hziton is koszonetiinket fejezziik ki
azért, hogy a négy‘tagu magyar kiildéttséget is mindvégig nagy figyelmességgel segitették
feladatanak teljesitesében.

Filép J.

A IL Gssz-szlovikiai foldtani kenferencia flis-szekcidjanak anyaga

Geologicke Prace, zodit 63, Bratislava 1962. 5—118. oldal.

A gazdag gyu]temeny 12 dolgozatot tartalmaz; ezek koziil egy 4ltaladnos bevezets-
osszefoglald jellegd, kettd rétegtani, harom kdzettani, négy dslénytani irdnyd; végiil
kettd geofizikai mérések értékelésével foglalkozik.

1. Roth, Z.:A csehszlovdk Karpatok flis-teriiletének problémai. (Osszefoglalés
az 1960-ban elkésziilt 1 : 200 ooo méretaranyt foldtani attekint6 térkép alapjan.)

2. Marschalk o, R.: A (iema-Hora hegységtsl északra levé flis-teriilet
rétegtani vizsgélata. (Kﬂejlodestlpusokat kiilonboztet meg, Ssfoldrajzi és tektonikai
kovetkezteteseket von le az FEperjes-kornyéki teriilet eocén flisét illetdleg.)

Kor4ab, T.: A smilnod , tektonikus ablak” foldtanshoz. (A kiilss, dn.
krosnm flist képviseli a magurai flis-5vben. Alséeocéntsl- -alséoligocénig.)

4. Durkovig T.: A kelet-szlovdkiai magurai flis iledékkozettani vizsgalata.
(Homokks és agyagkd valtakozasa. Szemcsenagységeloszlas értékelése vékonycsiszolatok
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alapjan. Asvanyos &sszetétel és koptatottsig vizsgilata rétegenkint. Kovetkeztetések
a lehordési teriiletre és az iiledékképz6dési viszonyokra.)

5.Starobov4, M.: A kelet-szlovdkiai magurai flis nehézdsvéinyai.

6. Smid, B.: Az északi Beszkidek ,,tefinit"’-kézettarsulasinak féldtana.

7.Hanzlikov4a, E.: A morva-sziléziai Beszkidek kréta és paleogén mikro-
organizmusainak foldtani elterjedése. (Kiilon targyalja a plankton és a bentosz-lényeket.
Az észlelt eloszlast okolégiai, ezzel kapcesolatban Gsfoldrajzi-kéregmozgasi okokra vezeti
vissza).

)8. Samuel, O.é Snopkovd, P.:Akoézép-kirpatipaleogén mikrobiosztra-
tigrafiai és palynologiai korreldcioja. (Eperjes és Poprad kornyékének szelvényeit vizs-
galtak; megkisérelték a pollen-szinteket a Foraminifera-szintekkel egyeztetni. Ossze-
hasonlitjak eredményeiket német (geiseltali), szovjet (kazahszténi) és magyar (dorogi)
egyiittesekkel is.) )

9. Vanova, M.: Nagyforaminiferdk a kozép-karpati paleogénbél. (Els6sorban
Nummaulites-tajokat ir le, kiilonds tekintettel a N. perforatus perforatus (Montfor t)-ra.
Egyezteti a szinteket a Bied a-féle tatrai szintekkel.)

10. Volfov4, J.: Mikrofauna kelet-szlovdkiai kozép-karpati paleogénjébsl.
(Kagyl6- és csigafaunat ir le; &sszehasonlitja a Nyugat-Szlovékia, az Erdélyi-medence,
Bulgaria és az Aral-té6 kornyékének faundjival.)

11. Jurga, B.: A flis-teriileten végzett kisérleti szeizmikus mérések eredményei.

12. Pola, I.: A Turzovka kornyékén végzett graviméteres mérések értelmezésé-
b6l adédé megismerések.

A dolgozatok koziil hét c¢seh nyelvd (1., 5., 6., 7., 10, I1., 12.), 6t pedig szlo-
véak A4 sz. angol Osszefoglalast ad; az 5-h6z és 6-hoz egyéltalan nincs idegen-
nyelvii &sszefoglalds; a tobbi g 4ltaldban elég b6 német kivonatot kozsl.

A hazai paleogénnel foglalkozok szdméra e cikkek igen sok értékes adatot és
gondolatot nynjtanak.

ifj, Dudich

A Magyar Allami Foldtani Intézet Evi Jelentése 1960. évrdl

Az 1963-ban megjelent 1960. évre vonatkozd jelentés véltozatos tartalommal
elss izben szemlélteti az Intézet korszerfi médszerekkel és eszkdzokkel végzett foldtani
tevékenységének sokrétii anyagvizsgilati eredményeit. Részletes tartalmi ismertetésre
nincs médunk, de taladn szikségtelen is.

Az egyes tanulmanyok k6zétt vannak hazai foldtani kérdéseink megoldasat jelents
vagy azt eldbbre vive részletvizsgilatok, tovdbbi vizsgdlatokra serkentd jelentések,
s vitathaté megallapitdsok. Kiilon figyelmet érdemel a nagyegyhdzi eocén barnakdszén
1j moédszerfi szénkézettani vizsgilata, valamint a kiilonbozé kutaté- és alapfardsok
rétegsordnak, teljes anyagfoldolgozdsi eredményeinek nyilvénossigra hozésa. Ezek
kozott ezittal Kisbér 1. sz., Fonydd 11., Balatonbozsok 1., Gydre 1., Visegrad 2., Pészté
1., Litke 16., Hevesaranyos 2., Bator 1., Biikkszentmarton 1., Biikkmogyorésd 1.,
Dubicsany 1., 2., Sajokaza 167., Izséfalva 186., Sajobabony 2., Miskole 3., Damak 1.,
Ziliz 1., Felsbregmec 1. sz. tavlati kutatoftirdsok részletes ismertetései gazdagon bévitik
foldtani ismereteinket és segitik tovabbi gyakorlati kutatésainkat. A hatalmas mennyiség-
ben f5lgyiils flirdsok tovabbi dokumentalisira a jovOben szilkséges lenne az Intézetben
raktarozott fir4si mintaanyagok Osszesits folsorolasa is.

Egyes targyi észrevételeket mellézve a szerkesztésre vonatkozélag figyelmez-
tetiink az egységes helyesirasra: resinit — rezinit; mesohalin — mezohalin stb. Az 4brak,
t4blazatok lehetSleg oldalméret-nagysigiak legyenek. A faunaképek fekete alapon
nem j6l érvényesiilnek! A leirt, Abrazolt példanyok gylijteményi helye és leltari szimanak
megjellése tébbnyire hidnyzik.

Nagyon kivinatos volna, ha az Igazgatbsag valamilyen megoldast talilna az
Intézet kiadvéanyainak rendszeres sajtotdjékoztatdsirdl és a nagykozonség, népiink
minden rétege felé valdé rendszeres terjesztés, hozzaférhetSség korszerfi megold4sarol.

V. E.
A Banyiszati Lapok

A Béanyészati Lapok 1963. évi To. szAmat a 25 éves évfordulojat iinnepls magyar
k&olajbany4szatnak szenteli. Ebb6l az alkalombol az Orszigos Magyar Banyészati és
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Kohaszati Egyesilet Olajbanyaszati Szakosztdlya és az Orszagos Kéolaj- és Gézipari
Troszt 1962. oktober 8—13. kozétt Olajbanyadszati Tudoméanyos Ulés-
szakot rendezett. A tudomAanyos iilésszak anyagibodl kiemeljitk a kévetkezs foldtani
vonatkozasi el6adédsokat:
Bese V.: 25 éves a magyar kdolajbanydszat
Majzon L. és Csiky G.: Az Gslénytan szerepe és jelentSsége a szénhidrogén-
kutatasban
Scheffer V. és Dank V.. Gravitaciés és szeizmikus maximumok 6sszehasonlitd
elemzése és egybevetése a magyarorszagi foldtani alakulatokkal
Kertai Gy. és Kassai L.: A kéolaj- és foldgdztarolok foldtani alakulata és
termelési rendszerének Gsszefiiggése
Tomor J.: Ujabb vizsgdlatok magyarorszigi kdolajok keletkezésével és kordval
kapcsolatban .
StegemnaL.: A vertikalis migraci6 elméletérsl.
A tudomanyos iilésszak idegen nyelvii teljes anyagat egyébként a Troszt hérom
kétetben jelentette meg.
K.-né

Biogeochemistry of sedi in experimental Mohole. (A kisérleti Mohole-firas iiledé-
keinek biogeokémidja.) Journal of Sedimentary Petrology, vol. 33, no 1., p.140—172.,
1963.

A ,,Mohole” terv a foldkéreg atfirdsira irdnyul, gondosan kivalasztott, , kivéko-
nyodott kérgli”’ pontokon. A CUSS-1 kisérleti frast 1961. marcius—A4prilishan mélyi-
tették a Gaudelupe sziget kozelében (Mexico). A Csendes-6cedn 3566 m mélységében
vorésagyagban (mindossze 2,5 m) indult a fards, majd 172,5 m meszes és kovas hemipela-

. gikus iszapot harantolva bazaltot ért.

HAarom mésfélméteres és hat 5—25 cm hosszii magmintdn g szakemberb6l 4116
amerikai egyiittes végezte a vizsgalatokat. A kévetkezd jellegeket vizsgaltak: szin, réteg-
zettség, szemcsebsszetétel, viztartalom, az iiledékbe zart viz kl6r, kalcium és magnézium
tartalma, az iiledék Ca, Mg és CO, tartalma, pgy, redoxpotencidl, oGsszes-nitrogén,
szerves szén, porfirin-festékek, szénhidrogének, aminosavak, cukrok, baktériumok,
Ssmaradvanyok.

Az iiledékek a kozépsSmiocéntsl a holocénig teljes sorozatot képviselnek (Diafo-
wmed-k, Radiolavid-k, Coccolithophovided-k és Foraminiferd-k alapjan), vagyis 15 millié
évet. Eszerint az 4tlagos iiledékképz6dési sebesség 1,1 em/1000 év. Ez viszonylag magas
érték (a Csendes-6cean kozépponti részén 0,26 cm/1000 év). Osszhangban All ezzel az
a tény, hogy a finom iszapszemcsék durvabb, iszaporvényeredetii szemcsékkel, valamint
tobb-kevesebb vulkani szért tormelékanyaggal keveredtek.

A mélység felé haladva az iiledékek szilardabbak, anélkiil azonban, hogy a viz-
tartalom ennek megfelelen csokkenne. A kutatok ezt az agyagdsvany-szerkezet atalaku-
lasaval értelmezik. A karbonat-ion a mérések és szamitdsok szerint teljes egészében
a Ca-hoz (és az igen kis mennyiség(i Mg-hoz) van kétve; az 6sszes karbonation-tartalom
0,21 és 34,09, kozott ingadozik. Az iiledékekbe zart viz elemzése szerint az 6cedn sétar-
talma mindvégig mennyiségileg és mindségileg gyakorlatilag valtozatlan maradt. A szer-
ves anyagok nagy része még a betemetddés elStt kioldédott, utina mdér véltozatlan
mennyiségben maradtak meg, kivéve a tovabb bomlé aminosavakat. .

Vulkani szért anyag végig kimutathaté, mennyisége az &smaradvinyokéval ellen-
tétes értelemben valtozik. Baktériumokat 100 préba koziil 4-bdl sikeriilt kitenyészteni,
azonban lehetséges, hogy ezek a mintavétellel kapcsolatos szennyezések.

példasan feldolgozott, dokumentédlt és értékelt anyag szdmos moédszertani
tanulsaggal is szolgal.
ifi. Dudich

Bordet,P.—Marinelli,G.— Mittempergher, M. —Tazieff, H.: Con-
tribution 2 I’étude volcanologique du Katmai et de la Vallée des Dix Mille Fumées (Alaska-
(Katmai és a Tizezer Fiist Volgye [Alaszka] tjabb vulkanolégiai tanulminyozisanak
eredményei). Soc. Belge de Géol. Pal. Hydr. Mémoires in 8°, 7. sz. 1—114.) 1963.

Sz4zadunk legnagyobb szabasi és mindmdig legtébb megoldatlan problémét
rejtegets savanyt vulkani miikédésének szinhelyét a kitorés so. évforduléjan az olasz
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Kutatdsi Kézpont és a belga Vulkanolégiai Kozpont tdmogatésaval a szerz8kbsl 4llo
eurépai vulkanoléguscsoport kereste fel egyhetes tanulményra. A legfrissebb ,,ignimbrit”’
(Gsszesiilt dacit-artufa) lepel képz6désének helyszini vizsgilata volt hivatott pontot tenni
a piroklasztikum-arak keletkezése és k&zetszolgaltatasa koriil, irodalmi és kongresszusi
vitékban indokolatlanul kiélezett kérdésre. A vilagos problémalatas, céltudatos vizsgilat
és tokéletes mifszaki felszerelés (helikopter) j6 kihasznaldsa képessé tette szerzéket, %o
egy hetes terepmunka és féléves anyagfeldolgozas alapjan monografiaszerd teljességgel
zarjanak le néhany alapvetd kérdést.

A Tizezer Fist Volgyének 15km?® témegli tufakitoltése (Griggs ,,sand Flow’’-ja)
négyiitemii képzSdési folyamatbol szarmazik: 1. Gazdds ,,piromagma’ (Rittmann
nevezéktana szerint, Sz4ideczky felosztdsiban hipomagmanak mindsithets) élénk
(de nem robbanésszerti) folyamatos felfelé 4dramlisa hasadékrendszeren. 2. A, piro-
magma’’ hélyagosoddsa. Ennek sebessége és mértéke a ,,piromagma’-tomegen beliil
helyrdl helyre valtoz6. Enyhe holyagosodas csak holyagos kozetet hoz létre, erdsebb hab-
1avat (folyds diszperzids kozegben diszpergalt gdz), mely még az ,,ignimbrit-el6tti”’ (pré-
ignimbritique) fokozathoz sorolhaté (e szakaszon tiil nem jutott rendszer kézettermékeire
ajanlotta Panté az igniszpumit megjelolést). Valédi ignimbrit (4rtufa-értelemben)
csak akkor képz&dik, ha igen erés hélyagosodds szétveti a habot, és aeroszolt képez.
FE rendszer (piroklasztikum-ar) megjelélésére a ,,nuée ardente’” kifejezést elvetik, de jat
nem ajénlanak helyette. 3. Az ,ignimbritesedett piromagma’ szakadatlan, egymast
kovetd hullamokban folyadékszertien futott le a Volgy mentén. T6bb elakadt a feltorési
hasadékhoz kézel, itt a volgyfShen az egymast gyorsan kovetd | teritések’” egybe is
olvadtak, a Volgy aljat ritkabban érte el egy-egy 4r, ezek termékei vildgosan elkiiloniilnek
egymastol. 4. A szilard fézis (iiveg és fenokristaly tormelék) melegen torténd felhalmozé-
dasa, gazleaddsa, tomoriilése, iivegetelenedése, dtkristdlyosoddsa. Megszilardulds a
hétartalék es6kkenésével ardnyosan volgy mentén lefelé csSkken.

A kézet 1ij elemzések kiértékelésében uralkoddan riod4citos, trondhjemites Gssze-
tétellel. A mikroszk6pi kdzetvizsgalat rendkiviil alapos és teljes a zatkristdlyosodott alap-
anyagot, szferolitokat tekintve is. Az optikai vizsgilatok kiegészitésére kozlik B4r -
d ossy rontgen-diffraktométeres kvantitativ asvanymeghatérozisit két mintdbél (a
Tizezer Fiist Volgyének sivos horzsakdve és a Novarupta riodécitja).

Novarupta csaknem egyediilallo (Alaszkdn kivill eddig csupan Hercegkiuitrél
[Sarospatak mellett] ismeretes) csikozott kézetét Fenner asszimildcids elméletét
elvetve kétféle Gsszetételil (bandaitos és riodacitos) magmakontaminiciéjabédl szdrmaz-
tatjék. A k8zet sajatsdgos fejlsdésmenetét B o rd e t igen érdekesen kdvette plagiokldsz-
fenokristdlyainak roppant széles Gsszetételsavban Angs_gs véaltakozd z6ndin.

Bardossy

Borooah, S. K.: Elements of Indian Stratigraphy (India rétegtansnak alapjai)
Nagpur, India, 1962.

Ez a mfi tartalmazza India foldtani kutatdsinak legijabb eredményeit. Révid 207
oldalon szerz6 bemutatja India foldtandnak legfontosabb elemeit. 18 fejezetre oszlik,
melyek fokrol fokra bemutatjik az India teriiletén lejatszddott féldtani eseményeket,
kezdve a legrégibb archai (dharwari) id6t6l a pleisztocénig és a mai id6kig. Az els6 fejezet
tartalmazza a FOld bels6 szerkezetének taglaldsat és a foldtani korbeosztést. Szorosan
vett rétegtani kézikényvrél van szo, szerz nem foglalkozik az egyes korok hasznosithaté
4svanyi anyagaival. A kOnyv hasznos és alkalmas azok szdmara, akik India rétegtanaval
kivannak foglalkozni. Hidnyzik azonban itt is India foldtani térképe, és igy az olvasé
nem kap képet az -egyes foldtani forméacidk elhelyezkedésérdl ezen a teriileten.

N. W. Gokhale

Das Karbon der subvariscischen S ke. Ein Symposi Teil 3: Das Steinkohlen-
gebirge. Stratigraphie und Tektonik. (A szubvariszkuszi peremsiillyedék karbonja. Szim-
pozium. 3. rész: A Kd&szén-hegység. Rétegtan és szerkezet.) Fortschritte in der Geologie
von Rheinland und Westfalen, Bd. 3. Teil 3., Krefeld, 1962.

A munka a Foldtani Ko6z16ny hasidbjain mar ismertetett sorozat befejezs része.
Mintegy 420 oldal terjedelmf, 56 tablat, 83 4brat és 32 tdblézatot tartalmaz. Ebben
Osszesitették az 1—3. kotet regiszterét, és kiilon kétésben mellékelték a 32 térkép-
mellékletet.




158 Foldtani Kozlony, XCIV. kdtet, 1. fiizet

A hatalmas kollektiv munkabdl sziiletett sorozat érdemi részét mar méltattuk,
ezért itt csak a befejez$ kotet rovid ismertetését adjuk.

I. A , K&szén-hegység” és vorss fedorétegei.

K. H. J osten: Egy Essen—Kupferdreh melletti feltdras fléra és fauna tartalmi
rétegei a Finefrau telep és kiséré telepe f6l6tt. W. Jessen — P. Micheleau — A,
R abitz: Rétegazonositds a bochumi és esseni rétegek kozott Fssen—Gladbeck—
Bottrop—Oberhausen kérnyékén. M. B a c h m a n n: Finomrétegtani vizsgalatok az als6
és felsG bochumi rétegek hataran (westfdli 4) az Als6-Rajna bal partjan. F. Heine:
A Glesenkircheni Banyavallalat kutatéftrasai Donar és Nordlicht/Lippermulde kérnyé-
kén. W. Ernst: Az esseni rétegek (westfali B) Liinen és Werne kozott. W. Korf-
mann: Az esseni rétegek (westfdli B) a Monopol I banyamezében (Ruhr-vidék). M.
Bachmann — K. E. Engels: A mélyebb esseni rétegek sztratigrafidja az Alsod-
Rajna vidékén. G. Herbst: Az alsdorfi rétegek kifejlédése az Aachen—Erkelenzi
koszénterilleten. K. H. Josten: A Franz Haniel akna horsti és dorsteni rétegeinek
telepazonositdsa. M. Th. Mackowsky — K. K 8tter: Készéngorgetegek, mint pre-
aszturiai mozgasok bizonyitékai a Ruhr-karbon déliperemén. F Hecht — O.Hering
—J. Knobloch — K. Kubella—~ W. Rihl: A Hoya Z 1. mélyfards vords
fekiijének és karbonjinak rétegtama, tarOkézet-kifejlédése és szénhidrogén tartalma.
H. J. Fabian — H Gaertner — G. Miller: Az emslandi Oberlanger Tenge
Z 1. farss fels6karbonja és permje. A.Schuster: A Wielen Z 1. flir4s stefani képzéd-
ményei. H. Hiittner: Az Adorf Z 6. firds stefdni szelvénye. H. J. Fabian.— G.
Miiller: Preszalin iiledékek kézettana és korkérdése a kézépsé Weser és Ems kozott.
W. Jessen: Osszefoglalé megjegyzések az észak-németorszagi karbon készénsorozat
és vords feddjének rétegtanahoz,

II. A Szubvarisztikum szerkezete.

A) A variszkuszi ratolédédsos tektonika. .

F. Geukens: A Stavelot-, Vesdre- és Herve-masszivum tektonikai kapcsolaté-
nak 4tnézete. G. H e r b s t: Egy feltaras a fels6karbonban az aacheni ratoléd4son.

B) A fels6karbon gyfirédéses szerkezete.

G.Herbst: Az Inde-medence (aacheni vidék) telepes fels6karbonjanak a karbon
felszinén mutatkozd szerkezete. J. Honermanmn: A karbon lerakddasok szerkezeti
képe a . gelsenkircheninyeregben, az esseni teriileten. H. Bolsenkétter: Finom-
tektonikal elemek a koszéntelepekben és kapcsolataik a gelsenkircheni nyereg kozépsd
részének tektonik4javal. H. H.Schemann: A namur B gylir6dései a Lenne mentén,
a Remscheid-altenai nyereg északi szarnyan.

C) A fiatal variszikuszi intruzidk kérdése.

A.Scherp — E.Schréder: Albit-kvarcporfir Langerfeld —Delle kérnyékén
— egy késSorogén intrizié a kozépsSdevon felsé részében. B. Niemdller — G.
Stadler: Bézisos intruziv kézet a felsé wesztfili 4 rétegekben az Als6-Rajna bal part-
jan. P. Michelau: Osszefoglalé megjegyzések a szubvarisztikum szerkezetéhez.

III. Visszapillantas.

R.Teichmiiller: A szubvariszkuszi peremsiillyedék kialakuldsa ismereteink
mai 4ll4sa szerint.

Mint a felsorolt cimekbdl 14thato, ez a kotet, eltekintve a fejezeteket dsszefoglald
z4rocikkekt6l, inkabb regionalis jelentSségliek, mint az el6z6 kotetek anyaga. Metodikai-
lag azonban ezek is hasznosak lehetnek hazai kutatéink szdmdra. Kiilonosen ki kell
emelnem a mellékletek gondos és moédszertanilag is figyelemre méltd, nyomdailag is
példamutatéd kivitelezését.

Véghné

Deflandre, G.:Palynologi icropalé: logie et sé ique. (Palynologia, mikro-
paleontolégia és jelentésiik). Pollen et Spores. 1962. 4 (1): 181 —188.

Szerzd szellemes szigorral 1ép fel egyrészt a ,,palyno’” gydkérrel gyartott Gjabb
szavak alkalmaz4sa ellen, masrészt roviden osszefoglalja a mikropaleontolégidban alkal-
mazand6 helyes kifejezéseket. F cikkben kéz6lt gondolatok a magyar mikropaleontolé-
gusok szdmdra is tanulsidgosak lehetnek, ezért azt részletesen — helyenként szé szerint
idézve — az aldbbiakban ismertetjiik.

A ,palynologia’ sz6 hibak forrdsiva valt, mert a gorég ,,palyno” (= gydkér)
megnyer8 Osszehangzdsa mellett semmiféle kapcsolatban sincs a pollen szdval. Mindez
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azonban nem akaddlyozza meg a szokines-szaporité torekvéseket, s6t mind gyakrabban
felhasznaljdk azt 1j szavak képzésére. Deflandre G. killonésen a ,,palynomorph’
kifejezés ellen indit harcot, hogy megakadalyozza tovabbi alkalmazéasat.

A ,,palynomorph’ franciaul ,,palynomorphe” nyelvtanilag hibés, mivel a ,,morphe’’
végz8désti szavak a francidban melléknevek. Ezt a sz6t az amerikai szerzék ,,a nagyon
kicsi mikrofosszilidk csoportjara” képezték, ,,melyek a palynologia kérébe tartoznak’’
(JodryésCampau), és ,,magaba foglalja az olyan formakat, mint a pollen, spéra,
Hystrichosphaeridea stb., melyek a palynolégusok é4ltal vizsgilt prepardtumokban taldl-
haték” (Tschudy). Szerintiik a palynomophok kozé tartoznak még a Chitinozodk,
Tasmanites. Dinoflagellata-, Discoasterida-, Coccolithophovida-félék, ,,mikroforaminiferdk’”
és masok. T's ch udy megjegyzi, hogy a Silicoflagelldtdkat és Radiolaridkat nem kell
feltétleniil palynomorphnak tekinteni, mivel azok nagyon ritkdn taldlhatok palynologiai
prepardtumokban.

Végeredményben — irja Deflandre G. — a palynomorphokhoz tartoznak
a Protistak (Protozodk és Protophytdk), a noévények és egyes allatok mikroszkopikus
kicsinységtli nyomai (pollenek, spordk, Scolecodontdk) s az incertae sedis csoporthoz
tartozo Chitinozoa-félék. De ezt a sort kiegészithetjiik a fluorsavval kezelt prepardtumok-
ban taldlhaté Holothuroioidea-félék, Alcynoraridk, Ascididk, Didemnid4k toredékeivel,
valamint a klasszikus médszerekkel kezelt palynolégiai preparatumokban taldlhaté Proto-
zotk koziil a Rhizopodak, Diterma, esetleg kovas mikrofosszilidkkal (Diatoma, Chryso-
monadina). (Thlzadssal Deflandre G.nem is vidolhatd, hiszen csak logikusan alkal-
mazta az eredeti széveg megjeloléseit 1)

A pa.lynomor%h alakok legnagyobb mérete 150 u. Ennek ellenére ide soroljak a
szabad szemmel l4that6é Chitinozoa-féléket, ezek nagysdga meghaladja az 1 mm-t, a
,,mikroforaminiferdkat” (Scytinascia-félék; szerk.), mint a 177 p-nal kisebb Foramini-
ferdkat, a fosszilis Dinoflagellatdkat — megfeledkezve arrdl, hogy az Odonthochitina
Defl. genusz példanyai elérik a fél millimétert. Igy az Odonthochitina operculata meg-
haladja a 400 u-t —, és ez palynomorph, mig a Foraminiferdk koziil a Lagena spivalis,
mely csak 270 u kéril van — nem az!

Mindez nem tilsdgosan logikus !

A palynolégusok valéban zavarban lennének, mikor preparitumaikban fosszilis

plankton mikroorganizmusokat taldlnak? Es ezekkel egy negyed szdzada senki sem fog-
lalkozott volna? S most hirtelen ,,a palynolégia korébe tartoznak’ ! Kiilénés eset, hogy
egy targykort, melynek eldzményei Ehrenber gre nyilnak vissza (1838 —54), most
hozz4csatolunk a palynolégidhoz, mely tulajdonképpen egy 1944-ben alkotott 4j meg-
jelolés.
! A hidrobiolégusok és oceanografusok 4ltal alkotott terminolégit kell atvinni a
paleontolégidnak erre a teriiletére. — Nem hasznalhatjuk Jodry és Campau altal
ajanlott ,,makro-mikrofosszilia” kifejezést, mert ez kissé egyiigyli. Inkdbb beszéljiink
,,fosszilis plankton egyiittesr6l”. De ez a terminolégia, gy tiinik, ismeretlen az amerikai
palynolégusok el&tt.

A jovére vonatkozélag pedig a kovetkezGket ajinlatos figyelembe venni:

— "Uj kifejezést csak akkor kell adnunk, amikor annak sziikségessége valdban érez-
hetd, s akkor rugalmasan kell azt koériilhatdrolni, mint szerz6 az 50 p-nal kisebb nanno-
fosszilidk esetében tette.

— A plankton szervezetek mérete a plankton név alatt van jeldlve, s meg-
kiilonboztethetink makroplanktont, mikroplanktont é nanno-
planktont, ’

— Rendszertanilag beszélimk zooplanktonrdl és fitoplanktonrdl,
de fel kell hivni a figyelmet az aeroplankton kifejezésre, ami a 1égkérben levs
anyagok egyiittesét jeloli — s ezek kozott legjelentdsebbek a spordk és a pollenek.

Az aeroplankton spéra-, pollen-tartalma a tengervizbe keriilve alkotja a pas z-
szivplanktont, ellentétben az aktivplanktonmnal, mely a tengerben él6
szervezetekbél all.

A mikropaleontolégia, paleoprotistolégia, hidrobioldgia, oceanografia szétaraiban
sok alkalmazhat6 szé van, melyeknek jelentése kiteljesedik a sz6 elé helyezett paleo
képzgvel.

P Ha a fosszilis plankton-mikroorganizmus elnevezés til hosszinak tfinik, alkalmaz-
hatjuk helyette a paleomikroplanktont, vagy egyszertien a fosszilis mikroplankton ki-
fejezést — ezek etimoldgiailag kifogastalanok.

Deflandre G. cikkének ez utébbi részével kapcsolatban megjegyezziik, hogy
a felszabadul4s utani geolégusképzés nagy stilyt fektet a helyes kifejezések alkalmazésara.
Fzért a D e fl an d r e 4ltal alkalmazott aeroplankton, passziv és aktiv plankton helyett
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mi tovébbra is az atmoplankton, pseudoplankton, ill. autochton
plankton kifejezések alkalmazasat javasoljuk, annal is inkabb, mivel e két utébbi

jobban fedi a vonatkozd fogalmakat.
Dedk M.

Descriptive paleoclimatology. (Leir6é 8séghajlattan). New York—ILondon, Intersci-
ence, 1961.

A killonb6z8 nemzetiségii szerz6k dolgozataibol Gsszeallitott gylijteményes kotet-
bdl szdmunkra az Eurdpan kiviili teriiletek éghajlattorténetét részletez6 fejezetek a leg-
érdekesebbek, de a tobbiekben is taldlhatunk jé szempontokat, gondolatokat és irodalmi
adatokat.

Nairn, A. E.M.: Az 6séghajlattan targya (1—7. 0.). A minden jelleget szamitsba
vevd komplex kutatas mellett foglal 4llast. Irodalom: 6o cim

Lamb, H. H.: Az éghajlat {6 tényezdi (8—44. 0.). A napsugarzés dtlagos dssz-
intenzitasan kivil minden mas csillagdszati és foldra]m tenyezé foldtorténeti valtozasaval
szamolnunk kell. Irodalom: 77 cim.

Opdyke, N. D.: A sivatagi homokks 8séghajlattani jelentSsége (45—60. 0.).
A szaraz-meleg egha]lat mellett az uralkodd széliranyokra is lehet kovetkeztetni. Ezt
példékon is bemutatja. Irodalom: 43 cim.

Green, R.: Az evaporitok dséghajlattani jelentdsége (61 —88. 0.). A foldtorténet
evaporitos veit, azok eltolddasait a homérséklet és az egyenlits helyzetének valtozasaival
Ssszefiiggésben értelmezi. Irodalom: 58 cim.

van Houten, F. B.: A vorés-tarka iiledékek éghajlattani jelentSsége (89—
139. 0.). Mozgékony és merev aljzatii iiledékképzddési teriiletet, ezeken beliil tovabbi
tipusokat kiilonboztet meg (delta-, molassz-, arkézds-, sivatagi voros iiledékek). Iro-
dalom: 334 (!) cim.

Flint, R. F.: A hideg éghajlat foldtani bxzonyltekeu (140—155. 0.). A glaciélis és
periglacialis Jelensegeket targyalja. Irodalom: 25 cim.

Nairn, A.E.M.—Thorley, N.: A geofizika alkalmazdsa az Gséghajlattan-
ban. Ox1gien»1zotopos Gshomérséklet meghatdrozds és paleomagnességmérések. Iroda-
lom: 8o cim.

Romer, A.S.: Osallattani éghajlatjelzés. I. Gerincesek (183 —206. 0.). Altalanos
szempontokon kiviil néhiny érdekes részletkérdést is targyal: pl. az allatvindorldsok
éghajlati géitjai; az idGszakos szdrazsigok hatdsa a devon geriniceseire; az éghajlat és a
Dinosaurusok kihialasa stb.

Graig, G. Y.: Osillattani éghajlatjelzés. II. Gerinctelenek (207—226. o.).
Rémutat a parhuzamositasi bizonytalansigokbol ereds hibalehetéségekre, valamint a
neobiolbgiai Osszefiiggések hidnyos ismeretére. Irodalom: 47 cim.

Kriusel, R Gsnovenytam éghajlatjelzés (227—254. 0.). Sok tényez§ egyiittes
hatésit kell tekintetbe venni. Szamolni kell a kilénbdzé névények eltérs és idoben is
véltozd mértékll alkalmazkoddképességével. Irodalom: 154 cim.

Schwarzbach, M.: Eurépa és Hszak-Amerika éghajlattorténete (255 —291. 0.).
A huroni eljegesedéstél a plelsztocemg bezardlag. Irodalom: 196 cim.

obayashi, —Shikama, T.: A Tévolkelet éghajlattorténete (292—
306.0.). A prekambnumtol a plexsztocemg Irodalom: 74 cim.

King, L. C.: Gondvanafold éghajlata a paleo- és mezozéikumban (307—331. 0.).
Szerzd a Wegener -elméletet veszi alapul. Irodalom: 19 cim.

Gill, E. D.: Gondvénafold éghajlata a kainozéikumban (332—353. 0.). A szét-
tagolédott egykon ,,Gondvéna’ szérazulat tagjait elemzi. Irodalom: 114 cim.

E kézikényv — a fejezetek egyenlStlen volta ellenére is — minden &séghajlattani
téman4l hasznos kiindul4s lehet.

ifji. Dudich

Eames, E. E. — Bannel‘,F. T.— Blow, W. H. —Clarke, W. J.: Fundamen-
tals of Mid-Tertiary strati hical correlati (A kozéps6 harmadid6szak rétegtani par-
huzamositdsanak alapJal) Cambndge 1962. I—163. 0.

Az angol kolajtdrsasigok kivalé geolégusainak rétegtani tapasztalatait dsszegezd
kényv az oligocénnel és az alsémiocénmnel foglalkozik, viligméretben.
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Az els$ rész a parhuzamositas elvi alapjait térgyalja (sztratotipusokkal vald
&sszehasonlités, lehetSleg a teljes fauna elemzése), majd Furdpa, a Foldkozi-tenger
vidéke, a Kozépkelet, Kelet-Afrika, az Indiai- és a Csendes-Oce4n teriilete, valamint
Kozép-Amerika oligocénjének és miocénjének dttekintését adja.

A szerz8k az oligocént hagyomanyosan hiromosztatinak veszik (lattorfi, rupéli,
katti emelet), az alsémiocént pedig akvitdniés burdigalai emeletre osztjik. Altalanos katti
regressziot és akvitdni transzgresszi6t vélnek felismerni.

A Karibi-tenger vidékének eddigi oligocénjét (beleértve az tn. vicksburgi
rétegeket is), a mikrofauna alapjan, mar az alsémiocénbe soroljik. Egyediil a mexikéi
azalani rétegeket hagyjak meg az oligocénben.

A fauna-egymasutan az egész Tethys és Paratethys teriiletén egyéntetfi volt; ez
teszi lehetévé az életrétegtani parhuzamositdst. A masodik részben a Globigeri-
nacea f8csalad felsGeocén —alsémiocén fajait és kiilss jellegeik fejlédési (morfogenetikus)
sorait irjék le. A szerzék polifiletikus genuszfejlodést tételeznek fel; ezzel kapcsolatban
biraljdk a L inn é - féle kétszavas nevezéktan Gslénytani-rétegtani alkalmazasat.

Allasfoglalasaik tobb tekintetben is vitathaték. Annalis ink4bb, mert az irodalom-
jegyzék is feltlinden hidnyos. Igy pl. a szerz6k nem vesznek tudomést Krutzsch
és Lotsch 1957-es, a lattorfi emelet sztratotipusanak rétegtani helyét revidedld
munkéjarél és annak szakirodalmi visszhangjarél. Hasonlé ,,nagyvonalisig” észlelhets
a katti-akvitani kérdés esetében is.

A nagy tényanyagot feldolgozé kényv f6leg a hazanktol tavolabb levs teriiletekkel
valé 6sszehasonlitdshoz szolgaltathat — kritikai elemzés alapjén — j6 tampontot.

ifj. Dudich

Franke, D.: Der Begriff ,,Fazies”. (A , ficies” fogalom.) Zeitschrift fiir ange-
wandte Geologie, 1963, 1., 2., 3. fiizet. .

A szerz6 — miutéan el6z6 évben a , formacid’’ fogalmét elemezte —, most részletesen
térgyalja a facies-fogalom torténeti fejlodését. A Gressly (1836, 1838) 6ta napjainkig.

1. AzelsGrészben K6zép-ésNyugat-Eurépa foldtani irodalmat tekinti
4t. A facies eredetileg az iiledékes k6zet képz&dési kériilményeire
utaléelvont fogalom volt, kés6bb konkrét kizetjellemzbkre is kezdték alkal-
mazni, és kiterjesztették (P. Esk ola) metamorf és magmds kdzetekre is. A féldtan
minden 4gaban speciélis ,,faciesfogalmak’’-at alkottak (biofacies, geokémiai facies, tek-
tonikai facies, majd ,,mikrofadcies”, s6t ,,granulometriai facies” is!). Mindezeket t&bbféle
értelemben hasznélja sokszor még egyazon szerz$ is. (179 cimbél 4116 irodalomjegyzéket
ad; a magyar foldtani irodalombdl egyeditll St ra usz L. 1928-ban német nyelven meg-
jelent faciestanulménya szerepel benne.)

2.Eszak-Amerik4abana,ficies” kifejezést csak A. W. Gra b au 1920-as
munkaja nyoman kezdték széles kérben hasznalni. Rovidesen igen kiilénbézd értelmet
kapott, és kiiléndsen az utdbbi 15 évben igen sok amerikai szerzd tette a kérdést egyre
bonyolultabb4. Van mar litho-, physio-, magna-, parva-, mega-, mikro- és intra-f4cies is.
A fejlédési irany a konkrét kdzettipus értelmében valé alkalmazas felé mutat. Az egyez-
tetési kisérletek (R. C. Moore 1948, J. M. Weller 1958) eredménytelenek maradtak.
(Az irodalomjegyzék 66 cimbdl 4ll.)

3.ASzovjetuniéban A A . Boriszjak (1922) nyoman D. V., Naliv-
kin (rg3z) ,recens’” és ,fosszilis” faciest kiilonboztetett meg. A , geokémiai facies”
L.V.Pusztovalovn4al (1933) tlinik fel eldsz6r. A , litofacies” (A. G. Eberzin)
1940) utén szdmos 1j ,,faciesfogalom” sziiletik a szovjet irodalomban is. Az &sszefoglaldsi
kisérletek L. B. Ruchin (1953), V. E. Chain (1954) és N. B. Vasszojevics
(1955) nevéhez flizédnek. Korszakalkoténak nevezi a szerz6 D. V. N alivkin 1956-ban,
3. kiad4sban, két kétetben megjelent nagy Féciestanat, bar felfogds4val nem ért egyet,
mert Nalivkin a (recens) fAciest ,t4djegységként” hatdrozta meg, és négyfokozati
rendszerezést vezetett be. A fosszilis facest pedig konkrét iiledékes kozetnek tekintette.
Elgondolé4sai azonban azéta sem érvényesiilnek ellentmondés nélkiil a szovjet irodalom-
ban sleml.1 (58 cim.) Befejezésiil a szerz6 hdrom meghatarozést k6z6l, és a harmadik mellett
foglal allast.

s 1. ,,Ficies: valamely iiledékes kizet kdzettani, Sslénytani, geokémiai sth. jellegei-

nek Gsszessége, amelyek alapjan az iilledékképz6dés f6ldrajzi korilményei rekonstrudl-
hatdk.”

2. ,,Faciesek: a foldfelszin egyes iiledékképz8dési teriiletei.”

11 roldtani Kozlény
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3. ,A facies valamely illedék(-es kSzet) k6zettani, 6s-
lénytani, geokémiai, szerkezeti stb. jellegeibdsl adodo, az
iiledékképz8dés természeti f6ldrajzi kériulményeire utalé
megjelenési képe”

HEszerint a facies konkrét, érzékelt jellegekbsl kikovetkeztetett fogalom, elvonat-
koztatas és altalanositds terméke.

Hazai foldtani irodalmunkban sem egyértelmi a ,ficies”, bar egyetemi oktata-
sunk erre irdnyul. Frank e cikke hasznos ntmutatast nydjthat ahhoz, hogy ha a sz6-
hasznalatot orszagosan egységesiteni nem is tudjuk, legaldbb tudatosan egyik vagy
mésik meghatdrozas értelmében haszndljuk a kifejezést, és 6nmagunkkal ne keriiljiink
ellentmondésba.

ifj, Dudich

I'. M. ®peun: IpoGaembl naneoByrkanonoruu (A paleovulkanoldgia kérdései) —
Tpynu JlaGopatopuu Ianeoynxanonorun Boin 56(1). pp. 1—240 Anma Ara. 1963.

Paleovulkanolégiai laboratérinm szervezése és ilyen targykorti foly6irat inditdsa
élesen réavilagit arra a nagyszabdsi tudomanyszervezési térekvésre, mellyel a Szovjet-
uniéban fel akarjak szdmolni az ezen a nagyfontossigi tudomdanyteriileten vildgszerte
mutatkozé ismerethidnyt. A kotet 22 cikke a legjobb szakemberek érdemi hozzdjarulasa
az Gsi vulkanossig rekonstrukciéjanak kérdéséhez, egyben mintaszeri kezdeményezés
arra, hogy a hatarteriiletek elhanyagolt problémait miként lehet a figyelem kiterjeszté-
sével (vulkanolégusok részérdl a mélységben lejatszodo valtozasok, szerkezeti feltételek,
paleovulkanolégusok részérél a — recens példakon kalibralt — képzédési folyamatok felé)
megoldashoz juttatni.

A kotet az igen élesen megrajzolt feladatkijel6lés (V1asz o v) utdn a metodika
fejlesztési lehetSségeit mutatja be (Fremd, Koronovszkij, Rotman).
A Kozéps6-Kankazus komplex-kutatasa kiilonsen halas példa a geomorfoldgiai, réteg-
tani, aerofotometriai, kézettani és geofizikai koordindlt vizsgalatok eredményességének
bemutatdsara a vulkadni rekonstrukciéban. .

A paleovulkéni facieskutatds, mely igen sok megtermékenyitd gondolatot vett at
a recens vulkanolégistdl, kiilonosen eredményesnek bizonyult, még paleozdos vulkédni
teriileteken is, a felépités és fejlédéstorténet megfejtéséhez (Fremd, Koskin,
FPremd -Kamenszkij Kuzebniij). Mindig az egészet figyel6 szem-
1élettel mély genetikai értelmet nyemek a részletvizsgilatok is, akar a f6ldpatok pontos
optikai jellemzésére (Szperanszkaja— Krutousz —Timosenko), akir
vulkani épitmények mikro- és makrostruktirdjira (Fedorov, Kepezsinsz-
kasz), akdr vulkdni bombak kiilsé és belsé morfolégidjara vomatkoznak (Dvor-
cova).
A bemutatds a vulkdni kézetvaltozdsok (Ruszakov-—Szrajillov,
Iszaeva, Kotljar) és a vulkdni eredetli iiledékes anyagszolgaltatds sokoldald,
eleven bemutatéséval vilik teljessé (Kudenko —Stecenko).

Pantdéd G.

Gyenyiszovics, A. A.: Bokeatel Kapnar m ux resesuc, (Kéarpiti bauxit és
annak eredése) A »BokcuTsl, UX MMHepajorus M renesuc« cimii kotetben. Moszkva

1958. PP. 347—350.

A szerz6 Karpatukrajna teriiletén jonnan feltirt kisebb bauxitelsforduldst ismer-
tet, ami telepiilése €s rétegtani helyzete tekintetében figyelmet érdemel.

A Rahétél 7 kin-re, NyENy-ra levé teriileten a rétegsor bazisa paleozéos csillam-
pala, helyenként kvarcit és marvany kozbetelepiilésekkel. Erre transzgreddl a tridsz
rétegosszlet. Az alsétridsz konglomerdtummal indul, mely felfelé fokozatosan homokkévé
finomodik. A ko6zépsétridsz dolomitbél és dolomitos mészk6bél 4ll, amire karni mészks
kovetkezik. Ennek karsztosodott, egyenetlen felszinére telepiil a bauxit. A kozvetlen feds
z6ld agyag, majd bajéci meszes homokkd. A fiatalabb jura tagok mészkd anyagiak, és
egészen a titon végéig faundval igazoltak.

A bauxittest alsé része sargasbarna bauxitos agyag, kozepén sotétvords kemény
agyagos bauxit, feliil zoldessziirke bauxitos agyag. A bauxittest o,1—2,0m vastag,
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szabélytalanul lencsés, ill. rétegszerti telepiilési. F6 bauxitdsvany a diaszpor, goethit,
klotit és kalcedon kiséretében.

Szerz$ a bauxit kiindulé anyaganak a paleozods kristilyos palskat tartja. A bauxit—
képzddést a kézépsSjura kezdetén megindult transzgressziéval hozza Osszefiiggésbe.
Szerinte a kristalyos paldk felszini mallott z6n4jabol kioldédott volna az aluminium és a
tengervizben, pontosabban annak partmenti &bleiben csapédott volna ki tijra. Ez tehat
a régi Archangelszkij-féle tengeri elméletnek felel meg, melynek az itteni
bauxitra valé alkalmazasa aligha latszik elfogadhaténak. Azelmondottak f61dtani értéke-
1ését megneheziti, hogy a szerz$ egyetlen foldtani szelvényt, vagy térképvizlatot sem
k6261, s6t irodalomjegyzéket sem ad.

A rahéi bauxit 1ijabb ldncszemet jelent az utébbi években a mediterran karszt-
bauxit Gvezetben kimutatott jurakori bauxitelforduldsok sordban (Franciaorszig,
Svaje, Jugoszlavia, Gorogorszag).

Bardossy

Kiesel, Y, — Lotsch, D.: Zur Mikrofauna des siidk denburgischen Ob. ns.

(A dél-brandenburgi felséeocén mikrofaunajshoz). Geologie, Jg. 12., Beiheft 38, 1—71. 0.,
Berlin 1963.

E munka a Német Demokratikus Koztarsasag eocén Foraminifersit rendszertani-
lag és rétegtanilag feldolgozé sorozat els6 része. R6vid torténeti Attekintést ad az észak-
német siillyedék eocénjének irodalmirél. Kiemeli, hogy a feldolgozast az egyre névekvs
szami kutatomagfuras teszi lehet6vé, sziikségességét pedig a latdorfi rétegek a felss-
eocénba soroldsa (Krutsch és Lotsch 1957) indokolja.

A leirt fauna nagy része Dél-Brandenburg vin. schonewaldi rétegeibsl szdrmazik.
(Glaukonitos kézép- és finomszemcsés homok meszesebb padokkal; felfelé agyagosabb,
s6t helyenként margiba megy at.)

A szerz6k 40 Foraminifera-fajt irnak le P ok or n 'y (1958) rendszere szerint. Két
Miliolidea kivételével a Buliminidea és a Rotaliidea fGcsaladba tartoznak. Két faj 1j.
Ez a ,calaui tipusinak’ nevezett fauna az észak-németorszégi felsGeocén tenger déli
partszegélyére jellemz6. A dolgozatban leirt alakokon kiviil még szdmos més genusz
alakjait is tartalmazza, Gsszesen mintegy 10o0—120 kisforaminiferafajbol all. Nummeu-
lites-eit Nemkovnak adtik 4t feldolgozdsra; elézetesen is megéllapithat6, hogy
ezek a schénewaldi és latdorfi rétegek fels e océn kora mellett szolnak. Ez annal
fontosabb, mert a kisforaminiferafajok jo6 része Belgium, Eszak-Franciaorszag és Anglia
mélyebb eocén rétegeiben is megvan (Kaasschieter 1961).

A ,,calaui tipusii”’ faunét tartalmazé Ssszlet vizszintesen a mélyebb litordlis Svnek
megfelels, ,Eocén 57 tipusi faunat (Staesche és Hilterman 1940) tar-
talmazé rétegekbe megy at. Az e két tipustél eltérd észak-német faunak helyi kornyezeti
tényezdk hatédsdval (leftiz6d6tt 6bol, kiédesedés) értelmezhetSk.

Hasonlé facies-Osszefogazoédas van az ukrajnai—bjelorussziai faciesteriileten
(Kaptarenko—Csernouszova 1951).

A szerzOk szerint az észak-németorszagi tengerrészben az egész eocén folyamdn
egységes, kevéssé valtozékony Foraminifera-fauna élt. A felsGeocénben azonban keletrsl,
meleg 4ramléssal, mediterran-szubmediterran fajok vandoroltak be. Ez a hat4s féleg a
kézvetlen partkozelben érvényesiilt; a parttél tdvolabb valészinfileg ellentétes irdnyd,
de kevésbé jelentSs hideg 4ramléas haladt.

Eszetint az észak-németorszagi tengermedencerész a felsSeocénben keriilt a
paleocén 6ta elészor a ,,Paratethys” befolydsa ala.

A dolgozatot kitling rajzok, fényképek és a leirt fajok elterjedését mutatd Sssze-
hasonlité tdbldzat egésziti ki.

A 64 cimbél all6 irodalomjegyzékben a magyar szakirodalombél sajnalatos médon
csak Hantk en M.-nak a Clavulina szabdi-rétegek faunajirél irt dolgozata, valamint
Rozlozsnik P.-nak , Bevezetés a Nummulinik és Assilindk tanulményozésiba’ c.
miive szerepel.

ifj,. Dudich

Krishnan, M.S.: Geology of India and Burma (India és Burma f6ldtana). 4.
kiadds, Madras, India, 1960.

E kényv elsé kiad4dsa 1943-ban jelent meg, néhdny éven beliil négy kiad4st ért meg,
India egyetemei és kolléginmai tankonyvként hasznaljak. 587 oldalon keresztiil alapos
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ismertetést kapunk az India és Burma teriiletén észlelt f6ldtani eseményekrsl. A kényv
20 fejezetre oszlik: az elst fejezet tartalmazza a teriilet természeti foldrajzi leirasat, a
maésodik a szerkezeti és tektonikai jellegeket térgyalja, igy tébbek kézétt a Himal4ja-
hegylanc keletkezését. A harmadik fejezet adja a rétegtani kérdéseket, egyben a féldtani
és rétegtani kort4blazatokat. A kévetkezs fejezetek kimeritSen targyaljak az egyes f61d-
tani formacidkat az archaikumtdl a pleisztocénig és a jelenkorig. A szoveget bé illusztracid
kiséri: térképek, szelvények, tablazatok és a jellegzetes koviileteket tartalmazéd tablak.
Fejezetenként ismerteti a leirt foldtani idészakban képz6dstt 4svanyi nyersanyagokat.
A konyv hibaja, hogy nem ad egységes foldtani térképet az egész teriiletrdl, csak az egyes
f61dtani formacidkrol. Konnyed és vonzo stilusa lebilincseli az olvasét. A kényv nélkildz-
hetetlen azok szdmadra, akik pontos, kimerit§ és korszerti képet 6hajtanak kapni India és
Burma foldtanérol.

N. W.Gokhale

Pflug, Reinhard: Prikambrische Strukturen in Afrika und Siidamerika, eine Gegeniiber-
stellung. (Afrikai és délamerikai prekambriumi szerkezetek osszevetése). Neues Jahr-
buch fiir Geologie und Paliontologie, Monatshefte 1963. 7. 355—358. o.

Wegener mar-mar tudominytdrténetként kezelt felfogdsa, a kontinensek
mobilisztikus szemlélete az utébbi években ismét elStérbe keriilt. A kontinensvandorlas
felfogasanak reneszdnszahoz legnagyobb sillyal kétségkiviil a széltében végzett paleo-
magnetikus mérések Gsszesitései jarultak hozz4. Az Esméignesség vizsgalata azonos kort
kézeteken egyfell a sarkok vandorlasinak valdsziniisitését, masfelsl a kiilonbozd
kontinenseken eltér§ polushelyzetek meghatarozasit eredményezték, E tekintetben is
ismételten visszatér az irodalom Afrika és Délamerika szerkezeti kapcsolataira, mint
Suess 6ta tijra fel-felbukkané témdra.

Ebert é Rosier (1957) Rio de Janeiro és Minas Gerais teriiletén nagy terii-
letre kiterjedd algonkiumi orogenezist mutatott ki, ahol a katazénés dtalakulds a parttal
parhuzamos irdnyt kovet. Az ellenszarnyat Afrikdban keresték, ahol Angoldban tiikor-
képszerlien megegyez viszonyokat ismertek fel, A kétoldalian szimmetrikus hegység
a feltételezések szerint ilyenformaén kozponti 6vében szétszakadva egymadstdl igen nagy
tavolsagra keriilt. A szétszakadds lefolydsinak rétegtanilag megalapozott rajzat -
Beurlen készitette el (1961).

Brazilia és Afrika ujabbkeletti foldtani illetve szerkezeti térképein a prekam-
brium szerkezeti egyezése nagyon szembetfiné. Ghana, Elefintcsontpart és Libéria
gyfirt dvei Brazilia északi részén lathatok viszont. Ghana és Togo EK—DNy-i csapast
gylirthegység-roncsai ugyancsak, két orogén szakaszra kilonithetSen, felismerhetk
Brazilia keleti sarkdban. Déli iranyban a part mentén tovédbbhaladva az emlitett
iranyok hasonl6 egyezést mutatnak.

Megjegyzésként ide kivankozik, hogy az Atlanti-6cedn két partjinak behatébb
szerkezeti elemzésével tébbek utén e tanulmény szerz6je sem szolgalt. Hidnyzik tovabba
a paleomagneses adatokbdl lesziirt kvetneztetések felhasznalasa és a tengerfendk vijabb-
keletfi vizsgalatainak foldtani bizonyitéanyaga ehhez a bizonyitds és a kétséghevonis
oldalarél egyarant gyakorta megkozelitett kérdéshez.

Kaszap

Schifer, W.: Aktuo-Paliontologie. Verlag Waldemar Kramer, Frankfurt am
Main, 1962.

A Senckenbergische Naturforschende Gesellschaft kiad4sdban s annak az FEszaki-
tenger melletti kutaté dllomason végzett jelentls vizsgilatai nyomén (,,Senckenberg-
Buch” 41. kotete) a tengeri élet mai (aktuslis) jelenségeinek, folyamatainak, f6lhalmozo-
dési lefilepedési moédjanak, az ifledékképzddés viszonydban valé ismertetését targyald
1ij tudomanyag alakult, aminek eddigi vizsgélati anyagat foglalja Ossze az , Aktuo-
Paliontologie’” impozans kotete, tartalméban és kidllitdsdban is elismerésre mélté médon.
A Hoff altal hangoztatott s Ly ell 4ltal kdzismerten kérvonalazott aktualizmusban
(maisag elve) gydkerez§ aktuo-paleontolégia munkamédszere és teriilete hatarteriilet
a foldtan iiledékfoldtani targykore és az Gslénytan koézott. El6bbinél az iledékképzsdés
oknyomozésédban vizsgdlati méd és eszkoéz, az Gslénytanban a paleotkolégia vizsgalati
célja az él8lények életmodjanak, életfoltételeinek, elhaldsdnak s az tiledékbe jutdsanak,
abban diagenetikus médon valé megtartdsidnak, megmaraddsdnak 1itja. Ennek menetét,
lehet&ségét irja le a kényv, esetleg kisérletekkel alatdmasztott értelmezéssel. Ez a vizs-
.gélati irdny nem 1ij tehat, mert foldtani vonatkozédsban kiilonbdzs résztanulmanyokbsl
ismeretes, mint azt a gazdag irodalomjegyzék bizonyitja, allandé tengeri biologiai
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kutatéintézetek rendszeresitett vizsgdlataival (Népoly), ahol a fejlsdéstérténeti (onto-
genetikai) foldtan klasszikus nagymestere, Joh. Walther is készitette alapvets
tanulményait a tenger f6ldtandnak drékbecsti alapozésdval (Einleitung in die Geologie
als historische Wissenschaft). Ezeknek az Gkologikus — etholégiai leiré részadatoknak
4ltalanos érvényfi, oknyomoz6 térvényszerliséggé valb egyesitése teszi az Aktuo-Pali-
ontologie kimeritd konyvét nélkiilozhetetlen njdonsigga.

A kényv tartalma a tengeri aktuo-paleontolégia céljanak, f5ladatainak, valamint
a szerves él6k benniinket elsGsorban érdekls szilard véazrészeinek bevezetd ismertetése
utan részletezi a tengeri gericesek (balndk, delfinek, fékak, madarak, halak), tiiskés-
boriiek, izeltlabiiak, puhatestiiek (csigdk, kagylok, libasfejiiek), Bryozodk, Polychaetédk,
Coelenteraték, szivacsok vazfolépitésiik és életkoriilményeik szerinti halélat, szétesését
és betemetddését. Kiilon fejezetben foglalkozik a helyvaltoztatdsi nyomok fajtaival,
azoknak a taplalkozasi médokkal valb Gsszefiiggéseivel és az iiledékben valé megmaradasi
lehet6ségeivel. Az anyagcsere, iiriillékfolhalmozédds, regenerdciés nyomok fiziologiai és
patholégids jelenségeinek a killonboéz8 Allatosztalyok szerinti iiledékes megitélésével.
Végiil az egyes allatok és allategytittesek faciesjelz6 megitélésével a bioconozis €s biofacies
4ltalanos torvényszerfiségeivel.

A kényv szerzSje mindezeknek a kérdéseknek régi eldmunkésa, ami magaban véve
is biztositéka a sokoldald, targyilagos kritikai megitélés megbizhatésaganak. A magyar
foldtan évtizedek 6ta J. Walther nyomdn elinditott, korszert iiledékfsldtani mivelsi
szdméra igen hasznos ez a sokrétfi, gondolatserkents kényv, adatgy(ijté megfigyelések
kivitelében. Ide tartozé észlelési adataink mér eddig is jelentds szdmban vannak.

V. E

Schwarzbach, M.: Climates of the Past. An Introduction to Paleocli logy.
(A mult éghajlata. Bevezetés a paleoklimatolégidba.) D. Van Nostrand Co., The Univer-
sity Series in Geology. London, 1963.

A kolni professzor 328 oldal terjedelmii miive a masodik német kiadast kévetden
jelent meg angol nyelven.

A kényv harom részre tagolédik: 4ltaldnos paleoklimatolégia, torténeti paleokli-
matolégia és oknyomozé (genetikai) paleoklimatolégla 6 fejezetekkel.

Roviden, szabatosan foglalkozik el6szér a paleoklimatolégia tudomanyanak toér-
ténetével, majd a jelenkori klima jelentSségével az Gsklima szempontjabél. Majd kiilén
targyalja a meleg, hideg, arid, humid éghajlat jellemz6it, a r6vid- és hosszii-szakaszos-
sagot a klimavaltozdsokban. Végiil foglalkozik a matematikai szdmit4si médszerekkel, a
fizikai meghatarozasi médszerekkel és a hasznosithatéd 4dsvanyi myersanyagtelepek kli-
matikus kapcsolataival.

A masodik féfejezetben sorra veszi a Fold klimavaltozasait a prekambriumtol a
negyedkorig. Sajnos az ide vonatkoz6 adatok egyenlStlensége és a vizsgilatok hidnyos-
s4ga nagyon megérz6dik ezen a fejezeten. Ez azonban a szerzdnek nem réhaté fel, mivel
az egzakt, részletes vizsgilatok nemrégiben indultak meg, s igy az adatgytijtés fazisan
még nem is juthatott til. Egyértelmii, egyontetli szintézis nemzetkozi dsszefogas nélkiil
nem is alakulhat ki még hosszi ideig.

A harmadik fejezetben a klimavaltozdsnak, a klima kialakulasnak okait kutatd és
targyalé elméleteket és eredményeket sorakoztatja fel. Magyar vonatkozasban ki kell
emelniink, hogy B acsak eredményeit elismeréssel kozli.

A kényvet bSséges és a targyat kimeritd irodalomjegyzék és index teszi hasznal-
hatébbé és még értékesebbé.

" Véghné

Scserbakov, D. L: A foldtani tudomanyok helyzete és altalinos fejlédési iranya
a Szovjetuniéban. (Izvesztija Akademii Nauk SzSzSzR, szer. geol, 1963/1., 9—18. 0.,
oroszul.)

A dolgozat tomor értékelést ad az utébbi évek eredményeirsl és felvdzolja a
kozeljovs legfontosabb feladatait.

Az elméleti tudomanyos munka megbecsiilését mutatja, hogy az utolsé 7 év folya-
mén 6 geolégus-akadémikus kapott Lenin -dijat (D. V. Nalivkin, N. Sz. Sat-
szkij, A. G. Betechtin, D. Sz. Korzsinszkij, N. M. Sztrahov, A, A,
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Polkanov.) Tébb geoldgus-egyiittes kapott L enin-dijat nyersanyagkutatasi
eredményekért.

A foldtorténet szdméara fontosak az abszoldt féldtani idé-
sk 4la kidolgozasdban elért eredmények. A relativ, biosztratigrafiai
kormeghatérozds eredményeit a D. V. Nalivkin vezetése alatti Rétegtani Fé-
bizottsag egyezteti. Nagy jelent&ségli a prekambriumi algdk és spérak felismerése.

A tektonikaban kiemelkedSek a kiilénbozé szerkezetek osztalyozasira
és azoknak a magmamiikédéssel és iiledékképzédéssel val6 kapesolatdra vonatkozd ered-
mények. (A tektonikai mozgisok fajtdinak és okainak kérdése azonban tovébbra is
vitatott.) A 2--5km mélységfi fardsok, a f6ldi és 1égi geofizikai szelvényezés lehetdvé
tette tektonikai ésszerkezettérténeti térképek készitését (N. Sz.
Satszkij vezetése alatt). Az ezzel kapcsolatos nemzetkdzi egyiittmiikédés eredménye
FEurépa 1 : 2 500000 méretarinyt tektonikai térképe.

Az iiledékfoldtan (litologia) sikereire jellemz8, hogy a vonatkozé szoviet
miiveket Nyugaton teljes szoveggel leforditva kiadjak. Ez részben a technika minden
vivmanyat felhasznalé médszertani fejlédésnek, részben az iiledékfsldtan elméleti meg-
alapozasdnak koszénhets (N. M. Sztrahov).

A negyedkor foldtandval foglalkozé kutatok megszerkesztették a
legfiatalabb tektonikai mozgésok 1 : 5 0oo 0ooo méretaranyi térképét. E munka gazdasigi
eredményei: ij Au, Pb, Pt, Ti lel6helyek.

Ak6zettan targykorébsl ki kell emelni a szilikdtolvadék-rendszereken vég-
zett kisérleti vizsgdlatokat, amelyek a differencidcié szamos problémajat tisztdztsk.

Az 4svanytanban is az 0 technika bevezetése és a kisérleti médszer a
jellemz6. Igen fontos, hogy megoldottak tSbb iparilag sziikséges 4svany mesterséges
eldallitasat.

Az ércfdldtanban kilonboz8 kutatasi irdnyok alakultak ki. Rendkiviili
jelentdségliek a szerkezeti viszonyoknak és a fiziko-kémiai kérnyezetnek az ércképzédésre
gyakorolt hat4sat tiszt4zd kutatasok. Az egykori mallasi kérgekkel kapcsolatos vizsgéla-
tok az Al-, Fe-, Ni-, Co- és mas ércek vonatkozaséban jelent6sek.

A geok émia az egyes elemek klarkjdnak pontosabb megallapitasa, mésrészt a
magmés és itledékképzGdési folyamatok kemizmusdnak tisztézdsa terén ért el nagy
eredményeket.

Az alkalmazott foldtani tudoményédgak eredményeirsl koz-
vetleniil tantiskodik a népgazdasag fejlédése, amely a készén-, kbolaj-, vizicldtan és a
miiszaki f6ldtan eredményei nélkiil megvaldsithatatlan lett volna.

Anyersanyag-prognoézis elmélete és gyakorlata egyarant a Szovjetunié
Tudoményos Akadémidjanak falai kézott sziiletett és fejl6d6tt naggya. Az elsé progndzis-
térképek tapasztalati alapon késziiltek. Hamarosan az el6forduldsi torvényszeriiségek
tisztazasara keriilt sor. Bz a munka N. Sz. S a t s zk i j akadémikus vezetésével 1955-ben
kezd8dott meg, és hamarosan tdlndtt az Akadémia keretein. A bényészati szakemberek
kozremiikodésével lényegében biztositotta a koévetkezd évtizedek nyersanyagbazisat.
Az SzKP XXII. kongresszusédnak az alapanyagtermelés tébbszorésére novelésérdl hozott
hatarozatai a prognosztikai munka még intenzivebb folytatasit teszi sziikségessé.

Létre kell hozni a féldtan 6j elméleti alapjait. Mindmaig
sok tekintetben még E. S u e s s nézeteire tdmaszkodunk, és a Nyugat-Eurépa viszony-
lag kis teriiletén kialakult terminolégist hasznéljék az egész vilag geoldgusal. A szovjet
geologusok feladata, hogy a féldtannak valéban az egész foldre érvényes, ,,globalis™
jelleget adjanak, az egész tapasztalati ismeretanyag tudoményos 4ltalénositasaval.

Ehhez meg kell javitani a geofizika és geokémia egyiittmiiksdését a f6ldtannal.
Ezenkiviil be kell hatolnunk a fé6ldkéreg ald. A tervezett 7—8, késébb
11—15 km mélységii firdsoktdl 1j kdolaj- és foldgaztelepek feltdrasan és elméleti ered-
ményeken kiviil azt is varjuk, hogy lehet5vé tegyék a Fold melegének nagyaranyt hasz-
nositasat.

Eredményesen fejlédott atengerfenék foldtana. A szérazfoldi parkany
iiledékeibsl mar termelnek kdolajat. Folyamatban van a mélytengeri Mn-gumék és
nehézdsvanyfelhalmozbédasok kitermelésének kidolgozdsa. Buvargémbok segitségével
a legkozelebbi évtizedekben elkésziil a szarazfoldi parkédny és esetleg még a kontinentalis
lejt6 foldtani térképe is.

Szémos, f6leg 4svanygenetikai kérdéshez dsvinykézettani kisérleti kutatdsra van
szilkség. E célra kiilon akadémiai kutatdéintézetet kell felallitani.

A felszini készletek tdvlatilag nem elegend6k. Mélységi progndzis-
térképekre van szitkkség. Hz nemcsak térképészeti munka kérdése: ki kell dolgozni
az elvi alapokat is. Szdmolni kell tovabba azzal, hogy a prognézis ,,t6bblépcesSs”, a meg-
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kutatottsag foka szerint. (Egyébként régebben kevésbé évatosan becsiilték a készleleket.
A prognézisnak a kérdéses 4svanyi nyersanyag képzdd ési kériilményeit 6l kell kiirCulnia
Sajnos, ezek nem minden esetben ismertek megfeleléen. Fz a helyzet tobbek kozétt a
bauxittal, amelynek keletkezésérsl tobb, egymdsnak ellentmondé elmélet van.
Fontos lenne a kdolaj és foldgaz eredetének végleges tisztizdsa is, kiilonds tekintettel
D. 1. Mendelejev szervetlen keletkezési elméletére.

Fokozni kell a viszonylag kissé elhanyagolt nemérces egyéb dsvéanyi
nyetsanyagok kutatdsit (pl. csillim, azbeszt).

Gazdasdgfoéldtani kutatéintézetet kell létesiteni a kutatas,
készletszamitas, termelés, szallitds, dusitas és egyéb elSkészitési munkélatok tudomé-
nyos kidolgozasa és értékelése szdmara.

Javitani kell a meglevs f6ldtani tudomanyos intézmények munkéjét. Lényegesen
jobban kell koordinalni a kutatdst. Ez az Akadémia feladata lenne. Az Allami Koordin4lé
Bizottsag a 12 résztémabol 4ll6 foldtani kutatadsi f6témat (A foldkéreg
felépitésének, az 4svanyi nyersanyagok képzddésének és elhelyezkedésének térvény-
szertiségei, 0j kutatdsi modszerek’’) alegfontosabb problémanak 4llapitotta meg.

Ennek kidolgoz4sat igen kériiltekintSen kell végezni. Elészor foldtani, ssféldrajzi,
tektonikai és ércgenetikai térképeket kell késziteni, a tudomaényos intézetek és a teriileti
vallalatok egyiittmiik6désével. E téren még kevés a tapasztalat.

Az akadémiai intézeteknek fel kell késziilnidk az egyeztetési feladatokra, és 4llan-
déban készen kell 4llniok moédszertani segitésre és konzultaciéra. A végzett munkakrél a
kutatéintézetek és az iparvallalatok koélesénosen szdmoljanak be. Erre helyet kell bizto-
sitani a szakfolyéiratokban. Szitkség esetén 1ij folydiratokat kell inditani, Az egyes kdz-
tarsasdgok akadémiai foldtani intézeteiben ki kell dolgozni a teriileti tematikat, a helyi
adottsdgoknak és az ipar sziikségleteinek megfeleléen. Meg kell erdsiteni a felsGoktatasi
intézményekkel val6 kapcsolatot is, amelyek tudomanyos tevékenysége egydltalin nem
kielégitd.

ng cserbakov akadémikus cikke a Szovjetunié féldtani eredményeinek és
terveinek jobb megismerésén kiviill — a lényegesen eltéré adottsigok és lehetSségek
figyelembevételével — a hazai eredmények és tervek vonatkozdsdban is tanulsigos.

Mindezek a kérdések a szovjet méretek hazai vonatkozasn kritikai alkalmazéasaval
nalunk is folyamatosan elStérben vannak.

ifj. Dudich

Tessier, F.: Termitiéres fossiles dans la latérite de Dakar (Sénégal). Remarques sur
les structures latéritiques. — (Fosszilis termesz-jiratok a dakari (szenegdli) lateritben.
Megjegyzések a lateritképzédményekrsl) — Ann. Sc. Univ. de Dakar, 4, 1959.

P.S. Nazaroff (1931) vetette fel a termesz-félék szerepét alateritképzGdésben.
Koézremiikodésiik jellegét és mértékét azéta szdmos szerzd vitatta. Tessier részletes
megfigyeléseit kézettani és kémiai vizsgalatokkal, valamint &sszehasonlité bioldgiai
tanulményokkal kiegészitve kozli.

A dakari fosszilis, helyben képz3dott laterit fekii- (anya-)k6zete neogén ankaratrit
(limburgitos bazalt). Fels6 része fizikai-kémiai hatdsok alatt vasas kavicesd mallott.
A laterit részben a Mamalles-i vulkdn dolerit-lavatakardja ald hizoédik. Korat a szerzd
fels6pliocénnek-alsopleisztocénnek tekinti.

A kavicsos szerkezetnél fiatalabb a termesz-kamrak, folyosok és szivacsos jaratok
rendszere. Ez kétségteleniil valédi Termitidae alakulat. Kialakitdsa sorin az
4llatok sok apré kvarcszemcesét hordtak be a laterit-talajba az azt borité, azéta lepusztult
homokrétegbsl. A jératokat mésodlagos vasas kéreg konzervélta.

A lateritképz8dés fazisai az éghajlatvéltozdsokkal fiiggenek Ossze. A mallds
meleg-nedves éghajlatonkezd6dott, sivatagi viszonyok k6zétt folytatodott; a vasdusulas, a
termeszek miikédése és a kéregképz8dés szaraz és esBs évszakok valtakozdsa sordn ment
végbe. Szerzé a laterit-képzédményeket kialakuldsuk tényez6i alapjan kivanja rend-
szerezni.

E. Roch professzor szerint egyes esetekben a foltos-sdvos bauxit (,,bauxite
tigrée”) képzddésénél is feltételezhetS a termeszek kozremfikodése. Kérdéses azonban,
hogy ez az autochton lateritbauxit-képz6dményeken kiviil egyes karsztbauxit-kézetekre
is vonatkoztathaté-e.

ifj. Dudich
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Valeton, L: Petrographic und Genese von Bauxitlagerstitten. Ein Uberblick iiber
die Bauxitliteratur. (Bauxittelepek kézettana és genezise. A bauxit-irodalom attekintése.
— Geologische Rundschau 52/1, 1963 (Stuttgart 1963), 448—474. o.

A szerz6 bevezetSben réviden 4ttekinti az utolséd 15 év Gsszefoglalé jellegli bauxit-
foldtani munksit (Harder, Allen, Fischer, Keller, Zans, Roch, Miho-
li¢, Businszkij). Majd kiilén tdrgyalja az eruptiv és metamotf, illetve az iiledékes
Lk&zeteken kialakult bauxittelepek problémaiit.

Bauxit eruptiv és metamorf kdzeteken

Elsdleges és masodlagos bauxitot kiilénboztet meg. A tipusos kifejlédést és
szelvényt az arkanzaszi bauxittelepek példéjan mutatja be, Gordon, Tracey és
E 11is (1958) tanulmanya alapjan. A fekiit az alkaliszienitek csoportjaba tartozé kézetek
alkotjak. A paleogén végén képzsdstt bauxit-kézetek kézott autochton és allochton
talajképz6dmények mellett folyovizben lerakddott iiledéket is ismertet. Felvézolja a
£6bb dsvanytani és geokémiai jellegzetességeket. Az Al-tartalom a lencsék kozépss részén
a legnagyobb. Felsorolja a bauxitban disulé elemeket: az Al-nél is nagyobb mértékben
dusult fel a Mo, Nb, Ga, Cu, Th, Cr; kevésbé a Zr, Ti, Sc, V, B¢, Mn, Y, Pb és U. A kor-
nyezethez képest csckkent viszont a Si, Na, K, Ca, Mg, Sr, La koncentracidja. (A Gold-
schmidt-féle toltés ionradiusz, Z/3) diagram 3- és 9,5- egyenese kozé es6 elemek
diisulnak a bauxitban.)

A bauxit fed6jében barnaksszenes rétegesoport van. Feliilrél lefelé a kovetkezd
ovek ismerhet8k fel: 1. kaolitinos fels§ 6v, 2. konkrécids 6v, 3. kioldési 6v, 4. als6 kaoli-
nitos 6v, 5. iide fekiikGzet. Ismerteti az dsvanyos Osszetétel és a py-véltozdsok kozétt
feltételezett osszefiiggéseket

B) Bauxit iledékes kézeteken .

Agyag-k&zetre telepiilld bauxit az Egyesiilt Allamokbdl tébb helyrél is
ismert (pennszilviniai, kréta és eocén Gsszletbsl). Ezeket osszefoglaléan Allen (1952)
ismertette, Autochton képz&dmények. A pizolitképzédést a talaj kiszdraddsanak és
4tnedvesedésének valtakozéshval értelmezi.

Homokkévon képzodstt bauxitot irtak le Ausztrdlisbél Loughnan
és Bayliss (1961). Az anyakdzet kaolinitos arkéza. A talajviztiikor és a py vilto-
zésaival kapcsolatosan értelmezik az elemmigricidkat.

Karbonatos kézetekre telepild bauxitképz6dmények. A szerzé rovi-
den 4ttekinti a ,karsztbauxitok” képzS8désérsl eddig feléllitott elméleteket (a , terra
rossa’’-bél mint old4si maradékbdl val6 szarmaztatést szembedllitva az allochton eredet
feltételezésével). Ez utébbi lehetsségnek tébb valtozatat sorolja fel: a legrégibb, termal-
vizes feltevést (Coquand 1871), a vegyi iiledékként valéd kivalast kolloid oldathdl
(Maljavkin 1926, Archangelszkij 1933), lateritpor eolikus szallitodasat
(Roch 1956, 1958, 1959); végiil a legelterjedtebb nézetet: agyagos iiledéknek vizi
szallitédasat és lerakodasat a karsztfelszinen, s ottani bauxitosoddsat. Megemliti, hogy
Miholi¢ az agyag—terra rossa—bauxit genetikai sort 4llitotta fel.

Jamaik a bauxittelepeit hozza fel példédnak a szerzd, Z an s munkai alapjan.
(Anyakdzetiil andezit és andezittufa szolgélt.)A jellegzetes tipusszelvény: 1. finomszem-
csés, kaolinitos 6v, 2. Fe- és Al-gazdag, pizolitos, konkrécids v, 3. kevéssé pizolitos
kaolinitos kioldési 6v, 4. f6ldes kaolinitos fekilagyag. Az 4svanykdzettani és geokémiai
vizsgalatok példajaként BAardossy Gy. magyarorszdgi bauxitvizsglatait emeli
ki a szerzs, réviden ismertetve néhény térbeli eloszlési torvényszerliséget és az azokbdl
levonhaté genetikai kdvetkeztetéseket. Ezutdn a ,karsztbauxitok” keletkezési viszo-
nyait Gsszegezve, partkézeli, karsztvizes sillyedékeket, lagunaris mocsarakat tételez fel;
kozvetlen kiindulasi anyagul kaolinites pelitet. A fed6t gyakran barnakészenes iiledékek
alkotjak. A bauxitosodds folyamata py-valtozdsok sordn, él6lények kozremiikédése
n é1kiil ment végbe. A k&szenes feds a felsd teleprészben C és S dhsulast eredményez-
het. A nyomelemek egy része masodlagosan képz6dott 4svanyokban van jelen. A hidrar-
gillit és bohmit eloszldsa, ardnya a talajviszonyoktdl fiigg.

Osszefoglalsul megéllapitja a szerzd, hogy bizonyos 4ltalanos tulajdonsigokon
tilmenden a bauxitosodasi folyamatok anyagegyenstlyat igen nehéz megallapitani
(a kiindulasi kézethez képest).

A bauxitkzetek osztélyozdsira szerzd a kovetkezd javaslatot teszi:

a) autochton (és parautochton) bauxit:

1. eruptiv és metamorf kdzeteken (kétfazist deszilifikdléddssal),
2. iiledékes agyagkézeten (egyfazisu deszilifikdcibval);
b) allochton bauxit (iledékesen dthalmozott bauxit).
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(Tovabbi tagolds az Asvinytani, geokémiai, szemcse- és szerkezeti sajatsdgok
szerint.)

A dolgozatot két tdblazat, tizenhdrom &bra és hetven cimbdl 4116 irodalom-
jegyzék egésziti ki. A m,a%yar szakirodalombél Bardossyn kivil még Féld-
variné V. M-t idézi. Allasfoglaldsai, kovetkeztetései f6 vondsokban megfelelnek a
Vad4sz E. munkdssigdval megalapozott magyar bauxitfoldtani iskola megisme-

réseinek.
ifi. Dudich

Vincent, P.: Sciences naturelles. Classe de quatriéme

A francia masodiokd oktatds (enseignement du second degré) lyceumi és kollé-
giumi iskolédk természettudomdanyi, gyonyorii kiallitast, szines képekkel teli tankényv-
sorozatdban a negyedik osztily tananyaga a foldtan. Az osztalyok tamanyaga szerint
tagolt, 7 kotetbsl all6 természettudoményos sorozat minden egyes osztdlyra vonatkozd
kotete szemet-lelket gyonyorkodtets kiallitdsban, gondolkodasra serkentd t6mor széveg-
tartalommal, leiré adathalmozis nélkiil, szemléletes példak logikus &sszefiiggésének
érzékeltetésével, szinte mar az iskolapadban kialakitja a tanulék jévendS hivatésra és
valasztott miikodéste torekvését. .

A negyedik osztdlyos £ 61d t a n tananyaga négy fejezetben targyalja a kézetek,
foldtani jelenségek és folyamatok, fldtérténet és a talaj, altalaj, alkalmazott foldtan
( viz, k8szén, egyéb hasznosithat6 kbzetanyagok) alapismereteit. A mésodfokd tanitdsban
is a foldtani gondolkoddsra és szemléletre irdnyuldé bedllitasban,
amire nalunk egyetemi oktatdsunkban térekedink. Tudomdésunk szerint ilyen jellegii,
valésadgos f61dtan -tanitds kozépiskoldkban sem keleten, sem mas nyugati
orszagokban nincs. N4lunk pedig a féldtan alap- és kozépfokit oktatdsunkban teljes
egészében hianyzik, s a targykorébe tartozé ismeretelemek, legtjabb iskolareform-
tervezetiink szerint még egyetemi fokon is méas tantargyak, illetve tudoménysigak
anyagaba vannak Osszefiiggésteleniil és elhatérolatlanul belekeverve. Oktatési reform-
tervezetiink helyes iranyelveivel sziges ellentétben. Ebb6l adédik aztédn népiink s egész
tarsadalmunk tajékozatlansiga is a féldtan mibenlétérsl, tudoményos és népgazdasagi
jelent8ségérél, szerepérdl vald téves szemlélete.

Korszerfi természettudomanyos oktatas, szinvonalas foldtan-tanitassal, jojjon el a
te orszdgod | Nagyon messze estiink ettdl a félévszazad elStt hangoztatott s a ledny-
gimndzium VIII. osztdlydban révid idére megvaldsitott kivanalomtol.

V. E.

Bonpocel Bynkanusma; Tpyabr Ileporo Bcecowsnoro BynxaHonmornmuyeckoro come-
manus. (TMpegcen. Pepaxuu: B. U. BnogaBew:) (A vulkdnossdg kérdései; az Elsé Ossz-
szévetségi Vulkanolégai Konferencia munkdi). Yzv. AN Sz5zSzR. Moszkva 1962. pp.
I—451.

Az 1959 szept. 23—okt. 2-ig Jerevanban megrendezett vulkanoldgiai konferencia
igen fontos mérfoldkd az 14j szellemti, petrogenetikai bedllitottsdgi vulkanolégiai kuta-
tasok rohamos fejlédésében és fontos kisérlet a piroklasztikumok nevezéktaninak
nemzetkdzi egységesitése érdekében. A kotet, mely a konferencian elhangzott szédznal
tébb eldadas legjavat tartalmazza, az elézetesen kinyomtatott ,,tézisek’” utan el8szér ad
teljes t4jékoztatast a targyaldsok eredményeirdl.

Az ,, Aktiv vulkanossag és kutatdsanak elvei” targykorben csoportositott 13 cikk
koziil szamunkra azok a legfontosabbak, melyek a felszini vulkani jelenségeket 4ltaldnos
mélységi okaikra visszavezetve targyaljdk (Gorskov, Marhinin, Ljubi-
mova), vagy metodikailag 1j megolddsokra vildgitanak r4 (Nehorosev, Bern-
stein, Poszpelova).

A ,Vulkani provincidk és formaciok, s a veliik kapcsolatos nyersanyagtelepek”
cimmel csoportositott 48 cikk igen széles spektrumdi. Atfogd genetikai-osztalyozd szem-
1élete miatt Gapeeva (szigetivek — kontinentalis teriiletek) és Petrova (spi-
litek) cikkét emeljitk ki. K oszt j uk témor, vilagos Gsszefoglaldsa a Szovjet-Kéarpatok
magmas tevékenységérdl igen fontos megallapitdsokat tartalmaz, és hasznosan egésziti
ki hazai képzédményeinkre alapozott ,karpati-vulkdni” szemléletiinket.

A |, Vulkénossig és tektonika” targykérbe vagd 19 cikk kozil Gzovszkij-é,
Szvjatlovszkij€é és Sejnmann-é kiilonosen kiemelkedik vildgos okfejté-
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sével, éles problémalatasival és fontos végkovetkeztetéseivel. A teriileti jellegli tanulms-
nyok kéziil szamunkra M ale je v-nek a Szovjet-Karpatokra vonatkozé megéllapitdsai
killondsen érdekesek.

A konferencia igen széleskér(i referdtumok, értelmezé vitdk keretében foglalko-
zott a ,vulkanogén tormelékes kdzetek” mnevezéktani egységesitésével. A kotetben
kéz6lt 10 cikk és szamos hozzdszélas érdekesen, sok oldalrol vildgitja meg a piroklaszti-
kumok genetikus targyaldsinak nehézségeit és sok részletet méltanylast érdemlé modon
tisztaz. A konferencia Altal kikild6tt 10 tagli munkabizottsdg 1962-ben tette kézzé,
tovabbi megvitatds céljara, nomenklatdra-javaslatst (Knaccuduxacusi GynkaHOreHHUX
001amMOuHIX FOpHU Topoael — ,,Vulkanogén térmelékes kdzetek osztdlyozdsa. Goszgeol-
tehizdat, Moszkva 1—19. 1962). A javaslat, melyre vonatkozé észrevételeinket a Nomen-
klatiira-bizottsig elnokéhez, V. I. V1o d a ve chez el is juttattuk, érdeme az egységes
kézet- és folyamati tartalmd kategorizdlés, ezek nagy szima azonban a gyakorlati alkal-
mazast valészinilileg meg fogja neheziteni,

Pantéd G.

Tpyabt JlaGopaTopun INaneosynkaHonoruu. Brimyck 2. nn 1—245. Anma Ata. — 1963,

A Kazak Asvanyi Nyersanyagkutaté Tudomanyos Intézet keretében miikods
Paleovulkanolégiai Laboratorium kiadvanysorozatanak tjabb kotete jol jellemzi a modern
szemléletdi vulkanolégiai kutatds Szovjetunioé-beli reneszanszat és mérfoldes 1éptekkel
valé halad4sat. A nem csekély gazdasigi jelentSsége miatt is sokoldalian kutatott targy-
kor eredményeirsl adott seregszemle szélességét jellemzi, hogy a 21 cikk szerzdi koziil
csak g keriil ki a Kazak SzK tudomanyos intézeteinek kutatoéi koziil, 11 a szovjet vulkéni
vidékek kutatéja Karpdtukrajnatol a Szachalin szigetekig és egy magyar. A kotetben
bemutatott eredmények az alabbi targykorokbe csoportosithatok:

1. Palovulkéani facieselemzés. Az Altidj és Szajan hegységekben
végzett alapos vulkanolégiai kutatds sok alapvetSen 1ij megismerést nyijtott vulkani
osszletek képzodési egymasutdnjanak megitélésére vonatkozdan és meggyokeresedett
péarhuzamositéasi elveket (pl. sszetétel szerint) cafolt meg (L ucsinszkij, Fremd,
Moszszakovszkij). Milanovszkij é Koronovszkij a ,normdlis”
(livacmlések + tufaszérasok) és ,rendellenes” (ignimbrites) vulkani faciesek szembe-
allitasat mozgékony és merev kéregrészletek jellemzésére hasznaljak fel a DNy-eurdziai
alpi 6vezetben. A Karpit-medence példdjat kiilonos hangsillyal értékelik. Malejev
a facieselemzés teend6ibdl vezeti le vulkédni teriiletek térképezésének — eddig még
4ltalanosan el nem fogadott — elveit.

2. Szubvulkani kifejlédések vizsgédlata. Az Altdj & DéEH
Tengermellék szubvulkani képz8dményeinek modern szemléletd vizsgalata a benyomulas
mechanizmusanak és megszilardulds feltételeienk Gj megvilagitasat eredményezte (V ol-
kov, Icsetovszkin, Nurbajev). Ehhez kapcsolédik Pantéd bemutatdsa
a Tokaji-hg. szubvulk4ni és ,,szubakvatikus’” képzddményeinek tjabb értelmezésérsl.

3. Vulkanogén iiledékképzd8dés. A ,telepiroklasztikus”, ,molasz-
szos”’, hialoklasztitos vulkani anyagbdl taplalkozé iledékképz6dés gazdag problematika-
jat sokoldaltan targyalja Brovkov, Kudenko—Sztecenko, Fedor-
csenko és Sirinjan aDéliTengermellék, Kazaksztan, Szachalin szigetek, Ormény—
orszag és Szicilia példain.

4. Vulkdnossdggal kapcsolatos ércképzd folyamatok.
Vlaszov, Fremd—Iszajeva Malchaszjan—Leje és Jarmolenko
a vulkéani ércképz8dés szerkezeti és kémiai (metaszomatikus zénassag) okait, mechaniz-
musat 1j utakon vizsgalja és vilagitja meg a Kaukazustél Kamecsatkdig idézett példakon.
Arusztamov—Fisman az Altij 6paleozbos szplilitjeinek utblagos Na-meta-
szomatdzisat a transzvaporizaciéval szemben ellenérvként igyekszik beéllitani.

Kudenko—Sztecenko a Ny-i Karpatok ércesedése és vulkéani folya-
matai koézotti kapcesolatot vildgitja meg a csehszlovékiai ,, Utémagmas ércképzédés
problémai”’ szimpoézium tapasztalatai alapjin, mig Fremd—Iszajeva Magyar-
orszdg ignimbritjeirsl ad ismertetést az Acta Geologica cikke nyoman.

Pantd
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Kirdnduldsvezet6k: Balogh Kélmén, Juhdsz Jézsef, Vitalis Gyorgy
és Zsilak Gyorgy Laszld

A Biikk-hegység és az aggteleki karszt mérnékgeoldgiai szempontbél c. tanulméiny-
at f6bb allomdsai, ill. témai: -

1. A gbrémbélyi agyagbanya és Templomhegy teriiletén kialakult felszini-felszin-
kozeli mozgasi jelenségek megtekintése

2. A miskolctapolcai forrasok hidrogeoldgiai viszonyai

3. A sajoszentpéteri cstiszasi jelenségek

4. A borsodsziraki talajvizdfisitas

5. A rakacai tirozé mérnokgeolégiai viszonyai

6. Az aggteleki karsztteriilet k&banyai és az utépitéssel kapcsolatos bevagasok
mérnokgeoldgial problémai

7. A szilvisvaradi Szalajkavolgy forrdsainak hidrolégiai jellemz6i. A borsod-
nadasdi vizmi

8. A monosbéli karsztakna

9. Eger forrdsainak hidrogeolégidja

A felsorolt és titkézben érintett témékkal kapesolatban 28 ismertetés és 31 hozza-
sz0las hangzott el a nagy érdekl6déssel kisért, eredményes tanulméanyiton

RésztvevSk szdma: 3
Oktéber 11. KibBuitelt vezetbségi iilés

Elnok: Galli Laszlé

Napirend: A mérnokgeolégidval szemben tdmasztott igények tisztdzasa

Résztyevék szdma: 15
Oktdber 14. Oslénytani Szakcsoport Intézbbizotisdgi megbeszélé:

Elnok: Bogsch Laszlé

Napirend: az 1964. évi munkaterv sszeéllitasa

RésztvevSk széma: 9
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Oktdber 14. Kossuth-dij Bizottsdg tilése

Elnok: Jantsky Béla

Napirend: 1964. évi Kossuth-dij javaslat kidolgozasa

Résztvevok szama: 4
Oktéber 18. Mévrnokgeoldgiai Szakcsoport Vezetdségi iilése

Elnok: Galli Lészlo

Napirend: 1964. évi munkaterv Osszedllitdsa

Résztvevok széama: 3
Oktéber 28. Oktatdsi Bigotisdg iilése

Elnok: Balogh Kalman

Napirend: az Oktatasi Bizottsdg 1963/64. évi munkaterve

RésztvevOk szama: 4
Oktdber 30. Elnoksegz Wlés

Elnék: Kertai Gydrgy

Naplrend 1964. évi munkaterv

RésztvevSk szama: 6
Okidber 30. Elbaddillés

Inok: Kertai Gyérgy

Szé4ddeczky-Kardoss Elemér: Kézetkémizmus és 4svinyos Osszetétel

Vita: Panté G., Kertai Gy., Varga Gy., Szddeczky-Kardoss E., Kertai Gy.,

Szédeczky-Kardoss E., Kertai Gy.

RésztvevSk szama: 105
November 4. Agyagdsvdnyatni Szakcsoport elbadiiilése

Elnok: Nemecz Ermd

M4tyas EmS: A hercegkdvesi bentoniteléfordulds ismertetése

Vita: Barna J., Juhdsz Z., Naray-Szab6 1., Nemecz E., Panté G., Szepesi K.,
Sztrokay K .. Varja Gy. és Matyas E.

Az elSaddst és az utdna kialakult vitat kévetSen a Szakcesoport Vezetssége kotetlen
formaji megbeszélést tartott a hazai agyagisvanykutatas {6bb feladatairdl és az agyag-
asvanykutatds koordinal4sarél. Vitavezeté: Neme c z Ernd

Résztvevok szdma: 31
November 5. Kossuth-dij Bizottsdg dlése

Elnok: Jantsky Béla

Napirend: 1964. évi Kossuth-dij javaslat kidolgozésa

RésztvevSk szdma: 3
November 11. Uslénytani Szakcsoport Intézbbizottsdgi megbeszélése

Elnék: Bogsch Laszlo

Napirend: A Német Demokratikus Kéztérsasag Foldtani Tarsulata Oslénytani
Szakcsoportjaval val6 egyiittmiikddés

RésztveySk szama: 10
November 11. Oslénytani Szak g)ort beszdmoloiilé:

Elndk: Bogsch Laszl

B4ldiné Beke Miria az 1963. szeptember 22 —oktéber 1 kozott Bécsben
tartott 8. Eurépai Mikropaleontolégiai Kollokviumrol;, 3 4m o1 Géza pedig a Paleon-
tologiai Tarsasdg Bécsben rendezett évi Kozgyuleserol (1963. oktéber 1—7.) tartott
beszamolot.

Résztvevsk szdma: 26

ber 13. Vdlasztmdnyi lés

Elnék: Kertai Gyérgy

Napirend: 1. 1964. évi munkaterv; 2. Asvinytani Geokémiai Szakcsoport alakitasa;
3. kiilf6ldi csereldtogatasok

RésztvevSk szdma: 28
November 13. Klubdélutdn

Elnck: Kertai Gyérgy

B4ldi Taméis: Beszdmold a Német Demokratikus Koztdrsasag Foldtani Tar-
sulata 1963. évi 10., ,,Facies” iilésszakarol

Varga Gyula Mongoéliai féldtani tanulményiton. Beszamol6 szines diapozitivek
kiséretében.

RésztvevSk szama: 26
November 18. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport eladéilése

Elndk: Galli Laszl6

Gabos Gyorgy — Reményi Péter —Szilvagyi Imre: Alapozasi prob-
1ém4k Budapest teriiletén
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Vita: Goschy B., Papp F., Alméssy B., Szab6 Gy., Galli L.

RésztvevSk szdma: 33 ’
November 25. Oslénytani Szakcsoport klubdélutd

Elnok: Bogsch Laszlé

Stohl Gibor: Atérdklés és torzsfejlédés cimen a genetika és az Sslénytan hatér-
teriileteirdl tartott vitaindité elSadast .

Vita: Janossy D., Kaszap A., B4ldi T., Bogsch L., Géczy B., Krolopp E. vett részt
a kiterjedt vitdban és beszélgetésben.

RésztvevSk szdma: 17
November 25. Agyagdsvinytani Szakcsoport Ankétja

Eluck: Nemecz Ernd

Vita a hazai agyagdsvanykutatds f6bb feladatairél

Hozzéaszoltak: Kertai Gy., Pant6 G., Stefanovits P., Kiss L., Takats T., Varju Gy.,
Juhész Z., Sz4anto6 F., Sztroékay K., Nemecz E., Pant6 G., Székyné Fux V., Naray-Szab6 1.,
Bérdossy Gy., Juhdsz Z., Varju Gy., Nemecz E.

Résztvevok szama: 25
November 27. Eldaddilés

Elnok: Kertai Gyorgy

Végh Sandorné: Tridsz Megalodontidak rétegtani jelentSsége

Vita: Balogh K., Bogsch L., Végh S.-né, Balogh K., Vadisz E., Végh S.-né,
XKertai Gy.

Oravecz Janos: Szilur képz6dmények a Magyar Kézéphegység déli el6terében

Vita: Balogh K., Szalay T., Bendefy L., Juh&sz A., Bubics I., Csalogovits I.,
Juhédsz A., Bubics I., Kertai Gy., Oravecz J., Szalay T., Oravecz J., Kertai Gy.

Bejelentés :

5 1N g. gy Elemér: Mikrofaunisztikai leletek a Mecsek-hegység anizuszi képz6dmé-
nyeibd.
i Vita: Végh S.-né, Kertai Gy.

Résztvevok széma: 8
November 28. Tiszteleti Tagokat Javaslé Bizottsdag tilése

Elnok: Sztr6kay Kalman

Napirend: Kiilfoldi tiszteleti tagok vilasztdsinak elSkészitése

RésztvevSk szama: 3
November 28. Nemzetkozi Kapesolatok Bizottsdg iilése

Elnok: Kertai Gyorgy

Napirend: 1964. évi kiilfoldi kikiildetések tervének kidolgozdsa

Résztvevok szdma: 6
November 28. Mérniokgeoldgiai Szakcsoport ldtogatdsa a Foldalatti Vasit Dedk tévi munka-
helyén

Galli Laszl6 bevezetd szavait kovetéen Doroszlay Arpad ismertette a
budapesti Féldalatti Vasit épitési munkalatainak eddigi menetét, vazolta az elkévetkezs
évek épitési feladatait, s réviden Osszefoglalta a Foldalatti Vasit épitésével kapcesolatos
fontosabb mérnokgeolégiai kérdéseket. A felszin alatt Pecze S. és T 6 t h F. mitszaki
ellendrok vezették a latogatdkat, akik a Foldalatti Vastt épitkezéseinek Dedk tér és
Bazilika kozotti szakaszat jartdk be. -
RésztvevOk szdma: 48
December 4. Klubest
Elnok: Kertai Gydrgy
Benkd Ferenc —Szentes Ferenc —Balogh Kalmén: Beszdmolé a
Karpat-Balkani Asszocidcié 1963. évi iilésszakdrdl, valamint az Furépa Tektonikai
Térképe Bizottsag iilésérsl vetitett képek és térképek bemutatdsival
Résztvevok szdma: 28
D L9_6<11~5;E:111;je
FElnok: Bogsch Lészlé . .
Kecskeméti Tibor: Erdélyi tanulmanyit 1963 Oszén (vetitett képekkel)
Bejelentések :
Kaszap Andris: Dogger koprolitok
Vita: Bogsch L.
Virszegi Karoly: Halmaradviny a mecseki alsé-werfeni rétegekhdl
Vita: Bogsch L.
Kosary Zsuzsanna: A Mohole-firds &slénytani tjdonsiga
Vita: Baldiné Beke M., Bogsch L.
Résztvevdk széma: 22 .
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December 11. Elnckségi ulés

Elnck: Kertai Gyorgy

Napirend: 1. Valasztmanyi hatarozatok; 2. Kossuth-dij javaslat

Résztvevsk szama: 4
December 11. Asvdnytani Geokémiai S,

Elnok: Kertai Gyorgy

Sztrékay Kalman: A mecseki krém-vanadiumtartalmi hidrocsillam kristaly-
kémiai sajatsigai

Vita: Frdélyi J., Kiss J., Jantsky B., Erdélyi J., Sztrékay K., Kertai Gy., Sztrékay
X., Kertai Gy.

A vitat kdvetSen K e r t ai Gydrgy az elnsklést az 1j Szakcesoport elss elnckének,
Sztrdkay Kalménnak adta 4t

d Kiss Janos: Allitos-sziallitos kisér6asvanyok és szerepiik a kozép-matrai érce-
sedésben

Vita: Varju Gy., Székyné Fux V., Vidacs A., Jantsky B., Kiss J., Varju Gy.,
Sztrokay K.

Voéros Istvan — Kiss Jdnos: A ganti kbszenes bauxitszelvény asvényai és a
bauxitos iiledékek képzddésmechanizmusa

Vita: Bardossy Gy., Szabé E., Sztrékay K.

Bejelentés :

Szeredai Léaszl6 — Kiss Jdnos — Cornides Istvain —Kaszap And-
ras: Kisérlet az O%/O8 izotdpeloszlas meghatérozasara a kozép-matrai ércek karbonétos
Asvanyaiban

Vita: Vidacs A., Kertai Gy., Szeredai L., Sztrékay K.

RésztvevSk szdma: 82
December 12. Foldtani Kozlony Szerkesatobizottsdgi ilés

Flnok: Vad4asz Elemér

Napirend: a Foldtani Kozlény 94. kot. 1. fuzetének Gsszedllitdsa

RésztvevSk szdma: 5
December 12. Ankét a nemuvezets, pov alakit anyagok (kizetek) szinképel 6l a Gépipari
Tudomdnyos Egyesiilet Anyaguizsgdlé Szakosztdlydnak Szinképelemz8 Szahbizotisgdval
kozds vendezésben

FElnok: T 6r 6k Tibor (de.) és Foldvariné Vogl Miéria (du)

F6ldvariné Vogl Maria: Az emissziés szinképelemzés a geokémia szol-
galatdban

Rischdk Géza: A rontgenfluoreszcens szinképvizsgalatok szerepe a f6ldtani
kutatésban

Pszonicki, Leon (Varsd): Anwendung der fraktionierten Destillation fiir die
Spektralanalyse von Pulvern

Plasko, Eduard (Bratislava): A harmadik elem hatisa nemvezets anyagok
szinképelemzésénél

Benkd Istvin — Ujhidy Aurélné: Vizsgilatok idegen elemek hat4dsinak
csékkentésére porminték szinképelemzésénél

n Kerekes Istvanné: Uj t4jékoztaté mennyiségi médszer porok szinképelemzé-
séhez

Z ent ai Péter: Természetes anyagok nyomelemei szinképelemzésének problémai

palkovd, Alena (Praga): Spektrographische Bestimmung von Spurele-
menten in Mineralmaterialien

Spadkova, Alena (Priga): Spektrographische Bestimmung von Spurele-
menten in Mineralwasser

Kotsis Tivadarné: NemvezetS anyagok szinképelemzése, kiilonds tekintettel
a timfoldre E

Villanyi Katalin — Juh 4 sz Sdndor: Ritkafoldfémek meghatdrozisa kéze-
tekben szinképelemzéssel

RésztvevSk szdma: 69
December 18. Tithdri értekezlet

Elnék: Krivan Pal

Napirend: 1. 1964. évi munkaterv felbontasa; 2. 1964. évi Kozgytilés el6készitése;
3. 1964. évi koltségvetés

RésztvevSk szdma: 8
December 18. Evzdré Klubest

Elpsk: Kertai Gyorgy, mésodik részben: Jantsky Béla

Bardossy Gyoérgy —ifj. Dudich Endre: A zdgrdbi bauxit szimpozium

B =7

port alakul
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K rivan Pal: Jegyzetek és képek Umbridtol Szicilidig
Résztvevok széma: 53

A Magyarhoni Féldtani Tdrvsulat Elndkségének djévi kiszontdje :
wMente et malleo”

Most, hogy napokon beliil reAnk koszént az 1ijév, s az 1964. esztendével 117. évét
réja a vezetésiinkre bizott Tarsulat, elérebocsitunk néhdny mondatot, mielstt djévi
koszontSre emelnénk poharunkat. ”

Fvek toretlen iranyzatii tarsulati munkéja népgazdasigunk egészének fejlédése,
foldtani tudomanyunk tévlati fejlesztése kovetelményeinek természetes alapul fogads-
sira s kovetkezetes kimunkalasara épilt. Amikor 4dsvanyi nyersanyagkincseink, energia-
béazisunk és féldtani tudomanyunk fejlesztése terén tovabbi sikereket ériink el, téreked-
jiink arra, hogy e sikerekben a magyar foldtan jelent6ségét az egész magyar kozélet az
eddiginél nagyobb mértékben ismerje fel. A Térsulat Elncksége tigy gondolja, tovabbi
munkink eredményességének elengedhetetlen feltétele a foldtani tugoményok széles korl
propagandéja és elismertetése. Ehhiez kérjitk Tagtarsaink segitségét az élet minden terii-
letén: ipari tevékenységben, oktatdsban, tudoményos munkalkoddsban egyarant. Ehhez
kériink faradhatatlan, egyéni érdekeken tiilemelkeds, fokozott szakmai ontudatra épiils
onzetlen egyuttmiikodést.

1964 megérkezett, s vele a nagy éviorduloktél ment 117. tarsulati év. Hogy lesznek-
e benne forduldk, csak azon mulik, hogy az azonos cél k6zos munkalaséban, f6ldtani tudo-
manyunk s mfivelsi helyzetének felmérésén és titjainak kijelolésén milyen egyetértéssel
s milyen erével munkilkodunk. .

Ebben a szellemben kivinunk ,,J6 szerencsét™ !

A Magyarhoni Fildtani Térsulat Mecseki Csoportjanak
1963. évi bszi iilésszakan Pécsett elhangzott eldadasai

November 14. ElSaddiilés

Elnok: Barabés Andor

Jambor Aron: Felstkarbon iiledékek a délkelet-Dunantilon

Vita: Wéber B., Szab6 1., Bona J., Szederkényi T., J4mbor A., Barabéas A.

Barabasné Stuhl Agnes: A mecseki perm palynolégiai vizsgilatdnak
eredményei .

Vita: Béna J., JaAmbor A., Hénig Gy., Szabé P. Z., Géczan F., Szabé 1., Barabédsné
Stuhl A., Barabas A.

Bejelentés : .

Wéber Béla: Ujabb karbon névénymaradvinyok a Mecsek-hegységhdi

Vita: Szabé 1., Jambor A., Géczan F., Wéber B., Barabis A.

RésztvevBk szdma: 36
December 12. Klubest

Szab 6 PAal Zoltan gorégorszégi ttiélményeirsl tartott vetitett képek bemutat-
saval kisért eldadést.

Résztvevok szama: 28

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Kézépdunéntili Csoportjinak
1963. évi 8szi iilésszakan Veszprémben elhangzott eldadasai

Szeptember z5. Elbaddiilés

Flnék: Nemecz Etnb

Bardossy Gyorgy: A bauxitféldtan fejlédése 1950-t8l napjainkig

Vita: Nemecz E., Szab6 E., G6bel E,, ifj. Dudich E., Komldssy Gy., Bardossy Gy.,
Nemecz E.

B 6 ck er Tivadar: A nyirddi viztelenités hidrogeolégiai tapasztalatai

Vita: Vizy B., Pohl K., Bocker T., Nemecz E.

Bejelentés :

Cseh Németh Jozsef: Halmaradvdnyok az trkiati mangénos oOsszletbsl

Vita: Bardossy Gy., Cseh Németh J., Nemecz E.

RésztvevSk szdma: 37
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Oktdber 9. Vezetdségi wlés
Elnék: Nemecz Ern6-
Napirend: 1964. évi munkaterv Osszeallitésa
Résztvev6k szdma: 6

A Magyarhoni Foldtani Térsulat Eszak-magyarorszégi Csoportjanak
1963. évi Gszi iilé kin Miskol 1h t elGadasai

Szeptember 16 —17. Unnepi iilés és kivandulds az Ovszdgos Magyar Bdwydszati és Kohdszati
Egyesiilet és a Magyar Kémikusok Egyesiiletének Bovsodi Csoporijdval kézés vemdezésben
a volt Selmecbinyai Bdwnydszati Akadémia (a Miskolci Nehézipavi Mdiszaki Egyetem
Bdnyamérniki és Kohdmérniki Kavainak jogelddje) elsé tanszéke: a Kohdszati- Asvinytani-
Kémiai Tanszék alapitdsinak 200 éves éuforduldja alkalmdbol

Szeptember 16 :

1. Unnepi iilés 103 érakor a SZOT miskolei székhdzdnak tandcstermében:

Monos J4nos: Elnoki megnyitd

Gyulai Zoltan: Az elsé fdiskolai tanszék alapitdsdnak el6zményei

Horvath Zoltan: A kohészati tudoményok oktatdsanak térténete f6iskoldnkon

Pojjak Tibor: Az 4sviny- és foldtani tudominyok oktatdsdnak toérténete
f6iskolankon

Bognéar Janos: A kémiai tudoméinyok oktatdsdnak torténete f&iskoldnkon

RésztvevSk szdma: 148

2. K6z6s ebéd a SZOT-székhdz ebédlStermében

3. Az els6 tanszékekbdl fejlédstt tanszékek bemutatdsa

. Szeptember 17 :

. Tanulminyi kirdndulds a Biikk-hegység déli elSterébe és a Matra-hegységbe.
Utvonal: Miskolc— Bilkkdbrany — Kacs—Eger —Sirok —Recsk. A tanulményut végén
ko6z6s vacsora Recsken. A nagysikert iin.ne?i iilés és tanulmanyiit alkalom volt a geolé-
gusok és banyaszok kapcsolatinak elmélyitésére is.

Oktbber 17. Bdwyavizvédelmi Ankét a Magyar Hidvolsgiai Tdrsasdg és az Ovszdgos Magyay
Bdnydszati és Kohdszati Egyesiilet Boysodi Csopovtjdval kozds vendezésben. Edelény

Elnék: Menyh4art Laszld

Vitavezets: Vitalis Sandor

Hevesi Jens: Rétegvizveszély az edelényi banyaiizem I. és ITI. aknajédban

Juhdész Andras: A kelet-borsodi barnakészénmedence vizfoldtani viszonyai

Schmieder Antal: A rétegvizvédelem egyes elméleti és gyakorlati kérdései
a barnak@szénbanyészatban

Gerhard Kalmin: Banyaszati viztelenitések hatdsa a vizgazdalkoddsra

Vita: Borbély S., Feke S., Juhész J., K4li Z;, Lohrmann K., Keserl Zs., Kerényi
B.; a vita Osszefoglaldsa: Vitalis S.

RésztvevSk szdma: 104
November 14. Elbaddilés

Elnok: Kovacs Lajos

K éri Janos: A dél-ndgradi barnakdszénmedence jabb kutatdsi eredményei

Vita: Ko6vi J., Kéri J., Poka T., Kovacs L., Bartk6 L.

b Joé Tibor: Adatok a négraddi mederce hidrogeolégiai viszonyainak feldolgo-

zésahoz

Vita: Kovi J., Joé T., Kovi J., Kovics L.

(Az el6adéiilés elétt, a vezetségi iilésen 8 vezetSségi tag vett részt)

Résztvevsk szdma: 53
December 12. Ankét a Csoport 1964. évi munkatervévl

(Az Ankét el6tti Vezetdségi megbeszélés az ajanlhat6 kerettémak megvitatasaval
foglalkozott a visszajelentkezések alapjin. Résztvevsk szdma: 16)

Elnék: Pojjak Tibor

Verebélyi Kilman: Az 1964. évi munkaterv ismertetése

Az el6adést kévetSen élénk vita alakult ki csaknem minden résztvevd hozzé-
szblasaval

RésztvevSk szdma: 52
A kiaddsért felelés az Akadémiai Kiadé igazgatéja Miiszaki szerkesztS: Vidosa Laszlé

A kézirat nyomdaba érkezett: 1964. I. 1o — Példdnyszédm 1350 — Terjedelem: 15,4 (A/5)iv 4 16 old. mell.
64.58244 Akadémiai Nyomda, Budapest — Felelds vezetS: Bernat Gyorgy



















































MUNKATARSAINKHOZ!

Folysiratunk, a FOLDTANI KOZLONY, a szerzd8k, a szer-
keszt6k és a nyomdaipari dolgozdk egyiittes munkdjanak
credménye. Ennek az egyiittes munkdnak megkénnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjilk munkatarsainkat azalabbiszerkeszt8ségi kivanalmak
és el8irdsok pontos megtartisira. Kéziratok jél olvashaté médon, gondosan
4tolvasott s ékezetjavitassal elldtott, nyomtatdsra kész allapotban adhaték le.
Témor, rovidre fogott fogalmazast kériink bébeszédiiség nélkiil, sziikségtelen
leiré részletek és ismétlések ethagyédsaval! Ugyeljiink a helyesirdsra, amelyre
vonatkozéan a Magyar Tudoméanyos Akadémia az irdnyadé. Magyarul, magya-
rosan irjunk, minden nélkiilézhetd idegen sz6hasznalat mell§zésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). fraskészségiink 4llandé fejlesztésére torekedjiink !

Minden eredeti kézlemény elején rovid Ssszefoglaldst kériink a dolgozat
tartalma és tetjedelme szerint néhany sorban, legfeljebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

; Idegen nyelvi forditas céljdra kiilon révid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalairasokat a szévegben a megfeleld helyen illessziik be, egy példanyban
pedig kiilon mellékeljiik a forditandé kivonathoz.

Az idegen nyelvii forditds sziikségességét és terjedelmének mértékét a
szerz8k kivdnsigai alapjdn a Szerkesztd bizottsdg dllapitja meg.

A FOLDTANI KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositdsara csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mdar beadott kéziratokat vesziink szamitdsba.
A tarsulati szakiiléseken elbadott dolgozatok els6sorban jogosultak kiaddsra,
de ezek elfogaddsardl is a Szerkeszt§ bizottsdg hatiroz.

A kéziratok nyomdéra vald elSkészitésére a betiifajtak kovetkezd, lta-
lanosan elfogadott egységes megjelslését kivanjuk : cim 1 T00—————
Ssszefiiggd harmas aldhizas; fontosabb szavak vagy kiemelkedd megallapi-
tasok: egyszeri szaggatott al4 h 1z 4 s (ritkitott vagy szért szedés); személy-
nevek: egyszeri szaggatott aldhizds; mnem- ésfajnevek egyszert folytonos
vonallal jelolend8k (kurziv). Hosszabb adatfolsorolasok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprobb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hullamos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekvd irodalomfelsorolds csak 8sszefoglald jellegli, nagyobb
tanulminyokhoz kivdnatos. Szoveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott
mondatok mell§zendék. )

Fajneveket, személyekrdl elnevezetteket is, kis kezd@betiivel frunk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a KoézIony tiikorméretének tobbszors-
sében készitenddk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betlikkel. A szoveg kozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfelel§
helyén is befrandé a folyamatos szedés eldsegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfoljebb egy nyomtatott iv (16 oldal). Altaldno-
sabb jellegii vagy egy targykort osszesits, lezart, nagyobb terjedelmi{i munkak
kiaddsa csak a Szerkesztd bizottsdg kiilon hatdrozata alapjan lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékii rendszeres kdzlésére van szitkség.
Hazai szerz6k mas kiaddsban megjelent munkait a szerz8k ismertethetik
folyéiratunkban. Kiilfoldi, dsszefoglalé jellegli, dltalanosérdekl8désre igényt
tarté kényvek ismertetését kérjitk, elsdsorban a rendelkezésre 4llé6 szovjet
irodalombél. Az ismertetések azonban csak a figyelem folkeltését szolgaljak,
tehat csak rovid foglalatot adhatnak.

Kiilonlenyomatok a szerzd koltségére készithet8k.

Nem megfeleld médon elGkészitett kéziratokat a szerkesztség nem
fogadhat el.

Elnokség
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A kiadvéany elSfizethetS vagy példdnyonként megvasirolhato
az AKADEMIAI KIADO-nal,
Budapest V., Alkotmédny u. 2r.
Telefon: 111—010, MNB egyszdmlaszdm: 46
Csekkbefizetési szdmla: 05.915.111—46
az AKADEMIAT KONYVESBOLT-ban,
Budapest, V., Vaci u. 22.; telefon: 185—-612
a POSTA KOZPONTI HIRLAP IRODA-nil,
Budapest, V., Jozsef nddor tér 1.
Telefon: 180—850. Csekkszamla: egyéni 61.257, kdziileti 61.066
(Példanyonként megvasirolhaté a Posta nagyobb arusitGhelyein is)
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Technikai szerkesztd:

VEGH SANDORNE

A szerkeszt§ bizottsdg tagjai
BALOGH KALMAN, BARNABAS KALMAN, CSAJAGHY GABOR,
CSEPREGHYNE, MEZNERICS ILONA, EGYED LASZLO, KERTAI GYORGY,

KONDA JOZSEF, KRIVAN PAI, MAJZON LASZLO, MORVAI GUSZTAYV,
PANTO GABOR, SZTROKAY KAILMAN, TASNADI KUBACSKA ANDRAS

Sl

AKADEMIAI XIADO, BUDAPEST



