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ERTEKEZESEK

HEGYSEGSZERKEZETI KUTATASTERVEZES
A DOROGI KOSZENTERULETEN

Dr. MESZAROS MIHALY —Dr. SZABO NANDOR*

Osszefoglalis: Szerz6k a kutatdsok tervezése, a kutatdsi moédszerek kialakitdsa
alkalmaval vizsgdltdk azt, hogy melyek a kutatdsok moddszerét, a kutatdlétesitmények
sliriiségét megszabd tényezdk.

Megéllapitasaik szerint a Dorogi-barnakdszén medencében egyéb mds tényez8kon
tulmenden elsdsorban a hegységszerkezeti viszonyokat kell figyelembe venni. A hegység-

szerkezettel az évtizedek ota fennallé vizfoldtani kérdések megoldasa szorosan osszefilgg.
A hegységszerkezet ujraértékeléséhez statisztikus moédszert dolgoztak ki, mellyel az
Atértékelést elvégezték. .

A vizsgalatokat kellSképpen megkutatott, banyaszati feltdrdsokkal is rendelkezd
teriileteken végezték el, és az ezeken szerzett tapasztalatokat a még megkutatdsra vard
teriiletekre is kiterjesztették. .

A vizsgalatok sordn el6szor a leggyakoribb vetéirdnyokat hatdroztak meg. Az ezekbe
az irdnyokba es§ vet6k szama a vetdk iranyok szerinti siriiségét adja meg. A vetlk egy-
mistél vald tavolsiganak dtlaga pedig az atlagos vetStavolsagot. A leggyakoribb vets-
iréu:)yok a kutatdsi hdlézat irAnyat, az atlagos vetdtavolsidg pedig a haldtavolsigokat
szabja meg. B

orogi-medencében leggyakoribb az EK —~DNy, illetve r4_merdleges iranyitott-
sdgli vetSrendszer. A nagy elvetési magassagi K—Ny-, illetve E—D-i csapasi veté-
rendszer kevésbé gyakori. Ezek szerint a kutatdsi halét az EK-—DNy-i leggyakoribb
vetbrendszer szerint kell kialakitani,

Egyre inkabb elétérbe keriil, hogy az orszdgban folyé nagy méretii kutatasokat,
legyenek azok alap-, felderit6 vagy ipari kutatasok, a lehetd legobjektivebben kell meg-
tervezni és lebonyolitani. Ennek els§ és alapvetd feltétele annak megallapitdsa, hogy
milyen kutatélétesitményeket, mekkora tavolsigra, vagyis milyen hdalézatban kell
telepiteni? Természetesen nem mindegy a halézat irdnydnak megvalasztdsa sem.

Fzek a kérdések nemcsak az 1n. gyakorlati szakembereket foglalkoztatjék,
hanem a nem iparban dolgozédkat is. Hangsiilyoznunk kell, hogy a gyakorlati vizsgélatok-
nak az elméleti foldtani megéllapitasokon kell alapulniok. A gyakorlati kutatasi halot
is tudomanyos meggondoldsokra tdmaszkodva kell kialakitani. T¢ébb szempont szolt
amellett, hogy a kutatasi hal6 méretének és irdnyitottsdgénak részletes vizsgalatit a
dorogi ko&szénteriilettel kezdjitk. A dorogi barnaksszénteriilet foldtani készénkészletét
tekintve a harmadik Magyarorszagon. Siiritve megtalalhatok itt az orszag barnakészén
el6fordulédsainak jellegzetességei. Tektonizaltsag, karsztvizveszélyesség, bizonyos esetek-
ben a telepek minsségi és vastagsagi ingadozasa is problémét jelenthet, az tijabb kutatéasi
teriileteken egyre nagyobb mélységekbe kell lehatolni.

Ezzel szemben a teriileten a banyaszkodds igen régen folyik, kutatésai is hossztt
idére nytilnak vissza és megkutatottsigi viszonyai is atlagosak. Igy kell§ szdmi és meg-
bizhaté adatot vérhattunk vizsgalatainkhoz.

A telepitendd 1j iizemek teriiletének megfelel6 megkutatésa évek 6ta visszatérd
sitlyos gondot okoz az ebben a kérdésben dontésre kotelezett szerveknek. A nehézséget

i * El6adtak a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1963. 4prilis 24-1 szakiilésén, Kézirat lezdrva 1963.
jus 29.
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elsésorban az jelenti, hogy mindeddig nem sikeriilt tisztdzni azt a kutatdsi moédszert,
ill. rendszert, mely leginkabb vilaszt ad mindazokra a foldtani és banyaszati kér-
désekre, melyek alapjan egy-egy 10j banyaiizem létesithets.

Abbo6l kell kiindulni, hogy a kutatasoknak az akna kijel5lését és telepitését meg-
el826 iddszakban, a féldtani térképezéstsl és geofizikai vizsgalatoktdl eltekintve, mély-
flrasi kutatdsokrakell tdmaszkodniok. Ezekbdl a firdsokbol kell megszerezni mindazokat

Csolnok

Sl

b~

I.dbra. Te:kepvazlataveto dlagramokkal Magyardzat: 1, XV-is, 2. XXI—XXII-esakna, 3. Ebszény-

banva 4. XVII-es akna, .5. X-es akna, 6. VI-os akna, 7. XIX —XX-as akna, 8. XII-es akna, diagramja,

1. ¥iszaki terulet: sszesits, I1. Kozéps6 teriileti osszesxtb III. Déli teruleu Gsszesitd, a) Alaphegység
kxbuvas b) Uzemhatar

Abb, 1 mit den Verwerf . Zeichenerklarung: 1. Schacht XV,
2 Schacht XXI XXII 3. Ebszénybarnya, 4. Schacht XVII, 5. Schacht X, 6. Schacht VI, 7. Schacht XIX -
X, 8. Schacht XI1. 1. Nordliches Gebiet, II. Zentrales Gebiet, ITI. siidfiches Gebiet, a) Ausbiss des Grund-
gebxrges b) Betnebsgrenze
Puc. 1. Kaprocxema c quarpammamyi c6poco. Jlerenpa: 1. Illaxta XV, 2. Maxrer XXI —XXII, 3. 96-
cénbbanbs, 4. Waxra XVII, 5. Iaxra X, 6. Hlaxra VI, 7. lllaxrer XIX — XX 8. Ilaxra XII, I. CeBepHuﬁ
yuactox, 11. L{entpaneueii yuacrok, 111, "FO>KHBIA yUACTOK, @) BEIXOR d)yHuaMema b) I'paHuua WaXTHOrO
‘mons

az alapadatokat, melyek feldolgozdsa utin a teriilet megkutatottsdgat megfelelonek
jelenthetjiik ki.

A megfelels megkutatottsag eléréséhez ismerniink kell tébbek kozétt a telep
horizontalis és vertikalis kifejlsdését, valtozékonysigat, minsségl jellemzsit, azok val-
tozékonysigat, a hegységszerkezeti viszonyokat, vizfoldtani viszonyokat, jelen esetben
elsésorban a karsztviz-veszélyeztetettségi fokot.
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A kutatdsok meglehetésen jelents koltséggel jarnak, ezért mindig meg kell
vizsgalni, melyik az a hatarérték, ameddig a kutatolétesitmények szdmat vagy stirfiségét
tekintve el lehet, illetve el kell menni, hogy a szitkséges adatokat biztositani tudjuk.
Kiilén kérdés azutan az, hogy ezzel az adatstiriiséggel mekkora biztonsiggal ismerhetjitk
meg a teriiletet. Eziittal sem gazdasagossagi, sem pedig készletkategorizalasi kérdésekkel

- Tokod Altarg

Csolnok’

DS

2. dbra. Térképvazlat a {6 szerkezeti irdnyok feltiintetésével. Magyardzat: a) A leggyakotibb
vetérendszer d8lése és csapdsa, b) Gyakori vetérendszer ddlése és csapasa, c) Ritkabb vetdrendszer délése
és csapasa, 4) Alaphegység kibuvasa, ¢) Uzemhatdr, 1—8. mint az 1. 4bran
Apb. 2. Kartenskizze mit Anfiihrung der tektonischen Hauptrichtungen, Zeichenerklirung:
a) Einfallen und Streichen des haufigsten Verwerfungssystems, b) Einfallen und Streichen eines haufigen
Verwerfungssystems, ¢) Einfallen und Streichen eines ‘selteneren Verwerfungssystems, ) Ausbiss des

Grundgebirges, ¢) Betriebsgrenze, 1—8. wie bei Abb. 1. .
Puc. 2. Kap (0% o TEKTOHMUYECKMX Hanpasnedu#t, Jlerenpa: a) IMTapenwe u
NpOCTHpAHKE uacTeiimed cuctembl ¢6pocos, b) INagenne u npocTHpanue uacToit cucremb c6pocos, ¢) INanenune
¥ MPOCTHpaHKe PEfKOH CHUCTeMbl c6pocoB, d) Bbixon ¢yHpamenta, ¢) I'paHMLia WAXTHOTO NOJA pHc, 18,
JIereHfa TO)Ke camasi Kak y 1—To pucyuka

nem kivanunk foglalkozni, csupan az els6 1épéssel, a megfelels kutatdsi h4lézat f6ldtani
szempontok alapjan toérténd kivalasztdsival, illetve megéllapitdsdval.

El6zetesen a telepek fizikai és mindségi valtozékonysigénak megismerésére
sz4dmitasok késziiltek. Fzekbdl kitfint, hogy a telepek kifejldésére, valtozékonysigira
és min&ségi mutatodira vonatkozdéan mar akkor is megfelels adatok 4llnak rendelkezésre,
amikor a hegységszerkezeti irAnyokra még nem tudunk kielégits valaszt adni. A kutat4si
rendszer megvalasztdsanél tehat, természetesen a gazdasigossdgot figyelembe véve, azt
kell szem el6tt tartani elsésorban, hogy a bany4szatnak nagy nehézséget jelents vetérend-
szert, mely a vizveszély kézvetett okozoja, sziikséges elsGsorban a lehetd legpontosab-
ban felkutatni. Bippen ezért a kutatdsi halézat kérdését szerkezeti vomatkozasaiban
kivanjuk vizsgalni. : .

1%
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A dorogi teriilet foldtandval és hegységszerkezetével kozel egy évszdzada fog-
lalkoznak. Els6sorban M antken M. [1], aki megéllapitdsaival kordt messze meg-
elézve mutatott r4 a kutatdsra érdemes teriiletrészekre.

Az egész terilletre vonatkozé vélemények kéziil megemlitjik Taeger H.-ét
[12], aki a {8 szerkezeti vonalak elhelyezkedésére mar 1914-ben megjelent munk4jdban
rdmutatott. Abban az idSben mar t6bb katasztrofalis vizbetéréssel kiizdott a banyészat,
tehat a vetSrendszer megismerése egyre fontosabb lett.

A késébbiekben Rozlozsnik P.{7, 8], Schréter Z [8 10], Telegdi
R6th K. [8, 13] killén-kiilon és egyiittesen is t6bb munk4ban foglalkoztak a teriilettel,

a b

0 W 4 60 a0° 0123451 50
0° 30° 50° 70' 90° 30 200

3. dbra. A Dorogi-medence 550 vetSjének Osszesitd diagramja. M agyardzat: a) Veték dfilésu'anya
és dlésszoge szerint, &) Vetdk délésirdnya és elvetési zerint, A és az elvetési magas-
sag léptéke a diagramok alatt van feltuntetve
Abb. 3. Allgemeines Diagramm von 550 Verwerfungen des Doroger Beckens, Zeichenerklarung:
a) Nach der Fallrichtung und dem Fallwinkel der Verwerfungen, ) Nach der Fallrichtung und der
Sprunghdhe der Verwerfungen. Der Fallwinkel und der Massstab der Sprunghdhe sind unter den Diagram-
men angefiihrt
Puc. 3. O6was auarpamma 550 cGpoco Hoporckoro Gaccedna. Jierenpga: a) CorslacHO HanpasJexuio
M yriy nafesusi ¢6pocos, b) CoriacHo HampaBJIeHHIO MafeHHs ¥ BHICOTHI c6POCOB. YT0J1 ¢Opoca ¥ Maciurad
BBICOTH €GpOCa yKasaHbl MOA AMArpamMMamMu

és részletesen feltiintették térképitkén a f6bb hegységszerkezeti vonalakat. Ezt kévetSen
banyamémdokok, geofizikusok, geologusok vizsgaltik tSbbnyire nem a teriilet egészét,
hanem ink4ibb egy-egy rész szerkezeti viszomyait. Osszefoglalo képet Jaské S. (2]
Szentes F. é Vigh F. [14], végil a legutébbi években elsdsorban Willems
T.és Szalai T. [11] tanulmdnyaiban taldlunk. Ezekben a kozolt leirdsok és térképek
mar a mozgésok korat, megismétlgdését, nagysdgrendjét is rogzitik. E korantsem teljes,
egészen vazlatos Attekintéssel azt kivéntuk bemutatni, hogy a medence hirmas vagy
akdar 6tos tagozédasii, K-—Ny-i csapasiranyu tektonikai 4rkait, kisebb-nagyobb vetérend-
szereit régéta ismerik. Azonban a hegységszerkezet részletes, statisztikus feldolgozasa
és abbdl a teriilet kutatdsi médszereinek megvélasztisira vonatkozd kévetkeztetések
levonasa még nem tértént meg.

Vizsgélataink soran el6szér megallapitottuk a leggyakoribb vetSiranyokat. Az
ezekbe az irdnyokba esd vetdk szama megadja a vetdk irdnyok szerinti stirtiségét, egy-
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mastdl vald tdvolsiguk atlaga az atlagos vetStdvolsigot. A leggyakoribb vetsirdnyok
a kutatasi hélézat irdnyitottsagat, az 4tlagos vetStavolsdg pedig a halétévolsagot
szabja meg. Mindezek megvalésitdsira a kiszemelt teriiletek vetdinek délésiranyat és
szdgét pontosan meghatéroztuk. Ezeket a mérési eredményeket azutén sztereografikus
vetiiletli diagramban dbrazoltuk. Az irdnyok gyakorisigit a diagram egy-egy teriilet-
egységére vonatkoztatva statisztikusan 4dllapitottuk meg. Az egyenl$ gyakorisagi
helyeket osszekotve a statisztikusan kiadédé f6bb és mellékiranyok j6l mutatkoznak.
Ennek a rendszernek az az elénye, hogy a leggyakoribb vetSiranyok gyorsan kiértékel-
hetdk és leolvashatdk, mert a diagram kiilss korén a délésirany lemérhetd, a leggyakoribb
vetSirdnyok dSlésszoge is megdallapithats. Megjegyzends, hogy lehet olyan diagramot is
szerkeszteni, és késziilt is, amelyen a leggyakoribb irdnyokba ess vetSk elvetési magassa-
ganak gyakorisdgat tiintettitk fel (3/b. Abra) Wigy, hogy a kér fél 4tmér6jén, megfelel
1éptékben, az elvetési magassidgokat dbrazoltuk.

Maés tényezGk, adatok is 4brazolhatdk ily modon, pl. a vetd irdnyokba esd viz-
betorések nagysaga.

A vizsgélatok az 4ltaldnosan beigazolédott és elfogadott szerkezeti teriileti egy-
ségeknek megfelelden a dorogi E-i, kézépss és D-i teriilet néhany olyan b4nyatizemére
terjedtek ki, amelyek feltartsiga kell6 mérték(i, és 'a vetSk meglehetSs biztonsdggal
ismertek. fgy az B teriileten a XV-6s és XXI—XXII-es aknara, a kozéps6 terilleten
az ebszdényi, a XVII-es X-es és VI-os aknara, a D-i teriileten pedig a XIX—XX-as,
ill. XII-es aknara. Ezeket az aknateriileteket kiilén-kiilén feldolgoztuk, majd teriilet-
csoportok szerint (1.,2. dbra), valamint az egész dorogi teriiletre vonatkozdan is Gsszesi-
tettiik és kiértékeltiik (3. 4bra).

A fel nem dolgozott teriiletek kéziil az irodalombél is jol ismert csolnoki teriilet
régi bany4it éppen ezért, mert ezeket mar t6bb mint egy évszdzada miivelik, nem létszott
célszerlinek a vizsgalati teriiletek kozé bevenni. A régi banyamfiveletek és az akkori
kutatéfiirdsok adatainak megbizhatésdga, dokumentaltsiga nem hasonlithat6é az djab-
bakkal.

A mfivelés alatt 4116 banydkat kellett a vizsgilatokhoz felhasznalni, mert ezeken
a teriileteken ellendrizhets a kutatésok eredménye, és itt lehetséges a banyészati feltara-
sok révén valamennyi szitkséges adat megszerzése.

Tanulméanyunk egy hosszabb vizsgalati idészak elézetes részeredményeit mutatja
be. Kell6 értékelés és atértékelés utan valamennyidorogiaknaés a pilisi teriilet részletes
vizsgélatdnak elvégzését is tervezziik.

Az emlitett bdnyateriiletekre esd valamennyi dokument4lt vetSt felhasznaltuk,
tekintet nélkiil a vetdk keletkezési idejére. Tovabbi vizsgalédas feladata a szerkezeti
vonalak kora és irdnyitottsdga koz6tti osszefiiggéseknek megallapitasa. A megvizsgélt
8 teriileten Osszesen 554 vetdt vettimnk figyelembe. Fz kordntsem jelenti azt, hogy vala-
mennyi vetdt sikeriilt felmérmni. Az Odorog XXI—XXII. aknan végzett statisztikai vizs-
gélat szerint minden 10 m-re jut egy vetd, ezek jo része 1—2 m-es elvetési magassigi.
Az ilyen kis elvetési magassagn vetSk karsztviz szempontjabol legalabb annyira veszé-
lyesek, ha nem veszélyesebbek, mint a tobb szdz méteres elvetési magasségiiak. Nem
egy 5 m3-es vagy még anndl is nagyobb vizhozamt vizbetorés szdrmazott 2 m-nél kisebb
elvetési magassagii vetSbSl. Az altaldnos banyaszati vélemény szerint mas készénteriile-
teken a 10 m-nél kisebb elvetési magassagi vetSket nem kell figyelembe venni.

Az 550 vet§, bar nem valamennyi vetSt jelenti, mégis olyan adatmennyiség,
amelyb6l a {6 szerkezeti irdnyok meghatdrozhatok, tigy hogy a bemutatott értékelés tar-
gyilagos képet rajzol a dorogi kdszénteriilet hegységszerkezeti viszonyair6l.

A halézat orientdciéjanak meghatérozdsa a mellékelt diagramok felhasznéldséval

tortént (r—2. 4bra). A tébb szerzé 4ltal is emlitett K—Ny-i és E—D-i irdnyitott-
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shgli vet6rendszer csak egyes banyateriileteken uralkodé. Sokkal gyakoribb az ENy—
DK-i és ra merdleges irdny (1— 3. 4bra).

A K-—Ny-i csapésiranyt, rendszerint nagy elvetési magassigi vetSk azok,
melyek a teriilet {6 szerkezeti egységeit, nagyobb Osszefiiggé tablikra tagolva alaki-
tottak ki. Az BNy —DK-i és a r4 merdleges csapasirdnyti vetérendszer ezeket a nagyobb
Osszefiiggd tabldkat szinte rdcsszerfien szabdalta fel (4. dbra).

A K—Ny-iirdnyu szerkezeti vonalak tehatigen jelentSsek, tulajdonképpen meg-
szabjék az egész medence arculatit, azonban kevésbé gyakoriak, mint az egyéb koztes
irAny1 és rendszerint kisebb elvetési magassagi vet6k. A K—Ny-i iranyd vetdrendszer
az F-i teriilet diagramjaiban maximumként meg sem jelenik. JelentSs a kézépsd teriilet -

Dorog

4. dbra. A Dorogi-medence szerkezeti vizlata. Magyardzat: 1. Szerkezeti vonalak, 2. Alaphegység
kibavas, 3. Kozség

Abb. 4. Tektonische Skizze des Doroger Beckens. Zeichenerklarung: 1. Tektonische Linien
2. Ausbiss des Grundgebirges, 3. Ortschaft

Puc, 4. Texrounueckas cxema Jloporckoro Gacceitna: Jlerenpa: 1. TekToHMuecKHe JIMHHM, 2. Beixopm
¢yupamenta, 3. Ceno .

két legszéls6bb aknajat, az ebszényi és a VI-os aknat dbrazol6 diagramon. A D-i teriileti

XIX —XX-asaknadiagramjaban csak harmadrendti maximumként mutatkozik (x — 2. 4bra).

Tertiletegységenként vizsgélva a vetSrendszereket:

Az B teriilet két aknédja, a XV-6s és XXI—XXII-es aknan két egyenls
gyakorisdgl vetSrendszer taldlhaté. A'XV-6s aknén a két {6 vetSirdny egymésra kozel
merSleges. A XXI—XXII-es akndn viszont a két leggyakoribb vetésorozat csapés-
irdnya mindossze 20 —25°-kal tér el egymastol. A d8lésik azonban éppen ellentétes
irdnyd, az egyik BK, a méasik DNy.

A k6zépsé teriileten a kiilénféle irdnyok keveredését tapasztaljuk.
Mint ahogy az el6bb emlitettiik, itt mar megjelennek a K—Ny-i csapasirdnyt vetdk is.
Ennek az lehet a magyardzata, hogy a VI-os akna, valamint Ebszénybanya teriiletén
a K--Ny-i iranyi vet6k tobb 4gra szakadva, egymds kozétt keskenyebb teriiletsiavokat
képeznek (6, 4bra). Ez 4ltal az EK—DNy-i és rd merSleges csapasirdnyti veték széma
kevesbedett, ugyanakkor a K—Ny-i csapéasirdnyti vetSknek nem csak jelentGsége,
hanem széma is megnétt. Ennek ellenére még ezeken a teriileteken is jelentékeny szamban
taldlunk olyan vetSket, amelyek FNy—DK- és K —DNy-i csapésiiak.

A XVII-es és X-es aknan a K—Ny-i irdnyl vet6k egyéltalan nem, vagy pedig
csak elenyészd kis szamban jelentkeznek, tigyhogy ez a két teriilet a vet6iranyok hason-
16séga alapjan a D-i teriilet két akndjahoz csatlakoztathaté.
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A D+ teriileten a XIX—XX. és a Xil. akna diagramjai azt mutatjak,
hogy az EK —DNy-i és ra merdleges irdny itt is elsédleges. Azonban hasonléan a kézépss
teriilethez, a Ny-i peremen elhelyezked aknak diagramjaiban, jelen esetben a XIX — XX.

aknan taldljuk a K—Ny-i csapisi vetSket, ha nem is
olyan nagy szdmban, mint az ebsz6nyi teriileten.

Megleps lehet, hogy amikor Ebszénybanyardl,
vagy Sarisaprol beszéliink, peremi banyateriileteket emle-
getiink. Fz a kifejezés csak a jelenleg miivelés alatt 4116
teriiletre vonatkozhat, és csak morfolégiai jelentésége és
értelme van. Tudjuk, hogy ezekt6l az aknidktél Ny-ra
hasonlé szerkezeti elrendezédésben, "azonban mnagyobb
mélységbe siillyedve megtaladljuk az eocén készéntelepe-
ket tobb szdz méter vastag oligocén képzédménnyel
lefedve. A vetSdések, melyek a nagy lezékkenést okoz-
tdk, E—D-i iranytak. Ezzel magyarazhaté az, hogy az
E—D-i és r4 mer6leges vetérendszer nemcsak jelentsé-
gében, hanem szdmaban is megndvekedett.

Mivel a harom teriiletegység, az B-i, kézépsd és D-i
vetSrendszere eltérd irdnyitottsdgni, a kutatdsi hdlé
f&vonalainak irdnyat a harom teriiletre kiilon-kiilén
allapitottuk meg.

Az Ti-i teriileten a két leggyakoribb irdny
nagyjabél egymasra mer6leges. A két részterilet figye-
lembevételével az ENy—DK- irdnyd vet8sorozat lehet
alapja a kutatéasi hdlé egyik tengelyének. Ahhoz, hogy
megfeleléképpen meg tudjuk ismerni ezeket a vetSket,
rajuk merdleges iranyban kell a kutatasi pontokat el-
helyezni.

Masodik tengelytl a hasonlé gyakorisigi, az els-
z6re kozel merdleges vetdsorozat kinalkozik. Ebben az
esetben azonban nem volna pontosan mer6leges egy-
indsra a két halézati tengely. Esetleges elényei ellenére
gyakorlatilag mégis helyesebb a derékszégii haldzatot
elfogadni. Az E-i teriileten olyan kutatési halét tartunk
tehit megfeleldnek, amely 210—30°, illetve 300—120°
csapdsiranyi tengelyek mentén elhelyezett kutatoléte-
sitményekb6l 4ll (5. 4bra).

A k6zépsd teriileten a kutatdsi hals-
zati tengelyek kivdlasztdsa mér nemolyan egyértelmii.
Az bsszesitd diagram szerint elsGsorban. az ebszényi és
a VI-os akna szerkezeti rendszere miatt a K —Ny-i ir4-
nyt veték a leggyakoribbak. A gyakoribb E—D-i és
K—Ny- irdnyitottsagii vetGrendszer mellett az ENy—

DK ir4nyd vetSsorozat is kells6 mértékben fellép, és valamennyi

/.

2
2
E)

H°

5. dbra. A Dorogi- mcdcncekutald';l
béléi. Magyardzat: L.
ki teriilet kufatasi hdldja, II. Ko
zépsd teriilet kutatasi haléja, III.
Déli teriilet kutatdsi haldja
Abb.” 5. Erkundungsnetze des
Doroger Beckens. Zeichener-
klarung: I. Erkundungsnetz
des nordlichen” Gebietes, IT. Fi-
kundungsnetz des zentralen Ge-
bietes, III. Erkundungsnetz des
siidlichen Gebietes
Puc. 5. Passefouxsie CeTd B npe-
nenax Jloporckoro 6acceina. Jle-
renga: 1. Pajgenousas CeTb Ha
ceBepHOM yuacTke, [1. Passenounas
CeTb Ha I[eHTPAJIbHOM YYaCTKe,
IIl. PasBefouHass CeTh Ha IOXKHOM
yuacTKe

vizsgalt banya-

tertileten megtaldlhaté. A X VII-esésa X-es aknan éppen uralkodé gyakorisigi. Mindezek
figyelembevételével a kutatdsi halé iranyitottsdga megszabasanal az EK —DNy-i 312—
132°-0sirdnyboélindultunk ki. Az egyik fétengelynek ezt azirdnyt, a mésiknak pedig azerre
merdlegesirdnyt vélasztottuk (5. dbra). Nem kovettiink el ezzel hibat, mert a kozépsé
teriiletegység nagyobb részére vonatkoztathaté az igy kialakitott halézat. A K—Ny-i
csapésiranyokra tamaszkodé haldzat végeredményben kisebb teriiletre szoritkozik.
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A k62épsS egységet esetleg tbb kisebb részteriiletre kellene tagolni, amelyekbél
az 4ltaldnos irdnyitottsdg jobban kitlinne. Hiszen a kutatdsi hélézatot éppen a nagy
kiterjedésti, mélybe siillyedt Ny-i teriileten kivanjuk alkalmazni, ahol fel kell tételez-
niink, hogy hasonl6 szerkezettel kellszamolnunk. Ottislesznek 1in. peremi résznek és belss
teruletek esetleg més-mas jellemzd irdnyitottsdgn szerkezeti rendszerrel.

A D-i terileten alkalmazasra javasolt kutatasi hal6 irdnyitottsdganak meg-
hatérozdsa ardnylag kénnytiszerrel elvégezhetd, mert a leggyakoribb vetsirany egyértelmii
alapot ad. Ha mésodik tengelynek, a valamivel ritkdbb vetSrendszer irdny4at alkalmaz-
nank, ugyaniigy mint az ¥-i teriileten, nem kapnank derékszégii haloézatot. Ezért ettl
ismét el kellett tekinteniink, és a kutatédsi halé tengelyirdnyanak a leggyakoribb vetSk
csapasirany4t, mdasrészt pedig az erre merdleges irdnyt hasznéltuk fel. fgy a DA terii-
leten is ENy—DK-i és EK—DNy-i irdnyn halézatot javasolunk 325—145°-0s, illetve
235—55°o0s iranyokkal (5. 4bra).

A kutatési halé irdnyitottsdganak ismeretében a hdlézati pontok sdri-
ségét is meg kell hatdroznunk.

A gyakorisagi vizsgilatok sorén elészor a teriiletek hegységszerkezeti térképére
a halézat irdnyitottsaganak megfelelen 200 m-es tdvolsdgban iigynevezett vizsgélati
szelvényhélézatot fektettiink. Megvizsgiltuk ezutdn azt, hogy ezek a szelvények hény
vetdt metszenek. A felméréseknél csak a kutatofiirasokkal megallapithaté vetdket,
teh4t gyakorlatilag a legaldbb 35— 10 m-nél nagyobb elvetési magassagi vetSket vettiik
figyelembe. A szelvényhosszak ismeretében kénnytiszerrel kiszamithatd, hogy 4tlagosan
hény méterenként kivetkeznek a vetSk egymads utdn. A szamitdsok szerint az egész
dorogi teriileten az irdanyoktdl fiiggen valtozik a vetSk egymastol vald tévolsiga.
Az eredményeket Gsszefoglalva az I. tablazatban mutatjuk be.

I. Tdbldzat.
A kutatdsi hal6 irdnya és mérete a- Dorogi-medence teriiletegységein

Tabelle T

Richtung und Ausmass des Erkundungsnetzes in den Gebietteilen des
Doroger Beckens

Tabauya 1.

Hanpasnesse u pasmepbl pa3sBenouHOi CEeTH Ha OTAENbHBIX ydyacTKax J[o-
porckoro Gacceina

H4lézat tengelyiranyai °-ban Mérete

Teriilet megn s m-ben
a b aXb
1. 2. 3. 4.
1. Eszuka temlet ....... N 300—120 100X 150
1.XV. akna ........ 305—125 120 X 150
2. YXI XXII akna .... | 315—135 100X I50
11, Kozépsé teriilet 312—1I32 II0X 130
3. Ebszénybanya 360—180 70X 120
4. XVII. akna 345—165 100 X 120
5. X. akna .. 320140 I20 X I20
6. VI, akna ............. 195—15 280 —100 120 X 140
III Déh temlu ......... \ 235—55 325—145 150X 200
. akna .. 1 235—55 325—145 160 X 210
8 ‘(II akna | 230—50 320—1I40 -

Az E-i terilleten BK--DNy-i irdnyban, az ENy—DK-i csapdsirdnyt vetsk
100 m-enként kovetik egymast. A kozépsé teriileten az XNy — DK-i iranyi vetSk 110 m-re
vannak 4tlagosan egymastél, mig.az BK—DNy-i csapdsfiak 130 m-re A D-i teriilet
vet6i koziil az ENy —DK-i irdnytiak 150 m-re, az BK —DNy-i irdnytiak pedig zoo m-re
kévetik egymést. A legstirlibb a vet8halézat az ebszényi teriileten, ahol az KNy —DK-i
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csapasti vetdk egyméstél 70 m-re futnak. Az XK -—DNy-i csapastiak pedig 120 m-re.
FErdekes a X. aknai 4llapot, ahol mindkét irdnyban 120—120 m-re taldlhaték a vetdk.
A tobbi teriilettel ellentétben a vet6k 4ltal hatdrolt teriilet itt nem téglalap, hanem
négyzet alakd.

Az irdnyonkénti vetStdvolsagnak megfelelen kell a kutatélétesitményeket tele-
piteni ahhoz, hogy valamennyi vetst kells biztonsaggal megszerkeszthessiik. Tehat az
Fi-i teriileten irdnyok szerint Ioo X 150 m-es, a koézépsS teriileten r1zox 130 és a D-i
teriileten 150 X 200 m-es kutatasi halézatban kell telepiteni a furasokat ahhoz, hogy a

Bajot
—_ 7
= . :\ Tokad
A P
——

Nagysa ’ - L 0, )
% R Ry

X7

Sarisap

| Eszaki ferilet
Il KGzépso =

g - 4 . Déli p
"

6. dbra. A Dorogi-medence szerkezeti egységei. (Az I—III. kutatdsi hdlék alkalmazasi teriiletei.) Ma-
gyardazat: 1. Alaphegység kibuvas, 2. Szerkezeti egységek hatdra (I, Eszaki teriilet, II. Kozépst
teriilet, III, Déli teriilet.), 3. A vizsgalt banydk {izemhatdra, 4. Kozség
Abb. 6. Tektonische Einheiten des Doroger Beckens. (I—III. Anwendungsgebiete der Erkundungsnetze.)
Zeichenerkldrung: 1. Aushiss des Grundgebirges, 2. Grenzen von tektonischen Einheiten.
(I. Nordliches Gebiet, IT. Zentralés Gebiet, IIT. Siidliches Gebiet.), 3. Betriebsgrenzen der untersuchten
Grul ben, 4. Ortschaft
Puc. 6. TexroHnyeckue equnuubl Jloporckoro Gacceitna. (1—1I1I, Padionst HpHMeHCHHﬂ pasBefoOYHbIX ceTeit.)
Jiereupga: 1. Buxoa dyHnameHTa, 2. IpaHuIbl TeKT MX eQHHULL (1. yuacrox, 11, Llenr-
panbubfi yuacrok, III. FOmHEIM yuactok.) 3. I'panuus nonen MBy‘ICHHbIX waxr, 4. Ceno

legfontosabb szerkezeti vonalakat fel tudjuk deriteni (5. dbra). A 6. 4bra térképvaz-
lat4an mutatjuk be, hogy az egyes kutat4si halézatokat a Dorogi-medence melyik
teriiletére tartjuk- kiterjeszthetének.

Végss kovetkeztetésként megéllapithaté, hogy a dorogi teriileten a megkutatottsag
elérésére, a banyaszkodéas szempontjabol legfontosabbnak itélt hegységszerkezet felderi-
tésére a javasolt kutat4si hdlézat a legmegfelelgbb. Ezen a hilézaton sfiriteni a szamitdsok
szerint gazdasigtalan lenne. Viszont ahhoz, hogy az ij aknatelepitéshez sziikséges adatokat
a banyatervezés rendelkezésére tudjuk bocsatani, a teriiletegységenként megéllapitott
kutatasi hélézat és az altala osszegy(ijthetd valamennyi adat feltétleniil szitkséges.
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ben. 1962. Banyaszati Kutaté Intézet. Kutatdsi zam]elentes (Kézirat.)

Tektonische Bedingungen der Planung von Erkundungsarbeiten im Doroger Kohlengebiet
Dr. M. MESZAROS — Dr. N. SZABO

Im Laufe der Planung von Erkundun, alg(sarbeiten, bei der Erarbeitung der Erkun-
dungsmethoden, haben Verfasser die Faktoren, welche die Methodik und die Dichte
der Erkundungserrichtungen bestimmen, untersucht.

Sie haben festgestellt dass im Doroger Braunkohlenbecken ausser anderen Fak-
toren vor allem die tektonischen Verhéltnisse beriicksichtigt werden miissen. Nach
den Berechnungen beziiglich der physikalischen und quelitativen Verdnderlichkeit
der Floze stehen entsprechende Angaben iiber die Lithologie und die qualitative Ver-
anderlichkeit der Fl6ze bereits zur Veriiigung, als iiber die Tektonik noch keine befriedi-
gende Schlussfolgerungen mdglich sind. Die Losung der seit Jahrzehnten bestehenden
hydrogeologischen Probleme ist mit der Tektonik eng verbunden. Verfasser erarbeiteten
eine statistische Methode fiir die Neuauswertung der Tektonik. Sie fithrten die Neuaus-
wertung mit Hilfe dieser Methode durch.

Die Untersuchungen wurden in solchen Gebiétsteilen durchgefiihrt, in denen es auch
ziemlich gut erkundete Bergbau-Aufschliisse gab. Die in diesen Aufschliissen gesammel-
ten Erfahrungen wurden anf das ganze zu erforschende Gebiet ausgedehnt.

Jeder untersuchte Gebietsteil verfiigte iiber eine verlassliche tektonische Karte.

Im Laufe der Untersuchungen bestimmte man zunichst die héufigsten Ver-
werfungsrichtungen. Die Zahl der Verwerfungen, die diesen Richtungen entsprechen,
ergibt die Dichte der Verwerfungen nach Hauptrichtungen. Die durchschnittliche Ent-
fernung der Verwerfungen voneinander ergibt dem durchschnittlichen Verwerfungs-
abstand. Die haufigsten Verwerfungsrichtungen bestimmen die Richtung des Erkun-
dungsnetzes, der durchschnittliche Verwerfungsabstand die Abstande des Netzes. Die
haufxgsten Verwerfungsrichtungen wurden durch statistische Diagramme bestimmt.

Bei der Auswertung wurden insgesamt 554 Verwerfungen in den 8 Grubenfeldern
in Betracht gezogen. Das sind auch durch Bohrungen nachweisbare, gréssere Ver-
werfungen. Es ist aber zu vermuten, dass in der Wirklichkeit die Zahl der Verwerfungen
mit einer Sprunghdhe von 1 bis 2 m ungefdhr zehnmal grosser ist.

Im Doroger Becken kommen die Verwerfungssysteme von NO —SW-licher und
dazu senkrechter Orientierung am haufigsten vor. Die O —W-lich, bzw. N —S-lich strei-
chenden Verwerfungssysteme mit grossen Sprunghohen sind weniger hiufig, obwohl
solche Verwerfungen die tektomischen Haupteinheiten des Gebietes zustandegebracht
haben, wobei das Gebiet in grossere, zusammenhingende Tafeln gegliedert worden ist.
Dementsprechend ist das Erkundungsnetz auf Grund der hanfigsten Verwerfungs-
systeme von NO-—SW-licher Orientierung zu entwerfen. In den Teilgebieten des
Doroger Beckens, und zwar im nordlichen, im zentralen und im siidlichen, haben sich
verschiedene Systeme ausgestaltet, welche sich mit charakteristischer Orientierung
und Verwerfungshaufigkeit (Verwerfungsabstande) auszeichnen.

Im N-lichen Teilgebiet betrigt der Abstand der grésseren Verwetfungen 1oo bis
150 m, im zentralen 110 bis 120 m und im S-lichen, 150 bis 200 m. Die Verwerfungen
vom NW —80-lichen Streichen treten haufiger auf, als die von NO-—SW-licher Strei-
chungsrichtung.



Mészdvos — Szabd: Hegységszevkezeti kutatdsteyvezds 439

Der Durchschnittsabstand der Verwerfungen nach Streichen bestimmt den
Abstand des Erkundungsnetzes. Also die Erkundungserrichtungen miissen in entspre-
chenden Abstinden angelegt werden.

Nach den Wirtschaftlichkeitsberechnungen erfordert die Errichtung des oben
erdrterten Erkundungsnetzes einen noch annehmbaren Kostenaufwand, wenn die fiir die
Grubenanlegung erforderlichen, minimalen Angaben sichergestellt werden.

TeKTOHUUEeCKHE YCIOBHA IIAHMPOBAHAA MOHCKOBO-PA3BENOUHBIX PaGOT B [loPOrcKoM yrolib-
HoM GacceiiHe

O-P M. MECAPOII~-I-P H. CAEO

B niponecce NIAKUPOBaKHST FIONCKOBO-Pa3BEAOYHBIX PaboT M paspaGoTKM METOAUKH pa3-
BE[IKH ABTOPbI M3YYaIH GaKTOPs!, ONPEIeNAoue METONUKY 1 TYCTOTY PasBeIOMHBIX 00BEKTOB.

IIpw 9T0M OB yCTAHOBNEHO, uTo B JIOPOrCKOM OypOyrosbHOM GacceliHe KpoMe APYrux
(aKTOpOB CHELYET YUECTH IPEXKAE BCEr0 TeKTOHMUeckHe VeaoBusi. CorsacHo pacueram mo
usnyeckol ¥ KaueCTBEHHON MSMEHUYMBOCTM IUIACTOB MMRIOTCS COOTBETCTBYHOLIME AAHHBIE 110
JMTOJOTHYECKOMY COCTaBY Y KAYECTBEHHOMY HM3MEHEHMIO IUIACTOB Y)Ke TOrja, KOIZA O TeKTO-
HUKE €lle HeJb3sl CYAUTh YAOBJETBOPUTENbHO. PelleHHe CYIEeCTBYIOMUX HECATKY JIET THAPO-
reoJIorMyeckux npotiiemM TeCHO CBSI3aHO € TEKTOHMKOH. ABTODBI pa3padoTany CTATHCTUYECKAH
MeTON IePeOLEHKH TEKTOHUYECKUX ycnosui. Ilepeouenka Obuia BbIOJAHEHA NPH IOMOLIM
9TOr0 METOAA.

Viccneposanust Opurn NPOBeAeHb B paHOBAX, rie HMEIOTCs JOCTATOYHO pa3seaHHble
TOPHBIE BBIPAGOTKH, PHYEM MONYUEHHBIH 31¢Ch OMBIT GHUI HCTONL30BaH NPH 10CTAHOBKE padoT
OTHOCHTEJIBHO TUIONIAfeH, MofJeyKalinuX pa3BeiKe.

Harkipit M3yUeHHbIH YUYACTOK MMET HAEXKHYH TeKTOHHYeCKYI0 KapTy.

B xopae uccnenosannii CHavana OblM ONpefeneHbl Hanbomee uacTele HampaBieHust cOpo-
coB. KonmuecTBo ¢GpOCOB, COOTBETCTBYIOIMX STHM HANPABJIEHVSIM, JaeT IyCTOTY C6pOCoB 1O
OCHOBHBIM HampapnenusiM. CpejiHee pacTOsHME IIPOMEXKYTKOB MeXAy c6pocamMud ONpeNessieT,
B CBOI Ouepefb, CpeiHee paccTosiHue cGpocos. HauGosiee yacTHIMU HAIIPABJICHUSAMU COPOCOB
OTIpeNeNsieTCsl HanpaBJeHHe PasBEJOYHON CeTH, CPCAHHMM JKe PacCTosinpem c6pocoB — pac-
CTOSTHHST ME)KIY PasBeJouHbiMU ceTsamu. Yacreiiive HanpaslieHust c6pocoB GbLIM ONpPeAeseHs
CTATHCTHYECKUM CIIOCO00M npH TIOMOILM RHATPAMM.

TIpn oueHKe B Mpejenax 8 WAXTHbX Tosedl GblIH yutens Beero 554 ¢fpocos. 10 —
CpaBHUTENbHO GoJibliMe cOPOCHI, BBISIBisicMbie M OYPOBBIMH CKBa>KMHamMM. OJHAKO, MOXHO
TIPETIONOXKHUTh, UTO HAKTHUECKM KOJIUUECTBO COPOCOB ¢ BHICOTOH cOpoca o 1 10 2 M IIPHMEPHO
AecATb pas GoJblie.

B Ioporckom Oacceline yame BCEro BerTpewarorcs cOpockl, npocmpawlyecst ¢ CB Ha
103 unu nepreHgMKyISPHO K 9TOMY HampasrcHuio. Cucrembl cOPOCOB IUMPOTHOTO MM MepH-
JIMOHANBHOIQ HamnpapjeHUH ¢ 60JbLIOH BBEICOTOM cOpoca BCTPEYAKOTCS PeXce, XOTS M TAKUE
cGpocsl HOpMUPOBANK TJIABHbIE TEKTOHHYECKHE eIMHULLI paHOHa, PAaCUIeHHB ero Ha KPYNHbe,
BBIIEP>KAHHbIE TIIATQOPMBL. B COOTBETCTBHM € 3THM, CETh Pa3BE/IOYHBIX OOBEKTOB CJIEIyeT ycra-
HOBWTb TPUCNOCcabnuBasich K cucteme Hanbonee yacTo Berpeyawmuxcst copocop CB—I03-ro
npocrpanHsi. Ha yuactkax J1oporckoro 6acceiina, a MMeHHO Ha CEBEPHOM, HEHTPAILHOM M KK~
HOM yuacTKax (OpPMUPOBAJINCE PAIIMYHBIE CHCTEMBI, OTAHMUYAKIIMECS] XAPAKTEPHBIMA TPOCTH-
PAHUAMU M YACTOTaMU COPOCOB (PAcCTOSTHUAMHM COPOCOB).

Ha ceBepHOM yuacTike PacCTOSTHHE MEXIY OTACNBHLIMU CPABHHUTENHHO KPYIHBIMH cOpo-
camy cocrapnser 100—150 m. Ha nenrpanbHoM -— 110—120 M, Ha 10xHOM — 150—200 M.
Copocul npocrupatomuecst ¢ C3 Ha OB serpeuyarorest yawe, a c6pocst CB—IOB-ro npocri-
PaHHS —- perKe.

Cpennee paccrostie cOpPOCOB MO OCHOBHLIM HATIPABJIEHMSM OTpeNenisieT PacCTOsTHHE
MeX/y pa3RefOYHBIMH ceTsiMH. CliefoBaTesnbHO, pa3BefOyHble OGDBEKTH NOJIKHBI OBITH 3aI10-
JKEHBl HA TAKHUX PACCTOSHMSIX.

ITo IKOHOMMUECKUM pacueTam odlOpMIleHITe paccMaTpuBaeMod pasBegouHoil ceTH CBsi-
B3aHO C MPHUEMJIEMBIMH DACXO0JAMHM NpPU o0ecreyeHHH AAaHHBIX, MHHUMAIBHO HEOOXOMUMBIX HJIst
NPOEKTHPOBAHUST TOPHOROOLIBAIOMUX TPEATIPUSITHIL



A DEL-BARANYAI MEZ0Z00S SZIGETROGOK

Dr. KASZAP ANDRAS*

Osszefoglaliss A Mecsek- ¢s a Villdnyi-hegység kozott, fiatal iiledékekkel boritott
térszinen, K —DNy-i irdny vonulatba rendezdve, néhdny helyiitt mezozbos rétegele
annak felszinre. A nyugatabbra esd feltdrdsok aaleni emeletbe tartoz6 mészks, tiiz-
koves mészkd és tlizks rétegekbél, a keletebbre es6 Duna menti kibukkandsok anizusi
emeletbeli mészkd és dolomit rétegekbdl dllanak. A jellegzetes dblésirany északi vagy
ahhoz kozel alld. Az aaleni mészké és ttizké letarolt felszinére déli délés alsépannédniai
konglomeratum, valamint fehér, koviiletes marga rétegek telepi .
A Monyorod-1. sz. flras az aaleni emeletbe tartozéd s, krinoideas mészks
alatt anizusi mészké és dolomit rétegeket ért el. A mezozéikum felszin alatti dsszefiiggése
a. dél-baranyai szigetrogdk altal kijelolt vonulat és a Villanyi-hegység felszin alatti foly-
tatdsa kozott a Duna vonala t4jan viszonylag csekély mélységben virhatd. A mecseki
hasonlé koru rétegekkel valé szerkezeti dsszefiiggés homalyos.

A Mecsek és a Villanyi-hegység kozotti, fiatal iiledékekkel boritott térszinen
néhéany helyiitt mezozéos rétegek bukannak felszinre. Mariakéménd, Szederkény, Monyo-
16d és Versend kozségek hatardbanm, kelet felé kissé tédvolabb Székelyszabar kozelében
régéta miivelt kéfejték tarjak fel a szigetrogék tiizkoves jurarétegeit (r. dbra). Még
tovabb keletre, ugyancsak szigetekként bukkannak elé a fiatal térszinbsl Bata kozségben
és a Moh4csi-szigeten Dunafalva kézelében tridsz dolomit és mészks rétegek. Bar kozség
kozelében a Duna magaspartjanak feltardsaban legtijabban trachidolerit valt ismere-
tessé **

A dél-baranyai siksagbol elszigetelten felszinre bukkané mezozéos rétegek csekély
elterjedésiik ellenére magukra vontdk mar a teriilet legels§ vizsgaloinak figyelmét.
Peters 1862-ben részletes leirdst ad a Kéménd és Szabar kézségek kozotti teriileten
feltart, a péesi hegységitdl eltérs, kovas-krinoideas rétegekrl. Belemnites paxillosus
Schloth. és Rhynchonella variabilis Schloth. alakokat emlit a szerinte kozéps6-
lidszba sorolt rétegekbél [10]. Néhany évvel kés6bb Szab o Jézsef emliti értesii-
1ésre hivatkozva a szabari k6bany4t [14]. 1872-ben L en z adott rovid leirast a szabari
kébanyarol. A tlizkoves rétegeket & a fels jurdba tartozénak véli [3]. Két év miilva a
Mecsek foldtani térképezésével kapesolatban Hofmann K. vizsgilta a Szederkény
kérnyéki kofejtbket. Leirast nem adott, de a Magyar Allami Foldtani Intézet gyfijtemé-
nyében levs, sajat gytijtésti és meghatarozasi Belemmites blainvilles Voltz példanyai
alapjan Hoffmann abezdré rétegeket az alsédoggerbe (,,Murchisonae éve”) sorolta,
mint err8l Vaddisz E. megemlékezik [18]. Ifj. Lbczy I. 1912. évi jelentésében
[5]) a szétszért kofejt8k részletes leirasat adja. Kelet-nyugati irdnyd dombvonulatba
fogja Gssze a pannéniai rétegekkel és 16sszel fedett, elszigetelt kibuvasokat és a szerkezeti
szempontokat Gsszegezve a Mecsek-hegység délkeleti végével hozza kapesolatba. A réte-
gekbdl emlitett Megateuthis elongatum Miller alapjan azokat a koézépslidszba
sorolja. Alig egy évre r4 Vaddasz foglalkozik ismét a teriilettel [18]. A kéménd—

L. * Eléadta a Magyarhoni Foldtani T4rsulat Mecseki Csoportjanak 1963. aprilis 18-i eléadoiilésén.
Kézirat lgzssirva: 1963. IV. 22-

. zederkényi T.: Trachidolerit eléfordulds Bar kizség kdmyékén, (Bejelentés a Magyar-
honi Foéldtani Tdérsulat Mecseki Csoportjinak 1962. februdr 22-i elfadéiilésén.)
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szabari feltardsok L béczyt6l megkezdett szerkezeti értelmezését tovabbvezeti és
északon a Mecsek vonulat4val ellentétbe 4llitva, de azzal 6sszekapcsolva, ,,déli mezozbos
vonulat” néven kitetjeszti a Dunéig. A felsorolt Megateuthis elongatum Miller,
Belemnites blainvillei Voltz és Belemnites exilis 4’ Orb., valamint Ofalu kérnyéki
koézetanalégia alapjan alsédoggerben jeloli meg a jlrarétegek korat.

A villanyi Ammonitesek monografidjdban ifj. L 6czy e teriiletrsl koviilt
fatorzseket emlit [6], és a partmenti facies arra a kovetkeztetésre vezeti, hogy a régék
a Mecsek lidsz—dogger tengerének beszogells oblét teszik. A kés6bbiekben Pavai
Vajna F. tett sikertelen kisérletet a dél-baranyai rogéknek kornyezetitkkel egyiitt
torténd szerkezeti értelmezésére [9.; 13. 0.]. Monogréfidjdban Vad4sz [19] a mir
elozéleg felsorolt faunaelemek list4jat a Rhynchonella cf. angulata Sow. és Terebratula
sp. alakokkal egésziti ki és a krinoidess mészkd Ofalu és Pusztakisfalu melletti eléfor-
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I. dbra. A dél-baranyai mezozdos szigetrogok tdvolabbi kérnyéke
Abb. 1, Weitere Umgebung der mesozoischen Inselschollen von Siidbaranya

duldsival valé kézetanalégia hangstilyozdsdval a szigetrégok jiirarétegeinek pontos
korat az aaleni emeletben jel6li meg.

A Béta kézségben és a Mohdesi szigeten Dunafalva kézelében felszinre bukkané
tridsz rogikre vonatkozéan az elsd irodalmi adat Szabo Jbézseft sl szarmazik,
aki a Mohécsi szigetet északi csticsdn kibukkané tridsz szirt 4rnyékaban keletkezettnek
ismerte fel [14). Ifj. Léczy L. ugyanott csak valamely régi var alapfalait talalta,
amiben még inkdbb megerdsitette a Dunaszekcsdvel szemkézti parton a Duna alacsony
vizalldsakor maéig is 14thaté 6si fal maradvénya (7). Vadé4sz E. a Batan felszinre '
bukkan6 kézetet a mecseki kagylésmészkd rétegekkel azomositotta [18], legutébb
Szederkényi T. révid leirisdban a Dunafalva melletti rétegeket ugyanezen az
alapon alséanizusinak tartja [16]. Emlitésre mélté, hogy a L 6czy 4ltal kétséghevont
eredeti telepiilés a hivatkozott régészeti vizsgélatokkal bebizonyosodott.

A szigetrogdk vizsgalata

Szederkény hatdraban a kozségtsl északra, mintegy 1,5 km-re, a Karasica
patak, illetve a pécsvaradi orszdgut mellett, egymdashanyild, felhagyott kéfejték trjik
fel a legnyugatibb alaphegységrégst. Halvanyvérds krinoideds mészks, tiizkdgumés
vagy tlizkSlencsés krinoideds mészkd és tiizkd rétegek 14thaték a 15—20 m vastagsigban
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szivacs vazrészek, egy mintdbol a fentebb emlitett csigamaradvényokhoz hasonld, aprd
alak keriilt el§. A zold agyagrétegekbdl kovilt fatSrzseket emlit Léczy [6]; ezek
azonban sem a Foldtani Intézet gyflijteményi anyagéban nincsenek meg, sem pedig
fijabb leletek nem keriiltek el6. Idetartozdsuk kétséges.

A rétegek d6lése északi, FENy-i és BEK-i (360/8°; 345/16°% 45/20°). A kéfejts-
rendszer keleti részén 125—305° irdnyd nyilt hasadék valasztja el a 16g fejtett részét
16sz alatti folytatasatol. A jol 1athatd egyéb torések nagyobbrészt ezzel parhuzamosak,
kisebb részben erre kozel merSlegesek.

A ké&fejt6 rendszertl mintegy 150 m-re NyENy-ra, ugyancsak felhagyott, kis
kofejts a fentebb leirt vékonyréteges, tlizkdves, 340/30° délésti mészkovet és tlizksvet
térja fel 11 m vastagsagban, ritka Belemnites maradvanyokkal. A rétegeket 3 m vastag

16sz fedi (3. 4bra).

Ny

Lsz.foras

5. dbra. A Monyordd melletti feltdrdsok szelvénye, 1. Mészkd és dolomit (anizusi emelet), 2. Krinoideds
és tlizkoves, krinoideds mészkd (aaleni emelet), 3 I%_:mglomeratum, 4. Fehér mészmarga (alsopannoéniai),
5.

Abb. 5. Profil der Aufschliisse bei Monyoréd. 1. Kalkstein und Dolomit (Anisien), z. Crinoidenkalkstein und
hornsteinfiihrender Kalkstein mit Crinoiden (Aalenien), 3. Konglamemt und 4. Weisser Kalkmergel
(Unterpannon), 5

Méariakéménd kozségtSl délre, az elSbbi kéfejtSktsl soo m-re keletre

nagy kiterjedésii egykori fejtési munkak nyomat viseli a messzirél feltting bozétos teriilet.
FEzen beliil tébb mélyebb godor kozott mintegy 100 m hossziisdgban és 15 m vastagsdgban
tarja fel a tiizkd és mészkirétegeket a kéméndi (volt Friedlinder-féle) kofejtd (4. 4bra).
Itt a vildgosbarna, tlizkéves krinoideds mészk6vel szemben vékonyréteges, sziirke
tlizk8 van tdlsulyban, ami a szederkényi feltdrdsban elkiil6niils két tagozat koziil a
felsének felel meg. Faunaelemek innen nem keriiltek eld, egyetlen, vékonycsiszolatban
megfigyelt Foraminifera kivételével. A rétegek enyhén délnek északi iranyban (360/9°).
A feltaras déli sz6gletében kis méretii, helyi jellegfi réteglehajlas 14that6 80/9° és 120/45°
jellemz6 dolésadatokkal. A litokl4zisokkal kijelolt lazuldsi irdnyok s50-—230° illetve
150—330° A rétegsort fedo 4 m vastag-16sz alsé részében ket rozsdaszinu valyogzéna
kovethets a feltaras teljes hosszaban.

Monyordod kdzség déli vegen — az el6bbi feltarastol masfél km-re délkeleti
iranyban — a falut 4tszeld patak mindkét oldalan harom felhagyott kéfejté mélyiil a
felszinre bukkané régbe. A patak medrében kb. 120 m hossziisigban bukkannak fel-
szinre a rétegfejek, ezek kozott a legdélebbi és egyben a legmélyebb tag voros krinoideds
mészks. Erre a fentebb el6adottak szerint kovetkezik a tiizkéves krinoideds mészkd
és tlizk8 Gsszlete (5. dbra). A patakbeli valtozod d6lésszogli (360/12—30°) sorozat térés
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mentén tijra kezdddik a kibukkands északi végén. A kéfejtSkben és a patakmederben
feltart rétegsor vastagsiga 20—30 m, egyrészt a rossz feltardsi viszonyok, mésrészt
a régék egymashoz képest elmozdult helyzete miatt nehezen felbecsiilhetd.

A patak medrében feltart, emlitett vords, krinoideds mészké 1,89, oldasi mara-
dékkal tlizkdmentes, tiszta kézet. Néhany Rhynchonella sp. keriilt el§ belsle. Szivacs-
maradvanyokat nem.tartalmaz, vékonycsiszolatban a Crinoidea részek mellett Nodo-
sarvia sp. és sikban csavart Foraminiferdk ismerhet6k fel benne. Ez a kézet nemcsak a
Monyoréd melletti feltardsok, hanem' az egész targyalt teriilet legidsebb felszinre buk-
kané juraidészaki tagozata.

Folétte halvanyvords, vildgosbarna és sziirke, krinoideds mészké kovetkezik,
tlizgumokkal és tiizkSrétegekkel, felfelé a mészkGrétegek fokozatos hattérbeszoruldsival.
A k&zetmindség az alsébb krinoide4s mészkotol eltekintve, megegyezik az elébbiekben

6. dbra. A Monyordd melletti keleti kéfejtében feltart alsépannéniai sziklaspart sze]vénye x Tlizkdves
krinoideds mészkd (aaleni emelet), 2. Konglomerdtum (alsépannéniai), 3

Abb. 6. Profil der im Steinbruch bei Monyordéd aufgeschlossenen unterpannonischen Felseukuste 1 Horn-
steinfiihrender Kalkstein mit Crinoiden (Aalenien), 2. Konglomerat (Unterpannon), 3.

ismertetett feltdrasokéval, a kzbeiktatédé z51d agyagos rétegek azonban joval ritkabbak’
A monyorédi feltardsokbdl néhany Belemnites téredéke és egy Ammonites-példany alig
felismerhets metszete keriilt ki, az emlitett Rhynchonelldkon kiviil. Az északi d6lésii
jurarétegekre ellentett déléssel (180/35°) konglomeritum rétegek telepiilnek. A konglo-
merdtum anyagéban kizarolag a tiizkoves mészké Gsszlet feldolgozott anyaga, tiilstilyban
tiizk8 szerepel, alig koptatott, 1—40 cm kozétt valtozd, tilnyomérészt 5—10 cm-es
szemnagysidgban. A tfizk6ves rétegekhez hasonlé elvéltozas tapasztalhat6é a konglome-
rétumma feldolgozott tfizkSanyagon is. Ennek az alsépannéniai alapkonglomeratumnak
a jura rétegekhez valé viszonya legjobban a monyorédi keleti kfejtében tanulméanyozhato,
asziklaspartiabraziéfelismerhet&jellegeivel (6. 4bra). A parti rétegeknek megfeleléen foko-
zatosan vastagodd, o—10 m vastagsdgban feltart konglomeratum rétegeire fehér, 12,09,
-oldasi maradékkal agyagos tavimésznek minésiils lagy mészmarga kovetkezik, maxima-
lisan 5 m vastagsdgban. Fz a jellegzetes alsépannéniai fehérmérga a késébbi letarolds
nyoman, a ratelepiils 16sz alatt sok helyiitt hianyzik, s6t helyenként a 16sz is lepusztult.

Lenz 1872-ben els§ jzben tett javaslatot [3] firds lemélyitésére a Mecsek déli
elSterében a jra kibtivdsain, a Pécs-vidéki készénosszlet nyomozasa céljabol. Ifj. Loczy
L. 1912-ben ugyanezt a javaslatot tette [5], ugyanakkor Vadéasz a kdszéntelepes
Osszlet varhat6 nagy mélysége miatt medddnek itélte a kutatdsokat [18]. A-legutébbi
idében Schmidt E. R. vetette fel a k&szénkutatds gondolatat [13] az esetleges
keleti folytatds mentén, mig Noszky ismét a déli elstérben a kiszénképzddmény

2 Foldtani Kozlény
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Az észak felé billent rétegek déli, kiemelkedd vége kerill itt felszinkdzelbe; a dél felé
rohamosan vastagodé konglomeratum a partvonalat jelzi, aminek helyi lefutdsdt a
monyorodi feltardssal ésszekétd vonal KDK irdnyunak adja. A konglomeratum, a pan-
noéniai rétegek felsé hatarat jelz6 pleisztocénalji vorés szinfi alapréteg f616tt Krivéan
P. minssitése szerint rissi hatdrtagokon wiirmi 16sz telepiil.

Ettsl a kofejt6ts] keleti iranyban 200—300 m-re, a domb keleti.lejtSjébe vigva
tal4dlhaté az ugyancsak miivelés alatt 4116 masik versendi, az in. Hauptmann-féle kéfejts.
A feltaras voltaképpen az el6zdkben targyalt rog folytatasa. Az iide, sziirke szinfi, rideg
mészkSrétegek kozé, olykor 10 cm vastagsigot is elérd, élénkzold, zsiros agyagrétegek
iktatédnak. A 75/23° ill. 15/15° d6lésii rétegek feltsrt vastagsdga itt minddssze 9,2 m,
erre 1—3,5 m kozétt véltozd vastagsagt, déli dSlésii, alsépannédniai fehér mészmirga
telepiil. Feliill 1—2,5 m, Krivan P. szerint wiirmi, kis részben rissi 16sz kévetkezik,
alsd részén élénkvords agyagesikkal, rdgesdlok lakoéiiregeinek kitéltott nyomaival
(8. 4bra). ’

A versendi nyugati kéfejt6tsl EXEK- ironyban, 11 km tévolsigban Székely-
szabar hatdrdban bukkannak tjra felszinre ugyanezek a jirarétegek. A mohdcs—
szabari orszagut mellett fekvs Vaskapu nevii majortél nyugati és északi irdnyban néhény
sz4dz méter tavolsagban egy-egy felhagyott kéfejtdsor tantiskodik a kibukkanasok egy-
kori nagy kiterjedésérol.

A nyngati feltdrasban alig 4,5 m vastagsdgban lathat6 az el6z6khoz mindenben
hasonlé vildgos, vords, sziirke vagy bamna tlizkégumés mészks. A 21,69, oldhatatlan
elegyrészt tartalmazé rideg krinoideds mészkérétegek mikrofaundjsban Radiolaridk,
Foraminiferdk és szivacstlik gyakotiak. A rétegek enyhén északnyugat felé délnek
(310/6°; 295/7°). A feltirds ENy-i végén a mészkérétegeken a fentebb leirt konglomeratum
telepiil, erre pedig 8—10 m vastagsdgot is elér6 Comgeria és Limmnocardium tartalmnm,
osztrakodas, fehér mészmargarétegek kovetkeznek. A fehér margarétegeket egy helyiitt
vékony (50 cm) vildgos barndssziirke agyagmarga helyettesiti (9. 4bra) (150/18°), amely
az emlitett kagyl6félék helyett sajatsigos, valoszinfileg kolloid4lis eredetfi, limonit-
bevonatu alakulatokat tartalmaz. Fzekre az alsépannéniaiba tartozd rétegekre, helyen-
ként kozvetleniil a jurarétegekre telepiil a felsépleisztocén 16sz, amely itt két, kb. 10 cm-es
agyagréteget tartalmaz és vastagsdga egy helyiitt meghaladja a 13 métert.

Az ett6l kb. 1 km-re keletre fekvd masik, ugyancsak hatalmas feltarasban vastag,
valyogzénas 16sz és fehér pannoéniai marga alél csak 3 m vastagségban tiinik el§ a méllott
tlizké néhdny rétege, azonos tengerszint feletti magassigban az eldz6 feltdrdssal.

A székelyszabari k&fejtoktdl keletre, illetve északkeletre jurarétegek nem bukkan-
nak tébbé felszinre. Bar kozségtsl délre a Duna magaspartjanak tévében Szeder-
kényi T. felismerése szerint trachidolerit talalhat6, a kozelben lemélyitett firds pedig
80 m mélyen anizusi mészkdvet iitétt meg [16]. Néhany kilométerre északkeletre a
Mohacsi szigeten, Varpusztdn — a Dunaszekcsével 4tellenes parton levé Dunafalva
hatdrdban — vildgossziirke, rhizocoralliumos mészké meredek dolésii (300/72—82°)
rétegei vannak a felszinen. Ftt6l a legkeletebbre ess kibukkanastsl EENy-ra, Bata
kozség belteriiletén — tijabban rezervatumma kiépitett kis feltdrasban — sziirke szinfi
dolomit van (330/9°).

Rétegtani helyzet

Az ismertetett rogok felszini tridsz rétegeit Vadasz [18] a mecseki kagylos-
meészkSvel azonosnak, Szederk ényi legijabban [16] az anizusi emelet als6 részébe
tartozénak tekinti, amit bizonyithat a batai Duna-4g partjén talslt hasonld, kimosott
kétuskobél kikeriilt Coenothyris vulgaris Schloth. példany is. A monyoréddi firds
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kétségkiviil anizusi emeletbeli mészkd és dolomit rétegei nagymértékben hasonléak a
Villanyi-hegység egykorii kézeteihez, tovabba az ismertetett varpusztai és bétai régék
felszinre bukkané kézeteihez. Ez utébbbiakat viszont Szederkényi T. szembe-
allitva a Villanyi-hegységi kézettipusokkal, kizdrélag a Mecsek-hegységiekkel tartja
azonosithaténak. ’

A nyugatabbra esd feltdrdsok jhraid6szaki rétegeit Vaddsz — mint errsl
fentebb emlités toértént — az aaleni emeletbe sorolta [19]. A részletes tjravizsgélat
ezt a megéllapitdst teljes mértékben aldtdmasztja.

Vadész E. kiemeli, hogy mecseki kézetanalégia alapjan sorolja az alsé doggerbe
[18], kbzelebbrél az aaleni emeletbe [19] a szoban levs rétegeket. Az 1ijabb rétegtani jro-
dalom részletez$ adatai lehet6vé teszik ennek faunisztikai tdmogatédsat is. A felsorolt
alakok koziil a Pseudobelus exilis A’ Orb. fajrél mar Vaddasz emliti, hogy a felss-
lidszra és az alsédoggerre szoritkozik [18]. T6bb tjabb szerz8 egybehangz6 adatai szerint
aaleni emeletbeli alak, Lissajous még kizelebbrsl alsdaaleniként emliti [4].
A Magyar Allami Féldtani Intézet gytijteményi anyagédban két Megateuthis vhenana
Oppel példany van, amit az irodalom nem emlit. A Hofmann A4ltal gydjtstt és
Vadéasztél meghatérozott faj az aaleni és bajoci emeletekre, Krimgolc leg-
tijabb adatai szerint a toarci emeletre és az aaleni alsé részére szoritkozik. Az Acrocoe-
lites blainvillei Voltz faj az aaleni emeleten kiviil csak az alsébajéciban élt. A Fora-
miniferdk kéziil a Lenticulina varians (Bornemann) és a Nodosaria fontinensis
Terq. alidsz aljatdl az aaleni emeletig éltek, a Marginulina hannoverana Franke
fajt Franke csak az alsolidszbdl, a Vaginulina clausa (Ter q.) fajt pedig kizar6lag
az aaleni emeletb6l (jurensis 6v) emliti [1]. A Belemmnites félékkel jol lehatarolhaté aaleni
emeletbeli rétegtani helyzetet tebat a Foraminiferdk egyik alakja tdmasztja ald nagyobb
pontossdggal, ugyanakkor a nagyon siliny Ammonites maradvanyok koziill a harom
Leioceras sp. példany szintén az aaleni emelet mellett szél.

Szerkezeti helyzet

Valamennyi felsorolt kibtivas, a Mecsek és a Villanyi-hegység kozotti mélyedés
aljazatabol kiemelkeds mezozbos rétegek nagyobb stirfiségének megfelelSen, igen jelleg-
zetesen kirajzol6dé gravitdciés maximumot ad [15). A maximum a Kéménd —Szederkény
vonaltdl kiindulva kelet felé hiizédik, a vonulat déli szélével Versend —Babarc— Lény-
cs6k kozségeken 4t a Dunaig, északi szélével Mériakéménd—Kisnyaradon 4t keletre,
majd északkeletre Székelyszabar és Somberek kozségeken 4t a batai és dunafalvai (Var-
puszta) kiugré maximumokig. Palotabozsok magassigdban a maximum nyugatnak
fordul, és egybeolvad a mérdgyi kristdlyos tameggel jelzett, és a Bata—dunafalvai maxi-
mumoknal szembetfinden kisebb maximummal. A gravitdciés maximum 4&ltal kijelolt
magasabb helyzetli vonulat felszint éré jirarétegei alatt a monyorédi furas tantsiga
szerint kis mélységhen anizusi rétegek vannak. Keletebbre a minden bizonnyal lepusz-
titds révén hidnyzé jraidészaki rétegek lepusztuldsa mar a kréta trachidolerit vulkénos-
sigot megeléz8en megtortént — mint ezt a bari furds felszinkdzeli anizusi rétegekkel
tandsithatja — feltéve, hogy a Duna partjan talalt likacsos, fekete, 14va-kiillemti kézet
nem a kozeli B4ni-hegység fiatal vulkdnossagaval rokon. Mohécstél délre, Kolked hata-
rédban sekélyfirasbol alsGkréta mészks keriilt ki [13]. A mezozbikum felszin alatti Sssze-
fiiggése a dél-baranyai régok 4ltal kijelslt vonulat és a Villanyi-hegység felszin alatti
folytatésa kézétt a Duna vonala tajan biztosra vehets, viszonylag csekély mélységben.
A Mecsek, illetve annak keleti, elfedettfolytatdsairdnydban akapcsolat jéval homélyosabb.
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Mesozoische Inselschollen in Siidbaranya (S-Ungarn)
Dr. A. KASZAP

Zwischen dem Mecsek- und dem Villanyergebirge, an einem durch junge Abla-
gerungen gedeckten Terrain kommen stellenweise mesozoische Schichten zu Tage. Diese
Ausbisse bilden einen NO—SW-lichen Zug. Die im westlichen Abschnitt vorkommen-
den Ausbisse bestehen aus aalenischen Kalksteinen, hornsteinfithrenden Kalksteinen und
Hornsteinen; die im stlichen Abschnitt des Zuges, langs der Donau auftretenden Aus-
bisse werden von Kalksteinen und Dolomiten aufgebaut. Die charakteristische Fall-
richtung ist im allgemeinen nordliche. Auf der denudierten Oberfliche der aalenischen
Kalksteine und Hornsteine lagern siidlich einfallende unterpannonische Konglomerate,
sowie weisse, fossilfithrende Mergelschichten.

Die Bohrung Monyoréd Nr. 1 erreichte anisische Kalkstein- und Dolomitschichten
unterhalb derzum Aalenien gehérigen roten Crinoidenkalksteine. Esistzu vermuten, dass
das Mesozoikum in der Nahe der Donau-Linie in einer verhaltnismassig geringen Tiefe
unter der Tagesoberfliche, zwischen dem Zug der Siidbaranyaer Inselschollen und der
verschiitteten Fortsetzung des Villdnygebirges ununterbrochen- ist.



BIOSZTRATIGRAFIAI VIZSGALATOK A DORCGI-MEDENCE
EOCEN KORU MOLLUSZKUMOS . KEPZOGDMENYEIN

Dr. BARTHA FERENC — KECSKEMETINE KORMENDY A.*
(XXI—XXIV. tablaval)

Osszefoglalis: Szerz8k a Dorogi-medence 11 magfirds szelvényében vizsgaltik
meg az eocén kort képzédmények molluszkafaundjdnak biofdcies valtozdsait. A bio-
faciesck elkiilonitését nem egy-egy jé féciesjelzbnek elfogadott faj alapjan végezték
hanem a magvétel-nytjtotta legkisebb egységeknek kiilon-kiilon hataroztik meg a teljes'
faundjat, és az egész fauna alapjan itélték meg magvételenként a bioficiest. Figyelembe
vették a valtozds 6 iranyat is,” amely az eocénben az édesviztsl a tenger felé tortént.
Itt a biofaciesvaltozasok 6 oka a fokoz6d6 tengeri hatds volt. Az eddigi megallapitasok
csak édesvizi, csokkentsosvizi és tengeri szakaszokat kiilonboztettek meg. Részletes vizs-
gélaﬂfa;lf lehetévé tették T km an-sétartalom részletezd korszerfi rendszeréneck alkal-
mazasat.

. Bevezetés

A Dorogi-medence eocén képz6dményeinek Gslénytani vizsgdlata jelentSs miltra
tekinthet vissza. Hantken M. [7—71o0.,, 1853—1885), Koch A. [13, 1877],
Schafarzik F. [1884—1888], Rozlozsnik P.—-Schréter Z.—Telegdi
Roth XK. [14, 1922]; Vitalis I [1945—46], Sz6ts E. [17—20., 1939—1956]
1tt6r6 kutatdsai a foldtani torténések nagy lépéseit tisztdztdk, megadtdk a teriilet
klasszikus rétegtani beosztasat, elsésorban a Nummulites-ek alapjan. Nagy vonisokban
koz6lték a medence molluszka alapfaunédjat is, de szdmos részletkérdés megoldatlan,
maradt: .

a) A biofdciesek pontosabb elkiilénitése.

b) A molluszka fauna korszerti 6kologiai, rendszertani, térbeli és idébeli elterje-
désének vizsgilata.

¢) A fauna Gsszehasonlité rendszertani vizsgalata.

Vizsgélataink mostani szakaszdban 11 magvétéles fards szelvényét vizsgaltuk,
melyek egyike-mésika az eocén jelentds részét haréntolta, és az édesvizi kifejlédéstsl
a tengeri biofdciesig volt koévethetd.

: A Nagysap 37-, 49-es, Csolnok 663-, 672-es, Mogyor6sbanya 73-, 75-6s, Eszter-
gom 16-, 20-as, Labatlan 4-es, a Nyergesijfalu 18-, 19-es szdmu firdsok a Dorogi-
medence eocén képzédményeit nagy teriileten tartdk fel (1. 4bra)., és regiondlis Sssze-
fiiggések megtételére is modot adtak. : '

A 11 magvételes furds egyes szelvényeinek részletes biosztratigrafiai kiértékelését
ebben a dolgozatban nem kézélhetjitk, mivel egy ilyen részletes feldolgozés egy monogra-
fia nagysdgrendjét is kimeritené. Ezért beérjiik azzal, hogy a résszelvények eredményeibsl
lgvonhat6 4ltaldnos Skolégiai és faciolégiai kovetkeztetéseket vonjuk le az egyes fajokra
és faunaegyiittesekre vonatkozéan. Mind a 11 szelvény részletes dsszefoglalé tablazatat
a M. All. Féldtani Intézet Adattardban mint dolgozatunk dokumentécidjat, elhelyeztiik.

* FElhangzott a Magyarhoni Féldtani Tarsulat Oslénytani Szakcsoportjdnak 1963. majus 15-i
eldadébiilésén. Kézirat lezdrva: 1963, V. 13. por 963- majus 15
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A legjelent8sebb el6rehaladdst a biofdciesek pontosabb elkiilénitése teriiletén
értiik el, de fontos adatokat kaptunk az egyes fajok Skoldgiai igényére vonatkozdan is.
(A fajok részletes rendszertani vizsglatdra nem tértiink ki.)

Az idevonatkozé irodalomban eddig édesvizi, csokkentsésvizi és tengeri biof4-
cieseket kiilénboztettek meg. A tengeri és édesvizi biofaciesek elkiilonitése a teljesen
eltér6 fauna miatt a miltban sem volt kérdéses, de a csdkkentsésvizi fauna pontosabb
tagoldsa nem tortént meg, az édesvizi és a csokkentsosvizi blofaclesek elhatérol4sa sem
volt minden esetben kielégité.

Elsésorban azért, mert hisdnyzott az édesviztsl a tengeri biofaciesig torténs
valtozdsoknak egy-egy fiirési szelvényben val6 részletes vizsgalata és a faunakép-valto-
z4sok mennyiségi értékelése.
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Y G Mogyorés banya b, Q tabor 17
o4 Q ] | ] J
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| M.75 )
Bajot 70 Tokod < Kesztole
N4§'A737Annavﬁlgy Dorog
o Csolnok
Ny 18 < .(,'5653 Leanyvér
Nagysép XSamsap 55572 CsévU :
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1. dbra. A megvizsgalt firdsok helye a Dorogi-medence vazlatos térképén. r. Kozséghatdr, 2. Orszag-
hatar, 3. Furdspontok

Fig. 1. Les forages sur la carte schématique du B%ssm de Dorog. I, égende: 1. Finage, 2. Frontiére,
3. Forages .

Mésodsorban az aktualizmus elvétsl eltérs, a foldtérténet soran megviéltozott
kdérnyezet-igényt fajok téves biofdcies meghatérozasokat eredményeztek.

Altaldban az édesvizi fajok kozé soroltdk a Bithynia carvbonaria, Pyrgulifera
gradata, Melanopsis dovoghensis, Planorbis, Theodoxus, Viviparus fajokat, pedig ezeknek
a fajoknak egy része mir Sz &ts faunalistdiban is el6fordult, 4ltala csokkentsésvizinek
vett képzédményekben.

A biofaciesek pontosabb elkiilonitését a pannon és felsSkréta biosztratigrafiai
feldolgozasokban bevalt modszer segitségével kiséreltiik meg. Egyetlen fajrél sem téte-
leztiik fel a biztos facies jelzést — mivel a fajok Skoldgiai igénye megvaltozhatik. A faciesek
jellegét az egész faunaegyiittes alapjan hatdroztuk meg, éspedig a magvétel nytjtotta
legkisebb egységenként kiilon-kiilén. Sok szelvény részletes vizsgalatabol statisztikusan
allapithaté meg, hogy melyik faj milyen fajok kiséretében fordul els.

I'gy deriilt ki, hogy az un. ,édesvizi fajok’ koziil csak a Bithynia carbonaria az,
amelyik minden esetben édesvizet jelez (Pyrgulifera gradata még nem keriilt el6).
A Theodoxus, Melanopsis dovoghensis, Planorbis f6lék viszont mar biztosan csokkent-
sésvizi fajok tarsasdgdban fordultak eld, és a 11 szelvényben édesvizi szakaszokbélt
nem kertiltek eld. '
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A Viviparus-ok ilyen szemponti besoroldsa marlényegesen nehezebb feladat volt,
mivel, bar nagy példanyszdmban fordultak el a Nagysap 37. és 49. sz. fiirdsokban, de
igen kevés més nemzetséghez tartozd faj kiséretében. Sz &ts arra gondolt — az iiledék
k&szénnyomos, humuszos jellege miatt — hogy édesvizi mocséari biotépban élhettek.
Részletes vizsgédlataink a 1apos mocsér jelleget megerdsitették, viszont az édesvizet nem.

1. A kdszénnyomos, humuszos viviparuszos szint alatt Bithynia carbonarvia-t
nagy szdmban tartalmazo6 édesvizi mészks helyezkedett el, de a viviparuszos rétegekben
mar egyetlen példanya sem fordult eld.

2. Melanopsis és Melania sp. fordult el6 a Viviparus-okkal, s6t a ILabatlan
4-es szelvény 1o4—110 m kozott a Musculus fornensis-el és Theodowus passyanus-al
talaltuk egyiitt, ezek pedig a mezo-polyhalin brakk szakaszban gyakori fajok, az édes-
vizben nem fordultak el6.

3. A viviparuszos szint utdn hatérozottan mezo-polyhalin brakk szakaszba sorol-
haté fajok egyiittesét talaltuk.

- Fzek alapjan a viviparuszos szintet tartjuk a csokkentsésvizi hat4s kezdetének
és az oligohalin brakk szakaszba vettiik.

A sétartalom valtozdsok jelolésére nem a ndlunk szokdsosabb Hiltermanmn- -
vagy Redeke-féle beosztdst haszniltuk, hanem Ekman 1953-ban publikalt
tagolasat.

Ez azért megfelel§ szamunkra, mivel az eocénben gyakori 10—35%.-ig terjeds
szakaszt tagolja részletesen.

A két beosztast és a Vadédsz altal alkalmazott magyar elnevezéseket félreér-
tések elkeriilése végett egyiitt kozoltik (I. tdblazat).

A kiilonbozS sétartalmu vizek osztdlyozdsa kiilénbodz8 szerz8k szerint. (Zardjelben: Bartha —
Kecskemétiné 2 alcsoportja, amel% nem sétartalom-kiilénbségre vonatkozik !)
Ta classification des eaux a salinités dlfferentes, selon divers auteurs. (Entre paranthéses: les deux sous-
groupes établis par Bartha et Mme Kecskeméti, ceux-ci ne se rapportent pas a la salinité)

I. Tdbldzat
Tableaw I.
7
T 2 3 t 4 5 \ 6 | 7 8
( Polyhalin tenger
i 34°fa0
Oligohalin Mezohal. Polyhal. | Oligohal. | Mezohal. | |5
brakk brakk brakk tenger enger (7a) \ (7b) Eén;gn
0,5—3%00 3—10%0 1017000 | 17— 3% | 30—34%m
(part- (mélyebb
Edes- kozel) szakasz)
viz S—
o' | Otigohalin Miohal. Plichal. Brachihalin Hilter-
¥ o0 brakl mezohal, brakk tenger Tenger mann
brakk 1949
{ . Klssé | Kozép Inkabb Majdnem
Aligsés 568 6505 Tenger Vaddsz
SVt | o%erte 9716°/nu-tg I
—30%0-ig

A mezo- és polyhalin tengeti biofdciesek pontos elkiilénitése csak a molluszka
fauna segitségével nem minden esetben térténhetik meg egyértelmfien. Ilyen esetben a
Nummaulites-eknek, valamint a tipusosan tengert jelz6 mdas torzsek maradvanyainak
mennyiségi és mindségi jelenléte nytnjtott segitséget (tengeri siindk, korallok). Viszont
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a polyhalin tengeri szakaszon beliil jél elkiilonithets egy partkozeli és egy kissé mélyebb-
vizi, partt6l tdvolabb es6 szakasz (7a, 7b jelzés).

A tengerparti és kissé mélyebb szakaszok elkiilonitését az iiledékszemcsenagysig
megvaltozésa, a vékony és vastag héju fajok jelenléte alapjan végeztiik el (Crassatella
subtumida Bell., XXIV. tibla 4, Strombus tournoueri B ay. XXIII. tabla 4.).

Itt batislis vagy éppen abisszikus mélységli tengerrél szo sem lehetett — epi-
kontinentalis tengerrsl 1évén szé6 — legfeljebb a neritikus v kissé mélyebb részét érte
el itt az eocén tenger.

A faunaegyiittesek alapjan kézel 100 fajra nézve 4llitottuk Gssze, hogy milyen
biofaciesben 1éptek fel, hol gyakoriak, és melyikben pusztultak ki (II. tablazat).

Az egyes firasi szelvények faunakép- és iiledékvaltozasai

Nagysap 37. sz flards. 226,8-—-444,0 m-ig (218,2 m) haladt eocén képzsd-
ményekben. A furds az alaphegységet 573,7 m-nél érteel. Sajnos a szelvény egyes sza-
kaszabol a fardsi magokat nem kaptuk meg. Az egész firasi szelvény még igyis szépen
tiikrozi a negativ oszcilldcidkkal végbemend valtozést az édesvizi szakasztél az oligohalin
tengeri szakaszig (III. tablazat). Az iiledékvaltozds sorrendje: édesvizi mészkS—
agyag —agyagmérga, majd homokké volt. Kormegallapitdsnal dltalaban a nagyforamini-
ferdk alapjan végzett tagolast fogadtuk el, mivel a molluszka fauna még nem megfelels
részletességgel korrelalt (1. III. t4blazat).

Nagysap 49. sz. furéds. 379,6—0615,2 m kozétt haladt eocén képzsdmé-
nyekben (235,6 m). Egyes szakaszokbdl a mintdk itt is hidnyoznak.

A szelvény egésze nagyjabol megfelel a Nagysap 37. sz. furds képének (2. 4bra).
Kiromnolégiailag is azonos a Nagysap 37. sz. firdssal.

Csolnok 663. sz furés. 342,5--662,8 m-ig (320,3 m) haladt eocén osszlet-
ben (2. 4dbra). A szelvényben kdszenes marga, mészkd, kdszenes pala (leggyakoribb)
mészks és homokkd valtakozik. Oligohalin tengeri és mezo-polyhalin brakk biofaciesek
kovetik egymdst. Bz a szelvény is igazolja a Theodoxus-, Melanopsis- és Planorbis-félék
csOkkentsosvizi jellegét, mivel a kisérd faundban Meretriz, Cantharus brogniarti,
Brachyodontes gyakoriak.

Csolnok 672. sz. far4s. 327,1—456,1 m-ig haladt eocén képzddmények-
ben (129,0 m). A szelvény mezohalin brakktol a tengeri szakaszig kévethets. Helyenként
egy magvételen beliil is megfigyelhetiink finom oszcillaciét. Igy 435,25—435,9 m kozott
a fauna mezohalin —polyhalin brakk szakaszt jelez. De van farasi magok kézott olyan
10 cm-es rész, amelyik alga szédlakkal 4tsz6vott kbszenes pala és az alga szélak kozott
Planorbis sp. példanyai ismerhetdk fel. Tehdt a 70 cm iiledékképzédés kézben is volt
egy révid ideig tartd, valdszintileg az oligohalin brakkot is eléré kiédesedés. Ilyen kis
szakaszra kiterjedd véltozds mutathatd ki 413,‘7——414,0 m ko6zétt is. Ez az oligohalin
tengeri szakasz 2 polyhalin brakk szakasz kozott hélyezkedik el és faundja mindkettstsl
eltér, egy révid tengeri betdrést jelezniek a Foraminifergk. A szelvény tetején kimutatott
1,90 m vastag mészk8 kétségkivill tengeri hatéds eredmenye csak Foraminiferdk for-
dultak el benne.

Labatlan 4. sz. firés. 17,5—1950 m-lg haladt az eocénben (181,5 m).
Sajnos 121,0—195,0 m-ig az iiledék faunamentes. A homokks a leggyakoribb iiledék-
fajta ebben a szakaszban, de eléfordul kdszén, agyag, s6t breccsa is. Ez a szakasz valo-
szinfileg édesvizi volt. A szelvény felsé részében oligohalin tengeri szakasz véltozik
mezo-polyhalin brakk és kézvetlen parti, tengeri biofaciesekkel.
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2, dbra. A Dorogi-medence eocénkori képzddményeinek biofdcies valtozasai a 11 furds alapjdn. 1. Fdes-

viz, 2. Qligohalin brakk, 3. Mezohalin brakk, 4. Polyhalin brakk, 5. Oligohalin tenger, 6. Mezohalin ten-

ger, 7. Polyhalin tenger (tenger), 8. Mintahidny. 217,2, 235,6 stb. képzédmények Gsszvastagsdga m-ben

Fig, 2, Les changements de biofaciés des formations éocénes du Bassin de Dorog, sur la base des 11 forages.

Légende: 1. Eau douce, 2. Saumitre oligohalin, 3. Saumatre mésohalin, 4. Saumatre polyhalin,

5. Marin oligohalin, 6. Marin mésohalin, 7. Marin polyhalin, 8. Manque d’échantillons. 217,2, 235,6, etc.
épaisseur totale des formations, en m
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A fajok sétartalomvaltozas-turese (Ekman beosztdsa szerint)

La tolérance des changements de salinité par les espéces. 1. Eau douce. 2. Saumétre oligohalin, 3.
Saumdétre polyhalin, 5
7a Zone sublittoral, 76 Zone plus profonde (Bar th'a — Mme K

matre mésohalin, 4.

Sau-

Marin oligohalin, 6. Marin mesohalm, 7. Marm) polyhalin,

Kecskemét

11, thbldzat
Tableau II.

Ydesviz

Oligohalin brakk

Mezohalin brakk

Polyhalin brakk

Oligohalin tenger

Mezohalin tenger

Polyhalin tenger
(partkozel)

Polyhalin tenger

(mélyebb sza-
kasz) Bartha—
Kecskeméting

Csak 1 faciesbon &6 fajok

Bithynia mrbo)narm {(Mun. —

V;mpums obliguatus D esh, ..
Viviparus novigentiensis D es h.
Anisus  pseudosubangulatus Sz 8ts
Gibbula sulcata (I, am.)
Actacon vitalisi Sz8ts ...
Aloidis exarata (D esh.) .
Polynices pasinii (Bayan) ..
Cerithium pratti Rouault ....
Marginella vériesensis Sz8ts
Vexillum bockhi SzGts .
Aloidis pisum (SOW.) ...,
Arca (Anadara) scapuling T,am. ..
Ostrea sp. (Apré) ............
Mayginella pannonica Sz68ts
Actaeon granum Cossmann
Pievopoda

2 ficiesben €15 fajok

Melania distincta Zittel ........
Hydrobia subulata Desh. ... .....
Theodoxus subornatus (D’ Orb.) .

Tympunotonus hantkeni (M un. -
almas) ..........o...uuu

Tympanotonus calcaratus (Brongn.)
Awnisus bicarinatus Sz 8ts .
Nerita hantheni Sz6ts
Tympanotonus diaboli (Bromngn, )
Pyrazus focillatus (De Greg.)

Bittium quadricinctumm Doncieux
Avrcopagia majeri SzGSts
Trinacria mérensis Szbts ...
Globularia incompleta (Zittel)
Cerithium subcovvinum Opph. .
Asthenotoma graniformis Sz 8 ts
Strombus towrnoueri Bayan ......
Odostomia supravariabilis Sz6ts ..
Odostomia pseudoruellensis Sz6ts .
Sphenia hungarica C. Papp ...
Fissurella sp, ..............
Bythinella gracillima Szd8ts ...
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(partkozel)
Polyhalin tenger
yebb sza-

Oligohalin brakk
Mezohalin brakk
Polyhalin brakk
Oligohalin tenger
) Mezohalin teng’er
Polyhalin tenger
{{nalsé;) Bartha—
Kecskemétiné

Fdesviz

|

=3

— <

N
&

N

o

3 fciesben é16 fajok i

Anomia gragaria Bayan ........
Theodoxus csolnokensis Bartha ..
Theodoxus passyanus Desh. ......
Laevicardium sp. (nagyalaki) e,.... _
Meretrix hungarica (Hantken) ..
Meretrix vilanovae (Desh.) .......
Tivelina pseudopetersi (Taeger) ..
Diastoma roncanum (Brongmn.) :..
Ostrea supranummulitica Zittel ..
Nerita pentastoma D esh, ..
Marginella nana Zittiel

Ampulling perusta Defr.......... | \

Abra ofr. pannonica SzG6ts ...

4 faciesben él3 fajok

|
|

Brachyodontes corrugatus (Bron gn,)
Dreissena eocaenica (Mun. -
C

Zebina hungarica Sz 6ts
_Anomia sp. (gémbdlyt) ....

|

5 fdciesben 15 fajok

Musculus fornensis (Zittel) ..... t
Avca vértesensis Sz6ts .. e

Laevicardium sp. (apré)

Ringicula ritae Vinassa de
Regny

Leda striata (I,am.) ..

Vegyes fhciesii fajok

Dentaliuvm sp. ......

Melanopsis doroghensis Opph. ....
Cantharus brongniartianus (D’ O rb.)
Calypiraea aperta (Soland.) .....
Psammobia sp. ..., .
Odostomia submisera Széts ......
Pteria trigonats (Lam.) ..oovuuu...
Conus esaterkdzyi C. Papp .......
Terebellum cfr. vértesensis Sz 06ts
Turritella vinculata Zittel

Nucula subovata D’ Orb. .
Turrvitella granulosa Desh. .
Solen gracilis S o w. e
Ancilla propinqua Zittel ........
Crassatella  subtumida Bellardi

|
T

|11 1 H
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Szintjelzd ¢és Atmend fajok a Dorogi-medencében a megvizsgdlt 1r fards alapj
Espéces indicatrices et espéces de passage dans le Bassin de Domﬁurg la base de 11 fogages examinés

II1. tdbldzat
Tableaw 111,

Alséeocén Kozépsbeocén

Kszéntelepes Als6 | Kozép| Fels§
Osszlet lut. lut. lut.

Felso-
eocén

molluszkumos

agyagmarga

Nummuli-

vizi agyag
tes perf.
ceds réteg

Foraminiferds
réteg
sos réteg

csokkentsés-
N. striatu-
Corallina-

szenes
agyag

Szintjelz fajok,

Bithynia mrbo)narm (Mun. -

almas) ..oooieiieniiininn
Viviparus obliguatus Desh. .......
Viviparus novigentiensis D e s h.

Tympanotonus hantkeni (M un. -
Chalmas) .......
Neritopsis pustulosa B
Zebina zittel Sz8ts .
Odostomia pannonica S
Rimella labrosa (S0 w.)
Actaeon vitdlisi Sz6ts
Cylichna vértesensis Sz 6 t's

Operculina granulosa I, ey m.
Nm{[;muhtes subplnmulzztus H

Bryoxoa (tomegesen)
f wrvitella granulosa D e
Pieropoda . ...........
Anomia sp. (apré) .
Ostrea sp.. (apré) ...
Laevicardium sp. (apro

Nummuhtes pzrfomtus Monf......
Korall ( es) ..
urex
Ostrea sp (nagyalakﬁ) .
Strombus tournoueri B a y
Divaricella pulchella (A ga s siz
Cardium multisquamatum D esh.
Nummulites striatus D’ Orb. . .....
Discocyclina aspera (Gimbel) .
Turritella vinculata Zittel.......
Theodoxus subornatus (D Orb.) ...
Hydrobia subulata D
Lithocardium amculare (L am.)
Tellina patellaris L,am. ...
Tellina erycinoides D esh.

Corallin@ced ...........cooovuevnn
Nummulites variolarius Y,am. .. ...
Discocyclina dowvilles (Schl wmb. )
Asterocycling sp
Chlamys p. ..

Spondylus sp. ........

Aloidis examta {Desh.) .

KAimens fajok

Nummulites globulus Leym. ......
Nummuhm burdigalensis De la
D@scocyc[mu sella (D! Ar )
Discocyclina nummuhtwu (G imbel)
Discocyclina papyracea (Boubé e)
Discocyclina pratti (Michelin).
Actinocyclina radians (D’ Arch.) ..
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Theodoxus passyanus D esh.
Nerita pentastoma D esh.
Zebina hungarica SzOts .
Melawia distincta Zittel
Melanopsis doroghensis O h.
Tympanotonus calcaratus (Brongn.)
Tympanotonus diaboli (B r o n gn.)
Pymzus Joctllatus (De Gr

Odostomia  pseudoruellensis S Z6ts
Odostomia, semistriata Sz6ts ......
Calyptraea aperta (Soland.)
Ampullina perusta D efr.
Globularia incompleta (Zitte 1)
Cantharus bmngmmtwnus (D’Orb.)
Clavilithes noae Zittel ..
Ancilla propingua Zittel .
Marginelly nana Zittel ...
Mayginella vértesensis Sz5ts . .
Asthenotoma,_grawiformis Sz8ts ...
ngwula vitae Vinassa de

Cy Zz%ima gantensis Sz6ts
Cytham hoffmanni Széts .
Dmmhum SPe caie
. phonodentalium sp. .
Ny cula subovata D” O 1 b.
Leda striata (Lam.) ...
Arca vértesensis Sz 6t
Arca (Anadara) scapulina L am.
Trinacria morensis Sz 6
Glycimeris jacquots (Tourn, it
Musculus fornensis (Zittel)
Brachyodontes mrmgatus (B rong n. )
Pteria _trigonata (I, am )
Anomia gregaria Bay
Ostrea supmnummulmm Z 1 ttel .
Crassatella subtumida Bell. .......
Drezssma eocaenica (Mun. -
Chalmas) ..cooevnneereivnnn.s
Phacotdes cmssulus (Zittel) . .
Laevicardium sp. (nagyalaku) .
Meretrix hungarvica (Hantk
Meretrix vilanovae (D esh.
Tivelina_pseudopeterst (T ae g er) .. | |
Arcopagia_magjeri Sz 6t .
Aloidis pisum Sow
Sphenia” hungarica ¢.'Pa

Mogyords 73. sz. flirds. o—192,0 m-ig haladt eocén képz6dményekben.
A szelvény oligohalin tengeri szakasszal kezdddik és a szelvény fels6 részén polyhalin
brakk és oligohalin tengeri szakasz talalhato.

A szelvény polyhalin tengeri szakaszban végzddik, ahol korallok is el6fordultak.

Mogyorés 75 sz.flréas 8,7—137,0 m-ig tarta fel az eocén képzGdmé-
nyeket (123,3 m). A szelvény alsé szakasza csaknem teljesen medds 79,0—137,0 m-ig,
mindéssze egy Brotia sp.. Hydrobia sp. keriilt el6. A szelvény oligohalin tengeri szakasz-
ban végzddik, de kézben mezohalin tengeri és partkozeli tengeri szakasz is kimutathato.



460 Foldtani Koziony, XCIII. kitet, 4. fiizet

A tengeri szakaszt a Nummulites-ek, Actinocyclina-k, Discocyclina-k eléforduldsa
jelzi (Kecskeméti T. meghatdrozdsa). A partkozelt pedig az iiledék durvabba
véldsa, és igen vastag héju Crassatella subtumida eléforduldsa igazolta.

Esztergom 20. sz flrds. 627,0—-1040,0 m-ig haladt eocén képzédmé-
nyekben (413,0 m). Ez a szelvény kronolégiailag az eocén elég jelentss részét oleli fel,
az alséeocén kozepétsl a felsSeocén alsé hataraig terjed.

Biofacies valtozékonysiga az eddig vizsgilt szelvényeknél kisebb, mivel igazi
csékkentsosvizi szakasz nem alakult ki. A szelvény felsd részén a molluszka fauna gyér
ésitt Kecskeméti T. nagyforaminifera vizsgilataia kor és biofacies megsllapitasa-
ban nagy segitséget adtak. Az iiledék minGsége is jOl titkrozi a biofacies valtozést. Az alsd
tezohalin tengeri szakasz iiledéke homokkd, az utédna kovetkezs tengeri szakaszé agyag-
agyagmarga. Az ezutin kévetkezd oligo—mezohalin tengeri szakaszban homokké és
agyagmarga rétegek véltakoztak. A partkozeli tengeri szakaszban homokkd képzddott.

Esztergom16. sz. furéds. 23,3—79,6 m-ig csupdn kis szakasz4t tarta fel
az eocénnek. A szelvény tengeri biofaciesben kezdddik (nummuliteszes mészké), majd a
partkdzelben kdszenes, palds rétegek képzSdtek, melyben gyakoriak a Brachyodontes
corrugatus és az Ostrea supranuwmmaulitica. E felett édesvizi szakasz kovetkezik. A Brachy-
odomtes-ek és Ostrea-k magy példanyszama itt kipusztulast jelez. A tovabbi rétegekben
mar csak névénymaradvanyok, 2 példany Anodonta sp. és durvulé homokkéves iiledék
sejtteti az édesvizi szakaszt.

Nyergestujfalu 19. sz. flirds. 9,2—160,0 m-ig terjeds firds az alséd-
eocéntsl a kozépsBeocénig jelentds szakaszt fog 4t. A szelvény sajnos az als6 széntelepes
részben faunamentes. Az iiledékvaltozds ebben a szakaszban hat4rozottan oszcilldciot
igazol — készenes pala, agyag és homokkd rétegek valtakoztak. Az utédna kovetkezd
rétegekben 75,0—8s5,0 m-ig egyszerre polyhalin brakk —oligohalin tengeri biof4ciest
igazol a fauna. A nem nagy vastagsigl szelvény biofdcies valtozdsa egészen a viszony-
lag mélyebb vizi tengeri szakaszig kévethetd, ahiol mar Discocyclind-k és Actinocyclina-k
is el6fordultak. A szelvény fels§ részén ismét gyors kiédesedés kévetkezhetett be a tengeri
fauna szinte egy csapésta eltiint — tarkaagyag és homokkd rétegek kévetkeztek (névény-
maradvanyos durvabb iiledék), ami valdésziniileg édesvizi. A Nyergestjfalu 19-es szelvény
Tegresszids szakasztdl regressziés szakaszig terjedS teljes dledékképzsdési ciklust foglal
magéban.

Nyergestujfalu 18 sz flards. 46,6—100,0m-g (54,4) végig az alsbeocén
foraminiferds molluszkumos agyagmérgdban haladt. A fauna sem mutat biofaciesvalto-
z4st és végig viszonylag mélyebbvizi tengeri szakaszt jelez (a mélyebb viz a neritikus
szakaszon beliil értendd).

A farasi szelvények ‘bioficies - valtozasinak kr logiai és tektonikai 8sszefiiggései

Heteropikus faciesként egymdés mellett is lehetnek a tengeri és a szédrazfsldi
vagy édesvizi biofaciesek, ezért a biofdcies-véltozasok egymadsutdnja nagyobb teriiletre
£érvényes kronoldgiat nem adhat. A faciesviltozdsok az alkalmazkodni tudé fajokban
morfolégial megvéltozdsokat is okozhatnak, de gyakrabban mennyiségi jellegti fauna-
képvaltozas kovetkezik be. A faciesviltozdsokra a faunakép megvaltozasabol és az egyes
fajok példanyszam megvaltozasabol is kovetkeztethetiink. Bzt iiledékvaltozas kisérheti,
de anélkiil is bekdvetkezhetett.

Régebben a ,,csak faciesjelz6” fajokat azért nem értékelték, mert a f6kérdés a
f6ldtani kor megéllapitdsa volt — ma a térténés jellege és oknyomoz6 kutatdsa
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keriilt elstérbe. EbbSl a szempontbol nézve éppen a tobb ficiesen dtmené fajok adnak
igen értékes adatokat, mivel ezek példanyszdm-megvéltozésai tébbet mondéak, mint az
egyszerii negativ adat, egy faj hidnya. Az Anomia gregaria Bayan (XXII. t4bla,
3—4.), Brachyodontes corvugatus (Brongn.) (XXII. tabla, 5.) elsGsorban ilyen szem-
pontbdl jelentss fajok.

A szelvények finomabb &kologiai tagoldsa Osszefiigg az egyes fajok 6koldgiai
igényének pontosabb megallapitdsdval. Vannak kis véltozast tiirs, j faciesjelz8 alakok.
Az édesvizi szakaszban Bithynia carbonaria (XXI. tibla, 10—11), oligo-
halin brakk szakaszban Viviparus (XXI. tabla, 10—11.), oligohalin tengeri
szakaszban Gibbula sulcata, Actacon vitdlisi, Awisus pseudosubangulatus, a mez o-
halin tengeri szakaszban Aloidis exarvata (XXIV. tabla, 1—3.) fajok bizo-
nyultak ilyennek. A tengeri szakaszt mér nagyon sok faj jelzi, ezeket kiilsn nem
soroljuk fel. Itt inkdbb a parti és kissé mélyebb vizi facies elvilasztdsa érdekes.
A mezohalin brakk és polyhalin brakk szakasz szdmos fajnak volt
otthona. Ezeknek tlir6 képességiikk mir nagyobb. Ilyenek a Melania distincta (XXI.
tabla, 13.), Hydrobia subulata (XXI. tébla, 3.), Theodoxus subornatus (XXI. tabla, 9.).
A polyhalin brakk és oligohalin tengerben megéls fajok: Tympano-
tonus hantkeni (XXI. tabla, 12.), Ampullina perusta, Anisus bicavinatus stb. Az oligo-
halin és mezohalin tenger vizét elvisels fajok a Pyrazus focillatus, Bittium
quadvicinctum, de az utdbbi fajnak mdr az oligohalin tengeri szakaszban volt dominan-
ci4ja. A 3., 4., 5. szakaszon dtmens fajok mar nagyfoku alkalmazkod6 képességii alakok.
A Musculus fornensis, Avca vévtesensis, Ringicula vitae, Leda striata s szakaszon 4t volt
kévethetd (II. tdblzat).

Vannak olyan fajok, amelyek el6forduldsa eddigi adataink szerint megszakitott,
valészinfileg azért, mert egyes kozbiils§ szakaszbél nem kerillt még els példanyuk.
Komolyabb meglepetést jelent a Melanopsis dovoghensis fajnak (XXI. tdbla, 14.) a
polyhalin tengerben valé megjelenése, dominancidja a mezo-polyhalin brakk szakasz-
ban volt.

A vizsgalt fajok kozill vannak olyanok, amelyek mindig meghatirozott lito-
faciesben taldlhaték. Ilyenek a Dentalium-félék; amelyeket itt mindig iszapban talél
tunk meg.

A biofaciesvaltozds némely fajndl morfolégiai valtozassal is egyiitt jir. fgy az
Ostrea-fé1ék a partkézelben nagyok, vastaghéjiiak, a mélyebb vizi szakaszban viszont
kicsik és vékonyhéjiak. Altalaban a mélyebb tengeri szakasz kagyldi és csigai kisebb
termetliek.

Vannak a faciesjelz6 fajok kéz6tt mar szint-, illetve korjelzs fajok is (II1. tablazat).
Szintjelzd fajok a szelvény alsd részétol felfelé haladva a Bithynia carbonaria (XXI.
tébla, 1.) és a Viviparus-ok (XXI. tabla, 10—11.) is, amelyek mindeniitt az alséeocén
alsé részében fordulnak el§ (széntelepes dsszletben). Kor- és szintmegéllapitdsnal elss
sorban a 11 vizsgalt fiirds adatait vettiik figyelembe. Ezek az adatok egyes esetekben
csak szintmegéllapitast tesznek lehetdvé, ritkdbban dltalanosabb érvénytiek. Az eddigi
tapasztalatok azt mutattak, hogy a Tympanotonus hantkeni (XX1. tabla, 12.) példanyai
a Dorogi-medencében az alséeocén kiszéntelepes sszletet kisér§ csckkentsosvizi kép-
z6dményekben fordulnak eld.

Felette a foraminiferds, molluszkas agyagmarga fejlédstt ki, Erre jellemzek
az Operculina granulosa, Actinocyclina vadians, Turvitella granulosa (XXIII. tébla, 8.).
Az alséeocén kissé mélyebb tengeri szakaszdra még jellemzdek az apr6, vékonyhéjd, egy
fajhoz tartozé Laevicardium-ok, Ptevopoda-k, tengeri siinok.

A kozépsSeocén alsé felében tengeri bioficiest jelez a Nummulites perforatus,
Strombus tournoueri (XXIII. tébla, 4.) és a korallok tdmeges elSforduldsa. A kozépss-

3 Foldtani Kozlony
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eocén kozépsd szakasza részben tengeri, részben csokkentsésvizi kifejlsdésti. A tengeri
szakaszt a Nummulites stviatus, Discocyclina aspera, Tuyritella vinculate jellemzik.
Csokkentsésviziek a Theodoxus csolnokensis és Theodoxus subornatus (XXI. tébla, 9.).
. Kozépsbeocén felsS szakaszat Nummulites vaviolavius, Discocyclina dowvilles,

Aloidis exavata (XXIV.tébla, 1—3.) jellemzik. Ezek felett jelennek meg a teljesen tengeri
rétegek. . .

A 11 szelvény biofdciesvaltozdsainak egymésutanjat, foldtorténeti idejét, vala-
mint a torténések OGsszefiiggéseit foglalja Gssze a 2. 4bra. -

Fdesvizi biofdcies 7 szelvényben fordult els (III. tabldzat). A vizsgalt
szelvények kéziil 5 édesvizi biofaciessel kezdédik. Ez megfelel a foldtani torténések
rendjének: ugyanis a felskréta idészakot befejez6 kiemelkedés utdn az eocén lassi.
negativ oszcillacidkkal végbemend foldkéregsiillyedéssel kezdddik. A lepusztult és mé-
lyebbre keriilt rétegeket elészér édesviz boritotta el. Azokon a helyeken, ahol a siillyedés.
a tengerszintet is elérte, fokozod6 tengeri hatéds kezd6dott. A térszinileg kiemelkedettebb
részeken az édesvizi biofdcies ki is maradhat, mivel mindjart csckkentsésvizi biofacies
képzédhetik, a mélyebb szinteket mar elfoglalé tengeri kérnyezet miatt.

A Nyergestjfalu 19-es és az Esztergom 16-0s sz.-flirasok fels6 részén levs édesvizi.
biofacieseket lokalis tényezSk okozhattdk. Az alséeocénben az oszcillacidk siillyedéses
szakasza igen erSteljes volt, mivel az édesvizi szakasztél egészen a tengeri szakaszig
kévethetSk a valtozdsok (2. dbra).

A koézépsSeocénben uralkodd a tengeri biofacies (Lébatlan 4-es, Mogyorésbanya.
73, 75-0s sz. flirds felsd része, Esztergom 20-as szdmu fiirds), de a tengeri biof4ciesek
dominancisja mégis kisebb visszaesést mutat az alséeocén fels6 részében elért helyzethez.
képest. Itt az oszcillaciok siillyeds és kiemelked szakasza egyenstilyban lehetett.

A 11 szelvény vizsgélata alapjan legéltaldnosabb érvényességli megallapitds a.
véltozasok oszcillaciéval vald torténése.

Ha a Theodoxus-, a Melanopsis-, Viviparus- és Hydrobia-félék felsSkréta, illetve
pannon biofacies igényét nézziik, akkor azt 1atjuk, hogy a felsSkrétdhoz viszonyitva.
(Déli-Bakony ké&széntelepes 6sszlet vizsgalata alapjan) nincs lényeges eltérés, de a pan-
nonnal ésszehasonlitva igen. A pannonban ezek a nemzetségek majdnem kizardlag az.
oligohalin brakk szakaszban éltek (vagyis mér kézel az édesvizhez). Az eocénben csak a
Viviparus-félék fordultak ott el6. A tobbi emlitett nemzetség az eocénben még a mezo-
polyhalin brakk szakaszban gyakori, de némelyik az oligohalin tengeri szakaszban is
eléfordult. .

A faunaegyiittesek genezisét vizsgalva azt taliljuk, hogy az 6néll6 tengeri bio-
facies mellett feltétleniil megkiilonbdztethetd a temgertsl csak idSszakosan lefiizédstt
oligo-mezohalin tengeri biofacies, mely faunéval jol jellemezhets. Ugyanigy, az édesvizi
szakasz mellett, j6l elkiilonithetS a lagunamorté bioficies, amelynek vize még nem.
édesedett ki egészen, ezért faunaja eltér az édesvizét6l. De egy olyan szakasz is elva-
laszthat6, amely id&szakos tengerviz-utdnpétlast kap. Ennek is sajatos faunaegyiittese
volt. Ugy latszik, hogy ezek az énéllé biofédciesek egyméssal parhuzamosan fejlédtek
ki a felsSkrétatol egészen a pannonig.

Az id6sebb korok fels6kréta, eocén édesvizi biof4ciesének fajszegénységét részben
éppen az indokolja, hogy akkor még szdmos olyan nemzetség, faj, amely ma édesvizben
él, az eocénben még csokkentsésvizi faj volt. (Theodoxus, Melanopsis, Viviparus, Plan-
orbis). Természetesen lokélis tényezSk is okozhattak fajszegénységet. Egyetértiink
Strausz L.val abban, hogy a Melania distincta (XXI. tabla, 13.) és a melénids
mérga t&bbi faja is csokkentsosvizben élt és nem édesvizben. A statisztikus vizsgélatok
azt is igazoltsk, hogy a viz s6tartalma leggyakrabban val6ban 15--20%.-€s volt, de
egyes esetekben magasabb és alacsonyabb sétartalmti is lehetett.
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Uj faj leirasa
Theodoxus csolnokensis nov. sp. Bartha
(XXI. tébla, 4—6.; tipuspéldany 5. 4bra)

Holotypus: Magyar Allami Foldtani Intézet gyfijteménye. Leltari szdm: E 435
Locus typicus: Csolnok 663. sz. furds .
Stratum typicum: 446,8—447,3 m, kozépsSeocén kdszenes homokkd
' Holotypus leir4dsa: Magassig 4,58 mm
legnagyobb szélesség 4,8 mm
kanyarulatszam: 1,5

Bubrésze sériilt, kezdd kanyarulata hidnyzik. Az utolsé kanyarulat a bab felé
megnytilt, homorti oldalvonalit. Az oldalvonal homorulatban val6 4tmeneténél gyengén
fejlett kiemelkedés mutatkozik. Diszitése fekete vagy barna, csicsba futd, a kiemelke-
désnél megtsrs és kissé megvastagodé csikokbél 4ll. A csikok szdma 8—14, tipuspél-
danyon 1I.

Elsforduldsa a tipusleldhelyen 11 pl, a stratum typicumban 8. Ezenkiviil csak
a Csolnok 672 sz. fiirdsbol keriilt eld 1 példany 412,45— 413,10 m-b6l. Mindig csékkent-
sbsvizi szakaszban fordult el a mio-polyhalin brakk szakaszban gyakoribb, az oligol
halin tengeri szakaszban csak 1 példénya fordult eld.

Differencidl diagnosztikai bélyegek: A Theodoxus passyanus Desh.
fajhoz 41l kézel alak tekintetében, de diszitése attél eltérs. A Th. passyanus példanyok
ko6zott csak egynél talaltunk a névekedés egy szakaszdban hasonlé csikos diszitést.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
XXI. tibla — Planche XXIL,

. Bithywia carbonaria (Mun, —~ Chalmas) 5%
Hydrobia sp., 10X
. Hydrobia subulata D esh. 10X
Theodoxus csolnokensis Bartha F. nov. sp.
. Theodoxus passyanus D esh. 5%
Theodoxus subornatus (D’ Ot b.)
10. Viviparus novigentiensts D esh. 3X
11. Viviparus obliguatus D e sh. 3X
12. Tympanotonus hantkeni (Mun, — Chalmas) 2X
13, Melania distincta Zittel 3%
14. Melanopsts doroghensis O pph. 5%

Nh
I
© mow e

XXII. tabla — Planche XXII.

. Meretrix hungarica Hantken 2X
. Anomiadgmgaria Bayan 2X

. Brachyodonies corrugatus (Brongn.) 3X
Meretrix vilanovae (D esh.) 3X

ous»

XX tibla — Planche XXIII

1. Tympanotonus calacaratus (Bromgn.) 2X
2. Calyptraea aperta (Soland) 3X

Turritella vinculata Zittel 3x

Strombus tournoueri Bayan term. nagys.
Tympanotonus diaboli (Brongn.) 2Xx
Clawilithes noae Zittel term. nagys.
Tubulostium spirulaeum (L am.) 2X
Turritella granulosa D esh. 2X

PN oKnbw

XXIV. tibla — Planche XXIV,

Aloidis exarata (D esh.) term. .
Crassatella subtumida B ell. 1/2 nagys.
hama lamellosa I, am, term, nagys,

-
|
ol

3%
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Examen biostratigraphique des formati @ a Moll
du Bassin de Dorog

Par Dr. F. BARTHA et Mme A. KECSKEMETI-KORMENDY

Les 11 profils examinés du Bassin de Dorog ont traversé 1'Ecoéne, de I'Eocéne
inférieur a la fin de I'flocéne moyen. Par le moyen des examens plus détaillés de ceux
précédents, nous pouvons délimiter les changements de biofaciés d'une maniére plus
précise. Ainsi, nous avons réussi a) de délimiter d’une maniére plus rassurante les bio-
faciés d’ean douce et saumaitres, et b) a distinguer les associations faunistiques ou bio-
faciés sauméitre oligohalin, saumétre mésohalin-polyhalin, marin oligohalin—marin
mésohalin polyhalin, marin sublittoral et plus éloigné du cote. La partie plus profonde,
éloigné du cdte de la mer ne signifie point l'existence des profondeurs bathyales ou
abyssiques, mais au plus c’est une section un peu plus profonde de la zone néritique.

Sur les grandes lignes, l'ordre géochronologique des événements indique un
changement graduel, du biofaciés d’eau douce a celui marin. Cela est prouvé par le fait
d’avoir trouvé le biofaciés d’eau douce dans les parties inférieures de 5 profils de I'Eocene
inférieur. Par contre, dans I'Hocéne moyen, le biofaciés d’eau douce n’apparait que ‘sur
un seul profil, tandis que le faciés marin est dominant dans les autres.

hases d’affaissement des oscillations étaient plus intenses dans I'Hocéne
inférieur, selon la preuve des biofaciés que I'on peut suivre du faciés d’eau douce jusqu’au
faciés marin. Dans I'FEocéne moyen, le biofaciés marin est déja devenu dominant, mais
pat rapport a la fin de I'Focéne inférieur, sa dominance était un peu en recul, c’était
pourquoi les oscillations de soulévement et d’affaissement devaient étre en équilibre.
L/'Focene supérieur est généralement caractérisé par le faciés marin, ce qui indique que
Vaffaissement est redevenu le mouvement dominant.

En examinant la tolérance oecologique des espéces, il a été frappant que c’était
Bithynia carvbonaria seule qui s'est avérée une espece indiquant exclusivement I'eau
douce. La phase saumétre oligohaline est aussi trés pauvre en espéces (surtout des Vivi-
pavus), ce qui s’explique par le fait qu’au cours de l'adaptation des organismes — a
partir du biotope primordial de la mer jusqu’a I'eau douce — les mémes genres qui sont
actuellement caractéristiques de l'eau douce, étaient encore saumaétres dans I'Hocéne.
Cétait ainsi que les Theodoxus, les Planorbis, Melanopsis dorvoghensis n’apparaissaient
point dans I’eau plus douce que la phase saumitre méso-polyhaline. Il parait que la
plupart des espéces des genres ne s’étaient adaptées 4 I'ean douce que plus tard, dans
le Pannonien ou dans le Pléistoceéne,
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Nous sommes d’avis qu’en outre des biofaci¢s marin et d’eau douce qui représen-
tent une ligne & part de I’évolution, on trouve des preuves de plus en plus nombreuses
pour I'évolution indépendante des biofaciés saumétres ayant le caractére lagunaire ou
de lagune morte, du Crétacé jusqu'au Pannonien. .

Theodoxus csolnokensis nov. sp. Bartha
(Planche XXI, fig. 5)

Holotype: Collection de I'Institut Géologique de Hongrie. (No. d'inventaire: E. 435.)
Yocus typicus: Csoluok, forage No. 663. A
Stratum typicum: 446,8 4 447,3 m, grés lignitifére de 'Eocéne moyen,

Description de I'holotype: Hauteur: 4,52 mm
largeur maximum: 4,8 mm
nombre des tours: 1,5

T partie gauche est déteriorée: le premier tour manque. La ligne latérale du
-dernier tour est allongée, concave. La ol la ligne latérale passe 4 la concavité, on voit
une faible caréne. I, ’ornementation consiste en stries noires ou brunes, concourant &
Tapex, se brisant & la caréne, et grossissant un peu. Le nombre des stries est' 8 & 14,
I’échantillon-type en porte 11.

On a récolté 11 exemplaires a la localité-type, 8 dans la couche-type. En outre,
on n’en a trouvé qu'un seul exemplaire, dans le forage de Csolnok No. 672, de 412, 45 &
413, 10 m. Elle se rencontre toujours dans la phase saumétre, étant plus fréquente dans la
phase saumétre mio-polyhaline; dans la phase marine oligohaline on n'en a récolté
qu'un exemplaire.

Caractéres diagnostiques différentiels: Encequiconcerne
sa forme, notre espéce est la plus voisine de Theodoxus passyanus D esh., mais son
ornementation est différente. Parmi les exemplaires de Th. passyanus nous n’'avons
trouvé qu'un seul qui montrait une ornementation striée, pareille a notre espéce, dans
une certaine étape de son accroissement.



AZ ENY-I MATRA FOLDTANI ES VULKANOLOGIAI VISZONYAI

Dr. KUBOVICS IMRE*
(XXV—XXIX, tébléval)

Osszefoglaliss A hirom részre tagolhaté Métra-hegységi vulkam osszletbol [23] az
ENy i Matraban csak az alsé és kozépsS csoport mutathat6 ki. A kézépsémiocén’ vul-
kanossag elsé terméke a helvéti slir-homokkdosszletre telepiils piroxénes andezittufa,

ben a vizi lerakéddsnak megfelelben jelentds elvdltozas, kioro- oxxvulkamtosodas
észlelheu‘) A vulkani tormelékszérds kozben és utan tobb kisebb livaomlés volt, ami
tengeralatti nedves kornyezet kovetkeztében jellegzetes hipovulkanitokat szolgaltatott
(oxiamfibolos-glaukonitos “andezit). Kitorése a "helvéti tenger visszahtiz6dasat, illetél
feltoltodesét eredményezte, ennek megfelelden a kissé denudalt térszinre telepu]b 5,K06z¢]
riolittufa” mar tilnyomoan szdrazfoldi keletkezésii és a tortonai emelet kezdetét jelzi.

A tufaszmtek és az 4svany- kbzettam jellegek ala.p]an két reszre tagolhaté kézEpss
andezitcsoport els§ kit inek gyengén hipo lege f
vélik. Anyaga — az alsé andezitcsoporthoz hasonloan - tobb klsebb kxtoresx kozponthdl
szarmaztathatod. Elterjedése és foldtani helyzete a vulkani tevékenység fokozatos K-re és
DX-re to!édésat igazolja,

Az andezitosszlet lepusztult térszinére telepiild tortonai iiledékes kézetek (hetero-
szteginas tufit, d1atomafold lithothamniumos mészk() rétegtani helyzete a vulkani miks-
dés alatti, az Athalmozott andezittufa és andezittémb-kavicsszintek pedig a vulkéni miiks-
dés uténi erételjes lepusztuldsrél taniskodnak.

Az ENy-i Méatra 4sviny-kozettani és foldtani vizsgilatdval f6leg Szabé J.
{19}, Mauritz B.[10),id. Noszky J. [13,14], Schréter Z.[18], Mez8si
J. [11] és. Haj6s M. [2] foglalkozott. A geomorfolégiai viszonyokat Ldang S. [8]
és Székely A. [24] ismertette. A matrai magmds témeg és kornyezetiik kolcsén-
hatésat, a hipo- és metamagmds folyamatokat, tovibba az andezitpadok telepiilési hely-
zetét és ebbdl levonhatd kovetkeztetéseket Szddeczky-Kardoss E. kutatdsai
tisztdztak [20, 21]. Ehhez kapcsolédnak az ENy-matrai tjabb féldtani-vulkanolégiai és
&svany-kézettani vizsgilatok is.

A térképezett teriilet (1. 4bra) foldtani képzédményeit az eddigi irodalmi adatok
és a jelenlegi kutatdsok alapjdn a kovetkezSképpen csoportosithatjuk (I. tabldzat).

. 1. tdblézat
Az ENy-Matra rétegtani beosztdsa

Képzédmény Kor, emelet

Sb wen

Nyirok, 18sz, agyag, andezxtkavxcs
Andezitkavics, andeflttomb és athalm zott andezlttufa

Lithot

pleisztocén
pliocén-szarmata

tufit

Vulkém osszlet .
| Homokké- és slirdsszlet . .

tortonai
tortonax -helvéti
helvéti

A Métra-hegységi miocén vulkdni Ssszlet Szddeczky-Kar-
doss E. szerint als6, kozépsd és felsS részre tagolhat6 [23]. A térképezett teriileten a

* Késziilt az MTA Geokémiai Kutat6é Laboratériumdban és az ELTE Asvany “Kézettani Intézet”
ben. Eladta a Geokémiai Bizottsag 1963. aprilis 22-i szakiilésén. Kézirat lezirva 1963. VI. 8-4n.
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fels6 csoport — a jelenlegi ismereteink szerint — Hiémyzik A tufa- és agglomerdtum-
szintek, valamint az andezitpadok 4svany-kézettani jellege alapjan az als6 és kdzépsd
«csoportot a kovetkezdképpen tagolhatjuk (IT. tdblazat):

- . - I1. tdblizat
Az ENy-matrai vulkani osszlet tagoldsa
andezitldvapad (z)
andezittufa és andezitagglomeritum (z)
Kozépsd andezitesoport andezitldvapad (x tortonai

)
andezittufa és andezitagglomerdtum (1)
kozépsd riolittufa
als6 andezit

Alsé andezitcsoport ' - — helvéti
als6 andezittufa és tufds agglomerdtum

Egyes teriileteken a fels6bb szintek lepusztultak, vagy részben eredetileg is hié-
nyozhattak. A legteljesebb szelvény a Nyikom aljin mutatkozik (2. 4bra).

A valtozé karbonéttartalmn (CaCO, 15—25%, ritkdbban 30—40%, a Farkaslyuk
kémyékén o—29%), helyenként kovaszivacstiis (XXV. tabla, 1.) és névénymaradvanyos
regresszids helvéti slir-homokké&dsszletre — az eddigi felfogdstdl eltéren — az egész
hegység teriiletén kb. 20—40 m vastagsighh andezittufa telepiil. Kézettani
:alapon — a kelet-métrai viszonyoknak megfeleléen — két szintre tagolhaté: a) véltozo
szinfi (sdrga—barna, z6ld, vorss) finomszemceséjil tufa (alséd szint), és b) fehéres—sarga—
‘barna, sziirke, véros, uralkoddan o,5—1,5 cm-es , horzsakslapillik”-bol 4116 tufds agglo-
‘meratum (felss szint). A két szint csaknem mindeniitt kimutathaté, de a hatér gyakran
elmosédott. A kémiai (III. t4bldzat) és a megallapithatd eredeti dsvanyos osszetétel
— neutralis plagiokldsz (andezin-labradorit) augit és némileg kevesebb hipersztén —
kézel azonos. Az Osszetételben mutatkozéd kiilénbség ink4bb az atalakulasbol, az uté-
Tag felvett jelentGs, de helyileg erésen valtozé viztartalombdl, az alsé szint nagy karbonét-
tartalma (Agasvar—Ovar) pedig a lerakédési korillményekbsl adodik.

111, tdbldzat
Az alsé andezittufa
és tufds agglomeratum kémiai Osszetétele
lemz6: dr. Simé B. és Kovidcs B.né

T
% %
$i0, 53,03 49,97
TiO, 1,03 1,17
A1,0, 12,89 17,07
Fe,0, 8,8 150
FeO 1,44 »30
MnO 0,07 0,00
MgO 2,77 1,64
€a0 757 4,30
Na,O 2,40 1,27
K,O 2,02 0,75
H,O0* 3,86 14,88
H.0" 2,70 0,46 N
P05 0,25 0,62 .
CO, 0,47 0,59
Osszesen: "99,54 100,52

1. Oxiandezittufa, Matraverebély, Rednek (ENy-Matra)
2. Tufas andezitagglomerstum, Tar, Katruzsa (ENy-Métra).
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Nagyobb eredeti kiilénbség a szévetben, az iiveges anyag és a fenokristdlyos
elegyrészek aranydban van. A fels§ szint helyenként (tari Csevice-volgy) jelentés meny-
nyiségli 2—3 cm -jii gyengén kontaktizalt agyag- és homokkézarvanyt tartalmaz, ami
a kiszért vulkdni anyag kis hémérsékletére utal.

Az als6 andezittufa a Ny-Matra és K-Cserhat teriiletén egyardnt tdlnyoméan
vizben rakédott le, amit a rétegzettségen és a részleges athalmozédason kiviil az Agasvar-
6vari jelent&s karbonéttartalom (helyenként 5—10%), valamint a hencsevdlgyi (Gémér-
kapu) névénymaradvinyok (XXV. tébla, 2.) is igazolnak. Ebbél adédik az andezittufa
valtozatos kifejlédése, jellegzetes atalakuldsa.

1. A fenokristdlyos elegyrészek ardnydban az utélagos 4talakulds kévetkeztében
a szinteken beliil is jelent8s eltérés alakult ki. A kozeg py-jatol, ill. a py-véltozastél
filggden helyenként a f6ldpéat, méshol a piroxén (féleg augit és némileg kevesebb hiper-
sztén) keriilt talstlyba: A plagiokliszokon kétféle atalakulas mutathaté ki: a) A zénas
szemcsék belsejében, bazisosabb magjiban kezd6d8 agyagisvinyosodas (XXV.tabla, 3.) és
b) az egynemiibb szemesék szegélyén, tovabba a hasadasilapok mentén kezd6ds, gélszert,
részben sugaras kivalds (kovésodds: opdlosodds, kalcedonosodés). A lebontési termékek
alapjan az els6 dtalakulas semleges vagy ltigos kozeghen tortént. A masodik esetben — az
els6vel ellentétben — gyakran csak egy-egy belsd mag jelzi az eredeti 4svanyt (XXV.
tébla, 4.). Jellemz6, hogy a hipersztének csaknem teljesen épek, esetleg gyenge kloritoso-
das-szerpentinesedés észlelhets. Mivel a rombos piroxénekre a savak — mint ismere-
tes — kevésbé hatnak, valésziniinek latszik, hogy az Atalakulds savanyt kozegben ment
véghe. Ebben az esetben a kocsonyésan 0ldédé £6ldp4at kovaanyaga helyben maradhatott.
F feltevést megerdsiti, hogy az atalakulas teriiletileg tilnyomoéan a ma is mifikéds szén-
savas forrdsok kornyékére korlatozédik (Csevice-volgy).

2. Az als6 andezittufa és tufds agglomerdtum jelent6s része (Farkaslyuk E-i
oldala, Kéerdétet6—Rednek, Kecskés-volgy, Hegyes-hegy -—Gombéstets, Csitdrdomb) a
fentebbinél er(“)teljesebben,»kloro-oxivulkanitté alakult 4t. A klorovulkanitosodasi folya-
mat els§ terméke optikailag amorf, gyakran korkérss vagy sugaras zold anyag (XXVI.
tabla, 9., 10.), amely fokozatosan részben kloritta (XX VI.t4bla, 11.), krizotill4 és talkszeri
anyaggd, tovibba agyagdsvannya, fSleg nontromittd, ritkdbban montmorillonittd és
szericitté valtozott at. A fenokristalyos elegyrészek csaknem teljesen lebontéddtak, a
foldpatok helyét gyakran csak a kérkérosen sugaras nontronit-halmazok jelzik (XXVI.
tabla, 12.). )

A kloroandezittufa felfelé rendszerint oxiandezittufaba megy é4t. Az Atmenet
makroszkoposan élesnek latszik, mikroszképosan fokozatos. A szinezéanyag tulnyoméan
barna-vorosesbatna amorf ferrioxi-hidroxid, amely részben goethitté, ill. hidrohematitta
alakult (XXVII. tabla, 5.). A témor andezittormelék oxidacits foka altalaban lényegesen
kisebb, mint a laz4dbb iiveges-szubmikroszképos anyagé. Helyenként (Rednek) jelentSs
opalkivalas, sét limonitbél és opalbol 4ll6 részleg is megfigyelhets (XXVII. tabla, 7.).
Az oxitufa Osszvastartalma (10,27%), az oxidéaciés foka (Fe, = 12,64) kiemelkedd.

Farkaslyuk és Koerd6tets kozott az alsé andezittufa helyenként athalmozoédott,
ill. tufitos jellegfi, amit a goérgetett kvarcszemcsék és az ortokldsz megjelenése is igazol
(XXVII. tabla, 8.).

A kloro-oxivulkanitok kialakuldsat Sz4ddeczky-Kardoss E. vizsgilatai
tisztaztdk [20]. Ennek alapjan a vizbe hullott északnyugat-méatrai alsé andezittufa
exometavulkanitnak min&sithets. A felsd szint oxidacidja (limonitosodasa) kis mélység-
ben, ill. részben a felszinen torténhetett.

Az alsé andezittufara valtozo6 vastagsdgi (2—3m,ill. 30—50m) és kiilénb o6z 8
kifejlédéstti andezit telepill, amely Matrabérctsl kezdddsleg D-i—DNy-i
iranyban (Ovar— Hegyes-hegy) a Nyikom aljéig, ill. tovabb ENy-felé a Csevice-vélgyig



Kubovics: Az ENy-i Mdtra foldtana és vulkonoldgidja’ 469

J
>
St s
0467 a°o°° G50 /7
20N 0°3798J0%0°s )
(o CICILNCIC) 00 o -
DS PN S .
X Y3410, ‘g 3780
PO Y 0 “Alsokalalin-
°o:a° A0 X banyatelep

v
Nyikom | 0727 d o e 0 v “
Szélesoix % [+ Xk T e 0l Vv o6

M
40,
o S Y ean AR % voov
Virdskdbérc/ef « 585 v v v B\

Fi == }g 25‘—:-3?
5 \ _ TR -
H g g 2T 2[R
s 6EZY |8 A
6 [=+ ] Tortonai 18 ) % 29A / JZ/L’/jgg’g%ek
M‘U_—_L - Ajkm

(slir), 2. Als6 andezittufa és tufds agglomeratum, 3. Als6 andezit, 4. Pszeudoagglomeratumos alsé andez%i
5. Biotitos andezittufa. Tortonai: 6. K6zépsS riolittufa, 7. Kovédsodott k6zépsd riolittufa, 8. Kozé;

andezittufa és tufas agglomeratum (1), 9. K6z¢ps6 andezit, ro. Pszeudoagglomerdtumos k6zépsé andezit (1),
11. Kozéps6 andezittufa és tufds agglomerdtum (2), 12. Dacit-andezitodacit, 13. Kozéps6 andezit (2),
14. K6zéps6 hidroandezit, 15. Kozéps§ oxiandezit, 16. Pszeudoagglomeratumos' kozéps6 andezit (z),
17. Andezittelér, 18. Karboandezittelér, 19. Heteroszteginds tufit ¢s lithothamniumos mészkd 20. Diato-
m4s Gsszlet, Szarmata — pliocén: z1. Athalmozott andezittufa, z2. Athalmozott andezittufa és ho-
mok, 23. Andezitkavics, 24. Athalmozott riolittufa. Pleisztocémn: 25. Andezit kavics, 26. Losz,

agyag, nyirok, z7. Teraszhomok, 28. Térésvonal, 29. A—A szelvények irdnya -

1. dbra. Az ¥BiNy-Matra foldtani térképe. Magyatdzat: Helvéti: 1. Homokkd és agyagmar
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1élkér —kor alakban nyomozhaté (1. 4bra), az Agasvar K-i és DK-i oldalan (Csorgs-patak)
mér hidnyzik. A mai elterjedésébdl valészinlinek latszik, hogy eredetileg a fenti pontok
kozotti teriiletet Osszefiiggben boritotta, de az erdteljes tortonai—szarmata tektonikai
mozgésok hatésara (az ENy-DK- és EK--DNy-i iranyud torésvonalak mentén) fel-
darabolédott és lepusztult. A lepusztuldst az andezit mai 4svany-kézettani jellege is
alatadmasztja.

Az alsé andezit vastagsiga, tovabbd részben az 4dsvanyos dsszetétele teriiletileg
eltérs. Harom jellegzetes tipus kiilonithet6 el: 1. Csevice-volgyi, 2. 4gasvari, 3. nyikomi.

A tari Csevice-volgyiandezit mindéssze 2—3 m vastagsdg padbél 4ll. Lényeges
elegyrészei: neutralis-bazisos plagiokldsz, augit és kevesebb hipersztén. A piroxének az
utélagos 4talakulas kovetkeztében rendszerint csak nyomokban mutathatok ki. Az ande-
zit jelentds része lyukacsos-sejtes szdvetl, a 2—3 mm @F-j{i iiregeket részlegesen sirga
vagy fehéres-sarga atalakuldsi termék, tiilnyoméan nontronit tolti ki. Az iiregek niveke-
désével az osszefiiggés megszakad és az anyag — a vékonylemezes — vékonypados kifejls-
désnek megfelelden — finomszemcséjii ,,rétegzett” pszeudotufava esik szét. Az atalakulds
a lemezek, ill. padok mentén, tébbnyire a nagy piroxének lebontéddsdval kezdédik.
E folyamat és a nontronit keletkezése a tengerviz 1iigos kémhat4sat igazolhatja. A Csevice-
volgyi andezitpad eredeti vastagsiga — mivel alatta és felette valédi tufa is van —
nehezen 4llapithaté meg, de a szovete alapjan (uralkodbéan 1—5 w-0s szemcsékbsl 4116
alapanyag) vékony lehetett.

2. Agasvir és Ovér kozotti szakaszon az andezit kb. 30—50 m vastagsagi.
Asvanyos Osszetétele véltozd, az Osszleten belill kétféle tipus kiilénboztethetd meg:
a) karbonitos-piroxénes és b) oxiamfibélos andezit. A két valtozat térbeli kapesolata
a rossz feltdrasi viszonyok miatt nem tisztdzhato.

a) A karbondtos piroxénandezit lényeges elegyrészei bazisos-neutralis plagiokldsz
(labradorit-bytownit), augit, kevés — kizdrélag porfiros -~ hipersztén és kalcit.
A hipersztén utélag gyakran augitosodik (XXVIII. t4bla, 13.). (Ezzel azonos jelenséget
észlelt Pesthy L. is a K-Matraban.) A valtozd, tobbnyire 1%, alatti karbon4ttarta-
lom — a koézel 10%-08 CaCO,-tartalmii fekvs andezittufaval 6sszhangban — a helvéti
agyagmérga-homokkd hatdsat titkrdzi.

A szovet (mikroholokristalyos porfiros) és a plagioklaszok jellege alapjan ezzel
azonosithaté a Hegyes-hegyi alsé andezit is, amely jelentss részében pszeudoagglome-
ratumosodott, de a Csevice-volgyi kifejlédéssel ellentétben ¢kolnyi, fejnagysagn, ritkdb-
ban 30— 50 cm 4tmérGjii tombokké és tufas kétSanyaggd esett szét.

b) Az oxiamfibolos andezit a plagioklasz mellett 1—29 bazaltos amfibolt,
tovabba nontronitot, kevesebb kloritot és kb. 10—159%,, helyenként 20—30%, z6ld iiregki-
t61t8 anyagot tartalmaz. A fentebb ismertetett piroxénandezit vizsgalata alapjan lehetsé-
ges, hogy a bazaltos amfibol a piroxén uralitosodésa és oxidaciéja révén (piroxén-zoldamfi-
bol-bazaltos amfibol) keletkezett. Részleges 4talakulas esetén a belss z6ld magot erfsen
pleokroos szegély hatdrolja, ami a fent feltételezést aldtdmasztja. Az alapanyag 4talaku-
14si terméke a jellegzetes barnas szine, pleokroizmusa és a fény-, ill. kettdstSrése alapjan

Puc, 1. Teonor KapTta 1afHoM uacTh rop Matpa, JTerenna: leasser: 1. IMecua-
HUKH Y MIHHUCTBIE Mepresiv (uumpbl), 2. Hukune aHpesuToBbe Tydsl M TydoBble arsiomepatel, 3. Huxuue
aHnesuTel, 4. Hu)KHme ICEBLOArIOMEPATOBEIE aHIe3uThl, 5. BUOTHTO-anpe3HToOBbIe Tydbt. TopTOH: 6,
Cpenuue puosturoBble TyQsl, 7. OKpeMuensle CpeAHue PHOJIMTOBLEIE Tydel, 8. CpenHue aHge3uTOBHE Tydn M
Typosnie arnomepatst (1), 9. Cpeanue anpesuts, 10. CpefHue mnceppoarioMeparoBbie anfesutsl (1), 11.
Cpenuue aupesuToBbie TY(hb M TydoBsle arsiomepathl (2), 12, Hauutel—anpgesuto-fauutsl, 13, Cpepnue
aHesuTH (2), 14. Cpennue ruapoanpesutsy, 15. Cpeanue oxcvanaesursl, 16. CpeiyHe NCEBOATIOMEDATOBLIE
aumeantst (2), 17. AupesutoBble naiku, 18. KapGoannesurosste naitxy, 19. Tydgutet ¢ Heterostegina 20,
JuatomoBas Tomua. Capmar: 21. [TepeoT/iorKeHHble aHNE3UTOBbIE -rqu 22. JlepeoT/IOMKEHHBIE aAHNE3H~
TOBBIE Ty(b! M NeckH, 23. AHLE3UTOBLIE BalyHa, 24, ITepeoTIo)heHHEIe PHONUTOBLIE TYDEl, TlneHcToueH @
25, Aupesutosrle BanyHa, 26. Jleccel, ruimuel, camausl, 27. Teppacosble mecku, 28. JluHua pasnomos, 29
A—A — uanpasjieHue Pa3pe3os
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tilnyoméan nontronitnak mindsiilt. A féldpétok repedéseit — amelyek gyakran az alap-
anyagba is 4tnyiilnak — tovdbbi részben az iivegzdrvinyok helyét is vermikulitszerti
anyag tolti ki, amelynek egy kis része mir a biotit optikai sajatsigait mutatja. A fokoz6dd
‘4talakulast az ismétl6ds kitorés okozta hdhatds is eldsegithette. Az 1— 5 mm-es iiregeket
kitolté z6ld anyag szine, fénytorése és jellegzetes halmazpolarizicitja a glaukonitra
emlékeztet (XXVIIL tébla, 14.). E feltételezést a szinképelemzés és a rontgenvizsgalat
1is igazolta (IV. tdblazat).

IV. tdbldzat
A glaukonit rontgenelemzési adatai

Elemzb: Gyore G.-né

Bonneterre, Missuri A§f§ V,i’,e(sMg“st‘fé‘g’
11, d A I Ay
10,0 — -
— — ke 7,0
X 4,9 - -
5 4,3 e >3
5 3,67 € 3,65
7 3,31 e 3,32
2 3,09 e 3,08
2 2,86 igy 2,88
I 2,68 igy 2,69
10 2,58 e 2,5
5 2,40 ke 2,40
I 2,26 igy 2,25
2 2,14 gy 2,13
2 2,00 £y (d) 1,99
I 1,82 igy 1,82
I 1,718 igy 1,716
5 1,656 ke 1,650
10 1,516 e 1,516
— = igy © 1,444
2 1,501 — —
I 1,379 = -
I 1,337 igy 1,340
2 1,306 gy 1,303
- — igy 1,278
I 1,254 igy 1,252
I 1,204 igy 1,202

Becsiilt intenzitds jelolése: e = erds, ke = kozép erds, gy — gyenge, igy = igen gyenge, d = diffiz

A glaukonitot az alapanyag felé rendszerint néhdny u @-jii szintelen-vilagos-
z6ld, az optikai jelleg alapjén szericitnek mindsithet6 anyag hatérolja a belsS része
pedig tobbnyire nontronitta alakult 4t (XXVIII. tdbla, 14.).

3. A nyikomalji andezit az uralkodéan 1—2 mm-es plagloklaszok és 0,1—1,0
mm-es piroxének mellett nagy mennyiségfi iiveget tartalmaz. Szovete pilotaxitos-
hialopilites. A plagiokldszok (XXVIII. tdbla, 16.) lebontédasa a nagy mennyiségfi iiveg-
zarvany koriil kezd6dik. A szines szilikat augit és némileg kevesebb hipersztén. Az augiton
orientélt, a hiperszténen pedig augitos tovdbbnévekedés észlelhetd (a matrai hipersztének
augitkoszortit els6ként Mauritz B. ismerte fel [10]). E jelenségek arra utalnak,
hogy a porfiros elegyrészek, Szddeczky-Kardoss X. vizsgilatainak meg-
felelSen [21], a kiémlés utan az alapanyag rovésira jelentSsen megnévekedhettek, eset-

leg 1ij porfiros elegyrészek keletkezhettek (XXIX. tébla, 17.).
' Az als6 andezit valtozo, 4ltaldban erésen béazisos kémiai Gsszetétele (V. tablazat)
elsdsorban a lebontddés, ill. az atalakulds kovetkezménye.

Az ismertetett dsvany-kézettani és f6ldtani jellegek szerint az alsé andezit nagy
viztartalmu iiledékes Osszleten tért at, és sekély vizbe vagy esetleg részben nedves
tufdra 6mlstt. Az ebbdl adédod transzvaporizdcié nagy H,O-tartalmi hipomagma kelet-
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kezéséhez vezetett. Bz okozhatta a pszeudoagglomeritumosodédsra hajlamos szovet, a
finomlemezes, esetleg savos andezit kialakulasat (Csevice-vilgy, Hegyes-hegy) és az ers-
teljes nontromitosodast. Az Agasvari andezitet kristdlyossigi foka alapjén a meg-
merevedés utolsé stadiumdbarn érhette az erSteljesebb transzvaporizicis. Ebbél adédsd
nagy viszkozitdsa miatt a nagy nyomési vizgoz mér kevéshbé diszpergdlhatott, ennek
Lkovetkeztében felftjta a lavat.

V. dbldzat

Az als6 andezit kémiai Ssszetétele
Elemz§: dr. Sim o6 B. és Kovéacs B.né

Glaukonitos | Piroxénande-
. andezit zit
Agasvir, 640 Nyikom-
m-es csUcs, Remete-hegy,
% %
Si0, 50,60 54,0
TiO, 0,96 Jg’,zg
AlLO;g 21,60 18,34
Fe,0, 623 | 459
FeO 1,61 3,91
MnO 0,00 0,11
MgO 1,83 2,17
CaO 9,55 9,16
Na,0 2,58 2,11
KO 1,75 L7t
H,0* 2,69 1,20
H,0- 0,59 0,93
P,04 0,70 o,bI
CO, 0,00 l 0,00
Osszesen: 100,69 ‘ 100,22

A H,0 elparolgasival a tengervizbél, a harantolt iiledékes k§zetekbdl (glaukoni-
tos homokksbdl és alséd riolittufabol) felvett, tovabba részben a f6ldpatokbdl kioldott
alk4lidk hatésédra az iiregek faldra fokozatosan kivélhatott a glaukonit. A glaukonitos
als6 szinten a plagioklasz-foldpatok teljesen épek, esetleg részben kissé bontottak. A felss
részen azonban mar csak a megmaradt nyomokbdl kovetkeztethetiink a tébbnyire kali-
foldpatos (szanidines?) Osszetételre, amit a viszonylag nagy Ba-tartalom (0,5—1%) is
aldtamaszt. A kalifoldpatok keletkezése is — a fentiekhez hasonléan — a tengerviz
transzvaporizaciéjara, ill. ebbsl adédé K- és Na-metaszomatédzisra vezethet6 vissza.
Ennek kisebb hémérsékletli szakasza és részben a tengerviz okozhatta a f6ldpatok tovabbi
lebontddasat. A transzvaporizécid okozta 4talakulas délen lényegesen kisebb volt.

A széveti és az dsvany-kézettani jellegek alapjan az andezit tobb kisebb kitorési
kozpontbol szadrmaztathats. Az alsd 6sszlet a tenger alatti kifejldésnek megfelelGen
.szorosan kapcsolodik a helvéti iiledékképzddéshez. Kitorése kézben, valamint utédn a
tenger teljesen visszahtizodott, és hosszabb lepusztulasi id6szak kovetkezett, ami elss-
sorban a tufa részleges lepusztulasdval és 4thalmozédésdval igazolhats. Ennek meg-
feleléen a helvéti emelet zardtagjénak tekinthetjiik.

A,k6zéps8 riolittufa’ az alsd andezitosszlet kissé lepusztult térszinére
rakédott le. Vastagsdga vAltozé (Hegyes-hegy kérnyékén 20—30 m, a tari Csevice~
vélgyben 40— 50 m, Farkaslyuk ¥iNy-i oldalan helyenként kb. 70—8o m), ami részben
a kitoréstsl vald tavolsig, részben a kitérés uténi lepusztulas kovetkezménye lehet.
Uralkoddan valtozdé méretii (1—2 mm-t8l 1—2 cm-ig) horzsakébsl all. A szine ennek
megfeleléen fehéres-sargas sziirke, az 4talakult valtozatoké (Agasvar—Csbrgs-patak,
Cserté-patak) z6ld. Fenokristdlyos elegyrészként tilnyomoéan neutrdlis plagioklaszt
— helyenként szanidint —, kevés kvarcot, ritkan tridimitet, szines szilikatként biotitot
és amfibolt tartalmaz. A fenokristdlyos elegyrészek ardnya teriiletenként vialtozik.



Kubovics: Az ENy-i Mdtva foldtana és vulkanoldgidja 473

Kserdstetstsl B-ra (Macskds-volgy) a szanidines-biotitos horzsakd (jelentds cirkon-
tartalommal) az uralkod6, Farkaslyukon pedig a z6ld amfibol van tilsalyban a b1ot1tta1
szemben. A biotit részben klorittd, a Gémor-hegyen leuchtenbergltte alakult.

A Hegyes-hegy E-i oldalén (a Hasznos—4gasvari turistatiton) a pusztakskitihoz
hasonlé [6], ,telérszertien’” kovasodott riolittufdban a horzsaks fokozatosan szferolittd
és apré kvarckristalyok halmazava alakult. A fsldpitok (oligoklasz—andezin —labrado-
1it) és a szines szilikatok (biotit és amfibol) teljesen épek. A kdzet a sz6vet, az dsvanyos
és kémiai Ssszetétel (VI. tablazat) alapjén egyardnt , riolitnak’” minésiilt. A tufdbél valé
szarmazés erSsebb atalakulaskor mér alig, ill. nem mutathaté ki. Keletkezése a rossz
feltarasi viszonyok miatt nehezen tisztdzhat6, de lehetséges, hogy az erdsebb kovasodas
folytatésaba esS fedett kis kiip valodi riolithél 4ll, és esetleg ennek feltérése okozhatta
a fent emlitett dtalakuldst.

A kézéps6 riolittufa Ovér és Agasvar kornyékén erésen, Nyikom alatt gyengén

szferolitos. Mivel az 4talakulds és az andezitkitorés kozott Gsszefiiggés latszik, a szferoli-
tosodést tilnyomodan a vulkéani hé okozta atkristdlyosodésnak tekinthetjiik.
: A kozépss riolittufa a burdigalai ,,alsé riolittufinal” bazisosabb jellegii (VI. tab-
14zat). A kémiai és 4svanyos Gsszetételalapjin egyarant dacitosnak mindsil. A ,k6zépsS
riolittufa’ azonban rétegtani fogalomma valt, éppen ezert jelenleg célszerfibbnek latszlk
az eredeti elnevezés megtartdsa.

VI. tdblizal
Alsb és kozépss riolittufa kémiai dsszetétele
Elemz6: dr. Sim¢é B. és Kovacs Boné

3.

o | s | s
810, © 68,52 64,72 74,72
TiO, 0,22 1,66 0,34
Al,Os 11,97 13,55 11,80
Fe Oy 2,29 0,24 0,28
FeO 1,55 0,07 0,36
0,03 0,00 0,00
MgO 0,IL 0,73 0,22
Ca0 3,30 4,03 3,67
Na,0 3,44 2,93 2,43
K0 2,44 4,16 3,46
H.0* 3,74 517 1,61
H,0~ 1,35 2,32 0,57
P,0s 0,10 0,67 0,73
€O, 0,81 0,16 0,09
99,87 100,41 , 100,28

. Alsé riolittufa, Bé)patak (EK-Métra)
3 Ko6zépsS ‘Tiolithuf: a, Agasvar-Csorg6-patak (ENy-Métra)
1. Kovasodott kozepsb riolittufa, Hegyes-hegy (ENy-Matra)

A riolittufa anyaga, Panté G. feldolgozdsanak megfelelSen, tilnyomoban egy
nagyobb kézponti kitérésb6l szdrmaztathat6, de az andezitlapillik mérete és gyakorisdga
alapjén (Farkaslyuk BNy-i oldala, Csérgs-patak) kisebb kitorési kozpontok az ENy-
Matra teriiletén is valdszintisithetSk.

A kézéps6 riolittufara Szddeczky-Kardoss E. meghatdrozdsa szetint
az Ggynevezett viltozékony andezitésszlet telepill. Az ENy-Matraban
a kézépss csoporton beliil két andezittufa—andezitagglomeratum szint és két lavapad
(1. -és 2.) mutathat6 ki. Az andezitpadok egységes Osszefiiggd szintként nem nyomoz-
hatdk, ennek kévetkeztében a két tufaszint gyakran osszeesik, nehezen vagy nem kiilé-
nithetd szét. Ebbsl addédhatik a helyenként (2. 4bra) 100 m-t is meghalad6é vastagsaga.
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Az Bsszlet legalsé szintjét kiilonbéz6, dltaldban o,5—30 m vastagsigh andezit-
tufa vagy tufds agglomer4dtum alkotja, amely fenokristilyos elegyrész-
ként rendszerint labradoritos plagioklészt, amfibolt és piroxént tartalmaz. Asvéanyos
Ssszetétele valtozd. A Kderdstet6tsl E-ra az amfibol, mashol az augit az uralkodé szines
szilik4t. A hipersztén tobbnyire aldrendelt, de a fels6bb szintekben gyakoribbnak 1atszik.
Egyes padjai a szemeseméret és a szin tekintetében kissé az als6é andezitcsoport legalsé
tufaszintjére emlékeztetnek. Legjellegzetesebb kifejlsdése a Farkaslyukon van, ahol
helyenként (a Csevice-vélgyben a Hencse-volgy végén amfibolos-biotitos, kissé horzsa-
kdves (részben 4thalmozott) tufa alakjéban csaknem fokozatosan fejlddik ki a kézépss
rielittufabol. Az alsé szintje tobbnyire finom tufa, felfelé 5kélnyi, fejnyi, ritkdbban 20— 30

o0k
) «@
Ethy §3
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800 2
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Madarasz p.
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—— Macskds p.
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2, 4bra. A) Foldtani szelvény Zagyva—Macskds-patak és Csitdrdomb—Nyikom (Ny-i cstics) kozott. M a-
gyarazat: Helvéti: 1. Homokkd és agyagmarga (slir), 2. Alsé andezittufa és tufas agglomerdtum,
3. Alsé andezit, Tortonai: 4. Kozéps riolittufa, 5. Kozépsé andezittufa és tufis agglomeritum,
6. Kozépss andezit (1), 7. Kozéps6 andezittufa és tufas agglomeratum (2), 8. K6zéps6 andezit (2), 9. Andezit-
tufa, 10. Sejtes andezit. Szarmata—pliocén: 1I1. Athalmozott andezittufa, 12. 'Athalmozott
andezittufa és homok. Pleisztocén: 13, Teraszhomok, 14. Térésvonal

Puc. 2, A. Teonoruueckuit paspes uepes 3anpBa—Maukanarak u Ynrappomé —Heukom (3-1 Bepmmna)

Jlerenpa: FeabBer: . TlecuaHuKu W TJIMHUCTEIE MeDrenn (Wupsl), 2. HinkHHe axmesuToBhbie Ty(b!

u Tydosbie arnomepats, 3. Humwuue annesutsl. T o p T 0 H ¢ 4. Cpegnue puouToseie Tydn, 5. Cpenrue ange-

3uToBble Tyl M _Ty(oBbie arnomepartsl, 6. Cpennue aspesutst (1), 7. Cpennve annesuToBbie Ty(bl 1 Tydoseie

arsnomepatsl, 8. CpefHue aHIesHTH (2), 9. AHnesutoBbie TyQbl, 10. Suencroie annesnTsl, CapMaT— NI KO -

umen: 11. IlepeoT/ioreHHbIe aHE3UTOBBIE Ty(bl, 12. TTepeOT/IOKEeHHbIE aHAESUTOBBIE TY(bl M NecKu. e i -
croueH: 13. TeppacoBble necku, 14. JIuHus pasnoMos

cm-es témbokbsl 4116 tufds agglomerdtumba megy 4t. A finom tufa és a durvabb pirok-
lasztikum helyenként (Farkaslyuk) tobbszor valtakozik. Gyakran erésen bontott, ami a
teriilet f6ldtani viszonyaibdl, a lebontés és 4talakulds jellegébdl, az intenziv karbonétoso-
dashél kovetkezdleg az utdlagos tengereléntés (Csevice-volgy, Szakadék-volgy, Macskds-
volgy) és részben az utévulkani miikodés (Hegyes-hegy) hatasdnak tulajdonithaté.

Az er8s lepusztulés, a kozéps§ andezitcsoport 1. andezitpadjanak lokalis elterje-
dése, valamint a teriilet fedettsége miatt a tufds agglomerdtummal elvélasztott két
lévapad egy szelvényben csak a hasznosi varnal és a Nyikom aljén tanulmanyozhatéd
(2.és 3. 4bra). Als6 része kissé pszeudotufasodott —pszeudoagglomerstumosodott. A lepusz-
tulés mellett részben ez okozhatta a fekvé tufa—agglomerdtum-szint valtoz6 vastagsagat.

Az 1. andezitpad thlnyomé része a KderdStets —Hegyes-hegy vonalatél
Ny-ra, a teriilet peremén taldlhaté. A legerSsebben lepusztult Farkaslyukon mér c¢sak
néhény m2-nyi foszlanyok jelzik egykori elterjedését. Legnagyobb kiterjedése és vastag-
séga (kb. 50—100 m) a Nyikom aljdn (Kopasz-hegy, Remete-hegy) van. Tébbnyire
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vastagpados, de a padokon beliil gyakran o,5—1 cm-es, egyenlstlen feliiletti lemezesség
észlelhets. Rendszerint ezek mentén kezd6dott a fent jelzett metavulkanitosoddsi folya-
mat (Farkaslyuk, Hasznosi varhegy). Szévete tobbnyire mikroholokristalyos porfiros és
4svanyos Osszetétele teriiletileg valtoz6. (Ilyen jellegii eltérés bizomyos mértékben a
2. andezitszinten beliil is kimutathat6.) A porfiros elegyrész tiilnyoméan bézisos—
neutralis plagiokldsz és néhdny 9, piroxén, helyenként a 70—809,-ot is eléri. Az alap
anyag 1— 10, ill. 10— 100 w-0s szemcséi mellett a porfiros elegyrészek mérete uralkoddan
2—4, a hiperszténeké gyakran 5—10 mm (Elasznosi varhegy, Nyikomalja [10]). EK-en
(Katruzsa, Farkas-hegy) az augit, DK-en (Hasznosi varhegy, Nyikomalja) az er&sen
pleokroéos, pigeonitos jellegii hipersztén az uralkodé. Az utébbival teljesen azonos szines

=
g
2 SR
i s . . S 3
M s 3 T ¥ S50
3 3 3 & 8 85 2 83
S B T ok 8 S g S5¢e
X S S £ s g Rx
m < s 5§53 ST 3 =
S 2 s
600 S & 8388 2R 2
i
| \

3. dbra. B) Foldtani szelvény Farkaslyuk —Hegyes-hegy — Flirészmalom kozott, Magyardzat:

Helvétil 1. Homokkd és agyagmarga (slit), 2. Also andezittufa ¢s tufds agglomerdtum, 3. Pszeudo-

agglomeratumos alsé andezit, Tortomnai: 4. Kozépsé riolittufa, 5. K6zépsé andezittufa és tufds agglo-

meratum, 6, Pszeudotufas kozéps6 andezit, 7. Kozéps6 andezit, 8. Ko6z€psd hidroandezit, . Andezitteiér,
. Pleisztocén: 10, Teraszhomok, 11, Torésvonal

Puc. 3. B) Teonoruueckuii paspes uyepes dapkainok —Xenvewxens —dopecmanom. Jlereuwga: Fens-

BeT: L. [lecuaHuKd W FIMHUCTHIE Meprenu (WAMpPE), 2. HibkHue aHRESHTOBBIE TYDBL U TYGOBBIE AMTIOMEPATH,

3. Huwuue OBLIE pl. TopToOH: 4. CpeaHue pHonurosbie Tydsl, 5. CpenHue anme-

3uToBBIE Tyl M TY(GOBbIE arsomepathi, 6, CDeNHMe NCEBROANIIOMEPATOBbIE AHAE3UTH, 7. CpelHMe aHAE3NuTHI,

8. Cpensue runpoannesutsl, 9. AnfesuTosas fakka. ITnefictouen: 10, TeppacoBsie mecku, 11, Jluuusa
PpasnomMos

elegyrészt tartalmaz az Ovar als6 része is, ennek alapjén ez a kifejlédés — a tovabbi
részletesebb vizsgalatokig — az 1. andezitszintbe sorolhaté.

A sérgasfehér —sarga—sziirke, tobbnyire mogyoré-, dibnagységt, ritk4bban &kél-
nyi — fejnyi nagysdgu lapillikbél és bombékboldllé2. tufds agglomerdtumos
szint legjobban a Hasznosi varhegyen (4— 5 m) és a Nyikomaljan (40— 50 m) kiilénit-
het& el. Felette a pados (z0—30 cm-es) 2. andezit telepiil. Ez alkotja a Hasznosi
vér, a Gombdéstets K-i oldala, a Hegyes-hegy, Agasvér, KGerddtets felss részét. Szévete:
mikroholokristalyos, porfiros, helyenként pilotaxitos. Lényegesen finomabb szemeséjfi,
mint az 1. andezitpad. A plagioklaszok mellett szines elegyrészként tilnyoméan hiper-
sztént, esetleg kevés augitot tartalmaz. Ezzel szemben az Ovar teteje augitandezitbsl
411, amely a tufaszintek féldtani helyzete alapjan (Bels6- és Kiils6ovar) esetleg egy
3. andezitpadot képviselhet. Ennek megbizhaté eldéntéséhez azonban tovabbi
részletes vizsgilat sziikséges. A 2. andezitpad az 1.-nél 4ltaldban épebb, de helyenként
jellegzetes elvaltoz4s is észlelhetS. A Hasznosi varhegyen alsé része kissé pszeudo-
agglomeratumos (XXIX. tébla, 18, 19.). A Gombéstets K-i oldalén az ép porfiros elegy-
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részek mellett az alapanyag erésen kovasodott. A Hegyes-hegy és Ovar kozott a fel-
sz4116 lagos oldatok hatdséra feloxid4lt, limonittd — goethitté —hematitta alakult andezit
csbszerll zold kloritos képletei a savanyt oldatok redukalé hatasat jelzik. Tovabb Matra-
keresztes felé a sejtes, kissé agyagdsvanyos andezit mar a matrai ércesedéssel sszefiiggs
hidrotermdés hatést titkrozi.

Az ENy-matrai andezittelérek tdbbnyire hdrom szerkezeti irdanyt kévet-
nek: EK—DNy (Farkaslyuk—Zagyva volgye), K—Ny. (Bordkas, Csevice-vilgy,
NyENy—KDK, ill. ENy—~DK (Madarisz-patak als6 szakasza, Csevice-vilgy). Pontos
koruk nehezen rogzithet, foldtani helyzetiik és dsvany-kézettani jellegiik alapjan azon-
ban tdlnyomodan a kozéps6 andezitcsoporthoz tartozhatnak. Jelentds részitk vulkéni:
csatorndnak tekinthets, de csak egyes pontokon a kisebb ellendllasti helyeken tértek
a felszinre, nagyobb részitk megrekedt szubvulkdni mélységben, az tiledékes, ill. részben
a vulkani 6sszletben. Ebbol adédik, hogy a magma és az iiledékes kozetek kolesom-
hatésa, ahipo-ésmetavulkanitok kialakuldsalegjobban a telérkézeteken tanulmanyozhaté.
Azonban ez, tovabbd a telérek és a morfologiai értelemben vett vulkani takard genetikai
kapcesolata kiilon tanulményt igényel.

Kovetkeztetésképpen megallapithatjuk, hogy: 1. A kézépss andezitcsoport asvany-
kézettani jellege vizszintes és fiiggsleges irdnyban egyarant viltozik. Az als6 részén az
amfibol (B-on) és az augit (DK), a kézépss szintekben az augit és az erdsen pleokrdos,
kissé pigeonitos jellegli hipersztén az uralkodd szines elegyrész, amely felfelé (Ovér
kivételével) fokozatosan bronzitossd valik. Az alapanyag azonban a felsdbb szint-
ekben is rendszerint augitos Osszetételli, ami (Rittmann felfogdsdnak meg-
felelsen) a rombos piroxének korai, szubvulkéni feltételek kozotti kivaldsat jelzi [17].
Ezt igazoljék a gyakori augitkoszortik is. 2. A szines szilikdtok fiigg6leges irdnyt val-
tozésa felfelé novekvS Mg-tartalomra, a kés6bbi kitérések bazisosabb jellegére utal.
Az elsd kitorések gyengén hipomagmds jellege fokozatosan tiszt4n ortomagmdassa vélik,
3. Az andezit szévetében az elsé szinten beliil, de kiilondsen a két szint kazétt jelentds
kiildnbség van. A foldtani helyzet, szévet és dsvanyos Osszetétel alapjan a kézépsd
andezitcsoport anyaga — az alsdéhoz hasonléan — t6bb kisebb kitdrési koézpontbol
(Parkaslyuk —Csevice-vélgy kornyéke, XKoerdStets, Agasvar, Ovar, Nyikom-—
Kopasz-hegy) szarmaztathatd. 4. A kozépsS csoport 1. andezitszintje Nyikomtél
D-re, ill. a K8erdstet6 — Nyikom folytatdsdba esé Nyikom—Muzsla vonalatél DK —K-
re nem folytatédik. Ez — tovabba a kitorési sorrend szerint csoportositott tébbi vulkani
képzédmény foldtani helyzete is — vildgosan titkrézi a vulkéni tevékenység fokozatos
K —DXK-re tol6d4sat. Ilyen jellegli valtozdsra az egész észak-magyarorszagi vulkénossigra
vonatkozblag els6ként id. Noszky J. utalt [14].

Tortonai és szarmata—pleisztocén filedékes 6sszlet.
A tortonai andezitvulkénossdg utdni tengereldntés elsd iiledékének a Madarasz-patak —
Szalajka-volgyi heteroszteginds amfibolos tufit tekinthets. Anyaga tilnyomdan 4thal-
mozott kozépss riolittufa. Osmaradvanyként a heteroszteginikon kiviill — a diatoma-
{61dhéz hasonléan — nagy mennyiségii tengerisiin-tiiskét, helyenként kagylokat tartalmaz.
Rétegtani helyzete és kora a jelenlegi feltarasi viszonyok mellett nehezen tisztazhaté. A
féldtanikérmyezete, a diatomas dsszlethez, alithothamniumos mészkShoéz és az dthalmozott
andezittufahoz valé kapcsolata a kozépst- fels6tortonai kort valészintisitheti. A homokos
(Madaraszpatak) ésfinom tufitos (Gombastetd) kifejlédésii diatomafsld rétegtani helyzete
véltozd. A Gombistets Ny-ioldaldn és a Kovicses-volgy kozépss szakaszén (H, sz. fiirds [2])
a kozépsd riolittufra telepiil denudaciés diszkordancidval, a lesiillyedt helyzetii Hasznosi
var mellett pedig a meredekebb délésii kozépss andezitcsoporton fekszik szégdiszkor-
dancidval. Kormeghatérozasra alkalmatlan 6smaradvanyokban gazdag, nagy mennyi-
ségli tengerisiin-tiiskét és kagylét tartalmaz (Gombéstets). Vizben gyorsan és erdsen



Kubovics: Az ENy< Mdtra foldtana és vulkanologidja 477

felduzzad Haj6s M. szurdokpiispoki és Kovicses-volgyi (H, sz. firds) vizsgilatainak
eredménye alapjan a felsé tengeri Gsszletbe sorolhat6é. Kora ennek megfelelSen felss-
tortonai. A Szalajka- és a Madarész-patak koézott kis foltban, térmelékben tébb helyen
talalhaté lithothamniumos mészkd (XXIX. tabla, 20.), amely tormeléke alapjan eredetileg
-elterjedtebb volt, a tortonai tenger utolso iiledékét képviselheti. A tengerviz az andezit-
‘sszleten (kiilonésen Farkaslyuk kérnyékén: Csevice-volgy, Macskds-volgy) jelentékeny
4talakulast idézett eld. Hatdsa a Szakadék-volgy és a Cserté-patak kozétt 300—350 m
tszf. is kimutathaté.

A nagyobb teriiletet borit6, 4thalmozott, helyenként bentonitos andezittufa és
tufit és homok (1. 4bra), valamint a Gombdastetstés részben a Katruzsat (a tati temetd
felett) 6vez6 6kélnyi—fejnagysagi foly6vizi andezit- tdmbok féldtani, rétegtani megfon-
tolasok és analogiak alapjan a szarmatdba—pannonba sorolhaték. A Hasznosi vartolésa
Cinegés-volgytsl Ny-raesd, a Zagyva teraszara is rah1z6d6 andezitkavics mar fiatalabb,
a pliocénbe — pleisztocénbe tartozhatik. A pleisztocénbe sorolhatjuk a nyugati' peremet és

farkaslyuk
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4. dbra. C) Foldtani szelvény Készirt és Agasvar kozott, Magyardzat: Helvéti: 1. Homokks
-és agyagmarga (slir), 2. Alsd andezittufa és tufas agglomerdtum, 3. Als6 andezit. Tortonai: 4. Kézépss
-riolittufa, 5. Kozépsé andezittufa és tufds agglomerdtum, 6. DAcit-andezitodacit, 7. KézépsG andezit,
8. Andezittelér, 9. Tektonikus breccsia, 10. Teraszhomok, ri. Térésvonal
Puc. 4. C. Teonoruueckuit paspes mexxay Hécuprom u Aramsapom. Jlereuga: Fenbset: 1, Mecua-
HUKK U [IAHUCTBIE Meprend (uutupsl), 2. Hixuue annesutoseie Tydot u TyGosee arnomepatsi, 3. Hinxnue ari-
gesutsl. TopToH: 4, Cpenrue pHonuTOBble Ty(sl, 5. Cpe/lHHe aHAE3NTOBbIE TY(bl 1 Ty(OBbIE arIOMepaThi,
6. Qauurel — aupesuTo-Aaumrsl, 7. Cpeanve aunesuTsl, 8. AunesutoBas janka, 9. Tekronuueckas OpeKuHs,
10. TeppacoBsie neckd, 11. JIMHMS PasiOMOB
a Gombdstet6t boritdé agyagot—valyogot, tovabbé a lészt is. A gombdstetdi sejtes
kvarcittdmbok kora és dsvanytani jellege csak Osszehasonlité vizsgalatok (Vorosks,
‘Sébéanya-patak) alapjan tisztdzhaté.

A kozépsS riolittufa féldtani helyzete, valamint a tortonai—szarmata iiledékes
képz6dmények, kiilénésen a diatomaféld-Osszlet telepiilése, rétegtani helyzete alapjan
a vulkdnossig alatti és utini foéldtani —tektonikai folyamatokra
vonatkozélag az aldbbi kévetkeztetést vonhatjuk le:

1. A kozépsé riolittufa kis teriileten beliil is valtozé magassagi helyzete (Gombas-
tet6 Ny-i oldalan 350—400 m, a déli oldalan 250 m, a koézeli firdsban 130—150 m, a
Nyikom aljdn 450—500 m tszf.) erdteljes ENy—DK és EK—DNy irdnyt szerkezeti
mozgasokra utal. Az ENy—DK-i csapasi torések a diatomaféld killénbézs fekvéje
(k6zépsé riolittufa, kozépsé andezitesoport) szerint a tortonai transzgresszié elétt — valo-
szintileg a k6zépsé és fels6 andezitesoport kitorése kozott — alakultak ki. E mozgdsokkal
kapcsolatban zokkent le a Hasznosi varhegy is. Ennek koszonhetd, hogy a kdzépséd
riolittufaig lepusztult szomszédos GombastetSvel ellentétben a kozépsé andezitcsoport
mindkét szintje megmaradt.

2. A fenti kéregszerkezeti mozgasokkal Osszefiiggben a vulkdni mfikodés kozben
s a vulkdnossdg megsziinése utan ersteljes lepusztulas volt. Ennek tulajdonithaté, hogy
a diatomafsld tébbnyire a kézépsd riolittufara telepil. A tortonai iiledékes képzSdmé-

4 Foldtani Koézlony
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nyek szerint az ENy —DK-i szerkezeti irdnyt kovets volgyek (Kovieses-volgy, Mada.msz-
patak stb.) a tortonai emeletben alakultak ki.

3. Az Agasvar—Ovér—Hegyes-hegy kiemelkedése, ill. a Farkaslyuk— Gombés-
tet6 tovabbi sakktédblaszerd siillyedése (4. dbra) a némileg kés6bbi, de erdteljesebb és
t6bbszér megtjulé BK DNy irdnyd, valészinfileg tortonai—szarmata (attikai) moz-
gasok hatésara tortént. Ehhez kapcsolédd mésodik erdteljes lepusztulds eredményez-
hette az 4thalmozott andezittufa és a felette telepiils, kissé tufds andezittémbésszlet
kialakuldsat. A széles tektonikai 6v mentén felaprézddott andeziten megindulhatott a
pszeudoagglomeratumosodas és a keletkezett termékek szelektiv elszallitdsa is hozza-
jarulhatott a fenti két szint kialakuldsdhoz. Az 4thalmozott dsszletben taldlhaté homok-
kozbetelepiilések (Csert6-patak, Kovicses-patak) mar a helvéti homokkS—slir lepusz-
tulasat jelzik. A szarmata-—pliocén iiledékek a Kovicses-volgyet, tovabb4 részben a
Madarész-patakot és a Csevice-vélgyet is kitoltétték, s a mai vélgyek mar ezekben az
tiledékekben alakultak ki.

Az itt vazolt f6ldtani —vulkanolégial és tektonikai kép természetesen megkézeli-
téleg sem teljes. Részletesebb targyaldsa kandidatusi disszertacidéban térténik.

TABLAMAGYARAZAT — JIETEHOA K TABJIMUE
XXV. tabla — Tabauua XXV.

Koviiletes kontakt slir, Tar—Farkaslyuk, Ny-Matra. Nagyitds: 108 x j/ N
KOHTBKTOBNC LTMPEL ¢ MCKOMAaeMbIMU ocTaTKaMu. Tap —Paprawok, 3anandas Marpa., Ysenuuenue B 108 x.
TlapannenbHbie HAKOIH,
2. Novénylenyomatos andezittufa. Alsé andezittufabol Tar—Hencsevolgy Ny-Matra. Nagyitds: 2x
AHAe3nuTOBbIE TY(dBI C oTneanxaMu PacTEéHMH U3 HIDKHHX @HNE3HTOBLIX TY}oB, Tap —XeHyeBelbRb, 3ananHas
MaTtpa. Veenuuenue B 2X
3. Plagiokldszos részleg a novénymaradvanyos alsé andezittufdbél. Gombérkapu—Hencsevolgy. Ny-Matra..
Nagyitds: ro8 X + N
TINarMOKJTA30BEIM YYACTOK U3 HIIKHUX aufe3UTOBBIX TY(OB C PACTUTebHBIMU OcTATKaMK. [éMéprany —Xenue-
Besbib. 3anagHas Marpa. Ysesnuuenne B 108 X. CKpelueHHBIE HUKOJM
4. Opdalosodé foldpat az alsé andezittufdbol. Tar—Katruzsa. Ny-Matra. Nagyitds: 108X [| N
Onanusupyomuiicss MmoJieBOH WINAT M3 HWKHNX aniesuToBhIX TydoB. Tap —Karpyrxa. 3anagxas Marpa.
VYeenuuenne B 108X, ITapasiesibHble HHKOJIM.

XXVL tabla — Tabauua XXVI.

Als6 andezittufa optikailag amor fz61d részlege. Hasznos—Zsil6i Srhdz. Ny-Matra. Nagyitds: 54X [/ N
OnTqucxH amop(Hbiil 3eJIeHBI YYACTOK HIDKHHX aHAe3UTOBHIX Tydos. Cropoyxxa B €. XacHom —}Kuio.
3ananHaa Matpa. YBenuuenwue B 54 x. Ilapanienbusle HUKONH.

10. Alsé andezittufa (sugaras gélkivdlassal). Csaldnos, Ny-MAatra, Nagyitds: ro8 X [/ N

Hikuue aHgesuToBhle TY(QEl (C PaRUanbHO-MYYUCTEIMM BhIReNeHusMM rens). Yanawow, 3amapwas Martpa,
Yeemuuenue B 108x. ﬂapan’xenb}me HHKO']H ,

11, Kloritos-kalcitos részleg (plagiok 1és hi nel) az alsé andezittufdbdl. Ovar—Agasvar, Ny-
Matra. Nagyitds: 108 x [IN

XTOPUTO-KATLLMTOBBIR YUACTOK (C MIArHOKIA30M ¥ THITEPCTEHOM) U3 HMKHUX aHAL3UTOBHIX TyhoB. OBap —
Arawsap, 3anannas Marpa. Yeenuuenne B 108x. TlapanieibHble HUKOMIH.

12. Nontronitosodé foldpat az alsé andezittufabdl. Hasznos—Zsil6i 6rhaz, Ny-Matra, Nagyitds: xo8 X + NI
HOHTPOHHTHEHMPYIOIIHICA TIOTEBOM IIDAT U3 HIDKHUX aHMESUTOBEIX Ty(hos. CTOpoXKKa 8 ¢. Xacrow —)Kuio,
Bamapuana Mavpa. Vse. B 108x. Cxp bl HUKOJIH. i

XXVIL tibla — TaGnuua XXVII.

Goethites oxiandezittufa CsitArdomb (Nyikom), Ny-Métra. Nagyitas: 108X [/ N
FETHTOBNE oxcuasfesuToBble Tydrl. UnrapRom6 (Hpuxom), 3anapmas Matpa. YBenuuenue 5 108x. Ilapan—
JieNIbHbIe HUKOJIH.
6. Oxiandezittufa reakcids szegéllyel, Csitdrdomb (Nyikom), Ny-Métra. Nagyitds: 108X [f N
O TOBhie Ty(bl € pea Kaiimoit. Unrapoomo (HbHKOM), 3ananHan MaTpa. YBeaudedue B:
108x. IlapejuienbHbIE HHKO. N
7. Opélosodott lunomtosodott andezittufa (oxiandezittufa), Rednek alatti volgy. Ny-Mdatra. Nagyitds:

I N

108 X

Ona. 1 mmm—m Ble auneawroable TY DB (o«cnaﬂnezmoﬂme Tyder). JormHa nog
Peanexom, 3anaguas Marpa. B 108x. Iap:

8. Ortokldsz és kvarc az alsé’ zmdezxf.tufébol I‘arkas]yuk—Koerddteto, l\y-Métra Nagyx’tas xon JI N
OpTOKNa3 1t KBAPL U3 HUKHUX TydoB. —Kéap €, Marpa.

B 108x. Ilapaniennhdbie HUKOJH.




Kubovics : Az ENy-i Mdtra foldtana és vulkanoldgidja 479

XXV tabla — TaGnuna XXVIIL

15. Augitosodott hipersztén az alsé andezitbdl. Agasvar—Ovar. Ny-Métra. Nagyitds: 108X + N
ABTUTH3MDOBAHHbIA I'HNEPCTEH U3 HmKHux annesuToBelX TydoB. Aramsap—Osap, 3anagHas Marpa. Ysenu-
ueHne B 108X. CKpelleHHbIE HUKOJ

14. Glaukonit az alsé andezitbSl, Agasvar Ny-i oldal. Ny-Mdatra. Nagyitds: 34X + N

TraykoHHT M3 HWKHHX aHAESUTOB. Arawsap, 3-i CiIoH, Sanapsas Matpa. Yseiuuenne B 34X. Cxpeuten-
Hble HHUKOJIH.

15. Illitesedett-szericitesedett f6ldpat az alsé andezitbdl. Agasvir Ny-i oldal. Ny-Matra. Nagyitds:
108X + N

WUnnur i M cepuuMT I TIONEBOM WIMAT M3 HHIKHUX aHfe3uT0B. HbnKoM-Pemerexepb,
Martpa. Vi ne B 40X. TlapajjenpHeie HUKONH.

16. Uvegzarvanyos plagiokldsz az alsé andezitbfl. Nyikom—Remetehegy. Ny-Mdtra, Nagyitds: 40X /| N
TInaruoKsas ¢ CTeKJIAHHBIMHM BKIIOUEHUSAMH M3 HIDKHHX aHpaesuToB. Heuxom—Pemerexens, 3anagnast Matpa.
Yeenuuenne B 40X. TlapajienbHbie HHKOJIM.

XXIX. tabla — Tabauna XXIX.

17. Hipersztén az alsé andezitb§l. Nyikom—Remetehegy. Ny-Matra. Nagyitds: 40X [/ N

THIepPCTEH W3 HIDKHMX aHmesuToB. Hourom —Pemerexenb, 3anapHasi Matpa. Ysennuenue B 40X. ITapan-
JlefbHblE HUKOJIH.

18. Pszeudoagglomeratumosodd kdzépsé andezit (a pszeudotu[as részbe dtnyulé hiperszténnel és hiper-
sztén roncsokkal). Hasznosi var, Ny-Matra. Nagyitds: 40X [/ N

T} YATHIUL aHaesuThbl (C runepc-reuom M TUMEPCTEHOBBIMU OGIIOMKAMHM, NPOHM-
KaoLuMH B ncennoqumsun yuactok). Kpenocts B ¢, Xacuow, 3anaguaa Matpa. YBenuueHue B 40X.
TMapasuiesibHEIE HUKOJ

19. Pszeudoagglomeratumosodé kozéps andezit. Az ép rész (alsé) és az atalakult részben visszamaradt
andezit (fels§ 1ész) szdvete teljesen azonos. Hasznosi var. Ny-Matra. Nagyitds: 40X [/ N

r

Ha’ aHpesuTH. HeusmeHeHHbIH YUACTOK (HUXKHUIK) ¥ aHAe3UTHI, COXPAHUB-
1uMecss B HM3MEHEHHOM YYacTe (BepreM) oﬁuapyx(unalo‘r concem OﬂuHal(OBle TexcTypy. Kpenocts B c.
Marpa. V!

Xacum.u 40X. Tla
20 I_ X lithot: fumo meszkbbdl Szakadék volgy — Madarasz patak, Ny-Matra. Nagyitas:

N . .
Lithotamnium. M3 u3BeCTHAKOB ¢ Lithotamnium. Cakanexsénbne —ManapacnaTak, 3anagHas Marpa. Yeenn-
uenne B 34X. [apansenbHele HUKOMH.

IRODALOM — JIMTEPATYPA

1. Favorszkaja, M.A.: O nyekotorlh vtoricsnih umenyenyl]ah kiszlih effuzivov Juzsnovo
Primorja. IAN. Sz.8z.Sz. R. Szet. Geol. 7. 195 — 2.Hajdés M.: Matraalja diatomas iiledékeinek
foldtana. Kézirat (Kandiddtusi disszertdcio), — K iss, J.: A new ote occurrence in the environment
of Nagy; alya, Nagyhpot and Aranybdnyafolyds M.’mtra Mountams, NE Hungary. Ann. Univ. Scient. Bp.
see. Geo% I. 1960 4. Kubovics I.: Jelentés az ENy-i Mdtrdban végzett foldtani térképezésrél
1958 — 1959 Kénrat — 5. Kubovi c s : A vulkani hegyseaek beszakadasos szerkezete. Foldt. Kozl.
XCII. 3. 1962, — 6. Kubovics L: i Matra foldtani és kozettani vizsgdlata. Foldt. Kogl, XCIIT.
2.1962. — 7. Ku t han, M.: Mladotrecohorny vulkanizmus severovychodnej Casti stredneho Slovenska
Sbom. « osemd. ak. F. Slavika, — 8. L. 4n g S.: A Méatra és a Borzsony természeti foldrajza. Ak. Kiado,
Budapest, 1955. — 9. Libor O.: Vizsgilatok hazai elofordulésu glaukomtokon Kand. dissz (962 —_
10. Mauritz B.: A Mitra hegyseg eruptiv kézetei. MTA Math. és Term, Tud. Koézl. XXX. 1909. —
1r.Mez6si J.: Jelentes a Ny-Matraban végzett kGzettani térkepenbml MAFI Evi Jel. az 1951, &vrél.
— 12. Nabo ko C. I.: Formirovanyie szovremennih gidroterm i metamorfizm rasztvorov i porod.
Vopr. Vulk. AN Sz, Sz.5z. R, An ASzSzR. 1962. — 13. ld Noszky J.: Adatok a Nyugati-Métra geo-
16gidjahoz, Féldt. Int. Fvi Jel. 1911 - 1¢ id. Noszky J.: A Cserhat hegység foldtani viszonyai.

Magy. tajak foldtani leirdsa. 3. .Panté G.: Besumnlo a vulkédni hegységek kutatdsinak
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kérdésérol ‘Foldt. Kozl, 88. 1958. — 21.Sz4ddecz k y-Kardoss E.: A magm4s kézetek rendszeré-
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részének kialakuldsa és formakincse. Foldr, Kozl. 1960. — 25. Vaddsz E.: Magyarorszdg foldtana,
Akadémiai Kiad4. Budapest, 1960. — 26. Varga Gy.: A Matra-hegységi d(mt és ddmttufa genetikai
Osszefiiggéseinek vizsgilata. Foldt. Kozl. XCIIL 4. 1962. — 27. Vargdné Mathé¢ K,: Oxidaciés
pirometamorfézis a mdtrahegyséei vulkanitokon. Kézirat. — 28 Vidacs A.:. A gyéngydsoroszi
érchanya hidrotermilis telérei. MAFT Evi Jel. 1957—58. évrél. 1o6x.

TeoJIornuecKoe M BYJNKAHONOFMYeckoe u3yuenwe C3-H wacTu rop Marpa
I-P 1. KYBOBUY

Uz Bynkanuueckol Toany rop Marpa, pacunenumolt Ha Tpu uvactu (23), B C3-# vact
rop MaTpa MOryT ObiTb BBIABJIEHB! JIMWUb HM)KHSISL W CPeHsisi Mauky. [lepBeiMu MpoRyKTamu
CPENHEMHOLIEHOBOr0 BYJIKAHNEMA SIBISIIOTCS NMMPOKCEHO-aHREe3NTOBblE TY(E, 3anerawlue Ha

4*
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TOJIIY TebBETCKUX LJIMPOB M IIeCYaHUKOB. B aTHX Ty(ax Habnwgaercs 3HauMUTeIbHOE H3Me-
HEHHE — XJIOPO-OKCUBUIKAHUTH3ALMST OOYCJIOBIEHHAS. OTJIOXKEHHEM B BOJAAHOH Cpege.
B mponecce M mocie BeIOPOCOB BYJIKAHOKJIACTHYECKOTO MaTepuana NPOHCKOMMIH HECKOJIbKO
JIABOBHIX HM3JIMsIHMM, YTO BBUAY HANMUUS IOAMOPCKOM BJIZ)KHOM CPERbl INOCTABJSIO Xapak-
TEePHbIe MMIOBYIKAHUTH (OKCHaM@PUOO0JI0BbIe — IJIAYKOHUTOBbIE AHE3UTHI). ITH UIBEPIKEHHS
TIPUBENA K PErpecCHH TefIbBECTKOr0 MOPS MM K€ K 3allO/HEHHI0 ero bGacceffHa ocafKkamM.
B COOTBETCTBUM C 3THM, (CPEIHME PHOJIHUTOBEIE TY(QBIY, 3a/eralouire Ha HECKOJbKO PAsSMBITYIO
NOBEPXHOCTb PACCMATPUBAEMEIX 00pa3oBaHui, 00pasoBanvch yyke B GOMbINeil 4acTbi0 KOHTH-
HEHTAJbHBIX YC/OBHSX M 03HAMEHOBBIBAIOT HAYan0 TOPTOHCKOTO sipyca. ’

Ha ocHoBaHMM TY()OBBLIX T'ODH3OHTOB M MMHEPANLHO-NETPOrpapuuecKux IPH3HAKOB
CPENHSS IAuKa aHAEe3UTOB MOXKeT ObiTh pa3buTa ha ape uacty. Tlpu 9TOM HabuTI0ZaeTcsT mocre-
TieHHOe MpeBpalleHie €120 I'MIOMArMATHYECKOT0 Xapakrepa NepBbX H3BEPyKEHHH B OpTO-
MarmaTayecKdit. Marepuas 3TuX IOPOL II0CTYNAT, TO-BUAMMOMY, W3 HeCKOJbKHX HeGOMbLIMK
LEHTPOB MSBEP)KEHUH, AHAJIOTMYHO HIHKHEH NauKe aHNESUTOB. PaCIpOCTPAHEHHE W TEOJOrH-
YecKOe MOJI0)KeHHe HIKHEH NAUKK YKashiBaloT HA IIOCTENEHHOEe CMELeHHe BYJIKAHHYECKOH esi-
TEALHOCTY K BOCTOKY M HOT'OBOCTOKY.

Ocanougsle MOPOAEI TOPTOHCKOrO Bo3pacta (Ty(Gdurel ¢ Heterostegina,), quatomuts 1
u3BecTHsIKK ¢ Lithothamnium, 3anerawuuye HA PA3MBITYIO TOBEPXHOCTb AHAE3UTOBOM TOMIUIM,
CBUJETENLCTBYIOT, CYAs 110 MX CTPATHIPAPHUECKOMY TOJI0XEHHK, 00 UHTEHCUBHON AeHYAALHU
BO BPeMS BYJIKAHHYECKOH JESITENBbHOCTH, B TO BPEMST KAK HaIMuKe NEPEOTIOKEHHbIX AHe3H-
TOBBIX TY(}OB, & TAK)Ke I'OPUIOHTOB AHACIUTOBLIX BJIOKOB 1 BajlyHa CBUAETCIBCTBYET O TOM, 4TO
NEHYNALMS TTPOAOIKANACh U MOC/Ie BYJKAHK3MA.



PHYLLOCERAS THETYS (D’ORBIGNY) SZELEKCIOS
FAJFEJLODESI SORA A GERECSEI ALSOKRETA RETEGEKBOL
Dr. NAGY ISTVAN ZOLTAN*

(XXX, tablaval)

Osszefoglaliss Az életfoldtani vizsgdlatok idiobioldgiai irdnyzatdban ismertek
Brinkmann megallapitdsai, Hredményeit és moddszerét hasznositotta a rétegtani
&slénytan is, mert ezen a réven finomrétegtani moédszerhez jutott. A médszernek az volt
ahatranya, hogy elsésorban csak allometrikus jellegek orthogenetikus eltoléddsat mutatta ki,

Szerz§ dolgozatdban ugyancsak idiobiolégiai médszer alapjdn nyert adatait ismer-
teti. A gerecsei (Berzsek-hegy) alsokrétaiddszaki margarétegek tobb feltardsban hézag-
talan, folyamatos egymasratelepiilésben keriiltek felszinre. A neokom hirom emeletének
(valangini, hauterivi, barrémi) Osmaradvanytdrsasiga tehat a foldtorténeti események
természetes fejlédési . sorrendjének megfelelen tanulmanyozhaté. Az innen elSkeriilt
ésmaradvanyanyaghoél a fenti Cephalopoda faj vertikdlis sora nyomon kévethetd. Ugyan-
csak kimutathatoé a teriilet egykori tengerének a hdrom emelet torténeti ideje alatti elseké-
lyesedése. A kornyezetét, azaz az egykori tenger szintvaltozdsait , kévetve”, ez az eredeti-
leg infrabatialis mélységek lakéja megvaltozik sekélyvizieket jellemz$ formiva. Ez a
valtozas megnyilvanul nagysdgrendi novekedésben €s a hdzalak involut, oxycon formava
val6 dtalakuldsdban,

Az elmitlt években sor keriilt a Gerecse-hegység foldtani tijravizsgalatdra. A fold-
tani elemzést Fiilép J. [1958] munkéja alapjin ismerjik. Az &slénytani munkéba
kapcsolddva a teriilet alsokréta idészaki Cephalopodait dolgoztam fel, és az aldbbiakban
ezen az Osmaradvanyanyagon végzett vizsgdlataim koézben megfigyelt egyik fejlodés-
torténeti jelenséget ismertetem.

A teriileten lev$ akkori tenger az alsékréta idSszak hirom emeletének idStartama
alatt (valangini, hauterivi, barrémi emeletek) fokozatosan elsekélyesedett. Ezt a f6ldtani, .
valamint az iiledékfoldtani vizsgalatok egyiittes eredményei is bizonyitjdk [Fiilé p

., 1958]. .
I Az esemény r6vid osszefoglaldsa a kdvetkezd: a jira idSszak végén regresszio
mutathaté ki. A valangini és hauterivi emeletek elején tektonikailag nyugalmasabb
periédns kdvetkezik. Az ekézben leiilepedett finomszemcsés tiledék folyamatosan réteg-
z6do6tt, csak itt-ott zavarta meg a kdrnyezd szdraz teriiletek csapadékéinak bedramlisa
[l. c. p. 24]. Az hauterivi emelet végén elkezd5dott a tengerébol feltolt6dése és ez tartott
folyamatosan, hézagtalanul a barrémi emelet végéig. Flsekélyeseds, elzart vagy leg-
aldbbis részben elgatolédott Sbolrendszer alakult igy ki (1. c. 1958]. .

A tenger szintjének ezt a folyamatos, a hosszii idGegység alatt lezajlott csékkené-
sét az él6vilagnak egy része is tiikrozi. Legaldbbis ezzel magyardzom azt a jelenséget,
amelyet a Berzsek-hegy madrgafejtiben gyiijtott Phylloceras thetys (A’ Orbigny)
egyedein lehetett megfigyelni.

Miutén az ammoniteszek a kréta id8szak végén teljesen utédok nélkiil haltak ki,
életmédjukra vonatkozéan csaknem teljesen feltevésekre szorulunk. Erre vonatkozédan
némi tdmpontot nytjt a ma él6 egyetlen memzetségli Nautilus életmédjanak meg-

* Szerz§ elbadta az MTA Darwin-emlékiilésén, 1959. majus 4-én. Kézirat lezdrva 1963. V. 22,
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figyelése, ezek az adatok azomban még elég gyérek. Figyelembe véve a Cephalopodik
nagy jelentéségét mind szdrmazdstani, mind gyakorlati-rétegtani vonatkozasaikban,
érthetd, hogy mennyiségre és mindségre is jelent6s {rodalom prébélja ezeket a feltevé-
sekre szorult magyardzatokat értelmezni. Az életmodjukra vonatkozé fejtegetések koziil
elég csak Diener [1912, 1916], Spath [1919], Dacqué [1921], Ruede-
mann [1921], Dunbar [1924], Berry [1928], Schmidt, H. [1930],
Arkell [1940], Scott [1940], Trueman [194x], Kummel, B. & Lloyd,
R.{1955], Géczy [1959,1960], Reyment [1958]stb. neveitemliteni. Schmidt,
H., Kummel é Lloyd érdekes kisérleteket is végeztek kiilénféle alakt és diszi-
tettségli Nautiloidea és Ammonoidea hazakon, és ezek alapjan kévetkeztettek az egy-
kori életmédviszonyokra.

Schmidt, H. 1930-ban megéllapitja, hogy a lapos, korong alakd hézzal ren-
delkezdk nemesak jobb 1szok, hanem a korallzdtonyok és algaerdSk lapostestdi halaihoz
hasonléan (Pterophyllum) gyors siillyedd és emelkedd készséggel is rendelkeztek. A leg-
jobb Gszdk szerinte a pelagikus életméddot €16, kiegyenesedett hdzd ldbasfejtiek lehettek
(Ovihocevas, Baculites).

Kummel és L1loyd 21 becsavarodott haztipusti ammoniteszen végezték el
a kisérleteiket. Ennek lényege az volt, hogy a hézmaradvényokat (tulajdonképpen a
lehetdséghez mérten ép kébeleket) vizdramlasba helyezték, majd az ellenallasi adatokat
pontosan lemérték. Ennek alapjan pedig az dramvonalassigi fokot, illetve ebb6l a viz-
beni mozgaskészséget kovetkeztették ki. Tobb fajnal figyelembe lehetett venni az egyén-
fejlodési kiilonbségeket is.- Bizonyos korrekci6t kell azonban ilyen kisérleteknél figye-
lembe venni a ligytest — mészvaz értelmezése miatt [Géczy, 1960]. Mindkét kisérlet
végsd kovetkeztetéseibdl pillanatnyilag csak azt emelem ki, hogy — szerintik — a
mélyebb vizek alaktipusai inkabb a zémok, gémbélyded formék (cadicon, dsszenyo-
mott evolit, sphaerocon héztipusok, ez utébbiak kéziil is ink4bb az involitabbak), mig
a sekélyebb vizek lakéi voltak a lelapitott, magaskanyarulatii, korong formaji haz-
alkattak (legidedlisabb alakjuk az involdt, oxycon haz) (1. 4bra). E két szélss érték
kozott természetesen szadmos dtmenet van.

Ezeket az életmodlehetGségeket szem eltt tartva, sajatos dsszefiiggés figyelhetd
meg a Phyllocevas thetys faj példanyain, ha azok fejlédéstorténeti itjat nézziik a fokozato-
san sekélyeseds vizll valangini—hauterivi emeleteken keresztiil.

Az életfsldtan ma egyre inkabb az életkozésségek vizsgalatdnak az irdnyéba
halad (symbiolégia), a faunaegyiittesek mennyiségi Osszképének valtozasait kovetjitk
nyomon az idéfaktor keretében. A korszertl életfsldtan perspektivainak ez felel meg
legjobban mint mddszer, és a mennyiségi elemek alkalmazasaval korszer(ibb eredménye-
ket szolgaltat. A faundnak vagy a kivalasztott 6kolégiai csoportnak a rétegegységen
beliil (f6leg pedig egymasra kovetkezden !) bedllé megviltozasait a statisztikus értékek
meggy6z6bb kifejezésmédjaval latja el.

A Ph. thetys esete azt mutatja, hogy a régebbinek nevezhets, egyedi vizsgalati
moédszerek (idiobiolégiail) sem nevezhetSk elavultaknak. Valdéjdban a kettd egymaist
mindig kiegésziti. Rétegtani h4trdnya — ha ez annak nevezhet6! —, hogy csak fajsltén
beliili finomszintezést valdsithatunk meg vele. (A varidcids kdzépértékek idSbeli eltols-
dé4sanak rogzitését észleljitk tulajdonképpen.)

A Phylloceras thetys faj eddig kimutatott legrégibb példanyai a berridzi emelet-
b6l valok. A gerecsei kozépsGvalangini emeletnek mar elég gyakori alakja. Kimutathato
egészen a barrémi emelet kozepéig, de tbb helyrdl kozlik jelenlétét az emelet végérdl is.
A Berzsek-hegyi neokom rétegsor hidnytalannak tartott rétegisszleteiben talalhatd Ph.
thetys fajok fejlodéstorténeti sorrendben vizsgilva, egy meghatirozott alakvéaltozasi
sort mutatnak. A legmélyebb sziutek (als6-, kézépsvalangini) példanyai 30—35 mm
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5G]

a, b,
1. dbra. A planispird] médra becsavarodott haztipusok két szélsSséges formdja. 1a, b : evolut, cadicon
héazalak, 2a, b : involut, oxycon hazalak (W. J. Arkell nyoman)

Fig, 1. Two extreme forms of shell types of planispiral coiling. 1a, b = evolute, cadicone shell, 24, b =
involute, oxycone shell (after W. J. Arkell)

Albal o
Apti Ph.velledae
Barrémi Ph perlobatum ‘Ph,m/'/aschew/ﬂsch/
I
|
Hauterivi \ \ Ph.ponticuli
. |
{ . Ph. Lo/‘cfurafum
. |
Vatangini Ph.perlobatum Ph.thelys
Tithon
Phyll. serum

2, dbra. A Ph. thetys (@’ O r bigny) szdrmazasi viszonyai. A szaggatott vonal a Berzsek-hegyi példdnyok
fejlédéstorténeti | utja”
Fig. 2. Genetical conditions of Ph. thetys (I’ O rbign y). The broken line represents the line of evolution
of the specimens from the Berzsek Hill
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Atméréjtiek, szélesebb, duzzadtabb, zomokebb egyedek. A duzzanat a koldcknél a leg-
kifejezettebb. A k&beleket a bordaskulptiran kiviil még ersteljes kotegek is domboritjak.

Alséneokom tengeriink fokozatos sekélyesedése kimutathaté volt tébb adattal.
Ezzel parhuzamosan az hauterivi emelet vége felé felbukkan, majd. teljesen egyed-
uralkod6va valik a kévetkezd Ph. thetys tipus. Ezt dltaldnossagban nagy 4tmér8 (go—
175 mm), lapos, vékony kanyarulat, korong forma, valdsaggal oxycon ventralis perem
jellemzi. A hdzak nagysigrendjét hozzavetSlegesen érzékelteti a XXX. t4blan bemu-
tatott 1—3 tipus.

Fzek a tipusok mennyiségileg elég szerény adatokat jelentenek. Példdnyszam
szerinti megoszldsuk: valangini 16, hauterivi 40, barrémi 24. Ez utébbi emeletben a
Ph. thetys faj szama altaldban csékken, és helyét a Phyllopachyceras infundibulum ,,veszi
4t”, amely mennyiségileg is felszokik ebben az emeletben. Ezt a mennyiségi adatanyagot
magam is kevésnek tartom, azonban az emlitett habituskép-valtozis igen szembeszoks.
Tovébbi gylijtések lennének hivatva ezt a feltevést megerésiteni vagy elvetni.

Fzt a kornyezet és alakvaltozast egybevetve, véleményem szerint leginkdbb a
szelekci6 segitségével magyardzhatjuk. Mindenesetre a Gerecse teriiletén az alsokréta
id6szakban végbement térszinvaltozasoknak egy ,helyi” hatdsat lehet benne latni.
Azt az evolicibs jelenséget, amely 4ltaldban a torzsformdak testnagysag névekedésében
nyilvanul meg, a nemzetség egyéb formai ebben az idSben nem mutatjdk. A helyi —
foldrajzi tényez6k érvényesiilését emiatt is hangsilyozom.

Fz az alakvaltozési, ,,alkalmazkoddsi” sor a Ph. thetysbdl indulva egy mellék-
4gat képvisel. Elkanyarodik attél a vonaltdl, amely a krétaidSszaki Phylloceras ,torzset’”
jelenti, amelyik ti. a titonbeli Pi. serum Oppel gylijtétipusbél indul ki. Ugyan-
innen erednek egyrészt a Ph. perlobatum S ayn, mésrészt a Ph. thetys (s. 1. !) sorozat is,
amelynek végalakjai a Ph. velledae és Ph. movelianum fajok. Ugyancsak a thetys alak-
korébsl vezethetjik le a Ph. ponticuli — goveti — subalpinum sorozatot is (2. 4bra).
Mindezek ellenére tgy latszik, a Gerecsében taldlhaté als6valanginiben fellépé faj ren-
delkezik annyi fejlédési energidval, hogy a gyfijt6tipusbol levalva, reagal kérmyezeté-
nek valtozésaira.

Végeredményben tehdt a Ph. thetys (s. str.) torzsalaknak egy helyi adaptéciés
mellékvonalat képviselik az itt elSkeriilt és ismertetett faj példanyai. A koérnyezetét,
azaz az egykori tenger szintvéltozésait és az ezzel jar6 megvaltozott parti régidé viszo-
nyait , kovetve’’ ez az eredetileg infrabatialis mélységek lakéja a sekélyvizeket jellemzs
formévéa alakult at. Leginkdbb a Phk. ponticuli faj alakkore felé mutat rokonséagi kapesola-
tot, de persze teljesen 6nall6 fejlédési sorozat.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLANATION OF PLATE
XXX, tébla — Plate XXX

1. Phylloceras thetys (@ O rbiny), példény az hauterivi emeletbsl
Phylloceras thetys (d’ Orbigny), specimen from the Hauterivian
2. Phylloceras thetys (A’ Orbigny), alsé valangini emeleti példdny
Phylloceras thelys (' Orbigny), specimen from the Lower Valanginian, '
3. Phylloceras thetys (@ Orbign'y), fels§ valangini emeleti példany
Phylloceras thetys (A’ Orbigny), specimen from the Upper Valanginian
Valamennyi természetes nagysighan — All the specimens are shown true to their natural size
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The succession of the selective evolution of Phylloceras thetys (d’Orbigny) from the Lower
Cretaceous beds of the Gereese Mts

Dr. I. Z. NAGY

Brinkman’s statements corresponding to the idiobiological trend of the bio-
geological researches are well-known. The results and the methods of this outstanding
scientist have been largely utilized by biostratigraphy, too, as they offer a fineall but
stratigraphic approach. A drawback of the latter was the fact that it detected above
the orthogenetical shiftings of allometric features.

The author presents in his paper one of the results arrived at similarly by means
of the idiobiological approach. The Lower Cretaceous marls of the Berzsek Hill (Gerecse
Mts, Komarom County, Hungary) have been exposed in several outcrops in a continuous
superposition without any lacune. So the fossil assemblages of the three stages (Valan-
ginian, Hauterivian, Barremian) within the Neocomian can be studied corresponding
to the natural evolutional succession of the events of geological history. Within the
fossil materijal furnished by these sediments, one can trace the vertical succession of the
representatives of the above-mentioned Cephalopod species. It can also be demonstrated
that the sea which had covered the area became shallow during the periods of the above
three stages. ,,Following’’ the changes in the'level of the sea, this cephalopod that had
originally lived at infrabathyal depths, now turned to a form characteristic of shallow
waters. This change shows itself in an increase of its size (plate XXX.) as well as in the
transformation of the shape of its shell, resulting in an involute, oxycone pattern. The
genetico-taxonomical bearings of this peculiar local adaptation are shown by the author
in fig. 2. The paper also presents the results of the analyses and tests concerning the
relationship between water depth and shape of shell which have been performed hitherto.
On the specimens from the Gerecse Mts, it is impossible to analyse the suture lines, so
that the latter cannot be used for substantiating the above evolutional changes ix the
light of such hydrostatical evidences.
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El6bbibsl néhdny gondolatot kiemeliink.

A komplex faciesvizsgilatok — véleménye szerint — a vulkani hegységekben
killontsen fontosak. A kézettani elemzés itt valéban alapja a kutatdsnak, mem lehet
azonban cél, hanem csak eszkéz a foldtani folyamatok értelmezéseinél. Az iiledékes
képz8dményeknél hasznalt litologiai fécies-elemzést kell alkalmazni.

A vulkani hegységek azonban az effiizié el6tti szakaszokban képz6dott vagy effu-
zivumok kozé telepillt norm4lis iiledékek litologiai és faciesvizsgélata mellett a vulkani
folyamatok pontos rekonstrudlésdra a piroklasztit-iiledékek részletes litologiai elemzését
igénylik. Meg kell allapitani, hogy melyek a vulkani mfikédés els6 vulkanogén termékei,
melyek a lepusztult, dthalmozott piroklasztikus eredetti anyagok, a tufit és tufoid iiledékek.

Ilyen jellegli munkéjdnak eredménye az a felismerése, hogy a Kelemen-havasok
kozponti részét nem effiiziés képzédmények, hanem hipabisszikus masszivum alkotja.
Mobdszereivel ugyanis a szubvulkani intriiziés tomegeket az effuzivumoktél ott is el
lehet kiiloniteni, ahol 4talakult iiledékek nem iktatédnak a szubvulkéni masszivum és
efftiziés képz6dmények kozé. Ilyen esetben a ficiesek (elbontéds) diszkordancidja ad
elkiilonitési lehetSséget. A szubvulk4ni tomeges kézetekben gyakori a zoldkovesedés,
kaolinosod4s, kovasodds és a pirittel valé impregnéci6 folyamata. Elbont4s révén téme-
ges kozetek jelentSs felszini tomegei alakulnak 4t albreccsdva, konglomeritumos &l-
homokka, altufdva s egyéb 4lilledékké. Fzek a jelenségek a tipusos effzi6s k&zetekben
nem lépnek fel, vagy pedig egészen mas formaban nyilvdnulnak meg. A vulkani teriile-
teken folytatott féldtani kutatdsoknal tehat sokkal nagyobb figyelmet kell szentelniink
a lebontdsi folyamatok aprélékos tanulmanyozdsinak €s az eredeti 4svanyi Ssszetétel
véltozasainak.

A vulkédni eredetli térmelékes iiledékek részletes litologiai elemzése sokkal jobb
eredményeket adott a kozetek vulkanologiai, tektonikai és rétegtani jellegeinek meg-
allapitdsihoz, mint az addigi ,,vulkani agglomerdtum’-ként vald 6sszevonas. Egyesitve a
jellegzetes koOzettani, litologiai és tektonikai ficiesadatokat — irja Toérok Z. —.
el tudjuk kiiloniteni a képzédménye§ységeket, és ezaltal rekonstrualni tudjuk a vulkano-
logiai folyamatokat, amelyek a vulkani hegységek Osszetételét és megjelenési formait
meghatarozzak. )

Professzori tevékenysége alatt kit{ing fiatal geolégusok keriiltek ki keze aldl,
akik a téle tanultakat szdmos dolgozatban fejlesztették tovabb és szdmos feltevését és
elgondolasat adatokkal igazoltdk.

A kolozsvari roman és magyar egyetem egyesitésekor T 6r &k Z. nyugdijba
keriilt, tudoméanyos tevékenysége azonban nem szakadt meg. Az egyetemen lehetdsége
volt tudoményos munkéajanak tovibbfolytatdsihoz, és élete végéig dolgozott. Ekkor
dolgozta ki részletesen a piroklasztitok rendszerét, amely nagy figyelmet keltve orosz,
német és szlovdk nyelven is megjelent.

1963. tavaszdn meghivast kapott a MTA Geokémiai Bizottsiga Karpat-Balkdn
Asszociacié keretében rendezett Magmas Szimpoéziumra. T6r6k Z. — ahogy utolsé
levelébél is kitéint — rendkiviili 6rommel késziilt erre a rendezvényre, ,,ahol az & prob-
1émAdit targyaljak’’. Marciusban eltorte a 14bat, de még igy is remélte, hogy méjus végén
utazhatik. Ebben azonban 4prilis 12-én bekovetkezett hirtelen haldla veglegesen meg-
akadélyozta.

T 6rdk Zoltdnban nemcsak a faradhatatlan geolégus, kitfing professzor, hanem
a meleg szivi, tdretlen, fiatalos gondolkod4sti, egyenes, szerény, értékes ember elvesztését
is fajlaljuk. Blmény volt szdmomra az a par 6ra, amelyet egy foldtani kirdndulds kere-
tében Visegrdd kornyékén térsasidgdban toltottem. :

A Rola 2616 megemlékezést legszebben feleségének szivbol fakadt soraival zar-
hatjuk le:
. Tevhessé valt a szemvedésed
Levetetted
Es magasabbra vitt a lépted.

Csak wmentél, mentél hegyvil-hegyve. ..
Csdkdnyoddal
Utat tortél a Végielenbe.”

Székyné dr. Fux Vilma
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Térék Zoltdn kéziratban maradt munkdi:

Raport asupra ridicarilor geolo; 1ce efectuate in masivul eruptiv al Cilimanilor In vara anului 1948
" intre 17 iulie §i 17 octombrie. h. Comit. Geol., 1949, Bucuresti.)

2. Raport asupra_ridicirilor geologlce efectuate in masivul eruptiv al Calimanilor in campania anului

1949 intre 17 iulie §i 15 septembrie. (Arh. Comit. Geol. 1950, Bucuresh)
. A Kelemen Havasok szubvulkini formaciéinak tektonikai viszonyai és sztratigrifiai helyzete. (Fold-
tani Tanszék irattdra, 1950, Kolozsvar.)
Raport asupra n)dlcanlor efectuate in campania anului 1950 in muntii Cilimani. (Arh. Comit. Geol.,.
1951, Bucuresti
S;tuéua cercetarilor geologice in muntii Cilimani. (Féldtani Tanszék irattdra, 1951, Kolozsvdr.)
Raport de activitate expus in sedinta de comuniciri a Comitetului geologic din Bucuresti, la 1o
aprilie 1950. (Arh. Comit. Geol., 1951, Bucuresti.)

Problema zicimintelor de caolin m muntii Cilimani. (Arh. Comit. Geol., Bucuresti, 1954.
Zone de mineraliziri in caldera Fincelului (Muntii Gurghiului). (Arh. Comit. Geol., Bucureﬂl, 1954.)
Geomor[ologle Muntilor Cilimani di SE si a Gurghiului de IV. E. (Arh. Inst. de cercetari Geografice,
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. A Maros~volgy Gyergy6szar-hegy és Déda kozotti szakaszdnak geoldgidja. (A marosvasarhelyi Orvos-
Gyogyszerészeti Foiskola konyvtaraban. Jelentés, 1957.
11. Dovezile existentei formatiunilor subvulcanice in muntii Calimani. (Kézirat, 1963.)

-
°

k"* Aziélettajzi adatokat T reiber Janostél kaptam, az irodalom Gsszedllitdsa Sz 8ke Amdlia
munkéja.
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Korber Erné
(1885—1963)

1963. junius 24-én, hivatdsa gyakotrlasa kozben érte a haldl Korber Emd
tagtdrsunkat, a Szabo Jézsef Geologiai Technikum nyugalmazott tandrat. Epp vizsgéz-
tatni késziilddott — és négy mnappal kés6bb, jinius 28-4n mar sirgodre koral Alltunk,
Farkasréten,

Pélyaja Zalabélindult, Alsédomboriin sziiletett 1885. szeptember 10-én. Egyetemi
tanulményait Budapesten, a Mfiszaki és a Tudoményegyetemen végezte. Halléban
Walther Johannes el6adasait hallgatta. Kozépiskolai tanari képesitését természet-
rajz—f6ldrajz szakon, a budapesti Tudomanyegyetemen szerezte. Késébb id. Léczy
Lajos mellett dolgozott. 1919-ben tevékeny részt vallalt a Természettudomanyi Tarsulat
haladé szellemii természettndomanyos torekvéseibsl. Tanari elhivatottsigénak kitelje-
sedését a Szabo Jozsef Geoldgiai Technikumban toltott utolsé évtized hozta. A nyugdi-
Jjazésbol reaktivalt Korber Erné szaktudomanyunk egyes dgazatainak (foldtorténet,
&slénytan) tanitasa soran talalt igazdn magira. Munk4ja elismerését a munkaérdemérem
s a kitiintetd cimek: az oktatasiigy, a nehézipar, a foldtani kutatas kivalé dolgozéja
cim elnyerése fejezte ki, munkéja dicséretét azonban mindenkor maga a lelkiismeretesen,
a teljes odaadassal végzett munka, tandrtarsainak figyelme, tanitvanyainak épiilése,
s mindannyiunk osztatlan megbecsiilése, Sszinte szeretete jelentette.

Sirjanal volt igazgatéja, Dr. Medgyes Béla mondott istenhozzddot.

Korber FErné a Magyarhoni Foldtani Tarsulat hiiséges tagja volt. Helye
iiresen marad.

Limzetes egyetemi tanirok,. cf egyetemi d k

A Miivelddési Miniszter tudomanyos fokozatukra, az egyetemi oktatdsban vallalt
hosszil id6k 6ta eredményesen és hivatastudattal végzett feladataikra tekintettel Dr.
Kertai Gyorgynek, Tarsulatunk elnokének, Dr. Majzon Laszlénak, Valaszt-
ményunk tagjanak, Dr. Bartha Gyorgynek, Dr. Scheffer Viktornak és Dr.
Tokody Iaszlénak, tagtarsainknak 1963. angusztus 1-i hatallyal a c. egyetemi tanéri
cimet adoméanyozta. Cimzetes egyetemi docensek: Dr. Sebestyén Kiéroly és Dr.
Szilvagyi Imre

Kitiintetések

1963 4prilisdban, nyugdijbe;vonulésa alkalmabél Dr. Tokody ILA4szlé tagtar-
sunkat, a Magyar Nemzeti Muzeum Asvany- és Koézettdranak vezetdjét szocialista
munk4ért érdeméremmel tintették ki.

Az 1963. évi pedagégus nap alkalmabol, kivaldé oktaté-neveld munkéja elisme-
réséiil Dr. Riehter Richdrd tagtarsunkat, a Nehézipari Miiszaki Egyetem Banya-
mérntki Kara Banyamfiveléstani Tanszékének docensét a Magyar Népkoztdrsasig
Elnoki Tanacsa az oktatasiigy kivalé dolgozéja cimmel tiintette ki.

1963. szeptember 1-én, a 13. Banyasznap alkalmdbél Biré Ernd valasztményi
tag és Dr. Szaldnczy Gyodrgy tagtarsunk kormanykitintetésben részesiilt. A munka-
érdeméremmel kitiintetett B iré Emd a kGolajkutatds teriiletén végzett eredményes,
hozzA4llas4ban, lelkiismeretességében, avatottsagaban példas munkat, a szocialista mun-
kaért érdeméremmel kitiintetett Dr. Szaldnczy Gyorgy pedig a kdolajtermelés
teriiletén fejtette ki eredményesen adottsagait.
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Az Orszégos Foldtani Féigazgatd 1963. szeptember 1-én, a 13. banyasznap alkal-
mé4b6l jé munkédjuk elismeréséiil-a foldtani kutatds kivalé dolgozédja kitiintetésben
részesitette Fejér Leontint, a Mecseki Csoport titkarat, valamint Jamniczky
Kézmér, Juhdasz Andrds, Koteles Kéroly, Krizs4an Pal, Molndr Jozsef,
Dr. Posgay Kéroly és Dr. Szentivdnyi Ferenc tagtarsainkat. A Nehézipari
Miniszter ugyanezen alkalombél Zelenka Tibor tagtdrsunkat a nehézipar kivalé
dolgozéja cimmel tiintette ki.

1963. szeptember 16-d4n, az Eo6tvos Lordnd Tudomanyegyetem Tanévnyitd
Kozgylilésén Dr. Renner Janos tagtdrsunknak és Dr. Somogyi Kalméannak
" a gerecsei neokom feldolgozdjanak atnyijtottik az aranydiplomat.

Magyar—francia foldtani tudomanyos egyiitimfikodés

Akadémiai és kultarkapcsolati meghivasbdl itt jart tobb parizsi foldtan professzor-
ral tortént bardti megegyezés alapjan kilonbozé kozos foldtani kérdésben kézvetlen
kélestnds segitségben egyeztiink meg. Ebben az értelemben Cailleux professzor
egy Nyugat-Afrikdbdl szdrmazé ismeretlen kézetmintat kildott vizsgdlatra Dr. B 4r-
dossy Gyorgy Szovjetuniéban és Nyugaton egyardnt nagyra becsiilt és elismert geold-
gusnak, aki azt ritka, analcim-4dsvanybol 4ll6 tjfajta kézetnek hatdrozta meg.
Errél sz6016 kozds tanulmany a francia Akadémia kiadvanyaban jelent meg (Comptes
rendus des sciences de I’Académie des Sciences, 1963. mdjus 6.).

1963. januar 8-4n hozzank érkezett 3 esztendds magyar aspirantdrara Gokhale,
N. W. indiai. geologus. Eléirasos tanulményait megkegdte, magyar nyelvvizsgajat eredmé-
nyesen letette, Ennek alapjdn tovdbbi aspirdnsi tanulmanyait folytatja Dr. h. c.
Vadasz Elemér akadémikus, aspirdnsvezetd mellett az Hotvos Lordnd Tudomény-
egyetem Foldtani Tanszékén. Foldtani és kdzettani' szaktanulményokat végez. Kozds
megallapodéassal kozvetlen tématerillete a Velencei-hegység granitjanak és metamorf
palaképz6dményeinek tjabb foldtani vizsgdlata.

Dr. Scheffer Viktor kiilfoldi el6adasai sordn megkiilonboztetett figyelmet,
megbecsiilést, elismerésb6l fakadd tiszteletet szerzett a magyar geofizikai alapozottsagin
szerkezeti vizsgilatoknak, a regiondlis szerkezeti szintetizdldsnak, amely az eurépai
osszefiiggések keresésében orszdghatarokon tilterjeds szerkezeti megoldasokat tartalmaz.

1962. november 9-én az Osztrak Foldtani Tarsulat meghivésara ,,Geophysikalische
Angaben zur Tektonik des Grenzgebietes der Ostalpen’’ cimmel Bécsben tartott nagy-
sikerti el8adéast, 1963. juniusdban pedig olaszorszigi eladdkoriutra indult a firenzei és
a pisai egyetem meghivasa alapjan. A firenzei egyetem Foldtani Intézetében tartott
nyilvanos konferencidn Dr. Scheffer Viktor tagtirsunk ,,Questioni regionali di
geofisica della zona Appeninica” cimmel tartott nagy érdeklédéssel kisért elGadast.
A jinius 8-i firenzei el6adést kovetSen Dr. Scheffer Viktor Tongiorgi, E.
professzor, a pisai egyetem Nukledris Geolégiai Intézetének igazgatodja felkérésére nagy-
szamii meghivott szakkozonség és az egyetem tanari kara elstt el6adast tartott ,, A Fold
geotermikus anomélidinak geofizikai vizsgdlata” cimmel. Az elSadast élénk vita kivette.
A vitiban Tongiorgi, Marinelli, Bonatti professzorok vettek részt,
Merla professzor viszont kozlésre kérte az el6adds anyagit a Bolletino Geologico
szaméara. Dr. Scheffer Viktor junius 18-4n Boldizsar Tiborral egyiitt Larde-
relloba latogatott az Endogén Erék Kiakndzdsdra Alakult Villalat erémiiveinek meg-
tekintésére.

Tudomanyos minésitések

1963. mijus 21-én volt Dr. Hajoés Marta tagtdrsunk , Matraalja diatomés
iledékeinek foldtana’™ c. kandidatusi értekezésének nyilvanos vitdja. A kikiuldstt birale
bizottsag az opponensi vélemények és a me%védés eredményessége alapjan hatdrozati
javaslatot terjesztett a Tudomdényos Minssité Bizottsig elé, melyben Dr. Hajés
Mirta tagtirsunk szamAara a kandidatusi fokozat odaitélését javasolja. Az értekezés
opponensei Dr. Hortobagyi Tibor, a biolégiai tudoményok doktora és Dr. Végh
Sandorné, a f6ld- és 4svanytani tudomanyok kandidatusa voltak.

1963. majus 27-én keriilt sor Dr. Sid 6 Méria tagtérsunk ,,A magyarorszagi
szenon foraminiferak foldtorténeti értékelése’” c. kandidatusi értekezésének megvédésére.
Az opponensi vélemények és a kialakult vita alapjan a kikiildott birals bizottsag javas-
latot terjesztett a kandidatusi fokozat odaitélése érdekében a Tudomanyos MinSsits
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Bizottsag elé. Az értekezés opponensei Dr. Majzon LAaszlé, a f6ld- és 4svénytani
tudoményok doktora és Dr. Barnabés Kalmdn, a f6ld- és dsvanytani tudomanyok
kandidatusa voltak.

1963. junius 18-dn volt Dr. St e g en a ILajos tagtdrsunk, a mfiszaki tudoményok
kandidatusa ,,A kozvetlen nyersanyagkutatd modszerek elvi alapjairél” c. akadémiai
doktori értekezésének mnyilvanos vitdja. Az opponensek véleménye, az eredményes
megvédés alapjan a birdlé bizottsig Dr. Stegena Lajos értekezését megvédettnek
nyilvanitotta és hatédrozati javaslatot terjesztett a Tudoméanyos Mindsits Bizottsig elé
az akadémiai doktori magasfokozat odaitélése érdekében. Az értekezés opponensei
Dr. Szadeczky-Kardoss Elemér akadémikus, Dr. Egyed Lé&szlé akadémiai
levelezs tag és Dr. Foldvéariné Vogl Mdria, a f6ld- és dsvanytani tudoméanyok
doktora voltak.

1963, julins 9-én volt Dr. K 8 r 6 s s y Lészl6 tagtirsunk ,,A Nagy Magyar Alf6ld
mélyfoldtani és kdolajfcldtani viszonyai’” c. kandidatusi értekezésének nyilvanos vitdja.
Az opponensek véleménye, a megvédés eredményessége alapjin a kikiildstt birdlé
bizottsag Dr. K 6r6ssy Laszlo értekezését egyhangiilag megvédettnek nyilvanitotta,
s javaslatot terjesztett a Tudomédnyos Mindsité Bizottsidg elé a kandiditusi fokozat
odaitélése érdekében. Az értekezés opponensei Dr. Vit 4alis Sandor, a f61d- ésAsvany-
tani tudomdényok doktora és Dr.Stegena Lajos, a miiszaki tudomanyok kandid4atusa
voltak. :

1963. julins 31-én védte meg Dr. D an k Viktor vilasztmanyi tag ,,A Nagyalfsld
déli részének mélyfoldtani viszonyai” c. kandidatusi értekezését. A kikiildott birald
bizottsag az opponensek véleménye, a kialakult vita eredményessége alapjan Dr.
D ank Viktor értekezését megvédettnek nyilvanitotta, s egyontetli szavazassal érde-
mesnek a kandiddtusi fokozat elnyerésére. Hatdrozati javaslatat megerSsitésre a Tudo-
manyos Mindsité Bizottsig elé terjesztette. Az értekezés opponensei Dr. Vitéalis
Sandor a fold- és dsvanytani tudomanyok doktora és Dr.Szeén ds Gyorgy, a miiszaki
tudoményok kandidédtusa voltak. : .

Egyetemi doktori szigerlatok

Ilkeyné Perlaky Elvira tagtirsunk 1963. 4prilis 15-én, a budapesti
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Természettudoméanyi Kardn doktori szigorlatot tett
,,cum laude” eredménnyel. Disszertdcidjanak cime: A horzsaké fogalma, genetikdja és
felhasznélasa.

Kopek Gabor tagtirsunk 1963. 4prilis 29-én, a budapesti Eotvés Lorand
Tudoményegyetem Természettudomdnyi Karan doktori szigorlatot tett ,summa cum
laude” eredménnyel. Disszertacidjanak cime: A bakonyi felsdkréta kdszénképzédmény
foldtana.

Zsildk Gyorgy Laszl6 tagtirsunk, a Mérndkgeoldgiai Szakcsoport titkéra.
1963, junius 29-én, a budapesti FpitSipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem Mérncki
Kardn ,,summa cum laude”’ eredménnyel miiszaki doktori fokozatot szerzett. Disszer-
taci6janak cime: Az aggteleki karszt mérnokgeolégiai viszonyai.

Csajaghy Gabor 60 éves

1963. junius 18, Csajaghy Gdbor, Tarsulatunk Vilasztmanydnak .immar
negyedszdzada tagja, bet6ltotte 6o. életévét.

1003-ban sziiletett Balatonfitreden. A budapesti Miiszaki FEgyetemen szerzett
vegyészmérnoki oklevelével eleinte a vegyipar teriiletén helyezkedett el, de tudomanyos.
palyakezdése késSbbre, a foldtannal valé talalkozds idejére esik. 1935-ben keriilt a
M. All. Foldtani Intézet vegyi laboratériuméba, ahol azéta sok ezer kémiai vizsgalatot.
végzett a magyar foldtani kutatds szaméra. Els6sorban a viz- és kézetelemzések érde-
kelték. Harom évtizeddel ezel6tt az ismert Osszes gdzos kutak gazainak dsszetételét meg-
batdrozta, érdeklédése azonban mindegyre az 4svany- és gydgyvizek osszetételének,
tulajdonsagainak megismerése felé fordult. Szdmos 4svany- ¢és gyédgyviz felfedezése fiiz8-
dik munkajahoz. A vizek kalcium-, magnézium- és szulfétion-tartalmanak, valamint
osszes keménységének meghatarozdsira gyors és pontos helyszini meghatarozasokat
dolgozott ki. Helyszini analitikai médszerei a gyakorlatban igen jél bevaltak.

Atalakitotta és korszerfisitette a klasszikus szilikdtelemzési médszereket is.
Kutatégirdat, iskolat nevelt maga koéré. A korszerli szilikdtelemzés terén segitségét,
tapasztalatait egyetlen analitikus szakember sem nélkiilézheti.
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Szilikdtelemzései sordn ismerte fel a kénya-hegyi kalidus kézetben rejl§ kéliso-
termelési lehetéségeket és Székyné Fux Vilmaval, Scherf FEmillel munka-
kozosségben 50 ezer forint célprémiummal jutalmazott szabadalmat dolgozott ki. Fog-
lalkozott a hazai bentonitvaltozatok vizsgélatdval is. Munkatéarsaival Gj megallapitdsokat
tett a montmorillonit kationcseréls képességére és szerkezetére vonatkozoan.

Uttors munkéassigot végzett a gyodgyiszapok vizsgdlata terén is. Az elsé korszerii
hazai peloidvizsgélatokat Csajaghy Gabor végezte. A hazai peloidoknak nemcsak
kémiai és fizikai tulajdousagaira deritettek fényt vizsgdlatai, hanem hatdsmechaniz-
musukra is 4j adatokhoz jutottunk 4ltaluk.

A gyobgyiszapok és gyogyvizek vizsgdlata terén elért eredményeiért a Magyar

Hidrologiai TArsasdg a Bogdanfy-éremmel tiintette ki. Kormanyzatunktoél kétszer kapta
meg a szocialista munkaért érdemérmet a kélisé eldallitdssal kapcsolatos munkédssa- -
gaért, ill. a Magyar Hidrologiai Tarsasigban kifejtett tevékenységéért. A Hidrold-
glai Tarsasig Elnokségének tagja, s aktiv tevékenységet fejt ki a Hidrolégiai Koz-
Iony szerkeszts bizottsagdban is.
. Tudoménytorténeti érdekesség, hogy Csajaghy Gabort hamaridbb vilasz-
tottdk meg TAarsulatunk Valasztmanydba, semmint T4rsulatunk tagja lett volna. Viszont
azéta sem tudndnk ndla lelkiismeretesebb, pontosabb, megbizhatébb és htiségesebb
embert felfedezni Tarsulatunk gépezetében. Csajaghy Géabor képviseli Valaszt-
ményunk életében, szerkeszts bizottsdgunk miikédésében a folyamatossigot. Bzt kivan-
juk tdle, s igy neki is tavoli évtizedekig, és munkabirast, szivvel-lélekkel, felelSsséggel
végzett sok munkajihoz.

Sziikségiink van red.

Kiilfoldi utak

1963. méjus 13— 18. ko6z0tt Lipcsében a Német Demokratikus Kéaztarsasig Fold-
tani Tarsasaganak 10. Kozponti Ulésszakan (Geologische Gesellschaft in der Deutschen
Demokratischen Republik 10. Jahrestagung; , Fazies”) és kirdnduldsain T4rsulatunkat
H4amor Géza titkar, az Orszdgos Foldtani Féigazgatésag kikiildstte, Dr. B 4aldi
“Tamés, az Oslénytani Szakesoport titkéra, a Térsulat kikiildotte képviselte. A facieskér-
désekkel foglalkozd nemzetkozi nyilvinossigi iilésszakaszon a Magyar Tudomanyos
Akadémia kikiildetésében Dr. Oravecz Janos, a Mivelddésigyi Minisztérinm
kikiildetésében pedig Szentirmai Istvin tagtirsunk vett részt. Lipcsében csat-
lakozott a magyar delegécidhoz Dr. K aszap Andras tagtarsunk, aki a Miivelddésiigyi
Minisztérium tamogatdsaval mésfél hénapos tanulmanyiaton a Német Demokratikus
Koztarsasigban, a hallei Martin Luther Tudominyegyetem Fo6ldtani és Paleontoldgiai
Intézetében tartézkodott.

1963. jimius 5—8. A XV. Freibergi Banyisz- és Kohasznapokon (XV. Berg-
und Hiiftenmannischer Tag der Bergakademie Freiberg) Tarsulatunkat akikiildetésében
részt vevé ¥ ejér Leontin, a Mecseki Csoport titkdra képviselte.

1963. augusztus 12 —16. k6zott rendezte Stockholmban a CIPEA (Comité Inter-
national pour 'Etude des Argiles) az 1963. évi Nemzetkozi Agyagisvany Kenferenciat
(1963. International Clay Conference), melyen Tarsulatunkat Dr. Nemecz Erng,
az AgyagasvanytaniSzakesoport elndke, a Miivel6désiigyi Minisztérium kikiildotte kép-
viselte. Dr. N em e cz Erné eldadidsiban mutatta be nagy érdeklédést kivaltott ered-
ményeit a Tokaji-hegységi allevardit-kifejlédést6l. Dr. Sz €k yné F ux Vilma vélaszt-
manyi tag, a Miivel6désiigyi Minisztérium kikiildotte az agyagdsvanynomenklatiira
vitdban vett tevékeny részt.

A Karpit—Balkani Egyesiilés VI Kongresszusan Varséban és Krakkoban, 1963.
szeptember 2—10. kozott, ill. kirdnduldsain szeptember 11— 16. kézott Téarsulatunkat
Dr. Balogh Kalméan tirselngk és Dr. Szentes Ferenc vilasztmdnyi tag, Tarsu-
latunk kikiildottei képviselték. Az Orszigos Foldtani Péigazgatésigot Dr. Benk§
Ferenc valasztmanyi tag képviselte. Az Asvinybinya és LlokészitG Vallalat részérsl
Krizsan Pal, a Matrai Bre- és Asvanybanya Vallalat részérél pedig Siklossy
Séndor, a MAFI-b6l Blenk 6 Ferencné fagtirsunk vett részt a komgresszusom.

A Karpat-Balkdni FEgyesiilés VI. Kongresszusit kozvetleniil kovette Eurépa
Tektonikai Térképe Bizottsiginak hadrommnapos iilése (szeptember 17-—19.). Magyar-
orszag képviselsje Dr. Szentes Ferenc valasztményi tag volt.
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A Lengyel Fildtani Tarsulat 36. Kongresszusin Zakopaneban, 1963. szeptember
19—21. kozott Tarsulatunk képviseletében, kikiildotteként Dr. Voros Istvan tag-
tarsunk vett részt,

Olaszorszagban, a Nemazetkdzi Krisztallogrifiai Unié rémai konferencidjsn,
1963. szeptember 5—15. k6zott Dr. Kiss Jdnos tagtirsunk vett részt a Miivel6désiigyi
Minisztérium kikiildetésében.

1963. szeptember zo0—oktéber 1. kozotti franciaerszagi Alsé-kréta Kollokviumon,
Lyonban Dr. Fiilop Jézsef valasztmanyi tag és Gyovai Laszlé tagtirsunk az
Orszagos Foldtani Foigazgatésag, Dr. Vigh Gusztav tagtirsunk pedig a Téarsulat
kiildotteként vett részt.

Béeshen 1963. szeptember 22 —oktéber 1. kiz6tt a 8. Eurépai Mikropaleontolégiai
Kollokviumon (8. Europaisches Mikropaldontologisches Kolloquium) B4ldiné Dr.
Beke Mériaés Oraveczné Scheffer Annaaz Orszdgos Foldtani Féigazgatdsig
kikiildetésében vett részt.

1963. oktéber 1—7. kozdtt -Bécsben a Paleontolégiai Tirsasig Evi Gyiilésén
(Jahresversammlung der Paliontologischen Gesellschaft) Tarsulatunkat H4imor
Géza titkédr, Dr. Végh Sandorné szerkeszt6, Dr. Boda JenS vilasztmdnyi tag és
Dr. Végh Sandor tagtarsunk képviselte.

Qe L. a £ Tenel

1963. szeptember 16—21. Priga. p P ér eredeté-
nek kérdésérdl (Symposium problems of the origin of postmagmatic ore deposition,
Czechoslovakia 1963¥ Térsulatunk képviseletében, Tdarsulatunk kikiilldstteként Dr.
Jantsky Béla, a Csehszlovak Mineralégiai és Geoldgiai Tarsulat tiszteleti tagja,
vélasztméanyi tagunk és Dr. Sztrdékay Kalmin valasztményi tag vett részt a
Szimpéziumon. . : ’

1963. szeptember 30—oktéber 3. Brno. A Csehszlovak Mineralégiai és Geolégiai
Tarsulat XIV. Kézgyiilésén Tarsulatunk kikiildétteiként Dr, Szepeshazy Kéalman
és Miké Lajos tagtarsaink vettek részt.

Foldtani adatok Arany Janes jegyzeteibl

A Magyar Tudoméanyos Akadémia kiaddsdban Arany Janos ésszes miiveinek
XII: kétete a prézai miivek 3. része ,,Glosszdk, Szerkeszt6i iizenetek, Szerkesztdi meg-
jegyzések, Elofizetési felhivdsok’” cimen A rany Jinos palydjanak olyan emlékeit,
olyan irdsait tartalmazza, amelyek még eddig egyik kiad4sban sem jelentek meg. Ezekben
az egykori kiegyezést megel6z6 osztrak elnyomatds alatti irodalmi, mifvészeti, tudoma-
nyos fejlddésiink nehézségeit, kortorténeti adatait hfien feltiintet§ jegyzetekben az
Akadémia induldsdval kapcsolatban sok természettudomanyi vomatkozdst is taldlunk,
amelyek koziil érdemes néhdny foldtani megjegyzést ismertetniink. Arany Janos
mint az Akadémia fGtitkdra igen nagyra becsiilte Szab 6 Jozsefet, akit mint a termé-
szettudomdnyi osztaly érdemes titkarit glosszdiban 23 izben emlit. -

Az erre vonatkozd 181. magyardzd jegyzetben (399. o.) a kovetkezd adatokat
taldljuk: ,Szab 6 Jozsef (1822—1894) plebejus gazdatiszti csaldd fia,** a felvirdgzd
magyar természettudomanyos élet egyik nagymunkéssgn, rokonszenves alakja. Kiilon-
féle iskoldaknal tanitott a Bach-korszakban, magyarsigdért mellbzve, jelentéktelen
4llomasokon. 1858-t0l a pesti kereskedelmi akadémia kémiai, majd az egyetem asvany-
tani tanszékének tandra. Nagy gondot forditott a tudomény kozkedveltté tételére, s
nagy hatéssal is dolgozott e téren. Nem utolsé sorban azért, mert tiszta magyarsiggal,
jo, érdekes, kozérthetd modorban adott el6. Arany Jinos a Vegyes rovatban tobb
izben igen részletesen hozta akadémiai el6addsainak kivonatat, cikket is kapott téle
mindkét folyéirata szdméra...”* :

A Koszori I, éviolyaméanak I. félévében. 1863-ban megjelent 363. sz. glosszat
(115. old.) foldtani tudoménytorténet tekintetében teljes egészében ideiktatjuk:

4 Az akadémia kiozelebbi iilésén (hétfém, jun. 22.) Szabd Jozsef értekezése vonta
magdra a 8 figyelmet, beszélvén (mervt nem olvasta éviekezését) a kovaszerszimokvdol Euvd-
pdban. Ama nevezetes kévdés fejlegetése volt ez, mely most nagyon foglalkoztatia o tudds
vildgot : ha élt-¢ mdy ember az 8s dllatok a mammuth stb. koviban, mely dital az volna

zek a cikkek nincsenek folvéve Szabé Jozsef egyébként teljes bibliografidjaba (Foldtani

* HEzek
Kozlony XXIV. 1894).
** Figyelmet érdemel a feudalis akkori Magyarorszdgona szdrmazds emlitése!

5 Foldtani Kézlény
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eldinthets, ha emez dllatok csomtjai kiozt, nem vizben vagy bavlangban, hova véletlen is Gssze-
keviilhettek, hanem az illetd (negyedmndu) foldképletben emberi csomtok vagy emberi készit-
wmények taldltatnak. FEz utdbbiak mdy az emlitett kovaks szevszdmok, u. m. dévda vagy ldncsa-
hegyek, kés vagy vésS alaki készitmények, a mindk eddig hazdnkban is, mint kelta végiségek
taldltattak ugyan, de mem {sdllat csowtokkal vegyest a negyedképlem rétegben. 1841-ben.
ancmwszagban Somme volgyén akadtak ilyen csontokva és szevszdmokva, ezek s tobb
mds adatok s hozzdvetések alapjan Lyell angol tudds az embev egykovitsdgdt a mammuth-tal
vitatja, mely véleményhez jdrul éviekezd is. — E targym vonatkozd cikk egy jeles tuddsunk
tolldbol mdy néhdny hét Gta hever szevkesztsi tdvcdnkban is, de a kolték avcképeihes sziikséges
élet és jellemrajzok (melyek Rozlését mem halaszthattuk a mdsodik félévve) Eiszovitotidk
a nagyon kovszevi dolgomtot hanem a 707/d szdmban adni fogjuk, anndl inkdbb, mert mds
oldalrdl ]‘og]a fel a targya,t — (..

EbbSl a Szabd Jézsef , Negyedkon kovaszerszdmok” cimen az Akadémiai
Lirtesits V. kotetében 1865-ben meg]dent tanulmanyara vonatkozé korszerl ismertetés-
b6l kitfinik Szab 6 Jbézsef mindvégig fonntartds nélkiili Iyellista folfogdsa, ami az.
1883-ban megjelent Geoldgia konyvében valik sokoldalian teljessé.

Sajnos, az erre vonatkozé magyarazéd ]egyzetbol (437. 0.) nem tiinik ki, s egyel6re
magunk sem tudtuk megallapitani, hogy a ,, Koszord” kévetkezs szaméban megjelenésre:
emlitett mas felfogdst kozlemény meg]elent €, s annak szerzgje ki lehetett Rénay
Jécint, R6mer Floris, esetleg Brassa i Samuel?)

Még szembe6tlsbb Szab 6 Jbzsefre vonatkozé a ,,Koszord” I. évi. I. félévében
1863-ban 16. sz. 378. L. 78. sz. glossza: ,,.Szabd Jozsef A léghajozds 1862. Anglidban
cimmel hathasabos, kénnyed modorban 1rt tarsalgdsi hangnemben tartott cikkben
ismerteti a legiijabb léghajozasi kisérleteket. Cikke lezarisidban egyik mondata igy
hangzik: ,,4 koltészet és a tudomdny a magas végidkva nézve szevencsétlenségve nem évienck
egyet. Amaz tiizes elvagadiatdssal mutat fel mint a dicséség és fény homdra, hova a vitézség
és magysdg el fog jutni, mindent boldognak mond mi az éggel van Gsszekotve; a tudomdny
ellenben az 6 6t évzékével vizsgilja a felsd téveket, s egyszeviien jelenti, hogy ott igen hideg van,
lélegzeni mehéz, a fej elkdbul, a ldtds elhomdlyosodik, az ontudat lassanként elvesz, s végre
elalél az ember’”.

Ehhez a tudomény akkori ismeretei szerinti targyilagos megallapltashoz Arany
Jénos csillag alatt ezt a szerkeszt6i megjegyzést fiizi: , Tébbnyire a kolts is gy ]ar vele,
ha test és lényeg nélkill phantomok szamyén kapaszkodik az alaktalan firbe”

Sz4z év tavlatéban, az {rhajézds mai allapotdban folmérhetjik a tudoményok
6ridsi fejlddését ezen a téren!

Yrdekes természettudoményos kivanalmat tikkréz a 380. glossza (121. 0.)

L Figyelemve mélid az a tevmészeti timemény, melyr6l egy somlydvidéki levelezd éviesiti a
lapokat A Somlyé-hegy 3/4 vésemyi magasiatdn, 40 dles kitban, Ot hét Jta ualamz feny
ldiszik, mely a népnek sokféle balhiedelemre szolgdltat alkalmat. ))Tgywp 1t
jojjon el a te ovszdgod I« kidlt fol evve vagy a levelezd, vagy az wijdonsdg ivdja. A »természet
tudomdny ovszdga« még anmyiva sokd fog eljbni, hogy a kiznép egy még soha nem ldtott s
csoddsnak tetsz8 természeti jelemséget meg tudjom magyavdzni - de annyiva csakugyan
eljohetett volna mdr, hogy szakférfiaink kozil valaki az zlyet megmzsga]ja vugy ha ismevetes
tiinemény, véla a kozonséget értesitse. Elvdrjuk szinet lyikétsl”.

Erre talan Darnay Béla, a Somlyd-hegy jeles tortenet1 monogréfusa adhatna
ma vélaszt.

Végiil a , Koszort” IIL évi. I. félévének 1865-bél ereds 534. megjegyzése (171. 0.)
mindmaig id6szerti, kovetésre mélts: L Hétfon, az év dik napjdn meghezdddiek a magyar
tud. akadémia dlései (....) a wmathematikai és tevmészettudomdnyok tilése kovetkezvénm

L. Szabd Jozsef levelezd tag pedig Zsigmondy Vilmos banyamérndk, nalunk
a maga nemében els és jeles ., Banya tandt” mutatja be ducséréleg (mely komyv hozzdnk is
bekiildetvén, mig szivesem Gvvendiink egy oly geolog elismevésén, mint Szabd Jozsef, ‘mds-

vészvdl mem tehetiink vola, hogy az e kwdlt az eldszdban gvakorta s ugyldiszik
szdndékosan, eléforduld helyeszmst meg ne vdjuk : »Felkellemlitenems, »megnememlékes-
teme — velmemkeriilhet I , mely ovihographia nyelviinket az amevikai

tomkods myelvek kozé sm'oznd)

Nem reank tartozik Arany Jénos taldld, szellemes s szelid humort sem nél-
kiiloz6 megjegyzéseinek, helyesu'ésra magyar szoképzésre vonatkozé tanitdsainak
érdemleges méltatdsa. De tanulsigos és meglepd széles kérfi érdeklddése irodalmi, kol-
tészeti targykoron talmenden, miivészeti, zenei tekintetben, s nagy klasszikus miivelt-
ségét jellemzi. Hol taldlunk mai fejlett tarsadalmunkban hasonlé tudésit folydirat-
szerkesztGket, irokat, koltéket? | Hogy a napisajt6é helyesirasi és stilusbotldsairdl ne is
széljunk. Népiink miivel6dési igényeinek kielégitése siirgetd foladat. Dbr. V. E.
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Hivatastudat — hivatasszeretet — példakép

A New York-i , The Garden Journal” folyéirat foly6 évi majus—janiusi szdma
tollhegyre kivankozé targyilagos emlékeket tar 0l elttiink a feledésbél, a télink 1919-
ben, a proletardiktatira bukasa utdni iildoztetés miatt kiilfcldre kényszeriilt J ab-
lonski Jen§ kivalé botanikus-geologus és természetbiivir kimagaslé életpalyajanak
és eddigi nagyszabasu tevékenységének ismertetésével élete hetvenedik évének betdltése
alkalmabol. :

Dr. Jablonski Jend a régi Magyarorszdgrdl indult, s mar gyermekkoratél
kezdve kozépiskolai tanar édesatyjatol, a természet szabad viligdban a Karpatok hegy-
vidékén ismerte meg a ndvényviligot, aminek mindenki szAmara hozzéférhets és meg-
ismerhet6 tanulmanyozasat belss hivatisava névelte. Egyetemi tanulmanyaitBudapesten
végezte, ahol botanikusi vagyai nem voltak kielégithet6k. Breslauba (most lengyel
Wrotzlaw) ment P ax professzorhoz, majd Berlinben -Engler professzornal foly-
tatta tanulmanyait. Az utébbindl a Pflanzenreich sorozatban keriilt kiaddsra az Euphor-
biaceae-csaldd monogréfidja. Hazatérve doktori oklevelet szerzett botanika fétargybol
és foldtan melléktargybdl, s az Allami Foldtani Intézetbe keriilt paleobotanikusként.
Féldolgozta az ipolytarnéci riolittufdbél kikeriilt gazdag also-helvéti flérat, amelynek
leirdsa a Foldtani Intézet Bvkényvében 1915-ben jelent meg.

Nagy hivatasérzettel fordult a foldtani tevékenységfelé, amit az els§ vilaghabort
katonai szolgdlata szakitott meg. A karpati harcokban sebesiilten orosz fogsagba keriilt,
ahomnan 1918-ban hazatérve lelkes ideologiai folkésziiltséggel vett részt a proletar-
diktatiira el6készitésében. 1919-ben az itthoni ildoztetések el6l Lengyelorszadgba keriilt,
ahol a lengyel Foéldtani Intézet szolgdlatdban értékes foldtani térképezést végzett a
lengyel Kdarpédtokban, mai'd koszén- és olajkutatasban. A Galicia Oil Co. alkalmazisdban
a Vacuum Oil Co. megbizasiban Lengyelorszdg, Romdania és Németorszag olajlehets-
ségeinek véleményezése alapjan 1926-ban New Yorkba keriilt a Vacuum Oil Co. geold-
gusaként. Texasban miikodott, majd egy évvel késébb véglegesen f6geoldgusi minsségben
csalddostul kikoltozott. Texasi miikodésével olyan hirnévre tett szert, aminek alapjan
a Standard Oil Co. kaliforniai, ausztrdliai, #jzélandi, tasmaniai olajkutaté expediciok
vezetésével bizta meg. 1934 — 38 kozott beutazta Eurépat, majd Egyiptom keleti sivatagi
teriileteit, a Szuezi-csatorna vidékét, a Szinai-sivatagot, Jeruzsalemet nehéz viszonyok
kozdtt végzett foldtani vizsgdlatokkal. 1938-ban a Socony Vacuum Oil Co. szolgalataban
mint kdzponti fégeolégus 1953-ig terjed6 idSkben tobbszdrosen utazott Venezueldban,
Columbidban, Ecuadorban, Peruban, Argentiniban, Szaud-Aradbidban, Egyiptomban,
Irakban, Libidban, Tordkorszagban, Libanonban, Kanaddban és Alaszkdban is mint a
kutat4sok igazgat6ja vagy szervezGje. Nem részletezziik ezeknek az utazasoknak jelentss
foldtani folfedezd jellegét, de ki kell emelniink, bhogy féldtani tevékenysége mellett
nagy jelent8ségli egyéb gyfijtéseket, néprajzi, etnolégiai megfigyeléseket és névénytani
fyﬁjtéseket is végzett, aminek anyaga hat mizeumi termet t6lt meg New, Yorkban ,,Jab-
onski Collection” néven. Harminchdrom évi foldtani szolgdlat utdn, r957-ben nyugdijba
ment, s gazdag foldtani és természettudomanyi konyvtirdt hirom német lebombazott
egyetemnek adoményozta. A budapesti Egyetemi Foldtani Intézet elpusztult kényvtira
személyes kapcesolatunk révén ugyancsak értékes szakkonyveket kapott téle.

Fgy kiils6 segitség, Osszekottetés nélkiili, maga-erejébdl, tudoményos ratermett-
séggel elért és példatlan szerénységgel teli foldtani miikodés utdn Jablonski Jend
most toretlen hivatastudattal visszatért kiindulési foglalkozasadhoz, a botanikahoz, s
mint a New York-i Botanikus kert tiszteletbeli kurdtora folytatja az Fuphorbiaceae-
csalad monografidjat a Trigonostemon genus reviziéjdval és a Traité de Paléontologie
részére késziilt fosszilis anyag kiegészitésével.

Ebben a toretlen hivatdsérzetben némi kis része van taldn annak az oktaté-
nevelé iranyzatnak is, amivelitt 1919-ben hidba prébalkoztunk, s amit a félszabadulas
6ta valtozatlanul gyakorolunk, hogy a magyar foldtani tudomany nilunk is elismert
termel8erd lehessen. Vadéisz E.

Magmas Szimpézinm
(Balatonalmadi— Budapest, 1963. V. 27—30.)

A Kérpat-Balkani Adszocidci6 7 szekcibja koziil a Kézettani és Magmds Szekcid
els6 — szimpbézium-jellegii — iiléssorozatat Balatonalmddiban és Budapesten tartotta
az Akadémiai Mfiszaki Osztaly rendezésében. A szimpézium targyai az el6z6 kongresz-
szus hatarozatinak megfelelden a kovetkezSk voltak:

5*
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1. A magmis kdzetek osztalyozasa és nomenklatirija

2. A Kéarpat-vidék vulkani, ill, piroklasztitos szintjeinek parhuzamositésa.

A vonatkoz bekért eladdsok nagyobb részét mar eldzetesen megfelels szdmban
sokszorositottdk német, francia vagy orosz nyelven.
’ A Szimpdzium vésztvevdi ;. Dr. SzddeczkyKardoss F. akadémikus, a
szekeié Allandé nemzetkozi elngke, Székyné dr. Fux V. a szimpézium titkéra,
Dr. Panté G, Dr. Foldvari A, Dr. Horusitzky F, Dr. Balogh K,
Nemecz E., Dr. Vidacs A, Dr. Palfalvy L

Kilfoldi vésztvevdk :

. G. Tkacuk, a hasznosithaté 4svinyi nyersanyagok akadémiai kutatd
Intézetének osztdlyvezetSje, Lvov (Sz8zSzR), Dr. D. Giuscd, a Roman Akadémia
lev. tagja, Bukarest (Romén Népkoztarsasig), Dr. M. K uthan, a pozsonyi Foldtani
Intézet osztdlyvezetdje (Csehszlovdak Kozt.), Dr. R. Ivanov, a szofiai akadémiai
Foldtani Intézet osztilyvezetSje (Bolgdr Népkoztarsasag). :

V. 28. Mennyileges magmds kdzet nevezéktandnak és oszidlyozdsinak kévdései

kovetkezd elbaddsokkal :
de. 1.Sz4deczky-Kardoss: Uber die Frage der Nomenklatur magmatischer

Gesteine.

de. 2. Giugcd: Le nomenclature des roches magmatiques dans la Roumanie.
du. 3. Nemecz: Uber das pte. System vou Prof. Szdadeczky-Kardoss.
du. 4. Ivanov: Zur Nomenklatur der granitoider und gabbroidaler Gesteine,
du. 5. SzékynéFux: Zur Nomenklatur der magmatischen Gesteine.

du. 6. Részletes vita (foleg Szaddeczky, Giuscd Ivanov, Panto,

Székyné).

V. 29. A pivoklasztit szintsk nevezéktana
de. 1.8z4deczkyKardoss: Darstellung der Pyroklastithorizonten nach
geologischen Etagen.
2. Giugscd: Correlation des roches pyroclastiques tertiaires dans les Carpates
de Roumanie,
Pant¢d: Tertidre Tuffhorizonte Ungarns.
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de. .
" de. ;3; Horusitzky: Die Parallelisierung der Pyroklastite in Ungarn.

de. 5. Tkacuk: Tuffhorizonte in den Sovjet-Russischen Karpathen. :

de. 6. Székyné-Fux: Obereozdne Vulkanismus in transdanubischen Becken.
de. 7. Balogh: Tuffhorizonte in der weiteren Umgebung des Biikkgebirges.

du. 8. Vidacs: Vergleich des Vulkanismus des Stiavnicagebirges mit dem Mé4tra-

gebirge.
du. 9. Kuthan: Tuffhorizonte in der Slovakei.
du. 10. Vita az tn. nyirokrél (Szddeczky, Kuthan, Foéldvari Pantd,
. Horusitzky).
du. 11. Ivanov: Der tertidre Vulkanismus im Rhodopegebiet.
du. 12. A szimpézium tagjai 10 térképlapon megszerkesztették a Karpat-vidék harmad-
kori vulkdnossiganak elterjedési térképét, elsg fogalmazasban.

V. 30. Autdkivdndulds foldiani bejdrdssal a tihanyi és badacsonyi bazaltvidéken
Foldvari A. professzor vezetésével.

du. 18"-kor zdvdulés : 1. Hatdrozati javaslatok megszerkesztése. 2. A szekcid
tovabbi munkamenetének kdrvonalazdsa.

A szimpdzium evedményeit roviden a kovetkezSkben foglaljuk Sssze:

A magmis szimpézium pontosan kdrvonalazta a Sziddeczky-Kardoss-
féle pte. ill,, transzvaporizaciés rendszer alapjdn az ortokézetek fogalmat és alapos vita
ut4n egydntetiien megallapitotta, hogy az ortokézetek kvantitativ rendszerét az dsvanyos
osszetétel és a kdzetszovet alapjan kell kialakitani. Olyan esetekben, amikor az 4svényos
elegyrészek a legkorszer(ibb miiszeres berendezésekkel sem allapithatdk meg, az dsvanyos
norma a kémiai 6sszetétel alapjan allapitand6é meg. Ezzel kapcsolatban Szadeczky-
Kardoss E. akadémikus és D. Giugcd bukaresti professzor még a konferencia
befejezése utdn elkészitették a szubalkdli magmdés kézetek rendszertani diagramjait
és nevezéktandt. Maésrészt a szimpézium elSrevitte a magmds kézetek eddig kevéssé
ismert masik két csoportjanak, a hipo- és metamagmatitoknak kvantitativ rendszerezési
kérdését is. A kiilonbozé orszagok jelenlevd geoldgusai térképvizlatokra egydntetd jelzések
alapjan ravezették a kiilonféle tufaszinteket és ezzel a korrelalds alapjait megvetették.

A Magmés Szimpbzium szinvonala jelenlevé kiilfoldi vendégek véleménye alapjdn
igen magas volt A kiilfoldi vendégek nagyra értékelték a magyar szakemberek iltal
bemutatott eredményeket, amelyek a szimpdzium targyalasi és vita alapjat képezték.



TARSULATI UGYEK

A .Magyarhoni Féldtani Tarsulat 1963. évi tavaszi iilésszakan elhangzott elgadisok
Aprilis 8. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport VezetSségi iilés

Elnsk: Galli LAszié. Napirend: 1963 II. negyedévi munkaterv.
Résztvevék szama: 3

Aprilis 10. Einokségi dilés
Elnck: Kertai Gyodrgy
Napirend: 1. A Tisztjité Kozgyiilés értékelése; 2. Javaslat a Tarsulat Elnoksége
mellé kikiildott Bizottsdgok személyi Osszetételére; 3. Mitkodési elvek és mumkaterv.
RésztvevSk szdma: 5

Aprilis 10. Elbaddiilés

Flnok: Kertai Gyorgy

. Pobéka Terézia—Simé Béla: Koészénhamu-elemzések a nagybitonyi barna-

koszén-andezit kontaktusbol .

Bognédr Léaszlo—P 6k a Terézia: Nagybatonyi andezittelér slir és homokks
kontaktusai

Vita (mindkét el6adéashoz): Varga Gy., Panté G., Kiss J., Kubovics I., Péka T.,
Bognar L., Csajaghy G., Szddeczky-Kardoss E., Kertai Gy.

Kiss Janos: Epigén asvanyok és szerepiik karbonatos kézetekben

Vita: Balogh K., Szddeczky-Kardoss E., Sztrokay K., Székyné Fux V., Balogh
K., Kertai Gy., Kiss J.

Bejelentések :

Odor Laszlé—Szeredai Lészlé: Az Gjabb fluorit 4svanytani vizsgalata
a Velencei-hegységbsl

Vita: Panté G., Sztrékay K., Kertai Gy., Kiss J., Miké L., Odor L., Szeredai
1., Kertai Gy., Szeredai 1., Kertai Gy.

Miké Lajos—Vecsernyés Gydrgy: A somogyszobi mocsarvasére

Vita: Sztrékay K., Miké L., Kertai Gy.

RésztvevOk szdma: 58

Aprilis 17. Szénkbzettani Munkabizottsdg eléaddilése a Magyar Kémikusok Egyesiiletének
Szénkémiai Szakosztdlydval kézds vemdezésbem ’
Sods Laszlo: A készenek reflexidképességének szénkézettani és széntechnolégial
vonatkozasa (a mennyiségi meghatérozas nj modszere) ' .
Résztvevek szama: 32

Aprilis 24. Eléadéiilés

Flnok: Balogh Kilméan

Strausz LAaszlé: Csigik rétegtani eloszlasa a magyarorszgi eocénben

Muntydn Istvdn: Nummuliteszes pad a Dorogi-medence alséeocén csokkent-
sosvizi rétegeiben (Bejelentés) :

Vita (mindkét el6adashoz): Kopek G., Gidai I, Strausz L., Balogh K., Kopek
G., Kecskeméti T., Gidai L., Kopek G., Gidai L.; Vitalisné Zilahy 1., Baldi T., Kecske-
métiné Kérmendy A., Lang J., Strausz L., Balogh K.

Mész4adros Mihdly—Szabé Nandor: A hegységszerkezet és a kutatéster-
vezés Osszefiiggései a Dorogi-medencében :
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Vita: Marczis J., Siposs Z., Lang J., Gondos Gy., Molnarné Dobos I., Nagy G.,
Gidai L., Willems T, Szabd N., Szalay T, Willems T. Szalay T., Hegedfis Gy Nagy G.,
Balogh K Gidai L., Balogh K Gidai 1., Balogh K., Dank V Kopek G., 'Szab6 N.,
Mészéaros M Balog] h K.

Résztvevok szé.ma 52

Aprilis 29. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport tanulmdnyi kirdnduldsa

Kirdndulasvezetd: Juhdsz Jézsef

Indulss kiilén autébusszal a ,, Technika Haza” el6l 7 érakor. Utvonal: Budapest—
Oroszlany —Tata-—Dunaalmas— Esztergom — Budapest.

A tanulményi kirdndulds 4llomdsai:

I. Oroszldny —bokodi viemi :

Juhdsz Jézsef: Programismertetés

Vitéalis Gyorgy: Az Oroszlany—bokodi vizmil és volgyzérogét viztarolé
teriiletének foldtani és vizféldtani viszonyai

Vita: Baratosi J., Vitdlis Gy.

Lovas Laszlé: Az Oroszlany—bokodi vizm(i ismertetése

Vita: Almdssy B., Szab6é P. Z., Lovas L

Alméassy Balint: Az Oros71£my4bok0dx vizmii 1j feltdrdsainak ismertetése

Vita: Czirdky J.

2. Oroszldwy—-bokodi vilgyzdrogdt :
L, ovas Lészlé: Az Oroszlany —bokodi volgyzardgat ismertetése
Vita: Juhasz J., Horvath J., Falu J., Alméssy B., Vitalis Gy.

3. Ovoszldny, III. akna :

Szentivanyi Ferenc: Az oroszlanyi banydszkodas kovetkeztében kialakult
felszini mozgasok

Vita: Baratosi J., Juhdsz J., Gondos Gy.

4. Tata, Néppark, Tikor-, Pokol- és Angyalfawms

Koviacs J. Gyula A népparki forrdsok jelenlegi helyzete.

Vita: Almadssy

Alméssy Bélmt A tatai szaunafiird$

Vita: Kovacs J. Gy.

Tat4n sthaladva a varos nevezetességeit Mészdros Zoltdn varosi f6mérnsk
mutatta be.

5. Tata, Fényesforvis:
Kovéacs J. Gyula: Fényes forrasok ismertetése
Székely Miklos: Tata mint fiird6varos

6. Esstevgom, Strandfiirds :

Gondos Gyérgy: Esztergom vizellatdsa

Dud4as Ferenc: Az esztergomi strandfiirdd tizemelésének miiszaki kerdése1
Alméssy Balint: Esztergomi vizellatasi kérdések Ssszefoglal6 ismertetése
Vita (mindhérom elSadashoz): Baratosi J., Juhdsz J., Gondos Gy., Alméissy B.
Visszaérkezés Budapestre: 20 6rakor

Résztvevsk szdma: 34

Aprilis 29. Oslénytani Szakcsoport intézs bizotisdgi ilés

Elnok: Bogsch Ldszlé

Napirend: 1. 1963. évi munkaterv 2. A vltaauyagok sokszorositasanak kérdése
és lehetségei.

Résztvevlk szdma: 14

Aprilis 29. Oslénytani Szakcsoport eldaddiilése

Elnék: Bogsch Lészlé

Krivan Pal: Eroziobazis felett képz8ds édesvizi mészkGalakulatok foldtani
vizsgalatanak elvi alapjairél

Krolopp Endre: A Buda-kornyéki alsépleisztocén mésziszaprétegek
gaundja
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Janossy Dénes: A Buda-komyéki édesvizi mészkokifejisdések rétegtani
helyzete az djabb gerincesleletek alapjén

Budo6 Viktor—-Skoflek Istvan: A tatai Kélvariadomb édesvizi mészké-
Bsszletének névénylenyomatal

Vita (mind a négy el6addshoz): Bogsch L., Schréter Z., Bogsch L., Géczan F.,
Skoflek 1., Krivan P., Krolopp E., Bogsch L.

Be]elentesek

Krivanné Hutter FErika: Szénhidrogéntermel§ planktonalgdk a dorogi
‘paleogénbdl

Vita: Géczan F., Bogsch L., Géczén F., Krivanné Hutter E., Bogsch L.

Gomory Istvén: Anyagelokész1te51 és prepardldsi munkak fagyasztassa.l

Vita: Bogsch L., Skoflek I., Baldiné Beke M., Goméry 1., Bogsch L.

- Résztvev6k szdma: 31

Madjus 2. Kibdvitett oktatdsi bizottsdgi iilds
FElnok: Bogsch Laszlé
Vitavezet6: Morvai Gusztav
Térgy: Vita a geolégusképzés oktatasi reformtervezeteirdl.
Résztvevok szdma: 27

Mdjus 8. Vilasztmdnyi ilés

Elnsk: Kertai Gyoigy

Napirend: 1. Miik6dési elvek és program; 2. A Tarsulat Flnoksége mellé kikiildétt
‘bizottsadgok személyi osszetetelenek jovahagyasa.

Résztvevbk szama: 17

Mdgus 8. Elbaddiilés a Magyar Tudomdnyos AFadémia Foldtawi Bizottsdgdval kizés
vendezésben

Elnok: Kertai Gyérgy

A karsztbauxitok foldtani problémai cimmel Dr. E. R o ch professzor, a patizsi
‘Sorbonne tanara tartott elSadast.

Résztvevk szdma: 43

Mdjus 15. Oslénytani Szakcsoport elbaddiilése

Elnék: Bogsch Laszlé

Kecskeméti Tibor: A nummuliteszek dimorfizmusarél

Vita: Kopek G., ifj. Dudich E., Bogsch L, ifj. Dudich E., Bogsch L., Kecskeméti
“T'., Bogsch L.

Bartha Ferenc—Kecskemétiné Kérmendy Anna: Biosztratigra-
fiai vizsgdlatok a Dorogi-medence eocénkori molluszkumos képzSdményein

Vita: Bartha F., Kopek G., Bogsch L., Kecskemétiné Kormendy A., Bogsch L.

Gidai Laszlé: Kozephegyseg1 eocéniink rétegtani kérdései

Vita: Kopek G., Siposs Z., Szalay T., Lang J., Nagy G., Kecskeméti T., Szalay
“T., ifj. Dudich E., Kopek G., Gidai L., Bogsc L.

Be]elentesek

Gbczan Ferenc—Venka t achala, B.S.: Ujtridsz tengeri mikroplankton
és rokoni kapcsolata

Kecskemétiné Kérmendy Anna: Az inotai 66. fiirds eocén rétegeinek
molluszka-faunaja

Goémaéry Istvan az ELTE Oslénytani Tanszékén végzett Comodonta-vizsgh-
Tatok eredményeirSl szamolt be, ismertetve a kidolgozott feltarasi eljarast s bemutatva
.a kipreparalt Conodontdkat.

RésztvevSk szama: 32

Mdjus 17—18. Szolnoki [éldtani napok
Majus 17. déleldtt 10 dra:
Plenaris iilés a Szolnoki Varosi Tanécs disztermében
Kertai Gyorgy: Megnyitd
Udvozlések

Ko6réssy Laszlé: Magyarorszdg medenceteriileteinek dsszehasonlité foldtani
szerkezete
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Dank Viktor: A dél-alisldi szénhidrogénkutatdsok torténeti 4ttekintése, ered-
ményei és véarhatd perspektivai

Vandorfi Robert: Alfoldi szénhidrogéntirolok és azok féldtani jellemzése

Vélgyi Laszlé: Kéolaj és f6ldgiz Szolnok megyében

Majus 17. délutdn 15 bra:

ElSadéiilés az Alf6ldi Koolajkutaté Vallalat tandcstermében

Komjati Janos: A dél-békési mezozdikum rétegtana és tektonikédja

Vadasz Gyorgy: A pusztafoldvari kéolaj- és foldgizelSfordulds foldtani
viszonyai

Kurucz Béla: Mélyfoldtani adatok Pitvaros--Mez8hegyes—Végegyhaza terii-
letérsl

T. Kovéics Gabor: A battonyai teriilet foldtani felépitése

Vita (a Plenaris iilés és a délutdni elSadéiilés négy eladédsahoz egyiittesen):
Pavai Vajna F., Tilesch L., Vandorfi R., Kertai Gy., Balogh X., Vorés Z., Foldvari A.
Széles M., Kérossy L., T. Kovacs G., Rasonyi L., Széles M., Vélgyi L., Bogsch L., Dardnyi
F., Csalogovits L., Kertai Gy., Kérossy L., Kertai Gy.

Somiai Attila: Tarkeve kérnyéke, a Hajdlisag és Nyirség szerkezeti egységel
és facies tipusai

Kovacs Zsolt—Fdbian Béla: A kelet-demjéni kutatdsok djabb foldtani
eredményei

Dik 6 Ferenc: A Tura-kérnyéki mélyfurdsok foldtani ismertetése

Vérés Zoltan: A szarmata—tortonai hatar kérdése a Kerekegyhédza—lajos-
mizsei teriileten .

Vélgyi Laszlé: Mélyfoldtani érdekességek és problémak a Nagyalféldon

Az estét a Vandorgylilés résztvevdi az Alfoldi Kdolajkutatd Vallalat Tisza-parti
vizitelepén a délutani vitak fehér asztal melletti tovabbfolytatdsaval, barati egyiittesben,
késGbb az egyiittmiikddés-egyittvigadds szellemében zeneszé mellett toltotték.

Majus 18 reggel 8 6ra:

El8adoiilés -az Alfoldi Koolajkutaté Vdllalat tandcstermében

Elnok: Kertai Gyodrgy ’

Tilesch Leb: Néhany megjegyzés a szénhidrogéntelepek feltdrdsdval kap-
csolatban

Kékay Janos: A szénhidrogéntelepek megkutatdsdnak mivelési szempontjai

Szal6ki Istvan: Karottdzs értelmezési problémék termelésgeolégiai vonat-
kozésai

Balla Kalméan: Az Ullés-kérnyéki mélyfurdsok foldtani ismertetése

Molnar Béla: Az alféldi pliocén—pleisztocén iiledékek tagolédasa nehéz-
asvanyosszetétel alapjan

Vita (8sszevontan az els§ 6t eléaddshoz): Dank V., Molnir B., Széles M., Balogh
K., Féldvari A, Mihaltz 1., Vélgyi L., Molnar B., Dank V., Daranyi F., Volgyi L., Somfai
A., Vorés Z., Horvath R., Kertai Gy.

Sziinet utdn az elncklést Balogh Kalman vette 4t

Széles Margit: FelsSpliocén tarka agyagkifejlédések az alf6ldi szén-
hidrogénkutaté farasokboél

Dobos Irma: ,Levantéi” rétegek az alféldi vizkutatd firdsokban

Ro6nai Andrds: Negyedkori képz6dmények térképezése a M. All. Foldtani
Intézetben

Krivéin PA—Nagy Liszloné: A zagyvai lehordési-iiledékfelhalmozasi teriilet
kiterjedése a felsdpleisztocénben palynoldgiai vizsgdlatok alapjin

Mihaltz Istvan: Holocén alluvium térképezése

Méajus 18. délutéan 15 6ra:

Elnék: Balogh Kalmin

Osszevont vita a délelstti el6adoiilés sziinet uténi eldadésairdl: Lang S., Krivan:
P., Molnar B., Csalogovits I., Mihdltz I., Krivdn P., Balogh K. A vita utdn a Magraktar
megtekintése kovetkezett, ahol eldszor nyilt alkalom barmely nagyalfoldi kdolajkutatd
fiirds rétegsoranak megismerésére s a vitatott kérdések anyagmegismerésen alapuld.
megoldasara.
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17 O6rakor keriilt sor a véndorgyiiléssé magasodott szolnoki féldtani napok
zaréeseményére, a Tisza-parti vizitelepen rendezett halvacsorira.
RésztvevSk szdma: 140

Mdjus 29. Foldtani Kozlony Szerkeszidbizotisdgi iilés
Napitend: A Féldtani Kézlony 93. kot. 3. fiizetének dsszeallitdsa
Résztvevsk szdma: 9

Mdjus 29. Oslénytani Szakcsoport klubdélutdnja

Oslénytani tanulményiton a Német Demokratikus Koztarsasigban cimmel
Bogsch Lészl6 tartott beszamolét.

Résztvevok szdma: 27

Junius 3. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport eldaddiilése
Elnock: Galli Taszld
Alméssy Balint: Nyersanyagkutatds a bélapatfalvai cementgyar részére
Takdts Tibor—Tér0k Endre—Zsildk Gyorgy Laszlé: Fpitsipari nyers-
anyagkutatas HejOcsaba, Gorémboly és Beremend térségében
Vita (mindkét eldadashoz): Vitalis Gy., Kertész P., Takats I'., Galli L.

Jumius 3. Agyagdsvinytani Szakcsoport elbaddilése
Elnck: Sztrékay Kéilman
Szepesi Karoly: Az 6ntéz6 és mas felszini vizek kalciumhidrogénkarbonat
tartalma 4ltal okozott talajszikesedési reakcidk mechanizmusa és kinetiké4ja
RésztvevSk szdma: 27

Tinius 18. Mérnokgeoldgiai Szakcsopovt helyszini szemléje eldaddsokkal

Vezette: Kertész Pal és Zsilak Gyorgy Lasz16

A Mérnokgeoldgiai Szakcsoport a szarmata szk8be vagott budapesti pincék
miiszaki-foldtani kérdéseivel kapesolatban megtekintette a k6banyai sérgydrak pincéit
és helyszini el6addsokon vitatta meg azok miiszaki-féldtani problém4it. Az elSaddk
altal érintett kerdesek

Kertész Pal: A Budapest-kérnyéki miocén mészkévek foldtani viszonyai,
kézettani és miiszaki tulajdonsigai

Falu Janos: A kébanyai szarmata mészks miiszaki-foldtani ]ellemzese telepiilési,
tektonikai és vizfoldtani viszonyai. A kébanyaszat rovid torténete és jellegzetességei.
Kézetfizikai jellernzés. A bekovetkezett meghibasodasok, f6éte-leszakaddsok ok4nak
ismertetése

Szilvéagyi Imre: Féte-megerSsitésimunkalatok: téglaboltozattal, vasbetonnal.
Kozet horgonyzdssal valé megkdtése; ezek szémitasi alapelvei

Baldzsy Béla: Példik a kivitelezett fGte-megerdsitésre. A jelenleg késziils
felfiiggesztett betonboltozat terveinek és kivitelezésének ismertetése. (Baldzsy B.
el6adasat akadalyoztatdsa folytan Szilvagyi Imre ismertette.)

A kiterjedt vitdban eladokon kiviil f6ként Alméassy B., Juhasz J. és Zsilik Gy.
L. vett részt

RésztvevSk szédma: 27

Jilius 1. Elndkségi ilés
Elnok: Kertai Gyorgy
Napirend: 1. 1963. II. félévi program; 2. foly6 ugyek
RésztvevSk szama: 4

A Magyarhoni Féldiani Tarsulat Mecseki Csoportjanak 1963. évi tavaszi iilésszakin Pécsett
elhangzott elgadasai

Aprilis 18. Eldaddiilés

Elnok: Barabéas Andor

D ank Viktor: A dél-alféldi neogén medencék mélyfoldtani viszonyai és kapesola-~
tuk a mecseki és a jugoszlaviai teriiletekkel
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Vita: JamborA Polai Gy., Wéber B., Somos L., Weber B., B. Nagy J., Barabés
A., Dank V., Hénig Gy Krivan P., Dank V., Jambor A., Dank V Barabias A., Szeder-
keny1 T, Dank V., Barabds A.

Kasza P Andrés: A dél- baranyai mezozéos szigetrogék

Szederkényi Tibor: Adatok a baranyai Duna menti mezozdos szigetrégok
ismeretéhez

Vita (két utébbi elSaddshoz egyiittesen): Krivan P., Jambor A., Barabéas A.,
Jambor A., Kaszap A., Szederkényi T., Barabéds A.

Be]elenies :

Balogh Sandor: Vulkdni miikdés nyomai a mecseki alsélidsz koszéntelepes
Osszletben

Vita: Krivan P., Barabds A.

RésztvevOk szdma: 35

Mdjus 23. Elbadéilés

Elnék: Polai Gyoérgy

Bo6na Jozsef: A mecseki miocén rétegsor Coccolitophoriddi

Vita: Baldiné Beke M., Hémor G., JAimbor A., Baldiné Beke M., Hénig Gy.,
Boébna J., Polai Gy.

Wéber Bela Uledékfoldtani megfigyelések a Mecsek-hegységi felsStridsz—
alsblidsz rétegekben

Vita: Hamor G., Somos L., Jimbor A., Hénig Gy., Némedi V. Z., Szab6 I., Barabés
A., Somos L., Hamor G Némedx V.Z, Wéber B., P01a1 Gy.

. Résztvevok szdma: 25

A Magyarhoni Féldtani Tarsulat Kézépdunintiili Csoportjinak 1963. évi tavaszi iilésszakin
Veszprémben elhangzott elGadasai

Aprilis 25. Eldaddilés

Elnok: Nemecz Ernd

Voros Istvan: A kabhegyi teridet vulkanoldgiai és hegységszerkezeti viszonyai

Vita: Posgay K., Nemecz E., S4g L., Komlossy Gy., Lang J., Bubics I., Véros L.,
Nemecz E.

Szildgyi Albert: Anyugat-magyarorszigi fis barnakészén-eléfordulds tijabb
kutatdsi eredményei

Vita: Posgay X., S4ag L., Léng J., Nemecz E Szilagyi A., Nemecz E.

Bejelentések :

Voros Istvan: A peribdusos rendszer egy tj alakja

Vita: Nemecz E.

Vo6roés Istvan: Kiigazitds Magyarorszag f6ldtani térképén (Agartetd)

Résztvevlk szama: 25

Mayus 24. Szimplzium a kozéf-dundntili as’udnyz nyersanyagbdzis helyzetérdl és fejlesz-
_ tésének lehetcseg.ewol

Elnok: Nemecz Erné

Abrahéam Ferenca Veszptém Megyei Partbizottsdg Ipari Osztalya vezetdjének
megnyitéja utan a Kozepdunantu_h. Csoport tagjai eléaddsokban ismertették az 4svanyi
nyersanyagok kutatdsdnak és' termelésének jelenlegi helyzetét, a tavlati.tervekben
lefektetett sziikségletet, valamint a tervekben elSirdnyzott termelés és készletnovelés
foldtani lehet8ségeit

El6adék: L ang Jozsef (koszeu) Szantner Ferenc (bauxit), Cseh
Németh Joézsef (mangdnérc), Horvath Karoly (dsvanybdnydszati és épitSipari
nyersanyagok), Pohl Kéroly (karsztviz)

Az egynapos szimpdzium vitdjaban részt vettek: Varju Gy., Makrai L., Kopek
G., Jantsky B., ifj. Dudich E., Vendel M., Léng J., Szantner F., Cseh Németh J. Horvath
X., Pohl K., Konda J. Nemecz E.
- Résztvevdk szima: 64
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Jumius 21—22. Tanulminyi kivindulds az Eszak-Bakowyba
Jtanius 21
Indulds 9 érakor a Veszprémi Vegyipari Egyetem el6l aut6busszal

. Utvonal: Veszprém —Marké—Harskut —Olaszfalu— Lokut —Gézahaza
Elszalldsolds a gézahdzi turistaszdlléban

Jinius 22 R

Utvonal: Csesznek —Fenysf6—Bakonybél—Veszprém — Balatonfiired.

A kétnapos tanulmanyi kirdndulas, melynek elsd napjdn a markéi vasitéllomas—
Harskat kozotti teritlet 6smaradvénytartalmd nori fédolomit Osszletét, s a kosszeni
kifejlddést; a harskiiti Koézoskdti arok lidsz—dogger szelvényét; az olaszfalui eperkés-
‘hegyi hézagos jura és alsOkréta szelvényt; a klasszikus 1okuti Kavas-hegy folyamatos
jtraszelvényét; masodik napjan pedig a feny6fsi 1j bauxitteriiletet, valamint a bakony-
béli bauxitteriilet felderité kutatdsanak eredményeit tekintették meg Balatonfiireden
sikeresen zarult. Az eladésok, szelvénybejarasok soran élénk vitdk alakultak ki. A vitdk-
ban 25 {6 vett részt.

A tanulmanyi kirdndulds résztvevdi szdmara a csoport vezetSsége térképviz-
lattal s a Feny6f6—bakonyszentldszl6i bauxitteriilet féldtani szelvényeivel ellatott
Kiradndulasvezet6t sokszorositott.

Résztvevk szdma: 50

A Magyarhoni Foldtani Tarsulat Eszakmagyarorszigi Csoportjdnak 1963. évi tavaszi iilés
szakan Miskolcon elhangzott eléadasai

Aprilis 11. ElSaddilés '

Elnsék: Kovéacs Lajos

(Az eléadéiilés eltt tartott Vezetdségi iilésen Balogh Kalméan elnskolt.
Résztvevsk szama: 8) ]

Oswald Gy6rgy—Csilling Ldszlé: Ujabb foldtani adatok Biikkabrany
kornyékén

Vita: Balogh K., Csilling L., Kovécs L. .

Csilling Laszlé: A Métra-biikkaljai perspektivikus lignitkutatds problémai
¢s tévlatai

Vita: Radnéthy E., Radécz Gy., Balogh K., Oswald Gy., Kéli Z., Hegedfis XK.,
Balogh K., Olajos K., Kovics L. Csilling L., Kovéacs L.

Bejelentés : -

R adécz Gyula: Pannéniai hematit-lencsék a Fels-Bédva medencébsl

Vita: Balogh K., Kovécs L. .

Aprilis 25. Klubdélutin

Elnok: Pojjédk Tibor

Tokaji-hegységi féldtani vizsgalatok 4lldsa

Beszélgetés a M. All. Foldtani Intézet Tokaji-hegységi Csoportjanak tagjaival
(Erhardt Gyorgy, Frits Joézsef, Gyarmati Pil és Panto6 Gébor) tijabb
eredményeikrél felvetett kérdések alapjén.

Argyk6rok: 1. Mélyszerkezet, alaphegység; 2. A tokaji-hegységi vulkédnossag
idshatarai; 3. A Tokaji-hegységi vulkdnossdg megnyilvanuldsi médjai (vulkdni és szub-
vulkéni andezittestek képzddése, andezit— piroklasztikum és 4lpiroklasztikum, savanyt
vulkanossag nuée- és habldva-miikédése); 4. A Tokaji-hegységi vulkénossag termékei,
azok elterjedése (ignimbritkérdés, artufaleplek és igniszpumit-folydsok szerepe); Inter-
medier és savanyu vulkdnossig termékeinek viszonya @& ardnya; 5. A Tokaji-hegységi
vulk4nossag tévolabbi kapcsolatai; 6. Tortonai—szarmata képzddmények elhatarolésa;
7. Szarmata biosztratigrafiai faciesek és iiledékképzSdési szakaszok; 8. Szarmata-—
pannéniai elhatdrolds .

Résztvevok szdma: 21

- Mdjus 9. Elbadéiilés
Elnok: Verebélyi Kalman

Matyéds Emd: A Ratka—hercegkévesi bentonitmezé kutatdsanak foldtani
eredményei
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Vita: Varju Gy., Zelenka T., Maty4s E., Verebélyi K.

Juhédsz ]675&:{ Kulfe]tese_k viztelenitésének mérndkgeolédgiai kérdései

Vita: Szép E., Raner G., Juhdsz J., Verebélyi K.

Bejelentés :

Csilling Laszlé: Kistektonikai jelenségek a felsSpannéniai dsszletben Tardon
Résztvevok szama: 26

Mdjus 30. Ankél a Bovsodi Miiszaki Hét kevetén beliil

FElnok: Pojjak Tibor

Harnos Janos: A rudabadnyai metaszomatikus (pitvasére) ércesedés mindségi
vizsgélatdnak eredmenyex
Hernydk Gabor: Vasérctermelés sordn bedllé minéségi higuldsok Ruda-
banyan

7 Vita (mindkét eldadéashoz): Morvai G., Csékds J., Molnar P., Pojjak T., Harnos

J., Herny4k G., Pojjak T.

Mészdros Mihaly: Borsod értékes nyersanyaga a gipsz-anhidrit

Vita: Vatju Gy., Molnar P., Szép E., Morvai G., Mészaros M., Pojjak T.

Radécz Gvula Tévlati lehetosegek a borsodi ba:nakoszentelepek kutatdsiban

Vita: Juhdsz A, Goda L., Verebélyi K., Radécz Gy., Verebélyi K.

Résztvevok szdma: 34



FUGGELEK

A Magyar Tudomdnyos Akadémia Miszaki Tudomdnyok Osztdlydnak kitlon
foldtani kozleménye

MAGYARORSZAGI KOVESEDETT FAMARADVANYOK
FOLDTANI KERDESEI

Dr. h. c¢. VADASZ ELEMER
akadémikus

Térténeti bevezetés

Magyarorszagi Ssndvénytani tanulményok rendszeres foldtani irodalmunk kez-
dete 6ta a legutébbi idékig a féldtani vizsgalatokhoz kapcsolédnak. Vizsgélati anyagaink
a multban kizdrélagosan foldtani alkalmi gy(ijtésekb6l adédtak. Alapvets Ssnévénytani
tanulmanyaink a régebbi szérvinyos leletek leirdsdval foglalkoztak (Heer O., Felix
J,Staub M, Tuzson J.) a féldtani s kiilénosen az iiledékképzédési viszonyok
érdemleges figyelembe vétele nélkiil. Felszabaduldsunk utin megindult tervszerfi f61d-
tani munkdalatokkal sor keriilt az 8snovénytani vizsgélatok fejlesztésére is. Andre-
dnszky G. és félbemaradt iskoldja, Hollendonner F, Greguss P, M.
Rasky Klira, Sarkany S, Haraszty A. é masok munksi, majd a Z 6-
lyomi B. nyoman megindult palinoldgiai vizsgalatok folfejlédésével késziilt igen
jelentss 8snovénytani tanulmanyok, tébbnyire elszigetelt leletek mennyiségi leirdsdval,
mindma4ig foldtanilag elfogadhaté kiértékelés nélkial, a fSldtani viszonyokat jobbara
figyelmen kiviil hagyva, azok nélkiil, gyakran megalapozatlan, erdsen vitathat6 kévet-
keztetésekre jutottak. Az 8snévényi leleteknek és flérdknak ilyen énmagukban vald
oncéla vizsgdlata és leirdsa — az azokat tartalmazé f6ldtani képz6dmények keletkezési
kériilményeinek és a fléraleletekhez valé foldtérténeti viszonyoknak a tekintetbe vétele
nélkiil — szembet(ind hibakat rejt, kiilénésen a kovasodott famaradvinyok Magyar-
orszégon gyakori leleteinek vizsgilatdban. Az itt f6lvet6ds kiilonleges foldtani kérdések
szitkségessé tették tehdt, hogy az eddig leirt, s gyfijteményeinkben fsllelhets tébbi
kovas famaradvanyok oOsszesitett kritikai leirdsat akadémiai munkaféladatként Dr.
Greguss Pal professzor hivatott tollara bizzuk, s az igy elkészitett Gsszesits tanul-
ményt idevonatkozé tébb évtizedre terjedd személyes foldtani megfigyeléseink és a
kovasodas kérdésére vonatkozéd foldtanmi vizsgilataink eredményeivel Ssszeegyeztetve
kiegészitsiik. Foldtani vizsgélataink a rendelkezésiinkre 4116 hazai kovesiilt famaradva-
nyok kévesitd anyagara, kovisodasi moédjara, helyére, szallitasi koriilményeire, lerako-
désara, id6- és térbeli viszonyaira, rétegtani helyzetére és a keletkezési viszonyoknak a
florisztikai—Gkolégiai eredményekkel egyeztetett Gsfoldrajzara irdnyulnak. Ez irdnyi
torekvésiink nem teljes, az §snévénytani rendszertan meghatrozési bizonytalansagaitol
fiiggd kezdeti és targyi nehézségekkel kiizd, hibdktol, hidnyoktdél sem mentes, azonban
a kitfiz6tt cél tekintetében, az Ssndvénytani vizsgdlatoknak foldtani alat4masztéssal
valé egyiittes szemlélet sziikségességének, nélkiilozhetetlenségének hangoztatisdval
irdnyadé, példamutatd és kovetésre alkalmas.
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Kivesedett gsnovények foldtani jellege

Kovesedett névényi részek, kiilénésen a fak kovesedési modja, f6ként a kovesedés
helye és kozege nem mindig kozvetleniil tisztdzott. Tébbnyire csak a kévesits dsvanyi
anyag vizsgalhat6. Az idevonatkozé szakirodalom megkiilénbéztet k 6vesed ést,
atitatdst (infiltrdcit) és anyagbehelyettesitést. Kovesitd anyagként
sokféle 4svanyt ismeriink. Ezek koziil legkdzonségesebb a sziliciumdioxid, kvarc, opal
kalcedon, jaspis alakban, ritkdbb az onix, ametiszt, achét, ezenkiviil kalcit, aragonit,
pirit, markazit is. Tovabbi Asvanyosité anyagok: hematit, limonit, sziderit, galenit,
kalkopirit, cinnabarit, barit, fluorit, kén, gipsz, malachit, foszforit, sét talkum is, a
bezard kozetek keletkezési, kézettévalasi viszonyai szerint. E sokféle dsvanyosodasi
lehet6ség arra utal, hogy a névényi részek, kiilondsen a farészek kovesedése minden eset-
ben a kézetképzodés folyamatdval egyiittesen vizsgdland6. A faanyag kdvesedésének
folyamata oldat alakjédban a faszovet dllapotat régziti, a sejtszévet anyaganak behelyet-
tesitése titjan. Az dsvanyositds (kovésodas) torténhetik a novényi sejtszovet teljes meg-
maraddsaval, épségben konzervalodéssal, a szdvetek egy részének elpusztitisival vagy
a mér megeldzSleg elpusztult, korhadt részek kihagyéasaval, hézagos kitsltéssel, esetleg
a hianyz6 részek 4svényos kitéltésével, a sejtszovetek nélkiil. Ezeket a lehetSségeket a
paleoxylotémiai vizsgélat ,,dezorganizdciénak’ emliti, de a f6ldtani vizsgalatra harul a
,.dezorganizacié’”’ oknyomozésa. A szoveti részek hidnya ugyanis lehet els6dleges, a fa
é16 4llapotéaban biogén eredetli rovarrdgas, gombasodas vagy korhadas, lehet az elhalt
fatorzs felszini korhaddsa, de lehet a kovesités folyamat4val kapcsolatos vegyi reakcié-
bél ereds is. Legtokéletesebben szerkezettarté a kovisodds, néha a foszforitosodas.
A karbonitosodds (mészkd, dolomit), limonitosodds, piritesedés nyilvanvalé kémiai
folyamat nyomén a névényi szévet pusztitdsdval teljes dsvanyosodésra vezet.

Gallwitz geiseltali vildghiri eocén kd&széntelepre vonatkozd vizsgilatai sze-
rint az ottani faleletek kévesedése a készéniilés elStt ment végbe. A meszesedés nem
egyszerli bekérgezés, hanem a fa sejtszévetét teljesen elpusztité tokéletes kovesités atjan
torténik. Ugyanakkor a kovasitds még a kozettévélasi folyamattal megszildrduld készén
lagy, t6zegtomegében ment végbe, meddd kvarcitgumék és kovésodott farészek sza-
béalytalan elrendezGdésével. Figyelmet érdemel az a megallapitds, hogy a mészkivalds
és kovakivalas a kovesitésben helyileg kizérjak egymast. Ez érthet6leg a laptdzeg ligos-
sagi fokanak helyi valtozasaval figg Gssze, a névényi anyag szerves bomldsi médjanak
lokalis indiké4ciéjaval. Mindezek lényegesen befolyasoljsk a xylotémiai vizsgélatot a
szoveti megtartasi allapot szerint, az azonositist megnehezits, s6t meghinsité médon.
Ezt mutatjdk Greguss vizsgalatainak bizonytalansigai is.

FoltiinG, hogy a kovasodas emlitett folyamatédra, de a kévesedés tobbi médjara
vonatkoz6 mai példdkat nem ismeriink. Mai forrasiilledékek legfeljebb bekérgezésre adnak
példat, de a faszovet teljes atkovesitését nem mutatjak. Aktualisztikus alapon tehat itt
nem jutunk el8bbre, s ilyen irdnyu kisérleti vizsgélatok sincsenek. Ezért a kovesedés
(kovasod4s) idStartamarél csak nagyon édltaldnos, sokszor ellentmondésos, viszomylagos
ismereteink vannak.

Ugyanigy vagyunk a kovisité anyag szdrmazésdval és kemizmusénak lényegé-
vel is. A kovaanyag eredete legbiztosabb a vulkani térmelékes kézetekbe eltemetett
fatorzsek esetében, kiiléndsen sekélyvizi halmirolizissel (bentonitosodés) vagy kaolinitoso-
déassal kapcsolatban, amire nagyon jellegzetes példaink vannak a vulkéni kitérés kozvet-
len pusztité hatdsaval egyiitt is (Yellowstone park) (1. 4bra). A vulkani kitorés pusztité
hat4sardl figyelemre mélté a mexikéi Paricutin vulkdn kitérése, amely az ottani mér-
sékeltovi feny6-, tolgyerdd vegetdciot, a vele kapcsolatos vadalma, éger, cseresznye,
hars, parlagfii és mimoza tenyészetet és iiltetvényeket lavaval, vulkéni porral és térmelék-
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kel boritva elpusztitotta. Kézettévalasi folyamat itt még nem volt, a laza vulkani anyag
keményedése sem észlelhets. Az elpusztult fak anyagdban 4svanyosodés nincs. A finom-
szemfi, laza vulkéni poranyagban a levéllenyomatok anyaga sem mutat dsvinyosodési
merevséget. A paricutini megfigyelések szerint a betemetett névények nem egyformén
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1, dbra. Szérazfoldi vulkani tormelékanyaggal meglsmetludben elpusztitott részletek kovasodott fatorzs-
csonkokkal (Holmes, W. H. vazlatos szelvénye 1878.)

Fig. 1. Portions détruites & plusieurs reprises par des matériaux pyroclastxques continentaux, avec des
troncs d’arbres silicifiés. (Profil esquissé par W. H. Holmes, 1878)

hajlamosak a megmaraddsra. A kévesedés (fosszilizaci6) tehat a helyi vegetdcié szerint
nagyon szelektiv. A feny6tlik mennyiségileg tilsilyban vannak a lombos falevelekkel
szemben (1000 : 1). Ez a példa figyelmet érdemel nalunk az ipolytarnéci riolittufa vulkani
kitoréssel elpusztitott gazdag fléra-egyiittes megitélésében, valamint az azzal kapcsolatos
kovasodott fatérzsek fenysféléi tulstilydnak magyardzatdban, Hasonlé ndvényzet-
pusztulds képét mutatja az tij-guineai Lamington vulkdn 1951. évi kitérése (2. 4bra).

A katmai vulk4ni kitérés ignimbrites lavafolydsdnak pusztitdsardl a kozelmult-
ban megjelent részletes leirds szerint [82] fluvioglacialis kavics-aljzaton fekete tézeg,
majd barnafsld észlelhets. A még elég friss foltdrasokban jol 1athaté, hogy az ignimbrit
és vulkéni homok a barnaféldre telepiil. A kavicsban nagy szdmban taldlhat6 helyben-
maradt fatonkok, dgdarabok és fatérmelék vulkéani érintkezéstél mentesek. A vulkani
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anyagban azonban kilénboz8 fokt égési nyomokkal mutatkoznak, egyesek teljesen
elégtek, nagyobb részt azonban tébbé-kevéshé szenesedettek, valésigos faszén-tormelék-
ként talalhatok. A fatorzseknek tébbnyire csak a kérge szenesedett, belseje sértetlen
maradt [82., VI. tdbla, 2. 4bra].

Az elpusztult faanyag 4svanyosodédsa, s6t a vulkani por és lapilli lerakédas
kézettévalasi folyamata nem észlelhetS eddig a Pompejit és Herkuldneumot elpusztitott
pliniusi Vezav-kitérés 12—15 m vastag vulkani tufa-rétegszelvényében. Pompejiben a
vulkéni anyag széraz, laza; Herkuldneumban a felszini viz leszivargasdboél és idGszakos
tengerrel boritottsdgh6l kemény paddé formélddott (3., 3a 4bra). Ebbsl az a vélemé-
nyiink adédik, hogy a szarazfoldi lerakédéasok kézettévalasa az éghajlattél fiiggéen sokkal
lasstibb, kisebbmérvii anyagvaltozassal jaré folyamat, mint a vizben tértént lerakéddas.
Csak vizben lerak6dott vulkéni anyagban térténhetnek 4dsvanykémiai valtozdsok, vegyi
boml4si folyamatok, amelyek soran, egyebek kozott a kovasavkivalas is lehetsvé valik,
s oldatba keriilve lokalizalt kovasod4si folyamatra vezet.

Ilyen értelemben helytdllo Andrednszky megallapitdsa a kovisodésrél:
A folyamat maga még nagyon kevéssé ismeretes. Kétségtelen, hogy a kovésodas gyak-
Tan még az é16 fatorzsben, vagy legaldbbis akkor kezd&dik, amikor a fatdrzs még 4ll6
helyzetben van.” ... ,Valbszinli, hogy magas SiO,tartalmi héforrdsok vagy gejzirek
vizében toérténik a kovasodads. A fatérzsek kovidsodnak el, az azokat bedgyazé kézet
(agyag, homok, kavics, tufa) nem. Més esetben a fatdrzsek kvarctémbokbe vannak
Dbedgyazva (Fény)...” [Osndvénytan, 1954. 20. 0.). Ezeknek az eseteknek- foldtani
magyarédzatat az aldbbiakban kiséreljilk meg.

Magyarorszagi kovasodott famaradvinyok foldtani jellegei

Magyarorszdgon kovesedett alakban csak famaradvdnyok vannak; tébbnyire
kisebb-nagyobb fatorzsdarabok, dgrészletek vagy gyokércsonkok. Ritkasigként keriiltek
€16 kovéasodott termések is. Jo1 feltdrt gazdagabb lelShelyeken talalhatok egész nagysig-
‘ban, osszefilggben megtartott fatorzsek dgrészekkel és gyckércsonkkal. Ezeknek fekvése,
helyzeti iranya, a rétegekhez valé viszonya fontos kdvetkeztetésekre ad modot a hely-
‘benélt (autochton), vagy tdvolabbi tenyészeti helyr6l szallitottsagra, a leiilepedés, leraké-
d4s koriilményeire, a kézettévalds folyamatara. Levél, virdg vagy termés ritkan kovesiil,
legtdbbszér lenyomat alakban talalhatd, a rétegterhelésbél ered8nyomas hatdsara sok-
szor torzitott alakban. Ezek a n6évényi részek néha szenesedettek, pirites vagy limonitos-
vasas alakban észlelhet8k, tébbnyire felismerhet6 névényi szévetek nélkiil. Vannak fas
Tészek is, amelyek csak lenyomatban vagy helytiket kitélté kSbél alakban mutatkoznak.
HomokkéSben vasas festddéssel, agyagban sokszor piritkébelekkel, kiilsn kéregrészek
vasas k6bélnyomai bels§ rovarrdgési nyomokkal taldlhaték (4. 4bra).

A novényi maradvanyok legnagyobb része, beleértve a kovesedett famaradva-
nyokat is, szdrazfoldi tenyészeti helyrdl tilnyomélag folyéviziszallitdssal, esetleg szél

3. dbra. A Veztv 79. évi (Plinius) kitorése sorz-iln éelpusztitott Herkuldneum vulkdni tdrmelék-réteg
szelvénye
Magyarédzat; A 1. Alluvidlis vulkédni por és vu]{éni homok, 2. Laza tufa, megel6z8 vulkdni por
és konglomerdtum tormelékkel, 3. L2pillis portufa, 4. Ton ott tufa nagy lapillikkal és megel6z8 vulka-
ni konglomerdtum aprétdrmelékkel, 5. Régi alaptérszin.
B 1, Alluvidlis vulkdni eredetd talajfelszin, 2. Vulkdni tufapad a kitorés végsS szakaszabdl, 3. Alluvia-
lis vulkéni homokréteg, 4. Laza tufapad el6z6 tufa éslapilli tormelékbdl, 5. Lapilli és homok, 6. Tomott
tufa el6z8 konglomerdtum és lapilli tormelékkel 7. Régi alaptérszin
Fig. 3. Profil de la couche pyroclastique d’Herculaneum, détruit par 1'éruption du Vésuve en 79 (Plinius)
Explication 4) 1—3 Différents tufs volcaniques. 4. Tuf compact avec grands lapillis ‘et conglo-
mérat volcanique A fragments menus, 5. Re'ief ancien
B) 1. Surface du sol d’origine volcanique alluviale, 2. Banc de tuf volcanique provenant de la période)
ginale de I’éruption, 3. Sable volcanique alluviale, 4. Banc de tuf friable composé de fragments de tufs
et lapillis, 5. Lapillis et sables, 6. Tuf compact a fragments de conglomérats et lapillis, 7. Relief ancien
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kovésodott volta szerint csak a kovasodas kérdéseivel foglalkozunk, anndl is ink4bb,
mert — mint emlitettitk — a névényi szovetek leginkdbb a kovésodas sordn maradnak
meg szdvettani vizsgilatra tébbé-kevéshé alkalmas moédon. A tébbi dsvanyi kovesits
anyag tobbnyire rossz megtartdsd, alig folismerhetd, vagy névényi szdvet nélkiili kévese-
désre vezet. Fokozottan mutatkdzik ez a névényi lenyomatok vagy egykori részek iires
helyeit kit6lts kdbelekre, ahol legféljebb csak szenesedési nyomok vagy ritkdbban l4t-
haté kiils6 alaki bélyegek (csikozottsag, elagazasok, biitykok, csomdk, hosszanti rostok
és harantarkok, bordak) utalnak névényi eredetre (4. 4bra).

A kovasodds modja és folyamata szerint a névényi maradvanyok megtartdsi
allapota alapjan tovabbi megkiilénboztetést kell tenniink: 1. Ha a kovaanyag a névényi,
illetve farész likacsait t61ti ki, akkor 4ltalaban kovasitéas; 2. ha a szerves anyagot
egészen 4titatja a kovaanyag, akkor 4tkovdsitds; 3. ha a szerves anyag teljes
elpusztuldséval az egész faanyag kovaanyagivd lesz, meg kovasodas (teljes
kovesedés) esetével allunk szemben. A teljes kévesedés karbonatosodds, piritesedés és
limonitosod4s soran leggyakoribb, amelyekben a névényi szévet ritkdbban észlelhetd,
mint a kovésitasnal.

Néhany hazai kovdsodott fatérzs Dr. ‘Gedeon T. elemzése szerint az I. t4b-
l4zatban bemutatott vegyi Gsszetételt mutatja (1958. V. 21.):

1. 1ablizat
T
I z ‘ 3 ] 4 ‘ 5 ] 6
ALOg «ovviiivnnn. 1,85 1,34 1,15 1 1, ! o, ] 1,02
SiO, 92,04 87,78 97,09 94,21 | 9382 91,28
Fey,Oy 0,025 1,303 o ,048 | 2, | 0,542 0,032
TiO, 0,010 | o 0,020 0,010
Ca0 1,87 0,60 ,45 | 0,58 0,52 i 2,55
MgO 0,23 0,06 0,19 | 0,15 0,11 i 0,27
MnO, ny ny ? ?
P,0O; 0,024 0,060 0,025 ] 0,042 0,044 2,130
CO, van o o ! o o
C (szen) . van van o | o 1 van ] o
Izz. veszt . 2,64 8,01 1,21 1,15 2,47 0,86
Porszin nyerse lilassziirke | sotétsziirke | okkerfehér | sziirkés- szlirkés- l szennyes
fehér barna fehér
Porszin izzitva ..... sziirke sziirkés- vildgos- i sotétbarna | sotétsziirke ’ vildgos-
fehér sziirke [ szitrke
ny ny ? ny i ny ny ny
9 | o ny ‘ ny ? o ny ?
ny ny o ! o ny o
o o o i ny ? ] o
ny o o ! ny ny ?
o o b o | o | o ny ?
o o o ! o | o ny ?
ny ? ny ny ] ny | ny ny
i

Nem voltak kimutathatok: Ni, Au, Ag, Zn, Cd, Pb, As, Sb, Bi, Te, Be, Nb, Sc, Zr.

Mintdk leldhelye:

Bakonya, alséperm fels6 része (elemzés készénrész nélkiil)

Urkut, kovasodott fatérzs a felsdlidsz manganosszletbol (Gy.: Vadész, 1948)

. Pestlndegkut kovasodott fatérzs, alsdoligocén?

‘Tokod-altard, 6tokodi homokfejts, kovasodott fatorzs (oligocén)

. Zagyvagalfalva kovasodott fatérzs, burdigalai emelet (Gy.: Bartko)
Cserhathalap, kovasodott fatorzs alsbhelvéti kavicsbél (Gy.: Bartko).

.M:W.N.H

Az elemzési adatok szerint a kiilénboz8 korti rétegekbél szarmazéd elkiildniilt
kovésodott fatérzsdarabok SiO,-tartalma 87—g7% kézott véltozik. Hasonld eredménye-
ket mutatnak Stromer adataiis [1937] 11 kiilénbézs lelShelytd és korii kovasodott
fa 86—97% ko6zott valtozd SiO,-tartalmaval.

Ezzel szemben Hetényi R. geolégus gylijtésébsl, Pécsbanyateleprsl az alsé-
lidsz k&szénosszletbd] szdrmazé meghatdrozhatatlan fatorss 1.42%, SiO, 6,50%, CaO,
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Kétségtelen, hogy ezekben az esetekben a sokéig csak magmés eredéstinek tartott
krisztobalit és tridimit tiledékjellegli kivalas, bar kovaanyaganak szarmazisa hidroterm4lis.
is lehet. A kovaanyag 4svanyos jellegét egyéb tényez6k: megfele!é éghajlat, oldat-
hoéfok, py, az iilepits kozeg redoxpotencialja, kiildnféle jonhatasok is befolyasolhatjak.
A kovésitas folyamata viszonylag révid f61dtorténeti szakaszban megy végbe. Erre utal-
nak a szingenetikus rétegtani helyzetben levs fatdrzseknek ugyanabban a rétegdsszlet-
ben, néhany méterrel magasabb szintben talalhaté mar kovésodott dllapotban gérgetett,
koptatott darabjai. Fz a hazai kovasodott faleletek telepiilési helyzetének eddigi adatai-
boél adédé foldtani megallapitds nincs ellentétben Stromer vizsgdlatainak abbeli
eredményével, hogy kovaoldattal hatalmas fatdrzsek 97%-ig terjeds 4titatdsos 4tkova-
sitasa nagyon lassti folyamat. Fvszdmokban még nem kifejezhets, viszonylagos fold-
tani id6méretek kielégitik a folyamat lasst kivanalmat.

Korrekttura kozben, Pasztordl, valoszintileg felsészarmata-—pannoéniai homokos-
kavicsos-andezittufatdrmelékes folyévizi rétegekbél Kubovics I. gytijtésébol eléke-
riillt, Greguss P4l meghatdrozasa szerint Tilia-féle kovasodott fatérzs darab B4r -
dossy Gy.rontgenografiai vizsgalata alapjén nébany tizedszézalék kvarcon kiviil egé-
szében gyengén kristalyos krisztobalitb6l és tridimitbél 4ll. Eredeti gélszerdi.
amorf, valészinfileg hidrotermalis kivalasbol lassi folyamattal kristdlyossd valt.

Uledékfsldtani vizsgalataink a kovasodds kémizmusénak és 4svényos alkatdnak,

kristdlyszerkezeti jellegének ismeretével ravildgitanak a kovasodas kézegére, médjara,
kimenetelére, valamint a kovaanyag eredetére is. Allandéan szabad levegén az elhalt
faanyag korhad, maradéktalanul elpusztul. Leveg6tsl elzart, oxigénhianyos kézeg-
ben, vizzel boritva, iiledékanyaggal fedve, szenesedik. Utaltunk arra, hogy kova-
sodott famaradvanyok &nallé, egyedi leletekben és a kdszénteleprészekben mutat-
koznak. A lerak6dés helye mindkét esetben kétségteleniil sekély vizzel boritott szdrazulati
kozeg (siklapi erdd, mocsarlapi tézeg, folyStorkolat, deltaiiledék, kiszarado partszegély,
laguna vagy esztudrium). Kdszenesedés és kovésodds egyiittesében kdszenes és kovés
kiilén4lld darabok tébbnyire vékony koszénkéreggel vagy lekoptatott kéregnélkiili
darabokkal észlelhetsk. Ezek mindegyike kiilénboz8 képzsdési modot, eltérd kovesedést
jelez. Keletkezésiik kiilon vizsgalati megallapitast igényel, mert a leletek térbeli és id6-
beli kiilénbségei a kovéasodas folyamaténak, a kovaanyag eredetének més-mas kozegben,
kiilonb6z8 Ostérszini viszonyok kozotti azonossight vagy eltéréseit jelezhetik (5—
11, 4bra).

Készéntelep-kovisodas

Ilyen irdnyd kovasodés legrégibb megfigyelési adatait kdszénfoldtani vonatkozds-
ban a saj6évolgyi helvételeji barnakdszénosszlet II. telepébSl emlitettik [Vadész,
1929]: , Kisebb-nagyobb rogok, fészkek, ritkdbban kiékelsds rétegek ezek a telepben,
s ahol nagyobb mennyiségben mutatkoznak, ott a telep némileg kivastagodik. Néha
elkovasodott fatdrzsek, amelyeken a fis szerkezetet legtobb esetben jol felismerhetjiik;
néhol valésdgos elagazé tuskdkat, ronkdket is latunk. Anyaguk tdlnyomodan kvarc
(kovasav), nagyon sok pirittel. A kovés-pirites barna, lignitjellegli daraboktél a valosa-
gos faopalig, minden fokozatban talalhatok.” Kevés bitumentartalmuk napmeleg hat4-
sara vagy hevitéskor eltdvozik, szintelenedésre vezet.

, Kétségtelen, hogy ezek az elkovasodott teleprészek a széntelepek keletkezésé-
vel egyidejii diagenetikus hatdsok nyomédn jottek létre. A laptbzeg anyagdban levés
fatorzsek helyenként kovasav oldatokkal érintkeztek, amelyek a szerves anyagot kiszo-
ritva, molekularisan foglaltdk el azok helyét” ... ,,gondolhatunk olyan egészen koriil-
irt, helyi jellegi kovédsoddsra, mely az egykori t6zeglip kiilénbdz6 pontjain egy-egy
fatorzset részben vagy egészem koriilvéve, elkovisitott” ... ,,A szénanyag tdluyo-



Vaddsz: Magyarorszdgi kivesedet! famaradvdnyok 517

mé részének hidnya a kovéasodott részekben nem a kioldédashdl szdrmazik, hanem
gy magyarédzhat6, hogy a kovdsodds még a széniilési folyamat elrehaladottabb 4lla-
pota el6tt ment végbe és kizarélag csak a fas részeket érte, amelyek a széniilésifolyamat~
ban lassabban haladtak, mint a tézeganyag.”

Hasonlé eredményekre vezettek Sz4deczky-Kardoss E. vizsgilatai is
[1052], aki szerint a kovésod4s ,,viszonylag lasst, de még a ldposodassal egyidejti, vagy
kevéssel a lerak6dés utdn is folytatéds szingenetikus —diagenetikus, de nem epigenetikus
folyamat” [1. Stromer, 1933,]. Szerinte a borsodi II. telepben gyakori kovasod4s a
vulk4ni miikédés kovaoldataival 4llhat kapcsolatban. A kovaanyag vulkéni szérmaz-
tatésat ebben az esetben valdszintisiti a kdszénosszlet medds kozbetelepiilésében megal-
lapitott vulkéni portufa (riolit-décit) sz6rt anyaga, aminek a lapmedencebelibomlasabél
a kovaanyag lokalizaltan kolloid médon koaguldlédhatott.

Ezek a régebbi megéllapitdsok a miocén készéntelepek egyes kériilhatarolt részei-
ben mutatkozé kovasodas alapkérdését, a készéniilés és kovasodas id6viszonyat, s6t a
kovésité anyag eredetét is érintik. Kozelebbi magyarizatot igényel azonban az 4ltaldban
savas l4pt6zeg kbszéniilése kozben egyes tézegrészek korzetében féldiisult oldott kova-
anyag jelenléte. A 14pt6zeg faanyaginak kovasitésa a kovaoldattal valé lassii, folyamatos
4titatasadval megy végbe, a szerves anyag egyidejfi alkdlids bomlésdval, ami a kova-
anyag oldott allapotat indikalja, egyszersmind annak anyagit koncentrilja is. Vagyis
a 14ptézeg gyengén savas kézegében a fas részek helyenként szarazabb vagy nedvesebb
szoveti 4llomanyanak min&ségi 4dllapota szabja meg a korhadés, kdszenesedés vagy
kovasodss lehetdségét, kovetkezésként az utébbinak lokalizalt voltat is. Ezt igazoljak
a mikroszképi szdvetvizsgalatok, melyek a kovasodott részekben tébbnyire jol mutat-
kozd sejtszovetet, a kdszenes részekben nehezebben félismerhetd széveti alakulatot
jeleznek. A Négrad-borsodi helvételeji barnaksSszéntelepek kovadsoddsdnak kovaanyaga
kétségteleniil a teleposszlethez tartozé riolittufa féldpatjanak malldsabol szdrmazik,
halmirolizis 1itjan. Szdrmazhatik a kitérés hidrotermalis folyamatabél is. A varpalotai
alsétortonai telepdsszletben taldlhaté kovéasodott fatdrzsek és gydkércsonkok koviasitéd
kovaanyaga ugyancsak a kozbetelepiilt riolittufa bentonitos bomlasabél ered. A készén-
telepet atjaré kézetrések mentén észlelhet6 vékony kovaerek itt epigenetikus hidro-
termélis hatdsokra is mutatnak. Fhhez kapcsolédnak a fedSrétegdsszlet melegvizii
mel4niss iiledékei, valamint a riolittufa eredésti bentonitrétegek is.

Egyes farészek kovasoddsa

Kiilén vizsgalatot és megitélést igényelnek egyes szdrazulati iiledékekben szér-
vényosan taldlhaté kovasodott famaradvanyok iiledékféldtani viszonyai szarmazis,
telepiilési helyzet, alak, kovasodasi méd, szenesedés és kovasodas egyiittesének viszonya
tekintetében. Ilyenek gyakoriak a permi, a felsSlidsz, az oligocén, az alséhelvéti, a
tortonai, a szarmata és az alsépannémiai iiledékekben, ritkdbbak a villdnyi bath és
a bakonyi—gerecsei alsékréta rétegekben. Rétegtani helyzetiik, {iledékfoldtani jel-
legeik, sz4drmazasuk tekintetében nem egyveretiiek. Valamennyi eddig leirt kova-
sodott falelet a permi és az tirkiti felsGliAsz banyédszat kivételével, ttlnyomélag a
felszini feltdrdsokbdél vagy lelShelyekrsl keriilt ki. Mélyfurdsi anyagokbél csak
fas—kdszenes mintdkat ismeriink a panndniai rétegekbdl XKiilalakra vannak val-
tozatlan térzskeriileti vagy ésszemyomott, lapitott alaku torzs-, 4g- és gySkérdarabok
(8. 4bra). A legtébb kovasodott maradvany kiilénbdz8 nagysagii, héj- és kéregnélkiili,
sokszor hat4rozottan koptatott darab. A mikroszképos szoveti leirdsban vizsgalt dara-
bok nagysigméretének tehat semmilyen jelentSsége nincs; a nagysdgméret csakis
iiledékképzddési tekintetben vehetS figyelembe. Ugyancsak iiledékképzédési kézetté~
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valasi jelleg, hogy egyes rétegekben vannak szenesedett kérgli kovéasodott darabok,
a legtdbb esetben azonban a kéregrész hidnyzik. Végil taldlhatok a kovésodott darabok
mellett egészen szenesedett fatérzstészek is (Bakomya — perm; Urkit — felsGlidsz)
(9. abra).

A kovéasodott fatorzsek kiilénboz6 megtartasi médja, az iiledékekben vald telepii-
1ési helyzete arra utal, hogy a kovdsodas sok esetben a fatorzsek, az 4gdarabok vagy a
gyokérrészek vizi uton széllitott uszadékfajabol a leilepedés, lerakédas kézegében tér
tént. A kovasodas kimenetele, folyamata az uszadékfa allapotatél, a vizzel boritottsdg-
t6l, az 4svanyos iiledékanyag koérnyezeti hatdsatél s a betemetettség mértékétsl fiiggd
kézettévalasi kériilmények szerint alakul. Az uszadékfa minden esetben a kozeli szdraz-
£61dr61 szarmazd névényi térmelék; lerakodasi helyén mindenképpen allochton. Kovaso-
déasi kozettévaldsa szerint éghetetlen kézetanyag (akausztofitolit). Szenesedés esetén
éghetd szerves kézetelegyrész (kausztofitolit). Valamennyi ilyen elsédleges kézettévalas-
sal 1étesiilt uszadékfakovisodas vagy készenesedés szarazulati tormelékes vizi iiledékek-
ben mutatkozé, folyédvizi, delta, esztudriumi vagy partkézeli, sekélyvizi iiledék (1s.
4bra). A kovéasitds folyamata itt is a betemetett uszadékfa szerves bomldsaval jard
kovaoldat-koncentralédés utjan térténik a sejtszoveteket kitslts modon. A kovaoldat-
tal val6 atitatédéds kiviiltsl befelé haladéan torténik, tokéletes mértékig, lasst, hosszas
folyamatként. A kovasodss mértékében nem taldlunk mikroszképos kiillénbséget a
kovéasodott darabok kiils6 és belsé részei kzott. Makroszképos megitélés szerint a kova-
sodott famaradvanyok meglehetSsen épek. Egyik permi darabon kisebb lyukak mutat-
koznak, amelyek egykori korhadas helyei lehetnek. Stromer egyiptomi kovasodott
fakra vonatkozé tanulmanya arra utal, hogy erdsen korhadt fa, lignit, k6szén vagy
meszesedett fa is kovasodhatik. Ez azonban szerintimk mér utélagos, epigén folyamat a
megel6z8 4svanyos anyag kiolddsdval és kovasavval val6é helyettesitésével. A korhadt
részek helye pedig fontebbi megfigyelésiink szerint a bezdrd kézetanyaggal kitoltstt
iiregként marad meg. Ezért a szingenetikus lerakédast kézegben térténd kovasodds csak
viszonylag ép, frissen elhalt, valészintileg nedves éghajlaton tenyészett fatérzsnek hosz-
szabb idejii szdrazs4gtol megévott része jut uszadékként az iilepits, kovasité kézegbe.
Itt egyes részek nedvességgel atitatva, felpuhultan betemetSdve, rétegnyomads hatdsara
ésszenyomoddtak, mdasok taldn kovaoldatokkal hamarabb 4titatva eredeti alakjukban
kovasodtak. Behrend vizsgilatal arra utalnak, hogy amig szerves kolloidokbél
4116 protoplazma van a sejtekben, addig molekularisan oldott anyagok, tehat kovasav
sem hatolhat be; csak teljes kiszdrad4ds utdn, a szerves kolloidanyag pusztulaséval valik
a sejtszdvet szabaddd. Ennek kedvezs eldfeltétele a trépusi—szubtrépusi szaraz és
nedves idészak véltakozdsa. Széraz idGszak és éghajlat a talajviz sékoncentracidjat és
a kovasav kolloid 4llapotat el6nydsen befolydsolja, de a kovasodast neheziti. Eldsegitik
a kovasit6é anyag koncentrdlédédsat a kovasavas héviorrdsok, a bomlé noévényi anyagok
ligosit6 hatésa; a kovaoldat kicsapodasat pedig a lapviz humuszsav-tartalmanak hatésa.

Emlitésre érdemes, hogy az 1957 nyardn itt jart Jegorov A. professzor ilyen
irdnyn beszélgetésiink sordn felhivta figyelmiinket arra, hogy kazahszt4ni tapasztalatai
szerint a névényben levs kovasavtartalmon felill a kovasav legnagyobb részét olyan
toérzsdarabok, 4gak, gallyak abszorbedljék, amelyek megel6z8en bizonyos ideig savas
aerob kézegben, kiszdradd té partjén vagy fenekén voltak. Ezek az anyaguk killonbézd
részeiben egyenldtleniil oxidalédott (korhadd) fadarabok betemetdve kétféle elvaltozast
mutatnak: 1. A fa bels6 része a mocsarvizb6l abszorbeélja a kovasavat, amit magaban
koncentralva, csokkenti a k&szén névényi alapanyaginak atlagos kovasavtartalmat.
2. A kéreg és kéregalatti rész ezalatt lassan széniil. A kazahsztani leletek arra utalnak,
hogy a megfeleld kori rétegek arid és szubarid 6vek kézelében, vagy mar ilyeneken beliil
keletkeztek, viszont a térmelékes és oldott anyagok szallitdsa arid 6vekbdl tortént.
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vize baktérinmos, szulfatrednkcios kozeg lehetett, amelyben a redukcibs folyamatok a
viz ppy-értékét jelentékenyen megvéltoztattak. Ennek kézvetlen bizonyitéka a kovasod4s
sor4n keletkezett pirit. Az ezzel kapesolatos ligosodassal foszfat, vas és mangéan vélik ki,
s az oldott kovasav mennyisége dtmenetileg megnivekedik. Az anaerob kériilmények
kozott az iiledékbe keriilt nszadékfiban a fenéken erjedéses folyamatok mennek végbe
vajsav, ecetsav, tejsav képzSdésével. A faszévet savas 4llapotba kerill, s a fatdrzsbe
szivargd kovasav a savas hatdsra kivilik, s fokozatosan elfoglalja a lebomlé névényi
szévet helyét. A kovasav amorf kivildsa nem gatolja az oldott kovasav folyamatos
tovabbi beszivargasat. Idénként, a redukcibs szint siillyedésével oxid4ciés kériilmények
kozé, sot rovid idStartamra az igy bomld fadarab felszinre keriilhet. A levegével érint-
kezd felilleten aerob mikroszervezetek, cellulézbonté baktériumok, gombsk is szerephez
jutnak, s oxigénfogyasztdsuk megakaddlyozza az oxigénnek a bels6 szivetekbe jutdsat.
Ennek az aerob tevékenységnek eredményeként a kéreg és a kéreg alatti részek lebomla-
nak. Ezért a kovésodott fa legt6bbjébdl a kéregrész hidnyzik. A fatest belsejében a szer-
ves savképzodés miatt a kezdeti semleges pyy utdn a H-ionkoncentricié megnovekedik,
teh4t a kovasav kivéalasa zavartalanul folytatédik. Ebben az ir&nyban a kovasodott
famaradvanyok tovdbbi mikroszképi vizsgdlatéban a baktériumok kimutatdsa kiva-
natos.

Az irodalomban gyakran taldlkozunk a ndévényi részek €16 4llapotban térténd
kovéhsod4si lehetSségével. Idevonatkozd, fiziologiai kisérletekkel aldtdmasztott kritikai
tanulményt Ibrahim, M. M. professzor k6zélt 1943-ban, majd az egyiptomi oligocén
,kévesedett erd6”-re vonatkoztatva, 1952-ben. Kozismert egyes névények hamujanak
nagy kovasavtartalma is. Baker ausztriliai professzor és munkatérsai a biiza pora-
ban és egyéb névényi részekben mikroszképos opél-fitolitokat éskrisztallit részeket irtak le.
A nyugat-afrikai Aranyparton és Togoban tenyészs, faalakn trépusi sirgafa (Chlovo-
phova excelsa) torzsének als6 része sok kovasavat vesz 61 és szovetében tii alakban rak-
térozza. A fa végiil elhal s kovés alsé torzse sokdig 4llva marad. Mindamellett nem sok
f6ldtani valdszintisége van kovésodott famaradvanyok egykori €16 4llapotban tértént
kovasodasdnak, s kiilénésen 20—30 m hosszit, 1—1,5 m 4tmérsjfi hatalmas fatorzsek
kovisodott 4llapotd, szallitds itjan torténd iiledékképzddésének.

Feltiing a kovéasodott famaradvényokra a kéregnélkiiliség 4ltaldnositott jellege.
Behrend kiilsnésen a tlilevelti fak kéregnélkiili volt4ban latja az elhalds uténi
kovasodésnak egyik bizonyitékat. A kovdsodott fatdrzsek kéregnélkiilisége annal fel-
tiin6bb, mert Stromer szerint a fakéregrész ritk4bb esetben é15 4llapotban is képes.
kovasav felvételére és sejtraktarozdsira. Rendszerint azonban csak a fadllomany kovéso-
dik, mert uszadékfardl a kéreg mar hidnyzik. Magyarorszagi kovasodott famaradvanyok
vizsgalat4bol arra az eredményre jutottunk, hogy a leletek rétegtani helyzete szerint
megkiilénbéztetett iiledékképzdéssel szingenetikus kovasod4s esetén a kéregrész szene-~
sedett. Ilyen szenesedett kérgli kovasodott fatérzsek keriiltek ki a mecseki alsépermi
rétegdsszletbdl, a négradi burdigalai—alséhelvéti hatérrétegekbsl (Nagybdtony, Szoros-
patak) és a helvételeji riolittufa fekvob6l. Ezekben az esetekben elStérbe keriil a k6szén-~
telepek kovésodott részeire vonatkozélag féntebb targyalt kérdés: a készenesedés és
kovasodas idérendi viszonya. A permi készénkéreg So 6s L. mikroszképi szénkdzettani
vizsglata és megéllapitdsa alapjan szervetlen 4svanyos anyaggal 4tsz6tt vitrit. Ezek
kozétt vannak 4dtkovasodott részek, j6 megtartdsi ndvényi szévettel; sok baktérium-
pirit, a kszenes anyagot 4titaté hajszalrepedéseket kitolts kalcit, repedéskitolts pirit—
markazit, vastartalmd dolomit. Els6dleges a kovésodds és a baktériumpirit, a tébbi
4svanyos elegyrész utdlagos. A készénkéreg és kovasodott farész viszonyaban a vitrites,
készenes rész elsédleges, koraibb, a kovaatitatédds a vitrit kiszoritdsdval tortént szin-
genetikus kovésodés.
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Egy maésik alsépermi kévagészollssi, laposra nyomédott készenesedett torzs- vagy
4gdarab Kiss J. mikroszképos vizsgdlata szerint erésen repedezett, a repedéseket
kova, dolomit és vasas dolomit t6lti ki. Helyenként a kova és a karbonatos anyag a
-vékonyabb repedésekben egyidejfinek tfinik, a vastagabb kitoltésekben a karbonitos
anyag litszik idGsebbnek, mert ennek szovetelemei kovéval 4tjartak, szivacsszerfien
Atitatottak. A kovaanyag kristdlyos és szubmikroszképos kalcedon, amelynek szemcséi
kézott vords szerves anyag és ritka hematitszemcsék vannak, sét kivételesen a kvarc
és karbonatos elegyrész hataran, azokkal szévetileg kapcsolédva epigén foldpéat (albit-
oligokldsz) is észlelhets volt. Ezek alapjan Kiss J. a széniilést kovetden, karbondtos
4s kovaoldatok egyiittes hatds4dval, alkalids kozegben végbement &asvanyosodasra
kévetkeztet. : )

A mecseki permi rétegésszlet uszadékfainak tovabbi kiilonleges szingenetikus
4svanyosodédsat a k6vagoszolldsi banyafoltardsokbol szdrmazé mdsik példanyon ugyan-
csak Kiss J. vizsgalta, s azt teljes egészében karbonatosodott anyaginak talélta.
Vegyi osszetétele: 0,84% SiO,, 0,37% Fe,0,, 2,33% FeO, 19,519% MgO, 30,35% CaO,
45,10% CO,, 1,01% +H,0, 0,10%. Kbzetanyaga ezek szerint vastartalmi dolo-
mit, egyes részeiben nagyobb vas- és magnéziumtartalommal: ankerit. ,,A fatérzs kovas
.anyagat kiszorité karbonatos elegyrész dolomittél ankeritig szédmos adtmenetben jelent-
kezik, de sohasem kalcit. A kovas fatérzs szilicium tartalma eredeti (kovasits) kvarc-
b6, ritkdn kalcedonbdl 4ll, de van egy mésodik generdciéban jelentkezé kvarc-elegy-
1ész is, ami dolomit—ankerit metaszomatézis titjan keletkezett. Ennek mennyisége
alarendelt. 'A kovasavnak karbondtok 4ltal tortént helyettesitése csakis erdsen liigos
kozegben torténhetett. A kovasav kiolddsdval az eredeti fis szerkezet teljesen eltfint
{dolomit-ankeritben), legfeljebb csak egyes ellenallébb részlegek maradtak meg roncsok
alakjaban. Egyik csiszolatban a karbon4tos részlegben teljes edénynyaldbok ismerhet6k
fel a sejtfalak részletes rajzolataival egyiitt, amibél arra is lehet gondolni, hogy a fatérzs
eredeti konzervalasa nemcsak a kovasavtdl, hanem a dolomittél, ankeritt6l is szArmaz-
hatik. Annyi bizonyos, hogy a vizsgélt teriileten az iiledékképzddéssel egyidejii (alsépermi
sorozat) Ca—Mg—Fe karbonétos facies is van, de ezen kiviil jelentss epigén, s6t aszcen-
dens jellegfi dolomit— ankerit képzédés is kimutathaté.”

A mecseki permi rétegdsszletbsl kikeriilt, rendelkezésre 4ll6 egyes kovasodott
fatérzsdarabok eddigi anyagvizsgalatabdl az a megismerés adédik, hogy a felszinen
szérvanyosan taldlhato, tobb mint 100 év 6ta ismert kisebb-nagyobb kovasodott fatérzs-
darabok a rétegek lepusztitasadbél visszamaradt kéregnélkili, tobbé-kevésbé koptatott
anyaguiak, szenesedési nyomok nélkiil. Viszont az ijabb id6ben felfejlodott itteni kiter-
jedt banydszati feltardsok rogzitették az alsépermi tagozatban a kovasodott famaradva-
nyoknak, mint egykori uszadékfa lerakéddsoknak eredeti lerakédéasi telepiilési szintjét,
szenesedett —kovds, szeneskérgii—kovds és kovéds-—karbonitos allapotban. A szenesedés
az uszadékfa betemet6dése sordn a fatorzsdarabok kéregrészében, az dgdarabok egész
anyagaban, az 4svanyositdssal (kova és karbonit) az iiledékanyag kézettévalasival egy-
idejli (szingenetikus), de mégis az 4svanyosodist egy 4arnyalattal megel6zi. A bénya-
foltardsokban végzett foldtani megfigyelések rogzitették a kovasodott famaradvanyok
telepiilési helyzetét, fekvési irdny4t, megkozelitd méreteit is. Szébeli kozlések szerint a
kovéasodott famaradvinyok mindig a rétegdlés mentén BEENY —DDK 4ramldsi irdny-
ban taldlhaték 1—1,5 m 4tmérjli, 20—30 m hossziisigot is elérd, osszefiiggd korona
résszel, torzs- és gyokéresonkkal. Usztatasi irdnyitottsiguk a vastagabb, gyokércsonkos
résszeleldre, délfelémutat (Konda J., Grossz A.). Vannak nem Ssszefiiggs torzs-
$és 4gdarabok is ‘teljesen dtkovisodott vagy szenesedett kiils6 kéregrésszel és kovasodott
belss farésszel. A szingenetikus kovidsoddsi egykori uszadékfak helyzetére vonatkozd
szdbeli kozlést igazoljak Virédgh K. fégeoldgus 4ltal rendelkezésre bocsitott Mach
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P. geoldégus bényabeli észlelés szerinti adatok. A kovasodott nagy fatérzsek mindig
a rétegddlés mentén fekiisznek a kdzépsSpermi z6ld és sziirke kozépszemd homokks-
Ssszlet aljan, kozépss és felss részén. Helyzetitk nagyjabél E—D irdnyd, de vannak
EK-—DNy (50—230°%), ENy—DK (300—120°; 335—155°) irdnytak is (12. 4bra), Bako-
nyarél kdszenes kéreggel, aminek 'anyagit fontebb jellemeztitk.

Grossz A. megfigyelése nyoman voltak 0,8—1,0 m atmérsji, szenes kérgi,
belsejiikben homokké anyagii , kébeles’ toérzsrészek, melyek tobb méter hosszban kdvet-
het6k. Az utébbi megfigyelési kozlés megfelel anyagvizsgélati lehet&ség nélkiil, kézetté-
valasi médjara nézve nehezen magyardzhat6. Fénnall az a lehetdség, hogy a szenesedett
kérgen beliil teljesen elkorhadt farész iires helyét kit61ts homokks kdzetanyag, vagy pedig
az egész fatérzs iires lenyomatét jelzé ,kobél”-lelettel szamolhatunk. A kovasodott
fatorzsek fekvési helyzete a vizmosas sodranak irdmyét is jelzi, a fatorzs hosszdban a
bezaré homokks szemcsenagysaganak finomodasaval, s6t kiviilr6l befelé haladéan az
oxidaciésbol a redukcids kozegbe dtvezetS geokémiai hatdsokkal. Ezek a jobbdra hidro-
termalis redukcids geokémiai folyamatok hoztak létre az emlitett dsvanyosité anyagok
lokalis koncentracidjat a fatdrzsek szerves anyagénak bomlasi indiké4ciéjaval.

A mecseki permi kovésodott faleletek ilyen kiilénleges 4svanyosodott (kévesedési)
moédja bizonyos ellentmonddsban 41l az emlitett, Gallwitz 4ltal megéllapitott
geiseltali adatokkal a mész- és kovakivalas kolesénosen kizaré voltdban. Az ellent-
mondast 4thidalhatja az a tény, hogy a mecseki permi leletekben CaCO; nincs, s a jelen-
levS dolomit és sziderit nyilvdnvaléan a mészkarbonattdl eltérs geokémiai tényezSk
kazott keletkezik (pyy, h6), amelyek az itteni Gledékgytijtében az urdnosodas kiilénleges
geokémiai kozegében igazolva lehetnek. Erre utal a kovasodés és karbonédtosodds nem
szingenetikus volta, hanem a karbonitosodds metaszomatikus jellege, a kovasodott
névényi részek elpusztitdsdval jard kovesitéssel, benne folismerhetSen csak kisebb névé-
nyi szévetfoszlanyokkal. Ugyanakkor azonban f6ltiing a k&szenes kéregrészii kovas dara-
bokban a vitrit helyét kitslté kovaanyag, ami megelézs készéniilésre utal.

A permi rétegbsszlet banyaf6ldtani megfigyeléseinek szébeli kozlései arra utalnak,
hogy az emlitett szingenetikus kov4sod4si rétegszint f6l6tt, 10—15 m fiiggdleges tavol-
sagban lev6é durvabb szemd, aprokavicsos homokks-konglomerdtumban mutatkoznak
tovdbbi kovasodott fatdrzsdarabok szenes kéreg nélkiil, koptatottsag hatérozott jeleivel.
Egyik ilyen, a cserkiiti légakna melldl, a kiilszinr6l az Egyetemi Féldtani Tanszék oktatasi
gylijteményébe keriilt 25 cm sugari, 20 cm magas félhengeres ,,Dadoxylon”-darab
kozelebbi vizsgdlata kétségtelenné teszi, hogy mar kovasodott allapotban régéta fel-
szinen volt, valdsziniileg a pleisztocénban szélftivassal simara koptatott gyengén szél-
bardzdds alakulat (12a. 4bra). Ennek a darabnak oldalfelilletén vords, vasas festédésd,
sfirdi, fiigg6leges bordézat latszik, ami az egykori kéregrész bels felilletének ngyancsak
szarazfoldi keletkezésli vasassaga lehet, VA mos R. emlitett mikrobiologiai vizsgélatai
szerint (12 4bra).

A darab koptatott felszinén 4—5 cm A4tmérdji iireg egykori korhadds nem
kovésitott tires helye lehet, amit a bezdré anyag toltott ki. A rétegdsszlet hosszi
idén 4t tarté nagy mérvii lepusztuldsdval a nagyobb kovasodott fatdrzsek mecha-
nikailag féldarabolédtak és eredeti fekvésitkbl kisebb-nagyobb tavolsagra, idegen kor-
nyezetbe sodrédtak, tébbé-kevésbé koptatott allapotban, esetleg kés6bbi rétegdsszlet-
ben Wjraiilepedtek. FEzt magyarazza a kéregnélkiili allapot, a kovasodott allapotih meg-
munkéltsig, koptatott-gérgetett alak. Egyben aldtdmasztja azt a régebbi elgondolasun-
kat, hogy a kovisodott fatérzsdarabok legtobb esetben nem jelentik annak a rétegnek
foldtani korat, amelybsl elékeriiltek. Az uszadékfak eredeti itledékképzodési jellegei,
folyamatai és a kovisodott fatérzsdaraboknak a kiilénboz6 rétegekben vald gyakorisaga
térben és id6ben, esetrdl esetre megkiilonboztetést igényels feladat.
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. A mecseki permi kovésodott famaradvainyok helyzetére és kovasodott allapotban
torténé utblagos szallitottsdgra vonatkozé magyardzatunkat alatdmasztjdk Jémbor
A. geolégus megfigyelésel a Cserkiit — K6vagoszollss komyéki felszini rétegekbs] gytijtstt
kovasodott faleletek rétegosszletbeli helyzetérsl. A cserkiti k6zépsSpermi vérdshomokksd
170/20° dSlésii rétegében 50—230° irdnyban vizszintesen fekvd 7o cm 4tmérsjil fatorzs,
majd kissé tavolabb 60 cm dtmérével 70—250° irdnyban egy mdasik darab is latszik.
K6vagbszollés hataraban 150/25° d6lésli rétegben 40—220° irdnyban 1,6 m hosszban
40— 50 cm atmérdjii, majd a Melegmaél keleti oldalan a boltozat északi szarnyén 13—16°
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13. dbra. A mecseki permi rétegekben levé fatdrzsek fekvési irdnydnak vézlata
Magyardzat: 1. Felszini fatorzshelyzet, 2. Banyabeli fatorzshelyzet, 3. DSlésirany
Fig. 13. Esquisse de la disposition des troncs trouvés dans les couches permiennes de la Montagne Mecsek

Explication: 1, Position des troncs d’arbre superficielle, 2. Position des troncs d’arbre dans le
puits, 3. Plongement

rétegdéléssel, 1,2 m hosszban l4thaté 2o cm vastagségl, valdszintileg dgdarab 65—245°
iranyban fekszik. Hzek a rétegosszletek az eredeti kovéasodasi réteghelyzet f6l6tti, fiata-
labb permi tagozatban kétségteleniil kovasodott alakban athordott faleletek, felt{inden
azonos irdnyti telepiilési helyzettel. A kisebb irdnyeltérések kétségteleniil a rétegdsszlet
mozgasos zavartsagara vezethetdk vissza. Mindez arra utal, hogy a kovasodott darabok
goérgetett moédon tortént szallitdsa a jelenlegi fekvési irdnyra merSleges, nagyjaban
ENy-felsl iranyult a lerakédas helyére, a mélyebb szintli rétegek magasabb térszini
helyzetli kiemelkedett Osszleteinek lepusztitdsabol (r3. dbra).

Hasonl6 eredményekre vezettek az urkuti és eplényi felsélidsz mangandsszletbsl
kikeriilt kovasodott, szenesedett, egykori nszadékfdnak minésiils, 0,6 —o,7 m hosszlisagi
eddigi leletekre vonatkozé megfigyeléseink [.,dvaucarioxylon” sp., ,,Agathoxylon hunga-
ricwm” (Andr) em. Greg., , Platyspiroxylon parenchimatosum’” G reg.]. Rétegtani
helyzet szerint valészinti, hogy az uszadékfik ké&szenesedése és kovdsoddsa a vegyi.
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jellegli manganércképz6dés sekélytengeri kézegében tortént, A régebbi leletek az I.,akna
mangankarbonétos zold agyagos Osszletébsl keriiltek ki. A III. akna teriiletérl talalt
darabok Cseh Németh J. geoldgus rogzitése szerint az oxidos mangéndsszlet és a
sarga radiolari4s fedSagyag hatérdn volt (9. 4bra). A kovéasodott darabok kéregtelenek, '
szenesedési nyomok nélkiil. Viszont a karbonatos rétegekbdl elSkeriilt szenesedett dara-
bok kovaanyagot nem tartalmaznak. A kovasodott darab kissé laposra nyomott. A kova-
anyag szdrmazdsa adva van a kozépsolidsz fekvirétegek tiizkSanyagabél, ami a mangan-
bsszlet aljdn kotetlen por alakban mutatkozik. A kovaoldas jelenségét a radiolarids
fed6rétegek Radiolaria kovavazainak nyilvanvald lagos hat4su kiolddsa és karbonatos
helyettesitése bizonyitja. A kovasodott fatérzsek a mangankarbonéatos rétegb6l keriil-
tek ki, annak r4tapadt z6ld agyagos részével, a zold agyag kovésod4si nyoma nélkiil.
Ez arra utalna, hogy a tengerfenékre meriilt uszadékfa kovéasit4sa a mangan karbonétos-
pelites iiledék lerakbdéasa eltt, a tfizkoves fekvoréteg keletkezésével torténhetett.
A k&szenesedett és kovéasodott darabok kozott keletkezési kapesolat ez id6 szerint nem
mutathaté ki. Az iiledékképzddési viszonyok A4ltaldban véve sem tisztdzottak olyan
mértékben, mint azt a permi réteg6sszletben ismertettiik. Nyitott kérdés méga Cseh
Németh J. altal a manganosszlet felsd részének radiolarids agyagrétegébdl gyiijtott
vilagossziirke, finomsivos, egynemii, kalcedon anyagi fatdrzsdarab szdrmazisa és
kovasodésa is.

Az 6b4anyai Farkasvolgy fels6lidsz (aaléni) palds agyagmargdbdl Gyovai J.
fogeologus 4ltal gylijtott kisebb, xylit-jellegii fénytelen, nyilvanvaléan nyilttengeri
uszadékfa eredetii darab Soés L. vizsgilatai szerint 3,439 nedvesség tartalommal,
52,65% hamuelegyrészt mutatott. A hamuban 4,69%, a SiO,-tartalom. , Sejtfalak kissé
oxidaltak. Jol lathatd sejtszerkezete gyantajirat nélkiili fenydre utal. Kevés, elszért
melanoreziniten kiviil a sejtek huminites anyaggal vannak kitoltve, csekély (0,3%)
reflexiGképességgel; a melanorezinit reflexié-képessége 0,45%, ami a mikroszkopi szoévet
mellett xylit-széniilésfoknak, vagy annél kissé nagyobb széniilésnek felel meg, a fény-
telen, kemény barnakdszén hatérdn” (S6os L.). Az oxidalt sejtfalak, véleményem
szerint, megel6z6 szarazfoldon, szabad levegbn hevert édllapotot rogzitenek.

Tovébbi jirabeli kovéasodott famaradvanyaink nagyon ritkak, amit nyilvinvalé
nyilttengeri, tdlnyomoélag mészkdilledékeink érthet6vé tesznek. A mecseki als6lidsz
k8szénbdl elSkeriilt gyér darabok -kovasodasi koriilményei az egykori tézegldp ilyen
diagenezisének lokdlis, sziik teriiletre korldtozott voltat jelezhetik. Ritkasdguk a tdzeg-
1ap szideritesedésének gyakorisigdval értelmezhetS. A limnosziderites részek novényi
szdvetet nem mutatnak.

A villanyi partkdzelibath rétegekbélkikeriilt gyér fatérmelék kovasodasi koriil-
ményei egyelSre ismeretlenek. Uszadékfatormelék eredetiik kétségtelen, de a kovasodds
a rétegek kozetanyaganak sziderit- és limonit-ooid-képz&désével nem hozhatd Gssze-
fiiggésbe.

Hasonl6 megitélést igényelnek a gyér alsékrétabeli, ugyancsak partkozeli képzdd-
ményekhdl elSkeriilt darabok is. Nincs kizdrva, hogy ezek a megel6z6 szdrazfoldi kovéso-
dési folyamatbdl szdrmazé tormelékek. Még az nrkati felsSlidsz mangandsszlet apti
emeletbeli fedSrétegeib6l Cseh Németh J. altal gyfijtétt, Greguss P. dltal
., Torveyoxylon’”’ (Dadoxylon?)-nak meghatarozott kovas darab is nagy valészinfiséggel
az alatta levs lidsz mangéndsszlet gyakori ,,drvaucavioxylon, Agathoxylon, Dadoxylon’-
anyagénak lepusztitdsi Athalmozédsabol szarmazik.

Feltting a kovasodott famaradvanyok hidnya a dundntdli 4ltaldnos elterjedésti,
k&szénképzédéses eocén szdrazulati képzédményekben. Az eddig ismert egyetlen
idetartoz6 lelet a tatabinyai XV. akna alséeocén kdszéntelepébdl keriilt ki, amit Gre-
guss P.,Shoreoxylon cf. holdeni R am.” néven irt le. Kovasodast az eocén készén-
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telepekben ezen kivii sehol sem ismeriink. Viszont a tatabanyai alsbeocén operculinis
agyagmérgiban taldlhaté szenes-kovds kisebb uszadékfa-t6rmelékben, valamint a ganti
bauxitésszlet felsé részében levs sziirke alsdeocén leveles agyag kos7encs1k]a.lndk anyagéa-
ban Greguss P. trépusi lombosfat hatarozott meg.

Az irodalomban tatabanyai lelShely megjel6léssel eocénnek mindsitett ,,Cupres-
sinoxylon” Tuzson, amit Greguss kérdéses ,,Podocarpoxylon”-nak jelsl, nyilvan-
val6an felszinen hevers felsGoligocén vagy alséhelvéti maradvany. Ugyanigya Kovacs
K. 4ltal leirt Budapest-kissvabhegyi Quercus cervis-re utalé kovéasodott fatoérzsdarab
semmi esetre sem a , kissvdbhegyi” (Martinovics-hegy) felseocén mészksbdl szarmazik,
hanem kétségteleniil felszinen hevers, a teriilet lepusztuldsibol visszamaradt felss-
oligocén vagy alsdhelvéti hordalékdarab. Az itteni fels6eocén mészk6bdl szarmazo,
viszonylag gyakori ,, Juglandites” termések nem kovas, hanem mészk8 anyagtiak.

Ugyancsak feltling a kovasodas hidnya az als 601ig o cén partszegélyi durva
homokké és konglomeritum Jsszletben is, amelyben pedig fadgak, fatorzsek és egyéb
névényi maradvanyok helyenként eléggé gyakoriak. A névényi lenyomatok ritkadbban
kissé szenesedettek, tébbnyire azonban a névényi anyag teljesen hidnyzik, annak helyét
voros vasas fest6dés jelzi. Egyik ilyen kiilsejfi, 8o cm hosszd darab kétségtelen jellegze-
tes vastag kérgii fa kéregrészének diszitett kébele, amelynek egykori kéreganyagiban
rovarrigasi jaratok ismerhetSk f61. A szarazf6ldi rovarjaratok finomabb kitslts anyaga
jol megkiilénboztethets a durvdbb homokk$ anyagitél. Foltehetbleg a rovarjaratok
finom faliszt anyagédval keveredetten kitSltéttek (4. 4bra). Kovésodott farészek itt
azonban nincsenek.

Kovésodott fatorzs-leletekben leggazdagabb és egyéb flora-elemekkel is jél
tanulményozott a nevezéktanilag tijabban vitatott fels6oligocén (katti—akviténi?) és
az ahhoz csatlakozé alsémiocén Altalinos elterjedésti (burgigalai—alséhelvéti) réteg-
&sszlet. A leletek tilnyomé része kisebb-nagyobb, tobbé-kevésbé koptatott, kéregnélkiili
fatérzsdarab, szenesedési nyomok nélkil. Az alsdhelvéti szarazulati készéndsszlet telep-
részeinek emlitett kovéasoddsa is idekapcsolédik. Redmutattunk arra a £oltfing tényre,
hogy a felsoligocén és alséhelvéti kovésodott fatorzsek nagy gyakorisdga a Dunéantili
Magyar Kozéphegység és az Fiszakkeleti Kozéphegység (Cserhat, Matra, Bitkk-hegység)
megfelel6 rétegbsszleteire korlatozédik. A hasonld kifejlédésti Sopron vidéki (Brennberg)
alséhelvéti kavicsosszletbdl és az ahhoz tartozd kGszéntelepbdl teljesen hidnyzik a
kovésodott faanyag, a Mecsek-hegység ugyancsak azonos jellegii alsohelvéti-konglome-
ratumbol csak ritka kisebb tormelékdarabokban jelentkezik. Az utdbbiak kozétt a
mecseki permi kovésodott fadarabok tormeléke (,,Araucarioxylon”) is fSlismerhets
(Méanfa).

A Vértes-hegységben, Gerecse-hegységben, FEsztergom—Dorog—Tokod felss-
oligocén rétegeibdl szdrmaz6, a Budai-hegységig terjedSen taldlhaté kovasodott fatdrzs-
darabok eredete bizonytalan, kovasod4si koriilményei ismeretlenek. Rétegbeli hely-
zetitk, szorvanyos megjelenésiik és koptatottsiguk a kovésodott darabok nem nagy
tavolsagbdl tértént masodlagos szallitottsigdra utal. Valészinfileg az északi el6tér sza-
razfoldi térszinér6l, ami a paleogénben .lehordasi teriilet volt, s az eocén—oligocén
rétegisszletek tormelékes kdzetanyagit is szolgéltatta. A kovésodds folyamata ugyanezen
a szhraz éghajlati teriileten megelSzGleg torténhetett, tehat a meghatarozott fanem-
zetségek és fajok valamivel eldbbi- (kozépsdoligocén?) kort jelezhetnek, el5zs névényi
tenyészettel. A Dorog—tokodi medencerészben a kovasodott fatérzsdarabokat tartal-
mazé, felsGoligocénnek mindsiilé rétegek és a rupéli foraminiferds rétegtsszlet alatt
tijabb vizsgélatok szerint oligocéneleji édesvizi barnakdszéndsszlet foglal helyet, amelynek
mogyordsi bényafoltardsdban, a telepben, 4116 helyzetli készenesedett ,,Sequoioxylon’
t6rzs mutatkozott (R 4k osi 1960), kovasodasi nyomok nélkiil (14. 4bra). Ugyanennek
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az oligocén telepésszletnek tokodi f6ltardsabol, az édesvizi koztes medds rétegekbsl!
Riakosi L. ritkasagként meszesedett uszadékfa jellegli ,,Sequoioxylon cf. gigantea’’-nak
mindsitett darabot hatéarozott meg. Ez az egykori sikl4pi tézeg az oligocén kor meleg
éghajlatanak id6nként és helyenként véltakozé szdraz és nedves szakaszait jelzi. Az oli-
gocén rétegosszlet egészének iiledékképzodési és kdzettévalasi korilményeiben kovasitsd
anyagduisuldsi lehetSséget nem ismeriink.

Bartk6 L. megfigyelései szerint a Noégradi-medencében, a felsSoligocén felss
tagozatdban is talalhaték ritkén, koptatott kovas fatérzsdarabok. Fzek szarmazasa
szintén ismeretlen.

0.55 mkdszen

~———— 010 médesvizi
- mészkd
0 35 m kdszen
— __ rélegterheléses csonk-
~ hatdr einyomddads

152 m szdrke agyag

10 m kGszén

14. dbra. A mogyorbsbanyai oligocén kdszenesedett gy‘qke;rrészes fatorzscsonk 4]16 helyzete (Rdkosi L.
nyoman,

Fig. 14. La position debout du tronc carboiiséR :aa ;acine_)s, de r'Oligocéne de Mog‘yorésbénya (d’aprés
. osi

A magyarorszagi kovéasodott fatorzsek Altalinos elterjedésében, jellemzd moédon
mutatkoznak a burdigalai—helvé t'i hatart jelzd szarazulati és az alsohelvéti
kavics —konglomerdtumban, valamint a Négrad —borsodi idetartoz6 készéntelepek kova-
sodott részeiben. A bakonyi helvéti szarazfoldi eredetil kavics- és konglomeratum Sssz-
letnek egyik jellegzetessége a kisebb-nagyobb, kéregnélkiili, tébbé-kevésbé koptatott
kovisodott famaradvanyok gyakorisidga, szenesedett részek nélkiil. Id. L 6cz y L. nyilt
kérdésként hagyta ezek szarmazési helyét, kiilonosen kovésodasi idejét és modjat.
Tuzson J. ,Magnolia silvatica’” néven irta le a bakonyi kovasodott fadarabokat,
amiket most Dryoxylon nemzetségbe sorolnak. Andrednszky G. Plaianus-erdének
mindsiti. Greguss P. kilénbsz8 bakonyi mintadarabokbdl ,,Pterocarya”, ,Celtites”,

s Icacynoxylon”, |, Sequoioxylon” nemzetségek jelenlétét mutatja ki. Koradbbi megéllépité-
sunk szerint [Magyarorszag foldtana, 1960, 257. 0.] ezek a rendszertani besorolasok
kofmeghatérozé voltuk esetén sem lehetnek irdnydddk arra a kavicsdsszletre, amibsl
kikeriiltek. Abban a rétegosszletben ui. mar kovasodott allapotban keriiltek mésodla-
gosan behordott el6z6 kort, valdszintileg sziraz meleg éghajlati, sz4razfoldi lepusztulasi
eredettel. L6 czy a kovasodott fadarabok gyakorisagdbol siirl ,,Magnolia” erdSkre
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174 dbra. Az ipolytarndci ldbnyomos homokkd és kovdsodott fatérzs (Pinuxylon tarnécziensis Tuzs.)
1957. évi féltdrdsanak vazlatos rétegszelvénye (Tasnadi Kubacska A. nyomdn)
Magyardzat: 1. Finomszem(i dacit portufa szenesedett névényi t{jrmeléklgel, 2. Biotitos ddcittufa,
3. Halmirolitosodott (bentonitos) dacituffa, 4. Idbnyomos homokkd, 5. Kavics
Fig. 17a. 1e grés a empreintes de pied et le tronc silicifié (Pinuxylon tarnicziensis Tuzs.) (@Ipoly-
tarnée. Profil stratigraphique schématique des fouilles de 1957 (d’aprés A .
X asnadi Kubacska) .
Explication: 1. Tuf & grains fins avec des fragments de plantes carbonisés, 2. Tuf dacitique a
biotite, 3. Tuf dacitique (2 bentonite) halmyrolitique, 4. Grés 4 empreintes de pied, 5. Galets

17b dbra. Az ipolsz’}améci labnyomos h kkd 1962. foltdrdsanak réte
a

gszelvénye

. snddi Kubacska A, nyoman) Y

Magyardzat: 1. Frdei feltalaj, holocén; 2—5. Pleisztocén, szdrazfoldi, valtoz6 rétegzésd, durva,

‘homokos, kavicsos, homokkétormelékes és dacittufatormelékes agyag, zljdn talajfolydsos gytiredezett-

séggel (5), egyenetlen kavicshordalékos pliocén (?) térszinre diszkorddnsan telepiilve, 6~4.” Dacittufa,

als6helvéti, 8. Kiékel3dd lencsebetelepiilések labnyomos kvarchomokkdben, als6helvéti, 9. Durvahomo-
kos szdrazf6ldi durvakavics, alséhelvéti

Fig. 17b. Profil stratigraphique des fouilles de 1962 du grés 4 empreintes de pied d'Ipolytarnée
(d’aprés A. Tasnadi Kubacska)
Explication: 1. Humus, Holocéne, 2—5. Argile sableuse continentale, A grains gros, galéts et
fragments de ﬁt@s et dacit tufs, au socle des phénomenres de solifluxion (s), Pleistocéne; discordante sur
le relief inégal a galéts, pliocéne (?), 6—7. Dacit tuf, Helvétien inférieur, 8. Grés quartzitique a em-
preintes de pied avec lenses, 9. Galéts et sables & grains gros continentals, Helvétien inférieur
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ritka amfibolandezit (eocén) kovés kavicsanyaga (B 41di, 1959), valamint a pesti olda-
lon levé kavicsosszlet kovas nummuliteszes kavicsai is. Ugyanilyen 4thordott jellegliek
a Bérzsony-hegység korili helvéti homok-kavicsrétegek koptatott kovasodott faleletei is.

Kozetképzddés, illetve kovasodds tekintetében jelentds vizsgalati lehetdségek
vannak a N6grad —borsodi helvéti rétegdsszletek leleteiben. Bartk 6 L. megéllapitdsa
szerint kovasodas, illetve kovasodott famaradvianyok vannak — a méar emlitett felss-
oligocén gyér kovés fatérzsdarabokon kiviil —: 1. a helvételeji kdszéndsszlet fekiijét
tevd kavics — konglomeratumban igen gyakori ragy kovas fatorzsdarabok. 2. A k&szén-
Ssszlet fekvSjében levd ,,alséd riolittufa’ fels§ részében szenesedett — kovasodott alak-
ban. 3. Az alsé (III) telepben, kozvetlen riolittufa-fekvs jelenléte esetén. Utdbbi esetben
a telep kivastagodott (3—5m, Mizserfa, Matranovik) s a III. telep felsé részében sok
szenesedett — kovasodott fatorzs taldlhaté. A II. telepet kisérd koztes homokban és
laza homokkd&ben szérvanyos kovasodott fadarabok alapjidban nyilvanvaléan az el6z8leg
kovésodott fatorzsek foldolgozott, athordott téredékei taldlhaték. Az I. telepben szenes-
kovésodott részek vannak egyes névények (sis, nad) kiséretében; ez a kovasodas kiter-
jed a telep kozvetlen feddjében mutatkoz6 életnyomos homokkére is, aminek kézetanyaga
kemény kvarcitta alakult. 4. Végiil kevés kovasodott fatérzsdarab taldlhato a ,,pectenes’
(Chlamys) homokkdben, ugyancsak athordott jelleggel.

Ezek kozill a fekvs kavics-konglomerdtum héjnélkiili, tobbé-kevésbé koptatott
darabjai nem eredeti kovédsodasi helyilket, hanem onnan féldarabolva lepusztitott,
4thordott voltukat bizonyitjak. Eredeti lerakddési helyen levd kovésodédsra utalnak a
riolit-dacit tufdval kapcsolatos leletek és a készéntelepben mutatkozé kovésodott
fatorzsek. ElSbbiek egyik klasszikus példdja az ipolytarnéei tébb mint egy
évszazad Ota ismert és természetvédelmi kiilonlegességként nehéz kériilmények kozott
meglrzott ,,Pinus tarnociensis Tuzs.” néven leirt, Gjabban Greguss P. altal
,,Pinus lambertoides”’-nek mindsitett 8,3 m hosszti, mindkét végén 1—1 m atmérsj,
eredetileg szenesedés nélkiili, kissé megrongdlt kiilsejti, kovasodott fatérzsmaradvany.
Fls6 foltardja, rogzitdje K u bin y i Ferenc, részletesleirdsa szerint (95] az eredetileg tébb
darabbdl 4116 fatorzsbél egyiittesen 41,71 m hossziisdgi 3 darab volt 1athato, legnagyobb
darabja (16,8 m) 1,1—1,2 m atmérdvel. A kisebbik (13,3 m) darab D—F iranyban,
falevélmaradvanyos homokké&ben, alsérészében vasas agyaggal bevonva fekiidt (15,16.
4bra). Keresztmetszete elliptikus, mintegy laposra nyomott. Anyaga sargésbarna kvare,
ametiszt kristalykakkal, kalcedon erekkel. Kubinyi F.irja:, A kévesiilt fa belsejében
tobb iireget és lyukakat vevénk észre, melyeket az abban egykor tanyaszott Cossus
tigniperda nevii faférgek* okozhattak, az iiregek tébb helyen békaso-jegecczel telvék”

..,,a kovaanyag nem munkélkodhatott egyarint, s a kovesiilés az egész tomegre nézve
nem tokéletes””. A fa ,belalakja odvas létére mutat”. Kubinyi F. Selmecbanyan
késziilt vegyelemzést is k6zol: ,,békasé 86%, viz 9,22%, agyagfold 1,329, szén 2,78%,
vérss vasacs0,58%". Figyelemremélt6 a széntartalom csekély mennyisége, ami széniilés
nélkiili kovasodasra utal. Rétegtani helyzete a helvétkezdeti szdrazfoldi durva homok —
kavics—homokkd&osszlet s az arra telepiilt, helyenként kovasodott alsé rétegeiben
bentonitosodott, durvdbb-finomabb szemcséjii vagy horzsakéves riolit-dacittufa
(17, 17a 4bra). Az ut6ébbi a nogradi kdszénosszlet jellegzetes fekvérétege, a kovasodott
fatdrzsek lelShelyén, az ipolytarnéci gazdag floraegyiittes anyakdzete. Az emlitett régi
fatdrzs eredeti fekvésben 14tszik, az ugyancsak ritkasdgként 6rz6tt ,labnyomos homokks*”
korzetében, annak csapisiban, K—Ny irduyd helyzetben. A réteg DNy irdnyban d6&l
10—15 fokos széggel. A homokks réteglapjat koézel E—D irdnyd nyitott kézetrések
jarjak at, amelyeket K —Ny irdnyd, nagyjaban hosszanti gyengébb kozetrések keresztez-

* Faragd lepke hernyéja.
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nek. Ezek a kdzetrések a kovésodott fat is érték s azok mentén az eredeti helyzetben levs
fatdrzs korzetében taldlhaté tobb hasonld fatdrzs foldarabolédott és az erdzids puszti-
téssal lehordodott.

Az ipolytarnéci 110—290° irdnyt helyzetben, zart épitményben védett kovasodott
fatérzsmaradvany helyben kidilt, kéregnélkiili éridsfenyd. Jelenlegi dllapotédban kisebb-
nagyobb darabok hdmozédnak le réla, részben a latogatdk pusztité tevékenysége nyoman.
A Magyar Nemzeti Miizeumban és az Allami Fsldtani Intézet gyfijteményében levé
mésfél méteres darabok nem bomlanak, témdr anyagiiak. Csapis iranyaban, mintegy
42 m tavolsigban keletre, az ijabb 4satdsok sordn (1962) egy fijabb 120 cm hosszy,
s50—60 cm 4tmérSjli, ujjnyi vastagsdgh szilankokra szétess, mallott darab keriilt els
a pleisztocén agyagos lejtdtérmelék aldl, a régi térzsmaradvdnynil mintegy 1 m-el
magasabb fekvésben. Greguss P. vizsgilata szerint az elSbbivel fajra azonos, tehat
esetleg annak dtmozgatott egykori darabja lehet. Kovasodasa a fekvé kavicsos és lazabb-
keményebb homokkérétegekkel felt6lt6d6 lagunas—mocsaras, idénként kiszaradé
tiledékgytijté kozegben tortént. A kovasité anyag kovaoldata a riolittufabél szarmazik,
valészinti melegvizi kioldéssal, a f61dpat bomlasaval, rothadé névényi anyagok liigositd
hatésaval, részben vulkéni utShatasbél, koncentralodassal. Melegvizi hatdsra utalhat a
riolittufa alsé részén az egyenlStlen bentonitosodas is (halmirolizis). Pocsoly4s térszint
jelsl az itatohelyre vonulo allatok ldbnyoma. A tufdbol szdrmazé kovaanyag a fekvd
keresztrétegzett folyami homokiiledéket egyenlétleniil kovasitotta homokkévé, kvarcitta
valtoztatta. A kés6bbi nagymérvii lepusztulasi folyamat a riolittufdba s annak aljan
a homokba mélyedt kovésodott fatorzseket foldarabolta s tdvolabbi kérzetbe, idegen
koérnyezetbe is szertehordta. Ez az iiledékképzGdési és telepiilési helyzet magyardzhatja
mind a kovésodott famaradvinyok, mind a riolittufa gazdag fléraelemeinek egy arnya-
lattal id8sebb voltat, R 4sky K. szerint oligocén jellegét. A lehordas médjat igazoljak
a ldbnyomos homokképad kézetréseiben rekedt néhany mm szélességii kovéasodott fatdr-'
melékek, valamint a homokk&bol kimallott kovasodott fadarabok helyeiis. A,,l4bnyomos”
homokkéd feltirt része enyhe hajlasi, 1o0—15 cm vastag réteg. Feltdrt rétegfelszinén
hosszii fenystlikon kiviil fatorzs- és agdarabok vasas festédésil benyomatai a hidnyzé
elkorhadt farészek helyeit jelzik, ugyanilyen levéllenyomatokkal egyiitt (17a 4bra).
Egy 15 cm hosszi, koptatott, kovéasodott fadarab viszont foltehetSen arra utal, hogy az
~ egykori iiledékbe mar megelézden kovasodott allapotban keriilhetett bele.

A kovéasodas folyamata ebben az esetben kisebb-nagyobb, zart, sekélyvizii foly6-
torkolatokban, esztudrinmszerfi ébolalakulatokban egyenletes &sszetételld kovaoldat-
tartalommal, az egész iilledékosszletre kiterjedt, tehat nemcsak az uszadékfik anyagira
korlatozédott. Ebben a szingenetikus kovasoddsban az uszadékfa alakja tébbnyire nem
mutat deforméalédast, osszelapitottsigot, ami arra utal, hogy friss allapotd farészek
viszonylag gyorsan atitatédhattak kovasitéd anyaggal, s igy megkeményedve alakjukat
kéregrész nélkiil megtartottdk.

A fekv$ riolit-dacittufaval kapcsolatba hozhaté 4ltalanos kovésitdsi folyamat
nyitott kérdésként hagyja a riolit-dacittufa alatti szarazf6ldi kavics—konglomerstumban
talslhatéd kovasodott darabok gyakorisdgat, ami végeredményben a riolittufat megelszs
kovésod4si folyamatra utal. Erre mutatnak a kavicsanyagban taldlhaté ismeretlen
eredésii kovéisodott nummuliteszes kavicsok, amelyeknek kdzetanyagat felszinen sem
a négradi—borsodi teriletrészeken, sem a kavics tdlsilyban levd kristdlyos-dtalakult
kézetanyaginak északrol valé valdszind szdrmazasi teriiletérdl, Szlovikiabél sem
ismerjiik. Ilyen kovasodott eocén kavicsokat B artk ¢ L. Budapest kérnyéki cinkotai
helvéti kavicsdsszletben is kimutatott s tovabbi hordalékként a pestlSrinci pliocénvégi
és pleisztocén kavicsosszletben is taladlhatok. Ezek kovésitdsa hatdrozottan miocéneleji,
a helvéti emeletet megel6z6 kétségtelen vulkani miikodésbol, hidrotermalis folyamatbél






PHOLA







Vaddsz: Magyarorszdgi kovesedett famaradvdnyok 535

—Pm.

Pilhaza
felhagyoltandezit
kofgjtd === Y
/

/

Fiazérkomlds

=
Jelhagyott
N \ \Jufabanya
\ AN\

N\2927 HoffmamK.
. \\ / leldhelye

mikéats
lofafejts
0 500m
it
 furds helye
szarmata Limnokvarcit tirpe szarmata
andezit 279909 rlumokka | Tolluszkumokkal
lakkolit //77/7760 e dsszesult riolittufa
K1/ __-dthalmozott
riolittufa

A 100 “200 7300 400 500 600m B

22, dbra. Flizérkomlési riolittufa feltdrds komyékének foldtani vazlata és rétegszelvénye (Frits J.
1g60. felv. szerint,
Fig. 22, Esquisse géologique et profil stratigraphique des environs de Paffleurement de tuf rhyolitique
3 Fiizétkomlos (A'apres 16 levé de J. Frits, 1060) yorha

240° 60°

‘ - o
fehér, dsszesilt riolittufa
aprd,szenesedett fatdrme-
Iékkel hintve )
/ e [

réleges,savos horzsakives e
riolittufa \i\\ °© /
s

barnds alapanyago, irdnyitol!
szerkezeld fefején réfegezett /

horzsakéves riolittufa
perlitiapilis. 26ldesszirke It
horzsakoves riolittufa 0 1\/77\

T

23. dbra, Fiizérkomlési tufafejt E-i oldaldnak vizlatos rajza (Panté G. vazlatos rajza nyomdn)
Fig. 23. Esquisse de la carriére de tuf de Fiizérkomlés (d’aprés G. Pant¢)
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folhalmozédéasa”” mellett nyilatkozott. K 6k ai Jézsef megfigyelése szerint az Ern&
binyamez6ben F—D csapésti, Ny/30° hajlast, 1 m-es vet§dés mentén a készénben
5—6 cm szélességben sziirke, kvarceres kovésodis volt észlelhetS. A congerids feds
egyes padjaiban is volt ro—15 cm vastag, t6bb méter hosszban lathaté kovasodds,
Congeria-héjak kovisodottsdgaval is. Az In. 24. sz. fiirdsban, ugyancsak a telep kézvetlen
fedSjében levé Bithynia(?) csigahéjak is kovasodottak voltak. A Cseri-kiilfejtésben a.
pleisztocén térmelék és a riolittufds mészmarga alatti DK/6—8°-0s d6lésti, 6 m vastag
telep felsd részében 2—3 cm vastag, helyenként bentonitos riolittufa betelepiilés alsé
részében 1—1,5 m atmérgjli gyokércsonk jellegii kovésodott fatdérzsdarabok voltak.
A goresos elagazoddd csonkok kézetréseit kékesfehér kalcedon-erek toltotték ki. A telep
felsd részében a kozetrések keskeny hasadékait a diatomas—tufds fedéréteg anyaga
tolti ki. A telepd6lés irdnydban egyes réteglapokon sfirii egymdasmellettiséggel, nagy
hossztisdgban kévethets fas (xylites) darabok voltak feltdrva. Ugyanitt a I sz. kiil-
fejtés hasonld-rétegsordban a telepet atjaré kovas erek a fiiggleges hardntrepedésekben
és a réteg mentén is voltak. A felsé padban z0—30 cm vastag, kié¢kel5ds lencse alakban
mutatkoznak. Az alsé padban a kovés fatérzscsonkok gyérebben talalhatok, mint az I.
kiilfejtésben. Ezek szerint az autochtonidt, valamint az egykori t6zegldpban tortént
szingenetikus kovasodast, a ligos hatést f6ldpatbomlasbél és hidrotermalis miikddéshsl
eredd oldott kova jelenlétét, valamint annak savas hatasra tortént kicsapodasat a réteg-
osszlet iiledékfsldtani vizsgalatdval igazoltnak taldljuk.

Lehetséges, bar nem foltétleniil, a tortonai andezittufabél szdrmazé darabok
helyben tortént kovasodasa (Ipolysag, ,,Sequoioxylon’) is. Kétséges azonban a mikdfalvi
kovésodott fatdrzsdarabok tortonai kora, mert azok megelsz8, helvéti rétegekbdl
szérmazhatnak. Ugyancsak sthordott jellegli, megel6z6en kovasodhatott a Nagyréde
lelshelyti, bizonytalan rétegszintd, ,,Taxodioxylon’’-nak mindsitett darab is, ami tehat
rétegszintet nem jelolhet. A tortonai emelet nagy méretli, Magyarorszdg teriiletén 4lta-
lanos vulkanizmusa, valamint annak vulkéni utéhatést jelzé hidrotermalis kovaolda-
tai, helyenként és idénként famaradvényokat is kovésithattak, ezeknek biztos hely
és id6beli rogzitése azonban eddigi ismereteink szerint nehézségekbe iitkozik. A torto-
naj —szarmata hatdron megallapitott hidrokvarcit iiledékekkel kapcsolatban is.
torténhettek ilyen jellegii kovasitasok a riolitos kitorések soran, ezek azomban az
alsészarmata emeletre vonatkoztathatok.

A szarmata rétegekbSl nagy szdmban ismertettek kovisodott famarad-
vanyokat a régebbi és az ijabb irodalomban is. Ezek k6z6tt emlitve vannak 4ll6 torzsek
is kozelebbi foldtani adatok nélkiil. Ilyen az Andrednszky 4ltal szarmata koriinak
leirt bujaki 4116 kovasodott fatérzslelet is. Varga I. szerint 1951 majusédban ,,a banya
falan két fiigg6legesen 4116 kovéasodott, nagy, téredezd fatérzset figyeltiink meg. Bar a
toérzsek szerkezete nagyon rossz, mégis kétségtelen, hogy a helyszinen néttek” [,, Ulmoxy-
lon”, ,,Quercoxylon” ¥oldt. Int. Bvk. XLIV. 1955]. A bujaki f6ltaras altalam vizsgalt
idejében (1960} ilyen 4116 helyzetii kovasodott fatérzs nem volt 14that6, de a homokkd-
rétegekben nagyon sok, kisebb-nagyobb koptatott-gérgetett kovésodott (opalosodott)
fatérzsdarab volt. Greguss P. feny8-félét (Thuja) és trépusi lombosfat ismert £l
Fzek legnagyobb része az itteni szarmata el6tti lepusztitdsboél szdrmazik helvéti, esetleg
tortonai rétegekbsl atmosott. Semmi esetre sem szarmata emeletbeli flérat képviselnek.
A bujaki fsltaras alsd, kavicsos homokkdrétegei kozvetleniil az alsétortonai hélyagos-
likacsos andezitre telepiils, jellegzetes keresztrétegzett abrazidés szarmata deltaiiledékek,
hidrokvarcit lencsékkel és nagyon sok felsttortonai lajtamészkd tormelékkel, annak
szerves maradvanyaival (Lithothammium, Ostrea, Avca, Anowia). Fzzel a nagysodrtt
viztémeg dramldssal hordott térmelékkel széllitédhattak az 4llva maradtan betemetett,
eléz6leg mar kovésodott fatorzsek is.
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A fiizérkomlési riolittufa kofejtében Feremnczi I. szerint a riolittufa két
szintje észlelhetd. Also része vastagpados, durvaszem, horzsakoves, felss része finomabb
szemfi, mogyoré—di6 nagysagt, perlites, obszidian lapillis. A kovasodott fatérzsmarad-
véanyok a két szint hatararol, az alsé szint barndsvords, nyilvanvalé oxidacios felszinérsl
szdrmaznak. Egyik fatorzs (,,Ilicoxylon aequifolium’) 4lldhelyzetben, gyokérrészekkel,
helyben-élt jellegre utal (25. 4bra). A vulkdni térmelékben elobb szenesedettek, ma]d
kovaanyaggal atitatédtak: vulkani szenesedési folyamat [81].

Pantd G. szerint a fiizérkomlosi mintegy 20 m vastagsdgban foltart, szarmata
korti riolittufadsszlet alsé tagja 4thalmozott, andezites, rétegzett, vegyes tufit. Ezen
alakult ki a nyugalmi idészakban az a kéris—ostorfa erds (,, Fraxinoxylon komlosense
Greg”, ,Celtinylon palacohungaricum Greg.”’), amelyet a szarmatdban megindulé
perlitlapillis, iivegtormelékes, kissé siilt térmelékszorasra utalo, kip alakil, enyhe réteg-
zésti riolittufa temetett el, 30—40 cm 4tmérsji, 4116 helyzetli szenes—kovas famarad-
vanyokkal (22, 23, 24. 4bra). Folotte 1jbol vizi lerakéddasi riolittufit kévetkezik, melynek
kovas (limnokvarcitos) padja szarmata kéviileteket is tartalmaz.

Az Ilicoxylon-nak hatdrozott szenes maradvinyok fuzitos jellege a tufaanyag
kétségtelen égetd hatasat bizonyitja a kovasodast megel6zGen. A teljesen elégett fatorzs-
részek helyét tufaanyag foglalja koriil, egyes darabokon a szenesedett fatérzs beliil
iires hengeralakjat k&bél médjara kitéltve. Kisebb-nagyobb szenesedett darabok vannak
a riolittufdban szerteszértan is. A kovasodas az égetd hofoku laza betemet8déssel oxi-
géntdl elzart, valdsagos szénégetés utdn torténhetett. Tlyen faszéndarab sodrédhatott
zarvanyként az emlitett telkibényai piroxénandezit lavaba is.

Ugyanilyen vulkani éget6 hofoki, faszénjellegii képzédést ismertet a Katmai
vulkédn legutébbi kitorésével kapesolatos részletes vizsgalati tanulmény is [82].

A fiizérkomlési szétszért és 4ll6 helyzetli fatorzsekre vonatkozé adatok valdszi-
niisitik ugyan az autochton helyzetd kovésodis vulkani térmelékkel tértént betemets-
dését, esetleg a kovdsité anyag szarmazasét, de nem elégségesek a kovésodas folyamaténak
megallapitasara. Bizonytalanok a gyokérrész és azelagazédo részek, azaz a tobbé-kevésbé
helyben 4llt fa egészének jelenlétére vonatkozd megfigyelések. Ez egyébként csaknem
minden mds 4116 helyzet(i kovasfanal szinte térvényszertien ritkasig. Valészint a vulkédni
térmelékanyag nagy héfokiu, bizonyos mértékben feliiletileg olvadt 4allapota is. Ugyan-
akkor azonban a fatdrzs kovisodott anyaga é€lesen elkiiloniil a tufa kézetétdl, tehat a
vulkanogén kovaoldat csak a fatorzsre koncentralédva valt ki a fa szovetét atitatva,
egyszersmind égetS héhatassal szenesitve is. E vulkani folyamat kisebb méretli masa a
Vellowstone-park jellegzetes, szakaszosan ismétléds vulkénossdganak, kozbeesd erdss
részek tObbszorosen megismétlédott lepusztitasdval (26. 4bra), 4ll6 fatérzsek vulkdni
tufdba temetSdésével (1. 4bra). )

A Mitra-hegység északi részén, valamint a Biikk-hegységben a szarmata szaraz-
£61di képz6dményekben is mutatkoznak szérvanyos kovasodott darabok. Ezek szdrmazésa
tébbnyire ismeretlen, xylotémiai meghatarozasuk sem kormegallapité.

A szarmata emeletihez hasonl6 viszonyok mutatkoznak a pannéniai réte-
gekbdl szdrmazd kovésodott faleletek tekintetében. A legrégebben ismert Megyaszé
klasszikus lel6helyén gyakran szilasan bomlott darabok helyben, a vulkani utéhatésok-
bbl eredden kovasodhattak. A Répasirok lelShelyrsl opalosodott fatérzsek (,,Taxo-
dioxylon”, ,,Glyptostroboxylon’’ ), a Csordaskut koériili durva homokk&témbokbal, brecesa-
bol és vasas kavicsbél torzs- és dgdarabok, termés, toboz- és levélmaradvanyok keriiltek
ki (Liquidambar, Betula, Malus, Ulmus, Populus, Carpinus), jol megtartott kéreggel
is. Fléraelemeik a szarmatabeliekhez csatlakoznak. A felszinen hevers, mallott, szdlasan
foszladozo darabok esetleg a szarmata tufa denudalt rétegeibdl szarmazhatnak. Ugyancsak
helyi félhalmozédéstak a fels6pannédniai szenesedett leletek is (Matraalja, Petdfibanya,
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Rudabanya). A dunantili (Szombathely, K&szeg) leletek szérvanyosak, ismeretlen
kovasodasi eredettel. A szomszédos Burgenland leleteinek kovisitdsat hévforrdsos
miikddésre vezetik vissza. )

A pannénial emelet utdn eredeti réteghelyzetben tortént kovasodasi folyamatot
nem ismeriink, bar gyakori kovisodott famaradvanyok taldlhaték a felszini pleisztocén
rétegeinkben, a mélyfardsi mintdkban, s6t a Duna alluviilis hordalék4ban is. Ezek
legnagyobbrészt a helvéti kovasodott famaradvanyokbél szarmazé térmelékdarabok,
amit valdszintisit xylotémiai meghatirozdsuk is. Ugyancsak a rendszertani meghatirozas
nyomén utaltunk a mecseki permi rétegek kovasodott famaradvanyainak alséhelvéti,
s6t pannémiai rétegek tormelékes iiledékanyagiban val6 jelenlétére is. A pannéniaf
emelet utdn magyarorszagi vulkani eredetii, kovahozé hévforrdsmiikédés nem volt.
Ennek megfelelSen a pleisztocén rétegekben taldlhaté famaradvanyok (kéris, szil, éger)
nem kovasodottak. A mélyfurdsok pleisztocén rétegeiben gyéren talalhatd fadarabok
mikroszképi metszetekre alkalmas, ma is €16 szubfosszilis maradvanyok. A pleisztocén
fléra-tagoloédast a gazdag palynoldgiai leletek vizsgalata teszi lehetdvé.

Osszefoglalas

A magyarorszagi kovéasodott famaradvanyok foldtani tényadatainak, eredeti
rétegtani helyzetének, Gsfoldrajzi és morfogenetikai jellegeinek kritikai egybevetésébsl
egyel6re a kovetkezd megallapitasokat rogzithetjiik.

1. A permi, lidsz, dogger, alsé- és felsGkréta, eocén, oligocén, burdigalai—helvéti,
tortonai, szarmata és pannéniai rétegdsszletekben kiilénbéz8 gyakorisdggal mutatkozéd
kovéasodott famaradvéanyok kizarélag szdrazulati, aldrendelten partszegélyi, sekélytengeri
rétegekbsl, tobbnyire szdrazfsldi eredésti, durva térmelékes iiledékekbél keriiltek els.

2. Kovesedési kiilss jellegeik és iiledékfsldtani viszonyaik szerint kovéasodasuk,
tehat kézetképzodésiik néha jelzi autochton helyzetitket, egykori élethelyiiket vagy
uszadékfabél, az iiledékképzidés kozegében tortént, szingenetikus kovasodasi folyamatot.
Iiyenekiil tekinthetGk a mecseki alsépermi tagozat, a lidsz faleletei, az alséeocén, a
négradi burdigalai—helvéti, a Tokaji-hegységi szarmata és pannéniai kovasodas. Ezek
tehat a rétegdsszletek foldtani kordt rogzits leletek. A kovéasodott famaradvanyok
tilnyomé része, a permi rétegdsszlet magasabb tagozatdban, az oligocén és az alséhelvéti,
részben a szarmata és panndniai rétegekben, megel8z8 szdrazulat utdni denudécié
nyomén, kovisodott alakban gorgetett, kisebb-nagyobb tdéredék-darab. Kovasodasi
helyiik ismeretlen.

3. A koviasodasi folyamat kétségteleniil vizes kozegben kolloid jellegii kovasav-
oldat utjan tértént, atitatéddssal, a novényi szovetek tébbé-kevésbé teljes kitoltésével.
A kovaanyag alkélids bomlasbél eredd helyi foldiisuldsdval a szerves bomlédssal indikalt
kovaanyagnak a névényi szévetekben tortént folyamatos kicsapodasaval. A kovasitds
folyamata, menete, id6tartama részleteiben még sok ellentmondast mutaté tisztdzatlan
kérdés.

4. Az amorf kovakivalds helyenként és id6nként epigemetikus véltozist jelez,
ismeretlen koriilmények kozott atkristalyosodik, gyakran kioldodik s wijrakristalyosodik.

5. A kovésodosi folyamat gyakori a vulkani térmelékfsihalmozddasokkal kap-
csolatban. A kovaanyag ebben az esetben kdzvetlen hidrotermalis eredetii, vagy a szili-
katos 4svanyok vulkadni utéhatésok 1utjan létrejott bomlasibél ered.

6. A kovisodds, szinte torvémyszerfien, kizardlag csak az iiledékbe temetett
faanyagra szoritkozik, a bezird kézettdl élesen elkiiloniil. Ezért a kovdsodott farészek
kdzetanyagukbol legkénnyebbenkimallanak, s méasodlagos médon, térmelékként tovdbb
sodrédnak. Ezt a folyamatot a bezdrd kbzetanyag (homok, kavics, vulkéni tufa) laza
kotése is megkonnyiti.

8 Foldtani Kozlony
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Interprétation géologique des résultats paléophytologiques
de examen des arbres silicifiés, récoltés en Hongrie

Par Dr. h. ¢. E. VADASZ

Lors de I'exposé général du mode et du processus de la silification, nous avons
déja signalé les incertitudes quant aux rapports entre la provenance et 1'dge des couches
encaissantes des trouvailles. Les difficultés de l'interprétation géologique et paleo-
géographique sont encore grossies par Vincertitude du classement taxonomique des
trouvailles, ce que résulte d'une part de I'état de conservation, d’autre part des possibilités
Jimitées de la comparaison entre les diverses méthodes de I’examen phytopaléontologique.
A cela s’ajoute la dispersion des parties de plante, ce que ne permet que de nous borner
a la description détaillée des examens morphologiques, méme dans le cas ot les trouvailles
se trouvent en bon état de conservation; en outre, on ne peut apprécier les formes les

lus anciennes mémes que sur la base de celles vivantes, sous 'aspect de l'actualisme
ﬁe plus extréme. 11 est vrai que cette méthode rigide de comparaison se fonde sur le fait
que les plantes sont fixées au sol, cela empéche leur expansion, et rend impossible,
surtout, leur adaptation aux conditions produites par les changements extérieurs et
intérieurs. Toutes ces difficultés diminuent bien la validité générale des constatations
climatologifjues établies sur la base de l’association floristique d'un certain territoire
limité, d’antant plus gue les éléments de la flore ne sont pas autochtones, mais, pour
la plupart, allochtones. Cependant, linterprétation géologique des plantes fossiles et
leur emploi 4 Iétablissement des conditions paléogéographiques doivent étre fondés sur
l'examen sédimentologique de la roche encaissante.

Cela concerne surtout les arbres silicifiés de la Hongrie qui sont dispersés dans
le pays, et montrent des types identifiables dans les formations géologiques respectives.
A Tintérieur du pays, on ne pourrait guére délimiter de régions floristiques établies sur
1a base des formes déterminées et récoltées des couches contemporaines de diverses
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localités. Par conséquent, la répartition des trouvailles entre les localités du méme 4ge
géologique ne signifie pas une ‘association floristique & part; tout au plus, elle indigue
T'extension de surface du complexe stratigraphique respectif, & condition que les morceaux
de larbre silicifié aient été autochtones et se trouvent dans un gisement primaire. De
Texamen du processus de la silicification il apparut que la silicification se produisait dans
un milieu d’eau temporaire ou permanente. Pour la plupart, il ne s’agit pas de restes
des arbres autochtones, mais de ceux allochtones qui y ont été transportés en bois flottant,
a des distances plus ou moins grandes, par les fleuves. Fn ce sens, on peut considérer
comme certainement autochtones, dans le complexe houillifére continental, les fragments
de tronc debout (Sesjuoioxylon, Mogyorésbanya, Salgébanya, Oligocéne-Helvétien),
les parties silicifiées de la laie de houille (Liassique des environs de Pécs, Hocéne de Tata-
banya, Helvétien inférieur de la région de N6grad—Borsod, Tortonien de Vérpalota), de
méme que les fragments de tronc debout ou couchés, enfouis dans le tuf volcanique
continental (Sarmatien de Fiizérkomlds, Rétka, Megyasz6). Le tronc de Bujék, debout
selon la description, doit étre considéré comme allochtone.

Selon cette conception, les éléments de flore dont P. Greguss a établi Pordre
chronologique, se divisent géologiquement en quatre emsembles, notamment: 1° Voli-
ziales permiens-mésozoiques, 2° Coniféves — Palmiers-feuilles du Paléogéne, 3° le groupe
mixte de la fin de I'Oligocéne, de 'Helvétien et du Tortonien, 4° I’association du type
nouveau du Sarmatien et du Pannonien. Les caractéres floristiques et les conditions
climatiques de ces groupes-la, de méme queleursrapports avec la végétation actuelle ont
été analysés par P. Greguss.

Dans le cadre des possibilités actuelles des déterminations taxonomiques, on trouve &
peine de nom spécifique parmiles restes d’arbres silicifiés décrits, qui caracterise générale-
ment un certain groupe stratigraphique, en ce qui concerne les formations inférieures
au Miocéne. En outre, méme le classement générique est rendu incertain par le suffixe
«xylony qui marque la ressemblance et non pas l'identité avec le genre actuellement
vivant. Comme I’on sait, tout cela est dii au fait que les diverses parties des plantes se
sont comservées séparément;' on doit faire tomber cette difficulté par la coordination
des méthodes d’examen. I’examen palynologique qui prend des proportions inouies,
nous aide beaucoup 4 la perfection de la synthése; nous sommes bien efforcés de
nous servir des résultats des recherches des palynologistes hongrois pour l'interprétation
géologique du tableau floristique des restes d’arbres silicifiés.


http://mixte.de

TARTALOM — COAEP)XAHHME — CONTENU

Bevezetd — BBefenne — Introduction

Kertai Gyoérgy: Elnski megnyité. A reménybeli dsvanyi nyersanyagkeszletek becslésé-
6l A remenybeh szénhidrogénkészletek egy szamitdsi modszere ..................

Megemlékezés — Hexponor — Néerologue
Sz¢4kyné Fux Vilma: Torok Zoltdn emlékezete.........co.oiiiniiiiinii ...

Ertekezések — Hayunble craTbu — Mémoires

Bartha Ferenc — Kecskemétiné Kormendy Anna: Biosztratigrafiai wm—
galatok a Dorogi-medence eocén koru molluszkumos képzédményein — Exam
bxostratlgrapmque des formations ¢océnes a Mollusques du Bassin de Dorog ......
Baldi Tamaéas: A torokbdlinti ,,pektunkuluszos homok” kora és az oligocén—miocén
hat4rkérdés — Das Alter der ,,Pectunculussande” von Torokbalmt und die Frage der
Oligozdn —MHOZAN-GTENZE ...\ i\ it ittt etennnnnneennans
i Tamas 1. Csxlllng I.
6 Gabor—To6r6k Endre: A Marcal hordalékdnak asvanytam vizsgdlata —
Mineralogische Untersuchung der Geschiebe des Marcal-Flusses ...................
a Joézsef: A mecsek1 hasz feketekoszéntelepek tévolazonositasara irAnyulé palyno-

logiai vizsgilatok — ynologische Untersuchungen zwecks einer Fernkorrelierung .

der Hassischen Stemkohlenﬂoze des Mecsek-Gebirges . ....ovue i

Csxlllng Liaszl6 —Baldi Tamas: Ujabb adatok a métraalp miocénhez — Bei-
zur Kenntnis des Miozins am S-Fusse des Matra-Gebirges (Nord-Ungarn) .

Dank Vx ktor: A délalfoldi neogén medencék rétegtani viszonyai €s kapcsolatuk a dél-

baranyai és jugoszlaviai teriiletekhez — Stratlgraphy of the Neogene basins of Southern

Alf6ld and their relation to the areas of South Baranya and Yugoslavia .........

Géczy Barnabds: A lidsz *dogget hatdr kérdéséhez — Zur Frage der Llas—-Dogger

— Mesozoische Inselschollen in

Kecs k eméti Ti b [ r A bakonyi Nummulites perforatus csoport morfogenetikdja
Morphogeuetxk der Gruppe von Nummuhtes perforatus aus dem Bakony-Gebn—gc

Kecskemetxné Ormendy An : 1, Bartha Ferenc
Kiss Jdnos: urdnmigracié mdrotermahs feltételei és a szurokéregenezis — Conditions

hydrothermdles de la Montagne Centrale de Transdanubie ......................
Kiss Janos: Az epigén a,svanyképzodés és szerepe a karbonatos kézetekben — Le tdle de
ia formation de minéraux épngemques dans les roches carbonatées ...............

XSro s sy Lészld: Eyaxo medenceter it6 foldtani szer-
ezete — Companson etwcen e geological structure of the basin regions of Hungary

Knvé,n P4l —Nagy Lészl Harmadidds: zaklésnegyedkonspérapo en bemo-
sast tartalmazo paJ ologiai ektrumok felbontdsa a lehorddsi teriilet megismeré-

s
sére és a rétegtani felhasznalas érdekében — Palynological method of characterization
of the source area on the basis of the examination of the Upper Pleistocen profile of
‘Tészeg—Kiskéros (region between the Danube and the Tisza) ...................

Krivianné Hutter Erika: Szenhldro%éntermeld planktonalgdk a dorogi paleogén-
b(’il Kohlenwasserstoff erzeugende anktonalgen aus dem PaJaogen des Doroger

cKoe M rxe'rporpad:uqecxoe u3yuenue Ceneposocroquoﬁ 9acTH rop Ma'rpa —
Kubovics Imre: Az ENy-i Matra foldtani és vu]kanolog:zu v1szonya.\ — Teonornye-
CKoe M Bynxaﬂonnmqecxoe M3yUeHHe C3-it gactu rop M
I. Lacz6é Ilona: A Dél-Dorogi-medence kozépsdeocén bama.ktiszen telepemek szén-
kdzettani vizsgdlata — Kohlenpetrographische Un der
Braunkohlenfloze des Suddoroger Beckens
Mészdros Mihaly —Szabé Nandor: egyse a dorogi
készénteriileten ™ — Tektomsche Bedmgungen der Planung von Erkundungsarbelten
im Doroger Koh ve YCIOBUA NJaHy
BEIOUHbIX paoT B JZ(oporCKOM yronsnom BacceitHe

277—285
486—488
451—465
204—216
244—247

15— 23
387—389

227 —230
390—391

440—450
. 356—362
74— 81
325—33L
I153—172
82— 96
231—234
186—203
466 —480
. 341—348
429—439



546 Foldtawi K 5zldny, XCIII. kotet tavtalomjegyzék

Molundr Béla: A dél-alfoldi pliocén és pleisztocén iiledékek tagoldddsa nehézdsvany-ossze-

tétel alapjan — Gliederung der pliozanen und pleistozinen Ablagerungen des siidli-

chen Teiles der Grossen Ungarischen Tiefebene auf Grund der Zusammensetzung der

S T T e R S 97 —107
Mucsi Mihaly: Finomrétegtani vizsgdlatok a kiskunsigi édesvizi karbonatképzédmé-

nyekben — FExamen de la stratigraphie fine des formations carbonatées d’eau douce

du Kiskunsig (Hongne Centrale) .. ... e il 373--386
Nagy Istvan Zoltan: Phylloceras thetys (’ Orbigny) szelekcibs fajfejlédési sora

a gerecsei alsOkréta rétegekbsl — The succession of the selective evolution of Phyllo-

ceras thetys (° Orbigny) from the Lower Cretaceous beds of the Gerecse Mfs .. 481—485
Nagy Laszléné I Krivédn P4l
Némedi Varga Zoltdn: Hegységszerkezeti vizsgilatok a kdvestetdi fonolitteriile-

ten — Tectonic investigations in the phonolite area of Kovestetd (Mecsek Mountains) 37— 53
Oravecz Janos: A Dunantuli Kézéphegység felsbtridsz képzSdményeinek rétegtani.

és facieskérdései — Questions stratigraphiques et faciales des formations triasiques

supérieures de la Moutagre Centrale de Transdanubie .............cooiveuiiniien 63— 73
Pojjdk Tibor: Kelet-borsodivulkdni térmelékkézetek dsviny-kdzettani vizsgdlata —

Mineralogisch-petrographische Untersuchung der vulkanoklastischen Gesteine von

0-Bors0d (N-UDRAIM) .o v s seens sy ie ettt ettt e st anaensianeteneraenns 363—372
Polai Gyoérgy: A komldi als6lidsz kdszénosszlet banyafoldtani viszonyai — Die montan-
geologischen Verhaltnisse des Komlber Kohlenbeckens (Mecsek-Gebirge, S-Ungarn) . 3— 14

Poéka Teréz: 1, Bogndr Lasz
Scheffer Viktor: Adatok a Vardariddk és a Bdndti-drok felszinalatti vonulatainak
kovetéséhez a Karpat-medencékben — Beitrdge zur Verfolgung der unterirdischen

Ziigen der Vardariden und des Banat-Grabens in den Karpatischen Becken . . . . 286—303
Sidé Maria: A magyarorszagi szenon képzédmények szintezése Foraminiferdk alapj: in =
Die Ghederung der Senonbildungen Ungarns auf Grund von Foraminiferen . 217 —226

Somos I aszlé: A Mecsek-hegységi mezozgos iiledékek oxidaciésfok vizsgdlata — Studies
on the oxidation degrees in the Mesozoic of the Mecsek Mountains (S- Hungary) . 24~—"*36
So06s Ldaszlo6: A kdszén dngyulladdsanak elmélete és borsodi vonatkozasai - Theorie der
Selbstentziindung der Kohle und diesbeziigliche Beobachtungen im Borsoder Kohlen-
becken (Nolrlungam)
Szabé Nandor: 1. Z
Strausz Laszld: Csxgak rétegtani megoszldsa a magyarorszagi eocénben — Uber dle
slrdtlgraphlsd'le Verteilung der Gastropoden im Eozin ngarus .............. 349—355
Szederkényi Tibor: Uledékképzddési idStartamszamitds a dél-mecseki szarmata
rétegekben — Berechnung der Zeitdauer der Sedimentbildung in den sarmatischen
Schichten des siidlichen MeCSEK ... ... .iotuinineinitiiiieiiies i aasess 54— 62
Széles Mar g it: Szarmdciai és panndniai kort kagylésrakfauna a Duna—Tisza kozi
sekély- és mélyfiurdsokbol — Sarmatische und pannonische Ostracodenfaunen aus
Bohrungen zwischen Donau und TReSS ... .. ....ouii i 108 ~116
Szénoky Mik[4s: A szegedi téglagyari 1osz-szelvény finomrétegtani felbontasa — Fein-
stratlgraphlsche (_vllederung des Lossprofils in der Ziegelei von Szeged ............ 235—243
Totrdk Endre: 1. Bidlé Gabor
Véghnié \Icubrandt Erzsébet: Noéri dachsteini

173—183

k6 az Fszaki Bakonyban —

Norischer Dachsteinkalk im Nord-Bakony 332340
A Magyar T & Akadémia Miiszaki T &
Vadasz Elemér: Magyarorszagi kovesedett famaradvéin yok foldtani kérdésel — Inter-
prétation géologique des résultats paleophyto]oglques de 'examen des arbres sxhcxfxés,
técoltés en Hongrie .. . 505 — 544

Hirek, ismsrtetések — Coofur:HuA, penensnu — Notices, revue bibliographique  117—143

248268
392 —396
489 — 496

A magyar foldtani lrnﬂalom ]egyzeke, 1962 — Répertoire bibliographique des publi- ‘

du d des q en Hongrie de Pannée 1962 —
Butnuorpadusa narepatypbl re0TOTHHECKUX M CMeHKHBIX HayK, NyGIMKanuoH-
HbIX B BeHrpuu B 1962 L. ... ... ... . 307 —414
Tarsulati iigyek — Jlena OduiectBa — Affaires de la Seciété ;%4: ;%
4rr§)~426
497 — 504
Helyreigazitas

Kubovics Imre: ,,Az Eszakkeletl Matra féldtani és k&zettani vizsgilata’ c. cikkben
(Foldtam Kozlony 93.2.f.) az 1, 4bra magyardz6 szovegének sorrendje a lérkép]elekhez wszonyxtva fel-
cserél6dott. A helyes sorrend: 1-es helyett 16-0s, a 16-0s helyett 1‘es. Kozben ennek megfelelden az
egész sorrend megfordult. A fényképtdblik hasonlan felcaerelédtck A tablamagyardzat VII. és VIIIL.
szvegének a IX. és X. tibla fényképei, a tablamagyardzat IX. és X. szdvegének pedig a VIL. és VIII.
tabla fényképei feleinek meg.

































MUNKATARSAINKHOZ!

Folydiratunk, a FOLDTANI ROZLONY, a szerz8k, a szer-
keszt8k és a nyomdaipari dolgozdk egyiittes munkajanak
eredménye. Ennek az egyiittes munkdnak megkénnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjitk munkatdrsainkat azalabbiszerkeszt8ségi kivanalmak
és elbirasok pontos megtartdsara. Kéziratok j6l olvashaté médon, gondosan
atolvasott s ékezetjavitdssal elldtott, nyomtatdsra kész éllapotban adhaték le.
Toémor, rovidre fogott fogalmazast kériink bbbeszédiiség nélkiil, sziitkségtelen
leiré részletek és ismétlések elhagyésaval! Ugyeljiink a helyesirasra, amelyre
vonatkozéan a Magyar Tudomanyos Akadémia az irdnyadé. Magyarul, magya-
rosan {rjunk, minden nélkiilozhetd idegen széhaszndlat mellézésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). Iraskészségiink dllandé fejlesztésére térekedjiink !

Minden eredeti kozlemény elején révid osszefoglaldst kériink a dolgozat
tartalma és terjedelme szerint néhény sorban, legfeljebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

Idegen nyelvi forditds céljara kiilon rovid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalairasokat a szovegben a megfelels helyen illessziik be, egy példanyban
pedig kiilon mellékeljik a forditandé kivonathoz.

Az idegen nyelv{l forditds szitkségességét és terjedelmének mértékét a
szerz6k kivansdgai alapjan a Szerkeszt§ bizottsig llapitja meg.

A FOLDTANI KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositdsdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mir beadott kéziratokat vesziink szamitdsba.
A tarsulati szakiiléseken el6adott dolgozatok els@sorban jogosultak kiad4sra,
de ezek elfogadasardl is a Szerkesztd bizottsdg hataroz.

A kéziratok nyomdéra vald el8készitésére a betiifajtik kovetkezs, 4lta-
lanosan elfogadott egységes megjelolését kivanjuk : cim ;' T——————
Gsszefilggl hdrmas aldhizds; fontosabb szavak vagy kiemelked$ megéallapi-
tasok: egyszeri szaggatott a1l 4-h 0z & s (ritkitott vagy szért szedés); személy-
nevek egyszeri szaggatott aldh iz ds; nem és fajnevek egyszerl folytonos
vonallal jeldlend6k (kurziv). Hosszabb adatfélsoroldsok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hullamos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekvs irodalomfelsorolds csak osszefoglalé jelleg(i, nagyobb
tanulményokhoz kivdnatos. Szdveg kozti irodalomutalasok és kdzbeiktatott
mondatok mell6zendsk.

Fajneveket, személyekrél elnevezetteket is, kis kezddbetiivel {runk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony tiikérméretének tobbszors-
sében készitendsk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betfikkel. A szoveg kozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfelel
helyén is befrandd a folyamatos szedés elésegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legféliebb egy nyomtatott {v (16 oldal). Altalano-
sabb jellegf vagy egy targykodrt Gsszesits, lezért, nagyobb terjedelmti munkak
kiaddsa csak a Szerkesztd bizottsag kiilsn hatdrozata alapjin lehetséges.

Ismertetések nagyobb mérték{i rendszeres kozlésére van sziikség.
Hazai szerz8k mds kiaddsban megjelent munkdit a szerz8k ismertethetik
folyéiratunkban. Kiilf6ldi, osszefoglalé jellegi, altaldnos érdeklédésre igényt
tarté konyvek ismertetését kérjiik, elsésorban a rendelkezésre 4ll6 szoviet
irodalombdl. Az ismertetések azonban csak a figyelem folkeltését szolgdljak,
tehat csak rovid foglalatot adhatnak.

Kiilonlenyomatok a szerz8 koltségére készithet8k.,

Nem megfelel§ moédon elbkészitett kéziratokat a szerkeszt8ség nem
fogadhat el.

Elnokség
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