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MAGYARORSZAG MEDENCETERULETEINEK OSSZEHASONLITO
FOLDTANI SZERKEZETE
DB. KOROSSY LASZLO*

Osszefoglalis: Magyarorszdg medenceteriileteinek morfotektonikai taglala-
saval €s tektogenetikai alakuldsaval foglalkozunk.

Magyarorszdg teriiletén hét nagyszerkezeti egység és azok érintkezé-
sénél 6t £6 diszlokacids 6v killonboztethetd meg. A nagyszerekezeti egységeken
belitli teriilet foldtani fejlédéstorténete hasonld, a mélyszerkezeli rész az alépitmény és
felépitmény kifejlédése rokon vondsokat mutat. A nagyszerkezeti egységek elhatarofasa,
a kozottiik felismerhet6é diszlokdcios ovek, a foldtani fejlédéstérténeti kiilonbségek, a
mélyszerkezet alépitmény és fe}épitmény kifejlédésében mutatkozd kiilonbségek szerint
torténik. A nagyszerkezeti egységek tovabb tagolédnak magas és mély rogvonu-
latokra, ezek pedig magas és mély rogékre. A magas és mély rogvonulatok
irdnya nagyszerkezeti egységenként kiilonbozik.

nagyszerkezeti egységek kozotti elsérendt diszlokéacids 6vek a moz-
gas intenzitasa szerint haromiélék:

1. Kozel fiigglleges sikok menti Osszetoloddsi ovek.

2. Valtoz6 iranyban meredeken dil6 sikok mentén val6 egymdsratoriodas és le-
siillyedt egység folotti tiledékgyfijtd siillyedésekkel kisért ovek.

3. Az masra torlédd nagyszerkezeti egységek mentén képz8dott huzamos moz-
gékony siillyedésekben vastag tormelékes iiledékképzdés és ennek erds diszlokaltsaga foly-
tan képz6dd orogén flissel kisért diszlokdcids ovek. s .

Az elsérendii diszlokaciés oveket vonalas elrendez6désii bazisos magma intrizidk,
effuziok (diabaz) kisérik, A magas és mély rogvonulatokat masodrendd diszlo-
kdcibés 6vek, a magas és mély rogoket harmadrendi diszlokacibés vona-
lak valasztjak el. . . . A ., .

Az alsOkréta végéig k1i16nboz6 foldtani fejlédéstorténet i hét nagy-
szerkezeti egység az ausztriai-szdvai orogén mozgisok kozotti fejlédési szakaszban
a kozottiik leve diszlokaciés dvek mentén erdsen 8sszetorlddott, széleik néhol egy-
masra torlédtak, Az Osszetorlédas mozgékony siillyedékeiben orogén flis iiledék kép-
z6d6tt a mély toréseket bdzisos magma tevékenység kisérte. A stdjer mozgasok-
kal egyidben dilataciés mozgis, rogvonulatokra valé tagol6das folyt, amit
Thelvét-tortonai vulkdni mikodés kisért. A feldarabolédds és vulkdni miikédés in-
tenzitdsa nagyszerkezeti egységenként kiilénbozs, R

A harmadkori medence sillyedés f6 vonatkozdsokban a nagyszerkezeti egy-
‘ségenként kiilonboz idejli és mindségii. A paleogén medence 6 siillyedéke kozépsdoligo-
cén kori, az észak-alfoldi nagyszerkezeti egység a miocénben, a dél-alféldi nagyszerke-
zetl egység a pligcénben lesiillyedt medencealakulat. A Mecsek —nagykdtosi nagyszerkezeti
egység egyes mély rogvonulata a miocéntdl, de egészében csak a felsgpannontdl siillyedt
le.” A'kozépdunantuli nagyszerkezet ¢szaknyugatra megbillent nagy egységének csak az
€szaknyugati része siillyedt le a mio- és pliocénben, délkeleti része a felszin folé emel-
%eldfivmag_qs rogvonulatokbol 411 (Dundntili Kozéphegység) ahol a mélyszerkezeti rész is

elszinre jon.

Jz ausztriai-szdvai_orogén szakaszok kozotti osszetorlddassal a medencealjzat
stabilizdldédott és a késobbi térsziikits gylirédést okozé erék hatdsitél megévta a
ratelepiilt neogén medencei et. Gytlirt neogén csak a Dél-Zalai-medencében van. Mas-
ol a neogént az iiledék léssel és a medencealjzat rogeinek vertikalis mozgasival
okozott szerkezeti alakulds jellemzi.

Magyarorszagon a medenceteriiletek szerkezeti ismerete fejlédott a leglassabban,
Mivel a fiatal iiledékkel fedett medenceteriiletek féldtani felépitésérsl kevés adatot ismer-
tiink, sokaig csak feltételezésekte voltnnk utalva. A legrégibb szerkezeti térképek a
medenceteriiletekrd] ezeket a feltételezéseket titkkrézik. Prinz Gy. [1926], Telegdi
Roth K. [1929], Léczy L. [1939], Schmidt E. R. [1944], SzalaiT. [1958]
szerkezeti térképei f6leg a kornyezd hegyvidéket abrézoljak, a medenceteriileteken csak
néhany szerkezeti iranyt tiintetnek fel és az egyre gyarapodé ismeretek szerinti fejlédést
mutatjdk [22, 35, 16, 27, 30].

Vadédsz E.[1954], Tomor J. [1957], Horusitzky F.[1961], Schmidt
E. R. [1961] térképei a medencealjzat feltételezett paleozdos-mezozdos vonulatait tiinte-
tik fel [36, 37, 7, 28]. Szentes F. [1958] Magyarorszag hegységszerkezeti térképe [34]
és Vaddasz E. [1959] Magyarorszag nagyszerkezeti vazlata cimii térképe mar sok szer.
kezeti adatot tartalmaz a medenceteriiletekrél is. A , Magyarorszag nagyszerkezeti vz

* Fléadta a M. Féldtani Tarsulat 1963. méjus 17-i, szolncki vdndorgy(lésén. Kézirat lezirva
1963, 1. 23-4n.
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lata” tobb fontos szerkezeti vonalat feltiintet és az ismeretek fejlédésének fontos szaka-
szat képviseli [39].

Kertai Gy.azorszdg teriiletét harmadidészaki medencékre osztotta, a felosztés-
nal a medencealjzat kifejlodését is figyelembe vette, a medencék tovabbi szerkezeti
egységekre valé tagoldsa nélkiil [9].

Az egyre gyarapodé adatok feldolgozasdval a medenceteriileteket most szerkezeti
egységekre osztjuk, ezeket Gsszehasonlitjuk és jelentdségiik szerint rangsoroljuk, a gyakor-
lati kutatds elGsegitése céljabol.

A medenceteriiletek szerkezeti térképe a kéolajkutatds egyik fontos eszkoze.
A legreményteljesebb teriileteket a perspektivitas térképe tiinteti fel, ami a kutat4s alapja.
A perspektivitast feltiintet§ térkép viszont csak szerkezeti térképen alapulhat, miert a
szerkezeti egységek perspektivitdsat kell megéllapitani. Ezért az olajkutatd geolégusok-
nak a medenceteriiletek szerkezeti térképeinek készitése elsésrendit feladata a mélyfirasi
anyag gondos és részletes vizsgalata alapjan.

A helyi szerkezeti viszonyokrol mar sok szerkezeti térkép késziilt. Ezek egy-egy
szénhidrogéntelep felkutatdsanal, kériilhatarolasanal igen jol felhasznalhaték. Barna -
bas K., Kertai Gy, Tomor J., Szaldnczi Gy, K6réssy L., Csiky G,
Balogh Gy., Bir6é E., Dubay L., V6lgyiL, Dank V. Budafa, Lov4szi,
Koérosszegapati, Biharnagybajom, Nagylengyel s késbb az orszag kiilonbozd teriileteirsl
kiilonbdz6 szintekrsl pontos szerkezeti térképeket készitettek, amelyek megbizhaté ada-
tok alapjan a tényleges szerkezeti helyzetet tiintetik fel. Az egész orszdg medenceteriile-
teirsl azonban még nincs olyan szerkezeti térkép, ami a helyi szerkezetek részletadatait
egységes elv szerint Ssszesits képbe foglalnd megfelels rendszer és toérvényszerfiség meg-
4llapitdsdval.

Az aldbbiakban ilyen szerkezeti térkép készitésére torekedtem. A mellékelt térkép
sok foldtani szelvénynek medencemélység — rétegvastagsag — 6Osfoldrajzi térképeknek
az Bsszefoglaldsa és eredménye. Eddig ilyen adatok hijan a medenceteriiletekr5l a valosa-
got megkozeliten titkrdzs és mar részletesen kidolgozott térképet nem lehetett szerkeszteni,

Fiatal iilledékkel takart medenceteriileteken szerkezeti térkép szerkesztéséhez a
firdsadatok mellett fel kell hasznalni a geofizikai méréseredményeket. Egy bizonyos geo-
fizikai médszer eredménye tobbértelm(i lehet, messzemend foldtani kovetkeztetésekre nem
alkalmas. De minél tobbféle geofizikai méréseredményt van moédunkban értelmezni,
annal egyértelmiibb eredményt kapunk. Ha azilyen egyértelmii eredményt egy-egy kutaté-
fiirds is igazolja, akkor nem tévediink az igazsdg megimerésében,

Magyarorszdg medenceteriileteinek szerkezeti térképét a Vaddsz E. , Elemzs'
foldtan” [38] és,.Magyarorszdg Foldtana’ [39] cim{ alapvet6 munkékban megallapitott
elvek szerint szerkesztettem. A kiilf6ldi irodalomban szokasos tektonikai emeletek meg-
kiillonboztetésére a mi viszonyainkra V a d 4 s z E. a mélyszerkezet, alépitmény és felépit-
mény elnevezést vezette be. Ezen az alapon Allitottam ossze a medenceteriileteink
jelenlegi szerkezeti 4llapotat (morfotektonikdjat) és szerkezeti fejlédésmenetét
(tektogenezisét).

El8szor a mai 4llapot morfotektonikai lefrasat, azutdn a tektogenetikai adatok:
osszefoglalasat kivdnom ismertetni.

Magyarorszag szerkezeti egységei

A foldtani fejlédéstorténet azonossaga szerint hazénk teriiletén 7 nagyszerkezeti
egységet és ezeket elvalasztd 5 diszlokacids 6vet lehet megkiilonbéztetni.

" Ismeretes, hogy Eurépa: Oseurépa, Paleceurépa, Mezoeurdpa és Neoeurdpa nagy-

szerkezeti felosztdsdban hazdnk Neoeurépa nagyszerkezeti egység teriiletére esik. Ha
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Neoeurdpat elsrend (i nagyszerkezeti egységnek tekintjiik, akkor ennek tovabbi
részei, mint az Alpok, Karpitok, Dinaridak gyfirt hegységrendszerei és az ezekkel egyen-
rangii kozbezart masszivamok, medenceteriiletek, amilyen a Karpatokon beliili medencék
teriileteis, m4 s od ren d i nagyszerkezeti egységeknek tekintheték. A Karpatmedencék
masodrend( nagyszerkezeti egysége ismét tobb harmadrend i nagyszerkezeti egy-
ségre oszlik. Az emlitett 7 nagyszerkezeti egység ilyen értelemben harmadrendd
nagyszerkezeti egységnek tekinthets.

Magyarorszag 7 nagyszerkezeti egysége a kovetkezs:

1. K6szeg—mihdlyi nagyszerkezeti egyséyg. Mélyszerkezeti
része az Alpok centrélis kristalyos vonulatinak folytatdsa, f6leg az epizona és mezozéna
hataran metamorfizalt kézetekbsl a1l [41]. Alépitménye helyenként tdjpaleozéos iiledé-
kes képz&dmények maradvéanya, mezozoikumot nem ismeriink a teridetérsl. A felépitmé-
nye vékony fels6miocén és helyenként vastag pliocén tiledék.

2. AKozép-dundntalinagyszerkezeti egység. (A Dunantili
Kézéphegység és medencealjzati folytatdsa). Ennek a mélyszerkezeti része a Balaton
melléki és Velencei-hegységi Osszetartozd vonulatrész felszini és medencealjzati része,
epizénis metamorf paldk és benyomult granitok valészintileg a Gomériddkkal kapcesolatba
hozhaté képzédményei [8]. Alépitménye ,kozéphegységi” kifejlédésit, wjpaleozéos és
vastag mezozdos' iiledékes képz6dményekbsl 4ll. A felépitménye helyenként hidnyos,
madshol vastag paleogén-neogén iiledék, vulkani tevékenység nyomaival.

3. Dravamedence —Mecsek—nagykodrdsi nagyszerkezeti
egység. Mélyszerkezete az el6bbi nagyszerkezeti egységnél erSsebben metamorfizalt
f6leg csillampaldbol, nyomdst szenvedett granitbdl, granitgneiszbdl 41l. Alépitménye az
el8bbi nagyszerkezeti egységétdl kitlonbozik, , mecseki” kifejlédésti wijpaleozbos-mezozbos
iiledékes képzddményekbdl tevddik Gssze. Felépitménye valtozd vastagsdgi neogén iiledék,
vulkani tevékenység nyomaival.

4.Biikk—Paleogén-medence nagyszerkezeti egysége Mély-
szerkezeti része legnagyobb részben ismeretlen, csak BNy-on ismerjilk a Vepor fel6l a
medencealjzatban folytatodo filliteket, csillampalakat. Az alépitményi rész tijpaleozdi-
mezozbi képzédményei ,, bilkkhegységi” kifejlédéstiek. Felépitményében fontos szereptl
a paleogén, miocén tengeri iiledék, valamint vulkani képz6dmények. Pliocén iiledék csak
a déli részein nagyobb szerepii, itt is vékonyabb, mint a szomszédos nagyszerkezeti egy-
ségben.

5. Bszakalfoldi nagyszerkezeti egység. Mélyszerkezeti része
ismeretlen mélységbe siillyedt, hacsak a Zempléni-szigethegység kristalyospalai nem tekint-
hettk ennek a fennmaradt részének. Alépitménye az Alf6ldon szintén ismeretlen mélység-
ben lehet, bar a Hajdldszoboszlé — Ebes vidéki paleo-mezozdos képzédmények nyomai
e nagyszerkezeti egység alépitményi részei lehetnek. Felépitményében igen vastag neogén
vulkéni képzédmények vannak kitorési kézpontokkal. Viszonylag vékonyabb a pliocén
iledék.

6. Tiszantuli kristalyospala vonulat nagyszerkezetl
egysége. Mélyszerkezeti részére jellemzSek a mély mezozonabeli kristdlyos paldk
(gneisz, csilldmpala), amelyeket amfibolittd atalakult alkdlimagmés eredetfi intrfizidk
jartak 4t. Metamorfézis utdni magmaintrizidkat nem ismeriink a teriiletérsl. Paleo-
mezozbos iiledék csak nagyon gyér nyomokban van a mélyszerkezeti rész szegélyén, de
valészinti, hogy ezek az eléforduldsok mér a szomszédos nagyszerkezeti egységek részei.
A felépitménye vékony felsémiocén és vastag pliocén iiledékbsl 4ll. Vulkani erupcids
centrumokat newm ismeriink a teriiletérél, csak szért vulkani térmelékanyag van a felépit-
ményben.

1*
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1. dbra.

agy ag d itleteinel i térképe

Szerkezeti egységek:

1. Kszeg—mihdlyi nagyszerkezeli egység. 1. Pinnye-biikki magas rogvonulat, 2. VAt-csapodi mély rog-
vonulat, 3. Mihalyi-ikervari magas rogvonulat, 4. Kisalfoldi mély régvonulatok
I1. Kozép-dundniuli nagyszerkezeli egység. 1. Délzalai-medence, Orség mélyvonulata, 2. Hah6t —buzsak
magas rogvonulat, 3. Baki mély rogvonulat, 4. Salomvdar-nagylengyeli magas régvonulat, s. Andrdshidai
magas rogvonulat, 6. Nagytilaji magas rogvonulat, 7. Kérmendi mély rogvonulat, 8. Gyér— celldomolki
mély régvonulat, 9. PApa—szanyi magas rogvonulat, ro. Nagyigmandi magas rég, 1 akonyi magas rog-
vonulatok, 12. Vértes — Velencei-hegységi magas rogvonulatok, r3. Ercsi—bicskei 6bol mélyvonulat, 14.
Buda — Pilis-hegységi magas rogvonulatok, 15. Gerecse-hegységi magas rogvonulat, 16, Bugyi—nagykatai
as rogvonulal, r7. Alsonémedi mélyvonulat, 18. G6do6ll6 —Tura—Totalmas—jaszberényi magas rog-
vonulatok
111, Mecsek—nagykdrosi nagyszerkezeti egység 1. Délzalai-medence mélyvonulata, 2. MezScsokonyai
mély rogvonulat, 3. Inkei magas rogvonulat, 4. Csurgéi mély rogvonulat, 5. Babécsai magas rogvonulat,
6. Kalmancsa—ormansagi meély rogvonulat, 7. Somogyacsai mély régvonulat, 8. Igal—pincehelyi magas
roégvonulat, 9. Naki mély rogvonulat, 1o. Mecsek —villdnyi magas rogvonulatok, r1. Harta ~Izsdk, Kerek-
egyhdzai magas rogvonulat, 12. Tolna—miskei magas roégvonulat, 13. Tompa—madarasi magas régvonu-
lat, 14. Siikkosd —jdnoshalmai magas rogvonulat, 15. Kecskemét—nagykorosi magas rogvonulat, 16.
Vaskut— mélykati mélyvonulat, 17. Kiskéros vidéki mélyvonulatok, 18. " Kadai mélyvonulat, 19. Duna-
vecse — tatdrszentgyorgyi mélyvonulat .
1V. Paleogén medence nagyszerkezeti egység. 1. Hevesi mélyvonulat, 2. Hernddvolgyi mélyvonulat, 3. Mez4-
kovesd—emédi magas régvonulat, 4. Vatta—maklari drok mélyvonulata
V. Eszak-alfoldi nagyszerkezeti egység. 1. Vamospércs—nyirlugosi magas rogvonulat, 2. Debrecen —jézsai
magas rogvonulat, 3. Hajduhadhdzi magas rogvonulat, 4. Hajdaszoboszlo— Ebes—balmazijvarosi magas
rogvonulat, 5. Kabai mélyvonulat, (két kisebb kiemelkedd roggel), 6. Nadudvari (Piispokladdny—
Biharnagybajom) magas rogvonulat, 7. Kdsej—Hortob4 ’IY folyé mélyvonulat, 8. Tatariilés—kunmadarasi
{Karcag— Bucsa) magas rogvonulat, 9. Kisljszallasi (g urkeve) magas rogvonulat
V1. Tiszdntili kristalyospala vonulat, 1." Krésszegapati — Kismarja —dlmosdi magas régvonulat, 2. Furta—
kényari mélyvonulat, 3. Pusztakengyeli mélyvonulat, 4. Tiszakiirti magas rog, 5. Kabai mélyvonulat,
6. Biharnagybajom —plispokladanyi (Nddudvar) magas rogvonulat, 7. Kosej—Hortobagy folyé mély-
vonulat, 8.” Karcag—bucsai (Tatdriilés—Kunmadaras) magas rogvonulat, g. Turkevei (Kistjszallas)
magas régvonulat, 1o. Rakécezifalva—szandaszollési magas rogvonulat, 11, Abony —Tértel —jdszkarajendi
magas rogvonulat, 1z. Szolnok—hajtotanyai mélyvonulat
VII. Délkelet-aifoldi nagyszerkezeti egység. 1. Pusztafoldvar—Tétkomlds—battonyai magas rogvonulat,
2. Békési mélyvonulat, 3. Kiskunsagi depresszié, 4. Magocsi rogvonulat, 5. Ullés—Zoldfas—deszki 1og-
vonulat, 6. Szatymaz—algydi régvonulat

Jelmagyardzat:

1. Felszinen lev8 mélyszerkezeti részek, 2. Felszinen levs alépitményi részek, 3. Felszini harmad-
kori vulkdni kézetek, 4. Nagyszerkezeti egységek kozti elsSrendd diszlokacids ovek, 5. Nagyszerkezeti
egységen beliili mély és magas rogvonulatokat hatdrolé mdsodrenddi diszlokacios ovek, 6. Harmad-
rendii diszlokdcibs ovek, 7. Az orogén flis képzddmeények elterjedési hatara, 8. A medencealjzat felszi.
nénievllcélszir_;tvonalai, 9. Lovaszi— Budafa gyfirt boltozatok, 1o.” Nagyszerkezeti egységek, 11. Magas rog,
12, y rog,

Fig. 1.
ectonic map of the basin areas of Hungary
Tectonic units:

1. Magor tectonic unit of Készeg— Mihdlyi. 1. Horst range of Pinnye — Biikk, 2. Graben range of Vat —Csapod,
3. Horst range of Mihdlyi—Ikervar, 4. Graben ranges of Kisalfold.

11, Major tectonic unit of Central Transdanubia. 1. Southern Zala Basin, graben range of Orség, 2. Horst
Tange of Hah6t—Buzsdk, 3. Graben range of Bak, 4. Horst range of Salomvdr— Nagylengyel, 5. Horst
Tange of Andrashida, 6. Horst range of Nagytilaj, 7. Graben range of Kérmend, 8. Graben range of Gyér—
Celldémolk, g. Horst range of Papa—Szany, 1o. Horst range of Nagyigmand, 11. Horst ranges of the
Bakony Mts, 12. Horst ranges of the Vértes—Velence Mountains, 13. Graben range of the Ercsi—Bicske
Basin, 14. Horst ranges of the Buda—Pilis Mountains, 15. Horst range of the Gerecse Mountains, 16.
Horst range of Bugyi—Nagykdta, 17. Graben range of Als6némedi, 18. Horst ranges of G6ds1§—Tura —
Tétalmas— Jaszberény

III. Major tectonic unit of Mecsek— Nagykdris. 1. Graben range of the Southern Zala Basin, 2, Graben
range of Mezdcsokonya, 3. Horst range of Inke, 4. Graben range of Csurgd, 5. Horst range of Babdcsa,
6. Graben range of Xalméncsa—Ormdnsag, 7. Graben range of Somogyacsa, 8. Horst range of Igal — Pince-
hely, 9. Graben range of Nak, 10. Horst ranges of Mecsek —Villdny, 11. Horst range of Harta —Izsik —

Kerekegyhiza, 12. Hotst range of Tolna—Miske, 13. Horst range of Tompa —Madaras, 14. Horst range of
Siikkdsd —~ Janoshalma, 15. Horst range of Kecskemét —Nagykéros, 16. Graben range of Vaskut — Mélykut,
17, Graben ranges in the area of Kiskérds, 18. Graben range of Kada, 19. Graben range of Dunavecse—
Tatarszentgyorgy

IV. Magjor tectowic unit of the Paleogene basin. 1. Graben range of Heves, 2. Graben range of the Herna d
valley, 3. Horst range of Mez8kovesd—~Emdéd, 4. Graben range of the Vatta—Maklar fault trough.

V. Magjor tectonic unit of the Northern Alfsld. 1. Horst range of Vamospércs— Nyirlugos, 2. Horst range of
Debrecen—J62sa, 3. Horst range of Hajduhadhdza, 4. Horst range of Hajduszoboszlé—Ebes— Balmaz-
ujvéros, 5. Graben range of Kaba (with two less elevated blocks), 6. Horst range of Nadudvar k-
ladany — Biharnagybajom), 7. Graben range of Kosej—Hortobdgy River, 8. Horst range of Tatariilés —
Kunmadaras (Karcag— Bucsa), 9. Horst range of Kisujszallds (Ttrkeve)
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VI. Tiszdntal crysialline schist range. 1. Horst range of Korosszegapdti—Kismarja—Almosd, 2. Graben
range of Furta—Kénydr, 3. Graben range of Pusztakengyel, 4. Horst range of Tiszakiirt, 5. Graben range
of Kaba, 6. Horst range of Biharnagybajom — Piispokladany (Nadudvar), 7. Graben range of Késej—
Hortobagy River, 8. Horst range of Karcag—Bucsa (Tatdriilés — Kunmadaras), 9. Horst range of Turkeve
(Kisujszallas), to. Horst range of Rékdczifalva—Szandaszollos, 11. Horst range of Abony —Tortel — Jasz-
karajens, 1z. Graben range of Szolnok—Hajtétanya

VII. Major tectonic unit of the South-Eastern A%{;‘ld. 1. Horst range of Pusztafoldvar—Tétkomlés—Bat-
tonya, 2. Graben range of Békés, 3. Kiskunsdg Depression, 4. Block range of MAagécs, 5. Block range of
Uliés—201dfds—Deszk, 6. Block range of Szatymaz—Algyd.

Explanation:

1. Exposed lower structural stage, 2. Exposed second structural stage, 3. Exposed Tertiary igneous
rocks 4. Primordial dislocation zones between the major tectonic units, 5. Dislocation zones of second
order separating the horst and graben ranges within each particular major tectonic unit, 6. Dislocation
zones of third order, 7. Limit of spread of the orogenic flysch formations, 8. Contour lines of the
morphology of the basin substratum, 9. Folded anticlines of Lovaszi—Budafa, 0. Major tectonic
units, 1. Horst, r2. Graben range,

7.Délalfoldinagy szerkezeti egység. Mélyszerkezete nagyrészben
ismeretlen, mert nagy mélységbe siillyedt. FeltételezhetSen azonos a Battonya — puszta-
foldvari magas rogvonulatban megismert mélyszerkezeti részekkel. Ezek tektonikus moz-
gasokkal érintkezésbe keriilt mezozdénas és epizénas kristilyos paldk, szintén epi- €s mezo-
zénas atalakult magmaintrizidkkal. A metamorfézis utdn granitgneisz, granit és kvarc-
porfir torte 4t az 4talakult képz6dményeket. Az alépitmény hézagos kifejlédésii és a
keleti medenceszegélyi mezozoikuwmmal mutat kapcsolatot. Felépitményében csak nagy
vastagsdgi pliocén képz&dményeket ismeriink, a vulkani mitkédés nyomai nagyrészt
hidnyzanak.

A fentiekb6l a még hidnyos adatok mellett is 1athato, hogy a felsorolt hét nagyszer-
kezeti egység mélyszerkezete, alépitménye és részben a felépitménye is kiildnbozik egymas-
tol. Foldtani fejlédéstdrténetiik kiilénb62z6 volt. Viszont egy-egy
nagyszerkezeti egységen beliil olyan rokonvondsok, azonossigok sllapithaték meg a
mélyszerkezet, alépitmény és felépitmény kifejlédésében, amelyek az egyazon nagyszer-
kezeti egységhez vald tartozast kétségtelenné teszik.

A nagyszerkezeli egységek tovabbi tagolasa

A nagyszerkezeti egységek magas- és mély rogvonulatokra tagolédnak. A magas
és mély rogvonulatok megkiilénboztetésiink szerint negyedrendd szerkezetegysé-
gek. Ez a rogvonulatokra vald tagolédas elsGsorban a mélyszerkezeti és alépitményi
részekre vonatkozik. A régvonulatokatnagyobbterileteken egységes neogén iiled ék
fedi, ennek a szerkezete az id6sebb aljzat régvonulatainak szerkezetéhez igazodik.

A magas és mély régvonulatok torésvonalak mentén egyes régokre tagolédnak.
A medencealjzat rogeit borité neogén kori iiledékek a rogok egymdaskézt kiilénboézd
viszonylagos mozgésa vagy a kompakcié folytan a magasrdg felett felboltozédnak, a
mélyrog f616tt teknt formédlnak. Az igy alakult helyi, vagy lokalis szerkezetek az & t & d-
rend i szerkezetegységek.

A harmad- és negyedrendti, valamint az 6tédrendii szerkezetegységek a medencete-~
riiletek szerkezeti térképvazlatan altalaban jOl elkilonithetsk és feltiintethetsk.

A szerkezeti egységek kozotti diszlokaciés dvek

A szerkezeti egységekhez hasonléan, ezeket az egységeket elvalasztéd diszlokdcids
vonalakat is rangsorolni kell, hogy jelentdSségiket kifejezhessiik.

A hét nagyszerkezeti egységet elvilasztd {6 diszlokdciés éveket elsSrendd
diszlokécids Sveknek nevezzik, a nagyszerkezeti egységen beliili magas és mély régvonu-
latokat elvalaszté diszlokécios bveket m 450 d ren d (i és az egyes rogoket (helyi szerke-
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zeteket) elvalaszté vonalakat harmadrendti diszlokdciés vonalaknak nevezziik.

A diszlok4ciés Gveket és vonalakat szintén feltiintetjiik a térképen. Bizonyos, hogy
még nem ismerjitk mindegyiket egyforman és eléggé, de az Gijabb ismeretek szerint szer-
kezeti térképiink 4llandéan fejleszthetd.

Az els6rendi diszlokdciés vonalak mentén a mozgas intenzitisa
nem egyforma. A diszlokéltsdg intezitdsinak hdrom fokozaté4t lehet megkiilonbdztetni.
1. Vannak olyan szakaszok, ahol a két érintkez6 nagyszerkezeti egység széle kizel fiiggsle-
ges, 4116 stkon 6sszetorlédott. Az ilyen diszlokaciés sveket kisérd mélyrehatd
toréses 6vhoz esetleg bazisos magmas kbzetek (diabédz) sorba rendez8ds tomegei kapesoléd-
nak. 2. Mashol az egyik nagyszerkezeti egység szélére egyik vagy maésik iranyban tobbé-
kevésbé hajlésikonre 4torlé dottamasik nagyszerkezetiegységszéle. Az ilyen helye-
ken a mélyresiillyeds nagyszerkezeti egység szegélyén iiledékképz8désre alkalmas &veze-
tek, 4roksiillyedékek alakultak. 3. A szerkezetegységek legnagyobb mértékii
Osszetorlédasi, egymdésra torléddsi helyein huzamos idejfi mozgésok soran orogén
jellegfi 6 v ekalakultak ki és orogén jellegd flis iiledékek is képz&dtek. Az ilyen nagy-
szerkezeti egység-érintkezéseknél kialakuld mozgékony siillyedékekben gyorsan keletkezd
vastag tormelékes tiledéket intenziv diszlokaciés hatdsok érték, itt talaljuk flis
képz6dményeinket.

Az clsérendii diszlokacids dveket sok helyen bazisos (diabdz) magmatevé-
kenység kisérte. A diabéaz vulkdni tevékenység nyomait, sokszor vonalmenti hatal-
mas témegeit ismerjiik a mélyfirasokbdl, vagy ahol firdsadat még nincs, a geomagneses
anomdlidk utalnak jelenlétiikre.

A masodrendli diszlokdcidés Sveken, amelyek mentén egy-egy
nagyszerkezeti egységen beliili rogvonulatokra valé taglaléd4s tortént, szintén killonboézd
intenzitast mozgasok voltak.

A miésodrendfi diszlokaciés 6veket helyenkint két csoportba lehet sorolni: 1. hosz-
szanti (vagy az uralkodé szerkezeti irdnyokba es6) és 2. harant irdnyt (az el8z8ket keresz-
tez8) diszlokacids vonalakra [27, 28, 34, 37, 39]

A hosszanti diszlok4ciés vonalak mentén gyakori a térrévidiilést okozbd
erdk hatdsira alakult (pikkelyes) szerkezet. Ilyen a Bakonyban a litéri, inotai hosszanti
diszlok4cidés vonalak menti egymasra-torlédas [13] és északon a Darnd-vonal [43].
E diszlokaciés vonalak mentén nincs igazi gylirédés, csak térésekhez kapesolédéd torlédas
{13, 39]. A hosszanti diszlokaciés vonalak nagyrészt mir a nagyszerkezeti egységek ossze-
torlédéasdval megindult feldarabolédas idején keletkeztek az ausztriai—szdvai mozgasok
kozotti idSben.

A harantiranyd diszlokéciés vonalak legnagyobb részben dilatéciés felda-
rabolédas eredményei, helyenkint (az Alf6ld északi részén) nagy neogén vulkani
tevékenység kapcsolodott hozzéjuk. Az el8bbieknél fiatalabbak, f6leg a neogénben jottek
létre.

A harmadrendfi diszlok4acidés vonalak rendszerint torések, vets-
rendszerek, amelyek mentén a magas és mély rogvonulatok egyes rogei elkiiléniilnek egy-
mastél. Egykorfak, részben azonosak az emlitett harantirdny diszlok4ciés vonalakkal, de
azokn4l kisebb, helyi jelentéségliek.

Hazank teriileténi az alabbiels8rendfl diszlok4dciés 6vek ismerhetSk
fel, az emlitett nagyszerkezeti egységek kozott.

1. Raba-vonal. Ez mar régebben felismert diszlokiciés dvezet, amelyre
tobben utalnak [38, 40, 12, 14, 36, 23]. Scheffer V. nevezte el 1948-ban [23]. A Raba-
vonal vélasztja el a K6szeg —mihdlyi nagyszerkezeti egységet a Kézépdunanttli nagyszer-
kezeti egységtél. A Riba-vonaltél Ny-ra a Készeg —mihalyi nagyszerkezeti egység teriile-
tén a kristalyos alaphegység, vagyis a mélyszerkezeti 1ész viszonylag magasan van. Ennek
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a keleti sz81én, a Mihédlyi-répcelaki magas régvonulat firasai szerint viszonylag kiiléndsen:
magasra emelkedik. A Raba-vonaltél délkeletre viszont igen nagy mélységben lehet a
kristalyos alaphegység a harmadid8szak és mezozoéos iiledék alatt. Nagylengyelnél, ahol
pedig a mezozojkum viszonylag magas, még 4409 m mélységben nem érte el a mélyfiards a
kristalyos alaphegységet. Az Griszentpéteri 2989 m, a csesztregi 3737 m mély firdsok még
a harmadid&szaki képz&dményeket sem hardntoltdk teljesen. Az 1961.évi szeizmikus
mérések értelmezése szerint Varga I. és Rumpler J. lehetségesnek tartja, hogy a
Réba-vonal mentén a Készeg —mihdlyl nagyszerkezeti egység mélyszerkezeti része eset-
leg restorlodott az északnyugat felé nagy mélységbe siillyed6 Dunantiilj Kézéphegység
nagyszerkezeti egységének a mélyszerkezeti és alépitményi részére (43]. Az itt szerepls
illedékes képzSdmények foldtani kora szerint ez a torlédas a mezozoikum végén, ill. a
paleogén folyaman kovetkezett be, az ausztriai és szdvai orogén szakaszok kozétti iddhen
lejatsz6d6 és megismétlgdd mozgésokkal. :

A Réaba-vonaltél délkeletre levd Kozépdundntili nagyszerkezeti egység, jelen
allapotdban magyarorszgi viszonylatban nagynak mindsiils regionalis jellegti monokli-
nalis. Fz a nagy monoklindlis északnyugati regionalis ddlésti. A keleti szélén felszinre
emelkednek a mélyszerkezeti részei a Velencei-hegységi — balaton-melléki kristdlyos:
vonulatban. A mélyszerkezeti részek északnyugatra mind mélyebbre siillyednek a Rdba-
vonalnal a redtorlédd Koszeg—mihalyi nagyszerkezeti részek ald. A mélyszerkezeti rész
ENy-ra val6 mélybesiillyedésével helyet adott a parageoszinklinalis (kratogeoszinklinalis)
méretfi ijpaleozoi-mezozoiiiledékképzsdésnek, ENyfelé mind fiatalabbképzddményekkel.

A Kozépdunéntili nagyszerkezeti egységnek délnyugati és északkeleti szélén rész-
ben még hatarainkon belill mas nagyszerkezeti egységekkel valo érintkezés miatt bonyo-
16dottabb és részleteiben tisztdzatlan a szerkezete. Délnyugaton a legmélyebb fiatal
medencesiillyedék teriiletén a Lovdszi -380. sz. flirds 4023 m-ig sem jutott 4t a harmadidé-
szaki iiledékeken, amelyek itt egyediildlléan enyhe redSkbe gytir6dott szerkezettiek.
A Kozépdunantli nagyszerkezeti egységet DNy felé a Drava-arok szerkezeti dvezete
hatdrolja el, ami mar a horvétorszagi szerkezeti irdnyokat koveti.

2. A Kozépdunantuli és a Mecsek —nagykorosi nagyszerkezeti egységek kozott:
hiizédik az a diszlokacids Gvezet, amelyet Vadd sz E. a délalpi megtorlédds Svének
nevezett [38]. Ennek a Balaton vonalatél DNy-ra, ill. Ny-ra val6 folytatasit Dubay I.
és Szepeshdzy K. mutattdk kia mélyfiirdsok eredményeivel [5]. Ugyanez a szerke-
zeti bvezet BK-felé a szintén Vad 4 sz E. altal elnevezett paleogén hatdrvonal mentén
folytatédik.

Ennek a diszlokaciés vnek a hizédasat a téle ENy-ra levs magas és DK-re levd
mélyvonulatok jelolik. A hahé6ti magas régvonulat és délzalai mélyvonulat s a mez&cso-
koniyai nagy gravitdciés minimummal jelentkez8 mélyvonulat kizt kézel K-Ny irdnyd.
Tovébb EK felé a Buzsdk —karadi magas rogvonulat és ezektsl DK-re hiz6d6 somogya-
csai mélyvonulat kozott halad. Innen FK felé magasabban maradt régvonulatok miatt
bizonytalanabbul jelslhets a térképen, de BK-i folytatdsit bizony4ra a bugyii magas
r6gvonulattél D-re levé Dunavecse-taldrszentgyorgyi mélyvonulat jelzi a Biikkalja felé.
Itt Doémsédtsl a Jaszapati— Fiizesabonyig terjeds, nagy mégneses anomdlidkkal
jelentkezd feltételezhetSen bézisos magmas képzsdmények (diabdz) kisérik a disz-
lokéciés ovet.

A Balatont6l K-re bizonyara tébb nagyjabdl parhuzamos diszlokéciés vonal is
hiizédik akét nagyszerkezeti egység kozt. Igy az el6bbivel kiszel parhuzamosan a Balaton
— Velencej t6 — Alsénémedi nagy mélyvonulat irdnyéban is jelentkezik egy diszlokacios
vonal, amely feltételezhetSen a Matraaljara ésa Darnévonalhozcsatlakozik, amint Vadd sz
E. szerkezeti térképe feltiinteti [40]. Részletekben itt bizonytalansdgok vannak, de a.
regionalis kép eléggé vildgos:
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A Mecsek —nagykdrosi nagyszerkezeti egység mélyszerkezeti része DK-en a felszinre
vagy a felszinkézelbe emelkedik, ENy felé viszont ez is nagyobb mélységbe siillyedt és
ott reatorlédott a Kozépdunantili nagyszerkezeti egység magasra emelkedd mélyszer-
kezeti része. A diszlokacids Ovezet mentén a lesiillyedd mecseki nagyszerkezeti egység
széle £616tt az ijpaleozoikumtol a paleogénig idonkint iiledékgyiijts sillyedék alakult ki
[40]. Maga a diszlokéciés 6v északnyugatabbra lehet, mint a paleogén hatdrvonal délke-
leti széle, de valoszinti, hogy a késSbbi rogos feldarabolédas miatt nem olyan egyenes
vonal, mint ahogy térképinkon feltiintetjilk. Helyenként kiszélesedS Svezet lehet ez,
amelyben tobb diszlokdciés vonal is huzédik. A Mecsek —nagykorosi nagyszerkezeti
egység kelet felé folytatodik a Duna—Tisza kézén.

3. A Mecsek —nagykérosi nagyszerkezeti egységet keletr6la pusztamérges—
nagykdrdsi hatalmas nagyszerkezeti Svezet hatdrolja el és elvalasztja a Tiszantuli
kristdlyos pala vonnlattél, valamint a Délalfsldi nagyszerkezeti egységtol.

A Pusztamérges —Nagykdrosi diszlokaciés vonaltél Ny-ra dltaldban magasan
talaljuk a kristdlyos alaphegységet, vagyis a Mecsek —nagykdrosi nagyszerkezeti egység.
mélyszerkezeti részét. fgy magasan van a kristalyos alaphegység a Madaras—Tompa,
Siikkdsd — J4noshalma, Izsik, Nagykoros—Kecskemét-vidéki furdsok adatai szerint.
Viszont a Pusztamérges—nagykorosi diszlokaciés 6vtél K-re igen nagy mély -
s € g b en lehet akristilyos alaphegység, amélyfurasok még sehol sem érték el. Ez a keleti
teritlet a pliocén eleje 4ta is t6bb ezer m-el mélyebbre siillyedt, mint a diszlokaciés vonal-
t6l Ny-ra levd teriilet. A diszlokaciés 6v 8sfoldrajzi hatartis jelent, amelytSl K-re més.
volt a foldtani fejlédéstorténet, mint Ny-ra.

A Pusztamérges —nagykorosi diszlokacids 6v lefutasa jol nyomozhaté Nagykdrosig,
a pontos helye csak a Kiskunfélegyhdza—kisksrssi mélyvonulat vidékén valik bizonyta-
lanna. Nagykorosnél, latszélag EK-felé kanyarodik és beolvad az EK-i szerkezeti ira-
nyokba.S c heffer V. geofizikai vizsgdlatok szerint lehetségesnek tartja, hogy a Duna—
Tisza-koze északi felén athaladé délalpi vonulatok alatt a mélységben tovabb hizédik
ENY felé. Ennek igazoldsra még nincs mélyfarédsi adat [26). Nagykorostsl északra még
alig ismerjiik ennek az 6vnek a szerkezeti jelentGségét, de folytatdsatél K-re biikkkhegységi,
Ny-ra kozéphegységi jellegli a mezozoikum és a Tdéalmés kornyéki diabaz eléforduldsok
mélyrehat6 diszlokaciora utalnak. )

A Pusztamérges —nagykérosi diszlokdcios ov délfelé valé folytatasa az orszdghata--
ron til, b4cskai teriileten a geofizikai adatok és fiirasok szerint szembet{ing [17]. Schef-
fer V. a geofizikai adatok értelmezése alapjan a balkadni Vardar-vonal folytatdsanak
tartja [z5, 26].

A Pusztamérges —nagykdrosi diszlokaciés 6v a pontosabb helye annak a ,,tiszai”
vonalnak, amelyt8l K-re es teriileteken V a d 4 s z E. mér régebben erdélyi kapcsolato-
kat 4llapitott meg [38].

A Pusztamérges —nagykoérosi elsérendii diszlokacios Svezettdl K-re levs Tiszantuli
kristalyospala vonulat és a Déltiszantili nagyszerkezeti egység Ny-i része nagy mélységre
stillyedt és redjuk torlédott a Mecsek —nagyksrosi nagyszerkezeti egység keleti széle.
A nagyszerkezeti egységek nagy mélységbe siillyedé szélén kialakul6 eldémélyedés szerii
siillyedékben keletkezett, a Pusztamérges —nagyk&rosi diszlokacios 6v mentén, a szinoro--
gén jellegii flisképzddmény. Ugyancsak ezt a diszlokdcids 6vet kisér§ mélyrehatd tiorések-
hez kapcsolddnak a firdsokbol és geofizikai adatokbol ismert nagy diabaztomegek.

4. A Tiszantali kristalyospala vonulat nagyszerkezeti egységét BENY-161 hatdrolé
Szolnok —ebesi diszlokacids v azelSbbiekkel egyenrangt, orogén fliskép-
z8dményekkel és diabdztSmegekkel kisért diszlokdcios Svezet. A Szolnok —ebesi diszloka--
ciés 6vtsl északra levé Eszakalfsldi nagyszerkezeti egység mélyszerkezeti része nagy
mélységb e siillyedt. Itt még egyetlen mélyfiiras sem érte el a kristilyos alaphegységet..
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2. dbra. Foldtani szelvény Ebes—Hajduszovat kozott. Magyarézat: 1. Csillimpala, 2. Ujpaleozdos-mezozdos palds agyagmargik, 3. Jura mészkd, 4. Diabaz,
5. Felsékréta paleogén flis, 6. Tortonai homokos marga, riolittufa, 7. Szarmata mészks, homokkd, vulkéni tufa csikok, 8. Alsépannéniai agyagmdrga, homokkd,
Fels§pannéniai agyag, homok
Fig. 2. Geological section across Ebes—Hajdaszovat. W xplanation: 1. Mica schists, 2. Late Paleozoic—Mesozoic shaly marls, 3. Jurassic limestones, 4. Dia-
hases, 5. Upper Cretaceous — Paleogene flysch, 6. Tottonian sandy marls, rhyolite tuffs, 7. Sarmatian limestones, sandstones, bands of volcanic tuffs, 8. ILower
Pannonian clayey marls, sandstones, 9. Upper Pannonian clays, sands
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6t az orogén flis képzSdményeken kiviil még az alépitmény mezozoikumat sem. De a
diszlokaciés Svben talilt paleo-mezozoi nyomok (Ebes, Hajddszoboszl6) valdszintileg az
Eszakalfoldi nagyszerkezeti egység alépitményi részéhez tartoznak. A nagy mélységbe
siillyedt mélyszerkezeti és feltételezett alépitményi részekre a Szolnok —ebesi diszlokaciés
vonal mentén redtorlédott a Tiszdntalikristdlyospala vonulat magasan levé BENY-i széle.

Azt a tényt, hogy ennek a diszlokaciés vonalnak a mentén ilyen redtorlédas, a
fiatalabb képzédményekre vald répikkelyez6dés tortént, a regionalis f5ldtani viszonyok
mellett az ebesi furdsok f6ldtani szelvényével is igazolni lehet (2. 4bra).

5. A Tiszantali kristdlyospala vonulat nagyszerkezeti egységét, délr6l a Déltiszan-
talinagyszerkezeti egységtélaTiszakiirt - K6rosladdny kézé6tt huzdodd
diszlokacidéds vonal hatirolja. Ennek a vonalnak a jellegét még nem ismerjiik
eléggé, mindossze az biztos, délre nagy mélységben van a kristalyos alaphegység, amit
a nagyszénasi furds még 3009 m mélységig nem ért el. Tovabba ennek a diszlokacios
vonalnak mentén a foldmégneses mérések szerint nagy diabaztomegeket varhatunk. Ugy
ttinik, hogy Ny-ra, a medence belseje felé, illetve a Pusztamérges —nagykérosi diszlokécios
6v felé a mozgéasok intenzitisa nagyobb volt. A Tiszakiirt—k8rosladanyi diszlokécids 6v-
bél flisképzédményekrél nincsenek adatok. Valészind hidnyzott a flis képzédését elsfelté-
telez6 nagymértékil peremsiillyedés, gyors térmelékes iiledékképzsdés és a flis intenziv
diszlokaltsigat okozé mobilitas.

Ezt az 6t elsérendii diszlokéciés &vet lehet elkitloniteni meglevs adataink alapjan
a Karpatmedencék hatdrainkon beliili teriiletén. Mint emlitettitk, a nagyszerkezeti egysé-
gek utébb feldarabolédtak, magas és mély rogvonulatokra tagolédtak: A régvonulatok
leirasa hosszadalmas lenne, ezeket csak a térképen tiintetem fel.

A morfotektonikai vazlat tirgyaldsa utan a tovabbiakban a tektogenetikai isme-
t etekre vonatkoz6 adatokat foglalom Ossze.

A mélyszerk , az alépitmény és a diszlokéciés dvek tektogenetikaja

P

A nagyszerkezeti egységek mélyszerkezeti részér6l megallapithats, hogy nagyobb
részben iiledékes, kisebb részben magmais képzédmények regionalis metamorfézisa révén
keletkeztek [32]. Az eredeti iiledék valosziniileg 6paleozoi, vagy régibb geoszinklinalisok
iiledéke, arkézds homokks, homokos agyag, marga volt a legtbb esetben, de az
eredeti filedék Osszetétele nagyszerkezeti egységenkint kiilénbozs volt. A magmas képzsd-
mények féleg bazisosak voltak, de eléfordul granodiorit jellegii kézetekb6l és granitbél
keletkezett kristalyos pala is.

A nagyszerkezeti egységek mélyszerkezeti részének tovabbi foldtorténeti fejlédése
is kiilonb6z6, amennyiben a metamorfézis foka és lefolydsa nagyszerkezeti egységenkint
mésféle. Ugyszintén a metamorfézis utdni magmaintriizidk, a szerkezeti fejlédés, a mozgé-
konysag tekintetében is kiilonbségek allapithatok meg az egyes nagyszerkezeti egységek
mélyszerkezeti részei kozott.

A nagyszerkezeti egységek tjpaleozéi és mezozéi fejlédéstorténete is kiilonbozs.
A mélyszerkezeti részt fedd Gjpaleozdos-mezozéos alépitmény rétegtani és szerke-
zeti vondsokban aszerint kiilonbozik egyméstol, hogy melyik nagyszerkezeti egységhez
tartozik. Az alépitményi részek képzddésekor még tagasabb volt a tér, a mezozoikumbél
sok nyilttengeri iiledéket, kevés partkozeli képz6dményt ismeriink. Mindezt T ele g di-
R ot hkisebb térre valé 6sszetorldédassalmagyarazta, [35].

Csak a harmadid@szaki képz8dményekbsl 4116 f e1ép i t mé n y képzbdése idején
‘voltak az egész orszdg teriiletén nagyjabol azonos iiledékképzédési feltételek. De
még a harmadiddészaki medencerészek sillyedésében is a
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nagyszerkezeti egységek egészének egyontetd és egymés-
t6l kitlénb62z8 mozgdsa ismerhetd fel.

Az egyméstol kiilonboz6 nagyszerkezeti részek 6sszetorléddsa az Alpok,
Karpatok, Dinaridak felgytir6désének idejére, f6leg az ausztriai és a szdvai orogén mozgé--
sok kozotti idére esik. Ebben az id6ben a nagyszerkezeti egységek mélyszerkezeti része
és a helyenkint rajtuk levé alépitményi részek erdsen Gsszetorlédtak, a legerSsebb Gssze-
torlédas helyein a széleik egymasra tolédtak. A nagyszerkezeti egységek k6zott mozgékony
diszlokécids dvek alakultak.

A Tiszantdli kristalyospala vonulat északnyugati széle a Szolnok —ebesi diszlok4--
ciés vonal mentén reatorlédott a mélyen alésiillyeds Kszakalfoldi nagyszerkezeti egység
déli szegélyére. Az Tszakalfsldi nagyszerkezeti egység déli részének mélybesiillyedése
folytan ez a teriilet osszekottetésbe keriilt az Fszakkeleti-Kéarpatok és az észak-erdélyi
részek flis tengerével [11]. Az igy kialakulé mozgékony siillyedékben képzddtek az orogén
jellegfi kréta-paleogén flis és a diszlokaciés 6v mélyrehatéd téréseivel kapesolatos diabaz.
csoportba tartozdé magmaés képzédmények. Az Eszakalfsldi nagyszerkezeti egység regio-
nalisan DDK-felé dil6 monoklindlis, amelyen a Tiszantili kristdlyospala vonulat red--
torlédasa menti siillyedékben a felsdkréta-paleogén képzédmények orogén flis faciestiek.

Ugyancsak az ausztriai —sz4vai orogén szakaszok kozott tortént a Mecsek —nagy-
korosi nagyszerkezeti egység magasan levs keleti végének redtorloddsa a Tiszantali krist4-
lyospala vonulat nagy mélységhen levé nyugati részére, a Nagykdrds—pusztamérgesi
diszlokécids Gvezet mentén. Ez a redtorldédés Szolnok —Nagyksros— Kecskemét — Jakab-
sz4llds vonalan van. A Tiszantalikristalyospala vonulat nyugati részének nagy mélységbe
siillyedésével kialakulé elémélység-szerii mozgékony arokban itt is orogén jellegii flis és.
nagy diabaztémegek taldlhatok. Az 19r1. évi nagy kecskeméti foldrengés tantsitja, hogy
ez a diszlokéaciés vonal a jelenkorban is mozog.

A Mecsek —nagykérisi nagyszerkezeti egység keleti elvégzédése mentén htiz6dé
Nagyk8ros—pusztamérgesi diszlokdcidés 6v vonaldban a jelek szerint szintén redtorlédott.
a Tisza mentén nagy mélységbe siillyeds Délkelet-Alf5ldi nagyszerkezeti egység szélére.
Ebben a mély, mozgékony siillyedékben keletkeztek a kiskunfélegyhazi és illési fiirdsok--
b6l ismert orogén flis képz&dmények és a mdgneses térképen nagy anomalidkat okozd,
valészinli diabéz tomegek. Ez a flis 6v a bacskai jugoszlav fardsok szerint tovabb folyta--
tédik délre,

Ezeknek a nagyszerkezeti egységeknek az dsszetorlédasa, a kozottiik levs Szolnok—
ebesi és Nagyk6ros — pusztamérgesi diszlokdciés 6vezetek kialakuldsa a flisképzédmények
felsékréta-paleogén kora szerint az ausztriai—sz4avai orogén mozgasok
idejére esik. Az dsszetorlédés az oligocén kort flis gytir6désével a szdvai mozgisok:

<utdn fejez8dott be. A diabazerupcidk kora szintén erre az iddre esik. A 6 diabdz benyomu-
las az ausztriai orogén fazissal egyideji. Ezt a nagykérssi firdsok is bizonyitjék, ahol
a 18. frds 110 m vastagsagban fart aprészemii diabaz tormeléket és agglomerdtumot, ami
valangini faunat tartalmaz6 mészkére telepszik, a fedsje pedig felsGkréta kori konglome--
ratum[33]. A diabaz erupcidk kisebb nyomait mar az alsékréta képz6dményekben is
megtaladljuk, a Duna—Tiszakoz fiirdsai szerint.

Ugyanebben az idében alakult ki az a nagy diszlokaci6s 6v is, amely a Drivame-
dence — Mecsek —nagyksrosi nagyszerkezeti egységet ENVY felé elhatdrolja a Kozép-
dunéntili nagyszerkezeti egységtél, vagyis a paleogén hatdrvonalnak és a délalpi torlodas.
6vének nevezett diszlokdciés vezet. Ezt is vonalba rendezdds nagy magneses anomalisk-
kal jelentkez8, feltételezhetSen bazisos magmas benyomulasoktél szarmazé vonulat kiséri.
A buzséki oligocén elsfordulés a diszlokéciés v menti paleogén siillyedékben képzédott.

Ugyanebben az jdészakban tortént a Rdba-vonal menti Osszetorlédas is, annak
bizonysdga szerint, hogy a t6le délkeletre lev Kozépdunantuli nagyszerkezeti egységhez.
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tartozé teriilet fejlédéstorténete a paleogén végéig mas volt, mint a Réba-vonaltél Ny-ra
levé Koszeg—mihalyi nagyszerkezeti egységé.

Osszefoglalva mindezekbdl az lathatd, hogy a Karpatmedencék hazank
‘teriiletére es részén a mélyszerkezet és az alépitmény szerkezetének kialakuldsiban donts
jellegli volt az ausztriai —sz4vai orogén mozgésok ideje kozé ess foldtani fejisdési szakasz.
Egységes ,Tiszia” masszivum nem volt, amely kaptafa szerepet toltstt volna be a
kornyezd gylirt hegységrendszerek iveinek kialakitasanal, hanem k i1 16nb6z6 fejlé-
déstorténetli nagyszerkezeti egységek tombjei szerepelnek,
amelyek erdsen 0sszetorlddtak akornyezs hegységrendszerek felgyfirsdé-
:sének idején, mozgékonysiguk azonban sokkalkisebb volt azokéndl. Csaka nagyszer-
kezeti egységek tombjeinek érintkezésvonaldn kialakulé
mobilis diszlokédcidés 6vek ardnylag keskeny sdvjdn volt
intenziv orogénjellegli mozgéds orogénjellegti flisképzsdés
€s bédzisos magmamilikédés kiséretében. Eziltal a mélyszerkezeti és
alépitményi részek annyira stabilizalédtak, hogy a tovabbi térsziikit6 mozgs-
:soknak mar ellenélitak. Ennek folyt4n a fiatal medenceiiledékben gytirsdéses diszlokacié
nyomait csak a szdvared6khoz sorolt délzalai mély medencesiillyedés teriiletén ismeriink,

A felépitmény tektogenetikija

A mélyszerkezet és az alépitményi részek felstkréta-paleogén &sszetorlédasa és
stabilizdléd4sa utdn aneogénban dilatdciés feldarabolédés, régvonulatok alaku-
l4sa, néholnagy vulkani miik 6dés, ezzelés ezt kbvetSen paleogén-neogén meden-
cék alakulésa tortént.

A feldarabolbédids a Kozépdunantili nagyszerkezeti egységben és a
Paleogén-medencében mar a paleogénben megindult, amit a paleogén vulkani miikodés
&és medencesiillyedés kisért. Nagyobb méretli volt ennél a miocénkori feldarabolddas.

A miocénkori feldarabolédés elsSsorban az Fszakalfoldi nagyszerkezeti egység terii-
letén volt intenziv, ahol nagyszabdsi helvét-tortonai vulkani tevékenységre utald nyomo-
kat taldlunk. Az 4ltalanos nagy neogén medencesiillyedés el6tt ennek a nagyszerkezeti
egységnek a mélyszerkezeti része, mélyrehaté torések mentén feldarabolédott. A
Duna—Tiszakoz északi felében is van egy mnagyobb miocénkori vulkini vonulat,
Dunatjvaros—Lajostizse vonaldban, amely északra talan a Cserhat, Métra tomegéhez
kapesolédik. Az Alfold keleti medenceszegélyén levs kitorési kézpontok gyengébbek,
mint az északtiszdnttliak, dgyszintén a Mecsek—nagyksrési nagyszerkezeti egységet
is viszonylag gyengébb vulkani miikodés jellemazi.

A tobbi alfsldi nagyszerkezeti egységen erupcibs kézpontokat nem ismeriink, csak
t4dvolabbrol szért finomszem vulkédni térmelékanyag fordul el8. A Dundntiil egyes meden-
«ceteriileteirsl is vannak kisebb helvét-tortonai vulkani tevékenységre utalé adatok.

A feldarabolédéssal 1étrejové magas ésmély régvonulatok irdnya tébb
esetben azonos a nagyszerkezeti egység hatdrain beliil és kiilénbozik a szomszédos nagy-
szerkezeti egységétsl. Szembet(ing ez a KGszeg —mihalyi nagyszerkezeti egységen, amely-
nek mélyszerkezeti magas és mélyvonulatai EFK-DDNY iranytiak, mig a vele érintkezé
Kozépdunéantili nagyszerkezeti egység alépitményének régvonulatai ENV-DK iranytiak.
Mashol viszont a rogvonulatok dtmennek és folytatédnak a szomszédos nagyszerkezeti
egység teriiletén, ami a konszolid4ci6 utani bizonyos fokn egységes mozgasrél tantiskodik.

A medencealjzat dilatdciés toréses feldarabolédasaval kapesolatos helvét-tortonai
vulkdni miikédéssel megindult a neogén medencék epirogén jellegil
siillyedése. A medencesillyedés nagyszerkezeti egységenkint
kiilonbozs id6ben kezdSdott és a siillyedés szakaszai kiilonbozé méretliek voltak. Az
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4ltalanos siillyedés kozben az egyes mnagyszerkezeti egységek, magas és mély rogvo-
nulatokra valé tagoléddsa folytatédott és ezek mozgasa szerint is valtoz6 vastagsag
iiledékképz8dés tortént.

A harmadidészaki medencesiillyedés nagyszerkezeti egységenkint észak-
16l délre vald egymdasutdni sorrendben tortént.

Legel8szor a Paleogénmedenceteriiletesiillyedtle, amelyben Salgétarjénnal zooom-t
meghaladé oligocén tengeri iiledék képz6dstt. A medencesiillyedést paleogén vulkani
miikodés kisérte. Az oligocén képzddmények a neogén medencesiillyedést bevezets helvét-
tortonai vulkanizmussal 8sszefiiggs rogokre vald feldarabolédds idején a stajer orogén
szakasszal egyidejlien szintén nagyon erésen Gsszetredeztek, rogokre tagolodtak. Ennek
a kisméretti rogdkre valé nagyfoki feldaraboléddsnak jellemzs példait ismertik meg a
mezdkeresztesi és demjéni siirfi firdsi halézattal.

A Paleogén medence utin az Fszakalfsldi nagyszerkezeti egység teriilete siillyedt.
nagymértékben, Az Biszakalfsldi nagyszerkezeti egység 1500 m-nél vastagabb helvét-torto-
nai vulkani képzédményei a miocén végére annyira lesiillyedtek, hogy a teriiletet eléntstte
a tortonai-szarmaciai sekély szigettengerdg. Ugyanakkor a Délkelet-Alfldi mnagyszer-
kezeti egység a felsémiocénben még kiemelkedd teriilet volt, amelyen felsémiocén tengeri
iiledékképzddés nyomait eddig nem ismerjiik.

A Kisalfold északi részén a csehszlovak firdsok szerint vastag miocén iiledék képzs-
dstt, mig a K&szeg —mihalyi nagyszerkezeti egységen csak vékony felsémiocén képzsd-
ményeket ismeriink [12].

A Dunantili Kézéphegység medencealjzati folytatdsa a paleogénben kezdett siily-
lyedni. A Bakony-hegység VaddaszE.ésL ang S. szerint, a miocénben még nem volt
meg mai formdjaban, csak a st4jer orogén szakasztél kezdve a legfiatalabb idokig alakult
ki [40, 13]. A Bakony, a Koézépdundntili nagyszerkezeti egységnek harmad id8szaki
rogokre valé tagolédésa folytdn 1étrejott magas rogvonulata.

A Délzalai-medencében nagyon vastag a miocénkori illedék, ami valoszinii az ott
Osszefuté nagy diszlokacios 6vekkel (Raba-vonal, Délalpi-torlédas, Drava-vonal) kap-
csolatos er6s siillyedés kovetkezménye.

A pliocénben aPaleogén-medencének mar csak a déli szegélyén van ardnylag
vékony iiledékképzédés. Az Fszakalfoldi nagyszerkezeti egység teriiletén 4ltaldban szintén
vékony a pliocén tiledékképz6dés, tehat a nagy miocén siillyedést ardnylag mar csak.
kisebb pliocén siillyedés kovette. Csak a rogvonulatokra valé tagolédas folytdn vannak
a teriiletén vastagabb pliocén iiledékkel fedett mélyvonulatok a Jaszsdgban és Tiszahaton.
A szarmdciai regresszi6 utén a pliocén elején még szérazulat volt a nagyszerkezeti egység.
teriiletének tobb része, az alsépannéniai képzédmények alsé része hidnyzik, magasabb
régvonulatokon esetleg az egész alsépannon kiékelddik,

A Tiszantili kristalyospala vonulat felett kozepes vastagsigi pliocén iiledék kelet-
kezett, de a rogvonulatokra valé darabolddas folytdn 1ooo—23500 m koriil ingadozik a
pliocén — pleisztocén iiledék vastagsiga. A rogvonulatokra valé tagolédds itt f6leg BNV~
DK iranyt torésévek mentén tortént és ezek a mély és magas régvonulatok a Tiszdntuli
kristdlyospala vonulat teriiletérél 4tterjednek az ¥iszakalféldi nagyszerkezeti egységet
szegélyezd flisképz6dmények teriiletére is, ami az idésebb nagyszerkezeti hat4rok elmosé-
désdra, a konszolidaci6 utdni egyontetfi mozgasra utal.

A Délkelet-Alf6ldi nagyszerkezeti egység csak a pliocénben kezdett siillyedni.
Ekkor azonban oly nagymérvii volt a siillyedés, hogy a tobbi alfsldi nagyszerkezeti egysé-
get mind feliilmulta, helyenként 3000 m-nél vastagabb pliocén és fiatalabb iiledék képz6-
dott rajta.

A Mecsek —nagykérosi nagyszerkezeti egység magas és mély roégvonulatokra
valé tagoléddsa a miocén Ota magymértékd. Ennek folytan valtozé, de ltaldban csak
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kézepes vastagsign pliocén iiledékképz6dés jellemzi. A felsémiocén tiledékképzsdés még
csak helyenkint ismert a nagyszerkezeti egység teriiletérél és altalaban vékony, csak a
mélyvonulatok felett vastagabb. A pliocénben 1000—1500 m vastagsig-véltozasok is
gyakoriak. Némely magas rogvonulatrél az alsépaunoniai rétegek hidnyoznak.

A Kézépdunantili nagyszerkezeti egységen a rogokre vald darabolédas folytén,
a felszin f6lé emelked magas rogvonulatok miatt nagy teriileteken nincs pliocén iiledék.
A Dunantuli Kozéphegységnek Ny-felé és a délnyugati elhatdrolédasa mentén kialakuld
Dréva-arok felé folytatédd részeit azonban vastag pliocén és fiatalabb iiledék fedte el.

A Koészeg—mihalyi nagyszerkezeti egység mélyszerkezeti részén csak kevés ujpa-
leozbéos maradvany képviseli az alépitményt, mezozoikumot nem ismeriink a teriiletrsl.
Itt a neogén medence siillyedése a felsémiocénben kezd6dstt és a pliocénben folytatédva
nagy méreteket ért, 2000—3000 m vastag iiledék képz6dott.

Az igy kialakulé neogén medencékben a medencekitolts iiledék szer-
kezetét f6leg két tényezs hatdrozta meg. Az egyik a laza medence iiledék témériilése,
a masik az id6sebb medencealjzat rogeinek viszonylagos mozgasa.

‘Térrovidiilés 4ltal okozott gylirt szerkezeti alakuldsokat csak a Délzalai-medencé-
nek nevezett mélyvonulatbél ismeriink. Itt az enyhe reddformak keletkezése Ssszefiigg.
azzal, hogy aranylag szi(ik, drokszerii teriileten igen nagy méretii volt a neogén medence-
siillyedés. A Délzalai-medence sziik 4rokszerli mély siillyedésének az okat abban keres-
hetjiik, hogy itt a neogénban is folytatédott a Délzalai-medence mélyszerkezeti részének,
a Délalpi torlédas diszlokaciés 6ve mentén az innen északra levé teritlet mélyszerkezeti.
részével vald Gsszetorlodasa. Ez 1athato Dubay L. szelvényében is [5]. A részben hat4-
rainkon tali DK-i irdnyt Dréva-drok menti diszlokdciés v dsszefut a Délalpi torlédas és
Réba-vonal diszlokdciés Gveivel. A diszlokicids Svek taldlkozdsdnak a hatésa az, hogy a
Délzalai-mélyvonulat még a neogénben is nagyot siillyedt és ezen a teriileten a térsziikits
Ssszetorlédé mozgasok tovabb tartottak és a pannéniai iiledéket is enyhén meggyfirték.

A tobbi medenceteriiletiinkon a kristdlyos-mezozbos alaphegységet a kiterjedésé-
hez képest ardnylag vékony neogén iiledék fedi. A neogén iiledéknek a kiterjedéséhez képest
vékony voltat akkor tapasztaljuk, ha torzitds nélkiili regionélis szelvényeket szerkesz-
tink. Ennek a vékony iiledéknek a szerkezetét a medencealjzat hatérozza meg. A kris-
talyos —mezoz6os medencealjzat azonban mar a neogén elétt konszoliddlédott és a hori--
zontélis nyomdersk gytirddést okozd hatdsitél megvédte a redtelepiilt aranylag vékony
neogén iiledéket is. Térrovidiilés okozta gytirddések a medencékben (a Délzalait kivéve)
utoljara a szdvai orogén szakaszban torténtek (az oligocén flis gy(ir6dése idején), de mar-
akkor is csak azokra a mozgékony diszlokdciés dvekre korldtozédtak, ahol a nagyszer--
kezeti egységek érintkeznek. Neogén képzddményeinkben ezért nincsenek igazi, tér--
rovidiiléssel létrejott gylirt szerkezetek, a Délzalai-mélyvonulat kivételével.

A stabilizalédott medencealjzat a neogén 6ta csak folyamatos epirogén
jellegfi, vertik4dlisan ingadozé mozgéadsokat végzett. Ez a mozgis a
nagyszerkezeti egységeknek emlitett regionélis mozgésai mellett az egyes régvonulatok-
nak és helyi régoknek a mozgéskiilonbségeiben nyilvanul.

A medencealjzat folyamatos vertikalis mozgésai tobbnyire lassiiak és a neogén
iiledékképzidéssel egyidejliek. A medencealjzat lassii mozgasai a kdzben képzsds képlé--
keny iiledékben legtobbszér nem vezetnek toréses szerkezeti alakuldsokhoz. Ilyeneket.
csak az iiledékképzSdés utéani nagyobb mozgésok helyén taldlunk. A medencealjzat
lassd mozgasai tobbnyire csak az iiledéket szallité vizdramldsokat befolyasoltik s az dtam-
lasok munkaképessége szerint a vastagabb és vékonyabb, durvibb vagy finomabb itledék-
képz6dés helyét hatdroztik meg.

A medencealjzat neogén utani vertikalis mozgasai a neogén iiledékben lapos bolto-
zatokat, teknéket, réteghajlasokat (flexurdkat) kofferredS szerfi alakulatokat hoztak
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létre. A neogén medence aljzatipnak vertikdlis mozgdsai 4ltal létrejott szerkezeti
formék felismerhetSk a mélyfiarasok Gsszesitd foldtani szelvényeib8l, Ha a szerkezeti
formak a neogén iiledékképz8dés valamely szakasza utdni mozgisokkal (az alsépannon
utén, vagy valamely alsépannon szint utdn) alakultak ki, a mozgés elstti rétegek
vastagsiga kozel egyforma az utélag képz6dott kiemelkedés felett és az oldalain is.
A mozgas idején képz8dstt rétegek kozott diszkordancidk, kiékel8dési ovek, iiledék-
vastagsag kiilonbségek vannak. A mozgés utdn ismét kozel valtozatlan vastagsdgu
rétegek kovetkeznek.

A neogén medenceiiledék szerkezetét alakité mdsik fontos tényez§ a rétegek
tomoriilése. A kompakeids eredetfi telepiilt boltozatok és tekndk a medencealjzat
felszini formaihoz val6 idomuléssal jonnek 1étre, az tjabb rétegek megterhelése folyt4n.
A telepiilt boltozatok jél felismerhetdk arrél, hogy a neogén iiledék egyes rétegeinek vas-
tagsdga az alaphegység kiemelkedése felett fokozatosan csokken, (ellentétben a medence-
aljzat itledékképzddés utdn emelkedd roge folott képzdds boltozattal, abol a rétegek
eredeti vastagsidga véltozatlan). A mélyebb rétegek felboltoz6dasa meredekebb, a fiata-
labbaké fokozatosan laposabb, diszkordancia nincs a rétegsorban, csak a vastagsdguk
csokken a felboltozodés helyén.

Kompakcibs boltozat keletkezik minden olyan képzédmény kiemelkedése felett,
amely a diagenezisen dtment, megszilardult és a rétegterhelésnél szerepl$ nyomdsok haté-
sara tovabbi lényeges térfogatesokkenésre képtelen. Ilyen a kréta-paleogén flis, amely a
rétegterhelésnél jéval nagyobb hegységképzd nyomdsoknak volt mér kitéve, tovibba a
helvét-tortonai vulkani képzédmények, a tortonai mészké és a pannéniai homokks ssszle-
tek is, amelyek a rétegterhelés nyomdasat6l szimottevden nem témoriilnek.

A neogén iiledéktakar6 szerkezetére jellemzd a medencealjzati régék
vertik4dlismozgédsdnak ésakompakciénakegyiitteshatéisa.
A réteg tomoriilése elég vastag pelites filedék esetében mindig szerepel. A medencealjzat
vertik4lis mozgésa, illetve viszonylagos emelkedés vagy siillyedés nem mindeniitt mutat-
haté ki. A medenceiiledék helyi szerkezetel tehdt lehetnek 1. rétegtomoriiléssel,
2. a medence aljzatdnak lasst vertikdlis mozgasaval és a rétegtomoriilés egytittes hata-
séval kapcsolatosak.

A neogén iiledék szerkezetét alakitolegfiatalabb tényez8k hatdsit a felszin
morfoldgia térképe, a felszin foldtani térképe és a neogén medence aljzaténak felszini for-
méit 4brazol6 térkép tikrézi. Azt tapasztaljuk, hogy az Alf6ld medencealjzatanak kiemel-
ked6 magas rogvonulatai felett hidnyzik, vagy vékony a holocén iiledék és sokszor az
Alf61ld mai felszine is magasabb a medencealjzat kiemelkedései felett. {gy Battonya —Té6t-
komlés kornyékén tengerszint felett roo—115 m a mai felszin és ennek a magasabb terii-
letnek a tenmgelyiranya pontosan egyezik a Battonya-pusztafoldvari magas régvonulat
irdnyéval. Ugyanigy a Sitk6sd — janoshalmai magas rogvonulat felett 170 m-ig emelkedik
a mai felszin 85—go m mai felszinii kornyezetben, a medencealjzati magas régvonulat
irdnydval egyezben. Az Osszefiiggés a medencealjzat kiemelkedése és a felszin kiemelke-
dése kozt mindkét esetben kétségtelen.

A medencealjzat és a felszin formai kozti Osszefiiggés részben a meogén iiledék
tomoriilésére vezetheté vissza. Ahol vastagabb a tomoriilésre alkalmas iildedék, ott
nagyobb a mai felszin siillyedése.

Bar a témoriilés hatdsa kétségtelen, a medencealjzat vertikélis mozgésanak is
bizonyitékai vannak. Ahol a pleisztocén iiledék a 400 m vastagsigot is eléri, ott a meden-
cealjzat siillyed. Kompakciéval 1étrejove siillyedések kitdltésével nem lehet ilyen vastag
iiledékképzédést magyardzni. A kompakciénak és a medencealjzat
vertikdlis mozgédsdnak egyiittes hatdsa a legtijabb mozgé-
soknalis jelentkezik,
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A jelenkori mozgasokra utalé nagy f61drengések részben a nagyszerkezeti
egységek kozotti diszlokacios ovekkel, részben a magas és mély régvonulatokat elvéalasztd
diszlokaciés vonalakkal vannak kapesolatban.

A Réba-vonalon: Komdrom-, Gydr-, szombathelyi; a Balaton-paleogén hatar-
vonalon: a dunaharasztii; a Nagyk6r6s—pusztamérgesi diszlokaciés 6von: a kecskeméti
élénk szeizmicitdsy teriileteket talaljuk. A rogvonulatok kézétti diszlokdcids vonalakon
wvannak az egri, mori, ukki, Pincehely —kaposvari foldrengéses teriiletek [4].

A szerkezeti térképen nem jeloljiik a felépitmény (neogén) helyi szerkezeteit, mert
a medenceiiledéknek nincsen a medencealjzattél filggetlen, 6n4ll6 szerkezete. A neogén
iiledékben a medencealjzat magas rogei felett ennek emelkedésével okozott, vagy tomorii-
1éses boltozatok, a mély rogei felett hasonlé teknék alakultak. A neogén szerkezetét csak
ott kell kiilén jelolni, ahol eltér a medencealjzatatdl, mint a Délzalai-medence mélyvonu-
latdban levd enyhe redéformak (Budafa, Lovaszi) esetében.
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Comparison between the geolegical structure of the basin regions of Hungary
DR, L. KOROSSY

In Hungary the knowledge of the geological structure of the basin areas has
developed slowly, as they are covered by recent deposits making the exploration most
difficult.

The morphotectonic subdivision and the tectogenetic evolution
of the basin areas of Hungary are discussed in the paper.

2 Foldtani Kozlony
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On the territory of Hungary, sevenmajor tectonic units controtled by
five maindislocation zones can be recognized.

The geological history of development of the areas included in each particular
major tectonic unit is similar. The general patternsof thelower structural sta-
g e (pre-Variscian Farly Paleozoic and even more ancient crystalline formations), of the
second structural stage (Late Paleozoic — Mesozoic rocks, sedimentary
phase between the Variscian and Austrian crustal movements) andofthet hird struc’-
tural stage (Tertiary rocks) are close. The major tectonic units have been
delimited in view of the dislocation zones that can be recognized between them,
of the differences in the history of their geological development as well as on the basis of
determining divergences in the general patterns of the lower, the second and the third
structural stages.

The following major tectonic units may be distinguished in this way:

I. Major tectonic unit of K8szeg-Mihdalyi. Its lower struc-
tural stage is the extension of the central, crystalline range of the Alps and conmsists
chiefly of rocks metamorphosed on the boundary between the epizone and the mesozone.
Its second structural stage locally represents remnants of Late Paleozoic sedimentary
rocks. No Mesozoic rocks are known within the area of this unit. The thitd structural
stage is represented by a thin series of Upper Miocene deposits and locally by thick
Pliocene strata.

II. Major tectonic unit of Central Transdanubia. Its lower
tectonic stage is composed of epizonal metamorphic schists and granite intrusions.
The second structural stage is represented by a series of Late Paleozoic and thick Meso~
zoic deposits of the ,,Central Mountains” type. The third structural stage shows locally
hiatus and elsewhere it is represented by a thick series of Paleogene-Neogene deposits
with traces of volcanic activity.

III. Major tectonicunitof DrdvaBasin— Mecsek—Nagy-
k6ros. Its lower structural stage consists mainly of mica schists, granites, granite
gneisses. More intensely metamorphosed than the rocks making up the corresponding
stage of the preceding major tectonic unit. The second structural stage is composed
of Late Paleozoic-Mesozoic deposits of the ,,Mecsek” type differring from the preceding
major tectonic unit. The third structural stage is made up of Neogene deposits varying
in thickness and exhibiting traces of volcanic activity.

IV. Major tectonic unit of the Biikk Paleogene Basin.
Its lower structural stage is mostly unknown, except in the north-western part where
the basement includes phyllites and mica schists issuing from the direction of the Vepor.
The Tate Paleozoic-Mesozoic rocks of the second structural stage are of ,,Biikk Moun-
tains” type. In the third structural stage of this unit the Paleogene and Miocene marine
deposits as well as the igneous rocks play an important role. Pliocene deposits occur
only in the southern part being represented by a thin sedimentary complex.

V.Major tectonicunitof Northern Alfs1d. Its lower structur-
al stage has sunk into unknown depth. The second structural stage also appears to lie at
unknown depth, although the remnants of Paleo-Mesozoic rocks in the area of Hajdu-
szoboszl6-Ebes may perhaps represent portions of the second structural stage of this major
tectonic unit. In the third structural stage there are very thick Neogene igneous rocks
with eruption centres. The Pliocene deposits are relatively thinner.

V. Major tectonic unit of Tiszdntdl crystalline schist
ran ge.Itslower structural stage consists of crystalline schists from the deeper mesozone
(gneisses, mica schists) which were penetrated by intrusions of alcaline magmas altered
to amphibolite. No post-metamorphic magma intrusions are known. Paleo-Mesozoic
deposits are only represented by very scarce traces on the margin of the lower structural
stage. However, they seem to belon% already to the adjacent major tectonic units. The
third structural stage is made up of thin Upper Miocene and thick Pliocene deposits.
No volcanic eruption centres are known to exist in this area, orly some pyroclastic mate-
rial occurs.

VII. Major tectonic unit of Southern A1f61d. Its lower struc-
tural stage has partly sunk into unknown depth. It is locally made up of mesozonal
and epizonal crystalline schists with methamorphosed magma intrusions. After metha-
morphism the altered formations were penetrated by granite gneisses, granites and
quartz porphyry. The second structural stage is uncompletely developed and shows
relationships with the Mesozoic of the eastern border of the basin. In the third structural
stage only Pliocene rocks forming very thick series are known, while traces of any volca-
nic activity are lacking.
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‘The major tectonic units are further divided into horst and graben ran-
ges, and the latter, again, tohigh and deep blocks. The block ranges which
could be detected so far are represented in the annexed tectonic map. The directions of
the horst and graben ranges vary by majot tectonic units.

The primordial dislocation zomnes delimiting the major tectonic
units may be referred to three different types according to the intensity of movement:

1. Zones of structures piled up by stresses which proceeded along nearly vertical

lanes.
P 2. Zones of structures thrusted over each other along steeply dipping planes
of various directions where the subsided unit lies below a sedimentary basin.

3. Dislocation zones formed due to thick detritic sedimentation and its distusbances
in persistently labile depressions along overthrusted major tectonic units associated with
orogenic flysch formations.

The horst and graben ranges within the major tectonic units are separated by
dislocation zones of second order, and the high and deep blocks by
dislocation lines of third order. Many of these elements can be detec-
ted in the basin areas even though our knowledge is not yet complete. The dislocation
zones are shown in the annexed map.

The larger dislocation zones are associated with basic magma intrasions,
effusions (diabase) of linear arrangement which are known from boreholes for the most
part and which, on the other hand, may be traced or assumed to be present on the basis
of geomagnetic anomalies.

Tectogenetically, the period betweenthe Austrian and the Sa-
vian orogenic movements is important. In the evolutionary period between the
Austrian and the Savian orogenic phases, simultaneously with the folding of the Alps,
Carpathians and Dinarides, major tectonic units of different history of development
up to the Cretaceous underwent an intense complex thrusting. Along the dislocation zones
between the major tectonic units, the margins of the latter thrusted over each other
along steep planes. In the graben-like mobile depression formed above the subsided
tectonic unit, the deposition of f1y s ¢ h sediments took place. They became intensively
folded. The deep fractures gave rise to intrusions of basic magmas (diabase).

‘The overthrusts resulted in the st abilization of the basement of the basin
regions of Hungary. During additional tectonic evolution this basement resisted the
compressional movements. Thus, additional foldings after the Savian movements are
almost unknown.

Simultanously with the Sty rian orogenic movements, the dilatational frac-
turing of the major tectonic units into horst and graben ranges became very
intense. The intensity of fracturing into block ranges and of the associated volca-
nic activity varied by major tectonic units. Especially the fracturing of the major
tectonic unit of the Norhern Alféld was intense; it was associated with the formation of
igneous rocks having thicknesses as large as 1500 m during Helvetian-Tortonian times.

The subsidence of basins during Textiary took place generally
in different moments and manner in the different major tectonic units. In the eastern
part of the country the subsidence of the Tertiary basins proceeded from the north to the
south in the following order. The principal period of subsidence of the Paleogene basin
corresponds to the Middle Oligocene when an over zooom thick sedimentary series
was formed in this area. During the T.ower Miocene the subsidence of this basin section
was already more reduced and during the Pliocene it affected only the southern border
of the basin. The main period of subsidence of the major tectomic unit of the Northern
Alféld set in during Middle — Upper Miocene, while in Pliocene times it underwent
but a small-scale sinking. The major tectonic unit of the Tiszdntdl crystalline schist
range started to sink in Upper Miocene times and was sinking chiefly during the Plio-
cene epoch. The major tectonic unit of the Southern Alf6ld was in the Miocene still an
elevated land, its principal subsidence set in during Pliocene and Pleistocene, being,
however, more intense than in the former areas.

The major tectonic unit of the Drava Basin — Mecsek Mts — Nagykdords terri-
tory was intensely dissected. The graben ranges are overlain here by Miocene — Lower
Pannonian basin deposits, while the horst ranges are frequently covered only by Upper
Pannounian sediments. In the south-eastern part of the unit in question the second and
the lower structural stages are also exposed (Mecsek Mountains).

In the south-eastern part of the major tectonic unit, affected by a thrust fault tren-
ding to the north-west, of Central Transdanubia the lower and the second structural
stages are similarly exposed to the surface (Transdanubian Central Mountains). Alone the

2%
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portions which have subsided towards the north-west and south-west are covered by
Tertiary basin deposits. Finally, the major tectonic unit of K&szeg-Mih4lyi started to
sink in'the Upper Miocene and underwent a large-scale sinking chiefly during Pliocene

times.

Characteristic features of the structure of Neogene deposits are
compaction anticlines and synclines adjusting themselves to the morphological patterns
of the basin substratum as well as structural deformations caused by vertical movements
of the blocks of the latter. The Neogene deposits exhibit folded structures only in the
Southern Zala Basin.

An important evolutional stage in the tectogenetics of the basin areas of Hungary
is represented by the complex thrust movements which have taken place in the span
of time between the Austrian-Savian orogenic phases. No uniform crystalline massive
(“Tisia”) formed the basement of the Hungarian basins, but blocks of major tectonic
units with different history of development were involved. They were subjected to intense
complex thrusting during the folding of the adjacent mountain systems, yet their lability
was much more reduced than that of the latter. Intense movement of orogenic character
associated with orogenic flysch formation and with activity of basic magmas occurred
only in the relatively narrow belt of the mobile dislocation zones that were formed at
she contact of blocks of the major tectonic units. Because of this fact, the lower and second
ttructural stages became stabilized to such a degree that they could resist any additio-
nal compressional stresses. That is why traces of dislocations by folding are known in the
recent basin sediments in the area of the Southern Zala deep basin subsidence only
related to the Savian folds.



A KOSZEN ONGYULLADASANAK ELMELETE ES BORSODI
VONATKOZASAI

DR. SO0S LASZLO*

Osszefoglalas: A kGszén 6ngyulladasa akkor kovetkezik be, ha ezen exoterm folya-
matnd? a héfejlddés sebessége nagyobb, mint a hielvezetésé. Az dngyulladas legfébb oka a
kdszén huminanyagainak oxidicidjara vezethetd vissza. Az oxidacié sebessége a hémérsék-
let emelkedésévela van’t Hoif torvény szerint novekedik. A készén homérsékletének
eredeti emelkedését a k6szénanyag nedvesedése, esetleges mikrobiolégiai hatdsok, a pirit-
markazit, valamint a fuzit oxidiciéja vezetheti be. Az oxidacional igen nagy szerepet
jatszik a foleg foldtani tényezék hatasara bekdvetkezd aprozddas okozta feliiletnovekedés.
Szerepe lehet a kdszén onoxiddcidjaban, mint katalizdtornak, a hamunak is. Az idSegy-
ségben termelt hémennyiség kezdetben rendszetint kisebb, de a felmelegedéssel gyorsi-
tott reakcié kovetkeztében novekedik. A kdszén ongyulladdsdnak lehetdségét a 1éfreho-
zott maximdlis hdmérséklet szabja meg. Az Ormosbanya II. akna V. telepének kdszéu-
anyagdn végzett szénkézettani vizsgilatok alapjan kimutattuk, ha% a szurke agyaggal,
az un. ,kézkével” két padra osztott V. telep készénképzdad yei fleg laperdsi, vagy a
1ap szegélyéhez kozelebb fekvd, kissé mélyuld laperdSi képzédmények,

Megallapitottuk, hog%’ az ebben a telepben eléforduld melegedés és éngyulladds a
huminiteket igen finom eloszldsban tartalmazo sotétsziirke névénymaradvanyos agyagbdl
és kozkébdl indul ki. Az oxiddciés csomdk valészintileg korai képzédményként, az oxida-
cids sze%élyek késébbi képzédményként a készenes agyag feletti periblinitben jelentkeznek.
Kozvetleniil a kdszenes agyag alatti készenben” oxidaciés csomok nincsenek. A pirit a
vizsgalt mintdkban ép, nem mallott, az V. telep készénanyaganak éngyulladdsdban nincsen
szerepe.

Az ongyulladds elleni védekezés elvi lehetSségei a kivetkezdk: csokkenteni a ké-
szénhez jutd oxigén mennyiségét, csokkenteni a kbszén hémérsékletét és térfogategységnyi
feliletét, megakadalyozni az aprozodast a toredezési dvek szilarditasaval, valamint in-
hibitorokkal csokkenteni az oxidacié mértékét és sebességét. Igen fontos a Szadeczky
4ltal ajanlott h6termelési gorbének az id6 fiiggvényében torténd meghatirozasa az dngyui-
ladasi veszély maximuménak megallapitdsira.

A készén banyészata, szallitdsa és taroldsa kozben bekovetkezhets dngyulladas
egyike a készénipar legfontosabb gyakorlati kérdéseinek.

Régen jsmeretes, hogy bomlé szerves anyagokban erSs felmelegedés, s6t gytlas
is lehetséges. A k&szén levegd hatdsara bekovetkezd melegedését és ongyulladasat mar
Theophrasztosz [42] (i. e 320) és Plinius [25] (i.u. 70) is megfigyelte.
K8szén dngyulladasa folytan bekovetkezd tilizrdl a Francia Tudoményos Akadémia mar
1757-ben hirt adott. A Saar-vidéken levé Dudweiler-i ,¢égé hegyet” 1771 tavaszén
Goethe [11]is megnézte Ismeretesek olyan banyatiizek, melyek évszdzadokon 4t
tartottak, igy Szaszorszagban Zwickau-nal Planitzban, mely minden lekiizdésére irdnyuld
torekvés ellenére harom nagyobb periddusban a 16. szdzad elejétdl a 19. szazad végéig,
tehdt majd 400 évig diilt [13]. Szdmos 6ngyulladds okozta tliz a 19. szdzadban hajén tér-
téné koszénszallitasokkal kapesolatos. A német hajétulajdonosok lapjanak egyik kozle-
ménye alapjan 1889—1896-ig 155 készénszallitoé hajon bekovetkezd tiizrsl szdmolnak be,
melynek kovetkeztében 4o hajé kiégett, 30 pedig eltfint.

Tirthets, hogy a ké&szén Sngyulladdsanak megakaddlyozdsira (lekiizdésére) a 1g.
szdzad eleje 6ta intenziv kutatdsok indultak meg, melyekbé&l olyan hires kémikusok, mint
Berzelius és Liebig is kivették résziket.

Liebig [r9]* mar 1865-ben megallapitotta, hogy az dngyullad4st (oxid4aciot)
a levegd és viz jelenléte elbsegitik.

* Eldadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Eszakmagyarorszagi csoportja és az Orszagos Magyar
Bany4szati és Kohaszati Egyesiilet Borsodi csoportja altal Ormosbanyan rendezett ankéton 1962. okt.
18-an. 13‘ kézirat lezdrasa 1962. d

ec. I0.
Liebig: egyébként gyakorlati tandcsokkal is elldtta a hozzafordulé egyik hajéstarsasagot (1. a
Vegesacker Seeschiffergesellschaft-hoz irott levele 1866-ban).
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A ké&szén bngyulladdsanak okat az egyes kutatdk a legkiilonbdzébb tényezékre
igyekeztek visszavezetni. Nem célunk, hogy az ilyeniranyi vizsgaloddsokrél részletekbe
mend ismertetést adjunk, de szitkséges, hogy a nagyobbrészt mar ismertnek feltételezett
jelenségeket réviden osszefoglaljuk.

A k&szén, vagy mas konnyen oxid4l6d6 anyag ongyulladdsa akkor kivetkezik be,
ha ezen exoterm folyamatnal a héfejlédés sebessége nagyobb, mint a hdelvezetésé.
Az éugyulladédsndl kémiai, fizikai, esetleg mikrobiolégiai és nem utols6 sorban foldtani
folyamatok, illetve ezek egytittesen vesznek részt. Elére bocsdtandé, hogy az ngyulladés-
n4l az elébb emlitett tényez6k soha nem egyediil, egymastol fiiggetleniil, hanem egyiitte-
sen, egymést szinte feltételezve hatnak.

A készén éngyulladasaval kapeslatos modern tudomdnyos felfogas szerint a kdszén
Sngyulladdsénak leg £ 6bb oka, a készénben levd huminanyagok oxidaciéja. Minthogy
az oxid4ci6 feliileti jelenség, nyilvanvaléd, hogy a felillet nagysidga alapvetSen fontos
tényezS ezekben a folyamatokbarn.

Koztudott, hogy a szemcseméretek csokkenésével — tehat az aprézédédsnsl — a
feliilet igen nagymértékben novekszik, a nagyobb feliilet pedig nagyobb mértékd, illetve
gyorsabb lefolyasit oxid4cidhoz vezet. Tgy hat tehat a fizikai tényezd a kémiai oxidaciés
jelenségre.

A huminanyagok oxid4cidja kétségteleniil legf6bb, de nem az egyetlen ok, mert
mint 14tni fogjuk, tobb tényezd egyiittes hatdsdra van szitkség az 6ngyulladas kivaltéda-
séhoz.

A szbébajohets tényezSket az alabbi dsszedllitdsban mutatjuk be:

I. Kémiai tényezk I1. Fizikai tényeadk
1. pirit-markazit oxidacio; 1. feliilet névekedése:
2. konnyen gyilé gazok gyulladdsa; a) foldtani tényezék hatdsdra aprézdéddssal;
3. a nagyfelitlett fuzit oxidacidja; b) mesterséges aprézodas;
4. mikrobioldgiai bomlas; ¢) pirit-markazit bomlds;
5. humuszanyagok katalitikus hatdsa; | d) humatok kiszdraddsa;
6. humuszanyagok (maradékszén) oxiddcidja; e} agyagdsvanyok duzzaddsa kovetkeztében;
7. a készénfeliileten adszorbealt CH, és CO, 2. a_ nedvesedés hatdsara bekovetkez8 hdémér-
kicserélddése O,-re; séklet-emelkedés;

Vizsgsljuk most réviden az el§bb felsorolt legfontosabb tényezék hat4sat az Sngyul-
ladés szempontjadboél.

1. A pirit-markazit szerepe. Berzelius [32] 6ta tébben (pl.
Grundmanmn [12] 1861, egy ideig Liebig is, 1866) egyediil a készénben finom
eloszldsban jelenlevd vasdiszulfid 4svanyok oxidaciéjaval magyaraztik a kdszén dngyul-
ladésat. Vadasz E. [43] azonban méar 1922-ben rdmutatott, hogy piritet egyaltaldban
nem tartalmazé kdszenek éngyulladdsinak tulajdonképpeni oka a készén oxidacidjaban
rejlik. Ysmeretesek olyan ongyulladésra felettébb hajlamos ko&szenek, melyek prak-
tikusan nem, vagy csak igen kevés piritet tartalmaznak, mint az ausztriliai miocén
Victoria lignit. Ugyancsak emlitést érdemel, hogy Schein [33] szerint az ¥-Pakisz-
tani 109, piritet tartalmazo lignit biztonséggal, veszély nélkiil tarolhat6. Szddeczky -
Kardoss E. [39] szénkézettani megfigyelések alapjsn elsck kozétt mutatott arra,
hogy ongyulladésra hajlamos készenekben gyakran igen kevés a pirit, illetve a markazit.
Giartner K. [8] magyarorszdgi készénfajtdkon végzett vizsgilatokkal kimutatatta,
hogy a pirittartalomnak az éngyulladdsban nincs dénté szerepe.

A ké&szénben lev6 pirit szerepét azonban semmi esetre sem lehet teljesen kizdrni,
mett hiszen a pirit oxid4cidja exoterm folyamat és mint ilyen, bizonyos hémennyiséget
termel. A kérdés az, elegends-e a pirit oxidacidjakor felszabadulé hémennyiség ahhoz,
hogy a készenet gyulladésig melegitse. A pirit oxiddci6jat elegendd oxigén és viz jelenlété-
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ben a kovetkez§ reakcibegyenlet fejezi ki:

2FeS, + 3 1/2 Oy + 16H,0 — 2H, 80, + 2FeSO, - yH,0 oldva + 350kcal.

Viz nélkill pedig a pirit oxigénnel a kovetkezéképen reagal:

4FeS, + 110, = 2Fe,0; + 850, 4 822 keal

A reakciéh6b6l Richters [29] kiszdmitotta, hogy 1% pirit teljes oxid4cidja
minden héveszteség kizarasaval és a termelt h6 azonnali leadas4val is mindossze 72°C-ra
melegitené a készenet. Francis [23] készénben 5%, pirittartalom teljes oxiddciéjaval
felléps homérsékletet 70 C°-ban adja meg. Romwalter [30] feltételezve, hogy a pirit
mélldsa a maximalis hémennyiséget pillanatszertileg szolgéltatna és hogy ez a meleg teljes
egészében a mélladékot és a mallott szulfidokat eredetileg burkolé k8szénhéjat hevitené,
a meleged§ goc maximdlis hdmérsékletét 1zo C°-nak szdmitja. Ilyen kedvezd viszonyok
azonban a természetben nem képzelhetSk el, mert a mallds ardnylag lassti folyamat és a
mallé piritszemesék kirnyezetének hékapacitdsa nagy.

A Richters altal kiszdmitott maximélis 72 C° ill. a Romwalter 4ltal
megadott maximalis 120 C° kevesebb a gytilds homérsékleténél. A pirit-markazit oxida-
ci6ja tehat nem lehet az Sngyulladdslegf&bb oka, de bevezetSje és elisegitsje igen. Megem-
litends még a pirittel kapcsolatban az az Sngyulladést els6segits tényezs, melyet a fizikai
tényezdk kozé soroltunk: ti. a pirit oxidaci6jat kisérs felilletnovels aprozodas. Az elsbbi
reakcibegyenlet szerint képz6ds ferroszulfat nagyobb térfogatii, mint a kiindulési pirit.
A térfogatndvekedés pedig a szénkszet toredezését és a szovet fellazuldsit, egyszéval
aprézodésat, a fajlagos felillet és az oxigén szamara hozzaférhets feliilet megnagyobbods-
s4t vonja maga utdn. A feliilet novekedése pedig — amint emlitettitk — az organikus
anyag oxidaciéjanak mértékét, ill. sebességét noveli.

2. Burian [1] elképzelhet6nek tartja, hogy a k&szén fokozatos melegedésekor
alacsonyh6foktileparldasi gadztermékek meggyulladésa idézné els az dngyulla-
dést. Melegedd teleprészekben valéban képzédhetnek svélgdzok — ez elhagyott vigatok-
ban gyakran érezhets is — ezek azonban Steinbrecher [35] szerint inkdbb a
szénporrobbanast segitik els, mint az ongyulladast. A leparlasi gdzok nem okozdi az
ongyulladésnak, mert a szén kezdeti felmelegedésének nem el&idéz6i.

3. A fuzitszerepe. A kutatok egyrészea fuzitot a mesterséges, kozismer-
ten nagy felilletli, er8s adszorpcidképességii faszénhez hasonlitva feltételezte, hogy olyan
mértékii oxigénelnyerésre képes, ami végiil is gyulladashoz vezetne.

L ange [18] részletes ilyen iranyu vizsgalataibol kitéinik azonban, hogy a fuzit
oxigén adszorpcids, ill. megkots képességed1tal4 b an alegkisebb a sdviéleségek kzott
(a duritéval kizel egyforma). Ez kovetkezik is abbol, hogy a fuzit méar maga tipusosan
oxidalt elegyrész. E mellett a fuzit gyulladasi homérséklete mintegy 60— 70 C°-alnagyobb,
mint a t&bbi kdszénelegyrészé. Megjegyezziik azt is, hogy szdmos Sngytlékony készén,
mint a brennbergi, nem tartalmaz fuzitot. Az dngyulladds szempontjébél lithatd, hogy
a tiszta fuzitkiilénosebb veszélyt nem jelenthet. Mar nem ilyen veszélytelen a piritet finom
eloszlasban tartalmazé fuzit, mert az ilyen melegedésre mar inkabb hajlamos. A fuzit
sem lehet tehat egymagéban az éngyulladas okozdja.

4. Az dngyulladds okét tobben biokémiai tényezdkre igyekeztek visszave-
zetni. Potter [26] 1907-ben kimutatta, hogy egyes baktériumfajtak a készén oxida-
cidjat idézik els. Galle [7] 1910-ben kisérletileg igazolta, hogy kiilénbozé aerob és
anaerob baktériumok, mint a Bacillus nacraceus, subtilis, mesentervicus és pseudosubtilis
bouillon tiptalajon — kdszén jelenlétében — 71—84% CH, és 5,5—27 % CO, dsszetételid
gazt termelhetnek. A baktérinmmiikédés a készénanyag melegedését jelentheti nugyan,
ez azonban semimiesetre sem jelentds és nem okozhat éngyulladast, annal kevésbé, mert
intenziv baktériummiikédés 60—70 C° felett mar nem képzelhet6 el. Hangstlyozands,
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hogy baktériumvizsgalatok céljaira bizonyithatéan steril mintdt venni ké&szénbsl —
bényaban — mindeddig nem sikeriilt. Meg kell azonban emliteniink az ilyen jellegii
vizsgdlatok fontossigat.

5. Az 6ngyulladds okat egyes kutatdk a kdszénhamu katalitikus hatdsdban keres-
ték: Sustmann é Lahnert {37] barnakészén, Rosin ([31] barnak8szén
félkoksz ongyulladdsa esetében. Lissnerés Rammler [20] megallapitottdk, hogy
kaliumsék a k8szén reakcidképességét novelik és a gyulladdspontot csokkentik.

Az el6bbiekben ismertetett tényez8k az ongyulladés eldsegitsi, bevezetsi lehetnek,
de az dngyulladisnak nem a legf6bb okozdi.

6. Targyaldsunk soran eljutottunk a készén dngyulladdsit okozo legfontosabb — a
bevezetSben mar emlitett — kémiai tényezdhoz, ti. a humuszanyagok oxida-
ciéjanak kérdéséhez.

Ismert, hogy az elhalt és felhalmozddott, levegstsl nem teljesen elzart névényi
anyag (tehdt a celluldz, lignin és cukrok) tilnyoméan viz alatt, mikrobiologiai hatésra.
s6tétbarna, folyékony, félfolyékony kolloid anyagga, a kiilonbozé huminsavakbdl allé
un. humussz4 alakul.

Ezeket a huminsavakat Sven Odén [38] éta oldhatésdguk alapjan a kdvet-
kez8képpen osztdlyozzuk: 1. vizben és alkoholbat oldhatd, sirga szinti fulvosavak; 2. viz-
ben nehezen, de alkoholban és ligokban oldhatd barnis himatomeldnsav; 3. vizben és
alkoholban nem, de lvigokban j61 oldhaté feketésbarna humuszsav. A huminsavak a
széniilés sordn polimerizaciéval egyre inkabb oldhatatlan, nagymolekuldji un. humin-
anyagokka alakulnak. Az 4dtalakulds utolsé fézisa a mar ligokban sem oldhaté anyag.
melyet maradékszénnek neveziink. A huminsavak — huminanyagok atalakult szénkézet-
tani termékeit, melyek a k&szénanyag legnagyobb részét teszik ki Szddeczky-
Kardoss E. nyoman huminiteknek nevezziik.

Ismeretes, hogy az elébb emlitett huminsavak, huminanyag és maradékszén az.
oxigént jelentékeny hétermelés kézben mohon megkétik. Az oxigén megkstése két folya-
matbél, adszorpciobol és tulajdonképeni kémiai megkstésbdl tevodik dssze. Ha az oxigén
megkotése gyors, és ha a felszabadult hd nem vezetddik el, az emlitett humuszanyagok.
gyulladdsig melegedhetnek. Az oxidacié sordan Kreulen [16] szerint a széniilésnél
bekovetkezd, mar emlitett folyamatok forditottja 411 el8: a k8szénben levs oldhatatlan,
vagy nehezen oldhaté huminitek egyre inkdbb oldhaté huminsavakkd, tehat humusz-,
himatomelan- és fulvosavvé oxiddlédnak.

Az oxid4ci6 mechanizmusa bonyolult folyamat. BevezetSje a mar emlitett Oy
adszorpci6, ami annal nagyobb mérvii, mennél nagyobb a feliilet. A nagyon reakciéképes
huminitek azonban az oxigént azonnal kémialiag is kezdik megkétni. Ez a tulajdonképeni
oxid4ci6 er8sen exoterm reakcid, a h&mérséklet emelkedését jelenti. A h6mérséklet emel-
kedésével a Henry — Dalton térvény értelmében csokken az adszorpcid, viszont
avan’t Hoff térvény értelmében nd az oxidaciés reakcid sebessége. Ezen utobbi
torvény szerint a hémérséklet'ro C°-al valé novelésekor a reakeié sebessége 2—3 szoro--
sara novekedik. Ebbsl az kovetkezik, hogy a huminitek, vagyis a készén oxida-
cija 70 C°on mintegy 32-szer gyorsabb, mint 20 C°-on. (Példénak a pirit-
oxidacié hészinezetéb6l Richters és Francis 4ltal szimitott 70 C°-os mele-
gedést vettiik). Nyilvdnvalé tehdt, hogy a kémiai értelemben vett oxidacié mellett.
az oxigénnek adszorpcié utjan torténs fizik ai megkotése csak révidebb ideig tartd
bevezets folyamat.

A k&szén hémérséklete adott koriilmények kozott természetesen 7o C° f6lé is
emelkedhetik, a reakcié annyira gyorsul, hogy 150 C°-r6l 160° C-ra 1 perc alatt, 160° C-r6l
170° C-ra 1f2 perc alatt, végil 170° C-rél 180° C-ra 1/4 perc alatt melégedik. Az egyre:
gyorsulé oxid4cié végiil is langjelenséggel kisért gyulladashoz vezet.
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A huminitek Sngyulékonysigit az egyes kutatok kiillonboz6 reakcitképes vegyii--
letekre igyekeztek visszavezetni. Dennstedt és Biinz [2] a piridinnel kivonhatd
anyagokban, Gluud [10] a folyékony kénessavval kioldhaté katranyképzs vegyii-
letekben keresték az ongyulladds okdt, Erdmann [4] kés6bbSteinbrecher
[36] az dngyilékonység okat a huminitek tobbatomos fenol-magvi vegyiileteiben kereste

A fenolos -OH csoportok nemcsak a huminsavakban, hanem a huminitekben és a.
maradékszénben is béven megtaldlhatok. Mennyiségiik a széniiléssel csokken. Mig barna--
k@szénben van Krevelen [17] szerint az dsszes oxigénnek mintegy 10%-4t teszik,.
addig gdzlang szénben csak 1,29, van, a sovany kdszén pedig mar nem tartalmaz fenolos
-OH csoportot.

E rdmann emlitett felfogisa a fenolmagvii vegyiiletek oxid4ciéjavaligazolédik:
analitikai moédszerek mellett azzal is, hogy lugos kozegben az oxidAcié hatdsosabb és
gyorsabb, az oxidalt termékek pedig sotétebb szintiek, mint a kiinduldsi anyag. Mindez
pedig a fenolos -OH csoportok tipusos tulajdonsaga.

A készén bnoxidacitjanak vizsgalatdbol kitlinik, hogy az oxidéei6 kezdetekor COy,
CO és Hy0 képzddést nem, vagy csak kis mértékben lehet észlelni, nagyobb mértékit
gézfejlddés csak viszonylag késGbb kovetkezik be. Ezt a jelenséget Engler (3] ugy
magyarazta, hogy az oxidacié kezdetekor a k&szén jelent6s mennyiségi molekularis
oxigént vesz fel, mely a siulynsvekedésb6l megallapithaté. Hozzatehetjitk, hogy az oxigén
2 oxigén atombol 4116 peroxid alakjaban kot6dik a készénhez, hasonléan a telitetlen szer-
ves vegyiiletek peroxidjaihoz. A peroxidok azonban igen bomlékony vegyiiletek, elbom~
lasukkor az egyik oxigén a kdszénhez k6t6dik — oxidalt készén keletkezik —, a mdsik
oxigén pedig igen reakci6képes, atomos 4llapotban szabaddd valik és tjabb peroxid —
oxid képzéshen vesz részt. Jones és Townend [15] a peroxidok jelenlétét analiti-
kailag csak nemrégiben tudtak igazolni. Kimutattdk, hogy a széntérolds ideje alatt a
peroxid-tartalom el8sz6r novekedik, késébb azonban csckken. A peroxid-tartalom.
nagy mértékben fiigg a hémérséklettsl, a maximum 60 C°-nél van, magasabb hémér-
sékleteknél a peroxid koncentracié hirtelen lecstkken.

Talan ezzel magyardzhaté az a jelenség, hogy az ongyulladd kdszén hémérséklete
viszonylag lassti emelkedés utén hirtelen erésen emelkedik és begyulladé gocok keletkez--
nek, ha a fejlddstt meleg elég gyorsan el nem vezetédik.

A ké&szén oxidicidjanak eldz8kben ismertetett mechanizmusa tehdt az aldbbi
modon érzékeltethets:

készén + O, — kbszénperoxid —- oxidalt készén + O —- oxidalt k6szén + CO, + H,y0

Az dngyulladas kérdésének vizsgalata a kémiai modszerek mellett mar az 19z0-as
években szénkézettani médszerekkel egészitsdott ki. Wheeler és munkatarsai kimu-
tattdk, hogy a készén siviéleségei kozill a vitrit oxigénelnyel6 képessége a legnagyobb
(nagyobb mint a durité vagy fuzité), igy az 6ngyulladédsra is a leghajlamosabb. Fz a
megéllapitas jol megegyezik az ngyulladdsnak el6bb kifejtett kszénkémiai elméletével,
mert a vitrit tartalmazza a sivféleségek k6zott a legtobb huminanyagot.

Petrascheck [24], Ferrari [5], Szddeczky -K. E. [39] mikroszkd-
pos vizsgéalatok alapjan kimutattdk, hogy az éngyulladdsra hajlamos k&szenek vitritjében
a repedések mentén keményebb és ridegebb, atess fényben sotétebb (rdesd fényben vila--
gosabb) s&4vok un. oxiddcids szegélyek keletkeznek. Mar Ferrari iskimutatta, hogy az
oxiddcié, illetve a bemelegedés rendszerint a vitrithél indul ki. Sz4deczky magyar
barnakészeneken végzett vizsgédlatai alapjan az oxidacids szegélyekkel genetikailag ana-
16g utélagos elegyrészt, az un. oxid4ciés csomékat is kimutatta. Erdekes ellentmondasnak.
latszott azonban, hogy az oxidacios szegélyek és az oxidAciés csomdk igen gyakori képz6d--
mények és nem kizarélag az Sngyulladédsra hajlamos készenekben fordulnak eld.
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Szadeczky kimutatta, hogy ongyulladds akkor torténik, ha az oxidacibés
szegélyek a barnakészén repedezése kovetkeztében egyszerre nagy mennyiségben fejléd-
nek ki. Hzért az 6ngyulladasra hajlamos k&szenekben feltiinden sok oxidacios képzédmény
taldlhaté. Igen sok van a brennbergi készenek nagyrészében és egyes tatabanyai kszenek-
ben, igy a tatabanyai XIV. akna kozéps6 padjaban és a IX. akngban, teh4t olyan kdsze-
nekben, amelyek $ngyulladdsra valéban tobbé-kevésbé hajlamosak.

Az oxid4cis szegélyek és csomok 4tess fényben sotétebb szintiek, mint a kérmyezd
huminit. A szegélyek tovibbiejlédése bizonyos id6 utdn mintegy 50—60 u vastagsignal
megall. A magyar barnakdszeneken Sz4deczky megfigyelései alapjan az oxidaciés
szegély néhany honapon beliil kifejlédik és tovdbb mar nem szélesedik. Erssebb oxid4cio-
n4l a szegélyek tovabb sdtétednek, de nem szélesednek.

Az el6bb elmondott jelenségbél az a fontos gyakorlati kvetkeztetés adédik, hogy
a k&szén szabad felilletén és repedésmenti felszinein 1étrejott oxidacids szegélyek maguk
akadalyozzédk meg, hogy az oxidicié tovdbb hathasson befelé. Az oxidaciés szegélyek
tehat — Sz4adeczky szohasznalatival — mint védshartydk 6vjdk a készenet a
a tovabbi oxid4ciotél. Az oxidacios szegélyek kialakuldsa a felmelegedési hajlam cskkené-
sét is jelenti. .

Ezek utdn az is nyilvanvald, hogy melyik készén valik éngyulladds szempontjabol
veszélytelenné és melyik marad hosszabb id6 utdn is 6ngytlékony. Ha a készén az oxidé-
cids szegélyek teljes kifejlédése utdn tovdbb nem repedezik, vagyis ha ijabb szabad feliile-
tek nem jdnnek létre, figy az oxid4cié és ezzel az ongyilasi veszély gyakorlatilag megsziinik.
Ha azonban valamely k&szénen az adott eléfordulési, illetve tarolasi viszonyok kdzt (allan-
déan) fijabb repedések keletkeznek, tigy ezen 1j felilleteken tjabb oxidacibs szegélyek
keletkeznek, az oxiddcids hétermelés és az ongyulladasi veszély tehat tovabb is fennall.

A nem repedezd kdszenek 6noxidacidja gyakorlatilag valéban gyorsan csékken és
végiil megsziinik. Ha azonban az oxiddciés szegélyek folyamatosan eltdvolitédnak, pl.
a k&szén aprozédasaval jard miiveletek soran, gy az oxidacié tovabb folytatédhatik és
ongyulladasig vezethet.

Ezamagyar, Sz4ddeczky E. édltal kidolgozott, az irodalomban uttérs, 6n-
oxidécios felfogas lényege.

Az aprézédasnak tehit, melyet a k&szén o6ngyulladasdhoz vezethetd fizikai
tényez8k kozé soroltunk, kettds kovetkezménye van: 1. novekedik a specifikus
feliilet és 2. 4llandéan eltavolitédnak az oxidaciés véddhartydk. Mindkét jelenség a kGszén-
anyag tovabbi oxidaciéjat teszi lehet6vé.

A feliilet ndvekedésének emlitett tényezdi kozill a pirit-markazit bomla-
sakor keletkezd, a piriténél nagyobb térfogati ferroszulfat hatdsat mar emlitettiik.

A fejtésnél, rakod4snal bekovetkez6 mesterséges aprézodéas kérdése
pedig nyilvinvaléan nem szorul bGvebb ismertetésre.

A k&szén huminitjellegli vegyiileteir6l ismert, hogy azok nagyrésze irrever-
zibilis gél ésezért az elvesztett vizet tobbé nem veszi fel. Ezen gélek kisz4radaskor
zsugorodnak és repedeznek. A repedezés a fajlagos feliilet erss novekedéséhez vezet, tehat
a kdszénanyag tovabbi oxidaciéjat készitheti eld.

Viszont a készén egyéb humuszgél 4svényaj: azulminit kollinit dopp-
lerit, zittavit és a Na-humidt Rammler és Jacob [28] szerint 1ényeges kiilonbséget
‘mutatnak a vizfelvevs-, duzzaddképesség, ill. higroszkopossag tekintetében. Fritzsche
[6] szerint az olbersdorfi dopplerit viz hatdsira torténé duzzadasa két 6ra alatt 22%.
Az egelni k&szén térfogatnivekedése 29%,, ez nagy Ca- és Na-humat tartalméra vezethets
vissza. Hasonl6é duzzadoképességliek a k&szénben elsfordulé agyagasvianyok is.
A duzzadas a készénanyagban repedéseket hoz létre és aprézédéashoz: a készén szétesé-
séhez vezet. Ez els6sorban a szabad levegdn torténd taroldsnal kovetkezik be. Az emlitett
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Thumuszgél dsvanyok a széraddskor épphgy, mint a huminitek, zsugorodnak és repedez-
nek, s igy tijabb oxidaci6s szegélyképzOdést, bemelegedést idéznek el6. Vad dsz E. [43]
megfigyelése szerint a barnakdszenek levegén szinben is elvéltoznak, s6tétbarna, barna-
fekete szint Sltenek és viztartalmuk nagységa szerint elébb-utébb porrd hullanak szét.

Az ongyulladast el8segité fizikai tényezSk koziil kétségteleniil legfontosabb
a féldtani tényez6k hatdsa.

Az dngyulladasi hajlamot az el6zetes tektonikai nyomas, a féldtani tapasztalatok
szetint, elésegiti. Erre mar N6tz old [22] is utalt. A tektonikai nyomas hatdsira a
‘kszén deforméalodik és fokozottabb széniilésre vélik alkalmassd. Sz4deczky E. [39]
vizsgalatai szerint a széniilés mindaddig nem mehet akadélytalanul végbe, amig a készén
ilyen nyomé4s hatdsa alatt van. A széniiles gdzalakid melléktermékei a CO,, HyO és CH, a
reakci6térbdl igy nem tdvozhatnak, ez pedig a tomeghatés torvény értelmében a széniilést
‘hétraltatja. Hz azt jelenti, hogy a nyomds alatt 4116 zart készéntelep kevéshé széniilt, mint
a nyomés al6l felszabadult.

Ha azonban a k&szén a nyomis alol felszabadul a banyaszkod4s 4ltal, a visszaszo-
titott — egyébként végbemehets — széniilés rohamosan bekdvetkezik, elsGsorban a géz-
‘termékek elvezetésére alkalmas szabad feliletek, repedések mentén.

Az ilyen er6sen gazleaddé — egyébként is erbsen repedezd — készenek a leadott
CO,, vagy CH, helyett oxigént veszuek fel, ami fokozott bemelegedésiikhiz, gyakran
-dngyulladasukhoz vezet.

Hogy ez valéban igy is van, arra mutat az a sisterg6 hang és Snmagatél vald szét-
repedezés is, ami az ilyen k&szenek fejtésénél (Brennberg) észlelhetd.

Az dngyunlladdsra hajlamos készenek képzGdését az eldzetes tektonikai nyomés
akkor segiti el6, ha azt nem koveti a kBszénanyag fellazulasat elsidézd toréses tektonikai
‘mozgés, amely a tovabbi gazkicserélédést lehetSvé teszi.

Ebbél kivetkezik, hogy a gylirddés egymagaban a széniilést inkdbb hitraltatja,
mint elésegiti.

Szadeczky E. [39] a magyar ongyfilékony kbszeneknél kimutatta az el6zetes
gylir6dési fazist, igy a pécsvidéki lidsz készénben, ahol a ratolésos szerkezet régéta ismert.
A brennbergi kemény fényes barnaksszén csiszolataiban igen szép rancolédott mikrotek-
tonikét észlelt. A Baross-aknai miocén készéntelepek koziil pedig a legmélyebb, vagyis a
legnagyobb nyomas alatt 4116 Adrisnyi-telep kdszenét talalta éngytilékonynak.

Az Sngyulladdsra valé hajlam ott a legnagyobb, ahol a nagy nyomashoz olyan
mozgésok is jdrulnak, amelyek nemcsak a kdszén gyilir6dését, hanem felaprézédésat is
okozzdk. Ezért jelentkezik az dngyidlékonysag legerGsebben az attoléddsok, vetddések,
4ltalsgban tektonikai vonalak mentén.

Latjuk tehat, hogy a foldtani tényezSk hatisira nemcsak az aprézédassal jard
felilletndvekedés kvetkezik be, hanem a kdszénfeliileten adszorbedlt CO, és CH, a fejtés-
kor fokozott mértékben cserélédik 4t oxigénre. Mindkét tényezS a kbszénanyag éngyulla-
déséhoz vezet.

A fizikai tényez6k kdzétt az (ijabb kutatasok bizonyos foki szerepet tulajdonita-
nak akészénnedvesedés hatdasara bekovetkezd hémérséklet emelkedésének is.

A nedvesedési hd értéke H o c k [14] szerint legnagyobb a barnaksszénnél, foko-
2646 széniiléssel azonban cstkken, Lissner — Thau [21] adataib6l 1athat6, hogy a
hidrofil tulajdonsigii lausitzi 1agy barnak8szén nedvesedési héje lényegesen nagyobb,
mint a hidroféb tulajdonsigu briixi kemény barnakészéné. Az el6bbi nedvesedési héje
23,8 cal/g, a briixi kszéné 12,0 cal/g. Bar a nedvesedési hé értéke kicsi, mégis az is az
Sngyulladést elosegits tényezdk kozé sorolhatd.

Az el6bb elmondottakat 6 sszefoglalva latjuk, hogy az 6ngyulladds legfs-
Lképpen a k6szén huminanyagainak oxid4ci6jdra vezethets vissza. Az oxidécio sebessége
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a hémérséklet emelkedésével az emlitett van’'t Hoff térvény szerint névekedik,
A bomérséklet kezdeti emelkedését a kbszénanyag nedvesedése, esetleges mikrobiologiai’
hatésok, a pirit-markazit, valamint a fuzit oxidaciéja vezetheti be. Az oxidaciénal igen
nagy szerepe van a fizikai, féleg foldtani tényez6k hatasara bekovetkezs apréz6dés okozta.
felilletnovekedésnek. Szerepe lehet a k&szén 6noxidacidjdban a hamunak is, mint kataliza-
tornak. Az ilyen médon termelt hé a kdszén onoxiddci6jat gyorsitja. Az idSegységben
termelt hémennyiség tehat kezdetben rendszerint kisebb, de azutdn a felmelegedéssel
gyorsitott reakcié kdvetkeztében névekedik.

A tovabbiakban a k8szén sorsa uralkoddan a létrehozott maximalis hémérséklettsl
fiigg. Ezt a hémérsékletet Iényegileg két tényezd hatdrozza meg: 1. az id8egységben tér--
fogategységenként termelt hémennyiség és 2. a hbkicserélési viszonyok, azaz a hfleadss.

Ha a héfejlédés sebessége nagyobb, mint a héelvezetésé, a kbszén a gyulladispontig,
melegedik és begyullad.

Rosin [31] kimutatta, hogy az ongytlékonysdg id6adat, nem pedig hémérsék-
leti adat, mint a gyilds — és az inici4lh6mérséklet. Az Sngyulladds a gytilashémérséklet-
1él levegén, kozbnséges nyomdason kovetkezik be. EI6bbinél alacsonyabb hémérsékletet
jelent az inicislhémérséklet, vagyis az a héfok, aminél a készén oxigén atmoszférsban
magétdl tovabb melegedik a gyfildshomérsékletig. Az ngyulékonysag pedig a készénnek
azon tulajdonsdgit jelenti, hogy az a gyulladdsi hémérsékletig magitdl felmelegedik..

A gyulas- és inicidlh8mérséklet nagy mértékben az anyag fizikai tulajdonsagaitél:
igy a szemcsenagysagtél, porozitastél, nedvesség-tartalomtol figg. Irodalmi adatokbél
kitiinik, hogy az incidlhémérséklet a fokozédd széniiléssel a fatdl a tézegen 4t a barna- -
ké&szénig csokken, majd ettsl kezdve lassan nvekedik. fgy Ferrari [5] szerint a fanal
az inicidlhémérséklet 250°C, Erdmann [4] és Steinbrecher [35] szerint a
barnakdszénnél 125—160 C°, végill a feketekészénnél Erdmann szerint 210 C° felett
van. Kreulen meghatarozdsai szerint az egyes sidviéleségek inicidlh&mérséklete a
vitritnél 138 C°, a quritndl 152 C° és a fuzitndl 176 C°.

Gebhardt [9] szerint a kézépnémetorszagi barnaksszén inicidlhdmérséklete
195 C°, a belSle kinyert maradékszéné 166 C°, a kiprepardlt huminsavaké 236 C°, az
extrahalt koszéné 166 C°. Ugyanekkor a niederlausitzi kiindulasi k&szén inicidlhémérsék-
lete 155 C°, a maradékszéné 160 C°, a kinyert huminsavaké 272 C°, az extrahdlt k&széné
148 C°.

Igen tanulsigosak Gartner [8] magyar kdszenek gyuldsh6mérsékleti adatai.
Ezek szerint 6o 1/6ra levegs dtvezetéssel

a péesi feketekdszén 254 C°-on 1hrg alatt gyulladt meg
tatai barnakészén 250 C°-on 121’ alatt gyulladt meg
farkaslyuki barnakdszén 218 C°-on 1bro’ alatt gyulladt meg
balatonvidéki tézeg 204 C%-on 57 alatt gyulladt meg
somsélyi barnakdszén 198 C%on 59 alatt gyulladt meg
bodajki barnakészén 196 C°-on iy alatt gyulladt meg
faszén mesterséges 195 C°-on 33" alatt gyulladt meg
gyongyosi lignit 189 C®-on 577 alatt gyulladt meg
ormaospusztai barnakdszén 186 C°-on 55 alatt gyulladt meg
ajkai barnakdszén 180 C°-on 58  alatt gyulladt meg

Az 6ngyulladéds okainak, mechanizmusdnak tdrgyaldsa utén kiilén kell még azzal a
kérdéssel foglalkoznunk, hogy a banyatiizek, vagy legaldbbis bemelegedések rendszerint
miért azagyagos k6szénbdl, vagy készenes agyaghél indulnak ki. Az ormos-
béanyaiIl. akna V. telepében mutatkoz6 dngyulladas is rendszerint a sotétsziirke ngvény-
maradvanyos agyaghbol indul ki. Ennek a jelenségnek hosszii ideig nem sikeriilt kielégits.
magyardzatot adni. A megoldastSz4deczky E. [41] szénk&zettani vizsgdlatai adtdk
meg. Szerinte a gyilékonysagi ill. a bemelegedési hajlam azért ezekben a kozetekben a
legnagyobb, mert benniik az Snoxidaciéra leghajlamosabb készénelegyrész csoport, a
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Thuminit igen finom eloszlasban, nagy fajlagos feliiletli, mikroszképos vékonysagt, hosszi
savok, illetve lencsék alakjaban van jelen.

Amikor a banyamf{ivelés hatdsira a kézethez juté nedvesség az agyagos elegyrésze-
ket megduzzasztja és igy a kozetet fellazitja, a vitritsdvokhoz, illetve lencsékhez minden
oldalrél hozzaférhetd levegd a nagy fajlagos feliileti huminitanyag igen gyors oxid4ciéjat
-és ezzel kapcsolatos bemelegedését eredményezi. A viszonylag kevés huminitanyag azon-
ban egymagéban gyorsan kiégne a tilnyoméan agyagos kézetbdl és igy nagyobb tiizet
nem okozna. Banyatiizre rendszerint akkor keriil sor, ha a gyorsan bemelegedd ég6pala
kozvetleniil érintkezik a k6szénteleppel. Az ég6pala bemelegedése felfokozza a kGszéntelep
-dnoxidacids sebességét és igy abban folyamatos égést hoz létre.

Az igy kezd6ds vagy végbemend oSnoxidicidé kovetkeztében a barnakSszenet
kisérs kevésbé 4talakult k6zetben a fellazulé agyagos és erSsen agyagos barnakdszén
finom huminites sivjai a laboratériumba keriilés idején mAr erésen oxidalt allapotban
voltak (Ormosbanya, IL. akna V. telep felss padjaba betelepiils stétsziirke ngvénymarad-
vanyos agyag, 13.sz. minta), Egyik m4sik huminitlencse s6tét pirosas-barnés szinnel még
Attetsz8. Ezek a gyakran csak néhdny mikron vastag sivok néha csaknem szabélyosan
valtakoznak az agyagos sdvokkal. Zsugorodasi repedéseik humuszkolloidbél kivalt kollini-
tes vagy dopplerites géljellegre engednek kévetkeztetni. A vitritsdvok egy része szabaly-
talanul gérbill, ami valosziniileg az iiledékanyag egyenetlen zsugorodasira vezethetd
vissza.

Az égbpala és k6szenes agyag oxinitsdvjaiban sokszor rendkiviil felhalmozédik a
rendszerint finomgémbés szerkezetii pirit.

Az OrmosbéanyaII. akna V. telep k&szénanyagéin végzett szénkdzettani vizsgalatain-
‘kat a kovetkez6kben foglaljuk 6ssze.

Az V. telep sziirke agyaggal, az tin. kozkével két padra osztott készén képz6dmé-
nyei f6leg laperdsi, vagy a lap szegélyéhez kozelebb fekvd, kissé mélyiils laperdsi képzsd-
mények. Az alsé pad mintegy 45 cm vastag elsd kdszén sivja xilites nyomokat tartal-
maz6, kissé mélyiils laperddi periblinit, kevés aproszemii oxiddlt huminittel (1. sz. minta).
Felette mélyebblapi, kb. 30 cm vastag, apré tormelékes huminitet tartalmazé agyagos
barnakdszén kovetkezik. A mélyebb ldpnak megfelelden itt sok a pirit (2. sz. minta).
Felette 5 cm vastagsagu riolittufa-csik utan 25 cm vastag, laperddsi eredésii vegyes xilites-
periblinites készén talalhaté. A periblinitben helyenként feltfinen sok a pirit. Oxidacié
nincsen (4. sz. minta). Az ezutdn kévetkezs 20 cm vastag készenes agyag ismét mélylapi
eredésti. A vékony dgmaradvanyokbél és apré huminitszemesékbol 4llé szerves anyag
igen er8sen oxidalt: oxinitté alakult. Fzen oxinites sivok mentén vastag repedések, leve-
g6jaratok alakultak ki; gyakoriak a keresztrepedések is (6. sz. minta). Az efelett kvetkezs
‘mintegy 1 m vastag barnakészén periblinites jellegli (7, 8, 9. sz. minta), legfeliil kevés
:xilit is megjelenik (9. sz. minta). A legalsé részben oxiddciés csomok (7. sz. minta),
-feljebb 1 —2 vékony oxid4ciés szegély taldlhatd (8. sz. minta), mig legfeliil oxid4cionak
nincsen nyoma.

A.véaltozé vastagsagi (0,2 —2,0 m) kozkd utdn kovetkez6fels 6 pad aljdn 40 cm
vastag vegyes periblinites —xilites k&szén kdvetkezik. A periblinit gyantds, gytirédéses
szerkezetet mutat. Mig a periblinitben oxiddciés csomék taldlhaték, addig a xilithen
nincsenek. Kevés pirit is van (11. sz. minta). A készén tovabbi 40 cm-€ében levs gyantaja-
rat nélkiili feny6bol képzdott xilites kdszén laperddi eredetre vall. Oxidacids szegély,
vagy csomé ezen xilitben nincsen (12. sz. minta). Az erre kovetkez8 40 cm vastag, sotét-
sziirke, novénymaradvanyos agyag vékony 4g- és szdrmaradvéinyok mellett aprészemti
huminites térmeléket tartalmaz. A szerves anyag mindeniitt erSsen oxidalt, az 4gmarad-
vanyok helyenként egészen megfeketedtek, oxinitté alakultak, sok zsugorodasi repedéssel
.aprézédtak. Az oxinit sdvok mellett a zsugorodas kovetkeztében széles, szabad levegdjira-
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tok alakultak ki. A nagy csomdkban taldlhaté gémbds piriten mallast nem lehet latni
(13. sz. minta). Ezen gyakran begyulladé s6tétsziirke novénymaradvanyos agyag felett.
9o cm vastag készénsav kovetkezik. A sdv alja oxid4ciés csomokat tartalmazé periblinit

g d

4

Fels

a

Q

(14. sz. minta), felette (az el6zénél) kevesebb oxidacids

- csomét tartalmazé kevert periblinites-xilites kdszén
kdvetkezik, a mélyiils 1aperdsi jellegnek megfelelGen..
Feltiing, hogy az oxidacios csomok itt is a periblinitben
és nem a xilitben vannak (15. sz. minta).

A szénkézettani vizsgilatok Osszefoglalisa a
mellékelt szelvényen lathato.

Az V. telepben gyakran talédlhaték korong és
pélea alakt Diatomdk.

A szénkézettani vizsgdlatokbdl megallapithatd

1. Az ormosbanyai II. akna V. telepében mu-
tatkozé melegedés és Ongyulladds a sotétsziirke no-
vénymaradvanyos agyaghél (és kozksbsl) indul ki;

2. Az oxid4ciés csomék a szenes agyag feletti
kdszénben jelennek meg; kozvetlenill a szenes agyag
alatti készénben oxid4cids csomdk nincsenek;

3. Az oxid4cidés csomék a periblinitben vald-
szinfileg korai képz6dményként jelentkeznek;

4. Az oxidéci6s szegély kés6bbi képzédmény és
féleg kozvetleniil a kdszenes agyag felett jelentkezik.

A pirit minden mintédban ép, nem méllott, az
V. telep készénanyagénak ongyulladdsdban nincsen
szerepe.

Az eddig elmondottak alapjan az 6ngyul-
lad4s elleni védekezésre vonatkozdan a kovetkezs
lehetSségek adédnak:

1. csokkenteni a kdszénhez jutd oxigén meny-
nyiségét;

2. csOkkenteni a k&szén homérsékletét;

3. csokkenteni a k8szén térfogategységnyi felii-
letét;

4. megakadélyozni az aprézodast, a toredezési
ovek szilarditdsaval;

Ormosbanya II. akna V. telepi kétpados frontfejtés szelvénye.

agyarazat: A. alsé pad, B. fels$ pad. 1. Fekii zold agyag,
2. Peribi , 3. Agyagos barnakészén, 4. Riolittufa, 5. Kevert
xilites-peribilinites készén, 6. K&szenes agyag, 7. Periblinit, 8.
Periblinit, 9. Periblinit (kevés xilittel), ro. Kozké (novénymarad--
véanyos agyag), 11. Kevert xilites (gyantas) periblinit, 12. Feny-
éxilit (Taxodiales), 13. Sotétsziirke mnovénymaradvédnyos agyag,

14. Periblinit, 15. Kevert xilites-periblinites készén.

Profil des in zwei Banke geteilten Strebortes im V. Floz des
Schachtes II. von Ormosbanya. Erklarungen: A. untere
Bank, B. obére Bank. 1. Griiner Liegendton, 2. Periblinit, 3. Toni

Braunkohle, 4. Rhyolithtuff, 5. Gemischte Xylit-Periblinitkohle,
6. Kohlenfiithrender Ton, 7. Periblinit, 8. Periblinit, ¢. Periblinit
(mit kleinem Anteil von Xilit), 10. Zwischenmittel (Ton mit Pflan-
zenresten), 11. Gemischter xylithaltiger (harziger) Petiblinit, 12.
Coniferen-Xylit (Taxodiales) 13 Dunkelgrauer Ton mit Pflanzen-

resten, 14. Periblinit, 15. Gemischte Xylit-Periblinitkohle.
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5. csdkkenteni az oxiddcié mértékét és sebességét inhibitorokkal.

Ezek alchet8ségek természetesen a készén térolasara is vonatkoznak. Létni fogjuk
azonban, mennyivel nagyobb nehézségeket jelent fenti elveknek a binyéaban térténd
érvényesitése.

1. A készénhez jutd oxigén (levegs) mennyiségét a banysban nyilvanvaléan csak
bizonyos hatérig lehet csokkenteni, ezt a szelldztetési el8irdsok szabjak meg;

2. Ak&szén homérsékleténekle ve g 6 vel vald csokkentése begyulladdsta hajla-
mos teleprészekben nyilvin nem képzelhetd el, mert ezzel éppen a készénanyag még
intenzivebb oxidalasa kovetkeznék be.

Elképzelhets lenne inert gadzzal pl N,-vel, vagy CO,-vel torténd hiités. Fz
azonban egyrészt igen koltséges, masrészt szilkségszerfien a szellSztetés fokozasit vonnd
maga utdn. (A CO, nagyobb fajsilyinal fogva a mélyebb szinteken gyfilne ssze).

A hiités tovabbi médja vizzel, vagy vegyszerek vizes oldataival lenne el-
képzelhets.

3. A k&szén oxigén szdmaéra hozzaférhets feliiletének csdkkentése a feliilet teljes.
elzarasaval elérhets. Bz f6leg iszapoldssal torténhet. Azonban aziszapolassal kapcsolatosan
helyi nehézségek lehetségesek.

4. Az aprézédas megakadalyozdsara, a toredezési Svek szilarditésira legtijabban
Németorszagban Schuermann é Lappe [34] epoxydgyanta mlianyag nagy
nyoméson torténd bepréselésével folytattak kisérleteket. A kisérletek igen eredményesek
voltak, mert nemcsak kielégits szilarditdst értek el, hanem az oxigén szdméara hozzéférhetd
feliiletet is gyakorlatilag a minimumra csokkentették. Ez a figyelemremélté eljards azon-
ban igen koltséges volta miatt ipari megoldisként egyelSre szoba sem johet. Meg kell
ellenben kisérelni szervetlen szuszpenziéknak a bepréselését.

5. Oxidécié csokkentése inhibitorokkal. Vannak olyan vegyiiletek, melyek a kata-
liz4torokkal ellentétben, adott kémiai reakcié sebességét cstkkenteni képesek. Az ilyen
anyagokatinhjibitoroknak nevezzik. A fenolos -OH csoportok oxid4acidjat kiilon-
b6z8 amméniumvegyiiletekkel lehet csokkenteni. Ilyenirdnyd kisérletekrsl nemrégiben
szamolt be Pr uss [27], akibiztat6é eredményeket ért el a tarolasnal bekdvetkezd sngyul-
lad4si veszély csokkentésében.

Tlyenirdnyt, némileg sikeres kisérletek folytak Ormosbany4n is, amelyeknek tapasz~
talati kiértékelése kivanatos.

Az Sngyulladds elleni — elébbiekben ismertetett — védekezési lehet&ségekhez
Sz4adeczky E. [39] vizsgilatai alapjan jarul a , fejtés 6ta eltelt idd célszerti szabélyo-
z4sa.”” Az dngyulladési veszély jelentkezése az Snoxidacié kezdete — gyakorlatilag a
koszénpillérnek elss, kutatévégatok 4ltal tortént megnyitdsa — ota eltelt id6tsl figg.
Az Sngyulladési veszély kozvetleniil az énoxidaci6 kezdetén 4ltaldban kicsi, majd egyre
inkabb novekszik és egy maximum utdn lassan csdkken.

Ilyen iranyd banyatapasztalatok is rendelkezésre dllnak. N6t zold [22] szerint
az egyik Ruhr-vidéki banydban az elsd tiiz a megnyitds ut4n mintegy 5 honap mulva
szokott jelentkezni.

Sz4adeczky [39] megillapitotta, hogy a brennbergi k8szén hétermelési maxi-
muma, azaz a legnagyobb begyulladasi veszély a k3szén els6 megbolygatdsa utan mintegy
3—4 honap mlva jelentkezik. Ugyancsak 8 emliti E szt 6 P. azon megfigyelését, hogy a
petrozsényi nyugati banya Gusztdv-mezejében az 1890-es években bényatiizek jelentkez-
tek, ami miatt a fejtéseket eltomedékelték. Ennek a banyarésznek mintegy 2o év
milva tortént jranyitdsakor a benthagyott pillérek mar tfizveszély nélkiil voltak
lemfivelhetSk.

Az el6bbiek is igazoljak tehat, hogy ak8szénnek 6noxidacioshtermelése az ids fiigg-
vényében koézvetleniil megadja az ongyulladasi veszélyt. Nyilvanvald, hogy az éngyulla-
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«d4s elkeriilésére az arra hajlamos k8szenet a feltdrds utdn azonnal le kell fejteni, azaz nem
.szabad egy véagatot hosszu ideig fenntartani.

Lathat6, hogy aSzadeczky [39] altal ajanlott hétermelési gorbének az id6
fiiggvényében kiilonbozs viszonyok kozott torténs meghatarozasa gyakorlati fontossagtt
a borsodi bényészatban. Ennek az Osszefiiggésnek megéallapitdsa igen egyszeri feladat: a
Afrissen fejtett, 4dllandé kiilss korilmények kozt tartott készénrakds homérsékletének
hosszabb id6n 4t végzett rendszeres mérésébdl adodik.

Az emlitett védekezési lehetSségek elsGsorban gazdasigi vonatkozéstiak. Megélla-
pitva azt a kart, ami a készén 6ngyulladdsdbol a népgazdasagot érheti, azt viszonyitani
kell a megvédett teriilet kGszenének és beépitett felszerelésének értékéhez. Ennek figye-
lembe vételével elméleti és gyakorlati szempontok alapjan kell a legmegfelel6bb megels-
zési és védekezési mddszert kivalasztani, illetve alkalmazni.
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Theorie der Selbstentziindung der Kohle und diesbeziigliche Beobachtungen im Borsod
Kohlenbecken (Nordungarn)
DR. L. S008

Die Selbstentziindung der Kohle findet statt, wenn bei diesem exothermen Vorgang
die Geschwindigkeit der Wirmeentwicklung grosser ist, als die der Warmeabfuhr, Die
wichtigste Ursache der Selbstentziindung kann zur Oxidation der Huminstoffe der Kohle
zuriickgefiithrt werden. Die Geschwindigkeit der Oxidation nimmt mit zunehmen-
der Temperatur nach dem Gesetz van’t Hoffs zu Die Zunahme der Tempe-
ratur der Kohle kann durch die Benetzung der Kohle, durch eventuelle mikro-
biologische Einwirkungen, sowie durch die Oxydation des Pyrits-Markasits und des
Fusits eingeleitet werden. Bei der Oxydation spielt die Zunahme der Oberfliche
die von einer hauptsichlich durch geologische Faktoren verursachten Zerkleinerung
herforgerufen wird, eine sebr wichtige Rolle. Auch die Asche scheint, als Katalysator,
in der Selbstoxydation der Kohle beteiligt zu sein. Die wahrend einer Zeiteinheit pro-
duzierte Warmemenge ist am Anfang gewchnlich kleiner, aber infolge der durch die
Erwarmung beschleunigten Reaktion nimmt sie schnell zu. Die Moglichkeit der Selbst-
entziindung der Kohle wird durch die zustandegebrachte maximale Temperaturbestimmt.
Auf Grund der am Kohlenmaterial des V. Flozes des Schachites IT von Ormosbanya
durchgefiihrten kohlenpetrographischen Untersuchungen haben wir nachgewiesen, dass
die Kohlenbildungen des durch graue Tome, durch das sogenannte ,,kézk6” (Zwischen-
mittel), in zwei Banke geteilten V. Flozes hauptsichlich Bildungen vom Sumpfwald,
oder die eines dem Rand des Sumpfes niher gelegenen, ein wenig eingesunkenen Sumpf-
waldes darstellen.

‘Wir haben festgestellt, dass die in diesem Fl6z vorkommende Erwirmung und Selbst-
entziilndung von den Pflanzenreste fithrenden, dunkelgrauen Tonen und dem Zwischen-
mittel, welche die Huminite in einer sehr feinen Verteilung enthalten, ausgehen. Die
oxidierten Knollen treten, wahrscheinlich als eine Friithbildung und die Oxydations-
sdume, als eine spatere Bildung, in dem oberhalb der kohlenfiithrenden Tone vorhande-
nen Periblinit auf. In der unmittelbar unter den kohlenfiihrenden Tonen liegenden Kohle
gibt es keine Oxydationsknollen. Der Pyrit ist in den untersuchten Proben unversehrt,
unverwittert und hat keine Rolle in der Selbstentziindung der Kohle des V. Fl§zes.

Die prinzipiellen Schutzmassnahmen gegen die Selbstenziindung sind die fol-
genden: Verminderung der Menge des der Kohle zugefithrten Sauerstoffes, Herabsetzung
der Temperatur der Kohle und FEinschrinkung ihrer Oberfliche pro Volumeneinheit,
Verhinderung der Zerkleinerung durch Verfestigung der Bruchzomnen, sowie Verminde-
rung des Masses und der Geschwindigkeit der Oxydation. Dje Bestimmung der von
Sz4ideczky vorgeschlagenen Warmeproduktionskurve als Funktion der Zeit ist
fir die Festsetzung des Maximums der Selbstentziindungsgefahr ausserst wichtig.

3 Foldtani Kozlony



AZ ESZAKKELETI MATRA FOLDTANI ES KOZETTANI VIZSGALATA
DR. KUBOVICS IMRE*
(VIL—X. tablaval)

Osszefoglalis: A matrai helvéti-tortonai nagy andezitvulkdnossig elsé terméke az.
egész hegységben elterjedt alsé andezittufa, mely foldtanilag és rétegtanilag a helvéti iile-
dékciklus zarétagjanak tekinthetd. A fedd alsbtortonai kozépsd riolittufatol kiemelkedéssel
jard kéregszerkezeti mozgdsok és lepusztuldsi iddszak vélasztja el. A riolittufa részben a
denudalt térszinre és az athalmozott andezittufara rakédott le, Felette 1—2 m vastagsagu
andezittufa és biotitos dacittufa teleptil. A vulkani Gsszlet legfiatalabb tagjat a hipersztén-
andezit és a teléres szubvulkani kifejlédésii hiperesztén-karboandezit képviseli. A telér- és.
lavakézet szovete kozott fokozatos atmenet van, ami els§sorban az alapanyagbeli plagio-
kldsz és piroxénszemcsék méretének a csbkkenésében nyilvanul meg. Ez — egyéb ténye-
z6kkel Osszhangban — arra utal, hogy a vulkani csatornarendszerként felfoghatd észak-
keletmdtrai telérek szolgaltattdk az andezittakar6 anyaginak jelentls részét. Az ismerte-
tett tufaszintek az egész hegységben megtaldlhaték, segitségiikkel a kitorési sorrend meg-
bizhatéan rogzithets.

Bevezetés

1958-ban Szideczky-Kardoss E. akadémikus iranyitdsival megkez-
dett nyugatmatrai foldtani-geokémiai vizsgdlatok sordn vildgossa valt, hogy a hegység
féldtani-vulkanologiai felépitése, a vulkani kitérés sorrendje csak az iiledékes-peremi
kifejlédések részletes elemzése alapjan tisztdzhat6. Ezért vizsgalataimat 1959-ben a
mélyebb f5ldtani helyzetti ¥ K-i Matrara is kiterjesztettem.
’ A térképezett teriilet (1. 4bra) foldtanilag és részben geomorfolégiailag is 4tme-
neti jellegfi a bitkkhegységi tipusi kifejlédés felé. Ebbsl eredSen e teriilet mind a matra-
hegységi, mind a bitkkhegységi kutatok figyelmét rendszerint elkeriilte. A régi lefrdsok
thilnyomé része a recski ércbanyészatra, a kdolajkutatisokra és a paradi iidiilStelep~
kornyéki kozetekre vonatkoznak. A jelzett sziikebb teriilet foldtani-kézettani vizsgalata-
valfélegNoszky J. [16], Rozlozsnik P.[23],Schréter Z. [24]ésKiss J.
(6, 7] foglalkozott.

Az EK-i Métra rétegtani felépitése

A Métra legid6sebb felszini képzdményei (tridsz, kréta) a hegység EX-i részén van-
nak. Korjelzd Ssmaradvanyokat nem tartalmaznak, ezért rétegtani besorolasuk csak a
bitkkhegységi analogidk alapjan lehetséges [2, 6, 24]. Az oligocén és alsémiocén képzéd-
mények a kdrnyékbeli (Bitkkszék stb).és a miklosvolgyi kdolajkutaté furdsok anyagainak
részletes mikropaleontologiai vizsgalatabol ismertek. A vulkani osszlet tagolisa pedig a
jelenlegi métrahegységi vizsgalatok egyik célkitlizése. A teriilet rétagtani felépitését az
eddigi adatok alapjan az aldbbiakban foglalbatjuk ssze (I. tablézat).

Mezozb6os képzddmények

Korszerfi vizsgdlatuk eredményei Schréter Z. és Kiss J. idevonatkozé
dolgozatdban megtaldlhatok, ezért részletes -targylasuktol eltekintek. A mezozéos
képzddményeket tridsziddszaki iiledékes és krétaiddszaki (?) magmas (diabdz) kozetek
képviselik.

* El6adta a Geokémiai Bizottsdg 1960. V. 2-i szakiilésén. Kézirat lezarva 1963, I1I. 9-én,
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I. dbra. Az EK-i Métra foldtani tétképe. Jelmagyardzat: 1. Vérss és sziitke agyagpala (tridsz

2. Vords radioldrias kovapala (tridsz), 3. Sziirke mészkd és szericites kvarcpala (tridsz), 4. Tridsz anyagni

lejtétormelék, 5. Diabdz (kréta?), 6. Sziirke agyagmarga (rupéli), 7. Névénymaradvanyos homokkd (akvi-

tani?), 8. Tarka agyag (burdigalai), 9. Also riolittufa (burdigalai), ro. Homokkd- és slirdsszlet (helvéti),

11. Als6 andezittufa (helvéti), 1z. K6zéps6 riolittufa (tortonai), 13. Karboandezit (tortonai), r4. Kiirts-

vagy takarbéandezitmaradvanyok (tortonai), 15. Takardandezit (tortonai), 16. Teraszkavics és terasz-
homok, 17. Also riolittufa feltételezett kitorési helye, 18. A szelvények iranya

Pyc. 1. Teonornueckan wapra CB-Hoit uacTu rop Marpa, Jlereupa: 1. KpacHole U Ceprie TIIMHUCThlE
cnanust (Tpuac), 2. KpacHeie KpeMHHCTDBIE CAHIb ¢ PARUOTAPUAMHA (tpnac), 3. Cephle UIBECTHAKU M CEPHIUTO
KBapuesele cnasUb! (Tpuac), 4. OCEIML € TPHACOBbIM MatepuanoMm, 5. Jlnabasnt (Men?), 6. Cepsle IJIMHHUCTbIE
Mepreau_(pynenbcKuii sipyc), 7. [lecyaHMKH C PACTHMTeNbHBIMM OCTATKAMU (AaKBUTAHCKUH sPyc?), 8. [TecTphie
Trunbl (Y pAdTranbekuit apyc), 9. Huyksne pronurosete Tydw (GypRuranbexuit spyc), 10. Tlecuanukoso-
WIKMPOBas TOMWLA (resibBeTcKMit sApyc), 11. Huykane annesnutoBble Tydel (refbBerckuit apyc), 12. Cpepuue
PUOJTMTOBEIE Ty bl (TOPTOHCKMIE s1pyc), 13. KapboannesuTst (ToPTOHCKHMIA ApYC), 14. OcCTaHLBl YKEPOBLIX MIH
TNIOKPOBHLIX aHAE3UTOB (TOPTOHCKMIL sipyc), 15. TIOKpOBHBIE. aHAESNTHE (TOPTOH), 16. TeppacoBhle TANLKU H
necky, 17. TIpefnosnoyKenHoe MECTO W3BEPIHENNA HWKHMX PUOTMTORBIX Tydos, 18. Hanpasnenme paspesa

Legid6sebb tagnak a vords és a sziirke mészkd tekinthets (alséladini), amely tele-
piilésben csak a Miklds-volgy alsbé szakaszdn lathatd (Tisztafartets — Miklés-volgy).
Vastagsiga mindossze néhdny deciméter. Tormelékként a bajpataki diabdzteriileten is
megtaldlhatd. Kiss J. a darnéhegyi diabdazbél kslnyi-fejnagysagii példdnyokat gytijtott.
Mindez arra vall, hogy a diab4z az északi teriileten e ladini mészkovet attorte; délebbre
a peremi teriileten mar mélyebb helyzetii és megrekedt a mészks, valamint a pala alatt.
Folstte néhany dm sziirke, majd kb, 40— 50 m v8rds szinfi agyagpala van. Schréter
Z. szerint az agyagpalara voroses radiol4rids kovapala telepiil. Az iK-i Matrdban ezzel a
tridsz rétegsor lezarul. A K-i peremen azonban a kis- és nagyvarhegyi, uralkodoan sziirke,

3*
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Az EK-i Matra rétegtani beosztdsa

' 1. tabldzat
Sor- 2z D Kor
rend Képzédmény . ‘ Fmelet i
To | LBSZ oveiveamt e e ey " pleisztocén
Teraszkavics és teraszhomok ............oouveienny
2. | VulkAni 8SSZIet .....ieiiiiiiaiii i | tortonai
helvéti
3. | Homokké- és slirosszlet helvéti
miocén
Als6 rolittufa .........
4. | Osztreas konglomerdtum X .
. Tarka agyag burdigalai
Novénymaradvanyos CSlllamOb “homokkd ... ... akvit4ni(?)
5. | Sziirke homokos agyagmarga .........ocoeveeeonens rupéli oligocén
6. | Diabdz és valtozatai ..............coeiiiiiiiiian kréta?
Sotétsziirke fekete és szarukoves mészkS ......v...
Sziirke mészkd és szericites kvarcpala . )
7. Voros radioldrids kovapala ladini tridsz
Vorés és sziitke agyagpala
Vorss és sziitke mészk6 ..

helyenként oolitos mészkd, valamint a kozbetelepiilt szericites kvarcpala fedsjét alkotod
sziirke, sotétsziitke, bitumenes’ és szaruk&ves mészkS-a Nagyvarhegy folytatdsaként egy
kis rogben a Matra teriiletén is megtaldlhato.

A maétrai diabaztémeg (1. 4bra) dsvany-kézettanilag megegyezik a Kiss J. 4ltal
részletesen vizsgdlt darnéhegyi és nagyrézoldali diabézvaltozatokkal. Valészind, hogy f6ld
tanilag némileg mélyebb helyzetli, amit a miklésvolgyi feltdrds mészks- és agyagpala
fed6je is igazolhat. Kora vitathaté. A féldtani és 4svany-kézettani jellegek — holyag-
iireges melafiros és spilitesedett véltozatok, epidot-szerpentin-prehnitfészkek — arra
utalnak, hogy nagy nedvességtartalmi iiledékes kdrnyezetben merevedtek meg [6, 12],
igy a mellékkdzetként szerepls tridsz agyagpala és a diabiz keletkezése kozott nem
lehetett nagy korkiilonbség [35]. Ennek alapjan valészinfi, hogy krétdnal idgsebb, eset-
leg a bitkkhegységi kozépsStridsz bazisos magmatizmus {17, 35] kozvetlen folytatasaként
alakulhatott ki. A magmatizmust kivalté tektonikai mozgdsok okozhattik e teriileten
a tridsz tenger végleges visszahlizod4sat.

Oligocén

Az oligocén képz6dményeket a rupéli sziirke agyagmarga és homokos valtozatai
képviselik. Megbizhat6an igazolhat6 katti képz6dményeket a jelzett teriileten nem isme-
riink, ami utélagos, esetleg oligocén végi lepusztulasbol adédhat.

Miocén

A Métra hegység BK-i részét is tilnyomoéan miocén bsszlet alkotja. Az iiledékes
kézeteket homokkd (helyenként aldrendelten konglomeratummal), homokos agyag és
agyagmarga (slir) a vulkani képzédményeket riolittufa, d4cittufa, valtozatos kialakuldsii
andezittufa és piroxénandezit képviseli.

A rupélifinomhomokos agyagmérgdra vékonypados, (20— 30 cm) sirga muszkovit-
dis homokkd telepiil. Viszonylag jé feltardsban csak néhdny helyen (Csevicepatak és
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a Miklés-volgy alsoé szakaszén) lathat6, de a talaj bizonyos jellegeibsl (sarga szine, a
kvarcszemcsék mérete) nagyobb elterjedésére kovetkeztethetiink. Valdszinti, hogy a
rupéli agyagmarga feddjeként a Csevicepatak — Jambortanya —Gyorkepatak kozotti terii-
leten is megvan. A kvarcszemesék mérete valtozo, uralkodéan 1 —2 mm (egyes padokban
0,2—0,3 mm), de a Miklés-volgy jobb oldalan konglomerdtumos kifejlsdés is észlelhets
(0,5—1 cm @ kvarckavicsokkal). Foldtani helyzete és telepiilése a rossz feltdrisi viszo-
nyok miatt nem tisztdzhat6. A homokks dsvinyos Osszetétele: kvarc, muszkovit, kissé
kloritos biotit, szericites plagioklasz, kevés mikroklin és helyenként (Csevicepatak)
viszonylag nagymennyiség(i kalcit. Er6sen limonitos. A foldpéttartalom alapjan kissé
arkézas homokkdnek mindsithetd. Egyes padjai — mind a Csevicepatakban, mind a
Miklés-volgyben — limonitos, névénymaradvényokat és 2—4 cm lapos, tébbnyire
lencsealakil agyagkavicsokat tartalmaznak. Hasonléan agyagzdrvanyos — de novény-
maradvényok nélkiili — homokkévet észlelt Rozlozsnik P.MAtraballa kérnyékén,
melyet f5ldtani helyzete a , kiscelli”” agyag és a homokks kapcsolata alapjan a felsdoligo-
cénba sorolt. Kézettanilag azonban lényeges kiilonbség mutatkozik a két képzddmény
kozott. A MAtraballa kornyéki kifejlédés finomszemceséjli agyagos homokkés (4tlagos
szemcseméret 0,1 mm). Asvany-kdzettani és tiledékfoldtani jellegek alapjén ink&bb a
fenti képzédményre telepiil§ konglomerdtumos homokkével azonosithaté. Fzt az &sszletet
id. Noszky J. afelsboligocénbe, Schréter Z.amiocénbe sorolta.

A csevicepataki —miklésvolgyi konglomerdtumtartalmi homokkd a métraballai-
hoz hasonléan sekélyvizii, partkozeli, ingadozo6 térszinli képz6dmény. Rétegtani, iiledék-
foldtani és dsvanykozettani jellegek alapjén az ipolytarnéei és az egri kifejlédésre emlé-
keztet [3, 5, 35]. Ennek megfelelen az akvitani, esetleg a burdigdlai emeletbe sorolhaté,

A Tisztafartet ENy-i oldalan (a Miklés-volgy végén) a diabazt 1 —2 m vastagsaghi
tarka agyag boritja. Valészinfi, hogy a Miklos-volgy végén e képzédmény fedi a névény-
maradvanyos homokkévet is.

A burdigslai alapkonglomerdtum egykori jelenlétét az id. Noszky J. és
Rozlozsnik P. 4ltal részletesen ismertetett gyorkepataki 50—60 cm vastagsaga
osztreds pad jelzi.

Az északmagyarorszagi miocén vulkéanosség elsé terméke a burdigilai emeletbe
sorolt alsé riolittufa. Kiterjedése a Matra teriiletét meghaladja, éppen ezért nem tekint-
het8 a nagy andezitvulkinossig bevezetd ciklusanak. TSbb, egymastdl helyileg tavoless
kitdrési kézpontbol szdrmazik, amit a térbelileg eléggé eltérd anyagi (kémiai és szemnagy-
sagi) Osszetétele is igazol. Fekvojét — az EK-i Matra miocéneleji egyenlstlen és valtozatos
térszinének megfeleléen — kiilénbdz8 kori és kifejlédésii képzédmények alkotjak (tridsz
agyagpala-kovapala, diabdz, ndvénylenyomatos homokkd). Lehetséges, hogy belyenként
kozvetleniil a rupéli agyagon fekszik (1. 4bra). Vastagsiga Rozlozsnik P. szerint
kb. 85 m. Egyes, kiillsnosen mallottabb viltozatai a k6zéps$ riolittuféra emlékeztetnek.
Az elkiilonitést neheziti, hogy a miocén tenger partszegélyét alkotd mezozdos képzdd-
ményeken és azok szegélyén az iiledékhiény, ill. a miocén iiledékek kis vastagsdga miatt
a két riolittufa szintben is kozel keriilt egymdshoz. EbbSl adoédhat, hogy a Béjpatak
ban Schréter Z. a két képzédmény érintkezését tételezte fel[24], Mez&si J.
pedig a két kifejlsdést egységesen szarazfoldi kozéps6 riolittufaként (helvéti v. tortonai)
térképezte [15]. A rétegtani felépités (2. 4bra) a kémiai, valamint az 4sviny-kézettani
osszetétel (nagy horzsakévek, esetleg magmas kézetzarvanyok) alapjan azonban megbiz-
hatban elkiilénithetsk. Még a Bajpatak alsé szakaszan is vildgosan 14thatd, hogy a két
piroklasztikum kozétt — a partszegélyi jellegnek megfelelden — vékony homokk&osszlet
és andezittufa van. .

Az alsé riolittufa tébbnyire rétegzetlen,Schr é t e r Z. szerint Kisterenye—Nagy-
batony kornyékén az alsé rész homokkdszer(i tengeri képzédmény [25]. Az EX-1 Matra-



190 Foldtani Kozlony, XCIII. kotet, 2. fiizet

ban (Tisztafarteté Miklos-volgy felgli oldaldn) a ndvénylenyomatos homokks feletti
riolittufa als6 része részben szenesedett névénymaradvanyokat tartalmaz. Rozlozs-
nik P.levéllenyomatokat és kovasodott fatorzseket is talalt [23]. Ez igazolja, hogy a
kiszort vulkani anyag als6 része e teriileten is vizbe hullott, majd fokozatosan sziraz-
£61divé valt. A vizi lerakédédst bentonitos lencsék és zsinérok is megerdsitik (K iss J. [6]).
Ebbdl kovetkezbleg, a transzgressziét jelzo fedé homokks-, slirsorozat — Vadédsz E.
megallapitasanak megfelelden [35] — feltétleniil & iiledékciklust jelent.

A riolittufa 4svanyos Osszetételét id. Noszky J. és Kiss J. vizsgalataibol
ismerjik [14, 16, 6]. Lényeges elegyrészel: kvarc, foldpat (kevés szanidin, savanyt-
neutralis plagioklasz) és biotit.

?
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{rupéli). =. énymaradvanyos homokkd (akvitani?). Also nohttufa (burdigatai). 4. Homokké- és

slirosszlet (helvetl) Alsé an(lenttu.ia (helvétl) 6. K07ep‘§o riolittufa (tortonai). 7. Kozépsd andezittufa
(tortonm) . Biotitos ddcittufa (tortonai). 9. Takardandezit (tortonax)

Imagyardzat: 1. Sziirkeagyagmdrga

Puc. 2. A-A. Teonoruyeckuit pagpes me)kay ¢. Peux ¥ xonmuxom Kananowreté: Jlerenna: 1. Cepsie riu-
HUCTHE Meprenu (pynensckuit Apyc), 2. [lecuaHuku € pacT’ 0CTATKAMM Apyc?,
3. HwKHHe PHOJHUTORBIe TY(dBI (Gypuvlranbcxnﬁ spyc), 4. [NecuanukoBasi M WKPUBAs TOMWIA (renbae'rcxmﬁ
ﬂpyc) 5. HiKHMe aHe3UTOBbIE TY Dbl (Fe/IbBETCKHM ApYC), 6. Cpennune prosuToBbie TYdb (TOPTOHCKMH ;;pyc)
7. Cpéanue aHpuesuTOBHE Ty(dbl (TODTOHCKHHA APYC), 8. BUOTHTO-NaLMTOBbIE TY(H (TODTOHCKUM spyc), 9. I10-
KpPOBHBIE aHAe3WTs! (TOPTOHCKME sIPYyC)

A k&zet kémiai Osszetételét és az dsvanyos Osszetétel szdzalékos megoszldsht
dontsen két tényezs befolyésolja: 1. A horzsaks mérete és mennyisége. 2. A kdzetzarvanyok
jellege és mennyisége.

1. A horzsakd mérete és mennyisége tekintetében jelentss kiilonbség észlelhets.
A Kisterenye ¢és Nagybatony kdmyéki als6 riolittufa o,5—1 cm-es horzsakanyagaval
szemben a fenti teriilet nagyobb részén 4—5 cm az uralkodé. S6t, helyenként 10—15,
ritkdbban 30—35 cm-es bombak is taldlhaték. Jellemzs, hogy rendszerint sok kvarcot,
szanidint és biotitot tartalmaz [11].

2. Az als6 riolittufdban iiledékes és magmés eredetii kozetzdrvanyok egyardnt
megtaldlhaték. A zarvanyok 4asviny-kézettani vizsgédlata alapjan [11] az BK-i Métra
mélyebb szintjeinek foldtani felépitésére vonatkozélag az aladbbi kovetkeztetéseket von-
hatjuk le:

a) A homokks- és agyagzarvanyok a felszini, valamint a miklésvolgyi ké&olaj-
kutatd firdsokban észlelt oligocén kifejlodést titkrozik.

b) A décit- és andezitzdrvanyok a lah6cai andezit miocén el6tti, s6t a magmatit-
zarvinyok nagyobb fokd kontakt 4talakuldsdbél kivetkezdleg az oligocén el6tti korat,
tovabb4 a vulkédni miikédés nagyobb kiterjedését igazoljak.
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¢) A szulfidos andezitzarvinyok eloszldsa esetleg egy m’élyebb szintbeli ércesedést
jelolhetnek. E zdrvéanyok legnagyobb gyakorisiga a lah6cai ENy-DK-{ érces szerkezeti
vonal [18] csapasaba esik, ami a fenti feltételezést megerssiti.

d) A horzsakd és zdrvanyok mérete, eloszlasa és egyiittes megjelenése alapjan az
alsé riolittufa egyik kitorési kozpontjat a Bodogh-tanya — Bédjpatak kozotti szakaszon
a fenti szerkezeti vonal folytatasdban rogzithetjiik (1. d4bra). — A szavai orogenezist
kiévetden az EK—DNy-i itdnyd kompresszi6s szerkezeti Gvre merSlegesen a torléd4as kovet-
keztében diszjunktiv mozgés alakulhatott ki (6stdjer), amely Balkay B. magmatek-
tonikai vizsgélatainak megfelelSen [1] 1étrehozhatta a vulkani kitorés feltételeit. A kitorés
a foldtani felépitésbsl kovetkezdleg nedves kornyezetben, kozvetleniil a tenger leffiz6dése
utdn, esetleg kdzben tortént. Ezért a fentjelzett tektonikai 6v mentén nagy mennyiségii
viz szivaroghatott a mélybe, ami elGsegithette a differenciaciét, a savanyd magma foko-
zottabb kialakulésat, a vizg6z nagy nyomasa pedig a heves kitorést, amit a horzsaks til-
stilya is igazol. Mindez jelent8sen lecsckkenthette a magma hémérsékletét és a megmereve-
«dés héfok4t. Erre utal az oligocén homokks- és agyagzarvanyok gyenge 4talakuldsa is.

A Cserhathalaptél Dubicsanyig, ill. Dévényig nyomozhatd, kitiing vezet&szintiil
szolg4lé alsé riolittufa [35] pontos kora mindmaig vitatott. A legtobb zavar a névény-
‘maradvanyok alapjan torténé kormeghatirozasbol adédik. Ez legjobban Rasky XK.
vizsgalataiban tiikkr6z6dik, aki az ipolytarnéci als6 riolittufa flérdjat burdigalainal ids-
sebbnek, a mélyebb foldtani helyzetti, az alsé riolittufa alatti egri Gsszlet florajat pedig
a fentinél fiatalabbnak, a riolittufa feletti salgétarjani készénosszlet florajahoz hasonlénak
4s azzal egykorunak (burdigalai) tartja.

A kezdetben tengeri, kés6bb szarazfoldi also riolittufat az északkeletmaétrai foldtani
megfigyelések alapjan a burdigalai emelet zarétagjanak tekinthetjik. A burdigalai és
helvéti emelet a vulkéni kitorést is okozé tektonikai mozgisokkal hat4rolhaté el. Fzt
megerdsiti V a d 4 s z E. szintézise is, mely szerint a fokozatos tengereléntést jelzs salgo-
tarjani—borsodi barnakészén-rétegosszlet mindeniitt jol megkiilonbdztethets foldtor-
‘téneti szakasz, teh4t mindenképpen 1j iiledékciklust jelez [35].

Az also riolittufara telepiils helvéti transzgressziés homokks- és slirdsszletet
Schréter Z. két részre tagolja:

a) A sirga homokkdbdl 4116 cardiumos-corbuléds, valamint a felette kovetkezd
b) homokké és agyag véltakozasaboél 4116 chlamysos és felss slir rétegesoportra. .

Az 4j ciklust jelentd helvéti iiledékképzédés Schréter Z. és Kiss J. megilla-
pitdsanak megfelelden [25, 6] homokos, helyenként (Miklibs-volgy és Bajpatak kozott)
konglomeratumos kifejlédéssel kezd6dstt. A fenti konglomerdtumbol szdrmaztathatd a
tisztafartetsi mezozéos képzédményeken és als6 riolittuf4n taldlhaté nagy mennyiségii
kvarckavics. Kiss J. a miklésvolgyi homokkdben készénlecséket, kdszénzsinorokat és
egyszikil novénylenyomatokat észlelt. Vizsgalatai szerint a homokkd a parti kifejls-
désnek megfelelSen ersen osztdlyozott, egymaximutmos eloszlasi gorbét ad. Az uralkodd
kvarc mellett kevés muszkovitot, kloritosodott biotitot, foldpatot, (plagioklaszt és kevés
mikroklint), helyenként kalcitot és — a névénylenyomatos homokkédvel ellentétben —
2—39% glaukonitot tartalmaz. A glaukonit esetleg a katti homokk6bsl vald szarmazasra
utalhat. Legnagyobb vastagsiga keleten (Farkasgerinc, NagyGrhegy stb.) van. Felfelé
az agyagos kozbetelepiilések gyakoribbak és vastagabbak, végiil sziirke, 6smaradvanyok-
ban gazdag homokos agyagba-agyagmérgdba megy 4t. Ez a kifejlédés F-on és K-en
hidnyzik, vagy jelentéktelen, ami a mezozdos régok 4llando partszegélyét igazolja. Felette,
a Nagylipét kornyéki megfigyeléseknek megfelelGen [8] a helvéti tenger végleges regresz-
szi6jat jelzd, néhany m vastagsdgid sarga vagy sziirke csillimos homokks telepiil, melyben
helyenként (a Miklés-volgy jobboldali mellékéganak fels6 szakaszén) mar a nagy métrai
wulkénossagot bevezetd alsé andezittufa nyomai is megtalélhaték.
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A helvéti iiledékes Osszlet tobb szintjében 1o—s50 cm vastagsigd, kiékeldds,
helyenként homokos, egyenlé szemcseméretdi horzsakoves riolittufa van. Jellegébsl és
foldtani helyzetébsl kovetkezdleg — az eddigi felfogassal ellentétben — nem valészind,
hogy els6dleges vulkdni termék, inkdbb a kozeli mezozbos képzédményekbsl dthal-
mozott, lepusztitott alsé riolittufa szdrmazékinak tekinthets.

Osszefoglaldsképpen megallapithats, hogy a homokkal, helyenként
konglomerdtummal kezd5ds, agyagos kifejlédéssel folytatédé és homokkal, ill. andezit-
tufdval z4r6dé helvéti iiledékképz6dés egységes, folyamatos, megszakitis nélkiili lezart
iiledékceiklust képvisel.

Helvéti — tortonai vulkani 6sszlet. A keleti-északkeleti Matra
vulkéni &sszlete viszonylag egyszerii felépitésii. Az egymasratelepiils, jol tanulményozhat 6
tufaszintek kitiing dsszehasonlitd alapot szolgaltatnak a belsS, bonyolultabb részek felépi-
tésének és kitorési sorrendjének a tisztdzasdhoz. A vulkéni sszleten beliill — a peremi
kifejl5dések tanulmanyozésa alapjdn — az aldbbi sorrend 4llapithatd meg (IT. tiblazat)

A helvéti- tortonai vulkani Osszlet kitérési sorrendje

11, tdbldzat
Sor- Képzddmény Emelet
szédm
a andezittakaré és andezittelérek
b Kot ps6 (a‘mdeznttufa II.
Biotitos dacittufa i
Koézépsd andezittufa I. tortonai
c Kozépsd riolittufa
d Als6 andezittufa helvéti

Alsé andezittufa. A helvéti regressziét jelzd homokkére a nagy matrai
vulkénossagot bevezets rétegzett andezittufa telepiil. (A Nagypaska kérnyéki elSfordu-
lasdra mar Noszky J. is utalt [15]). A kozépsé riolittufa fekvSjeként valtozd
vastagsagban az egész hegységben megtaldlhatd, s6t a Sirok-egerbaktai orszdgiit mentén
feltart, de részletesebben még nem vizsgalt andezittufa is az alsd Gsszletet képviseli.
A kitérés helye nem 4llapithaté meg (BiNy-i M4trdban azonban a tufadsszleten beliil
kiterjedt 14vaarak is vannak. Tari, Csevice-volgy, Agasvar, Remete-hegy).

Kozettani-foldtani alapon két szintre tagolhaté a) finomszemcséjli, tébbnyire
sarga, zOldessdrga, sziirke tufa (alsé szint) és b) uralkodban o,5—1,5 cm-es fehéres-sdrga
és sziirke-sotétsziirke , horzsak6lapillik”-b&l 4116 tufas agglomerdtum (felss szint).

A két szint mindeniitt jol elkiilonithets, kiilonboz6, de szorosan egymdést kévets:
kitorésekbsl szArmazhatnak. Az alsé és jelentds részben a fels§ szint is, vizben rakédott
le, amit a Tar kornyéki (Ny-Matra) névénymaradvanyok is igazolnak [10]. Az als6 rész
gyakran homokos kifejlédésti. A felss szint helyenként finomszemcsés tufiaval valtakozik,
ami a tengerszint ingadozasabol, ill. 4thalmozasbél adéddik.

A két szint kémiai sszetétele, annak ellenére, hogy a felsd rész , horzsakdves”,
csaknem teljesen azonos (III. tdbl4zat)

Az 4svanyos Ssszetétel, kisebb helyi jellegli eltérések kivételével, azonos. Nagyobb
kiilonbség a szévetben az iiveges anyag és a fenokristdlyos elegyrészek aranyédban van,
Az 4thalmozis sordn az eredeti 6sszetétel 1ényegesen megvialtozott.

a) Az als6 szint tobbnyire kissé bontott, gyakran nontronmitos, kissé kloritos,
masutt limonitos. Ennek kévetkeztében a fenokristdlyos dsvanyok — elsGsorban a szines.
szilikdtok — mennyisége jelentdsen lecsskkent. Lényeges elegyrészei: a f5ldpat és piro-
xén. Ezen kiviil kevés kvarcot, még kevesebb biotitot és helyenként r—29 kalcitot is
tartalmaz. A f6ldpat (0,1 —o0,3 mm) andezines-labradoritos Osszetételii és rendszerint ép.
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A piroxén uralkodéan 0,2—o0,4 mm-es hipersztén, ritkdbban angit. A hipersztént gyak-
ran a c-tengellyel pathuzamosan rostos basztit 6vezi. Az 4talakulds mindig a szemcse
szegélyén az (110) szerinti hasad4sok mentén kezdédik és fokozatosan halad befelé (VIIL.
tsbla, 1. ). Gyakori a teljes 4talakulds. A matrai piroxénandezitek hiperszténjeinek
basztitosod4sst (Monostorpatak, Gyéngysstsl E-ra) elssként Mauritz B. irtale [14].

Az alsé andezittufa kémiai Gsszetétele
Elemz§: dr. Simé B, és Kovacs B.né

111. tdbldzat

1 2
% %

$io, 54,09 53,63
TiO, 9,79 0,85
AlLO, 16,16 14,55
Fe,0, 7,73 6,77
FeO 0,86 0,95
MnO 0,09 0,10
MgO 1,22 1,81
Ca0 4,43 5,09
Na,O 1,56 1,42
X,0 0,68 0,94
H.0* 4,56 4,60
H.0- 8,02 8,36
P,04 0,04 0,15
W, 0,20 0,52
Osszesen 100,45 100,34

1. Alsé andezittufa alsé szintje. Nagy6rhegy, K-Mdtra
2. Alsé andezittufa fels§ szintje (tufas andezxtagglomeratum) NagySrhegy, K-Mdtra

A fenti dsvanyokon kiviil — helyileg valtozd mennyiségti — 4tlagban 1 —29, 0,5—1
mm-es andezitlapillit is tartalmaz. A fenokristalyok és andezitlapillik egyiittes mennyi-
sége 4tlagban 30—40%, (IV. tiblazat).

b) A felsS tufds agglomeratutos szint 80—85%-a (plagioklaszos) ,,horzsaks” és
4talakulési terméke. Uvegtelenedési folyamata rendszerint jol megfigyelhets. Az andezit-
lapillik 1ényegesen gyakoribbak, mint az alsé szintben (10—15%). Ennek jelentSs része
oxiandezit. Méretiik uralkodéan o,5—5 mm. A fenokristdlyok mennyisége elenyészden
kevés. A plagioklészok az alsé szinthez hasonléan andezines-labradoritos Gsszetételiiek.
A hipersztén helyenként (Orhegy) ép, masutt (Bajpatak, Miklés-volgy stb) az,,alapanyag-
gal” egyiitt kloritos, ill. basztitos vagy teljesen hidnyzik.

¢) Az dthalmozott sszleten beliil mutatkozik a leghagyobb valtozatossag. A szal-
lit4s, az 4thalmoz4s sordn, az anyag osztdlyozédott, a szemeseméret és az 4svanyos Ossze-
tétel jelentSsen megviltozott. Harom jellegzetes kifejlédés kiilonithets el: 1. agyagos,.
2. andezittérmelékes és 3. piroxénes. Az agyagos kifejlédés az 1—29, 0,08 —0,16 mm-es
foldpatokon és a 0,19, koriili hiperszténen kiviil egyéb mikroszképos méretfi elegyrészt
nem tartalmaz. Kissé karbon4tos (0,3 —0,4%). Az andezittormelékes kifejlédés uralkodéan
(50—60%) 0,2—0,5 mm-es kerekded andezitszemcsékb8l, 20—30%, plagioklaszbdl és
kb. 5—109% magnetitbsl 411. Piroxént nem, vagy alig tartalmaz (VII. tabla, 2.).

A harmadik kifejl6dés erésen osztalyozott, uralkodéan o,z — o, 5 mm-es kissé kopta-
tott plagioklaszfsldpat és piroxénszemesék alkotjék. A leggyakoribb szines elegyrész az.
ép hipersztén, ritkdbban pigeonit. Az augit némileg kevesebb és tobbnyire kissé bontott. A
mikroszkédpi képe homokkére emlékeztet (VII. tibla, 3.). A piroxén (30— 50%) hullam-
mozgésra, torlatszeri felhalmozdédésra utal. Ennek tulajdonithaté az andezittSrmelé-
kes valtozat kialakuldsa is.
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A fenti harom kézetvaltozat — kiilénbézd dtmenetekkel — a pusztakékiti Nagy-
aszéban egy szelvényen beliil kimutathat6. Legelterjedtebb a piroxéndus kifejlddés.
T 6bbnyire ez alkotja az agglomeratumos szint kizbetelepiiléseit is (Mik16s-volgy jobboldali
1mellékéga),
A fenti kézetek dsvinyos Ssszetételét a IV. tdblazat foglalja dssze.

Az als6 tufaszint dasvanyos dsszetétele
IV. tdbldzat

Asvanyos dsszetétel ‘ "27 ! 02 1 'g'/i‘ —23/1:
Kloritos agyagos horzsakdves anyag 65,0 84,6 15,0 32,0
Plagiokldszfoldpat . .. 29,0 1,6 23,0 28,0
Piroxén . . 3.4 0,3 - 35,0

Kvare ... 0,6 — — —
Opak eleg; ek — 1,0 7,0 2,0
Andezitlapilli ..., 2,0 12,5 55,0 3,0
Osszesen 100,0 ‘ 100,0 100,0 100,0

I. (267b) Alsd andezittufa alsé szintje. Kalapostetstél E-ra

2. (266a) Alsé andezittufa felsé szintje (tufds agglomerdtum) Bdjpatak

3a (314d) Alsé andezittufa 4thalmozott 9sszlete (andezitkavicsos kifejldédés) Pusztakékut, Nagyaszo
3b (314e) Also andezittufa athalmozott dsszlete (piroxénes kifejiédés) Pusztakékiut, Nagyasz6

A fenti adatok a koézetek nagy valtozatossiga miatt csak megkozelit§ értéknek
tekinthetsk. . . .

Vastagsiga valtoz6. Az Li-i és EK-i peremen a j6l megéllapithaté eredeti vastagsag
20—40 m. Keleten, Pusztakskit és Tarnaszentmdria komyékén (a Nagyaszéban és a
Béna-volgyben) dtlagban 60 —8o m. E teriileten a kifejlédése is eltérd. Uralkodéan 3—4

-mm-es szemesékbl 411, Sarga, sargaszold szinfi, gyengéu rétegzett, a két szint nem kiilonit-

hets el. A f5ldtani és dsvany-kézettani jellegek az Osszlet dthalmozott voltat tanusitjdk.
Fzzel szemben a hegység kozpontibb részén, a K1itf6tet6 (Matrah4dza—paradi at) melletti
ndvénymaradvanyos homokkd felett minddssze 1—2 m vastagsigi. S6t Pesthy L.
-sz6belikozlése szerint lehetséges, hogy Kékes kornyékén egy-két ponton teljesen hidnyzik.
Fzek az adatok egyértelmfien arra utalnak, hogy a hegység kézponti része az elss jelen-
t6sebb miocénkortt andezitvulkanossig utan — valészintileg a Darné-vonal mentén
:megiijult ujstajer mozgasokkal kapesolatban — kiemelkedett. Ez valthatta ki a kézponti
teriilet késdbbi erdteljes vulkdni tevékenységét is. A kiemelkedett teriiletrsl lepusztult
.andezittufa a keleti és esetleg a nyugati peremen halmozédhatott fel. A siroki vasitallomés-
t61 délre (a Nagyvarheggyel szemben) az 4thalmozott andezittufira homokks telepiil, jelez-
vén, hogy a lepusztulds helyenként a helvéti iiledékes Gsszletre is kiterjedt. A kozépss
riolittufa mar a denudalt térszinre és részben az adthalmozott andezittufara rakédott le.
Lehetséges, hogy az egész Matra-hegység délies d6lésén beliil e teriileten mutatkozé keleti
‘lejtés is az andezittufa kitorése utan kialakult térszini viszonyokbél adddik. )

A fenti adatok alapjan az alsé andezittufdt kiemelkedéssel jarod kéregszerkezeti
‘mozgAasok és viszonylag hosszii lepusztulasi idszak valasztja el a fed6 k6zEépsd riolittufatol.
Foldtanilag és rétegtanilag egyarint szorosan osszefiigg az elSz0 nagy iiledékképz6dési
«ciklussal, ezért ennek zardtagjaként a helvéti emeletbe helyezends.

Kozéps6 riolittufa. Azals6andezittufira mindeniitt a k8zettanilag kissé
valtozatos, dacitos Osszetételli, ,kozépsd riolittufa” telepiil. Elsé részletesebb leirdsa
Mauritz B.ésid. Noszky J. miiveiben talalhat6. Ujabban 4svany-kézettanilag és
k&zetkémiailag Varga Gy. irta le d4cittufa néven. Vizsgalatai tisztdztdk a riolittufa
s a kozelmultban megismert dacit (Pesthy L., Varga Gy.) genetikai kapcsolatat
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{36]. Vastagsiga az BK-i Matraban 4ltaldban 50— 8o m. Rétegzetlen, thilnyoméan szaraz)
£61di felhalmozbdas. (Varga Gy. 4ltal ismertetett vizi lerakédas helyi jellegd lehet.-
A nagy mennyiségii 0,5—1 cm horzsak6tsl fehér, sargéasfehér, ritkabban (Nagyérhegy,
Kalapostets, Béna-volgy) sziirke, esetleg sotétsziirke szinii. Var ga Gy. részletes tanul-
manya utdn csak néhdny sajatos kifejlédést — a) a horzsakoves-szurokkéves; ) savos-
szferulitos; és ¢) kovasodott riolittufat — emlitek.

a) A bénavslgyl és — részben a kalapostetéi — riolittufdban a o,5—2 cm-es
‘Bsszepréselt, osszelapitott horzsakd és horzsakdves szurokkéslapillik teljesen ,,orientaltan’
rendezddtek el (VIL. tabla, 4.). A k6zet savosnak, ill. préseltnek I4tszik. Asvanyos dsszeté-
tele: savanyu és neutréalis plagioklasz (oligoklasz-andezin, ritkdbban labradorit), biotit,
amfibol és kevés kvarc. A biotit az er6s és sotét pleokroizmus alapjan lepidomelanos Gssze-
tétell. Egy része teljesen felemészt8dott (rezorbedlédott) — sokszor csak a magnetithal-
maz jelzi egykori jelenlétét — a nagyobb része azonban teljesen ép (VIII. t4bla, 1).
Az amfibol gyakran toredezett.

b) A miklésvolgyi riolittufa alsé részén lathaté, kb. 4 —8 mm-es vastagsigi sotét
savok a mikroszképi vizsgdlat szerint szferolithalmazokbdl (VIIL. tébla 2.) 4llanak.
Asvanyos Gsszetétele a fentivel megegyezik (V. tablazat).

A lapitott és elnyult horzsakovek, valamint horzsakdves szurokkdvek arra utal-
nak,’hogy a vulkani anyag izzé, félig foly6s allapotban rakédott le. A szferolitos savok az
anyag utélagos megolvaddsat és gyenge 4tkristilyosodasat, a felemésztett és 4talakult
biotitok pedig a felmelegedett anyag hohatdsit , magmés rezorpcié”-jit jelenthetik.
Az ép biotitok feltehetSen masodlagos keletkezéstiek. Az ismertetett bélyegek alapjan a
kézet jellegzetes ignimbritnek mindsithets.

¢} A tarnaszentmadriai Mély-volgy végén erSsen kovasodott riolittufa van. A kova-
sodas kovetkeztében a horzsaké eltfint, az anyag teljesen riolit-jellegtivé vélt. Asvanyos
Osszetétele: savanyu plagiokldsz, kvarc és biotit. Mauritz B. szerint a tufdban
talalhaté kovasodott ,,concrécidok’ tridimitet is tartalmaznak.

A kozépsS riolittufa
ignimbrites kifejlédésének asvanyos osszetétele

V. tdblézat
Kozépsd Kozépss
riolittufa riolittufa

(Ignimbrit) {Ignimbrit)
Mikléé;vr'jlgy Kala%osteté)'

b } o

Horzsak§-szurokkd 86,4 87,7
Foldpat .. N 9,0 9,0
Kvarc . . 0,6 0,7
Biotit . . 4,0 2,0
Amfibol .... - 0,6

Osszesen 100,0 100,0

A tufa anyagit Mauritz B. a tarnaszentmadriai riolittufa és a deméndi, vala-
mint kisgy&ti riolit azonos kémiai sszetétele és foldtani kapesolatuk alapjan a Biikk-hegy-
séghbtl, id. Noszky J. pedig — Schafarzik F. nyomén — a déli szarazulatok
torései mentén feltételezett riolitvulk4ni miikodésbdl szdrmaztatja., Varga Gy. a
K-i Matra D-i lejt6jén nagy méretl dacitvulkdni centrumot (Ssszeroskadt kalderdval)
tételez fel. A décitot és a tufat egyardnt ebbdl szdrmaztatja. Kétségtelen, hogy a fentebb
ismertetett ignimbrit és teriileti eloszldsa kozeli, keletmatrai kitorést igazol, de a Cserhat-
ban, Matraban, Biikkkben és a Tokaji hegységben egyardnt elterjedt — keleten lényegesen
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vastagabb — riolittufadsszlet nem szdrmaztathaté egyetlen kitrési kdzpontbél. A nyugat-
métrai ;tapasztalatok alapjan a Métra-hegység teriiletén beliil is t6bb kisebb-nagyobb-
kitérési centrummal szdmolhatunk.

Kozépsé andezittufa és biotitos décittufa A kdzépss
riolittufdra 1—2 m vastagsagd un. kézéps§ andezittufa telepiil. A teriilet fedettsége és kis
vastagsiga miatt Ssszefiiggfen nem nyomozhat6, de néhdny jellegzetes feltsrasa (Othegy-
Kispaskai gyiimélcsdskert, Gazosks—Cseresznyéstets E. old.) alapjsn egységes szintnek
tekinthetS. Ezzel teljesen azonos foldtani helyzetli andezittufa a Ny-i Matraban eltetjedt.
T6bbnyire sarga, sargas sziitke — sziirke szinil. Az alsé andezittufa alsé szintjénél 1énye-
gesen nagyobb szemeséjli. 15—20%-4t 3— 5 mm kozotti részleg alkotja. Anyagénak 4lta-
14ban 40— 50%-a andezitlapilli. Fenokristalyos 4svényt alig tartalmaz. Atlagos Gsszetéte-
1ét a VI. t4bldzat mutatja

A kozéps6 andezittufa atlagos dsvany-kézettani osszetétele

V1. tabldzat
%
Andezitlapilli 45,0
Plagioklasz 1,7
Piroxén 3,0
Opal degyrések, 43
elegyre 4,0
alakulasi termék: 46,0
Osszesen: 100,0%

Az utélagos dtalakulas kévetkeztében az andezitlapilli-mennyiség erdsen ingado-
zik. A plagiokldsz andezin-labradorit, a piroxén hipersztén és kevés augit.

Helyenként (Orhegy —Kispaskai gyiimolesos) a tufa felss része téglavorss oxi-
klorovulkanitos jellegfi. Az dtalakulés elsS fazisaként ltgos oldatok hatdsira az iiveges.
anyag és az andezitlapilli feloxiddlodott. A fokozottabb kimosés kvetkeztében a vords
(limonitos-hidrohematitos) szemesék koriil z61d, kloritos udvar keletkezett. Az ellensllébb
piroxének dtalakuldsa csak ebben a szakaszban kezdddott, amit a tSbbé-kevésbé ép
hiperszténszemesék zold basztitszegélye igazol. A kloritos-szerpentines rész helyenként
uralkoddvé valik. A fenti 4talakulds teljesen megyegyezik a Sz4deczky-Kardoss.
E. altal leirt oxi- és klorovulkanitosodési folyamattal [26]. ‘

A k6zéps6 andezittufdra mindeniitt sziirkés z6ldes fehér, finomszemceséji 1—2 m
vastagsdgi biotitos d4cittufa telepiil. A térképezett teriileten kiviil is t6bb ponton megta-
lalhaté (Hangécs-teté D-i oldala, Ny-Métra). Asvany-kézettani 6sszetétele: 70—80%,
0,5—1,5 mm-es horzsakd (tdbbnyire erdsen bontott). Fenokristdlyos 4svanyként: plagiok-
1aszt, biotitot, tovabba nagyon kevés amfibolt és kvarcot tartalmaz. A plagiokldsz gyakran
erSsen zénds (oligoklasz-labradorit). A biotit lényegesen vildgosabb, mint az el6z6
szintekben.

A biotitos d4cittufa felett helyenként ismét andezittufa kovetkezik, amely a jelen-
legi adatok szerint egységes szintként nem nyomozhaté.

Az jsmertetett tufaszintek az egész hegység teriiletén kimutathatOk. Rétegtani
helyzetilk valtozd, mert a fenti sorrendet a K6zép- és Nyugat-Matrabankiterjedtldvadrak.
szakitjék meg. EbbSl adédik kiilonleges szerepiik és ez teszi indokoltt4 a részletes tanul-
mdényozésukat. Segitségiikkel ugyanis a kitorési sorrend megnyugtatéan tisztazhato.

Andezittakaré és andezittelérek. A biotitos dacittufara telepiils
D-i DR+ d6lésti andezittakaré a térképezett teriilet peremére esik, ezért teljességre nem
torekedhettem. Vizsgélata elsGsorban a genetikai kapcesolat tisztazasat célozza.

Az andezittelérek teriileti eloszldsuk, foldtani és 4svany-kézettani jellegiik alapjan.
két csoportba oszthatdk: a) gyorketetsi és b) farkashegyi telérekre. A gyorketet6i csoport
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Tészben egymiést keresztezs telérekbsl all. Telepiilésiik foldtani helyzetiik az etds fedettség
miatt nehezen tisztdzhaté. Jelentds részik kiilonb6z6 mélységben megrekedt szubvulkéani
alakulat. Ennek egyik jellegzetes példaja a Béjpatak kozépsd szakaszdn ldthato, ahol az
alsé riolittufa alatt megrekedt andezit lakkolit szerfi kialakuldsnak latszik (4. 4bra).
A csapéasként GsszekothetS kibuvédsok és az dsvany-kSzettani jellegek alapjan azonban
telérnek mindsithets és a fenti csoporthoz csatolhaté. A Gyorketets valdsziniileg lakkolit
szerfien kiszélesedd telérszakasz. A Farkas-hegyi csapésirdnyban nyomozhat6é andezit
foldtani helyzete kissé bizonytalan. Szovete és a gyorketetsi megfigyelések alapjan azon-
ban telérnek tekinthets. Asvany-kézettanilag teljesen megegyezik a folytatisdba ess
kalapostetsi és a K-re — DK-re es§ nagy6rhegyi—&rhegyi andezittel. Ennek alapjan az
utébbi, elszigetelt kis foltok (1. 4bra) takaro- (esetleg részben kisebb kiirts-) maradvanyok.

A takard- és telérkdzetek dsvanyos osszetétele tobbnyire egységes. A labtadoritos
ritkdbban bytownitos plagiokldszok mellett jelentds (gyakran 20—30%) piroxént tartal-
maznak. A két lényeges elegyrész az alapanyagban is kozel azonos mennyiségben szerepel.
A plagioklaszok nagyrészén tobbszorésen osszetett (inverz) zémassig lathat6d. Az alap-
anyaggal azonos dsvanyos Osszetételli zarvanyok a zén4s plagioklaszokban vesen helyez-
kednek el (VIIL. tdbla 3.), vagy a foldpat magjat alkotjak (VIIL. tabla, 4. — ésX. t4bla 2.).
Hasonlbéan alapanyagzarvanyos plagioklaszt emlit Mauritz B. a parddi-recski biotit-
amfibélandezitekbdl [14]. Ez egyértelmiien a plagiokliszok szakaszos, a kiomlés utdni
tovabbnovekedésére, ill. Gj porfiros elegyrészek keletkezésére utal, ami aldtamasztja
Szddeczky-Kardoss E.nekaz,alapanyag-kiszoritdsos” szdvet kialakuldsira
vonatkozé megallapitdsat [27, p. 400]. A gyorketetsi telérekben gyakori bazisos
{bytownit-labradorit) plagiokldszhalmazok szabalyosan, tébbnyire gyongysorszeriien
elhelyezked8, 5—80 u-os izotrép szemcséket a szin, fénytorés, hasadds ésa jellegzetes
Atalakulds (brucitosodés) alapjan perikldsznak mindsithetd 4svanyokat tartalmaznak
{IX. tabla 1.). Ezzel teljesen azonos kialakuldst észlelt Mauritz B. a Gyorketet6—
Nagyvarhegy vonal4tél délre a kalapostetdi, torzompataki, kovesi, Greghegyi és veres-
agyagi andezitben. Ez az osszefiiggés feltétleniil genetikai kapesolatra, azonos iiledékes
alépitményre utal. Keletkezésilk agyagos dolomit beolvasztidsdval magyardzhaté. A gyak-
ran fészkes kifejlédésti piroxén tdbbnyire hipersztén, ritkdbban augit. Egyes piroxén-
kristdlyok a negativ optikai jelleg megtart4sa mellett (hipersztén), gyengén zénas kiolta-
stiak, ami Ca-beépiiléshdl adoédhat. A kémiai Gsszetétel fokozatos eltolédasat a hiperszté-
nek gyakori augitkoszorii is igazoljék (IX. tébla, 2.). Az alapanyag piroxénje méar tal-
nyomoéan augitos Osszetételil. Mennyisége — sokszor egy csiszolaton beliil is — erSsen
valtozik, a porfiros piroxének ardnyanak novekedésével cstkken. Valoszmﬁleg a mag-
netittartalommal is Gsszefiiggésben van.

A gybrketetdi andezittelérek helyenként jelentds mennyiségii karbonatot (kalcit,
sziderit) tartalmaznak (VII. t4bldzat). A jobban feltart, hasonlé kifejlédésti palbikki,
cstkanykéi stb. karboandeziteket Lengyel E.{13]é Pesthy L. [21] részletesen
vizsgalta. Ezért, csak a teljesség kedvéért, kiegészitésképpen emlitek egy-két sajatos
jelenséget.

. A karbonat tobbnyire fészkes vagy sugaras kialakuldsi. Kornyezetilk — plagio-
klaszfoldpétos, gyakrabban kalcedonos-piroxénes — arra utal, hogy a megmerevedés utolsé
4llapotdban, az alapanyag ,kiszoritdsa” utjin keletkeztek. A kiszoritott foldpéatlécek
Ca-tartalméinak megkétése (CaCOz) utdn visszamaradt alkilidias anyagbol, savanyt
plagioklasz (albit-oligoklasz) keletkezett. Fokozottabb atalakulds esetén az alkdlidk elta-
voztak és a kovaanyag a kiszoritott f61dp4t helyén kalcedonként kivalt (IX. tébla, 3.)-
A karbonat-kalcedonfészkeket rendszerint piroxénkoszorii 6vezi, jelezvén, hogy a f6ldpat-
lécek kiszoritasdval az ellenallébb piroxén szazalékos ardnya jelent6sen megnovekedett
{IX. tabla 4.).
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A karbonittartalom a gyorkei telérekre korlatozédik, de mennyisége ezen beliil
is erésen valtozik, ami valésziniileg a fedettség mértékével fiigg dssze. Keletkezését — az
ismertetett sajitsigok alapjdn — a mélyebb iilledékes kézetek transzvaporizaciés (CO,)
hat4sdval magyardzhatjuk.

A telér- és takaréandezit 4svanyos Osszetételében (a karbonattartalom kivételévely
a porfiros elegyrészek és az alapanyag ardnydban nincs lényeges kiilonbség (VII. tiblazat),
Nagyobb valtozatossdg az alapanyag kristalyossagi fokdban a foldpatlécek és piroxén-
szemesék aranydban mutatkozik (3. 4bra). E tekintetben még a telérkézeteken beliil is

0t
1 0 00 000000y 1 W0 100 7000 10000y

[
{
:

0 100 1000 10060y

3. dbra. A telér- és takaréandezitek szemcseméreti gorbéi: 1, Karboandezit, Mikl6s-voigy jobboldali aga,
2. Piroxénandezit, Gyorketet§, 3. Piroxénandezit, Cseresznyés-Gazosks, 4. Piroxénandezit, Gazoskd,
5. Plroxéndudezxt Kalapostet§

Puc. 3. TpaHyJOMeTPHYECKUE KPHUBBLIE MKUJIbHBIX W IIOKPOBHBIX aHAesnToB: 1. KapOoaupeauT, npasoe OTBET-
BJIeHME JOJMHBI MUKIOWBENLAb, 2. [IMpoKceHoBbIe aunesnTsl, JépKereré, 3. [IMPOKCEHOBH aHAE3HUTHI, HUepec-
new —I"agowké, 4. [MupoKceHoBLIe aHRe3HTHl, "a3oWwIKE, 5. rlupoxcenouue aHMe3UTHI, Ka1anuu.n-ere

jelentds eltérés észlelhetd. A mélyebb szintek és vastagabb telérek alapanyagénak tal-
nyomé tésze 100—10 u, a vékonyabb telérrészekben és a felsSbb szintekben ro—1 “
kozott van (a Bajpatakban iiveges). A telér- ésldvakdzetek szévete kozodtt fokozatos dtme-
net van, ami elsésorban az alapanyagbeli plagiokldsz és piroxénszemesék méretének a
cskokenésében nyilvanul meg. A fokozatossig K-felé (Cseresznyéstetd —Gazosks—
Kalapostets) a takaréandeziten beliil is kifejezésre jut (X. tabla, 1—4). A szbvet
helyenként orientdltabbd valik.

A telérandezit és takarbéandezit dsvany-kézettani dsszetétele
VII. tpibla’mt

‘\ Porfiros elegyrészek ala”p’&ag
’ - il };orfiros
- fa- clegy +
| glo- pio- | kar- | Gee | pioo \ piro- ! Ossz. | 2lap-
kla,sz xén | bondt % Kiasz xen | anyag
% % % l \ ° 68sz.
1. Karboandezit. Miklo ‘ .
jobboldali dga .. .. 34,9 ( 11,8 \ 2,5 49,2 28,5 22,3 50,8 100,0
2. Piroxénandezit, Gybrketetd 41,0 | 2,4 |, — 43,4 31,8 24,8 56,6 100,0
3. Piroxénandezit. Cseresznyés- ‘ |
Gazoskd ... 47,2 1,2 l — 48,5 51,5 100,0
4. Piroxénandezi 46,8 0,5 47,3 52,7 100,0
5. Piroxénandezit. {
Kalapostet§ .............. 26,6 l 26,2 52,8 l 47,2 100,0.
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Kalapostet6tsl kezdddGen az alapanyag piroxéntartalma is jelent&sen lecsSkken,
ezzel aradnyosan névekszik a porfiros piroxének -- valamint részben a magnetit — meny--
nyisége (VIL. téblazat és X. tdbla, 1—4). Ezek az adatok — tovédbba a fent ismertetett
periklaszos plagioklaszhalmazok — egyéntetfien igazoljék, hogy a vulkéani csatornarend--
szerként felfoghat6é gyorkei és részben a farkashegyi telérek szolgaltattdk az andezitta-
karé anyagéinak jelentSs részét, A kisebb ellenallast helyeken (délebbre) feltértek a fel-
szinre, — ez levezette a f6lds energidt — a nagyobb ellendllast részeken (északabbra)-
pedig megrekedtek szubvulkani mélységben.

Az andezittelérek és az_andezitta.karé a vulkédni &sszlet legfiatalabb tagjat képvi--
selik. M4trahegységi viszonylatban valdszintileg a kozéps6 andezitcsoport felss részével,.
esetleg a felsGesoport als6 szintjével azonosithatdk.

Tektonikai viszonyok
Sz4ddeczky-Kardoss E. szerint a matrai vulkdni miikédés négy szer--
kezeti irdny mentén tortént: 1. BK-DNy varisztid irdny (d€li rész), 2. K-Ny (205—285°)
és erre merdleges irany (Cserhati telérek) 3. 150—330° és erre merGleges torésrendszer-
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4. dbra. B-B) Foldtani szelvény Bédogh-tanya és Nagyvarhegy kézott. Jelmagyardzat: 1.Sziirke

mészké és szericites kvarcpala (tridsz), 2. Sziirke agyagmarga (rupéli), 3. Novénymaradvanyos homokks -

(akvi ?), 4. Alsé riolittufa (burdigalai), 5. Homokkd- és slirsszlet (helvéti), 6. Alsé andezittufa (helvéti),

7. Kozéps6 riolittufa (tortonai), 8. Kozéps6 andezittufa (tortonai), 9. Biotitos dacittufa (tortonai), 10.

Karboandezit (tortonai), r1. Kiirts- vagy t:karée}tlndezli{tmaradvényok (tortonai), 12. Teraszkavics és
eraszhomok -

Puc. 4. B-B) TI'eonorxueckuii paspes MeXpy xyropom Bopor uropoit Haneeapxems. Jleren ga: 1. Cepule
M3BECTHSIKH M CePHLIMTOKBApLEBLIe Cnauubl (TpHac), 2, Cephle TIMHHCTHIE Meprenv (PynejnCKuit Apyc), 3..
TlecuaHUKH C PACTHUTEAbHEIMH OCTATKaMM (aKBUTaHCKuM sipyc?), 4. Hinkane puosnmtoBbie Ty (Gypruranb-
exuit sipyc), 5. TlecyaHuro-mnuposas Tonma (rejbBeTcKui Apyc), 6. HUXKHME aHme3uTOBLIE Ty(bl (rebBeT~
cxuit Apyc), 7. Cpenrue promUTOBLIE TydHl (TOPTOHCKME spyc), 8. Cpednre aHpesuTOBHE Tydbl (TOPTOHCKHIL
sapyc), 9. Buotuto-lauuroBee Tydsi (TopToHCcKumit sipyc), 10. KapGoaHmesuTh (TopToHCckmi sipyc), 11. Oc-
‘TaHLBI IX MM TTOKp IX aHfE3UuTOB (TOPTOHMCKHUH Apyc), 12. TeppacoBbie TalbKu M MECKH

(Salgotarjani barnakdszénteriilet), 4. 30—210° irdnyl diszlokaciés 6v (Darné-vonal)
[28]. Kiss J. szerint az utébbi mentén két nagy mértékben kiilonbozé tektonikai egység,
a granitmagvii kristalyos alaphegység és az uijpaleozéos-mezozdos bitkkhegységi rendszer
érintkezik egyméssal. EK-i Matraban lényegében két egymasta kozel mersleges szerkezeti
irany mutathaté ki EEK-DDNy (Darné-v.) és KDK-NyDNy. Az ausztriai orogén mozga-
sokkal kialakult darnévonal (Panté G.—Balogh K.) mentén, ill. vele pdrhuzamo--
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san megiijult tektonikai mozgésok a fiatalabb iiledékes és vulkani kézetekben is kimutatha-
t6k. Ezt aziranyt kovetik részben a gyorkei telérek és a teriilet legjellegzetesebb volgyed,
a Miklés-volgy, Bajpatak (1, 2. dbra). Legszembetlinébb megnyilvinuldsa a Mély-volgy-
ben észlelhetd, ahol az als6 andezittufa és a kiemelt helyzetii farkashegyi helvéti homokks
{fekv8) kozott kb. go—100 m-es szintkiilonbség mutatkozik (4. dbra), tovabb K-felé

x
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5. dbra. C—C) Foldtani szelvény Tarnapatak és Szajlakut kozott. Jelmagyardzat: 1. Diabaz (kréta?)
2, Homokkd- és slirdsszlet (helvéti), 3. Alsé andezittufa (belvéti), 4. Kozépsd riolittufa (tortonai), 5. Ko
zépsé andezittufa (tortonai), 6, Biotitos dacittufa (tortonai), 7. Takaréandezit (tortonai), 8. Teraszkavics-
és teraszhomok
Puc. 5. C—C) Teosntoruueckuit paspes Me>xny peuxoit Tapra u Caiinakytom. IereH g a: 1. Ouabase (men),
2. TlecyaHMKO-WIMPOBAsi TONMMA (renbBerCkuit sApyc), 3. HwxHue aHpeanToBeie Ty(Hl (relbBeTCKMit pyc)
4. Cpepxue puonuToBeie Ty(rl (TopToHCKu# sipyc), 5. Cpennre annesuroBeie Tyl (TOPTOHCKHM s1pyC), 6. Bro-
TUTO-RALMTOBEE TY(bl (TOPTOHCKME APYC), 7. ITOKPOBHBIE AHEESWTHI (TOPTOHCKMM ApyYC), 8. Teppacosrie
ranbKy U MECKH

ismét fokozatos leztkkenés észlelhets. Ez az irdnyzat a k6zépsé riolittufdban is kifejezésre
jut. A Remete-hegy kirnyékén q00—450 m tszf-i magassdgban kezd6ds D-i DK dslést
tufa a K-re es6 Pusztakékutnal 200 m ala lehizédik. A KEK-NyDNy-i szerkezeti vonal
mentén alakult ki az andezittakaré meredek E-i pereme. Az K- irdny1i fokozatos lesza-
kaddst az als6 andezittufa és kozépsd riolittufa foldtani helyzete, a két képz6dmény tSbb-
sz610s ismétlédése mutatja (5. Abra). A fenti két szerkezeti irdny hatarozta meg az KK-i
perem erds lepusztuldsat és a mai morfoldgia kialakuldsat. ’

TABLAMAGYARAZAT — JIETEHOA K TABJIALIAM
VIL tibla — Tabauua VIL
1. B;sztitos hipersztén (alsé andezittufa osszlet alsé szintje (Kalapostetd-Mélyvolgy.) |/ N. Nagyitds:
108 X

Facm‘rmpywmue {;mepcrex—l (Hmm-siuﬁ TOPU3OHT HIKHEH TOMIUM aHResMTOBHIX Tydos) Kanamowreré —
Vi g 1IN, 108 x

2. Andezittérmelékes tufa (als6 andezittufa 6sszletb8l) Pusztakdkut, Nagyasz6-volgy.// N. Nagyitds: 54 X
Ty ¢ obnoMKamy aHAe3uTa (K3 HIDKHEH TONIM aHRESUTOBEIX Ty(dos) [lycraxékyT, HappacoBénbap. [/N.
VBeNMUEHHE: 54 X

3. Piroxénes andezittufa (alsé andezittufa ésszletbdl) Puszta-kSkut, Nagyaszévolgy./| N, Nagyitds: 54 X
TIMpoKCeHO-aHAe3UTOBRIE TYy(rl (M3 HM)KHeH TONLM aHAESHTOBHIX TydoB) Ilycraxékyr, Hanbacopénbab.
JIN. VBenuuenue: 54 X

4. Lapitott horzsak$ (kézépsS riolittufabol). Pusztakékut, Béna-volgy.// N. Nagyitds: 54 X
ConomeHHaa MeMsa (M3 CPeHMX PHONMUTOBHIX Tydos) IlycTakékyr, & /IN. Vi

me: 54 %
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VI tibla — Tabnuua VHL

1. Felemésztett és ép biotit (kézépsd riolittufdbél). Pusztakékut, Bona-vélgy./| N. Nagyitds: 54 X
PaspylueHHbIH ¥ KeAbHBIA GHOTHT (M3 cpeinnX puoauTosuix TydoB). ITycraxékyr, Bonasenbab. //N. ¥YBe-
JuueHMe: 54 X

-2. Szferulithalmaz a kozépsd riolittufaban. Miklds-volgy felsd szakasza.// N. Nagyitds: 108 x
Bcerorutenne ceponuTa B CPeRHMX PHONMHMTOBEIX Tydax. BepXHuil yyacToK ROMAMHBI MHUKAOWBENBAL. [N
VBenuuenue: 108 x

3. Zarvanyos plagiokldsz piroxénandezitbd]l Kalapostetsté! XK-re.) /| N. Nagyitds: 108 X
IMnaryoxnas ¢ Bk. M3 T 0 auAesuTa BoCTOuHee Ka reTé. /N, Vi

4. Alapanyagzirvanyos plagioklasz piroxénandezitbél. Cseresznyéstetd-Gazoskd.) // N, Nagyitas: 108 x
Inarpoxnas ¢ BKJ MacCel M3 TMp aHnesuToB. UepecHewureré —'asouiké,

/IN. YBenuuenve: 108 x

1X. tibla — TaGnuua IX.

1. Perikldsz-tartalmni plagiokldszhalmaz (karboandezitbdl). Miklés-volgy felsS szakasza. [/ N. 108 x
T'uesna nnaruoxnasa ¢ nepuknagsomc (n3 xap6oannesuTa). Bepxuu# y4acTok ponmuuel Muxmom. [/ N. Yse-
nuuenue: 108 x

2. Augitkoszoris hipersztén (karboandezitbdl). Miklos-volgy felsé szakasza. -+ N. Nagyitds: 54 X
T'unepcTer ¢ aBruTOBEIM BeHLOM (M3 KapGOaHAesnTa). BepXHui YYACTOK HOJNMHBL MHUKIOWBENLAL. + Ni
VYeenuuenue: 54 X

3. Kalcedon‘katbonat (karboandezltbol) Miklds- volgy fels¢ szakasza. + N Nagyitds: 108

(u3 Ta). YYaCTOK NOJIMHEBL MHUKNOWBENLAL. +N. VBe-

nuqeﬂue' 108 X
4. Kalcedonos karbonatfészek pnroxnnkoszoruval {karboandezitbél) Miklos-volgy felsd szakasza. j/ N.

T'nespa Xa. po IM BEHLIOM (M3 Kap a). p B yyacToK A0~
JIMHBL MUKIOWBENBMB, //N Ynenmleune 54 X

X, tibla — TaGmuua X.

1. Piroxénandezit, Gyérketetd. // N. Nagyitds: 54 X
TupoxceHoBLIH anme3nT. [lépKeTeté. //N. YBenuueHue: 54 x
2. Piroxénandezit. Cseresznyésteto~(}azosko /{ N. Nagyitas:
at 1 aHaesn TeTé —asowiké. //N. YBenuuenue: 354 x
3. Piroxénandezit. Gazosko // N. Nagyitas: 54 X
ITHpOKCeHOBBIt anme3uT. asowké. //N. Ysenuuenue: 54 X
4. Piroxénandezit. Kalapostetd. // N. Nagyxtas 54 X
TupoKceHOBBIM aHpe3uT. Ka. eTé, [IN 1€ 54 %
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kén, MAFI. Evi Jel. 1949. évrdl, 1952. — 19. Panto  G.: Az ignimbrit-krédés. Magy. Tud. Ak. Miisz.
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tani vizsgdlata (Kézirat), — 22. Rasky K.:The fossll flora of Ipolytarnéc. Joum of Pal. 33. 1959. —
23. Rozlozsnik P.: Geologxax tanulmauyok a Matra északi oldalem Psréd csk Matraballa
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k y Kardoss K.: A magmds kézetek (] rendszerének elvi alapjai. MTA. Miisz. Oszt. Kozl. XXIII,

4 Foldteni Kozlony



202 Foldtani Kozlony, XCIII. kitet, 2. fiizet

1959. — 28. Szdadeczky-Kardoss E. —deacs A.—Varrék K.: A Méitra hegység har-
madkori vulkdnossaga. MTA Geokémiai Konf. 1959. — 29 zadeczky Kardo ss E.—Pesthy
I,.: Eljards a magmatitok szovetének exakt ki tekelésere MTA Geokémiai Konf. 1949. — 30. Székely
A.: A Tarna-vélgy geomorfologidja. Féldt. Frt. 8. — 31. Székely A.; A Mitra és kormnyezetének:
kialakuldsa és felszini formdi, Kézirat (Kandxdatusn dissz.) — 32. Szentes F.: Jelentés az 1934—35.
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eonoruyeckoe M merporpaduyecKoe u3yyeHHEe CEBepPO-BOCTOUYHON yacTu rop Matpa

I-p Y. KYBOBHY

Hamubosee apeBHHE Ieosoruyeckue o6pasopanysl, 00HAKAIUINECS] B CeBEPO-BOCTOUHOM.
yacTy Top Marpa, MpeiCcTaBieHBl CPeJHETPHACOBBIMU (JIAAUHCKUMH) OCAJOUHBIME IIOPOAAME
(Kpacmﬂe UBBECTHSIKH, KPACHbIE U Cepble T'JIMHUCTBIE CJIAHIBI, KpacCHble KPEeMHHUCTBIE CJIAHLbE
€ PafMoONSAPUsIMH, CePble ¥ TEMHOCEPble KPEMHHCTHIE U3BECTHAKM), @ TAKXKE PASHOBUIHOCTAME
nnabasos. eosornueckye W MUHEPAJIO-NETPOrPapUYECKUe XAPAKTEPUCTHKH MaccuBa rabfpo-
HIHBIX MAarMaTUTOB — CIUJIMTUIUPOBAHHEIE DA3HOBUIHOCTH -C Ny3bIPBUATEIMUA IIOJOCTAMH —
Mena(bupamu, THe3/a 3NUA0Ta, CEpPIIEHTMHA U IpeHuTa — YKasplBAKOT HA TO, UYTO paccMaTpu-
BaeMblif MACCHB 3aCThII B OCAZIOYHOH Cpefe C BBICOKOM BnajxuocTwio [6,12]. Tarum o6pa-
30M pasHUNA IO BO3PACTY OﬁpaBOBaHMﬂ BMEIAKINUX TPUACOBBIX MIMHUCTHIX CJIAHLEB H zmaﬁa--
30B He Moruia 6berrh GonpmioH [35]. Ha 0CHOBAHMM TOTO KAXKETCS! BEPOSITHEIM, YTO PACCMATPH—
BaeMblil MaccuB 00pa3oBaiICsT B JIOMEIOBOE BPeMs M BO3MOXKHO KAK HENOCPEACTBEHHOE IIpo-
JOJDKEHNE MAarMaTU3mMa OCHOBHOTO COCTaBa, IPOHCIUEGAIIEr0 B ropax BioKK B cpenHeTpuacosoe
Bpemst [17,35]. OkoHuYaTeNbHAsT PErpeccHsi TPHACOBOIO MOPSI ¢ AAHHOM TEPPUTOPUH MOIJa
ObITh 00YCII0BJIEHA TEKTOHHYECKMMM ABMYKEHHSIMM, BBRISBABIIMMH MATMATHYECKYIO HESITE/b-
HOCTb.

Ilocne AOCJITOI'0 IepepniBa B 0CAAKOHAKOIUIEHHH TIEDPBBIE 0CAZOYHbIE 06pa3OBa}IMﬂ Ha
NOBEPXHOCTH MPEACTABJEHBl CEPLIMU PYNENbCKUMU TNUHUCTHIMUA MEPTesiMd M HX TNeCYaHu-
CThIMM PA3HOBMAHOCTSMHY, 4 TAKO)KE HAJIErarlMMM HA HUX MEeCYAHUKAMHU C pacTUTeJIbHbIMU
OCTaTKaMu (AKBUTAHCKMH ApYC?), B TO BpeMsl KAK MepBEIE BYJKAHHYECKHE IIPOAYKTH Mpef-
CTaBJIeHbl TAK HA3bIBA€MbIMM HIDKHUMU DUOJIUTOBBIMU Ty!baMl/I, KOTOpbIe MOI'YT paccmatTpu-
BaThCsI KAK 3AKJIIOUATENHHBIA wieH OypAuranbCKoro sipyca. 3akjldeHHbe B Tydax marma-
THYECKNE IOPOABI — 6UOTUTOBLIE HALUTBI 1 an)PI(;OHO-ﬁMOTHTOBbIe AHJIE3UTBEl — YKa3bIBAWOT"
HA BEPOATHOCTH MHOTO Ocrapusaemoro o0pasoBaHus JIaxXOLCKOro aHAesnuTa B JOMUOLEHOBOE
BpeMsl, U )Xe BBUAY 6oJiee CUIILHOTO IO CPaBHEHUI C OJUI'0IEHOBBIMU MECUAHMKOBBIMH U
TUIMHSTHEIMM BKJTKOYEHUSIMU KOHTAKTOBOTO METaMOP(P03a BBILEYIIOMSIHYTHIX BKJIOUYEHUH MOXKHO
TPeANoNOXXUTb, YTO OHU JPeBHee OJIUrOIeHa.

IesibBETCKME OTJIOKEHMSI, HAUMHAIOMeECS] MIECKAMH U MECTaMU KOHIJIOMEPATaMH, Ipo-
J0DKAoMecsT TJIMHUCThIMH q;auymmn u wxanqnaamumecg necKamMu WIW aufAe3dTOBBIMU Ty-
Gamu, IpeACTaBISIIOT COG0H eUHBIH, GeCPEepLIBHEI, 3ABEPICHHDII CeNMMEHTALUOHHBIN LML
Haneraoue Ha  PerpecCHOHHEIE MMECYAHUKH AHNCSUTOBBIE TYy¢El MOTYT OBITH NPUHSATHL 33
BBO}IH]:IH LHKJ MHTeHCI/lBHOFO AHAE3UTOBOT0 ByJ‘lK&HPII'BMa rop Mas Tpa. Or CPeIHUX PUOJIMTOBBIX.
TY(GOB KPOBNU OHU OTHETISIOTCH [BWYKEHHUSMU 3eMHOY KODEI, CBSSAHHBIMM C IIOMHATHEM, H
cpaBHnTeanoro TIPOTODKUTENbHBIM [IEPUO/IOM neHyuaLmn. 3ror IUKJI Te0JIOTMYeCKH U CTpa--
TUrpaQUyecKy TeCHO CBSI3aH C IIPeABILYINUM KPYIHLIM CeIHMMEHTAIMOHEBIM IUKIIOM; HO3TOMY"
KaK 3aKJII0YUTENbHBIN YieH TIOCJIEJHET'0 OH MOXKeT 6bITL OTHECEH K TeJIbBeTCKOMY ﬂpycy
CpenHye PHOJIMTOBBIE Ty(s! 0TIArajuch yyKe HA AeRYAUPOBAHHOH, Pa3MBITOH IOBEPXHOCTH K
YACTUYHO HA MEPEOTNIOXKUBLIMXCA aHAe3UTOBHIX Tydax. OHM npeacrasisiioT coboii GonbLieii:
YacTThI0 KOHTHHEHTAJIbHOE 06pasoBaHye. Haj HUMU CIEYIOT aHIE3UTOBBIE TY(bl PABHOMEPHOH
MOIIHOCTH (2—3 M), a 3aTeM GUOTMTO-HALMTOBHIE TY(H aHasornuHol momwoctu. Haubosee
MOJIOZIOH JIeH BYJKAHMYeCKOH TOJIIM Ha PacCMATPUBAEMO} TePPUTOPUM INPEACTABICH aBIH-
TOBHIMU T'MIIEPCTEHOBBIMU AHAESUTAMHU U >KUJIBHBIME-CYOBYTKAHHYECKUMU ABI'UTO-TUIIEPCTEHO~
Kapﬁoaﬂueamamu. B MHYHEPANBbHOM COCTABE XKMIIbHBIX U JIABOBBIX II0poA, (Kpome CoflepIKAHUST
KapBOHATOR), & TAK)Ke B COOTHOLIEHHH MOP(GUPOBBIX NpuMecel K 0CHOBHOH Macce He 00HApY-
YKMBAETCS CYLIECTBEHHOE pasnuuue (M. puc. 3). Me)ky TEKCTYPaMH BLIIIEYIIOMSAHYTHIX ABYX.
00pasoBaHuli HAOIONAETCS NOCTENEHHBIH NePeXO0H, YTO MPOSIBIISIETCS MPEXKAE BCET0 B yMEHb-
IIEHUY PAa3MepOB MJIATHOKJIA30BLIX M IIMPOKCEHOBBIX 3epeH B OCHOBHOM Macce. Takoi mocre--
neHHBIH nepexon o6HAPY)KUBAETCS U B IIPefieNiax JIABOBEIX MOPOA (3¢dy3uBos). Bee 9Ty jaH--



Kubovics : Az EK-i Mdtva féldtana és kbzettana 203

Hble €AUHOITIACHO CBUAETENIBCTBYIOT O TOM, UTO 3HAUMTENHLHAS YACTh MATEpHANa aHIE3UTOBOTO
noxpoBa Obuia AOCTaBJIeHA OKiIamu CeBepoBOCTOUHOH MATpHI, KOTODEE MOTYT PAacCMATpH-
BaTbCA KaK CUACTEMA BYJIKAHWYECKHMX KaHaJo0B. B mecrax 0osiee COKPAIUEHHOTO COMpPOTHBIEHHS
OHY BHIPHIBAIMCH HA THEBHYIO NOBEPXHOCTB, TEM CAMbIM 0CBOOOYK/AA MSJIMINEK SHEPTHM, B TO
BpeMsI KaK B MeCTax 6Gonee CUJIBHOTO CONPOTUBJIEHUA OHHU 3aCTpsUIM B cyﬁBynkal-mqecxmx
r1y0uHax. .

PaccmatprBaemele Ty(hoBble FOPHSOHTHI BCTPEUAIOTCSl HA BCed Tepputopuu rop Marpa
¥ TI03BOJISIIOT YHOBJIETBOPUTENBHO ONPEeUTh TOPSIAOK TOCTeA0BATeNbHOCTH H3BED)KEHHH,

4*



A TORUKBALINTI ,PEKTUNKULUSZOS HOMOK” KORA
ES AZ OLIGOCEN-MIOCEN HATARKERDES
DR. BAILDI TAMAS*

. Osszefoglalis: A kozépsdoligocén , kiscelli agyag”-bél iiledékfolytonossaggal ki-
fejiddd ,,pektunkuluszos homok” boredlis eredetii faundja a kasseli és Bad-télzi faundhoz
all legkozelebb, kora felsGoligocén, és idésebb a DNy-franciaorszagi tipus-akvitdninal.
A ,,pektunkuluszos osszlet” legmagasabb rétegeiben taldlhaté puhatestiiek az egrihez és
kovatovihoz kozelalls, mediterran-boredlis eredetii fauna képét mutatjak, mely — a mar
nagyobb szimu miocén elem mellett még tilsulyban levé oligocén formak alapjan — szin-
tén a felsboligocénbe, annak legfels§ szintjébe tartozik. A zoo m vastag ,,pekiunkuluszos
osszlet”-re iiledékhézag nélkiil telepiil a ,,budafoki nagypektenes durva homok”, melynek
atlanti-mediterrdn eredetd fauné]a/(el]esen alsomiocén képii, és megfelel a DNy-francia-
orszagi teljes alsémiocénnek. A rupélitol egészen a helvéti emeletig n:a%y egészében regresz-
szi6 gapﬁsigalhaté viszonylag éles tiledékfoldtani és faunisztikai valtozdssal az oligocén-
miocén hatdron.

" Az £Ny-i Magyar Kozéphegységben elterjedt , pektunkuluszos homok” tipusa-
nak a régbta ismert, Ssmaradvanygazdag térokbalinti kifejlédést szoktak tekinteni.

A torokbalinti ,,pektunkuluszos homok’’ korat elsé leirdja, Hofmann K. [13]
felsSoligocénnek ([ ,Mayer K. aquitaniai emeletje’”) mindsitette. Kés6bb Fuchs
Th. [12] egyetértetett e megallapitdssal, azonban helytelenitette az , aquitaniai’” név
hasznélatdt nemcsak a ,,pektunkuluszos homok’-ra, hanem valamennyi felsGoligocén
képzddményre. Szerinte ui. a Mayer 4ltal akvitdninak nevezett Bordeaux-kérnyéki
iiledékek fiatalabbak, mint a kasseli és a torSkbadlinti rétegek, tehat az utébbiakra a
,kattiai” 4] elnevezés bevezetését javasolta. fgy a , katti-akvitdni” vitdkban a torsk-
balinti faunanak nem csekély szerep jutott. -

A hivatkozéasok és vitdk sordn felmeriilt problémak a kovetkez8kép csoportositha-
ték. 1. Igaza volt-e Fuchs-nak abban, hogy a kasseli rétegek idGsebbek az akvitani
sztratotipusnal (értve ezen az 1959 évi neogén-konferencia 4ltal megjelslt sztratotipuso-
kat) ? Erre a kiilonbozs irdnyt vizsgalatok bizonyito ereje alapjan csaknem 4ltaldnos az
igenls valasz. 2. Helyes volt-e Hofmann é Fuchs korrelacidja, melynek alapjan
a tordkbalinti rétegeket akasseli felséoligocénnel mondték ki egyidésnek (a felsd oligocén
sztratotipusdnak nem T6rékbalintot, hanem Kasselt tartjik)? Bzt elfogadtdk: Koch A.,
Bockh H, Schafarzik F., Kulcsdr K., Noszky J.sen., Fo6ld-
vari A., Majzon L., Horusitzky F., Vadasz E., Bartké L.,
Cs.Meznerics L 1961-ben, Senes J. 1956-ig, Merklin R. L., Cechovic
V.. Kétségbevontik, és a torokbalinti faunat alsémiocénnek (ill. ilyen értelemben
akvitdninak) vélték: Cs. Meznerics I. 1956-ban, Sene$§ J. 1956-t6l, Sz4ts E.,
Cicha I. 3. Egyidés-e az egri és torokbalinti fauna (Cs. Meznerics I, Senes,
J.), vagy azegri fauna valamivel fiatalabb, mint a torokbalinti (Telegdi-
Roth K., Noszky J. sen.), illetve az egri fauna mar az alsémiocénbe tartozik-e,
mig a térokbalinti felsSoligocén (Gaal I. Horusitzky F.)? 4. A torokbalinti
rétegeket fedd ,,nagy-pektenes durva homok” is még a felsGoligocénhez sorolandos-e
(Noszky J. sen.), vagy pedig az alsémiocén akvitdni (Horusitzky F)
illetve burdigalai (Cs. Meznerics I., Schréter Z., Vadidsz E.,
Bartk 6 L.) emeletébe tartozik-e? 5. A rupéli és helvéti kozott a kordbbi 4ltalanos

s * Eldadta a Magyarhoni ¥oldtani Tarsulat Oslénytani Szakcsoportja 1963. janudr 9-i eléadé-
ésén.
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felfogasnak megfelelen harom emelet kiilonboztethets-e meg (katti, akvitédni, burdigalai),
vagy pedig csak kettd (egyetlen emeletbsl 4116 felsBoligocén és egy emeletre oszthaté alsé-
miocén)? Az utébbi felfogast — melyet mi is magunkéva tettiink — képviseli Béckh

,Schafarzik F., Schréter Z., Sz6ts E., Cs. Meznerics I.
és egyre tobb kiilfoldi kutaté.

Megjegyzendd, hogy a fenti problémék targyalisanal mindoéssze Hofmann
idestova évszizados faunalistdjara hivatkoztak, mivel a torokbalinti puhatestd fauna
fijravizsgalata mostanaig nem tortént meg. (A fauna dbrakkal kisért lefrasat 1. Baldi
(61,

’ Telepiilési és iiledékfoldtani adottsigok

A torokbélinti ,, pektunkuluszos homok™ fekvéje a , kiscelli agyag” faciesében ki-
fejlédott foraminiferds agyagmaérga (torokbalinti téglagyar: 2. 4branaT 21-esésT 22-es
észlelési pont), Nyir 6 R. [19] vizsgalatai szerint a M a jzon L. altal felismert szintek
kozil az ,utolsé Clavulinoideses (rupéli 1.)” és legfels6 szakaszan a ,,Discorbis
ambiguusos (rupéli O.)” szintnek felel meg. A To6rokbalint 1. sz. fards szerint a fora-
miniferds agyagmdirga megszakitatlan tiledékképzddéssel megy at a , pektunkuluszos
bsszlet”’- be (Vitalis S [23])

Gudopes
. . Bugoors
2,

Torokbolint

1. dbra. Torokbalint tdvolabbi kérnyéke. B I = Epiil(’i 1j mdat bevdgisa, Bf 1 = Budafok, Pacsirta-

Abb, 1, Weitere Umgebung von Térékbalint. B6 1 = Einschnitt der sich im Bau befindlichen neuen
Chaussee, Bf 1 = Budafok, Pacsirta-Berg

A, pektunkuluszos homok’ fedSje a budafoki tipust ,mnagy-pektenes durva
homok”, melyet legutébb a Szanatérium feletti park szélén (T g), valamint a templom
felett elteriils erdében (T 6) Torokbalinton is megtaldltunk Chlamys gigas -szal,
Anomia ephippium-mal és Balanusckkal. A két képz&dmény érintkezése felszini

* feltdrdsban a budafoki Pacsirtahegyen (Bf 1) tanulmanyozhaté, ahol a ,,pektunkuluszos
" homok” és a ,nagy-pektenes rétegek’ kozott nincs erdzids- és szogdiszkordancia
(ugyanez volt kordbban Schafarzik F. és Foldvari A. megfigyelése is).

A 200 m vastag , pektunkuluszos Ssszlet” agyagos aleurit, aleuritos finom homok
és homokos agyag valtekoz6 rétegeibdl 4ll, szérvanyosan durvabbszemfi, néha apré ka-
vicsos homckpadck kozbetelepiilécével. A karbonédttartalom a 109,-ot sem igen éri el,
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A homokszemcsék anyagdban Bondor L. [8] szerint a , kénnyfi dsvanyok” kozott

a kvarc, kvarcit és muszkovit uralkodik, mig a ,,nehéz 4svanyok’ sordban leggyakoribb

agranat (14—57%), az amfibol és glaukofdn (1—45%), a magnetit (11 —20%,), és az apatit

(4—6%), gyérebb a biotit, klorit, rutil, tremolit, disztén, cirkon, turmalin, sztaurolit.

Fzek az dsvéinyok Bond or szerint bdzisos, metamorf eredetre és ezért F-t6l vald szar-
. maz4sta utalnak (nem DNy-i, mint kordbban gondoltik).

T 2B ofELs B2 sEE o]

2, dbra. A torokbalinti leléhelyek kornyékének foldtani térképvézlata, T 1, T 2, stb. = Feltdrdsok sor-
szdma, x = KoviiletlelShely, 1. Rupéli, 2. Felséoligocén, 3. Alsémiocén, 4. Helvétx, 5. Szarmata, 6, Kvarter

Abb. 2, Geologische Kartenskizze der Umgebung der Fundorte bei Tordkbalint, T 1, T 2 usw. = Laufende
Nummer der Aufschliisse, x = Fossilfundo: ét’ I. thpg, 2. Oberoligozin, 3. Untenmozan 4. Helvet,
5. Sarmat uarfar

vy oK\ ik . oy
Teglagyar Vildgos sz8/d  Budadrsi mict Préshdzak Szanaldrivm
. {Holfmann-féle kiasszikus

lelbhelysk)

a 500m
e —

3. dbra,. Vaz]atos szelvény a torokbalinti téglagyir és szanatérium kozott. Jelmagyardzat: r.
JKiscelli a % rupéli), 2. ,,Schizasteres, slirszerd, agyagos aleurit” (felsSoligocén), 3., Pektunkuluszos
sszle i (felséo igocén), 4. Budafoki tipusu ,,nagy-pektenes durva homok’ (alsommcen), 5. Folyami kavics

kovasodott fatdrzsekkel (helvéti)

Abb. 3. Sch tisches Profil zwi der Zlegelel und dem Sanatorium bei Térdkbalint. Zeichen-
erklarung: 1. ,Kisceller Ton” (Rupel), Schlierdhnlicher, toniger, schizasterfiihrender Aleurit’s
{ Oberoligozan), 3. ,,Pectunculussandk omplex” (Oberohgomn), 4. ,,Grober Sand mit grossen Pectiniden,
vom Budafoker Typus (Untermiozén), 5. Fluviatiler Schotter mit verkieselten Baumstammen (Helvet’:
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A ,pektunkuluszos dsszlet” legmélyebb része kissé agyagosabb, feliile-
tesen még a ,kiscelliagyag’-ra emlékeztet, de raillenék a , katti slir” megjelslés is.
Agglutinalt formékban gazdag Formainifera-faunija Nyir6 R. [19] szerint teljesen
-eliit a , kiscelli agyag’’-étél. Makrofaundban igen szegény, két feltardsa koziil (T 25, BS 1)
a Budaérs melletti 4j méitt bevigdsiban (B 1) sok Schizaster acuminatus volt gyfijthets.

- 174
DMy " e
2160 Sportpdlya Préshazsor Hegyorr Didsd]orszagut
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4. dbra. Szelvény a torokbalinti koviiletes rétegek felszini kibukkandsai alapjan a domborzat és a kvarter

elhagyasival, Jelmagyarazat: 1. Durvahomok aprokavicsos betelepiiléssel, 2. Pleurotomds aleuri-

tos agyag, 3. Varicorbulds-cynnamophyllumos agyagos aleurit, 4. Kagylés finom homok kozbetelepiilt

glycymeridas paddal, 5. Turritellds agyagos aleurit, 6. Agyagos fmom homok, 7. Ua. méteres konkrécidk-
kal; I, II, III, Glycymendas—osztrms pad, G. . Lumasella

Abb. ¢. Profil auf Grund dcr Ausbisse der fossilfithrenden Schichten von Torokbalint mit Weglassung

-des Reliefs und des Quartirs. Zeichenerklarun g : 1. Grober Sand mit feinschottriger Einlagerung,

2. Pleurotomenfiihrender aleuritischer Ton, 3. Toniger Aleurit mit Varicorbulen und Cynnamophyllen, 4.

“Feiner Muschelsand mit eingelagerter glycymeridenfiiirender Bank, 5. Turritellenfithrender toniger Aleurit,

-6, Toniger Feinsand, 7. desgleichen mlt Cca I m grossen Konkrehonen I,11,III. Glycymeriden- und ostreen-
iihrende Bank, G. Lumachelle
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5. dbra. AT 1 leléhely (domboldal a volt HEV 4llomdsté] DK-re, a préshdzaknal levd drkok, levd k

Tutbevagas) részletszelvénye. lLE Imagyardzat: 1. Varicorbulds-cinnamophyllumos agyagos aleurit’
kis fészkekben sok Varicorbula gibba, igen kevés Dentalium, Flabellipecten, Angulus, Cinnamophyllum és
Sequom lenyomatok, 2. Kovuletszegény aleurit, 3. Durvébb szemfi vékony homokpad a Glycymeris latira~
dinta Ostrea callifera, O. cyathul: lumaqclla]aval kevesebb Pitar polytropa, Cyprina
islandica yotundata, Myttfus 77 Anomia éf Globularia n. sp., Natica tigrina, Polinices
catena achatensis, capafngak, 4 Finom homok egyed és fajgazdag faundval, melyben uralkodik a_ Pitar
beyrichi, Laevicardium cyprium, Cardita orbicularis n. subsp., Chlamys maompumlnhs (= textus), Nucula
laevigata, N. wmta An’gulus nystt 1. subsp Laevicardium tenuisulcatum, Turricula regularis, mtuhum
Sfissura, Turris @ Drep 5. Turritellas agyagos aleurit, fészkekbe témériilten sok

Turritella venus, gyéren Turris duchasteli

Abb. 5. Teilprofil des Fundortes T 1 (Hugdlehne SO-lich von der ehemaligen Vorortbahn-Station bei den
Kellerhdusern). Zeichenerkldarung: 1. Varicorbulen-Cynnamophyllen-fiihrender toniger Alen-
1it: in kleinen Nestern viele Inchv:duen der Varicorbula g@bbu, sehr wem§e Exemplare von Dentalium,
Flabellipecten, Angulus, Cy Seq cke, 2 Fossx armer Aleurit, 3. Groberkor-
nige, diinne Sandbank mit TLumachelle von C L 2 Ostrea gigantica callifera,
0. cyathula, einige Vertreter von Pitar polyt*roﬁu, Cyj’rma island tundata, Mytilus cf.

Anomia eﬁh;pmum, Globularia n. sp., Natica tigrina, Polinices catena achatensis, Hmfxschzalme, 4. Fei.
ner Sand mit an Arten und Ind:vxduen relcher Fauna, in welcher folgende Formen vorherrschen: Pitay

beyrichi, La. cyprium, Caydita orb: s 1. subsp., Chlamys incomparabilis (= textus), Nucula
luemgata, N. comta, Angulu& nysn n, subsp Laevicardium temusulmtum Turrvicula regularis, Dentalium
Sissura, Turris 5. Tun1tellenfuhrender toniger Aleurit, viele Indivi-

duen von in Nestern konzentrierten Tmntzlla venus, einige Exemplare von Turris duchasnlz
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A nevezetes ,,torokbalinti fauna” a , pekturkuluszos rétegosszlet” mélyebb -
kozépsé szinttajaboél szarmazik (T1, Tz T3 Ti6 Ti1y Ti18, T z20).
A lelhelyek telepiilési helyzetét a 4. 4bra mutatje.

E szinttdj mikrofaunajiban, mely mindvégig tengeri jellegli, az Almaena osna-
brugensis, Robulus inovnatus és a Globigerindk aleggyckoribbak. A 62 fajbol 4116, ugyancsak

6. dbra. A Tz feltaras (elhagyott préshiz pincéje a T 1-t6] DNy-ra hiizédé pincesor elején) részletszelvé-

nye. Jelmagyardzat: 1.Sargisbarna, laza, finom homokké, 2. Kissé durvabb szemd homok gly-

cymeridas-osztreas lumaselldval, 3. Sargdsbarna, laza, finom homokks, 4. Sziitke homok Pitar beyrichi-vel

és Cyprina_islandica rotundata-val, s. Barna agyagos aleurit D Livem- Pholadom irula "

Turris laticlavia-faunaval, fels§ részén turritellds Tencsékkel (T), 6. Finom homok Pifar beyrichi-Laevicar-
dium cyprium faunaval, 7. Sargasbarna finom homok

Abb. 6. Teilprofil des Aufschlusses T 2 (Keller des verlassenen Kelterhauses im ersten Abschnitt der SW-
lich von TI sich hinziehenden Kellerreihe). Zeichenerklarung: 1. Gelblich-brauner, lockerer,
feiner Sandstein. 2. Fin wenig groberkdrniger Sand mit Glvcvmeriden-Ostreen-Lumachelle, 3. Gelblich-
brauner, lockerer, feiner Sandstein, 4. Grauer Sand mit Pitar beyrichi und Cyprina islandica yobu 4
5. Brauner, toniger Aleurit mit Dent Pholadomya, Pirula z "urris laticlan und mit turri-
tellenfithrenden Linsen in seinem oberen Teil (T), 6. Feiner Sand mit Pitar beyricht und Laevicardium

cyprium, 7. Gelblich-brauner feiner Sand

360° Pacsiria-hegy o
Elhagyott gerince

. dbra. A budafoki Pacsirta-hegy (Bf 1) szelvénye. Jelmagyardzat: 1. Homokos agyag, 2. Sirgai
durvaszemii, laza homokk$ szenesedett névénynyomokkal, fas barnakészéncsikokkal, 3. Finom homok,
4. Glycymeridas-cerithiumos ,,marin-brakk” fauna finom homokban, 5. Sziirke aleuritos agyag, 6. U a.
gyenge megtartdst ésmaradvanyokkal, 7. Aleuritos agyag és agyagos finom homok viltakozé osszlete,
&. Molluszkds aprokavicsos durva homok, 9. Finomrétegezett, névénynyomos, palds agyagos finom homok,
10. Osztreds, nagy-pektenes homokos kavics, konglomeratum, 11, Konkrécigs, pektenes finomhomok, 12.
Homokos kavics, 13. Nagy-pektenes (Chlamys gigas) durva homok, 14. Glycymeris fichieli és Chlamys

gigas-bdl 4ll6 , kagylokovezet” (Organismenpflaster), r5. Anomids durva homok

Abb. 7. Profil (Bf 1) des Pacsirta-Berges bei Budafok. Zeichenerklarung: 1. Sandiger Ton,
2. Gelber, grobkorniger, lockerer Sandstein mit verkohlten Pflanzenspuren und TLignitstreifen, 3. Feiner
Sand, 4. Glycymeriden-Cerithien-f'ihrende ,,marinebrackische” Fauna in feinem Sand, 5. Grauer aleuriti-
scher Ton mit Fossilien vo1 sehr schiechter Erhaltung, 7. Wechselfoige von aleuritischen Tonen und toni-
gen feinen Sanden, 8. Feinschottriger, grober Molluskensand, o. Feingeschichteter, schieferig-toniger, feiner
Sand mit Pflanzensouren, 1n. Sandiger Schotter und Konelomerat mit Ostreen und grossen Pectiniden,
11. Pectinidenfiihrender feiner Sand mit Konkretionen, 12. Sandiger Schotter, 13. Grober Sand mit grossen
Pecten (Chlamys gigas), 14. ,,Organismenpflaster” aus Resten von Glycymeris fichteli und Chlamys gigas,
15. Anomienfithrender grober Sand
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nyilttengeri puhatestdi fauna (1. I.t4bl4zat) valtozatos biofdciesek kozbtt oszlik meg
a létszdlag egyhangu iiledékben. E biofdciesekrél, és azok egymésutdnjarol adnak képet
az 5. és 6. abran kozolt részletszelvények. A puhatestiiekhez szérvanyosan még gerinces.
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8. dbra. A torokbalinti és budafoki faundk Gsszehasonlitdsa néhany fontosabb oligocén és miocan fauna-
val, a kozos fajok szazalékaranyénak feltiintetésével. Jelmagyarazat: 1. Torokbalint, 2. Pacsirta-
hegy, 4. sz. réteg, 3. Pacsirta-hegy, 8. sz. réteg; A = borealis felséoligocén, B = borealis rupéli, C = me-
diterran és atlanti_ felsSoligocén; D — Eger, K = Kovalov, F = bajor molassz felsoligocénje (Bad
Télz, stb.), G = Gauderndorf—Eggenburg—loibersdorfi rétegek, H = Kaltenbachgraben (alsémiocén),
I = Aquitani-medence akvitdni sztratotipus, J = Aquitdni-medence burdigalai sztratotipus, = bore-
alis alsémiocén (vierlander Stufe). Ol = oligocén fajok (az oligocén fels§ hatdrat sehol sem 1épik 4t),
Mio = miocén fajok (a miocén alsé hatdrandl mélyebben nem taldlhatok), Per = perzisztens fajok,
End = endemikus fajok (csak a Paratethysben)

ADbb. 8. Vergleichung der Faunen von Toérokbalint und Budafok mit einigen wichtigeren oligozinen und
miozinen Faunen, mit Anfiilhrung des Prozentsatzes der gemeinsamen Arten. Zeichenerklarung:
1. Torokbalint, 2. Pacsirta-Berg, 4. Schicht, 3. Pacsirta-Berg, 8. Schicht; A = boreales Oberoligozan,
B = boreales Rupel, C = mediterranes und atlantisches Oberoligozan, = Kger, F = Kovatov, F =
Oberoligozan der bayrischen Molasse (Bad Tdlz usw.), G = Gauderndorfer-Eggenburger-Loibersdorfer
Schichten, H = Kaltenbachgraben (Untermiozan), I = Aquitanisches Becken, Stratotypus des Aquitan,
J = Aquitanisches Becken, Stratotypus des Burdigal, K = boreales Untermiozin (Vietlander Stufe).
Ol = oligozane Arten (sie libertreten niergends die obere Grenze des Oligozan), MiO = miozane Arten
(sie sind unterhalb der unteren Grenze des Miozdn nicht zu finden), Per = persistente Arten, End =
endemische Arten (nur in der Paratethys)



210 Foldtani Kozlony, XCIII. kitet, 2. fiizet

1. Tdbldzat. A ,,pektunkuluszos homok’ mélyebb-kozépsé szinttdjanak pubatestii-faundja: a ,,torokbalinti

fauna”, az egyedszdm ¢s a legfontosabb elterjedési adatok feltuntetésével. Jelmagyarazat: E.

Egyedszam 1. Kozépséoligocen, 2. FelsSoligocén, 3. Alsémiocén, 4. Kézépsémiocén ~ 5. tenger

medencéje, 6. Atlanti tartomdny, 7. Ny-i Foldkozi- tenger, 8. Endemikus, csak a Paratethysben (a Para-

tethys bizonytalan helyzetd faunait nem vettuk ﬁ%yelembe) -+ = azonos faj, ill. alfaj, x = eltérd alfaj,
bizonytalan meghatarozas

Tabelle I. Die Molluskenfauna des tleferen mittleren Abschnittes des ,,Pectunculussandes”: die ;T6rok-
balinter Fauna”, mit Anfithrung der Individuenzahl und der wichtigsten Verbreitungsangaben. Z e i-
chenerklarung: K = Individuenzahl, 1. Mijtteloligozan, ‘2. Oberoligozan, 3. Untermiozam,
4. Mittelmiozén, 5. Nordsee-Becken, 6. Atlatitische Provinz, 7. W-liches Mittelmeer, 8. Endemisch, nur
in der Paratethys (die Faunen von tnbestimmter Tage der Paratethys wurden nicht in Betracht gezo-

gen). -~ = Identische Art, bzw. unterart, x = Abweichende Untérart, o = Unsichere Bestimmung
|2 [clzlslels]s]r]s
1. Nucula comta Goldfuss, 1837 .. 25 +‘+ +
2, N.laevigata Sowerby ........... .. 30 |+ {4+ |+ |+]+
3. (“lycymens pilosa lunulata (N y s t, . 4 +lE x| x|+ x|+
4. G.latiradiata obovatoides Baldi, 1962 228 +
5. Mytilus cf. aquitanicusMayer, I ol o o)
6. Pteria phalaenacea (L amarck, 6 + |+ ]+ +1F
7. Chlamys incomparabilis (Risso, 1826) . 31 + +
8, Ch ex aff. demssata(Munster in Goldfus
.............. I X X
9. Ch heﬂlew Bitiner, 1884 . X +
10. Ch. Eseprzghymezmncsae Baldi i, 196 I +
11. Ch.ex aff. northampioni (Mlchelottl, 1839) . .. I X | x X
12, F labelhpectm burdrgalensis nov. subsp. ........ I4 X | X X |.x |+
13. Anomia ephippium L innaeus, 1758 s. L., .. 6 {4+ |+ |+l +]+]|+
14. Ostrea cyathulaL,amarck, 1806 ..... 30 + |+ + X
15. O. gigantica calliferal,amarck, 1819 . .. I4 + | + + x| x
16, Astarte gracilis degnmgeic ossmann & Pe y rot, ...
1912 ... 12 + [ XX | X |+
17. Cardita orbic: 44 X | X[ x| X|x X
18. Polymesoda convexa (Brong n . 2 + i+ + + |+
19. Isocardia subtransversa abbreviataS a de 0, 1900 14 X |+ | x X
20. Cyprina 1sl4mdzm rotundata (Braun in Agass |
18 1z |+ 4+ x | x|+ +
21 | 7 |+ FHtH|FIF ]+
22. Laevicardium cyprium (Brocc h 1, 76 + i+ T+ ]+
23. L.tenwisulcatuin (N yst, 1836) ...... 33 + |+ [+ 4 +
24. Dosiniopsis sublaevigata (N yst, 3 + |+ +
25. Pitar beyrichi (Semper, 186 r) ....... . 86 -+ +
26. P.polytropaAnderson, 1958 s. str. . . 6 + |+ 1+ + |+ |+
27. Psammobia angusta Philippi, 1843 .. 9 + + +
28, Angulus nystinov, subsp. ... .. ........ . 27 XX [ X[X|x +
29. PanopeamenardiDeshayes, 1828 16 (b4 |+ +|F|+]+
30. Varicorbula gibba (O 11 v i,” 1792) 22 |+ {4+l 4+ |+ |+ ]+]+
31. Pholadomya puschi Goldfuss, 1837 .. . 10 |+ |+ t+ |+ +]+|+
32. Thracia ex aff. pubescens (Pultney, "1799) - 1 X | x| x| x|+
33. Turritellavenus @ Orbigny, 1852 s. str. 235 + +
34. T.beyrici Hofmanmn, 1781 s. str. X X | +
35. Xenophora deshayesiMichelotti; 1847 ... .. 3 + I+ + |+ |+ |+
36. Drepanocheilus speciosus g chlotheim, x820) s. 1. 17 + |+ ++ 0+
37. Strombopugnellus digitolabrum X och, 1911 ... .. 2 +
38. Polinicesolla(de Serres, 1829 1 Fl+ |+ |+ 1+ |+
39.Pmlmauchatmsu(Recluz mde Koninck,
I837) i i 16 Fl+ x| x4+ x|+
40. NaticatigrinaDefrance, 3 + 1+ [+ [+ +
41. Globularian. s . 3 +
42. Cassidaria nodosa (Solander in Brander, 1766) 3 + | + + +
43. Pirula concimma Beyrich, 1854 . 11 + | + +
44. Hexaplex deshayesi (Nyst, 1836) . 3 + 4|+ L+
45. Typhis cuniculosus (N y s t, 1834) . 3 + |+ 4
46. Neptunea dobdi (Noszky, 1936) .. I +
47. Cominella flurli hungarica GAbor, 1936 juv. . I +
48. Hinia cf. lineolata (Gratel o u p, 1834) jav. . I ) o
49. Streptochetus elongatus (N y. s 5 RS +
50. Fasciolaria ex aff. plexa (W o 1 f f 1 +
51. Uxia granulata (Nyst 1843 .. 2 + L+ |+
52. Bonelhtmeuulm(Solander in Brander, 1776). 3 + |4+ F X+
53. Turris laticlgvia (B e y rich, 1848) AN 10 + |+ 0+ + X
54. T.duchasteli (N y s t, 1843) s. str .. 35 [+ 14 X[ X[+
55. T.duchasteliex aff [flexiplicata (K au t sky, 1925) . I X | X | X
56. T.selysi(de Koninck, 7). 4 A+t + X
57. I‘ komncln (Nyst, 1843) 1 + | + + +
58. B, cataphracta Mins t er, 1834) 6 |+ |+ [ XIX|+j+]X
59. Tuwzmla regularis (de Koninck, 183 ) 28 + |+ x| X |+ +
60. Clavus venustus (Peyrot, 1932). I + +
61. Dentalium kickzi N y st, 1843 . 9 |+ 1]+ +
62. D.fissuraL,amarck, 1818 7 + L4
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II. Tablizat. A ,pektu s homok” 1 bb szinttdjinak, a budafoki Pacsirta-hes sz, réte-
gének puhatesti-faunaja, az egyedszdm és a legfontosabb elterjedési adatok feltiintetésével. J%yl 31 agy ;-
rdza t:» ugyanaz, mint az I. tabldzathoz.

Tabelle II. Molluskenfauna des héchsten Abschnittes der ,,Pectunculussande”, und zwar der 4. Schi
Pacsirta-Berges bei Budafok, mit Anfﬁhrqu der wichtigé’ten Angaben tiber d’ie Verbreitung‘tmﬂ]icéhfn?f
viduenzahl der einzelnen Arten. Zeichenerklarung: dieselben wie fiir die Tabelle I.

(= 1.1

=3

slals|e|r

1. Nuculana anticeplicata (T elegdi — Roth, 1914) .
2. Arca diluvii speyeri (Semper, 1861) .......iuu.l
3. Glycymeris pilosa lunulata (Ny st, 1836) ...
4
5

+
XX
X
++
XX

x4t 4+ 4o At bbb bRExd A+

. G.lativadiata ex aff. obovatoides BA1d1i, 196:
. Pecten arcuatus (Brocchi, 1814)
ex aff. vezzanensisOppenheim, 1903 .
6. Flabellipecten burdigalensis nov. subsp. .
g. Anomia ephipprum Linnaeus, 1758
. Ostrea cyathwlal,amarck, 1806 ...
9. Crassatella carcarensisMichelotti,
10. Phacoides columbella 51, amarck, 1818)
11. Laevicardium fenwisulcatum (Ny st, 1836) . .
12. Pitar splendida (M erian in Deshayes, 1860) ..
13. Varicorbula carinate (Dujardin, 1837)
T4, V.gibba (O1ivi, 1792) oooooiie. . 'nn
15. Pholadomya puschi Goldfuss, 1837
16. Turritellavenusd’Orbigny, 1852 ..
17. Pirenella plicata (Bruguidre, 1792) ..
18. Tympanotonus margaritaceus (Brocchi, 1814) .
19. Calyptraea chinensis (Linnaeus, 1758)
20. NalicatigrinaDefrance, 1825 ....
21. Polinices catena cf. achatensis (R écluz
22. Ampullina crassatina (Lamarck, 18o4) ..
23. Babylonia cf. eburnoides (Matheron, 1842)
24. Ancilla canalifera (Lamazrck, 1802) .....
25. Volutilithes proxima Sacco, 1904 ...
26. Athletararispina (J,amarck, "1811) .....
27. Turricula n%ulans (de Koninck, 1838)
28. Terebraex aff. fuscata (Brocchi, 1814) .. .
29. Cylichna lineata (Philippi, 1843) ... ....ceninl.

oW
AORNHO NNBW

+ o+ o+

9

HHBBHHHBDRN O H NN HA

o+

P s
+x+ 4 Fotdtt ++ H+ o+t

HH

ot+

+ + +o
X++++oto++++ FHEXAHEX+EX+ X

X%+ 40 otttttdtt ++ X
X + totottttittt  + +x+

XX+ +

‘maradvéinyok is tArsulnak: capafogak (Odontaspis acutissima és O. cuspidata), rdjafog
(Myliobatis sp.), tovabbd K och [16] szerint egy Halitherium sp. borddja. AT 2 lels-
helyrél egy Cirripedia- (?Lepas) féle scutuma keriilt eld.

Végiil a , pektunkuluszos osszlet” legmagasabb rétegei a budafoki
Pacsitta-hegyen vannak feltirva, ahol a ,,nagy-pektenes homok” ratelepiilése is megfigyel-
het§. Itt a 4. rétegbdl, mely még a ,,pektunkuluszos Gsszlethez’” tartozik, 29 fajbél 4116
puhatestfi fauna keriilt el (1. II. tablzat), mely a glycymeridds-osztreds biofdciesben
fejloddtt ki, azonban igen sok Pivenella plicata-t és Tympanot margari 1 tartal-
maz, ami csokkentsosvizi, partkozeli hatdsokra utal. A 8. réteg Mollusca-faunsja (1. ITL.
tdblazat), mely nagy termetfl szép kagylokbédl (Laevicardium kilbecki, Pitar schafferi,
Glycymeris fichieli) és csigdkbol (Turvitella tevebvalis, Athleta ficulina, Galeodes cornuta,
Tudicla vusticula) 411, mar a , nagy-pektenes sszlet” legalsé tagjahoz tartozik. A pacsirta-
‘hegyihez hasonlo volt a budafoki NagyArok ma mar teljesen eltemetett szelvénye.

Korrelicié a puhatesti-fauna alapjén

A, pektunkuluszos Osszlet”” mélyebb részébsl gytijtott t 6 r6kbalinti fauna
az Fszaki-tenger medencéjének felsdoligocén faunsiboz (Kassel, Doberg bei Biinde,
Niederrhein) 4ll legkdzelebb. A Paratethysen beliil legnagyobb rokonsag a bajor molassz
Bad-tolzi tipust faunajaval mutatkozik, melyet H61z1 [14] felsSoligocénnek tatt.
Valamivel kevesebb kozos fajt talalunk az egri és kovacovi faundban. Epp az utébbiakban
méar szép szédmmal jelentkezd miocén fajok hidnyoznak Torokbalintrél, tehat az eltérés
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I1I. Tdbldzat. A, nagy-pektenes osszlet” legalsé rétegének (Budafok Pacsirta-hegy 8. sz. Téteg) puhatestli~
faundja, az egyedszam és a legfontosabb elterjedési adatok feltiintetésével. Jelmagyarazat: ugyan-
az, mint az I. tdblazathoz.

Tabelle [1I. Molluskenfauna der untersten Schicht des ,, Komplexes mit grossen Pectines’ (Schicht Nr. 8..

des Pacsirta-Berges bei Budafok) mit Anfiihrung der Individuenzahl und der wlchhgsteu Verbreitungsan-
gaben. Zeichenerkldarung: dieselben wie fiir die Tabelle I

IENEREE

+1+

- T
7

il

+
X

Arca fichteli Deshayes, 1852.
. moltensis Mayer, 1868 .....
fl'ycymens fichtels (D esha yes,
G. pilosa deshayesi (Mayer, 1368
Crassostrea gryphoides (Schlotheim,
x aff. C. aginensis (Tournouer, 1880) .
Polymesoda brongniarti (Basterot, Ist)
. Diplodonta rotundata (Montagu,
. Cardium moeschanum Mayer, 1861
. Laevicardium tenuisuleatum (N ys't,
10. L. kiibeckt (Hauer, 1847
11. Ringicardium honnzsmnum (G rateloup in sched )
12. Pitar schafferi Kautsky,
13. P. islandicoides (I, a m s e k
14. P. of. lilacinotdes (Schaffer, ..
15. P. muhm (Hérnes, 1870) ex aff. P submndula
(@Orbigny, 1852) ..
. Venus burdigalensis (Mayer, 1858) .
. Paphia benoisti praecedens Kautsk y, x936
. P, declivis (Schaffer, 1910) ........ ...
. Dostnia cf. exoleta (Linnaeus, 1758) ...
. Arcopagia subelegans (@ Orbig n y, 1852)
. Gastrana fragilis (Linnaeus, 1758) .....
Turritella tevebralis T,amarc %, 1822 s, str.
3. T. terebralis gradata Menke in Hornes,
T tevebralis waequicingulata Ho1z1, 195
. T. vermicularis (Brocchi, 1814) s str.
. Protoma cathedralis paucicincia Sacco, 1895 .. ..
27. P. cathedralis ex aff. quadricincta Sch aff e r, 1912
28. Tympanotonus margaritaceus (Brocchi, 1814) ...,
29. Xenophora deshayesi Michelotti, 184
30. Natica tigrina, Defrance, 1825 .
31. Polinices olla (de Serres, 182
32. Phnlwm subsulcosum (H oernes & A uinger,
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34. Pwulw cingulata Bronn in Hérnes, 1856 ..

35. Pirula condita Brongniart, 1823 ..

36. Murex partscht Hornes, 1856
37. Babylonia eburnoides (M a t h c romn,
38. Galeodes cornuta (Agassiz, 1843
39. Ancilla glandiformis (L, am arc k,
40. Olivella clavula (T,amarck, 181
41. Tudicla rusticula (Baster ° t, 1825) ..
42. Athleta ficulina (I,amarck, 1811) s. str.
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kronolégiai jelentdségii. A torokbalinti fajok 35%-a egész Eurépiban ismeretlen az oligo-
cénnél fiatalabb rétegekbosl, és a genuszok kozott is van egy, a Dosiniopsis, mely
Ko robk o v szerint a paleogénre korldtozédik. Ezzel szemben a jellegzetes miocén fajok
a faundnak minddssze 4,89, -4t teszik ki. Ilyen faunit semmi esetre sem tarthatunk mio-
cénnek. Tgazoltnak l4tjuk teh4at H o f m an n és F u ¢ b s korrel4cidjat, melynek értelmé-
ben — a nevezéktani megjeloléstsl (, katti” vagy ,akvitani”) fiiggetlenill — a t6r 6k~
béalinti fauna kora felséoligocén, és idSsebb az Aquitdni-
medence akvitdni és burdigalai emeleténél. Az a feltevés
sem 4llja meg helyét, hogy a Burdeauxi-medence miocén jellegii akvitani és a Paratethys
oligocén elemekben gazdag katti faundja — 6sfoldrajzi dsszekottetés hijan — egy idSben
egymas mellett élhetett. A DNy-franciaorszéagi rétegsorban is minden jel szerint megvan
a térokbalinti jellegl faunak akvitaninalidésebb, felsSoligocén megfelelsje (,, faluns bleus”
Peyreére, stb.).
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A ,,pektunkuluszos Gsszlet”” legmagasabb rétegeinek faundja (Pacsirta-hegy 4.
Téteg) az egri és kovadqvi faundkhoz 4ll legkozelebb. A hasonlésag oly nagy (72%), hogy
az eldbbiben az egri fauna Budafok—térskbalinti megfelel§jét kell latnunk. Az egri és
kovadovi molluszkak egyarant egy viszonylag vastagabb fels6oligocén rétegsor magasabb
szinttdjaban taldlhatdk [4, 21], ami érthetdvé teszi a ,,pektunkuluszos rétegek” felss
-szakaszdval valé rokomnsigot. Az Egerre és Kovéalovra jellemz§ ,hatirfauna’-jelleg a
Pacsirta-hegyi ,, pektunkuluszos’”” faundban is megmutatkozik (149, miocén elem), azon-
ban az oligocén fajok tilsilya (349%) alapjan a Pacsirta-hegyi 4. réteget még szintén felss-
-oligocénnek tartjuk.

A ,nagy-pektenes osszlet” legalsé rétegébdl (Pacsirta-hegy 8. réteg) szarmazoéd
fauna mar teljesen miocén képti, egyetlen tipusos oligocén format sem tartalmaz. Igen
kozelsll a Kiils6alpi-medence és a bajor molassz (Kaltenbachgraben) burdigalainak tar-
tott faunaihoz, tovabba az Aquitani-medence alsémiocénjéhez. Alsémiocén kora vitat-
hatatlan, és ismét csak nevezéktani kérdés marad, hogy az egymdstél elvalaszthatatlan
akvitdni és burdigalai sztratotipusok nevei koziil melyiket tartsuk meg. Cs. Mezne -
xics [10] a burdigalai név megtartasat javasolta.

A Glycymeridak statisztikai modszerekkel végzett vizsgalata a fentiekhez teljesen
‘Thasonlé rétegtani eredményekre vezetett (Baldi [51).

Az el6bbiekbsl az is kitiinik, hogy a ,,pektunkuluszos homok™ (ideértve még a
-valamivel fiatalabb arculatu Pacsirta-hegy 4. réteg faunijat is) egyetlen, legfeljebb csak
szintekre tagolhaté felsSoligocén emeletnek, a ,nagy-pektenes Gsszlet” pedig szintén
-egyetlen, egységes alsomiocén emeletnek felel meg. A kordbbi harmas tagoldssal szemben
tehat a rupéli és helvéti emelet kozott az altalunk vizsgalt teriileten is csak két emelet
‘killonbdztethetd meg, és nemzetkdzi megallapoddsra var, hogy az egységes felsGoligocén
(katti vagy akvitani) és alsémiocén (akvitani vagy burdigalai) milyen elnevezést kapjon

Osfoldrajzi és Gskirnyezettani valtozdsok a felsGoligocén és alsémiocén folyaman

A torokbalinti és pacsirtahegyi faundk 8sfoldrajzi eredetének vizsgélatdnal az
alabbi adatokbdl indulunk ki:

Boredlis | Atlanti Medi- | Ende-

% % tel;ran mikus
b %
Pacsittahegy 8. 19 54 52 31
Pacsirtahegy 4. . S 55 45 62 Io0
‘Torokbalint ........... 64 26 35 18

A felsboligocénelejénigen erds boredlis, a felséoligo-
cén vége felé vegyes: mediterrdn-boredlis, az alsémiocén
elején pedig csaknem kizdrbélagosan atlanti-mediterrén
befolydsérvényesiilta Budafok —torékbalintitengeri fau—
ndk 6sszetételében.

A felsdoligocén eleji erSs északi hatds — a rupélit nem szamitva — egyediilallé a
Paratethys torténetében. Az atlanti és mediterran befolyas sokkal aldrendeltebb volt,
igy aligha tételezhetd fel, hogy a boredlis fauna az Atlanti-6cednon és a Foldkozi-tengeren
4t jutott volna el a Paratethysbe. Az Fszaki-tengerrel valo k 6z vetlen dsszekottetés
lehetSségének gondolatdt — szemben Rutsch [20], Sened [21]és Anderson
{1] tagadé alldspontjaval — tehat aligha vethetjiik el. Az Osszekottetés f6ldrajzi helyzete
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azonban nyitott probléma marad, mivel Rutsch [20] szerint a Rajna-vlgyén 4t mar
a kozépsGoligocénben sem lehetett kapesolat, az Eszaki-tenger pedig Anderson [1]
szerint nem terjedt keletebbre és délebbre Cilleborg —Sternberg — Cottbus —Kassel vona-
14n4l. Ez az utébbi korilmény teszi valdszintitlenné a K-Paratethys kozvetits jellegét is,
a mellett, hogy a K-Paratethys fejlédése mar az oligocénben is eltért a Ny-Paratethysétsl
(szolenovi horizont kézbeiktat6éddsa), és szdmos endemikus elemet (Cardium levinae,
Corbula helmerseni, stb.) tartalmazott. Nem hanyagolhaté azonban el a magyarorszagi
fels6oligocén és a bajgubeki horizont faundjanak Merklin [18] 4ltal hangstlyozott
nagyfokit hasonlésiga. .

A pacsitta-hegyi 4. réteg lerakodésa idején sok mediterran forma tarsult az északi
fajokhoz, ami arra utal, hogy a fels6oligocén végén szabad tengeri
itnyilhatott a F6ldkézi-tenger felé is. EzazutB-Horvatorszdgon
és E-Szlovénién 4t vezethetett a bellunoi teriiletre (v. 6. Senes [21]). A felsGoligocén
vége felé tehat a Paratethys egyidejii osszekottetésben allhatott a Foldkozi-tengerrel
és az Fszaki-tengerrel.

Végiil az alsomiocénben (Pacsirta-hegy 8. réteg faundja) végérvényesenmegsza-
kadt az északi kapcsolat, ésaFoldkozi-tenger fel6l 11j, atlanti és mediterrdn
fauna 6z6nlstt be az itt rekedt kevés boredlis reliktum mellé.

Az Bszaki-tengert6l valé elzdrédds és a fokozédé mediterrén befolyds éghajlati
viltozdas benyomasat keltheti: hiivésebb felsGoligocén klima trépusiba forduldsat
az alsémiocén elején. Tény, hogy a torékbalinti faundban a tdlstlyt alkoté mediterran-
szubtrépusi formék mellett feltfinik egy-két arktikus eredetfi nemzetség (Cyprina,
Astarte, Neptunea, Bonellitia) is. Azonban a Budafok —térékbalinti felsGoligocén és alsd-
miocén faundk latszélagos klimajellegbeli eltérései egyrészt nem olyan jelentdsek,
maésrészt pedig jol magyardzhaték az oligocén-miocén hatdron bekovetkezett gyckeres
8sfoldrajzi és tengermélység véltozasokkal is, amihez még hozzatehetjiik, hogy egydntetil
vélemény szerint (legutébb Gérges és Anderson) az Fszaki-tenger éghajlata a
fels6oligocénben mediterran-szubtrépusi volt (tehdt nem a jelemkori értelemben vett
boreélis).

A torokbalinti biofaciesek 6kolégiai jellege arra enged kévetkeztetni,
hogya felséoligocénben aself k6zepes és kis mélységli, nyilt-

"tengeri viszonyai (20-—100 m) dllandésultak a vizsgalt teriileten. T6bb esetben
rokonvonésok fedezhetSk fel egyes jelenkori bioficiesekkel ill. , kézdsségekkel” (com-
munity). fgy a Glycymeris — Ostrea egyiittes megfelel§je ma is megtalalhat6 a Mexikéi-5bél
selfjének kézépsS részén (R . H. Parker szives levélbeli kozlése), a pitarids-laevicar-
diumos biofacies a ,,Venus’’-, a turritellds féacies az ,,Amphiura»ki)’zésség”—gel mutat
rokonsagot. A kagyloteknSk bedgyazédasi médja Altalaban gyenge, csak révid idére fel-
er§s6ds vizmozgasrdl tandskodik (a kett6s tekndk mellett gyakori az ,,alul dombord™
helyzetben beagyazodott izolalt tekng). A lumasella (igy a glycymeridas padok) mindig
durvabb szemii homokban taldlhaté, ami a vizmozgas felélénkiilése mellett az iiledékképzs-
dés iddleges lassulasat jelzi.

A nyilttengeri jelleg megsziinése mar a felsgoligocén vége felé
bekovetkezett. Ezt bizonyitja a partkozeli, csdkkentsdsvizi hatdsokra utalé Pirenellak
és Tympanotonusok témeges megjelenése a Pacsirta-hegy 4. rétegében.

Atengerparti, partkozeli viszonyok az egész alsémio-
cént jellemzik: sekélytengeri (legfeljebb 40 m mélységben keletkezett) pektenes
rétegek valtakoznak tengerparti ancillds-olivellds homokkal, a ,wattok’-ra jellemz&
finomrétegzett iiledékkel, a rendes vagy kissé magasabb sétartalmii 6blék anoémids-
osztreds padjaival, balanuszos rétegeivel, a szigettengerek szorosaira emlékeztetd erds.
vizédramlasra vallé iiledékek , kagyloksvezetével” (,,Organismenpflaster’).
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Az alsémiocén végén tovabbi eltolodas tortént a szérazfoldi jelleg felé, amennyiben
uralkodéva vélnak a csékkentsésvizi lagunak Crassostrea-padjai, mignem az elényomulé
folyéddeltak ezeket az 6bloket is feltoltstték, és a fels6helvétiben szarazfoldi, folyami kavi-
csot hagytak hétra (B 41di [3]). Nagy vonédsokban tehdt a rupélitél egészen a helvéti
emelet végéig regresszié észlelhets a vizsgalt teriileten,

Az oligocén-miocén hatir hely

A Pacsirta-hegyi feltarasban a 4. réteg puhatestsi faunajanak idésebb fejlédési sza-
kaszt mutaté, paleogén jellege és a 8. réteg Molluszkdinak miocén egyiittese lehetévé teszi,
hogy az oligocén-miocén hatart e két réteg k6z6tt vonjuk meg. A Budafok —t6rokbalinti
teriileten ez a hatar szerencsés moédon egybeesik a legjelentdsebb iiledékvaltozassal (a
finom szemcséjii iiledéket durvatérmelékes valtja fel), fomtos &sfoldrajzi véltozassal
(borelis hatds megsziinte, atlanti jellegek feltiinése) és a mar felsoligocén végén beks-
szénts, de ettdl kezdve Allanddsuld, partkozeli, tengerparti kornyezet kialakulasaval.
Ezek, az iddben nagyjdbdl egybeess jelenségek, a szdvai orogenezis fSfdzisdnak hatdsit
tiikrozik.
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Das Alter der ,,Pectunculussande” von Térokbalint und die Frage der Oligoziin-Miozin-Grenze
2 g 1
DR. T- BALDI

Die Fauna der , Pectunculussande”, die sich vom mitteloligozanen , Kisceller
Ton’ durch eine kontinuierliche Sedimentation entwickeln, ist borealen Ursprungs und
steht der oberbayrischen Molasse —, Fauna von Bad T6lz sowie der Fauna von Kassel
in Norddeutschland am néahesten. Sie entspricht ihrem Alter nach dem Oberoligozin
und ist alter als die des typischen Aquitaniens in SW-Frankreich. Die Fauna der obersten
Schichten des ,,Pectunculuskomplexes’ zeigt. Anklange an eine sehr enge Verwandschaft
mit der Fauna von Eger und Kovafov und weist eine Mischung mediterraner und bore-
aler Arten auf. Auf Grund der — nebst den bereits in einer grésseren Zahl vorhandenen
miozinen Elementen — noch iiberwiegenden oligozanen Formen muss ihr Alter ebenfalls
ins Oberoligozin gestellt werden. Den 200 m méchtigen ,, Pectunculuskomplex” iiber-
lagert ohme eine Sedimentationsliicke der ,,grobe Sand von Budafok mit grossen Pec-
teniden””, dessen Fauna atlantischen-mediterranen Ursprungs bereits ein vollkommen
untermiozines Geprage tragt und der dem vollstindigen Untermiozan in SW-Frankreich
entspricht. Vom Rupel an bis zum Helvet ist im grossen und ganzen eine Regression
mit einer verhiltnismassig scharfen sedimentologischen und faunistischen Anderung
an der Oligozéan-Miozan-Grenze zu beobachten.



A MAGYARORSZAGI SZENON KEPZODMENYEK SZINTEZESE
FORAMINIFERAK ALAPJAN

DR. SIDO MARIA

Guszefoglalés : A dolgozat a magyarorszigi szenon emelet kepzodmenyeme_k Fora-
‘minifera vnzsga_\atarol és retegta.m értékelésérsl rovid osszefoglalast nyjt
észletes anyagvizsgalattal a szenon emelet kiilonb6zd faczeselbol 25 csalad 150
namzetségebe tartozd 391 Foraminifera fajt lehetett felismerni.
izsgalt képzédmények a jellemzd fajok és tarsuldsok alapjdn az edd:g1 felfogds-
tol elterbeu 5 alemeletbe sorolhatok. Az alemeletek tovabbi z 5 foraminiferds szintre bont-
k. A biosztratigrafiai tagoldst, a kiilonboz6 faunatdrsulasok, faciesek torvényszerfiségét
2 goxgxgmfetak morfolégiai, dkologiai, tarsuldstani wszonyamak értékelése alapjan lehe-
e végezni
Agz alapszelvényekben rdgzitett foraminiferds szintek alapjdn jellemezhetSk és
grhgﬂ%zlﬁhamk a hazai szenon képzédményeink, valamint az sfoldrajzi kapcsolatok is
muf

A tavlati féldtani kutatasi terv keretében sziitkségessé valt az orszag kréta képzsd-
ményeinek Atfogd rétegtani, Sssllattani vizsgélata. Ennek értelmében a Magyar Allami
Foldtani Intézet Igazgatdsiga megbizott a szenon képz8dményeinek Foraminiferdk vizs-
galata alapjan torténd finomrétegtani értékelésével.

Szakembereink kozill Hantken [1884) és Majzon [1956, 1961) foglalkoz-
tak a hazai szenon képzédmények Foraminiferdival. Munkajuk azonban az egész ma-
gyarorszagi szenonra vonatkozd részletes anyagvizsgdlatra és teljes 8slénytani és réteg-
tani 8sszefoglaldsra nem terjedt ki.

" A mikropaleontologiai vizsgilatokat rétegtani egységek és teriiletegységekként
kiilsé feltarasok és mélyfurasok szerint végeztem el.

Teriiletenként megkiilonboztettem és parhuzamositottam egyméssal a zalai
olajvidék, a D és -i Bakony, a nagyalféldi és a Bitkk-hegységi szenon képzGdményeket,
azoknak felszini eléforduldsait és mélyfiirdsban hardntolt szelvényeit.

A munka sor4n pontos féldtani, 6leg mélyfiirasi szelvényekkel, minél exaktabb vizs-
ghlatokkal, a korszerli anyagvizsgélat modszereivel Foraminiferdk alapjin jellemeztem
és tagoltam a szenon emelet kiilonbéz6 képz6dményeit. Biosztratigrafiai tagolast, az aleme-
letekre és szintekre vald beosztast, a kilonbozs faunatarsulasok, faciesképek térvény-
szerfiségét, a Foraminiferdk morfolégiai, 6kologiai, tdrsuldstani és dominancia viszonyai-
nak értékelése alapjan végeztem el. A finom rétegtant, ahogy ezt az Gsszefoglalé tabla-
zat mutatja, az egyes egyed és fajszamra valtozé Foraminiferdk alapjan 4llitottam fel.

Vizsgalataim kiinduldsa az alapszelvényeknek mindsitett siimegi 1, 2. sz. és
a bakonypoloskei 1. sz frdsok részletes feldolgozdsa volt. Az alapszelvényekben régzi-
tett foraminiferas szintek a vizsgdlt tobbi faras és kiilszini feltards szelvényeiben is
kimutathaték voltak. Vagyis a foraminiferis szintekkel lehetdvé valt tovabbi teriilete-
ken is az egyes firdsok és kiilszini feltdrdsok képzédményeinek paxhuzamosita,sa réteg-
tani beosztdsa, részletesebb szintezése.

A vizsgalatok céljara rendelkezéste 4llt 34 mélyflirds és tobb kiilszini és banya-
beli feltdrds, mintegy 2500 mintdjinak anyaga. Ezek részletes vizsgélataival, a szenon
emelet kiilonbozd facieseibdl 25 csalad 150 nemzetségébe tartozd 391 Foraminifera fajt
Iehetett folismerni.

A vizsgalt képz&dmények a jellemz6 fajok alapjan 5 alemeletbe sorolhatdk. Az ale-
meletek tovabbi finomit4ssal 25 szintre és 47 alszintre bonthatok.

5 Foldtani Kozlony



218 Foldtawi Kozlony, XCIII. kotet, 2. fiizet

Vizsgalati eredmények
A kiilszini feltdrdsokban és mélyfirdsokban a szenon rétegsor iiledékhézaggal
a turonra, az alsOkrétéra, vagy a jura és a tridsz képz6dmények egyenetlen térszinére
telepiilt. A nagy vastagsagi szenon rétegésszlet a mediterrdn régidhoz tartozd epikonti-
nentalis jellegli kifejlédés.
A medencealjzat feltolfésével nagyjabdl 1épést tarts siillyedés mellett rakodtak:
le & szenon emelet kiilonboz6 alemeleteiben a fels6koniacitol? — a maesztrichtig bezdrélag:
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I. dbra. A magyarorszagi szenon képzn’idményf‘k lel6helyei; 1. Kiilszin, 2. Kiilszin: és mélyfuras,
3. Furas és banyafeltaras, 4. Mélyfirds

Abb. 1. Fundorte der Senonbildungen Ungarns: 1. Oberflichenaufschliisse, 2. Oberflichenauf
schliisse und Tiefbohrungen, 3. Bohrungen und Bergbau-Aufschliisse, 4. Tiefbohrungen

a kiilénbozé kifejlédésti és vastagsdgn képzédmények, valtozatos (édesvizi, csokkent-
s6svizi és tengeri: a lagundris, szublitordlis, zatony, neritikus, peldgikus és a regresszios.
- trangzgresszi6s, ingressziés) kifejlédésekben.
A kiilszini és mélyfurasi adatok alapjan a régi és ijabb nézeteket flgyelembe véve
a Foraminifera-vizsgélatok eredményei alapjan a magyarorszagi szenon emelet rétegossz—
lete a kévetkezd rétegsorokra tagolhaté:
1. Szarazfoldi tarkaanyag, homok, homokks konglomerétumos Gsszlet,
. Koszéntelepes csoport,
. Alsé mdrga csoport, mely egyenid a korallos-molluszkumos dsszlettel,
. Kozéps6 marga csoport, mely a gryphaeds dsszletnek felel meg,
. Hippuriteszes mészkdésszlet,
. Fels6 marga, globotruncands inoceramuszos dsszlet,
. A kérdéses felsBkréta — paleocén hatdrképzédmény a globorotalids — troch-
amrminoideszes tarkaagyag Osszlet.

N oA WD
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1. A szarazfsldi tarkaagyag, homok, homokks, konglomerdtumos osszlet
rendszerint a tridsz vagy alsOkréta rétegek egyenetlen térszinére telepiilt. Fed&jében
rendszerint a szenon k&széntelepes Ssszletet talaljuk. Vastagsaga véltozé. Kora szerves-
maradvanyok hidnyaban nem rogzithet6 pontosan. Telepiilési helyzete szerint a szenon
emelet kezdete vagy a turon-szenon emeletek hatardra esik.

2. A k&szénédsszlet a tengerelényomulds kezdetét jelzi, a szenon emelet {iledéksora-
nak legmélyebb tagja. Faunéval és flérdval igazoltan édesvizi képz6dményekkel indult,
majd édes- és csokkentsosvizi képzédmények valtakozdséval partmenti tengeri kifejls-
désekkel zarult. Fekvdjében rendszerint a szdrazfoldi képz6dmények fedSjében az alsd
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2. dbra. A magyarorszag1 szenon képzddmények e]ter]edese 1. Kiilszini eléfordulds, 2. Furdsb6l ismert
eléfordulds, I. Ajka, II. Homokbodoge 1,5 sz. f., I1I. Bakonypoloske 1, 2. sz, f., IV, Ganna 1, 2. sz. f., V.
Dobronte 1, 2. sz. f., VI. Magyarpolany I sz. f., ViI. 'Nagytevel VIII. Bakony]ako, IX. Ugod 4.8z, f. X
‘Tapolcafd, X1, Sumeg 1, 2. sz, f., XII. Bak 1, 2. sz. f., 1. Csaltdr 1. sz. f. , XIV. Gellénhaza 1. sz. f.,

Nacrylengyel 60, 79, 99, 147, 190 206 sz. f., XVI. Slevagy 1 sz. f., XVIT. Andrashida 1. sz. f., XVIII
Nagytilaj 1. sz. 1., XIX, Madaras 1 sz. f. , XX Csikéria s. sz. f., XXI. Izsik 1. sz. f., XXI1. Tortel 1. sz. £.
XXTIL, Alcsi 1. 9. f., XXIV. Rakoéczifalva 1, 3. 52, f., XXV. Sza.ndaszolms, 1, 2. 52, f., XXVI. Nadudvar

6, 15. 2. f XXVII, Debrecen 1. sz. f. XX‘III pe seny, XXIX. Ban polcsany

Abb. 2. Verbreitung der Senonbildungen Ungarns 1. Vorkommen an der Oberflache, z. Aus Bohrungen
bekannte Vorkommen, I. Ajka, II. Homokbodoge Nr. 1,5, III. Bakonypoloske Nr. 1, 2, IV. Ganna Nt.

, V. Dobronte Nr. 1, 2, VI. Magvarpolany Nr. 1, VII, Nagytevel, VIII. Bakonyjako X, Ugod Nr. 4,
‘{ Tapolcafo, XI.Sitmeg Nt. 1, 2, XI1I, Bak NI. 1, 2, X111, Csatar Nr. 1, X1V, Gellénhaza Nr. 1, XV. Nagy-
lengyel Nt. 60, 79, 99, 147, xgo, 206 XVI. Szllvagy Nr. 1, XVII. Andrashxda Nr. 1, XVIII. Na ilaj Nr.
1, XIX, Madaras Nr. 1, XX, Csikéria Nr. 5, XXI. Izsék Nr. 1, XXII. Tortel Nr. x XXIII. AlCSl Nr I,
XXIV, Rékéczifalva Nr. 1, 3, XXV. Szandasz6l1és Nr. 1, 2, XXV1. Nadudvar Nr. 6, 15, XXVIT. Debrecen

Nr. 1, XXVIII. Nekézseny, XXIX. Bantapolcsany

mérga molluszkumos-korallos rétegésszlete taldlhatéd. Vastagsdga igen véltozé.

A kszénosszlet kézettanilag és faunisztikailag is nagyon valtozatos kifejlsdésii. A réteg-
sorban agyag, készenes agyag, készénpala, paldskGszén, barnakészén, agyagmairga,
mészmarga, homokks rétegek valtakoznak. Az Osszletnek gazdag Gsmaradvény térsa-
sdgaban korjelz8 és faciesjelzd szereppel Foraminiferdk, Ostracodak, Bryozoak, Mollusz-
kak és névénymaradvanyok vesznek részt.

A mindenre kiterjed8 anyagvizsgélat szerint az &sszlet édesvizi alsé és csokkentsos-
vizi és tengeri kifejlédésti fels6 szakaszra tagolhatd.

Részletes foraminifera- és makrofauna-vizsgdlatok alapjan a k&szenes osszlet
csak a szenon emeleten beliil képz8dhetett. Az Gsszlet tengeri szakaszat a Miliolidae,
Ophthalmidiidae, Nummulitidae és Rotaliidae csaldadba tartozé, fajszémra szegényebb,
de egyedszamra nézve gazdagabb és véltozd egyiittesek jellemzik. Rétegtanilag fontos
faj a Vidalina hispanica S chl., mely a k&szenes 6sszletben domingl, de szérvanyosan
még a molluszkumos-korallos dsszletben is megfigyelhetd.

5%
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A Foraminifera-egyiittes életviszonyai szerint a k&szenes Gsszlet fels6 szakasza
partszegélyi, sekélytengeri kifejlédés. A plankton formék hidnyzanak, aminek oka a tenger
zartabb, &bolszerd jellege lehet. A véaltozd fauna-szintek a CaCOj-tartalom valtozas,
a sétartalom ingadozas és az iiledékanyag szemcsenagysdg valtozdséra vezethetSk vissza,
azonos életkorillmények kozott. Uralkoddak a meszeshdzii fenéklakéd nemzetségek kép-
visel6i a Miliolidae csaldd kiilénboéz8 génuszai tovabba a Cornuspirdk, Vidalindk, Miscella-
nedk, Epistomindk stb., melyek életkériilményei normdl sétartalmii tengervizet, 16 —28
C°-kozotti homérsékletet és koriilbeliil 10—go m-es tengermélységet igényelnek. Kiugrd
mésztartalomra utalnak a cornuspiras, miliolidaeds szintek nagyalaki formai. Figyelemre
méltd jelenség a kbszénosszlet szakaszdn a faunaszintek visszatérSen ismétl6ds jellege.

A k8szénosszlet tengeri fels6 szakasza a Vidalina hispanica Schl., Miscellanea
hungavica M a j z., Cornuspiva senomica Dun., jellegzetes szantoni faunaelemek alap-
j4n az idevonatkoz6 irodalmi ismeretek szerint az alsészantoni alemeletbe sorolhaté.

Az alsészantoni alemelet Foraminifera-térsulds és dominancia viszonyok alapjan
7 szintre, im. a cornuspirds, rotalids,, miscellaness, epistominas, miliolidae4s, vidalinds,
rotalids, szintekre volt felbonthat6. Tengeri jellegének kidomboritdsival Gsszevontan
miscellane4s-vidalinds-miliolidaeds rétegosszletnek nevezhets.

A készénosszlet tengeri szakasza, az eddig ismert teriileteken kiviil, a zalai olaj-
vidék mélyfirdsaiban is kimutathaté Foraminiferdk alapjém.

. Az als6 mérga molluszkumos-korallos Gsszlet a készénosszletbsl iiledék-
folytonossiggal fejlédstt ki, a készéntelep és kdszénnyomos rétegek hidnydval. Foramini-
fera-faundja 11j elemekkel mutatkozik. Itt 1épnek fel el6szér a Nonionidae, Globigerini-
dae, Buliminidae, Lagenidae csalad képvisel6i, valamint az Operculina genusz képviselsje-
ként az O. baconica 1ij faj is. Utébbi csak ebben az Gsszletben taldlhaté. Az alatta levd Gssz-
lettel kis példanyszdmmal k6z6s faunaelem még a Vidina hispanica S c hl. és Miscellansa
hungavica M a j z. szantoni emeletre jellemz6 fajok. ’

Ebben a faunatarsuldsban is még a fenéklakd, de mar nemcsak litoralis zénara
utalé fajok az uralkoddk. A plankton alakok, a Globigerinidae csalad képviselsi, csak az
osszlet kozépsé szakaszan jelentkeznek. Az tijonnan felléps nemzetségek és fajok élet-
feltételei az el6z6 osszlet faunatarsasadgahoz viszonyitva egy mélyebb (9go— 300 m), ennek
megfelelSen kisebb hémérsékletl (15— 18 C°), 4lland6 sétartalmi és rétegenként véltozd
CaCOy -tartalmii- életkériilményekre utalnak.

Az 1j faunaelemek fellépése alapjan ez a rétegisszlet a fels6szantoni alemeletbe
sorolhaté.

A faunatirsulds és dominancia viszonyok alapjan a komplexumon belill 6 fora-
miniferds szintet vélek elkiilénithetének: A nonionellds-, operculinds-, globigerinés-,
epistomin4s-, bulimins- és vaginulinds szinteket, melyek még részletesebben tovabbi 9
alszintre tagolhatok.

-
dbra. A magyarorszagl szenon bxoszttatlgraﬁm tagolasa
agyardazat: 1. Rotulm cretacea, 2. Mq. 3. div. gen., 4. Cornuspira
le $p., 5. Vidalina hispanica, 6. Epistomina supmcremnm 7 Namanellu div. sp., 8 Openulma, baconica
n. sp., 9. Globigerina crztacm, 10. Vagmulm.z cretacea, 11. G lla costata, 12. pertusa, 13.

B v. Sp., I5. Rzaphax div. sp., 16. Stenswmu div. sp., 17. Glo-
botruncana globigerinoides, 18 Glaboimnmna marginata, 19. Globotruncana calcarata, 20. Globotruncana
canaliculata, 21. Globotruncana stuarti, 22. Gobotrunmm} conica, 23. Globotmnmmz contusa, 24. Glubatmfr
cana mayaroenis, 25. Bolivinoides draco, 26. Bolivina 27.
striata, 29. Pseudotextularvia elegans, 30. Pseudotextularia va,mms, 3I1. Venulabrella eggeﬂ
a) Mészkd, b) Mészmarga, ¢) Mérga, d) Gumés mérga,'e) Homokos mdrga, f) Agyagmarga, g). K6szén-
nyomos agyag, k) Készentelcp

Abb 3. Blostratl%raphlsche Gliederung des ungarischen Senon
ichenerk ung: I—31. siehe im ungarischen Text.
a) Kalkstein, &) Kalkmergel ¢) Mergel, d) Knollenmergel, ¢) Sandiger Mergel, f) Tonmergel g) Ton mit
‘Kohlenspuren, %) ‘Kohlenfloz
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Ennek a rétegosszletnek jellegzetességét a Foraminifera-tarsasdg adja meg, ezért
indokolt az eddigi elnevezést kiegészitve nonionellas—operculinas—globigerins-—mol-
luszkumos—korallos alsé marga elnevezést hasznélni.

Az als6 mdérga Osszlet az ismert bakonyi szelvényeken kivil a zalai mély-
frirdsokbol és a bitkkhegységi szenon 6sszletbdl is kimutathato6.

4. A gryphaeds koézéps6 marga Gsszlet ugyancsak iiledékfolytonossiggal fejlédott
ki az alsé6 marga molluszkumos—korallos Gsszletbdl. FedSje nem egységes, helyen-
ként lehet hippuriteszes mészké (Zala), mésutt a globotruncands fels6 marga Gsszlet
(Bakony). Uralkodé kdzete az elSbbi dsszlettel ellentétben mérga. Foraminifera-faunajat
az alatta levs Osszlettsl a Globotr és Gavelinella-fé1ék fellépése kiiléniti el. Makro-
faundjat a Gryphaedk tomeges el6forduldsa jellemzi.

Foraminifera-egyiittese az eldz6 &sszlethez viszonyitva nem jelez lényeges élet-
kérillmény véltozast, a formak itt is sekély- és nyilttengeri faciest jeleznek. A plankton
és bentosz életmédii alakok ardnya nagyon megvaltozott, az el6bbi faj és egyedszama
novekedett. A meszeshdzi fenéklaké formak mellett még nagy szerephez jutnak az agglu-
tin4lt h4zh nemzetségek, féleg a Textulariidae, Valvulinidae csalad képviselsi. A magyar-
orszéagi szenon emeletben a Globotruncana nemzetség ebben az osszletben 1ép fel eldszor,
de még csak szérvanyosan, kevés fajjal a GL. globigerinoides, Gl. linnacana és a Gl. margi-
nata fajok egy-két példinydval.

Ezt a rétegosszletet a Globotruncana globigevinoides faj alapjan, mely a vonatkozd
irodalom szerint (Brotzemn (6], Hofker [15], Hiltetmann é Koch [13],
Wicker [29]) a fels6ékampani-maesztrichti alemeletben mér hidnyzik, az alsékampani
alemeletbe tartozénak mindsitjiik.

A Foraminifera-tarsulds és dominancia viszonyok alapjan gavelinellds-, bulimi-
néas-, giimbelinas- és a Globotruncana globigevinoides-szinteket kiilonboztettitk meg, to-
vabbi 7 alszintre bonthatésaggal.

Minthogy ennek az osszletnek is Foraminifera-tarsasig adja meg a jellegét, indo-
kolt a domindnsan fellépd Gryphaedk ellenére is az Gsszletet gavelinellds— buliminds—
Gl. globigerinoideszes—gryphaeéds kézéps6 marga Osszletnek nevezi.

A rétegésszlet foraminiferdkkal a zalai és bakonyi teriileten nyomozhaté.

5. A hippuriteszes mészkdosszlet fekiije nem mindeniitt tisztdzott kérdés (Ba-
kony). A zalai olajvidéken a gryphaeds osszletbdl fokozatos atmenettel fejlédott ki.
Feltehets, hogy a Bakonyban a gryphaeds marganak heteropikus faciese, mivel eddigi
megfigyeléseink szerint csak egymas mellett voltak észlelhetdk és sohasem egymas f6l6tt.

A nagy vastagsigi, egyontettinek latszé biogén és kemogén mészkd kifejlédés, a
Pachyodonta-félék tomeges megjelenésével, jellegzetes sekélytengeri zitonyfacies. Fota-
minifera-tdrsasiga szegényes, tiem nagyon jellegzetes, de mégis eltér az alatta és folotte
fekvd rétegosszlet faunaképétsl. MészkSfaciest jelzé formai a nagy alakd Dicyclina és
Dictyoconus-félék, melyek CaCO,-ban gazdag, ardnylag melegebb tengervizre utalpak.
A mérgas kozbetelepiiléseket az agglutindlt hazd formdk, a Reophax-, Rhabdammina-,
Glomospira-félék jelzik. A kizarélag agglutindlt hdziakbél 4llé egyiittes hidegebb fenék-
4ramlatokra utal.

A rétegosszlet korat nem annyira a faunaképbdl, mint inkabb a foldtani telepii-
1ési viszonyokbdl a kozépsSkampani alemeletben régzithetjitk gavelinellds-, robuluszos-,
reophaxos-, rhabdamminds- és dictyoconuszos—globigerinds szintek megkiilénboz-
tetésével. A mészkSosszletet és jellemzd szintjeit a zalai és  bakonyi teriiletrsl
ismerjiik.

6. Globotruncanas —inoceramuszos felsé marga Osszlet a magyarorszagi szenon
emelet legfelss €s legnagyobb vastagsagi képzédménye. Kozetanyaga tilsilyban marga.
Altaldban a hippuriteszes mészkére (Zala), ritkdbban a gryphaeds kézéps6 marga Sssz-
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letre telepiilt (Bakony), a leggazdagabb, legvaltozatosabb Foraminifera-egyiittessel.
A makrofauna tarsasiga is az Inoceramus-félékkel, a Cephalopodakkal (Pachydiscus
neubergicus) €s Echinoidedkkal igen jellemzs. Foraminifera-faundjaban sok 1j fajjal
uralkodnak a plankton formak, az als6 Gsszlethez viszonyitva a fenéklaké meszes és
agglutinalt héaztak is igen nagy faj és egyedszamban elSszor felléps alakokkal (Hetero-
stomalla, Stensidina, Bolivinoides, Ventilabvella, Pseudotextulavia €1ék). A Globotruncanik
az egyéll, kétéld és ktipos formakkal itt lépnek fel el6sz6r témegesen nagy egyed és faj-
szammal jellemezve az Gsszlet egyes szintjeit. Kor és szintjelz6 formak koziil a GI. cana-
liculata, (Rss.), Gl. calcarata (Rss.), Gl.conica Write, Gl contusa (Cush.), Gl suarti
(L app.), Gl. mayavoensis Bolli, majd a Pseudotextulavia elegans R Zh., P. varians
R zh., Ventilabrella eggevi Cush., Bolivina incvassata Rss., B. gigantea Hilt. a
fontos fajok.

A globotruncands 6sszlet az el6bbieknél mélyebb, nyilttengeri- faciest jelez. Az
Osszleten beliil a Foraminiferdk hazdnak véaltozasa, azok szerkezete, vastagsiga kisebb
nagyobb CaCOj;-t ingadozést jelez, de normalis sotartalmat igényl6 sztenohalin fajokbol
4ll. A Globotruncandk témeges felhalmozéddsa mészben gazdag mediterrdn, szubtré-
pusi jellegit tengert jelez. .

A fels6 marga osszlet a fajok dominancia viszonyai és egyes jellemz§ fajok fellépése
alapjan 3 szintre tagolhatd, az eddigi felfogasoktol eltérd besorolassal.

a) Globotruncana canaliculatis —calcaratds szint az osszlet alsd része, melyre a
‘Gl. canaliculata, Gl. linnaeana mellett jellemz8 a Gl. calcarata faj jelenléte, ami egyben
ennek a szintnek korat a felsGkampani alemeletben rogziti. Az irodalmi adatok szerint,
{(Thalmann [26], Bartenstein [2), Noth [22], Fritzell [10], Nedé-
la-Devidé [21], Hiltermanu-Koch [14], a Gl calcarata Cush. faj csak a
fels6kampaniban vagy a maesztrichti alemelet hataran fordulhat els.

b) A Globotruncana conica — stuartiszint, arétegosszlet kozépss szakasza, melyet
a Gl. conica White, Gl contusa (Cush.), Gl stuarti (L app.), Gl rosetta (Cars.)
fajok tomeges fellépése jellemez. Ezek a formak a vilagirodalmi adatok tanisaga szerint
nagy egyedszdmban mdr a maesztrichti alemeletet jellemzik (Cita [7], Noth [22],
Subbotina [25], Troelsen [28], Hiltermann-Koch (13, 14], Wicher
[29], Nedéla-Devidé [21].

¢) A pseudotextularids —Gl. mayaroensises szint, a legfelss szint, melyet az elsz8
szinthez viszonyitva még a Pseudotextularidk, a Ps. elegans R zh., Ps. vavians R zh.,
a Ventilabrellaeggeri Cu s h. ésa Globotruncana mayaroensis B o111 faj fellépése jellemez.
Fzek a formdk a vildgirodalmi adatok szerint kétségkiviil a maesztrichtire, f6leg pedig
a maesztrichti alemelet fels6 szintjére utalnak (Hofker [15], Wicher [29],
Berggren [3], Bolli-Cita [4], Hay [12].

- A makrofauna ugyancsak aldtdmasztja — a Pachydiscus neubergicus fajjal — az
inoceramuszos dsszlet k6zépso és felss részének a maesztrichti alemeletbe valé tartozasat.

Mivel ennek a rétegésszletnek Foraminifera-faunaja kétségteleniil jellemzi ezt a
komplexumot, indokoltnak litom az eddigi inoceramuszos megjelslés helyett a globotrun-
cands felsSmarga dsszlet megnevezést hasznélni.

A nagy vastagsigi globotruncands fels6marga dsszletet a zalai olajvidékrsl, a
Bakony teriiletérél és a Nagyalfold kiilénbozs mélyfirasaibol lehetett jellemzd foramini-
ferds szintekre tagolva kimutatni.

7. A kérdéses kréta—paleocén hatarképzédmény, a globorotalids —trochammi-
noideszes dsszlet. Egy-két nagyalfoldi mélyfurds (Alcsi, Szandaszsllgs, Toértel) hol a
globotruncands rétegdsszletre, hol eruptivumra telepiilve feltart egy Globorotalidkat,
Trochamminoideseket tartalmazd tarkaagyag osszletet, melynek jellege a szenonnél
fiatalabbnak bizonyult. A faunakép inkabb paleocénra jellemzé formakbol 4ll.
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Ebbél a kifejlédésbél a Globotruncana-fé1€k hisnyoznak, azokat az eocén tipusit
Globovotalia, Globorotalites, Globigevina és Tyochamminoides-1élék valtjak fel. A plankton
formak sekély, nyilttengeri faciesre utalnak. Ennek az 6sszletnek pontos kora még vitat-
haté; tovabbi részletes anyagvizsgélatot igényel. EgyelSre kréta—eocén hatarképzéd-
ménynek mingsithetd,

Osfoldrajzi sszefoglalas

A szenon emelet Foraminifera-tarsasiginak legszembetinbb sajétsdga az egész
Foldre kimutathatd egységesség. Vizsgalatuk ezért igen alkalmas paleogeografiai 6ssze-
fiiggések nyomozésira.

A széles areaju és kis fajoltsjt alakok, a Globotruncanik vizsgélata lehet6vé teszi
a kézvetlen 8stsldrajzi kapesolatok kimutatésat.

A szenon elején, a siillyedési folyamat kezdetén, még nem voltak egységes tenger-
medencék, a kézvetlen 8sfoldrajzi kapesolatok sokkal sziikebb teriiletekre korlatozédtak.
A szenon folyamén és a szenon vége felé kiteljeseds transzgresszid egyre nagyobb teriile-
tek kozvetlen Gsszefiiggésére vezetett.

A magyarorszagi szenon mélyebb alemeleteiben a Bakonybél kiindulva, a zalai
teriileten keresztiil Jugoszldvia felé mutathatéd ki kézvetlen kapcesolat. A biikkhegységi
alsészenon kifejlédés véleményem szerint a szlovékiai tengerdghoz kapcsolédik (Bradlo)
(Andrusov—Migik —Scheibner [1]). A Nagyalf6ld medencealjzatiban a
mélyebb szenon tagok eddigi ismereteink szerint hidnyoznak.

A fokozatos transzgresszié egyre nagyobb teriileteket elborité tengere a kézvetlen
kapcsolatok szaporodasat teszi lehetdvé. A dundntili felsGszenon rétegsor kézvetlemiil
Jugoszlavia (Horvatorszég), kozvetett titon pedig Olaszorszdg, Ausztria felé kapesolodik
(Ned8la—Devidé [21], Noth [22], Tollmann (27], Cita [7]). Tehit a
szenon emeletben elényomulé mediterrin tenger DNy-i irAnybdl a medence kialakul4sa
folyaméan ENy-i irdnyban eltolédé partvonallal hatolt be a zalai és a bakonyi teriiletre.
A Bakony-hegység teriiletén valoszinfileg DNy-i iranyban sziik, hosszan elnyuld bdlben
nyomult el6re és rakta le {iledékeit. '

Ugyanakkor a nagyalféldi szenon rétegsor inkdbb a kdirpétaljai, lengyelorszagi,
rom4niai és jugoszldviai flis rétegekkel parhuzamosithaté (Majzon [17, 18, 19],
Grzybowski {11}, Neddla-Devidé [21], Liszkowa [16], Murgeanu-
Patrulius [20]). A nagyalfsldi JiK-i részen a szenon kifejlédések flis jellegfiek, s {gy
az FK-i K4rpatok belss geoszinklinilis 6véhez kapesolodnak.

Majzon megaillapitdsit igazolva, a Nagyalfsld D-i részén, a madarasi felss-
szenon kifejlgdés Torokbecse és Boka felé, a csikériai rétegek pedig Romaénia felé mutatnak
kozvetlen kapcsolatot.
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Die Gliederung der Senonbildungen Ungarns auf Grund von Foraminiferen
DR. M, SIDO

Der Aufsatz gibt ein kurzes Gesamtbild iiber die  Bearbeitung der Foramini-
feren der ungarischen Senonbildungen und itber ihre stratigraphische Auswertung.

Die Verfasserin hat die mikropaldontologischen Untersuchungen fiir jede strati-
graphische und Gebietseinheit einzeln durchgefiirt, wobei die Aufschliisse und Bohrun-
gen einzelweise bearbeitet wurdem. Als Grundprofile dienten die Bohrungen Siimeg
1 und 2 sowie die Bohrung Bakonypéléske 1. Ausserdem wurden cca 2500 Probern aus.
weiteren 31 Tiefbohrungen und mehreren Aufschliissen bearbeitet.

Die verschiedenen Bildungen des Senon wurden durch Anwendung zeitgemasser
Arbeitsmethoden auf Grund von Foraminiferen charakterisiert und gegliedert. Die bio-
stratigraphische Gliederung, die Finteilung in Stufen und Horizonte, die Gesetzmassig-
keiten verschiedener Faunengesellschaften und Fazies wurden auf Grund der Auswertung
der morphologischen, Assoziations- und Dominanz-Verhiltnisse festgestellt.

In den verschiedenen Fazies des Senon konnten 391 Foraminiferen-Arten nach-
gewiesen werden, welche zu 150 Gattungen von 25 Familien gehoren. Die charakteris-
‘tischen. Arten und Gesellschaften lassen vermuten, dass die untersuchten Bildungen,.
abweichend von der bisherigen Auffassung und Gliederung, in 5 Unterstufen eingereiht
werden diirften. Durch eine weitere Verfeinerung kénnen die Unterstufen in weitere 25
Foraminiferenhorizonte eingeteilt werden. Die in Grundprofilen festgelegten Foramini-
ferenhorizonte ermoglichen die ungarischen Senon-Vorkommen deutlich zu charaktensxe-
ren und zu parallelisieren.

Der obere Abschnitt des Kohlenkomplexes gehtrt auf Grund der Fora-
miniferen zum Untersanton und kann in 7 Horizonte gegliedert werden. Dieser Ab-
schnitt diirfte zusammenfassend alsMiscellaneen-Vidalinen-Milioli-
d e n-fithrenden Schichtenkomplex genannt werden, wodurch auch sein mariner Charakter
hervorgehoben ware.

Vom Kohlenflszkomplex entwickelt sich durch eine kontinuierliche Sedimentation:
der untere Korallen-Mollusken-Mergelkomplex, der auf Grund
des Auftretens neuer Faunaelemente ins Obersanton zu stellen ist und in 6 Foraminiferen-
horizonte gegliedert werden kann. Da der Schichtenkomplex durch die Foraminiferen-

Gesellschaft gekennzeichnet wird, ist es wohl begriindet, die bisherige Benennung ergan-
zend, die Bezeichnung »unterer Nonionellen-Operculinen-Globi-
gerinen-Mollusken-Korallen-fiithrender Tonmergelkomp-
le x « zu gebrauchen.

Der dariiber lagernde mlttlere Gryphaeen-Mergelkomplex mit 3 Foraminifeten-
Horizonten gehért zur untercampanischen Unterstufe. Da auch diesem Komplex den
Charakter seine Foraminiferen-Gesellschaft bietet, scheint es begriindet zu sein, ihn,
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‘trotz den iiberwiegend auftretenden Gryphaeen, als ymittlerer Gavelinellen-
Buliminen-Globotruncanen-Globigerinoiden-Gryphaeen-
fihrender Mergelkomplex« zu bezeichnen.

Der Hippuritenkalkstein-Komplex kann in die mittelcampanische Unterstufe
gestellt werden, wobei sich Gavelinellen- Robulus- Reophax-Rhab-

damminen-, Dictyoconus-Globigerinen-Horizonte unterscheiden
-lassen.

Der obere Inoceramenmergel-Komplex stelit die oberste, machtigste Bildung des
ungatrischen Senon dar. Auf Grund der Dominanzverhaltnisse und des Auftretens der
einzelnen charakteristischen Arten kann dieser Komplex, im Gegensatz zu der bisherigen
Gliederung in 3 Horizonte, und zwar den Globotruncana canaliculata— calcarata-Hori-
zont, den Globotvuncana cowica-—stuarti-Horizont und den Pseudotextularien-Globotrun-
cana mayarosnsis-Horizont gegliedert werden. Es scheint berechtigt zu sein, statt der
bisherigen Bezeichnung »Inoceramenmergel« die Benennung »oberer Globotrun-

.canenmergel-Komplex« fiir den in Frage stehenden Komplex anzuwenden.
Die Foraminiferen-Gesellschaft des Senon ist zur Ermittlung palidogeographischer
"Zusammenhinge sehr geeignet. Die Meerestransgression, die allmahlich immer grossere
‘Gebiete iiberflutete, trug zu einer Erweiterung der unmittelbaren Verbindungen bei.
-Die Senon-Schichtenfolge Transdanubiens weist direkte Beziehungen mit Jugoslawien
(Nedéla-Devidé), und indirekte Beziehungen mit Italien (Cita, Bolli)
und Osterreich (T ollmann, Noth) auf. Dasim Senon transgredierende mediterrane
.Meer drang also vom SW aus in die Zalaer und Bakonyer Gebiete ein, wobei im Laufe
der Ausgestaltung des Beckens die Kiistenlinie sich in NW-licher Richtung verschob.
Die Untersenon-Ablagerungen des Biikkgebirges besitzen Verbindungen mit denen der
Slowakei (Andrusov — MiS§ik —Scheibner). :

Dementgegen lisst sich die Senon-Schichtenfolge der Grossen Ungarischen Tief-
ebene eher mit den Flyschablagerungen der Karpaten-Ukraine, Polens, Ruméniens
und Jugoslawiens parallelisieren (Majzon, Andrusov, Grzybowski, Mur-
geanu, Patrulius, Nedé&la- Devidé).

. Was die problematische Grenzbildung zwischen Kreide und Palaogen betrifft,
s0 beschrankte sich die Verfasserin nur auf einige Hinweise.



A LIASZ-DOGGER HATAR KERDESEHEZ
DR. GECZY BARNABAS*

Osszefuglalis: A lidsz-do; aﬁger hatdr megvondsara feltlind morfolégiai bélyegeik és
nagy horizontdlis elterjedésiik alapjan, az aaléni emeletnév hasznalatitél fiiggetleniil, a
Dumortieridk megjelenése a legalkalmasabb. Az aaléni emeletnév indokoltnak tiing kikiiszo-
bolése esetén a toarci/bajoci emelethatdr ilyen értelemben médositasra szorul. Az eddi;
vizsgdlatok szerint Magyarorszigon a Bakony-hegységben a Dumortieriak mcg]elenesgt
faciesvaltozds kiséri, az ,,aaléni’’/bajoci emelet elhataroldsa viszont facies és fauna szem-
pontjabél egyarant nehézségekbe iitkozik.

A lidsz-dogger hatir kérdése a legrészletesebben vizsgalt eurépai teriileten sem
“tekinthetd megnyugtaté médon lezartnak. Az utolsé évek két nagy szintézise: Dean,
Donovan és Howarth {1961] északnyugat-eurépai zénabeosztdsa és a francia-
-orszégi lidsz kollokvium anyaga [1961] kiilonb6z6 kronologiai felfogast titkréz. Az eltérés
.a hagyomény és a gyakorlati kévetelmények ellentétébsl adédik.

A hagyomény alapjin a németorszagi juraképzddményekre épitett rétegtani
beosztast illeti az elsdség, ahol Buch [1837], a faciesviltozds megjeldlése mellett az
‘alsé- és kozépsGjira hatdrdt a Trigomia navis és Gervilia aviculoides fajok fellépéséhez
kéti, az alsédoggerbdl jellegzetes Ammonites fajokat (Am. opalinus, Am. muvchisonae)
emlitve. Buch nyoman Oppel [1856—1858] az északnyugat-eurdpai zénabeosztas
megalapozésanal az Am. jurensis és a Lejoceras opalinum zénanak megfelels Am. torulosus
:z6na kozé helyezi a lidsz-dogger hatart. |

D'Orbigny kezdettsl fogva 4ltaldnosabb igényli emeletbeosztdsa (bajécien
1847, toarcien 1849), mely a lidszt a toarci emelettel z4rja le, fiiggetlen a lidsz német-
orszagi tagoldsitél. D’'Orbignynél a hatdrkérdés helyett afigyelem az
egyes sztratigrifiai egységek tartam 4 a irdnyul. Mégis az emeletek jellemzd Ammo-
nites-faunajanak kozlésével, valamint a sztratotipus kijel6lésével megnyugtatd alapot
nyijt az emelethatdrok megvondséra. Felfogasa szerint az Am. primordidlis (= Leioce-
ras opalinum) a toarci, az Am. murchisonae a bajoci emeletbe tartozik. A thouarsi tipus-
szelvényben Gabilly [1961] kosszerfi fijravizsgalata szerint a rétegsor valéban a
Leioceras opalinum zéndval zarul. A jira els6 nagyobb idGegységekse torténd beosztésa,
és az elsG emeletbeosztds hatarai tehat nem fedik egymaést.

Oslénytani tekintetben egyik hatar sem szerencsés. A jurense-zéna zarétagjaként
felléps, Hildoceratidae csalddba sorolt Pleydellidk alaki bélyegei ugyanis nagyon hason-
litanak a rendszertanilag télik tavolabb esd, Graphoceratidae csalddba sorolt Leiocera-
sokéhoz. E két alak elkillonitésének nehézségeit azokon a teriileteken, ahol a lidsz-dogger
hatart faciesvéaltozds nem kiséri, mar Oppel [1856—1858] felismeri. Legutébb pedig
Fischer [1961] épp a klasszikus dél-németorszagi teriileten mutatta ki az aalense-
opalinum hatar alkalmazasinak nehézségeit. Szerinte itt az Ammonitesek alapjan csak
feltételesen vonhatd meg a lidsz-dogger hatar, részint az Ammonites-fajok szoros kapcso-
lata miatt, részint mivel a faciesvéltozas mar az aalense zéndban megkezdsdik. Ennek
mérlegelésével veti fel az aalense-zéna doggerbe sorolasanak szitkségességét. Masrészt a
Pleydellia-Leioceras hasonldsag veszélyeit, feleserélésiik modern irodalomban is eléforduld
lehet&ségét jol szemléltetia Maubeuge -tdl [1946] kozolt példa. A Leioceras opalinum
megjelenése tehat az Ammonites-faundk viltozdsdban nem jelent olyan felting ugrast,

*E dolgozat francidul az Acta Geologica 1963-as évfolyaméban 14t napvildgot,

*Eldadta a Magyarhoni Féldtani Tarsulat 1962, marc. 21-i szakiilésén. Kézirat lezdrva 1963.
jan. 21-én. .
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hogy a dogger iddszak kezdetét indokoltnak tlinne fellépésitkhoz kapesolni. A Graphoce-
ratidae csaladon belil pedig a Yeioceratinae és Graphoceratinae alcsalad kézt olyan
szoros a kapecsolat, hogy az opalinum- és a murchisonae-zéndk kézti hatér korhatérra
emelése gyakorlati szempontbdl szintén kérdésesnek tfinik. Az Orbigny-t6l adott
opalinum-murchisonae hatér elfogaddsa esetén e mellett olyan problémék is felmeriilnek,
mint a Ludwigia murchisonae faj terilletenkénti megjelenésének id6beli eltérése (L & r-
cher, [1934]), a Graphoceratidae csaldd Osszes genuszanak taxionémiai bizonytalansiga
(Zeiss, [1960]) és nem utolsé sorban az opalinum- és murchisonae-zénék k5zé iktatott
Tmetoceras scissum-zéna hovatartozasanak kérdése. Az egész fsldfelszinre vonatkozéd
egységes sztratigrafiai rendszer kiépitésénél gyakorlati szempontbol tehat sem a Leioceras
opalinum, sem pedig a Ludwigia murchisonae megjelenése a liasz-dogger hatar kitfizésére
nem alkalmas. ’

A jurense-zénan belill a jellegzetes morfolégiai bélyegeket viseld Dumortievia-
félék fellépése viszont az Ammonitesek torzsfejlédésében kicsiny, mindazonaltal alaki
bélyegekben nagyon szembetlinG ugrast jelent. Bir ezen a téren mindkét irdnyban dj
feltarasoktél tovabbi jelentds eredmények véarhatdk, mégis, az eddigi irodalom alapjan
a Dumortieridk elterjedési kore nem sziikebb a Leioceras- és Ludwigia-félék elterjedési
teriileténél. Arkell [1957] szerint a Leioceras Burdpa, B.-Afrika, Anatélia, Kank4zus,
Perzsia, Transbajkal teriiletén, a Ludwigia Eurdpa, ¥.-Amerika, Kaukazus, Perzsia,
Szibéria, Bureya és ?Dél-Amerika teriiletén, a Dumortieria Burdpa, £.-Afrika, Anatélia,
Kaukézus, Perzsia, Indokina, Borneo, Argentina és Kanada teriiletén taldlhaté. A gya-
korlati szempontok alapjan a lidsz-dogger hatar a Dumortieridk fellépésével, a ,,Lyio-
ceras jurense zonan’ beliil a thouarsense és a levesquei z6nék kozé iktathato.

A Dumortieridk magasabb kronoldgiai jelentSségét Haug [1892] ismeri fel,
amikor a Dumortieridk fellépéséhez kapcsolja az elGszor feltételesen doggethez, majd
1910-ben lidszhoz sorolt aaléni emelet kezdetét. A Dumortieridk megjelenésének mérfold-
koéve azonban fiiggetlenitend6 az aaléni emelet kérdésétsl. Az aaléni-emeletet 1864-ben
M ay er kiiléniti el a toarci és bath emelet kéz6tt, mindhdrom emeletet a kozépsSjuraba
sorolva. E jelentSs kronolégiai 4tcsoportositds inditékait nem adja meg. Téblazata
szerint az aaleni-emeletet az Am. torulosus-, Tvigonia navis-, Am. murchisonas-, és Am.
sowerby-rétegek képviselnék. E rétegekbsl 1874-ben az Am. sowerby-Osszletet a bajoci
emeletbe helyezi. Mivel M ay et atdblizatdban az aaléni emelet als6 hatardt, Oppel-
hez hasonlban, az Am. torulosus-rétegekhez kapcsolja, az aaléni emelet eredeti értelmezése
és a Haug-tdl adott hatdr nem fedi egymdast. A Dumortieridk kronologiai értékét
Mayer nem emeli ki. Emelet nevének elfogadasat nemcsak formai szempontok nehe-
zitik meg, mint az emelet definiciéjanak hidnya, vagy a sztratotipus bizonytalanséga,
hanem az &slénytani hatdr kérdéses volta is. Haug kiegészitése nyoman az aaléni
emelet als6 hatdrat a Dumortieridk fellépése jelentené. A felsé hatar viszont nemcsak a.
szerzé eredeti koncepcidjaban, hanem a kés6bbi korsekcidk utan is bizonytalan. A Lud-
wigia murchisonae rétegekhez oly szorosan kapcsolédnak a Graphoceras concavumos réte-
gek, hogy ezt a zémat, kevés kivételtsl eltekintve, az aaléni (= als6é bajoci) emeletbe
helyezik. A fels6 hatart ez esethen — és ez 1ijabb médositdsa a M a y e r-t6l adott elsé
emeletbeosztdsnak — a Sonninidk fellépése jelentené. A Sonninidk megjelenése viszont az
Ammonitesek térzsfejlédésében tavolrdl sem jelent oly feltiing véaltozést, mint kordbban
az els§ Dumortieridk fellépése jelentett. Az alsédogger Hammatoceras-félék Klasszikus
magyarorsz4gi lelshelyének, Bakonycsernyének faunarevizi6ja szerint a Somwinia-1élék,
legalébbis zomiikben, a Hammatoceras-£éléktsl szarmaznak. A bakonycsernyei anyagon
j61 megfigyelhets a Hammatoceras bélyegek fokozatos hattérbeszoruldsa (a kéldsk lobus
hatrahnzédasdnak és sugdrirAnyn helyzetének megsziinése) illetve a Sonninidkra jellemzs-
bélyegek (kamravarrat egyszerfisddése, a bels6 csomosor oldalkézép felé tolédasa) foko-
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zodéasa. A H tocsras és a Somninia kozt filogenetikai szempontbdl nincs éles hatér.
E mellett az els6 Sonninidk megjelenésének idSpontja is vitatott. Arkell [1956)
szerint a B u ¢ k m a n-tél concavum-z6nabol leirt angliai Sonninidk nagy része a sower-
by-z6nabol, (discites-szubzéna) szdrmazik. Xitt6l eltekintve azonban a Sonninidk ald-
rendelten méar a concavum-zéndban is megtaldlhaték (A rkell [1957]). A zdnaalkotd
Sonninia sowerby-fajnak pontos vertikalis elterjedése is tisztazatlan. Mindezek figyelembe
vételével érthets, ha Arkell [1956] az aaléni emelet nevet nem hasznilja, hanem
visszatér — tartalmi moédositdssal ugyan — Orbigny emelet-neveihez. (1946-ban
Arkell elismeri annak jogossagat, hogy az aaléni emeletnév mint mésodrendfi kate-
goria helyileg alkalmaztassék, az aaléni = alsébajoci szinonim alkalmazasa azonban a
,,s5zlikebb értelemben vett” bajéci emelet tovabb tagoldsakor félreértéshez vezethet.)
Magyar részrdl elGszor P rin z-nél [1904] meriil fel a lidsz-dogger hatédr kérdése.
Prinz a Harpoceras opalinum €és a murchisonae szintek kapcsolatat hangsiilyozva fel-
veti annak a lehetdségét, hogy e két zénat az alsédogger megjelolésére ,baconien”
emeletként lehetne elkiiloniteni. § P rin z -t6l javasolt név a magyar szakitodalomban
nem vert gyokeret. A sztratigrdfiai lexikon magyarorszigi kotete [1956] akarcsak
Arkell [rg33) osszedllitisa, a baconien névrSl sajnalatos médon nem is tesz emlitést.
Léczy [1915] az aaléni emelet nevet haszndlja. Vaddsz [1935), aki a lidsz-dogger
hatarkérdés felmérésében alapvets munkat végzett, a kifejlédés és a toarci-aaléni faundk
szoros kapesolata alapjdn a Mecsek-hegység teriiletén az aaléni emeletet a lidsz zarétagja-
nak tekinti. A sztratigrafiai lexikon magyarorszagi kotete [1956] ugyanezt a felfogést
titkrézi. A bakonycsernyei Tfizkéves-drok (B .-Bakony-hegység) revizidja soran kézet-
minéség "alapjan is elkiilonithetének bizonyult az akkor még legfelsé toanciba sorolt
dumortieriss-pleydellids Gsszlet, mely kozettani jellegében az alsédogger gumés agyagos
rétegbsszlettel mutatott szorosabb rokomsagot (G éczy [1961]). A nagyobb agyag-
tartalmii, sotétvords, laza toanci dsszletet a Dumortieridk megjelenésével parhuzamosan
témoéttebb és vildgosabb szinii guméds agyagos mészkovek valtjak fol. Ez a kifejlddés
azonban nemcsak a Dumortierids-Leiocerasos-Ludwigids osszletet jellemzi, hanem a
gazdag Ammonites-fauna alapjan valtozatlanul kitart a magasabb bajéci sowerbyis
rétegeiben is. Mig tehat az B-i Bakony teriiletén a dogger alsé hatara a Dumortiesidk fel-
lépésével &s a karbonattartalom fokozédasdval gyakorlati szempontbol is jol rogzithets,
az alsé- és kozépsSbajoci faciesek szoros kapesolata, az ,,aaléni’’ és bajéci hatar teljes
elmosédésa, vitathatéva teszi az aaléni emeletnév alkalmazésanak szitkségességét. A
Gerecse-hegységben Vigh [1925] megfigyelése szerint a tolgyhati kéfejtd alsédogger
Osszletében Harpocevas opali és muychi z6mék mellett a ;,Stepheoceras’”’ hum-
phriesianum-zéna is beletartozik. A Déli Bakony teriiletén Vadadsz é Cseh-
Németh megtiszteld bizalma lehetvé tette, hogy az trkati manganisszlet feddjének
z6ldes-sziirke manganos agyagrétegeib6l kikeriilt, Cseh-Németh gyfijtésébsl
szédrmazé Ammonites-faunat megvizsgilhassam. A gazdag, kozépss- és fels6toarci eme-
letbe tartozd fauna részletes ismertetése tovabbi feldolgozasra var. Az eddig kikeriilt
anyagban azonban egyetlen, dumortieria-zénara utalé faj sem keriilt els, megengedve
annak feltételezését, hogy a dogger idszak kezdete Bakonycsernyéhez hasonléan Ur-
kiiton is jelentds facies valtozéassal jart. A Phymatocevas, Evycites és Hammatoceras f€lék-
kel jellemzett kéviiletes padra telepiils faunamentes zoldessziitke agyagosszlet Urktiton
a bajéci emelethe sorolhatd. A Kozépss Bakony teritletén a Zirci-medencében a liasz—
dogger hatér vizsgdlatdit Konda J. végzi. A gerecsei és bakonyi, valamint a mecseki
tipusszelvények teljes revizi6ja el6tt talan korai még a magyarorszagi aaléni kérdéshen
végérvényesen dénteni, az emeletnév elfogadasinak vagy elvetésének kérdése tigyis a Nem-
zetkozi Geoldgus Kongresszus feladata. A lidsz-dogger hatar kérdésében a Dumortieridk
donts szerepének kihangstilyozdsa viszont a hazai viszonyok kozétt is mar. most indokolt.
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Zur Frage der Lias-Dogger-Grenze
DR. B. GECZY

Zur Grenzziehung zwischen Ldas und Dogger scheint, vom Gebrauch des Stufen-
namens Aalénien unabhingig, das Auftreten der Dumortierien am meisten geeignet
zu sein, da letztere Formen auffallige morphologische Merkmale besitzen und eine breite
horizontale Verbreitung aufweisen. Im Falle der Behebung des Namens Aalénien — was
unseres Erachtens vollig berechtigt wire — erfordert die Grenzziehung Toarcien-Bajocien
in diesem Sinne gewisse Modifikation. Nach den bisherigen Untersuchungen wird das
Auftreten der Dumortietien in Ungarn, und zwar im Bakonygebirge durch eine Fazies-
veranderung begleitet, die Grenzziehung ,,Aalénien”-Bajocien stosst jedoch sowohl faziell,
wie auch faunistisch auf Schwierigkeiten. — Dieser Aufsatz wird in Acta Geologica, Jahr~
gang 1963 in franzésischer Sprache versffentlicht.



SZENHIDROGENTERMELO PLANKTONALGAK A DOROGI PALEOGENBOL .

KRIVANNE HUTITER ERIKA*

(XI—XII. tablaval)

Osszefoglalis: A dorogi paleogén barnakészéndsszlet medddrétegeiben észlelt
Botryococms luteus T raverse kolonidlis planktonalga Szenhldrogéntennelo Jelento';ege
ismert és hangsilyozott. Kéolaj-féldgdz anyakdzet felismerésében szerepe indikétor jelen-
t6ségii lehet.

A dorogi barnakdszén-medence paleogén rétegisszletének palynolégiai feldolgo- -
z4sa sordn a jelentékeny spéra-pollen egyiittes kiséretében szénhidrogéntermels alga-
maradvanyokat, Botryococcusokat is észleltiink. Elkiilonitett targyalasuk a készénkézet-
tani, valamint a kéolajféldtani vonatkozadsok miatt indokolt. A k&olaj-f6ldgaz anyakézet
felismerésében indikator jelentSségliek.

A mai Botryococous nemzetség Fritzsch, F. E. [2] rendszertani beosztdsa
szerint a sargdszold algak (Xamnthophyceac— Heteyokontae) Hetevochlovidales rendjébe -
tartozik. Fosszilidira vonatkoz6 els6 adatok a mult szdzad utols6 évtizedéb6l szarmaznak.
Felismerésitk a torbanit és a boghead készenek vizsgalatdval kapcsolatos.
A nemzetségnek azéta jelentSs foldtani irodalma van, melynek részletes sszefoglalisa
Traverse, A. [5] munkijaban taldlhaté. A Bolryococcus nemzetség képviselsi a
paleozoikumtél ismertek.

A magyarorszagi szénkézettani irodalom szerint [3] Botryococcusokra visszavezet- -
hets ,,algakézet” mutatkozott a Pet6fi banyai fels6pannéniai barnaksészénosszletben,
valamint az oroszlanyi és tatabanyai eocén barnaké&szénosszlet alsobb rétegtagjaiban.
Ugyancsak Szadeczky-Kardoss E. emliti, hogy az alginithez ,,egészen hasonl6 -
elegyrészt taldltunk a dorogi oligocén barnakdszénben, a xylovitritben is. Ez aligha
mindsithet6 alginitnek, mert a xylovitritben nehezen képzelhet$ el valédi algamarad-
vany” [3, 1oI. o.]. Botryococcusokat taldlt Venkatachala, B.S. ésGédéczanF.
[6] a raeti emelet kosszeni faciesti agyagmargajanak palynolégiai vizsgéilata soran (XII..
tébla, 1—4. 4bra). Megallapitottdk, hogy a Botryococcus maradvanyok mind a Bakony-
hegység, mind a zalai olajvidék kosszeni facies(i fels6tridsz agyagmargdjiban jellegzetes
spéra-pollen egyiittes és Micrhystridium fajok tarsasdgéban tomeges eléforduldsiak.

A dorogi barnakészénteriileten 3 flirds és 2 banyaszelvény eocén-oligocén réteg-
Gsszletében talaltunk Botryococcus maradvanyokat (Hsztergom 20. és 22., valamint Pilis-
csév 4. fdrds eocén-oligocén rétegdsszlete; annavélgyi X. akna és Mogyordsbanya .
oligocén barnakdszénosszletének fedSrétege).

A maradvényok f6ként agyagmarga, homokos agyagmirga, molluszkas agyag,
glaukonitos homokkd rétegekbdl szarmaznak més tengeri mikroplankton szervezetekkel,
Hystrichosphaerdkkal, Crassosphaevdkkal, Deflandredval, Plevospermopsissal, szervesvazi
foraminiferdkkal egyiitt.

Elhangzott a Magyathoni Féldtani Tarsulat Tiszak-magyarorszagi Csoportjanak 1963, februdr -
14-i elfadoiilésén, Kézirat lezdrdsa 1963, II1. 15-én.
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A maradvinyok leirasa

Botryococcus luteus Traverse 1955, XI. tabla, 1—15. 4bra

Diagnoézis: Traverse, A. munkéjiban [4).

Leiréas: Példdnyaink rendszerint gémb, vagy kozel gombalakiak. Nagysaguk
a koléniat alkotd egyedek szdmAatél fiiggben 30—50—80 u kozott valtozik. Maguk az
egyedi sejtek egy ellipszis alakt, 6—7 u 4tlagos hosszdsagu, ovalis, vagy kérkereszt-
‘metszet(, altaldban 33,5 y, ritkdbban 4 u Atmérji toleséralaki, kutikularis tesmészetii

1. dbra. Botryococcus egyed vAzlatos rajza
(Traverse nyoman
n = nydlka (pektin), s ="sejttetd (celluléz
¢és pektin anyag), ¢ = cellulézfal, gy = gyti-
szll (kutikuldris), agy = anyasejt gyfisziije,
k = kehely (zsiros anyagil), ak = anyasejt
- kelyhe

Abb. 1. Schematische Skizze eines Indivi-
duums vom Botryococcus (nach Traverse)
n = Schleim (Pektin), s = Zellendach (aus
Zellulose und Pektin), ¢ = Wand aus Zellu-
lose, gy = Fingerhut (kutikular), agy = Fin-
gerhut der Mutterzelle, k = Kelch (aus fetti-
gem Stoff), ak = Kelch der Mutterzelle

2. dbra. Botryococcus kolbnia vézlatos rajza
raverse nyomin

Abb. 2. Schematische Abbildung einer Bo-
t ryococeus-Kolonie (nach T'raverse)

gytisztiben helyezkedtek el, amelyet egy nagyon ellenllé, nyélkaszerti, vildgos sirga’
szind, 1in. kehely zar magaba. Mindketts a sejt terméke. A maradvanyok tulajdonképpen
ezek a ,,vizelemek”. A szaporodés a hossztengely mentén val6 sejtosztédassal torténik,
igy altaldban 2 —4 lednysejt van egymés mellett, melynek mindegyike egy 4j gyfisztit
valaszt ki magénak a kézés anyafalon beliil. A kolénién beliil az egyes kelyheket a kehely
végérél az aggregatum kézéppontja felé futd vastag szar tartja ossze.
Megjegyzés: Vizsgilati anyagainkat dsszehasonlitva az irodalmi adatokkal,
leirasokkal és 4brakkal, azokat a Traverse, A. altal a vermonti ,,brandon-osszlet”
finomszemcsés medddrétegeibsl leirt Botryococcus luteus-szal azonositottuk. Egyetértiink
a szerz&vel abban, hogy ,,6vatosnak kell lenniink egy korai harmadidszaki maradvéiny-
nak egy mai fajjal valé azonositdséban, amig az azonossag kétségteleniil igazolva nincs”.
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Példanyaink az Ausztralidbél Cookson,I. C. [1] 4ltal jelzett Botryococcus braunii-val
strukturdlis megegeyzést mutatnak, ami természetes is, hiszen Traverse, A., aki
vizsgalta az ausztraliai anyagot is, a két fosszilidt conspecifikusnak tartja.

A mai Botryococcus kézonséges kolénidlis planktonalga. Kozmopolita. Edesvizi
tavakban és mocsarakban él. Gyakori sés- és csokkentsosvizben is: Ausztralidban a

Coorong lagundkban (,,coorongit”) és egyes sosvizii tavakban a Szovjetunié teriiletén,

TABLAMAGYARAZAT -- TAFELERKLARUNG
XL tébla — Tafel XL*

1—~15. Botryococcus luteus Traverse 1955
I— 2. Piliscsév 4. fards 291,10—292,00 m., kdzépsboligocén
Bohrung Piliscsév 4, 291,10—292,00 m, Mitteloligozan
. Esztergom 22. firds 526,40 — 527,40 m., kozéps6 — felsbeocén
Bohrung Esztergom 22, 526, 40—52%, 40 m, Mittel-obereozan
4— 5. Piliscsév 4. furds 105,00—106,40 m., kozépsboligocén
Bohrung Piliscsév, 4, 105,00—106,40 m, Mitteloligozin
6—10. Esztergom 22. furds 526,40—527,40 m., kizépsé — felsbeocén
Bohrung Esztergom 22, 526,40— 527,40 m, Mittel-obereozan
11 —13. Piliscsév 4. firds 291,10—292,00 m., kdzépsdoligocén
Bohrung Piliscsév 4, 291,10 —292,00 m, Mitteloligozan
14. Piliscsév 4. fards 105,00—106,40 m., kézépsboligocén
Bohrung Piliscsév 4, 105,00—106,40 m, Mitteloligozan
Esztergom 22z, firds 526,40—527,40 m., kozéps6 — felsGeocén
Bohrung Hsztergom 22, 526,40—527,40 m, Mittel-obereozan

w

15.

[

XII. thbla — Tafel XIL*

“
i
>

felvételei).

Botryococcus sp. Bohrung Poloske 1, Rhat-Stufe der Obertrias Tonmergel Kossener Fazies (Auf
nahmen von F. Goczan).

. Botryom_c)ms sp. Poloske 1. furds, felsStridsz raeti emelet, kdsszeni agyagmdérga (Géczdn F.

* Nagyitds: 1000 X -
‘Vergrosserung: 1000 X
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Kohl ff erzeugende Plank lgen aus dem Palidogen des Doroger Beckens
{ E. KRIVAN-HUTTER

Im Taufe der palynologischen Beatrbeitung des paldogenen Schichtenkomplexes
des Doroger Braunkohlenbeckens hat die Verfasserin ausser einem bedeutenden Sporen-
Pollen-Komplex Kohlenwasserstoff erzeugende/Algenreste, und zwar Botryococcus-Formen
beobachtet. Ihre Behandlung im Rahmen eines selbstindigen Aufsatzes ist auch durch
ihre Beziehungen zur Kohlenpetrographie, sowie zur Erdélgeologie berechtigt. Sie spielen
néamlich die Rolle von Indikatoren bei der Erkennung des Muttergesteines von Kohlen-
wasserstoffen.

Hinsichtlich ihrer systematischen Stellung gehgrt die rezente Botryococcus-Gattung
nach ¥. E.Fritzsch (2) zur Ordnung Helevochlovidales der gelblich-grinen Algen
(Xanthophyceae— Heterokontae). Die ersten Angaben beziiglich ihrer fossilen Vertreter
stammen aus dem letzten Jahrzehnt des vergangenen Jahrhunderts. Sie wurden im Zusam-
menhang mit der Untersuchung der Ko%llenarten Torbanit und Boghead entdeckt.
Seitdem besitzt die Gattung eine umfangreiche geologische Literatur, deren ausfithrliche
Zusammenfassung in der Arbeit von Traverse, A. [5] gegeben ist. Die Vertreter
der Gattung Botryococcus sind vom Paldozoikum an bekannt. .

6 Féldtani Kozlony
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Nach der ungarischen kohlenpetrographischen Literatur [3] ist im oberpannoni-
schen Braunkohlenkomplex der Petdfi-Grube und in den Basisschichtgliedern des eozi-
nen Braunkohlenkomplexes bei Oroszlany und Tatabénya ein ,,Algengestein” entdeckt
worden, das sich auf Botryococcus zuriickfithren lasst. Es wird ebenfalls von E. Szade-
czky — Kardoss erwdhnt, dass ,,auch in der oligozanen Braunkohle von Dorog,
und zwar im Xylovitrit, dem Alginit ganz dhnlicher Bestandteil angetroffen worden ist..
Dieses Gebilde kann schwerlich mit dem Alginit identifiziert werden, da man sich echte
Algenreste im Xylovitrit kaum vorstellen kénnte” [3, Seite 101]. Botryococcus-Formen:
wurden von B. S. Venkatachala und F. Géczan [6] wahrend der paly-
nologischen Untersuchung des Tonmergels Kdssener Fazies des Rhit gefunden (Tafel
XII., fig. 1—4). Letztere Verfasser haben festgestellt, dass die Bo#ryococcus-Reste, mit.
einem charakteristischen Sporen-Pollenkomplex und Micrhystvidium-Arten vergesell-
schaftet, in den in Kossener Fazies ausgebildeten obertriadischen Tonmergeln sowohl des.
Bakony-Gebirges, wie auch des Zalaer Erdolgebietes massenhaft auftreten.

Im Doroger Braunkohlengebiet hat die Verfasserin Botryococous-Reste im eozan-
oligozanen Schichtenkomplex von 3 Bohrungen und 2 Grubenprofilen (eozin-oligoziner
‘Schichtenkomplex der Bohrungen Esztergom 2zo. und 22., sowie Piliscsév 4.; Hangend-
schicht des oligozdnen Braunkohlenkomplexes des Schachtes X. von Annavolgy und
der Mogyorésgrube) gefunden.

Die Fossilien, samt anderen marinen Mikroplankton-Organismen, stammen
hauptsachlich aus Tonmergeln, Molluskentonen und glaukonitfithrenden Sanden
(Hystrichosphaeven, Cvassosphaeven, Deflandveen, Plevospermopsis usw.).

Beschreibung der Fossilien

Botryococcus luteus Traverse 1955
Tafel XI., Fig. 1—15
Diagnose: Inder Arbeit von A. Traverse [4].

Beschreibung: Unsere Exemplare sind gewShnlich kugelférmig oder annahernd
kugelférmig. Von der Zahl der Individuen der Kolonie abhangig, schwankt ihre Grosse
zwischen 30— 50— 80 u. Die individuellen Zellen selbst befinden sich in einem trichter-
férmigen, kutikularen Fingethut von einer durchschnittlichen Lange von 6—7 g, mit
ovalem oder kreisformigem Querschnitt und mit einem Durchmesser von 3—3,5 4 im
allgemeinen und von 4 x in seltenen Fallen. Dieser Fingerhut ist in einem sehr wieder-
standsfahigen, schleimartigen, hellgelben, sogenannten Kelch eingeschlossen. Beide sind
Produkte der Zelle. Die Fossilien entsprechen eigentlich diesen ,Skelettelementen’’.
Die Fortpflanzung erfolgt durch Teilung der Zelle langs der longitudinalen Achse. Somit
entstehen gewdhalich 2 bis 4 Tochterzellen nebeneinander, von denen jede einzelne inner-
lalb der gemeinsamen Mutterwand einen neuen Fingerhut ausscheidet. Innerhalb der
Kolonie werden die einzelnen Kelche von einem dicken Stiel zusammengehalten, der vom
Ende des Kelches zum Zentrum des Aggregats lauft.
Bemerkung: Nachdem die Verfasserin ihr Untersuchungsmaterial mit den in
der Literatur angefithrten Angaben, Beschreibungen und Abbildungen verglichen hatte,
konnte sie ihre Formen mit der Art Botryococcus luteus von A, Traverse, dieaus den
feink$rnigen Bergmitteln des ,,Brandon-Komplexes’’ bei Vermont beschrieben worden
waren, identifizieren. Wir sind mit Traverse einverstanden, indem er behauptet:
,,Bei der Identifizierung eines frithtertidren Fossils mit einer heute lebenden Art miissen
wir vorsichtig sein, bis die Identitat zweifellos nicht bestitigt ist”. Unsere Exemplare
zeigen eine strukturelle Ubereinstimmung mit der von I. C. Cookson [1] aus
Australien beschriebenen Art Botryococcus braunii, was selbstverstandlich ist, da A.
Traverse — der auch das anstralische Material untersucht hat -~ die beiden Fossi-
lien fiir konspezifisch halt.

Der heute lebende Rotryococcus stellt eine hiufige koloniale Planktonalge dar.
Er ist kosmopolitisch, lebt in Stisswasser-Seen und Mooren, doch tritt er auch im Salz-
wasser und im Brackwasser haufig anf: in den Coorong-Lagunen in Australien (,,cooron-
git”) und in manchen Salzwasser-Seen in der Sowjetunion.



A SZEGEDI TEGLAGYARI LOSZ-SZELVENY FINOMRETEGTANI
FELBONTASA

SZONOKY MIKLOS*

Osszefoglalis : A Duna-Tisza-kbzi hatsdg kozépsé részénck nagy vastagsdg,
eolikus eredetti pleisztocén rétegsora kelet felé kickiil, folyévizi és idészakos allévizi réte-
gekbe megy at. A Tisza mellékén, igy Szeged kérnyékén is, a hatsagi eolikus kifejlédést
pleisztocént mar csak a felszini néhany méteres 16sz képviscli. Fz a 16szréteg a szegedi,
Bajai 1iti téglagyar alapul valasztott szelvényének iiledékfoldtani-finomrétegtani feldolgo-
zasa nyoman, két részre tagolédik. A wiirmi, és a wiirmi, eljegesedési szakasz egymdsra
csekély kdzetkifejldédés-valtozassal telepiilt 16szrétegeit tartalmazza.

A Duna-Tisza-kézi hatsdg kozépsS részének nagy vastagsagti, eolikus eredetti
pleisztocén rétegsora Mihéaltz I. megismerései [7] nyoman kelet felé fokozatosan
kiékiil, foly6vizi és id6szakos dllévizi rétegsorba megy at. A Tisza-vélgy felé tehat csokken
a 16sz és futéhomokrétegek szdma és vastagsaga, helyettik foly6vizi és idészakos Aallo-
vizi lerakédasok mutatkoznak. Pusztaszer vidékén (Szentes DNy, zo km) a hétsagi két
felss 16szréteget még vastag futéhomokréteg valasztja el, ez azonban kelet felé vékonyo-
dik, lencsékre szakadozik, kimarad. Igy a két felss 16szréteg kozvetleniil egymaésra tele-
piil, s vigy latszik, mintha egyetlen eljegesedési szakasz alatt képz&dstt volna.

Pusztaszertsl délre, Szeged koézelebbi kornyékén is egyetlen, tagolatlan 16szréteg
mutatkozik a felszinen. A paksi pleisztocén alapszelvény wiirmi, + wiirmi, 16szrétegének
egymésta telepiilése [6] a pusztaszeri szelvény tanisdgdval egyiitt azonban arra mutat,
hogy a Szeged kornyéki felszini 18szképzddmeény is két eljegesedési szakasz, a wiirmi,
és wiirtni, 18szrétegeit egyesiti, amint atra a Szeged kotnyéki 165z kozépss tagozatinak
homokosod4sa, s6t elvilaszté futéhomoklencse kozbeiktatéddsa nyomén — Fehérto,
Székhalom — [7, 8, 9] is kévetkeztetni lehet.

Tanulményunk a felvazolt probléma finomrétegtani megolddsit tartalmazza, a
tipusszelvényiil vilasztott szegedi, Bajai titi téglagyari szelvény rétegsoranak feldolgo-
z4sa alapjin. Az anyagvizsgdlati eredményeket a puhatestfi-fauna vizsgilatara alapozott
finomrétegtani felbontds szolgdlataba allitottuk, igy a kézettani kifejlsdés kiilénvalasz-
tott jellemzésére, a rétegsor elkiilonitett leirdsdra itt nem keriil sor. A rétegsor jellemzs
iilledéktipusainak szemcsedsszetételi gorbéit az 1. dbra, az egyes szemcsenagysagrészlegek
szelvénybeli véltozasait, CaCO,-tartalménak ingadozdsat, egyes kézetmechanikai jellem-
z6it a 2. 4bra, rétegsorat a 3. dbra tiinteti fel.

A rétegsor finomrétegtani felbontdsira legalkalmasabbnak a puhatestti fauna
Osszetételének és Gsszetétel-valtozasainak vizsgdlata mutatkozott. E faunadsszetételek-
ben és véltozdsokban érzékenyen rogzitddik az egykori éghajlat s a negyedkori rétegtani
tagolds alapjat add éghajlatvaltozas irdnya és mértéke. A faundkban szerepld fajok ma
is él6k, életviszonyaik ismertek.

A rétegsor minden 20 cm-es szakasz4dbdl azonos mennyiségti, 8,5 kg anyagot dol-
goztunk fel. A fajokat iszapoldssal tettiik szabaddé.3s csiga és 2 kagyléfaj 17,440
példanya Kkeriilt el8 a rétegsorbdl, Ostracoda és rovarmaradvanyokkal.

* Eléadta a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1962. oktéber 3-i el6adéiilésén. Késziilt a Szegedi Jozsef
Attila Tudomanyegyetem Féldtani Intézetében. Kézirat lezarva 1963. IT1. 15-én.

6*
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Rotarides M. [12] Szeged vidéki 16sz tanulménya szerint a szegedi repiilétér
melletti 4rok kevert faunaja 27 fajbdl 4ll. A Bajai 1ti téglagyari szelvény kozelében vég-
zett gyfijtései azonban még a biosztratigrifia mennyiségi médszereinek elterjedése elstti
id6re estek.

A fauna altalunk végzett feldolgozdsdéban Horvath A. csoportositasat alapul-
véve Mih4ltz 1. kezdeményezésére Horvath Andorral és Mucsi Mihillyal
részletesebb csoportositést dolgoztunk ki, amely a fajokat elsdsorban viz- és hSigényesség
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I. dbra. Jellemzd iiledéktipusok szemcseGsszetételi gorbéi a szegedi, Bajai uti téglagydr szelvényébdl,
1. Losz: 2,0—2,2 m, 2. Kissé aleuritos 16sz: 3,6—3,8 m, 3. Agyagos, 10szds aleurit: 3,8 —4,0 m, 4. Aleuritos
agyag: 4,2—4,4 m.

Fig. 1. Korngrossenkurven charakteristischer Sedimenttypen aus dem Profil der Ziegelei in der Baja-
Strasse. 1, Loss: 2,0—2,2 m, 2. Loss mit wenig Aleurit: 3,6 —3,8 m, 3. Toniger Aleurit mit Léss: 3,8—4,0m,
. 4. Aleurithaltiger Ton: 4,2—4,4 m

szempontjabol valasztja killén. Igy 4llandé vizet igényls, iddszakos vizi, vizparti, nedves-
térszini és széraz teriileten €16 csigdk csoportjait kiilonboztettiik meg. H6igényiik
figyelembevételével hidegkedvels, euriterm és melegkedvel§ alcsoportokat kiilénboztet-
tiink meg. A rétegsor keletkezési kériilményeit figyelembe véve ez a csoportosités volt a
legmegfelelSbb.

A fauna szézalékos megoszlasit az életméd szerint csoportositva a téblazat és a
3. dbra tiinteti fel.

Rétegtani sorrend szerint haladva a kovetkezdket Allapithatjuk meg:

5,0—4,8 m: kissé agyagos aleurit. Faunaegyiittese a benne lev$ limonitos konkré-
cids réteghsl keriilt els. Faj- és egyedszam szempontjabél szegényes: Valvata pulchsila,
Bathyomphalus contortus, Pisidium cineveum, Galba truncatula mutatkozott benne.
Allando és iddszakos vizi hidegkedvels fajok jellemzik,

4,8—4,2 m kOz26tti agyagos rétegek. Faj- és egyedszam tekintetében igen szegé-
nyek. A példdnyok téredékesek. Jellemz8 a Bithynia leachi nagy Y%-a (75%). Szdmukat
ellenalls, szarunemt fed6ik alapjén 4llapitottuk meg. Kiviililk kevés Succinea pfoifferi
(fiatal példanyok), Stagnicola palustris téredék és Devocevas agreste mészlemezke mutat-
kozott.

A 15szréteg fekvsjében levs agyagos, aleuritos rétegek tehat csendesvizd, hosszan-
tarté Allévizben keletkeztek, melyek 4radasok idején kapcsolatban voltak a Tiszédval,
igy tiledékanyaguk a Tisza ontéseibdl szarmazik. Keletkezésitk nem feltétleniil az évi
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csapadékmennyiség névekedésének kovetkezménye, tehat lehet eljegesedési szakaszbeli
is, amit més helyrsl pollenvizsgalat bizonyitott [11]. A fekvérétegek faunatartalmét a

kilugozodas is csokkenthette.
4,2 m-t8l a felszinig 16sz kifejlddésti Gsszlet mutatkozik. Ennek 4,0— 3,8 m kozétti

része 4dtmeneti jellegii; fels6bb részein 16sz6s, faundja mér gazdagabb.
4,2— 3,4 m koz&tt a Bithynia leachs kivételével az allévizi hidegkedvels és euriterm
fajok mennyisége megnovekedett. Az idSszakos vizi fajok kéziil az Anisus planorbis,
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2.dbra.Jellemzd szemcsenagysdgrészlegek lefutdsa (baloldali dmgram) CaCO,-tartalom ingadozisa, kotott-
ségi értékek (,,b”), képlékenységi hataréxtékek {,,<”) véltozasa (jobboldah diagram) a szegedi, Bajai uti
téglagyar szelvényében

Fig. z. Ablauf der charakteristischen Korngrossenfraktionen (Diagramm von links), Schwankung des
CaCOy-Inhalts Kohasionswerte (,,b”), Verdnderung der Plasttz:tétsgreuzwerte (,,¢”") (Diagramm von
rechts) im Profil der Szegeder Ziegelei (Baja-Strasse)

Stagmicola palustris, Anisus spivorbis szintén fokozott mennyiségnévekedést mutat.
A Succinea oblonge megjelenése fokozatosan elmocsarasodé stadinmot jelsl. A nedves-
térszini fajok kis mennyiségben szerepelnek.

A 3,4—2,4 m kozotti 16szben a fauna faj- és egyedszdmban hirtelen gazdaggs
valik. A hidegkedveld 4116vizi fajok koziil a Pisidium obtusale 3,2—3,0 m-ben éri el leg-
nagyobb egyedszamdat. A Valvata pulchella, Bithynia leachi 3,4 m-ben, a Gyraulus laevis,
Bathyomphalus contortus pedig 3,2—3,0 kozott éri el legnagyobb 9,-értékét. Az allovizi
euriterm fajok koziil a Pisidium cineveum 11,23%-kal szerepel. Az id8szakos vizi hideg-
kedveld Galba truncatula és Anisus leucostoma szdma szintén emelkedik. A Stagnicola
palustvis nagy egyedszéma s a Stagnicola palustris covvus %-os emelkedése optimalis
élettér kialakuldsat bizonyitja, kisziradds teh4t nem volt. A nedves térszini fajokat a
Vertigo pigmaea és az Euconulus trochiformis képviseli. Tiréshataruk tag. A Zenobiella
rubiginosa mennyisége 3,4 m-ben tetéz. A vizparti fajok mennyisége nem valtozik.

A hidegkedvelS és euriterm fajok kiugté mennyisége szembet{inG. A faunakép
alapjan a jellemzett rétegsor eljegesedési szakasz alatt jott létre. A csigdk élettere val-
tozatlanul hidegvizli mocsir gazdag noévény-boritéssal. -
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2,4—2,2 m koz6tt az 4llandé vizet igényls hidegkedvels és euriterm csigdk még
jelentsSs mennyiségben szerepelnek (Valvata pulchella, Gyraulus laevis, Valvata cvistata,
Bathyomphalus contortus). A Bithynia leachi mennyisége emelkedik (24,3%). Az Aplexa
hypnoruwm hidnya a Galba truncatula igen kis 9%,-ban val6 eléfordulasa s a melegkedveld
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3. dbra. A feltdrds rétegsora (x—r11) és faunadsszetétele (a—k): 1. Losz, 2. Finomhomokos 16sz, 3. Kissé

agyagos aleurit, 4. Igen agyagos aleurit, 5. Agyag, 6. Igen humuszos talaj, 7. Kissé humuszos talaj, 8.

yengs Z alaj, 9. Meszesedett réteg, 16. Iimonit konkrécidk, 11. Limonitos konkréciok. Fauna

osszetétele: a) Alland6 vizi, hidegkedvels, b) u. a. euriterm, c) TdSszakos vizi, hidegkedvels, 4) u.a.

euriterm, ¢) u. a. melegkedveld, f) Vizparti, euriterm, g) Nedvestérszini, hidegkedvel6, ) u. a. euriterm,
i) u. a. melegkedveld, j) Szdraztérszini melegkedveld, k) u. a. euriterm’

40 50 & n

Fig. 3. Schichtreihe (1 —11) und Faunenzusammensetzung (a—k): 1. Léss, 2. Feinsandiger Loss, 3. Wenig
toniger Aleurit, 4. Stark toniger Aleurit, 5. Ton, 6. Stark humushaltiger Boden, 7. Wenig humushaltiger
Boden, 8. Wenig humushaltiger Boden, 9. Kalkige Schicht, 1o. Limonit-Konkretionen, 11. Limonithaltige
Konkretionen. Zusammensetzung der Fauna: a) Stindig Wasser und Kalte bevorzichende Fauna, b)
dasselbe eurytherm, ¢) Zeitweise Wasser und Kilte bevorzichende Fauna, 4) dasselbe eurytherm, e)
dasselbe thérmophil, /) Litoral-eurytherm, g) Nasse und Kalte bevorziehende Fauna, %) dasselbe
eurytherm, 7) dasselbethermophil, ;) Trockenheit und Warme bevorziehende Fauna, k) dasselbe eurytherm

Planorbis corneus és Anisus septemgyvatus jelenléte azonban miar enyhiilésre vall. Az
idészakos vizet igényls és nedves térszini fajok szdma csokken, a vizzel boritott teriilet
kiterjedéseinek novekedése kovetkeztében.

2,2—2,0 m kozott jelentds faj- és egyedszam csGkkenés mutatkozik (6 faj 145
egyed). A Bithynia leachi mennyisége itt a legnagyobb (89,6%). Vazmaradvanyokat
nem talaltunk, csak fedéket. Az el6z8 és uténa kovetkezd szinttel valé darabszam szerinti
&sszehasonlitdsban nagy eltérés nem mutatkozik. A Bithynia leachi nagy %-os kiugrasat
fosszilizaciés korillmények valtottdk ki: a vézak kiliigozédtak, csak a fedSk maradtak
meg. Ugyanez tértént a tSbbi gyenge vdzi csigafajjal is. Az egyiitt mutatkozé masik
négy faj igen kis egyedszamban szerepel, vazuk igen rossz megtartdsi (Succinea putris,
Succinea pfeifferi, Stagmicola palustris és Devocevas agreste mészlemezkéje). Egy meleg-
kedvels faj mutatkozott egyetlen példanyban: Anisus septemgyratus. A Succinedk meny-
nyisége az eléz6 és kovetkezd mintdban alig valtozik, iagy 9,-os mennyiségitk névény-
zettel bendtt mocsaras vizet jelol. E réteg , interstadialis” jellegfi, csapadékos éghajlatr:
utal: a vizes teriiletek nagysidga megnévekedett, a csapadéknsvekedés pedig az iiledék-
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killigozodast elbsegitette. Erre mutat a Bithynia leachi és egyéb mészvazak eltfinése,
valamint a mészkonkrécidk rétegbeli sz€lsGséges mérete, az iiledékbsl és mészhéjakbdl
kiligozott mészanyag szolgéltatta ugyanis a konkrécidk mészanyagat. A Bithynia leachi
mennyisége kovetkeztetésiinkkel nem 4ll ellentétben. A felmelegedés mértéke nem volt
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4. dbra. Bithynia leachi Sh e p. héj (a) és fedd f b) mennyiségének vdltozdsai (baloldali diagram); Stagni-
cola palustris curta Clep. (a) és Stagnicola palustris corvus G m. (b) szizalékos megoszldsa. ¢) = a két
valtozat dsszesen (jobboldali diagram)

Fig. 4. Kvantitative Anderungen der Schalen (a) und Deckel (b) von Bithynia leachi S h e p. {Diagramm
von links). Perzentuelle Verteilung von Stagnicola palustris curta Cle p. (a) und Stagmicola palustris
corvus Gm. (b). ¢) = Beide Varietaten zusammen (Diagramm von rechfs)

olyan jelent8s, hogy melegigényes faj lépett volna fel nagy szdmban. Az ,,interstadialis”
jelenlétét itt a klima csapadékosabb volta jelenti.

2,0—1,6 m kdzétt a Bithynia leachi mennyisége cs6kken, a t&bbi hidegkedvels
vizi faj 9%-os mennyisége viszont fokozatosan névekszik, az Anisus vorticulus és Anisus
leucostoma kivételével. A nedves térszini fajok koziil a Vertigo pygmaca és az Euconulus
trochiformis mennyisége csokken, tehat a térszin vizzel boritott, mocsaras, gazdagon
beboritva névényekkel. A hideg id8szak tart, de bizonyos enyhiilés tapasztalhaté.

1,6 —1,0 m kozotti 16szrétegben a faunaegyiittes faj- és egyedszamban leggazda-
gabb (2125 faj, 2.414 db egyed). A Valvata pulchella, Bithynia leachi, Bathyomphalus
contortus, Pisidium cineveum, Gyvaulus laevis, Aplexa hypnovum, Anisus vorticulus és az
Anisus leucostoma, tehat a hidegkedvels vizi fajok mennyiségének kiugrasa hideg, 4116,
ill. id&szakos vizet jelez. A nedves térszini csighk mennyisége szintén emelkedést mutat.
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1,4—1,2 m k6z6tt 1 példanyban Trichia hispida is mutatkozott. Xz szaraz térszini 16sz-
ben kézinséges, ide valbszintileg bemosdssal keriilt. A Valvata piscinalis, Limnaea stag-
nalis egy-egy példanya szintén csak itt mutatkozott.

A fauna %-os megoszlasat sszesitd 3. 4brdbél leolvashaté a hidegkedvels fajok
ngrasszer(i el6retérése. Fz a faunakép eljegesedési szakaszra enged kovetkeztetniink.

0 10 20 30 db__ fajszdm —>
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egyedszam —~ ab

5. dbra. Fajszdm (a) és egyedszdm (b) valtozédsai
Fig. 5. Veranderungen der Spezies- (a) und Individuenzahl ()

A hidegkedveld és az euriterm 4llandé vizet és id@szakos vizet igényls fajok %,-os
<csdkkenése és a melegkedvels szérazfsldi fajok megjelenése az éghajlat fokozatos mele-
gedését mutatja az 1,0—0,8 m-ben (Cepaca vindobonensis). Megjelenik a Pisidium ob-
tusale, mely a Duna-Tisza-kézén vizenySs réteken ma is gyakori. A Succinea pfeiffevi,
Stagwicola palustris, Anisus planovbis nagy mennyisége kedvezd életfeltételekre, mocsari
kornyezetre, diis novényzetre enged kévetkeztetniink.

0,8—0,4 m kézdtt a szérazfoldi melegkedvels fajok egyedszdma novekszik. A
hidegkedvels Valvata pulckella és Bithynia leachi jelenléte még a viz hideg voltat mutatja.
Némi kiszaradas is lehetséges. A Stagnicola palustris curta kis egyedszama is az id6szakos
kiszaradasokra utal.

Az utols6 elétti szakaszban mar uralkod6 a szataz meleg terilleten €16 Helicella
-obvia, de az idészakos vizet igényl6 fajok szdma még sok. A Galba truncatula még a mai-
nal hiivésebb klimat kedveli. Az Anisus spirorbis, Anisus planorbis, Anisus septemgyra-
tus, Stagmicola palustvis a mérsékelten meleg éghajlatot kedveli. A faunakép iszapos,
névényzettel bendtt, sekély 4llovizet jeldl, idSszakosan kisebb kiszdradasoldkal.

A legfelss szintben a Succinea putris jelenléte mocsaras teriiletre utal. A Monacha
chavtusiana és a Helicella obuia recens szarazsagtiirs és melegkedvels fajok uralkodé volta
Tholocénkort bizonyit. A pleisztocén felé az stmenetet a Helicella hungarvica és a Chondrula
#ridens képviseli. A teriilet tehdt mocsaras volt, s a maihoz hasonl6 éghajlat uralkodott.
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A vizsgalatok eredményeképpen megéllapithato, hogy a Szeged kérnyéki ,,infiizios’
16sz a pleisztocén utolsé két jeges szakaszat (wiirmi, és wiirmis) képviseli, mint ahogy azt
Mih4altz I. feltételezte. A teriilet bS és hidegvizli vizinévényekkel erSsen benétt
mocsar volt, helyenként kiemelkedd részekkel, ligetekkel. A pleisztocén utolso eljegese-
désének hiivos, szaraz éghajlatdt a holocén melegebb és csapadékosabb éghajlata ké-
vette, ami a felszini talaj faunaképébdl is kitiinik.
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Feinstratigraphische Gliederung des Lissprofils in der Ziegelei von Szeged
M. SZONOKY

Die oberflichennahen Schichten des mittleren Teiles des Donau-Theiss-Zwischen-
riickens bestehen bis zu einer grésseren Tiefe aus dolischen Sedimenten, wihrend im
O-lichen Teil, dem Theiss-Tal zu, die tieferen Iossschichten sich zwischen fluviatilen
und lakustrischen Ablagerungen auskeilen. In der Theiss-Gegend und im Gebiet jenseits
der Theiss ist schon nur eine scheinbar einzige ILdssschicht Vorhanden, die aber aus
zwei aufeinander lagernden Schichtgliedern besteht. Ebenso in zwei Schichtglieder
lasst sich auch der Infusionsléss in der Umgebung von Szeged teilen. Wir haben seine
zwei Glieder im Profil der Ziegelei von Szeged durch Untersuchung des Lithologie und
der Molluskenfauna an Hand von je 20 cm entnommenen Proben nachigewiesen.

Auf Grund der bestimmten 17 440 Individuen weist die Molluskenfauna die sich
in den Ablagerungen aussernde zweiteilige Gliederung noch augenfalliger auf. In den
unteren und den oberen Abschnitten des Lossprofils dominieren die Arten, die in peri-
odischen Gewsssern, am Ufer oder in trockenem Milieu gelebt haben. Im Idss mit einer
‘weniger charakteristischen granulometrischen Zusammensetzung, der beide Schicht-
glieder voneinander trennt, nimmt der Prozentsatz jener Arten in grossem Masse zu,
welche die stindigen Gewasser bevorzugen.

All diese ’Igatsachen deuten darauf hin, dass der scheinbar aus einer einzigen
Schicht bestehende Léss der Umgebung von Szeged die zwei letzten Stadialen der
‘Wiirm-Eiszeit einschliesst.



A MARCAL HORDALEKANAK ASVANYTANI VIZSGALATA
BIDLO GABOR — Dr. TOROK ENDRE*

Oeszefoglalis Szerz6k megvizsgiltdk a Marcal-folyé hordalékdnak dsvanyos
osszetételét. A durva frakcié dsvanyait mikroszképpal, a finom frakci6é dsvanyait pedig
rontgendiffrakciés modszerrel azonositottak.

A Mazxcal Adorjanhaza és Marcalts kozotti szakaszédnak hidromorfolégiai és hidro-
grifiai viszonyaival [1] foglalkozé dolgozathoz elkészitettiik a foly6é hordalékdnak dsvény-
tani vizsgdlatat is. Ennek eredményeit az aldbbiakban foglaljuk Gssze.

A Marcal vizgytijts teriilete féldtanilag valtozatos felépitésii. Keleten a Dunédntiili
Kozéphegység mezozdos képzédményei, délrsl a balatonfelvidéki bazalt-vulkéanitok,
nyngaton a ksistdlyos pala lepusztulasi termékeibél képzddott dombvidék hatarolja.
A hordalék 4svanyai kézott ezekre a teriiletekre jellemz8 4svadnyok mind kimutathatok.

A vizsgélt mintak a foly6 k6zéps6 — Adorjanhaza és Marcaltd koz6tti — szakaszé-
16l szdrmaznak (1. dbra). A mint4k egy részét a Marcal mai hordalékabol, masik részét a
régebbi hordalékba mélyitett sekély fiirasbél gyfijtottik be. Ezen kiviil megvizsgaltuk
mégaBittva-patak hordalékdtésabdinhalmai homokbanya anyagit
is. .

A vizsgalatok sordn a o,2 mm-nél nagyobb szemcséket mikroszképpal, az ennél
finomabb részletet rontgendiffrakciés médszerrel hataroztuk meg.

Vizsgalati ered;lxények

a) Mai hordalékr. minta. A Marcal karakdi szakaszardl szarmazik. Talnyo- *
moban 0,4 €s 0,1 mm @ kozotti szemesék (2. 4bra). Nehézdsvany tartalma 2,2—2,8%
kézott. . !

A konnyi részlegben jelentds mennyiségli karbonatos térmelék mellett szilankos
torésti kvare uralkodik. Nagyobb mennyiségii szarukd és foldpat is észlelhetd. Utodbbi
z6mmel oligoklasz és bytownit. :

A nehézsivany részlegben nagyobb mennyiségii muszkovit, kevesebb biotit, barna
és z6ld amfibol, cirkon és granat talalhaté. )

2. minta. A Torna-patak bedmlése utén az Adorjanhiza—Celldémélk kozotti
szakaszrél szdrmazik. A szemcsék lényegesen nagyobbak, tilnyomdan a o,4 mm felett
vannak. A nehézasvanyok mennyisége el6z6nél kisebb: 0,3—0,89%, kozétt. Az dsvanyos
Osszetétel lényegében megegyezik az el6bbivel, azonban sokkal t6bb benne a karbonit
4svany.

b) Artéri tiledékek. Azértéritiledéket a 3 firas (2, 3, 5) tarta fel (1. 4bra).
Az anyag durvabb részének 4svanyos Ssszetétele azonos a hardalék 4svanyos Osszetételé-
vel, az agyagrészleg dsvanyait rontgendiffrakcids vizsgalattal azonositottuk.

A 2. firds anyagabol 3 felvétel késziilt 3,0, 3,4 és 4,2 m mélységbsl. Mindharom
mintédban uralkodik a kvarc, mellette illitet és szericitet lehet kimutatni. Ezen kiviil felte-

" * Bemutatva a Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1962. november 28-i el6adéiilésén. Kézirat lezarva:
1963. I. 25.
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hetd £6ldpat jelenléte. A 3 flirds anyagabol két felvétel késziilt. Ebben is kvarc az uralkodd
4svéany, mellette szericitet észleltiink. A 2,3 m-r6l szdrmaz6é mintdban még kalcit, a 2,6
m-bdl szdrmazd mintdbdl pedig a f6ldpat vonalai mutathatok ki.

¢) Bittva-patak hordaléka. Mintavétel helye: A Matcal-csatorndba
valé torkolasa elstt, SzélmezSpusztatol délre. A durva részleg vizsgalatdbol mikroszkop
alatt legdmbolysdstt kvarcot lehet kimutatni.

ﬁmrl

KEK
NyONy Bdnhalma
Celldomalk

Lot

x. dbra. A Marcal-volgy foldtani szelvénye. M agyardzat: I Vasmegyei Marcal-csatorna, I1. Marcalfs-
«csatorna, ITI. Veszprém megyei Marcal-csatorna; 1. Homok, 2. K1 = kézetliszt, J = aleurit, A = agyag,
3. JA = aleuritos agyag

Abb. 1. Geologisches Profil des Marcal-Tales. Zeichenerkldarung: I. Marcal-Kanal im Komitat
“Vas, I1. Marcalf6-Kanal, ITI. Marcal Kanalim Komitat Veszprém; 1. Sand, 2. K1 = Schlamm, J = Aleurit,
= Ton, 3. JA = aleuritfithrender Ton
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% | Aleurit — - — Kavics
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dbra. Az artéri {iledékekbdl vett mintdk szemeloszlds-gorbéje. Magyar

rédzat
‘.furé,ss.n boél, R R; = 3. sz. furds anyagabdl, R, = 5. sz. furds anyagabdl, B =
vagd ‘T léka, E = Béanhalmi ﬁomokbanya anyaga

1ttva folyo horda-

Abb. 2. RKurve der gra.nulometnschen Verteilung der den Hochﬂutsedunenten entnommenen Proben.

Zeichenerklarung: R;,—R, = aus dem Material der Bohrung Nr 2, us dem Material

der Bohrung Nr 3, Rq = aus dem Material der Bohrung Nr 5, B = Geschlebe des Blttva-Flusses E=
Material der Sandgrube von Banhalma
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A nehézasvany részlegben opak zarvamyokat tartalmazé kvarc, granat, klorit,
cirkon, staurolit és magnetit mutathato6 ki. A kvarc zdrvanyait pontosan késébb kivanjuk
azonositani. Felt(in6 az amfibolok és piroxének teljes hidnya. A mintdkbél 2 réntgenfelvé-
tel késziilt a 0,1 mm-nél kisebb, valamint o,1 és 0,2 mm koz6tti részleghél. A o,1 mm-nél
kisebb részben uralkodé a kvarc, mellett £6lpat, szericit és illit talalhaték. A o,1 mm és 0,2
mm @ kézétti mintdban a kvarc mellett 6nallé vonalakkal csak az illitet lehetett kimu-
tatni. )

d) BAnhalmai homokbdnya anyaga . A minta a banhalmai
homokbanya alsé, jelenleg fejtett szintjébol szarmazik. A begyiijtott mintdban felting
a sok csillam, muszkovit és biotit. Ez tészben igen sok zarvanyt tartalmazé saggenit
r4csot mutat, e mellett a durva frakcidéban kvarc, staurolit, klorit talalhatd. A kvarc itt
is az el8bbiekhez hasonlbéan zarvanyos, azonban erésebben sarkos. A o,1 mm alatti frak-
ciéban a réntgenvizsgalatok kvarc, f61dpat és szericit jelenlétét mutatjak ki. Agyagdsviny
a mintdban nem taldlhaté. A o,1 mm feletti frakciéban pedig csak f6dpéat van a kvarc
mellett 6n4llé vonalakkal képviselve (I. tablazat).

Vizsgélati eredmények alapjan megéllapithat6, hogy a hordalék asvinyos ésszeté-
tele megfelel a lehorddsi teriilet féldtani felépitésének. Az 4svanyegyiittes pliocén
bazaltbél, mezozbos karbonatssszletbdl, a Bittva-patak hordaléka pedig a homokbanya.
anyagéhoz hasonlban paleozbos kristdlyospala lehordasi teriiletrs] szdrmazik.

A begyiijtott mintdk dsvinyos Osszetételének szdzalékos osszesxtése — Prozentuelle mineralische

Jensetzung der ten Proben
I, tdbldzat — Tabelle I.
Mai A i i Homokbdnya
hordalék Artéri iiledék Bittva hord, Banhalma
. 9, m | oL | oW wrop | ot . .
mikr, %, mikr. % | rtg.% | mikr.% | rtg.%
fards % &%
. 75—80 75 50 50 70—75 70 60—65 | 60—7y0
giokldsz ©+ | 20—25 5 - - 15—18 30 - 30
Ilht (agyagésvany) . — 20 - - - s — p
Kalcit .. — — 50 — — — I0 —
Szericit ... — — 50 — _ - _
Kézetiive, 6—1 — — s — - — _
Nehézasvaﬂy 0,3—0,8 — — - 5—8 - 15—20 —
Barna amfibdl 30 — — — — — — —
Z6ld amfibol 20 — - — — — — —
Cirkon . 15 - = z 20 Z B -
Granat 15 — — — 30 — = —
Biotit 10 — — — Io — 30 _
Muszkovit . 5 — — - —_ - 30 —
Stauroht . - — — — I0 — 15 —
- - - — 10 — 15 —
Mague‘nt . . — - - — 10 — 5 —
Olivin stb, ........ 10 — — — 10 — = —

mikr. = mikroszképi vizsgdlat — Mikroskopische Untersuchung
rtg. = rontgendiffrakciés vizsgélati eljaras — Rontgendxffraktometnsche Untersuchungsmethode
IRODALOM — IITERATUR

T6r6k E.: Hidromorfologiai és hidrogeografiai megfigyelések a Marcal vélgyében, annak Ado -
jédnhaza— Marca1t6 kozotti szakaszdn. Disszertdci6, 1962.
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Mi logische Untersuchung der Geschiebe des Marcal-Flusses

G. BIDLO — Dr. E. TOROK

Die mineralogische Untersuchung der Geschiebe vom Flussabschnitt zwischen
Marcal-Adorjanhédza und Marcalts wurde durchgefithrt. Die Untersuchung erfolgte
teils mit Mikroskop, teils mit Anwendung der Rontgendiffraktionsmethode. In den holoza--
nen Geschieben herrschen Quarz, Hornstein und Feldspat vor, wihrend in der Fraktion
der Schwermineralien Muskowit, Biotit, Amphibol, Zirkon und Granat anzutreffen sind.
Die Réntgendiffraktionsuntersuchung ermoglichte neben Quarz auch Illit und Serizit
in den Hochflutsedimenten nachzuweisen. Im Geschiebe des Bitva-Baches konnen
neben Quarz auch Granat, Chlorit, Zirkon, Staurolith und Magnetit nachgewiesen werden.
Im Material der Sandgrube von Béanhalma sind grosse Mengen von Muskowit und Biotit
zu finden. Die mineralogische Zusammensetzung der Geschiebe entspricht dem geologi-
schen Bau des Abtragungsgebietes.



HIREK — ISMERTETESEK

Kitiintetések

Dr. Schmidt Eligius Rébert tagtirsunkat 1963 é4prilis 4 alkalmabél Munka
Yirdemrenddel tiintették ki ,Magyarorszdg vizfoldtani atlaszédnak’ szerkesztésével
elért nemzetkozi sikereiért.

Dr. Tasn4ddi Kubacska Andras vilasztményi tagunk Paleopatholégia c.
‘munk4jst a Magyar Tudoményos Akadémia 1963 4prilisi Naggy(ilésén masodik fokozat-
tal és a vele jar6 6000 Ft.-tal jutalmaztak.

Kinevezés

Dr. L4ing Sandor tagtdrsunkat, a foldrajzi tudomanyok kandiditusit 1963
4prilis 1-i kelettel az Eétvos Lordnd Tudominyegyetem Természeti Foldrajzi Tanszékére
tanszékvezetd docenssé nevezték ki.

‘Egyetemi doktori szigorlatok

Pécsiné Donath Yva tagtdrsunk 1963 februar 22-én az Eétvos Lorand
Tudoményegyetem Természettudomanyi Kardn doktori szigorlatot tett ,,summa cum
laude” eredménnyel. Doktori értekezésének cime: Duna terasz amyagok gorgetettségi
vizsgalata Linztél Calafatig. .

SzederkényiTibortagtarsunkiog63februar27-én azHotvosLorand Tudomény-
egyetem Természettudoményi Karan doktori szigotlatot tett ,,summa cum laude”
eredménnyel. Doktori értekezésének cime: Uledékfoldtani vizsgalatok a Mecsekhegység
-déli elsterében.

O rav e cz J4nos tagtarsunk 1963 4prilis 19-én az Eotvés Lorand Tudoményegye-
tem Természettudoményi Kardn doktori szigorlatot tett ,,summa cum laude” eredmény-
nyel. Doktori értekezésének cime: Osszehasonlité tridsz tanulményok a Magyar Ko6zép-
hegység északkeleti részébol.

A Magyar Allami Foldtani Intézet 1963. évi Beszimolo iilései

(1063 februdr 20—22.)
Februdr 2z0. Délel6tti iilésszak :

Elnsk: Fitlép Jozsef

F 116 p Jozsef: Az Intézet 1962. évi tevékenysége

Mecsek hegység

N a gy Elemér: A Pécs kornyéki alsélidsz koszénosszlet foldtani vizsgalata

L 4da Arpad: A Pécs kémyéki akndk banyaféldtani dttekintése

Noskené Fazekas Gabriella: A Pécs kérnyéki alsélidsz kdszéndsszlet
illedékes kézettani vizsgalata )

Bardossy Gyorgy — Barabdsné Serényi Erzsébet: A Pées kdrnyéki
-alsolidsz készénisszlet geokémiai vizsgilata

H 4mor Géza: A mecseki miocén &sf6ldrajzi kapesolatai

Havas Margit: A pécsszabolesi miocén rétegésszlet faundja

Ravaszné Baranyai Livia: A fels6helvéti tiledékciklus dsvanykdzettani
vizsgalata

Vita (a Mecsek hegységi el6addsokhoz): Vad4sz E., Ravaszné Baranyail,., Jantsky B.

Bakony hegység
Benk&éné Czabalay Lenke: Bakonyi apti-szenon csigafaunik fejlédés-

torténete
Kmnamner Jozsef: A ,,Lombardia-kérdés”
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Horvédthné Dedk Margit: Planktonszervezetek a munierids agyag- és
maérgasorozatbél

M é h e s Kdlmédn: Belss szerkezet tanulmanyok Magyarorszag krétaidészaki Orbi-
tolinain

Vita (a Bakony hegységi el6addsokhoz): Majzon L., Horvathné Dedk M., Méhes K.,
Kretzoi M., Kaszap A., Knauer J. !

Febyudv 20. Délutdni iilésszak :
Elndk: K on d a Jozsef
Dorogi-medence

Gidai Léaszl6: A Dorogi-medence eocén képzédményeinek kifejlédési teriiletei
N agy Géza: A Dorogi-medence K-i peremének foldtani felépitése
S1iposs Zoltin: Az oligocén &sszletet ért fiatalabb kéregmozgisok '
S4rkéziné Farkas Frzsébet: A Dorogi-medence alséeocén képzédményei-
nek iiledékes kézettani vizsgélata
. Iharosné Laczé Ilona: A Dorogi-medence kézépsSeocén barnakdszén-
telepeinek szénkdGzettani vizsgélata
K edves Miklés: A labatlani alséeocén palynologiai értékelése
Bartha Terenc — Kecskemétiné Kormendy Anna: A Dorogi-
medence csokkentsésvizi képzédményeinek faundja
Vitalisné Zilahy Lidia: A Dorogi-medence eocén Foraminifera faunaja
Cs 4 nk Elemérné: A Dorogi-medence oligocén foraminiferds agyagmarga 6sszle-
tének iiledékes kzettani vizsgélata
Vita (a Dorogi-medencei eldadasokhoz): Vadasz E., Kedves M., Vadasz E.

Febyudy 21. Délelbtts ilésszak :
Flnsk: K on d a Jozsef
Matrahegység

Vidacs Aladar: Beszdmol6 a Matra hegységi foldtani kutatdsok 1962. évi
eredményeir6l. — A Matra hegység kozépsG részének szerkezeti szelvénye

Csilla g né Teplanszky Erika: Nremikroszkopos vizsgilatok a kozépss-
matrai 4 érctelérek anyagin

Vargdné Mathé Klara: Oxidaciés kézetvaltozdsok a Matra hegységi vul-
kanitokon

Varga Gyula— Guzyné Somogyi Aranka: Kontaktszegélyek dsvany-
tani és geokgmjai vizsgélata

Székely Agnes: A Métra hegységi anyagésvanyok genetikai vizsgéilata

G e deon Arzén: Beszamolé a Matrahegységben végzett geokémiai vizsgilatokrél

Vita (a M4tra hegységi eléaddsokhoz): Balogh K., Kiss J., Erdélyi J., Kuthan M.
{Bratislava), Vidacs A., Székely A., Varga Gy., Kiss J., Varrék K. )

Tokaji-hegység

P ant6 Gabor: A Tokaji-hegység foldtani kutatédsa

G yarm atiPéal: A Tokaji-hegység E-i részének andezitfajtai ’

Z entai Péter: Beszdmol6 a Tokaji-hegységben végzett geokémiai vizsgdlatokrol

Erhardt Gyorgy: A fiizérkajatai f6ldtani alapftirds

Vita (a Tokaji-hegységi eladasokhoz): Szddeczky-Kardoss E., Székyné Fux V.,
Panté G., Gyarmati P.

7 Foldtani Kozlony
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Térképszerkesztés

Szentes Ferenc: AttekintS és részletes foldtani térképek szerkesztésének és
kozreaddsdnak problémai . .

Radécz Gyula: A Borsodi-medence barnakdszéntelepes rétegesoportjénak
dsszehasonlité vizsgalata .

Vita (a térképszerkesztési eldadasokhoz) : Alf6ldi L., Balogh K., B4ldi T., Radécz Gy.

Februdy 21. Délelétti iilésszak :
Elndk: Konda Joézsef
Sikvidék .
Roénai Andris: Nemzetkozi egyiittmiikédés a negyedkor foldtani vizsgélata:
. terén . .
Moldvay Lordand: A Mecsekhegység negyedkori képz6dményeinek vizsgélata.
Mihélyiné Lanyi Ilona—Soh a Istvanné: Lészfajték kdzetszerkezetének.
és szovetének vizsgélata a kulcsi szelvényben
Vita (a sikvidéki eldaddsokhoz): Schmidt E. R., Szabé P. Z., K4dér L., Mike X.,.
Krivdn P., Moldvay L., Pécsi M., Székely A., Krivan P., Bendefy L., Fehérvari M., Mold-
vay L., Mihalyiné Léanyi I., Rénai A.

Viziséldtan

Schmidt Eligius Rébert: Beszdmolé a Vizf6ldtani Osztaly 1962. évi mitko-
désérsl

Ozoray Gyorgy: Szabolcs-Szatmir megye és a Bodrogkéz vizfgldtani vizs--
gélata -

Fodor Tamisné—Ozoray Gyorgy—Schmidt Eligius Robert: Csékutas
ontozésli z6ldovezet kialakitdsdnak vizfoldtani lehet8ségei Pest komyékén

BertalanKaroly: A karszt- és barlangdokumentécié problémai

Vita (a vizfoldtani el6ad4sokhoz): Szab6 P. Z., Alf6ldi I,., Fehérvéari M., Bendefy L.,
Kadar L., Krivan P., Schmidt E. R., Ozoray Gy., Kadar L.

Februdr 22. Déleldits ilésszak :
Laboratériumok

Konda Jozsef: Beszamolé az intézeti laboratétiumok 1962. évi miikédésérsl
Bardossy Gyorgy: A rontgenvizsgilatok 4dsvany-kSzettani alkalmazdsanak
11j eredményei '
Erdélyi Janos: A hidroamezit és lizardit 1j el6fordulédsa a Halaphegy bazalt-
janak zarvinyaban . .
Horvath Anna: Ausseités (= Atractites) faj a harskiti alsokréta rétegekbél:
Csajaghy Gébor: A vegyi laboratérium 1962. évi munkaja
Rappné Sik Stefdnia—Tolnay Vera: A vizek és vizadé rétegek kozotti:
Osszefiiggés geokémiai vizsgalata
o Rischdak Géza: Beszamol6 a Velencei-hegységben végzett geokémiai vizsgéla--
tokrél :
Foldvariné Vogl Maria: Geokémiai térképek készitésének irdnyelvei.
Fiil6 p Joézsef igazgatd: Osszefoglald és zarszd
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A jura idgszak tagolasi kérdései két kongresszus nyoman

A chambéryi lidsz konferencia ut4n (Ismertetve: Foldt. Kozl. 1961, 81, 1.) 1962-ben
a Luxembourgban rendezett jura kollokvium tfizte feladatdul a jura idészak tagoldsanak
egységesitését. A raeti emeletet, melyet a francia hagyomany nyoman Chambéryben
még feltételesen a lidszhoz kapesoltak, most egyhangtan a tridsz id@szakhoz soroltak.
Ez nem csak G iim b el eredeti értelmezésének felel meg, hanem rétegtani, hegységszer-
kezeti és kiilonosen &slénytani szempontbdl indokolt; a raeti flordk és faunik egyarint
tridsz rokonségra utalnak.

A jura emeletbeosztasra vonatkozoban a konferencia 4ltaldban a nagyobb egysége-
ket felolels emeleteknek biztositott elsdséget. Bz szdmunkra is elényds, mivel igy a kozép-
eur6pai faundktdl eltérd forméikkal jellemzett, vagy faunaszegény 6sszlet besorolasakor
a hibalehetdségek szdma csokken.

A hettangi emelet (Psiloceras planorbis z6natél Schlotheimia angulata zonaig)
R enevier-tdl kivdlasztott tipushelyén, Hettangban — melynek megtekintésére a kon-
ferencia soran lehet8ség nyilt — kiilszini felt4rdsban csak ez emelet felst része vizsgal-
hat6: vastag molluszkas homokkéésszlet mely ilyen kifejlédésben sehol mésutt nem talal-
hat6. A szélesebben értelmezett szin ém uri emelet (dvictites bucklandi z.-t61 Echio-
cevas ravicostatum z.-ig) fels6 részében alemeletként foglalja magaba az eddig émalld
emeletnek tekintett ,lotharingit’’ is. Hasonlé a helyzet a p liensbachi. (Uptonia
jamesoni z.-t0l Pleuroceras spinatum z.~ig) esetében is, melynek alsé része carixi 6v néven
(Carixi = Charnouth latinositva) kiiloniil el a fels6 részt magéba foglalé doméri alemelet-
t6l. E tagabb értelemben vett pliensbachi pontos megfelelje a késSbb bevezetett
és gyakran hasznalt charmouthinak, mely név szinonimként elvetends. A toarci
(Dactylioceras tenuicostatum z.-tol Pleydellia aalensis z.-ig) emeleten beliil az Anglidban
meghonosodott ,,whitbii” és ,,yeovili’” alemeletnevek 4tvételét a konferencia indokolat-
lannak tartotta. Az aalémni (Leioceras opalinum z.-t6l Graphoceras concavum z.-ig)
emeletnéy elfogad4sat hosszas vita elézte meg, majd mésodszori szavazas utén olyan
,megoldds” keriilt elfogadédsra, mely az aalénit részint a doggerbe, részint az alsdjurdba
sorolja. Igy a lidsz-dogger hatéar az als6- kézépsSjura hatdrdval nem esnék egybe, Ezt
a megoldast aligha tekinthetjiik szerencsésnek, anndl kevésbé, mivel a lidsz-alsojura
kezdett6l fogva egyenértékii kategériaként szerepelt. Reméljiik, hogy a végs6 dontésre
hivatott Nemzetkozi Geologus Kongresszus'e téren még modositast eszkozdl. A bajoci
emelet (Sonninia sowerbyi z.-tol a Parkinsonia parkinsoni z.-ig) ebben a megfogalmazasban
egyarant eltér d’ O r bigmn y eredeti definici6jatol és a Bayeux kornyéki tipusszelvények
rétegosszetételétsl. A bath és kalldvi emeletek esetében (Zigzagizevas zigzag z.-t6l
a Clydoniceras discus z.-ig, illetve a Macvocephalites macvocephalus z.-tol a @ tedticevas
lamberti z.-ig) érthetSen az angol felfogds érvényesiilt. A felsdjiraba sorolt oxfordi

- emelet (Quenstedticeras mariae z.-t0l a Ringsteadia pseudocovdata z.-ig) magéban foglalja
a Franciaorszdg teriiletén kilénésen gyakran hasznalt argovi, rauraci és sequéni ,,emele-
teket’’ is, melyek gyakran egymast helyettesit§ faciesként kronosztratigrafiai célra
kevésbé hasznalhatok. A luzitani emelet Portugdlidban is nehezen kériilhatdrolhatéd
egységet jeldl, és igy 4tvételére nem keriilt sor. A jura emeletbeosztas legnagyobb prob-
1ém4jat a malm tovabbi tagoldsa, illetve a jura-kréta hatar megvondsa adja, olyannyira,
hogy e téren a konferencia vitai is meddének bizonyultak és tovabbi targyalds végett
Stiéle lehetSséget is kin4lt a konferencia az érdekelt geolégusok felé. A nehézséget itt
az eddig tobbé-kevésbé egységes faunaprovincidk ujkimmériai mozgdssal kapcsolatos
fellazuldsa okozza. A purbecki fAcies volt4t mindenki elismeri, de nehezebb a kérdés
aportlandi esetében, amihelyi jellegii kifejlédés és melynek hatdrai a kimmeridgei
hataraihoz nem kapcsolédnak. A tithon kifejezés hasznslatét viszont az neheziti
meg, hogy ez emeletnéy a sztratigrafiai nevezéktan szabélyainak ellenében nem fold-
rajzi helyre vonatkozik. A volgai—tithon &sszefiiggés vizsgilata ugyancsak tivo-
labbi feladat. :

A sztratigréfiai nevezéktan munkéja a gyakran filolégiai, szévegmagyardzd
aprélékossagot igénylS hagyomany, a sztratotipus konkrét de sziikkségképpen helyi adott-
sAgai, és a gyakorlati szempontok 4ltalanos kévetelményeinek megfelelden szilkségképpen
eklektikus, ahol a sztratigrafiai szempontbél legrégebb id6 6ta leghehat6ébban vizsgdlt
jura id8szak esetében is e szemponto értékrengge emeletenként viltozé. Az 1j mérce,
minden értéke mellett is, kiilonGsen ami a lidsz-dogger hatart és a jura-kréta hatart
illeti, lezartnak nem tekinthetdé és kiiléndsen hazai vonatkozdsban tovabbi munkira
serkent.

Géczy B.

7%
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A bordeauxi paleogén konferencia. (Colloque du. Paléogéne),

1962 szeptember 3—9 koézétt nemzetkdézi paleogén konferencidt tartottak.
Bordeuax-ban, a Bureau des. Recherches Géologiques et Miniéres és a bordeauxi egyetem
rendezésében. A bekiildétt dolgozatokat a B. d. R. G. M. ,,Mémoire”’-jaként rendezik
sajté ald. Az elényomatok [,,prétirage”-ok] alapjan addig is dsszefoglaljuk a hozzank meg-
kildott, osszesen 52 dolgozatra terjedé anyagot.

I. Paleogén altalaban (tagolas, 6slénytan, mikrofdci-
esek): 13 dolgozat. Cita, M. B.—Piccoli, G.: Az olaszorszdgi paleocén
sztratotipusai. — (Igen fontos és hasznalhatd, részletes tanulmanyozasra méltéd éssze-
allitss) Ennoughi, E.: A marokkéi paleogén néhéiny jellege. (Kiilénés tekintettel
a foszfatos alséeocénre). Hinsch, W.: A paleogén tagoldsa, Gsfoldrajza és a lattorfi
kimutat4sa a gifhorni teknében.

Hottinger, L.—Schaub, H.: Néhiny mediterrin medence paleogén
sszlete. (Nagyforaminiferak alapjén tagoljdk. Platformi, flis és dtmeneti ésszlete-
ket killonboztetnek meg. Alapveté munka.) Korobkov, I. A .: A SzU 4lland6
réte%tani bizottsidgdnak hatérozata a paleogén emeletbeosztdsarél. (Paleocén: inkermani
= . monszi, kachai = kb. tanéti emelet; alséeocén: bakcsiszerdji = kb. iprézi emelet.
kozépsdeocén: szimferopoli = kb. lutéciai emelet; felsSeocén: bodraki és almai emelet.
Az oligocént als6 - kozépsS és fels6 .oligocénre tagoljik, tartézkodva emeletnevek
hasznalatatél) Korobkov, I. A . : Az eocén-oligocén hatar problémajarél. (A lattor-
fit a felsGeocénbe helyezi, KrutschésT,otsch véleményéhez csatlakozva.) Buge, E . :
A parizsi medence paleogén Bryozodi. Ismereteink jelenlegi alldsa és a jovs tavlatai.
Drooger, C. W.: Az Fszaki medence eocén-oligocén mikrofaundi. Hoffstet-
ter, R.: A paleogén Squamatik. L,avocat, R.: Ardgcsdlok rétegtani jelentSsége
a paleogénben. Magne, J., Malmoustier, G.: Adalékok az Eszak-Akvitiniai
paleogén mikrofaunaegyiittesének tanulméinyozéséhoz. Mayeux, Ch.: A mikrofaci-
esek az észak-akvitdniai paleogén biozénainak rétegtani értelmezésében. Mocellin,
L. G.:Mais él6 Ostredk az eocén-oligocénben. (A vicenzai bryozods margabél.)

II. Az eocén egészére vonatkozdok  (Rétegtan, dslénytan.) 7 dol-
gozat Bombita, G.: Megjegyzések és javaslatok a romdniai eocén 1j tagolasira
vonatkozélag. (A pireneusi fdzist a kozépsGeocén végére teszi (!). Az alsbeocén aljit
,ilerdi”’, a kozépsbeocén végét ,biarritzi”, a felsGeocén elejét pedig — Kolozsvar
kornyéki helynévbél képezve — napoc-i emeletnek nevezi; Denizot, G.: A Corbiéres-i
tengeti eocén. Hottinger, L,.—Schaub, H.: A Nummulitesekre, Assilindkra
és Alveolingkra alapozott biozéndk egyidejliségérsl. (Szintezés alapjdul vehetdnek itélik
kritikai értékelés alapjan.) Lezaud, L.: Tanulminy a Coccolithophoriddk és rokon
csoportok felhasznalasrél a nyugat-akvitdniai eocén rétegtandban. MészarosM.,
Dudich E., ifj.: Kisérlet Kozép- és Délkelet-Eurdpa eocénjének rétegtani parhuza-.
mositdsara és Osfoldrajzi fejlédéstorténetének felvdzolasdra. — (A Foldtani Kozlony
1962/2. szdmiban magyarul megjelent cikk.) Hottinger és Schaub elsé csoport-
ban emlitett dolgozata hasonlé gondolatokat és csatlakozd teriileteket térgyal, a két
munka kiegészitiegymdst.) Mész4dros M.— Dudich E. ifj.: A romdniai és
bulgériai paleocén és eocén rétegtana, valamint 6sfldrajzi fejlédése. Reyment, R.
A . : Nyugat-Nigériai paleogén biosztratigrafidja és mikropaleontolégidja. (Foraminiferdk-
kal és Ostracodakkal foglalkozik).

III.Focén — iiledékfoldtani munkik (5 dolgozat)

Dumon, J.C.— Klingebiel, A.: Az Entre-deux-Mers nyugati része
eocén Osszleteinek iiledékfoldtana. Esteoule-Choux, J.: A Campbon-i és
Saffre-i harmadidészaki-medencék agyagos illedékképzdésének Gsszehasonlité vizsgalata.
Klingebiel, A.—Lapierre, F.: Az Akvitini medence északnyugati részének
kézetrétegtana és kifejlédései. Klingebiel, A.—Lalannede Haut, J.P.:
A Bordeaux-i ,,alsé homok’’ iiledékicldtana és &sfoldrajza. Klingebiel, A.—
Pons, J. C.: Az Akvitdni medence északi részének szdrazfoldi képz6dményei.

IV. Paleocén-alsbdeocén. (8 dolgozat)

Gohrbandt, K.— Papp, A.: A Salzburgtdl északra levs , Helvetikum”
paleocénjének és legalsd eocénjének tagoldsa. (Plankton foraminiferdk alapjén; folyama-
tos dtmenet a felsSkrétatol az iprézi emeletig) Hay, W. W. : A paleocén és alséeocén
szintezése Discoasteridakkal. (A svéjei , Schlierenflysch”-b&l szdrmazé anyagon). Mar -
liére, R.: A Monsi ,monsi emelet’”. A kérdés 4lldsa. (Szoros kapcsolatban all a
déniaival). Pinard, C.: A szaharai mélyedés iprézi faunaja. (Mélyfardsok vizsgilata
alapjén.) Plaziat, J. C.: A Corbitres< sparnakumi emelet vizsgilatinak réteg-
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tani eredményei. (A tengeri fauna a monsi és tanéti vegyes jellegeket mutat) Rasmus -
sen, H. W.: A Tuffeau de Ciply” (Belgium) és a maastricht-utdni ,,Me” (Hollandia)
déniai vonatkozdsai. Rosenkrantz, A.:. Nyugat-Gronland daniai és paleocén
képzédményei. Villatte, J.: A Kis- Pireneusok &s a Plantaurel déniai és monsi eme-
letbelinek tartott reteoemek korarél.

V. Ko7epso és fels6eocén. (7 dolgozat)

Blondeau, A.:Alutéciai emelet sztratotipusdnak iiledékfcldtani vizsgélata.
Blondeau, A.: A lutéciai képzédmények Soissonnais és Vexin Frangais kozott.
Pomerol, Ch.:Kisérlet a pdrizsi, briisszeli és hampshire-i medence k6zéps6 és felsG-
eocénjének pérhu?amosmasara (JolkapesolédikaHottinger-SchaubésMész4-
ros-Dudich féle regiondlis parhuzamosmam kisérlethez. Kissé szkeptikusan itéli
meg a problémat) Requant, S. A Iutéciai emelet megléte és jellegei a spanyolor-
szagi Llano de Vic-en. Sz46ts, F.: A délnyngat-akvitaniai lutéciai emelet rétegtani
vazlata. Pomerol, A.: A bartoni emelet &sfoldrajza a parizsi medencében. Fuille,

: A, bartoni” elneve;es parusl medencebeli hasznéalatanak torténete.

Mig a paleocén és eocén problémadival dsszesen 27 dolgozat foglalkozott, az oligo-
cén kérdéseirdl 12 munka szolt.

VI. Oligocén 12 dolgozat)

Alvinerie, J.—Caralp, M.—Moyes, J.—Vigneaux, M.:
Meggondoldsok az oligocén-miocén hatdrrél az Akvitdni medence északi részén.
Bonnefond, G.: A bordeauxi medence sannoisi agyagos-mdargis rétegeinek
fizikai-mechanikai jellegei. Cavelier, C.—Le Calvez, J.: A Mont Valétien
osztreds margdja és sannoisi mészkéve. Csepreghyné Meznerics I.:
A, katti”’-akvitani probléma a miocén tagoldsanak térténete szempontjébél (A Foldtani
Ko7lony 1962/2. szamé4ban megjelent cikk gondolatai). Gillet, S.: Az elzdszi oligo-
cén Gsfoldrajza. Gramann, F.: A hesseni siillyedék ohgocen]e mint &sszekots
kapocs Eszaki- tengen medence és a Rajna-4drok kézétt. Gramann, F.—Hilter-
mann, H.: Vezérl§ Foraminiferdk az Fszaki-tengeri oligocén medencébdl. Poi-
gnan t , A.: Az Escornebéou-szint és neki megfelels képzGdmények rétegtani hely-
zete. Rey, R.: A Limagne d’Auvergnei tledékgylijts medence. Rey, R.:
Kisérlet a kiilénboz8 oligocén medencék parhuzamositdsara. (Parizsi medence, Belgm.m,
Anglia, Provence). Stchepinsky, A.: Adalédkok az elzdszi sanmoisi és stampi
emelet Ostracodainak rétegtani és paleookologun ismeretéhez. Vergneau, A. M.
Paleotkologiai megfigyelések a Gaes-i oligocén Gastropoddkon.

A dolgozatok kevés kivétellel francia nyelviiek, 4tlagosan 8—1o0 litografalt oldal
terjedelmitiek. A végleges kiadvanyban helyet kapnak olyan dolgozatok is, amelyekr6l
valamilyen okbél eldnyomat nem késziilt, valamint a ,,pretirage”-ban sajnos jérészt nem
kozolt tablazatok és rajzok. Ennek megjelenéséig is felhivjuk paleogeénnel foglalkozd
szakembereink figyelmét a bordeauxi konferencia anyagara.

ifj. Dudich

Businszkij, G. J.—Bogoljubova, L. J.: Foszfitosodott bauxitkonkréciok Karpinszk
kérnyékérsl (Eszak-Ural), lidsz k@széntelepbsl. Izvesztija Ak. Nauk SzSzSzR szer. geol.,
1960, N°1. Oroszul.

Devon &sszlet lepusztulési felszinén vastag mezozéos retegosszlet telepiil. “Tarka-~
anyag-, homokks- és konglomeratum-, készén, vegul homokké- és aleurit-sorozatbdl 4ll.

Bauxit csak a készéndsszlet legalsé miireval6 telepén, spérés, duritos készénben
taldlhato, elhpazoxd alakil konkrécidk formdjaban, sziderit és ankerit konkréciokkal
egyiitt. (ALO, :23—32%, SiOy;5—28%). A konkréciék 20— 50 cm Atmérdjiiek. A készén
felé 2—5 mm-es Atmeneti szegélyilk van. Egy résziik pizolitos, masik résziik afanitos
szovetli. A pizolitosakban bauxitkavicsok és kovisodott fatérzsdarabok is
taldlhatok. A pizolitok részben oolitosak. A névényi maradvamyok lehetnek kalcium-
aluminiumfoszfattal vagy sziderittel 4titatottak, és fuzitosak. Az elSbbiek szdveti szer-
kezete j6 megtartdst. Az afanitos konkréciokban a névényi maradvanyok ritkdk.
Ca és P tartalmuk ezeknek is nagy (14—17% P;0; 4—10% Ca0). Jarulékos asvinyok:
kaolinit, gibbsit, kvarc, sziderit, ilmenit.

A ‘Szerz6k szerint a konkrécidk a k8szénképzbdés tbézegszakaszanak elején, hely-
ben, lefolydsos mocsarlapban képzédtek. A bauxitos alapanyag helyben foszfidtosodott.
Az afanitos konkrécidk a l4p zartabb részein és taldn a tozegeqedes elérehaladottabb
- szakaszdban jottek 1étre.
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Feltételezik, hogy az egykori lehorddsi teriileten nagy foszfattartalmi kozetek
és jura-el6tti bauxittelepek voltak. Javasoljik a készénmedence peremének ilyen céli
vizsgélatat:

Haz4nkban ilyen képz8dményeket nem ismeriink. Azonban a balatonfelvidéki
foszfdtos kbzetek és a bakonyi bauxit ismeretében nem zérhatjuk ki azt a lehetSséget,
hogy a fels6kréta vagy az alséeocén kdszénképzddés sordn ilyen komkrécidk is létre-
johettek.

ifj. Dudich E,

L Costea— N, Baltes: Coleriri stratigrafice pe baza microfosilelor (Rétegtani
parhuzamositasok mikrofosszilidk alapjdn.) Bukarest, Mifszaki Kiado, 1962. 263 oldal.
110 4bra.

A maga nemében els6 kényv a Roman Népkoztéirsasg iiledékes képzddményeinek,
a mikrofosszilidk alapjan végzett rétegtani szintezés és parhuzamositds eredményeinek
szintézise. N

A bevezetS rész utén az elsS fejezet a rétegtani parhuzamositdsok és szintezések-
nél felhasznalt pardny &slények csoportjait ismerteti. A mdsodik fejezet a kiilszinen
és a laboratérinmban haszndlt munkamoédszereket mutatja be. A kdvetkezd, biosztra-
tigrafiai fejezet a jellemz8 mikrofauna tdrsasagokat féldtani forméciok és nagyszerkezeti
egységek szerint csoportositva ismerteti. A negyedik fejezet a mikrofosszilidk alapjan
végzett paleodkolégiai és paleogeogrifiai megfontoldsokat tartalmazza. Az6t6dik fejezet
a mikrofosszilidk alapjan végzett rétegtani korrelaciot és a foldtani kormeghatérozast
foglalja magéban. Az utolsé fejezet a mikropaleontolégia jelent8ségét és fejlddésének
lehetOségeit targyalja a Romdn Népkoztdrsasig iiledékeinek kutatdsaban.

A végén kimerit6 irodalmi jegyzéket talalunk, melyben az 1962 évig megjelent
romin munkdkon, tovdbba a kiilfoldi egyes magyar, szovjet, lengyel és bulgar szerz6k
munkain kiviil a roman X&olajipari Minisztérium és a Foldtani Bizottsag archivumaban
levé kéziratos foldtani jelentéseket és beszdmolokat is megtaldljuk. A mivet szdmos
jellegzetes mikrofauna tarsasdg fényképe teszi teljesebbé és az érdekl6ddk szamara
becsessé.

A régbta vart koémyv geolégusoknak, mikropaleontolégusoknak, tgyszintén
az egyetemi hallgatéknak igen fontos segitséget jelent a kiils§ és belsé laboratériumi
gyakorlatban. Hasonlé magyar vonatkozasu konyvet szintén régéta varunk és nagy
segitség lenne, f6leg az iparban dolgozé geolégusoknak és mikropaleontolégusoknak.

Csiky

Dana’s System of Mineralogy 7. kiad4s. IIT. kétet.C. Frondel: Silica minerals.
— NewVYork — London, 1962.

Kozel 130 évvel ezeldtt (1837-ben) jelent meg a D a n a -féle System of Mineralogy
elss kiaddsa. A kivalo dsvanytan hasznalhatdsiagét bizonyitotta, hogy még J. D. Dana
idejében) hérom, folyamatosan korszerfisitett, kit(ing kristalyrajzokkal és szogtablazatok-
kal elldtott kiaddsra keriilt sor. A kiadvanyt kés6bb fia, Edward $S. D an atébbszér
4tdolgozta, mellyel a kényv népszertisége és tekintélye tovabb fokozédott. A hatodik
(1911) fiiggelékekkel is kiegészitett Dana-konyv tébb évtizeden 4t szinte fogalomma valt
s a legmegbizhatébb adatokat tartalmazé kézikényv szerepét téltstte be. Ilyen elszmé-
nyek utdn fogtak hozza kivalé amerikai szakemberek a mii tijabb kiad4séhoz. Ch. P a-
lache, H.—Bermanés C. Frondel kezdték meg az 4tdolgozast, hogy a leg-
tGjabb eredmények és kristdlykémiai megismerések is helyet kapjanak. A korabbi egy-
kotetes kiadvanyt — a jelentSs anyaggyarapodds miatt — 3 kotetre tervezték. Ebbsl
2 kotet (az elsé: elemek, szulfidok és szulfosék; a mésodik: haloidok, nitratok, boritok,
karbonatok, szulfatok, foszfitok, molibddtok) 1944-bem, ill. 1951-ben jelent meg. Tiz
éves sziinet utan most keriilt sor a IIL. kotetre. IdSkézben az elsé két szerz6 meghalt,
igy egyediil C. Frond elre hirult a kiadviny folytatdsanak feladata.

A jelenlegi kotet azomban csak a |, kvarc-dsvanyokkal” foglalkozik. Ismeretes,
hogy az Si0,-vegyiilet t6bb moédosulatban kristdlyosodik. Ezek megismerése, a keletke-
zést feltételek, szerkezeti és fizikai sajatsagaik vizsgalata szamos 11 részlettel gyarapodott,
S6t djabban, részint mesterséges elGallitdssal, részint természetes termékkeént tovabbi
moédosulatok véltak ismertté. Tgy ma az SiO,-fazisok népes csalddja képviseli az ismert
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Jegnagyobb szamii szerkezeti varidcibkat. Ebben leli magyarazatat, hogy a ,,Silica mine-
rals” részletes targyaldsa tobb mint 10 iv terjedelemmel, kiilon kétetbe kivinkozott.
C. Frondel, a Harward egyetem tanédra, a D a n a-kiadvanyok tradiciéihoz
ill6 alapossaggal és kritikdval dolgozta fel anyagat. Legnagyobb részletességgel a kozon-
séges k v a r c-cal foglalkozik és mind 4sviny-kdzettani, mind ipari jelentdségének meg-
felelSen Osszesiti a red vonatkozd ismereteket. Nagy gondot fordit a szerkezettel ossze-
filggd sajitsigokra. Ennek kapcsin teljes (indexelt) rontgendiffraktogramot kozél
mellékletként, melynek jelent&ségét nem kell kiilon hangsilyozni, Ugyanigy a Debye-
‘reflexi6k teljes soré4t, fazisdiagramokat, szdmos tabldzatot s egyéb korszeri adatdssze.
.4llit4st is. — Ezt kéveti a,,magas” (573°C-on felillképzédétt) hexagonsliskvarc
‘targyaldsa. Majd részletezi a ,,magas”, a ,kozép” és az ,alacsony” tridimit sajat-
shgait, képz6dési korilményeit. Ezutdn a két cristobalit legijabb adatokkal
kiegészitett sajatsigait tdrgyalja. Korszerieck a kriptokristdlyos véltozatok
-€s az o p 4l-rdl késziilt ismertetései. Foglalkozik az djabb tetragonélis trapezoéderes
k e atit-médosulattal. Részletesen kézli a monoklin coesit-re vonatkozé ismerete-
ket, a morfolégiat, kgpzﬁdési koriilményeket, szintézist. S6t mar ismerteti a legiijabban
felfedezett tetragonalis holoéderes stish o vit-médosulatot is. Végiil természetes
szilika-iivegekkel, a fulgurit-tal, a meteoritok kovaiiveg anyagival
~foglalkozik és a , tufa-iivegek” fejezetével zdrja az Osszesitést. Kittin6 4brék,
szazakra terjedS irodalomjegyzék teszik teljessé a kotetet.

A leldhelyek terén természetszeriileg részletesebben az amerikai kontinenssel
foglalkozik. De a tobbi vilagrész fontosabb parageneziseit is kell6 targyilagossdggal ismer-
‘teti és a magyarorszagi lel6helyek is megfelel6 beillesztést nyertek. Azonban hataraink
valtozAasardl mar kevéssé vett a szerzé tudomast, s néhany, a szomszédos 4llamok terii-
letére esd lelshely (pl. Cervenica) véltozatlanul ,,Hungary” megjelsléssel szerepel.

Az 11j D a n a-sorozat harmadik kétete mélt6 folytatisa az el6z6knek és szerzdje
-olyan mtivet ad vele keziinkbe, mely valéban nélkiilézhetetlen segitséget jelent a korszerii
‘4svany-kdzettani kutatdsokhoz. Igen kivinatos volna, hogy a befejezd , szilikat-kétet’”
is mihamarabb elkésziiljon.

Sztrékay

Das Karbon der subvariscischen $ ke. Eio Symposi 1—2 Teil. (A szub-

variszkusi peremsiillyedék karbonja. Szimpozium. 1—z ;ész). Fortschritte in der Geo=
Jogie von Rheinland und Westfalen, 3. kétet. Krefeld, 1. rész 1960, 2. rész 1962.

A HermannS chmidtnek, akarbonrétegtan faradhatatlan kutatéjanak ajanlott
-alapvetd munka els8 része a kulm és a namuri emelet telepmentes faciesével fog-
lalkozik. 422 oldal, 4 térkép és szelvény melléklettel, 38 tdblaval, 117 dbrdval, 22 t4blizat- -
tal. Az északnyugat-németorszagi karbon igen nagy gazdasigi jelentdségii a Ruhr és
Rajna-vidék nyersanyagellatasa szempontjabol, a koszén- dlom- cinkérc telepek, a remény-
beli kutatas alatt 4ll6 gaz- és kéolajlelShelyek tekintetében. A kollektiv munkaval,
ipari és tudomaényos szakemberek Osszefogasdval készillt hatalmas munka a rétegtan,
a geokémia, kézettan, 6slénytan, altalanos féldtan és tektonika terilletén foglalja ossze
az Eszaki Rajna vidék és Westfélia vizsgilatabél adodott 1ij eredményeket. A teriilet
j6 banydszati feltartsaga és firdsokkal tortént megkutatottsiga lehetévé is teszi, az eddigi
eredmények széles kort szintézisének korszerfi osszefoglalasat.

Az els$ rész 6 fofejezetre tagolodik. I. Az évarisztikus mozgasok a devon-karbon
fordul6jan, II. A kulm rétegtani tagoldsa, III. A kulm féciesviszonyai, IV. A kézépséva-
riszkuszi mozgasok a dinanti-namuri hatérdn, V. Az idSsebb namuri rétegtani tagolésa,
VI. Visszapillant4s.

E fejezeteken belill P. Kronberg, A. Pilger, A. Scherp és W.
Ziegler a Rajnai Palahegység FK-i részének 6varisztid mozgasaival, K. D
Meischner az E-i Kellerwald 6varisztid gytirédéseivel foglalkozik (I).

A. Rabien a Rajnai Palahegység devon-karbon hataron jelentkezd Ostra-
codéit, E. Véhringer az alsékarbon gattendorfids szint Goniatiteseit, A. Voges
az als6karbon Conodontadkat targyalja. O. H. Walliser a Lahn- és Dillmedence az
irodalomban oly sokszor Osszehasonlitdsul emlegetett diabazvulkanizmusit és annak

- korét elemzi, J. K ulick pedig az EK-i Rajnai Palahegység kulm iiledékeinek réteg-
tani és §sfoldrajzi viszonyaira deritett fényt (II).

J. KulickésR. Teichmiilleraz Edersee kémmyéki kulm rétegésszletben
észlelt novények vonszolédasébol adédott karcoldsi jelenségeket ill. annak mai analdgid-
jat irjak le (III). Az alsénamuri emelet rétegtani tagoldsdvalM. Horn, K. Patte-
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isky é L. Schonwdalder,J Bouckaertés G. Herbs tfoglalkozik (IV. V).

E. Paproth végiil &sszefoglalja a kulm és a namuri emelet telepmentes
faciesének problémdit a vizsgdlatok jelenlegi dllasat és a lezédratlan kérdéseket.

A masodik részt a kollektiva tagjai Erich Stach-mnak ajinlottik 65.
szitletésnapja alkalmébol. A kotet a k&széntelepes karbon képz6dményekkel foglalkozik.
A faciesek és hegységképzddés alakuldsa a szubvarisztikus peremi siillyedék teriiletén
a felsskarbonban kiemelkedést eredményezett, szdrazféldi képzédmények talsilyaval.
A toébb mint haromszazszor ismétlédé iledékeiklusokban a nyugalmi szakaszok idején
rakoédtak le a kszéntelepek. A 3. kétet masodik része ennek az osszletnek f6leg kizettani,
geokémiai és Gslénytani irdnyn vizsgélati eredményeit tartalmazza. A vizsgalatok célja
tovabbi tengeri és szdrazfoldi vezetSszintek felismerése és ezek kapcsin a fels6karbon
kronoldgia finomitdsa. 423866 oldal terjedelmi, 74 tdblt, 103 4brat, 52 tdblazatot.
és 13 képmellékletet tartalmaz. :

Az elsb fejezet a tengeri és nem tengeri iiledékek megkiilénboztetésére iranyulsd:
geokémiai kutatasokat foglalja magdba. W. Ernst a bor-tartalom, E.T. Degens
és M. Bajor az amindsavak, G. Tontsch a radioaktivitds ilyen irdnyd szerepét
és értékelhetSségét taglalja, H. W e g e h a u p t pedig a fels6wesztfali emelet kézettandval.
és geokémiai jellemzésével foglalkozik. Ez a fejezet iltaldnos ismeretanyaghan és médd-
szerben is sok tjat nytjt.

A masodik fejezetet meghatarozott sz4razfoldi vezetSrétegek vizsgalatieredményei-
nek szentelték. G. Roeschmann a karbon gyokérzénak 4ltaldnos és talajtani
viszonyaival, K. Burger, I*. J. Eckhardt, G. Stadler, J. Hartlieb,
G.Herbst, K. Koerner, F. M. Kimpe a kiilonbozé teriiletek rétegazonosités
szempontjabol mnagyon jelentds kaolinjaival (Kaolin-Kohlentonstein) foglalkoztak.
Egy-egy szerzd neve tobb cikkben is szerepel. G. Stadler és H. Wermner a kaolin--
ban talalt foszfatdsvanyt ir le, F. J. Eckhardt és H. R. Gaertner valamint G.
Stadler e kaolinkdzbetelepiilések genetikdjat tisztdztdk, megdllapitva azok tufa-
eredetét.

A harmadik fejezet a ruhrvidéki karbon rétegek diagenezisével kapcsolatos:
jelenségeket targyalja. Itt a mélységgel kapesolatos kdzetvaltozasok mellett tag teret
szentelnek a nédlunk is régebben megindult vizsgilati irdnyzatnak, a kdszén és mellék-
kozetek egymasra gyakorolt kolesonhatdsdnak. H. Dahm, G. Schéne-Warne-
feld cikke a nyomaési szerkezetek, H. Esch é a homokkévek és agyagpaldk iiledék-
foldtanat és diagenezisét, H. Karrenberg é K. Meincke a homokkévek olaj-
ipari szempontbél is fontos porozitasit és térfogatsiily véaltozdsait targyalja. W. Babi-
necz, K. Patteisky M. ésR. Teichmiiller, P. Neumann-Mahlkau
a széniilési 4llapottal és folyamatokkal, G. Huck és J. Kar well a mesterséges szén-
itési eljarasok problémaival foglalkozik. Végiill R. T eichmiille r dsszefoglalja a ruhr-
vidéki karbon kézetek diagenezisének jelenségeit és okait.

Az utolsé fejezet a karbon paleontologidja. A makrofléra és spéra vizsgilatok
alapjéan kialakult a karbon devon és perm felé valo biztos elhat4rolhatésaga és a finomabb-
szintezés terén is 11j eredmények sziilettek. W. RemyésV.Havlena , K. H.Josten
H. Grebe cikkei vonatkoznak ide. E. P a p r o t h faunavizsgélatai odavezettek, hogy
az Anglidban feldllitott karbon-kronolégia nem tengeri kagylok segitségével a Rajna-
wesztfliai karbonra is alkalmazhaté €s azzal Gsszhangba hozhaté. A tovabbiakban
taldlkozunk a teriileten eddig elhanyagolt dllatcsoportok feldolgozdsdvalis. M.Schwar z-
b ach Trilobitakat és Merostomatakat, Wo. Schmidt a rovarokat dolgozta fel.
A fejezetet Wo. Schmidt a Rajna-wesztfdliai karbon &slénytanira vonatkozé Gssze-
foglalé értékelése zdarja.

A szép kivitelfi, gazdagon illusztralt és egységes szemléletet titkréz8 szimpozium.
hazai kutatéink szdmadra is gondolatébreszts és termékenyits hatasi lehet.

Véghné

Der tiefere Untergrund der Niederrheinischen Bucht. Ein Symposium. (Az alsérajnai--
6bol  aljzata. Szimpozium). Fortschritte in der Geologie wvon Rheinland nnd West-
falen. Bd. 6, 462 oldal, 59 tablaval, 53 dbraval, 2 térképmelléklettel és 14 tablézattal.
Krefeld, 1962.

A Julius Hesemann 6o. szilletésnapjara ajanlott kotet folytatisa annak a
gorozatnak amely a teriileten a kozelmultban végzett részletes foéldtani kutatdsokat
és komplex vizsgalati eredményeket foglalta Gssze. Az 1. és 2. kotet az alsérajnai barna-
készénforméciokat, a 3. kétet a szubvarisztikus peremi siillyedék karbon képzédményeit,.
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a 4. kotet a kozépss- és alsérajnai teriilet pliocén és pleisztocén képzédményeit, az 5.
kotet a Rajnai geoszinklinlis Pterospiddk alapjan tagolhat6é alsédevon rétegtanit
térgyalja.

& Il\djnt az el6z6 munkdk, Ggy a 6. kotet is kollektiv széles korii munka eredménye,
amelyben az ipar szakembereitdl kezdve a kiilénbozé foldtani intézetek és egyetemek
specialistaibdl sok szakember vett részt.

Fz a kotet a harmadidészaki, jura, perm (zechstein), karbon és devon képz6dmé-
nyek kérdéseivel foglalkozik, Osszefoglalva az ipari szempontok szerint, kiilénésen
pedig kéolajkutatasi céllal lemélyitett firdsok foldtani- és anyagvizsgalati eredményeiket.
A menetkdzben Gsszehangolt, sokszor nyilvdnosan is megvitatott anyag példaszertien
azonos szemléletl], és egyontetd. Bizonyitja, hogy széles kortl kollektiva is képes egyiitt-
miikédni, és az eredményeket ardnyosan kialakitani. Az 1j rétegtani megallapitdasok
és a ragyogoan illusztralt, alapos faunafeldolgozdsok termékenyité hatédsa remélhetsleg
a magyar foldtani munkakban is érvényesiilni fog, mert nalunk is €18, vitatott, le nem
zart kérdéseket érintenek.

A kotet négy nagy fejezetre tagolédik: I. Tercier, II. Lidsz és dogger, IIT. Zech-:
stein, IV. Preperm alépitmény. Valamennyi fejezeten beliil szerepelnek kézettani-féldtani
leiré kézlemények, amelyek elsGsorban a teriilet regiondlis féldtani megismerése tekin-
tetében jelentenek 1j adatokat, Gslénytani dolgozatok, amelyek a hazai fauna és flora
feldolgozasdban is hasznos segédeszk6zOk lehetnek.

I. Tercier: 1, H J.. Anderson: Paliontologische Bemerkungen zur
Stratigraphie des Oligo-Miocan in der Niederrheinischen Bucht (Oslénytani meg-
jegyzések az Alsérajnai-obol oligo-miocénjének rétegtanihoz) c. dolgozatdban az alsd-
és felsGoligocént puhatestli fauna alapjan hatdrolja el, s ezzel a hatdrmegvonassal az
Asterigerinas szint felsSoligocénnek bizonyul. A barnakSszéntelepes csoport alsé része
még felsBoligocén-alsémiocén, a felss telepek pedig az alsémiocén felsS részén keletkeztek.
Korbeosztasban megtartja a katti és akvitani emelet neveket is. Féleg az oligocénnel
foglalkozva annak finomabb tagoldsdra hatalmas faunaanyagot sorakoztat fel.

2. J.Indans: Foraminiferen-Faunen aus dem Miozén des Niederrheingebietes
(Foraminifera-faundk az Alsérajna vidéki miocénbdl). 164 fajt ir le &s jorészt abrazol,
makrofaundval is igazolt burdigalai és helvéti sorozatokbdl. Eredményei szerint a két
emelet Foraminifera-egyiittesei is jellegzetesen elvdlnak egymastol. A fauna statisztikus
kiértékelése és a gy6nyori tabldk j6 hasznara lesznek hazai kutatéinknak is.

3. E. Diesel — J Grosssteinbeck: Uber den Aufbau der Kélner
Scholle auf Grund neuer Bohrungen (A Kdlni rog felépitése 1j fardsok alapjan) metodikai-
lag lehet érdekes.

.H. Pietzner, Marlies — R. Teichmiller: Ein Kaolin-Kohlen-
ton ,,stein” im Rheinischen Braunkohlen-revier (Kaolin-agyag ,k6” a rajnai barna
készénteriiletrél) c. cikkre agyagdsvany kutatéink figyelmét hivhatjuk f6l.

II. Liasésdogger: 1. K. Hoffmann: Lias und Dogger im Untergrund
der Niederrheinischen Bucht (Lidsz és dogger az Alsérajnai-obdl aljzatdban). A nalunk
is fennallé lidsz-dogger elhatérolési kérdéshez nyajt néhany érdekes adatot. Igy meg-
4llapitja, hogy a felsbaaleni murchisonae-zéna transzgressziv moédon telepiil a felss-
toarci képz8dményeken. A részletes faunalistak megkonnyitik az egyes fajok rétegtani
értékelését és az egyes szintek egybevetését nagyobb teriiletre vonatkozéan is.

2. F. Gramann: Skulptierte Ostracoden aus dem niederrheinischen Lias
(Diszitett Ostracodak az alsérajnai lidszb6l) c. munka most indult mezozdos Ostracoda
Lkutatdsainkhoz ad segitséget.

3. R. Thienhaus: Stratigraphie, Tektonik und Eisenerzfiihrung des Lias-
Muldengrabens von Bislich am Niederrthein (Az alsérajnai bislichi lasz-4rokmedence
rétegtana, tektonikdja és ércesedése).

4. W. Knauff: Zur Mikrofauna im Mittel-Lias niedertheinischer Bohrungen
(Alsérajnai furdsok lidsz mikrofaungjdhoz).

5. W. Knauff— E Schroder: Uber die Verbreitung des Lias am nérd-
lichen Eifelrande siidlich Diiren (A lidsz elterjedésérdl az északi Fifel-peremén Diiren-
t6l D-re).

II)IA Zechstein: 1. E.Malzahn — A. Rabitz: Ein Aufschluss in Zech-
stein-Randfazies im Hiinxer Graben bei Bokrop und seine Fauna (Feltirds zechsteini
peremi kifejidésben a Hiinxer-drokban Bokrop mellett és annak faundja). -

2. M. F.Glaessner — E. Malzahn: Neue Crustaceen aus dem niederrhei-
nischen Zechstein (Uj rdkok az alsérajnai zechsteinbdl).

3. H. Scher p: Foraminiferen ans dem Unteren und Mittleren Zechstein Nord-
westdeutschlands (Foraminifersk  ENy-Németorszag alsé és kozéps6 zechsteinjébdl).
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4. H. J.Schweitzer: Die Makroflora des niederrheinischen Zechsteins (Az als6-
-rajnai zechstein makroflérija). A levél-, termés-, spéra-, pollen- és famaradvanyok
-egyiittes leirdsa és elemzése régen esedékes felsdpermi flérank feldolgozdsa szempontjé-
bol fontos, szépen illusztralt, jol kiértékelt és gazdag irodalomjegyzékkel elldtott alap-
-munkaul hasznalhaté. .

5. E.Malzahun: Fossilfiihrende Gerdlle des Zechsteinkonglomerates im Schacht
Rossenray-1 (Osmaradvanyokat tartalmazd kavicsok a Rossenray-1 akna zechsteini
konglomeratum4bol). A Brachiopodékat, korallokat, Ostrakoddkat tartalmazé kavicsok
vizéi, tournéi, kézépss- és felsédevon képzddményekbdl szarmaznak és szdrmazasi helyiik
is biztosan kimutathato.

6.G .Liittig: Gersllmorphome triedes Zechsteinkonglomerats im Schacht Rossen-
ray-1 (A Rossenray-1 aknazechsteinkonglomeridtuméanak morfometridja). A koptatottsagi
vizsgélatokbdl kideriil, hogy a kavicsokat torrems vizfoly4sok szallitottdk a hegységek-
D16l az elétérbe, ahol a szélmfikédés és a kémiai oldéhatisok is tovdbb alakitotték,
mig végiil a lerakédés soran a tenger hullimverésének hatésa ald keriiltek.

7. W. Ziegler: Die Conodonten aus den Gerédllen des Zechsteinkonglomerates
von Rossenray [siidwestlich Rheinberg (Niederthein).] [(Rossenray (Rheinberg az Alsé-
rajna mellett) zechsteini konglomeritum kavicsainak Conodontéi].

IV.A prepermi alépitmény.1. W Elberskirch—J. Wolburg:
Zur Tektonik des Karbons am linken Niederrhein im Profil der Bohrungen Wachtendok 1
— Emmerich-1. (A karbon tektonikdja a Wachtendonk 1 — Emmerich-1 furdsok szelvé-
nyében az Alsérajna bal oldaldn).

2. P. Hoyer: Das Verklingen der variscischen Faltung am unteren Niederrhein
(A varisztikus gylir6dés elhal4sa az Alsérajna als6 szakaszan).

Sziikre szabott ismertetésiink megkézelité képet sem adhat a kotet értékérdl és csak
.a figyelem felhivdsdnak céljat szolgalhatja.

Véghné

Feugueur, L: Mise an point d’un procédé simple, permettant de conserver des
structures sableuses, en laborateire. (Egyszeri moédszer, mely lehet6vé teszi a homokos
struktira megdrzését a laboratérium részére.) Bulletin du B. R. G. M. 1962. N° 1. pp.
25—27.

A cikk roviden fényképekkel illusztralva ismerteti, hogyan lehet homokos és
kavicsos iiledékekbél egy nagyobb darab, pl. 50 X 50 cm nagységi mintdt venni anélkil,
‘hogy az a mintavétel k6zben szétporladna. Dedk M

e M.

Kedves Miklés: Eiudes palynologig de quelg échantillons du bassin de
‘Tatabdnya. (A tatabdnyai medence néhdny mintdjanak palynolégiai vizsgilata.) Pollen
et Spores. 1962. Vol. IV. No. 1. pp. 155—168.

Szerzd dorogi, dudari és halimbai alséeocén spédra-pollen tanulmanyait tovabb
folytatva hdrom mint4t vizsgélt a tatabényai VI. és XV. akndb6l. A fléraképbsl meg-
é4llapitja, hogy az I. és I1. minta fl6r4ja az Evicaceae és Fagaceas pollenek nagy mennyiségé-
vel és a Palmae pollenek hidnyaval eltér a dorogi medence és a tatabényai IIl/r—g min-
tak flordjatol. A Fagaceae pollenek nagy mennyiségben mutatkoznak Tatabanyéan,
Halimbén és Dudaron is. Szerzd megéllapitja, hogy a tatabanyai eocén fléra nem volt
egységes, valészinfileg botanikai és Skolédgiai kdzvetitSje volt két nagy eocén flératipusnak
Magyarorszdgon.

Dedk M.

Kiss Janos: Az érchanyaszat foldtani feladatai. (Ercféldtani gyakorlat IL).
Egyetemi jegyzet-kézirat. Tankonyvkiadé 1963.

Felszabadulas utdni fels6oktatdsunknak s egyetemi szakképzésiink fejlesztésének
egyik jelentss ténye a szakkonyvek és tankonyvek kiaddsit megelszs oktatasi anyagra
vonatkozé jegyzetkiadas.

Geoldgusképzésiink vonatkozasaban f6bb tantargyainkboél tankonyveink és kézi-
konyveink kozkézen forognak. A kzettan kézeljovdben nyomdéba keriil. Végzett geologu-
saink és ebben a munkakdrben miikédé minden rendii szaktérsaink, az érdeklddsk figyel-
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-mét fslhivjuk azonban a targykoriinkben megjelent egyetemi jegyzeteinkre is, amelyek
ismereteik bovitésére, esetleg tanulmdnyi idejiikben még hidnyzott tdrgykdrokre vonat-
kozé ismerethidnyaik pétlasira résziikre is hozzaférhet6vé valnak.

Ezek kéziil ezittal killondsen folhivjuk a fi%relmet Dr. Kiss Janos most meg-
jelent jegyzetkéziratara, ami a maga nemében, korszerdl kidolgozdsiban hézagpétlo,
kiallitisaban is vildgos és szemléltets. A gyakorlé geoldgus legfontosabb féldtani tevé-
kenységében, megbizhato, géldékkal alatdmasztott alapvetés. Tovabbképzéste serkentés
céljébé% a legkézelebbi kiaddsban sziikséges az idevonatkoz6 Gsszefoglalé irodalom Sssze-
4llitasa kiilfoldi szakkényvekbdl, azok beszerzési lehetségének megjelolésével.

V. E.

Krutzsch, Wilfrid: Atlas der Mittel- und jungtertiiren dispersen Sporen- und
Pollen- sowie der Mikroplanktonformen des nirdlichen Mitteleuropas. — (A kozép- és fiatal-
harmadidészak diszperz spéra és pollenjeinek és északi Kozép-Eurépa. mikroplankton
.alakjainak atlasza). Lief. 1. V. E. B. Deutscher Verlag der Wissenschaften, Berlin, 1962.
pp. 1—108, 46 tabla

A berlini Zentrales Geologisches Institut paleobotanikai csoportja illusztris veze-
tsjének tollabél 16 kotetre tervezett kiadvanysorozat els6 részeként jelent meg e
mii. Az egész sorozat bevezetGjében (,,A” fejezet) a szerzs lehetSleg teljességre torekedve
-egy meghatdrozott regionalis teriiletre vonatkozéan a tercier, kiilonésen kozép- és felss-
harmadkori mikrofléra modern &brizoldsira torekszik. Kifejti, hogy a rendelkezésére
4116 tobb millié egyes példanyt kitevs anyagmennyiség még jorészt nincs tudomanyosan
feldolgozva. Az ezekkel az anyagokkal dolgozdk régi feldolgozasokra tdmaszkodnak. Ré4-
mutat a kiértékelési nehézségekre, Véleménye szerint sem a quarter mennyiségi statisz-
tikai, sem az alsétercier vezérkoviiletes modszere nem valik be. Felhivja a figyelmet az
tn. ,,ritkdbb’”’ formdkra, amelyeket ha figyelemmel kisériink, alkalmasak lehetnek bizo-
nyos zénék feléllitdsdra. Az ,,Atlasz” elsGsosban a rétegtani, de a tovdbbiakban botani-
kai — florisztikai, illetSleg névényfoldrajzi célkitfizéseket is szem el6tt kivan tartani.
Az elbrelathatélag 16 kétetbdl évenként 1—3 kotet megjelenését tervezi. Ezek koziil 15
a rendszertani rész, amely magéba foglalja a planktonszervezeteket is. A miiben kézre-
miikédnek német kutatékon kiviil lengyel, cseh, ddn és magyar munkatérsak, f6leg azo-
kon a teriileteken, ahol a német rétegsorok nem hidnytalanok.

A masodik ,,B” fejezet az els6 kétet technikai médszereit adja (feltards, fényképe-
zés, szakkifejezések hasznalatat, értelmezését, valamint a Botanikai Nevezéktani Szab4-
lyok alkalmazasat). :

A harmadik, rendszertani fejezet (p. 7—108) r6vid altaldnos rész utan, — a fosz-
szilis sporakat 15 formagenuszra osztja. A felosztds jérészt a szerz0 geiseltali munkdja
alapjan tértént, kiegészitve néhény nuj genusszal. A genuszok roévid jellemzése, az 14j
genuszok diagnézisa utdn tébldzatban foglalja &ssze azt a 7o formit, amelyeket ez a
munka feldolgoz. A kevés magyardzoérajzot is tartalmazé 46 tabla nagyon jé felvételeket
k6261 a sporakrol 1000, 2000X és a részleteket 3000 X mnagyitdsban., Jél hasznalhaték a
képek azért is, mert egymds mellett van széveg és képanyag. Kifogésolhato, hogy a szerz6
mas szerzdk 4ltal kézolt érvényes formékat figyelmen kivill hagy. A neveknél gyakran
?-et alkalmaz, ami a Botanikai Code értelmében érvénytelen (11 esetben), s még ezen kiviil
cf.-el jelol néhany format.

A diagnézisoknél a 4 jel alkalmazisa szintén felesleges. Helykimélés nem lehet a
célja, mert néhol 3 oldalak maradnak iiresen. R. Potonié alkalmazottaharmincas
évek elején ilyen szimbolumokat, amelyek nem keriiltek hasznalatba.

A munka hasznos és hézagp6tlé kezdeményezés, mar emlitett j6 képanyaga, vala-
mint r&vid, vilsgos diagnézisai nagyon jél felhasznalhaténak igérkeznek. Ordmmel var-
juk a tovabbi kétetek megjelenését is.

Nagy Lészléné

Panin, N.— Avram, E.: Noi urme de vertebrate in miocenul subcarpatilor
rominesti (Gerincesek jabb ldbnyomai Roménia szubkdrpati 6vének miocénjébsl) Studii
si cercetari de Geologie VII. 3—4. 1962. :

gy évvel kordbbi elézetes kozlemény utdn ez a tanulmény a leletek tiizetes vizs-
gélatat adja. A leldhely — a Vrancea volgykatlan — a Putna foly6 mellett, e foly6 és a
Zabala Osszefolydsandl, kb. Kovaszna magassidgiban a Keleti Karpéatok kiils6 oldalan
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van. A ldébnyomok a vindobonai (helvéti) emelet aljan vérds és sziirke szinfi rétegek hata-
ran taldlhaték. . .

A labnyomok a fényképek szerint meglehet&sen siir(in és szép megtartdsban mutat-
koznak. Szamunkra kiilénosen érdeklédést keltSk a kézismert ipolytarnéci labnyomos
homokké&réteghez (burdigalai — alséhelvéti hatar) korbelileg is, teriiletileg is kozelalld
leletek. A szerz6k a Vialov 4ltal javasolt rendszerezést kovetik, illetve fejlesztik
tovabb. A megfeleld rendszertani egységek mértékéig azomosithaté myomokat a latin,
illetve gordg nevezéktani széhaszndlat szerint az Ssmaradviny nevének, és a hatrahagyott
nyomra, illetve a nyom jellegére utalé szémak az Gsszetételével jelolik (Vivichnia, Verte-
brichnia, Avipedia, Mammalipedia: Carnivoripedae, Perissodactypedae stb.). Ilyen m6don
az &gsallattani rendszerezéssel parhuzamos, ahhoz idomitott binominalis nomenklattirat
alkalmaznak, a palaeoichnologia 6nallésulé tudomanyéga céljaita. Az azonositishoz
meggy8z8 dbrdkban mutatjik be az egyes alakok mai rokonainak megfeleld nyomait is.
. Az ismertetett alakok az Avipedia Vialov 1961 ordobdl a gémfélék 3 nyomfaja
(n. fam., n. gen., n. sp.), egy daruféle, egy lile (Charadrius) és egy kacsa faj, A Mammali--
pedia Vialov 1961 rendb6l a Mastodontoidea, avagy a Deinotherioidea alrendhez
tartoz6 egy nyom, a ragadozdk koézil egy Canis, egy Felis (hidzféle) nyom, a parosujji
patdsok sordbél két nyom-faj leirdsat tartalmazza a dolgozat.

Az ipolytarnéei ldbnyomokra vonatkozd hasonlé meghatérozasok eredményét
(Tasnddi Kubacska A.)* figyelembe véve az Gsszehasonlités tébb azonos nyom
jelenlétét valdszintisiti a két lelohelyen.

Kaszap A.

Plotnyikov, I. I — Milovidov, E. D.: Az észak-urali bauxiteléfordulisok genezisérgl.
(Izvesztija Ak. Nauk SZSZSZR, szer. geol., 1962 N°5. Oroszul).

A fekii karsztosodott alsédevon mészkd. A diaszporos és bShmites-diasz-
poros Ssszetételdt bauxit a karsztos mélyedéseket tolti ki. A bohmites, valamint a sziirke
(pirites) bauxit gyakran zsikosan ,bemélyed” a jéominSségli diaszporos bauxittestbe.
E telepiilési jellegzetességet a szerz6k un. ,szuffézibds” (,alddsasos”) folya-
mattal értelmezik. Ennek lényege: a felszinr6l leszivargd viz sebessége (és energidja) a
karsztos iiregekhez érve hirtelen megnd; igy a fedSrétegekbsl tormelékanyagot rant
magéval. Azok anyagéinak egy részét aprankint behordja a repedésekbe, barlangjaratok-
ba. Az igy alulrél felfelé novekvd iireg végiil teljesen attori a fedSrétegeket. Késébb tijabb
kiils tormelék eltémheti.

Mindez a szerz8k szerint a bauxitképzddéssel egyidejilileg tor-
tént. (Az iiregkitolts sziallitos és allitos iiledékekben sporakat is talaltak).

A bauxit  alapanyagit felsGszilur vulkani kézetek mallasabdl szdrmaztatjak.
Osszefiiggést ldtnak a bauxitosodds és a fekii karsztosoddsanak mértéke kozott. Az alap-
anyagot iddszakos vizfolyasok szallitottak. A durva térmelék lerakédott a karszt pere-
mén, a finomszemcsés anyag pedig tovabb szallitédott a karsztteriileten és kitoltstte an-
nak mélyedéseit. A karszt silllyedében volt. A diaszporos bauxit még nyilt karszton, a
bohmites és sziitke bauxit mAr részben fedett karszton képzddostt, a mar vazolt szuffézié
atjan, A deszilifikaci6 egyre kisebb mértékiivé valt.

A tengeri 6smaradvanyokat tartalmazé tarka, rossz mindségli, réteges bauxit a
j6 min&ségii bauxit tengerbe athalmozédott lepusztuldsi terméke.

A dolgozat a hazai bauxitképzsdési elméletekkel mutatott bizonyos hasonlésigai
és a ,,szuffézids’’ értelmezés miatt érdekes.

ifj. Dudich

Studi e indagini per ricerche di idrocarburi (Szénhidrogénkutatdsok és tanulma-
nyok). Repubblica Italiana, Regione Siciliana, Assessorato Industria e Commiercio,
Palermo 1961. .

Az olasz koztdrsasag sziciliai 6nkormanyzati testiilete ipari és kereskedelmi hiva-
tala tartalmas és tetszetSs kivitelli 6sszeallitdsban adta kozre a Szicilidban 1961-ig végzett
szénhidrogénkutatdsok leirdsat, furdsi és térképanyaga dokumentéciojat.

A foldtani kutatisok és az elsé kutatéftirdsok rovid ismertetése utdn a tanulminy
kozli a sziciliai Snkorményzat 1946-ban tortént megvalésitdsa utan tett hathatés intéz-
kedéseket a foldtani és geofizikai kutatasok nagy mértékii alkalmazasara. A kuta-

*Lasd: Vaddsz E.: Magyarorszag foldtana 290. o.
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tasokat az elsS id6ben sajat keretiikben és koltségiikon végezték, majd az elsé kutatssi
eredményekkel felkeltve a magéntSke érdeklddését, maganvallalatoknak adtdk ki.

A’ geofizikai kutatémodszerek koziil, az északafrikai, marokkéi sikeres példan
okulva, a felderitémunkéra a tellurikus dramok, graviméteres, magneses és reflexids
szeizmikus eljardsokat alkalmaztak olasz, francia és nyugatnémet geofizikai vallalatok-
kal. Ezek teljesitményét részletesen ismertetik.

A geolégia cimii fejezet a bevezetésben részletesen targyalja a sziget 1951-ben
megkezdett 1j, 25,000-es {6ldtani térképezésének torténetét és kozli az eddig megjelent
térképlapokat. Bar az egyes fejezetek szerz6i megemlitve nincsenek, e fejezet megirdsa-
nak moédja és a benne k6zolt foldtani nézetek egyértelmilen Enzo Beneo, az Olasz
Geoldgiai Szolgalat igazgatéjanak mesteri tollat dicsérik. Nem sztratigrafiai-—tektonikai,
hanem. a kutatds alkalmazott f6ldtandnak megirdsa volt a cél.

A szerz6 6va int a nem megfelel§ mikropaleontolégiai analizisek eredményeinek
figyelembevételétsl, melyek tévutakra vezethetik a foldtani kutatast, kiilondsen a flis-
formaciok esetében. '

. A mikropaleontolégiai analizisek csak megfelel6 rendszerességgel, nagy szdmi
mintavétellel, nagyobb rétegtsszletekbsl megfeleld moédon begytijtstt mintsk alapjan
készithetok.

A kutatas geoldgiai alapfeladatat egy panordmikus féldtani és szerkezeti elkép-
zelésnek, mint munkahipotézisnek a megalkotasa képezte. A geofizikai kutatist mar en-
nek alapjén kellett megtervezni és lefolytatni, a geofizikai kutatis eredményeit pedig
néhény észszerii helyen lemélyitett alapfiirds kozet-rétegtani adataival kiegészlitmi.

Részletesen kozli a tanulmény a metamorf, mezozéos, kainozdos és az eruptiv
formAacidkat, azok kézetleirdsait, eléforduldsi helyeit és vastagsagi adatait. A neogén
formaciok fejezetében részletesen foglalkozik az olistostromokkal és a flissel, melyek a
sziget felszinének 4/5-6d részét boritjak. )

A gyakorlati kutatas kiindulasa az a foldtani munkahipotézis, hogy a felsébb
,.plasztikus” takard alatt egy ,,merev’” alapzat telepiil.

A geofizikai kutatéds elsé célkitiizése e ,,merev” alapzat domborzatinak gyors
modszerekkel valé felderitése. Az egyes teritletek részletes felvételei ezutan kévetkeztek.

A ,,merev” . alaphegység domborzatdnak felderitése a gravitciés eljaris alkal-
mazisin kiviil elektromos mélyszond4zassal kombindlt tellurikus &rammérésekkel
tortént, Ezt a francia Compagnie Générale de Géophysique végezte el.

Igen érdekesek a szénhidrogének felszini manifesztdcidi és a szénhidrogénkutatas
l;hletésége cimd fejezetben kozolt foldtani fejtegetések, a geofizikai kutatds szempontja-

61, .

A tellurikus, graviméteres, magneses mérések mellett Tunisz és Catania kézott
légimagneses felderitést végeztek. Ezek segitségével az alaphegység magaslatainak meg-
hatdrozédsival elvégezték a ,merev” alaphegység regiondlis domborzati képének fel-
vételét. Ezutdn, a kutatds szempontjabol érdekesnek igérkezs helyeken a szeizmikus
kutatémoédszerek alkalmazidsa kovetkezett. .

A kutatds kovetkezs fazisa a kutatoftrdsok lemélyitése volt. A sziget teriiletén
1948-t61 1960-ig lemélyitett 262 firds foldtani leirdsit kozlik. Hzek nagyrésze 3000 m-nél
mélyebb, de van koztiik t6bb 4000 m-nél-mélyebb és egy 5003 m mély faras is.

Az eddig végzett kutatis megillapitotta, hogy egy EK —DNy tengelyfi, helyen-
ként 5—6000 m mély, valtozéd szélességli, mezozdos mészkSalapit mélyarok a felszin
alatt kb 3 egyenl§ részre osztja Szicilit. Az arok tengelye az Etna és a déli tengerparton
fekvé Licata kozott huzodik.

Az 4roktél DK-re a raguzai fennsik olajmez&je, DNy-i szdrnyan pedig a gelai
olajmezs teriil el. .

Ny-on a Trapani— Castellamare—Marsala kozotti, ENy-on pedig a Palermo
kornyéki felszini mezozbos kiemelkedések hataroljik.

E, hatalmas 4rok flis és olistostrom iiledékekkel van kittltve, (Az tijraszedimen-
talédott kozetosszletek koziil csak a réteges elrendezésficket nevezi flisnek, a kaotikus
szerkezetfieket olistostromoknak jeldli.) .

Az eddigi szénhidrogénkutatdsok elsGsorban e mélydrok DK-i szegélyzénajéban,
a mezozbos alaphegység kedvezd helyzetli szerkezeteiben voltak sikeresek.

A 80 oldal terjedelmfi, 18 térképmellékletet tartalmazo, kitiing és igen érdekes,
,,Case History” jellegii kiadvanyt a sziciliai korméanyhatosigok azért kiildték meg egyes
szakkéroknek, hogy az eddigi sikeres kmtatdsok tapasztalatai wujabb vallalkozésokra
Oszténézzék a szénhidrogénkutatisokkal foglalkozo intézményeket.

Scheffer V.
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Baia-Borsa studiu geologic, petrografic,

Regi Toroiag
Editvra Academiei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1962."

A roméan nyelvli monografia két dolgozatot tartalmaz. A kérpati harmadids-
szaki vulkénossag 4ltaldnos vonatkozdsai miatt az elsé dolgozat szdmunkra kiléndsen:
érdekes. )

1. Sz8ke A.:Studinl geologic si petrografic al regiunii Toroiaga-Baia-Borsa.
(A Borsabanya-i Toroiaga kérnyékének foldtana és kézettana) 128 old., 3 térképmelléklet,
44 4bra, 40 mikrofotografia (kandiddtusi értekezés).

A monografikus Gsszefoglalas a Méramarosi Havasok borsabanyai _‘Toroiaga
szulfidos ércesedésének foldtandt és kézettanat targyalja. Az ércesedés ENy-DK-i
irdnyban elnyild szubvulkdni andezittémeghez kapcsolédik, mely a Gutin-tol K-re, a
Kelemen havasoktél E-ra mintegy 4o km-re fekszik. A hatalmas 6—7 km hosszisign,.
1—2 km szélességili és kozel rooo m fiiggbleges kiterjedésben feltdrt andezittomeg szub--
vulkéan jellegét véglegesen szerz$ igazolta, akinek tobb helyen sikertilt a kristdlyospala.
fedst, ill. annak roncsait megtaldlnia. Az eredeti felszint6]l mintegy 1 km mélységben
megszilardulé biotitos amfibolandezit epizénds kristdlyospaldba (szericitpala, porfiroid,.
kvarcit) nyomult. Kozvetlen érintkezése csak ezzel a kézettel figyelheté meg. A hazai
vonatkozésban szokatlanul ,,sz4raz” kontakton a befogadé kézet az amfibolandezit
kristalyosodas4nak iranyat és dsvanyos Osszetételét nem befolyésolta, kizardlag ,,negativ
transzvaporizaci6”-ként a magma gézeinek pneumatolitos és hidrotermalis hatdsa érvé-
nyesiilt. A magmas tomeg szerkezetét, szovetét a kihfilési viszonyok hatiroztik meg.
A kdzel 1000 m magassigban feltart magmas tomegben a kristalyossagi fok valtozdsai
pontosan nyomonkovethetdk.

A tdmeg legmélyebben feltart kozbiilsé részén kristdlyos-szemcsés szovetet, jol
jellemezhetd dioritot, kvarcdioritot taldlunk. A fels6bb és széli részek felé a kristilyos-
szemcsés szOvet az 4svanyos oOsszetétel véltozdsa nélkiil fokozatosan porfiros szévetbe
megy 4t. S6t a kristilyospala fed6 alatt kozvetleniil iiveges alapanyag is kimutathaté-
volt. A magmas tomeg egységes szubvulkdni jellegét a vulkdni kiirték, livafolyasok,
a piroklasztikum teljes hidnya, s a szovetiranyitottsigi vizsgilat is igazolta.

A magmés benyomuldshoz kapesolédd pneumatolitos hatdsok az amfibolandezit- *
ben, ill. a kristalyospala és andezit kontaktusin finom turmalinosodast eredményeztek.
A biotitos amfibolandezit hosszirdnyt kiterjedésére 4ltaldban merSleges  1—2 km
csapésii, T0—40 cm vastagsdgii hidrotermadlis szulfidos telérek az andezitben jol kovet-
hetdk, de a kristalyospalaban fokozatosan elsepriizddnek. .

Kiilén érdeme a dolgozatnak a kézetleirasok korszerti, exakt jellege. Mind a
vulkéni, mind a bezdr6 kdzetek jellemzésénél a kézet lgaontos mikroszképos leirds mellett
integriciés asztalon kimért 9,-os 4svinyos Osszetétellel és kémiai elemzéssel jellemzett.
Komoly figyelmet érdemel a kézetek, s egyes fGelegyrészek endo- (propilitesedés, piri-
tesedés, szericitesedés, kaolinosodés, kovéasodas stb.) és exo-dtalakuldsainak részletes.
targyaldsa és t4blazatos Osszefoglalasa. A teriilet foldtani térképe, szelvényei, de kiilono-
sen a Toroiagardl késziilt szemléletes tomb-diagramok a j6 térképezd geologust dicsérik.

2. Steclaci, L.: Studiul mineralogic si geochimic al regiunii Toroiaga-Baia-
Borsa. (Asvanytani és geokémiai tanulményok a Borsabénya-i Toroiaga kormyékén).
go old., 28 4bra, 52 mikrofotografia (kandidétusi értekezés).

A dolgozat Toroiaga ércteléreinek gazdag 4svanyparagenezisét ismerteti részlete-
sen, kiegészitve el6z8 szerz6k kozléseit. Kiilonos figyelmet érdemel a korszerti geo-
kémiai feldolgozés, az uralkodo elemek (Pb, Zn, Cu, Fe, Au, Ag) mennyiségi valtozésainak.
a kiilonboz8 szinteken valé Osszehasonlitd kovetése, az egyes elemekre kapott %-os
elemzési értékeknek az elemzések szdménak fiiggvényében vald kiértékelése, s az egyes
4svanyokra kiterjed8 részletes myomelemvizsgalat.

*

A kérpati harmadkori vulkénossidg gazdag irodalma a Toroiaga-i ércesedésre
vonatkozé dolgozatokkal komoly értékekkel gazdagodott.
Sz. Fux Vilma
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Roveda, V.: Contributo allo studio di alcuni macroforaminiferi di Priabona..
(Adatok néhany priabonai nagyforaminifera tanulmanyozdséhoz) — Rivista Ital. Pale-
ont., LXVIIL. 1961. p. 153—224.

A korszer( életfoldtani vizsgdlatok sorin egyre tobb sztratotipus faunaja keriil:
revizi6 ala. Egyik példija ennek a Roveda tollabdl megjelent cikk is, mely a pria-
bonai klasszikus lel6helynek egyelSre csak a Nummulitidae csalddba tartozé nagyfora-
miniferdit ismerteti, de hirt ad arrél, hogy folyamatban van a kisforaminiferak és a
Discocycliniddk feldolgozésa is.

A dolgozat tlulnyomé részét a priabonai és a kozelében levé Boro-Grenella-i:
teljes felsGeocént kitolts szelvények nagyforaminifera anyaginak revizidja és alapos,
korszerii feldolgozdsa tolti ki. Majd lesziirve a rétegtani kovetkeztetéseket megallapitja,
hogy a rétegsorban elkilonithetd egy also szint Nummaulites fabianii-val és N. garnievi-
vel, egy k6zépsé N. chavamnesi-vel és Discocylina-félék tomeges eléfordulasival és egy
felss, killonbozd nagyforaminiferdkkal jellemzett szint. A rétegosszlet' — mely folyama-
tos sekélytengeri iiledékképzédés eredménye — tetején megjelens N. intermedius meg--
lepetés szerzd szdméra, Jelenlétét kétféleképpen igyekszik magyardzni: a N. infer-
medius-tartalmi réteg mar az oligocénbe tartozik vagy pedig a N. intermedius helyileg
mér a felsGeocénben megjelenik.

. Kecskeméti.

Schaub, H.: Uber die G der N litidae: N i Assilina und
Operculina. (Az Nummulites, Assilina és Operculina genusz-nevekrdl).

— Eclogae geol. Helv., 54, p. 566—569. 1961.

.Cole, W.S. az utébbi években publikalt tobb dolgozatiban a Nummulitesekre:
tjta a Camerina nevet hasznélta (1953, 1958, 1959), majd az Assilindk nevét valtoztatta
Planocamerinoides-re (1958), végill 1960-ban a Planocamerinoides és Operculing genuszo-
kat beleolvasztotta a Camerinak kozé.

Szerzd hatdrozottan visszautasitga a Cole altal inditvanyozott névviltoztatasok .
alkalmaz4sat, mivel nemcsak nomenklatiirai bonyodalom forrasat 14tja benne, hanem
— miutdn a hagyoményos nevekhez nagyon sok esetben rétegtani tartalom is jarul,

nummuliteszes szint) — a rétegtanban is félreértésekre adhat alkalmat. De legdéntsbb -
éry Cole javaslatdnak elvetésére az, hogy a névviéltoztatds a Nemzetkdzi Zooldgiai
Nomenklaturai Szabéalyokkal ellenkezik s mint ilyen helytelen és érvénytelen.

Befejezésiil szerz6 — a minél szélesebb korben vald propagilds és a tovabbi
helytelen értelmezések elkeriilése céljabdl — a Nummulites, Assilina és Operculina
genuszok révid diagnézisszerdi jellemzését adja.

Kecskeméti

Sztrahov, N. M.: A kiils geoszférik és az iiledékes kozetképzddés fejlddési szakaszaiv
a fold torténetében. Izvesztija Akademii Nauk SZSZSZR., szer. geol., 1962/12, 3—22. oldal
oroszul .
¢ J). Walther, R. A. Daly és G. Steidtman vetette fel elészor azt a
gondolatot, hogy az iiledékes kozetképzadés fejlodstt a foldtorténet folyaman. Az 1930-as:
évektsl kezdve sokan foglalkoztak a problémaval (Sztrahov, Vinogradov,
Ronov, Ratinszkij, Zsemscsuzsnyikov, Kaleda, Pettijohn,
Krynine)

A szerz6 az O. Ju. Smid t-féle foldszarmaztatasbol indul ki. Négy £6 fejlodési-
szakaszt kiilonboztet meg.

1. A kezdeti, azéikus szakasz. (Kb, félmilliard év). A litoszféra '
egésze sohasem volt olvadt 4llapotban, bar helyileg és Atmenetileg a radioaktiv hétermelés-
1étrehozhatott magas hémérsékletet. A fold kopenye fokozatosan géztalanodott. A fel-
szin felé vandorlé kénnyen illék koziil a vizben old6dék (HCI, HF, H;BO,) a hidroszférd—
ban halmozdédtak fel, a vizben kevésbé oldédék (CO, NH, CH,, H,) pedig az atmosz-.
férat alkottdk, Geoszinklinalis és platformi kéregrészek még nem kiifontiltek el, A dom-
borzat a mai holdfelszinhez hasonlithatott. Vulkanogén-iitedékes kézetképzodés folyt.
Az bcedn vize erdsen savas volt (a HCL, HF, H,BO, és a kovasav kivetkeztében); py-ja
1—2 lehetett. H,S és szénhidrogének is voltak benne oldva. Sétartalma néhdny ezrelék.
lehetett. Ez a kézeg nem volt alkalmas az élet kialakulasra, mert a fehérjék savas kozeg-
ben hidrolizdlnak. A 1égkor CO,-bdl, vizgszbsl, NH,Cl-bol (?1) és kdzombos gazokbol.
allt. O,-t csak nyomokban tartalmazott (fotodisszociacié révén). Redukalé jellegii volt..
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A szigetek magmés kézeteinek CO,-dids levegén valé méllasa K-, Na-, Ca-, Mg-,
Fe-, Mn-karbonatok, valamint Si- és Al-sék képzédésére vezetett. A tengerben'a fémek
kloridként csap6édtak ki. A tengerfenék kézeteinek halmirolizise sordn kloridok, fluoridok
és boratok képzddtek. Karbonatok nem véalhattak ki, a CO, felszabadulva visszajutott a
1égkorbe. Kevés volt a szulfat. A hidroszféra savas jellege egyre csokkent; a szakasz végén
a savas kémhatést nagyrészt mar gyenge savak, féleg H,CO;, okoztak.

A kevés szabad O, az ammoénia egy részét N,-né és vizzé, a metant CO,-d4 és vizzé,
a H,S-t pedig SO ,-d4 oxidalta. Egyre n6tt a légkorben a N, részarénya.

A tengerj vegyi iilledékek ko6z6tt a kova és a bazisos fémkloridok, valamint a nehéz-
fémszulfidok voltak a legfontosabbak. Szulfat-, karbonat és valodi evaporit-képz6dés
nem volt.

2. Az archeozd6os szakasz (Masfél-kétmillidrd év.) A fotoszintetizald
névények létrejsttével fejezddott be. E szakaszbol migmatitos gnejsz és amfibolit kézete-
ket ismeriink. A Sial megvastagodott, platformi és geoszinklinalis kéregrészek alakultak
ki, hegységképz6dés ment végbe, Megnétt a terrigén, karbonatos mallastermékek meny-
nyisége. A tengerviz kloridos-karbonédtos oldattd valt. Létrejottek az els6 él§lények.
Megjelent az arid és glacidlis iiledékképzddési tipus. JelentSs szerephez jutott a vegyi
eredésti dolomit. Ezenkiviil jaspilit, hidrocsilldmos-montmorillonitos savos agyag is
képz6dott. A parttol tavol vegyi Al,O, kivalas folyt. Diagenezis még nem volt, az iiledék-
képz6dés tehat , egy 1épésben’” ment végbe. A valtozd vegyértékii elemek redukalt alak-
ban szerepeltek.

3. Aproterozbos szakasz (Kétésfélmillidrd év). Kialakult a Gondva-
na szarazulat, az északi félgombon pedig tobb szarazfoldi ,,mag’”, koztiik széles geo-
szinklinalis sdvokkal. A metamorfézis sordn sok CO, szabadult fel. Folytatédott a lito-
genezis differencialédésa. Eljegesedési nyomokat is ismeriink. Evaporitok még nem kép-
z6dtek, de vorostarka képzodmények mar igen. Egyre tobb a terrigén tormelékanyag.

A fotoszintézis révén egyre tobb szabad O, halmozédott fel a hidro- és atmosz-
féraban. Az él6vildg nagy fejlédésnek induit. A CO, részardnya csokkent, a metdn és
amménia pedig csaknem teljesen eltiint a 1égkorbél, tehat a levegs Osszetétele mindségileg
a maihoz hasonléva valt, csak tébb volt benne a CO,.

A hidroszféra redoxpotencidlja (Eh) oxidativva valt. A py a szakasz végén elérte
a semleges 7-es értéket. A S és H,S szulfattd oxidalodott. A kénsav CO,-t szabaditott fel a
karbondtokbol szulfatképzsdés mellett. A kozeg kloridos-karbonatos-szulfatos jellegfivé
valt. Mindennek kévetkeztében sok elem (nehézfémek!) oldhatésaga csbkkent, végiil
mar csak szerves vagy kovasavas kolloiddal védve vandoroltak, és jorészt mar a part-
kozelben kicsapédtak. A valtozd vegyértékd fémek magasabb vegyértéki alakban valtak
ki, de a szervesanyag boml4sa soran keletkezG H,S részben tjra redukalta Sket. A szer-
vesanyagban szegény nyilttengeri kifejlédésben ,,vordstarka”, oxidalt tiledékek jottek
létre. Gyakori a ferro-ferrioxidos jaspilit. A partszegélyi Gvben megjelentek az oolitos
vaséreek. Az ércképzédés a part felé s6t a szdrazfold belsejébe tolodott el. Uj vonés a
glaukonit és foszforit-képzsdés. Megjelentek és egyre fontosabbd valtak a biogén karbo-
nitos kézetek (az algik életmiikddése okozta py-valtozas folytn). Vegyi dolomitképz6dés
jérészt mar csak az arid 6vben folyt. A kova- és kitinvizak az é161ények aktiv kivalasztd
tevékenységére utalnak. Egyre nagyobb lett az é16 anyag tomege is, ezzel kapcsolatban a
kézetek szervesanyag tartalma. Fgbpala is képz6dott (,,sungit”). A szarazfoldon kaolinos
méllés folyt. Az iiledékek mar diagenezisen mentek 4t, tehat a kézetképzédés |, két 1épés-
ben” tortént.

4. A torténeti szakasz (félmillidrd év). o

A Gondvana utan egységes kontinenssé valt Taurédzia is. A mezozoikum elejétsl
kezdve azonban mindketts feltagolédott, kialakult az Atlanti és az Indiai 6cedn. A juve-
nilis gazok szerepe csokkent, a metmorfézis sordn felszabadulé CO,-¢é és vizé n6tt. Fonto-
sabba valt az arid és glaciélis iiledékképzédési tipus. .

A legfontosabb véltozasok az él6vildggal kapesolatosak. A ndvény- és dllatvila,
meghéditotta a szarazfoldet, a nyilt- és a mélytengert is. Vegyi Gsszetétele, biogeokémiai
aktivitasa bonyolultabb4 valt (Si0,, CaCO,, MgCO,, foszfatok, SrSO,, BaSO,, nehézfémek
szerveskomplex-vegyiiletei.) Kialakult a leveg6 mai Osszetétele. A hidroszféran pu-ja
és Eh-ja tovadbb nétt. A valtozé vegyértékii fémek oxidalt formaban szerepeltek. Cstkkent
a tengerben oldott karbonit mennyisége, a tenger kloridos-szulfatos oldattd valt, Sssz-
sétartalma megnétt mind a vulkani iigﬁzijlgések, mind a mallastermékek hatdsdra.
Jelentsssé valt az evaporitképzddés (gipsz, kds6, fedssok). Ez lassitotta a sétartalom
novekedését, s6t idonkint dtmeneti csokkenését is idézhette els. A tobbszakaszos kivélds
pedig a mindségi osszetételt is megvaltoztathatta. Tovabb csokkent az Al, Fe, Mn, V, Cr
oldhatésaga; érceik a kontinenseken vagy -a kdzvetlen partkézelben rakédtak le. A nyilt-
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tengeri jaspilit-képz6dés megsziint. A bomlé, reduktiv szervesanyag mennyisége egyre
nétt (készén, égépala, kdolaj). :

A humid éghajlati tengerrészekben a dolomitkivalas teljesen biogén folyamatts
v4lt, de mindink4bb aktiv biogén kalcitkivalas valtotta fel. Analédg az SiO, sorsa js. A ma-
gasabb py kedvezett a foszforitképzédésnek. Az arid égovben a dolomitképzsdés egyes
MgCO,-ban és Na,CO,-ban dus folyovizzel taplalt lagunkara, Sblokre korlafozédott.

A glacialis és vulkanogén-iiledékes kozetképzodés fejlédése a ma ismert adatokbol
nem rajzolhaté meg.

Befejezésiil a szerz8 dsszefoglalja a legfontosabb folyamatokat, fejlédési tenden-
cidkat, Szerinte a fejl6dés harom {6 hatétényezdje: maga az iiledékképzidés, az é16vilag
és a tektonizmus. Hangstilyozza, hogy az el6z6kben vézolt fejlddésmenet csak feltevés,
amely bizonyitasra és részletesebb kidolgozasra vdr, kiilonosen az elsé két szakaszra
vonatkozélag.

Sztrahov érdekes elgondoldsat, vitathatoé pontjaival egyiitt, hazai szakembe-
‘reink figyelmébe ajanljuk.

ifj. Dudich

Urbancsek Janos: Szolnok megye vizfildtana és vizellatisa, Szolnok Megyei Tandcs
V. B. kiadasa. Szolnok, 1962. 213 oldal, 29 térkép, 15 4bra, 8 tabldzat, 13 kép. Eldszot
Vitalis Sandor, XI. fejezetet (Szolnok megye talajviz viszonyai) R 61 ai Andrasirta.

Az Orszagos Vizkutaté Faré Vallalat munkaegyiittese Urbancsek Jénos
vezetésével a Szolnok Megyei Tandcs V. B. kiad4saban kozreadta a Nagyalfold vonat-
kozd kodzigazgatasi egységének, Szolnok megye teriiletének vizfoldtanat. Az orszégos
artézi-knitkataszteri munkalatok adataira tdmaszkodé Osszegzé munka 11 fejezetre
oszlik. Az els6 kettd Szolnok megye felszini képzédményeinek és fiirdsokkal feltart me-
dencealjzatdnak, medenceiiledékeinek foldtani leirdsdval, a harmadik fejezet a megye
vizfldtandval, a tovabbiak pedig a feltsrt rétegvizek kémiai tulajdonségaival, gazossaga-
val, hémérsékletével és annak yonatkozasaival a ,,geotermikus gradiens” iranyédban, a
rétegvizek utdnpdtlédédsaval és dramlési irdnyaval, a vizvezetS rétegekben hatéd hidro-
sztatikai nyomdssal, a megye termdlis-, dsviny- és gydgyvizeivel, valamint az 4rtézi
kitfirds helyi torténetével foglalkoznak. A XI. fejezetben a megye talajviz viszonyairdl
Roénai Andris ad Osszegzést.
. Mivel Urbancsek Janos munkaja Szolnok megye vizfsldtananak targyaldsan
keresztiil az Alfold egészét érint8 kérdésekben is 4ll4stfoglal, s6t keretado 4llasfoglalasa-
bél vezeti le Szolnok megye teriiletének foldtani fejlédésmenetét, szilkségesnek mutat-
kozik Vitdlis Sandor egészében méltaté bevezetSjének pozitivumait pozitivabba
tenniink aziltal, hogy felsorakoztatjuk melléjitk a kontrasztadé ellentett vonasokat is
f6leg, ha azok cselekvd jellegiek. A retrograd irdnyzatok kiemelésének, lekiizdésének
jelentSsége akkor myer épits értelmet, ha Vitédlis Sandor el§szavanak zaradékdval
egyetértésben azt reméljiik, hogy a Szolnok Megyei Tandes Végrehajté Bizottsdginak
példamutaté ligypartolasit mas megyel tandcsok is kdvetni fogjak, s megyei vizf6ld-
tani-vizellatdsi praktikum kozreaddsan tial szerz8knek, mint ez esetben is, lehet&ségitk
nyilik foldtani keretadé elképzeléseik kozlésére is. .

Megjegyzéseink elss csoportja Urbamncsek Jinos munkajanak sajitos kettds
arculat4t emeli ki. Szerzs az artézi-kutkataszter felvételében a M. All. Féldtani Intézet
€s a Viziigyi Igazgatésigok hivatalos irattéraitél kezdve, a megyei varosi, jarasi, kozségi
irattdrak, s6t magangytlijtemények anyagit is firadhatatlan, akadalyt nem ismers szi-
vossiggal gytijtotte Ossze. Ezzel a szivos gyfijtési kedvvel szemben, amely érvényt szer-
zett a hanyédo6 furdmesteri jelentések-jegyzokonyvek felhaszndlasdnak, szerzé a vonat-
koz6, regiszterekkel konnyen felmérhetd, konyvtarakban hozzaférhet§ magyar foldtani
irodalom adatait, eredményeit, értékeléseit javarészt figyelmen kiviil hagyta. Ez alol
nem kivétel Telegdi Roth L. klasszikus adatszolgiltatdsa: ,,Adatok az Alfold
altalajanak ismeretéhez”’, I,4ng S. Tiszaparti szelvények Szolnok--Szeged kozott”,
Mihaltzné Faragd M. nagykorosi, Mihaltz I. tiszaloki, Duna—Tisza-kozi
cikkei, pollénrétegtani szelvényei (M. All. Foldt. Int. Adattaraban), Szabé P., D 4-
vid P, Molnir B. Duna—Tisza-kozi iiledékfsldtani munkai, Moldvay L.
lészképzt‘idési,' beretty6volgyi —nyirségperemi munkdi, Molndrné Dobos I
Ny-nyirségi tanulménya, Feremnczi IL., hajdibdszorményi dolgozata, Széfogado
P. hajdiboszérményi vizfoldtani tanulmidnya, P4vai-Vajna F. alfoldi cikkei,
Szentes F. Asz0d-kornyéki munkdi, hogy ne is emlitsiik a szerzbre leginkabb hatéd
‘Stimeghy Jozsefet, akinek négy vonatkozé munk4ja maradt ki az irodalmi felsorolés-
bol, beleértve a K o p ek Gaborral egyiitt irott Toszeg-szekszardi jelentést is. Atnézve

8 Foldtani Kozlony
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az irodalomjegyzéket s a hidnyzo6 tételeket ugy tlinik, mintha szerzé némi kontraszelek-
ciét- alkalmazott volna.

Eltekintve attol, hogy e teljességre torekvs kiadvany esetén csak érintéleges
hidnyjegyzékkel mutattunk rd szerz6 irodalmi adat, eredmény, értékelés-kezelésének
sajatos médjéra, szova kell tenniink az irodalomjegyz€k alaki hibait is, mérsékelt figyelmii
dsszeallitasat. A miivek szerz6i névsorrendes idézésén beliil, a tobb miivel szerepls 17
szerz$ kozott minddssze 5 szerz$ munkai olvashaték idSrendi dsszedllitdsban. Ez azonban
a kényvészeti hidnyossagokkal egyiitt, melyek rejtve hagyjik a Kiadot, a szerkeszt6
nevét, a kiadvany miiszaki adatait (méret, terjedelem, példanysz4dm), kereskedelmi jel-
lemzdit, és megjelenési id6pontjat (egyetlen tamasz, ,,post quem’’ alapon az ,,El6sz6™
keltezése) mar a szerkesztés hibdja.

A lehetSségek és az igények alapjin, a Szolnok megyei vizf§ldtani-viziigyi prakti--
kumnak indulé kiadvény tag teret szentel a megye és a kirnyezd teriiletek negyedkori
fejlédéstorténetének, ugyanakkor azonban egyetlen felszini megfigyelési adatot
sem tartalmaz sem szerz6t6l, sem mdésoktol. Bzt a hidnyossigot a negyedkori viztérold-
rétegek kiadvéany szerinti vizellatasi jelent8ségének hangsiityozasa nyomdn pedig komo-
lyan kell vennimk. F hidnyossig csak egyféleképpen pétolhato: kiilsS foldtani megfigye-
1ésekkel, azok helyi és atfogd szelvényekbe osszesitésével, térképi rogzitésével. Ezattal
szerz§ mechanisztikus megoldast valaszt: a térképi rogzitést a Siimeghy -féle 200
ezres foldtani térképlapok, s a Stefanovits P. ~Sziics L. szerkesztette 200-
ezres genetikus talajtérkép bemutatdsa 6ta (MTA IV. Oszt. 1956. januar 26-i felolvasé-
iilés; Foldt. Kozl. 86. két. 2. fiiz. 187. 0.) javarészt elavult, a K rey big -féle térképekre
tdmaszkodé 200 ezres mezdgazdasagi talajtérkép-4tirds kicsinyitésével pétolja. Az mar
egészen mds kérdés, hogy a kozolt térkéﬂek felszini képzédményei és a firssi rétegsorok
legfelss rétegtagja esetenként megegyezik-e vagy sem, de az is, hogy a hallatlan bizton--
saggal kirajzolt szelvények szinkron feliiletet milyen anyagvizsgilati t4masztéktol,
milyen kronolégiai dokumentumtél véltak szinkron felilletekké. Hiszen csak most kezd
kibontakozni eléttiink, nehéz uttorésben, a palynoldgiai rétegtan negyedkori értékelési.
rendszerének megvéltoztatasa aran (Foldtani Ko6zlony g3. kot. 1. fiiz.) az alf6ldi folyo-
vizi rétegdsszletek rétegtani felbontasanak lehetdsége ! .

Reméljilkk nem gondolja komolyan szerz8, hogy szemcseSsszetételi gorbékkel
megtamogatott, makroszképos gyakorlat szerinti rétegsorokon val6 eligazodédsat, akér a
karottdzsszelvények gyakoritdsa esetén is rétegtanilag megbizhatéan bontott szelvények~
ként kezelhetjitk. Ne is gondoljunk most feltétleniil a négyes osztatd negyedkor szerzé
4ltal keresztiilvitt hatdrozott harmas tagoldsira; id6zziink el inkdbb a levantei-pleiszto-
cén hatarkérdésnél.

.. Karottazs-szelvényekbsl helyesen kivetkeztetett iiledékfelhalmozédasi ritmisok.
alapjan’ (46. o.) szerzd meg tudja vonni a levantei-pleisztocén hatart annak ellenére,
hogy ,,mélyszerkezeti szempontbol is éppen gy, mint iledékfelhalmozédas tekintetében
a levantei emelet és a pleisztocén egységes” (47. o.). Ennek ,, ellenére mi tette mégis szitk-
ségessé, hogy a levantei emelet. iiledékeit a pleisztocéntél kiilonvalasszuk és a pliocénhoz
soroljuk? Csupan egyetlen ok, mégpedig az a mélyrehat6 éghajlatvéiltozas, ami a pleisz-
tocén kezdetével bekdszontott. A felsg-pliocén szubtrépikus éghajlatat egyszerre szélss-
ségesen hideg, szraz id@szak valtotta fel és ennek hatdsira keletkezett a pleisztocén
jellegzetes képz&dménye, aldsz, amely jeges idGszak sajatsagos korjelz6 iiledéke’” {47. 0.).

- Ha a szerkezeti mozgasok irdnyzata valtozatlan, s az iiledékképzédés jellegében
sincs valtozas, taldn a mélyrehaté éghajlatvaltozds nyomai szolgaltak alapul az elhata-
rol4dshan? Erre vonatkozéan Urbamncsek J. miivében nem taldlunk adatokat. Nem
is taldlhatunk, hiszen az elhatérolds sziikségességét nem a foldtani anyagvizsgalat, ha-
nem az jrodalom sugallta. S ha mégis tigy tlinik idézett mondatabél, hogy a 16szképz8dés.
lehetSsége a hatdrvon6 éghajlatvaltozds kivetkezménye — hatarjelzs 16szréteg felisme-
résétdl szelvényeiben még ott is tartézkodik, ahol az akire az éghajlatvaltozas és a 16sz-
képz8dés vonatkozdsaban hivatkozott, Mih 41tz I. az als6 hatart épp éghajlatjelzs ki-
fejlodéssel, 16sszel vontameg. Urb ancsek J. szelvényeiben még csak egyetlen, fels616sz-
réteg van. Mindezek utén, s a vonalzb mentén futéd izohipszdk lattdn az Alféld pleisztocén
fekiiizohipszés térképéhez nincs hozzaszélnivalénk. Szerzé felsépleisztocén Gsvizrajzi véz-
latarél kialakult felfogdsunk indoklasat a Foldtani Kozlony 93. kot. 1. fiizete tartalmazza.

Szerkeszt6i hiba folytan ,,Szolnok megye vizfoldtana és vizellatdsa™ 85 iires oldalt
tartalmaz. Tovabbi 32 oldal valik feleslegessé, ha a kicsinyithetd 4dbrdkat tiikorméretre
csikkentik. 117 felesleges oldal, vagyis egy Foldtani Kozlony fiizet kiadasdhoz sziikséges
papirmennyiség hasznalédott el a szerkesztd hibajabol e nagy lehetSségeket — birdld szak-
segitség hijan — kihaszndlatlanul hagy6 munka megjelenése alkalmaval.
Krivan
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Verdier, J. P.: Contribution a I’étude palynopl logique de I’Albien et de I’Ap-
tien en Aquitaine Occidentale. (Albai és apti palynoplanktologiai adatok nyugat Akvi-
tanbol) Thése de 3° cycle. SN. P. A. Centre de Recherches — Pau, 1962 1—165 oldal,
16 fényképtabla és 16 tablazat

Verdier, J. P. az alsOkrétat, gontosabban az apti és albai emeletek képzéd-
ményeit tanulményozta az Akvitidni-medence DNy-i részén mélyiilt olajkutaté fitrasok
:anyagén. A vizsgalt nyolc firds mélysége 912—3251 méter koz6tt valtozik. Az apti és
albai rétegek Osszesen 16215 folyéméter kdzetet szolgaltattak. Ebbél szerzd 554 mintat
vizsgalt meg és a kézetanyag spora, pollen, Hystrichospheridea, Peridineae, kitinvdza
mikroforaminifera és Scolecodonta tartalmat dolgozta fel. A dolgozat geolégiai és kiils-
nosen palynologiai szempontbél fontos a magyar foldtani kutatas szdmara, mivel az els§
olyan terillet, melynek spéra és pollenegyiittese majdnem azonos a magyarorszagi felss-
apti miinierids agyagcsoportbol ismertekkel.

A foldtani rész osszefoglalja a teriilet rétegtani beosztdsat, valamint az eddig els-
keriilt fontosabb makro- és mikrofosszilidkat.

Az apti emelet also része a saintesusani mirga. Makrofaunaja alapjan a sorozat
felss részének korat pontosan meg lehet hatérozni: Hoplites dufrenovi Ot'd., Parahop-
lites deshayesi L ey m., Douvillewceras martini O rb., Ostrea aquila Orxb., Plicatula
-placunea L am., Tervebratula s¢lla Sow. Mikrofaunija szdmos kisforaminiferabél,
tovabba Orbitolina conoidea-discoides Gras, O. lenticularis 1, am., Choffatella dici-
piens Schlumb. All X .

Az apti emelet fels6 részébe rudistds mészkd tartozik. A makrofauna alapjan a
kifejlédés pontos kora nem hatérozhaté meg. Ebben a ficiesben elkiilonithet az als6
szint Toucasia seunesi D ou v.-vel és a felsd szint, melyben Towucasia seunesi Douv.
és Radiolites cantabvicus D ouv. van. A kifejlddés alsé része finomkavicsos mészks,
Miliolindkat, Orbitolindkat, algdkat, Bryozoakat, Molluszkat, Echinodermatat tartalmaz.
Felsd részén a kriptokristalyos mészkd faundja az elézdvel azonos, korallokkal és Hydro-
zoédkkal.

Az albai emeletet két facies képviseli. Alul a vinporti mészkd, feliil a spongiatfis
marga telepiil.

A vinporti mészkd makrofaunéja alapjan a kor pontos meghatarozasa nehézségekbe
iitkdzik. Fauna elemei a kovetkezSk: Lithophyllum amphivoaeformis R thpl., Avchaeo-
lithothamwium vude L e m., szivacsok, telepes és maganos korallok, Dovocidaris pyve-
naica Cott., Salenia prestensis Des., Goniopygus arvizemsis Cott., Bryozodk,
Tevebratella cvassicota L ey m., Magelawia tamarvindus Sow. Tevebratula wmutoni
Ot b., Terebratula sella S ow. , Rynchonella lata O tb., Hoviopleura lamberts Munie r-
Chalmas, Polyconites vermewrli Bayle, Toucasia seunesi D ouv. Radiolites
cantabvicus D ouv., Pleurotomaria sp., Nevinea sp. A kemény kristdlyos mészk&ben
Textularidk, ritkdn Miliolindk, Orbitolindk (O. conoidea G r as), Coskinolinella daguini
Delmas et Deloffre, szdmos korall és rudista téredék taldlhato.

A spongiatiis marga kora a beune taldlt Ammonitdk alapjan pontosan meghaté-
rozhat6é. Makrofaundja a kodvetkez6 alakokbdl 4ll: Deswoceras beudanti Brong.,
Desmocevas mayovi Ot b., Phyllocevas velledae O tb., Latidorsella latidoysata Michal.,
Lytoceras agassizi Pict., Echinoconus castanea Oxb. Cidaris sp., Tevebratula sella
Sow., Terebvatula aff. tamarindus S o w. Belemenites semicanaliculatus Blainv.,
Belemnites minimus L ist. A tobbé-kevésbé meszes, homokos, pirites margaban spon-
giati toredékek, Textuldridk, Orbitolindk, Rotaliddk vannak.

A felsBapti miliolinds-orbitolinds mészké és az albai vinporti mészks kozott a
farasokban Atmeneti tagként ,,alboapti” margds mészksd sorozat van, melynek pontosabb
korat szerz6 ,,palynoplanktologiai’” médszerével sem tudta tisztdzni.

A munka {6 része a ,, Palynoplanktologiai tanulményok” c. fejezet, mely a minta-
vételnek, a feltirasi médszereknek, a preparadtum készitésnek, a mikroszkopi vizsgalat-
nak és a kiértékelésnek leirasat adja. Szerzd hét S]iaéra, pollen, ill. plankton csoportot
allitott fel, s ezek alapjan végezte a fiirdsok azonositdsat. A hét csoport két f6esoportra
kiiloniil: szarazfoldi eredetii fosszilidkra (Triletes, Napites, Disaccites, Colpates) és ten-
geri eredetli fosszilidkra (Hystrichospheridae, Dinoflagellae, kitinvazi mikroforamini-
fera). B csoportokbél Jekhowsky mobdszerével a ,relativ gyakorisig” gorbéit
rajzolta meg. Az egyes furisok gorbéinek Gsszehasonlitdsdbdl kitfint, hogy négy réteg-
osszlet jol elhatdrolhatd. Tehéat a furdsok rétegazonositasanak kérdésében a médszer
eredményesnek mutatkozott.

A rendszertani részben a spérdk, pollenek, Hystrichospheridae, Dinoflagellae,
Scolecodonta félék és kitinvazi mikroforaminiferak leirasat talaljuk. A spérak és pollenek
kozil az alabbi 22 forma azonos a Dunantyili K6zéphegység miinierids agyagesoportjabsl

9%
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ismertekkel: Gmnulatzsﬁoniss sp. (65) Czcatmcoszspontes dorogensis, Cicatricosisporites
perfovatus, Cicatricosisporites for ites cf. nigra, Todisporites cf. major,
Cardioangulina cf. veticulata, Plicatella ci stylosa, Plicatella sp. (22), Cingulatisporites (3),
Cingulatisporites sp. (56), Cingulatisporites caminus, Camarozonosporites cf. vudis, Trilo-
bozomosporites cf. cmssmngulutus Tsugaepollenites cf. tatus, Tsugaepollenites
of. dampieri, T. pollewites sp. (57), Disaccites, Welwztschm{ntes sp. (21 39, 41), Sporo--
movphe (19) Sporomorphz (50) Clussopalhs classoides. Szerzd a leirt fajok kozill néhdny
Cicatricosisporitest, Plicatellat és Tsugaepollenitest tévesen hatarozott meg.

Kiilon fe;ezet foglalkozik a nyole fiurds részletes leirdsdval, kiilénos tekintettel
palynologiai és planktolégiai adatokra.

A “dolgozatot a kiértékels fejezetek egészitik ki. Ezekben a miliolinds-orbitolinds
mészkdre, a korrelacibra, az 8sféldrajzra vonatkozd észrevételek és kovetkeztetések soran
Verdier hangstilyozza a franciaorszdgi klasszikus lel6helyek palynoplanktolégiai
vizsgalatanak foltétlen szitkségességét rétegtani kovetkeatetések szempontjabol.

Dedk M.
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lehetségeik
Vita: B4ldi T., Nagy L-né, Bogsch L. :
Kecskeméti Tibor: A bakonyi Nummulites perforatus-csoport morfogene-
‘tikai életfejlédése ’
Vita: Kopek G., Kecskeméti T., Bogsch L.
B 4ldi Tamés: A torskbélinti , pektunkuluszos homok’ kora és az oligocén-
miocén hatédrkérdés
Vita: Nyir6 M. R., Siposs Z., Schréter Z., Knauer J., Foldvari A,, Nagy L-né,
Nyirs M. R., Foldvari A., Bondor L., Bogsch L., Baldi T., Bogsch L.
T 6th Géabor: Foraminiferdk rontgen-dtvilagitdsos vizsgdlata
Vita: Bogsch L., Nyird M. R., Kecskeméti T., Té6th G., Foldvari A., Téth G,
Bogsch L. .
Bejelentések:
Végh Sindorné: Nori dachsteini mészks a Bakonyhegységben
Vita: Bogsch L. .
Oravecz Janos: Négykara tengeri csillag a veszprémi karni margibol
Vita: Tasnddi Kubacska A., Kertai Gy., Bogsch L.
Résztvevok szdma: 58 .

Janudy 10. Foldtani Kézlomy Szerkesztbbizottsdgi iilése

Flnok: Vad4sz Elemér
Napirend: A Foldtani Kozlony 93. kot. 1. fiizetének Osszeallitasa
Résztvevok szama: 5

Janudr 23. Klubest

Klubesti beszamoldk kiilfoldi foldtani rendezvényekrsl:

Hamor Géza: A Jugoszlav Geolégusok Nemzeti Szévet
(x962. oktéber 4—13)

D ank Viktor: A Kdéolaj Szekcié munkdjar6l a Jugoszldv Geolégusok Nemzeti
Szovetségének V. Kongresszusan

k V. Kongr
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Kubovics Imre: Beszdmolé az Orids-hegységi Paleozéos Kongresszusrol
(1962. szeptember 3—17), a gytijtott kézetanyag bemutatasaval

Jéambor Aron: A Lengyel Féldtani Téarsulat 35. Ulésszaka (1962. szeptember-
16—19)

A Kklubestet levezette: Kertai Gyorgy

RésztvevSk szama: 42

Janudr 28. Agyagdsvinytani Szakcsoport eldaddiilése

Elnsk: Nemecz Etng

Boros Janosné: Bentonitok termikus vizsgélata

Vita: Takats T., Naray-Szab6 1., Varju Gy., Szepesi X., Nemecz E., Sztrékay K.,
Juhész Z., Panté Gy., Székyné Fux V., Nemecz E. Az elSadds utédn kialakult élénk:
vitdban felvetett kérdésekre el6adé . esetenként vélaszolt.

RésztvevSk szdma: 26

- Februdy 4. Szénklzettani Munkabizotisig eléaddiilése

Elnck: Soés Léaszlé

Iharosné Lacz6 Ilona: A déldorogi medence kozépsSeocén barnaksszén-
telepeinek szénkézettani vizsgilata

Vita: Soés L., Szddeczky-Kardoss E., Krivanné Hutter E., Horvathné Dedk M.,
Siposs Z., Takacs P., Marczis J., Gidai L., Soés L., Padl A-né, Soés L. El6adé vita kozben
valaszolt.

Szab6-PelsSczi Marta: Gyongydsi lignittel végzett kotBanyagnélkiili
brikettezési kisérleteknél alkalmazott kézettani és miilxjfjoszk()pi vizsgalatok eddigi ered-
ményei

Vita: Soés L., Frank L., Serly G., Szab6-PelsSczi M., Takacs P., Gondos Gy.,
Marczis J., Siposs Z., Sods L.

Résztvevék szdma: 24

Februdr 6. Vitatilés

Flnok: Kertai Gydtgy

Vitavezets: Vitalis Sandor

A Miivelddésiigyi Minisztérium 31017/1962. sz. rendelete alapjén az Eotvos Lorand
Tudoményegyetem Természettudomédnyi Karanak Geolégus Szakbizottsdga nyilv 4-
nos vitdra bocsétotta a geolégus szakképzés célkitlizésének, tantervének es programjai-
nak a Szakbizottsag 4ltal elkészitett javaslatait.

A vitdban résztvettek: Foldvari A., Vitalis S., Jantsky B., Vitdlis S., Kiss J.,
Szédeczky-Kardoss E., Kiss J., Mauritz B., Székyné Fux V., Kertai Gy., Knauer J.,
Vitalis S., Bardtosi J., Sztrékay K., Szemerédy P., Egyed L., Szadeczky-Kardoss E..
Voros 1., Vitalis S., Székyné Fux V., Foldvari A., Vadasz E., Vitalis 8., Kertai Gy. -

Résztvevk szama: 8s

Februdr 11. Mérnokgeologiai Szakcsoport ankétja

Elnck: Kertai Gyorgy
Vitavezeté: Breinich Miklés

(,,Geologia és mérnckgeologia a mifiszaki oktatdsban” c. ankétot februdr 7-én
el6készit6 bizottsdgi iilés elézte meg Papp Ferenc elnokletével, 15 résztvevivel.)

Kertai Gyorgy: Megnyitd

Zsildk Gybrgy Léaszlo: Mérnokgeoldgiai szemlélet kialakitisa a mérnoki
gyakorlatban ;

Juhdasz Jozsef: A mérnokgeolégia feladatai és a geologusmérnsk-képzés

Szilvagyi Imre: A mérnckgeolégia és a talajmechanika kapcsolata

Vita (mindhirom el6adéashoz): A vita elsd részében Breinich Miklés bemutatta az
irdsban érkezett hozzédszoldsokat: Szab6 Janos épitésiigyi miniszterhelyettes, Székyné
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Fux V., Egry K., Palfai 1., Kovacs L., Rados K., Matus E. nyilatkozatat. SzemélyeseR
vett részt a vitdban: Payer 1., Jantsky B., Gabos Gy., Breinich M., Takats T., Miték B-»
Ertl R., Almassy G., Galli L., Reményi P., Ubell K., Gyulay Z., Juh4sz J., Széchy K--
Roénai A., Sallay J., Papp F., Alméssy B., Kertész P., Breinich M., Jub4sz J., Richtet
R., Breinich M., Kertai Gy., Gyulay Z., Kertai Gy., Breinich M.

Résztvevk szdma: 72

Februdr 13. Hantken Miksa Emlékévembizottsdg iilése

Elnck: Bogsch Laszlé ’

A Bizottsag hatérozati javaslatot dolgozott ki a Hantken Miksa Emlékéremnek
Térsulatunk 1963. évi Tisztujité Kozgytilésén vald elsd odaitélésével és kiosztésdval kap-
csolatban. A hatirozathozatalt két korabbi Bizottsdgi iilés (1963. janudr 9. és januar 30.)
elgzte meg. :

Résztvevdk szama: 6

Februdy 15. Elndkségi itlés

Elnck: Kertai Gyorgy

Napirend: 1. 1963. évi Tiszttjité Kozgylilés elSkészitése; 2. Feladatok Tarsula-
tunk 1963. évi tervével kapcsolatban; 3. Geoldgus-, mérnokgeoldgus- és banyageologus-
mérndk képzés kérdései; 4. Folyd iigyek.

RésztvevGk szama: 5

Februdy 18. Agyagdsvinytani Szakcsoport eléaddiilése

Elnsk: Nemecz Emd

Kiss Janos — Sztrékay Kalméin: Radioaktiv izotopok az agyagisviny-
kutatasban

Vita: Néray-Szab I., Szepesi K., Nemecz E., Szdnté F., Sztrékay K., Kiss J.,
Nemecz E.

Résztvevbk szdma: 33

Februdr 18. A Mérnokgeoldgiai Oktatdsi Bizottsdg ilése

Elnok: Kertai Gyorgy

A Szakcsoport februar 11-i oktatasi ankétjdnak hatdrozata alapjén &sszehivott
Bizottsag a , Mérnokgeologia oktatdsa egyetemeinken” cimmel tartott megbeszélést.
A vita sordn 31 hozzdszélas hangzott el.

RésztvevSk szédma: 17

Februdr 27. Nemzetkozi Kapesolatok Bizotisdgdnak dilése

Elnok: Kertai Gyorgy
Napirend: 1963. évi kiilfoldi kikijldetések
RésztvevSk szama: 5

Mdrcius 4. Jelold Bizottsdgi iilés

FElndk: Csajaghy Gébor

A Bizottsdg javaslatot dolgozott ki az 1j Elntkség és Valasztmény személyi
Gsszetételét illetSen. A korabbi ilés id6pontja: februar 25.

Résztvevok szama: 4 ill. 5.

Mdrcius 4. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport elbaddiiése

Elnék: Schmidt FEligius Robert

Holnapy Dezs6: Nagyszerkezeti tektonika, mint héjelméleti kérdés

B6cker Tivadar: Adatok a tektonika és a karsztosodds kérdéséhez a bauxit-
banyészatban
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Vita: Schmidt E. R., Bocker T., Erdélyi M., Gobel E., Gerber P., Bécker T.,
Schmidt E. R.
Résztvevsk szdma: 29

Mdicius 13. Vdlasztmdanyi ilés

Elngk: Kertai Gyorgy

Napirend: 1. Tisztajité Kozgyfilés elokészitése: a) Emlékérembizottsigok jelen-
tése; b) Jelols Bizottsdg javaslatanak elSterjesztése. 2. Nemzetkozi Kapesolatok Bizott-
siginak tajékoztatdja az 1963. évi kiilf6ldi utazisok tervérdl.

RésztvevSk szadma: 24

Mdreius 13. Klubest

Gyarmati Pal, Molnédr Jozsef és Varga Gyula olaszorszigi vulkano-
1égiai tanulmanyttjuk tapasztalatairél, K riv 4 n P4l pedig a VI. Nemzetkozi Pre- és
Protohisztériai Kongresszus rémai iilésszakar6l és olaszorszdgi foldtani tanulmény-
1itjarél tartott szines diapozitivek bemutatdsdval kisért eladédst. A klubestet Kertai
Gybrgy vezette le,
: Résztvevok szdma: 78

Medrcius 15. Foldtani Kozlony Szevkesztbbizottsdgi iilés

Elnsk: Vadéasz Elemér
Napirend: a Foldtani Kozlony 93. kot. 2. fiizetének Ssszedllitésa
RésztvevSk szdma: 8

Mdycius zo. Hantken Miksa Emlékérembizotisdg iilése

Flnok: Krivéan Pil
A Hantken Miksa Emlékérembizottsdg 1963. februdr 13-i hatdrozati javaslatit a
Térsulat Valasztménya a marcius 13-1 iilésen elutasitélag biralta felul, és a Hantken
Miksa Emlékérem iigyrendjének megfelelden javaslattételre 1j Bizottsdgot kért fel.
Az Gj Bizottsag 4ltal kimunkalt hatarozati javaslat rogzitésére egy elGkészit iilés utdn,
mércius 2o0-4n Keriilt sor.
. Résztvevdk szdma: 6

Mircius 25. Oslénytani Szakcsoport klubestie

B artha Ferenc, A mennyiségi biosztratigrafia kérdései” c. vitaindité eldaddsa
szédmos tételbdl épiilt fel: A mennyiségi biosztratigrafia fogalma. Milyen tényez6k aka-
dalyozzak és melyek teszik lehet6vé a mennyiségi vizsgalatokat. A mennyiségi biosztra-
tigrafia alkalmazhatésdgi kire. Az elért legfontosabb eredmények ismertetése

A kozvetlen tanulsigokkal, tapasztalateserével felérs vita fonaldt Bartha
Ferenc és az elnékld M ajzon Laszlo tartotta kézben

Résztvevok szdma: 18

Maycius 2y7. Vdlaszstmdnyi tilés

Elnck: Kertai Gyorgy

A Tisztdjité Kozgylilés kezdete elStt egy 6rdval itlésezd Valasztmany elé egyetlen
napirendi pontként Krivdn P4l a misodik Hantken Miksa Emlékérembizottsdg
hatérozati javaslatit jovahagydsra terjesztette elS. Hzt kovetSen a Vélasztmany folyd
iigyeket targyalt

Résztvevok szdma: 40

Mdyrcius 27. Tisztufitd Kozgyiilés

- A Tiszttjité Kozgytilésrsl a Foldtani Kozlony 93. kot. 3. fiizetében szdmolunk be.
RésztvevOk szdma: 283
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A Magyarhoni Féldtani Térsulat Mecseki Csoporlj:ina.k 1963. évi téli iilésszakan
Pécsett elhangzott elfadasai

Janudy 17. ElSaddiilés

FElnok: Fejér Leontin
Szabo6 Pal Zoltin: Délkelet Dundntil morfogenetikai jellegzetességei
Vita: Fejér L., Jambor A., Somos 1., Szabd P. Z., Viragh K.
Fabidncsics Laszlé: A geofizikai rétegazonositis lehetdségeinek vizsgilata
a Mecsekhegység készénmedencéiben R .
o Vita: Virdgh K., Somos L., Jambor A., Tamashidi L., Szab6 I., Fabi4ncsics L.,
Fejér L.
! RésztvevSk szdma: 24

Februdy 28. Vezetdségudlaszté Kozgyiilés

Elnck: Krivan P4al

Krivan Pal: Megnyité

Fejér Leontin: Titkari beszdmold

A Vezet6ség felmentése, az 11j Vezet8ség megvalasztdsa.

Vita Fejér Leontin titkari beszdmoldja nyoman, a jovébeni miikodési elvek és
program févonalainak lefektetése érdekében. A vitaban részt vettek: Krivan P., Virdgh
K., Szabé P. Z., Krivan P., Szabé P. Z., Krivan P., Csalogovits I., Jambor A., Krivan
P., Polai Gy., Somos L., Fejér L., Balas K., Kiss J., Fejér L., Kiss J., Polay Gy., Fejér
L., Polai Gy., Szab6 1., Krivdn P., Szab6 P. Z., Koch L., Krivan P. .

A vita sziinetében Mach Péter a Szavazatszed6 Bizottsig elndke kihirdette a
szavazas eredményét. A Magyarhoni Foldtani T4rsulat Mecseki Csoportjadnak 1j Veze-
tésége:

€ Elnsk: Barabd's Andor, titkdr: Fejér Leontin, vezetdségi tagok: E16d
Szaniszl6, Kiss Jozsef, Polai Gyoérgy, Somssichné Lédeczi Erzsébet,
Szabé PAl Zoltan.
RésztvevSk szdma: 40

Mdrcius 21. Elbaddiilés

Elnsk: Barabas Andor

K ovécs Endre: A hidasi teriilet barnakészén-telepeinek vastagsagi és mindségi
vialtozékonysaga’ ~

Héimor Géza—Ja4mbor Aron: A keleti és a nyugati Mecsek miocénjének par-
huzamositasi lehetdségei :

Az el6ad4sok utdn kialakult vitdban Csepreghyné Meznerics I., Oroszné Hajos
M., Palfalvy 1., Somos L. Hénig Gy., Barabas A., Hamor G. és Jambor A, vett részt.

RésztvevSk szama: 30

A Magyarhoni Féldtani Tarsulat Koézépdunantili Csoportjanak 1963. évi téli iilésszakén
Veszprémben elhangzott eléadasai

Februdy 28. Vezetéségudlaszté Kozgydilés

Elnok: Kertai Gyodrgy

Nemecz FErn6: Megnyitd

Vizy Béla: Titkari beszamol6 a Csoport 1962. évi munkéjarél.

Vita: Morvai G., Nemecz E., Gondoz6 Gy., Cseh Németh J., Posgay K., Kertai Gy.

A titkari beszdmolé vitajit kdvetsen N em e cz Ernd kérte a VezetSség felmen-
tését. A felmentés utdn Kertai Gyorgy méltatta a Kozépdundntili Csoport és Veze-
tsége munk4jst, majd felkérte a Jelols Bizottsag elndkét, Zenkovics Ferencet az
4j Vezetsség személyi dsszetételére vonatkozd javaslat elSterjesztésére. A Jelols Bizottsag
javaslatat a Kozgytilés résztvevdi egyhangiilag elfogadtak. A megvalasztott 1j Vezetdség:

Flndk: Nemecz Erg, titkir: Szabd Elemér, vezetdségi tagok: Cseh
Németh Jozsef, Horvath Karoly, Lang Jézsef, Molnar Istvan, Szant-
ner Ferenc. ’
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A Kozgyiilés masodik részében vitaindité felszélaldsban Etrdélyi Tibor a
Kutatéfuré Vallalatok és a keretiikben mitik6dd geologusok helyzetét, L ang Jozsef
edig a termeld iizemek geologusainak helyzetét, problémait ismertette. A felszélalasukat
Eéveté vitdban Cseh Németh J., Komléssy Gy., Vizy B., Morvai G., Zenkovics F., Lang
J., Schultheisz Z., Sig L., Majoros Gy., Kertai Gy. és Nemecz E. vett részt.
RésztvevSk szama: 35

A Magyarhoni Féldtani Tarsulat Eszakmagyarorszigi Csoportjanak 1963. évi téli iilésszakéin
Miskolcon elhangzott elgadisai

Janudr 10. ElSaddilés

FElnék: Pojjak Tibor

Mészaros Mihdly: Az északmagyarorszigi perm-tridsz evaporitképz8dés

Vita: Molnar P., Mészaros M., Szatméari P., Mészaros M., Molnar P., Mész4dros M.,
Pojjék T.

Zelenka Tibor: Mad-szilvasi drtézi kit f6ldtani és hidrolégiai adatai (bejelen-
tés)

Juhasz Andris: A keletborsodi barnakészénmedence fsldtani problémai.

Vita: Molnar P., Juhdsz A., Radécz Gy., Juhasz A., Kovi J., Juhasz A., Pojjék T.

Résztvevok szama: 36

Febyudr I14. El6addilés

Finsk: Kovics Lajos !

(Az elBadéiilés eldtti Vezetdségi (ilés az 1964. évi terv elvi alapvetésével és az 1963.
évi tervbsl fakadéd kozvetlen feladatokkal foglalkozott. A VezetSségi iilést Pojjak
Tibot vezette le. Résztvev6k szdma: 10)

Molnar Pal: A Rudabdnyai-hegység 1960—62. évi kutatdsinak ércféldtani
eredményei

Vita: Balogh K., Molnar P., Balogh K., Kovéacs L.

Krivanné Hutter Erika: Szénhidrogéntermeld algik a dorogi paleogénbsl
(bejelentés) ot

Sinyei Istvan — Zentay Tibor: A barnakdszéntelepek fekii-feds kdzetei-
nek iiledékfcldtani feldolgozasa

Vita: Pojjak T., Zelenka T., Balogh K., Juhdsz A., Pojjak T., Sinyei I., Balogh K.,
Sinyei I., Juhdsz A., Balogh K., Juh4sz A., Balogh K., Sinyei I., Kovics L.

RésztvevOk szdma: 47 '

Februdr 28. Eléaddiiléssel egybekititt Vezetdségudlasztd Kozgytlés

Elnck: Kovacs Lajos

Richter Richird: Bényaszati biztonsagi pillérek tervezésének kérdései

Vita: Raner G., Nemes A., Kovacs L., Richter R., Kovacs L.

Verebélyi Kalman: Titkari beszamolé és az 1963. évi munkaterv ismertetése

Vita: Varju Gy., Juhasz A., Csékés J., Varju Gy., Hegedfis K., Kovéacs L.

A Vezet6ség felmentése utan keriilt sor az (j Vezetdség megvalasztaséra. Az Eszak-
magyarorszagi Csoport 11j VezetGsége:

Elnsk: Monos Jénos, tarselnokok: Kovacs Lajos és Pojjak Tibor,
titkdr: Verebélyi Kalman, vezetSségi tagok: Csilling Laszlo, Csdékas
Janos, Frisnydak Sandor, Gyulay Zoltdin, Hernyak Gébor, Juhész
Andrds, Ko6vi Janos, Matyéds Erné

Résztvevdk szdma: 40

Mdvcius 14. Klubest
Elnsk: Pojjak Tibor

(A klubest elStti Vezetsségi iilésen Gy ulay Zoltan a Nehézipari Miszaki Egye-
tem Kohészat — Asvanytan — Kémia tanszék alapitasanak 200 éves éviorduléja alkal-
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m4bél rendezends jubileumi iinnepség programjat ismertette. A Vezetdségi ilést P o j-
j 4k Tibor vezette le. RésztvevSk szdma: 11)

A klubesten Molné4r Jézsef, Gyarmati P4lés Varga Gyula az olasz-
orsz4gi vulkanolégiai tanulmanytit tapasztalatairél szdmolt be vetitett szines képek.
kiséretében -

RésztvevSk szama: 34

© Mdrcius 28. Elbaddiilés

Elnok: Csbékas Janos
Egerszegi Pal: Pelszini tereléiramos médszer sszehasonlitdsa a szimmet-
rikus, négyelektrédas, geoelektromos szondazéssal
Vita: Juhdsz A., Egerszegi P., Kovi J., Csékds J., Juhdsz A., Hgerszegi P.
Barath Istvan — Detre Ldszlo — Egerer Frigyes: A Bitkkdbrany—
Emdd kozotti teriileten mélyiilt |, lignit’-kutaté firdsok geofizikai vizsgélata
: Vita: Csilling L., K4li Z., Hegediis K., Kovécs L., Kdli Z., Hegedils K., Cs6kés J.,
Barath 1., Kévi J., Juhdsz A., T6th M., Kali Z., Egerer F., Detre L., Barath I.
Verebélyi Kalman: A Magyarhoni Foldtani Tarsulat 1963. maArcius 27-i
Tiszttjité Kozgylilése hatdrozatainak és vélasztasi eredményeinek ismertetése (bejelen-
tés
) RésztvevSk szdma: 31
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MUNKATARSAINKHOZ!

Folydiratunk, a FOLDTANI KOZLONY, a szerzd8k, a szer-
keszt6k és a nyomdaipari dolgozdk egyiittes munkéajanak
eredménye. Ennek az egyiittes munkénak megkonnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjitk munkatérsainkat az alabbi szerkeszt8ségi kivanalmak
és el6irdsok pontos megtartdsira. Kéziratok j6l olvashaté médon, gondosan
atolvasott s ékezetjavitassal elldtott, nyomtatasra kész allapotban adhaték le.
Tomdr, rovidre fogott fogalmazast kériink b6beszéd(iség nélkiil, sziikségtelen
leird részletek és ismétlések elhagyasavall Ugyeljiink a helyesirdsra, amelyre
vonatkozéan a Magyar Tudomédnyos Akadémia az irdnyadd. Magyarul, magya-
rosan {runk, minden nélkiilozhets idegen széhasznalat mell6zésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). Irdskészségiink allandé fejlesztésére torekedjiink !

Minden eredeti kézlemény elején rovid dsszefoglalast kériink a dolgozat
tartalma és terjedelme szerinti néhdny sorban, 1egfe1jebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

Tdegen nyelvi forditds céljara kiilon révid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalafrasokat a szévegben a megfelel§ helyen illessziik be, egy példdnyban
pedig kiilon mellékeljiik a forditandé kivonathoz.

Az 1degen nyelvii forditds szitkségességét és terjedelmének mértékét a
szerz8k kivansdgai alapjan a SzerkesztObizottsdg dllapitja meg.

A FOLDT ANI KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositdsdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mar beadott kéziratokat vesziink szdmitasba.
A téarsulati szakiiléseken el@adott dolgozatok elsGsorban jogosultak kiadésra,
de ezek elfogadasardl is a Szerkeszt&bizottsig hatéroz.

A kéziratok nyomdara vald elékészitésére a betﬁfajték kovetkezd, alta-
lanosan elfogadott egységes megjelslését kivanjuk : cim : S ——rm—rm————
dsszefiiggl harmas aldhtizas; fontosabb szavak vagy kiemelkedd megallapi-
tasok: egyszen szaggatottaldhdzds (rltkitott vagy szért szedés) személy-
nevek egyszeri szaggatott aldhtzds; nem és fajnevek egyszer(i folytonos
vonallal jeldlend8k (kurziv). Hosszabb adatfélsorolasok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hullamos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekvd irodalomielsorolds csak osszefoglald jellegli. nagyobb
tanulméanyokhoz kivénatos Szoveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott
mondatok mellézenddk.

Fajneveket, személyekrdl elnevezetteket is, kis kezd8bet{ivel irunk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony titkérméretének tébbszors-
sében készitenddk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betlikkel. A szdvegkozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfelel§
helyén is beirandé a folyamatos szedés elSsegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfoljebb egy nyomtatott {v (16 oldal). Altaldno-
sabb jellegli vagy egy targykort osszesits. lezart, nagyobb terjedelmd munkék
kiaddsa csak a Szerkeszt8bizottsig kiilsn hatdrozata alapjian lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékd rendszeres kozlésére van sziikség.
Hazaj szerz6k mds kiaddsban megjelent munkait a szerz8k ismertethetik
folyéiratunkban. Kiilfoldi, 6sszefoglald jellegli, 4ltalanos érdeklfdésre igényt
tarté konyvek ismertetését kérjiik, elsGsorban a rendelkezésre &ll6 szovijet
irodalombdl. Az ismertetések azonban csak a figyelem félkeltését szolgaljak,
tehat csak rovid foglalatot adhatnak.

Kiilénlenyomatok a szerzd koltségére készithetsk.

Nem megfeleld médon elSkészitett kéziratokat a szerkeszt8ség nem
fogadhat el.

Elnokség
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Elofizetést dij egy évre 40,— forint

A kiadvéany eléfizethet vagy példdnyonként megvdsarolhaté:
az AKADEMIAI KIADO-nal, :
Budapest V., Alkotmany u. 21.
telefon: 111—010, MNB egyszamlaszdm: 46
csekkbefizetési szamla: 05.915,111—~46
. ' az AKADEMIAI KONYVESBOLT-ban,
Budapest V., Vaci u. 22, telefon: 185-612
_ a POSTA KOZPONTI HIRLAP IRODA-n4l,
Budapest V.; J6zsef nddor tér 1.
telefon: 180—850. Csekkszdmla: egyéni 61.257, koziileti 61.066
(Példdnyonként megvasirothaté a Posta nagyobb drusitohelyein is)’

Pelelds szerkesztd:
VADASZ ELEMER
Technikai szerkeszté:
VEGH SANDORNE
A szetkeszté bizottsag tagjai:
BALOGH KALMAN, BARNABAS KALMAN, CSAJAGHY GABOR,
‘CSEPREGHYNE MEZNERICS ILONA, EGYED LASZLO, KERTAI GYORGY,

KONDA JOZSEF, KRIVAN PAL, MAJZON LASZLO, MORVAT GUSZTAV,
PANTO GABOR, SZTROKAY KALMAN, TASNADI KUBACSKA ANDRAS
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