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KOZEP- ES DELKELET-EUROPA EOCENJENEK
PARHUZAMOSITASI ES FEJLODESTORTENETI VAZLATA

MESZAROS MIKLOS kandiddtus — ifj. DR. DUDICH ENDRE*

Osszefoglalds : A dolgozat célja: Kozép- és Délkelet-Eurdpa eocén képzédményeinek
nagy vonalakban valé parhuzamositdsa, keleti és nyugati kapcsolatainak kimutatdsa nagy-
tektonikai, Osfoldrajzi és dslénytani elemzéssel. Epikontinentdlis ,,tdblas”, atmeneti és
geoszinklindlis Gveket kiilénboztetnek meg nagyszerkezeti és iiledékképz8dési alapon:
. A Kérpat—balkdni geoszinklinilis-dgtél északra levd tabla tengerének ove.
II. Az_Orosz-tibla és a Kdrpit—balkani geoszinklindlis-4g kozétti atmeneti 6v.

III. A Kérp@t ‘tt;alkjém geoszinklindlis-4g ¢

al

ve.

IV. A Karpaf Ikini geoszinklindlis-agtdl délre elterild 4tmeneti 6v.

V. A Dinari —pindoszi—torokorszdgi geoszinklindlis-dg ove.

VI. Az Adriai—égei perem dtmeneti Gve.

VII. Az Tiszak-Afrikai-tabla ove. o
‘Targyaljak ezek fejlédéstorténetét, egymashoz vald viszonyat és eltoléddsait az eocén
folyaman. Elemzik az egyes 6vek jellemz0 lito- és biofdcieseit és a fauna-kapcsolatokat.
A Pireneusokt6l a Kaukazusig felismerhetd dltaldban a kozépss- és felsGeocén hatdran
jelentkezd , pireneusi” elémozgds, amely a legerdteljesebben a Balkdn-hegységben nyilvé-
nult meg; a prepirencusi —balkani-fazis névvel illetik. Frintik ennek az cocén vulkanos-
saggal val6 oOsszefiiggését is.

Munkank célja Nyugat- és Kelet-Furdpa eocénjénak Osszekapesoldsa a kozbiilss
teriiletek képz&dményeinek elemzésével.

A kiilonboz6 orszagok helyi megjelélésii kifejlédéseinek padrhuzamositisa mar égets
sziikségletté valt., Sajnos egyes teriiletekrdl csak hidnyos vagy elavult adatok 4llnak
rendelkezésre.

A szoban forgd terillet a Német Demokratikus Koztirsasag, Lengyelorszag,
a Szovjetunid, Csehszlovdkia, Magyarorszdg, Romania, Jugoszldvia, Albdnia, Bulgéria,
Gorogorszdg és Torokorszag teritletére terjed ki. Fzek koziil a szerz6knek hat orszagrol
vannak személyes tapasztalataik (NDK, Lengyelorszdg, Szovjetunié, Magyarorszig,
Romaénia és Bulgéria); a tobbit csak irodalmi adatokbol ismerik. Az osszefiiggések elkertil-
hetetlenné teszik, hogy tédvolabbi terilletekre is utaljunk. .

A nagyobb tavolsigokra kiterjed6 és finom szintezésre még nem
torek v4 parhuzamositdsnal véleményiink szerint a kovetkezd iramyelveket kell
tekintetbe venni:

1. Nagytektonikai tekintetben kratogén vagy orogén jellegii-e a vizsgalt
teriilet; a kéregmozgas, szerkezeti fejlsdés és vulkani tevékenység jellege.

2, Osfoldrajzi tekintetben a szarazfoldek és tengerek helyzete, az iiledék-
képz8dés jellegzetességei és valtozasai.

3. Osélettudomanyi tekintetben milyen volt a teriilet él6vilaga, honnan
szdrmazott vagy vandorolt be, milyen mas faundkkal kerilt kolesonhatdsba, hogyan
fejlédstt.

E harom szempont sorrendje az objektiv Osszefiiggések logikajat koveti. Az elsd
két szempont mérlegelése ad keretet ahhoz, hogy a kornyezethatésok tekintetbevételével
a harmadik szempont szerinti kritikai Gsszehasonlito Gslénytani elemzés idérendet és
parhuzamositast adjon. Ez tovabbi biosztratigrafiai elemzéssel (alaksorok stb.) majd
részletezhets lesz.

*

* Eléadva a Magyar Foldtani Tarsulat 1961. okt. 4-1 szakiilésén.
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Az eocén folyaman Eurépaban az vin. Fiszak-Eurépai-szdrazfold és az Afrikai-
pajzs kiemelt része kozotti teriileten volt iledékképz6dés (1. dbra).

Ezen beliil mind északon, mind délen elkiilénithets egy, a kratogén ,,pajzshoz’’
tartozd, csak epirogén mozgdsi teriilet. Bz az Orosz—Nyugateurépai- és az Fiszak-
Afrikai-,, platform” vagy ,,tabla” 6ve. Erre ,,platformi” tipusi iiledékképzdés jellemzs.

Ezek kozott szerkezetileg mozgékonyabb tektogén teriilet volt, a mezozbos Tethys
maradvanya. Ezt az eocénban mar kiemelkedett szdrazfoldi tomegek tagoltik részekre,
megsziintetvén egységes iiledékgyijt6 jellegét. Ilyenek az Ibériai-, az Adriai-, a Tisziai-
és a dél fel¢ ehhez kapcsolédé tn. Trékiai-, valamint a Miziai-tomeg.

= %
340

5 I-vi

6 ~~

1. dbra. Szérazfoldi és tengeri iiledékképzddési ovezetek (kozépsé-eocén allapot). Magyardzat: 1,
Platformi ovek, 2. Atmeneti 6vek, 3. Geoszinklinalisos flis-6vek, 4. Szarazfoldek, partvonal, 5. Uledék:
kepzode51 ovek, 6. A targyalt teriilet hatara
Fig. 1. Kontinentale und marine Sedimentationszonen (Stand wahrend des Mitteleozans). Erklarun -
gen: 1, Plattform-Zonen, 2. Ubergangszonen, 3. Geosynklinale Flysch- Zonen, 4. Festlander, Kiistentinie,
5. Sedimentationszonen, 6. Grenze des behandelten Gebietes

Ezek szerkezetileg nem egységes ,,masszivumok”, egyes részeik kiilonbsz6 mérték-
ben és moédon vesznek részt a kéregszerkezeti mozgasokban. Osfoldrajzilag azonban szige-
tek voltak.

Ezek kozott valtozd mélységii geoszinklindlis-dgak huzdédtak. Ezek siillyedésével
1épést tartott a gyors iiledékképzbdés, flis és flis-szerfi jelleggel. A nagymennyiségil
terrigén anyagot a fent emlitett tomegek, tovabba a kiemelt kristdlyos gerincek szolgél-
tattdk. A geoszinklindlis-dgakra orogén mozgastipus jellemzs.

A kratogén ,,tablai” és az orogén geoszinklinilis Svtipus mellett , dtmeneti’”
vagy ,koztes” Ovek ismerhetSk fel.

Fzek két szempontbol jelentenek atmenetet:

1. Szerkezetileg, mozgékony és merev kéregrész kozott.
2. Osf6ldrajzilag, viszonylag 4llandé tenger és szarazfold kozott.
Mivel a merev kéregrész is lehet tengerrel boritott, hdrom kombin4cié adédik:
1. mozgékony aljzatii geoszinklinalis-tenger és szdrazfoldi-tomeg koézott;
2. mozgékony aljzatii geoszinklinilis-tenger és merev aljzati tablai tenger kizott;
3. tablai tenger és téablai szdrazfold kozott.

Vildgos, hogy az 1. szerkezetileg is, 6sféldrajzilag is a legtisztabb tipus; a 2. szer-
kezetileg tipusos, de &sfoldrajzilag kevésbé jellegzetes, a 3. pedig uledekkepzodes szem-
pontjabdl jellegzetes, de szerkezetileg nem.
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Példsk: 1. Eszak-Olaszorszag (Vicenza vidéke), Magyarorszdg, Délszlovakia,
Erdélyi-medence, Eszak-Bulgétia, Dalmécia, Gordgorszig egy része, Transzkaukdzus.

2. Lengyelorszag, Ukrajna, Krim, Eszak-Kaukézus.

3. Parizsi-medence.

A harom f& ovtipus iiledékképz6désének Altaldnos jellemzsit az T. tdblazaton
tiintettiik fel. (Ruhin utdn, médositva.)

1. tablézat
Epikontinentdlis tenger Geoszinklinalis tenger
[,,Platformi”} ,Atmeneti” gyors, ritmusos oszcilldciék
— Téblds orogénmozgasok
Kéregmozgas lassi lassit oszcillaciok,
epirogén szinorogén mozgasok
Uledékképzddés csekély kiilénbozd nagy
gyorsasaga
Képzédmény vastagsiga csekély | jelentékeny nagy
Kézetkifejlédés ¢ allando sokféle, valtozd ) tormelékes, ezen beliil
(titofacies) : ritmusosan valtozé
Jellegzetes iiledékek ! homokké organogén mészko flis és flis-szerii iiledékek
homokos agvag, gipsz bitumenes marga
mérga barnakdszén menilitpala
glaukonit vorostarka tiledékek mészkd alarendelten
(foszforit) parti_vasére
i bauxit
Fildvilag (bioficies) ‘ allandé ‘ véltozékony nagymeértékben a lito-
3 faciestdl fiigg (rossz

! . fosszilizdlédasi viszonyok)

Az eocénban kezdddott meg a mezozdos kozéptenger, a Tethys széttagolédasi
folyamata, amely a , Paratethys” tovadbb-bomldsival folytatédott a miocénben (V6.
J. Senes idevonatkozé dolgozatdval.), és a harmadidSszak végével fejez6dott be
Simeghy J.). Ezért a f6ldtorténeti id6ben a jelenkor felé kiozeledve, egyre nehe-
zebb az egyre tagoltabba valé terillet képzsdményeinek parhuzamositésa.

! A il A v Vi Vil
Eszakeurdpar szdrazfold £ szaka/r/kag szdrazfola
a ——

JKozles tomeg "
: e c N
Kratogen Kordiliera'(gerinc) Kralogén
dr — — ] >
Teklogen
- (feltagolodd Tethys)
!

2. 4bra. Szerkezeti és liledékképzddési vek elviszelvénye. Magyardazat : a) Eszak-eurépai szdrazfcld,
b) Eszak-afrikai szarazfold, ¢) ,,Koztes tomeg”, d,—d.) Kratogén, e¢) , Kordillera” gerinc”, f) Tektogén
(feltagolédd Tethys)
Fig. 2. Prinzipielles Profil der strukturellen und Sedimentationszonen. Erklarungen: a) Nord-
europaisches Festland, b) Nordafrikanisches Festland, ¢) ,,Zwischengebirge”, d,—d.) Kratogen, ¢) ,,Kor"
dilierenkamm”, f) Tektogen (die sich aufgliedernde Tethys)
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A harom f6 tipus alapjan sszefoglaléan hét 6v kiilonboztethets meg (2. dbra)

I. A Kdarpst-batkani geoszinklindlis-4gtél északra levs t4bla tengerének Sve’
II. Az Orosz-tabla és a Karpat-balkani geoszinklinAlis-4g kozotn atmeneti 6v:
III. A Karpat-balkdni geoszinklindlis-dg &ve;
IV. A Kéarpat-balkédni geoszinklinalis-agtol délre elterdls dtmeneti 6v;
V. A Dinari—pindoszi—torékorszagi geoszinklinilis-ig ove;
VI. Az Adriai—égei perem 4dtmeneti 6ve;
VIIL. Az Eszak-Afrikai-tdbla dve.

A szerkezeti egységek eltolédhatnak a foldfejlédés soran, olyan viszonylag révid
idé alatt is, mint az eocén kor tartama. Az Gket ér§ hegységképzs mozgasok sem teljesen
egyidejtiek, killonds tekintettel az el- és utéfazisokra. A tektonikus hatdsok mértékében
és moddjaban jelentékeny eltérések vannak egyazon dvon beliil is.

Ennek megfelelsen médosulnak az &sfoldrajzi viszonyok, az iiledékképzddés és
az é16vilag is.

Az Svek ,,dsszefogazddasa’” lehetSséget nytjt az eltérs szerkezetii és iiledékképzs-
désti teriiletek képzédményeinek parhuzamositasara.

Az a tény, hogy az él8vilag csak részben a kdrnyezet véltozasdnak fiiggvénye,
részben 6nalldan fejlddik, rogzithetvé teszi az idstényezst. Tekintetbe kell azonban venni
a tengeri kapcsolatok kialakuldsat, az ebbél adédo faunatovabbterjedést, valamint az
életkoriilmények megvaltozasit kiovets faunavandorldsokat.

Aranylag legkdnnyebb az egy 6von beliili pArhuzamositas; pl: Vicenza, a Magyar-
Kozéphegység és az Erdélyi-medence képzédményeinek parhuzamositdsa.

MeglehetSsen jol keresztiilvihetd a parhuzamositds azonos jellegli Svek kozott
(pl.: IL., IV., VL. 6v).

Nehéz az eltérs jellegli vek parhuzamositasa (pl:: az orosz eocén Ssszehasonlitdsa
a magyarorszagival).

Dolgozatunkban csak paleocént, alsé-, kozépsS- és felsGeocént kiilonitiink el,
részletesebb, emeletekre tagolds nélkiil. Ugyanis az emeletbeosztas bonyolult és vitatott
kérdés, amelynek 4ttekintése és kritikai értékelése killon tanulmanyt igényel.

I. A Karpat—balkini g inklinalis-agtél északra levd tabla eocén tengerének dve
(II. tabldzat)

Az Orosz-t4bla eocénje Azsia felé a Turgaj-siillyedék teriiletén nyomozhaté tovabb.
Nyugat felé Lengyelorszdg és Németorszag fiirasokbél ismert eocén foltjain 4t az Anglo-
Gall-medence eocén teriiletéhez kapesolddik.

A larami hegységképzédés altaldnos epirogenetikus kiemelkedést eredményezett.
Paleocén tengeri kifejldés csak a Volga mentén és a Kaukdzus-peremi teruleten talél-
haté. Az Ukran kristalyos tomeg viszont sokaig szdrazulat volt.

Az alsbeocénben bekovetkezett epirogenetikus siillyedés eredménye transzgresszio.
Funek iiledékeit foglalja magdban a kanevi sorozat. Az elényomulds folytatédik a
kozépsSeocénben is (bucsaki sorozat), ekkor éri el a tenger a Turgaj vidékét (taszarani
sorozat).

A felsgeocénben az Orosz-tablin a tenger allandésult és barnakészenes ingadozis
utén részben mélyilt (kievi, csegani sorozat).

A képzddmények mind kdzettani, mind &slénytani tekintetben éridsi teriileteken
egyezd kifejlodést mutatnak. Agyag, marga és homokks-facies jellemzs.

Az eocénvégi pireneusi fazissal kapesolatban a teriilet epirogenetikusan kiemel-
kedett.
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A Kelet-Eurépai-tabla tengerének Nummulitesei a N. distans-provincidhoz tar-
toznak. A puhatestiiek a legtébb kozos fajt a Périzsi-medencével mutatjik.

2 2
A Orosz tabla Turgaj-sillyed II, tdbldzat
f felsé és alsd
. Csegani
Kievi
dsszlet
e. sorozaf
Bucsaki
4 Taszarani
(mecsetkini )
sorozat
. e sorozal
1 -——-/*-'—1 N
Kanevi | |
a [ ;

{carocini és
propelszki)

sorozot

Szaralovi €s
p. |Szizrani
sorozat ‘

WL

Az Orosz-tdbla tengere természetesen kapcsolédott a geoszinklinalis-dghoz.
Faunéja idénként bevandorolt az dtmenetj 6von 4t a terrigén hatdsoktdl erdsen zavart
bkolodgiai viszonyokat mutaté geoszinklinalis-6vbe is.

Fzért a faunisztikai parhuzamositds szdmira ez az Gvezet igen értékes alapot
biztosit.

|
Karmisinszki, f }

II. Az Orosz-tibla és a Karpat— balkani inklinilis-ag kozotti 4 i dv

g

(III. t4blazat)

Uledékei epikontinentalis jellegtiek, de a flishezatmeneti jellegfi képz6dményekkel.
valé osszefogazéddst mutatnak. KovethetSk ILengyelorszdg teridetén, Ukrajniban,
Roméniéban (Porcesti) és Fszak-Bulgéridban; t4volabb a Krim és a Kaukézus északi
el6terének vidékén.

Nyugat-Eurépéban analog kifejlédésteriiletnek tekinthetjiikk a Genfi-té és Nizza
kozott a Francia-Alpok kiilsé 6vét és az Akvitdni-medencét, valamint a klasszikus
Parizsi-medencét,
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Nagyon jellegzetes az Kszak-bulgiriai—dobrudzsai stmeneti sdvban az iprézi
emeletben kezd6ds és a lutéciai emeletben kiteljesedS transzgresszié. A kodzépsSeocén
végén bekdvetkezik a Balkén-hegység gylirodési f6fazisa. Fz gyors kiemelkedést ered-
ményez az 4tmeneti teritleten, s a fels6eocén csaknem teljesen hidnyzik.

II1tdbldzat,
P 4 5 & 7 8
Parizs;-medence| Genf - Nizza |lengyelorszag Procest Varna Krim
A . Variamussiu-
/ kA N.fabianiis Podhalar mos mdrga
Gipsz meészko es flis ~
e. Auvvers/- . feher
rélegek mérga (N.fabianii) \] meszko
[.d mészkd . . Avren-
k Mil.Orb N perfo- N pery 05 Homokkd- | mdrga Ndistansos
ralusos Bryozoads durva meszko N.distons \szks
od mészkd mészkd mészké konglomerdtum| me.saz by dps neszko
¢ Llaevigatus
Homok [ Molluszkas N planulatusos
lomo. :
a. ‘ | f/m nomok N plonulatusos
dsszlet T 1T
. | agyag
e 3 Flis |
(plrcuisi) ‘ ‘ homokkd l
{Discocych- }
s o ikkal és
Mészké ‘ naKKa l | .
A Operulindkkal ) Grypheas
o marga | Pel \ marga
{ {
4 l | Corbrsos
{ % | \ 5 mészko
||| | | |

Ezt a kozépsGeocénvégi hegységképzddési ,fazist”, amely a pireneusi orogén
szakasz el6mozgdasa, és a legjelentSsebben a Balkdn-hegységben jelentkezik, prepireneusi—
balkani fazisnak nevezziik.

Az eocén végén, a tulajdonképpeni pireneusi f6fdzis sordn a geoszinklinélis flis-6v
elényomul az adtmeneti Ov rovdsara. A kozetkifejldésre a mészkd tilsilya jellemzd,
f8leg a kozépsgeocénben. A felsSeocénben a méirga-kifejlédés valik uralkodéva.

Ebben az 6vben hatiros egymassal a Nummaulites perforatus délnyugati és a Num-
mulites distans délkeleti provincigja.

A Mollusca-fauna hatérozottan ep].kontmentahs szelvenyekben (Porcesti) valtoza-
tos és bizonyos mértékig korra is jellemz8. Nagyon hasonlit az Orosz-tdbla faunajihoz.
Sok Parizsi-medencebeli alakot tartalmaz. A geoszinklinilis peremen sok endemikus
forma, valtozat taldlhato.

A pérhuzamositdshoz legjobban a nagy Foraminiferdk hasznalthatok (Nummaulites
planulatus, N. perforatus ill. N. distans, N. fabianii). A szelvények legjobban a IV, 6vé-
vel hasonlithaték Ossze.

IIL. A Karpat—balkéani geoszinklinalis-ag dve
(IV. tablazat)

Az eocén képzédményeket f6leg flishomokks és flis-jellegll iiledékek képviselik.
Ezek a felszinen kdvethet8k a Karpatok teriiletén, tovabba a Balkédn-hegységben,
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Nyngat felé a Bécsi-medence késGbbi keletkezésti siillyedékén tul folytatédnak az Alpok,
kelet felé pedig a Kaukézus teriiletén.
Kialakuldsuk a geoszinklinalis-6v mozgékonysiga folytdn nagyon valtozatos, de
mindeniitt a tormelékes iiledékek tilstlyaval jellemezhet6. A geoszinklinalis-aArok
1V, tdbldzat

9 10 71
. K- Szlovdkia Roman- Karpdfok Batkdn -hg
Meszes Plopur
Magura | agyag madrga
I |homokksé es
homokkd
0
e Tufit T T o
Numm homokikd
a a a
Agyag. roz m Flis homokké és
Kk fis P /
homokkd n madrga, exolikus
(Kobylinicki, Lamko o g a blokkokkal s
fpus)
€ ! U ! hreroghifdkkal
I
T | h 14 o
a Tark
Finszki o ! v e
1 agyqg, m / g N r
. i ’ sorozat
e | homok| o e & ‘ ’
|
L ko f |
‘ ! kK I m |
| ¢ & a !
|
’ J)/ ¢ s
| V7 Agyag ¢ g
)/fong/amerdfum s a

siillyedése kovetkeztében nagy vastagsagii, tobb ezer méteres Gsszlet képzsdott, oszcilla-
cibs,” ritmusos rétegzéssel. A tormelékanyagot a kiemelt kozponti gerine, szigetek
szolgaltattak. Agglutinalt faunatdrsasag, Bulimina- és Lagena-félék nagy szdma, valamint
Ksiazkievicz szerint radioldrids iiledékek mélyebb (batidlis) tengermélységre is
utalnak.

Jelentékeny eltérések vannak a tekintetben, hogy a krétatol kezdve folyamatos-e
az iledékképzddés, vagy az eocén valamelyik tagja idésebb, esetleg igen erésen 4tmoz-
gatott képzddményekre transzgredal-e. Bonyolitjak a helyzetet az eocénen beliili és az
eocén utdni mozgasok. Mindennek kivetkeztében a sok helyi elnevezéssel terhelt képzdd-
mények rétegtani besorolasa mindmaéig sok kivanni valét hagy maga utan, tekintve, hogy
kevés az Ssmaradvany. Ezért csak éltalanos szelvényekre szoritkozhatunk. A jovSben
a ritmusos iiledékképzGdés jelenségeinek gondos elemzésétSl, valamint az alaposabb
mikro- és makrofauna-kutatdstd} remélhetiink eredményeket.
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A kréta és az eocén kzott mikropaleontolégiailag igazolt folytonos iiledék4tmenet
van Ukrajndban és Romanidban a Prahova volgyében. Az Eszaki-Kérpatokban az iiledék-
képzSdést alarami hegységképzidés dltaldban megszakitotta. A geoszinklinlis-ag késSbb
regenerdlédott. Hasonlé a helyzet a Balkdn-hegységben is. Az alséeocén vége felé regene-
r4lédott az iiledékgyilijté és mintegy 2000 m vastag flis Gsszlet képzddott, , exotikus
blokkokkal”’. A prepireneusi mozgis sordn a hegység felgylirédstt (E. Boncsev),
€s takards szerkezet jott létre (K. Schmidt). Mig masutt ez a hegységképz6dési
mozgas csak ,,morfokinézist”’, itt valédi ,orokinézist” eredményezett. Az Atmeneti
teriiletekre is kihatott: az északi elStér kiemelkedett, a déli pedig megsiillyedt. Fkkor
onti el a tenger a Rhodope- és a Balkan-hegység kozét.

Az eocén végén a geoszinklindlis-4g fejlodésének utolsé szakaszaba 1ép. Az eocén-
Tel ellentétben az oligocén elején bitumenes iiledékképz6dés valik jellegzetessé és a flis-
Jjellegfi iledékképzbdés térben eltolédik az Atmeneti teriilet felé.

A flis-iiledékgytijts sem az életfeltételek, sem a fosszilizalédas szempont] 4b6l nem
volt kedvezS. Ezért a faunisztikai adatok elszértak. Makrofauna alig van. Az életnyomok
inkébb facies-, semmint korjelzd értékliek. Nummulitesek sokszor mésodlagosan qua-
iilepitve taldlhatok; ez sok zavart okoz.

A megoldas lehetSségét az atmeneti teriiletsdvok epikontinentalis iiledékekkel
osszefogazddé képzddményei nynjtjék.

IV. A Karpat—balkani geoszinklinalis-agtol délre elteriils dtmeneti 6v
(V. tablazat)

Kovethets Fszak-Olaszorszagtél Ausztrian, Magyarorszdgon és Dél-Szlovakidn
4t az Erdélyi-medencéig. Analdg ezzel Bulgaria teriiletén a Balkdn-hegység és a Rhodope
kozotti vidék eocénje, amely a Sztrandzsa-hegység petemén 4t Sztambul felé kapcsoldédik.
A Vardar volgyében felnyilik Maced6nidba. Tovabb nyomozhaté a Fekete-tenger meden-
céjének déli peremén, majd a Transzkaukdzusban.

Széamos helyen az el6z8 6v flis-képzédményeivel osszefogazddik.

Isztridn és Dalmacian at kozvetleniil kapesolédik a VI. 6vhoz. Attol vald elvalasz-
tédsa tisztdn konvenciondlis, alapjaul minddssze az vehetS, hogy a VI. 6vhoz a dinari—
pindoszi flist nyugaton kiséré dtmeneti képzédményeket soroljuk.

Az 6v képzédményei kristdlyos vagy mezozdos alaphegységeket szegélyeznek,
kelet felé pedig feltételezhetGen két geoszinklinalis-Ag kozott helyezkednek el. Toréses
szerkezettel tagolt aljzaton fejlédott ki e teriilet-sdv eocénje, sok Sbdljellegii kifejlédés-
sel. A hegységképz6dési szakaszok szinorogén emelkedésekben és siillyedésekben nyilva-
nultak meg, téréses tektonikaval.

A kréta végén csaknem 4ltalanos kiemelkedés kovetkezett be. Paleocén tengeri
iiledékek nincsenek igazolva. Helyenként vannak szdrazfoldi és tavi iledékosszletek,
k&szénképz6dménnyel.

A tengeri iiledékképz6dés a , koztes tomegek’ részenként torténd siillyedésével
az alséeocén transzgresszié sordn indult meg. Eszak-Olaszorszag felsl fokozatosan hatolt
eldre a tenger északkeleti iranyban a Magyar-Kozéphegység peremén, a kisalfoldi és
szlovakiai szigetek kozott.

Az alsbeocénben ez az 4v iiledékképz8dés szempontjabol rendkiviil egyenlétlen;
széarazfoldi lepusztuldsos teriiletts] a flisképzédésig mindenféle folyamat megallapithaté.
A kozépsGeocénben a képzédmények mindinkdbb hasonlékkd vélnak. Ez a folyamat
a felsGeocéuben éri el tetéfokat.

' A kozépsBeocénben a magyarorszdgi medencerészekben helyi ingadozédsoktél
eltekintve 4llandodsultak a tengeri viszonyok; a kozépsSeocén vége felé éri el ez a transz-
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gresszié Délkelet-Szlovakidn 4t az Erdélyi-medencét. A Transzkaukédzusban a flist
nummuliteszes mészkdrétegek valtjdk fel, és heves andezitvulkdnossig kezdGdik.

A kozépsSeocén-végi prepireneusi szinorogén kiemelkedés végig kovethets. Ehhez
vulkanj tevékenység kezdete is kapcsolédik, Vicenza vidékén és a Bakonyban.

Ebben az 6vben a tengerelontés a felseocénben valik teljessé, a prepireneusi
mozgisokat kévetd tjabb erSteljes siillyedés sordn.

V. tdbldzat
4 13 14 15 Haszkovo % Achalcrk
v Vicenza Bakony Clyy (Rhodope) (Gruzia)
Priobona és Agyag Mérar
’ bryozods mdrga | % r90 Bryozoa Homok; meszk | Voriamussumos
/\/un, fabiann 7 N. /a{)/anur N.fabiarirmké | agyag
rétegek Tsrosalos | €16 d mészkd. | N siriatus Tufas agyag
e Cerithium mészk oolit, gipsz
- |adaboli rétegex n
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A Balkdn-hegység prepireneusi gylir6désével péarhuzamosan megkezdsdik déli
el6terének siillyedése, kOszénképzddéssel, riolitvulkdnossdg kiséretében. Ennek soran
az tijabb transzgresszi6 Sztambul felol elénti Dél-Bulgariat. Tovabb nyomul elére a tenger
Magyarorszagon és Erdélyen is, bizonyos, nem jelent8s mélyiiléssel. A kdrnyezeti viszo-
nyok, az iiledékképz6dési jellegek 4llanddésulnak, jé pérhuzamositdsi lehetdségekkel
(Nummulites fabianiis mészks és marga rétegek). Tovabb fejlédik az andezitvulkanossig
{Zala, Velencei-hegység).

A pireneusi mozgasok kovetkeztében az oligocén egészen més képet mutat.

Mint mar 1attuk, a IV. v iledékképzddése igen valtozatos. Voros-tarka képz6d-
mények, édesvizi mészkd, kSszénképzédmények, lagundris gipszképzbdés, oolit taldlha-
tok. Altalanosan elterjedtek, kiilondsen a kozépsGeocénben, az organogén mészks, marga-
képz6dmények, Foraminiferdkkal (Nummulites, Assilina, Discocyclinida), vorosalgék-
kal, Molluscdkkal, Decapoda rdkokkal. Fz jellemzs még a felsGeocén elején is. Késébb
a terrigén anyaghozzéjarulds megnovekedett. a képzédmények mind mérgésabba
valtak.

A Foraminiferak, elsdsorban a Nummulites-fél€k, egész sor jellegzetes és réteg-
tanilag jol felhasznalhaté fajt szolgéltatnak.

A kozépsdeocénben az egész v a N. perforatus-provincidhoz tartozik. A kizépss-
eocén alsé részében elterjedt a N. laevigatus ; 4ltaldban inkédbb felsd részében jellegzetes
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tomeges el6fordulasban a N. perforatus, és enneck tarsasigiban a N. lucasanus, majd
a N. striatus. Ehhez kapcesolédik a N. millecaput is.

A felsGeocénben a N. perforatus szerepét a N. fabianii veszi 4t. A felsSeocén als6é
részében a N. stviatus, illetve N. variolavius fajjal egyiitt jelenik meg.

Féleg a Kérpatok mai ivén beliil a N. fabianii tarsasdgaban gyakori a N. budensis
is. Ez az utébbi id6ben a kolozsvari vin. mérai rétegekbél is el6keriilt. Ezeket eddig mar
oligocén korinak tartottdk; helyzetiik, tehdt revizidra szorul.

A Nummuliteszeken kiviil jelentSsek az Alveolina-félék is elsGsorban a kozépss-
eocén mészk6 faciesében, a perforatusos szint tajan.

A Discocycliniddk és Assilindk, valtozé fajtarsuldsokkal, a kozépsSeocén felss
részétsl kezdve az eocén végéig jelentSsek és a szintezésben jol hasznalhatdk.

A Magyar-Kozéphegység puhatestii-faunaja észak-olaszorszagi jellegti, az Exdélyi-
medence kdzépsGeocén molluszkai viszont az Orosz-tébla tengerének Mollusca-tdrsasdga-
hoz kapesolédnak. Zartabb, specidlisabb életkoriilményeket ny1jto, blokben endemikus
alakok fejlédtek ki (ganti fauna).

A szlovakiai epikontinentalis felsSeocén Mollusca-faunaja foldrajzi helyzetének
megfelel@en -az észak-olaszorszagi—magyarorszagi és az Orosztablai— Frdélyi-medence-
belj fauna kozotti osszetételt mutat (J. Volfova kozlése szerint).

Ez a keveredés a kozépsGeocén végén 1étesiilt dsszekottetés révén johetett létre.
Yirdekes, hogy a peldgikus plankton Foraminiferdk az Erdélyi-medencébdl hidnyoznak.
Talan a szlovékiai homokos facies kedvezdtlen viszonyai akadélyoztdk meg terje-
désiiket. - .

A Decapoda rdkok kétirinyd tovibbterjedést mutatnak. A f{Sirany Fszak-
Olaszorszag felol tart az Erdélyi-medence felé a tengeri élettér fokozatos elényomuldsat
kovetve, azonos alakok megjelenésének idébeli eltolédasaval és bizonyos morfolégiai
atalakuldsdval kisérhet6 moédon. A masik irdny egyiptomi rokonsigi faunaelemekre
vonatkozik. Ezek elterjedése Egyiptom fel6l az Erdélyi-medencéig az oveket keresztbe-
szelve értelmezhetd.

A Bryozoak .Fiszak-Olaszorszag feldl terjedtek el Magyarorszagon at az Erdélyi
medencéig. Egyes oblokben kozetalkoté mértékben elszaporodtak. A kifejezetten bryo-
zo4s facies bizonyos id6beli fiatalodast mutat Vicenza—Budapest —Kolozsvar irdny4ban.

A tengeri siindk a rdkokhoz hasonléan kett8s eredetiieknek tekinthetSk. Sok ende-
mikus alakjuk van.

A felsBeocénben az észak-olaszorszagi tipusti fauna (,,priabonai fauna’’) uralkodéva
valik az egész Gvben.

Ez az 6v az, ahol az egész faunat egyiittesen vizsgélva, a legszorosabb tér-idSbeli
kapcsolatok 4llapithaték meg. A bevezetésben emlitett vizsgalati-rendszerezési alapelve-
ket elsSsorban ennek az dvnek a vizsgalata alapjén lehetett lesziirni.

*

Az ezutdn kdvetkezd harom 6vrél nincsenek személyes tapasztalataink. Azonban
irodalmi adatok alapjin dgy latjuk, hogy az &ves beosztds itt is megvaldsithaté.

V. A Dinari— pindoszi— torok agi g inklinilis-ag dve

(V1. tablézat)

A Balkéan-félsziget nyugati részén hitzédott geoszinklinalis-ag, melynek mellékaga
Bosznia felé irdnyul, valésziniileg Kréta szigetén at Torokorszagban folytatodott.

Az iledékképz6dést nagyrészt a krétatél kezdve folytonosnak tekintik, kivéve
Dalmécia egy részét és a Marvany-tenger vidékét. Utdbbi teriileten a flis kialakuldsa
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a kozépsBeocén transzgresszidjaval jott létre és a sztambuli epikontinentalis dtmeneti
z6ndhoz kapcsolddik, tigyaniigy, mint a Balkdn-hegység flise a Varna-kérnyékihez.

Az iiledékképzddésre kevésbé jellemzd a ritmusos szemcsenagysig valtozas;
mészks-kozbetelepiilések vannak a csilldmos homokkérétegek kozott, Foraminiferakkal.

V1. tdblizat
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A flis-jellegti iiledékképzddés a kozépsGeocénben eltolédott a pontusi dvezethbs]
a M4rvany-tenger felé. Gérdgorszdgban a pindoszi siillyedékts] a gavrové-ioniai teriilet-
rész felé, a pindoszi teknd feltltédése és az adatok szerint kissé megkésS prepireneusi
kiemelkedése soran. E mozgidsokat andezitvulkanossig kiséri, amely a Transzkaukazus-
ban is nyomozhato.

Fauna tekintetében a teriilet a N. perforaius-provincidhoz tartozik. (A N. gizehensis
Egyiptomb6l egészen Fszak-Olaszorszégig felhatol.) :

VI. Az Adriai—égei perem atmeneti Gve
(VIL. tablazat)

Mig mai ismereteink szerint Szlovénidban szirazfoldi periédus, édesvizi iiledékek-
kel valasztja el a krétitél az alsbeocént (cosinai rétegek), Jugoszlivia déli részén és
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Gordgorszag nyugati peremén az iiledékképz&dés folytonos volt a krétatdl kezdve.
Sekélyebb és nyiltabb vizi mészkdrétegek, breccsidk véltakoznak. A tengerelontés
a kdzépsGeocénben 4ltalanossa valt, alveolinds-nummuliteszes mészkdkifejlédést hozott
1étre.

A prepirenensi mozgasoknak Dalmacidban kiemelkedés, szarazfoldi periédus felel
meg lepusztuldssal, bauxitfelhalmozodéassal, készenes, majd csokkentsésvizi iiledékek-

VII. tabldzat
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a. tengeri réregex

foromimferds
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NN e Uledekek
. Xé@&i}ééﬁ%k\ réfegek
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: P Numpmauilesekkel Agyag-
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kel. A felséeocénben sitllyed a teriilet; a flis-képz6dés nyugat felé tolddik el, a pindoszi
geoszinklinalis-4g mér emlitett emelkedése kivetkeztében.

Faunisztikailag ez az 6v kéti 6ssze Egyiptomot fiszak-Olaszorszaggal (Nummuli-
tes gizehensis, N. perforatus, N. millecaput, N. fabianii). A Bryozodk itt sokkal mélyebb
szintben is mutatkoznak mAr. Eszerint innen vandorolhattak be Vicenza vidékére.
Hasonld a helyzet a vorésalgakkal is.

Ez az 6v természetesen legjobban a TV.-hez hasonlit, minthogy ahhoz kézvetleniil
kapesol6dik; a vorostarka és k6szenes itledékképz6dés is megtaldlhat6. Viszont a I1.-hoz
hasonlit a flishez vald viszonyébau, kiilonds tekintettel a flis-6v felsSeocén eltoldddsara.
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VII. Az Eszak-Afrikai-tabla tengerének sve
(VIIL. tablézat)

Jellegzetes kifejlodési teriilete Egyiptom. Nyugat felé Libidn 4t, az Atlasz-hegység-
t6] délre a Szaharai-mélyedésben folytatédott.

Fels6-Egyiptomban az iiledékképzédés a krétatdl folyamatos, Alsé-Egyiptom-
ban az alséeocén transzgredal.

A prepireneusi mozgis Egyiptom teriiletén nem érzékelddik — hasonldéan az
Orosz-tabldhoz —, a Szaharai-mélyedés viszont a kézépsGeocén végén megsziinik.

Az eocén végén 4ltaldnos kiemelkedés kovetkezett be, mocsari és kontinentalis
illedékek képzddésével, a fayumi gazdag eml8sfaundval.

Az iiledékképz6dés kissé hasonlit a Parizsi-medencéhez, igy az dtmeneti tipusra
emlékeztet, Az lledékanyag meszes, a fels6eocénben fokozatosan agyagosabba valik_

VIII. tabldzat

27 2 .
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k. N. perforalusos mészkd
Molluscakkal, tengert sunckkel

f libiai lermezes mészkd
(Orbitolites complanatus,

Assilina, Alveoling }

1Y

alsé-libiar rétegek
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Az Orosz-tabla iiledékképz8désétsl vals eltérések oka a két teriilet eltérs fejlédés-
torténete és a lehorddsi teriiletek kiilénbozd volta.

A fauna déli tipusti (N. gizehensis, N. perforatus, N. siviatus, N. [abianii).

Ez a teriilet az Orosz-tédbla tengeréhez hasonléan szintén faunafejlédési és fauna-
véandorlasi kiindulasi teriilet volt, mint azt az el6z6 Svek targyaldsa soran tobb 4llat-
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csoportra vonatkozélag valdszintisitettiik. Az észak-olaszorszéagi fanna legalabb részben
maga is egyiptomi eredetii lehet.

Az északi ,,tablai” teriiletek faundjaval mutatkozé hasonlésigok inkédbb a koriil-
mények hasonlésdganak tulajdonithaték.

Okolégiai viszonyok

Kozép- és Délkelet-Eurdpa az eocénben valédi trépusi éghajlatii teriilet volt,
vords sziallitos és allitos iiledékekkel, kfszén és gipszképz6déssel. A fléra a kozépss-
eocénnek az alsé- és felsGeocénhez képest kevésbé meleg voltara utal.

A trépusi éghajlat mellett szélnak a gazdag vorbsalgas kifejlodések, a faj- és
egyedszdmban egyarant gazdag Nummulites-fauna, a telepes, s6t kifejezetten zatony-
alkoté korallok, és a mai tropusi tengerek Mollusca-faunajaval aktualisztikusan jol ossze-
Thasonlithaté puhatestiiek is.

A csapadékviszonyok lokalis killénbségeket mutatnak. Igy a Magyar-Kozéphegy-
séghben nedvesebb, az Erdélyi-medencében szirazabb éghajlat feltételezése istszik indo-
koltnak. E helyi kiilonbségek kialakitasdban a hegy- és vizrajzi viszonyok jatszhattak
szerepet. Valédi sivatagi éghajlat feltételezésére azonban még a gipszképz6dés sem
ad okot.

A tenger sotartalma éaltaldban normalis volt. Ugyan a paralikus barnakdszén-
l4apokkal sszefiiggésben csokkentsosvizi rétegek is taldlhatok; elzartabb Sbldkben pedig
tulsésodas kovetkezett be, gipszkivalasig. K6s6képzddésre nem keriilt sor.

A mélység 4ltaliban a sekélytenger hatérain belil maradt; a geoszinklinalis-
4gakban is csak részben tételezhetSk fel batidlis viszonyok, mivel mar részben azintenziv
feltolt8dés 4llapotdban voltak.

A Léregmozgisok és kivetkezményeik dsszefoglala

A larami hegységképzddés utdn a paleocén, az alsé- és kozépsSeocén folyaméan,
oszcilldciés mozgasok kiséretében, epirogenetikus siillyedések kovetkeztében fokozatos
tengerelényomulds tortént a tablds és az dtmeneti 6vekben, valamint regeneralédtak
egyes geoszinklinalis-dgak. Fz az als6—kozéps-eocén transzgressziés szakasz (3., 4.
4bra). .
A kozépsSeocén vége felé jelentSs hegységképzodési, orogén elbfazis, az itt prepire-
neusi-balkani fazis névvel illetett mozgas veszi kezdetét. Torokorszaghan a Pindoszi-
teknd teriiletén és kiilonGsen a Balkdnban kiemelkedést, gytir6dést eredményez. A Bal-
kén-hegységben ez a f6 gy(ir6dési fazis. Tavolabbi teriileteken kimutathaté a Nyugati-
Alpokban, a Pireneusokban (,,palassou-konglomerdtum” képzddésének kezdete), és az
Atlasz-hegységben (,,numidiai flis” képz6désének megindnlasa elstt). Ugy latszik leg-
kevéshé hatott a Kérpatok ivében.

Jellemz6 az Atmeneti teriiletekre, kiilonosen a mar el6zéleg rogokre tagolt Magyar-
Kozéphegység peremére — hogy a prepireneusi mozgis helyileg id6ben és erdsségben
kiilonbéz6 moédon hatott. (Mar a kozépsSeocénen beliil is.) Altalaban hirtelen kiemelkedést
eredményezett. Ez egyes teriileteken végleges volt, masutt tjabb siillyedés kovette.
Uj teriiletek is keriilnek viz als; a Balkan-hegység felgyfirsdését Dél-Bulgaria siillyedése
koveti.

E siillyedések kovetkezménye a masodik, felsGeocén transzgresszids szakasz, és a
flis iiledékképzddés eltolodasa (5. 4bra).
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A tablas teriileteken a pireneusi mozgisok csak gyakorlatilag jelentéktelen fenék-
ingadozasokban érzékelSdtek. A kievi sorozatban azonban édesvizi, barnak&szenes réte-
gek is vannak, Fszak-Afrikdban pedig megszlinik a Szaharai-mélyedés,
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3. dbra. Osféldrajzi vazlat. 1. Alséeocén. Magyardza
3. Geoszinklinalisos flis-6vek, 4. Szdrazfoldi uledékképzd

. Platformi &

2. Atme
és, 5. Szdrazfoldek, 6 Uledékképzddesx ovek
7. A targyalt teriilet hatdra

Fig. 3. Palaogeographische Skizze. I. Untereozin., Erklarungen: 1. Plattform-Zonen, 2. Uber-
gangszonen, 3. Geosynklinale Flysch-Zonen, 4. Kontinentale Sedmentb]]dung, 5. Festlander, 6. Sedimen-
tationszonen, 7. Grenze des behandelten Gebietes

™ e

4. dbra. Osfoldra]m vézlat. II. Kozepsoeocen Magyardzat: 1. Platformi dvezetek, 2. Atmen

ovezetek, 3. Geoszinklinalisos flis-ovek, 4. Szar: a.zfoldek 5. Uledékképzédésl ovek, 6. Atérgyaltterulethatara

Fig. 4. Paldogeographische Skizze. II. Mitteleozan. Erklarungen: 1. Plattform-Zonen, 2. Uber-

gangszonen, 3. Geosynklinale Flysch-Zomen, 4. Fe'atla_uder, 5. Sedlmentauonszonen 6. Grenze des be-
handelten Gebietes

2 Foldtani Kozlény
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Eszerint prepireneusi f4zis el6tti és prepireneusi fazis utani két {5 iiledékképzddési
ciklus allapithaté meg.

A pireneusi fazis a hirom ovezettipusnak megfeleléen jabb gyfirsdést, kiemel-
kedést, illetve regresszids szakaszt eredményezett, és a geoszinklinalis jellegii iiledék-
képz6dés tijabb térbeli eltoléddsat okozta.

5. dbva. Ostoldrajzi vazlat. IIT. FelsGeocén. Magyardzat: 1. Platformi Gvezet, 2. Atmeneti dvezet,

3. Geoszinklinalisos flis-6vek, 4. Szarazfoldek, 5. Uledékképzddési ovek, 6. A targyalt teriilet hatdra

Fig. 5. Paldogeographische Skizze. IIT. Oberecozdn. Erklarungen : 1. Tafelige Zone, 2. Ubergangs-

zome, 3. Geosynklinale Flysch-Zonen, 4. Festlam(d}ert,)_siE Sedimentations-Zonen, 6. Grenze des behandelten
ebietes .

1d6 | E. Giaszorszag: Magyar #Gzéph Rhodope Mdrvdny-t | Achalcik

infenzitds —s—

6. dbra. Az eocén vulkanizmus térben és id6ben. Magyardzat: 1. Bazalt, 2. Andezit, 3. Riolit
F1g. 6. Det eozane Vulkanismus in Raum und Zeit. Erklarun gen: 1. Basalt, 2. Andesit, 3. Rhyolith

Legjellegzetesebben jelentkezik a vulkdnosség a IV. 6vben, annak a belsd széraz-
foldi tomegekkel hatiros peremén.

Az eocén vulkénossig Fiszak-Olaszorszdgban bézisos, bazalt-vulkénossiggal kez-
dédik, az alséeocén n. spileccéi tufaval. A kozépsGeocén San Giovanni Ilarione-rétegek-
ben is vannak tufakozbetelepiilések. Nagyon megélénkiilt ez az aktivitds a kozépss-
felsGeocén hatdron (romcai vulkanogén képzédmények), és ethtizoédik egészen a kodzépss-
oligocénig (castelgombertoi rétegek).
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A teriilet tobbi, IV. 6vhoz tartozd részén ez a magmés ciklus késébb kezdddik
(a kdzépsSeocénben, dltaldban annak a masodik felében), és semlegeshél az idok folyaman
savanyt felé haladé magmadifferenciloddst mutat (andezit-trachiandezit-dacit-riolit):
andezit: Achalzik (kézépsdeocén), andezittufa a felsGeocénben; Marviny-tenger vidéke:
kozépsGeocén  végén, fels6eocén elején, trachitba Atmenden: Magyar-Kozéphegység
(Velencei-hegység, andezittufa Hahdéton, a Bakonyban). A tufaszérds mar a k6zépsd-
eocénben elkezddostt, riolitosabb jelleggel folytatédott az oligocénben is.

Trachiandezit -és riolit: Bulgiridban a Marica vdlgyében és a Rhodopéban,
a kozépsSeocén végén és a felsSeocénben.

Bizonytalan eredetil vulkani anyag (vulkani iiveg is) ismeretes Dél-Szlovakigbél
is, a kozépsdeocén ,.zlin” rétegekben, valamint a felsGeocén és az oligocén egy részét
magaban foglalé ,,malkov”’ és menilit-Gsszletben.

FEz a magmas ciklus lényegében a — tagabb értelemben vett — ,,pireneusi’’
hegységképz6dési mozgasokkal hozhatd Osszefiiggéshe. A gyenge el6mozgasoktol kezdve
kiséri azokat, a szerkezeti viszonyaitol fiiggden pre- vagy szinorogén moédon, majd elnytiléd
szubszekvens vulkidni tevékenységgel. Egyértelmd maximumot mutat a
k6zépss- felsbeocén ,hatdrsédvja’, a prepireneusi mozgds-
hoz kapcsolédéan (6. dbra). , -

A térben és idSben mutatkozé magmadifferenciscié értelmezése mar tilmegy e
dolgozat célkitiizésén.
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Abriss der Parallelisierung und der Entwicklungsgeschichte des Eozins
in Mittel- und Siidost-Europa
M. MESZAROS, Kand. und DR. E. DUDICH JUN.

Der Aufsatz hat zum Zweck: auf Grund grosstektonischer, paldogeographisch-
sedimentologischer und paldontologischer Analysen die eozdnen Bildungen von Mittel-
und Siidost-Europa in grossen Ziigen zu parallelisieren, ihre Ostlichen und westlichen
Beziehungen von den Pyreniden her bis zum Kaukasus nachzuweisen. Auf dem Gebiet
zwischen dem Baltischen Schield und der Nordafrikanischen Tafel lasst sich eine zonale
Anordnung der eozanen Bildungen erkennen. Auf Grund des Charakters der Krusten-
bewegungen und der Eigenartigkeiten der Sedimentbildung werden folgende Zonen-
typen unterschieden: eplkontmentaler ,Plattform-"" Typus (mit kratogenem Unter-
grund), epikontinentaler ,, Ubergangs-” Typus (labilerer) und geosynklinaler Typus (mit
orogenem Untergrund). Vom Norden nach Siiden zu, lassen sich folgende sieben Zonen
erkennen (siehe die Karten-Skizzen und das Profil):

I. Zone des Meeres der nordlich vom Karpat-Balkanischen Geosynklinalzweig
gelegenen Plattform.
II. Ubergangszone zwischen der Russischen Tafel und dem Karpat-Balkanischen
Geosynklinalzweig.
. III. Zone des Karpat-Balkanischen Geosynklinalzweiges.
IV. Ubergangszone siidlich vom Karpat-Balkanischen Geosynklinalzweig.
V. Zone des Geosynklinalzweiges von Dinariden-Pinden-Tiirkei.
VI. Ubergangszone am Rande des Adriatisch-Agiischen Meeres.
VII. Zone der Nordafrikanischen Tafel.
Die einzelhen Zonen werden von den Verfassern beschrieben und mit Tafeln (II bis
VIII) illustriert. Die Parallelisierung ist am besten zwischen solchen Zonen durchfiihr-
bar, die zum gleichen Typus gehoren (1I, IV, VI. Zonen).

Es werden die Entwicklungsgeschichte der einzelnen Zonen, sowie ihre Verhalt-
nisse zueinander und die Grenzen ihrer Verschiebungen wihrend des Eozans behandelt.
Die Trans- und Regressionen, die charakteristischen Litho- und Biofazies und die Fau-
nenbeziehungen werden analysiert, wobei besondets die Nummulites perforatus- und
Nummulites distans-Provinz beriicksichtigt wird. Im allgemeinen unterscheidet man
zwei grosse Sedimentations-Zyklen (den unter-mitteleozinen und den obereozinen
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Zyklus). Die beiden Zyklen werden durch eine auf dem ganzen Gebiet erkennbare py-
reniische Vorbewegung voneinander getrennt. Am intensivsten hat sich diese Bewe-
gung im Balkan-Gebirge geaussert (als intensive Faltung). In den iibrigen Gebieten
hatte sie meistens eine Hebung zur Folge und wirkte sogar in den ,,Plattform’’-Gebieten.
Da diese Bewegung eine allgemeine Frscheinung ist, kann sie mit einer speziellen
Benennung, namlich als prapyrenaisch-balkanische Phase bezeichnet werden. Verfasser
weisen auch auf ihren Zusammenhang mit dem eozdnen Vulkanismus hin, dessen
Maximum an der Grenze Mittel-Obereozan zu beobachten ist (Fig. 2).



A DEL-ZALAI-MEDENCE MELYFOLDTANI VAZLA'

DR. DANK VIKTOR*

. Osszefoglalds : A Dundntul délnyugati részén elteriild Dél-Zalai-medence ma is
jelentds tényezdje a magyar ola]termelesnck 1tt taldlhatjuk az orszag legrégebben ismert
koolajmezdit. A szerzé ennek a mar negyedszdzada kutatas alatt all6 teriiletnek rovid
mélyfoldtani vizlatit adja. A teriilet harmadidészaki medencealjzata a medence belsejében
nem ismeretes, a komyezet alapjan paleozélkum és mezoz6ikum egyarant feltételezhetd.
A 4000 m-t meghaladé €s a 3000 m-nél mélyebbere hatol6 furdsok is kozépsSmiocén kep-
zédményekben dlltak meg. A teriilet a kozépsbmiocéntsl erSteljesen siillyedt, és
vastagsagu iiledéktémeg halmozédott fel. Az iledékképzddés a kozépsumlocéntél (helvet
torton) kezdve a szarmata emeleten 4t a pannéniai emeletig folyamatos és megszakitatlan
volt A tortonban és szarmatdban dltaldnos r Eresszw csak a peremeken mutathaté kl
hatarolas részint mikrofauna, részint iiledékkdzettani vi ok alapjdn
A kozépsbmiocén, szarmata és az alsopannomat korit rétegek leiilepedési idején adva voltak
az auyakozet képzodésehez sziikseges feltételek. A koolaj és foldgaztelepek tilnyomérészt
az alsopannéniai alemelet homokkérétegeiben halmozidtak fel. A felhalmozodast az oligocén
utin megindul6 kéregmozgasok 4ltal létrehozott gyiirt formak adta csapdaképzodési lehe-
téségek 1ndokol;ék A mozgasok a szdvai, stdjer, thodani, roman szakaszokon at napjainkig
4sok hatésara a medence E-i Hataran tovabba Jugoszlavidban is kimutat-
hatdan E r()l D fele jranyulé mozgasmechanizmussal jelent8s ratolédasi Gvezet jott létre.
Az id8sebb miocén-alsépannon képzddmények hatdrozottan gytirtek, mig a fiatalabb
mio- plmcén tagok csaknem szintes telepiilésiiek, esetenként telepul boltozatba rende-
tek. A medencéunek kﬁola]foldtam szempontb61 még jelentds perspektivai feltételezhgt .
Nemcsak horizontalis irAnyban kell a kutatdsokat tovdbb folytatni, hanem verti
iranyban a szénhidrogén tarol6 brachiantiklindlisok alatti idésebb iiledékek és lehetbseg
szerint a medencealjzat elérését célzo nagymélységii kutatofiurasok telepltése is sziikséges.

A jelenlegi Dél-Zalai-medencének nevezett szénhidrogénkutatési teriiletegység
a régebbi irodalomban Délnyugat-Dunantiil néven szerepel. K ertai Gy. [9] ma is
a gyakorlati kutatésok alapjit képez$ szintézisében az orszdg teriiletén hét medence-
1észt killonboztetett meg. A zalai olajvidék a ,, Délnyugat-Dunéntili mio-pliocén medence
és annak mezozéos kerete” nevet kapta ebben a fejldéstorténeti felosztasban. Kszaki
részének, a Nagylengyel kornyéki teriileteknek behaté tanulményozésa sordn a kozel-
miltban Dubay L. [5] egy észak-zalai és egy dél-zalai medencerészt kiilonitett el.

Dél-Zalai-medence elhatdroldsa A Dél-Zalai-medencét F-on
egy EK — DNy-i irdnyban hiz4d6 nagy tektonikai vonal hatarolja, melynek mentén az
Fszak-Zalai-medencében flrdsokkal feltart mezozéikum itt feltehetSen zo0o m-t meg-
haladéan mélyebbre siillyedt. Nyngati és déli irdnyban, a medence, hatdrainkon til,
jugoszlav teriileten folytatédik. DK-i irdnyban a még kérdéses aljzath inkei szerkezet,
BK-fel¢ a paleozéikum emelkedése, a neogén elvékonyodasa, ill. a paleogén (oligocén)
képz6dmények megjelenése adja a hatart. Az emlitett hatarokat djabb kutatéftrasokbél
nyert adatok folyamatosan tovibb médositjék.

Az ilymédon kdoriilhatérolt Dél-Zalai-medencében annak ellenére, hogy a kutatd
és feltard farasok szama kereken 1000, még nem ismerjitk a 4000 m-t meghaladé vastag-
sagl neogén képzédmények medencealjzatit. A jugoszliviai, Drdva-medencebeli és
a Buzsak —Karad kornyéki mélyfarasok tapasztalatai alapjan medencealjzatként paleo-
zéikum, részben mezozbikum ill. paleogén feltételezhetS. A mélyfirdsoknak tSbb mint
90%-a a budafai, lovaszi, kiscsehi, lendvatjfalui, bajcsai szénhidrogéntérolé alakulatok
teriiletén mélyiilt, mig a medence t6bbi teriiletérdl gyér adatokkal rendelkeziink.

A Dél-Zalai-medence hatiridn — szemben a rétegtanilag mélyebben feltart Bszak-
Zalaival — egyetlen fiirdsbél ismerjiitk a neogén medencealjzatot. A medence E-i peremén
lemélyitett Pusztamagyardd-1. sz. kutatoftirds a pannoéniai képz8dmények és vékony

* Hldadta a Magyar Foldtani Tdarsulat rg6r. junius 29—julius 1-i dunantuli vandorgytilésén.
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torténai lithothamniumos mészks-Gsszlet hardntoldsa utan, tektonikailag erésen igénybe-
vett kataklazos-milonitos paleozdos granitot ért el 1900 m mélységben. A medence belsejé-
ben még a 3000 m-t meghaladé obornaki és budafai, tovabb4d a 4000 m-nél is mélyebbre
hatol6 lovaszi mélyfirasok is a kozéps6miocénben alltak meg.

Rétegtani viszonyok
Ko6zépsémiocén képz6dmények

Ujabb moédosité adatok mapvildgra keriiléséig egyelére ez az elnevezés latszik
legmegfelel6bbnek, mert részint az iiledékfolytonossag, részint az egyveret(i mikrofauna
alapjdn a torténai és helvéti emeletek megbizhat6 elkiilonitése nem lehetséges. Mikro-
paleontolégiai vonatkozasban az aprobb termetdi, csokkent szdmban megjelend Foramini-
ferak, kSzettani viszonylatban az uralkodoan pelites ,,slir’” kifejlsdés alapjén feltételez-
hetd, hogy als6 szakasza esetleg a helvéti emeletet képviseli mar, egyébként a jelenlegi
adatok alapjdn az egész vastag rétegOsszlet a tortémai emeletbe tartozénak is tekint-
hetd. Vastagsdga Lovasziban a 2000 m-t is meghaladja.

Elhatarolds, A kozépsémiocén képzSdményeket felfelé a szarmata felé
egyrészt fauna alapjan /Ewwilia, Syndesw.ia, csdkkentsosvizi Foraminiferak megjele-
nése), mésrészt a szarmatara jellemz8, vigynevezett csikos marga kifejlodéssel hatarol-
hatjuk el. A mélység felé vastagsdgat még nem ismerjiik.

Kifejloddések. A kozépsGmiocén képzGdményeket kozettani kifejlédésiik
alapjan egy alsé, uralkoddan pelites és egy felsd, uralkodéan meszes—homokos
faciessel jellemezhet6 szakaszra tagolhatjuk. Faunisztikailag mindkét szakasz Foramini-
fera-faunéja azonos, az also szakaszban azonban az alakok kisebb termetiiek és csekélyebb
szdmban vannak képviselve.

Az alsé szakasz legjobban Lovasziban van feltdrva, ahol mintegy 1300 m
vastagségii, uralkodéan sotétsziirke homokos-mérga Gsszletben az un. ,slirben” haladt
a vésS és abbanis 4llt meg 4000 m-t meghaladé mélységben. Az egyveretii, nyugodt csendes
vizi ,,slir”’ faciest helyenként alédrendelt mennyiségben meszes kétSanyagd, csilldmos
glaukonitos homokkd és bentonitosodott tufacsikok tarkitjak. Gyakran észlelhetok
cstiszasi feliiletek, repedések epigenetikus, kalcitkitoltésekkel. A magftirasokbol nyert
kézetanyagokon tobb izben megfigyelhettiink széniilt, piritesedett n6vénymaradvényokat,
beszaradt olajcseppeket, friss torési feliileteken pedig bitumenszag volt érezhetd. Makro-
faundja gyér, alulrdl felfelé haladva egyre nagyobb szdmban megjelens, a torténai
emeletre jellemz§ Foraminiferkat f6leg Candorbulindk és Globigerindk képviselik. Az
osszlet nagy vastagsaga az iiledékgyiijts gyors és dllando siillyedésére utal, melyben id6n-
ként adva voltak a szénhidrogén-anyakozet képzddési feltételei.

Hasonlé kifejlédésben nyomozhatjuk a kézépsSmiocén alsé szakaszat a budafai
boltozat teriiletén is, mintegy 60o m eddig ismert vastagsdgban feltarva.

Obornakon a 9oo m vastagsigban hardntolt slir jellegli rétegisszlet alsé harmada-
ban 400 m vastagsagh durva térmelékes kézetekbdl 4116 képz8dmény telepiil. Kozet-
anyaga uralkodéan mészkS és dolomit. A tébb cm 4tmérdj toérmelék valdszintileg az
Fiszak-Zalai-medence kozeli mezozdos hegységvonulatarél szarmazik, mely szigethegység-
ként emelkedett ki a k6zépsdmiocénben. A meszes kdzetfacies mellett riolitos, andezites
jellegti tufa és tufds homokks betelepiilések is gyakoriak.

Ennek a slirbe telepiilt rétegcsoportnak megfelelsjét megtaldljuk a lovészi és
budafai teriileteken is finomabb, 2 —3 mm Atmérsjii mészkstdrmelék formdjaban, 10—30
m vastagsigban, a szigethegységt6l valoé nagyobb tavolsignak és a medencejellegnek
megfelel kifejlsdésben.

A felsd szakaszra azegyreuralkodébbs v4l6 durvabb térmelékes homokos
és lithothamniumos mészké kifejlédés jellemzs, kiilénosen kezdetben feltiinden gyakori
glaukonittartalommal, és ltaldban igen gazdag torténai Foraminifera-faunival. Ez az
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iiledékosszlet fokozatos atmenettel fejlédik ki a slir fAcieshSl. A pszammitos és litho-
thamniumos mészkd kifejlédések sekélytengeri iiledékképz6désre. Gyakori anyagvalto-

* z4s a siillyedés mértékének gyors valtozdsaira utalnak. A gyors iiledékképz5dés kovetkezté-
ben, a kiilonboz8 szemnagysagi térmelékes kdzetekbdl 4ll6 rétegek kompakcidja révén
rendkiviil véltozatos réteghatarok, atektonikus jelenségek jottek létre, gyakori a gyiire-
dezettség, vizalatti rogyds, homokkében telepiilt kozvetett rétegzettségli margalencsék,
miargaba belegyfirt homokkstomzsok. A margarétegekben rendkiviil gyakoriak a repe-
dések, cstiszasi titkrok. Egyes méargarétegek magmintaiban friss torési feliileten bitumen-
szag és besz4radt olajcseppek voltak megfigyelhet6k (anyakézet).

A meszeslithothamniumoshomokos fécies gazdag torténaira jellemzé Foramini-fera-
faunat tartalmaz (Candorbulina, Globigevina, Robulus, Anomdlia, Nodosaria fé1ék.) Amak-
rofaunat rosszmegtartdsii molluszkahéjakon kiviil szivacstiik, echinus tiiskék képviselik.

A kozépsbmiocén felsd szakaszaban is jellemzden gyakoriak a bentonitosodott
tufa-kodzbetelepiilések.

A fels6 szakasz képzddményeit vastag kifejlédésben taldljuk meg a budafai és
lovészi boltozatok teriiletén Obornak, Magyarszentmiklés kornyékén, valamint a bajcsai
teriileten. Fszakon a medencehatar felé elvékonyodnak és mar csak néhdny méter
vastag lithothamniumos mészk6é képviseli éket (Pusztamagyaréd). Az orszaghatdron
till jugoszlav teriileten a selnicai firdsban 2038 m vastag torténai Gsszlet telepiil a bizony-
talan kormeghatdroz4si tridsz (wengeni?) rétegeken, Petisovcen 2000 m-tél 2500 m-ig
haladt tortonai képzédményekben a flras és abban is allt meg. ¥szaki iranyban a nagy
tektonikai vonal kézelében itt is elvékonyodik a torténai ésa Ljutomértsl BE-ra mélyiilt
frdsban (Bakovci) az 1466 m-ben taldlt épaleozéos metamorf medencealjzat felett
mér csak 5 m vastagsigli volt.

A kdzépsSmiocén képzddményekben gyakoriak a szénhidrogénnyomok. A vastag
rétegosszlet harantolasakor tébb alkalommal figyelhettiink meg anyakézet jellegfi bitu-
menes mérga kifejlsdéseket, a homokos, porézus kézet-faciesben pedig olaj és gdznyomo-
kat észleltiink. Sajnos ezek a torténai téaroldkSzetek nem alkalmasak kitermelhetd
szénhidrogénmennyiségek taroldsira tomottségiik és rossz dteresztSképességiik kovet-
keztében. Csekély szénhidrogén eldfordulds ismeretes Budafa, Lovaszi teriiletérdl, a
jugoszlaviai selnicai tortémai rétegdsszletbsl. Gazdasigi jelentéségiik azonban ninecs.
Szarmata emelet

Flhatarolas. Képzédményei a teriileten fokozatos dtmenettel, megallapft-
hato diszkordancia nélkiil telepiilnek a kozépsémiocén képzédményekre. Lefelé a hatart
a tengeri sztenohalin Foraminiferdk hidnya, a csokkent faj és egyedszamu csokkentsés-
vizi Foraminiferdk, valamint a szarmata szintjelzé molluszkiinak megjelenése (Tapes,
Mactra, Evvilia) alapjan vonhatjuk meg. Felfelé a hatdr megéllapitisa nem ilyen egy-
értelmii, mert a szarmata képzddmények iiledékfolytonossiggal, egy faunamentes dtmeneti
szakasz kozbeiktatdsdval, kapcsolédnak az alsopannéniai alemelethez. A szarmatéra jel-
lemz6 , lemezes” marga képzSdmények (vilagossarga mészmarga -- barnassarga és sotét
sziirke margéaval valé valtakozasa) az alsépannéniai sorozatban mar elmarad. Az dtmeneti
szakaszt ma még bizonyitékok hijin egyesek alsépannémiaihoz, masok szarmatdhoz tar-
tozénak tekintik.

Kifejlédések. Altaldnossigban jellemz8 a szarmata képz&dményekre
a kozépsdmiocén felsS szakaszdhoz viszonyitva az iiledékgy(ijts siillyedésének viszony-
lagos meglassuldsa, a finomszem{ pelites iiledékek szerepének novekedése. A csendes,
rosszul szell6zott vizben leiilepedett, s6tétszinii, gyakran finomhomok csikokkal levelesen
rétegzett margarétegekben gyakoriak a markazitos bevonatli noévénymaradvanyok,
Foraminifera-vazak, beszaradt olajcseppek. A kézet friss torési feliletén bitumenszag
érezhets, poritott anyagabél éterrel olaj extrahalhato.
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A durvdbb tormelékes iiledékeket kozép

é:’g% és finomszemt, tomott, meszes kotSanyagii ho-
3 g :ﬁ mokkorétegek képviselik.
§ 285R Osmaradvanyokat tekintve altaldnosan el-
E’ §‘§E§ terjedtek a széniilt névénymaradvanyok, kiilono-
8 #2208  sen a homokos faciesben, ami anyagszallitas szem-
N BYEY  pontjdbél a szérazfold kozelségére utal. A Fora-
%%E% miniferdk koziill az Elphidium, Rotalia, Cibicides,
5 <@  Nomion, Uvigerina félék egyedszémban is meg-
c;f‘f g8 csappant képviselSi ismeretesek. A puhatestiieket
%'\%g Ewvilia, Syndesmia, Mactra, Tapes, Caidium §é1ék
ﬁ% ‘c"é.g‘? képviselik. A bitumenes, sdvos margadsszletekben
o , g» -E‘ggé kiilondsen gyakoriak a halpikkelyek, 1isz6tiiskék.
g S/ k) Eﬁ: A szarmata képzGdmények vastagsiga
s f aE‘ﬁ Budafa, T,ovészi kornyékén 180—220 m, Oltarcon
g :?_4:3_5 § 8o—gom, észak felé a nagy tektonikai vonal koze-
= ‘ﬁagi 1ében elvékonyodik, helyenként hidnyzik, a nyugati
'E'Egd hatarszél kozelében Csesztreg kornyékén 300 m,
:: g "¢ jugoszldv terilleten Selnicdn 200 m, Petisovein
“F8 300 m, a Ptuj—Ljutomeri-szinklinalis teriiletén
;“{_Sé hi4dnyzik. VAltozd vastagsdgviszonyai a szarmata
wBaw emelet dltalanos regresszids jellegét tikrozik.
;é sy Anyakézet jellegét tekintve a szarmata
oy g bitumenes pelites kifejlédések jelentSs szerepiliek
;5 LNI %" a dél-zalai antiklinélisok teriiletén felhalmozédott
. 9HS  szénhidrogénkincs kialakuldsdban, Homokks kifej-
§_ 2887  16dései azonban néhany jelentéktelen kdolaj és gz
go S8 el6fordulastdl eltekintve tarolokézetként gazda-
g ‘é sagilag nem jOhetnek szamitasba.
=858
@g_g Pannéniai emelet
8
j§§§§ Elhatdrolds Képzédményei folya-
Eﬁg , ~matos iiledékképzddéssel telepiilnek a szarmata
Bgg, ledékekre. Az elhatérolds, a faunamentes 4tme-
Z5§8 meti szakasztél eltekintve, a Foramiviferak el-
:gﬁ fé maradasdval és az alsépannoniai alemeletre jel-
ESE 8 lemz8 molluszkdk megjelenésének segitségével
§"~’5£ torténik. Felfelé a hatart kézetkifejlodés alapjan
E'égg a levantei durva térmelékes képzédmények meg-
i&ﬁ% jelenésével vonjuk meg.
‘a:pgit Kifejlodések. A pannéniai emelet
E\agé részletes rétegtani és kdoolajfoldtani viszonyait
E .;35;: Barnabas —Strausz[1)alapvetd munkija
2 gg‘gc & .Ota is szdmos tanulmany ismerteti, ezért csak
g E:”:o;.,: a Dél-Zalai-medence foldtani felépitésének vazo-
3 Q.Tgf-’{'_g laséhoz szitkséges jellemzé adatok ismertetésére
& S5 1 ?  szoritkozunk.
& ok, A pannéniaj képzédmények atlagvastagsdga

1500—2000 m. Két alemeletre oszthaté: az
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uralkodéan méargas kifejlédésti, ritkdbb homokkébetelepiilésekkel jellemezhets
alsépannéniai- és a homokkd és agyagrétegek sfirii véltakozasabol 4ll6 fels6pannéniai
alemeletre.

Az alsépanndniai medenceiiledékekre jellemz6 a szarmata és a felsSpannéniai
képzddményekkel szemben a tagoltabb jelleg. Az egyes homokkdscsoportok ill. marga-
rétegek kozel azonos egymasra kovetkezésben nyomozhaték nagy teriileten, igy meg-
lehetdsen pontos korrelacié lehetséges.

Als6 szakasza 8smaradvinyokat gyéren tartalmaz. Fzek féleg rossz megtartdst,
csokkentsésvizi puhatestli héjmaradvényok. Az iiledékképz6dés durvabb pszammitos
képz6dményekkel indul, majd a Délnyugat-Dunintili-medencében mindeniitt meg-
talalhat6é rendkiviil szinttarté 8o—120 m vastagsigil margakifejlédéssel folytatodik.
Ez a vastag, sziitke, barndssziirke, kemény, helyenként kissé homokos, bitumenes
margadsszlet a Dél-Zalai-medencében | lenti-mérga”, az Fszak-Zalai-medencében
., hah6ti marga’” néven ismeretes. Leiilepedési koriilményei hasonléak lehettek a szarmata-
ban és a kozépsSmiocénben képzddott bitumenes anyakdézetéhez. Friss torési feliiletén
bitumenszag kiséretében olajcseppek észlelhetSk s pora az étert sirgira festi.

A kozépsS szakaszban az antiklindlisok terilletén jol azonosithaté homokkd-
rétegek tartalmazzék a Dél-Zalai-medence szénhidrogémkincsének gyakorlatilag teljes
egészét. Tekintettel nagy gazdasagi jelentSségére ez az 5—700 m vastagsagi rétegosszlet
rendkiviil alaposan és sokoldaliian tanulmanyozott. Jugoszlav ter‘ileten felszini kibuvas-
ban is megvan Selnica kornyékén.

A felsd szakaszt uralkodban mérgakifejlédés jellemzi nem nagy tdvolsidgon beliil
kiékel6d6 homokkéS betelepiilésekkkel. A homokkélencsék szénhidrogéneket nem tar-
talmaznak.

Az alsopannoéniai alemelet iiledékei sekélytengeri képzGdmények. Szarazulat kdzel-
ségére utalnak a gyakori novénymaradvinyok, a durvdbb terrigén eredetd tormelékes
kozetkifejlddések. Oxigénhidnyra, reduk4lé kérnyzethatdsra vallanak a bitumenes marga-
rétegek. A sétartalom csokkenését a szintezésre is alkalmas Congeria és Limnocardium
fé1ék mnaradvanyai regisztraljak.

A jels6panndniai alemelet az antiklindlisok teriiletén 5—600 m, a medence i
és D-i felében 1200— 1300 M vastagsdgban mutathaté ki. Agyag, homokkd siirii valta-
kozdsabol 411, melyet fas-foldes barnaksszén betelepiilések tarkitanak.

Ebben a rétegosszletben a rétegek korreldciéja nem lehetséges megkozelits pontos-
saggal sem. A fels6pannéniai alemelet képz&dményei Délnyugat-Dunantilon 4ltalanos
elterjedéstiek, transzgresszids jellegliek. A fels6pannon végén gyakoriak a foldes-fas
barnakészén kozetbetelepiilések, keresztrétegzettség, deltaképzddésre utald jelenségek
melyek a pannonvégi medence feltoltédését regisztraljak. Szénhidrogénképzédés és
tarolds szempontjabol gazdasigi jelentsége nincs.

Alevantej emelet durva tormelékes, kavicsos képzédményeivel, valamint a negyed-
kori iiledékekkel ezattal nem foglalkozunk.

Sztratigrafiai 6sszefoglalés

A Dél-Zalaj-medencében a kozépsémiocén részleges ismeretén tul az iddsebh kép-
z6dmények valdszinti elhelyezkedésére vonatkozéan az észak-zalai, a jugoszlaviai, a
Buzsak, Karad, Inke kornyéki, tovabbd a Drava-mentén foly6 kutatdsok adatai alapjan
csak hozzdvetSlegesen tudunk koévetkeztetni. Ezek szerint a dél-zalai neogén medence-
aljzataként opaleozods, Gjpaleozbos, mezozéos és paleogén (oligocén) képzddményeket
egyarant feltételezhetiink véltozatos elrendez&désben. A kérdés végleges eldbntése csak
mélyfiarasokkal lehetséges. Ma még azonban a kozépsémiocén képzédmények vastag-
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sagit sem ismerjiik a medence belsejében, csupdn annyit tudunk, hogy a Dél-Zalai-
medence mar a kozépsémiocénben igen erSteljesen siillyedt és benne vastag iledék-
témeg halmozédott fel. Ebben a vastag iiledékdsszletben a torténai emelet mellett esetleg
a helvéti is képviselve lehet, erre azonban egyelSre adatokkal alatamaszthaté bizonyi-
tékunk nincs. A medenceperemeken F-on, K-en és D-en a kézéps6miocént jéval véko-
nyabb esetleg csak néhdny méter vastagsigli (Hahét, Pusztamagyardd), leginkabb
torténai lithothamniumos mészks kifejlédésben taldljuk a mezozbos vagy paleozdos
aljzatra telepiilve. Jugoszlav teriileten Selnica kornyékén a tridsz vagy ujpaleozdos
mészkére 2038 m vastagségban telepiilnek torténai iiledékek, ENy-i irdnyban azonban
fokozatosan elvékonyodva kiékeldnek. A kozépsSmiocén sekélytengeri képzédményekre
tiledékfolytonossaggal telepiilnek a szarmata tenger csokkentsdsvizi rétegei azonos facies-
ben. A Dél-Zalai-medencében a szarmata és alsépannémiai alemelet kozétt ugyancsak
hézagtalan az iiledékfolytonossag. A szarmata emelet a medence belsejében az dtmeneti
szakasszal egyiitt eléri a 220 m vastagsigot is. Medenceperemi kifejlédése a kozépss-
miocénhez - hasonléan jéval vékonyabb, helyenként néhdny méterre redukalédik, st
hianyzik is. Selnican a budafa-lovészi teriiletekhez hasonlé vastagsigban ismeretes,
ENy-i iranyban, miként a torténai képz6dmények, kiékelddik. A folyamatos siillyedés
és iiledékfelhalmozddds a kiédesedS vizfi alsépannodniai alemeletben is tovabb tartott
a teriileten. A kozépsGmiocén, szarmata és alsépannon alsé szakaszdn képz6dott anya-
kézetekbdl az olaj és gaz az alsdpannoniai alemelet k62épsé szakaszan kifejlédétt homokkd
csoportokban halmozédott fel az ott kialakult csapddkban. A folyamatos siillyedés a felss-
pannéniai alemeletben 4ltaldnos jelleglivé valik, majd a felsGpannéniai végén bekévet-
kezett feltoltédés és kiemelkedés zarja le a miocénben megindult, megszakitatlan nagy
illedékképz8dési szakaszt. Az iiledékgy(ijts, melyben a lerakédas végbement, mindvégig
sekélytengeri jellegii lehetett, erre utal a pszammitos iiledékekben a terrigén anyag
tilstilya, és a pszammitos és pelites iiledékekben egyarant gyakori szarazfoldi novény-
maradvanyok gyakorisiga. A rohamos, gyors iiledékszallitasi szakaszokat idénként
nyugodt, csendes, pangé vizben torténd pelites kézetkifejlédéseket eredményezs id6-
szakok véltottak fel. A sétartalom véltozasét a makro- és mikrofauna sztenohalin alakjai
regisztraltak, lehet6vé téve a sztratigrafiai szintezést ebben az egyveretli medence-
kifejlédésben.

A neogén teljes vastagsiga a medence belsejében, figyelembe véve az eddig lemé-
lyitett hazai, valamint a jugoszldviai mélyfirasok adatait, mintegy 5000 m-re becsiithets.

Szerkezeti viszonyok

Papp S. és Pavai Vajna F.[18 19] a dél-zalai teriileten megindult fel-
szini foldtani térképz8 munkélatok idején abbdl az elméleti feltételezésb6l indultak ki,
hogy a jugoszlaviai tin. szdva redSk hazaj teriileten is folytatédnak. Budafa kdrnyékén
sikeriilt is kimutatniok egy jol zar6d6 antiklinélist a felszinen végzett d6lésmérések
segitségével. Ezen a helyen az utélagos graviticibs geofizikai vizsgilatok maximumot
sllapitottak meg. Jugoszlavidban a felszinen is j6l nyomozhaté antiklinalis vonulat
Selnica kérnyékén két részre dgazik és nyugat-keleti irdanyban hizodik végig a Dél-
Zalai-medencében. Ez az tn. budafai nagyantiklinilis vonulat, melyen kisebb brachi-
antiklindlisként helyezkednek el a szénhidrogéntarold szerkezetek: északon YLovaszi,
Vétyem, délen Ujfalu, Kiscsehi-Budafa és a szénhidrogéneket nem tartalmazé oltraci
(Obornak) kiemelkedés. Keleti szdrnydt még nem ismerjitk kielégitSen, nyugati részén
talalhaték a hatdron tdl a dolinai, petisovcei, peklenicai és selmicai szénhidrogén elG-
fordulasok. -
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Az enyhén diszharmonikus és gyengén aszimmetrikus boltozatok keletkezésének
okat a kutaték egy része a rétegek kompakcidjdban, masok gytirt formakat létrehozéd
oldalirdanyt erShatdsokban latjak.

A legut6bbi évekig, kell§ cafolé adat hijan, elfogadhaténak latszott a preformalt
aljzat hegységrogeihez simulé, folyamatos siillyedéssel kialakult telepiilt szerkezet elgon-
dolésa.

Az tjabb adatok azonban mést bizonyitanak. Az Fiszak-Zalai-medence déli
hatéran feltételezett nagy ratolédés [5] a pusztamagyarddi granitot Ssszetorte és miloni-
tos katakldzos szovetiivé alakitotta. Ez az oligocén utdn megindult és a pliocén derekdig
tarté déli iranyt erShatés gyfirte reddkbe a miocén és pliocén rétegeket a Dél-Zalai-
medencében. Ugyanezen erShatds kovetkeztében a jugoszlaviai Dravaszerdahelyen
mélyitett furdsban a tridsz mészkS és dolomit kétszer is ratolédott az oligocén homokks
és agyagrétegekre. Az oligocénre torténai képz8dmények, majd a szarmata és pannéniai
iiledékek telepiilnek. A ratoldédds tehét az oligocén és tortémai emeletek kozétt a szdvai
orogén fazissal kezdddSen térténhetett. A mozgdsok a miocéntdl a felspannéniai alemeletig
mutathatdk ki biztosan, de napjainkig feltételezhetSen tartanak a Dél-Zalai-medencében
(sz4vai, stdjer, rhodani, romdn szakaszok). A felsSpannéniai képzddmények csaknem
szintes telepiiléstiek a mélység felé egyre erSteljesebben hajlitott id6sebb képzddmények-
kel szemben. A gytir6déssel egyidejlileg toréses formdk is kialakultak, melyek szerepe
a hajlitott formdkkal szemben aldrendelt, kolajtermelés szempontjabél azonban nagy
gyakorlati jelentdségti.

Lehetséges, hogy a jelenleg rendelkezésre 4116 adatok alapjn alkotott elképzelés
a dél-zalai antiklinalis vonulatok keletkezésére vonatkozdan a jév6ben moédosulni fog. .
Azonban mér most megallapithaté, hogy miutdn a medence E-i EK-i hatrdn s az emli-
tett jugoszlav teriileten ratolédds ismeretes, tovabba a Dél-Zalai-medence L-i peremén
2000 m-t meghaladé siillyedés mutathatd ki a neogén aljzatra vonatkozéan az Fszak-
Zalai-medencéhez viszonyitva, nem feltételezhetd, hogy a 4000 m-t meghaladé képlékeny
tiledéktomeg mozdulatlan maradt s a mélyben hiiz6d6 éles alaphegység gerincekre simulva
csak telepiilt 4lboltozatok kialakuldsira volt lehetSség.

Kéolajféldtani vonatkozasok

A Dél-Zalaj-medence sokéig a gazdasagi jelentSségli kbolajeléfordulasoknak szinte
egyetlen teriilete volt hazankban. Az Fszak-Zalai-medencében feltirt nagylengyeli
teriilet, valamint a Nagyalf6ldon elért iijabb kutatdsi eredmények ezt a helyzetet alap-
vetSen megvaltoztattdk ugyan, de még mindig jelentSs a teriilet konuytiolaj termelése.
A mintegy 1764 km? kiterjedésii medencében a szénhidrogéntirol6é szerkezetek Ossz-
teriilete 32,11 km?, az &ssz-medenceteriiletnek 1,8%-a. Ha figyelembe vessziik azt a tényt.
hogy az eddig megkutatott 11 szerkezet koziil 4 volt eredményes, akkor a tovdbbiakban
ezzel a 36,4%-os sikerességi téyezGvel szamolva még 13 djabb szerkezet megkutatisa
esetében 43 km?nyi szénhidrogéntarté teriilet megtaldldsat remélhetjiik.

A régebbi termeld teriileteken is van még vertikalis irAnyd kutatdsi lehet8ség,
hiszen még ma sem ismerjiik a szénhidrogéntarté brachiantiklinilisok medencealjzatat.
Ehhez azonban 5000 m mélységig hatol6 fiirdsok szitkségesek, melyek segitségével remél-
jiik, hogy a rendkiviil értékes mélyfoldtani adatszerzés mellett a medencealjzat eléréséig
tovabbi szénhidrogéntarol6 rétegeket is taldlunk.
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Sketch of the deep geological structure of the South Zala Basin

DR.V. DANK

During 15 years (1937 —1952) the South Zala Basin was the single actively produc-
ing and, at the same time, most perspective area for oil prospection in Hungary. The
Neogene sediments have accumulated in the Basin, forming very thick series. Therefore,
in spite of the fact that the number of deep bore wells put within the Basin equals roughly
to 1000, in the central part of the Basin the basement remained unknown up to the
present time. Even the bore wells penetrating to depths over 3000 m and 4000 m have
stopped within Middle Miocene rocks. As far as the probable position of the older rocks
is concerned, we can draw only conclusions on the basis of the evidence of investigations
carried out in North Zala, Yugoslavia, along the river Drava, as well as in the surroundings
of Buzsak, Kardd and Inke. According to this evidence, we may presume the basement
of the Neogene basin of South Zala to be represented by Lower and Upper Paleozoic
as well as by Mesozoic and Paleogene rocks, being arranged in a very diversified manner.
‘With our present knowledge we may ascertain that, during the Middle Miocene the Basin
was subjected to intensive sinking. In Lovészi the deposits of this epoch are known
to have a thickness exceeding 2000 m. The lowet, about 1300 m thick section of this series
is characterized by a uniform, predominantly schlier facies. Its scarce Foraminifera fauna
is represented by Tortonian forms; upwards, Candorbulinae and Globigevinae become more
and more abundant. Carbonized, pyritized plant fossils, Foraminifera shells and dried
up oil drops are common. Thus, the conditions for the formation of the hydrocarbon mother
rock have existed in this locality. The upper section of the seties is characterized by a
facies composed of coarser detritic elements with abundant Tortonian marine Foraminifera
fauna and intercalations of Lithothamnium-bearing limestones (Candorbulinae, Globi-
gevinae). In both sections bentonitized tuff veinlets appear very often. Owing to the
compactness of the rocks and totheir high lime content, the Middle Miocene has no
importance as a reservoir for hydrocarbons. The shallow marine Middle Miocene deposits
are overlain by brackish Satrmatjan beds showing a continuous sedimentation with
identical lithofacies. The over-all regression which has taken place at the end of the
Sarmatian epoch can be traced only on the basin margins in view of the evidence of
negative coast shifting. Compared with the Middle Miocene, the rate of subsidence of the
area of sedimentation has decreased. From the dark marls deposited in quite ill-aerated
waters, bitumen can be extracted; dried oil drops and fossils coated by marcasite appear
very often. The Sarmatian beds show the character of mother rock. Concerning their
reservoir capacity, the Sarmatian sandstone facies have no economic significance. Their
thickness varies on the territory of Hungary within the range of 8o to 220 m. The forma-
tions of the Pannonian stage, the presence of which can be ascertained in the inner part
of the Basin, follow above the Sarmatian beds by continuous sedimentation. Apart from
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a smaller unfossiliferous layer, the boundaries between the two can be drawn where
the foraminiferal remains disappear and the Lower Pannonian molluscs make their
appearance. The Pannonian rocks denote, again, an intensive sinking of the sea bottom;
t]l1)ey are transgressive in character their average thickness being 1500 to 2000 m. They
may be subdivided in two sub-stages: Lower Pannonian represented mainly by marly
facies with sporadically occurring intercalations of sandstomes, sands and clays. The
thick (8o to 120 m) layets of bituminous matls which may be observed within the Lower
Pannonian (Hah6t, Lenti, Lispe marls) seem to represent the mother rock. The Lower
Pannonian sandstone layers lend themselves for excellent reservoir rocks of hydrocarbons.’
Actually the hydrocatbon reserves of the South Zala Basin are contained as a whole in
the Lower Pannonian sandstone beds. The average thickness of the latter is within the
range of 500—700 m. The formations of the Upper Pannonian sub-stage also transgress.
over the Lower Pannonian rocks and on the basin matgins they overlie directly the
Paleozoic basement. In the northern and southern parts of the basin their thickness reaches
even 1200 to 1300 m, but in general they are of 500 to 600 m thickness. From the point
of view of hydrocarbon formation and of reservoir capacity they are unsignificant.

‘With regard to the tectonic conditions, the Basin is characterized by a large anti-
clinal belt trending from the west to the east which, in Yugoslavia, can be traced also
on the surface. This is the so-called Budafa major anticline within which the hydrocarbon-
bearing areas (Lovaszi, Vétyem, Ujfalu, Kiscsehi, Budafa) form minor brachyanticlines.
Formation of slightly unharmonious and somewhat asymmetrical anticlines is due to
earth crust movements taking place since the Oligocene up to the present time.The
Savian movements created an overthrust zone traceable in the northern part of the basin
and also in Yugoslavia. As a consequence, the thick mass of plastic sediments, enclosed-
between the more rigid formations representing a frame both in the north and the south,
underwent folding. The hydrocarbon content has accumulated in the Lower Pannonian
sandstone beds.

As to oil geology, the Basin is still at the present fully perspective. In addition to
the explorations to be catried out horizontally, we have intended to continue with the
prospection of the anticlines also vertically. However, in order to meet our plans, we
must succesfully accomplish drilling, casing and completing of deep bore wells penetrat-
ing to a depth of 5000 m, as well as we have to obtain positive results by analysing the
samples taken from them.



A BALATONFELVIDEKI PERMI HOMOKKOOSSZLET
KVARCPORFIRANYAGANAK EREDETE

JUHASZ ARPAD
(XIII—XVI. tablaval)

Osszefoglalas : A balatonfelvidéki perm-iddszaki tormelékes kézetek nagy mennyi-
ségben tartalmaznak kvarcporfir tormeléket. Ennek szarmazasara vonatkozéan — részletes
kozettani vizsgalat hidnyaban — az volt a felfogds, hogy a mecseki alsépermi kvarcporfirral

egyezik meg, és lényegesen eltér a Balatonfelvidéken eredeti telepiilésben talalhaté, a
fillit-osszletbe artozo, dinamometamorf kvarcporfir tipusoktol. Szerz6 vizsgilatai ettd] a
felfogastol eltérs eredményre vezettek. A kVﬂ.GCUrfll' kavicsok ugyan nagyon mallott anya-

, dsvanyos és kémiai Gsszetételiik megviltozott, azonban szovetiik és ép porfiros elegy-
tészeik alapjan sok esetben kimutathatod volt a fillit-dsszletbe tartoz6 kvarcporfirral valé
rokonsaguk.” Altalaban kisebb a kristalyossagi fokuk és kisebb dinamometamorf Atalakulast
mutatnak. A mecseki kvarcporfir kavicsok Osszehasonlitds céljabdl végzett tdjékozédé
]ellegu vizsgdlata kimutatta a két teriilet kvarcporfir tipusainak dnyos, ketmeu Bssze-
tételben, szovetben és az Atalakuldsban megnyilvanuléd lényeges kiilénbségét. ég-
hajlaton bekovetkez§ mallassal foglalkozva szerzd megallapitja, hogy a ba]atonfelvxdékj
tormelékes kézetek esetében a tormelékes szemcsék kovas-kaolinos dtalakuldsa jorészt
mar az iiledékgyjtbe jutas eldtt megtortént.

A balatonfelvidéki permidészaki kongolomerdtum és homokkd dllandé dsszetevsje
a kvarcporfir. Kavicsként nemcsak a konglomerdtumban, hanem koézépszemd homokkd-
ben is gyakori, de homokos szemesenagysagban ugyancsak fontos kézetalkoté elegyrész.
A permid6szaki konglomeratummal foglalkozva mar id. L 6 czy L. is megemlékezik
kvarcporfirkavicsokrél [41. Schafarzik F. permidészaki konglomeratumboél harom
kvarcporfirkavicsot (,,gorgeteget’™”) vizsgalt meg [5]. Ezek a sotétvords vagy violaszini
kavicsok felzites alapanyagii, porfiros ortoklasz- és kvarcszemcséket tartalmazé kvarc-
porfirkavicsoknak bizonyultak. Plagiokldszt egyik kavicsban sem taldlt. Jantsky
B. szerint a permiddszaki konglomerdtum kavicsanyagéban taldlhaté kvarcporfir a
mecseki alsépermi, lildsszinti kvarcporfirral egyezik meg, metamorfézis nélkiili és kdzet-
tanilag is eltér a Balatonfelvidéken eredeti telepiilésben taldlhatd, fillitsorozatba tar-
toz6, dinamometamorf jellegli, vilagos alapanyagi kvarcporfirtél [2].

E felfogds kialakuldsa idején hidnyzott mind az eredeti telepiilésben taldlhato,
mind a kavicsanyagbél ismert kvarcporfir részletes kézettani vizsgalata. Az elmnilt évek
alatt a felszinr6l ismert, eredeti telepiilésben taldlhaté kvarcporfirtipusok részletes
kozettani vizsgalata megtortént [3]. Igy idészeriivé valt a Jantsky B. altal fel-
vetett probléma tisztdzdsa. B célbol 75 kézetminta vizsgalatat végeztem el. Vékonmy-
csiszolatok késziiltek a Balatonfelvidék északi és déli perm-teriiletének konglomeratum-
szintjeibdl szarmazé kvarcporfirkavicsokbol, kvarcpotfirtérmeléket tartalmazd kovas
és karbonéatos kotBanyagti durva és kozépszemli homokkészintekb6l, valamint &ssze-
hasonlitds végett Mecsek-hegységbdl szdrmazd, permi és helvéti konglomerdtumbdl
gyflijtott kvarcporfirkavicsokbol. Ezenkiviil teljes és részleges kémiai elemzések és DT-
felvételek is késziiltek.

A vizsgalt kvarcporfirkavicsok 4ltalaban lilds vagy voroses szinfiek. Sziirke kvarc-
porfitkavics ritka és csak az F-i teriileten taldlhatd. Némely lilasszirke kvarcporfirkavics-
nak sététebb vorss kérge van. Témétt alapanyagukban szabad szemmel js jol megkiilon-

* Fléadta a Foldtani Tdrsulat 1962. jan. 24-i szakiilésén, Késziilt a Nemzeti Muzeum 7Termé-
szettudomanyi Mizeum Asvany-Kézettaraban,
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boztethetsk porfiros, barnassziirke kvarc és sargas-sziirkésfehér, foldpatalakot utanzé
kaolinit-kvarcanyagi pszeudomorfézak. Ezeknek a makroszképos bélyegeknek alapjan
a kvarcporfirkavicsok szemre is jol elkiilonithet6k a konglomerdtum egyéb kavicsai-
tél (kvarcit, lidit, szericitkvarcit, fillit, stb.). A konglomerdtumban a kvarcporfirkavi-
csok az 6kdlnagysagot is elérik, a kavicsos homokkében Altaldban mogyorénagysdgiak.

Mikroszképos vizsgilat alapjan a kvarcporfitkavicsok tilnyomé része felzites
alapanyagi. Mind az északi, mind a déli perm-teriileten uralkodé az a tipus, amelyben
az alapanyag a kézet 65—75%-a, mig a porfiros elegyrészek térfogatszizaléka ennek
megfelelden 35—25%. Ritkdbb az a tipus, amelyben a porfiros elegyrészek térfogat-

.szdzaléka 25—15%, még ritkdbb, amelyben 35—355%. A porfiros elegyrészek 4tlag-
szemnagysiga kavicsonként valtozik. Egyetlen kavicsban is 0,4 és 5 mm kozott ingadozik.
Uralkodé a 0,7—1,3 mm-es szemnagysig. A szemnagysageloszlasi gérbék alapjan két
kiilénboz6 kristalyossagi foki tipus: felzites durvaporfiros és felzites aproporfiros kvare-
potfir néven lehet egymastél megkiilonboztetni (1. 4bra). Mint az 4brabél lathato ezek
egyuttal az alapanyag és a potrfiros elegyrészek térfogatszdzalékanak ardnyédban is eltér-
nek egymdstél. Az alapanyagban gazdag kézetekben a porfiros elegyrészek nagysiga
4ltaldban kisebb, de ez a megfigyelés nem minden vizsgalt kavicsra érvényes. E két
tipus szemcsenagysageloszldsi gorbéjét mutatja be az 1. dbra. A diagramon feltiintettem
Osszehasonlitds végett a mecseki kvarcporfirkavicsok és a Balatonfelvidéken eredeti
telepiilésben taldlhaté dinamometamorf kvarcporfirtipusok szemcsenagységeloszlasit is.
A szemcsenagysigot a metszetek leghosszabb 4tmérSje alapjan [10] mértem.

Féleg a déli perm-teriiletr§]l szarmazé kavicsok nagyrészén jol felismerhetd az
alapanyag folyasos szovete [XIII. t4bla, 4]. Idegen zarvanyok ritkdk az alapanyagban,
csupan két esetben sikeriilt kvarcit, illetve egy esetben fillitzarvanyt megfigyelni benne
(XV. tébia, 5). Ugyancsak egy esetben hibrid kvarcporfirt is sikeriilt meghatéroznom.
Az alapanyag préseltsége csak igen ritka esetben mutathaté ki (XIII. tébla, 5 és 6).
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1. abra. Szemcsenagysgeloszlasi diagram. 1—4. Kvarcporfxr‘kg‘{nmlg, 5—7. Eredeti telepiilésti kvarc-
porfir. 1. Balatonfelvidéki felzites durvaporfiros, 2. Balatonfelvidéki felzites apréporfiros, 3. Mecseki mikro-
‘holokristalyos porfiros, 4. Mecseki krogranitos porfiros, sa ¢és 5b. Balatonfelvidéki mikroholokristalyos
durvaporfiros, 6. Balatonfelvidéki mikroholokristdlyos apréporfiros, 7. Balatonfelvidéki mikrogranitos
porfiros tipusok
Fig. 1, Diagramme de la distribution granulométrique. 1 —4 graviers de porphyre quartzifére, 5 — 7 porphyres
qugxtziféregsr:n gisement primaire. Types des porphyres: 1. Porphyres felsiﬁques% grains grossiers du Haut
pays du Balaton. 2. Porphyres felsitiques 4 grains menus du Haut pays. 3. Porphyres microcristallins du
Mecsek. 4. Porphyres microgranitiques du Mecsek. 54 et 5b. Porﬁhyr& icro-holocri ins du
Haut pays. 6. Porphyres & grains menus microholocristallins du Haut pays. 7. Porphyres a grains menus
microholocristallins du Haut pays. 7. Porphyres microgranitignes du Haut pays.

3 Féldtani Kézlény
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Az alapanyag mindig kristdlyos, eredetileg iiveges voltira azonban szovetébsl kdvetkez-
tetni lehet. Mai allapotdban a kristdlykdk szemnagysiga altaldban 5 u-t6l 8o u-ig valto-
zik. Egyetlen kavicsndl 300 u szemnagysagi, tehat mikrogranitos alapanyagot is talal-
tam. Nem volt biztosan meghatarozhatd, hogy ez a durva szemnagysidg nem utélagos
atkristdlyosodas eredménye-e. Az alapanyagban mikrokristalyos kvarc, kaolin, hematit
és kevés magnetit ismerhets fel. Az alapanyag hematitos szinezés kovetkeztében nem
hatsrozhaté meg minden esetben (XV. tébla, 3). Erdekes, hogy ez a szinezé anyag
rendszerint a foly4sos szovetnek megfelelden koncentrilédik. Az apré hematitkristalykak
nagysaga 1o i alatt marad, 1 mm?-nyi teriileten sokszor 6oo db-nél is tobb van belsle.
Az erds szinezés alapjan nagy ferrivastartalomra lehetne kvetkeztetni, a kémiai elemzés
azonban csupan 0,24 —1,04%, Fe,0,-tartalmat jelez. Figyes kavicsokban mikroktistalyos
kvarcbdl 4ll6 csomok, fészkek lathaték az alapanyagban, mdaskor o,05 mm Atmérdji
szferolitos strukturarészletek figyelhet6k meg. Az alapanyag kvarckristalykdinak jorésze
hullamosan olt ki.

Legjellemz8bb a vizsgalt kavicsokban a porfiros foldpatok és szines elegyrészek
teljes 4talakuldsa. A Schafarzik F. altalleirt, alapanyagban és portiros elegyrészek
kozott egyarant iide foldpatokat tartalmazd kézetet mem taldltam, A porfiros elegy-
részek kozdtt a kvarc és a foldpat utani pszeudomorféza dominal. A kvarc ritkan idio-
morf, rendszerint csak hipidiomorf. Legfeljebb a mm-es nagysagot elérs szemeséi dihexa-
éder alaktiak. A rajta gyakran megfigyelhet$ lekerekitett sarkok, bemélyedések, 6blok,
lukak a magmas rezorbcié jelei, mig az alapanyaggal valé érintkezésnél gyakran figyel-
het6 meg korrézié kovetkeztében létrejott egyenetlemség, vagy masodlagos tovabb-
nivekedési szegély (XIV. tébla, 1 és 5). A kvarc sokszor repedezett, a repedésekben leg-
t8bbszér alapanyagkitoltéssel. Csak ritkdn tapasztalhaté a repedésekkel hatarolt szemcse-
részletek kioltdsa, ami azt jelzi, hogy a repedések létrejotte utdn a kvarcszemcsék részle-
tei egymashoz viszonyitva kevés esetben mozdultak el (XIV. tdbla, 3). A repedezettség
4ltaldban tehat nem dinamometamorf hatds eredménye. A kvarcszemcsék altaldban
nem oltanak ki hullimosan. Az északi perm-teriiletrdl szarmazé kvarcporfirkavicsok
kb. negyedrészén, a déli perm-teriiletr6l szdrmazbak kb. 1/10-ed részében a porfiros
kvarcszemcsék kb. 10— 209%,-4n figyelhet6 meg hullamos kioltas (XIV. t4bla, 4). A kvarc-
szemcsék zarvanyban altalaban szegények, inkdbb csak soros folyadékzarvanyok és
korrodalt szegélyiikon u-szemnagysagl opak szemcsék jellemzdek. A porfiros kvarc
a kevés porfiros elegyrészt tartalmazo, kis kristalyossagi fokin kézetekb6l késziilt vékony-
csiszolatokban gyakran csak karélyos metszetekként jelenik meg. Sok sotétvorss kdzet-
ben a porfiros elegyrészek koziil egyediil ez ismerhet6 fel, ilyenkor rendszerint mésodlagos
utannsvekedési szegéllyel. A porfiros kvarcszemcsék nagysiga egy kavicsban is valtozé.
Egyes kavicsokban atlagos nagysaga nagyobb, mint a porfiros foldpat utdni pszeudo-
morfézaké, masokban kisebb. Uralkodé mégis a finomabban porfiros kézettipusban
a 0,3 mm-es, a durva porfirosban az 1,3—2,6 mm-es szemcsenagysag.

A porfiros foldpat utani pszeudomorfézak az alapanyagtél mikroszképosan is éles
hatérvonallal kiiloniilnek el (XIII. tabla, 3). Egy résziikon még jol 14thaté az egykori
foldpatok tablas vagy zomok oszlopos alakja, a hasadds és az ikerlemezesség azonban
minden esetben nyomtalanul eltfint. Nagyrészitk a bomlés sordn eredeti alakjit elvesz-
tette és bar az alapanyagtdl élesen elkiilonill, azzal szabdlytalan hatarvonalakkal érint-
kezik, az alapanyagba sokszor szinte csdpokat bocsat, betiiremkedik (XIII. tébla, 1 és
2). Mindez plasztikus dllapotban bekdvetkezd deforméciéval magyardzhatd. A pszeudo-
morfézak nagysdga valtozé, de 4ltaldban gyakoribb a mm-en aluli szemnagysag. A pszeu-
domorfézédknak a porfiros kvarchoz viszonyitott mennyiségi ardnya is véltozd. EbbsSl
kovetkezik, hogy az eredeti iide k6zetben is valtozé volt a porfiros kvarcszemcsék, -
illetve foldpétszemcsék eloszldsa. Iz a jelenség kiildnben a Balatonfelvidéken eredeti
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telepiilésben talalhaté kvarcporfir esetében is tapasztalhaté. A pszeudomorfézék alapjan
szdmitott kvarc — foldpat ardny éltalaban 1 :2 és 1 :3 koz0tt ingadozik. Az egykori
foldpat helyét mikrokristalyos kvarc és kaolin tolti ki. A kaolinpikkelykék nagysiga
0,03 és 0,005 mm. Viltozd a pszeudomorfézdkban a kvarc és a kaolin mennyiségi ardnya.
is, vannak csaknem tisztdn kvarcbél, vagy tisztan kaolinbol 4116 pszeudomorfézak is.
Biotit csak ritkan ismerhetd fel hematitos-titdnvasas, esetleg harmadlagos folyamat révén
limonitosodott roncsokként. Porfiros szemnagysagli magnetit kevés, rendszerint hemati-
tos szegéllyel. Két esetben figyeltem meg potfiros apatit jelenlétét is.

A kavicsok nagy 4talakuldsa a J an t sk y B. 4ltal felvetett probléma megoldasat
megneheziti. A véltozatlan elegyrészek kozill egyediil a kvarc alkalmas arra, hogy
a felszinen eredeti telepiilésben levé kvarcporfirral valé rokonsagot, vagy attél eliit
jelleget bizonyos mértékig bizonyitsa. A kémiai elemzés ugyancsak nem ad felvildgositast,
mert az 4talakult kavicsok kémiai Osszetétele az eredeti, bomlatlan kézettsl alapvetSen
eltér. JOl érzékelteti a mdllds soran a kémiai Gsszetételben bekovetkezs valtozést, ha két
kvarcporfirkavics kémiai Osszetételét egy iide, hasonlé kristalyossagi fokiw, felszinrél
szarmazo, eredeti telepiilésben taldlhaté kvarcporfir kémiai Gsszetételével hasonlitjuk
ossze (I. tablazat).

1. tdbldzat — Planche 1

1. | 2. | 3. 4.
| )
$io, 79:47% ! 80,14% | 66,55% 72,39%
TiO, 0,16 | 0,14 | 0,32 0,16/
Fe, 04 0,24 ‘ 1,04 ! 3,98 1,46
FeO 1,03 0,31 i 2,10 1,03
MnO — i — H 0,04 -
AlLO, 14,02 i 14,10 16,22 13,14
a0 — i - 0,10 -
MgO — ! — 0,56 —
Na,O 0,17 0,21 3,46 0,40
K,0 0,17 0,21 3,14 9,87
P,04 0,03 0,023 0,13 0,28
-~-H,0 1,25 0,36 0,00 0,18
__+H0 3,67 3,58 2,97 0,76
Osszesen 100,21% 100,073 % 100,57 % 99,67 %

Ylemzé: Rapszkyné . ) .

1. Felzites alapanyagu lila kvarcporfir kavics, Fiilop-hegy, Révfiilop. Permidészaki konglomera-
tumbdl, 2. Felzites alapanyagu lila kvarcporfir kavics, Als¢ors-Lovas. Permiddszaki konglomeratumbdl,
3. Mikroholokristdlyos alapanyagu zoldessziirke kvarcporfir, Alséors kozelébdl, mélyfurdsbol. Eredeti
telepiilésd a fillit-osszletbdl, 4. Felzitesalapanyagu voros kvarcporfir kavics, Jakab-hegy, Mecsek-hegység.
Permidészaki konglomerdtumbol.

Analysé par Mme Rapszky

1. Gravier de porphyre quartzifére violet & pate felsitique, Fiilophegy, Réviilop. Extrait du con-
glomérat permien. 2. Gravier de porphyre quartzifére violet a pate felsitique, Als6ors-Lovas. Extrait du
conglomérat permien. 3. Porphyre quartzifére gris verdatre 2 pate microholocristalline, environs du village
Alsbors, forage profond. Extrait du complexe de phyllade en gisement primaire. 4. Gravier de porphyre
quartzifére rouge a pate felsitique, Jakabhegy, Montagne Mecsek. Extrait du conglomérat permien.

Az elemzésekbsl lathatd, hogy a mallas sordn a kvarcporfir alkalia-tartalma,
mely a balatonfelvidéki fillitdsszletbe tartozé kvarcporfirtipusoknal 5—8%, kozotti,
minimalisra csokken, ugyancsak csokken az Osszvas, s6t meglepd médon a ferrivas-
tartalom is. A SiO, és a H,0 mennyisége ellenben megn8. A fillitosszletbe tartoz6 kvarc-
porfir SiO,-tartalma 669, és 75% kozotti, tehat a mallas sordn bekdvetkezd alkélia-
csokkenésb6l, dsszvascsokkenésbdl és -a viszomylagos SiO,-novekedésbdl kovetkeztetve
a kavicsként 4tlag 809, SiO,-t tartalmazé kvarcporfir eredetileg nem lehetett sokkal
savanyibb, mint a ma felszinen levs fillitdsszletbe tartozo tipus. Az Al,0, mennyisége
a mallas sordn mem véltozik lényegesen. A jelentds aluminium-tartalom kaolinitként
van jelen, mint az a mikroszképos vizsgalatbél és a DTA-b6l egyarant kideriil (2. dbra,

3*
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4. gorbe). A DTA kaoliniten és kvarcon kiviil kevés montmorillonitra is utal, a kémiai
elemzésben azonban sem CaO, sem MgO nem jelentkezik, a vas legnagyobb része pedig
magnetit- és hematitként van jelen.

A k&zet dsvanyos Osszetételében bekovetkezd véltozds pontosabb meghatéarozasira
szamitast végeztem. Kimértem annak a déli perm-teriiletrdl szdrmazé lila kvarcporfir-
kavicsnak az asvdnyos Osszetételét, amelynek kémiai elemzése is birtokomban volt.
A mérés eredménye: porfiros kvarc 12%, porfiros foldpat utdni pszendomorféza 19%,
alapanyag 69%. A porfiros foldpat utdni pszeudomorféza mikrokristdlyos kvarchél és
kaolinitbél all. Mivel az egyes pszeudomorfézakban eltér§ a kvarc: kaolinit aridny és
ennek kimérése a mikronnyi nagysigrend miatt amigy is pontatlan, a pszeudomorféza-
kat 50%-ban mikrokristilyos kvarchél és 50%-ban kaolinitbsl 4llénak tételeztem fel.
Az alapanyag szintén mikrokristdlyos kvarc és kaolinit Osszetételiinek vehets, mert
egyéb 4svany (hematit, magnetit, limonit, apatit) Ssszmennyisége 1 térfogatszazalékon
alul marad. Tgy a kézet Osszetétele két dsvanyra egyszerlisithets, kvarcra és kaolinitre.
Tovébbi egyszerfisités végett az alapanyag mennyiségét 70%,-ra, a porfiros f5ldpat utani
pszeudomorfézéét 20%-ra, a porfiros kvarcét 10%-ra kerekitettem. Mivel a kvarc és
kaolinit fajstlya kozott szdmottevd kiilonbség nincs, ezek a térfogatszazalékok egy-
nttal stilyszazalékot jelentenek. A kaolinitet oxidokra bontva &sszetétele a kovetkezs:
46,5% S10,, 39,5% ALO, és 14% I,0. A kdzet 4svényos Osszetétele alapjan szamitott
kémiai osszetételt a II. tabldzat mutatja.

11. tdblizat—Planche I1.

- T et — ‘
Asvédny neve | Kémiai alkotérész | Stlyszdzalék
| szizaléka |
Porfiros kvarc 1o Si0, 10
| |
Porfiros foldpat utni pszeudomorfézaban ‘ 10 SiO, I
levé kvarc ] !
Porfiros foldpat utdni pszeudomorfézaban 10 Si0, ‘ 4,65
levd kaolinit ALO, | 3,95
H;0 | 4
Alapanyagban levd kvarc 41 $i0, ‘ 41
Alapanyagban levé kaolinit 29 810, 13,48
ALO, ! 11,45
H,0 | 4o
Osszes kvarc 61 Osszes $i0, , 79,13
Osszes kaolinit 39 Osszes ALO, 14,61
. Osszes H.0 \ 5,46
‘ Osszesen: i 99,20

Az eredetileg minden bizonnyal iiveges alapanyagbél a kis szemnagysdg miatt
a mikrokristalyos kvarc és kaolinit nem mérhetd ki pontosan, a tibldzatban megadott
ardnyuk a kimért porfiros elegyrészekre es6 Si0, ALO,; és H,0 mennyiség levonisa
utan fennmaradé értékbsl adédott. A kdzetilymoédon szdmitott kémiai Gsszetevéi a kémiai
OsszetételbSl kapottal (79,4% Si0,, 14,02% ALO, és 4,92% H,0) igen jol egyeznek.

A nagy agyagéisvany-tartalom és a viszonylagosan felszaporodé nagy kvarc-
tartalom alapjin a Nemzetkozi Geokémiai Konferencidn javasolt iij nomenklatiira szerint
a kézetet mai 4llapotaban exometahidroszilikokvarcporfir néven irhatjuk le.
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A permidészaki ké:

A kvarcporfir ilyen kémiai Gsszetétel-valtozast el6idéz8 kaolinos malldsa jorészt
még az iiledékgytijtobe-jutds eldtt megtortént. Ezt valdsziniivé teszi, hogy egyetlen
kavicsot sem taldltam, amelynek belseje iide, kérge pedig a fent leirt médon 4talakult
lett volna. Bizonyiték az is, hogy a ,,kovas” két6anyagi homokkémintdkban a ,, kovaso-
dott” kvarcporfirtérmelék-szemesék a kotSanyagtol élesen elhataroldédnak (XIV. tabla,
6 és XIII. tabla, 1). A, kovés” és,, kovasodott’ kifejezések nem felelnek meg a valésdgnak,
mert mind a kétSanyag, mind a tormelékes szemesék SiO,-anyaga mikrokristalyos kvarc
és bizonytalan, hogy ez 4tkristdlyosodds eredménye-e, avagy elsGdlegesen is mikro-
kristdlyos kvarc keletkezett? LegdontSbb érv a tormelékes szemcsék iiledékgyiijtébe-
jutds elStti kovasodasara, hogy a perm-idészaki karbonitos koétSanyagii homokks-
mintdkban is nagy mennyiségben taldlhaték kovasodott, kvarcporfir eredetii térme-
1ékes szemcsék (XIV. tébla, 2). A legtobb ilyen homokk&ben a karbonitos kétSanyag
elsédleges volta bizonyithat6, mert az Gsszletben olyan szintek is vannak, amelyekben
a kétBanyag tulsilyba jut a térmelékes anyaggal szemben (homokos, ankerites, dolomitos
mészk8). A primér karbonatos kétSanyag az iiledékgytijtében valé kovasodast kizarja.
Az ellen sz6l azonban a madsodlagos karbondtos kétSanyag is, hiszen elsddleges kovas
koétbanyag karbondtossal valé kiszoritdsa teljesen valdsziniitlen. Ezeket a karbonétos
kotdanyagh homokkstipusokat Majoros Gyorggyel végzett vizsgalataink sordn
ismertiik fel 1957-ben. Azideig a kovés kétGanyagh tormelékes kizeteket egyediil ural-
kodonak tartottdk a balatonfelvidéki permiddszaki képzSdmények kozott. Bar karbona-
tos kotSanyagh kozetek csak mélyfirashol keriiltek el6 nagyobb vastagsdgban, felszinen
is sikeriilt néhany helyen kimutatni Sket. Régebbi fel nem ismerésiiket érthetévé tesziaz,
hogy az egytittal rendszerint durvabb szemnagysagl, kovés kotSanyagi kézetek ellen-
allobbak és ezért morfologiailag js szembeotldbbek, mig a karbonatos kotSanyagtiak
kénnyebben mallanak és egyenletesebb térszinen vastag talajréteggel boritva, nehezen
felismerhetdk. Morfolégiailag kiemelt helyzetben pedig a karbondtanyag kioldédasa
miatt sokszor likacsos homokk&ként jelennek meg. Tekintetbe véve, hogy a mélykutatasok
alapjdn a balatonfelvidéki permid&szaki rétegtsszlet vastagsdga legaldbbis az északi
perm-teriileten a I, 6czy 4ltal feltételezettnél tobbszorosen vastagabbnak adédik és
azt, hogy ennek az Gsszletnek tekintélyes része karbondtos kot8anyagd, a perm-idészaki
tormelékes kézetekben levd torimelékes kézetszemcesék kovasodédsa nagyrészt az iledék-
gylijtébejutas elstt, tehat vagy a lepusztuldsi teriileten vagy szallitds kdzben mér meg-
tortént. Mivel a balatonfelvidéki iiledékgy(ijték a permben minden bizonnyal szarazf5ldi
uledékgytijtok voltak és a tormelékes szemcesék csekély koptatottsiga alapjan altaldban
r6vid szallitasi tavolsdgra lehet kivetkeztetni, az iiledékgytijts és a lepusztulasi teriilet
éghajlati viszonyai kozott alapvetS kiilonbség nem volt. Ezzel valik érthetdvé, hogy
a kovas kétSanyagi homokkdtipusokban sohasem taldlhaté iide foldpat, vagy 4t nem
alakult kézettormelék, mig a karbondtos kitGanyagiiaknal a kovasodott-kaolinosodott
kvarcporfirtérmeléken kiviil nagy mennyiségben talalhaté iide, vagy alig mallott kézet-
tormelék és gyakori az iide, vagy kissé szericitesedett f6ldpat. A szericitesedés-kloritoso-
d4s régebbi vizsgalataink szerint, a balatonfelvidéki paleozbos magmatitok esetében inkabb
hipo-, vagy metamagmaés folyamattal, mint felszini mélldssal magyarazhatd. A homokké-
ben levs tide f6ldpatok nagy része kiilonben plagiokldsz és ez a tény az eredeti telepiilés-
ben taldlhato fillitosszletbe tartoz6 kvarcporfirral valé rokonsag mellett bizonyit.

Az iiledékgylijtében kaolinos-kovés oldatok kotSanyagként valé kicsapodasa f6leg
a durvdbb tormelékes kézetek, tehat a konglomerdtum és a durva homokkd&szintek
keletkezésénél ment végbe. Ezt bizonyitja, hogy ezeknek a durvibb szemnagysigi
kdzeteknek a kotbanyaga kvarc, kaolin és aldrendelten hematit (2. 4bra, 3. gorbe).
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A karbonitos koétSanyagi kézetek 4ltaldban finomabb szemcsenagysigiiak.
Térmelékes elegyrészeik rendszerint osztilyozottabbak, mint a kovis kétéanyagiiaké.
Ritka k&zetként elSkeriilt azonban karbonatos kotSanyagi breccsa is, bar tiizetes vizs-
galat utdn bebizonyosodott, hogy ennek térmelékes anyaga permnél idésebb nem lehet.
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2. dbra. 1. Sziirke meszes homokkd agyagos szemcsenagysigu frakcidjanak (Lovas, mélyfurdsbol) DT-
felvétele, 2. Vorés agyagos homokkd agyagos szemc: sagu frakcidjanak (Lovas, még’fﬁr{isbél) DT-
felvétele, 3. Voros konglomerdtum agyagos szemcsenagysagi frakciéjanak (Alsoors-Lovas) DTA-felvétele,
4. Kvarcporfir kavics konglomerdtumbdl (Fiilophegy, Révfiilop) DT-felvétele.*
Iig. 2. 1. Graphique de l'analyse thermique différentielle de la fraction de granulométrie argileuse du grés
calcareux gris (Lovas, forage profond). 2. Graphique de l’analyse thermique différentielle de la fraction
de granulométrie argileuse du grés argileux rouge (Lovas, forage profond). 3. Graphique de l'analyse
thermique différentielle de la fraction de granulométrie argileuse du conglomérat rouge (Alsgors-Lovas).
4. Graphique de I'analyse thermique différentielle des graviers de porphyre quartzifére extraits du con-
glomérat (Fiilophegy, Révfiilop)

Minden bizonnyal tehdt mar megszilardult permi iiledék jrafeldolgozasaval dllunk szem-
ben. Emellett igen gyakori a permidGszaki rétegsorban a tipikus intraformacionélis
pszefit. Harmadik koézetritkasagként meg kell emliteni, hogy karbonétos kotSanyaga
konglomeradtum is van, amelynek kavicsai rendszerint jél koptatottak és kovasodott,
jelent6s vas és magnéziumtartalmii mészk6bél szarmaznak. Ityen kézetet a felszinen nem
ismeriink. FeltételezhetSen a szabadbattyini karbon mészkdvel egykord mészkShol
szdrmaznak ezek a kavicsok.

* E helyen mondok koszénetet Koblenz Veranakés Pécsiné Donath Fvanaka DT-fel-
vételek elkészitéséért.
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Osszeh lité vi: 1 ki kvarcporfirkaviesokon

A mecseki kvarcporfirral valdé rokonsidg eldontése irodalmi adatok hidnyidban
igen nehéz feladat. Bar tudomésunk szerint nagyszami vizsgalat tortént ezekkel kapeso-
latosan, ennek eredményei ismeretlenek. Ezért az Gsszehasonlitas érdekében kénytelen
voltam mecseki permi és helvéti konglomerdtumszintek kvarcporfirkavicsait tanul-
méanyozni. Teljes feldolgozdsra azonban természetesen nem torekedhettem. A jakab-
hegyi konglomerétum kvarcporfirkavicsait vizsgdlva kideriilt, hogy a balatonfelvi-
déki kvarcporfitkavicsokra annyira jellemzd teljes kaolinos 4talakulas itt alarendelt.
A foldpatszemcsék  kisebb-nagyobb mérvii szericitesedéstdl és kvarcosodastél
eltekintve 4ltaliban iidék, mind a mikroholokristélyos, mind a mikrogrénitos alap-
anyagi mintdkban. A porfiros foldpat szinte kizardlag kaliumfsldpat (XVI. tébla, 6).
Az alapanyag is inkdbb kvarcosodott és szericitesedett. Sok esetben teljes mértékben
kvarccd alakult (XIV. tébla, 1). Altaldban jellemzs a jakabhegyi konglomerstum meg-
vizsgalt kavicsaira a meglepSen nagy alkélia-tartalom. Az &sszalkélia-mennyiség a meg-
vizsgalt mintdkban 7,86 és 10,27% kozdtt ingadozott, tehdt lényegesen nagyobb volt,
mint a balatonfelvidéki kvarcporfirtipusok esetében. Az alkédlidk koziil a kdlium dominal,
A K,O-tartalom 6,29 és 9,879 kozotti, az Na,()-tartalom lényegesen kisebb o,27—
2,33%-

3P Egy jakabhegyi konglomeridtumbél szarmazé kvarcporfirkavics kémiai Ossze-
tételét mutatja be az I. t4blézat.

Ugyanez a kéliumgazdagsag jellemz6 a mecseki helvét kavicsosszletbsl megvizs-
gélt kvarcporfirkavicsokra, amelyek kozt szdmos k&zettani unikumot, tébbek kozt
granatos kvarcporfirt is sikeriilt taldlnom (XVI. t4bla, 4).

E mecseki kvarcporfirkavicsok nagyrésze lényegesen nagyobb kristalyossagi foku,
mint a balatonfelvidéki kavicsok. A szemcsenagysdgeloszlasi gorbék alapjan jol el lehe-
tett kiiloniteni két csoportot: egy mikrogranitos porfiros és egy mikroholokristalyos
porfiros tipust. Az els kristlyossagi foka a balatonfelvidéki fillit-Gsszletbe tartozo
kvarcporfirtipusok kéziil a L 6 cz y-féle, , grénitszertien szemesés” kvarcporfirral, az
utébbi az alsdérsi kéfejts kbzetének kristalyossagi fokaval egyezik (1. dbra).

A mecseki kvarcporfirkavicsok véros, esetleg lilds szine a balatonfelvidékiek egy
részével szemben eredetinek latszik, hiszen igen sok voros kavics egyaltalan nem mallott.
Mésrészt sok a vords kavics utélagos vildgosabb mallasi kéreggel.

A mikroholokristalyos porfiros tipuson beliil az alapanyag és porfiros elegyrészek
ardnyat, a porfiros elegyrészek nagysagat és az alapanyag szemnagysagat nézve, termé-
szetesen eltérések adédnak. A finomabb alapanyagi kézetekben gyakori a foly4sos szovet.
Ritk4bb a szferoidos. A mecseki kvarcporfirkavicsokban sokszor a szines elegyrészek is
megmaradnak aradnylagos épségben. A biotit kissé 4talakult Allapotban, hematitos titan-
vasas kival4sokkal, néha még jelentés pleokroizmussal észlelhetS. Tobbnyire azonban
ezekben a kézetekben is csak atalakult allapotban, hematitos fakult roncsokként taldhat6
(XVI. tabla, 2 és 3). A porfiros kvarc belsejében sokszor figyelhet6k meg f6ldpatzarva-
nyok. Gyakori a viztiszta, zarvanyt alig tartalmazé kvarc. Gyakran tobb kvarcszemcse
csoméba dsszend. Hullamos kioltast igen ritkan sikeriilt megfigyelni rajtuk. Féleg csak
soros folyadékzarvanyok gyakoriak. Egyes kavicsokbol a porfiros kvarc teljesen hidnyzik.

A nagy porfiros foldpatok kozt egyes mintdkban ortokldsz, masokban szanidin
hat4rozhat6 meg. Sokszor teljes egésziikben szericitesedtek. Gyakran a foldpat is kvarco-
sodott, ez azonban a szericitesedéstdl fiiggetlen folyamat eredményének tfinik, mert
egy-egy foldpatban tobb esetben vagy csak kvarcosodds, vagy csak szericitesedés 1athato6.
Gyakran Osszen$ halmazokba, vagy ikresedik, de karlsbadi ikret a legritkdbb esetben
sikeriilt megfigyelni.
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A mecseki kiilonb6zé kori konglomerdtum-képz6dmények kvarcporfirkavicsai-
nak részletes Gsszehasonlité vizsgilata fontos adatokat szolgéltatna a magyarorszagi
paleozbos magmatizmus ismeretéhez.

A balatonfelvidéki tormelékes kvarcporfiranyag '

Az anyagvizsgélati eredmények alapjan a perm-id8szaki térmelékes kézetekben
lev6 kvarcporfiranyag szdrmazisira vonatkozblag ezt taldltuk: a balatonfelvidéki
tormelékes kézetek (konglomerdtum és homokkd) tormelékanyaga tdlnyomoérészben
epimetamorf kdzetekb6l szdrmazik (epimetamorf kvarcit, fillit, szericitkvarcit, grafitos
kvarcit stb.). A kvarcporfirtérmelék mindig ezekkel egyiitt fordul els. Az északi perm-
terilleten t&bbszdz méteres mélyfurasi szelvénybdl késziilt vékonycsiszolatok alapjan a
magmads és metamorf szdrmazési kvarc a homokkdtipusokban igen szélsGségesen oszlik
el. Valtoz4sibol semmilyen tendencia nem volt kimutathatd. Mindez azt mutatja, hogy
a kavicsanyagban szereplé kvarcporfir, legaldbbis az északi perm-teriileten, eredetileg
nem kiil6niilt el térbelileg az emlitett és legnagyobbrészt ma is a felszinen megtalalhatd
epimetamorf kézetektsl. A lepusztuldsi teriilet tehdt lényegében kvarcporfirkdzetekkel
4tsz6tt fillit-vidék volt. Ezt igen érdekes médon bizonyitja az a jol megfigyelhets jelen-
ség is, hogy a vastag kozép- vagy finomszem(i homokkérétegekben gyakran talalhato
ritkdsan elhintve mogyordénagysaga, alig koptatott kvarcporfir- és telérkvarckavics.
(A telérkvarc szovete pontosan megegyezik a ma felszinen levé, fillit-osszletet nagy-
mennyiségben 4tszov6 telérkvarcéval.) Ez magyardzhaté azzal, hogy a lagyabb fillit
finomabb, homokos és részben agyagos szemnagysigi méllasi terméket szolgaltatott,
mig az ugyanott levé kvarctelérbdl, illetve kvarcporfirbdl kavicsszemnagysdgii térmelék
keletkezett. Mivel a szallit4si tavolsag is rovid volt, ezek a feltételezhetSen gyorsfolyastt
vizi sz4llité kozegben sem kiiloniilhettek el egymdstol. A kavicsanyagot szolgéaltatéd
kvarcporfirnak az epimetamorf kézetekkel igy kimutathat6 térbeli sszefiiggése logikai-
lag mér arra utal, hogy ez a kvarcporfir genetikailag megegyezik a ma felszinen levd,
fillit-osszletbe tartozd, dinamometamorf kvarcporfirral. Az a tény, hogy ez utébbi rend-
szerint sziitke (a telepteléres tipusok valéjaban inkébb zodesek vagy barndsak), mig a
kvarcporfirkavicsok kevés kivétellel vorosesek vagy lildsak, nem jelent alapvetd kdzet-
tani kiilonbséget. A permi kavicsok vordses lilas szine a legtdbb esetben egyszerfien
azzal a méllasi folyamattal magyardzhatd, amely a vasvegyiiletek mobilizalasdval és
oxidaldsdval nagymérvii szinezddést tett lehetévé. Ennek bizonyitdsira szolgil néhany
kataklasztos szovetfi voros kvarcporfirkavics az Alsésrs—Lovas kizotti konglomeratum-
bél. A dolgozat irdsa alatt a balatonfelvidéki déli permteriileten mélyfirasban mintegy
80 m-es vastagsdgban haréntoltak kvarcporfirt, ennek egyrésze lilds, masrésze sziirke
szindi.

A vbrds vagy lila szin nmagéban tehat nem indokolja, hogy a balatonfelvidéki
tormelékes kozetekben taldlhaté vords kvarcporfirt kiilon alsépermi magmatizmus
eredményének tekintsiik, élesen megkiilénboztetve a fillit-osszletbe tartozé sziirke kvarc-
porfirtél, amely a permnél mindenképpen id6sebb magmas folyamat terméke és amelynek
a permi lerak6d4sokban nyilvanvaléan jelentkeznie kell. A permikonglomerdtumbanlevd
kvarcpotfirkavicsok kozott azonban 4ltaldban lényeges kézettani kiilonbség nincs. Ha
eredetileg volt is, azt a permi méll4s szinte nyomtalanul eltiintette. A kovetkezs indokok
alapjan azomban kézettanilag is indokolhaté az eddigi felfogassal részben ellentétes
allaspont:

1. A megvizsgalt kvarcporfirkavicsoknak 10—25%-4ban volt undulélva kiolté
porfiros kvarc. A ma felszinen levs és dinamometamorf eredeti telepiilésben tal4lhato
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kvarcporfirtipusok porfiros kvarcszemeséi sem mutatnak nagyobb szdzalékban undulalé
kioltast.

2. A kvarcporfirkavicsok szovete csak néhdny esetben préselt, vagy kataklasztos,
azonban a dinamometamorf kvarcporfirtipusok kézil is csak a kistomegti telepteléres
tipusok feltﬁnéep kataklasztos és irdnyitott szovetliek, a nagyobb magmas kézettestek
kdzetanyagin alig okozott a dinamometamorfézis ilyen hatdst. Mdsrészt a préselt,
kataklasztos kézetek nem voltak alkalmasak arra, hogy a szallitds kozben a toredezés-
nek, kopésnak jél ellendllé kavicsanyagot szolgaltassanak.

3. A kavicsot szolgaltaté kvarcporfir nagyfokd é4talakuldsa miatt 4svanyos és
kémiai Osszetétel alapjan 4ltaldban kozvetleniil nem donthetd el a kérdés, azonban az
alapanyag és porfiros elegyrészek térfogatszdzalékdnak ardnya, az egykori porfiros fold-
patok porfiros kvarchoz viszonyitott mennyisége nem tér el lényegesen a felszinrsl
ismert kvarcporfirtipusokétol, Szilifikaciés fokukban sincs lényeges kiilonbség. A kavi-
csoknak csak egy része kisebb kristdlyossdgi fokti, mint a felszinrdl ismert kvarcporfir.
A déli teriiletrd] szarmazd kvarcporfirkavicsok nagyrészén, az északiaknak csak kisebb
részén gyakori a folydsos szovet, amely érdekes médon a teljes bomlas sordn is megérzs-
dott. A kavicsok kisebb kristdlyossdgi fokdt magyardzza az, hogy a lepusztulds soran
nyilvan a magasabb térbeli helyzetben megmetevedett és igy rendszerint kisebb kristalyos-
sAgi fokit magmatitok hordédtak le eldszor, mig a lepusztulds mai dllapotdban a nagyobb
kristalyossigi fokdak vannak felszinen. Mivel a magmatitok térbelj helyzete a késdbbi
dinamometamorf folyamatokban valé részvételitket is meghatarozta, érthets, hogy a
magasabb térszini helyzetben megrekedt és egytttal mar a permben lepusztult magmati-
tok kisebb dinamometamorfézist mutatnak, mint azok a magmatitok, amelyeket ma
a fillit-6sszletbd] ismeriink. :

4. Mindezen ellenérvek utdn marad megcéafolatlanul az a tény, hogy Schafar-
zik F. kizarélag ortokldszt tartalmazo6 iide kvarcporfirkavicsokat talalt a déli perm-
teriileten. Ugyancsak ilyeneket taldlt Bubits I. Badacsonydrs kornyékérsl. Ezek-
nek a kavicsoknak kélinmban valé gazdagsiga a nétrium gazdag dinamometamorf
tipusoktdl valo eltérést és a mecseki kvarcporfirhoz valé hasonlésigot jelez. BubitsI.
szbbeli kozlése szerint ataldlt kavicsok kdzettanilag rokonok azzal a kvarcporfirra ,
amelyet a kékkiiti mélyfardsban hardntoltak. Ennek a vastag kvarcporfir-osszletnek
a pontos kdzettani lefrdsa és fillit-Osszlethez vald viszonyanak megallapitdsa tudomésunk
szerint megoldatlan. Vizsgélata igen fontos lenne a balatonfelvidéki kvarcporfirvulkaniz-
mus megitélése szempontjabél. Hogy ez az &sszlet nem mutatja az északi fillitteriileten
talalhaté kvarcporfir dinamometamorf bélyegeit, magyardzhat6 azzal, hogy a déli fillit-
teriilet koézetei kevésbé metamorfizdltak. A permi kavicsanyag kevesebb unduldld
kvarcszemcsét tartalmaz a déli teriileten, mint az északin. Megoldatla.n problémit jelent
a déli fillit-teriileten kdzbetelepiilt tufasorozat.

Nincs kizarva tehat, hogy valéban van a dinamometamorf kvarcporfirtol kézet-
tanilag is kiilonbozs és fillit-Gsszlethez valé viszonyédban is eltér§ kvarcporfir. Ilyen
jellegii kémiai és 4svanytani Osszetételbeli eltérés magyardzatdra sem kell azonban
killén inagmas folyamatot feltételezni, hiszen ma maér tudjuk, hogy a provinciajelleget
a kozvetlen kornyezet nagymértékben meghatdrozza. Mésrészt a legijabb &slénytani
leletek tdg idGadatai szerint, az idGsebb L 6czy L. altal 6paleozéosnak tartott fillit
agyagpala-Osszlet fiatalabb, kora az alsékarbontédl az alsépermig terjedhet. A fillit-
8sszletbe telepiilt tufasorozatok alapjan J antsky B.akvarcporfirt inicilis magmatiz-
mus eredményének tekinti. Id. L6czy L. viszont az intruziv tipusok alapjan a fillit-
agyagpala-Osszletnél fiatalabbnak tartja. Vizsgélataim szerint néhiny kvarcporfir-lels-
hely alapj4n szinorogén magmatizmusra lehet kovetkeztetni. Legval6szin(ibb tehat,
hogy hosszabb id6tartamti magmas miikodésrsl van sz6. Ennek els§ termékei részben
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tufdk, részben az agyagos kornyezetben nitriumgazdag szubvulkéni tipusok voltak,
mindezek a késébbi dinamometamorfézis soran kisebb-nagyobb 4talakunlist szenvedtek.
A késdbbi szinorogén benyomuldsi folyamat mellett felszini vulkani tevékenység is
elképzelhets. Ennek termékei nyilvin nem metamorfizilédtak.

A dinamometamorfézis tehat a kozépsOpermi lepusztuldst nem sokkal elézhette
meg. Az el8bbi érvek alapjan a kvarcporfir-vulkanizmust elképzelhetjiik a karbonban
kezd6dS és az alsépermben befejezddd Osszefiiggd magmaés folyamatnak.

A kvarcporfir-valkanizmus megitélése szempontjabol reményteljes lenne a Balaton-
felvidéken, fiatalabb foldtani idészakokbél szarmazé konglomerdtum-szintek kvarc-
porfirkavicsait is megvizsgalni, mert ezekben a primer kézettani jellegeket a permids-
szakihoz hasonlé nagyfoku, éghajlati tényezSkre visszavezethetd 4talakulds nem tiin-
tette el.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
XII. tabla — Planche XIIL.

1. Deformalédott, porfiros foldpdt utdni kaolinit-kvarc pszeudomorfézdk és potfiros kvarc felzites
alapanyagban. + Nik. Nagyitds 21 X. . , . .,

1. Pseudomorphoses_de kaolinite-quartz déformées et phénocristaux de quartz remplagant les
phénocristaux de feldspath dans une pate felsitique. 4 Nic. 21X

2. Deformdlédott foldpat uténi kaolinit-kvarc pszeudomorfézak és porfiros kvare sotétvords,
4talakult alapanyagban. || Nik. Nagyitds 21 X. | . .

2. Pseudomorphoses de kaolinite-quartz déformées et phénocristaux de quartz remplagant le feld-
spath dans une pate altérée, rouge foncé. || Nic. 21 X

3. Porfiros féldpat utani, eredeti alaku kaolinit-kvarc pszeudomorfozak felzites alapanyagban,
+ Nik. Nagyitds 21 X. .

3. Pseudomorphoses de kaolinite-quartz remplagant les phénocristaux de feldspath dans une-
pate felsitique. + Nic. 21 X. . . .

4. Folyasos szovet felzites alapanyagu kvarcporfirkavicsban. || Nik. Nagyitds 21 x.

4. Texture fluidale dans un gravier de porphyre quartz‘fféreua péte felsitique. |! Nic. 21X .

5. Préselt alapanyagu kvarcporfirkavics a deh_permterqle_tml. || Nik. Nagyitds 21 X .

5. Gravier de porphyre quartzifére & pate aplatie de la région permienne méridionale. || Nic. 21 x

6. Irdnyitott szovetil kataklasztos kvarcporfir kavics a déli permteriiletrdl. || Nik. Nagyitds 37 X

6. Gravier de porphyre quartzifére cataclastique a texture orientée de la région permienne méridio-
nale, || Nic. 37%.

XIV. tabla — Planche XIV.

-

. Korrodaltszegélyd porfiros kvarc felzites alapanyagi kvarcporfir kavicsban, + Nik. Nagyitds
7x.

3 1. Phénocristaux de quartz a bordure corrodée dans un gravier de porphyre quartzifére & pate
felsitique. + Nic. 37X

2. Karbonatos kotéanyagu homokkében iide, szericitesedett és kovasodott foldpat és kézet
szemesék. + Nik. Nagyitds 37 X. "
2. Grains frais de feldspath séricitisé¢ et silicifié et grains de roche dans un grés a pate carbonatée.
+ Nic. 37 X.
3. Repedés mentén elmozdult, eltérs kioltdst részekbdl all6 porfiros kvarc kvarcporfirkavicsban
az északi permteriiletr8l. + Nik. Nagyitds 21x.
3. Phénocristaux de quartz a extinction variée, disloqués le long d’une fissure dans un gravier de,
porphyre quartzifére de la tégion permienne septentrionale. + Nic. 21x.
. Enyhén hullamos kioltasu porfiros kvarc kvarcporfirkavicsban, az északi permteriiletrol.
+ Nik, Nagyitas 37X . ) ,
4. Phénocristaux de quartz a extinction légérement ondulatoire dans un gravier de potphyre
quartzifére de la région permienne septentrionale. + Nic.37X.
5. Rezorbealt és részben korrodalt porfiros kvarc kvarcosodott alapanyagui kvarcpotfirkavicsban,
+ Nik. Nagyitas 37Xx.
. Phénocristaux de quartz résorbés et en partie corrodés dans un gravier de porphyre quartzifére
a pate quartzifiée. + Nic. 37x.
6. Kovds kotdanyagu permi homokkdben a kotéanyagtol elkii
+ Nik. Nagyitds 37 X. . .
6. Grains détritiques différenciés du ciment siliceux du grés permien. + Nic. 37X .

16 kovas térmelékszemesék.

XYV. tabla — Planche XV.

1. Hematitos, kovas, kaolinos kétéanyagu permi homokkében kétdanyagtdl elkinloniils, kovas
tormelékszemesék. + Nik. Nagyitds 37X. 3 ) . )

1. Grains détritiques siliceux différenciés du ciment hématitique, siliceux et kaolinifére du grés
permien. + Nic. 37 X.
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S6tétvorés permi homokkdében a koétdanyagtol elkiilonliild, kovasodott tormelékszemcsék.
4| Nik. l\agyxtés 37X
Grains détritiques silicifiés, différenciés du ciment du grés permien rouge foncé. || Nic. 37X
3. Tel)esen atalakult, hematitos alapanyagi kvarcporfirkavics az északi permteriiletrél, || Nik.
Nagyitds 21
3. Gravier de porphyre quartzifére complétement altéré a pate hématitique de la région permienne
septentrionale. || Nic]
4. Korrodalt, repedezett orfiros kvarc és f6ldpat utani pszeudomorféza kvarcosodott
sziirke kvarcporfxrkavmsban, az épszakx permteriiletrél. 4+ Nik. Nagyitds 21 x. ott alapanyagd
4. Phénocristaux de quartz corrodés fissurés et pseudomorphose remplagant le feldspath dans un
gravier de porphyre quartzifére gris,  pate quartzifiée de la région permienne septentrionale. + Nic. 21 X .
5. Idegen k()zetzarvany felzites alapanyagu, sziirke kvarcporfitkavicsban az északi permteriileten
+ Nik. Nagymas
. Enclave d une tache étrangére dans un gravxer de porphyre quartzifére gris, & pate felsitique,
de la reglon permienne septentrionale. + Nic. 21 X
6. Mecseki mikroholokristalyos, durvap nros kvarcporfirkavics, kvarcosodott alapanyaggal és
kvarcosodot{ porfiros foldpattal. + Nik. Nagyitds 21 X.
ravier de porphyre quartzifére microholocristallin, & pate quartzifiée et a phénocristaux de
feldspath quartzxfiés de la Montagne Mecsek, + Nic. 21 X.

XVI. tiabla — Planche XVI.
. Kvarcosodott mikrogranitos alapanyagu mecseki kvarcporfirkavics. 4 Ni Nagyltas 21X,
! Gravier de porphyre quartzifére a pate microgranitique quartzifiée. + \Tlc 21%
2. Kissé bomlott biotit mecseki helvéti kavicsosszletbdl szdarmazé kvarcporfirkavicsban. -+ Nik.

Nagyitds 21 x
£ 2. Biotite légérement décomposée dans un grav)er de porphyre quartzifére, provenant du complexe
de gravier helvétien de la Montagne Mecsek. + Nic.

3. Kloritosodott biotit mecseki helvéti kancsosszletbol szarmazo kvarcporfirkavicsban. + Nik.

Nagyi 3
. Biotite chloritisée dans un gravier de porphyre quartzifére provenant du complexe de gravier
he]vetlen de la Montagne Mecsek. + Nic. 37
4. Grandtszemcse mecseki helvéti kavncsosszletbo] szarmazd kvarcporfirkavicsban.
Nagyitas 20X .
4. Grain de grenat dans un gravier de porphyrc quartzifére, provenant du complexe de gravier
helvétien de la Montagne Mecsek. || Nic. z0X
5. Teljesen szeticitesedett ortokldsz mlkrogramtos alapanyagu mecseki kvarcporfirkavicsban,
Jakabhegyl permi konglomeratumb6l. + Nik. Nagyitds 30X
Orthoclase complétement séricitisée dans un gravler de porgv yre quartzifére a pate micro-
c'mnmque provenant du conglomérat permien de Jakabhegy, Montagne Mecsek. + Nic. 30 X
6. Ude ortoklasz mxkroholoknsté.lyos alapanyagu mecseki kvarcporfirkavicsban, ]akabhegyl
permi kon%lomeratumbnl + Nik. Nagyitds 30X
rthoclase fraiche dans un gravier de porphyre quartufcn a p'\te microcristalline, provenant
du conglomérat permien de Jakabhegy, Montagne Mecsek. + Nic,

Nik.
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L’origine des porphyres quartziféres dans le complexe de grés permiens
du Haut pays du lac Balaton

A, JUHASZ

Sur la cbte du NW du lac Balaton on trouve un complexe de phyllade. Ce com-
glexe épimétamorphique fut affecté par des intrusions de porphyres quartziferes qui
urent ensuite métamorphosées ensemble avec le phyllade. A celui-la se superposent, par
discordance, des conglomérats et des grés permiens qui se divisent, dans une échelle
régionale, en complexes septentrional et méridional. Les conglomérats et les grés con-
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tiennent de grandes quantités de graviers de porphyres quartziféres, principalement de
couleur violette ou rouge. Dans le passé on était d’avis que les matériaux de ces derniers
cotrespondaient aux porphyres quartziféres permiens inférieurs de la Montagne Mecsek,
qu’ils étaient exempts du métamorphisme et qu’ils se distingaient des porphyres quartzi-
féres a pate ordinairement claire, présents en gisement primaire au Haut pays de la
céte du lac Balaton, également par leurs caractéres pétrographiques. L’auteur a effectué
une détermination détaillée des graviers de porphyre quartzifére. I1 les subdivisa, sut la
base du degré de cristalllisation, en type de porphyres felsitiques 4 grains grossiers et en
type de porphyres felsitiques a grains menus. Les graviers se caractérisent par une texture
finidale 'de la pate. Dans celle-la, on reconnait du quartz microcristallin, du kaolin, de
Phématite et une quantité mineure de magnétite. Il est le plus caractéristique des graviers
examinés que les phénocristaux du feldspath et les components en couleuts sont compléte-
ment altérés. Les phénocristaux du feldspath sont remplis d’nn mélange de quartz micro-
cristallin et de kaolin. C’est seulement une part de ceux-la qui montre encore distincte-
ment la forme en plaque, ou bien, columnaire, ramassée que possédaient initialement les
feldspaths, le reste ayant été déformé pendant I’altération en état colloidal. Dans le cas
de quelques pour cent des phénocristaux du quartz une extinction ondulatoire indique
la présence d’un effet dynamo-métamorphique. Dans la roche la proportion des phéno-
ctistaux du feldspath par rapport aux phénocristaux du quartz a varié entre 2 : 1 et
3 :1. En ce qui concetne la biotite, on ne la reconnait que rarement sous la forme de
débris de fer titané 4 hématite. Au cours de l'altération la teneur en alkalis du porphyre
quartzifére se réduit presqu’a 0%, tandis que celle des types appartenant au complexe
de phyllade varie entre les limites de 5 4 8%,. La teneur totale en fer se diminue également,
de méme que la concentration en fer trivalent, ce qui est bien surprenant. Par contre,
1a quantité de Si0O, et H,0 augmente. Celle de AL,O, ne montre aucun changement impor-
tant. La teneur considérable en aluminjum est présente sous la forme de kaolinite. En
se basant sur la grande teneur en minéraux argileux et sur la grande teneur en quartz

ui devient relativement abondant, ont peut décrire ce porphyre quartzifére sous la
génomi.uation de ,,exometahydrosilicoquartzoporphyre” suivant la nouvelle nomenclature
proposée a la Conférence Géochimique Internationale 4 Budapest.

La désagrégation kaolino-siliceuse des graviets de porphyre quartzifére, provo-
quant un changement pareil de composition, peut étre ramenée a des influences climati-
ques particuliéres pendant la période permienne. Elle se produisit, pour une bonne part,
déja avant que les graviers en question soient arrivés au bassin de sédimentation, Cela
est bien vraisemblable, vu qu’on n’a pas trouvé aucun gravier dont I'intérieur ait été frais
et dont la croiite fiit altérée de la maniere décrite ci-dessus. D’autre part, dans les échantil-
lons de gres a ciment siliceux les grains détritiques du porphyre quartzifére silicifié se
délimitent distinctement du ciment. Dans les échantillons de grés permiens i ciment
carbonaté on trouve également des grains détritiques provenant des porphyres quartzi-
feres. Le role du proces de silicification dans le bassin de sédimentation est exclu par
la présence du ciment carbonaté primaire. Jusqu’a 1957, tels grés a ciment carbonaté
n’ont pas été connus dans le complexe permien du Haut pays du lac Balaton. Depuis
ils furent trouvés non seulement dans des forages profonds, mais aussi en affleurement.

A défaut de données littéraires, il est difficile de trancher la question concernant
1’affinité des porphyres quartziféres en question 4 ceux présents dans la Montagne
Mecsek. En raison de cela, 'auteur a étudié les graviers de porphyre quartzifére des
horizons de conglomérats permiens et helvétiens de la Montagne Mecsek, afin de les mettre
en comparaison avec ceux du Haut pays. Il a été avéré que l'altération des porphyres
quartziféres du Mecsek représentait une séricitisation et quartzification, tandis que
P’altération kaolino-siliceuse compléte, caractéristique des graviers de porphyre quartzi-
fere du Haut pays du lac Balaton, jouait ici un réle subordonné. Selon leur degré de cris-
tallisation, les graviers de porphyre quartzifére de la Montagne Mecsek peuvent étre
subdivisés en type de porphyres microholocristallins et en type de porphyres micro-
granitiques. Ils se caractérisent par un content considérable d’alkalis (7,86 & 10,2 %).
Parmi ceux-la, c’est la potasse qui prédomine. Il a réussi d’observer aussi quelques
particularités pétrographiques, entre autre, la présence du porphyre quartzifére con-
tenant du grenat.

Pour ce qgui est de l'origine des porphyres quartziféres, contenus dans les roches
détritiques du Haut pays de la céte du lac Balaton, I’aunteur fit 1’observation de ce qui
suit: Le detritus des conglomérats et des grés provient, pour la plupart, des roches épi-
métamorphiques, notamment des phyllades, quartzites séricitiques, quartzites graphi-
teuses, lydites etc. Le detritus des por{)hyres quartziféres se rencontre toujours en associa-
tion avec celles-1a. Sur la base des plaques minces, préparées des échantillons récoltées
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d’une coupe ayant plusieures centaines métres d’épaisseur dans la région permienne
septentrionale, le quartz d’origine magmatique et métamorphique montre, dans le grés,
une distribution extréme. Tout cela indique qu’initialementle porphyre quartzifére,
présent dans les graviers, au moins dans la région permienne septentrionale, ne'se séparait
pas dans l'espace, des roches épimétamorphiques qui peuvent &étre le plus souvent
rencontrées en affleurement méme aujourd’hui. Par conséquent, 'aire de dénudation
représentait essentiellement une région composée de phyllades, traversés de porphyres
quartziféres. C’est & cause de ce fait que dans les couches de grés a grain fin on trouve
souvent des graviers & peine émoussés de porphyres quartziféreset de quartzs filoniens.
En effet, au cours de I’effritement physique le phyllade a fourni des produits, la granulo-
métrie desquels correspondait 4 celle des sables et, en partie, 4 celle des argiles, tandis
que le porphyre quartzifére, respectivement les filons quartziféres associés, donnaient
naissance a des débris a grains correspondant aux graviers. Malgré au fait que les graviers
de porphyre quartzifére sont de couleur violet ou rouge, contrairement au teint grisatre
des porphyres quartziféres en gisement primaire, cela ne signifie guére la présence d’'une
différence fondamentale dans leurs compositions pétrographiques. Il n’y a aucune raison
de considérer les porphyres quartziféres, présents dans les graviers, comme résultant
d’un magmatisme particulier permien inférieur, en les distingant, d’une maniére précise,
des porphyres quartziféres appartenant au complexe de phyllade, I’dge desquels n’est
pas exactement déterminé, mais il est certain qu’ils représentent les produits d’un proces
magmatique prépermien.

Cela est prouvé par le fait snivant: C’était dans 10 a 2 %, des graviers de porphyre
quartzifére du Haut pays du Balaton qu’on a observé du quartz 4 extinction ondulatoire.
Les grains des phénocristaux de quartz du porphyre quartzifére dynamo-métamorphique
qui se rencontrent actuellement 3 la surface ne montrent non plus une extinction ondula~
toire en pourcentage supérieur 4 la valeur qui vient d’étre signalée. La texture des graviers
de porphyre quartzifére n’est applatie ou cataclastique que dans certains cas, mais méme
parmi les types dynamo-métamorphiques des porphyres quartziféres ce sont seulement
les types moins volumineux, présents sous la forme de couches-filons, qui possédent une
texture sensiblement cataclastique, tandis que sur les corps de roche plus grands ne
s’observe presqu’ aucune marque de tel effet causé par la dynamo-métamorphose. D’autre
part, les roches cataclastiques n’ont pas été capables de fournir des graviers bien résistents
a Deffritement et a I'usure au cours de la transportation. A cause de l’altération intense
du porphyre quartzifére qui a fourni les graviers, la composition minéralogique et la
composition chimique ne permettent pas de trancher directement la question de l’af-
finité. Toutefois, dans les graviers la proportion des pourcentages volumétriques de la
pate et des constituants 4 phénocristaux, ainsi que la quantité des phénocristaux de
teldspath d’autrefois, relative aux phénocristaux de quartz, ne différent pas considérable-
ment de celles des types connus a la surface. Il n’y a aucune différence substancielle
méme en leurs degrés de silicification. Le degré moindre des graviers pourrait étre da
au fait que pendant la dénudation c’étaient tout d’abord les magmatites, arrétées et
devenues rigides & une position plus élevée et possédant ainsi un degré de cristallisation
plus bas, qui furent arasées. Comme la position des magmatites dans I'espace a également
déterminé leur participation aux procés dynamométamorphiques ultérieurs, 'on com-
grend que les magmatites qui ont été dénudées déja pendant le Permien, rélévent une

ynamo-métamorphose moins prononcée par rapport a celles, connues du complexe
de phyllade au stade actuel plus avancé de la dénudation. Bien qu'’il ne soit pas douteux
que dans les régions du S il y a, dans les matériaux de graviers, aussi du porphyre quartzi-
fére frajs qui contient exclusivement de 1’orthoclase, on ne doit pas expliquer méme
T’abondance de la potasse dans ces graviers par un procés magmatique particulier, car
le milien définit dans une trés grande mesure le type de province. Suivant les examens
les plus récents, I’4ge du complexe de phyllade peut embrasser la période dés le Carboni-.
fére inférienr jusqu’au Permien inférieur. Dans le complexe de phyllade, les formations
magmatiques initiales et pré-orogéniques furent métamorphosées ensemble avec le
complexe de phyllade et, par conséquence de la transvaporisation qui avait lieu dans
leur milieu originalement argileux et riche en eau, elle devinrent riches en sodium, tandis
que les types post-orogéniques formant une partie du matériel de graviers permiens
- étaient riches en potasse et n’ont pas été soumis a la métamorphose. La dynamo-méta-
morphose parait avoir lieu peu de temps avant la dénudation permienne moyenne. En
se basant sur les arguments qui viennent d’étre invoqués, on peut s’imaginer le volcanisme
de porphyre quartzifére du Haut pays du lac Balaton comme un procés magmatique
Fof‘ft’:n“ qui a commencé pendant la période carbonifére et qui s’est achevé au Permien
inférieur.



IDDINGSITESEDES A KABHEGYI BAZALTBAN

DR. VOROS ISTVAN*
(XVIL. tablaval)

Osszefoglalds : A bazalt lavadrak kézetanyagdban az olivin jellemz6 elvaltozasat
figyelhetjiik meg: a lavadr fels és kozépsé szintjének kézeteiben vékonyabb-vastagabb
sargdsbarna gyfird vonja be az olivint. Ez a kutatok altal iddingsitnek nevezett termék a
felssbb szinteket opak, az egész olivint behalézo, majd felemésztd pszeudomorfézaba megy
at. A vizsgalatok szerint a lavaarban hidraticids-oxidéciés folyamat megy végbe annak
felszinrekeriilése utdn, de a kézet teljes megmerevedése eldtt. A folyamat eredményeként
a nagyobb hémérsékletd és nyomdst szintekben részleges goethitesedés torténik, az olivin
Mg- (s felteheten Si) tartalmanak kezd6d6 kioldasaval. Az er6s oxidacidés koriilmények
miatt az iddingsitesedési folyamat a fels6 szinteken a legteljesebb: az olivin helyén kevés
magnetitet tartalmazé goethit-pszeudomorféza keletkezik. A kozépsO szinteken kedvezé:
pt-viszonyok mellett tjabb olivinkivalas torténhet az iddingsites savon kiviil. Egyes meg-
figyelések arra utalnak, hogy a vizsgalt bazalt lemezes magnetitje is felszini kivalas ered-
ménye, ellentétben az eddig elfogadott elsédleges, mélységi szirmazas feltételezésével.

A kabhegyi bazaltban porfiros bedgyazési olivinen jellemz6 elvaltozas figyelhetd
meg. Az olivinkristdly peremén sargasbarna &v hizodik, ez a kisebb olivineken az egész.
kristdlyra kiterjedhet. Az elvaltozott 6v optikai orientdci6ja eltérd a kristaly belsejétsl
(o—15°-0s ferde kiolt4sii). Az olivin elvéltozott részét iddingsitnek nevezik, azonban a
szakirodalom nem ad sem pontos vegyi és 4svanytani definiciét, sem meggy626 képzddési
magyarazatot.

Eddigi kutatasok

A hazai szakirodalomban elészor Hofmann K. irta le megleps pontossaggal
az emlitett jelenséget (5], késdbb az elvaltozdst Reichert R.{ro, 11] mar iddingsit
néven targyalta. Mauritz B.{7], Szepeshdzy K.[16] és Pojjak T.[9}
bazaltvizsgilataik sordn szintén észlelték, részletes vizsgalatdval azonban f6ként a kiil-
foldi szakemberek foglalkoztak.

Az iddingsit-név I,a wsontél szdrmazik [12], aki Tddings 1892-es leirdsa
ut4n adja ezt az elnevezést. K oss és Shannon [17] mar aldva végsG megmerevedése
€lé helyezik keletkezését. B d wards [3] ép olivin-peremet ir le az iddingsites 6v koriil.
Dzocenidze (2] felszini malldssal magyardzta az iddingsit keletkezését. Sun [14]
mér figyelembe veszi a koénnyenillok szerepét, Wilshire [17] rontgenvizsgilatok
segitségével kisérli megadni a pontos vegyi és dsvinytani osszetételt. Smith [12, 13]
a rontgen- és vegyelemzéssel kimutatott dsvanyos alkotérészek orientacids viszonyait
vizsgdlja. Brown és Stephen [1] szerint az olivinb8l hidratacié—oxidaciéval
keletkezd goethit teljesen, a kimutatott rétegszilikat pedig részben &rokli az olivin-
szerkezet oxigénhdlézatdt, vagyis a valtozds lényegét csak a kationmozgasban latja.
say és Le Maitre (4] szintén mdr arra utal, hogy az iddingsit lényegileg kation-
csere terméke.

Vizsgalati eredmények

A kabhegyi bazaltvulkénossig teriiletérsl o1 kézetmintat polariziciés mikro-
szkopban, 13-at pedig éremikroszkopi médszerrel vizsgaltunk (a mintdk részint felszini
tormelékek vagy kofejték anyagdbol, részint a Bauxitkutaté Véllalat kutatofurasaibél

* Illéadta a Magyar Foldtani Tdrsulat 1962. janudr 24-i szakiilésén.
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szarmaztak). A griziai harmadkorti doleritek anyagdbél 16 mintat vizsgiltunk meg.
Vizsgélatainkhoz két részletes vegyelemzés késziilt, ezen kiviil felhasznaltuk a hazai
szakirodalom idevonatkozd adatait (III. tablazat). A r11. sz. bauxitkutaté-firas fel-
szint6l mért 17,5—18,6 m-e bazaltanyagabdl poritds, majd elektroméigneses ddsitas
utdn Debye—Scherrer réntgenfelvételt készitettiink.
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1. dbra. Az olivin mennyiségi és mindségi valtozdsa a 11. frdsban. Magyardzat: 1. Goethit-pszeudo-

morféza olivin utén, 2. Goethit-pszeudomorféza olivinnel, 3. Atmenet iddingsites olivin és goethit-pszeu-
domorfoéza kozott, 4. Teljesen iddingsites olivin, 3. Iddingsites olivin, 6. Ep olivin
Puc. 1. KonuuecTBEHHOE 1M KAYECTBEHHOE M3MEHEHWs OMBUHA B OypoBOil ckBakuHe Ne II, JlereHnma:
1. réTATOBBIE MCEBAOMOPGHO3EL MO 0JIMBHHY, 2. TETUTOBbIE NCEBAOMOP(O3bL C ONUBUHOM, 3. MEPEXON MEXAY
WARMHFCATOBLIM OJIMBUHOM M TETHTOBBIMH TICEBIOMOPHO3aMH, 4. MOMHOCTLIO MARMHICHTM3MPOBAHHBIN ONMBUH,
5. VIAMHTCHTOBbIA OJIMBUH. 6. LENbHLIA 0JMBMH.

A iddingsitesedés vizsgalatat f6ként a kabhegyi r1. sz. mélyfarasban harantolt
fels§ lavaar anyagfeldolgozasa tette lehetévé (1. &bra).

A lavaér jol elkiilonithetSen harom részre oszlik: a fels6 rész 1o m-ig (felszint6l
mért tavolsig), a kozépss kb. 19-—20 m-ig hizédik, az als6 szint pedig vékony, hozza-
vetblegesen 1—2 m. Az egyes szinteken az olivin iddingsitesedése a kovetkezGképpen
alakul: .
Alsd és k62€ps6 szint: az olivinkristdlyok iddingsitesek, leggyakrab-
ban az idiomorf kristaly kils6 pereme valtozott el: a jellegzetes sargasbarna 6v mindeniitt
pontosan koveti a kristdly hatarvonalat (tehat a korrodalt olivineknél is!). Az idding-
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sites 6vbol vékony, sarga, sargdsbarna rostok haladnak a kristély ép belsejébe, s6t gyak-
ran megtalalhatok ott, fiiggetleniil az iddingsites 6vtsl is (XVII. tabla, 1). A tostok min-
deniitt egy irdnyt jeleznek, igy természetesen nem merdlegesek mindeniitt a kristély
feliiletére. Az iddingsites 6v dtlagos vastagsiga 35—40 mikron. A kisebbméretii olivinek
gyakran teljesen iddingsitesek, maskor az idiomorf, ép olivin magja iddingsites (XVII.
tibla, 2). A sdrgdsbarmna O0v anyaga tulnyomoérészt, a ros-
tok anyaga kizdrdlag goethit. Agoethit mellett szol a belss, ép oli-
vinhez képest névekve kettdstorés is {1, 14], mely természetesen az idedlis goethit ket-
t6storési értékét nem éri el, legfeljebb megkozeliti. Az elvdltozott 6vben
kimutatott egyéb dsvadnyos anyagok (féként rendszerta-
nilag bizonytalan helyzetii rétegszilikdatok) tulajdonképpen
az olivinb8l visszamaradd nem goethisedett Mg— Fe*t—3*-tar-
talmu hidroszilikatot jelzik. Az iddingsites v és az elvéltozatlan
bels6 részek a bevezetSben emlitett optikailag eltér8 orientaciojat éppen ennek 2
hidroszilikatnak az olivintél eltérd orientacidja okozza. Smith szerint [137:

ag | br || bg

crllar |l ag
ahol R = rétegszilikat, F = forsterit, G = goethit. )

Gyakran taldlhatunk az iddingsites 6vén kiviil ép olivint, ennek optikai orienta-
ci6ja, s igy interferenciaszine pontosan egyezik a bels§ elvaltozatlan olivinnel, vagy
esetenként kettdstorése — tehat Fe?' -tartalma — valamivel nagyobb anndl (XVII.
tabla, 3). Fzeknél a kristdlyoknil az iddingsites 6v belsd és killsé ha-
tarfelillete nem egyforma, a killsé mindig éles, a belsd, mint emlitettiik,
legtSbbnyire rostos dtmenetet mutat az olivin elviltozatlan belseje felé. A belsd és
kiilsé ép olivinrészek kozvetleniil is érintkezhetnek. A kiilsé részb6l hidnyoznak a
belsSre jellemzd pikotit-zarvanyok. Kisméretti, elviltozatlan, gyakran idiomorf oli-
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—~— furdsmélység m-ben

2. dbra. Az olivin, augit, foldpdt ¢s magnetit mennyiségi eloszldsa a 11. firds fels§ ldvaardban. Magya-
1. Olivin, 2. Augit, 3. Foldpat, 4. Magnetit

Puyc, 2. KonnuecteenHoe pacnpepiefiense 0lMBHHA, aBIUTa, TIONEBOTO ILNIATA M MATHETHTA B NpPENeNax BepX-

Hero SIaBOBOro MOTOKA CKBa)KMHbl Ne 11. JlereH aa: 1. onusun, 2. aBrut, 3. NoneBo# WNAT, 4. MArHETHT,
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vineket is taldlhatunk ebben a l4vaar-szintben. Interferenciasziniik 4ltaldban meg-
egyezik az iddingsites olivinek kiilss, ép peremének interferenciaszinével. Egyes
esetekben az iddingsites olivinen 4tnétt, orientdlt magnetitlemezsort figyelhetiink
meg (XVII. tabla, 4), a lemezek parhuzamosak aziddingsitrostokkal. A nagy mérték-
ben iddingsites olivinek kériil néhdny esetben kis méretdi (1o xzo—30 mikron; biotit
vagy amfibol) rudacskikat taldlhatunk. Fzekben a l4vadr-szintekben ép, elvalto-
zatlan olivinek is vannak, méretiik azonban majdnem egy nagysdgrenddel kisebb
a tobbi olivinnél. Lényegileg kevés a kiilonbség szemcseméretre és dsvinyos Ssszetételre
a lavadr alsé és kozépsS szintje kozt (2, 3. abra).

atlagos mérel y-ban - —
a 1700 200 300 400 500 600

—~— furdsmélység m-ben

~
5 37 7

3. dbra. Az ohvm augit, foldpat és magnent 4tlagos méreteinek alakuldsa a 171. firas fels§ lavaaraban.
gyarazat 1. Olivin, 2. Augit, 3. Foldpat, 4. Maguetit, 5. Atlag
Puc. 3. Cpe;ume DasMEpB! OIMBMHA, ABTMTA, N0J1EBOTO WIMNATA H MArHETUTA B BEPXHEM JTABOBOM ITOTOKE CKBa-
>kpHbl Ne 11, Jlerenpa: 1. onusuH, 3. aBruT, 3. NONEBOH WINAT, 4. MArHETHT, 5. CPEHAA BEJIMUYMHA.

Felsd szint: 9—10m-nél a barna, iddingsites gyfiri gyors 4tmenettel opakka
véltozik, stiri rdcsozathoz lesz hasonlé. Ilyenkor az olivin belseje még ép, elvaltozast nem
mutat, legfeljebb kis méretfi, fonalasan, sokszor rendszerteleniil elhelyezkedS opak 4své-
nyok sora halézza be. Az opak anyag kevés magnetitet (feltehetSen titanomagnetitet)
tartalmazé goethit. Az jinterferencia szin alapjdn ebben a szintben az olivin inkibb
forsterites tipust. A kiils6, ép olivinperem itt mAr nincs meg, viszont gyakori a hematit,
az olivinben néha parhuzamosan orientdlt lemezek, orsék forméjiban. A felsé szint
felszinkozeli részein az olivin ép magja mar teljesen eltiinik, olivin-utdni goethit-
pszeudomorféza keletkezik, mely az eredeti kristaly belsejét is stiriin atszovi sotétbarna,
vagy opak anyagival. A 11. sz. fiirdst 21,0—66,6 m-ig részletesen nem értékeltiik:
ebben a részhen az olivin a leirtakkal azonos médon véltozik, azonban az egyes elvél-
tozott tipusok eloszldsa mem mutat biztosan két lavadrat. Feltételezhets, hogy kb. s0
m-nél az egyiittes olivin-mennyiség megnovekedése l1avair-hatart jelez,

Az 4svanyos elegyrészek eloszlisi viszonyai

A lavadr szelvényében a mélyebb részeken jelentSsen megnovekedik az olivin és
augit mennyisége (2. dbra, 1. tdblazat), a magnetit gyarapodasa ezekhez képest nem

4 Foldtani Kozlony
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szamottevs. Az als6 szinteken — nyilvan az olivin és augit gravitcios disuldsa miatt —
viszonylag kevesebb a foldpit. Az augit és foldpat mennyisége forditottan valtozik.
Ennek oka: a liva magmiban kivalt, uralkodé tomegii 4svanya az augit, ennek
mennyisége korlatot szab a felszinen legnagyobb mennyiségben képzsds fsldpatnak.
Az olivin mennyiségi adatai nem talsigosan megbizhatbak, hiszen porfiros méretd
elegyrészrol 1évén sz6, a mérésnél 1-2 szemcsével tobb vagy kevesebb, mér jelentss.
szamszerli valtozdst okozhat. A foldpat és magnetit mennyisége egyenes ardnyban
valtozik, itt az okot az el6bbiekhez hasonléan a piroxén mennyiségében kereshetjiik (a.
késdbbiekben utalunk a magnetit felszini képz&dési lehetSségére).

——
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4. dbra. Az egyes olivinfélék szemnagysagi atlaggorbéje a 11. furds fels§ l4vadraban. Magyardzat:
1. Goethit-pszeudomorféza olivin utan, 2. Goethit-pszeudomorféza olivinnel, 3. Teljesen iddingsites olivin,
4. Iddingsites olivin, 5. Ep olivin, 6. Atlag olivin

Puc. 4. Kpusas cpegHUx by 4ECKOro COCTaBa O] pasHocTei B BepXHeM
1NIaBOBOM TIOTOKE CKBa)KuHBI Ne 11. Jierenpa: 1. réTMTOBHE NCEBROMOP(O3LI 110 OJIMBUHY, 2. FETHTOBbIE
¢ M. AAMHTCHT OSIMBHH, 4. MARUHICHTOBLIA OJNIUBHH,

3 IO M
5, enbHbiif 0MMBUH, 6. CPEHUHA OJIMBHH.

A méretviszonyokat tekintve az olivinnél szabilyszerfi valtozdst nem észleliink
(3. 4. 4bra, II. tabldzat). Az egyes olivin-félék kozt legnagyobbak a részben iddingsitese-
dett és 4tmeneti (iddingsites-pszeudomorféza) tipusok, az atlagosnal valamivel kiseb-
bek a goethit-pszendomorfozék, s joval kisebbek a teljesen iddingsites, valamint az ép,
nem iddingsitesedett olivinek. A ldvaar fels§ részében altaldban az atlagosnil nagyobb
méretii augit is taldthaté: kioltasi sz6g n /c = 46 °09’, mig a kdzépsd és alsé részben
ennél valamivel kisebb n.y/c = 45°40’. Az augit és magnetit méretei forditott ardnyban
véltoznak: okét szintén a felszini magnetit-, s esetleg részleges felszini augitképzs-
dés lehet8ségében kereshetjiik. A felsd szintben, valamint az egykori kitérési centrum
terilletén az igen apré opak anyaggal telehintett bazalt-anyagban a sfirfi zarva-
nyoss4g miatt a foldpatok is javarészt felismerhetetlenek, ellenben néhény, az alap-
anyaghoz képest nagyméretii f6ldpat jelenik meg. Optikai viselkedése hozzavetSleg oligo~
klaszra, a bazaltOsszlet kozépss szintjében oligokldsz-andezitre, az alsbban pedig andezitre
utal. Az alsé6 szint nagyméretii f5ldpatja tehit a legelss foldpat-kivalashoz tartozik, s igy
a még hig l4vaban kismértékd s kis tavolsigi (2—3 m lefelé) graviticios disuldsa
elképzelhets.
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Az 4tlagos szemcseméret-véiltozas megfelel a 14vadr h&mérsékleti viszonyainak.

A 3. 4bran a felszinen képz6d6 f6ldpat és magnetit méretmaximumai a lavadr hémér-

" sékleti csticspontjait jelzik. Az 5. 4bran a felss, k62épsd és legals6 szint méreteloszldsat

sbrézoltuk (25 mikron alatt az iiveg és a nem mérhet6 kristdlyos anyag szerepel): jol

lathaté a mélység felé a kristdlyossig novekedése, ami kissé rendellenesen a legalsé

szintnél a legnagyobb: ez a minta feltehetSen nem a lavadr legaljardl szarmazik,

hanem o,5—1 m-el feljebbrél; ellenkezd esetben, mint hideg alappal érintkezs

résznek, kisebb kristalyossdgi fokot, kisebb szemcseméreteket kellene mutatnia
a kozéps6 részénél. :
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5. dbra. A 11. sz. furds fels§ lavadra fels6, kozéps6 és als6 részének szemnagysagi gorbéje.
1. 6,0—7,2 m, 2. 12,4—14,6 m, 3, 19,6—21,0 m,

Puc. 5. TpanyioMeTpHyecKkasi KpUBas BEpXHE, Cpenueit M HH)KHEH yacTH BEPXHEro JIaBOBOFO [OTOKA,
npoweauero B 6yposoit cksaxkuHe Ne 11 Ha rope Kabxens.

Vegyi osszetétel, rontgenelemzés

Szembetiiné a Fe,0, mennyiségének tulsalya a FeO-hoz képest (IIT. tablazat,
1—6 elemzés), ami nyilvan a jelentds iddingsitesedéssel fiigg Gssze. Megjegyezziik, hogy
az irodalomban kozolt [8] vegyelemzések kézetmintdinak pontos lelShelye nem ismeretes,
igy azokat csak Osszehasonlitdsi alapul vehettiik. Az iddingsitesedést, valamint a lavaar
szintjeiben észlelt 4svanyos eloszlas valtozésait figyelembevéve azt mondhatjuk, hogy
egy lavadrra nem jellemz6é annak egyetlen kézetmintajabol
készilt vegyelemzés.

A magnetitrs] késziilt rontgenfelvételek adatai jol egyeznek az irodalmi értékek-
kel, részletesebb elemzésiikkel kiilon feladatként szdndékozunk foglalkozni. Annyit mar
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most megemlitiink, hogy az ilmenit jelenléte biztos, a magnetitracs Ti- és Mg-helyette-
sitése az eddigi mérési adatokbdl még nem volt becsiilhets, mert ellenkezd irdnyban
moédositjik a rdcsallandd méretét.

Az iddingsitesedés kérdése

Az olivin ismertetett elvaltozasat tobbféleképpen értelmezték a kutatdk. Az idding-
sit-keletkezést hiromféle médon magyardzzék: 1. kozettévilds el6tti, 2. utdvulkéni,
3. méll4si folyamat.

1. Elméletek a kbzettévalas elétti képzsdésre

A magmés - fokristalyosodds sordn elsSk kozott kristdlyosodé olivin magma-
4ramlésok hatdsira oxidativ koriilmények kozé keriilhet, s 1étrejohet az iddingsitesedés.
Ez elképzelésnek f6ként az iddingsites-6v jelentéktelen fizikai ellendlléképessége, vala-
mint a goethit (OH)-tartalma mond ellent.

Vizsgélataink alapjan az olivin iddingsitesedését a kisvetkezéképpen magyarazzuk:

Az iddingsitesedés nem U] 4svadny keletkezése, hanem
hidratdciés—oxidéacids elvaltozdasi folyamat, mely a lavaér
felszinrejutdsa utdn, koézvetleniil annak végsé megmereve-
dése el8tt megy végbe. Az iddingsitesedéshez sziikséges vizet (goethit-kelet-
kezés) a lava még a kiirt6ben, vagy mélyebben veheti fel, pozitiv transzvaporizicié
térténik. A ldva felszinrejutdsakor a nagy vizgbzmennyiség és a hirtelen lecsokkend
kiils6 nyomés kedvez8 oxidacids feltételeket teremt. Az oxidativ hatds aldvaér alsé
részén gyengébb, itt viszonylag kisebb a nyoméscsokkenés, mint a 1avaar felsd szintjei-
ben. A hémérséklet csokkenése is lassiibb a lavadr mélyebb részein.

Az iddingsitesedés els§ szakaszdban az olivinrdcs Fe?*-ionja Felt-vé oxid4lédik,
az olivin oxigén-ionjainak egy része (OH)-va valtozik, s goethit keletkezik. Smith [13]
vizsgélatai szerint a goethit orientdci6ja egyezik a forsteritével:

(100)gl}(100)
(o10)glj(010) P
{oon)gll(001) p

Az olivin és goethit oxigén-szerkezete gyakorlatilag azonos (mindkett§ hexagonalis
legtométtebb illeszkedésti), igy a lényeget — kiilfoldi szerzokkel egyetértve [1, 4] —
abban latjuk, hogy az iddingsitesedés folyamata sordn csak a
kationokban van déntdé valtozds. A ferro-ferri-oxiddciéval egyidében
megindul a Mg-ionok kivdlasa az olivinrdcsbél, s feltehetGen még szabad Fe*t-ionok
1épnek be az igy felszabadulé racshelyek egy részébe. Sun [14] vizsgélatai szerint
a Si helyezete sem annyira szildrd a rdcsban mint eddig véltik, tehdt mér az
iddingsitesedés kezdetén feltételezhetjitk a SiO, késdbb fokoz6dé kivaldsat az eredeti
olivin-rdcsbél. Az iddingsitesedés elsé szakaszdban (goethit-keletkezés) képzéds barna
6v tehat, mint emlitettiik, goethittartalmi, Mg és SiO,-t vesztett — esetleg a goethit
mellett kiilon is felvett (OH)-t tartalmazé — az elvéltozds fok4atdl fiiggéen més-mas
Osszetételll szilikat, irodalmi adatok szerint [1, 12, 17] rétegszilikat. A lavaar felss
szintjei felé az oxidativ hatds novekszik: erre tivozik el a fel nem hasznalt vizg6z,
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tehit ennek mennyisége itt nagyobb, mint az als6 szinteken; igy az iddingsitesedés
itt gyorsabban és teljesebben is megy végbe: az olivin peremi része, majd a lavadr
legfelss részében az egész olivinkristaly atalakul kevés magnetittel, esetenként hema-
tittal tarsult goethit-pszeudomorfézava.

Kérdés, hogy a ferro—ferri-oxidacié miért nem ment véghe mar el6bb, pl. a kiirts-
ben? A nyomés novelése csokkenti az Ope-értéket, a hémérséklet valtozdsa viszont
ennél jéval kevésbé befolydsolé tényezs. Tehat a mélybél felnyomuls, ttkézben vizet
felvevs magma addig nem tud oxid4lédni, amig a felszinre 1épve nagy bels§ nyomésa
hirtelen le nem csokken,

Kéztndomést, hogy a Mg felszini pt-viszonyok kozétt mobilis elem [15]. fgy
a lavaar kozépso és alsé szintjében az olivin iddingsiteseds 6vébdl kiléps Mg a nagyobb
mennyiségli vizgdz eltdvozdsa utdn (vagyis az jddingsitesedés megsziintével) tijabb
olivin-generdci6 képzddését teszi lehetsvé (a Fert és kovasav-igényt a még részben olvadt

_ lava elégiti ki). Tehat a fentiekben leirt kiilsé, ép olivin-dv, ill
a kisméretd, ¢ép olivinek egy mdasodik, felszinen képzdédd
olivin-generdcidt jelentenek. A kdzds oxigén-szerkezet(i belss, elvéltozat-
lan olivin iddingsites O6v, vagyis goethit — maésodik olivin-generaci6 — sorozat
a morfotrépia jellemzd példdja. A lavadr felsd szintjeiben a gyorsan csékkend
hémérséklet nem teszi lehet6vé ennek a mésodik generdciénak a képzSdését, igy a Mg
részint Mg-ban gazdag magnetit (magnezioferrit?) kristdlyosoddsit teheti lehetdvé,
részint az el6bbiekben emlitett, az é4tlagosndl nagyobb méretdl piroxének (Mg—Fe-
augitok) képzddését is valészinfileg elGsegiti. )

Yrdekesen alaknl az olivin-szerkezet vazat alkotd SiO, sorsa. Az olivinb6l SiQ,-
szolként valé kilépését feltehetden a lava alkéli (f6ként Na)-tartalmédnak ltigosit6é hatdsa
teszi lehetSvé. Ez anndl is konnyebben végbemehet, mert az iddingsitesedés kezdetén
mér a bézisosabb foldpatok kivaltak, tehdt a maradék-ldvaban a Na viszonylag
feldusul.

A ldvadr kozépsS szintjében a nagyméretti, iddingsites olivinek kozelében meg-
figyelhetd apré biotit (amfibol?)-tdblak feltehetSen az olivinbdl kilépé Mg és SiO,, vala-
mint a hidratéci6 termékei. Ennek pontosabb leirdsa és értelmezése azonban még tovabbi
vizsgélatokat kivan. A lavadr felsS részein a pt-viszonyok miatt az olivinb6l nagyobb
mennyiséghen felszabadulé SiO, az utolséként kivalé kdzetiivegbe keriil, esetleg az
emlitett porfiros, savanyi plagiokldszok képzédését segiti el.

Az iddingsitesedés folyamatanak kézvetleniil a ldva meg-
merevedése eldtti bekovetkezését még a kdvetkezd tényezdk
indokoljék:

JelentSs 1avamozgas esetén az iddingsites részek tonkrementek volna, tehat mar
csak igen lassn, feltehet8en helyi jellegii 1dvamozgésra utalhatnak azok a megfigyelések,
melyek szerint az iddingsites perem néha széttoredezik ugyan, de a letért darabok
az olivin kozelében maradnak. Ugyanezt bizonyitjéik a helyenként széttort, iddingsitese-
dett peremti olivineken 4tngvé foldpétok is: ezek kivélasa fejezte be aldva kikristalyoso-
déasat, s mivel az olivin csak a kristaly kiils6 peremén iddingsitesedett, a széttorési feliilet
mentén nem, tehdt az iddingsitesedés a kristalyosodas utolsé fazisat jelent§ savanyu-
plagioklasz kivéldsa el & tt ment végbe. Mint emlitettiik, egyes esetekben az olivinen
keresztill — az iddingsites rostokkal parhuzamosan — orientalt, lemezes magnetit-
benovés figyelhets meg: a lemezek az olivinen kiviil érnek véget (X VII. tabla, 4). Haez a
beépiilés még a magmdaban tortént volna meg, akkor az olivinen kiviili részek a felszinre-
jutds soran feltétleniil letoredeztek volna. Az olivinben taldlhaté pikotit elhelyezkedése
arra utal, hogy valéban a legelsé magmads kivalas terméke. Ellenben a bazalt tekintélyes
mennyiségli, a pikotitnal atlag egy nagysagrenddel nagyobb, lemezes magnetitjének
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kivalasa eddigi vizsgalataink szerint a felszinen, mégpedig az iddingsitesedéssel parhuza-
mosan tortént.

Egy lavaar felszinén és felszinkozeli részein — szubaerdlis kitorést feltételezve —
a vulkani miikddés Ota eltelt f6ldtani idS sordn a felszini mallas szerepét is figyelembe
kell venniink. Ezért feltételezhetS, hogy a fels§ szintekben jellemzének leirt részleges,
vagy teljes magnetites goethit-pszeudomorféza képz&dést, valamint a kézet erss elval-
tozdsat [sfirfi , limonit”-hintés, hematit (hidrohematit?) esetleg a foldpatok bomlédsa]
befolyasoljak, elsegitik a felszini mallasi tényez&k. Fzek szerepét vizsgslataink szerint
azonban f6ként a talajvizszintben lejatsz6dd bomlasi folyamatokra kell kotlatoznunk,
ugyanis a jelenlegi felszinen gyfijtott mintdk egyaltalan nem mutatnak mallasra utald
elvaltozisokat (anyaguk gyakran a lavadr kozéps6 €s als6 részének kézetével azonos),
holott helyzetiik miatt az aprézd és részint vegyi bomlasnak erSsen ki vannak téve.
Felszini mintaink koziil a fards-anyagban biztosan ldvasr-felszinnek moundhaté anyaggal
azok egyeznek meg leginkdbb, melyeket az egykori kitorési centrum teriiletérdl gytijtot-
tiink. Ezek a bazaltmintak er6sen likacsosak ,,habosak™, voros szinik a nagymennyiségti
— s kisméretli szemcsék (néhany mikron) 4ltal okozott — goethit és magnetit-kivalas-
6l ered.

2. Utévulkani iddingsit képzbdés feltételezése

Sok kutaté6 kezdetben utévulkéni miikodés eredményeként értelmezte az iddingsite-
sedést, igy tébben a szerpentinesedés egyik valfajanak tekintették. Szerpentinesedett
bazaltnal az elvéltozas nem korldtozédik az olivinre, az alapanyagban is b8ven meg-
taldlhat6. Ugyanezt az iddingsitesedésrél nem mondhatjuk el: az iddingsites bazaltok-
nél, igy a kabhegyi bazaltnal utovulkani miikodést csak a vulkani kiirtdben kdzettévalt,
s onnan lapilliként a piroklasztikumba keriilt kdzetanyag mutat, ahol tipikus szerpen- .
tinesedést figyelhetiink meg, s emellett az olivin iddingsites. Természetesen vegyileg
van dsszefiiggés a két folyamat kozott: fayalitos olivin inkabb iddingsitesedésre alkalmas,
mig utévulkéni milkodésnél szerpentinesedés inkabb forsterites olivin esetében megy
végbe.

3.M4lladsi elméletek

Az egyszerti felszini malldssal kapesolatos (oxiddcié = ,limonitosodés™) elképze-
léseket az 1. pontban felsoroltak megcafoljik.

Az olivin zénassdgival meg lehet kisérelni az iddingsitesedés felszini mé4lldssal
térténd értelmezését, azonban ennek lehetSségét szintén t6bb tényezs zarja ki. Az iddingsit-
6von kiviili ép olivin forsterites—fayalitos —forsterites Gsszetételii z6nas olivint, vagyis
megfordulé képzSdési sorozatot jelent. Ez csakis helyi magmés sajatsag lehet, marpedig
ezt a jelenséget masok is emlitik [3], magunk is megfigyeltiik a griiziai doleritben is.
Ilyen zénés olivin felszini malldsanal a kozéps6, fayalitos 6v ferro—ferri-oxidaciéjanal
mindkét hatarfelillet azonosnak mutatkoznék, ezzel szemben jelentSsen eltérnek egy-
méstél. Legdontdbb érv azonban az a tény, hogy az iddingsites 6v és a kiil-
s§., ép olivingy{irt a rezorbedalt olivinnél pontosan kéveti az
4j hatéarfeliiletet. Marpedig ez a rezorbcié a tufa-anyagon végzett vizsgila-
taink szerint a lava felszinrejutasa utdn toérténik meg (mélyebben, a higfolyés olvadék-
ban jelentéktelen az olivin fizikai bomlasa, ezt igazoljik az iiveg-lapillik majdnem tel-
jesen ép feliiletfi olivinjei), igy a zoémds felépitésbsl eredd elviltozast csak annyiban
fogadhatjuk el, hogy az elsd olivin-generaci6 kristdlyai kiils6bb részitkben feltehetSen
t6bb vasat tartalmaznak; ez elGsegiti az iddingsitesedést.

A%
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A 11. firds felsé ldvadrit felépits f6dsvanyok
KonunuecrpeHHoe pBC“pEﬂ&"EHHe TIIaBHBIX MHHEPaJIOB, cjaarapiux
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14,6—16,0 10,5 | 33,7 2,6 | 38,9 9,3
16,0—17,0 14,6 | 25,6 2,3 | 37,8 | 19,7
17,5—18,6 15,0 | 41,8 3,7 | 37,8 1,
19,6 —21,0 151 | 32,9 50 | 342 | 12,8

A 11. faras fels6 lavadrat felépité f6asvanyok dtlagos méretvaltozas:
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MnO 0,18 0,17 0,17 0,18 9,12 0,28
MgO 5,64 7,59 7535 7,18 7,04 6,54
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MU N@BOBLIA MOTOK CKBAXKMHB Nell
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Hppnurewrusanusa B 6azanbrax ropel Kabxexn*
[p. UIUTBAH BEPEII,

B BeulecTBEHHOM €OCTaBe 0a3aMbTOBLIX JNABOBLIX NOTOKOB HAGIIONAETCA XapaKTepHoe
M3MeHEHHE OJIMBHHA: B BePXHeH M CpejiHelf YacTsX JIABOBOIO IIOTOKA OJIMBUH ofmaeTcs 6oee
UM MeHee TOJICTHIM, men’rona’ro-ﬁypblm KOJIb1IOM. ﬂam-loe BCLIECTBO, HA3blBAEMOE HCCNEA0-
BaTeNSIMH MAJMHICUTOM, Ha BBICIIMX IOPHM3OHTAX IEPEXOAUT B HENPO3pauHbie (ONAKOBHIE)
niceBtomMop(o3bl, CeTIaTO0OPA3HO NMPOHMSHIBAIOIIUE U B KOHEYHOM HTOTE IOJIHOCTBIO BBITECHS~
1ome oauBHH. COTIaCHO TAHHHIM HCCIIE0BAHHUI B JIABOBOM MOTOKE, OCHE €0 BHIXOIA HA JHEB-
HyI0 IIOBEPXHOCTD, HO EIe 10 3aTBEPAEBaHHS €70, IPOUCXOAUT IHAPATANNOHHO-OKHCIUTETbHbIA
npouecc. B peaynbraTe JAaHHOIO IPOUECCA B TOPUSOHTAX C MOBBHILUEHHBIMM TeMIEPAaTypoil
¥ [aBJIEHHEM HMEET MCCTO YACTUYHAS PETMTHUBALNMS, CONPOBOXKIAEMAs HAYANIBHEIM BEILCIAUN-
BaHMEM COfep)KaHusi Mg (M IpeanonoruTebHo Si) onvBHHA. BeefAcTBHE yCIOBUH UHTEHCHB-
HOr0 OKHCJIEHHS! ITPOLECC MMMHICUTHSALMH Hanbosee NOJHO 3ABEPLIACTCSI B BEPXHUX TODH-
SOHTAX: NPY COBEPIIEHHOM DA3JIOXKEHUM OJIMBMHA 06pasyiorcsi TéTUTOBHIE MCEBAOMOPDO3HI,
coaeprxamye HeGoJIbILOE KONMYECTBO MarHeTuTa. B CPeAHNX rOpUSOHTaX Npu GJArONPUATHBIX
YCIIOBHSIX MOYKET MMETh MECTO HOBOE BBIIE/IEHHE 0MBHHA 34 NPe/leaMi UAUHI CHTOBOM I0JIOCH!.
HexoTopsle HaGIIOACHNST YKA3LIBAT HA TO, YTO MIACTHHYATHIE MATHETHTE! H3YYeHHBIX §a3aib-
TOB TOXXE MPEACTABMST cOoG0M pPe3ynbTaT IOBEPXHOCTHOIO BBIACNEHUS, YTO NPOTHBOPEUKT
TIPUHATON [0 HACTOSINETO BPEMEHH TEOPHH O IEePBUYHOM, INIyGMHHOM NPOMCKOXKAECHUM Mar-
HETHTOB.

* INoxnap 6uin orjiaweH Ha 3acefanun Benrepckoro Ieosioruueckoro OfiecTsa 24 ansaps 1962 r.



A ,,KATTI” — AKVITANI KERDES
TUDOMANYTORTENETI MEGVILAGITASBAN
CSEPREGHYNE DR. MEZNERICS ILONA
Vazlat :

I \legzetes Pecten-fél

Néhany szerepe az alsémiocén szintezésnél
IIL A katu akvntﬁm illetve alsémiocén probléma:
LA s;atmtonpusok helyzete:

. Az emelet- fogalom és emelet-tartalom Gsszefiiggése:
a) a katti és burdigalai emeletnév bevezetesexg
) a katti emeletnév bevezetése idején!
¢) a burdigalai emeletnév bevezetése xde én}
d) ankﬁ‘.h e?s btxrdxgala: emeletnév egynde)u bevezetése kovetkeztében els-
yze!
111, Az emeletfelesleg ténye kovetkezteben felvet8dd kérdések:
a) Melyik emeletnév térlends

8

b) Mi a ,katti”=akvitani emelet tartalma?
IV. Az ohgocén miocén hatdrkérd

1. Néhany jellegzetes Pecten-féle szerepe az alsémiocén szintezésnél

Dr. J. Roger kezdeményezésére az oligo-miocén hatdrdn szerepet jatszé 3
Pecten-féle: a Chlamys rotundata, Ch. deleta és Pecten arcuatus elterjedését, rétegtani
szerepét vizsgaltam. (A részletes vizsgélati eredményeket az 1961. szeptemberében
megtartott Sabadelli Konferencia ,prae-tirage” — elényomata tartalmazza.)

Ennek lényege, hogy a 3 szdbanforgd faj vagy kozeli rokona, az egri (részben
torskbalinti), az adouri medence (Peyrére) és az észak-itdliai , Tongriano” (Carcare,
Dego, Sassello) lel6helyeken a ,katti-akvitani” vitatott rétegekben taldlhaté:

Eger Peyrére (Adour) Carcare, Dego, Sassello
Azonos Ch. miocenicus - Ch. miocenicus
fajok P. arcuatus P. arcuatus P. arcuatus
— Ch. deleta Ch. deleta
Kozel Ch. schréteri Ch. susannae Ch. oligopercostatus
rokon - Ch. saccot. Ch. olzgopercostatus
fajok Ch.n. sp. Ch. deleta Ch.

Ez a megleps faunaegyezés annil figyelemre méltdbb, minthogy mindhirom lels-
hely fekvsje egyarant rupéli, s mindhirom lelShely egyszersmind a Myogypsindk és
Lepidocyclindk leléhelye.

Ennél fiatalabb Pecten-tarsasig a burdigalai korii Pecten-fé1¢k, melyek alapjan.
a keleti mediterran és az atlantico-mediterran jél parhuzamosithat6. Az atlanti teriileten
azonban a Pecten-félék és egyéb fauna alapjdn a burdigalai képz6dmények nem véalaszt-
haték el Cossmann-Peyrot ,akvitinjatol”. Erre az eredményte jutottak
a legfijabb firdsok alapjan a mikrofaunavizsgilatok is ([Caralp — Julius — Vig-
neaux, 1960], erre utal a girundien-emeletnév). Az akvitani legiijabb sztratotipusa-
16l itt csak annyit, hogy az ebbe kozbetelepiilt marin rétegek faundja sem valaszthaté
el a burdigalai képz6dményektsl,
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Fauna alapjan (nemcsak Pecien-félék !) tehat a jol elkiilénithetd burdigalai emele-
ten kiviil eurépaszerte a rupéli és burdigalai képzédmények kozott makro- és mikro-
fauna szempontjabdl egyarint egy, — vagy katti, vagy akvitdni, — de mindeniitt
vitatott kortt képz&dmény van.

A vitas kérdésre a fauna seholsem ad s, mint 1atni fogjuk, nem is adhat felvildgo-
sitast. Ezért tudoménytorténeti szempontbél kellett megkézeliteni a kérdést. Ennek
kapcsan 2 kérdés meriil fel: 1. Mi a sztratotipusok helyzete? 2. Mi az emeletnév és a
faunatartalom viszonya a katti, akvitdni és burdigalai emeletekbe sorolt képz6dmények-
nél?

II. A katti— akvitani, illetve alsémiocén probléma

1. Asztratotipusok helyzete

a) Katti emelet. Az emelet kozismert sztratotipusa Kassel [Fuchs 1892—94].
A sztratotipust azonban egyelSre ki kell kapcsolni, mert mint probléma csak a keleti és
atlantico-mediterran képzédmények un. ,katti” kifejlsdésénél jelentkezik.

A, katti” kord faundk kérdésében (Bajor molassz, Sotzka-rétegek) a kiilf6ldi
irodalom tobbet hivatkozik Toérékbalintra, mint a sztratotipusra, -a ,katti”-akvitdni
problémdval kapcsolatban pedig Eger kertilt el§térbe, minthogy ez kevésbé katti, mint
a térokbalinti katti, s még kevésbé katti mint a kasseli katti!

A katti-akvitani kérdésben legtijabban a csehszlovakok hatarozott 4lldspontot
foglaltak el, szerintilk a Karpat-medencében a rupéli és burdigalai képzédmények
kozott csak egy emelet mutathat6é ki makro- és mikrofauna szempontjabél egyarant,
s ez vagy akvitdni (Senel, Buday, Cicha), vagy katti (Cechovig¢).

A Bécsi-medencében a ,katti” képz8dmények csak mikrofaunsbél ismertek.
A bajor molasszokn4l a hatdrmegvonas még nem jutott nyugvépontra. A Szovjetunid
déli részében a kharkovi (Poltava) és a Majkop-szeria , katti”” és akvitani elvalasztasa
még vitatott. Fiszak-Italidban a helyzet specidlis, az itteni , katti”’ kérdés nem az , Aqui-
taniano’’-hoz, hamem a , Tongriano” emelet fels6 szintjéhez kapcsolédik. Az atlanti
teriileten az adouri Peyrére faundja Douvillé [189g] szerint akvitani, Dollfus
[1927] és Peyrot [1933] szerint ,katti”. Hasonlé a helyzet az azonos faunija St.
Géour esetében is.

A, katti” sztratotipus helyzete jelenleg tehét: létezik, de sehol sincs olyan kifej-
18dés, ami megnyugtatéan parhuzamosithaté lenne vele.

b) Akvitani emelet. A sztratotipus helyzete itt més és még bonyolultabb. Az akvi-
tani emelet bevezetésekor Mayer-Eymar sem 1853-ban, sem 1857-ben nem
jeldlt ki sztratotipust. Késdbbi kijelolés Bazas és Merignac, majd csupan a , bazasi
falun”-re korlatozoédott (Dollfus, Munier-Chalmas, Lapparent]. Fel-
meriilt az északsvejci Jura teriiletén Anjoie faundjanak kijelolése is [Durh am 1944,
D ehm 1949] sztratotipusként, melyet azonban Rutsch [1951] a prioritdsi elvnek
ilyen mechanisztikus alkalmazdsa miatt joggal elvetett. Leg@jabban Drooger—
Kasschichter—Key [1955] mikrofannisztikai meggondolasok alapjén Tour-
nouér [1862], Dollfus [1909] és Duterte [1920] adatai felhasznilasdval 1j
sztratotipus kijelolését ajanlottak: Saucats (Mi2 de 1'Eglise) és la Bréde (Mi? Bernachon)
szelvényeiben, a burdigalai képzddmények fekvsjében. Ezt az Aix-en-Provence-ben
(1958) és Bécsben (1959) iilésez8 neogén konferencia elfogadta és a Neogén Comité (1960)
megerdsitette. :

Nyomos érvek szolnak azonban az ellen is, hogy ez a sztratotipus kielégitené a kove-
telményeket. Ennek ad kifejezést Cechovi¢, amikor az akvitdni emelet torlését
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ajanlotta [1959]. Valoban csékkentsos és édesvizi képz6dmény nem lehet marin képz6d-
ményeknél dsszehasonlitési alap, annal kevésbé, minthogy a kozbetelepiilt marin fauna is
— a fed&ben levd képzédménnyel megegyezben — burdigalai kort.

c) Burdigalai emelet. A sztratotipus helyzete itt vildgos: Depéret [1892].
Saucats és Léognan-ban jelSlte meg, a neogén bizottsdg: Léognan, Coquillat szelvény-
ben precizirozta [1960]. A sztratotipussal a keleti és nyugati mediterrdn kifejlsdések
jol parhuzamosithaték nemcsak a Pecten-félék, hanem az egyéb makro- és mirofauna
alapjan is.

2. Az emelet-fogalom és emelet-tartalom G6sszefiiggése

a) A kaiti és burdigalai emeletnév bevezetéséig femndllo helyzet. Az eurdpai miocén
elsé tagoldsa Mayer-Eymarakvitini emeletének bevezetésével kezd6dott. Az akvi-
tani emeletnév ekkor azonban csak az iddsebb és fiatalabb miocén elhatérolésat jelen-
tette.

Pillanatnyilag ezért nem érdekes, hogy Mayer-Eymar jelolt-e kisztrato-
tipust, vagy sem? Lényeges azonban két tény: 1. hogy Mayer-Eymar az akvitani
emeletbe: Bazas, Merignac, Kassel, Doberg, Sternberg kifejlédéseket helyezte, 2. hogy
a keleti és nyugati mediterrdnban ekkor meriilt fel a probléma, hogy vajon — az Aqui-
taine mintdjara — lehet-e tagolni a miocént, vagyis I. és II. mediterranra szétvalasztani
(kdzelebbrsl, hogy a horni kifejlédést el lehet-e vélasztani Ottnangtol, Grundtol, sét
a lajtamészk6tol !)? '

A miocén tagolasanak lehetSségét Tietze még a Bordeauxi-medencére nézve is
tagadta. Rolle 4allapitotta meg el8szir, hogy a horni rétegek idésebbek, mint Grund,
a lajtamészkd és faciesei.

Részletesen Fuchs 1878-ban, majd 1885-ben foglalkozott az I. és II. medi-
terran elvalaszthatésagaval, illetve a mediterran és az atlanti teriilet akvitinja parhuza-
mositdsanak kérdésével. Latszolag Fuchs munkdinak ma mar csak tudomany-
torténeti jelentSségilk van, azonban olyan lényeges megéllapitisokat tartalmaznak,
melyek a késSbbi korreldciénal zavart okoztak.

Fuchs szerint az italiai Montferrat-, Horn-, Schio-, budafoki-rétegek egykoruak,
az 1. mediterrdnba tartoznak; az I. mediterran valédi reprezentdnsa: Saucats, Léognan
falunje, a turini serpentinhomok és a horni rétegek. Megéllapitdsinak az a része ma is
helytalld, ti. hogy ezek egykordak. A hangsiily azonban azon van, ami a késébbi zavar
forrdsa: hogy Fuchs szerint az I. meditertin = akvitanien és mint ilyen
miocén !

Valéban Mayer-Eymar 1853-ban a miocénbe tette az akvitdni emeletet,
de 1857-ben mar az oligocénbe, mert id6kozben [1894] B ey rich bevezette az oligocén
fogalmat !

Ez id6ben az akvitini emelet tartalma: Bazas, Merignac, Kassel, Doberg
(Mayer-Eymar), ezenkivil a Pectunculusos homok (Hofmanmn), a horni-
rétegek (Hofmanmn, Fuchs) és Budafok, Korod, Montferrat, Saucats, TLéognan
(Fuchs).

Ez azt jelenti, hogy az akvitani emelet ebben az id6szakban két kiilonbszs jellegti
faundt egyesitett: egyrészt a Pectunculusos homok, Kassel, Doberg faun4jait, mésrészt
a Horni-medence, Budafok, Korod, Montferrat, Bazas és Merignac képzédményeit,
Fuchs szerint Léognan és Saucats faunajit is. Fuchs 1885-ben tdbb-kevesebb
hatérozottsaggal az I. mediterranba helyezte az ottnangi tipusii slirt is, hangstlyozva
azonban, hogy ez fiatalabb, mint a horni-rétegek. A slir kérdést teh4t a tovabbiakban
ki lehet kapcsolni, minthogy az ottnangi tipust slir kora ma mar vitén feliil helvéti.
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b) A katti emelet bevezeiésével elédilott helyzet. Fuchs [1892—094] a katti emeletet
a torokbalinti és a szerinte akvitdni (I. mediterrdn) budafoki fauna kozott kétségteleniil
fenn4llé faunakiilénbség miatt vezette be.

Itt vissza kell kanyarodnunk 1871-be, amikor Hofmann publikicidja meg-
jelent a , Pectunculus obovatusos homokrél”, melyet igy vezet be az irodalomba:
,,PelsBoligocén rétegek (K. Mayer akvitani emelete.)”.

Tehst Hofmann é Fuchs kiilonbozs tartalommal tsltstték ki az akvitdni
emeletet: Hofmanmn a térokbéalinti, Fuchs a budafoki faundval. De kiilsnbozs-
képpen is értelmezték az akvitini emelet kordt: Hofmann felsSoligocénnek, Fuchs
alsémiocénnek !

Ebben rejlik a katti-akvitani és egyben az oligo-miocén fogalmak zfirzavardnak
gybkere, ez az a pont, ahol a katti és akvitani fogalom kettéigazott, megkezdte kiilon-
Liildn dtjat és maig sem taldlkozott.

Az akviténi fogalmat illetGen tehat 3 felfogds, Mayer-Eymar, Hofmann
és Fuchs felfogasbeli ellentétét kell tisztdzni.

Hofmann felfogisa azonos Mayer-Eymar 1857-es felfogdsaval: akvi-
tén = felsGoligocén (tartalma Kassel, Doberg, Torokbalint, Bazas stb.). . .

Fuchs felfogisa részben egyezik Mayer-Eymaréval: mert Fuchs is
Kassel, Doberg, Sternberg faunijat értette felsGoligocén alatt. De Fuchs nem vette
figyelembe, hogy Mayer-Eymar ugyanazt a faunat tette a felsGoligocénbe [1857],
amit az oligocén iddszakfogalom bevezetése el6tt [1894] még miocénnek nevezett [1853]1
Mayer-Eymar ugyanis az akvitini emeletet azonositotta Beyrich felss-
oligocénjével !

Azonban Hofmann é Fuchs kozott az ellentmondds mar lényeges:
a pectunculuszos homok Hofmann szerint oligocén, mert akvitdni, Fuchs szerint
nem lehet akvitdni, mert oligocén ! Ezért kellett Fuchs nak a felsSoligocénre egy név:
s ez lett a katti.

Teh4t fiiggetleniil az akvitini emelet tartalmatol: B ey rich ua. felsSoligocénje
az, ami Hofmann szerint Mayer-Eymar értelmezésében!) akvitini és ame-
lyet Fuchs kattinak nevezett el!

A katti emelet bevezetése elétti helyzet Budapest kornyékén tehat: pectunculuszos
homok — akvitani = felsBoligocén (,,a budafoki mediterran fekvéiében” (Hofmann,
1871)).

Budafoki rétegek = akvitdn = I. mediterrdn és miocén (,,a Pectunculus obovatuszos
rétegek fedSjében”, [Fuchs, 1885]).
A katti emelet bevezetése utdn pedig a helyzet:
Pectunculuszos homok = akvitdni = fels6oligocén [Hofmann, 1871].
Pectunculuszos homok = katti = fels6oligocén [Fuchs, 1885].

Teh4t ugyanarra a faundra (pectunculuszos homokra!) két emeletnév van: katti
és akvitani!

Igy lett a pectunculuszos homok a kiilf61di szemében akvitani és katti, de egyszer-
smind oligocén és miocén is! (Ugyanez vonatkozik természetesen a kasseli faundra is,
minthogy az eredetileg akvitdni korti kasseli fauna T6rokbélint miatt lett katti!).

Fuchs 1892—g4-es munkijinak egyébként még két lényeges mondata van,
ami sok bonyodalmat okozott. F uch s szerint ,,az akvit4ni nevet a prioritas értelmében
a legmélyebb miocénre, vagyis Mold, Loibersdorf, Korod, Kaltenbachgraben és a Bordea-
uxi medencére kell alkalmazni” és hogy ,,a valédi akvitdni nivé azonos a horni medence
legmélyebb részével”. Nalunk ezt egyesek még ma is tévesen értelmezik, hogy ti. Fuchs
szerint csak Mold és Loibersdorf lenne akvitdni, s hogy afelsébb szintek (mint pl. Gaudern-
dorf, vagy Eggenburg) fiatalabb, burdigalai koriiak. Téves ez mert: 1. F u ¢ h s Gaudern-
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dorfot és Eggenburgot még nem ismerhette, 2. és féleg, hogy F u ¢ h s a burdigalai emelet-
fogalmat nem ismerhette, 3. mert Fuchs a fels6bb szinten Grundot és a slirt értette.

Valéjaban egyébként éppen Fu chs volt az, aki kimutatta, hogy Saucats, Léog-
nan (s6t Bazas és Merignac is!) a Horni-medence, Korod, Budafok faunaja egykori,
— annak ellenére, hogy az akvitini emeletbe helyezte ezeket — de ekkor még burdigalai
emeletnév nem volt.

) A burdigalai emeletnév bevezetésének idején o helyzet. Az emeletfogalmat D e p é-
ret 1892 [1893]-ban vezette be. Tartalmat Saucats és Léognan szelvényében jellte
meg. : .

g A burdigalai emeletnév tehdt 1892 [1893], akatti pedig 1892—94, évi keletfi.
(Fuchs 1892-ben késziilt kéziratdt Peth & 1893 szeptemberében forditotta magyar-
ta, a publik4cié datuma 1893 december.)

Fuchs é Depéret tehit egyid6ben vezették be a katti és a burdigalai
emeletnevet, anélkiil, hogy egymds kozleményérél, helyesebben annak tartalméarél kél-
cséndsen tudomdsuk lehetett volna.

Ettsl kezd6ddleg a miocén idGszaki burdigalai emelet tartalma Saucats és Léognan
lett. A felsSoligocén iddszaki akvitini emeletben marad tovabbra is Kassel, Doberg,
Bazas, Merignac, T6tokbédlint — a Mayer-Eymar és Hofmann féle értel-
mezésben. De az akvitdni emeletben — tehit nyugati értelemben felsoligocénben ! —
maradt tovadbbra is a horni, budafoki, korodi, északitaliai (Aqui, Montferrat, Vignale,
Rossignano stb.) kifejlédés, — holott tartalmilag ezek azonosak — Fuchs szerintis!
— Saucats és Léognan faundjival, vagyis a burdigalai sztratotipusdval.

Meg kell itt még jegyezni, hogy az északitdliai lelGhelyekkel (Aqui, Vignale,
Rossignano) kapcsolatban felmeriils langhiano emeletnév problémaja a jelen fejtegetés-
b6l — miként a slir-kérdés — szintén kikapcesolhaté. A langhiano emeletnevet egyébként
is Trabucco (1895] és Alessandri [1897] felfogdsa értelmében legcélszerfibb
a burdigalai emeletnév szinonimajaként alkalmazni, még akkor is, ha a legdjabb iro-
dalom [Selli 1945—55, Rigo—Manuel—-Barbieri 1959] a langhiano emelete-
ket részesitik elényben.

d) Az egyiddben bevezetett katti és buvdigalai emeletnév tényének kovetkezményei.
Mig 1892 —94-ig az alsémiocénben emelethidny volt, — az akvitani emeletbe tartozott:
Kassel, Doberg, Torokbélint, Horn, Montferrat, Kotod, Buddfok Bazas, Merignac,
Saucats, Léognan stb.

1894 utdn a két emelet — katti és burdigalai — egyidejii bevezetésével emelet-
felesleg 4llott eld. Két faunatartalom, egyrészt: Kassel, Doberg, Térokbalint, masrészt:
Horn, Montferrat, Saucats, Léognan (Bazas és Merignac), Budafok, Korod, formailag
3 emeletnév kozott oszlott meg: a katti, az akvitani és a burdigalai emeletnevek kozott.

Minthogy azonban tartalmilag Budafok, Horn, Korod, az északitaliai lelShelyek
kora azonos Saucats és Léognan faundjdval (F uc hs szerint helyesen Bazas és Merignac
isl), — igy Kassel, Doberg, Torokbalint faunajira 2 emeletnév maradt: a katti és az
akvitani !

Az emeletfelesleg ténye mellett még zavaré koriilmény az is, hogy Depéret
4tvette Fuchs 1885-0s beosztdsat és a horni kifejldést az akvitani emeletben hagyta,
holott Fuchs a tartalom szerint Saucats és Léognan faundjaval, tehat a burdigalai
sztratotipusava lett faundkkal parhuzamositotta azokat.

Mindez azt jelenti, hogy Depéret koézleményének megjelenésétsl kezdve
a Horni-medence, Budafok, Korod és az északitaliai lelShelyek kétlakiakka valtak:
elnevezésitk szerint akvitdni, tartalmuk szerint burdigalai képzSdményekké.

Schaffer [1898] hidba fejti ki igen részletesen, hogy a Depéret féle
(valéjaban F u c h s-féle) szintezés csdbité, de téves, mert a horni és északitaliai képzod-
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mények nem parhuzamosithaték Mayer-Eymar. akvitini emeletével, minthogy az
felsGoligocén ! Munkija nem taldlt kell§ visszhangra, s6t tabldzatit, — mely éppen
a Depéret beosztas helytelenségét kivanja kifejezésre juttatni — a tovabbi szintezé-
sek valtozatlanul felhaszndltik. De nem taldlt kell§ visszhangra taldn azért sem, mert
a horni és északitaliai lel6helyeket Schaffer nem parhuzamositotta az immadr ismert
burdigalai faunaval, Saucats és Léognan lel6helyével. Ezt az osztrdk és olasz geoldgusok
csak kés6bb valésitottdk meg.

A katti és burdigalai emeletnév egyideji bevezetésének kovetkezménye, hogy
a keleti és nyugati mediterrdnban a katti és akvitdni fogalom, tovibb4 az akvitdni és
burdigalai tartalom fedésbe keriilt. Az atlanti teritleten — az akvitani és burdigalai
emelet tartalma ett8] fiiggetleniil keriilt fedésbe. (Ez azonban mar az akvitdni sztrato-
tipus kérdését érinti, amirsl kés6bb lesz sz9.)

Az eddigi fejtegetések tényeken alapszanak, melyekkel szamolni kell, vagyis
az emeletfelesleg ténye tiikrében kell megvizsgdlni minden eddigi katti—akvitani prob-
1émat. A tovabbiakban foglaltak a megoldés keresésére vonatkoznak s ennek érdekében
javaslatokat tartalmaznak.

I, A felesleg letnév kiiktatdsinak sziikségessége kovetkeztében elGallé helyzet

A, katti” sztratotipust még mindig keriilve, a keleti és atlantico-mediterrdn
teriileten a kérdés most mér igy jelentkezik: ’

a) Melyik emeletnéy térlends?

b) Mi az egyel6re , katti” == akvitaninak jelzett emelet tartalma?

a) Melyik emeletnév tovlend, a katti, az akvitani, vagy a burdigalai? Harom
alternativ lehet&ség adodik:

1. 2. 3.
Helvéti
a Burdigalai a Akvitani a Burdigalai
b Akvitani b Katti b Katti
Rupéli

A kiilonbdzé beosztasok mellett és ellen s2616 érvek az aldbbiak:

ad. 1. @) A burdigalai név megfelel annak, amire Depéret az emeletnevet
alkalmazta, nyugaton és keleten egyarant.

ad. 1. b) Az akvitani emeletnév megtartdsa mellett szl az, hogy — a sztrato
tipustél eltekintve — olyan faunat értiink alatta a keleti mediterranban, ami egységesen
akvitani (Eger, Kovacev, Torokbalint) s ami a kasseli faunatél csak faciesben tér el.
Minthogy a kasseli faundt Mayer-Eymar is akvitininak nevezte, a prioritds is
érvényesiil a katti megtartdsaval szemben. Egyetlen gyenge ellenérv az, hogy a , katti”
emeletnevet, mely a leggyakrabban hasznalt név, el kellene ejteni. (Ez legfeljebb mint
faciesnév lenne megtarthaté az északi kifejlédésti akvitdni képzédményekre).

ad. 2. ) Ebben az esetben az akvitani fogalmat oly képz6dményekre is alkal-
mazni kellene, ami a burdigalai emelet sztratotipusa: igy Saucats és Léognan faundjira
is. A sztratotipus azonban éppen ebben az esetben nem kivan és nem is tfir korrekciot.
De ez esetben akvitdninak kellene mindsiteni a burdigalai sztratotipussal jol egyezs
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észak-itdliai, Kiilsd Alpi Bécsi-medencei, magyarorszagi, erdélyi, csehszlovakiai, bajor-
orszagi képz6dményeket | Ez teljes konflizidhoz vezetne.

ad, 2. b) A  katti” név megtartdsit nem indokolja a sztratotipus tartalma
(tehat Kassel), mert ez a fauna Mayer-Eymar szerint akvitdni, — s ez kizardlag
csak Torokbalint, illetve Buafok miatt lett katti! Tehat nemcsak az elnevezés, hanem
a tartalom szempontjabol is a prioritas értelmében az akvitdni el6zi a katti névhaszna-
latot.

ad. 3. a) és &) elleni érvek kiilondsebb magyardzatra nem szorulnak s a vonat-
koz6 indokolasban bennfoglaltatnak.

A 3 lehetSség koziil a legmegnyugtatébb és legkevesebb zavart okoz az 1. formula,
vagyis az akvitani és burdigalai emeletnevek megtartdsa mellett a katti név torlése.
Ennek eldontésére természetesen csak nemzetkozi rétegtani bizottsdg hivatott. A tovab-
biakban ezért a katti — akvitdni kifejezést haszndlom az emeletfelesleg érzékeltetésére.

A fenti 3 alternativ lehetSségen kiviil felmeriilt az a javaslat is, hogy mind a katti,
mind pedig az akvitdni emeletfogalom elhagydsival a felsGoligocén megjelSlés 1épjen
altaldnosan hasznilatba. Ez a Vadasz E. 4ltal képviselt dlldspont kétségteleniil
kézenfekvd és a legkevesebb zavart okozoé megoldds lenne, hiszen a Beyrich-féle
felsboligocén volt az, amire Mayer-Eymar az akvitdni s Fuchs a katti nevet
alkalmazta. A ,felsSoligocén’ névhasznalati méd ellen egyediil az szolna, hogy az akvi-
tani nevet is végleg ki kellene iktatni, holott prioritds szempontjdbdl az akvitini név
nemcsak a katti elnevezést eldzi, hanem magat a felsSoligocén megjelSlést is.

A sabadelli konferencia konkltiziéjdban (1961) foglalt javaslat, ti. a girundien-
emeletnév hasznalata abban az esetben, ha az akvitdni és burdigalai képzédmények
nem véalaszthaték el egymdstél, igen nagy rétegtani ziirzavar tovabbi forrdsa lenne.
Ez ui. azt jelenti, hogy éppen az akviténi és burdigalai sztratotipus nem vélaszthat6 el
egymastol | Egyébként az akvitani (illetve katti = akvitdni) és burdigalai faunsk elvélaszt-
hatatlansiga sehol masutt nem merill fel, csak a sztratotipusok klasszikus kifejlédési
helyén (Aquitaine). :

Nehézség tehat csak a katti—akvitdni tartalom elvalasztdsanil jelentkezik.
Ezért a két emelet egyesitésének szitkségességére mar szdmos hazai kutaté [Koch,
Schafarzik, Bockh, Ga4al Schréter, Sz 3§ts] utalt, minthogy két emelet
kitoltésére sehol nincs elegendd rétegsor. De a kiilfoldi kutaték koziil is mar tdbben
foglaltak 4llst az egyik vagy mésik emeletnév torlése érdekében. Ezt a felfogast titkrozik
a legtijabb csehszlovdk kutatdsok, melyek szerint a Kérpat-medencében vagy csak
akvitdni (Sene§ Buday, Cicha), vagy csak katti (C e chovi ¢) képzédményekrsl
beszélhetiink. D e niz ot szerint [1952] a katti az akvit4ni ekvivalense, E am e s {1953]
véleménye, hogy a katti —akvitani egyiittes nem mas, mint az akvitini emelet. Avias
[1958] a katti képzédményeket az akvitdni emelet specidlis faciesének tekinti. Ilyen
értelemben hatarozott az Aix-en-Provence-ben tartott neogén kongresszus is [1958), a
hatarozatot azonban a béesi neogén konferencia [1959] mindkét emelet megtartisa
értelmében médositotta.

A katti—akvitini nehézségek okat keresve eddig csak Cecho viénal [1959]
jelentkezik implicite az emeletfelesleg ténye. O hangstlyozta el8szor, hogy az akvitani
sztratotipus nem felelhet meg a kovetelményeknek, illetve hogy ez tartalmilag azonos
a burdigalaival s ezért ez ut6bbi emeletnéy torlését ajanlja. Ezt az 4ldspontot tabldzatunk-
ban a 2. formula jelenti, — ellene sz6l a burdigalai emeletnév torlése kovetkeztében
el6allé, mér fent vazolt konfizib veszélye. Az emeletfelesleg ténye ui. nem abbél adédik,
hogy az akvitani sztratotipus nem felel meg a kovetelményeknek. Hiszen az akvitani
emeletnek Mayer-Eymar megadta a tartalmat (Kassel, Doberg, Sternberg, Torok-
balint stb.) s ez lényegesen mas, mint Depéret burdigalai emeletének tartalma.
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Az a tény, hogy Bazas, vagy a késbb kijelslt akvitdni sztratotipusok nem kielégitoek,
fiiggetlenek az emeletfelesleg tényét6l. Az emeletfelesleg — mint mar lattuk — onnét
adédik, hogy ugyanazt a felsGoligocént nevezte el Fuchs katti emeletnek, aminek
Mayer-Eymar az akvitini nevet adta.

b) A katti = akvitdni emelet jaunatartalma. TGlozva a helyzetet, hogyha pl. Buda-
pest kornyékén, a , katti” emeletnév szillShelyén a torokbalinti és budafoki fauna kézétt
mégis jelentkeznék egy emeletet képvisels fauna — ennek 1ij nevet kellene adni, mert
a ,katti” — ez el6z8kben kifejtettek alapjdn — tartalmilag ugyanazt jelenti, mint az
akvitdni. A katti = akvitani emelet tartalma itt ui. a torékbalinti, a burdigalai emeleté
pedig a budafoki kifejlsdés. Katti=akvitdni korii az egri kifejlédés is, mely a torokbalinti
faunatél csak faciesben tér el. — Természetesen maédositanom kell azt az 4llaspontomat,
amikor a magyarorszigi Cyrenas-rétegeket a katti emeletbe sorolandénak véltem [1956].
FEz érthets volt, amikor a , katti” emeletet is ki kellett tolteni faunatartalommal, nem-
csak az akvitdnit. :

Csehszlovakidban a legtijabb kutatdsok alapjdén mar megillapitast nyert, hogy
a rupéli és burdigalai képzddmények koz6tt vagy katti, vagy akvitani képzédmények
vannak. Makrofaundval képviselt katti=akvitdni a kovacevi fauna is [Senes§, 1958].

A felesleges emeletnév kiiktatdsa valdszinfileg megolddst hoz a Schio és Sotzka
rétegek sokat vitatott katti—akvitdni kérdésénél is. E kérdés koriil forog egyébként
a roméniai szintezési probléma [Murgeanu, 1956]. A katti=akvitdni ténye meg-
oldast hozhat a Szovjetunié déli részében a charkovi (Poltava) rétegek és a Majkop-szetia
akvitani —felsdoligocén szintezési nehézségei kérdésében (Merklin szébeli kozlése
1957), [Stratigraphic Dictionary of the USSR 1956, M. I. Kljusinkov, 1958] is.

A katti=akvitdni ténye azonban nemcsak a Paratethys teriiletére vonatkozik,
hanem a nyugati mediterran és az atlanti teriileten is szdmolni kell vele. A nyugati
mediterranban, kozelebbrsl Fszak-Italidban a , katti” emeletfogalom viszonylag kevés
szerepet jatszik [Venzo 1937, 1938]. A katti=akvitdni kérdés itt nagyrészt ,, Tong-
riano” emelethez kapcsolédik (Carcare, Dego, Sassello), miként erre Elter [1956] is
utal. Burdigalainal idsebb, de rupélinél fiatalabb fauna ez is, mely egyébként eredetileg
szintén alsémiocén (Michelotti) volt s csak az ,,Aquitanidnonak” mindsitett (de
valéjAban burdigalai) Aqui, Rossignano, Vignale faunaja miatt lett id6sebb (Sacco
szerint ,,Tongriano™).

A katti és burdigalai emelet egyidejii bevezetése az atlanti teriileten sok zavart
okozott, melynek lényegére A vias [1958] utal a legtaldlobban: ,,1893-ban Fuchs
a katti elnevezést kreilta a magyar képzédményekre — kilonbdz8 szerzdk ugyanezt
meg akarjék taldlni az atlantico-mediterrdn teriileten is”,

A katti=akvitini ténye elSsegiti az ,,agenaisi trilogia” kérdésének tisztazésat is.

Az atlanti teriileten azonban nem jelentheti a katti=akvitini emelet tartalmat
sem Bazas, sem a kés6bbi kijelSlt sztratotipusok, mert — mint mar errdl az elbbiekben
szé volt — az akvitdni sztratotipusainak tartalma bennfoglaltatik a burdigalai sztrato-
tipusban (1. girundien-elméletnév).

A katti=akvitani (=felsGoligocén) ténye tehat neosztratotipus felallitasat teszi
szitkségessé. Minthogy azonban borealis és mediterrdn faunakra kijelolt kézos sztrato-
tipus sohasem lesz kielégits, — a legkevesebb zavart okozna egy borealis (kasseli fauna)
és egy mediterrdn sztratotipus feléllitdsa. Ez utébbira az adouri medence Peyrére fau-
néja latszik legalkalmasabbnak, annal is ink4dbb, minthogy ez esetben a katti=akvitani
sztratotipusa tovabbra is az Aquitaine teriiletére esnék. De felallithaté lenne a neo-
sztratotipus az egri fauna alapjén is, miként ezt a javaslatot J. R o g e r magyarorszagi
tartézkodésa alkalméval felvetette. A bevezetSben mondott faunahasonlésag alapjan
ui, nem lehet vitas, hogy az eredetileg (D o u v i1l é) akvitdninak nevezett adouri meden-
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cei fauna — ami késébb (Dollfus, Peyrot) b katti” lett, — a keleti mediterran
katti=akvitani képzédményeinek ekvivalense.

Az elemetnév csbkkenés kovetkeztében a bajor-molassz kifejlédésében is konnyebb
lesz a hatdrmegvonds, mert a rupéli és burdigalai képzédmények kozétt itt is csak egy
szedimentaciés ciklus lehet. A legnagyobb nehézség éppen abbél adédik itt, hogy a cyre-
nas rétegeken beliil kell megvonni a hatart a , katti” és akvitdni képz6dmények kozott
(Zobelein, Hagn, Ho1zl), mely hatirmegvonas elsdsorban a térékbalinti és egri
faunak kora kérdésének fiiggvényeként jelentkezik. Minthogy ez utébbi két fauna
egyidej(i képz6dmény, a vita-alap a molasszok esetében is egyszerfisodik.

Latszélag a legnagyobb probléma a kasseli un. sztratotipusnal adédik, mely azon-
ban csak formai. A kasseli fauna Fuchs szerint is — a torokbélinti faundval egyidejii
képz6dmény. Minthogy éppen a torokbélinti fauna kapcsin keletkezett a felesleges

. katti” emeletnév, tehat a katti=akvitdni ténye a sztratotipusra is vonatkozik. Lénye-
genel fogva a kasseli fauna tk. csak a borealis katti—akvitdni sztratotipust képviseli,
mert mediterran jellegli katti=akvitdni faundkat teljesen azonositani evvel sohasem
lehetne.

IV. Az oligo-miocén hatirkérdés

Az emeletfelesleg kikiiszobolése egyszerfisiti az oligo-miocén hatarkérdést is.
A katti=akvit4ni ténye kovetkeztében mar nem meriilhet fel a probléma, hogy a , katti’
emeleten kiviil még az akvitani is oligocén-, vagy pedig mdar a miocénbe sorolandd?
A kérdés most mar csak arra korladtozédik, hogy a katti=akvit4ni emelet az oligocén
idészak zardtagja-¢, vagy pedig a miocén idészak kezdetét jelenti-e? Hol célszerdibb a
hatart megvonni a rupéli és katti=akvitani, vagy a katti=akvitani és burdigalai eme-
letek kozott?

Tekintettel arra, hogy Beyrich folallitotta az oligocén id6szakot, mely jeleneg
elfogadott iddegység, tovabba hogy éppen Beyrich felsé-oligocénje az a szint, amire
Mayer-Eymar (s Hofmann is)azakvitdni és Fuchs akatti emeletfogalmat\
alkalmazta, — tehat a katti=akvitani oligocénbe helyezése formailag a leglogikusabb.
De a tartalom sem mond ennek ellent, mert ez — az akvitani sztratotipustél eltekintve —
Mayer-Eymar, Hofmann é Fuchs szerint is: Kassel, Doberg, Stetnberg,
Torokbalint stb. Az a tény tovdbbd, hogy a katti=akvitdni emelet még sok kozépss-
oligocén (rupéli) elemet is tartalmaz, s hogy a burdigalai fauna egy j keleti iranyn
transzgresszié terméke, szintén nyomds érv arra, hogy a ,katti”=akvitani emeletet
az oligocén zarbtagjanak tekintsiik. Célszertibbnek latszik tehidt a miocén idSszakot
a burdigalai emelettel kezdeni — a francia sztratigrafusok mar régen alkalmazott (Roger,

"(zignoux stb.) gyakorlata nyomén, melyhez iijabban az osztrdk irodalom (Pap p,
T henius) is csatlakozik. A , katti” —akvitini tényének ismeretében most mar magam
sem ragaszkodom az akvitani (helyesebben , katti” =—akvitini) emelet miocénbe soroldsa-
hoz, mely felfogast a legutdbbi neogén konferencia iilésén (Bécs 1959) még védelmeztem.
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Bonpoc ,,XaTTCOKO’'~aKBHTAHCKOTO SIPYCOB B CBETE MCTOPUH HAYKH
HA-p. Y. Uenperu--Mesnepuu

XaTTCKO-AKBUTAHCKY!0 NIPO6IEMY NPUILIIOCH OCBEIATh C TOYKH 3PEHUST HCTOPUH HAYKH,
TO €CTB HY)KHO ObII0 BEDPHYTBCS K HAaualy NMOAPA3/ETEHUs MHOLEHA Ha sipychl. TIpy u3yvenun
HACTOSILUErO ITOJIOXKEHUST CTPATOTUIIOB, a TAKOKE NPU USYYEHUM B3AUMOCBS3H MEXIY HOHSTHEM
¥ COAIEPIKAHNEN SIPYCa, BHINOIHEHHOM B CBASH ¢ AUCTAHUMOHHBIMY KOPPEASLUAMY TI0CHE BHEA-
pEHHST OTHENBHBIX SIPYCOB, BBISICHUJIOCH, YTO MCTOYHUKOM IyTAHHULB, BOSHUKIIEN B o6macTu
Gostee LlpOﬁHOI‘O pacyneHEeHUsT MMOLIEHA, SIBJISIETCS  OJHOBPEMEHHOE BHEIPEHHE TOHATHI
XaTTCKOro u 6ypauranbckoro(!) sspycos. ¥oo or 1892 no 1894 rr. sipycel
HEA0CTABANM, B TO BPEMsl KaK NOCNIE 3TOT0 NOSABUACS H3NuilleK Apycos. B BuisicHennn Bonpoca
PeWAoLIyo POJb Urpaer TEpExOanuuTCKas (ayna, TaKk KaK HaMMEHOBAHME «XaTTCKUily Apyc
OBIIO CO30AHO B CBSI3M C HEM, HE3aBUCUMO OT TOTO; YTO CTPATOTHII SIPYCa HAXOguTes B Kaccenn-
cxom GacceliHe. BBuAy ¢axra HM3NMUIKA SIPYCOB BOBHHMKAET BOMPOC, KAKOE HAUMEHOBAHUE
CNeAyeT BHIMEPKHYTbL — XATTCKUH niu 6ypAHranbexkuit? )

Le probléme ,,chattien’”—aquitanien dans la lumiére de P’histoire de la science

par
Dr. I. CSEPREGHY-MEZNERICS

Le probléme chattien-aquitanien a da étre élucidé du point de vue de I’histoite
de 1a science géologique, c’est a dire, il a fallu de remonter au début de la division du
Miocéne en étages. Au cours de 1’étude de la situation actuelle des stratotypes, ainsi
que dans le procés de l’examen du rapport entre la notion de ’étage et le contenu de
celui-13, exécuté en liaison avec les télécorrélations faites a la suite de 1’établissement
de chaque étage particulier, il fut constaté que la confusion se manifestant dans la division
stratigraphique fine du Miocéne est due au fait que les notions des étages chattien
et burdigalien (!) furent introduites simultanément. En effet, pendant la période
de 1892— 1894 se manifesta une déficience en étages, tandis que dans la suite se produisit
un supetflu d’étages. La faune de Torokbalint joue un réle décisif dans 1’éclaircissement
du probléme, étant donné que la dénomination «Chattieny prit sa naissance en connexion
avec cette faune, malgré au fait que le stratotype se trouve dans le bassin de Kassel.
Le fait d’un superflu d’étages Suggére la question: Quelle dénomination devrait étre
supprimée, le Chattien, I’Aquitanien ou bien le Burdigalien?

5*



MEGJEGYZESEK DR. CSEPREGHYNE MEZNERICS ILONA
,»A »KATTI«-AKVITANI KERDES
TUDOMANYTORTENETI MEGVILAGITASBAN” CIMU CIKKEHEZ

Dr. Bogsch Liszlé hozziszélasa:

A cikk témajanak a felvetett kérdéseken tiil kiilonts idSszeriiséget kolesonoz
az a tény is, hogy a Szovjetunid Sztratigrafiai Bizottsdga a paleogén és neogén ©nall &
idészakokként torténd kategorizdlasit javasolta a Nemzetkozi Geolégus Kongresszus 2 I-
iilésszak4dn a Sztratigrafiai Bizottsdgnak. A dolgozat tehat ezért is nagy figyelmet érdemel.
attél fiiggetleniil, hogy végeredményben tobb mint félévszazados kérdésben foglal el a
cikkiré részérél is 1] allaspontot.

Nagy jelent6ségli a cikknek az az utaldsa, hogy a szerzé a Pectiniddk vizsgélati
eredményeit felhasznalta munkajidban. Ebbél a megallapitdsbol kovetkezik, hogy
a szerz8 a hatédrkérdéseket biokromoldgiai alapon latja megoldhaténak. De kévetkezik
ebbél az is, hogy harmadidészaki kronolégiai vitdban a harmadid8szakra nézve orto-
kronologikus jellegfi puhatesti anyagot hasznal fol érvelésében.

Ez a két tényezd azért igen jelentds, mert allast foglal a biokronoldgiai médszer
mellett s egyuttal ortokronoldgiat alkalmaz. Elvitathatatlan, hogy a harmadidészak
tagolasat Ly ell a kagylok és csigak alapjan adta meg, de elvitathatatlan az a tény is,
hogy Schimper paleocénjét kivéve, a harmadidészak tagoldsdnak egész tovabbi
finomit4sa is elsGsorban a kagylokon és csigakon alapul. Amennyire el kell ismerni azokat
a nagy eredményeket, amelyeket leginkdbb az &svéanyi nyersanyag- és fSleg a kdoolaj-
kutatas a Foraminiferdk vizsgéalatdval ért el s amennyire az sem vitds, hogy a jovébeli
kutatds ezen a téren még tovabbi alapvetS megallapitdsokhoz vezet és fontossdgban
egyre tobb teret nyer, annyira hat4rozottan kell leszogezniink, hogy a Miogypsindk
a miocén idébeli tagoldsdban ma még nem alkalmazhaték megnyugtatdan, amit egyéb-
ként maga Drooger is {rdsbamn elég dvatosan fogalmaz meg (Sabadelli kézirat
5. old. 1. bek. vége).

A cikk igen nagy érdeme, hogy a vitds katti, akvitdniai, burdigalai emelet fogalma-
kat egyiitt, végre egyszer valéban a gyOkerekig visszanytlbéan, tudomanytorténeti meg-
vildgitasban targyalja. Azért a munkaért, amelyet a cikk szerzGje ezen a téren végzett,
csak messzemend elismerést érdemel, mar csak azért is, mert a — részletekben mind ismert
és sokszorosan idézett — de idorendileg soha igy &ssze nem foglalt és kritikailag minded,
dig meg nem vilagitott adatok az egész vitaanyagba végre 11j szint, s ami még fontosabb-
1 elvi szempontokat hoztak.

A katti, akvitdniai és burdigalai korszak kérdésének tudoménytorténeti alapon
valé megvildgitisa nemcsak példamutatd, hanem annyira eredményes is, hogy — ha
e tanulméany a sziik sabadelli kereteken tdl a Foldtani KozIony ttjan nemzetkozileg
ismertté lesz — bizonyara mintdul fog szolgdlni sok mds sztratigrafiai vita megoldasi
kisérletében is. S ebben a gondolatban litom a tanulminy egyik legfontosabb érdemét
az egész foldtani tudomény szempontjabdl. S az érdem anndl is nagyobb, mert az igazsig
megismerésével a szerz6 sajat kordbbi alldspontjat is kénytelen bizonyos mértékig revi-
dedlni, amit a tudomanyos igazsig kedvéért meg is tesz.

Az ,emeletfolosleg” megallapitdsdval kétségteleniil kozelebb jutottunk a kérdés
megoldédsahoz. Hogy a valéban meglevé emelet nevéiil melyiket hasznaljuk, olyan kérdés,
amelynek eldontése, helyesebben a valasztott megjelolésnek a gyakorlatba valé behato-
lasa és meggyoOkeresedése a jov8ben alakul majd ki. A szerz6t6l hasznalt katti—akvitdni
megjel6lés mindenesetre félreérthetetlen. Mégesak azt sem merném javasolni, hogy
— ami a legtermészetesebb lenne — a Nemzetkozi Sztratigrafiai Bizottsag dllaspontjat,
illetve véleményét kérjiik ki. Helyesnek latndm, ha hazai irodalmunkban mindaddig,
amig nemzetkozi dontés nem jon létre, az egykori pontusi-pannéniai mintdhoz hason-
léan a katti-akvitdniai megjeldlést hasznalnank, amint azt a szerzé teszi. Ezen a téren
a netnzetkdzi hatdrozatoktdl sem lehet végleges déntést véarni, hiszen magénak az oligo-
cén - mjocén hatdrkérdésnek az iigyében is egy év alatt két ellentétes ,nemzetkozi
hatarozat” sziiletett meg.
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A nehézséget az elvi kérdések tisztdzdsa utdn is az egyes lelShelyek egymassal
torténs parhuzamositdsa fogja jelenteni, Nemcsak egyszen'ilen kiilonbo6z6 faciesek Gsmarad-
vanyanyagénak az Osszehangoldsirél, hanem kiilonboz6 életfoldrajzi tartoményok fosz-
szilidirdl van sz6. Ezeket kiilonboz8 szerzék, kiilonboz8 szempontok, kivinalmak és
célok érdekében kiilénbozé szinten dolgoztik f6l. Az anyag megtartasi dllapota — kéz-
tudoméstian — ugyancsak nagyon eltérg lehet. Fzek mind olyan szempontok, amelyeket
a sztratotipusok értékelésénél és még inkabb neosztratotipusok felallitasanal messze-
menden figyelembe kell venni. Meg kell taldlni kollektiv munkdval azt a k6zds nevezét,
amelyre ezek a kérdések hozhaték. A munkamédszerek tokéletesedése és az anyag
allandé gyarapodédsa mellett azonban — ismétlem — csak kollektiv munka segithet.
Az Ssmaradvanyanyag egységes szemponti megitéléséhez a kollektiv munka éppenigy
elengedhetetlen, mint ahogyan nem vérathat mar magéra sokdig az egyes 4llatcsoportok-
bél szarmazd Ssmaradvanyok tipus adatainak katalogusszeri kozlése sem, amint azt
a Foraminiferaknal és Ostracodakndl mar nagyrészt megcsinaltak. ’

Ezzel kapcsolatos a fajfogalomnak nemecsak a paleontolégidban, hanem még
aneontol6gidban sem végleg megoldottnak tekinthetékérdése. Sha Korobkov értel-
mében még a ,forma accomodata’” fogalméval is szdmolnunk kell — s Korobkov
kozléseibsl ez meggybzden kideriil — akkor még inkdbb érezzilk a nemzetkdzi kollektiv
munka szitkségességét minden olyan &slénytani kutatisban, amelynek célja a helyes
szarmazastani kapcsolatok megvildgitdsa s ennek gyakotlati kivetitése a biokronolégia-
ban, a biosztratigrafidban, a foldtorténetben s igy végeredményben az 4svényi nyers-
anyagkutatdsban is.

Ha latszélag messze is keriiltem soraimmal az €1626 tanulmany cimétél, gy érzem,
hogy az elmondottak mégis a legszorosabban kapcsolodnak magahoz a targyhoz.

Bar a cikk hangstilyozza, hogy nem kivéan allastfoglalni az oligocén — miocén hatér
kérdésében, megitélésem szerint viligosan kideriil, hogy Csepreghyné—Mezne-
rics I is a burdigalai korszakot tekinti a miocén kezdetének. Ily modon a tanulmany
a bevezetSben emlitett paleogén és neogén idészak kategédriaként torténd atértékelésé-
hez jelentds mértékben hozzajarul. ’

Dr. Baldi Tamas hozzaszéldsa:

Sok évtizedes rétegtani vita forrdsat tarta fel az el6adé tudoménytorténeti alapon,
kovetkezetes logikaval. Teljesen egyetértek ugyanis az elhangzottakkal abban, hogy
a miocén kor iledékdsszlete egész Eurépiban eggyel kevesebb rétegtani egységre bont-
hatd, mint azt az eddigi, nemzetkozi kronolégiai skdla jelzi.

Ha a {6ldtorténeti mozzanatokat: a tektonizmusnak, az iiledékképzddésnek, az
8sfoldrajzi folyamatoknak, valamint az ezekkel szorosan Osszefiiggd faunavaltozasok-
nak torténéseit nézziik, akkor azt l4tjuk, hogy a rupéli emelet végétsl a helvéti emelet
elejéig eltelt id6 ezek alapjan csak két természetes szakaszra oszthatd. Vegyiik példanak
a Budapest kornyéki viszonyokat. Itt a rupéli emelet végétsl, azaz a pektunkuluszos-
cyrenas rétegek megjelenésétd] kezdve, egészen a helvéti emelet elejéig, csak egyetlen
markAans, mélyrehat6 foldtorténeti esemény képe rajzolédik ki, ez pedig a nagy-pektenes
durvahomok-6sszlet megjelenése a finomszemd pektunkuluszos illedékek felett. Xz az
egyetlen, de igen mélyrehat6 véltozds mind iiledékképz8dési, mind faunisztikai- szem-
pontbdl két részre és nem haromra osztja a rupéli emelet végétsl a helvéti emelet elejéig
eltelt id6t. A Budafok —torékbalinti rétegekkel foglalkozva mar kezdetben is csak két
emelet volt megfoghat6 szdmomra. Miutdn azonban a nemzetkozi rétegtani skila kove-
telte a hdromosztatiisdgot a rupéli és helvéti emelet kozott, igy kénytelen voltam a nagy-
pektenes és pektunkuluszos iiledékek kozotti élesebb hatért, egyben akvitani iledék-
hézag és lepusztitds jelének is tartani. Ma mar azonban biztosra veszem, hogy ott egy
egész emeletnyi id6tartamra kiterjeds lepusztuldsrdl nem lehet sz6. .

Eurépanak azonban harmely més teriiletét vizsgdljuk — akéar Dél-Szlovakiat,
ahol a katti emeletet nem tudjak definidlni és csak. az akviténit és burdigalait ismerik,
akar az északolaszorszdgi ,,schio”-rétegek bizonytalan helyzetét és a délbajor molasszal
kapcsolatos , katti—akvitani”’ vitikat, vagy Eszak-Németorszagban a vierlandi rétegek
probléméjit — mindeniitt kimutathaté — mint atra az elSadés is rdmutatott —
az emelettbblet, mivel a legtébb szerzd kotelességének tartotta, hogy harom emeletr6l
adjon szdmot, ami aztan mesterséges skatuly4zasokra és hosszadalmas vitékra vezetett.

Uledéktétegtani (litosztratigrafiai) és életrétegtani (biosztratigréfiai) alapon «ze-
rintem tehét bizonyitottnak tekinthetjiik az eléad4sban javasolt kétosztatiisdgot a kexdbb
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harmas tagolassal szemben. Bar életrétegtani oldalrél az tjabban kimutatott Miogypsina-
z6nak részletesebb tagolasi lehetSséget igérnek — ott ahol ezek a nagyforaminiferak
megtaldlhatok, — mégis a harmadidﬁszak} ﬁledék,'o'sszle’c tagoldsdnak ortokronologikus
alapjat képez6 Mollusca-faundk kell, hogy {r{anyadok !egyenek, amint azt Bogsch L.
mar kordbban kifejtette. Marpedig a rupéli és helvéti emelet kozbtt csak ,két féle”
Mollusca-faundt ismeriink. Tovébbi, finomabb tagolas életrétegtani alapon akkor valik
majd lehetvé, ha sikeriilni fog a pubatesttiek alapjan is ortogenetikus fejlédési sorokat,
és ennek megfelels zonékat felismerni.

Az elBadasban felsorakoztatott érvek leglényegesebbike az, hogy DNy-Francia-
orszigban, ahol Mayer-Eymar az akvitini, Déperet pedig a budigalai emelet
fogalmat bevezette, a legutdbbbi nemzetkdzi konferencidk 4ltal akvitaninak megjelolt
sztratotipus malakofaunsja lényegében azonos és elvalaszthatatlan a burdigalai sztrato-
tipus puhatestii egyiittesét6l. Fbbdl az kovetkezik, hogy a két emelet elkiilonitése
ersltetett és felesleges, az alsé miocén csa}k egyetlen emeletként foghaté fel, és mivel
sztratotipusokrél van sz6, az idorétegtani (kromosztratigrafiai) skaldban is 6ssze kell
vonnunk e kordbban mesterségesen elkiilonitett két egységet.

Az egri szelvény is mas megvildgitasba keriil az eldadas nyomén. Kordbban mar
hangstilyoztam, hogy a rupéli rétegek felett itt csak egyféle Mollusca-fauna talalhaté.
Tovabbra is fenntartom azonban, hogy ez a fauna, legalabbis annak felss szakasza mar
hatérfauna, tehat 4tmeneti jelleget 61t az oligocén és miocén faundk kézott. Mivel vizsga-
lataimban az akvitdni fogalmat a la brede-i sztratotipushoz kotottem, mely a fentiek
szerint a burdigalai tartalommal azonosul, igy az egri hatdrkérdés katti-burdigalai, vagy
ha gy tetszik, akvitdni-burdigalai hatdrproblémava alakul 4t.

Sajnaljuk, hogy az oligocén — miocén hatarmegvondst illetSen az el6ad6 nem foglalt
hatérozottan allast, bar mindenképp helyesen mutatott r4 arra, hogy ez az emelet-
tobblet kérdésétsl végeredményben fiiggetlen. Abban mindenképp egyetértiink, hogy
‘a rupéli és a helvéti emelet kozé csak két emelet iktathaté be. Nézetem szerint ezek koziil
az alsé, rupélihez csatlakozé emelet még az oligocénhez sorolandé. Mostandban jelent
meg a Foéldtani Koézlény hasabjain Kecskeméti Tiborral és Nyir8 Rékaval
kozos dolgozatom, mielyben kimutatjuk, hogy mind DNy-Franciaorszadgb4n, mind pedig

Ny-Németorszdghan jol elvilaszthat6 a felsSoligocén és az alsémiocén. Bebizonyitjuk,
hogy az E-német fels6oligocén nem egyid6s a francia akvitani-burdigalaival, tehat az als6
miocénnel. Magyarorszdgon is azt taldljuk, hogy a pektunkuluszos-cyrenss, valamint
az egri rétegek alsé szakasza mind iiledékioldtanilag, mind faunisztikailag szorosabban
kapcsolodik a rupélihez, tehat az oligocénhez, mint a fedd alsémiocénhez.

Az egri szelvény magasabb rétegei mutatnak csak ez aldl kivételt, ahol — mint
mér emlitettem — Atmenet varhaté az oligocén és miocén kozétt.

Végiil a kérdés terminolbgiai oldaldhoz, amiben azt hiszem a legnehezebben fogunk
megegyezésre jutni. Javaslatom azonos az eldaddéval. Nevezziik a felsGoligocént ezutan
ismet akvitaninak, az alsémiocént pedig burdigalainak. Sokan ellenvethetik, hogy a fels6-
oligocén katti megjelolését mar megszoktuk, és a tradicié alapjan maradjunk emellett
a név mellett. Kérdés azonban, hogy milyen régi tradiciorél van sz6. Hofmann K.
és Koch A. a felsSoligocént még akvitaninak mondta, 6sszhangban e név tudomény
torténeti alakuldssval. Tudjuk, hogy amikor Beyrich bevezette a felsdoligocén
fogalmit, 6 a Mayetr-Eymat-féle akvitdni emelet mélyebb részével azonositotta
azt. Kés6bb maga Mayer-Eymar is az akvitédni emeletet a felsgoligocénnel azono-
sit‘flzta. Természetesen ebben a kérdésben végsé soron nemzetkozi megallapoddsra van
szitkség.

Alldspontom tehét az, hogy legyen egy felsGoligocén emelet, melyet amennyiben
altalanos elfogadést nyet, nevezziink akvitdninak, és legyen csak egy alsémiocén emelet,
melyet nevezziink burdigalainak.

Végiil annak a reményemnek adok kifejezést, hogy ez az eldadds fordulépontot

fog jelenteni a miocén-vitdk sordban, amennyiben megteremtette az alapot kozds 4llas-
pont kialakitésdhoz.

Dr. Foldvari Aladér hozzaszélasa:

Egyetértek az el6adé és B41di Tamas nézetével, hogy az alsémiocén két
emeletre tagoldsa nem vihet§ keresztiil. A magam egykori munkateriiletén — Budafok
kornyékén — taldlkoztam ezzel a kérdéssel és sem faunisztikai, sem kdzettani alapon
hatart vonni nem tudtam az alsémiocén durvahomok-kavics sorozatban. E rétegsort
fOleg a régebbi szerz6k, Halavats, Lérenthey, akvitani ésburdigali emeletre
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tagoltak szét. Ennek haté4sara ,,A tétényi plato Oligocén-Miocén rétegei” cimé dolgozatom-
ban és az 1 : 25000 felvételi lapomon az alsémiocén legals6 rétegeit, melyek sem kézettani,
sem faunisztikai alapon nem voltak elkiilonithet6k a felsSbb, pectenes rétegektsl
— 4tmeneti oligocén-miocén rétegeknek neveztem el—, de emeletként nem kiilonitettem
el. Az 1 : 25000 felvételi lapomon Budafok kérnyékén ezeket az Atmeneti rétegeket s6tét-
kék szinarnyalattal jeloltem meg az alsémiocén magasabb rétegek vildgos kék szinével
szemben, Tehat az én ,4tmeneti” rétegeim az el6adasban meghatirozott egységes alsd-
miocén-burdigali emelethez tartoznak és semmiesetre sem a felsGoligocénhez. A térképem
igy minden nehézség nélkill felhasznélhaté.

A felsGoligocén a Bicskei-medencében Tinnye, Dorog vidékéig nagy vastagsigi
és igen valtozatos facies(i rétegsor, melynek tagjai az agyagos foraminiferds agyagtol
a Pectunculus-, Pecten-tartalmu tengeri homokkd kifejlodéstsl, a névénylenyomatos
szarazfoldi kifejlédésig vatidlnak, Velitk egyfitt a régebben ugyancsak felsSoligocénba
sorolt Cyrena semistriatas rétegek is gyakoriak, ez utébbiak helyzetét még tisztdzni kell.
Véleményem szerint a felsGoligocén facies térképét kellene a Vértes— Pilis— Budai-
Thegység kozti teriileten elkésziteni; enélkiil a Pectunculus-Pecten tartalmi tengeri kifej-
16dés tétegtani besoroldsa praktikus (térképezés) szempontbdl nem kielégits.

Sajnos a Budafoki—torokbalinti teriilet partszegélyi helyzete, a Magyar-Ko6zép-
Thegység fstengermedencéhez viszonyitva mellékdbol jellege, ardnylag kis vastagsagi
rétegsora, gazdag faunaja ellenére sem kedvezd a tekintetben, hogy nagyobb teriilet
rétegtani tipusa legyen.

Ttt nem segit a tektonika sem a formacidk elhatdroldséban, a labilis partszegély
véltakozd mozgastendenciija miatt. - :

A hatérozottan mélyebb tengeri (self) iledékek, — a kozépss oligocénkori fora-
miniferds agyag utdn — a fels6oligocén finomabb-durvabb homokos rétegei, sét cyrends-
potamideszes csokkentsésvizi és novénylenyomatos szérazfoldi jellegli tagjai, szemes
rétegei hat4rozottan kiemelkedést jeleznek. Az alsémiocén (burdigalai) rétegek :kozet-
anyaga (durva homok-kavics) tovabbi kiemelkedést jelez, mig tengeri faunaja inkabb
transzgressziét az oligocén szarazfoldi jellegli rétegekhez képest. A burdigalai emeletben
a tengeri rétegek kozé telepiilt ndvénylenyomatos margaszintek (Pacsirta-hegy) a szaraz-
fold kozelségét jelzik. A burdigalai emelet felsSbb rétegeinek balanuszos-osztreds élet-
tarsasga is kozvetlen partkozelt jelez (emelkedés). A helvéti emelet tengeri fauna nélkiili
rétegei, kovasodott fatorzsei, s6t egyes feltardsokban észlelhets diszkordans-zsikos
telepiilése a burdigalai tengeri faunas rétegekre, jelzik a legnagyobb kiemelkedést ebben
a parti 6vben. Uténa a kézépsSmiocén rétegsor mér ismét mélyiils tengeri rétegsorrend-
ben folytatodik.

Sajnilom, hogy Horusitzky Fetenc kartdrsam a diasztréfikus rétegtani
elhatarolas hive, nincs jelen. Az 6 munkateriilete, a Dunabalpart Fét koriili része, mar
a Cserhit—MA4tra— Biikk-aljai medencéhez kapcsol6dik, ahol vastagabb és teljesebb
rétegsorok talalhaték mint a “Budafok —T6rokbalinti-6bolben. A medencében egységesebb
mozgési tendencidk varhaték mint a budafoki partszegélyen és ott az emeletek tektonikus
moédszerfi elhataroldsa taldn jobban keresztiilvihets, mint a partszegélyi teriileten.

Kissé meghokkents B 41di Tamas azon kijelentése, hogy az egri rétegsorban
,Atmeneti” oligocénmiocén-rétegek varhatok. Igy az ,4tmeneti rétegek’ kisértete (ami
1iem m4s mint a felsGoligocén és az alsémiocén kdzott lebegs ,,akvitani” emelet fantomja)
Budafokrél Egerbe koltozik 4t. Majzon Lészlé Budapest kornyéki Foraminifera-
tanulmAanyai f8leg a felsSoligocénban gyakori Trumcatulina osnabrugensis alapjin lehe-
tévé  teszik az alsémiocéntsl vald ethatiroldst. Valdszinfinek tartom, hogy az egri
rétégsorban is jelentkezik a mikrofaunsban a felsoligocén-miocén kozti faunaédtvéltas
és a rétegsor élesen elhatarolhaté lesz.

A javasolt két emeleti beosztast a felsSoligocén-akvitini emelet, alsémiocén-bur-
digalai emelet {ogalmazésban elfogadhaténak és végrehajthatonak tartom.

Dr. Schréter Zoltan hozzédszélasa:

Az el6adé kartdrsnének haldsak lehetink, hogy a szébanlevs kérdés tudomany-
torténetének vizsgalataba elmélyedt és eddigi tanulményainak eredményeit a mai ilésen
elénk tarta. Ezzel — azt vélem — jelent8s lépéssel eldrevitte az akvitani—katti emelet
sokat vitatott kérdését s taldn kozel vagyunk most mar ahhoz az id6ponthoz, amikor
ebben az iigyben kézmegnyugvésra egyértelmfien 4llast foglalhatunk. Ez a varhaté
egyértelmdi allasfoglalds nemcsak a hazaj rétegtani beosztas, térképezés és térképeink
jelkulcsénak megallapitdsanal nagy fontossigh, hanem nemzetkozi jelentGségd is lesz,
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mert a torskbalinti rétegesoport kovesiilt faundja és csak masodsorban a kasseli rétegek
faundja alapjdn 4llitotta fel Fuchs Tivadar a katti emeletét. Ennek kévetkeztében
a kiilfoldi szakemberek tobbé-kevésbé éppen téliink varjak ennek a sokat vitatott kérdés-
nek a tisztdzdsat.

‘Megjegyzésem az I. és I1. ponthoz. Az el6adé megéllapitja, hogy a rupéli és burdi-
galai képzédmények kozott eurdpaszerte egy vitatott kord rétegcsoport van, amelyet
a szakemberek hol akvitani, hol katti emeletbelinek mondanak és azt hol a fels6oligocénbe,
hol az alsémiocénbe helyezik. Igen tanulsigosan ismerteti az egyes szerzék kiilonbozé
idébeli allaspontjat, ami végiil a zlirzavar okozdja lett. Elismeréssel kell lenniink az
elad6 kartdrsnénkkel szemben azért, hogy benniinket ebben a tudoményos labirintus-
ban biztos kézzel végigvezetett s azért, hogy ezeket a szétszért adatokat Ssszeszedte
és egymassal szembeallitotta.

Megjegyzésem a III. ponthoz. A felesleges emeletnév kiiktatdsdnak sziikségessége
kovetkeztében eldallott helyzet.

1/6 pont. Helyesen mondja az el6ado kartdrsnd: ,,Az akvitani emelet megtartdsa
mellett sz61 az, hogy — a sztratotipustél eltekintve — olyan faunat értiink alatta a keleti
mediterranban, ami egységesen akvitani (mint Eger, Kovécspatak, Térékbalint), s ami
a kasseli faunatél csak faciesben tér el. Minthogy a kasseli faundt Mayer-Eymaris
akvitaninak nevezte, a prioritds is érvényesiil a katti elnevezéssel szemben.” Ezzel
teljesen egyetérthetiink.

A 2/b pont latszolag lerontja az 1/b-ben lefektetett tételt, mert eszerint: ,olyan
képzédményekre is kellene az akvitdni elnevezést alkalmazni, amik a burdigalai emelet
sztratotipusai, mint Saucats, Leognan. De ide kellene sorolui a burdigalai sztratotipussal
jol egyez8 magyarorszagi, erdélyi és szdmos kiilfoldi képz6dményt is.”

De az el6ad6 kartarsnd megtalalja a kivezetd utat, amikor hozzateszi, hogy-, leg-
megnyugtatobb, ha az 1/b formuldt fogadjuk el”. A magam részérsl hozzaflizom: semmi
okunk sincs arra, hogy azokat a képzddményeket, amelyeket faundjuk alapjan burdigalai
emeletbelieknek ismertiink fel és annak térképeztiink, akvitdni emeletbelieknek nevezziik.

Gyakorlati néz6pontbdl is nagyfontossagii, hogy a szébanlevs, a kézépsoligocén
(rupéli emelet) és az alsémiocén (burdigalai emelet) képzddményei kozé es6 rétegesoport
elnevezését veéglegesen rogzitsilkk. A gyakorlati nézépont alatt a térképezd geoldgusok
munkajira célzok.

A hazai térképez6 geolégusok nézdpontjabdl az elnevezés végleges rogzitése nem
tlir halasztdst, mert jelenleg folyamatban van foldtani térképeinknek I : I00 00O-es
méretlire valé redukéldsa s ezzel kapesolatban 1 : 25 ooo-es térképeinknek egyeztetése
és egységesitése, valamint a szomszédos 4llamok térképeivel valé egyeztetés is. Mindenek-
el6tt azonban a magunk portdjan kell rendet csindlnunk.

Térképezs geolégusaink egy része tudniillik — koztilk magam is — mar régéta
csak egy emeletet térképezett a rupéli és a burdigalai emeletek kézott és azt katti emelet-
belinek nevezte. A katti emelet elnevezést azért hasznaltuk, mert ez félreérthetetieniil
a felsSoligocént jelentette, mig az akvitani emelet hovatartozdsa bizonytalan volt.

Mas térképezd geolégusaink viszont kiilon katti és kiilon akvitdni emeletet
térképeztek és az utébbi emelet elnevezésen tobbnyire mar az alsémiocén alsd részét
értették. Fz a térképezési modd zavarok szillbanyja lett, mert nem tudhatjuk biztosan,
hogy az akvitani elnevezésen mikor értettek még felsGoligocén képzédményeket és
mikor mar alsémiocént, vagyis a burdigalai rétegcsoport egy részét, vagy egészét. Az elgbbi
esetben nincs zavar, mert a térképek szin- és jelmagyardzojaba a katti név helyett
egyszeriien az akvitani emelet elnevezést {rjuk, feltéve, hogy az akvitdni emelet elnevezés
hasznilatat 4ltalanosan elfogadjuk. Az utdbbi esetben azonban meérlegelniink kell azt,
hogy az egyes térképek akvitinjan mit értstink.

Hazai vonatkozasban mindenesetre miel6bb dénténie kell az illetékes férumnak,
hogy ezutan melyik elnevezést hasznaljuk. Arra nincs id6nk, hogy a nemzetkozi férum
dontését bevarjuk; évek telhetnek el addig, amig a nemzetkdzi 4llasfoglalas megsziiletik.
Ha a nemzetkozi forum méasképpen dsntene, lesz idénk a médositast majd végrehajtani.

b Még néhany adattal szeretnék hozz4jarulni az eldadé kartarsné értékes elGterjesz-
téséhez.

Harom régi hazai geoldégusrél ohajtanék megemlékezni, akik a vitatott emelettel
elég behatoan foglalkoztak. Az els6 K o ch Antal, akinek az Erdélyi-medence harmad-
kori képzédményeirél irt munkaja mindkét kotetében becses adatokat taldlunk az
akvitdni emeletre vonatkozélag is. Ugyanigy a ,,Dunai Trachytcsoport déli része” cimii
miivében is, amelyet az Akadémia adott ki.

A masik kutaté Schafarzik Ferenc, aki a Budapest—Szentendre cimd
1 : 75 ooo-es foldtani térképlaphoz irt magyarazéjdban elsd alkalommal ezt irta 19o1-ben:
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Fels6oligocén: Akvitdniai = Katti emelet.

A harmadik B 6 ckh Hugd, aki a Nagymaros és God kornyéki felsdoligocén és
miocén képz6dményeket behatéan tanulméanyozta. Geolégid-ja IIT. kotetének 689.
oldalan (1904) a felsboligocénrdl szélva ezt irja: ,,. . .a kattiai emelet elnevezés felesleges”.

Az utébbiakat annak bizonyitdsira emlitettem fel, hogy nalunk hamaribb észre-
vették azt, hogy a rupéli és burdigalai emelet kozott nem két, hanem csak egy emelet
van, mint més 4llamok geolégusai. Ez nalunk mar kb. 60 év éta tudott dolog volt.

Az el6ad6 kartarsng végeredményben arra a megillapitdsra jut, hogy ezt az egy
emeletet akvitdni-nak kell nevezni és a felsSoligocénbe kell sorolni. Ezzel a megallapitasa-
val teljes mértékben egyetértek és az illetékes kordknek, valamint a térképezs geologusok-
nak elfogaddsra ajanlom.

Dr. Majzon Laszlé hozzaszélasa:

Az el6addst Gszinte Srommel fogadtam és érdemileg az elhangzott gondolatok
sorrendje szerint a kovetkezdket emlitem. ~

A hivatkozott harom lelShely, mint Fger, az Adouri-medence és Eszak-Olaszorszdg
pontosan kozolt Pecten fajai mellett csak ltaldnossidghan emliti a Miogypsina és Lepido-
cyclina nemzetségeket, mint amelyek ugyancsak megtaldlhaték a rupéli emelet felett
telepiild rétegekben. Tudjuk mat, hogy Magyarorszdgon a Miogypsina formosensis
a bujahegyi furas rupéli lerakédasabol ismeretes. A Lepidocyclindk pedig ugyancsak
ardnylag hosszi fajoltéjii formak. -

Foraminifera-fauna vizsgélati eredmények alapjin 4llva magam is elismerem
az el6add véleményét, hogy a kérdéses rétegek oligocén, vagy miocénbe tartozésira
a fauna nem ad pontos felvilagositdst. Ezt a problémdt azouban a ,tudominytérténeti .
szempont” figyelembevétele csak megkozelitheti, de a végleges és az el6bbinél biztosabb
vélaszt inkabb a foldtorténeti, az iiledékképzddési nézépontoktdl varhatjuk.

A, sotzka” rétegeket taldn mir nem emliteném a katti rétegek faunéajanak kérdésé-
ben, hiszen, mint erremar Hamztrla, KuSéer és Zajedé 1953 és 1955 kbzott tSbb-
szOr is redmutattak, ezek a felsGoligocénnil idésebbek. Fzt pedig nemcsak a telepiilésiik
igazolja. : ’

Kissé felilletes az a kitétel, hogy: , A katti-akvitani kérdésben eddig egyediil
a csehszlovakok foglaltak el legijabban hatirozott allidspontot”, mar ami a rupéli és
a burdigalai rétegek kozodtt telepiild és egy emeletbe tartozd tiledékek kérdését illeti.
Tudomdsom szerint Schréter Z. é Szentes F. is hasonld véleményen volt és
van ma is.

Azt hiszem, a szovjet sztratigrafusok élénken tiltakozndnak ez ellen a megfogal-
maz4s ellen, hogy: ,,a karkovi (Poltava) és a Majkop-szeria kora katti és akvitani kozott
ingadozik”. Bz még Brinkmann (1954) véleményével sem egyezik, aki a karkovi
1étegeket a lattorfi, a poltavaiakat a rupéli emeletbe helyezi. Egyébkeént a szovijet kutaték
Ukrajnatél az Aral-tbig terjeds oligocén lerakédéasokat nem szoktédk emeletekre elkills-
niteni. Az oligocén als6 szakaszat hadumi rétegeknek mondjak, amelyek kézettanilag
és Gslénytanilag is teljesen megegyezSk a magyarorszagi lattorfi emeletbe sorolt iiledékek-
kel Az ezek felett telepitls majkopi sorozat ezek szetint a rupéli és a katti emeletet tolti
ki, mivel az alsémiocén, tigynevezett olginskai rétegek fekszenek rajtuk. Maskiilénben
a majkopi sorozat faundja eltérd a magyarorszagi megfelels lerakédasokétol.

Az el6add lényegbevdgd részletességli kronolégiai értékelését adja Fuchs,
Hofmann MayerEymar, Depéret, majd Schaffer katti, illetve akvi-
téni emeletekbe sorolt rétegeirsl, melynek végss konkluzidjaként meghatdrozza, hogy
a katti = az akvitini emelettel. Taldn itt hidnyzik a ,stampi” emelet helyzetének és
kiértékelésének megemlitése, ami a kérdéssel szotosan dsszefiigg.

B Nagyon 6rvendetes, hogy az eldado az igynevezett , keleti” mediterrdnt megkiilon~
bézteti, igaz, csak Helemba (Kovadina), Torokbalinton 4t Egerig jut, és kijelenti, hogy
ez eltér a kasselitél. E véleménye teljes mértékben elfogadhaté és megegyez a mikro-
paleontolégiai adatokkal is, mivel a kasseli fauna ha nem is borealis, de hidegebb jel-
legti, mint a magyarorszagi és szlovékiai lel6helyeké. :

Az el6adé elhiheti, hogy elfogadhatébbnak tetszik az oligocénbe tartozd akvitani
emelet, mint a katti ,,emelet”’-nek — ahogy az elSad4sbél kitetszik — ennek a felsSoligo-
cenre vonatkozd leghasznaltabb emeletnek, elejtése és legfeljebb csak mint , facies”-
névnek megtartdsa. Ellentmond ennek, hogy az emelet kronolégiai kategéria, az egyes
Tétegeket kapcsolja egybe, de mint faciesrd] nem beszélhetiink réla.
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Végeredményben 1jbél iidvozolhetjiikk az elSadodt, aki a mai eladdséval olyan
‘véleményt fejtett ki, amely azt hiszem a legtcbb oligocénnel foglalkozé kutato 4llaspontjat
Iényegét tekintve egészen fedi.

Az pedig, hogy az oligocén legfels6 emeletének eltievezésében nomenklatiirai
kiilsnbség mutatkozik, mar igazdn koénnyebben megoldhaté.

Dr. Vaddsz Elemér hozziszélasa:

Nagyon logikus, vilagos okfejtés, ami lényegében torténeti aldfestésben egyszertien
nevezéktani kérdéssé, emelet-tobbletnévre, s igy katti— akvitani azonosségra redukalédik.
Ezt igy nemzetkozi egyezménnyel (szavazéssal) lehet elfogadtatni és 4ltaldnos haszné-
latra kotelezni.

Az igy leegyszeriis6d6 akvitdni—katti azonos emeletnek az oligocénbe tartozdsa-
val el6térbe tolul ndlunk a féldtani — f6ldtorténeti fejlédésmenet, ami szerint az oligo-
cén — nélunk — mindeniitt regressziés és térszinalakité lepusztitasos szakasz, amely-
nek egyenetlen térszinére a burdigalai emelet transzgresszi6val, diszkord4nsan telepiil.



A DELI BAKONY FELSOKRETA KOSZENOSSZLETENEK
BIOSZTRATIGRAFIAI VIZSGALATA

DR. BARTHA FERENC*
(XVIII-XIX. tdblaval)

. Osszefoglalds : A hazai Pyrgulifera nemzetség statisztikus faj-elhatdrolasat, majd
az Ajka Kossuth-akna, Ajka Kolontdr, siimegi Sp 1 és Sp 2 furasok és a Padrag T4dncsics-
aknai szelvények biosztratigrfiai kiértékelését végeste el a szerzd, .

A szelvényekben szarazfoldi, édesvizi, csckkentssvizi €s tengeri biofaciesek kiils-
nithetdk el, ezek regionalis jellege a készénosszlet finomabb f6ldtani tagolasat eredménﬁrqzte.
A Pyrguliferak a csokkentsésviz hatdsara vdlnak borddssd, vagy megvastagodik a héjuk.
Az erésebb tengeri behatds a bordassig fokoz6dasat is okozta. A Cerithium balatonicum
fellépésekor mar az erdsen bordds P. inflata v. acutispira vaitozat dominalt. A szdrazfoldi
szakaszban sekélylap, mig a csokkentsésvizi szakaszban mélyldp jelleg igazolhato a ké-
szénvizsgalatokkal (Padlné). A szarazfoldi biofaciestdl a tengeri biofdciesig a valtozast
oszcillaci6s transzgresszid okozta. :

A k&szénosszlet szérazfoldi, édesvizi és cskkentsésvizi molluszkai koziil a. leg-

nagyobb figyelmet a Pyrguliferak keltették. Ezt indokolttd teszi a nemzetség rendkiviil

. nagy valtozékonysiga, interkontinentslis elterjedése és biosztratigrafiai jelentdsége.
Bar T ausch és tijabban Y en is foglalkozott a nemzetség atfogd reviziéjaval, mégis
ezek a feldolgozasok még sok kivammivalét hagytak maguk utdn, Még Y en 1958-as
munkéja is nélkiilozte a biosztratigrafiai szemléletet és a tomegvizsgalati moédszerek
alkalmaz4sat, ami ennél a véltozékony csoportnal feltétlenil sziikséges lett volna, igy
a fajok elkiilonitése sok esetben bizonytalan maradt.

A készéndsszlet molluszka faundjanak biosztratigrafiai értékelése el6tt, a Pyrguli-
ferak korszerfi faji elhataroldsa céljabol, statisztikai vizsgélatokat végeztem, az Ajka
Kossuth-aknai szelvény j6 megtartast Pyrgulifera anyagin (1so példany). A statisztikus
értékelés a fontosabb alakmegszabé bélyegekre, mag g, szélesség, magassig: szélesség-
arany, spira magassag, utolsd kanyar magasséga, aketts aranya és a héjdiszitésre terjedtki.

Az alakmegszabd bélyegek mindegyikében a binomalis eloszldsnak megfeleld
szinusz vagy Galton gorbét kaptam, a kozepes kifejlédésnél példanyszém zommel. Igy
beigazolodott, hogy mind a nagysigban, mind a kanyarulatok ndévekedésében, mind a
példanyok karcsi vagy z6mok voltdban a szélsGséges kifejlddések nem vehetdk kiilon
fajba, amint ez eddig sok esetben tortént.

A héjdiszités két {6 forméja a spirdlvonalas és bordas diszités eloszlasa mar 2
csticstt gorbét eredményezett, mivel, ha vannak is 4tmeneti alakok, de ezeknek a szdma
csekély, Ggyhogy itt statisztikus minimum van, amelyben jogos a faji elvalasztas.

Fzek alapjan az Ajkai-medence, illetve a Déli-Bakony Pyrgulifersi a kovetkezd-
képpen osztalyozhatdk: 1. Pyrgulifera glabra (H) sima vagy spiralvonalas diszités jellemzi
(XVIII. tabla, 1—5. dbra). 2. Pyrgulifera glabva v. simegensis n. v. hasonlit a P. glab-
rara, bord4i nincsenek, de homorti az utolsé kanyarulata és az utolsé kanyar als6 részén
is spirdlvonalas diszitésti. Kizarélag 1 — 2 szelvény csokkentsésvizi szakaszdban fordul eld.
3. Pyrgulifera inflata, hatarozott borddi vannak, tiiskével a spirdlvonal és borddk talél-
koz4sanal (XVIIIL. tabla, 6—7. dbra). 4. Pyrgulifera inflata v. compressa, csak az utolsé
kanyar bordds erfsen (XVIII. tdbla, 8—g. 4bra). 5. Pyrgulifeva inflata v. acutispira, -
minden kanyar erésen bordas (XVIII. tdbla, 10. 4bra). 3—4— 5 kozott folyamatos az at-
menet, és az dtmeneti alakok gyakoriak.

* Eldadta a Mezoz0os Bizottsdg és a Féldtani Tdrsulat 1961, VI. 7-i tilésén,
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Az er6sen bordéds alakokndl az eloszlasi gorbén csak méasodlagos maximum van,
Ezért Y ennek P. compressa és P. acutispiva fajai csak varietds értékiinek vehetsk.

Megjegyzem, hogy a varietds fogalmat a recens &llatrendszertan elvei szerint
hasznéltam. A hdrmas kovetelmény 1. a morfolégiai kiilonbség, 2. a bélyeg 5roklsds volta
és 3. a nem 6nallé elterjedési teriilet, az 8slénytani leleteknél is vizsgalhatéd. Természetesen
az Oroklédés és onalld elterjedési teriilet nyomozdsdnal az Gslénytan esetében a
3 dimenziéval kell szdmolni, de ez csak megkonnyiti a bélyeg 6roklsds jellegérsl valo
meggydzddést.

Vizsgélataink &slénytani anyagat 2o cm-ként vett mintak alapjén végeztiik.
A 20 cm-ként vett mintak minden molluszkajat fajonként, szam szerint jegyeztiik fel.
Ez a mobdszer lehet6vé tette 1. a készénosszlet minden biofdcies valtozdsdnak megallapi-
tasat, 2. az egyenld iiledékmennyiségb6l nyert fauna alapjan az egyes fajok dominancia-
és abundancia-véltozdsdnak rogzitését, 3. az egyes fajok filogenetikus megvaltozdsainak
vizsgalatat, 4. az iiledék és faunakép-valtozas dsszefiiggéseinek kutatdsat, 5. sok szelvény
vizsgélata alapjan a lokalis és regionalis jelentSségli valtozdsok elkiilonitését, 6. a regio-
nalis jelent8ségli valtozasok alapjan finomabb foldtani felosztds elvégzését, 7. a meg-
valtozdsok okainak vizsgalatat. .

Biosztratigrafiai megallapitasok

a) A vizsgalt szelvények als6 részén kizdrélag a spirdlvonalas diszitési P. glabra
mutatkozott szarazfoldi (Helix riethmiillevi T., Strophotoma cvetaceae V., Megalomastoma
supracvetacea T.) és édesvizi (Bulimus munieri H., Melawia hebevti Y., Melania ligni-
tavius T., Gypsobia cretacea T.) kiséré faunaelemekkel.

b) A szelvények kozepetdjan a spirdlvonalas diszitésti Pyrguliferak mellett meg-
jelennek a bordas Pyrguliferak. Kiséx6 fauna: Dejaniva, Hadvaxon, Cerithiwm-félék,
vagyis csokkentsésvizet jelz6 fajok (XVIIL. tdbla, a szelvény kozéps6 és fels6 részén).
Kisebb példanyszdmban eurihalin édesvizi fajok is voltak itt.

¢) A csokkentsosvizet jelz§ fajok megjelenése utan a P. glabra példanyszama
csbkken a bordas alakokéhoz képest.

d) a sésabb vizet jelz6 Cerithiumok megjelenésével mar a Pyrguliferdk borddsabb
valtozatai lesznek gyakoribbak (XVIII. tébla) és a szelvény fels6 részén helyenként a
Cettihiumok mér domindns és abundans alakkd valtak.

) A szelvény fels6 részében a P. glabra nem csak példanyszamra csbkkent, de héja
megvastagszik és néhol morfoldgiailag is megvéltozik (P. glabva v. siimegensis). A héj
borddssagit és megvastagodasat kétségkiviil a csékkentsésviz biologiai hatdsa okozta.
Lehetséges, hogy a sésvizben az édesvizhez képest nagyobb mennyiséghen levd kis ion-
radiuszii magnézium jonnak (0,66 A) a vérbe vald behatoldsa kényszeriti a szervezetet
kalciumkarbonét kivalasztdsara, hogy a vér oldott sékoncentraciéja 4llandé maradjon.
Ez a folyamat még tisztdzasra szorul. Altaldban érvényes az, hogy édesvizb6l csokkent-
s6sviz felé haladva héjmegvastagodds, mig a tengeri bxofacxesbol az édesviz felé haladva
torpe-novés és vékonyhéjlisag a gyakori.

f) A szelvény alsé részérsl felfelé a Pyrguliferak nagysdgrendje is felt(inGen
megnd, de ezt mar nem lehet kizdrolag a viz sésabbé valdsival magyardzni, mivel nagy
és sima, kicsi és bordas alakok egyiitt is eléfordultak. Nem igazolthaté nagysigrend-
novekedés a nagyobb hémérséklet hatésdval sem, amivel Stevanovié és Eber-
sin érvelt a pannonban. Ezt G 6 cz 4 n a pollenkép alapjan is cafolta, mert a szelvény
als6 és fels§ része koz6tt a pollenképben hémérsékletvaltozast jelz6 kiilénbségek nem
voltak.
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7. dbra. A faunajelleg véltozdsa a sétartalom névekedésével. 1. Szarazfoldi— édesvizi szakasz, 2. Csokkent-
sésvizi szakasz

£°ig, 1. Veranderung des Charakters der Fauna mit Zunahme des Salzgehalts. 1. Kontinentale—Siiss-
wasser-Etappe, 2. Brackwasser-Etappe

Maradt a kioregedés. Véghné is ezzel magyardzta a Pyrgulifera pannonica
rendkiviili méreteit (Neubrandt, 1949). Valészintileg a gyakori ficiesvaltozéds veze-
.ett biolégiai egyenstly felbomlasara, ami aztan oéridsnovésben mutatkozott meg.
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Az iiledék mindsége és a fauna jellege kozOtt Altaldnos érvényességli Gsszefiiggés
nem taldlhaté. Egyik helyen a k&szénben (Ajka Kossuth-akna), masikon margiban -
(Sp. 2, Padrag) gyakoribbak a spiralvonalas Pyrguliferdk.
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2, dbra. Biofacies vallozasok a Déli Bakony felsSkréta készenes osszlet szelvényeiben, Magyardzat:
1. Edesvizi szakasz, 2. Csokkents6svizi szakasz, 3. Tengeri szakasz, 4. Szdrazfoldi fajok, 5. Készénréteg

Fig, 2. Biofaziesveranderungen in den Profilen des oberkretazischen kohlenfiijhrenden Xomplexes des
Siidlichen Bakony-Gebirges. Erklarungen 1. Siisswasser-Etappe, 2. Brackwasser-Etappe, 3. Marine
Etappe, 4. Kontinentale Arten, 5. Kohlenschicht

A biofaciesek szabalyszerli valtozdsai — az édesviztdl a csokkentsdsvizig, illetve
a tengeri kifejlddésig — kétségkivill oszcillicidkkal végbemend transzgresszit jeleznek.
Ezt Pa4l A .-né szénkézettani vizsgalatai is megerssitették. A Kossuth-akna szelvé-
nyének alsé részén idGszakosan szdrazulatt4 val6 sekélylipot mutatott ki, mig a szelvény-
nek azon részén, ahol mar a tengeri hatas igazothaté, ott mélyebb vagy mélylapot jeleztek
vizsghlatai (Pa 4l A.-pé 1961).

Az ajkai szelvénybSl mar H a n t k e n is felsorolt szdrazfoldi, édesvizi és csokkent-
sbsvizi fajokat, de részben a pontatlan gytijtések, részben a paleobiolégia akkori fejlet-
lensége kivetkeztében nem tudta elvalasztani a szdrazfoldi, édesvizi, csskkentsésvizi és
tengeri biofdcieseket a k&szénosszleten beliil.

A mostani vizsgilatok eredményeképpen a csdkkentsdésvizi bioficiesek, egyes szel-
vények esetében még finomabban is tagolhatdk voltak (siimegi Sp. 2, Kossuth-akna)
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mio—mezo és plio—brachihalin szakaszokra. A mio—mezohalin szakaszt csokkent-
s6svizi fajok jelenléte, a plio—brachihalin szakaszt ezeknek a fajoknak a dominanciija
jellemzi (1. 4bra). Fzek az adatok alkalmasak a kszéndsszlet finomabb foldtani tagoldsara
is, amennyiben megfeleld regionélis érvényességiik van. Ezért az Ajkai-medence és a Déli
Bakony teriiletének t6bb firdsi szelvényét megvizsgaltuk. A padragiszelvény Gondos
Gy., a siimegi Sp. 1, Sp 2-t K o p e k G. engedte 4t feldolgozédsra. A vizsgdlatok igazoltdk
a biofacies-valtozasok f6vondsainak regiondlis érvényességét (2. 4bra).

Alul mindeniitt szaraz£foldi, édesvizi biofaciessel kezdSdik a készénisszlet. Altaldban
a legjobb miire valé kdszénutelepek ebben a biofdciesben képz8dtek. Fzekben a szelvé-
nyekben csak a k&szénképz6dmények helyét jeloltiik, mellette a medds leggyakrabban
marga, illetve dtmeneti iiledékféleség (k&szenes marga). Az Ajka-kolontari szelvényben
csak az édesvizi bioficies van meg, a Kossuth-aknai és padragi szelvényben, vagyis a
medence centralis részén az édesvizi és csokkentsosvizi, mig a Siumeg Sp. 1. ésSp. 2. furds
szelvényében, a peremi részen az édesvizit6l a tengeri biofaciesig a valtozas végig kisérhets.

A biofaciesek valtozéasat feltiintetd XIX. tablan jol latszik, hogy a szdrazfoldtsl
a tengeri biofaciesig kimutathaté valtozds nem egyiranyd, hanem egy-egy biofacies-
valtozést a megeldzdbe vald visszaesés kovet az oszcillacidk kovetkeztében. Nagy vona-
lakban mégis érvényes az, hogy a siillyedS ag volt Altaldban az erésebb mozgés, ezért
fejezi be tengeri elontés a k6szenes sszletet. Ezt igazolja az is, hogy a siimegi Sp. 1, Sp. 2.
fiirasszelvényben az alsé csokkentsosvizi szakasz még oligo—miohalin, mig a felsé mar
brachihalin volt, amelyben tengeri fajok is vannak kis példanyszdmban.

A makrofosszilidk alapjin cskkentsésvizinek mindsitett szakaszok egyikében-
masikdban a Foraminiferak mar tengeri biofaciest jeleztek (Sid 6 1961). Ez érthetd, ha
édesvizbdl a csGkkentsbsvizen keresztiil a tengeri biofécies felé tortént a valtozas. Ilyenkor
a Foraminiferak nem alkalmasak a finomabb biofdcies-hatarok megvondsara, mivel mar
az elsd tengeri beiitéskor is Foraminiferak keriilnek az édesvizi biotépba és azok ott el-
pusztulnak. A gyenge tengeri hatéstol a biot6p csak csékkentsosvizivé valik, de a Forami-
niferdk jelenléte alapjin a képzGdményt tévesen tengerinek lehetne mindsiteni. Itt a
makrofauna a dontd. Ha a tengeri biofaciesbdl édesvizi felé torténik a valtozas, akkor
dénts a biofacieshatdr szempontjabél a Foraminiferdk hidnya.

Meglepd, hogy az Ajka Kossuth-aknai szelvényben mar az 5. telepben kimutathaté
a csokkentsosvizi hatds, mig a pagragi szelvényben csak a 2. telepben észlelhetd.
K opek (1961) kimutatta, hogy a DNy-i irdnyt transzgresszié mellett a csSkkentsés-
vizi elontés elEbb a padragi szelvényt kellett volna hogy elérje, s csak azutan az ajkait.
Ttt pedig forditva tortént. Fz az 1in. Ajkai-medence majdnem teljesen zé4rt 6bol jellegére
mutat.

Végeredményben a kbszénisszlet a Déli-Bakony teriiletén alsé édesvizi-szarazfoldi,
kozépst csokkentsosvizi és felss tengeri szakaszra tagolhatéd. A faunaképben és a Pyrguli-
ferdkban kimutatott valtozasok fokozédé csSkkentsésvizi hatdsra vezethetok vissza.

TABLAMAGYARAZAT — TAFELERKLARUNG
XVIIL tibla — Tafel XVIIL.

5. Pyrgulifera glabra (H an t k e n), Ajka Kossuth-akna 2 X — Ajka Kossuth-Schacht 2 x

7. Pyrgulifera inflata Y en, Ajka, Kossuth-akna 2 X — Ajka, Kossuth-Schacht 2 X

9. Pyrgub- fera inflata v. compressa (¥ en), Ajka Kossuth-akua zX — Ajka Kossuth Schacht 2 x
o. Pyrgulifera inflata v. acutispira (Y en), Ajka Kossuth-akna 2X — AJka Kossuth-Schacht 2 x

XIX. tibla — Tafel XIX.

1,7,9. Reudellenesen erds bordaji példinyok, Ajka Kossuth-akna 2 X
§ewohnhch stark gerippte Exemplare, Ajka Kossuth-Schacht 2 X
2,3. Erds syphojii példanyok, Ajka Armin- akna z X
Exemplare mit starkem Sipho, Ajka Armin-Schacht 2
4. Hgyenletes kanyarulatnovekedési példiny, Ajka Kossuth akna 2 X
Exemplar mit gleichmassigem Wuchs der Windungen, Ajka Kossuth-Schacht 2 X
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5, 6. Lépesozetes kanyarulatnovekeddsi példanyok, Ajka Kossuth-akna 2 x
Exemplare mit treppenartigem Wuchs der Windungen, Ajka, Kossuth-Schacht 2 X

8. C:nt}num bnlatamcmn T., Ajka Kossuth-akna 169. sz. v. 2X — Ajka Kossuth-Schacht, Strecke
Nr. 169

TO. De]amm bpuumam Stol., Ajka Armin-akna 3 X — Ajka Armin-Schacht 3%
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Biostratigraphische Untersuch der oberkr hen kohl

des Sidlichen Bakony-Gebirges

fiihrenden Bildungen

R. F. BARTHA

Verfasser hat zunichst die statistische Abgrenzung der einzelnen Arten der
Pyrgulifeven-Gattung und dann die biostratigt: fhlsche Auswertung der Profile im
Kossuth-Schacht von Ajka, in den Bohrungen Ajka-Kolontar, Siimeg Sp. 1 und Siimeg
Sp. 2, sowie im Té4ncsics-Schacht von Padrag durchgefiithrt.

In den Profilen kénnen kontinentale, Stisswasser-, Brackwasser- und marine Bio-
fazies abgesondert werden; ihr regionaler Charakter hat ermdglicht, eine feinere geolo-
gische Gliederung des Kohlenfloz-Komplexes auszuarbeiten. Unter dem Einfluss des
Brackwassers werden die Pyrguliferen entweder berippt, oder verdicken sich ihre Schalen.
Die starkere marine Einwirkung verursacht ebenfalls eine Verdichtung der Berippung.
Zur Zeit des Auftretens von Cerithium balatonicum herrscht schon die intensiv berippte
Varietat P. inflata v. acutispiva vor. Durch Kohlenuntersuchungen kénnen Seichtmcor-
Merkmale fiir die kontinentale Etappe und Tiefmoor-Metkmale fiir die Brackwassser
Etappe belegt werden (M. P a4l). Die Veranderung von der kontinentalen Biofazies
bis zur marinen wurde durch eine Transgression bedingt, die sich mit Oszillationen vollzog.



PATOLOGIKUS JELENSEGEK NUMMULITESZEKEN

DR. KECSKEMETI TIBOR
(XX —XXII tablaval)

Osszefoglalds : Az élGlényeken észlelhetd koros elvaltozasok egyrészt az él6lény £s
kornyezete kozotti, masrészt az €16 szervezeten beliili egyensulyallapot felbomldsa soran
keletkeznek. Ilyen jelenségek az egykor €lt €l8lényeken sem voltak ritkak, mint azt a fenn-
maradé vazaikon megfigyelt elvaltozasok is bizonyitjak.

Szerzd a Nummullteszeken vegzett tomegvusgalatax soran szdamos olyan egyedet
vizsgalt, melyek vazai részben a 1és juven: dban, részben kifejlett
stadiumaban utélagos elva]tozast szeuvedtek Ennek megfeleloen a szerz$ ismerteti a hdz-
kettdz6dés, a fattyiisarjképzédés, a hdzkettévalds és a kamraképzddés rendellenességeinek
kiilénbozd eseteit, tovabba a regeneraué kiilonféle formait, melyek magyardzatdnal az €16
plazma ésa szilard vaz kozotti szoros osszefiiggés v1zsgalatabol indul ki.

A fosszilis Foraminiferdk koéros elvéltozasaival foglalkoz6 irodalombél elsdsorban
Abrard, R. (1945, 1957, 1953), Kahler, F. (1942), Majzon L. (1936) ésSpieg-
ler. D. (1958) cikkeire, tovibba Rozlozsnik P. alapvetS munkéijira (1927) és
Tasnéddi Kubacska A kozelmiltban megjelent (1960) , Az &séllatok patho-
16gidja” c. konyvére tamaszkodtunk.

A vizsgélati anyag tilnyomérészt Kopek G. gylijtésébsl (Bakony-hegység,
1958 —61), kisebb részben Kecskemétiné Kérmendy A. (Dorogi-medence)
és szerz6 (Bakony-hegység, Dorogi-medence, 1958—61) gyfijtésébdl keriilt ki.

Az egyes elvaltozasok ismertetése

Hizkett6z6dés

Err6l mar R o z1 o zsnikis megemlékezik alapveté munkéjaban , kettds héjak’”
megjelolés alatt. A magunk részér6l — természetesen ugyanarra a jelenségre értve, mint
Rozlozsnik — a kettéshdz elnevezést hasznéljuk, mivel a héz sz6 sokkal jobban
jellemzi az allatnak a szildrd tdmasztékot biztosité és egyben alakjat megszabé szer-
vetlen részét.

Kettéshdzak akkor keletkeznek, ha kiil6nallé egyedek ©sszeolvadnak. Ez a
folyamat az egyénfejlédés egészen kezdeti szakaszédban jatszédhatik le, mivel az esetek
mindegyikében a proloculusokon kiviil csak néhiny kanyarulatot fejlesztett egyedek
osszeolvadasat tapasztaltuk. S minden jel arra mutat, hogy az egyedek egykortiak is,
mivel az 6sszeolvadé példanyoknél a kanyarulatok szdma tSbbnyire azonos. A szabadon
mozgb egyedek plazmdjinak Osszeolvadasa a hdz tovabbi épitésére is kihatdssal van.
Ha a tovabbi ndvekedés sordn a két hazrész egységes hazz4 olvad ossze, akkor univalens
kettéshdzrol (XX. tabla, 1—4. dbra) beszélhetiink. Frre kiilsSleg csak az ekvatoridlis
sikhoz képest aszimmetrikns hazfelépités utal. Ilyenkor az egyik oldal kiposan kidombo-
rodik, mig a mésik oldal korongdomborulatii marad.

Ennek az elvaltozasnak bels§ viszonyait tarja fel az I. tabla 5. ébré]a melyen jol
lathato, a két egyed dsszeolvadésa. A két kezdSkamra koriil csak az elsé kanyarulat fejls-
datt ki kitlon-kiilén. Ekkor ésszeolvadt a két egyed, s a mésodik kanyarulatot mar kozo-
sen vélasztva el, egyiittesen burkolja be mind a két egyedet,

Az univalens kettshdz képzddés jelenségét anyagunkban 52 esetben figyeltiik meg.

Ha azonban az dsszeolvadéds utdn mindegyik egyén sajat spirdja tovabbi teljes
kifejlesztésére torekszik, akkor bivalens kettdshaz (1. és 2. 4bra) keletkezik, hangsiilyozva,

6 Foldtani Kézlony
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hogy a két egyedet ebben az esetben is egy kézds spiralis lemez fogja koriil. A két egyén
spiralis sikja egymadssal szoget zar be, és a novekedés soran két ellentétes iranyt szarny
alakul ki. A bezart szogtdl fiiggben igen valtozatos habitusi hézak keletkeztek, melyek
kozott a leggyakoribb a torzitott V alak. Ezt az osszentvési jelenséget négy példanyon
talaltuk.

A hézkettdz8dést eddig csak makroszféras egyedeknél figyeltem meg, s a N.
perforatusnal és a N. baconicusnal a leggyakoribb.

1. dbra. Nummulites perforatus d e Mo n tf. for- 2. dbva. Nummulites aturensis ’Arch.et Haime

ma A. Oldalnézet. Jasd. M 61/8808. 12 X forma B.Tengelymetszet. Esztergom. M 61/8812 10 X
Fig. 1. Nummulites perforatus de Montifor-  Fig. z. Nummaulites aturensis Arch. et Haim e
ma A. Vuelatérale, Jasd. M 61/8808. 12 X forma B. Section axiale. Esztergom. M 61/8812. 10X

Fattyusarj

Ez a héz felszinén talalhat6 kipos vagy taréjszerii kitiiremkedésekben mutatkozik*
Tengelymetszetben az ilyen hazakon azt latjuk, hogy a f8sik kamraiiregén kiviil:
oldalt egy masik kamraiireg, s6t kamraiiregsor alakul ki (3. 4bra). Ezt a rendellenességet
Rozlozsnik (1927) taldldan fattytisarjnak nevezte, de magyardzatdval adés maradt.
A ma él6 Foraminiferdkon végzett ingerfiziolégiai vizsgalatok alapjdn a jelenség
magyardzata a kévetkezd: ha a névekedés soran a kitédul6d plazma idegen testtel keriil
érintkezésbe, az a plazmat allanddan ingerli, s azt fokozottabb mészkivalasztasra ser-
kenti. Ily médon a kitédulés helyén, a f8sik kamraiiregén kiviil, oldalt, egy mésik kamra-
lireg fejlédik, mely a névekedés soran a tovabbi kanyarulatokban is megmarad, s mivel

3 dbra.Nummulites millecaput B o u b. forma B. Tengelymetszet. Nagysig 7 X (R oz10zsn ik P.nyomén)
Iig. 3. Nummulites millecaput B o u b. forma B. Section axiale. 7 X (d’aprés Rozlozsnik, P.)
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a mészkivalasztas intenzivebb, egy kiviilrél is jol 1athaté kitiiremkedést képez. Az iro-
dalom ritkdn emliti ezt az esetet, s els6sorban nagytermetd fajokrél (N. millecaput, N.
gizehensis) vamﬁk adataink. Ilyen elvaltozast mutat be a XX. tdbla 6, 7, 8. 4braja, egy
Magyarpolanyrol szdrmazd N. millecaput példédnyon.

Az 4bréizolt magyarpoldnyi példiny azért is emlitésre méltd, mert a fattyusar]
mellett egy maésik, a kés6bbiekben ismertetends rendellenességet, nevezetesen a héz-
kettévalas jelenségét is mutatja, holott ismeretes, hogy egy Foraminifera-hdzon két
rendellenesség egyiitt rendkiviil ritka.

Hazkettévialas

Az el6z8 rendellenességgel rokon, de megjelenésében egészen més képet mutat
Kddig 3 példanyon figyeltik meg.

Ha a rendellenes kamraiireg a peremhez kozel fejlédik ki, akkor az 1j kamraiireg
és a hozzad csatlakoz6é kamraiiregsor sikja a f&sikkal szoget bezdrva fejlédik tovabb,
s a spiralis névekedés forméjit kovetve, a haz latszélag mintegy kettévalik, bar a két
irdnyban fejl6ds spirat kozos lemez burkolja be (XX. tabla 9 —12. és 4. 4dbra).

E jelenség sériilés kovetkezménye, amikor a sériilt plazma fokozott regenerdld
képességénél fogva a névekedés sikjat is megvéltoztat]a De lehetséges az is, hogy mecha-
nikai hatés készteti az 4llatot a novekedési sik megvaltoztatasara. .

) 4. dbra. Nummulites millecaput B o u b. forma B. Tengelymetszet. Sz8c. M 61/8800. 4 X
Fig. 4. Nummulites millecaput B o u b, forma B. Section axiale. Sz6c. M 61/8800. 4 X

Fordulatkett8z3dés

Ekvatoridlis metszetben ez a kovetkezSképpen mutatkozik. A spiraképen a
szegélyléc rendes futdsa sordn fokozatosan megvastagodik, majd két 4agra bomlik.
A szegélyléc rendes vastagsigon felitli része, az tn. fattytdg, a f64g felé emelkedik, s
kezdetben vékonyabb, majd néhdny kanyarulat utdn szabdlyos méretd 4gga vastagodva,
a f64gtél mar meg sem kiilonboztethets (XXI. tébla 1.).

A jelenséget kétféle médon is magyardzhatjuk. Az egyik szerint a fordulatketts-
z8dések a sériilések kovetkezményei. A kivalté okot mindig a kamraburok sériilése szol-

6%
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galtatn4, melyen a plazma kitédulva egy fattyi szegélylécet valaszt el. Ezt az elgondoldst
azonban fenntartéssal kell fogadnunk, mert a fordulatkettézédések 95%,-4ban sériilésnek
nyoma sincs.

Sokkal val6sziniibb a masik magyardzat, mely szerint a legkedvezi’ibb téplalkozasi
viszonyok kozott €16 Allat a megnovekedett anyagesere lebonyolitasira a sziikséges tér-
fogatnovekedést nem az egyes kamraiiregek térfogatinak novelésével, hanem a kamrik
szdménak novelésével biztositotta.

Az abrazolt példdnyon végzett szdmitdsaink szerint a spirélis lemez 23 fordulatot
s ebben 808 kamrit fejlesztett. A 12. kanyarulatban bekévetkezett fordulatkettsz6dés
révén azonban az Osszes kamrak szama mar kozel 4o00-re emelkedett.

Mindebbdl vildgosan kitlinik, hogy a fordulatkett6z6dés révén az eredetileg 808
kamra helyett 4000 kamra keletkezett, ami — a kamréikra kozel azonos térfogatot szamit-
va — a héz Ossztérfogatdnak mintegy 5-sz6ros novekedését eredményezte. Emellett a h4z
szilardsdga nem csokkent, hanem még fokozédott, mivel a 1épés 4llandésaga mellett a
spirdk szdma gyarapodott.

Hasonl6é eredményre vezettek a tébbi példanyokon végzett szamitdsok is.

Egy igen érdekes s az irodalomban még nem emlitett rendellenességet lathatunk
a XXI. tdbla 2. 4brédjan, ahol a szegélyléc kettévalik, majd rovid futds utdn a rdkovetkezs
szegélyléccel egyesiil. Fz a kép erbsen emlékeztet arra a helyzetre, amikor két parhuza-
mosan futé vasiati viganyt két valté kozbeiktatdsaval egy Osszekdtd véagany egy-
‘bekapcsol.

Ezt az elvéltozast a fordulatkett6z6dés igen érdekes esetének fogjuk fel. A ketté-
valas utan a f64g szabalyos iitemfi névekedésével nem tudott 1épést tartani a lassabban
névekeds fattytiag, s egy teljes fordulat megtétele utdn a f64g utolérte az elvetélt 4gat,
s ekkor kovetkezett be a két 4g egyesiilése.

Abortivkamra

A kamraképz6dés rendellenességei kozott a leggyakoribb. Ekvatorilis metszetben
azt a képet mutatja, mintha a valaszfal lefelé ketté-, esetleg tobbfelé elvalt volna (XXI.
tébla, 3.).

’ Rozlozsnik (1927) e format azzal magyarédzta, hogy a kamraépitéskor ki-
to6duld ,,rendesnél kevesebb’” mennyiség(i plazma nem érte el a spiralis lemezt, s a kamrat
csak tokéletleniil kifejlédott valaszfalak burkoljdk. Ez a magyardzat azonban nem
kielégits. Sokkal elfogadhatébb, amit Tasnddi Kubacska A. (1960, p. 25) mond.
Magyardzatdnal az egysejtiieken végzett ingerfiziologiai kutatdsok eredményeire timasz-
kodik.

Ismeretes, hogy az é16 plazma alapvetd tulajdonsdga az ingerlékenység. Kiilonbozd
kémiai vagy fizikai inger hatdsdra a plazma turgorja cstkkenhet, ami térfogatesdkkenéssel
jar. Ilyen eset 4llhatna fenn — T a sn 4 diszerint — az abortiv kamra keletkezésénél is.
A spiralis lemezig el6szor teljesen elényommld plazma térfogata a fent emlitett ingerek

" valamelyikének hatasara késébb csokken, s a plazma a kisebb térfogatnak megfelelGen
vélasztja el az 1j valaszfalat.

Féligabortivkamra

Ilyen vélaszfal-rendellenességet lathatunk a XXI. t4bla 4. abrajan, melynek
tSbbszoros {veltsége esetleg a plazma fent emlitett t6bbszori térfogatesékkenésével hoz-
haté Osszefiiggésbe.
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Szegélyléc kozotti kamra

Sikeriilt anyagunkban megtaldlni a rendellenes kamraképzddés egy rendkivil
ritka esetét is (XXI. tabla, 5.).

A spiralis lemez kettévalik, majd néhany igen kicsiny és deformalt kamra kiala-
kuldsa utdn jra egyesiil. Tulajdonképpen ideiglenes fordulatkettszédésnek is vehetjik.

Gombalakd Nummulites

Fejlodési rendellenességiil emlitjiilk meg azt az igen érdekes, s mindéssze két
példanyon észlelt esetet, amikor a plazma gémbhéjasan vilasztja el a spiralis lemezt
(XXI. t4bla, 6.). gy gomb- vagy koézel gbmb alakt héz keletkezik. A forma létrejotte
két vagy harom embrloné,hsau osszekapcsolddd kezdSkamra a tovabbi fejlédés folyaman
torténd kiilon-kiilén 1ranyu hazépitési tendencidjaval magyarézhato.

Séritlt egyedek tovabbnovekedése

Az jrodalombél a vézkiegésziilés sok érdekes esetét ismerjiik. Itt csak néhiny
olyan esetet mutatunk be, mely a sériilés méreteinél fogva is érdeklédésre tarthat szdmot.

A XXII. tébla 1. és 2. dbrajan lathatd Nummulites preforvatus a tenger hulldm-
veréses z6ndjaban élve, tobb helyen is sériilést szenvedett. Két erSsebb sériilést a plazma
a mészanyag intenzivebb elvalasztisival lezart, s a mészanyag folhalmozédésa miatt
a szegélylée is jol lathatéan erSsen megvastagodott. -

A hazregeneracid tovabbi érdekes esetét mutatja be a XXII. tdbla 3. és 6. 4braja
is. Az egyed szamos hézfraktfrat is képes volt ttlélni, de alakjat a sok heg erdsen el-
torzitotta.

Egyébként mindkét esetben idSsebb kordban érte a sériilés a vézat, s azért latszik
meg az ilyen erSsen a kiils6 alakon is.

A fraktirdk nyoma ekvatoridlis metszetben vizsgilva a spiraképet (XXII. t4bla,
4.) azonnal felismerhetd, a szegélyléc folytonossigénak megszakadasa és a nyildst lezdr6
mészlemez révén. E mészlemez kozvetlen a sériilés utdni iddszakban, funkcionslisan
helyettesiti a szegélylécet, s csak 1—2 kanyarulat utdn valtja fel ezt a szabalyos vastag-
shgti szegélyléc. Természetesen, azt a deformdiciét, melyet a torés a spirdban okozott,
a szegélyléc futdsa nem egyszer 20—25 kanyarulat utdn is &rzi.

A XXII. t4bla 5. 4braja pedig azt mutatja be, hogy a fiatalabb korban szenvedett
sériillések ut4n milyen gyorsan regenerdlédott az 4llat véza, s két kanyarulat utdn mar
csak a spira kissé szabalytalanabb futdsa utal a vaz egykori térésére. A fiatalon kihevert
sériilés a kiils6 alakon az esetek tobbségében meg sem latszik.

Zarvanyok

A regenerdloképesség egyik érdekes esete az is, amikor a sériilés helyén a vazba
bejutott idegen testet a plazma 4ltal elvalasztott spirdlis lemez korilnovi, s mintegy zar-
vanyként magéba foglalja. Az 5. 4bra egy, N. perforatus vazaba keriilt Discocyclindnak
zarvanyként val6 beépitettségét mutatja. Ezenkiviil el6keriilt még néhany zérvany anya-
gunkbol.

Flirdsnyomok

Elékeriiltek anyagunkbo6l nem kis szdmban (41 db) olyan Nummuliteszek, melye-~
ken kerek, laposan konkdv mélyedések lathaték (XXII. tabla, 7.).
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A behatobb vizsgalat sordn kideriilt, hogy ezek flrasi nyomok. A héz feliiletén
mindig excentrikusan helyezkednek el, s belsd felitletiikén gyfirfls diszitést mutatnak.
Egy-egy gylirti az egymésra boruld spiralis lemezek 4tflrdsa révén keletkezik. A lyukak
« nem nagy mélységliek, a kezdSkamraig sohasem hatolnak le (6. abra). Nyilvan a furé-

5. dbra. Nummulites perforatus de M o n t f. forma 6. dbra. Nummulites perforatus de Mo n tf. for-
B. Tengelymetszet. Borzavar. M 61/8791. 8 X ma A. Tengelymetszet. Zirc. m 61/8789. 1o x
Fig. 5. Nummulites perforatus de Mo n t f. forma Fig. 6. Nummulites perforatus de M o n t f. forma

B. Section axiale. Borzavar. M 61/8791. 8 X A, Section axiale, Zirc. M 61/8789. 10X

4llatnak elegendd volt néhdny kanyarulat 4tfirdsa is ahhoz, hogy a Nummuliteszek
taplalékot nyajté plazméjahoz hozzédjusson.

S itt felmeriil rogton a gondolat, hogy a fdrdészervezet az €18 4llat hazat farta-e
meg vagy a mar elhagyott hazat.

A valoszintibb az elsé eset, hiszen a firészervezetek a taplalék megszerzése érdeké-
ben folytatjak furdsi tevékenységiiket. Természetesen el6fordulhat az is, hogy taplalék-
szerzés kozben megfirnak olyan hézat is, melyben mar nincs plazma, sigy a remélt
zsdkményhoz nem jutnak hozza.

Fz utdbbi mellett szélna az a megfigyelés is, hogy a megfirt hazon sehol sem
1athaté a sériilés lezardsara szolgald mészlemez, mely az €16 plazma jelenlétét feltételezi.
Azonban rogtén hozza kell tenniink, hogy a mészlemez hidnya még nem jelenti egy-
értelmfien azt, hogy elhagyott hézat furt meg a furédllat, mert lehetséges, hogy az é1§
plazma elvalasztott egy ilyen mészlemezt a firdnyilas befedésére, de azt 1ijra meg Wjra
Attorte a firdszervezet, vagy —s ez a valésziniibb — a plazma a firasi aktus soran olyan
karosodé4st szenvedett, mely minden életfunkciét, a regeneralédédst is, meghénitott.

A probléma megoldésa tehat szerfelett nehéz, mert mindkét esetben azonos a
rendelkezésre 4116 megfigyelési anyag, s igy nem lehet eldénteni, hogy melyik esettel
4llunk szemben,
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Valészinfileg nem tévediink akkor, ha mindkét esetet lehetségesnek tartjuk, s
feltételezzitk, hogy egyszer é16 szervezet hazit firta meg a firdallat, mésszor viszont
elhullott allatét, melyre a furdszervezetekkel foglalkozd irodalomban nem egy példat
taldlunk.

Még egy probléma vetddik fel itt. Vajon milyen szervezettsl szdrmaznak a firasi
nyomok?

A szbbajohets szervezetek koziil a szivacsokra nem gondolhatunk, mivel azok
farényomai sokkal kisebbek s egyenletes 4tméréjtiek. A fardkagylok miikcdése szintén
nem johet szamitdsba, mivel azok fiirdsnyomai egészen mds jellegiiek, s 4tmérjik is
sokkal jelentékenyebb.

LegkézenfekvSbdb firdsi nyomainkat a firdcsigdk furdsi tevékenységével kapeso-
latba hozni, ugyanis a Natica-félék korébol ismeretesek a mieinkhez hasonlo farényomok.
Tehat a Numtnuliteszeinken megfigyelhetd fardsi nyomokat létrehozd szervezeteknek
a Natica-félék koziil kellett kikeriilnj, amit valészinfisit az a tény is, hogy azoknak a lel6-
helyeknek a faundjaban, melyekbdl a megfart Nummuliteszek kikeriiltek, a Natica-félék
tobb képviselSje is elSkeriilt.

TABLAMAGVYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
XX. tabla — Planche XX.

. Nummulites perforatus de M on t f. forma A, Feliilnézet. Jasd. M 61/8807. 8 X

. Nummulites perforalus de Mon tf. forma A, Oldalnézet. Jasd. M 61/8807. 8 x

\ Nummulites aturensts A rch. et Haim e forma B. Felulnézet. Esztergom, M 61/8811. 6 X
Nummulites aturensis 'A rch. et Haim e forma B. Oldalnézet. Esztergom. M 61/8811. 6 X
Nuwmmulites perforatus de M o n t. forma A. Ekvatoridlis metszet, Jasd. M 61/8795 20X
Nummulites millecaput B o u b. forma B. Oldalnézet. Magyarpolany. M 61/8806.

Nummulites millecaput B o u b. forma B. Feliilnézet. Magyarpolany. M 61/8806. 2 ><
Nummulites millecaput B o u b. forma B. Feliiluezet. Magyarpoldny. M 61/8806. 2 X

. Nummaulites perforatus de Mon tf. forma A. Feliilnézet. Iszkaszentgyorgy. M 61/8801, 7X
10. Nummulites perforatus de Mo n tf. forma A. Oldalnézet. Iszkaszentgyorgy. M 61/8801. ¥ X
11. Nummulites perforatus de M on t{. forma B. Feliilnézet. Tokod. M 61/8810. 2 X

ummmulites perforatus de Mon t f, forma B. Oldalnézet. Tokod. M 61/88r0. 2 X

apc_\;pwymw»H

XXI. tibla — Planche XXI.

wmmaulites sismonda ’Arch.etHaime forma B. Ekvatoridlis metszet. Csehbdnya. M 61/8792 25X

I
2 emmuliies sismonda 3'A 1 ¢l et IT a i m e forma B. Ekvatoridlis metszet, Csehbany: /8792. 25X
3. Nummulites laevigatus Brug. forma A. Ekvatoridlis metszet. Utkut 178. fu 6r/8799. 16 X
4. Nummulites baconicus H an t k e n forma A, Ekvatoridlis metszet., Urkut 178. fiu 61/8798. 40X
5. Nummulites perforatus de M o n-t f. forma B. Ekvatorialis metszet, Sz6c. M 61/8794 23 X
6. Nummulites perforatus de M o n t1. forma B. Urkat 178. furds. M 61/8802. 3 X

XXII. tibla — Planche XXI.
1. Nummulites perforatus d e Mon tf. forma B. Oldalnézet. Tokod. M 61/8809. 2 X
2. Nummulites perforatus d e Mon tf. forma B. Feliilnézet. Tokod. M 61/8809. 2 X
3. Vummuhtes perforatus d e Mon tf. forma O]dalnezet Tokod. M 61/8803, 2 X
4. Nummulites baconicus Ha n t k e n forma A. Ekvatorialis metszet. Utkut 178, firas. M 61/8797. 20X
5. Nummulites perforatus d e Mon tf. forma B. Ekvatoridlis metszet. Pénzesgyér. M 61/8796 20X
6. Nummulites perforatus d e Mo n t f. forma B. Feliilnézet. Tokod. M 61/8803. 2 X
7. Nummulites perforatus d e Mo n t f. forma A. Feliilnézet, Csesznek. M 61/8805. 8 X
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. SymptOmes pathologiques observés sur des Nummulites

DR. T. KECSKEMETI

Les altérations pathologiques observables sur les organismes surviennent dans les
cas olt se rompt soit l’equlllbre entre I'organisme et son milieu, soit 1’équilibre & 'intérienr
de organisme. Ces phénoménes n’ont pas été rares méme dansles organismes qui vécurent
;lansl le passé géologique, ce qui est prouvé par les altérations observées sur leur tests

ossiles.

Au cours des examens, auquels ont été soumises de grandes masses de Num-
mulites, Pauteur a examiné de nombreux individus dont les tests ayvaient souffert des
altérations ultérieures, partie & 1’étape juvénmile de I’ontogénése, partie au stade adulte
de V’individu. Conformément & cela, ’auteur décrit les divers cas d’anomalies affectant
le redoublement de la coquille, la formation de protubérances coniques ou cristiformes
sur sa supetficie (Iazinate-Bildung), la division de la coquille en deux parties et la forma-
tion de chambres. En outre, il fait connaitre les formes différentes de la régénération,
lesquelles il explique en se basant sur 1 analyse du rapport étroit entre le plasma vivant
et le test solide.



UJ MOLLUSZKA FAJOK A VARPALOTAI KOZEPSOMIOCENBOL
II. LAMELLIBRANCHIATA*
KECSKEMETINE KORMENDY ANNA
(XXIIT—-XXVI. tablaval)

Classis: LAMELLIBRANCHIATA
Familia: Arcidae
Genus: Arca Liinné 1758,

Arca emiliae Dollfus
XXIII. tdbla 1—2. 4bra
1909. Arca Emiliae Dollfus: p. 17, PL IL fig. 5—
1913, Arca Emiliae Dollfus,Cossmann etPeyrot Tom. 66, p. 265. pl. VIIL. fig. 26 —29.
Egyetlen ép példany. A feliletét diszits sugdriranyt borddk keresztezik a néve-
kedési vonal mentén kissé kiemelkedS lépesSket, és ezzel egy ersebb halézatos diszités
keletkezik. A zdrosperem nagyjabol egyenletes lécecskékbél 4ll. Az area elég magas,
a biub kiemelkeds, kissé elére csavarodé.
Méretek: magassag 12,7 mm, hossz 20 mm, vastagsdg (félteknd) 5,4 mm.
Franciaorszdg: aktivéni, burdigalai, helvéti.

Avca lactea Linné
XXIII. tibla, 5—6. 4dbra

1767. Arca lactea 1,inn é: Syst. Nat. XII. p.
1870. Avca lactea Linné Hornes: p. 336. ’I‘ XLIV fig. 6.

Ritka, a szelvényben négy darabot taldltam. Megegyezik ‘a Hé1nesnél kézolt
fajjal, csak kisebb, val6szintileg juvenilis példanyok.

Méretek: hossz 4—6,5 mm, magassig 2,7 —4,5 mm.

Bécsi medence: helvéti, tortémai.

Subgenus: Barbatia Gray 1842

Arca (Barbatia) polymovpha Mayer
XXIII. tébla, 3—4. 4bra

1920. Arca (Barbatia) polymorphaMayerDollfusetDauzenberg:p. 341. PL. XXIX. fig. 1—16.

Megnylt, két végén elkeskenyedd alak. Teljesen ép, kissé kopott példany. Meg-
egyezik Dollfus et Dautzenberg 4ltal tobb példanyban is dbrizolt 4. poly-
morpha fajjal.

Méretek: magassdg 8 mm, hossz 16 mm.

Franciaorszdg: aktivini—torténiai.

Arca sp.
- XXIII. tédbla, 7. 4bra

Nagyon szép, j6 megtartdsi példany. Kiils6 diszités alapjan esetleg egy 1j alakkal
4llunk szemben. A zérosperemet kibontani nem lehetett, ezért ktizel.ebbi meghatérozisa.
nem volt lehetséges.

* Az 1. rész a csigdk ismertetése a Foldt. Kozl. 1962, évf, 1, fiizetében jelent meg,
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Familia: Mytilidae
Genus: Mytiius I,inné 1758.

Mytilus haidingevi Hornes
XXITI. tabla, 8—9g. abra

1870. Mytilus Haidingeri H 6 rn e s: p. 356. Taf. XLVI. fig. 1—3.

Csak toredék, de a zarosperem ép. A zdrosperem és a megmaradt biibrész alapjan
azonosithaté a Mytilus haidingeri fajjal. Eltér abban, hogy a bib elcsavarodott, és igy
a zarosperem helyzete is eltérd a tipusos fajtol. Bécsi medence: helvéti, torténai.

Genus: Beck 1838,

Modiolaria tenuivadiata Cossmann et Peyrot
XXIII. tabla, 14. dbra

1914. Modiolaria tenuiradiata Cossmannet Pevrot: Tom 68. p. 25. PL. XI, fig. r5—18.

Torott példany, de jellegzetes formaja és diszitettsége jol lathato. Feliiletét stirtin,
egyenletes vékony, sugdrirdnya bordak diszitik. Bar ez a példdny nem ép, a fajjal valo
.azonositas mégis eredményes volt, mert azéta épebb példanyok is keriiltek eld.

Franciaorszdg: burdigalai.

Genus: Arcoperna Conrad 1865.

Avcoperna degranget Cossmann et Peyrot
XXTIX. tabla, To—11. 4bra
1914, Arcoperna degranzei Cossmannet Peyrot: Tom. 68.
p. 32, PL. XV, fig. 1—2.

Jellegzetes legombolyitett alaki. Felillete finom borddkkal diszitett. Ez a diszi-
tettség a kagyloteknd kozépsd részén elhalvanyul. A Varpalotan taldlt példdny nagy-
sagban is megyegyezik Cossmann et Peyrot altal leirt alakkal.

Méretek: hossz 3,7 mm, magassig 2,2 mm.

Franciaorszdg: helvéti, burdigalai.

Familia: Aviculidae
Genus: Ptevia Scopoli 1777.

Pteria sp.

A példany fényképezés elStt Osszetort. Sériilt fiatal alak.

Familia: Pectinidae
Genus: Pecten (Klein) Osbeck 1765.
Subgenus: Chlamys (Bolten) Roding 1798.

Chlamys jakloweciana Kittl.

XXIII. tabla, 12, 17, dbra
1897. Pecten jaklowecianus Kittl: p. 274. Taf. IX. Fig, 12—~13
1900. Pecten jaklowecianus K ittl, Bauer: p. 46. Taf. IT. fig. 19—22

Bgy héjtoredék és egy fardsbol elSkeriilt lenyomat van. Errsl gipszmésolatot

készitettem. Az 4bra a gipszmdsolatrdl készillt. A héjtoredéken nagyon szépen latszik
az a halézatos diszités, amit B auer is dbrdzol. A halézatos diszités a lenyomaton is
14thaté.
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Magyarorszag: helvéti, tortémai.

Bécsi medence: helvéti, tortémai.
Franciaorszag: burdigalai, helvéti

Méretek: hossza 21 mm, magassdg 23,3 mm.

Chlamys fournali Sert
XXIII. tabla, 13. 4bra

1829. Peclen tournali De Serres: p. 263. PL VL fig. 1.

A file sériilt. Kissé kopott példany, a finom ndvekedési vonalak alig lathaték.
17 db erésen kiallé, sima bord4ja van. A Nemzeti Mizeum Oslénytaranak gy(ijteményébsl
valé.

Méretek: hossza 39 mm, magassidg 35,3 mm.

Magyarorszag: helvéti, torténai.

Olaszotrszag: helvéti, torténai.

Franciaorsz4dg: burdigalai, helvéti.

A fenti két faj a kézirat feldolgozésa idején még nem volt ismert Varpalotdrdl.
Id6kézben Csepreghy-Meznerics I. (1960) dolgozatdban a fajok kozlése
megjelent Varpalotdra vonatkozoan is.

Familia: Anomiidae
Genus: Anomia (Linné) Miller 1776,

Anomia ephippium vegularis n. forma
XXV. tabla, 7. 4bra
Holotypus: Magyar Allami Féldtani Intézet muzeuma M. z55.
Locus typicus: Virpalota Szabd-féle homokbén;
Stratum typicum: kozéps6é miocén, keresztretegzett homok.
Derivatio nominis: alakja alapjan
Diagnosis: Erbsen megnytlt alakja miatt az 4. ephippium eddigi vaito-
zataival nem lehet azonositani. Feliilete egyenetlen diszitési. Megny1lt formaja hasonlit
a Sacco altal dbrazolt 4. ephippium var. cylindrvica G m e l. varietaszhoz (1897. Parte
XXIIL Tav. X. fig. 14- 16.), de a varpalotai példény biibja nem ennyire becsavarodott.
Hasonlé hosszlisagii az 4. ephippium var. costata Br. is (Tav, X. fig. 43.), de annak
egyenletes, pArhuzamosan fut6 er6s bordai vannak, mig a varpalotai példdnynak a felii-
lete nem egyenletes borddkkal diszitett. Egyetlen ilyen példanyt talaltam Vérpalotan.
A tobbi itt taldlt Anomia a tipusos A. ephippium alakkorébe tartozd és legtobbnyire
kisebb.
Meéretek: magassdg 26 mm, hossza 49 mm.

Familia: Sporiellidae
Genus: Sportella Deshayes 1858.

Sportella palotensis nov. sp.

XXIII. tabla, 15—16. abra
Holotypus: Magyar Allami Féldtani Intézet muzeuma M. 256
Locus typicus: Vqrpalom Szabo-féle homokbédnya

Stratum typicum: kézéps§ miocén
Derivatio nominis: leléhelye utan

Diagnosis: A felillete sima. A bub kissé a hatsé sz€l felé tolédott. Jol latszik
az erds kardindlis fog elagazd vége és a fogak mogott a mély ligamentum-gddsr. Az alsd
€lhez kozel egy novekedési vonal mentén erds lépcss lathato. Lz valdszintileg az egyén
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fejlédése soran bedllott véltozés, egy behatds kovetkezménye. Az Altalam leirt Sportella
faj joval nagyobb, mint az eddig kozolt fajok nagysidga. Cossmann et Peyrot
4ltal leirt Sp. nepotina (Tom. 65. p. 233. PL. XXVI. fig. 7—9.) bibja kézponti elhelyez-
kedésfi, mig a Sp. palotensis biibja kissé hatratolédott. A Sacco 4ltal kdzslt Sp. re-
condita (Fischer) hosszabb (1899. Parte XXVII. p. 34. Tav. VIIL fig. 8.). Mindkét
faj bubja csak kissé kiemelkeds, a varpalotdn taldlt fajé erSteljesebb.

Mdéretek: magassdg 11,8 mm, hossziisdga 16 mm.

Familia: Ungulinidae
Genus: Diplodonta Bronn 1831.

Diplodonta votundata (Montagu)
XXVI. tébla, 6. dbra

1870. Diplodonta rotundata Mayer, Hérnes: p. 216, Taf. XXXILI. fig. 3.
1921. Diplodonta rotundata Mayer,Cossmannet Peyrot:Tom. 65.p. 241. Pl. XXVI. fig. 26 —~30

Az 4ltalam talalt példdnyok alakra és nagysigra is megegyeznek Hornes és
Cossmann et Peyrot éltal dbrazolt fajjal. Kerekded, a bib koézépelhelyezkedésii
és egy kissé elGrecsavarodd. Eltérés csak az, hogy a véarpalotai példanyok vastagsiga
valamivel kisebb.

Méretek: hossza 15,7 mm, magassig 15,2 mm.

Franciaorszdg: helvéti.

Bécsi-medence: helvéti, torténai,

Familia: Cardiidae
Genus: Lagvicardium Swaison 1840

Laevicardium pantecolpatum (Cossmann et Peyrot)
XXIV. tabla, 19—~—20. dbra

1912, Cmdimfrg (Laevicardium) pantecolpatum Cossmann et Peyrot: Tom. 65. p. 136 Pl XXIII.
23, 35 hig.

Vékony héjfelépitésti, j6l 1atszanak a finom, siird hosszanti bordék és a koncent-
rikusan futé vonalazottsig. A hosszanti borddk a teknd eliils6 és hatulsé részén erdtel-
jesebbek. Teljesen ép példény, a zarszerkezet is joOl 14thaté. Egy ép és egy toredékes
példanyt taldltam.

Méretek: hossza 16,2 mm, magassig 15 mm,

Franciaorszag: torténai.

Familia: Veneridae
Genus: Pitaria E. R6mer 1857.

Pitaria islandicoides Lamarck
XXV t4bla. 1—2. 4bra
1870. Venus islandicotdes Lamark, Hornes: p. 120. Taf. 12. fig. 7—8.
1943. Meretrix islandicoides T,am., Strausz L. ésSzalai T.: p. 23. IV. tdbla, 9—1xo0. 4bra.
Strausz é Szalai 4ltal Véarpalotardl kézolt Mevetrix islandicoides csak
toredék. Mivel én ép példanyt is taldltam, fontosnak tartom annak dbrazolasit.
Méretek: magassdg 20 mm, hossziisig 23 mm.
Magyarorszag: helvéti, tortdnai.
Bécsi-medence: helvéti, torténai.
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Pitaria islandicoides var. grundensis Kautsky
XXV, tédbla, 3—4. 4bra

1936. Pitaria (Cardiopsis) islandicoides var. grundensis Kautsky: p. 4.

Kissé kopott, de ép példiny. Megegyezik a Kautsky 4ltal megnytltabb
alakja, kisebb és elorébb es6 bubja alapjan a tipustdl elvilasztott wj varietdszaval.
Nagyobb, mint a P. islandicoides, de ugyanolyan vékony héja.

Méretek: magassdg 24 mm, hossziisig 31 mm.

Bécsi-medence: helvéti.

Pitaria sp.
XXV. tabla, 5. 4bra
Valészintileg a Pifavia vudis (P oli) faj alakkorébe tartozd egyetlen példany.
A meredeken levagott héatsé szél kissé a Venus genusra emlékeztet, de a zarszerkezet

£s a héjfeliilet ink4bb a Pifaria genusba vald tartozasat igazolja.
Méretek: hossziisdg 22,3 mm, magassidg I9 mm.

Genus: Venus Linné 1758,

Venus subvotunda Defrance

1870. Venus dathmta Du]ardxn,Hornes p 125, Taf, 13, fig. 36—
1903. Venus (Omg ) Defrance, Dollfus et Dautzenberg p. 188,
p. 188. PL “XIIT fig. 10, 13, 14.

Teljesen ép példany, kissé kopott. Feliiletét koncentrikus élek és sugérirdnyd
borddk diszitik. A sugéririnyd vonalak a teknd elsé és héatsé éléhez kizelesS részen
erésebbek. A bith erételjes. A teknd belsd peremén fogazottsag lathaté: Ez a vérpalotai
-példany teljesen megegyezik Dollfus et Dautzenberg 4ltal dbrdzolt V. sub-
rotundaval. A Hornesnél dbrazolt Venus clathrata D u j. valamivel laposabb. Cos -
manmnet Peyrot dsszevonta ezt a két fajt Chione (Clausiana) clathrata D u j. néven
(Tom. 64. p. 349. PL. XVIII. 46—48) és abrazolta is az Galtala ennek az egyesitett fajnak
vett példinyokat. Cossmann et Peyrot 4ltal dbrdzolt példinyokkal én nem
tudom azonositani az altalam talalt Venus subrotunda D e fr. fajt.

’ Méretek: hossziisdg 37 mm, magassig 35 mm, vas’cagsé.g (féltekns) 12,5 mm.

Magyarorszdg: helvéti, torténiai.

Bécesi medence: helvéti, torténiai.

Franciaorszdg: helvéti.

Genus: Tapes Magerle von Mithlfeld 1811,
Tapes sp.
XXVI. tébla, 7—8. 4bra

A Tapes vetulus B a s t. alakkorébe tartozik. A tipusnal révidebb, a bub elhelyezése
is més. Mig a T. vetulus blibja nem kézépelhelyezésti, s6t elég erdsen eltolodott. A vér-
palotai példdny biubja kozponti elhelyezkedésti és erSteljesebb. Egyetlen példany.

Méretek: hosszlisdg 19,5 mm, magassig 14 mm.

-Genus: Venerupis L,amarck 1818,

Venerupis basteroti (Mayer)
XXVI. tdbla, g—10. 4bra
1870. Tapes Basteroti Mayer, Horn es: p. 113. Taf. X. fig. 8—

-9
1910. Tapes (Pullastra) BasteroiMayer,Cossmann et Peyro t: Taf. 64. p. 330, PL. XIIL.fig. 1—3
1936, Venerupis Basterott (Mayer), Kautsky: p. 16
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Téredékes példanyok, de jellegzetes héjdiszités és a zarszerkezet is magyon joL
lathaté.

Ausztria: burdigalai, helvéti.

Franciaorszag: burdigalai.

Genus: Paphia (Bolten) Réding 1798.

Paphia (Paphia) zbyszewskii Freneix
XXVI. tibla, 4—s5. 4bra

1057. Paphia (Paphia) zbyszewskii S. Freneix: p. 235. PL IIL fig. 1—9.

S. Freneix tobb példinyban felsorol és 4brizol ilyen megnyult alakokat.
A Varpalotan talalt alak hosszlisdg és magassdg arinya ezeknek megfelels. A koncent-
rikus vonalazottsdg valamivel er8sebb az én példanyomon.

Méretek: hossziisdg 24,9 mm, magassdg 13 mm,. vastagsig (féltekns) 4 mm.

Spanyolorszag: burdigalai.

Familia: Mactridae
Genus: Mactra Linné 1767.

Mactra tuvonica Mayetr
XXVI. tabla, 11—14. 4bra

1855. Mactra turonica Mayer, Horn es: p. 65. Taf. 7. fig. ¢.

Kerekded alaki, kissé megnytlt, sima héjfeliletdi példanyok. Alakra és nagysagra
is megegyeznek a H 6 r n e s nél dbrazolt fajjal. A zdrosperem teljesen ép. A példanyok
kissé torottek, igy csak a megkozelité méreteket adhatom meg.

Méretek: hossziisdg kb. 23,33 mm, magassidg 19,5, 24,7 mm.

Bécsi-medence: helvéti, torténai.

Genus: Lutraria L, amarck 1799.

Lutraria sanna Basterot
XXVI. tabla, 15. abra
1825, Lutraria sanna Bastero 94. PL. VII. fig. 13.

t: p.
1902. Lutravia sanna Basterot,Dollfuset Dautzenberg: p. 105. PV, fig. 9—1s,.
1909. Lulraria sanna Basterot, Cossmann et Peyrot: Tom, 63. p. 268. Pl. VII, fig. 6—12.

Tobb toredékes példany keriilt elS. Az erSs halozatos diszités az eredeti leirénal,
sem az dbrén, sem a szovegben nem szerepel. Baster ot csak a ndvekedési vonalak
menti éleket emliti. A kés6bbi munkédkban mar a biibtdl kiindulé sugarirdnyd bordakkal
is diszitett példanyokat kozolnek L. sanmma néven. Sacconél (rgot. Parte XXIX,
Tom. VIII, fig. 5.) k6zdlt L. sanna még sima, bar alakja nem egyezik meg Basterot
altal leirt faj alakjdval. Dollfuset Dauntzenberg Cossmannet Peyrot
méar hélozatos diszitettségii alakot kozolnek L. sanna néven.

Méretek: hosszlisdg 29 mm, magassig 18 mm.

Magyarorszag: helvéti, torténai.

Bécsi-medence: burdigalai, torténai, helvéti.

Franciaorszdg: aktivani, burdigalai.
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Familia: Donasidae
Genus: Donax Linné 1758.

Donax (Liodonax) degrangei Cossm. et Peyr.
XXIV. tabla, 1. 4bra

1914. Donax (Liodonax) degrangei Cossmann et Peyrot: Tom, 68. p. 400. Pl. XXIV. fig. 20~—21.

Igen vékony héjn, sérilt példanyok. Alakja és nagységa is megegyezik a Coss -
mann et Peyrot altal leirt fajjal. A héjfeliilet sima, csak gyengén latszanak a ndve-
kedési vonalak. A Liodonax subgenusba tartozdsat igazolja az is, hogy a belsd perem sima,
a Donax genusra jellemzd fogazottsdg nem lathato.

Méretek: hossziisag 11,6 mm, magassdg 8 mm.

Franciaorszdg: aktivani.

Familia: Semelidae
Genus: Abra (Leach) Lamarck 1818,

Abra cythevaeformis Cossmann et Peyrot
XXIV. tébla, 2—3. 4bra

Vékonyhéj apré példany. Az elillsS széle kissé kihegyesedd. A héjfeliilet sima,
fényes. Alakja is megegyezik Cossmann et Peyrot altal leitt A. cytheraeformis
fajjal. (Tom. 63. p. 288. PL V. fig. 5.)

Méretek: hossziisdg 7,8 mm, magassidg 5,5 mm.

I'ranciaorszdg: aktivéni.

Familia: Tellinidae
Genus: Gastrana Schumacher 1817,

Gastrana fragilis (Linné) mut. persinuosa Cossmann et Peyrot
XXV. tabla, 6. dbra

1911. Gastrana fragilis mut. persinuosa Cossmann et Peyrot Tom. 64. p. 290. Pl. X, fig. 31—33.

Teljesen ép példany. Alakja megegyezik Cossmannet Peyrot 4ltal a tipus-
nal elvélasztott mut. pevsinuosaval. Hatsé éle megnyilt, kihegyesedd. A novekedési
vonalak erések, éleket alkotnak.

Méretek: hosszlisag 43,5 mm, magassdga 32,5 mm, vastagsiga 9,2 mm (félteknd).

Franciaorszdg: burdigalai.

Genus: Tellina Linné 1758,

Telling (Peronidia) sacyi Cossmann et Peyrot
XXIV. tdbla, 6. dbra
909. Tellina (Peronidia) sacyi Cossmann et Peyrot: Tom. 64. p. 257. PL. IX. fig. 1 5.

Teljesen ép példany, K 6k ai J. gyfijtésébsl. Hats6 része csszerfien erSsen meg-
nytlt. Ardnyaj megegyeznek Cossmann et Peyrot 4ltal leirt T. sacyii fajjal.
A héjfeliilete fényes, a novekedési vonalak gyengék.

Méretek: hossziisdg 26 mm, magassig 13 mml.

Franciaorszég: aktivani.

Genus: Angulus Megerle von Mithlfeld 19rr.
Angulus (Oudardia) compressa (Brocchi)
XXIV. tabla 7—8. 4bra
1860. Tellina compressa Brocchi, Hoérnes: p. 88. Pl VIIIL fig. ro.
1901. Qudardia compressa Brocchi, Sacco: Parte XXIX. p. 111. Taf. VIIL fig. 14—1

g 5.
1010. Oudardia compressa (Brocchi),Cossmanmnet Peyrot: Tom. 64.p. 278. Pl. X. fig. 21 —235.
1954. Angulus (Oudardia) compressa (Brocchi),Cs.Meznericsl.: p. 1o2. PL. XIV, fig. 9.
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A vékony héjfelépités miatt a példanyok sériiltek. A zérszerkezet egyiknél sem ép,
de az er8sen l4thaté jellegzetes belsS borda megadja a meghatarozasi lehet8séget.

Magyarorszag: helvéti, torténai.

Bécsi-medence: helvéti, tortéonai.

Olaszorszag: torténai.

Franciaorszdg: burdigalai, helvéti.

Familia: Myidae

Genus: Sphenia Turton 1822.

Sphenia myacina Cossmann et Peytrot
XX1V. t4bla, g—10. 4bra

Vékonyhéji példanyok. A bib majdnem kozponti elhelyezkedésii. A jobb teknd
kissé nagyobb, mint a bal. A jobb teknén a ligamentum g6dor elStt kis kardinalis fog van,
A bal teknén levé panttarté kanal erSteljes, hdromszog alakid. A vérpalotan talalt pél-
dényok megegyeznek Cossmann et Peyrot 4ltal leirt Sphenia myacina fajjal.
(Tom. 63. p. 164. Pl. II. fig. 66—68.)

Méretek: hosszlisig 18,5 mm, magassidg IT mm.

Franciaorszag: aquitdnai, burdigalai.

Sphenia cfr. paulina Mayer
XXIV. tabla, 13. 4dbra

1861. Sphenia pauling May er: p. 365. PL. XV, fig. 13
1909. Sphenia pauling Mayer, Cossmann et Peytot Tom. 63. p. 162. PI. IL. fig. 46— 48

Ovalis alakii, vékonyhéjii példany. A bib nem kozponti elhelyezkedésti, a var-
palotai példanyt Cossmann et Peyrot altal dbrizolt példanyok koziil a 46-os
és 48-as 4bran 4brdzolt példdnnyal tudom azomositani. A vérpalotai példany egy kissé
hosszabb.

Méretek: hosszisdg 11,2 mi, magassig 6 mm.

Franciaorszég: burdigalai, helvéti.

Familia: Pleurodesmatidae

‘Genus: Pleurodesma Mayer, in Hoernes 1859.
Pleurodesma mayeri planatum n. ssp.
XXIV. tabla, 14. 4bra

Holotypus: Magyar Allami Féldtani Intézet mizeuma M. 257.
Locus typicum: Vérpalota Szabt-féle homokbanya
Stratum typicum: kozépsémiocén, keresztrétegzett homok.
Derivatio nominis: alakja alapjan
Diagnosis: Igenlapos példany, az eddig leirt Pleurodesma fajoknél laposabb.
A hosszlisdg és magassag ardnya megegyezik H 6 r n e s Pleurodesma mayeri néven leirt
faj aranyaival, de vastagsiga kisebb. Mig a Pleurod, mayeri vastag 12 mm, az
uj alfaj vastagsdga 8 mm. A forma ellaposodott, finom névedékvonalak latszanak a
héj felszinén. Az alakelemek elmosédottak. A bib kicsi, majdnem egyvonalban van az
éllel. Hats6 peremén ugyaniigy, mint Dollfus et Dautzenberg 4ltal kozolt
Pl. desmoulinsi Pot. et Michand faj (1902. p. 88. fig. 23—24.) egyik igen rovid
alakjdn — valdszintileg egy, a novekedés kozben tortént behatds kovetkeztében —
egy mély ranc van. A hétsé éle megnyultabb, mint a Pl. mayerié és kihegyesedSbb, de
nem annyira, mint Dollfusset Dautzenberg altal dbrazolt Pl mayeri (Pl IL
fig. 21—22) hétsé éle.
Pleurodesma maveri HOornes méretei: hossziisdg 21 mm, vastagsdg 1z mm,
magassig I4 mm.
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Plewrodesma mayeri H. planatum 1. ssp. méretei: hosszisag 19,3 mm, vastagsdg
8 mm, magassdg 11,8 mm,

Pleurodesma gibbosa nov. sp.
XXIV. tabla, 11—12. 4dbra
Holotypus: Magyar Allami Foldtani Intézet muzeuma M. 258.
Tocus typicus: Varpalota Szabd-féle homokban;
Stratum typicum: kézépsémiocén, keresztrétegzett homok
Derivatio nominis: alakja utan

Diagnosis: Kissé elcsavarodott, megnyiilt, nagyobb vastagsigd alak. Vala-
mennyi alakeleme kihangsilyozottabb, mint az eddig leirt fajoké.

Méretek: hossziisdg 25,3 mm, magassag 15,9 mm, vastagsdg (a féltekndé) 7,8 mm.
Hossziisdg és magassag ardnyszdma 1,6.

Osszehasonlitdsként végigvizsgiltam az ebbe az alakkdrbe tartozéd fajok méreteit.

Osszehasonlitottam S acco Savicavella miotriangulata (1go1. Parte XXIX. p.
50. Tav. 22—24.) fajdval. A méretek vagy a leirdsban vagy az 4bran nem jok, ellent-
mondbak. A leirasban a méretek sz¢1s6 hatdrértékei: hosszlisdg 10—24 mm, magassig
7—10 mm. Hossztisig és magassag ardnyszdma igy 2,4 lenne. Viszont az dbrdzolt péld4-
nyoékon az ardny mdst mond, sokkal zémdokebb alakra utal. Azt (sikban) lemérve (eredeti
nagysagroél 1évén sz6) hossza 22 mm, magassdga 17 mm. Hosszlisag és magassig arany-

.szdmai igy 1,2. A Bissomia Moulinsi Potiez et Michaud faj (Dollfus et
Dautzenberg 1902. p. 88.) méretei: hossziisdg 15—15 mm, magassdg 10—12 mm,
vastagsdg 7—8 mm. A maximalis méreteket mérve a hosszlisdg és magassdg ardnyszdma
1,33. Dollfus et Dautzenberg altal k6zolt Pleurodesma desmoulinsi Potiez
et Michaud rovidebb példanydn (rgoz. Pl II. fig. 23—24.) valdszinfileg novekedés
kozben ért sériilés vagy egyéb behatds kovetkeztében egy begyfir6dés van a tekns
hatsé szélén. A hosszabb példany hossza 17 mm, magassiga 14,3 mm. Hosszisdg és
magassag ardnyszdma 1,19. Cossmann et Peyrotnél kozolt Pleurodesma des-
moulinsi (1909. Tom. 63. p. 189. Pl III. 28 —29.) méretei: hossziisdg 23 mm, magassig
18 mm, hosszitsdg és magassdg ardnyszdma 1,2, tehit ez is z6mokebb alak.

A Pl. gibbosum hosszlisig és magassig ardnyszama kozelebb 411 H 6 r n e s Pleuro-
desma mayeri néven leirt alakjihoz, csak vastagsiga nem azonos. A Pl mayeri Hor -
nes faj teljes vastagsdga 12 mm, mig a VArpalotan taldlt alaké 15,6 mm. Fzen ossze-
hasonlitds utdn a varpalotai 3 példdnyban talalt alakot kiilon fajnak veszem.

Familia: Pholadidae

Genus: Martesia (L,each) Blainville 1825.

Mavtesia brocchii (Benoist
XXIV, tabla, 17—18. 4bra
1901. Martesia Brocchii §P antanelli), Sacco: Parte. XXIX. p. 55. Tav XIII. fig. 54
1909. Martesia Brocchit (Benoist), Cossmanm et Peyrot: Tom. 63. . 135. PL II fig. 6 —11.

Ostreabol kipreparilt tobb példany. A kagyld elsé és hats6 részének diszitése
eltér. Egy 4rokszerii vonal valasztja el a két diszitési formét egymastél, amely a biibtol
a kagylé alsé szélére mer6legesen esé vonal. Az els6 rész névekedési vonalai mentén levé
éleken pontsor helyezkedik el. A hatsé rész megtorten folytatdédd nsvedékvonalai simék,
alig kiemelkedSk. Hats6 végén tatongd. A kagylé eliilss éle egy-egy vékony, hartyaszerti
lemezkével folytatédik, és ezzel zarédik a két tekndS. A teknd biibjat felilrsl egy kiilon-
4116, valbszinfileg csak é16 példanyokon rogzitett lemezke fedi.

Méretek: hossziisdg 15 mm, magassdg Io mm.

Franciaorszdg: burdigalai.

Olaszorszag: piacenzai.

7 Foldtani Kozlony
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Familia: Thraciidae.
Genus: Thvacia (Leach) Blainville 1824.

Thracia phaseolina Kiener
XXIV. tabla, 16. 4bra

1836. Thracia phaseolina Kiener, Philippi: p. 19. T. L fig. 7.

Vékony héjfelépitésii, sima feliileti. Alakra megegyezik a Philip pinél 4b-
rézolt fajjal, csak a vérpalotai példiny kisebb.

Méretek: hosszlisig 16,8 mm, magassag 9,1 mm, vastagsaga (félteknd) 2,8 mm.

Olaszorszag: helvéti, tortémai, piacenzai.

TABLAMAGVARAZAT — TAFELERKLARUNG

XXIIL tibla — Tafel XXIII,

Area emiliae Dollfus term. nagys
Arca polymorpha (Mayer) 2X
Area lactea Linné 4 X
Area sp. 3X
. Mytilus haidingeri H 51 n es term. nagys.
. Arcoperna degranget Cossmann et Peyrot 4X
. Chlamys jakloweciana K it t1 (héjfelilet) ro X
. Chlamys tournali d ¢ S e T r e s term. nagys.
. Modiolaria tenwiradiata C 0 5 s mannet Peyrotterm. n.
. Sportella palotensis nov.
7. Chlamys jakloweciana K i t tl term. nagys,

XXIV. tabla — Tafel XXIV,

Donax (Loidonax) degrangeiCossmann et Pe y Totzx
Abra cytheraeformis Cossmann et Peyrot3x
Coralliophaga sp. term. nagys.
Tellina (Peronidia ) sacyt Cossmann et Peyrot term. n.
Angulus (Oudardia) compressa (Brocchi) 2X
. Spenia myacing Cossmannet PeyrotzXx
« Pleurodesma gibbosum uov. sp. 2 X
. Sjl)hmm? paulina Mayer 2X

urodesma mayers planatum n. ssp. term. nagys.
Sphenia sp. zX
. Thracia phaseolina Kiener 2 X
. Martesia brocchi Benoist 2
. Cardium (Laevicardium) ptmtecoli)atum Cossmann et Peyrot 2X
. Cardila sp. 4%

XXV. tabla — Tafel XXV,

2. Pitaria islandicoides (Lamarck) 2

4. gzturia islandicoides (Lamarck) var grundensis Kautsky zx

5. Pitaria sp. 2%

6. Gastrana fragilis (L in n é) mut. persinuosa Cossmann et Peyrot term. nagys.
7. Anomia ephippium forma regularis n. forma

XXVL tébla — Tafel XXVI.

1—2. Venus subrotunda Defrance term. nagys.
3—5. Paphia (Paphia) zbyszewkii Freneix term. nagys.
6—7. Diplodonia rotunda (Montagu)zX
7—8. Tapes sp. 2 X
9—10. Venerupis basteroti (M ay er) term. nagys.
11—14. Mactra turonica Mayer term. nagys.
15. Lutravia sanna Ba s ter ot term. nagys.
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Neue Molluskenarten aus dem Mittelmiozin von Varpalota. Il, Lamellibranchiata*

A. KORMENDY-KECSKEMETI

Classis: LAMELLIBRANCHIATA
Familia: Anomiidae
Genus: Anomia (Linné) Mitller 1776

Anomia ephippium vegularis n. forma
Tafel XXV, Fig. 7.

Holotypus: Museum der Ungarischen Geologischen Anstalt. M. z53.
Locus typicus: Varpalota, Sandgrube von Szabé

6
‘Stratum typicum: Mittelmiozan, kreuzgeschichtete Sande
Derivatio nominis: nach jhrer Gestalt

* Die Beschreibung der Gastropoden ist in Foldtani KozIony, in der Zeitschrift der Ungarischen
Geologischen Gesellschaft, Jahrg. rg6éz. Heft. 1. versffentlicht worden.
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Diagnosis: Wegen ihrer stark verlingten Gestalt kann 4. ephippium mit
ihren bisher bekannten Varietiten nicht identifiziert werden. Ihre Oberfliche verfiigt
iiber eine ungleichmassige Skulptur. Ihre langliche Gestalt erinnert an die von Sacco
gezeichnete Varietat 4. ephipprum var. cylindvica Gmel (1897. Parte XXIII. Tav. X.
fig. 14. 16.), aber die Spitze des Exemplares von Varpalota ist nicht so stark eingerollt.
Gleich lang ist auch 4. ephippium var. costata Br. (Tav. X. fig. 43.), doch letztere Form
besitzt gleichmassige, parallel verlaufende, starke Rippen, wihrend die Oberflache des
Varpalotaer Exemplares durch ungleichmassige Rippen gedeckt ist. Die Autorin fand ein
einziges Exemplar dieser Form. Die anderen hier gefundenen Anomien gehdren zum
Formenkreis der typischen 4. ephippium und sind in meisten Fallen kleiner.

Dimensionen: Hohe 26 mm, Ldnge 49 mm.

Familia: Sportellidae
Genus: Sportella Deshayes 1858

Sportella_palotensis nov. sp.
Tafel XXIII, Fig. 15-—16.

Holotypus: Museum der Ungarischen Geologischen Anstalt. M. 256.
Locus typicus: Varpalota, Sandgrube von Szab

Stratum typicum: Mittelmiozan

Derivatio nominis: nach ihrem Fundort

Diagnosis: Ihre Oberfliche ist glatt. Die Spitze ist ein wenig, dem hinteren
Rand zu, verschoben. Die sich verzweigende Endung des starken Kardinalzahnes und
die hinter der Zahnung befindliche, tiefe Ligamentgrube sind gut zu sehen. In der Nahe
der Kante, langs der Wachstumslinien ist eine statke Treppe sichtbar.Sie stellt wahrschein-
lich eine im Laufe der Entwicklung des Individuums eingetretene Veranderung oder
Konsequenz gewisset Einwirkung dar. Die von der Autorin beschriebene Art von Spor-
tella ist viel grésser, als die bis jetzt veroffentlichten Arten. Die Spitze der von Coss -
mannund P eyrot beschriebenen Sp. nepotina (Tom. 65. p. 233. Pl. XXVI. fig. 7-9)
befindet sich im Zentrum, wahrend die der Sp. palofensis etwas zuriickgeschoben ist.
Dievon S a ¢ ¢ o verdffentlichte Sp. recondita (Fis c h e r) ist langer (189g. Parte XXVII.
p. 34. Tav. VIIL fig. 8.). Die Spitze beider Arten ist ein bischen aufragend und die der in
Varpalota gefundenen Art kraftiger.

Dimensionen: Hohe 11,8 mm, Lénge 16 mm.

Familia: Pleurodesmatidae
Genus: Pleurodesma Mayer, in Hoernes 1839

Pleuvodesma mayevi planatum n. ssp.
Tafel XXIV, Fig. 14.

Holotypus: Museum der Ungarischen Geologischen Anstalt. M. 257.
Locus typicus: Varpalota, Sandgrube von Szabo

Stratum typicum: Mittelmiozin, kreuzgeschichtete Sande
Derivatio nominis: nach ihrer Gestalt

Diagnosis: Sehr flaches Exemplar, flacher als die bis jetzt beschriebenen
Arten detr Pleurvodesma. Das Lange/Hohe Verhiltnis stimmt mit dem der unter dem
Namen Pleurodesma mayeri beschriebenen Art iibetein. Wahrend die Dicke der Pleuro-
desma mayeri sich auf 12 mm belauft, ist die neue Unterart nur 8 mm dick. Die Gestalt
ist verflacht, an der Oberflache der Schale sind feine Wachstumslinien zu sehen. Die
Formenelemente sind verwischt. Die Spitze ist klein und befindet sich fast in einer Linie
mit der Kante. Auf ihrem hinteren Rand — ebenso, wie bei einem #Ausserst kurzem
Exemplar der von Dollfus und Dautzenberg verdffentlichten (19oz. p. 88.
fig. 23 —24) Art Pl desmoulinsi — gibt es eine tiefe Falte, die wahrscheinlich zu einer
wahrend des Wachstums stattgefundenen Einwitkung zurtickzufithren ist. Ihre hintere
Kante ist mehr langgestreckt und mehr zugespitzt, als die der Pl wmayeri, aber nicht
dermassen, wie die hintere Kante der von Dollfusund Dautzenberg gezeich-
neten Pl mayeri (Pl II. fig. 21—22).

Dimensionen der Pleurodesma mayeri Hoernes: Lange 21 mm, Dicke 12 mm,
Hoéhe 14 mm.

Dimensionen det Pleurvodesma mayevi planatum : Liange 19,3 mm, Dicke 8 mm,
Hohe 11,8 mm.
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Pleurvodesma gibbosa nov. sp.
Tafel XXIII, Fig. 11—12.

Holotypus: Museum der Ungarischen Geologischen Anstalt. M. 258.
Locus typicus: Varpalota, Sandgrube von Szab6

Stratum typicum: Mittelmiozan, kreuzgeschichtete Sande
Derivatio nominis: nach ihrer Gestalt

Diagnosis: Etwas verdrehte, langgestreckte, verhaltnismassig dickere Form.
Alle ihte Formenelemente sind ausgeprégter, als die der bisher beschriebenen Arten.

Dimensionen: Lange 25,3 mm, H6he 15—9mm, Dicke (der einen XKlappe)
7,8 mm, Léange/Hohe—Verhiltnis 1,6.

Zum Zwecke einer Vergleichung hat die Autorin die Dimensionen der zu diesem
Formenkreis gehdrigen Arten tiberpriift. Sie verglich die in der Frage stehende Art mit
S a c ¢ o’s Saxicavella miotriangula (1901. Parte XXIX. p. 50. Tav. 22 —24). Die Dimen-
sionen sind entweder in der Beschreibung, oder in Abbildung nicht richtig und wider-
spruchsvoll. In der Beschreibung sind die Grenzwerte der Dimensionen wie folgt: Lange
10—24 mm, H6he 7-—10mm, das Lange/Hohe—Verhaltuis belauft sich also auf 2,4.
Doch bei den gezeichneten Exemplaren findet man eine ganz abweichende Verhaltniszahl,
die auf eine mehr gedrungene Gestalt hinweist. Wenn man die Abbildung (in Plan)
abmisst (es handelt sich namlich um originelle Grosse), ergibt sich 22 mm fiir die Lange
und 17 mm fiir die Hohe. Das Lange/Hohe—Verhiltnis betrigt somit 1,2. Dimensionen
der Art Bissomia moulinsi Potiezet Michaud (Dollfuset Dautzenberg,
1902. p. 88): Léange 15—15 mm, Hoéhe 10—12 mm, Dicke 7—8 mm. Wenn nur die
maximalen Dimensionen in Betracht genommen werden, beliuft sich das Lange/Hohe —
Verhaltnis auf 1,33. Auf dem kiitzeren Exemplar det von Dollfusund Dautzen -
b e r g verdifentlichten Pleurodesma demoulinsi Potiez et Michaud (19o2. PL II.
fig. 23 —24) ist am hinteren Rand der Klappe eine Einschniirung zu finden, was ver-
mutlich einer im Laufe des Wachstums eingetretenen Beschadigung oder anderen Ein-
‘wirkungen zuzuschreiben ist. Die Liange des lingeren Exemplares betrigt 17 mm, seine
‘Hohe 14,3 mm. Lange/Hohe —Verhaltnis 1,10.

Dimensionen der von Cossmann und Pey7r ot verdffentlichten Pleuvodesma
desmoulinst (190g. Tom. 63. p. 189. Pl III. 28--29): Lédnge: 23 mm, Hohe 18 mm,
Lange/Hohe — Verhiltnis 1,2. Diese Form ist also auch gedrungener in Wuchs. Das Linge/
/Hohe —Verhaltnis nahert sich bei der Pl. gibbosum dem unter dem Namen Pleurodesma
mayeri beschriebenen Form von Hoernes an, ihre Dicken stimmen aber nicht iiber-
ein. Die gesamte Dicke der Pl. mayeri Hoernes ist 12 mm, wahrend die der in Var-
palota angetroffenen Art erreicht 15,6 mm. Nach dieser Vergleichung fasst die Autorin
die in Véarpalota in 3 Exemplaren gefundene Form als eine selbstandige Art auf.



KET UJ SPORA GENUSZ AZ APTI AGYAG-MARGA SOROZATBOL

H. DEAK MARGIT*
(XXVII—XXVIIL tdblival)

Osszefoglalds : Szerzd a Vértes- és Bakony-hegység apli agyag és mdrga sorozatab6t
két 1j genuszt, a Costatoperforosporites és a Duplexisporites genuszt ismerteti,

A Vértes- és Bakony-hegység apti agyag €s marga sorozatdbél elékeriilt hét vj
spora genusz koziil a Costatoperforosporites és Duplexisporites genuszt mint erre az iiledék-
Gsszletre jellemzd genuszokat az aldbbiakban ismertetem.

Anteturma: SPORITES H. Potonié 1893
Turma: TRILETES Reinsch 1881
Subturma: AZONOTRILETES Luber 1935
Infraturma: Murornati Pot. & K r. 1954
Genus: Costatoperforosporites n. gen.

Genotypus: C&statapgr/orosporites fistulosus n. sp.
XXVII tabla, 1—3. dbra
Méret: kb. 35—55 u.

Diagnosis: Trilét mikrospérak, néha erdsen lekerekitett sarkokkal, egyes
speciesek sarkain megvastagoddssal. Exina vastag. Proximalis és diszt4lis oldal bor-
dazott. A bordak szélesebbek, mint a koztitk levs bemélyedések (canaliculat). A bordakon
egyméastél azonos tévolsigra lyukacskdk vannak, ezek lyuksorokat alkotnak, melyek
egyenesek vagy zegzugosak. A lyukacskak mérete 1'u-t is meghaladhatja. Y jel nem
minden esetben éri el az equatorkontiirt.

A Costatoperforosporites elkiilonithetd a Cicatricosisporites genusztol kizdrdlag
canaliculat exingjival és a bordékon levs lyuksorokkal.

Megjegyzés: ZauerésMcsedlisvili (1954) dltal X. tdbla 15. dbrdn
koz61t Aneimia cf. fulva (?) a rajz alapjan ugyanebbe a genuszba tartozik. Szerz6k azonban
semmiféle leirdst nem adnak, kérdGjellel meghatdrozdsukat is kétségesnek .tartjik.
Bolchovitina 1961-ben (XIV. tabla, 8. rajz) kozli az Aneimia perforata New -
kova & Kondratiev formét; leirdst nem ad, szébeli kbzlése szerint az autorok
sem irtdk le. Bolchovitina irodalmi list4jaban nem adja meg a dolgozat cimét,
amiben az eredeti rajz megjelent. A rajz alapjin ugyancsak ebbe a genuszba tartozik
az A. perforata & Nerokova Kondratiev nomen nudum is.

Costatoperforosporites fistulosus n. sp.
XXVII. tdbla, 1—3. abra
Holotypus: XXVII. téblq, 1—3. dbra, T/14. szemcseprepardtum; a Magyar Allami Foldtani
Intézet gy{iiteményében.
Tocus typicus: Az E-i Bakonyban, Tés II. furds, 21,20—24,30 m.
Stratum typicum: az apti emelet agyag-marga sorozata.
Méret: 45—50 8

Diagnosis: Trilét mikrospora, exina canaliculat, borddkon zegzugos és
egyenes lyuksorokkal.

* Késziilt a Magyar Allami Foldtani Intézetben. Eldadva a Foldtani Tarsulat és a Biolégia
Tarsasag kozos szakiilésen 1961. oktdber 24-én.
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T,eirds: Trilét, lekerekitett sarkd mikrospdra. Exina vastag. Equatorkonttr
oldalvonalai dombottiak vagy egyenesek. Szegély szélessége kb. 5 u. Proximalis és disz-
talis oldalon kb. 5 u szélés borddk vannak, melyeket egymastél vékony csatornsk vélasz-
tanak el. A proximélis oldalon a borddk az Y jelt kovetik, a disztélis oldalon parhuza-
mosan helyezkednek el. A borddkon zegzugos és egyenesvonali lyuksor hiizédik, a
lyukacskak mérete 1 u alatt van. Y jel a szegélyig ér.

Lel6helyek: Magyarorszigon— Oroszlany, Tés, Dudar, Alsopere, Zirc,
Eplény, Lokut — az apti emelet felss részén.

Costatoperforosporites triangulatus n. sp.
XXVIII. tébla, 7—8. 4bra

Holotypus XXVIII. tabla, 7—8. abra, Z/12. szemcsepreparatum; a Magyar Allami Foid-
tani Intézet gytijteményében.

Locus typicus: Az ¥-1 Bakonyban, Zircen az északi temetd melletti tiindérmajori arok

Stratum ty‘%‘;gmsl?n: Az apti emelet agyag-mdrga sorozata.

Méret: 50— 55 p.

Diagnosis: Trilét mikrospéra, exina canaliculat, bordédkon egyenes lyuk-
sorokkal.

Leirdas: Trilét mikrospéra, sarkai hegyesek. FEquatorkontir oldalvonalai
dombortiak. Exina vastag. Proximélis és disztalis oldal bordazott, bordavastagsig
3—4 p. A borddkon levs lyuksor egyenes; a lyukacskék atmérSje kb. 1 u, s ezek egymastél
szabalyos tavolsagban helyezkednek el. A bordék a proximalis oldalon a dehiscens vonal-
lal pdrhuzamosak, a disztdlis oldalon hdromszog alakot formélnak. A sarkokon a borddk
Osszefutdsabol szarmaz6 megvastagodas van.

A Costatoperforosporites triangularis n. sp. eltér a C. fistulosustdl csticsos sarkaival,
csak egyenesvonalil lyuksordval és vékonyabb bordéival, melyek a disztdlis oldalon
haromszdgben helyezkednek el.

Lel6helyek: Magyarorszigon — Oroszlany, Tés, Dudar, Alsopere, Zirc.
Eplény, Lokut — az apti emelet felss részében. '

Costatoperforosporites foveolatus n. sp.
XXVII. tdbla, 4—6. dbra

Holotypus: XXVII. tdbla, 4—6. dbra, E/g. szemcseprepardtum; a Magyar Allami Fold
tani Intézet gvu]t(ményeben

Locus typicus: Az B-i Bakonyban, Eplény 43. furds, 19,00 m.

Stratum typicum: Az apti emelet agyag —amarga sorozata.

Méret: 39—42 u.

Diagnosis: 7Trilét mikrospéra, exina canaliculat, borddkon egyenes lyuk-
sorokkal, lyukacskak atmérSje 1 u-t meghaladja.

Leir4as: Trilét mikrospéra, equatorkontir oldalvonalai egyenesek vagy
enyhén dombortiak. Exina vastag. Proximalis és disztalis oldalon egyarant bordézott.
A borddk kézepén egyenesvonall lyuksor huzédik. A lyukacskdk egymdést6l szabalyos
tavolsdgban helyezkednek el, nagysiguk 1 p f6lott van, néha eléri a 2 u-t is. Dehis-
cens vonal a spora sugardval egyenlS.

A Costatoperforosporites foveolatus n. sp. eltér a C. fistulosus-tdl és a C. triangulatus-
t6l nagyobb méretii lyukacskaival, a C. fistulosus-nal keskenyebb, a C. triangulatus-nal
szélesebb borddival és mindketténél kisebb termetével.

Leld&hely: Magyarorszagon — Eplény — az apti emelet fels6 részén.



22 Foldtani Kozony, XCII. kotet, 2. fiizet

Subturma: ZONOTRILETES Waltz 1935
Infraturma: Cingulati Pot. & Klaus 1954
Genus: Duplexisporites n. gen.

Genotypus: Duplexisporvites genevalis n. sp.
XXVIII. té4bla, 9, 11—12. dbra
Méret: kb. 45—64 p.

Diagnosis: Trilét, lekerekitett sarkd mikrospérak kb. 5 u széles cingulum-
mal, ezen beliil hasonlé szélességli belsS , lebernyeggel”’, mely a spéra kdzpontjit szabadon
hagyja, ez4ltal a spéra haromosztativa véalik. Dehiscens vomal a spéra sugardnak 3/
részét teszi ki, kiemelkeds és margé kiséri.

A Duplexisporites n. gen. belsd 1ebernyegevel eltér az eddig leirt Cingulati
infraturméba tartozé genuszoktol.

Duplexisporites genevalis 0. sp.
XXVIII. t4bla, 9—12. 4bra
Holotypus: XXVIIL tdbla, 9, 11—12. dbra, Z/83. szemcseprepatdtum; a Magyar Allami
Foldtani Intézet gyiijteményében.
Locus typicus: Az ¥-i Bakonyban, Zirc 1. furds, 5,20—7,10 m.

Stratum typicum: Az apti emelet agyag — marga sorozata.
Méret: 45—65 u.

Diagnosis: Trilét, mikrospéra, cingulummal és belsé lebernyeggel.

Leiras: Trilét mikrospdra, erSsen lekerekitett sarkokkal. Fquatorkontir
oldalvonalai dombortiak. Exina vékony, hdrmas tagolasti. Spora kiils6 részét kb. 5 u
széles cingulum képezi, ezen beliil 5—7 u szélességben hasonlé haromszogii lebernyeg
helyezkedik el. Ez a bels§ rész takaroként foghato fel, mely a spéra kézponti részét a
disztalis oldalon szabadon hagyja. A proximalis oldalon a kiemelt laesurae kériil a sarko-
kon, a cingulumnél megszakadva ez a lebernyegszer(i képzddmény ugyancsak fellelhetd.
Az Y jel a lebernyeg alatt a cingulumig hiz6dik, kiemelkedd és a laesuraet. 1 ;-0s margd
kiséri. Az exina egyébként sima.

Megjegyzés: A mindennapi munkiban rendszerint 400—600 X -0s nagyitast
alkalmazunk. Ekkor a finomabb részleteket nem lathatjuk. Az egyértelmfiség kedvéért
a XXVIII. tabla, 1o. dbran k6z6ljik a species egy mdésik példanyanak 600 x -os felvételét.

Lel6helyek: Magyarorszigon — Oroszldny, Tés, Dudar, Alsopere, Zirc,
Eplény, Lokut, Urkut — az apti emelet felsd részén.

*

A Costaloperforosporites genusz gz ideig az apti sorozatra telepiils requienids mészkd
talpatol szamitott 10— 15 méternél mélyebbrsl nem keriilt el6. Ezaltal az apti agyag—
mérga sorozat fels$ részének jellemzd formdajava valt. Mennyisége ritkdn haladja meg
az 5%-ot.

A Duplexisporites generalis n. sp. dltaldnosan elterjedt forma, a vizsgalt mintak
83%-4ban megtaldltuk. Rendszerint 8 —10%-ban van jelen. Két alkalommal érte el a
25%-ot, egyszer a 34°;-ot. A magyarorszagi apti agyag-—marga sorozat egvik jellemz6
alakja.

TABLAMAGYARAZAT — EXPLICATION DES PLANCHES
XXVIL tibla — Planche XXVIL
1350 X olajimmerzids felvételek

1 ('osmtape;fmmpontzs fistulosus n. sp. Proxi 504
2—3. C P sporites fistul n. sp. Disztdl

+. Costatoperforosporites f I 1. sp. Proxi 41 o
5—0. Costutuperfomspu ites /munntus n. sp. Disztdlis.
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XXVIIL tibla — Planche XXVHI,
1350 X olajimmerzids felvételek

7. Costaloperforosporites triangulatus n, sp. Proximdlis, 53 u.
8. perforosporites i1 tus n. sp. Disztali
9. Dupletisporites generalis n. sp. Proximélis. 60 x.
10. Duplexisporites generalis 51p. 600X felvétel.
11. Duplexisporites generalis Proximalis,
12, Duplexisporites generalis n. sp. Disztalis.
Foto: Deak — Pellérdy
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Deux nouveaux genres de spore de la série d’argiles et de marnes aptiennes

MARGUERITE H. DEAK

Parmi les sept nouveaux genres de spore, rencontrés dans la série d’argiles et de
marnes aptiennes des montagnes Vértes et Bakony, je vais décrire Costatoperforosporites
et Duplexisporites, gentes caractéristiques du complexe sédimentaire mentionné.

Les spores sont décrites dans 1’ordre de la classification de R. Potomnié.

Anteturma: SPORITES H. Potonié 1893.
Turma: TRILETES Reinsch 1881,
Subturma: AZONOTRILETES Luber 1935,
Infraturma: Mutornati Pot. et X1 1954.
Genus: Costatoperforosporites fistulosus n. sp.

Genotypus: Costatoperfovosporites fistulosus n. sp.
: Pl XXVII, fig. 1—3

Taille: environ 35—55 p.

Diagnose: Microspotres trilétes, parfois aux angles fortement arrondis et a
renflements aux angles de certaines espéces. I’exine est épaisse. Faces proximales et dis-
tales ornées de cotes. Les cotes sont plus larges que les sillons entre elles (canaliculées).
Sur les cotes il y a, 4 des distances égales, des petits trous qui forment des rangs rectilignes
ou tortueux. La dimension de ces derniers peut excéder méme 1 p. La marque trilete
n’atteint pas dans tous les cas le contour équatorial.

Le genre Costatoperforosporites se distingue du genre Cicatricosisporites par son
exine exclusivement canaliculée et par les rangs de petits trous sur les cotes.

Notes: La forme Aneimia cf. fulva (?) figurée par Zauer et Mtched-
lichvili (1954. Pl X. fig. 15) doit appartenir au genre en question, si ’on en juge
par la figure. Mais les auteurs ne donnent aucune description, de méme qu’ils considérent
aussi la détermination de l’espece comme problématique, ce qui est signalé par le point
d’interrogation. En 1961, Bolchovitina afiguré (Pl XIV. fog. 8.) la forme 4 neimia
perforata Newkova et Kondratiev; la figure n’est pas accompagnée d’une
desctiption, et selon la communication verbale de Bolchovitina cette forme n’a
pas été décrite par les auteurs non plus. Dans sa bibliographie Bolchovitina
n’indique pas le titre du travail, oti la figure originale a paru. Sur la base de cette illustra-
tion, on peut attribuer 4. perforata Newkova et Kondratiev nomen nudum
également a ce genre.

Costatoperforosporites fistulosus n. sp.
Pl. XXVII, fig. 1—3

Holotypus: Pl. XXVII, fig. 1 —3, préparation triée No T/14; conservée dans la collection
de I'Institut Geéologique de Hongrie.

Locus typicus: Montagne Bakony Septentrionale, forage Tés II, 21,20 & 24,30 m.

Stratum typicum: Série d'argiles et de marnes de I’étage aptien.

Taille 45—50 »
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Diagnose: Microspore trilete, exine canaliculée a rangs de petits trous,
tortueux ou rectilignes, sur les cotes. .

Description: Microspore triléte aux angles arrondis. L’exine est épaisse.
Spore a contour équatorial renflé ou droite. Largeur de la bordure environ 5 u. Sur les
faces proximales et distales il y a des cbtes d’une largeur d’environ 5 p, qui sont séparées
par des capnaux minces. Sur la face proximale les cites suivent la marque triléte, sur la
face distale elles s’allongent parallélement. Sur les cOtes on peut tracer un rang de petits
trous, tortueux ou rectiligne, la dimension des trous étant au-dessous d’un u. Les bran-
ches de 1'Y atteignent la bordure.

Localités en Hongrie: Oroszlany, Tés, Dudar, Alsépere, Zirc, Eplény, Lokut
— dans la partie supérieure de I’étage aptien. .

Costatoperforosporites triangulatus 1. Sp.
: (Pl XXVIII, fig. 7—8

Holotypus: Pl. XXVIII, fig. 7—8, préparation triée No Z/12; conservé dans la collection
e I'Institut Géologique de Hongtie.

Tocus typicus: Montagne Bakony Septentrionale, Zirc, affleurement du fossé Tiindérmajor
rés du cimeti¢re du N.

Stratum typicum: Série d’argiles et de marnes aptiennes.

Taille: 50—55 u.

Diagnose: Microspore triléte, exine canaliculée, A rangs rectilignes de petits
trous sur les cotes.

Description: Microspore triléte, angles aigus. Les lignes latérales du contour
équatorial sont convexes, D’exine est épaisse. Faces proximale et distale a cotes d'une
épaisseur 3 4 4 p. Le rang de petits trous sur les cotes est rectiligne; les petits trous ont
un diameétre d’environ 1 u et sont régulierement espacés, Sur la face proximale les cOtes
sont paralléles & la marque triléte et sur la face distale elles forment un triangle. Aux
angles on observe un épaississement, dit & la convergence des cotes.

1’espéce Costatoperforosporites triangularis n. sp. différe de la C. fistulosus pat
ses angles pointus, par la présence du rang de petits trous uniquement rectiligne et par
ses cOtes plus minces, disposées sur la face distale en triangle.

Localités en Hongrie: Oroszlany, Tés, Dudar, Alsépere, Zirc, Eplény,
Tékut — dans la partie supérieure de I’étage aptien.

Costatoperfovosporiles foveolatus n. sp
Pl XXVII, fig. 4—6
Holotypus: Pl. XXVII, fig. 4—6, préparation trie No E/g; conservé dans la collection de

PInstitut Géologique de Homngrie.
Iocus typicus: Montagne Bakony Septentrionale, forage Eplény No 43, 19,00 m.
Stratum typicum: Série d’argiles et de marnes aptiennes.
Taille: 39—42 u.
Diagnose: Microspore triléte, exine canaliculée i rangs rectilignes de petits
trous sur les cotes, le diametre des petits trous étant au-dessous d'un u.
Description: Microspore trilete & contour équatorial faiblement convexe.
I’exine épaisse est ornée de cdtes réparties également sur la face proximale et la face
distale. Au milien de chaque cbte s’allongent des petits trous en ligne droite. Les petits
trous sont réguliérement espacés et leur diamétre est au-dessus d'un u, parfois atteignant
méme 2 . Laesura est égale au rayon de la spore.
1/espece Costatoperforosporites foveolatus n. sp. se distingue des espéces C. fistulosus
et C. triangulatus par ses trous plus grands, pat ses cdtes plus minces que celles du C.
fistulosus et plus larges que celles du C. triangulatus, ainsi que par sa taille plus petite
par rapport a tous les deux espéces.
T,ocalités en Hongtie: Eplény — dans la partie supérieure de I'étage aptien.

Subturma: ZONOTRILETES Waltz 1935.
Infraturma: Cingulati Pot. et Klaus 1954.
Genus: Duplexisporites n. gen. .

Genotypus: Duplexisporites generalis n. sp.
Pl. XXVIII, fig. 9, 11—12
Taille: environ 45—65 u.
Diagnose: Microspores triletes aux angles arrondis, & cingulum d'une largeur
d’environ 5 p; A lintérieur il y a une «membrane interne» d’une largeur analogique
qui ne recouvre pas le centre de la spotre; & cause de cela, elle devient trilobée. Laesura
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correspond & 3/4 partie du rayon de la spore, elle est saillante et accompagnée d'un
margo.
Le genre Duplexisporites n. gen. différe, par sa umembrane internes, des genres
appartenant 3 linfraturma Cingulati, décrits jusqu’a présent.

Duplexisporites generalis n. sp.
Pl. XXVIII, fig. 9—12

Holotypus: P1. XXVIII, fig. 9, 11— 12, prépatation triée No Z/83; conservé dansla collection
de P'Institut Géologique de Hongrie,
Locus typicus: Montagne Bakony Septentrionale, forage Zirc No 1, 5,20 a 7,70 m.
Stratum typicum: Série d’argiles et de marnes de I’étage aptien,
Taille: 45—64 .
Diagnose: Microspore triléte a cingulum et «wmembrane internen.
Description: Microspore triléte aux angles fortement arrondis. Les lignes
latérales du contour équatorial sont droites, V’exine est mince et tripartite. La partie
externe de la spore est formée d’un cingulum d’une largeur d’environ 5 u; a l'intérieur
est situé une «membrane» également triangulaire qui a une largeur de 5 & 7 p. Cette
partie interne laisse libre la partie centrale de la spore sur la face distale. Cette formation
développée sous la forme d’une «membranes, se trouve également sur la face proximale,
autour des laesurae saillantes et s’interrompe sur les angles, a proximité du cingulum.
Au-dessous de la membrane, les branches de I’V atteignent le cingulum, elles sont bien
saillantes, et les laesurae sont accompagnées d’un margo dont la largeur est 1 u. D’ailleur
l’exine est lisse.
Notes: Au travail quotidien on emploje ordinaitement un grossissement de
400 & 600X . Dans ce cas les détails plus fins ne sont pas visibles. En faveur de 1’'una-
nimité parfaite, on présente la photo d’un grossissement de 600 x d'un autre exemplaire
de l’espéce (Pl fig. 10.).
Localités en Hongrie: Oroszlany, Tés, Dudar, Alsopere, Zirc, Eplény,
Loékut, Urkut — dans la partie supérieure de 1’étage aptien.

*

Jusqu’a présent je n’ai pas trouvé le gentre Costafoperforosporites plus profondément
que 10— 15 m dans la série aptienne, située au-dessous des calcaites & Requienia. Par ce
fait, il est devenu une forme caractéristique de la partie supérieure de la série d’argiles
et de marnes aptiennes en Hongrie. Sa quantité excéde rarement 5%,

Duplexisporites generalis n. sp. est une forme bien répandue, elle fut trouvée
dans 839, des échantillons examinées. Elle représente 8 4 10%, de I’ensemble des pollens-
spores. Cétait en deux cas que sa quantité a atteint 259, et une fois elle a remonté méme
jusque a 34%. Cette espéce représente I’'une des formes caractéristiques de la série d’argi-
les et de marnes aptiennes de la Hongtie.
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Dr. Bogsch Laszl6 a Magyar Karszt- és Barlangkutaté Tarsulat Gj elntke

A Magyar Karszt- és Barlangkutat6 Téarsulat 1962. janudr z1-i Tisztdjité Koz-
gyfilése a lekoszond Dr. Dudich Endre elnck helyére a Magyar Foldtani Tarsulat
tarselnckét Dr. Bogsch Laszlé egyetemi tandrt valasztotta meg.

Dr. Papp Ferenc a Magyar Hidrolégiai Tarsasag tiszteleti tagja

Dr. P ap p Ferenc egyetemi tanart, a Magyar Foldtani Tarsulat Mérnokgeologiai
Szakcsoportjanak elnokét a Magyar Hidrologiai T4rsasdg 1962. februdr 2-i Rvzérd
Ulése a Térsasig tiszteleti tagjava valasztotta. .

Dr. Darnay-Dornyay Béla 75 éves

1962. marcius 25-én unnepelte 75. szilletésnapjat dr. Darnay-Dornyay
Béla ny. miizeumigazgaté, Tarsulatunk régi tagja. A 75. szilletésnap a r4 jellemz§ szorgos
munkgban taldlta dr. Darnay-Dornyay Bélat, aki régi tapasztalatai és fel-
jegyzései mellé djakat is gyiijt, s jelenleg f6ként ismeretterjeszt6 munkékban mutatja be
hazank egyes részeinek foldtanat; hely- és tudoménytorténeti munkassigot fejt ki.
Sziilletésnapja alkalméabol a jubilanst a Magyar Foldtani Tarsulat elntksége taviratban
koszontotte.

Tudoményos mingsitések

1961. december 8-an rendezték meg dr. Kiss Janos tagtéarsunk ,,A mecseki
urinérc Asvanyos alkata és genezise’ c. kandidatusi értekezésének vitajat. Az opponensek
véleménye és a kialakult széleskor(i vitdban valé helytéalldsa alapjan a kikiildott Birald
Bizottsdg dr. Kiss Jdnos szdmdara kérte a kandidatusi fokozat megadasat. Az érte-
kezés opponensei dr. Vendel Miklés akadémikus és dr. Jantsky Béla a f5ld- és
4svénytani tudomanyok kandiddtusa voltak.

1062. marcius 12-én rendezték meg dr. S61yom Ferenc valasztményvi tag
, A tatabanyai barnakészénmedence foldtani felépitése és fejlédésének torténete” c.
kandid4tusi értekezésének nyilvanos vitdjat. Az opponensek véleménye s a kialakult
vita eredményessége alapjan a kikiildott Biralé Bizottsig dr. Sé1v om Ferenc be-
nytfijtott értekezését megvédettnek nyilvanitotta, s a kandidatusi fokozat odaitélése
érdekében javaslatot terjesztett a Tudomanyos Mindsité Bizottsag elé. Az értekezés
opponensei dr. Vitalis Sandor, a f6ld- és dsvanytani tudoméanyok doktora és dr.
Fu106p Joézsef. a f61d- és dsvanytani tudomanyok kandidatusa voltak

Kiilfeldi utak

A Foldtani Kozlony 91. kot. 4. fiizetében hirt adtunk arrol, hogy a Karpat—
Balkani Egyesiilés V. ilésszakan, Bukarestben dr. Szadeczky-Kardoss Elemér
tiszteleti tag vezetésével magyar geologus kiildottség vett részt. Az ott felsoroltakon
kiviil azonban, a Nehézipari Minisztérium kikiildotteiként, még B dcker Tivadar,
Cseh-Németh Jozsef, Szabé Flemér és Virdgh Karoly tagtarsaink is részt
vettek az 1961, szeptember 4 —9 kozdtt megrendezett iilésszakon és kirdndulésain.

Szaukov Alekszandr kitiintetése

Szaukov Alekszandr szovjet egyetemi tanir, a geokémia nemzetkozi ki-
vélosaga a Magyar Tévirati Iroda 1962, marcius 2-i jelentése szerint megkapta a Cornwalli
Aranyérmet s ugyanakkor a Brit Kirdlyi Geolégiai Tarsasag tiszteleti tagjdva valasztotta.
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Picecard professzor halila

A Magyar T4virati Iroda 1962. marcius 25-1, périsi jelentése alapjan kozoljik,
hogy Piccard Auguste professzor, a vilaghirti mélytenger- és sztratoszférakutatéd
1962. marcius z5-én hajnalban, 78 éves koriban, Lausanne-ban, szivtoham kovetkez-
tében elhinyt. Piccard professzor 1931-ben tébb mint 15 ezer, 1932-ben 16 200
méter magassagba emelkedett 1éggombjével. Mélytengeri kutatasai soran 1953. szeptem-
ber 30-4n az altala tervezett buvargombbel, a Bathyscaph-fal 3150 méter mélységbe
szallt le. A kiils6 6v magassagi ¢és mélységi szélsGségeit egyarant megjart kivald
tudés az észlelés, a megfigyelés kozvetlen, maga teremtette lehet8ségeit kihasznalva
értékes megismerésekkel, felfedezésekkel gazdagitotta a tudomanyt.

Dr. Szafer W. eldaddsa a Magyar Tudomanyos Akadémiin

Dr. Szafer Wladyslav, a Lengyel Tudomanyos Akadémia alelndke, az 19671.
évi INQUA Kongresszus elndke 1962. februar 12-én ,,Az eurdpai neogén paleobotanikai
problémairdl” cimen el6adast tartott a Magyar Tudoményos Akadémian. A nagy érdek-
16déssel kisért elSadast kovets vitdban geologus részrél dr. h. ¢. Vadasz Elemér
akadémikus és dr. Kretzoi Miklés, a fold- és asvanytani tudomanyok doktora vett
részt. Az el6adéilést a Magyar Tudomdnyos Akadémia Bioldgiai Csoportja rendezte.
Dr..S 06 Rezs$ akadémikus elnokolt.

A Magyar Allami Féldtani Intézet 1962. évi Beszamolé Ulései

A M. All. Féldtani Intézet a magyar foldtani kutatas kilenc évtizedes, nagymiltt
intézménye 1962. februarjdban Beszamolé Uksszak keretén belill mutatta be munkéssaga
eredményeit. A Beszdmold Ulésszak 1962. februar 6-4n F i1 6 p Jozsef igazgatd bevezetd
eldadasaval nyilt meg, s 10 el6adoiilés kereken 7o el6addsdban adott szadmot az elmilt
évek eredményeirsl.

A Beszimolé Ulésszakon elhangzotl eléaddsok :
Februdr 6.

Elnok: Fialop Jozsef .

Fulop Jozsef: Megnyitd el6adds

Mecsek-hegység

HetényiRudol: A Mecsek-hegység részletes-foldtani vizsgalata

Szémnas Gyorgy (M. All. Eotvos L. Geofizikai Int.): A mecseki reflexios-refrak-
cibs mérések

N agy Elemér: A Mecsek-hegység verfeni képzédményei

Bardossy Gyorgy — Noskené Fazekas Gabriella: A DPécs kornyéki
kszénosszlet iiledékkozettani vizsgdlata

Padl Arpadné: A Pécs kornyéki erbsen szénitlt készén vizsgalati lehetSségel

Bardossy Gyorgy: A pécsi k6szén rontgendiffraktométeres vizsgalata

Nagy Istvan Zoltan: A mecseki alsélidsz készéntelepes Gsszlet malakologiai
vizsgélata .

Nagy Istvan: A Zeng6varkonynal feltart malm rétegOsszlet vizsgéalata

Héimor Géza: A K-i Mecsek miocén képzédményei

Ravaszné BaranyailLivia — Nagyné Melles Margit: A D-i Mecsek
riolittufa szintjeinek vizsgdlata

Nagy Léaszloné: A mecseki miocén palynologiai vizsgalata .

Baldiné Beke Maria: Coccolithophorida vizsgalatok a mecseki miocénben

Koreczné T,aky Tlona: A K-i Mecsek miocén Foraminifera-faundjanak
vizsgélata

Bartha Ferenc: A mecseki pannéniai képzédménvek biosztratigrafiai értékelése

Az el6adasok nyoman kialakult vitéban Vadasz E, Kertai Gy, Balogh
K.,SésZ,Bo6naj,Kdbékay]J,StrauszL,VargaGy,KnauerJ,Jam-
bor A, Kuruczné Sids M é Filldp J. vett részt.

RésztvevSk szama: 122
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Februdr 8 : Bakony-hegység

Elndk: Fiilép Jozgef

Noszky Jens: az E-i Bakony Osszefoglald foldtani vizsgdlata

Szalay Tibor (M. All. E6tvos L. Geofizikai Int.): A dunintli mezozdikum
geofizikai vizsgélata

V é g h Sandor: A Szentgal 7. firds fels6tridsz rétegsora

Noszky Jen8: Az Aspidocerasok rendszertana és a fajleirdsok kritik4ja

Horvathné De4k Margit: A munierids agyagmarga palynolégiai vizsgalata

Méhes Kalman: Magyarorszag krétaidészaki Orbitolinai

G 6czéan Perenc: A bakonyi fels6kréta palynologiai standardja

Benkéné Czabalay Lenke: A siimegi felsékréta malakologiai vizsgalata

Kopek Gabor: A D-i és az E-i Bakony eocén képzédményeinek kapcsolata

Az el6adisok nyomaén kialakult vitdban Balogh K, Kovacs L., Jask$é
S, Kopek G, Dubay L. és Fiilop J. vett részt.

Résztvevok szdma: 108

Februdr 10 : Mdtra-hegység

Elnck: Fiil6p Jézsef

Vidacs Aladir: A Matra-hegység tészletes ércfoldtani vizsgélata

Sziléard Jozsef (M. All. E6tvos L. Geofizikai Int.): A MAtra geofizikai kutatsai

Varga Gyula: A Kozépso- és Keleti-Matra kdzetteléreinek vizsgélata

Vargané Mathé Klara: A Gyongyossolymos kornyéki kovisodott kézetek
eredetérs]

Csillagné Tepléanszky Erika: Matrahdza és Matrafiired kornyékének
foldtani vizsgélata :

Az el6addsok nyomdn kialakult vitdban Szddeczky-Kardoss E,
Sztrékay K, Jantsky B, Stegena L, Erdélyi J, Morvai G, Sza-
lay T, Kovéacs L. és Fiillop J. vett részt.

Résztvevdk szdma: 112

Februdv 13 : Dovogi-medence
Elnok: Konda Jozsef
Gidai Laszlé: A Dorogi-medence részletes foldtani vizsgélata
Posgay Karoly (M. All. Eotvos L. Geofizikai Int.): Geofizikai vizsgalatok
a Dorogi-- Esztergomi-medencében
Nagy Géza: A Dorogi-medence K-i peremének hegységszerkezeti problémai
Krivanné Hutter Erika: A Dorogi-medence eocén-oligocén képzodményei-
nek palynolégiai vizsgdlata
Vitalisné Zilahy Lidia: Operculina jellegi paleogén foraminiferdink
Kecskemétiné Kérmendy Anna: Az Stokodi kiilfejtés eocén molluszka-
faunéja
JS 4rkéziné Farkas Erzsébet: A Dorogi-medence eocén képzddményeinek
iiledékk&zettani vizsgalata
Siposs Zoltan: A Dorogi-medence oligocén képzédményeinek kifejlédési tipusai
Nagyné Gellay Agnes: A Dorogi-medence oligocén képzédményeinek
Foraminiferai
Cs4nk Elemérné: A Piliscsév 4. perspektivikus firds oligocén képzédményeinek
iiledékkdzettani vizsgélata
ITharosné Lacz¢ Ilona: A Dorogi-medence oligocén k&széntelepeinek szén-
kézettani vizsgalata
Marczis Jézsef: A Dorogi-medence pleisztocén képz8dményeinek tipusai
Bartha Ferenc: A Dorogi-medence pleisztocénkori molluszka-faunaja
Az elBad4sok nyoman kialakult vitdban Végh S.-né, Majzon L., Kecske-
tiT,VadaszE,Sene§], HegedlisGy,SzlicsS, NagyG,Kozma
Sods L. és Konda J. vett részt.
Résztvevsk szdma: 137.

mé
K.,

Februdvy 15: Tokaji-hegység

Elnok: K ond a Jozsef

Panté Gabor: A Tokaji-hegység foldtani vizsgdlata

Szabadvari Laszlé (M. Al Eotvés L. Geofizikai Int.): Geoelektromos
ellenalldsmérések a Tokaji-hegységben
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Perlaki Elvira: A horzsakd szoveti jellege és genetikéja

Gyarmati Pal: A Tokaji-hegység déli részének andezitfajtai

Moln4dr Jozsef: A Tokaji-hegység déli részének szerkezeti felépitése

Frits Jozsef: A végarddi termdlis vonal

Hajo6s Marta — Palfalvy Istvan: A Tokaji-hegység harmadid6szaki mikto-
és makroflorija

Az eléaddsok nyomén kialakult vitdban Szddeczky-Kardoss E,
Varju Gy, Vidacs A, Lengyel E. és Konda J. vett részt.

RésztvevSk szama: 105

Februdy 17: Negyedkovi képzddmények

Flnék: Konda Joézsef

R 6nai Andrés: A sikvidékek foldtani vizsgalatanak jelentésége

Franyo Frigyes: A futéhomok és a 16sz telepiilési viszonyai a Duna—Tisza
koze kozéps6 részén

Ro6nai Andras: A dunadntdli és alféldi negyedkoti képz6dmények érintkezése
Paks és Szekszdrd kozott

Moldvay Lordand: A Mecsek-hegység negyedkori képzddményeinek foldtani
viszonyai

Az elad4sok nyoman kialakultvitdban Molndr J., Szabo6 P. Z, Bartha
F. és Konda J. vettek részt.

Résztvevdk szdma: 113

Febyudr 20: Vizfoldtan

Flnok: Konda Jozsef

Schmidt Eligius Robert: Magyarorszdg negyedkori tormelékkiipjai és jelen-
toségiik az ontdzés szempontjabol ;

Sebestyén Kiroly (M. All. E6tvos L. Geofizikai Int.): A M. All. Geofizikai
Intézet vizkutatdst célzé geoelektromos méréseirdl .

Erhardt Gybrgy — Lang Gabor: A cs6kutas ontozés lehetdségei Békés és
Csongrad megyében

Fodot Tamasné: Cs6kutas 6ntozés kismélységili kutakbodl Pest megyében

Ozoray Gydrgy: A Nyirség kismélységii rétegvizeinek hasznositdsi lehet&ségei

Az elSaddsok nyoman kialakult vitdban Horusitzky F.,, Molnéar J.,
Alfoldi L., Rénai A é Konda J. vett részt.

Résztvevk szdma: 116

Febvudy 22 : Adattdyr — Muzeum — Kényvtdy

Flnok: Filop Jozsef .

Szebényi Lajos: A M. All. Foldtani Intézet Adattara

Kaplay Imréné: A M. All. Foldtani Intézet Kényvtdra

Tasnddi-Kubacska Andris: A M. All. Foldtani Intézet Muzeuma

Boda Jend: A M. All. Foldtani Intézet tipusgytijteménye

Tasnadi-Kubacska Andras: Ipolytarnéc

Szorényi Erzsébet: Solymari eocén Echinoidedk

Horv4ath Anna: Kréta idészaki Brachiopoddk vizsgilata

Zaldnyi Béla: A Biikk-hegység paleozdos Ostracodai

Az el6adasok nyomén kialakult vitdban Horusitzky F., Balogh K,
Vadédsz E, Bereczky L. és Fitlop J. vett részt.

Résztvevsk szama: 103

Februdv 24 : Foldtani tévképszevkesztés

Elnsk: Konda Jozsef

Szentes Ferenc: Magyarorszdg 4ttekint6é foldtani térképsorozatainak 1
kiadasa

R 6naiAndras: A sikvidékek attekinté foldtani térképeinek sszeallitdsa

Alfs1di Laszlé: A 200 ooo-es gazdasdgfoldtani térképek szerkesztése

Ro6mnai Andras: Az Alvld talajviztérképe

Az elsaddsok nyoméan kialakult vitdéban BaloghXK., HetényiR., Mih4altz
1, Foldvari A, Pater J, Ubell K, Stefanovits P. és Konda J. vett
részt.

Résztvevdk szdma: 110

& Foldtani Kozlony
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Februdv 27 : Laboratdviumodk

Elnok: Konda Jozsef

Bardossy Gyodrgy — Csajaghy Gabor: A magyarorszagi mezoz6os kép-
z6dmények geokémiai vizsgalata .

Csajaghy Gébor: A vegyi laboratérium 1961. évi miikédése

Foldvariné Vogl Maria: Agyagisvanyok dielektromos vizsgalata

Nemesné Varga Sarolta — Cz. Székely Agnes: A karbonatos kézetek
agyagésvanyainak dusitésa az agyagésvanyszerkemt elroncsolasa nélkiil

Rappné SikStefania — Foldvariné Vogl Maria: Talajvizek rendszeres
nyomelemvizsgalata

Tolnay Vera: A kézetelemzés néhany problémajarol

Az elbaddsok nyomdn kialakult vitdban Szddeczky-Kardoss E. é
Szekyne Fux V. vett részt.

M. All. Foldtani Intézet 1962. évi Beszamolé Ulésszaka ezzel végetért. Zarszét

mondta.k Vadasz Elemér, Bartk é Lajos és Fitldp Jozsef.

Résztvevsk szama: 108.

A Bud i N kozi M 6os Konferencia elSadasai. A Magyar Allami Foldtani
Intézet Evkonyve, XIIX. kbtet. 1—4. fiizetek, 1—988. oldal.

A Budapesten 1959. szeptember 15 és 23 k6z6tt megtartott Mezozéos Konferencia
el6ad4sait tartalmazza a tekintélyes, szép kiallitédsd, bar a beigérthez képest jelentGsen
megkésett kotet négy vaskos fiizete. A konferencia zardkozleménye szerint a 69 be-
kiildott elsadasbol 65 hangzott el a 11 orszaghodl Osszesereglett 240 geologus elStt. A mezo-
z6os Tethys eur6pai részére vonatkozé tanulminyok atfogté.k az e teriileteken végzett
kutatdsok minden 4gat, egyidejlileg 1j egyiittmiikddési forma jott 1étre az eurépai
mediterrdn mezoz6éikum kutatdsinak 4tgondolt tervek szerinti egységes mederbe tete-
1ésére, atfogd célok megvalésitdsinak tavlataival.

A bevezetSktdl eltekintve a kétet 73 tanulményt ko6z6l, a kévetkezd csoporto-
sitasban:

1. fiizet: Fi116 p J.: A Magyar Allami Foldtani Intézet k1lenL évtizede; Vadisz
A magyarorszé,gl mezozéikum alapvets kérdései; Mahel M.: I\ozpontx Karpéitok
mezozdikumanak 1j felosztdsa és foldtorténeti fejlédése; Vjalow, O. S : A Szovjet-
Kéaraptok mezozbéikuma; Kaptarenko-Csernouszova, O. : A mezo-
zoikum rétegtana Ukra]na tablas teriiletein; Patrulius, D.: A ke]etl -Kérpéatok
kristdlyos alaphegysegen telepiil6 mezozdos képzt‘)’dmeny ek; Codarce a, A—Rai-
leanu, G.: A Déli-Karpatok mezozdikuma; Murgeanu, G. — Patrulius D.:
A Romén—Kérpétok és elSteriik mozozdos képzédményei; Patrulius, D.: A Moesiai
Masszivum mezozéikuma a Roman Siksag, Kozép- és Dél-Dobrudzsa terilletén; Pet -
kovié, K. V.—Markovié, B.— Veselinovié D. —Andjelkovig,
M. - Pejovié, D. — Pasié M.: Jugoszlavia mezozéikuma; D esio, A.: Az olasz-
orszagi mezozéikum; K i p p er, H.: Magyarorszdg, Szlovakia és Ausztria mezozdiku-
manak néhiny problémajardl; Bachmayer, F.: Az Als6-Ausztriai szirtek (Wasch-
bergi 6v) mezozéikuma; K 81bel, H.: A mezozbikum &sf6ldrajza az NDK sikvidéki
teriiletén a szomszédos vidékek f1gye1embeveteleve1 Wienholz, R.: A mezozbos
uledékképz6dés néhany sajdtossdgarél K- -Németorszdgban; Krutzsch, W.: A
németorszagi mezozéikum spérarétegtandnak helyzete; Sz6rényi E.: Magyarorszag1
mezozdos Echinodermatak.

2. fiizet: Tvidsz - Horusitzky F.. Magyarorszdg tridsz képzédményei a
na;,vszerkezet titkrében; Balogh K.: Az észak- -magyarotszagi mezozéikum; Veégh -
néN. E. —Oravecz J.: A gerecse- és vértesheg yseg1 fels6tridsz dolomit- és mészks-
Osszlet; Nagy E.: A mecseki tridsz attekintése; Géczan F.: A dundntuli és az alpi
triasz cs1gafauna.k rétegtani értékelése; Fusan, O.: A Nyugati-Karpitok tijpaleozédiku-
ménak fejlédéstorténete; Szla vin, V. 1.0 Az alséd- és felss-tridsz tagoldsanak 4ltalanos
problémai az alpi geoszinklindlis teriiletén; Ramovs, A.: A tridsz kifejlédése Szlové-
nidban (ENy Jugoszlavxaban) a legiijabb kutatasok eredmenye1 szerint; Leonardi,
P.: A trentindi Fiemme volgy egyes werfeni faunainak statisztikai-iledéktani vlzsgalata
Ricour, J.: A Parisi-Medence tridszdnak rétegtana; Hoppe, W.: A németorszagi
alsé és kozepso tarka homokks ciklusos tagolédésa; Senkowiczowa, H.: A lengyel-
ors7ég1 tengeri tridsz iledékek alpi faundja;

Jura : Noszk y J.: Magyarorszag jira képzédményei; G éczy B.: A bakonycsernyei
Tiizk6vesdrok jara rétegsora; Vigh G.: A Gerecsehegység nyugati felének féldtani
vézlata; Vigh G.: A gerecsei juira iiledékek facieskérdései; Szab 6 1.: A tatai mezozbos
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16g jara kifejlédései; Na gy I. Z.: Mecseki lidszkori névénymaradvanyok; Kasza
A.: Bath-kallovi rétegek a Villanyi-hegységben; Szazonov, N.T.: A Szovjetunié eurd-
pai része (Orosz-tabla) jhra iiledékeinek rétgetana; R ailean u, G.: Altalanos megélla-
pitasok a Roméan-Karpitok jurajardl, kilonds tekintettel néhiny rétegtani hatdrra;
Andjelkovié M. Z.: Jugoszlavia fosszilis Tintinniddi; Callomon, J. H.: Par-
huzamok az eurépai és sarkvidéki kozépss-jura kozott;

3. fiizet. Kvéta : Fiil6 p J.: Magyarorszag kréta id6szaki képz6dményei; B e n k 6-
né C. L.: Magyarorszag kréta id6szaki csigdi; Majzon I.. A magyarorszigi globo-
truncanas iiledékek; G6cz4an F.: A Déli-Bakony szenon képzédményeinek palynolo-
gidja; H. Dedk M.: A Bakonyhegység apti képzédményeinek és bauxittelepeinek
palynolégiai vizsgilata; Sidé M.: A Vékényi-volgy felsG-kréta rétegeinek mikro-
paleontologiai vizsgalata; Erisztavi, M. Sz. — Halilov, A. G.: A Kaukazus
alsé-krétajanak rétegtani tagolasa; Kacsarava, I.: A Kaukazus, a Balk4n-hegység
és a Karpatok daniai emelete és paleocénje; K alugin, K. I.: A Kopet-Dag fels§-kréta
iiledékeiniek rétegtani beosztdsa; I1ie, M.: Kréta id8szaki képz6dmények az Erdélyi-
Frchegységben; Gheorghiu, C.: Kréta idSszaki képz6dmények rétegtani helyzete
a Maros-szorosban (Dél-Apuseni hegység); Nedela-Devidé, D.: Horvéitorszag
krétakori képzdményei a legiijabb kutatdsok titkrében; Pozaryski, W.: A dan—
lengyel geoszinklinglis mezozéikuma; Liszkowa, J.: A Lengyel-Karpatok szub-
sziléziai sorozatdba tartozd kréta rétegek beosztdsa mikrofauna alapjan; Slaczka,
A.: A Lengyel-Kéarpatok DK-i részének kréta képz6dményei; Sieverts-Doreck,
H.: Neokom Crinoidedk a Bakony hegységhdl;

Hegységszevkezet-magmatizmus : Szentes F.: A magyarorszagi mezozbos kéreg-
mozgésok; Schmidt E. R.: Geomechanikai szempontok a magyar mezozéos krato-
szinklinalisok kialakuldsdhoz és f8bb hegységszerkezeti vondsaik értelmezéséhez;
Wein Gy.: A szerkezetalakulds mozzanatai és jellegei a Keleti-Mecsekben; Szlavin,
V. I.: A kézbenss tomegek problémaja az alpi geoszinklindlis teriiletén; I1ie, M.: Tek-
tonaikai jelenségek az Apuseni-hegységben; Pantoé G.: Mezozbos magmatizmus
Magyarorszagon;

4. fiizet. Gazdasdgfoldtan : Barnabés K.: A magyarorszagi kréta bauxit-
eléforduldsok rétegtani helyzete; Bardossy Gy.: A magyar bauxit Gsszetételének
és keletkezésének kérdései; BArdossy Gy.: Adatok a cserszegtomaji kaolinites tiiz-
4llbagyag telepek ismeretéhez; K ertai Gy.: A mezozéikum kéolajfoldtani jelentSsége;
Lada A.: A Mecsek-hegységi lidsz kdszén komplex vizsgalata és telepazonositdsa;
Lada A — Nagy E.: Rétegazonositds a pécs-vasasi készénvonulatban Phyllopoda
fajok alapjan; P a a1 A.-né: Az ajkai kréta készéntelepek k&szénkdzettani vizsgilatanak
eredményei; Mész4ros M.: A perkupai gipsz-anhidritelsfordulas foldtani viszonyai;
Szabéné Drubina M.: A bakonyi lidsz mangéntelepek; Beneszlavszkij,
Sz. I.: A Szovjetunié mezo- és kainozéos bauxitjanak eredete és keletkezési koritlményei;
Brod, I. O.: Az Azov-Kubani és Kozéps6-Kaspi medence mezozbéikumanak koolaj-
és foldgaztartalma.

Nagy 6rom, hogy az eldadasokban foglalt éridsi, korszerti ismeretanyagot geologus
tarsadalmunk els§ kézbh&l kaphatta széban, és kapja most irdsban is. Nem kevésbé nagy
6r6m, hogy a rendkiviil széles teriileten gytijtott adatok és 6sszesitések ilyen bésége koze-
lithet meg magyar nyelven. Eppen ezért kar, hogy a szerkesztés mar a cimeknél nem
tudott megegyezésre jutni a foldtani idSegységek széhasznalatdban: Devide tanul-
ménya krétakori képzddményekrsl szél. Bar irodalmunkban nem felting, mégis hidnyolt
a szines szelvény- és térképnyomds, ami ebben a reprezentativ kiadvanyban kiilondsen
helyénvald lett volna

A konferencidn elhangzott kézléseknek a vildgirodalomba valé bevezetését
szolgalja a kétetnek egy péarhuzamosan iegjelent valtozata, amely a tanulméinyokat
valamelyik vildgnyelven tartalmazza. Kaszap A.

biolooical

George Claus— Bartholomew Nagy: A mier i inati
of some carbonaceous chondrites (Néhdny széntartalmn kondrit mikrobiolégiai vizsgélata);
Nature, vol. 192. No. 4803., Nov. 18. 196I. pp. 594 —596.

A két, Magyarorszagrél elszdrmazott szerzének ez a nagyjelentSségii, elézetes
tanulméanya széntartalmt kondritokban talalt fosszilizalt alsébbrendii él6lényeket ismez-
tet, ebben a vonatkozasban a vildgon els6ként. A bevezetéshbdl kitfinik, hogy a vildgon
ismert 19 széntartalmi kondriton sokféle vegyvizsgalatot végeztek az utoébbi 130 évben,
amelyek alapjan a legmesszebb vezets kovetkeztetést a tomegspektrométeres vizsgalatok-
Dbél lehetett levonni: biogén szénhidrogének keverékére emlékeztetd jellegek tapasztal-
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haték. A szerz8k eredményei z6mmel a Dél-Franciaorszaghan 1864-ben hullott Orgueil
és a Kozép-Afrikdban 1938-ban hullott Ivuna lelShely meteoritokbél szdrmaznak. Az
el6bbin végezték el killonben az emlitett tomegspektrométeres vizsgélatot is, ami a jelen
tanulmény szerz6i egyikének tarsszerzGsége folytdn feltehetSen a behatSbb vizsgalatok
osztonzbje lehetett.

Az emlitett két meteoritban a vizsgilatok sordn minden ismert 4svinyformatél
kiilénb6z8 testecskékre bukkantak, amelyek bizonyos foldi, vizben €18 algafajtdkhoz
hasonléak, anélkiil, hogy ezek barmelyikével azonosithatok lennének. A testecskék
polarizalt fényben kett6storést nem mutattak, ellenben ultraviola fényben sirga szinnel
fluoreszkaltak. A kétségkiviil f6ldi eredetii szennyez&déseket a szerzék félreérthetetlemiil
megkiilsnboztették ezektdl az ismeretlen maradvanyoktol.

A testecskéknek — amelyeket a szerzék ,szervezett elemeknek” neveznek — ot
tipusit kiilonboztették meg. 1. Kisebb (4—10 u), kor alaki, dtesd fényben sargészold,
néha diszitett formak; 2. Az el6bbinél nagyobb (8 — 30 u), tiiskékkel és mas fiiggelékekkel
(0,5—2 p), valamint bardzd4val diszitett alakok; 3. Pajzsalak, fiiggelékek nélkiili diszitett
testecskék (15 u); 4. Hengeres, finoman tagolt felszint képletek (hosszusag 20 u); 5. Hat-
szogli, 10— 12 lapt test, csOszerdi fliggelékkel, széles Svezd udvarral és 3 vakuolaszeril
zarvénnyal, Kiilon érdekldésre tarthat szimot az a fényképpel is illusztralt megfigyelés,
amely .a sejtosztédas folyamatdt — bar fosszilisan — in statu nascendi rogziti, annak
kevéssé elorehaladott allapotaban. -

A tanulmany szerint a Foldon €16 algdkkal vald Gsszehasonlitds alapjan e parany
fosszilidk a Dinoflagellatik és Chrysomonadok csoportjainak olyan alakjaira hasonlitanak
leginkabb, amelyek tengerben vagy tavakban élnek és a talajokban nem fordulnak els,
tovabbé amelyek kedvezdtlen viszonyok, pl. kiszdradds esetén cystat fejlesztnek. Kizart
tehat, hogy ezek a lények a Foldre érkezés utdn keriiltek volna a meteoritokba, amit ala-
tdmaszt az Orgueil és Ivuna egyméstol igen eltérs éghajlatii — és ndvényzetti — foldre-
érkezési helye és a hulldsok idSpontja kozott eltelt 74 esztends, tovabba az, hogy mindkét
meteorit csak néhdny 6éran 4t maradt a lehullds utan a szabadban. Az ezen néhiny é6ra
és a hosszas muzeumi, szaraz helyen tortént tarolas alatt felvett szennyezések félreért-
hetetleniil elkiillonithet6k voltak, ugyanakkor az emlitett testecskéknek a hasonlésig
keresésén tlmend azonositdsa valamely foldi lénnyel nem volt lehetséges. Mindezek
alapjan a szerz8k azt a kovetkeztetést vonjak le, hogy a megfigyelt lények a meteoritban
,.bennszilottnek” tekintendsk és hogy életkoriilményeikhez nélkiilozhetetlen volt a viz.

Némileg hasonlé alakokat figyeltek meg az Oroszorszigban 1889-ben hullott
Mighei és az Egyesiilt Allamokban 1g950-ben hullott Murray elnevezésfi széntartalmn
kondritokban. Ezeknél azonban a szerkezet hidnya eleve kizérta az azonositast az Orgu-
eilbél és Ivundbol szarmazé maradvanyokkal. A fenti tipusha sorolt szerves maradvinyok
szadma az Orgueil 2 mintdjadban 1650, illetve 1700, az Ivundban 1680 volt milligrammon-
ként. Ezzel szemben a foldi eredetii szennyez6dések szdma ugyanebben a sorrendben 35
illetve 41, valamint 38 volt.

A tanulményt a talalt maradvanyok 6t fényképe és egy rajza egésziti ki, és ellenér-
26 véleményezésre felkért szamos kivald bioldgus, biokémikus nevét soroljak fel a szerz6k.

A mennyiben a még folyamatban levd tovabbi vizsgalatok megerésitik és kiegészi-
tik ezeket a megéllapitdsokat, 1igy jelentds mértékben eldbbre jutunk az életkeletkezés,
a szervetlen elemekbsl szervessé alakulds kérdésében, s annak igazoldsival a vildg-
egyetemben Foldon kiviili, més csillagzaton levs szerves élet lehetGségében. Az egykori
,.kristalyélet” valbségéval. Kaszap A.

Donze, P.: Les hes de p ge du Jurassique au Crétacé dans le Jura francais
et sur les pourtours de la ,,fosse vocontienne”. (Jira—kréta A4tmeneti rétegek a Francia
Juraban és a ,,vokonszi arok” kornyékén.) Travaux du Laboratoire de Géologie de la
Faculté des Sciences de Lyon, Nouv. Sér. 3. pp. 1—221. 1958.

A hazénkban jelenleg folyé vizsgalatokhoz nagyon jol felhasznédlhaté munka rész-
letes 4ttekintést ad az északi szubalpi masszivumok és Berrias (Ardéche) kérnyékének
jira—kréta dtmeneti rétegeirsl, kiilén targyalvan a peldgikus és neritikus faciesek &vét.
Sorraveszi a jurahegységi és szubalpi purbecki faciesek egymésba valé dtmeneteit 12 el-
kiilénitett faciesov és az egyes teriiletek szerint. A szelvényekkel gazdagon illusztralt
tanulméany a tovdbbiakban megadja a Francia Juta purbeck rétegeinek Octracoddkra
alapozott rétegtanit, valamint az angliai és északnyugat-németorszagi purbeck dssze-
hasonlitdsdval rdmutat a jira—kréta hatar megéllapitdsanak eltéréseire a két orszagben.
A jhira és kréta hatéros iiledékei provencei és tengeri-alpokbeli Sveinek sorravétele utin
killon részt szentel a szerzd a mikrofléra és mikrofauna bemutatdsdnak, Sorraveszi az




Hivek, ismertetések 245

atmeneti rétegosszletben gyakoti Charophyta, Dasycladacea €s Chlovophycea maradvéanyo-
kat, koztilkk a tengeri purbeckbdl és betriaszi alemeletbdl kikerilt Mumnievia baconica
D ee cke fajt. Fovaminifera, Tintinnida és Ptevopoda alakok mellett emlités torténik az
egyes titon szintekben tomegesen taldlhaté pelagikus Saccocoma izekrél, tévesen még
Eothriz alpina L. néven. Kaszap

Erdtman, G. — Berglund, B.—Praglowski, J.: An introduction to a scandi-
navian pollen flora. (Bevezetés a skandindviai pollenfléraba) Grana Palynologica, vol. 2. (3},
P. 3— 92 pls. 74. Stockholm 1961.

A hiromszerzés munka a skandinéviai spéra, ill. pollenfléra lefrasaval é&s 4btazo-
lasaval foglalkozik, mintegy 10 ooo prepardtum alapjan. A bevezets terminolédgiai feje-
zetet Erdtm an irta, minden egyes fogalmat példaval elldtva. A terminolédgiai kifeje-
zések szinonimait fiiggelékben adja. Az Angiospermae pollenek leirdsa Berglund
munkéja, csaladok szerint és abc sorrendben targyalva. Hasonlé médon targyalja a
Gymnospermae és Pteridophyta polleneket, ill. spérdkat a harmadik tédrsszerzs,
Praglowski Fzutidn a csaladok rovid leirdsa kovetkezik., Az irodalom felsoroldsa
utén index teszi konnyen kezelhetévé a munkat.

Szerz6k a skandindviai spéra, ill. pollen flérat 103 csalad 233 fajanak leirasaval,
74 tablaba szedett mlivészi szépségili fényképen mutatjik be. Az egyes alakokat a jellemzd
bélyegeket jol kifejezd, rovid, tomor, etimologiailag kifogastalan terminus technikusokkal
illetik. Hzek lehet8vé teszik a legkiilonboz&bb rendszertani csoportokba tartozé spotro-
morfik egységes, szabatos, vildgos leirdasat, az eltérések illusztraldsat. Szerzék a munka
egyik {6 erdeméiil emlithets tomor fajleirasokat nemcsak miivészileg tokéletes, hanem a
leirdsok alapjdul szolgalé jellegzetes struktiraelemeket j6l felismerhets fenykepekkel is
igazoljik. Krivanné

Farinacei, A.: Le microbiof: giurassiche dei Monti Martani (Umbria).

(Az umbriaj Monti Martani jara mkroblofacxesm) Univ. degli Studi di Roma, Ist. di Geo-
logia e Paleontologia. 1958~ 59. A VIII. N. 41. pp. 1—60. Roma, 1959.

A dolgozatban leirt mikrobiofdcies vizsgalatok silypontja a lidszra jut, a vékony-
csiszolatokban talalt kiilonféle csoportokhoz tartoz6 maradvanyok rétegtani értékelésével.
A nélunk eddig csak szérvanyosan végzett mikrofdcies vizsgalatokhoz jéI felhasznathatéd
dolgozat a vekonycSLszolatl kép korszerfi értékelésével, meghatdrozott Foraminiferdk
kitiné dbrdival, s6t 4j Foraminiferak (z faj) leirdsdval tiinik ki. A k&zépssliaszbdl a
szerz$ , forma ovale” megjeloléssel kielégitSen 4brazolt, bizonytalan rendszertani hely-
zeti alakot ir le, és ugyaninnen kalcitosodott Radiolaridkat emlit. A joval kevésbé
1észletesen vizsgalt dogger—malm &sszlet mikrofdcieseinek leirdsdban felting, hogy az
egyébként széleskdrii irodalmat felsorolt szerzé nem ismeri Verniory tanulmanyait,
amelyek a tirgyalt ,, Lombardia”-kérdésben megalapozott dontést hoztak.

Kaszap A.

Farinacci, A.—Sirma, G.: Livelli e Saccocoma nel Malm dell’Umbria e della
Sicilia, (Malm saccocomas szintek Umbridban és Szicilidban.) Bolletino della Societa *
Geologica Italiana, vol. LXXXIX, fasc. 3. pp. I—23. 1959.

A vizsgalatok részben a fenti dolgozatban targyalt umbriai Monti Martani, részben
a sziciliai Messina tartoméanyban fekvé Monti Nebrodi malm rétegeinek Saccocoma-szint-
jeivel foglalkoznak. A titonnal zarul6 saccocomas mikroficies az ut6bbi helyen mar a kal-
16vi emeletben, mig Umbridban az alsémalm magasabb részén jelentkezik Foraminiferak,
Radiolaridk, szivacs spiculdk, Ostracoddk, Holothuria scleritek, Echinoidea vazelemek,
Ammonites embridk és Aptychusok tarsasdgdban. A szerzék Verniory ,Lombardia’
vizsgélatait tovdbbvezetve margas rétegekbsl kiiszapolt vazelemek kozott a Saccocoma
plankton krinoidea t6bb vazrészét tudtdk megkilonboztetni.

Kaszap A.

Kauter, K.: Hundert Jahre ,,Antiklinaltheorie” (Sz4z éves az ,,antiklinélis-elmé-

let”’). Zeitschrift fiir Angewandte Geologie. 11. fiizet, 580 old. 1961.
Szerzs kozlemenye szerint 1961 augusztusdban iinnepelte az ,,egyik legerdménye-
sebb elmélet”’ roo éves jubileumat. 1861-ben allapitotta meg Sterry-Hunt kanadai
teriileten az Gsszefliggést a kdolajtelep jelenléte és az antiklinalis -szerkezetek kozott.
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Vele csaknem egy id6ben (1885!%) Old ham Bourméban és Andrews az Egyesiilt
Allamokban hasonlé megfigyeléseket végzett”'.

Fizzel azonban nem érthetiink egyet, mert G. I,ali c k e 1 (Principles of Petrolenm
Geology, New York, 1949. 111. old.) torténeti visszapiltantdsa szerint W. Logan
18;42-ben Kanadaban és H. D. R o g e r s 1860-ban Glasgowban mar kdzolte ezt az elmé-
letet. T.Sterry - Hunt tehdt mér ezek utdn szallt sikra az elmélet érvényrejuttatdsa
mellett. Az azonban kétségteleniil igaz, bogy az addigi elméletek primitiv tapasztalati
felismerések voltak, amelyeket egyes kutatdk igyekeztek altaldnositani, s ez igen nagy
hibdkra és gyakorlati eredménytelenségekre vezetett. ElGszor is a rétegtani helyzetet
tekintették egyediil idvozits kutatasi alapnak, egy masik elmélet szerint pedig az ismert
ké&olajeléfordulasok mélységét. Az antiklindlis elméletet mégis nagy ellensllas fogadta,
és elkeseredett elméleti harcok diltak koriilotte. Szembe 4llitottak vele a ,,belt-tedridt’’,
a kdolaj régi partvonalakhoz kotott megjelenésének elméletét — amely uté6bbi ma a réteg-
‘tani, facies és litolégiai csapda fogalmaiban Gjult meg —, és kilonosen Németorszdgban
a kéolaj késodiapirekhez kotottségének elképzelését. Végial is a Karpat-geoldgusok
(Mrazec,Paul,Tietze)ésaKaukdzus-geologusok (Abich,Konsin, Thomp-
s o n) vitték diadalra az antiklindlis elméletet igyannyira, hogy legelkeseredettebb ame-
‘rikai ellenzbinek is meg kellett hatralnjok. Ma az antiklindlis-telepek csak egy tipusdt
képviselik a kdolajtelepeknek. A hozzdjuk kapcsolédé elmélet azonban a legrégibb ma is
816 elképzelése a kéolajfoldtannak, amelyet régen és most a legnagyobb eredményesség
dicssége Gvez. Véghné

Petrascheck, W. E.: Lagerstittenlehre. Wien, 1961. Mésodik, 4atdolgozott
kiadas.

A konyv elszor csaknem 10 évvel ezelstt jelent meg, Tankdnyv, amelyet f8iskold-
sok szamdra irtak. Igen kitliné rovid foglalata a teleptannak, amely alkalmassa teszi
kézikonyvként valé hasznilatra is. ;

A konyv felét teszi ki az ércteleptani rész, amely harom {6 fejezetre oszlik: 1. Alta-
lanos érctelepképzddés, 2. Az egyes fémek telepei, 3. Erctelepek kutatdsa és szakvéle-
ményezése. A konyv mésik felét a nemércek teleptana teszi ki. Rovid fejezetet szentel az
ipari 4svanyok, kézetek és foldekre, majd egy fejezet a sékézetek, egy kovetkezs a kdszén,
egy pedig a kd&olaj teleptandval foglalkozik.

A teleptani példék f6ként Németorszag, az Alpok, Kozép-Europa és Fszak-Amerika
ismert telepei, de szerepelnek Dél- és Kelet-eurdpai példék is. Sajnos a néhany magyar
hivatkozés koz6tt bévebben targyalt és illusztralt ganti bauxitteleppel kapcsolatban nem
veszi tekintetbe az tijabb megéllapitdsokat, s az eocén feds ,, Puszta-formacié’’ elnevezése
nemcsak hibas, de elavult is a forna-pusztai rétegekre val6 utalasdban. Hasonlé a helyzet
a Dunéantil budafa-pusztai kéolajtartalmii sorozatdnak ismertetésénél is. A jonevti
Springer kiad6énak nem valik diszére a széveg sok sajtohibaja sem.

Fenti hibak nem érintik a konyv lényegét és tartalmi értékét. Csak figyelmeztetnek,
hogy kell§ kritikdval forgassuk ennek az egyébként j6 attekintést nyujto dsszefoglalasnak
a lapjait. Véghné

Rénai Andris: Az Alfold talajviztérképe. Magyar Allami Féldtani Intézet alkalmi
kiadvanya 1961.

1950 — 1960 kozt 10 év alatt a MAFT az Alfoldon t&bb mint 700 oco talajvizkutat
térképezett, s lemérte azok vizallasat. A hatalmas anyagot feldolgozva — a killénb6z6
1d6ben mért vizallas adatokat igen helyesen azomnositva a hosszt id@sorral rendelkezd
talajvizfigyel6 kutak adataival — szerkesztette meg Ro6mnai Andrds és Béczan
Béla az Alf6ld 200 ooo-es talajviztérképét.

A térkép nagyon helyesen a gyakorlatilag legjobban hasznilhaté édtlagos (kézepes)
‘talajvizmélységet rogziti a felszin alatt. A 12 szinnyomattal késziilt térkép annyira
vildgos, kénnyen érthets, szemléletes, hogy még a teljesen laikusok is felhasznalhatjik.
Népgazdasagi szempontbél a térképnek igen nagy jelentésége van, mert alapul szolgal
az orszagos talajviz-gazdalkodas, az 6ntozés, ut-, vasit-, mélyépités, osszefoglalva bar-
milyen talajvizhasznositds és talajviz elleni védekezésnél. A térkép iiresen maradt terii-
letét kihaszndlva tablazatban megadja 200 hosszt idS 6ta figyelt talajvizkit legkisebb
£4s legnagyobb vizalldsat.

* A szerk. betolddsa.
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A térképhez kapcsolédd Magyarazéban R 6nai A. az I. fejezetben torténelmi
visszapillantdst ad a magyarorszagi talajviz-térképezésrél. Részletesen ismerteti az
1950 —60 kozti kiutkataszterezést, s a konnyebb édttekinthetSség végett a kutakat 16
tajegységben csoportositja és ilyen felosztdsban adja meg a tdblazatokban a tdjegységek
teriiletét, kutak szamat, kutak sfirtiségét, mélységét, a talajviztitkor mélységét és a kutak-
ban feltart viz mennyiségét.

A TI. fejezetben a talajviztiikor ingadozdsat fejti ki részletesen, kiemelve a talajviz-
jaras sok évi valtozdsat. Ravilagit a csapadék, beszivirgas, homeérséklet és talajvizjaras
‘Osszefiiggésére. A talajviztiikkor ingadozdsinak tobbéves periodusit igen szemléltetd
grafikonokon mutatja be.

A TII. fejezetben a talajviztérkép szerkesztési modjat ismerteti, bemutatva térké-
pen a talajviztikor tengerszint feletti helyzetét is az Alfoldon.

A IV. fejezetben a talajviz viszonyok részletes tajleirasat adja 6t nagyobb taj-
egységre és azon beliil tobb kisebb jellegzetes tdjegységre bontva. A Magyardzénak ez
a leghdvebb része a 200 ooo-es térképet részleteiben is kiegésziti és még jobban hasznal-
hatdvé teszi. Az egyes tajak leirdsdnal ismerteti a foldrajzi, foldtani és talajviz viszonyo-
kat. A talajviztikor alakuldsat, a talajvizjarast grafikonokon is szemlélteti, ezenkiviil
tablazatokon megadja a legkisebb és legnagyobb talajvizallds mértékét és idejét a figyelt
kutakban. Részletesen vizsgilja a talajviz utdnpétlas kérdését és a talajviz mindségét.
A talejvizmintdk vegyelemzési adatait tdbldzatokban kozli.

Az V. fejezetben Attekintést ad a felszinalatti vizekr6l és a talajviz jelent8ségérsl.
Ebben a fejezetben kritikusan értékeli a talajviz felhaszndlési lehetSségét és két igen jol
attekinthets térképen megadja a talajviz legkisebb és legnagyobb 4llasat az Alfold fel-
szine alatt. Az 6ntozéssel kapcsolatosan ramutat azokra a teriiletekre, ahol a talajvizbol
lehetséges az éntozés és azokra a teriiletekre, ahol a viz minésége vagy mennyisége miatt
nem lehetséges. Fnnek igazoldsira térképen is bemutatja a talajvizmintak szulfat, nat-
rium és klorid tartalmat, majd egy Gsszesitd térképen a kiilonbozs vizfajtdk teriileti
elterjedését. Ramutat a talajviz és a mélységi viz foldtani eredetére, illetve kapesolatara.
Végiil talajviz-készletbecslést és a Magyardzé végén igen bs szakirodalmi felsorolast ad.

R énai Andras munkdja gy a térkép, mint a Magyarazé logikusan, vildgosan
‘megszerkesztett, illetve megirt munka. Kiaddsival a MAFI igen nagy segitséget nyiijt
a mez6gazdasagnak, iparnak, kozlekedésnek, épitkezésnek, az orszagos vizgazdalkodasnak
és az egész népgazdasignak. )

A munka az Orszdgos Viziigyi Féigazgatésag és az Epitésiigyi Minisztérium
tamogatdsival késziilt, D € g e nn Imre orszigos viziigyi {6igazgato elészavaval. A Magya-
raz6 hibatlan nyomésa az Akadémiai Nyomda, mig a kitiiné szinnyom4su térkép az Offset
Nyomda dolgozdinak kivalé munkija.

Vitalis Sandor

Schindewolf, 0. H.: Die Ammoniten-Gattung Cymbites im Deutschen Lias.
(Cymbites Ammonites-genusz a német lidszban.) Palacontographica A. 117. pp. 193—232,
Stuttgart, 1961.

A Cymbites fajok ujravizsglata Sslénytani és rétegtani szempontbél egyarint
értékes eredményre vezetett. A gazdag anyag alapjan sikeriilt igazolni az eddig kiilon
csaladokba sorolt Cymbifes-félék egy nemzetségbe tartozdsit. Lizzel a Protocymbites,
Metacymbites és Parvacymbites nemzetségek fenntartdsa feleslegessé valt. Rétegtanilag
a Cymbitesek nagy id6beli elterjedésére deriilt fény. A Cymbitesek nem csak a szinemuri
emeletet jellemzik, hanem egyes fajok az alséplienszbachi emeletbe is dtmennek, s6t
a Cymbites centriglobus centriglobus virdgkorit a felséplienszbachi Amaltheus margaritatus
szintjében éli. A kit{ind munka tanulsigai szerint egy-egy kiragadott faj alapjén a szint-
jelz6 faj hidnydban biztos id6hatdrozdsra Ammonitesek alapjan sem nyilik lehetdség.
A Cymbites fajok hosszii életkora &sélettani szempontbél is érdekes, mivel e kicsiny,
szabélytalanul f6lcsavart és szabdlytalan lakékamraju alakokat kénnyen lehetne rendel-
lenesnek tekinteni. A mi hazai jelent8ségét néveli, hogy Vadész Elemér professzor
szives szébeli kozlége szerint Cymbitesek a gerecsei lidsz rétegekbdl is elgkeriiltek.

Géczy
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1962. téki il L 1k t eldadasol

&

Februdy 5. Elndkségi iilds
Elnok: Kertai Gyorgy
Napirend: 1962. februar 7-i Valasztmanyi {ilés el6készitése.
Résztvevok szdma: 5

Februdy 7. Vdlasztmdnyi iilés

Elnok: Kertai Gyodrgy

Napirend: 1. titkari beszamol6; 2. 1961. évi Sszi-téli miikodés értékelése; 3. 1962.
évi munkaterv megvitatasa.

Résztvevsk szama: 25

Februdr 7. Kilubest

Levezette: Kertai Gyodrgy

A Xklubesten Barnabds Kalman ,Bauxitfcldtani vizsgalatok Indidban’”
cimmel tartott elSadast.

Résztvevok szdma: 26

Febyudr 8. Elbaddilés

Elntk: Kertai Gyorgy

Vita—Finzi, Claudio a cambridge-i egyetem docense ,,Foldtani valtozisok
Libidban az utols6 2000 év folyaman” és ,,Tripolitinia hidrolégidja” cimmel tartott
szines diapozitivekkel kisért elGadast.

Vita: L,ang$§,Vita—Finzi, C, L4angS., Krivdn P, Lang$S, Ben-
defyL,Vita—Finzi C,Lang$,Vita—Finzi,C,KertaiGy.

Résztvevok szama: 39 i

Februdr 12. Agyagdsvdnytani Szakcsoport elbadditlése

Elnok: Nemecz Ermd

Jantsky Béla: A nadapi kaolin

Vita: Varju Gy, Gyorgy I, JuhdszZ, Nemecz E, Jantsky B,
Nemecz E. .

V A rkonyiBernat: Moutmorillonitok iiledéktérfogata kiilonbézé folyadékokban

Vita: Nemecz Erné

RésztvevSk szama: 26

Februdr 16. Mérnskgeoldgiai Szakcsoport vezetdségs iilése
Elnck: Papp Ferenc
Napirend: 1962. els6 félévi munkaterv kidolgozasa.
Résztvevdk szama: 7

Februdr 28. Jogi-tagsdgi Bizottsdg itlése

Elntk: Morvai Gusztav

Napirend: 1. tajékoztaté az 1961. évi pénziigyi helyzetr6l; 2. tajékoztatd az 1962.
évi kiad4sok varhaté méretérdl; 3. a Tarsulat jogi-tagi véllalataira, intézményeire haruld
pénziigyi tdmogatds mértékérsl és a tarsulati ellenszolgaltatasrol.

Résztvevsk szama: 7

Februdy 28. Elbaddiilés

Elnok: Filop Jozsef

Szadeczky-Kardoss Elemér: A Karpidt-Balkdni Asszocidcié V. iilés-
szakardl (Bukarest)

Vir4dgh Karoly: Beszamolb az iilésszak baniti kirdnduldsarédl

Cseh Németh Jozsef: Beszdmolé az iilésszak dobrudzsai kirdnduldsarél
al {3 alogh Xalméan: Beszamolé a Mediterrdn Mezozdos Bizottsag bukaresti
ilésérd
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Szentes Ferenc: Beszdmol6 az Furdpa Szerkezeti Foldtani Térképe kérdéseit
targyaléd Bizottsig bukaresti iilésérsl

Vita (mind az 6t beszdmoléhoz): Bartké L., KissJ., Morvai G, Fiilsp J.

Résztvevsk szdma: 59

Mdrcius 1. Mérnikgeoldgiai Szakcsoport eléaddilé:

Elntk: Papp Fetenc

Juhédsz Jozsef: A mémiokgeologiai térképezés modszertana

R o6nai Andrds: A mérndkgeoldgiai jellegi térképezés

Vita (mindkét el6addshoz): Jantsky B, Scherf E., Mészdros M,
P

BoromiszaT,ReményiP,BockerT,VargaM, Zsilldk Gy.
F,VargaM,ReményiP, KlespitzJ,Juhdsz J.,Vitalis§,
J., Rénai A, Papp F.

Résztvevik szdma: 32
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Mdrcius 8. Mérnikgeoldgiai Szakcsoport Térképezési Bizottsdgdnak iilése

A Bizottsag iilését R 6nai Andras vezette le.
Résztvevék szdma: 9

Mdrcius 14. Elndkségi vilés

Elnok: Kertai Gydrgy

Napirend: 1. A Magyar Foldtani Tarsulat alapszabély-tervezetének vitdja;
2. Hantken Miksa Emlékérem iigyrendjének megbeszélése.

Résztvevdk szama: 6

Mdycius 14. Eldaddiilés
Elnck: Kertai Gyorgy
B ohn Péter: Az aquincumi bélyeges tégldk anyaganak vizsgslata
Vita: KaszapA.,SztrékayK,SzddeczkyKardossE, Kertai

Odor Léaszlé: A Karancshegység kdzettani és foldtani viszonyai
GVita; Mauritz B, Székyné FuxV, KertaiGy, Odor L., Ker-

tai Gy.

Kdéhati Attila—Makkay Klara: A természetvédelmi terilletté nyilvanitott
tatai Kélviria-domb iiledékfoldtani vizsgéilata

Vita: Végh 8.-né, Nagy I, Vigh G, Filép J, Bardossy Gy,
KnauerJ., Kaszap A, K6hatiA, Makkay K., KertaiGy.

SzatmdriPéter: Cinkota kérnyéki miocén rétegsorok dsszehasonlité vizsgalata

Vita: B41diT., Hamor G, KnauerJ, Székyné FuxV, Szat-
mari P, Kertai Gy.

Szentirmai Istvan: Foldtani és készénfoldtani vizsgalatok a nagybitonyi
XKatalin II. lejt8sakndban

Vita: B41diT, Szentirmail, Kertai Gy.

RésztvevSk szdma: 73

Mdrcius 15. Mérnokgeoldgiai Szakcsoport Térképesési Bizottsdgdnak 4ilése

A Bizottsdg iilését R 6nai Andrds vezette le.
Résztvevdk szama: 7
Mdrcius 19. Agyagdsvdnytani Szakcsoport elbaddiilése
Elnck: Nemecz Frng
Méindy Tamas—Varju Gyula: A szegi kaolin genetikdja
Vita: Ba4rdossy Gy, Nemecz E, JuhdszZys Gydrgyl, Takats
T., KissL., Mandy T, Vatju Gy, Nemecz E.
Résztvevsk szama: 20
Mdrcius 20. Foldtawi Kozlony Szerkeszt8bizottsdgi iilés
Elngk: Vadész Elemér
Napirend: A Féldtani Kozlony gz. kot. 2. fiizetének kiaddsi elskészitése.
Résztvevdk szdma: 11



250 ‘ Foldtani Kezlsny, XCIT. kotet, 2. fiizet

Mdrcius 21. Eldadéiilés a Magyar Mezozbos Bizottsiggal kozos vendezésben

Elnok: Fildp Jozsef

G éczy Barnabds: A lidsz-dogger hatdr kérdése a Bakony hegységben

Vlta Vaddsz E., Geczy B, Fulop J.

Konda Jozsef: A bakonyhegységi lidszképz6dmények iiledékfoldtani vizsgalata

Vita: Cseh Németh]J., BaloghK,VadiaszE, SipossZ., Géczy
B,VighG, Knauer J, Geczv B., Knauer] VadaszE Majzon L.,
(‘e(.zy B, \fadaszE BaloghK, Konda_] Fulop_]

Részivevok szama: 54

Midvcius 26. Agyagdsvinytani Szakcsoport Munkabizotisdgi ilése

Napirend: A magyarorszagi agyagasvany standard mintasorozat Osszeéallitdsa.
A Munkabizottsdg iilését N emecz Erné vezette le.

Résztvevdk szdma: g

Mévrcius 28. Vdlasztmdnyi tilés

Elnok: Kertai Gyorgy

Napirend: 1. Hantken Miksa Emlékérem figyrendjének megvitatdsa; 2. a Magyar
Foldtani Tarsulat alapszabélytervezetének vitdja.

Résztvevék szdma: 13

Mdrcius 28. Klubest

FEinok: Bogsch Laszlo

Sztrdékay Kalman, Panto6 Gabor, Varju Gyula és Vidacs Aladar
beszamolot tartott a Nemzetkozi Vulkanoldgiai Asszocidcié 1961. szeptemberében
Olaszorszagban rendezett sz1mpozmmarol A beszdmolén Vidacs Aladar bemutatta
a kirdndulds soran készitett szines felvételeit s azt a 300 méteres kisfilmet, amely a négy-
tagil magyar delegacid élményanyagéat miivészi felfogasi képvezetéssel mindenki szdméara
érzékletes-emlékezetes eseménnyé avatta. A szimpozium kozéppontjiba allitott hialo-
klaszti-tignimbrit kérdést a Panté Gébor 4ltal gyfijtott-bemutatott szemléltets-
Osszehasonlitd anyag, s a hozzafiizétt magyarazat lényegére egyszeriisitette le.

Résztvevdk szama: 83

Mdrcius 29. Mévnskgeoldgiai Szakcsoport elbaddiilése
Elnok: Papp Ferenc
Szebényi Lajos: Beszdmold a berlini mérndkgeoldgiai konferenciarsl
Zsildk Gyorgy Laszlé: Mérnokgeoloégiai tapasztalataink Csehszlovakiiban.
RésztvevSk szama: 32

A Magyar Foldtani Tarsulat Mecseki Csoportjanak
1962 telén Pécseit tartott eléadéiilései

Janudr 18. Eldaddilés

Elnok: Viragh Karoly

Titkdri beszamolé 1961-16l, az 1962. évi munkaterv ismertetése
érde Barabas Andor: Az iilledékfelhalmozdédas szakaszainak és ritmusainak fogalmi
érdései

Barabdsné Stuhl Agnes: Szakaszos iiledékképzédés a balatonfelvidéki
{elséperemben

A beszamoldhoz és a két eladashoz 8 hozzdszolds hangzott el

Résztvevdk szdma 48

Februdy zz2. Eldaddilés

Elntk: Vir4gh Karoly

SzederkényiTibor: Id6tartam meghatarozasok a Sziladgy kdrnyéki szarmata
Osszletben

T 6zsér Otté: Trachidolerit eléfordulasok a nyugati Mecsek alsépermi dsszleté-
ben (Bejelentés)
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SzederkényiTibor: Trachidolerit eléfordulas Bar kozség kornyékén (Be-
jelentés)
Résztvev6k szama: 32

Mdycius 22. Eldaddiilés

Elnok: L ada Arpad

Nagy Elemér: A Pécs kornyéki alsélidsz kGszéndsszlet kifejlédési tipusai az
Andras aknai alapszelvényben

Bardossy Gyorgy—Noskené Fazekas Gabriella: A Pécs-kornyéki
koszéndsszlet iiledékkdzettani vizsgalata

Bardossy Gyorgy: A péesi kfszén rontgendiffrakeiés vizsgalata

Az el6addsokat kovets vitdban Bé4rdossy Gy, B. Nagy J, Csalogo-
vitsI, Lada A, NagyE, NoskenéFazekasG, P6laiGy..és Somos
L. vett részt.

Résztvevok szdma: zo

A Magyar Foldtani Tarsulat Kézépdunantili Csoportjanak
1962 telén Veszprémben tartott iilései

Janudr 25. Klubest
Elntk: Nemecz Erné
Dr.Venkatachala, B. 8. (Lucknow, India) szines diapozitivek kiséretében
Indiardl tartott el@adést. R
Résztvevok szama: 22

Februdr 16. Klubest

Elnék: Nemecz Ernd

Barnabis Kalmin: Bauxitfldtani vizsgélatok Indidban

Cseh-Németh Jézsef: Beszamold a Karpat-Balkani Asszociacié V., bukaresti
iilésszakarol

RésztvevSk szdma: 34

Mdycius 7. Vezetdségi ilés
Elnok: Neme cz Ernd
Napirend: 1962. elsd félévi munkaterv felbontésa.
RésztvevSk szama: 5

Mdrcius 30. ElSaddiilés

Elnok: Nemecz Emd

Kobékay Jozsef: A Herend-markoéi neogén medence rétegtana

Gondozé Gyorgy: VezetSszint (4svanykivéalds) a DNy-Vértes alséeocén
barnak&szénosszletében

Makrai LAszlé: Az ajkai medence déli lehatdroldsa a bauxitkutatd furdsok
szénre val6 kiértékelése alapjan
Résztvevok szama: 39

A Magyar Foldtani Tarsulat Eszakmagyarorszagi Csoportjanak
1962. telén Miskolcon tartott iilései

Janudr 11. VezetSségi ilés

Elnsk: Pojjéak Tibor

Napirend: 1. az 1961. évi munka értékelése; 2. az 1962. 1. félévi munkaterv meg-
beszélése.

Résztvevok szdma: 11

Janudr 11. ElSaddiilés
Elnék: Pojjak Tibor
Hernyak Gabor: Szinesfémére elsfordulds a rudabinyai binyaszat teritletén
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Molnér Pal—Morvai Gusztdv: Szerkezeti megfigyelések a rudabédnyai vas-
érceléfordulason (szeizi képzédmények szerkezeti viszonyai)

N a g y Istvan: Ujabb adatok a Martonyi-i vaséreel6fordulas foldtani viszonyainak
ismeretéhez

Vita (mindharom eldadashoz): Balogh K., Juhdsz A, Csékéds]J., Mol-
narP,BaloghK, MorvaiG, Hernyadk G, NagyIl,PojjakT.

Résztvevok szama: 47

Janudr 25. Klubest

EInék: Koviécs Lajos

Frisny4ak Sandor ,Foldtajzos szemmel a Magas-Tatraban és Krakkéban”
cimmel tarott vetitettképes utibeszamolét.

Résztvevsk szama: zo

Febyudy 8. Elbadoulés

Elnok: Pojjéak Tibor

Aroksz4lldsy Zoltan: A biologia szerepe a foldtani kutatdsban

Jaranyi Istvan: A kdoolajkutatas és a kéolaj masodlagos termelésében fel-
hasznalhaté mikroorganizmusok szerepe

Az el6addsokat kovetSen kialakult vitdban Csilling L., Oswald Gy,
K4liZ, KarpatiL., Pojjak T, Jardnyil, Arokszallasy Z. vett
részt.

Résztvevsk szama: 44

Mdvcius 8. Vezetdségi iilés
Elnék: Kovécs Lajos
Napirend: 1. a II. Orszdgos Foldgaz Ankét el6készitése; 2. Biikkhegységi tanul-
manyht el6készitése; 3. az Iiszakmagyarorszagi Csoport kémyvtirinak megalapitasa.
RésztvevSk szdma: 8

Marecius 8. Elbaddilés

Elnok: Kovacs Lajos

Bartk 6 Lajos: A nogradi medence iijabb rétegtani vizsgalatai

Vita: BaloghXK. MatyasE, Bardthl, KériJ., JodéT, Raddcz
Gy, Bartké6 L, Kovacs L.

J 0 6 Tibor: A négradi medence tektonikai és hidrogeolégiai viszonyai

Vita: Bartké L., Molndr P, Raddcz Gy, Kovdcs L, Jod T.

Szentirmai Istvan: Foldtani és készénfoldtani vizsgélatok a nagybatonyi
XKatalin II. lejtésaknédban X

Vita: Joé T, Szentirmail, Kovécs L.

Résztvevdk szama: 35

Mdroius 14. Kiubest a TIT Borsodmegyei Szev tével kozos ve
Elnok: Pojjéak Tibor
Krivédn Pal: , Vulkdnossdg—hegységképz6dés” cimmel tartott elGadast.
Résztvevok szama: 30

Mdvrcius 22. Klubest

Elnok: Kovéacs Lajos

Vidacs Aladér ,,Olasz vulkdnok kratereinél” cimmel élménybeszamolot tar-
tott a Nemzetkozi Vulkanolégiai Asszocidcié 1961. szeptemberi szimpoziumarél, Besza-
moléja sordn bemutatta szines felvételeit és nagy figyelemmel kisért 300 méteres kis-
filmjét, amely el6adasdnak anyagat kozvetleniil rogzithetévé tette.

RésztvevSk szdma: 53

A kiadasért felels az Akadémiai Kiadd igazgatdja Miiszaki szerkeszté: Vidosa 14szl6
Kézirat nyomdaba érkezett: 1962. IV. 5 — Példanyszam: 1350 — Terjedelem: 10,8, (A[5) iv + 16 old. tdbla

62.55162 Akadémiai Nyomda, Budarest — Felelés vezets: Bernat Gyorgy .
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MUNKATARSAINKHOZ!

Foly6iratunk, a FOLDTANI KOZLONY, a szerz8k a szer-
keszté6k és a nyomdaipari dolgozdék egyiittes munkdjinak
eredménye. Ennek az egyiittes munkinak megkdnnyitésére, takarékos, jobb és
szebb kivitelére kérjitk munkatarsainkat az alabbiszerkeszt8ségi kivdnalmak
és elGirdsok pontos megtartasara. Kéziratok jol olvashaté mddon, gondosan
4tolvasott s ékezetjavitéssal elldtott, nyomtatdsra kész 4llapotban adhaték le.
Toémor, rovidre fogott fogalmazdst kériink bébeszédiség nélkiil, sziikségtelen
leiré részletek és ismétlések elhagyasdval! Ugyeljiink a helyesirisra, amelyre
vonatkozéan a Magyar Tudomdnyos Akadémia az irinyadé. Magyarul, magya-
rosan {runk, minden nélkiilszhetd idegen széhasznalat mell§zésével (beleértve
a szakkifejezéseket is). Iraskészségiink 4llandé fejlesztésére torekedjiink !

Minden eredeti kdzlemény elején rovid ésszefoglalast kériink a dolgozat
tartalma és terjedelme szerinti néhany sorban, legfeljebb nyomtatott egyhar-
mad oldalnyi terjedelemben.

Idegen nyelvi forditds céljara kiilon rovid tartalmi kivonatot kériink.
Abraalairasokat a szévegben a megfelel§ helyen illessziik be, egy példdnyban
pedig kiilon mellékeljiik a forditandé kivonathoz.

Az idegen nyelvil forditas sziitkségességét és terjedelmének mértékét a
szerz8k kivénsagai alapjan a Szerkeszt8bizottsag dllapitja meg.

A FOLDTANI KOZLONY negyedévenkénti pontos megjelenésének
biztositasdra csak a fentebbiek szerint elkészitett és minden mellékletével
(rajzok, fényképek) egyiitt mar beadott kéziratokat vesziink szdmitdsba.
A térsulati szakiiléseken el8adott dolgozatok els6sorban jogosultak kiadésra,
de ezek elfogadésardl is a Szerkesztdbizottsdg hatdroz.

A Kkéziratok nyomddra vald el6készitésére a betiifajtak kovetkezd, alta-
ldnosan elfogadott egységes megjelolését kivanjuk: cim : S—————
dsszefiiggh harmas aldhtizés; fontosabb szavak vagy kiemelkedd megallapi-
tasok: egyszeri szaggatott al4d h i1z & s (ritkitott vagy szort szedés); személy-
nevek egyszeriszaggatott aldahdzas; nem és fajnevek egyszerii folytonos
vonallal jelolenddk (kurziv). Hosszabb adatfélsorolasok, irodalomjegyzék
(a dolgozat végén) aprébb szedést (petit) kapnak a kéziratban oldalt hullimos
vonaljelzéssel.

Teljességre torekvd iroaalomfelsorolds csak sszefoglald jellegfi, nagyobb
tanulmanyokhoz kivanatos Sziveg kozti irodalomutaldsok és kozbeiktatott
mondatok mellézendSk.

Fajneveket, személyekrdl elnevezetteket is, kis kezd8bet{ivel {runk.

Rajzok vonalas kivitelben tussal, a Kozlony tiitkorméretének tobbszord-
sében készitendsk, a szitkséges kicsinyités figyelembevétele szerinti vonalakkal
és betfikkel. A szévegkozti rajzok magyardzata és felirata a kézirat megfeleld
helyén is beirandé a folyamatos szedés elésegitése miatt.

A dolgozatok terjedelme legfsljebb egy nyomtatott v (16 oldal). Altalano- -
sabb jellegli vagy egy targykort Osszesitd, lezart, nagyobb terjedelm{i munkik
kiaddsa csak a Szerkeszt@bizottsig kiilsn hatdrozata alapjin lehetséges.

Ismertetések nagyobb mértékil rendszeres kozlésére van sziikség.
Hazai szerz8k maés kiaddsban megjelent munkdit a szerz8k ismertethetik
folyéiratunkban. Kulfoldi, dsszefoglalé jellegti, dltaldnos érdeklédésre igényt
tarté kényvek ismertetését kérjiik, elsésorban a rendelkezésre 4llé6 szovjet
irodalombél. Az ismertetések azonban csak a figyelem folkeltését szolgaljak,
tehédt csak rovid foglalatot adhatnak.

Kiilsnlenyomatok a szerz§ koltségére készithetdk.

Nem megfelel§ médon el8készitett kéziratokat a szerkesztdség nem
fogadhat el.

Elnokség



Eléfizetési difj egy évre 40,— forint

A kiadvéany elbfizethetd vagy példdnyonként megvisirolhaté:
az AKADEMIAI KIADO-nal,
Budapest V., Alkotmany u. 21.
telefon: 111—010, MNB egyszimlaszim: 46
csekkbefizetési szamla: 05.915.111—46
az AKADEMIAI KONYVESBOLT-ban,
Budapest V., VAci u. 22, telefon: 185—-612
a POSTA KOZPONTI HIRLAP IRODA nél,
Budapest V., Jozsef nddor tér 1.
telefon: 180—850. Csekkszdmla: egyéni 61.257, koziileti 61.066
(Példdnyonként megvdsarolhatd a Posta nagyobb drusitéhelyein is)
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VADASZ ELEMER
Technikai szerkesztd:
VEGH SANDORNE

A szerkeszt6 bizottsdg tagjai:

BAT,OGH KALMAN, BOGSCH LASZLO, CSAJAGHY GABOR, EGYED LASZLO,
FULOP JOZSEF, KERTAI GYORGY, KRIVAN PAL, MAJZON LASzLO,
MORVAI GUSZTAV, PANTO GABOR, SZEBENYI LAJOS,
SZTROKRAY KAIMAN, TASNADI KUBACSKA ANDRAS




