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38, 39, 181, 347, 348, 350, 351, 357, 394, 571, 573 (101, 102, 104, 243, 448, 419,
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252, 253, 317, 318, 420, 423, 424, 425, 492G, 498, 429, 470, 513, 514, 515, 516, 601) —
Sanidin 344, 345, 346, 349, 353 (444, 445, 447, 452, 454) — Sanidin oligoklas
trachyt 358, (459) — Sandstein (116, 117, 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124, 126, 129,
130, 133, 220, 221, 292, 241, 953, 420, 438, 439, 456, 512) — Schiefer (116, 117, 120,
122, 124, 134, 228, 229, 230, 232, 233, 236, 2338, 250, 513, 514) — Schieferton
(123, 251) — Schlamm (120, 128, 205, 222, 428 429) — Schotter (113, 120, 121,
200, 205, 206, 212, 221, 229, 252, 253, 423, 427, 428, 429, 512, 513, 514, 515, 516,
517) — Schwefel (399, 508) — Selen 33 — Sericit 414 (522) — Serpentin 26, 28
(119, 122) — Siderit 12 (104) — Silber (609) — Sodalit 414, 522 — Sé8 agyag
284, 319, 325, 326, 331, 332, 333, 334 (540) — Sphalerit 574 (612) —- Sphen 357
(458) — Steinkohle {118, 250, 252) — Steinsalz (Kochsalz, Salz) (4153, 416, 417, 418,
119, 420, 421, 422, 1923, 424, 425, 426, 427, 428, 429, 430, 431, 432, 433, 434, 435,
436) — Sumpfléss (120, 202, 203, 317, 318, 616) — Siiswasserqarzit 329 (427) —
Syenit 414 (522).

Szaruké 150, 165, 400, 401 — Szarukibreccia 400, 401 — Székes homokos valyog
27 — Szénmészkd 171 — Szirtes mészko 24, 25, 403 — Szoda 44.

Tarka homokks 23 — Tarka agyag 58 — Tarka agyagpala 29 — Tellur 33 — Tel-
lurit 394 (503) — Tinguait 414 (522) — Titaneisen (453) — Titanit 412 (522) —
Titinméignesvas (-Magneteisen) 354 (455) — Titanvas 352 — Ton (102, 116, 117,
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118, 119, 120, 121, 192, 124, 125, 126, 129, 130, 200, 206, 220, 221, 222 223 241,
2492, 249, 250, 251, 252, 253, 318, 420, 421, 423, 424, 425, 427, 328, 435, 442, 449,
466, 467, 471, H14) — Tonmergel (435, 515) — Tonschiefer (116, 117, 118, 119,
122, 123, 298, 234, 235, 439, 512, 513, H14, 515) — Topdz 33 — Torf (115, 120,
121, 122, 130, 205, 206, 249, 253) — Tézeg 22, 26, 28, 35, 38, b9, 145, 18Y, 192 —
Trachyt 3%, 337, 338, 340 (437, 440) — Tremolit 414 (522) — Tsernoszjom 183,
543 (601) — Tufa 352, 361 — Tuff (452, 462) — Turmalin 33 — Tizkd 263, 526.

Vialyog 26, 27 (120, 121) — Valyogos homok 27 — Vas 180 — Vasérc 12, 173,
179 — Vaspat 12 — Veres vasére 179 — Verrucano 192 (253) — Vords agyag
25, 26, 27, H8.

Woerfeni pala (-Schiefer) 22, 28. 403 (116, 122, 514) — Wollastonit 280, 281, 282,
283, 396, 397, 398, 399 (314, 315, 316, 317, 205, 506, 307, 508, 509) — Wiesen-
ton (122).

Zeolith 39, 40, 181, 182 (243, 244) — Zircon 347, 354, 360 (448, 453, 461) — Zink-
érc (-Zinkerz) 403 (513) — Zoldks 571, 372 — Zoldpala 31.

1v.

PALAEONTOLOGIAL NEVEK.

(Palaontologische Namen.)

Actzonella 173 (236) — Acropora coronata, Rss. 153 (214) — Aegoceras sp.
ind. 268 (292) —- Alveolina melo, Ficht. és Moll. sp. 160 (222) — Ammonites 154,
155, 381, 382, 383, 384 (215, 216, 488, 489, 490); A. abnormis 384 (492); A. amal-
theus 382 (490); A. angulatus psilonoti 383 (491): A. cfr. doricus 157, 381, 348
(219, 489, 492); A. falcaries 384 (492); A. Guidoni, Sow. 384 (493); A. Helii
276 (309): A. insignis 382 (490); A. Janus 383 (490): A. Lacordarii 191, 275,
277, 279 (252, 308, 309, 310, 312); A. latesulcatus, Hauer. 273, 276 (308, 309;:
A, margaritatus 383 (491): A. masseanus 382 {490); A. miserabilis 354 (492):
A. psilonotus levis 383, 384 (491, 402); A, raricostatus 382 (490); A. spiratissimus
383 (491): A. Suessi (Hauer) 384 (442): A. Turneri 382 (490) — Amphistegina
186 ; A. Lessonii, d'Orb. sp. (A. Hauerina, 1'Orb.) 161 (223) — Amplexus sp. 167
(230) — Ancillaria glandiformis, Lamk. 162 (224): A. (Anaulax) obsoleta, Broce,
162 — Ancylus hungaricus, Lérent. 370 (479) —- Anomalina badensis, d'Orb.
160 (223); A. aff. grosserugosa, Giimb. 10 (10t : A. grosserugosa, Giimb. sp.
153 (214); A. efr. grosserugosa, Giimb. sp. 160 (223) —- Anomia 323 (£19); A. nu-
mismalis, Qu. 259 (290): A. primaeva, Desh. var. obtruneata 21 (115) — An-
thozoa 161, 167 (223, 230) — Aptychus Bayrichi, Opp. 2658 (300); A. efr. ex-
sculptus, Schaur. 268 (300); A. efr. latus Park, 268 (300); A. sp. 264 (295) —
Arca barbata, Linn. 162 (224); A. (Acar) clathrata, Defr. 162 (224); A, diluvii,
Lam, 162 (224): A. (Fossularca) lactea, Linn. 162 (224); A. (F.) papillifera, M.
Horn. 162 (224); A. Noa, Linn. 162 (22%4); Aequipecten spinosovatus., Sace. 162
(224) — Arianta arbustorum, Linné, var. alpestris, Pfeiffer 141 (202); A. ar-
bustorum, Linné 142 (202) — Arietites carenatus, Fuc. efr. var. antiqua 155
(216) — A. Bucklandi 258, 261, 277 (289, 292, 310); A. efr. Cordieri, Canav. 261
(292); A. Conybeari. Sow. sp. 261 (292); A. efr. Hungaricus. Hau. sp. 259 (210)
A. laevis (Stur) 275, 276 (308, 309); A. laqueus 260 (291); A. efr. perspiratus,
Wihner. 259 (290); A. cfr. proaries, Neum. 259, 260 (290); A. spiratissimus
Qu. sp. 261 (292); A. sp. ind. 261 (292); A. Conybeari, Low. sp. 261 (292,



BETURENDES TARGYMUTATO. XXV

A. rotiformis 258, 261, 277 (289, 292, R10); A. sp. cfr. supraspiratus Wikhn.
259 (290) — Argiope cfr. decollata, Chemn. 162 (224) — Arvicola intermadius
32 (127) — Aspidoceras 138, 189 (219, 250); A. acanthicum sp. cfr. altenense,
Orb. sp. 157 (218); A. acanthicum, Opp. sp. 155, 157, 268 384, (217, 218, 299,
300, 493); A. altense d'Orb. sp. 268 (299); A. cfr. altense 384 (493); A. avella-
num Zitt. 268 (300); A. circumspinosum Qu. sp. 268 (299}; A. Choffati P. de
Loriol. 268 (300); A. cyclotum Opp. sp. 268 (299); A. Deaki, Herb. 268 (300);
A. episus Opp. 387 (496); A. cfr. Helymense Gem. 268 (300); A. insulannm
Gem. 268 (299); A. insulanum Gem. var. nov. 268 (239); A. efr. iphiceroides,
Waag. 268 (300); A. liparum, Opp. 387 (4Y96); A. Montisprimi, Canav. 156,
268, 384, 387 (217, 300, 493, 496); A. =®gir, Opp. sp. 268 (300); A. Rogoz-
nicense, Zeuschn. sp. 268 (299); A. sp. (cfr. episum Opp. sp.) 268 (300); A. sp.
ind. 268 (300); A. Uhlandi, Opp. sp. 268 (300); A. Uhlandi, Opp. sp. var.
extuberata Canav, 268 (300); A. Uhlandi, Opp. var. nov. 268 (300); A cfr. Wolfi
Neum. 268 (300) — Astacus 149 (210) — Aturia cfr. Rovasendiana, Parona. 152
(214); A, aturi, Bast. 160 (222). — Aulacoceras 259 (290); Au. sp. ind. 261 (292);
Avicula cfr. laevigata, Kon. 169 (232) — Aviculopecten intortus, Kon. 169 (232);
A. cfr. Kuockonianus, M'Coy. sp. 169 (232); A. sp. (dupliciradiatus. Kon. és obli-
quatus, Kon.) 169 (232); A. stellaris, Phill. 169 (233).

Baculites 323 (419) — Balanocrinus sp. cfr. sublevis, Miinst. 266 (298) — Bathyomwm-
phalus contortus, L. 145 (205) — Batopora multiradiata, Rss. 153 (214) — Belem-
nites cfr. conophorus, Opp. 268 (300); B. ctr. ensifer, Opp. 268 (300); B. cfr.
semisulcatus, Miinst, 268 (300); B. ecfr. strangulatus, Qu. 268 (300); B. cfr.
Zeuschneri, Opp. 268 (300); B. sp. ind. 262, 268, 270 (297, 300, 302): B. sp. cfr.
B. Didayanus, ’'Orb. 26% (295) — Bellerophou 169 (232) — Biflustra macro-
stoma, Rss. 173 (214) — Bigenerina capreolus, d'Orb. 9 (101) — Bithynia ventri-
cosa, Gray. 145, 189, 190 (205, 250, 251) —- Bourgueticrinus Thorenti, D'Arch.
153 (214) — Brachionus Muelleri, Ehrbg. 320 (417) — Bryozoa 152, 153, 168
(214, 231) — Buccinum baccatum, Bast. 325, 324 (426, 428); B. (Zeuxis ?) badense,
Partsch. 163 (225); B. (Zeuxis?) Grateloupi, M. Hérn. 163 (225); B. (Caesia)
limatum Chemn. 163 (225); B. restitutianum. Font. (atm. B. Hoérnesi, May. 162
(225); B. semistriatum, Broce. 160 (229) — Bulimus detritus, Mill. 137, 147
{197, 208); B. (Chondrula) Horusitzkyi n. 4 (95); B. Napaeus montanus, Drap.
var. carthusianus, Locard. 138 (198); B. (M.) reversalis, Bielz, 138 (198); B. (M)
reversalis var. elongatus, Bielz. 138 (198).

Campylaea banatica (Partsch.) Rm. 144, 145, 146, 147 (204, 205, 206, 207); C. (Ari-
anta) arbustrorum, Linné. var. alpestris, Pfeiffer 138 (198); C. canthensis, Beyr.
146 (207) — Cancellaria Bellardii, Mich. 160 (222); C. (Trigonostoma) lyrata,
Broce. 163 (225) — Canthocamptus Treforti n. sp. 320 (417) — Capulus compres-
sus Kon. 169 (232); C. efr. vetustus, Sow. 169 (232): C. sulcatus, Braun. 160
1222) — Cardinia efr. phaseolus, Sow. 169 (232) — Cardium plicatum Eichw. 328
(426); C. obsoletum, LEichw. 328 (426); C. Fuchsi 190 (251); C. efr. Penslii, Fuchs
329 (427); C. 189, 190 (250, 251) — Cardiomorpha concentrica, Kon. 169 (232) —
Cardita Partsehi, Goldf. 162 (224); C. sealaris, Sow. 162 (224): C. Transsylvaniea,
M. Hérn. 162 (224) — Carychium minimum, Mill. 20 (113) — Cassidaria (Ga-
leodeaj echinophora, Linné 163 (225) — Cassis (Semieassis) saburon, Lamk. 163
(223) — Cellepora globularis, Bronn, 161 (224) — Cephualopoda 152 (213) — Cera-
tites 158 (219) — Cervus 149 (210) — Cenellipsis multiplex, Riist. 167 (230) —
Cerithium lignitarum, Eichw. 163 (220); Cerithium mediterraneum, Desh. 328
(426); Cerithium Pauli, R. Hérn. 328 (426); Cerithium pictum. Bast. 527, 329
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(425, 428) 1 Cerithium rubiginosumw, Eichw. 328 (426); Cerithium Zeuschneri, Pusch.
163 (225) — Chama gryphina, Lam. 160 (2227 —- Charcharodon angustidens
152 (214) — Chenopus (Aporrhais) alatus, Eichw. 163 (225); Ch. (A.) pes peli-
cani, Phil. 163 (225) —- Chonetes cfr. Buchianum, Kon. 168 (231); Ch. efr. Lag-
nessianum, Kon. 168 (231) —— Chondrula Horusitzkyi, Kormos. 138, 141 (199,
201); Ch. tridens, Muall. 148, 151 (209, 212); Ch. tridens, Mill. forma elongata
135 (141, 198, 201) — Clausilia (Kuzmocia) dubia, Drap. 139 (199); Cl. (K))
pumila, Ziegler. 139 (199); ClL (K.) pumila, Ziegl. var. succosa, A. Schm. 139
(199) — Clava bidentata, Grat. 191 (252) — Clavulina angularis 185; Cl. Phi-
lippinica, Karrer. 186; Cl. Szabdi, Hantk. 9, 185 (108); Cl. Szabdi var. kruhe-
lensis, Wojeik. 186 -— Cidaris 153 (214); Cidaris avenionensis, Desmoul. 161
(224): Clausiliide 139 (199) — Clisiophyllum 169 (232) — Clypeaster sp. 160
(222) — Ceelambas encagramnus, Ahrs. 320 (417) — Celoceras cfr. longalvum,
Vacek 264 (295, 296) — Columbella (Mitrella, Falax, k. Hérn. és Au. 162 (223);
C. cfr. nassoides, Bell. 162 (225) — Congeria balatonica 191, 363, 365, 366, 367,
68, 370, 372 (465, 167, 468. 471, 473, 477); C. banatica 405 (515); C. Cszjzeki,
Horn. 329 (427); C. Neumayeri 367, 369, 372 (470, 472, 476); C. Oppenheimi 21
{115); C. rhomboidea 363, 364, 365, 366, 367, 368, 369, 370, 371, 372 (112, 465,
466, 467, 468, 469, 470, 471, 472, 473, 475, 476); C. spinierista 372 (475); C.
triangularis 363, 365, 366, 367, 368, 370, 372 (465, 467, 468, 471, 473, 477); C.
ungula capre 192 (253) — Conus 362 (464); C. (Leptoconus) antediluvianus,
Brug. 162 (224); C. (L.) Brezina, R. Hérn. 162 (224): C. (L.) Dujardini, Desh.
162 1224); C. (Chelyconus) fusco-cingulatus, Bron. (162 (224); C. cfr. subrari-
striatus, da Costa. 162 (224); C. cfr. ventricosus, Bronn. 162 (224) — Corbula
gibba, Olivi. 162 (224); C. revoluta, Brocc. 162 (224) — Cornuspira sp. 160
(222) — Crinoida 133, 166, 167, 169, 25S (214, 229, 230, 232, 289); C. (Robulina)
arcuatostriata, Hantk. 160 (222); C. clypeiformis, {'Orb. sp. 160 (222); C. com-
pressa, d’Orb. (Cr. arcuata, d'Orb) % (101}; Cr. cultrata, Montfort. 9, 160 (101,
1222); Cr. depaupcrata, Rss. 153 (214); Cr. echinata d'Orb. 160 (222); Cr. cfr.
Moraviea, Karr, 160 (222); Cr. ecfr. fragaria, Giimb. 9 (101); Cr. gladius, Phill.
% (101); Cr. rotulata, Lam. 9 (101); Cr. cfr. semiluna, 4d'Orb, 160 (122) — Cr.
sp. 160 (222); Cr. Wetherellii, Johnes. Y (101) — Ctenodonta cfr. pusilla, Kon.
169 (232) — Cycladide®e 140 (201) — Cyclamina latidorsata, Born. sp. 9 (101);
C. placenta, Reuss. sp. 9 (101) — Cyclostoma Kochi n. sp. 328 (426) — Cypraea
(Aricia) Neugeboreni, R. Hoérn. és Au. 162 (224); C. sp. 162 (224) — Cyrena

semistriata 58 (129) —— Cytherea foremsis 21 (115); C. pseundopetersi 21 (113); C.
tokodensis 21 +115); C. vértesensis 21 (113); Cytheride 4.

Daonella Lommelli, Wissm, 402 (511) — Darvinulide 4 — Dendrophyllia
Poppelacki, Reuss. 161 (223) — Dentalina approximata, Reuss. 9 (101); D. ele-

gans, d'Orb .9 (101); D. intermedia, Hantk, 9 (101); D. Verneulli, d'Orb. 9 {101) —
Dentalium hadense, Partsch. 163 (225); D. Michelottii, M. Horn. 163 (225); D. mu-
tabile, Doderlein 163 (225) — Desmoceras Kiliani 21 (113) — Diplohelia Sismon-
diana, Ag. 161 (223) — Dinosaurus 58 (129, 130) Diotis sp. (cfr. D. janus. Me-
negh. sp. 262 (294) — Discorbina eximia, Hantk. (53 (214) — Divaricella divari-
cata, L. sp. var. ornata. Ag. sp. 162 (224) -— Dolomys Milleri 32 (127) — Donax
lucida, Eichw. 328 (426) — Dreissensiomya intermedia, Fuchs. 370 (472) — Dreis-
sensia 189, 190 (230); D. alta, Sandb. 328 (426); D. Miinsteri 190 (250, 251);
D. serbica, Brus. 363, 369 (465, 472); D. sp. 328 (426) — Druppula angustiporata,
Riist. 167 (230); D. cornus, Riist. 167 (230).

Echinanthus scutella, Lam. 152 213) — Echinus 152 (213) — Edmondia sp. ind.
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169 (232} — Elephas 62, 149 (134, 210); L. antiquus. Fale. 149, 150 (210) —
Endothyra 170 (233) — Eutalis efr. prisca, Minst. sp. 169 (232) — Entalophora
attenuata, Stol. 153 (214); L. pulchella, Rss. 153 (214) — Erato lavis, Donovan
162 (224) — Eratopsis Barrandei, R. Horn. és Au. 162 (223) — Ervilia prodolica,
Eichw. 328 (426) — Erycites 153 (216) — Eschara bisulea, Rss. 153 (214);
E. fenestrata, Rss. 153 (214) — Eugeniacrinus sp. ind. 266 (298) — FEulota fru-
ticum, Mill. 145 (206) — Euomphalus 169 (232); E. cfr. catilloides, Kon. 169
(232) — Eupatagus sp. ind. 152 (213) — Exogyra columba, Lmk, 323 (420);
E. perparcula 21 (115); E. spheroidea 21 (115).

Fenestella crassa, M’Coy. 168 (231); F. membranacea, Phill. sp. 168 (231); F. ple-
beia, M'Coy. 168 (231): F. sp. (cfr. Jabiensis Waag. Pichl.) 168 (231); F. sp. ind.
168 {231) — Flabellum cfr. Royssyanum, M. Edw. 161 (223) --- Fluminina amni-
cum, Mill. 6 (97 — Fasciolaria bilineata, Partsch. sp. 163 (225) — Foramini-
fera 2. 3, 8, 9, 152, 153, 154, 160, 161, 170, 185, 186, 238, 261, 324 (100, 213, 214,
221, 922 933, 289, 292, 421) — Fossaria truncatula, Mill. var. turrita, Clessin.
141 (201); F. truncatula, Mall. var. ventricosa, Moqu. Tand. 141 (201) — Fos-
sarina glacialis, Clessin 141 (202); F. pusilla Gm. 143 (206) — Fruticieola
(Petasia) bidens, Chemnitz. 137 (197); Fr. (Trichia) hispida, Linné. 137 (19S);
F. rubiginosa, Zolr. 151 (212). — Fr. (Trichia) rufescens, Pennant. 137 (198); I'r.
(Trichia) sericea, Draparnaud. 137 (197); Fr. (Trichia) rufescens, Pennant var.
danubialis, Clessin. 138 (198): Fr. (Trichia) terrena, Clessin. 138 (198); IFr. stri-
gella, Drp. 145 (206) — Fusulina 62 170 (134, 233) — Fusus (Chrysodomus) Hor-
nesi, Bell. 163 (223); F. rostratus, Olivi, 160 (222); F. Vindobonensis, R. Hérn.
és Au. 163 (225,

Gaudryina Reussi, Hantk. 9, 159 (101, 214); G. siphonella, Reuss. 9, 153 (101, 214) —

Geinitzia 323 (419) — Glactochilus sarmaticum n. sp. 328 (426) — Globigerina
bilobata 158 (249) — Globigerina bulloides, {'Orb. 153 (214); G. triloba, Rss. 160
(2231 — GI. trilobata 158 (24Y) -— Gulnaria peregra, Miller. var. attenuata, Cles-

sin 14l (201) — Gyraulus limnophylus, Westerlund 141 (201); G. Rossmiissleri,
Auerswald 141 (201) — Gyrorbis vortex. L. 143 (205).

Hantkenia 187 (247) — Haploceras carachteis Zeuschn. sp. var. subtilior, Zitt.
267 (299); H. elimatum Opp. sp. 267 (299); H. Staszyczii Zeuschn. sp. 267 (299);
H. sp. ind. 267 (299): H. tithonium Opp. sp. 267 (299) — Haplophragmium
acuminatum, Hantk. 9 (101); H. rotundidorsatum. Hant. % (101) — Harpoceras
8p. ind. 264 (295) — Heliastraea Defrancei, M. Edw. 161 (223); H. Reussana,
M. Edw. 161 (223) — Helicide 137, 329 (197, 428) - Helix 58, 147, 327 (129,
208, 425); H. Brocehi, May. 191 (252); H. Chaixii 366 (469); H. (Tacheocampy-
laea) Doderleini, Brus. 366 (468); H. sp. 366 (468); H. eckingensis. Sandb. 323
(426); H. n. sp. 328 (426); H. lutescens, Rssm. 330 (430); H. pomatia, L. 137
(197) ; H. robusta 366 (46S) — Hemisinus acicularis. Fér. 148 (208); H. Esperi,
Fér. 145 (208) — Heterolepa Dutemplei, d’Orb. sp. 10 (101) — Heterostegina
costata 161 (223) -— Hexalastrum infans. Rist. 167 (230) — Homo primigenius
37 — Hornera concatenata, Rss. 153 (214); H. D'Achiardii, Rss. 153 (214) —
Hoplites abscissus, Opp. sp. 267 (299); H. Calysto d'Orb. sp. 267 (299); H. car-
pathicus, Zitt. sp. 267 1299); H. cfr. Kollickeri, Opp. sp. 267 (299); H. micro-
canthus, Opp. sp. 267 (29Y); H. sp. ind, 267, 270 (299, 302); H. (Parahoplites)
sp. (cfr. H. angulicostatus d'Orb.) 270 (302, 303) — Hoplitoides 158 (219) —
Hyalina (Polita) pura, Adler (lenticularis Held) 137 (197); H. (P.) radiatula, Gray.
(Hammonis, Strém.) 137 (197); H. pura 137 (197); H. crystallina, Mill. 142
(202) — Hydrobiida 140 (200).
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Inoceramus 323 (419) — Idmonea concava, Rss. 153 (214); L. gracillima, Rss. 153
(21415 L. reticulata, Rss. 153 (214) -— Isis melitensis, Goldf. 161 (223).

Kuzmicia dubia, Draparnaud. 141 (202); K. pumila. Ziegler. 141 (202); K. pumila,
Ziegler. var. succosa. A. Schm. 141 202).

Lagena 186 — Leda pellucida 1621224) — Leptolimnaa glabra, Miiller 141 (201) —
Lepidocyclina 186 — Lima semisuleata, M. Coy. 168 (231) — Limn®a (Lepto-
limnaea) glabra 140 (200); L. (Limnophysal palustris, Miill. var. septentrionalis,
Cless. 139 (200); L. (Gulnaria) peregra, Miiller var. attenuata, Clessin. 13% 1200);
L. (Limnns) stagnalis, Linné, var. arenaria, Colbeau. 139 (200); L. (Limnus) stag-
nalis, Linné var. subulata, Westerlund. 139 (200); L. (Fossaria truncatula, Mall.
var. turrita Clessin. 140 (200); L. (Fossaria) truncatula Mill. var. ventricosa.
Mogu. Tand. 140 (200); L. (Limnophysa) turricula, Held. var. diluviana, Andr.
140 (200) — Limatulina linguata, Kon. 1t8 (231) — Limax fonyédensis, Lérent.
370 (472) — Limnbaeide 139 1200} — Limnophysa palustris, Mill. var. septen-
trionalis, Clessin. 141 (201); L. turricula, Held. var. diluviana, Andr. 141 (201):
L. palustris, Mill. 145 (205); L. corvus Gmel. 145 (205); L. transilvanica, Kim.
145, 148 (205, 209) — Limbpwus 58 (129); L. antiquus 6, 7 (97, 98, 99); L. nati-
coides, Fér. 6 (97): L. naticoides apertus, Kstr. 6 (97) — Limnocardium Rogen-
hoferi, Brus. 369 (472) — Limnus stagnalis, Linné, var. arcnaria, Colbeau. 141
(201); L. stagnalis, Linné. var. subulata, Westerlund 141 (201) — Lithocampe
tutata, Rust. 167 (230) — Lithotampium 161 (223); L. nummuliticum, Giimb.
400 (510) — Lithodomus 166 (229); L. lithophagus, Linn. 162 (224) — Litho-
glyphus 6 (97); L. antiquus, Kormos. 5, 140, 141 (200, 201) — Loxonema sp. 401
{311) — Lucena oblonga 139, 142 (149, 202); L. oblonga var, elongata, Br. 141
(201) ; L. oblonga, Draparpaud var. paludiniformis, Clessin. 141 (2011 — Lucina
Dujardini, Desh. 162 (224); L. incrassata, Dubois. 162 (224); L. ornate, Aq. 162
(224); L. nana 21 (115) — Lytoceras 45, 155, 158 (216, 219): L. cfr. adeloides,
Kudern. sp. 269 297): L. Liebigi Opp. sp. 267 (298): I. efr. Liebigi Opp. sp.
var. strambergensis, Zit. 267 1298); L. montanum Opp. sp. 266 (208): L. cfr.
municipale Opyp. sp. 267 (298); L. quadrisuleatum d'Orb. sp. 267 (298); L. sutile
Opp. sp. 266 (298). L. sp. ind. 267 (298); L. (Tetragonites) sp. (L. Duvalianum
{'Orb. sp.) 270 (302

Macropneustes Hantkeni, Pav. 152 (213) — DMaectra prodolica, Eichw. 328, (426) —
Mammuth 61 (134) — Mastodon arvernensis 190 (251) — Mastus reversalis, Bielz.
141 (202): M. reversalis, Bielz. var. elongatus, Bielz. 141 (2027 — DMegalodus
257 (288); M. efr. Tofanae var. gryphoides 258 (288): M. Moajsvari. Giimb, 258
1288) — Melanelln Holandri, Fér. 144, 148, 149 (204, 209 M. Holandri afra (Z.)
Rm. 148, 149 (208, 209) — Melania (Melanella) Hollandri, Fér. 147 (20%, 209) —

Membranipora angulosa Rss. 153 (214) — Miliolina (Quinqueloculina cfr. secans,
’Orb. sp. (Qu. Haidingerii. 4'Orb.) 1600 (222); M. (Qu.) cfr. Ungeriana, d'Orb.
160 (222) — Miopypsina 186 — Mitra Bellardii, R. Hérn, és Au. 162 (225},

M. (Calithea) cupressina, Broce. 162 (225); M. incognita, Bast. 162 (2651 ; M. (Co-
stellaria) intermittens, R." Horn, és Au. 162 (223); M. (Costellaria) recticosta, Bell.
162 (225): M. (Nebularin) serobiculata, Broce. 162 223) — Mizzia 166 (229):
M. Velebitana 167 (230) — Modiola efr. arguta, Kon. 169 (232); M. marginata,
Eichw. 328 (426): M. radiata Kon. 169 (232); M. sp. cfr. impressa, Kon. 169
(232); M. punctatostriata, Zitt. 266 (248) — Monodonta Araonis, Bast. 160 (222) —
Murchisonia cfr. Archiacina, Kon. 169 {232): M. cfr. Kokeni, Frech. 169 (232) —
Mures (Occencbra) alternatus. Bell, 163 (225): M. spinicosta, Bronn. 163 (225):
M. sublavatus, Bast, 328 (4206..
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Napaeus montanus, Draparnaud var. Carthusianus, Locavd. 141 (201) — Natica heli-
cina, Broee. 163 (223) — Nautilus 46; N. neocomiensis d'Orb. 270 (302); N. sp.
270 1302); N. cfr. sexcarinatus, Pict. 268 (3001 ; N. triangularis Mouth. 270 (302) -
Neaeru Picteti, Zitt. 266 (298) — Nerita picta 328, 329 (425, 428) — Neritina
148, 191 (209, 251) — Neritidonta 179 (250} — Neritina danubialis, (Mhif.) C.
Pfr. 6 (37); N. fluviatilis, L. 148 (209); N. Prevostiana C. Pfr. 148 (208, 209),
N. transversalis (Z.) C. Pfr. 6 (97) — Neritopsis radula, M. Hoérn. 165 (225) —
Neumayria cfr. compsa, Opp. sp. 267 (298) — Niso eburnea, Risso. 163 (229) —
Nodosaria 170 (233); N. aff. budensis, Hant. 9 (101); N. bacillum, Defr. 160 (222);
N. cfr. badensis, d'Orb. 160 (222); N. eommunis, 4'Ovb. 160 (222); N. filiformis,
d’Orb. 9 (101):; N, (Deuntalina) filiformis, d'Orb. sp. (elegauns, ({’Orb.) 160 (222);

N. latejugta, Gimb. 9 (10l) — Nodosaria acuminata, Hantk, 9 (101) — Nonionina
cfr. Soldanii d'Orb. 161 (223) — Nucula Mayeri, M. Horn., 162 (224); N. cfr. per-
gibbosa, Kon. 169 (232) — Nummulites [, 2, 3, 4, 21, 152, 186, 378, 379 (115,

213, 246, 485, 486 ; N. antiquior, Rouill és Vos. 186; N. (Hantkenia) Cummingii,
Carp. sp. 186; N. (Hantkcnia) complanata, Lam. 1. 187 (95, 247) ; N. (H.) striata,
d'Ovb. 152 (213): N. (Bruguieria) intermedia d'Avch. 400 (310); N. jurassica,
Gimb. 186: N. latispira, Men. 187 (246): N. (H.) Tchichatscheffi, d"'Arch. 1, 187
(246y: N. pristinus. Brady. 186 - Nnminulostegina 186 -— Nymph®a lotus, L.
32 (127).

Ochtebius marinus, Pk. 320 (417); O. punctatus. Steph. 320 (417) — Odontogyror-
bis Krambergeri. Hal. sp. 20 (112, — Olcostephanus groteanus, Opp. sp. 267
(299); O. ecfr. pronus, Opp. sp. 267 (299); O. sp. efr. Negreli, Math. sp. 267
(299) — Oliva sp. 162 (224) — Oppelia sp. (ctr. Folgariaca) Opp. sp. 267 (299):
Opp. sp. 10. Waageni Zitt. 267 (298): Opp. sp. ind, 267 (299) — Operculina 186 ;
0. ammonea, Leym. 400 5101 : Orbitoides 1, 186 O. papyracea. Boub. 400 (51 1) —
Orbulina universa, ('Orb. 160 (223) — Orthophragmina 186: O. Dratti, Mich.
sp. 152 (213); O. petellaris, Schloth. 152 (213); O. tenuicostata, Gimb. 152
(213) — Ostrea 9, 152 (100, 213); 0. aginensis 38 (129): O. cochlear, Poli. 154,
160, 162 (221, 222, 224); O. gigantea, Drand. 152 (213): O. (Cubitostrea) cfr.
frondosa, Deserr. 162 (224): O. (Pycnodonta) cochlear, Poli. var. navicularis,

Broce. 162 (224):; O. Frechi 21 (115) — Otolithus (Berycidarum, austriacus,
Kok. 163 (226). .

Pachydomus cfr. depressus, Kon. 169 (232) — Parallelodon efr. ilecussatus, M'Coy
sp. 169 (23211 P. efr. Lacordaireanus, Kon. 169 (232): P. sp. (P. perplexus, Kon.
169 (232) — Paronaea 187 — Tecopteris 323 (4191 — Pecten (Pseudamussiun)

cfr. auriculatum, M'Coy. 168 (231}: P. sp. cfr. P. Ponzii, Gem. 262 (294): P. ciu-
guliferus, Zitt, 266 (208); P. biarritzensis, d'Arch. 401 (510); P. cristatus, Bronn.
162 224); P. denudatus 160 (222); P. efr. dissimilis, Flem. 168 {231); P. duode-
cim lamellatus, Bronn. 162 ¢224); P. polyzonites, Gem. 266 (298); P. cfr. revolu-
tus, Micht. 162 (224); P. sp. (cfr. spinulosus. Miinst.) 162 (224): P. Thorenti,
d’Arch. 152 (213); P. efr. soleus Desh. 152 (213): P. sp. 400 (510) — Pectunculus
anomala, Eichw. 162 (224); P. (Axinea) pilosus, Lam. 162 (224) — DPeltoceras
transversarins, Opp. sp. 267. 268 (299, 300,: P. sp. ind. 268 (299) — Perisphine-
tes cfr. acer, Neum. 267 (29 ; P. cfr. Albertinus Cat. sp. 267 (29%): I'. Bocconi
Gem. 267 (299); P. Colubrinus Reineck sp. 267 (2491 P. contignus, Cat. sp. 267
{294); P. exornatus Cat. sp. 267 (299); P. cfr. lictor. Font. sp. 267 (204); P. ne-
brodensis, Gem. 207 (299); P. Pasinii, Gem. var. balderoides. Csnav. 247 (2494);
P. plebejus, Neum. 267 (299): P. Richteri. Opp. sp. 267 (299); P. sp. ecfr. hali-
archus, Nenm. 267 299); P. efr. serranus, Canav. 267 (299); P. sp. ind. 267
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(2991 ; P. transitorius Opp. sp. —- Petasia bidens, Chewmnitz 141, 145 (202, 205) —
Phenacomys 32 (127) — Pholadomya Léczyi 21 (113); P. Fuchsi, Schaffer. 160
(222) — Pholas 166 (229) -— Phylloceras 158 (219}; Ph. baconicum, Hantk. et
Prinz 264 (295, 246); P. Calypso d'Orb. sp. 270 (302, 303); P. consanguineum,
Gem. 266 (298); Ph. cylindricum sp. Sow. 261 (292); Ph. disputabile, Zitt. 265
(297) 1 Ph. empedoclis, Gem. 266 (298); Ph. isotypum, Beneck. sp. 266 (298);
Ph. Kochi, Opp. sp. 266 (298): Ph. Kudernatschi, Hau. var. nov. 266 (29%);
Ph. mediterraneum. Neum. 266 (298);' Ph. ptychoicum, Qu. sp. 266 (298);
Ph. cfr. ptychostoma, Baneck. sp. 266 (298); Ph. serum. Opp. sp. 266 (298);
Ph. silesiacum, Opp. sp. 266 (298); Phy. sp. (Ph. Meneghinii) 262 (294); Ph.
sp. ind. 261, 264, 266 (202, 295, 2498): Ph. semisulcatum sp. d'Orb. 270 (302,
303); Ph. tortisuleatum d'Orb. sp. 270 (302); Ph. ultramontanum, Zitt. 264
1295, 296) — Phyllocrinus sp. ind. 266 (298) -- Pisidium (Fossarina) glaciale,
Clessin. 140 (201) — Placunopsis tatrica, Zitt. 266 (298} — Planorbide 140
(200) — Planorbis (Gyrorbis) baconicus 365 (467); Pl (Coretus) cornu 328, 330,
365 (426, 430, 467); PL Krambergeri 20 (112); PL. (Gyraulus) limnophylus, Wes-
terlund. 140 {200); Pl. (Segmentina) Lécayi 365 (467): Pl spirorbis, L. 330 (430);
Pl. (G.) Rossmiissleri. Auerswald. 140 (200): Pl subtychophorus 363, 370 (467,
472, 473); Pl tenuistratus 365, 370 (467, 472) — Pleurotoma (Drilla) Allioni,
Bell, 163 (225); Pl Anuwe R. Horn. és Au. 163 (223); PL (Pseudotoma) brevis,
Bell. 163 (225); Pl (Dolichotoma) cataphracta, Broech. 163 (2251 : Pl dimidiatas
Broee. 160 (222); Pl Raphitomia) harpula, Broech. 163 (2251; PL (Clavatula)
Julie, R. Horn. és Au. 163 (225): PL. (Drilla) spinescens, Partsch. 163 (225): PL
efr. trifasciata, M. Hérn. 163 (225) — Polita pura, Adler 142 (202); Polita radia-
tula. Gray. 142 (202} — Polymorphina acuminata, Hantk, 9 (101); Polymorphina
digitalis, d’Orb. 160 (223): P. gibba, d'Orb. sp. 160 (222); P. problema. d'Orb. var.
deltoidea, Rss. 160 (223); P. spinosa, d'Orb. sp. 160 (222) — Polypora sp. ind.
168 (230 — DPolystomella crispa, Lam. 161 (223) — Porina papillosa. Rss. sp.
153 (214) — Porites incrustans, Defr. 161 (223) — Potamides margaritaceum 38
(129) — Productus 166, 167 (229, 230); P. corrugatus, M. Coy. (P. Cora. Orb.)
168 (231): P. gigantus, Mart. sp. 62, 171 (134, 234); Pr. punctatus, Mart. sp.
168 (231): Pr. scabriculus, Mart. sp. 165 (231): Pr. semircticulatus, Mart. sp.
168 (231); Pr. sublaevus, Kon ? 168 (231) — Prosodacna Vutskitsi, Brus. sp. 372
(475) -— Prospalax priscus (Nhrg.) 31, 32 (126, 127) — Proterioerinus 2 sp. 167
(230) — Psiloceras abnorme, Hau. sp. 155 (21%; P. megastoma 258, 260 (289,
290); Ps. Suessi, Han. sp. 158 (219) — Pulvinulina Haueri, @'Orb. sp. 161 (223);
P. Partschiana, {'Orb. sp. 161 (223): P. Schreibersii, d'Ovb. sp. 161 (223 P. sp.
161 (223) -- Pupa 329 (428): P. Berthm 20 (113): P. callosa, Hal. 20 (112);
P. (Leucochila) Nouletiana, Dupuy 20 (112y; P. (Toryuilla) variabilis, Drapar-
naud. 138, 141 (194, 201) -— Pupide 138 (199) — Pupilla muscorum, I.. 142, 145
(202, 205); PI. muscornm. Mill. 145 (205) — Pyrgula hungarica, Lérent. 370
(472) -— Pyrgulifera 187 (247).

Ranella (Apollon) gigantea, Lamk. 162 225) — Ranina Reussi, Woodw. 152 (214) —

Radiolaria 106, 167 (228, 230) — Radix lagotis, Schr. 148 (209:; L. peregra,
Miull. 148 (209) -- Rhapbistoma junior, Kon. 169 232) -- Ringicula buccinea,
Desh. 162 (220) — Rissoa angulata, Eichw. 328 (426); R. intlata, Andrz. 328

{426) — Rhynchonella Hofmani, Bockh. 21 (114); R. Cartiari, Opp. 239 290);
R. Greppini, Opp. 259 290); R. inversa, Opp. 259 (290); R. Matyasovszkyi,
Bockh. 259 (290); R. pscudopolypticha, Bockh. 259 (2490); R. cfr. retusifrons, Opp.
259 (290): R. variabilis, Schl. 239 (290); R. ecfry plieatilis, Sow. 270 (302) —
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Rhynchonellina 21 (115) — Robulina arcuato-striata. Hant. 9 1101); R. depau-
perata 9 (101); R. inornata, d'Orb. 9 1101); R. Kubinyii, Hantk. 9 (101); R. lim-
bosa, Reuss. 9 (101) — Rotalia Soldanii, d'Orb. 9 (101).

Sagrina 186 — Schizophora heringensis, Giimb. 9 (101) — Schlotheimia sp. 239
{290); Sch. angulata 260 (291): Sch. Bouecaultiana, d’Orb. sp. 261 (292); Sch. sp.
ind. 261 (292 —- Scurria ? sp. ind. 266 {298) — Segmentia nitida, Mall. 145 (20H) —
Serpula sp. ind. 152 (213) — Solarium simplex, Braun. 160 (222) — Solemya sp.
169 (232) — Solen subfragilis, Bichw. 328 (426) — Spalax antiquus 32 (127): S.
diluvii, Nordm. 32 (127); S. Ehrcnbergi, Nhrg. 32 (126); S. Fritschi 32 (127)
S. priscus 31 (126) — Sphyradium, columellum, Benz. 139, 141 (199, 201) -
Spirifer bisulcatus, Sow. sp. 168 (231); Sp. mosqueusis 62, 171 (134, 235) — Sp.
striatus, Mart. sp. 168 (231); Sp. strigonalis, Mart. sp. 168 (231) — Spiriferina
alpina. Opp. 259 (290); S. brevirostris. Opp. 209 (290); 8. cfr. rostrata, Schl. 359
(290); 8. sp. ind. 262 (294) — Spinigera ? sp. ind. 266 (295) — Simoceras Fava-
rense Gem. 267 (299): S. prateres, Canav. 267 (29%); 8. sp. ind. 267 (29 —
Spiriferina efr. octoplicata, Sow. sp. 168 (231) — Spirodiseus corneus, L. 145
(205} — Spiroloculina canaliculata, d'Orb. 160 (222) — Spondylus Buchi, Thil.
152 (213); 8. sp. (efr. crassicosta, Lam.) 162 (224) — Solenomya Doderleini,
May. 160 (222) — Stacheia 170 (233) — Stefanoceras sp. ind. 264 (295): St.
sp. ind. (8St. Gervillei, Sow. sp.) 264 (295, 296) — Stichocapsa bikkiana, Riist.
167 (230); St. biceps. Riist. 167 (230) — Stolleyella 166 (229) — Straparollus
exlatus, Kon. 169 (232) — Streblopteria cfr. cellensis, on. 169 (232); St. xp.
ind. 169 (232) — Striatella strinta costulata, C. Pfr. 148, 151 (209, 212) — Strom-
bus coronatus, Defr. 163 (225) -~ Stylocoenia taurinensis. M. Ldw. 160 (224 —
Stylojshora subreticulata, Reuss. 161 (223) —— Sucecineide 139, 329 (199, 42%)
Succinea (Lucena) oblonga. Draparnaud. var. elongata, Braun. 139 (199); 8. (L.
oblonga. Drap. var. paludiforums, Clessin. 139 (199); 8. oblonga, Dap. 145 203),

Tachea ‘indobonensis, Fér. 145 (205) — Tapes gregaria, Partsch. 328 (426)
Tellina ? baconica 21 (115) — Terebra Basteroti, Nyst. 162 (225); T. cf. bistriata,
Grat. 162 (225); T. (Acus) fusiformis, M. Hérn. 162 (2251 — Terebratula efr.

Aspasia, Menegh. 262, 263 (2941; 7T. Beyrichi, Opp. 239, 261 (290, 292): T. Bili-
meki, Suess. 266 (298); T. (Pygope) Bouéi, Zeuschm. 266 (298); T. efr. capillata,
d’Archiac. 270 (302); T. efr. carnea, Sow. 270 (302); T. cfr. carpathica, Zitt. 266
(298); T. datensis. Favre 266 (29°): T. cfr. depressa, Lam. 270 (302i; T. (Pygope)
diphia, Col. sp. 266 (298): T. cfr. Dutempleana, d'Orb. 270 (302); T. cfr. dyphioi-
des, d'Orb. 270 (302, 303); T. himerm®nsis, Gem. 266 (298): T. efr. hippopus,
Romer 270 (302); T. juvavica, Grey. 259 (290): T. efr. Moutoniana, d'Orb. 270
(302): T. nimbata, Opp. 259, 261 (290, 292); T. efr. ohesa, Sow. 270 (302);
T. punctata, Sow. 259 (290); 1. punctata, Sow. var. ovatissima, Opp. 259
i290); T. sp. 162, 173 (224, 236); T. cfr. semiglobosa, Sow. 270 (302); T. (Py-
gope) sima, Zeuschn. 966G (208): T. sp. ind. 262, 270 (294. 302); T. sp. (efr.
punctata, Sow. var. Andleri, Opp.) 259 (290); T. sp. (efr. sulecifera, Morris) 270
(302); T. (Pygopc) triangulus, Lam. 266 (208); T. Uhligi, Gey. 259 (290) —
Tercbratalina 153 (214):; T. caput serpentis, L. 132, 153 (213, 2141 — Teredo
166 (229) — Textularia carinata, A'Orb. 9 (101) -~ Textularide 185 — Tmwgo-
ceras 191, 275, 276, 277 (252, 308, 309, 310); Tw. erassiceps, Pomp. 276, 280
(319, 313); Tm. dorsosulcatum, Qu. sp. 279 (313); Tm. latesuleatum 279, 250
(313); Tm. Lacordairei. Michelin sp. 277, 278, 279, 250 (310, 311, 312, 313): T,
Paronai 276 (309) — Trichia hispida, L. 142, 145 (202, 203}; Tr. rufescens. Pen-
nant 141 (201); Tr. yufescens, Pennant var, danubialis, Clessin 141 (201): Tr.
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sericea, Draparnaud 141 (202); I'r. terrena, Clessin 141 (201) — Trigonia 57
(129) — Tritaxia tricarira 185 -- Trochamminz 170 (233) — Trochocyatus cfr
truncatus, Zitt. 266 (298) -— Trochosmilia sp. 160 (222) — Trochus pictus,
Eichw. 328 {426) — Tropidina macrostoma, Steenbach 141 (202) — Tropidiscus
umbilicatus, Mill. 145 (205) — Truncatulina grosserugosa, Gimb. 10 (101} —
Turbo rugosus, Linn. 163 (225) — Turbonilla sp. 160 (222) — Turritella Archi-
medis, Brong. 163 (225); T. subangulata, Broec. 163 (225); T. turris, Bast. 163
(225) — Typilobus Semseyanus, Lér. 152 (214).

Uvigerina pygmaa, 4'Orb. 9, 160 (111, 223) — Ullmannites Rhodeanus, Gépp. 192

(2>4) — Unio Puéi¢i 371 (474); Unio Wetzleri 363, 363, 366, 367, 371, 372 (465,
467, 468, 169, 470, 473, 474, 475, 478).

Valvata 189, 190 (250, 251); V. antiqua, Sow. 330 (430); V. cristata 145, 148 (206,
209) ; V. helicoides 20 (112); V. (Tropidina) macrostoma, Steenbach 140 (201)
V. naticina, Mke. 6 (97); V. simplex, Fuchs, var. bicincta, Fuchs. 20 (112) —
Valvatidw 140 (201) — Valvulina 170 (243) — Vaginella depressa, Daud. 159,
160 (221, 222) — Vallonia tenuilabra, Braun. 137, 141 (147, 201); V. pulchells,
Midll. 142, 145 (202, 205) — Velletia Jacustris, L.d45 (205) — Venus sp. 162
(224) — Vermeetus arenarius, Linn. 163 (2251 -— Verneulina abnormis, Htk. sp.
153 (214) -— Vertigo (Akea) pygmuira, Drap. var. nanedenta, v. Gen. 138, 141
1199, 201); V. pygmea, Drp. 145 (205) — Vincularia Haidingeri, Rss, 153 (214) —
Vitrinidae 137 (197) — Vivipara 19, 190 (112, 230, 251).

Waagenia hybonota 268 (300) — Waldheimia Appenninica, Zitt. 25) (290) W.
mutabilis, Opp. 239 (290); W. efr. celtica 270 (502); W. cfr. faba, 1'Orb. 270
(302); W. efr. tamarindus, Sow. sp. 270 (302); W. sp. ind. 270 (302).

Xerophila carthusiana, Mill. 137 (197); X. obvia, Hartm. 137 (197); X. striata,
Miill. var. costulata, C. Pfr. 142 (202,

Zonites nitilda, Mill. 145 (205).
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1904, JANUARIUS—FEBRUARIUS, 1-2, FUZET

ANUMMULITES (HANTKENIA) COMPLANATA, LAM. REND-
ELLENES FEJLODESENEK ERDEKES ESETER(L.

Porescu-VoitesT1 J.-t61.1

A pummulitesek rendellenes kifejlddésének mar szamos esete isme-
retes, kiillonésen a nagyobb alakokon. Igy D'Arcriac és Haime 2 monografia-
jukban az I.tabla7. b) abrajaban, valamint a X. tabla 18. abrajaban dbra-
zolnak ilyeneket, melyeken a plasmostracum leszakadt része ismét kiépult,
masrészt a 11. tabla 2. a) abrdja olyan alakot mutat be, melyen az utolsé
spiralis kamranak valasztofala a tobbiekkel ellentétes helyzeti. De wna
Harre ® emliti az Orbifoides-eknek az Assilina spira, pu Rorssy és
Numm. (Hantkenia) complanatu, Lam-mal valé olyan 6sszendvését, mely-
nél az egyik egyed a masik plasmostracumaba hatolt. Ugyanez a szerzé
emlit Verona kornyékérdl olyan Nunun. complanata példanyt, melynek
négy keresztben allé szarnya van, tovabbd a Nunwon. (Hantkenioe) Tchi-
chatcheffi D’ArcH.-nak olyan magyarorszigi példanyat, melynek alakja
haromélii prisma s két példanybol van oOsszendve. Gyakran taldlni a
nagy nummuliteseknek olyan példanyait, melyeknek pereme nemecsak
rendellenesen van kifejlédve, hanem meég erdsen rancolt is.

Dr. Léczy Liajos egyetemi tanartol ez év mijus havaban a Bakonyba
rendezett kirandulas alkalmabol Urkuttol délre egy érdekesen rend-
ellenes példanyat talaltam a Nwinn. (Hantkenia) complanala Lay-nak.

Kedves kotelességemnek tartom ez alkalommal halds koszonetet
mondani Léczy egyetemi tanar urnak azért a joindulati készségeért,
mellyel a kirandulas egész tartama alatt szives készséggel bocsatotta
rendelkezésiinkre ismereteinek gazdag tarhazat.

I T cikkel az a szokatlan s kellemetlen meglepetés ért, hogy bir szerzé
ar cikkét nekem adta At kézlésre, a Beitriige z. Palaeont. u. Geol. Osterr.-Ung. etc.
legutébbi fuzetében mégis megjelentette, akkor mikor cikke itt is ki volt szedve,

Szerk.

2 Description les animaux fossiles du Groupe nummulitique le 1'Inde.
Paris. 1833.

3 Mémoires de la Société paléontologique Suisse. Vol. III. — Etude des
Nummulites de la Suisse, premiére partie. Pag. 52.

Fuldtuni Koslony. XXYIX. kit. 1909, 1



2 POPESCU-VOITESTI [,

Bar a szoban levé példdny nem teljes, mindazonaltal elég nagy
arra (5 em. atmérGji), hogy a rendellenességnek kovetkezo esete tanul-
manyozhaté legyen rajta.

Ha a hdzat — plasmostracumot —— egyik atmérd iranyiban
felezve gondoljuk, akkor azt latjuk, hogy az egyik fél rendes kifejls-
désti, mig a masik két egyénbol 22 fokos szdg alatt latszik osszendve
lenni. Egyszeriiség okabol nevezziik az egyiket, azt, a mely peremével
kiljebb dll, A-nak, a masikat pedig B-nek (1. és 2. abra). Ha az A
egyedet vizsgdljuk, rogton szembedtlik (1. abra), hogy ez egyediil a
plasmostracum bal felének, mig a B a jobbnak felel meg, mig a hol a
Nummulites rendes kifejlodésii, a két egyén egy testet formal. Harom

e

B e

1. ébra. 2. fdbra.

harantul sugaras metszetbdl lathato (0 az 6sszenovesi sik kozépso részén,
a és ¢ ettél oldalt szeli a példanyt), hogy ez a szabalytalansag az
egyénnek olyan médon valé kettéosztasabdl ered, mely szerint a rendesen
kifejlédott plasmostracummal a rendellenes 22 fokos szoget formal. Mind-
azondltal a b elagazasi szog 6vében mindkét rész protoplasmija — a mint
ez a harom metszetbol lathato — teljes Osszefiiggésben marad egymassal.

A rendellenesség nem mutatkozik mindjart az allat elsé fejlédési
allapotaban, mint ez a 0 metszetb6l latszik, hanem ecsak abban az
elorehaladott fejlodési allapotban, amikor a haz atmércje mar 1,0 em.

Magardl e rendellenességet eldidéz6 okrél keveset lehet mondani.
Mindenesetre inkabb lehet pathologiai, mint mechanikai okra vissza-
vezetni, mert ez utobbi esetben a plasmostracum egyszeriien meggorbiil
vagy megrancolodik, de meg mnem kétszerezddik. Elképzelheté még az
az eset is, hogy az ilyen nagy foraminiferanak, melynek hatalmas proto-
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plasma tomege van, jo taplilkozis kivetkeztében tobb magja (nucleus)
keletkezik. A mint ez a ma 616 foraminiferiknal is megfigyelhets, ! a
szaporodas valoszintleg sporakkal tortént, melyek egyes kamrakban fej-
lédnek s ecsakis teljes kifejlodésiik utan lépnek ki a plasmostracum
porusain. Az ilyen rendellenes kifejlodésnél, mint a jelen eset, foltehetd,
hogy a spoérdk egyike visszamaradt a kamra belsejében s ott kezdett az
anya nummulitesszel egyiitt fejlodni. Természetes, hogy részben kiilon

3. dibra.

hazat (plasmostracum) valaszt ki, anélkiill azonban, hogy az anyaallat
testétél — melybol szarmazott — teljesen elkiiloniilt volna.

Jelen esetben, a hol az A egyed (1. és 2. abra) egyrészt a Num-
mulites fékorvonalin messze tulnyilik, masrészt ferdesziget formal a I}
egyeddel, elsé tekintetre azt a benyomdst kelti, mintha az 1 egyed
lenne fiatalabb, a mi viszont arra vall, hogy az A a B egyednek olyan

1 Lane A. Vergleichende Anatomie des Wirbellosen Thiere, (Polptomella
crispa L. 207—208. lap.) Jena. 1901.

1*
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sporajabol ered, mely valamely kamraban visszamaradt és ott fejls-
dott ki. E mellett bizonyit az is, hogy a plasmostracum majdnem két-
szer olyan erés az A oldalan, mint a B jén (U metszet).

Minden esetben a nummulitesek degenericiéi jelenségének kell
mindsiteni az ilyen rendellenességeket, amikor a protoplasma mir nem
képes azokat az idegen testeket magabol kilokni, melyekkel vagy csak
kozvetleniil érintkezik, vagy amelyek az anya testébdl szarmaztak
legyen.

Hasonléan érdekes jelenség az, ami a b metszeten lathatd, ezen
ugyanis kis duzzadék keletkezett (I) ott, ahol a nummulites haza egy
misik foraminiferaval érintkezett és azzal késébb dsszenitt.!

MAGYARORSZAGI UJ PLEISZTOCEN CSIGAK.

Dr. Korymos Tivapar-tol.

1. Buliminus (Chondrula) Horusitzkyi n.

Testa dextrorsa, auguste rimata, graciliter elongata, eylindrica,
spira regulariter attenuata, subtiliter striata. Anfractus 10, convexiusculi,
leniter crescentes, ultimus ', longitudinis occupans. Apertura parva.
ovalis, dentibus cum duobus; uno in wmedio labro externo, altero
lamelliformi in pariete aperturali. Peristoma acuta, non expansa, cum
callo vix distincto et supra tuberculum ferente, juncta.

Dim.: Alt. 15 mm, long. 4 mm, apert. 3'8 mm.

Locus: Nagybecskerek.

A haz karesu, jobbra csavarodott, hengeresen megnyult, szik kél-
doke majdnem teljesen fedett, gyengén barazdalt: a tekercs szabilyosan
hegyeseds. A kanyarulatok szama 10, melyek
kevéssé boltozottak, lassan é€s egyenletesen
novekeddk, az utolsé az elbttevalonal sze-
lesebb és a haz magassidganak egynegyedét
foglalja el. A nyilas kicsiny, ovalis, egy ren-
1 des foggal a nyilas kiilsé szélének a kozepe
W tajan ¢és egy lemezszerd foggal az orson.
s A szegély ¢les, nem kiszélesedd, az alig
1. dbra. szembeo6tlo tengelyvankost feliil biityok disziti.

-
=

! Az eredeti példany a budapesti kir. m. tud egvetem éslénytani gyijte-
menyeéehen van,
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Méretei: Mag. 15 mm, szél. 4 mm, nyildis mag. 33 mm.

Lelethely: Nagybecskerek,

Igen tisztell baratom: Hoxrvsitzry HeNrik m. kir. osztalygeologus,
a kinek a tiszteletére ezt a gyonyori alakot elnevezni szerencsém van,
Nagybecskerek hataraban, pleisztocénkord loszben gyiijtotte azt.

2. Lithoglyphus antiquus n.

Testa magna et alta, solida, imperforata, ruditer striata. Anfractus 5,
3 inferi regulariter, 4 - 5. celeriter accrescentes et permagni. ultimus
antice valde descendens. Spira elevata, scalaris, conoidea; tertiam par-
tem altitudinis superans. Anfractus 4. et 5. cum crista spirali — plus
minusve valida — ornata, labrum externum propterea supra biangula-
tum. Apertura permagna, rotundato-ovata, columellari callo augusto,
tumido, margine externo sat acuto.

Dimens: Alt. 100°5—12'5 mm, lat. 85—10'5 mm.

Locus: Pilismarét.

A haz vastaghéju, nagy és magas, erételjesen bardzdalt; koldoke
fedett. A kanyarulatok szama 5, melyek Lozl a harom elsé lassan, a
negyedik és az 6todik pedig hirtelen névekednek, az utolsé eliil mélyen
lehajlik. A tekercs kiemelkedd, lépesézetes kupidomu s a hiz magassa-
gianak egyharmadat meghaladja, A negyedik és 6todik kanyarulat felsd
bharmadin tobbé-kevésbbé erételjes, spiralis taraj huzédik végig, mely-
nek a nyilas kiilsé peremén kiszogellés felel meg. A nyilds nem tulsa-
gos nagy 8 a kiszogellést6l eltekintve, kerek. A tengelyvankos keskeny
és duzzadt, a perem eléggé éles.

Méretei: Mag. 105 -125 mm, szél. §5—10'5 mm.

Lelethely: Pilismarot.

Ez az alak, a melyet szintén Honusitzey HENRIE szivességének ko-
szonhetek, Pilismarotrél, tipusos steppeldsz alatti homokos kavicsbdl
(valészinileg régi Duna-meder) szdarmazik. Horusrtzry ezt a szép és
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dllandé fajt a jelzett iledékben gyakorinak, s6t a vele egyiitt gyijtott
egyéb fajok (Lithoylyphus nalicoides Fer, Valvala nalicina Mg, Ne-
ritina danubialis (Mavr) C. Prr, Neritina transversalis (Z.) C. Prr. és
Fluminina amnicun MbLL.) kozott uralkodénak talalta. A vizsgilatnal

mintegy 200 példany 4llt rendelkezésemre.
A L. antiquust elsd tekintetre a . naticoides aperius Kstr.-rel
véltem azonosithatonak. Behatobb vizsgilataim azonban arrél gyéztek
meg, hogy az utobbitol lényegesen eltér

A s minthogy a tobbi Lithoglyphus-fajok-
sl tol még tavolabb all, 0j helyet kell sza-
'///(\ )‘\\' mara a rendszertanban biztositanunk.

AW Azokat a bélyegeket, melyek a /.

A anliquust a L. apertustol megkilénboz-
(.~ tetik, a kovetkezd Osszehasonlitdsban vé-

lem csoportosithatoknak :
\> a) A kiilsé alak a L. aperfusnal
NN gémbded, zomék; a L. anliguusnal sok-
F—— kal karesib), tojasdad kupidomu, s6t kissé
3. dbra. tornyos. Azonkivil a [. antiquis nem

né akkorara, mint a L. aperfus.

b) A hdz magassdganak viszonya a szélességéhez. A /.
apertusnal, az «) alatt mondottakbol kifolyélag, a hiz majdoem olyan
magas, mint a ming széles; a /L. anliquusnéal ellenben a hdz magas-
saga annak szélességét joval meghaladja. A L. aperlusbol az Ossze-
hasonlitasnal 10 budapesti példany (8 Hazav-té]l, 2 a magam gyiijtéseé-
bél) allt rendelkezésemre. Ennek megfeleléleg a /1. «nfiquusnak szintén
10 példanyan végeztem méréseket.

A méretek ingadozasanak hatarai:

L. apevtus: mag. 11 —14 mm; szél. 1005—13 mm
L. antiquus: « 105—125  « “ 86—10 «

Ebbol az atlag:

mm; s8zél. 115 mm

L. aperins: mag. )
-3 « « 99  «

12

L. anltiyuus: « 11

A magassag és a szélesség kozotti kiillonbozet atlaga tebit a

L. apertusnal esak | mm, mig a L. wdiqunspal @ mm. Iz az arany

a L. antipnis egyes példinyain meég fokozddik, ugy, hogy a killonbodzet

3 mm is lehet, ami ilyen méretek mellett mar nagyon szembetiind.

Ezzel szemben a [.. aperlits 10 megmért példanya koziil egynél a szc-

lesség a magassaggal egyezik, egy masik példany szélessége pedig a
magassagat 1 mm-rel megnaladja.
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c¢) Az utolsd kanyarulat és a tekercs viszonya. A L,
apertusnal az utolso kanyarulat magasséga (el6]l, a perem felsé szogle-
tét6l mérve) 9—12 mm kozt (atlag 106 mm), a tekercs magassaga
pedig 1—3 mm koézt (atlag 25 mm) valtozik. Ha mar most az utolsé
kanyarulat magassaginak atlagit osztjuk a tekercs magassdgi atlagsza-
maval, akkor a kovetkez6 aranyt allithatjuk fol:

t:u=1:4
8 ebldl
w =4,

vagyis a tekeres (/) atlagos magassdga az utolsd kanyarulat (u) atlagos
magassigianak egynegyede.

Ez a viszony a L. anliquisnal olyképen moédosul, hogy az utolso
kanyarulat magassiga 7-3—9 mm kozt (atlag 7°9 mm), a tekercsé pedig
2:6—4 mm Lozt ingadozik (dtlag 3'3 mm). Az ebbdl szarmazé viszony-
lat igy alakul:

8 e szerint

mas szoval az utolsé kanyarulat 2-1-szer olyan magas, mint a tekeres,
holott a L. «perfusngl, mint lattuk, négyszer akkora.

d) Az ¢l, illetéleg a taraj. A [.. apertuson mindig csak gyenge
fejlettségt spiralis dudorodas alakjaban van jelen és mindig csupan az
utolsé kanyarulaton mutatkozik; a l. awliyuuson ez az él legtobbszor
valosagos kiallé tarajja fejlédott s mar az utolsdeldtti kanyarulaton
kezdodik.

¢) A tengelyvankos a L. aperluson szélesen visszahajlott és
majdnem lapos, mig a /. «utiquison keskeny (szélessége a L. apertus
tengelyvankos-szélességének legfoljebb fele) és duzzadt.

f) Az utolsé kanyarulat a L. apertusnil szélesebb s eldl alig
vagy semmit sem hajlik le; a L. «ntiqiuisnal ellenben keskenyebb s
el6l mélyen lehajlik.

#) A nyilas: az elébbi pontban mondottak folytan a L. anfiqius-
nal sokkal kisebb és — a fels kis kiszogelléstsl eltekintve kere-
kebb, mint a L. apertusnal

I) Végezetiil a perem alakja is mas; a mig ugyanis a .. aper-
{uson az ¢él helye korul oldalrél nézve kivagast, illetéleg hemélyedést
észlelhetiink, addig ez a J. «uliquuson, melynek a pereme egyenes,
vagy legfdljebb a kozepe tajékan kissé ivelt, nem tapasztalbato.

Mindezeknek alapjan a L. anliquis a L. apertusszal 6ssze nem
egyeztethetd s kiilonvalasztasa nemecsak jogosult, hanem — minthogy
fontos és jellemzd szintben fordul el sziikséges is.



A PILISBOROSIENOI MELYFURAS GEOLOGIAT FREDMENYEL

SCHRETER ZoLTAN-t0l.!

A budapesti kir. Jozsef Miegyetem dsvanyfoldtani szertara az elmult
években a Salgdtarjani Készénbinya R. T. szivességébdl Pilisborosjend-
r6l szarmazé furasi anyagot kapott. Ez{ az anyagot dr. ScraFarzik FERENC
muegyetemi tanar dr megbizasabol attanulmanyoztam s eme munkam
eredményérél roviden e sorokban szamolok be.

A furasra vonatkozolag Rorm FLdmis urnak, a Salgotarjani Koszén-
banya R. T. banyaigazgatojanak szivességebil a kovetkezdket kozolhetem :

A faras helye Pilisborosjené és Urom kozségek kozt 16vo teriileten
volt s a Salgotarjani Kdészénbanya R. T. mélyitette 1903-ban abbél a
célbél, bogy a kozeli vorosvari-szentivani és a nagykovacsii medencében
ismeretes kozépeocén barnaszénnek a kis pilisborosjenéi medencében valo
folytatodasarol, esetleg jelen nem létérdl meggydzidjek. A furdssal 92 m
mélységig hatoltak le, de e miivelet szénkutatds szempontjabol ered-
ményteleniil végzddoit.

Minden m-nyi mélység farasi anyagdbol kb 20 em® nyi mennyiség
allott rendelkezésemre, melyet petrografiai és palaeontologiai szempont-
bul tiizetesen atvizsgaltam. Ily modon a kiovetkezé rétegsorozat volt
kimutathato :

I. A folszinrdl lefelé haladva 0 m-t6l 4 m-ig barnassirga 16sz
volt. Megiszapolva szimos gémbolyire koptatott quarckavieskat, quarc-
homokot, tovabba kevés magnetit és limonit darabkat nyertem. A quare-
kavieskak és a quarchomok a kozeli hegyrogék folépitésében (Steinriegel.
N. Kevélyhegy), oly jelentékeny szerepet jatszé harshegyi homokkdbdl
szarmaztathatok. Kevés, meghatarozhatatlan csigahéjtoredék is akadt az
iszapoldsi maradékban.

II. A 16sz alatt alsé oligocenkoru kiscelli agyagot tart {6l
a furé tekintélyes vastagsigban (53 m) az 5. m-tél az 57. m-ig. A kis-
celli agyagnak felsé, kozvetleniil a lész alatt fekvs 7 m vastag réteg-
oszlete sargaszini, tehat az agyagban foglalt vasferrihydroxid alakjaban
van jelen. Ellenben a kiscelli agyagnak mélyebben fekvé nagyobb to-
meze kékessziirke. A kiscelli agyag minden egyes rétegébdl valé furas-
préba iszapolasi anyaga szolgaltatott forandiniferd-kat, ellenben na-

1 Bemuta'ta a Magyarhoni I'oldt. Tirsulatnak 1908 dprilis 1-én tartott iléséhen.
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gyobb szerves maradviny a Y. m mélységbdl elokeriilt ostrea héjdara-
bok kivételével nem akadt. Megjegyzendd, hogy a rétegek egyike-midsika
kiilonosen kitiint koviiletgazdagsagaval, mig méasokban csak elvétve akadt
néhany foraminifera. Koviiletekben dusabb volt a 9, 12, 29, 30 m mély-
Bégbdl eldkeriilt furdsi anyag, ellenben koviiletszegény, illetdleg koviilet-
mentes a 40., 47., 55., 56. m mélységek anyaga. Altaldban az itt észlel-
hetd viszonyok megegyeznek azzal a HantrENtG] folallitott tétellel, hogy
a kiscelli agyag homokosabb rétegei szembetiingen koviiletszegények,
ellenben homokot alig tartalmazok koviiletben gazdagabbak. A meghata-
rozott fauna a kévetkezd:?

Cyclammina placenta, Rss. sp. [azeldtt Haploploagmivm acu-
tidorsatum Hants.] (10, 16. 17, 18, 31, 33).

(.. latidorsata Born. sp. [azelétt [l rotwndidorsatunm HaNIE.|
(6. 12, 25).

Nodosaria acuminala Haxtr. (30, 34

N. aff. budensis Haxtr. (17).

N. latejugata Guus. (12, 22, 32).

N, filiformis p’Ore. [azeldétt Denlalinag elegans p’Ore.| (17, 29).

N. communis D'Orp. [azelott Dentalina intermediv Haxrr.] (18,
25, 29, 31).

Dentaling approximale Revss, (23, 29, 31,

D. Verneuli o'Ors. (25).

Cristellaria Wetherellii Jongs [azelétt Cr. fragaria Goss.] (7, 9,
10, 16, 30, 45).

C. gladins Prin. (9, 26, 49, 54).

C. compresse p'OxB [azel6tt Cr. arcuala p'ORB.) (29, 49).

C. cultrata Montrorr [azel6tt finbulina limbosa Reuss.) (9.

C. roluluta Lam. [azelott Robulina depanperalu Reuss.] ().

Robulina arcuato-strinta Hantk., (9, 10).

R. inornata p’Ors. (9).

R Kubinyii Hantr. (38).

Polymorplina acuminala Haxtr. (17).

Uvigerina pyginaea p'Ore. (9, 10. 18, 30, 33, 34, 50).

Tewtularia coarinata, p’Ore. majdnem minden rétegben.

Bigenerina capreolus p'Ore. [azeldtt Sclizophora lueringensis
Guas.] (12, 29).

Gaudryina Reussi Haxre, (27).

Gowlryina siphonella Reuvss. (36, 44, 48, 50, 57).

Clavulina Szbdi Hantk. majdnem minden rétegben.

1 A zéirjelbe () tett szAmok a felszintél szamitott azokat a mélységcket jelen-
tik. a mely mélységhil a szébanforgd kéviilet elékeriilt.
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Heterolepa Dulemplei p'Ors. 8p. (9).

Anomalina aff. grosserugose Goms. [azel6tt Truncatuling grosse-
rugosa GUMB.| (14).

Rotalia Soldanii p'Ors. (11).

A kiscelli agyag kiiszapoldsa alkalmaval mindig visszamaradt kisebb-
pagyobb mennyiségl szervetlen anyag is, mely f4kép quarchomokbdl
allt. A magasabb rétegek iszapolasi maradékiban limonit, mérga és
calcitdarabkak, ‘mig a mélvebbi rétegek iszapolasi maradékaban pyrit-
darabkak s calcitdarabkak voltak a quarchomokon kLiviil talalbatok.

TII. A kiscelli agyag alatt az 58. m-t6l lefelé a 60 m-ig agyagos-
margds Osszeallé sziirke quarchomok kovetkezett. Az iszapolaskor
az Osszelarté cementanyag gyanant szereplé kevés agyagos rész eltavo-
zdsa utdn szétesé furasi préba tdlnyomo része sziirke, fehér és zoldes-
szinli qureszemekbdl allonak bizonyult. Ezeken kiviil murvaszeri quare-
kavieskik ¢s pyritdarabkak szerepeltek az iszapolasi maradékban. Szer-
ves maradvanyt e rétegek, valamint az Osszes ezutdn félsorolandé
képzodmeények sem tartalmaznak.

IV. A 61. m-tél a 66. m-ig sziirke, margas kotészeri, finomszemi
quarchomokkd kovetkezik. Ez a kézet sok muszkovitot s itt-ott pyrit-
szemesét tartalmaz.

V. A 67. m-t6l a 71. m-ig laza, sziirke és fehér quarchomokot
hozott {61 a furo. E homok valdszinileg szilard homokkének az iitve
mikods furétol szétzuzott tormelékének tekintheté s miutan a hars-
hegyi homokkd egyes (a pilisborosjendi Steinriegel kébanyajaban foltart)
rétegeinek mesterségesen szétzuzott anyagahoz igen hasonld, jogosan
tekinthetjiik ezt az 5 m vastag réteget hiarshegyl homokkének.

VI. A kovetkezs rétegesoport, mely a 72—74. m mélységben konsta-
taltatott, tulnyomolag limonittal sargasbarnara festett agyagbol all,
mely itt-ott quarcszemelet tartalmaz. Vizben nem vilik plasztikussa s
nyelvhez erésen tapado ez az anyag. (A limonitnak sésavval valé kivo-
nasa utin forrasztoesdé elétt hevitve cobaltnitrattal kezelve és 1jbol
hevitve jellemz6 kék (Al) szintd lesz.)

VII. A 75 mtél a 78 m-ig kékessziirke, kékfoltos agyag
kovetkezett, melynek szétaztatasa utan kisebb-nagyobb fehéressziirke és
kékessziirke, pyritet tartalmazo agyagdarabkak, tovabba kevesebb bar-
ndssarga pyritmentes agyagdarabkik s quarcszemek maradtak vissza.
E rétegek anyaga voltaképen megegyezik a folottik 1évé rétegek anyaga-
val, csakhogy a magasabb 72—74 m mélységbeli rétegek anyagaban volt
pyritszemeséli 8 a saiirke szinez8dést okozd ['e() itt ferribydroxidda
(Fe,OH,) vialtoztak at, a mi ¢z anyagnak sargasbarna szinét okozza.

VIIL A 79. m-tél a furdas legaljaig, 92. m-ig felsétriaskori dach-
steinmészké és dolomit darabokbdl &ll6 furdsi anyagot kaptunk,
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a mi arra utal, hogy a furasnal a 79-ik m koril a folszin alatt mar az
alaphegységre bukkantak. Lehetséges azonban, hogy a magasabbrél
(kb. 79—83 m.) szdrmazd furdsi anyag még a harshegyi homokkoréte-
gek legaljan t6bb helyiitt ismeretes, dolomitbél és dachsteinmészksbol
all6 konglomeratumnak osszezuzott tormelélke.

Végil 6sszefoglaliasként roviden a kiovetkezéket mondhatjuk:
A pilisborosjendi lesiilyedt kis medence alsé oligocénkori kiscelli agyaggal
van feltoltve, melyet a félszinen 168z borit el.

A mi a kiscelli agyag és a harshegyi homokké kozti kor-
viszonyt illeti, a budai hegyeket tanulméanyozott &sszes geologus !
egyetért abban, hogy a Lol a két képzédmény egyiitt fordul els, min-
dig a harshegyi homokkd a régibb, a fekvdé rétegesoport s a kiscelli
agyag a fedd, a fiatalabb rétegesoport. A pilishorosjendi kis medencét
részben a harshegyi homokké rogei szegélyzik, részben pedig a budai
hegyeknek vetédések kovetkeztében magasabbra jutott olyan rogei, me-
Iveknek alkotasaban a harshegyi homokkd alatt a felsé triasz dolomit és
dachstein mészkd is szerepel. A medence szélén egy ponton, az iirdmi
kéhegyen dr. Kocm A~TaL egyetemi tanar szelvénye szerint® a felsd
eocén nummulitos meészké van a hirshegyi homokké alatt s a dachstein-
mészks {616t kozbetelepedve.

Természetes ezelk alapjan az a kivetkeztetés, hogy a furasnal fol-
tart IIL., IV, és V. rétegesoport harshegyi homokké. Ez a furas egy-
szersmind mutatja azt is, hogy a harshegyi homokkd a lezékkent kis
medencének aljan szintén kozvetlenill a felsétriasz képzédményekbél
allé alaphegységre telepszik, iehit nines meg kozbil sem a kozépsd,
sem a felsd eocén rétegesoport.

Erdekes adatot szolgaltat tovabba ez a furds a kiscelli agyagnak
az atmoszferiliak behatisa kovetkeztében torténd elvaltozasira nézve is,
A kozépso oligoeéntol kezdve e védett helyen — medencében — fekvd
s igy az er6ziotéol megkimélt, de az atmoszferilidknak természetesen

mégis kitett agyag a felilletr§l lefelé 7 m vastagsigban elmdllott, limo-
nitosodott.

! Hormaxy KirorLy dr.: A Buda koviesii hegység (6ldt. visz. A m, k. Féldt.
Int. Evkényve. L k. 1871,

Kocn ANtaL dr.: A Szentendre-visegradi ¢s a Pilis-hegység foldt. visz. u. o.

ScuaFarzik Ferexc dr.: Budapest és Szentendre vidéke. Térképmagyari-
zat 1402,

2 Id. munk.



BARYT ORIENTALT TOVABBNOVESSEL SAJOHAZAROL.
Dr. Zminyi Kirorny-tol.!

(Ehhez az I. tibla.)

A mult évben Sajohazan (elébb Nadabula) a Bernardi-teléren, a
Karoly-banya VIIL szintjén, kristalyodott baryt fordult elé. Ugyan-
ebben a vasércbinyaban talalbatok a szép «llit®, j6l kifejlett, nagy
rhomboéderekben siderit, a pentagondodekaéderekben kristalyodott pyit,
ritkan kristalyodott clhallopyrit, a fehér quare, melynek az egyik oszlop-
lap szerinti tablas kristdlyai elég kozonségesek.

Dobeina® és Dernd* utin ez a harmadik lelethely Gomér var-
megyében, hol a kristalyodott baryt vaspatra telepedett, ez a Karoly-
banyaban vilagos, sirgasbarna és patos; tarsasvanyok a zoldesre befut-
tatott pyritnek apro hexaéderei és fehér quare.

A Dbarytkristalyok 1méretei legnagyobb kiterjedésiik iranyaban
2-—15 mm, sziirkésfehérek ¢s attetszk, az cgészen aprok szintelenek.
Talnyomo részben b tengely irdnyaban megnyultak, és pedig vagy osz-
loposak «/ {102} uralkodasa folytan (3. és 4. dbra), vagy hosszikis vas-
tag tabldk ¢ {001} szerint (1. és 2. dbra); sokkal ritkabbak a rhombos
tablik (5. abra). a melyekt6l a Lkombinsciotypusok fokozatos édtmeneteit
kovethetjiik az el6szor emlitett két typushoz.

A fennétt kristalyoknak rendesen ecsak az egyik végiik szabad,
néha azonban talalhatunk olyan Lristilyokat is, melyek ugy rakodfak a
vaspatra, hogy mind a két végiik kifejlédhetett. A harvtot itt-ott vilagos
rozsdabarna limonites Léreg vonja be. gvéren pedig apro siderit-rhom-
boéderek is iilnek rajta.

A megmért 26 kristalyon mindgssze a kivetkez§ alakokat allapithat-
tam meg:

« {100} 7 1130}
b {010} 102

¢ 001} 01011
m 1 110) ¢ 012!
i T fran
/2104 122

Bemutatta a Magyh. Féldtani Tarsulat 1909 janudrius 5. szakiilésében.
Magy. Foldt. Tars. Munkalatai 1570, 3. 192 ¢s Foldt. Kozl 1905, 33, 164,
Foldt. Kozl 1896, 26. 32.

Annales Mus. Nation. Hungar. 1907. 5. H3t.

L
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Ezek kozil kozonségesek, a mennyiben az oszlop kivételével min-
den kristalyon kifejlettek ¢ 001}, ¢ {102}, m {110} és 0 (011} ; elég gya-
koriak # {010}, 1210}, {130}, ellenben ritkak « {100}, y {122} és
¢ {012}, A harantlapot csak a rhombos tablakon, y {122} pyramist pedig
csak a domas kristdlyokon figyeltem meg.

A lapok feliiletét illetéleg megjegyezhetem, hogy i {110}, 0{011}
és ¢ (012} kivételével mind simdk és jol tiikrozdk ; az oszloplapok ren-
desen csaknem fénytelenek, még az apro kristilyokon is gyingefényiiek.
Az o {011} doma lapjai ugyan fényesek, de zavart feliletiik miatt nem
tiilkroznek élesen és a nagyobbakon olykor lapos, pikkelyszerii kiemel-
kedéseket lithatunk.

A tompabb brachy-domat lapjanak gydnge fénye miatt csak koze-
litéen mérhettem, jelét azonban [110: 102 == 22T] és [001:010 = 100]
ovek meghatarozzak.

A biztosan megallapitott alakokon kiviil gyakran lithatunk a
domas, vagy a hossztikas tablas kristalyok [m:o0] élein egy, néha azon-
ban két tautozonalis brachypyramist, jeleiket azonban nem hatarozhat-
tam meg. Ezek a pyramislapok a kicsi kristalyokon csak fényes esikok,
a pagyobbakon szélesek (6. és 8. dbra), de feliiletik nem tokéletes sik,
azonfelil még rostozott is, fényiik sem kifogastalan. A durva rostozas
parhuzamos [/ikl: 1ikl] sarkélckkel, o tikorkép diffusus.

Az emlitettek miatt a Lozelité mérések meghizhatlanok voltak.
A brachypyramis lapjai némely kristalyon oly nagyok, hogy hosszabb
oldalélekben is metszik egymast (6. abra). A rajzokban a kombindcidk
jellegének feltiintetése végett {13»’1-} pyramist szerkesztettem, mivel az
[110:011] ovben fekvé alakok koziil ennek szamitott hajlasaval, még
legjobban egyeztek a néhany kristalyon nyert mérések.

merve : (WD (011 == 13° 15" — 13°492" ca
szamitva : (15H: 01 =13 14

A mely kristalyokon y[122] kifejlett, ennek lapjai mellett, még
egy vicinalis brachypyramis apré, de mérheté lapocskai mint ferde-
sz0gl, kis haromszooek « {102} és i {110} kozt fekszenek. E vicinalis-
lap hajlasai a szomszédos lapokhoz | —2°. A mért és szamitott' haj-
lasok a kovetkezdk.

mérve : szdmitva :
a:d=0100):(102) =51 7' al- 8 32"
d: e =(102):(001) =38 54 38 51 928
0: = O11:001)=52 418 52 43 8
m b= (110):(010) = 50 48 50 48 47

I Denkschriften d. k. Akad. 1. Wissen. Wien, 1872, 32, 30.
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wmeérve : szamitva :
yim = (130:(110)y = 28 31 28 34 24
A:m = (210,:(110) = 16 51 17 0 40
m: o= (110): (011 =59 51 59 49 15
ye o= (122):011)=25 54 a0 49
i d =(122): (102) = 45 50 45 38 53
o:d=(011:(102) = 61 51 61 51 23
o: ¢ =(012):(001) =35 27 ca. 33 17 47

19 <

A kombindeciok. a mint azt a kovetkezd 0Osszeallitasbol lathatjuk,
nagyobbrészt egyszertiek.

Rhombos tablik:

om, d, o

e,m, d, o, b

e, m, d, o, b, a (5. abra)

Hosszukas tablik:

e, d, m, 0

c. d, m, o, b (1. abra)

e, d, m, o {hkl} (8. dbra)

e, d, m, {hkl}, o (6. dbra)
e, d, {1}, 0, m

¢, d, m, 0, b, y (2. abra)

e, d, i, o {h/.'[}, ¢ (9. dbra)

Domidsak :
d. w, ¢, 0
d, v, 0 {hkl} (10. dbra)
d, e, ‘/lk[}, m, o (7. abra)
d, m, ¢, 0, b
d, m, ¢, o, {///.‘l}
m, ¢, 0, Yy (4. abra)
d, w, ¢, 0, b, 2 (3. dbra)
d, m, ¢, 0, b {h/.'[}-z
d, ¢. m, o, {///{1}, /

A sajohazai barytnak érdelkességét noveli. hogy az imént leirt egy-
szeril kristalyok kozt olyanok is {ilnek a kézipéldinyokon, melyek orien-
talva, parhuzamos tengelyekkel néttek tovabb, mikdézben azonban az
eredeti termetiik megvaltozott. Hasonlé tovibbnovések némely lelethely
calcitkristalyain ' elég gyalkoriak, mig a barytnal a kezdetben attetszd

1 Természetrajzi Fiizetek, 1886, 10, 28 ¢és Foldt. Kozl 1899, 29, 160.
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kristalyt a tovabbnovés utan atlatszé burokkeént veszi koril a tobblapu
Lkombindcio. A kozelmultban CovromBa' leirta a traversellai és brossol
barytokat, a tobbi Lozt oly kristalyokat is taldlt, melyek eredetileg egy-
szerii thombostablak voltalk, a tovabbndvésnél pedig hosszukds négy-
sz6gl korvonalakat nyertek és tobb lap fejlett ki rajtuk. A felsdbanyai
barytokon is nem ritkin az atlitszatlan vagy zarvdinyokkal telt tablakat,
az atlatszo burok mintegy magot koriilveszi.

A sajéhazai baryton a tovabbnivéses kristilyok egészen mas ter-
mészetiiek, a mennyiben az emlitett és meg nem hatarozhaté brachy-
pyramisnak tébbnyire mind a nyole lapja kifejlett; a kristily szabad
végén négy lap nagyobb, a tovabbnovés helyén pedig négy lap kisebb,
ez utébbiak beugré szogeket alkotnak « {102} lapjaival (7. abra).
Ezeknek a kisebb pyramislapoknak helyén tobbszor egy gyongefényt €s
egyenetlen brachydoma van, melynek jelét az egyik kristilyon (9. dbra)
az Ovviszonybdl megallapithattam. A kristilynak ily mddon tovabbnétt
része tobbé vagy kevésbbé kiugrik az eredetileg domas kristdly oldala-
bol; a hasadasi oszlopnak néha csak két lapja fejlett ki, a beugro szo-
gek mellett fekvok hianyzanak, vagy csak egészen aprék mint azt a
9. abran lathatjuk. Ilyenek a tovabbnivések a nagyobb kristalyokon.

A kisebb kristalyoknal a brachypyramisnak lapjai még tovabb nét-
tek, anpyira, hogy hegyes oldalesticsaik is lathatok, ezeket olykor m | 110}
apro lapocskai tompitjak. A pyramis tgyszélvan kLeresztben helyezkedik
az eredetileg domasan kifejlodott kristalyhoz (10. 4bra). A sajohazai
barytra emlékezteté tovabbnovést emlit SapEBECK * az Auvergnebél.

A megvizsgalt barytok a Nemzeti Muzeum gytijteményébél valék ;
az egyik szép példinyt dr. Semsey ANpor ur békeziiségének koszonjiik,
nehdny kisebb kézipéldanyt pedig a folyé év nyardn én is gyijthettem
Sajohazan a Rimamuranyi-Salgoterjani vasmi rt. banydiban.

Mcréseimet a budapesti tud. egyetem dsvanytani intézetében végez-
tem dr. KreNNER JOzskr egyet. tandr, udvari tandesos ur szives engedel-
mével, a miért neki ezen a helyen is Oszinte kiészonetemet kifejezem.

1 Rendiconti Ii. Accad. dei Lincei. 1906, (Ser. d), II. Sem. 15.421. Fig. I.
és 428. Fia. 6.

2 SabeBEcKk A.: Angewandte Krystallographie. Berlin, 1876, 225, X. tibla,
221. abra.



A THERMALIS VIZEK FOLSZINRE EMELKEDESER(L.

(Elézetes jelentés.)

Dr. Pivry Mor-tél.

1908 majus havinak vége felé a vichnyefirddi thermalis forrassal
foglalkoztam. Ez alkalommal feltiint, hogy a thermalis forrasoknak egy
része az altalanos térszin folott magasan fakad oly ponton, hol a vizek
feliletre nyomdasara hydrostatikai nyomast tekintetbe venni alig lehet.
(Pl. Vichpyefiirdd, Gandez sth.) Oly thermdkndl is, amelyek lapos terii-
leter fakadnak, mint pl. a budapesti margitszigeti és varosligeti Artézi-
kat, a vizgyijtéként szereplé hegységbél alig varhatunk nyomast. A buda-
pesti forrasok vizgyijtéje ugyanis — a budai hegység dolomitja —
annyira Ossze van hasadozva, hogy a hasadékokban Gsszegyiilt viz csakis
vizszorité réteg alatt fejthetne ki hydrostatikai hatast. Ilyen pedig a
budai hegységben nagy részben oly alacsony szintajban fordul el6, hogy
attél a forrasok hydrostatikai nyomast alig kaphatnak.

A hazal thermalis forrasok koziil egyet sem tudok tisztdn juveni-
lis forrasnak tekinteni. Nem vonva kétségbe, hogy ilyen egyaltalan léte-
zik, hol a forrasok a f6ld mélyébél nverik a folhajto erdt, a hazai
forrasoknal a tisztan juvenilis eredet ellen szdl azok rendkivil kiilon-
bozé héfoka és az a koriilmény, hogy mindnydjan csakis jo vizgyijté
teriileteken fakadnak.

A fonnebbiek utan oly magyarazatrol kezdettem gondolkozni, amely-
lyel a thermalis vizek folszinre emelkedését magasabb hydrostatikai
nyomas nélkil is meg lehet fejteni. Ennek eredménye lett az alabbi
elmélet, melvet a fonnebb eldadottakkal egyiitt még a mult év majus
végén elobb GiUiL ViMos kollegammal es dr. Ewmszr Kivumin vegyész
kollégammal, par nap mulva pedig dr. Karecsinszey SiNpor févegyész
urral részletesen kozoltem, megjelolve a majdan véghezviend$ kisérle-
tek modjat is. Ezen elmélet a kovetkezd:

A thermalis forrasok szerkezete n kozlekedé edények torvényén
alapszik. A kozleked6 edény egyik szdraban -— a vizgyiijté teriileten —
hideg viz szivarog le a kézethasadékokban. A viz a thermalis hasadék-
hoz érve, az ott alulrdl feltoré forré viztdl, vizgdztél és gazoktsl fol-
melegszik Igy a kozlekedd edény mds.k szardba melegviz jut. Tekintve
a héfok emelkedésével a viz-oszlop kiterjedését és kisebb fajsulyat, a
beszivargé viz-oszlop nalanal okvetleniil magasabb melegviz-oszlopot fog
egyensulyban tartani. Igy tehat a melegviznek kiterjedése altal létrejott
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magassagi kilonbozet elégséges arra, hogy besziiremkedd hideg viz vele
egy szintdjban is a meleg viznek a feliilet f6lé valé emelését okozza.
Dr. Euszrtel a varosligeti artézikitra hozzavetéleges szamitasokat is
végeztem s a viz-oszlop kiterjedése alapjan mintegy 20—925 m magas-
sagi kilénbozetet nyertiink arra az esetre, ha feltessziik, hogy a be-
sziiremked6 viz a Duna szintje f6lott hatast nem fejt ki és a fonnallo
viz fajsulya egyenlé lenne a beszéremkedd viz fajsulydval. Mind harom
kollégdm el6tt azonban hangsulyoztam, hogy ezen elmélet igazolasara
okvetleniil sziikségiink van olyan kisérletekre, amelyek a termeészeti
viszonyokat lehetileg hiven utanozzak. A viz kiterjedésén kivil még
tobb igen tekintélyes faktort kell tekintetbe venni. Nevezetesen tekintetbe
kell venni azt, hogy a besziiremkedé viznek sitartalma sokkal kisebb,
mint a thermalis vizé. Vajjon ezen nagyobb sotartalommal jaré nagyobb
fajsily nem semmisiti-e meg teljesen a Lisebb fajsulyd meleg édesviz-
nél eléallé magassagi kiilonbozetet. A thermalis vizeknek talan minde-
nike tartalmaz még kilonbozé gazokat is. Okvetlentil tekintetbe kell
tehat venni még ezeknek is a nem kicsinylendd felhajté erejét.

E kérdéssel azutin én tobbet nem foglalkoztam, mig dr. KaLE-
csiNszky a fentebbiek Kkisérleti beigazolasat tette tanulméany targyava.

Dr. Kavrrcsinszey a Magyar Tudomanyos Akadémia 1909 feb-
ruarius hé 15-én és a mh. Foldtani Tarsulat febr. hé 17-én tartott iilé-
sében két kisérletrsl szimolt be, melyekkel igazolta, hogy a megfeléen
szerkesztett 1| m hosszu Lozlekedd edény egyik szaraban 4G cm volt
a vizszin emelkedés akkor, amikor az a szar 100 fokra volt folmele-
gitve, mig a masik szar 12 fok hémérsckleti vizzel volt tele. E kisér-
letével nemcsak a thermalis forrasok folszinre jutaeat tartja megfejthe-
tének, hanem azzal magyarizza a kozonséges artézikutakban is a
viznek a folszin f6lé valé emelkedését.

A végzett kisérleteket ama elmélet beigazolasira, melyet a ther-
malis vizek folszinre emelkedésére fennebb kifejtettem, mig nem tar-
tom teljesen elegendSknek, mert tekintetbe kell még venni a folszalls
viz nagyobb sotartalmat és azzal szemben a f6lhajté szerepet jatszo el
nem nyelt szabad gazok hatasat is.

Az elébbi bizonyara némileg hatraltatja, az utébbi korilmény
pedig foltétleniil kedvezd értelemben fogja a meleg viz-oszlop emelke-
dését elbsegiteni. Ezek a viszonyok esetrdl-esetre valtozhatnak és min-
den folszallé forrasnal killén megfontolas targyat fogjak keépezni.

A tovabbi kisérletezés és adatgyijtés nemesak hogy indokoltnak,
hanem szinte elengedhetetlennek latszik egy oly fontos kérdés végleges
megolddsahoz, milyen a thermadlis és artézi vizek problemidja.

Budapest, 1909 februarius 18,

Folidtane Kozlony, XXXIN. Kot 1900,
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Taeeer Henrik: A Vérteshegység [oldlawi riszonyai. M. kir. foldtani
intézet évkonyve XVIL. két. 1. fiizet. 1—275. old. 40 szdvegabrival
és 11 tablaval. Budapest, 1908.

A magyar geoldgiai irodalom nevezetes s hozzdtehetjilk, derekas
munkdval gazdagodott. Fontos munka ez nemcsak azért, mert a Magyar
Kozéphegység hatarozottan legelhanyagoltabb részének, a Vérteshegységnek
részletes lefrdsdt adja, hanem nevezetes monografikus jellegénél fogva is.
A geologiai vizsgilatok sorin ugyanis ma mdr a monogrifidk kordt éljik s az
egyes szorvinyos leirdsok helyett mindinkibb az osszefoglalé munkédkra kell
torekedniink. A magyar geologiai irodalomban ez az irdny csak most kezd tért
focrlalni, azért orvendetesnek kell mondanunk minden idevonatkozé kisérletet,

A munka elején az irodalom felemlitését taldljuk, a mely a magyar
irodalmat illet6leg eléggé teljes. Mig a kilfoldi irodalomnak egyszerlien csak
jegyzékét adja a szerzd, addig a magyar irodalmat roviden ismerteti és meg-
jegyzésekkel kiséri. Killonosen kiemeli tirgyaldsdban a teriiletével hatdros,
Gerecsehegységrol ujabban megjelent munkdt; ' Ggyldtszik azonban, hogy
ennek hézagossigdt Yzerzé nem ismeri, mert a leghidnyosabb résznél, a strati-
grafia ismertetésénél kilondsen hangoztatja, bogy Starr a jurira vonatkozélag
sok érdekeset mond. Megnyugtathatjuk szerzdt, hogy a Gerecsérol szolé munka
stratigrafiai részét illetSleg talin a leggyongébb s bhogy a jurirél sem mond
njat, vagy ha igen, hit teljesen rosszat.

A hegység geografiai viszonyait kérvonalozd révid bevezetést a munka
elsé része, a siratigrafini koveti. Részletesen tdrgyalja itt szerzd az egyes kép-
zédményeket, petrografiai, faunisztikai szempontbél, vizsgdlja keletkezési viszo-
nyaikat s kijeloli facieskeli helyiiket. Nem részletezem e helyen az egyes kép-
zGdményeket, csak kiemelem, hogy szerz8 vizsgdlatai szerint a Vérteshegység
folépitésében a triasz, jura, kréta képzdédményeknek egyes tagjai résztvesznek,
ezenkivil teljes sorozattal szerepel a kainozoikum.

A triasz képz8dmények e hegység magvdt teszik, a felsd triaszkora fo-
dolomit (norijuvaviai emelet) és dachstein-mészk§ (rhiiti emelet) alakjiban
vannak kifejlédve s egyszersmind a Vértes legidSsebb Lépzédményeit teszik.
Szerzi figyelmét fol kell azonban hivnunk Csikberény hatdiriban elsforduld
sotétsziirke bitumenes mészkovekre, melyek kovileteket nem tartalmaznak,
témottek s kagylds toréstiek. A dolomithoz valé viszonyuk ugyan nem észlel-
hetd, mert esak hever6 darabokban taldlhaték, de a Pilishegységben valo

1 SrarF J.: Adatok a Gerevschegység stratigr. és tekt. viszonyaihoz. (M. K.
Foldt Int. Evk, NV. k. 1906.)
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hasonlé kézetekre erdsen emlékeztetnek s azért a fédolomitndl idésebbeknek
tarthaték, talin raibli rétegeknek megfelels helyre illesztheték be. Ezek szerint
tehdt a Vérteshegységnek legrégibb Eépzidinényei ezek « bitwmenes mészkivek
volnanak épugy, mint a Kozépheqyscéy budai részében is.

A juraképzédmények kimutatdsa tisztdra a szerzé érdeme, azokat a
Vértesb6l mindeddig nem ismertiik. A hegység DNy-i részén csekély kiterje-
désben brachiopodds-crinoidds mészkovet taldlt, melyben az alsé és kozépsé
liasz képviseldjét tételezi f6l. Ebbél a righdl gyiijtott kovilletei rossz meg-
tartdsiak, a faji meghatdrozdasok bizonytalanok, a felsorolt alakok kozott a
kozéps6 lidsz mellett egy sem bizonyit, mégis szerzé a kozépso liaszt is kép-
viselve latja ezekben a rogékben. Erre a folfogdsra tgylatszik Starr tévedése
vezette, mely szerint utobbi a gerecsei brachiopodds mészkoveket indokolat-
lanul a kézépsd liaszba tette. Mivel a Magyar-Kézéphegység teriletén a kozépsd
liasz brachiopodds ficiesben sehol sincsen meg, azért a hegység felépitésében
megnyilvinulé egyéntetiiség alapjan a Vérteshegyséy brachiopodds rigét is
csak alsiliaszhorunak telintheljih.

A Vértes EK-i részén eléforduls crinoideds mészkévet a kozéphegység
hasonlé képzédményeinek tekintetbevételével helyesen helyezi szerzd a tithonba.
Megjegyzendd, hogy a szerzének a jurarétegek tdrgyaldsdndl adott jegyzetei,
melyek a Magyar Koézéphegység jurdjdra vonatkoznak, sok téves adatot és
folfogdst tartalmaznak. Igy példdul tévesek a tatai Kalviriadomb rétegsorira
vonatkozé adatal is, ennek helyreigazitdsa azonban e sorok keretébe nem tar-
tozik, anndl is inkdbb, mivel ezeket a rétegeket éppen most tanulmdnyozzik
behatoan. Nem oszthatom szerzének azt a felfogdsit, mely szerint az alsé jura
a déli Alpesek kifejlddésére emlékeztet. Az egész Magyar Koézéphegység jurdjdban
ugyanis « liusz solkal inkablb inutatja az északalpesi Lifejlédeést, mint a déli
Alpesekét, a dogger ¢s malm ellenben délulpesi typusu.

A kréta képzédményel kozil szerzd szerint csak az alsé kréta (barrémien)
szerepel a Vértesben cephalopodds mészkdvek és rudista tartalmn zdtonyképzdd-
mények alakjiban.

A munka féerdssége azonban a harmadid@szaki rétegek stratigrafiai viszo-
nyainak behaté ismertetése. Killonosen kiemelendd az eocén képzidmények le-
irdsa, mely taldn legtobb 1) és eredeti adatot szolgdltat. Nem részletezem az egyes
képz6dményeket, mivel a harmadidészak gazdag rétegsorinak részletes ismer-
tetése is tullépné e sorok kereteit, csak utalok szerzé leirdsira, melyben sulyt
helyez az egyes szintek pontos kijelolésére, a fdciesek megdllapitisira és
faundjdra. Hasonlé részletességgel vannak tdrgyalva az oligocén, mediterrdn
és pannon emeletbeli képzédmények is.

Utobbiakra vonatkozélag meg kell jegyezniink, hogy szerz§ nem ismeri
Dr. Lokextuey Iumi-nek «Adatok a balatonmelléki pannoniai koru rétegek
faundjihoz és stratigrafiai helyzetéhez» c¢. munkdjat, amelyet 1903-ben a
«Balaton-bizottsdg» adott ki. Ezt ismerve ugyanis, sok dolgot bizonyira mds-
ként {rt volna meg; mellézte volna egyrészt a helytelen «pontusi» elnevezést,
masrészt a Congeria balutonica jellemezte szinten belil a viviparik alapjdn
torténd szintezést s esetleg a pannoniai emeletnek hdrom részre valé osztisit

“té
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1s. Sok Lib4s meghatdrozdist talilunk a pannoniai rétegeket tirgyalé fejezetben
Havavirs-nak a Balaton kérnyéliérdl irott munkdja alapjdn. Pl. Valvata heli-
coides szerepel Vulv. simpler Fuems rar. bicincte Feceas helyett. Plunorbis
Krawbergeri, Odontogyrorbis Krambergeri Hav. sp. helyett Pupa callose Hed.
Pupa (Leucochila) Nowletianag Duvevy és Pupa  Berthae Han., Carychium
ninimum MoiL. foss. helyett. Mindezeknek hibds meghatdrozdsit LérextrEY
idézett munkédja igazitja helyre.

A hegységet felépité képzédmények dttekintését tdblizatok kénnyitik
meg, melyek a Vértes rétegeit a Kozéphegység egyéb részeinek és Lkilfold:
teriletek megfelelé képzédményeivel hasonlitjdk ossze.

A tektonikai részben kiillon-kilon tirgyalja a szerzd az egyes rogok felépitési
médjat. A Vérteshegység mai rogos szerkezete két tektonikal fdzis toréseinek
kovetkezménye. Az egyik torési irdny a hegység csapisival parallel halad
EK—DNy iranyban, a mdsik erre meréleges ENy—DK. A torések kordra vonatko-
zdlag szerz arra az eredményre jut, hogy az idGsebb képz6dményeket, a tridszt,
jurdat és krétat ért dislokdcidok az eocén eldtt torténtek, mert az cocén a mir
f6bb vondsaiban kialakult vidéken 6blok és medencék alakjiban telepilt. Ezek-
nek az clsd eocéneldtti toréseknek pontos kordt megdllapitani nem lehetett;
szerzé a kréta fels6 hatdrdra helyezi ezeket. A kozépsé kréta rétegelinek Liiduya
a Magyar Kozéphegység teriiletén, valamint az alsé kréta és felsG kréta tele-
piilésében megnyilvioulé lényeges kalonbség azonban arra utal, hogy a kialu-
kité toresek talan indr « kozépso krétdban torténtek.

Mig a régibb torések biztos kijeldlése sok nehézségbe iitkozik, addig a
fiatalabb a hegységet rogokre tagolé torvések biztosan kijelolhetk. FEzek «
torések a réteqesapas iranyaba esnek, vaqy arra wmerdlegesek s 6 miocéenkoriuk.
A torések mentén a vertikdlis eltoléddsnak minden félesége nyilvinul, a
hegység rigokre szakadozik, lépesds vetGdések, horstok. medencék Lelet-
keznek. Ezek a torések magyardzzik meg szerzé szerint a dolomit nagy
vastagsight is. A torésekkel kapcsolatos vetGdési formdk kozott szerzé meg-
killonbézteti a «pikkelyes toréstr; ez alatt olyan azonosan orientdlt torési
rendszert ért, melynek mentén az egyik rog lokdlisan a mdsiknak folébe
esuszik.

A tovdbbiakban részletesen ismerteti szerz6 az egves toréseket, melyek
kozill csak a legkozénségesebb s régéta ismeretes — foldrengésekkel is be-
igazolt — mor-bodajk-székesfehérvari hardnttérést s a kozma-esdkberényi
hosszanti térést emlitem fol, mely utébbi a hegység D-i kétharmaddt kettos
roggé alakitja. Lrdekes lett volna a telitonikus vonalak és a terileten eld-
fordult féldrengések viszonyarél is megemlékezni, a mi anndl kénnyebb, mivel
ezek a foldrengések mo-lern seismologiai alapon vannak mir feldolgozva.

A torések kovetkeztében Leletkezett egyes rogék és medencék folépitését
részletesen leirja s szdmos szelvénynyel szemlélteti. Utébbiak kozott kissé
idegenszerlinek (linnek fo! azok, melyek az alaphegységet horizontdlisan fekvo
rétegekkel tiintetik fol. Az ilyen zavartalan telepiilés az ismételt és szdmos
toréssel atjart hegységben nem valészind, Kiilondsen vonatkozik ez a fornai
rétegek telepiilését a grandsi hegyen feltiintetd 33. dbrdra, melynck horizon-
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talis dolomitrétegei aldl ilyen telepiilés mellett aligha bukkanninak ki a mdr
fontebb emlitett bitmumenes mészkovek. T

A foldtorténeti Attekintésben osszefoglaldsdt nyerjik mindazoknak a
valtozdsoknak, melyeken a Vérteshegység keletkezésének kiilonb6zé periodu-
saiban keresztiilment. A Kozéphegység torténetére nézve kiemelenddnek tar-
tom a triasz és jura Lozott bedllott rovid idejd negativ parteltoldddst. Nem
osztom azonban szerzének a jurasorozat hézagossigdnak megokoldsdra vonat-
kozé folfogdsat, mely szerint szerzd a Nreumarr-féle felfogds elfogaddsira haj-
landé. Az egyes képzédmények kozott mutatkozd hézagok ugyanis a Magyar
Kozéphegységben csaknem minden esetben parteltoléddssal magyardzhatok,
a mit mds helyen legkézelebb részletesebben kifejtek.

A paleogeografiai viszonyok tovabbi tdrgyalisdndl a stratigrafiai résznek
megfeleldleg nagy szerep jut az cocén és a tobbi harmadiddszaki mozzanatok
vizoldsdnak, melynek soran a klimatikus viszonyok tdrgyaldsit is kapjuk.

A geologiai rész utin kovetkezd paleontologiai figgelékben a gyijtott
fauna és flora leirdsdt nyerjik. Kétségteleni! nagy szorgalomra vall az a
kérilmény, hogy szerzé gyujtott anyagdt, novényeket és dllatokat egyardnt
foldolgozta. A nélkil azonban, hogy meghatdrozasainak helyességét kétségbe-
vonni akarpdm, ugy gondolom, hogy a mai apré részletekbe belemeriild, tel-
jesen specializdlodé vizsgilati médok csaknem kizarjak azt, hogy ilyen kiilén-
boz6 vizsgalati terilleteken egyarint j6 eredményeket lehessen elérni. Tény az,
hogy a geologusnak jo paleontologusnak kell lennie 8 a paleozoologia minden
dgaban jirtassigot kell mutatnia, de hogy a ritkdbban el6forduld, még ritkdb-
ban biztosan felismerheté névények specidlis feldolgozdsat is magdra villalja,
az kissé tilzott kovetelmény lenne. Azt a kevés anyagot, ami a fold rétegé-
bél kikeriil — taldn jobban is — elvégezhetik a specialistdk. Ugy latszik
azonban, hogy szerzd a klimatikus viszonyokra vonatkozé felfogdsdnak tiamo-
gatdsa céljibol dolgozta fol az iddsebb, harmadidgszaki névényeket, melyek
vizsgilatai szerint subtropikus jellegiick.

A fauna lefrdsiban els6 helyen természetesen ismét az eocén alakokat
illeti meg. A triaszbél leir megalodusokat, a juribdl nehdny brachiopodit,
koztik a «Rhynchonella Hofmanni Bockr»-6t, mely azonban ErcEENBsUM-
FravscHer, Haas és Bose ! szerint Gesmeraro Rhynchonellina genusaba tartozik.
A krétdbdl leirt harom desmoceras kozil a /). Kiliani Gjnak bizonyult. Az
eocenbdl lefrt fajok kozill vjak az Anomia primaeva Desh. var obtruncata, Ostreu
Frechi, Exogyra perparcula, E. spliacroidea, Congeria Oppenheimi, Lucina
nana, Ciytherca, tokodensis, Cytherca vértesensis, Cylherca psewdopetersi.
Cytherea fornensis, Telline ? bakonica, Tholadomya Léczyi. Ezenkivil kijelsl
még néhdny varietdst.

Figyelmen kivil hagyja szerz6 a leirdsiban a nummulitesek djabb be-
osztdsdt, bizonydra csak kényelmi szempontbdl. Ezenkiviil a synonimék ossze-

t Jahrb. d. k. k. geol. R. A, 33. Bd. — Die Brachiop. v. Siidtyrol u. Venetien. —
Monographie d. Genus Rynchonellina.
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sllitdsiban sem Lovetkezetes, amennyiben egyes helyeken valamennyit fol-
sorolja, mésutt azonban csak néhdnyat vagy egyet sem.

Az eocénrétegekbél leirt alakokkal ezeknek faundja még kordntsinesen
kimeritve. Az egyetemi fold- és Oslénytani gyljteményben ennél jéval gazda-
gabb anyag van és szerzé maga is emliti, hogy a «fornai rétegek» faundjival
a kozel jovben monografikusan szdndékozik foglalkozni.

Az elmondottakbél kitiinik, hogy szerzd nagy késziltséggel és szor-
galommal dolgozott s feladatdnak jol megfelelt. Dicséretére valik az is, hogy a
magyar kutatdsokat nem kicsinyelte, hanem mindeniitt tdrgyilagos kritikdval
haszndlta azokat. Munkdjiban a Vérteshegység geologidjdnak olyan lefrdsdt
adta, melyet geologus €és geografus egyarint haszndlhat; munkédjdnak leg-
nagyobb részében lezirt tényeket ad, melyek fébb vondsaikban mdr ma is
#llandéknak mordhaték s amelyeken csak egyes kisebb mddositds eszks-
zolhetd.

Elénye a munkanak a gazdag illusztrdlds is, a mely a m. kir. foldtani
ntézet dldozatkessségét dicséri. Vadisz,

TRODALOM.
1. A magyar kirdlyi Foldtani Intézet Evi Jelentése 1906-rdl.

Magyarul megjelent 1907-ben, németiil 1908-ban.

1. Bockn Jixos: [yazgalosdyi jelentés. 7—3%. old.

A hegyvidéki részletes felvételeknél ez évben 2907-27 km2-nyi teriletet
dolgoztak fol, agrogeologiailag 130 63 km*t vettek fol, dr. Liszro Gison pedig
tozeg- és lipteriletek vizsgilata céljabol 24,506'5 km-nyi teriiletet jirt be.
A nydri folvételek utin nagyobb vizsgalatokat végeztek dr. Psep Kinory, a ki
Miskolc kornyékét vette fol és dr. Kipie OTrokiy, a ki a Miskole vidéki bar-
langokat kutatta at.

9. Dr. Posewirz Tivapar: Zsdenyocd (Szarvashidza) Lirgéke  Berey-
meygycben, 39—44. old.

A vidék legrégibb Lépzédménye az ecocén, mely azonban csak négy
kisebb foltban bukkan ki; kézetanyaga calciteres pala s helyenkint evvel vil-
takozo fekete agyagpala. Fontosabb az oligocén, melynek tgy alsd, mint felsé
része megvan; elébbit mirga, agyagpala és pados homokkovek képviselik.
A rétegek csapisa ENy-i, a d6lés hol EK-i, hol DK-i. A fels§ oligocén magura
homokkd alakjiban lép fol.

A Glatz mészhegységben végzett reambuldcié alkalmdval szerzé fehéres,
tomott felsdtriasz mészkovet, vorsses werfeni paldt, aprébb porphyroid és
dioritkitorések nyomait taldlta.
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3. Dr. SzoxtacE Tamis: Mezidd, Kres:ulya korvnyélenel, valamint a
Belényestol Leletre es6 halinos levidet (Bilur vrdrmegye) geologidja.
45—50. old.

A bejart terillet a Feketekoros folyorendszeréhez tartozik. Legrégibb
képzddménye a felsiperimkorit homokkd, mely olykor konglomeratumos s itt-ott
millott agyagpala betelepiiléseket tartalmaz. Az erre kovetkezd alsitriass tarka-
homokké telepiilési viszonyai nem észlelheték pontosan, ugy, hogy a — kiilon-
ben kovilletmentes — képzddmény kora nem tekinthet§ pontosan megdllapi-
tottnak. Ugyanide tartozik az a kristilyos fehér mészké is, mely a «vale
seluluj» fels6 részén lép 6. A feisi-tridssba homokos csillimos meszes marga
s eschinomészkd tartozik. Feltételesen «lsiliusz-kortaknak vehetdk a Kreszulya
kornyékén taldlhaté homokkévek, a hozépsd liasst feketés mészkd s meszes
mirga képviseli. E f6lott malmkori mészké kovetkezik. A /irét« igen aldren-
delten, alsékréta-konglomeratumok alakjdban van meg. Palzogen a teriileten
hidnyzik, s«rmati konglomeratumok képviselik itt a harmadid§szak legalsobb
tagjat. A jannoniui osztilyhoz agyagok, agyagos mdrgik s homokkivek tar-
toznak, itt-ott lignitnyomokkal. A ifuvirun agyag s kavicsos agyag alakjiban
a domboldalakat s gyakran a tetéket is boritja. Az «liicriimot patakhordalék
teszi. Eruptiés kézeteket granit, orthoklasquarcporphyr (alsotriasz felsGperm
hatérdan ?) mikrogranit, liparit s végil dacitszertl kézet képviseli.

4. Dr. Szipucziy Gyuvra: A Bihar-hegiységben €s « Viegydszin 1K, év-
ben wvégzelt yeoloyial recinbululidim. 51—68. old.

Szerz6 ez évben hdrom vidéken végzett reambulatiét, 1. m. Petrosz
kornyékén, a Muntyele mare nevil hegy tdjékdn és Felsgjdd kornyékén. Pet-
rosz kérnyékén a Nagyvolgyben (Vale mare) magnetit fordul els, mindig az
e vidéken uralkodé dakogranit és tithonkori marviny érintkezésénél. A Mun-
tyele mare északi lejtéje dacitbol 4ll, a tetején levé bemélyedés fenekén
rhyolitdarabkdk vannak, a bemélyedés DNy 1 peremén pedig fleg andesites
kézet szerepel. A Vlegyasza fétomegében az eruptick sorozatit valdsziniileg az
andesites dacit kezdte meg, ezt nyomon kovette a rhyoliteruptié, mig a daco-
grinit és dacit kitorése késébbi keletd. Uledékes kizetek koziil eléfordulnak
permkori konglomeratumok, felsGkrétakorn iledékek s végiil diluvialis agyag
¢s homok.

5. RozrozsNig PAn: A Bilr-hegyséy déli részének geologiai viszonyai
Nugyhabmdgy és Felsévidra lazotl. 69— 84, old.

A gneiszok f6lott, melyek a teriilet folépitésében csak alirendelten vesz-
nek részt, sziirke phyllites paldkkal véltakozé konglomeratumok, homokkovek
kovetkeznek, melyekrdl petrografiai hasonlatossig alapjan itt sikerilt kimu-
tatni, hogy karbon id8szakiak. Kozbetelepiilve porphyroidok is vannak. A tithont
szirtes mészkévek képviselik, melyekben itt-ott koviletek nyoma is mutatko-
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zik. Ezek a szirtek az alsékréta rétegek alé) bukkannak Li, melyek typusosan
vékonypados mészkovek alakjdban vannak kifejlddve. Ennél nagyobb elterje-
désll a felsBkréta, melyet gyakran hippuritesmeszek képviselnek. A felsékréta-
nil fiatalabb képzddmények mér a pannoniai emelethez a diluviumhoz és
alluviumhoz tartoznak. Vulkani eredetli kizetek koziil szerzé részletesen ismer-
tet porphyritet és tufdjdt, granodioritos kézeteket, aplitot, mikrogranitos lipa-
ritot, pyroxenes andesittufdt. A jelentés a terilet érceléforduldsainak leirdsd-
val végzodik.

6. Dr. Parp Kirovy: Vissha vidélénel geologiai viszonyai. 85—89. old.

A teriilet folépftésében tulyomolag a melaphyr, annak breccidja és tufija
vesz részt. Utobbiakban nem ritkdk a quarcporphyrkitorések s igen gyakori a
liparit és dacitféle kozetek elSforduldsa, melyek a szirtes meszek vonulatdt
kovetik. A szirtes meszekre karpdati homokksé kovetkezik, melynek telepiilési
viszonyai igen bonyolédottak, a mennyiben a homokké gyakran a melaphyr-
tufa és szirtes mészkd kozé van begyiirve.

7. Dr. Kap1é Orrokir: A Mwros bal partjdn, Tisza, Dobra és Lapugy
kérnycken elterida hegyvidék geologiai viszanyai. 90—96. old.

A paleozoikumhoz mészkd, quarcit és agyagpala tartozik; ezekre kréta-
kort iiledékek, homokkévek, quarcit-homokkovek és agyagpaldk kovetkeznek.
Ezeknek elterjedése azonban aldrendelt. Nagyobb a szerepe e teriileten a
mediterrdnnak, mely alsé homokos agyagra s lajtamészkire tagolédik. Pank
tajékdrél szerzé nagyobb mennyiségii koviiletet is sorol fol. A pannoniai
emeletet vasas kavics és sdrga homok képviseli; e képzddményeknek kordt
azonban kévilletek alapjdn nem lehetett igazolni. A diluriumhoz babérces
agyag tartozik, az ennél még fiatalabbak o-alluvidlisak; ilyenek a gerendi és
abucsai terraszok. Eruptiés kézeiek kozill diabas, andesit, valamint annak
tufija s konglomeratuma fordul elé.

8. Dr. Scuararzix FrreNc: Russhabdnya kirnyékének geolugiai viszo-
nyai. 97—107. old.

A liristalyos palal f6l6tt, melyek a IL. és IIL. csoportba tartoznak, kéz-
vetetleniil /ioétukora iilledékek kovetkeznek, melyvek a bennik elvétve elsfor-
dulé szerves maradvinyok tanusiga szerint turoni, campaniai és diniai eme-
letekre tagolédnak. TUtébbi féleg Ruszkabdnya tdjan lép elStérbe s itt a
danienben széntelepek is ismeretesek. Kitorési kozetek kozil aldrendeltebben
melaphyr van egyes telérekben. Kitérésének korit nem lehetett megdllapitani,
annyi azonban bizonyos, hogy régebbi, mint a teriilet tobbi eruptivus kizete,
agymint az augit-mikrolithos porphyrit az iveqes wuyaggal tell biotitos lava
8 az augitos (@mphibol) porpliyril. Ezek fels6-krétakoriak.
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9. Dr. Pivry Mor: A CUselrds-lhegysey pegoli és déli része. 108 —
116. old.

A folvett teriilet legrégibb képzédményei tobbé-kevésbbé kristdlyos palik,
melyeket legutébb br. Noecsa karbonnak {rt le. Tithonkord szirtes mészkovek
is vannak, de csak igen aldrendelten. A kréta koviletek alapjin hatdrozhato
meg. Ez a képz6dmény a terillet DNy-i részén van s neokom és cenomanra
tagolédik; clobbit féképpen agyagpaldk s calciteres homokkovek, utébbit vild-
gos vékonyan rétegzett mdrgdk képviselik. A bejart terileten nagy szerepe
van a mediterrannak, melynek kilénosen alsé része hatalmas kifejlddési.
Voros agyagbol 4ll, e folott vorodses-ibolyas homok, homokks s konglomera-
tum kovetkezik s a fels6-mediterrdn felé esG hatirt laza kavics jelzi. Az also-
mediterran legféls6 rétegei kozé liparittufa telepil. A mediterrdnra kovet-
kezd szirmiti emeletbe levéllenyomatos palds agyag és kavies tartozik, e
folott pedig kovilletes mészks van. Ezutdn mdr diluvium kovetkezik, a hovd
egyes terraszok s a mésztufdk legnagyobb része sorozandd. A terilet legids-
sebb eruptios kiézete a porphyroid, mely az 4llitolagos karbon rétegek kozé
telepil. Eldfordulnak még augit-porphyrit, liparit (mediterrdan), amphibolos
andesitek, dacit és augitos andesit.

10. Haravirs Gyura: Szerduliely-Konca Kirnyékénel: [oldtasi allolisa,
117—195. old.

A terulet déli részét kristilyos paldk épitik fol, melyek a Lkozépso
csoportba tartoznak. Ezutin a fels6-kréta kovetkezik, mely homokksbsl dll.
A fels6-kréta rétegek a magas hegység ldbdndl teriilnek el, mig a dombsdgon
f6llépé legrégibb képzédmény a mediterrdnba tartozik. Ez helyenkint észlel-
hetéleg kozvetetlenill a kristalyos paldkra telepil. A mediterrdnra szdrmati
homokos agyagmérga, e folott pedig ecsilldmos homok kovetkezik, melybe
vékony agyagosabb rétegek telepilnek. A homok f6l6tt Doborkdndl koviiletes
kék agyag taldlhaté. A pannoniai emelet meglehetésen gazdag rétegsorozat
alakjaban 1ép f6l. Alul kovilletes sdrga agyag van, e f6lott hatalmas homokos
iiledékek majd kékes agyag, végil sdrgds agyagmdrga kovetkezik.

11. teLEGDI RotE Lasos: Az erdélyrészi medence geologiai allolisa
Baldzsfulva Lirnyélén. 126—130. old.

Harmadidészakinal iddsebb képzédmény a terilleten nem fordul eld.
A legrégibb képzédmény a mediterrdn, mely tilnyomdlag palds, kemény agyag-
margabdl 4ll, melyben dacittufa betelepilések vannak. E mediterrdn rétegek-
ben édesvizi szerves maradvinyok foglaltatnak. A szarmati emeletet homok
képviseli, mely jellemzd szarmati koviileteket tartalmaz. A pannoniai iiledé-
kek nagy szerepet visznek a bejirt teriileten. Alul kovilletes, margisagyag
fekszik, melyre kavicsos, homokké konkrecidkat tartalmazé homok, majd djra
margdsagyag kovetkezik. A pannoniai rétegekre egyes foszlinyokban augitos
hypersthenes-andesittufa telepiil.
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12. LackNer ANTaL: Jelentés a szdszvdrost s Lhudzsiri havasokon az
1906G-ik évben véyzett foldlani felvételemrdl. 131—135. old.

Muscovitos-biotitos csillimpaldk, gneiszok és amphibolitok képviselik a
teriilleten a kristdlyos paldkat. Ezeken kiviil aztdn csak kitorési kozetek, neve-
zetesen serpentinek, granitok, porphyrok és pegmatitok szerepelnek.

13. Dr. Bockr Hueé: A Szepes-Gamari Lrchegység Nagyréee, Jolsra
és Naqyszlabos Fornyékere tevjedd vészében eszkazall részletes faldbad
felvételral. 136—138. old.

A terilet legnagyobb kiterjedésli képzédménye a kurbon, mely folfelé
észrevétlenil permbe megy 4at. Trigsz is van, de csak a folvett teriilet D-
részén.

14. Béam Ferenc: Reambuldezio Cselnek ¢s Henczlo kazélt. 139—
148. old.

Szerzének sikeriilt kimutatnia, hogy a Na Ivadjo, Kivesvadjo és Sder
terilletérél Paver Vikton-tol paldknak leirt kézetek porphyroidok s viszont
egyes eddig porphyroidnak gondolt kézetek — igy a Marchibelhegy kézete —
paldk és guarcitok. Ezek a képzédmények az also-karbonba tartoznak, melyen
kivil a teriileten esak felsG-karbon és perm, valamint alluvium van,

15. Horusitzey Hexrix: A Nis Magyar- Alfold nyugati réssénel fold-
és lalajtant ledrdsa, 149—162. old.

A geologiai részbdl megtudjuk, hogy a terillet folépitésében granit és
diorit, pannoniai iledékek, kérdéses levantei kavies, diluvium és alluvium
vesznek részt. A talajtani részben a Koeecky-féle talajkiemeld késziilék ismer-
tetése utdn, négy talajnem (alluvialis meszes iszapos homok, meszes homokos
iszap, diluvidlis szdrazfoldi 16sz s végil egy talajnem, mely a szdrazfoldi és
mocsdr-16sz kozott 4ll) fizikai vizsgdlatinak eredményei vannak osszefoglalva.
Talajnemek kozill a terilleten el6fordulnak: a Nagy- és Kis-Duna mentén
vilyog, Ontésiszap altalajjal, mely alatt viszont Lavies fekszik. A Csallékozon
humuszos, agysgos talajnem uralkodik. A szentgydrgyi Sur tézeges lipterii-
let, kornyélkén mocsdrfold van. Végil a hegység lejt6jén loszfoltok taldlhaték
meszes vilyog féltalajjal.

16. Dr. Lurra AUvREL: Geologiai jegyzetel « Gereesehegyséy és lér-
anyéliérgl. 163—176. old.
A teriileten fellépd kézetek kozill a felsé-triaszkort dolomit és dachstein

mészkének, talajképzés dolgdban aldrendelt szerepe van. Ebben a tekintetben
még kevésbbé fontos a lius: mészkd s a neokom homokkd. Elébbi voros agyagga
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millik. Az eocén agyagos rétegei kotott agyagtalajt szolgdltatnak, a homokos
rétegek humuszos homok felsétalajt adnak. Az oligocén rétegek majd agyaggd,
majd laza, sziirke, kissé kaviesos homokkd mdlnak el a szerint, a mint agyag-
bél vagy homokkébél dllnak. Fontos a pannoniui rétegek talajképzése. Ezek
a rétegek toképen kavicsos homoktalajt adnak, néliol azonban kavicsos, homo-
kos agvag is eléfordul. Az als6 talajban kotott agyag van.

17. Tivgé ImrE: dgrogeologiai  megfigyelésel  Budapest  kornyekén.
177—186. old.

1. Budapest-Kevepes-Dunalesz  kirnyélke. E - terilet legrégibb képzéd-
ménye az also-mediterran, melynek talajképzés szempontjabdl kevés jelentd-
sége van. A kavicsos mészk6 s a Lkeményebb mészpadok, t. 1. a cellepords
padok kétérmelékes barna homokos agyagtalajt adnak. A pyroxenes andesit-
tufa vasas agyagos homokot, sirgis homokos agyagot és murvds nyirkot szol-
galtatnak. A pannonici rétegek fels6 talaja agyagos, illetve meszes vagy ho-
mokos valyog. Néhol, foleg erdds terilleten vorss agyag is eléfordul, Az
elébbieknél sokkal nagyobb elterjedésli a diluvialis homok és kavics.

2. A w. kivs koronauradalom  mdacesui gazdasaga. B birtok felvételével
kezdetét veszi a teriilettel hatiros korona-uradalmak talajtani vizsgalata.
A terillet folépitésében pyroxenes andesit, annak tufija, pannoniai iledék,
diluvium és alluvium vesznck részt. Az andesit wmilladéka nyirok. A pannoniai
rétegek, hol voros agyagtalajt, hiol meszes, homokos vialyogot adnak a szerint,
hogy agyag vagy homokos rétegek vannak a felszinen. A diluvidlis losz fol-
talaja végiil, agyagos vagy homokos vdlyog vagy pedig valyogos homok.

I8, GuLL VieMos: Ayroyeologiai jeyyzetek az Irsa, Cegléd és Orkény
Lozatly lerulelrol. 187—196. old.

A felvett teriilet legrégibb képz6dménye pannonkorszaki agyag, melyet
szerz6 azonban csak petrografiai hasonlatossdgok alapjdn tesz ebbe az eme-
letbe. Erre a képzédményre diluvidlis, sziirke és voros agyag telepiil, majd
voros és sirga Lomok kovetkezik. Az egésznek takardjaként sz szerepel. Ez
a 165z a ceglédberceli hat szélén, a hol a mélyebb helyeken a viz nem tudott
elfolyni, székesebbé vilt. Ezenkiviil igen elterjedt az agyagos l6sz, melyen
futéhomokbdl allé6 dombvonulatok helyezkednek el. A legrégibb talajtadé kép-
z6dmény a vérés homok, melynek felsG talaja vasas homok. Az agyagos ldsz
barna kétott homok fels6 talajt ad, a székes 16sz pedig székes, homokos vilyo-
got. A futéhomok felsd talaja viligos barna homok. Végil eléfordul lapi fold
is, valamint Cegléd hatdriban agyagos tdzeg.

19. Trerrz Pirer: Jelentds az 190G, dvben véyzelt ayrogeoloyiui felvé-
telekrol. 197—203. old.

Martonos és Magyarkanizsa hatdrdn hdromféle talajjal taldlkozunl. Leg-
elterjedlebb az ¢ alluvialis lész, melynek anyagdt a szél a Tiszdnak egyes régi
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északfeldl jott mellékfolyoibol fujta ki A legrégibb talaj a diluvialis 16sz, mely
a telecskai fensikot fodi, a legfiatalabb pedig a Tiszdnak ontésfoldje, javarésat
agyagos ontésiszap s réti agvag.

20. Inuks Viemos: Adatol Gémarmeqyiben «  Kis-Sajo-patak és «
Balog-patalk L6zolt feked teritlel yeoloyidjdaloz. 204—214,

A terillet a Gbmoér-Szepesi Erchegységhez tartozik, a hegység granit-
magja azonban kivil van a terileten, ugy, hogy itt esak karbon. perm, tridsz
és harmadidészaki iiledékes kdzeteket, tovabbd dioritot, serpentint és hyper-
sthenes augitos andesitet talilunk, mig granit csak aldrendeltcbb mennyiség-
ben fordul el§. A karbon f6leg agyagpaldk, grafitos paldk, homokkovek és mész-
kovek alakjiban van meg. Perm féleg Borosznok kérnyékén van, a hol quarcos
homokkéovek képviselik. A triasz werfeni paldk alakjdban boritja a terillet nagy
részét; ez a képzédmény néhol kovileteket is tartalmaz. Az o-tertier kézetek
a perm és triasz kézetek tormelékébdl épiltek 6. A kozolt rovid faunalajstrom-
bol itélve itt alsé barton képzédménynyel van dolgunk. E folott agyag, quare-
kavies és homok kovetkezik, melyeket szerzd plioceneknek és diluvialisoknak
vesz, koruk azonban kozelebbrél nem volt megallapithato.

21. Dr. LiszLd Ginor és dr. Enszr Kiumin: Jelentés az 1900-ik év
folyamdn eszlézilt geoloyiai 6zeq s ldp-hulatdsokrdl. 215—235. old.

Ebben az évben Esztergom, Pozsony és Nyitra virmegye, majd Fejér,
Veszprém, Zala és részben Somogy vdrmegye tézegei vizsgdltattak meg. A ko-
vetkez6kben az esztergommegyei Nagyrét, a pozsonymegyei Sur, a németgurab-
pusztafodémesi lip, a Csallokéz tozegteriiletei, a fejérmegyei «Sdrrét», a zala-
megyel lipok (tihanyi ldpok stb.), valamint a zala- és somogymegyei tGzeg-
lipok részletes leirdsdt talaljuk. A jelentés befejezéseiil pedig a toézegek elem-
zési adatai s nehdny fizikal adata van tiblizatban &sszefoglalva. o.

(2.) Léczy Lasos dr.: Megfigyelésel: a  Keleti-llhnaldjiban. Foldrajzi
Kozlem. XXXV. két. 6—7. fiizet.

Loczy 1878-ban, mint a Szicmenvr-expedicid tagja, tiz napot toltstt a
Keleti-Himalajaban. Errsl a kirdnduldsrél szdl a fenti értekezés, melyben a
szcrzd eredeti foldrajzi és foldtani megfigyeléseirSl ad szdmot. Benniinket
ezuttal legkoézelebbrél a tanulminy negyedik része érdekel, melyben Loczy
geolégiai és tektonikai észleléseit Osszegezi. Szemlélédései szerint a Keleti-
Himaldja aljitél Szikkimen 4t a tibeti felfoldig alibbi képzddésekbdl épiltek
fol (az idésebbekkel kezdve) foldink legnagyobb magaslatai :

1. A gnejss-granitesoport dél-északi irdnyban, 120 km, szélességben teriil
el; Kursziongtél Dardsilingen. keresztiil, a Szingalila-gerincen és Kalimpungtél
a Cola-gerincen végig osszefiggé tomeg ez, egészen a Himalija orografiai
fogerincéig és a Tiszta-foly6 tibeti vizvalasztdjdig.
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2. A paleosios vagy conhrivwmi daling rétegsorozal durva  quareitjai,
quarcit-homokkévei, fillites paldsagyagjai rézérecel s végul fillitek, melyek
helyenként csillimpaldba mennek &t.

3. A trtaszhori Damuada rétegesoportban Panhabarri koril, a dardsilingi
Himaldja aljan homokkovek, szenes paldsagyag, konglomerdtumok és vékony
réztelepek vesznek részt.

4. A butani Himaldja aljdn follép8 B iéteqgsorozat a dardsilingi terii-
letet csupan nyugati végével érinti. Ennek a csoportnak a fdtagja nagy vas-
tagsdgi dolomit, melyhez tarka agyagpaldk és fehér quarcittelepek csatlakoznak.

5. Hurmadlhori vétegek nagy elterjedéshen kisérik a Tiszta-folyd két
oldaldn a Himaldja aljat. Ide lagy homokkovek sorozandék vékony barnaszén-
telepekkel. A Szivalik-rétegek himalijaalji csoportja miocénkori és szdrazfoldi
(édesvizi) eredetii.

Mindezektl a kézetektél nagyon kilénbézik a Keleti-Himaldja grénit-
oridsain tul elterilé rétegesoport, vagyis a tibeti felfold, mely tengeri eredetii
(karbon, perm, triasz, jura, kréta és eocén), koviletekben gazdag kézetekbol
épiilt fol, mig a bimaldjaalji csoport kézetei nagyrészben metamorfok, kovilet
nélkil valok s triasz és harmadiddszakbeli dledékeik kontinentdlis eredésiiek.

Ezek szerint tehat a Keleti Himaldjiban két faciest lehet megkiilénboz-
tetni és pedig el6szor a himaldjaaljit vagy indiai félszigetbelit és masodszor a
tibeti transgressziot.

A Tiszta-folyotol keletre az indiai szarazfoldi facies a tibeti tengeri facies
szomszédsdgdaba keril.

A Himaldja és a hatsé-indiai hegylincok nagy gylirédéseinek féidejét a
délkeleti Azsign keresztilhnzodé mezozéos His jeloli.

Szerzének 1878-ban tett azt a megfigyelését, mely szerint a szikkimi
Himaldja tektonikdja csakis oridsi rétegittoléddssal, vagyis dtgytirt antiklind-
lissal magyardzhaté, melyben a gnejsz 25 km. szélességben fiatalabb rétegeket
takar s a melyet 6 a Magyar Foldtani Tarsulat 1883. évi mdjus 2-4n tartott
szakiillésén eld is adott, ! az azéta eszkozolt kutatisok teljes mértékben iga-
zoltik, a mennyiben ma mair kétségtelen, hogy a szikkimi gnejsz 65—75 km.
szélességben nyugszik a ndlindl fiatalabb dalingi metamorfikus palikon.

Ezek volninak fébb vondsokban Loczy tanulmdnydinak legnevezetesebb
foldtani eredményei. Az értekezést néhduny j6 szelvény, egy vézlatos geoldgiai
térkép és a Dardsiling, Butan, Szikkim és Tibet (Csumbi-volgy) kozé esd
hatdrcsomé — sajnos, igen rossz reprodukcioban adott — 1 : 250,000 méretii
szines foldtani térképe diszitik. —s.

(:3.) GumAnyi Kirovy: Ausztrdlic artési kitjai. Foldrajzi Kézlemények.
XXXV, kot. 8. faz. 341—49. L

Ausztrilidban é16 kiliind hazénkfia ebben a szépen illusztralt kis ért:-
kezésében rendkivil érdekes képét adja az ottani artézi kutaknak s az ezzel

t 1., IFoldtani Kézlony XIII. kot. 212, 1.
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kapesolatos vizelldtdsi viszonyoknak. Ausztriliiban az elsG artézi kutat 1880-ban
fartdk s azéta a kutak szdma ezernél tobbre szaporodott. Ezek koziil csupdn
Queenslandban 620 hasznslatban levé artézi kat van, melyeknek az dtlagos
mélysége 400 méter s dtlagos vizbfségik 29,450 hektoliter naponkint. Ebben
az 4llamban van Ausztrdlia legmélyebb artézi kutja (1564 m.) Bimerah mellett,
mely 58° C hémérsékletl vizet 16vel fel.

New-South-Walesben 350 artézi kit van; a legmélyebb (Dolgettynél)
1966 méter mély és naponta 30,000 hl. vizet ad. Van azonban olyan is
(Keumare mellett), melybél 92,000 hl. viz buzog fél naponta.

Victoria 4llam teriilete, valamint Dél-Ausztrilia legdélibb része kivil
fekszenek az artézi kutak nagy medencéjén s az itt fart kutak alig adnak
felszokd vizet. Nyugat-Ausztrilia vasitjai mentén szintén létesiilt 44 artézi
kat; ezek kozill szintén csak kevés ad feltors vizet.

Dél-Ausztralidban az Eyre-té lapilyiban vannak a legbévebb vizll artéai
kutak. Itt az artézi viz mindeniitt tckintélyes mennyiségli konyhasot és szén-
savag natront tartalmasz.

Az artézi kutak nagy medencéjét a foldrész keleti és északkeleti pere-
mén emelkedd hegyldncolat és a kozép-ausztriliai magaslatok altal koriilfogott
teriilet szolgaltatja. A kutak medencéjénck feneke mindenitt ¢, iiit, melyen
30—200 m. vastagsagban finom szemeeskéjii jara-Lomokks teriil el. Ez a
homokkd az ausztréliai artézi kutak vizvezet3 rétege. A homokkodvet kemény,
vizédthatlan, kék agyagréteg takarja.

Szerzé rdmutat arra a korilményre, hogy Ausztraliiban a talaj viz-
elnyeld képessége sokkal Lisebb, a pérolgds intenzitisa pedig joval nagyobb,
mint azt el6bb gondoltik. Az eddigi megfigyelések igazoltik, hogy az éven-
ként leszivdrgo viz mennyisége tetemesen kisebb anndl a viztomegnél, melyet
ugyanannyl idé alatt Auszirilia artézi kitjai szolgdltatnak. A felszoké viz
hifoka magasabb, semmint az a kutak mélységének megfelelden valészini
lenne s a viz nem dlland6, hanem idészakos ingadozdsokat mutat. Mindez
Grecory szerint kizdrja azt, hogy a viz egyszerti hidrosztatikus nyomds alatt
szokik fel s arra utal, hogy az artézi firdsokkal felszinre hozott vizek pluto-
nikus eredésliek s felszokkenésiiket, valamint annak hevességét a kiterjeszkedd
gizok, vizgiz és a siirlisodstt levegs idézik eld. —=.
(4.) Lozinsgl, WaLERY RurTeR v.: A podolici paleozoikus lhorsst vélyyei-

nek talmélyitése. Foldrajzi Kozlem, XXXVL két. 5. fiz. 196—201. 1.

Szerz6 a podoliai paleozoikus bérc minden vizfolydsin azt a jelenséget
figyelte meg, hogy a folyévizek esése a forrdstél torkolatukig folyvdst nagyob-
bodik s hogy az esés legnagyobb fokozéddsa oly helyeken 4ll eld, a hol a viz-
folydsok a horszt devon- és szilmrrétegekbdl (agyagok kozbetelepiilt homokkd-
padokkal és mészkovekkel) folépiilt alapzatiba kezd bevdgédai.

Szerz6 megfigyeléseinek a sordn arra a kovetkeztetésre jut, hogy a
volgyek talmélyftése nem sajitos bélyege az egykor glecserekke! boritott teri-
leteknek — mint azt Pexck a tilmélvitett alpesi vélgyekrél dllitja, — hanem
ez a jelenség a foly6viz erdzidjinak az ercdinénye is lehet,



IRODALOM. 31

A podoliai horszt talmélyitett volgyeit tehdt szerinte a pliocénban kez-
dédott s a régibb diluvium idejében tetSpontra hagott erdézio eredményezte.
Az erdzi6 ez utébbi, mdsodik fdizisdban alakultak ki a szlilk, meredek fald
kanyonok s dltaldban ekkor jottek létre a napjainkban tapasztalhato esési
viszonyok. s,

(5.) Gorsanovic-KramBERGER KiroLy dr.: Kl wolt-e jegesedie « zagrebi
hegiséy és hoyyan Lelethezett a zagrebi terassz? Foldrajzi Kozlem.
XXXVL kot. 3. fiiz. 87—97. 1

Szerzd PiLarral szemben tagadja a zagrebi hegység hajdan eljegesedett
voltdt s a zagrebi terasszt nem glacidlis képzddésnek, hanem a hegység déli
lejtéjét elboritott postpliocén té és akkori folyévizek produktumdnak tartja,
mely alulrél folfelé novekedett. PiLarnak az eljegesedés timogatdsdra folhozott
két leger6sebb bizonyitéka —- t. i. a terassz agyagjdban talidlhato éles kvarc-
darabok, melyek szerinte folyéviz utjdn oda nem kerilhettek s a tdéle jégdrts]
karcoltaknak tartott rovaAtkds mészkovek és quarcdarabok — Goriaxovie meg-
figyelései szerint nem &llhatja meg a helyét. Szerzé Lkimutatja ugyanis, hogy
a terassz agyagjaban gyakran talalhaté éles, szogletes Lovek éppen az erdzid
és a denuddcio hatdsa folytdn madllottak ki a terassz alapjit szolgaltato paleo-
zoikus agyag- és régibb z6ld-paldkbol; a rovatkds és Pivartol glecserkarczold-
soknak vélt bardzdikat foltintetd kozetdarabok pedig semmi mdsok, mint vagy
gylrédott s nagy nyomds kovetkeztében felilletitkon elvdltozott (dlrétegzésii)
mészkovek, vagy utdlagosan kovasavval dtitatott s ilyen moddon struktudltti
lett mészkddarabok (rovatkds quarcdarabok), illetéleg agyag- és zéldpala-iiregek
kitoltddései. Utobbi esetben a barizddltsig mdsodlagos elpaldsoddsra vezet-
het6 vissza.

Mindezeknek alapjdn szerz6 ramutat arra, hogy a zagrebi hegység
eljegesedésének teoridja teljesen alaptalan, anndl is inkdbb, mert ebben a
hegységben a glecserképzddéshez sziikséges orografiai-meteorologial alap: a
magassdg dllanddan hidnyzott. A zagrebi terassz lkeletkezésének IGokat pedig
postpliocénkoru allé- és folyovizekben tartja lLeresenddnek. A terassz rétegei-
nek a lerakéddsa a hegytest emelkedése utin tortént és pedig azoknak a
torésvonalaknak a hossziban, amelyek a zagrebi hegység déli lejtGje mellett
NyDNy—KEK irdnyban htizédnak. E szerint a zagrebi terassz szerinte a tek-
tonikus terasszok csoportjiba sorozandé. —s.

(6.) MEreLy, L. v.: Prospalicr priscus (Nhig.), o mai spalarok pliocén-
Lori 6se. Math, Termtud. Kozl. XXX. két. 2. szam. 1 18, lap.
Budapest 1908.

Szerz8, a Spuluxc-fajok torzslejlédésével foglalkozva, tanulmdnyai sordn
a néhai Hormaxy Kirovry fégeolégustl a nagyharsinyi hegyen, Villiny Lkoze-
lében gylijtott s az azota szintén elhalt NemrinG tandrtdl Spalus priscis néven
leirt fajtél veszi a kiindulds pontjit. Anatémiai és filogenetikus vizsgdlatai
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szerzdt arrdl gydzték meg, hogy a napjainkban Egyiptomban, Palesztindban
és Sziridban €16 s valamennyi jelenlegi Sp«/uu-faj kozott a legegyszerlibb
szervezettel rendelkezd Spalux Ehrenberyi Nure. a magyarorszdgi [vospalax
egyenes leszdrmazottja.

- A Prospalir a nagyharsinyi hegyen kivil a beremendi csontbrecesiban
is megvan, ahol szerzé 1904 ben egy mdsik uj és még le nem irt Spali.r-fa)
tirsasdgiban maga gyijtotte. Ebben a breccsidban a Prospaliron kivil tobb,
teljesen kihalt nem is el6fordul, melyek kozil az 1847-ben Perinvit§l gyijtott
s 1893-ban ugyancsak Nerringtél leirt Dolomiys Milleii s egy MErELYEO]
1904-ben folfedezett 0 Nolomys-fuj killonésen Livdlnak. A Dolomys-nem leg-
kozelebbi rokonai: a Phenwcomys- é8 I'iber-nemek, ma médr csupdn a boredlis
Eszak-Amerikiban élnek ; egy, a beremendi csontbrecesidban folfedezett Dolo-
mys-nemhez hasonld, NEwtontol Arvicola intermedius néven lefrt s Nenrinat6l
a Pheiacoinys-nembe sorozott rdgesialofaj pedig az angolorszagi pliocénkorinak
ismert «Forest Bed»-b6l (Norfolk és Suffolk) kerilt napfényre. Ha még ezen-
felil tekintetbe vessziik azt is, hogy a pleisztocén-rétegekb6l ismeretes Spa-
lucok — ugywint az oroszorszigi Spalas dilwrii Noirdue., a délkelet-magyar-
orszagl s szerzd lelrasira viarakozo 0j Sprlux antiquus, s a Libanon-hegység
egyik barlangjdiban taldlt és Nehring révén ismertté lett Spclax Fritschi —
mind valédi Spalaxcok s a IProspalechoz hasonldo alak pleisztocénkori réte-
gekbdl sehonnan sem ismeretes, kétségtelen, hogy a Prospalar és a beremendi
csontbreccsia a pliocén-korba tartoznak és pedig anndk mindenesetre egy
késGbbi szakaszdba, a mikor az északi dllatok még Dél-Magyarorszdgon is éltek
ugyan, de mar a dél feldl torténé 0j bevindorldsok is kezdetiket vették. Ebben
az iddben valabol Palesztindban mdr kialakulhattak a I’rospalux utédaiként
follépd valédi Spalaxok, holott hazdnkat ezek csak joval késébb, a pleisztocén
periodus egyik szdraz szakaszaban érték el. —=.

(7.) Dr. Lovassy Sixoor: A leszlhelyi Heviz tropthus lindérrozsdi.
A Balaton tudom. tanulm. eredményei. 2. kot. 1L rész. A 2. szakasz
fiiggeléke. Budapest. 1908.

Szerzé terjedelmes értekezésben foglalkozik a keszthelyi Héviz tropusi
eredetii tiindérrozsdival. Az anatémiai lefrds utin az egyiptomi fehér l6tusz magyar-
orszdgi §si eléfordulisdnak az ismertetése kovetkezik, melynek sordn szerzé a tdle
Kerner—S8ravn —Konwos-féle folfogisnak nevezett eredményre jut. E szerint
ugyanis kétségtelen, hogy a Nywmphaea lotus L. el6forduldsa a Pispok-fiirds-
ben sem emberi kéz, sem madarak kézbejottével nem magyardzhats, hanem
ez a faj ott egyenesen a harmadkor maradéka. A tovdbbiakban szerzé a
N. lotusszal €3 egyéb tropusi tindérrézsafajokkal eszkozolt telepitési kisér-
leteket ismerteti. —s.

(83 J. E. 8evrr: A theory of ore-depusition. (Economie Geology. vol.
II. No. 8. 1907, pp. 781---795.)

Az ércek kivdldsdnak egy elméletét adja szer:é ez értekezésében, mely
elmélet a témeges kdzeteknek petrografiai vidékek szerint valé eloszidsa mellett
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bizonyos «metallografiai vidékeket» is megkiilonboztet. Hogy a sliris6d6 kézet-
magmabél (melyet dtmeneti magmanak nevez), olyan kiilénbézis kizetek kelet-
kezhetnek, azt szerzé a hé és nyomads okozta belsé dramlasoknak tulajdonitja.
A magméban mindig jelenlevé viz a kézet megszilirduldsakor mind nagyobb
mennyiségben gyllik 6ssze és sok Lovasavas vegyiilettel terhelve tdvozik, mig
a kozetek maguk bizonyos chemiai és fizikai tOrvények szerint korilbelil a
kévetkezd sorrendben vilnak ki: pyroxenit, peridotit, gabbro, diorif, grinit
és alaskit. A fémek egy része (Pb Z Au Ar St stb.) a kovasavas, mds része
(Chr Pl Ni stb.) a bdzikus, némelyek (Cu Fe) mindkétféle kézetesoportban
valnak ki. Ilyen elrendezbdésiiket a viz kozvetiti, melyben mint oldatok vdn-
dorolnak a kozetek résein keresztiil.

Szerzé eme ércek kivildsa alapjdn a kdzet kikristdlyosoddsi zéndjatél
folfelé kovetkez6 zondkat kilonboztet meg :

1. A pegmatit zéndja, melyben 6n és molybdenium van kivilva bizo-
nyos telér-d4svanyokkal, mint turmalin, topiz, muskonit, beryll stb.

9. A termésarany és aranytartalmi pyrit zondja.

3. A réztartalmu pyrit zoéndja.

1. A gdlma zbndja.

5. Az eziistnek zéndja, sok aranynyal, antimon, bismuth, arsen, tellur
és selen tdrsasigiban.

6. A meddd zona, értékesitheté fémek hijjin.

Végiil megallapitja szerz6, hogy az érckivilds nem a kizetképzddés
folyomdnya, hanem attél fuggetlen, de vele pérhuzamos jelenség. L.

A magyar geologiai irodalom repertoriuma az 1908. évben.
Repertorium der auf Ungarn beziiglichen geologischen Literatur im Jahre 1908.

A budut Varhegyi Alagutl hidvogeologivi vissonyai. I—V. rajz melléklettel.
(Eldtanulminy az alagit falazatinak vizmentesitése és gy6keres kijavitisa
ugyében készitendG miszaki javaslathoz.) pag. 1—23. Budapest 1908,

Abel, O.: Ein nener Reptilientypus wus der Triasformadion Ungarns, Verh.
d. k. k. Zool.-bot. Gesellsch. Bd. 57. H. 10. pag. 246—248. Wicn 1908,

— A magyar opal. A binya. 1. évf. 9. sz. pag. 1—2. Bupapest 1908.

Apor, E.: A magyurorszagi alumirivmércelival. Vegyészeti Lapok. IIL évf.
pag. 48—50. Budapest 1908.

Aradi, V. jun.: Beitrige ziur Antililinallogpathese. Erdal-Studien. Allg, Osterr.,
Chemiker- u. Technikerzeitung, Jahrg. XXV, Nr, 1. Wicn 1908,

— Uber die Antildinalen mit dwrchspicfiendene Kevie Allg. Osterr. Chemiker-
n. Technikerzeitung, Jahrg, XXV. Nr, 2. pag. 10—13. Wien 1908,

— Einflugi des DBruchrandes der Klippen auf den Olveichtum  der  trons-
giedierenden  Schichten. Allg. Osterr. Chemiker- u. Technikerzeitung.
Jahrg. XXV, Nr. 3. pag. 18—20. Wien {908.

— Die Entsteliung der Olhovizonte in Bustenawri. Allg. Osterr, Chemiker- .
Technikerzeitung. Jahrg. XXV. Nr. 4. pag. 27—28, 43— 44 Wien 1908

a0,

-

Fuldtani Koztony. XXNIX. ket 1909, 3
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— Salz- wnd Erdollugerstitten der Stid- wnd  Ostharpathen. Allg. Osterr.
Chemiker- u. Technikerzeitung. Jahrg. XXXI. pag. 73—74, Y1—93, 115--116.
Wien 1908.

— Uber die Bildung der rwidinischen  Detrolewinlagerstitten.  Allg. Osterr.
Chemiker- u. Technikerzeitung. (Organ des «Verein der Bohrtechniker»)
Jahrg. XV. pag. 61—63, 73—75, 102— 104, 114—115, 147—148, 160—162.
174—176, 184—185, 198—199, 220—222, 244—245, 268—269, 279—281.
‘Wien 1908.

— Der Jura des Ofner Gebirges wund  allgeweine Betrachtung iber die tek-
toniischen Verliiltnisse desselben. Centralbl. f. Min., Geol. u. Palidont. Nr. 13.
pag. 391—393. Stuttgart 1908. Ung. Mont. Ind. u. Handelszeitg, Jahrg. XIV.
Nr. 15. pag. 2. Budapest 1908.

— A bustenur-campinai  petrolewmsona  geologini viszonyai. Bany. és Koh.
Lapok. XLI évf. 46. kot. pag. 94—98. 166 —170, 359—365. Budapest 1908

— Jegyzetek @ szén és szénvequiletek  qgeologiajahoz. Bany. és Koh. Lapok.
XLI. évf. 46. k. pag. 787—789. Budapest 1908,

— Petrolewmkulatas, Bany. és Koh. Lapok. XLI. évf. 46. k. pag. 674—677
Budapest 1908.

— A szén és a szénceqiletel geologiaja. Bdny. és Koh. Lapok. XLI. évf
47. k. pag. 41—49, 449—464, 651—656. Budapest 1908.

— Néhany sz6 « szénkérdésrdl. Bény. és Koh. Lapok. XLI. évf. 47. k.
pag. 615—616. Budapest 1908.

— Die geologischen Verhdiltnisse der Olzone von Bustenari-Camyiina. «Petro-
lewm.» Bd. IIT. pag. 1185—1196. 1263—1265. Bucuresti 1908,

— Zur Geologie Rumdniens. Ung, Mont. Ind. und Handelszeitg. Jahrg. XIV.
Nr 14. pag. 1. Budapest 1908,

Benedek, L.: A pirit és burnakd chemini szerkesete. Magy. Chem. Folydirat.
XIV. k. 6. fuz. pag. 85—88. Budapest 1908.

Bensko, A.: Ein Uberblick diber die Fortschritte i Studium der Geologie
seil dem Juhre 1900. Ung, Mont. Ind. u. Handelszeitg. Jahrg. XIV. Nr. 16.
pag. 1—2. Budapest 1908.

Berecz, E.: Az északi Pacific és a délumerikai fildvengésel: seisimograinntjai.
Termtud. Fiz. XXXII évf 1. fiiz. pag. 19—24. Temesvar 1908,

Bockh, H.: U'ber die geologischie Detailanfnalone des in der Uingebung von
Nagyréee, Jolsvu und Nugyszlubos gelegenen Teiles des Szepes-Gamdaier
Evzgebirges. Jahresb. . kgl. ung. Geol. Aust fir 1906. pag. 157—159.
Budapest 1908.

— Néhany megjegysés Gaal Istean de. v cikkére. Bany. és Koh. Lapok.
XLI évf. 47. kot. pag. 616. Budapest 1908,

Bockh, J.: Az Aradi-féle inditvanyhoz. Bény. és Koh. Lapok. XLI. évf. 47. k.
pag. 493—494. Budapest 1908.

— A peteolewsnra vald Ritadasok allasa o inagyar Szent Korona Orszagaihban.
A m. k. FFéldt. Int. E\'l{iiny\'e. XVIL k. 6. fuz. pag. 371—479. Budapest 1903,

— Dwektionsbericht. Jahresber. d. kel. ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 7—24.
Budapest 1908.
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Bohm, F.: Reambulation zwischen Csetnek wund Ilencko. Jahresber. d. kgl
ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 160—171. Budapest 1908.

Budinszky, K. : A Felis speluea solymari eliforduldsa. Foldt. Kozl. XXXVIII. k.
pag. 699. Jegyz6k. Budapest 1908,

— Felis spelucw von Solyimar. Foldt, Kozl. Bd. XXXVIIL. pag. 728. Protok.
Budapest 1908.

Bukowski, G.: Uber die jurassischen und cretacischen Ablagerungen von
Spizza in Siddalmatien. Verhandl. d. k. k. Geol. Reichsanst. Nr. 2 u. 3,
pag. 48—59. Wien 1908.

Cholnoky, J.: Kirandulisok Schiveisban. Foldt. Kézlem. XXXVI. kot. 9. fiz.
pag. 354—371; 10. fiz. pag. 402—441. Budapest 1908.

Das Berg- und Huttenivesen in Bosnien und der Herzegowina im Julwe 1907.
Montan-Ztg. XV. Jahrg. pag. 359—361. Graz 1908. Osterr. Zeitschr. f.
Berg- u. Hiittenw. Jahrg. LVL pag. 448—450. Wien 1908.

Déchy, M.: A Kaihizus szerkezete és urculuta, Természettud. Kozl 463. fiiz.
pag. 177—196. Budapest 1908.

Delkeskamp, R.: Das Braunkohlenvorkommen wn Siidabhang des Tawnus
und un unteren Muinthule. Ung. Mont. Ind. und Handelsztg. Jahrg., XIV.
Nr. 21, 22, 23. pag. 3—4, 1—2. 2. Budapest 1908.

Dichtl, W. F.: Gold in Schlesien. Ung. Mont. Ind. und Handelsztg. Jahrg. XIV.
Nr. 9. pag. 3—4. Budapest 1908,

Emszt, K.: A tisegek fiitoképességéral. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 360—
367. Budapest 1908,

— Uber die Heizlraft der Torfe. Foldt. Kozl. Bd. XXXVIIL pag. 498—505.
Budapest 1008,

— A tozeqel futolépessége, visfelszivi- és gazelnyeldliépesséyérsl. Foldt. Kozl
XXXVIIL k. pag. 598. Jegyzsk. Budapest 1908.

— Die Torfe auf itven Heizwerth, iy Wasseraufsangungs- und Gasabsorb-
tionsvermdagen. Foldtani Kézlony Bd. XXXVIIL pag. 661. Protok. Buda-
pest 1908,

— ¢és Rozlozsnik, P.: Eljzetes jelentés a Medveshegység (Nigrad vin.) cmphi-
bolos nephelines basanitjarsl, Foldt. Kozl. XXVIIL k. pag. 36—37. Buda-
pest 1908.

— u. Rozlozsnik, P.: Vorliufiger Bevicll dher einen Amphibolnephelinbasa-
nit des Medrvesgebirges (Komitat Négrad), Foldt. Kozl Bd. XXXVIII.
pag. 136—137. Budapest 1008,

— és Rozlozsnik, P.: Adulok Krassi-Ssdrény varmegye hanatitjainak petro-
grafici és clemiui ismeretéhes (1 tiblival). A m. kir. Foldt. Int. F:lvk('inyve.
XVI k. pag. 137—278. Budapest 1908.

— u. Rozlozsnik, P.: Beitrige zur genaueren petrograplischen wnd chemi-
schen Kenntnis der Bunatite des Kowvitates Krassé-Szorény. Mitt, a. d.
Jahrb. d. kgl. ungar. Geol. Anst. Bd. XVL p. 145—303. Budapest 1908.

— u. Laszl6, G.: Bericht diber geologische Torf- und Moorforschungen i
Jahrve 1906, Jahresb. d. kgl ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 217—269.
Budapest 1908.
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Erdbeberdcobacktiiggen. Jahrb. d. kgl. ung. Reichsanst. f. Meteorolog. u.
Erdmagn. Bd. XXXVI. II. Teil. pag. XV. Budapest 1908,

Erédi, K.: A esdiség tavai. Foldr, Kozlem, XXXVI k. 9. fiiz. pag. 371—390.
Budapest 1908.

Essterqom varmegye természeti viszsonyai. Magyarorszdg Varmegyéi és Virosai,
Esztergom vm, kot. pag. 1—5. Budapest 1908.

Feltaratlan magyar méarvanybanydal. «Magyar Uveg- és Agyagujsig.» VIII. évf,
12. sz. pag. 2. Budapest 1908,

Foldrengési megfigyelisek. M. kir. Orsz. Meteorol. és Foldm. Int. Evkonyvei.
XXXVL k. II. r. pag. 15. Budapest 1908.

Gadl I.: A vac-drégelypulankai vasuti vonal meneténck geologiai vaslata.
Bény. és Koh. Lapok. XLI. évf. 47. kot. pag. 550—556. Budapest 1908.

— Rovid vilasz Bockh Hugé dr. @ negjeqyzéseire. Biny. és Koh. Lapok.
XLIL évf. 47. k. pag. 670—671. Budapest 1908.

— A dévai vésbanyu. Bany. és Koh. Lapok. NLI évf. 46. kot. pag. G89-—
701. Budapest 1908.

— Rakosd, (Hunyadvirmegye) kéenyeéliének  foldta alkotasa és « vakosdi
Szarmata édesvizi és szarazfoldi mollusewmfruna, Foldt, Kozl XXXVIIL k.
pag. 598, Jegvzdék. Budapest 1908,

— Die geologischien Verlidltiisse der Uingebung und die sarinatischen Laied-
und  Sufheassermollusken von Rakosd  (Kowdtat  Hunyed)., Yoldt. Kozl
Bd. XXXVIIL pag. 661. “Protok. Budapest. 1908.

— A Mavosvolgyy haruwadlbiort sotelep Déva melletli fosslanyeiral, Foldt. Kozl
XXXVIIL k. pag. 698, Jegyzik. Budapest 1908,

— Spuren des tevtidiren Sulzlorpers im Mwrostale bei  Déva. Foldt. Kozl
Bd. XXXVIIL pag. 727. Protok. Budapest 1908,

Galocsy, A.: A boszuici és hercegorinai kirandulas. Bany. ¢s Koh. Lapok.
XLL k. pag. 201—28%. Budapest 1908,

— Eisenliitteraveserc in Bosiien. oStahl und Eisen.» No. 28, pag. 1574—1577.
1908,

— Der Bergban von Bosuien wnd  Herzegowina. Montan-Ztg. XV, Jahrg.
p. 271—272. Graz 1908,

Gavazzi, A.: Der Flicheninhalt der Flupigebicte in Kroatien. (Glasnik hrvat.
nar. drustva. God. XX, p. 60~ 77.) Zagreb, 1908,

Gawalowski, A.: Mulachit i Bunat, Allg. Osterr. Chemiker- n. Techniker-
Zeitung, (Organ des «Verein der DBohrtechniker.») Jahrg, NXV. pag. 70.
Wien 1908,

- dehthgolsehiefer i Bunat. Allg, Osterr. Chemiker- u. Techniker-Zeitung.
(Organ des «Vercin der Bohrtechniker.n) Jahrg, XV, pag. 70. Wien 1908,

Coldschmidt, V. und Mauritz, B.: {"hes Ralownel, Zeitsehr. f. Krist. Bd. 44.
pag. 343 --406. Leipzig 1908,

Gorjanovié-Kramberger, K.: [l colt-¢ jegesedve a Zagrebi heqység és houiyeon
Lelethezeltt « Zagrobi tevasss 2 Foldr, Kozl XXXV k. 1L fiz. pag. 87— 97.
Budapest 190%,

— War das Zagreber Gebivge cevgletseliect und wvie ist die Zugreber Terasse



Az 1908 IK EVI MAGYAR GEOLOGIAI IRODALOM REPERTORIUMA. 37

entstanden 2 Abrégé du Bull. de la Soc. hong. de (réogr. Vol. XXXV pug.
33—46. Budapest 1908.

— Geologijska  prijegledna kavta kraljevine  Hrvalske @ Slavonije. Tumad
geolog. karti Zagreh. (Zona 22, col. XIV.) V. svz. 75. pag. Zagreh 1908,

— Geologijsha  prijeqledna karvta kraljevina Ilhvvatske 1 Slavondje. Tumad
geolog. karti Daravir (Zona 23. col. XVI) VL svz. 15 pag. Zagreb 1908,

— Zur Kinnbildung des Homo pruonigenius, Mit 6 Fig. (Bericht iiber die
Prihistoriker-Versammlung am 23, bis 31. Juli 1907 zur Eroffuung des
Anthrop.-Museums in Coln. pag. 109—113). Coln, 1908.

— Anomalien wid pathologische Ersclieinungen «m Skelett des Urinenschen
ans Krapina. Mit 8 Fig. (Korrespondenz-Blatt der Deut. Gesell. fiur Anthrop.
Ethnol. u. Urgesch., Jahrg. XXXIX, pag. 5). Braunschweig 1908,

Gill, W.: Agrogeologische Notizen ous dem (Gebicte zwischen Irsa, Cegléd
wund Orkény, Jahresb. d. kel. ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 214—225,
Budapest 1908.

Gydr varmegye terineszeti vissonyui. Magyarorsz. Virmegyéi és Vdrosai. Gydr
m. kot. pag. 1 15. Budapest 1908.

Hadzi, J.: Filogenetshov znadenje zubi Krapinskoga covjeka. (Glasnik hrvat.
mar. drustva. God. XX, p. 204—206.) Zagreb 1008,

Halavats, J.: Der geologische Buu der Umgebung von Szevddiely —- Konea.
Jahresher. d. kgl. ung. Geol. Anst. fir 1906. pag. 134 —144. Budapest 1908.

Herman, O.: A horsodi Biikli  dsembere. Természettud. Kozlem. 470. fiiz.
pug. H45—5H6% Budapest 1908.

Horusiteky, H.: Geologischie wud bodenkindlicle Besclieibung des westlichen
Tedles des wngarischen Kleinen Alfcld. Jahresber. d. kgl. ung. Geol. Anst.
fur 1906. pag. 172—186. Budapest 19C8.

Illés, V.: Beitrige zur Geologie des (ebieles zwvischen dewn Kis-Sujo- und
dem Baloghaelie iu Kowitate (igmdér. Jahresh. d. kgl. ung. Geol. Anst.
far 1906. pag. 235—246. Budapest 190,

Inkey, B.: le lu relation eitre Vétut propylitique des voches andésitiques
et lewrs filons minéraqua, Mexico 1007,

— Mexiko vulkanjairel, Foldr. Kozl XXXVIL k. 8. fiz. pag. 309--322. Buda-
pest 1908,

— Uber die Vulkane Mexikos. Abrégé du Bull. de la Soe. hongr. du Géogr.
Vol. XXXVIL livr. 8 Budapest 1908,

Kadic, 0.: Die geologischen Verhiltnisse des Berglandes ain linken Ufer der
Muwros in der Umgebung von Tisza, Dobre und Lapugy. Jahresb. d. kgl.
Geol. Anst. f. 1906. pag. 103—110. Budapest 1908,

— A hawort Gsemberrsl. Follt. Koz, XXXVIIL k. pag. 78. Jegyvzék. Buda-
pest 1908,

— Ausgrabungen in Sgeletahdhie. Toldt, Kozl Bd. XXXVIIL pag. 162, Protok.
Budapest 1908.

Kalecsinszky, S.: A margitssigeti wrtézilont vizének hamérséki viszonyairol.
Foldt. Kozl. XXXVIIL k. pag. 337—345. Budapest 190%.

— Uber die Temperainrverhilinisse  des  ar esischen  Braunnewivassers  des



38 az 1908-1K EVI MAGYAR GEOLOGIAI 1RODALUM LEPERTORIUMA.

Margitinsel in Budapest. Foldt. Kozl. BAd. XXXVIIL pag. 471—480. Buda-
pest 1908.

Katzer, F.: Die Braunkohlenablugerung von Ugljevik bet Bjelina in Novd-
ostbosnien, Ung. Mont. Ind. und Handelsztg. Jahrg. XIV. Nr. 1, pag. 1—3;
Nr. 2. pag. 1—2; Nr. 3, pag. 1—3. Budapest 1908,

Koch, A.: Uj adatok trachytanyagnak « budavidéki sharmadkori tiledékek-
ben. Foldt. Kozl. XXXVIIL k. pag. 249—257. Budapest 1908.

— Neue Beitrige zu dem Vorkommen von Trachytmaterial in den altter-
ticiren. Ablugerungen des Budapester Gebirges. Foldt. Kozl, Bd. XXXVIIL
pag. 373— 382, Budapest 1908,

Kompéty, J.: Az aknusslatingi Kuniginida-banye bevnldse. Bény. és Koh.
Lapok. XLI. évf. 46, két. pag. 390— 392. Budapest 1908.

Kossuth, F., keresk. m. kir. miniszter: Adatok o« Dwia-Szava csatorna és
wz Adria felé veseté visiit kévdéséhes. A Magy. Mérn.- és Epitész-Egyl.
Heti Ertes. XXVIL évf. pag. 369—374. Budapest 1908.

Kerner, F.: Reisebericht aus der astlichen Zagorje. Verhandl. d. k. k. Geol
Reichsanst. Nr. 11. pag. 244—2050. Wien 1908.

— Die Trius wm Sudrande der Svilqjaplaning. Verhandl. d. k. k. Geol.
Reichsanst. Nr. 12, pag. 259—289. Wien [908.

Krenner, J.: Manganspinell wmint kohdoterick Menyhdazarol Aradmegyében.
Biny. és Koh. Lapok. XLI. évf. 47. kot. pag. 165—166. Budapest 190s.
Magy. Chem. Folyéirat. XIV, k. 6. fuz. pag. 81--83. Budapest 1908,

Lachmann, R.: Neue oxtungavische Bawritkorper und Buauxitbildung tiber-
haupt. Zeitschr. f, prakt. Geolog. Jahrg. XVI. pag. 353— 362. Berlin 1908,

Lackner, A.: Bervicht tiher meeine 1. J. 1906 durchgefiite geologische Auf-
nalune in dem Hochgebirge bei Szaszearos und Kudzsir Jahresb. d. kgl.
ung. Geol. Anst. fur 1906. pag. 151—156. Budapest 1908.

Laszlé, G.: Magyarorszag tizegtelepei. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 77 és
597. Jegyzikonyv. Budapest 1908,

— Ungarns Torfinoore. Foldt. Koézl. Bd. XXXVIIL. pag. 163, u. 660. Protok.
Budapest 1008.

Laszl6, G. u. Emszt, K.: Bericht diber geologische Torf~ und Moorforsclam-
gen i Jadwe 190G, Jahresb. d. kgl. ung. Geol. Anst. fir 1906 pag.
217—269. Budapest 1908.

Lejtényi, S.: Természetes [ildgazforras az Alfaldin. Természettud. Kozl
470. fiiz. pag. 577-—579. Budapest 1908,

Liffa, A.: Adatok a lhasai pyrit keistiddylani  ismeretéhiez. Foldt. Kozl
XXXVIIT. k. pag. 276- 294. Budapest 1908.

— Beitvige sur Eristullographischene Kenntnis der ungarischen Pyrite. Foldt.
Kozl. Bd. XXXVIIL pag. 405—423. Budapest 190%.

— A leleplezési wnieepely. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 513—526. Buda-
pest 1908,

— Uber den Verlunf der Entliaillungsfeier. Foldt. Kozl Bd, XXXVIIL pag.
529—535. Budapest 1908,
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— Geologisclie Notizen «us dem  Gevecsegebirge wnd dessen Uwngebing.
Jahresb. d. kgl. ung. Geol. Anst. fir 1906. pag. 187—202. Budapest 1908.

Léczy, L.: Balatonkérnyéki Gsemlis mavadvanyok. Foldt. Kozl. XXXVII. k.
pag. 363. Jegyzok. Budapest 1908,

— Ursdugetierfunde aus der Umgebung des Bualatonsees. Foldt, Kozlony.
Bd. XXXVIIL pag. 506. Protok. Budapest 1908.

— Az akarallyat magas part esuszasarol. Foldt. Kozl. XXXVIII k. pag. 368.
Jegyzdk. Budapest 1908.

— Die Rutschiung des Steilufers bei Akarattya. Foldt. Kozl. Bd. XXXVIIL
pag. 506. Protok. Budapest 1908.

Loczka, J.: A feisibanyai plumosit chemiai elemzése. Annal. Hist. Nat.
Mus. Nation. Hung. vol. VI. pars 2. pag. 583--586. Budapest 1008,

— Chewiscle Analyse des Phanosit von Felsibanya. Annal. Hist. Nat. Mus.
Nation. Hung. vol. VI, pars 2. pag. 586—590. Budapest 1908,

— A menyhdazai nagyolvaszti salakjaban képzdditt manganpinell chemiai
elewmsése. Magy. Chem. Folyoirat. XIV. k. 6. fiz. pag. 83—85. Budapest 1908,

— A oyémant eredete és eldfordulisa. Természettud. Kozl. 467, faz. pag. 423—
427. Budapest 1908,

Lozinsky, W.: A podolini paleosvilins horsst vdlgyeinek tidmélyitése. Foldr.
Kozlem, XXXVIL k. V. fiiz. pag. 196- 201. Budapest 1908,

— Die Uberticfung der Tiler im Gebiele des paldozoischen Horstes ron
Podolien. Abrégé du Bull. de la hong. de Géogr. Vol. XXXVIL pag. 97—
102. Budapest 1908.

Lérenthey, I.: Dr. Melcser Gusziar. Foldt. Kozl XXXVIIL k. p. 1—6. Buda-
pest 1908.

— Dr. Gusstur Melezer. Foldt. Kozl Bd. XXXVIIL p. 103—106. Buda-
pest. 1908,

— Beitrige zur Kenntnis der eozinen  Dekupodenfunna Agyptens. Math. u.
Naturw. Berichte aus Ungarn. Bd. XXV. p. 106 —152. Leipzig 1908.

— A tihanyi Fehérpart parnoniui rétegeirdl. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag.
679—686. Budapest 1908.

— Uber die prnnonischen Schichten des Fehérpart bei Tilny. Foldt Kozl
XXXVIIL k. p. 716—724. Budapest 1908.

Low, M.: A rézbanyai cerussitek kristalytani viszonyai. Foldt. Kozl. XXXVIIL k.
p. 165—179. Budapest 1908,

— Die Lristallographischen Verhilinisse der Cerussite von Rézbhanyu. Félds.
Kézl. Bd. XXXVIIL p. 205--220. Budapest 1908.

Maros, L: I'yrit Dévarol. (Elézetes jelentés.) Foldt. Kozl, XXXVIIL k. pag.
189. Budapest 1908.

— DPyrit von Déva, Kowdtat Hunpyad, Ungarn. (Vorlinfiger Bericht.) Foldt.
Kézl. Bd. XXXVIIL p. 230. Budapest 1908.

Mauritz, B.: [Jj zeolith-lelethely. (ElGzetes jelentés.) Foldt. Kozl. XXXVIIL k.
p. 190. Budapest 1908.

— Uber einen nenen Zeolithfundort,  (Vorliufiger Bericht,) Foldt. Kozl
Bd. XXXVIIL pag. 231. Budapest 1908,
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— A nadapi zreolithel. Annal. Hist. Nat. Mus. Nation. Hung. vol. VI. pars 2.
p- 537—>545. Budapest 1908,

— Zreolithe von Nudup. Annal. Hist. Nat. Mus. Nation. Hung. vol. VL. pars 2.
pag. HiG— 554. Budapest 1908.

— Megjeyysésel: Pinkert Ede: «A bulsai hegycsoport eruptivus kizeteinek is-
meretéhezy  cimti értekezéséhes. Foldt. Kozl XXXVIIL k. p. 583—590.
Budapest 1908.

— FEinige Bemevknnger zur Avbeil des Hevrw Eduard Pinkert @ Beilrige zur
Kenntnis der  Eruptivgesteine ev Berggruppe von Bulsa. Foldt. Kozl
Bd. XXXVIIL p. 650— 657. Budapest 1908.

— und Goldschmidt, V.: Uber Kaluiel. Zeitschr. f. Krist. Bd. XLIV. p. 393-
406. Leipzic 1908.

Méhes, Gy.: Adutok Magyarorszag pliocén Ostracoddainak ismeretéhez, 11 Az
alsé-puannoniai enmelet Davirenulidae-i és Cytheridue-i. Foldt. Kozl XXXVIIIL
kot. p. 537- 568. Budapest 1908,

— Beitrige zur Kenntnis der pliozanen Ostrakoden Ungarns. 110 Die Dar-
winulidacen wnd Cithevidacen der unterpannonischen Stufe. Foldt, Kozl
Bd. XXXVIIL p. 601--635. Budapest 1908.

Michael, R.: Kuarbon, Rotliegendes, Trias wnd Tertidr in Obeyscldesien, Blatt
Beuthen. Ung. Mont. Ind. und Handelsztg. Jahrg. XIV. Nr. 10. pag. 2—3.
Budapest 1908,

— Das Mangaverzvorkounnerc in der Nihe von Cindad Real in Spanien.
Ung. Mont. Ind. und Handelsztg. Jahrg. XIV. Nr. 10. p. 3-- 4. Budapest 1908.

— Dde Lagerwngscerhdiltivisse wd Verbreitung dey Karbonsclichten i sid-
lichen Treile es obersehlesischien Steinkohlenbeckens Ung. Mont. Ind. und
Handelsztg. Jahrg. XIV. Nr. 11. p. 1—4. Budapest 1908.

Nagy, D.: Huzai trasszunyaqainl, Vegvészeti Lapok IIL évf. p. 130—131.
Budapest 1908.

Baré Nopesa, F.: Zur Kenntnis der fossilen Eidechsen, Beitr, zar Paliiont. und
Geolog, Osterr.-Ung. d. Orients. Bd. XXI. P- 33—62. Wien u. Leipzig 1908.

— Weitere Beitwige znr Geologie Nordalbaniens, Mitt. d. Geol. Ges. L. Bd.
pag. 103—111. Wien 1908.

Noth, J.: Das Detrolevwmvorkommen in der Uingebung von Sanol in Galizien.
Ung. Mont. Ind. und Handelsztg., Jahrg. NIV, Nr. 5. 6, 7. 9. 10 und 13.
pag. 1- 2. Budapest 1908. Alla. Osterr. Chemiker- u. Technikerzeitung.
Jahrg. XXV. pag. 910, 17—18. 26—27, 37- 3¥. 49— 51. 67-- 69. 89—91.
97—100. 113—115, 121—123. 129—131. 146- 147. 170- 172, 179—181.
187—189. Wien 1908.

Ortvay, T.: Az dsewber taplillosasa. Magy. Tud. Akad. kiadv. Budapest 1908,

Palfy, M.: Der arvestliche wnd sitdliche Teil des Csetrasgebirges. Jahresb, d.
kgl. ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 124—133. Budapest 1908,

— Abrudbinya livnyéke. Magvarviz, a m. kor. orsz. részl. geol. térképéhez.
Kiad. a w. kir. Fold. Int, 20, sz. XXXVIILL rov. 1:75,000. pag. 1-—32.
Budapest 1908.

— Die Umgebung row Abradbanya. Erliuter. z. geol. Spezialkarte d. Lind.
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d. Ung. Krone. Herausg. v. d. klg. ung. Geol. Reichsanst. Z. 20. Kol. XXX VTIII.
{1 :75.000) pag. 1—36. Budapest 1908.

Pap, E.: Az dntozésrél. Magy. Mérn.- és Epit.-Egyl. Heti Ertes. XXVIL évf.
p. 80—82. Budapest 1908.

Papp, K.: Alnaszselistye ércterms vidéke Hinyadvarmegyében, Foldt. Kozl
XXXVIIL k. pag. 294—306. Budapest 1908.

— Das  Erzgebiet von  Almassselistye im Komidtat Hunyad. Foldt. Kéazl,
Bd. XXXVIIIL. p. 423—4306. Budapest 1908.

— A németorszagi és keletgaliciai Ealisobanydasskoddas. Bany. és Koh. Lapok.
XLI. évf. 47. kot pag. 286—300. Budapest 1908.

— A buresunit Arviona-banya Alsifehér varmeqgyében. Bany. és Koh. Lapok.
XLI évf. ¥6. kot. pag. 604—613. Budapest 1908,

— Die geologischen Verhiltnisse der Uwgebung von Viszha, Jahresh, d. kgl
ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 97—102. Budapest 1908,

— A geolégia halotlur 1908-ban. Foldt., Kozl. XXXVIIL k. pag. 686—695.
Budapest 1908,

Pavicie, 8. : Dojava ubvazije naistocnom izdanku Dijesevice. (Glasnik hrvat. nar.
drustva. God. XX. p. 103— 113) Zagreb 1908.

Pazér, A.: Die artesischen Brunnen der Stadi Debrecen. Allg. Osterr. Chemi-
ker- und Technikerzeitung (Org. d. «Verein der Bohrtechnikery). Jahrg. XV,
pag. 225—226. Wien 1908.

— Newe Minevalyuelle in Elspatuk. Allg. Osterr. Chemiker- und Techniker-
zeitung (Organ d. «Verein der Bohrtechniker»). Jahrg, XV. pag. 226.
Wien 1908,

Pécsi, A.: A lequtobhi foldrengési kongresszus tudomanyos  ervedmiéned.
Urdnia IX. évf pag. 324—327. Budapest 1908,

- Az alfoldi foldrengések. Uriania IX. évf. pag. 334. Budapest 1908,

Petrik, L.: A pink-colour dsszetélele. Magy. Uveg- és Agyagujsdg, VIIL évf.
12.. sz. pag. 4; 13. sz. pag. 2—3; 15, sz. p. 4—5; 16, sz, p. 4: 17, sz
p. 4—5. Budapest 1908, Magvar Iparoktatds. XII. évf, 3. sz. Buda-
pest 1908.

— A wedgquood-ari gsssetétele. Magyar Uveg- és Agyagujsag. VIIL évf. &, sz
pag. 2: 9. sz. pag. 4—5; 10. sz. pag. 4: 11. sz. pag. 5—6. Budapest 1908,
Magyvar Iparoktatis XI. évf. 7. sz. Budapest 1908.

Pollak, G.: A wnrakozi aranyniosasok, «A binyan I. évf. 6. sz, pag. 2—3.
Budapest 1908.

Posewitz, Th.: Die Unigebing o Zsdenyora (Szavvashdza) im Komitate
Bereq und dus Glatzgebirge. Jahresber. d. kgl. ungar. Geolog. Anst. fiir
1906. pag. 43—49. Budapest 1908,

— A manyar petrolrum. «A banyan. I évf. 8 sz, pag. 1—3. Budapest 1908,

- A Kérasmezei petrolewinteriilel. «A binyan. L évl. 11, sz, Budapest 1908,

- A biluormeqguei  ascfalteléfordidias. «A binyas. T évf. 13, sz. pag. 1--2.
Budapest 1908.

Prinz, Qy.: Utijeqyzetek Kosep-Azsiabal. Foldr. Kozlem., XXXVL k. 1 fiiz.
pag. 6—23; 4. fiz. pag. 151—162. Budapest 1008
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— Reiseskizzen aus Zentralusien. Abrégé du Bull. de la Soe. hongr. de Géogr.
Vol. XXXVI pag. 4—15. 80 - 92. Budapest 1908.

— A Tiensan-hegyséq pleistocan képsédményei, TFoldt. Kozl, XXXVIIL k.
pag. 696. Jegyzok. Budapest 1908.

— Uber die Pleistozanbildungen des Tien-shan. Foldt. Kozl Bd. XXXVIIL
pag. 725. Protok. Budapest 1908.

DPusstidi szarnyasvilag. Urdnia IX. évi. pag. 418—424. Budapest 1908,

Rékéczy, 8.: Die goldfihrenden Wesser Ungarns. Montan-Ztg. XV. Jahrg.
p- 2—4 és 24—26. Graz 1908.

Repertorivon. a maggar geolégivi rodalomé, 1907-ben, Foldt. Kozl. XXXVIIL k.
pag. 58--66. Budapest 1908.

Redlich, A. K.: Die Erzlagerstitten von Dobschau wid ilve Beziclungen sit
dei gleichartigen: Vorkononen der Ostalpen,  Zeitschr. fir prakt. Geolog.
Jahrg. XVIL. pag. 270--274. Berlin 1908.

Réthly, A.: A heeskeméli [sldrengésril. Természettud. Kozlony. 466. fiz.
pag. 374—377. Budapest 1908.

Réz, G.: Adutol « Magyarorssagon eddiq végzelt petroleundiutatasok  ered-
ményéril. Biny. és Koh. Lapok. LXI. évi. 46. k. pag. 145—150. Duda-
pest 1908,

Roth, K. Telegdi: Vilwmi a szénrdl. Urdnia. IX. évf. pag. 133—135. Buda-
pest 1908 ; «A Dbanya». I. évf. 15. sz pag. 2—5. Budapest 1908,

Roth v. Telegd L.: Geologischer Bauw des Siebenbivrgischen Beckens i der
Uingebung von Baldzsfalva. Jahresb. d. kgl. ung. Geol. Anst. fir 19006.
pag. 145—150. Budapest 1908.

— Zur Bolvung «uf DPetroleum ber Zbord i Comitate Sdaros. Ung. Mont.
Ind. u. Handelszeitung. Jahrg. XIV. Nr. & pag. 2. Budapest 1908.

Rozlozsnik, P.: Die geologisclien Verldltnisse des siidlichen Teiles des Bihar-
gebirges ziischen Nagyhalmagy wnd  Felsividra. Jahresh. d. kgl. ung.
Geol. Anst. fiur 1906. pag. 78 --96. Budapest 1908.

— és Emszt, K.: Llgzetes jelentés « Medvesheyyséq (Nograd vm.) ainphibolos
nephelines baswcitjaral, Foldt, Kozl XXXVIIL k. p. 36 —37. Budapest 1908.

— — Vorlaufiger Bericht diber einen Adwephibolnephelinbasanit des Medves-
gebirges (Romitat Nograd)., Foldt. Kozl. Bd. NXXVIIL pag. 136—137.
Budapest 1908.

— — Adutok  Krassi-Szérény varmegye banatitjuinak petrograpliai és che-
mii ismeretéhes (1 tablival). A m. k. Foldt. Int. Evkényve. XIV. kt.
pag. 137- 278, Budapest 1908.

— — Beitvige zur genaweren petrographischen wund chendischen Kenntnis
der Bunatite des Kowritates Krasso-Szaorény. Mitt. a. d. Jabhrb. d. kgl. ungar.
Geol, Anst. Bd. XVI. p. 145—305. Budapest 1908.

Ruzitska, B.: A (rasssok héwiai dsszetételérdl és « trasssquyartasra alkalmas
wiyagokrol hazdankban. Vegyészeti Lapok. 111 évf. pag. 108—110. Buda-
pest 1908,

— Valuss « trassskérdéshen. Vegyészeti Lapok. 111 évf. pag. 189- 190. Buda-
pest 1908
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Schafarzik, F.: A bukaresti petrolewmbkonygresszusral és a romdniui petrolewmn
geolegiai vissonyairel, Toldt, Kozl XXXVIIL k. pag. 37—57. Buda-
pest 1908.

— Uber den Petrolewmkongreff zu Bukuvesti wund die geologischen Verhilt-
nisse rumdnischen Petrolewms. Foldt. Kozl Bd. XXXVIIL pag. 137-—161.
Budapest 1908.

— A nuptél folmelegeds szovatai konyhasos tavaknak, fileg « forré Medve-
tonak geologiat, hidrografiui és eqynémely fizikai viszonyairol. Foldt. Kozl
XXXVIIL k. p. 306—322. Budapest 1908.

— Uber die geologischen, hydroyraphischen wund einige physikalische Ver-
hdiltnisse der durch Insolation evidirnilen Sulsseen, insbesondere des hei-
pen Medvets-Sees bei Szovata, Foldt. Kozl Bd. XXXVIIL pag. 437—455.
Budapest 1908,

— Asvanytani kozlemények. Foldt. Kozl XXXVIIL k. p. 590—5H92. Buda-
pest 1908.

— Mineralogische Mitteilungen. Toldt. Kozl Bd. XXXVIIIL pag. 657 -659.
Budapest 1908,

— A kiralyhidai Spittelberg ENy-i lejtijin levs kibanya geoligiai szelvénye.
Foldt, Kozl. XXXVIII k. pag. 6906. Jegyzik. Budapest 1908.

— Geologische Profil des hei Kiralyhida (Kowvitat Sopron) am NW-Abhang
des Spittelberges gelegenen Steinlnruches. Foldt. Kozl, Bd. XXXVIIL pag.
725. Protok. Budapest. 1908.

— Die geologischen Verluiltnisse der Uigebiuig vor Ruszhabdnya. Jahresh.
d. kgl. ung. Geol. Anst. fir 1906. p. 111—123. Budapest 1908.

Schréter, Z.: 4 Darveng-hegyséy orografiai és gluciologiai vissonyairal. Foldr.
Koézlem. XXXVL k. 4. fiz. p. 135—150. Budapest 1908.

- - Ubcr die orogruphischen und glaciologischen Verhiltnisse des DPareng-
Gebirges. Abrégé du Bull. de la hong. de Géogr. Vol. XXXVI. p. 63—80).
Budapest 1908.

— A pilisborosjensi mélyfiras geoligiai eredményei. Foldt. Kozl XXXVIIL k.
pag. 203. Jegyzik. Budapest 1008,

~- Uber die geologischen Ergebnisse der Tiefbohirung in Pilisborosjend. Foldt.
Kozl. Bd. XXXVIII. pag. 245. Protok. Pudapest 1908.

Schubert, R.: Dic nutzburen Minevallugerstiitterne Dalinations.  Zeitschr, fiir
prakt. Geol. Jahrg. XVI. pag. 49--56. Berlin 1908.

Seidl, 0.: A petrolcuin evedetérsl. Természettud. Kozl. LXXNIN—XC. két.
pag. 53—62. Budapest 1908.

Serbin, A.: Der Goldbergban in Sichenbiirgen und seine Geschichte, Ung.
Mont. Ind. und Handelszeitung. Juhrg. XIV. Nr. 13, p. 3— 4. Budapest 1908,

'Sigmond, E.: A tulajelmallasrol és az asvanytani talajelemzés hasznossagaril.
Fold. Kozl. XXXVIII. k. p. 179—189. Budapest 1908.

— Uber die Verwitterung der Biden und die Niitslichkeit dey minevalogisch-
petrographischen Bodrianalyse. Foldt, Kozl Bd. XXXVIIL pag. 220—232.
Budapest 1908.

A Szabo-endék leleplesése. (3 dbrival). Szontagh, Th.: Tarténeti risszupillan-
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tas. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 511—513. Liffa, A.: A leleplezési danne-
pély. U. o, pag. 513—526. Budapest 1908,

Szabé-Denkmal, Enthillung des Szontagh, Th.: (Gescliichtlicher  Riickblick.
Foldt. Koézl. Bd. XXXVIIL pag. 527—529. Liffa, A.: Uber den Verlauf
der Enthiillingsfeier. Dortselbst, pag. 520—535. Budapest 1908,

Szabo Jozsef ewléle. Bany. és Koh. Lapok. XLI. ¢vf 47. kit pag. 129—13x.
Budapest 1908,

Szentmiklosi dr. Szaho Jogsef (1822—1894). «Jo Szerencsétr. 1. é&vf, 36. sz.
pag. 165 -193. Selmecbinya 1908.

Szadeczky, Gy.: Adatol « Hideg-Ssamos Lristalyos paddainak ismeretéhes.
Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 257—27G. Budapest 1908.

— Zuwr Kenntnis der kristallivischen Schiefer der Hideg-Szamos Foldt, Kozl,
Bd. XXXVIIL pag. 382—404. Budapest 1908.

— Uber meine im Bihergebivge wnd in der Viegyasza im Jahive 1906 vor-
qgenommenen geologischew  Bean bulationen. Jahresb. d. kgl. ung. Geol
Anst. fir 1906. pag. 56 —77. Budapest 1908,

Sz. Szathmdiry L.: Az eqyiptomi tevmiészeles szidatelepelivdl. Természettud.
Kézl, XCI—XCIL Lk Potf. pag. 145 —148. Budapest 1908,

— A tewgerviz aranya. Természettud. Kozl 462, fuz. pag. 109 116, Buda-
pest 1908,

Szerkesztoi elgsso. Fold. Kozl, XXXVIIL k. pag. 247 —248. Budapest 1008,

Szécsy, A.: Aszfalt. «A banyus. I v 6. sz pag. 3 4. Budapest 1908

Szontagh T.: A hontearmegyei Birpatak vilgyeének dsvanyos forrasai. Foldt.
Kozl. XXXVITL k. p. 329—337. Budapest 190%.
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Bd. XXXVIII. pag. 455—471. Dudapest 1908.
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— Térténenr visssapillontas. Foldt. Kozl XXXVIIL k. pag. 511- 513. Buda-
pest 1908.
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Talajhiginérséklet, M. kir. Orsz. Meteorol. ¢s FFoldm. Int. Evkiuyvei. XXXV k.
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ung. Geol. Anst. fiir 1906. pag. 203—213. Budapest 1908,
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pag. 6—31.

— Die Alkaliboden des ungarisclien Grofien Alfold. Foldt. Kozl. Bd. XXXVIIL.
pag. 106—131. Budapest 1908,

— Bevichit dtber die ugrogeologische Awfnaline im Jahre 1906, Jahresh. d.
kgl. ung. Geol. Anst. fir 1906. pag. 226—234. Budapest 1908,
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XXXVIIL k. pag. 198. Jegyzdk. Budapest 1908,
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Bd. XXXVIII. pag. 239. Protok. Budapest 1908,
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Wien 1908, ‘ .
Ungaris Berg- und Hiltenicesen 190G, Osterr. Zeitschr., f. Berg- u. Hitten-
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Budapest 1908.

— Uber die Juraschichten des sidlichen Buakony. Foldt., Kozl. Bd. XXXVIII.
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Foldt. Kozl, Bd. XXXVIII pag. 701--716. Budapest 1908.
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XXXVIIL k. p. 568 —582. Budapest 190%.

— Uber cozine Nautiliden, Foldt. Kozl Bd. XXXVIIL p. 635--649. Buda-
pest 1908,
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Foldt. Kozl. XXXVIIL. k. pag. 203. Jegvzdk. Budapest 1908.
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Handelsztg. Jalng, XIV. Nr. 5—6. p. 1. Budapest 1908 ; <A banya». 1. évf.
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pest 1908.

Wiesenthal, H: Bernstein-Bergbauw. Ung. Mont. Ind. u. Handelsztg. Jahrg. XIV.
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és Természettud. Ertesité. XXVL k. p. 72 76. Budapest 1908.
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A Magyarhoni Féldtani Tarsulat 1909 februarius hé 3-an
tartott kozgytilése.

Elnék: dr. Koca ANTaL.

Jelen vannak : Scarsarzik FErRExc mdsodelnék ; Bexeper Areap, ifj. Extz
Geza, Extz JovixN, Extz MaRGiT, ERODI KALMAN, FiscEER Sanmu, LExg JENOG, Pivay-
Vaina Ferexc, PEta6 Emin, Risiczey ErzseBeT, VARGA SANDOR, VENDT ALADAR veRn-
dégek ; Barro Rezs6, Bupay Erxo, Decay Mor, Dicexty DEzso, Dorxvay BELs,
Euszr Kivmix, Erpés Laisos, Fraxzexau Acosrtox, Gispir Jivos, HorusiTzsy
Henrig, Itugs Vivos, ILosvay Lasos, Kocu Ninpor, Kormos Tivapar, KRENNER
Jozser, Liszro Ginor, Lizir Vazor, Lirra Avurkrn, Loczea Jozser, Loczy Liasos,
Low Mirton, Maros Imre, Memes Gyuvrs, Opresix Lizir, Pivry MOor, D’rest
Arpert, DPingErt EpE, Prixz Gyons, ReérELy AnxTan, Rieer Viomos, TELEGDI
Rorr Laros, Rozrozsxie Pirn, ScHRETER ZoLTiN, SiEGMETH KAROLY, STEINHAUSZ
GyuLs, StréuPL GiBOR, SzoxTacH Tayis, Szits Axpor, Treirz PETER, Vapisz
M. EcevEr, VarcEas Gyorey, Voern VIkTor, Ziminyi Kirony, ZsicMoNDY Arpip,
Zstvxy Vieror tagok; LomentHEy IMRE elsotitkdy, GULL ViLyos mdsodtitkdr és
AscBER ANTAL pénztiros.

1. Elnék a kozgyiilést a kovetkezd beszéddel nyitja meg:

Tisztelt Kozgyiilés !

Elnoki tisztembdl kifolylag van szerencsém a megjelent tagtdrsakat
szivélyesen idvozolve, mai kozgyllésiinket megnyitni és a jegyzékonyv hite-
lesftésére Siegmeth Kdroly és Steinhausz Gyula tagtirs urakat folkérni.

Visszapillantdst vetve a mult évben tirsulatunkon belil végbement, vagy
azt érinté fontosabb eseményekre, elsé eorban azt a lélekemels {innepélyt
idézem emlékezetiikbe, melyet egykori kivdld clnokiink, néhai dr. Szabé Jézsef
felejthetetlen emlékének szenteltiink. A mult évi mdjus hé 30-dn Geletneken
folavatott Szabd-szikla, Kozlonyiinknek ez alkalomra kiadott Szabé-fiizete és
a folavatdsi tnnepély meleg és hi leirdsdt tartalmazé G-ik fiizete maradando
tantbizonysigai a hédlds Legyeletnek ¢s a tartozé elismerésnek, melylyel felejt-
hetlen volt vezériink és elnékiink, mint a hazai geologia uttérdje és tarsula-
tunk folvirdgoztatéja Aldott emlékének tartostunk ; melyet mi hdlds tanitvinyai
és kovetéi mindig szivinkben hordoztunk és ily mdédon a késé utédokra is
dtszdrmaztatni torekedtiink.

Elénk érdeklddéssel kisértiik a tdrsulatunkkal szoros kapesolatban egyiitt-
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miik6ds m. kir. Féldtani Intéze.len a mult évben végbement valtozdsokat.
Az intézetnek nagyérdemii volt igazgatoja és tdrsulatunk tiszteletbeli tagja,
Nagysuri Béckh Jdnos min. tandcsos ur, buzgo és messze kihaté tevékenysége
terérdl visszalépve, nyugalomba vonult. 1882 ota dllott ez intézet élén és
koéztudomdsi, hogy az 6 céltudatos és erélyes vezetése alatt indult az virdgzds-
nak és érte el mal magas fejlodési fokdt. Kivdlé érdemei el6tt meghajolva és
a tirsulatunknak tett nagy szolgdlatait is elismerve, dszintén kivdpjuk, hogy
még sokdig, a legjobl egészségben élvezze a nyugalmat és egyuttal arra is
kérjik, hogy tovabb is joakaratt figyelmére meéltassa tirsulatunkat.

Ezzel kapesolatosan 6szinte orommel vettik tudomsdsul, hogy a Felség
dr. Léci Loczy Lajos egyet. tandrt nevezte ki a tivozott jeles igazgaté utodjdva.
Szivélyesen koszontjik 6t ez 0j, igen fontos 4llisdiban, melynek hogy becsiilettel
meg fog felelni, arrdl széleskérli tudomdnyos tapasztalatai, a multban kifejtett
rendkivili tevékenysége és viltig bebizonyitott szervezé képessége kezeskednek.
Reméljik, hogy tdrsulatunk irint eddigelé tanisitott jéakaratit 0 allasdban
is meg fogja Orizni szamunkra és tig hatdiskorében ennek miikodését is
tapasztalt joindulatival és boles tandcsaival tamogatni fogja. Egytttal ahhoz
is gratuldlhatunk az \j igazgatonak, hogy a német foldrajzi tdrsulat tiszteleti
tagjavé valasztotta.

Ugyancsak Oszinte orommel idvozéljik dr. Szontagh Tamds vélasat-
ményi tagupkat abbol az alkalombdl, bogy a Felség kir. tandcsosi cimmel
kitiintetni kegyeskedett; valamint dr. Krenner Jozsef val. tagunkat is Magyar-
orszdg dsvdnyait tirgyalo nagy mivéért, mellyel a Semsey dijat kiérdemelte.
Udvoézletinket és legjobb kivinsdgrinkat killdjik végre Gesell Sdndor volt
bényafégeologusnak és valasztmdpyi tagunknak is, ki a mult évben nyu-
galomba vonult s Beszterczebianyira koltozott s kinek helyét a vdlasztmdnyban
Treitz 1’éter osztilygeologus ur foglalta el, mint a ki az 1907. évi kozgyiilésen
a megvilasztottak utdn arianylag a legtobb szavazatot kapta.

Attérve a Szab6é Jozsef-emlékalap iigyére, ki kell emelnem azt, hogy
vilasztmanyunk hatirozatibdl ez alap kamataibol az idén 600 koronit tiiz-
hetiink ki palyadijul és 200 korondt fordithatunk megbizisra.

Tidrsulatunk mult évi halottjairél a f6titkdr Gr fog szokds szerint ke-
gyelettel megemlékezni. De nem hallgathatom el, hogy a mult nyiron dr. Than
Kiroly nagy természettudésunk halila, ha nem is volt tdrsulatunknak tagja,
kozvetve mégis szomornan érintette a geologia miiveldit és igy tdrsulatunkat
is. Hiszen tudjuk, Lhogy a tanitvinyok cgész sora miikodik a mineralogia és
geologia terén, és tirsulatunkon belul is, kik a mestertél elsajdtitott vegytani
ismereteket a mi szaktudomdnyainkban értékesitik. Ez okbél Than Kiroly
cmlékét mi is kegyeletes tisztelettel megérizziik.

Hazank hatirain tal kériiltekintve, két esemény vonta magira kilénos
figyelmiinket. Az elsS az volt, hogv osztrik szaktarsaink, élukén Uhlig Viktor
cgyet. tandrral, a malt évben megalapitottik a magdinjellegii «tieologische
Gesellschaft in Wien» szakunkbeli tdarsulatot, melyet megalakuldisa utin mi is
testvériesen idvozoltink és vele csereviszonyba léptink. Azt hiszem, hogy az
a tény, miszerint ndlunk mdar 58 év eldtt alakult meg a hasonlé célt Magyar-
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honi Foldtani Térsulat, kedvezd tanlsdgot tesz arrél, hogy hazénkban a
tudomdnyos torekvések, a kormdny atyidskoddé tdmogatdsa nélkil is, a szom-
széd Ausztridval szemben igen korin jelentkeztek mdr, s ha ennek dacdra
a tudomédnyos versenyben szomszédjainkloz képest mégis hdtramaradunk,
annak oka az, hogy sokkal kevesebben vagyunk és tisztdn sajat erSnkbol és
mindég szerény eszkozokkel kellett a kitdzott célra torekedniink.

A miésodik esemény, mely geologiai tekintetben nagyszerd, de emberi-
ségi szempontbél nagyon szomort, a mult évi december 28.iki messinai és
calabriai féldrengés volt. Szerencsétleniil jért embertdrsaink szomor sorsa
mély részvéttel toltotte el mindnysjunk szivét és tarsulatunk is sietett
ennek az altaldnosan érzett részvétnek a Rémaban miikéds olasz geologiai
tirsulat elnokéhez intézett taviratban kifejezést adni. A nagyszeril természeti
esemény egyes megfigyelt jelenségeinek Gsszegyiijtésével és leirdsdval bizo-
nyira sok szakember van most elfoglalva és remélhet§, hogy annak egész
lefolydsarol és valészinii okairél nem egy tanulminy fog majd megjelenni.
Orommel konstatilhatom, hogy egy kivdlé magyar geologus, tirsulatunk tisztelt
masodelnoke e téren eldl jir, a mennyiben mér a «Természettud. Koézlonyo»
februdrius 1-i szdmdban a lefolyt f6ldrengésrdl érdekesen megirt, magvas tanul-
minyt kozol.

Jelontésem végére értem, kérem annak szives tudomdsul vételét.

2. Einé% bejelenti, hogy a Magyarhoni Féldtani Térsulat ma negyedszer
van abban a helyzetben, hogy felejthetetlen egykori elnoke, Szapo Jozser em-
lékére alapitott eziistérmet kiadbatja olyan munka kitiintetésére, mely az utolsé
hat éven belil megjelent hazai, vagy hazdnkra vonatkozo mineralogiai, geologiai
vagy palaeontologiai munkdk kézill tudomdnyos értékben leginkdbb kivalik.
Az ennek megitélésére kikuldott bizottsdg, mely arra vonatkozd igen behaté
jelentését a mult hé H-én tartott vdlasztmdnyi iilésén bemutatta, egyhangilag
nébai dr. PETHO GYuLa «A pécesvdradi hegység (Fruskagora) hypersenon faundjas
¢imi posthumus munkéjit ajdnlotta arra, hogy azt a Szabé-éremmel kitiintessiik.
A valasztmény a bizottsidg ajinlatdt magdévd tevén, elhatirozta, hogy a mai
kozgylilésen a negyedik Szabd-éremmel néhai dr. Pethé Gyula kivilé palae-
ontologiai munkdjit tinteti ki s az érmet a boldogult fidnak, Pethé Emil
urnak kiadja. Ezzel méltdn megtiszteljik az emlékét annak a kordn elhinyt
jeles magyar palaeontologusnak, ki életének ugyszélvin a felét szentelte e
munkdnak, melyhez annak az anyagot és @sztonzést nyujthatni én voltam
szerencsés.

Es most félkérem néhai dr. Pethé Gyula jelenlevé fidt, PEruo Emiv urat,
lépjen el és vegye at kegyelettel azt az érmet, melyet a Magyarhoni Fold-
tani T4rsulat nevében atnyujtok, mely mindig derék édesatyja hervadhatatlan
tudomdnyos érdemeit juttassa eszébe, valahdnyszor ratekint. Kisérje az bol-
dog és hosszu életen &t a sirig.

Perné Eumin meleg szavakkal koszénetet mond a Tarsulatnak s az érem
révén — ugymond — vele, a maginemberrel, létrejott kapesot megszildrdi-
tand6, a Magyarhoni Foldtani Tirsulat alapfté-tagjai kozé 16p.

3. Dr. Koca ANTaL az elnoki széket atadva a msdsodelndknek, a hegy-

Fotdtani Kozlony., XXXIX kot. im0 ¥
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képzidés legijabb elméleteirdl tart felolvasdst. Ebben elGszor is részletesen
ismerteti a Dana-t6l inaugurdlt osszehuzéddsi (contractio) elméletet, melyet
Suess E. és Heim Alb. tovibb kifejtett és ellene folhozott nézeteket. Azutdn
ratér Pelar (. vetddési, majd Dutton H. isostatikai, Mallard Reade thermikai
és Beyer E. csuszamldsi elméleteinek megbeszélésére, az ellenvetésekkel egyitt,
melyek azokra tétettek vagy tehetGk. Végre dr. Schmidt K. baseli egyet. tanar
«B3ild und Bau der schweizer Alpen» cfmi értelezése nyomdn tdrgyalja a leg-
Ujabb ratoléddsi elméletet is, a nélkil, hogy a szerzének némely talzottnak
litsz6 kovetkeztetései mellett vagy ellen dlldst foglalna.

4. Dr. Koca AxtaL az elnoklést ismét dtvéve, folszélitja dr. LorenTrEY
Inke elsétitkdrt, hogy jelentését terjeszsze el8, a mit az elsdtitkdr a kovet-
kezokven tesz meg:

Tisztelt Kozgyiilés !

Most, midén mdsodizben vagyok szerencsés a Tisztelt Kozoylilés elott
tarsulatunk safirkoddsdrol beszdmolni, oregeds foldink térténetében ismét
egy és sajnosan szomoru esemépyekkel, nagy f§ldrengésekkel zdrodo év telt el.

Annyit, amennyit kevés miikodé taggal s csekély anyagi erbvel tenni
lehet, az elmult évben is tettiink.

Ez év a szokottndl mozgalmasabb volt, amennyiben lelepleztiik a Szabo-
emléket s ma kiadtuk a Szabd-érmet, hogy mindkettdvel elbunyt nagvjaink
irinti kegyeletiinket rojuk le.

Nagyérdemii volt eln¢kiinknek szenTyieLOss: p: Szapo Jozser nek emlékét
Geletneken (Bars-megye) allitottuk fol, a Bdnydszati és Kohdszati Egyesiilet
Selmec- és Délabinyavidéki osztilydnak és tisztviselginek segedelmével és
kozremiikodésével. A mester gyermekei — az 6 és & mi nagy sajnilatunkra —
nem jelenhettek meg a leleplezési iinnepélyen s {gy csak levélben fejezték ki
koszonetilket azért o szeretetért, melylyel Tarsulatuuk a nigynevil atya emléke
irant viseltetik. Dr. Szspo Dgxes kolozsvari egyetemi tandr, udvari tandesos,
dr. Szoxtacn Tauis kir. tandesos, fogeologus rhoz intézett levelében a tébbek
kozott a kovetkezdket irja:

e dtérzem mindazt, a szeretetet, ragaszkoddst, mely Onsket mind-
nydjukat dthatja, midén nemecsak nem felejtkeznek el elhunyt tandrukrél,
bardtjukrél, hanem ezt az emlékezést fel-felijitjak, dpoljak és a jové nemzedékbe
is Atiltetik a tiszteleles kegyeletet, mely Onékben oly tetterdsen él. Szeretném
mindenkinek, a ki édesatydam emlékét kegyeletesen megdrizte. kulon-kilon
kifejezni hdldmat és koszonetemet.»

A lefolyt év szellemi munk4ssdgdrdl beszdimolando, elészor a szolilé-
sehrol szolok. 1908-ban 7 szakillést tartottunk, melyeken a kozgyiilési el6-
addssal egyiitt — a geologia és segédtudomdnyainak keretébe vigd onillé Luta-
tdsokon alapuldé — 19 eldaddsban mutattdk be tagjaink szellemi termékeiket.

Ezek kozott dltalinos geologial tirgyll volt 6, agronomgeologiai és talaj-
ismei 3, stratigrafiai geologiai 4, palcontologiai 1, dsvany- és kristalytani 3,
dsvinykémiai 1 és emlékbeszéd I.

Elgdast tartott a kovetkezé 13 tagtarsuak :
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Bupixszxy Kirory
dr. Gair IsTvix
dr. Enszr Kinmix
dr. Kapi¢c OTToRAR .
dr. Liszro GiBor .
dr. Loczy Lajos

dr. LOonentHEY IMRE _

dr. Low MArTon
Maros IMEE

dr. Prixz Gyvra —
dr. 'Sieaoxp ErLex

dr. ScEaFarziE FERENC
dr. Vapisz Mor ErLenmer

i
|
t
t
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Tarsulatunk igazgato-testilletének a vdlusstmdanynak mikédésérol jelent-
hetem, hogy osszesen 8 {ilésben intézte a tirsulat tgyeit.

A Szabo-emlék leleplezése korill folmerilt koltségekbsl tarsulatunkra
100 korona koltség héramlott, melyet a vélasztmdny gyiijtés itjin fedezett.

Tovabbd a vdlasztmdny dr. roct Loczy Lasos vdlasztmdnyi tag ajdnlatdra
az Urkuti k6bdnydkban és a kornyék dolina-kitéltéseiben levé emlds marad-
vinyoknak gyijtése koriil kifejtett szorgalmukért és iigybuzgalmukért levele-
z6kké megvilasztotta Apaym ArnorLp rk. tanitét, Urkiat-Ohutédn és Stank ZsicMonD
gyarvezetit, Urkﬁt-Ujhut:in.

A Szabb-emlékalapi{tvany iigyrendjének 10. §. g) pontja értelmében a
valaszimany mnevében jelenthetem, hogy 1908-ban a tdrsulat vilasztménya
300 koronit szant megbizatisokra és pedig dr. Scmararzixk Frrexc, dr. Szon-
TaGH Tavds és dr. LorentHEY Imie tagokbol dllé bizottsig jelentése alapjdn
egyvenlé arinyban megosztva a két palydzo kozott.

gy dr. Gain Istvin Az Ipoly jobb partjdn Balassagyarmat és Ipolysdg
kozotti — tehdt a régebbi munkateriiletétél D-re és Ny-ra fekvé — teriilet
geologiai tanulmdnyozisira 150 korondt és dr. Vapisz Mor Eremer A Cserhidt
DNy részének idésebb iiledékes rogeinek tanulmdanyozdsira szintén 150 korondt
kapott.

Szellemi munkdssigunk f8szervét a Foldtuni Kizlonyt illetéleg 6rommel
latjuk ama Gjabb szellemnek, a kritikal irdnynak térthdéditisit, mely az igaz
tudomdanyossdg szelleme, mely igy félretéve a személyi hiusdgot kizdrdlag az
igazsidgért harcol,

Mfg taval, mint szakszerkeszt6nek, sajndlattal kellett jelentenem, hogy
tagtdrsaink nem elég szorgalmasak s igy kézirat hijan késtek a fiizetek;
addig az idén elismerés illeti meg a munkatdrsakat, mert elhalmoztak a kéz-
iratokkal. fgy mfg faval a koziényre eldirdnyzott (G000 korona helyett csak
50063 kor. 43 fillért koltottiink el, tehdt 036 kor. 57 fillérrel kevesebbet, mint
amennyit a tisztelt Kozgytilés eldirdnyzott, addig az idén, bar médr 6000 helyett
6500 koron4t irdnyoztunk eld, mégis 8120 kor. 50 fillért lellett ri forditanunk.

"&
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tehdt 1620 kor. 50 fillérrel tébbet az eldirdnyzott Osszegnél. Ennek sziiksége
abban leli magyardzatat, hogy kiadtuk a 17 iv terjedelmii s 4 tabldval elldtott
Szab6-fuzetet s a Szabo-emlék leleplezési tinnepélyét tirgyald 2 ives fiizetet.
T4rsulatunk iparkodott a nagynevli mesterhez mélté fiizetet adni, amit lehetévé
tettek Szabd tanitvdnyai, kik mesterok irint érzett tiszteletoket és hdldjokat
lerovandék, orommel mikodtek kézre. A szives kozremiikédés azonban nagy
anyagi gondokat rétt u szerkesztGségre, amit csakis a Magy. Tud. Akadémi4-
nak 1000 korona segélye és a Szabd-fizet megiréjinak dldozatkészsége tett
lehetdvé azzal, hogy Irdi, illetve forditéi dijakrol lemondva, 550 borona
50 fillérrel jarultak a két fiizet kinddsi koltségeihez és pedig & kovetkezd
ardnyban :

GuLL Vipmos 180 kor. 50 fill. forditdsi dijjal, dr. Kocu Antar 55 kor.,
62 fill. iréi dijjal, dr. Karecsinszgy Sinpor 30 kor., dr. Lirra Aurér 39 kor.
38 fill. és dr. Parr Kirory 45 kor. iréi dijjal, dr. Scuararzis FErExcz a Szovitai
tavakrol frott Szabo-fizetbeli munkéjit és a kozgyilési elfaddisarsl megjelent
kozleményeért jaro iroi dijak fejében 136 kor. 87 fill, dr. Szipeczsy GyurLa
71 kor. 25 fill., melybél 70 korondt alapitvdnyinak novelésére az alaptikéhez
kivant csatolni s végre dr. Szonracr Tauis a két Szabo-fuzetbeli cikkeinek
irédija fejében Gl kor. 88 fillérrel.

Fogadjik mindnyajan dldozatkészségiikért e helyen is hdlds koszonetiink,
anndl is inkdbb, mivel ezzel tették lehetové kozlonyiinknek ilyen terjedelem-
ben valé megjelenését.

Kozlgnyink terjedelme ugvanis a 19 ives két Szabo-luzettel egyiitt 48 iv,
11 tablaval, melyhez foghaté vaskos Lkotet eddig még nem jelent meg.
A koézlonyon kivil dijtalanul kaptak még tagjaink a magy. kirdlyi Foldtani
Intézet Evkonyvébdl:

XVI. kot. 4. fizetét: Rorozsnie P. és dr. Euszr Kiruix: «Adatok
Krassé-Szorény megye banatitjainak petrogr. és chem. ismeretéhezs. (9 iv,
1 tablaval).

XVI. két. 5. fuzetét : dr. Vaipisz M. Evemeér: «A nagykikillomegyei
Alsérikos alséliaszkora faundjas. (6 iv 6 tdblival.)

XVI. kot. 6. fiizetét: Bockn Jixos: A petroleumra valo kutatdsok allisa
a m. Szt. Korona orszdgaiban». (18 iv.)

Végre Pavrini Inker Béra dldozatkészségébdl az 1907-ben Mexikéban tartott
X. nemzetkozi geologus kongresszusin tartott eldaddsinak kiilonlenyomatait :
«De la relation entre 1'état propylitique des roches andesitiques et leurs filons
minéraux». (1 iv).

E szerint osszesen 82 iv szakmunkdt juitattunk tagjainknak 18 tdbla
melléklettel, tehit tobbet, mint bdrmely mds szaktdrsulat.

Tarsulatunk tegjatra térve dt, sajnalattal kell jelentenem, hogy tdrsu-
latunknak, mint szorosan szaktirsulatnak, mclynek nem a tudomdny nép-
szeriisitése, hanem fejlesztése a czélja. tagjai kevéssé gyarapodnak. Az idén
mindéssze 18 j tagot iktattunk be, eczzel szemben kilépett 8 és meghalt 5.
Igy 1908 végén volt tirsulatunknak 1 pédrtfogdja, 8 tiszteleti 9 levelezd-tagja,
11 pértolé-, 30 6rokitd-, 285 rendes tagja és 5 levelezéje, tehat dsszesen 349 tagja.
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A kérlelhetetlen kaszds az 1dén legrégibb tagjaink soriban aratott.

Igy elhait Barra Pin ujvidéki ugyvéd, ki 1883 ota volt orokits tagunk.

szENTEATOLNAI Cser Liasos m. kir, binyatandcesos 1908 dprilis 11-én hunyta
le orokre szemét Selmecbinyin, 68 éves kordban, ki 1871 4ta volt rendes
tagunk. A selmeci fidkegyesiiletnek megsziintéig pénztirosa, Selmec bénya-
geologiai viszonyainak firadhatatlan kutatdja, amit a Foldtani Koézlényben
megjelent kovetkezd cikkei is igazolnak.

1. A vichnyei O-Antal-tdrna banyatelep foldtani viszonyai. XVIL két.
1886. Die geologischen Verhiltnisse der Alt-Antonstollner Berghandlung in
Vichnye. Ugyanott.

2. Kalinkan eldéfordulé dsvinyok. XVIL kot. 1887. Mineralien von Ka-
linka. Ugyanott.

3. A selmeci Ferenc csdszir altarna geol. szelvénye. XX. kot. 1900. Uber
das geologische Profil des Schemnitzer Kaiser Francisci Erbstollens. (Ugyanott.)

Dr. Kaxka Kirovv kir. tandcsos, a pozsonyi dllami kérhdz nyug. igazgatdja.
A pozsonyi természettudoményi egyesiiletnek volt elnoke. O egyike volt azok-
nak, kik tdrsulatunk bolesdjét ringattdk, a mennyiben 1851 6ta, tehdt 57 év
4ta volt tarsulatunk rendes tagja.

St Liszié nyug. m. kir. fébinyatandcsos, az aknaszlatinai sébdnya
volt igazgatoja, tirsulatunknak 1890 ota volt rendes tagja.

Weiy Jivnos, a székesfdvdrosi vizmlivek megalapitoja és igazgatija, a
természetes szlir6rendszernek megteremtsje. Meghalt 1908 dprilis 2-4n. Tar-
sulatunknak méir 1867 6ta rendes tagja.

Nyugodjanak békében!

Azok a szellemi kapesok, melyek tdrsulatunkat mds tdrsulatokhoz fiizik,
ismét erdsbiiltek Gjabban kotott csereviszonyaikkal. Ezek a kovetkezdk :

Budapest : Katonai Ko6zlony.

» A Bingya.

Bucuresti : Institiitiil Geologic al Romaniei.

A csereviszonyt felbontotta :

New-York: American Musenm of Natural Hystorie Survey.

Igy tdrsulatunk osszesen 90 tdrsulattal és folyéirattal van csereviszony-
ban. A m. kir. Foldtani Intézet 0tjin pedig még 100 bel- és kiilféldi tdrsulat
kapja kozlonyinket.

Mieldtt titkdri jelentésemet befejezném, kedves kételességet teljesitek
azzal, hogy hélds koszonetet mondok partfogonknak, Hercee Esternizy MIkLOs
ir 6f6méltésigdnak. A vallds- és kozoktatdsiigyi Miniszter tr 6kegyelmességs-
nek az dllamsegélyért, a foldmivelésiigyi Miniszter ur dkegyelmességének a
m. kir. Foldtani Intézet kiadvanyaiért, a Magy. Tud. Akadémiinak a rend-
kiviili segélyéért és Krenner J. SANDOR egyetemi taodr, udvari tandcsos drnak,
kedves hdzigazdinknal, ki gyiiléseink céljaira, a helyiséget ismert szivességével
engedi 4t.

A legkedvesebl kotelességet teljesitem akkor, mikor elsé {zben mondok
koszonetet dr. roct Loczy Lasos egyetemi tandr Grnak, a m. kir. Fsldtani
Intézet igazgatdjinak azért a szivességéert, hogy a tarsulatnak tikiri helyiséget
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é9 raktart enged dat. Teszem ezt abban a reményben és azzal az 6hajjal, vajha
Térsulatunkat a Foldtani Intézettel szorosabb szellemi kapesok fliznék 6ssze,
hogy {gy tdrsulatunkra virdgzobb korszak készéntene.

Végiil, tisztelt Kozgyiilés, midén koszonetet mondok mindazoknak, akik
foladatom teljes{tésében tdmogatni sz{veskedtek, az Onok szives kozremiiko-
dését kérem, hogy a jovében is megfelelhessek a belém helyezett bizalomnak
és a Foldtani Koézlony az eddiginél is nagyobb dicsGséget szerezhessen a
magyar tudomédnyosségnak.

A kozgyilés a titkdri jelentést tudomésul veszi.

5. Masodtitkdr felolvassa a mult évben kikilldétt pénztirvizegdld bizott-
sdg jelentését, a mit a kozgylilés tudomdsul vesz s a pénztdrosnak a fol-
mentést megadja.

6. Elnok a pénztdrvizsgalo bizottsdgnak Loszénetet mondvin, a jovs évi
pénztérvizsgalatra 0jbol folkéri dr. ILosvay Lasos, PeTrie Lasos és dr. Szorach
Tamis urakat.

7. Elsg titkdr a pénztiros helyett elGterjeszti a pénztiri jeleutést s az
1909. évi koltségvetést:

PENZTARI JELENTES

a Magyarhoni Foldtani Tdrsulat 1908. évi pénzldri forgalmdrol és
vagyondnak dlldsdrdl az 1908. év december ho 81.-én.

I. Forgo téke.

a) Bevétel :
Eloirényzat Tényleges bevétel
1908-ra 1905-ban
1. Pénztdri athozatal 1907-rél _o 1992 K 57 f 1992 K 57 f
2. Orszdgos segély 1903-ra 3000 « — « 3000 « —
3. Hg. Esternizy Misros partfogé
df}ﬂ. 1908-ra — S840 « — a -— o« — 4
4. Alaptike kamatja . - 1280 « — 1298 « 32 &
5. Forgé téke kamatja . _ 50 « — « 11« 41
6. Hatralékos tagdfjak _ - 50 « — o« 489 « I8
7. Tagdijak 1908-ra _. . 2200 « — « Q713 « HR
8. Eldfizetok 1908-ra 400 « — o 591 « 9N
9. Eladott kiadvdanyok_ 50 « — o« 358 « 68
10. Magy, Tnd. Akadémia rendkiviili
segélye . — « — q 1000 « - &

11. Szerzdk ajandéka a Szaso-fiizet-

hez (tiszteletdijrol valé lemon-

dasok) : _ — & = 550 « HO «
12. Dr. Szipeczry GyYuLa egy. tandr

folvtatolagos alapitv. (tiszt,

dijrol vald lemonddisa) — -« 70« —
13. Dr. Szavo-emlékalap kamnataibol
megbizdsra — ¢ — 300 ‘

4
14. Vegyesek i B 720” « — }«‘Qﬁ« —
Usszesen 9882 K 57 f 12555 K 52 f
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b) Kiadas :
Eléiranyzat Tényleges kiadas
1908-ra 1908-ban
t. Foldtani Kozlony 6500 K — f 8120 K 50 f
2. M. kir. Foldtani Intézet évi
jelentésének kiilonlenyomata 400 « — 43 « 29
3. Tisztvisel6k tiszteletdija 1400 « — « 1400 « — o
4. Irnok jutalomdija _ 50 « — « 50 « — o
5. Szolgdk jutalomdija - 400 « — o« 400 « —
6. Postakoltseg — .~ 550 « — « 532 « —
7. Irodai és vegyes kiaddsok  _ 400 o« — o« 397 « GO
8. Dr. Szipeczey Gyura egy. tandr
folytatolagos alapftvinya a
torzsvagyonhoz — o« — s 70 « — «
9. Dr. Szaeo emlékalap kamataibol
megbizdsra — o« — 300 ¢« — ¢
0. Elére nem létott kiaddsok 182 « 57 « 182 « 38 «
1. Forgé téke maradvinya mint
egvenleg . — — o« — 10539 « 75 «
Osszesen 0882 K 57 f 12555 K 52 f
II. A tarsulat vagyona 1908 végén:
1. Alaptéke . . - - .. 33170 K -— f
2. Dr. SzaBo- emlekalap . {400 « — «
3. Dr. Szapo-emlékalap kamatja _ .. - 1178 « 90 «
4. Forgo t6ke maradvanya —_— 1059 « 75 «
Osszesen 433035 K 65 f

TARSULATI UGVEK.

Budapesten, 1908, december hé 31.-én.
AscHER ANTAL s. k., pénztdros.

Dr. Irosvay Lasos s. k., dr. Szonrace Tamis s. k., mint a kozgytilés részérd!

—
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kikildott pénztirvizsgalo-bizottsdg tagjai.

Koltségvetés 1909-re.

a) Bevétel :

. Pénztdri dthozatal 1908-r6l - — 1059
. Orszdgos segély 1909-re_. _ 3000
. Herceg Estermizy MIELOS partfogd dl]a 1908-ra és

1909-re _. . 168G
. Alaptéke kamatja —- — - 1298
. Forgé téke kamatja_. — 50
. Hatralékos tagdijak — 50
. Tagdijak 1909-re —- 2450
. Eléfizet6k 1909-re - 550
. Eladott kiadvanyok — 50
. Vegyesek _ — — 20)

Osszesen 10207

=
-
o
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b) Kiadas.

1. Foldtani Kozlony . 6500 K — f
9. M. kir. Foldtani Intézet évi Jelentesenek kalonle-

nyomata _. — 750 ¢« —
3. Tisztvisel6k txszteletdfja — - 1400 o« —
4. Irnok jutalomdija .. - " 50 &« — «
5. Szolgdk jutalomdija .. e 400 « — &
6. Postakoltség . 600 « —
7. Irodai és vegyes kiadasok 400 « —
8. Elére nem latott kiaddsok - 107 « 75

7D
Osszesen 10207 kK 75 f

A kozgyilés a pénztiri jelentest tudomadsul veszi s az el8terjesztett
1909. é\1 koltaégvetést egyhangulag elfogadja.
8. Elsé titkdr jelenti, hogy a Magyarhoni Foldtani Tarsulat a folyé évben
a SzaB6 Jozser-emlékalapbdl 600 K-dt nyflt pidlydzatra és 200 K-t megbizdsra
fordit.
Elnok, minthogy senki inditvdnyt nem kivdn tenni s a napirend véget
ért, a kozgyllést berekeszti,

Szakiilések.

1909 januarius 5-én. — Elnok: dr. Scaararzig Fenenc, késébb dr. Koca
ANTAL,

Dr. Scmsararzik FERENC misodelndk a kovetkezé szavakkal nyitja meg
az ilést.

«Mielétt a mai ulés targysorozatara attérnénk, legyen megengedve, hogy
nébany szdéval megemlékezzem arrdl a borzaszté foldrengésrél, mely az elmult
6-esztendé végén a Messzinai-csatorna virdgzd partjait elpusztitotta. Mindenekeltt
inditvinyozom, hogy a mh. foldtani tarsulat mai ilésébgdl meleg
rokonérzésiinknek és mély részvétinknek adjunk kifejezést az
olaszorszagi kollégdink elott ama rettenetes csapas alkalmabdl,
mely 2z olasz nemzetet Szicilidban és Kaliabridban a legutdbbi
féldrengéssel sujtottan

Ezutin rovid Atnézetét adta e foldrengésnek, melynek elsé hatalmas I6kése
december 28-in reggeli 5b 20'-kor volt Messzinidban érezhets. E 16kést a budapesti
seismografok bh 22m 29s-kor fogtak f6l. Messzindban harom, sét 6t erds lokésrél
tettek emlitést, melyek a virost csaknem teljesen romba dontéttek. A halettak
szdma meghaladja a 100,000-et. Hasonlé pusztulisnak voltak kitéve a Messzinatdl
E-ra a Punto di Faroig elhuzodé falvak és villak, valamint D-felé az egész part-
vidék Ali-ig. Taormina és lejebb Catania mir a pleistoseistos teriileten kiviil estek.
A messzinai csatorna szemkozti partjin semmivel sem volt kisebb a rombolas,
fgleg Reggio di Kalabridban. A pleistoseistos temletben van Kalabridnak egész
partja Palmitiél Pellaréig.

A foltinden vehemens hulldamszerii razkodasok okozta pusztulist fokozta még
a tengerrenyés nagy hullima, mely a csatorniban a tenger megduzzadisa folytan
keletkezett. A megduzzaddsnak kozvetlen kovetkezménye a tengernek a partoktol
valé clszivisa volt, minek kivetkeztében a partokon lévé kisebb hajék mind a
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fenékre keriiltek. Ezutin a tengeren ismét lelohadé viztéomeg mintegy 8—10 m
magas szpkdirban tért vissza a partokhoz, a hol minden az iszapban megfeneklett
hajét 6sszetort és elmeritett. De a partokon is tilesapva 6z6nviz gyanint drasztotta
ol a kozelebbi alacsonyabban fekvd utcikat ¢s3 partvidékeket, mialtal tGjabb ezrei
pusztultak el a menekil8knek., Az egész pleistoseistos teriilet, a melyen leg-
nagyobbak voltak a rombolasok és legtobb a halott, kb. egy olyan ellipsissel irhato
koriil, melynek hosszt tengelye BEK DDNy-i irdnyd és mely a Messzina-csatornin
huzhaté végig. Hossza kb. 110 km, mig a red merdleges kis tengely kb. csak 60 km-re
becsiilhed6.

E foldrengés jellege tektonikai volt, a mire egyrészt abbdl a kérilménybol
kovetkeztethetiink, hogy a szomszédos vulkinok abban az idében nyugodtak voltak,
maésrészt pedig a pleistoseistos teriilet centralis részének, vagyis a messzinai
csatorndnak fekvésébél is. A Corpo reale delle ingenieri minieri geologiai mappaja
alapjan, tovabbid E. CorTESE Kalabriara vonatkozo, W. H. HosBs amerikai geologus-
nak az 1905-iki kalabriai foldrengésre vonatkozé nagyfontossigi tektonikai tanul-
manya, valamint azonkivill magétél az eléadétél is suppondlt torésvonalak alapjan
a messzinai csatorniban egy lépcsézetesen lesiippedt drkot ismerhetink 61, melynek
szamos és mélyre lenyuld vetddései elég okot nyujthatnak arra, hogy ezen a helyen
tektonikai rengés keletkezhessék. Magat az indité okot mélyen fészkels, plutdinak
gyanithatjuk, mely az elsé lokést szolgaltatta. Ez t. i az a 16kés, melyet mint
tavoli foldrengést a budapesti seismografok is foljegyeztek. Az ezt kisérd szamtalan
gyengébb 16kés ellenben a kisebb mélységben fészkeld tektonikus okokra vezetheld
vissza. Ily moédon véli eloado osszeegyeaztethetni a tektonikai rengést az ujabb
idében a geofizikusoktél nagyobb mélységekben kimmntatott plutéi centrumokkal.!

Ezek alapjdn az a rengés, mely a foldkéreg rideg, toredezett rétegeibél alli
régiojaban, nem nagy mélységben az epicentrum alatt, egy a mélyb8l érkezé plutdi
szérmazéastd lokéssel kivaltatik, mem mas, mint egy elsérendd relais-rengés.
Eléad6 azzal zarja fejtegetéseit, hogy egy abyssikus mélységbél érkezd
erdhullam a f61d felszinére mint féldrengéscsakisa tektonikailag
zavart régié billentytiin keresztiil, dltaluk eldre meghatarozott
és gyarapitott akkordokban juthat tol

2. Dr. Zminyr KiroLY a gomormegyei Sajéhdzarél (ezelétt Nadabula) széar-

mazé 8 téle megvizsgalt baryt kristdlyokat ismertette. (Lasd e fiizet 6—11.
oldalain.)

3. Dr. baré Norcsa FErenc a Marostdl E-ra follépé danien kérdésében szdlalt
f6]. Mindenekelétt némileg kételkedik abban, hogy az Algyégy vidékén f6lléps ama
vords homokkévek, melyekben legutébb dr Pirry Mor trigoniat taldlt, a danienbe
tartoznanak. E rétegek tengeri jellegét szembedllitva a daniai rétegek ismert
édesvizi faciesével, s tekintettel arra, hogy Oldhpidnon a rotomagien mirgii alatt
szintén vorés homokkévek és konglomeritumok vannak, {6lszélald azt hiszi, hogy
itt az alsé cenoman képzédményeivel van dolgunk. HarLavits Gyurinak 1905-ben
tett ama kijelentését, hogy a Limkeréken talilt csontdarabok meghatirozhatatlanok,
baré6 Nopcss ridegen visszautasitotta 8 TELEGDI RoTe LaJossal szemben ismételte,
hogy a Borbereken in situ és elsédleges fekvihelyen eléfordulé pompédsan meg-

1 ;Részletesebben kidolgozva és dbriakkal ellitva megjelent el6adénak ez

eléadasa a K. magy. Természettudomanyi Kézlony 1909 februirius 1-én  kiadott
szamaban.)
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tartott dinosaurus-csontok az ottani virés agyag és konglomeritum déiniai korat
minden kétséget kizdrolag bizonyitjik. Kiilénosen kiemelte eléadd, hogy ezek a
rétegek Lamkeréknél szintén dinosaurus-esontokat tartalmazé rétegekkel azonosak
8 TeLEep1l Rorm Lajos harmadidészaki koviilet-lelethelyeit szem el6tt tartva hang-
silyozta, hogy az eddig ismert biztos oligocédn kévilletek Gyulafehérvirtol E-ra
fordulnak elé a Maros mindkét partjin, mig Gyulafehérvartél D-re, a Marosnak
ugyancsak mindkét partjin diniai rétegek is vannak. A kérdés megfejtésének nehéz-
ségét abban litja eldads, hogy ezen a vidéken nyilvin két tarka agyag- és konglo-
meratum-réteg van, melyeknek ficiese mdir azért is egyforma, mert tgy a diniai,
mint az oligocén iiledékek képz8dését valészindleg egyforma fizikai viszonyok
befolyasoltak. Ama limnausokat és helizeket, melyeket TELEGDI Rora Lajos Gyula-
fehérvartol K-re talilt, eléadd esak azért emlitette, mert ezek is a Szentpéterfalvanal
eléforduld molluskdkra emlékeztetnel; erre azonban semmiféle slyt nem dhajt
fektetni.

TeLEGDI Rota Ladsos, baréd Norcesa FErRenc felszélalasira valaszolva, mindenek-
el6tt jra kiemeli, hogy E-on, Magyarigennél, elészor kezdenek a vorés agyag-,
fehér homok-, laza homokké- és konglomeratumbdl 4116 rétegek f5llépni, hol konkor-
dinsan kézvetlenill a lajtamészké ali dolnek és Cyrena semustriata, Potamides
margaritaceum stb.-vel jellemezve vannak. Innen egyrészt K-felé a sird-borbindi
szigetszerii dombvonulatban az itt f6llépé apré nummulitmészké-szirteket eitakarva
€s (az Ordégszorosbani szamos Ostrea aginensist tartalmazva. folytatédnak, a Maros
bal partjira is &thuzédvin, masrészt pedig Magyarigentsl s az Ompoly-volgytél
D-re a hegység turon- s majd senon-rétegeire ritelepedve, széles és Poklostsl D-re
hirtelen keskenyedd zénaban nyomozhaték Borberekig, hol mar csak egyes foszla-
nyokban a magasabb senonon rajtaiilnek. Baré Nopcsa dinosaurus-lelethelye tdszom-
szédsagiban, t. i. & Valea Vinei torkolata bal lejtéjén, e voros agyag és fehér homokkd-
rétegek a senon konglomeritos homokké két szétszakadt része
kozt keletkezett hézagot toltik ki, kis foszliny alakjaban; viligos
tehdt, hogy e vérés agyag és fehér homokké-lerakodas fiatalabb, még pedig szitk-
ségszeriien mar lényegesebben fiatalabb, mint a szétszakadt magasabb
senon-részek. Eltekintve tehat a Lkét lerakodis anyaganak feltiing petrografiai
oltérésétol és a voros agyag follépési modjatsl, az utdbb emlitett tény arra tereli
gondolatunkat, hogy a Nopcsa-gyiijtétte dinosaurus-maradvinyok a vérés agyag,
fehér homokké$ stb. lerakodasakor lettek a koriillvevé campanien-rétegekbdl e
fiatalabb rétegekbe Lesodorva. Bard Noecsinak arra a foltevésére, Logy esetleg Lét
kiilénboz6 koru vérés agyag-lerakodss telepedne e teriileten a campanienre absolute
semmi sem utal.

Mindezeknélfogva eldadd megmarad és kell, hogy megmaradjon felfogisa
mellett, mely szorint a t8le térképezett teritlleten f6lléps vorss agyag-, fehér
homok-, homokké- és konglomeritum rétegek nem a danienhez tartoznak, hanem
felsé-oligocén kortiak.

Dr. Kocu Antar megjegyzi, hogy nem helyeselheti baré Norpcsinak ama
eljirisit, mely szerint az eocén aljan lévé vorés agyagokat a krétaiddszaki vords
agyagokkal vonja 6ssze s azzal indokoljs, hogy KocH a fajokat csak mint biztosan
meg nem hatirozhatékat efr. jellel sorolja f6l, mert ha krétakoru lenne, akkor a
fauna alakjai, nem eocén fajokkal lennének egybevethetdk (efr.), hanem kréta-
alakokkal. Azt azonban megengedi, hogy az agyagkomplexus alsé kéviiletmentes
része mar krétaildészaki s igy az oecén észrevétleniil atmegy a krétiba.
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4. Dr. Kormos Tivapar hosszabb eldadisban szdmolt be a fejérmegyei Sir-
réten a Dalatonbizottsig megbizdsibdl végzett kutatisainak eredményérél. A Sarrét
medencéje a Balaton és a Velencei t0 megszabta torésvonalban fekszik és kelet-
kezése a mneogén korszak végére nyulik vissza, mikor is a Balaton, a Sarrét és
a Velencci té tektonikus medencéit n pannoniai tenger hullamai eldrasztottik.
A mai medence kialakulasa késdbbi keletii. Keletkezésének ideje a tdzeg fekvdjében
talalhato és részben circumpolaris elemekbdl allé fauna alapjan a pleisatocén korszak
elejére tehetd, a fauna erelete pedig a Balatonéval kézsés. A Velencei té faundja
fiatalabb. A Sarrét torténetében hirom élesen elhatirolt idészak kiilénboztethets
meg; az elsbben, vagyis a pleisztocénben, & mai Sarrét helyén a Balatonhoz hasonlo
nyiltvizii t6 volt. A mésodik idgszakban, a pleisztocén korszak végén kezdetét vette
a t6 ellaposodasa és a tdzegképz6dés s ez tartott a XIX. szdzad elejéig, a mikor a
Sarrét vizeinek lecsapolisa végét vetette a lipkorszaknak. Ett6]l kezdve a Sarrét
torténetében a harmadik idészak kovetkezett be, vagyis a jelenkor, midén a Lor-
nyezé teriiletekrsl bevindorld szdrazfoldi elemek foglaljak el a vizi fauna helyét.
Ez az italakulds még napjainkban sem ért véget.!

1909 februdrius 17. — Elnok : dr. Scraranzik FEReExcz misodelnok.

1. Dr. KaLEcsINSZKY SANDOR « hémcrsékiet hatdsa az artezi kutakndl czimi
eléterjesztésében roviden ismertette ugyan e cimen a Magy. Tud. Akadémidban
1909. évi februarius 15-én tartott cloadasit. Eldadé nagyobb atmérsjit kozlekedd eso-
vekben meghatarozta a viznek hdmérséklet okozta kiterjedését. Ha a viz az egyik
szarban 12 C°, a midsik szirban pedig 1 m hosszdsigban 100 C° volt, akkor a
kiterjedés kovetkeztében a hideg és melegviz niveaukiilonbsége 426G cm, 74 C°-nal
2-46 em volt; a meleg viz 426 cm, illetdleg 2-46 cm-el magasabban dllott a hideg
vizhez képest.

Ha tehat a kisérlet nem egy méter, hanem 1000 méter hosszisigi csével
torténnék, akkor a folmelegedés okozta niveaukiilonbség 42:6 m, illetéleg 246 m-nek
talaltatnék,

Tébbféle médon szerkesztett késziilékei kozott a legérdekesebb az, amelynél
az egyenliszird kozlekedd csdénél, esupan a két szirban levs vizoszlopnak hémér-
sékleti kiilonbsége kovetkeztében, a meleg viz, a fentebbi aranynak megfeleld magas-
sigig folszokik.

E kisérlet alapjan megmagyardzhatd és egyuttal szemlélhetdleg kimutathato,
hogy pl. a budapesti varosligeti artézi katviznél, mely 970 m mélységhél 74 C°
héfokkal, a folszin f6lé 135 m magassigig el8tor, nem okvetleniil sziikséges, hogy
az eddigi foltevés szerint, a viznyomo reservoir valahol a budai hegységben meg-
felelé magassigban legyen, hanem ha egyéb akadilyok nem gplnanak, elegendd, ha
ez a Duna vizallisdhoz kozel van.

Hogy a természetben ez egyszerfi jelenség nem lesz teljesen megfeleld a labo-
ratoriumi kisérletnek, ez bizonyos.

A hémérséklet a kozlekedd hidegebb részben is fokozatosan valtozni fog,
tovibba az Athaladé viznek nyomidsit gy a kapilliris erdk, mint a surlddas,
tovabbd a fololdott gizok és szilard alkotérészek nagyobb mértékben fogjik befolyii-
solni, de mindenesetre az artézi kutaknil a hémérséklet okozta Literjedéssel, fajsuly
kisebbedéssel a geolégusnak torédni kell és ezt szdmitisba kell venni.

U A tanulminy legkézelebb a Balaton-bizottsig kiadvanyai sordban jele-
nik meg.
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Eddig a geolégusok alig vették ezt szamitisba, kivéve dr. Koca G. A.-t, a ki
az 1907. évben megtartott rektori beszédéhen ezt a jelenséget is tekintetbe veszi.t

Nalunk eme eszmével elGszor dr. PiLry Mor fégeolégus foglalkozott és 1908
tavaszin ki is szdmitotta, hogy a virosligeti artézi katnil a viz Lérilbelil 20—25
m-rel kiterjed, a mit kisérleteim a legjobban bizonyitanak.

PiLry MOR iswertette azokat az okokat, a melyek 2 mult év tavaszin arra
irAnyitottak figyelmét, hogy a meleg forrisok filszinre emelkedésénének mas
magyarizatit keresse, mint az eddig sltalinosan elfogadott hydrostatikai nyomast.
(L. e fizet 16. oldalat!)

SzonracH Tamis az érdekes eldadasra megjegyezte, hogy a Lkifejtett vizfel-
nyomési elmélet, kiillonosen a sikvidéki artézikutaknal, de mas forrasoknil sem
magyarazhatja meg egészen a folszillas tiineményét.

Folsz6lalo a viz felszilldsnal, a geoldgiai viszonyokhoz mérten, a gazok fel-
nyomé és felszallité erejének is igen fontos szerepet tulajdonit.

Allitisanak tamogatisira sok évi tapasztalasaibél felhozza, hogy a «Salvator»
igen jél tanulminyozott dsvinyosvizl forrasnial azt tapasztaltik, miszerint a kutato
farasok egyikébil erdsen kinyomuls gazzal egyvidében az dsvanyosviz folszalldsa
ingadozni és siilyedni is kezdett. A furas szakszerii betomésével e tiinemény meg-
sziint.

A buziasi Szent Antal szokéforras 20—40 méter magas és igen erds folszoké-
sét is joforman csak erdsen fesziilt ghz kozremiikodésének tulajdonithatni.

A rankfiredi idékozi szokoéforrasnil miar Zsigmondy Béla nagy fontossigot
tulajdonit a térszin alatti giz erejének. .

Folszo6lalo fejtegetéseinél rautal a 4—5 évi aszdlyos év utdn bedllott igen ala-
csony térszin alatti vizallisokra; valamint az artézi firiasoknal siriin mutatkozd,
tobb-kevesebb gazokra is.

SzoNTAGH azt tartja, logy a viz térszinfolé valé folszallitisit és kilokését
tobb egymdsra hatd, vagy egymast elisegitG tényezének tulajdonithatni, ezek kozt
a.onban a gazok kézremikodésének igen nagy és fontos szerepe van.

Hidrostatikai magyarizatra sok esetben jétormin gondolni sem lehet.

Az elindé érdemes tanulméanyait mindenki osmeri. Ugyszintén alapos nagy
tudasat, iigyes ¢s szerencsés kezét is, a melyekkel mar nem egy nehéz és fontos
kérdést sikeriilt neki megoldani.

Kormos Trvapar mint analdgidra az ausztriliai artézi kutak viszonyaira utalt.
Ott ugyanis az évenként leszivirgd viz mennyisége kisebb az artézi kutakbél fel-
buzogé viztomegnél s az cgy tajon levi artézi kutak vizszinének magassiga nem
mutat semmi Osszefiiggést. Grrcorynak ezeken és méds megfigveldseken alapuld
tanulmanyai beigazoltik, hogy az ausztriliai jura homokkdben nem kézlekedé cso-
vek torvénye értelmében vett viznyomas okozza azt a fesziltséget, mely a kutak
vizét f6lhajtja, hane® a vizben lekotott gizok, a vizgiz és a komprimalt levegi.
Bizonyara nalunk is igy van ez sok esetben.

2. Mauritz BELa eléadisiban kifejtette, hogy a Matra-hegység zoéme lhar-
madidészaki effusiv kizetekbol és tuffikbol dll. A kozetek Asvinyos §sszetételiik
szorint a kovetkezékép csoportosithaték :

1. Plagivklasosrhyolittek, melyek csak két ponton talilhaték szdlban dllva: a

t Uber einige der iltesten und jiingsten artesischen Bohrungen im Tertiiir-
becken von Wien. Von dr. Gustav ApoLF KocH. Wien, 1907, II. Auflage. Antrittsrede
d. feierlichen Rektorsinauguration. p. 12—13,
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solymosi Kishegyen és a lgrinczii Mulatéhegyen, tuffaik az alsé mediterran emelet
homokkérétegei kozé ékelve igen nagy elterjedést mutatnuk,

9, Bivtitos-amphibolos andesitek kevés angittal, melyek Pardd—Recsk Lkornyé-
kére szoritkoznak; tuffaik nincsenek; relativus koruk a pyroxenesandesitekhez
képest ismeretlen,

3. Hypersthenes-augilos andesitek, nagy mennyiségi tuffilikal, amelyek a hegy-
ség tuinyomo részét alkotjid.

4. Pyroxenes-biotitos andesitek, melyek Gyongyos-Tarjain koérnyékére szorit-
koznak és valoészintileg az elébbi csoportnak esak killon faciesét teszik.

Az eruptidk észak-déli és kelet-nyugati vulkinossigi vonalak mentén sora-
koznak, melyek parbuzamosak a Cserhit megfeleli vonulataival.

Az eruptidk kora valdsziniileg azonos a Cserhit andesitjeinek erupti¢javal
(als6 és felsé mediterran kozott); erre vallanak az Osszes megfigyelések. A rhyo-
lithek (ill. tuffiik) kora részben azonos a eserhatiakkal; de a solymosi Kishegy
rhyolithja fiatalabb a pyroxenesandesitnél, mely megfigyelés ellene mond SzaBé és
SzTERENYI nézeteinek. Vegyi osszetételitkre nézve a pyroxenesandesitek leglkozelebb
dllanak a stijerorszégi (St. Egidi) andesitekhexz.

Loéczy Lasos kérdést intézett az eléaddhoz azirint, hogy az eléadisiban
emlitett kézeteknek az ott eléforduld kilonboz6 kord homokkovekhez valé korviszo-
nyat tanulminyozta-e, mert pl. Salgotarjan-Eger vidékén a rhyolith a felséoligocén
apoka f6lott van.

Mavuritz BELa erre kijelentette, hogy ez nem volt tanulminyinak a tirgya,
bar latta, hogy itt kiillonbézékora homokkévekkel van dolgunk.

KreNNER JOZSEF felszdlalisiban szintén megerisitctte, hogy a Mitra ENy-i
oldalan tényleg vannak koviiletek alupjin is egywmistol elkilonitheti felsGoligoeén
és alséomediterran homokkévek.

ScuaFarzik FErencz drommel litja az eléadottakbdl, hogy a Matra vulkani
kozetei, noha a viszonyok itt némileg szovevényesebbek, mégis sok tekintethen
hasonldk a Cserhitbeliekhez. Az alsé mediterrinkora sedimentdlt rhyolithos dieit-
tuffik megvannak a Cserhitban is és foléttiik mint kitorésbeli kozetek a pyroxenes
andesit vulkani formai foglalnak helyet. A kulénbség a két hegység geoldgini viszo-
nyai kozt 6leg az, hogy a Cserhdtban nem volt tébbszér vulkani kitérés, hanem
csak egyszer, de ekkor a pyroxenes andesit kitorésére vonatkozolag igen jellemzd
kérilmények kozott, a mennyiben az eruptio pontosan az alsd és fels§ medi-
terrin idészak hatirin kovetkezett be. Minden valészintiség szerint megilleti
ez a kor a Mdtra pyroxénandesitjeinek jé részét is. Fiatalabb rhyolithos dicittuffik
ellenben, vagy éppenséggel dicitok, a milyenek a Matraban és a Biikkben vannak, a
Cserhatban ninesenek.

3. KorMos Tivapar a tatai pleisztocénkori dsember nyomairdl tett eldzetes
jelentést. Tutin ugyanis nemrégiben kofejtés kozben a mésztufiban Mammut-esont-
maradvinyokra akadtak, amelyeknek megtekintésére a Foldtani Intézet igazgatésaga
eléadét kildte ki. A csontok kiszabaditisira iranyulé munka koézben eléadé primi-
tivas kdeszkozoket, égetett esontokat és tlizhely-nyomokat talalt, melyek a Mammut-
csontokkal egy rétegben 1évén, o lelet pleisztocénkora irint semmi kétség sem fo-
roghat fenn. Eléadé a lelet és a lelethely részletesebb tanulminyozisa utin annak
eredményeirgl tiizetesen he fog szimolni.

Kapi¢ Orrokir megjegyezte, hogy alkalma volt a bemutatott kdeszkozoket
kozelebbrdl is megtekinthetni. Meg van gydzédve, hogy ezek tényleg emberi eszko-
z6k, mert tobb darabon egészen viligosan retouchokat észlelt. A diluviilis ember
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jelenlétét Tatin kilonben is a megégetett csontok és szénszemek is eléggé bizo-
nyitjik. A szébanforgd kéeszkozok szabilytalan silexdaraboli, melyek koz6tt hozzd-
52016 egy differencidiltabb alakot sem talil. Ha esetleg az egész anyag ilyen lenne,
akkor eolitokkal van dolgunk. Eolitok a harmadidészakban kezdidnek, Atmennek a
negyedidészakba és ebben az id8szakban az egyes iparok céltudatosabban megmun-
kalt keszkozeit kisérik. Ezek szerint a tatai kéipar korit a mostaniig gydjtott kevés
anyagbél még nem lehet hatirozottan megillapitani. Orvendetes, hogy a kéeszko-
ziket fauna is kiséri, és pedig egy Llephas-faj. E fontos emlés maradvinyai a
koeszk6z6k korit illetéleg hutirozottan dénteni fognak.

4. Vapisz M. ELEMER «Geolégiai jegyzetek a borsodi Biikkhegységbéls czimen
eliterjesztetto az alaphegység stratigrafiijira vonatkozé megfigyeléseit, mdisrészt
pedig az elmalt nyir folyaman az ottani carbonkori rétegekbol gytjtott gazdag
faunira vonatkozé eldzetes vizsgilatait. Utébbiak szerint a carbonkora rétegek
sztratigrafiai helye a belSlik kikerilt brachivpoda-fauna alapjin a Productus
gigunteus-emeletnek legfels¢ részébe vagy a gyéren mutatkozd fusulindk szerint
talin mar a Spirifer mosquensis emelet legalséd részébe helyezheték,

A Biikkhegység alaphegyvségében résztvevd képzédmények kozil eléadéd a
carbon-rétegek felilleti elterjedését a jura és tridsz képzidményck rovasira nagyobb-
pak veszi. Megfigvelései szerint a tridsznak jelzett palik és mészkovek, valamint a
kréta is a carbon képzédmények Lkozé sorolundo.

Valasztmanyi tilések.
1909 jeudarius 5-én. — Elnok: dr. Kocn AxraL

Az elnék az iilés wegnyitasakor meleg szavakkal idvozolte Tarsulatunk
vilasztmanyi tagjat, dr. ILosvay Lajos udvari tanacsost, a kLir. Jizsef-miegyetem
ny. r. tanarat, tanari miakoédésének 25 éves évforduldja alkalmabil.

Masodelnok kapesolatban az 1909 januarius H-iki szakilésben a messinai
foldrengésrél tett eléterjesztésével azt javasolta, hogy Tirsulatunk az olasz foldtani
tarsasig elnckségéhez részvéttiviratot menesszen. I javaslatot a vilasztminy kész-
séggel elfogadta.

Elsétitkar jelentette, hogy a Magyar Tudoméinyos Akadémia III. osztilya
Tarsulatunknak az 1908. évre 1000 korona rendkiviili segélyt nyujtott a Foldtani
Kozlony céljaira, a mit a valasztmany hilis koszonettel vott tudomadsul.

Rendes tagnak vilasztatott:

KRrizs6 JoLin bolesészettanhallgaté Budapesten (aj. dr. Mavwirz Béva r. to.

Kilépett 2 tag.

Toéroltetett 6 tag.

Csereviszony kottetett a kovetkezékkel:

Geologische Gesellschaft in Wien,

Montanistische Rundschau, Wien.

Végill egyhangulag tudomisul vette és elfogadta a vilasztminy a Szabd-
emlék érem odaitélése tigyében kikiildstt birald bizottsig véleményes jelentését s
ennck alapjan ajanlani fogja a kozgyiilésnek, hogy a Szabé-emlékéremmel néh.
dr. PETHG Gyura: Die Kreide- (Hypersenon-) Fauna desPeterwardeiner
Gebirges (Fruska-Gora) cimi, legkiozelebb a Kir, Magyar Természettudomanyi
Tarsulattél magyar nyelven is kiadandé munkajat tiintesse ki, az érmet pedig az
elbunyt tudds fidnak adja ki.
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1909. januarius 27.-én. Eln6k: dr. Scrararzig FErexc.

Rendes tagoknak vialasztattak:

Dr. Lineg MruiLy miniszteri titkar, Budapest és (I Iiigs V . ¢

ScamipT Lajos kir. binyafémérnok, Vrdnik | (aj. ILegs ViLwos r. t.).

A vilasztminy tudomdsul vette a pénztarvizsgal$ bizottsig jelentését a f. ho
23.-4n megejtett pénztarvizsgalatrdl 8 a pénntirosnak, koszénete nyilvanitisa mecl-
lett, a folmentést megadta. Elnsk a pénztirvizsgals bizottsagnak faradozdsaért
koszonetet mondott s az 1909. évre ismét ILosvay Lajos, PETRIK Lajos és SzonNTaGH
Tamis urakat keérte fol a pénztarvizsgdlatra. — A valasztméany tovabbd az 1909, évi
koltségvetést, valamint a f. é. februdrius 3.-4n tartanddé kozgytlés napirendjét és
helyét allapitotta meg.

Végiil elhatarozta, hogy a folyé évben a dr. SzaBé JozserF-emlékalap kamatai-
bél 600 K-t fog nyilt palydzatra és 200 K-t megbizisra forditani.

PALYAZATI HIRDLETESEK.

A Magyarhoni Foldtai Tearsulat 1909 februirins hé 3-in tartot
kozgyiilése a SzaBé JozsEF-emlékalapbdl a foldtan koérébe tartozd (geologia, kdzet-
tan, paleontologia, sztratigrafia, dsvany-foldtani kémia és asvinytan) és szabadon
valaszthaté munkéara 600 korona 6sszegben nyilt paldzatot hirdet s 200 korona
osszegben megbizast ad.

PAalyazati foltételek (kivonat a Szapé Jozser-emlékalap ligyrendjébdl).

A) A megbizdsnél:

a) A palyazok részletes tervet nyujtanak be, melybdl tisztan kivehetd legyen
a munka mindsége: tudassak a kutatisokra forditando idd nagysagit és elkészi-
tendd munkajok idS6pontjat, a mikorra a kéziratot beszolgiltatjik.

b) A palyazék magukat megnevezik s kijelentik, vajjon az egész kitiizott
Gsszegre vagy annak csak egy részére tartanak-e szamot.

¢} A tarsnlat megkivdnja, hogy a gyiijtésekkel és azoknak feldolgozasaval
megbizott osszes gyiljteményét, mint a munka hitelességét igazolé credeti példa-
nyokat (Asvanyokat, kézeteket, koviileteket), kész munkajaval egyiitt beszolgiltassa,
a mely esetben az anyaggal a tarsulat rendelkezik s hiteles helyen leendé meg-
6rzésérol gondoskodik. Ettol eltérd eléleges megallapodis esetén azonban megenged-
bets, hogy az illeté az imént kérilirt anyagot, valamely hazai Lkézintézetben
(nyilvédnos gyiijteményben) oly mddon elhelyezze, hogy ahhoz mind a birdlék, mind
pedig a targy irant érdeklédsé szakemberek konnyen hozzaférhessenek. A gyijtott
anyagra nézve az itt elmondottak a megbizottakra is kotelezdk.

d) A kitizott dfjat rendesen csak a megblzis bevégzése s a munka sajté ala
berendezett kéziratdnak benyujtasa és kiadasra elfogadisa utin adja ki a tdrsulat.
De ha a kutatas utazdsokkal vagy egyéb pénzbeli kiadissal jar, a valasztmdiny a
bizottsdg okadatolt eldterjesztésére a megbizds Osszegének egy részét, de legfolelb
kétharmadat (*3) eldre is kiutalvanyozhatja.

e) Az elfogadott munka a Magyarhoni Foldtani Tarsulat tulajdona s kiada-
sdnak joga els6é sorban a tarsulatot illeti. De ha a tarsulat e jogit egy év alatt
nem érvényesiti, vagy az elfogadis alkalmival mir elére kijelenti, hogy érvénye-
siteni nem szandékozik, a kiadas joga visszaszill a szerzére azzal a kottelezett-
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séggel, hogy ha munkaja barhol is megjelenik, koteles a czimlapjira kinyomatni,
hogy ezt a Magyarhoni Foldtani Tirsulat megbizisa kovetkeztében a SzaB6-emlék-
alapitvinybdl segélyezve végezte, tovabbi tartozik beldle hirom példinyt a tarsulat
konyvtara részére beszolgaltatni.

1) A tervezetek legkéssbb 1909 «pirilis hé 30-dig a Magyarhoni Foldtani
Tarsulat titkari hivatalaba (Budapest, VII., Stefinia-at 14.) kildendék be.

A) A nyilt pélydzatndl:

A valasztmany a Tarsulat tagjait esetleg oly megbizdsban is részesitheti, a
welynek targyat és médozatit a vilasztmany szabja meg. Ilyen meghizatisok
esetében a valasztmany a megszavazott pénzosszeget eldre kifizeti a megbizottnak.
A megbizott koteles két éven belill megbizasanak eredményérél a Tirsulat egyik
szakiilésén egy el6adasban beszamolni.

A vilasztmany ez uton folhivja mindazokat, kik a 200 korona megbizasi
Osszegre egészben vagy részben igényt tartanak, hogy szandckukat a Tarsulat
titkarsaganal (Budapest, VIL, Stefania-ut 14.) legkésébb 190Y dprilis ho 30-ig
jelentsék be, foltiintetve a tervbe vett kutatist és az erre sziikséges Osszeget.

JEGYZOKONYV
a Szabo-érem odaitélésére kikiildott bizottsig 1908 december ho 28-an
tartott {lésérol.

Jelen vannak: dr. Scuararzik Ferenc, a Magyarhoni Féldtani Tarsulat al-
elnoke, mint a kikildott bizottsig clnoke, tovabba dr. LORkNTHEY lMRE, a Magyar-
honi Foldtanit Tarsulat elsé titkara, dr. ILosvay Lajos, dr. PALFY MOR, dr. Pape K4roLy,
Trerrz PETER és dr. Ziminyl Kirory, a Magyarhoni Foldtaoi Tarsulat vilasztmanyi
tagjai.

Elnok a teljes szamban megjelent bizottsagi tagokat koszontvén, s a jegyzé-
konyv vezetésére Papp KiroLy bizottsigi tagot kérvén fol, dsmerteti a SZENTMIKLGSI
Szapo JOzseF nevét visels emlékérem kiadisinak tigyrendjét. Ezutin megillapitja,
hogy az iigyrend értelmében a jelen bizottsdg féladata az 1903. év elejétél 190N
junius ho végéig megjelent s az dsviny-féldtani szakesoportba tartozé munkik meg-
birilasa, s ezek koziil a legjelesebb munka szerzéjének kitiintetésre vald ajinlisa.

Elnok folkéri a bizottsag tagjait, hogy az dsvany-foldtani szakesoport sor-
rendjében az érdemes munkdkat biraljdk meg. A szakesoportok c¢léaddi erre a
kovetkezd jelentéseket terjesztik el :

L A Kristaly- és asvanytan korébsl az 1903—1908. év jhnius hé végéig
terjed6 hat éves ciklusban 47 6n4llé kutetdson alapuld munka jelent meg. Ezeknek
javarészét, t. i. 37-et, magyar szerzé irta, 9-et kulféldi, egyet pedig magyar s kiil-
foldi szerzé kozosen készitett; 33 munka kizdrdlag magyarorszagi dsvinyokra,
10 kiilfoldi, 4 pedig vegyves anyagra vonatkozik. Mindezek a dolgozatok nemesak
a szakirodalmat bévitették, de egvesek részint egészen uj és becses adatokkal,
részint a régebbiek kibévitésével és helyesbitésével dsvany- és kristdlytani ismere-
teinket tokéletesbitették.

A nngyobb munkak koézott olyanokat talalunk, melyek hazinknak mar eddig



A SZABO-EREM ODAITELESERE KIKULDOTT BIZOTTSAG JEGYZOKONYVE. 65

ismert dsvinyfajait kristilytanilag kimeritéen ismertetik, igy Maurirz Bira a por-
kurai piritet és LiFFA AUREL a kazanesdi piritet, | MeLczER GuszTiv az urvélgyi
aragonitet és a nadabulai albitot; Loéw MAirToN a rézbanyai cerussitot, KLrinFeLDT E.
a dognicskai szép hematitot. A dolgozatok masik esoportjiban ismét egészen 1j,
vagy legalibb az irodalomban eddig nem emlitett Asvinyeldfordulisokat irnak le.
gy 4j és kristalytanilag érdekes kalciteléfordulisokkal ismerkediink meg FraNzNAU
Acoston és ToBorrFY ZoLTAN munkiibél; nem Lkevésbbé értékesek az utébbinak
munkdi egy sveici epidotil és a pulacayoi chalkopyritrél, Mauritz BELa Jolgozatai
a fojnicai pyritrol, egy spanyolorszagi pyrargiritrél és a boliviai bournonitrél.

Végiil kiemelendék azok az értekezések, melyek részben 6nallo vizsgalatok,
részben a régieknek kritikai tanulmanyozfsa alapjan egyes dsvinyfajok torlése vagy
megtartisa koriil fennillé nézeteket tisztaztak; hiszen az dsvinytanban is nem
kevésbbé fontos tudnunk azt, vajjon valamely dsviny jol meghatarozott, biztos faj-e,
vagy sem, Ggymint az illat- vagy novénytanban. Ilyen iranydak WriNscHENK E. és
ToBORFFY ZoLTAN munkai a Janositrol, melyben kimutatjalk a szerzdk, hogy a
pyritnek ez az elmdllasi terméke azonos a mar régebben ismert copiapittal. KRENNER
JozsEF SANDOR a ScHULLER tanirtél készitett tetraarsentrisulfidot (As4 S,) kristily-
tanilag és optikailag megvizsgilta, o6sszehasonlitvin a sajat méréseit ScaccHInak a
a napolyi szolfatara dimorfinjin nyert méréseivel, tovabba a mesterséges készitmény
és a dimorfin fajsilydt és kémiai osszetételét. Mivel a mesterséges készitménynek
és az asvanynak fizikai és kémiai megegyezése szembedtls, a két anyag azonossa-
git kimondja ¢és a dimorphinnak mint 6nallé asvanyfajnak létezését kimutatja, a
melyet tudvalevéleg mintegy 40 esztenddvel ezeldtt KExnGoT1 az auripigmenttel
azonositott.

Mindent egybevetve, imbar a lefolyt hat évben megjelent 47 asvinytani dol-
gozat sok értékes adatot tartalmaz, s nagyobb résziik kilon méltatisra is érdemes,
mégsem olyan jellegiiek, hogy a Szabd-emlékéremmel vald Litiintetésre ajinlhaték
volpénak.

II. A kézettanbol 11 szerzé mintegy (8 kivalobb munkat irt. Ezek kozil
elsésorban emlitends Bickr Hueé Geoldgisajanak I. kotete. A szerzé ennek a
konyvnek kozettani részében a modern petrografidt iltette At a magyar irodalomba,
s ezzel valéban hézagpétlé munkat végzett.

A modern petrografiai mdédszerek folhasznalisaval kiilonésen két szerzd fejtett
ki tevékeny munkissigot. Az egyik Szipeczry Gyura, a ki a Biharhegység
északi felének kdzetein végzett maradandé becsi vizsgalatokat, a mikkel az
ottani orupciés kézeteket mas vildgitisba helyezte. Erre vonatkoznak a [Foldtani
Kézlény XXXIV, XXXV. és XXXVIIL kotetében, valamint a Foldtani Intézet 1904,
1905, és 1906. évi Jelentéseiben megjelent kozleményei. A masik szerzd RuzLozsNIK
Pir, a ki a Maros-Kéros kozének erupcios kozeteit és a Nagybihar meta-
morf és paleozoés kézeteit hatirozta meg a mai petrografiai felfogis szerint.
Ugyanesak Rozrozsnik PiL dr. Emszr Kipminnal egyiitt Erassdszoérényvar-
megye banatitjait irta le petrografiai és kémiai alapon, megsziintetve azt a
zirzavart, mely a krassészorényvarmeygyei fiatalabb eruptiés kézetek kozott eddig
volt. Még meg kell emlékezniink végiil dr. ScEAFARZIK FERENCnek Magyarorszag
kébanyadit targyald 410 oldalas rendkiviil becses munkdjirdl, melyben a szerzd
mintegy 2500 kébanya kozetét s azok hasznalhatisigit irja le velds révidséyugel.
Hasonléan kiemelendé ScHararzix FereNcnek a Kaukazus kdzeteirdl irott
tanulmanya, a mely Dicay Mor Kaukizus cimi munkdjinak magyar kiaddsiban
réviditve jelent meg. Teljes egészében 2 Berlinben megjelent német kiadis III. ké-
tetének 177—266. oldalain talaljuk a munkat, mely a Kaukdzus kristalyos paldit,

Foldtard Kosluny., XXXIX. kit. 1907). 5
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tovabb4 régibb korti témeges kdzetei koziil a granitot, diabazt, dioritet s guare-
porfirokat, a fiatalabb kézetek koziil pedig a Kaukazus dacitjait, andezitjeit, liparit
és bazalt-féleségeit, szdmos elemzéssel megviligositva, tirja a viligirodalom elé.

Osszefoglalva a kézettani irodalom eredményeit, gy az utolsé hat év irodal-
maban, eltekintve a versenyben részt nem vevd alelnék: ScHAFARzik FERENC mun-
k4itél, mind a feldolgozis szabatossiga, mind az elért eredmények alapjan Roz-
LozsNIE PiL és dr. Emszr KiLminnak: Adatok Krassészorényvirmegye
banatitjainak pontosabb petrografiai és kémiai Gsmeretéhez cimi
munkéja (Féldtani Intézet Evkonyvének XVI. kotetében 140—274. oldalakon) olyan,
a mely abszolut becsével a tobbiek {61é emelkedik.

III. Az asvany- s foldtani kémia korébdl az 1903 —1908 években mint-
egy 10 figyelemremélté munka jelent meg. Szerzdik : DoBy GEza, BeENEDEK T.ajos,
Enmszr KiLmiNn KankcsiNszky SiNDOR, KRENNER JOzseF, Loczka JOzsEF, SzaTHMIRY
Liszro és Siemoyp Evex. A munkik kozil kettd cmelendd ki kiilonésen. Az egyik
KrenNER JozseFuek: A mangéinspinell, mint kohdtermék Menyharzidrédl
Aradmegyében cimii 1908-ban megjelent munkija, a masik pedig Siemonp ELEE-
nek: Az dsvanyok és talajok kémiai osszetételének uj kifejezési
médjardl irott tanulmanya.

KrenNER JozskF a spinellkeletkezés egy eddig meg nem figyelt esetével ismer-
tetett meg benninket, Siemoxp ELEk pedig egy a kémiiban mar régen elfogalott
elvet igyekezett az Asvanyok Osszetételének kifejezésében is érvényesiteni, midltal
nemesak az dsvényok, hanem a talajok jellemzése is szilardabb alapon térténhet-
nék, mint eddig tortént. Sieaonp kisérlete tulajdonkép nem 1j keletii, de féérdeme,
hogy ennek a felfogisnak célszeriiségét legtobb példiaban igvekezett bizonyitani.

Minthogy azonban a SzaBé-emlékérem odaitélésének modjat szabalyozé tgy-
rend 7. §-4nak «) pontja értelmében a munkinak olyannak kell lennie, hogy az
dsvany-f6ldtani szakesoportot &pallé kutatisok alapjin uj adatokkal és ezeknek fel-
dolgozasabodl szabatosan formulizott eredményekkel gyarapithassa: azért az 1903—
1908, id6szakban az asviny-foldtani kémia korébdl megjelent kézlemények koziil
csak KRENNER JOzSEF SinpoRnak: Amaginspinell mintkohétermék Meny-
hizirdl cimi dolgozata itélhetd olyabnak, a mely a Szabd-cmlékéremmel kitiin-
tethetd.

1V. Az agrogeologia és a talajosmeret Lorében a letelt idékozben
nyole szerzé 54 kisebb értekezést irt. Iegtobb dolgozata van HorusiTzky HENRIKnek,
a ki 14 kisebb munkat irt, azutdin Treirz Peternek, a ki 12 értekezéssel szerepel
& lajstromban, TiMx6 IMRE &, LiFFa AureL 6, GULL ViLmos 6, LiszLé Gisor 4 és
SigMoxp ELEK szintén 4 munkéval bovitette a fejlédésének kezdetén levé tudominyt.

Az Altalanos irdnyu dolgozatolk soribdl Trerrz PETeErnek: A [old
ceimi konyv 169—182, oldalin A termitalajrél irt értekezése, tovibba Siemoxp
ELeknek talajismereti munkai vAlnak ki, ezekhez esatlakozik Horusitzky HENRIK
és Timko Imne kozos dolgozata: Agrogeoldgia a mezdgazdasdg szolgdla-
tiaban és a foldbecslésnél (Koztelek, 1907, marcius havi 26, sziméaban). Ugyvan-
csak Altalinos irinyd, bar inkibb a geoldgiat érdeklé munkdt irt a Foldtani Koz-
lony NXXIII kotetében Horustrzry HEenrik, a diluvialis moesdrlészrél, ki-
mutatva, hogy a viziradisos, drvizes teriletekre lehullott szubaérikus 13szbdl kép-
z6dott a mi mocesarlosziink.

Arészletes folvételekkel foglalkozéd munkdk kozil elsGsorban
emlitendd GiLL ViLumos, LirFs AUREL és Tinké IMRE k6z6s munkajuk az Ecsedi
lap agrogeoldgiai viszonyairdl, a mely a m. k. Foldtani Intézet Evkonyvé-
nek XIV. kotetében 255—300. oldalakon, vizrajzi- s talajtérképpel illusztrilva jelent
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meg. Vizsgalatailk eredménye tudominyos becsliek, e mellett a 1api gazdak is sok
tanulsagot merithetnek beldliik.

Egy maésik becses munka Horusitzky HENRIK tollabdl szarmazik, s a po-
zsonyi Duna tormelékkupjdrol szol (Magy. Orvosok s Természetvizsgalok
XXXIV. Vandorgy. 261—273), kiilonos tekintettel a mezdégazdasigra. A Pozsony
vidékén levs ontésiszap fizikai és kémiai vizsgdlatibol a szerzd becses eredményeket
s-iir le, minek a kertészkedés sok hasznat veheti.

A m. k. Foldtani Intézet a letlint hat évben két agrogeoligiai térképet is
publikilt. Az egyik Magyar-Szélgyén és PArkiny-Nina vidéke, a melynek magya-
razatat Horusitzky HENRIK irta, a masik pedig Szeged és Kistelek vidéke, mely
lapnak szinkulesihoz és talajszelvényeihez TRElTz PETER {rt révid magyarizatot.

Kozgazdasagilag igen fontos munkit végeztek LiszLo GiBor és Emszr KALmiN
a tézeg- és lipkutatisok terén, az orszag s részének tézegeit térképezve megyék
szerint haladva, tébb mint 2000 férassal, a Hanysag, a Marcal-vélgy s a Balaton
kornyékének hatalmas telepeit tomegiikre is folbecsiilve.

Mindent egybevetve azonban, hazink agrogeoldgiai irodalma, a letelt lusz-
trumban valami nagyobbszabasii munkat nem adott, Ggy hogy a szdébanforgé
munkik kézil egy sem ajanlhaté a Szabd-éremmel vald kitiintetésre.

V. A Foldtan, és pedig az Altalinos Geoldgia, Sstratigrafia, Tektonika,
valamint az alkalmazoit féldtan, nevezetesen a bdanyageolégia és a hidrogeolégia
korében az 1903. év elejétsl 1908 junius hé végéig 65 szerzd 160 munkat irt. Ebben
53.magyar szerz6é 140 munkival és 12 idegen szerzé 20 munkdival szerepel. Legtobb
munkat irt Scrararzik FErenc, és pedig 11 értekezést, azutin Parr KiroLy 10,
Koca AntaL 9 kisebb-nagyobb cikket; 7—7 értekezéssel szerepelnek a lajstromban
ARrap1 VikToR. HarLavits GyvLa és PALFY MORr; 5—5 munkijuk jelent meg a kovet-
kezé szerzéknek : BockH Huao, PosEwiTz Tivapar SzADECZRY GYULa, SzontacH Tamis,
UsLic ViKToR: 4—4 munkat irtak Loéczy LaJsos, Kapi¢ Otrokir és TELkEGDI RotH
LaJjos; 3—3 munkat Acker VikToRr, BAUERGYCLA, Bick H., LACKNER ANTAL, LORENTHEY
IMRE, Nopcsa FErenc bard, PrRiNz Gyuna és ReEGury JenG; 2—2 munkat Deécay MOR,
GEsELL Sinpor, HoFyanN KiroLy, INKEY BiLa, Rikdczy SimukeL és Rozrozsnik PiL;
1—1 munkajuk pedig a kovetkezd szerzéknek jelent meg : Bockr Jinos, Boam FERENC,
Gaiv Istvin, GorsaNovics-KraMBERGER KaroLy, GuBinyt Kirovy, Hainoczy R,.
HoLrosviry J., Horusitzky HENrIK, F1sELE GUszTAv, FRANZENAU AGOSTON, JoHN,
Karzer F., Kovics DEzsG, KErNER F., Laczkd DEzsG, LiTscHAUER LaJos, Luceon M.,
LirFa AUREL, MaGcYarY MimiLy MADERSPACH L., Noszky JENG, NotrH Gyura, PAUER,
KirorLNal PaveErR VIKTOR, RzEHAK A., SAJGHELYI TRIGYES, SOBANYT GYULA, STAFF
Jinos, SteEiNHAUsZ Gy, Tarekr HEexrik, VETTERs H., VIizER, VITiLis IstvaN,
Warter H., Wisniowskl T., ZUBER RUDOLF.

A 12 idegen szerzé kozil kivilik Uatic VIKTOR béesi tanar a Kdirpitok szer-
lezetérél irt nagy munkajival (Bau und Bild der Karpathen. Mit 139 Textabbildun-
gen und eine Karte in Farbendruck, Wien, Leipzig 1903. 1--261 oldal), valamint a
Karpitok és a Pienninek szirtes meszeirdl szélé tanulminyaival. BEck és VETTERS
osztrak geolégusok a Kis-Karpatokrdl irtak figyelemremélté tanulmanyokat. Ujabban
azonban nemecsak az osztrak, hanem a német fiatal erdk is hazinkra vetik szemii-
ket, Igy STaFr Jinos és Tarcer HEeNrIX breslaui egyetemi szigorldk a Gereese- ¢s
a Vérteshegység halas vidékét vilasztottik ki elsd munkijuk teréiil.

Hazai szerzéink kézil idegen orszigokrdl nyolean irtak geolégiai tanulminyt.
Ezek koziil elsésorban kell emliteniink Décay Mort, a ki a Kaukdzusrdl szdlé nagy
munkijiban (Kaukizus, egy kotetben, Budapest, 1907, Kaukasus in drei Biin-
den, Berlin, 1907), nevezetesen a német kiadis 3-ik Lotetében (Beitriige zur Kennt-

o
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niss des Baues und der Oberflichengestaltung des Kaukasus, pag. 268 404) és a
magyar kiadas fuggelékében: a Kaukdzus szerkezete és arculata cimen
(428 —462) sikeriilt attekintést nyujt a jegesekkel boritott magas hegységril. Ugyan-
esak DEcHY Kaukdzusinak magyar kiaddsiban taliljuk Laczko Drzsé cikkét is
geoldgiai meyfigyeléseirél. PriNz GyuLa a Foldrajzi Kézlemények XXXV, (350—371,
405—411) és XXXVI. (6—23, 151—162) kitetében sorozatos cikkekben irja le kozép-
azsial utazasait, s ezekben itt-ott geoldgiai megfigyeléseit is kézli. Loczy LaJjos a
Foldrajzi Kozlemények 1907, évi kotetében (XXXV, 227243, 293--310) a Keleti
Himalajirdl ad rovid, de igen becses leirast és itt kozli a Dardsiling, Butan, Szik-
kim és Tibet kézott levd hatdresomé foldtani térképét is. Zaradékul éles vonasokban
rajzolja meg a szikkimi Himalija szerkezetét.

GuiNyr KiRroLy szintén a Féldrajzi Kézlemények hasabjain (XXXV, 1907, két.,
341—349. old.) igen értelmes cikkben Gsmerteti Ausztralia artézi katjait, kiterjesz-
kedve GREGORY geoldgusnak elméletére is, a jura homokkovekbdl fakadé vizek ere-
detét illetéleg. INxey BeéLa a Foéldtani Kozlony XXXVII. kotetében (16—95. old.)
pregnins képet ad Mexiké fennsikjardl és alapveté dolgokat pendit meg a telér-
képzoédés elméletérsl is, reamutatvan az 1906. évi X. geoldgiai kongresszus alkal-
mabol tett helyszini megfigyelései alapjin a magyarorszigi és a mexikdi telérek
egyes hasonlatossdgaira.

Viszont ScHaFarRzIK FERENC a bukaresti petroleumkongresszusrdl szamolvan
be, a romdniai petrolenm geolégiai viszonyait fejtegeti a Foldtani Kozlony
XXXVIII. kétetéhen (37—5H7); szdl ezenkiviil a Karpitok kiemelkedésérél és az
Attort redok képzédésérdl is.

Ugyanesak a roméniai, nevezetesen a bustenar—campinai petroleum-zdéna
geolégiai viszonyairél szdmos cikket ir Arapr VikTor a Binyaszati és Kohaszati
Lapok, 1906., 1907. és 1908. évi kiteteiben.

Attérve a magyar szerz8knek hazai tirgyd dolgozataira, min-
denekel6tt & m. k. Foldtani Intézet 1903—1906. évi jelentései 6tlenek szemiinkbe.
Az orszagos geoldgiai folvételek a Biharhegység és a Hunyadi havasok kozott levs
vidéken torténvén, a szitkre szabott Lvi Jelentések is ezzel a vidékkel foglalkoznak.
A leghecsesebb tanulmanyok. mint Scrararzik FERENc, SzipEczky GyuLs, PALFy
Mér ¢s Rozrozsnik PiL jelentései, minthogy ezek {Gkép a granodiorit, dioritporfirit,
dakogranit illetéleg az andczit sorozatbeli koézetekkel és ezek korviszonyaival fog-
lalkoznak, nem annyira a sztratigrafidt, mint inkibb a kézettant gazdagitjik.

A szébanforgé teriiletrél mindéssze két Gsszefoglalé munka jelent meg.
Az egyik ifji Nopcsa FErExc birdénak a Gyulafehérvir, Déva, Ruszkabinya és a
romaniai hatiar koézé esé vidéket tirgyald moncgrafiija, a mely a m. k. Fsldtani
Intézet Lvkonyvének NIV, kotetében (1905 jul., 83--252. oldalakon: jelent meg.
A geolégiai szelvényekkel és egy atnézetes geoldgiai térképpel folszerelt munka
Hauer és SracHi 1863-ban megjelent Erdély geoldgidja dta eldszor kisérli meg
ismét Erdély délnyugati vidékét egységes képben vizolni. Nopcsa baré munkija,
szimos tévedése mellett is, igen becses mi, melynek a krétakoru képzédményeket
taglalé része onilld vizegilatokon alapul,

A masik osszefoglalo munka KocH ANTAL tanirnak Erdélyi Részek Mdasodkort
Keépzidmenyei eimi, Kolozsvirott 1905-ben megjelent 62 oldalas értekezése, mely az
erdélyi részek triasz- és jurasorozatit az irodalom alapjin térgyalva, a triasz és
jura szisztémabeli rétegeket tablizatosan oOsszedllftja. Bir a munka fékép az iro-
dalomban talilhaté adatok osszehalmozasa, mindaziltal igen becses mi, azon egy-
szeril okbol, mert Erdély triasz- és juraképzédményeirdl eddigelé ez az egyetlen

osszefoulald sztratiorafia.
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Meg kell még itt emlékezniink hazank geoligiai osmeretének legtontosabb
segédeszkozérdl: a geolégiai térképezésrdl is. A Foldtani Intézet ale-
telt hat évben mindéssze 6t geoldgiai térképet adott ki, és pelig egyet
a Ferté mellett levé Kismarton vidékérél. T. RoTn Lasos magyarazd szovegével el-
laitva, a masikat Krassova és Teregova vidékérdl ugyanezen szerzéldl: egyet a
Fekete- és Feliér-Koros kozott levd Okros vidékérdl Perad Gyura felvételei alapjin
Bickrn Hucd egészitett ki, kettét pedig az Erdélyi Erchegységhél dr. Pinry Mor
latott el magyarazd szoveggel.

Foldtani szempontbél hazink egyik legérdekesebb és mondhatni
legkevésbbé ismert hegységeaSzepes-Gomori Erchegység. I'slépitésének
kinyomozisa, kizeteinek taglaldsa a nehezebb geoldgiai kérdések kozé tartozik.
Ennek a nehéz kérdésnek a taglalasit ScHararzik FErEnc inditja meg: Adatok
a Szepes-Gomori Evrchegység pontosabb ismeretéhez cimil akadémiai
székfoglald értekezésével (Mathematikai és Természettudomanyi Ertesité XXIL. kot.,
1904, 414—447). Scuararzik FERENC kimutatja, hogy a Szepes-Gomori Erchegység
régebben agyagpalanak, karpiti gneisznek tartott kézetei quarcporfirok, porfiroidok
s végre metamorfszedimentek, tovabbi, hogy a hegység gazdag érctelérvei epigene-
tikusak és a quarcporfirok posztvulkanikus hatdsaira vezetheték vissza. A szerzd
szerint & quarcporfirok erupcioja fiatalabb a Dobsina vidékén levs karboniiledékek-
nél és valdsziniileg permidészaki, a mely idé 6ta a hegységet gyiir6dés nem érte
s igy a Szepes-Gomori Lirchegység, mint a Magyar Felvidék masszivuma ma-
radt rank.

ScaaFarzik FERENC eme korszakos felfedezése tovabbi kutatisokra 6sztonzi
a fiatal geoldgusokat. Bicke Huco, AckErR Vikror, KipoLNal Paurr VIKTOR és
Recury JENG iparkodnak kutatasaikkal az eddigelé rejtélyes érctelepek eredetét fol-
deriteni. Nacysurl Bockr Huaé tébb alapos tanulminyban kozli megfigyeléseit, igy
a «Gomairmegyel Vashegy és Hradek kornyékének geoldyiai viszonyais cimi mun-
kijaban (a Féldtani Intézet Evkonyvének XIV. kitetében, 60—80. old., a VII—X IV
tablaval), valamint wddatok a Szepes-Gomori Ervcheqység levakoddsanak taglaldsd-
Jiozr cimit 1905, évi jelentésében (40—45. oldal). Szerinte a Szepes-Goméri Erchogy-
séy érctelepei posztpermikus eredetiiek és a granitokkal hozandék kapesolatba.
Az érctermé sorozat az alsckarbontol a triaszig terjedd rétegekben van. Hogy a
trinszmeszekhez kotott érceléfordulasok a granit termdilis utéhatdsaival vagy pedig
az andezitekkel vannak-e Osszefiiggésben, azt nyilt kérdéspek hagyja. Erre a kér-
désre felel azutan Kocn AntaL: A Ruddébdidnya—Szentandrisi hegyvonulat
geologiai viszonyairol irt miivében, mely a Mathematikai és Természettudo-
manyi Ertesits XXIL kotetében (1904, 132—145. old.) jelent meg. KocH tanir sze-
rint ugyanis a kozéptriasz kagylomeszei Lozé ékel8dott vaséreek csak a rétegszaka-
disok és vetddések utin képzddtek. Es pedig mem a jurdban, de még nem is a
mezozoikumban, hanem a Karpitok hegyrendszerének felgyiirédésével és a vele jard
hatalmas torésvonalakon a trachitos kézetek felnyomulisival a harmadiddszak
masodik felében kapta meg a Gomor—Abauji fensik mai alakjit. Kocu tanir azutin
a trachit- és andezitkitorések mntin f6lszallé forrasok hntdsibdél magyarizza a mai
vasiéretelepek keletkezését.

A felsorolt szerz6k kissé ellentétes folfogisa is a szoban levé kérdés nehéz-
segét bizonyitja.

Ha most még egy pillantast vetiink a megbiralt 160 munkira, dgy 6nallé
felfogasukkal, s6t abszolut becsiikkel kivalnak Kocn ANTarnak a Ruddébianya-Szent-
andrasi hegyvonulatrdl, Loczy Lasosnak a szikkimi Himalayirdl, NacysUrr I'6ckH
Hueonak a gomormegyei Vashegyrél, Norcsa Ferexc barénak az Erdélyrész
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Hatirhegységrél, Scuararzik Ferencnek a Szepes-Goméri Erchegységrél ¢és Unric
Viktornak a Kdarpatok szerkezetérél irt munkii.

Minthogy a két utobbi, legkiemelkeddhl nambdnak a szerzéi az esctleges
kitiintetésre igényt nem tarthatnak é¢s pedig azért, mert UBLIG VIKTOR
a Szabé-éremnek maris tulajlonosa, ScHaFarzik FeReNnc pedig bizottsigunknak mér
masodizben elnéke lévén, az esetleges kitiintetésrél mar ezaltal onként lemondott,
ezért a Féldtani szakesoport korébdl a Szabd-éremmel vald kitin-
tetésre elsosorban KocH ANTAL, misodsorban Loczy Lajos, harmadsorban Nacy-
sURI Boéckn Huco és negvedsorban Norcsa IFErenc biréd ajanlhaté.

VI. A paleontologiai irodalom 1903—1908. évi jegyzékébél orommel latni,
hogy a magyar szellem sok becses és maradandd derekas munkét alkotott az utolsé
hat évben. A 15 hazai és 6t kilf6ldi szerzdnek 105 zoopaleontoldgiai munkdija kozil
a legkivaldbbak: 1. FrReEce Fricyksnek a tengeri eredetli karbonrdl 1906-ban és a
bakonyi triasz cefalopodakrol és kagylokrdl 1903-ben irt munkai; 2. GorJanovics-
KraMBERGER KiroLynak a diluvidlis emberrsl {rt munkii; 3. JavkeL Otrénak a
Placochelysen végzett tanulmanyai; 4. Kapi¢ Orrokirnak a Mesocetus Iungaricus
mioeén balaenopteridardl s«dlé tanulminya; 3. Koca Axrtarnak a beoesini cement-
marga koéviilt halairol 1904-ben irt munkija; 6. MEHELY Lasosnak 1908-ban meg-
jelent tanulméanya: Prospalux priscus NEHRING, a mai spalaxok pliocénkord &se;
7. Norpcsa FErenc bardnak a saurinsokrdl irott mintegy nyole munkaja; 8. Papp
KiroLynak a Heterodelphis leivdontus miocénkortt delfinrél szold tabnulmanya;
9. | PeTHO Gyurinak a pétervaradi hegység krétakord, hiperszenon faunijarol sz616
poszthumus mive: 10. Prinz GyuLinak az Eszakkeleti Bakony ilésb jurakoru
rétegeinek faunajardl és 11. Vapisz M. ELEMERnek az alsorikosi alsoliaszkora réte-
gek faunajirdl szol6 munkai.

Ezekkel még nincs kimeritve a paleontoldgiai irodalom, mert a 14 fitopaleon-
toldgiai munka koziill Staus Moér és TuzsoN Jivos munkai is 6rok nevet biztosfta-
nak szerzd)iiknek.

Mindezek kozil harom szerzé munkai emelkednek ki kiilonosen.

Elsésorban PETE6 GyuLa: Die Kreide (Hypersenon) Fauna des Pétervardeiner
Gebirges (Fruska-Gora) 1906-ban haldla utin megjelent munkéja kivalé szorgalom-
mal és lelkiismeretességgel van megirva, mely szerzdjének egész egyéniségét vissza-
tikrozi. Egész élet munkdja ez, melynek leirdsai és dbrdi mesteriek. A munka leg-
fontosabb része: a befejezés és Osszefoglalis hidnyzik ugyan, de igy is disze az iro-
dalomnak. Masodsorban Nopcsa IFERENC br. egészen uj, tile folfedezett dinosauriik
tanulmanyozisa alapjain egészen megviltoztatta, ugy a sauriik eddigi rendszerét,
mint ezzel kapesolatban az ezeket bezard rétegek kordra vonatkozé ismereteinket.
Norcsa baré korunkban a kéviilt sauriusoknak egyik legkivalébb ismerdje. Munkai
zsenidlis fiatal buvirnak dolgai, melyek kritikai éllel, 6ndllé felfogist foltiintetd
biztonsaggal vannak megirva.

Harmadsorban GorJanovics-KramBeroER IKARoLY, a ki a krapinai diluvidlis
embernek korszakos, nagy horderejii folfedezésével és errél irott klasszikus mun-
kiival szerzett kivals érdemeket.

Ewe birdlatok eléterjesztése utdn elnék felhivja a bizottsigot, hogy a kitiin-
tetésre ajinlott szerzék kozill valaszszon. Konstatilja egyben, hogy az egyes szak-
eloadok kitiintetésre a kovetkezd szerzéket ajanlottik: az 4dsvinytani kémidbdl
KRENNER JOZSEF Sinport; a kizettanbol Rozrozsnik PiLt illetileg Emszt KALMANG;
a foldtanboél elsdsorban Kocn ANTaLt, masodsorban Loczy Lajost, harmadsorban
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NagysUrt Bocke Hueot, negyedsorban Nopcsa frkrNc bardt; a paleontologiibdl
elsésorban + PETHO Gyurit, masodsorban Norcsa FEreNc bardt, harmadsorban
GoriaNoxics-KRAMBERGER Karorvt.

Elnok felbivisara a bizottsig behatd eszmecsere és alapos megfontolas utin
+PeTHG GyrLa munkéjit tartja az elmult hat év legkiemelkeddbb s abszolut becesii
munkajinak és meghalt szerz8jének a kitintetését ajinlja a Magyarhoni Féldtani
Tarsulat Tekintetes Valasztmanyanak.

Minthogy azonban alapszabilyaink elhunyt szerz6k munkdinak a kitiinteté-
sérol nem intézkednek, azért a Tekintetes Vilasztminy dontsén a kérdéshen.

Ha a Tekintetes Valasztmany olykép dontene, hogy elhunyt szerzé munki-
jara a Szabd-érem ki nem adhaté, ugy a bizottsdg Nopcsa Ferenc barét, mint két
helyrél is ajinlott szerzit, tartja a Szabé-éremmel valé kitiintetésre legérdemesebb-
nek. Nopcsa mellett sz6l még az a koriilmény, hogy mar az 1905 december ho 30-4n
iilésezett bizottsig is kitiintetésre ajanlotta 6t azon a réven, hogy hazink oslénytani
irodalmat eddigelé ismeretlen leletekkel s e mellett 6nallé kutatasokkal gazdagitotta.

Elnok kirnondvin, hogy a bizottsag ezen hatirozata a Magyarhoni I'oldtant
Tarsulat Tekintetes Valasztminydval kozoltessék, az iilést berekeszti.

Kelt Budapesten, 1908 december hd 28-an.

Dr. Parp KiroLy, Dr. ScHAFARZIK I'ERENC,

u bizottsag jegyzije. @ bizottsag elnoke.

Dr. Irosvay LaJos, Dr. LORENTHEY IMRE,
Dr. PiLFy MOR, TrEITZ PETER,

Dr. Zininyr Karowry,
a bizottsag tagjai.

A MAGYARHONI FOLDTANL TARSULAT
SZABO JOZSF-EMKEKERMEVEL KITUNTETETT MUNKAK JEGYZEKE.

VERZEICHNIS DER MIT DER SZABO-MEDAILLE DER UNGARISCHEN
GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT AUSGEZEICHNETEN ARBEITEN.

1900, Adatok az Tzavilyy felsé szakasza geologiai viszonyainal ismevetéhe:, kilonis
tekintettel az ottani petroleum-tartalma lerakiddsokra.

A hdaromszékmegyel Soxmezd s Lorwyékinek geologiad viszonyad, kilé-
nos tekintettel az ottani petrolewm-tartahinue lerakoddsokra. Mindkettot irta
BOCKH JANOS: megjelentek a m. kir. birodalmi Féldtani Intézet Evk(’jnyvé-
nek X. kotetében, Budapesten 1894-ben ésx 18!5-ben.

1903. Die Geologie des Tatragebivges. I Einleitung und stratigrophischer Teil .
1L Tehtonik des Tétragebirges. Irta dr. UHLIG VIKTOR; megjelent a
Denkschriften der mathematisch-naturwissenschaftlichen Klasse der kaiser-
lichen Akademie der Wissenschaften in Wien LXIV. és LXVIIL koteteiben
Wienben 1897-ben és 1900-ban.

1906, 1. A szovdtai meleg €s forré konyhasds tavalkrol mint természetes huecuma-
latorokrol. 1. Meleg sostavak ¢s hGaccumulatorol: elidllitasdrol. Irta dr. KALE-
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CSINSZKY SANDOR; megjelent a Foldtani Kozlony XXXI. kotetében,
Budapesten 1901{-ben.

1909, Die Rreide- (llypersenon-) Fauna des Pelerwardeiner (Péterrvarader) Gebir-
wes (Fruska-Gora). Trta dr. PETHO GYULA ; megjelent a Palasontographica
LII, kotetében 1906G-ban.

A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT
tisztviseldi,

vhlasztattak az 1907 febrndrius G.-dn tartott koézgviilésen az 1907—1909. évi
trienniumra.

FUNKTIONARE DER UNGARISCHEN GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT,

gewdhlt in der am 6. Februar 1907 abgehaltenen Generalversammlung
fir das Trienniwm 1907 —1909.

Elntk (Prasident): Dr. Kocr AxtaL, egyet. ny. r. tandr, A Magy. Tud. Akadémia
rendes tagja, a Geological Society of London rendes kiiltagja sth.
Mésodelndk (Vizeprasident): dr. Scmararzie Ferenc, miegyet. ny. r. tandr, m.

kir. binyatandcsos, a Magy. Tud. Akadémia lev. tagja stb.
Titkdrok (Sekretare): Els6 titkdar: Dr. Lorextaey IMre, egvet. ny. rk. tandr
a M. Tud. Akadémia lev. tagja stb.
Midsodtitkar : Gurr. Vinyvos, m. kir. geologus.
Pénztaros (Kassier): Ascurer AvraL. mlegyetemi quaestor.

Valasztminyi tagok (Ausschufimitglieder):

L Allands tagok, mimt Budapesien luka tiszteleti tagok:

Bicen JiNos dr. SEMSEY ANDOR
dr. Daranyr Iexic grof Szrcnexyi Biiva

11, Vilasztott taqgok :

dr. FRanzENAU AGOSTON dr. Pirry Mon
HorusiTzsy HexRIE dr. Papp KinoLy

dr. Irosvay Lajsos Telegdi Rora Lasos
dr. KaLECSINSZKY SANDOR dr. SzonTaeH Tanmis.
dr. KrexNER J. Sixpor Trerrz PETER

dr. Loczy LaJos dr. Znaanyt KiroLy



A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT TAGJAINAK
NEVSORA

az 1908. év végen.

VERZEICHNIS
DER MITGLIEDER DER UNGARISCHEN GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT
nit Ende 1908.

Jegyzet. A lakéhely utin kovetkezd szim a tag megvilasztisinak évét jelenti.
A hol két szam fordul elé, ott az elsé (zardjel kozotti) jelenti a rendes tagga vilasztas
évét, a méisodik pedig a tiszteleti, partold, orokité vagy levelezd taggd valasztds idejét.

Partfogé. (Protektor.)

GALANTHAI HERCEG EsTERHAZY MIKLOs, Fraknd orokos ura, Edelstetten fejedelmi
gréfja, Sopron varmegye 6rokos féispanja, cs. és kir. kamards, az aranygyapjas
rend lovagja, v. b. t. t., allamtudomanyi doktor, es. és kir. 11. huszarezredbeli
tartalékos hadnagy.

Tiszteleti tagok. (Ehrenmitglieder.)

Blanford W. T., a londoni Roval Society tagja s a londoni geologiai tarsulat
titkara, London. 1886.

Béckh Jinos (nagysuri), ny. miniszteri tanicsos, a m. kir. Foldtani Intézet ny.
igazgatdja, az osztr. es. Vaskorona-rend III. o. 1., az orosz esasz. St. Szaniszlé-
rend csill. IT. 0. 1,, a M. Tud. Akadémia lev. tagja stb. Budapest. (186S) 1401,

Capellini Giovanni, a bologniai egyvetemen a geologia tanira, és a Ii. Comitato
geologico elnéke, Bologna. 1385,

s Daranyi Ignac dr. (pusztaszentgyorgyi és tetétleni), v. b. t. t.,, m. kir. {6ldmive-
lésiigyi miniszter stb. Budapest. 1904.

Semsey Andor dr. (semsei), férendihiazi tag, nagybirtokos, a Szt. Istvan-rend
kozépkeresztese, a budapesti és kolozsviri tud. egyetemek tiszt. doctora, a
M. Tud. Akadémia tiszt. és igazg. tagja, a m. kir. Természettud. Tdirsulat
tiszt. tagja, a m. kir. Féldtani Intézet tiszt. igazgatija, a M. Nemz. Mazeum
asvanytari osztalyanak tiszt. osztilyigazgatdja, Budapest. (1876).

Stache Guido, cs. és kir. udv. tanacsos és a cs. k. geologiai intézet ny. igaz-
gatéja, Wien. 1872,

Suess Ede, a wieni tudominy-egvetem nyugalmazott tanira, a wieni es. tud.
akadémidnak elnoke stb. Wien. 1886,

Széchenyi Béla grof, v. b. t. t., férendihazi tag, koronadér, Budapest. 1904,
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Levelezé tagok. (Korrespondierende Mitglieder.)

Beszédes Kilmin, Konstantinapoly. 1874.

Buda Adam, f6ldbirtokos, Rea. (1886) 1885,

Conwentz Hugd, prof. dr., a nyugatporosz tartomanyi muzeum igazgatdja
Danzig. 1892,

Felix Janos dr., a paleontologia tanara, Leipzig. 1858,

Fraas Eberhardt, prof. dr., a wiirttembergi kir. természetrajzi muzeum conser-
vatora, Stuttgart. 1895.

Korniss Emil groéf, Budapest. 1880.

Miiller Karoly, Villany. 1875.

Roccatagliata Déter dr., Napoli. 1885.

Stevenson John, a newyorki egyetemen a geologia tanara, New-York. 1892.

Partolé tagok. (Unterstiitzende Mitglieder.)

Andrissy Dénes grof, banyabirtokos, Dernd. 1885,

Budapest székesfovaros 18s1.

Els6 cs. és kir. szab. dunagézhajdézasi tirsulat, Budapest ¢s Pécs. 1873,

Eszakmagyarorszigi egyesitett koszénbinya és iparvillalat részvény-tirsasig,
Budapest. 1885,

Frank és Guttmann, épitési vallalkozé cég, (jjvidék. 1902.

Készénbinya és téglagyar részv.-tarsulat, Budapest. 1872,

Nagyigi m. kir. és magantarsulati aranybinyami-vallalat, Nagyag. 1883,

Osztrik-magyar allamvasuttdrsasig, Budapest és Wien. 1885,

Pesti hazai elsd takarékpénztir-egyesiilet, Budapest. 1883.

Rimamuriny-Salgétarjani vasmi-részvénytirsasig, Salgotarjan. 1885,

Rudai tizeukét-apostol-banyatarsulat, Brad. 1902,

Orokits tagok. (Grindende Mitglieder.)

Besztercebinya szab. kir. vdros tandcsa, Besztercebanya. 1885,

Bethlen fdiskola, Nagyenyed. 1902,

Bezerédy Pal, foldbirtokos, Hidja. 1884,

Déchy Mor, birtokos, Budapest. (1875) 1847,

Esztergomi fékaptalan, Esztergom. 1886.

Fischer Samu dr., gyégyszertar-tulajdonos, Verdce. (1877) 1888,

Ilosvay Lajos dr., m. kir. udvari tanacsos, a M. Tud. Akadémia rendes tagja,
milegyetemi ny. r. tanar, a Kir. M, Természettudomanyi Tarsulat fétitkira,
Budapest. (1883) 1885.

Inkey Béla (palini), foldbirtokos, a M. Tud. Akadémia lev. tagja, Taréthiza.
(1875) 1886.

Kalecsinszky Sandor dr., a m. kir. Foldtani Intézet févegyésze,a M. T. Akadémia
lev. tagja, Budapest. (1882) 1902.

Kauflmann Kamillé, ny. m. kir. banyakapitiny, Budapest. (1866) 1890.

Koch Antal dr., egyetemi ny. r. tanir, a M. Tud. Akadémia rendes tagja és a
Geological Society of London rendes kiiltagja, Budapest. (1866) 1884.

Korliti bazaltbinya részv.-tirsasig, Budapest. 1901,

Lérenthey Imre dr., egyet. ny. rk. tanir, a Magyar Tud. Akadémia lev. tagja,
Budapest. (188%) 189:.
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M. kir. kath. fdgymnasiumm (Balla Pal alapitvianya), Ujvidél. 1883,

Mattyasovszky Jakab (métyasfalvi), ny. m. kir. osztilygeologus (Zsolnay Vilmos
nevére tett alapitviny), Pées. (1872) 1900.

Magyar kir. tengerészeti hatésag, Fiume. 1876,

Magéesy-Dietz Sandor dr., egyet. ny. r. tanir,a M. Tud. Akad. lev. tagja. Buda-
pest. (1877) 1885.

Mednyinszky Dénes bard, Wien, (1851) 1905,

Myskowszky Emil, binyamérnék, banyafeliigyels, Mecsekszaboles. (1903) 1904.

Papp Karoly dr., m. kir. osztalygeologus, Budapest (1897) 1907.

Rapoport Arndt (porodai) dr., binyabirtokos, Wien. 1891.

Salgétarjini készénbianya részv.-tirsasig, Budapest. 1872,

Schafarzik Ferenc dr., miiegyet. ny. r. tanir, m. kir. banyatanacsos, a M. Tud.
Akad. lev. tagja, Budapest. (1875) 1884.

Szadeczky Gyula dr., egyet. ny. r. tanir, Kolozsvar. (1883) 1904.

Fiilép, Szisz-Coburg-Gothai herczeg vasgyarai, Pohorella. 1885.

Szontagh Tamais dr., a m. kir. F6ldtani Intézet aligazgatdja, kir. tandesos, m. kir.
banyatanacsos, Budapest. (1879) 1887.

Urikdny-Zsilvélgyi magy. kdszénbanya részvénytirsasig, Budapest. 1893,

Zimanyi Kiroly dr., m. nemzeti muzeumi 6r, a M. Tud. Akadémia lev. tagja.
Budapest. (1885) 1893.

Zselénszky Robert grof, v. b. t. t,, nagybirtokos, férendihdzi tag. 1906.

Zsigmondy Béla, mérnok, a cs. kir. Ferenc Jozsef-rend lovagkeresztese, Budapest.
(1871) 1875.

Rendes tagok. (Ordentliche Mitglieder.)
a) Budapesti rendes tagok.

Andreics Janos, fébanyatanacsos. 1890,

Apsay V. Jinos, a «Banyiszati és Kohiszati Evkonyv» szerkesztdje. 1908,

Ascher Antal, miiegyetemi quastor. 1907.

Babes Kornél, banyavallalkozé. 1907,

Balkay Béla, iigyvéd. 19U5.

Ball6 Rezsé dr., taniar. 1908,

Bauer Mér dr., tigyvéd. 1903,

Beds Albert (kidlnoki), nyug. m. kir. allamtitkdr, a M. Tud. Akad. lev. tagja. 1888.

Berényi Sindor dr., tigyvéd. 1907.

Bojar Sandor, lapszerkeszts. 1905.

Braun Gyula dr., igazgaté. 1885.

Brossler J., mérnok-vegyész. 1904.

Budai Erné, okl. fémkohdé-mérnok. 1906.

Budinszky Karoly, févarosi tanité. 1907,

Burchard-Bélavary Konrad, f6konzul, a férendihiz tagja. 1885,

Dérer Mihily, m. kir. f6bAnyatanicsos. 1874,

Dicenty Dezsé, szol. és bor. feligyeld. 1902.

Dornyay Béla, kegyesrendi tandr. 1908.

Emszt Kalmin dr., m, kir. geologus-vegyész. 1899,

Eotvés Lorind baré, dr., v. b. t. t. nyug. m. kir. miniszter, a Ferenecz Jizsef-rend
nagykeresztese, egyct. tanar, a M. Tud. Akad. igazgatésigi tagja, férendihazi
tag stb. 1867.

Erdés Lajos, tanar. 1900.
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TAGOK NEVSORA.

Erdés Zsigmond dr., iigyvéd. 1907,

Er6ss Lajos dr., székesfév. polgiri iskolai tandr. 1885,

Fillinger Karoly, székesfév. keresk. iskolai igazgato. 1871,

Finger Béla, tanarjelolt. 1908,

Franzenau Agoston dr., a M. Tud. Akad. lev. tagja, nemz. mizeumi igazgatédr. 1877.

Gaspar Jinos, kir. févegyész. 1901.

Grenzenstein Béla, v. b. t. t., ny. m. k. allamtitkir. 1872.

Grész Lajos, székesf6v. polg. leanyiskolai tandr. 1903,

Giill Vilmos, m. kir. geologus. 1899.

Hoitsy Pal dr., foldbirtokos. 1885,

Horusitzky Henrik, m. kir. osztilygeologus. 1897.

Hiiltl Jézsef, ny. m. kir. miniszteri tanicsos, binyaigazgatd. 1875,

Hittl Erné, maganzé. 1890.

1l1és Vilmos, banyamérnok. 1901.

Kadi¢ Ottokar dr., m. kir. geologus. 1901.

Kahn Gusztav, a Mattoni cég budapesti képviselGje. 1903.

Kilid4n Frigyes utéda, m. kir. egyetemi kényvéarus. 1880.

Klein Gyula, miiegyetemi ny. r. tanar, a M. Tud. Akad. rendes tagja. 1873.

EKonkoly-Thege Miklés dr., m. kir. min. tanicsos, az Orszagos Meteorologiai
Intézet igazgatdja, a M. Tud. Akad. tiszt. tagja. 1902,

Kormos Tivadar dr., m. kir. geologus. 1903,

Kossuch Jinos, iiveg- és fayence-gyaros. 1880,

Kosutany Tamés dr., az orsz. kém, int. és vegykis. allomads igazgatoja, III. o, Vas-
korona r. tul. 1905.

Kovesligethy Radé, egyet. tanar, a M. Tud. Akad. lev. tagja. 1399,

Krenner Jozsef Sindor dr.. m. kir. udvari tanicsos, tud.-egyetemi ny. r. tanir
és nemz. mizeumi osztalyigazgato, a M. Tud. Akad. r. tagja. 1864.

Kuncz Péter, ny. miniszt. oszt. tanicsos. 1868,

Lackner Antal, fébanyamérnok 1904,

Lasz Samu dr., tanar. 1908.

Laszlé Gabor dr., m. k. geologus. 1814,

Lizar Vazul, m. kir. binyamérnok. 1908,

Legeza Viktor, székesfév. felsébb leanyiskolai tandr. 1874

Leidenfrost Gyula, tanirjelslt. 1908,

Lendl Adolf dr., v. orsz. képvisels, miiegyetemi wmagantanir. 1887,

Lengyel Béla dr., miniszteri tanacsos, tud.-egyetemi ny. r. tanar, a M. Tud.
Akad. r. tagja. 1892,

Leopold Andor, oklev. vegvészmérnok, torvényszéki hites vegyész. 1907,

Liffa Aurél dr., m. kir. osztilyvgeologus. 1848,

Lobmayer Janos Ferene, maginzd. 1907.

Loczka Jézsef, nemzeti muzeumi igazgatodr. 1883,

Léczy Lajos (léczi) dr., tud. egyvetemi ny. r. tandr, a m. kir. Foldtani Intézet
igazgatéja, a M. Tud. Akadémia rendes tagja. 1874

Low Marton dr., egyetemi tanarsegéd. 1907.

Lukaes Laszld dr., v. b. t. t,, ny. m. kir. pénziigyl miniszter. 1882

Machan Ottd, székesfévarosi mérnok. 189K,

Maros Imre, miiegyet, tanarsegéd. 1906,

Mauritz Béla dr., egyet. tanirsegéd. 1903,

Méhes Gyula dr., tandr. 1906,

Moesz Gusztiv dr., tanar, 1897,
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Murakézy Karoly dr., m. kir. cultur-vegyész és miiegyetemi magintanir. 1886.

Nagy Dezsé, udvari tandcsos, miegyetemi ny. r. tanir. 1884,

Nagy Dezsé (gyimesi), geologus. 1900.

Nagy Laszl, allami taniténd-képezdei c. igazgaté, tandr. 1880.

Natanson Thadée, az Erdélyi banya részv.-tirs. féigazgatéja. 1904.

Pilfy Mér dr., m. kir. fégeologus. 1845,

Paszlavszky Joézsef, m. k. féredlisk. c. igazg., tanar, a M. Tud. Akad. l. tagja. 1873.

Péesi Albert, a budapesti kir. m. tud.-egyet. foldr. int. foldrengési observato-
riumanak assistense. 1907,

Petrik Lajos, m. kir. dllami felsd ipariskolai igazgats. 18S7.

Petrovies Andréds, a MAV., féfeligyels. 1884,

Pinkert Ede dr., f6gimn. tanar. 1906.

Pitter Tivadar, m. kir. térképész. 1905,

Pollak Lipét, gyaros. 1905,

Posewitz Tivadar dr., m. kir. fégeologus. 1877.

Prinz Gyula dr., egyet. tanarscgéd. 1902.

Riegel Vilmos, banyafeliigyeld. 1390,

Rombauer Emil, kir. féigazgaté. 1886.

Roth Lajos (telegdi), m. kir. f6banyatanacsos és fégeologus. 1870,

Rozlozsnik Pal, m. kir. geologus. 1903,

Saxlehner Kalman, maganzé. 1891,

Schenek Istvan dr.,, m. kir. fébinyatanicsos, nyug. binyaakadémiai tanir. 1871,

Schréter Zoltin, milegyet. tanarsegéd. 1906,

Schuller Alajos, miliegyetemi ny. r. tanir, a M. Tud. Akad. r. tagja. 1874

Schwarz Ignicz, banyavillalkozo. 1904,

Siegmeth Karoly, ny. MAV, igazgatdhelyettes. 1879.

Siehmon Adolf, mérnok. 1874,

'Sigmond Elek, mtiegyetemi tanir. 1902,

Steinhausz Gyula, ny. m. kir. f6banyatanicsos, 1871.

Stréompl Gabor, tanarjelélt. 1907,

Szathmiry Béla, m. kir. miniszteri tanicsos. 1869.

Sz. Szathmary Laszlo, miiegyet. tanarsegeéd, 1907.

Szies Andor, szél. és bor. feliigyels. 1909.

Szterényi Hugd dr., kir. fégymnasiumi tanir. 1883,

Takaces Balint, banyavillalkozé. 1904.

Téry Odon dr., min. osztalytanicsos, m. kir. kozegészségiigyi foliigyeld. 1878.

Thirring Gusztav dr., a székesfGviros statisztikai hiv. igazgatdja, tud.-egyetemi
rk. tanar, a M. Tud. Akad. lev. tagja. 1883,

Tiles Janos, a Magy. 4lt. K8szénb. r. t. fdmérnoke. 1908.

Timké Gyorgy, nemzeti muzeumi gyakornok. 1904.

Timké Imre, m. kir. osztilygeologus. 1899.

Toborffy Zoltan dr., egyet. tanirsegéd. 1903.

Treitz Péter, m. kir. osztilygeologus. 1891.

Tuzson Janos dr., mii- és tud.-egyetemi m. tanar 1900.

Vadasz M. Elemér dr., egyetemi gyakornok. 1905.

Vilya Miklds, székesfév, polgiri iskolai igazgatd. 1876,

Vargha Gyorgy, tanar. 1900.

Wagner Jené (zélyomi) dr., kir. tanicsos, vegyészeti gyartulajdonos. 1885.

Wartha Vincze dr., miniszteri tanicsos és miegyetemi ny. r. tanir, a M, Tud.
Akad. r. tagja, a Kir. M. Természettudomanyi Tarsulat elnéke, sth. 1568,
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Wein Jinos, székesfévirosi vizvezetéki nyug. igazgatd. 1867,

Winkler Lajos dr., egyet. rk. taniar, a M. Tud. Akad. lev. tagja. 1892,

Zichy Tivadar grof (zichi és vasonkedi), valdsigos belsé titkos tandesos. 1907,
Zsivny Viktor, miegyet. tanarsegéd. 1907,

b) Vidéki rendes tagok.

Acker Viktor, m. kir. binyamérnok, Gyalar. 1904.

Adamosi Ferencz, m. kir. bainyamérnok, Désakna. 1903.

Antal Mikl6s, gazdatiszt, Czelna. 1900.

Baczoni Albert, all. férealiskolai tanir, Kassa. 1874,

Baradlai Bertalan, lyceumi tanir, Késmdrk. 1904.

Bauer Gyula, binyamérnok, Kérosbanya. 1902,

Baumerth Kiroly, binyatanicsos és banyahivatali f6nék, Felsébanya. 1887.

Benacsek Béla, kipt. alapitv. hivatal f6kényvelSje, Veszprém. 1898,

Bene Géza, lizemvezeté fébinyamérnck, Vasks. 1883,

Beutl Engelbert, nagyolvaszté és ontédevezetd, Nadrag. 1893

Bibel Jinos, kir. tanicsos, mtépitész, Oravica. 1886.

Bothar Samu dr., virosi orvos, Besztercebanya. 1885,

Bockh Hugé dr. (nagysturi), kir. banyatan,, bany. féisk. tanir, Selmecbinya. 1895,

Bohm Ferene, m. kir. banyamérnok, Nagysarmas. 1906.

Bradofka Frigyes, m. kir. binyatan., binya- és kohohiv. fénok, Hegvbianya, 1840,

Cholnoky Jend dr.. egyet. ny. r. tanar, Kolozsvar. 1899.

Csaté Janos, kir. tandesos, Alsé-Fehérm. ny. alispinja, Nagyenyed. 1867.

Cseh Lajos (szentkatolnai), m., kir. banyatan. és binyageologus, Selmecbanya. 1871,

Czirbusz Géza dr., f6gymn. tanir, Nagybecskerek. 1398,

Désa Gergely, nyug. korjegyzd, Temesd. 1907,

Endrey Elemér, calculator, Ogyalla. 1901,

Erdés Lipdt, banyvamérnok, Plavisevica. 1883,

Farbaky Istvan, m. kir. f6banyatan., ny. banydszakad. igazgato, Selmeczbanya. 1871.

Forster Elek, foldbirtokos, Gyulakeszi. 1899,

Fuchs Armin. téglagyiros, Neszmély. 1907,

Gaal Istvan dr., térealisk. tanar, Déva. 1904,

Ger6 Nandor, banyaigazgato, Salgotarjan. 1883,

Gesell Sandor, ny. m. kir. binyafégeologus, fébanyatanicsos, az osztr. es. vas-
korona rend IIL o. 1. 1871,

Glos Arthur, firddigazgatd, Csiz. 1890,

Gothard Jend, foldbirtokos, Herény. 1880,

Gybrfly Arpid bars, foldbirtokos és aranybanya-tulajdonos, Brad. 1907.

Gyorgy Albert, az osztr. magy. all. vastttars. fémérnéke. 1898,

Gyiirky Gyula (gyirki), binyaigazaaté, Ozd. 1885,

Halmai Jozsef, f6gymnasiumi tanir, Nagybanya. 1876,

Henrich Viktor, banyamérnok, Petrozsény. 1896,

Herrmann A. Arpid, bipyalémérnék, Anina. 1002,

Hollaki Imve, birtokos, Acsuca. 1907,

Huber Imre. piarista tanir, Kolozsvar. 1901.

Hulyik Valér, tandr, Eperjes. 1900,

Hunyadi Istvin, m. kir. vegyész, Mezéhegves. 1901,

Inkey Imre bard, cs. és kir. kovetségi titkdr, Rasinja, Horvitorszdg. 1905,

Jahn Vilmos, vasgyarigazgaté, Nadrig. 1893,
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TAGOK NEVSORA. 79

Jank Sindor, binyamérnok. Rudabanya. 1908.

Jex S'mon, binyaigazgato, Tatabinya. 1905.

Joés Istvan, m. kir. iizemfeliigyeld, Diésgyoér. 18S1.

Joés Lajos, m. kir. {6mérnék, biny. és kohéhiv. fénok. Olihliposbinya. 1883.

Junker Agoston, ev. gymnasiumi tanir, Besztercebinya. 1587,

Kachelmann Farkas, m. kir. banyatanicsos, Selmecbanya. 1885,

Kanka Karoly dr., kir. tanicsos, féorves, Pozsony. 1851.

Karczag Istvan, bérlé, Keszthely. 1902.

Kazay Endre, gyégyszerész, Nagyszalatna. 1907.

Klekner Laszld, bainyagondnok, Vashegy. 1893,

Kocsis Janos dr., all. {8gymnasiumi tanir, Kaposvar. 1883.

Kovaes Nandor, banyamérndk, Egeresehi. 1907.

Kérmendy Gyula dr., jarasi orvos és binyatulajdonos, Brid. 1907.

Kralovanszky Imre, okl. binyamérnok, Nemtibanya. 1906.

Krausz Nandor, banyagondnok, Rozsnyé. 1902.

Laczké Dezs6, kegyesrendi f6gymn. tanar, Veszprém. 1897.

Lajos Ferencz, forealisk. tanar, Pécs. 1902,

Maderspach Livius, m. kir. binyatanacsos, Zolyom. 1893,

Maléter Lészlé dr., ugyvéd, Pécs. 1906.

Mamusich Bédog dr., igyvéd, Szabadka. 1907,

Méndi Gyérgy, binyamérnok, Felsészaszberek. 1.07.

Martiny Istvan, m. kir. binyatanacsos, banyaiigyi eldadé, Nagybdnya. 1883.

Mayer Marton, tanar, Szeged. 1907.

Mossoczy Sandor, m. kir. binyamérnsk, Marosujvar. 1902,

Muntydn Izidor, m. kir. banyabiztos, Besztercebinya. 1909.

Miiller Sandor, banyafémérnék, Ozd. 1907,

Nopesa Ferenc baré, dr. Ujarad. 1899.

Noszky Jend, lyceumi tanar, Késmark. 1906,

Nuricsan Jézsef dr., m. k. gazd. akad. tandr, Magyarévar. 1891,

Oelberg Gusztav lovag, m. kir. banyakapitiny, Zalatna. 1867.

Pantocsek Jozsef dr., orsz. kérhazi ig., a kozegészségiigyi tan. tagja, Pozsony. 1885,

Pauner Viktor (kapolnai), m. k. banyamérnék, Nagybanya. 1902.

Pelachy Ferenc, kir. f6binyamérnck, binya- és fémbevalté hiv. fénsk, Abrud-
binya. 1887.

Pettenkoffer Sindor, m. kir. szél. és bor. féliigyeld, Budafok. 1901.

Podek Ferenc, hivatalnok, Brassé. 1908,

Profanter Janos dr., kir. binyamii-orvos, Aknasugatag. 1S885.

Reitzner Miksa, m. kir. banyatanicsos, Kérmocbanya. 1874.

Réz Géza, m. k. binyasz. és erd. féisk. tanir, Selmechinya. 1888,

Roth Fléris, banyaigazgatd, Petrozsény. 1904,

Ruffiny Jend, binyataniesos, Dobsina. 1872.

Ruzitska Béla, tud.-egyet. rk.-tanar, Kolozsvar. 1SSS.

Schaffer Antal, m. kir. mtszaki tanicsos, Visegrdd. 1901.

Schreiner Janos, kiaptalani joszagfeliigyeld, Veszprém. 1898.

Schuster Henrik dr., orvos, Arad., 1907.

Schwartz Otté dr., binvéisz. és erd. féisk. tanar, Selmecbanya. 1871.

Schwarz Adolf, banyavillalkozd, Esztergom. 1908,

Sikora Gyula, binyamérnok, Pées. 1902.

Singer Balint, binvafémérnok, Nagymanyok. 189t.

Starna Sandor, m. kir. mérnék, Alséhamor. 1885.
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Steiger Zsigmond, binyafémérnok, fébinyahiv. fénéksegéd, Aknaszlatina. 1904.
Steiner Szilird, Szeged. 1906.

Szellemy Laszld, m. kir. binyafémérnok, Fels6banya. 1889.
Szentpétery Zsigmond dr., egyet. tanirsegéd, Kolozsvar. 1906,
Szilady Zoltan dr., egyet. magantanir, ev. ref. fégymn. tanir, Nagyenyed. 1899,
Szontagh Pal (goméri), foldbirtokos és gyartulajd., Csetnek. 1885,
Teschler Gyorgy, allami férealisk. tanir, Kérmocbanya. 1875,
Themék Ede, kir. redlisk. tanir, Temesvar. 1869.

Tirscher Joézsef, m. kir. binyatanicsos, Szélakna. 1876.

Téth Imre dr., keriileti féorvos, Selmecbinya. 1900.

Uliesny Karoly, m. kir. szél.-bor. feliigyels, Csiktornya. 1902,
Vaszary Antal, féerdész, Nyergesujfalu. 1907.

Vaszary Gyula, uradalmi intéz8, Pusztamarét. 1907.

Vaszary Mihaly, uradalmi igazgats, Esztergom. 1907.

Veress Jozsef, m. kir. fomérnok, zuzémifsligyels, Szélakna. 1895.
Vitalis Istvian dr., lyceumi tanar, Selmecbinya. 1902,

Vogl Viktor ir., tanarjelolt, Rikospalota. 1907.

Wick Gyula, banyamérnok, Szomolnokhuta. 1905,

Windhager I'erencz, féiskolai tanarsegéd, Selmeczbanya. 1905.
Wolafka Antal, jészagigazgats, Debrecen. 1899,

Wollman Kazmér, foldbirtokos, Mezd6laborez. 1901.

Zsigmondy Arpid, binyamérnok, féfeligyeld, Anina. 1853,
Zsilinszky Endre dr., foldbirtokos, Békéscsaba. 1895.

¢) A rendes tagok jogaival biré intézetek és egyestiletek.

M. kir. allami férealiskola, Arad. 18S0.

Drenkovai készénbanyamiivek igazgatdsiga, Berziszka. 1885,
Tud.-egyetem foldtani és Gslénytani intézete, Budapest. 1899.
Tud.-egyctemi Természetrajzi Szévetség. Budapest. 1907.

M. kir. Jézsef miegyetem asv.-foldtani intézete. Budapest. 1906.

M. kir. orszagos meteorologial és féldmagnességi intézet, Budapest. 1902,
M. kir. allami fégymnasium, Budapest, I{I. ker. 1906.

M. kir. dllami fégymnasium, Budapest, VI. ker. 1904.

M. kir. Allami f6gymnasium, Budapest, X. ker. tisztviseldtelep. 1908.
Kegyes tanitérendi fégymnasium, Budapest, 1905.

M. kir. dllami féreéliskola, Budapest. VI. ker. 1897,

Magyar Altalinos Kdszénbanya részv. tdrs., Budapest. 1905.
Felsémagyarorszigi banya és kohomti részv, tirs., Budapest. 1905,
Kalani binya és kohd részvénytirsasig kozponti igazgatésiga, Budapest. 1884,
Esztergom varos tandesa. 1873,

Pannonhalmi fdmonestori konyvtir, Gydrszentmdarton. 1841,
Nagyegymnasium kényvtara, Gyulafehérvar. 1881,

M. kir. dllami féredliskola, Kassa. 1840,

Reform. féiskola, Keeskemét. 1873,

Ag. ev. lveceum, Késmark. 1906.

Ferencz Jozsef tud.-egyetem foldrajzi intézete, Kolozsvar. 1995,
Ferencz Jézsef tud.-egyetem dsv.-foldtani intézete, Kolozsvar. 1906,
M. kir, gazdasagi akadémia talajismereti tanszéke, Magyarovar, 1904.
Ev. ref. collegium, Marosvisarhely. 1903.
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315 M. kir, allami felsé kereskedelmi iskola, Miskole. 1907,
M. kir. dllami polgari iskola, Miskole. 1883,
Reform. fégymnasium, Miskolc. 1880,
Vasipar-tirsulat igazgatosaga, Nadrag. 1882.
Kozségi iskolai konyvtar, Nagyvarad. 1893,
320 Ag. h. ev. fgymnasium, Nyiregyhaza. 1905.
M. kir. Konkoly-alapitvany® astrophysikai observatorium, Ogyalla. 1902,
M. kir. orszigos meteorologiai és foldmignességi observatorium, Ogyalla. 1902.
Protestans fégymnasium természetrajzi muzeuma, Rimaszombat. 1905.
Orsz. magyar bény. és koh. egyesiilet salgétarjini osztalya, Salgdétarjsdn. 1905,
325 M. kir. banyaszati és erdészeti f8iskola, Selmecbanya. 1903.
Ag. hitv. ev. lyceum, Selmecbanya. 1899.
Selmecbénya véaros tanicsa. 1875.
M. kir. allami férealiskola, Sopron. 1902.
Kuun reform. collegium, Sziszvaros. 1875.
M. kir. all. férealiskola, Székelyudvarhely. 1908.
M. kir. agyagipari szakiskola, Ungvar. 189S,
Rém. kath. fégymnasium, Veszprém. 1899,
Veszprémvarmegyei Mnzeum, Veszprém. 1908,
Geologisches Institut d. k. k. Universitit, Wien. 1905.
335 Geo-paleontol, Nemzeti Mazeum, Zagreb. 1896.
M. kir. dllami fégymnasiwm, Zombor. 1885,

33

o

d) Magyarorszagon kivill laké tagok.

Aradi Viktor (ifj.) geologus, Bueuresti, 1904, *
Botez Gh., geologus, Bucureyti. 1908,
Fuchs Tivadar, cs. udv. tantesos, egyet. rk. tandir, cs. és kir. termr. udv. miz.
ny. igazgato, Wien. 1879,
si0 Gorgey Rudolf, egyetemi hallgato, Wien. 1908,
Hamberger Jozsef, banyaféfeliigyelé, Teplitz-Schonau. 1901.
Hornes Rudolf dr., egyetemi tanar, Graz. 1884.
Katzer Friedrich dr., boszniai-herczegov. geologus, Sarajevo. 1899,
Mrazee L., egyet. tanar Bucuresi. 1897,
» Noth Gyula, banyaigazgats, Barwinek (Galiczia). 1885.
Osi Jinos Jend, a Mexican & General Syndicate Ltd. igazgatéja, Apartado. 1900.
Seligmann Gusztav, maginzd, Coblenz. 1893,
Staff Janos dr., tanarsegéd, Breslan. 1904.
Tager Henrik dr., tanarjelolt. Wien. 1904.
350 Uhlig Viktor dr.. egyetemi tanar, Wien. 1891,
Popescu Voitesti John, tandr, Bucuregti, 1908.
Wolleman A. dr., féredlisk. tanir, Braunschweig. 1902,
Zlatarsky George N., geologus és banyafénok, Sofia. 1891.
Zujovie J. M., féiskolai tanir, Beograd. 1886,

4

e) Levelezdk. (Korrespondenten.)
35 Adam Arnold, r. k. tanité, Urkat. 190S.
Kovach Karoly, polgirmester, Zalaegerszey. 1888,
Lunacsek Jozsef, néptanits, Felsdesztergaly. 1888,
Stark Zsigmond, gyarvezets, Urkut. 190,

Foldtari Kizluny. XXXIX. fut. 490, G



MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT
RESZERE TETT ALAPITVANYOK

1908. évi december 31-én.

FUNDATIONEN
U GUNSTEN DER UNGARISCHEN GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT

am 31. Dezember 1908.

1830, ({) Gréf Andrassy Gyorgy .~ —~ — — — — .. készpénzben 210 kor.
1851, (4) Baré Podmanieczky Janos.. . .. . _— « 210«
1856. (4) Bard Sina Simon . . _ e e « 1050 «
1858. (+) Ittebei Kis Miklos . - « 210 «
1860. (4) Prudniki Hantken Miksa, Budapeeten - « 210 «
1864. (1) Dr. Schwarz Gyula, Budapesten . _ .. _. « 300 «
1867. (1) Drasche Henrik lovag Béesben._.. _ _ .. _. « 200 «
1872. Pesti koszénbinya- és téglagydirtarsulat — . _ « 600«
—  Salgétarjani készénbanyatirsulat _ .. . _ . « 200 «
1873. Az elsé cs. és kir. szab. Dunagdzhajozasi Tarsulat,

Budapest és Pées _— .. _— . - . _ _ _ « 400 «
— (1) Eallay Benjamin, Béesben . . _ _ _. “ 200«
1876. (1) Ronay Jaczint, Pozsonyban._.. _ _ .. « 200 «
— M. kir. tengerészeti hatosdg, Finmében ... _ _. a 200 ¢
1877. (1) Grof Erddédi Sander .. . . - « 200 «
1879. Grof Karacsonyi Guidé Rudolf- alapltvamabol —_ « 200 «
1881. Budapest székes févaros e - « 400
1883. (1) Okanyi Szlavy Jdzsef, Budapesten . _ _ « 400«
—  és 1885. A pesti hazai elsé Takarékpénztir-Egyesiilet « 400 «
— A pagyigi m. kir. és magantirsulati aranybinyami

vallalat . _ - - —_ e « 400 «
— Balla Pal, [J\l(leke11 - _ —_— « 200 «
— Balla Pal alapitvanya az ujvidéki m. kir. fégymn.

nevére — — - - - « 200 .
1884. Bezerédy Pal, Budapeeten U « 200 o
— (1) Modrovits Gergely . - _ _ .. . _ « 200
— (1 Zsigmondy Vilmos, Budapesten ._. - « 400«
—  Dr. Koch Antal, Budapesten I .. ... allampapirban 200 «
— (1) Dr. Roth Samu, Ldcsén .. . « 200«
— Dr. Schafarzik Ferenez, Budapesten —_ - « 200w
— () Dr. Szabé Jozsef, Budapesten - - « 400«
1884. Dr. Ilosvay Lajos, Budapest — “ 200 .
1885, Zsigmondy Béla, Budapesten . — « 200 o
— David Vilmos, Budapesten ... - - - “ 200 «
— (1) Grdf Andrissy Mand, Bnd.lp(sten — “ 400 «
— (1) Husz Samnu, Bmhpe%ten — « 200«
— (41 Felss-Szopori Téth Agoston, Gri ICAl)lel - « 200
— (1) Klein Lipét, Budapesten wv . készpénzben AN«

—  Grof Andrassy Dénes, Dernén . . . . . « 400«



1885,

1904.
1907.
1908.

ALAPITVANYOK.

Eszakmagyarorszigi egyesitett készénbinya és ipar-
vallalat részvénytarsulat, Budapesten _ .. .
Rimamurany - Salgétarjini vasmii részvénytirsasig,
Salgdtarjanban . _. _. .. .. ~ - L - _
Fiilop, szész-coburg-géthai herczeg 6 fensége vas-
gyara Pohorellin _ . __ . . _ _ o _
Beszterczebanya sz. kir. varos .. _ ..

() Grof Csaky Laszls, Budapesten .. _. . _.
Osztrak-magyar szabadalmazott Allamvasat-Térsa-
sig, Budapest és Wien... .. . _ _ . _ _
Dr. Magdesy-Dietz Sandor, Budapesten ... _

(1) Dr. Pethé Gyula, Budapesten . . _ .
(1) Kempelen Imre, Mobhan . . _ .. . _

. Dr. Kuncz Adolf, prépost, Csorna . _. . . _

(1) Dr. Herich Karoly, Budapesten .. _ . _
Esztergomi fékaptalan . .. . . . . o
P. Inkey Béla, Budapesten .. —_ -

. (1) Dr. Staub Moéricz, Budapesten ... .. . _.

Dr. Szontagh Tamas, Budapesten —

. Dr. Fischer Samu, Budapesten.. _.. . _ .
. Kauffmann Kamillé, Budapesten... .. __ _ ..

. Porodai dr. Rapoport Arndt, Béesben _. ... _. .-
2. Ozv. dr. Hofmann Kirolyné bold. férje dr. Hofmann

Karoly emlékére .. . . . .. . - o

. Dr. Lérenthey Imre, Budapesten . ... _. __
. Dr. Zimanyi Karoly, Budapesten ... ... ... . ..
3. Urikany-Zsilvolgyi Magyar készénbinya Re<zwny

Tarsasig Budapesten . _. —_— - - —

. () Kiraldi Herz Zsigmond, Budapesten —
. Déchy Moér, Budapesten .. _. - —_ -
. Mattyasovszky Jakab (ma.tyas!aln) Pecsett Zsolna.y

Vilmos nevére .. _. .. — e e -

. Korlati bazaltbinya reszvemtusasuu Budapesten
2. Bethlen féiskola Nagyenyed _ . _ _ . _

(+) Adda Kalman nevére Adda Viktor dr. . __
Guttmann és Frank épitési villalkozd czég Cjvidéken
Rudai tizenkét apostol banyatirsulat Bridon . _.
Kalecsinszky Sandor, Budapesten _ _ —

. Szadeczky Gyula dr., Kolozsvar ... . -

Schafarzik Ferencz dr., Budapesten 1884- ben tett
alapitvanyihoz még - . e
Myskowszl\y Emil, Mecsekszabolcs —_—

. Grof Széchenyi Béla, Budapest.. .. . R

Bar6 Mednyanszky Dénes, Wien .. .. .. .. .
Koch Antal dr., Budapest 1884-ben tett alapit-
vanyahoz . — e e e e
Grof Zselénszky Robert Budapest e
Papp Kiroly dr., m. kir. geologus, Budapest __
Szideczky Gyula dr., Kolozsvar, 1904-ben tett ala-
pitvinydhoz . _ _

készpénzben

allampapirban
készpénzben

83

400 kor.

400

200
200

400
200
200
400
200
200
200
200
200
200
230
200
200

200
200
200

200
200
200

200
200
200
200
400
400
200
200

100
200
1000
220

100
200
200

70

6H*
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A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT
CSEREVISZONYOSAINAK KIMUTATASA

az 1908, évben.

AUSWEIS DER TAUSCHVERBINDUNGEN
DER UNGARISCHEN GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT

im Jahre 1908,

Magyarorszdg.

Budapest, Magyar Foldrajzi Tarsasiy.

« Természetrajzi Fiizetek.

« Magyar Turista Egyesiilet.

« Koztelek.

« Polytechnikai Szemle.

“ Bany. és Koh. Lapok.

“ Budai koépyvtar-egyesiilet.

« Uranma tudoményos egyesiilet.
« Magyar Tanitok Otthona.

« Muzeumi és Konyvtari Ertesits.
« Katonai Ko6zlony.

« A Banya.

. Kolozsvdr, Erdélyl Karpit Egyesiilet.

a Erdélyi Muzeum Ligylet.

. Nagyszcben, Siebenbiirg. Verein fir Naturwissenschaften.
16. Iozsony, Természettudominyi és Orvosi Egylet.

17. Temesvar, Délmagyarorszagi Természettudomanyi Tarsulat,
. Turoczszenhindrton, mizeumi tottirsasig.

. Zagreb, Societas historieo-naturalis Croatica.

Adwsztria.,

20, Wien, Allgemeine Oesterreichische Chemiker und Techniker-Zeitung.

« K. k. Geographische Gesellschaft.
« K. k. Geologische Reichsanstalt,
Wien, K. k. Naturhistorisches Hofmuseum.
« K. k. Zoologisch-botanische Gesellschatt.
«  Geologisehe Gesellschaft,
«  Montanistische Rundschan.

. Briinn, Naturforschender Verein.
28. Graz, Montan-Zeitung fiir Oesterreich-Ungarn und die Balkanlinder.

99 Laibach, Krainischer Musealverein,

Prag, Deutscher Naturwissenschaftlich-medizin. Ferein Bohmen «Lotos» in Prag.

. Reichenberg, Verein der Naturfreunde.
. Sarajevo, Bosnyidk és herczegovinai orszigos muzeum.
. Troppau, Naturwissenschaftlicher Verein.
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Neémetorszday.
34. Berlin, Natur®a Novitates.
35. Danzig, Naturforschende Gesellschaft.
36. Dresden, Naturwissenschaftliche Gesellschaft «Isiss.
37. Elberfeld und Barmen, Naturwissenschaftlicher Verein.
38. Gieflen, Oberhessische Gesellschaft fiir Natur- und Heilkunde.
39. Greifswald, Geographische Gesellschaft.
40, Gorlitz, Naturforschende Gesellschaft.
41, Halle a/S., Verein fur Erdkunde.
42. Hannover, Naturhist. Gesellschaft.
43, Konigsbery, Physikalisch-6konomische Gesellschaft.
4. Magdeburg, Naturwissenschaftlicher Verein.
45. Regensburg, Naturwissenschaftlicher Verein.
46, Wiesbaden, Nassauischer Verein fiir Naturkunde.

B

Olaszorszdyg.

47. Catania, Rivista italiana di paleontologia.

48. Modena, Nuova Notarisia.

49. Palermo, Collegio degli Ingegneri et Architetti.
50. Roma, Reale Comitato Geologico d'Italia.

Francziaorszag.

51, Paris, Feuille des Jeunes Naturalistes.
52, « Société Francaise de Minéralogie.

Belgium.

H3. Bruzxelles, Société royal malacologique de Belgique.

Ddnia.

4. Kjobenharn, Dansk. geologisk. Forening.

Angolorszag.

o
ot

. Newcastle- Upon- Tyne, Institute of Mining and Mechanical Engineers.

Svdjez.

6. Winterthwr, Naturwissenschaftliche Gesellschaft,

Oroszorszdyg.

57. Kiew, Société des Naturalistes de Kiew.

58. Moszkra, Société Impériale des Naturalistes.

59, Nova-Alexandria, Annuaire géologique et minéralogique de la Russie.

60. « Rédaction des Mémoires de I'Institut Agronomique et Forestier
de Nova-Alexandria.

61. Szt.-Pétervar, Comité Géologique de la Russie.

62, « Société des Naturalistes. Section de Géologie et de Minéralogie.

63, “ Russ. kais. Mineralogische Gesellschaft.
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Finnorszug.

64. Helsingfors, Commission Géologique de Finnlande.

Svédorszdyg.

65, Upsala, The geological Institution of the University.

Romdnia.

66. Bukuresti, Institutul Geologic al Romiiniei.

Afrika.
67. Pretoria, Geologische Opname der Zuid-Afrikaansche Republiek.

Dominion of Canada.

68. Oftawa, Commission Géologique et d'Histoire naturelle du Canada.

Eszakamerikai E’g,l/esiblt—.d’llamok.

69. Berkeley, University of California.

70. Chicago, Academy of Sciences.

71. Clevelund, Ohio, The Geological Society of Amerika.

72. Madison, Wisconsin Academy of Sciences, Arts and Letterz.
73. Milwaukee, Public Museum of the City of Milwaukee.

74. Minnesota, Geological and Natural History Survey.

75. Missoula, Montana, University of Montana, Biological Station.
76. Rolla (Missouri), Bureau of Geology and Mines.

77. San Francisco, Academy of Sciences.

78. Topceka, Kansas Academy of Science.

79. Washington, Smithsonian Institution.

80. « United States Geological Survey.
81. « United States Departement of Agriculture.

Délamerika.

82. Lima, Peru, Cuerpo de ingenieros de minas del Pern.

Mexico.

83. Mexico, Sociedad Cientifica sAntonio Alzatenr.
S84, o« Société Geologique Mexicaine.
85. Toluca, Servicio Meteorologico del Kstado Mexico.

Australia.

86. Melbourne, Geological Society of Australasia.
87. « Australasian Institute of Mining Engineers.
88. Sydney, Australian Museum.
89, « Geological Survey.
Argentinic.

90. Bucnos-Ayres, Deutsche Akademische Vereinigung.
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A m. kir. Foldtani Intézet utjin még « kévethesd bel- és kilfoldi tdrsulatok

Im Wege der kgl. ungar. Geoloyisclhen Leichsanstalt bekommen noch folyende

91.

92,

93.

94.

95.

96.

97.

98,

9,
100.
101,
102.
103.
104.
105,
106.
107.
108,
109.
110.
111,
112,
113,
114,
115,
114.
117.
118.
119.
120).
121,
122,
123,
124,
125,
126,
127.
128,
129,
130,
131.
132
133.
1:34.

kapjdak a «Foldtat Koslény»-t:

Korporationen die Zeitschvift der Gesellschaft, den «Fildtani Kozlony» :

Amsterdam, Academie Royale des Sciences.

Basel, Naturforschende Gesellschaft.

Berlin, Kgl. Preull. Akademie d. Wissenschaften.
. Kgl. Preull. geol. Landesanstalt und Bergakademie.
« Deutsche Geologische Gesellscharft.

Bern, Naturforschende Gesellschaft.

«  Schweizerische Gesellschaft f. d. ges. Naturwissenschaften.
Bologna, Accademia delle Scienze dell’ Instituto di Bologna.
Bonn, Naturhistorischer Verein f. d. Rheinlande und Westfalen.
Bordeaux, Société des Sciences Physiques et Naturelles.

Boston, Society of Natural History.
Bruxelles, Commission Géologiyue de Belgique.
« Société Belge de Géographie.
« Musée Royal d’histoire naturelle.
« Société belge de Géologie et de Paléontologie.
« Académie Royale des Sciences, des Lettres et des Deaux Arts.
Budapest, Meteorologiai és folddelejességi m. kir. kozponti intézet.
« Mérnok- és Epitész-Kgyesiilet.
« Kir. m. Természettudomanyi Tarsulat.
« Orszagos Statisztikai Hivatal.
« M. Tud. Akadémia.

Buenos-Ayres, Direction general de Estadistica La Plata.
Cuen, Société Linnéenne de Normandie.
Calcutta, Geological Survey of India.
Christiania, L'Université Royal de Norvége.
« Recherches géologiyues en Norvége.
Darmstadt, Verein fir Naturkunde u. wittelrhein. geolog. Verein.
Dorpat, Naturforschende Gesecllschaft.
Dublin, Royal Géologiecal Society of Ireland.
Firenze, R. Instituto di Studii superiori pratici e di perfezionamente.
Frankfurt /M., Senckenbergische Naturforschende Gesellschaft.
Frankfurt a/0., Naturwissenschaftlicher Verein.
Freiburg i. B., Naturforschende Gesellschaft.
Gattingen, Kgl. Gesellschaft d, Wissenschaften.
Graz, Naturwissenschaftlich Vereiern fiir Steiermark.
Halle a. d. Saale, Kais. Leop. Carol. Akademie d. Naturforscher.
« Naturforschende Gesellschaft.
Heidelbery, Grossh. Badische Geol. Landesanstalt.
Helsingfors, Administration des mines en Finlande.
. Société de Géographie de Finlande.
Innsbruck, Ferdinandeum,
Kuassel, Verein fiir Naturkunde,
Klagenfurt, Berg- und Hiittenmiinnischer Verein fiir Kirnthen
Kiel, Naturwissenschaftl. Verein fiir Schleswig-Holstein.
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135.
136.
137,
138.
139.
140.
141.
142,
143.
144.
145.
146.
147,
148.
149,
150.
151,
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159,
160,
161,
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.
171.

172

173.
174.
175.
176.
177,
178,
179.
180.
181.
182,
183.
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Krakau, Akademie der Wissenschaften.
Lausanne, Société Vaudoise des Sciences Naturelles.
Leipsig, Naturforschende Gesellschaft.
« Verein fir Erdkunde.
Liége. Société Géologique de Belgique,
Lisbonne, Section des Travaux Géologiques.
London, Royal Society.
« Geological Society.
Milano, Societd Italiana di Scienze Naturale.

« Reale Instituto Lombardo di Scienza e Lettere.
Miinchen, Kgl. Bayerisches Staatsmuseum.

« Kgl. Bayerische Akademie der Wissenschaften.

« Kgl. Bayerisches Oberbergamt.

Napoli, . Accademia delle Scienza Phisiche e Matematiche.
Neuchdtel, Société des Sciences Naturelles.
New-York, Academy of Sciences.
Osnabrick, Naturwissenschaftlicher Verein.
Padora, Societa Veneto-trentina di Scienze Naturale.
Palermo, Accademia Palermitana di Scienza Lettere et Arte.
Paris, Académie des Sciences. Institut National de France.

«  Société Géologique de France.

« Eecole des Mines.

«  Club alpin frangais.
Prsa, Societd toscana di Scienza Naturale.
Prag, Kgl. Bshmische Gesellschaft der Wissenschaften.
Riga, Naturforscher-Verein.
Rio de Janciro, Commission Géologique du Brésil.
Roma. Reale Accademia dei Lincei.

« Société Géologique Italienne.
Bostock, Verein der Freunde der Naturgeschichte in Mecklenburg.
St.-Louts, Academie of Sciences.
Santiago, Deutseher Wissenschaftlicher Verein.
St.-Petersboury, Académie Impériale des Sciences de Russie.
Selmeczbdnya, Kir. Binvaszati és Erdészeti Féiskola.
Stockholm, Académie Royale Suedoise des Sciences.
Stockholm, Geologiska Féreningen.

« Bureau géologique de Suéde.
Strafburg, Kommission fiir die geologische Landesuntersuchung von
Lothringen.

Stuttgart, Verein fiir vaterlindische Naturkunde in Wiirttemberg.

Tokio, Seismological Society of Japan.

Tokio, University of Tokio.
«  Imperial Geological Office of Japan.

Trondhjem, Société Loyale des Sciences de Norvége.

Torino. Reale Accailemia della Scienze di Torino.

Veneziv, Reale Instituto Veneto di Scienze.

Washington. United States Geological Survey.

Wien, Verein zur Verbreitung naturwissenschaftlicher Kenntnisse.
« K. und k. Militir-Geographisches Institut.

Elsaf}-

«  Lehrkanzel fiir Mineralogie und Geologie der technischen Hochschule.
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184. Wien, K. und k. Technisches und Administratives Militir-Komitec.
185. «  Sektion fiir Naturkunde des o6sterreichischen Touristenklubs.
186. « Kais. Akademie der Wissenschaften.

187, » Deutscher und Oesterreichischer Alpenverein.

188, Wirzburg, Physikalisch-medizinische Gesellschaft.

189. Zagreb, Jugoslovenska akademia.

190, Zurich, Eidgenéssiches Polytechnicum.

191, « Naturforschende Gesellschaft.

A MAGYARHONI FOLDTANI TARSULAT SZAMARA

AZ 1908-1K EVBEN BEERKEZETT CSEREPELDANYOK ES AJANDEKKONYVEE
JEGYZEKE.

VERZEICHNIS DER IM JAHRE 1908 ¥{iR DIE UNGARISCHE GEOLOGISCHE GESELLSCHAFT
CINGELAUFENEN TAUSCHEXEMPLARE UND GESCHENKE.
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— — The status of american collegze professors once more. [1905].

Paris. Frep. Sacco: Sur I'age du gneiss du Massif de 'Argentera. [1907).

Perth. Bulletin of the Geol. Surv. of Western Australia. No. 27—30. [1907].

Riga. F. Lupwic: Die Kiistenseen des Rigaer Meerbusens. '1908].

Roma. Frep. Sacco: La funzione pratica della geologia. [1907].

— — Gli Abruzzi. Schema geologico. [1907].

— — Cenni biografici su Carlo Mayer-Eymur. [1908}.

San-Francisco. F. M. Anxperson: A further stratigraphic study in the mt.
Diablo Range of California. "1908).

— J. va~y DenpurcH: Exped. of the (alif Acad. of sciences to the Galapagos
Islands 1905 --1906. I. [1907 .
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UBER EINEN INTERESSANTEN FALL ABNORMALER ENTWICK-
LUNG YON NUMMULITES (HANTKENTA) COMPLANATA LAM.

Von J. Porescu-VoIrestr.

x

Unter diesemn Titel sendete Herr J. Popescu-Vorrestt der Redaktion
im Juni 1908 einen Artikel ein. Mit diesem Aufsatze begab sich der unge-
wohnte Fall, daf ihm der Verf., ohne das Manuskript zuriickverlangt oder
die Redaktion auch nur von seinem Vorhaben verstindigt zu haben, auch
den «Beitrigen zur Paliontologie und Geologie Osterreich-Ungarns und des
Orients» zur Verdffentlichung wbergab. in deren XXI. Band. IIT—1V. Heft
derselbe auch erschien, als er hier bereits ungarisch und deutsch abgesetzt
war. Unter solchen Umstinden sah sich die Redaktion veranlabt von der
Publikation die<es Artikels zumindest in deutscher Sprache Abstand zu nehmen.

Die Bedidition.

ZWEI NEUE GASTROPODEN AUS DIM UNGARISCHEN
PLEISTOZAN.

Von Dr. Treonor KoRrmos.

1. Buliminus (Chondrula) Horusitzkyi n.

Testa dextrorsa, anguste rimata, graciliter elongata, cylindrica,
spira regulariter attenuata, subtiliter striata. Anfractus 10, convexiusculi,
leniter crescentes, ultimus ': longitudinis occupans. Apertura parva.
ovalis, dentibus cum duobus: uno in medio labro externe, altero
lamelliformi in pariete aperturali. Peristoma acuta, non expansa, cum
callo vix distincto et supra tuberculum ferente, juncta.

Dim.: Alt. 15 mm, Jat. 4 nn, apert. 3°8 mm.

Locus: Nagyvheeskerek.
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letzte und letzte aber rasch zu, der letzte ist aufierdem vorn tief
herabgebogen. Das Gewinde ist konoidisch, etwas treppenformig aus-
gezogen und nimmt mehr als 's der ganzen Gehiuselinge ein. Die
zwel letzten Umgiinge tragen auf der Oberseite eine mehr oder weniger
starke Spiralkante, welche auf dem Auflenrand der Mundung eine Aus-
buchtung vernrsacht. Von der letzteren abgesehen, ist die Miindung
oval und nicht all zu grofi. Der Kallus ist schmal und geschwellt,
der Rand ziemlich scharf.

Dim.: Hohe 10:5—125 mm, Breite 8:5—10"5 mm.

Fundort: Pilismarot.

Diese Form, welche ich ebenfalls Herrm Horusmzry verdanke,
wurde bei Pilismarot in sandigem. unter typischen Steppenldli gelager-
tem Kies (hochstwahrscheinlich eine plei-
stoziine Donauablagerung) vorgefunden.
Herr Horusrrzry hat diese schone und
bestindige Art in der genannten Ablagerung
fiir haufig, ja sogar unter den dort gesam-
melten samtlichen Arten (Lithoglyphus
naticotdes Fir, Valvala naticina MEE,
Neritina danubialis (Manr.) C. Prr, Neri-
tina transversalis (Z.) C. Prr. und Flumi-
wina amunicwm Minn.) als vorherrschend
befunden. Bei meinen Untersuchungen
standen mir von dieser Form etwa 200
Exemplare zur Verfigung. L. antiquus
dachte ich eigentlich im ersten Augenblick mit L. wnaticoides apertus
Kstr. identifizieren zu konnen. Meine eingehenden Untersuchungen
iiberzeugten mich jedoch dayvon, dali sich erstere von der letzteren
wesentlich unterscheiden lifit, und da dieselbe den anderen Litho-
glyphusarten noch ferner steht, miissen wir ihr in der Systematik eine
neue Stelle sichern.

Die Unterscheidungsmerkmale, welche diese bheiden Arten trennen,
diirften in vergleichender Gruppierung folgender Weise darzustellen sein :

@) Die duliere Gestalt ist bei L. aperlus gedrungen und mehr
kugelig ; bei L. antiquus hingegen viel schlanker, elliptisch-konoidisch,
Ja sogar etwas turmformig. Aullerdem wird L. anliquus nie so grofi,
wie L. apertus.

b) Das Verhiltnis der Gehidusehohe zur Breite. Das
Gehiiuse ist bei L. apertus — wie dies aus obiger Beschreibung her-
vorgeht — beinahe so hoch als breit, wogegen die Gehiiusehéhe bei
L. anliquus die Breite weit iibertrifft. Von L. apertus standen mir bei
der Untersuchung 10 Budapester Exemplare (8 St. von Hazay, 2 aus
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98 1¥ THEODOR KORMOS

meiner Sammlung stammend) zur Verfiigung. Dementsprechend fiithrte
ich die Messungen bei L. anliquus ebenfalls an 10 Exemplaren durch.
Die Grenzen der Maflenvariationen sind:

bei L. apertus: Héhe: 11 —14 mm; Breite: 10-5—13 mm.
« L.oantiguus: o« 1005—125  « « 86—10  «

Im Durchschinitte ist also:

bei L. apertus: Hohe: 125 mm; Breite: 115 mm.
o Looanliguus: o« 11:2 « « 92  «

Demnach ist bei L. «pertis der Durchschnittsunterschied zwischen
Gehidusehohe und Breite blofi | mm, bei L. antiquus aber 2 mm. Bei
einzelnen Exemplaren des L. anfiqiuis wird dieser Unterschied noch aus-
gepriigter, indem derselbe auch 3 mm Gbertrifft, was bel diesen Malien
schon recht auffallend ist. Demgegeniiber fand ich bei L. apertus
unter den 10 abgemessenen ein Lxemplar. hei welchem die Hoéhe mit
der Dreite ubereinstimmt, uud sogar ein solches, bei welchem die Breite
die Gehidusehohe mit 1 mm iibertrifft.

c) Das Verhédltnis des letzten Umganges zum Gewinde.
Die Hohe des letzten Umganges (vorn von dem oberen Miindungswinkel
gemessen) variiert bei L. aperlus zwischen 9—12 mm (Durchischn.
106 mm), die des Gewindes zwischen 1—3 mm (Durchschn. 2-5 mm).
Wenn wir nun das Durchschnittsmal) des letzten Umganges mit dem
der Gewindehéhe teilen, kénnen wir folgende Proportion aufstellen:

G:U=1:4,
woraus
U=4G ist;

d. bh. die Durchschnittshobhe des Gewindes ((G) betrigt ' jener des
letzten Umganges (I.

Dieses Verhiiltnis modifiziert sich bei L. antiguus derart, dafll die
Hohe des letzten Umganges zwischen 7-3—Y mm (Durchschn. 7°9 mm),
wogegen die des Gewindes zwischen 2:6—4 mm (Durchschn. 33 mm)
varilert.

Diese Male verhalten sich also folgend:

G:U:-:1:24
und somit ist
U=24G;

d. 1. der letzte Umgang ist blofh 2-4-mal so hoch als das Gewinde, was
aber bei L. «pertus micht der Fall ist, da bei diesem — wie wir
sahen — die Gewindehéhe nur ' der Gesamthohe ausmacht.
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d) Die Kante, bezw. der Kamm ist bei L. apertus immer nur
in der Form eincr schwachen Spiralwulst vorhanden und zeigt sich
gewohnlich nur auf dem lelzten Umgange; bei L. «nliius hingegen
hat sich diese Kante meistens zu einem wirklichen Kamme entwickelt
und beginnt bereits auf dem vorletzten Umgange.

e) Der Callus columellaris ist bei L. «perius breit zuriick-
gebogen und fast flach, bei L. antiquus schmal (hochstens '2 so breit
wie bei L. apertus) und stark konvex, angeschwollen.

f) Der letzte Umgang ist bei L. «perlus breiter, d. i. hoher
und vorn kaum oder garnicht herabgeboygen; bei L. antiquix dagegen
schmiler, d. i. niedriger und vorn tief herabgebogen.

q) Die Mindung ist bei L. anliquus dem obengesagten ent-
sprechend viel kleiner und — abgeselien von der oberen Ausbuchtung —
rundlicher als bei L. aperlus.

I) Endlich ist auch der Saum verschieden; von der Seite be-
trachtet, sehen wir némlich bei . apertus um die Spiralkante einen
Ausschnitt, was bei L. «nfignus, dessen Saum gerade oder hichstens
gegen die Mitte zu etwas bogig erscheint, nicht der Fall ist.

Aus dieser langen Reihe der Verschiedenheiten geht klar hervor,
daB L. (nliquus mit L. aperlus nicht in identifizieren, und ihre Tren-

nung nicht nur gerechtfertigt, sondern — in Anbetracht dessen, daf
diese Art sich in einem wichtigen und charakteristischen Horizont tin-
den lift — geradezu unvermeidlich ist.

DIE GEOLOGISCHEN ERGEBNISSE DER TIEFBOHRUNG IN
PILISBORONJENO.

Von ZovLTiN SCHRETER.!

Die mineralogisch-geologische Sammlung des kgl. Joseph-Poly-
technikums erhielt durch die Freundlichkeit der Salgétarjaner Stein-
kohlenbergbau A.-G. ein von Pilishorosjend herstammendes Bohrmaterial.
Dieses Material konute ich im Auftrage des Herrn Prof. Dr. Fr. ScHAFaRZIE
untersuchen und mochte ich iiber die Ergebnisse meiner Arbeit im fol-
genden in Kiirze berichten.

Die Bohrung betreffend kann durch die Freundlichkeit des Direk-

! Vorgetragen in der Fachsitzung der Ungarischen Geologischen Gesellschaft
am 1. April 190x%.
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tors der Salgétarjdaner Kohlenbergbau A.-G., Herrn F. Rotr, folgendes
mitgeteilt werden.

Die Stelle der Bohrung befand sich auf dem Gebiete zwischen
den Ortschaften Pilisborosjené und Urém und wurde 1903 von der
Gesellschaft zu dem Zwecke niedergeteuft, um iiber das Vorhandensein
oder Fehlen der im Voérdésvar—Szentiviner Becken bekannten mittel-
eozéinen Braunkohle im kleinen Pilisborosjender Becken Gewifheit zu
erlangen. Man drang mit der Bohrung bis 92 m hinab, doch endete
dieselbe hinsichtlich der Kohlenschiirfung ohne Ergebnis.

Von dem Materiale eines jeden abgeteuften Meters stand mir je
eine Menge von ungefihr 20 em?® zur Verfiigung, welche in petro-
graphischer und paliontologischer Hinsicht eingehiend untersucht wurde.
Auf solche Weise konnte folgende Schichtenfolge nachgewiesen werden:

I. Von der Oberfliche abwiirts, von 0—4 m befand sich briunlich-
gelber Lof. Geschlimmt ergab derselbe zahlreiche abgerundete kleine
Quarzkiesel, Quarzsand, ferner wenige Magnetit- und Limonitstiickehen.
Die Quarzkiesel und der Quarzsand kénnen von dem am Aufbaue der
nahen Bergschollen (Steinriegel, Nagy-Kevélyhegy) eine so bedeutende
Rolle spielenden Harshegyer Sandsteine hergeleitet werden. Auch we-
nige unbestimmbare Fragmente von Schneckengehiiusen fanden sich im
Schlimmungsriickstande.

II. Unter dem Lo68 wurde durch den Bohrer von 4—57 m unter-
oligoziner Kisceller Tegel in ansehnlicher Michtigkeit (53 m) auf-
ueschlossen. Der oberste, unmittelbar dem L0 untergelagerte 7 m mich-
tige Schichtenkomplex der Kisceller Tegels ist gelblich, das im Tone
enthaltene Eisen ist also in der Form von Ferrihydroxyd vorhanden.
Die tiefer gelegene grofiere Masse des Kisceller Tegels hingegen ist
blilichgrau. Die Bohrprobe einer jeden Schicht des Kisceller Tegels
lieferte  Foraminiferen: grofere organische RReste hingegen fanden
sich — auller den aus dem 9. m hervorgebrachten Ostreenfragmenten —
nicht. ks ist zu bemerken, daf) sich einige Schichten durch ihren
Fossilienreichtum besonders auszeichneten, wiihrend sich in anderen
nur sporadisch einige Foraminiferen fanden. Fossilienreicher war das
aus dem 9., 12., 29. und 30. m hervorgegangene Material, fossilienarm
bezw. fossilleer war das Material des 40., 47., 55. und 56. m. Im allge-
meinen stimmen die hier beobachteten Verhiltnisse mit dem von HaNTKEN
aufgestellten Satze iiberein, dafl die sandigen Schichten des Kisceller
Tegels sichtlich arm an Fossilien, die kaum sandigen Schichten dagegen
fossilienreicher sind. Die bestimmten Formen der Fauna sind folgende:*

1 Die in Klammer ( ) gesetzten Zahlen geben die von der Oberfliche ge-
rechneten Tiefen an, in welchen sich das betretfende Petrefakt fand.
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Cyclammina placenta Rss. sp. [vormals Huplophragmium acuti-
dorsatum Hawrr.) (10, 16, 17, 18, 31, 33).

C. latidorsala BorN. sp. [vormals H. rotundidorsatum Hantg.)
6, 12, 25).

Nodosaria acuminata Hantk., (30, 34).

N. aff. budensis Hantx. (17).

N. latejugata Gims. (12, 22, 32).

N. filiformis p’OrB. [vormals Dentalina elegans p'Ore.] (17, 29).

N. communis p'Ore. [vormals Dentalina intermedic Hante.] (18,
25, 29, 31).

Dentalina approximala Rss. (23, 29, 31).

D. Verneuili p’Ors. (25).

Cristellarvia Wetherelli Joxes [vormals Cr. [ragaria Gims.] (7, 9,
10, 16, 30, 45).

C. gladius Pmin. (9, 26, 49, 54).

C. compressa p’Ore. [vormals Cr. wrcuala p'Ors.) (29, 49).

C. cultrata MowtrorT 'vormals Robulina limbosa Rss.] (9).

C. roluluta Lam. (vormals Rolulina depauperata Rss.] (9).

Robulina arcuato-striata Hantr. (9. 10N\

R. tnornata p’Ors. (9).

R. Kubinyii Haxrx. (38).

Polymorphina acwininata HaNtk, (17).

Uvigerina pyjgmaea p’Ore. (9, 10, 18, 30, 33, 34. 50).

Textulurin carinala o'Ors. beinahe in jeder Schicht.

Bigenerina capreolus p'OrB. (vormals Schizopora haeringensis
Gtue.j (12, 29).

Gaudryine Reussi Hantk. (27).

(i. siphonella Rss. (36, 44, 48, 50, 57).

Clivwlina Szoboi Hantk. beinahe in jeder Schicht.

Heterolepa Dutemplei p'Ors. sp. (9).

Anomalina aff. grosserigosa Goms, (vordem Truncatulin grosse-
rugose Gims." (14

italia Soldanii p'Ors. (11).

Bei der Schlimmung des Kisceller Tegels blieb immer eine grifiere
Menge anorganischen Materials zuriick, welches hauptsichlich aus Quarz-
sand bestand. In dem Schlimmungsriickstande der héheren Schichten
waren auller dem Quarzsande Limonit-, Mergel- und Kalzitstiickchen,
in jenem der tieferen Schichten hingegen Pyrit- und Kalzitfragmente
zu finden.

1. Unter dem Kisceller Teuel folate von 57—60 m tonig-mer-
geliger, kompakter, grauner Quarzsand. Bei der Schlimmung erwies
sich der iiberwiegende Teil der Bohrprohe, welche nach Entfernung des
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in geringfiigiger Menge vorhandenen tonigen Bindemittels giéinzlich zerfiel,
aus grauen, weilen und grinlichen Quarzkérnchen bestebend. Aufler-
dem kamen in dem Schlammungsriickstande kleine Quarzkieselchen
und Pyritstiickchen vor.

Organische Reste enthielten diese Schichten sowie auch die
folgenden nicht.

IV. Von 60—66 m folgte grauer, feinkorniger Quarzsandstein mit
mergeligem Bindemittel. Dieses Gestein fihrt viel Muskovit und stellen-
weise auch Pyritkérnchen.

V. Aus der Tiefe 66—71 m kam loser grauer und weifler Quarz-
sand zutage. Dieser Sand ist wahrscheinlich als das Triimmermaterial
des durch den schlagend arbeitenden Bohrer zertrimmerten festen Sand-
steines zu betrachten. Nachdem dieses Bohrmaterial dem kiinstlich zer-
trimmerten Materiale einzelner (im Steinbruche des Steinriegels bei
Pilisborosjené aufgeschlossener Schichten) des Harshegyer Sandsteines
sehr édnlich ist., kann diese 5 m michtige Schicht mit Recht als Hars-
hegyer Sandstein betrachtet werden.

VI. Die folgende Schichtengruppe, die bei 71—74 m festgestellt
wurde, besteht vorwiegend aus durch Limonit gelblichbraun gefdrbtem
Ton. welcher hier und da Quarzkornchen fiihrt. In Wasser wird der-
selbe nicht plastisch und klebt stark an die Zunge. (Nach Entfernung
des Limonits mittels Salzsiiure vor dem Létrohre erhitzt, mit salpeter-
sauerem Kobalt behandelt und dann neuerdings erhitzt, wird er cha-
rakteristisch blau -.1/".)

VII. Von 74—78 m folgte blaulichgrauer, blaugefleckter
T on, nach dessen Zerweichung kleinere oder grébiere, weilllichgraue und
bliiulichgraue, pyrithaltize Tonstickchen, ferner in geringerer Menge
briunlichgelbe pyritfreie Tonstiickehen und Quarzkérner zuriickblieben.
Das Material dieser Schichten stimmt eigentlich mit dem der sie iiber-
lagernden iiberein, nur daB die in den héheren Schichten zwischen
79— 74 m enthaltenen Pyritkérner und das die graue Firbung ver-
ursachiende Fe O hier zu Ferrihydroxyd (Fe, Of) umgewandelt ist, wo-
von die welblichbraune Firbung dieses Materials herriihrt.

VIII. Vom 7% m bis zur Sohle des Bohrloches bei 92 m erhielt
man ein aus Dachsteinkalk- und Dolomittriimmern bestehendes Material,
was darauf hinweist, da man bei 79 m unter der Oberfliche schon
das Grundgebirge erreichte. Es ist jedoch méglich, dall das aus ge-
ringeren Tiefen (79—83 m) stammende Bohrmaterial, mit dem im Lie-
genden der Harshegver BSandsteinschichten von mehreren Punkten
bekannt gewordenen, aus Dolomit und Dachsteinkalk bestehenden zer-
triimmerten Schutt identisch jst.

Die Ergebnisse der in Rede stehenden Dohrung kdénnen folgender-
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maflen zusammengefallt werden: Das abgesunkene kleine Becken von
Pilisborosjend ist mit unteroligozédnem Kisceller Tegel aufgefiillt worden,
den der die Oberfliche bedeckende Lof iiberlagert.

Was das Altersverhiltnis des Kisceller Tegels zum Harshegyer
Sandstein betrifft, stimmen alle Geologen,! welche das Budapester Ge-
birge durchforscht haben darin iberein, dafl von diesen beiden Bildun-
gen, wo sie zusammen vorkommen, immer der Hérshegyer Sandstein
der iltere, das Liegende ist, der Iisceller Tegel hingegen das Hangende,
die jiingere Schichtengruppe darstellt. Das kleine Becken von Pilis-
borosjené wird teilweise durch Schollen des Hérshegyer Sandsteines
umsdumt, teilweise aber durch infolge Verwerfungen in ein héheres
Niveau gelangte Schollen des Budapester Gebirges, an deren Aufbaue
unter dem Harshegyer Sandstein auch der obertriadische Dolomit und
Daclisteinkalk teilnimmt. Am Rande des Beckens befindet sich nach
dem Profil Prof. Dr. A. Kocrs? an einer Stelle der obereozine Num-
mulitenkalk unter dem Harshegyer Sandsteine und iber dem Dachstein-
kalk eingelagert.

Auf Grund dessen erscheint die Folgerung als natiirlich, dafi die
bei der Bohrung aufgeschlossenen Schichtengruppen III, IV und V Hars-
hegyer Sandstein sind. Diese Bohrung zeigt zugleich, dall der Hirshegyer
Sandstein am Grunde des abgesunkenen kleinen Beckens gleichfalls
unmittelbar dem aus triadischen Bildungen bestehenden Giundgebirge
aufgelagert, dafi also weder die mittel-, noch die obereozine Schichten-
gruppe vorbanden ist.

Einen interessanten Beitrag liefert diese Bohrung ferner auch be-
ziiglich der infolge Einwirkung der Atmosphérilien eintretenden Um-
wandlung des Kisceller Tegels. Der seit dem mittleren Oligozéin an
dieser geschiitzten Stelle — nédmlich im Becken - - lagernde, also von
der Erosion verschonte, den Atmosphérilien dagegen natiirlich dennoch
preisgegebene Kisceller Tegel verwitterte, er wurde in einer von der
Oberfliche gerechnet Méchtigkeit von 7 m limonitisiert.

1 Dr. K. Horuann: Die geologischen Verhiltnisse des Ofen-Kovicsier Ge-
hirges Mitt, a. d. Jahrb. d. kgl. ungar. geol. Anst. Bd. I, 1871.

Dr. A. Koca: Geol. Beschr. d. S8.-Andrd u. d. Pilisgebirges. Ebendort.

Dr. Fr. Scuararzik: Die Umgebung von Budapest—Szentendre. Irliute-
rungen zu den geol. Spezialkarten d. Linder d. ung. Krone. Herausgegeben von
der kon. ungar. Geol. Reichsanst. 1902,

2 L. e



BARYT MIT ORIENTIERTER FORTWACHSUNG VON SAJOHAZA,

Von Karn ZiMminyi!

(Mit Tafel I.)

Im verflossenen Jahre wurde in Sajohdaza (frilher Nadabula, Komi-
tat Gomér) am Bernardigang auf der VIII. Sohle der Karlgrube
kristallisierten Baryt gefunden. In derselben Eisensteingrube kommen
noch vor der schome .i/hil/,* in gut ausgebildeten Rhomboedern der
Siderif, der in Pentagendodekaedern kristallisierte Pyrit, weiBer (Juarz,
dessen Kristalle oft tafelformig ausgebildet sind nach einer m {1010}
Fliche und selten kristallisierter Chalkopyril.

In Dobsina® und Derné” ist das Vorkommen gleich, indem der
Baryt ebenfalls auf Eisenspat sitzt. Der Baryt von Sajohdza ist graulich-
weifl und durchscheinend, nur die ganz kleinen Kristalle sind wasser-
klar; die 2—15 mm grofen Kristalle sind auf den gelblichbraunen,
spatigen Siderit aufgewachsen und werden von griinlich angelaufenen,
kleinen Pyrithexaedern und weifivm Quarz begleitet. Die Kristalle sind
groftenteils makrodiayonal gestreckt, und zwar entweder nach « {102
sdulenformig (Fig. 3 und %), oder tafelic nach ¢ {001} (Fig. 1 und 2);
viel seltener finden sich rhombische Tafeln (IMig. 5). Gewohnlich ist nur
das eine Ende der aufgewachsenen Kristalle ausgebildet, selten sind sie
ihrer ganzen Linge nach derart angewachsen, dall man an beiden
Enden die Terminalenflichen sieht. Manche Kristalle werden von gelb-
braunem Limonit teilweise iiberzogen. zuweilen sitzen auch kleine Spat-
eisensteinrhomboeder an denselben.

Die Winkelmessungen an 26 Kristallen ergaben folgende Formen:

« {100} y{1B0]

b{010] d {102}
o 011\
¢ 1001} 0,011}
e {II(A)}' q){OlQ}
22100 122

1 Vorgetragen in der Fachsitzung der Ungarischen Geologischen Gesellschaft
am 5. Jinner 1904,

2 Magyarhoni Foldt. Tarsulat Munkalatai 1870, 5. 192 und Féldt. Koézl. 1905,
35. 191.

3 Foldt, Kozl 1896, 26. 357.
4 Annales Mus. Nat. Hungar. 1907, 5. Htt.
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Von diesen sind die gewohnlichsten. indem sie mit Ausnalime des
Prismas an jedem Kristall ausgebildet waren ¢ {001}, d {102}, m {110}
und 0 {011}; ziemlich hiufig sind b {010}, y {130}, 2{210}, selten findet
man « {100}, y {122} und ¢ {012]. Die Quertliiche fand ich nur an den
rhombischen Tafeln, die Brachypyramide hingegen nur an den siulen-
formigen Kristallen.

Die Flachen sind glatt und spiegeln gut, ausgenommen diejenigen
von -{110}, 01011} und ¢ {019}; die Prismenfliichen sind gewohnlich
matt und selbst beiden kleinen Kristallen haben sie schwachen Glanz;
diejenigen von 0 {011} spiegeln zwar lebhaft, haben aber gestorte Oberfliche,
an den groferen sieht man zuweilen schuppenférmige Wachstumsfiguren.
Die Neigung des flacheren Brachydomas konnte wegen des schwachen, diffu-
sen Reflexbildes nur ganz anndhernd bestimmt werden, das Zeichen folgt
jedoch aus den beiden Zonen [110:102 = 221] und [001:010 - . 100].

Auller den durch Messungen sichergestellten Formen findet man
oft an den sdulenférmigen oder oblongen, tafeligen Kristallen meistens
eine, seltener zwei Brachypyramiden an den Kanten [011:110]; die
Pyramide mit der lingeren Brachyachse ist mit grolieren Ilichen ent-
wickelt. Am frei ausgebildeten Ende der Kristalle treten sie mit voll-
ziahligen Flichen auf, an den kleinen Kristallen als sehr schmale Strei-
fen, an den grollen mit breiten Flichen (Fig 6 und 8), zuwcilen die
benachbarten Flichen des Domas 0 (011} und Prismas 1 {011} an Grobe
iibertreffend. Ihre Oberfliche ist leicht gekrimmt parallel den Zonen-
achse [011:110], hat schwachen Glanz und ist oft gestreift nach dem
Polkanten ([kkl:Ikl]. Infolge diesen Flichenbeschaffenheit waren die
Reflexbilder sehr mangelhaft und die Messungen sehr schwankend. An
manchen Kristallen waren diese Pyramidenflachen so grof, dali sie aueh
Seitenkanten bildeten (IFig. 6). In den Kristallbildern konstruierte ich die
fragliche Pyramide als {154}, um den Habitus der Kristalle zuveran-
schaulichen, da in der Zone [011:110] diese Form den an einigen
Kristallen gemessenen Winkeln am nichsten stelit.

Gemessen: (RAD:(011) = 13°15'—13742" ca.
Berechnet: (154):(011) - 13°14/

An welchen Kristallen y {1‘22} zur Intwickelung kam, waren neben
den Ilichen dieser Pyramide zwischen d 'll()‘_’} und m {110} kleine, glin-
zende, schiefwinkelige Dreiecke zusehen, welche einer vizinalen Brachy-
pyramide angehéren ; ihre Neigung zu den Nachbarflichen betrigt 1 3+,

Die gemessenen Normalwinkel sind mit den berechneten ! Werten
in der folgenden Tabelle zusammengestellt.

! Denkschriften d. k. Akademie d. Wissen. Wien, 1872, 32. 0.
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Gemessen :

1 d =(100):(102) == H51° 7'
: ¢ = (102):(001) = 38 54
:e=(011):(001) =52 48
: b= (110):(010) -= 50 48
s = (130):(110) = 28 31
tae=(210): (110) = 16 51

0= (110):(011) = 59 51

s 0= (122): (011) = 25 54
cd = (122):(102) = 45 30
s d = (011):(102) = 61 51

= (012):

Berechnet :

a1° 8§ 327

38
52
50
28
17
a9
26
45
61

(001) = 3527 ca 33~

ot
43
48
34

0
49

0
38
51
17

Die Kombinationen sind gréfitenteils einfach,

stische derselben bildete ich auf Tafel 1 ab.

Rhombische Tafeln:

c,

m, d, o
c,m, d, 0, b
e, m, d, o, b, a (Fig. 5).

Makrodiagonal gestreckte Tafeln:

Domatische Sdulen :

d,
d,
d,
d,
d,
o,
d,

m,

0

n, o, b (Fig. 1)

m, o, (L1} (Fig. 8
m. Ik}, o (Fig. 6)
{/l/.'[}, 0, N

m, 0. b, y (Fig. 2)

m, o, (hkl}, o (Fig. )

d, m, e, 0
d. ¢, o0, -{hkl} (Fig. 10)

d,
d,
d,
d,
d,
d,
d,

m,
m,
m,
n,
m,
«,

c, {/lkl}.

C,
¢,

o,

m, o (Fig. 7
b
{h/.'[}

.y (Fig. %

b, 2 Fig.
b, {h/.'/}, 7
b, {/ll.l}, /

98

8
47
24
40
15
49
53
23
37

einige charakteri-
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Von besonderem Interesse sind bei diesen Barytvorkommen die
orientierten Fortwachsungen, &hnliche sind an den Kalziten! einiger
Fundorte ziemlich hiufig. Bei den Barytkristallen hingegen findet man
genug oft solche mit einem triilben Kern von einfacher Kombination.
umgeben durch eine durchsichtige Fortwachsung eines flichenreicheren
Kristalles. Corompa * beschrieb unlidngst Baryte von Piemont, an welchen
die Kristalle mit urspriinglich rhombischen Umrissen bei den Weiter-
wachsung rechteckige Umrisse erhielten und fiichenreicher wurden.

Die Fortwachsungen an dem Baryt von Sajohdza sind von ganz
anderer Art; an den frei ausgebildeten Enden der Kristalle sind alle
acht Flichen der unbestimmbaren Brachypyramide gut wahrnehmbar;
vier Flichen sind grofier, die ibrigen vier an der Fortwachsungsstelle
kleiner, diese bilden mit den Flichen « {102} elnspringende Winkel
(Fig. 7. An der BStelle der kleineren Pyramidenfliclie ist nicht selten
ein mattglinzendes Brachydoma mit gestérten Flichenbeschaffenheit,
dessen Zeichen an einem Kristall (Fig. 9) aus den Zonen bestimmt
wurde. Diese orientiert weitergewachsenen Partien des Kristalles sprin-
gen mehr oder weniger hervor; die nahe den einspringenden Winkeln
gelegenen beiden Flichen des Spaltungsprismas kamen zuweilen nicht
zur Entwickelung oder blieben nur ganz klein. Solche Fortwachsungen
fand ich hiufig und zwar nur an den gréferen Kristallen.

An den kleineren Kristallen wuchs die Pyramide noch weiter, so
dal} auch die spitzen Seitenecken zur Entwickelung kamen, welche zu-
weilen von den kleinen Flichen des Prismas {110} moditiziert werden.
Die Pyramide ist sozusagen quer gelagert zum urspriingilch sdulen-
formig ausgebildeten XKristall (Fig. 10). Eine gewissermafen dhnliche
Fortwachsung erwithnt SapeBeck * an dem Baryt aus den Auvergne.

Das Untersuchungsmaterial stammt aus der Sammlung des Unga-
rischen National Museums, welches eine schéne Stufe der Munifizenz
des Herrn Dr. ANDor v. SBEMSEY verdankt; einige Handstiicke sammelte
ich im verflossenen Sommer in Sajohdza in den Eisensteingruben der
Rimamurany-Salgoétarjaner Eisenwerks Aktiengesellschaft.

Die Kristallmessungen fihrte ich mit der giitigen Erlaubnis des
Herrn Prof. Dr. J. KrRENNER im mineralogisch-petrographischen Institut
der Budapester Universitit aus; wofir ich dem Herrn Professor auch
an dieser Stelle meinen aufrichtigen Dank ausspreche.

1 Természetrajzi Fiizetek, 1886. 10. 259 und Foldt. Kozl 1899, 29, 217,

2 Prendiconti R. Accad. dei Lincei. 1906. (Ser. D), IT. Sem. 15. 421, pay.
Fig. 1 und 428, pag. Fig. 6.

3 A, SabeBeck : Angewandte Krystallographie, Berlin, 1876. 225. pag. X. Taf.
Fig. 221,



UBER DAS AUFSTEIGEN DER THERMALWASSER AN DIE
OBERFLACHE.

(Vorlaufiger Bericht.)

Yon Dr. Morirz v. PAvrFy.

Gegen Ende des Monats Mai 1908 befafite ich mich mit den
Thermen von Vichnyefiirdé und bei dieser Gelegenheit fiel es mir auf,
dafl ein Teil der Thermalquellen hoch iiber dem allgemeinen Niveau
an solchen Punkten entspringt, wo der hyvdrostatische Druck bei der
Emporpressung des Wassers an die Oberfliche kaum in Betracht kom-
men kann (z. B. Vichnvefirds, Gianoc usw.). Auch bei solchen Ther-
men, die auf flachem Gebiete entspringen, wie die der Margitinsel und
des Virosliget (Stadtwildchen) in Budapest, ist der Druck aus dem die
Rolle des Wassersammelgebietes spielenden Gebirge kaum zu erwarten.
Die das Wasser der Budapester Quellen sammelnde Bildung —- der
Dolomit des Budaer Gebirges --— ist ndmlich derart zerkliiftet, dafl das
in den Rissen und Spalten sich ansammelnde Wasser nur unter dem
Drucke einer entsprechenden Schicht eine hydrostatische Wirkung aus-
iiben konnte. Eine derartige Schicht kommt aber im Budaer Gebirge
groflenteils in einem so tiefen Horizont vor, dafi ihr die Quellen cinen
hydrostatischen Druck kaum zu verdanken haben darften.

Unter den Thermen Ungarns kann ich keine einzige als rein
juvenil betrachten. Obne im geringsten bezweifeln zu wollen, daf
solche, wo die Quellen die auftreibende IKraft aus der Tiefe crhalten,
im allgemeinen existieren, so spricht bei den ungarischen Quellen doch
gegen cinen rein juvenilen Ursprung die iiberaus versehiedene Tempe-
ratur dersclben und der Umstand, dali sie siimtlich nur auf guten Wasser-
sammelgebieten entspringen.

In der weiteren Verfolgung dieser Verlidltnisse begann ich mich
mit der Frage zu befassen, auf welche Weise das Aufsteigen der Ther-
malwasser  an die Obertliche ohne grolieren hydrostatischen Druck
erklirt werden koénnte. Das Ergebnis hicrvon war die im weiteren kurz
rusammengefallte  Theorie. welche ich samt den obigen Erwigungen
Ende Mai 190% erst meinen Kollegen Geologen WinBELM GULL und
Chemiker Dr. Kornoman Euszr, einige Tage spiiter dann auch Herrn
Chefchemiker Dr. ALEXaNDER v, Karnkcsinsziy ausfiilirlich mitgeteilt und
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gleichzeitig auch die Art und Weise des diesbheziiglich durchzufiihrenden
Experimontes erortert habe. Die Theorie ist folgende:

Die Struktur der Thermalquellen beruht auf dem Gesetze der
kommunizierenden Rohren. In der einen Ribre derselben — im Wasser-
sammelgebiete — sickert kaltes Wasser in den Gesteinspalten zur Tiefe.
Wenn das Wasser die thermale Spalte erreicht, erwirmt es sich dort
durch das von unten empordringende heilie Wasser, den Wasserdampf und
die Gase. Auf diese Art gelangt in die andere kommunizierende Rohre war-
mes Wasser. In Anbetracht der durch die hohere Temperatur verursachten
Ausdehnung und geringeren spezifischen Gewichtes der Wassersiiule, wird
die einsickernde kalte Wassersiiule unbedingt einer holieren warmen
Wassersiule das Gleichgewicht halten. Diese durch die Ausdehnung des
warmen Wassers entstandene Hohendifferenz geniigt, um dafl das kalte
Wasser das warme iiber dic Erdobertliche empordriicke. auch wenn sich
die beiden in einem Niveau befinden. Mit Dr. K. Enszr steliten wir die
Bohrtherme das Budapester Varoeliget betreflend auch annihernde Be-
rechnungen an, aus welchen sich auf Grund der Ausdehnung der Wasser-
siule eine Hohendifferenz von ungefihr 20—25 m fiir den Fall ergab,
wenn wir voraussetzten, dafl einsickerndes Wasser wber dem Niveau
der Donau keinen Einflub ausiibt und das spezitische Gewicht des auf-
steigenden Wassers mit dem des einsickernden gleich wiire. Vor allen
dreien der genannten Kollegen betonte ich jedoch, dafi zur Rechtferti-
gung dieser Theorie Experimente nétig sind, bei welchen die natiir-
lichen Verhiiltnisse moglichst getreu nachgeahmt werden. Aufer der
Ausdehnung des Wassers sind nimlich noch mehrere selir bedeutende
Faktoren zu beriicksichtigen. Namentlich ist vor Augen zu halten, dafl
der Salzgehalt des einsickernden Wassers viel geringer ist, wie der des
thermalen Wassers und es fragt sich, ob dureh das infolge des gro-
Leren Salzgehaltes sich einstellende gréfiere spezifische Gewicht die bei
dem spezifisch leichteren warmen Siifiwasser eintretende Hohendifferenz
nicht ginzlich aufgehoben wird. AuBferdem enthilt sozusagen jedes
Thermalwasser auch verschiedene Gase; es muf} daher unbedingt auch
die nicht zu unterschiitzende emportreibende Wirkung dieser Gase in
Betracht gezogen werden.

Weiter hefafite ich mich mit dieser Frage nicht, wihrend Dr. v.
KaLecsixnszky den experimentalen Nachweis des obigen zum Gegenstand
des Studiums machte.

Dr. A. v. KaLkvsiNszky berichtete dann am 15, Feber in der
Sitzung der 11 Klasse der Ungarischen Akademie der Wissenschaften
und am 17. desselben Monats in der Fachsitzung der Ungarischen
Geologischen Gesellschaft dber zwei Experimente, aus welchen hervor-
ging, dafl in der einen Réhre der entsprechend konstruierten kommuni-
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zierenden Roéhren einc 46 ¢cm betragende Steigung des Wasserniveaus
zu beobachten war, wenn dieselbe auf 100° C erwiarmt wurde, wihrend
in der anderen Wasser von 12° C Temperatur zuflof. Durch diese
Experimente hélt Dr. v. KarLecsiNszky nicht nur das Aufsteigen an die
Oberfliche der Thermalquellen, sondern auch des Wassers gewihnlicher
artesischer Brunnen fiir erklirlich.

Die durchgefiihrten Ixperimente sind, meines Erachtens, fiir die
Erbringung des Nachweises der im obigen das Aufsteigen der Thermal-
wasser an die Oberflliche betreffend entwickelten Theorie nicht vollig
ausreichend, da auch der groliere Salzgehalt und die emportreibende
Rolle der diesem entgegenwirkenden nicht absorbierten und freien Gase
entschieden zu berticksichtigen sind. Der erstere wird das Aufsteigen
der warmen Wassersdule sicherlich etwas verhindern, die letzteren da-
gegen dasselbe fordern. Diese Verhiltnisse koénnen sich von Fall zu
Fall dindern und werden bei jeder aufsteigenden Quelle den Gegenstand
besonderer Erwdgung bilden miissen.

Weitere Experimente und Datensammlung erscheint bei endgiiltiger
Losung einer so wichtigen Frage, wie es das Problem der thermalen und
artesichen Wasser ist, nicht nur als begriindet. sondern sozusagen als
unerliflich.

Budapest, 18. Feber 1909.

REFERATE.

HeisricH Tarcer: Dic geologischen  Verldltnisse des  Vértesgebirges.
Sonderabdruck aus den Mitt. a. d. Jahrbuche d. kgl. ungar. Geolog.
Reichsanstalt. DBd. XVII, Heft 1, 8. 1—275, mit 11 Tafeln und
40 Textillustrationen.

Die ungarische geologische Literatur wurde durch ein gediegenes Werk
bereichert. Diese Arbeit ist nicht nur deshalb wichtig, weil si¢ eine ausfilir-
liche Beschreibung des entschieden am meisten vernachliBigten Teiles des
Ungarischen Mittelgebirges licfert, sondern  aueh ihres monographischen
Charakters halber. Die geologische Beschreibung betreffend ist man heute
bereits 1m  Zeitalter der Monographien angelangt und statt einzelnen ver-
streuten  Beschreibungen miissen  allmiblich  zusammenfassende Werke an-
gestrebt werden, In der ungarischen geologischen Literatur beginnt  diese
Richtung sich c¢rst jetzt ecinzubiirgern, weshalb jeder diesbeziigliche Versuch
mit Freude begriift werden mull. Als Einleitung findet sich cin Literatur-
verzeichnis, welehes — soweit es sich aul dic ungarische Literatur bezieht —
ziemlich ersehépfend ist. Withrend Verf. die ausliandischen Weoerke blofl dem
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Titel nach anfiihrt, wird die ungarische Literatur in Kiirze besprochen und
mit Bemerkungen begleitet. Bei dieser Besprechung der ungarischen Literatur
wird die in neunerer Zcit erschienene Arbeit H. v. Starrs ! besonders hervor-
gehoben, welche das dem Aufnahmsgebiete des Verfassers benachbarte Gerecse-
gebirge zum Gegenstand hat. Hierbei scheint Verf. die Liickenhaftigkeit des-
selben nicht erkannt zu haben, da er bei Besprechung des lickenhaftesten
Teiles, der Stratigraphie, besonders betont, dufi v. Starr betreffs des Jura
viel Interessantes mitteilt. Verf. mag versichert sein, daB gerade der strati-
graphische Teil der das Gerecsegebirge behandelnden Arbeit am schwichsten
ist, und betreffs des Jura nichts Neues enthilt, oder wenn ja, so doch nur
ginzlich Falsches.

Auf die die geographischen Verhéltnisse des Gebirges skizzierende kurze
Einleitung folgt der erste, der stratigraphische Teil. Es werden darin die
einzelnen Bildungen in petrographischer und faunistischer Beziehuug ein-
gehend besprochen, die Entstehungsverhiiltnisse derselben untersucht und
ihre fazielle Stellung festgesetzt. Es sollen hier die einzelnen Bildungen nicht
eingehend besprochen, sondern nur hervorgchoben werden, dall auf Grund
der Untersuchungen des Verf. an dem Aufbaue des Vértesgebirges Trias und
Jura, sowie einzelne Glieder der Kreideformation teilnehmen; aullerdem ist
das Kénozoikum durch eine lickenlose Reihe vertreten.

Den Kern des Gebirges bildet die Trias, welche in der Form von ober-
triadischemn Hauptdolomit (norisch juvavische -Stufe) und Dachsteinkalk (rhi-
tische Stufe) entwickelt ist und zugleich die élteste Bildung des Vértesgebir-
ges darstellt. Doch mull die Aufmerksamkeit des Verf. auf die in der Um-
gebung von Csikberény vorkommenden dunkelgrauen. bitumingsen Kalke
gelenkt werden. die dicht und fossilleer sind und muscheligen Bruch auf-
weisen. Thr Verhiltnis zum Dolomit ist zwar nicht zu beobachten, da sie
nicht anstehend anzutreffen sind, doch stehen sie den #hnlichen Gesteinen
des Pilisgebirges sehr nahe; sie sind deshalb iilter als der Hauptdolomit zu
betrachten und vielleicht zu den Raibler Schichten zu stellen. Demnach
wiren diese bituminosen Kalksteine die dltesten Bildungen des
Vértesgebirges, ebenso wie sie es im Budapester Teile des
Ungarischen Mittelgebirges sind.

Der Nachweis der Jurabildungen ist ausschlicBlich ein Verdienst des
Verf,, dieselben waren ans dem Vértesgebirge bisher nicht bekannt. Im SW-
Teile des Gebirges fand sich ecin Brachiopoden-Crinoidenkalk, welcher als ein
Vertreter des unteren und mittleren Jura betrachtet wird. Die in diesen
Schichten gesammelten Fossilien sind schlecht erhalten. die Artenbestimmun-
gen oft unsicher, keine der angefilhrten Formen spricht fir mittleren Lias,
und doch hilt Verfasser auch den mittleren Lias als in diesen Schollen ver-
treten. Zu dieser Auffassung scheint er durch den Irrtum v. Starrs verleitet
worden zu sein. wonach letztercr die Brachiopodenkalke des Gereesegebirges

1 Haxs v, STAFF: Beitrige zur Kenntnis der strat. und tekt. Verhiiltn. des
Gerecsegebirges. (Mitt. a. d. Jahrbuche d. kén. ung. Geol. Reichsanst. Bd, XV.)
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unbegriindeter Weise in den mittleren Lias versetzt. Da im Ungarischen
Mittelgebirge die Brachiopodenfazies des unteren Lias nirgends vorhanden
ist, so kann auf Grund der im Aufbauc des Gebirges sich zeigenden Gleich-
férmigkeit auch die Brachiopodenscholle des Vértesgebirges als
unterliassiseh betrachtet werden.

Der im NE-Teile des Vértesgebirges vorkommende Crinoidenkalk wird
nach Erwigung der dhnlichen Bildungen des Mittelgebirges ganz richtig zum,
Tithon gestellt. Es ist zu bemerken, dafi die gelegentlich der Besprechung
der Juraschichten ausgesprochenen Bemerkungen des Verfassers viele falsche
Angaben und Auffassungen cnthalten. So sind z. B. auch die die Schichten-
folge des Kalvarienhiizels bei Tata betreflenden Angaben falsch, doch gehért
eine Richtigstellung derselben nicht in den Rahmen dieser Zeilen. nmso-
weniger, als diese Schichten eben jetzt eingehend untersucht werden, Auch
jene Auffassung des Verf. kann nicht geteilt werden, wonach der untere
Jura an die siidalpine Ausbildung crinnert. Im ganzen Ungarischen Mittel-
gebirge weist nimlich der Lias viel eher eine nordalpine als
eine siidalpine Ausbildung auf, wohingegen der Dogger und
Malm von sitdalpinem Typus ist.

Von Kreidebildungen ist nach Verf. im Vértesgebirge nur die untere
Kreide (Barrémien) in der Form von C(ephalopodenkalken und rudisten-
fihrenden Riffbildungen vorhanden.

Der Schwerpunkt des Werkes liegt in der cingehenden Besprechung
der stratigraphischen Verhaltnisse der Tertidirschichten. Besonders ist die
Beschreibung der eoziinen Bildungen hervorzuheben, die vielleicht die meisten
neuen Beitrige liefert. Es sollen die einzelnen Bildungen nicht detailliert
werden, da auch eine ausfithrliche Besprechung der reichen Schichtenfolge
des Tertisirs die Rahmen dieser Zeilen tberschreiten wiirde, es moége nur
auf die Beschreibung des Verf. verwiesen werden, in welcher auf eine genaue
Feststellung der einzelnen Horizonte. auf die Bestimmung der Fazies und
auf die Fauna Gewicht gelegt wird. Mit iihnlicher Ausfithrlichkeit werden
auch die oligozinen., mediterranen und pannonischen Biidungen behandelt.
Betreffs der letzteren muly bemerkt werden, daf dem Verf. Dr. I. LORENTHEYs :
«Beitriige zur Fauna und stratigraphischen ILage der pannonischen Bildun-
gen der Umgebung des Balatonsees», welches Werk 1905 von der Balatonsee-
Kommission heransgegeben wurde, nicht bekannt zu scin scheint. Wenn es
ihm bekannt gewesen wiire, wiirde er vieles anders beschrieben haben. Er
wiirde einerseits nicht die unrichtize Benennung «pontische» Stufe gebraucht,
andererseits von einer Horizontierung innerhalb des Congeria rhomboidea-
Horizontes auf Grund der Viviparen, und eventuell auch von einer Drei-
teilung der pannonischen Stufe Abstand genommen haben. In dem die
pannonischen Fossilien behandelnden Abschnitte finden sich viele auf Grund
der iber die Umgebung des Balatonsees verfaiiten Havavirsschen Arbeit
unrichtig bestimmte Arten. So Valvata helicoides statt Valv. simpler Fuens
var. bicincte Fuocas. Planorbis  Krambergeri statt Odontogyrorbis Kraimn-
bergeri Havav. sp.. — Pupa callosa Havav. statt Pupa (Leuwcochilu) Noszle-
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tiaine Dup. — und Pupa Berthue Havav. statt Cerychizon minimum MuoLi.
foss. Alle diese falschen Bestimmungen wurden in LoérentaEYS Arbeit richtig-
gestellt. ]

Die Ubersicht der das Gebirge aufbauenden Bildungen wird durch Ta-
bellen erleichtert, welche die Schichten des Vértesgebirges mit den ent-
sprechenden Bildungen der tbrigen Teile des Ungarischen Mittelgebirges sowie
auslandischer Gebiete vergleichen.

Im tektonischen Teile wird die Tektonik der einzelnen Schollen geson-
dert behandelt. Die heutige Schollenstruktur des Vértesgebirges ist das Er-
gebnis der Briiche zweier tektonischer Phasen. Die eine Bruchrichtung ver-
liuft parallel zur Streichrichtung des Gebirges NE—SW-lich, die andere senk-
recht hierauf, NW--SE-lich. Betreffs des Alters der Briiche gclangt Verfasser
zu dem Schlusse, dafl die Dislokationen, von denen die ilteren Bildungen :
Trias. Jura und Kreide betroffen wurden, vor dem Eozin eintraten, da sich
das Fozin auf dem in seinen Hauptziigen schon fertigen Gebiete in der Form
von Buchten und Becken abgelagert hat. Das genaue Alter dicser prieozinen
Briiche konnte nicht ermittelt werden ; Verf. stellt dieselben an die obere
Grenze der Kreide. Das Fchlen von mittleren Kreideschichten auf dem Ge-
biete des Ungarischen Mittelgebirges, sowie die wesentliche Abweichung
zwischen der Lagerung der unteren und jener der oberen Kreide weisen
darauf hin, dal die Briiche viellcicht schon in der mittleren
Kreide erfolgten.

Wihrend die sichere Feststellung der dlteren Briiche mit viel Schwierig-
keiten verbunden ist. sind die jiingeren, das Gebirge in Schollen zergliedern-
den Briiche sicher zn bestimmen. Diese Briiche fallen in dic Streich-
richtung der Schichten oder sind senkrecht darauf und alt-
miocinen Alters. Lings der Briiche kommen alle Arten von vertikalen
Verschichungen vor; das Gebirge ist in Schollen zerrissen, es entstanden
Staffelbriiche. Horste. Becken. Durch diese Briiche wird nach Verf. auch die
bedeutende Michtigkeit des Dolomits erklirt. Unter den mit den Briichen
in Verbindung stehenden Verwerfungen unterscheidet Verf. anch einen
«Schuppenbruch»; hierunter versteht er ecin gleich orientiertes Bruch-
svstem. lings welchem c¢ine Scholle der anderen lokal iiberschoben ist.

Im weiteren werden dic einzelnen Briiche eingehend besprochen,
wovon hicer nur der lingstbekannte — auch durch Erdbeben erwiescne —
Querbruch  von Mor— Bodajk—Székesfehérvir, sowie der Lingsbruch von
Kozma— Csdakberény erwihint werden mag, welch letzterer die S-lichen Zwei-
drittel des Gebirges zu ciner Doppelscholle gestaltet. Es wire interessant gewesen
auch des Verhiiltnisses zwischen den tektonischen Linien und den auf dem
Gebiete vorgckommenen Iirdbeben zu gedenken, was umso leichter gewesen
wire, als diesc Erdbeben schon auf moderner seismologischer Grundlage
bearbeitet worden sind.

Der Aufhau der infolge der Briiche entstandencen Schollen und Becken
wird eingehend behandelt und durch zahlreiche Profile veranschaulicht. Unter
letzteren erscheinen dicjenigen einigermalien befremdend. die das Grundgebirge

Foldtani Kuzlony. XXXIX. kot. 4900 N
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als horizontal gelagerte Schichtenfolge abbilden. Eine solche ungestorte La-
gerung ist auf dem von wiederholten und zahlreichen Briichen durchzogenen
Gebiete nicht wahrseheinlich. Besonders bezicht sich dies auf die die Lage-
rung der Fornaer Schichten am Grandsihegy darstellende Fig. 33. unter
deren horizontalen Dolomitschichten die bereits erwihnten bituminésen Kalke
bei einer derartigen Lagerung kaum zutage treten wiirden.

In der crdgeschichtlichen Ubersicht sind alle jene Verinderungen zu-
sammengefafit, welche das Vértesgebirge in den verschiedenen Perioden seiner
Entstehung erlitten hat. Aus der Geschichte des Mittelgebirges diirfte die zwischen
der Trias und dem Jura eingetretene kurz anhaltende, negative Strandverschie-
bung hervorzuheben sein. Die Auffassung des Verf. betreffs der Begrindung
der Liickenhaftigkeit der jurassischen Schichtenfolge. wobel er zur Annahme
der Nevaavrschen Anffassung neigt. kann nicht geteilt werden. Die zwischen
den einzelnen Bildungen vorhandenen Licken konnen nimlich im Unga-
rischen Mittelgebirge nahezu in jedem Falle durch Strandverschiebungen
erklirt werden, was an anderer Stelle demniichst eingehender besprochen
werden wird.

Bei der weiteren Erorterung der paliogeographischen Verhiiltnisse
kommt, dem stratigraphischen Teile entsprechend. der Skizzierung der eozii-
nen und tibrigen tertidren Momente eine grofie Rolle zu; auch werden im
Laufe derselben die klimatischen Verhiltnisse besprochen.

In dem die Arbeit beschiielenden paliontolugischen Anhang findet sich
die Beschreibung der gesammelten Fauna und Flora. Ohne Zweifel zeugt es
von grobBem Fleif seitens des Verf., dafl er die gesammelten Fossilien, Pflanzen
sowohl wie Tiere selbst hearbeitet hat. Ohae die Richtigkeit seiner Bestim-
mungen bezweifeln zu wollen. glaube ich, dafi die heutigen, auch die ge-
ringsten Details Dberiicksichtigenden, véllig spezialisierten Untersuchungsme-
thoden die Erlangung von gleich guten KErgebnissen auf so verschiedenen
Untersuchungsgebieten nahezu ausschliefen. Es ist wohl wahr, daB ein Geo-
log auch ein guter Paliontoleg sein und auf allen Gebieten der Palitozoo-
logie bewandert sein muf}, doch wiire es tbertrieben. von ihm die Bearbeitung
der selten vorkommenden und vielleicht noch seltener sicher bestimmbaren
Pflanzenreste verlangen zu wollen. Das wenige Material, das aus den Erd-
schichten zutage gebracht wird, kann auch von den Spezialisten — wohl bes-
ser — erledigt werden. Es scheint jedoch, dali Verf. die iilteren tertiiiren
Planzen. die nach ihm subtropischen Charakters sind. deshalb be-
arbeitete, um Beweise fiir seine die klimatischen Verhiltnisse betreffende Auf-
fassung zu erhalten. .

Bei der Beschreibung der Fauna gebithrt natiirlich wieder den eoziinen
Formen der Vorrang. Aus der Trias werden Megaloden, aus dem Jura einige
Brachiopoden beschrieben, darunter «Rhinchonelle Hofmanni Bocka.» welche
jedoch nach Eiceexsauom-FravscHer und Hass-Bose?! in die Gattung Rhin-

1 Jahrb. d. k. k. geol. R.-A. Bd. 33. — Die Brachiop. v. Siidtirol u. Venetien.
Monogr. d. Gattung Rhynchonellina.
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chonelline GeMmELARO gehort. Von den aus der Kreide beschriebenen drei
Desmoceraten erwies sich . Kiliani als neu. Von den aus dem FKozin Dbe-
schriebenen Arten sind die folgenden neu: Anomia primaera DesH. sp. var.
obiruncata, Ostre«  Frechi, Exogyra perparcula, E. sphaeroidea, Congeria
Oppenhieimi, Lucina nana, Cytlierea tokodiensis, Cythereu vértesensis, Cythe-
rea pseudopetersi, Cytherea fornensis, Tellina ? baconicu. Pholudomya Léczyi.
AuBerdem werden noch einige neue Varietiiten Leschrieben. Die neuere FEin-
teilung der Nummuliten wird vom Verf. aufler acht gelassen, wohl nur aus
Bequemlichkeitsriicksichten. AuBlerdem ist er auch in der Zusammenstellung
der Synonymen nicht konsequent, insofern er einmal alle Synonymen an-
filhrt, ein andermal hingegen nur einige oder gar keine.

Mit den beschriebenen Formen der Eoziinschichten ist die Fauna der-
selben bei weitem nicht erschiopft. In der geologischen und palidontologischen
Universitiitssammlung Budapest befindet sich ein viel reicheres Material, und
auch Verf. selbst erwihnt, dafl er sich mit der Fauna der «Fornaer Schich-
ten» demniichst eingehend monographisch zu befassen gedenlkt,

Aus alldem geht hervor, dall sich Verf. mit grofler Fachkenntnis und
anerkennenswertem Fleill seiner Aufgabe entledigte. In seiner Arbeit gab er
eine Beschreibung des Vértesgebirges. wie sie der Geolog ebenso beniitzen
kann wie der Geograph; der grolitc Teil des Werkes enthiilt abgeschlossene
Tatsachen, die in ihren Hauptziigen schon heute als vollig festgelegt erscheinen
und die hoéchstens nur geringfigige Anderungen zulassen.

Ein besonderer Vorteil des Werkes liegt in der reichen Illustration des-
selben, welche die Opferwilligkeit der kon. ungar. Geologischen Reichsanstalt
begniigt. Vapisz
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(1) Jahresbericht der kyl. ungarischen Geologischen
Anstalt fir 1900.

(Ungarisch erschienen 1907, deutsch 1908.)

1. Jomann v. Biockn: Diveltionsbericht. S. 7—42.

Bei den detaillierten  Gebirgsaufnahmen wurden in diesem Jahre
290727 km? kartiert, agrogeologisch wurden 13063 km? aufuenommen, von
Dr. GaBrier 7. Liszro aber zwecks Untersuchung der Torf- und Moorgebiete
Ungarns 24,506°5 km? begangen. Nach den Sommeraufnahmen wurden noch
griflere Untersuchungen durchgefiithyt von Dr. Kaww v. Paep, der die Um-
gebung von Miskole aufnahm. und von Dr. Orrossr Kapié, der «ie Hohlen
der Umgebung von Miskole - - namentlich die Szeletahohle - durchforschte.
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2. Dr. Teeopor Posewirz: Die Umgebung von Zsdenyova (Szarvashdzay
im Komitat Bereg und das Glatzgebirge. S. 43 —49.

Die alteste Bildung des erstgenannten Gebietes ist das Eozin, welches
jedoch nur in vier kleineren Flecken zutage tritt. Sein Gesteinsmaterial ist
ein von Kalzitadern durchzogener Schiefer und stellenweise damit wechsel-
lagernder schwarzer Tonschiefer. Wichtiger ist das Oligozin, dessen unterer
nnd auch oberer Teil vorkommt. Ersterer wird von Mergel, Tonschiefer und
bankigen Sandsteinen vertreten, deren Schichten NW-lich streichen und bald
gegen NE, bald gegen SE ecinfallen. Das obere Oligoziin tritt als Magura-
sandstein auf.

Gelegentlich der Reambulation im Kalksteingebirge Glatz traf Verfasser
weiflen, dichten obertriassischen Kalk, rotliche Werfener Schiefer, kleinere
Porphyroid- und Dioritausbriiche an.

3. Dr. Trowas v. Szontaca: Die Geologic der Umgebung von Mezidd
wund Kreszulyo sowie des Hiiyellandes Ostlich von Belényes (Komitat
Bilar). 8. 50--55.

Das begangene Gebiet gehort zum Flufisystem der Fekete-Koros. Die
alteste Bildung ist oberpermischer, bisweilen konglomeratischer Sandstein,
stellenweise mit verwitterten Tonschiefereinlagerungen. Die Lagerungsverhilt-
nisse des hieranf folgenden fossilleeren untertriassischen Buntsandsteines sind
nicht geuau zu ermitteln, so dafl das Alter der Bildung nicht als genau fest-
gestellt betrachtet werden kann. Hierher gehort auch jener kristallinische weifie
Kalkstein, welcher im oberen Teile des Vale selulyj auftritt. Bildungen der
oberen Trias sind sandiger, glimmeriger, kalkiger Mergel und Eschiunokalk.
Die in der Umgebung von Kreszulva vorkommenden Sandsteine sind mit
Vorbehalt zum unteren Lias zn stellen; der obere Lias wird durch schwiirz-
lichen Kalkstein und Kalkmerszel vertreten. Dartiber folgt Malmkalkstein.
Kreide kommt sehr untergeordnet in der Form von unterkretazischen Konglo-
meraten vor. Paliiogen fehlt auf dem Gebiete, das unterste Tertiir repriisentie-
ren sarmatische Konglomerate. Zur pannonischen Stufe gehiren Tone, tonige
Mergel und Sandsteine, hier nnd da mit Lignitspuren. Dasx Diluvium bedeckt
in Gestalt von Ton und schotterigem Ton die Lehnen und oft auch dic
Hahen. Alluvial ist das Ansehwemmungsmaterial der Biiche. Von  Eruptiv-
gesteinen kommen Granit, Orthoklasquarzporphyr (an der Grenze der nnteren
Trias und des Perm?), Mikrogranit, Liparit und schlieflich ein dazitartiges

Gestein vor.

4. Dr. Jurius v. Szipkcziy: Uber meine im Biharergebirge wnd o
der Viegydsza im Juloe IHG vorgenomnenen  geoloyischen Ream-
ndationen. S. H56--77.

In diesemn Jahre wurden vom  Verfusser auf drei Gebieten Reambu-
lationen dwrcheefilhrt und zwar in der Umgebung von Petrosz, in der Um-
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gebung des Muntyele mare, sowie in der Gegend von Felsijad. Bei Petrosz
kommt im Vale mare Magnetit vor, und zwar immer an der Berithrung des
hier vorherrschenden Dakogranits mit dem tithonischen Marmor. Die N-Lehne
des Muntyele mare besteht aus Dazit, in der am Gipfel befindlichen Ver-
tiefung finden sich Rhyolithstiickchen, am SE-Saume der Vertiefung hingegen
tritt ein andesitartiges Gestein auf. In der Hauptmasse des Vlegydsza began-
nen die Eruptionen wahrscheinlich mit dem Awusbruche des andesitartigen
Dazit, worauf sofort die Rhyolitheruption folgte, wihrend der Dakogranit und
Dazit jinger ist. Von Sedimentgesteinen kommen permische Konglomerate,
oberkretazische Ablagerungen sowie diluvialer Ton und Sand vor.

5. Paur Rozrozsnik: Die geologischen Verhdaltnisse des sidlichen Teiles
des Bihargebirges zwischen Nagyhaludgy und Felsovidra, 8. 78—986.

Ober den Gneisen, welche nur untergeordnet vorkommen, folgen mit
grauen phyllitartigen Schiefern wechsellagernde Konglomerate und Sandsteine,
von welchen es hier auf Grund ihrer petrographischen Beschaftenheit gelang
nachzuweisen, dafl dieselben karbonisch sind. Eingelagert kommen auch
Porphyroide vor, Das Tithon wird durch Klippenkalke vertreten, welche hier
und da auch Spuren von Fossilien fithren. Diese Klippen treten unter unter-
kretazischen Schichten zutage, welche typisch in Gestalt von diinnbanki-
gen Kalksteinen ausgebildet sind. Bedeutender ist die Verbreitung der oberen
Kreide, welche hiiufig in der Form von Hippuritenkalken auftritt. Die post-
kretazischen Bildungen gehoren zur pannonischen Stufe, zum Diluvium
und Alluvium. Von vulkanischen Gesteinen werden der Porphyrit und
dessen Tuft, Granodiorite, Aplit, mikrogranitischer Liparit, Pyroxenandesittuft
ausfithrlich beschrieben. Der Bericht schliefit mit der Beschreibung der Erz-
vorkommen.

6. Dr. Karr, v. Paprp: Die geoloyischen Verhdltnisse der Umgrbing von
Viszha. 8. 97—109.

An dem Aufbaue des Gebietes nimmt hauptsichlich der Melaphyr,
dessen Brekzie und Tuft teil. In letzteren kommen nicht selten Quarzporphyr-
eruptionen vor und sehr hiufig sind auch liparit- und dazitartige Gesteine
zu beobachten, welche dem Zuge der Klippenkalke folgen. Auf die Klippen-
kalke folyt Karpathensandstein, dessen Lagerungsverhiltnisse sehr ver-
wickelt sind, indem der Sandstein hiufig zwischen den Melaphyrtuff und den
Klippenkalk eingefaltet erscheint.

7. Dr. Orrorar Kavic: Die yeologischen Verliilinisse des Berglandes
am linken Ufer dev Maros in der Umgeling von Tisza, Dobra
und Lapugy. 8. 103—110.

Zum Paliozoikum sind Kalkstein, Quarzit und Tonschiefer zu stellen ;
hierauf folgen Kreidesedimente, Sandsteine, Quarzitsandsteine und Ton-
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schiefer, doch ist die Verbreitung derselben untergeordnet. Eine grofere Rolie
spielt auf dem Gebiete das Mediterran, welches sich in unteren sandigen
Ton und in Leithakalk gliedert. Aus der Umgebung von Pénk fithrt Verfasser
auch eine griflere Fossilienliste an. Die pannonische Stufe wird durch
eisenhaltigen Schotter und gelben Sand vertreten. doch konnte das Alter
dieser Bildungen auf Grund von Fossilien nicht nachgewiesen werden. Zum
Diluvium gehort bohnerzfihrender Ton, die noch jingeren Bildungen --
wie die Terrassen von Gerend und Abucsa — sind altalluvial. Von Eruptiv-
gesteinen kommen Diabas, Andesit, sowie Tuff und Konglomerat des letz-
teren vor.

8. Dr. Franz Scmararzik: Die geologischen Verldlinisse der Umgebioy
von Ruszhabdanya. 8. 111—123.

Uber den kristallinischen Schiefern, die zur IL und III. Gruppe
gehéren, folgen unmittelbar Kreidesedimente, welche auf Grund der darin
sparlich vorkommenden Versteinernngen zur turonischen, campanischen und
danischen Stufe zu stellen sind. Letztere tritt besonders bei Ruszkabdnya in
den Vordergrund und es sind hier im Danien auch Kohlenfléze bekannt.
Von Eruptivgesteinen kommt in einzelnen Géngen, mehr untergeordnet
Melaphyr vor. Sein Alter konnte nicht bestimmt werden. soviel ist jedoch
gewif}, dall derselbe jiinger ist als die anderen Eruptivgesteine des Gebietes,
d. i. der aungitmikrolitische Porphyrit, die glasige, mit lockeren Aus-
wurfsprodukten (Asche) erfiillte Biotitlava und der Augit-(Amphibol-)
Porphyrit, deren Eruption in die obere Kreide zu stellen ist.

9. Dr. Moritz v. Pivry: Der westliche wund siidliche Teil des Gselrds-
gebirges. 8. 124—133.

Die iltesten Bildungen des aufgenommenen Gebietes sind mehr oder
weniger kristallinische Schiefer, die von Dr. Fr. Baron Norcsa jiingst als kar-
bonisch beschrieben wurden. Auch tithonische Klippenkalke kommen
vor, spielen jedoeh nur eine untergeordnete Rolle. Die Kreide konnte auf
Grund von Versteinerungen nachgewiesen werden. Diese Bildung kommt im
SW-lichen Teile des Gebietes vor und gliedert sich in Neokom und Ceno-
man; ersteres wird hauptsiichlich durch Tonschiefer und kalzitaderige Sand-
steine, letzteres durch helie diinnschichtige Mergel vertreten. Fine grofie Rolle
kommt auf dem begangenen Gebiete dem Mediterran zu; besonders miehtig
entwickelt ist die untere Partie desselben, Diesc besteht aus rotem Ton.
worauf ritlich-violetter Sand, Sandstein und Konglomerat folgt, wihrend die
Grenze gegen das obere Mediterran durch losen Sand bezeichnet wird. Den
obersten Schichten des unteren Mediterrans ist Liparittuff eingelagert. Zu
der auf das Mediterran folgenden sarmatischen Stufe gehéren Schotter
und schieferiger Ton mit Blattabdriicken. hierauf folgt fossilienfilhrender
Kalkstein. Das Diluvium wird durch einzelne Terrassen und den grifiten
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Teil der Kalktuffe vertreten. Das iilteste Eruptivgestein des Gebictes ist der
Porphyroid, der den angeblichen Karbonschichten eingelagert ist. Aufler-
dem kommt noch Augitporphyrit, Liparit (mediterran), Amphibol-
andesit, Dazit und Augitandesit vor.

10. Jurws Havravirs: Der geologische Baw dey Umgelinony von Szerdoa-
hely - Konea. S, 134—144.

Der S-liche Teil des Gebietes erscheint von kristallinischen Schie-
fern aufgebaut, welche zur II. Gruppe gehiren, Hierauf folgt obere Kreide,
welche aus Sandstein besteht. Die oberen Kreideschichten erstrecken sich am
FuBe des Hochgebirges, wihrend im Hiigellande die dlteste Bildung bereits
zum Mediterran gehort. Dieses ist stellenweise sichtbar den kristallinischen
Schiefern aufgelagert. Uber dem Mediterran folgt Tonmergel, dariiber aber
glimmeriger Sand, dem diinne. mehr tonige Schichten eingelagert sind. Im
Hangenden des Sandes ist bei Doburka blauer Ton zu beobachten. Die pan-
nonische Stufe ist als ziemlich michtige Schichtenfolge vertreten. Zu unterst
lagert fossilienfiilhrender gelber Ton. dariiber folgen in bedeutender Michtig-
keit sandige Sedimente, daun bliulicher Ton, schliefflich gelblicher Tommergel.

I4

11. Luowic Rorr v. Teweeo: Grologischer Baw des Siebenbirgischen
Beckens G dev Ungebung von Baldzsfalva. 8. 145—150.

Priitertiire Bildungen sind auf dem Gebiete nicht vorhanden. Die ilteste
Bildung ist das Mediterran. welches iiberwiegend aus schieferigen. harten
Tonmergeln besteht, in denen Dazittuffeinlagerungen vorkommen. Diese medi-
terranen Schichten filhren Reste von Suflwasserorganismen. Die sarmatische
Stufe wird durch Sand vertreten. welcher charakteristische Fossilien fithrt.
Die pannonische Stufe spielt anf dem begangenen Gebiete cine bedeu-
tende Rolle. Zu unterst lagert fossilienfithrender mergeliger Ton. iber welchem
schotteriger, Sandsteinkonkretionen fiahrender Sand. hieranf aber wieder mer-
geliger Ton folgt. Den pannonischen Schichten ist in einzelnen Partien
Augithypersthenandesittuff aufgelagert.

12. ANroN LaceNER: Bericht dber meine im Jule 1906 dwachyefahrte
geologische  Anfanahine in dem  Hocliyebivge bei Szissvdros und
KNudzsir. 8. 151—156,

Die kristallinischen Schiefer werden auf diesem Gebicete durch
Muskovit-Biotit-Glimmerschiefer, Gneisse und Amphibolite vertreten. Aulicrdem
kommen nur noch Eruptivgesteine, namentlich Serpentine, Granite, Por-
phyre und Pegmatite vor.
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13. Dr. Huco v. Bockr: Uber die geologische Detailaufunahme des in
der Umgebung von Nagyréeze, Jolsva und Nagysslabos gelegenen
Teiles des Szepes-Gomorer Erzgebirges. 8. 157—159.

Die am meisten verbreitete Bildung des Gebietes ist das Karbon,
welches nach oben zu unmerklich in das Perm ibergeht. Auch Trias kommt
vor, jedoch nur im S-lichen Teile des Gebietes.

14. Franz Boam: Reambulation zwischen Csetuek wund  Heneko.
S. 160—171.

Es gelang Verfasser nachzuweisen, dafl die von VieTor v. PAUER aus
den Gebieten des Na Ivadjo. Kivesvadjo und Saer als Schiefer beschriebenen
Gesteine Porphyroide sind und daB hingegen einzelne bisher fiir Porphyroide
gehaltene Gesteine — so auch dasjenige des Marchibelberges — als Schiefer und
Quarzite betrachtet werden miissen. Diese Bildungen sind unter karbonisch;

auflerdem kommt anf dem Gebiete nur oberes Karbon und Perm. sowie
Alluvium vor,

15. Henrice Horusrrzry: Geologische wund bodenkundliche Beschrei-
bung des westlichen Teiles des ungarischen kleinen Alféld. 8. 172—186.

Aus dem geologischen Abschnitt geht hervor, dafl das Gebiet aus Granit
und Diorit. aus pannonischen Sedimenten. fraglichem levantinischen Schotter,
Diluvium und Alluvium aufgebaut ist. Im bodenkundlichen Teile findet sich,
nach Beschreibung des Kopeckischen Bodenaushebungsapparates, die Zusammen-
fassung der Ergebnisse der physikalischen Untersuchung von vier Boden-
arten (alluvialem kalkigem schlammigen Sand, kalkigem sandigem Schlamm,
diluvialem LandléB und schlieBlich einer Bodenart, welche zwischen dem
Land- und Sumpflof steht). Von Bodenarten kommen auf dem Gebiete vor:
lings der kleinen und grofien Donaun Vdlyog mit Anschwemmungssehlamm
im Untergrund. welchem wieder Schotter unterlagert. Auf der Insel Csallo-
koz herrscht eine humose. tonige Bodenart vor. Der Sur bei Szentgyorgy ist
ein torfiges Moorgebiet; hier findet sich Moorboden. An den Lehnen
des Gebirges kommen schliefilich Lo fflecken vor mit kalkigem Vilyog-
oberboden.

16. Dr. Aurer Lirra: Geologische Notizen «us dem Gerecseqebirge und
dessen Umgebung. S, 187—202,

Von den das Gebiet aufbauenden Gesteinen hat der obertriassische Do-
lomit und Dachsteinkalk in bodenbildender Beziehung nur geringe Bedeutung.
Noch unbedentender ist in dieser Hinsicht der Liaskalk sowie der Neokom-
sandstein. Letzterer verwittert zu rotem Ton. Die tonigen Schichten des
Eozan liefern einen bindigen Tonboden. die sandigen hingegen Sandober-
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boden. Die Oligozinschichten verwittern bald zu Ton, bald zu einem losen,
grauen, etwas schotterigen Sand. je nachdem sie aus Ton oder Sandstein
bestehen. Wichtig ist die bodenbildende Rolle der pannonischen Schichten.
Diese Schichten liefern meist einen schotterigen Sandboden, hier und da
kommt aber auch schotteriger sandiger Ton vor. Im Unterboden ist bindiger
Ton vorhanden.

17. EuericH TmMgré6: Agrogeolugische Notizen aus der Umgebung von
Budapest. 8. 205—213.

a) Die Umgebung von Budapest—RKerepes—Dwnakesz. Die dlteste Bildung
des Gebietes ist das untere Mediterran, das jedoch in bodenbildender Be-
ziehung wenig Bedeutung besitzt. Der schotterige Kalk und die hirteren Kalk-.
d. i. Celleporenbiinke liefern einen braunen. sandigen Tonboden mit Stein-
trimmern, Der Pyroxenandesittuff verwittert zu eisenhaltigem. tonigem Sand,
gelblichem sandigem Ton und grandigem Nyirok. Der Oberboden der panno-
nischen Schichten ist ein toniger. bezw. kalkiger und sandiger Vilyog. Hier
und da. besonders auf bewaldeten Gebieten kommt auch roter Ton vor. Eine
viel groflere Verbreitung als die angefiilhrten Bildungen weist der diluviale
Sand und Schotter auf.

b) Das Besitzliin Macsa des kgl. wngar. Krongutes. Mit der Aufnahme
dieses Besitzes beginnt die agrogeologische Erforschung der an das Gebiet
anstofenden Krongiiter. Am Aufbaue des Gebietes beteiligen sich Pyroxen-
andesit, dessen Tuff, pannonische Sedimente, Diluvium und Alluvium. Das
Verwitterungsprodukt des Andesits ist Nyirok. Die pannonischen Schichten
liefern bald roten Tonboden, bald kalkigen. sandigen Vélvog, je nachdem sich
tonige oder sandige Schichten an der Oberfliche befinden. Der Oberboden
des diluvialen Lisses schlieflich ist toniger oder sandiger Vilvog. oder aber
vélvogartiger Sand.

18. WiLBeLM GULL: Agrogeologische Notizen aus dene Gebicte zwischien
Irsa. Cegléd und Orkény. S. 214—9235.

Die alteste Bildung des Gebietes ist pannonischer Ton, der jedoch nur
auf Grund petrographischer Analogien zu dieser Stufe gestellt werden kann.
Diese Bildung wird von diluvialem, grauem und rotem Ton iiberlagert, woranf
roter und gelber Sand folgt. Das ganze wird von LdB bedeckt. Dieser Lol
ist am Rande des Riickens von Ceglédbercel, wo das Wasser von den tiefer
gelegenen Stellen keinen Abflufl hatte, sodahaltig. AuBerdem ist auch LoS-
lehm schr verbreitet, auf welchem sich die aus Flugsand bestehenden Hiigel-
ziige erheben. Die ilteste bodenbildende Ablagerung ist der rote Saud. dessen
Oberboden eisenhaltiger Sand ist. Der tonige Liéf gibt hindigen Sandober-
boden. der sodahaltige Lif hingegen sodahaltigen sandigen Vidlvog. Der
Oberboden des Flugsandes ist hellbrauner Sand. SchlicBlich kommt auch
Moorhoden vor. sowie in der Umgcebung von Cegléd toniger Torf.
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19. Perer Treirz: DBericht iber die agrogeoloyiselie  Aufnaline im
Jalore 1900, 8. 226—234.

In der Gemarkung von Martonos und Magyarkanizsa kommen dreierlei
Bodenarten vor. Am meisten verbreitet ist altalluvialer Lol dessen Material
aus cinzelnen alten, von N kommenden Nebenflissen der Tisza ausgeweht
wurde. Die ilteste Bodenart ist diluvialer Lof. welcher die Hochebene von
Teleeske bedeckt. der jinuste der Anschwenumungsboden der Tisza, groliten-
teils toniger Anschwemmungsschlamm und Wiesenton.

90. Viemos Irvks: Deiiige zur Geologic des Gebictes zwischen dem
RKissujo- und dem Bualogbache tm Kondtate Gomér. S. 235—246.

Das Gebiet gehort zum Gomor Szepeser Erzgebirge, der Granitkern des Ge-
birges entfillt jedoch nicht auf das Gebiet, so dali sich hier nur Karbon, Perm,
Trias und tertiiire Sedimente. ferner Diorit, Serpentin und Hypersthenaugitandesit
findet, wihrend Granit nur untergeordnet vorkommt. Das Karbon ist haupt-
siehlich in der Form von Tonschicfern. graphitischen Schiefern. Sandsteinen und
Kalkstcinen ausgebildet. Perm kommt hauptsichlich in der Umgcebung von Bo-
roszuok vor, wo es durch Quarzsandsteine vertreten ist. Die Trias bedeckt in
der Form von Werfener Schiefern einen groficn Teil des Gebietes; diese
Bildung fihrt stellenweise auch Fossilien. Dice paliogenen Gesteine erschei-
nen aus Trimmern der permischen und triassischen Sedimente aufgebaut ;
aus der mitgeteilten kurzen Fossilliste geurteilt. scheinen sie unterrbartonischen
Alters zu scin. Hierauf folgt Ton. Quarzschotter und Sand. welche vom Ver-
fasser fiir plioziin und diluvial gehulten werden. wenngleich ihr Alter
auf Grund von Fossilien nicht genau zu crnitteln war.

921, Dr. GasrieL v. LiszrLo und Dr. Kovomax Ewmszr: Bericht tiber die
Torf- und Moorforsclomgen im Jahre 106G, S. 247—269.

In diesem Jahre wurden die Torfe der Komitate Esztergom, Pozsony,
Nyitra, Fejér. Veszprém. Zala und teilweise Somogy untersucht. Im vor-
liegenden Berichte wird eine eingehende Beschreibung des «Nagyrét» im
Komitat Esztergom. des «Surs. sowie des Moores von Németgurab-Pusztafodémes
(Komitat Pozsony), der Torfgebiete der Insel Csallokiz. des «Sdrrét» im Ko-
mitat Fejér. der Moore im Komitat Zala (Moore von Tihany u. s. w), sowie
der Torfmoore der Komitate Zala und Somogy gegeben. Als Absehlufl ist
dem Berichte eine Tabelle der chemischen und physikalischen Daten der
Torfe beigefiigt. v

(2.) v. Léczy, Dr. Luowic. Meyfigyelések « Keleli Himaldjdban. Fold-
rajzi Kozlemények XXXV, kot. 6—7. fizet. (Beobuaclitungen im dst-
lichen Himalayu. Abrégé Bd. XXXV, Heft 6—7.)

Als Mitglied der Szécmenvischen Expedition verbrachte v. Loczy 1878
zehn Tage im ostlichen Himalaya. Uber diesen Ausflug berichtet die obige Ab-
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handlung, in der iber die geographischen und geologischen Originalbeobach-
tungen des Verfassers berichtet wird. Far uns ist nun zunichst der vierte Teil
der Studie von Interesse, in welchem v. Loczy seine geologischen und tek-
tonischen Beobachtungen zusammenfafit. Nach seinen Ermittelungen sind die
hochsten Erhebungen der Erde vom Fulle des Himalaya iiber Sikkim bis zum
Hochland von Tibet (mit den iiltesten beginnend) aus folgenden Bildungen
aufgebaut:

1. Die Gneis-Granitgruppe  erstreckt sich in S—N-licher Richtung in
120 km Breite; es ist dies von Kursiong tiber Dardschiling und den Singalila-
Kamm und von Kalimpung iiber den Cola-Kamm eine zusammenhingende
Masse bis zum orographischen Hauptkamm des Himalaya und der Tibeter
Wasserscheide des Tistaflusses.

2. Dic groben Quarzite, phyllitischen, kupfererzfiihrenden Schiefertone
der paldozoischen oder kanbrischen Daling-Schichtenfolye und endlich Phyl-
lite die stel.enweise in Glimerschiefer ibergehen.

3. In der triassischen Dumudu-Schichtengruppe kommen in der Umnm-
gebung von Punkabarri, am Fufle des Dardschilinger Himalaya, Sandsteine,
kohliger Tonschiefer, Konglomerate und dinne Kupferlager vor.

4. Die am Fule des Butaner Himalaya auftretende Baxa-Schichtengruppe
beriihrt das Gebiet des Dardschiling nur mit ihrem W-Ende. Das Hauptglied
dieser Gruppe ist ein michtiger Dolomit, dem sich bunte Tonschiefer und
weilfle Quarzitlager anschliefien.

5. Tertiire Schichten folgen dem Fufle des Himalaya an beiden Ufern
des Tistaflusses in weiter Verbreitung. Hierher sind weiche Sandsteine mit
dinnen Braunkohlenflézen zu stellen. Dic am I'ulle des Himalava entwickelte
Gruppe der Siwalik-Schichten ist miozdn und terrestrisch (Sifiwasserbildung).

Sehr verschieden von all diesen Gesteinen ist die jenseits der Granit-
riesen des Himalaya sich erstreckende Schichtengruppe, d. i. das Tibetaner
Hochland, die aus marinen (karbonischen, permischen, triassischen, juras-
sischien, kretazischen und eozinen) fossilienreichen Gesteinen aufgebaut er-
scheint, withrend die Gesteine der am Fulle des Himalaya auftretenden Gruppe
grofitenteils, metamorph, fossilleer und ihre triassischen und tertiiiven Sedi-
mente kontinentalen Ursprungs sind.

Demnach konnen also im éstlichen Himalaya zwei Fazies unterschieden
werden, u. z.: 1. diejenigze am Iufle des Himalaya. d. i. die der Indischen
Halbinsel; 2. die Tibetaner Transgression.

E-lich vom Tistaflusse gelangt die indische terrestrische Fazies in die
Nachbarschaft der Tibetaner marinen Fazies.

Die Hauptperiode der grofien Faltung des Himalaya und der hinter-
indischen Gebirgsketten wird durch die durch das SE-liche Asien dahin-
ziehende mezozoische Flyschzone bezeiclinet.

Die 1878 vom Verfasser gemachte Beobachtung, wonuch die Tektonik
nur durch eine riesige Schichteniberschiebung, d. i. eine uberkippte Anti-
klinale zu erkliren sei, wobel der Gneis in einer Breite von 25 km jiingere
Schichten bedeckt — wie er dies auch in der Fachsitzung der Ungar. Geolo-
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gischen Gesellschaft am 2. Mai 1883 vorgetragen hat?! — wurde durch die
seither bewerkstelligten Untersuchungen im vollen Mafle gerechtfertigt, indem
es heute auBler Zweifel steht, daB} der Gneis von Sikkin in einer Breite von
65—75 km den jingeren mectamorphen Schiefern von Daling aufgelagert ist.

Dies wiren in grollen Ziigen (die hauptsichlichsten geologischen Ergeb-
nisse der Studien v. Loczys. Die Abhandlung ist mit einigen guten Profilen,
einer geologischen Kartenskizze und einer -— leider sehr schlecht reprodu-
zierten — farbigen geologischen Karte des zwischen den Dardschiling, Butan,
Sikkin und Tibet entfallenden Grenzenwinkels im MafBstabe 1 : 250,000 versehen.

—s.

(3.) Gupinvi, Karn. Auszhrdlia arlézi hitjai. Foldrajzi Kézlemények
XXXV, két. 8. fiiz. 341—349. 1. (Die artesischen Brunnen -lustra-
liens. Abrégé Bd. XXXV, Heft 8, S. 131—133.)

Unser in Australien lebender vorziiglicher Landsmann gibt in dieser
schon illustrierten kleinen Abhandlung ecin iiberaus interessantes Bild der
dortigen artesischen Brunnen und der damit in Verbindung stehenden Wasser-
versorgungsverhiltnisse. Der erste artesische Brunnen wurde in Australien
1880 gebohrt und seitdem ist die Zall der Brunnen auf iber Tausend gestie-
gen. Iiervon entfallen allein auf Queensland 620 in Gebrauch stehende arte-
sische Brunnen, deren mittlerc Tiefe 400 m, der durchschnittliche Wasser-
reichtum aber 29,450 Hektoliter tiglich betrigt. In diesem Staate befindet sich
bei Bimerah der tiefste artesische Brunnen Australiens (1564 m), dessen
Wasser cine Temperatur von 58 © C Desitzt.

In New South Wales gibt es 350 artesische Brunnen; der tiefste (bei
Dolgetty) hat eine Tiefe von 1266 m und gibt tiglich 30,000 hl Wasser. Es
gibt jedoch auch einen solchen (bei Kenmare), aus welchem tiiglich 92,000 hl
Wasser hervorsprudeln.

Das Gebiet des Staates Viectoria, sowie der S-lichste Teil von Sid-
australien liegt bereits auBlerhalb dem grofien Becken der artesischen Brunmen
und die hier niedergetenften Brunnen geben kaum aufsteigendes Wasser.
Auch lings den Eisenbahnen wurden 44 artesische Brunnen gebohrt: jedoch
auch von diesen geben nur wenige aufsteigendes Wasser.

In Sidaustralien kommen die wasserreichsten artesischen Brunnen im
Becken des Eyre-Sees vor. Hier enthiilt das artesische Wasser iiberall be-
triichtliche Mengen von Kochsalz und kohlensaurem Natron.

Das grobe Becken der artesischen Brunnen ist das durch die am IE- und
W-Rand des Kontinents sich erhebende Gebirgskette und den mittelaustrali-
sclien Anhodhen umsitumte Gebiet, Die Basis der Brunnenbecken besteht aberall
aus Granit, auf dem in 30—200 m Michtigkeit feinkérniger Jurasandstein
Iagert. Dieser Sandstein ist die wasserleitende Schicht der australischen arte-

1 Féldtani Kézlony, Bd. XIII, S. 270—272.
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sischen Brunnen. Der Sandstein wird von hartem, wasserundurchlissigem,
blavem Tone iberlagert.

Verf. weist auf den Umstand hin, dal die Wasseraufnahmsfihigkeit des
Bodens in Australien viel geringer, die Intensitit der Verdunstung aber viel
grofler ist, als man friher annahm. Die bisherigen Beobachtungen wiesen
nach, daB die Menge des jiahrlich einsickernden Wassers hedeutend geringer
ist als jene Wassermenge, die in derselben Zeit von den artesischen Brunnen
Australiens geliefert wird. Die Temperatur des aufsteigenden Wassers ist hoher,
als sie der Tiefe der Brunnen entsprechend sein sollte. auch ist das Wasser
nicht konstant, sondern weist periodische Schwankungen auf. Alldies schliefit
nach Grecory aus, dafl das Wasser einfach durch hydrostatischen Druck
emporgetrieben werde und weist darauf hin, dafl die durch artesische Bohrun-
gen zutage gebrachten Wasser plutonischen Ursprunges sind und daf ihr
Emporsteigen, sowie dessen Heftigkeit durch Gase, Wasserdampt und kom-
primierte Luft verursacht wird. — s

(4.) v. Lozinsky, WaLery Ritter. A podoliai palaeozvikus horszt vilgyet-
nek tulmelyitise. Foldr. Kozl XXXVI. kot. 5. fiz. 196—201. 1
(Uber die Ubertiefung der Tiler des paliozoischen Horsles von
Podolien. Abrégée Bd. XXXVI. Heft 3.

Verf. beobachtete an allen Wasserliufen des paldozoischen Horstes von
Podolien die Erscheinung, daff das Gefillle der Wasser von der Quelle bis zur
Miindung bestindig zunimmt und daff die grofite Zunahme des Gefilles an
einer Stelle erfolgt, wo sich die Wasserliiufe in die aus devonischen und
silurischen Schichten (Tone mit eingelagerten Sandsteinbanken und Kallksteinen)
aufgebaute Basis einzuschneiden beginnen.

Verf. gelangt an der Hand seiner Beobachtungen zu dem Schlusse, daf
die Ubertiefung der Tiler kein eigentimliches Merkmal der ehemals ver-
gletscherten Gebiete ist. — wie dies PeExck von den ibertieften Alpentilern
behauptet — sondern dafi diese Erscheinung auch eine Folge der Erosion
des Flulwussers sein kénnte.

Die ibertieften Tiler von Podolien sind nach ihm alse Folgen der im
Plioziin begonnenen und im dlteren Diluvinm thren Hohepunkt errveichten
Erosion. In dieser letzteren, zweiten Phase der Erosion bildeten sich die
engen, kanonartigen Bette und damals entwickelten sich im allgemeinen die
heute zu beobachtenden Gefiillsverhiltnisse. — 5.

(5.) GorsaNovié-KrampBerGeEr, Dr. Karr. El rolt-e jegesedve « zugrebi
hegység ¢s hogyan lelelkezett a zayrebi lerrasz? Foldr. Kozlem.
XXXVI kot 3. fiiz. 87—97. L. (War dus Gebirge von  Zayrel
vergletschert, und wie entstand die Terrasse von Zagrel? Abrégé,
Bd. XXXVI, Heft 3.

Verf, stellt PiLar gegentiber eine chemalige Vergletscherung des Gebir-
ges von Zagreb in Abrede, und hilt die Terrasse von Zagreb nicht fiir eine
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glaziale Bildung, sondern fir das Produkt cines an der S-Lehne des Gebirges
einst vorhanden gewesenen postplioziinen Sees sowie damaliger Fliisse, welches
von unten mnach oben anwuchs. Die beiden von Pirar zur Bestitigung der
Vereisung angefithrten stirksten Beweise — d. i. die in dem Tone der Ter-
rasse vorhandenen scharfen Quarzstiicke, die nach ihm nicht durch Flufwasser
dahingeschwemmt werden koonten, und die von ihm fir durch Gletscher
geritzt betrachteten Kalksteine und Quarzsticke — konnen nach den Beobach-
tungen von Gowrsanovic nicht bestehen. Verf. weist nimlich nach, daf die im
Ton der Terrasse hiufig vorkommenden scharfen, eckigen Steine gerade infolge
der Erosion und Denudation nus den die Basis der Terrasse bildenden paliio-
zoischen Ton und Grinschiefern herauswitterten; die Gesleinstiicke mit den
nach Pirsr Gletscherritzen entsprechenden Furchen sind nichts anderes, als
gefaltete und infolge des groBen Druckes an ihrer Oberfliche metamorphisierte
(scheingeschichtete) Kalksteine. oder nachtriiglich mit Kiesclsiure infiltrierte
und auf diese Weise struktruiert gewordene Kalksteinstiicke, Quarzstiicke, bezw.
Ausfiillungen von Ton- und Griinschieferhohiungen. In letzterem Falle kann
die Furchung auf sekundire Verschieferung zurickgefihrt werden.

Auf Grund alldessen weist Verf, darauf hin. dafi die Theorie der Ver-
gletscherung des Gebirges von Zagreb vullstindig unbegriindet ist, umso-
mehr als in diesem Gebirge die zur Vergletscherung noétige orographische und
meteorologische Grundbedingung, die Hohe, bestindig fehlte. Die Hauptursache
der Entstehung der Terrasse von Zagreb ist aber nach ihm in postplioziinen,
stehenden und fliefenden Gewissern zu suchen. Die Ablagerung der Schichten
der Terrasse erfolgte nach der Erhebung des Gebirgskorpers. w. z. lings jener
Bruchlinien, die an der S-Lehne des Gebirges in WSW—ENE-licher Richtung
dahinziehen. Demnach ist die Terrasse von Zagreb nach ihm in die Gruppe
der tektonischen Terrassen zu stellen. — s

(6.) v. MereLy. L. Prospaloaa juts us (Nleg), a mai spalaxol plioeaen-
kot ése. Math. és Termtud. Kozl. XXN. k. 2. sz. 1908. DProspalax
priseus (NHRG.. die pliozdne Ntanoform der hew-igen Spalwrearten.
Ann, Hist. Nat. Musei Nationalis Hungavici. Vol. VI, 1908, I, S. 305—316.

Indem sich Verf. mit der Phylegenie der Sperlaaarten befalit, wiithlt
er die vom Chefgeologen weil. Dr. K. Horvaxy am Nagvharsinyer Berge bei
Villdny gesammelte und von dem seither ebenfalls verstorbenen Prof. Nenrixe
als Spaluwe priscus beschriebene Art als Ausgangs<punkt.

Seine anatomischen und phylogenctischen Untersuchungen iberzengten
den Verfasser davon. dafl der heute in Aevpten, Puliistina und Syrien lebende
Spalax Ehvenberyi NHRrG.,, welcher von allen lebenden Spalaxarten den cin-
fachsten Organismus aufweist. ein direkter Nachkomme des ungurischen Pro-
spulax ist. Der Prospalax kommt aufler dem Nagvharsinyer Berge auch in der
Knochenbrekzie von Beremend vor, wo er 1904 vom Verf sclbst in Gesell-
schaft einer neuen. noch nichi beschriebenen Spalaxart gesammelt wurde.
In dieser Brekzie kommen aufler dem Prospalax noch mehrere vollstindig
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ausgestorbene Gattungen vor, von welchen der 1847 von Perény: gesammelte
und 1898 von Neurine beschriebene Dolonys Milleri und eine 1904 von
Merery entdeckte neue Dolomysart besonders interessant sind. Die nichsten
Verwandten der Gattung Dolomys, die Genera Phenacommys und Fiber leben
heute nur noch im borealen Nordamerika. Eine in der Knochenbrekzie von
Beremend entdeckte, der Gattung Doloniys iihnliche, von Newron als Arvicolu
interiiedius beschriebene, von NEHRING aber in die Gattung Phenaconys ge-
stellte Nagerart aber gelangte aus dem als pliozin bekannten «Forest Bed»
in England (Norfolk und Suffolk) zutage. Wenn man aullerdem in Betracht
zieht, daf} die aus pleistozinen Schichten bekannten Spalaxarten — u. z. der
russische Spalux diluvii Norpum., der siidostungarische, noch auf eine Beschrei-
bung seitens des Autors harrende neue Spulex antiquus, sowie der in einer
Hohle des Libanongebirges gefundene und von NEBRING beschriebene Spalax
Fritschi — alle echte Spulaxe sind und eine dem Prospulax dhnliche Form
aus pleistozdnen Schichten nirgends bekannt wurde. erscheint es unzweifelhaft.
daB der Prospalux und die Knochenbrekzie von Beremend pliozin ist. u. z.
jedenfalls in einen spiteren Abschnitt dieses Alters gehort, da die nordlichen
Tiere zwar auch noch in Sidungarn lebten. jedoch auch schon die newen
Einwanderungen von S her begonnen hatten. Zu dieser Zeit konnten sich
irgendwo in Palistina als Nachkommen des Prospalax schon echte Spalaxe
entwickelt haben. wahrend dieselben nach Ungarn erst viel spiter in einem
trockenen Abschnitt der pleistoziinen Periode gelangen konnten. — s

(7.) Lovassy, Dr. AvLexanDER: A leszlhelyi Héviz tropihus {indérrozsdi.
A Balaton tudom. tanulm. eredm. 9. kot II. rész; a 2. szakasz
fiigueléke. (Die tropischen Seerosen des Héviz bei Keszthely. Er-
gebnisse der wissensch. Erforsch. des Balatonsees. 2. Bd., II. Teil.
Anhang des 2. Abschnittes.) Budapest, 1908.

Verf. befaBit sich in einer ausfiihrlichen Abhandlung mit den tropisclien
Seerosen des Héviz bei Keszthely. Nach der anatomischen Beschreibung folgt
die Behandlung des ehemaligen Vorkommens des dgvptischen weilien Lotus
in Ungarn, wobei Verfasser zu dem als Kerner-Staup-Kormosschen Auffas-
sung bekannten Resultate gelangt. Demnach ist es nimlich zweifellos, daf} das
Vorkommen der Nywmphaea lotus L. in Piispokfiirdd weder als Werk von
Menschenhand. noch als eine Ubertragung von Végeln zu betrachten ist, son-
dern daf} diese Art dort ein Relikt aus dem Tertiir darstellt. Im weiteren
behandelt Verf. die mit N. lofus und anderen tropischen Nymphaaceen unter-
nommenen Verpflanzungsexperimente. — &

(8.) Giricr, Grorc: Leilfossilicn. Ein Hilfsbuch zum Bestimmen von
Versteinerungen bei geologischen Arbeiten in der Sammlung und im
Felde. Erste Lieferung : Kanibrivm wnd Silur. S. 1-—95. Mit 28 Tafeln ;
Berlin, 1908 (M. 14°80).

Im ungarischen Text eingehend hesprochen. — =~



MITTEILUNGEN AUS DEN FACHSITZUNGEN DER UNGARISCHEN
GEOLOGISCHEN GESELLSCHAFT.

— A, Jinner 1909.

1. In Vertretung des Prisidenten Dr. ANTon KocH eriffnete der zweite Pri-
sident Dr. Franz ScHaFarzik die Sitzung mit folgenden Worten:

«Bevor wir zur Tagesordnung der heutigen Sitzung iibergehen, sei es mir
gestattet mit einigen Worten jener schrecklichen Erdbebenkatastrophe zu gedenken,
welche in den letzten Tagen des soeben verflossenen Jahres (am 28, Dezember 5"
20™ morgens) die blithenden Gestade der Meerenge von Messina verwiistet hat.
Vor allem anderen erlaube ich mir den Antrag zu stellen, dafl die Ungarische
Geologische Gesellschaft aus ihrer heutigen Sitzung ihren ita-
lienischen Kollegengegeniiberibrerinnigen Sympathieund ihrem
tiefgefithlten Beileide Ausdruck verleihe aus Anlafl jenes elementaren
Unglickes, von dem die italienische Nation vor einigen Tagen in Sizilien und
Calabrien so hart betroffen wurde.»

Nach einer kurzen Reassumierung der aus der Tagespresse bekannt gewor-
denen AuBerlichkeiten dieses Erdbebens, bei dem mehr als 100,000 Personen ihr
Leben eingebiiBt haben, besprach der Vortragende die geologischen Elemente dicses
Falles, soweit sich dieselben in diesem DMomente tberblicken lassen, in kurzen
Ziigen folgendermalflen :

Der Charakter dieses Erdbebens ist ein tektonischer, worauf man einer-
seits aus dem Umstande schlieffen kann, daf alle in der Nihe befindlichen Vulkane
sich zur Zeit im Zustande der Ruhe befanden, andererscits aber aus der Lage des
zentralen Teiles des pleistoseisten Gebietes. Auf Grund der geologischen Karte und
der geologischen Profile, die vom Corpo reale delle ingenieri minieri von Sizilien und
den benachbarten Teilen von Calabrien angefertict und dem Werke L. BaLbaccis
iiber dio Geologie von Sizilien beigelegt worden ist. kann im Kanale von Messina
auf eine eminente Grabenversenkung geschlossen werden. Die daselbst teilweise von
E. CorTEsE, teils von W. H. HoBBs 1n seiner tektonisch so hochwichtigen Arbeit Gber
das calabresische Erdbeben im Jahre 1905 nachgewiesenen und den vom Vortra-
genden weiters supponierten Bruchlinien zichen jedenfalls in bedeutcndere Tiofe und
begrenzen daselbst gewill eine Anzahl von Schollen, die, wenn sie in ihrem Gleich-
gewichte gestort werden, als vollkommon geeignct erachtet werden miissen, um ein
tektonisches Krdbeben erzeugen zu koénnen. Die eigentliche Grundursache meint
der Vortragende in jenen plutounischen Tiefen annehmen zu diirfen, wic sie in letz-
terer Zoit bereits in mehreren Fillen auf Grund geophysischer Berechnungen ge-
wonnen worden sind. Aus grofier Ticfe wag auch in diesem Falle die erste Stofi-
welle ausgegangen sein, nimlich diejenige. die auch in Budapest von den Seismo-
graphen aufgefangen worden ist, wohingegen die weiteren aus unzihligen schwii-
cheren oder stirkeren Stollen bestehende Reihe von Bewegungen auf eine seismisch
erregte. jedoch in weit niher zur Erdoberfliche geriickte tektonisch gestorte Zone
zuriickgefuhrt werden konnte. Auf diese Weise suchte der Vortragende den schein-
baren Widerspruch zwischen dem Begriffe eines tektonischen Bebens mit den durch
geophysikalische Beobachtungen unliugbar nachgewiesenen tiefgelegenen Zentren
in plutonischen Regionen zu iiberbriicken. Es wiire demnach eine in méaBiger Tiefe
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unter dem Epizentrum gelegene und tektonisch zum Erdbeben veranlagte Region
als eine Relaisstation ersten Ranges zu betrachten. Die Ausfiihrnngen des Vor-
tragenden gipfelten in dem Satze, dal einc aus abyssischer Tiefe ausge-
hende Erschiitterung sich auf der Oberfliche als Erdbeben blof}
durch die Klippen und Klappen der iiber ihr befindlichen tektoni-
schen Region zu dullern vermag, in Akkorden die von ihnen vorge-
zeichnet und durch sie vermehrt werden. Der Vortragende brachte sclilief-
lich diese Beziehung in einem schematischen Bilde auch graphisch zur Anschauung.
(Ausfiihrlichier und mit mehreren Illustrationen ausgestattet erschien dieser Vor-
trag im 3-ten Hefte am 1. Februar 1909 des Természettudomanyi Kozlény, der
Zeitschrift der Kon. Ungarischen Gesellschaft zur Verbreitung naturwissenschaft-
licher Kenntnisse, Budapest.)

2. Dr. KarL ZiMAnyr legte seine Abhandlung tber Burytkristalle von Sajé-
haza (frither Nadabula, Komitat Goémér) vor. (Siehe dieses Heft Seite 106—109,)

3. Dr. Franz Baron Norcsa besprach die Angelegenheit des N-lich vom
Marosflusse auftretenden Danien. Vor allem bezweif:lt er die Zugehdorigkeit jener
bei Algydgy auftretenden roten Sandsteine zum Danien, in welchen Dr. M. v. PALFY
Trigonien gefunden hat. Stellen wir den marinen Charakter dieser Schichten der
bekannten Siillwasserfazies des Danitn gegeniiber und ziehen wir in Anbetracht,
daBl bei Olahpian unter den Mergeln des Rotomagien ebenfalls rote Sandsteine und
Konglomerate auftreten, so glaubt Br. Norcsa hier auf Cenoman schlieffien zu dir-
fen. Den von Gv. v. Haravirs 1905 getanen Ausspruch, daB die bei Lamkerék
gefundenen Knochenstiicke unbestimmbar wiren, wies Br. Novrcsa cntschieden
zuriick und wicderholte L. Rotu v. TELreD gegentiber, dafl die bei Borberek in
situ an urspriinglicher Lagerstitte vorkommenden, vorziglich erhaltenen Dino-
saurierknochen die Zugehorigkeit des dortigen roten Tones und Konglomerats zum
Danien jeden Zweifel ausschlieflend beweisen. Besonders hob Br. Nopcsa hervor,
dal diese Schichten mit den bei Lamkerék ebenfalls Dinosaurierknochen filhrenden
Schichten identisch sind und betonte die tertiiiren Fundorte v. RorHs vor Augen
haltend, daB die bisher sicher bekannten Oligoziinfossilien N-lich von Gyulafehérvar
an beiden Marosufern vorkommen, wihrend S-lich von Gyulafehérvar, ebenfalls zu
heiden Seiten des Marosflusses auch  Schichten des Danien vorhanden sind.
Br. Nopcsa erblickt die Schwierigkeit bei der Lésung dieser Frage darin, dafl auf
diesem Gebiete offenbar zwei bunte Ton- und Konglomeratselbichten auftreten, deren
Fazies schon deshalb die gleiche ist. da die Ausbildung sowohl der Sedimente des
Danien wie des Oligozin durch wahrscheinlich gleiche physikalische Vorhiiltnisse
beeinflufit wurde. Jene Limmmen und Helici. die L. v. Rorm E-lich von Gyula-
fehérvar gesammelt hat, wurden von Br. Norcsa nur deshalb erwihnt, weil sie an
die bei Szentpéterfalva vorkommenden Mollusken erinnern, worauf er jedoch
keinerlet Gewicht legen mochte.

Lupwic Rora v. TELreD hebt in seiner Entgegnung vor allem aufs ncue
hervor, dafi die aus rotem Ton, weiflem Sand, losem Sandstein und Konglomerat
bestehenden Sichten im N bei Magyarigen aufzutreten beginnen, wo sic konkordant
unmittelbar unter den Leithakalk einfallen und durch Cyrena semistriata, Potami-
des margaritaceum n. a. m. gekennzeichnet sind. Von hier setzen sie sich einer-
seits gegen E im inselartigen Sird—Borbinder Hiigelzuge, dic hier auftretenden
kleinen Nummulitenkalkklippen verdeckend und (in der Ordégszoros) zahlreiche
Exemplare von Ostrea aginensis fihrend, auch auf das linke Marosuler hiniiber-

Foidtari Kozlony. XXXXI. Lot 1004 9
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greifend frt; anderseits lassen sie sich S-lich von Magyarigen und dem Ompoly-
tale den turonischen und weiterhin senonischen Schichten des Gebirges auflagernd
in einer breiten, S-lich von Poklos sich plotzlich verschmilernden Zone bis Bor-
berek verfolgen, wo sie nur mehr in der Form einzelner klcinerer Partien auf dem
héheren Senon sitzen. In der nidchsten Niého des Br. Norpcsaschen Dinosaurier-
fundortes, niimlich am linken Gehinge der Talmindung des Valea Vinei, fillen
diese roten Ton- und weillen Sandsteinschichten eina Spalte des entzweige-
barstencn senonen konglomeratischen Sandsteines aus, woraus er-
hellt, daB diese rote Ton- und weiBe Sandsteinablagerung jiinger ist, und zwar
nolwendigerweise wesentlich jinger sein muf}, als die beiden auseinander
gerissenen senonen Teile. Abgesehen von der auffallenden petrographischen Ver-
schiedenheit des Materials der beiden Ablagerungen und der Art des Auftretens des
roten Tones, legt also die erwihnte Tatsache den Gedanken nahe, dafl die von
Br. Nopcsa gesammelten Dinosaurierreste withrend der Ablagerung des roten Tones,
weiflen Sandsteines usw. aus den umgebenden Schichten des Campanien in diese
jiingeren Schichten eingeschwemmt worden sind. Nichts weist aber auf die An-
nahme Br. Nopcsas hin, dafl anf diesem Gebiete eventuell zwei rote Tonablagerun-
gen verschiedenen Alters vorhanden wiren. Infolgedessen hilt L. v. Rors an seiner
Auffassung fest, wonach die roten Ton-, weiflen Sand-, Sandstein- und Konglomerat-
schichten auf dem von ihm kartierten Gebiete nicht dem Danien angehé-
ren, sondern oberoligozinen Alters sind.

Dr. Axton Kocr bemerkte, er konne Br. Nopcsas Vorgelhen, dafl er die im
Liegenden des Eozin vorkommenden roten Tone mit den roten Kreidetonen ver-
einigt und dies damit begriindet, dal Kocu die Arten als nicht sicher bestimmbar
mit cfr. aufzihlt, nicht billigen. Denn wenn diese roten Tone kretazischen Alters
wiren, so konnten die Formen ihrer Faunen nicht den eozinen Arten verglichen
werden (cfr.), sondern miifiten auf kretazische Arten verweisen. Dafl die untere
fossilleere Partie des roten Tonkomplexes bereits kretazischen Alters sein, und das
Eozin sonach unvermerkt in die Kreide iibergehen konne, gibt Kocr zu.

4. Dr. TrEovor Kormos legte die Ergebnisse seiner auf dem Sarrét genann-
ten, 1m Komitat Fejér gelegenen Moore ilber Auftrag der Balatonseekommission
durchgefiihrten Forschungen vor. Das Becken des Sarrétmoores liegt in der vom
Balaton- und Velencesee vorgezeichneten Bruchlinie und seine Enstehung reicht
auf das Ende des Neogen zuriick, als die tektonischen Becken des Balaton, Sarrét
und Velencesees vom pannonischen Meere iiberflutet wurden. Die Ausbildung des
Lieutigen Beckens {allt in jingere Zeit, die sich auf Grund der im Liegenden des
Torfes vorgefundenen und z. I aus zirkumpolaren Elementen zusammengesetzten
Fauna auf den Anfang des Pleistoziin verlegt werden kann, Der Ursprung der
Faupa ist der gleiche wie bei der Fauna des Balatonsees, die des Velencesees ist
Jinger. In der Geschichte des Sarrétmoores lassen sich drei scharf begrenzte
Perioden unterscheiden. In der ersten, pleistozinen DPeriode befand sich an der
Stelle des heutigen SArrét ein dem Balatonsee ihnlicher See mit offenem Wasser-
spiegel. In der zweiten Periode nahm zu Ende des Pleistozin die Vermoorung des
Sees ihren Anfang und die Torfbildung hielt bis zu Beginn des X1X. Jahrhunderts
an, als durch die Entwisserung des Sarrét dem Moorstadium ein Ende gesetzt
wurde. In der nun folgenden dritten Periode der Gegenwart nehmen aus dem um-
gebenden Gebieten einwandernde Festlandselemente die Stelle der Wassorfaune cin.
Diese Umwandlung wiibrt auch heute noch. (Diese Studie wird demniichst in den
Veroffentlichungen der Balatonseekommission erscheinen.)
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— 4. Feber 1909, (Generalversammlungsvortrag.)

Prisident Dr. AntoN Koca hielt einen Vortrag tiber die neuesten Theorien
der Gebirgsbildung. Er besprach zuerst die von DanNa inaugurierte Kontraktions-
theorie, welche durch E. Luesz und ArB. HEmM weiterentwickelt wurde, sowie die
dagcgen erhbobenen Finwendungen. Dann iberging er auf die Besprechung der
G. PrLarschen Verwerfungs-, der H Dutronschen isostatischen, der Rkapk MaLarD-
schen thermischen und der E. BEverschen Rutschungstheorie sowie der Ansichten,
die gegen diesclben laut wurden. Zum Schlusse befafite sich Vortragender auf (irund
der Arbeit von K. Scumipr: «Bild und Ban der schweizer Alpen» auch it der
neuesten, der Uberschiebungstheorie, ohno fiir oder gegen einzelne iibertrieben
scheinende Folgerungen derselben einzutreten.

— 7. Feber 1909,

1. Dr. ALEXANDER V. KaLEcsINszkY legte den kurzgefafiten Inhalt seines am
15, Feber 1909 in der Ungarischen Akademie der Wissenschaften gehaltenen Vor-
trages Uber die Wirkung der Temperalur bei artesischen Brunnen auch der
Ungarischen Geologischen Gesellschaft vor. Vortragender hat in kommunizieren-
den Robren grofieren Durchmessers die durch die Temperatur verursachte Aus-
dehnung des Wassers bestimmt und fand, wenn die Temperatur des Wassers in
der einen Rohre 14° (, in anderen aber, in 1 m Linge, 100° C war, zwischen
dem kalten und warmen Wasser eine Niveaudifferenz von 426 cm, bei 74° C eine
solche von 246 cm: das warme Wasser nahm also dem kalten gegeniiber ein um
426 cm, bez. 246 cm hoheres Niveau ein.

Wenn demnach das Experiment nicht iu einer 1 m, sondern 1000 m langen
Rohre durchgefiibrt werden wiirde, so wiire die durch die Erwidrmung verursachte
Niveaudifferenz 42:6 m, bez. 24'C m.

Unter seinen auf verschiedene Art konstruierten Apparaten ist jener am
interessantesten, bei welchem ausschliefilich nur infolge der Temperaturdifferenz
der in den beiden kommunizierenden Réhren befindlichen Wassersiiulen, aus der
einen der gleichhochen Réhren das warme Wasser bis zu einer dem obigen Ver-
hiltnis entsprechenden Hohe frei emporspringt.

Auf Grund dieses Experimentes kann es erklirt und zugleich anschaulich
nachgewiesen werden, dai} z. B. bei dem artesischen Drunnenwasser im Varusliget
(Stadtwildchen) zu Budapest, welches aus 970 m Tiefe mit einer Temperatur von
74° C 135 m hoch iiber die Oberfiiche emporspringt, sich das Wasserreservoir
nicht — wie bisher voraunsgesetzt wurde — irgendwo in den Budaer Bergen in
entsprechender Héhe hefinden miisse, sondern dafl es, wenn keine sonstigen Hin-
dernissc vorhanden wiiren, hinreichen wiirde. wenn dasselbe nahe zum Donau-
niveau lige.

Sicherlich entsprechen diese Ezperimente nicht vollkommen der sonst ein-
fachen Lrscheinung in der Natur. Denn die Temperatur wird auch im kilteren
Teile der kommunizierenden Réhren eine allmihliche Verindeiung erleiden, ferner
wird der Druck des Wassers sowohl durch die kapillaren Kriifte, als auch die
Reibung, desgleichen dureh die gelosten Gase und festen Bestandteile in holierem
Malie beeinflufit werden. Jedenfalls muB aber bei den artesischen Brunnen die
durch die Temperatur hervorgerufene Ausdehnung, die Verringerung des spezi-
fischen Gewichtes durech den Geologen beriicksichtigt und in Rechnung gestellt
werden.

H A
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Bisher haben die Geologen diese Ersclieinung kaum beachtet, ausgenommen
Dr. G. A. KocH, der in seiner 1907 gehaltenen Antrittsrede der Rektorinauguration
auch dieser Erscheinung sein Augenmerk zuwendet.! Bei uns befafite sich mit
dieser Idee zuerst kgl. ungar. Chetgeolog Dr. Moritz v. PiLFy und stelite im
Friithjahre 1908 auch Berechnungen an, wonach die Ausdehnung des Wassers der
Bohrtherme im Budapester Varosliget einer Holhe von cea 20—25 m entspricht,
was durch meine Experimente am besten nachgewiesen wird.

Moritz v. PALFY setzte die Griinde auseinander, die ihn im Friihjahre des
vorigen Jahres dazu veranlaflit hatten, fiir das Aufsteigen der Thermalquellen an
die Oberfliche eine andere Erklirung zu suchen, als den bisher allgemecin an-
genommenen hydrostatischen Druck. (Siehe Seite 110 dieses Heftes.)

THOMAS v. SzonTaGH bemerkte den interessanten Vortrag betreffend, dafl
durch die in demselben entwickelte Thceorie allein das Emporsteigen des Wassers
namentlich bet den artesischen Brunnen des Flachlandes, jedoch auch bei anderen
Quellen nicht erklirt werden kann. TH. v. SzonTacH schreibt bei dieser Erscheinung,
den geologischen Verhiltnissen apgemessen, dem Druck und der auftreibenden
Kraft der Gase eine sehr wichtige Rolle zu.

Zur Bekriftigung dieser seiner Anschauung beruft er sich auf Beispiele aus
seinen langjihrigen Frfahrungen. Bei der sehr griindlich studierten «Salvators
Quelle wurde beobachtet, dall als Ulei einer der angestcllten Probebohrungen Gas
ausstromte, der Auftrieb des Mineralwassers zu schwanken und sinken begann.
Nach fachmiilliger Verschiittung des erwihnten Bolirloches hérte dies auf. Auch
bei der 20—4/) m iiber die Oberfliche emporspringenden Szent Antal-Quelle in
Buzids kann dies sozusagen ausschliefilich nur auf unter starker Expansion be-
findliche Gase zuriickgefiihrt werden.

Bei der intermittierenden Quelle in Rankfiired schrieb bereits Béva v, Zsie-
MONDY den unterirdischen Gasen grofie Wichtigkeit zu.

Im weiteren weist TH v, SzontacE auf den infolge der Dirre der letaten
4--5 Jahre eingetretenen niedrigen Stand der Grundwasser sowic auf die bei den
artesisechen Brunnenbohrungen sieh in gréBerer oder geringerer Menge sich hiufig
zeigenden Gase hin, Er ist der Ansicht, dafi der Transport an dic Oberfliche und
dax Ausstolrn des Wassers auf mehrere cinander negativ beeinfluiende oder cinan-
der férdernde Faktoren zurickgefithrt werden kann, worunter aber der Titigkeit
der Gase cine schr grofe und wichtige Rolle zufillt.

An cine hydrostatisehe Erklirung ist oft gar nicht zu denken.

Dic wertvollen Studien des Vortragenden sind  allgemein htkannt s0 aneh
scin orofles Wissen und glickliche Hand, mit deren Hilfe ilm schon somanches
wichtices und sehweres Problem zu losen gelungen ist,

Taropor Koryos weist auf die Analogic der artesischen Brunnen Australien-
hin. Dort ist dic jihrlich cinsickernde Wassermenge geringer als die aus den
artesisehen Brunnen hervorquellende Quantitit und die Héhe der Wassersiinle voa
uf ¢in und demselben Gebicte befindlichen artesisehen Brunnen zeigt keinerlein
Zusammenhang, Aus diesen und  anderen Beobachtungen Grraouys ging hervor,
daf} in dem Jurasandstein  Australiens das Wasser der artesischen Brunnen nlcht
auf Grund dex Gesctzes der konmunizierenden Réhren empordringt, sondern durch
die im Wasser gebnndenen Gase, den Wasserdampf und dic komprimierte Luft

! {ler einige der iltesten und jiingsten artesischen Bohrungen im Tertiir-
becken von Wien. “Von Dr. Gustav Apony Koca. Wien 1907 : 1. Auflage. Antritts-
rede der feierlichen Relktorinanguration. 8. 12—13.
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an die Oberfliche geprefit wird. In vielen Fillen dirfte sich die Erscheinung wohl
auch bei den ungarischen artesischen Brunnen Ungarns wiederholen.

2. BELa Mauritz fibrte in seinem Vortrage aus, dafl dic Hauptmasse des
Matragebirges aus tertidiren Effusivgesteinen und Tuffen besteht. Diese Gesteine
kénnen nach ithrer mineralogischen Zusammensctzung folgendermaflen gruppiert
werden :

1. Plagivklasrhyolithe, dic nur an zwei Punkten anstchen: am Kishegy bei
Solymos und am Mulatéhegy bei Lérinei. 1hre Tuffe besitzen, zwischen die Schich-
ten der untermediterranen Sandschichten ecingcekeilt, grofle Verbreitung.

2, Biotitumphibolandesite mit wenig Augit beschrinken sich aunf die Um-
vebunyg von Pardd—Reesk; sie besitzen keine Tuffe. Ihr relatives Alter zu den
Pyroxenandesiten ist unbekannt,

3. Hypersthenaugitandesite mit groflen Tuffmassen bilden den dberwicgen-
den Teil des Gebirges.

4. Pyroxenbiotitandesite, auf dic Gegend Gyongyos—Tarjan beschrinkt, re-
prisentieren wahrseheinlich nur eine besondere Fazies der vorhergehenden Gruppe.

Die Eruptionen rcihen sich entlang N—S und E—W-licher vulkanischer
Linien, deren Verlauf parallel den entsprechenden Zigen des Cserhat ist.

Die Zeit der Eruptionen diirfte mit der der Cserhatandesite identisch scin
{zwischen Unter- und Obermediterran), woraunf simtliche Beobachtungen hinweisen,
Das Alter der Rhyolithe (bez. ihrer Tuffe) ist teils mit dem der Cserhatrhyolithe
identisch, doch ist der Rhyolith des Kishegy bei Solymos jinger als der Pyroxen-
andesit, welche Beobachtuny den Aunschaunngen Szapds und SzTERENYIs wider-
spricht. Threr chemischen Zusammensetzung nach stehen  die Pyroxenandesite
jenen der Steiermark (St. Egidi) am ndchsten,

Lubwic v. Léczy richtete an den Vortragenden die Frage, ob er das Alters-
verhaltnis der erwidhnten Gesteine zu den ebendort vorkommenden und verschicden-
altriren Sandsteinen untersucht hat, da z. B. bei Balgétarjan—Eger der Rhyolith
unter dem oberoligzozinen Sandstein vorkonmimt.

Bina Maurirz erwiderte, dal dies nicht Aufgabe sciner spezielle petro-
graphischen Studien war, doch sah ¢r, dafl hicr Sandsteine versehicdenen Alters
vorkommen.

JosgpA KRENNER bekriftigte, dafl auf der NW-Abdachung der Mitra tatsiich.
lich anch auf Grund von Fossilicn unterscheidbare oberolirozine nnd untermcdis
tervane Sandsteine auftreten.

Franz ScHAFARZIK vernabm aus dem Vorgetragenen mit Freude, dald die

vulkanischen Gesteine der Matra — obwohl hicr die Verhiltnisse cinigermalien
verwickelter sind — jenen des Cserhitgebirges doel in vielem dhnlich sind. Dice

untermediterranen sedimentierten Rhyolithdazittutfe sind auch im Cscerhat vorhan-
den und tber ithnen nehmen als Anfbruchsgesteine die vulkanischen Formen des
Pyroxenandesits Platz. Der Unterschied in den geologischen Verhiltnissen dicser
Gesteine besteht hauptsichlich darin, dafl im Cserhat keine wiederbolten, sondern
nur ein vulkanischer Ausbruch stattgefunden hat, jedoch unter solehen Verhilt-
nissep, die fiir den Pyroxcnandesitausbruch schr charakteristiseh sind, insofern
derselbe genan an dery Grenze der unter- nnd obermediterranen Zeit
erfolet war. Aller Wahrscheinlichkeit nach kommt dieses Alter auch cinem grofien
Teile der Pyroxenandesite der Mitra zu. Jingere Rhyolithdazittuffe oder gar
Dazite. wic sic im Matra- und Biikkgebirge vorkommen, fehlen dagegen im Cser-
hit ginzlich.
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3. THeEoDOR Kormos legte einen vorliufigen Bericht iber den pleistozinen
Menschen von Tata vor. Im Steinbruche bei Tata stief man nidmlich vor kurzem
im Kalktuff anf Reste von Mammutknochen, zu deren Beaugenscheinigung Vor-
tragender von der kgl. ungar. Geologischen Reichsanstalt entsendet wurde. Bei der
auf dic Freileguny der Knochen abziclendem Arbeit stiel Vortragender auf primitive
Steinwerkszeuge, angebrannte Knochen und Feucerherdspuren. Da sich dicselben
mit den Mammutknochen in ciner Schicht befanden, steht das pleistozine Alter
dieses Fundes aufler Zweifel. Vortragender behilt es sich vor nach eingehendem
Studium des Fundes und Fundortes iiber dieselben eingehend zu berichten,

Dr. Orrokar Kapié bemerkte, dal er Gelegenheit hatte die vorgcelegten Stein-
werkzeuge piher zu besichtigen. Er ist tberzeugt davon, dafl ¢s menschliche
Werkzeuge sind, da cer an mehreren ganz deutliche Retouchen erkannte. Das Vor-
kommen des diluvialen Menschen in Tata geht ibrigens aus den angebrannten
Knochen und Holzkohlenpartikeln zur Geniige hervor. Die in Rede stehenden
Werkzeuge sind unregelmifBige Silexstiicke, unter welchen Kapi¢ keine einzige
differenziertere Form fand. Sollte eventuell das ganze Material cin derartiges sein
so haben wir es mit Eolithen zu tun. Eolithe beginnen im Tertiir und iiberzehen
in das Diluvium, wo sie dic zielbewuflter bearbeiteten Steinwerkzeuge der ein-
zelpen Industrien begleiten. Demnach kann aus dem bisher gesammelten geringen
Material das Alter der Tataer Steinindustrie noch nicht sicher bestimmt werden.
Erfreulich ist die Tatsache, dafl die Steinwerkzeuge von einer Fauna begleitet
sind, u, zw. von einer FElephasart. Die Reste dieses wichtigen Siugctiers werden
bei der Altersbestimmunyg der Steinwerkzeuge entscheidend sein.

4. M. ELeMEr Vapisz besprach seine im Biikkgebirge in bezug auf die
Stratigraphie des Grundgebirges gemachten Beobachtungen, sowie scine an der
von ihm in den dortigen Karbonschichten gesammelten reichen Fauna vergenom-
menen vorliufigen Untersuchungen. Nach letzteren kénnen dic Karbonschichten
auf Grund der aus ihnen hervorgegangenen IFauna in dem obersten Teil der Pro-
ductus giganteus-Stufe oder nach den sich spirlich zeigenden Fusulinen vielleicht
schon in die Stufe des Spirifer mosquensis gestellt werden.

Unter den am Grundgebirgze des Biikk beteiligten Bildungen dehnt Vor-
tragender dic oberflichliche Verbreitung der Karbonschichten auf Kosten der Jura-
und Triasbildungen aus. Nach seinen Beobachtungen sind die als triadisch bezeich-
neten Schiefer und Kalksteine, sowie auch die Kreide zn den Karbonbildungen
zu zihlen.
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