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Utmutaté a Botanikai Kozlemények szerzdi részére

A Botanikai Kdzlemények a ndvénytan kiilonboz6 szaktertileteit képviseld szinvonalas, eredeti kézlemé-
nyeket, egy-egy tudomanyteriiletet attekint§ szemle cikkeket kozél magyar, angol vagy német nyelven.
A nemzetkdzi szakmai kozvélemény tajékoztatasa érdekében a magyar nyelv( cikkek cimét, kulcsszavait,
oOsszefoglaldjat, az abrak, tablazatok cimét, feliratait idegen (angol vagy német) nyelven is kozli.

A rendszertan, névényféldrajz és 6kologia témakorébe sorolhatd kéziratokat ISEPY IsSTVANnak (ELTE Bota-
nikus Kert. 1083 Budapest, lllés u. 25.). az anatémia, szervezettan, genetika és élettan témakorében irt cikkeket
Szigeti ZOLTANtiak (ELTE Novényélettani Tanszék, 1117 Budapest. Pazmany P. sétany 1/C.) kérjik eljuttatni
harom példanyban. A lap profiljaba nem ill6 kéziratokat a szerkeszt6k indoklassal a szerzéknek visszakiildik.

A kéziratokat az aldbbiak figyelembevételével kell elkésziteni:

A kézirat tagolasa:

1 oldal: A cikk cime,
szerz6(-k) neve,
a szerz6k munkahelye, posta-, drétposta cime,
a dolgozat rovid cime (max. 50 karakter, sz6kozzel egyiitt),
kulcsszavak (max. hat).

és folyamatosan: Osszefoglalas. Bevezetés, Anyag és modszer. Eredmények, Megvitatés, Irodalom, ldegen
nyelv(i dsszefoglald: a dolgozat cime, a szerz6(-k) neve. munkahelyi cime. a kulcsszavak, a dolgozat
oOsszefoglalja.

Az ezt kovet oldalakon: tablazatok a tablazat cimével egyiitt magyar és idegen nyelven (egyenként, kiiloén ol-
dalon); abrak (egyenként, kiilon oldalon); abraalairdsok magyar és idegen nyelven (a megfelel6k egy-
més alatt).

Az egyesfejezetek tartalmi jellemz6i:

A Bevezetés a munka megkezdését megel6z6 legfontosabb szakirodalmi, illetve a korabbi sajat kutatasi
eredményeket foglalja 6ssze, melyekhez szorosan kapcsolédik az ugyancsak pontosan megfogalmazandé
kutatasi cél.

Az Anyag és modszer fejezetben részletesen kell ismertetni a felhasznélt anyagokat, leirni az alkalmazott
madszereket a szilkséges hivatkozasokkal egyitt. It kell leirni az alkalmazott statisztikai modszereket is.

Az Eredmények az elért (j kutatdsi eredményeket tartalmazza jol attekinthet§ abrak és tablazatok
alkalmazasaval dokumentaltan. Kertilni kell ugyanakkor a tablazatok és abrak korében az adatok ismétlGdését,
atfedéseit. Az 4brék és tablazatok csak azokat az adatokat tartalmazzék, melyek a szemléltetni kivant jelenség,
0Osszefliggés megértéséhez feltétlenil sziikségesek.

A Megvitatas a kapott eredményeknek a szakirodalmi, illetve sajat korabbi eredményekkel val6 6sszeve-
tését és értékelését, az Uj eredmények kiemelését tartalmazza. Indokolt esetben az Eredmények és az Ertékelés
Osszevonhato.

Az Osszefoglalas csak az alkalmazott mddszerekre és az. azok segitségével elért legfontosabb Uj ered-
ményekre és kdvetkeztetésekre szoritkozzék, ne tartalmazzon bevezetést, diszkussziot, irodalmi hivatkozast,
ne tartalmazza a szerzék régebbi eredményeit.

Az Irodalom - References csak a szévegkozi hivatkozasokat tartalmazza (sem tobbet, sem kevesebbet).

Idegen nyelvii dsszefoglald terjedelme fél-, maximum egy oldal legyen.
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A MAGYAR NOVENYELETTAN DOYENJE,
MAROTI MIHALY PROFESSZOR 90 EVES

SZIGETI ZOLTAN

ELTE Novényélettani és Molekularis Novénybiol6giai Tanszék,
1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/C.

Maréti Minaly professzor urat egy csendes januari napon

tanitvanyai, tisztel6i képviseletében négyen (Heszky Laszlo

akadémikus, Lang Ferenc egyetemi tanar, Gysrgyey Janos a

Magyar Novénybioldgiai Tarsasag elndke és e kis iras szerzéje)

keresték fel lakasan, hogy 90. sziiletésnapja alkalmabol

kdszontsék. A koszontés sordn dtadtuk az ELTE Természettu-

domanyi Kar emlékérmét és a Magyar Novénybioldgiai Tarsa-

sag diszoklevelét, amit egy nagyon kellemes, j6 hangulatl besz-

élgetés kovetett, melynek soran nagy érdeklédéssel hallgattuk

Professzor Ur érdekes, szines visszaemlékezéseit, torténeteit.

Kiléndsen sok ujdonsagot hallottunk a gazdag életat legérdekesebb szakaszardl, a Godi
Bioldgiai Allomés 6tvenes évekbeli megsziiletésérdl és tovabbi miikodtetésérdl.

A ritka szép jubileum alkalmabol tekintsik at e hosszu, tartalmas életpalya Iényeges
torténéseit, eseményeit. [Ebben az attekintésben nagy segitségemre volt Heszky profesz-
szor kordbbi, a Botanikai Kdzleményekben megjelent dolgozata (Heszky 1987-1988),
valamint az O és Lang professzor kéziratos irasai, melyek rendelkezésre bocsatasat
ezlton is kdszéndm.]

Maroti Mihaly professzor, a névényi szovettenyésztés hazai Uttor6je Lovasberény-
ben sziiletett 1917. januarjaban. Kozépiskolait Székesfehérvaron végezte a cisztercita
redlgimnaziumban, ahol 1937-ben érettségizett. EI6szor filozdfiai tanulmanyokat vég-
zett, majd 1940-t6l természettudomanyi targyakat hallgatott a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetemen, mely tanulmanyait 1944 és 1946 kozott katonai szolgalat és fogsag
szakitotta meg, s igy csak 1946-ban valt lehet6vé a bioldgia-foldrajz szakos tanari okle-
vél megszerzése.

Maroti professzor egész élete és munkéssaga azota kotddik egyetemiinkhdz. Mar
egyetemi hallgatéként bekapcsolodott a Novényélettani Tanszék munkajaba, ahol gya-
kornok, majd dijtalan-, késébb dijas tanarsegédként dolgozott Az id6k folyaman ered-
ményes munkéassaga alapjan folyamatosan haladt a ranglétran, a legmagasabb szintet, az
egyetemi tanarit 1969-ben érte el.

A palyakezdés a nagyon nehéz, haborus és kdzvetlenil habord utani idékben tortént,
amikor az oktatas és f6ként a kutatémunka feltételei nagyon rosszak voltak. Paal Arpad
professzor korai halala utdn Gimesi Nandor koril igen tehetséges fiatalok csoporto-
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sultak, mint Farkas Gabor, Garay Andras, Pozsar Béla, Frenyé Vilmos, és masok,
akik jelent6s, kés6bb meghatarozé szerepet jatszottak a hazai névényélettanban. Maroti
professzor Ur palyakezdése tehat igen rossz anyagi, de nagyon jo személyi feltételekkel
indult a Novényélettani Tanszéken. 1954-t6l kezd6d6en megszervezte az ELTE Godi
Bioldgiai Allomast, aminek tovabbi fejlesztéséért a késébbi években is nagyon sokat
tett. A Godi Biolégiai Alloméasnak 1977-ig igazgatoja is volt, amit mindig k6zmegelé-
gedésre magas szinvonalon latott el. Az 4llomas nemcsak Maroti professzor Ur kutato-
munkajahoz teremtette meg az alapvetd feltételeket, hanem lehetdséget nyujtott tobb
tanszék kihelyezett laboratériumanak mdkddéséhez, s6t két teljes tanszék elhelyezésé-
hez is. igy Marati Mihai.Y professzor Ur neve nemcsak a Novényélettani Tanszékkel
fonodott 6ssze, hanem a Godi Biol6giai Allomaséval is.

Oktatokeént évtizedeken keresztiil igen sokat tett a Novényélettan targy oktatdsanak
fejlesztéséért és e targy megszerettetéséért. Evtizedeken 4t bioldgusok és bioldgia tanar
szakos hallgatok generécioit oktatta novényélettanra az elméleti fékollégiumokon és a
gyakorlatokon egyarant. lgen sok specidlis kollégiumot tartott, melyeken méas egyete-
mek hallgatoi is részt vettek. Meghivott el6adoként oktatott a Kertészeti és Elelmiszer-
ipari Egyetemen, valamint a g6doll6i Agrartudomanyi Egyetemen is nagy sikerrel.
Palyafutasa soran szamos hazai és kilfoldi szakembert oktatott és nevelt, akik mar ma a
novényi szdvettenyésztés elismert kutatdi. Nagyon sokan fordultak hozza segitségért és
tanacsokért, amit 6 mindig onzetlenil meg is adott. Az egyetemi oktatason Kivil
rendszeresen részt vett a kdzépiskolai bioldgia tandrok tovabbképzésében és jelentds
ismeretterjeszt6 szerepet is betdltott rendszeres elGadasaival.

Maroti professzor Ur neve a bioldgusok korében a névényi szdvettenyésztés hazai
meginditasival kapcsolddott 6ssze. Tudoméanyos munkassaga kezdetén névényi sejtélet-
tannal foglalkozott, majd hamarosan ratért az izolalt névényi szervek fejl6désének Ossze-
hasonlité vizsgalatara, melyb6l 1957-ben kandidatusi értekezését is készitette. A kés6b-
biek soran a steril ndvényi szdvettenyészetek ndvekedésének és fejlédésének hormonalis
szabalyozasaval foglalkozott, amib8l 1967-ben védte meg akadémiai doktori értekezé-
sét. Tudomanyos palyafutdsa soran olyan izgalmas és fontos kérdésekkel foglalkozott,
mint a novényi szbvetek és szervek indukalt organogenezise és embriogenezise, haploid
novények indukcidja. Igen széleskorli munkassagot mondhat magaénak a gazdasagi
szempontbdl fontos névények merisztémas vegetativ mikroszaporitasa terén, a patogén-
mentes szaporitéanyagok el@allitasaban, valamint a névényi szévetek génbankszer(
tarolasaban.

O inditotta be hazankban az els6 korszer(i névényi szévettenyészt§ laboratériumot az
ELTE NoOvényélettani Tanszéken. Ebbdl a laboratériumbol kertltek ki az els§ lombik-
novények, ami azt is jelenti, hogy Maroti professzor Ur, nemcsak a ndvényi szovette-
nyésztés hazai Uttdréje, hanem a névényi biotechnoldgiai kutatadsok elinditdja is egyben.
Laboratériumaban j6 néhany ndvény, mint kilénbdz6 orchidedk, szegfli, szamoca stb
patogénmentes mikroszaporitasat oldotta meg.

Osszesen tébb mint 250 kozleménye jelent meg, tobbségiik hazai és kiilfoldi szak-
folydiratokban. de jelent6s volt az ismeretterjeszté aktivitasa is. Monografiain kivil
Osszefoglalo jellegl cikkei kozil harmat szeretnék itt kiemelni. Ezek: Novényi szovet-
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tenyésztés. MTA Bioi Oszt Kozi. 20: 363-401 (1977); A ndvényi szdvettenyésztés
alapjai és jelentdsége. In: Dudits et al., Novényi sejtgenetikai és szovettenyésztési
modszerek alkalmazésa, pp. 3-22, Akadémiai Kiadd Budapest, (1979); A novényi
sejttenyésztés bioldgidja. In: Csaba Gy. (szerk.) A bioldgia aktualis problémai. 23, pp.
95-176, Medicina Kiadd, Budapest. 1971-ben jelent meg a Novényi szdvettenyésztés
cim{ egyetemi jegyzete, melynek tovabbfejlesztett, kiegészitett valtozatat
A ndvényi szOvettenyésztés alapjai’” cimmel rendkivil sikeres szakkdnyvként is kiadtak
az Akadémiai Kiadonal 1976-ban, ami hosszU éveken &t volt a téméaval ismerked6k
vezérfonala.

Szamos nemzetkdzi tudomanyos szervezetnek volt hosszd id6n at aktiv tagja, mint
az International Association for Plant Tissue Culture, European Tissue Culture Society,
Scandinavian Society for Plant Physiology. A Magyar Bioldgiai Tarsasagnak alapitasa-
tol (1948) kezdve tagja. Az MBT Botanikai Szakosztalyanak titk&ra volt (1954-1958),
hosszl id6n at (1965-1981), szerkesztette a Botanikai Kodzleményeket. 1959 6ta tagja
volt a TIT-nek stb.

Maroti Mihaly professzor Ur kiemelked6 munkassagat szamos kitiintetéssel ismer-
ték el, mint az Edtvds Lorand Tudoményegyetem arany plakettje (1977), Munka Erdem-
rend arany fokozata (1980), Herman Otté-dij (1984), Farkas Gabor emlékérem (1997),
hogy csak a fontosabbakat emlitsiik.

A kezdetek 6ta ma mar sok id6 telt el, és hazankban a névényi szévettenyésztés tech-
nikaja jelent8sen tovabbfejlédott és széles kdrben elterjedt A névényi biotechnoldgiai és
molekularis bioldgiai kutatasok rendkivil dinamikusan fejl6dd terilete nagyon komoly
eredményeket szolgaltatott és egyre nagyobb szamu kutatét vonz. Az érdekes, fontos (j
eredmények és a fejlédés tiikrében még indokoltabb tisztelettel készdnteni azt a kiemel-
ked6 oktatot, kutatdt, aki hazankban ezt a latvanyos fejl6dést elinditotta és munkéssaga
soran folytonosan segitette.

IRODALOM - REFERENCES

Heszky L. 1987-1988: Maroti Mihaly professzor 70 éves. But. Kéztem. 74-75: 271-275
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KONYVISMERTETES

Szalai Istvan : A novények élete 1., Il. - ahogyan ma latjuk
Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest, 2006. (ISBN 963 19 5890 6), 493 és 502 oldal

A kozel ezer oldalnyi tankényv a magyar szakirodalomban egyediilall6 alkotas. Ekkora ismeretanyagot
eddig SZALAI Istvan kivételével senki sem tudott 6sszegezni. Az el8szdbdl és a bevezetébdl kiderdil, hogy a
Szerz§ szinte transzcendentdlis tavolsagbol elemzi, érzékeli és értelmezi a ndvényi életet. Ez nem is csoda,
hiszen Szalai Istvan 2007-ben lesz 94 éves.

A cimben olvashat6 ,,ahogyan ma latjuk” hozzaf(izés ugyan szokatlan, de kifejezi a teljes tudas megszer-
zésének lehetetlenségét, a mindenkori ,jelen” ismeretanyaganak viszonylagos gazdagsaga mellett szegénysé-
gét is. Egyuttal az elgondolkoztaté mondatok érzékeltetik a ndvényélettan rendkiviili dsszetettségét.

Szalai professzor, a biolégiai tudomany doktora teljes szellemi frissességben él és alkot Nagymaroson. A
korabbi Jézsef Attila Tudomanyegyetem N&vényélettani Tanszékének vezetSjeként Gttor6é szerepet vallalva
lehet6vé tette, hogy Szegeden, a hazai bioldgiai kutatas élenjaré intézeteiben és egyetemi tanszékein nemzet-
kozileg is kivalo novénybioldgiai tudomanyos iskolak bontakozhattak ki. Késébb Budapesten, az egykori
Kertészeti Egyetemen a mez6gazdasagi ndvényélettan oktatasat emelte eurépai szinvonalra. Tanar és biolégus
nemzedékek hasznaltak és hasznaljak ma is kitling konyveit, jegyzeteit (pl. SARKANY Sandor és Szalai
Istvan: Novénytani Praktikum 1 Novényszervezettani Gyakorlatok. 1 kiadas 1957-ben, Szalai Istvan és
Frenyo Vilmos: Novénytani Praktikum 1l. Novényélettani Kisérletek. 1962, legutébb pedig ajelen md ,,proto-
tipusa”, Szalai Istvan: A ndvények élete - az életjelenségek analizise a molekuléris szinttdl az dkolégiai szint-
ig /-/1.. JATEpress, 1994).

A most megjelent két kétetes mé olyan egyetemi tankonyv, ami a gradudlis és posztgradualis oktatast szol-
galja. Ahogyan szerényen megfogalmazva olvashatjuk: segédkonyv. A fejezetek a kdvetkez6képpen tagoldd-
nak:

Els6 kotet. 1. rész. . Taplalkozasélettan: 1 A ndvény és a viz (vizforgalom és vizgazdalkodés), 2. Asvanyi
taplalékok, 3, A viz és a tapanyagok felvétele (perméabilités és abszorpcid), 4. Tapanyagok elosztasa és a
kivélasztas (transzlokaci6 és eliminacid), Il. rész. . Anyagcsereélettan: 5. Az autotr6f névények energiaszer-
zése és a szén asszimilalasa (fotoszintézis), 6. A szerves molekulakban raktarozott energia szabadda tétele
(bioldgiai oxidacio), 7, A nitrogén- és kénanyagcsere, 8. Specidlis (méasodlagos) anyagcsere, 9. Az anyagcsere
intracellularis szabalyozésa, 10. Figgelék (speciélis részietek és értelmezd szétar, roviditések, irodalom,
targymutato)

Masodik kotet. I1l. rész. - Novekedés- ésfejlddésélettan: 11 A ndvekedés és fejlédés altalanos jellemvo-
nasai, 12. N6vényi hormonok és egyéb természetes ndvekedésszabalyozok. 13. Nyugalom és aktivalodas, 14.
A juvenilis (vegetativ) fejl6dés. 15. A fejl6dés reproduktiv szakasza | (a virdgok fejlédése). 16. A fejl6dés
reproduktiv szakasza Il (a megporzas, megtermékenyiilés és termésképzés), 17. Az dregedés és a szervek
levalasztasa (szeneszcencia és abszcisszid), 18. A novény és az abiotikus kornyezet kapcsolata. 19. A novény
és a biotikus kornyezet kapcsolata, 20. Fiiggelék (specidlis részietek és értelmez6 szotar, roviditések, irodalom,
targymutato).

A két kotetet lezard fliggelékek dnmagukban is igen értékesek, vilagos és magyaros fogalmazésuk meg-
kénnyiti a gyors tajékozdodast. Az alkalmazott roviditések értelmezése igen hasznos. A targymutatok hianyta-
lanok. A ritkan eléfordulé nyomdai elirasokrol a Szerz6 kiilon dsszedllitast készitett.

Az dbrak és tablazatok konnyen attekinthet6k, vilagosak, magyarazatuk teljes. Kilén ki kell emelni, hogy
a Szerz§ szinte az ezredfordul6ig megjelent (j és jelentds szakirodalmi forrasokat is feldolgozta. Olyan konyv
szilletett, ami sokaig lesz forrdsmunka. Olyan alap, amire bétran épitkezhetiink. Olyan magyar nyelv{i névény-
élettani ,,segédkonyv”, ami példat allit a magyar szaknyelv miiveléséhez. Szalai Istvan professzor oriilhet,
hogy id8s koraban is nagyszer(i szellemi alkotéassal lepte meg a hazai névényélettan és tarstudomanyok m-
velGit!

Szab6 Laszl16 Gyula
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BABOS KAROLY (1938-2005)
SURANYIDEZSO

Ceglédi Gylimélcstermesztési Kutat6-Fejlesztd Intézet Kht.
2700 Cegléd, Szolnoki at 52., Pf. 33.
drétposta: suranyi.dezso@cefrucht.hu

Babos Karoly 1938. augusztus 31-én sziiletett Budapes-
ten. Az ELTE-n bioldgia tanari és ndvényanatomus oklevelet
szerzett 1965-ben. Ugyanitt a Novényszervezettani Tanszéken
doktorélt 1968-ban, az értekezésének cime Xylotémiai-szovet-
elem vizsgalatok kajszi oltvanyokon volt. Rvid és egyetemi
részfoglalkoztatds utan a Faipari Kutatd Intézetbe kerilt tud.
segédmunkatérsnak, majd lépett el6re a ranglétran, munkatars,
fémunkatars és végul tanacsado lett ott. Egyben O vezette
1965-1989 kozott az intézetének Anatdmiai Laboratériumat is.
Visszatért az ELTE TTK Névényszervezettani Tanszékére mb.

(1989-1990), majd Kinevezett (1990-t6l) egyetemi docensként, s a Mikrotechnikai
Laboratérium vezet6 oktatojaként is dolgozott. Szamtalan diplomamunka és doktori
értekezés témavezet6je volt.

Az életét a fas novények strukturalis sajatsagainak kutatasa toltétte ki, mindig volt
benne gyakorlatias térekvés, a tudomanyos kutatdst nem célnak, hanem eszkdznek, a
mindennapi élet problémainak megoldasara szolgalé mddszeregyittesnek tekintette.
Latszolag tavol allo teriileteken dolgozott, igy a régészeti faanyagok, olykor faszenek,
vagy éppen az ipari fak anatdmiai jellegzetességeinek vizsgalata ugyandgy érdekelte,
mint modszertani és festéstechnikai kérdések. Tagja volt a holland kézpontu Internatio-
nal Association Wood Anatomists-nek (1979-t6l), két ciklusban az MTA Botanikai
Bizottsaganak, illetve Anatémiai Albizottsdganak, s ugyanekkor a Magyar Biol6giai
Térsasdg Botanikai Szakosztalyanak is elndke volt (1990-1998). Ugyancsak nagyon ak-
tiv munkatérs tagja lett el6bb az Orsz&gos Fajtamindsit Tandcs Erdészeti Szakbizottsa-
génak (1987-1991), majd maganak az Orszagos Fajtamingsité Tandcsnak is (1991-t6l).

Szerencsésen dtvozte az elméleti és a gyakorlati problémaékat, tulajdonképpen sosem
volt e téren merevség benne. Csak a feladatok jellegéb&l adodoan jart teoretikus Gton.
Illyen modon mindig kereste az egyuttmdikddést, a kooperacidt, s a sok labon allast az is
igazolja nala, hogy mikdzben szakkdzépiskoldknak irt faanyagismereti tankényveket,
talan azzal egyid6ben Kakosy Laszi6 professzornak Dzsehutimesz, vagy valamelyik
farad hiséges alattvaldjanak szikomorfa koporsojat vizsgalta. Milyen 6rém volt szaméara
az is, hogy az 6srégi tliznyomokbdl kikerilt maradvanyok igazolték, hogy bizony a tiizet
diofabdl raktak.

Leforditva ezzel az Gj eredményt hétkdznapi nyelvre, a diot §shonosnak kell tekinte-
nink.
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Mindig erre a kettdsségre hivjuk fel a figyelmet, mikdzben a fakonzervalasrol érte-
kezett acsmestert6l asztaloson &t a restauratorig, mindig talalt médot arra, hogy valami
Uj terlletre nyissa ki az ablakot. Ennek remek példaja a Karibi-térség, nevesil Kuba
egyedilalléan gazdag taxonjainak szoveti vizsgélata is, amivel Borhidi Attila akadé-
mikus kutatdsait gazdagitotta, épp vele egyittm(ikddve, szdmos kézleményik jelent meg
az Acta Botanica Hungarica-ban.

Ez az id6szak - élete utols6 oktatdi periddusa - gazdag és termékeny volt, amit egy
komiszul kdnyortelen betegség, majd a varatlan halal viszonylag gyorsan lezart. Lehet-
séges Ujabb szabadalmak, mikrotechnikai eljarasok, taxonok rendszertani-, hisztolégiai
kérdései maradtak megvalaszolatlanul azéta, hogy 2005. junius 24-én itthagyta szobajat
és kedvelt mikroszkopjat. A szamszer(sithetd adatokkal jelzett életm(i megitélése,
»meélységi” értékelése nem lehet feladata egy nem hisztologus kutatonak, de annak meg-
itélésében igenis van kompetenciaja, hogy elmondja: Babos Karoly egyetemi docens a
Magyar Biol6giai Tarsasdg Novénytani Szakosztalyat nagyon eredményesen vezette. A
nagy generaci6 fokozatos kihalasaval egyitt, okos moderatori szerepbe lépve, a fiatalo-
kat raszoktatta a szakosztalyi szereplésekre.

A tulzott szerénysége, a befejezetlenség, tudomanyos anyagainak dsszerendezettlen-
sége megnehezitette életmiivének szambavételét, de ennél nagyobb baj az, hogy nincs
mar koztlink, s rank hagyta a feladatot, készitsik el a bibliografiajat is.

Nehéz olyan kérdésre valaszt adni, hogy voltak-e vagyai, voltak-e almai. Természe-
tesen. Hiszen a csertolgyrdl készitett kandidatusi értekezés utan (1985), a munkéssagat
a soproni Erdészeti és Faipari Egyetem doktori cimmel is elismerte. De folyton a beszél-
getéseink témaéja volt, hogyan tudna tovabb lépni, s az MTA doktori cimet megszerezni.
Vératlan haldla véget szabott a térekvéseinek, de akik baratjuknak tartottdk magukat,
biztosan hiszik, az opusza megérintette e cimet; csak a mikéntje maradt megoldatlan.
Legfeljebb méar csak Dzsehutimesz vigasztalhatja meg, mi meg szép emlékiinkbe zarva
feladatként is, meg@rizzik baratunk emlékét. Sajnos, igaz a tovabbirott latin bdlcsesség:
Scientia longa, vita brevis...
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4. Babos K.. Fille Z. 197le: 27. 'H-422' hibrid nyar. Populus alba L. x P.
grandidentana Michx. cv. 'H-422" Faipar 21(3): + mell. 4 p.

105. Babos K.. Fille Z. 197If; 26. Kései nyar. Populus x euramericana (Dode)

Guinier. cv. 'serotina’. Faipar 21(2): + mell. 4 p.
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Babos K., FiltOZ. 1971h: 36. K6zonséges mogyord, Corylus avellana L. Faipar
21(12): + mell. 4 p.
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originating from two forest districts. XIX'1Congr. Hung. Biol. Soc., Nyiregyhéza.
Abstr., pp. 17-18.

Babos K., Kiss Gy.-n¢, Martonos L. 1985: Beteg kocsénytalan télgy faanyaganak
el6zetes anatomiai, mikologiai és szilardsagi vizsgalata. Az. Erdé 34( 1): 24-28.
Babos K., Pécs T., Fodor F. 1995: Xylotomic examination of two endemic

Senecio species from Kenya. Acta Bot. Hung. 39(3-4): 235-242.
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Babos K. Rozsnyay Zs., Klement Z. 1976b: Apoplexy of apricots. Acta
Phytopath. Hung. 11(1-2): 71-79.

Babos K., Sass P., Mohacsy P. 1984: Relationship between the peel structure and
storability of apples. Acta Agron. Hung. 33(1-2): 41-50.

Babos K., Szalay L. 1970: Anyagismeret . Szakkdzépiskolai tankényv. Mdszaki
Konyvkiadd, Budapest.
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Miszaki Kdényvkiadd, Budapest.
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p. 13.

Babos K., Vales M. 1977: Négy kubai endemikus fafaj el6zetes xylotomiai vizs-
galata. Bot. Koziem. 64(3): 179-181.

Babos K.. Vetter J. 1983: Vizsgalatok fahulladékon intenziven ndév6 xilofag
gombafajokkal. Mikol. Kdziem. 3; 99-1 10.

Babos K., Vores Gy. 2001: Anatomical investigation of 4.000-years old Cedrus
libani wood remains from Egypt. Acta Bot. Hung. 43(3-4): 275-286.

Babos K.t Zsombor F. 1996: Less variétés du peuplier homologués en Hongrie,
less candidats de la variétés du peupliér et un résurné de leurs qualité du bois.
Proc. FAO-IPC. Budapest 1/2: 946-947.

Cserkunov P., Babos K. 1979: Tropusi fafajok monogréfiai jellegl kozlemények
a faipari kutatdsok eredményeirdl. Faipari Kutatbintézet, Budapest, pp. 21-41.
Csizmadia P.-n¢, Babos K. 1968: Tengeri vitorlashajok palankozasi repedéseinek

Kikuszobolése. Faipari Kutatdsok, pp. 51-56.

Filloe Z., Babos K. 1967a: Hazai faiparban felhasznalt fontosabb tropusi fafajok
ismertetése. 1 Bibolo -Afrikai di6, Lovoa klaineana Pierre -2. NGollon (afrikai
mahagoni), Khaya ivorensis (Welv.) C.D.C. Faipar 17(2): 63-64. + 2x4 mell.

Fillo Z., Babos K. 1967b: 12. Doussié, Afzelia africana Smith. Faipar 17(12):
+ mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K. 1967c: 7. Hornba, Pycnanthus angolensis Exell. Faipar 17(7):
+ mell. 4 p.

Filloe Z., Babos K. 1967d: 4. Kokrodua (Afrormosia), Afrormosia elata Harms.
Faipar 17(4); + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1967e: 8. Limba, Terminalia superba Engl-Diels. Faipar
17(8): + mell. 4 p.

Fille Z., Babos K. 1967f: 9. Mansonia, Mansonia altissima A. Chev. Faipar
17(9): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1967g: Il. Mutenye, Guibourtia arnoldiana J. Leonard.
Faipar 17(11): + mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K. 1967h: 3. Okimé, Aucumea klaineana Pierre. Faipar 17(3):
+ mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1967i: 10. Samba-abachi, Triplochiton scleroxylon K. Schum.

Faipar 17(10): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1967j: 6. Sapelli (Sapelli mahagoni), Entandrophragma
cylindricum Sprague. Faipar 17(6): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1967k: 5. Sipo (Sipo mahagéni), Entandrophragma utile
Sprague. Faipar 17(5): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968a: 16. Avodire (avodir), Turreanthus africana Pell.
Faipar 18(4): sz. + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968b: 24. Balsa, Ochroma tagopus Sw. Faipar 18( 12): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968c: 20. Bitinga-Opepe, Sarcocephalus diderichii Wildem.
Faipar 18(8): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968d: 22. Cedrela. Cedrela mexicana Rém. Faipar 18(10):
+ mell. 4 p.
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Fill6 Z,, Babos K. 1968e: 17. Danta (kdtibé), Cistanthera papaverifera A. Chev.
Faipar 18(5): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 19681: 19. Idigbo, Terminalia ivorensis A. Chev. Faipar 18(7):
+ mell. 4 p.

Fillo Z.. Babos K. 1968g: 15. Iroko, Chlorophora excelsa Benth. ex Hook.
Faipar 18(3): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968h: 18. Makoré, Dumaria heckelli A. Chev. Faipar 18(6):
+ mell. 4 p.

Fill.o Z.. Babos K. 19681: 13. Niangon, Tarrietia utilis Sprague. Faipar 18(1): +
mell. 4 p.

Fille Z., Babos K. 1968j: 21. Paldao, Dracontomelum dud Merill et Rolfe.
Faipar 18(9): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1968k: 23. Palisander (Kelet indiai palisander), Dalbergia
latifolia Roxb. Faipar 18(11 ). + mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K. 1968m: 14. Tola (agba), Gossweilerodendron halsamiferum
Harms. Faipar 18(2): + mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K 1969a: A cser, akic és nyarfélék anatémiai tulajdonsagai.
Faipari Kutatasok, pp. 87-102.

Fill6 Z,, Babos K. 1969h: 12. Bikk, Fagus silvatica L. Faipar 19(12): + mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K. 1969c: 7. Csert6lgy, Quercus cerris L. Faipar 19(7): + mell. 4 p.

Fills Z., Babos K. 1969d: 3 . Erdeifeny6, Pinus silvestris L. Faipar 19(3): + mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1969¢: 8. Fehér akac, Robinia pseudo-acacia L. Faipar 19(8):
+ mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1969f; Fontosabb hazai fafajaink ismertetése. 1 Jegenyefenyd,
Abies alba Mill. Faipar 19(1): 20-30. old. + mell. 4 p.

Fills Z., Babos K. 1969g: 6. Kocsanyos tolgy, Quercus robur L. Faipar 19(6): +
mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1969h: 5. Kocsanytalan télgy, Quercus petraea (Mattuschka)
Lieblein. Faipar 19(5): + mell. 4 p.

Fill6 Z., Babos K. 1969i: 2. Lucfeny6, Pinus abies (L) Karst. Faipar 19(2): +
mell. 4 p.

Fillo Z., Babos K. 1969j: 9. Magas kdris, Fraxinus ornus L. Faipar 19(9): + mell.
4 p

Fill6 Z., Babos K 1969k: 10. Mezei szil. Ulmus minor Mill. Faipar 19 (10): +
mell. 4 p.

Fillo Z Babos K. 1969m: 11. Szelidgesztenye, Castanea sativa Mill. Faipar
19(1 1): + mell. 4 p.

Filloe Z., Babos K 1969n: 4. Vorosfeny6, Larix decidua Mill. Faipar 19(4): +
mell. 4 p.

Gyuré F., Hamori T.-né, Babos K., Geiszler J. 1972: A B-9 hatdsa az almafa
vessz@inek szoveti szerkezetére és tapanyagtartalmara. Kert. Egyet. Koziem. 36:
103-114.

Jakucs P., Babos K. 1988: Lokale indrustrielle emission und Waldschéaden in
Nordungarn 1V. Jahmngbreiten und tracheenverstopfizngen von gesunden und
erkranten Quercus petraea (Malt.) Liebl. stammen. Acta Bot. Flung. 34(1-2):
51-63.
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Kulcsszavak: életrajz. Tauscher Gyula

Osszefoglalas: A 1833-1882 kozott élt ercsi botanikus. Tauscher Gyula Agoston gy(jtései Eurépa szamos
névénytaréat gazdagitjak. Legjelentsebb felfedezése a hazai flérara 0j ndvény, a Nepeta parvifinra M. B. meg-
taldlasa Ercsiben. 1871-ben. Sajat herbariuma 1883-ban keriilt a Nemzeti Mizeumba, s ma a Magyar
Természettudomanyi Mizeumban talalhaté.

Elete és munkéssaga

Kozel 125 éve hunyt el Dr. Tauscher Gyula Agoston, aki koranak egyik neves
gy(jt6je volt. E cikk megkésett méltatasa a hajdani fuvésznek, akit a lexikonok életrajz-
iréi is elfeledtek.

A rendelkezésre allé életrajzi adatok alapjan a kodvetkezOket tudjuk rola. Apja a
szaszorszagi Steinpleish6l szarmazott az E6tvOs csalad ercsi birtokara. Az evangélikus
vallast uradalmi orvos és Petényi Amalia Lidia (Petényi Janos Salamon, a magyar
madartan els6 nagyformatumd egyéniségének testvére) hazassagabol sziletett 1833.
januar 8-an Ercsiben. A csalad nyolc gyermeke kozll valdsziniileg hat érte meg a fel-
néttkort [1],

Tauscher Gyula Pesten végezte tanulmanyait. Kozépiskolai éveiben gy(jtotte az
els6 herbariumi névényét. 1851-ben iratkozott be a pesti orvosegyetemre, s valésziniileg
az 1855/56-0s tanévig két szigorlat kivételével befejezte tanulmanyait. Az akkori orvos-
képzés szerves része volt a névénytan, melyet Gerenday LAJOstél hallgatott az egyete-
men. A természet iranti érdekl6dés mellett megkapta azokat az alapokat, amelyek a
fiivészet tanulmanyozasahoz sziikségesek voltak.

1859-ben részt vett az Eurdpa hatalmi viszonyait atrendez6 italiai haboriban. 1860-
ban hazatért (Lindemann 1886), s ekkor tette le két, elmaradt szigorlatat. 1861. junius
23-an avattak altalanos orvossa [2], 1862-ben a Magyar Kiralyi Természettudomanyi
Tarsulat januar 15-i kozgy(ilésén rendes tagjava valasztotta (KATAI 1868). Rovid ideig
(herbariumi adatok alapjan) Tarnadrsoén dolgozhatott, feltehetéleg az Orczy-csalad birto-
kan. Ekkor még jelent6s id6t toltott madartani megfigyelésekkel. (A Heves- és Kiils6-
Sz.olnok torvényesen egyesult varmegyék leirdsa c. kdnyv &6t, mint szorgalmas ,,ornithol-
got” emliti.)
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Kés6bb apja munkajat atvette, s Ercsiben lett a disgazdag arumun baro, Sina Simon
uradalmanak orvosa. Megyei tiszteletbeli f6orvos cimmel tuntették ki. valésziniileg a
kolerajarvany felszdmolasaban szerzett érdemeiért (Hetényi 1987).

1865-ben részt vett a pozsonyi Magyar Orvosok és Természetvizsgalok gy(ilésén,
ahol megismerkedett Herman Orraval. Ugyanis nagybatyja, Petényi J. Salamon
kéziratos hagyatéka miatt kereste vele a kapcsolatot. Petényi iratainak egy része hosszas
vajudast kdvet6en, mar Tauscher haldlat kdvetéen Herman Otto el6szavaval jelent
meg 1904-ben, Madartani toredékek cimmel.

Herman Orréval val6 kapcsolata kezdetben elég szoros volt, aki 1865-ben biztosan
meglatogatta az uradalmi orvost, mert viszonylag gyakran véltottak levelet egymaéssal.
Olykor-olykor Tauscher az Erdélyi Mizeum Egyesiilet szdmara kiildott anyagokat,
Herman pedig legalabb egy alkalommal kiildott neki rovarokat Ercsibe, hogy azt a dok-
tor hatdrozza meg. Tauscher leveleiben mindig kiloén tGdvozli ..Brassai bacsit" (Brassai
SAMUELL, az Erdélyi Mizeum Egyesiilet alapitojat), akit feltehetéleg pesti mikodése
idején ismerhetett meg.

Fordul6pontot jelent Herman és Tauscher kapcsolatdban, amikor 1867-ben dccse
rovar- és sajat tojasgydjteményét eladasra felajanlotta az Erdélyi Mizeum Egyesiilet
szamara. A kialkudott 6sszeget mindenképpen novénygyljteményének Kiegészitésére
kivanta forditani, de azt nem tudjuk, hogy az Uzlet végil is megkéttetett-e. (Minden-
esetre Tauscher 6ccse, akit inkdbb orvos-entomoldgusként ismeriink, a csomag elkiil-
dése utan tobb hdénappal reklamalt az elmaradt kifizetés miatt.)

Herman Orraval vald kapcsolata elhidegllésére szintén egy 1867-ben keltezett le-
vele mutat ra. ,,... én neked egy kis szemre hanyast is teszek- te egyik leveledben kér-
ted,... hogy a nyaron ...gy(jtétt rovaraidat determinaljam s ha én nem teszem Bécsuj-
helyre kilddd- én... akkoron felalanlottam- de te... inkabb németnek adtad altal 6ket.
Bizony ez baratom egész érzékenyen hatott ream, azt nem vartam annal inkabb se, mint-
hogy te voltal az ajanlat tevé...” [3]. Herman erre indulatosan valaszolhatott, s bar még
tobb levelet véltottak ugyan, de a kapcsolatuk mar sem hangvételében, sem intenzitasa-
ban meg sem kozelitette a korabbit.

Tauscher 1866-ban majdnem fél évig betegeskedett, igy hazassagi terveit is el kel-
lett halasztania, s csak 1867-ben ndsiilt meg. Az uradalmi szamtartd, Edvi-111és Lajos
lednyat, Franciska Augusztai vette el feleségiil; harom fiuk sziletett 1872-1874
kozott.

A doktor a 60-as években fordult latvanyosan a névénygy(ijtés irdnyaba. MULLERt6I,
a pesti patikustél megvasarolta Sadler Flora Comitatus Pestiensis-ét, valamint szamos,
Sadler Kkortarsaitél szarmazd herbariumi lapot, igy 1869-re gyljteménye kozel 10000
darabra duzzadt. Felvette a kapcsolatot Hazslinszky FRIGYESsel, akit6l a ,,lopva névok”
meghatarozsat szerette volna elérni [4], Tovidbba Anton KERNERrel is, akit6l féként
tiroli névényekhez jutott, cserébe az altala gydijtott anyagért. Kerner kérésére célzottan
is prébalt fajokat begydijteni. Ilyen volt a Scilla amoena, amelyrdl levelében igy emlé-
kezik meg:

»Mindenekel6tt, ami a Scilla amoena-t illeti, a sziget minden sarkat atkutattam, de
sajnos nem talaltam meg - tovabb érdekl6dtem a pesti Miller gyégyszerésznél (aki
Sadlerral jéban volt és Sadler neki mindent elmondott) ennek a Scillanak a leléhelye
utan, 6 leirta nekem ezt a helyet, amelyik TokoInél egy flizfa ligetben volt - megtalaltam
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a helyet, de sajnos eltlint a liget, eke szantottafel aféldet, kukorica és burgonya nének
a Scilla helyett, ezzel ez afaj is kihalt aflorateriletrél.” [5],

Kerner, aki az Osztrak-Magyar Birodalom florajanak megirasan mikodott kozre,
tobb ndvényt is elnevezett TAUSCHERrGl (Centaurea tauschen, Campanula tauschen,
Crataegus tauschen). igy ir az imolardl szdl6 cikkében: ,.Halaval emlékezve értékes
baratomra. Dr. Tauscherre, akinek én szdmos més példany mellett afent emlitett névény
szamos példanyat, és érett magokat az. innsbrucki botanikus kertb6l kdszonhetek, aki
ezaltal nekem lehet6vé tette, hogy szamos novényt teljes fejlédési stadiumaban 6sszeha-
sonlithassak, igy én ezt a magyar mélyfold homokosféldjén elterjedt névényt Centaurea
tauscheri-nek neveztem el.” (Kerner 1872).

Eurdpa-szerte szdmtalan cserepartnerrel levelezett és cserélt anyagot, igy sajat gy(j-
teménye folyamatosan gyarapodott. Cserepartnereinek szama mintegy kétszazra rgott.
O maga keltezetlen kézirataban mintegy 160 személyt emlit, de kiilonféle tarsasagoknak
(osztrak, svéjci, francia) is béven kildott szaritott novényeket, magokat. Sajat feljegy-
zései szerint 1875-ben tébb mint 19000 ndvényt kildott szét az orszégon belllre és ki-
vilre. Szdméra, gondolom, mint barki mas sz&méra a ndvények hatarozésa kell§ iroda-
lom hidnyaban problémaét jelenthetett, igy gyakran fordul olyan kéréssel, pl. KERNERhez
is. hogy segitsen neki a hatarozasban, s emlit kdzés hatarozast JURANYival az egyetem
gy(jteményére tdmaszkodva [6]. Cédulai gondosan megirt, olvashatd, gyakran kényo-
matos sokszorositasit céduldk voltak, melyek egy része felesége kézirasat viselik. Tébb-
féle céduldja van, koztik teljesen kézzel irott is.

Palyafutasanak elejérél - minden bizonnyal egyetemi éveibdl - sok keltezetlen
budai, pesti gy(jtés talalhatd. Ezt kdvetéen 1863-64 kozott féként tarnadrsi gydijtéseket
taldlunk, majd lakohelyének megfeleléen Ercsi kornyéke valik a leggyakoribb hely-
szinné. Ercsi mellett igen gyakran megfordult a Csepel-sziget telepiiléseinek kdrnyékén,
gyljteményének jelent6s része szarmazik innen. Rendszeresen felkereste Nadapot, az
Erd és Di6sd kozott elteriilé Kutyavari-erd6t és Simontornyét (ahol SINA barénak szintén
volt birtoka), de szamos mas Fejér megyei telepilés neve is szerepel herbariumi lapjain.

Feljegyzéseibdl tudjuk, hogy 1877. aprilis 11 és jalius 23. kozotti 103 napbdl 45
napon &t gy(jtott a herbariuméhoz. Az uradalom teriiletén mindennapi munkéja soréan is
gy(jtott novényeket, de a tavolabbi telepiiléseket mar csak céltudatos szervezéssel érhette
el. Erdekes lenne tudni, hogy a Csepel-szigetre t6rténd kirandulasok hogyan térténtek,
mert kétszer is at kellett kelnie a Dundn, s ezen kivil valdsziniileg odaat kocsit kellett
fogadnia. Flogy ilyen esetekben volt-e segitsége, kisér6je, nem tudjuk, de az altala be-
gy(jtott nagy mennyiségl anyag feltételezi ezt.

Gyljtéatjainak egy részét mas botanikusokkal kozosen tette. Biztosan jart
TAUSCHERMél Dorner Jozsef (Bunké 1999), akinek herbariumaban 1868-71 kozotti
id6szakbol vannak Ercsi kornyéki gydijtések. Egy 1860-as JURANYI Lajossul tett kiran-
duldst maga Tauscher emliti egyik cikkében (Tauscher 1872), s megtalalhaté a MTM
Novénytaraban JURANYiItl (keltezetlen) ercsi gy(jtési névény. Simonkai LAJOssal egy
kozos kirandulas id6pontjat is ismerjuk. (1875. aug. 17-én egydtt gydjtik az. Artemisia x
csepelensisi Szigetszentmiklos térségében.) A Simonkai gyl(jtés toébb évbél szarmazik
(1869. 1871, 1872, 1875). Ezekbdl az évekbdl van anyag még Tauscher gydjtési teri-
letén. Talan nem jarunk tavol az igazsagtol, ha ezeket a gydjtési id6pontokat is kdzos
kirandulasoknak vélem. Kapcsolatuk nemcsak a kézos gy(jtésre és cserére terjedt ki.
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Egyik kéziratabdl tudjuk, hogy Tauscher 1877. okt6ber 29-én 377 darab névényt kil-
dott hatarozasra SIMONKAInak. A valasz az egyetlen eddig ismert hozza irt és fennmaradt
levél. Borbas VINCEvel kapcsolatban nincs ilyen adat. de j6 viszonyukra utal, hogy
Tauscher egyik cikkében baratjanak nevezi 6t (Tauscher 1874). (Megbecsulésiik jelédl
Borbas és Simonkai is nevezett el névényt TAUSCHERrdI.)

1872-ben Reichenbach a Scleranthusok csaladjarol kivant monogréafiat irni. igy fel-
hivast tett kozzé az Oesterreichische Botanische Zeitschrift-ben, amelyre Tauscher
valasza nem maradhatott el: ,,Von Reichenbach udvari tanacsos Ur kérésére... nagy
szorgalommal kutattam Scleranthus fajok utan. Faradalmam nem maradt megkorona-
zatlanul, mivel Magyarorszagon hat, eddig nem ismert vagy valamennyire félreismert
fajt talaltam.” (Tauscher 1872). A fellelt ndvényeket ReichenBACHnak kildte el, aki a
Scleranthusok egyikét TAUSCHERrGl nevezte el. Az ekkor talalt névények a kés6bbi vizs-
gélatok alapjan azonban nem bizonyultak 6nall6 fajoknak.

Feichtinger esztergomi fGorvos Onéletirasaban emliti, hogy 1875-ben Tauscher
levélben szélitotta fel cserepartneri kapcsolatra, mely soran az ercsi orvos gy(jteménye
11300 névénnyel gyarapodott (Szallasi 2005).

Tauscher szorgalmas gydjtémunkaja mellett nem sok m(ivet hagyott rank: harom
rovid cikket irt az Osterreichische Botanische Zeitschrift-ben. Koran megfogalmazodott
benne, hogy a Csepel-sziget florajat 6sszegydijti, megirja, ennek eredményeként jelent
meg a Flora Exsiccata Csepelensis. Ezeken Kivil sajnos csak kéziratok maradtak hagya-
tékaban. Ezek tdbbsége herbariumaval kapcsolatos feljegyzés. Nincs kéziratos anyagai
kozott a vélhetben kiterjedt levelezésébdl szinte semmi sem.

Egyik legjelentsebb felfedezése a ma fokozottan védett borzas macskamenta (Nepeta
parviflora M. B.) megtalalasa, amelyet az akkor még Ercsihez tartozé Gobéljaras-
pusztai Bolondvéron talalt meg 1871-ben. A ndvényt rajta kivil hosszl ideig senki sem
latta, ezért Tauscher adatait kétségesnek itélték. Az él6helyet valészinlileg a foldvar és
kdrnyékének rigolirozasa pusztitotta cl. Munkéassaganak csattands igazolasa volt, hogy
1992-ben Belsébéarandon ujra megtalaltak a macskamentét (Lendvai 1993), amely azdta
a Mez6fold tobb pontjardl is elékertlt. Gyljteményébdl szdmos meglepd felfedezés
kerlt, s kerlilhet még el6:,, A korabbi herbariumi kutatdsok soran elkerilték afigyelmet
az egykor Ercsiben uradalmi orvosként tevékenyked6 kival6 florista, Tauscher Gyula...
altal... gydjtott Seseli leucospermum... és Paronychia cephalotes példanyok (ti. Diosd-
rol). ... a kordbban obiigat dolomitnévénynek tekintettfajok harmadkori mészkévon valo
elsé felfedezése Tauscher Gyula nevéhezfliz6dik..." (Kun 1998).

Koréra jellemz8 széles érdekl6dését mutatja az Erdélyi MUzeum Egyesiletnek kil-
dott bronzkori urndk (Csetneki Jelenik 1879), kitdmésre szdnt madarak [7], a Nemzeti
Muzeumnak ajandékozott kézirat [8] s érme [9] is. Ercsi Oskori és romai emlékeire
Romer Floris, a magyar régészettudomany uttéréjének figyelmét hivta fel, aki ercsi
latogatasardl az Archeoldgiai Ertesitében kozolt cikket (Romer 1875).

A tlid6giim6kart talan mar orvosként kaphatta el, a betegség hamar legydirte. 1882.
marcius 16-an hunyt el, s az az6ta felszamolt, Ercsi északi részén elhelyezkedd temet6-
ben nyugodott.

Haléla utdn nem sokkal, 1883-ban 6zvegye ismét hazassagot kotott, s ekkor a Nem-
zeti Mlzeumnak eladtadk a herbariumat, amely kozvetlenil a Haynald-gydjtemény el6tt
kerilt be a Novénytarba.
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Nekrologjaban Flatt Karoly irta: ,,Dr. Tauscher alapos késziiltségit, szorgalmas
fiivész volt, critikai éles-latasa hamar kivalasztotta azokat a névényeket, melyeket a kiil-
folddel megismertetni csakugyan érdemes. Rengeteg névényt gydijtétt, melyekkel Eurdpa
tudomanyos fiivész-koreit Ggyszolvan elarasztotta, s a hetvenes években egy évtizedig e
tekintetben nem volt versenytarsa... Mint gydijt6, egyike volt a legels6knek, s ez iranyban
kifejtett munkassaga a legnagyobb emlitésre méltd... tudomanyos mikodésével elsd
sorban sziil6varosanak s megyéjének élt. E kettének szentelte életét, a kett6nek (s igy
hazajanak) szerzett aldasos miikodésével dics6séget s a kiilféld elétt tiszteletet. Erdemes
arra, hogy emléke tiszteletben tartassak, s a halas kegyelet altal meg is 6rokittessék, mert
6 volt Fejér megye els6, uttérd fUvész.e.” (Flatt 1889).

Kdszonetnyilvanitas

Ez(ton szeretném megkdszonni Behm Eva lrén. Papp Gabor. Schellinger Zsuzsanna (Magyar Termé-
szettudomanyi Muzeum), Agnes Loessl (Bécs. Archiv der Universitit), Molnar Laszl6 (SOTE Orvos-
torténeti Kényvtar) segitségét a kutatasban ny(jtott munkamhoz, hligomnak. Geszti ZsuzsANNAnak az angol
forditést; s végil, de nem utolsésorban Mikliés Gergely muzeol6gusnak, az ercsi E6tvos Mizeum és Hely-

torténeti Gy(ijtemény korabbi vezet6jének szertedgazo, hathat6s tamogatasat.
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Melléklet

[1T Ajelzett és a lentebbi anyakonyvi adatok a tordasi evangélikus egyhaz anyakonyvében talalhatok meg.

[2] A SOTE Egyetemi Kdnyvtar promdcios konyve 1860/6l-es tanév 1844-es tsz. 505. p. (A tanulmanyaira
vonatkoz6 egyéb adatok a szigorlati jegyzékényvek és az 1854/55-0s tanév anyakonyve alapjan
ismertek).

[3] Tauscher Gyula levele Herman Ottéhoz, 1867. nov. 24. (MTA).

[4] Tauscher Gyula levele Hazslinszky Frigyeshez, 1866. jan. 8. (MTM Tudomanytort. Gy(ijt.).

[5] Tauscher Gyula levele Anton Kernerhez. 1870. januér 2 1 (Wien, Archiv der Universitét) (ford. Németh 1).
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[6] Tauscher Gyula levele Anton Kernelhez, 1870.janudar 10. (Wien, Archiv der Universitat) (ford. Németh 1.).
[7] Tauscher Gyula tavirata Herman Ottéhoz (MTA Kézirattar).

[8] OSZK Keézirattar, Q.L. 2157.

[9] MNM Régi leltarkonyve 139/1871.
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A manorial doctor from Ercsi Julius Augustus Tauscher (183.3-1882) who was of Saxon origin, proved to
be one of the most significant botanical colletcors of the century. According to his manuscripts he was in
contact with some 160 co-collectors from all over Europe. His collections were picked up exclusively in the
territory of the historical Hungary, and primarily from the neighborhood of his habitation: counties Fejér and
Pest. Besides diligent collecting he did not write many research papers: only three short articles of him were
published in Osterreichische Bottwische Zeitschrift. One of his plans was to collect and document the flora of
Csepel Island. As a result of this, he published Flora Exsiccata Csepelensis. Besides the above mentioned,
some manuscripts of his were left to posterity - most of them are records in connection with his own
herbarium. Unfortunately there’s almost nothing left from his apparently considerable correspondence.

His own herbarium was placed in the National Museum in 1883. from where it was relocated to the
Museum of Natural Sciences later.

. Flggelék
Tauscher gy(jtési helyei (a lent jelzett kéziratok alapjan)

Aba 1868-1870

Abad = Tiszaabad

Adony 1871-1877, 1879

Alba = Székesfehérvar 1870

Alcsut

Als6 Szent Ivany = Alsdszentivan 1868, 1871
Alvincz 1877

Baracska 1872

Batta = Sz4dzhalombatta 1870. 1872

Bazias 1872

Benta = talan BentapusztaC?), ma Szazhalombatta.
Bogoszlé 1871

Bredza 1867

Budapest Buda, Pest. Promontor 1853-1854, 1860-1862, 1869-1871
Bikk

Csép = Szigetcsép 1868-1873. 1875-1879
Csepel 1869-1871, 1875

Déva 1877

El6szallas 1870

Ercsi 1847-48, 1861-1862, 1867-1880

Erd 1867, 1869-1873, 1877, 1879

Gérdony 1870
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Godolle 1863

Gyobngyos

Heves 1864

Ivancsa 1875-1876

Jaszapati 1863

Jaszberény

Kisszékely

Kistétény 1872. 1879

Kolozsvar 1877

Kovacsi = Budai-hegységé?)

Lo6ré = Lérév 1871

Lovasberény 1878

Magyar Abad = Abadszalék(?) 1864
Makad 1869

Martonvasar

Martony = Szigetszentmarton 1868, 1875
Matra

Mehadia

Mezé6falva 1875

Mont Pilis = Pilis hegység

Nadap 1859, 1865, 1868-1875, 1878-1879
Nagyenyed 1872, 1878

Nagyszékely

Nagyvarad 1871-1782. 1877

Nyék = Képolnasnyék(?)

Nyiregyhaza

Oras = Di6sd 1871-1872, 1876-1877
Pakozd

Parad

Pézinand 1867, 1871

Petrozsény 1873

Pozsony, Dévény 1869

Szabolcs = Pusztaszabolcs 1871, 1877
Réckeve 1864. 1868-1872. 1874 (lde tartozénak vettem a Schillingben gy(jtott novényeket.)
Récz Kersztur = Rackeresztdr 1862, 1869-1870, 1872, 1876-1877, 1880
Séarbogard. Rétszilas 1871

Sérvar 1872

Seregélyes

Simontornya 1869-1872, 1874-1875, 1878
Solymos 1864

Somogy

Sukor6 1870, 1875

Széantdd = Pilisszant6t?)

Szarvaské

Székely = (?)

Szent Agota = Sérszentagota 1875
Szentendre

Szentivany = Alsészentivan 1868. 1871
Szerdahely = (?) 1877

Szigetszentmiklés 1868-1871, 1875-1877. 1879
Szt. L&szI6 = (?)

Szlinyog = (?)

Tarnadrs 1863-1864

Téllya

Térnok 1876-1877

Tirol

Tiszanana
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Tolna

Tokol 1868-1877

Torokbalint 1871-1872

Tikros = 1870. tobb puszta neve Fejér megyében.
Ujfalu = Szigetujfalu 1864-1865, 1867-1877

Val 1871-1872

Velence 1870-1872, 1879

Verespatak 1857

Visegrad

Il.  Figgelék
Tauscher kéziratainak jegyzéke (MTM Tudomanytdrténeti Gy(jtemény)

Catalogus alphabeticus Herbarii Dr. Julii A. Tauscher

. A’ fél nemes sélymok

. Verziechniss der naturlichen Pflanzenfamilien und deren Authoren

Iris barbata

. Verziechniss der im Jahre 1879/80 abgerenden

Simonkai Lajos Tauscher Gyulahoz

Index exhibiens genera numerata Sylloge Florae Europae

. Genera Plantarum secundum Ordines Naturales Disposita Auctore Stephano Endlicher Pars Specialis

. Catalogus Continens Plantarum Ordine Alphabetico Redactorum 1867.

. 1877-ben gy(ijtott novények jegyzéke

11. Verzicehniss der versendenten Pflanzen im Jahre 1875.

. Novények jegyzéke 1877.

. Plantaginaceae Decaisne

14. Auctorok alphabetikus jegyzéke

15. Tauscher Gyulaval kapcsolatban allé botanikusok és orszagok jegyzéke

16. EXEMPLAREN UND NAHMEN REGISTER DER GININGEN BOTANIKERN VON WELCHEN
PFLANZEN ICH BEUTE

17. GENERA PLANTARUM SECUNDUM NATURALES DISPOSITA AUCTORE STEPHAN
ENDLICHER DESCRIPSIT

18. Catalogus Alphabeticus MorarumC?)

19. Index generum Auctore Stephano Endlicher editorum

20. Simonkaival folytatott csere jegyzéke

21. GENERA PLANTARUM SECUNDUM ORDINES NATURALES DISPOSITA AUCTORE
STEPHANUS ENDLICHER

22. Catalogus Alphabeticus Herbarii

23. Nahmen und Versenduung manuale der Pflanzen Anbeute

24. 1 doboz index (folytatélagos, de cim nélkiili)
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I11. Fuggelék
Tauscherfésl, Tauscher altal elnevezett névények

Andrésaié maxima L.. syn: Andrasai é tauschen M. Gandoger 1876

Campanula bonanensis L. var. concolor f. lauschen Kern 1871

Centaurea arenaria ssp. lauschen KERNER 1872

Cirsium lauschen SIMK.ex Petrak 1912 syn: ?

Crataegus monogyna Jacq. 1755 ssp. inonogyna var. tauschen Gand. ap. Kern. 1875

Hierucium bifurcum M. B. 1808 grex rotlilanum (Walir. 1822.) Sort 1868 ssp. arenarium Tauscher in N. et
p. 1885

Hieracium echioides Lumn. subsp. echioides var. tauschen N. et P. 1885

Inula hybrida Baumg. 1816 (/. ensifolia x germanica), syn: Inula valiensis Tauscher

Lythruin scabrum SIMK. 1877 (Lythrum salicaria x virgatum) var. tauschen SIMK. 1877

Mentha spicata L., syn: Mentha viridis L var. tauschen Top. 1913

Scleranthus verticillatus Tausch 1829. syn: Scleranlinis reiclienbachii Tauscher 1872

Sclerantlius annuus L. 1753, syn: Scleranthus tauschen Rchb. in Hol. 1874
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EMLEKEZES LUMNITZER ISTVANRA HALALANAK 200. EVLORDULOJAN

BUNKE ZSUZSANNA1és BARINA ZOLTAN'

'1013 Budapest, Krisztina korat 61/a
'Magyar Természettudomanyi Mizeum, 1476 Budapest. Pf.: 222.
drétposta: barina@bot.nhmus.hu

Elfogadva: 2006. december 22.

Bevezetés

Lumnitzer Istvan (Stefan Lumnitzer, Stephanus Lumnitzer) a magyar botanika
hazankban kevéssé ismert, am munkassaga révén kordnak egyik figyelemre és elis-
merésre méltd alakja. Viszonylagos ismeretlenségének egyik oka lehet, hogy Magyar-
orszag mai hatarain Kkivil tevékenykedett és a botanikat oktatoi és orvosi feladatai
mellett, szabadidejében végezte csak. Kitaibel Pal kortarsaként regionalis novénytani
munkdja érthet6en hattérbe szorult Kitaibelnek az egész Karpat-medencét érinté és
eredményekben, Uj fajokban gazdag munkéassaga mellett. Ennek ellenére tudnunk kell
helyén értékelni és megbecsilni Lumnitzert, hiszen - eredményeit mai szemmel nézve
is - értékes alapot teremtett Pozsony vidékének névénytani megismeréséhez. irasunkkal
emlékezni szeretnénk Lumnitzer ISTVANra haldlanak 200. évforduldjan, rovid attekin-
tést adni a réla meglevd ismereteinkrdl, felhivni a figyelmet munkassagara és életének
kevésbé ismert, tovabbi tudomanytorténeti kutatdsokat igényl6 részeire.

Elete

Lumnitzer lIstvani-ol a kiulénboz6 lexikonok csak roviden szélnak, életével és
munkassagaval kapcsolatban csak kis szamu kdzlemény jelent meg, egy résziilk magyar
(pl. Kanka 1865. Marosné 1981), mas részik szlovak (pl. Anon. 1976. Letz 2(X)0) és
német (pl. Bunke 1991) nyelven. Eletének legatfogdbb leirasat Bunke (1991) adja és
részletesen bemutatja Lumnitzer herbariumét valamint a Flora Posoniensis cim{ md-
Vét, Marosné (1981) pedig mliveinek bemutatasan tul kitér gyégyszerészi munkaira is.

Sziletésének id6pontjaval kapcsolatban sokaig megoszlottak a vélemények. Az egyes
forrasok sziletésének id6pontjat az 1747 (SziNNYEI 1902. Anon. 1976: 1747. aprilis 4.)
és 1750 (Futak €s Bertova 1982: 570) kozotti id@szakra teszik, mai ismereteink szerint
1749. aprilis 4-én sziletett (Hrabovec l. in litt.). Sziletésének helye Selmecbéanya
(Banska Stiavnica), egyesek szerint (Szinnyei 1902, Gombocz 1936) azonban Beszter-
cebanya (Banska Bistrica). Tanulmanyait Selmecbanyan (Banska Stiavnica), majd
Nagyszombatban (Trnava), valamint a jénai és hallei egyetemeken végezte. Tanulmanyai
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soran olyan neves természettuddsokkal keriilt kapcsolatba, mint Nicolaus Joseph
Jacquin (1727-1817), Winterl Joézsef Jakab (1739-1809) és els6sorban Johann
Anton Scopoli (1723-1788). Orvosdoktori oklevelét Nagyszombaton szerezte 1777-
ben, De rerum Naturalium adfinitatibiis cim( disszertacidjaval, mely dolgozat bemu-
tatasat adja Marosné (1981). Az egyetem utan gyakornokként egy id6t Pozsonyszent-
gyorgyon (Jur pri Bratislave) toltott, majd pozsonyi f6orvos, az akkori széhasznalat
szerint,,physicus” lett Pozsonyban (Bratislava). Itt vette feleségiil a Habermeyer csalad
lednyéat és hdzassagukbdl egy filgyermekiik (J6zsef) szilletett. A tovabbiakban Pozsony-
ban élt és munkalkodott, itt is halt meg 1806-ban, mikor kérhazi szolgélata sordn a nap6-
leoni haborukban fellépd jarvany aldozata lett.

Pozsonyban ismert és keresett orvos volt, emellett oktatott is. Szabadidejét azonban
a botanik&nak szentelte. ,Novénylatd kirdndulasaira” hivta magaval diakjait, akiket
készséggel ismertetett meg a ndvényvilag szépségeivel és érdekességeivel.

Herbariuma

Lumnitzer herbariuma 1826-ban keriilt - Sadler Jozsef kdzvetitésével, Lamberg
grof ajandékaként - az akkori Nemzeti Mdzeumba. A Magyar Természettudomanyi
Muzeum 6nallé intézménnyé valdsa utan a tébbi herbariumhoz hasonl6an a Lumnitzer-
gyljtemény is a Novénytar allomanyaba ker(lt és itt a térzsgydjteménybe beosztva volt
megtalalhatd. Bunké Zsuzsanna munkdja nyoman az 1980-as, 90-es években ©6nallé
gylijteményként (Herbarium Lumnitzerianum) Kkerilt levalogatasra az akkoriban
Collectio Separata-nak nevezett gydjteményi részbe (Bunké 1991). A Herbarium
Lumnitzerianum ma a Collectiones Historicae-nek nevezett gy(jteményben 14 polcnyi
terileten talalhaté. Az anyag Engler-rendszerbcn, a Dalia-T6rre et Harms szamok
sorrendjében talalhatd, minden egyes mappan feltlintetve a benne talalhaté nemzetségek
szamait. A fontosabb lapokra (pl. Dianthus virgineus, D. plumarius, Smyniium perfolia-
tum, Hieracium echioides) kilon jelzés hivja fel a figyelmet.

A gy(jtemény tartalmilag két részbdl all (Bunké 1991). Az egyik rész, a Herbarium
Posoniense Pozsony vidékér6l szarmazo gyd(ijtéseket, a masik pedig, a Herbarium
universale, a Karpatok mas teriileteir6l szarmazé gydjtéseket és kerti ndvényeket, vala-
mint csere Gtjan LUMNITZERhez kerilt lapokat tartalmaz. Utdébbi mintegy méasfélszerese
a Herbarium Posoniense-mk és régebbi is: még sziil6helyéhez kdéthet6, lel6helyként
rajtuk tdbbnyire csak ,,ex Carpath” van feltintetve, nagyon ritka a részletesebb hely-
megadas (pl. ,,Ex ni. Sitna").

Az eredeti - a Természettudomanyi Muizeum Novénytardnak tudomanytorténeti
gylijteményében talalhaté - katalogus szerint a Lumnitzer-hagyaték 6sszesen 3047
virdgos- és 174 vir4gtalan novényt tartalmaz. A gy(jteményben talédlhat6 példaul a
Hieracium echioides pozsonyi gy(jtésii példanya, valamint tobb, Kitaibel Pal és
Wolny Andras altal kiildott novény, melyek LUMNtTZERnek veliik vald kapcsolatat iga-
zoljak.
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Lumnitzer Istvan élete és munkassaga

A Flora Posoniensis

Herbariumanak Pozsony koérnyékére vonatkozo6 anyagaibél (Herbarium Posoniense)
allitotta 6ssze Lumnitzer Pozsony kornyékének florajat, mely Flora Posoniensis cimen
1791-ben jelent meg Lipcsében, teljes cime: Flora Posoniensis exhibens plantas circa
Posonium sponte crescentes secundum systema sexuale Linneanum digestas (Lumnitzer
1791).

Ez a munka tobb vonatkozasban is meghatarozé és példaértékid alkotasa volt a kor-
nak. Ez volt az akkori Magyarorszagon az els6 olyan m(, amely egy teriilet teljes flora-
jat. az edényes és kriptogam novényeket egyarant feldolgozta. Alapossagat mutatja,
hogy tartalmazza a Pozsony kornyékér6l ma ismert edényes névények mintegy 80%-at
(Letz 2000), s6t tobb olyat is, melyek mara Szlovéakiaban veszélyeztetett fajokka valtak.

A mivet rovid. 8 oldalas el6szd vezeti be, majd ezutan kovetkezik a fajok ismertetése
a viragos novényekkel (Salicornia herbacea - Fraxinus excelsior). Az 0sszesen 1294
taxon kozul 1008 virdgos novény, melyek kett6s nevezéktan szerinti elnevezésén tl
megadja azok egyéb (népi) neveit is. A fajok leirasa tobbnyire viszonylag révid (5-10
soros), de a fontosabbnak itélt esetekben (pl. Sisymbrium hungaricum) kézel 1oldalas is
lehet és ezt egésziti ki az. altalaban egy sornyi lel6hely-megadas, mely 544 esetben (Letz
2000) konkrét és jol azonosithato lokalitasra (pl. ,,Calvary”, ,//l ruderatis auf dem
SchloRberg", ,am Weg nach der Mihlau zu™) utal, maskor altalanosabb (pl. ,,In pratis et
pomariis ubique", ,,In herbidis montanis et insulanis ubique copiose").

A viragos novények utan a vilagtalanok - fajonként lényegesen rovidebb - ismerte-
tését talaljuk (t6bbnyire néhany soros fajleirdsokkal) a 459. oldaltol kezdve ,,Crypto-
gamia” cimszo alatt, azonban itt kerll targyalésra 22 haraszt is. A valddi kriptogdmok
targyaldsa a 466. oldalon kezd6dik a mohakkal, melyek kdzll 70-et ismertet Lumnitzer
és ennek a résznek az értékét noveli, hogy a mohdkat Hedwig Janos (1730-1799),
brasséi szuletésd, lipcsei egyetemi tanar hatarozta meg. Az ,Algae" fejezetben 70 taxont
talalunk, melyek tébbsége zuzmd, néhanyuk pedig alga (Gombocz 1936 szerint 10).

A fajok enumeracidjat a 124 gomba zarja, majd a ml végén tartalmaz egy nemzet-
ség- és fajnév-regisztert, valamint a Smyrnium perfoliatum L. rézmetszet(i képét.

A Természettudomanyi Mazeumban 3 példanya talalhatd a kotetnek. Kiiléndsen érté-
kes a fiatal Heuffel Janos példanya, amelyben az 6 kiegészit6 bejegyzéseit olvashatjuk.

Lumnitzer a Flora Posoniensis-ben tébb (j taxont kozdl (Asplénium tricho-
manoides, Hieracium echioides, Sisymbrium hungaricum [=5. altissimum L.], Scabiosa
tatarica [5. ciliata], Prunus pumila |=P. chamaecerasus] és Valantia hispida [Cruciata
pedemontana]). Ezeken kivil Allium rotundifolium (=A. rotundum L.) nevi{ taxonja
Ernst Gottlieb von Steudel (1783-1856), Carex nemorosa (=C. muricata L.) taxonja
pedig Honckeny munkajaban jelent meg. Leirt fajai kozil a Hieracium echioides viseli
ma is Lumnitzer szerz6ségét, mely faj hazankban is szaraz gyepekben tobbfelé megta-
lalhato.

A Flora Posoniensis ciml munkéjanak elismeréseként a Regesburgi Botanikai
Téarsasag (Societas Botanica Ratisbonensis) felvette LuMNITZER-t tagjai kézé és II.
Jozsef elhunytaval Il. Lip6t (K1imes-Szmik 2001) a ,,Pietate et concordia” (jésaggal és
egyetértéssel) feliratd érdemrenddel tuntette ki.
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Lumnitzer neve a botanikaban

Bar LUMNITZERr6l és munkairol viszonylag kevés eredeti iras jelent meg, nevét mara-
danddan 6rzik az utokor tiszteleteként réla elnevezett taxonok. Kozilik elséként emli-
tendd a Carl Ludwig Willdenow altal 1803-ban (tehat még Lumnitzer életében) leirt
Lumnitzera nevi trépusi, a Combretaceae (nyalkafafélék) csaladba tartoz6 mangrove-
nemzetség. Szintén nevét &rzi a Rubus lumnitzeri nevl szeder-, a Dianthus lumnitzeri
Wiesbaur nev( szegfiifaj és a Carex lumnitzeri nev(, a Carex spicata Huds. szinonimja-
nak tekintett sasfaj. A paleobotanikdban az 1964-ben K. Kramer 4ltal leirt Lumnitzero-
xylon nemzetség allit emléket nevének (Bunké 1991).
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Commemorating the 200™ anniversary of the death of Istvan Lumnitzer, the authors review briefly the life
of the botanist, who worked in Pozsony as well as the literature on him.

Lumnitzer was born in Selmecbanya and after graduating he settled down in Pozsony where he became
known as a doctor. Besides his medical profession he dealt also with botany: he surveyed the flora of the
surroundings of Pozsony. He prepared a significant herbarium, which can be found at present in the Collectio
Historica of the Department of Botany of the Hungarian Natural History Museum. This collection, the
Herbarium Lumnitzerianum comprises 3047 flowering plants altogether, from which the sheets of taxa
described by Lumnitzer (e.g. Hieracium echioides) are of outstanding importance. He wrote his work "Flora
Posoniensis” in 1791 as the summary of his results, in which he discusses 1294 taxa: apart from the flowering
plants and Pteridophyta also lichens, fungi as well as algae. The memory of Lumnitzer - in addition to his
works - is cherised by the taxa named after him. like Dianthus lumnitzeri or Rubus lumnitzeri
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FLORISZTIKAI ES OKOLOGIAI VIZSGALATOK EGY
PRIMULA VULGARIS xP. VERIS HIBRIDZONABAN
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Kulcsszavak: Primula, hibridzéna. florisztikai dsszetétel, koldgiai indikatorértékek, szocialis magatartas-
tipusok

Osszefoglalas: Florisztikai és 6koldgiai vizsgalatokat végeztiink a Zorog-hegy (Bakony. Cuha-vélgy) délnyu-
gati lejtéjén kialakult Primula vulgaris x P. veris hibridzénaban. A hegy aljan a P vulgaris-nak otthont ad6
Nyugat-kdzéphegységi bilkkost és a hegy tetején a P. veri.v-nek otthont add kozéphegységi mészkedvel§ moly-
hos tolgyest dsszekétd lejtén egy térbelileg strukturélt hibridzona jott létre. A lejt6é vonalan felvett transzekt
mentén 75 db. mig a kontroll tertileteken 8-8 db conoldgiai felvételt készitettiink. A kontroll teriiletek kozott
29%-o0s florisztikai hasonlésag volt detektalhato, a transzekt mentén a florisztikai dsszetétel fokozatosan val-
tozott. A hibrid teriilet nagyobb hasonlésagot mutatott a P. vulgaris teriilettel (38%), mint a P. veris teriilettel
(24%). A felvétel-csoportok koldgiai dsszehasonlitasa dkoldgiai indikatorértékek alkalmazasaval tortént
A lejtd mentén a talajnedvesség (W), a talaj nitrogéntartalom (N). a fénymennyiség (L), a héigény (T) és a
klimahatés elt(irése (K) értékek kornyezeti gradiensek meglétét tiikrozik Megallapithatd, hogy a vizsgalt
P. vulgaris x P. veris hibridzéna 6koklin mentén helyezkedik el, igy eredményeink tdmogatjak a hibridzénak
atmeneti él6helyekkel valé kapcsoltsagardl sz6l6 elméletet (Arnold 1997).

A lejtén a therofitonok (1,6-17,2%) és a diszturbanciara utalé szocialis magatartastipusok aranya
(19-41%) viszonylag alacsony. Legzavartabbnak a kontroll P. veris teriilet mutatkozott, legkevéshé zavartnak
pedig a hibrid teriilet. Eredményeink szerint a fokozott diszturbancia nem feltétleniil sziikséges a hibridzénak

kialakulasahoz.

Bevezetés

Hibridzonanak nevezzik azt a foldrajzi terlletet, ahol genetikailag elkilénilt popu-
laciok talalkoznak, és az egyedek keresztez8désével interspecifikus hibridek jelennek
meg (Barton és Hewitt 1985). A klasszikus fajkeletkezési elmélet (Dobzhansky 1940,
Stebbins 1950, Grant 1963, Bush és Howard 1986. Butlin 1989) szerint az elkulonilt
populaciok kozotti masodlagos kontaktus vagy meger6siti a reproduktiv izolaciét, vagy
egyesiti a populacidkat, minek kdvetkeztében a hibridzénak vagy besziikilnek, vagy
kiszélesednek. Az elméletnek azonban ellentmondani latszanak azok a hosszu id6n
keresztul stabilnak tlin6é hibridzonak, melyekben sem a két szuil6faj 6sszeolvadasanak,
sem reproduktiv izolalodasanak jelei nem ismerheték fel (Hewitt 1988). A jelenség
magyarazatara szamos modell sziiletett, melyek a hibridekre hat6 szelekcio természete
alapjan két csoportba sorolhatdk.

Az elsd csoportot a kdrnyezetfiiggetlen modellek alkotjak, melyek a hibrideknek a
koadaptalt szul6i génkomplexek felbomlésa kovetkeztében fellépd életképtelenségét
és/vagy sterilitdsat hangsilyozzék (Key 1968, Bazykin 1969, Moore 1977, Barton
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1979, Barton és Hewitt 1985, Hewitt 1988). A modell értelmében a hibrid z6nak
helyzetét és szélességét a terjedés és a hibridekre hat6 bels6 szelekeid kozotti egyensily
hatarozza meg (Key 1968). A masodik csoportba tartoz6 kornyezetfiggé modellek
szerint a hibridizacié révén keletkezett Uj genotipusokat kdrnyezeti (exogén) szelekcids
faktorok sz(irik meg (Rieseberg et al. 1996, Hatfield és Schluter 1999, Hochwender
és Fritz 1999). A hibridzéna helyzetét és szélességét a szlil6fajok és a hibridek kérnye-
zett6l fliggo életképessége hatarozza meg (Haldane 1948, Endler 1973, Si.atkin 1973,
May et al. 1975). A Mozaik Modell (Harrison 1986, Howard 1986) szerint a hibridek
alacsonyabb fiinesze az ideélis kdrnyezeti feltételek hianyabdl kovetkezik; a Behatérolt
Hibrid El6ny Hipotézis (Moore 1977) szerint a hibridek azonos, s6t magasabb
fitneszliek lehetnek a sziil§ taxonokhoz képest, ha a hibridzondban mindkét szil6i é16-
helyhez képest Uj kornyezeti feltétel jelentkezik, amelyhez a hibridek adaptalédhatnak
(Emms és Arnold 1997, Wang et al. 1998, Wang et al. 1999, Freeman et al. 1999); az
Ujszeri Hibridek Hipotézis (Arnold 1997) szerint pedig a hibridek nem egységesen
életképtelenek, hanem az alacsonyabb, valamint azonos fitnesz(i genotipus osztalyok
mellett a szil6k fitneszéhez képest kimagaslé fitnesz( hibridek is Iétrejonnek a rekom-
bin&cié eredményeképpen.

Az interspecifikus hibridizacié bekdvetkezésének feltétele, hogy a kozel rokon fajo-
kat elvalaszto okologiai gatak attorésével kozvetlenll szomszédos, érintkezé populacidok
jojjenek létre (Anderson 1948, Levin el al. 1996, Arnold 1997). A hibridképz6déssel
szemben fennall6 szamos pre- és posztfertilizaciés gat megléte miatt a hibridképz6dés
szamara kedvez6, ha hosszabb id6n keresztil ismételt lehetéség van a szll6fajok
keresztez6désére (Arnold 1997). Arnold (1997) elmélete szerint e feltételeket els6sor-
ban a zavart és az atmeneti él6helyek biztosithatjak, kiléndsen mivel az e teriileteket jel-
lemz6 csdkkent mérték(i kompeticié elényds helyzetet teremt a feltételezetten kevéshé
ratermett hibridek megtelepedése szamara. Az elméletet alatdmasztja az introgresszio-
nak Rieseberg és Wendel (1993) altal dsszegydijtott tiz olyan esete, ahol a hattérben
természetes vagy emberi zavaras mutathato ki, valamint szdmos noévényi és allati hibrid-
zOna, amelyek atmeneti él6hellyel vagy ¢kotonnal valé asszocialtsagat dokumentaltak
(Anderson 1948, Heywood 1986, Bennett és Grace 1990, Arnold és Bennett 1993,
Mallet 1993, Moore és Price 1993, Jiggins et al. 1996, Young 1996, Freeman et al.
1999, Fritsche és Kaltz 2000, Parris 2001).

Az 6kologusok mar régen felismerték, hogy a névényfajok csak bizonyos kdrnyezeti
feltételek kozott életképesek, ebbbl adoddan a fajkompozicio jol indikalja az adott terii-
let kornyezeti koriilményeit. A névényfajok dkologiai tlréképessége alapjan olyan indi-
katorérték rendszereket dolgoztak ki, melyek lehet6séget nydjtanak mintateriileteknek
vagy adott teriilet szukcesszios stadiumainak dsszehasonlitasara (Iversen 1936, Ellen-
berg 1950, 1952; Zslyomi el al. 1967, Karpati 1978, Kovacs 1979, Ellenberg et al.
1991, Borhidi 1993).

Florisztikai és dkologiai vizsgalatainkat a Zorog-hegy délnyugati Kitettségdi lejt6jén
kialakult Primula vulgaris X P. veris hibridzonaban végeztik. A szil6fajok okoldgiai
preferenciaja és a hibridzdna térbeli struktiraja alapjan feltételeztiik, hogy a hibridzéna
okoldgiai gradiens mentén alakult ki, és ennek kimutatiséra jelen publikéciéban a Bor-
hidi-féle 6koldgiai indikatorértékeket alkalmaztuk. Vizsgalataink soran arra kerestiik a
valaszt, hogy (1) kimutathatok-e florisztikai és 6koldgiai kilénbségek a két sziil6i él6-
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Primula vulgaris x P. veris hibridzénaban végzett vizsgalatok

hely, valamint a sziil6fajok és a hibridek él6helye kozott, (2) kimutathato-e kdrnyezeti
gradiens a hibridzonaban a lejté vonala mentén, és (3) kimutathatok-e az éléhely zavart-
saganak jelei a hibridzonaban és a szil6i éléhelyeken.

Anyag és modszer

A szul6fajok és interspecifikus hibridjiuk jellemzése

A Primula vulgaris Huds. (szartalan kankalin) és a P. veris L. (tavaszi kankalin) t6levélr6zsas. nzomas
ével6k, forrtszirind, heterosztilias virdgokkal, csészében marad6 ovalis toktermésekkel és apr6 magvakkal.
Viragzaskor a szil6fajok konnyen és egyértelmiien azonosithatok: mig a P. vulgaris virdgai halvanysargak és
maganosak. addig a P. veris viragai élénksarga szinliek és t6kocsanyos, ernydszer(i viragzatot alkotnak (Tutin
et al. 1972). A hibrid a P. veris-re emlékeztetd erny@szer( virdgzatot fejleszt, a viragméret és a viragszin pedig
a szul6fajok kozotti atmenetet mutatja (Cifford 1958, Hnci 1975). A hibridzénaban végzett korabbi vizsga-
lataink sordn kimutattuk, hogy a hibridek alacsony és laza viragzatai egyértelm@en megkulonbdztethet6k a P.
veris magas és kompakt virdgzatait6l a t6kocsany és a virdgkocsanyok hossza alapjan (Kalman et al. 2003).

Vizsgalati teriiletiinkdn a P. veris subsp. inflata (Lenm.) Dom., a P. veris erdei 6kotipusa talalhaté meg,
amely els6sorban szaraz tolgyesekben fordul el6, mig a P vulgaris jellemz8 él6helyének a bikkdsok,
gyertyanos tolgyesek és szurdokerd6k tekinthet6k (So6 1970). A két faj foldrajzi elterjedése a Bakonyban és
a Keszthelyi-hegységben fedi egymast, ahol szamos hibrid eléfordulast detektaltak (Borbas 1900, Rédn 1942.
Nagy és Danos 1979, Bauer és Cservenka 2002). Az altalunk vizsgalt, megkozelitéleg 250 hibrid egyedet
szamlal6 hibridzéna nem szerepel sem a Nagy és Danos (1979) altal készitett elterjedési térképen, sem a
Cservenka Judit (Cservenka et al. 2000. Cservenka 2004) altal készitett térképeken, igy teriiletiink Uj adatnak
tekinthet6 a P. vulgaris x P. veris hibrid bakonyi elterjedésének vonatkozéasaban.

A vizsgalati terulet leirasa

A vizsgalt Primula vulgaris x P. veris hibridzéna a Zérlig-hegy (Cuha-volgy, Bakony hegység) 150 méter
hossz( és megkozelit6leg 25 fokos lejtési déinyugati gerincén hizédik, ami hidként koéti dssze a hegylabi
helyzetben 1évé Nyugat-kozéphegységi biilkkos tarsulast (Duplum laureolae - Fageluni /1sépy 1970/ Borhidi
in Borhidi és Kevey 1996) a platon jelenlévd kozéphegységi mészkedveld molyhos télgyes tarsulassal (Vicia
sparsiflorae - Quercetum pubescentis Zolyomi ex Borhidi et Kevey 1996). A tormelékes dolomit lejtén
kialakult erd6 10-25 m magas, a hegylabtol a plat6 felé haladva az erd6 magassaga folyamatosan csokken.
A cserjeszint hianyzik, az aljnévényzet az als6 negyedben csaknem 100%-o0s boritasd, és benne dominans
szerephez jut a P. vulgaris, felfelé haladva azonban az 6sszboritas fokozatosan csokken, a fels6 harmadban
mar csak 10-30% kordli. A lejt6 mentén a két szlil6faj és a hibridek jelenléte alapjan 6t szakaszl kiilonitettiink
el egymastdl (1. &bra). Az als6 26 méteren csak P vulgaris talalhat6 (U teriilet), amit 26 méteres hosszlsagban
P. vulgaris és hibrid egyedek kevert allomanya kévei (MU leriilet). A kdvetkezd 14 méteren csak hibridek for-
dulnak el6 (H leriilet), majd 44 méteres hosszisagban P. veris és hibrid egyedek kevert allomanya kovetkezik
(ME teriilet), végiil az utols 40 méteren csak P. veris fordul el6 (E terilet). A vizsgalt hibridzénahoz kozel
P. vulgaris teriiletet (CU tertilet), ami egy 20-25 m magas, gyertyan altal dominalt, zart lombkoronaszinl(,
cserjeszint nélkili, kis gyepszint boritast erd6. mig a kontroll P. veris teriletet (CE ter(ilet) a platén lévé moly-
hos tolgyesben jel6ltiik ki, ahol a lombkoronaszint 10-15 m magas, kb. 80%-0s zarddasu. a cserjeszint kis, mig
a lagyszaraszint kozepes boritasu.

Mintavétel

2001 janiusaban a lejtd kozépvonaldban meghuzott transzekt mentén 75 db 10 négyzet méteres (2 m x 5 m)
felvételben (U tertilet: 9-21. kvadrat. MU teriilet: 22-34. kvadrat, Hterllet: 35-41. kvadrét, ME teriilet: 42-63.
kvadrét, E terllet: 64-83. kvadrat) azonositottuk a jelenlévé fajokat. A kontroll teriileteken tovabbi 8-8 db,
az el6zéekkel azonos méretli felvételt készitettiink a kvadratokat véletlenszeren elhelyezve (CU teriilet: 1-8.
kvadrat, CE teriilet: 84-91. kvadrat). A felvételezést az aljnovényzetre végeztik el. A fajok megnevezése
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/. dbra. A vizsgalati terlilet elhelyezkedése a bakonyi Z6érog-hegyen. A Primula vulgaris, a P. veris és
interspecifikus hibridjiik jelenléte illetve hianya alapjan a lejtén elkiilonitett ot teriilet és a két sziil6i kontroll
terlilet jelolése: U: tiszta P. vulgéris-os teriilet. MU: hibriddel kevert P vulgaris-os teriilet. H: tiszta hibrides

terilet, ME: hibriddel kevert P. veris-es teriilet, E: tiszta P. veris-es teriilet. Cl): kontroll P. vulgaris-os

teriilet, CE: kontroll P. veris-es terilet
Figure 1. Layout of the investigation area on the Zordg Hill in the Bakony Mountains. Based on the
presence or absence of Primula vulgaris. P. veris and their interspecific hybrids, the designation of the five
separated sites on the slope, as well as the two parental control sites are: U: pure P. vulgaris site: MU: P
vulgaris mixed with hybrids; H: pure hybrid site; ME: P. veris mixed with hybrids; E: pure P. veris site;
CU: control P. vulgaris site; CE: control P. veris site

Simon (2000) munkaja szerint tortént. A felvételekbdl 13 db nagyjabdl azonos méretii felvételcsoportot
képeztiink oly médon, hogy a sziil6fajok és a hibridek jelenléte és hianya alapjan meghatérozott teriiletek
elkulsniiljenek egymastol: CU( 1:8). U(9-14), U(15-21). MU(22-28), MU(29-34), H(35-41), ME(42-48),
ME(49-55), ME(56-6.3). E(64-70), E(71-#7), E(78-8.7) és CE(84-91). A legkisebb tertilet acsak hibridek
lakta, 14 in hosszl, hét kvadratbdl allé H teriilet volt, ezért azoknal az analiziseknél, amelyek azonos szamu
kvadratbél all6 felvételcsoportokon végezhetdk el, a lejtd mentén elkiilonitett 6t teriilet kdzepébdl és a két
kontroll teriiletb6l hét-hét kvadratbdl allé felvételcsoportokat emeltiink ki: CU(1-7). U(11-17), MU(24-.70),
H(35-41 ). ME(49-55), E(7()-76) és CE(85-91).

Florisztikai vizsgalat

A sziil6fajok és a hibridek éléhelyének florisztikai dsszehasonlitasa céljabdl a lejté mentén elkiilonitett 6t
terlilet kozepéhdl és a két kontroll teriiletr6l kiemelt, hét-hét kvadratbol all6 felvételcsoportokra paronként
kiszamoltuk a Jaccard-féle hasonlésagi indexet. A hét felvételcsoport hét-hét kvadratjanak elkiloniilését
fajosszetétel alapjan végzett klaszter analizissel (Egyszer( atlag médszer, Euklidészi tavolsag, STATISTICA
6.0; StatSoft 2001) mutattuk ki (a felvételben jelenlévd fajok 1, a hianyzd fajok 0 értékkel szerepeltek).
A természetes és az antropogén zavaras mértékét kétféleképpen becsiiltik. Vizsgaltuk az életforma tipusok
(Raunkiaer 1934) relativ gyakorisagat, hiszen a zavart él6helyek kedveznek a forrasok gyors kiaknazasara és
a hatékony terjedésre képes therofitonok (az egyéves életciklusi fajok, valamint azon fakultativ ével6k.
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amelyeknél az egyéves életforma a dominans) szamara (C tements 1928. Grime 1979. MciIntyre et al 1995).
A Grime (1979) C-S-R modelljének tovabbfejlesztésével sziiletett szocialis magatartastipus rendszerben
(Borhidi 1993) a ruderélis (R) fajok jeleznek diszturbanciat. E kategérian beliil a természetes pionirok (NP)
utalnak természetes zavarasra, mig a zavarast(irg fajok (DT), a természetes gyomfajok (W). a ruderélis kompe-
tilorok (RC) és az agressziv tajidegen invazids fajok (AC) az antropogén zavarast jelzik. Az dsszes kvadratot
magéba foglal6 13 felvételcsoportban kiszamitottuk a therofiton fajok, valamint a szocialis magatartastipusok
relativ gyakorisagat.
Okolégiai vizsgalat

Vizsgalati teriletink zéndinak Okoldgiai dsszehasonlitdsat a Borhidi-féle K (klimahatas elt(irése), L
(relativ fényigény). N (nitrogénigény). R (talajreakcid). T (relativ h&igény) és W (relativ talajnedvesség)
indikatorértékek (Borhidi 1993) felhasznalasaval végeztik el. A 91 felvételb6l képzett 13 felvételcsoport
indikatorérték mintazatat koncentraci6 analizissel (Feoli és Oriéci 1979, Précsényi 1995, Botta-Dukat és
Ruprecht 1999/2000) vizsgaltuk. Az eljarasi az elébbi munkék részletesen ismertetik. Az analizis a felvétel-
csoportokban szamolt indikatorérték-csoport gyakorisdgokat azonos felvételcsoport-méretre igazitja. Botta-
Dukat és Ruprecht (1999/2000) javaslatara - a valtozok szaméat minimalisra csokkentve és ritka adat-
bimodalitasra térekedve - a fajokat kornyezeti faktoronként 3-3 indikéatorérték-csoportba soroltuk. A kapott

métrix indikatorérték-csoportok (valtozok), felvételcsoportok (objektumok) és értékek (blokkok) kézotti
heterogenitasat x -prébaval ellendriztiik, majd korreszpondencia analizist végeztiink (STATISTICA 6.0;

StatSoft 2001).

Eredmények
Florisztikai vizsgalat

A 91 felvételben 122 faj fordult el6 (fliggelék). A Primula vulgaris tertileten (CU és
U felvételek) 67, a hibridzénaban (MU, H és ME felvételek) 77, a P. veris terileten
(E és CE felvételek) pedig 83 faj jelenlétét regisztraltuk. 32 fajt talaltunk, amely mind-
harom terileten el6fordult, ez a teljes fajszam 26%-a. A P. vulgaris teriileten a sajat
(csak az adott teriileten el&forduld) fajok szdma 14 (az adott teriilet fajszamanak 21%-a). a
P. veris teriileten 25 (az adott teriilet fajszamanak 30%-a) volt. a hibrid zénaban viszont
a sajat fajok (Allium scorodoprasum, Antiiriscus sylvestris, Orchis purpurascens.
Ranunculus polyanthemos. Rubus caesius, Sambucus nigra és Sorbus torminalis) a
hibridzona fajszamanak minddssze 9%-at adtak.

Az azonos szamu, hét-hét felvételb6l képzett felvételcsoportokra paronként Kkisza-
molt florisztikai hasonl6sagi szazalékok alapjan elmondhaté, hogy a sziil6i kontroll teri-
letek (CU és CE) 29%-0s hasonlésagot mutatnak egymassal (2. abra). A CU és az U
terulet kdzott 50%-o0s, mig a CE és az E teriilet kdzdtt 42%-o0s hasonlosadg mutathat6 ki.
A 2. &brén viladgosan kirajzolodik, hogy a lejté mentén a florisztikai 0sszetétel fokozato-
san valtozik. A legnagyobb florisztikai hasonldsag az MU és a H teriilet (62%) kozott
figyelhet6 meg. A H terulet florisztikai Osszetétel tekintetében jobban hasonlit a CU
teriiletre (38%). mint a CE teriiletre (24% ).

A 77 felvételen fajosszetétel alapjan elvégzett klaszter analizis harom nagyobb cso-
port szétvalasat mutatta ki (3. abra). A P. veris terllet felvételei elsd szinten elkilonil-
nek a tobbi felvételtél, és a csoporton belil a CE teriilet felvételei egyértelmien elvalnak
az E terllet felvételeitdl. A fennmaraddé 57 felvételt - a CUL felvétel kivételével - az
analizis egy 18 és egy 16 felvételb6l allo csoportba rendezte. A 18 felvétel magaba
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2. &bra. A teriiletek kozotti florisztikai hasonlésag (Jaccard-féle hasonldségi index)
A terilletek jeldlésének magyarazata az I. dbran
Figure 2. Floristic similarity among the sites (Jaccard similarity index).
For details, see Legend to Figure |

foglalja a CU és U felvételeket, valamint az MU felvételek tobbségét is. A 16 felvételt
tartalmazo csoport a H és ME felvételeket tartalmazza, tovabba a maradék MU felvéte-
leket.

A teriiletek zavartsdganak dsszehasonlitasa céljabdl megvizsgaltuk a therofiton élet-
forma relativ gyakorisadgat a 13 db, megkozelitleg azonos meéretl felvételcsoportban
(4. abra). A therofiton csoport ével6khdz viszonyitott gyakorisaga a P. veris kontroll
teriileten (CE) és az U terilet fels6 felében U( 15-21) meghaladja a 17%-ot, mig a
hibridzona teljes hosszaban alacsonynak mondhat6. A legkisebb relativ gyakorisagokat
a H(35—41) és a vele szomszédos ME(42-48) felvételcsoportban tapasztaltuk.

A Borhidi-féle szocialis magatartasformaknak az egyes teriileteken mutatott elosz-
lasa (5. abra) alapjan megallapithat6, hogy a P. veris kontroll teriilet (CE) kivételével az
Osszes felvételcsoportban a széles okologiai tlir6képességl és az antropogén zavarast
rosszul tlrd generalistak (G) vannak jelen legnagyobb gyakorisaggal (40-58%). A zava-
rasra utalé magatartdsformak (NP, DT, W, RC és AC) relativ gyakorisaga a P. veris
kontroll teriileten (CE) magas, meghaladja az 50%-ot, majd a lejtd tetejétdl a tisztan hib-
ridek lakta terulet felé haladva fokozatosan 20%-ra csokken, a P. vulgéris felvételcso-
portokban nagyjabdél 20% korul alakul. Az antropogén zavarasra utald fajok kozil a
zavarastlr6 fajok (DT) vannak jelen legnagyobb aranyban, koéziilik az Ajuga reptans, az
Alliaria petiolata, a Clematis vitaiba, a Geum urbanum és a Kosa canitia a vizsgalati
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abra. A sziil6fajok és a hibrid jelenléte illetve hianya alapjan elkilonitett tertileteken felvételezett hét-hét
kvadrét klaszter analizisének eredménye (egyszer(i 4tlag modszer. Euklideszi tavolsag) florisztikai dsszetétel
alapjan. A teriletek jeldlésének magyarazata az 1 abran
Figure 3. The result of the cluster analysis carried out on the basis of floristic composition of 7-7 relevés on
each area (weighted pair-group average. Euclidean distances). For details, see Legend to Figure 1

terilet minden részén megtalalhat6, az Euphorbia cyparissias és a Securigera varia az
ME terilet kozepét6l felfelé, a Carex divulsa, a Hypericum perforatum és a Poa
angustifolia pedig csak az E és a CE teriileten fordul el6. A természetes pionirok (NP),
a természetes gyomfajok (W), a ruderalis kompetitorok (RC) és az agressziv invazids
tajidegen fajok (AC) el6fordulésa elhanyagolhatd, de érdemes megemliteni, hogy csak a
lejtd fels6 harmadan fordul el6 a természetes pionirnak mindsitett Cardaminopsis arenosa,
ami a 61-79. felvételek mindegyikében szerepel. Az idegen fajokat két agressziv tajide-
gen invazios faj (AC) képviseli: az Impatiens parviflora szamos felvételben megjelent
az 1-56. kvadrat kozott, az Erigeron annua jelenlétét pedig két CE felvételben detek-
taltuk. Aradnyuk a teljes vizsgalati terlileten minimalis (0-3%). Meghonosodott idegen
fajt (1) és nem invazids adventiv fajt (A) egyaltalan nem talaltunk a vizsgalati teriileten.

Okologiai vizsgalat
A 13 felvételcsoportra a K, L, N, R, T, és W indikatorszamokkal koncentracié ana-

lizist végeztiink. A y| proba minden esetben igazolta az indikatorérték-csoportok, a fel-
vételcsoportok és az értékek kozotti heterogenitast. A korreszpondencia analizis a K, L,
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4. &bra. A therofiton életforma relativ gyakorisaga a 91 felvételbdl képzett 13 felvételcsoportban.

A terilletek jelolésének magyarazata az 1 abran

Figure 4. Relative frequency of therophiton life form in the 13 relevé groups made on 91 relevés.

For details, see Legend to Figure 1

relativ gyakorisag
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5. é4bra A Borhidi-féle szocialis magatartasformak relativ gyakorisaga a 9 1 felvételb6l képzett 13

felvételcsoportban. A teriiletek jelolésének magyarazata az 1. abran

Figure 5. Relative frequency of Borhidi’s Social behaviour types in the 13 relevé groups made on 91

relevés. For details, see Legend to Figure 1
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N és W értékek ordinacios diagramjain a pontokat megkdzelit6leg egy patké alaki iv
mentén rendezte el. (6a., b., c. és f. abra). Az indikatorérték-csoportok relativ gyakori-
sagat abrazold hisztogramok jelzik, hogy az U(9—14) felvételcsoporttél az E(64-70)
felvételcsoportig az alacsonyabb K és L indikatorértékek gyakorisdga folyamatosan
csokken, mig a magasabb értékeké folyamatosan né, ugyanezen a szakaszon az N és W
indikatorértékek valtozasa éppen ellentétes iranyu (7a., b.. c. és f. dbra). A T indikator
ordinacios diagramjan nem Kifejezett a patkd megjelenése, de a hisztogram mutatja az
alacsonyabb T értékek gyakorisdganak enyhe csokkenését a magasabb T értékek kisfokit
ndvekedésével szemben az U(9-14) és az ME(56-63) felvételcsoportok kozott (6e. és
Te. abra). A lejtd tetején és a platdn készitett tovabbi harom felvételcsoportban a valtozas
irdnya az el6bb emlitett 8sszes indikator esetében megfordul. Az R indikator ordinacio-
jan is megfigyelhet6 a pontok laza illeszkedése egy ivre, a hisztogram azonban nem jelez
gradienst, mivel a magasabb sorszdmu felvételcsoportok felé haladva mind az alacsony,
mind a magas R értékek ardnya nd. mikdzben a kdzepes értékeké csokken (6d. és 7d.
dbra). Kiemelve a két szll6i kontroll teriiletet (CU és CE), az indikatorérték-csoportok
relativ gyakorisagat vizsgalva lathatd, hogy kozottik az L, az N és a W indikatorok
esetében a kiilonbség jelent6s, mig a K, az R és a T indikatorok esetében kilonbség nem
fedezhetd fel, vagy elhanyagolhatd mértékd.

Megvitatas

Vizsgalataink soran a Primula vulgaris, a P. veris és interspecifikus hibridjik jelen-
léte alapjan elkilonitett tertletek kozott jelentds florisztikai és dkologiai kilénbségeket
mutattunk ki. A florisztikai kompozicié alapjan elmondhaté, hogy a szil6i kontroll teri-
letek egyértelm(ien megkilénboztethet6k egymastol, hiszen a két kontroll teriilet kdzott
minddssze 29%-o0s hasonlésdg mutathatd ki. A kontroll P. vulgéris terileten 29 faj, a
kontroll P. veris tertileten pedig 25 faj fordult el§, melyek a masik kontroll teriileten nem
jelentek meg. A hibridzdnanak otthont add lejté vonaldban felvett transzekt mentén a
florisztikai kompozicié fokozatosan valtozik. A lejt6 tisztan hibridek lakta szakasza
florisztikai Osszetétel tekintetében jobban hasonlit a lejt6 aljanak P. vulgaris-os, mint a
lejté tetejének P. veris-es szakaszahoz.

Az okoldgiai indikatorértékek vizsgalata feltarta, hogy a szil6i kontroll teriiletek ko-
zOtt a fénymennyiség (L), a talaj nitrogéntartalma (N) és a talajnedvesség (W) vonatko-
zasaban jelentds kilénbség van. Az indikatorértékek alapjan a kontroll P. vulgaris teri-
let fényben szegényebbnek, tdpanyagban gazdagabbnak és némileg nedvesebbnek ming-
sithet6 a kontroll P. veris terlletnél. A lejt6 vonaldban felvett transzekt mentén a hat
okologiai indikatorszambdl 6t (K, L, N, T, W) gyakorisagi eloszlasa kérnyezeti gradienst
rajzolt meg, mely a h6mérséklet és a Iénymennyiség tekintetében egyenletesen emelke-
dé, a talajnedvesség és a talaj nitrogéntartalma tekintetében pedig egyenletesen csokke-
nd tendenciat mutat. A K indikator hisztogramja azt jelzi, hogy a magasabb sorszamu
felvételek iranyaban haladva a szub6ceani-szubkontinentalis atmeneti jelleg(i fajok aréa-
nya csdkken, mig a szubkontinentalis és kontinentalis fajok ardnya novekszik. A hegy-
labtdl a platoig hizddd kdrnyezeti gradiens meglétére utal a korreszpondencia analizis
ordinacios diagramjain kirajzolodo patko-jelenség is (Podani 1997).
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6 abra AK(a),azL(b),azN(c).azR(d) aT (e) ésaW (f) indikatorértékekkel végzett korreszpondencia analizis
ordinécios diagramja. A felvételek és a felvélelcsoportok sorszamozésa a kontroll P. vulgaris-os terilettdl kezd6dGen, a
leitén keresztiil a kontroll P. veris-es tertiletig folyamatos. A felvételcsoportok jeldlése: 1: CU(1-8), 2: U(9-14), 3
U(15-21). 4 MU(22-28). 5: MU(29-34). 6: H(35-41). 7: ME(42-48). 8 ME(49-55). 9: ME(56-63). 10. E(64-70).
Il E(71—#7). 12 E(78-83) és 13 CE(84-91). A terliletek jelolésének magyardzata az 1 dbran
Figure 6. Ordination diagram of correspondence analysis carried out with K (8). L (b). N (c). R(d). T (¢) and W (f)
indicator values. The order numbering of the relevés and relevé groups starting with control P. vulgaris site to the control
P. veris along the slope is continuous. Designation of the relevé groups is as follows: 1 CU( 18). 22 U(9-14). 3:
U05-21). 4 MU(22-28). 5: MU(29-34). 6: H(35-41). 7: ME(42-48). 8 ME(49-55). 9: ME(36-63), 10: EI64-70).
111 E(71#7). 12 E(78-83). 13: CE(84-91). For details, see Legend to Figure 1
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7 dbra. AK (a), az L (b), az N (c). az R(d). a T (e) és a W (f) indikétorérték-csoportok relativ gyakorisaga
a 9 1felvételbdl képzett 13 felvételcsoportban. A teriiletek jel6lésének magyarazata az 1. abran
Figure 7. Relative frequencies of K (a), L (b), N (c). R (d), T (e) and W (f) indicator value groups in the 13
relevé groups of 91 relevés. For details, see Legends to Figure | and Figure 6
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A florisztikai hasonldsagi sz&zalékok értékei, valamint az 6koldgiai indikatorértékek
dltal megrajzolt mintdzat alapjan megallapithaté, hogy a dolgozatban bemutatott
P. vulgaris x P. veris hibridzdna aldtdmasztja a hibridzénédknak az atmeneti él6helyek-
hez val6 kapcsoltsagarol szol6 elméletet (Arnold 1997). Az dtmeneti él6helyeket Kent
et al. (1997) két tipusba soroltak be: dkotonként definialtdk a tarsulasok kozotti éles
hatarvonallal rendelkezd atmeneti él6helyeket és okoklinként a két éléhely kozotti
fokozatos, széles atmenetet, amelynek hatterében kdrnyezeti gradiensek allnak. A dol-
gozatban bemutatott 84 m széles hibridzona eredményeink szerint fokozatos atmenetet
valdsit meg a két szil6i él6hely kozott és kialakulasanak hatterében nagy valdszinlség-
gel kornyezeti gradiensek hizodnak meg, tehat Kent et al. (1997) definici6ja szerint
okoklinként értelmezhet6.

A Woodell (1965) éltal bemutatott P. vulgaris x P. veris hibridzénéval ellentétben,
ahol a harom taxon kevert allomanyt alkotott, a vizsgalatunkban szerepl6 hibridzéna tér-
beli strukturaltsdgot mutat, hiszen a lejtd aljatol a plato felé haladva egyértelmien elki-
Ionithetd egy tiszta P. vulgaris-os, egy hibriddel kevert P. vulgaris-os, egy tiszta hibri-
des, egy hibriddel kevert P. veris-es és egy tiszta P. veris-es terulet. A hibridzéna térbeli
strukturaltsdga és az altalunk kimutatott kdrnyezeti gradiensek megléte arra enged
kovetkeztetni, hogy a hibridzéna szerkezetének kialakitasaban nemcsak a kevésbé rater-
mett hibridekre hat6 endogén szelekcio, hanem a genotipus-kdérnyezet kdélcsénhatason
alapul6 exogén szelekci6 is szerepet jatszik. Eddigi eredményeink tehat a kdrnyezetfiiggd
modellcsoport érvényességét latszanak alatamasztani, a kérdés pontos megvalaszolasa-
hoz azonban még sziikség van a hibridek sziil6fajokhoz viszonyitott fitneszének részle-
tes feltaraséra.

A vizsgalt hibridzénaban a therofiton fajok és a zavarasra utalé szocialis magatartas-
forméak aranya alapjan alacsony mérték( diszturbancia feltételezhet6. A platon talalhatd
kontroll P. veris terlilet bizonyult a legnagyobb mértékben zavartnak, és a hibridzéna
teljes hosszaban kisebb mértékd zavarast mutattunk ki, mint a sziil6i kontroll teriileteken
és a lejtd aljanak, illetve tetejének szul8i teriiletein. Bar kevés kdzvetlen bizonyiték ta-
masztja ala, az evoluciébioldogusok kdrében mégis altalanosan elfogadott nézet, hogy a
hibridzondk az alacsony kompeticioju, zavart él6helyekhez kapcsoltan jelennek meg
(Arnold 1997). A teriilet zavartsdga azonban nem elengedhetetlen feltétele az inter-
specifikus hibridizacié bekovetkezésének, mint azt Freeman et al. (1999) az Artemisia
tridentata két alfajanak hibridzénajaban bizonyitotta. Eredményeink és Cservenka és
Bauer (2002) altal a Zérdg-hegy mas részein végzett vizsgalatok alapjan szintén arra
lehet kovetkeztetni, hogy a teriilet zavartsdga nem feltétleniil sziikséges a hibridzonak
kialakulasahoz.

Kdszonetnyilvanitas

Kdszonetlinket fejezzilk ki Cservenka JuDITnak a Ziirdg-hegyi hibrid eléforduldsok bemutatasaért és
észrevételeiért, valamint Bagi ISTVANnak a kézirattal kapcsolatos hasznos tanacsaiért. A vizsgalatok

elvégzését az OTKA (F029258) tdmogatta.
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Floristic and ecological investigations were taken in a Primula vulgaris x P. veris hybrid zone harbouring
the southwest-exposed slope of the Zordg Hill (Bakony Mountains, Hungary). The two parental species and
their interspecific hybrids were identified on the basis of flower colours and inflorescence structure. On the
slope of 150 m in length five sites were separated on the basis of the presence or absence of the three Primula
taxa: P. vulgaris site (U). mixed P. vulgaris and hybrid site (MU), hybrid site (H). mixed P. veris and hybrid
site (ME) and P. veris site (E). Two control sites were selected close to the slope: the control P. vulgaris site
(CU) at the bottom, and the control P. veris site (CE) at the top of the hill. Seventy-five phytocoenological
relevés were made on the slope along a transect and 8-8 relevés on the two control sites.

Floristic composition changed gradually along the slope from the beech forest (Daplma laureolae -
Fagerum /Isépy 1970/ Borhidi in Borhidi és Kevey 1996) at the bottom of the hill to the oak forest (Vicia
sparsiflorae - Quercetum pubescentis Zélyomi ex Borhidi et Kevey 1996) at the top of the hill. Twenty-nine
per cent floristic similarity was detected between the two control sites, and the hybrid site proved to be more
similar to the site of P. vulgaris (38%) than to the site of P. veris (24%). Ecological comparison of the relevé
groups carried out by applying Borhidi’s ecological indicator values (Borhidi 1993) revealed considerable
differences among the parental sites in soil humidity (W), soil nitrogen content (N) and light (L). Five of the
six indicator values (K. L. N. T, W) showed steep gradients along the slope harbouring the hybrid zone:
constantly increasing tendency was detected for light and heat from the bottom to the top of the hill, and the
tendency was constantly decreasing for soil humidity and soil nitrogen content. The horseshoe-effect
recognizable on the ordination based on correspondence analysis also referred to the existence of ecological
gradients along the slope (Podani 1997). We concluded that the P. vulgaris x P. veris hybrid zone studied was
situated along an ecocline (Kent et al. 1997). thus our results supported Arnold’s theory (Arnold 1997) on
hybrid zones being associated with transitional areas.

Disturbed habitats are hypothesized to favour therophytes that are able to disperse effectively and exploit
resources rapidly (Clements 1928. Grime 1979. MclIntyre et al. 1995). The low frequency of therophytes on
the slope (16-17.2%) indicated that there was no considerable disturbance in the P. vulgaris x P veris hybrid
zone studied. Distribution of the social behaviour types (Borhidi 1993) also showed that generalists with wide
ecological range and low tolerance against anthropogenic disturbance were the most frequent (40-58%) in the
hybrid zone, while types referring to disturbance were present with low frequencies (19-41%). The most
disturbed area was the control site of P. veris, and disturbance in the hybrid site was lower than in each parental
site. Our results, in agreement with the conclusions of Freeman et al. (1999), indicate that disturbance is not
necessarily required for the formation of a hybrid zone.
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A Primula vulgaris x P. veris hibridzéna és a kontroll teriletek faj listaja
Species list of the Primula vulgaris x P. veris hybrid zone and the control areas

FAJ

Acer campestre L.
A. platanoides L.

A. pseudo-platanus L.

Achillea millefolium L.

Actaea spicata L.

Agrimonia eupatoria L.

Ajuga genevensis L.

A. reptans L.

Alliaria petiolata (M. B.) Cavara et G rande
Allium scorodoprasum L.
Anthriscus cerefolium (L.) Hoffm.
A. sylvestris (L.) Hoffm.
Astragalus glycyphyllos L.

Brachypodium sylvaticum (Hiids.) Roem. et Schult.

Bromus ramosum Huds.
Buglossoides purpureo-coerulea (L.) 1 M. Johnst.
Campanula persicifolia L.

c. rapunculoides L.

C. tracheitum L.

Cardamine hulhifera (L.) cr.
Cardaminopsis arenosa (L.) Hay.
Carex divulsa stokes

Carpinus hetulus L.

Cephalantera damasonium (Mii1.) Druce
Chaerophyllum temulum L.
Chamaecytisus supinus (L.) Link
Clematis vitaiba L.

Clinopodium vulgare L.
Convallaria majalis L.

Cornus mas L.

C. sanguinea L.

Corylus avellana L.

Crataegus calveina Peterm.
Dactylis glomerata L.
Dryopterisfilix-mas (L.) Schott
Epilobium montanum L.

Erigeron annuus (L.) Pers.
Erysimum odoratum Ehrh.
Euonymus europaeus L.

E. verrucosus scop.

Euphorbia cyparissias L.

Fagus sylvatica L.

Fallopia convolvulus (L.) A. Léve
Fragaria vesca L.
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Fraxinus excelsior L.

F. ornus L.

Galium aparine L.

G. glaucum L.

G. odoratum (L.) Scop.

G. schultesii Vest

Geranium phaeum L.

G. robertianum L.

G. sanguineum L.

Geum urbanum L.

Heracleum sphondylium L.
Hieracium maculatum Schrank
H. murorum L.

Hypericum perforatum L.
Impatiens parviflora pc.
Knautia drymeia HeUFF.
Lapsana communis L.

Lathyrus vernus (L.) Bernh.
Lembotropis nigricans L.
Ligustrum vulgare L.

Linaria vulgaris Mil1.
Medicago lupulina L.

Melittis carpatica Kiok
Moehringia trinervia (L.) Clairv.
Mycelis muralis (L.) Dum.
Orchis purpurea Huds.
Parietaria officinalis L.
Peucedanum cervaria (L.) Lap.
Phleum plileoides (L.) Karsten
Pimpinella saxifraga L.
Platéméra bifolia (L.) Rich.
Poa angustifolia L.

P. nemoralis L.

Po/ygonatum odoratum (Mill.) Druce

Primula veris L.

P. vulgaris Huds.

P. vulgaris P. veris hibrid
Prunella vulgaris L.

Prunus avium L.

P. spinosa L.

Pulmonaria officinalis L.
Pyrus pyraster (L.) Burgsd.
Quercus cerris L.
Ranunculus auricomus L.

R polyanthemos L.
Rhamnus cathartica L.
Rorippa sylvestris (L.) Bess.
Rosa canina L.

Rubus caesius L.

Rumex sanguineus L.
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Salvia glutinosa L.

S.  pratensis L.

Sambucus nigra L.

Sanicula europaea L.

Securigera varia (L.) Lassen

Seclum telephium L. ssp. maximum (L.) Krogker
Serratula tinctoria L.

Silene nutans L.

Sorbus torminalis (L.) cr.

Stachys officinalis (L.) Trev.

S. rectaL.

S. sylvatica L.

Stellaria media (L.) Vile.

Symphytum tuberosum L. ssp. nodosum (Schur) Sod
Tanacetum corymbosum (L.) Schultz-Bip.
Taraxacum officinale Weber ex WIGGERS
Teucrium chamaedrys L.

Tilia cordata Min1.

T. platyphyllos Scop.

Trifolium alpestre L.

Ulmus glabra Huds.

Urtica dioica L.

Veronica austriaca L. ssp. teucrium (L.) D. A. W ebb
V. chamaedrys L.

Vincetoxicum officinale Moench

Viola hirta L.

V. mirabilis L.

V. odorata L.

V. reichenbachiana Jord.
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ADATOK KULSO- ES BELSO-SOMOGY
GYOMFLORAJANAK ISMERETEHEZ

PINKE GYULA'. PAL ROBERT, KIRALY GERGELY'. SZENDRODI VIKTORIA1

'NYME-MEK Névénytani Tanszék, H-9201 Mosonmagyardvér, Var 2.;
drétposta: pinkegy@mtk.nyme.hu
AMTA-PTE Adaptaci6-Biolégiai Kutatécsoport, H-7624 Pécs, Ifjlsag u. 6.;
drétposta: palr@gamma.ttk.pte.hu
'NYME-EMK Novénytani Tanszék. H-9400 Sopron, Ady E. u. 5;
drétposta: gkiraly@emk.nyme.hu

Elfogadva: 2006. majus 8.

Kulcsszavak: florisztika, gyomnévények

Osszefoglalas: A dolgozat 106 gyomfajrol kozol 2004-2005-ben gydjtott florisztikai adatokat KiilsG- és
Bels6-Somogy tajegységekbdl, elsGsorban extenziv gabonavetésekbdl, tarlékrél, kapaskultirakbél, parlagos

terliletekrdl és belvizes szantokrol.

Bevezetés

Hazank téjegységeinek gyomflorajat bemutatd cikksorozatunk keretében (Pinke és
PAL 2001, PAL 2002, Pinke et al. 2003, 2005) ezuttal a Kiils6- és Bels6-Somogyban
2004- és 2005-ben gydjtott adatok kozlésére kerll sor. A vizsgalati teriilet hatarat
Marosi €S Somogyi (1990) munkéja alapjan hataroztuk meg. Els6sorban az extenziv
gabonavetések, tarlok, kapaskultlrék, parlagos teruletek és belvizes szantok ritka, sz6r-
vanyos és a szantofdldeken visszaszorult fajainak lel6helyeit ismertetjik, So6 (1964—
1980) sorszamainak sorrendjében. A fajok nevezéktana is So6 (1964-1980) munkajat
koveti, a jelenleg érvényes taxonneveket (Priszter 1998, Simon 2000) eltérés esetén
zardjelben tintetjik fel. Néhany mas szerz6 kornyékbeli florisztikai megfigyelésére
kiegészitésként szogletes zardjelben utalunk. Az adatok Nikiferd (1971) nyoman, CEU
rendszer( hé&l6térkép (V6. Kiraty és Horvath 2000) alapjan keriltek kddolésra.

Az adatokat az aldbb felsorolt kutatok gydijtotték (a nevek mogott zaréjelben talal-
hat6, hogy az 6sszesen 36 terepnapbdl hany alkalommal vettek részt): Hack Andras
(2); Horvath Adrienn (2); Pal Rébert (21); Pinke Gyula (35); Szendrédi Viktéria
(10); Ughy Péter (3); Vaszari Szabolcs (3). Az ily mddon lezajlott k6z0s terepbejara-
sainkon gy(jtott adatokat még kiegészitjik Kiraly Gergely 6nall6 megfigyeléseivel is.
Somogy tajegység gyomvegetacidjanak leirasara Pinke és PAL (2006) dolgozataban
kerul sor.
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69.
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205.
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294.
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Eredmények

Nigella arvensis L. - Kanya-Remetepuszta 9374/1, Kapoly 9273/4, Bonnyapuszta
9373/4, Kotcse és Pusztaszemes kozott 9273/1, Szakcs (DNy) 9474/4.

Myosurus minimus L. - Nemeske 9972/3, Istvandi 9970/2, Darany 0071/2,
Dravaszentes 0070/2, Vizvar és Heresznye kozott 9969/2, Babdcsa (DK) 9970/3,
Komldésd 9970/3, Somogyaracs 9970/3, Gorgeteg és Rinyaszentkiraly kdzt 9870/1,
Rinyaszentkirdly 9870/1, Labod 9870/2, Tarany 9869/2, Nagyatad-Kivadar
9870/1, Haromfa (E) 9869/4, Bakhaza 9870/3, Rinyadjnép 9970/1, Nagykorpad
9770/2, Szabés 9770/2, Somogytarnoca 9970/4, Szulok (D) 9971/3, Kalmancsa és
Lajoshaza kozott 9971/2, Homokszentgyorgy 9871/3, Lad 9871/4, Mike és a
labodi elagazd kozt 9770/4, Zakanyfalu 9767/2, Szenta 9768/2, Somogyszob
9769/2, Bolhas 9769/2, Otviskonyi 9770/3, Kutas 9670/4, Nagybajom 9670/2,
Gige 9671/4, Inke 9669/1, Vése 9569/4, Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-
Kisvid 9469/4. Csékéany 9469/4, Somogyszentpal 9370/4, Libickozma 9471/3,
Mezécsokonya 9571/4.

Ranunculus arvensis L. - Somogyaracs és Csokonyavisonta kozt 9970/4,
Csokonyavisonta (UdiilGtelep) 9870/4, Otviskonyi 9770/3, Pat 9569/3, Tapsony
9570/1, Somogydordcske, Rézsa-hegy 9474/1.

Adonis flammea Jacq. - Sz6lad és Nezde kozott (Nezdei-rét) 9273/1, Fels6nyék
9275/2.

Adonis aestivalis L. - Regszemcse 9375/1, Somogyegres (Fiilop-hegy) 9374/1,
Kapoly (D) 9273/4, Sz6lad és Nezde kozott (Nezdei-rét) 9273/1, Felsényék
9275/2, Regoly 9476/1, Ertény 9374/4, Toérokkoppany 9374/3, Fiad 9373/3,
Nosztany (K) 9574/2, Varong (D) 9474/3, Varong E 9474/3, Szakcs 9474/4, Szil-
fas 9574/2.

Aphanes arvensis L. - Kereki 9173/3, Istvandi 9970/2, Dravatamasi 0071/2,
Dravaszentes 0070/2, Vizvar 9969/1, Vizvar és Heresznye kdzott 9969/2, Babdcsa
(DK) 9970/3, Komlésd 9970/3, Somogyaracs 9970/3, Somogyaracs és Csokonya-
visonta kdzt 9970/4, Csokonyavisonta (UdiilGtelep) 9870/4, Tarany 9869/2,
Nagyatad-Kivadar 9870/1, Haromfa (E) 9869/4, Bakhéaza 9870/3. Rinyaujnép
9970/1, Szabas 9770/2. Somogytarndca 9970/4, Kalmancsa 9971/2, Kalmancsa és
Lajoshaza kozétt 9971/2, Lad 9871/4, Hencse 9871/2, Somogyszob 9769/2,
Bolh&s 9769/2, Nagybajom 9670/2, Nemesvid-Kisvid 9469/4, Somogysimonyi
9569/1, Csakany 9469/4. Gadany 9470/3, Tapsony 9570/1, Szegerdd 9369/4,
Somogysard 9571/4, Libickozma 9471/3, Mez6csokonya 9571/4, Somogy fajsz
9471/3, Mernye (a somodori ledgazénal) 9473/3. Ortilos, Szentmihalyhegy
9767/1, Zékany E 9767/2.

Aphanes microcarpa (Botss. et Reut.) Rothm. - Barcs-Aranyospuszta 0071/1,
Szuldk (D) 9971/3, Szenta 9768/2, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4,
Palmajor 9671/1. [V6. korabbi adatokkal Boros (1956); Moinar et al. (2000);
Pinke et al. (2005).)

Medicago minima G rufbg. - Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1.

Trifolium arvense L. - Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, Tarany 9869/2,
Nagykorpad 9770/2, Kisbajom 9670/4, Kisbajom 9670/4, Barcs-Aranyospuszta



Adatok Kiils6- és Bels6-Somogy gyomllérdjahoz

363.

364.

371.

0071/1, Barcs-Aranyospuszta 0071/1, Szabas 9770/2, Szulék (D) 9971/3,
Kélmancsa 9971/2, Kalmancsa és Lajoshaza kdzott 9971/2, Homokszentgydrgy
9871/3, Miké és a labodi elagazé kozt 9770/4, Ortilos (Szentmihaly-hegy) 9767/2,
Jako és Csokoly kozott 9671/3, Nemesdétl 9569/3, Nemcsvid 9469/4, Palmajor
9671/1, Libickozma 9471/3. Kisdobsza 9972/3, Otviskonyi 9770/3. Nagyatad-
Kivadar 9870/1, Gorgeteg 9870/1. Rinyaszentkiraly 9870/1, Mez&csokonya
9571/4, Libickozma 9471/3, Berzence 9768/4. Somogydordcske 9474/1. Ortilos-
Szentmihéalyhegy 9767/1.

Vicia hirsuta (L.) S F. Gray - Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1, K6ros-hegy és
Balatonsomos kozt 9173/3, Merenye 9972/1, Istvandi 9970/2, Barcs 0070/2,
Dravaszentes 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, Somogyaracs és Csokonyavi-
sonta kozt 9970/4, Csokonyavisonta (Udil6telep) 9870/4, Rinyaszentkiraly
9870/1. Léabod 9870/2. Tarany 9869/2. Haromfa (E) 9869/4. Rinyadjnép 9970/1,
Nagykorpad 9770/2. Szabas 9770/2. Kisbajom 9670/4, Beleg 9670/3. Somogy-
tarnéca 9970/4. Kalmancsa 9971/2. Kéalmancsa és Lajoshéza kozott 9971/2,
Homokszentgyérgy 9871/3. Mike 9771/3, Ortilos (Szentmihaly-hegy) 9767/2.
Bolhas 9769/2. Nagybajom 9670/2. Jako és Csokoly kozétt 9671/3. Rinyakovacsi
9771/1. Gige 9671/4, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4, Somogysimo-
nyi 9569/1, Csékény 9469/4, Tapsony 9570/1, Marcali-Boronka 9470/2. Palmajor
9671/1, Somogysard 9571/4, Libickozma 9471/3, Ziméany 9573/3, Ecseny 9473/1.
Nagyatad-Kivadar 9870/1, Vérong 9474/3, Somogydorocske 9474/1, Kazsok
9573/2, Fon6 9573/4, Attala 9674/1. Zakany 9767/2, Gyékényes (NY) 9767/4,
Gyékényes (K) 9768/3.

Vicia tetrasperma (L.) Schreb. - Nemeske 9972/3, Dravatamasi 0071/2,
Somogyudvarhely 9869/1. Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Komldsd 9970/3,
Labod 9870/2, Bakhaza 9870/3, Kisbajom 9670/4, Beleg 9670/3, Szilok (D)
9971/3. Kéalmancsa 9971/2, Mike és a labodi elagaz6 kozt 9770/4, Somogy-
dorocske 9474/1.

Vicia villosa Roth - Andocs 9373/3, Visz 9272/4, Létrany és Balatonlelle kozt
9272/1, Sz6lbskislak 9272/3. Buzsak (Csisztapuszta) 9371/3, Ko&ros-hegy és
Balatonsomos kozt 9173/3, Nagycsepely 9273/1, Szélad és Nezde kozott (Nezdei-
rét) 9273/1, Regoly 9476/1. Nemeske 9972/3, Dravatamasi 0071/2. Barcs 0070/2,
Somogyudvarhely 9869/1. Péterhida 9970/3, Nagykorpad 9770/2, Kisbajom
9670/4. Barcs-Aranyospuszta 0071/1, Szilék (D) 9971/3, Homokszentgyorgy
9871/3, Lad 9871/4, Mike 9771/3. Kadarkat 9771/4, Ortilos (Szentmihély-hegy)
9767/2. Szenta 9768/2, Somogyszob 9769/2, Jako és Csokdly kozott 9671/3,
Rinyakovacsi 9771/1, Inke 9669/1, Vése 9569/4, Somogycsicsd 9668/4, Varaszlo
9569/3, Pat 9569/3, Nemcsvid 9469/4. Somogysimonyi 9569/1, Csakany 9469/4,
Gadany 9470/3, Sz6kedencs 9469/1, Szegerdé 9369/4, Kéthely 9370/1. Marcali-
Boronka 9470/2, Mesztegny8 9470/4, HosszUviz 9470/4, Somogyszentpal 9370/4,
Palmajor 9671/1. Kiskorpad 9671/1, Kisasszond 9671/2, Somogy fajsz 9471/3,
Somogyvar 9471/2, Felsémocsolad 9472/2, Ecseny 9473/1, Gamas 9372/4, Kis-
barapéti és Fiad kozott 9373/3, lgai (E) 9473/2, Segesd 9670/3, Rinyaszentkiraly
9870/1, Szakcs 9474/4, Kazsok 9573/2, Fond 9573/4, Nak 9574/1, Szilfas 9574/2.
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371/b. Vicia villosa Roth subsp. pscudovillosa (Schur) J Murr (V. villosa subsp. varia

376.

377.
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(Host) Corb) - Kereki 9173/3, Balvanyos 9273/2, Somogyaracs és Csokonya-
visonta kozt 9970/4, Csokonyavisonta 9970/2, Csokonyavisonta (UdiilGtelep)
9870/4, Gorgeteg és Rinyaszentkiraly kozt 9870/1, Rinyaszentkiraly 9870/1,
Gorgeteg 9870/1, Labod 9870/2, Tarany 9869/2, Haromfa (Ny) 9869/4.
Rinyadjnép 9970/1, Kisbajom 9670/4, Beleg 9670/3, Kalmancsa 9971/2,
Kéalmancsa és Lajoshaza kozott 9971/2, Zakanyfalu 9767/2, Ortilos (Szent-
mihaly-hegy) 9767/2, Szenta 9768/2, Somogyszob 9769/2, Bolhas 9769/2.
Segesd 9670/3, Otvoskonyi 9770/3. Gige 9671/4, Pat 9569/3, Nemesvid 9469/4.
Csékany 9469/4, Gadany 9470/3, Nemeskisfalud 9570/3, Tapsony 9570/1,
Nagyszakacsi 9569/2, Kisperjés 9570/3, Palmajor 9671/1. Mez8csokonya
9571/4, Somogyfajsz 9471/3, Alsdbogat 9472/3, Goérgeteg 9870/1, Ortilos,
Szentmihalyhegy 9767/1, Zakany 9767/2, Gyékényes (K) 9768/3.

Vicia lathyroides L. - Somogyudvarhely 9869/1, Csokonyavisonta 9970/2,
Héaromfa (E) 9869/4, Rinyatjnép 9970/1, Fon6 9573/4, Ortilos-Szentmihéalyhegy
9767/1, Gyékényes (K) 9768/3.

Vida grandiflora Scop.- Kardd (HosszU-hegy) 9373/1. Latrany 9272/4, Latvany
és Balatonlelle kozt 9272/1, Sz6l6skislak 9272/3, Buzsdk 9371/3, Buzsak
(Csisztapuszta) 9371/1, Kd&ros-hegy és Balatonsomos kozt 9173/3, Kotcse
9273/1, Nagycsepely 9273/1, Zamardi 9173/2. DObrékéz 9575/4, Pettend
9972/3, Merenye 9972/1, Istvandi 9970/2, Darény 0071/2, Dravataniasi 0071/2.
Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, Vizvar 9969/1, Bolh6 9969/4. Komlésd
9970/3, Péterhida 9970/3, Somogyaracs 9970/3. Somogyaracs és Csokonyavi-
sonta kozt 9970/4, Csokonyavisonta 9970/2, Csokonyavisonta (Udiil6telep)
9870/4, Rinyaszentkiraly 9870/1, Gorgeteg 9870/1, Labod 9870/2, Tarany
9869/2, Nagyatad-Kivadar 9870/1, Haromfa (E) 9869/4. Bakhaza 9870/3,
Rinyaljnép 9970/1. Szabas 9770/2, Kisbajom 9670/4, Kutas 9670/4. Beleg
9670/3, Szllok (D) 9971/3. Kalmancsa 9971/2, Kalmancsa és Lajoshaza kozott
9971/2, Homokszentgydrgy 9871/3, Lad 9871/4, Mike 9771/3, Hedrehely
9872/1, Zakanyfalu 9767/2. Gyékényes 9768/3, Ortilos (Szentmihaly-hegy)
9767/2, Szenta 9768/2. Otvoskonyi 9770/3, Nagybajom 9670/2, Jaké és Csokély
kozott 9671/3, Csokoly 9771/1, Rinyakovacsi 9771/1, Gige 9671/4, Inke 9669/1,
Vése 9569/4, Somogycsicsd 9668/4, Varaszlo 9569/3, Pat 9569/3. Nemesdéd
9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4, Nemesvid 9469/4, Gadany 9470/3,
Sz6kedencs 9469/1, Bohonye 9570/3, Nemeskisfalud 9570/3, Tapsony 9570/1,
Szegerdd 9369/4, Balatonszentgydrgy és Balatonberény kozott 9369/2. Kéthely
9370/1, Csbmend 9470/2, Marcali-Boronka 9470/2, Mesztegnyé 9470/4,
Hosszlviz 9470/4, Somogyszentpal 9370/4, Kisperjés 9570/3, Bardudvarnok
9672/3, Palmajor 9671/1, Kaposfé§ 9671/2, Kisasszond 9671/2, Somogysard
9571/4, Ujvarfal va-Nadalos 9571/3, Libickozma 9471/3, Mezécsokonya 9571/4,
Bodrog 9571/2, Kirtdspuszta 9471/4, Somogyfajsz 9471/3, Pamuk 9471/2,
Als6bogat 9472/3, Somogyvamos 9472/1, Eddc 9472/3, Kapostired 9572/4,
Felséntocsolad 9472/2, Kaposvar 9672/2, Orei 9573/3, Zimany 9573/3, Ecseny
9473/1, Gamés 9372/4, Somogybabod-Kisbabod 9372/2, Somogytir 9272/4.
Kisbérapati és Fiad kozott 9373/3, Domboévar (Sz6l6hegy) 9674/2, Golle 9574/3,
Biissil 9573/2, Kazsok 9573/2, Réksi 9473/4, Patalom 9573/4, Igai (E) 9473/2,
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Lapapuszta 9473/3, Magyaratdd 9573/1, Kapospula 9674/2, Varong 9474/3,
Kazsok 9573/2, Fond 9573/4, Nak 9574/1, Alséhetény 9574/4, Golle 9574/3,
Attala 9674/1, Zakany 9767/2, Ortilos-Szentmihalyhegy 9767/1. Gyékényes (K)
9768/3.

Vicia pannonica Cr. subsp. pannonica. - Iregszemcse 9375/1, Somogyacsa
9373/4, Nagocs (sz6l6hegy) 9373/2, Pusztaszemes 9273/2, Balvanyos 9273/2,
Kereki 9173/3, Nagycsepely 9273/1, Sz6lad és Nczde kozott (Nezdei-rét)
9273/1, Dobr6koz 9575/4, Torokkoppany 9374/3. Nagykonyi 9475/1, Gadany
9470/3, Edde 9472/3, Polany 9472/2, Somogygeszti 9472/4, Felsémocsolad
9472/2, Zimany 9573/3, Ecseny 9473/1, Gamas 9372/4, Kisbarapati és Fiad
kozott 9373/3, Fiad 9373/3, Gadacs 9474/3, Dombdvar (Sz6l6hegy) 9674/2,
Szakos 9474/4, Gélle 9574/3, Igai (E) 9473/2, Lapapuszta 9473/3, Kisgyalan
(EK) 9573/2, Szakos (K) 9474/4, Inampuszta 9574/1, Véarong (E) 9474/3,
Somogydoérocske (D) 9474/1, Nak 9574/1.

38 I/b. Vicia pannonica c r. subsp. striata (M. B.) Nym.- Felsémocsolad 9472/2.
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Lathyrus nissolia L. - Somogydérécske, Marosdi-erdé vagasa 9474/1.

Lathyrus hirsutus L. Zimany 9573/3, lgai (E) 9473/2, Dombovar E 9674/2.
Somogydorocske (D) 9474/1.

Thymelaea passerina Coss. et ¢ erm.- Bonnyapuszta 9373/4, Kotcse és Pusztas-
zemes kozott 9273/1, Szakos DNy 9474/4, Varong (NY) 9474/3. [Magocsy-
Dietz (1914): Balatonpart, Oszéd.]

Peplis portula L. - Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Vizvar és Heresznye kdzott
9969/2, Heresznye 9969/2, Babdosa (DK) 9970/3. Komlosd 9970/3, Somogy-
aracs 9970/3, Gorgeteg és Rinyaszentkirdly kozt 9870/1, Rinyaszentkiraly
9870/1, Labod 9870/2, Nagyatad 9770/3. Nagyatad-Kivadar 9870/1. Haromfa
(E) 9869/4. Bakhaza 9870/3, Rinyaljnép 9970/1, Nagykorpad 9770/2, Szabés
9770/2. Beleg 9670/3, Somogytarndoa 9970/4. Barcs-Aranyospuszta 0071/1.
Lad 9871/4, Mike és a labodi elagazdé kozt 9770/4. Gyékényes 9768/3, Szenta
9768/2, Bolhas 9769/2, Otviskonyi 9770/3, Nagybajom 9670/2, Nagybajom és
Jako kozott 9671/1, Somogysard 9571/4, Libickozma 9471/3, Mez6csokonya
9571/4, Kalmancsa 9971/2. Pat 9569/3, Gyékényes 9768/3. Sziilok 9972/3.
Lythrum hyssopifolia L. - Pettend 9972/3, Nemeske 9972/3, Vizvar és Heresznye
kozott 9969/2, Babdosa (DK) 9970/3, Somogyaraos 9970/3, Gorgeteg és Rinya-
szentkiraly kozt 9870/1, Labod 9870/2, Tarany 9869/2, Nagyatad-Kivadar
9870/1. Rinyaujnép 9970/1. Beleg 9670/3, Barcs-Aranyospuszta 0071/1. Szenta
9768/2. Kutas 9670/4, Vése 9569/4, Hollad 9369/4, Somogyszentpal 9370/4.
Libickozma 9471/3, Nagyberki 9674/1. Kisdobsza 9972/3, Dravatamasi 0071/2,
Barcs (Ny) 0070/2. Kutas 9670/4. Segesd 9670/3, Erzsébetpuszta 9770/3. Libic-
kozma 9471/3.

Anthriscus caucalis M. B. - Kadarkut 9771/4. Nak 9574/1.

Torilis arvensis (Huds.) Link - Kapoly 9273/4, Ortilos, Szentmihéalyhegy
9767/1, Somogyddrdcske (D) 9474/1, Indmpuszta DNy 9574/1, Varong,9474/3.
Ccmcalis platycarpos L. - Véarong E 9474/3.

Tordylium maximum L. - Fiad 9373/3, lgai (E) 9473/2, Fono, Halast6-erdd
9573/2, Kazsok (E) 9573/2, Somogydorécske, Oreg-hegy 9474/1. Attala,
Szentivéni-erdd 9574/3.
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Valericmella rimosa Bast. - Csokonyavisonta (UdiilGtelep) 9870/4, Szegerdd
9369/4.

Malva alcea L. - Somogycsicsé 9668/4, Darany 0071/2, Dravatamasi 0071/2,
Komlésd 9970/3, Kisbajom 9670/4, Otvéskdnyi 9770/3, Segesd 9670/3, Segesd
és Somogyszob kozt 9769/2, Kasz6 9669/3, Bolhds 9769/2, Somogyaracs
9970/3, Csokonyavisonta 9970/2, Somogyudvarhely 9869/1, Vizvar és
Heresznye kozott 9969/2, Szilok (D) 9971/3, Homokszentgy6rgy 9871/3, Lad
9871/4, Kadarkat 9771/4, Mike 9771/3, Jaké 9671/3, Csokoly 9771/1.
Ujvarfalva-Nadalos 9571/3. Neirtesdéd 9569/3, Ncmesvid 9469/4, Ortilos
9767/2, Berzence 9768/4, Ortilos, Szentmihalyhegy 9767/1. Surd 9667/4,
Zakany 9767/2, Gyékényes (Ny) 9767/4, Gyékényes (K) 9768/3.

Hibiscus trionum L. - Balatonszabadi 9174/2, Csehipuszta 9374/2, Balaton-
endréd 9173/4. Balatonszarsz6 9173/3, Szolad és Nezde kozott (Nezdei-rét)
9273/1, Buzsék (Ny) 9371/3, Kadarkat 9771/4, Kurd és Gyulaj kdzott 9575/2,
Gyulaj és Szakaly kozott 9475/4. Alsoleperd 9574/4, Szilfas 9574/2, Zéakany
9767/2.

Oxalis europaea Jord. (O. stricta L.) - Dravatamasi 0071/2, Komlésd 9970/3,
Szabas 9770/2, Segesd 9670/3, Nagyatad-Kivadar 9870/1, Somogyaracs 9970/3,
Nagybajom 9670/2, Libickozma 9471/3. Ortilos (Szentmihaly-hegy) 9767/2,
Berzence 9868/2, Somogydodrdcskc 9474/1, Fond 9573/4, Nak 9574/1, Dombo-
Var 9674/2, Alsohctény 9574/4, Attala 9674/1, Zékany 9767/2, Ortilos-
Szentmihalyhegy 9767/1, Gyékényes (K) 9768/3.

Oxalis dillenii Jacq. - Istvandi 9970/2, Dravatamasi 0071/2, Beleg 9670/3,
Somogytarnoca 9970/4, Nagybajom és Jako kozott 9671/1, Nemesvid-Kisvid
9469/4, Csékany 9469/4, Somogysard 9571/4, Merenye 9472/4. Nagykorpad
9770/2, Kutas 9670/4, Segesd 9670/3, Gorgeteg és Labod kozt 9870/2, Sziilok és
Kalmancsa kozolt 9971/1, Lad 9871/4, Kadarkut 9771/4, Jaké 9671/3, Kis-
asszond 9671/2, Kiskorpad 9671/1, Ujvarfalva-Nadalos 9571/3, Hetes és
Csombard kozt 9572/3, Bodrog-Somogyfajsz elagazas kornyéke 9471/4, Pat
9569/3, Kéthely 9370/1, Somogyszentpal 9370/4. Somogyjad 9571/4, Zakany,
Hegyaija 9767/2, Varong 9474/3, Lapaf6 9474/3, Szakcs 9474/4, Dombovar
9674/2, Nak 9574/1. Als6hctény 9574/4, Ortilos-Szentmihalyhegy 9767/1,
Gyékényes (K) 9768/3.

Geranium columbinum L. - Balatonendréd 9173/4, Haromfa (E) 9869/4, Varong
9474/3, Somogydorocskc 9474/1, Szakcs 9474/4, Biissii 9573/2, Fond 9573/4,
Szilfas 9574/2, Gélle 9574/3, Attala 9674/1, Zéakany 9767/2, Ortilos-
Szentmihalyhegy 9767/1. Gyékényes (Ny) 9767/4, Gyékényes (K) 9768/3.
Geranium dissectum Just. - Komldsd 9970/3, Tikos 9369/4, Fono, Halast6-erdd
mellett 9573/2, Kazsok, Rozbéti-vizfolyas mellett 9573/2, Varong (E) 9474/3,
Nak 9574/1, Golle 9574/3, Gyékényes (K) 9768/3.

Mercurialis annua L. - Pincehely és Ozora kozott 9276/3, Nagyszokoly 9275/3.
Euphorbiafalcata L. - Csehipuszta 9374/2, Kanya-Remetepuszta 9374/1, Ertény
9374/4, Bonnyapuszta 9373/4, Somogyvamos 9472/1, Kurd és Gyulaj kozott
9575/2, Gyulaj és Szakaly kozott 9475/4, Attala 9674/1.
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682/b. Euphorbia falcata L. subsp. acuminata Simk. - Balatonszabadi 9174/2,

685.

695.

714.

720.

748.

752.

Csehipuszta 9374/2. Kanya-Remetepuszta 9374/1. Balatonendréd 9173/4. Ertény
9374/4, Kurd és Gyulaj kozott 9573/2, Gyulaj és Szakaly kdzott 9475/4. Szilfas
9574/2.

Euphorbia exigua L. - Csehipuszta 9374/2, Ké&nya-Remetepuszta 9374/1,
Balatonendréd 9173/4, Kapoly 9273/4, Ertény 9374/4, Zics 9373/2, Kolese és
Pusztaszemes kozott 9273/1. Kurd és Gyulaj kozott 9575/2. Gyulaj és Szakaly
kozott 9475/4.

Centaurium pulchellum (Sw.) Druce - Kisdobsza 9972/3, Mercnye 9472/4.
Segesd 9670/3. Erzsébetpuszta 9770/3, Balatonujlak 9370/1. Berzence 9868/2,
Gyékeényes, sportpalya mellett 9768/3. Gyékényes 9767/4, Fond 9673/2. Szakos
9474/4. Biissli 9573/2, Zakany 9767/2.

Cuscuta campestris Yunckhr - Teng6d 9274/4, Nagyberény 9274/2, Kereki
9173/3, Andocs 9373/3, Somogydorécske 9474/1, Ertény 9374/4, Szorosad
9374/3, Fiad 9373/3. Somodor 9473/3, Ecseny 9473/1. Gamas 9372/4, Gyugy
9372/1, Lengyeltdti 9371/2, Nikla 9471/1. Nagyszokoly 9275/3, Magyarkeszi
9275/1, Szabadhidvég 9175/4, Nemeske 9972/3. Babdcsa 9970/3. Beleg 9670/3,
Magyaratad 9573/1, Kaposfé 9671/2, Regdly 9476/1, Szakaly 9476/3. Somogy-
szil 9473/4. Szakos 9474/4, Kocsola 9475/3. Dalmand 9575/1. Kurd 9575/4.
Ozora 9276/3. Furgéd 9275/4, Kesz6hidegkut 9476/2, Golle 9574/3. Csorna
9674/1. (A leggyakoribb gazdandvény a Polygonum aviculare volt, ezenfelil
el6fordult még a kovetkez6 fajokon: Ambrosia artemisiifolia, Conyza
canadensis, Lactuca serriola. Plantago lanceolata.)

Heliotropium europaeum L. - Balatonszabadi 9174/2, Csehipuszta 9374/2,
Kénya-Remetepuszta 9374/1, Balatonendréd 9173/4. Ertény 9374/4. Balaton-
szarsz6 9173/3. Bonnyapuszta 9373/4. Fiad 9373/3, Ordaosehi 9271/4, Szélad
9273/1. Kurd és Gyulaj kozott 9575/2. Szakos, temetd mellett 9474/4. Attala.
Szentivani-erd6 mellett 9574/3, Dombdvar, Tiske 9574/4. Alsoleperd 9574/4.
Szilfas 9574/2. [Marian (1953. 1956); Kaposvar. Geszti; Kiraly (1998):
Dombovar.]

Myosotis stricta Link - Istvandi 9970/2, Bares 0070/2, Somogyudvarhely
9869/1, Csokonyavisonta 9970/2, Csokonyavisonta (UdiilGtelep) 9870/4,
Rinyaszentkiraly 9870/1, Labod 9870/2. Tarany 9869/2, Rinyaujnép 9970/1.
Somogytarnoca 9970/4. Szilok (D) 9971/3, Kalmanosa 9971/2, Lad 9871/4,
Szenta 9768/2, Somogyszob 9769/2. Bolhas 9769/2, Csokdly 9771/1. Inke
9669/1. Pat 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4, Szegerdd 9369/4, Palmajor
9671/1, Lihickozma 9471/3. Gamas 9372/4, Ortilos, Szentmihalyhegy 9767/1.
Lithospermum arvense L. (Buglossoides arvensis (L.) I.M. Johnst. - Somogy-
egres (Fiildp-hegy) 9374/1, Nagoos (sz6l6hegy) 9373/2, Karad (Hosszu-hegy)
9373/1. Visz 9272/4. Latrany 9272/4, Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1.
Sz6l6skislak 9272/3, Balatonszabadi 9147/2, Pusztaszemes 9273/2. Kereki
9173/3, Balvanyos 9273/2. Nagyosepely 9273/1, Szdlad és Nezde kozott
(Nezdci-rét) 9273/1. Szantédpuszta 9173/2, Pinoehely és Ozora kdzott 9276/3,
Torokkoppany 9374/3. Lad 9871/4, Tapsony 9570/1. Fels6émoesolad 9472/2.
Gamas 9372/4, Fiad 9373/3, Varong 9474/3, Szakos 9474/4. Kazsok 9573/2.
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Ajuga chamaepitys (L.) Schreb. - Iregszemcse 9375/1, Balatonszabadi 9174/2,
Csehipuszta 9374/2, Kanya-Remetepuszta 9374/1, Balatonendréd 9173/4,
Kapoly 9273/4, Ertény 9374/4, Bonnyapuszta 9373/4, Sz6lad 9273/1, Kotése és
Pusztaszemes kozott 9273/1, Somogyvamos 9472/1, Kurd és Gyulaj kozott
9575/2, Gyulaj és Szakaly kozott 9475/4, S/.akcs DNy 9474/4, Nak 9574/1, Szil-
fas 9574/2. [Horvat (1943): kdzonséges.!

Calamintha acinos Ciairv. (Acinos arvensis Dandy) - Bonnyapuszta 9373/4,
Kazsok - Bissii kozott féluton 9573/2, Alséhetény E 9574/4. Kisgyalan - Gélle
9573/4, Attala, Szentivani-erd6 mellett 9574/3, Varong 9474/3, Somogy-
dorocske 9474/1, Szakos 9474/4.

Lindernia procumbens (Krock.) Borb. - Nagyatad-Kivadar 9870/1, Szabas
9770/2, Nagybajom és Jako kozott 9671/1, Nemesdéd 9569/3, Somogysard
9571/4, Dravatamasi 0071/2, Barcs (Ny) 0070/2. Otviskényi 9770/3, Pat 9569/3,
Zakanytelep 9767/2.

Kickxia spuria (L.) Dum. - Kisdobsza 9972/3, Otvéskonyi 9770/3.

Kickxia elatine (L.) Dum. - Pincehely és Ozora kozott 9276/3, Kanya-Remete-
puszta 9374/1, Balatonendréd 9173/4. Ertény 9374/4. Bonnyapuszta 9373/4.
Kolese és Pusztaszemes kozott 9273/1, Kisdobsza 9972/3, Dravatamasi 0071/2.
Somogyvamos 9472/1, Kurd és Gyulaj kdzott 9575/2, Gyulaj és Szakaly kozott
9475/4, Szakos DNy 9474/4, Szilfas 9574/2.

Misopates arontinni (L.) - Raf. Somogyjad (D) 9571/4.

Chaenorrhinum minus L. (Microrrhinum minus (L.) Fourr.) - Pincehely és
Ozora koz6tt 9276/3. Torokkoppéany 9374/3. Holldd 9369/4. Nagyberki 9674/1,
Csehipuszta 9374/2. Kanya-Remetepuszta 9374/1. Ertény 9374/4. Bonnyapuszta
9373/4, Kotésé és Pusztaszemes kozétt 9273/1, Kurd és Gyulaj kozott 9575/2,
Gyulaj és Szakaly kozott 9475/4. Foné EK 9573/2, Szilfas 9574/2, Szakos
9474/4, Golle 9574/3. Gyékényes (K) 9768/3.

Limosella aquatica L. - Nagyatad-Kivadar 9870/1. Beleg 9670/3. Szenta 9768/2.
Erzsébetpuszta 9770/3. Otviskonyi 9770/3.

Veronica triphyllos L. - Lalrany 9272/4, Latrany és Balatonlelle kdzt 9272/1,
Buzsadk 9371/3, Pusztaszemes 9273/2, Nagycsepely 9273/1, Szantddpuszta
9173/2, Pincehely 9376/2, Istvandi 9970/2, Barcs 0070/2, Dravaszentes 0070/2,
Somogyudvarhely 9869/1, Csokonyavisonta 9970/2, Labod 9870/2. Kisbajom
9670/4, Szillék (D) 9971/3. Homokszentgydrgy 9871/3, Lad 9871/4, Ortilos
(Szentmihaly-hegy) 9767/2, Inke 9669/1, Nemesvid 9469/4, Csakany 9469/4,
Szegerdd 9369/4. Palmajor 9671/1, Libickozma 9471/3, Somogyfajsz 9471/3.
Veronica praecox Arir. —Somogyegres (Filép-hegy) 9374/1, Latrany 9272/4.
Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1. Torokkoppany 9374/3. Kisgyalan - Golle
9573/4, Szilfas 9574/2, Szakos - Koosola kozott 9474/4.

Veronica acinifolia L. - Bakhéaza 9870/3.

Veronica peregrina L. - Bélavar és Vizvar ko6zott 9869/3, Rinyadjnép 9970/1,
Szabéas 9770/2, Gyékényes 9768/3.

Papaver argemone L. - Dravaszentes 0070/2, Vizvar 9969/1, Csokonyavisonta
9970/2, Tarany 9869/2, Kalmancsa és Lajoshdza kdzott 9971/2, Somogyszob
9769/2, Jaké és Csokdly kozott 9671/3. Csdkany 9469/4, Somogysard 9571/4,
Kurtdspuszta 9471/4, Lad 9873/1.
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1171.
1204.

1206

Papaver confine Jord. - Szakaly 9476/3, Indmpuszta DNy 9574/1. Dombovar,
Béka-t6 9675/1 ; subsp. albiflorum (Boiss.) Dostal: IndAmpuszta 9574/1.
Fumaria officinalis L. Zakany 9767/2.

Fumaria vaillantii Lois. - Somogyegres (Fiilop-hegy) 9374/1, Latrany 9272/4.
Torokkoppany 9374/3, Vors 9369/2, Golle 9574/3, Dombdvar, Béka-t6 9675/1.
Varong (E) 9474/3, Szilfas 9574/2. Gélle 9574/3, Attala 9674/1.

Raphanus raphanistrum L. - Somogyudvarhely 9869/1, Mike és a labodi elagazé
kozt 9770/4, Vése 9569/4. Nemesdéd 9569/3. Gyékényes DNy 9767/2, Somogy-
dordcske 9474/1.

Erysimum repandum Heojer - Felsényék 9275/2.

Sisymbrium orientale L. - Somogyegres (Filop-hegy) 9374/1, Léatrany és
Balatonlelle kozt 9272/1. Szblad és Nczde kozott (Nezdei-rét) 9273/1. Szantod-
puszta 9173/2, Balatonendréd 9173/4. Kapoly 9273/4, Felsényék 9275/2,
Dobrékoz 9575/4, Torokkoppany 9374/3, Kocsola 9475/3, Szorosad 9374/3.
Camelina microcarpa Andrz. - Somogyegres (Fulop-hegy) 9374/1, Kapoly (D)
9273/4, Andocs 9373/3, Nagocs (sz6l6hegy) 9373/2, Karad (Hosszu-hegy)
9373/1, Visz 9272/4, Létrany 9272/4, Latrany és Balatonlelle kdzt 9272/1.
Sz6l6skislak 9272/3, Buzsadk 9371/3, Buzsdk (Csisztapuszta) 9371/3. Adand
9174/2, Balatonszahadi 9147/2, Kereki 9173/3, Balvanyos 9273/2. K&rds-hegy
és Balatonsomos kozt 9173/3, Kotésé 9273/1, Nagycsepely 9273/1. Szélad és
Nezde kozott (Nezdei-rét) 9273/1. Szantddpuszta 9173/2, Balatonendréd 9 173/4,
Felsényék 9275/2, Szakaly 9476/3. Regbly 9476/1. Pincehely 9376/2. Pincehely
és Ozora kozott 9276/3, Torokkoppany 9374/3, Nagykonyi 9475/1, Tikos
9369/4, Balatonszentgyorgy és Balatonberény kozott 9369/2, Kéthely 9370/1,
Somogyaszalé 9572/2, Eeseny 9473/1, Somogybabod-Kisbabod 9372/2, Fiad
9373/3, Szakos 9474/4, Golle 9574/3, Bodrog-Somogyfajsz eldgazas kornyéke
9471/4, Szakos, Szakcsimajor 9474/4, Kazsok - Bissii 9573/2, Kisgyalan -
Golle 9573/4, Gélle E 9574/3, Varong E 9474/3. Attala, Szcntivani-erdd mellett
9574/3, Szilfas 9574/2. [Horvat (1943): kozonséges.]

Reseda phyteuma L. - Kotésé és Pusztaszemes kdzott 9273/1.

Elatine alsinastrum L. - Gorgeteg és Rinyaszentkirdly kozt 9870/1, Labod
9870/2, Nagyatad-Kivadar 9870/1. Beleg 9670/3, Otviskonyi 9770/3. Gorgeteg
9870/1.

Elatine triandra Schkuhr - Zakanytelep 9767/2.

Thladiantha dubia Bunge - Kotésé 9273/1. Teleki 9272/2.

Hypericum humifusutn L. - Komldsd 9970/3, Szabas 9770/2. Szilok (D) 9971/3,
Szulok és Kalmanesa kozott 9971/1, Nemesvid-Kisvid 9469/4. Palmajor 9671/1.
Mez6esokonya 9571/4, Kisdobsza 9972/3, Dravatamasi 0071/2, Szabas 9770/2,
Kutas 9670/4, Otvoskonyi 9770/3, Segesd 9670/3, Somogyaracs 9970/3,
Rinyaszentkiraly 9870/1, Kadarkat 9771/4, Berzenee 9768/4.

Campanula rapunculoides L. - Bares 0070/2, Labod 9870/2.

Filago vulgaris Lam. - Barcs 0070/2, Szilok (D) 9971/3, Nagybajom és Jako
kozott 9671/1. Palmajor 9671/1. Dravatamasi 0071/2, Szilék (D) 9971/3.

. Filago minima Pers. - Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, K&kt 9871/1.

Kasz6 9669/3.
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Gnaphalium uliginosum L. - Istvandi 9970/2, Dravatamasi 0071/2, Bélavar és
Vizvar kozott 9869/3, Komldsd 9970/3, Gorgeteg 9870/1, Gorgeteg és Rinya-
szentkiraly kozt 9870/1, Rinyaszentkirdly 9870/1, Labod 9870/2, Tarany 9869/2,
Nagyatad-Kivadar 9870/1, Haromfa (E) 9869/4, Bakhaza 9870/3. Rinyaujnép
9970/1, Szabas 9770/2, Somogyszob 9769/2, Bolhas 9769/2. Kutas 9670/4,
Nagybajom 9670/2, Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4,
Somogysard 9571/4, Kisdobsza 9972/3. Dravatamasi 0071/2. Barcs (Ny) 0070/2,
Kutas 9670/4. Otvoskonyi 9770/3, Segesd 9670/3, Somogyaracs 9970/3. Sziilok
és Kélméncsa kozott 9971/1, Lad 9871/4, Mike 9771/3, Kisasszond 9671/2,
Bodrog-Somogyfajsz eldgazds kornyéke 9471/4, Szenta 9768/2, Berzence
9768/4, Somogyudvarhely 9869/1, Fon6, Halastd-erdd 957.7/2.

Anthémis tinctoria L. - Felsémocsolad 9472/2.

Anthemis austriaca Jacq. - Iregszemcse 9375/1, Somogyegres (Fulép-hegy)
9374/1, Kapoly (D) 9273/4, Somogydoérocske 9474/1. Somogyacsa 9373/4,
Andocs 9373/3. Nagocs (sz6l6hegy) 9373/2, Karad (Hosszu-hegy) 9373/1, Visz
9272/4, Latrany 9272/4, Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1, Sz6l6skislak
9272/3. Lengyeltoti-Hacs 9371/2, Nikla 9471/1, Oreglak 9471/2, Buzsak 9371/3,
Bu/.sdk (Csisztapuszta) 9371/1, Adand 9174/2. Balatonszabadi 9147/2, Sérsek-
sz616s 9274/1, Torvaj 9274/1, Pusztaszemes 9273/2, Kereki 9173/3, Balvanyos
9273/2, KOros-hegy és Balatonsomos kozt 9173/3, Kolese 9273/1. Nagycsepely
9273/1, Sz6lad és Nezde kozolt (Nezdei-rét) 9273/1, Széantddpuszta 9173/2,
Zamardi 9173/2, Balatonendréd 9173/4, Fels6nyék 9275/2. Szakaly 9476/3,
Regoly 9476/1, Kesz6hidegkut 9476/2, Pincehely 9376/2, Pincehely és Ozora
kozott 9276/3, Torokkoppany 9374/3, Darany 0071/2. Dravatamasi 0071/2,
Barcs 0070/2, Somogyaracs és Csokonyavisonta kdzt 9970/4. Csokonyavisonta
9970/2, Kisbajom 9670/4, Beleg 9670/3, Kalmancsa 9971/2, Homokszentgyorgy
9871/3, Lad 9871/4, Mike 9771/3, Hedrehely 9872/1, Kadarkat 9771/4. J&ko és
Csokoly kozott 9671/3, Rinyakovacsi 9771/1, Nemesvid 9469/4, Gadany 9470/3.
Bohonye 9570/3, Tapsony 9570/1, Tikos 9369/4, Szegerdd 9369/4, Balaton-
berény 9369/2, Balatonszentgydrgy és Balatonberény kozott 9369/2, Kéthely
9370/1. Csbmend 9470/2, Gyétapuszta 9470/2, Marcali-Boronka 9470/2. Mesz-
tegny6 9470/4, Somogyszentpal 9370/4, Kiskorpad 9671/1, Kaposfé6 9671/2,
Bodrog 9571/2, Kirtdspuszta 9471/4, Somogyfajsz 9471/3, Pamuk 9471/2,
Somogyvar 9471/2, Edde 9472/3, Somodor 9473/3, Kaposfired 9572/4,
Somogyaszald 9572/2, Mernye 9472/4, Felsémocsolad 9472/2, Varda 9572/1,
Juta 9572/3, Kaposvar 9672/2, Orei 9573/3, Zimany 9573/3, Mernye (a somodori
ledgazonal) 9473/3, Ecseny 9473/1, Gamas 9.372/4, Somogybabod-Kisbabod
9372/2, Somogytdr 9272/4, Kisbarapati 9373/3, Kisbarapati és Fiad kozott
9373/3, Dombdvér (Sz616hegy) 9674/2, Golle 9574/3. Kisgyalan 9573/4. Fond
9673/2, Biissii 9573/2, Kazsok 9573/2, lgai (E) 9473/2, Kisgyalan EK 957.3/2,
Alséhetény E 9574/4, Somogydoérdcske 9474/1, Szakcs 9474/4. Golle 9574/3.
[Horvat (1943): a Kiils6-Somogybo6l minddssze csak harom lel6helyrdl kozli;
Borhidi (1960): Hetés, Kisfajsz, Marcali.]

Anthemis arvensis L. - Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Vizvar 9969/1. Pétcr-
hida 9970/3, Somogyaracs és Csokonyavisonta kdzt 9970/4, Csokonyavisonta
(Udiil6telep) 9870/4, Nagyatad-Kivadar 9870/1. Haromfa (E) 9869/4. Rinya-
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1245.

1257.

1337.

Gjnép 9970/1, Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2, Kisbajom 9670/4, Sziilok (D)
9971/3, Kélmancsa és Lajoshaza kozott 9971/2, Hedrehely 9872/1, Zakanyfalu
9767/2. Ortilos (Szentmihaly-hegy) 9767/2, Szenta 9768/2. Somogyszob 9769/2.
Bolhas 9769/2, Otviskonyi 9770/3. Vése 9569/4, Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3.
Nemesvid-Kisvid 9469/4, Somogysimonyi 9569/1, Csakany 9469/4, Sz6kedencs
9469/1, Gorgeteg és Labod kozt 9870/2, Zakany E 9767/2.

Anthémis ruthenica M. B. - Buzsak 9371/3. Buzsék (Csisztapuszta) 9371/1,
Pincehely 9376/2. Dravataméasi 0071/2. Barcs 0070/2. Somogyudvarhely 9869/1,
Vizvar és Heresznye kozott 9969/2, Labod 9870/2, Bakhaza 9870/3. Barcs-
Aranyospuszta 0071/1. Szilok (D) 9971/3, Kélmancsa 9971/2,” Kalmancsa és
Lajoshdza kozétt 9971/2, Homokszentgyorgy 9871/3, Mike 9771/3, Kokt
9871/1, Ortilos (Szentmihély-hegy) 9767/2, Szenta 9768/2, Jaké és Csokoly
kozott 9671/3, Csokdly 9771/1, Szenta és Berzence kozott (Tlskevar) 9769/3,
Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Szegerdd 9369/4. Palmajor 9671/1, Somogysard
9571/4, Lihickozma 9471/3.

Matricaria chamomilla L. - Nemeske 9972/3, Totszentgyorgy 9972/1, Merenye
9972/1. Kisdobsza 9972/3, Istvandi 9970/2, Darany 0071/2. Dravatamasi 0071/2,
Barcs 0070/2. Dravaszentes 0070/2. Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Vizvar
9969/1. Vizvar és Heresznye kozott 9969/2. Heresznye 9969/2. Bolhé 9969/4.
Babdcsa (DK) 9970/3. Komldsd 9970/3. Somogyaracs 9970/3. Somogyaracs és
Csokonyavisonta kodzt 9970/4, Csokonyavisonta 9970/2, Csokonyavisonta
(UdiilGtelep) 9870/4. Rinyadjlak 9970/2. Rinyaszentkiraly 9870/1. Gorgeteg
9870/1. Léabod 9870/2. Tarany 9869/2, Nagyatad-Kivadar 9870/1. Haromfa (E)
9869/4, Rinyaljnép 9970/1, Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2. Kisbajom
9670/4, Kutas 9670/4, Somogytarndca 9970/4, Szilok 9971/3, Kalmancsa
9971/2, Kalmancsa és Lajoshaza kozétt 9971/2, Homokszentgydrgy 9871/3. Lad
9871/4, Hencse 9871/2. Hedrehely 9872/1, Gyékényes 9768/3, Szenta 9768/2,
Somogyszob 9769/2, Bolhas 9769/2. Otviaskényi 9770/3, Nagybajom 9670/2,
Nagybajom és Jakd kozott 9671/1, Gige 9671/4. Berzence 9768/4, hike 9669/1.
Vése 9569/4, Pat 9569/3. Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4,
Nemesvid 9469/4, Csakany 9469/4. Gadany 9470/3, S/.6kcdencs 9469/1, Keleviz
9470/4, Tapsony 9570/1. Tikos 9369/4, Hollad 9369/4, Szegerd6 9369/4,
Somogyszentpal 9370/4. Bardudvarnok 9672/3, Kaposf§ 9671/2, Mez6csokonya
9571/4, Kiirtéspuszta 9471/4, Somogyfajsz 9471/3, Somogyvamos 9472/1.
Somodor 9473/3, Felsémocsolad 9472/2, Zimany 9573/3, Gadacs 9474/3. Masz-
lony 9574/4, Dalmand 9575/1, Indmpuszta 9574/1, Alséleperd 9575/1, Kocsola
9475/3, Golle 9574/3, Fond 9673/2. Kazsok 9573/2, Réksi 9473/4. Szentgaloskér
9473/3, Patalom 9573/41, Vérong 9474/3, Kazsok 9573/2, Fond 9573/4, Nak
9574/1, Szilfas 9574/2, Als6hetény 9574/4, Attala 9674/1, Zakany 9767/2.
Centaurea cyanus L. - Kapoly (D) 9273/4, Somogyacsa 9373/4, Nagocs (sz616-
hegy) 9373/2, Latrany 9272/4, Latrany és Balatonlelle kozt 9272/1, Sz6l6skislak
9272/3, Nikla 9471/1, Buzsak 9371/3, Buzsédk (Csisztapuszta) 9371/1,
Pusztaszemes 9273/2, K&ros-hegy és Balatonsomos kozt 9173/3, Kotcse 9273/1.
Nagycsepely 9273/1, Sz6lad és Nezde kozott (Nezdei-rét) 9273/1, Balatonendréd
9173/4, Felsényék 9275/2, Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, Vizvar
9969/1, Heresznye 9969/2, Somogyaracs 9970/3, Somogyaracs és Csokonya-
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visonta kézt 9970/4, Csokonyavisonta 9970/2, Csokonyavisonta (UdiilGtelep)
9870/4, Rinyaujlak 9970/2, Goérgeteg és Rinyaszentkirdly kozt 9870/1,
Rinyaszentkiraly 9870/1, Gorgeteg 9870/1, Labod 9870/2, Tarany 9869/2. Bak-
hdza 9870/3, Rinyaldjnép 9970/1, Haromfa 9869/4, Nagykorpad 9770/2, Kis-
bajom 9670/4. Kutas 9670/4. Szilék (D) 9971/3. Kalmancsa 9971/2, Kalmancsa
és Lajoshdza kozott 9971/2. Homokszentgydrgy 9871/3. Lad 9871/4, Hencse
9871/2, Mike 9771/3, Hedrehely 9872/1, Kadarkat 9771/4, Szenta 9768/2,
Bolhas 9769/2. Segesd 9670/3. Otvoskonyi 9770/3. Jaké és Csokoly kozolt
9671/3. Rinyakovaesi 9771/1, Gige 9671/4. Inke 9669/1. Vése 9569/4, Varaszld
9569/3, Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid 9469/4, Somogysimonyi
9569/1, Csakany 9469/4, Gadany 9470/3, Sz6kedencs 9469/1, Bohonye 9570/3,
Tapsony 9570/1, Szegerd6 9369/4. Csoémend 9470/2, Marcali-Boronka 9470/2,
Mesztegnyd 9470/4. Balatonujlak 9370/1. Bardudvarnok 9672/3, Olajhegy 9672/3.
Palmajor 9671/1, Kiskorpadd 9671/1. Kaposf§ 9671/2, Kisasszond 9671/2,
Somogysard 9571/4. Ujvarfalva-Nadalos 9571/3. Libiekozma 9471/3. Mezécso-
konya 9571/4, Bodrog 9571/2. Kurtdspuszta 9471/4, Somogyfajsz 9471/3,
Pamuk 9471/2, Edde 9472/3, Fcls6émocsolad 9472/2, Orei 9573/3, Gamas
9372/4, Kisbarapéti és Fiad kozott 9373/3, Fiad 9373/3, Dombdvar (Sz616hegy)
9674/2, Nagyatad-Kivadar 9870/1, Bodrog-Somogyfajsz elagazéas kornyéke 9471/4.
Hypochoeris radicata L. - Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1, Sziilok (D)
9971/3, Kékat 9871/1.

Crepis pulchra L. - Toérokkoppany 9374/3.

Crepis capillaris (L.) Wallr. - Ortilos, Szentmihalyhegy 9767/1.
Montiafontana L. - Rinyaszentkiraly 9870/1. Labod 9870/2. Nagyatad-Kivadar
9870/1, Nagykorpad 9770/2, Bares-Aranyospuszta 0071/1, Mike és a labodi
elagazo kozt 9770/4, Kutas 9670/4.

Agrostemma githago L. - Andoes 9373/3, Nagocs (sz6l6hegy) 9373/2. Karad
(Hosszu-hegy) 9373/1, Visz 9272/4, Latrany és Balatonlellc kozt 9272/1, Sz616s-
kislak 9272/3, Pusztaszemes 9273/2, Kereki 9173/3. Balvanyos 9273/2. K&ros-
hegy és Balatonsomos kozt 9173/3, Nagyesepely 9273/1, Sz6lad és Nezde kozott
(Nezdei-rét) 9273/1. Koppanyszanté 9474/2, Istvandi 9970/2. Felsémocsolad
9472/2, Mernye (a somodori leagazonal) 9473/3, Gamas 9372/4. lgai (E) 9473/2.
[Horvat (1943): kdzdnséges.]

Silene conica L. - Latrany és Balatonlellc kdzt 9272/1. [Borbas (1900): Balaton-
boglar; Boros (1924): Davodpuszta, Somogyfajsz.]

Gypsophila muralis L. - Nemeske 9972/3, Merenye 9972/1, Istvandi 9970/2,
Darany 0071/2, Dravatamasi 0071/2, Bélavar és Vizvar kozott 9869/3. Vizvar és
Heresznye kozott 9969/2, Heresznye 9969/2. Komldsd 9970/3. Somogyaracs
9970/3, Rinyaszentkiraly 9870/1, Tarany 9869/2, Nagyatad-Kivadar 9870/1.
Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2. Somogytarnéea 9970/4, Barcs-Aranyos-
puszta 0071/1, Kalmancsa 9971/2, Lad 9871/4. Somogyszob 9769/2. Bolhas
9769/2, Szenta és Berzenee kozott (Tiskevar) 9769/3. Berzence 9768/4, Szenta
9768/2, Vése 9569/4, Nemesvid-Kisvid 9469/4. Csakany 9469/4, Palmajor
9671/1, Somogysard 9571/4. Buzsdk (Ny) 9371/3, Merenye 9472/4. Kisdobsza
9972/3, Dravatamasi 0071/2, Barcs (Ny) 0070/2, Kutas 9670/4, Otvoskonyi
9770/3, Segesd 9670/3, Rinyadjnép 9970/1, Gorgeteg 9870/1, Gérgeteg és
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Labod kozt 9870/2, Szulok és Kalmancsa kozott 9971/1, Kadarkat 9771/4, Mike
9771/3. Nagybajom 9670/2. Mez8esokonya 9571/4, Hetes és Csombard kozt
9572/3, Bodrog-Somogyfajsz eldgazds kornyéke 9471/4, Libickozma 9471/3,
Pat 9569/3, Somogyudvarhely 9869/1, Somogyjad 9571/4, Zakany 9767/2,
Gyékényes (K) 9768/3.

1489. Cerastium semidecandrum L. - Latrany és Balatonlelle kézt 9272/1, Csokonya-

1494.

1495.
1497.

1499.

1511.

1512.

1515.

1520.

visonta 9970/2.

Moenchia mantica Bartl. - Csokonyavisonta 9970/2, Ortilos, Fdldvéarhegy
9767/1.

Sagina procumbens L. - Barcs-Aranyospuszta 0071/1.

Sagina ciliata Fr. (Sagina apetala subsp. apetala Clap, et Jard.) - Istvandi
9970/2, Heresznye 9969/2, Sziilok (D) 9971/3, Somogysard 9571/4.

Sagina sabuletorum (Gay) Lange (Sagina saginoides (L.) Karst.) - Pettend
9972/3. Csak néhany szal egy nedves, miveletlen kukoricatarlon.

Spergula arvensis L. subsp arvensis Celak. - Barcs 0070/2, Somogyudvarhely
9869/1. Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Vizvar és Heresznye kozott 9969/2,
Tarany 9869/2, Kiskorpad 9671/1, Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2, Sziilok
(D) 9971/3, Kalmancsa és Lajoshaza kozott 9971/2, Mike és a labodi elagazé
kozt 9770/4, Ortilos (Szenlmihaly-hegy) 9767/2, Csokély 9771/1. Berzence
9768/4, Szenta és Berzence kozott (Tilskevar) 9769/3, Szenta 9768/2, Nemesdéd
9569/3, Palmajor 9671/1, Libickozma 9471/3. Buzsak (Ny) 9371/3. Gorgeteg és
Labod kozt 9870/2, Kadarkit 9771/4, Ortilos, Szentmihalyhegy 9767/1.
Spergula pentandra L. - Barcs 0070/2, Somogyudvarhely 9869/1. Szildk (D)
9971/3, K6kt 9871 1. Szenta és Berzence kozott (Tuskevar) 9769/3, Palmajor
9671/1. [V6. korabbi adatokkal. Boros (1924). Héjjas és Borhidi (1960). Laier
(2004), Pinke et al. (2005).]

Spergularia rubra (L.) Presl. - Istvandi 9970/2, Darany 0071/2, Dravatamasi
0071/2, Bélavar és Vizvar kozott 9869/3, Vizvar és Heresznye kozott 9969/2,
Heresznye 9969/2. Komlosd 9970/3, Gorgeteg és Rinyaszentkiraly kozt 9870/1.
Rinyaszentkiraly 9870/1. Tarany 9869/2. Nagyatad-Kivadar 9870/1, Haromfa
(E) 9869/4, Rinyatjnép 9970/1, Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2, Somogy-
tarn6ca 9970/4. Barcs-Aranyospuszta 0071/1. Szilok (D) 9971/3. Kalmancsa
9971/2, Szllok és Kalmancsa kdzott 9971/1. Homokszentgyorgy 9871/3. Mike
9771/3, Szenta 9768/2, Somogyszob 9769/2. Nagybajom és Jaké kozott 9671/1.
Szenta és Berzence kozott (Tuskevar) 9769/3. Berzence 9768/4, Vése 9569/4,
Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Palmajor 9671/1, Libickozma 9471/3. Mez&cso-
konya 9571/4, Kisdobsza 9972/3, Dravataméasi 0071/2, Kutas 9670/4. Somogy-
aracs 9970/3, Kadarkut 9771/4. Mez8esokonya 9571/4.

Scleranthus annuus L. - Dravatamasi 0071/2, Barcs 0070/2, Somogyudvarhely
9869/1, Bélavar és Vizvar kozott 9869/3. Vizvar 9969/1. Vizvar és Heresznye
kozott 9969/2, Csokonyavisonta (UdiilGtelep) 9870/4, Gorgeteg és Rinyaszent-
kirdly kozt 9870/1, Gorgeteg és Labod kozt 9870/2, Tarany 9869/2, Nagyatad-
Kivadar 9870/1. Rinyaujnép 9970/1, Nagykorpad 9770/2, Szabas 9770/2. Barcs-
Aranyospuszta 0071/1, Szulok (D) 9971/3, Kéalmancsa és Lajoshaza kozott
9971/2, Szenta 9768/2, Nagybajom 9670/2, Szenta és Berzence kozott (Tlske-
var) 9769/3. Pat 9569/3, Nemesdéd 9569/3, Nemesvid-Kisvid 9469/4. Csékany
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9469/4, Tapsony 9570/1, Szegerd6 9369/4, Palmajor 9671/1, Somogysard
9571/4, Barcs, Nagyberek 0071/1, Gyékényes (K) 9768/3, Zakany 9767/2.
Hemiaria hirsuta L. - Somogytarndca 9970/4, Barcs-Aranyospuszta 0071/1,
Szuldk (D) 9971/3, Somogyszob 9769/2, Szegerdd 9369/4. Somogysard 9571/4,
Somogybabod-Kisbabod 9372/2, Buzsdk (Ny) 9371/3, Kadarkat 9771/4,
Bodrog-Sontogyfajsz elagazas kornyéke 9471/4. [Borbas (1900): Balaton-
boglar, Boros (1924) szamos leléhelyét kozli.]

Polycnemum arvense L. - Bodrog-Somogyfajsz eldgazds kornyéke 9471/4.
[Borbas (1900): Balaton kérnyéke, Boros (1924): Szenta, Kalmancsa, Istvandi,
Szulok, Nagyberek.]

Chenopodium polyspermum L. - Komlésd 9970/3, Vors 9369/2, Szorosad 9374/3,
Kisdobsza 9972/3. Otvoskonyi 9770/3. Segcesd 9670/3, Lad 9871/4, Balatonuijlak
9370/1. Berzence 9768/4, 9868/2. Fon6 9673/2, Varong 9474/3, Nak 9574/1.
Somogydordcske 9474/1. Fond 9573/4. Golle 9574/3. Dombovar (E) 9574/4,
Zakany 9767/2. Ortilos-Szentmihalyhegy 9767/1, Gyékényes (Ny) 9767/4.
Salsola kali L. - Léatrany és Balatonlcllc kozt 9272/1, Balatonendréd 9173/4.
Szakos, Ujmajor 9474/4.

Rumex acetosella L. - Somogyudvarhely 9869/1. Kisbajom 9670/4, Csokoly
9771/1, Nemesdéd 9569/3. Somogydordcske 9474/1, Zakany 9767/2. Gyékényes
(K) 9768/3.

Bronius commutatus schrad. - Nemesdéd 9569/3, Fiad 9373/3, Varong 9474/3,
Kazsok 9573/2, Fond 9573/4, Szilfas 9574/2, Golle 9574/3, Als6hetény 9574/4,
Gyékényes (K) 9768/3.

Vulpia myuros (L.) C.C. cmer. - Barcs 0070/2 és 0071/1, Somogyudvarhely
9869/1, Vizvar 9969/1. Tarany 9869/2, Kisbajom 9670/4, Szilok (D) 9971/3,
Kélmancsa 9971/2, Kékat 9871/1. Pat 9569/3, Nemesded 9569/3. Palmajor
9671/1, Gyékényes (K) 9768/3.

Beckmannia cruciformis (L.) Host - Szabéas 9770/2.

Aira elegantissima Schur - Barcs, Nagyberek 0071/1.

Aira caryophyllea L. - Barcs 0070/2.

Phleum paniculatum Huds. - Felsémocsolad 9472/2.

2\05/a.Anthoxanthum aristatum Botss. (A. pttelii Lec. et Lam.) - Nagykorpad 9770/2,

2113.
2120.

Szabés 9770/2, Kisbajom 9670/4, Kutas 9670/4, Szllok (D) 9971/3, Mike 9771/3,
Szenta 9768/2, Csbtkoly 9771/1, Berzence 9768/4, Szenta és Berzence kozott
(Tuskevar) 9769/3, Pat 9569/3, Palmajor 9671/1. Kaszé 9669/3. [Pinke et al.
(2005).]

Eleusine indica (L.) c artn. - Berzence 9768/4.

Panicum capillare L. - Nagykorpad 9770/2, Beleg 9670/3, Otviskonyi 9770/3,
Segesd 9670/3, Ujvarfalva-Nadalos 9571/3, Libickozma 9471/3. Keleviz 9470/4,
Berzence 9868/2, Kurd 9575/4, Kurd és Gyulaj k6zott 9575/2.

2120/b. Panicum dichotomiflorum Michaux - Berzence 9969/3,4, Bolhas 9769/2,
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Dravatamasi 0071/3,4, Gorgeteg 9870/1, Hobdl 9972/4, Jakd 9671/3. Kiskorpad
9671/1, Kutas 9670/4, Mez6csokonya 9571/4. Molvany 9972/3, Nagybajom
9670/2, Otvoskonyi 9770/3, Segesd 9670/3, Somogyaracs 9970/3, Somogyud-
varhely 9869/1, Szabas 9770/2, Tarany 9869/2. [Csiky et al. (2004), PAL és
Pinke (2005)]
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This paper shows the distribution of rare (e.g. Adonis flammen, Mimiin fontmin. Papaver arpemane,
Aphones microcarpa, Spergula pentandrn), sporadic (e.g. Aphnnes arvensis, Vicia lelrnsperma, Spergula
arvensis) and retreating (e.g. Ranunculus arvensis. Aprnstennna /(ithago) arable weeds on extensive fields,

follow land, stubble fields and wet fields in Somogy territory (South-Western Hungary) during 2004 and 2005
by using CEU mapping system.
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NAGY MURVALEVELU LirARIs LOESELII EGYEDEK
A FAJ EGY UJ HAZAI LELOHELYEN,
A RACKEVEI- (SOROKSARI-) DUNA-AGON

ILLYES ZOLTAN'. TOTH BALAZS . TOTH ESZTER'. PETSCH NORA;, NEMETH SZILVIA

'ELTE TTK. Bioldgiai Intézet. Novényélettani és Molekularis Noévénybioldgiai Tanszék.
1117 Budapest, Pazmany Péter sétany 1/C; drétposta: zillyes@ludens.elte.hu
Duna-lpoly Nemzeti Park, Budapest; drétposta: lagarder@freemail.hu,
petschn@dinpi.hu, nemethsz@dinpi.hu
ELTE TTK, Budapest; drétposta: t.esyter@freemail.hu

Elfogadva: 2006. junius 5.

Kulcsszavak: Liparis lueselii. forma lutosa, morfolégiai variabilitas

Osszefoglalas: 2005 nyaran két (j hagymaburok (Liparis lueselii (L.) Rich) populaciét fedeztiink fel a
Réckevei- (Soroksari-) Duna-agon a Csupics-szigeten. A nagyobb egyedszamu populécié virdgzé egyedeinek
egyharmada a faj tipikus egyedeit6l eltér6en nagy murvalevelli volt (L. lueselii f. lutosa S00). Bar a fajt a
szakirodalomban nem tul variabilis taxonnak tartjak, a mi terepi megfigyelésiink és a herbariumi lapok tanul-
manyozasa is azt bizonyitja, hogy igen ritkan, de elékeriilnek jelentés morfolégiai kiilonbséggel rendelkez6
egyedek is. A Magyar Természettudomanyi Muizeum Novénytaraban és a Babe$-Bolyai Egyetem Herbarium
Carpato-Pannonicum gy(jteményeiben, valamint a Debreceni Egyetem Carpato-Pannonicum és Generale
gy(jteményeinek rendezett részében a Karpat-medencébdl csak az erdélyi Vizakna (Ocna Sibiului. Romania)
és Kolozsvar mell8l gydijtott egy-egy hagymaburok egyednél fordult el6 levélszer(i murvalevél, igy az altalunk
talalt hasonlé egyedek a vizsgalt herbariumok és tereptapasztalataink alapjan a valtozat harmadik karpat-
medencei és els6 magyarorszagi el6fordulésai.

Bevezetés

2005. jalius 7-én a Csupics-sziget (Szigetcsép) UszoOlapokkal szegélyezett élGhelyén
egymastdl 100-150 m-re két (j Liparis loeselii populécié kerlt eld.

A 97 egyedet sz&ml&l6 nagyobb populacié 22 egyede virdgzott és egy megkésett
egyedet kivéve mar tokterméseit érlelte. Az elvirdgzott egyedek vizsgalata kézben arra
lettiink figyelmesek, hogy 8 példanynak - az atlagtol eltéréen - a maghaz hosszlsagat
elér6, vagy azt jocskan meghaladd hosszisagd murvalevele volt, mig a populacid tébbi
virdgz6 egyedének pikkelyszeri (1-2 mm) murvalevele volt, vagy a murvalevél teljesen
hidnyzott. A kisebb hagymaburok populécié a Csupics-sziget két észak-déli szarazulata
kozt huzdédd lapos teriiletén, az el6z8 folttél 100-150 m-re délnyugatra. Ezen az él6he-
lyen 19 egyedbdl 6 volt viragzé t6, de egyiknek sem volt 3 mm-t meghaladd hosszusagu
murvalevele.

Keller és Schlechter (1928) szerint a faj kevésbé variabilis. Davis és munkatarsai
(1988) forma ovata néven egy ovalis télevel( valtozatrél irnak, melyek Dél-Wales d-
néin fordulnak el6. Rose (1997) ennek a valtozatnak a faji szint(i elkulonitését is felveti,
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mig So6 (in Keller et al. 1972) az ovata Riddersdell alakot formaként kezeli, melynél
a ,levelek tojasdadok (2 cm-nél kisebb), a kiils6 lepellevelek landzsasak”. Sod emelett
tovabbi harom format ktilonbdzetet meg a virdgzati murvalevél hosszlsaga, és a maghaz
éleinek szdma alapjan. A L. loeselii f. trigona Dum. ,,maghaza harom €li”, a f. penta-
gona Dum. ,maghdaza 6t éli”, a f. lutosa Sodé (Malaxis lutosa Clairv.) ,,murvalevele
levélszer(i, hosszu”.

So6 késébb (1973) pontositotta a f. lutosa murvalevél-hosszisaganak kritériumat,
ugyanis azt irja, hogy azok ,,hosszabbak a maghaznal”. A maghaz, melynek mérete a
virdgzaskor 6-7 mm hosszlsagrol a magok éréséig 9-10 (13) mm-ig n6, egy 2-A mm
hosszi kocsanyon helyezkedik el. A murvaleveleknek tehat a 10-15 mm-t kell meg-
haladniuk ahhoz, hogy tuln6jék az érett maghazat. A tipikus egyedeken ,,a murvalevelek
haromszogletliek, sokkal rovidebbek a maghaznal” (Molnar 1999) és a magyarorszagi
populé&cidk 2001 6ta torténd rendszeres vizsgalata alapjan hosszuk ritkdn haladja meg a
3 mm-t.

A Velcncei-t6 Gszolapjain él6 legnagyobb hazai hagymaburok populaciék 2001 6ta
torténd monitorozasa is a faj kismérték(i morfologiai variabilitasat tamasztottak ala. Az
ezer ténél nagyobb allomany vizsgalata soran elGkerlltek az atlagostdl eltéré

160 viragzé egyedbdl 2 egyednek volt atlagosnal hosszabb murvalevele (hossz/szélesség
mm-ben: 9/2,5; 15/3), de ezek igen vékonyak, hulldmos szegélylek és oldalra hajlok
voltak. 2004-ben 276 viragzé egyedbdl 20 egyednél figyeltink meg 5-7 mm-es murva-
levelet, valamint egy egyeden a furtvirdgzat egyik virdga megduplazddott. 2005-ben 221
virdgz6 egyedbdl 5 egyednek volt atlagosnél kissé hosszabb a murvalevele (hossz/
szélesség mm-ben:4/1 ,5; 5/2; 7/3; 7/3; 9/2) és egy egyednek volt a maghaznal is hosz-
szabb, 23 mm-es a legals6 murvalevele, de ez is csak 4 mm széles, gorbilt, torz megje-
lenési, semmiképpen nem levélszerdi.

A hosszt murvalevelli egyedek morfoldgiai eltéréseinek és él6helyiiknek vizsgalata
mellett herbariumi adatok alapjan megprobaltuk feltarni a levélszeri murvalevéllel
rendelkez6 hagymaburok egyedek gyakorisdgéat a Karpat-medencében.

Anyag és modszer

Az Gjonnan el8kertlt nagy niurvalevel(i hagymaburok egyedek populéciéjaban 5x5 ni-es kvadratban meg-
becsiiltik az ott el6fordulé ndvények szdzalékos boritésait. Lemértik mind a nyolc nagy murvalevell egyed
murvalevélméreteit (hosszUsag, szélesség), a hajtas magassagat és a virdgok szamat. Az eredményeket dssze-
vetettlik az Gjonnan el6keriilt két hagymaburok populécié 18 db ép, atlagos murvalevél-hosszisagu, virdgzé
egyedének értékeivel. Tovabba a virdgok szamét dsszevetettiik a Velencei-tavon mért 92 virdgzé hagyma-
burok viragainak szamaval is.

A nagy murvalevel(i hagymaburok egyedek karpat-medencei korabbi el6forduléasainak felderitése céljabol
a Magyar Természettudomanyi Muizeum NoOvénytaranak Herbarium Carpato-Pannonicum gy(jteményében
(=MTM-NTH) az 6sszes (25 db) Liparis loeselii lap 95 db egyedét megvizsgaltuk, a Babeij-Bolyai Tudomany-
egyetem (Kolozsvar) Herbarium Carpato-Pannonicum gydjteményében (=KH) 10 lap 31 db egyedét és a
Debreceni Egyetem Carpato-Pannonicum és Generale gy(jteményeinek rendezett részében (= DEH) pedig 8
lap 24 egyedét vizsgaltuk meg.
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Eredmények

A conoldgiai felvétel eredményeképpen a kovetkez6 boritasi adatokat kaptuk.
Az 0sszboritds 80-90%-0s volt és a terliletet észak és nyugat felél Salix cinerea bokor-
sav hatarolta, melyb6l egy-egy idésebb, de nem tdl er6teljes Populus alba emelkedett ki.
Az egyes novényfajok boritasértékei: Typha angustifolia 40-50% (120-150 cm), Carex
acutiformis 60-70% (80 cm), Lythrum salicaria 5%, Phragmites australis 2-3% (150—
200 cm). Rubus caesius magoncok 1-2%, Epipactis palustris 1%, Galium palustre 1%,
Thelypteris palustris 1%, Valeriana dioica 1%, Cirsium canum 0,1%, Liparis loeselii
0,1%, mohaszint 40%-o0s boritassal. A hazai hagymaburok él6helyek kézil ezen az
él6helyen a legmagasabb a keskenylevell gyékény - nad arany és a mocsari sas boritasa
(Imnyés et al. 2006). Az él6hely atmenetet mutat az usz6lapi és a terresztris lapok kozott.

A nagy murvalevell egyedek firtviragzatanak legals6 murvalevélméretei (hossz/
szélesseg mm-ben) a kovetkez6k voltak: 13/3, 15/2, 20/3, 31/4, 35/4, 39/4, 65/9, 75/9
(1. &bra). Hajtasmagassagaik atlaga a normal, révid murvalevel( egyedek atlagosan 150
mm-es értékét [min-max.:(72) 130-190 mm] 4,1 cm-rel haladta meg [min-max.: 140—
260 mm]. Hosszabbik levelik atlagosan 182 mm-es hosszlsaga [min-max.: 152-230
mm] 3,3 cm-rel haladta meg a populacié tobbi virdgzo, ,,normal” egyedének levél-
hosszusagait [min-max.: (72) 120-205 mm], A nagy murvalevel(i egyedeknek atlagosan
7,4 viraga volt [min-max.: 3-14 db], mig a tdbbi viragzé egyeden atlagosan 5,3 viragot
szamoltunk [min-max.: 2-10 db]. A Velencei-tavon vizsgalt 92 viragzo6 egyed atlagos
viragszama 5,2 volt, a virdgok szama pedig 1és 19 kozétt valtozott.

Az dsszesen 43 herbariumi lap 150 egyedének atvizsgalasakor 7 lapon dsszesen 23
egyednél talaltunk 3 mm vagy annal hosszabb murvalevell példanyokat, de csak harom
esetben volt a murvalevél levélszer(.

A vizsgalat sorén talalt hdrom lomblevélszeri murvalevell egyed kozil az egyik
egyedet Fuss gyd(ijtotte az erdélyi Vizakna (Szeben megye, roméan név: Ocna Sibiului.
német név: Salzburg) teleptlés kdrnyékér6l (MTM-NTH). Az egyed legals6 murvaleve-
le 30 mm hosszd és 7 mm széles. A herbariumi lap tovabbi négy hagymaburok egyedé-
nek mindegyikénél 3-6 mm nagysagl a murvalevél. Fuss masik két herbariumi lapjan
is talalhatok atlagosnal hosszabb murvalevell hagymaburok egyedek. Az egyiken (KH)
harom hagymaburok egyed kozul kett6nél figyelhet6 meg 3 mm-nél hosszabb murvale-
Vél (4 mm, 20 mm). Masik lapjan (MTM-NTH) 7 db &tlagos murvalevel( egyed mellett
egy 9 mm hossz( murvalevel(i egyed figyelhetd meg. Simonkai (1886) is gy(jtott Viz-
akna kornyékérél 6 db hagymaburkot (MTM-NTH), melyek mind 3 mm-nél hosszabb
murvalevellek (4-7 mm).

A vizsgalat soran talalt masik lomblevélszer(i murvalevelii egyedet Wolff gy(jtotte
1854-ben Kolozsvar kdrnyékén ,,a Banyabiikki Bikk alatti volgyben” (KH). A szintén
mintegy 3 cm-es hosszisagl muralevéllel rendelkezé egyed a herbariumi lapon harom
atlagos murvalevél-hosszlsagu egyeddel egyiitt talalhaté. Wolff 1857-ben is gydjtott a
kolozsvari ,,Blikkén” harom egyedet (KH), de ezek murvalevél-hosszlsagai nem halad-
jak meg a 3 mm-t, ahogyan Walz 1878-ban ugyancsak a ,,Banyabikki vélgyben” gy(j-
tott 5 egyedénél (KH) és egy ismeretlen gydjté 1881-es, valészinlleg ugyancsak ezen a
helyen gydijtott harom egyedénél sem (KH).
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1 abra. Nagy murvalevell Liparis loeselii egyed (Téth Eszter rajza)
Figure 1. Liparis loeselii individual with large bracts (drawn by Eszter Téth)

Schur erdélyi gy(jtésének pontosabb helymegjel6lés nélkili herbariumi lapjan
(MTM-NTH) talalhaté 2 hagymaburok kozil az egyiken 5 mm hosszd murvalevelet
figyeltink meg.

Filarszky 1903-ban a Fert6-t6 északkeleti partjainal, ma Ausztriahoz tartozd Nezsi-
der (német név: Neusiedl am See) helymegjeldléssel gydjtott 13 hagymaburok egyede
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(MTM-NTH) koézidl hatnak 3 inm-nél révidebb a murvalevele, hétnek pedig hosszabb
(3-12 mm). Az egy centiméternél hosszabb murvéji egyed murvalevele viszont vékony,
nem levélszerd.

A Karpat-medencén kivili néhany herbariumi lap atvizsgalasakor K uprrer 1897-e€s,
mai Lettorszaghol (,,Livonia ... Kangersee prope Kemmern”) szarmaz6 két lapjanak
egyikén bukkantunk ra egy 4 cm-es alsé murvaleveléllel rendelkezd egyedre. A herba-
riumi lapon talalhatd tovabbi négy egyed nem mutatott eltérést murvalevelének hossza-
ban az atlagost6l (DEH).

A tobbi atvizsgalt herbariumi lap adata, melyeken a hagymaburok példanyok nem
mutattak morfologiai eltérést (herbariumi lap [db] / egyed [db]):

Ausztria: Nezsider kérnyéke (Fert6-to partjan) Wolf 1863 (1/2) MTM-NTH, Juranyi
1864 (4/11) MTM-NTH, Brandmayer 1870(2/8) MTM-NTH. Gombocz 1903 (1/7)
MTM-NTH, Méagocsy 1910 (1/1) MTM-NTH; Innsbruck, ismeretlen gydjt6 1881
(1/3) DEH.

Szlovékia (MTM-NTH): Eperjes (S&ros megye, szlovdk név: Presov) Hazslinszky
(3/12); Detrekdcsutortdk - Pozsony (szlovdk név: Plavecky Stvrtok) Andrasovszky
1916(1/3), Trauman 1916(1/2).

Romania: Kovragy (Hunyad megye, roman név: Covragiu) Simonra! 1884 (1/7) MTM-
NTH; Magyarbagd (Hunyad megye, roman név: Bagau) Pavai 1863 (1/2) MTM-
NTH; Erd6felek - Malomvélgy (Kolozs megye, roman név: Feleacu - Valea Morii)
Goia, Hentea, Ruprecht és Rocca-Casiana 2004 (1/2) KH: Ujradna (Beszterce-
Nasz6d megye, romén név: 8an[) Czetz 1858 (1/2), Porcius, gy(ijtés éve ismeretlen
(1/1) KH: Duna-Delta Nyarady 1931 (1/7) KH; Erdély (pontosabb helymegjel6lés
nélkal), gydijtd és gy(jtés éve ismeretlen (1/1) KH.

Magyarorszag: Velencei-to, Dinnyés Balogh 1968, 1969. 1973 (3/5) MTM-NTH. 1971
(2/2) DEH; Kistomalom-Sopron Karpati 1936 (1/1 ) MTM-NTH.

Lengyelorszag (DEH): Grutter 1996 (1/6), Meyer 1879 (1/3), Rosenbohm 1881, 1890
(28)

Eredmények értékelése

A terepi megfigyelések és a herbariumi adatok alapjan valoszin(sithet, hogy nagy
egyedszamuU populaciékban spontan megjelenhetnek 3 mm-nél hosszabb, vékony és
altalaban torz murvalevel(i egyedek [Dinnyés (Velencei-t6), Nezsider (Fert6-t6)]. A 15-
20 mm-t meghalado, levélszer( murvalevél ritkdbban megjelend tulajdonsag és az elébb
taglalt egyedektdl fuggetlenil [Banyabukk (Kolozsvar)] akéar kis egyedszamul popu-
lacioban is felbukkanhat (Szigetcsép), de egyiitt is megjelenhet azokkal (Vizakna).

McMaster (2001) szerint a hagymaburok egyedek mérete (levél, hajtas, viragszam)
a kompeticiés viszonyoktdl és az éléhely egyéb kornyezeti tényezgit6l fligg, valamint a
nagy, id6s, sokviragu tovek tulélése nagyobb, mint a kisebb toveké. Az altalunk végzett
mérések szerint az Gjonnan felfedezett hagymaburok populaciéban a nagy murvaleveld
egyedek nagyobbak és t6bb virdgot hoznak, mint a velik egy éléhelyen €él6 tébbi, atla-
gos murvaievél-méret(i, viragzo egyed. Ez felveti a szigetcsépi hagymaburok populécio
nagy murvalevell egyedei genetikai kilonall6saganak kérdését. Tovabba, ha a nagyobb
egyedek vitalisabbak, akkor miért nem gyakoribb a robosztusabb, nagy murvalevelii
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hagymaburok tipus? Két f6 oka lehet a nagy murvalevelli egyedek ritkasaganak: 1) vi-
ragz6 egyedekben fenotipusosan létrejovd bélyeg, vagyis nincs genetikai héattere a
morfoldgiai kuldnbségnek, vagy 2) hatrdnyos tulajdonséagai is lehetnek a nagy murvale-
vélnek, pl. lehetséges, hogy befolyassal van a faj es6 altal kdzvetitett énbeporzasa révén

(Catling 1980, I11yés 2006) a sikeres beporzddasra, vagy pl. feltin6bb volta miatt job-
ban ki van téve a ndvényev6k tamadasanak, ami W heeler és munkatarsai (1998) szerint
alapvet6en befolyasolja az egyedek kovetkez6 évi viragképzési képességét. A populacid
tovabbi vizsgalatai és az egyedszintl jeldléssel torténd hosszabb tdvi mérések valaszt
adhatnak a felvetett kérdésekre. Genetikai vizsgalatokkal pedig az eddigieken tdl tovab-
bi kérdésekre is valaszt kaphatunk, Ugy, mint pl. egymastdl flggetlendl alakult-e ki ez a
forma az erdélyi Vizakna és a Kolozsvar melletti élhelyeken és jelent meg a Rackevei-
(Soroksari-) Duna-agon?

A hagymaburkon végzett eddigi molekularis taxonémiai vizsgalatok, melyek a geno-
mialis ITS szekvencia-analizisén alapultak, a faj vizsgalt eurdpai populéacioi (Svéd-
orszag, Csehorszag, Magyarorszag) kozott nem mutattak ki eltérést (111yes et al. 2003),
de az amerikai populacidkkal dsszevetve mar kimutathatd volt némi kiilénbség (111yes
et al. 2005). Ramsay €s Fay (2000) az angliai és nyugat eurdpai populdciok genetikai
variabilitasardl szamolnak be. A faj tipikus bélyegeit6l eltérd, ritkabban megjelend
morfoldgiai kilénbségek vizsgalatdhoz azonban az eddig alkalmazott moédszereknél
érzékenyebb és célzottan a morfoldgiai eltérést kialakitd genetikai valtozas kimutatasara
iranyulé modszer kidolgozasa, hasznalata sziikséges.
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LIPARIS LOESELII INDIVIDUALS WITH LARGE BRACTS
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Z lllyés', B. T6th3 E. Téth', N. Pétsch3 Sz. Németh3

‘ELTE TTK. Institute of Biology, Department of Plant Physiology and Molecular Plant Biology,
H-1117 Budapest. Pazmany Péter sétany 1/C; e-mail: zillyes@ludens.elte.hu
PDuna-Ipoly National Park, Budapest; e-mail: lagarder@freemail.hu,
petschn@dinpi.hu, nemethsz@dinpi.hu
'ELTE TTK. Budapest; e-mail: t.esyter@freemail.hu

Accepted: 5 Juny 2006

Keywords: Liparis loeselil. forma latosa, morphological variability

Two yet unknown occurrences of Liparis loeselu (L.) Rich were discovered on the Csupics Island on the
Réckevei (Soroksari) Danube Reach (near Budapest, Hungary) in summer 2005. In the bigger population about
one third of the reproductive individuals developed bract leaves much larger than typical for this species
(L. loeselii f. lutosa So6). Although in the literature this species is considered to possess little morphological
variation, a detailed examination of herbarium specimens and our own field observations indicate that
individuals with highly unusual morphology do occur rarely. In the Carpato-Pannonicum Collections of the
Herbarium of Hungarian Natural History Museum and of the Herbarium of Babes-Bolyai University and
University of Debrecen, we encountered only two specimen collected at Vizakna (Ocna Sibiului. Romania)
and near to Kolozsvar (Cluj, Romania) that had large, leaf-like bracts from Carpathian Basin and one from
Latvia. Thus here we report on the third occurrence of this form in the Carpathian Basin
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AZELymus ELONGATUS (HOST) RUNEMARK,
MAGAS TARACKBUZA ELOFORDULASA A KISKUNSAG
DELI RESZEN - A KORABBI LELOHELYEK ROVID
ATTEKINTESE

BAGI ISTVAN és SZEKELY ARPAD

Szegedi Tudomanyegyetem, Novénytani Tanszék, 6701 Szeged, Pf. 657.
drétpostacim: ibagi@bio.u-szeged.hu

Elfogadva: 2006. november 15.

Kulcsszavak: Elymus donnants subsp. ponticus. Elytrigia ohtusiflora, energiaf(i. Kiskunsag, magas tarack-
blza, Tliiiwpyrum ponticum

Osszefoglalds: Az Elymus elongatus Subsp. ponticus 2006-ban felfedezett allomanya Asotthalomtdl délkeletre, a
magyar-szerb hatart6l néhany szaz méterre talalhatd, a kozép-eurdpai flératérképezés halérendszerének 9884.2
jell kvadratjaba esik. Az Gjabb el6fordulés az alfaj Kérpat-medencei 6shonossagat valdszindsiti. A populacié
jelent6s részét a faj zsombékold csoméibél allé dsszefiiggd allomany alkotja, melynek kiterjedése 750 nv
kordli. A zsombékok széma 700 korilire tehet6.

Az él6helyen a réti elemek magas részaranya, a szikes elemek alacsony konstanciaja alapjan a populaci6t
magéba foglal6 tarsulds cirsio cani-Festucetum pratensis, amely mérsékelt szikesedést mutat, de szikes rétnek
még nem tekinthet6. A szikes jellegli taji kornyezet mellett kozOs sajatossdga minden eddig leirt magyar-
orszagi él6helynek, hogy monodominans alloméanyok csak korabban erételjesen bolygatott talaji helyeken
alakulnak ki. Az (j lel6hely fajai indikatorérték-spektrumanak kiértékelése, valamint a korabbi él6helyekre
vonatkozd informéciék alapjan a BoRtlIDI-féle indikalorérték-rendszert az Elymus elongatus Subsp. ponticus
esetében a kovetkez6 értékekkel javasoljuk kiegésziteni: TB-6. WB-5, RB-7, NB-5, LB-8, KB-8, SB-2.

A magas tarackblza gyenge kompetitor, leginkdbb természetes zavarast(ir6 fajnak tekinthet6. Ha a
termesztésbe vonni szandékozott (Szarvas-1) energiaf(i-fajta hasonl6 stratégiajl, akkor valészinditlen transz-
former invazi6s novénnyé valasa. Az Elymus elongatus természetes allomanyai az energiaf(i-nemesités szem-
pontjabdl fontos géntartalékot képezhetnek. A faj stratégiaja alapjan feltételezziik, hogy még szamos lappang6
alloménya lehet az Alfold szikes teriiletein, mert a kevéssé zavart réti allomanyokban , letorpilt” egyedei el-
vegyiilhetnek a hozza hasonlé egyéb Elymus fajokkal.

A faj védettségének fenntartasat javasoljuk, mivel biogeogréfiai szempontok alapjan olyan védett ponto-
kaszpi karekterfl fajokkal mutat hasonlésagot, mint a Plantago maxima, vagy a Spiraea irenata.

Bevezetés

A magas tarackbuzanak eddig harom egymast6l foldrajzilag tavol es6, 6shonosnak
tekinthetd él6helye volt ismert Magyarorszagon: A fajt el6sz6r a Hortobagyon talalta
Siroki Zoltan az 1970-es években (Szujké-Lacza et al. 1982). Ezt az adatot 1991-ben
er@sitette meg, és a lel6hely foldrajzi helyét pontositotta Molnar Attila (Molnar
1996). Ez az él6hely az egységes haldazonositd szerint a 8492.3 kvadratba esik, a
Kékesi-rét nyugati részén, annak az Arkus-csatorna fel6li oldalan talalhatd. Ehhez a lel§-
helyhez kapcsolhat6 a Gulyas Gergely altal 2006-ban felfedezett, a korabbitol néhany
kilométerre, délre-délkeletre fekvd Akadémia-halasté melletti allomany (Gulyas és
Konyhas 2006). A mésodikként megismert Kunpeszér-Kunadacs (Tatarszentgydrgy)
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kozott fekvd lel6helye(ke)t a Kiskunsagi homokhatsag északnyugati peremén Vidéki
Roberto, Molnar ArriLAra, Maté ANDRAsra és 1997-es évszamra hivatkozva kozli a
Simon (2000) névényhatarozd (vo. Vidéki és Molnar 1997). A lel6helyek donté tébb-
sége a 8981.4 kvadrathoz rendelhetd. A harmadik, szintén a Kiskunsag északias részén,
de a homokhatsag keleti oldalan, Nyarl8rinc-Tiszaalpar-Kiskunfélegyhaza harmashatar
kozelében, Nyarl6rinc teleplilés kozigazgatasi teriletének legdélibb részén talalhaté
(Szigetvari és Molnar 2004). Ennek az él6helynek az egységes haldazonositoja
9185.3. Az Ujonnan felfedezett allomany Asotthalomtdl délkeletre, a magyar-szerb
hatartdl néhany szaz méterre talalhatd, a kozép-eurdpai floratérképezés haldrendszeré-
nek 9884.2 jelli kvadrétja foglalja magaba (1 é&bra).

A magas tarackbiiza 2001 6ta szerepel a védett névények listajan, eszmei értéke 5000
forint. Molnar (1996) a faj 6shonossagat feltételezi, Vidéki és Molnar (1997) nem
foglal allast, azonban azzal, hogy helyi lakosok szobeli informéacidi alapjan a faj 1940
el6tti jelenlétét igazolja, nagyban alatamasztja az 6shonossigot. Ennek ellenére Simon
(2000) az adventivok kozé sorolja. A dél-kiskunsagi éléhelyének megtalalasa egyrészt
azért fontos, mert csokkenti a ponto-mediterran elterjedésli faj (vo. http://rbg-
web2.rbge.org.uk/) magyarorszagi él6helyei és az 6sszefliggd area kdzotti nagy tavolsa-
got, ezzel - és magaval az Gjabb el6fordulas tényével - az allomanyok 6shonossagat
valoszin(siti, masrészt felhivja a figyelmet arra, hogy az energiaf(iként emlegetett
Elymus dongatus subsp. ponticus Szarvasi-1 fajta (L pl. Janowszky €és Janowszky
2005) esetleges nagyobb teriiletekre kiterjedd termesztése utan elékeriil6 magas tarack-
biza el6fordulasokat csak alaposabb vizsgalat utan (vo. Farkas et al. 2004) szabad kiva-
dulasoknak mindsiteni.

Anyag és modszer

Az allomany felfedezésére egy, az energiaf(i-kutatassal nem kapcsolatos Interreg program keretében, a
Duna-Tisza kozi talajvizkutak korli természetkozeli vegetéacié felmérése soran keriilt sor 2006. jalius 28-an.
(Egy héttel korabban a kunpeszéri él6helyen végeztiink terepszemlét.) Az Elymus elongatus lel6hely doku-
mentalasa az adott palyazat altal megkovetelt adatok rogzitésével tortént, ami adott esetben 6t conoldgiai fel-
vétel elkészitését, pontos helymeghatarozast, a talajviz aktualis mélységének megallapitasat és dokumentum-
fotok készitését jelentette. A conoldgiai felvételek a Referencia Cénoldgiai Adatbazis (CoenoDat) feltételeit
kielégité médon (Lajer et al. 2003) késziiltek: 5m x 5m-es kvadratnagysag mellett, az egyes fajok boritasat
%-0s skalan becsiilve. A felvételek kdzil harom a magas tarackbiza altal dominalt allomanyban, kett6 az
allomany szélén, a faj kezdeti kolonizaci6ja altal érintett terlileten késziilt. A felvételek helyét (direkt geo-
koordinatait) 4-5 m-es pontossaggal Garmin eTrex tipusi kézi GPS-késziilék segitségével hataroztuk meg.
A talajvizszint aktudlis mélységére a felszin nagyfoku bolygatottsaga miatt csak kozelité érték adhatd, ez 60
cm kordli. Az él6hely talaja mélyben s6s szoloncsékos réti talaj, amely homok szubsztratumon alakult ki,
fizikai talajfélesége valyog - homokos valyog.

A conolbgiai felvételek kiértékelése soran Borhidi (1993) szocialis magatartas tipusait (SzMT), tovabba
az altala kidolgozott indikatorérték-rendszert hasznaltuk fel (v6. Horvath et al. 1995). A kiértékelés a felvé-
telezett teriileten el6forduld fajok jelenléte alapjan SzMT- és az egyes indikatorértékek szerinti spektrumok
el6allitasat jelenti: megszamoltuk, hogy az egyes kaléridkba mennyi faj tartozik, és ezt az értéket a tablazatba
beirtuk, majd a tablazatban megjeldltiik azt az értéket, ahova az adott érték szerint sorba rendezett fajok kozil
a kozépsbnek, azaz a medidlis fajnak az értéke esett. Tekintettel arra, hogy az indikatorérték egy olyan el-
oszlésfiiggvény maximumahoz tartozé érték, amelynek egyéb statisztikai nem ismertek, magukkal az indika-
torértékekkel elvileg a legelemibb miiveletek sem hajthatok végre. A kiértékelés soran ennek megfelelen csak
a prezencia adatokkal szdmoltunk, a dominancia adatokkal nem stlyoztunk, a dominanciaviszonyokkal csak
hataresetben operaltunk. Viszonylag kénnyen belathat6, hogy kell6en nagy kiindulé fajkészlet esetében az

78


http://rbg-web2.rbge.org.uk/
http://rbg-web2.rbge.org.uk/

Az Elymus elongatus el6fordulasa a Kiskunsag déli részén

(9002) ArebunH ur snyebnoja snwAj3 40 Spuels [einjeu ayl O suonedo| [ealydelfoab umouy ayl '| ainbi4
(9002) uobezsioreAbelN 19A13UQI9 S818ZSawWIB] Lawsl snyebuols sNWA|3 zy eige |

79



Bagi |. és Székely A

Gjabb fajok hozzaadéasanak hatasara a mindenkori medialis fajhoz tartoz6 indikatorérték meglehetésen rugal-
matlanul valtozik. Véleménylink szerint az alkalmazott indikéatorérték-megallapitds - hasonld esetekben -
kovetendd példaként szolgélhat, ugyanis minden olyan megoldas, amely atlagokkal, netalan sulyozott atlagok-
kal szdmol, messze tUllépi az indikéatorértékek adta elvi lehet6ségeket (v6. Bagi 1987, Botta-Dukat és
Ruprecht 1999-2000, Kiraly 2006). Az indikatorértékek megallapitasa elsésorban az Gjonnan felfedezett é16-
helyen késziilt conoldgiai felvételek alapjan tortént, mivel azonban e szamoknak regionalis érvényesség tulaj-
donithat6, korrekcios céllal figyelembe vettiik a kordbbi magyarorszagi él6helyek ismert adatait, s6t a tole-
ranciahatarok (L héigény) becsléséhez a faj németorszagi megtelepedési adatait is (Wiedemann 2003, Hohla
2004, 2006), bar az utéhbi (bajororszagi) esetekben vélhetéen mar ,energiaf(i-problémaval” allunk szemben.
A fajok elnevezése Simon (2000) munkajat koveti, a tarsulasnevek Borhidi (2003) szerint értendék.

Eredmények
Az allomany leirasa

Az asotthalmi populécio jelentds részét a faj zsombékold csomaoibol allo ésszefliggd
allomany alkotja, ennek Kiterjedése 750 m2kérili. Az egyedek az elterjedési terllet szé-
lein csoportos vagy maganyos zsombékokat képeznek. Az dsszefiiggé allomanyban a
zsombékok 6sszefolynak, ezért az allomany egyedszama, még ilyen - zsombék - szinten
is nehezen becsilhet6: a zsombékok szamat megkozelitéleg 700 korilire tesszlk.
A zsombékok mérete alapjan az &llomény kora minimum 10-15 év. A kalaszos hajtasok
gyakran meghaladjak a 150-170 cm-es magassagot, és akar a 2 métert is elérhetik.
A t6levelek hossza 60-75 cm, részlegesen (nagyobb részt) begéngydltek, 3-5 mm szé-
lesek. A kozépsd szarlevelek 35—45 cm-esek, felfelé kisebbed6k (15-20 cm). A vizsgalt
egyedeken a levél fiilecskéje kicsi, pillas, nyelvecskéje keskeny, hartyaszerd. A kalaszok
17-25 cm-esek, csak az alsO egy-két internddium hosszabb a fiizérkéknél, amelyek
15-16 mm hosszltak. Mind a kiils6, mind a belsé pelyva 9-10 er6s er(, azonban az erek
egy része (2-4) nem huzodik végig a pelyva felszinének teljes hosszan (L még Simon
2000, Farkas et al. 2004). A morfoldgiai adatok a kordbban Magyarorszagon leirt allo-
manyok ismert adataihoz hasonl6ak, vagyis tobb ponton eltérnek az Elymus elongatus
subsp. elongatus (=Thinopyrum elongation (Host) O. R. Dhwey) és az E. elongatus
subsp. ponticus (=Thitiopyrum ponticum (Podp.) Z.-W. Lui et R.-C. Wang) irodalmi
adataitél (v6. Molnar 1996, Vidéki és Molnar 1997). Leginkabb a roman
floram(ivekben (Savulescu et al. 1972, Beldie 1977) Agmpyron elongation subsp.
ruthenicum (Griseb.) Anghel et Morariu (-Agropyron ruthenicum (Gris.) Prokud.)
neveken emlitett, de sem az ITIS (Integrated Taxonomic Information System) sem a
Flora Europaea altal nem ismert (nyilvan érvényesen soha le nem irt) taxonra emlékez-
tetnek. A legujabb német hatarozokdnyvek (Jager és Werner 2005) és a német (francia)
szakirodalom az Elytrigia obtusiflora (DC.) Tzvelev tudomanyos nevet hasznaljak,
németiil hol Pontische, hol Stumpfbliitige Quecke (pontuszi, illetve tompa(pelyvéj)
tarackblza) néven emlitik (vd. Tzvelev 1993).

Alkalmazkodva a hazai alloméanyokkal foglalkozdk allaspontjdhoz (Farkas et al.
2004), ebben a cikkben az Elymus elongatus (Host) Runemark tudomanyos, és a
»magas tarackbuza” magyar nevet hasznaljuk. Az Elymus elongatus név alatt a subsp.
ponticus (Podp.) Melderis értendd, amely megegyezik a Thinopyrum ponticum, illetve
az Elytrigia obtusiflora fajszint(i taxonokkal.
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A conologiai felvételek értékelése

Az Gjonnan felfedezett él6helyen készitett 6t felvételbdl haromban (1-3) az Elymus
dongatus boritasa 40-65%-0s, kettében (4-5) 10% alatti (1. tablazat). Megjegyzend®,
hogy a felvételi teruleteknél kisebb kiterjedésii, 5-10 nr-es mozaikokban elérheti a
80-90%-ot is. A helyenként igen s(r(l, de nem hatarozottan tébbszint(i vegetacio fajai-
nak dsszesitett boritdsa a 100%-ot meghaladja. A magas tarackbuza altal dominalt allo-
manyok talaja bolygatott, ezért a felszin térszinileg er6sen tagolt, a srd allomanytol
keletre jelenleg is viznyer6 godor talalhatd, mely koriil a magas tarackblza kolonizal. A
faj kisebb bontasi értékeivel jellemezhet6 felvételek a sirl allomanytol délre, szintén
zavart, a hasznélt térképek tanlsdga szerint 5-8 éve felhagyott szanté regenerél6dé
vegetaciojiu részén késziltek. Az allomanyt északrol és nyugatrél nadas szikikékas
mocsar 6vezi, amelyben a magas tarackbiza nem fordul eld.

|. tablazat
Table 1

Az ésotthalmi Elymus eUmgutus alloméanyban készitett (5x5 m-es) conolégiai felvételek. 2006. 07. 28.
A felvételek geokoordinatai 1: 46°09.286N/19°49.015E, 2: 46°09.295N/19°49.024E,
3: 46°09.303N/19°49.005E, 4: 46°09.287N/19°48.992E, 5: 46°09.287N/19°48.989E.
A *-gal jelzett (d6lt betlivel szedett) 6koldgiai mutatok nem szerepelnek a forrdsmunkéakban.
A magas tarackbuza indikatorértékei a subsp. ponticus-ra vonatkoznak. Az dkolégiai karakterisztikak
jelentése a 2. és a 3. tblazat magyarazataban talalhat6. K: konstancia
Cenological relevés from the stands of Elymus ehmgatus near Asotthalom, 28. 07. 2006.

The plot sizes are 5x5 meters. Geocoordinates are found above. The ecological descriptors indexed
by * are not from the cited sources. The indicator values for Elymus elongatus are regarded to subsp.
pontieus. Legends for ecological descriptors are above the tables 2., and 3. K: constancy
(1) Ecological descriptors; (2) Species; (3) Relevés: number; (4) Total coverage (%)

Okoldgiai Faj (2) Felvételek: sorszam (3) K
karakterisztikak (1) Osszboritas (%) (4)
SZMTT WR NL K S 1 2 3 4 5

100 100 100 90 90
*DT 6 5 7 5 8 8 2 Elymuselongatus (Host) Runemark 60 40 65 6 3 v
bt 5 7 7 76 3 0 Poatrivialis L. 2 28 10 7 8 v
c 5 6 7 6 8 3 0 Festuca pratensis Huds. 1055 8 6 L v
DT 5 8 7 4 8 4 2 Festuca arundinacea Schreb. 2 1 3 20 8 \Y;
pT 5 6 4 6 7 4 0 Dactylisglomerata L. 7 4 4 8 FH v
pT 5 4 7 37 4 0 Galium verum L. 11 1 7 6 v
rRc 5 46 7 8 5 0 Cirsiumarvense (L.) Scop. 14 4 a4 - v
pT 6 3 7 6 8 7 1 Verbascum blattaria L. 14 <L <1 - <1
pT 6 5 7 2 8 4 0 Silene vulgaris (Moench) Garcke <l <1 1 <1 IV
rRc 5 55 7 7 7 1 Elymus repens (L.) Gould. 8 6 1 I
w 5 76 9 7 3 0 Galiumaparine L. 6 3 2 i
w 6 5 7 8 8 3 0 Cirsium vulgare (Savi) Ten. < 1 i I
c 6 7 7 5 8 7 5 Juncus gerardii Lois. 6 6 2 m
G 7 9 557 4 0 EpUobium tetragonum L. 1 1 i 1
w 6 3 6 89 6 0 Carduusacanthoides L. <1 <1 <i - - m
G 7 3 7 48 7 0 Asparagus officinalis L. <1 <1 <i - - m
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1. tablazat folytatasa

Contd Table 1
w 7 3 7 7 8 5 0o Cynoglossum officinale L. <1 <1 <1 - - in
DT 7 3 8 5 7 5 o0 Viciaangustifolict L. <1 - <1 - <1 oni
DT 5 5 8 4 7 4 1 Medicago lupulina L. <1 - - <1 <1 i
DT 5 4 8 4 8 5 o Picrishieracioides L. <1 - - 3 <1 oni
W 5 5 7 7 7 4 1 Sonchusarvensis L. - <l <1 <1 - in
pT 6 6 7 3 8 7 2 Achilleaasplenifolia Vent. - o<1 o<1 3 - in
G 8 5 8 3 8 6 2 Silene multiflora (Ehrh.) Pers. - <1 <1 - <1 ohi
W 7 3 6 4 9 7 o LactucaserriolaL. <1 - <1 - - ii
DT 5 5 6 5 6 3 o Crepis biennis L. 1 - <1 - - ii
DT 6 6 8 5 8 5 o Pastinacasativa L. <1 - <« - - il
DT 6 4 7 3 7 4 o Tragopogon dubius Scop. <1 <1 - - - i
RC 7 3 7 5 8 3 o Cynodon dactylon (L.) Pers. 7 15 h
DT 5 3 8 37 4 0 ro.. cingustifoHa L 78 i
G 6 6 8 4 7 4 () Senecio erucifolius L. - 1 1 i
DT 6 5 8 3 7 6 () Liliumperenne L - - -1 i
G 5 3 6 2 7 5 o Pimpinella saxifraga L - - - < i
W 6 4 7 6 6 3 o Anagallisarvensis L - - - <o« it
DT 7 4 6 2 8 6 o Achilleapannonira SCHEHE - - -9 i
G 6 3 8 28 6 o Koeleriacristata (L.) Pers. 1 - - - - 1
W 5 46 7 8 4 o Silene latifolia PotR. subsp.
alba (Mill.) Greet, et Berd. 1 - - - - 1
c 8 3 8 39 6 3 Festucapseudovina Hack, ex Wiesb. - - - 6 - i
ot 6 7 7 4« s 5 [ Rhinanthus angustifolius Gmelr. - - - -9 i
DT 6 7 7 4 8 4 1 Lotussdiquosus L R i
RC 5 5 7 7 7 7 o Calamagrostis epigeios (L.) Roth - - - - i

I-es konstanciaju és <1% boritasu fajok (Species with constancy | and coverage <1%): 1 felvétel (relevé):
Cortina biebersteinii Bernh. ex Hornem., Conyza canadensis (L.) C rong.. Salamon dulcamara L., Trifolium
campestre Schreb., 2. felvétel (relevé): Limonium gmetinii (Wirld.) Kuntze, Valeriana officinalis L. subsp.
officinalis, 4. felvétel (relevé): Centaurea pannonira (Heuff.) Simk., Centaurium pulchellum (Sw.) Druce,
Cichorium intybus L,, Verbena officinalis L,, 5. felvétel (relevé): Centaurium erythruea Rafn.. Luthyriis
tuberosus L., Lotus glaber Mit1.. Vicia cracca L

Az V-os konstanciaju fajok tipikus réti elemek: Poti trivialis. Festuca pratensis,
Festuca arundinacea, Dactylis glomerata, Galium verum. Az ut6bbi kivételével borita-
suk jelentBs és a novényzeti textlraban a magas szalfiivek kozé tartoznak. Bar a felvéte-
lek szama alacsony (viszont a legjellemz6bbnek tekinthet6 allomanyrészeken késziltek)
megéllapithatd, hogy ezen fajok kozil a Festuca pratensis az, amely nem differenciél az
Elymus elongatus magas és alacsonyabb boritasaval jellemezhet6 felvételei kdzott, mig
a Poa trivialis a magasabb, a Festuca arundinacea, de kilénésen a Dactylis glomerata
az alacsonyabb Elymus elongatus boritas mellett jelent6sebb. Ha ebbél a - differencia-
lasi - szempontbdl vizsgaljuk meg a felvételeket lathatd, hogy a magas tarackblza s(-
rlibb allomanyaira jellemz8k - mikdzben a tobbi felvételb6l hianyoznak - a kdvetkezd
fajok: Elymus repens, Juncus gerardii, Galium aparine, Epilobium tetragonum,
Carduus acanthoides, Asparagus officinalis, Cynoglossum officinale, illetve Lactuca
serriola, Crepis biennis, Pastinaca sativa, Tragopogon dubius, el6bbiek Ill-as utdbbiak
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Il-es konstanciajuak. Az alacsonyabb Elymus elongatus boritast felvételek kizarélago-
san felvételezett fajai (csak a Il-es konstancidjuakat figyelembe véve): Cynodon
dactylon, Poa angustifolia, Senecio erucifolius, Linum perenne, Pimpinella saxifraga,
Anagallis arvensis. A fentiekb8l a fajok két csoportja rajzolodik ki az egyik az Elymus
elongatus s(r( allomanyai kozott fennmaradni, vagy a felszinnek az er6s zavartsaggal
jaro heterogenitasat kihasznalni képes fajok csoportja, el6bbiek részben magas, keskeny
bugdju szalfuivek, részben nagy termetl vagy aparinoid gyomok, mig utdbbiakat az
Asparagus officinalis és a Juncus gerardii képviseli. A masik csoportot, az el6bbi ténye-
z0ket és a learnyékolast toleralni kevéssé bird fajok alkotjak, melyek féképp alacso-
nyabb termetl szalfivek, csomoképz6 vagy alul bokrosod6 flivek. Utdbbiakhoz csatla-
koznak a természetes vegetacio regeneralddasat jelz6 fajok, de a még megmaradt ala-
csonyabb termetl gyomok is (v6. 1 tablazat).

Az Elymus elongatus magas boritasa, illetve a vegetacio zavartsaga neheziti a befo-
gad6 novényallomany conostatusanak megallapitasat. Ugyanakkor a réti elemek magas
részaranya, a szikes elemek alacsony konstanciaja alapjan feltételezhet8, hogy az alap-
asszociacid a Cirsio cani-Festucetum pratensis M ajovsky & Ruzickova 1975, amely
meérsékelt szikesedést mutat, de még a szikes réti mindgsitést nem éri el. [A szbéba johetd
szikes tarsulasok a Scorzonero-Juncetum gerardii (Wendelbg. 1943) Vicherek 1973
szoloncsakos csoportbél kerllhetnének ki, a hidrodkolégiai viszonyoknak leginkabb a
Taraxaco bessarabicae-Caricetum distantis Wendelbg. 1943 és nem a szolonyec
Agrostio-Caricetum distantis Rapaics ex S00 1938 felel meg (v6. Borhidi 2003).]
A differencialis fajok figyelembe vételével az els6 harom felvétel a Cirsio cani-
Festucetum pratensis poétosum trivialis Elymus elongatus facies conotaxonba, mig a
4. és az 5. a Cirsio cani-Festucetum pratensis poétosum angustifoliae Dactylis
glomerata facies conotaxonba sorolhato.

Okoldgiai karakterisztikak alapjan torténé' feldolgozas

A felvételekben egyenként 23-29, egyiittesen 54 faj fordult el6. Mivel az Elymus
elongatus dkologiai karakterisztikai (elvileg) nem ismertek - s6t a kovetkez6 értékelések
ezek becslésére irdnyulnak - 53 faj analizisére kerilt sor. Ez a fajszam, tekintettel az
eddig ismert alloményok viszonylagos fajszegénységre, az alkalmazott értékelési mod-
szernek az Ujabb fajok hozzéadasaval szembeni rugalmatlansagara, elegend6 az adott
allomany okoldgiai elemzéséhez és abban a magas tarackblza szerepének megitélé-
séhez. A Kiértékelés alapja az adott faj el6fordulésa, fliggetlenil a boritasatol. Ha egyes
kérdések elddntésekor a dominancia viszonyok, esetleg mas allomanyokra vonatkozo
megallapitasok is szerepet jatszanak, akkor arra egyértelm( utalas torténik.

Szocialis magatartas tipusok

A szocidlis magatartas tipus (SzMT) szerint térténd feldolgozés esetében célszer( a
felvételeket a mar alkalmazott két csoportra bontani (1-3. és 4-5.), annal is inkabb, mert
a kett6 kozel hasonlé szamu fajt tartalmaz, 36, illetve 34. A kdzos fajok szama kovetke-
z6leg 16. Mivel az Elymus elongatus nem vesz részt a szamitasokban ezek a szamok
eggyel csokkentenddk (vo. 2. tablazat).
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2. téblazat
Table 2

Az E|meS elongatus allomanyban készitett felvételek fajainak szocidlis magatartas tipusai (SzM T), n: fajok
szdma, C-természetes kompetitorok, S-specialistdk, G-generalistdk. DT-zavaréastirék, W -honos gyomok,
RC-honos ruderdlis kompetitorok, AC-tadjidegen kompetitorok
Social behaviour types (SzM T) for the species in relevés that were made in the stand of E|meS eIongatus. n:
number of species, C-natural competitors, S-specialists, G-generalists, D T-disturbance tolérants, W -native

weeds, RC-native ruderal competitors, AC-alien competitors

Felvétel 1-3 4-5 1-5
n (%) n (%) n (%)

SzMT £n=35 Xn=33 In=53
2(5.7) 2(6,1) 3 (5.7)

S 1(2,9) 0(0) 1(1,9)
G 5 (14,3) 4(12,1) 8 (15,1)
DT 17 (48,6) 19 (57,6) 25 (47,7)
w 7 (20,0) 5 (15,2) 11(20,1)
RC 2 (5,7) 3(9,1) 4(7,5)
AC 1(2,9) 0 (0) 1(1.9)

A fajok megkozelit6leg fele tartozik a természetes zavarast(irg (DT) tipushoz. Anél-
kil, hogy ezt az értéket egy conoldgiai standarddal szembesitenénk (v6. Bagi 1991,
Botta-Dukat S Horvarn 2002), tapasztalati alapon megdllapithatjuk, hogy ez az érték
legaldbb 15-20%-kal magasabb az elvarhatonal. Az Elymus elangatus magas dominan-
cigjaval jellemezhetd (és az egyesitett) felvételekben a DT-fajok ardnya 50%-nél kisebb,
mig a szdrvanyos csomokat tartalmazo felvételekben azt jelent6sen meghalad6 (57,6%).
Ez az eredmény alatamasztja, hogy a kolonizalandd teriilet egy nem tal rég felhagyott
szantd regeneralddd novényzetét hordozza. A kdvetkezd leggyakoribb szocialis elem az
6shonos gyomoké (W). Aranyuk az egyesitett tdblazatban és az Elymus elangatus magas
dominanciaju allomanyait reprezentalo felvételekben 20%-ot is eléri, a kolonizalandd
terulet felvételeiben alacsonyabb, 15,2%. Az igen magas értékek erds zavartsagra utal-
nak. Az 1 tablazat elemzésekor mar ramutattunk, hogy az Elymus elongatus eltéré do-
két szocidlis tipus egyutt 70%-ot megkdzelitd, illetve azt kissé meghaladd értéket ad.
A tovabbi tipusok kozll a generalista tagtlirés(i stressztiir6k (G) képviseltek még 10%
folotti részesedéssel (-15%), mas stratégiak szerepe alarendeltebb, de a generalistak
esetében is a prezencia adatokhoz igen kis dominancia értékek tartoznak. Jelentdsebb
boritasban a fennmaradd stratégidkat képviseldé fajok kozil a kompetitor (C) V-6s
konstanciajli Festuca pratensis, a Ill-as (csak az Elymus elongatus nagy dominanciaju
felvételekben észlelt) Juncus gerardii, tovabba a ruderdlis kompetitor (RC) lll-as
konstanciaju Elymus repens, és a ll-es Cynodan dactylon fordul még el6. Annak elle-
nére, hogy a magasabb és az alacsonyabb Elymus elongatus boritasu felvételek fajkész-
lete meglehetdsen eltérd, a kett§ SzMT-spektruma lényegében hasonlé.

Az SzMT-spektrumok alapjan az Elymus elongatus leginkabb a toébbséget képviseld
természetes zavarast(ir6 kategoriaba (DT) sorolhatd. A faj ruderalis kompetitor (RC)
jellege ellen szol, hogy még magas boritasban sem valtoztatja meg Iényegesen a vele
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egyltt eléforduld fajok SzMT-spektrumat, mégha a fajosszetételben jelent6s valtozast
okoz is. A valtozas els6sorban az igen gyenge kompetitor gyomok lecserél6désében, a
gyenge kompetitor fajok bontasi aranyanak eltolasaban, tovabba a fizikailag learnyékol-
haté kompetitorok kiszoritdésdban nyilvanul meg, ugyanakkor az architekturélisan hozza
hasonl6 (természetes és ruderalis) kompetitorokat nem képes teljesen elnyomni. A rude-
ralis kompetitor jellege ellen sz6l tébb mas éléhelyen tapasztalt viselkedése is: a talaj
mechanikai zavardsanak tartds megsz(inése utan visszaszorul, bar valészinlleg utana
még ,,letérpllve” sokaig lappang az él6helyen.

Okologiai indikatorértékek

Az Elymus elongatus 0j allomanyara vonatkozé indikatorértékek megallapitasahoz
az allomanyban el6fordul6 fajok, illetve azok indikatorérték-spektrumai szolgalnak ala-
pul (3. tablazat). A faj regionalis indikatorértékeinek becsléséhez - korrekcios céllal -
felhasznaljuk az ismert magyarorszagi populdciokra vonatkoz6 informéacidkat. A meg-
allapitott értékek a Borhidi-féle indikatorérték-rendszer keretében értelmezendék
(Bornidi 1993, V0. Bagi 1987) és az Elymus elongatus subsp. ponticus taxonra vonat-
koznak.

3. téblazat
Table 3

Az E|meS eIongatus allomanyban készitett felvételek indikatorérték spektrumai, n: értékeléshe bevont fajok
szdma. A vastagon szedett szdm azt a mez6t (mezdket) jeldli, ahova (amelyek k6zé) a kozépsd sorszama
(medidlis) faj értéke esik. T-relativ héigény. W -vizigény, R-talajreakcié. N-nitrogénigény. L-fényigény, K-
kontinentalitds. S-sotiirés
Spectra of the indicator values of relevés that were made in the stand of Elymus elongatus. n: number of
species. The values of the median species are indicated by bold numbers. T-temperature requirement,

W -moisture requirement, R-soil reaction. N-nitrogen requirement. L-light requirement. K-kontinentality
index, S-salt tolerance

(1) Ecological descriptors

In=53 Karakterisztikdk (1)

érték T w R N L K S
0 - - - - - - 38
1
2 — _ _ 4 _ _ 3
3 11 - 9 1 1
4 13 1 14 15 1
5 19 1n 2 10 n 1
6 21 7 12 5 3 8
7 11 7 22 7 20 8 1
8 2 2 16 3 24
9 B 2 - 1 6 N _

Az analizisbe vont 53 faj relativ h6igény (T) indik&torszdmainak medianja (azaz a
kozépsd sorszamu fajok értéke) a 6-os indikatorérték-tartomanyba esik. Ez az érték a
magas tarackbuza relativ h6igény értékszdmaként is elfogadhat6, ugyanis az Magyar-
orszagon is leggyakrabban réttarsulasokban fordul el6. Bar a 6-o0s T-érték definicid sze-

85



Bagi I. és Székely A

rint a szubmontan lomblevell erdék 6évének megfelel6 h6igényt jelent, és az alfaj termé-
szetes aredja inkabb a 7-es értéket sugallna, azaz termofil erd6k és erdds-sztyepek ové-
nek megfelel6t, mégis a 6-0s érték az elfogadhatobb a réties éléhelyek preferalasa miatt.
Ellene sz6l a magasabb érték elfogadasanak a faj németorszagi terjeszkedése is. Bar az
elterjedési tertilet peremein els6sorban a faj toleraneiahatarairdl kaphatunk informaciot,
nem érdektelen figyelembe venni az ebb6l adodo kévetkeztetéseket: Az természetes izo-
lacios tényez8k antropogén kikiiszobol6dése lehetévé tette a faj szdmara az okoldgiai
igényeit kielégit6 él6helyek elfoglalasat. A Németorszagban neofita (Ludwig és
Schnittler 1996), az invazié meghonosodasi fazisat elért magas tarackbuza el6fordul
Hamburg (Tesperhude) és Mecklenburg-Pomerdnia (Rostock) tartoméanyokban
(WIEDEMAN 2003), de 2006-ban, az el6bbiekhez képest déli Bajororszagban mar csak-
nem témeges el6fordulasait jegyezték fel (egységes fldraazonositok: 7545.3, 7545.4,
7742.4), 330-400 m tengerszint feletti magassagban, autéit mellett (v6. Honh1a 2006, Id.
még Fischer et al. 2005). A faj Eszak-Amerikaban Kanadaig hatol. A fentiek alapjan a
(potencialis) Karpat-medencei eléfordulasok sem kotheték a 7-es T-értéket jellemzé
novényzeti 6vhoz.

Az (j él6hely fajainak medialis vizigény értéke (W) az 5-s tartomanyba esik, azaz
félude term6helyet jeldl. Ez az érték a magas tarackblza esetében is elfogadhato, azzal
a megjegyzéssel, hogy ¢ kérnyezeti faktor tekintetében a faj meglehetésen széles tole-
ranciat mutat. A talajreakcio (R) értékszamainak medianja a 7-es értékhez esik. azaz
»gyengén baziklin fajok, sohasem fordulnak el6 erésen savanyu talajon”. Ennek a defini-
cidnak a magas tarackblza magyarorszagi alloméanyai is megfelelnek. A nitrogénigény
(N) tekintetében a medialis fajok értékei a 4-es, illetve az 5-0s tartomanyba esnek.
Ugyanakkor az Elymus elongatus magas dominanciaju allomanyaiban a dominans fajok
6-0s, 7-es értéklek (vo. 1 tablazat). Mérlegelve az adatokat a magas tarackbuza eseté-
ben az 5-6s érték latszik a megfelel6bbnek (mezotr6f term6helyek névényei), azzal a ki-
egeészitéssel, hogy a faj (alfaj) e tényez6 tekintetében is széles 6koldgiai amplitaddval
rendelkezik. A medialis fajok fényigénye (L) a 8-as értéktartomanyba esik (napfény-
novények), ennek a feltételnek az Elymus elongatus is megfelel.

A kontinentalitas érték (K) megallapitasa az eddigiekt6l eltérd szempont, az (al)faj
koroldgiai sajatsagai alapjan torténik: 6shonossagot feltételezve a 8-as értéknek meg-
felel6 definiciot elégiti ki: ,,kontinentalis fajok, amelyek keletr6l még éppen eljutnak
Kozép-Eurdpaba”. Adott esetben a termeészetes arcat tekintjiik a besorolas alapjaul, elte-
kintlink az ,.energiaf(i” esetleges szubspontan el6fordulésait6l. Sétiirés (S) szempont-
jabol az (j éléhelyen a fajok tobbsége 0-s indikatorértekd (sokeriild, sés vagy szikes tala-
jon nem fordul el6), viszont az éléhely fajainak kozel harmada kisebb-nagyobb sétole-
ranciat mutat vagy kifejezetten ,,sokedvel6”. Az Elymus elongatus esete is a fentieknek
megfeleléen ellentmondasos, azaz nem Kkifejezetten sokedvel8, ugyanakkor nagyfokl
sotoleranciajellemzi. Figyelembe véve egyéb magyarorszéagi természetkozeli él6helyeit,
a 2-es érték fejezi ki legmegfelel6bben a faj él6helyi indikécidjat [oligohalin, tébbnyire
igen gyengén sos talajokon €él6 névények (0,05-0,3% CI-)].

Osszefoglalva, a BoRHiDI-féle indikatorérték-rendszert az Elymus elongatus subsp.
ponticus esetében a kovetkez6 értékekkel javasoljuk kiegésziteni: TB-6, WB-5. RB-7,
NB-5, LB-8, KB-8, SB-2. Az alfaj javasolt szocialis magatartas tipusa DT.
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Megvitatas

A magas tarackblza kordbbi természetes él6helyeinek jelentds része valamilyen
mértéki séhatas alatt all, és legtdbb helyen kimutathat6 az él6hely talajanak bolygatasa-
val jaro korabbi zavaras. Moinar (1996) 40 (2 m x 2 m-es) ednolégiai felvétel alapjan
egyértelmlen ecsetpazsitos szolonyec sziki rétnek (Agrostio-Alopecuretum pratensis)
tartja azt a tarsulast, amelyben az Elymus elongatus a hortobagyi él6helyén el6fordul.
Felvételeiben az Agrostis stolonifera és az Alopecurus pratensis egyarant V-0s konstan-
cidval, 1-5, illetve +-5 A-D-értékkel képviselt. A felvételek fajszegények, leggyak-
rabban esak 3-4 faj talalhatd bennik. A fajszegénységet a szerz6 a szélfiivek egybe-
foly6an kétszint(i gyepjének erds arnyékold hatasaval és a gyakran nemezszer( avar fel-
halmozédasaval magyarazza. Az avar felhalmozddasa az érdemi legeltetés és a kaszalas
hidny&nak a kovetkezménye. A 40 felvételben dsszesen 13 faj talalhat6. Az dsszefuggd
allomanyon kival eléforduld szérvanyegyedek (zsombékok) eickéros puszta (Achilleo-
Festucetum pseudovinae) gyepben jelentek meg. Annak a teriiletnek a kiterjedése, ame-
lyen belll az egyedek elszortan el6fordulnak 5-10 hektéar, az 4llomany nagysaga 2000
zsombékra tehet6, az egyedszam a felfedezés 6ta nem valtozott Iényegesen (Molnar
1996, Molnar Attila kozlésével kiegészitve). Az Akadémia-halastdé melletti él6helyen
keverednek a sziki fajok (pl. Plantago schwarzenbergiana, Juncus gerardii, Trifolium
angulatum, Scirpus lacustris subsp. tabemaemontani. Oenanthe silaifolia és tovabbi
iirmospusztai elemek) a zavarastlir6kkel (pl. Daucus carota, Lycopus exaltatus,
Calamagrostis epigeios). A nagyon kilonbdzd vizigényl fajok egyuttes el6fordulasa a
térszini tagoltsag kovetkezménye. Az Elymus elongatus igen alacsony szdmban képvi-
selt, minddssze tiz zsombékja fordul el6 a vizsgalt terulet keleti oldalan talalhat6 csator-
nanak 50-60 méteres szakasza mentén (Gulyas €S Konyhas 2006, Gulyas Gergely
szObeli kiegészitésével).

A kunpeszéri adat valojaban o6t el6fordulasi helyet jelent, amelyek mintegy 1500-
1700 hektaros tertileten belul helyezkednek el. Az 6t el6fordulas kozil a legkisebb két
(2), a legnagyobb jelenleg (2006) kozel 1500 zsombékbdl all, a tébbi tizes-szézas nagy-
sagrendi. Osszességében 2200 korilli a zsombékok szama. Felfedezése Gta a teljes allo-
manynagysag fogyatkozo tendenciat mutat: A jelenleg is legnagyobb allomany kozel
3000-es zsombékszamrél indult, ugyanakkor némely kdztes méretli allomany zsombék-
szama novekvd. Az él6helyek névényzetileg meglehetdsen valtozatosak: A legnagyobb
allomany jelentds része, fels6 20 cm-es rétegében humuszos homokos-16szds talaju, a
kornyezd szikesekbdl kiemelkedd (l6sz)haton helyezkedik el, foltokban sztyepjelleget
mutatd vegetacioban (Astragalo-Festucetum rupicolae), olyan ritka fajok kiséretében,
mint az Ophrys sphegodes és az Orchis morio. A sztyepvegetacié szérazabb tipusu,
szikesed6 sovéanycsenkeszes gyepekkel mozaikok Az &lloméanyok egy maésik jelentds
része —helyenként mocsarréti (Cirsio cani-Festucetum pratensis) elemeket is jelentds
arényban tartalmaz6 - szikes réti (féképp Agrostio-Alopecuretum) és eickords szikes
pusztai (Achilleo-Festucetum pseudovinae) vegetacidban talalhatd. Viszonylag kisebb
jelent68ségli a mézpézsitos szikfokban (Lepidio-Puccinellietum) val6 el6fordulés. Szinte
minden él6helyen (a mézpdazsitosban is) talajbolygatassal jar6 korabbi emberi tevékeny-
ség (valyogvetés, beszantas) nyomai lathatok. A teriileteken altalanos a kiilénbdz6 inten-
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zitasii, f6képp szarvasmarhaval torténd legeltetés. A szarvasmarha és a juh a még fiatal
Elymus elongatus hajtdsokat sem legeli le (els6sorban M até Andras szébeli informé-
ciéi alapjan) (Vidéki és Molnar 1997).

A nyérlérinci alloméany dsszesen mintegy 60 maganyosan vagy parosan allé6 csomo-
bol all, azok is 20 hektarnyi terilet tiz helyén elszorva. Az él6hely er6sen kiszarado-
félben 1év6, a felfedezéskor generalista szarazgyepi fajok altal uralt, 16sz6s homokon
kialakult, helyenként laposodd egykori rét mozaikos maradvanya, amelynek szikes
jellege a dominald. A megtalalok ezt az allomanyt kipusztuldssal fenyegetettnek tartjak
(Szigetvari s Molnar 2004, Szigetvari Csaba SzObeli kozlésével kiegészitve).

Az altalunk talalt allomany szerkezetében (fiziognémiajaban) hasonlit mind a Mo1-
nar altal leirt hortobagyi, mind a kunpeszéri legnagyobb alloméanyhoz: ,,Az id6s tovek
fokozatosan dsszen6nek és 100%-ban beboritjak a gyepfeliletet” (Vidéki és Molnar
1997). Conologiai szempontbol a kunpeszéri zavart, mocsarréti elemekkel jellemezhetd
éléhelyekkel rokonithat6. A strukturalis hasonl6sag a kezelések (legelés, kaszalas) hia-
nyara vezethet§ vissza, mig a conolégiai pdrhuzamok a hasonld abiotikus kdrnyezeti
tényezOk (talajtipus, mérsékelt szikcsség, szoloncsakos jelleg) kovetkezménye. Kozos
sajatsaga minden eddigi él6helynek, hogy nagyobb egyedszamu, monodominans Elymus
elongatus allomanyok csak kordbban erételjesen bolygatott talaju helyeken alakultak ki,
ahol a bolygatas megsz(int, ott a faj visszaszoruléban van. A nyaérl6rinci allomany
feltehet6en ebbe a szakaszba jutott. Az 0j éléhely nem tér el abban sem a korabbiaktol,
hogy vagy magaban az allomanyban, vagy a kérnyezetben bizonyos mértékii szikesség
figyelhet6 meg. A talajbolygatds vélheten tébb esetben a mélyebben sds rétegeket a
felsziniekkel keveri, ez a tényezd - a mechanikus zavaras mellett - hozzajarulhat az
Elymus elongatus monodominanssa vélasahoz. Ha a faj fenti stratégiaja valéban ehhez
hasonlo, akkor joggal feltételezhet6, hogy még szamos lappangd allomanya lehet az
Alfold szikes teriiletein, ugyanis a kevéssé zavart (szikes) réti allomanyokban ,,letérpilt”
egyedei elvegyiilhetnek a hozza hasonl6 megjelenésii Elymus repens, esetleg E. hispidus
(Opiz) Melderis (Syn.: Agropyron intermedium (Host.) P. Beauv.) kdz6tt (vagy azok-
kal 0sszetéveszthet6k), a karakterisztikus méretet csak valamilyen zavard hatasra érik el,
és szerencsés esetben ekkor kertilnek felfedezésre. Mindenesetre egyel6re az altalunk
leirt dlloméany méretét tekintve a kunpeszéri és a hortobagyi utan jelenleg a legnépesebb
a megkozelitbleg 700 zsombékot szamlald egyedszamaval Az sem zarhato ki, hogy a
koérnyéken tobb allomany fordulhat el6, esetleg a VVajdasagban is. (Az orszaghatar kdzel-
sége a keresést neheziti.) A Magyarorszagon jelenleg ismert allomanyok legfontosabb
adatait a 4. tablazat foglalja 6ssze (4. tablazat). Fontosnak tartjuk megemliteni, hogy a
magyarorszagi természetes Elymus elongatus alloményok alapos és egységes felvétele-
zése, az atfogo értékelés publikalasa tovabbra is sziikséges és idészerd, mert az altalunk
vizsgalt allomany dnmagaban nem reprezentéalja a faj teljes Karpat-medencei coénolo-
giai-6koldgiai spektrumat.

A stratégiaval kapcsolatos fejtegetések ramutatnak arra is, hogy az Elymus elongatus
gyenge kompetitor, leginkdbb DT, &shonos zavarastiird szocidlis magatartasi tipust. Ha
- ami joggal feltételezhet6 - nagyon valészindtlen, hogy a fajta transzformer invazids
novénnyé valik, ami nem jelenti azt, hogy gyomkeént esetleg ne viselkedhetnék, és épp
igy karokat okozhat a termesztési teriiletek természetvédelmi szempontokat figyelembe
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4. tablazat
Table 4

Osszefoglalé tablazat az Elymus elongatus Magyarorszagon ismert allomanyairol
Summary table of the known stands of Elymus elongatus in Hungary
(1) Locality; (2) Finder(s); (3) Year; (4) Stand/area; (5) Number of individuals (dump); (6) Plant
community; (7) Secondary halophilic vegetation

El6hely Felfedezd (k) Ev Alloméany/ Tészam Tarsulas
kiterjedés (zsombék)

(1) (2) (3) (4) (5) (6)
Hortobéagy SIROKI Z. 1970s 2/ Agrostio-Alopecuretum,
Kékesi-rét Molnar A. 1991 5-10 ha 2000 (Achilleo-Festucetum)
Akadémia-halast6 Gulyas G. 2006 « 1lha 10 szikes szarmazék- (7)
8492.3
Kunpeszér- Vidéki R,- 5/ Astragulo-Festucetum,
Kunadacs- Molnar A. - 1997 1500- 2-1500 Acliilleo-Festucetum,
Tatarszentgyorgy Maté A. 1700 ha / £2200 Cirsio cani-Festucetum,
8981.4 Lepidio-Puccinellietum,

+ szikes szdrmazék-
Nyarlérinc- Szigetvari Cs.- i
Tiszaalpar Molnar A 2004 20 ha 60 szikes szarmazék-
9185.3
Asotthalom Bagi |- i Cirsio cani-Festucetum
9884.2 Székely A. 2006 < lha 700 poétosum trivialis.

poétosum angustifoHae

nem vevé kialakitasa is. Az elébbi veszélyhez kapcsolddik, hogy felhagyott allomanyai
- megfelelé zarokezelés hijan - a szekunder szukcesszidban szukcesszids zsakutcat je-
lenthetnek, ugyanis a megtelepedés helyén a monodominans alloméanyok hosszl ideig
fennmaradhatnak. Utébbi veszély korébe - a természetkozeli él6helyek telepités soran
torténd elpusztitisan tdl - a védett vagy ritka ndvényfajok, veszélyeztetett novénytarsu-
lasok refugiumaként szolgalé mezsgyendvényzetre gyakorolt negativ hatas tartozik.
Els6sorban a kiilonbdz6 jellegi sztyepmaradvanyok kerllhetnek veszélybe, kiiléndsen a
mar fragmentélis 16szsztyepekre kell figyelemmel lenni.

A fentiek a faj védettségével kapcsolatos kérdéseket is felvetnek. Az Elymus
elongatus mint faj ponto-mediterran elterjedés, ezen beliil az Elymus elongatus subsp.
ponticus alfaj az area keleti-délkeleti részére korlatozodik. Az alfaj elterjedési teriilete
alapjan (v0. Sztankov €s Taliev 1949), a VARGA-féle koroldgiai beosztas szerint legin-
kabb ponto-kaszpi karakter(i, amely a DK-Mediterraneum teriletére is kiterjed (Varga
2003). A fenti beosztas szerint az alfajnak van némi eremialis jellege is. Az Elymus elon-
gatus subsp. ponticus aredjanak kontinentalis részéhez nagyfok( hasonlésagot mutatnak
olyan értékes védett fajaink, mint a Plantago maxima, 6riés Utif(i, vagy a kissé északabb-
ra tolodott Spiraea crenata, csipkés gyongyvesszé. Ezek a fajok a Karpat-medencében
(és a Duna-Tisza kozén!) érik el természetes elterjedési tertletiik nyugati hatarat. A fenti
biogeografiai evidenciadk és parhuzamossagok alapjan a faj/alfaj torvényes védettsége
feltétlen fenntartandd. Latszdlag ellene szdl a faj szocidlis magatartasi tipusa, illetve
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conoldgiaja, valamint egy fajtanak varhatd termesztésbe vondsa. Részletes elemzés
helyett ezzel kapcsolatban megemlitjik, hogy a jelenleg védett fajok kdzoétt szamos

zavarast(ir6 akad, koztiik tébb eurdpai unids listas (annexes) is, masrészt az Elymus
elongatus természetes allomanyai az energiaf(i-nemesités szempontjabél fontos
géntartalékot képezhetnek. Annak érdekében, hogy ez lehetéség ne vesszen el, az elszi-
geteltség fenntartasa érdekében a leendd termesztési tertiletek és a természetes eléfordu-
lasok kozott megfelel6 izolacids tavolsagot kell tartani.
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Thiiiopyruni panticum

A new habitat of Elyimis elnngatun subsp. ponliciis. tall wheatgrass found in 2006 located some hundred
meters from the Hungary - Serbia border near Asotthalom village, Hungary. The code in the Central European
grid for flora mapping is 9884.2. The new locality is an indirect evidence for the indigeneity of the subspecies
in the Carpathian Basin. The high ratio of the population forms a dense monodominant stand of the clump
forming plant. The stand extends to 750 nr. The number of clumps is close to 700.

The vegetation in which the tall wheatgrass occurs can be classified into the association Cirsio cani-
Feslucetum pratensis, which shows low degree of the salinization, but should not regarded as alkaline
meadow, as the high dominance of meadow species and the low constancy of the alkaline ones refer to this.
The habitats of the Elyimis elongatits described till now, including the new one, have two common
characteristics, which are: the more or less alkaline environment and the strong devastation of the soil. The tall
wheatgrass has low competitive ability, and it can be regarded as a disturbance-tolerant species. If the cultivar
’Szarvas-1' energy grass has similar facilities it is improbable that it would become a transformer invasive
plant. The natural stands of Elyimis ehmgatiis may serve as an important genetic source for energy grass
improvement. As the low disturbance of meadows leads to smaller-sized plant architecture in the case of
Elyimis eloiigatus, we suppose that several undescribed stands must exist in alkaline regions of the Great
Hungarian Plain.

The maintance of the protected status of the species is proposed, due to the fact that biogeographical
similarities can be detected with Ponto-Caspian rare species like Plantanti maxima and Spiraea crenata.
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Kulcsszavak; csirazoképesség megdrzése, génbank. keményhéjlisag, magbank, szaraz tarolas, természetes
Hora

Osszefoglalas: Dolgozatunkban a hazai flora 13 fajanak hagyomanyos maggyjteményekben tarolt magvai
csirazoképességét vizsgaltuk meg. Célunk annak megallapitasa volt. hogy ezek a magtételek milyen mértékben
hasznalhatok fel génbanki tarolashoz. Kisérletsorozatunkba fajonként 1-1 | db. dsszesen 42 magtételt vontunk
be. A magtételek szaraz tarolasa vagy fltetlen szobaban (16-22 °C-on), vagy hit6szekrényben (+5 °C-on) tor-
tént, és id6tartama 2-38 év kozott valtozott. CsUsztatasuk el6tt a magvakat hidegkezelésben részesitettiik,
feluletiiket sterilizaltuk, a keményhéjlakat szkarifikaltuk. majd Petri-csészékben, szobahémérsékleten inku-
béltuk 3-5 héten &t.

Eredményeink szerint a 2-10 évig szérazon tarolt magtételek tdbbsége j6 (50% feletti), vagy igen jé (75%-
ot meghaladd) atlagos csirazasi eredményt adott. A 10 évnél hosszabb ideig tarolt magok is tobb esetben 50%
feletti atlagos csirazési eredményeket értek el (Aliiméit officinalis. Astragalus onabrychis, A vesicarius és
Coronilla varia). Ez arra utal. hogy a maggy(jtemények szérazon tarolt magtételei kedvez6 esetben felhasz-
nalhaték génbanki tarolasra.

Megfigyeléseink szerint azonos faj kildnbozd magtételei kozott jelentbs eltérések lehetnek a csirazéké-
pesség tekintetében, és ezek az eltérések nem minden esetben &llnak szoros kapcsolatban a tarolas id6tartama-
val. Ezért felhasznalas el6tt a magtételek csirazoképességét feltétlendl ellendrizni kell.

Kisérleteinkben kilonosen jol csiraztak a keményhéji maggal rendelkez6 fajok (Fabaceae, Malvaceae).
Felt(int azonban, hogy a pillangésviraglak koréb6l vizsgalt kilenc faj két élesen elkiiléniilé csoportot alkotott.
Hat faj (Antliyllis vulneraria, A. cicer. A. onabrychis, A. vesicarius. Colutea arborescens és Coronilla varia)
kitlinGen csirazott, viszont harom erdei-erd6széli faj (Astragalus glycyphyllos, Coronilla coronatu és Lathyrus
niger) egészen gyengén. Val6szinlnek tartjuk, hogy az utébbi fajoknal kett6s dormancia (fizikai és fiziolégiai)
all fenn.

Bevezetés

Az él8vilag gazdagsaganak, azaz a biodiverzitasnak a megé&rzése alapvetéen két Gton
érhetd el. A fajok és életkdzosségek természetes él6helyiikén vald védelmével (in situ
konzervacid) (Horvatn et al. 2003), illetve ugyanezen entitdsok és kilondsképpen a
fajok tobbé-kevéshé mesterséges korlilmények kozotti megdrzésével, fenntartasaval (ex
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situ konzervacid) (Galantai és Kereszty 1994). Kiting helyszinek lehetnek minderre
a botanikuskertek (Iseépy 2004), ahol megfelel6 méretl teriilet és kedvez6 term6helyi
adottsagok esetén akar természetes Uton szervez8dott életkdzosségek meglrzésére is
lehetdséglink nyilhat (Bogyané és Kecskés 1993, Rimoczi 1999).

A fajok genetikai anyaganak meg6rzéséhez azonban nem feltétlentl sziikséges a
kifejlett, teljes ndvényegyedek gondozasa (Zheng et al. 1998, Phartyal et al. 2002).
Ujabban egyre tobb orszag lat hozza természetes floraja génbankjanak létesitéséhez,
amelyben rendszerint a fajok magvainak és terméseinek - lehet6leg minél hosszabb ide-
ja - életképes megdrzésére koncentralnak, kihasznalva, hogy az emlitett ndvényi szer-
vek mar természetes adottsaguknal fogva is alkalmasak az életképesség bizonyos ideig
valé fenntartasara (van Stageren 2003). Természetesen az egyes ndvényfajok magvai a
tlilél6képesség tekintetében eléggé kulonbozbek (Csontos 2001,2006; Thompson et al.
1997). Bizonyos fajokndl mar a legegyszeriibb szaraz, védett helyen valé tarolas is
hozhat eredményt (Csontos 2005), mig mas esetekben csak specialis génbanki tarolasi

Tekintettel arra, hogy a hazai botanikuskertek hagyomanyos magcsere céljabdl végzett
gy(jtétevékenysége révén az elmult évtizedekben nagyszamu fajrél keriilt be maganyag
egyszer(i tarolasi korilmények kozé. feltehetd a kérdés, hogy az ilyen gy(ijteményekben
tarolt magmintdk milyen mértékben Orizték meg csirazoképességiiket? Mindazok a
magtételek, amelyek megfelel6 szazalékban csiraznak, és elegendé mennyiségtiek, elv-
ben felhasznalhat6ak a hazai Hoéra génbank jellegli ex situ megé&rzésére, csokkentve igy
azt ajelentés mennyiségi terepi gydjtémunkat, amit egy (j létesitésli mesterséges mag-
bank kiépitése mindenképpen megkivan.

Jelen dolgozatunkban ezért olyan magvak csirdzoképességének vizsgalatat tlztik ki
célul, amelyek az utébbi néhany évtizedben keriiltek begy(jtésre, és tarolasuk a legegy-
szer(ibb korlilmények kozott tortént. Utdbbi szempont arra ad biztositékot, hogy orszag-
szerte jelent6s mennyiségben lelhet6k fel hasonléan kezelt maggydjtemények.

Anyag és modszer

Az MTA OBKI vécratéti Botanikus Kertjének, valamint a Févérosi Allat- és Névénykertnek a maggyijte-
ményeibdl 2005 novemberében dsszesen 42 magtételt valasztottunk ki vizsgalatra, amelyek az alabbi
tizenharom fajhoz tartoztak: Brassicaceae: Arabis limita', Cainpanulaceae: Phyteiima orbiculare: Fabaceae:
AnthyUis vulneraria. Astragalus cicer, A. glycypltyllos, A. tmobrychis, A. vesicarius ssp. albiilus. Colutea
arbarescens, Coranilla coronata, C. varia, Lathyrus niger: Malvaceae: Althaea officinalis: Scrophulariaceae:
Unaria genistifolia. A magtételek terepi begydijtése Magyarorszag kiilonboz6 vidékein torténi 1968 és 2002
kozott (1. tablazat); célja akkor a botanikus kertek kozétti magcsere szolgéalata volt. Ennek megfeleléen egy-
egy lel6helyrél a magvak (esetenként a termések) a vizualisan megallapithatd teljes érettség fenofazisaban. kb.
5-25 novényrdl keriiltek betakaritasra. A gy(ijték az egyes tovekrdl szarmazé magvakat nem kiilonboztették
meg. A vécratoti mintak begy(ijtésik utan egy szaraz, fiitetlen szobaban (16-22 °C), papirzacskokban keriiltek
elhelyezésre. Ezeket a mintdkat elhozataluk utdn 2005. november 18-an hiit6szekrényben helyeztiik el, ahol
felhasznalasukig +5 "C-os hidegkezelésben részesiiltek. Az allatkerti magtételek elhelyezése a gy(ijtésiiket
kévetden hiitészekrényben tortént (+5 °C-on), ezért ezeket a magtételeket elhozataluk utan (2005. november
23.) szobah6mérsékleten taroltuk a felhasznélasig. A csiraztatasi kisérletekre 2006. januéar és majus kozott
keriilt sor. Els6 Iépésként NaOCl-oldattai elvégeztilk a magok fellileti sterilizalasat (cc. 5%, 10-15 perces az-
tatas), majd a Fabaceae és Malvaceae csaladokba tartozo fajok magvait a keményhéjusag megsziintetése érde-
kében csiszol6papir segitségével, vagy ritkabban tliszlrast alkalmazva szkarifikaltuk (Czimber 1970). Ezutan
magtételenként altalaban 30-30 db egészségesnek latszo, sértetlen magot kilonitettiink el lehetéség szerint
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1-3 ismétlésben, majd azokat 9,5 cm atmér6jd, hatrétegli vattapapirral bélelt Petri-csészékben helyeztiik el.
(Az ismétlésenként! magszam egyes fajoknal kevesebb. 15-20 db, illetve tobb, 40-50 db is lehetett.) A Petri-
csészéket csapvizet hasznalva megfelelen nedvesitettiik, a vizet a késébbiekben a sziikségletnek megfelel6en
potoltuk. A kisérleti anyagot az ELTE Novényrendszertani és Okologiai Tanszékének Okofizioldgiai Labora-
tériumaban helyeztiik el 21 °C-os h6mérséklet és természetes megvilagitottsag mellett. A magmintak csirazé-
képességének értékelése altalaban 3-4 héttel az inkubalast kovetéen tortént (Barthodeiszky 1980). A kisérleti
korilményeknek az egyes mintakra vonatkozd pontos adatait az 1 tablazat tartalmazza.

1 tablazat
Table 1

Az egyes magtételek szarmazasa, kezelési adatai, és csirazasi szazalékai
Collecting data of seed samples, incubation circumstances and numbers and percentages
of germinated seeds
(1) Species name: (2) Seed collection locality: (3) Seed collection time: (4) Types of pretreatments:
(5) Sterilization time in minutes; (6) Number of seeds tested; (7) Incubation time in days;
(8) Number of germinated seeds; (9) Average germination percentages

Magtétel gydijtési

Fajnév helye ideje  El6zetes  Ster. Mag- Inkuba- Csirdzott Atl.
() 2 (3) kezelésekl id6  szam ci6s id6  (db) csir.
(O] G ©® O @ w
9)
Althaea officinalis Tunyogmatolcs 1968 112 n. +m 15 30 28nap 12 66.7
Althaea officinalis Tunyogmatolcs 1969 112 n. fin 15> 30 28 nap 9 47.4
Althaea officinalis Naszaly 1975  112n +m 15 30 28 nap 20 66,7
Althaea officinalis Lakitelek 1979 112 n. +m 15 30 28 nap 10 66.7
Althaea officinalis Vacratot, Tece 1979 112 n. +m 15> 30 28 nap 14 56.0
Althaea officinalis Jéaszberény 1979  112n +m 15 30 28 nap 15 65.2
Althaea officinalis Martéiy 1984 112 ti. +m 15 30 28 nap 18 64.3
Althaea officinalis Sidagard 1991 112 n. +m 15 30 28 nap 1 45
Althaea officinalis Orgovany 1999 112 n +m 15 30 28 nap 13 54.2
Althaea officinalis Orgovany 2003 112 n. +m 15° 30 28 nap 23 76.7
Antliyllis vulneraria ~ Tétényi-fennsfk 2002 3év+m 100 30 21 nap 29 96,7
Arahis turrita Nemesvita 2002 3év 100 50 27 nap 10 32,7b
3év 100 50 27 nap 19
Astragalus cicer Vac 1970 75 nap 100 30 20 nap 2 10.5

75 n. +m 100 30 20nap 12 68c
75 n. +in 100 30 20 nap 14

Astragalus cicer Inércs 1985 75 nap 100 30 20 nap 0 0,0
75 n. +m 100 30 20 nap 6 27¢c
75 n. +m 100 30 20 nap 5

Astragalus cicer Rad 1988 75 nap 100 30 20 nap 2 74
75 n. +m 100 30 20 nap 14 50,2C
75 n. +tn 100 30 20nap 14

Astragalus cicer Naszaly 1989 75 nap 100 30 20 nap 0 0,0
75 n. +m 100 30 20 nap 5 20,4C
75 n. +m 100 30 20 nap 5

Astragalus Vac 1970 75 n. +m 100 30 35nap 0 0,0e

glycyphyllos 75 n. +m 100 30 35nap 0
75 n. +tn 100 30 35nap 0

Astragalus Ipolyvece 1977 75 n. +m 100 30 3Bnap 0 4,1e

glycyphyllos 75 n. +11 100 0  3Bnap 1
75 n. +m 100 30 35nap 1
75 n. +m 100 30 3Hn-f 1 33
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I. tAblazat folytatasa

Contd Table |
Magtétel gyjtési
Fajnév helye ideje  ElGzetes  Ster. Mag- Inkub4- Csirazott Al
(6N} #3) (3) kezelésekl id6  szam ci6s id6  (db) csir.
@ G ©® O ® @
©)
Astragalus Vécratot 1976  75n. +m 100 30 35nap 0 0.0C
glycyphyllos 75 n. +m 100 30 35nap 0
75 n. +m 100 30 35nap 0
Astragalus Bukkszentlélek 1989 75 n. +m 100 40 35 nap 1 33
glycyphyllos
Astragalus Faspuszta 1990 75 n. +m 100 30 35nap 0 0,0e
glycyphyllos 75 n. +m 100 30 35nap 0
75n. +m 100 30 35nap 0
Astragalus Pakozd 1970 116 n. +m 100 30 21 nap 16 722
onohrychis
Astragalus onohrychis Naszaly 1979 116 n. +in 100 30 21 nap 25 100
Astragulus onobryi his Véc 1979 116 n-+m 10 30 21 nap 28 96,6
Astragalus onobrychis Szigetmonostor 1983 116 n. +m 100 30 21 nap 1 6.3
Astragalus onohrychis Szérsomlyd 1993 116 n.+m 10 20 21 nap 7 46,7
Astragalus vesicarius Naszaly 1975 144 n. +m 15 40 2 nap 9 60
Astragalus vesicarius Naszaly 1978 144 n. +m 15 40 21 nap 3 30
Astragalus vesicarius Naszaly 1989 144 n. +m 15 40 21 nap 12 70.6
Astragalus vesicarius Tétényi-fennsik 2002 3év+m 100 30 22 nap 24 88,9
Colutea arhorescens  Tétényi-fennsik 2002 3év+m 100 30 22 nap 21 79.5¢
3év +m 100 30 22 nap 21
Coronilla coronata Mecsek 1975 153 n. +m 100 15 21 nap 0 0.0
Coronilla coronata Pécs 1978 153 n. +m 100 30 21 nap 0 0,0
Coronilla varia Pitvaros 1968 124 n. +m 15 40 21 nap 19 90.5
Coronilla varia Véc 1969 124 n. +m 15" 40 21 nap 7 70
Coronilla varia Naszaly 1974 124 n +m 15 40 21 nap 20 74,1
Coronilla varia Vac 1974  124n. +m 15 40 21 nap 22 84,6
Coronilla varia Szarsomly6 1987 124 n. +m 15 40 21 nap 23 79,3
Lathyrus niger Métrakeresztes 1978 124 nap 15 30 19 napd 0 0,0
124 n. +m 15 30 19 napd 0 0,0
Lathyrus niger Matra-Galya 1979 124 nap 15> 30 19 napd 0 0,0
124 n. +m 15 30 19napd 0 0,0
Unaria genistifolia ~ Tétényi-fennsik 2002 3év sn 50 27 nap 5 11,2b
3év sn 50 27 nap 6
Pliyteunia orbiculare  Torokbalint 1982 120 nap sn 50 18 napd 0 0,0

a szamok a hidegkezelés id6tartamat jelolik (numbers indicate length of cold treatments)

a- szamitasakor a penészes magokat nem vettilk figyelembe (seeds infected by fungal pathogenes were
discarded from the calculations)

be azismétlések atlaga (average of replicates)

c- amechanikai Gton szkarifikalt ismétlések atlaga (average of the scarified replicates)

d- intenziv penészgomba fert6zés miatt a kisérletek a 3. hét eltelte el6tt befejez6dtek (because of fungal
infection the experiment was terminated earlier than the planned three weeks time)

+m - mechanikai szkariftkacié a hidegkezelés utan (following cold treatment seeds were mechanically
scarified)

-f - fénymegvonas mellett végzett csiraztatas (germination test in dark)

sn - az igen kicsiny magméret miatt sterilizalas nélkil csiraztatott mintak (small seeded species, seeds were
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Eredmények és megvitatasuk

A megvizsgalt 13 faj kozll kilenc esetében szdmottevd, s6t esetenként kifejezetten
magas csirazasi szazalékokat figyeltiink meg. Ezzel szemben harom faj mintai egyalta-
lan nem csiraztak, és ide sorolhatjuk még az Astragalus glycyphyllos-t is, amelynél egé-
szen elenyészd szamban mutatkozott csirazas.

A magvakon alkalmazott el6kezelésekr6l altalaban elmondhat6, hogy a hidegkeze-
lés, amelynek hossza 75 nap és 3 év kozott valtozott, altalaban megfelelének bizonyult.
A 10 illetve 15 perces sterilizalas rendszerint megakadalyozta, vagy elfogadhat6an ala-
csony szintre szoritotta le a mintdk penészedését, bar a Lathyrus niger és a Phyteuma
orbiculare esetében mégis jelent6s penészgomba-fert6zés alakult ki, ami ésszefligghet
azzal, hogy e két faj nem produkalt csiranévényeket. Ismeretes, hogy a ndvények szapo-
ritd képletein tdbb tucat gombafaj lehet jelen (Fischl et al. 2004), ezért a teljes sterilitas
eléréséhez alkalmasabb lehet a kettds el6kezelés, amikor a natrium-hypoklorit oldatos
flrd6t egy etilalkoholos lemosas is koveti.

Az orvosi ziliz (Althaea officinalis) esetében a nyolc kiilénbdz6 gydijtéhelyrél szar-
maz6 tiz minta mindegyike csirazott és a penészes magok levonasa utan eredményiik
gyakran a 60%-ot is meghaladta (1. tdblazat). A magvak kora és a csirazas sikeressége
kozott nyilvanvald osszefiggés nem mutathatd ki. Bar a legjobban csirdzé6 minta
(76,7%) a legfiatalabb gy(jtési voll (2003-ban Orgovanybdl), ett6l alig maradt el a 31
éves koru naszélyi minta, vagy a Tunyogmatolcson 1968-ban gydijtétt magtétel. l1ieva
és Petrova (1979) szerint a faj 20/30 °C-os h&ingadozas mellett jobban csirazik mint
konstans hémérsékleten, igy elképzelhetd, hogy szabadfoldi vetés esetén még jobb
eredmény érhetd el.

A nyulszapuka (Anthyllis vulneraria) frissen gy(jtott magtételeire vonatkozdan egy
korabbi vizsgalatban 50,1% és 96,7% kozotti csirdzoképességet tapasztaltunk (BozsiNG
et al. 2006). Jelen vizsgalat eredménye alapjan (96,7%; 1 tablazat) megallapithato, hogy
a +5 °C-on 3 évig tartd szaraz tarolas a nyllszapuka magvak csirazoképességét a leg-
kisebb mértékben sem csokkentette. Ez az eredmény kiegésziti a faj magvainak termé-
szetes korilmények kozétt mutatott perzisztenciajara vonatkozé megfigyelést (Sterk et
al. 1982), és arra utal, hogy az Anthyllis vulneraria magvai alkalmasak génbanki tarolasra.

A tornyos ikravirdgnak (Arabis turrita) egy haroméves kor( magtételét vizsgaltuk
meg két ismétlésben. Az 50-50 magbol 10 ill. 19 csirdzott (atlag= 32,7%; 1 tablazat).
A fajra vonatkozd magtulélési adatot eddig nem ismeriink (Thompson et al. 1979), igy
széaraz és hitott korilmények kozott mutatott viszonylag rovid tava talélésének jelen
igazolasa az elsd adat.

A hélyagos csudfii (Astragalus cicer) négy kilénbézd lelShelyr6l szarmazd mintai
alapjan a csirazoképesség 20% és 68% kozott valtozott. A magvak életkora és csirazo-
képessége kozott ennél a fajnal sem mutatkozott 6sszefiiggés, azonban a régen gydjtott
magtételek elmaradnak a frissen gy(jtott magtételek 52-68%-0s (Bozsing 2005), illetve
90% feletti (Stout 1998) csirdzasi sikerétél. A holyagos csudfl esetében szkarifikalat-
lan mintakat is vizsgaltunk, ami alkalmas lehet arra, hogy az id6 mulasaval a kemény-
héjusagban beéll6 valtozésokat megfigyeljik (I. tablazat). Baskin és Baskin (1998)
utalnak arra, hogy a Fabaceae fajok egy részénél a keményhéjlsag a szaraz tarolas soran
fokozatosan feloldodhat. Az altalunk vizsgalt mintak esetében is a legidésebb mutatta a
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legalacsonyabb mérték(i keményhéjisagot, de ahhoz hogy az Astragalus cicer esetében
ezt a jelenséget igazoltnak tekinthessik egyazon magtétel kilénb6z6 id6pontokban
torténd vizsgalatat volna célszer(l elvégezni, mivel a kulonféle gydjtéhelyekrél szarmazé
magtételekben a keményhéjusag kiindulé értéke eltéré lehet (C/.imber 1968, Szabo
1971, Bézsing 2005).

Az eddigiekkel ellentétben az édeslevell csiidfli (Astragalus glycyphyllos) magvai
rendkivil gyengén csirdztak (071%; 1 tablazat). Az 6tféle mintdbdl 0sszesen megvizs-
galt 430 maghdl minddssze négy magonc fejl6dott. Az ipolyvecei magtétel esetében egy
fénytdl elzart ismétlést is beallitottunk (a Petri-csészét alufélidval vontuk be), de ebben
az esetben is a 30 mag kozil csak egy csirdzott. A magvak duzzadasa itt és a tébbi minta-
ban is 100%-o0s, vagy azt nagyon megkdzelit6 mértéki volt, azaz a szkarifikaciot sike-
resnek tekinthetjiik. Az Astragalus glycyphyllos csirdzasaval kapcsolatos irodalmi adatot
nem talaltunk, viszont egy korabbi Kisérlet keretében, ahol frissen gydjtott magvak
csiraztatasat végeztik cl. az ittenihez hasonléan nagyon alacsony csirdzasi szazalékot
figyeltink meg.

A zaszlos csiidfl (Astragalus onobrychis) keményhéjusagat Czimber (1968) egy
K8szeg mellett frissen gy(ijtoétt magmintaban 77,5%-osnak talalta. Ezért a kisérletsoro-
zatunkban vizsgalt id6s magmintakat ennél a fajnal is el6zetesen mechanikai Gton
szkarifikaltuk. A csirdzasi szazalékok 9,6% és 100% kozott véltoztak (&tlaguk 64,4%
volt), mindez azonban semmiféle dsszefliiggést nem mutatott a tarolasi id6 hosszaval, és
az eltérések feltehet6leg az egyes populaciokat a magérlelés évében ért hatdsoknak ko-
szOnhet6k. A Naszalyrdl 1979-ben gydjtott, és 27 év utan 100%-osan csirazd magtétel
arra utal, hogy kedvezd termésérlelési viszonyok utan a zaszlds csiidfli magvai kivaldan
alkalmasak lehetnek génbanki tarolasra.

A fehéres csiidf( (Astragalus vesicarius ssp. alhiclus) esetében 3, 17, 28 és 31 éves
magmintakat csiraztattunk, amelyek kozul az utobbi harom a Naszalyrol szarmazott
(1. tablazat). Az eredmények arra utalnak, hogy ugyanazon lel6helyr6l eltéré években
gy(jtott magtételek csirazdképessége kozott jelentds eltérések lehetnek. Bar a legjobb
csirdzast a viszonylag révid, haroméves tarolas utan tapasztaltuk, az id6s magtételek is
szamottevd mennyiségben produkéaltak csirandvényeket, ezért a védett fehéres csiidfl
magjainak génbanki tarolasaval feltétlenil érdemes ajovében foglalkoznunk.

A pukkanté dudafurt (Colutea arborescens) esetében egy haroméves magtételt
vizsgaltunk meg két ismétlésben. Mindkétszer a Petri-csészékbe helyezett 30 maghdl a
szkarifikalas utan 21 magonc fejlédott. Irodalmi adatok szerint szkarifikacio nélkil csak
10-19 szézalékos csirdzast mutat, és csirdzasara kedvezden hat a 20/30 °C-o0s napi hgin-
gadozas (Rudolf 1974). Természetes magbanki viselkedésére vonatkozéan nem talal-
tunk adatot, de eredményeink alapjan legalabb révid tavu perzisztens magbankja valo-
szin(sithetd.

A koronafiirt fajok koziil a Coronilla coronata magtételei egyaltalan nem csiraztak.
Miutan a tobbi pillang6sviragu fajnal a hosszu idejii szaraz tarolas elenére altalaban elég
jO csirazasi eredmeényeket kaptunk, elmaradasat valoszinileg ez esetben sem a tarolasi
id6, hanem valamely méas korilmény (pl. eredetileg is csokkent érték(i magok, vagy a
keményhéjusag mellett fennallo tovabbi dormancia-tényez6k megléte) okozhatja, ami-
nek kideritésére tovabbi vizsgalatok szikségesek.

A Coronilla varia esetében, a faj gyom karakterének megfelel6en igen magas (70—
90,5%-0s) csirdzasi értékeket kaptunk, és még a Pitvaroson 38 évvel korabban gydjtott
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magtétel is kitlinéen csirazott. Eredményeink nagyban valészindsitik a faj természetben
mutatkozd perzisztens magbanki képességét, ami ellentmond azoknak az irodalmi ada-
toknak, amelyek a tarka koronaiiirtét tranziens magbank( fajként mindsitik (Thompson
et al. 1997). Utbbbi tévedések oka valdszinlleg az, hogy a C. varia-1a talajhajtatasos
vizsgalatok sordn keményhéjlsaga miatt nem tudtak kimutatni.

A feketed6 lednek (Lathyrus niger) esetében a sarga koronafiirth6z hasonl6an egyet-
len csirandvényt sem regisztraltunk. Bar ennél a vizsgalatnal a magok penészedése elég
jelentds mértéki volt, a csirazas teljes elmaradasat ez a koriilmény nem magyarazza.

A rekettyelevelli gyujtovanyfl (Unaria genistifolia) haromévesnél valamivel id6-
sebb magvai 10-12%-0s csirazast mutattak. lrodalmi adatokat a faj csirazasi igényeit
illetéen nem talaltunk, de - amint az sok mas faj esetében mar igazolédott (Thompson
és Grime 1983) - elképzelhetd, hogy napi héingadozas biztositasaval a fentinél jobb
eredmeény is elérhetd.

A gombos varjukérém (Phyteunia orbiculare) magvai csirazasanak teljes elmaradasa
(1 tablazat) érdekes eredmény. A faj igen apré magvai a perzisztens magbank képessé-
gét valoszin(sitik (Thompson et al. 1993), és a Campanulaceae fajok kérében szamos
alkalommal megfigyelt révid-, vagy hosszU tavd perzisztens magbank adatok is ezt
erdsitenék meg (Thompson et al. 1997). Ugyanakkor tébb szerzd kimutatta, hogy a gyepi
fajok korében jellemz6 a magok szokatlanul rovid talélése a talajpan (Kalamees és
Zobel 1998, Davies és Waite 1998, Csontos 2006). igy elképzelhetd, hogy a 24 éves
széraz tarolas meghaladta a Pb. orbiculare magtulélési képességét, de az sem zarhato ki,
hogy a hidegkezelésen til mas dormancia feloldd kezeléseket is igényelne (Szabo
1980).

Kovetkeztetések

Vizsgélati eredményeink 6sszegzésébdl megdllapithatd, hogy a 2-10 évig szarazon
tarolt magtételek esetében hat faj kozil négy ért el 50% feletti atlagos csirazasi ered-
ményt, és ezek kozil harom faj teljesitménye a 75%-ot is meghaladta. A 10 évnél régeb-
bi magok is tobb esetben kielégité eredményeket adtak, kilenc fajbdl négy ért el 50%
feletti atlagos csirazast. Hasonl6 talélési aranyokrol szamolt be V7c/a-fajok szarazon
tarolt magvaival kapcsolatban Szabs (1971), megallapitva hogy a vizsgalt fajoknak
mintegy fele 8-10 évig j6l meg6rizte csirazoképességét. Mindez arra utal, hogy a mag-
gy(ljtemények szarazon tarolt magtételei kedvezd esetben felhasznalhatéak génbanki
tarolésra.

Megfigyeléseink szerint azonos faj kilénb6z6 magtételei kdzott jelentds eltérések
lehetnek a csirazoképesség tekintetében, és ezek az eltérések nem allnak feltétlendil
szoros kapcsolatban a szaraz tarolas id6tartamaval. Befolyasolhatjak a csirdzoképességet
a faj reproduktiv fenofazisa alatti id6jarasi korilmények, és szintén fontos tényezd a
magtételek érettségi allapota a gy(jtés napjan. Ezért felhasznalasuk el6tt a magtételek
josagat feltétlentl ellendrizni kell, hogy csak az arra érdemesek keriljenek génbanki
betarolasra. (A csirazoképesség ellendrzését egyébként a frissen gy(ijtott magtételek ese-
tén is el kell végezni.)

Feltételezhet6, hogy azok a fajok, amelyek a hosszu, szaraz tarolast kévet6en jol csi-
raztak, egy szakszer{i génbanki tarolas esetén a kisérletsorozatunkban tapasztalt értékek-
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nél isjoval magasabb szazalékban 6rzik meg csirazoképességiiket. Az 1 tablazatban ko-
z0lt szazalékokat - mivel konstans hémérsékleten végzett csiraztatasok eredményei -
legalabb a fajok egy részénél alsé hatarértékként kezelhetjiuk, mivel tébb izben talaltunk
irodalmi utalast arra. hogy jobb eredmény érhet6 el a napi h6ingadozas mellett végzett
csiraztatassal.

Vizsgalataink szerint kilondsen jé eredményeket mutattak a keményhéji maggal
rendelkezd fajok (Fabaceae, Malvaceae; Czimber 1970), amire kordbban Szabo és

Viranyi (1970) is utaltak. Feltliné azonban, hogy a pillangosviraguak korébe tartozé

kilenc faj két élesen elkiilonil6 viselkedés(i csoportot alkotott. Hat kitlinéen csirazott,
viszont harom erdei-erd6széli faj: Astragalus glycyphyllos, Coronilla coronata és
Lathyrus niger egészen gyengén. Baskin és Baskin (1998) emlitést tesznek arrél, hogy
egyes Fabaceae fajoknal kett6s dormancia (fizikai és fizioldgiai) is el6fordul. Valdszi-
nlinek tartjuk, hogy az utébbi harom fajnal is ez allhat fenn, és e fajok csirdzasi szitua-
cidinak optimalis kivalasztdsdban (pl. lombkorona-lékek detektalasaban) jatszanak
szerepet.

A hérom erdei-erddszéli pillangdsviragu faj példaja (de feltehet6leg néhany tovabbi,
alacsony csirazasi szazalékot mutatd faj esete is) arra utal, hogy a természetes flora fajai-
nak dormancia viszonyait illetéen még szamos kutatasra érdemes kérdés merilhet fel.

Kdszonetnyilvanitas

Koszonettel tartozunk Kalapos TIBORnak a kutatasi feltételek biztositasaért. A kézirat lektorainak
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Germination rates of 13 species of the Hungarian native flora were studied, using seed samples stored in
traditional seed collections. Aim of the study was to evaluate potential use of these seed samples for gene bank
conservation.

Altogether 42 seed samples were investigated, of which 1-11belonged to a certain species. Seed samples
were air-dried following collection, then stored either in an unheated room (16-22 °C) or in a refrigerator (+5
°C), and the length of storage varied between 2 and 38 years. Prior to germination tests seeds were subjected
to cold treatment, surface sterilization, and seed lots of hardseeded species were scarified. Incubation in Petri-
dishes lasted for 3-5 weeks at room temperature.

The majority of seed samples stored for 2-10 years performed good (above 50%) or very good (above
75%) germination results. Among samples stored for longer than 10 years we also found some species with
average germination above 50 percent (Althaea officinalis. Astragalus onobrychis, A. vesicarius and Caronilla
varia). Thus, our results indicate that seeds long-stored in traditional seed collections can be used for gene bank
conservation for a considerable amount of species.

According to our results germination rate may differ greatly among individual seed samples of the same
species, and differences may not necessarily be correlated with length of storage-time. Therefore, germination
percent of seed samples always need to be tested prior to gene bank conservation.

Hardseeded species (Fabaceae, Malvaceae) generally expressed better germination rates than that of other
species. However, the nine species studied from the Fabaceae family could be sorted into two groups differing
sharply in their germination rates. Six species (Anlhyllis vulneraria, A. cicer, A. onobrychis. A. vesicarius.
Colutea urbarescens and Caronilla varia) germinated very well, but the remaining three {Astragalus
glycyphyllos. Caronilla coronata and Lathynts nij>er), typical for forest and forest-edge habitats, practically
did not germinated. Seeds of the last group are supposed to be characterized by double dormancy (a combi-
nation of seed coat and embryo dormancy).

102


mailto:cspeter@ludens.elte.hu
mailto:era.b@freemail.hu
mailto:kosa@botanika.hu
mailto:zsigmond@zoobudapest.com

Bot. Kéziem. 93(1-2): 103-114. 2006.
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Osszefoglalas: A vad, félkultr és kultdr alakok kirébe sorolhaté alma- és kortefajtak magvaibdl nyert inagon-
cok alkalmasak az alma- és kortefajtak alanyanak. A ceglédi torzsiltetvény 15 fajtaja unikalis értéket képvisel,
s megfelel6 alanyfajtakat ad a tradiciondlis és a génbanki gyimolcstermelés szaméara. A vizsgalatok a lomble-
velek (1996-2000) és a viragrészek (1997-2004) értékelése alapjan arra iranyultak, hogy e bélyegek alkalma-
sak-e a fajtak leirasara, megkilonboztetésére, s mekkora ezeknek az évjarati stabilitasa.

Tovéabbi okai is voltak e vizsgalatoknak, egyrészt a virag morfogenetikai analiziseknek lehetséges, mas-
részt a génbanki adatgy(jtés kdérének bévitését szolgalta. A kultarevollciés és doinesztikéacios szint alapjan
nem figyeltiink meg biztos tendenciakat a morfogenetikai bélyegek valtozésaban, de azt igen, hogy a bélyegek
fajtak és évjaratok szerinti valtozésai kapcsolt formaban, azaz statisztikailag igazolhatéan érvényesiilnek.

Bevezetés

A gylimolcstermesztésben a vadalanyok és a magoncalanyok hasznalata a modern
gylmaolcstermesztésben régi felfogasnak szamit. Az ilyen alanyokon allé oltvanyok
ugyanis nagy fat és mélyen gyokerezd, valamint kés6bben termd&re fordulod fat eredmé-
nyeznek. Viszont igaz az is. hogy a legtdbb vadalanyu fa kompatibilitasa (alany és ne-
mes kozott) jobb, mint altaldban az intenziv alanyokra oltva, nagyobb 6koldgiai és
betegségtlirésliek az ilyen fak és hosszabb életliek (Probocskai 1969).

Mivel a gyumolcsterm6 névények magtermd célilltetvényeiben a termelési cél a magas
életképességli mag elBallitasa, ezért a vad-, félkultar- és kulturfajtak kivalasztasaban
Nyujto (1987) elképzelései szerint létesitett gylijtemény fajtait hasznaltuk. Ezek a fajtak s
egyedek betegségeknek és a kdrnyezeti szélséségeknek jobban ellenallék, elég bizton-
sagosan termeszthet6k, sjo a magkihozataluk (azaz viszonylag kicsi a gylimélcsik).

A vizsgalt almafajtdk az 1950-ben kezdett tajfajta begydjtések legjavat képviselik,
tébbnyire ugyanis mar eltint a faiskolai termelésben az egyes termesztett almafajtak
(Téli arany parmen, Batul, Ciganyalma, Cox narancs renet. Golden delicious, Husvéti
rozmaring, Parker pepin. Torok Balint sth.) magvai iranti igény, igy az un. Il. szakasz
legjava génanyagat képviselik. Hasonldképp, a korte szaporitdanyag termeléshél is kike-
riltek a régi kultivarok magoncai, a Kieffer kivételével, igy az Avranchesi j6 Lujza,
Bése kobak, Csaszar korte, Hardy, Malinesi Jozefin és Vilmos magvait sem szivesen
hasznaljak, s helyettik mar csak ajelen kultivar kollekcid irant maradt meg a faiskolak
érdeklédése (Probocskai 1969, Nyujté 1987, Hrotko 1998).
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A tanulmany vizsgalati anyaga nemcsak a finanszirozasi okok miatt végveszélybe
keriilt gyimolcsterm6 génbank dltetvények fennmaradasa miatt fontos, hanem bizonyos
agrar dkorehabilitcids programok megval6sithatdsagat is képes szolgalni. A Ceglédi
Gyumolcstermesztési Kutato-Fejlesztd Intézet Torzsiultetvényében alanymag termelésre
kivalasztott tiz alma és 6t korte kultivart telepitettek 1973-ban és 1977-ben, mégpedig
kommersz vadalma és vadkdrte magoncokra szemezve.

Tudomanyos megfontolasbdl annak ellenére létesiilt a névényegészségi kivanalmak-
nak megfelel6 gydjtemény, hogy a termelék mar akkor is inkabb vegetativ, gyengén no-
vesztd alanyokat hasznaltak (Nyuajtoe 1987). Ennek a dontésnek mara jott meg a haszna,
ugyanis a Vasarhelyi-programban az ar- és hullamtéri terliletek hasznositasdhoz csak
extenziv magonc- és vadalanyd oltvanyok alkalmasak, vagyis nem probléma a termé-
helyen a néhany hetes vizboritds sem (Probocskai 1969). Ennek kdszonhetd, hogy a
sargabarack hullamtérben is termeszthetd gyumdlcsfaj volt Tiszakécskén, ugyanis
cseresznyeszilva (myrobalan) alanyra szemezték a Rdzsabarack fakat, ami birja a
leveg6tlen talajt is (Nyujté és Suranyi 1981, Suranyi 1998 és 2004).

Az alma és korte magoncalanyok gylimolcstermesztési (Nyuajto 1987, Nyujto €s
Erdés 1992) és magbioldgiai (Suranyi és Szabse 1992) értékelését kordbban mar elvé-
gezték Cegléden, s lényegében a génbank értéket is képviseld gyljtemény fajtainak ki-
értékelése e munkaval zérul le, azdta hogy e program elindult, a C. 2504 és S6lyomalma
(Harsanyi és Madyné 2005), valamint az Egervar 1. és Il. pedig 2006-ban allami ming-
sitést kapott, tobbek kozott azért, mert a magvak csirdzoképessége 85% feletti és a rajuk
oltott nemes fajtakkal jol egyitt élnek és teremnek.

Ajelenlegi almaiiltetvényekben a magoncalanyon all6 fak aranya 5% kérali, a korte-
lltetvényekben pedig 85-90% (Hrotko 1998). Tapasztalataink szerint a hazikertekben
és szérvanyokban forditott a helyzet, mert az almafak alanya is legalabb 70%-0s aranyban
magoncalany (vadalma, nemes fajtak magonca), de a kortefak alanya itt fele részben birs.

Anyag és madszer

Azonositasi és megkulonboztetési céllal 10 alma-, és 5 kortefajta esetében olyan virdg és levél morfol6giai
adatokat vizsgaltunk, amelyek a korébbi években mas, csonthéjas gyumélesii fajoknél is mar hasznélhaték
voltak. Ezek az alma- és kortefajtak kulonféle kultdrevolaciés és domesztikacids szinten allnak; taxonémiai és
doinesztikacios sajatsagaik alapjan a kovetkezd csoportokba sorolhatok, figyelembe véve Terpo (1974)
anyagat:

a. )vad alakok:

aa) Malus sylvestris (L.) Mirn.: CT. 1313 (Ceglédi piros), CT. 2501 és CT. 2504 (Métrafiiredi vadalma),

CT. 4 (Maétrai vadalma)

ab) Malus dasypliylla Borkh: Sélyomalma (Erdélyi vadalma)

ac) Pyrus pyruster Burgsd.: Cgy. 382 vadkorte (nagykérosi erdd)

ad) Pyrus betulaefoUa Bunge: kinai vadkorte (Probocskai-féle)

b. ) félvad alakok:

ba) Malus sylvestris (L.) Mirr.: CT. 1779 (Ceglédi vadalma), Imperatore (Dél-tiroli vadalma)

bb) Pyrus pyruster Burgsd.: ), Egervar 1. és Il. (erd6gazdasagi lltetvény vadkortéi)
c. ) kultar alakok:

ca) Malus domestica Borkh (szubspontan?): CT. 7 (Véralma), CT. 12 (Rézsaalma), CT. 1914 (Ceglédi

savanyUalma), CT. 1916 (Ceglédi rétesalma)

eb) P. ussurieusis Maxim, x P. communis L.: KIEFFER (fajhibrid, a Pyrus ussiriensis és Williams keresz-
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1996-2000 kozott - 1997. év kivételével - augusztus eleji mintat szedtiink a hajtasok alapjatél szamitott
3-4 levélbdl, fajtanként 30-50 db-ot. A levélnyél hossz, levéllemez hossz és szélesség és a szamitott alak index
adatokat, 5-sz0rds belsé ismétlést képezve, statisztikailag értékeltiik. A virdgokat 20 bogviragzatbél valasztot-
tuk ki a mérésekhez, de 2-2 bogvirdgzat minden viragat megvizsgaltuk. Ezt a korrekt dsszehasonlithatésag
érdekében a szdmitasokban érvényesitettilk, vagyis ismétlés nélkiili panelként (teljes véletlen elrendezés: Svab
19S1 ) végeztiik az elemzést. Mértiik .30 viragban a terméhosszt, megszamoltuk a funkcidképes porzdkat, majd
a relativ porzészam értékbdl pedig a virdgok termékenységét jellemeztik (Suranyi 1970). A virdgok vizs-
galata 8 éven &t tartott, s mind a fajtadk kozti (genotipus), mind az évjarati (fenotipus) killénbségeket ana-
lizaltuk. Ugyanis egyes években néhany fajtanal szembet(inG porz6taji (porzészam és portok) rendellenességek
Iéptek fel, s igy a rovid filamentumd, vagy szabalytalan alak( és szin(i portokokat visel§ porzokat funkcié-
képtelen, vagyis ,,nem szdmitott” porzéknak tekintettiik.

Lényegében a megfigyelések azokra az alaktani jellemzékre koncentralddtak, amelyeket legtébbszor nem
is szoktak vizsgalni az Un. fajtafenntarté nemesitésben, de ugyanakkor fontos jellemz6k. Legfébb célként
Iényegében arra voltunk kivancsiak, hogy e bélyegek felhasznalasaval van-e lehetdség a fajtdk azonossagat,
kilonboz8ségét biztonsaggal meghatarozni, valamint a bélyegek stabilitasat elemezni.

Eredmények és megvitatasuk

Az alma alanyfajtak leveleinek mérései elég jelentds kilénbséget igazoltak négy év
alapjan, noha 1997. évben elmaradtak a mérések a fak erételjes visszavagéasa, fiatalitasa
miatt. Meglepd médon mind a levélnyél hossza, mind a levelek méretadatai Ugy valtoz-
tak az évek soran, hogy azok - a Solyomalma kivételével -, kiegyenlit6dést mutattak.
Az évek és a fajtak atlagaibdl kovetkeztetve, a fajtak egyarant valtozatos értékeket adtak
a levélnyél és a levéllemez hossza alapjan; a levelek szélessége, valamint a hossz: széles-
ség hanyadosok viszont kisebb eltéréseket jeleztek. A négy év atlagainal a CT. 2504 és
CT. 12 levelei szembet(in6en nagy ingadozast mutatnak, ami jelenthet genetikai vagy
Okologiai labilitast; viszont koréantsem jellemz§ a méretardnyokra, ugyanis a levélle-
mezek hossza és szélessége (r= +0,22), valamint a levélnyél és a levéllemez hossza ko-
z0ott (r=-0,34) egyarant laza, de igazoltan szignifikans kapcsolatot talaltunk (1 tablazat).

| tablazat
Table |
Az alma alanyfajtak leveleinek méretbeli stabilitdsa
Stability of size data for wild apple leaves
(1) Variety; (2) Years; (3) Mean; (4) Petiole length, mm; (5) LSD 5 %;
(6) Length of lamina, mm; (7) Width of lamina, mm; (8) Form index
Fajta (1) Evek(2) Atlag (3)
1996 1998 1999 2000
Levélnyél hossza, mm (4)
CT.7 30.6 34,2 335 28,0 31,6+2,84
CT. 12 338 27,2 35,6 331 32,4+3,64
CT. 1313 324 37,7 40,6 29,9 35,2+4.88
CT. 1779 32,8 285 281 353 31,2£2,72
CT. 1914 30,2 285 338 29,2 30,4+2,36
CT. 1916 234 284 31,2 288 28,0+3,28
CT. 2501 24.6 30,8 333 26,1 28,7+4,04
CT. 2504 274 331 421 36,6 34,846,17
Imperatore 23,2 196 36,1 32,8 27,915,24
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Fajta (1)

Sélyomalma
SzD 5 % (5)

CT. 7

CT. 12

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
szD 5 % (5)

CT. 7

CT. 12

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
SzD 5 % (5)

CT. 7

CT. 12

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
SzD 5 % (5)
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1996

26,0
7.45

83,0
85,8
91,4
80,6
76,6
67,0
80,2
68.2
73,4
80,8
11,89

Levéllemez szélessége, min (7)

43,0
48,2
52,4
57,4
54,6
45,4
52,0
44,2
45,2
48,0
6,64

1,94
1,78
1,74
1.40
1,40
1,49
1,74
1,54
1,63
1,71
0,21

Evek (2)

1998

1999

Levélnyél hossza, mm (4)

24,6
3,92

82,2
77,8
78,4
64,7
61,1
78,2
80,5
66,7
85,9
81,9
5,41

40,4
45,4
46,9
43,3
42.2
47.3
46,4
44,6
53.5
45,8
3,57

24,0
3,96

Levéllemez hossza, mm (6)

77,1
84,6
68,6
71,9
62.0
79,3
65,5
75.0
74,2
81,7
6,76

54,7
63,4
49,0
55,5
55,2
49,7
54,3
64,1
63,5
44,9
3,42

Levéllemez alakindex (8)

2.0
1,71
1,67
1,50
1,45
1,67
1,74
1,50
1,61
1,79
0,15

1,63
1,76
1,90
1,51
1,61
1,68
1,69
1,65
1,48
191
011

2000

21,6
3,10

89,3
110,9
92,9
83,1
88,1
83,1
90,9
104,8
93,6
84,6
5,39

39,8
48,1
39,0
51,3
41,7
50,2
42,5
47,3
49,3
46,6
3,31

1,95
1,77
1,77
1,40
1,49
1,58
1,54
1,59
1,51
2,28
0,15

Suranyi D.

1 tablazat folytatasa
Contd Table 1

Atlag (3)

24,1 +1,84

82,9+5,00
89,8+ 14,51
82,8+11,50
75.1+8,42
72,0+ 12,90
76,9+6,92
79,3+ 10,44
78,7+ 17,78
81,8+9,73
82,3+ 1,64

44,5+6,96
51,3+8,19
46,8+9,81
51,9+6,26
48,4+7,48
48,2+2,22
48,8+5,35
50,1+9,47
52,9+7,85
46,3+ 1,32

1,88+0,17
1,76+0,03
1,77+0,09
1,45+0,06
1,49+0,08
1,61+0,09
1,68+0,09
1,57+0,07
1,56+0,07
1,92+0,25
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Hasonléképp értékeltik az 6t kortefajta leveleinek mérési eredmeényeit is. amelyek
taxondmiai és domesztikacios jellegiikben ugyancsak igen kilénboztek; kiilonésen a
kinai nyirlevelli vadkoérte és a fajhibrid Kieffer tért el a tobbit6l. Génanyagdban azért
megfigyeltiink eltéréseket a dunantili és az alfoldi vadkorték kozott is (2. tablazat), de
mint az alanyalmaknal - az alanykortéknél sem valtoztak meg a méretaranyok, ugyanis
a korrelativ aranyok kozepes, pozitiv (r= +0,42), ill. gyenge, negativ korrelaciét jeleztek
(r=-0,26).

2 tablazat
Table 2
A korte alanyfajtak leveleinek méretbeli stabilitasa
Stability of size data for wild pear leaves
(1) Variety; (2) Years; (3) Mean; (4) Petiole length, mm; (5) LSD 5%;
(6) Length of lamina, mm; (7) Width of lamina, mm; (8) Form index
Fajta (1) Evek (2) Atlag (3)
1996 1998 1999 2000

Levélnyél hossza, mm (4)
Cgy. 382 49,2 52.9 47.0 46.6 48,9+2,85
Egervar 1. 56,0 49.6 427 49,0 49,3+5,43
Egervar II. 46.0 40.8 3$1 35,3 39,345,19
Kieffer 39.8 41.8 41,8 45,8 42,3+2,52
Kinai vadkorte 21,6 29,2 255 26.0 25,6+3,12
SzD 5% (5) 12.30 8,18 5.78 5.88 -

Levéllemez hossza, mm (6)
Cgy. 382 59.2 41,9 52.3 52.5 5L5+7,14
Egervar 1 63.2 51.6 46.1 63.5 56.1+8.67
Egervar II. 53.6 51,1 47.1 52,3 51,0+1!1
Kieffer 93.8 89.5 90.3 97.6 92,8+3,70
Kinai vadkorte 74.6 755 71,7 721 73,5+1,86
SzD 5 % (5) 11.03 551 3,98 4,33

Levél lemez szélessége, mm (7)

Cgy. 382 46,0 375 43.7 44.0 42,8+3,68
Egervar 1 58.8 49,6 45,0 59,5 53,2+7,10
Egervar II. 53.0 40.8 52.0 54,1 50.0+6,18
Kieffer 56,2 41.8 53.6 54.8 51,5+6,62
Kinai vadkorte 36,4 29,2 39.0 35,0 34,9+4.15
SzD 5 % (5) 5.40 3,49 2,96 3.07 -

Levéllemez alakindex (8)
Cgy. 382 1,06 112 1,20 1,20 1,14+0.14
Egervar 1. 1,08 1,04 107 1.08 1,07+0.02
Egervar II. 1,02 103 091 0.97 0,98+0,06
Kieffer 167 161 171 1.80 1,70+0.09
Kinai vadkorte 2,06 2.06 184 193 1,97+0.11
SzD 5 % (4) 0,18 0.13 0.08 011 -
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A 3—4. tablazatban a két (gazdasagi) faj leveleinek adatait és az évjarati hatasokat has-
onlitottuk dssze. A levélnyél méretbeli valtozatossaga az almanal valamivel kisebb volt,
mint a korte alanyfajtaknal, mindent egyutt nézve, féként a CT. 1313 és a Sélyomalma,
valamint a Kieffer és a kinai vadkdrte kozott volt szamottevd a méretbeli kiilénbség (3-4.
tablazat). A levelek mérete és a fankénti lombfeliilet nagysaga nem adott valaszt arra, hogy
mind a gyiimélcstdmegben, mind a magtermelésben egyes fajtak kdzott miért mutatkozik
nagy kulénbség. Erre azonban megvan a vélasz az alma- és kortefajtak virdgai alkati jel-
lemzG6inek és funkcionalis jellegének (pl. effektiv beporzési periddus hossza) ismeretében.

3. tablazat
Table 3
Almafajtak leveleinek f6bb méretjellemz6i
Characterizations of wild apple leaves
(1) Variety; (2) Petiole length, mm; (3) Length of lamina, mm; (4) Width of lamina;
(5) Form index; (6) LSD 5%,; (7) Years
Fajta Levélnyél Levél lemez Levéllemez Alakindex
) hossz, mm hossz, mm szélesség ®)
@ ©) @
CT.7 31,6 82,9 44,5 1,88
CT. 12 324 89,8 51,3 1,76
CT. 1313 352 82.8 46,8 L77
CT. 1779 31.2 751 51,9 145
CT. 1914 30,4 72,0 48,4 149
CT. 1916 28,0 76.9 48,2 161
CT. 2501 28,7 79.3 48.8 1,68
CT. 2504 348 78,7 501 157
Imperatore 279 81.8 52,9 156
Sélyomaltna 241 823 46,3 1.92
SzD 5% (6) 5,54 10,64 6,96 011
Evek (7)

1996 284 78,7 49,0 164
1998 29,3 5,7 45,6 1,66
1999 33,8 74,0 55,4 1,68
2000 301 21 45,6 169
SzD 5% (6) 3,50 6,73 4,40 0,09

Az alma és korte magtermé torzsiltetvényben azt is megfigyeltiik, hogy akadt olyan
vad alaknak mindsitett fajta, amelynek a ,,szokéasos” miivelt talajban, s mivelési rend-
szerben a viragriigyképzési és terméskdtddési készsége romlott. Feltlin volt még Eger-
var 1. és Il. vadkorténél, hogy szektoridlisan virdgoztak a fak, s mivel mint egymast jol
porzé két kortefajta egyutt szerepelt az Ultetvényben, csak volt termés. A legnagyobb
term6képessége az ontermékenyiil6 Cgy. 382 vadkortének volt, amelynek magja vala-
mivel gyengébb életképességl, mint az Egervar 1. és Il. vadkortéké (Suranyi és Szabo
1992). Az almafajtdk sem viragstir(iségben, sem termékenységben nem mutattak ilyen
nagy eltéréseket, a vad- és félvad alakoktdl némileg csak a kultdralakok maradtak el;
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magtermésben mutatkozott nagyobb kiilonbség a vad alakok javara, mivel 1/3-a és 1/4-
e volt az atlagos gylimélcstomegiik a kultiralakok szarmazékaihoz viszonyitva.

Az almafajtdk virdgon belili term6hosszai 1-2 mm-beli kulénbséget mutattak a
kedvezétlen években, de az évek sordban is megfigyeltik, hogy kilénb6zott a fajtak sor-
rendje. A nagyon széls6ségesnek tekinthetd id&jards nem egyféle médon hatott a fajtakra,
ugyanis a viragriigyek képz6désének folyamata nem hdzédott el olyan mértékben, hogy
az magyarazatot adna a term&hosszbeli kivételes adatokra. Inkabb arrél volt sz6, hogy
az id6jarasi hatasok kulénféle médon hatottak a fajtakra. Azt a csonthéjasoknal talalt tor-
vényszer(iséget, ami a term6hossz és a funkcioképes porzészam kdzott megvan, az alma-
fajtadknal nem lehet minden esetben matematikailag is igazolni. A két szaporitdszervi taj
kapcsolata nyolc év atlagainak kiegyenlité hatasa ellenére is r=+0,79 ill. +0,66 értéket
adott. A terméhosszbeli kilonbségeknél egészen eltérd a kép, ha az atlagos termésto-
meggel allitjuk parhuzamba, hiszen a vadalmak termdje legtobbszor Iényesen hosszabb,
mint a kultiralakok fajtai korében tapasztaltak.

4. téblazat
Table 4
Kortefajtéak leveleinek fébb méretjelleinz6i
Characterizations of wild pear leaves
(1) Variety; (2) Petiole length, mm; (3) Length of lamina, mm; (4) Width of lamina;
(5) Form index; (6) LSD 5%; (7) Years

Fajta Levélnyél Levél lemez Levéllemez Alakindex
@ hossz, mm hossz, mm szélesség ®)
) ©) @
Cgy. 382 48,9 51,5 42,8 114
Egervar 1 493 56,1 53,2 1,07
Egervar 1. 39,3 51,0 50.0 0.98
Kieffer 42,3 92,8 51,6 1,70
Kinai vadkorte 25,6 735 34,9 197
SzD 5 % (6) 5,72 6,55 531 0.12
Evek(7)

1996 425 68,9 50,1 1,38
1998 429 61,9 39,8 137
1999 384 61,5 46,7 135
2000 40,5 67,6 495 1,40
SzD 5 % (6) 511 5,86 4,75 0,10

A porzészamban szintén nagyon valtozatos a fajtak adatsora, bar néhény fajta az
évek egymés utdnjaban Kivételeket produkalt. A 15 db/virdg koéruli porzészam nem
annyira a viragrigy differencialodasi id6szak zavaraival, hanem a késébbi, azaz virag-
riigy szervez@dési zavarok és karositd koriilmények felléptével magyarazhatd. Mégis 3
fajta, mint a CT. 12, valamint az Imperatore és S6lyomalma virdgok hipoandriara hajla-
mosak. Megjegyzend6 azonban, hogy a csésze aljan l6, porzoszal nélkili és rovid fil-
mentumu porzékat minden esetben funkcidképtelen mindsités miatt - nem vettik szami-
tasba. A termd és a porzészal hosszanak valtozatossaga sosem volt egymastdl fliggd,
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egyik iranyban sem. A relativ porzészambeli fajtakilénbségek valamelyest csokkentek
a két alapadathoz képest, ami a 20-35% kozti szabadtennékenytiilésben és a megfeleld

termésben megerd&sitést kapott (5. tablazat).

Fajta (1)

CT. 7

CT. 12

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
SzD 5 % (5)

CT. 7

CT. 2

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
SzD 5 % (5)

CT. 7

CT. 12

CT. 1313
CT. 1779
CT. 1914
CT. 1916
CT. 2501
CT. 2504
Imperatore
Sélyomalma
SZD 5 % (5)

(1) Variety; (2) Years. (3) Mean; (4) Pistil length, min; (5) LSD 5%;

1997

123
105
135
13
126
122
16,0
15
115
116
0,99

189
154
19,0
195
175
194
199
20,3
151
20,9
0,73

188
148
142
188
140
162
1,30
193
133
183
0,25

Almafajtak szaporité szerveinek évjarati fligg6sége

Dependig on year of sex organs in wild apples

(6) Stamen number; (7) Relative stamen number, no/mm

1998

9,9
100
132
11
116
138
144
123
105
147

0,53

20,3
19,7
19,0
199
18,7
194
174
20,0
196
20,0
0.60

2.08
2,00
144
184
163
14

162
187
1,36
0,13

Evek (2)
1999 2000 2001 2002
Term6hosszlsag, mm (4)
133 89 108 109
109 114 11 838
142 117 136 116
148 165 150 9,6
98 175 114 106
147 144 123 132
126 166 153 111
26 172 163 111
119 1,7 136 75
149 156 139 137
031 038 051 137
Porzdszam, db (6)
176 190 200 240
183 184 201 191
197 201 209 208
181 96 207 213
202 193 202 221
182 202 199 213
212 196 215 189
200 182 206 178
159 179 199 197
185 209 203 207
053 049 054 0,72
Relativ porzdszam, db/mm (7)
138 216 186 227
169 163 183 29
139 173 155 18
123 119 139 223
206 110 179 209
125 14 163 163
168 119 141 172
160 1,06 127 162
134 153 148 264
124 134 146 151
007 008 010 028

2003

139
101
139
143
147
138
128
138
81
14,7
0,44

189
182
199
195
20,4
201
22,2
18,7
198
20,8
0.64

1,36
182
147
138
139
146
173
1,36
247
142
0,15

2004

143
131
16,6
17.3
138
184
17,0
146
16,3
138
0.36

191
17,7
20.2
199
20.3
184
210
18,7
185
16,2
0,70

135
1,36
12
116
148
103
124
129
114
117
0,06

5. tablazat
Table 5

Atlag (3)

11,8+2,45
10.7£125
13,5+¢1,57
13,7+2,76
12,8+2,51
141+1.9%6
14,5+2,13
13,742,24
114+2,83
141+1,20

19,7+£191
18,4+141
20,0+0,72
19,8+0,94
19,8+ 136
19,6+1,00
20,2+1,57
19,3+1,06
18,3+1,88
19,8+1,65

179+0,39
184+0.49
150+0,19
1,54+0,39
162+0,35
143+0,21
144+0,24
147+0,27
1,73+0.56
1,42+0.20
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A nagykdrosi (Cgy. 382) és a kinai vadkorte term6hosszisaga volt a legstabilabb, a
Kieffer esetében viszont igen nagy évjarati kuldnbségek voltak. A porzdszdmban a
Kieffer kortén kivil, a kinai vadkoérte virdgok a leginkabb labilisak, de a relativ porzo-
szamban e kiugro értékek mar nincsenek meg (6. tablazat). A fajtak portok szinében és
az antézis dinamikajaban kulonbségek alig adddtak a fajtak kozott, bar az alma- (aprilis
27-méjus 5.) és kortefajtak (aprilis 23-méjus 2.) atlagos févirdgzasi periddusa legaldbb
egy hét volt. A kés6i fagyok fellépte és gyakorisdga inkdbb a kortefajtdknal okoz Kart,
mint a vadalmafajtaknal. Ebben a sziromlevelek nagysaganak és a szaporitoszervek
boritottsdganak is szerepe lehet.

6. tablazat
Table 6
Kortefajtak szaporit6 szerveinek évjarati fliggésége
Dependig on year of sex organs in wild pears
(1) Variety; (2) Years; (3) Mean; (4) Pistil length, inm; (5) LSD 5%; (6) Stamen number;
(7) Relative stamen number, no./mm

Fajta (1) Evek (2) Atlag (3)
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Termbhosszusag, mm (4)

Cagy. 382 93 73 76 78 82 73 7.8 7,6 7,9+0,65
Egervar 1 71 103 85 82 81 98 99 7.2 8,611 .23
Egervar 1. 79 84 102 72 99 79 99 8,0 8,7+1,15
Kieffer 70 83 16 103 113 90 137 93 101+2.08
Kinai vadkorte 72 17 74 90 82 73 6,9 74 7,610,67
SzD 5 % (5) 046 056 032 034 031 043 02 030 -
Porz6szam, db (6)
Cgy. 382 195 203 206 198 201 208 203 207 20,3+0,45
Egervar 1. 202 198 190 184 200 202 211 209 20,0+0,90
Egervar 1. 194 197 199 208 203 21,1 201 201 20,2+0,56
Kieffer 199 199 202 225 200 214 196 193 20,4+ 107
Kinai vadkorte 197 189 180 202 199 201 204 176 19,4+ 1,06
SzD 5 % (5) 118 058 046 053 050 060 043 051 -
Relativ porzészam, do/mm (7)

Cgy. 382 213 279 272 256 246 291 261 273 2,61+0,24
Egervér 1. 291 2,00 226 227 248 206 214 291 2,38+0,36
Egervar Il. 259 235 1% 28 207 269 203 253 2,39+0,34
Kieffer 290 243 175 220 178 307 144 2,08 2,21+0,57
Kinai vadkorte 275 248 246 226 245 329 2% 240 2,6310,34
SzD 5 % (5) 024 020 013 015 012 030 010 014 .

Erdekes ezért az 1 abra, amely mind a 17 vizsgélt fajtanak a jellemz6 sziromlevél
nagysagat, alakjat mutatja be, természetes méretben. A CT. 7 és CT. 12, valamint az
Imperatore és Sélyomalma hajlamos legkevésbé bimbos-nyild stadiumban fagykaroso-
dasra, a korték kozal hasonlo figyelhetd meg a Cgy. 382 és a kinai vadkorte esetében,
amelynek mind a bimbdi, mind a virdgai nemezes jellegliek, vagyis képesek jobban
ellendlini a lehdléseknek.
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A viragokra vonatkozo legfontosabb bélyegek 1997-2004 kozti id6szakban kapott
tlagos értékeit a 7. tablazat foglalja 6ssze. Az dsszefoglalasbdl kitlint, hogy az almafaj-
tak kocsany mérete, vagy mind a 15 fajta sziromlevél nagysaga és alakja, vagy a korab-
ban bemutatott porzdszam és relativ porzdszam, illetve term6éhossz adatok alkalmasak e
fajtak nemcsak leirasara, hanem a megkuldnboztetésére is.

/. &bra. A vizsgalt alma- és kortefajtak sziromleveleinek alakja
Figure 1. Petal form of investigated apple and pear varieties
1-CT.7;2- CT. 12,3- CT. 1313;4- CT. 1779;5-CT. 1914;6-CT. 1916; 7 - CT. 2501;
8- CT. 2504;9 - Imperatore; 11 -C.382; 12 - Egervér I.; 13-Egervar Il.; 14-Kieffer;
15 - Kinai vadkorte

7. tblazat
Table 7
Alanynak hasznalt alma- és kortefajtak szaporitdszervi jellemzéi
Traits of sex organs of apple and pear cultivars for rootstock
(1) Cultivars; (2) Peduncle length, mm; (3) Sepal length, mm; (4) Pistil length, mm; (5) Stamen number;
(6) Relative stamen number, no/mm; (7) Wild apple; (8) LSD 5 %; (9) Years; (10) Wild pear

Fajta Kocsany- Sziromlevél Termé- Porz6szam Relativ
oi hossz, mm hossz, mm hossz, mm db porz6szam

) ) @) (5) db/mm

O
Vadalma (7)

CT.7 11,8 25.3 118 19,7 179
CT. 2 195 23,9 10,7 184 184
CT. 1313 159 21.4 135 20.0 1.50
CT. 1779 16,6 175 137 19.8 154
CT. 1914 136 20,2 128 19,8 162
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7. tablazat folytatasa

Contcl Table 7
Fajta Kocsany- Sziromlevél Term6- Porz6szam Relativ
M) hossz. mm hossz, mm hossz, mm db porzészam
@ ® ) ©) db/mm
©)
CT. 1916 21,3 25.0 141 19,6 143
CT. 2501 12.8 22.8 145 20,2 144
CT. 2504 23.0 173 137 193 147
Imperatore 271 20.8 114 183 173
Sélyomalma 9.8 21,2 141 198 142
SzD 5 % (8) 2.06 093 148 1,26 0.28
Evek(9)
1997 17.0 19.7 12.3 18,6 161
1998 16,9 20,2 12,2 194 1,65
1999 176 199 130 188 148
2000 194 189 14,2 193 143
2001 18.0 20.6 133 20,4 157
2002 17.2 20,0 108 20.6 2,05
2003 173 195 13,0 199 1,59
2004 18,7 20,4 135 190 124
SzD 5 % (8) 1,86 0,81 123 113 0,25
Vadkorte (10)
C. 382 331 20,1 79 20,3 2,61
Egervar I. 34.8 149 8,6 20.0 2,38
Egervar Il. 31,2 124 8,7 20,2 2,39
Kieffer 26,5 134 101 20,4 2,21
Kinai vadkorte 314 108 7.6 194 2,63
SzD 5 % (8) 2.84 081 157 1,06 0,46
Evek(9)

1997 30,3 129 1.7 19,7 2,66
1998 31,0 151 84 19,7 241
1999 319 141 91 195 2,23
209 30,7 139 85 20.3 244
2001 32,0 138 91 201 2,25
2%)2 30,2 14,0 83 20,7 2.80
2003 32,6 12,8 9.6 20,3 2,24
2AM4 30,8 14,0 79 197 2,53
SzD 5 % (8) 2,25 0,69 1.24 0.84 0,37

A kocsany és a term@ hosszUsaga kozti er6s pozitiv, vagy a terméhossz és porz6szam
kapcsolatanak negativ jellege, mégis azt (is) megerdsiti, hogy a virag evoliciés modellje
a teléma-elmélettel leirhatd, nevezetesen hogy az egyes viragrészek ugyan mind a
szaporodasra modosult vegetativ képletek, de mas-mas funkcioval és mértéki atalaku-
lassal. Azonban a szamszer(ien megadhato méretadatok aranyai allandok, azaz korrelativ
maddon hatnak a dominans hatasu vil agrészek mas viragrészekre; okozva ezzel akar ked-
vez0, akar kedvez6tlen valtozasokat a termékenyulési viszonyokban és a fajtak termé-

képessége tekintetében. Az évjarati kulénbségek, s a bélyegekhez kapcsolt valtozasok
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ugyancsak nem tetsz6legesen alakulnak, hanem az elébbi szabalyok szerint. Mind gén-
banki fajtagydjteményekben, mind modern termd (ltetvényekben tehat e vizsgalatok
hasznéalhatdk évjarati stabilitds, termdhelyi és technoldgiai beavatkozésok értékeléséhez.
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MORPHOGENETICAL CHARACTERISTICS OF POME FRUIT GENERATIVE
ROOTSTOCK VARIETIES

D. Suranyi

Fruit Research Institute, 2701 Cegléd, POB 33.,
e-mail: suranyi.dezso@cefrucht.hu

Accepted: 6 February 2006

Keywords: apple, pear, morphological traits, phenotypic effect

There are wild, semi-cultivated and cultivated (or escape) apple and pear cultivars and forms which
compatible to scions and given of high germinated seeds for nurseries. The author and others (for example
Nyujto, Erdés and others) carried out ten apple and five pear rootstock cultivars in decades since in the gene
bank and virus free seed-bearing nuclear stock orchards at Cegléd.

The 15 varieties are traditional and gene bank orchard qualified. The author carried out investigations of
leaves and flowers and compared those - without DUS (=Distinctness+Uniformity+Stability) tests - in two
groups of species. The emergence questions the following there had been: 1. These traits fitter the varieties
investigations the distinguishing of apples and pears 2. Indicate the annuity penetrability of traits.

While different the cultivars evolutionary and domestication level, legalize can be the author, that the
quadrant elaborated exam way appropriate the apple and pear analysis. There had been measured on the basis
exceptive species and ages also, which dissented the average. There were extreme data, cultivar’s cases,
towards determined morphological traits and years. The petiole length was very well trait for plant salinity and
phytotechnical errors. The peduncle length of apple rootstock cultivars is very variable, but the cultivai' Kieffer
among pears, probably genetic types because of. The size change of remark was not randomly, but typical
tendencies and correlatively changes.

The searches significance increases, that the sort of things out of two apple (CT. 4 *Maétrai vadalma’,
’Sélyomalma’) and pear (Egervar 1 and 1l.) government rank got.
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BESZAMOLO A SARKANY SANDOR EMLEKERE RENDEZETT
XIl. MAGYAR NOVENYANATOMIAI SZIMPOZIUMROL
(BUDAPEST - BUDAKALASZ, 2006. JUNIUS 22-23.)

SURANYIDEZSO

Ceglédi Gyiiindlcstermesztési Kutat6-fejleszté Intézet Kht..
2701 Cegléd. Szolnoki Ut 52.
drétposta: suranyi.dezso@cefrucht.hu

A Magyar Tudomanyos Akadémia Képes termében az MTA Botanikai Bizottsaganak Novényanatémiai
Albizottsaga, az ELTE TTK Novényszervezettani Tanszéke és a Magyar Biol6giai Tarsasaga szervezésében
keriilt megrendezésre a szimp6zium. Gyurjan Istvan emeritus professzor nyitotta meg a rendezvényt, majd a
rokonsag képviseletében ReTHY Attila kdszontdtte a megjelenteket. A tiz éve elhunyt és 100 éve szilletett
neves professzor életdtjat Szabé Lasz16 Gy. rajzolta meg. Ennek néhany részlete olvashaté a kdvetkez6kben.

SARKANY SANDOR szaz éve 1906. marcius 18-an sziiletett Désen az iskolateremt6 névényanatémus egye-
temi tanér. Edesapja gimnaziumi tanar, majd igazgaté édesanyja pedig Réthy Erzsébet volt. Négy gyermeket
neveltek a szill6k nehéz koriilmények kozott. Az iskolai szinhelyek a csalad kéltozési helyeit is jelzik: Dés.
Fogaras, Mako, Budapest. Beiratkozott a Pazmany Péter Tudomanyegyetemre, ahol 1930-ban bioldgia-fold-
rajz-kémia szakos tanari oklevelet szerzett.

Kival6 képességeire mar egyetemista koraban felfigyelt Magoosy-Dietz Sandor professzor, majd Paal
Arpad idején az Altalanos Névénytani Intézetbe keriilt. Sarkany Sandor a bioldgus és gy6gyszerész képzés-
ben vett részt. .A szallitoszovet-rendszer kifejldése ti Ricinus amttnunis szaraban" (Bot. Koziem. 1934. 31:
4-41) c. disszertacitja alapjan doktoralt. 1936-1942 kozétt a Fasori Gimnéaziumban is tanitott 1941-ben
novényi szovettanbdl egyetemi magantanarra habilitaltdk. Ezutan egy éves Osztondijjal Bécsben. Drezdaban.
Tharandban és Berlinben kutatott xilotémiai-antrakotémiai teriileten Schnarr, Ulbricht és Hi ber professzo-
rok intézetében. Paal Arpad varatlan haldla utan a Magyar Kiralyi Névényorokléstani és Nemesitéstani Kisér-
leti Intézet féadjunktusa, majd igazgatéja lett.

1947-ben a Gydgyszerészeti NOvénytani Tanszék egyetemi ny. r. tanara lett. Az ELTE Alkalmazott
Novénytani és Szovetfejl6déstani Tanszékét 1976. december 31-ig vezette. Nem szakadt el a szeretett tanszé-
kétdl, hiszen 1995. december 3 1-ig tudomanyos tanacsaddként dolgozott ott. Mar 1952-ben a TMB a biolégiai
tudomanyok doktorava mingsitette a nemzetkozi hir(i tudést.

Tudoméanyos munkéssagat haromszor Kabay Janos emlékplakettel ismerték el. a nyugdijba vonulasakor
pedig a Kazay Endre emlékplakettet kapta meg. Az MTA Széchenyi Istvan emlékplakettjét 1986-ban. majd
1992-ben a MBT Herman Ottd dijat, majd 1995-ben az ELTE a tiszteletbeli doktori cimét és 1996-ban a
Magyar Gydgyszerészeti Tarsasag Soc. Pharm. Hung, emlékérmét is megkapta. Szertedgazé és gazdag mun-
kassagat Szabo Lasz16 Gy. dolgozta fel a szimpdzium kétetében (pp. 11-16). Az szimpdzium teljes programja
a kovetkez6 volt.

El6adasok

Bernath J.: A hazai makfajtak kémia diverzitasanak valtozasa az elmult fél évszazad alatt, az 'SB morfin-
mak’-t6l a metaxénidig.

Engloner A., Papp M.: Kvantitativ anatdmiai kiilénbségek nadszarban - vertikalisan és vizmélység gradiens
mentén

Eros-Honti Zs.: Egy harmas egydittélés morfolégiai-anatémiai és molekuléris taxondmiai jellemzése.*

Fejes Zs., Gerzson L.: Extenziv zoldtet6n és sziklakerti kortilmények kozott fejl6dé Sedum reflexum szdvet-
tani viszonyai.
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Gracza P.: A novényszervezettan oktatasdnak meginduldsa a Sarkany Tanszéken: az els6 hisz év.

Kalapos T., Mojzes A.. Farkas A, Lijuan H.: Kiilonbozik-e a levél morfolégiai és anatomiai plasztikussaga
eltérd invazios képességl C3-as és C4-es fiifajoknal?

Kohut I.: A huz6gyokér szerepe és fejl6dése a valodi safrany példajan.*

Kovéacs E.. Sarvari E., Nyitrai P., Cseh E.. Darék J., Keresztes A.: Levélszerkezet hormon-indukalt
transzformacioja: kisérletek uborka levéllel.

Kovacs M. G.: Kifejlett Botrychium virpinianuni sporofiton arbuszkularis tnikorrhizajanak fény- és elektron-
mikroszképos vizsgélata. **

K. Szabé Zs., Papp M.. Trécsanying Kiss Zs.. Kovacs Sz.: Levélepidermiszek a Poa pratensis L. fajcsoportban.

Mathé Cs., Mikéné Hamvas M.. Vasas G., Beyer D.. Suranyi Gy., Borbély Gy.: A mikrocisztin-LR
(cianotoxin) hatésa a kalluszbdl regenerdalt nadnovények szoveti felépitésére.

Meczker A.. Daroék J.: Pécs varos légszennyezettségének egyes fafajok levélszévettanara gyakorolt hatasa.

Mihalik E., Radvanszky A.. Dorgai L., Buban T.: Az Erwinia amylovora migraciéja alma viragokban és
hajtasokban.

Mikéné Hamvas M.. Papp M.. Mathé Cs., Jambrik K., Koncz G.: Endodertnisz vagy Phi-sejtek?

OrdogHM,, Tillyné Mandy A., Jamborné Benczar E.: Anatémiai valtozasok kiilonféle citokininek hatasara
in vitro tenyésztett Sorbus redliana *Burokvolgy’ névények leveleiben.

Papp N.: Euphorbia taxonok ciatiuméanak hisztoldgiai jellemz6i.*

Reményi M. L.: A Salvia plutinosa L. (enyves zsalya) szévettani és alaktani vizsgalata.

Schmidt G., Sutoriné Diészegi M,, Kohut I.: Preformalt gyokerek fasszard disznévényekben.

Skribanek A., Solymosy K.. Hideg E, Boddi B.: A pafranyfenys {Ginkgo biloba L.) szar zoldulésének
anatémiai sajatossagai.

Solymosy K.: Etioplasztiszok és etio-kloroplasztiszok kialakulasa természetes korilmények kozétt fejlédé
szervekben.*

Somogyi G., Héhn M.: Dkmthus plumaria szekcié fajainak magmorfoldgiai vizsgalata.

Szabé L. Gy.: Emlékezés Sarkany Sandorra, az alkalmazott novénytan és szévetfejlddéstan 100 éve szlletett
kiemelked6 egyéniségére.

Szenzenstein A., Solymosy K . Boka K . Béddi B.: Plasztisz-differencialédas in vitro kultiraban létrehozott
burgonya (Solanum tuberosum L.) mikrogumékban.

Sz6ke E.: Kamilla kutatasaim a szévetfejlédéstani vizsgalatoktol a géntranszformalt kulttrakig

Tar T. Bartha D.. Gracza P.: Az Aster linosyris (L.) Beruh, dugvanyok gyokeresedésének és rhizoma
szervez6désének sajatsagai és kertészeti vonatkozasai.

Then M., Marczal G., Szentmihalyi K., Lemberkovics E.: Néhany Salvia-faj farmakobotanikai és ftto-
kémiai vizsgalata.

Vaci P.: Torenia fournieri mesterséges megtermékenyitése.*

Visnovitz T,, Vilagi |, Krist6f Z.: A miméza mechanorecepciéja

Vitanyi B., Solymosy K., Hideg E., Baddi B.: Etioplasztiszok és etio-kloroplasztiszok kialakulasa természe-
tes kortilmények kozott fejlédé szervekben.

*A ,Fiatal anatomus" palyazat el6adésai
** Az el6z6 palyazatrél elmaradt el6adas

Poszterek

Boka K , Frankoéva L., Poenak M.: Abszcisszids zona a Colchicum autumnale hajtasan: anatomiai el6zmény
kialakulasa, funkcié.

Boldizsar 1, Orban N.. Danos B.. Az antrakinon-6sszetétel befolyasolasanak lehetésége Rubia tinctorum L.
szuszpenzids tenyészetében.

Csiszar A.: A kisviragi nebancsvirag (Impatiens parviflora De.) és a keresztlapu (Erechtites Itieracifolia raf.
ex De.) regeneracios képességének vizsgalata.

Déri H.: Néhany birsfajta floralis nektarium struktaraja.

Endresz G., Kalapos T.: Invaziés és nem-invazids fivek mikorrhizaltsaga.

Farkas A., Déri H,, Darok J.: A Danira stramonium és a D. innoxia nektariumanak 6sszehasonlité szovettana.

Fejes Zs., Gerzson L.: Ellemezesedett szarak és hengeres pozsgas levelek széveti viszonyai.

Gracza P., Kohut I, Tar B., Fejes Zs.: A mak magkezdeményének szakaszos fejl6dése.

Honfi P., Schmidt G.: Periklinalis és szektorialis kunéra egyuttes eléfordulasa Prunus padus L. piros level(i
egyedein.
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Horvath Gy.. Papp N.. Farkas A.. Molnar R.. Szab6 L. Gy.: Salvia officinalis L. €S Salvia officinalis L.
var. purpurascens (Lamiaceae) 0sszehasonlité szdvettani vizsgalata.

Kerchner A, Darok J.: Néhany Solanaceae faj floralis nektariumanak szovettani jellemzése.

Kohut |, Gracza P., Gerzson L.: Allium fajok féldbeni szervének szerkezete, hagyma vagy hagymagumé?

Kosa A.. Preininger E.. Boddi B.: Kilénbdz6 mértékd nitrogénhiany hatésa szervtenyészetben fejl6dé borsd
(Pisum sativum L.) szarak etioplasztiszainak fejl6désére.

Lérincz Zs, Preininger E, Krist6f Z., Gyurjan I.: Vizsgalatok génpuskaval létrehozott mesterséges
nitrogénkotd szimbidzisokban.

Orban N., Boldizsar !.. Boka K. Dedifferenciacids és redifferenciaciés események kalluszosodott Rubia
lilietorum levelekben.

Orosz J.. Ordégh M.. Jamborné Benczar E.: A Spalliipliyllum fforihundum ’Petite’ fajta in vitro szaporitasa
soran megjelend (j fejlédési forma anatdémiai vizsgalata.

PETER Gy., Solymosy K., Boddi B.: Plasztisztipusok articsoka (Cynara scalyntus L.) fiatal viradgzataban

1'Petri G,, Veski P.. Ditroi K : A kender hisztokémiai és fitokémiai elemzése.

Sedlak E.. Preininger E.. Lasz16 M.. Sveicer T.. Gyurjan L.: Fenoloidok akkumulécidja Forsythia x inter-
media Sejt- és szOvetkultlrakban.

Solymosy K,, Béka K.. Kristof Z, Boddi B.: Etioplasztiszok és etio-kloroplasztiszok kialakulasa természe-
tes koérulmények kozétt fejl6dé szervekben.

Tar T., Gracza P.. Schmidt G.: Az Eryn~ium planum L. szovettani felépitésének sajatsagai.

Trocsanyiné Kiss Zs,, K Szabé Zs,, Balochné Nyakas A : Okolégiai és hagyoményos termesztési mod
hatésa a csemegekukorica néhany anatémiai és morfolégiai tulajdonsagéara.

Tovabbi események

Az els6 nap délel6ttjén Széke Eva, az SE Farmakognéziai Intézetének vezetSje értékelte am agyar Novény-
anatémia Fejlesztéséért Alapitvany-ho? benyUjtott munkékat. Elsésorban a fiatal oktatok szdmara kiirt palya-
zatra igen valtozatos tematikaju el6adasok keriltek a versenybe (egy *-gal jeldltik a mostani palyazokat).
Greguss Pal emlékérem, emléklap és kdnyvutalvany képezte az elismerés targyat. 2006-ban megosztott | dijat
nyert Papp Noéra és Vaci Pal. a Il. dijat ugyancsak megosztva Eros-Honti Zsolt és Solymosy Katalin
kapta. Kohut l1diké pedig dicséretben részesult.

Sarkany Sandor emléktablajanak avatasara (ELTE Novényszervezettani Tanszék) ugyancsak az elsé nap
délutanjan kerult sor (1. &bra). Varosi Ferenc 6tvosmivész szép alkotdsa kerult a falra. Az tUnnepi avaté
beszédet Boddi Béla tanszékvezetd mondta, majd ki-ki kora és vérmérséklete szerint igyekezett a neves
professzor egyéniségének jellemzé pillanatait felidézni a baréati talalkozon.

Maéasnap délutdn a résztvevdk latogatast tettek a budakaldszi Gyégynovénytermesztési Kutatbintézetben.
Szatmary MIKLoésnak, a bioldgiai tagozat vezetdjének intézet ismertetését kévetéen Danos Béla tudomanyos
tanacsadd és Laszl6-Bencsik Abel tudomanyos fémunkatars szakavatott kalauzolasaval ismerhették meg a
gyljtemény értékes és érdekes fajait, valamint ajelenleg is foly6 szabadfdldi kutatasokat.

Erre az alkalomra jelent meg Mihalik Erzsébet szerkesztésében a Xl11. Szimp6zium el6adasainak és posz-
tereinek az anyaga, 256 oldalas kotetben (2. &bra). A szimpéziumon 9 intézmény és 15 mihely képviseltette
magat. A két napon a résztvevok 29 elGadast és 22 posztert mutattak be. A rendezvény mélté emléket allitott
Sarkany SANDORnak. szilletésének centenariuman.

Az Unnepséghez kapcsoléddan. 2006. junius 16-an az alséérsi temetSben a sirjat megkoszoruzta Gyurjan
Istvan ny. tszkv egyetemi tanar az ELTE. Sz6ke Eva intézetvezetd egyetemi tanar a Semmelweis Egyetem
és Lang Lajos szenator a Magyar Gyogyszerészetludomanyi Tarsasag képviseletében.
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XI. Magyar N6évényanatomiai Szimpozium
Sarkany Sandor «zmlékenz;
2006. junius 22—23.

1. bra. Sarkany Sandor emléktablaja a Tanszék bejaratanal (fot6: Gyurjan 1)
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2. O6éra. A szimpdézium kotetének cimlapja

IRODALOM

Minatik E. (szerk.) 2006: XIl. Magyar Novényanatémiai Szimpézium el6adasai és poszterei. JATEPress,
Szeged, 256 p.

Minatik E. 2006: XIl. Magyar Névényanatémiai Szimpozium Sarkany Sandor emlékére. Gydgyszerészet
50(8): 523-524.

Szabo L. Gy. 2006: Emlékezés Sarkany Sandorra, az alkalmazott névénytan és szévetfejlddéstan 100 éve
sziiletett kiemelkedd egyéniségére. XIl. MNSZ Sarkany Sandor emlékére. JATEPress, Szeged, pp.
11-16.
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NOVENYTANI SZAKULESEK

Osszedllitotta: Lokos Lasz16
A Magyar Biol6giai Tarsasadg Botanikai Szakosztalyanak ulései

(2006- aprilis-2006. december)

1417. szakulés, 2006. aprilis 3.

1 Kiraly G.: Magyarorszag Epilobiwnainak bevezetd attekintése. Hozzaszélt: Dancza 1., Nagy J.
2. Kiraly G.: Az Epilobium ciliatum Rutin, el6fordulasi Magyarorszagon. Hozzaszélt: Dancza !.. Nagy J.

1993 és 2005 kozott. Hozzaszolt: Dancza I.. Molnar E., Schmidt D., Visnovitz T.

Isépy 1.: Séta a Flivészkertben.

1418. szakulés, 2006. aprilis 24.
A Botanikai Szakosztaly 2006. évi tisztUjité valasztadsa a Botanikai Szakosztaly tagjainak részvételével.

1 Treerné Windisch M.: A viragzas idejének el6rehozasa és megnyujtasa barkas Salix vesszk esetében.
(Barkés Salix vessz8k nyilasztasa és tartésitasa.) Hozzaszolt: Zatyké J.

Hazai fluzeink kozul un. fas szar( vagott virdgként nagy mennyiségben értékesitik a loinbfakadas el6tt
nyilé fajok barkas vesszgit. Felhasznalasuk a hasvéti innepkorhoz kapcsolédik, mely minden évben maskorra
esik Kés6i Husvét esetén gyakran eléfordul, hogy az tnnephez keresett barkdk a szabadban mar elkezdenek
viradgozni, a kordbban begy(ijtott vessz6k pedig kiszaradnak, hullatjak barkaikat.

Az eltarthatésag fokozasara a kordbban viragzé fajok vesszgit glicerin és viz kulénbéz6 aranyd (1:1, 1:2.
1:3) keverékeiben 4. 7, valamint 14 napig szivattam fel kétféle hémérsékleten (4 °C. 20 °C). A Salix caprea
L. tartésitasara glicerin és viz 1:2 aradnyu keverékében a 4 °C-on. 14 napig tart6 felszivatas bizonyult legjobb-
nak. A S. cinerea L. tartdsitasaval nem érdemes foglalkozni, varhatoan gydijtése is visszaszorul. A 5. purpurea
L. tartésitdsdhoz a legtéményebb (1:1) oldat volt a legmegfelel6bb, a magasabb hémérsékleten ezt mar 7 nap
alatt. 4 °C-on két hét alatt tudtak felvenni a vesszdk.

A S. rosmarinifolia (L.) Hartm. az el6z6 fajoknal egy hénappal kés6bb viragzik, ezért e faj esetében a
viragzas idejének elérehozasa valhat szilkségessé. A vessz6k nyilasztasat 1.5 és 6%o-es gibberellinsavas (GA3)
oldatokban végeztem. A vizbe helyezett kontroll vessz6khoz képest masfél-két héttel el6bb elértem a
megfelel§ nyilottsagi szintet, tehat a hormon segitett a nyugalom megtdrésében, az alacsonyabb koncentracio
elégnek bizonyult.

2. Fari M., D. Szabolcsy E., Szarvas P.: Fitobioreaktor laboratérium a Debreceni Egyetem Regionalis
Tudéaskdzpontban. Hozzaszolt: Zatyko J.

3. Veres Zs., Dudas L. és Remenyik J.: Adatok kopia- és pritaminpaprika fajtak antioxidans aktivita-
sanak ismeretéhez.. Hozzasz6lt: Molnar E., Udvardy L.

4. Remenyik J., Veres Zs.: Melatonin kimutatasa hazai meggyfajtakbél és klanokbdl. Hozzaszolt: Fari M.,
Molnar E., Zatyké J.

5. Nagy A., Balogh A.. Penksza K.: El6hely értékelések dél-tiszantuli és veresegyhazi teriileteken ternié-
sz.etességi mutatok alapjan. Hozzaszolt: Isépy .

6. Molnar A, Penksza K : Erd6 és gyep szegélyzéna conolégia vizsgélata a Kutya-hegyen (Budai-

hegység).
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1419. szakulés, 2006. majus 8.
1 Kohut |, Gracza P.: A Cwi ns sativus L. lizégyokerének fejl6dése. Hozzészdlt: Dancza |.

A hagymas novények egyik csoportjanal, mint pl. a tulipan, a narciszok vagy a gyongyikék, valamennyi
gyokér egységesen végzi a hagyma lentebb kertilését a talajba, mig masoknal, mint a kardvirag, a frézia vagy
a krékusz, jol elkilonitheték a vastag hisos hizégyokerek és a vékonyabb tapanyagfelvevé mellékgyokerek.

Kisérletiinkben a Crocus sativus L. (8szi krokusz) esetében kisértilk figyelemmel a hlizégyokeér kialaku-
laséat és fejl6dését, 2005 és 2006 telén és tavaszan szedtilk fel a vizsgéalathoz a krokusz hagymaguma@it.
A kihajtas és a viragzas felemészti a hagymagumo tartalék tapanyagait, mely igy folyamatosan ésszezsugoro-
dik. Egyidej(ileg a hajtasok alapja a régi hagymagumo felett megvastagszik és megindul az Uj képzédése. Az
Gsszel elultetett hagymagumo révid id6 alatt, két héten bellil begydkerezik és viragzik, majd kihajtanak levelei.
Az (jj hagymagumo kialakulasa mér ekkor megindul, folyamatosan egyre nagyobb lesz, mig a régi hagyma-
gumo szivacsos szerkezet(ivé valik és zsugorodik; végll teljesen elhal. Az j hagymagumé levalik. A kialaku-
last nyugalmi id6szak koveti, majd augusztus végén visszagyokeresedik és viragzik.

A nemzetkozi irodalomban tdbb szerz6 foglalkozik a hagymas névények hizogyokereinek fejlédésével és
szerepével. Mistra (1995) 3 gladiéluszfajta (egy korai, egy kozepes tenyészidej(i és egy kés6i) esetében vizs-
galta a hagymagumo fejlédését és ezentdl a hizégyokerek kialakuldséat. Putz (1996) a Narcissus taz.ettu ese-
tében a hizogyokér vizsgalata sordn a gyokér felszinén red6zottséget figyelt meg. Khalesi és munkatérsai
(2004) a krokusz hizégyokerének fejl6dését kisérték figyelemmel.

A vizsgalatok tébbnyire csak a gyokér fejlédésére terjedtek ki, nem késziiltek szdvettani metsze-
tek. Vizsgalataink soran a gyokér fejl6dését értékeljilk, és szovettani atalakulasat vizsgaljuk.

2. Domokos-Szabolcsy E., Marosi S., Nemes K.: Kopia- és pritamin paprika clihaploidok (DH) elGalli-
tasa portokkultiradban. Hozzasz6lt: VisnovitzT.

Az androgenezis. azaz portokkultira-tenyésztés haploid indukcién alapszik. Célja haploid egyedek
el6allitasa, amelyek kromoszémaszerelvénye spontan duplikaeiéval vagy mesterséges indukciéval megdupla-
zbdhat, igy homozigéta dihaploid egyedek jénnek létre. A mddszer lényege a portokok izolalasa fiatal bim-
bokbdl, ezt kdvetben taptalajra tétele. A megfeleld feltételek kdzott a mikrospérak embridt fejlesztenek, mely-
b6l kozvetlendl hajtas és gydkér regeneralédik.

Munkénk soran két kapia fajta (‘Székely’ és ‘Csangd’), valamint négy pritamin fajta (‘Olympia’,
‘Greygo’, ‘Pritavit’. ‘Pasa’) valaszadd képességét vizsgaltuk. A hat fajtabol 6sszesen 1380 portokot izolaltunk.
Az izolalast kdvetben Dumas de Vaulx és mtsai altal kidolgozott portoktenyésztési médszert kovettik. Az
eredeti madszertdl eltéréen a felnyilt, de elkalluszosodott portokok esetében sajat hormonkombinaciokkal is
prébaltuk el6segiteni az embridgenezis indukcidt. Eddigi kisérleteink alapjan dgy tlinik, hogy a képia paprikak
jobb valaszadd képességliek, mint a pritamin tipustak. A pritamin paprikdk kozott csak a ‘Pritavit' fajtabol
tudtunk teljes ndvényt regeneralni. Az ‘Olympia’ és a ‘Greygo’ esetében a letett portokok nagy része felnyilt,
de elkalluszosodott. A kapia paprikék esetében a ‘Székely’ fajtabol két ndvény, a ‘Csangé’ fajtabol egy névény
regeneralédott teljesen.

3. Szarvas P.. Zsila-André A., Kovats Z., Fari M. G.: Kiiri mikroszaporitasi kisérletek elézetes ered-
ményei. Hozzaszélt: Fari M., Visnovitz T.

A kéna tobb olyan tulajdonsaggal is rendelkezé novény, melyért érdemes vele foglalkozni. Hazankban és
még szdmos helyen impozans virdgai miatt kedvelt disznévény a Canna indica szdmos nemesitett valtozata,
igy sok helyen megtalalhaté parkokban, kdztereken is. A masik fontos tulajdonsaga, amiért napjainkban kezd
mindinkabb az érdekldés kdzéppontjaba kerlilni, az az, hogy ismeretes ehet fajtaja is. a Canna edulis, mely
kivalo beltartalmi értékei, ezen bellil is elsdsorban a specidlis Osszetétel(i, magas keményit6tartalma miatt a
keményitSipar és a kapcsol6dé agazatok (élelmiszeripar, alkoholgyartas, biolizemanyag) szamara fontos. Ré-
adasul a tobbi keményitéfajtanal jobban emészthet6. Ezentul folynak kisérletek a kana ,,EI6gép” rendszerek-
ben val6 felhasznalasara is. méghozzajé eredménnyel. Jelen munkéankban a Canna indica tenyészetinditasi és
mikroszaporitasi lehet6ségeivel foglalkozunk, a ‘Gracia’ és ‘Extra’ fajtakbol. Hazai viszonylatban igen érté-
kesek, az 6tvenes évektdl kezdve Pallagon nemesitett fajtak. Sajnos mara ezen fajtak mindegyike fert6zésekkel
(féként virus és gomba) terhelt jelent6sen. Munkank kozeli célja ennek az alloménynak a fert6zésmentesitése,
meg6rzése (fajtafenntartas) és tavolabbi célja a tovabbi nemesitése, a modern szdvettenyészeti modszerek
felhasznélasaval. Kisérleteinket ennek szellemében, a milt év novemberében kezdtik el.
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Eddigi kisérleteink soran az Gsszel eltarolt gumoékat hasznaltuk explantatumként. A gumoékat kétfazisu,
feluleti fert6tlenitési modszerrel fertStlenitettilk. A kisérleteink egyik részében a gumoék raktarozé szoveti
régidjat hasznaltuk, mint explantatumot, melyet kockakra végtunk, és kilonféle novekedésszabalyozé tartal-
mu, antibiotikumokat is tartalmazé, 3% szacharéztartalmd, feles erésségli Murashige és Skoog (1962) (MS-
jtaptalajra helyeztiik, tébb ismétlésben. Mivel a feldolgozas sordn és a tenyészetekben is az explantatumok
erés bamulasat figyeltik meg, ezért a tovabbiakban 100 mg/l C-vitamint kevertiink a taptalajba és a tenyészet-
készités soran is 100 mg/l C-vitamin tartalmd oldatban végeztilk a munkalatokat. Antibiotikumként 10 mg/l
amfotericin-B-t és 300 mg/l cefotaximot (claforan formajaban) hasznéltunk. Ez a kisérlet nem vezetett ered-
ményre, mivel kalluszképz&dést nem tapasztaltunk. A kdvetkez kisérletiinkben a taptalaj szénhidrattartalmat
mddositottuk, 2,5% szachardzt és 0,5% gliikozt felhasznalva, illetve a taptalajok egy részét kiegészitettilk 3%
komplex élesztékivonattal is. Novekedésszabalyozoként 2 mg/l indol-3-ecetsavat (1AA) és | mg/l kinetint
(KIN), illetve 0,1 mg/l benzilaminopurint (BAP) és 0,1 mg/l indol-3-vajsavat (IBA) alkalmaztunk. Tovabbra
is alkalmaztunk 15 mg/l Amfotericin-B és 200 mg/l Cefotaxim antibiotikumot az endogén fert6zések elke-
rilése érdekében. Ez esetben a 2 mg/l 1AA és 1 mg/l KIN tartalmd téptalajon, egy fiatal szévetdarabon kallusz
képzbdését figyeltiik meg. Maésik kisérletiinkben a gumok hajtaskezdeményeit hasznéltuk fel explantatumkeént.
Ezeket hosszanti vagassal tobb szeletre vagtuk, és 2, 5, 10 mg/l BAP és 0,1 mg/l a-naftil-ecetsavat (NAA).
illetve 1, 2 mg/l zeatint (ZEA) és 0,05 mg/l NAA tartalmaz6, 10 cm hosszd kémcs6ben, ferdén ontétt hajtas-
indukciés MS-taptalajra helyeztiik. A taptalajokhoz ebben az esetben is adtunk kiegészitésként 15 mg/l ainfo-
tericin-B és 200 ing/1 cefotaxim antibiotikumot és 100 mg/l koncentraciéban C-vitamint. A tenyészetinditastol
szamitott 4-6 hét mllva, néhany esetben hajtads megjelenését figyeltik meg, féként a 2 mg/l BAP és 0.1 mg/I
NAA taptalajokon indukalt explantatumokon, melyet levéalasztottunk arrél, és 0,5 mg/l 1AA-t, 5 g/i aktiv
szenet, 100 mg/l C-vitamint, és az elébb emlitett antibiotikumokat tartalmazé teljes MS-taptalajra helyeztiik,
tovabbi nevelés céljabol. Késdbb atkeriilt a hajtas | g/l aktivszén-tartalmu taptalajra. A hajtasok névekedésnek
indultak, de a mértéke nagyon lassu.

4. Dudas L., Galambosi B.. Nyéki J., Hodossi S.: Adutok a debreceni nagy csalan (Urtica dioica L.)
génbank klanjainak ANV (Average Nutritive Value) indexérél. Hozzészélt: DancZa 1, Fari M., Visnovitz T.

5. Zsilané André A., Kovats Z., Lévai P: Temetbkertek, sirkertek, sirok létesitése és &polasa
Magyarorszagon: arnyoldalak és (j lehet6ségek. Hozzaszolt: DaNcza I., Reményi M. L.

6. Laborczi A., Penksza K.: Zavarasoknak kitelt dolomitsziklagyepek vizsgéalata a Budai-liegységben.

Hazénk gazdag dolomitvegetécitja killonbdz6 antropogén hatasoknak van kitéve. A kutatas soran célul
tliztlik ki a zavarasok - a feketefenyd és a taposas - hatasénak vizsgalatat, tiz miatt elpusztult, volt feketefeny-
ves helyén taldlhat6 névényzet értékelését, és a déli és északi kitettségben talalhaté dolomitsziklagyepek cono-
légiai dsszehasonlitasat. A conoldgiai vizsgalatsorozatok a Budai-hegységben (Nagy-Szénas, Huszonnégy-
0kros-hegy) késziiltek. Az eredmények alapjan megallapitottuk, hogy a gyalogdsvények mentén, erésen atala-
kitott, antropogén vegetacidfoltok jelentek meg. A feketefenyd alatt csak nagyon kevés faj tudott fennmaradni,
melyek els@sorban zavarast(ird ndvények koziil keriilnek ki. A leégett teriiletek azon részein - ahol vastagabb
talajtakaro talalhat6 - az elmult id6szakban a természetes vegetacié még nem allt vissza, gyomokkal erésen
»Szennyezett” térszinek talalhatok. A nyilt sziklafelszineken az eredetihez kozeli vegetéaciéfoltok szinte ez id§
alatt visszarendezédtek. A vizsgalatok sorén a tarsulast alkoté dominans Festuca példanyokat ellenérizve ki-
deriilt, hogy a Festuca pannonica fajnak tekintett taxon a déli lejt6kon képez tarsulasokat. A diploid, véko-
nyabb level(i Festuca pallens csak az északi lejtén talalhaté meg. Mivel ez a conoszisztematikai besorolast is
érintheti, ezen a tertileten tovabbi kutatasokat terveziink.

1420. szakulés, 2006. oktéber 6.
Ginkgo-napi rendkivili szakosztalyi (ilés

1 Isépy l.: Megnyito.

2. Hably L.: Ginkgo a Karpéat-medencében.

3. Orléci L.: Hazai Ginkgo fajtak dendrolégiai vizsgalata.

4. Danos B.: A Ginkgo biloba gyégyhatasui.

5. Suranyi D.: A pafranyfeny6 kultdrtorténeti vonatkozasai.

6. Koczka N.: A Ginkgo biloba, mint varosidrafafaj bemutatésa.

7. Csikor J.: Az arborétumok szerepe a Ginkgo biloba ésfajtainak hazai meg6rzésében.
8. Podani J.: A Ginkgo biloba helye a nyitvatermék korszer(i rendszerében.
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1421. szakdllés, 2006. november 6.

1 AImadi L., Bodis J.: Bejelentés nz Azolla caroliniana Balaton kérnyéki eléfordulasarél.
pesti Sas-hegyen. Hozzaszélt: Facsar G.

3. Baci !.. Székely A.: Az Elyiint.s elongates (Host) Runemark. magas tarackbuza el6fordulasa a Kiskun-
s&g déli részén. Hozzészolt: Botta-Dukat Z., Udvardy L.

Az Elynuts elongates subsp. pontitus 2006-ban felfedezett él6helye Asotthalomtol délkeletre, a ma-
gyar-szerb hatért6l néhany szaz méterre talalhatd, és a kdzép-eurdpai floratérképezés halérendszerének 9884.2
jeli kvadratjaba esik. A korabban leirt harom (Hortobagy: Hortobagy kozség. Kékesi-rét-Akadémiai halasto.
Duna-Tisza kéze: Kunadacs-Kunpeszér, tovabba Nyarl6rinc) utdn ez a negyedik olyan alloméany, amely
Magyarorszag egymastél viszonylag tavol es6 tajain képviseli a fajt. A dél-kiskunségi él6helyének megtalalasa
egyrészt azért fontos, mert csokkenti a ponto-mediterran elterjedésli faj magyarorszagi él6helyei és az
0Osszefliggd area kozotti nagy tavolsagot, ezzel - és magaval az Ujabb el6fordulés tényével - az allomanyok Gs-
honosségat valdszindsiti, méasrészt felhivja a figyelmet arra. hogy az energiafiiként emlegetett Elynuts elon-
gates subsp. pontietts ‘Szarvas-1' fajta esetleg nagyobb teriiletekre kiterjed6 termesztése utan el6keriil6 magas
tarackbuza el6fordulasokat csak alaposabb vizsgalat utan szabad kivadulasoknak mindsiteni.

Az Gjonnan leirt populéci6 jelentds részét a faj zsombékol6 csomaéibdl allé 6sszefiiggd allomany alkotja,
melynek kiterjedése 750 m’ korili. Az egyedek az elterjedési terlilet szélein csoportos vagy maganyos zsom-
békokat képeznek. A zsombékok szdma 700-ra tehetd. A zsombékok mérete alapjan az allomany kora mini-
mum 10-15 év. Az él6helyen a réti elemek magas részaranya és a szikes elemek alacsony konstanciéja alapjan
a populaci6é zomét magéba foglalé tarsulas Ciisin cani-Festucetinn pratensis poétosttiii trivialis, amely mérsé-
kelt szikesedést mutat, de sziki rétnek még nem tekinthet6. A szikes jelleg(i taji kdrnyezet mellett kozos saja-
tossaga minden eddig leirt magyarorszagi él6helynek, hogy monodominans alloméanyok csak korabban erétel-
jesen bolygatott talaju helyeken alakultak ki.

Az (j lel6hely fajai indikatorérték-spektrumanak kiértékelése, valamint a korabbi él6helyekre vonatkoz6
informéciok alapjan a Borhidi-féle indikatorérték-rendszert az Elynuts elongates subsp. ponticus esetében a
kovetkez6 értékekkel javasoljuk kiegésziteni: TB-6, WB-5, RB-7, NB-5. LB-8, KB-8, SB-2. A magas
tarackbudza gyenge kompetitor, leginkabb természetes zavarast(iré fajnak tekinthetd. Az alfaj javasolt szocialis
magatartéas tipusa ennek megfeleléen: DT. Ha a termesztésbe vonni szandékozott ‘Szarvas-1’ energiaf(ifajta
hasonl6 stratégiaju, akkor valészin(tlen transzformer invazi6s ndvénnyé vélasa, ami nem jelenti azt. hogy nem
gyomosithatna. A magas tarackblza stratégiaja alapjan azt is feltételezziik, hogy még tobb lappangé allomanya
lehet az Alfold szikes teriiletein, mert a csak kevéssé zavart réti allomanyokban ,letérplilve” elvegyiilhet a
hozz4 hasonlé egyéb Elynuts fajokkal.

Az Elynuts elongates ponto-mediterran elterjedésii. ezen beliil a ponticus alfaj az area keleti-délkeleti
részére korlatozddik. Az alfaj elterjedési terlilete alapjan, a Varga-féle koroldgiai beosztas szerint leginkabb
ponto-kaszpi karakter(i, amely a DK-Mediterraneum ter(iletére is kiterjed. A fenti beosztas szerint az alfajnak
van némi eremiélis jellege is. Az Elynuts elongates subsp. ponticus aredja kontinentélis részéhez nagyfoku
hasonléségot mutatnak olyan értékes védett fajaink aredi. mint a Plantago maxima, 6rias (tif(i, vagy az ennél
kissé északabbra tolddott Spiraea eremita, csipkés gyongyvessz6. Ezek a fajok a Karpat-medencében, és ezen
belil a Duna-Tisza kdzén (!) érik el elterjedési teriiletiik nyugati hatarat. A biogeogréafiai evidenciak alapjan a
faj/alfaj torvényes védettsége feltétlen fenntartandd. Gyakorlati jelent6séggel bir, hogy az Elynuts elongatur
hazai természetes populécioi az energiafii-nemesités szempontjabél fontos géntartalékot képezhetnek.

4. Pal R, Csete S, Molnar A: A magas tarackblza (Elynuts elongates subsp. ponticus (Podp.)
Melderis) hazai populaciéinak cénolégiai viszonyai. Hozzaszolt: Baoi !.. Botta-Dukat Z., Csete S., Matus G.

5. Csete S.. Pal R.: A Szarvasi-1 energiaju (.Elymus elongatus subsp. ponticus cv. Szarvasi-1) invaziés
képességének kritikai értékelése. Hozzasz6lt: Balogh L., Csontos P., Dancza l., Horvath A

6. Kelemen A.. Matus G., ifj. Elias P., Huves-Récsi A.: A Cyclolonta atriplicifolia (Clienopodiaceae)
el6fordulasanak aktualis helyzete Marcellidzan (Szlovakia). Hozzaszolt: Botta-DukatZ.. Dancza l., Matus G.,
Pal R

A szérnyaslibatop a Karpat-medence meszes homokteriileteinek észak-amerikai eredet(, ritka adventiv

faja. El6sz0r a kisalf6ldi Marcelhdza és Hetény mellett kerdilt el6 1958-ban (Majovsky 1961), majd a kiskun-
sagi Agasegyhaza és Orgovany korzetében, 1995-1997-ben cseh botanikusok talaltdk (Mandak és Prach
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2001). Utébbi el6fordulast erdsitette meg 2005-ben Videki. A szlovékiai el6fordulés aktualis helyzetérél nem
allt rendelkezésre adat.

2006 juliusi, augusztusi és oktdberi bejarasaink soran Marcelhdza (Marcelova) nyugati felén, a Kurtakeszi
(Kratke Kesy) nev(, hajdan kiilonallé telepiilésrészen, a temet6tdl délkeletre, szeméttelepnek hasznalt homok-
banyaban talaltuk meg a novényt. A populéacié mérete és él6helye nagyon valtozékony. Majovsky még kiter-
jedt homokbanyészatrél szamol be és a novény jelent6s egyedszamardl tudésit. Roman Letz (SAV) szerint
1995-ben a névény inar meglehetésen ritka volt. 2001-ben viszont ifj. E1iaS 300 korili egyedét talalta, de
ekkor még a temet6tél északkeletre. A létszam ennek az él6helynek a megsz(inte utan drasztikusan csokkent.
Ma a Cycloloma csak a frissen bolygatott, de szeméttel még el nem boritott felszineken fordul el8, harmincat
alig meghaladé példanyszamban.

A visszaszorulas oka lehet, hogy a banyaszat erdsen visszaesett, a beépitettség viszont megnétt (a teme-
t6t6l nyugatra betonozott sil6z6 telep, északra pedig Uj utcakban lakéhéazak épiiltek). A terméhely erésen aka-
cosodik, déli részein pedig drddgcérna (Lycium lialimifolium) bozét terjeszkedik. Felt(in még. hogy mig
Majovsky felvételeiben egyaltalan nem szerepel Ambrosia artemisifalia. ma a parlagf(i a szeméttelep tdmeges
faja. A Cycloloimi el6fordulasa ergsen étfed a parlagf(iével, mely nala er6sebb kompetitomak t(inik.

A temet6t6l északra és északkeletre fekvd természetvédelmi teriilet a korabbi homokbanyaszat nyomait
viseli magan. Feltehetd, hogy a Cycloloimi korabban itt is el6fordult. A homoki gyepekben a jellemz6 6shonos
fajok (Corispermum nitidam. Festuca vaginula, Kodba laniflora, Plantago arenario. Polygonum arenarium.
Salsola Itali. Syrenia cana. Tribulus terrestris) mellett adventivekben is gazdag (Oenothera erythrosepala,
Seclum rupestre).

A szomszédos Hetény (Chotin) keleti végén (temet6, homokgodrok), ahonnan Majovsky mégjelezte, mar
nem talaltuk. Hasonl6an hidba kerestilk a Hetényt6l nyugatra fekvd védett teriileten (Chotinske piesky) és
néhany kornyékbeli szlovakiai és magyarorszagi homokbéanyéaban. A potencialis él6helyek nagy szama és a
ndévény hatékony terjedési képessége (6rdogszekér stratégia) miatt ugyanakkor korai volna a keresést lezarni.
Tovabbi szamyaslibatop eléfordulasok keresése soran Marcelhdza északi részén parlagokon, ruderalidkban a
parlagi rézgyom iha xunlhifoHa) igen er6s populécidival talalkoztunk.

Irodalom: MaNDAK B.. Prach K. 2001: Cycloloma atriplicifolia. a new alien species in Hungary. Preslia
73: 153-160. - Majovsky J. 1961: Cycloloma plutypliyllum (Michx.) Mog. @ Amarantbus bbtoides S. Wats..
dva n6évé druhy fléry Slovenska. Acta Far. Rer. Nat. Univ. Comenianae 6: 391-405. - Vidéki R. 2005: A
Cycloloma atriplicifolia Spreng. J. M. Couiter és a Salsola collina Pallas el6fordulasa Magyarorszagon.
Flora Pannonica 3: 121-134.

7. Dancza l., Botta-Dukat Z,, Csiszar A., Fenesi A.. Kiraly G.. Stetak D.: Beszamol6 a ..NEOBIOTA
- From Ecology to Conservation 4th European Conference on Biological Invasions” c. konferenciardl: Bées.
Ausztria. 20116. szeptember 27-20. Hozzasz6lt: Botta-Dukat Z

Az Eurépdban nem honos fajokkal foglalkozé kutatok netnzetkozi féruma a NEOBIOTA konferencia,
melyet el6szor 2000-ben. Berlinben. Németorszagban tartottak, a masodikat ugyancsak Németorszaghan,
Halléban, a harmadikat Bernben, Svajcban. A minden masodik évben megtartasra keriil6 konferencia célja,
hogy a biolégiai invaziét okoz6 kiilonbdz6 allat- és novényfajokkal kapcsolatos Uj eredményeket, tapasztala-
tokat a résztvev6k egymas szdmara bemutathassak.

A negyedik alkalommal Bécsben rendezett konferencian az el6adasok, valamint poszter bemutaték mar
szamos szekcidban, az alabbi témak koré épiltek:

/) Természetvédelmi intézkedések: a) politika és jogalkotas; b) invaziés fajok Eurépaban: c) behurcolasi
Gtvonalak és vektorok; d) kockazat értékelés; e) védekezés; 2) invazids fajok 6koldgiaja: f) az 6shonos allat és
névény fajokra gyakorolt hatas; g) az invaziés tulajdonsagai és genetikajuk; h) elterjedés és gyakorisag: i)
él6helyek érzékenysége; j) globalis valtozas; k) mintazatok és folyamatok.

Hazankbol - tizenét f6t képviselve - nyolcan vettek részt a konferencian (Botta-Dukat Z.. Csiszar A,
Dancza l.. Fenesi A.. Fodor Livia. Kiraly G.. Stetak D. és Takacs Noémi), 0sszesen egy el6adassal (e) és
hét poszterrel (p): Botta-Dukat Z,, Plant invasion as threat of Hungarian habitats data from survey of whole
country (e); Balogh L . Dancza I, Kiraly. G.: Preliminary report on the grid-based mapping of invasive
plants in Hungary (p); Csiszar A.: Study of the generative reproduction of the fireweed (Enduites
hieracifoUa Raf. ex DC.) (p); Fenesi A.. Botta-Dukat Z.: Testing the major predictions of the theory of plant
invasiveness based on biological traits in the source area (p); Keszthelyi S., Puskas J.. Nowinszky L.: Flight
changing investigation of european corn borer (Ostrinia nubilalis Hbn.) on the basis of light trap data in
Hungary (p.); Kiraly G., Stetak D,, Banyasz A.: Spread of invasive macrophytes in Hungary (p.); Pai-Fam F..
Benedek L.: Adventivity in the point of view of macrofungi. A case study (p.); Toepfer S., Levay N.. Kiss J .
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L6kos L.

Kuhimann U.: Adult movements of newly introduced alien Diabrotica virgifera virgifera LeConte
(Coleoptera: Chrysomelidae) from airports (p.)

A rendezvény utols6 napjan az ausztriai Donau-Auen Nemzeti Parkban tettiink latogatast. A konferenciat
kdvetden a résztvevk egy nyilatkozatot fogalmaztak meg, amely a bioldgiai invazidkkal kapcsolatos azonnali,
aktiv tevékenységre hivja fel a kormanyzati és civil szervetek figyelmét Eurépaban.

A rendezvény honlapjanak cime: http://www.umweltbundesamt.at/neobiota

1422. szakdllés, 2006. december 4.

1 Biinke Zs.: Megemlékezés Lumnitzer Istvanrél halalanak 200. évforduléjan. (El6adta: Barina Z.)
Hozzasz6lt: Szabs T. A. (levelét Isépy I. olvasta fel).

2. Bartha S,, Horvath A.. Turke 1, Viragh K, Molnar E., l11yés E.: Mikroconol6giai monitorozas -
modszertani vizsgalatok. Hozzaszélt: Csontos P,, Horvath A,, Torok P,, Turcsanyi G.

Természetvédelmi céli monitorozasra alkalmas médszereket vizsgaltunk 16szgyepekben (Sajgé, Bels6-
baréand) és nyilt ével6 homoki gyepekben (Vacratot: Tece, Csévharaszt). 2x2 m-es kvadratokban boritashecs-
lést (hagyomanyos conolégiai mintavételt), ill. ugyanazon kvadratok két-két oldala mentén mikrolineas
mintavételeket végeztiink. Utébbi esetben 6sszesen 4 ni hosszl, 80 db érintkezd 5x5 cm-es mikrokvadratbél
all6 transzekt mentén a fajok jelenlétét detektaltuk a mikrokvadratokban, majd az egyes fajokat a talalt elgfor-
dulésaik szamaval jellemeztilk. Minden kvadratrol harom fiiggetlen ismétlésben késziiltek mintavételek,
kilonboz6 személyek altal. Azt vizsgaltuk, hogy melyik tipust mintavétellel kapunk precizebb, jobban repro-
dukéalhat6 adatokat. Eredményeink szerint a dominans fajok 2x2 m-es kvadratokban tortént boritasbecslései
jobban szdrnak (kevéshé pontosak) mint az 5x5 cm-es mikro-kvadratokon alapulé becsléseik. A mikrokvad-
ratos mintavétel viszont tdlbecsiilheti a boritdsokat (torzithat). Ezért a dominans fajok esetén csak a bentgyd-
kerez6 egyedek felvétele ajanlott. A mikroctnolégiai modszereket kezelési kisérletekben a dominéans és a
matrixfajok rovidtava (3-5-10 év soran bekovetkezd) finom véltozéasainak a korabbiaknal pontosabb detekta-
lasara ajanljuk. A ritka fajok becslésére viszont a hagyomanyos kvadratmddszert tartjuk alkalmasabbnak.

A vizsgalatokat az OTKA K-62338 sz. palyazata timogatta.

3. Tobisch T: Az aljndvényzet tér- és idébeli mintazata gyertyanos-télgyesben kialakitott Iékekben.
Hozzasz6lt: Bartha S., Bo16ni J,, Fekete G., Torok P,, Turcsanyi G.

4. Valké O.. Vida E.. Toérok P.. Balogh A, Tothmérész B.. Matus G.: Fitomassza produkcié és
fajgazdagsag valtozésa Ujrakezdett kaszalas hatasara felhagyott hegyi kaszalékon. Hozzaszolt: Innyés E.

A kaszaldgyepek Eurdpaban viszonylag ritkdk és veszélyeztetettek. Teriletilk vizrendezés, beszantas
vagy beépités miatt er6sen lecsdkkent. A megmaradt allomanyok nagy része a tGlzott mérték{ tapanyagbevitel
vagy alulhasznositas kovetkeztében degradalddott. A kaszalds megsz(inésével néhany kompetitor faj domi-
nanssa valik, majd intenziv fliavar-felhalmozddas mellett a kiséré fajok megritkulnak, elt(innek. Ezek a tarsu-
lasok természetvédelmi szempontbdl kitiintetett figyelmet érdemelnek, ezért fontos restauréacios 6kolégiai kér-
dés, vajon visszaallithaté-e az extenziv hasznalat feldjitasa mellett korabbi allapotuk.

1993-ban hossz( tava kezelési kisérlet indult meg a Zempléni-hegységben talalhaté Gyertyankati-réteken.
Vizsgalataink soran az évi egyszeri kézi kaszalas fajgazdagsagra és foldfelszin feletti fitomasszara gyakorolt
hatasat vizsgaltuk felhagyott alloméanyokban.

Felméréseinket 2004-ben két mészkeriilé kékperjés lapréten (Molinion coeruleae) és két mezofil gyepen
(Cirsio pannonici-Brachypodion) négy-négy (gyeptipusonként két kaszalt és két kontroll), 10 m x 10 m-es
parcellaban végeztiik. A parcellakon beliil 20 db 1 m x| m-es &llandd jeldlést kiskvadratban meghataroztuk
a fajokat és a fajonkénti viragos hajtasszamol.

2006 augusztusaban parcellanként 32 db 10 cm x 10 cm-es fitomasszamintat vettiink. A mintékat é16 és
holt frakciéra bontva 60 °C-on szaritdszekrényben tiimegallandésagig széritottuk. Az él6 frakciot flinem(
(Poaceae, Cyperaceae. Juncaceae) és dudvanem(i (kétszik{, Orchidaceae, Liliaceae, Iridaceae) frakciéra
bontottuk. A dudvanem(i fitomasszat fajokra bontva, mig a f(inemfl mintat Molinia coerulea agg. és egyéb
flinem( frakcidkra bontva, 0,01 g pontossaggal mértik.

Mindkét gyeptipusban a kezelt teriiletek 6sszfajszdma (>< 0,01- 0,001 ), a dudvanemiek (/) < 0.001)és a
viradgzé dudvanemliek fajszama (>< 0,001 ), szignifikansan nagyobb volt a kontroliokénal. A kékperjés gyepek
kontroll parcellaiban a flinem( (/; < 0,01) és holt fitomassza (>< 0,001) mennyisége szignifikdnsan magasabb
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volt. mint a kezelt gyepekben, a mezofil gyepekben a kiillonbségek hasonléak, de kevéshé voltak kifejezettek
(fonem(: p < 0,05, holt: p < 0.001). A dudvanem( biomassza esetében egyértelm(i tendencia nem volt
kimutathatd.

A fajosszetétel alapjan készitett DCA ordinéciéban a kezelt és kontroll parcellék pontfelhéi jol elvaltak.
Mindkét terlilet esetében a dudvanemiiek fajonkénti fitotnasszatomegei alapjan készitett NMDS ordinécidk
esetében a kontroll teriiletek konvex burkai jelentésen nagyobbak voltak, mint a kezelt parcellak esetében.
Kaszalas hatasara megvaltozott a gyepek fiziogndmiaja, a dudvanemliek faj- és fitomassza-eloszlasa pedig
egyenletesebb lett a kaszalt teriileteken.

A kaszalas a graminoid és a holt fitomassza mennyiségének csokkentése révén el@segiti faj- és viraggaz-
dag gyepek kialakitasat. Megfelel6 mddszer lehet tehét a felhagyott, de még be nem erddsiilt hegyi kaszalé-
rétek helyreallitasara.

5. Penksza K,, Kiss T.. Nagy A.. Herczhg E., Szentes Sz., Balogh A.. Tasi J.: Legeltetett-kaszalt termé-
szetes gyepek gyepgazdalkodasi és természetvédelmi szempontu vizsgalatit. Hozzaszolt: Bartha S.

6. Turke .. Varga A., Turcsanyi G.: Tajtorténeti és vegetaciodinamikai kutatdsok a Kozép-Tiszti
vidékén. Hozzasz6lt: Bartha S., Horvath A., Simon T.

7. Ouanphanivanh N.. l11yés Z.: Hazai orcliideafujok és szimbionta gombaik vizsgalata: fajspecifitas
vagy él6lielyspecifitas. Hozzasz6lt: Simon T.

Az orchideafajok csak gombékkal szimbidzisban tudjak felvenni a fejlédésiikhdz szilkséges tdpanyagokat.
Kutatésaink folyaman az orchidea-gomba kapcsolat specifikussagat és a gombapartnerek él6helyhez két6dését
vizsgaltuk; ennek soran 11 hazai orchideafaj szimbionta gombait azonositottuk kiillonboz6 éléhelyekrél. A
szimbiontékat orchideagyiikerekb6l, valamint in sint nevelt csiranovényekb6l izolaltuk, és az nrlTS-régié
szekvenciaja alapjan azonositottuk. Néhany lapréti orchidea esetében kimutattuk, hogy laprétekt6l az Usz6-
lapok felé haladva egyre kevesebb gombataxonnal mikorrhizalédnak; a jelenség hatterében valésziniileg a
szimbionta gombataxonok dominanciaviszonyainak atrendez6dése all az extrém vizes él6helyek felé haladva.
Hasonl6 eredményeket kaptunk sztyeppréteken és szaraz vagy masodlagos él6helyeken is az Orchis militaris
szimbiontainak vizsgalatakor. Csirandvények szimbionta gombait vizsgalva (a Liparis loeselii kivételével) a
kifejlett egyedekhez képest kisebb szimbiontadiverzitast tapasztaltunk, ami a fotoszintetizalé orchidedk
csirazaskor még obiigat. késébb viszont fakultativva valé mikorrhiza kapcsolatdval magyarazhat6. Ezek alap-
jan feltételezziik, hogy a Liparis loeselii kifejlett egyedeibdl tovabbi vizsgalatok soran tovéabbi szimbiontakat
is ki tudnank mutatni. Vizsgalataink alapjan kezd korvonalazédni, hogy a kiilénb6zd szimbionta gombataxo-
nok milyen él6helyigénnyel rendelkeznek. Ennek az informéciénak nagy jelentésége lehet a kiildnbdz6 orchi-
dea él6helyek potenciélis szimbionta gombakézosségeinek elemzésekor, valamint az orchidea-fajmeg6rzési,
visszatelepitési programok soran.

8. KERANYI-NAGY V., Hohn M.: Ulijelentés Erdélybél - adatok a Csukés-hegység flérajahoz.
9. Isépy I.: Simon Tibor kdszontése SO. sziiletésnapja alkalmabél. Hozzészdlt: Simon T.
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Formai el6irasok:

A szamitogépes szovegszerkesztéssel készitett, tipizalas nélkiili kézirat terjedelme az abrakkal, tablaza-
tokkal és az irodalomjegyzékkel egyiitt nem haladhatja meg a 20 oldalt (12 pontos bet(i; 1 oldal 50 sor. soron-
ként 90 lelitéssel. 4500 lelités/oldal). Az idegen nyelvii 6sszefoglalé terjedelme: 400-450 leiités. A kézirat két
kinyomtatott, teljes példany megkiildése mellett magneslemezen vagy drétpostan bekiildends. A széveg MS
Word for Windows 6.0 formatumban készitendd el. Az abrékat, képeket kép ftle-ok (JPG. TIF) formajaban
300 dpi felbontashan kildjék el. A kézirat szdvegébe sem az abrak, sem a tablazatok NEM illeszthet6k be.
A tablazatokat kilon fajlba vagy a szoveg végére kell tenni. A nem képes abréakat kiilon fajlban, szerkeszthetd
formaban (pl. xIs) kiildjék. NE hasznéljanak doc kiterjesztést. Ismételten hangstlyozzuk, hogy a lemezen
bekiildott anyagok mellett sem nélkiilézhet6 a kinyomtatott sz6veg, valamint a tablazatok és az abrak.

A nyelvhelyesség tekintetében a Magyar Helyesirasi Szabélyzat, a szakmai kifejezések, idegen szavak
helyesirasat illetéen a Biolégiai Lexikon (Akadémiai Kiadd 1975-78) és a Kornyezetvédelmi Lexikon (1993,
2002) az irényadd. A novényneveket Priszter Sz.. Novényneveink c. munkaja (Mez6gazda Kiad6. 1998)
szerint kell emliteni. A mértékegységeket az Si-rendszer szerint kell hasznalni. A tizedes szdmoknal tizedes-
vessz6 Irandd.

Az egyes fejezetcimek folott két soremelés, alattuk egy soremelés legyen. A bekezdések elsé sora 3 bet(i-
hellyel beljebb kezdédjék. Tabulatorjel bekezdésként NEM hasznalhaté. A kéziratban semmiféle tipizalas NE
legyen.

A szoveg kozben az irodalmi hivatkozasok a kovetkez6képpen szerepeljenek. Egy szerzd esetén: (Kis
1995). két szerz6 esetén: tKis és Nagy 1995). tobb szerzd esetén: (Kis et al. 1995). Tébb szerzére torténd hivat-
kozasnal: (Kis 1962. Nagy és Kovacs 1986), ill. ugyanazon szerz6(k)re torténd tébbszori hivatkozasnal: (Kis
1962. 1981.1990; Nagy és Kovécs 1986). Ha a szerzék egy mondat alanyaiként szerepelnek - ami csak akkor
indokolt, ha a szerz6k személye a fontos, és nem az altaluk vizsgalt jelenség, vagy az altaluk tett megallapitas,
akkor a szerz6(k) nevének emlitése utan szerepeljen az évszdm zéréjelben: Kis és Nagy (1995) szerint stb.
A hivatkozasokban a szerz6k neve kozott kotéjelet NE hasznaljanak.

Az Irodalomban szerepld hivatkozasokat szoros ABC sorrendben, ezen beliil idérendben az alabbi mintak
szerint kell feltuntetni.

Folyotiratban kézolt egy szerzds dolgozat esetén:

Kis A 1995: Utmutatas a szerz6k részére. Bot. Koziem. 82: 123-456.
Két vagy tobb szerz6 esetén:

Kis A, Nagy B. 1995: Cim stb.

Illetve:
Kis A.. Nagy B . Kozepes C. 1995: Cim stb. (Tehat a szerz6k nevei kozott vesszével, kétdjel, és. ill. and sz6
nélkal.)

Szerkesztett kotetben tortént publikalas esetén:

Kis A 1995: Utmutatas a szerzék részére. In: Szerz6i Utmutatésok (szerk.: Nagy B . Kozepes C). Botanikai
Kiadé. Budapest, pp. 345-568, egy oldal esetén p. 23. Teljes kotet esetén: 230 pp.

Idegen nyelv(, idézett cikkek szerz6i esetén is a fenti mintakat kell kdvetni Ed : vagy Eds.: hasznalataval

Abrak, tablazatok, illusztraciok

Az é&brdk nyomdakész allapothan készitendék el. vagy tussal pauszpapiron, vagy szamitégépes abra-
szerkesztés esetén lézernyomtatéval. Az abrak mérete olyan legyen, hogy a nyomdai eljaras soran torténd
kicsinyitéssel egyetlen részlet se veszhessen el. Ha az illusztracié fénykép, akkor az tiikorfényes, fekete-fehér
papirkép lehet, melynek miniméalis mérete 9x12 cm. A fényképeken a sziikséges beirasokat Leirasét betlikkel,
vagy szamitogéppel nyomtatott betlikkel kell végezni. A beirasok méretezésénél vegye figyelembe a nyomdai
eljarads soran bekovetkezd kicsinyitést, tehat relative nagyobb betliket hasznaljon. Minden &brat a
tiikdrméretnek (12.5x19.5 cm) megfelel6 méretaranyban kell elkésziteni (pl. aranyosan legyen kisebb). Az
abréak, fényképek sorszamat hatoldalukon ceruzéval a szerz6(k) nevével egyitt kell feltintetni, igy: Kis et al.
I. dbra. Az abrak, tablazatok legcélszeriibb helyét a kéziratban a lap bal szélén egy ceruzaval berajzolt nyillal
és a vonatkozd abra, illetve tablazat szaménak feltiintetésével kérjik jelezni, igy: 1 abra—.

Az &brék, tablazatok feliratainal, beirasainal az oszlopok, sorok elnevezése utan zéréjelbe tett szammal
jelezze, hogy az adott sz6veg, sz6 az idegen nyelv(i forditdsban milyen szammal szerepel, pl. hajtashossz (I ).
Ilyenkor pl. az angol sz6vegben a sorrend forditott, tehat: (1) shooth length, melyet a cim ala kell elhelyezni.
Ebben a tekintetben a Botanikai Kozlemények korabbi szamai nydjtanak tampontot.

A szerkeszt6 bizottsag csak a fentieknek megfelelGen elkészitett kéziratot fogad el és bocsét lektoralasra.
A szerkeszt6ség idegen nyelvi forditast, az abrak és/vagy tablazatok elkészitését, az el6irasoknak megfelelévé
alakitasat nem végzi el.

A kéziratokat két fliggetlen lektor biralja. Ha a két lektor véleménye a cikk kézolhet6ségét illetden kilon-
bozik. a cikkrél a szerkeszt§ dont. A szerzék a lektorok véleményét alairas nélkiil kapjak meg. A lektorok
javaslatai alapjan a kéziratok médositasat, véglegesitését a szerz6k végzik. A szerz6k végzik a korrektirazast
is és 6k felelnek kéziratuk tartalméért. A kozlemény nyomtatott formajaban az elfogadas idépontja szerepel.
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