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A zardjelbe tett szamok az idegen nyelvii szovegre, a *-gal jelzett szamok
az abrara vonatkoznak.

Die Zahlen ( ) beziehen sich auf die Mitteilungen fiir das Ausland, die
mit * auf Abbildungen.

L

Bartal K.: Adatok Szekszard kornyékének florajahoz. (Jegyzok.) 243.

Bernatsky J.: Iris tanulmanyok. 64.

— — Iris Studien. (8).

— — A Margitsziget novényzete és a novénykert iigye. (Jegyzok.) 322.

— — Die Vegetation der Margit-Insel (Budapest) und die Angelegenheit
des botanischen Gartens der Universitiit. (Sitzungsber.) (78).

Fehér J.: A Convolvulus arvensis L. kleistogamigja és egyéb viragbiologiai
jelenségei. (Jegyzok.) 323.

— — Die Kleistogamie und einige bliitenbiologische Erscheinungen von
Convolvulus arvensis. (Sitzungsber.) (78).

Fueské M.: A Papilionatae termésfalinak anatomiai, fejlodéstani és bio-
logiai ismertetése. 156.

— — Anatomie, Entwickelung und Biologie der Fruchtwand der Papilio-
natae. (45).

Gombocz E.: Az alger-i botanikus kert ismertetése. (Jegyzdk.) 58.

— — Tuniszi novények. (Jegyzdk.) 57.

— — Pflanzen aus Tunis. (Sitzungsber.) (43).

— — Novényanatomiai terminologidnk fejlédése. (Jegyzok.) 324.

— — Die Entwickelung der pflanzenanatomischen Terminologie in Ungarn.
(Sitzungsber.) (78).

Hollendonner F.: Az Alyssum Arduini szaranak anatomiajarol. 26.

— — Ueber die Anatomie des Stengels von Alyssum Arduini. (3).

Kiimmerle J. B.: Novénytani repertorium. 51, 92, 148, 241, 317.

— — A Ceterach génusz 1j faja. (Species nova generis Ceferach.) 286,
(Jegyzok.) 320, (74).

— — Index generum, varietatum, formarumque novarum vel e Hungaria
hucusque ignotarum Cryptogamarum et Phanerogamarum necnon
synonymorum ab auctoribus hungaricis publicatarum seu ad Floram
Regni Hungarici pertinentium, secundum systema Englerianum editus -
anni 1908, 291.

I*



1v

Magocsy-Dietz S.: A kétlevelii virdgzé Streptocarpus Wendlandii-rol.
(Jegyzbk.) 243.

— — Ueber ein zweibliitteriges bliihendes Exemplar von Streptocarpus
Wendlandii. (Sitzungsber.) (62).

— — A Margitszigetre tervezett botanikus kertrol. (Jegyzdk.) 323.

Moesz G.: Magyarorszag Cordycepsei. 83.%

— — Die Cordyceps Arten Ungarns. (15).

— — Nehany bevandorolt és behurczolt novényiink. 137.

— — Einige eingewanderte und eingeschleppte Pflanzen Ungarns. (38).

— — P. Privat-Deschanel: ,Ausztrilia sos teriiletei és a Salt-bush*

: cz. munka ismertetése. (Jegyzok.) 153.

— — Besprechung P. Privat-Deschanels Arbeit iiber ,Die Salz-
gebiete Australiens und der -Salt-bush®. (Sitzungsber.) (44).

_ — Gombék Budapestrél és kiornyékérsl. I. kozl, 212.%

— — Pilze aus Budapest und Umgebung. I. Mitteil. (56).

— — Gombak a Velebit hegységbél. (Jegyzik.) 244.

— — Pilze aus dem Velebit Gebirge. (Sitzungsber.) (63).

— — Jegyzdkonyvek. 56, 57, 100, 152, 153, 243, 320—322.

Proda,n Gy.: Adatok a Biikk és elohegyemek florajahoz. 103. (Jegyzd-
konyv.) 100.

— — Beitriige zur Flora des Biikk-Gebirges. (31).
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— — Beitriige zur Flora des Komitates Bacs-Bodrog und dessen Umgebung.
(Sitzungsber.) (76).

Rapaics R.: Az Aquilegia génusz. (De genere Aquilegia.) 117.

— — Die Gattung Aquilegia. (32).

— — A hazai sisakviragok valtozatossaga. (Jegyzok.) 152.

— — Die Mannigfaltigkeit der einheimischen Aconitenbliiten. Sitzungsbe-
richt.) (44).

Redaction: Zur Beachtung! (1.

Roéna J.: Emlékezés Nendtwich Tamasrol 61, 63.%

— — FErinnerung an Thomas Nendtwich. (7).

Santha IL.: Adatok a Bndai hegység zuzmoéflorajanak ismeretéhez. (Jegy-
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mint honositott Ribes fajai és azok fajvaltozatai. 2.

— — Synopsis specierum generis Ribes in Hungaria inque ditione Adriae
septentrionali-orientalis spontanearum cultarumque. {2).
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Szabé Z.: Magyarorszidg Knautia fajai, tekintettel a génusz rendszerére.
(Jegyzok.) 321.

— — Die Knautia-Arten Ungarns. (Sitzungsber.) (76).

— — Személyi hirek. 59, 102, 245, 316.

— — Personal-Nachrichten. (64).
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— — Beitrige zur Flora des Komitats Szepes. (60).
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Thaisz L.: Adatok Abauj-Torna varmegye florajahoz. II. kozl. (Jegyzék.)
244, 247.

— — Beitriige zur Flora des Abauj-Tornaer Komitates. (65).

— — A Syringa Josikaea mint ndvénygeografiai Gtmutats. (Jegyzok.) 57.

— — Syringa Josikaea als pflanzengeographischer Wegweiser. (Sitzungs-
bericht.) (30).

Tuzson J.: Pax F.:  ,Grundziige der Pflanzenverbreitung in den Karpathen.
II. Bd.“ cz. munka kritikai méltatdsa. 41.

— — Kritische Wiirdigung von F. P ax ,Grundziige der Pflanzenverbreitung
in den Karpathen. II. Bd.* (19).

— — Jelentés a szakosztily 1908. évi miikodésérol. 54.

— — Magyarorszag nehiny novényéril és ezek rokonsigarol. (De plantis
nonnullis Hungariae et harum affinibus.) 257.

— — Uber einige Pflanzen der ungarischen Flora und deren Verwandten. (63).

— — Hazank egy uj Nymphaea-ja. (Jegyzok.) 320.
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— — A Madaras hegység nehany érdekesebb novényérdl. (Jegyzok.) 321.

— — A magyar fléra nehany novényérél. (Jegyzok.) 324.

I
(Exel. pag. 291—316.)

Acer campestre 105, decipiens 42, platanoides 254, pseudoplatanus
105, asplenifolia 115, 256, A chillea collina 104, 106, distans 115, Neilreichii
104, 115, pannonica 115, 256, Aconitum Anthora 104, v. ochroleucum
252, moldavicum 42, Vulparia 106, 111, Acorus Calamus 137, 260, 321,
(39), (67), Acrostichum ilvensis 258, 321, Actaea cimicifuga 252, nigra
111, spicata 106, Adenostyles albifrons 45, A donis flammeus 111, vernalis
104, 107, 252, Adoxa moschatellina 255, Aegopodium Podagraria 106,
Agropyrum caninum 109, v. subtrifforum 250, v. typicum 250, cristatum
109, intermedium v. hispidum 250, repens v. arvense 250, v. dumetorum
250, v. Vaillantianum 250, Agrostis alba v. gigantea 249, vulgaris 106,
Ajuga chamaepitys 254, genevensis 254, Laxmannii 244, (63), pyramidalis
107, reptans 107, 254, reptans X genevensis 114, Alchemilla vulgaris
108, pr. silvestris 253, Albugo bliti 214, candida 214, Alectorclophus
glandulosus 107, montanus 255, Allium ammophilum 70, (11), flavum 104,
montanum 106, pr. petraeum 251, sphaerocephalum 251, Alopecurus



VI

aequalis 249, geniculatus 249, pratensis 107, Alsine erythrosepala 264,
falcata 264, frntescens 104, 111, recurva 263, 264, ssp. hirsuta 263, 264, ssp.
frutescens 263, 264, (67), verna 111, Alternaria nucis 213, 235, II. t.*
Althaea pallida 254, Alyssum alpestre 27, (4), Arduini 26, 28%—38*
266, 521, (3), calycinum 26, (4), montanum 27, 253, (4), orientale 265,
petraeum 27, (4), saxatile 27, 265, (4), v. albidum 266, v. alpinum 266, v.
Arduini 266, Amarantus albus 145, (42), commutatus 251, graecizans 145,
paniculatus 251, Amorpha fruticosa 183, Amnagallis coerulea 106,
Andromeda polifolia 58, 239, (61), Andropogon Gryllus 108, Ischaemum
104, Androsace elongata 107, 113, Anemone nemorosa 105, ranunculoides
105, silvestris 104, Antennaria dioicd 107, Anthemis tinctoria 104, 106,
Anthericum ramosum 104, Anthoxanthum odoratum 107, v. montanum
249, Anthriscus Cerefolium 254, silvestris 106, 113, Anthyllis polyphylla
104, 107, 114, Apera Spica venti 54, Aquilegia alpina 121, 122, 128,
130, 131, 134, (34), (35), Amaliae 133, aragonensis 133, arctica 136, atrata
135, aurea 121, 122, 128, 130, 131, 133, (34), (35), Bauhini 132, beata 121,
122, 127, 130, 131, (34), (35), (37), (38), v. condemnata 131, 133, v. discolor
131, 133, Bernardi 134, Bertolonii 134, brevistyla 120, 121, 127, 130, 132,
(34), (35), (37), v. altior 132, v. patula 132, canadensis 122, 127, 129, 136,
(34), (37), chrysantha 136, coerulea 122, 127, 129, 136, (34), (35), (37), confusa
132, dichroa 134, dinarica 135, discolor 133, Ebneri 134, ecalcarata 121, 122,
127, 102, (35), Einseleana 121, 122, 127, 130, 131, (34), (35), (37), (38), v.
Bauhini 131, 132, v. thalictrifolia 125, 131, flavescens 136, fragrans 122, 128,
136, (34), (35), Giirtneri 136, glandulosa 121, 122, 125, 128, 130—133, (34),
(35), v. concolor 133, v. discolor 134, glanca 120--122, 127, 132, (33—35),
v. himalayica 132, v, nivalis 132, glaucophylla 134, grata 125, Haenkeana
134, Henryi 121, 122, 127, 128, 132, (35), Karelini 121, 122, 128, 130, 134,
(34), (37), Kitaibelii 121, 122, 127, 130—132, (34), (35), (37), (38), lactiflora
122, 127, 136, (34), (35), leptoceras 122, 126—129, 136, (34—37), longisepala
44, 45, 134, 135, longissima 136, macrantha 136, magellensis 133, Mooxr-
croftiana 122, 128, 135, (34), (35), nevadensis 134, nigricans 134, nivalis
125, olympica 122, 128, 130, 135, (34—37), Ottonis 121, 122, 127, 128, 130—
133, (34), (37). v. Amaliae 132, 133, v. cuneifolia 125, 133, v. grata 131,
133, v. magellensis 132, 133, v. unguisepala 133, oxysepala 121, 122, 128,
129, 134, (34—37), paraplesia 133, parviflora 121, 122, 126—132, (34—37),
platysepala 134, ‘Portae 132, pubescens 136, pubiflora 121, 122, 127, 132,
(34), (35), pyrenaica 133, v. decipiens 135, Reuteri 134, sibirica 120—122,
128, 134, (33—35), v. flabellata 134, v. iaponica 134, v. media 134, silvestris
134, Skinneri 136, Sternbergii 134, subalpina 134, subscaposa 135, sulphurea
133, thalictrifolia 132, transsilvanica 133, truncata 136, Ullepitschii 44, 135,
versicolor 134, viridiflora 122, 127, 136, (34), (35), viscosa 135, vulgaris 122,
124, 126, 127, 130, 131, 134 (34), (37), ssp. atroviolacea 131, 135, (34), ssp.
coerulescens (34), v. nigricans 120, 125, 131, 134, (33), v. viscosa 125, 131,
135, Arabis arenosa f. platyphyllina 266,* 268, 321, (68), hirsuta 106,
petrogena 100, 104, procumbens 37, (6), Arctostaphylos officinalis 58,
238, (60), Arenaria graminifolia 105, 111, serpyllifolia v. viscida 145,
Aronia rotondifolia 104, Arrhenatherum elatius 107, Artemisia cam-
pestris 104, 115, X camphorata 104, pontica 104, 115, vulgaris 106,
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Arthopyrenia analepta 151, Arum maculatum 105, 110, Asarum
europaeum 106, Ascospora melaena 213, 217, (57), Asparagus officinalis
251, Aspergillus herbariorum 215, (57), Asperugo procumbens 113, 254,
Asperula galioides 104, 114, odorata 106, orientalis 272, (70), Aspidium
filix mas 106, Asplenium germanicum 257, ruta-mararia 104, 108, septen-
trionale 104, 108, 248, X trichomanes 257, 321, (66), trichomanes 104, 108,
248, Aster laevis 115, punctatus 115, Astragalus asper 54, 179,* 184,
austriacus 184, Cicer 184, falcatus 184, glyciphyllus 115, 177,* 184, 205*
hamosus 43, Onobrychis 104, 115, Astrantia major 104, 113, Athyrium
filix femina 106, 108, 248, Atropa Belladonna 114, 142, Atriplex oblongi-
folium 251, Aubretia deltoides 37, (6), Auricularia Auricula Judae 227,
Avena decora 54, pratensis 107, 108, Avenastrium pubescens 249.

Bellis perennis v. hirsuta 256, Betula alba 105, nana 43, Bidens
cernua v. radians 256, Botanikus kert algiri 58, budapesti 322, Botrychium
matricariae 100, 103, 108, Botrytis Bassiana 84, 85, 89—91, (16), tenella
84, 85, 91, (16, Brachypodium silvaticum 105, 109, Bromus commutatus
9250, erectus 104, 109, hordaceus 107, 109, inermis 109, v. pellitus 250,
mollis 107, ramosus pr. Benekeni 250, secalinus sv. glabratus 250, squarrosus
109, sterilis 107, v. lanuginosus 250, subsquarrosus 107, 109, tectorum 109,
Bruckenthalia spiculifolia 42, 45,49, Brunella laciniata 106, Bupleurum
falcatuin 104, Gerardi 104, 113, longifolium 104, 113, Bursa pastoris 107,
112, Butomus umbellatus 249.

Calamagrostis arundinacea sv. interrupta 249, epigeios v. inter-
media 249, lanceolata 108, varia 249, Callitriche verna 254, Calluna
vulgaris 239, (60), Caloplaca Pollinii 151. Caltha cornuta 111, palustris
107, Camelina microcarpa 252, Campanula carpatica 42, f. glabra 256, f.
pilosa 256, divergens 100, 104, 114, glomerata 105. v. farinosa 256, macrostachya
100, 105, 114, patula v. punctata 256, v. xestocaulon 256, persicifolia 105, 106,
v. hispida 256, v. levicaulis 256, sibirica 114, Trachelium 105, Cannabis
sativa 251, Caragana arborescens 194, Cardamine impatiens 106, amara
v. Opizii 252, pratensis 107, v. Hayneana 252, silvatica 106, Carduus acan-
thoides 106, v. albiflorus 277, (71), f. Neilreichii 278, (71), f. Schurii 278,
(71), candicans 104, 116, nutans 104, 106. Carex acutiformis 109, alba 250.
brevicollis 244, (63), canescens 250, caryophyllea v. oxycarpa 250, digitata
105, 250, distans 10¢, elongata 250, flava 107, 109, pr. vulgaris 250,
Goodenoughii v. curvata 250, gracilis v. angustifolia 250, hirta v. hirtiformis
250, Michelii 250, f. basigyna 100, 109, montana 109, muricata 105, nemorosa
105, panicea 107, 109, 250, praecox 107, remota 251, riparia 251, Schreberi
107, silvalica 109, stenophylia 109, 251, tomentosa 251, verna 109, versicaria
251, Carlina acaulis v. alpina 256, v. typica 256, vulgaris 104, Carpinus
betulus v. serrata 251, Neilreichii 42, Carthamus lanatus 104, 116, Carum
carvi 107, Castalia minoriflora 264, Celtis trachytica 42, Centaurea
micranthos 116, 256, pannonica 106, pinnatifida 45, psammogena 93, Rhenana
116, Sadleriana 116, stricta 104, Cephalanthera alba 106, 110, longifolia
106, 110, 251, rubra 106, 110, 261. Cerastium glutinosum 107, 111, mat-
rense 100, 103, 104, 111, Ceratodon purpureus f. rufescens 94, Cercis Tour-
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noueri 44, Cercospora ferruginea 236, radiata 236, violae 236, Cerinthe
minor 107, Ceterach cordatum 286—288, (75), v. capense 288, v. subbi-
pinnatum 289, officinarum 100, 104, 108, 286—288, (75), Phillipsianum 287,
290, 320, (75), Chaerophyllum aromaticum 106, 113, bulbosum 104,
Chamaenerium angustifolium 106, Chenopodium glaucum 106, opuli-
folium 251, vulvaria 251, Chondrilla juncea 116, v. acanthophylla 257,
Chrysanthemum Leucanthemum 107, v. lanceolatum 256, rotundifolium
42, Zawadskyi 42, 48, Chrysosplenium alternifolium 106, Chyzer Kornél
nekrologja 245, (64), Cineraria campestris 104, 106, 107, 117, Cirsium
capum 116, 279, (72), X oleraceum 279, 280.*% 281,* 324, (72), eriophorum
116, lanceolatum 142, oleraceum 279, (72), pauciflorum 46, pseudooleraceum
279, tataricum 279, 284, vulgare 106, Cladosporium aecidiicola 235, big-
noniae 235, epiphyllum 235, herbarum 235, Claviceps purpurea 217,
Clematis alpina 252, integrifolia 107, 252, Closterium lanceolatum 151,
Coeloglossum viride 106, 110, Colchicum autumnale 110, 251, Bertolonii
ssp. hungaricum 97, Dorfleri 97, Coleosporium campanulae 221, melampyri
221, Colletotrichum gloeosporioides 213, 233, (59), Colutea arborescens
115, 181, Comarum palustre 239, (61), Coniothecium eryngii 213, 235,
II. t.*, Convallaria majalis 105, Convolvulus arvensis 323, Coralli-
orrhiza innata 106, 110, trifida 251, Cordyceps alutaceus 83, 92, (15),
capitata 86, 91, (16, clavulata, 87, 91, I. t.*, (16), entomorrhiza 86, 91, (16),
gracilis 86, 87, (16), militaris 84, 91, (16), ophioglossoides 85, 91, 16).
pistillariaeformis 87, 88, (17), Sphingum 83, 91, (16), Cornus mas 104,
105, sanguinea 105, Coronilla coronata 192, Emerus 188* 201,* 202,*
varia 189,7 192, Corticium comedens 227, Corydalis cava 105, 252,
solida 105, Corylus avellana 105, Cotinus Coggygria 43, 104, 105, 113,
Cotoneaster tomentosa 112, Crataegus oxyacantha 105, Craterellus
cornucopioides 228, Crepis virens 116, Cryptosporium seselis 213, 233,
II, t.*, Cucurbitaria laburni 217. Cyclamen europaeum 50, 113, Cylin-
drocolla urticae 236, Cylindrosporium heraclei 234, Cypripedilum
Calceolus 58, 110, Cystopteris fragilis 106, 108, 248, Cytisus albus 114,
aggregatus 105, 114, austriacus 7 aureus 244, (63), hirsutus pr. ratisbonensis
253, pr. scepusiensis 253, Kitaibelii 104, 105, 114, leucotrichus 114, nigricans
200,* pallidus 114, ratisbonensis 105, 114, 253, supinus ssp. austriacus 253,
Cytospora broussonetiae 263, 230, I. t.* juglandina 213, 230, loranthi
213, 230, II. t.* seselis 213, 230

Dactylis glomerata 107, v. ciliata 249, f pendula 105, 109, Dan-
thonia calycina 108, 109, Daphne arbuscula 42, 45, 49, 99, Cneorum 58,
Mezereum 105, Datura Stramonium 117, 255, Delphinium orientale 100,
111, oxysepalum 42, Dentaria bulbifera 106, glandulosa 252, Descham-
psia caespitosa 108, v. altissima 249, Dianthus armeria 252, collinus 108,
111, ssp. glabriusculus 252, deltoides 107, nitidus 48, 49, Pontederae 104,
107, 111, prolifer 111, Diatrype disciformis 219, Diatrypella pulvinata
219, quercina 219, Didymella adonidis 213, 218, IL. t.*, (56), eryngii 213,
218, IL. t.*, (56), Didymodon giganteus 151, rigidulus f. propagulifera 94,
Digitalis ambigua 106, Digitaria filiformis 249, Diospyros Kaki 322,
Diplodia macrostoma 213, 231, (58), Diplotaxis mularis 252, tenuifolia
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111, Dipsacus pilosus 106, 114, Dolichos Lablab. 199, Doronicum
hungaricum 106, 117, Nendtvichi 61, Dorycnium herbaceum 106, Draba
aizoon 100, 104, 111, incana 27, (4), Dryas octopetala 43, 239, (61).

Echinochloa crus galli v. longisetum 249, Echinops commutatus
116, Echium altissimum 105, 113, rubrum 54, 105, 113, Elodea canadensis
145, (42), Endocarpon pallidum 151, Epichloé typhina 217, Epilobium
collinum 254, hirsutum v. villosum 254, montanum 106, 113, obscurum 254,
Epipactis latifolia 110, 261, ssp. microphylla 261, f. canescens 261, (67),
microphylla 261, 321, rubiginosa 106, 110, Equisetum limosum 247, 248,
palustre 248, ramosissimum 248, silvaticum 248, Eragrostis minor 109,
145, Erechthites hieracifolium 140, (40), praealta 140, 244, (63), Erigeron
canadensis 106, 137, polymorphus 50, Eriophorum angustifolium 250,
latifolium 107, 109, 250, Erodium cicutarium v. chaerophyllum 115,
Erophila verna 105, Eryngium campestre 105, Erysibe cichoracearum
216, galeopsidis 216, polygoni 216, taurica 151, Erysimum canescens
111, erysimoides 252, hieracitolium 111. odoratum 111, Wittmanii 104,
Eupatorium cannabinum v. indivisum 256, Euphorbia amygdaloides 105,
Cyparissias 105, Esula 107, lucida 112, polychroma 112, salicifolia 112,
villosa 244, 254, (63), virgata 254, Evonymus europaea 37, 105. verrucosus
105, vulgaris v. multifiora 254, Exidia glandulosa 227.

Farsetia clypeata 27, (4), Festuca arundinacea 249, gigantea 109,
glauca 104, 109, heterophylla 106, 107, 109, sv. liophylla 250, Panéitiana
f. dinarica 150, pseudovina 107, 109, rubra 107, 109, pr. fallax 249, pr.
genuina v. diuriuscula 250, rupicola 107, 109, silvatica 250, sulcata 104,
107, 109, valesiaca 104, 109, Filago arvensis 105, 142, germanica 256,
Filarszkya saxicola 98, Fragaria collina 106, 112, elatior 105, 112,
vesca 107, Fraxinus excelsior 105, Fumaria rostellata 252, Vaillantii
107, 111, Fusarium sambucinum 236.

Gagea bohemica 110, lutea 105, minima 105, 106, 110, pratensis
106, 110, Galanthus nivalis 105, Galega officinalis 177, 253, orientalis
177, Galeobdolon Iuteum 105, Galeopsis bifida 255, speciosa v.
versicolor f. atrocalyx 271 f. virens 272, (70), Galinsoga parvifiora 137,
256, Galium boreale 107, 114, Cruciata 107, erectum 255, glabrum 105,
rubioides 114, vernum f. Bauhinii 114, verum v. Wirtgeni 255, Genista
dalmatica v. dinarica 150, ovata 104, 112, pilosa 105, 112, tinctoria 106,
Gentiana aestiva 254, carpaticola 108, 113, polymorpha ssp. carpatica
254, Geranium phaeum 106, 115, pusillum 254, Robertianum 105,
sanguineum, 115, Geum urbanum 106, Glechoma hederacea 106,
hirsuta 106, 255, Gloeosporium microstromoides 213, 233, IL t.*, (59),
sisymbrii 213, 233, II. t*, Glyceria plicata 250, Glycirrhiza echinata
178, uralensis 178, Gmaphalium dioicum 106, Leontopodium 58, luteo-
album 256, silvaticum 106, 142, uliginosum v. tomentosum 256, Gratiola
officinalis 255, Grimmia mollis 94, poikilostoma 94, Gugler W. nekrologja
246, (64), Gymnadenia conopea 106, 110, 251, Gymnosporangium
nta 214,
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¢

Helianthemum chamaecystus v. hirsutum 254, vulgare 104,
Heliotropium europaeum 113, v. gymnocarpum 254, Helleborus pur-
purascens 106, Helminthosporium tiliae 151, Heracleum carpathicum
45, Herniaria glabra 111, Hesperis Vrabélyiana 100, 103, 104, 108, 112,
Hieracium barnarense 46, Bauchini 106, 116, bifidum 150, brachiatum
116, ssp. pseudobrachiatum 116, cymigerum 106, 116, cymosum 106, 116,
ssp. pulveratum 106, 116, Ellae 46, Klopotivae 46, Lingelsheimii 46, magyari-
cum 116, megalomastix 106, 116, murorum 106, 116, pannonicum ssp.
stoloniferum 116 Pilosella 105, 117, pseudonigritum 46, sulphureum 116,
transsilvanicum 42, umbellatum 106, 53, virosum ssp. foliosum 53, Zanogae
46, Hippocrepis ciliata 192, comosa 115, 192, 253, Holcus lanatus 107,
v. coloratus 249, Holosteum umbellatum v. Heuffelii 252, Homalothecium
sericeum 96, Hordeum Gussoneanum 54, 109, murinum v. intermedium
250, Humulus Lupulus 137, (39, Hydnum imbricatum 117, Hypericum
acutum 254, hirsntum 113, montanum 254, perforatum 106, Hypochoeris
radicata v. hispida 257, Hypoxylon coccineum 220.

Tasione Iankae 54, Impatiens noli tangere 106, 113, 271, (70),
Inula britannica 105, 106, Conyza 142, ensifolia 115, hispida 115, hirta
256, salicina 256, vulgaris 115, Iris arenaria 64—72, (8—12), Bloudowii
72, bosniaca 67, 74, 76, (10), caespitosa 74, (13), flavissima 65, 69—72, (9),
(11), (12), florentina 74, 75, foetidissima 82, (14), furcata 65, 72, (9), (12),
germanica 74, 75, (13), graminea 65, 68, T4—76, S0, 104, (10). Guelden-
staedtiana 73, 80, (12), (13), halophila 73, 80, 82, (15), humilis 74, 76, (13),
hungarica 58, 68, 74—76, (12), lilacina 73, 78, (14), notha 73, 80—82, (15),
ochroleuca 73, 81, pallida 74, 75, 81, pumila €5, 67, 68, 74, 76, 104, 110,
(10), Reichenbachii 67, (10), ruthenica 65, spathulata 82, spuria 73, 78, 80,
82, (12), (14). subbarbata 72—82, 110, (12—14), variegata 74, 75, 104, (13),
Irpex paradoxus 228, Isaria dubia 90, Eleutheratorum 84, farinosa 84,
85, 89, 91, (16), lecaniicola 87—91, (17), (18). Sphingum 84, 91, Isatis
praecox 104, 111, Isopyrum thalictroides 106, v. pubescens 252, Tuglans
acuminata 42, inquirenda 42, regia 42, Iuncus Gerardi 107, 110, glaucus
sv. brunneus 251, ITuniperus communis 104, 105, Turanyia hemiflabellata
321, (76).

Knautia albanica 322, arvensis 108, 152, 322, v. polymorpha f.
agrestis 255, f. pratensis 256, craciunelensis 273, dinarica 322, drymeia 152,
322, integrifolia 322, intermedia 322, longifolia 114, macedonica 152,
orientalis 152, purpurea 322, silvatica 321, 322, v. turéezensis 272, (70),
travnicensis 322, turdezensis 45, 48, 49, 272, 322, velebitica 322, Wagneri
273, Koeleria cristata 107, 109, gracilis 109, a. pallida 243, (63).

Lactuca muralis 105, perennis 104, 117, viminea 117, 257, virosa
117, Lamium maculatum 106, Liarix decidua 248, Lathraea Squamaria
58, 106, Liathyrus odoratus 196, platyphyllus 115, 182* 1977 207,
vernus 196, versicolor 115, Liedum palustre 58, 240, (62), Lieontodon
hispidus 107, v. danubialis 257, Leonurus ecardiaca 255, Lepidium
campestre 107, Draba 107, Leptosphaeria Niessleana 213, 218, Les-
guerella velebitica 93, Leucojum aestivum 244, (63), Libanotis
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montana 113, Libertella faginea 234. Lilium Martagon 106, v. hirsutum
251, Linaria genistaefolia 106, v. chloraefolia 114, italica 255, oligotricha
114, Linosyris vulgaris 105, Linum catharticam 53, flavam 53, 104,
hirsutum 254, nervosum 53, Listera ovata 110, v. stenoglossa 251, Tiolium
multiflorum v. submuticum 250, temulentum v. macrochaeton 250, Lionicera
alpigena 43, Xylosteum 114, v. syringifolia 255, Liophiostoma insidiosum
213, 217, Loranthus europaeus 99, Liotus corniculatus 108, 193,* 198,
209,* v. ciliatus 253, siliquosus 115, 195,* 198, tenuifolius 115, tetragonolobus
199, Lunaria rediviva 106, 252, Lupinus luteus 200, 211, Luzula
albida 106, campestris 105, 107, 251, multiflora 108, 110, nemorosa pr.
leucanthema 251, Liychnis flos cuculi 107, 111, Liycopodium clavatum
248, Selago f. recurvum 244, 248, (63). Lycopus exaltatus 255; Liysimachia
punctata v. villosa 254, Liythrum hyssopifolinm 254, virgatum 113.

Mahonia stenophylla 41, Majanthemum bifolium 106, 110, Malva
moschata 254, pusilla 254, Mamiania fimbriat. 219, Marasmius plancus
228, Marchantia polymorpha f. angustifrons 96, Margitsziget és a
botanikus kert 322, Marrubium peregrinum 114, vulgare 114, 255, Mars-
sonia Daphnes f. Passerinae 151, Matricaria Chamomilla 117, discoidea
144, inodora 256, suaveolens 141, 244, (41), (63, Medicago falcata 176,
Gerardi 104, hispida 175,* lupulina 104, 11, 176, v. Willdenowii 253, minima
115, prostrata 100, 103, 104, 115, rigidula 115, sativa 176, varia 253, Willde-
nowii 145, 253, Melampsora allii-fragilis 221, allii-populina 221, helioscopiae
221, larici-caprearum 222, Rostrupii 222, Melampsorella symphyti 222,
Melampyrum cristatum 106, nemorosum 106, vulgatum 142, 255, Melan-
dryum dioicum 252, noctiflorum v. paucifiorum 244, 252, (63), viscosum
252, Melasmia acerina 232, Melica altissima 109, ciliata ssp. transsil-
vanica 249, Holubyana 104, 106, 109, nebrodensis 109, nutans 106, transsil-
vanica 243, 249, (63), Melilotus albus 173, officinalis 173, Melittis melis-
sophyllum 106, 114, Mentha austriaca 255, Pulegium 255, Mercurialis
ovata 106, 112, Microcystis amethystina 98, fuscolutea 98, pulverea 98,
Minuartia setacea 252, Moehringia trinervia 111, 252, Molinia coerulea
249, Monilia fructigena 234, Muricaria prostrata v. echinocarpa 57,
Muscari racemosum 251, tenuiflorum 110, transsilvanicum 104, 110, Mycos-
phaerella isariphora 217, (57), Myosotis adpressa 113, intermedia 107,
micrantha 254, silvatica 254, sparsifliora 106, 113, stricta 107, laevigata 44.

Naemospora microspora 233, Napicladium tremulae 151, Nardus
stricta 100, 104, 108, 109, 250, Nendtvich-iinnepély 324, Neottia nidus
avis 106, 110, Nephrodium Dryopteris 108, 248, Filix mas 108, Phegopteris
108, 248, Robertianum 108, 248, spinulosum 248, thelypteris 248, Nidularium
stella-rubra 324, Nonnea pulla 107, Nostoc rivulare 98, Nummularia
Bulliardi 219, Nuphar pumilum 43, Nymphaea alba f. Moeszii 264,* 320,
(68), (76). Lotus 44, 53, thermalis 137, (38).

Odontites pratensis 255, rubra 114, serotina 255, Oidium erysi-
phoides 234, monilioides 234, Onobrychis arenaria 253, Ononis hircina
196, natrix 196, spinosa 105, 196, 253, subocculta 195, Opegrapha atra
151, Ophiobolus compressus 218, (57), Ophioglossum vulgatum 108,
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Ophrys aranifera 244, (63), muscifera 244; (63), Orchis coriophora 108,
110, latifolia 106, 107, 110, maculata 110, mascula 110, militaris 104, 110,
Morio 54, 107, 251, purpurea 110, v. obcordata 251, sambucina 107, 110,
speciosa 58, tridentata 107, 110, pr. variegata 251, Origanum vulgare 104,
v. glabrescens 255, v. pubernlum 255, Ornithogalum tenuifolium 107, 110,
umbellatum 107, Ornithopus sativas 191,* 192, Orobanche alsatica 44,
coerulea 114, coerulescens 44, Orobus vernus 106

Papaver dubium 107, Paris quadrifolia 106, Patagonium muri-
catum 185.* 186, 187,% Patellaria atrata 215, Pellia Fabbroniana v.
pelvetioides 96, Petasites albus 256, hybridus 116, Peucedanum alsaticum
254, Oreoselinum 104, 113, palustre 254, Phaseolus vulgaris 155, 199, Phila-
delphus coronarius87, (16), Phleum phleoides 108, pratense 106, pr.nodosum
v. serotinum 249, Phlyctaena lappae 213, 232, Phoma adonidis 213, 229, II.
t.*, polygramma 213, 229, urticae 229, Phragmidium potentillae 227, subcorti-
cium 227, Phyllachora heraclei 217, Phyllosticta berberidis 151, campanu-
lina 213, 228, II. t.*, cruenta 228, (58), nuptialis 151, Physoderma Schroeteri
213, 214, (56), Phyteuma canescens 104, 114, spicatum v. cordifolium 256,
Picea excelsa 43, Picris hieracioides 142, prenanthoides 257, Pimpinella
Saxifraga 105, Pinus Cembra 45, silvestris 43, 45, Pirola minor 100, 104,
113, rotundifolia 254, secunda 254, Placosphaeria campanulae 230, ono-
brychidis v. anaxea 151, Plagiobryum demissum 151, Plantago altissima
114, lanceolata 105, 107, media 107, Schwarzenbergiana 70, (11), Platanthera
bifolia 106, 110, v. laxiflora 251, Pleospora coronata 213, 218, herbarum
219, pyrenaica 213, 219, (57), Plicariella modesta 213, 215, (57), Poa
angustifolia 108, 109, badensis 249, bulbosa 105, 109, compressa 105, 109,
pr. Langeana 249, nemoralis 106, 109, v. tenella 249, pratensis 106, v.
angustifolia 249, trivialis v. latifolia 109, pr. multiflora 249, Podocrea alu-
tacea 83, (15), Polemonium coeruleum 54, Polycnemum majus 110,
Polygala austriaca 112, comosa 107, 112, 254, major 58, 104, Polygonatum
latifolium 106, multiflorum 106, 251, officinale 106, 107, vulgare 106, Poly-
gonum aviculare 145, minus v. latifolium 251, Polypodium vulgare 106,
108, Polystichum Braunii 248, Polystictus perennis 228, Polystigmina
rubra 232, Populus alba 105, tremula 105, Portulaca oleracea 145,
Potamageton crispus 108, 249, fluitans 108, lucens 108, natans 108,
praelongus 43, Potentilla alba 105, 253, arenaria 104, argentea v. dissecta
253, v. impolita 112, v. tenuiloba 253, canescens 112, erecta v. strictissima
253, leucotricha 112, patula 104, 107, 112, rubens 253, rupestris 104, 107,
112, supina v. limosa 253, tormentilla 104, verna 105, 107, Poterium poly-
gamum 104, 108, Primula Auricula 58, Baumgarteniana 44, Clusiana 44,
leucophylla 44, pannonica 104, 113, Prunella bicolor 114, Prunus avium
105, cerasus 105, insititia v. leopoldensis 320, spinosa 105, pr. dasyphylla
253, Pteridium aquilinum 248, Puccinia absinthii 224, agropyri 224,
arrhenatheri 224, bupleuri-falcati 224, caricis 224, carlinae 224, (58), coronata
225, dispersa 225, drabae 225, (58), epilobii 151, falcariae 225, gentianae
225, graminis 226, lampsanae 226, menthae 226, poarum 226, praecox 213,
226, punctata 226, silenes 226, suaveolens 227, vincae 227, violae 151,
Pulicaria vulgaris 256, Pulmonaria mollissima 104, 106, 113, Pulsatilla
grandis 111, Zichyi 45, Purpurella cleistogama 324.
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Quercus adriatica 97, Ambrézyana 320, (76), aurea 105, borealis
105, brevipes 320, Cerris 105, devensis 320, Kerneri 320, lanuginosa 262,
321, (67), pedunculata 105, pubescens 46, 262, sessiliflora 105.

Ramularia macrospora 234, Tulasnei 234, Ranunculus acris 107,
alliariaefolius 110, arvensis v. tuberculatus 252, auricomus 106, Ficaria 106,
lanuginosus 106, pedatus 107, polyanthemos 107, 252, sardous v. mediter-
raneus 252, sceleratus 252, Raphanus raphanistrum v. ochrolyaneus 252,
Rhabdospora eryngicola 213, 231, (59), Rhabdoweisia fugax v.
subdenticulata 94, Rhamnus cathartica 105, Frangula 105, Rhytisma
acerinumn 215, punctatum 215, Ribes acerrimum 12, aciculare 24, (3), albidum
4, 18, (3), alpinum 3, 4, 6, 244, 253, 268, 321, (2), (63), (68), v. pallidigemmum
268, (68) v. septentrionale 268, (68), f. glabratum 268, 68), f. Scopolii 268,
(68), americanum 20, aureum 4, 17, (2), Beatoni 17, Biebersteinii 4, 13, (2),
carpaticum 12, (2), Carrieri 4, 13, (3), caucasicum 13, cereum 4, 19, (3),
ciliatum 12, 13, (2), croaticum 10, Culverwelli 4, 21, (3), cynosbati 4, 25, (3),
diacantha 4, 5, (2), divaricatum 4, 22, (3), domesticum 16, flavam 17,
Fleischmanni 7, 268, (7), floridum 4, 20, (3), glabellum 15, glanduloso-
setosum 24, glutinosum 4, 17, (3), Gordonianum 4, 17, (3), graecum 3, (2),
grossularia 3, 4, 23, 24, (2), (3), v. glanduloso-setosum 253, v. spinosissima
112, grossulariaefolium 7, hirtellum 23, holosericeum 4, 15, (2), hortense
3, 4, 15, 16,* (2), Houghtonianum 4, 16, (2), humile 7, hunyadense 3, 24,
(3), hybridum 24, inebrians 19, intermedium 18, irriguum 23, Kitaibeli 3,
4, 13, (2), leiobotrys 17, (3), lucidum 5, (2), megalanthos 4, 18, (3),
microphyllum 7, mogollonicum 4, 19, (3), multiffornm 3, 4, 9, 14%* (2),
nevadense 19, nigrum 4, 21, (3), niveum 4, 22, (3), orientale 4, 6, (2),
oxyacanthoides (4), 23, (3), pallidigemmum 3, 4, 7, 10,* 12,* 268, (2),
palmatum 17, pennsylvanicum 20, petraeum 4, 12, (2, X multiflorum 11,
procumbens 4, 21, (3), pseudocynosbati 4, 25, (3), pulchellum 5, reclinatum
23, 24, Roeseri 10, rubrum 4, 15, 16,* (2), X petraeum 13, sanguineum 17,
18, sardoum 3, saxatile 5, scandicum 15, Schmidtianum 20, (3), Schneideri
22, Seopolii 7, 8,* 268, (2), Senneni 3, 4, 7, (2). Spachii 19, Spithianum 4,
19, (3), spicatum 9, (2), stenocarpum 4, 26, (3), tenuiflorum 17, (3), uvaecrispa
23, 24, urceolatum 3, 4, 11, (2), utile 25, variegatum 19, vitifolium 10,
vulgare 3, Robinia neomexicana 178, 180, 205,* Pseudacacia 178, 179, 205,*
f. cleistogama 178, 180, 205* 269, 324, (68), Roripa Kerneri 244, (63),
Rosa coriifolia 112, dumalis 112, dumetorum 112, gallica 112, glauca 112,
globularis 104, 112, spinosissima 112, idaeus 106, suberectus 112, tomentosus
112, Rumex acetosella 251, obtusifolia v. silvestris 251, patientia 251,
Ruscus acaleatus 244, (63).

Sabal thalheimiana 44, Salix capraea 105, myrtilloides 43, Salvia
austriaca 107, betonicaefolia 54, dumetorum 255, glutinosa 255, hybrida 54,
nemorosa 107, 255, nutans 54, pratensis 107, transsilvanica 54, Sambucus
racemosa 105, Sanguisorba minor ssp. muricata 253, officinalis 253,
Saponaria bellidifolia 43, Saxifraga adscendes 112, aizoon 100, 104,
112, bulbifera 112, carpathica 42, 49, tridactylites 104, Scabiosa ochroleuca
104, 105, Schistostega osmundacea 47, Schultzeria rimulosa 322,
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Scilla autumnalis 321, Scirpus digynus 109, silvaticus 109, Seleranthus
annuus 111, uncinatus 43, Sclerotium Semen 236, Scolopendrium
vulgare 106, 108, Scopolia carniolica 104, 114, 244, 248, 255, (63),
Scorzonera hispanica 104, 117, rosea 100, 104, Scrophularia alata
255, vernalis 106, Sedum album 104, 112, glaucum 104, 112, maximum
104, Selaginella helvetica 244, 248, 259, 321, (63), (66), Sempervivum
hirtum 104, 112, v. raripilum 253. soboliferum 104, 113, Senecio sarra-
cenicus 256, viscosus 116, 142, Vukotinovici 141, vulgaris 117, Septoria
clematidis 231, ligustri 213, 231, (58), oxyspora 151, populi 231, scapiosicola
151, urens 151, Serratula tinctoria v. lancifolia 256, Seseli annuum 105,
Setaria viridis 145, v. reclinatum 249, Sibiraea laevigata v. croatica 320,
Sieglingia decumbens 249, Silene nemoralis 104, nutans 107, Otites 107,
pauciflora 244, 252, (63), viscosa 104, 107, 110, Sisymbrium strictissimum
104, 111, 252, Loeselii 111, Solanum flavam 114, luteum 244, 255, (63),
Soldanella hungarica 44, 45, minima 44, Solidago canadensis 138, (39),
gigantea 138, glabra 138, serotina 138, (39), Sorbus Aria pr. cyclophylla
244, 253, (63), aucuparia 105, semiincisa 320, torminalis 105, Sparganium
affine 43, erectum 117, Spartium junceum 161, Spergularia rubra
252, Sphaerotheca humuli 216, Spiredela polyrrhiza 251, Sporonema
rameale v. crassispora 213, 232, I t.*, Sporotrichum densum 85, Stachys
germanica, 255, palustris v. bracteata 255, silvatica 106, Staphylea pinnata
104, 105. 113. Stellaria Holostea 106, Stenophragma Thalianum 252,
Stereum frustulosum 228, hirsutum 228, Stipa capillata 104, v. ulopogon
249, pennata pr. Joannis 244, 249, (63), Tirsa 108, Streptocarpus
Wendlandii 243, (63), Streptopus amplexifolius 100, 104, 106, 110, Suceisa
pratensis v. glabrata 255, Symphytum angustifolium 106, 113, cordatum
42, officinale 107, tuberosum 107, Syringa Josikaea 42, 45, 49, vulgaris 104.

Tamus communis 244, (63), Taphrina rhizophora 213, 214, (56),
Taxus baccata 260, 321, (67), Telekia speciosa 45, 49, Természeti
emlékek megvédése 322, Teucrium chamaedrys 104, montanum 114, scor-
dium 254, Thalictrum majus 111, simplex 111, Thesium humile 244,
251, (3), ramosum 110, Thlaspi dinaricum 150, perfoliatum 107, Thyme-
laea passerina 254, Thymus collinus 105, 255, ovatus 255, Tilia cor-
data 105, platyphylla 105, vindobonensis 42, Torrubia capitata 86, ento-
morrhiza 86, 87, militaris 84, 85, ophioglossoides 85, Tortula ruralis v.
atricha 96, Torula abbreviata 235, Tozzia carpathica 50, Tragopogon
orientale 107, Trichocladia astragali 216, Trichostomum flavovirens
151, Trifolium alpestre 106, 115, 170, 171, 253, arvense v. agrestinum
253, campestre 107, elegans 170, 172, fragiferum 169,* 170, 172, 253, mon-
tanum 107, 170, 172, paunonicum 107, 115, 170, 171,* pratense 107, 170,
172, 173,*% 174,* repens 107, 170, 172, v. grandiflorum 253, resupinatum 170,
172, rubens 106, 170, 171, sarosiense 170, spadiceum 53, strepens 253,
trichocephalum 170, 172, Triglochin palustre 107, 108, Trigonella coeru-
lea 173, 174, corniculata 175, Foenum graecum 173, 174, monspeliaca 115,
radiata 175, Trimorpha podolica 108, 115, Trinia Kitaibelii 105, 113.
Trisetum distichophyllum 45, flavescens 108, v. lutescens 249, Tubercu-
laria vulgaris 236, Tuberculina persicina 236, Turgenia latifolia 100, 113.
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Ulmus campestris 105, scabra 251, Uneinula aceris 217, Uromy-
ces alchemillae 151, astragali 222, caryophyllinus 222, (57), fabae 223,
Fischeri—Eduardi 213, 223, (58), pisi 223, scillarum 223, scutellatus 223,
valerianae 224, Ustilago bromivora 220, holostei 213, 220, hordei 220,
hypodites 220 maydis 220, tritici 221, Ustulina maxima 220.

Vaccinium uliginosum 58, 240, vitis idaea 100, 104, 106, 113, 239,
(60), Valerianella dentata 114, locusta f. trichocarpa 255, Morisonii 107,
Ventenata dubia 108, Verbascum Iychnitis 255, phlomoides 255,
phoeniceum 107, thapsiforme 105, 255, Vermicularia Dematium v. fennica
213, 229, (58), eryngii 229, Vermiculariella drabae 213, 230, IL t.*
Veronica arvensis 107, 255, austriaca 104, 114, Beccaburga v. limosa
255, chamaedrys 106, 107, v. pilosa 255, foliosa 114, officinalis 106, opaca
114, polychroma 104, prostrata 107, serpyllifolia 107, teucrium 255, Tourne-
fortii 145, Verpa bohemica 215, Verrucaria rupestris v. hypophaea 151,
Viburnum Lantana 104, 105, Opulus 104, 105, Vicia angustifolia 253,
atropurpurea 199.* Cracca 161, dumetorum 254, glabrescens 254, lathyroides
104, 115, orobus 155, 163, 196, pannonica 115, 254, pisiformis 115, 254,
segetalis 211, silvatica 161, sparsiflora 100, 103, 106, 115, striata 115,
203*%—205,* tenuifolia 115, villosa 254, Vinca minor 106, 113, Viola
arvensis 107, 113, 254, collina 254, hirta 113, 254, mirabilis 106, odorata
137, (39), persicifolia 107, polychroma 113, pumila 107, silvestris 106,
tricolor 113, Vitis tokajensis 42.
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Waldsteinia geoides 104, 112, 248, 253, ternata 248, 253, (65),
trifolia 244, (63) Woodsia alpina 321, glabella 321, hyperborea 253, ilvensis
258, 321, (66), (76), ssp. alpina v. Boltoniana 258, v. glabella 259, ssp.
rufidula f. gracilis 258, f. Hazslinszkyi 258.

Xanthium canadense 274, echinatum 274, italicum 274, longirostre
276, macrocarpum 274, orientale 273. (71), v. canadense 274, 275,* v. echi-
natum 274, 275,* v. divergens 275,* 276, v. glabratum 274, 275* v, italicum
274, f. Morettii 274, f. riparium 275, v. longirostre 275.* 276, v. macrocarpum
275,* 276, riparium 275, saccharatum 274, Xeranthemum annuum 116,
cylindraceum 116, Xylaria polymorpha v. integra 151.

Zygnema stellinum v. stagnale 151



Corrigenda.

Oldal Sor Helyett Olvasando
Seite Zeile Anstatt Lies
131 38  Baulini Bauhini
(34) 29 atropurpurea  chrysantha
194 29 Garagana Caragana
198 21, 25, 87, 46 siliguosus siliquosus
275 1 Moretii Morettii




BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

VIII. KOTET. 19009. 1. FUZET.

A noévénytani szakosztaly tagjaihoz.

A szakosztaly az 1908 deczember 9-én tartott iilésén
elhatarozta, hogy folydiratunk czimét, az iigy érdekében,
az altalanosabban megértheté ‘Botanikai Kozle-
mények“-re valtoztatja ; az idegen nyelvii kivonat
»Beiblatt® czimét pedig torli, hogy igy egész folydiratunk
a kiilfold el6tt is egy és ugyanaz alatt a magyar czim
alatt szerepeljen.

A kozlésre beérkezett dolgozatok szamaban és altala-
ban a szakosztaly életében folytonos gyarapodas és fejlédés
lévén tapasztalhatd, elérkezettnek latja tovabba a szak-
osztaly az id6t arra, hogy folydiratunk ezentil 6 fiizethen
Jjelenjen meg, mintegy 18—20 iv terjedelemben. Ezzel, vala-
mint a nyomdai termékek altalanos megdragulasival kap-
csolatban azonban készséggel hatarozta el azt is, hogy
1910-t6] kezdve, a szakosztalyi tagsagi dijat évi 5
koronara, a folydirat eldfizetési dijat évi 8
korondra, az alapitvanyi 6sszeg minimumat
pedig 100 koronara emeli.

Reméljiik, hogy tisztelt tagtirsaink a szakosztaly
torekvéseit a jovoben is az eddigi aldozatkészséggel és
érdeklédéssel fogjak tamogatni, s igy hozza fognak jarulni
ahhoz, hogy szakosztalyunk fokozatosan, erdteljes egye-
siiletté fejlodhessék.

A szerkesztoseg.

Botanikai Kozlemények. 1909, VIIL kétet, 1. fiizet. i
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Simonkai L.: Hazank és az Adria északkeleti mel-
lékeinek &shonos valamint honositott ,,Rib e s“-fajai
¢és azok fajvaltozatai.

Synopsis specterum generis ,,Ribes”, in Hungaria inque ditione
Adriae septentrionali-orientalis, — sponfanearum cultarum-que.

Ribes L. Gen. plant. 1752, — ex L. Spec. 17563 .p. Auc-
torum et p. 200.

|Ribiszke, Ribizli, Piszke, Poszméte, Koszméte, Egres, Fiige.]

Europa, Eszak-Afrika, Azsia, Eszak- és Dél-Amerika 0s-
honos eserjéi, mintegy 152 fajjal ¢s szamos fajvaltozattal meg
alakkal.

Leveleik csavaros allasuak, kifejletten palhatlanok, (némely
fajuk elséd fejlodési levelei azonban palhasok), egyszertiek, tobbe-
kevéshhé karélyosak, ritkan mélyebb beszabdalasiak.

Virdgaik tobbnyire dtos-, ritkibban négyes-taguak. 5, (rit-
kan 4) porzojuak, ugyanannyi szirmiak, 2 bib¢jiiek, 5 hasab,
felso-allasu csészével, meg az annak belsé parkanyabol eredd
5 szirommal. Szirmaik a csésze hasabjainal rendszerint kisebbek.
Viragaik ivarossaga szerint két fGcsoportra oszlanak, d. m. a
Monoclinia és a Diclinia csoportra.

A Monoclinia fécsoportba tartozo fajok viragai szabaly-
szerfien kétféle ivaruak (Lasd 4. és 5. abrat), vagyis ezeknek
valamennyi cserjéjén csupan oly viragok fejlodnek, a melyeknek
a vaczokkal Osszendtt alsddalldsii maghona felett vaczokkorong
(discus epigynus) lapul el és a melyeknek e vaczokkorongja felett
termékenyité pori porzok és 2 fogamzos bibe talalhato. A Dicli-
nia fécsoportba tartozo fajaik wvirdgai, — mnoha mindenikokben
latunk porzokat és két bibét, lényegben véve mégis porzds-kéi-
lakiak (andro-dioicia): egyik cserjéjiikiin ugyanis csupan olyan
viragok fejlddnek, a melyeknek vannak termékenyité poru kifej-
lett porzdik, — de mincs maghonuk (z. 2. abra, kiilonosen a
b rajz); masik cserjéjiikon ellenben esupan olyan wvirdgok (9. 1.
abra), a melyeknek vilagosan meglatszik az alsddlldsi mag-
hona, a melybdl megkotodés utan bogyd-termést érlelnek, —
de porzoik medddk, vagyis termékenyitd viragport nem igen
érlelnek.

Termésiik bogyo. Viragaik és bogyoik tobbnyire fiirtosek
(1—4. abra), kevesebb fajuknal maganosak, vagy pedig 2 —8-aval
allok. Bogyojuk 1-odvi, odvanak falahoz két atellenes mag-
léczen, koldokzsinegével szamos mag van odaerdsitve (1. abra).
Magvuk kiilsé héja leves, belsd héja pergamentszeri. Apro,
hengerded kétszikii csirdjuk, a husos magfehérje kioldoki csiucsaba
van rejtve (1. abra e, f). Viraguk kocsana-tovén mindig fejlodik
egy almurva (bractea), melyet a maganos viragu Grossulario
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szakasz fajainal murvagallér helyettesit; egyes fajaik virag-
kocsana tetején, kozvetleniil a maghon alatt is fejlddik néha
—2 felmurva (prophyllum).

A Ribes génusz 152 faja koziil, Jancze wski: ,Mono-
graphie des Grosselliers. 1907.¢ czimii mive 271 lapja szerint
46 faj északamerikai, 40 faj délamerikai honossagu, 19 faj pedig
kerti szarmazasi hybrid. Janczewski e kivalo és a Ribes-ek
osmeretére manap elsérangi forrasul szolgalo miive szerint tehat, a
szabad természetben kialakult 753 Ribes faj kozil 86 faj, vagyis
az absolut tobbség amerikai honossdgii. Europa, Eszakafrika és
Azsiara marad e szerint 47 Gshonos faja a Ribes génusznak. Ezek
koziil csupan 9 faj az Eurdipdban (részben Eszakafrikdban — is)
6shonos, de ezek nehanya is terem vadon Azsiaban, mert Azsia-
nak 45 6shonos faja van. Janczewski szerint Eulopa (Eszak-
afrika) teriiletének szorosan véve, csupan 4 endemikus faja volna,
u. m.: a B. alpinum L.; R. multiflorum Kit; R. vulgare Jancz.
(R. hortense Hedlund et R. Kitatbeliv Dorfler.) és a R. sar-
doum Mortelli; én a E. grossularia L. fajt otodikiil fazom
hozzajuk. Ezek az endemikusaink, — a Ribes sardowm-ot, ezt a
szardiniai kiilonlegességet kivéve, a melyet nalunk sem kultival-
nak —, itt Eurépaban fejtik ki alakkoriik fajtdit s azok valtozatait.
A Ribes urceolatum Tausch, a melyet a R. petraeum X multiflo-
rum kerti hybridjének vélnek, oly annyira hasonlé a Ribes mul-
tiflorum Kit.-hez, hogy a tiizetesebb balkanvidéki kutatok elétt
nyitva all még annak a bebizonyitasa, hogy a K. wurceolatum
Tausch, talan csak fajtaja a R. multiflorum Kit-nek. A Ribes
vulgare a) sylvestre és b) hortense Liam. manap legalabb is két
faj név ala foglaland6: a R. Kitaibeliv Dorfler és a R. hor-
tense Hedlund fajnév ald. Ez utobbi név ald sorakoznak a
mi kerti ribiszkéink szamos valtozatai.

Hogy a Ribes alpinum L. délibb Europa alpesi vidékein at-
idomul a var. Scopolii (H1a dn.)-va, masrészt a R. Senneni (P au)
fajvaltozatta a Pyrenaeusok vidékén, meg a R. pallidigemmum
Simk fajvaltozattd az Adria mellékének Karszt-havasain: azt
alabb fejtegetem. Ugyancsak alabb fejtem ki, hogy hazank dél-
vidéki, a Balkan-félszigettel hataros részein olyan, az északi Bal-
kan-félszigetet is jellemzo piszke terem, a melyet Ribes hunya-
dense néven meg kell kiilonboztetniink. A Gorogorszagi ,Ribes
grossularia Boiss fl. orient. II. 815 — mnon L., pedig, a
melynek jellegzéséiil szolgaljon ez a diagnosis: ,R. grossularia
foliis parvis, dense albido-villosis, inmixtisque glandulis vestitis,
inciso-lobulatis. In subalpinis Graeciae (Heldr!)“ = Ribes grae-
cum Simk.

Hazai vadon termé Ribeseink termései, f6kép a savanykas
iziiek, a turistak kedvelt iiditd vadgyiimolesei. Kerteinkben elsé-
sorban a konyhai hasznalatra fontos Ribeseket termesztik; de
termetes, szép novésiikért és szinesen festdi, sokdig virité virag-
zataikért diszkerteinkben az idegen foldi Ribeseket is meg-

1*



4 SIMONKAI L.

honositottak. Az északamerikai aranyszin-viragu Ribes awrcum-ot,
a mely a nyesést is kitiinden dallja, — mar gyeplinek is hasz-
naljuk.

Ribeseink fajainak csoportositasa.

1. Diclinia. Viragaik kétlakiak; riigypikkelyeik szaraz-
hartyasak.
1. §. Legalabb a nyari medd$ hajtas lapostiiskéji. —
1. R. diacantha P all.
2. §.  Tiiskétlen bokrok. — 2. R. orientale Desf. —
3. R. alpimmum L. — 3/b. R. Sennent (P an). 3/c. R. pallidigem-
muwm Simk.

II. Monoclinia. Virdgaik megannyian maghonosak és
kétivardak.

3. §. Tiiskétlenek, riigypikkelyeik szdraz hdrtydsok.

4. R. multiflorum Kit. — 5. R. wurceolatum Tausch. 6. R.
petraeum W olf. — 6/b. R. Biebersteinii Berl. 7. R. Kitaibelit
Dorfler. — 8. R. holosericcum Dietr. et Otto. — 9. R.
rubrum L. — 9/b. R. Houghtonianum Jancz. — 9/c. R.
hortense He dlund.

4. §. Tiiskétlenek ; riigypikkelyeik borszertiek, kissé hiiso-
sak. Meziik vagy egyszertien pelyhes, vagy pedig olyan mirigy-
szorii, a melyek mirigyei nem olajosak, hanem tisztanedviiek,
vagy mézgasak.

10. R. ouwrewm Pursh. — 11. R. Gordonianwm Lem.
— 12. R. glutinosum Benth. — 12/b. R. albidum Paxt. —
12/c. R. megalanthos Simk. — 13. R. Carriert Schneid. —
14. R. Spdthionum Koehne. — 15. R. cereum Dougl. —
16. R. mogollonicum Greene.

5. §. Tiiskételenek, riigypikkelyeik bérszeriiek ; végriigyiik
leveles hajtassa fejlodik ki. Rigypikkelyeik, leveleik, — foképp
fonakukon — és wvirdguk maghona, f6képp fiatal korban olajos
marigyekkel (tobbé-kevésbbé siirtin) behintettek.

17. R. floridum L'Herit. 18. R. procumbens Pall. —
19. R. migrum L. — 20. R. Culverwelli Macfarlane.

6. §. Tiiskésel. Néha csupan a meddo hajtasaikon fejlesz-
tenek tiiskéket. Viragaik magdnosak, vagy pdrosak, vagy csak
J—>b-en tesznek egy kis virdgzatot.

21. R. nwewm Lindl. — 22. R. divaricatum Dougl. —
23. R. oxyacanthoides L. — 24. R. grossularia L. — 25. R.
pseudocynosbati Simk. — 26. R. cynosbati L. — 27. R. steno-
carpum Maxim.
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Ribeseink fajainak s azok valtozatainak leiroé
fejtegetése.

L. Diclimia. — Kétlakiak.

1. §. Diacantha Janczewski: Monogr. des Grosseilliers
(1907) p. 261.

Viragjok hartyds murvdja hosszabb, mint a virdgkocsén.
Riigypikkelyeik szaraz hartyasak. Agaik mindenik biitykén a
levélparna két oldalan, 1—1 kiesiny, tovin osszenyomott tiiske
fejlodik rendszerint; de az oldalaikon viragfiirtoket noveszté agaik
lehetnek tiiskétlenek is, s ilyenkor a kifejlett meddé hajtasokon
kell keresniink az atellenes tiiskéket. Az e §-ba tartozé 3 faj
koziil kerteinkben talalhatunk egy fajt.

1. Ribes diacantha Pallas flor. Ross. 1. 2, (1788) 36,
tab. 66. — Pdros-tiiskéjii ribiszke.

|R. sazatile Pallas in Acta acad. Petropol. X. (1797) 376.
— R. lucidum Kit.' add. 177; Kit. herb! fasc. IX. No. 167.]

Masfél, s6t 2 méter magasra megnove cserje. Agai a biityok-
kozi részen tobbnyire simakérgiiek, ritkabban fullankszerti tiis-
kéjliek; viragzo koraban néha az egész novény csaknem tiiskét-
len, — ez a f. lucida (Kit. 1. c. pro spec) Simk., — de a
midén meddd hajtasait jol kifejlesztette, azok felsébb biitykein
tiiskéket is talalunk. Levéllemezer meztelenek, sziniikon, fonakukon
zoldek, kicsinyek, jokora nyeltiek, nyeliikbe ékformdn keskenye-
dok és lapoczkaformak, — ritkabban gyengén kerekitett vallbol
tojasdad-lapoczkasak; fels6bb résziikon 3-karélytiak vagy 3-hasa-
buak, durvan ésgyéren fiirészeltek. Levéllemezei f6kép fiatal korban,
gyakran nehany mirigyes sertével vannak ellatva. Virdgfiirtjei
felallok, csaknem meztelenek, karcsik; wvirdgai aprik, sdrgds-
z0ldek, vékony s a murvajuknal rovidebb kocsantak, igen apro
szirmuak. Apro maghonos viraganak (?) maghona kerekded, mez-
telen. Bogyo6ja apro, piros, meztelen. Nalunk aprilis vége felé virit.

Csupan csak botanikai czélu kerteinkben tenyésztik s ott
is leginkabb a tiiskétlen agu f) lucida (Kit) Simk. alakjaban.
Tenyésztik példaul : Budapesten. Kitaibel Ribes lucidum-ja,
melyet Kitaibel ,Liptd megyébdl kapott“, nem tartozik a E.
alpinwm-hoz, mint azt Janczewski Monogr. (p. 509.)-ban is
olvashatjuk; hanem a R. diacantha Pallas kultivalt, tovis-
telen alakja.

shonos a R. diacantha a turani és turkesztani lapalyokat

elvalaszté hegységeken a Tien-santél az Altajig és Dsungaria
felfoldjéig. Piroslé viragu és szélesebb levelii, transhaikali és
észak-chinai fajrokonat, a Ribes pulchellum Turczanino w-ot
kulturainkban eddig nem lattam.

! Jelzi azt, ki legelobb kozlé hazinkbél. — Significat auctorem,
primus quis stirpem ex Hungaria publicavit.
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2. §. Euribesia Jancz 1 c. (1907) p. 261, 262.

Viragjok hartyas murvaja hosszabb, mint a viragkoesan.
Riigypikkelyeik szaraz-hartydsok. Agaik tiiskételenek. Maghonos
viragaik mas bokron fejlédnek (1. abra), mint porzos viragaik
(2. abra). Janczewski L. ¢. p. 262—263 szerint e §-ba 12
Ribes faj tartozik. Ezek kozil egy faj, a R. orientale nalunk
csak kultivalt; egy masik faj pedig, a Ribes alpinwm, 6shonos
és tobb valtozatu.

2. Ribes orientale De sfontaines Hist. arb. IT (1809) 88.
— Kelety ribiszke.

[R. orientale D e sf. a) genuwinum Jancz Monogr. Grosseill.
p. 458.].

Egy-két méter magasra megnove, stirtt elagazasi cserje.
Fiatal hajtasai, virdgzati tengelyrésze, leveleinek nyele: miézgds-
marigydiek, valamint egyszerd szirieskéktol béven borzasak. Tojas-
kerekded, vallon tobbé-kevésbbé szives, élén tobbnyire csak
3 tompa-karélyi, aprin csipkésen fiirészecskélt kisebbszeri (2—4
cm. széles) élénkzold levéllemezeinek tobbnyire a felszine is, —
de kiilonosen az éle és a fondka mirigyes szirdeskéktil ragados.
Huajtdsvége riigyer aranylag nagyok, vaskosan tojdsdadok, kerekitett
estiestiak. A multévi torpehajtasok csuesriigyébdl fejlédé wvirdg-
fiirtje felfelé allo, nyulank, zdldes-sdrga virdgi; murvai mirigyesen
pillasak, a viragkocsanoknal hosszabbak, félig hartyasak, zoldes-
sargasak. Gombolyd piros bogydi fanyar iziiek, pelyheseddk, tobo-
nyiwre mirigyesek is.

Oshonos: Gorogorszag hegységeitél kezdve, Eldazsian, a
Kaukézuson, Perzsian at a Himalayaig s innen északra a Tien-
san hegységen at az Altaj-hegységig. Tipusos alakjaiban f6kép
a Kaukéazus jellemzdje. Csupan botanikai czélu kertjeinkben kul-
tivaljak, igy pl. Budapesten a Kertészeti-intézetben; még pedig
tipusos alakjaban. Virit aprilis 15—maj. 15 kozt.

3. Ribes alpinum L. spec. pl. (1753) 200. — Hawvast ribiszke.
— |R. alpinum Geners.* Klench. (1798) Nr. 212.]

Egy métertél harom méter magasra megnové, kevésbbé siri
elagazasi, néha gindar agu cserje. Hajtdsar meztelenek. Tojasdad,
ritkabban tojaskerekded levéllemezei élesen 3-hasabuak, durvan
csipkésen filirészeltek, kerekitett vagy gyengén szives valliak,
clitkon apron pelyhesek, sziniikin-fondkukon csaknem meztelenek,
— s ez a typus; vagypedig sziniikin-fondkukon és levélnyeliikin is
boven szoszos szirieskések |ez a f. Scopoliv (Hladn.) Simk.].
Végriigyer sranylag kicsinyek, karcsiin kiposak, hegyes esiicsiiak,
barnasak, ritkan zoldesek. A mult évi torpehajtisok cstcsriigyébél
fejlodo wvirdgfiirtje felfelé allo nyulank, kisebbszerti, halvanyzildes
virdgu. Virdgai meztelenek, halovany vagy halovanyzoldes, a
kocsannal hosszabb s rendszerint aprocskan mirigyeséli keskeny
murvakkal. Viragzata tengelyrészei rendszerint apréon mirigypon-
tosak. Gombilyidi vagy keriilékes piros bogydr édeskések, kissé
émelygds izliek, pépes beliiek, meztelenek, csucsukon paranyi
kis, 5 fogu, csészekoronaval. Kerteinkben dprilis masodik felében,
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hegyvidékeinken majus kozepe tajan vagy végén virit; termését
kerteinkben junius kizepén, a hegyvidékeken jilius-ban érleli.

Eszakibb és Kozép-Eurdpa havasaljainak dshonos end e-
mikus ribiszkéje, a mely azonban Alfgldeink kerteiben is igen
jol tenyészik. Kerti valtozatai kozt vannak sdrguld leveliek is
[R. alpwnum fol. aureis Dippel Laubholzk. III. 304].

A tipusos Ribes alpinum L. honos nalunk a Nyugati Beszki-
dek havasaljaitol kezdve a Trencsén-Thirdczi hegységen (Tlstal) az
Alacsony- és Magas-Tatran 4t a Pieninekig (!) s a Cserhoig (1).
Majd keletebbre ismét megtalalhaté a Maramaros-Radnai havas-
aljakon.

A f. Scopolit [Hladnik in Reichb. Fl. germ. novit. Exsice !
No 1377. pro specie.] Simk. Karpataink délibb havas vidékeinek
novénye. Igy pl. terem: az Ocsém alhavason, a Keresztényhavason
s a Bucsecsen, a Kiralykovon, a Retyezaton s innen le a
Hunyadi-vaskapuig, a Ruszkahavas csoportjdban, a Biharon s
innen a Vidra és Skerisora felé leereszkedé hegyagakon (!).
Hladnik eredeti Ribes Scopolii-ja Carnioliaban ,Strug bei Idria“
lett gytijtve. Teljesen egy ezzel a Carniolia és Styria hatiran emel-
ked§ ,Kumberg“-en gytjtott: Ribes grossulariaefolium Reichb.
F1. germ. novit. Exsicc.! No 2240. — Kisebbitett képét mutatja
az 1. abra.

3/b. Ribes Semmeni (Pau) Simk. — Sennen-féle ribiszke.
[B. alpinum v. Sennenit Pau in Sennen Plantes D'Espagne
exs | No 265 (1906). — R. alpinum o. microphylle L ge in
Dippel Laubholzk. III (1893) 804, — non Ribes microphyllum
Kunth Humb. et Bonp. nova gen. et spec. VI (1823) 62. —
R. alpinum humile, et R. humile Hort. ex Dippel 1 ¢ (1893),
— non Ribes humile Nuttal (1838).]. Leveleinek meze, illetéleg
meztelensége hasonlo a tipusos 2. alpinum-éhoz; de ugy levelei,
valamint viragzata, f6kép termdsviragzata és termésfiirtjei csak
félakkorak. Vadon kozép és Eszak-Spanyolorszagban (Castilia),
valamint délkeleti Francziaorszaghan (Moras. Département Isére :
Jacquemet exsice.! in ,Société du Sud-Est No 462“) honos.
Régota kultivaljak Europa kerteiben és nalunk is Budapesten.

[Stirps haec ,Sennenti“ Hispaniam septentrionalem et Gal-
liam austroorientalem inhabitans, diuque in hortis nostris culta,
distinguitur a R. alpino typico: foliis, inflorescentiaque, praecipue

" feminea et fructifera, — duplo minoribus.]
3/c. Ribes pallidigemmum Simk. — Halvdnyriigyi ribiszke.
— [R. alpinum Maly exs.!, — non L. — R. Fleischmanni

Borb.! in Erdész lap. XXIV (1885) 885, — non Reichb. Fl
germ. nov. No 2246. — R. Fleischmanni Reichb. ex Nyman
Consp. p. 266, et ex Hedlund in Botaniska notiser 1901 p
100, pertinet pro parte saltem, ad Ribes rubrum L., aut illius
varietatem : . rubrum () pubescens Hartm.]. Kisebbitett képei
mutatja a: 2. és 3. abra.



8 SIMONKAI L.

Stirti elagazasu, rovid hajtasti alacsony, de néha 15 méter
magasra is megndvs cserje. Hajtdsas, fokép a torpe hajtasok,
apron pelyhesek vagy apr6d marigyszirdek. Tojasdadkerek, vallon
eyengén szives, rendszerint kisebbszerii és 5 karélyit levéllemezes

. Abra. Ribes Scopolii Hladn. a. Terméses ag; b. @ virag hosszmetszetben ;
c. d. porzok; e. [. mag egészben és hosszmetszetben.
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sziniikon-fonakukon és élikon majd elég siirtin, majd csak gyé-
ren, tobbé-kevésbbé rivid, egyenes, csiicson jokora marigyi szo-
rdeskéktol mirigyesek ; levélnyelei boven mirigyszirisek. Csuesrigyer
aranylag kicsinyek, tojdsdadok, csucsukon tompdk vagy alig hegye-
sek, rendszerint halovany-zoldesek. A mult évi torpehajtasok
csucsriigyeibdl fejléds virdgfiirtje felallo, kisebb, kevesebb virag,
mint a Ribes alpinum-é; virdgzati tengelye béven, sirtin apron
mirigyes. Virdgar meztelenek ; halvdny sargas-zold, csaknem hdr-
tyds, hossziikds csészehasdbjaik nagyobbak, mint a R. alpinum
csészéjének zoldes hasabjai; kocsanuk rovidebb a halvany-hartyas,
mirigyesélii tojasdad landzsas murvajanal. Gombolyti piros bogydi
meztelenek, pépesbeliiek, csicsukon jol lathato 5 fogi csésze-
koronaval, — élvezheté savanyuiziiek. Eredeti leldhelyein méjus
masodik felében virit.

Oshonos a mészsziklas Karszt magasabb hegyein, a biikkos
regio felsd részén s a havasalji tajon. Terjedéskore a Risnydk
csoportban kezd6dik (Risnyak | Horvatsnyeznik ! Obrues!) s
innen a Nagykapellan at a Velebitig (Sladikovac, Lyubicsko
brdo, supra Ostaria; Vaganski Vrh, supra Raduc¢!), a Dindri
havasokig  (Prolog ! leg, Maly), Bosznidig és Montenegro
hegyvidékeig (leg. Szyszylowicz), lett eddig megallapitva.
E teriileten a Ribes alpinum L. helyettesitGje. — [Ribes pal-
lidigemmuwm m. ex subalpinis caleariis montium Karst, a sub-
alpe Rizsnydk usque ad Montenegro adhuc notum, ibique pro
Tbes alpino vicarium. Dignoscitur ab illo affini stirpe Linnaeano:
habitu minore, ramificationibus densioribus, ramulis hornotinis mi-
nute glandulosis pubescentibusque, foliis saepissime quinquelobis
plus-minus glanduloso pilosis, glandulis pilorum sat magnis, gem-
mis parvis ovatis muticis vel vix acutis saepissime pallide-viren-
tibus, calycis laciniis pallidioribus, fere membranaceis, majombus
(ue, necnon racemis minoribus.]

II. Monoclimia. Himndsvirdgiak.

3. §. Ribesia Berlandier mém. Grossul. in Mém. soc.
phys. Genéve III. 2. (1826) 56, ex parte.

Tiiskétlen cserjék. Viragjuk murvaja apro, zold, finemd, a
kocsannal tobbszorosen rovidebb. Riigyeik pikkelyei szaraz har-
tyasok ; levelik és virdguk mirigytelen. Cstcsriigyiikb6l mindig
leveles hajtas fejlédik.

7. A csésze hasdbjos hdtratiiremlok.

4. Ribes multiflorum Kitaibel* in Roemeret Schul-
tes Systema vegetab. V (1819) 493. — Dusfiirti ribiszke.

|R. spicatum Schultes Osterr. flora ed. 2. (1814) I. p.
432; Visiani FL. dalm. III. 142, — non Robson in Trans.
Linn. soc. IIT (1797) 240.tab. 21, et in Sowerby English

/.\x J.I“
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botany IV (1902) tab. 522! — R. witifolium Host Fl. austr. I
(1827) 308. — R. Roeseri Orphanides ex Boiss. FL orient.
1T (1872) 816. — R. croaticum Host ex Schlosser et Vuk.

9. abra. Ribes pallidigemmum Simk. & a. Virdgos ag; b. c. & virdg hossz-
metszetben és feliilrdl tekintve, a metszés iranya jelzésével.
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Flora croatica (1869) 405.]. — Kisebbitett képét mutatja a:
4. abra.

Nagy levelt, erés és hosszu hajtasi, nagy riigytd, 2—3
méter magasra megnove, gyér eligazasu cserje. Hajtdsar fiatal-
korban stirtin pelyhesek, zoldek. Gyengén szives valli, mintegy
6—S8 cem. széles s ugyanolyan hosszii levéllemezer 3—5 karélyuak,
¢liikon durvan csipkésen-flirészesek, sziniikon mezteleneddk sotét-
zoldek, fondkukon sirin pelyhesek, barsonyos tapintatiak. Riigyet
nagyobbak, mint az e §-ba tarlozd fajok bdarmelyikeé, tojasdadok,
tompa csucsuak, selymespelyhii legkiilsébb pikkelyekkel. A mult
évi hosszihajtasok oldalriigyeibil fejlodé wvirdgfiirtje lefelé ldgd,
karcsi, 8—10 cm. hosszi, zdld szinii csupan el6reallo, a hatra-
hajlo hasabi csésze hosszanal nem rovidebb, porzoi teszik
sargalova. Viragzati tengelye s részben az apré murvak is pely-
hesek ; apro zild wvirdga, a porzok, s a 2 bibe nélkiil, mintegy
3 mm. hoszszisagi. Bibenyele egész a maghonig két agra
hasadt, két aga a porzokkal egyenlé hosszi. Gombolyd, borso-
nagysagu terméser sotétpirosak, savanyu iztiek. Kerteinkben aprilis
végén — majus elején wvirit; a Velebit-en majus végén, junius
elsé felében; termését julius-augusztushban érleli. Kellemetlen,
erds szagu. ;

Botanikai kerteink diszbokra. Oshonos s6t endemikus
Horvatorszagban (Mrzin, Mala Orlja!), Dalmatiaban (Velebit,
exsice.: Welden), Gorogorszaghan (Parnassus, Chelmos Arca-
diae), Délitaliaban és Sardiniaban. Terem a havasalji regiot
megel6z6 keverterdék sziklas gyéresein.

5. Ribes urceolatum Tausch: in Flora XXI (1838) 720.
— [R. petracum X multiflorum Schneider Laubholzk. I (1906)
404.]. — Bagrésvirdgi ribiszke.

Ugy latszik kerti szarmazasu hybrid, melyet T a us ch 1838-
ban, a prdgar botanikai kert kultivalt példanyai nyoman irt le.
Nem lehetetlen azonban, hogy e novényfaj is, az Acer coriaceum
Tausch-hoz hasonloan, Dalmatia, Herczegovina és Bosznia
egymassal hataros olyan vidékeirél keriilt a bécsi és pragai ker-
tekbe, a mely vidékek havasalji tajain egymas kozelében tenyé-
szik a Ribes petraeum és Ribes multiflorum; s6t az is lehetsé-
ges, hogy a R. wrceolatum Tausch nem hybrid, hanem csak
a R. multiflorum egyik fajviltozata. Termetre nézve hasonlo a
R. multiflorum-hoz, de anndl valamivel kisebb. Riigyei és levelei
is nagyok, hajtisai erések, hossziak; de mindezek valamivel
csekélyebbek és gyengébb meziek. Levelei fonakanak csak a
fobb erei Szériosek siiriin, az érkozokon olyannyira gyér a pely-
hesedés, hogy elvégre egészen zolddé lesz a levél fonaka. Lelogo
fiirtjei rovidebbek, gyérebb viraguak, mint a R. multiflorum-éi;
de viragjok amazénal nagyobb, vastagabb, hosszabb csészecsovii
és e csészecsivik a maghon felett kissé megsziikiil. Csészéjének
szine halvanyas zold, vagy pedig piroslé fuvallat oszlik szét rajta;
hatratiiremld csészehasabjain itt-ott egy-egy apré pillaszérocske
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is akad; bibenyele csak a fels6 részén van két karra hasitva.
Budapest botanikai kerteiben bdven érlel termést; gombolyt
bogyoi pirosak, savanyuak, de élvezhetdk. Virit april utolsé hetétol
kezdve majus kozepéig, a Ribes multiflorum-mal és R. petraeum-
mal egyidében; terméseit, ha elég napos helyen tenyésztik, jinius
masodik felében érleli.

3. abra. Ribes pallidigemmum Simk. terméses aga.

T T A csésze hasdbjar felfelé dlldk, vagy kiterildk.

6. Ribes petraeum Wulfen in Jacq. miscell austr. II
(1781) 86. — Kowvi ribiszke. -

[Ribes petraeum Genersich® Elenchus (1798) No. 211.
— R. carpaticum Kit. seu R. acerrimum Roch. ap Schultes
Osterr. Flora I (1814) 432; Kit.! herb. fasc. IX No. 160.
R. ciliatum Kit. Addit. (1863) 176; Kit! herb. fasec. IX No.
159, — non Humb. et Bonpl ex Roemer et Schult.
Syst. veg. V. (1819) 500; neque A. Kerner exs.! et Schnei-
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der Laubh. 1. 408, — R. petraeum b. carpathicum Schneider
Laubholzk. I (1906) 403.] ;

Hosszt hajtasi, 1—1'5 méter magasra megnové, gyér el-
agazasi havasalji cserje. Hajtasai mar fiatalkoron csaknem mez-
telenek, fejletten egészen meztelenek. Riigyei kiozépszertiek, tojas-
dadok, alig hegyesek, selymesen pelyhesek. Levéllemeze élesen
5-hasabu, durvan kihegyzetten kétszeresen is fiirészes, véknyas
szovetl, szinén-fonakan elvégre élénkzold és csaknem meztelen,
6—9 cm. széles, s csaknem ugyan-olyan hosszu, vallan szives.
Virdgeata felfelé allo, ritkas viraghi, aprén de siirtin pelyhes
tengelyti ; virdgdnak csészéje csengetyiiforma, gyengén pirosld,
szélesen kerekitett pilldsélii hasibokkal. Maghondnak csicsa a
bibenyélbe kiiposan kihegyeseds. Terméses fiirtjei lefelé hajlanak.

Bogyoja piros, élvezhetden savanyu izi. Virit kerteinkben
majus els6 felében, havasaljainkon junius kozepe tajan; termését
érleli kerteinkben juliusban, havasaljainkon augusztus méasodik
felében.

A Ribes petraeum-ot Wulfen 1. ¢. a Karinthia és Styria
hataran emelkedd Stang-alpokrol kozli, azoknak a Reichenau
(Karinthiai Reichenau), Winterthal és Turach kozé esé szakasza-
rol. Ez a karinthiai és styriai Ribes petraeum tokéletesen meg-
egyezik a kozéptiroli, also-ausztriai, szudeti és kdrpdti Ribes car-
paticum K it. novénynyel; ennélfogva a R. petraeum b. carpaticum
Schneider nem egyéb, mint a R. petraeum Wulf. puszta
synonymja. A typusos Ribes petraeum W ulf Euripa endemikus
novénye. — Lattam hazank kovetkezd helyeirl: Babjagora,
Zolyom havasai, Ohnistye, Sztracenai volgy, Felkai volgy, Kés-
mark havasainak szamos helyérdl; Ocsém, Nagyhagymas, Pareng!
— Kozolve van Bosznia és Herczegovinabol is [Beck FL Siid-
bosn. Herczeg. 1II. 94; VIII. 44.]

A kerteinkben tenyésztett egészen meztelen levelit és haj-
tasu alakjanak neve: R. petracum B. cultum DC. prod. 11 (1828) 481.

6/b. Ribes Biebersteinii Berlandier in Mém. soc. phys.
Genéve III. 2. (1826) 60; DC. prodr. IIT (1828) 482. — Bueber-
stein-féle ribiszke. [R. caucasicum MB. FlL. taur. cauc. III (1819)
160, — non Adams in Roemer et Schultes Syst. veget.
V. (1819) 507.].

A Kaukazus magasabb hegyvidékeinek otthonos novénye;
nalunk csak honositva fordul elé, pl. Budapesten az egyetemi
botanikai kertben. Az kiilonbozteti a R. petroewm-tol, hogy,
viraga barnan veresld, termése feketés, leveleinek fonaka pedig,
siiri pelyhessége miatt, barsonyos tapintatu és sziirke.

7. Ribes Kitarbelis (rubrum X petracum) Dorfler in
Schedae ad Herb. norm. cent. XIII. (1902) 74; Exs.! No. 4264.
— Kitaibel-féle ribiszke.

[R. vulgare X petraewm? R. ciliatum A. Kerner exs.!
Dorfler Exs.! 1 ¢, — non Kitaibel (confer: R. petraeum):
nec. Humb. et Bonpl.]
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Levéllemeze élesen hasabos 3 fékarélylyal. élén durvan
hegyesen firészes, fonakan allandon, de nem nagyon siiriin pely-
hes, gy hogy a pelyhességhdl zold szine még kitetszik. Gyér-

4. abra. Ribes multiflorum Kit. a. Viragos aga; b. ter-
méses fiirtje ; c. &. viraga (§) oldalsé és felsé nézetben.

viragu viragfiirtjei ivesen felfele allok; bdven szdrds kocsdmjaik
a széros virdgzati tengely iziileteinél hosszabbak; maghona és
csészéje csove barndsak, csésze hasdbjoi kerekitettek, apron s
gyéren pilldaséliiek, ferdén feldllok. Maghona domborodd, tetején
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nines kor-redd. Fiatal hajtasai csaknem meztelenek. Eurdpa ende-
mikus faja. Vadon eddig hazankbol nem ismeretes, de taldn
folfedezhets lesz. Kermner A. eredetileg Tirolban, Mieders
mellett a Stubai vilgye mellékén ,Ad rivos silvaticos Bach-
leiten“ fedezte fel, a honnan mar a pornép kertjeibe is
atiiltették.

8. Ribes holosericewm Dietr. et Otto in Allg. Gartenzei-
tung X (1842) 266. — Bdrsonyoslevelii ribiszke.

[R. petraeum . caucasicum X rubrum Janczewski
Monogr. (1907) 483. — R. Biebersteinii X rubrum M.]

Levéllemeze majd hegyesen, majd tompan karélyos, 3 f6-
karélylyal, élén durvan csipkésen fl'irészes; levéllemezének fondka,
levélnyele valamint ides hajidsai is aprén, de sirin pelyhesek,
s e pelyhiikt6l sziirkélék, levele fondka pedw barsonyos tapintatii.
Tojasdad, kozépszerit nagysagu rigyei sziirkén selymes meziiek.
Viragfiirtjei kezdetben felillok barnas-veresld bimbokkal, késébb
ivesen lehajlok ; kocsinjai a virdgzati tengely iziileteinél hosszah-
bak, toviikon apro zold murvaval; csészéjének hasabjai ferdén
felallok, apron pillaséliiek, részben sargas-zoldek, részben gyen-
gén piroslok; maghona domborodo tetején nincs kor-redé. Gom-
bolyti terméser pirosak s joval kisebbek, mint a R. hortense
Hedl termései.

COsupan hbotanikai kerteinkben fordul elé mint kultivalt
cserje, igy pl. Budapesten a Kertészeti intézet faskertjében.

9. Ribes rubruwm L. Spec. plant. ed. I (17563) 200, ex
parte, nempe quoad stirpem suecicam. — Skandinaviai ribiszke.

[R. glabellum Hedlund in Botaniska notis. 1901 p. 90,
98. — R. scandicum Hedlund L c. p. 90, 99. — R. rubrum
L. typicum ex Lindman Bilder ur Nordensflora II. tab. 280,
fructibus rubris, albisque.]

Laza viragu, hosszu virdgfiirtjer lekonyuldk, s vagy egészen
meztelenek (ez a Limné typusos novénye, a diagnosis e szavai
nyoman : ,racemis glabris pendulis®), vagy apron s gyéren pely-
hesedék. Virdgai hosszabb kocsantak, mint az el6z6 fajok viragai;
maghonuk zvld, teteje domborodd (5. abra a,) s rajta mincs kor-
redd; csészéjik sdrgds-zold, medenczeforma, vagyis a hasabjai
viritaskor nem teriilnek ki egészen romara (5. abra a,) (,flori-
bus planiusculis“ ex L. 1. ¢.); csészehasabjai szélesek, a porzoknal
hosszabbak, csalknem kerekitettek, gyakrabban apro csucsocska-
val (5. abra a,) végzédok. Gombolyd, kellemesen savanykis
bogydi pirosak, ez a typusos alakja; vagy pedig felérek s ez a
f. album Desf. Cat. hort. p. 164; DC. Prodromus syst. nat. III,
481. [R. rubrum B. leucocarpum Reichb. FL germ. exc. I 062]
alakja. E(]szaklbb Euréopa éshonos ribiszkéje. Nalunk ritka helyt
kultivaljak a typusos Ribes rubrum L.-t; a mit eddig kozonsé-
gesen e névvel jeloltiink, az a Ribes hortense Hedlund.

Typusos Ribes rubrum-ot, még pedig ugy piros, mint fehér
bogydjut hazinkban csupan Budapesten lattam és vizsgaltam, a
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Kertészeti intézet gytimdlesosében. Tenyésztették Felka és Tatra-
fiired vidékén is, a mir6l tanusagot tesz Haynald érsek gytj-
teményének egy példanya, mely az elvégre egészen meztelen
levelii és pirosld levélnyelis meg levéleric Ribes glabellum He d-
lund [B. rubrum a. glabellum Trautw. et Meyer. FL. ochot.
p.40in Middend orff Sibir. Reise I. 1856] novénynek felel meg.

9/b. Ribes Houghtonianum (rubrum X vulgare) Janczewski
in 8Bul] Akad. Cracov. 1904 p. 23 ; Monographie Grosseil. (1907)
478. —

A R. rubrum L. és R. hortense He d1lun d kozt keletkezett
kerti kozépalak. Maghona felett gyenge, elmosodo kor-reddje van;
viraga sargas-zold, csészéje medenczeszerii, viritiskor kevéssé
kiteriild hasabokkal. Tenyésztik Budapesten a Kertészeti intézet
gyiimolesosében.

9/c. Ribes hortense Hedlund in Botaniska notiser 1901
p. 89, 94. — Konyhakerti ribiszke.

5. abra.” @, a, Ribes rubrum L. § viriga fels6fnézetben és hosszmetszetben.
b, b, Ribes hortense Hedl. § virdga fels§ nézetben és hosszmetszetben.

[R. vulgare hortense Liam. Encycl. III (1789) 48. — R.
sativum Syme English bot. ed 3 vol. IV (1902) p. 42 tab. 520.
R. rubrum Hort. plurimorum, — non L. — R. domesticum
Jancz Monogr. Grosseil. (1907) 276, ex parte.]

Viragzata és levelei majd mezteleneddk, majd tobbé-kevéshbé
pelyhesek. Cseszejenek hasdbjai rondn kiteriilék, fehéres-zildesel: ;
maghona tetején apro 5- szoqletes kor-redd vam.

Gombolyt, édeses-savanyt bogyoi tobbnyire pwrosak; vannak
azonban hasszini (f. carnewm Berl. in DC. Prodr. III 481) piros
és fehérrel sdvozott (f. variegatum W allr. Sched. 106) és sdrgds-
fehér bogyoju (f. leucobaccatuwm) szinvaltozatai. Virit aprilis masodik
felében.

4. §. Calobotrya Spach. Revis. Grossular. in Ann. sc. nat.
V (1835) 20.

Tiiskételen eserjék. Elénk szép szini viragaik murvaja arany-
lag nagy s széles, flinemii vagy hartyas. Riigypikkelyeik kissé
husosak és bérszeriiek ; végriigyiik 23ya,kran viragzattd s nem
leveles hajtassa feJIOdlk Meziik vagy egyszire, vagy mirigyes ;
s6t némely fajuk egészen meztelen. Ha mirigyes a meziik,
e mirigyeik tiszta nyirkdtak (glandulae cristallinae), vagy mézga-
sak (glandulae viscosae). — sohasem olajosak (nunquam oleosae).
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10. Ribes aurewm P ursh. Fl. Amer. septentr. I (1814) 164.
— Aranyos ribiszke.

[R. flavum Berlandier Mém. soc. phys. Genéve III. 2
(1826) 60. tab. 2. — R. palmatum D esfont. Cat. hort. Paris
ed. 3. (1829) 274. — R. leiobotrys Koehne Dendr. (1893) 192.

Felallo, 2—3 magasra nové, hosszu hajtasi cserje. Hajtasai
cserzett borszintiek, majd igen apron és siirin pelyhesek, majd
pedig meztelenek (F. leiobotrys K o e hne). Levéllemezei tobb-
nyire, 3-karélyuak és valluk felé ékforman keskenyedék, karélyaik
pedig elszélesedd, csaknem épélii vagy csak 1—2 durva fog-
gal kiszabdalt élii, lapdthoz hasonlok, fent-alant zildek, kiilonosen
fonakukon fényes-zoldek; az erésebb meddd hajtiasok levélleme-
zei tenyeresen d hasabuak és vallukon csaknem réoman kiszabot-
tak, nyelest6l egyiitt aprén mirigyesen pelyhesek, ritkan mez-
teleneddk. Aranysdirga virdgar nagyok, hosszi csovii gyertyatarto
forma csészéjiik ereszén 5 Kkiteriilt hasabbal Viragzati fiirtje
rovid, tovon leveles; e levélzete fokozatosan kisebbedik s alakul
at nagy és levélszerd murvdikkd. Gombolyld bogydi feketék. Sdr-
gds-veres vagy barna-veres bogydju fajtajanak neve: Ribes tenui-
florum Lindley in Trans. hort. soc. VII. (1830) 242. — Virit
aprilis végén és majus elsé felében, — heteken at; élvezhets
bogyo6it junius vége tajan érleli.

Oshonos Eszak-Amerikaban Texastol Californidig. Nalunk
vagy masfél évszazad ota tenyésztik. Azota nemcsak kerteink
és sétatereink kedvelt diszeserjéje lett, hanem itt-ott el is vadult,
masrészt pedig helyenként gyepilinek iiltetik, nemesak gyors nive-
kedéseért és szépségeért, hanem azért is, mert a nyesést kitiinjen
kiallja. Kulturainkban megvan ugy a fekete bogydji typusos Ara-
nyos ribiszke, valamint a tobbé-kevésbbé vereslé bogyoju fajtaja,
a R. tenurflorum.

11. Ribes Gordonianwm (aureum ) sanguineum) Lemaire

in Flore d. serres II. (1846) tab. 165. — Gordon-féle ribiszke.
[R. sanguineum Hort. ex. parte, — non Pursh. — R. Beatoni
Hort].

Felallo, 2—2:5 meter magasra novs hosszu hajtasi cserje.
Hajtdsai igen apron pelyhesed6k vagy mezteleneddk, vereslin-
barndk. Levelei nyelestol egyiitt igen apron pelyheseddk, szinii-
kin fondkukon zoldek, 8—5 karélyuak, karélyaik kissé kereki-
tettele, durvim kevésfogiiak, kozottik a kozépsé karély a leg-
nagyobb s kissé elérenyuld. Virdgzati fiirtje nyulank, felallo,
jokora nyeld, igen apron s gyéren pelyhesedd; murvde hdrtydsak,
piroslok; virdga gyertyatarto forma, kiviilrdl piroslo, eresze torkdm
szirmaival egyiitt sdrgds. Noha disan virit, termést sohasem érlel
s ezért csak dugvanyozassal vagy tdosztassal szaporithato. Kerti
hybrid, mely Angolorszaghol keriilt Kozépeurépa kerteibe, a hol
most, igy nalunk is széltében tenyésztik.

12. Ribes glutinosum Bentham in Trans. hort. soc. I
(1885) 476. — Enyves ribiszke.

Botanikai Kozlemények. 1809. VIII kotet, 1. fiizet. 2
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[R. sanguwineum Hort. ex parte, — non Purs‘h. FL. Amer.
sept. I (1814) 164.]

Felallo, nalunk 2—3 méter magasra megnovs, hosszi haj-
tasu cserje. Levelének myele, egész virdgzata és bogydja is apro
stirt  murigysedroktsl ragadds. Tobbnyire 3 karélyu leveleinek
karélyai ifvesen kerekitettek, apron és sirim firészeltek ; leveler-
nek fondka siri pehelyszorozettol sziirke és bdrsonyos tapintati.
Jol nyélelt, nagy, karcsu viragfiirtjei maganosak, felallok; mur-
vdr mirigyesek, hdrtydsak, pirosak; virdgar toménypirosak. Béven
virit. Gombolytd bogydi mirigyszérosek, feketék, enyves tartalom-
mal, a mely kelletlen izli; de nalunk ecsak nagy ritkan érlel
termést. Ezt is mint a Ribes-ek legtobbjét dugvanyozassal, vagy
téosztassal szaporitjak. Oshonos a Pacific tenger mellékeinek
dombvidékein California-allamtol Washington-allam legészakibb
részéig (Mts. Olympic.). Nalunk aprilis végén s majus elején virit.

Kerteinkben £. sanguinewm H o rt. néven széltében tenyész-
tik. A valodi R. sanguinewm Pursh. (i. h.) novényt kerteinkben
eddig sehol sem lattam tenyésztve.

12/b. Ribes albidum Paxton in Mag. bot. X (1843) 55.
— Vardgafehérli enyvesribiszke. — Az elobbit6l fehérls, kissé
halvany-pirosas viragai kiilonboztetik. Ez is kerti diszcserjénk.
— Varit az elébbivel egyidében, a mellyel nyari allapotban ter-
metben megegyezik. Termést alig érlel, — de béven virit.

12/c. Ribes megalanthos, Simk. — Nagyvirdgi enyves
ribiszke. Viragzati fiirtje mirigyes, lekonyulo, vagy kétszer akkora,
mint a R. glutinosum-é ; virdgai is nagyobbak és hosszabb kocsd-
niak. Csészéje és hartyas murvdr mirigyesek, testszin-pirosiok.
Levélnyele mirigyszoros, levelének szabasa olyan, mint a két
elobbié ; de levelének fondka zold, igen apréon pelyheseds. Kerti
diszcserjénk. Budapesten a Kertészeti intézetben tenyésztik. —
Varit majus els6 felében. Termést nalunk aligha érlel. — [Di-
gnoscitur a Ribe glutinoso cui proximum: racemss mutantibus
pedunculis floribusque majoribus, floribus carneo-roseis, laminae
foliorum, in dorso eorum wviridi, minutissime pubescentes. Colitur
in hortis ad Budapest.]

13. Ribes Carricrei Schneider Laubholzk. III. Lief. (1905)

418. — Carriere-féle ribiszke.

[R. glutinosum v. albidum X nigrum Janczewski in
Bull. acad. Cracov. 1904 ; monogr. Grosseil. 488. — R. inter-
mediwwm Carr. in Rev. hortic. 1867 p. 125, — non Tausch

in Flora XXI. (1838) 20.] —

- Levéllemezének alakJa a R. nigrum L. leveleihez hasonlo,
— de karelya1 tompabbak és éliikon surtibben firészeltek. Levelei,
virdgzata, és virdgar bévenm pelyhesek, pelyhesebbek mint a F.
nigrum-éi, — de mincs rajtok semmiféle marigy. Felfelé allo
virdagzata nyulank, gyéres viragi: harangforma viragai kétakkorak,
mint a E. nigrum-éi, felfelé wrdnyult pirosszinii, aranylag magy
csészehasdbokkal. Gombolyt termése fekete és kelletlen izt meg
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illatd. Virit majus elsé felében. Kerti hybrid, a melyet Buda-
pesten a Kertészeti intézet dendrologiai kertjében tenyésztenek.

14. Ribes Spiithianum Koehne in Gartenflora 1899 p.
338. — Spdth-féle ribiszke.

[R. mebrians ) Spédthianum (Koehne) Jancz
Monogr. Grosseil. p. 336.]

Vékony agu, kicsiny leveld, csekély cserje. Rovidnyeli
viragzata 2—3 viragi. Viragainak csészéje gyertyatartéforma, hen-
geres csovel és csekély kiteriilé hasabokkal; csészéje csove
mirigyes és piroslon ibolyaszinii. Tojasdad, levélnemf, mirigyes,
csucson kihegyesedé s 1—2 apré mirigyes foggal ellatott murvds
a rovid viragkocsanoknal tobbszorosen hosszabbak. Szives vallu,
kerekded, 5 karelyu csipkésen fiirészelt éli levéllemezei szinen-
fonakon zoldek és nyeliikkel egyiitt gy sotétzold sziniikon, mint
fényesebb fondkukon, ravadosan mirigyesek. Gombolyili termései
veresek vagy r('),zsaszinﬁek. Virit aprilis vége felé.

Oshonos Kszakamerika Colorado és Utah allamaiban a
»Rocky Mountains“ havasalji s havasi t4jain.

Nalunk sikerrel tenyésztik a gellérthegyi Kertészeti intézet
dendrologiai kertjében.

15. Ribes cerewm Douglas in Bot. reg. XV (1829) tab.
1268. (!) Veaszkos ribiszke.

[R. Spachii Jancz. in Bull. Acad. Cracov. 1904 p. 30, —
ex Jancz Monogr. Grosseil. 1907 p. 512.]

Nalunk tenyésztett valtozata minden részében kisebb, mint
az a Ribes cerewrn Douglas, amelyet Douglas idézett képe
abrazol. Levelei nem sziirkék és fénylok [a rajtok kivéallott cse-
kély viaszkos mez miatt|, hanem fénytelenek s alig sziirkéllén zol-
dek. E nalunk tenyésztett valtozatinak neve: Ribes cereum var.
viridescens Jancz. Monogr. Grosseil. (1907) 338. — Virit aprilis
vége felé. Termést nalunk alig érlel. — Oshonaban az észak-
amerikai ,Sierra Nevada“ és ,Rocky Mountains“ havasalji s havasi
tajain (Washington, Oregon, California allamokban) masfél méternyi
magasra is megné, — nalunk csak vagy félméternyire. Viaszk-
pontokkal ellatott levelein, hajtasain és viragzatan kiviil jellem-
zik: csaknem iil6 2—4 wirdgd rovid virdgzatai, fehér szimd
gyertyatartoforma, jokora csovi és csekély ereszii virdgas, tovabba
levélnemal, a paranyi viragkocsanoknal tobbszordsen nagyobb, lapat-
forma és csticson élesen flrészelt murvdi, valamint veres bogyoi.

Tenyésztik a gellérthegyi Kertészeti intézetben.

16. Ribes mogollonicum Greene in Bull. torr. club. 1881
p. 121. — Mogollon-hegységi ribiszke.

[B. sanguinewm v. varicgatum et R. variegatum Schnei-
der Laubholzk. I (1905) 417; — non R. variegatum Nelson
(1902), quod ad R. mevadense Kellog. (1855) pertinet.]

Felallo, erés hajtasi, 2—3 méter magasra megnovo cserje.
Levéllemezei 3—5 karélytak kétszeresen flirészelt éllel, tompa
karélyokkal, szinen-fonakon zoldek, fonakukon, valamint nyelei-

9%
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ken mirigyszérocskések. Virdgfirtje felallo, hosszi virdgzati nyél
végén, szamos és surim sorakozé virdgokbdl wvam dsszetéve és
nyelest6l, viragostol meg murvastol egyiitt mirigyszdrds. Viragai
kisebbszeriek, csak vagy 5 mm. hossziak, csészéjok fehér, feldllé
hasdbi, hasabjai csaknem a maghontol kezd6dék; murvai rovideb-
bekavnragkocsannal tovon fehéres-hartyasak, csicsuk felé zoldek.
Maghona és fekete bogydja borzas és mirigyes szirocskéjii. Nalunk
aprilis végén, majus elején virit; termését eddig kerteinkben
nem észleltem. Oshonos Eszakamerika hegyvidékein, Arizona,
Ujmexico, Utah, Colorado allamokban. Nalunk a gellérthegyi
Kertészeti intézet faskertjében tenyésztik.

5. §. Coreosma Spach. Revis. Grossular. 1. ¢. 21. —
Tiiskételen, rendszerint athaté, kellemetlen szagi cserjék. Reigy-
pikkelyeik kissé birszerviek és (a hybrid £. Culverwelli kivéte-
1ével) olajos murigyekkel behintettek. Zoldes vagy sotét szind vira-
gokat fejleszté fajaik viragai molyhosan pelyhesek s legalabb
maghonukon olajos mirigytiek ; az élénken szines csészéji fajaik
(R. floridum) viragai meztelenek, hengeresek s aranylag nagyok.
Leveleiknek legalabb a fonaka olajos mirigyekkel behintett.

17. Ribes floridum L’Herit. Stirpes nov. I (1784) 4;
Tausch in Flora 1838 p. 719. — Vajszinvirdgu ribiszke.

|R. americanum Miller Garden dict. (1768) No. 4, — ex
parte. — R. pennsylvanicum Lamarck Encycl. III (1789) 49.
— R. floridum Dioszegi* Magyar fiivészk. 1180.]

Felallo, 1—1'5 méter magasra megnové cserje. Levélleme-
zei 3—>b-karélyuak, hegyescsucsu karélyokkal, durvan firészes
éllel, szimen-fondkon zildek és mindkét felol sdrga mirigyekkel
behintettek, killonben meztelenek. Viragfirtjei nyulankok, gyeér-
viraguak, lekonyulok. Virdgar jol nyéleltek, keskeny zold s a
viragnyélnél hosszabb murvajuak, meztelenek; csészéjiik vajszini,
oblosen hengerded. Termései tojasdadok, éretten pirosak, jilius
elején meo-erok Oshonos az északamerikai Egyesiilt-Allamokban
a szomszédos Canadatol délfelé Virginiag és az Atlanti-oczeantol
a Rocky-Mountains-ig.

Kertjeinkben majus els6 felében virit. Eurépa kerteiben
mar a 18-ik szazad ota tenyésztik, — de csak szép viragzataért
és nem kellemetlen zamati terméseiért.

17/b. Ribes Sehmidtianum T ausch in Flora XXI (1838)
719. — Schmidt-féle ribiszke.

[R. floridum v. puberulum Janczews ki Monog. Grosseil.
1907. p. 852,

Hasonlo az el6bbihez, de viragzata tobbszorisen kisebb,
kevesebb viragu, rovid, fiizérszert fiirt. Viragair ovid kocsanuak;
cseészéjiik rovidebb, — s ezért hosszikas harangforma; virag-
murvai szélesebbek és szérosebbek. Viragzati tengelyé levél-
nyele, levéllemezének foniaka boven pelyhes-széros. Oshona
Mexiko északvidéki hegységein van pl.: ,Sierra Madre.“
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Nalunk Budapesten az egyetemi botanikai kertben tenyész-
tik mar évtizedek Ota. Elobb virit mint a Ribes floridum, —
ugy aprilis vége felé; termése kellemetlen zamati.

18. Ribes procumbens Pallas Fl. ross. I. 2. (1788) 35,
tab. 65. — Lecsepiilt ribiszke.

Alacsony lecsepiilt cserje, fényes meztelen, de a mellett
gyéren olajmirigyes nyulank agakkal. Szives vally, 3-karélyu
levéllemezei sziniikon fényes-zoldek s alig mirigyesek, fonakukon
sapadt-zoldek, pelyhesedék és elég bdven mirigypontosak. Fel-
allé rovid firtjei gyérviraguak; viragzati tengelyiik vékony, szér-
telen, fényes; kocsanai is fényesek, szértelenek, apré murvajuk-
nal sokszorosan hosszabbak; viragai kisebbszertiek, maghonuk
béven mirigypontos, csészéjiik tanyérforman Kkiteriil, szennyes
szinti és fonakdn molyhos pelyhii, apré szirmaik sotétpirosak.

Oshonos Szibiria nyirkos laposain az Altai-hegységtél az
Ochotzki-tengerig, valamint Mandsuria folydinak mellékein.

Tenyésztették néhany év el6tt a budapesti egyetemi
novénykertben.

19. Ribes migrum L. Spec, plant. (1753) 201. — Fekete
ribiszke. — [R. migrum Diészegi* Magyar fiivészk. 180.]

Felallo 1-—2 méter magasra megniové cserje, pelyhes és
mirigypontos jokora hajtasokkal. Faja, levelei, viragai, termései
kellemetlen szagtak. Vallon tobbé-kevéshbé szives, 5-karélyu
levéllemezei éliikkon durvan csipkésen firészeltek, sziniikon fona-
kukon zoldek, fondkuk erein apron siirtin pelyhesek, érkiozeiken
mirigypontosak. Gyérviragu siirtin pelyhes viragzatai elallok; fél-
gombded serlegforma szennyesen-zoldes (ez a tdéalak) vagy sziir-
kén-zoldes (ez a f. grisewm m.) viragai siirin aprén pelyhesek
és mirigypontosak, csészéjiik hasabjai viritiskor gyengén hatra-
tiireml6k. Virit kerteinkben aprilis végén, majus elején. Tobb-
féle valtozatban tenyésztik. Ilyenek :

f. griseum M. — Viraga sziirkén-zoldes, termése sargas-
zold. [Dignoscitur floribus griseo-viridibus, bacecis luteo-viridibus].
Tenyésztik Budapest botanikai kertjeiben.

f. aconitifolium Kirchner Arb. muse. 1864 p. 412. —
Eunek levelei mélyen 5 hasabra vannak beszabdalva. Bogyoja
fekete, mint a tGalaké.

f. apufolium Kirchner 1. ¢. — Ennek levelei kiilon-
féle alaku szabdalvanyokbol (R. heterophyllum Hort.) vannak
osszefiizve. Bogyoja ennek is fekete, mint a téalaké.

Eszak- és Eszaknyugat- Eurdpa dshonosa, a hol nagyban
tenyésztik is és sajatos illati leveses nagy bogyoibol, a ,Cassis“
néven ismert likért készitik. Nalunk is régota tenyésztik és ugy
latszik,h ogy azokon a helyeken, a honnan mint éshonost kozlik
(Vag-folyo szigetei, Tatrafiired, Késmark, Marmaros) csak elvadult.

20. Ribes Culverwellii Macfarlane ex Gard. chron.
XXVIIL (1900) 7. — Gulverwell-féle ribiszke.
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[R. grossularia X nigrum Schneider Laubholzk. 1. (1905)
414. — R. Schneidert Maurer ex Schneider 1. c. 414.]

Felallo s termetre a Ribes uvacrispa v. subinerme novény-
hez hasonlé, tovistelen cserje. Egészen fiatal levéllemezeinek
fonakan kevés olajos-mirigypont van széthintve, maghonan is
akad nehany mirigypont. Szennyes-zold viragainak csészecsove
hosszabb és karesibb, mint a R. grossularia viragainak rovid
oblos csészecsove; viragzati nyele elallo, 2—2'5 cm. hosszu,
siirin s apron pelyhes, tobbnyire 3-viragd, a mely viragai koziil
1. a viragzati nyél alsé tajabol, 2. pedig a csicsabol ered.

A R. migrum és R. grossularia mesterséges, kolesonos
beporzasabol keletkezett kerti-hybrid. Nalunk a gellérthegyi
Kertészeti intézet faskertjében tenyésztik.

6. §. Grossularia Richard Botanique médic. TI (1823) 488.
Agaik, vagy legalabb is a medds hajtasaik tiiskések. Oldal-
riigyeik, 1lletoleg torpe- (vagy nyulank) hajtasaik tovét vértezd
tiskéik vagy magdnosak, vagy S-asak. Torpe hajtasaik leveles
esticsabol eredd virdgaik vagy magdmosak, murvagolléros kocsdn-
nal és murvagallérjuk alatt kis nyelecskével is ellatva, vagy pedig
2—4-viragi kis fiirtocskévé vannak osszeillesztve.

T Ugy porzdik, mint a bibenyeliik szirisek.

21. Ribes mivewm Lindl Botan. register XX (1835) tab.
1692. — Hdfehérvirdgu piszke.

Felallo, 2—3 méter magasra megnove, nyulank, meztelen s
fényes hajtasu cserje. Agai csupin a biitykeiken tiiskések, tiis-
kéik rendszerint maganosak, egyenesek, erések. Kerekded vagy
vesealakuan-kerekded levéllemezeinek karélyai tompdn kerekitettek,
épek vagy 3-fogiak. Fiatal levelei nyelestol egyiitt gyengén pely-
hesedok. Virdgzata meztelen, 2—4-virdgi. Fehér s teljes kinyilas
elott hengerescsészéjii virdgas jokora kocsanuak, tovon apré fehér
murvacskaval. Porzdik és bibenyeliik a csészénél hosszabbak; por-
tokjuk pelyhes ; ; porhonuk és bibéjok nyele szdrasen borzas. Maghona
meztelen; apro bogyéi feketék.

Oshonos az északamerikai Egyesiilt-Allamok északnyugati
teriiletén, igy Washington, Oregon, ldaho allamok dombvidékein.
Kerteink diszcserjéje. Helyenként a sarga foltokkal (foliis awreo-
variegatis) tarkalt kerti valtozatat is tenyésztik.

T + Porzdik meztelenek, bibenyeliik és csészéjiik oblé-
nek belseje pelyhes.

22. Ribes dwaricatum Douglas in Trans. hort. soc. VII
(1830) 515. — Terpedtdgi piszke.

[R. divaricatum v. glabriflorum Koehne Dendr. (1893)
200. — R, diwaricatum a. Douglasii Jan cz. Monogr. Grosseil.
(1907) 891.]

Véltozé termetli, felallo, 1—4 méter magasra megnové
cserje, againak biitykein 1—3 erds tiiskével. Elallo, vékony ten-
gelyd s kocsanu, 2—6 wvirdgiu, hosszikds wvirdgzata meztelen; a
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csészéjémek  kelyhe (oble) tolesérforma, a maghon felé egyen-
letesen keskenyedé és meztelen, halviny- vagy gesztenyebarna-
szinl csészehasdbjar nyelvformdk, hdtratiremlok. Gimbolyd fekete
bogyoja ehetd. )

Eszakamerika nyugati Egyesiilt-Allamaiban, nevezetesen
Washington allamban otthonos. Nalunk ritka helyt tenyésztik,
— gy példaul Magyarovarott a Gazdasagi intézet faskertjében,
Budapesten a gellérthegyi Kertészeti intézetben.

23. Ribes oxyacanthoides L. Spec. plant. (ed. 1753) 201.
— Hegyestiiskéji ribiszke.

[R. hirtellum Michx. flora Bor. Amer. I (1803) 111. —
R. irriguum Douglas in Trans. hort. soc. VII (1830) 516.]

Felallo termetli 1—2 méter magasra megnovo tiskés cserje,
mely termetében a R. grossularia-hoz hasonlit. Virdga: és 2—3-
virdgi rovid virdgzata meztelenek; csészéjének kelyhe harangdad,
a maghon felett ivesen kiszélesedd; csészehasdbjar viritaskor
hdtratirtek; maghona tojasdad; virdgzati murvai zoldek, aprok,
tojasdad-kerekdedek. Levéllemezei 3—5 karélyuak, élikon dur-
van csipkésen-fiirészesek, sziniikon-fonakukon zoldek, tobbé-
kevésbbé pelyhesek. Bogyoi gombaolyiiek, pirosak vagy sotétszintiek,
kellemetlen zamatiak, rovid fiirtocskékben esiing6k, borso-
nagysagiak.

Oshonos Eszakamerika mérsékelt ovén az Atlanti-tenger
tajaitol (New-Foundland, New-Jersey) a Sierra-Nevada és a Cas-
cade hegységek havasalji tajaiig.

Nalunk két valtozatban tenyésztik 0. m.: tipusos alakjaban
(R. hirtellum Michx L e¢.), a melynek a levelei szérosebbek s
a virdgar halviny zoldes-sdrgdsak, bogyoi pirosak; és a f. arri-
guum (Douglas L c. pro specie) Jancz Monogr. (1907) 388
valtozatban, a melynek levelei kevésbbé szorosek, hdtratiirt csésze-
hasdbjai sdtétpirosak ; bogyoi feketébe hajlo sotétpirosak.

24. Ribes grossularia L. Spec. plant. (ed. 1753) 201. sensu
ampl. — Koszméte piszke.

|R. grossularia L; Lumnitzer* Flora Poson. (1791) 95. —
R. reclinatum, et R. uvacrispa Didszegi: Magyar fiiv. konyv

+(1807) 180.]

Felallo, 1—1'5 méter magasra megnovd cserje. Hajtasai
rendszerint esupan a biitykeiken tiiskések; néha azonban a biity-
kok kozotti részeik kérgén is majd nagyobb tiiskéket is novesz-
tenek, fokép az erds sarjhajtisok [f. acerosa B orb. in Erdészeti
lapok XXIV (1885) 384], majd pedig csak fulankszerii tiiskéket
(f. aciculosa m.). Egy-egy oldalriigyének cstcsabol 1—3 virag
fejlédik ; e viragai mindenikének van kis viragzati nyele, ennek
csucsan egy kis zold, tobbé-kevésbbé osszendétt murvagallérka,
a melybdl virdga kocsanja emelkedik ki. Viragainak maghona
csaknem gimbolydeden degesz, rendszerint pelyhes vagy mirigye-
sen borzas; csészéje pelyhes, f6kép a harangforma zoldes kely-
hén, csészehasdibjor nyelvformak, ecsicson kerekitettek, tobbé-
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kevésbbé pelyheseddék, wuritdskor hdtratiiremlettek, gyengébben
vagy erésebben piroslok. Tobbféle viltozatban egész Europaban
s6t Eszakafrikaban és a Kaukazuson is 6shonos. Fébb valtozatai:

a. Ribes reclinatum L. 1. c. 201. — [R. wvacrispa v. subinerme
Berlandier in DC. Prodr. III (1828) 478. — R. grossularia
var. dubium Jacq. in Engler e¢ Prantl: Die Nat. Pflan-
zenfam. III. 2. (1891) 93.] Ennek agai tobbnyire simak, fényldk,
tiiskétlenek. Hazankban a Drevenyiken és Késmark hegyvidékén
szedtem; lattam a Matrarol és Maramarosbol. Hazai példanyaink
bogyoja mirigyesen borzas.

B. Ribes wvacrispa L. 1. ¢. 201. Ez is eléfordul tiiskétlen
agakkal (pl. a Dévénytetén); fGjellemzéje azonban az, hogy
bogydi elvégre kopaszok. Gyakran tenyésztik. Vadon termé pél-
danyait Spanyolorszdgbdl lattam.

1. Ribes grossularia L. sensu strictissimo. Ennek az agai
tiiskések, bogyoja pelyhesen borzas, — vagyis a mint Linné
irja: ,,baccis hirsutis“. — Széltében termesztik s el is vadul.

. Ribes hybridum Besser Prim. fl. gal. aust. I (1809)
186. — [R. wwacrispa v. Besserianum Berl. in. D C. 1. c. 478.]
Agai tiiskések; bogyoi nemesak egyszertt széroktél, de fékép alsobb
résziikkon nnr1gyszor0ktol is borzasok. Termesatik és el is vadul.

e. Ribes glanduloso-setosum (Ko ch Syn. flor. germ. 1837 p.
165 pro var.) Agai tiiskések, néha fulankosak is; bogyoi, gyak-
ran csak ritkasan, mirigyesen borzasok, mmgysertelk véknyak.
Tenyésztik, de északibb és nyugotibb hegyvidékeinken vadon
is diszlik.

L. Ribes hunyadense Simk. [R. aciculare Borb. in Erdé-
szeti Lapok 1885 p. 384, — non Smith.]. Agai tiiskések és
gyakran elég béven fulankosak is; levélnyele és a levele fonika
nemcsak egyszeriien, hanem mirigyesen is széros; termésének
rendszerint sargds mirigysertéi erdsek, merevek, siriiek. Dél-
keleti Karpataink novénye az abrudbanyai Vulkan- és a Retye-
z4ttol kezdve a barczasagi hegységig; tovabba a Balkan-fél-
sziget északibb hegyvidékeinek honosa Horvatorszagtol s Mon-
tenegrotol kezdve a Koloferi-Balkanig.

[Ribes hunyadense Simk. distinguitur a Ribis grossulariae
var. glanduloso-setosa. Koch 1 c.: baccarum setis glandulosis
validioribus pallidioribus densioribusque, necnon foliorum dorso
atque petiolis pilis etiam glanduliferis vestitis. Hungariae ditiones
australiores praecipue inhabitat, e. g: montes Vulkan, Retyezat,
Keresztény-hegység; item montes peninsulae Balkin, e. g:
Kapella, Plyesevicza! Montenegro, Balkan supra Kalofer!|

Eurépa kertjeinek széltében és régota termesztett gyiimoles-
bokra. Termesztett fajtdinak szama, a melyek egy része hihetd-
leg félvér eredeti, igen jelentékeny. Poiteau et Turpin a
,Traité des arbres fuitiers, de Duhamel du Monceau“ czimi
miivok [I-ik kotetében (1835), e konyhai hasznalatra termelt
piszkének mar 27 fajtajat mutatjak be irasban és képekben:
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25. Ribes pseudocynosbatr (cynosbati X grossulariaf.) Sim k.
Ebi-féle piszke.

Koszméte (R. grossularia L.) termetii, felallo, boglyas vagy
1 méter magasra megnové cserje; de viragai (1—2 virag) kis
kocsanjanak murvagallérja alatt, aprin és sdrim pelyhes 1:3—2
cm. hosszi, elallo kiozos virdgzate myél is van, a fiatal termése pedig
nagyobb részt marigytelen, erds fuldnkokkal, s a mellett gyengébb
martgysertékkel is el van latva. Rovid, a viraganal rendszerint
rovidebb wvirdgkocsdmdm, 1-—2 apro elallo serte wvan; csészéjének
nemesak a hasabjai, hanem a kelyhe is pelyhes; viraga kisebb
és karcsibb, mint a Ribes grossularia-é. Fulankos termése gom-
bolyti, viragzati nyele miatt a hajtastol tavol lallo.

Fiatal hajtasai, s6t azok fiatal tiiskéi is pelyhesek. Levél-
lemezei tompan vagy kerekitetten 3—5 karélyuak, durvan csipke-
firészesek, nyeliilkkel egyiitt pelyhesek. Budapesten, az egyetems
botanikar kertben mar 1820 oOta termesztik (Sandor Exs.!).
Van beldle egy példany Virginidbil (Amerikabol) is a M. N.
Miizewm herbariumaban.

Kerti hybrid a R. grossularia valamelyik formaja és a R.
cynosbati kozt. Mint ilyen a Ribes utile (cynosbati X grossularia)
Janczewski in Bull. acad. Cracov. 1906 p. 286; Jancz.
Monogr. Grosseil. (1907) 194. tarsfaja. Janczewski azonban
az 6 Ribes utile fajanak viragat 1. c. p. 495 lerajzolvan, annak
maghondt, koesanjdt és csészéje kelyhét meztelennek abrazolja és
a leirasban is meztelennek mondja, mondvan: ,Fleurs. .. sub-
pubescentes. Quaire arrondi glabre. Pedoncule de 1—2 mm. glabre®.
Mivelhogy ett6l a meztelen kocsani, maghonu, kelyhti R. wutile
Jancz novénytsl (a melyet eredeti példanyokban nem lattam),
az Amerikaban és minalunk is régota tenyésztett £. pseudocynos-
bati, stirin pelyhes viragzati nyele, de fékép sertés- és mirigy-
sz6ros maghona, meg béven pelyhes csészekelyhével feltiinGen
kiilonbozik : ezért ezt mint a K. wutile Jancz tarsfajat meg
kellett kiilonbbztetnem.

| Ribes pseudocynosbati Simk., distinguitur a stirpe Ribis
utilis (cynosbati X grossularia) J an ¢zl c.: stzpzte inflorestentialy
dense pubescente; pedunculo setis nonnullis parvis; ovario aciculis
pilisque momnullis glanduliferis; necnon calycis tubo receptaculoso
pube densa, — vestitis. Haec etiam uti R. wutile Jancz est
stirps hybrida, in hortis botanicis orta, et in hortos europaeos
verisimiliter ex America allata.|

26. Ribes cynmosbati 1. Spec. plant. (ed. 1753) 202. —
Ebi pszke.

Kiilonbozik az elébbitél abban, hogy egész termetében
meztelenebb ; hogy elallo karcsi virdgzata 3—>5-viragia, 5—6 cm.
hosszii. Lazan allo viragainak kocsana, valamint viragzati nyele
meztelennek latszo, a rajta levi gyér mirigyes serték mellett is;
maghona majd fulinkos, majd egészen meztelen; csészéje harang-
dad, kelyhével egyiitt, — meztelen. Termése nem ennivalo.
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Tenyésztését jelzik egyes kertjeinkb6l, — de eddig hazank
kertjeib6l nem gytjtottem. Hogy a mi éghajlatunk alatt sikerrel
tenyészthetd, az kétségtelen; mert 6shona a mérsékelt éghajlatu
Eszakamerika, az Atlanti-tenger tajaitol (New-York, Virginia,
Carolina) kezdve, a Rocky-Mountains-ig.

+Ff. — A porzok, és bibenyelek s mezte-
lenek. Tuskéik nagyok.

27. Ribes stenocarpum Maxim in Bull. acad. Pétersh.
XXVIL (1881) 475. — Karcsibogydju piszke.

Ezt az 1—2 meter magasra megndvé, boglyasan ivesen
elagazo, hatalmas tiiskéjii diszcserjét, shonabol, Chindbsl (Kan-
sou, Chensi tartomanyokbol), Europa kertjeibe csak a mult év-
tizedekben plantaltak at. Nalunk szépen diszlik, termést is hoz
Budapesten a gellérthegyi Kertészeti intézet sziklds formdtidjdaban.
Feltiinék véknyas, verhenyes hajtasai, nagy és verhenyes, har-
maval egybendtt tiiskéi, helyenként fulankos mezi barnan-ver-
henyes kérge, ivesen-boglyasan kifejlett agazata. Virdga: (a mi
példanyainkon) maganosak, a torpe hajtas csucsan felfelé vagy
rézsut allok ; virdgzati nyeliik 2—3 mm., a felett igen apr6é murva-
gallér van (Janczewski L. c. p. 252. helyteleniil mondja azért,
hogy ,Bractéoles nulles“); viraga csészéjének zoldes hasabjai
viritaskor hatratiiremlettek, és felettik, a porzokkal csaknem
egyenlé hosszu nyelvformaji hegyescsicsu fehér szirmai, egye-
nest felallok.

Hosszikasan karcsu termése meztelen, wvegesen dttetszo,
fiatalon halovany-zoldes, késébb piroslo arnyalati. Eretten savanyu,
— de ehet6. Nalunk csupan a fénynek jobban Kkitett felsébb
again hoz viragaibol nehany termést.

(A szakosztaly 1908. évi méajus 13-an tartott iilésébdl.)

Hollendonner F.: Az Alyssum Arduini szaranak
anatomiajardl.

Dennert a keresztesviraguak szaranak osszehasonlité
anatomiajaval foglalkozva ' dolgozataban hét csoportot — tipust —
allitott fel, melyeken beliil azutan 1jbol alsébb rendi tipusokat
kiillomboztet meg. E hét tipus a cambium-gyiri teljes, vagy meg-
szakitott voltdn, a kemény hancs kiilonb6z6 moédon valo kifejls-
désén és a primér edénynyalabokat Gsszekoté prosenchyma-gytri
kialakulasan alapszik; az egyes tipusok a neviiket a beléjiik
tartozo legfontosabb genuszrél kapjak.

Dolgozata szerint 4 Alyssum-ot vizsgalt (4. calycinum, A. mon-

! Wigand: Bot. Hefte. 1. 83. o.
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tanum, A. petraeum és A. alpestre) és az ezekbdl nyert tapasz-
talat alapjan allitotta fel a Twrritis fétipus ala tartozo Alyssum
altipust, melybe az emlitetteken kiviil a Draba incana, Farsetia
clypeata is tartozik.

Vizsgalata e szerint nem terjedt ki az Alyssum saxatile-re
és igy az akkor még ugyanezen név ala foglalt Alyssum Arduing
Fritschrél sem emlékezhetett meg. Az elGbbit azutan F. Vrba
dolgozta fel,! de nem annyira a masodlagos vastagodashol szar-:
mazo elvaltozasokat, mint inkabb a viragos és éveld szar anatomiai
osszefiiggésének kimutatasat tartotta szem elétt. Vrba szerint a
viragos szar alsé internodiumaban az Alyssum, a felsébb csomo-
kozti szarrészben pedig a Cochlearia tipus fejlédott ki és igy
itt a Dennert-t6l felallitott ,Metamorphosenstadien“-t latja, a
mely abban all, hogy a mig az alsébb internodiumokban pld. a
cambium-gytirti teljes és bélsugarakat hoz létre, addig a felsébb
csomoOkozti részekbena cambium csak azedénynyalabokban van meg,
vagy pedig nem valasztle bélsugarakat, hanem;ezek helyét prosen-
chyma és edények toltik ki. Dennert ezeket a tipusokat ugy
tekinti,> ,mint egy idealis, de nem redalis fejlédésnek tagjait.
A tipusok ezek szerint analogok volnanak a levélnek metamor-
phosis utjan létre jott alakjaival (al-, lomb-, fel-, csésze-, szirom-,
porzo-, termélevél.)“ vagyis a tipusok nem egymasbél fejlodnek,
hanem mar, ,az Gsmeristemaban van az ok, hogy mig alsé
internodiumban a cambium mésodlagos prosenchymat, edényeket
és bélsugarakat hoz létre, addig a kozéps6 internodiumban az
Gsmeristema kezdettél fogva olyan, hogy a cambium itt esak
masodlagos prosenchymat és edényeket készit, de bélsugarakat
nem valaszt le“, Vrba azonban nem tartja megfelelének D e n-
nert xylem-gytrid, primér-, secundir-prosenchyma elnevezéseit,
mert szerinte ezek nem egyebek, mint fa kozotti kemény hancs-
csoportok és igy a cambium rendellenes miikodéséhél szarmaz-
nanak. Ugyanez okbol téves szerinte Engler-Prantl-nal® a
»prosenchyma“ elnevezés is.

Ezek volnanak azok a fontosabb irodalmi adatok, melyek-
b6l kitiinik, hogy az Alyssum-ok szaranak anatomiajarol szolo
ismereteink hézagosak, némely szovet értelmezése és igy meg-
nevezése is kétséges, a masodlagos vastagodassal jaré elvaltoza-
sok kozil a periderma fejlédésére vonatkoz6 behato vizsgalatot
pedig nem is végeztek. Nem tartottam tehat feleslegesnek, hogy
a szoban forgo viszonyokat az Alyssum Ardwini-n is megvizs-
galjam, kiilonosen szem elé6tt tartva Vrba fa kozotti hancsanak,
Dennert xylem-prosenchyma-gyiiriijének ugy alaki, mint fejlé-
déstani, de mikrochemiai tulajdonsagait is, hogy ezen az alapon
azok helyes értelmezését adhassam.

1 Osterreich. bot. Zeitsch. 51. évf. (1901.) 225. old.
® i h. 118. old.
3 Nat. Pfinzfam. III. 2. 146. old.
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Vizsgalataimhoz az anyagot a Gellérthegynek Dunara nézé
sziklairol szereztem ; dolgozatom pedig a kir. Jozsef-miiegyetem
novénytani intézetében késziilt.

Az évelészar fiatal internodiumaban a szoveteknek a kovet-
kezd elrendezését talaljuk: az egysoros felbért (epidermis), mely-
ben a sejtek belsé tangentialis fala a radialis falakhoz viszo-
nyitva elég vastag, dgas-bogas, egysejtii szérok fodik. A felbor
alatt foglal helyet a szar tetemes részét kitévé elsddleges kéreg,
melynek kiilsé sejtjei, hol collenchymasak, hol pedig a vastago-
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1. rajz. Az éveld szir elsddleges edénynyaldbjanak keresztmetszete :
h. hanes; c¢. cambium ; pp. primir prosenchyma ; e. edények ;
pa. cellulésa fala faparanchyma 250,1.

das elmarad, vagy igen kis foku; falaikon nagy szamban van-
nak godorkék, melyek kiilonosen idésebb korban lathatok jol.

A kozponti hengert keményités hiively valasztja el az elséd-
leges kéregt6l és igy az Alyssum Ardwint endodermis-e meg-
egyezik a legtobb eddig ismert keresztes viragu novény endo-
dermis-ével.' Sejtjei csak tartalomban kiilonboznek az alatta
levé 3, esetleg tobb sejtsoru pericykel-tol.

! Schoute: Die Stelirtheorie (1903).
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Az edénynyalabok (1. rajz) korben allnak, részeik : a hancs,
melyben a szitacsoveket vastagabb fali sejtek veszik koriil,
tovabba a cambium és a fa. Az elsédleges fa edényei keskenyek,
hosszi taguak, csavaros, gyliris vastagodassal. A mechanikai
elemek csak késébb fejlédnek ki, néha azonban kifejlédésiik az
elsé évben el is marad, ugy hogy a fa csak edényekbdl és cel-
lulosa fali parenchymabol all. Dennert-tél emlitett ,belsé
cambiumot® az edénynyalabok bélfelé esé részén nem talaltam.

Az egyes edénynyalabokat vékonyfalu, keskeny iiregti, plasma-
tartalmu, prosenchymas, oszlasra képes szovet koti ossze (1. rajz),
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2. rajz. Az elsédleges edénynyalabok el6tt allé sklereida-csoport
keresztmetszetben. 200/1.

mely a cruciferak szarara kiilonosen jellemzd és részben ennek
alapjan allitotta fel Dennert a keresztes viragiak 7 tipusat.
Itt tehat a fascicularis és interfascicularis cambium kozott — kiala-
kulasuk idejét tekintve — kiilonbség nincs; a parenchymis
elsédleges bélsugarak pedig hidnyzanak. Ezek alapjan tehat az
Alyssum Ardwini a Twrritis f6esoportba tartozik, hol! ,a cam-
bium gyiiri nines megszakadva és elsédleges bélsugarak nem
valasztjak el az egyes edénynyalabokat.“

A bél parenchymas sejtekbél all, melyek nagy iiregeket
zarnak koriil. Az edénynyalabok eldtt allo bélsejtek kis iiregtiek
és valamivel vastagabb faliak, mint egyebiitt.

!Dennert: i h. 109. old.



30 HOLLENDONNER F.

Idésebb korban azonban e szovetek kiilonbozé elvaltoza-
son mennek keresztiil. Igy a bélnek az elsédleges edénynyalab-
részek elétt levé sejtjei hossziranyban megnyilnak, oszlopala-
kiuakka lesznek, faluk vastagodik, ugy hogy iiregiik csak pont-
nak tinik fel a keresztmetszeten; falaikat gazdagon jarjak at
az egyszerii godorkék, melyek néha tobbszorosen el is agaznak
(2.rajz). A mi mikrochemiai viselkedésiiket illeti, nemesak az kén-
savas analin, valamint a ploroglucin és sosav, hanem a kalium
permanganat-reactio is az elfasoddst mutatta. Ugyanerre az ered-
ményre vezetett a Wartha professzortol ajanlott® sésavban
oldott nitranilin-nel valé reactié is. De nemcsak az edénynyala-

3. rajz. A bél kozepén allé sklereida-csoport. 200/1.

bok el6tt, hanem a bélnek beljebb esé sejtcsoportjain is torténik
ilyen megvastagodas. Kiilonosen id6s példanyok belében vannak
igen nagy szamban az ilyen bélsklereidak (3. és 4. rajz). Alak-
jukra nézve megegyeznek a Haberlandt tol leirt 2 és lerajzolt *
,stabformige Sklereinchym-Zellen, Stabzellen“ és a Tschirch-
féle. — Makrosklereidennel.* Magyarul — alakjukat tekintve —
talan oszlop-, duczsklereidaknak lehetne ¢ket nevezni.

Az edénynyalabok kozeit gytriialakban kitolté vékonyfalu,
prosenchymés szovet sejtjei szintén kezdenek vastagodni és elfa-

! Term. Tud. Kozl. (1908.) 370.

* Phys. Pflanzenanatomie. III. Aufl. 148.

3 ih. 149.

* Tschirch, Angewandte Pflanzenanatomie (1889.) I. 303. old.
347. abra.
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sodni és ebbdl lesz az a szovet, melyet Dennert primér-pro-
senchymanak nevez, szemben az edénynyalabokban talilhato és
a fascicularis cambiumtol létrehozott secundir-prosenchymaval.
A két prosenchymat azutan egyiittesen xylem-gyfiriinek, intracam-
bialis erdsité ovnek nevezi, hogy a Ranunculaceae extracam-
bialis ovét6l megkiilonboztethesse. Primérnek azért nevezi, mert
kiilon oszlé szovetbél jon létre és korat tekintve — noha a vas-
tagodas kés6bb all be — egyidds az elsddleges nyalabrészekkel.
A mi pedig keletkezésiik helyét illeti arra nézve is kozel allnak
egymashoz, mert ugy az edénynyalabok. mint az ezek kozotti
prosenchymas sejtek abbol a szivethdl veszik eredetiiket, mely
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4. rajz. Hosszmetszet a bélbél: p. parenchyma; s. oszlop-sklereida. 200/1.

igen fiatal korban osztédo sejtekbdl allo gytirit ad a kereszt-
metszeten és mig egyes részeibol az elsidleges edénynyalabok fej-
I6dnek ki, addig a tobbi rész megtartja oszlo-képességét és lesz
beléle az elsddleges prosenchyma, illetéleg a kifelé esé részén a
interfascicularis cambium. Itt tehat mar a procambium kezdettdl
fogva teljes gytiri és a cambium ezutan kifelé hancsot, befelé
pedig csak fat hoz létre. Ennek kiemelését kiilonosen fontosnak
tartom, mert Vrb a szerint' az A. sazatile cambiuma ,kifelé csak
lagy hancsot befelé azonban a fa elemei mellett, abnormis kemény-
hancsot is valaszt le, vagy a cambium bizonyos helyen megszii-
nik fat létrehozni és helyette a belsé oldalan hancs képzddik.“

1. h. 231. old.
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Vizsgalataim azonban arra az eredményre vezettek, hogy a
cambium 1itt csak egyszertien perforalt, rovidtagu, halozatosan
vastagodott edényeket, cellulosa falu, kissé megnyult parenchy-
mat és elfasodott, prosenchyméas mechanikai elemeket — libri-
form-sejteket — vélaszt le (5. rajz) ; ez utobbiak azok, a melye-
ket Vrba keményhancssejteknek nevez és rajzol. Indokolasul
azt hozza fel, hogy sehol sem talalt atmenetet fasejt és skleren-
chyma kozott. Oly helyen vagva azonban keresztiil a szarat, a hol
a cambium éppen ezeket hozza létre, azt talaljuk, hogy igen is
meg van az atmenet az elfasodott, vastagfald libriform és a
vékonyfald prosenchyma kozott és a mint a reactiok mutattak,

T B2

5. rajz. A masodlagos fa elemei: . libriform ;
e. edények; p. parenchyma. 260/1.

mar ilyen atmeneti allapotban at vannak itatva lignin anyagok-
kal. Az atmenet kimutatasa azonban nehéz, mert a mig a cam-
bium miikodése lassu, addig a sejtek falanak a vastagodasa és elfaso-
dasa gyorsan torténik és nem is barhol, hanem csak egyes, elére
meg nem hatarozhato heiyen valasztatnak le. A mi alakjukat és
mikrochemiajukat illeti szintén libriform-ra vallanak. Alakjuk,
mint az 5. rajzbol kitinik, igen valtozatos, tobbnyire megnyul-
tak — rostszeriiek — vannak azonban kozottik rovidebbek és
szélesebbek is; falukon béviben vannak a hasitékszeri, egyszeri
godorkék és mnagyon jellemzé alakjukra, hogy igen gyakoriak
kozottik az olyanok, a melyeknek, hol az egyik, hol pedig mind-
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két vége ketté agazik. Ugyanilyenekrél tesz emlitést’ Sanio
is egy egész csomé novénynél. Hosszusaguk igen tag korlatok
kozott mozog; a legkisebb 73, a legnagyobb 286 w volt; leg-
gyakoriabbak a 150—170. p-osak.

A mikrochemiai vizsgalat szerint faluk teljesen elfasodott.

Mindezek a felhozott tulajdonsagok: fejlédés, alak, vegyi
osszetétel azonban még nem adnak biztos alapot, a melyre
tamaszkodva eldonthetnénk, hogy ilyen esetben keményhancs-
csal, vagy libriformmal van-e dolgunk. Hisz a fejlédés mind-
kettonél ugyanaz: cambiumbol keletkezd, prosenchymas, utola-
gosan megvastagodo mechanikai elemek; alakjuk szintén meg-
egyezd, vegyi tulajdonsiagaikat pedig a mi illeti, ismeretes, hogy
szamos novény kemény hancs-rostjai szintén elfasodottak.

Egyedill a cambiumhoz viszonyitoti helyzet donti tehat el,
hogy azillet6 mechanikai elem a hancshoz, vagy a fahoz tartozik-e.

Haberlandt is azt mondja,”> hogy ,a kemény hancs
(Bastzellen, Hartbast) és libriform sejtek megkiilonboztetése, nem
a tényleg eléfordulo morphologiai kiilombségen alapszik; ennek
Jjogosultsaga elsé sorban a topographiai elhelyezéstél fiigg. Ily-
képen a vastagito ovon beliil levé mechanikai elemekkel — azaz
libriformmal — szemben, a kiviil levéket, mint valodi hancs-
rostokat szoktuk szembedllitani.® Ugyanezt a megkiilonboztetést
teszi Sanio is, a kitél a libriform elnevez és is szarmazik.?

A széban forgé mechanikai elemek, ilyképpen nem lehet-
nek masok, mint libriform sejtek.

Alakjuk ugyan néha nem mutatja a tipust, de mar Sanio*
is megemliti, hogy ezeknek a rostszerii sejteknek az alakja,
ugyanabban, de még inkabb a kiilonb6z6 novényekben is, igen
sokféle lehet.

A fanak harmadik alkot6 eleme az el nem fasodott, hatal-
masan kifejlédott parenchyma. Dennert szerint a cruciferak
fajaban nincs ugyan parenchyma, de azt megemliti, hogy a prosen-
chyméanak néha olyan parenchymds kinézése van, hogy hova-
tartozdsat nehéz eldonteni. Jelen esetben azonban bizonyosan
parenchymaval van dolgunk, mert a sejtek fala igen vékony és
tiszta cellulosabol all; alakjuk a hossztengely iranyaban kissé
megnyult oszlopalaki parenchyma. Néha eléfordul kozottiik pro-
senchymas végi is, legtobbszor azonban keskenyebb faluk is
legombolyitett és igy gyakoriak kozottik a sejtkozti jaratok.
Hossztengelyiik atlagos hossza 75—80 p.; vizszintes tengely nagy-
saga pedig 13—15 p.. Faluk egyszeriien godorkés. Hasonloképpen
el nem {fasodott faparenchymat talalt Solereder® a Vella

1 Bot. Zeit. (1863), 106. old.

? Physiol. Pflanzenanat. III. kiad. 145. old.

3 Bot. Zeit. (1863), 13. old.

414 h. 106. old.

s Uber den syst. Wert der Holzstructur bei den Dicotyledonen.
(1885.), 61. o.

Botanikai Kézlemények. 1909. VIII. kotet, 1. fiizet. 3
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spinosa-ban, Borzi pedig a Brassica fruticulosa-ban,' melyet
interxylaris phloem-nek nevezett, de a mir6l Solereder
megjegyzi,” hogy Borzi-nak ez az allitasa téves, mert ez csak
cellulosa-falu faparenchyma. Vrhba ,Holzzellen® névvel jeloli a
kérdéses elemeket, a mely elnevezés azonban igen tagkori, hisz
Sanio ugyanigy nevezi a libriform sejteket is.’

A masodlagos fa itt felsorolt elemeit hosszmetszeten kiviil
Schulze-féle folyadékkal valo maceralas utin is vizsgaltam,
hogy igy izolalva, alakjuk jobban megallapithaté legyen.

6. rajz. A misodlagos fa keresztmetszete : . libriform sejtesoport ;
p. el nem fisodott faparenchyma; e. masodlagos edények. 240/1.

Keresztmetszeten vizsgalva ezeknek az elemeknek elrende-
z6dését a kép (6—7. rajz), melyet kapunk, egészen szokatlan,
kiilonosen, ha még valamelyik fareactiot is alkalmazzuk, vagy
az elfasodott részeket megfestjiik.

Az el nem fasodott, cellulosa-falu faparenchyma képezi a
fatestnek az alapszovetét, a melybe a tobbi elem: edények és
libriform csoportok be vannak agyazva. Az edények vagy egye-
diil 4llnak a parenchymdban, vagy a libriform csoport ovezi

1 Solereder: Syst. Anat. (1899.), 175. old.

ab
3 Bot. Zeit. 1863, 101. old. .,Einfache (d. h. ungetheilte) bastartige
Holzfasern, oder Holzzellen, fibrae, sive cellulae libriformes simplices*‘.
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oket, vagy pedig ugyanennek a szélén foglalnak helyet. Az
elfasodott mechanikai elemek csoportjai kirben helyezkednek el,
de a gyirtit hol a parenchymatol koriilvett edények, hol tisztan
a cellulosa-falu faparenchyma szakitja meg. Ily médon tehat oly
ovek valtakoznak a fatestben, melyek koziil az egyikben megvan,
a masikbol azonban hianyoznak a libriform sejtek, vagyis elfasodott
elemekben gazdag és szegény oOvek valtjak fel egymast; mivel
pedig a vizsgalatok arra vezettek, hogy minden évben — rendes
koriilményeket feltételezve — egy tfas elemekben (libriform) sze-

& g2 n V\\
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7. rajz. Az ével§ szar keresztmetszete: p. para; s s; s, sklereida csoport ;
h. hanes ; ¢. cambium ; cp. a fatest alapsziovetét tévo cellulosa fa-parenchyma ;
l. libriform esoportok ; ». edények; bs. bélskleridak. 16/1.

gény és egy fas elemekben gazdag ov keletkezik, igy ez ovek
szamabol — megkozelitéleg — a méasodlagosan vastagodo szar
korat is megallapithatjuk; pld. a 7. rajzon bemutatott szar
6-ik évében van, de az ez évi libriformos 6v még hidnyzik, mert
ez a tenyészeti év végén keletkezik, a metszet pedig majus 6-an
gytjtott anyaghol késziilt. Megemlitem, hogy a mint az évgytrii
kifejlédése is sok mellékkoriilmeénytél fiigg, ugyanez all az emli-
tett ovekrdl is. Tovabba megtorténik, hogy az els6 évben a
fascicularis cambium nem hoz létre mechanikai elemeket, secundéir
prosenchymat és igy a prosenchyma-gytiri nem lesz teljes. Maskor
ugyanezt teszi az interfascicularis cambium. A cambiumnak befelé
valo osztodasainak az eredménye egy és ugyanazon idében lehet

3%
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tehat edény, libriform és faparenchyma; de mikor a libriform a
talnyomo, akkor kevés a parenchyma és megforditva, a paren-
chymas ov keletkezésekor hianyzik, vagy csak az ov befejezése
felé keveredik bele libriform. Az edények, koriilbeliil mindkét
ovben egyenlé szamban talalhatok.

A masodlagos hanes tulnyomé részben a faparenchymahoz
hasonlé hancsparenchymabol all, ugy hogy a kettd kozott csak
helyzetbeli kiilonbség van. Radialis elrendezésiiket gyakran zavar-
jak meg kisebb iiregti, vastagabb fali sejtcsoportok, melyek a
taplalé anyagok szallitisara valo rostacsoveket veszik', koril (1.

G ] <0 Jﬁ j
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8. rajz. Az éveld szar kiilso részének hosszmetszete :

p. para; phd. phelloderma ; %. elsédleges kéreg brachysklereida-
csoporttal ; s. makro v. oszlopsklereidak. 200/1.

rajz). A cambium folytonos, habar lassi mikodése folytan lassan-
ként kijjebb keriilnek ezek a csoportok és ekkor sejtjei koziil
hol tobbnek, hol kevesebbnek a fala elkezd még jobban vastagodni
és elfasodni, Ezek képezik tehat a hancs mechanikai elemét és
potoljak a hancsrostokat. Hasonlo sklerozis all be a pericykel-
nek sejtjein is; s6t a keményitoshiively vizsgalasa kézben kitiint,
hogy az egész szarban éppen a keményitoshiively belsé oldalaval
érintkezé és az elsddleges edénynyalabok sugaraba esd sejteken
all be legelGszor ez az elvaltozas (8. rajz s). Ugyanigy vastagod-
nak meg és fasodnak el helyenkint az elsddleges kéreg paren-
chyma sejtjei is; még pedig minél idésebb a ndvény, annal
tobb az ilyen elfasodott sejtcsoport is. Ezek az els¢dleges kéreg-
hez tartozo, megfasodott fali sejtek a tipusos parenchyma-sejthél
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fejlédott sklereidak, mig az elébbiek inkabb az oszlop vagy dicz-
sklereidakhoz sorolhatok.

A kiils6 sklerenchyma 6v tehat harom, histologiailag is
jol megkiilonboztethets szovethez, 1. m. elsddleges kéreg, peri-
cykel és hancshoz tartozik,

A szar masodlagos vastagodasival idovel egyiitt jar a
periderma kifejlédése, mely a keresztesviragiakon eddigi vizsga-
latok szerint," vagy az elsédleges kéreg legbelsébb sejtsorabol,
vagy a kemény és lagy hancs kozotti sejtekb6l alakul meg
(Arabis procurrens, Aubretia deltoides).

Egészen eltérék a viszonyok az Alyssum Arduini éveld
szaran, a hol mar a masodik évtél kezdve para boritja a szar
feliiletét. Itt a paracambium, vagy phellogen a levél illeszkedésé-
nek megfelel6 helyen alakul meg. A levél nyelének lefelé nézé
oldalan a kéreg-parenchyma vastagfali, egyszeri godorkékkel
disan megrakott, kissé elfasodott fald sejtekbél all, melyek a
levélnyelet alul mintegy alatamasztjak. Lombhullataskor a
phellogen ezeken a ,tamaszto-sejteken” beliil levé parenchyma-
bol alakul meg, hogy a levelet ledobja (9. rajz p,). Ugyanilyen
levalaszto pararéteg fejlédik ki az egyéves viragos és éveld szar
kozott is. Az ilyenforman kifejlédott paracambium azonban nem
veszti el osztodo képességét, hanem tavasszal a masodlagos
vastagodas elorehaladasaval folytatodik az elsédleges kéreg epi-
dermis — alatti sejtsoraban, gy hogy végiil itt is teljes lesz a
phellogén-gytirii, mely kifelé parat, befelé pedig phellodermat
valaszt le (8. rajz). A phelloderma fejlédése, a mint a legtobb
esetben, ugy itt is lassu; sejtjei téglaalakiak, egyenes sorban
allnak egymas felett, faluk vastag és igy jol eliitnek az alattuk
levé elsddleges kéreg sejtjeitél. A phelloderma-képzés miatt az
elsddleges kéreg scokaig épen marad, csak sejtjei valnak ellipti-
kusokké és a sklerozis mindig tobb és tobb sejtjén kovetkezik
be. Id6ével azonban a szar vastagodasanak az elsédleges kéreg
nyulisa még sem tud eleget tenni és igy ennek a ledobasara is
rakeriil a sor. E folyamatnal aztan hasonlo jelenséggel van dol-
gunk, mint az Evonymus europaea-ban : * ugyanis itt is a nyilni nem
tudo, tehat akadalyul szolgalo sklereiddk dobatnak ki legelészor.
Jelen eset azonban annyiban eltér az Evonymus europaea-étol, hogy
az Alyssum Ardwini-n a kiilsé paracambiumtol (phellogen)fiigget-
leniil alakul meg a sklereida-csoport kikiiszobolésére valo para-
cambium, mig ott ez utobbi lesz kiinduld pontja a kiilsé para-
cambiumnak is. Az A. Ardwini-n ugyanis ez a masodik phello-
gen ugy fejlédik ki, hogy a kikoszobolésre keriilé sklereida-
csoport koriil a kéregparenchyma helyenként oszlani kezd és a
sklereida-csoport felé parat az ellenkezé iranyban pedig phello-
dermat valaszt le; ily modon a kéreghen egyes szigetek

1 Solereder: Syst. Anat. d. Dicotyled. 74. old.
?Hollendonner: Novt. Kozl. (1907) VL. 1. o.
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keletkeznek. melyeknek kozepét a sklereida-csoport foglalja el és
ezt kezdetben egyik oldalan (9. rajz p,). kés6bb azonban koros-
koriil para, illetéleg phelloderma hatarolja (7. abra s,). E masodik
paracambium mikodése folytan azutan a sziget feletti kéreg-
parenchyma felszakad, a belsé phellogen csatlakozik a kiils6hoz és
egyiittes miikodésiik folytan, kiilonosen a sklereidak alatt nagy
mennyiséghen levalasztott phellodermaval a sklereida-csoport las-

9. rajz. Keresztmetszet az ével§ szar kiilsé részébol: fs. a levélnyelét
tamasztéd vastagfalu parenchyma; p, a kiils6; p, a bels¢ pararéteg;
s. sklereida csoport. 210/1.

san kikiiszoboltetik a novény testébol (7. rajz s,.). A sklereida-
csoport helyét elfoglalo 1j phelloderma-sejtek azutan nincsenek
utjaban a keriilet nagyobbodasanak, mert faluk nem fas, hanem
cellulosa és igy a nyulasra egyideig maguk is képesek. A mikor
azutdn ezek sem tudnak nyilni, akkor egy ujabb sklereida-csoport
kiiszoboltetik ki a mar leirt modon, gy hogy az elsédleges
kéreget a kozbeiktatott phelloderma mindig jobban és jobban
feldarabolja, midltal a keriilet tetemes vastagsagot érhet el. Ez az
oka azutan, hogy a vizsgilat anyagaul szolgdlo 1°1 cm. vastag,
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koriilbeliill 8—9 éves példanyban is még mindig megtalalhato az
elsddleges kéreg.

A virdgzo szarban a szovetek elrendez6dése megegyezik
Vrba lelraswal Itt megvan a kétféle f6tipus, még pedig az also
internodium-ban a 7urritis (tigabb értelemben) a felsGbb szér-
tagokban pedig a Cochlearia-tipus ; az elébbinél a cambium
teljes gyliri és nem hoz létre bélsugarakat, az utobbinal! ,az
erdsitogytrt valtakozva edénynyalabokbol és primér prosenchyma-
bol all, mely az izolalt cambium mellett vagy egyaltalin nem,
vagy csak gyengén erdshiill meg, vagyis megmarad mindig a
a primdr erdsité gytiri. A kemény hancs hmnymk vagy igen
gyenge“.

Vrba ,lehetetlennek® tartja, hogy e két tipus ugy menne
at egymasba, hogy az interfascicularis cambium a primér pro-
senchymabol alakulna meg, hiszen akkor az osztodasnak mar
allandosult szovetben kellene fellépnie. Vizsgalataim arra az
evedményre vezettek, hogy az interfascicularis cambium nem
is a mar elfasodott prosenchymabol. hanem a felette 1évé peri-
cykel-b6l alakul meg. A mikor ugyanis a fascicularis cambium
mar annyi fat hozott létre, hogy a cambium egyenld magas-
sagban all a prosenchyma kiilsé szélével, akkor a pericykelnek
a fascicularis cambiummal egyenld magassaghan 1évé sejtsora
is osztodik és igy lassan kész lesz a teljes cambium-gytri,
mely ellentétben az éveld szar cambiumaval, nem valaszt le
el nem fasodott parenchymat. Kemény hancs nincs, hanem az
elsédleges hancs felett allo néhany sejt fala megvastagodik és
igy a kemény hancs szerepét tolti be.

Jelen esetben tehat nincs metamorphozis, hanem csak foko-
zatos fejlédés, a mint azt Dennert sem zarja ki, ha arrol
van sz6, hogy a Cochlearia-tipus atmegy-e a Turritis-tipusba.

Az Alyssum Ardwini-nek azonban sem az éveld, sem a
viragzo szarata D enn er t-féle Alyssum-csoporthabeilleszteni nem
tudtam, mert akkor a kétféle prosenchymanak olyannak kellene
lennie, hogy ? ,a masodlagos prosenchyma sugaras és ivesen szét-
hajlo legyen és igy az interfascicularis elsodleges prosenchymat
elnyomva, az edénynyalabok osszefolyjanak. Ez a tipus tovabba
megkivanja, hogy a gylirinek egyes nyalabjaiban csak szik
elsddleges edények legyenek, mig a masodlagos edények hia-
nyozzanak, vagy gyérek legyenek.“

Az A. Ardwini viragzo szaraban azonban azt talaljuk, hogy a
masodlagos prosenchyma sejtsorai csak sugarasak, de nem
ivesen széthajlok és egyenes vonalban folytatodnak az elséd-
leges edénynyalabok kozott levé primér prosenchyma sejt-
soraiban; a masodlagos edények is elég nagy szdmmal vannak,

ennert i. m. 108, old.
h. 117. old.
h. 109. old.

3

YD
21,
I



40 HOLLENDONNER F.: AZ ALYSSUM ARDUINI SZARANAK ANATOMIAJAROL

kiilonosen ha az elsédleges edénynyalabok sugaraban nézziik
6ket, hol 3—4-esével talalhatok. Még inkabb 4llnak mindezek
az ellentétek az évelé szarra, hol a prosenchyma-gytirti kifejlo-
dése a legnagyobb valtozatossagnak van kitéve. Néha teljes,
maskor szakadozott a gyiirii; itt a parenchyma, ott edények
szakitjak meg, s6t egyes edénynyalibokban masodlagos prosen-
chyma nem is fejlodik, hanem csak cellulosa falu parenchymat
és edényeket valaszt le a cambium ; a méasodlagos edények pedig
sokkal nagyobb szammal vannak, mint az elsédlegesek.

Osszefoglalva roviden dolgozatomat, a kovetkeziket emel-
hetem ki:

A szarban keményit6és hiively hatarolja a kozponti hengert,
melyben mindig megvan, habdr néha szakadozottan is, a Cruci-
ferae-re jellemz6 prosenchyma-ov.

Vrba-val szemben fenntartandé D ennert prosenchyma-ov,
erGsit6-gytirti elnevezése, mert ugy a virdgzdé, mint az éveld szar-
ban 1évo és a cambium-gytriin beliil allo prosenchymas mecha-
nikai elemek nem kemény hancs-, hanem libriform-sejtek.

A xylem-gytirid elnevezés nem talalo, mert a ,xylem“ sz6
csak az edénynyalabokban levé fa megjelolésére hasznalatos,
pedig itt inkabb az edénynyalabok kozotti elsédleges prosenchyma
adja meg ennek az ovnek a fontossagat; tovabba a fiatal kor-
ban csak cellulosab6l van ezeknek a prosenchymas sejteknek
a fala és igy is tévedésre vezethet a ,xylem“ elnevezés.

A viragos szarban megvan ugyan a Cochlearia- és a tagabb
értelemben vett Turritis-tipus, de nem lehet dket ,metamorph-
allapotok“-nak (Metamorphosenstadien) tekinteni, mert kozottiik
megvan a fokozatos dtmenet.

Az éveld szarban csak a Turritis-f6tipus van meg; de sem
az évelé, sem pedig a virdagzo szar nem sorolhato Dennert
Alyssum-tipusa ala.

Lényeges kiilonbség az éveld és virdgos szar kozott, hogy
ez utobbiban a cambium nem valaszt le cellulosa-fali faperen-
chymat.

Végiil az éveld szar phellogen-je a levél insertio sikjaban
alakul meg és azutan folyatodik az epidermis alatti sejtsorban.
A vastagodast gatlo sklereidak kikiiszobolésére vald phellogén
olyanképpen alakul meg, hogy — fiiggetleniil a kiilsé para-
cambiumtél — a sklereida-csoportot koriilvevd parenchyma osz-
todik és nagy mennyiségben hoz létre — a paran kiviil —
phellodermat, mely a kikiiszobolt sklereida-csoport helyét kitoltve
a keriilet nagyobbodasat lehetévé teszi.

(A szakosztalynak 1908 november 11-én tartott iilésébol.)
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Tuzson J.: Pax F. ,Grundziige der Pflanzen-
verbreitung in den Karpathen. II. Bd.“ czimd
munka kritikai méltatasa.

A munka mdsodik kotetét teszi P ax-nak ugyane czim alatt,
ezelbtt 10 évvel megjelent munkdjdnak és egyuttal speczidlis részét,
melyben az I. kotet dltaldnos fejezetei részletes adatokkal vannak
megvildgitva.

Pax ugy az elsé kotet megjelenése elott, mint azutdn is szdmos
kirdnduldst tett a Kdrpitoknak ugyszélvin Osszes részleteibe és igy
eredeti adatai mellett, magyar flérdra vonatkoz6 irodalom adatait is
autopsia alapjdn foglalta Gssze nagyszabdstt miivébe.

A munka elsd részének 1. fejezete a Karpatok kornyékének harmad-
kort flordjdaval foglalkozik. Ez a fejezet Unger, Stur, Staub, Ettings=-
hausen, Andrian s mdsok adatait, valamint a zsilvolgyi és Nagy-
szeben kornyékén gyljtott novénykoviiletekre vonatkozélag magdnak
Pax-nak eredményeit tartalmazza,

Kiilonésen behatéak a hegyaljai felsémiocénkord rétegekre, a
Zsilvolgyre és Nagyszeben kornyékének harmadkori flordjara vonatkozo
fejtegetései, a melyekre a legtobb adat dllt a szerzd rendelkezésére,
A Nagyszeben kornyékére vonatkozé rész pedig eredeti kozlés, mely
a nagyszebeni mizeumban levé anyag alapjdn, Andrd, Ackner,
Hauer és Stache, Schweinitz és Stur adatainak reviziéjit,
de eredeti leirdsokat is tartalmaz és ezek kozott egy uj fajnak, a
Mahonia stenophylla-nak leirdsat is.

A 2. és 3. fejezet szintén palacophytologiai adatokkal foglalkozik,
nevezetesen a Kirpdtok praediluvidlis, illetéleg posttertiaer flordjdval,
melyek sordn a gdndczi, ratndczi, szlidesi, fehérpataki, szepesviraljar,
lipdczvolgyt, borszéki és feleke fiatal lerakoddsokban elé6fordulé novények
vannak tekintetbe véve.

Ez adatokbdl rajzolja meg szerzd a Kdrpitok mai flérdjinak
kibontakozdsit a harmadkortél kezdve, minek f6 mozzanatai gyandnt
a kovetkezéket emeli ki. A Kdrpdtok kornyékén eléfordulé fosszilis
novénymaradvdanyok majdnem kivétel nélkil a miocén felsé rétegeibél
valok és olyan flordkra vallanak, a melyek, — a mai fléra viszonyaib6l
itélve, — a mai mediterrdn klimdjdt igényelték. E mellett trépusi csopor-
tok képvisel6i, mint Podogonium és Ficus sem hidnyoztak, a melyek-
hez a Munkdes mellett, a Zsilvolgyben és Dolmdny mellett eléforduld
palmék is csatolandok. Legtobb vonatkozds tehdt e fosszilis flordkat
a mai mediterrin flordhoz, ezenkiviil azonban Eszakamerika, Kozép-
dzsia hegyvidéke és Keletdzsia flordjahoz fiizi.

A diluvidlis jégarak ezt a florat lényegesen megviltoztattik,
egyes génuszok, mint Callitris, Smilax, Myrica, Platanus, Liquidambar,
Cercis, Pistacia stb. lejebb szorultak és fenmaradtak a Foldkozi-tenger
kornyékén ; masok, mint Castanea és Zelkova a pontusi tartomanyok-
ban. Egyesek pedig, mint Glyptostrobus, Libocedrus, Taxodium,
Sequoia stb. Eurépa flordjaboél egészen eltiintek. A mai mediterrdn
flordval tapasztalhaté vonatkozdsok nyilvdnvalévd teszik, hogy egyes
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harmadkori elemek a diluvium daczdra is fentartottdk itt helyben
magukat,

Ilyeneknek jelzi Pax a Juglans acuminata és J. inquirenda-
maradvdnyokat, melyek a Juglans regia-nak felelnének meg, tovabbd
a Carpinus Neilreichii a C. duinensis-nek, Celtis trachytica a C.
australis-nak, Acer decipiens az A. monspessulanum-nak, Vitis
tokagensis a Vitis vinifera-nak, Tilia vindobonensis a T. tomentosa-
nak, A Juglans regia-ra vonatkozélag kiemeli P ax, hogy azt a dél-
keleti Kdrpdatok Oshonos névényének tartja. A Juglans regia, a mint
Simonkai is emlitiy Erdélyben tobb helyen el6fordul a vadonban,
az a feltevés azonban, hogy ezek a kultura révén jutottak oda, jogo-
sabbnak ldtszik mint az dshonossdg feltevése.

A harmadkori flora tdrgyaldsat szerzé a jelenlegi névényfoldrajzi
viszonyok magyarazdsival fejezi be. Az el6bb felsorolt u. n. reliktum
fajok jelenlegi elterjedése helyével indokolja a déli Kdrpdtok nyugati
tomegét elkilonitdé vonalat. Tovdibba geologiai alapon magyardzza az
eperjes - tokaji hatdrvonal jelentdségét, mely a nyugati Kdrpatck
keleti szélét jelzi, Kz a hegycsoport a rodnai havasoktél el volt
kiilonitve és csak a miocénben Lkapcsolodott Gssze a homokkémagas-
latok kiemelkedése dltal. Kbben leli magyardzatat a rodnai havasok
feltin6 endemizmusa (Melampyrum saxosum, Saussurea Porcii,
Ligularia carpathica stb.) és az, hogy az emlitett keleti és nyugati
hegységcsoport flérdja kozott oly feltiné kialoubségek vannak,

A keleti Kdrpdtok endemikus novényeit Pax oly reliktumoknak
tartja, a melyek annak a diluvidlis jégdrak teriiletein kiviil esd részein
megmaradhattak, mint: Campanula carpathica, Symphytum cordatum,
vagy Chrysanthemum rotundifolium. Az Aconitum moldavicum és
Saxifraga carpathica endemikus eléforduldsinak magyardzatit, mint
olyan novényekét, a melyek elterjedése a jégirak teriletére esik,
eldontetleniil hagyja.

A nyuzati Kéarpdtok endemizmusa szegényesebb, az itt eléfordulé
Daphne arbuscula, Chrysanthemum Zowadskyt, Delphinium oxysepalum
szonban élesen hatdrolt endemikus fajok, a meclyek reliktumoknak
tekintheték.

A keleti Karpdtok feltiing endemizmusdnak magyardzatit Pax
abban is taldlja, hogy ezek a részek a diluvidlis jégdrak dltal kevésbbé
voltak eldrasztva s igy konnyen tarthattik fenn magukat reliktum-
fajok. mint Syringa Josikaea, Hieracium transsylvanicum, Bruckenthalia
spiculifolia ; de killondsen hatdssal van a keleti Kdrpdtokra a keleti
pontikus és dacikus flora. A délkeleti Kérpitok noévényvildginak a
déli Alpok flérdjaval valo oOsszhangjai azt is bizonyitjdk, hogy a keleti
és kiilonosen a délkeleti Kdrpatok a Balkan-félsziget hegytomegeivel
régéta kapcsolatban dllanak. A délkeleti novényfoldrajzi hatdrvonalak
egy részét ez okbdl P ax megszakitds nélkil viszi at Oldhorszdg felé.

Végeredményben azt a tételt hangsulyozza P ax, hogy a keleti
Kdrpdtok novényzete régibb, a nyugatié fiatalabb, a mely ut6bbi nagy-
részt a gleeserdrak visszahuzéddsa utan jott létre, minden oldalrél,
de kiilonosen nyugatrdl sziva be elemeit.
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A posttertiaer flora a jégdarak hatdsa alatt dllott. A Magas
Tdatrdban a fatenyészet hatdra mintegy 700 m, a rodnai havasokban
mintegy 1000 m, délkeleti hegységeinkben pedig az utébbindl vala-
mivel magasabbra tehet6. A gdndczi, successive a pliocént6l kezdve
lerakédott mészkétufa novénylenyomataibol azt lehet kovetkeztetni,
hogy legrégibb a nyir és a Pinus silvestris eléforduldsa, ezutdn kovet-
kezett a tolgy és utdna a Picea excelsa, A bikk hidnyzik a gindczi
novények kozil, el6fordul azonban a Karpitok tobb egészen fiatal-
kord tufalerakoddsdban, a mib6l az kovetkezik, hogy a bikk a leg-
utolsé tagja a fenti sorozatnak.

Az emlitett mésztufalerakoddsokb6l meghatdrozott novények
kozott nagyrészt oly recens novények maradvdnyai vannak felsorolva,
a melyek a Karpitok és kornyékik mai flérdidval egyeznek, csak itt-
ott fordulnak eld ma mdr délebbre vonult novények. mint a Cotinus
Coggygria és Astragalus hamosus maradvinyai. Erdekes alakja a
Tétra diluvidlis flérdjinak a Lonicera alpigena, a mely ma mdr
teljesen hidnyzik onnan. A keleti és déli Kdrpatok és kornyezetik
diluvidlis flérdjanak ismeretéhez kiilonosen a feleki novénymaradvanyok
szolgaltatnak adatokat. Ezek is a mai flordval dllanak 6sszhangban,
habir sok alakja e diluvidlis flordnak mint: Sparganium affine,
Potamogeton praelongus, Salix myrtilloides, Betula nana, Nuphar
pumilum ma mdr hidnyzanak Erdély flordjabol.

A Kiérpdtok és kornyezetiitk vegetdcziéjdnak alakuldsit Pax a
geologiai fejlédésbol a jelenlegi flora és a fosszilis leletek alapjin dgy
magyardzza, hogy a harmadkori flora délre s keletre szorult, illet6leg
ma méir csak a Foldkosi-tenger kornyékén és Azsisban van meg;
a Karpdtok kornyékérél a diluvium alatt teljesen kiszorult, legfeljebb
a keleti Kdrpatokban maradtak fenn a mediterrdn, thermotl fléra
‘egyes tagjai, melynek elemei kozil a Saponaria bellidifolia és
Scleranthus uncinata mdig megmaradtak. A diluvium alatt a Karpatok
ama lejtéin, a hovd a jégdrak nem értek el, a mai boredlis erdbk
és hegyi ldpok novényzete tenyészett, melyekhez melegebb klimat
igényl6é erd6k és cserjések csatlakoztak. A volgyekbe pedig alulrél
steppenovényzet nyult be,

Ez a flora a boredlis arktikus és subarktikus szibiriai és szudeti
elemeket s kozépeurdpai elemeket tartalmazott. Az elobbiek, mint
Betula nana, Dryas octopetala, Eriophorum, Vaccinium stb, a jégarak
elétt tolodtak le, az utébbi pedig helyben fejlédott ki és nyugatrol
meg keletrél szivdrgott. A legljabb postglacidlis korban pedig a
boredlis-arktikus elemeknek a keleti részekbél valé kiszoruldsa tapasz-
talhaté és djabb népesedése a flordnak kozépeurdpai és keleti elemekkel.

Ez a levezetés, a mely f6bb vondsaiban igen val6szinii képét
nyujtjia a Kdrpditok mai flordja multjinak. kilondsen a geologiat
alakuldsok ismeretén és a mar flora elemeinek novényfoldrajzi mélta-
tasaban leli biztos alapjat. Tagadhatatlan, hogy a felsorolt fosszilis
adatok is sok értékes tdmasztépontot nyujtanak és ellenérzé adatokul,
s6t a harmadkori fléra elité voltira vonatkozdlag egyedili alapul
szolgdlnak; nagyrészt azonban oly kovilettoredékekre alapitvik, a
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melyek biztosan nem hatdrozhatok meg. Igy pl. ismételten is ki kell
emelnem, hogy Nymphaea Lotus-nak a gdndczi mészkélerakodasokbol
valo enumerdldsa, a mi hovatovdbb jobban elharapddzik az irodalom-
ban, minden alapot nélkiiloz és erdszakolt. A tobbi fossilis novényeket
pedig szintén a kell6 el6vigydzattal kell fogadnunk.

A Sabal thalheimiona Pax ,faj“-nak enumerdldsa pl. szintén
nem jogos. Miért Sabal ? hiszen az sem biztos réla, hogy legyezdalaki
vagy szdrnyalt levélrél van-e sz6. Mi értelme van tehdt a Sabal génusz
apodiktikus kijelentésének ? Hasonléan igen kétes értékiiek a Myrica
laevigata, Cercis Tournoueri stb.

A palaeobotanika nagyszdmi hieroglifdi kozott megdllhatjdk
ezek is helyiiket, czélszerti lett volna ugyan ebbél a szempontbdl is
a maradvdnyok leirdsait természethti rajzokkal kisérni, részletes novény-
geografiai és fejlédéstorténeti kovetkeztetésekre vald felhaszndldsuk
azonban minden esetre nagyon meggondolandé.

A Pax szép levezetéseinek ezek a fossilis novénymaradvdnyok
tehdt nagyrészt csak ldtszélagos argumentumai. P ax azonban értette
nehéz feladatdt mds moédszerekkel oldani meg, t. i. a mai fléra
alakjainak novényfoldrajzi mérlegelése és a Karpdatok és kornyezetik
geologidjara vonatkozé ismeretek segitségével.

A manka mésodik részének elsé szakasza egyes génuszokkal és
fajokkal foglalkozik két egyenl6tlen csoportban. A kisebb csoportot
a csekély wvaridczidt mutatd génuszok teszik. Kzekhez van sorozva az
Aquilegia, Saxifraga, Primula, Soldanella, Orobanche, Phyteuma és
mint ide tartozékat emliti a Cystopteris, Carex, Alliwm, Gypsophila,
Ranunculus, Draba, Sedum, Astragalus, Anthriscus, Sweertia, Androsace,
Pedicularis, Crepis génuszokat.

E fejezet czime egy kissé burkoltan fejezi ki a tartalmat, hiszen
a Primula, Draba, Cystopteris stb. génuszok fajai nagyon is varidlnak ;
itt azonban a fajoknak a terileten valé ardnylag csekély szdma, a
teriileten tapasztalhaté dllandésdga és az illeté novényalakoknak egy-
mdst6l valé konnyl megkiilonboztethet6sége van értve.

Az egyes részletekre nézve az eredeti munkdra kell utalnom,
legyen azonban megemlitve, hogy az Aquilegia longisepala-nak rendszer-
tani értéke kétes, taldn varietas sem, hanem legfeljebb egy forma.
Ez okb6l ennek a névénynek az A. wvulgaris-szal szemben, mint
kizdrélagos mészlakd, endemikus novénynek kiemelése, alig taldlja meg
a megfeleld rendszertani alapjat. Uj faj gyandnt, illetéleg Gj részletes
diagnézissal van itt leirva az Aquilegia Ullepitschii Pax, mint a
Pieninek endemikus mnovénye. KEzzel szemben Pax a Primula
leucophylla  (melynek rendszertani értéke sok tekintetben kétes)
endemizmusdt torli azért, mert az a Kaukdzusban is eléfordul és fel-
veti a Pr. Clusiana Erdélyben valé eléforduldsinak Lkérdését, a mi
Moesz 4ltal a Schuller-en gytijtott Primula Bawmgarteniona
feldolgozdsa révén nyert megolddst. Fontosak tovdbbd a Soldanella
minima-nak a Gyombéren valé el6fordulisinak kérdése, a Soldanella
hungarica tisztizdsa, az Orobanche coerulescens kizardlagos eléforduldsa
a nyugati és az O. alsatica-é a keleti Kdrpdtokban.
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A polymorph génuszokril szolo fejezetben azokat a génuszokat
ismerteti szerz6, a melyek fajai egymdstél nehezen kiilonboztethe-
ték megz.

1. Erdsen varidld fajokat tartalmazé génuszok. IKzek sordn a
Trisetum, Dianthus, Cerastium, Alchemilla, Cytisus, Hypericum,
Heracleum, Knautia, Campanula, Adenostyles, Achillea, Arabis,
Hesperis, Linaria, Veronica génuszok sorclvik fel és tobb kérdéses
faj tisztdzdsa teszi itt a legérdekesebb részleteket; igy a Trisetum
distichophyllum, a Hypericum-fajok, Heracleum carpathicum, az Adeno-
styles albifrons vdiltozatai kérdéseinek tdrgyaldsa, melyek kapesin a
rodnai havasokb¢l a war. virescens-t, a Heracleum flavescens wvar.
humile-t és a H. carpathicum wvar, f Porcii-t mint 4j vdltozatokat
irja le (69, 70, 72).

Ugy a kevéshbé varidlé fajokat, mint a polymorph génuszokat
Pax behatéan s fejlddéstorténeti alapon tdrgyalja, kiemelve a régebbi
és tjabb szdrmazdsi ecsoportokat és az endemizmust. Nélkilozzik
azonban itt a Coniferdk génuszainak fejlédéstorténeti s novényfoldrajzi
méltatdsit, a mi éppen a Kdrpdtok hegyldnczolatinak flérdjdra nézve
elsérendit fontossdggal bir. Ha erre szerzé nagyobb silyt helyezett
volna, dgy taldn tobb helyen mddosultak volna florisztikai és novény-
foldrajzi kovetkeztetései és pl. a Taxus és Pinus Cembra behatobb
figyelemre méltatisival a Kdrpdtok flérdjara igen fontos fejlédés-
torténeti részleteket tdrhatott volna fel. A Coniferdk alaposabb mélta-
tdsa mellett, az a hiba sem csiszott volna be, hogy pl. a Szittnya
kornyékére mint erdGalkoté floraclemet a Pinus silvestris-t emelje ki.

Az endemizmusra nézve megjegyzends, hogy azt Pax a leg-
tagabb értelemben érti. A legsubtilisebb alakok és varietas-okat is a
binomindlis elnevezéssel tdrgyalja, habdr tobbnyire utal a kapcsolatokra
is. Ez a binomindlis elnevezés egy ily noévénygeografidban teljesen
indokolt, a tdrgyalds konnyitése czéljabol; és a legtobb esetben nem
is volc mds mit tenni, hiszen ismeretes, hogy éppen ezek, a nyugati
flordk alakjaitél eltéré noévényeink rendszertanilag tisztédzatlanok.
Az endemizmust azonban a legminucziézusabb rendszertani kategoridig
nem lehet czélszerti kiterjeszteni, mert hiszen akkor majdnem minden
endemikus.

Ismeretes, hogy nemesak a varietasok és formdk, hanem ugyan-
annak a novényfajnak, varietasnak, s6t formdnak egymdstol tdvol
fekvé vidékeken nové példdnyai is kovetkezetesen kiilonboznek egy-
mastol; az endemizmus ily tdg értelmezése mellett tehdt nagyon
subjectiv dolog a ha'dr megvondsa. A Pax dltal felhozott endemiz-
musok kozil szigorabb értelemben vett endemismusrél szélhatunk pl.
az illet§ teriletekre vonatkozélag a Syringa Josikaea, Bruckenthalia
spiculifolia, Telekia speciosa, Daphne arbuscula stb. fajokndl.

Ezekkel ellentétben az endemizmus értéke igen aldrendelt, pl.:
az Aquilegia longisepala, a 66. oldalon felhozott szdmos Cytisus
varietas, Centaurea pinnatifida, Pulsatille Zichyi, a 85. oldalon fel-
sorolt Rubus-fajok nagy része, Soldanella hungarica, Knautia turocensis
sth. esetében.
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A polymorph génuszok sordn van tdrgyalva a saisondimorphismus,
még pedig a Gentiana, Euphrasia, Rhinanthus, Odontites, Melampyrum,
Ononis, Campanula, Galium génuszok kapesin. Kz a Wettstein
altal felvetett fogalom sehogy sem tud a rendszertan keretébe beillesz-
kedni. P ax is magyardzgatja, de igen lényeges oldalain azt kérdéses-
nek jelzi. Az a magyardzat, hogy a rétek kaszdlisa hozott volna létre
ily systematikai tagaloddst, alig felelhet meg a valésdgnak; az pedig,
hogy a Lés6bb fejldd6 saisondimorph alak internodusai rovidebbek,
novése nyomott, mert az a mdr felnétt fii kozott fejlddik, — mint .a
hogy azt Pax 4llitja, — ellentétben dll a fiziologidval is, hiszen a
hedrnyékolds a tagok nyuldsit nemhogy nem hdtriltatja, hanem:
eldsegiti.

Ugyane szakasz 3-ik fejezete az erdsen wvaridlé és keresztezi-
désre hajlandd génuszokkal foglalkozik, nevezetesen a Salix, Quercus,
Anemone, Aconitum, Sorbus, Rosa, Rubus, Anthyllis, Pulmonaria,
Inula, Cirsium, Centaurea, Hieracium vannak részletesebben targyalva,
nagyrészt az irodalom adatai alapjdn, egyes részletek azonban kritikai
és eredeti természetiiek. Igyv a Cirsium pauciflorum Kit. fajt Pax
mint a C. erisithales és C. heterophyllum keresztez8dése révén létre-
jottet vezeti le s igen behatéan tdrgyalja a Centaurea és Hieracium
génuszokat, mely utébbi kapesin a Hieracium barnarense, a  IH.
pseudonigritum, H. pseudonigritum wvar. o. Rehmanni, var. .
alpinum, H. Lingelsheimii, H, Zanogae, H. Klopotivae és a potlo
kozlései soran a H. Ellae fajokat és varietasokat, mint a tudomdnyra
ajakat irja le. ;

A Quercus pubescens-nek északi elterjedési hatdra alig tekint-
heté a Pax adataival megdllapitottnak, A Selmecz korili hegy-
csoportokig kétségteleniil felnyomul, valdsziniileg tovabb is. Pax I.
térképének f-el jelolt kék vonala nyugati irdnydban semmiképen sem
dllhat a @. pubescens elterjedésével kapcsolatban.

Az el6z6 fejezetek eredményeként szerzé a Karpdtok novényze-
tének egyes tipusait az Gsszefoglals fejezetben (105) kovetkezd
csoportokra osztja: 1. Reliktumniovények a praeglacidlis 1débél. 2, Réyi
tipusok leszdrmazotijai. 3. Uj népesedés a jégkorszak hatdsa alatt.
4. Uj, steppe jellegii népesedés a sziraz periodusbdl. 5. Uj alakok a
Jégkorszak wutini idébol. 6. Az emberi kultura befolydsa alatt bevdndo-
rolt nivények. 7. Ujabb fajok, a melyek keresztezédés révén jittek létre.

A munka mdsodik részének 2 szakasza a kulturnovényekkel
foglalkozik. Itt a burgonya behozataldt a szerzé megkozelitoleg: az
1700-as évek derekdra teszi, a mikor is Németorszdigb6l hazatérd
didkok hoztdk volna azt be. Ez nem egészen egyezik adatainkkal,
Pax majdnem egy évszdzadot téved, mert az 1700-as évek derekdn
a burgonyinak mér nagyban valo tenyésztése vette kezdetét, a novény
megismerése és a vele val6 kisérletezés pedig mdr 100 évvel azeldttre
esik. Ks igaz ugyan, hogy Budin nehdny protestdns, Németorszdghol
hazakerilt didkot Wesselényi nddor 1654-ben erésen megvallatott a
ndluk taldlt burgonyakért, a burgonydinak hazdinkban vald elterjedésé-
vel azouban mds historiai tények kapesolatosak.
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Ebben a fejezethben szerzé kulturnévényeink termesztési statiszti-
kajdt is ismerteti és szamos helyen, igy pl. a takarmdnynovényekrol
sz016 részben, vagy az erd6krél szolé soraiban az orszdg gazddlkodd-
sinak tényleges hidnyait tdrja elénk.

A munka mdsodik részének 3. fejezete a kryptogdam novényekrél
sz6l; a diatomdk, kdrafélék, a gombdk, zuzmdék csupdn érintve van-
nak. A mohdk mdr részletesebb ismertetés tdrgyait képezik, foleg az
irodalom alapjdn, mihez szerzé szamos dltaldnos szempont fejtegetését
fiizi. A Schistostega osmundacea-ra vonatkozélag szerzének az az
egyedilli megjegyzése, hogy a Magas-Tdtraban mindeddig nem figyel-
ték: meg. Taldn emlitést érdemelt volna e mellett a negativ tétel
mellett az, hogy a délkeleti Karpatokban eléfordul s az erdélyi
medenczében is. (Hazslinszky Magy. Birod. Moh-Flordja, 162.)
(Ez a moha kiilonben Szomolnok kornyékérdl is ismeretes; tavaly-
elstt Schdéber E. tandr dr (Szatmdr) révén kaptam innen 416
példdnyait.

Kilonosen hézagos a gombdk tdrgyaldsa; szerzé a meglevd
irodalmat nem veszi kellen figyelembe: sem Hazslinszky, sem
Holldés adatai nincsenek kellsen felhaszndlva és az djabban meg-
jelent czikkek kozil pl. Bubdk enumerdcziéjit az irodalmi részhen
idézi ugyan, de tdrgyaldsaihoz nem haszndlja fel, hanem ahelyett
egy-két ethnographiai kitérés utdn felsorol a Kdrpdtok teriiletérél 45
gombafajt és egy meghatdrozatlan Coprinus-t. Ez a részlet nem igen
emeli a munka értékét.

A munka harmadik része a Kdrpdtok egyes fldrateriileteinek
Jellemzését és fejlodéstoriéneti s novényfoldrajze méltatdsdt tartalmazza.
Az egész tdargyaldson az az alapgondolat vonul végig, hogy a nyugati
Kédrpatok flordja  fiatalabb és a diluvium utdn féleg nyugatrél és
északrol meritette elemeit, a keleti és déli Kdrpitok flordja pedig
régibb, féleg a Balkdn és a keleti floraterilletekbdl szivta alkoté-
részeit és sokkal erésebben kifejlett endemizmus jellemzi.

A két rész egymdstol a Latorcza-volgye, vagyis a kassa—eperjesi
hatdrvonal és a Jablonicza-szorostél le a Tisza volgyébe haladé vonal
kozé foglalt erdfs Kdrpatok dltal van elvalasztva.

A keleti és a nyugati résznek egymdstél valéo eme kilonbségeit
és elhatdrolasdt, a mely ugyszolvan az Osszes florisztikai, fejlodés-
torténeti s geologiai adatokkal a legszebb 0Osszhangban dll, Pax
mindvégig igen szellemes magyardzatokkal kiséri s a kérdés meg-
vildgitdsat kiilonésen fejlédéstorténeti irdnydval a tudomdny mai szin-
vonaldra emeli. A tényleges bizonyitékok és az eszme ismerete azon-
ban taldn éppen oly régi, mint maga a magyar botanika és az dsszes
fejtegetések alapjit a lényegesebb kovetkeztetések nagyrészével egyiitt,
pl. Simonkai Erdély Flordji-nak 1—30. oldaldn igen alaposan és
részletesen megtaldljuk, ugyancsak Simonkai Novényfoldrajzi
vonatkozdsok cz. dolgozatinak 621—624. oldalain ugyanezek az
eszmék vannak hangoztatva, s6t Kdnitz-nak Hunfalvy munkd-
jiban kozolt ndvényfoldrajzi fejtegetéseiben is (p. 641—645).
A kiilonbség nagyrészt a fejtegetések mdidjaban van s a palaeontologiai
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és geologiai adatok elotérbe helyezésében, a minek azonban a részle-
tekben, a mint mdr rdmutattam, szdmos gyengéje is van,

Az egyes flérateriiletek részletes ismertetése sordn a nyugati
Kérpdtokbol szerzd a Pienineket mint régebbi reliktumok dltal jellem-
zett teriileteket foglalja ossze a Vdg, Turécz és Garam kozotti hegy-
csoporttal,

Az ut6ébbi csoportot kilon névvel, ,Déli Kozponti Kdrpdtok-
nak“, ,Sidliche Zentral-Karpathen“-nek nevezi el, a mit ref. nem tart
kovetendének. Ezt a teriiletet az Alacsony-Tédtra és a Nagy-Fitra
északi része, tehdat foldrajzilag megnevezett hegységek foglaljdk el s
igy felesleges az 1j nevek behozdsa, a mit P ax egydltalin nagy eld-
szeretettel, de a neveknek nem éppen szerencsés megvilasztisa mel-
lett tesz. E tekintetben ajdnlatosabb lett volna pl. Andree atlaszd-
hoz ragaszkodni. Ez esetben pl. okszeriibb volna az emlitett teriletet
az Alacsony-Tétra florateriiletének nevezni, vagy németiil ,Bezirk der
Alacsony-Tdtra® névvel illetni. ¢

E két egymdssal nem érintkezé terilletet régi reliktumoknak
mondott novényeik (Chrysanthemum Zawadzkyi, Dianthus nitidus,
Knautia turocensis) alapjan, mint Osszetartozé novénygeografiai tdrs-
teriilleteket osszefoglalni, szintén kiilonds gondolat.

Ezt koveti a régi reliktumokat nélkilozd nyugati Kdrpdtok
leirdsa. Ide sorozvik a Beszkidek, a Pax dltal szintén nem egészen
helyesen ,Eszaki Kozponti Kdrpatok“, ,Nordliche Zentral-Karpathen®
nevezett teriilet, a melyet helyesebben a Magas-Tdtra flérateriiletének
(,Bezirk der Magas-Tdtra“) nevezhetiink.

A nyugati Kdrpdtokkal hatdros teriiletek kozott szél a szerzd a
Kis-Karpdtokrdl, a Veterna Hola-rél, ezutin a Nyitra kornyékén vég-
z6d8 hegyekrfl, az ,ungarische Erzgebirge“ (?) és Vjepor teriletérdl,
a Gollnitz-Branyiszko Gebirge-rél, a minek helyes neve gomor-szepesi
hegység, (Gomor-Szepeser Gebirge) és végil az eperjes-tokaji hegyekrol.

A speczidlis rész mdsodik szakaszdban a keleti Kdrpdtok flora-
teriiletei jonnek sorra, 4. m.: 1. az Erdfs-Kdrpdtok, 2. a szerzd
dltal ,,Ungarisch-siebenbiirgisches Grenzgebirge“-nek nevezett fécsoport,
melyhez a rodnai havasok, a beszterczei havasok, a nordsiebenbiirgisches
Mittelgebirge, mely alatt az Avas-, Gutin-, Meszes-, Réz- és Biikk-
hegységek értend6k és a mely leghelyesebben a Meszes-Gutin hegy-
ségek kornyezetének mnevezhet6. A részletekbdl ldthatélag ennek a
focsoportnak elnevezése sines szerencsésen megvdlasztva, kiulonben
maga ez az Ossszefoglalds egydltalin novényfoldrajzi szempontokbél is
kialonos és a részletekb6l kivehetdleg a kelld florisztikai alapot
nélkilézi. Jelentosége és novényfoldrajzi értéke csakis maguknak az
egyes teriileteknek van.

A 3. féesoportot Pax a kelet-erdélyi Hatdrhegyek ,Ostsieben-
biirgisches Randgebirge“ florateriileteibél alkotta meg, . m. a Hargitta-
és DPersdnyi-hegyek teriiletéb6l, a moldovai mészkéhegyekbdl, az
Ostsiebenbiirgische Fliesch - Karpathen-b6l, mit helyesebben a ecsik-
bereczki hegyvidék flérateriileteinek nevezhetnénk., Ennek a fécsoport-
nak is helyesebb neve volna ,Délkeleti Kdrpdtok®.
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A 4. fGcsoportba csak a barczasigi ‘hegyvidék teriilete, — az
5. fécsoportba pedig az ,erdélyi havasok terilete tartozik, mely
Brass6t6l majdnem a Dundig nyulik.

A 6. f6esoportha egyedil a Domogled florateriilete, a 7-ikbe
pedig a ,Westsiebenbiirgische Randgebirge4, a melyet helyesebben
a Bibar- és Erczhegység kornyezetének nevezhetiink, melyhez a Pojana
Ruszka kornyezete, a Biharhegység és az Erczhegység tartoznak.

A 8. fécsoportba szerzé csupdn az ,erdélyi felvidéket“ sorozza,
Siebenburgisches Hochland név alatt, a mit erdélyi medencze mnévvel
szoktunk jelolni, a mi németill ,Siebenbiirgisches Becken® volna.

Az egyes teriiletek florisztikai jellemzésének részleteire nézve
magdra a munkdra kell utalnom, adatok eléggé gazdagon vannak fel-
sorolva; Pax sajit feljegyzései és az illetd irodalmi adatoknak
alapjan florisztikai leirdsok s felsorolasok kozott szdmos igen vomnzd,
érdekes és tiuzetesen megdllapitott részletet taldlunk. A vezérlé gondo-
latoy mindenitt azok, a mik mdr az el6z6 szakaszokban kifejezvék,
t. 1. geologiai és fejlédéstorténeti vonatkozdsiak, a melyeknek a
szerz6 azonban mindent a legkisebb részletekig szolgdlatdba 4llit.
A diluvidlis glecserek dltal elfoglalt teriileteket a priori mds szem-
pontok szerint méltatja, mint azokat, a melyeken jégirak nyomai
nincsenek (vagy még nincsenek kimutatva?!); és a relikiumfajok alatt,
melyek egytttal endemikus fajok is, mindig praediluvidlis reliktumo-
kat ért. A fejlédéstorténet ilyetén alkalmazasa kétségteleniil erdltetett
és illuzorikus fogalmakra vezet. Néhol kitiné tdmasztépontul szolgdl-
hat, de csak feltevés és nem lehet biztos tétel, mert a kétségtelen bizonyi-
tékok hianyzanak. fey a Knautia turocensis, Dianthus nitidus, Daphne
arbuscula, Syringa Josikaea, Bruckenthalia spiculifolia, Telekia
speciosa stb. fajokrél apodictice azt dllitani, hogy praeglacidlis relik-
tumok, nem egyéb, mint koczkdztatott otlet.

A mit Pax munkdjib6l kivehettem, csupdn az, hogy oly
terilletek kizdrélagos novényei, a melyek egészen vagy részben meg
voltak kimélve a jégdraktél. Ez nem bizonyiték. Egy tudomdnyos
munkdn, a melytdl pozitiv adatokat vdrunk, ily problematermészeti
tételeknek nem szabadna vezérlé eszme gyandnt végigvonulnia. Minder
novénygeografiai jelenséget ily médon magyardzni nem lehet, hiszen
akkor pl. a Saxifraga carpathica endemikus eléforduldsit a Karpatok
orokos héfoltjai kozelében, a hol minden bizonynyal glecserek voltak a
diluvium alatt, egy ndvénygeografiai lehetetlenségnek kellene minésiteni.

Mindeme értelmezési kérdések mellett kétségtelen, hogy a Pax
novénygeografiai felosztdsa, az emlitettektol eltekintve, alapjaban igen
természetes hatdrvonalakkal tortént, a melyek megvondsa eddigi novény-
foldrajzi irodalmunkhoz képest oly haladdst jelent, a melyet szerzdjik
csakis igen kiterjedt vizsgdlatok révén érhetett el. Az egyes teriiletek
elvdlasztdsa a Kdrpdtok flordjinak gondosan megvont hatdrait nyujtjdk
s igen taldléan jegyzi meg P ax, hogy ha lesznek is az fijabb kutatdsok
révén valtozdsok. a beosztds, 1ényegében alig fog vdltozni. Itt a Pienninek
és az Alacsony-Tdtra eréltetett vonatkozdsba hozdsin s az ,Ungarisch-

Siebenbiirgisches Grenzgebirge® egész tomegének oOsszefoglaldsan kiviil

Botanikai Kézlemények 1909.VIIL kétey@i:ét’ G\
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legfeljebb az volna felhozhat6, hogy a moldovai mészk8hegyek teriile-
tépek hirom kis foltban valé elkillonitése azt a benyomdst teszi, hogy
egy nagyobb flérateriletbdl ¢kologiai és nem névényfoldrajzi alapon
vannak ezek kihasitva, Két ilyen rész Magyarorszdg hatdrdn kivil esik,
a Nagy-Hagymds azonban a csiki hegységbe tartozik és ebbe voina,
mint mészkdterilet beolvasztandé. A gyergy6i fensik s az Olt-volgyé-
nek felsé része, valamint a Feketeiigy medenczéje pedig szintén csak
okologiai természetli differenczidkat mutathat és igy fel volna osztandé
a szomszédos, el6bb emlitett terdlet és a hargitta-persanyi hegyek
terilete kozott.

A Pax munkdja teljes egészében a magyar flora megirdsihoz
sziikséges elokészité munkdk egyik legjelentékenyebbike, szdmos florisz-
tikai és novényfoldrajzi kérdés tisztdzdsa dltal sok tekintetben utat
jeldl a tovibbi kutatdsoknak; és ha a mi legnehezebb kérdéseinkhez, a
fajok rendszertani tisztdzdhoz csak itt-ott jarul is hozzd, nagy szolga-
latot tesz azzal, hogy a részletekben szdmos helyen felveti a meg-
oldandé kérdéseket és dltaliban tobb irdnyban utat szab a tovabbi
kutatdsoknak, Azdltal példdul, hogy felhivja figyelmiinket a Borszék
és az [glo—Ldbcse melletti még fel nem kutatott fossilis névényi marad-
vanyokat igéré lelGhelyekre, siirgeti a Magas-Tdtra tavai planktonjinak
feldolgozdsat, a Cerastium-ok revizi6jit, a Kdrpdtok rozsdinak, Rubusai-
nak kikutatdsdt; jelzi pl. az Erigeron polymorphus eléforduldsi kérdé-
sét a Kdrpatokban, a Dianthus nitidus-ét, Cyclamen europaeum-ét a
Pieninekben, utal a Tozzia carpathica mibenlétének kérdésére stb.,
szolgdlatot tesz a magyar botanikdnak és a tudomdnyunak egyardnt.

Hogy a Karpatok flordjanak és az utébb jelzett kérdések fel-
vetésének egy ily nagyobbszabdsi miiben valé osszefoglaldsa a kiilfold
részér6l kellett legel0szor megtorténjen, bizonyos szemrehdnydst foglal
magdban és Onkényteleniil is az elmaradottsig nyomaszté érzetét kelti
fel benniink s figyelmeztet, hogy igyekezziink minden mddot meg-
ragadni és felhaszndlni arra, hogy a magyar flora tudomdnyos fel-
dolgozdsit siettessik.

Hogy nem a munkaer§ hidnyin fordul meg ez a kérdés, arra
nézve leginkibb a P ax munkdja nyugtathat meg, a melynek tigy-
sz0lvin minden egyes oldaldn meggydzddhetiink arrél, hogy a mii ama
adatai, a melyek exakt megfigyelésb6l meritvék, tulnyomé részben a
tudomdny magyar munkdsai faradozdsdnak koszonheték.

(A szakosztdlynak 1909 janudrius 13-an tartott iilésébél.)
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NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezetd : KummerLe J. BeLa.)
a) Hazav irodalom :

Anonymus: A havasi flora védelme. — A Magyarorszagi Karpat-
egyesiilet Evkonyve. XXXV. évf. 1908., 155—157. old.

— — Mandula, Gszibarack és Myrabolan keresztezésébdl keletkezett
kores. — Gyiimoleskertész. XIX. évf. 1909., 20. old.

Alexics Gyorgy: Almanevek. — Magyar Nyelvér. XXXVIII. évf.
1909., 17—19. old.

Angyal Dezs6: Loan-parmén alma. — Gyiimdleskertész. XIX.
évf. 1909., 12—14. old.

Augusztin Béla dr.: A novényi valadékok chémiai osszetétéle
és biologiai jelentdsége. — Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909.,
39—40. old.

— — Az ultramikroszkop hasznalata a tuberkul6zis baczillusainak
vizsgalatanal. 1 tablival. — Gyogyszerészi Ertesits. XLI. évf. 1908., 1003—
1004. old. és Gyogyszerészek Lapja. IV. évf. 1909., 2—4. old.

Balazs Istvan dr.: A bakteriumok physikai és physiologiai
attenualasarol. Irta . .. .. .. Budapest, 1909. Petéfi irodalmi és nyomdai
vallalat (Pesti Alfréd). 6 old. 8-rét. — A Budapesti Orvosi Ujsag Tudo-
méanyos Kozleményei. 1909. évf. 3. sz.

Bernatsky Jend dr.: A sz6l6bogy6t pusztité gombdk meg-
hatdrozasa. — Boraszati Lapok. XLI. évf. 1909., 3—4. és 19. old.

Doby G.: A séskasavas sOk szerepe a csirazasnil. — Novénytani
Kozlemények. VII. kot. 1908., 225—228. old.
Forenbacher Aurél dr.: Proljetni izlet u Ponikve. — Glasnik

Hrvatskoga Prirodoslovnoga Drustva. XX. kot. 1908., 207—208. old.

Gayer Gyula dr.: Adatok Vasvarmegye flordjahoz. Additamenta
ad floram comit. Vas. — Magyar Botanikai Lapok. VII. évf. 1908., 289—
290. old.

Gombocz Endre dr.: A Populus-nem monographiaja. Mono-
graphia generis Populi. 31 abraval és 2 térképpel. Budapest, 1908., 238 old.
8-rét. — Mathematikai és Természettudomanyi Kozlemények vonatkozassal
a hazai viszonyokra. XXX. kot. 1. sz.

Gyenge Ferencz mikl6ésvari: Erdekes gombadrias. 1 abra-
val. — Gazdasagi Taniesadé. III. évf 1909., 3. old. A gomba a Lycoperdon
bovista, melynek magassiga 35 cm., szélessége szintén 35 cm., shlya pedig
4'/3 Klgr.

Hadzi Jovan dr.: Filogenija angiosperma. 1 tablaval. — Glasnik
Hrvatskoga Prirodoslovnoga Drustva. XX. kot. 1908., 212—214. old.

Hazslinszky Frigyes, néhai: Adatok Horvatorszag és

! E rovat alatt rendszeresen kozoljiik a nyomtatdsban megjelent hazai
eredetli vagy hazai vonatkozast uj szakirodalmat, kiterjeszkedvén a novény-
tannak minden egyes dgara. Kérjiik e végbdl a szerzoket, hogy megjelent
kozleményeiket a szerkesztiiségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent koz-
lemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)

4%
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Fiume zuzmo6- és mohaflorajahoz. — Novénytani Kozlemények. VII. kot.
1908., 201—207. old.

Heinz A. dr.: O ostrovnom ljulju (Lolium temulentum). — Glasnik
Hrvatskoga Prirodoslovnoga Drustva. XX. kot. 1908., 212—214. old.

Hirc Dragutin: Revizija hrvatske flore. (Revisio florae Croaticae.)
Izradena u botani¢ko-fiziologijskom zavodu kr. sventilista Franje Josipa L
u Zagrebu. Napisao .. . .. .. ... Dio 1. Zagreb, 1908. Tisak dionicke
liskare. — PreStampano iz 155., 158., 159., 161., 167., 169. i 173. knjige
.Rada“ Jugoslavenske akademije znanosti.

‘ Késsa Gyula: Régi magyar gyogyszernevek. — Magyar Nyelv.
IV. évf. 1908., 322—327., 339—341., 367—3871., 324—426. és 471—473. old.

Kutlik Samuel: Stachys Byzantina. — Magyar Méh. XXIX. évf.
1908., 65. old. ‘

Migocsy-Dietz Sandor: Hazslinszky Frigyes hagyatékabol.
I. Kozlemény. Adatok Horvatorszig és Fiume zuzmé- és mohaflérijahoz.
Primitiae florae plantarum cellularium Croatiae et territorii Fiumani. Kozre-
DOCHALE < 5 5 4o 2 — Novénytani Kozlemények. VII kot. 1908., 201—
207. ‘old.

Moesz Gusztav dr.: Az egres amerikai lisztharmatja hazinkban.
Szerz6 eredeti rajzaval. — Novénytani Kozlemények. VIL kot. 1908., 219—
225. old.

Nyarady Ede Gyula: Botanikai excursié a Jégvolgyi csicsra
(2630 m. Magas-Tatraban) méajus haviban. — Magyar Botanikai Lapok.
VIL kot. 1908, 290—294. old.

Petrak Franz: Zur Nomenklatur von Tragus racemosus AllL
A Tragus racemosus All. nomenclaturajahoz. — Magyar Botanikai Lapok,
VIIL. évf. 1908., 295—297. old.

Rapaics Raymund dr.: A burgonya leveletsodré betegsége:
2 abraval. — Gazdasagi Lapok. LX. évf. 1908., 812—823. old.

— — Az elektromossig hatdsa a novények fejlodésére. — Ter-
mészettudomanyi Kozlony. XL. kot., 1908., 689. old.

— — Elzoldiilt esillagfiirtvirag. — Novénytani Kozlemények. VIL
kot. 1908., 233. old.

Rossi Ludwig: Silene graminea Vis. in Kroatien. — Magyar

Botanikai Lapok. VIL évf. 1908., 278—279. old.

Sajé Karoly: A szénaldz. — Urdnia. X. évf. 1909., 26—34. old.

Schilberszky Karoly dr.: A cseresnyefak bakteriumos iiszko-
sodésérl. — Gyiimoleskertész. XIX. évf. 1909., 16—17. old.

— — A hazi gombar6l. — Természettudoméanyi Kozlony. XLI. kot.
1909., 87—90. old.

Schmahl Gottfried: A makaroni buza (Triticum durum) Ameri-
kdban. 4 dbriaval. — Gazdasagi Lapok. LXI évf. 1909., 6—7. old.

— — Az amerikai hibridekr6l. 4 dbraval. — Koztelek. XIX. évf.
1909., 5. old.

Seidel H.: Townson Robert az angol Tatrakutaté. — A Magyar-
orszagi Karpategyesiilet Evkonyve. XXXV. évf. 1908., 21—23. old.

Szerz az angol Townson Rébert természettudosnak és turis-
tanak életrajzat adja, a ki az egykori magyar botanikus kortassal.
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Mauksch Tamdis lelkészszel szoros Gsszekottetésben allott és a
,Travels in Hungary in the Year 1793“ czimi mfivében szdmos magyar-
foldi novényt orokitett meg felsorolasival, melyek kozil egynek az
auctora is.

Tuzson Janos dr.: A hazai flora 4j Xanthium faja. — Ter-
mészettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 136. old.

— — A Potentilla rupestris rendszertani tagolédisa és elterjedése.
2 abraval. — Novénytani Kozlemények. VIL kot. 1908., 207—218. old.

Weber Dezs§: Adatok néhiny novénycsalid termésének és
magjanak anatomidjihoz. — Novénytani Kozlemények. VII. kot. 1908.,
228—233. old.

Weber Samu: Uj sévények. — A Magyarorszagi Kirpategyesiilet
Evkonyve. XXXV. évf. 1908., 12—20. old.

Szerzé turistikai leirasdban néhany novényt is emlit a Magas Tatrabol.

b) Kuilfoldi irodalom :

Gydrffy Istvan dr.: II. Additamenta ad floram bryologicam Hungariae.
— Revue Bryologique. Année 35. 1908., p. 97—98.

Romer Gyula: Aus dem Leben eines Mikroskopikers der Linné’schen
Zeit. Eine historische Studie. Mit 2 Abbildungen. — Mikrokosmos. Bd. II
1908., Seite 91—97.

Szerz6 a brassoéi szilletésti Hedwig I. bryologusrél emlékezik meg.

Gyiijteménycek.

Hieraciotheca Europaea edita a Carolo Hermanno Zahn.
Schedae ad Centuriam IV. no. 301—400. Karlsruhe 1909. E typographia
,Konkordia“ Buehl.

Kovetkez6 hazai adatokat tartalmazé munka :

Nr. 389. Hieracium wumbellatum L. ssp. umbellatum L. var. pervagum
Jord. 1. normale Zahn (Slavonia. Comit. Syrmii: in declivibus inter
Kamenitza et Ireg, leg. cur. A. de Degen.); nr. 389. a. H. umbellatum L.
ssp. umbellatum L. var. pervagum Jor d. 2. slavonicum Z a hn. Verosimiliter
transitus foliosum .~ ~ umbellatum. (Slavonia. Comit. Syrmii: in declivibus
inter Kamenitza et Ireg, leg. cur. A. de Degen.); 391. H. virosum Pall
ssp. foliosum W. et K. (Slavonia. Com. Syrmii: in declivibus ad Danubium
pr. Slankamen, loc. class.; leg. cur. A. de Degen.)

Herbarium normale. Conditum a F. Schultz, dein continuatum a
K. Keck, nunc editum per I. Dorfler. Schedae ad centurias XLIX et L.
Vindobonae, 1908. E typographia ,0. Hensel, Gottesberg“.

Kovetkez hazai adatokat tartalmaz :

4812. Nymphaea Lotus L. (Syn. N. thermalis DC.) (In thermis et in
rivulo calido Pecze ad Nagyvarad, leg. A.Richter); 4850. Linum flavum L.
(Transsilvania : in collibus apricis supra Magyar-Fenes, leg. A. Richter.);
4852. Linum mervosum W. et K. (Transsilv.: Szénafli prope Kolozsvar, in
pratis montanis, leg. A. Richter.); 4853. L. catharticum L. (Comit. Gomor:
in pratis in parte superiore rupis Tesna Skala prope Murany, leg. A.
Richter.); 4866. 7rifolium spadiceum L. (Comit. Gomor : in pratis humidis
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prope Murany Huta, leg. A. Richter.); 4868. Astragalus asper Jacq.
(Transsilv.: in collibus graminosis Szénafii prope Kolozsvar, leg. A. Rich-
ter.); 4901. Jasione Jankae N eilr. (Ad confines Hungariae et Romaniae :
in declivibus lapidosis ad vias prope Verciorova, leg. I. Dorfler et K. Ron-
niger.); 4905. Polemonium coerulewm L. (Comit. Gomor: in monte Kakas
prope Nagy-Récze, leg. A. Richter.) ; 4908. Echium rubrum Jac q. (Trans-
silv.: Szénafli in regione oppidi Kolozsvar, leg. A. Richter.); 4925. Salvia
transsilvanica S chur. (S. pratensis L. var. transsilvanica Schur.) (Trans-
silv.: in collibus graminosis ad Apahida, leg. Z. Zsak.); 4926. S. hybrida
Schur. (S. nemorosa X transsilvanica.) (Transsilv.: in collibus apricis ad
Jésika-major prope Kolozsvar, leg. Z. Zsak.); 4927. S. betonicifolia
Ellinger. (S. sylvestri-nutans Janka.) (Transsilv.: in collibus graminosis
ad Josika-major prope Kolozsvar, leg. Z. Zsak.); 4928. S. nutans L. (Trans-
silv.: in collibus ad Jésika-major prope Kolozsvar, leg. Z. Zsak.); 4957.
Orchis Morio L. (Transsilv.: Biikk prope Kolozsvar, in pratis, leg. A. Rich-
ter.) ; 4969 Adpera Spica Vent: (L.) P. Beauv. (In silvaticis apertis secus
fluvium Morva prope Magyarfalva, leg. L. Keller.); 4977. Avena decora
Janka. (Transsilv.: in rupestribus grami osis fissurae mentis Torda, leg.
A. Richter.); 4994. Hordeum Gussoneanwm P arl. (In pratis salsis Puszta-
Hortobagy prope Debreczen, leg. A. de. Hayek).

SZAKOSZTALYI UGYEK.

Jelentés a szakosztaly 1908. évi miikodésérol.

Szakosztilyunk az elmult esztend6ben az eddigi szokisok és elvek
szerint és kitlizott czéljainak megfelelden folytatta miikodését. Osszesen
nyolez iilést tartott, a melyeken a megszokott szamban 25—30 tag és ven-
dég vett részt. Az iilések targyat osszesen 31 eldadas és ismertetés képezte,
és pedig: Augusztin B. 2, Berndatsky J. 2, Doby G. 1, Dudin-
szky E. 1, Hollendonner F. 1, Huljak J. 1, Kerékgyarto A.
1, Lengyel G. 2, Magocsy-Dietz S. 5, Moesz G. 4, Radé E. 1,
Rapaics R. 2, Schilberszky K. 1, Simonkai L. 2, Szabé
Z.1, Thaisz L. 1, Tuzson J. 2, Wéber D. 1 eldadissal, illetdleg
ismertetéssel vett részt iiléseinken.

Az el6addsok nagy része ©nallé és terjedelmesebb dolgozatokrol
sz6lt, a melyek folydiratunkban is nagyrészt megjelentek és ennek kovet-
keztében ez az eddigi évfolyamoknal jéval terjedelmesebb. Az eddig szoka-
s0s és az iigyrendben megéllapitott ivszdma folyGiratunknak ugyanis 12
volt, az elmult esztendében pedig az expedialds el6tt allo Gtodik fiizettel
egylitt Osszesen 16 ivet, vagyis 4 ivvel tobbet adtunk ki, harom iv ,Bei-
blatt“-tal. Hogy a Beiblatt aranylag ily kevés, annak egyrészt az az oka,
hogy a szerz6k — ha egyéltalain bekiildenek — csak rovid idegen nyelvii
reziimét adnak, masrészt pedig az, hogy tobb olyan dolgozat jelent meg a
mult évben, a mely enumericzi6t tartalmazott, a mire a Beiblatthan csakis
utalds torténik. Mindenesetre kivinatos volna, ha a részletesebb idegen
nyelvii kozlést maguk a szerzdk is lehetéleg eldsegitenék, egyrészt azért,
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hogy dolgozataik mennél inkabb ismertekké s a kiilfold szamara is hozzi-
férhetokké valjanak, masrészt pedig azért, hogy folydiratunk a kiilfsldon is
jobban elterjedjen.

A folyéirat kiadasa koriil tapasztaltak kozil ki kell emelnem, hogy
a nyelvi nehézségek hovatovabb inkdbb érezheték és a szerkesztést nehéz-
kessé teszik. Nem egyszer fordul el6, hogy a czikkek revizidja nyelvtani
szempontokbol igen tetemes id6t s faradsagot vesz igénybe; s a miiszavak
nem egyontetli alkalmazasa gyakran koveteli meg, hogy a szerkesztd a
czikkek targyaba belemélyedjen és azokat nemecsak kiils6ségi, hanem
érdemleges értelmi szempontokbdl is kritikailag kezelje, a mi egyrészt
beavatkozas a szerz$ jogaiba, masrészt pedig tévedésekre adhat alkalmat.
Ilyen médon a szerkeszté oly kényszerhelyzetbe jut, a melyb6l csakis
faradsagos munka és az illeté szerz6 neheztelése vagy pedig a czikk
félretevése és koriilményes targyalasok révén tud kibontakozni.

Hogy ezt éppen ez alkalommal voltam bator széba hozni, annak oka
egyrészt az, hogy az otodik fiizetiink éppen ilyen okok miatt késett két
hetet, masrészt pedig az, hogy a most kovetkezd esztendSben elérkezett-
nek véli a szerkesztG-bizottsag az id6t arra, hogy a rendes, két havonkinti
hat fiizetre attérjiink. Hogy azonban az utébbi megtorténhessék, sziikségiink
van arra. hogy a tisztelt szerzék nyelvi szempontokbél gondosan atdolgo-
zott kéziratokat adjanak at és hogy a mfikifejezések tekintetében bizonyos
megallapodasok j6jjenek létre, a mi a mar évek éta vajudé magyar botanikai
szOtar siirgGs létrejottét koveteli.

A szerkeszt(-bizottsag gy mint azel6tt, az elmult évben is minden
szakosztalyi iilést megel6zdleg iilésezett. Fontosabb intézkedései koziil
emelhetem ki azt, hogy folydiratunk elterjedését és fejlesztését elomozdi-
tandd, azzal a javaslattal jirult a szakosztaly elé, hogy czimében az alta-
lanosan elfogadott ,Botanika“ sz6 bevétessék és a ,Novénytani kozlemények
czim ,Botanikai kozlemények“ czimmel cseréltessék fel. Ezzel kapcsola-
tosan a ,Beiblatt* czim elmarad és az idegen nyelvii rész is a fenti egy-
séges czim ald keriil. Ezenkiviil még azt a fontos hatirozatot emelhetem
itt ki, hogy a szerkeszti-bizottsdg javaslatira a szakosztily a tagdijakat a
jovore vonatkozévlag felemelte, és pedig az alapitok dijat 100 koronira, a
rendes tagokét 5 korondra, a folyéiratra eltfizet6két pedig 8 koronara. Ezt
az intézkedést a Természettudomanyi Tarsulat valasztmanya is tudomdsul
vette, a tagok kello értesitése és a megvaltozott viszony irodai és pénztari
keresztiilvitele czéljabol azonban ugy dontott, hogy az életbeléptetés ideje
az 1910-ik év legyen. Ez az egy évi elhalasztisa bevételeink emelkedésének
sajnalatos ugyan, azonban a tovabbiakban Osszeallitott pénziigyi viszonyaink
mellett veszélyt nem rejt magiban és igy abba belenyugodhatunk: egy
évet még a nyomdai termékek felemelt drai és a folydiratnak hat fiizetben
leend6 kiadasa mellett is kibirunk, habar tagadhatatlan, hogy a dijaknak
1909-t6]1 kezdédéleg valé felemelése altal a szakosztaly miikodésének még
egészségesebb alapjat teremtettiik volna meg.

Szakosztilyunk tagjainak szama, a mint mar az Elnok Gr emlitette,
a megel6z6 évhez képest allandé maradt, illetleg hattal szaporodott. Az
erre vonatkoz6 kimutatatds a kovetkezo :
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ATSDItO AT FETERI iSO SR e S B A R R ]
Rended tagés el6hizefd 0 v v s w e m e B m v W w088
Kiilfoldi el6fizet6.

Belfoldi cserés

Kiilfoldi cserés S i - e
Dijtalanul kapja a folyéiratot belfoldon
Dijtalanul kapja a folyéiratot kiilfoldon

W e 0

Osszesen . . . . 623

A tavalyi 624 Osszes taghoz képest egygyel apadt volna a tagok
szama, ez azonban csak latszdélagos és onnan szérmazik, hogy hét helybeli
napilapnak a folyéiratunk ingyenes kiildését besziintettiik.

Pénztarunk allasar6l a kovetkez6t jelenthetem:

Maradyany 190726l - & = & w's 5 & 3 8@ B ow @'z 208K
Bevétel 1908-ban . . . . . . . . . < . . . . . . .o 164290 ,
Tarstilati Repély 190848 « & = 5 & & 0 b @ & & & aow  BINES
Osszes bevétel . . . . . 603139 K
Kiadds 1908-ban . . « « ¢« & « & & w 3% « 5 = o « 001601 K
Levonva ezt az Osszes bevételbél. . . . . . . . . . . 306638
A novenytani alap kitesz .. : . : & = ¢ & # % » @ e s 900—
Felhasznalhaté maradék 1909-re . . . . . . . . . . . 216638 K

E szamadasban az 1907. évi maradvany kevesebb, mint ahogy azt a
tavalyi kimutatas tartalmazza. Ennek magyarizata az, hogy a tavalyel6tti
otodik fiizet koltsége az utébbibdl hidnyzik, a fenti 0sszeg pedig az otodik
fiizet koltségeinek levonasa utin fenmaradé tényleges maradvanyt jelenti.
Eppen gy, mint a tavalyi kimutatasbol, ugy az ideinek ,Kiadas 1908-ban®
Gsszegébdl viszont hidnyzik az 1908. évi otodik fiizet koltsége.

Nem mulaszthatom el végiil megemliteni, hogy szakosztilyunk a
Tarsulat elnoksége és egész tisztikara részérél a mult évben is a legszivé-
lyesebb tamogatisban és el6zékeny kozremiikodésben részesiilt, miért is
azt a szakosztily elismerése és koszonete illeti meg.

Dr. Tuzson Jdinos.

A novénytani szakosztily 1909. évi januar ho 13-in tartott 143. iilésé-
nek jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gyula. Jegyz6: Mo esz Gusztav.

1. Elnok az Gj év els iilése alkalmabdél a legjobb kivinsigok
kiséretében meleg szavakkal iidvozli a szakosztily tagjait. Ez évben inditja
meg a szakosztily a kozlemények nyolezadik kotetét. ,Visszapillantva a
lefolyt évek eredményeire, kiemelhetjiik, hogy mar két év Ota sikeriilt
Kozleményeinket évenkint 6t fiizetben, 12 —19 ivnyi tartalommal megjelen-
tetni. Bizunk abban, hogy ezentil még tobbet nyujthatunk, ha a szak-
osztdly 4ltal megszavazott tagdijfelemelés érvénybe lép, s ha tagjaink
szama tovabbra is azon soha nem remélt magaslaton marad, a melyen most
van, — 623 — vagy ha esetleg még emelkedni fog.“ Kéri a szakosztily
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tagjait, hogy a szakosztily iigyeit tovdbbra is tdmogassik, hogy miikodése
minél eredményesebb legyen. Az iilést megnyitja.

Schilberszky K. a szakosztaly nevében halas koszonetet nyilvanit
az Elnoknek a szakosztily érdekében kifejtett munkalkodasaért. Az Elnok
ir érdeme, hogy boles, higgadt, czéltudatos vezetése mellett a szakosztaly
fejlodése és haladasa allando és biztos.

2, Thaisz Lajos: ,A Syringa Jostkaea, mint novénygeografiai ut-
mutaté® czimen tartott eléaddsdban P ax F..vel szemben szamos tijabb és
régibb adattal bizonyitja, hogy a S. Josikaea az Erdos-Karpatokban valo-
ban eléfordul. Elgadé Ggy az erdélyrészi kozéphegységek, mint az Erdos-
Karpatok oOsszes terméhelyeit, vizgyfijté teriiletenkint csoportositva, els-
sorolja. Elterjedésének nyugati hatirvonaldt egyelére az uzsoki hagétol
kezdve, az Ung foly6 mellett vonja meg. Ugy véli azonban, hogy a ,magyar
orgona“-nak az Ung folyé nem lehet természetes nyugati hatarvonala, valo-
szinfi, hogy a késobbi kutatisok révén az Ung folyé jobboldali mellék-
volgyeib6l is el fog keriilni. Valészinti tehat, hogy még Zemplén megye
észak-keleti részében is el6fordulhat. Nevezetes T haisz-nak szarvashdzi
adata Bereg megyébdl, mely a S. prumifolia Kit. locus eclassicus-at6l
csupdn 5 km.-nyire van.

Tuzson J. annak a nézetének ad kifejezést, hogy fejlodéstorténeti
szempontbol itt nem is hatdrvonalr6l, hanem inkibb hatirhegytomegr6l van
sz6. Bs csak az a kérdés, hogy az Erdés-Karpatokat inkabb kelet felé, vagy
inkdbb nyugat felé helyezziik ; amire nézve kétségtelen, hogy kelet felé.

Simonkai L. kifejti, hogy Pax, konyvének szovegében a Tarcza- Her-
ndd volgyét mondja hatirvonalnak, mig térképén a Latorcza folyot jeloli meg
annak. Az igazi hatdrvonal az ung—uzsok—szan-i vonal, melyet Simonkai
L. mar régota annak tart. A Vihorldt-hegység az Alfoldet kornyez6 domb-
vidékhez szamit, ép gy, mint a Matra, Biikk és Tokaji-hegység.

Magocsy-Dietz S. kivinatosnak tartand, hogy felkutassuk a
Tokaji-hegység phytopalaeontologiai kincseit. Bizonyara sok névényiink tor-
ténetét magyaraznak meg a talalt koviiletek.

3. Tuzson J.ismerteti P ax F. , Grundziige der Pflanzenverbreitung
in den Karpathen* czimii munkajanak II-ik kotetét. (1. 41. old.)

A nivénytani szakosztily 1909, évi febr. ho 10-én tartott 144. iilésénck
jegyzokonyve.

Elngk: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Gombocz Endre ,Tuniszi novények* czimen azokat a viragos
novényeket ismerteti, melyeket Biré Lajos 1903 aprilis havaban Tunisz-
ban, még pedig Sfax, és Gafsa kornyékeén, valamint a Djebel-Atigon gyiij-
tott. A 70 faj koziill tobbnek lel6helye uj. El6adé a Muricaria prostrata
(Desf.), egy tiiskés termésii valtozatat, mely a Muwuricaria Battandier:
Ho chr.-fajhoz kozel all, de attél a levél-alakjaban eltér, a Mur. prostrata
4j varietdsdnak allapitja meg és var. echinocarpa Gombocz névvel
jeloli meg.
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2. Gombocz Endre ismerteti az alger-i botanikus kertet
(jardin d'essai). Bemutat tobb felvételt, igy a platdnok, a Ficus Roxburghii
Wall. és a Dracaendk fasorat, valamint a Ficus nitide Blume és
a Jucca pendula Sieber csoportjait. Végiil az alger-i Atlasbél (Pic
des Cedres), egy czédruserdének és egy nagy Quercus Ilex L. fényképét
mutatja be.

3. Moesz Gusztav ,Gombdk Budapest és vidékéril® czimen tartott
eloadasaban roviden felsorolja azokat, kik e teriilet gombaflorajanak fel-
kutatasaban faradoztak. Az els6, ki a foviros kornyékén gombat gylijtott,
Sadler J. volt (1814—1818). Legtobbet koszonhetink Hazslinszky
Frigyesnek.

El6adé szines képekben csakis azokat a gombakat mutatja be, melyeket
maga hatarozott. Ezek kozott van 12, eddig még le nem irt Gj gombafaj,
és tobb olyan, melyet hazank teriiletérdl eddig nem ismertiink, és olyandk,
melyek ritkasdg szamba mennek. (Megjelenik.)

4. Szab6 Zoltan ,A Knautia-k morfologidja® czimii eléadasaban
a Knautia génuszra jellemz6 alaktani tulajdonsigokrol szélt, kiterjeszkedvén
a innovatio mddjaira, a virigzat és a termés biologidjira is.

5. 8zaléki Robert ,Adatok Szepesviarmegye flordajahoz* czimii
eléadasaban a kovetkezd novények szepesi termdéhelyeirdl és el6fordulasi
koriilményeir6l szamol be: Arctostaphylos officinalis Wimm. et Grab.:
Andromeda polifolia L., Ledum palustre L., Vaccinium uliginosum L.;
Pyrola fajok., Lathraea Squamaria L., Polygala major L., Cypripedilum
Calceolus L., Primula Awuricula L., Daphne Cneorum L., Iris hungarica
W. et K; Orchis speciosa Ho s t.

Ramutat tovabba a Tarpatak alsé volgyének floravaltozatossagara,
és végiil, 6sszehasonlitias kedvéért, bemutatja azon Gnaphalium Leontopodium
S ¢ op. példakat, melyeket a liptéi és a bélai havasokon, valamint a kaposzta-
falvi hegyvidéken gyfijtott (Szokol vilgye). (Megjelenik.)

Magoecsy-Dietz S. felszdlalisaban arra kéri az el6addét, hogy a
meszet elbird és a meszet el nem bird niovényekre vonatkozé adatokat
domboritsa ki, mert ezek az adatok igen érdekesek. Hogy eloadd az Arclo-
staphylos officinalis-t a graniton is megtalalta, ennek magyarazatat a novény
bizonyos mértékii alkalmazkodasaban talaljuk, mert a grinitban, kiilonosen
a granit és a mész érintkezési hatdran, van annyi mész, a mennyi annak a
novénynek kell.

A nagy termetii Gnaphalium Leontopodium arra vall, hogy nagyobb
paratartalomnak volt kitéve s ezért xerophyl jellemét kezdi elveszteni.

Szald ki R. szerint a Szokol volgyében a levegd tényleg nagyon paras.

Tuzson Janos felemliti, hogy nagyviragt és nagytermetii gyopar
terem a brazai havasokban ca. 2000 m. magassagban is, a hol tehit a xerophyl

jelleg kifejlédhetne. Ezért ugy véli, hogy ezen esetben, rendszertani értékii
elviltozas is sz6ba johetne.

Simonkai Lajos felemliti hogy a Vidra feletti hegységben,
legfeljebb 1000 m. magassigban, szintén gyiijtott nagy termetii gyopart
azon a sziklan azouban, melyen a gyopar élt, sok humusz volt.
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6. A szakosztilyi iigyek sordn jegyz6- felolvassa az allattani szak-
osztdlynak, Darwin emlékének megiinneplése tirgyiban tett inditvanyat.
A szakosztily az inditvanyhoz hozzijarul és az iinnepély részleteinek meg-
allapitasara az elnokot és a jegyz6t kiildi ki. :

SZEMELYI HIREK.

Belfild.

Kinevezés, kitiintetés: Dr. Lengyel Géza budapesti egyetem
gyakornokot a foldmivelésiigyi miniszter a budapesti vetémagvizsgalo allo-
mashoz asszistenssé nevezte ki. Dr. Gyd6rffy Istvan fogimn. tanar
athelyeztetett a 18csei all. forealiskolahoz. Dr. Szab 6 Zoltan budapesti
egyetemi tanarsegéd a ,A Knautia-nemzetség monographidja“ czimii dolgo-
zatdval a Természettudomanyi Tarsulat ,Bugdt dijat nyerte el.

Meghalt: Hanusz Istvén szepesajdani czimzetes prépost-esperes,
forealiskolai igazgat6, tobb népszer(i természettudomanyi és kivalt novény-
tani munka szerzdje, Kecskeméten, 69 éves kordban. Pasztor Istvan
a m. kir. rovartani allomas adjunktusa, volt egyet. novénytani tanarsegéd,
febr. 18-an, Budapesten, 34 éves koraban.

Kiilfold.

Intézetek, Tarsulatok, folydiratok: A ,Botanische Zeitung“ szerkesz-
tését6l H. Graf zu Solms-Laubach és Fridrich Oltmanns vissza-
lépett, helyettiik azt Dr. A. Peter gottingeni professzor vette at. — , Zeit-
schrift fiir Botanik“ czimmel 1909. januar hé elsejével 1) folyodirat indult meg
G. Fischer (Jena) kiadasaban. Szerkesztéi L. Jost, Fr. Oltmanns és
H. Grafzu Solms-Laubach. — ,Bulletin de I’Herbier Boissier a
(Chambésy. Genéve) czimii botanikai folydirat 1208. évi folyamaval megsziint.

Kinevezés, kitiintetés : Dr. Horncamp, a rostocki mezfgazdasagi
kisérleti allomas igazgatojat rendkiviili tandrra; Prof. Dr. F. Kienitz-
Gerloff-ot a weilburgi mezbgazdasagiiskola igazgatéjava; R. E. Stone-t
a nebraskai egyetemen a mezdgazdasigi novénytan professzorava; Dr. W.
Helring-et a hamburgi allami botanikai intézetekhez herbariumkezel§vé ;
Dr. K. Schibata japan physiologus-anatomust a sapporoi (Japan) egyetem
professzorava ; Dr. G. Karsten-t a hallei egyetem ny. r. professzorava és
a novénytani kert és intézet igazgatéjava:; Dr. V. Folgner-t a prigai
mezbgazdasigi f6iskolahoz adjunktussa; G. Pammer-t a Tetschen-
liebwerdi gazdasagi akadémidhoz professzorrd; Dr. L. Diels berlini
assistenst a marburgi egyetemhez rendkiviili tanarra; Ph. van Tie ghe m-et
a parisi tudomanyos akadémia titkarava; Dr. N. Bernard-ot a poitiersi
.Laboratoire de Botanique de la Faculté des Sciences‘ professzoriva ;
Dr. R. Maire-t a caeni egyetem el6addjava; Dr. G. Senn magéntanart
a baseli egyetem rendkiviili tanarava; Dr. P. Ascherson berlini egye-
temi rk. tandrt és Dr. L. Kny a berlini mezégazdasagi foiskola rendes és
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az egyetem rendkiviili tanarat, a berlini egyetem rendes tiszteletbeli tanaravs ;
Dr. 0. Renner-t a miincheni botanikai intézet kryptogdm-herbariumanak
kustosava; Dr. R. Pilger berlini egyetemi asszistenst a berlin-dahlemi
mtzeumhoz kustossd; W. C. Cocker-t a nord-carolinai egyetem profesz-
sorava; Dr. Tschwett magantanirt a varséi miiegyetemhez a botanika
professzorava nevezték ki.

Meghalt: P. Hennings professzor Berlinben 62 éves koraban.
Prof. D. Clos a toulousei novénykert volt direktora, 89 éves kordban.
Petitmengin (Nancy) neves botanikus-gyégyszerész 28 éves koraban.
Daguillon parisi professzor 45 éves kordban. E, Loew berlini gim-
naziumi tanar 66 éves koraban. Prof. A. Makowsky (Brinn) 75 éves
koraban. A. G. Nickolson (Richmond). Dr. F. Schmidt (Szent-
Pétervar) 77 éves koraban. Prof. Dr. K. Karsten (Berlin-Grunewald)
92 éves koraban. Prof. Dr. A. Dodel (Zirich) 64 éves koraban. Prof.
Dr. F. Noll (Halle) 49 éves koraban.

(Megjelent 1909 februdr 28-an.)
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Zur Beachtung!

Die botanische Sektion fasste in ihrer am 9. Dezember
1908 abgehaltenen Sitzung den Beschluss, den Titel ihrer
Mitteilungen abzuiindern und von nun an den international
mehr verstindlichen Titel: ,Botanikai Kézlemények*
zu verwenden, damit zugleich aber den Titel ,Beiblatt®
hier ganz wegzulassen.

Da die Zahl der einlangenden Arbeiten immer
grosser wird und im Leben der Sektion sich ein stetiger
Aufschwung zeigt, wird von nun an unser Organ in
sechs Heften in der Stirke von 18—20 Druckbogen
erscheinen. Dieser Umstand aber, sowie die allgemeine
Verteuerung der Druckkosten veranlasste die botanische
Sektion, vom Jahre 1910 an den Mitgliedsbeitrag auf
5 Kronen, den Subskriptionspreis der Mitteilungen aber
auf 8 Kronen jihrlich zu erhthen, den Griindungs-
beitrag aber mit 100 Kronen festzusetzen.

Indem wir darauf vertrauen, dass unsere Mitglieder
und Abonnenten die Bestrebungen der Sektion auch in
der Zukunft mit der bisherigen Opferfrendigkeit und dem
bisherigen Interesse unterstiitzen werden, hoffen wir, dass
es 80 gelingen werde, unsere Sektion nach und nach zu
einem lebenskriiftigen Verein zu entwickeln.

Die Redalktion.
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L.Simonkai; Synopsis specierum generis ,,Ribes*
in Hungaria inque ditione Adriae septentrionali-orien-
talis, spontanearum cultarum-que.

Nach einer kurzen Einleitung, in welcher (p. 2) die grie-
chische Art: Ribes grossularia Heldr. (Boiss. fl. orient. II. 815,)
von dem echten mitteleuropiischen Eibes glossularia Linn é’s mit
einer kurzem Diagnose unterschieden, und mit dem Namen Ribes
graecum Simk. belegt wird, gruppiert Verfasser die im Konig-
reiche Ungarn einheimischen Ribes -Arten, als auch jene, welche
nach seinen Erfahrungen in diesem Lande kultiviert werden, laut
Janczewski's ,Monographie des Grosseliers. 1907¢, in die zwei
Hauptabteilungen : 1. Diclinia. 1I. Monoclinia.

In die Abteilung der Diclinia, gehoren :

1. §. Diacantha Jancaz.

1. Ribes diacantha. Pallas. Nur kultiviert. Nach dem
Exemplare des Herbars Kitaibel ist Rubes lucidum Kit. add.
177 nichts anderes, als die auch in Ungarn kultivierte, fast
unbestachelte Form der E. diacantha Pall.: = R. diacantha
f. lucida Simk.

2. §. FEuribesia. Jancz.

2. Ribes orientale Desfontaines. In Ungarn nur kultiviert.

3. Ribes alpinum. L. Einheimisch. Es wird Ribes Seopolli
Hladnik als forma, und Ribes Senmmeni Pan. als proles des
R alpinum L. aufgefatst; Ribes pallidigemmum Simk. (R.
Fleischmanni Auct. Hung., non Reichb.) wird aber als neue
geographische Rasse, vom R. alpinum unterschieden und in Fig.
2. und 3. abgebildet.

In die Abtellunfr der Monoclinia gehoren

3. §. Ribesia Berlandier.

4. Ribes multiflorum Kitaibel. [R. spicatum Schultz.
non R obson]. Einheimisch.

5. Ribes wrceolatum Tausch. Nur kultiviert. Vielleicht
kein Bastard.

6. Ribes petraeum W ulf. Eincheimisch. Ribes carpaticum
Kit. herb.! und R. ciliatum Kit. herb.! gehoren als blosse
Synonyme hierher.

ba Ribes Biebersteinis Berland. Nur kultiviert.

7. Ribes Kitaibeliv Dorfler. In Ungarn bis jetzt wild
nicht beobachtet.

8. Ribes holosericewm Dietr. et Otto. Nur kultiviert.

9. Ribes rubrum L. In Ungarn nur kultiviert, als auch
die Rassen: R. Houghtorianum Janczewski. und Ribes hor-
tense Hedlud.; und zwar in vielen Formen.

4. §. Calobotrya Spach.

10. Ribes awrewm Pursh. Hiufig kultiviert; hie und da
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auch die Formen: R. leiobotrys (Koehne), und R. tenuiflorum
(Lindley)

11. Ribes Gordontamum Le maire. Hiufig kultiviert.

12. Ribes glutinosum Bentham. Haufig kultiviert, ebenso
auch die Spielart: R. albidum Paxt. In den botanischen Giirten
zu Budapest, wird auch noch eine andere, neue Spielart (oder
Rasse) kultiviert, naimlich : Ribes megalanthos S i m k. (Cenfer p. 17).

13. Ribes Carriéret Schneider. Kultiviert in botanischen
Girten.

14—16. Rubes Spathianum Ko eh n e; R. cereum Douglas;
R. mogollonicum Greemne: ebenfalls nur in botanischen Girten
kultiviert.

5. §. Coreosma Spack.

17. Ribes flortdum 1’H é rit. Mit der Rasse : Ribes Schmidtia-
num T ausch. Nur kultiviert.

18 und 20. Ribes procumbens Pallas, und R. Culverwelliz
Macf Nur kultiviert.

19. Ribes migrum L. Ist in Ungarn nicht einheimisch. Wird
in mehreren Formen kultiviert, deren eine (f. grisewm Simk.),
als neu unterschieden wird.

6. §. Grossularia Richard.

21—23. Ribes niveum Liindley; R.dwaricatum D ouglas;
R. oxyacanthoides L. werden nur kultiviert.

24. Ribes grossularia L. Einheimisch und in vielen Spiel-
arten kultiviert. Kine hierher gehorige geographische Rasse Un-
garns wird unter dem Namen: E. hunyadense Sim k. neu unter-
schieden und mit Diagnose versehen. Das Synonym dieser
Rasse ist: R. aciculae Borbas, non Smith.

25. Ribes pseudocynosbati Simk. Ein Gartenblendling,
der im botanischen Garten der Universitit zu Budapest seit
langer Zeit kultiviert wird.

26 und 27. Ribes cynosbati L. und . stenocarpum Maxim.
werden — und zwar selten — nur kultiviert. (Autorreferat.)

(Aus der Sitzung vom 13. Mai 1908.)

F. Hollendonner: Uber die Anatomie des Stengels
von Alyssum Arduini.

Dennert hat in seiner Arbeit iiber die vergleichende
Anatomie des Stengels der Cruciferen® sieben Gruppen oder
Typen aufgestellt und innerhalb derselben noch mehrere-Typen
niedereren Ranges unterschieden. Die sieben Typen sind begriindet
auf das Vorhandensein eines vollstindigen oder unterbrochenen
Cambiumringes, auf die verschiedene Gestaltung des Hartbastes

! Wigand: Bot. Hefte 1.. 83.



(4) F. HOLLENDONNER

und auf die Ausbildung des Prosenchymringes, der die primiren
Gefisshiindel miteinander verbindet.

In seiner Arbeit finden u. a. vier Alyssum-Arten Erwihnung,
namlich A. calycinum. A. montanum, A. petraewm und A. alpestre
und demgemiss stellte er die zur Hauptgruppe Twrritis geho-
rende Untergruppe Alyssum auf, zu der ausser den vier erwihnten
Alyssum-Arten auch Draba incana und Farsetia clypeata gehvren.

Seine Untersuchungen dehnten sich somit nicht auf Alyssum
saxatile aus und ebensowenig konnte er die seinerzeit noch zur
selben Art gerechnete, von Fritsch aufgestellte Alyssum
Ardwini miterwihnen. Erstere Art wurde spiter von F. Vrba
bearbeitet.? Sein Hauptaugenmerk war aber nicht so sehr auf
die mit der sekunddren Verdickung vor sich gehenden Uminde-
rungen als vielmehr darauf gerichtet, den anatomischen Zusam-
menhang zwischen dem bliihenden und perennierenden Stengel
zu ermitteln. Nach Vrba ist im unteren Internodium des Bliiten-
stengels der Alyssum-Typus, im oberen der Cochlearia-Typus
ausgebildet. Die D ennertschen Bezeichnungen Xylemring, Pri-
mir- und Sekund#r-Prosenchym halt er fiir nicht entsprechend.

Die Anatomie des Alyssum-Stengels ist nach alldem noch
liickenhaft bekannt, die Erklirung und Benennung mancher
Gewebe ist noch zweifelhaft und eingehende Untersuchungen
iiber die Entwicklung des Periderms stehen noch aus.

Verfasser unternahm es nun, den Stengel von Alyssum
Arduimi eingehend zu untersuchen, um besonders auch den
Xylem-, Prosenchymring Dennerts in morphologischer, ent-
wicklungsgeschichtlicher und mikrochemischer Hinsicht zu priifen.

Das Untersuchungsmaterial sammelte Verfasser auf den
Felsen des Gellérthegy und die Arbeit fiihrte er im botanischen
Institut der konigl. technischen Hochschule in Budapest aus.

Im jungen Internodium des perennierenden Stengels finden
wir die Gewebe folgendermassen angeordnet:

Die Epidermis ist einreihig. Nach ihr folgt die primére
Rinde, die einen grossen Teil des Stengels ausmacht. Ihre
ausseren Zellen sind bald collenchymatisch, bald unverdickt, im
alteren Zustand zeigen ihre Winde deutlich Tiipfel. Der Zen-
tralzylinder wird von der priméren Rinde durch eine Stirke-
scheide getrennt und es ist auch bei Alyssum Ardwini ebenso
eine Endodermis zu finden wie bei den meisten bekannten
Cruciferen.® Thre Zellen unterscheiden sich bloss dem Inhalt
nach von dem unter ihr folgenden drei- oder mehrreihigen
Pericykel.

Die Gefissbiindel stehen in einem Kreis. Im Bastteil sind
die Siebrohren von dickwindigeren Zellen umgeben. Im Holz-
teil kann die Ausbildung mechanischer Elemente im ersten

* (sterr, Bot. Zeitschr. LI (1901) 225.
3 Schoute: Die Stelirtheorie (1903).
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Jahre unterbleiben, in welchem Falle der Holzteil nur Gefisse
und Holzparenchym aufweist, wobei die Zellwéinde des letzteren
aus Zellulose bestehen. Zwischen Holz- und Siebteil ist ein
breites Cambium zu finden, aber ein ,inneres Cambium® auf
der dem Mark zugewendeten Seite der Gefisshiindel — wie es von
Dennert erwihnt wird — konnte Verfasser nicht nachweisen.

Die einzelnen Gefissbiindel werden durch ein vermehrungs-
fahiges Prosenchymgewebe miteinander verbunden (Fig. 1 auf
S. 28 im ung. Originaltext dieses Heftes). Das Mark besteht aus
Parenchymgewebe mit grossen Interzellularen.

Mit der Zeit gehen aber mit den Geweben verschiedene
Verinderungen vor sich. Die an die primiren Gefisshiindel
angrenzenden Markzellen strecken sich; ihre Winde werden
auffallend dick, mit einfachen und verzweigten Tiipfelkanilen
durchzogen (Fig. 2 auf S. 29) und sie erweisen sich als ver-
holzt. Ausserdem kommen auch sonst im Mark Sklereidengruppen
zur Aushildung (Fig. 3 und 4 auf S. 30 und 31), wobei man
es mit ,stabformigen Sklerenchymzellen (Haberlandt) oder
»Makrosklereiden“ (T'schirch) zu tun hat.

Ferner verholzen auch die Zellen des Prosenchymgewebes
zwischen den Gefissbiindeln und so kommt das ,primére Pro-
senchym“ Dennerts zustande, wobei unter Sekundirprosen-
chym dasjenige zu verstehen ist, das durch das Faszikularcam-
bium hervorgebracht wird.

Es soll hier ausdriicklich betont werden. dass das Pro-
cambium im Querschnitt schon von allem Anfang an einen
vollstindigen Ring darstellt und dass in der Folge nach aussen
Bast, nach innen aber nur Holz angelegt wird. Nach Vrba
soll das Cambium von A. saxatile nach aussen nur Weichbast,
nach innen ausser Holz auch noch anormalen Hartbast erzeu-
gen. Verfasser hat dagegen gefunden, dass bei 4. Ardwini das
Cambium nach innen nur Holzgefisse, Holzparenchym und pro-
senchymatische mechanische Elemente — Libriformzellen —
erzeugt (Fig. 5 auf S. 32); diese letzteren werden von Vrba als
Hartbastzellen bezeichnet, da sie aber solche mechanische Elemente
vorstellen, die innerhalb des Cambiumringes sich befinden, so sind
sie — im Sinne der Definition Sanios und Haberlandts —
als Libriformzellen zu bezeichnen. Im sekundiren Holzteil bildet
das Holzparenchym mit seinen Zellulosewinden gewisser-
massen ein Grundgewebe, in dem die Gefisse und Gruppen von
Libriformzellen eingestreut sind. Die Gruppen der verholzten
mechanischen Elemente sind ringformig verteilt, jedoch derart,
dass der durch sie gebildete Ring bald durch Holzparenchym
und Gefisse, bald nur durch ersteres unterbrochen wird. Und
zwar folgen libriformlose und libriformreiche Zonen in radialer
Reihe abwechselnd aufeinander, indem in der Regel alljihrlich
je eine libriformlose und eine libriformreiche Zone zur Aushil-
dung gelangt. (Fig. 7 auf S. 35).
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Im sekundiren Bastgewebe iiberwiegt Bastparenchym, das
dem Holzparenchym #hnlich sieht, weshalb zwischen beiden
bloss ein ortlicher Unterschied besteht. Die Siebrohren werden
von englumigen, etwas dickwindigen Zellgruppen umgeben. In
der Folge riicken diese Zellen allmihlich weiter hinaus und
damit Hand in Hand werden zum Teil auch ihre Winde verholzt.
Auch einzelne Zellen des Pericykels verholzen, was mit der Zeit
auch bei immer mehr Zellen des Rindenparenchyms eintritt.

Somit gehort das #ussere Sklerenchym histologisch drei
verschiedenen Geweben an, ndmlich der primiren Rinde, dem
Pericykel und dem Bast.

Damit zugleich gelangt auch das Periderm zur Aushbildung.
Nach den bisherigen Untersuchungen® nimmt das Periderm bei den
Cruciferen entweder von der innersten Zellreihe der primiren
Rinde oder von den zwischen dem Hart- und Weichbast befind-
lichen Zellen seinen Anfang (Arabis procurrens, Aubretia deltoides).

Bei Alyssum Arduwini wird der perennierende Stengel schon
im zweiten Jahre von Kork umgeben. Das Phellogen entspringt
an der Insertionsstelle der Blitter. Unterhalb des Blattstiels
besteht das Rindenparenchym aus dickwindigen, schwach ver-
holzten, mit einfachen Tiipfeln versehenen Zellen, die gleichsam
zur Stiitze des Blattstiels dienen. Beim Laubfall entsteht das
Phellogen innerhalb dieser Stiitzzellen (Fig. 9 auf S. 38). Ein
dhnliches Phellogen entsteht auch zwischen dem einjihrigen
Bliitenstengel und dem perennierenden Stammteil. Das Phellogen
verliert seine Vermehrungsfihigkeit nicht, sondern im Friihjahr
breitet es sich auch iiber die Zellreihen aus, die unter der Epi-
dermis liegen, und zwar so, dass schliesslich ein vollkommener
Phellogenring zustande kommt, der nach aussen Kork, nach
innen Phelloderm erzeugt. Ausserdem entwickelt sich in den
dlteren Rindenpartien rings um die einzelnen Sklereidengruppen
herum auch ein zweites Phellogen, das mit den eingeschlossenen
Sklereidengruppen einzelne Inseln bildet. In folge der Bildung
dieses Phellogens zerreisst das #ussere Rindenparenchym und
mit der Zeit Vi rden die Sklereidengruppen aus dem Stamm-
gewebe nach ui nach ganz entfernt.

Im einjahrigen, bliithentragenden Stengel findet man im
unteren Teile den Twurritis-Typus, im oberen dagegen den
Cochlearia-Typus, doch ohne die Dennertschen Metamorphosen-
stadien, denn der UberganO ist ein allmihlicher. Im Gegensatze
zum perennierenden Stamm bildet im einjihrigen das Cambium
kein Holzparenchym mit Cellulose-Zellwéinden.

! Solereder: System. Anatomie der Dicotyled. S. T4.

(Aus der Sitzung vom 11. November 1908.)

Erschienen am 28 Februar 1909.




A szakosztaly julius, augusztus és szeptember kivételével minden
honap masodik szerdajan iilést tart.

Az iiléseken bemutatando dolgozatok czime, legalabb 8 mappal
az iilést megel6zéleg, a jegyzének bejelentendé.

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése czélja-
bol sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és
nyelvi szempontokbol is gondosan atnézni. A korrekturiakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek (az auctor-nevek is) kettos
vonallal, a novénynevek ¢és a kiemelendo tételek egyszerii
vonallal huzandék ala.

A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzék
dolgozataikhoz valamely altalanosan elfogadott, mas nyelvii szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditds czéljabol magyar nyelvii kivonatot
mellékelni.

A Botanikai Kozleményekben megjelens eredeti kozleményért
ivenkint 50 kor., ismertetésért 30 kor., az idegen nyelvii szovegért
80—40 korona iréi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb czikk utdn az
egy iven til terjedé részért, valamint a 150 pld.-ban, dijmentesen
kiszolgaltatni szokott disszertacziokért a szerzok tiszteletdijban nem
részesiilnek.

A szerzék 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kovetkezé ar mellett:

25 darab ivenkint, czimlappal . . 4 korona — fillér.
50 ” » » DR » B »
100 ” » » . 9 »

Ugyanilyen feltételek mellett a szerz6k a més nyelvii kivonatbél
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapcsolatban.

A szakosztdly tisztikara. Elnok: Klein Gyula miegyetemi
tandr; alelnok: Mégocesy-Dietz Siandor tudomény-egyetemi
tanar; szerkeszt6: Tuzson Jéanos egyetemi magantanir; jegyzé:
Moesz Gusztav foredliskolai tanar. A szerkesztG-bizottsig tagjai,
a tisztvisel6kon kiviil: Filarszky Ndndor nemzeti mizeumi névény-
tani osztalyigazgatd, Schilberszky Karoly m. kir. kertészeti tan-
intézeti tanar és Berndtsky Jend a m. kir. ampelologiai intézet
adjunktusa, mint a Kozlemények idegen nyelvii részének szerkesztéje.

Az alapitoi, tagsdgi, illetéleg elifizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztirinak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utcza 16. szdm), a szakosztalyi iilésekre sz6lo bejelentések a szak-
osztily jegyzéjéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
uteza 2), kéziratok a szerkeszt6hoz (Tuzson Janos, Budapest, I. ker.,
Gellért-tér 4. szam) kiildenddk.



A ,Botanikai Kozlemények® dijit befizették :
(1908 februar 1-t51 1908 november 30-ig.)

1908-ra:

Kolozsvari unitirius kollégiumi kionyvt. 20 kor., Kardos Gusztav,
Kovich Géza, Kovies Jézsef, Kokény Sandor, Kormocezbdnyai all. foredlisk.
“tandri konyvt., Kornyei Tdédor, Koszegi Szt-Benedekrendi-gimn. konyvt.,
‘Kiepuska Géza, Kurimay Mihaly, Lanyi Béla, Laszl6 Ern6, Laszlé Gabor,
Lejtényi Gyorgy, Lengyel Béla, Liptészentmiklési all. polg. isk., Lopussny
- Kornél, Losonczi 4ll. tanitéképz6 int., Locsei kath. fogimn. konyvt., Lukovits
Istvan, Maramarosszigeti ref. f6gimn., Matolesy Miklos, Mauritz Béla, Melkay
Gybrgy, Meziberényi polg. fia- és leanyisk., Miskolezi all. fels6bb- keresk.
isk., Miskolez, Borsod-Miskolczi Mizeum, Moesz Gusztav, Mohacsy Lajos,
Nagybanyai all. f6gimn., Nagy Béla: Ifj. Nagy Elek, Nagyenyedi Bethlen
féisk. konyvt.,, Nagy Imre, Nagyr6czei all. polg. isk., Nagytapolesényi all.
polg. fit- és leanyisk., Nagyvaradi kozségi polg. fiiiskola, Nedeczky Géza,
Neumann Jend, Nitsner Antal, Novak Jozsef, Nyarady E. Gyula, Nyiregyhdzai
kozségi polg. fitisk., Pall Béla, Papai all. tanit6képzo-int., Pdpai Szt-Benedek-
rendi gimn. tanari konyvt., Papai ref. f6isk. konyvt.,, Papp Jénos, Piter Béla,
Péesi m. kir. honv. hadapréd isk., Pekar Mihaly, Perényi Herman, Petermann
Jozsef, Pillitz Ben6, Plenczner Lajos, Polgar Sandor, Popriadi Magyarorsz.
Kirpategyesiileti mazeum, Pozsonyi dll. tanitéképzo int., Pozsonyi 4ll. férel-
isk., Praznovszky Ferenez, Preisz Hugé, Radisics Elemeér, Ragettly Jénos,
Rapaics Raymond, Rasky Béla, Rehak Arthar, Reuter Camill6, Richter
Lajos, Rimaszombati prot. fogimn., Réna Jend, Rosenberger Mér, Rothschnek
Jend, Rozsnyo6i kir. kath. fogimn., Sintha Laszlé, Simonkai Lajos, Skrabak
Karoly, Scherffel Aladar, Schlachter Jen6, Schober Emil, Selmeczi m. kir.
binyaszati f6isk. konyvt., Sepsiszentgyorgyi ref. Székely Miké kollegium,
‘Soproni 4ll. fels6bb leinyisk., Sperligh Aladar, Stubenvoll Ferencz, Szabé
Zoltan, Szandovies Rudolf, Szathmary Mihdly, Szegedi III. ker. all. polg.
isk., Székelykeresztiri unitirius gimn., Székesfehérvari cziszt.-r. fog. taniri
konyvt., Szekszardi polg. isk , Szekszardi tolnamegyei mizeum, Szentkiralyi
Kalman, Szervatzy Imre, Szikora Zoltan, Szilasi Jakab, Ifj. Szlivy Janos,
Szolga Ferencz, Szomjas Gusztav, Szfits Andor, Tejfalussy Ferencz, Telbisz
Gybrgy, Temesvéri forealisk. tandri konyvt., Temesvari Iskolanévérek, Teren
Janos, Thirring Gyula, Thuréezy M. Kornél, Timon Béla, Tisza Odon, Toldi
Lajos, Tomek Janos, Torma Karoly, Turtsanyi Kalman, Udrinszky Laszlo,
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

VIII. KOTET. 1909. IV. 20. 2. FUZET.

Emlékezés Nendtvich Tamasrol.

Otven éve, hogy Nendtvich Tamas nines az élék
kozt; életrajzat, munkalkodasat kellokép targyaléo kozlemény
ez ideig azonban még nem jelent meg. Pedig a magyar botanika
torténetében Nendtvich-nek is mélto helyet kell elfoglalnia,
mert 6 ama uttor6k kozt volt, kik Kitaibel utani idében, a
mult szazad els¢ felében hazank novénytani megismerésére ira-
nyulé mozgalmat meginditottak.

Nendtvich Tamas kereskedd-csalad gyermeke ; atyja,
Kristof, vaszonkereskedé volt Késmarkon. Sziiletett Késmarkon
1782-ben, meghalt Pécsett 1858. aug. 3-4n. Kozépiskolai tanul-
manyait a késmarki, protestans gimndziumban végezte, amely
intézet adta Hazslinszky Frigyest is nemzetiinknek.

Nendtvich mint fiatal gyogyszerész 1805-ben keriilt Pécsre,
hol mindjart hozza és latott a Mecsek és Baranya florajanak tanul-
manyozasahoz. Nendtvich Gyula, mohacsi mérnsk tur, a bol-
dogultnak egyetlen é16 fia, hozzam intézett levelében a kovetkezs-
ket irja: ,Apam rendkiviili nagy faradsaggal és nagy koltséggel
osszebarangolta Baranya varmegyét és Szlavonia nagy részét,
killonosen a Feketehegyet, az ottani nagybirtokos Prandau
bar6 testvérek, Laszlo és Karoly tamogatasaval és a Jan-
kovichok szivességével. Heteket és honapokat toltott a leg-
vadabb vidékeken®.

Nevét a mult szazad elején a tudomanyos korok nagyon
jol ismerték ; osszekottetésben dllott hazink nevesebb botaniku-
saival. Igy Sadlerrel is. Neki kiildotte el a Mecseken talalt,
kiillon fajként megallapitott Doronicum-ot. Sadler a megilla-
pitast helyben hagyvan, Doronicum Nendtvicht Sadler l6n a
novény neve. A viragzo Mecsek-Egyesiilet Nendtvich iranti
halabol a Doronicum-ot valasztotta egyesiileti jelvényéiil.

Ha tekintjiik azt, hogy a mult szdzad elején mennyire vissza-
maradt nalunk a tudoményos szellem, szinte csodalhatjuk, hogy
Nendtvich oly onzetleniil a botanika miiveldinek soraba lépett.
Irodalmilag keveset dolgozott; irodalmi babérokra, dicséségre
nem vagyott soha. A tudomanyt magéért a tudomanyért, a ter-
mészetet magaért a természetért szerette. ,Pécsnek lepkéi és

Botanikai Kozlemények. 1909, VIII. katet, 2. fiizet. o
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vidékokhezi viszonyaik® czimit értekezésében mondja : ,Azonban
az ember mit nem aldoz sokszor hajlandosigainak s szenvedeé-
lyének ? és miért ne tenné azt szintén a tudomany kedvéért is?
minekutdnna a tudoményos rovardsznak faradhatlansaga amugy
sem indul nyereségvagybol. hanem azon nemes Osztonbdl, mely-
nél fogva a tudoméanyoknak is aldozni, a kozjohoz valamivel
jarulni kivan és a szép természetet szintigy annak végetlen
boleseségil, josagos teremtéjét munkalataiban megismerhesse és
tisztelhesse. Egyediil ez jutalma a tudoményos és egyszersmind
erkolesos embernek“. A tudoménynak miné O©nzetlen szeretete
sugarzik ki ezen sorokbdl.

Munkassaganak eredménye ama négy értekezés, melyet a
magyar természetvizsgalok VI. pécsi nagygyitilésén 1845-ben
mutatott be. Ezek: Pécsnek lepkéi és vidékokhezi viszonyaik.
Pécs és kirnyékének viranya. Baranyanak fanemei. A gyiimoles-
tenyésztés jelen allapota Pécs kirnyékén.

Nendtvich Tamast atermészettudomany minden aga érde-
kelte. Munkassaginak sulypontja azonban a botanikara esett.
Gytijteménye a nemzeti muzeumba Kkeriilt.

Pécs florajat targyalé értekezésében 1100 novénynél tob-
bet sorol fol, daczara, amint mondja ,Flora nevendékei felke-
resésében Baranyanak alig vizsgdlam meg még csak hatod
részét“. ,Baranyanak fanemei“ czimi értekezésében Baranya
fairol szamol be. Az osszegytijtott, meghatarozott fajok szaritott
példanyait akkor be is mutatta. Ezt a fagytijteményt a piispoki
konyvtarban mai napig megorizték.

Nendtvich kivalo gyiimolcstermel6 is volt; Baranya var-
megye 1840-ben e téren elért eredményekért kozgytlésileg kitiin-
tette. Harom nagy gyiimolesos kerttel birt, melyekbél jokora részt
botanikai kertiil hasznalt.

_ A novénytan iranti szeretetet gyermekeibe is beoltotta. Sad-
ler Jozsef ugyancsak 1845-ben a természettudosoknak Pécsett
tartott gytlésén a koshornemtiekrdl szolo értekezésében mondja:
,Ide jarul még azon novényekre nézve classzikus fold, mellyen
jelenleg osszegyiilekeztiink s mellyet mar régen, jelenlevé iigy-
felink Nendtvich Tamas péesi gydgyszerész az 6 szinte
olly munkas, mint tanult fiaival és segédeivel, kikben a termé-
szeti tudomanyok iranti szeretetet kifejteni tudta, annyira kizsakma-
nyolt, hogy orvosdoctor Nendtvich Pesten inauguralis érteke-
zésében Pécs vidékének novényeit elészamlalhata, mellyek kozott
szamos kosbornemiiek, tobb ritka és egy egészen uj faj talaltatik®.

Sadler itt Nendtvich Karolyra, az 1892-ben elhunyt
miiegyetemi tanarra gondolt, ki fiatalabb éveiben, 1836-ban adta
ki a kovetkezd értekezését: ,Enumeratio plantarum in territorio
Quinque-Ecclesiensi sponte crescentium, praemisso tractatu gene-
rali de natura geognostica montium deque situ, climate et vege-
tatione ejusdem regionis, Budae 1836.“ Nendtvich Karoly
e munkaban jorészben az atyja altal elért eredményeket adja
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el6. Vilmos nevii fia szintén szenvedélyes botanikus volt; érté-
kes gytijteménye a helyi fégimnaziumba keriilt.

Gyermekein kiviil masok is haladtak az ¢ nyomdokaban ;
valosagos botanikai iskolat teremtett 6 a Mecsek tovében. Kovetoi
koziil kiillonosen kivaltak Balek Rudolf, Nendtvichnek

Nendtvich Tamés.

volt gyogyszerészsegédje és Majer Moricz, volt cisztercita-
rendit fogimnaziumi tanar, ki a pécsi f6gimniziumnak 1859-iki
értesit6jében megjelent ,Die Flora des Fiinfkirchner Pflanzen-
gebietes“ czimii értekezésében kovetkezs, kegyeletteljes sorokban
emlékezik meg mesterérél: ,Dem hochgeehrten Herrn Thomas
Nendtvich habe ich einen Theil meiner botanischen Wissen-
schaft zu verdanken, wofiir ich hier zu wiederholten Malen
meinen innigsten Dank offentlich Hussere; — leider ist Thomas

5‘
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von Nendtvich den 3. August im verflossenen Jahre mit dem
Tode abgegangen; mit ihm ist ein rastloses Leben, miihevolles
Bestreben nach Wissenschaften und umfassende botanische Kennt-
nisse zu Grabe gegangen. Ehre seiner Wissenschaft, Friede und
Ruhe seiner Asche*.

Nendtvich Tamas otven éve mar, hogy szorgalmas,
munkas élet utan orok pihendre tért, de emléke még most is
erésen él a Mecsek aljaban. A Mecsek floraja tanulmanyozoi-
nak orok forrasul fog szolgalni Nendtvich Tamés munkas-
saga.Es a magyar botanika torténetének megiréja sem feledkezhe-
tik meg arrol, ki a mult szadzad elején, a magyar tudominyos
szellem ébredésének legkezdetén oly onzetlen munkéassigot fej-
tett ki a novénytan mivelésében. Roéna Jend,

(A szakosztalynak 1906. deczember 9-én tartott iilésébél.)

Bernatsky Jend: Iris-tanulmanyok.

A hazai Iris-fajokra és a velok kozel rokon kiilféldi Iris-fajokra
vonatkozo tanulmanyaimbol egynehany adatot eléleges kozle-
mény gyanant teszek kozzé. Elsésorban egynémely szisztematikai-
lag igen kétes és félreismert fajnak alapos és a legkisebb részletekig
terjedd megvizsgalasat tartottam sziikségesnek anndl is inkabb,
mert az illeté fajokrol legujabban is téves vélemények hangzottak
el. Hogy tanulmanyaimban lehetéleg biztosan haladjak, él6 anya-
got vizsgaltam meg, féleg a rhizoma fejlédésének és morfologiai
felépitésének tisztazasa végett; azonkiviil pediga Budapesty Tudo-
mdny-Egyetem, a M. N. Mizeum, az Erdélyr Muizeum-Egyesii-
let, a Kolozsvdri Tudomdny-Egyetemen 6rzott Richter Ala-
dar-féle, a Simonkaiféle és a Prdgar Orszigos Mizeum
herbariumaban még a kozonségeseknek vélt fajokat is részlete-
sen megvizsgaltam. Vizsgalati anyag atengedéséért és gyiijtéséért
az emlitett intézetek vezetSinek és herbarium-tulajdonosoknak,
valamint Kurimay M.-nak, Javorka S.-nak, Kiimmerle
J. B.nak, Moesz G.nak, Stankovics R.-nek, Lengyel
G.-nak és Szab6 Z.-nak halas koszonettel tartozom.

1. 4z Iris arenaria és rokonar.

Az Iris arenaria azért érdemel részletes tanulmanyozist,
mert a magyar Alfold homoki novényzetének jellemzé tagja,
mely Nyugateuropaban ismeretlen. Az Edwards Botanical
Register-ben (VIIL. 549) méltan nevezik el ,Hungarian Sandflag“-
nak. De fokozza az iranta valé érdeklodésiinket az, hogy allitolag
a tordai hasadékban is terem, tehat a magyar alféldi homokok-
tol tavolesé, elszigetelt helyen. Az is érdekes, hogy a Balaton
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vidékén szintén eléfordul, de nem a somogyi homokon, hanem
a keszthelyvidéki hegyeken. Legnehezebb azonban s mdig sincs
végleg eldontve az a kérdés, hogy a tordai novény igazi
L. arenaria-e, vagy pedig I flavissuma s ennélfogva ezt az
utobbi fajt a hazai flora tagjaul tekinthetjiik-e vagy nem.

Simonkai erdélyi floramiive 516. lapjan 1863. sz. alatt
a Tordahasadékarol az 1. arenaria W. et K. Icones I. tab. 57
(1800) van megemlitve, synonym nélkiil. Masrészt azonban gy
értesiiltem, hogy a tordai novényt egy kiilfoldi cseregytijtemény-
ben I. flavisssma P all. néven adtdk ki A Haynald-féle
herbariumban van egy ,Iris flavisstma Jcq.“, melyet Wolff J.
1882. V. gyitjtott Tordan. Ugyancsak W olff 1890-ben is gyiij-
totte a novényt, még pedig szintén Tordan, mészsziklakon s
most mar ,Iris flavissima Besser® mnévvel jelolte azt. Az
1882. évi gylijtés czimlapjan az a megjegyzés olvashaté, hogy
a novényt Janka ismerte fel 7. flavissima-nak. Richter
Aladar gytijteményében egy tordai Iris, Barth J. 1902.
V. 16 gytijtése és hatarozasa, I. furcata M. B. néven is sze-
repel.

Latnivalo, hogy egyszerre tobb, megoldasra varé kérdés
tornyosul fel. Hogy azokat lehetéleg jol megoldhassuk, elészor
is magaval a novénynyel ismerkedjiink meg a lehetd legrészlete-
sebben, alfoldi példanyok alapjan, még pedig nem csak florisztikai
és rendszertani, hanem morfologiai és ontogenetikai kérdések
alapos tisztazasat is keressiik.

I. A rhizoma a nagyobbtermetii /ris-fajok rhizomdjatol mar
csak méreteinél fogva is jol megkiilonboztethetd. Amde az
aprotermeti hazai fajok rhizomajatol is eltér, ugy hogy egy
hazai faj rhizomajaval sem téveszthetd Ossze — a kérdéses tordai
novény kivételével. A f¢kiilonbség az aprotermetii /. ruthenica, 1.
humilis és 1. graminea, valamint az I. pumile rhizoméajaval
szemben az, hogy az indaszerii oldalagak sem nagyon hegyes
szog, sem 40—45° hanem aranylag a legtompabb szig, még
pedig kozel 90" alatt agaznak el s 3—4 cm hossziuak. Ennek
kovetkezménye az, hogy az oldalagak levélecsomoéi egymastol és
a fétengely leveleit6l tavol esnek s egymast be nem arnyé-
koljak.

A fétengelyen egymasra kovetkezik tobb évi hajtas. Mind-
addig, mig a csicsriigy az évi hajtas gyengeségénél fogva fold-
feletti szarrd nem alakul at, a csucsriigy egyszertien a rhizoma
egyenes folytatasara szolgal, azaz beldle lesz a jove évi rhizoma-
hajtias. Ez esethen a rhizoma monopodialisan terjed s a rhizoma-
hajtist meddének mondhatjuk. A meddé rhizomahajtas henger-
alaki, 2—7 mm vastag s 1—3 cm hosszi, indaszeri. Mihelyest
a rhizomahajtas kellképen meger6sodik, csucsriigye foldfolotti
szarrd alakul 4t s a rhizoma oldalriigy révén folytatodik. Az ilyen
hajtast termének mondhatjuk. A termd hajtis rendszerint rovid,
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de 2—3 mm-nél joval vastagabb, azaz kozel olyan széles, a
milyen hosszi s igy kozelitéleg gombalakot o6lt. Mivelhogy a
levelek hiivelyrészei a gombalaku rhizomahajtist koriilveszik,
azért ez hagymaalaki gumora emlékeztet, csak az a kiilonbség,
hogy a régebbi szarrészek még osszekottetésben maradnak vele.
Ez kiilonben példat nyujt arra, hogy az egyszikiiek ,hagyma-
gumdja“, jobban mondva hagymaalaku vagy hagymaszeri gumoéja
és rhizoma kozott milyen csekély a kiilonbség. Megjegyzem,
hogy az olyan hajtas, a mely még csak riigy gyanant foglalja
magaban a jovére kibontakozo viraghordo szart, szintén gomb-
alakot olt, ugy hogy errél az alakrol a term¢ hajtasok meg-
ismerhetok.

Termé rhizomahajtas oldalan, a szarba kifuté csuesa alatt,
az emlitett indaszert oldalhajtasok vannak. Rendesen két erésen
kifejl6dd oldalhajtas talalhato rajta, az egyik jobbrol, a masik
“balrél indul ki egy-egy levél honaljabol s csucsan levélesomot
hord.

Florisztikai mtvekben a virdgot hordo szart leveleivel
egyiitt termé hajtasnak, a két oldalt allo levélecsomdt meddo
hajtasnak szoktik nevezni. Ez az elnevezés azonban esak annyi-
ban helyes, a mennyiben az illeté hajtidsoknak az idén Iathato
foldfolotti szerveit itéljik meg. Amde ha elfogadjuk azt, hogy
a szarban végz6do rhizomahajtast mondjuk termének, a monopo-
dialisan egyszeriien uj rhizomahajtast létrehozo hajtast pedig
meddének tartsuk, akkor az a rhizomahajtds, a mely a szar
alatt talalhato s az idén leveleket hord, nem feltétleniil medds.
Ugyanis ennek a csucsriigye mar magaban foglalhat egy 1j
szart és virdgzatot, a mely azonban csak jovore alakul ki s
emelkedik fold folé. Azért helyesen fiatal vagy fejletlen hajta-
soknak kell azokat nevezniink, mert jovore végleg kifejlodnek s
akkor a hajtas idésebb részén 1évé s az idén még zoldel6 levelek
mar elhaltak, de a csics felé kozelebb es¢ levelek s esetleg a
szar csak akkor fejlédik ki; termé rhizomahajtas tulajdonképen
nem egy, hanem két évig hord foldfelett zoldelé leveleket, még
pedig az elsé esztendében csak leveleket, a masodikban levele-
ket és velok egyiitt viragos szart is.

A fotengelyb6l elagazé egy-két vagy harom elsé évi
rhizomahajtas rendszerint tényleg meddé s utanuk végiil termé
hajtas kiovetkezik. Mivelhogy a medd6 hajtas hengeralaku, vékony,
de hosszira nyalo, azért a rhizoman talalhato oldalhajtasok
joforman mindig tobb cm hossziak s levélesomoik, mint emli-
tettem, a szartol tavol allanak. A meddé hajtas levélesoméja egyéb-
irant gyengébb, a lomblevelek szama sokszor csak kettd, arany-
lag keskenyek s csicsukkal nem érnek a virdg magassigaig.
Fiatal termdhajtas elsé levélcsomoja erdsebb, a levelek szama
harom-négy s szélesebbek, a virdg magassagat jol elérik.

Ezek szerint helyesebb volna az idén viragzo szart hordé
(s a rhizoma fétengelyének egyenes folytatasat képezs) hajtast
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a florisztikaban egyszertien féhajtasnak saz egész agat féagnak,
az oldalt allo (s az idén — Kkiviilr6l lathatélag — csak levél-
csom6t hordo) agakat egyszerien oldalagaknak nevezni. Hogy
kiilonben abbol, a mi most oldalag, jovében, egynehany év mulva,
foag lehet, azt b6vebben nem sziikkséges fejtegetni.

Kibontakozott foldfolotti szart hordé rhizomahajtason leg-
elészor is a tavaly zoldelt lomblevelek maradvanyai tiinnek fel.
Hiivelyrészok, mely a tengelyt koriilfogja, fehéres, igen vékony,
hartyas ; lemezrészok (viritas idején) Osszeszaradt s visszahajlott
vagy megesavarodott s sokfelé meghajlott, sziirke. Utanuk kovet-
kezik a szar s annak legalsé noduszain az idén zoldelé lomb-
levelek iilnek, melyek koziil az alul allok rovidebbek s nagyob-
bara hiivelyszertiek, a felsébbek lemezszeriiek, zoldek s tobbnyire
a virag perigéncsovének magassagaig érnek. A legfiatalabb (leg-
felsd) lomblevél utan kovetkezd internodium erdsen megnyulik.
Ez a megnyilt internodium alkotja a szar csupasz részét, ugy
hogy az egész szar a viragok nélkiil legalabb 6—7 vagy 8—10 cm
hosszi. Az Ascherson et Graebner-féle Synopsisban (III,
p.- 473) az I. arenaria tévesen az alacsony vagy hidnyzé szard
Iris-fajok esoportjaba van helyezve, az I. pumila-val egyiitt.
Ett6l a csoporttol meg van kiilonboztetve a megnyilt szaru fajok
csoportja, melybe a Synopsis szerint (I ¢. p. 473 és 475) a
hazaiak kozil az Iris Reichenbachit, valamint az 1. bosniaca
tartozik. Tulajdonképen ennek a két fajnak a szdra és az
1. arenaria szara egyforman (atlag 6—10 em) hosszu, az I. pumila-é
pedig elenyészo rovid.

A szar csucsan, latszolag egymas mellett, rendesen két
virag s kozvetleniil alattuk 3 murvaskodoé levél van. Ha ecsak
egy virag van, akkor alatta csak két, valtakozo allasu felle-
vél talalhato. Ha két virag van, akkor az alulrol szamitva
mésodik fellevél honaljabol oldaldg indul ki, melynek oldalan
egy murva s csucsan egy virdg van. Igy tehat az is megalla-
pithato, hogy a két virag koziil melyik felel meg cstcsriigy-
nek, melyik oldalriigynek. A csucsallasu virag el6bb nyilik, az
oldalallasti késdbb.

A murvaskodo levelek koziil a két als6 nagyobb a harma-
diknal, mely mar oldalagon il. A fétengelyen iil6 két nagyobb
‘levélképlet felfuvodott, meglehetésen hartyas, landzsas, kozel
3 em hosszi s majd 2—8 mm, majd 1 cm széles. A virag-
kocsan atlag 1 cm hosszi; a term 7—10 mm s a perigéncséd
10—12 mm  hosszi, minélfogva a tartolevelek a perigoncséd
csticsat esetleg elérik, de a perigonlevelek szabad részeit vagy
sallangjait tobbnyire mar nem takarjak. A sarga perigonsallangok
hosszukas-landzsasak. Rakosi novényeken a kocsan, a termé és
a perigonesé mind 1—1'1 em hossza s a fellevelek 3 cm-nél
rovidebbek, miért is utébbiak tavolrél sem érik el a perigoncsé
végét. Ugyanitt azonban 4 mm hosszi kocsin is akad. Altalin a
kocsan érés felé még megnyilik. A termés kissé konyulo, valtozo
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nagysagu (28—50 mm hosszi s 14—16 mm széles), szélesen orsédad
hengeralaki, rovid csérrel. Még megemlithetd, hogy a kiils6 perigon-
sallang 11—15 mm széles s 30 —42 mm hosszi ; a porzoszal 10—11,
a portok 8 mm hosszi.

II. Az alfoldi 1. arenaria altalanos ismertetése utin egyne-
hany herbariumi adatot vegyiink kiilon szemiigyre.

Budapest kornyékén 1899-ben Richter Alad 4r-tol gyiij-
tott egyik novényen a szar als6 internodiumai a legfelsé interno-
dium rovasara megnyiltak. Ennélfogva a szar nem ,csupasz®,
hanem rajta tobb levél van. A legfelsd, a szar fél magassagaban
eredd levél lemeze rovid s fellevélhez hasonlit. A szar csicsan
két murvaskodo levél és egy virag van. Ezt az eltérést batran
lehetne valami kiilon névvel, valtozatnak vagy legalabb forma-
nak jelolni, de mivel ezeket egyémi eltéréseknek tartom, csak
az el6fordulasokat konstatdlom, anélkiil, hogy a szigorubb sziszte-
matikai felfogasrol megfeledkezve, j névvel szaporitanim a
tudomanyt. Kiilonben az I. humgarica ebben a tekintetben még
valtozobb, a mennyiben ott a szar majd kozepe tajan agazik el
viragzattd, majd pedig t6bol agazik el. Ez is az internodiumok
valtozo hosszusdgara vezetheté vissza.

Itt megemlitem, hogy Borbas balatoni miivében ,I.
arenaria var. phyllospatha Borb.“ nevii novényt emlit. Valo-
szintileg olyan példany volt kezében, a melyen a fellevelek
tobbé-kevéshé ellombosodtak. Ilyen eset mas Iris-fajokon, kiils-
nosen az I. graminea-n is allapithaté meg.

A M. N. Mizeum herbariumaban a Csepelszigetrsl (1871.
IV. 13.), egy terméhelyrdl, kétféle példanyok vannak. Az egyik-
nek fellevelei igen tompak, a masiknak fellevelei hegyesek,
s6t kihegyzettek s majdnem szirés hegyok van. A Csepel-
szigetr6l lattam 20 cm magas novényeket is 1 cm széles leve-
lekkel.

Simonkai herb.-ban a Csepelszigeten 1902. V. 29-én
gylijtott novényen 4 cm hosszi rhizomahajtas van; az egész
novény 26 cm magas; a levelek 21—22 cm hossziak; a fel-
levelek 4 cm hossziak. Nyiregyhazan 1878. V. 4-én gyijtott
novényen a levelek 2—5 mm szélesek.

,Budapest, régi loversenytér 1902, leg. Magoecsy“ (Herb.
Univ. Hung. Bpest.) A kiilsé perigonsallangok félhosszig, a bels6k
majdnem egészen kékes szintek.

,Puskaporos raktarak koriil Pesten“ (Herb. Univ. Hung.
Bpest.) A kocsan 18, a termé 12, a perigoncsé 11 mm hosszi.

Némely esetben nincs indaszeri hajtas, de akkor a perigon-
cs6 jol kiemelkedik ; maskor a perigoncsé nem emelkedik ki,
de akkor indaszerii hajtas van.

»Kispest, IV. 26.“ (M. N. Muz.) Egy lapon 1. pumila és
1. arenaria van. Utobbinak virdgja még nem nyilt ki s a szar
alacsony. Mindazonaltal a faj a vékony, hosszi rhizomahajtasok-
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rol s a vékonyhartyas levélhiivelymaradvanyokrol meghataroz-
hato; a lomblevelek 9 cm hossziak s 6—8 mm szélesek.

III. Hogy ha ezek utan a tordai novényt vizsgaljuk meg, a
vizsgalat eredménye gyanant kideriil, hogy az alfolds és a tordas
novény kozitt dllandd kilinbség nem dllapithatd meg, bar némely
adat konnyen félrevezetné azt, a ki az alfoldi novényt kiilonbozé
helyekrél kellsképen nem tanulméanyozta.

Igy pl a Haynald -féle herb.-ban fekvé , 1. flavissima
Jedq:” (Wolff 1882. V.), — melyet Janka ,ismert fel ,I.
flavissima“-nak, — 0sszesen négy darab novény. Az egyik kisebb
s kozvetleniil a tordai hasadékbol valo. A masik harom az eredeti
terméhelyrél kertbe volt!atiiltetve s mi sem természetesebb, hogy
ez a harom novény kovérebb, erdsebb s nagyobb; 20 ¢cm magas,
levele jo 1 cm széles, a viragkocsan termdvel és perigoncsével
egyiitt 4 cm hosszi. Ezek a méretek talan félrevezethetnének,
ha a II. alatt emlitett alféldi példinyokat a Csepelszigetrél nem
ismern6k. A Richter Aladar-féle herb.-ban Dick J.-tol
(1902. V. 8.) gytjtott egyik példin a kocsan 3—4, a termé
8—9, a perigonesé 11—12 mm hosszi ; mas példanyon a perigon
cs6 rovidebb, a termé és kocsan hosszabb. A fellevelek majd a
perigonesovon kissé tial érnek, majd pedig hatarozottan rovideb-
bek, gy hogy a perigoncsé kiemelkedik beldlik. Az 1890 majus
héban W olff-tol gytjtott tordai novények és kecskeméti nové-
nyek (M. N. Miz.) minden lényeges vonasban egyeznek egy-
massal. Megemlitem, hogy a kolozsvari egyetemi novénykertbol
kapott tordai Iris szintén tipikus I. aremaria, de kerti virag
modjara szintén kovérebb a sovany talajon terméknél

Az eredmény ellenérzése kedvéért a kezemiigyébe keriilt
magyarorszagi példanyok kiilonboz6 szerveit pontosan lemértem s
a méreteket Osszehasonlito tablazatban Osszefoglaltam. Kideriilt,
hogy sem a méretek, sokkal kevésbbé pedig az alakbeli jellem-
vonasok tekintetében a tordai és egyéb terméhelyekrdl valo 1.
arenaria kozott allando kiilonbség nem talalhato.

Még azt a kérdést lehetne felvetni, hogy mivel magyaraz-
hato az, hogy az I. arenaria mint tipikus alféldi homoki novény
elszigetelten Tordan, egészen mas talajon, mészsziklakon is eld-
fordul. Erre vonatkozolag megemlitheté elészor is az, hogy az
1. arenaria Kozép-Magyarorszagon mnincs szigordan homokhoz
kitve, a mire példa a keszthelyi eléfordulas; azonkiviill Sadler
gytijteményében van egy példany Kistétényrél ,in saxosis jelzés-
sel. Valoszind, hogy utébbi esetben mész vagy pedig dolomit
kavicsos-homokos malladékarél van sz6. Lovassy S. gazd.
akad. tanar szobeli kozlése szerint a keszthelyi Iris dolomit
homokos malladékan terem. A tordai terméhelyet is mészkoves-
nek jelzik. A M. N. Muz. herb.-ban van azonkiviil egy példany ,In
monte Calvario in Dorogh Ap. 1862, Grundl“ jelzéssel. Mindez
arra enged kovetkeztetni, hogy az I. arenaria épp ugy eléfordul
homokon is meg mészk$ vagy dolomit homokos-kavicsos mélla-
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dékan, mint szdmos mas novény (Viola arenaria, Potentilla
arenaria, Peucedanum arenarium sth.). Azonkiviil meg kell
jegyezni, hogy az erdélyi mezéség s Torda vidéke meg Gyulafehér-
var vidéke novényfoldrajzilag sok tekintetben egyezik a magyar
Alfolddel, a mi az egyforman szaraz, forré nyarral fiigg Ossze.
Nagyon sok novény sorolhato fel, a melyek féleg az Alfoldon
és azonkiviil Erdély kozéprészében vannak elterjedve. Az Iris
‘arenaria-nak tordai eléfordulasa talan azért tiint elszigeteltnek,
mert fajnevében a tipikus homoki, tehat alfoldi el6fordulasa jut
kifejezésre ; amde ha az 1. arenaria-nak keszthelyi és kistétényi
eléfordulasat szem eldtt tartjuk, be kell vallanunk, hogy a tordai
el6fordulasa még sem nagyon feltiing. Kiilonben még feltiinGbb
példa talan az Allium ammophilum H ff. (= A. flavescens Bess.),
mely Erdélybél és a deliblati homokrol ismeretes, vagy a
Plantago Schwarzenbergiana Schur (= P. stbirica Gm. ?),
mely az erdélyi sostavak mellett és az alfoldi szikeseken ott-
honos.

IV. Miutain meggyo6zédtink arrol, hogy a tordai és az
alfoldi 7. arenaria-nak nevezett faj egy és ugyanaz, probaljuk
meg az I. flavissima kérdését tisztazni. Miben kiilonbozik
az a novény a mi 1. arenaria-nktél s a harom szerzé6 —
Pallas, Besser és Jacquin — kozil ki mit értett 1. flo-
vissima néven.

A Herb. FL Rossicae gyiijteményben 1091. sz. alatt az
1. flavissima Pall. szerepel, ,Prov. Jenissejsk (Sibiria) 1 jun.
1900 fl., jun. 1901 fr. leg. N. Martjanov“ jelzéssel. Az itt be-
gyujtott peldanyok alapjan az I. flavissima és 1. arenaria kozotti
kiilonbség maris eldonthet6. Még pedig az 1. flavissima rhizomd-
jam indaszeri, hengeres, vékony hajtds nimes, hanem a rhizoma
mindegyik évi hajtasa atlag 8—10 mm hosszi s 6—7 mm széles,
gombalaki. Ennek az a kovetkezménye, hogy a levélcsomik egy-
mds mellett vannak s kozottik legflebb 1 cm-nyi tavolsag
marad. Azonkiviil a murvdskodd fellevelek hossza tobhé-kevésbbé
valtozo, de a perigonsallangokat tobbnyire elérik s a wvirdgkocsdn
rovid, kezdetben alig 3, s6t terméséréskor is csak 10—12 mm
hosszi. A kiilsé perigonsallang egyébirant 85 mm. hossza s
13 mm széles, a porzészal 10, a portok 10 mm hosszu. A termés
éréskor és érés elétt a rovid, de vastag kocsanon egyenesen
égnek all vagy kissé konyuld; 26 mm hosszi, a mib6l 2 mm a
csorre esik. Mivelhogy a tordai I. arenaria levelei némely eset-
ben kissé szélesebbek mint a rakosi példanyokon, azért kiilon
megemlithet6 az is, hogy az 1. flavissima levele éppen nem
nagy, hanem csak 3—5 mm széles s 9—11 em hosszi.

Az Erd. Miz. Egy. herb.-ban van egy ,Iris flavissima
Pall.“, leléhelye ,Transbaical. A fellevelek a perigénsallango-
kat jol elérik. A kocsan, termd és perigoncsé nincs tobb mint
23 mm, holott a tartélevelek 32 mm hossziak. A rhizoman
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wdaszerii, hosszira myilé hajtds mines. A transbaicali /. flavis-
sima thizomajan egy-egy évi hajtas meéretei (hosszusag és széles-
ség): TX 7, 6X8, 6X7. Ezzel szemben pestmegyei I. arenaria
rhizom4jan 10X 7, 12 X 7 vagy 18 X 4, tordai példanyon 10X 7
és 124, morvaorszagi példanyon 84 méretiiek az egyes évi
hajtasok.

A Haynald-féle exot. herb.-ban van egy ,I. flavissima®,
,Dahuria“ (Kaspi-to vidéke) jelzéssel, valoszintileg Schott
gytijtése. A levelek hiivelyiikkel egyiitt nagyon hasonlok az
L. arenaria leveleihez, 3 mm szélesek s 10 em-nél kissé hosz-
szabbak. A rhizomahajtasok azonban atlag vastagabbak s rovi-
debbek. A fellevelek pedig a periginsallangokat félhosszig 76l
elérik.

Igen biztos adatokat szolgaltat a bpesti tud. egyet. herbariuma
is. Itt az ,I. flavissima Jcq. Nertschinsk, in Steppen, F.
Karo Plantae Dahuricae® jelzési példany rhlzomaJall az évi
hajtdsok mind rovidek, gombalakiak, szorosan egymas mellett
vannak s indaszeri hajtds nines; ezért a foldfeletti levélesomok
is kozel egymas mellett foglalnak helyet. A kocsdn elenyészien
rovid s a tartolevelek hegyokkel a perigonsallangoknak egy
otodéig érnek. Mellette pedig egy rakosi I arenaria kocsimjo
akkora mant a termd, bar a tartélevelek a perigémsallangokat
szintén elérik, s6t a pesti puskaporos raktarak kozelébél szarmazo
példanyon a termé csak 12, a kocsan pedig 18 mm hosszi.

Ledebour a Flora Rossica IV. kitet 102. és 103. lap-
jan 28. sz. alatt az I. flavissima-t, 29. sz. alatt az I. arenaria-t
sorolja fel. Utobbira vonatkozolag megjegyzi, hogy .az'elébbi-
t6l, melyhez minden bizonynyal legkozelebb 4ll, egyéb ismertetd
jeleken kiviil konnyen megkiilonboztethetd, ugy hogy a perigon-
cs6 legnagyobb része a spathabol kiemelkedik és a porzoszal a
portoknal egy és félszer hosszabb®.

Jacquin (Collectanea IV. p. 98) az I. flavissima-rol ugy
nyilatkozik, hogy ,spathae ad flores oblongae“; féleg G melin-re
és Pallasra hivatkozik. Gmelin rajzan (Flor. Sibir. I. p.
31. tab. 5. fig. 2) jol latni, hogy a spatha (a fellevelek) a
perigonsallangok egyharmadaig ér, mert a perigoncsé, termé és
viragkocsan egyiittesen rovidebb mint a spatha.

Mindezek alapjan kimondhato, hogy a tavol keleten otthonos
1. flavissima az irodalom szerint féleg az aranylag hosszi fel-
levelek, a herbariumi példanyok alapjan pedig féleg a rhizoma s a
rovid kocsan alapjan fajilag jellemezhet6 ; téle a hazai 1. arenaria,
nehezen bar, de nyilvan pontosan megkiilonboztetheté s igazi
1. flavissima hazdnkban mincs. Hozzatehetjiik, hogy Jacquin
szerint az I. flavissima hazaja Sibiria; Gmelin azt emliti
rola, thogy ,in paludosis locis® ; Baker szerint (Systema
Iridacearum in Journ. Linn. Soc. XVI (1878) p. 144) az I.
flavissima hazdja ,Sibiria centralis®, az I. arenaria-é6 ,Europa
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centralis orientalis“; Ledebour szerint az I. flavissima ha-
z&ja ,Sibiria, Altai, Baikal, Davuria“, az I. arenaria-é ,Podolia“.

Tehat az I flavissima az I. arenaria-val egészen kozel
rokon, de még foldrajzilag is eltér téle s hazanktol tavol esik.

Az I. flavissima szerzdire vonatkozolag a kovetkeziket
allapithattam meg. Az Index Kewensis igy czital: 1. flavissima
Pall“. (Reise III.) Ledebour igy ir: ,I. flavissima Jecq“.
(Collect. IV. p. 98.) s az I. arenaria szinonimjahoz sorolja az
I flavissima Bessert. A Besser-féle I. flavisstma nyilvan
a podoliai I. arenaria. Jacquin maga igy ir: I flavissima
Pall It. IIL

Pallas, It. (= Reise etc. III. Appendix, 1778, p. 27.)
67. sz. alatt Iris flauissima-t emlit s Gmelin mivére hivat-
kozik, a ki a novényt kovetkezéként nevezte: ,Iris foliis ensi-
formibus caule bifloro“.

Jacquin-nek emlitett mivén még mas olyan mive van,
a melyben a novényt targyalja. Az Icones Plant. Rar. II. tab.
220 alatt ugyanis az ,I. flavissima Jcq. Coll. vol. 4“ szines
rajzat kozli.

Tehat latnivalo, hogy az I. flavissima Jcq. = 1. flavis-
sima Pall.

Itt kiemelem, hogy a Jacquin-féle szines rajz nyilvan
hibas, mert tulajdonképen tipikus I. arenaria-t abrazol; valo-
szintileg europai, nem pedig szibiriai novény szolgalt a rajz
alapjaul. A ki arra a rajzra tamaszkodik, a helyett hogy a
terméhelyrél valo novényeket vizsgalnd meg, hibas eredményre
tenne szert.

Még meg kell emlékeznem Meinshausen egyik adatarol
(Linnaea XXX, p. 487). A déli Uralrol szolo dolgozataban ugy nyilat-
kozik, hogy ,a magyar I. arenaria“ mar Podoliaban is talaltatott
s 0 uj termohelyére akadt Omsk vidékén homokos, laza talaj-
ban. Kelet és délkelet felé — ugymond — két rokonfaj csatla-
kozik hozza, az I. Bloudowii és az 1. flavissima; ezek szerinte
csak magasabb hegyi régiokban, az Altai vidékén és Songaria-
ban teremnek. E szerint az I. arenaria keleti hatiara az Ural
vidékén volna. Az I. Bloudowii-ra vonatkozélag megjegyzem,
hogy az (Ledebour Ic. Plant. Nov. 101. tab.) az I. arenaria-tol
nagyon eltérének latszik s termetre nézve nagyobb és szélesebb
leveli.

Végiil az 1. furcata-ra nézve csak roviden megemlitem,
hogy az egészen mas csoportba tartozik s az I. hungarica-val
kozel rokon kékviragu faj.

2. Az Iris subbarbata Jod és fontosabb rokonai.

Mar tobb mint félszazada annak, hogy Jo 6 felallitotta az
Iris subbarbata-fajt s azt igen szerencsés, jellemzé fajnévvel
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ellatta, de azért még mindig vitas kérdés, hogy elfogadhato-e
az a faj, mi a legkozelebbi rokona s miben kiilonbozik az téle.
A magyar botanikusok legnagyobb része twjabban egyetért abban,
hogy az I. subbarbata mint faj teljesen megallja helyét s hogy
az az I. spuria-tol, valamint az I. Gueldenstaedtiana-tol, mint
legkozelebbi rokonoktél jol kiilonbozik, valamint hogy az LI
lilacina nem egyéb, mint I. subbarbata. Simonkai pl az
Erdély edényes florajanak helyesb. foglalata cz. miivében (1886,
p- 518) 1870. szam alatt kovetkezSként sorolja fel a novényt:
,L. subbarbata Jo 6 Verh. sieb. Ver. II. (1851) 98. — (I. spuria
Baumg. En. I. 64, et Auct. Trans., — non L. spec. 39. —
I. Guldenstedtiana Janka Kozlem. XII. 175, — non Lep. —
I lilacina Borb. Kozlem. XIII. (1876) 49.) De Papp Dezsé
s,Adatok az Iris-ek levelének anatomiajahoz“ cz. dolgozataban
(Novényt. Kozlem. II, 1903, p. 41—72) arra az eredményre jut,
hogy a levél anatémiai szerkezete alapjan ,semmi kiilonbséget
sem lehet megallapitani® (1. c¢. 71) az I. subbarbata és az
1. Gueldenstaedtiana kozott, miért is az I subbarbate-t az
1. Gueldenstaedtiana fajvaltozatanak tekinti. Késébben latni fogjuk,
hogy nem az anatémiai médszerben volt a hiba, hanem masban.

A kiilfoldi szerzék koziil Ascherson et Graebner
(1906) a ,Synopsis der mitteleurop. Flora“ 3. kotet 495. lapjan
az I. spuria-t féfajnak tekintik s ez ala soroljaik a kiovetkezd-
ket: 1. spuria L., 1. motha M. Bieb. és I. ochroleuca L. s
ennek alfaja volna az I. halophila Pall = I. Gueldenstaedtiana
Lepech. Utobbinak valtozata volna az I. subbarbata, minek
alapjan ezt a novényt I. halophila II. subbarbata A. et G. név-
vel jelolik. Beck (1890) a ,Flora von Nieder-Osterreich® cz.
mi 1. k. 189. lapjan az Iris spuria két valtozatat ismeri el,
dgy mint: o) typica és [) subbarbata. Hozzateszem, hogy a
Synopsis szerzéi, valamint Beck is Stapf O. tanulmanyara
hivatkoznak (0. B. Z. XXXVII. (1887) és XXXVIII (1888) s
mint lattuk, mégis kissé eltéré eredményre tettek szert. Utobbi
tanulmanyra vonatkozolag roviden megemlitem, hogy szerzdje az
1. subbarbata és 1. spuria kozott uralkodd s J o6 altal kiemelt
fokiilonbséget, t. i. az alszakall jelenlétét vagy hianyat, nem
ismeri el teljesen. De ennél meglep6bb a Synopsis-ban emlitett
diagnozis, melynek értelmében az I. subbarbata szara alig 4 dm
hosszi s ,perigonsallangja mankingsdirga“, barnaspirosan vagy
barnasibolya szinnel befuttatva volna!

Latjuk, hogy az irodalmi adatok annyira ellentmondok és
zavart okozok, hogy azok alapjan vajmi bajos tiszta képet
alkotni a fajrol. Tehat elhataroztam, hogy a novényt magat
tanulmanyozom s ily czélb6l a M. N. Muzeum, a budapesti Tud.
Egyetem és a kolozsvari Tud. Egyetem, valamint Richter
Aladar dr. egyet.tanar herbariumaiban, ugyszintén a két egyetem
kertjeiben rendelkezésre all6 anyagot lehetéleg ré«zletesen meg-
vizsgaltam. Az 1. subbarbata-t egyébirant a tordai sostavak koriil
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és a temesmegyei szikeseken magam is gytjtottem. Vizsgalataim
alkalmaval azonban nem elégedtem meg azzal, hogy tisztara
csak a kérdés rendszertani oldalat igyekezzem megoldani, hanem
egyuttal az egész novény morfologiai felépitésével is igyekeztem
megismerkedni, mert mas Iris-fajok tanulmanyozasa kozben ugy
talaltam, hogy az egész novény morfologiaja, nevezetesen a
rhizoma alkotasa rendszertanilag, legalabb nagyobb csoportok
megkiilonboztetésére, szintén értékes. Hogy a vizsgalataimbol
folyo kivetkezéseket mas is feliilbiralhassa, a fontosab herbariumi
adatokra vonatkozé részleteket kozzéteszem.

I. Az 1. subbarbata rhizomaja az I. pumila, I. variegata,
L. hungarica, I. bosmiaca, 1. arenaria, 1. florentina, I. germanica
és I. pallida rhizomajatol elsé pillantasra megkiilonboztethetd,
mert nem lapitott hengeralaki, hanem keresztmetszetben kerek,
s0t kissé oldalrol osszenyomott. Mas szoval, szélességi meérete
kisebb mint magassidgi mérete, a mi a tobbhi emlitett faj rhizoma-
jan megforditva van. Az emlitett fajoktol abban is kiilonbozik
az 1. subbarbata, hogy a rhizoma oldalagai nem 40°—45° vagy
ennél még tompabb, hanem ennél sokkal hegyesebb szog alatt
agaznak el. Maskiilonben az 1. subbarbate rhizomajan még a
kovetkezéket észlelhetjiik. Rendszerint nem éppen vizszintes
helyzeti, hanem hol lefelé, hol pedig er6sen folfelé iranyul.
A kozel ujjnyi vastag, szivos, kemény rhizomatengely idésebb
részein az elhalt gyokerek kérge elpusztul s az edénynyalabok
tomege kemény, erés serték alakjaban sokdig megmarad. Sor-
ban egymasutan tobbnyire két-harom, sét tobb évfolyamot vagy
évi hajtast kiilonboztethetiink meg.

A két-harom legfiatalabb évi hajtasokat az elpusztult lomb-
levelek kemény, meglehetésen fas, sotétbarna s széjjel nem
foszlo hiivelyrészei takarjak. Mindez nem annyira a fént emlitett
tobbi fajra, mint inkabb az I. graminea, I. humilis, s6t az
1. caespitosa rhizomajara is emlékeztet.

A rhizoma hossza rendszerint 10 cm-nél tobb s legnagyobb
szélessége 20—22 mm. Medd6é hajtas, a mely t. i. nem fold-
feletti szarral végzédik, hanem a melynek cstcsriigye egyszeriien
uj rhizomahajtassa lesz, valamivel gyengébb, legfélebb csak
18—14 mm magas és koriilbelil 9 mm széles. Rendszerint a
viragzo szarral végz0dé (termd) hajtast megeléz6 masodik hajtas
a leggyeng¢bb; jo hosszura nyult, lehet 4 cm hosszi is, vala-
mint egyes internodiumai is aranylag hossziak, némelyike jo
2—3 mm-t elér. Az internodiumok szama rajta rendszerint 15.
Erre az aranylag hosszu, de leggyengébb hajtisra tobbunyire
egy kissé er6sebb hajtas kovetkezik, mely atlag 14 mm atmérdji,
de csak 25 cm hosszi s csak vagy 12 levélnyom olvashat
rajta. Az utdna kovetkezé (legfiatalabb) hajtas a legerdsebb s
ez mar tohbé nem monopodialisan, hanem szimpodialisan 4dgazik
el. Miutan az elhalt levélmaradvanyokat lefejtettiik rola, koriil-
beliill 15 levélnyomot olvashatunk rajta. A 9. és 10. levél hon-
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aljaban egy oldalriigy van; koziilok a fiatalabbik erdsen kihajt
s ez szolgal rendes korilmények kozott a rhizoma folytatdsara,
a mikor a cstesriigybol foldfeletti szar alakul Az egész rhizoma
sotétbarna, de az oldalriigyek folott kovetkez6 internodiumok
igen vilagosbarnak. Végil kiovetkezik a szar, mely zoldszint s
egyenesen folfelé¢ tor. Elsé internodiuma még rovid, de a maso-
dik vagy a harmadik mar 10—12 mm, az azutan kovetkezo
pedig tobb mint 10 cm hosszi. Az emlitett szadmok és méretek
természetesen csak egyes esetekre vonatkoznak s tobbé-kevésbbé
ingadozhatnak. Nevezetesen sovany talajban nétt vagy igen
fiatal novények rhizomaja gyengébb.

Az igen hegyes szogbél kiindulé oldalhajtason nyaron tobb
lomblevelet talalunk. A lomblevelek 7— 15 mm szélesek s 30—55 cm
hossziak lehetnek. Egy oldalhajtason nyaron 5—6 kifejlédott
lomblevél foglal helyet. A legelsék a leggyengébbek, a cstcs
felé iilok fokozatosan erésebbek s nagyobbak, végiil azonban
ismét rovidebbek kovetkeznek, ugy hogy nem a legfiatalabb,
hanem az elétte kivetkezd elsé vagy masodik levél a leghosszabb.
A legels6k nyarara mar elhalnak. A hiively also része az é16 levélen
fehér, kissé merev és kemény. Mihelyest a lemez elhal, a
rhizomat takaré hiivelyrész elbarnul. Az erek legnagyobb része
egyenlé erés; 10 mm széles levélen 10—12 erdsebb s kozel
annyi gyengébb eret olvashatunk. Harantér nem jol latszik s a
levél at nem tetszd.

II. A szar tovén szintén 4—5 lomblevelet talalunk, melyek
nyaron még zoldelnek. Ezek tobbnyire valamivel rovidebbek
mint az oldalhajtasokon lévék s sokszor sarloalakian vissza-
hajlanak, tobbnyire anélkiil, hogy hegydk ismét elére hajlanék,
mint az I. hungarica levelein. Hiivelyrészok igen hosszu, a leg-
fiatalabbé tobbszorosen hosszabb mint a lemezrésze. Ez a levél
koriilbeliil a szar félmagassagaig ér hegyével. A szar fél magas-
saga tajan ismét levél van s ezen a lemezrész mar elenyészo
rovid, ugy hogy hegyével csak a szar kovetkezd internodiuma-
nak fél magassagan ér tul. A folotte kovetkezo fellevél honaljabol
végiil mar virag eredhet. Némely példanyon a szaron 1évé levelek
hosszabb lemezzel birnak, miért is hegyokkel a viragzatot
elérik.

A tobbé-kevésbbé Osszenyomott vagy kissé szogletes szar
tovétol legesuesaig 45—70 cm hosszi (kolozsvari példanyok az
Erdélyi Muzeum - Egyesiilet herbariumaban). Valamennyi rajta
levé levélképlet — a téleveleken kiviil, — igen szorosan hozza-
simul vagy egészen koriilfogja a szart. A viragzati agak is mind
hozzasimulnak, a viragok perigéncsove is tobbnyire vele egyiitt
egyenesen folfelé iranyult. Mindezért az agas-bogas Iris-fajoktol
(I. hungarica, I. variegata, I. germanica, I. florentina, 1. pallida)
az I. subbarbata Kkiilsé termetre rogton eltér s az I. graminea-
val valé rokonsagi kapcsolat tiinik szembe.
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III. A szar fél magassagén til, vagy felsé harmadaban, virag-
zattd agazik el. A ,murvaskodé fellevelek® vagy ,tartélevelek“
hossziak s keskenyek, szalasak, csak igen kevéssé vagy alig
felfuvodottak. A nagyobbak hossz- és szélességi iranyli méretei:
40—50 mm és 5—8 mm. Majdnem egész szélességokben s
végig zoldek, dudvasak, kissé hisosak, nem pedig hartyasak ; de
kissé tompa csucsukon s onnan lefelé, kizel a levél feléig, hartyas
szegélytiek. Még pedig a csicson 5—10, lejebb 1—3 mm-nyi
hartyas, sokszor széjjelfoszlo fehéres szegély kiilonboztetheté
meg.

A tartélevelekbél a perigoncsének kis része emelkedik ki.
A kocsan akkora, mint a j6 2 cm hosszu termd, de a perigon-
cs6 rovid. A termé csére a perigoncsével egyiitt nincs 2 cm
hosszii. A perigoncsé végén hirteleniil kiszélesedik. A perigon-
sallangok és a bibe sallangjai az I. graminea viragjahoz
hasonléan mind nagyon széjjel teriilnek, igy hogy a kiils6 perigon-
sallangok egész hosszukban, t. i. koromrészokkel egyiitt, viz-
szintes helyzetlek, sot kissé lefelé iranyultak.

A virag egyes szervei kiilonben is emlékeztetnek az
1. gramimea és 1. humilis viragjara s tavolesnek az I. pumala,
I bosniaca, I. hungarica sth. viragjatol. A kiils6 perigonsallangok
koromrésze ugyanis szarnyalakian kiszélesedé s kozepe tajan a
legszélesebb. A lemezrésze kerekded vagy hosszikas kerekded,
22 vagy tobb mm hosszi s valamivel keskenyebb. Kolozsvari
példanyon a hossz és szélesség iranti méretek: 24X 21 mm.
A koromrész és lemezrész hataran csak 4—6 mm széles.
A koromrész kozepe tajan 7T—11 (kolozsvari példanyon 9) mm
széles ; hossza pedig 25—32 (kolozsvari példanyon 29) mm.

A belsé perigonsallang 40—46 mm hosszi s 12—14 mm
széles. Kolozsvari példany méretei: 44X 18 mm. A portok 17—18,
a porszal 14, a bibesallang 36—37 mm. hosszu.

Kiviilrél a kiils6 perigonsallang lemezrésze kék; korom-
része kissé vilagos ibolyaszinii ; kozepén vilagossarga erek huzod-
nak végig s ezek a lemezrész '/;—'/, hosszaig is érnek, a
lemezrész tove tajan pedig kiszélesednek s itt fehéres-sarga
foltba mennek at. Belill, a perigonsallang felsé lapjan vagy
szinén vastagon kiemelkedd sirga kozépér vagy lécz tiinik
fel s ez feliiletén barsonyszerii lévén, a jellemzé alszakallt
alkotja.

Hengeralaki termésén hosszi kocsan és 4—6 mm hosszi,
vékony cs6r van; a cséron 6 kiugro keskeny él allapithato
meg. Szine sotétbarna; 25—36 mm hosszi és 10—14 mm
széles.

IV. Ezek utan még az orszag Kkiilonbozd pontjairol szar-
mazé példanyokat vegyiitk szemiigyre :

1. ,Iris subbarbate Jod, tordai sobanya koriil 1903 VI. 8.¢
(M. N. Muz.) Az oldalhajtasok leveleinek méretei: 40 cm X 6 mm
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(t. i. a levél hossza és szélessége). A szar leghosszabb télevele
30X 07 em; ez kissé vissza s majd ismét elére hajlik, ugy
hogy lemezrésze hosszi s-alaki. A sziron kovetkezik még két
meddd levél. Az elséonek még 8 cm hosszii lemezrésze van; a
masodikon tisztdra hiivelyrész s csucsin 2—8 mm-nyi hértyas
szegély allapithato meg s ez a folotte kovetkezd internodium fél
magassagaig ér csak. A szar legesucsaig 68 cm hosszi, amibél
20 cm a viragzatra esik. Az 0sszes murvaskodo levelek csicsan
4—10 mm széles szegély van; hegyok hamar elhal és elbarnul.
A hartyas szegély, hol a levél tovéig, hol csak a felerészéig ér
s itt mir csak 1 mm széles. A Kkiilsé perigonsallang lemezrésze
23 X 19, koromrésze 29 X 8 mm; a belsé perigonsallang
45X 14 mm méretii. A portok a bibe als6 ajkat nem éri el.
A porszal 15, a portok 16 mm hosszi. Az alszakall jol lathato.

Ugyancsak tordai, de gyengébb novényen a viragzat csak
ujjnyi hosszi. Alatta nemcsak egy, hanem két meddd fellevél
van. Az alsé levélen a hartyas szegély mar elenyészéen keskeny
és rovid. A folottik kovetkezé noduszt ezen fellevelek egyike
sem éri el.

2. ,Iris subbarbata Jo 6, Versecz, szikes kaszalon, 1902 V.
22. (M. N. Muz.) A novény egész szara 60—80 cm magas.
Ujjnyi magassagban lomblevél van; ennek hiivelye tobb cm-nyi
hosszig teljesen zart, csak azon foliil nyilt s itt keskeny hartyas
szegély van rajta; lemezrésze 9—10 mm széles. Folotte még
két meddd levél kovetkezik. A felsébbiknek mar csak 1—2 mm
hosszi lemezrésze van s az utina kovetkez6 néduszt nem éri
el. A viragzat majd 10, majd 20 cm hosszi. A murvaskodé fel-
levelek 9—12 mm szélesek s hartyas szegélytiek. Kiils6 perigon-
sallang lemezrésze 22 mm hosszi ; koromrésze 27 mm hosszu és
9 mm széles. Belsd perigonsallangja 40X 125 mm méretii.
A kiilsé perigonsallang koromrésze ibolyaszint, legkozépen sarga
erek huzédnak végig, melyek a lemezrész kozelében a sarga,
kiemelkedé alszakallba mennek at. Az alszakall a lemezrész
als6 negyedében véget ér. A korom- és lemezrész hatara, az
alszakalltol jobbra és balra, fehéres szini. A lemezrész felsé
3/, része kék, még pedig igen szép sotétkék. A bels perigon-
sallang tisztara szép sotét ibolyaszint, csak legtovén sarga erezet
nyoma latszik. A porszal lilaszint, szegélyes. A portok narancsszinii.

Mas példanyon a kiilsé perigonsallang lemezrésze 28 <18
s koromrésze 30X 8 mm méretli s a bels§ perigonsallang 50 mm
hosszi. Ismét mas példanyon a kiilsé perigonsallang lemezrésze
27, koromrésze 37 mm hosszi.

Ugyancsak Versecz kozelében, Vattina mellett 1898 V. 27-én
gytjtott példanyon a virdgzat 25 cm hosszi s a legfelsé meddé
levélnek tobb cm hosszi lemezrésze van, amelylyel a folotte
kovetkezé internodiumon kissé til ér.

Ugyancsak Versecztél nem tavol, Ulman 1902 VI. 11-én
gyijtott példanyokon alegfelsé medddé levél egy esetben 6 mm-rel,

Botanikai Kézlemények 1909.VIIL. kotet, 2. fiizet. 6
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mas esetben 60 mm-rel rovidebb a folotte kovetkezd csupasz
internédiumnal. A fiatal termés a csérrel egyiitt 30—35 mm hosszu,
csor nélkiil 16—25 mm hosszu.

3. ,I. spuria L. Helemba 1864 V. 81. Grundl“ (M. N.
Muz.) A szaron a levelek szdma harom; a legfelsén mar nincs
lemezrész s a folotte kovetkezé noduszt mar nem éri el
A murvaskodo levelek szegélye 3—5 mm széles; egy levél
hegyes, a tobbi tompacsucsi s széjjelfoszlo. A belsé perigon-
levél 45 mm hossziu s 14 mm széles. Azaz igazi 1. subbarbata.

Az L spuria e pratis paludosis ad Aszéd, Jun. 1818,
Sadler® (M. N. Muz.) = 1. subbarbata.

4. 1. subbarbata. ,Csepelsziget, Tokol.“ (M. N. Miuzeum.)
A fellevelek széjjelfoszlok, sziirkésszintiek. A terméstokok a
viragzat felsé részén egymast elérik. A tok fényls, hossza csér
nélkiil 22, s6t 35 mm. Csére jol kihegyezett. Mas példanyon
virag van s erés alszakall latszik.

1. subbarbata. ,A’ Paskalmiihletél Maj. Gerenday I.°
(Herb. Univ. Hung.) 7. spuria alatt. A legfelsé levél, a murvas-
kodo levelek és a viragzat tekintetében az eddig emlitettekhez
hasonlit.

1. subbarbata. ,Hatvan 1878.°V. 26.“ (M. N. Muz.) A leg-
fels6 meddé level rovid lemezével a folotte kovetkezé noduszt
éppen hogy eléri. A murvaskodo leveleken felting hartyas
szegély van.

1. subbarbata. ,Eresi 1880 VI. 10.“ (M. N. Muz.) A murvas-
kodo levelek tekintetében az eddig emlitettekhez hasonlit.
Az alszakall gyenge. — ,,Erd 1878.“ Elébbihez hasonlo. Termés-
kocsanja 18—35 mm hosszi. Tok szép barna, vilagos gesztenye-
szinti, fénylé ; 25—30 mm hosszi (a esér nélkiil) ; a csér 7—8 mm
hosszi. A mag 4 mm atmérGji, igen ranczos, fényls, vildgos-
barna. — ,,Tarna Edérs.“ A virdagzat j6 32 cm hosszi.

5. I. subbarbata. ,,Koros-Ladany.” (M. N. Miz.) A viragzat
25—29 em hosszi. Sarga alszakall lathato.

1. lilacina Borb. ,Kéros-Ladany 1880 gy. Borbas.*
A kiils6 perigonsallang 59 mm hossziu. Az alszakall jol kifejls-
dott. A termés 25—28, kihegyezett csére kiilon 10—15 mm hosszu.
A murvaskodo leveleken keskeny hartyas szegély van. Tipikus
1. subbarbata.

V. A, hazai példanyok utan a kiilfoldi novényeket is vizsgal-
juk meg :

1. ,L spuria L. Martigues (B. du Rhone) V.“ (M. N. Muz.)
Az egész novény és a viragzat is kisebb a hazai példanyoknal.
Az osszes levelek hosszabbak az interndédiumoknal. A murvas-
kodo levelek tobbnyire végig zoldek, csak a viragzat fels6
részén lévokon talalhato 2—4 mm  széles hartyas szegély ;
némelyiknek csucsa azonban szivos, hegyes. A kék virag kiilsé
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perigonsallangjan  vékony sarga és sotét hosszerek vannak
alszakall helyett. Kés6bb szedést példanyon a termés nem fénylé
s a csér felé hegyesedd, de nincs erésen kihegyezve.

Portiragnes-bol (Hérault) szarmazé példanyok fentebbivel
egyezdk.

,Prairies maritimes prés d’Hyeéres.“ (Magyar Nemz. Muz.)
A termés nem fényls, a csér felé hegyesedd, de nincs hirteleniil
kihegyezve.

2. Az Erd. Muz. Egy. herbariumaban 1évé franezia példanyok:
A viragzaton kevés a virdg, van 1-virdagi is. A szaron két-harom
levél van s ezek a szart egészen koriilveszik, ugy hogy csupasz
internodium nem latszik. A murvaskodo leveleken a hartyas
szegély rovid, néha semmi; legfoljebb 2—38 mm széles. A belsé
perigonsallang 42 mm hosszt és 12 mm széles; a kiilsé perigon-
sallang lemezrésze 18X 15, koromrésze 33 X 7 mm méreti.
A termés 35 mm hosszi s ebbdl 12—18 mm a csorre esik.

3. Ugyancsak az Erd. Muz. Egy. herbariumaban fekvé
daniai példanyok (Baenitz exsice.): Az egész novény jo 60 cm
magas, a viragzat 24 em hosszi. A kék virag kiilsé perigon-
sallangjanak lemezrésze 21 X 18 mm, koromrésze 22X 8 mm
méreti. A belsd perigonsallang 37 X} 13 mm méreti.

A legfelsé meddd levélen hosszi lemezrész van s ez
hegyével a kiovetkez internodiumon nagyon til ér. A viragzat
also részén 1évé murvaskodo leveleken hartyds szegély nines; a
fels6kon hartyas esucsrész van.

VI. Ha a IIL, IV. és V. alatt kozolt adatokat Osszevetjiik,
a kovetkezéket allapithatjuk meg.

A hazai példanyok egymassal egyeznek abban, hogy a szar
legfels6 meddd, viragzat alatti levele a viragzatot alig vagy
egyaltalan nem éri el. miért is a viragzat alatti internédium
felsé részén csupasz. A viragzat fellevelei hartyasszegélyiiek s ez
a szegély a csucs felé 5—8, s6t 10 mm-t érhet el; késébben a
levelek csucsukon konnyen széjjelfoszlanak. A viragzat rend-
szerint 20 cm vagy ennél is hosszabb, valamint az egész novény
rendszerint fél méternél magasabb. A perigonsallangok tobbnyire
40 s tobb cm hossziak. A kiils6 perigonsallangon élénksarga
alszakall van. A termés fényld, csére felé kihegyezett.

Minthogy ezek a jellemvonasok az erdélyi példanyokon épp
ugy feltalalhatok, mint a tobbi hazai példanyon, azért kimond-
hatjuk, hogy azok a jellemvonasok az I. subbarbata faji bélye-
géhez tartoznak s valamennyi hazar példinya I. subbarbata.

A franczia és dan példanyok ettél eltéréleg abban egyeznek
meg, hogy sok esetben az egész novény fél méternél kisebb s a
viragzat sok esetben 20 cm-nél rovidebb, s6t 1 - viragiak is
akadnak. Ennél fontosabb s allandébb, hogy a viragzat alatt
kovetkez6 legfelsd meddd levélnek rendszerint zold lemezrésze
is van, a melylyel a viragzatot jol eléri s a folotte kivetkezd

60
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internodiumot betakarja. A murviskodo felleveleken a hartyas
szegély nem allandé s altalaban elenyész6. A perigonsallangok
rendszerint 40 cm-nél rovidebbek. A kiils§ perigonsallang kozepe
tajan vilagos alapon 3 sotét hosszér van, nem pedig alszakall.
A termés nem fényl6, csére felé hegyesedd.

Mivelhogy az irodalom szerint nyugati Eurépaban honos
novényt a tulajdonképeni 7. spuria-nak tekintik, azért kimond-
hatjuk, hogy az itt kozolt jellemvonasok a tipikus I. spuria faji
bélyegéhez tartoznak.

Tehat az emlitettek alapjan o hazai 1. subbarbata és o
nyugatewrdpai 1. spuria eqymdssal kizel rokon, de a levélképle-
tek, virdg és termés, sét mémiley az egész termet, vgyszintén a
novényfoldrajzi elterjedés alapjin egymdstil jol megkiilomnboztet-
heték. Mivelhogy nemcsak a vegetativ szervekben, hanem a
viragban és termésben is kiilonbség van, azért a két novény
nem két fajvaltozat, hanem hatarozottan két jo fajnak mindsit-
het6. Hogy a rhizoma tekintetéhen van-e kiilonbség, az préselt
herbariumi novényeken nem allapithaté meg.

VII. A keleti fajokra vonatkozolag a kovetkezé adatokra
sikeriilt szert tennem.

1. Az 1. halophila P all. (Reisen II. 1777, Anh. p. 87—38)
nagy, felfuvodott, hartyas szegélyl fellevelekkel hir. A M. N.
Muz. kilf. herb. alapjan az .I. Giildenstidtiane Rehmann Exsice.
itineris chersonici“ a sedr lomblevelei o wvirdgzaton Fkissé til
érnek, gy hogy azoknak hegyei a legmagasabban allo viraggal
koriilbeliil egy magassaghban vannak. A fellevelek hartyas
szegélytiek. A virdg sdrga. A Reichenbach-féle rajz (Plantae
Criticae 1230, ,I. Glildenstaedtic Lep.*) tokéletlen.

2. Az ,I. notha® M. Bieb. a Cent. Ross. t. 77 (1848)
alapjan az 1. spuria-val és az I. subbarbata-val rokon, de fel-
tiing eltérések is vannak. A kék perigonsallangok miatt az
1. subbarbata-hoz latszolag nagyon kozel all, mert a kiils6 perigon-
sallangon élénk sdrga, jo 2 mm széles siv van, a mi 4alszakall-
nak nézhet6. Amde a lombozat mas. A szaron levé levelek a
viragzatot jol elérik. A fellevelek is hosszit lemezzel timmek ki,
hartyas szegély nélkiiliek. A levelek hosszu lemeze és a tarto-
levelek nagyon hosszu hegye (,spathae . ..longissime acuminata“
L. ¢.) alapjan az I. subbarbata-tol és 1. spuria-t6l jol megkiilon-
boztethets. Azonkiviil a kiilsé perigonsallang a rajz szerint jo
70 mm hosszu, lemezrésze 25 mm széles. A termén 6 kiugro
szarnyalakd lécz van, a mi az I. graminea-ra emlékeztet.

A Haynald-féle exot. herb.-ban van egy példany Kachetid-
bol, gy. Hohenacker. A tartolevelek keskenyen hartyas
szegélytiek, de csak also résziikon; hosszu hegyok zold s nem
hartyas.

Hogy ha ezekre az adatokra épiteni lehet, akkor az
1. halophila (vagy 1. Gueldenstaedtiana) és az 1. motha két
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kiilonbozé faj s mind a kettd az I. subbarbata-tol fajilag kiilon-
bozik, bar vele mind a kett6 rokon.

Az ,I. notha M. B. cult. ex Herb. Réselyiano“ (M. N.
Miz.) = I. pallida.

VIIL. Az eddigiek szerint a Synopsis emlitett beosztasa, melynek
értelmében az /. spuria-hoz tartozik az 1. notha és az I. ochroleuca,
utobbinak alfaja az /. halophila = I Gueldenstaedtiana s ennek
valtozata volna az 1. subbarbata, el nem fogadhato. Hogy a
Synopsis-ba tévedés csuszott bele, az rogton feltinik, mert az
1. subbarbata-t mnankingsarganak mondjak. Valészinti, hogy e
miatt téves a rendszeresitésok is. Hogy mi okozta ezt a tévedést,
bajos lett volna eldonteni, ha ennek kideritésében a véletlen
nem segitett volna. Ugyanis a Vilmorin-féle Blumengirtnerei
(I, 1896) cz. konyvet lapozgatva, itt feltiint nekem, hogy 3036. sz.
alatt az ,Iris Gueldenstaedtiana Lepech. (syn. I. halophila Pall.
non Bot. Mag. etc.)“ is szerepel. Jellemzésére megjegyzi, hogy a
harom kiilsé perigonsallang fehéres, sarga gerinczti koromrészszel
bir, a bels6 perigonsallangok fehéresek sarga savokkal s a
of- Sogdiana Bnge pr. sp.“ kékes viragda, a ,subbarbata Joo
pr. sp.* 40 cm magas, viragja ,nankingsarga‘ barnaspirossal, a
of - diluta M. B. pr. sp.“ kénsarga. Ezt olvasva, rogton belattam,
hogy a Synopsis szerzéi ezuttal a Vilm orin nyoman haladtak.
Vilmorin pedig, illetoleg utodai, nem autentikus adatokon
épitettek, hanem az eurépai kertekben elterjedt novényeken és
ezek elnevezésein. Hogy a kertek czimlapjai nem autentikusak,
az eléggé ismeretes.

Egyuttal azt is megallapithattam, hogy Papp Dezsd
ugyanabbol a forrasbol meritett, a melyb6l Vilmorin, valamint
az 6 nyoman a Synopsis szerz6i is meritettek s igy most mar
tisztan lathatjuk, hogy a Synopsis beosztasa és Papp D. ered-
ménye az I. subbarbata-ra vonatkozolag hibas anyagon alapul.
Hozzatehetem, hogy az ewrdpai kertekben szereplé 1. subbarbata
csakugyan sargaviragi s az igazi I. subbarbata-tdl nagyon tdvol
all. Igazi I. subbarbata csak azokban a kertekben talalhato, a
melyekbe ujabban Erdélybél vagy a magyar szikesekrél plantal-
tak at a novényt.

Az ausztriai novényre vonatkozolag megemlitem, hogy az
Erd. Maz. Egy. herb.-ban fekvé alséausztriar példdinyok az I. sub-
barbata-hoz tartoznak. Tehat ez is eset arra, hogy erdélyi és
magyar alféldi novény a Duna mentén egészen Also-Ausziridig
jut el, de azon til mar nem fordul eld.

A rendelkezésemre allo irodalom és herbarium alapjan a
keleti fajokat nem tanulmanyozhattam bévebben. De annyi
kideriilt, hogy a mireank nézve fontos I. subbarbata hazankban
el van terjedve s hazankban semmiféle mas idetartozo faj nem
terem ; vele kozel rokon a nyugateuropai I. spuria, a melytol
azonban tobb jellemvonds révén jol megkiilonboztetheté. Mind
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a ketté pedig kiilonbozik a keleti Z. motha-tol és I. halop-
hila-tol.

Tekintettel arra, hogy az idetartozd fajcsoportb(')l Nyugat-
Eurépaban 1, Magyarorsza«ron (valamint Ausztridban és tudtom-
mal Roméniiban is) 1, a tavolabbi keleten pedig tobb faj fordul
eld, a fajcsoport foldraum kozpontjat nem lehet Nyugat-Europa-
ban keresni s azért rendszertanilag sem tekinthetem az 1. spuria-t
féfajnak, hanem az inkabb a foldrajzi kozépponttél nagyon is
messzire elkeriilt oldalaga az egész csoportnak.

IX. Az Iris foetidissima-rél még kiilon meg kell emlékeznem.
Az 1. subbarbata-tol elsé pillanatra megkiilonboztethetd a szélesebb
zold levelek, a perigonsallang nagy lemezrésze és koromrészeé-
nek alakja, valamint a termd miatt.

T6b6l eredé lomblevele 2 cm széles s fél méter hosszu.
A szar kozepe tajan il levélnek tekintélyes, zold, 1 cm-nél
szélesebb lemezrésze van.

A viragzat rovid. A murvaskodo felleveleken 1 mm széles
hartyas szegély van, de csucsuk zoldes vagy barnas. A feltiné
viragkoesan hossza valtozo, de akad jo 10 em hosszi is.
A perigones6 8—10 mm hosszi s alig keskenyebb. A termé
22—23 mm hosszi, orsoalaku, hatéli; tompa, rovid s széles
csére van. A kiilsé perigonsallang lemezrésze hosszabb s joval
szélesebb a koromrésznél; mérete 23 X 20 mm. A koromrész
felsé részében szélesen szarnyalt, alul nyélszeriien sszekeskenye-
dik, 20 mm hosszi. A koromrész, felsd kiszélesedd, 16 mm
széles szarnyai miatt, a lemezrészbe éles hatar nélkiil megy at.
A termés csore rovid és széles. (Angol, franczia és szicziliai
példanyok, M. N. Muz.)

Az irodalom szerint délnyugati Europaban honos. A Synopsis
szerint nem az I. spuria csoporthoz tartozik, de hozza kozel all
Szerintem az I. subbarbata-tol, valamint az I. spuria-tl épp
olyan tavol all, mint az 1. notha és az I. halophila. Viragzata
s termete alapjan mindezekkel rokon, de viragja alapjan az
1. graminea-ra is élénken emlékeztet.

Az I foetidissima ins. Csepel® (M. N. Muz.) az itt leirt
novénytol tavol all s nem egyéb mint /. subbarbata.

Végiil az 1. spathulate L am. (Synopsis p. 496) = I. spuria L.
Régebbi idében, ugy latszik, a bpesti egyet. novénykertben igazi
1. subbarbata volt eliiltetve s egy innen szarmazo ntivény, Lang
gytijtése a M. N. Miz. herb.-ban, 7. spathulata néven szerepel.
Tipikus 1. subbarbata.

(A szakosztilynak 1908 november 11-én tartott iilésébél.)
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Moesz G.: Magyarorszag Cordyceps-ei.
— 1. téblival. —

Két ritka Cordycepsnek megtalalasa arra birt, hogy e nem-
nek magyarorszagi fajaival behatébban foglalkozzam.!

Vizsgalatom anyagat a M. Nemz. Muz. herbariumaban 6rzott,
Hazslinszky Fr., Biumler A. és a magam gyiijtésébdl
szarmazo gombak, tovabba Magocsy-Dietz S. professzor
ur szivességébél, a budapesti tud. egyetem novénytani intézeté-
nek két, idevonatkozo gombaja, szolgaltattak. Hazslinszky
Cordyceps-ei, melyek felsorolasat , Magyarorszdg és tdrsorszdigai-
nak Sphaeridi“ czimi becses miivében is megtalaljuk, egyt6l-
egyig megvannak a M. Nemz. Miz. herbariumaban.

Miiggenburgi Schultzer Istv. ,Schwimme und Pilze
aus Ungarn wund Slavonten® czimi, kiadatlan, gazdagon és
szépen illusztralt nagy munkéjaban, melyet ot kotetnyi kézirat-
ban a M. Tud. Akadémia konyvtaraban oriznek, hazank teriile-
térél sem Cordyceps-et, sem rovaron él6 Isaria-t nem emlit.

A kolozsvari herbariumokban, a mint err6l Richter AL
professzor tr szivességébol meggydzodtem, nincs hazai Cordyceps.

Hazslinszky Fr. 6t Cordyceps-et sorol fel.

Ezek koziil a Cordyceps alutaceus-t, melyet Kalchbren-
ner Szepesolaszi mellett, fenyvesben, moha kozott gyijtott, az
ujabb felfogas szerint a Podocrea genuszba tartozik s a Podocrea
alutacea (Pers) Sacc. nevet viseli Mivel Hazslinszky
(Magyarorsz. Sph. 1892. pag. 26) rosszul értelmezte szerkezetét
és pontos leirasat sem adja, azért — az 6 példanyanak vizsgalata
alapjan — pontosabb leirasahoz, a kivetkezd adatokkal jarulok:

A perithecium atmérgje : 210—360 p.. Benne szamos, hosszi
és keskeny ascus van. Az ascus méretei: H0—60 X 3—45 p.
Hazslinszky szerint: ,a spoéra fonalalaku, sok keresztfallal,
és a falak iranyaban gombded. csak 3 p vastag, mésodrendi
sporara oszlanak“. Tényleg azonban az ascusban nyolez kétsejti
tojasdad spora van. A spora atmérdje 3 p. Egyik sejtje nagyobb,
masik kisebb, egymastol mar a tomlében széjjel valnak.

A Cordyceps Sphingum (Tul) Sacc., melyet Hazs-
linszky (Magyarorsz. Sph. pag. 27) ascusos alakjiaban nem
gyljtott és a melynek hazank florajaban valé eléfordulasat egy
Isaria-nak veélt alak alapjan jelentette ki, nem bizonyult be
Isaria-nak. Nem mds, mint valamely Orchis pdros pollenzsikja.

! Ezen genusz feldolgozasanal is a kritikai eljarast tliztem ki magam
elé. Hazank flordjat még nem irta meg senki. A viragtalan novények nagy
sordbdl még adat is csak kevés van egybehordva. Meggyl6zddésem szerint
viligos és tokéletes képet hazank florajarél csak ugy nyerhetiink, ha
sorra vessziik gy a viragos, mint a viragtalan novények egyes csaladjait
vagy nemeit és azokat kritikus szemmel atvizsgaljuk. Egy szoval, meg kell
allapitanunk .teljes bizonyossiggal : mely nivényeink vannak ? Es a tényleg
létezdktél el kell valasztani azokat, melyeknek a koztudatban val6 létezése
csak téves irodalmi adatokon alapszik.
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Ezen ,Isaria Splingum Schweinitz“-rél kivetkez6en emlék-
szik meg Hazslinszky: ,.... E bunkéidomu Isaridk az él6
lepke homlokabol emelkedtek ki és két példanyban a szembol.
A spora alakot nem lattam.“ A M. Nemz. Muz. herbariumaban
két lepke van beldle. Hazslinszky konyvében Isaria Sphin-
gwm Schweinitz-nak nevezi, herbariumaban ellenben Isaria
Eleutheratorum-nak irta. Tudvalev6, hogy éld bogarakbol sem
Isariak, sem Cordycepsek nem tornek el6. Mire e gomba fejlé-
dése ennyire jut, az allat mar hosszabb ideje élettelen.

Hazslinszky felsorolasaban a kovetkez6 harom faj: a
C. militaris (L.) Link, a C. ophioglossoides (Ehrh.) Link és
a C. capitata (Holmsk.) Link, megallja helyét.

I. C. militaris (L.) Link.

Clavaria militaris. Linn é: Sp. pl. (1753) pag. 1182,

C. militaris. Link : Handb. (1833) III. pag. 347.

Torrubia militaris. Tulasne: Sel. Fung. (1865) III. pag. 6. tab. I.
fig. 19—31.

C. militaris. Hazslinszky: Magyarorsz. Sph. (1892) pag. 26.

A C. militaris-t hazank teriiletér6l Endlicher! emliti
elsének Sphaeria militaris Ehrh. név alatt: ,In larvis insecto-
rum emortuis inter muscos ad Blumenau, saepe observata.“
Biaumler? nem talalta Pozsonyban.

A megvizsgalt anyag alapjan csakis a Lojka gyijtitte
gombat tarthatom teljes bizonyossaggal C. malitaris-nak. Lojka
ascusos alakjaban gytijtotte a maramarosmegyei Kabola-Polyanan,
lepkebabon. (M. Nemz. Muz. herb.).

Azon Torrubia militaris, melyet Hazslinszky Eperjesen,
rovarlarvan gyijtott, pontosabb vizsgalatokra mar alkalmatlan.
Bizonyosan csak annyi mondhaté, hogy konidiumai gombalakuak,
igen aprok. Atmérdjik: 15—2p. Hogy e konidiumok mikép
fiiggnek 0Ossze a mycelium agaival, azt kideriteni nem sike-
riillt. A gomba makroszkopos alkotasa a Botrytis Bassiana
Bals-ra vall

Hazslinszkynek masik gombdaja, melyet Eperjesen
eserebogaron gyijtott és a mely a M. Nemz. Miz. herbariuma-
ban szintén a Torrubia militaris nevet viseli, ugyancsak koni-
diumos gomba. Mivel a koremiumképzédésnek nyomat sem
mutatja, de foleg, mivel konidiumai nem gémbosek, hanem
elliptikusak és tojasdadok, nem tarthatom Isaria farinosa-nak,
s igy nem is tartozik a C. militaris alakkorébe. Az igazsaghoz
kozelebb allunk, ha e gombat Botrytis tenella Sa cc.-nak miné-
sitjiik. A konidiumok meéretei: 3 p X 1'6—2 p.; a konidiumtarto-
kon kis csoportokba egyesiiltek.

Ugyancsak Botrytis tenella-nak tartom azt a gombat, melyet

I Endlicher: Flora Poson. (1830) pag. 37 Nr. 157.
! Bidumler: in Pozs. orv. term. Kozl. (1897) pag. 51 Nr. 1176.
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Baumler Pozsonyban lepkebabon talalt és a melyet ,/saria
farinosa, gehort zu Torrubia militaris® jelzéssel latott el. Koni-
diumai szintén elliptikusak. nagysaguk: 2:2—3 v. X 1'5 p.. Bar
e gomban a hyphaknak, a koremiumokhoz hasonlo, buzoganyos
alakzatokba valo laza tomoriilése mar észrevehetd, ez még nem
zarja ki azt, hogy itt is a Botrytis tenella-ra ne gondoljunk.
De Bary' hangsulyozza, hogy a hernyokon él6 Botrytis Bas-
siana hyphaszovedéke a rovidszoszos allapottol egészen a fel-
emelkedé parnakig, s6t az Isaridhoz hasonlo, szilard, gyakran
agasnyelil buzoganyalakig mindenféle atmenetet tiintet fel. A mon-
dottak alapjan Biéumler? azon adata, mely a pozsonyi Isaria
farinosa-ra vonatkozik, Botrytis tenella S acc.-ra igazitando.

Azon rokonsagi osszefiiggés, mely a Botrytis Bassiana, az
Isaria farinosa és a C. militaris kozott a legnagyobb valészinti-
ség szerint fenndall, arra osztokélt, hogy Badumler gytjtemé-
nyében azt a gombat is megvizsgaljam, melyet Schneller
Pozsonyban, egy szérés hernyon talalt. Schneller a herb.
czédulan Isaria farinosa-nak nevezte. Biumler a herb. czé-
dula tanusaga szerint elészor Sporotrichum denswm-nak tartotta,
végre — helyesen — Botrytis Bassiana-nak hatarozta.® E gomba
konidiumai gombosek, atmérdjik: 2—2'5 p., csomokba csopor-
tosultak.

A budapesti tud. egyetem novénytani intézetének gyiijte-
ményéhol két gombalepte lepkét is vizsgaltam, mert a gomba a
vignettin a C. mulitaris nevet viselte. A hyphafonalak itt is
nagy hajlandésigot mutattak a koremiumképzédéshez s ezért
érthetd, ha elsé pillantasra Isaria-t sejtiink benne. Am a mikro-
szkopos vizsgalat arr6l gy6z meg, hogy e gomba tulajdon-
képen a Penicillium-genusz valamely faja. A konidiumok hosszu
fonalak végein rendszerint ecsetszert, harmas csoportokban fog-
lalnak helyet. A konidium nagysaga: 3 X 1'5 p.. Az ecsetszert
csoport hosszasiaga ca. 35 1. A hyphafonalak szélessége: 22—
25 p. Hogy a Penicillium-félék hyphai is hajlanak a koremiu-
mokba valo tomoriiléshez, arra tobb példat ismeriink. (Pl. a
P. crustaceum (L.) Fries; P. lutewm Zukal; P. candidum
Link stb.

II. C. ophioglossoides (Ehrh.) Link.

Sphaeria oph. E hrh.: Beitrige (1788) III. pag. 88.

C. oph. Link: Handbuch. (1833) IIl. pag. 347.

Torrubia oph. Tulasne: Sel. Fung. (1865) III. pag. 20.
C. oph. Hazsl.: Magyarorsz. Sph. (1892) pag. 26.

Hazankban mindezideig csak Hazslinszky talalta, még
pedig Eperjesen, rothado foldalatti gomban. (Elaphomyces-en )
[M. Nemz. Muz. herb.]

! De Bary: in Bot. Zeit. (1867) pag. 11.
® Bdumler: in Pozs. orv. termv. Kozl. (1837) Nr. 261.
3 Biumler: in Pozs. orv. termv. Kozl. (1897.) pag. 101 Nr. 1456.
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III. C. capitata (Holmsk.) Link.

Clawvaria cap. Holmskiold: Beata ruris otia... (1790—99) L
pag. 38.

C. cap. Link: Handbuch. (1833) III. pag. 347.

Torrubia cap. Tulasne: Sel. Fung. (1865) III. pag. 22.

C. cap. Hazsl. : Magyarorsz. Sph. (1892) pag. 27.

COsak Hazslinszky talalta. Eperjes vidékén, ,a kajatai
fenyvesben, hol valészintileg az ott gyakran talalhato Choiro-
myces-en n6tt.” (M. Nemz. Muz. herb.)

IV. C. entomorrhiza (Dicks.) Fries.

2é9phaeria ent. Dickson: Fase. PL. Crypt. Brit. (1785) Fasc. L
ag. s
o C. ent. Fries: Summa Veg. Scand. (1846) pag. 381.

C. gracilis Dur.: FL. Alg. (1846—49) L. pag. 449. tab. XXV. fig. 2.

Torrubia ent. Tulasne: Sel. Fung. (1865) IIl. pag. 14. tab. L
fig. 12—18.

C. ent. Massee: in Annals of Bot. (1895) IX. pag. 25.

1908. évi junius ho kozepén, midén Filarszky N. miz.
osztalyigazgatd ur tarsasagaban, néhany napon at a Magas-Tatra-
ban botanizaltam, a jo szerencse néhany igen érdekes gomba-
hoz juttatott. Ezek egyike a C. entomorrhiza. Taldltuk a ,Nessel-
blosse“ nevezetili, legelének hasznalt hegyoldalon, a ,Késmarki
itato“ kozelében. Sajnos, csak egyetlen egy példanyara akadtunk.

A gomba foldfeletti része kozel 3 em hosszu; tetején
élénk narancscsargaszinii fejes részszel, melynek magassiaga
45, szélessége 6 mm. Két centiméter hossza foldalatti része
agakra oszlik, melyek, egy mar fel nem ismerheté rovarnak fejé-
bél erednek. A peritheciumok kiemelkedé felsé részei a gomba
fejét érdessé teszik. A perithecium fala sarga, igen vékony,
hartyaszeri.

A perithecium méretei: 570—643 X 250—430 p..

Az ascus méretei: 150—400 X 5—6'6 p. Az ascus csucsan
szélesebb, bunkoszeri vastagodast visel.

A sporik szintelenek, igen hossziak, mar az ascusban
izekre szakadoznak.

A sporaizek méretei: 44—6 X 15 p.

A peritheciumokat tartalmazo fejes rész szélesebb, mint
hosszu, elliptikus. E tekintetben hasonlo azon Cordyceps-hez,
melyet Dickson Anglidban talalt és a melynek képét Wall-
roth! kozli. Hasonlit tovabba azon gombahoz is, melyet
Durieu és Montagne Algeriaban talaltak és a melyet C.
gracilis-nek neveztek. ... capitulo ellipsoideo, distincto brun-
neo . .. Cette espéce est voisine du C. entomorrhiza, mais elle
nous en semble bien distincte par la forme de son capitule,
qui est ellipsoide et non exactement sphérique® mondjak a

! Wallroth: Beitrige zur Botanik (1842) pag. 166. tab. IIL fig. 17.
Wallroth e gombat Kentrosporium granulatum-nak nevezi.
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szerz6k. Tulasne-ék a C.entomorrhiza fejecskéjét kovetkezden
jellemzik : . . . capitulo ovato, globoso, nitide aureo, milli-
metra 5 longo, 4 autem crasso. < Saccardo (Syll. IL. pag. 566)
a C. entomorrhiza fejecskéjérol igy szol: ... capitulo sub-
globoso, fusco.®

A mint latjuk, a fejecske alakjaban és szinében némi val-
tozatossdg tapasztalhato. Mindenesetre felfogas dolga, vajjon
egyediill a fejesrésznek gombosebb vagy elliptikusabb alakja,
tovabba sarga vagy barna szine elegendd-e arra, hogy ezek
alapjan két fajt kiilonboztessiink meg. Tulasne-ékkal tartok,
kik a C. gracilis-t a C. entomowhwa hoz vonjak.

A C. entomorrhiza-t hazankbol eddig nem ismertiik. Bar
elterjedési kore Angliatol Keletindian keresztiil Ujzeelandig ter-
jed, mégis csak igen szérvanyosan keriil szemiink elé. Eurépa-
ban eddig esak Angliabol, Francziaorszagbol és Németorszagbol
volt ismeretes, de mindeniitt ritkasig szamba megy.

V. C. clavulata (Schweinitz) Ellis et Everh.

Sphaeria clavulata. Sehweinitz: Syn. N. Amer. Fungi (1834).

C. pistillariaeformis. Berk. et Br.: in Ann. Mag. Nat. Hist. (1861)
Ser. 3. tom. VIL. pag. 451. tab. XVIL fig. 22.

Torrubia pistillariaeformis. C ook e: Handbk. (1871) Nr. 2323.

C. clav. E11is and Everhart: North Amer. Pyrenomyec. (1892)
pag. 61. tab. 15

C. clav. Massee: in Ann. of Bot. (1895) IX. pag. 22.

9Isarza lecamiicola. Jaap: in Verh. Bot. Ver. Brandenbg. (1908) L
pag. 4

¢ Ezen gombat melyet ascusos alakgaban napjainkig csakis
Eszakamerikabol és Angliabol ismertink és a melynek konidiu-
mos alakjat is csak 1908-ban irta le Jaap 0,' 1998. évi aug.
hénapban gyfijtottem a barsmegyei Fenyékosztolémy kozelében
a ,Viktoria kdszéntelep“ egyik kertecskéjében. E kertben a
Philadelphus coronarius bokrok agait siliriin ellepték a pajzs-
tetvek, melyek hullaibol, sugaras iranyban, fehéres szinti kore-
miumképzédések emelkedtek ki. (1. abra.)

E koremiumok hossza rendesen 8 mm ; szélessége: 0'3 mm.
Alakra nézve igen valtozatosak (4. és 5. abra). Rendesen ar- és
bunkoalaktak, de vannak lemezalakiak is. Egyesek cstucsa legor-
biilt, masoké kettéosztott. Sziniik tobbnyire fehéressziirke, 6lom-
sziitke vagy sargis.

Mikroszkopos szerkezetiik igen érdekes. A koremium
belsejében a szintelen hyphafonalak siiri, tomott szovevényt
alkotnak és csak a feliileten lazul meg e szerkezet, mert itt a
kifelé hajlo hyphak konidiumot termé agacskikat fejlesztenek.
A hyphafonalak szélessége: 1'5—4'5 p., rendesen azonban : 3 p.
Harantfalaik alig lathatok. A szabadon allo hyphafonalak rovid,
1—2 sejtii agacskakat fejlesztenek, tobbnyire csak az egyik

' Jaap O.: Drittes Verz. zu meinem Exsiccatenwerk : ,Fungi selecti
exsiccati“ in L c.
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oldal felé. Az agacskak, melyeknek hossza 7°3—10 p. és széles-
sége 3—4'4 1, rendesen 1— 2, gyakran 3, ritkabban 4, hosszu,
sterigmaszerti nyulvanyba vékonyodnak ki. A sterigma hossza
rendesen 73 p., szélessége 0'7T 1. Ha az agacskanak csak egy
sterigmdja van, ugy hosszabb szokott lenni: 22 p-ig. Ilyenkor
szélessége is 3 p-ig terjedhet. A sterigma csicsan a tojasdad
alaki, szintelen konidium foglal helyet, melynek hossza 44—
T4 p és szélessége 2:2—3 p. Olajeseppet a konidiumban nem
lattam. (6—20. abra.)

E leiras alapjan, gombank konidiumos alakjat kétségkiviil
azonosithatjuk az Isaria lecaniicola J a ap-pal, melyet Jaap
1908-ban Karinthidban, a Corylus avellana 4gain él6skodd
pajzstetin talalt.

A Fenyckosztolanyban gytjtott ezernyi koremium kozott
néhany peritheciumos bunkoéra is akadtam. Hosszuk: 2:4—3 mm,
ebbél 1'5—2 mm a nyélre esik. A nyél szélessége: 0'2—0'3 mm,
a fejes rész szélessége: 0°6 mm. A nyél sotétsziirke, a fej fekete.
A fejes rész feliillete az erésen kidomborodé peritheciumoktol
bibircses. (2. a4bra.) A peritheciumok szorosan egymasmellett
helyezkednek el. Alakjuk, hosszant metszve, rendesen tojasdad.
Méreteik : 228—260 X 145 — 170 p..

A perithecium fala fent feketésbarna, lent sargasbarna-
szintd, szovete mindeniitt aprosejtii, parenchymatikus.

A peritheciumban szamos ascus foglal helyet.

Az ascus hossza: 83—150 p, szélessége: T p, ritkabban
8—10 p. Igen rovidnyeld, csicsan tompa. A szintelen spora
hossza: 40 — 77 p., szélessége : 1'5—2°6 ., mindkét végén hegyes.
A spora izeinek hossza: 4'5—88 p, rendesen: 6—7 p.

Gombank peritheciumos alakjat e leiras alapjan kétségkiviil
azonosnak kell tartanunk a C. clavulata-val. Ellis és Ever-
hart leirasaban (ez az egyetlen pontosabb leiras) az ascusrol
és a spora izeirél a kovetkezdé jellemzést olvashatjuk: ,Asci
subsessile, broadest in the middle, contracted above, and rounded
at the apex, 80—95 X 1!/,—2 w ,joints 3—5 p long.“ Az amerikai
szerzoknek az ascus szélességére vonatkozoé mérete hibasnak
tiinik el6ttem. Bizonyos, hogy az 1'/,—2 p. mérték nem az ascus,
hanem a spora szélességére vonatkozik. Mert tegyiik fel, hogy
a spora szélessége csak 1 p volna, akkor is csak ugy férhetne
el a 8 spora az ascusban, ha annak szélessége legalabb is 3 p
volna. Ha esetleg sem Berkeley és Broome, sem Ellis
és Everhart rajzai, melyek a gombanak csakis makroszko-
pos képét mutatjak be, nem nyugtatnanak meg, hivatkozha-
tom Thuemen Myc. Uniw. 1258. sz. északamerikai exsiccata
példanyara, melyet a M. Nemz. Muz. herbariumaban 6sszehason-
litottam a fenyokosztolanyi gombaval és vele megegyezének
taldltam.

Bresadola gyanitja, hogy az Isaria lecaniicola Jaap,
konidiumos alakja a C. pistillariaeformis Berk. et Br.-nak.
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Bresadola ezen sejtése megfigyeléseim alapjan beigazolast
nyer. Hogy az Isaria lecaniicola a C. clavulata-val azonositando,
azt nem azon koriilmény alapjan jelentem ki, hogy a két alak
a pajzstetiin egymasmellett talalhatd, mert hiszen ez véletlen
koriilmény is lehet, mely az Osszefiiggést valosziniivé teheti, de
nem teheti bizonyossa. Az Osszetartozast azonban kétségtelenné
teszi azon megfigyelésem, hogy a bunkoéalaki koremiumok,
melyek, bar Kkiils feliiletikon konidiumokat fejlesztenek, belse-
jikben mar a peritheciumok kezdeményeit viselik. E kezdetleges
peritheciumok a feliilet alatt, a feliilettel parhuizamosan, egymast
nem érintve, rendezkednek. Gombalakiak, atmérdjik 80—90 .,
barnassarga faluk van. Belsejiikben, melynek iirege még sziik,
sziirkésszintt plasmatomeget talalunk, mely az ascusképzédésnek
még nyomat sem mutatja. A 3-ik dbra mutat oly koremiumot,
melynek belsejében a peritheciumok képz6dése mar megindult.
A 10. és a 18. dbra konidiumot term6 hyphafonalai ily perithe-
ciumos koremium feliiletérsl valok.

Tudtommal ezen megfigyelésem az elsé biztos adat, mely
az Isaria-alak és a Cordyceps kozott az oOsszefiiggést kétség-
telenné teszi. Tulasne! ugyan mar 1857-ben hatirozottan
kijelenti, hogy az Isaria farinosa és a Sphaeria militaris egy
és ugyanazon fajhoz tartoznak, de ezen allitisit De Bary
nem fogadta el bebizonyitott ténynek. Ennek ellenére is, az iro-
dalomban Tulasne véleménye terjedt el, és ma, a szigoru
bizonyitékok hidnyat figyelmen kiviill hagyva, az Isaria fari-
nosa-t altalanosan a C. malitaris konidiumos alakjanak tartjak.
De Bary? a kovetkezéket mondja: ,Tulasne véleménye,
az Isaria farinosa-nak a Cordyceps-hez valoé genetikai osszefiig-
gésérdl, csak azon a tényen alapszik, hogy a spontan meg-
betegedett Gastropacha Rubi hernyoibol részben Cordyceps,
részben /Isaria farinosa tort eld, valamint azon hasonlatossigon,
mely kettejoknek a targylemezen nevelt csiraképletei kozott
fennall. Oltasi kisérleteket nem végzett. Mar pedig, tapasztalas
szerint, ugyanazon bogarfajon tobbféle gombafaj is teremhet;
pl. Cordyceps és Botrytis Bassiana a Gastropacha Rubi-n. Ez
okbol Tulasne nézete ezen kérdéses esetben nem tinik toké-
letesen és elég alaposan bebizonyitott dolognak.®

Ha azon kétségtelen osszefiiggést, melyet az Isaria lecanii-
cola és a C. clavulata kozott sikeriilt észrevennem, per ana-
logiam, a C. malitaris-ra vonatkoztatjuk, igy Tulasne allitisa
ujabb megerdsitést nyer.

Nem hagyhatom megemlités nélkiil, hogy a fenyGkoszto-
lanyi gombalepte pajzstetvek valosagos sklerotiummé alakultak,
melynek tomege az Osszevissza kuszalt hyphafonalak alparenchy-

! Tulasne: Note sur les Isaria et Sphaeria entomogénes (Annales
d. sc. nat. 1857. sér. 4. VIII. 35—43.) [nevezetesen: 41 old.].

* De Bary: Zur Kenntniss der insektentddtenden Pilze. (Bot. Zeit.
1867. pag. 20.)
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mas szovetén kivill nagymennyiségli olajcsoppet tartalmaz.
E sklerotium tetején, a feliilethez odasimulva, abb6l ki nem
emelkedve, ugyancsak konidiumokat termé hyphafonalakat tala-
lunk. Ugyanily médon talaltam egyes, kisebb pajzsnélkiili tetve-
ket is hyphafonalaktol bevonva. Utdbbiakbol egyaltalin nem
emelkedtek ki koremiumok.

Konstatalnunk kell tehat, hogy a konidiumot termé hypha-
fonalak, a tomott, koremiumos alakulason Kkiviil, lazabb szove-
veényt is alkothatnak. El6bbi megfelel az /saria alaknak, utobbi
a Botrytis-nek. A 8., 13., 14. abrak a Botrytis-szerii alaknak
hyphait abrazoljak. Latjuk, nem kiilsnboznek az Isaria-alak
hyphaitol.

S ha az analogia a Cordyceps-t6l az Isarian at a Botrytis-
hez vezetett, folytathatjuk az Osszehasonlitast. A pajzsteti gom-
bajanak konidiumot létesitd dgacskai elsé pillanatra basidiumok-
nak tiinnek fel. A sterigmakon fejlédé konidiumok is azt a
latszatot keltik, mintha itt valamely Basidiomyces-sel volna dol-
gunk. A koremium alakja a Clavaria-ra emlékeztet. Nem csoda
tehat, ha eltekintve a régebbi szerzéktdl, még tjabban is akadt
elékelo mycologus, mint Delacroix,’ ki éppen a basidiumok
és a sterigmak jelenlétének behatdasa alatt, egy hernyon él6
gombarol, melyet Isaria dubia-nak nevezett el, kovetkezden ir:
,(C’est provisoirement seulement, que nous avons classé ce
champignon dans le genre Isaria, car la présence de stérigmates
différenciés trés nettement sur les basides et monospores, le
rapproche de certains genres de Clavariées ou de Téléphorées
inférieures.“

Az Isaria lecaniicola sterigmainak hosszisiga csakugyan
meglepé. De azért nem tagadhato, hogy az Is. lecaniicola koni-
diumot termd hyphafonalai némi hasonlatossagot arulnak el a
Botrytis Bassiana hyphafonalaihoz. Ha megtekintjik De Bary?
azon abrajat, mely a Botrytis Bassiana kerek konidiumainak
keletkezését tiinteti elénk, szinte magunk eldtt talaljuk az Isaria
lecaniicola konidiumos fonalait a maga basidiumaival és sterig-
maival, de kisebbitett alakban. D e Bary. a Botrytis Bassiana
ezen konidiumot viseld nyelecskéit maga is sterigmanak nevezi.
Es ha végiil ujbol De Bary azon szavaira gondolunk, hogy a
Botrytis Bassiana fonalai koremiumokba is csoportosulhatnak,
mikor is a gomba Isaria-alakot 6lt, igy mindinkabb bizonyosabba
valik, hogy a bogarakon, lepkéken, hernyokon él6 Botrytis-ek,
Isaria-k és Cordyceps-ek kozott a legszorosabb rokonsagi kap-
csolat van. Es ugy tetszik, hogy bar alakjaik harom génuszban
talaltak helyet, mégis egyetlen egy természetes génusz tagjai.
Bensé rokonsagukra nemcsak bizonyos morfologiai jellemvona-

! G. Delacroix: Travaux du laboratoire de pathologie végétale.
(Bull. de la Soc. Mycologie de France. 1893. IX. 265.)
* De Bary: L e tab. L fig. 9,
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sok utalnak, hanem azon fiziologiai koriilmény is, hogy vala-
mennyien az izeltlabuaknak parazitai és késébb szaprofitai.

A C. clavulata-t 1908-ig csakis Eszakamerikabol (Egye-
siilt-Allamok és Kanada) és Angliabol ismertiik. 1908-ban Jaap
megtalalta konidiumos alakjat, az Isaria lecaniicola-t Karinthia-
ban. Ugyancsak 1908-ban akadtam ugy ascusos, mint konidiu-
mos alakjara Fenydkosztolanyon. Fel kellett tételeznem. hogy
hazank teriiletén masutt is el kell fordulnia, miutan helyenként
hatalmas akaczosokat lep el a pajzsieti. Kérdezéskodéseim
soran Tuzson Janos arrol értesitett, hogy Kiss Ferencz
még 1901-ben megtalalta e gombat Szabadkan az akaczfa pajzs-
tettijén. Ebbél az anyaghol Magocsy-Dietz Sandor tanar
ur szivességébdl alkalmam volt ugy konidiumos, mint ascusos
alakot vizsgalnom. A vizsgalat kideritette, hogy e gomba min-
denben egyezik a fenydkosztolanyi gombaval.

Osszefoglalis.

1. Hazslinszky Cordyceps-ei kozil a C. alutacea, a
Podocrea génuszba valo.

2. A C. Sphingum a hazai Cordyceps-ek sorabol torlendd,
mert,a mit Hazslinszky /saria Sphingum-nak tartott,
az Orchis-pollinarium-nak bizonyult.

3. Hazank Cordyceps-ei a kovetkezok: foldalatti gomban
élnek a C. ophioglossoides (Ehrh.) Link és a C. capi-
tata (Holmsk.) Link; izeltlibuakon élnek a C. mali-
taris (L.) Link, C. entomorrhiza (Dicks) Fries és
a C. clavulata (Sehw.) Ellis et Everh. Utobbi ketté
hazénk gombaflordjanak uj tagjai.

4. Egyes hazai szerzék Isaria farimosa-i Botrytis Bassiana
és Botrytis temella-nak bizonyultak.

5. Kimutatasa annak, hogy az [saria lecaniicola Jaap
konidiumos alakja a C. clavulata-nak.

6. Utalas a rovarokon €16 Botrytis-, Isaria- és Cordyceps-
fajok egymas kozott valo rokonsagara.

A tabla magyarazata :

Cordyceps clavulata (Schweinitz) Ellis et Everh.
1. A gomba Isaria-alakja a pajzstetvekkel ellepett 4gon (2:1). — 2. A gomba
ascusos alakja (20:1). — 3. Koremium, melynek felsé részében kezdetleges
peritheciumok vannak (20:1). — 4. és 5. Az Isaria koremium alakjai (5:1). —
6—20. Konidiumot termé hyphafonalak (500:1). A szerzé eredeti rajza.

(A szakosztalynak 1908 deczember 9-én tartott iilésébol.)
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NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezet§ : KtmmerLe J. Bira.)
a) Hazar irodalom :

Angyal Dezsd: ,Serres Oliver“ kortefajta (dbraval). — Gyiimoles-
kertész. XIX. évf. 1909., 54—56. old.

Anonymus: A kékuszpilma betegségérél. — A Kert. XX. évf.
1909., 54. old.

— — A milyvafélék fert6z6 klorézisarél. — A Kert. XV. évf. 1903,
54—55. old.

— — A mi gombaink (4 dbraval). — Gazdasagi Tanacsado. III. évf.
1909., 7. old.

— — A sivatag virdga (abraval). — A Kert. XV. évf. 1909., 110—
111. old.

— — Az amerikai lisztharmat ellen. — Kertészeti Lapok. XXI. évf.
1909., 20—21. old.

— — Az elektromossag hatisa a novények fejlddése. — A Kert.

XV. évf. 1909., 127—128. old.

— — Darwin Karoly Robert. Szazadik sziiletése napjahoz. — Allat-
tenyésztési és Tejgazdasagi Lapok. IX. évf. 1909., 44. old.

— — Egy érdekes exotikus lelleg : Statice transcaspica (abraval). —
A Kert. XV. évf. 1909., 106—107. old.

— — Erdei fak életkora és torzsvastagsaga. — A Kert. XV. évf.
1909., 56. old.

— — Uj Aster-betegség. — A Kert. XV. évf. 1909., 56. old.

Balint Sandor dr.: A gyokérpenész (Dematophora) tiinetei vesz-
sz6kon. — A m. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomds és ampelologiai
intézet évkonyve. I. évf. 1906. (1907.), 57—58. old.

Beke Laszlé: Mez6gazdasigi bakteriologia. Gazdasagi akadé-
miai hallgatok és gyakorlati gazdak részére. Masodik, lényegesen bovitett
kiadas. Debreczen, 1909. Hegediis Sandor konyvnyomdija. 314. old. 8-rét.

Bernatsky Jen6 dr.: A fiist okozta kdrokrél. — Erdészeti Lapok.
XLVIIL. évf. 1909., 197—200. old.

— — A sz6l6 klorézisara és gydgyitdsira vonatkozd kisérletek. —
A m. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomas és ampelologiai intézet
évkonyve. I. évf. 1906. (1907.), 14—17. old.

— — A sz6lovesszék fajtajanak anatomiai megallapitisira vonatkozo
tajékozé vizsgalatok. — U. o., 7—11. old.

— — Gyokereztetési kisérlet Vitis Berlandieri vesszokkel. — U. o.,
12—13. old.

— — Gyokereztetési kisérlet kiilonbozo talajnemekben. — U. o.,
11—12. old.

! E rovat alatt rendszeresen kozoljiik a nyomtatisban megjelent hazai
eredeti vagy hazai vonatkozasu 4j szakirodalmat, kiterjeszkedvén a novény-
tannak minden egyes agédra. Kérjiik e végbdl a szerzoket, hogy megjelent
kizleményeiket a szerkesztiségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent koz-
lemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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— — Meleg helyen eltartott, szabadon vermelt és tovon allé vesszék
anatomiai vizsgalata. — U. o., 2—4. old.

— — Talajmindséget jelz6 novények. — U. o., 62—67. old.

Degen Arpad dr.: Jelentés a ,Vereinigung fiir angewandte Bota-
nik“-nak 1908 augusztus hé 4—T-ig, Strassburgban tartott gyfilésérdl.
Kivonat a Nm. Daranyi Igndcz dr., foldmivelésiigyi m. kir. Minister elé ter-
jesztett jelentésbol. — Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot. 1909., 81—92. old.

— — Megjegyzések néhany keleti novényfajrol. Bemerkungen iiber
einige orientalische Pflanzenarten. LIII. A Lesquerella nemzetség egyik
képvisel6jének a Velebit-hegységben tortént felfedezésér6l. Ueber die
Entdeckung eines Vertreters des Gattung Lesquerella im Velebitgebirge.
Egy konyomati tablaval. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL. kot 1909.,
3—23. old,

Species nova: Lesquerella velebitica D egen cum diagnosi. (Syn.:
Alyssum velebiticum D e gen et Vesicaria wvelebitica D e gen in exsice.)
Habitat in rupium fissuris et in lapidosis regionis alpinae mont. Velebit
Croatiae. In lapidosis declivium septentrionalium montis Krug (Milkovica
Krug) et in lapidosis declivium meridionalium montis vicini ,Kuk“ (Paveli¢
Plana) supra Lukovo, solo cale., alt. circ. 1200 m. s. m., leg. Dr. A. de
Degen.

Eme a Velebit-hegységben felfedezett rendkiviil érdekes novény az
eurépai Fléranak teljesen idegen typusnak a képviselje. A novénynek
recens nemzetsége 6s fajai csak Eszak-Amerika hegységein fordulnak el
és igy a szerzo felfedezte Lesquerella velebitica — az eurdpai Fléra jelen-
leg é16 tagjaihoz valé csekély rokonsiga s valdsziniileg igen restringalt
eléforduldsa miatt — relictumnak tekintendd.

Fodor Henrik dr.: Charles Robert Darwin (arczképpel). — Urania.
X. évf. 1909., 49—51. old.

Foldes Janos: Buzdité szozat tolgykorcsaink érdekében. — Erdé-
szeti Lapok. XLVIIL. évf. 1909., 59—64. old.

Szerzé a kiilonleges magyarhonos tolgyfajtak minél szélesebb korben
val6 elterjedése s meghonositisa érdekében sz6t emel.

Gayer Gyula dr.: A Pulsatilla Gayeri Simk. és P. mixta Hal.
masodik termdhelye hazankban. — Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot.
1909., 56—58. old.

— — Néhany 0j Centaurea Magyarorszag flérajaban. Magyar Bota-
nikai Lapok. VIII. kot. 1909., 58—61. old.

Uj hybrid: Centaurea psammogena G ayer (C. diffusa )X rhenana.)

— — Uber eine mutmassliche Juglans regia laciniata ¢ X Juglans
regia d'. — Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot. 1909., 54—55. old.

Gorka Sandor dr: A levegé baktériumtartalmarél. — Termé-
szettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 122—123. old.

Grabner Emil: Miért nem terjed hazankban a zoldtrigyazas?
4 4braval. — Koztelek. XIX. évf. 1909., 344—346. old.

Groffits Gabor: Hazigomba ellen valo védekezés. — Koztelek.
XIX. évf. 1909., 288—289. old.

Gyo6rffy Istvan dr.: Additamenta ad floram bryologicam Hun-
gariae. Enumeratio muscorum frendosorum rariorum in Transsilvania, Hun-

Botanikai Kézlemények. 1909. VIII. kotet, 2. fiizet. 7
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garia septentrionali alibique ab auctore aliisque collectorum. — Magyar
Botanikai Lapok. VIIL. koét. 1909., 51—53.

Musci in Flora Hungariae novae: Rhabdoweisia fugax (Hed w.) Bryol.
var. B) subdenticulata Boulay; Ceratodon purpureus (L) Brid. form.
rufescens Warnst; Didymodon rigidulus He d w. form. propagulifera Milde;
Grimmia poikilostoma Card. et Sebille, Gr. mollis Bryol.

— —— Egy néhiny lombos moha polykarpophoridjdnak eddig nem
ismert esetérdl. Szovegkozotéi egy rajzzal. — Magyar Botanikai Lapok.
VIIL kot. 1909., 40—47. old.

— — Megjegyzések a tatrai Doronicum Clusii (All) Tausch ismere-
téhez. 3 abraval. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL kat. 1909., 47—50. old.

Herke Sandor: A nitrogéntragyazas hatisa a kenderre. — Koz-
telek. XIX. évf. 1909., 120—121. old.

Hollendonner Ferencz dr.: Az Alyssum Arduini szarinak
anatomiajarél. 9 rajzzal. — Botanikai Kozlemények. VIII. kot. 1909,
26—40. old.

Huljak Janos: A Trifolium Lupinaster L. felfedezése Magyar-
orszdgon. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL. kot. 1909., 33—38. old.

Istvanffi Gyula dr, csikmadéfalvi: Adatok a gyokér-
penészek (Dematophorak) ismeretéhez. — A m. kir. kézponti sz61észeti kisérleti
allomas és ampelologiai intézet évkonyve. I. évf. 1906. (1907.), 51—57. old.

— — Adatok a gyiimolesfak Monilia betegségének ismeretéhez. —
U. o., 83—97. old.

— — A fasoltvanyok forradasarél. — U. o., 68—T74. old.

— — A m. kir kizponti szdlészeti kisérleti allomas és ampelologiai
intézet kiallitdsi katalogusa. Az 1907. évi pécsi orszagos ipari és mezdgaz-
dasdgi kiallitas alkalmabol irta . . ... .. .. Budapest, 1907. Pallas rész-
vénytarsasag nyomdaja. 30 old. 8-rét.

— — A m. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomas és ampelologiai
intézet sz6lévédelmi Gtmutatasai. A fakérothadas (Coniothyrium) elleni véde-
kezés. A m. kir. foldmivelésiigyi minister rendeletére osszeallitotta . . . . .
2 szinnyomatd tablaval és szovegkozti rajzzal. Budapest, 1908. Pallas rész-
vénytarsasig nyomdaja. 16 old. 8-rét. — M. kir. Foldmivelésiigyi Minister
kiadvéinya.

— — A m. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomas és ampelologiai
intézet sz6lovédelmi utmutatdsai. A sziirkerothadas (Botrytis) elleni véde-
kezés. A m. kir. foldmivelésiigyi minister rendeletére osszeallitotta . . . . .
1 szinnyomésu tablaval és szovegkozti képpel. Budapest, 1908. Pallas rész-
vénytarsasig nyomdaja. 23 old. 8-rét.

— — A m. kir. kozponti sz6lészeti kisérleti allomas és ampelologiai
intézet szolovédelmi utmutatasai. Peronospora elleni védekezés. A m. kir.
foldmivelésiigyi minister rendeletére oOsszedllitotta . . . .. . .. 5 dbraval.
Budapest, 1906. Pallas részvénytdrsasag nyomdaja. 24 old. 8-rét. — M. kir.
Foldmivelésiigyi Minister kiadvanya. 1906. 10. szam.

— — Jelentés a m. kir. erd6hatosagok teriiletén el6fordulé ehetd
gombak értékesitési s eltartasi médjair6l. — A m. kir. kozponti szélészeti
kisérleti allomas és ampelologiai intézet évkonyve. I. évf. 1906. (1907.),
160—174. old.
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— — Szdlopathologiai jegyzetek. — U. o., 26—30. old.
— — Ujabb adatok a sz6lélisztharmatjinak kiteleléséhez. — U. o.,

17—26. old.
— — Uveghdzi kisérletek lisztharmat ellen. — U. o., 41—44. old.
— — Vermelési kisérletek. — U. o., 4—7. old.
— — és Balint Sandor dr.: A sz6l6 hybridalasrél. — U. o.,
76—83. old.

Jamieson Thomas: Vilasz dr. Kovessi Ferencz ,Eszrevételeire“.
(dr. Zemplén Géza és R6th Gyula ,Adatok az erdei fak nitrogén felvételé-
hez“ czim{i munkdikra vonatkozélag.) — Erdészeti Lapok. XLVIIL évf.
1909., 200—207. old. 4

Kallina Karoly: Kés6i sajmeggy. (Prunus serotina.) — Erdészeti
Lapok. XLVIII. évf. 1909., 91—92. old.

Kardos Arpad: Hazai kertek és kertészetek (5 képpel). — Ker-
tészeti Lapok. XXI. évf. 1909., 4—10. old.

Kiaroly Rezsd dr.: A gazdasigi szakoktatds Magyarorszagon és
a kiilfoldon. — Budapesti Szemle. 386. szam. 1909. Februar. 213—241. old.

Kolbay Rudolf: A mikroszkopi kép. — Gydgyszerészi Hetilap.
XLVIL évf. 1909., 87—89. old.

Kovessi Ferencz dr.: A novények nitrogénfelvevé szervérsl
sz616 Jamieson-féle elmélet kisérleti keresztprébdja. — Erdészeti Lapok.
XLVIIL évf. 1909., 208—220. old.

Linhart Gyorgy dr.: A burgonya levélfodrosodisa. — Koztelek.
XIX. évf. 1909., 227. old. \

— — Burgonyabetegségek. — Koztelek. XIX. évf. 1909., 465—466.
és 527—528. old.

Magyar Gyula: Astilbe Davidii és A. grandis. 2 dbraval. —
A Kert. XV. évf. 1909., 41—42. old.

— — Nephrolepis Whitmani (4braval). — A Kert. A Kert. XV. évf.
1909., 105—106. old.

— — Néhiny nevezetesebb éveld novény. — Kertészeti Lapok. XXI.
évf. 1909., 12—14. old.

Maly Karl: Centaurea derventana Vis. et Panci¢ var. dobrunae K.
Maly. — Euphorbia variabilis Ces. — Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot.
1909., 93. old.

Mauthner Odon: Rudbechia maxima Nutt., speciosa Wender (syn.
Neumanni), laciniata L. ,Goldball* és fulgida Ait. Szines miimelléklettel. —
A Kert. XV, évf. 1909., 72—73. old.

MigocsyDietz Sandor: A budapesti egyetemi novénykert érde-
kes viragzo novényei (dbraval). VIL kozl. — A Kert. XV. évf. 1909., 9—12. old.

— — A luczfenyd eltorzult toboza (3 képpel). — Erdészeti Lapok.
XLVIIL. évf. 1909., 258—259. old.

— — A permetezés. — Kertészeti Lapok. XXI. évf. 1909., 10—10. old.

Nyariady Ede Gyula: Uj novények a Magas-Téitra és kozvet-
len kornyékének florajaban s adatok ezek részletesebb ismeretéhez. 2 kép-
pel. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL. kot. 1909., 68—81. old.

Némethy Ferenczy, ifj.: Oxalis esculenta. — A Kert. XV. évf.
1909., 101—102. old.

7*
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Pater Béla dr.: A gyogynivénytermesztés ezidoszerinti kilata-
sairol. — Koztelek. XIX. évf. 1909., 292—293. old.

— — Gazdasagi novénytan. A gazdat érdeklé novények rendszeres
ismertetése. II. rész. A viragos novények ismertetése. 172 abraval. Kassa,
1909. Vitéz A. gazdasagi szakkonyvkereskedése. 296 old. 8-rét. — A Ma-
gyar Gazda konyvtira. XXXII. kot.

Péterfi Marton: Adatok a Biharhegység mohaflorajanak ismere-
téhez. Budapest, 1908. 74 old. — Mathematikai és Természettudoméanyi
Kozlemények, vonatkozélag a hazai viszonyokra. XXX. kot. 3. szam

Ujak a kovetkezdk: Marchantia polymorpha L. f. angustifrons P éterfi;
Tortula ruralis (L.) Ehrh. var. atricha P éterfi; Homalothecium sericeum
(L.) Br. Eur. var. orthocladum P éterfi.

Rapaics Raymund dr.: A viz szerepe a novények gazdasaga-
ban (térképpel). — Urania. X. évf. 1909., 76—82. old.

— — Az egres amerikai lisztharmatja. — Gazdasigi Lapok. LXIL
évf. 1909., 125—126. és 144—145. old.
— — Eurépa flérajanak torténete. — Potfiizetek a Természettudo-

manyi Kozlonyhoz. XLI. kot. 1909. 1—2. (XCIII—XCIV.) potfiizet, 28—37. old.

— — Védekezés az egresvész ellenében. — A Kert. XV. évf. 1909.,
101—102. old.

Reichart Aladar dr.: A bakteriumok szerepe a felsgbbrendii
szervezetek haztartdsaban. — A Trencsénvarmegyei Természettudomanyi
Egylet 1906—1907. évkonyve. XXIX—XXX. évf. (1908.), 7—34. old.

Réna Jend: Az Osnemzés. — Potfiizetek a Természettudomanyi
Kozlonyhoz. XLI. kot. 1909., 1—2. (XCIII—XCIV.) pétfiizet, 54—66. old.

Schiffner Victor dr.: Lebermoose aus Ungarn und Siebenbiir-
gen. Magyarorszagi majmohok. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL kot. 1909,
24—33. old.

Uj fajvaltozat: Pellia Fabbrowiana R ad di var. pelvetioides S chffn.
cum diagn. (Magas-Tatra: Fehérviz volgyében a ,Kresselbrunnen® részé-
ben, gyiijt. Gyorffy I.)

Schilberszky Karoly dr.: A fagyongy biolégiajarol. — Erdé-
szeti Lapok. XLVIIL évf. 1909., 149. old.

— — Aformaldehid alkalmazasa a novénytermesztésben. — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 135. old.
évf. 1909., 289—290. old.

— — A szilolevelek ,barnasag“-a és az ellene valé védekezés. —
Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 136. old.

— — A tolgyfa és a Clithris quercina gombafaj. — Erdészeti Lapok.
XLVIIL évf. 1909.. 149—150. old.

— — Az almék fekete rothadasarol. — Gyiimoleskertész XIX. évf.
1909., 44. old.

— — Az amerikaijkoszméte-lisztharmat legelsé megjelenésérél Euro-
paban. — Gyiimoleskertész. XIX. évf. 1909., 45. old.

— — Kerti novények iiszokbeteségeir6l (abraval). — A Kert. XV. évf.
1909., 118—120. old.

— — Oriés pofeteg. — Term. Kozlony. XLI kot. 1909., 198. old.
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— — Virdgos novények szliznemzése. — Kertészeti Lapok. XXI. évf.
1909., 22—23. old.

— — Uj kelkdposzta-betegségek. — Kertészeti Lapok. XXI. évf. 1909.,
18—20. old.

Seymann Vilmos: A Colchicum hungaricum Janka rendszertani
helye. — Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot. 1909., 61—68 old.

A czimben jelolt novénynek — nomenklaturai és névénygeographiai
érvek alapjan — helyes rendszertani neve: Colchicum Bertolonii Stev. ssp. hun-
garicum (Janka) Seymann (Syn. C. Bertolonii Vis. non Stev., C. Biebersteinii
Rouy pr. p.). Szerz6 a novényt alocus classicuson Kkiviil emliti még hazénk-
bol; Zengg, (in pratis montanis loco ,Medarija“ dicto, leg. Dr. J. B. Kiim-
merle) és Carlopago (leg. I. Kocsis in herb. Dr. A. de Degen). A két utébbi
helyen a tdalakkal egyiitt fordul el6 még a Colchicum Dorfleri Hal., mely
az orszdgra nézve Uj és szerz§ szerint ez mint varietas a subspecies hun-
garicum (Jank.) név ala sorolandé.

SimonkaiLajos dr.: Apré kozlemények Magyarorszag flérajahoz.
Adnotationes parvulae ad Floram Hungariae. — Magyar Botanikai Lapok,
VIIL. kot 1909., 38—39. old.

Species nova: Quercusadriatica Sim k. (Fiume: Zakalj in valle Recsina
leg. Dr. L. Simonkai).

— — Hazank és az Adria északkeleti mellékeinek Gshonos, valamint
honositott ,Ribes“-fajai és azok fajvaltozatai. Synopsis specierum generis
,Ribes“ in Hungaria inque ditione Adriae septentrionali orientalis, sponta-
nearum cultarumque. 5 abraval. — Botanikai Kézlemények. VIIL kot. 1909.,
2—26.0ld.

Szabé Zoltan dr.: El§ lomblevelek nagyfoki folmelegedése. —
Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 253—255. old.

Szaloki R6bert dr.: Novénytani kirindulas a magastatrai fenyve-
sekbe. — A budapesti I. ker. m. kir. all. fégymnasium 1907—908. évi érte-
sitdje. Budapest, 1908., 18 old. 8-rét.

Széll Laszlé dr.: Az erjedésril. — Gyogyszerészi Kozlony. XXV.
évf. 1909., 102—105. old.

SzigethiGyula Andor: Asziléfajtik Phylloxera iranti ellenallé-
saga szovettanilag. — A m. kir. kozponti szblészeti kisérleti allomas és
ampelologiai intézet évkonyve. I. évf. 1906. (1907.), 59—62. old.

—és Dupuis Lajos: Lisztharmat elleni gyakorlatias kisérletek. —
U. o., 45—47. old.

— — — — Peronosporaelleni védekezésikisérletek. — U. 0.,32—41. old.

Tékés Lajos: Levélkules a fak és cserjék:335 fajanak megisme-
réséhez. Szerkesztette . . . . . Magsodik kiadds. Temesvar, 1909.
Nyomatott Uhrmann Henrik konyvnyomdajé,ban A Délmagyarorszagi Ter-
mészettudomanyi Tarsulat kiadasa. 92. old. 8-rét.

— — Novénytan, kozépiskolak, tanité- és tanitonGképzd intézetek s
fels6bb lednyiskolak szaméara. 340 képpel. Budapest, 1908. Szent-Istvan
Tarsulat. 8-rét.

Tuzson Janos dr.: PaxF. ,Grundziige der Pflanzenverbreitung in
den Karpathen III. Bd“, czimfi munka kritikai méltatasa. — Botanikai Koz-
lemények. VIII. kot. 1909., 41—50. old.
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Zaitschek Arthur:Néhidny novényi mag kalezium és magnezium
tartalmarél. — Potfiizetek a Természettudomanyi Kozlonyhoz. XLI kot.
1909., 1—2. (XCHI—XCIV.) pétfiizet, 69—70. old.

" Zemplén Géza dr.: Erdei fik leveleinek nitrogéntartalmarél. —
Mathematikai és Természettudomanyi Ertesits. XX VI. kot. 1908., 518—519. old.

~ — —és Roth Gyula: Adatok az erdei fik nitrogén felvételéhez.
Vilasz dr. Kovessi Ferencz féiskolai tanar ar ,Eszrevételeire“. — Erdészeti
Lapok. XLVIIL. évf. 1909., 97—117. old.

b) Kiilfoldi irodalom :

Briquet,Dr. J.: Grundziige der Pflanzenverbreitung in den Karpathen
von F. Pax. (Ismertetés.) — Bulletin de I'Herbier Boissier. 2 sér. tom. VL
1908., pag. 1014—1016.

De-Toni, J.Bapt.: Sylloge Algarum omnium hucusque cognitarum
Vol. V. Sylloge Myxophycearum omnium hucusque cognitarum. Digessit Dr.
Achilles Forti. Patavii, 1907. Sumptibus editoris typis Seminarii. Pag. 762. 8°.

Genus novam: Filarszkya F orti (Lyngbyae sp. Filarszky.). Species et
comb. novae: Microcystis amethystina (Filarszky) Forti; (in rupibus
udis montis Kronenberg, leg. Filarszky), M. pulverea (Wood) Forti (in
Dalmatia, leg. Hansgirg et in montibus ,Pieninen“ Hungariae, leg. Filarszky),
M. fuscolutea (Hansg.) Forti (in rupibus, saxisque irroratis in Bosnia,
Dalmatia, leg. Hansgirg); Filarszkya saxicola (Filarszky) Forti (in
saxis udis ad ,Gurka-Venglinszka“ ad ,Rothkloster®, leg. Filarszky); Inactis
polythrix (Hansg.) Forti (ad Spalato, Ragusa et Castelnovo Dalmatiae, leg.
Hansgirg); Nostoc rivulare Filars z ky (prope Tatrahaza, leg. Filarszky).

Fettick Otto: Quantitative und qualitative Untersuchungen iiber die
Baktereien, Hefen und Pilze der Butter und iiber den Einfluss des Kochsalzes
auf dieselben. — Centralblatt fiir Bakteriologie. 2. XXII., 1908., pag 32—44.

Janchen, Erwin: Die Cistaceen Osterreich-Ungarns. Wien, 1909.
Im Selbstverlage des Verfassers. Druck von Gottlieb Gistel & Cie. Pag. 124
8% — Mitteilungen des Naturwissenschaftlichen Vereines an der Universitit
Wien. Jahrg. VII. 1909. No 1—3.

Schuster,Julius: Polygonaceen-Studien. — Bulletin de I'Herbier
Boissier. 2 sér. tom. VIIL 1908., pag. 704—713.

Menyhdarth gyfijtotteijafrikainovényekakiovetkezik: Polygonum tomen-
tosum Willd. 8. denudatum S chuste r (nr.104a, Sambesi-Mittellauf, Boruma,
leg. Menyharth) ; Polyg. sambesicum S chus ter nr. 710., Sambesi, 1891., leg.
Menyharth).

" Thellung A.: Nomenclator Garsaultianus. — Bulletin de 1’Herbier
Boissier. 2 sér. tom. VIIL. 1908., pag. 713—714 et 778—793.

A szerzének figyelemre mélté nomenklaturai értekezése jogérvényre jut-
tatja, Gaursaltnak azon novéuyneveit, amelyek a kovetkezs két, eddig jo
formén ismeretlen munkaiban megjelentek: 1. Les Figures des Plantes et
Animaux d'usage en Medecine, d’écrits dans la Matiere Medicale de Mr.
Geoffroy Medicin, Dessinés d'aprés nmature par Mr. de Grasault, Graves par
Myrs Defehrt, Prevost, Duflos, Martinet & C. Niquet Scrip. A Paris chez
l’éuteur. Rue St.-Dominique Porte St-Jaques. Juni 1764. — 2. Description,
Vertus et Usages de sept cents dix-neuf Plantes, tant étrangeres que de nos
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climats; et de cent trente-quatre Animaux, en sept cents trente plamches,
Gravées en taille-douce, sur les desseins d’'apres nature, de M. Garsault, par
MM. de Fehrt, Prevost, Duflos, Martinet, & c. Et. rangées suivant Uordre
du Livre intitulé Matiere Médicale de M. Geoffroy. Ouvrage wutile a toutes
Matieres Medicales, awx Artistes, aux Personnes charitables, & a tous eeux qui
préparent eux-mémes leurs Médicaments. A Paris MDCCLXVIIL.

A hazai flérara nézve ezek szerint prioritissal birnak a kivetkezd no-
vénynevek: Doronicum romanum G a r 8. Les Figures vol. 1. tab. 15A (1764.)
et Descrip. pag. 10. (1767.) = D. cordatum Lam. (1778.), D. Pardalianches 3
L. (1753). D. Matthioli Tausch (1828), D. Pardalianches Jacq. (1776.) et auct.
plur., non L.; Meum athamanticum G ars. Les Figures vol. I. tab. 24. (1764.)
et Description pag. 17. (1767.) = M. athamanticum Jacq. (1770.), Athamanta
Meum L. (1753.); Fraxinus humilior G ars. Les Figures vol. I. tab. 9TA
(1764.) et Description pag. 70. (1767.) = Fr. parvifolia Lam. (1786.), Fr. ro-
tundifolia Miller (1768) ex part. non Lam.; Centaurium minus Gars. Les
Figures vol. II tab. 206. (1764 ) et Description pag. 137. (1767.) = Gentiana
Centaurium L. (1753.), Centaurium umbellatum Gilib. (1781.), C. minus Monch
(1794.) excl. var. 2, Erythraea Centaurium Pers.; Dracunculus major G ars
Les Figures vol. II. tab. 250. (1764.) et Description pag. 161. (1767.) =
Arum Dracunculus L. (1753.), Dr. vulgaris Schott (1832.); Equisetum maius
G ars. Les Figures vol. II. tab. 258A (1764.) et Description pag. 166. (1767.)
= E. maximum Lam. (1778.), E. Telmateja Ehrh. (1783).; Helianthemum
vulgore Gars. Les Figures vol. III. tab. 297. (1764.) et Description pag.
187. = H. Chamaecistus Mill. (1768.), H. vulgare Girtner (1788).; Paeonia
mas Gars. Les Figures vol. III. tab. 435A (1764.) et Description pag. 259.
(1767). = P officinalis 2 mascula L. (1753)., P. corallina Retz. (1783.), P.
integra Murr. (1786.), P. mascula Desf. (1804.), P. officinalis ssp. II. corallina
Fiori et Paoletti (1898.); Paconia foemina G ars. Les Figures vol. 1II. tab.
435. B. (1764.) et Description pag. 260. (1767.) = P. officinalis « foeminea
L. (1753.), P. officinalis Gouan (1765.), P. mascula Mill. (1768.)non Desf., P.
femina Mill. (1768?), P. hirsuta Mill. (1768.), P. nemoralis Salisb. (1796.),
P. feominea Desf. (1804.), P. officinalis ssp. euofficinalis Fiori et Paoletti
(1898.); Sonchus asper Gars. Les Figures vol. IV. tab. 565. (1764.) et
Description pag. 332. (1767.) = 8. oleraceus var. asper L. (1753.), S. asper
Hill. (1769.), All. (1785.), S. spinosus Lam. (1778.); Sorbus torminalis G ar s.
Les Figures vol. IV. tab. 567. (1764.) et Description pag. 332. (1767.) =
S. torminalis L. (1753.) sub Crataego Crantz (1767.), Pyrus torminalis Ehrh.
Beitr. VL. 92, (1791).

Gyiijtemények.

Herbarium Dendrologicum. IX. Jahrgang 1908. Herausgegeben von Dr.
C. Baenitz. Lieferung XXIII. Breslau, 1908. Im Selbstverlage des .

A. Favorke, vorm. Eduard Trewendt's Buchdruckerei.

Kovetkez hazai adatokat tartalmaz :

Nr. 1387. Daphne arbuscula C e 1. (Comit. Gémér: in rupestribus montis
Sanchegy ad Murdany, leg. Dr. N. Filarszky et Dr. I. B. Kiimmerle.); nr.
1407. Loranthus europaeus L. & (in valle Zugliget in Quercu lanaginosa
Thuill., leg. Dr. S. Javorka.); nr. 1408. Lorantus europaensL. @ (in valle
Zugliget in Quercu lanaginosa Thuill., leg. Dr. S. Javorka.)
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SZAKOSZTALYI UGYEK.

A novénytani szakosztily 1909. évi marczius hé 10-én tartott 145. iilé-
sének jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Prodan Gy.: ,Adatok a Bikk és elhegyeinek flordjahoz“ czimfi
dolgozatat eléterjeszti Tuzson J.

Prodan Gy. a Biikkhegységhben gyfijtott, mintegy 14 harasztfajt,
90 egyszikii és 220 kétszik{i novényt ismertet, még pedig egyrészt skologiai,
masrészt fenologiai szempontok szerint csoportositva. Majd felsorolja a
novényeket szisztematikai rendben, a terméhelyek megjeldlésével és végiil
néhany novény népies magyar nevét is kozli. Mint a tudomanyra ajat, leirja
a Carex Micheliv Hos t. f. basigyna Prod an-t.

El6terjeszté a felsorolt novények koziil, mint novényfoldrajzi szem-
pontokb6l fontosabbakat, a kovetkezbket emeli ki: Ceterach officinarum
(déli), Botrychium matricariae (hegyi, alhavasi), Nardus stricta (hegyi-
havasi), Streptopus amplexifolius (havasalji), Cerastium matrense (helyi alak),
Delphinium orientale (déli-keleti), Draba aizoon (déli), Arabis petrogena (déli),
Hesperis Vrabélyiana (endemikus), Saxifraga aizoon (hegyi-havasalji), Tur-
genia latifolia (déli), Pyrola wminor (hegyi), Vaccinium wvitis-idaea (hegyi-
havasi), Campanula divergens (déli), C. macrostachya (déli), Medicago prostrata
(déli). Vicia sparsiflora (déli), Scorzomera rosea (keleti).

Mindezek, a felsorolt tobbi niovény figyelembe vétele mellett, arra
mutatnak, hogy a Biikk hegység fléraja minden iranyba mutat vonatkozi-
sokat és kozos vonasokat mutat a Vértestdl a Hegyaljig elteriilé tobbi
hegyeinkkel is, a melyeket az Alfold északnyugati hatdrhegyer név alatt
lehetne egy, tobb részbél all6 novényfoldrajzi teriiletté osszefoglalni. Ugyane
teriiletet Borbas ,Osmdlra® névvel jeloli, Simonkai felosztisa szerint
pedig a Biikk flordja a tatrai, kozépdunai, alf6ldi és a pannoniai flérajarasok
fléraja kozott foglal helyet.

Kimmerle J. B. felhivija a szakosztaly figyelmét arra, hogy a
Ceterach offic. tarkéi el6fordulasa hazankban a legészakibb. Tarkordl kozol-
ték Vrabélyi és Borbas is. Tark6hoz legkozelebb fekszik budapest-
vidéki terméhelye: Nagykovacsi erdeje és a Remetehegy. Ujabban azonban
e két helyen nem taldltak.

Bernatsky J. arra vonatkozélag kér felvilagositast, hogy Prodin
milyen 6kologiai koriilmények kozt talalta a Streptopus-t és a Nardus-t.

Tuzson J. a felviligositdst megadja.

Szabé Z.: ,A Knautidk anatomidje“ czimen a Knautidk monogra-
fikus feldolgozasinak egy fejezetét adja elé. Vizsgalatait nagyrészt élo-
novényeken végezte. A vizsgalt fajok a kovetkezSk: a Knautia orientalis,
arvensis, drymeia, macedonica, baldensis, longifolia, silvatica.

A szar anatomiajaban kiemelendi a szivetek topografiai elrendezd-
dése. A hypokotil szarban és a fiatal szarrészekben, a kocsinyban kiilon-
kiilon futnak le a gyfiriialakban elhelyezkedett edénynyalabok, a melyek
kozt a bél alapsziovete, bélhiivelyként vastagodott stereoma ovet alkot. Ez a
bélhiively az idGsebb szarrészekben a xylemmel osszefoly6 zart gytiriit alkot,
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a melyen kiviil, az interfascicularis kambium a héncsot fejleszti. A kozép-
ponti hengert endodermis veszi koriil, melynek radialis falai elparisodnak.

A levél bifacialis, epidermise hullamos, vagy zeg-zugos fali, meso-
philluma egyrétegii pallisadbdl és ennél vastagabb szivacsparenchymdbol all.
A levélereket kollenchyma kiséri. A levegdnyilasok a Crucifera typus szerint
fejlédnek.

A szorképletek kifejlodése valtozatos. Vannak vékony- és vastagfalq,
hosszabb és rovidebb feddszorok, nyeles és nyeletlen mirigyszorok.

A rhizoma trachedinak szerkezete eltér a szaréitél, parafejlédése a
kéreg belsé rétegeibdl indul ki.

A vaczok és a braktedk sziOveti szerkezetében jelentfs kiilonbség
van a hirom alnemzetség kozott. A Lichmoidea alnemzetség vaczka tomor,
a brakteik turgescens parenchymabdl allo parndval illeszkednek ra és ez
utébbiak kevéssé tejlett edényeit sklereida rostok kisérik, miért is ezek
merevek, felallok. A Tricheranthes alnemzetség brakteai nem csatlakoznak
a parna szélességével a vaczokhoz, hanem iziilettel, sklereida helyett az
erek felett hypoderma van, miért is ezek széthajlok. A Trichera alnemzet-
ség brakteai mély iziilettel csatlakoznak az iires vaczokhoz, még hypoder-
majuk sincs, lanyhan lehajlok.

A szirom feliiletének epidermise papillas, a parta csévének legalsé
dudoros részén a nektiriumot alkotja a bibe koriil, Bonnier felfogasatol
eltérgen.

A csésze szerepe nem egyezik a fészkesek pappusaéval, mert csakis
a bimb6 megvédésére és a parta feltimasztisira vald.

A bibeszal két kiilon edénynyaldbja a két karpellumbol valé szar-
mazast bizonyitja.

Az involucellum gerinczeinek sklereida rost, barazddinak sklereida
lemez felel meg a belsd szovetben, a melyek a termés alsé részében zart
gytirtivé olvadnak Ossze.

3. A szakosztdlyi iigyek soran az Elnok felhivja a szakosztaly figyel-
mét a piinkosdi kiranduldsra.

Magocsy Dietz S. helyesnek tartana, ha a szakosztily a piin-
kosdi kirandulason kiviil egy kisebb kirandulist is rendezne a fdvaros
kornyékére. Megtekintésre ajanlja a godolléi kinestari [gazdasagot, mely
30 holdnyi teriileten a legkiilonfélébb kiilf6ldi fafajokat nagy mennyiség-
ben termeszti.

* ¥ *

A szakosztaly aprilis 14-én tartott iilésén elhatarozta, hogy piinkosd-
kor a Mitra hegységbe 3 napos kirdandulast rendez. A részletes programmot
a mdjusi iilés fogja targyalni és az a Tarsulat hirdet6-tablijan lesz kozzé
téve. A jelentkezések a szakosztaly jegyzdjéhez (Moesz Gusztiv Budapest,
V., Akadémia-utcza 2. sz.) kiilldenddk.
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SZEMELYI HIREK.
Belfild.

Kinevezés: Dr. Rapaics Raymund gazdasigi akadémiai gya-
kornokot a foldmiivelésiigyi miniszter a kassai gazdasigi akadémidhoz
asszisztenssé nevezte Kki. .

Meghalt: Dr. Szterényi Hugo budapesti fégimnaziumi tanar,
természettudomanyi ir6 marczius hé 19-én, 52 éves koriaban Budapesten.
Novénytani kozépiskolai tankonyvei nagy haladast mutattak biologiai, oeko-
logiai iranyukndl fogva, miért is altalanosan elterjedtek és kedveltek voltak,
nagyban hozzajarulvan a fiatal nemzedék természettudomanyi nevelésének
emelkedéséhez.

Cserhati Sandor, nyug. gazd. akad. tanir, az orsz. magy. kir.
novénykisérleti allomas vezetGje, az orsz. m. gazdasigi egyesiilet orokos
tiszteleti tagja, dprilis ho 13-dan 57 éves kordban Magyar6varon. A magyar
mezfgazdasag és novénytermelési kisérletiigy legalaposabb miivel6jét és
szaktekintélyét vesztette el vele, a ki gazdasagi és botanikai szaktudasat,
tudoméanyos kisérleteinek jelentés eredményeit szdmos alapvett értekezés-
ben és miiben foglalta Gssze.

Kiilfold.

Kinevezés, kitiintetés: Dr. W. Bene cke tanart (Kiel) a bonni egye-
temhez ny. r. tanarra nevezték ki G. Karsten helyébe; Dr. 0. Richter
a prigai miiegyetemen, Dr. Marie Stopes a manchesteri egyetemen,
Dr. A, Pascher a prigai német egyetemen, Dr. S. V. Simon a got-
tingeni egyetemen novénytani magantanirra habilitaltatott; Prof. Dr. G.
Haberlandt (Graz) Prof. Dr. Ritter Fr. v. Hohnel (Wien) a
vaskoronarend tulajdonosaivd, E. M. Kronfeld botanikai ir6 (Wien)
csaszari tandcsossd, Prof. Dr. P. Sorauer a berlini egyetem phyto-
pathologiai magéntanira titkos korménytanicsossd, Dr. P. J. S. Cramer
a buitenzorgi botanikai laboratoriumok vezetijévé neveztetett ki.

Meghalt: H. Lindemuth a berlini gazdasagi féiskola kertészeti
igazgatéja és magantanara; Sir George King a kalkuttai botanikus
kert volt igazgatéja, Londonban, 69 éves koraban; Prof. F. W. Ch.
Areschoug nyug. egyet. tanar (Lund) 78 éves koraban; Jodo Bar-
bosa Rodrigues sen. botanikuskerti igazgaté (Rio de Janeioro);
Prof. Dr. H. F. van Heurck, botanikuskerti igazgaté (Anvers.)

*

A fiizet 1909 aprilis hé 20-an jelent meg.
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Erinnerung an Thomas Nendtvich,
(Ungarischer Originaltext p. 61—64.)

Seit fiinfzig Jahren weilt Thomas Nendtvich nicht
mehr unter den Lebenden und seitdem ist noch keine gehorige
Mitteilung iiber seinen Lebenslauf und iiber seine Téatigkeit
erschienen. In der Geschichte der ungarischen Botanik muss
aber auch Nendtvich der ihm geziemende Platz eingerdumt
werden, denn er war einer jener Pioniere, die nach der Zeit
Kitaibels in der ersten Hilfte des vorigen Jahrhunderts die
botanische Erforschung der ungarischen Flora anstrebten.

Thomas Nendtvich war das Kind einer Kaufmanns-
familie ; sein Vater Christoph war Leinwandhéndler in Kés-
mark. Zu Késmark 1782 wurde er geboren und starb in Pécs
am 3. August 1858. Die Mittelschulen absolvierte er im pro-
testantischen Gymnasium zu Késmark, aus welchem Institut auch
F. Hazslinszky hervorging.

Nendtvich kam als junger Apotheker im Jahre 1805
nach Pécs, wo er sogleich daran gieng die Flora des Mecsek zu
erforschen. Julius Nendtvich, der Sohn des Verstorbenen,
schrieb an Verf. wie folgt: ,Mein Vater durchreiste mit grosser
Mithe und mit grossem Kostenaufwand das Baranyaer Komitat
und einen grossen Teil Slavoniens, besonders den Feketehegy,
mit Freundlicher Unterstiitzung der dortigen Grundbesitzer, der
Briider Ladislaus und Karl Prandau, sowie des Jan-
kovich. Er verbrachte Wochen und Monate in den wildesten
Gegenden.“

Sein Name war im Anfang des vorigen Jahrhunderts in
wissenschaftlichen Kreisen sehr gut bekannt; er stand in Ver-
bindung mit den bekannteren Botanikern Ungarns, so auch mit
Sadler. Thm sandte er das auf dem Mecsek gefundene, als
neue Art festgestellte Doronicum zu. Sadler erkannte die
Feststellung an und die Pflanze erhielt den Namen Doronicum
Nendtvichis Sadler. Der in Bliite stehende Mecsek-Verein
wahlte aus Dankgefiihl fir Nendtvich Doronicum als Ver-
einszeichen.
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Wenn wir in Betracht ziehen, wie weit der wissenschaft-
liche Geist im Anfang des vorigen Jahrhunderts zuriickgeblieben
war, so konnen wir uns dariiber wundern, dass Nendtvich
so selbstlos in die Reihe der Botaniker eintrat. Schriftstellerisch
war er wenig titig, schriftstellerischen Ruhm strebte er nicht an.
Die Wissenschaft liebte er der Wissenschaft, die Natur der
Natur wegen.

Die Resultate seiner Forschungen sind in vier Vortrigen
niedergelegt, die er gelegentlich der VI. Pécser Versammlung
der ungarischen Naturforscher im Jahre 1845 hielt. Und zwar:
,Die Schmetterlinge von Pécs und deren Verhiltnisse zu ihrer
Gegend.“ ,Flora von Pécs und Umgebung.“ ,Die Holzer der
Baranya.“ ,Gegenwirtiger Stand der Obstkultur in der Gegend
von Pécs.“

Thomas Nendtvich interessierte sich fiir alle Zweige
der Naturwissenschaft. Aber das Hauptgewicht seiner Wirksam-
keit fiel auf die Botanik. Seine Sammlung gelangte ins Unga-
rische Nationalmuseum.

In seiner Abhandlung iiber die Flora von Pécs =zihlt er
mehr als 1100 Pflanzen auf. Die in seiner dendrologischen
Abhandlung erwihnten bestimmten Arten legte er der Versamm-
lung in getrockneten Exemplaren vor und diese Sammlung ist
in der bischoflichen Bibliothek noch heute erhalten.

Nendtvich war auch ein hervorragender Obstziichter ;
fiir die auf diesem Gebiet erreichten Erfolge wurde ihm seitens
der Sitzung des Baranyaer Komitats im Jahre 1840 eine Aus-
zeichnung zuteil.

Die Vorliebe fiir die Botanik impfte er auch seinen
Kindern ein. Dr. med. Karl Nendtvich dissertierte — nach
Sadler — iiber die Flora der Gegend von Pécs und zihlte
u. a. auch mehrere Orchideen, darunter einige seltene und eine
neue Art auf. Die Dissertation ist betitelt: ,Enumeratio plan-
tarum in territorio Quinque-Ecclesiensi sponte crescentium etc.
Budae 1836.¢

(Aus der Sitzung am 9. Dez. 1908.)

J. Bernatsky: Iris-Studien.
(Ungarischer Originaltext p. 64—82.)

1. Iris arenaria und Verwandte.

Iris arenaria verdient deswegen unser Interesse, weil sie
ein charakteristisches Glied der Sandflora des ungarischen Tief-
landes bildet, das in Westeuropa unbekannt ist. In Edwards
Botanical Register (VIIL. 549) wird sie ,Hungarian Sandflag®
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genannt. Unser Interesse fiir die Pflanze steigert sich aber, weil
sie von einem solchen Standort bekannt ist, der von den Sand-
puszten des ungarischen Tieflandes ziemlich weit entfernt liegt
und isoliert dasteht, nimlich die Schlucht von Torda. Nicht
unwichtig ist auch ihr Vorkommen in der Balatonseegegend,
jedoch nicht am Somogyer Sand. sondern in den Bergen von
Keszthely. Dabei ist zu bemerken, dass die Frage, ob die
Tordaer Pflanze tatsdchlich 1. arenaria oder aber 1. flavissima
wire, noch unentschieden ist, und somit ist es auch fraglich,
ob 1. flavissima in Ungarn vertreten ist oder nicht.

Simonkai fiihrtin seiner Enumeratio F1. Transsilv. aus der
Tordaer Schlucht einfach Z. arenaria WK. an, ohne Synonym.
Die Pflanze soll aber neuestens schon als I. flavissima Pall.
in einem Exsiccatenwerk erschienen sein. Im Herb. Haynald
liegt eine Tordaer Pflanze unter dem Namen . flavissima J cq.
vor, spiiter wurde sie auch als I. flavissima Besser, ja selbst
als /1. furcata MB. angesprochen.

Um nicht nur den diesbeziiglichen floristischen und syste-
matischen, sondern auch den morphologischen und ontogeneti-
schen Fragen auf den Grund zu gehen, ist es angezeigt, vor
allem mit der Pflanze selbst bis in die geringsten Kinzelheiten
ins reine zu kommen, und zwar auf Grund der Exemplare, wie
sie im ungarischen Tiefland vorkommen.

I. Das Rhizom von /. arenarie lisst sich von denen aller
anderen ungarischen Iris-Arten unterscheiden, weil die auslidufer-
artigen Seitentriebe unter einem sehr stumpfen Winkel von
nahezu 90° abzweigen und 3—4 cm lang sind. Deshalb stehen
auch die Blattbiischel der Seitentriebe von einander, wie auch
vom Haupttrieb etwas entfernt und verursachen sich gegenseitig
keinen Schatten.

Solange die Hauptaxe steril bleibt, ist sie monopodial,
sobald sie aber gehorig erstarkt, bringt sie einen oberirdischen
Bliitenstengel hervor und wird sympodial, indem sie nun durch
Seitenknospen weiter wiichst. Die fertilen Jahrestriebe sind dick
und kurz, fast zwiebelartig und lassen sich deswegen schon im
Jahre vor dem Erscheinen des oberirdischen Bliitenstengels
erkennen. An beiden Seiten eines solchen fertilen, d. h. in eine
Bliitenknospe endigenden Jahrestriebes erscheinen die Seiten-
triebe, die zumindest im ersten Jahr steril bleiben, sich also
monopodial fortsetzen, bloss Blitter, aber keinen Bliitenstengel
erzeugen und ziemlich lang und schlank sind.

In floristischen Werken werden die in einen oberirdischen
Bliitenstengel endigenden Triebe als fertil, die Seitentriebe
jedesmal als steril bezeichnet. Die Seitenzweige sind aber durch-
aus nicht immer steril, indem sie im zweiten oder dritten Jahr
in der Regel fertil werden.
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An einem entwickelten, in einen Bliitenstengel endigenden
fertilen Trieb lassen sich vorerst die Blattreste des letzten
Jahres erkennen, deren Blattscheiden von weisslicher Farbe
und hiutig sind. Nach ihnen folgt der Stengel, an dessen untersten
kurzen Internodien die diesjidhrig griinenden Laubblitter sitzen,
deren unterste kiirzer und mehr scheidenférmig, die folgenden
laubblattartig sind und mit ihren Spitzen bis zur Hohe der
Bliiten reichen. Das iiber dem letzten (jiingsten) Laubblatt
erscheinende Internodium ist stark gestreckt und bildet den
kahlen und ldngsten Teil des Stengels, so dass der ganze
Stengel (ohne Bliiten) 6—10 cm lang wird. In manchen Wer-
ken wird /. arenaria mit I. pumila in die Gruppe der Arten
mit kurzem oder fehlendem Stengel eingeteilt, zum Unterschied
von anderen Arten, wie I. Reichenbachin und 7. bosniaca mit
gestrecktem Stengel. Dagegen muss bemerkt werden, dass der
Stengel von /. arenaria sowohl wie der von I. Reichenbachi
und /. bosniaca in der Regel dieselbe Linge, namlich 6—10
cm erreicht, der von Z. pumala aber tatsichlich verschwindend
kurz bleibt.

Die Stiitzblidtter unterhalb der zwei — selten einzel-
nen — Bliiten sind aufgeblasen, etwas héiutig, lanzettlich,
nahezu 3 cm lang und bald nur 2—3 mm, bald aber 1 cm
breit. Der Bliitenstengel ist etwa 1 cm, der Fruchtknoten
7—10 mm, die Perigonrshre 10—12 mm lang, so dass die
Stiitzbliatter die Perigonblitter kaum erreichen, ja ziemlich
zuriickbleiben.

II. Wenn wir nun einige Herbarexemplare niher in Augen-
schein nehmen, so konnen wir folgendes anmerken :

Es kommen Individuen vor, bei denen die unteren Inter-
nodien des Stengels auf Kosten des oberen Internodiums eine
Streckung erfahren, so dass der Stengel auch in der Mitte
beblittert erscheint, wobei das oberste Blatt etwas hochblatt-
artig wird. Derartige Abweichungen kinnten ganz gut als Varie-
taten oder wenigstens Formen meu beschrieben und in Exsiccaten-
werken herausgegeben werden, da sie aber als bloss individuelle
Abweichungen zu erkennen sind, mochte ich bloss ihre Existenz
feststellen, ohne von einer strengeren systematischen Auffassung
abweichend, die Wissenschaft mit einem neuen Namen zu
beldstigen.

Borbas gibt aus der Balatonseegegend eine Iris raenaria
var. phyllospatha an; es diirfte sich um Exemplare mit laub-
blattartigen Stiitzblattern handeln, wie sie namentlich auch bei
Iris graminea des ofteren erscheinen. Die Stiitzblitter sind iiber-
haupt veriinderlich, bald sehr stumpf, bald sehr spitz, ja zuge-
spitzt und etwas stachelspitzig. (Exemplare von der Csepelinsel
im Herb. des Ung. Nationalmuseums.)

Ferner kommen Exemplare vor mit einem Stengel von
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20 em Liinge, solche mit 24 ¢m langen Laub- und 4 cm lan-
gen Hochblittern. Die Laubblitter bleiben, wie schon bemerkt,
bald 2—5 mm schmal, bald werden sie 10 mm breit. Die Peri-
gonblitter erhalten zuweilen eine blduliche Férbung.

III. Wenn wir nun die Zordaer Pflanze untersuchen, so zeigt
es sich, dass sie wn keimer Hinsicht von der des wungarischen
Theflandes abweicht, obwohl sie zu irrtiimlichen Folgerungen
Anlass gibt, jedoch nur dann, wenn man die Tieflandspflanze
nicht von mehreren Standorten genau untersucht hat. Die Tordaer
Pflanze ist des ofteren in Giirten verpflanzt worden und erstarkt
in gutem Gartenboden sowie jede andere Pflanze so auffillig,
dass sie im ersten Augenblick von der in den Sandpuszten
wachsenden Pflanze anscheinend abweicht. Jedoch selbst in den
Sandpuszten, u. zw. in wildem Zustand kommen solche Exem-
plare vor, die auf etwas besserem Boden gewachsen selbst auf-
fallend erstarkt erscheinen.

Es dringt sich uns iibrigens die Frage auf, wieso es
kommt, dass ein Psammophyt weitab von den Puszten auf den
Kalkfelsen Siebenbiirgens auftaucht. Diesbeziiglich muss vor
allem hervorgehoben werden, dass die Pflanze auch in Mittel-
ungarn mehrfach auf Dolomit- und Kalkschutt wichst, sowie
dies auch von anderen psammophilen Arten, wie Viola arenaria,
Fotentilla arenaria, Peucedanum arenarium bekannt ist. Ferner
ist zu bemerken, dass die Gegend von Torda und Gyulafehér-
vir floristisch sehr vieles mit dem ungarischen Tiefland gemein
hat und mehrere Arten gerade fiir Siebenbiirgen und fiir das
Tiefland charakteristisch sind, wie z. B. Allium ammophilum
Hff. (= A. flavescens Bess.), Plantago Schwarzenbergiana
Schur, u. a.

IV. Es eriibrigt noch mit I. flavissima endgiiltig ins reine zu
kommen. In was unterscheidet sich die echte Z. flavissima von
I. arenaria und was haben die drei Autoren—Pallas, Besser
und Jacquin — darunter verstanden ?

1. flavissima ist im Herb. Fl. Rossicae unter Nr. 1091
erschienen, mit der Bezeichnung ,Prov. Jenissejsk (Sibiria)
1 jun. 1900 fl., jun. 1901 fr. leg. N. Martjanov“. Auf Grund
dieser Pflanze lisst sich entscheiden. dass bei . flavissima die
Seitentriebe des Rhizoms micht ausliuferartig, sondern wie es
scheint immer nur ganz kurz, 8—10 mm lang bleiben und wvon
rundlicher Gestalt sind ; infolgedessen stehen die Blattbiischel
nahe beieinander. Die Stitzblitter ferner erreichen die Perigon-
abschnitte sehr gut und der Bliitenstengel bleibt sehr kurz, ja
selbst bei der Fruchtreife erreicht er bloss die Linge von
10—12 mm. Die Blitter sind bloss 3—5 mm breit, erinnern also
gerade an die Tordaer Exemplare am wenigsten. Dass die
inbezug auf die verhéltnismissige Linge der Stiitzblitter und
auf die Seitentriebe hervorgehobenen Merkmale der 1. flavissima
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bestindig sind, davon konnte ich mich noch an andern, aus
»Transbaikal® und aus ,Dahuria® stammenden Exemplaren
iiberzeugen.

Ledebour hebt fiir . flavissima ebenfalls u. a. die ver-
héltnismissige Linge und fiir /. arenaria die verhiltnismissige
Kiirze der Spatha hervor. Auch in Gmelins Abbildung (Flor.
Sibir. I p. 31, tab. 5, fig. 2) erreicht die Spatha ein Drittel
der Perigonabschnitte.

Somit ist die echte 1. flavissima von I. arenaria zwar
durch geringfiigige, aber doch bestiindige Merkmale unterschieden
und erstere kommt in Ungarn sowie auch in Podolien noch
nicht vor.

Ledebour zitiert: ,Z. flavissima Jcq.“ (Collect. IV. p. 98);
Index Kewensis: ,I. flavissima Pall.“ (Reise III); Jacquin:
»1. flavissima Pall. It. IIL“

Pallas, It. (=Reise ete. III. Appendix, 1778, p. 27)
erwihnt unter Nr. 67 eine ,Iris flavissima“ und beruft sich dabei
auf Gmelins oben genanntes Werk; Gmelin schreibt dort:
,Iris foliis ensiformibus caule bifloro“. Es ist somit /. flavissima
Jeq. (Coll.) = 1. flavissima P all.

Jacquin hat eine /. flavissima in einem andern Werk,
nidmlich in Icon. Plant. Rar. II, tab. 220 auch abgebildet, diese
Figur diirfte aber sicherlich eine ungarische oder vielleicht
podolische Pflanze darstellen, denn sie weist die charakteristischen
Merkmale der I. arenaria auf. Es ist somit /. flavissima Jeq.
Icon. tab. 220 = I arenaria. Ebenso ist auch Z flavissima
Bess. = I arenaria.

Was endlich die 7. furcata anbelangt, so sei nur kurz
bemerkt, dass dies eine Jris mit blauen Bliiten ist, die in die
nichste Verwandtschaft der Z. hunmgarica gehort und mit I, are-
naria. gar nichts gemein hat.

2. Iris subbarbata und ihre wichtigeren Verwandten.

Es ist schon mehr als ein halbes Jahrhundert vergangen,
seitdem Jo o die Z. subbarbata bekanntmachte und mit einem
treffenden Namen belegte, und trotzdem ist es noch immer
zweifelhaft, ob sie eine systematisch selbstindige Form ist,
welches ihre niichsten Verwandten sind und in was sie sich von
ihnen unterscheidet.

Die ungarischen Floristen stimmen gegenwiirtig darin zumeist
vollkommen iiberein, dass die Z. subbarbata eine systematisch
sehr gute Art ist, die sich sowohl von I. spuria als auch von
1. Gueldenstaedtiana unterscheidet und dass auch 1. lilacina
Borb. nichts anders als I. subbarbata Jo 6 ist. In einer unga-
rischen anatomischen Arbeit von D. Papp (Novényt. Kozlem.



IRIS-STUDIEN (13)

II, 1903, p. 41—72) heisst es aber, dass sich zwischen 1. sub-
barbata und 1. Gueldenstaedtiana anatomisch kein Unterschied
konstatieren lasse. Dazu kommt noch, dass in einigen wich-
tigen auslindischen Werken iiber Z. subbarbata sehr verschie-
dene und einander widersprechende Meinungen laut gewor-
den sind.

So wollen wir vor allem die Pflanze, wie sie bei den
Tordaer Salzteichen und in den Verseczer Salzpuszten vorkommt,
griindlich studieren und zugleich mit der Morphologie der Pflanze
uns genau bekannt machen.

I. Das Rhizom von Z. subbarbata unterscheidet sich von dem
simtlicher zur Gruppe Pogoniris gehorenden Arten (wie Z. pumila,
1. variegata, I. hungarica, I. bosniaca, 1. arenaria, 1. florentina,
L germanica, I. pallida) auf den ersten Blick dadurch, dass es
nicht etwas abgeplattet, sondern im Querschnitt rund oder sogar
von der Seite etwas zusammengedriickt ist und die Seitenzweige
unter einem sehr spitzen Winkel entspringen, also der Hauptachse
stark genihert sind. Es gleicht in diesen Beziehungen den iibri-
gen Arten der Gruppe Apogon (wie 1. graminea, I. humalis,
1. caespitosa).

Am Grunde des Bliitenstengels finden wir 4 —5 Laubbléitter
mit sehr langer Blattscheide, ja die Scheide des jiingsten Grund-
blattes ist mehrfach ldnger als ihr reduzierter Spreitenteil, dessen
Spitze etwa bis zur halben Hohe des Stengels reicht. In der
halben Hiohe des Stengels finden wir abermals ein Blatt und
dessen Spreitenteil ist so kurz, dass es zumeist nur etwas dber
die +halbe Linge des folgenden Internodiwms reicht. Das néchst-
folgende Blatt ist schon ein richtiges Hochblatt und gehort der
Infloreszenz an. An manchen Exemplaren erreichen die Stengel-
blidtter mit ihrer etwas verlingerten Spreite gerade noch die
Infloreszenz. Der Stengel misst vom Grund bis zur Spitze
45—80 cm. Samtliche Organe, sowohl die Blitter als auch die
Bliiten sind ihm stark gendhert, so dass die Pflanze eine solche
Tracht hat, die von der in die Gruppe Pogoniris gehtrenden
Arten wie 1. hungarica, 1. variegata, I. germanica etc. ent-
schieden abweicht.

In seiner obern Hiilfte oder obern Drittel verzweigt sich
der Stengel zur schmalen Infloreszenz. Die Stiitzblitter sind fast
in ihrer ganzen Breite griin, krautig, auch etwas fleischig, nur
an ihrer Spitze breit, von da hinab bis zur Mitte schmal aber
immer auffallend hdutig berandet. Die Perigonabschnitte und die
Griffeliiste sind wie bei . graminea stark auseinandergebreitet,
was wieder einen Unterschied gegeniiber der Gruppe Pogoniris
ausmacht.

Der Spreitenteil der #Husseren Perigonabschuitte ist blaw,
der Nagel etwas lichter bldulich-lila. Die Bliiten fallen von
weitem durch ihre sehr schone blaue, etwas in Lila spielende
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Farbe auf. Niher betrachtet, finden wir am Nagel der dusseren
Perigonabschnitte hellgelbe Adern, die an der Grenze zwischen
Nagel- und Spreitenteil zu einem weisslich-gelben Fleck zusam-
menfliessen und sich dann noch etwas in den Spreitenteil ver-
lingern. Auf der Innenseite fillt eine dick hervortretende gelbe
Mittelader oder kleine Leiste auf, die an den Bart der Arten
der Gruppe Pogoniris erinnert, aber doch keinen wirklichen
Bart vorstellt.

Die walzliche Frucht ist gldnzend dunkelbraun, 25—36 mm
lang und 10—14 mm breit, mit einem 4—15 mm langen, jih
zugespitzten Schnabel.

Es sei ferner kurz bemerkt, dass ich sdmtliche aus Ungarn
stammende und in den wichtigeren ungarischen Herbarien unter
I. subbarbata, 1. spuria, 1. foetidissima (Csepel), I. spathulata
(Lang) oder 1. lilacina vorliegende Arten ganz sicher als
1. subbarbata erkennen konnte.

II. An Exemplaren der echten I. spuria, wie sie aus Frank-
reich und Dinemark in verschiedenen Herbarien vorliegen,
konnte ich folgendes konstatieren: Die Pflanze weicht von der
ungarischen 1. subbarbate dadurch ab, dass sie in der Regel
niedriger bleibt, die Infloreszenz kiirzer, die Bliiten kleiner
sind ; hauptsichlich aber muss hervorgehoben werden, dass jedes
(auch das oberste) Stengelblatt das nichstfolgende Internodium
an Linge iibertrifft, dass die Stiitzblidtter meist bis zur Spitze
ganz griin sind oder der Hautrand doch verschwindend schmal
bleibt, auf den #usseren Perigonabschnitten keine Leiste, son-
dern bloss einzelne gelbe oder dunklere Adern vorhanden sind,
dass die Frucht nicht glinzend und ihr Schnabel nicht jih
zugespitzt, sondern allméhlich verschmélert ist.

Da sowohl an den Vegetationsorganen, als auch an den
Bliiten und an der Frucht zwar geringfiigige, aber doch zur
sicheren Unterscheidung geniigende Unterschiede zwischen 7. sub-
barbata und Z. spuria vorhanden sind, so mochte ich sie als
zwei nahverwandte, aber doch gut abgetrennte Arten anerkennen,
und man kann sagen, /. spuria ist eine westeuropiische
Pflanze, 1. subbarbaia eine ungarische. Letztere ist auch z. B.
aus Ruminien bekannt und niederdsterreichische Exemplare, die
mir bisher mehrfach zu Gesichte kamen, musste ich ebenfalls
entschieden zu 1. subbarbata ziehen, obwohl die gelbe Leiste
der dusseren Perigonabschnitte manchmal verschwindend diinn
und flach wird und an ihrer Stelle dunkle Adern auf hellem
Grund auftreten. Doch kann ich mich vorderhand iiber die
osterreichschen Formen nicht endgiiltig aussprechen, da es mir
bisher an gehorigem Material gefehlt hat.

III. 1. notha ist nach M. Bieberst. Cent. Ross.t. 77 durch
ginzlich griine Stiitzblitter mit langem Spreitenteil und durch
eine schwach gefliigelte Frucht (ihnlich wie bei 1. graminea)
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ausgezeichnet und unterscheidet sich sonach von 1. subbarbata
und 7. spuria, denen sie der blauen Bliiten wegen sehr d@hnlich
sieht, sehr auffallend.

Bei 1. halophila (= I. Gueldenstaedtiana) ragen die Laub-
blatter iiber die Infloreszenz hinaus und die Bliite ist gelb.

Obwohl ich von diesen Pflanzen bisher noch kein aus-
giebiges Material zu bearbeiten hatte, so glaube ich doch
annehmen zu konnen, dass 7. notha und 1. halophila etwas
wesentlich anderes sind als Z. subbarbata oder als I. spuria.

Wenn diese Arten dennoch so oft miteinander verwechselt
worden sind und auch Anatomen zu einem widersprechenden
Urteil gelangten, so glaube ich diesen Umstand darauf zuriick-
fiihren zu konnen, dass die [ris-Arten als hiufige Gartenzier-
pflanzen eine Rolle spielen und auch in botanischen Girten
falsche Namen erhalten; so konnte es geschehen, dass in Vil-
morins Blumengirtnerei (I., 1896) Zris subbarbata als eine
Form mit nankinggelben Bliiten Erw#hnung findet und in bota-
nischen Gérten tatsichlich gelbblihende Zris-Arten (sicherlich
1. halophila-Formen) falschlich mit 7. subbarbata bezeich-
net sind. (Autorreferat.)

(Aus der Sitzung am 11. Nov. 1908.)

G. Moesz: Die Cordyceps-Arten Ungarns.
Ung. Originaltext p. 83—91.
(Mit einer Tafel.)

Der Verfasser fand zwei seltene Cordyceps-Arten, welcher
Umstand ihm Anlass gab zum genaueren Untersuchen der Cordy-
ceps-Arten.

Zu seinem Studium beniitzte er das Material des Ung.
Nationalmuseums, worin sich die von F. Hazslinszky,
A. Biumler, sowie vom Verfasser gesammelten Pilze befinden
und durch Entgegenkommen des Herrn Prof. S. Magocsy-
Dietz zwei Pilze aus dem Herbar der Budapester Universitit.

F. Hazslinszky erwihnt in seiner Arbeit: Magyarorsz.
Sphaeriai (1892) fiinf Cordyceps-Arten, von denen laut neuer
Auffassung der Pilz Cordyceps alutaceus, welchen Kalch-
brenner in Szepesolaszi sammelte, zur Gattung Podocrea
gehort und als Podocrea alutacea (Pers.) Sacc. bekannt ist.
Der Verfasser gibt auch die genauere Beschreibung dieses
Pilzes.

8.
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Der Pilz Cordyceps Sphingum (Tul) Sacc., welchen
Hazslinszky in Ascusform nicht sammelte und dessen Vor-
kommen in der ungarischen Flora er auf Grund einer fiir Zsaria
gemeinten Form erklirte, ist als Zsarta nicht bestiitigt worden.
Der Verfasser weist hin, dass der von Hazslinszky publi-
zierte Pilz eigentlich ein Orchis-Pollinarium ist, welches an dem
Auge und der Stirn eines Schmetterlings hingen blieb.

Auf unterirdischen Pilzen vegitieren die Pilze Cordyceps
ophioglossoides (Ehrh.) Link und Cordyceps capitata (Holmsk.)
Link. Beide sammelte Hazslinszky in der Umgebung von
Eperjes.

An Arthropoden leben Cordyceps mulitaris (L.) Link,
Cordyceps entomorrhiza (Dicks.) Fries und Cordyceps clavu-
lata (Schw.) Ellis et Everh. Die zwei letzten sammelte der
Verfasser, sie sind neue Biirger der ungarischen Pilzflora.

Die an Arthropoden lebenden Cordyceps-Arten werden vom
Verfasser genauer untersucht.

Fiir Cordyceps militaris halt der Verfasser ganz entschieden
nur jenen Pilz, den Lojka im Komitat Marmaros gesammelt
hat. Alle iibrigen Pilze, die von verschiedenen ungarischen
Autoven als Cordyceps mulitaris oder aber als Zsaria farinosa
erwihnt werden, sind nach den Untersuchungen des Verfassers
teils Botrytis Bassiana, teils Botrytis tenella, teils Penicillum sp.

Cordyceps entomorrhiza wurde vom Verfasser und Herrn
N. Filarszky in der Hohen Tatra gesammelt. Der oberirdische
Teil dieses Pilzes war beinahe 3 cm lang, am Scheitel mit leb-
haftem orangegelbem, kopfigem Teil, dessen Linge 45 mm,
die -Breite 6 mm betrigt.

Perithecium : 570—643 X 250—4380 p., Ascus : 150—400 X
5—66 p. Am Scheitel befindet sich eine breitere, keulenformige
Ausbauchung. Die Sporen sind sehr lang und zerfallen schon
im Ascus in Teile. Das Mass der Teilsporen betrigt 4-4—6 <
1'5 p. Nachdem der kopfige Teil des Pilzes breiter als ldnger,
also elliptisch ist, sieht er jenem Cordyceps sehr ihnlich, den
Dickson in England entdeckte und dessen Abbildung Wall-
roth mitgeteilt hat. Ferncr sieht er jenem Pilze #hnlich, den
Durieu und Montagne in Algier sammelten und den sie
mit dem Namen Cordyceps gracilis bezeichnet haben. Der Ver-
fasser schliesst sich . Tulasnes Standpunkt an, indem er
Cordyceps gracilis und Cordyceps entomorrhiza vereinigt.

Den Pilz Cordyceps clavulata, dessen Ascusform nur aus
Nordamerika und England bekannt war, hat der Verfasser im
Monat August 1908 in Fenyékosztolany (Komitat Bars) an der
Schildlaus Lecanium gefunden, von welchem die Aste des Phila-
delphus coronarius bedeckt waren. Unter Tausenden von Core-
mien waren auch einige Perithecien. Coremium 3 mm lang und
0'3 mm breit, von sehr verinderlicher Gestalt. (Fig. 4 und 5.)
Die Hyphenfiiden 1-5—4'5 . breit, in der Regel aber 8 p., mit
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kaum sichtbaren Querwinden. Freistehende Hyphenfiden kurz,
entwickeln 1—2zellige Astchen, meistens nur nach einer Seite.

Die 7:3—10 i langen und 3—44 w breiten Astchen endigen
in der Regel mit 1—2, oft mit 3, selten mit 4 langen sterigma-
dhnlichen Spitzen. Sterlgmalange 73 p, Breite 07 p.. Wenn
sich am Astchen nur ein Sterigma entwickelt, so ist es gewohn-
lich linger, und zwar bis 22 p und bis 3 p breit. Das Sterigma
endet an der Spitze mit ellipsisformigen, farblosen Conidien,
deren Linge 4'4—7T'4 p, die Breite 22 —3 . betrigt. Oltropfen
hat der Verfasser in den Conidien nicht bemerkt.

Nach dieser Beschreibung ist die Conidienform dieses
Pilzes ohne Zweifel mit dem Pilze Zsaria lecaniicola Jaap
identisch, den Jaap in Kédrnten im Jahre 1908 auf den an den
Asten von Corylus Avellana sich befindenden Schildldiusen fand.

Die in Fenyékosztolany entdeckte Peritheciumform ist keulen-
formig, schwarz, 2:4—3 mm lang, wovon 1'5—2 mm Linge auf
den Stiel fallt. Der Stiel ist 0'2—0'3 mm ; der kopfige Teil 0°6 mm
breit. Der kopfige Teil ist von den stark hervortretenden Peri-
thecien warzig. (Fig. 2.) Die Perithecien erscheinen dicht
nebeneinander, im Liingsschnitte sind sie eiférmig, 228—260 X
145—170 p gross.

Ascus: 83—150 X 7 p, selten 8—10 p, mit sehr kurzem
Stiel und stumpfer Spitze. Die farblosen Sporen sind 40—77 w
lang, 1'5—26 w breit, und an beiden Enden zugespitzt. Die
Sporenteile sind 4'5—88 p. lang, in der Regel 67 p. Nach
Ellis und Everhart (North Americ. Pyrenomyc. (1892)
pag. 61) ist die Breite des Ascus nur 1'/,—2 p. Nach dem Ver-
fasser muss diese Angabe entweder ein Irrtum oder ein Druckfehler
sein. Denn vorausgesetzt, dass die Sporenbreite nur 1 p betrigt,
so konnen sich acht Sporen im Ascus nur in dem Falle befin-
den, wenn dessen Breite 3 p. betrigt.

Bresadola vermutet, dass der Pilz Isaria lecaniicola
Jaap die Conidienform des Cordyceps pistillariaeformis Berk.
et Br. sein diirfte. Bresadolas Vermutung wird vom Ver-
fasser auf Grund seiner Beobachtungen gerechtfertigt. Die Zu-
sammengehorigkeit bestitigt unbezweifelt auch die folgende Be-
obachtung des Verfassers. Die keulenférmigen Coremien erzeugen
an der Oberfliche Conidien, im Innern aber weisen sie die
Anlagen der Perithecien auf. Unter der Oberfliche gruppieren
sich diese unentwickelten Perithecien parallel zur Oberfliche, ohne
dass sie miteinander in Beriihrung kamen. Sie sind kugelférmig,
mit 80 —~90 p. Durchmesser und mit braungelb gefirbter Wand.
Thr Inneres, dessen Lumen noch eng ist, enthélt eine graulich-
firbige Plasmamasse, in der keine Spur von Ascusbildung zu
finden ist. Die Fig. 3 zeigt ein Coremium, dessen Perithecium-
bildung schon seinen Anfang genommen hat. Von der Coremium-
oberfliche so eines Peritheciums sind entnommen die Conidien-
erzeugenden Hyphenfiden der Fig. 10 und 18.
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Diese Beobachtung des Verfassers beweist den Zusammen-
hang der IZsariaform mit der Form Cordyceps. Zwar erklirt
entschieden Tulasne schon im Jahre 1857, dass Zsaria fari-
nosa. und Sphaeria militaris zu einer und derselben Art gehoren,
doch stellte De Bary diese Behauptung in Abrede.

Verfasser erwiahnt weiter, dass die vom Pilz infizierten
Schildlduse sich formlich zu Sklerotien umwandelten. Die Skle-
rotiummasse enthielt, ausser dem pseudoparenchymatischen Gewebe
der verworrenen Hyphenfiden viele Oltropfen. An der Oberfliche
des Sklerotiums befinden sich gleichfalls Conidien erzeugende
Hyphenfiden, die sich der Oberfliche anschmiegen und sich
nicht von derselben emporheben. Ahnlicherweise waren von
Hyphenfiden auch einzelne kleinere schildlose Liuse infiziert.
Die Conidien erzeugenden Hyphenfiiden konnen ausser Coremium-
formen auch lockeres Gewebe bilden. Dieses Gewebe entspricht
der Form Botrytis, das vorerwihnte der Form JZsaria. Die
Fig. 8, 13 und 14 stellen die Hyphen der botrytisartigen Form
dar, die wie es ersichtlich ist, von den Hyphen der Isaria-
form nicht abweichen.

Obzwar die Sterigmalidnge der Isaria lecaniicola wirklich
auffallend ist, ist es dennoch unleugbar, dass die Conidien
erzeugenden Hyphenfiden des Pilzes Isaria lecaniicola mit den
Hyphenfiden von DBotrytis Bassiana gewisse Ahnlichkeit auf-
weisen. Wenn wir jene Figur De Barys betrachten, welche die
Entstehung der Conidien von Botrytis Bassiana darstellt (Bot. Zeit.
1867, tab. I. Fig. 2), so sehen wir vor uns verkleinert fast die
Conidienfdden von Zsaria lecamiicola mit Basidien und Sterigmen.

Denken wir nur zuriick auf jene Ausserung De Barys,
dass die Faden von Botrytis Basstana sich auch in Coremium
gruppieren, in welchem Falle der Pilz die Zsaria-Form zeigt, so
ist es als gewiss anzunehmen, dass die an Kifern, Schmetter-
lingen, Raupen vegetierenden Botrytis-, Isaria und Cordyceps-Arten
mit einander im engsten Verwandtschaftsverhiltnisse stehen. Sie
scheinen einer natiirlichen Gattung anzugehoren, obzwar ihre Arten
sich in drei Gattungen befinden.

Auf ihre innige Verwandtschaft weisen nicht nur gewisse
morphologische Charaktermerkmale, sondern auch jener physio-
logische Umstand, dass sdmtliche Arten an Arthropoden als
Parasiten, spéter als Saprophyten vegetieren.

Erklirung der Tafel.

1. Die Isariaform des Pilzes an einem von Schildliusen bedeckten Ast
(2:1). — 2. Die Ascusform des Pilzes (20:1). — 3. Coremium, an dessen
oberem Teile sich unentwickelte Perithecien befinden (20:1). — 4. und 5.
Die Coremiumformen von Isaria (b : 1).— 6—20. Conidien erzeugende Hyphen-
fiden (500:1). (Szurdk.)

(Aus der Sitzung am 9. Dez. 1908.)
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J. Tuzson: Kritische Wirdigung von F. Pax’
,,Grundziige der Pflanzenverbreitung in den Karpathen.
I: Bd.*

(Ungarischer Originaltext in Heft 1, p. 41—50.)

Das Werk bildet den zweiten Band des unter gleichem Titel
vor 10 Jahren erschienenen P axschen Werkes und zugleich dessen
speziellen Teil, in dem die allgemeinen Kapitel des I. Bandes durch
Detailangaben beleuchtet sind.

Pax hat sowohl vor Erscheinen des ersten Bandes als auch
nachher zahlreiche Ausfliige in sozusagen simtliche Teile der Karpathen
unternommen und so hat er nebst seinen Originalangaben, die
Angaben der auf die ungarische Flora bezugnehmenden Literatur auf
Grund der Autopsie in seinem grossangelegten Werke zusammen-
gefasst.

Das 1. Kapitel des ersten Teiles des Werkes beschiftigt sich
mit der Tertidrflora der Umgebung der Karpathen. Dieses Kapitel
enthilt die Angabenvon Unger, Stur, Staub, Ettingshausen,
Andréd u, a.,, und in bezug auf die im Zsiltal und in der Umgebung
von Nagyszeben gesammelten Pflanzenpetrefakten auch Pax’ eigene
Ergebnisse.

Besonders eingehend sind seine Ausfiihrungen iber die Schichten
des Obermiozin der Hegyalja, und tber die tertiire Flora des Zsil-
tales und der Umgebung von Nagyszeben, fir die dem Verfasser die
meisten Angaben zu Gebote standen. Der auf die Umgebung. von Nagy-
szeben beziigliche Teil ist eine Originalmitteilung, die auf Grund des
im Nagyszebener Museum vorliegenden Materials, die Revision der
Angaben von Andréd, Ackner, Hauer und Stache, Schwei-
nitz und Stur, aber auch Originalbeschreibungen und darunter
auch die Beschreibung einer neuen Art, der Mahonia stenophylla
enthilt.

Das 2. und 3. Kapitel befasst sich ebenfalls mit palaeophyto-
logischen Beitrigen, namentlich mit der praediluvialen, beziehungs-
weise posttertiiren Flora der Karpathen, in deren Verlaufe die in
den jungen Ablagerungen von Gdndce, Ratndce, Selidcs, Fehérpatak,
Szepesvdralja, Lipdczvolgy, Borszék und Felek vorkommenden Planzen
in Betracht genommen sind.

Auf Grund dieser Angaben entwirft Verfasser die Entfaltung der
gegenwirtigen Flora der Karpathen seit dem Tertidr, als deren
Hauptmomente er folgendes hervorhebt. Die in der Karpathengegend
vorkommenden fossilen Pflanzenreste gehéren fast ausnahmslos den
obern Schichten des Mioziin an und lassen auf eine solche Flora schliessen,
die — nach den Verhiltnissen der heutigen Flora zu urteilen —, das
heutige mediterrane Klima beanspruchten. Nebstdem fehlten auch Ver-
treter von mehr thermophilen Gruppen nicht, wie das fragliche Podogo-
nium und Ficus, denen auch die bei Munkdcs, im Zsiltal und bei Dol-
mdny vorkommenden Palmen anzuschliessen sind. Die meisten Be-
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ziehungen kniipfen diese fossilen Floren an die heutige Mediterran-
flora, ausserdem aber auch an die Flora Nordamerikas, die Gebirgs-
gegenden Mittelasiens und Ostasiens.

Die diluvialen KEisstrome verinderten diese Flora wesentlich,
einzelne Gattungen, wie Callitris, Smilax, Myrica, Platanus, Liqui-
dambar, Cercis, Pistacia etc. wurden hinabgedringt und blieben
in der Gegend des heutigen Mittelmeeres erhalten; andere, wie
Castanea und Zelkova in den pontischen Provinzen. Wieder andere,
wie Glyptostrobus, Libocedrus, Taxodium, Sequoia etc. verschwanden
ginzlich aus der Flora Europas. Aus den Beziehungen mit der heu-
tigen Mediterranflora geht hervor, dass einzelne tertiire Elemente
trotz dem Diluvium sich hier an Ort und Stelle erhalten konnten.

Als solche bezeichnet Pax die Juglans acuminata und J.
inquirenda-Reste, die der Juglans regia entsprechen wiirden, ferner
wiirden entsprechen: dem Carpinus Neilreichii C. duinensis, der
Celtis trachytica, C. australis, dem Acer decipiens, A. monspessulanum,
der Vitis tokajensis, V. vinifera, der Tilia vindobonensis, T. tomentosa.
In bezug auf Juglans regia hebt Pax hervor, dass er diese fir eine
urspriingliche Pflanze der Sitdostkarpathen hilt. Juglans regia kommt,
wie dies auch Simonkai erwiihnt, an mehreren Orten Siebenbiirgens
wild vor, jedoch die Annahme, dass-dieselbe durch die Kultur dahin
gelangt sei, scheint mehr Recht zu beanspruchen, als die Annahme
des urspriinglichen Vorkommens.

Die Behandlung der Tertifirflora beschliesst Verfasser mit der
Erklirung der gegenwiirtigen pflanzengeographischen Verhiltnisse. Mit
der gegenwiirtigen Verbreitung der oben erwihnten sogenannten Relikt-
arten erklirt er die die westliche Masse der Sidkarpathen abgren-
zende Linie. Ferner erklirt er auf geologischer Grundlage die Bedeu-
tung der Eperjes-Tokajer Grenzlinie, die den ¢stlichen Rand der
Westkarpathen anzeigt. Diese Gebirgsgruppe war von den Rodnaer
Alpen abgetrennt und schloss sich erst im Miozin zusammen durch
die Erbebung der Sandsteinhohen. Dies ist der Grund des auffallen-
den Endemismus der Rodnaer Alpen (Melampyrum saxosum, Saussurea
Porcii, Ligularia carpathica etc.) und dessen, dass zwischen der Flora
der erwihnten ostlichen und westlichen Gebirgsgruppe so auffallende
Unterschiede herrschen.

Die endemischen Pflanzen der Ostkarpathen hilt Pax fir solche
Relikte, die an den ausser dem Bereich der diluvialen Eisstrome
fallen len Stellen sich erhalten konnten: wie Campanula carpathica,
Symphytum cordatum oder Chrysanthemum rotundifolium. Die Er-
klirung des endemischen Vorkommens von Aconitum moldavicum
und Sazifraga carpathica als solcher Pflanzen, deren Verbreitung in
den Bereich der Eisstrome fillt, ldsst er unentschieden.

Der Endemismus der Westkarpathen ist #drmer, jedoch die
hier vorkommenden Daphne arbuscula, Chrysanthemum Zawadskyi,
Delphinium oxysepalum sind scharfbegrenzte endemische Arten, die
als Relikte betrachtet werden konnen.



KRITISCHE WURDIGUNG DES WERKES VON F. PAX (21)

Die Erklirung .des auffallenden Endemismus der Ostkarpathen
findet Pax auch darin, dass diese Teile durch die diluvialen Eis-
strome weniger iiberschwemmt waren, und so konnten sich besser
Reliktarten, wie Syringa Josikaea, Hieracium transsylvanicum, Brucken-
thalia spiculifolia erhalten ; aber von besonderer Einwirkung auf die
Ostkarpathen ist die pontische und dazische Flora. Die Ubereinstim-
mung der Pflanzenwelt der Siidostkarpathen mit der Flora der
siidlichen Alpen beweist, dass die Ost- und besonders die Stidost-
karpathen mit den Gebirgsmassen der Balkanhalbinsel seit langem in
Zusammenhang stehen. Deshalb zieht Pax einen Teil der sidost-
lichen pflanzengeographischen Grenzlinien ohne Unterbrechung hin-
iber gegen Rumiinien zu.

Als Schlussfolgerung hebt Pax den Satz hervor, dass die Vege-
tation der Ostkarpathen ilter, die der westlichen jinger ist; letztere
kam grossenteils nach dem Riickgang der Eisstrome zustande, indem
sie von allen Seiten, aber besonders von Westen her ihre Elemente
aufnahm.

Die posttertiire Flora stand unter dem Einflusse der Eisstrome.
In der Hohen Tétra kann die obere Grenze des Baumwuchses auf etwa
700 m, in den Rodnaer Alpen auf beiliufig 1000 m, in den sidost-
lichen Gebirgen noch etwas héher angenommen werden. Aus den vom Plio-
zin angefangen successive abgelagerten Pflanzenabdricken des Kalk-
steintuffes von Gdndécz kann geschlossen werden, dass das Vorkommen
der Birke und von Pinus silvestris am &ltesten ist, nachher erschien
die Eiche und zuletzt Picea excelsa. Die Buche fehlt in dem Gédnéezer
Tuffe, sie kommt aber in mehreren ganz jungen Tuffablagerungen
der Karpathen vor, woraus hervorgeht, dass die Buche das letzte
Glied der obigen Reihe ist.

Unter den aus den erwihnten Kalktuffablagerungen bestimmten
Pflanzen sind zum grossen Teil Uberreste solcher rezenter Pflanzen
aufgezihlt, die mit der heutigen Flora der Karpathen und ihrer Um-
gebung iibereinstimmen, nur hie und da kommen solche Pflanzenreste
vor, die, wie Cotinus Coggygria und Astragalus hamosus, gegenwirtig
schon stdlicher gezogen sind. Eine interessante Form der Diluvial-
flora der Tdtra ist Lowicera alpigena, die dort heutzutage schon
ginzlich fehlt. Zur Kenntnis der Diluvialflora der Ost- und Siid-
karpathen und ihrer Umgebung tragen besonders die Feleker Pflan-
zenreste bei. Auch diese stehen mit der heutigen Flora im Einklang,
obwohl mehrere Formen dieser Diluvialflora, wie: Sparganium affine,
Potamogeton  praelongus, Salixz myrtilloides, Betula mnana, Nuphar
pumilum heutzutage in der Flora Siebenbiirgens fehlen.

Die Ausbildung der Vegetation der Karpathen und ihrer Umgebung
erklirt Pax aus der geologischen Entwicklung, ferner auf Grund der
gegenwirtigen Flora und der fossilen Funde; und zwar so, dass die
Tertiirflora nach Siden und Osten gedringt wurde, beziehentlich
heutzutage nur mehr in der Gegend des Mittelmeeres und in Asien
vorhanden ist. Hochstens konnten sich bloss einzelne Glieder der
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mediterranen thermophilen Flora in den Ostkarpathen erhalten, von
denen Saponaria bellidifolia und Scleranthus uncinata bis auf den heu-
tigen . Tag erhalten blieben. Wihrend des Diluviums befand sich die
Vegetation der heutigen borealen Wilder und Gebirgsmoore auf den-
jenigen Abhingen der Karpathen, wo die Kisstrome nicht hinlangten,
und ihnen schlossen sich die ein wirmeres Klima beanspruchenden
Wiilder und Strauchformationen an. In den Télern dagegen hatte schon
von unten her die Steppenvegetation ihre Ausliufer.

Diese Flora enthielt somit boreal-arktische, subarktische, sibiri-
sche und Sudetische, sowie mitteleuropiische Elemente. Die ersteren
wie Betula nana, Dryas octopetala, Eriophorum, Vaccinium ete. kamen
von Norden, sie wurden vor den Eisstromen herabgeschoben, letztere
aber entwickelten sich an Ort und Stelle beziehungsweise kamen von
Ost und West herein. In der neuesten postglazialen Epoche ist ein
Herausdringen der boreal-arktischen Elemente aus den dstlichen Teilen
zu konstatieren, sowie eine neuere Bevolkerung der Flora durch
mitteleuropiische und ostliche Elemente.

Diese Ableitung, die in ihren wichtigeren Ziigen ein sehr walr-
scheinliches Bild der Vergangenheit der gegenwirtigen Karpathenflora
bietet, erhiilt besonders durch die Kenntnis der geologischen Enmtwick-
lungen wnd der pflanzengeographischen Wiirdigung der Elemente der
heutigen. Flora ihre sichere Grundlage. Zweifellos bieten auch die
aufgeziihlten fossilen Daten zahlreiche wertvolle Stiitzpunkte und
dienen auch zur Kontrolle, ja in bezug auf das Abweichen der Ter-
tidirflora bieten sie die einzige Grundlage; zum grossen Teil stiitzten
sie sich jedoch auf Petrefakten-Bruchstiicke, die nicht genau bestimmt
werden konnen. So z. B. muss ich zu wiederholten Malen hervorheben,
dass die Behauptung des Vorkommens der Nymphaea Lotus in den
Kalkablagerungen von Gdnéez, was in der Literatur immer mehr Ein-
gang findet, ganz unbegriindet ist und als erzwungen bezeichnet wer-
den muss. Auch die iibrigen fossilen Pflanzen miissen mit gehériger
Vorsicht entgegengenommen werden.

Z. B. ist auch die Benennung von Sabal thalheimiana P ax
nicht gerechtfertict. Warum Sabal? wo es doch nicht einmal sicher
ist, ob man es mit einem Fécher- oder mit einem Fiederblatt zu tun
habe. Was fiir einen Sinn hat somit die apodiktische Bestimmung
der Gattung fir Sabal? Der Beschreibung nach sind Myrica lacvigata,
Cercis Tournoueri, ete. ebenfalls von zweifelhaftem Werte,

Unter den zahlreichen Hieroglyphen der Palaeobotanik konnen
auch diese Arten ihren Platz behaupten, es wire zwar erwiinscht gewe-
sen, schon von diesem Standpunkte die Beschreibung der Uberreste
mit naturgetreuen Abbildungen zu begleiten; ihre Benutzung zu ein-
gehenden pflanzengeographischen und entwicklungsgeschichtlichen Fol-
gerungen ist aber jedenfalls sehr zu iiberlegen.

Somit bilden diese fossilen Pflanzenreste fiir die schonen Erliute-
rungen P ax’ zum grossen Teil nur scheinbare Argumente. Pax ver-
stand jedoch seine schwere Aufgabe mit anderen Methoden zu losen,
nidmlich mit Hilfe der pflanzengeographischen Abwigung der Formen
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der gegenwirtigen Flora und der Kenntnis der Geologie der Kar-
pathen und ihrer Umgebung.

Der erste Abschnit des zweiten Teils des Werkes befasst sich
mit ewmeelnen Gattungen und Arten in zwei ungleichen Gruppen.
Die kleinere Gruppe wird gebildet von Gattungen mit geringer Varia-
tion. Hieher sind gezogen Aquilegia, Saxifraga, Primula, Soldanella,
Orobanche, Phyteuma, und als hieher gehorig sind erwihnt Cystopteris,
Carex, Allium, Gypsoplila, Ranunculus, Draba, Sedum, Astragalus,
Anthriscus, Sweertia, Androsace, Pedicularis, Crepis.

Der Titel dieses Kapitels driickt dessen Inhalt nicht ganz deutlich
aus, da doch die Arten der Gattungen Primula, Draba, Cystopteris
etc. wohl sehr variieren; hier ist jedoch die verhiltnismissig geringe
Zahl der im Gebiet vorkommenden Arten, ihre Bestindigkeit im
Gebiet und die leichte Unterscheidbarkeit der betreffenden Pflanzen-
formen verstanden.

Was die einzelnen Details anbelangt, so muss auf das Werk
selbst verwiesen werden, es sei aber erwihnt, dass der systematische
Wert der Aquilegia longisepala zweifelhaft ist, sie ist eine Varietiit
oder eine Form, deren Selbstindigkeit zweifelhaft ist.. Deswegen findet
die Hervorhebung dieser Pflanze im Gegensatz zu Aquilegia vulgaris,
als einer ausschliesslich kalkbewohnenden, endemischen Pflanze, kaum
ihre entsprechende systematische Grundlage. Als neue Art, beziehungs-
weise mit neuer ausfihrlicher Diagnose ist beschrieben Aquilegia
Ullepitschis P ax, als endemische Pflanze der Pieninen. Dagegen
streicht Pax den Endemismus der Primula leucophylla (deren syste-
matischer Wert in vielen Hinsichten zweifelhaft ist) deswegen, weil
diese Pflanze auch im Kaukasus vorkommt und er wirft die Frage
des Vorkommens der Pr. Clusiana in Siebenbiirgen auf, was durch
die Bearbeitung der von Moesz auf dem S :huller gesammelten
Primula Baumgarteniana seine Losung fand. Wichtig sind ferner die
Fragen des Vorkommens der Soldanella minima auf dem Gyoémbér,
die Klarstellung von Soldanella hungarica, das ausschliessliche Vor-
kommen von Orobanche coerulescens in den westlichen, von O. alsa-
tica in den Ostlichen Karpathen.

Im Kapitel iiber die polymorphen Gattungen werden diejenigen
besprochen, deren Arten von einander schwer zu unterschei-
den sind.

1. Gattungen mit stark variierenden Arten. Hier sind die Gat-
tungen Trisetum, Dianthus, Cerastium, Alchemilla, Cytisus, Hyperi-
cum, Heraclewm, Knautia, Campanula, Adenostyles, Achillea, Arabis,
Hesperis, Linaria, Veronica aufgezihlt. Die Klirungen mehrerer
fraglicher Arten bilden hier die interessantesten Teile; so die Be-
sprechung von Twrisetum distichophyllum, der Hypericum-Arten, von
Heracleum carpathicum, der Formen von Adenostyles albifrons, mit
denen im Zusammenhang aus den Rodnaer Alpen die var. wirescems,
Heraclewm flavescens var. humile und I, carpathicum var. 3. Porcii
als neue Varietiten (69, 70, 72) beschrieben sind.

Sowohl die weniger variierenden Arten als auch die polymor-
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phen Gattungen unterzieht P ax einer eingehenden und auf entwick-
lungsgeschichtlicher Grundlage basierenden Behandlung, indem er die
Gruppen élteren und neueren Ursprunges und den Endemismus hervor-
hebt. Hier vermissen wir aber die entwicklungsgeschichtliche und
pflanzengeographische Wiirdigung der Coniferen, was gerade in bezug
auf die Flora der Gebirgsketten der Karpathen von hervorragender
Bedeutung wire. Wenn Verfasser darauf mehr Gewicht gelegt hitte,
so hitten vielleicht seine floristischen und pflanzengeographischen
Folgerungen an mehreren Stellen eine Veriinderung erlitten und z. B.
durch die grossere Beachtung von Taxus und Pinus Cembra hitte er
iiber die Karpathenflora sehr wichtige entwicklungsgeschichtliche Details
aufschliessen konnen. Bei einer grindlichem Wiirdigung der Coniferen
hitte auch z. B. der Fehler vermieden werden konnen, von der
Umgebung der Szittnya Pinus silvestris als ein waldbildendes Floren-
element anzufithren.

Betreffs des Endemismus ist zu bemerken, dass er von Pax
im weitesten Sinne aufgefasst wird. Auch die subtilsten Formen und
Varietiten werden mit binominaler Benennungsweise behandelt, obwohl
er meistens auch auf die Zusammenhinge hinweist. Diese binomi-
nale Benennung ist in einer Pflanzengeographie zwecks Erleichte-
rung vollkommen begrindet; und in den meisten Fillen konnte es
auch gar nicht anders geschehen, da ja bekanntlich viele unserer,
von den Formen der westlichen Flora abweichenden Pflanzen syste-
matisch noch nicht ins reine gebracht sind. Es kann aber kaum
zweckmissig sein, den Endemismus auf die minutidseste systematische
Kategorie auszudehnen, weil sonst fast alles endemisch wird.

Bekanntlich ist nicht nur zwischen den Varietiten und For-
men, sondern auch zwischen den von einander entfernt wachsen-
den Individuen derselben Pflanzenart, Varietit, ja selbst Form ein
konsequenter Unterschied zu verzeichnen; bei einer so weiten Auf-
fassung des Endemismus ist also die Begrenzung eine sehr subjektive
Sache. Unter den durch Pax erwihnten Endemismen kénnen wir
von einem im strengeren Sinne genommenen Endemismus z. B. fiir
die betreffenden Gebiete bei Syringa Josikaea, Bruckenthalia spiculi~
folia, Telekia speciosa, Daphne arbuscula etc. sprechen. Dagegen ist
der Wert des Endemismus sehr untergeorgnet, z. B. bei Aquilegia
longisepala, bei den auf p. 66 angefihrten zahlreichen Cytisus-Varie-
titen, bei Centaurea pinnatifida, Pulsatille Zichyi, bei einem grossen
Teil der auf p. 85 aufgezihlten Rubus-Arten, bei Soldanella hun-
garica, Knautia turocensis ete.

2. Mit Bezug auf die polymorphen Gattungen ist auch der
Saisondimorphismus besprochen, und zwar im Zusammenhang mit den
Gattungen Gentiana, Euphrasia, Rhinantus, Odontites, Melampyrum,
Ononis, Campanula, Galiwm. Dieser von Wettstein aufgestellte
Begriff kann mit den Sitzen der Systematik sehr schwer vereinbart
werden. Pax sucht zwar einige Erklirungen vorzubringen, aber er
bezeichnet ihn in sehr wesentlichen Punkten ebenfalls als fraglich.
Diejenige Erklirung, dass das Mihen der Wiesen solche systema-
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tische Gliederung hervorgerufen hitte, kann kaum angenommen wer-
den ; die Annahme aber, dass die Internodien der spiiter erscheinen-
den saisondimorphen Form kiirzer, ihr Wuchs gedringt wire, weil sie
im schon hochgewachsenen Grase wichst, steht im Widerspruch mit
der Physiologie, da ja durch die Beschattung die Streckung der
Glieder nicht gehemmt, sondern im Gegenteil befordert wird.

Der dritte Teil dieses Kapitel behandelt die stark variieren-
den wund zur Kreuzung neigenden Gattungen, namentlich sind
Saliz, Quercus, Anemone, Aconitum, Sorbus, Rosa, Rubus, Anthyl-
lis, Pulmonaria, Inula, Cirsiwm, Centaurea, Hieracium eingehender
besprochen, zum grossen Teil auf Grund literarischer Angaben, ein-
zelne Teile sind aber kritisch und selbstindig. So leitet Pax Cir-
sium pauciflorum Kit. von C. erisithales und C. heterophyllum als
durch Kreuzung erstanden ab und befasst sich sehr eingehend mit
Centaurea und Hieracium. Von letzterer Gattung sind die Arten und
Varietiten H. barnarense, H. pseudonigritum, H. pseudonigritum var.
o. Relhmanni, var. 8. alpinum, H. Lingelsheimii, H. Zanogae, H.
Klopotivae und in den Nachtrigen H. Ellae als neue beschrieben.

Die nordliche Verbreitungsgrenze von Quercus pubescens kann
nach den Angaben Pax’ kaum als festgestellt betrachtet werden. Sie
reicht sicher bis zu der Gebirgsgruppe um Selmeczbdnya hinauf, wahr-
scheinlich auch noch weiter, Die auf der Karte I von Pax mit f
bezeichnete blaue Linie steht in ihrer westlichen Richtung mit der
Verbreitung von Qu. pubescens keineswegs in Zusammenhang.

Als FErgebnis der vorangehenden Kapitel teilt Verfasser die
einzelnen Typen der Karpathenflora im zusammenfassenden Kapitel
(105) in folgende Gruppen ein: 1. Alte Relikte, die bereits in der
priglazialen Epoche vegetierten. 2. Direkte Deszendenten alter Typen.
5. Neuere Besiedler unter dem Finfluss der Fiszeit. 4. Neue An-
kommlinge wihrend trockener Zeiten mit Steppencharakter. 5. Neuw
entstandene Sippen aus postglazialer Zeit. 6. Bereicherung der Flora
unter dem Einflusse menschlicher Kultur. 7. Neue durch Bastardbil-
dung entstandene Arten.

Der 2. Abschnitt des zweiten Teiles des Werkes befasst sich
mit den Kulturpflanzen. Hier legt der Verfasser die Einfihrung der
Kartoffel beiliufig auf die Mitte der 1700-er Jahre, zu welcher Zeit
sie durch die aus Deutschland zuriickkehrenden Studenten herein-
gebracht worden wire. Dies deckt sich nicht ganz mit unseren Anga-
ben, Pax irrt sich fast um ein Jahrhundert, denn zur genannten
Zeit fingt man schon an die Kartoffel im grossen zu bauen und
die Pflanze wurde schon um 100 Jahre friher bekannt, damals
experimentierte man auch bereits mit ihr. Allerdings wurden einige
aus Deutschland heimkehrende Studenten im Jahre 1654 vom Palatin
Wesselényi in Ofen scharf zu Rede gestellt wegen den bei ihnen
vorgefundenen Kartoffeln, nichtsdestoweniger stehen mit der Verbrei-
tung der Kartoffel in Ungarn andere historische Tatsachen in Zusam-
menhang.
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In diesem Kapitel bringt der Verfasser beziiglich der Kultur-
pflanzen statistische Angaben und deckt an zahlreichen Stellen, so
z. B. im Teil iiber die Futterpflanzen oder in den Zeilen iiber die
Wilder tatsidchliche Wirtschaftsfehler des Landes auf.

Im 3. Kapitel dieses zweiten Abschnittes ist von den Krypto-
gamen die Rede; die Diatomeen, Characeen, Pilze und Flechten
sind nur berithrt, Die Moose sind schon eingehender behandelt, haupt-
sichlich auf Grund der Literatur, wobei der Verfasser mehrfach
Besprechungen von allgemeinem Standpunkte einfiigt. Uber Schistostega
osmundacea bemerkt Verf, bloss soviel, dass sie bisher in der Hohen
T4tra nicht beobachtet wurde. Nebst dieser negativen Behauptung
wire es vielleicht wert gewesen zu erwihnen, dass diese Moosart
in den Siidostkarpathen wund im Siebenbirger Becken vorkommt
(Hazslinszky, Magy. Birod. Moh-Flordja, 162). Dieses Moos ist
iibrigens auch aus den Nordkarpathen von Szomolnok bekannt, von
wo ich durch Vermittlung des Herrn E. Schober (Szatmdr) vor
zwei Jahren lebende Exemplare erhielt.

Sehr liickenhaft ist die Besprechung der Pilze; der Verfasser
beachtet die vorhandene Literatur nicht gehorig: weder die Angaben
Hazslinszkys noch die von Holldés sind gehorig beniitzt und
von den neuerdings erschienenen Arbeiten ist zwar die Enumeration
Bubdks in der Literaturzusammenstellung zitiert, aber in den Be-
sprechungen nicht beniitzt worden, sondern nach einigen ethno-
graphischen Abschweifungen zihlt der Verfasser von dem Gebiet der
Karpathen 45 Piizarten und eine nicht bestimmte Coprinus-Art auf.
Dieser Teil gereiht dem ganzen Werke nicht sehr zum Vorteil

Der dritte Teil des Werkes enthilt die Charakteristik der ein-
zelnen Florenbezirke in den Karpathen sowie deren entwicklungs-
geschichtliche und pflanzengeographische Wiirdigung. Die ganze Be-
handlung dieses Teiles durchdringt der Grundgedanke, dass die Flora
der Westkarpathen jinger ist und dass sie nach dem Diluvium haupt-
sichlich aus Westen und Norden ihre Elemente erhielt; die Flora
der Ost- und Siidkarpathen aber dlter ist, ihre Bestandteile haupt-
sichlich aus dem balkanischen und &stlichen Florengebiet herrithren
und dass sie ein viel stirker entwickelter Endemismus charakterisiert.

Die zwei Teile sind von einander getrennt durch das Latorcza-
Tal, d. i. durch die Waldkarpathen zwischen der Kassa-Eperjeser
Grenzlinie und der Linie vom Jablonicza-Pass hinunter bis zum
Tisza-Tal.

Die Unterschiede und die erwihnte Begrenzung des ostlichen
und westlichen Teiles, die sozusagen mit allen floristischen, ent-
wicklungsgeschichtlichen und geologischen Daten im schénsten Zu-
sammenhang stehen, werden vom Verfasser mit sehr geistreichen
Erklirungen besprochen und es wird die Beleuchtung der Frage
besonders mit ihrer entwicklungsgeschichtlichen Richtung auf die
heutige Hohe der Wissenschaft gehoben, Die tatsichlichen Beweise
und die Kenntnis der Idee ist aber so alt wie die ungarische Botanik
selbst und die Grundzige simtlicher Ausfihrungen mit einem grossen
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Teil der wesentlichen Folgerungen finden wir z. B. in Simonkais
Enumeratio Florae Transsilvanicae p. 1—30 sehr grindlich und
detailliert, ebenso sind in Simonkais ,Névényfoldrajzi vonatko-
zdsok® p. 621—624 dieselben Ideen verlautbart, ja selbst auch in
den pflanzengeographischen Ausfihrungen von Kanitz in Hun-
falvys Werk (p. 641—645). Ein Unterschied besteht grossenteils
in der Art und Weise der Erorterungen und im Hervorheben der
paliontologischen und geologischen Angaben, was aber, in den Details,
wie ich schon darauf hinwies, seine vielen Schwichen hat.

Hand in Hand mit der eingehenden Besprechung der einzelnen
Florengebiete fasst der Verfasser von den Westkarpathen die Pieninen
als durch ltere Relikte ausgezeichnete Gebiete zusammen mit der
Berggruppe zwischen der Vdg, Turécz und Garam.

Die letztere Gruppe benennt er mit einem eigenen Namen
,Siidliche Zentralkarpathen“, worin ihm Referent (T uzson) nicht
folgen mochte. Dieses Gebiet wird durch die Niedere Tdtra und den
nordlichen Teil der Grossen Tédtra, also durch geographisch benannte
Gebirge eingenommen und so ist die Einfihrung eines neuen Namens
iiberfliissig, was P ax iiberhaupt gerne, aber nicht mit einer glick-
lichen Wahkl der Namen tut. In dieser Hinsicht wire es empfeh-
lenswerter gewesen z. B. an dem Andreeschen Atlas festzuhalten, und
in diesem Falle z. B. wiire es rationeller gewesen das erwiihnte Gebiet
den ,Bezirk der Alacsony-Tdtra® zu nennen.

Es ist auch ein eigentiimlicher Gedanke diese zwei sich nicht
beriihrenden Gebiete auf Grund ihrer als alte Relikte angesprochenen
Pflanzen (Chrysanthemum Zawadskyi, Dianthus witidus, Knautia turo-
censis) pflanzengeographisch zusammenzufassen,

Darauf folgt die Beschreibung der Westkarpathen ohne alte
Relikte. Hieher sind gezihlt die Beskiden und der von Pax eben-
falls nicht richtig als ,Nordliche Zentralkarpathen® benannte Be-
zirk, welcher richtiger als Bezirk der Hohen Tdtra genannt wer-
den soll.

Unter den an die Westkarpathen grenzenden Gebieten spricht
Verfasser von den Kleinen Karpathen, von der Veterna Hola, dann
von den Ausliufern der Nyitraer Gegend, vom Gebiet des ,ungarischen
Erzgebirges® (?) und des Vjepor, vom Gollnitz-Branyiszko-Gebirge,
dessen richtiger Name Gomor-Szepeser Gebirge lautet und endlich
von den Eperjes-Tokajer Bergen.

Im zweiten Abschnitte des speziellen Teiles kommen die Ost-
karpathen an die Reihe, so wie 1. die Waldkarpathen, die vom Ver-
fasser als , Ungarisch-siebenbirgisches Grenzgebirge bezeichnete Haupt-
gruppe, wohin die Rodnaer Alpen, die Beszterczeer Alpen und das
nordsiebenbiirgische Mittelgebirge gerechnet sind, worunter die Avas-,
Gutin-, Meszes-, Réz- und Biikkgebirge zu verstehen sind und die
am besten als Bezirk der Meszes-Gutiner Gebirge genannt werden
kann. Wie aus den Details ersichtlich, ist die Benennung dieser
Hauptgruppe nicht richtig gewihlt, dbrigens ist diese Zusammen-
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fassung iiberhaupt vom pflanzengeographischen Standpunkt eigentiimlich
und floristisch nicht geniigend begriindet. Eine Wichtigkeit und
ein pflanzengeographischer Wert kommt bloss den einzelnen Bezirken
selbst zu.

Die dritte Hauptgruppe hat Pax aus den Florenbezirken der
,Ostsiebenbiirgischen Randgebirge“ aufgestellt, u. zw. aus den Gebieten
der Hargitta- und Persinyer Berge, aus den Moldauer Kalkstein-
bergen, aus den Ostsiebenbiirgischen Flieschkarpathen, die richtiger
als Florenbezirk der OCsik-Bereczker Berge genannt werden sollte.
Diese Hauptgruppe koénnte auch richtiger den Namen ,Sidostkar-
pathen® tragen.

In die vierte Hauptgruppe ist nur der Bezirk des Burzenlinder
Gebirges, in die fiinfte Hauptgruppe aber der Bezirk der transsylvani-
schen Alpen eingereiht, die von Brassé fast bis zur Donau reichen.

In die sechste Hauptgruppe gehort nur der Florenbezirk des
Domogled, in die siebente aber das Westsiebenbiirgische Randgebirge,
das richtiger als die Gegend des Bihar- und KErzgebirges bezeichnet
werden soll, zu welchem die Gegend der Pojana Ruszka, das Bihar-
gebirge und das Erzgebirge gehort.

In die achte Hauptgruppe reiht Verfasser bloss das ,Sieben-
birgische Hochland“ ein, das man gewdhnlich als Siebenbirgisches
Becken bezeichnet.

Was die Details der floristischen Charakteristik der einzelnen
Gebiete anbelangt, so muss ich auf das Werk selbst hinweisen, An-
gaben sind hinreichend aufgezdhlt; unter den floristischen Beschrei-
bungen und Aufzihlungen auf Grund der eigenen Aufzeichnungen
Pax’ und der betreffenden literarischen Angaben, finden wir zahl-
reiche sehr anziehende, interessante und wohlbegriindete Beschrei-
bungen und Angaben. Die leitenden Gedanken sind iiberall dieselben
wie in den vorhergehenden Abschnitten, néimlich geologische und
entwicklungsgeschichtliche, denen aber Verfasser alles bis in die
geringsten Kinzelheiten unterordnet. Die von den Diluvialgletschern
eingenommenen Gebiete wiirdigt er a priori von andern Standpunkten
als diejenigen, auf denen keine Gletscherspuren sind (d. h. bisher noch
keine nachgewiesen wurden); und unter Reliktenarten, die zugleich
auch endemische Arten sind, versteht er immer prddiluviale Relikte.
Eine solche Applikation der Entwicklungsgeschichte fithrt ohne Zweifel
zu gewaltsamen und illusorischen Begriffen. Zuweilen kann sie als
ausgezeichneter Stitzpunkt dienen, sie ist aber meistens nur eine
Annahme ; die positiven Beweise fehlen. So ist es jedenfalls ein
gewagter Einfall, von Knautia turocensis, Dianthus nitidus, Daphne
arbuscula, Syringa Josikaea, Bruckenthalia spiculifolia, Telekia speciosa
u. a. Arten apodiktisch zu behaupten, sie seien priglaziale Relikte.

Was ich dem Paxschen Werke entnehmen konnte, ist nur
soviel, dass die erwihnten Arten die ausschliesslichen Pflanzen solcher
Gebiete sind, die ginzlich oder zum Teil von den Gletschern verschont
blieben. Dies ist jedoch kein Beweis. In einem wissenschaftlichen Werke,
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von dem wir positive Angaben erwarten, sollten solche problematische
Sdtze nicht als leitende Ideen dienen. KEs kann nicht eine jede
pflanzengeographische Erscheinung auf diese Weise erklirt werden,
denn sonst miisste ja z. B. das endemische Vorkommen der Sawi-
fraga carpathica in der Nihe der ewigen Schneefelder der Karpathen,
wo im Diluvium doch sicherlich Gletscher vorhanden waren, als eine
pflanzengeographische Unmoglichkeit bezeichnet werden.

Abgesehen von diesen Fragen zweifelhafter Auslegungen geschieht
die pflanzengeographische Einteilung Pax’ im Grunde genommen
durch sehr natirliche Grenzlinien, was im Vergleiche mit unserer
bisherigen pflanzengeographischen Literatur einen solchen Fortschritt
bedeutet, den der Verfasser nur auf Grund eines tieferen Einblickes
in die betreffenden floristischen Verhiltnisse erreichen konnte. Die Ab-
grenzung der einzelnen Gebiete bilden die sorgfiltig gezogenen Grenzen
der Karpathenflora und P ax bemerkt sehr treffend, dass wenn auch
nach neuern Forschungen Anderungen vorkommen werden, so wird
die Einteilung im wesentlichen doch dieselbe bleiben. Hier konnte ausser
der etwas erzwungenen Beziehung zwischen den Pienninen und der
Niedern Tdtra, sowie der Zusammenfassung der ganzen Masse des
,Ungarisch-Siebenbiirgischen Grenzgebirges“ hochstens noch das her-
vorgehoben werden, dass die Trennung des Gebietes der Moldauer
Kalksteinberge in drei kleine Teile den Eindruck macht, dass
letztere aus einem grossern Florengebiet auf 6kologischer nicht aber
auf pfianzengeographischer Basis abgesondert wurden. Zwei dieser
Teile fallen ausserhalb der Grenze Ungarns, der Nagyhagymds jedoch
gehort in das Csiker Gebirge und wire in dieses als Kalksteingebiet
einzufiigen. Die Gyergy6er Hochebene, der obere Teil des Olt-
Tales und das Becken des Feketeiigy konnen ebenfalls nur 6kolo-
gische Unterschiede aufweisen und wiren sie demnach unter das oben
erwihnte Nachbargebiet und die Hargitta-Persanyer Berge zu verteilen.

Das Paxsche Werk ist im Ganzen genommen eines der wich-
tigsten, zur Bearbeitung der ungarischen Flora notigen, wvorberei-
tenden Werke; es dient durch die Kldrung zahlreicher floristischer
und pflanzengeographischer Fragen in vielen Hinsichten als Weg-
weiser zur weitern Forschung; und wenn es auch zu unseren
schwersten Fragen, zur systematischen Klirung der Arten nur hie
und da beitrigt, gereicht es doch dadurch zu grossem Nutzen, dass
es in den Details an zahlreichen Stellen die zu losenden Fragen
aufwirft und idberhaupt in mehreren Richtungen zu weiteren For-
schungen den Weg weist. Indem es z. B auf die noch uner-
forschten fossilen Pflanzenreste versprechenden Fundorte bei Borszék
und Igl6-Lécse aufmerksam macht, die Bearbeitung des Planktons
der Seen der Hohen Tatra, die Revision der Cerastien, die Erfor-
schung der Rosen und Rubus-Formen der Karpathen urgiert; die
Frage des Vorkommens von Erigeron polymorphus in den Karpathen,
von Dianthus nitidus und Cyclamen europaeum in den Pieninen
aufwirft, auf die Fragen der Toszia carpathica hinweist, etc., er-
weist es der ungarischen Botanik und der Wissenschaft einen Dienst.

Botanikai Kozlemények. 1909, VIIL kotet, 2. fiizet. 9
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Dass die Zusammenfassung der Flora der Karpathen und der
vorerwihnten aufgeworfenen Fragen in einem gross angelegten Werke
zuallererst vom Auslande geschehen musste, birgt einen gewissen
Vorwurf in sich, und ruft in uns unwillkirlich das belastende Gefiihl
der Rickstindigkeit hervor und ermahnt uns, jede Gelegenheit zu
ergreifen und zu beniitzen, die wissenschaftliche Bearbeitung der
ungarischen Flora zu beschleunigen.

Dass alldies nicht dem Mangel an Arbeitskriiften zuzuschreiben
ist, dariiber kann uns am besten das P axsche Werk beruhigen,
indem sozusagen aus einer jeden seiner Zeilen zu entnehmen ist,
dass diejenigen Beitriige des Werkes, die exakter Beobachtung ent-
springen, zum iiberwiegenden Teil ungarischen Arbeitskriften zu ver-
danken sind. (Berndtsky.)

(Aus der Sitzung am 13. Jan. 1909.)

SITZUNGSBERICHTE.
Sitzung der botanischen Sektion am 9. Dezember 1908 (CXLII).

1. Vorsitzender Julius Klein eriffnet die Sitzung, in der auch
die Verwandten des weil. Thomas Nendtvich erschienen sind und
begriisst die zahlreich erschienenen Mitglieder und Giiste der Sektion.

2. J. Ronas (Pécs) ,Erinnerung an Thomas Nendtvich* wird von
J. Tuzson vorgelesen.

3. B. Augusztin bespricht und fiihrt vor neuere Utensilien, indem
er besonders mehrere Priiparate unter dem Reicher tschen Ultramikro-
skop sowie das Schmidt- und Fr dnklsche Spektroskop vorzeigt.

4. G. Mo e sz hillt einen Vortrag iiber die ungarischer Cordyceps- Arten.

5. Die Arbeit R. Rapaics': ,Uber die Gattung Aquilegia“ wird
vorgelegt von G. Moesz.

Endlich werden noch mehrere Angelegenheiten der Sektion erledigt.

Sitzung der botanischen Sektion am 13. Jiinner 1909 (CXLIII).

1. Vorsitzender Julius Klein begriisst die Anwesenden gelegent-
lich der Jahreswende und hiilt eine Ansprache, indem er auf die bisherige
Tiitigkeit der Sektion seit den letzten sieben Jahren, niimlich seitdem die
Sektion ihr eigenes Organ ,Novénytani Kozlemények“ herausgibt, einen
Riickblick wirft.

2. K. Schilberszky ergreift hierauf das Wort und spricht dem
Vorsitzenden im Namen der Sektion seinen Dauk aus, indem er die Ver-
dienste des Vorsitzenden um die zielbewusste Leitung der Sektion hervorhebt.

3. L. Thaisz hilt einen Vortrag unter dem Titel ,Syringa Josikaea
als pflanzengeographischer Wegweiser<.

4. J. Tuzson bespricht das Werk F. Pax’': ,Grundziige der Pflan-
zenverbreitung in den Karpathen. Band IL<

Dieses Heft ist am 20. April 1909 erschienen.



A szakosztaly julius, augusztus és szeptember kivételével minden
hénap masodik szerdajan iilést tart.

Az iiléseken bemutatandé dolgozatok czime, legalabb 8 nappal
az iilést megel6zoleg, a jegyzének bejelentendo.

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése czélja-
b6l sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és
nyelvi szempontokbdl is gondosan dtnézni. A korrekturakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek (az auctor-nevek is) kettds
vonallal, a novénynevek ¢és a kiemelendo tételek egyszeri
vonallal huzandok ala.

A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzék
dolgozataikhoz valamely &ltalanosan elfogadott, mas nyelvil szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas czéljabol magyar nyelvii kivonatot
mellékelni.

A Botanikai Kozleményekben megjelené eredeti kozleményért
ivenkint 50 kor., ismertetésért 30 kor., az idegen nyelvii szivegért
30—40 korona irdi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb czikk utan az -
egy iven til terjed részért, valamint a 150 pld.-ban, dijmentesen
kiszolgaltatni szokott disszertacziokért a szerzok tiszteletdijban nem
részesiilnek.

A szerzék 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kivetkezé ar mellett:

25 darab ivenkint, czimlappal . . 4 koroma — fillér,
50 ” » » Z . 6 » 2 W »
100 9 s

s 5 Raaa 3 = ,

Ugyanilyen feltételek mellett a szerzék a mas nyelvii kl\r911atbol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar sziveggel
kapcsolatban.

A szakosztaly tisztikara. Elndk: Klein Gyula miegyetemi
tanar; alelnok: Magoesy-Dietz Sandor tudomény-egyetemi
tandr ; szerkeszté : Tuzson Jdnos egyetemi magantanar; jegyzo :
Moesz Gusztav foredliskolai tanar. A szerkeszts-bizottsig tagjai,
a tisztvisel6kon kiviil : Filarszky Néandor nemzeti mizeumi novény-
tani osztalyigazgaté, Schilberszky Kéaroly m. kir. kertészeti tan-
intézeti tandr és Bernatsky Jend a m. kir. ampelologiai intézet
adjunktusa, mint a Kozlemények idegen nyelvii részének szerkesztéje.

Az alapitoi, tagsdgi, illetéleg eldfizetési dij a K. M. Természet-
tudoményi Tarsulat pénztiranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utcza 16. szdm), a szakosztalyi iilésekre sz6l6 bejelentések a szak-
osztaly jegyzdjéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
uteza 2), kéziratok a szerkeszt6hoz (Tuzson Janos, Budapest, I. ker.,
Gellért-tér 4. szam) kiildendék.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

VIII. KOTET. 1909. VI. 30. 3. FUZET.

Prodan Gy.: Adatok a Biikk- és el6hegyeinek florajahoz.

A Sajo, Ban és Eger folyok volgyei kozott teriil el a Magyar-
Kozéphegység Duna balparti részének legkeletibb tagja, a Biikk-
hegység. Ezen hegység tilnyomoan erdés nagyfensik, tele-
hintve kerekded toborokkel, ravaszlyukakkal és barlangokkal. Leg-
magasabb csucsai, melyek arinylag kevéssé emelkednek ki a
kornyezetbol, a kiovetkezok: Bdlvdnyos (957 m.), Ispanhegy (955
m.), Tarké (932 m.), Orvesvilgyfs (918 m.), Hdromks (889 m.),
Simaké (848 m.). Leggazdagabb floraja van ezen csicsok koziil
a Tarké- és Hdromki-nek, a tobbieket nagyobbara erdé boritja.

A Biikk fensikja minden irdanyban kisebb-nagyobb agakat
bocsajt. Délre, Eger kornyékén huzodé dgainak hegyei a szarvas-
k6i Virhegy, Nag y- 68 Kweged Tiba, Ctgled Almagyar, Rdcz-
heqy, Nagy- és Kis-Kocs és az ostorost hegyek. Geologiailag
a Biikkot az Alpok szigetszerileg fellépd északkeleti ny ulvan)a-
nak tekintik és csak a tovében fellépd rhiolith-hegyek koleso-
noznek magyar jelleget. Uralkodo kézete a juramész és a num-
mulithmész. Az el6bbi alkotja a Biikk legmagasabb csucsait
(Balvanyos, Tarké stb.), az utébbi a Kis- és Nagyeged zomét.
A két els6hoz szorosan csatlakozik az oligocen- és neogen-agyag,
tovabba a homokké. Sajatségos és legrégibb kozete az agyag-
pala (Felsotarkany). Eruptiv kézetei a diabas és a rhiolith. A
diabas, mely agyagpalan tor keresztiil, érdekesen van feltarva
Szarvaské vidékén, hol azon ormot is alkotja, melyen a varrom
all. A fiatalabb rhiolithbol allanak az Eger volgye, a Racz és
az ostorosi hegyek.

A Biikk florija — Simonkai felosatasat kovetve —
kozéphelyet foglal el a tatrai, kozépdunai, alfoldi és a pannoniai
florajarasok kozott. Kozelebbrdl azon novénygeografiai savhoz
tartozik, a melyet Borbas Osmditra néven emlit, ahova a
Bakony, a Vértes, Pilis, Nagyszal, Cserhat, Matra és a Hegy-
alja megszaggatott sorozata tartozik.

Ezen 6v jellemzobb elemei a Biikkben is fellelheték (Medi-
cago prostata, Cerastium matrense, Vicia sparsiflora, Sesleria
budensis X Heufleriana ?).

A Biikk érdekességét niveli bensziilottje a Hesperis Vra-
belyiana, tovabba néhany havasalji novény: Botrichium Matri-
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cariae, Nardus stricta, Pirola minor, Saxifraga aizoon, Strep-
topus amplexifolius, Vaccinium vitis idaea és a déli florajarasok
Campanula divergens-e. Kutatasom targyat azon teriilet képezte,
a mely Kistalya, Novaj, Noszvaj, Felsétarkany, Haromkd, Balva-
nyos, Szilvas, Bakta és Szalok altal bekeritett vonalon beliil esik.

Mielétt attérnék az egyes novények leléhelyek szerinti fel-
sorolasara, legyen szabad megemlékeznem e vidék sziklanemei-
nek, erddinek, rétjeinek és legeldinek novényzetérol.

A sziklak novényzete.

A Biikk sziklanemei a mészko, diabas, agyagpala, rhiolith
és a homokkd. Ezek koziil jellemzé novényzete csak a mészko-
nek van, a tobbi sziklanem névényei nagyobbara a szomszédos
mészkorél keriiltek.

Mészkd novényei: Aconitum Anthora, Adonis vernalis, Ane-
mone silvestris, Anthemis tinctoria, Anthericum ramosum, Anthyllis
polyphylla, Asperula galioides, Astragalus Onobrychis, Astrantia
major, Bromus erectus, Bupleurum falcatum, B. longifolium,
B. Gerardi, Centaurea stricta, Cerastium matrense, Ceterach
officinarum, Cytisus Kitaibelii, Draba aizoon, Erysimum Wittmanii,
Genista ovata, Helianthemum vulgare, Hesperis Vrabelyiana,
Inula ensifolia, . hispida, 1. Vrabelyiana, Iris graminea, I. pumila,
I. variegata, Lactuca perennis, Muscari transsilvanicum, Phyteuma
canescens, Polygala major, Potentilla rupestris, Poterium poly-
gamum, Rosa globularis, Scorzonera hispanica, S. rosea, Sedum
album, S. maximum, Sisymbrium strictissimum, Staphylea pinnata,
Stipa capillata, Vaccinium vitis idaea, Veronica austriaca, V.
polychroma.

A mészké és diabas kozos novényei: Allium flavum, Arabis
petrogena, Artemisia pontica, A. campestris, A campestris &
camphorata ?, Asplenum ruta muraria, A. septemtrionale, A. tricho-
manes, Carduus candicans, Cineraria campestris, Cotinus Coggygria,
Cornus mas, Dianthus Pontederae, Festuca glauca, F. sulcata,
F. valesiaca, Isatis praecox, Linum flavum, Medicago lupulina,
Melica Holubyana, Orchis militaris, Origanum vulgare, Peucedanum
Oreoselinum, Potentilla arenaria, P. patula, P. Tormentilla, Primula
pannonica, Pulwonaria mollissima, Saxifraga tridactylites, Sca-
biosa ochroleuca, Sedum glaucum, Sempervivum soboliferum,
Silene viscosa, Syringa vulgaris, Theucrium chamaedrys, Vibur-
num Opulus, V. Lantana, Vicia lathyroides, Waldsteinia geoides.

Diabas novényei: Alsine frutescens, Aronia rotundifolia,
Medicago prostata, M. Gerardi, Saxifraga aizoon, Sempervivum
hirtum, Silene nemoralis.

Homokkéhegyek novényzete. A homokk6hegyeken a jel-
lemz6 Juniperus communis tileveld cserje kozé vegyiilnek :
Achillea collina, A. Neilrechii, Andropogon Ischaemum, Carduus
nutans, Carlina vulgaris, Carthamus lanatus, Chaerophyllum bul-
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bosum, Filago arvensis, Eryngium campestre, Euphorbia Cypa-
rissias, Erophylla verna, Hieracium Pilosella, Inula britannica,
Linosyris vulgaris, Luzula campestris, Ononis spinosa, Pimpinella
Saxifraga, Plantago lanceolata, Poa bulbosa, P. compressa,
Potentilla verna, Scabiosa ochroleuca, Seseli annuum, Thymus
collinus, Verbascum thapsiforme.

Néhol a rhiolith és homokkéhegyeket a kivetkez6 nivények
népesitik be: Arenaria graminifolia, Antennaria dioica, Campa-
nula sibirica, C. macrostachya, Cytisus Kitaibelii, C. aggregatus,
C. ratisboniensis, Echium altissimum, E. rubrum, Potentilla alba,
Trinia Kitaibelii.

A rhiolith szakadékos helyeit sok helyen a Genista
pilosa lepi el.

Az erdok nivényzete.

A Biikk és eléhegyeinek erddallomanya a biikk-, tolgy-
és a gyertyanfa. Eger varos, Felnémet, Szarvasks, Bakta, Szalok
és Kistalya faluk kozotti erdék tilnyomo allomanya a Quercus
cerris, Q. pedunculata, Q. sessiliflora és Q. aurea, ezekhez a
mélyebb vilgyekben elszigetelten — a Q. borealis csatla-
kozik. Eger varos, Kistalya, Felnémet, Szarvaské és Monoshél
irdnyaban huzott egyenes vonalban kisebb magassagokban meég
a biikk- és tolgyerddk lathatok, keverten gyertyanfaval. De ezen
egyenes vonaltol keletre és északkeletre a biikk fensikjahoz
kozeledve koriilbeliil 600 m.-en feliil a tolgy és gyertyan mind-
inkabb hattérbe szorulnak és helyiiket a biikk foglalja el
A tolgy itt-ott feljut a Biikk legmagasabb csucsaira is (Tarkd),
de itt satnyabb és magot ritkan termel.

A biikkosokben és tolgyesekben kisebb szammal a kovet-
kezé fanemek és bokrok vegyiilnek: Betula alba, Ulmus cam-
pestris, Fraxinus excelsior, Sorbus torminalis, S. aucuparia,
Acer pseudoplatanus, A. campestre, Tilia platyphylla, T. cordata,
Corylus avellana, Cornus sanguinea, C. mas, Rhamnus Frangula,
Rh. catharica, Prunus avium, P. cerasus, Evonymus europaeus,
E. verrucosus. Az erdék szélén: Salix caprea, Populus tremula‘
P. alba, Crataegus oxycantha, Prunus spinosa, Rosa- és Rubus-
félék, Staphylea pinnata, Sambucus racemosa. Déli fekvési erdék
szélén: Viburnum Lantana, V. Opulus, Cotinus, Coggygria.
A szarvaskoi, csehi és a baktai csererdében a Juniperus com-
munis is meg van.

Az erdék aljnovényzete: Anemone nemorosa, A. ranuncu-
loides, Arum maculatum, Brachypodium silvaticum, Campanula
glomerata, C. persicifolia, C. Trachelium, Carex digitata, C. nemo-
rosa, C. muricata, Convallaria majalis, Corydalis cava, C. solida,
Dactylis glomerata f. pendula, Daphne Mezereum, Euphorbia amyg-
daloides, Fragaria elatior, Gagea lutea, G. minima, Galanthus niva-
lis, Galeobdolon luteum, Galium glabrum, Geranium Robertianum,
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Geum urbanum, Glechoma hederacea, G. hirsuta, Gnaphalium
silvaticum, Helleborus purpurascens, Hieracium murorum, H.
murorum f. normale, H. cymosum subsp. pulveratum, cymosum,
cymigerum, Bauchini, megalomastix, Isopyrum, thalictroides,
Lactuca muralis, Luzula albida, Majanthemum bifolium, Melam-
pyrum cristatum, M. nemorosum, Melica nutans, Melittis melis-
sophyllum, Orobus vernus, Poa pratensis, Platanthera bifolia,
Polygonatum latifolium, P. multiflorum, P. officinale, P. vulgare,
Ranunculus auricomus, Stellaria Holostea, Symphytum angusti-
folium, Vaccinum vitis idaea, Veronica officinalis, V. chamaedrys,
Vinca minor, Viola mirabilis, V. silvestris.

Gyakrabban biikkerdékben: Asperula odorata, Asarum
europaeum, Dentaria bulbifera, Cephalanthera alba, C. longifolia,
O. rubra, Coeloglossum viride, Coralliorrhiza innata, Epipactis
rubiginosa, Gagea minima, Lathraea squamaria, Lilium martagon,
Neottia nidus avis, Mercurialis ovata, Orchis latifolia, Poa nemo-
ralis, Scopolia carniolica, Streptopus amplexifolius.

Erdei tisztasokon : Aegopodium Podagraria, Anthriscus silves-
tris, Brunellalaciniata, Chaerophyllum aromaticum, Cineraria campes-
tris, Doronicum hungaricum, Fragaria collina, Gymnadenia conop-
sea, Hieracium umbellatum, Melampyrum cristatum, M. nemorosum,
Phleum pratense, Trifolium rubens, T. alpestre, Vicia sparsiflora.

Erdék forrasai és patakjai mentén: a) Arnyékos, nedves,
sziklas helyeken: Arabis hirsuta, Aspidium filix mas, Athyriam
filix femina, Cystopteris fragilis, Polypodium vulgare, Scolo-
pendrium vulgare. &) Nyiltabb helyeken : Aconitum Vulparia,
Actaea spicata, Campanula persicifolia, Cardamine impatiens,
C. silvatica, Chrysosplenium alternifolium, Digitalis ambigua,
Dipsacus pilosus, Epilobium montanum, Festuca heterophylla,
Geranium phaeum, Impatiens nolitangere, Lunaria rediviva,
Myosotis sparsifiora, Paris quadrifolia, Poa pratensis, Ranunculus
launginosus, Rubus idaeus, Serophularia vernalis, Stachys silvatica.

Erdévagasokban : Achillea collina, Agrostis vulgaris, Allinm
montanum, Anagallis coerulea, Anthemis tinctoria, Artemisia
vulgaris, Carduus acanthoides, C. nutans, Centaurea pannonica,
Chamaenerium angustifolium, Chenopodium glaucum, Cirsium
vulgare, Convolvulus, Dorycnium herbaceum, Erigeron canadensis
(uralkodo), Fragaria collina, Geum urbanum, Genista tinctoria,
Gmnaphalium dioicum, Hieracium Pilosella, H. umbellatum, Hype-
ricum perforatum, Inula britannica, Lamium maculatum, Linaria
genistifolia, Lactuca muralis, Melica Holubyana.

A rét és legelé novényzete.

A rét és legelé novényzete honapok szerint kovetkez6képen
oszlik meg.

Az alacsonyabb fekvésii rétek vegetacioja. Marczius honap-
ban: Ranunculus Ficaria, Gagea pratensis, Pulmonaria mollissima,
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Adonis vernalis (bimboban), Draba verna. Nedves réteken a Caltha
pulustris.

Aprilis honapban: Taraxacum officinale, Glechoma hederacea,
Bursa pastoris, Ranunculus pedatus, Carex praecox, C. Schreberi,
Androsace elongata, Nonnea pulla, Alopecurus pratensis, Thlaspi
perfoliatum, Potentilla verna, Luzula campestris stb. Nedves
réteken a Caltha palustris és a Cardamine pratensis az uralkodok.

Méajus elsé felében: Alopecurus pratensis, Ornithogalum
umbellatum és Myosotis stricta az uralkodok. Kozéjik vegyiil a
Viola arvensis, Ajuga pyramidalis, Papaver dubium, Valerianella
Morisonii, Salvia austriaca S. pratensis, Veronica serpyllifolia,
V. Chamaedrys, V. prostata, V. arvensis, Polygala comosa, Cerinthe
minor, Trifolium pratense, Viola pumila, Potentilla patula, Ver-
bascum phoeniceum, Lepidium Draba, L. campestre, Fragaria
vesca, Ranunculus polyanthemos, Fumaria Vaillantii, Bromus mollis,
B. sterilis, B. subsquarosus stb. Nedves réteken a Ranunculus
acris az uralkodé.

Majus kozepe tajan sok helyen a Clematis integrifolia az
uralkodo.

Majus masodik felében a felnémeti réten né a Tragopogon
orientale, Salvia austriaca, S. pratensis, Silene Otites, S. viscosa,
Chrysanthemum Leucanthemum, Poa pratensis, Koeleria cristata,
Festuca pseudovina, F. rubra, F. sulcata, Daectylis glomerata.
Cerastium glutinosum, Leontodon hispidus, Alectorolophus glan-
dulosus, Galium boreale, Trifolium pratense, T repens, T. cam-
pestre, Myosotis intermedia, Plantago lanceolata, P. media, Veronica
arvensis, Bursa pastoris, Bromus mollis, Symphytum officinale,
Alopecurus pratensis, Carum Carvi. Vizenyés részein: Az elvirag-
zott Eriophorum latifolium, Ranunculus acris, Trifolium pratense,
Lychnis Flos cuculi, Iuncus Gerardi, Carex distans, C. flava, C.
panicea, Triglochin palustre.

A hegyi rét majusi fitve: Dianthus deltoides, Symphytum
tuberosum, Polygonatum officinale, Veronica Chamaedrys, Galium
cruciata, Potentilla patula, P. rupestris, Ajuga reptans, Fragaria
vesca, Taraxacum officinale, Primula pannonica (elviragzott),
Viola persicifolia, Orchis latifolia, O. sambucina, O. morio, O.
tridentata, Anthoxanthum odoratum, Trifolium pratense, T. alpestre,
T. pannonicum, T. montanum, Cineraria campestris, Anthyllis
polyphylla. Koeleria cristata, Luzula campestris, Ranunculus
polyanthemos, Arrhenatherum elatius, Lychnis Viscaria, Salvia
nemorosa, Chaerophyllum bulbosum, Ornithogalum tenuifolium,
Myosotis sparsiflora, Hieraciumok, Antennaria dioica, Silene nutans,
Dianthus Pontederae.

Vizenyds részein: Ranunculus acris, Euphorbia Esula, Car-
damine pratensis, Alopecurus pratensis stb.

A Biikk fensikjanak legeldi junius havdban: Festuca rubra,
F. sulcata, F. rupicola, F. heterophylla, Bromus hordaceus, B.
erectus, Anthoxanthum odoratum, Holcus lanatus, Avena pratensis,
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Trisetum flavescens, Danthonia calycina, Poa augastifolia, Phleum
phleoides, Calamagrostis lanceolata, Orchis coriophora, Dianthus
collinus, Polygala comosa, Hesperis Vrabelyiana, Silene nutans
Alchemilla vuigaris (elviragzott), Alectorolophus glandulosus,
Knautia arvensis, Peucedanum Oreoselinum, Luzula multiflora,
Poterium polygamum, Lotus corniculatus, Gentiana carpaticola,
Hieraciumok, Trimorpha podolica. Nagyobb teriileteket borit a
Nardus stricta. Ritkan a Botrychium Matricariae és vizenyés
részeken az Ophioglossum vulgatum fordul elé.

Az alabbiakban az egri all. férealiskola 1904/5—1905/6.
évek értesitGjében kozétett fontosabb és djabb adatokkal bévitett
novények termchelyét kiozlom.

Ez alkalommal kedves kitelességem, hogy kiszonetet mond-
jak dr. Degen Arpad egyet. m. tanar urnak, a ki ezen
dolgozat fontosabb adatainak részint revidealasat, részint deter-
minalasat a legnagyobb készséggel vallalta el.

Cystopteris fragilis (L) Bernh. Arnyas erdékben. Felso-
tarkany és Szilvas faluk kozott.

Nephrodwum Phegopteris (L) Baum g., N. Dryopteris (L)
Mich., N. Robertianum (Hoffm.) Prantl., N. Filix mas (L)
Rich., Ugyanott.

Asplenum septemirionale (L) Hoffm., Sziklahasadékokban,
Szarvaské és Monosbél kozott. A. Trichomanes L., A. Ruta
muraria L., Ugyanott. )

Scolopendrium vulgare Sm., Arnyas erdékben. Szilvas falu
kozelében

Athyrium Filiz femina (L) Roth., Ugyanott.

Ceterach officinarum Willd.,, Bikk (Tarké).

Polypodiwm vulgare L., Ugyanott.

Ophioglossum vulgatum L., A Biikk fensikjan.

Botrychium matricariae (Schrk) Sp., Ugyanott. Ritka.

Potamogeton ecrispus L., Az érseki uszodaban és az Eger
patakban. P. fluitans Roth., Ugyanott. P. lucens L., Szilvasi
toban (Az erdészlak mellett). P. natans L., Ugyanott.

Triglochin palustre L., Felnémet és Felsotarkany kozotti
tozeges réteken.

Andropogon Gryllus L., Napos lejtékon. Eger és Szarvaské
kozott.

Stipa Twrsa Stev., Sziklas helyeken. Felsétarkany.

Phleuwm phleoides (L), Biikk. Heregréten.

Calamagrostis lanceolata Roth., Eger. Nagyegeden.

Deschampsia caespitosa (L) Beauv., Mocsaros helyeken.
Szarvaskdé és Monosbél kozott.

Trisetum flavescens (L) Beauv. Kaszalokon. A Biikk
fensikjan.

Venteneta dubia (Leers) Boiss., Kovecses talajon. A bak-
tai to kornyékén.

Avena pratensis L., Kaszalokon. A Biikk fensikjan.
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Danthonia calycina (Vill) Reichb., Ugyanott.

Eragrostis minor Host., Parlagtalajon. Nagyeged aljan.

Koeleria cristata (L) Pers., Réteken. Biikk (Heregréten).
K. gracilis Pers., Ugyanott.

Melica altissima L., Erdévagasokban. Szarvaské és Monosbél
kozott. M. nebrodensis Parl., M. ciliata L. var. transsylvanica
Schur., forma. Holubyana (A X &)., Ugyanott.

Dactylis glomerata L. f. pendula (Dum.), Erdékben. Felsé-
tarkany kozelében.

Poa compressa L., Sziklas helyeken. Eger és Kistalya kozott.
P. bulbosa L. v. vivipara (L)., Eger (Szinyogréten). P. angusti-
folia L., Réteken. Eger patak mentén. P. trivialis L. v. latifolia
Schur., Ugyanott. P. nemoralis L. v. vulgaris Ko ch., Erdék-
ben. Biikk (Heregerds).

Festuca rubra L., Kaszalokon. Felnémet és Szarvasko kozott.
F. heterophylla Lam., Erdétisztasokon. Ugyanott. . glauca
Lam., Sziklas talajon. Biikk fensikjan. F. vallesiaca Schleich.,
Kaszalokon, legel6kon. Eger és Felnémet kozott. F. pseudovina
(Hack.), Ugyanott. F. sulcate (Hack.), Szaraz réteken. Fel-
német és Szarvaské kozott. F. rupicola Heuff., Ugyanott. F.
gigantea (L) Vill., Erdék szélén. Biikk (Felsétarkany).

Bromus erectus Huds., Eger. Nagyeged déli oldalan. B.
mermis Leyss. f. pelitus (G. Beck.), Ugyanott. B. tectorum
L. f. longipilus Kum < Sendtn., Napos, fiives helyeken. Eger
(Nagyeged keleti oldalan). B. squarrosus L., Napos, parlagos
helyeken. Ugyanott. B. subsquarrosus (Borb.), Réteken. Eger és
Kistalya kozott. B. hordaceus L. f. nanus (W eig.), Napos helye-
ken. Felsétarkany kozelében.

Brachypodium silvaticum (Huds) R X Sch., Erdék szélén.
Eger. Nagyeged.

Nardus stricta L., Legel¢kon. A Biikk fensikjan.

Agropyrum cristatum (L) B ess., Napos dombokon. Eger.
Nagyeged felé vezeté tuton. A. caninum Schreb., Arnyékos
réteken. Eger. Szinyogréten.

Hordewm Gussoneanum P arl., Szikes helyeken. Kistalya
kozelében.

Sevrpus digynus G o d r., Mocsarak szélén. Kompolt hataraban.
S. silvaticus L., Nedves réteken. A Biikk fensikjan.

Ertophorum latifoliwum Hoppe., Mocsaros réteken. Fel-
német és Felsétarkany kozott.

Carex stenophylla Whlb g, Réteken. Fels6tarkany. Barat-
réten. C. verna Vill. f. monoica., Legelokon. Ostoros felé vezetd
uton. C. panicea L, Réteken. Felnémet és Felsétarkany kozott.
C. silvatica Huds., Réteken. Biikk. Heregréten. C. montana L.,
Ugyanott. C. flava L., Réteken. Felnémet és Felsotarkany kozott.
C. acutiformis Ehrh., Réteken. Eger. (Nagyeged kitja mellett).
C. Michelis Hos t. f. basigyna mihi., Spica feminea basi orta
longissime pedunculata. Felnémet. Pirittyé volgyében. Ritka.
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Arum maculatum L., Erdokben. Felsétarkanyon.

Juncus Gerardi Liois., Réteken. Kompolton.

Luzula multiflora (Hoffm.) Liej., Erdck szélén. Felnémeten.

Colchicum autumnale L. (fehér viraggal) Kaszalokon. Eger
és Felsotarkany kozott.

Gagea pratensis (Pers.) Reichb., Réteken. Eger a vasit
mentén. . bohemica (Zauschn.) R X Sch., Szaraz dombokon.
Eger és Kistalya kozott. G. minima (L) R X Sch., Erdékben.
Biikk (Peskd).

Ornithogalum tenwifolium Guss., Réteken. Felsétarkany.
(Baratrét felett). ‘

Muscari tenuiflorum T aus ¢ h., Eger. Nagyegeden. M. trans-
silvanieum S chur., Sziklas helyeken. Biikk (Tarkén).

Majanthemum bifolium (L) D C., Erdévagasokban. Felss-
tarkanyon. Ritka.

Streptopus amplexifolius (L) D e., Erdekes az Alpesek eme
novényének messze délfelé (Alfold felé) valo terjedése (Dr. D egen
Arpad). Erdék szélén Biikk: Voroskéi volgyben.

Iris pumile L., Sziklas helyeken. Biikk: Tarkén. Z. sub-
barbata J o 6., Réteken. Eger és Kistdlya kozott.

Orchis tridentata Scop., Réteken. Biikk: Tarké aljan.
0. purpurea Huds., Réteken. Biikk: Heregréten. 0. mascula
L., Réteken. Biikk: Lambot-haz kozelében. O. coriophora L.,
Réteken. Ugyanott. O. sambucina L., Réteken. Biikkk: Hereg-
réten. O. maculate L., Réteken. O. latifolia L., Réteken. Ugyanott.
0. militaris L., Ez utobbinak népies elnevezése (Szarvaskon):
Boszorkanyvirag. Tehéncsecse (termésére vonatkozik). Réteken.
Biikk : Tark$ aljan. Szarvaskon.

Gymnadenia conopsea (L) R. Br., Réteken. Biikk: Heregréten.

Coeloglosum viride (L) Hartm., Sziklas helyeken. Biikk:
Heregrét és Harmaské kozott.

Platanthera bifolic (L) Rich., Erdékben. Eger: Nagyegeden.

Cephalanthera rubra (L) Rich., Erdékben. Biikk: Heregrét
kozelében. C. alba (Cr) Simk.,, Ugyanott. C. longifolia (L)
Frisch., Erdékben. Biikk: Imola forras kozelében.

Epipactis latifolia (L) All, Ugyanott. E. rubiginosa (Cr)
G aud., Erdékben. Eger: Var és Tibahegy kozott.

Listera ovate (L) R. Br., Erdékben. Biikk: Imola forrs
kozelében.

Neottia Nidus avis (L) Rich., Ugyanott.

Coralliorrhiza innate R. Br., Erdékben. Biikk: Heregrét
és Harmasko kozott.

Cypripedium Caleeolus L., Erdékben. Eger: Tibahegy.

Thesium ramoswm Hayne., Legel6kon. Biikk fensikjan.

Polyenemum majus A. Br., Erdévagasokban. Szarvaské
kozelében.

Silene viscosa L., Réteken. Eger, a vasit mentén.
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Lychnis Flos cuculi L. (Viraga teljes). A szilvasi to szélén.

Dianthus  collinus W X K., Napos dombokon. Eger, a
lovitéren, D. Pontederae K ern, Napos dombokon. Eger: Nagy-
eged déli oldalan. D. prolifer 1., Hatvan (a Zagyva mentén);
Szarvaskaén.

Cerastium matrense Kit., Kozolve van az egri all. féreal-
iskola 1905/6. évi értesitdjében ,Adatok a Biikk és eléhegyeinek
florajahoz“ czimt értekezésemben is. Sziklas helyeken. Biikk :
Tarkén, Harmaskén, C. glutinosum Fr., Felsétarkany: Voroskoi
volgyben.

Alsine frutescens (Kit.) Kern., (Teljes viraggal.) Szarvaské:
Pirker diabas szirtjén. 4. verna, (L.) Bartl., Ostorosi rhiolith
dombokon.

Arenaria graminifolia Schrad., Legel6kon. Az ostorosi
hatarban.

Moehringia  trinervia (L.) Clairv., Erdékben. A Biikk
fensikjan.

Herniaria glabra L., Fovényes helyeken. Az Eger patak
mentén.

Scleranthus annuus L., Szaraz helyeken. Felnémeti hatarban
és az ostorosi legelékon.

Caltha cornute Sch. N. K., Vizeny6s helyeken. Felso-
tarkany : Voroskéi vilgyben.

Actaea nigra (L.), Arnyas erdékben. Felsétarkany : Voroskoi
volgyben.

Pulsatille.  grandis Wender., Hegyoldalokon. Eger:
Nagyeged.

Delphinium  orientale G ay., Vetésekben. Eger: Nagy-
eged alatt.

Aconitwm  Vulparia Reichb., Erdés helyeken. Felso-
tarkany : Voroskéi volgyben. _

Ranunculus allioriaefolius Reichb., Ugyanott. B. arvensis
L. v. tuberculatus S chur., Vetésekben. Eger és Felnémet kozott.

Thalictrum simplex L., Hegyoldalokon. Eger: Nagyeged
deli oldalan. Th. majus Cr., Ugyanott.

Adovis flammeus Jac q., Vetésekben. Eger és Felnémet
kozott.

Pumarie Vaillantic L ois., Hegyoldalokon. Eger: Nagy-
eged déli oldalin.

Sisymbriwm  strictissimuwm L., Sziklas helyeken. Biikk :
Tarkén. S. Loeselis L., Parlaghelyeken. Eger a vasut mentén.

Isatis praecox Kit., Sziklas helyeken. Szarvaské kiozelében.

Diplotaxis tenwifolia (L.) DC., Hegyoldalokon. Eger: Nagy-
eged déli oldalan. D. muralis (L.) DC., Egri varban.

Draba Aizoon W ahlb g., Sziklas helyeken. Biikk : Tarkoén.

Erysimum hieracifolium L., Hegyoldalokon. Eger: Kisegeden.
E. odoratum Ehrh. v. denticulatum, Felsétarkany: Kopaszerd®.
E. canescens R oth, legelékon, Ostoroson.
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Hesperis  Vrabélyiana Schur., Ezen érdekes novényt
az egri all. férealiskola 1905/6. évi értesitGjében ,Adatok a
Biikk és eléhegyeinek florajahoz“ czimii értekezésemben a Tar-
korél és Harmaskorél kozoltem, de utobb megtaldltam az egész
Biikk fensikjdn.

Bursa pastoris Wigg. f. pimnatifida Ko ch., Réteken.
Eger: Szinyogréten.

Sedum album L., mészsziklakon. Fels6tarkanyon. S. glau-
cum W X K., Sziklas helyeken. Felnémet és Szarvaské kozott.

Sempervivum hirtwm L., Sziklas helyeken. Szarvask¢: Pir-
ker diabas szirtjén. S. soboliferum Sims., Eger (a nagyegedi
messzelaton) ; Biikk : Tarkén.

Saxifraga Aizoon Jacq., Sziklas helyeken. Szarvaskd:
Pirker diabas szirtjén. S. adscendens L., Ugyanott. S. bulbifera
" L., Fiives hegylejtékon. Ostoros hataraban.

Ribes Qrossularia L. v. spinosissima DC., Erdékben. Biikk :
Loki volgyben.

Cotoneaster tomentosa (Ait) Lindl., Sziklas helyeken.
Szarvaskd : Pirker diabas szirtjén.

Rubus suberectus Anders., Sziklas helyeken. Eger:
Varhegy alatt. R. tomentosus Borkh., Ugyanott.

Fragaria collina Ehrh. Nagyeged erdei tisztasain. F. ela-
tior Ehrh., Ugyanott.

Potentilla canescens Bess., Erdei tisztisokon. Felnémet:
Pirittyo. P. argentea L. v. vmpolita W ahlbg., Ugyanott. P. leuco-
tricha Borb., Eger (Nagy- és Kiseged kozotti volgyben). P. rupes-
tris L., Biikk: Heregréten. Ritka. P. patula W X K., Ugyanott.

Waldsteinmia  geoides W illd., Arnyas erdékben. Felso-
tarkanyon.

Rosa  spinosissima, L., Sziklas helyeken: Szarvaskén.
R. gallica L., Sziklas helyeken. Eger: Varhegy alatt. R. dumalis
Bechst., Erdék szélén. Biikk: Heregrét kozelében. R. dume-
torum Thuill. Ugyanott. R. coriifolia Fr., Utak szélén. Fel-
német ¢s Szarvaské kozott. . glauca Vill., Hegyoldalokon.
Eger : Nagyeged. *E. globularis Franchet, Ugyanott.

Gewista pilosa L., Biikk: Heregréten; ostorosi rhiolith
dombokon. G. ovata Kit., Hegyoldalokon. Eger: Kis- és Nagy-
eged ; Ostorosi rhiolith dombokon.

Polygala comosa S chkuhr., Réteken. Eger a vasiut mentén,
P. austriaca Cr., Hegyoldalokon. Eger: Nagyeged déli oldalan.

Euphorbia polychroma Kern., Erdészéleken kozonséges.
E. salicifolia Ho st., Hegyoldalokon. Eger: Nagyeged. K. lucida
W x K., Ugyanott.

Mercurialis ovata Sternb X Hopp., Erdékben. Biikk:
Tarké aljan.

* Kozolve van ,,Borbas: Magyar birodalom vadon termd rézsii
czim{i monografidjaban is.
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Cotinus Coggygria S cop., Erdék szélén. Eger: Nagyegeden,
Szarvaskon. '

Staphylea pinnata L., Erdékben. Nagyegeden, Felsdtarka-
nyon, Szarvaskon.

Impatiens mnolitangere L., Erdék szélén. Felsotarkany :
Voroskoi volgyben.

Hypericum hirsutum L., Ugvanott.

Viola tricolor L. v. wvulgaris Koch., Sziklas helyeken.
Biikk: Tarkén. V. tricolor L. v. arvemsis Murr., Parlagokon.
Eger: Szépasszonyvolgyben. V. polychroma Kern., Sziklas he-
lyeken. Biikk : Tarkén, V. hirta L., Hegyoldalokon. Eger: Nagy-
egeden.

Epilobium montanum L., Fels6tarkany : Voroskoi volgyben.

Lythrum wvirgatum L., Kaszalokon. Eger: Szépasszony-
volgyben.

Astrantia major L., Hegyoldalokon. Biikk. Tarké aljan. Ritka.

Trinia Kitaibelis MB. Legelékon. Ostoros hataraban.

Bupleurum longifolium L., Sziklas helyeken. Biikk: Peské
aljan. B. Gerardi Jacq., Sziklas helyeken. Eger: Nagyeged a
messzelatonal.

Libanotis montana Cr., Ugyanott.

Peucedanum Oreoselinum (L) Mnch., Sziklas helyeken.
Felnémet és Szarvasks kozott.

Turgenia latifolia (L) Hoffm., Vetésekben. Szarvasks és
Monoshél kozott.

Anthriscus silvestris (L) Hoffm., Erdék szélén. Eger:
Nagyeged.

Chaerophyllum aromaticum L., Erdokben. Biikk: Tarko aljan.

Pirola minor L., Erdék szélén. Biikk fensikjan.

Vaceimium wvitisidaea L., Sziklas helyeken. Biikk: Peskdn.

Primula pannonica K ern., Bikk: Heregréten.

Androsace elongata L., Fiives dombokon kozonséges.

Cyclamen  ewropaeum L., Szilvasi erdében a vadaszlak
kozelében. (25 év ota iiltetve.)

Gentiana carpaticola B orb., Kaszalokon. A Biikk fensikjan.

Vinea minor L. (fehér viraggal), Fiives hegyoldalokon.
Eger: Nagyeged.

Heliotropium euwropaeuwm L., Mivelt talajon. A csehi hatarban.

Asperugo procumbens L., Kovér parlagokon. Eger: Szép-
asszonyvolgyben.

Symphytum augusti foliwm Kern., Erd6kben. Eger: Nagyeged.

Pulmonaria mollissime. K e rn., Hegyoldalokon. Eger: Nagy-
eged; Ostoroson.

Myosotis sparsiflora Mikau., Bikk: Voroskéi és loki
volgyben. M. adpressa Simk., Sziklas helyeken. Biikk: Tar-
ké aljan.

Ephium altissimum J a ¢ q,, Legel6kon. Az ostorosi hatarban.
E. rubrum Jacq., Legelokon. Biikk: Voroskéi volgyben.
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Ajuga reptans X genevensis., legelokon. A Biikk fensikjan.

Tewcrivm montanum L., Hegyoldalokon. Szarvaské ha-
taraban.

Marrubiwm vulgare L., Fels6tarkany: Voroskéi volgyben.
M. peregrinum L., Felnémet falu nyugoti oldalan.

Prunella bicolor Beck., Eger: Nagyeged déli oldalan.

Melittis melissophyllum L., Bokros helyeken. Eger: Nagyeged.

Atropa Belladona L., Erdékben. Felnémet és Fels6tarkany
kozott.

Scopolia. carniolica J ac ., Ugyanott.

Solanum flavum Kit., Eger: Nagyeged felé vezeto uton.

Linaria oligotricha Borb., Sziklas helyeken. Eger: Kis-
egeden. L. genistaefolia L. v. chloraefolia Reichb, Ugyanott.

Veronica folioss W X K., Sziklas helyeken. Szarvaskoéi var-
ban és Pirker sziklan. V. austrica L., Sziklas helyeken. Eger:
Kisegeden. V. opaca Fr., Vetésekben. Eger: Szépasszonyvolgyben.

Odontites rubra Gilib., Vetésekben. Szarvasks és Monos-
bél kozott.

Orobanche coerulea Vill., Erdétisztisokon. Felsétarkany
kizelében.

Plantago altissima L., Nedves réteken. Kompolton.

Asperula  galioides MB., Eger: Nagyegeden. Szarvaské
hataraban.

Galium vernum L. f. Bauchinii R X Sch., Bikk: Loki
volgyben. (/. rubioides L., Ostorosi legelékon. G. boreale L.,
Eger: Szépasszonyvolgyben.

Lonicera axylostewm L., Bikk: Voroskéi és Lioki volgyben.

Valerainella dentate (L) Poll., Sziklas helyeken. Eger:
Nagyegeden.

Dipsacus pilosus L., Erdok szélén. Biikk : Voroskesi volgyben.

Knautia longifolia (W X K) Koch., Vizes helyeken Eger
a Varhegy alatt.

Campanula sibirica L., Legelékon. Az ostorosi hatarban.
C. divergens Willd., Az egri all. forealiskola 1905/6. évi érte-
sitgjében a Tarkdrél kozoltem, de utobb megtalaltam a 1oki és
a voroskéi volgynyilasokban is. Az egri Nagyegeden gytjtott pél-
danyok nagyobb viragokkal és C. sibirica termettel, atmenetet
képeznek a C. divergens és C. sibirica kozott. C. macrostachya
W x K., Legelékon. Az ostorosi hatarban.

Phyteuma canescens W X K., Hegyoldalokon. Eger: Nagy-
egeden.

Cytisus Kitaibeliv Vis., Hegyoldalokon. Eger: Kis- és Nagy-
egeden. C. aggregatus Schur., Hegyoldalokon. Kristilya és
Ostoros kozott. C. pallidus S crad., Hegyoldalokon. Eger a Var-
hegy alatt. C. albus Ha cq., Hegyoldalokon. Kristalya és Ostoros
kozott. C. leucotrichus Schur., Hegyoldalakon. Ugyanott. C.
Ratisbonensis Schaeff., Hegyoldalokon. Bakta hataraban.

Anthyllis polyphylla K1it., Kaszdlokon. Biikk: Heregréten-



ADATOK A BUKK fiS ELOHEGYEINEK FLORAJAHOZ ‘ 115

Trifolium alpestre L., Eger: Nagyegeden. Felnémeti hatar-
ban. 7. pannonicum Ja c q., Biikkk : Heregréten.

Medicago lupulina L., Szarvaské : Pirker diabasz szirtjén.
M. prostata Jacq. vaanott M. minvma L., Biikk: Heregréten.
Eger: Nagyegeden. M. rigidule (L) D esr., Szarvaskg: Pirker
diabasz szirtjén.

Trigonella. monspeliaca L., Szénamezokion. Felnémet és
Szarvaské kozott.

Lotus tenuifolius (L), Szarvaské és Monosbél kozott az Eger
patak mentén. L. siliquosus L., Réteken. Hatvan, a vasut mentén.

Colutea arborescens Li., Hegyoldalokon. Eger: Nagyegeden.

Astragalus  Onobrychis L., Ugyanott. A. glyeyphyllos 1.,
Ugyanott.

Hippocrepis comosa L., Ugyanott.

Vieia  pisiformis L., Ug\anott V. sparsiflora Tenore.,
FelsGtarkany : Baratrét feletti erdében. V. striata MB., Vetések
szélén. Kozonséges. V. pannonica Cr., Ugyanott. V. tenuifolia
Roth. Legelékon. Ostoros hataraban. V. lathyroides L., Lege-
16kon. Eger : Szunyog-legeld.

Lathyrus platyphyllus Retz., Hegyoldalokon. Eger: Kis-
és Nagyegeden. L. versicolor G mel., Ugyanott. Tomegesen.

Geranwum phaeum L., Erdékben. Fels6tarkanyon. . san-
guwineum L., Eger: Kis- és Nagyegeden. Tomegesen.

Erodium cieutarium L’ Heorit v. chaemphz/llum (Cav) DC.,
Réteken. KEger, a vasiat mentén. F. cicutarium I 'Herit v.
chaemphyllum (Oav) DC. f. adenotrichum Borb., Ugyanott.

Aster laevis L., Eger patak mentén elvadulva, A. punctatus
W X K., Bokros helyeken. Az egri szolékben.

Trimorpha podolica (Bess) Vierhapper., Hegyoldalokon
és kaszalokon. Eger: Nagyeged déli oldalan; Biikk fensikjan.

Inula vulgaris (Liam) Trev. Bokros helyeken. Eger: Nagy-
egeden. [. ensifolia L. v. latifolic Schur., Eger: Kisegeden.
L ensifolia L. v. ramosissima S chur., Bokros helyeken. Felsé-
tarkany : Baratrét felett. 1. hispida Schur., Bokros helyeken.
Eger: Kis- és Nagyegeden.

Achillea distans W X K., Sziklas helyeken. Biikk: Tarké
aljan, A. Neilreichit Kern., Legel6kon. Az ostorosi hatarban.
A. pannonica Scheele., Hegyoldalokon. Eger: Kisegeden. A.
asplenifolia. Vent., Réteken. Felnémet és Felsotarkany kozott.

Artemisia pontica L., Eger és Szarvaské kozott. A. cam-
pestris L. v. A. sericea Fr., Szarvasks: Pirker diabasz szirtjén.
A. (camphorata X campestris) subsericea Rony? Sziklas helyeken.
Eger: Nagyegeden. Szarvaské: Pirker diabas szirtjén és a Var-
romokon. Ezen érdekes novényt A. camphorata Vill?-nek deter-
mindlva dr. Degen Arpad urnak kildtem meg, erre 6 a
kovetkezd megjegyzéseket tette. Az A. camphorata nem lehet,
mert vaczokja kopasz s nem pokhalos szérokkel fedett. Lehet
hybridje az A. camphorata X campestris-nek (A. subsericea Rony)
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erre nézve felvilagositast adna elgjovetelének modja. Van-e ott
valodi A. camphorata? A hybridet Rony (FlL. de Fr. 8. 296)
kopasz vaczkunak mondja. Az A. Absinthium-161 kopasz vaczokja
s levélalakja, az A. campestris-tél nagy gombolyded fészke
(olyan mint az A. camphorata-é) s molyhos pikkelye, az 4. pon-
tica-t61 nagyobb fészke s egészen eltérd levélmetszete kiilonboz-
teti meg. Termetében hasonlit az 4. Abrotanum L-hez, de ettdl
felsziniikon szoros s alul fehér molyhos levelei kiilonboztetik meg.
Hogy az A. camphorata Eger vidékén eléfordul-e vagy sem,
valaszt nem adhatok, mivel Zomborba val¢ dthelyezésem miatt
a tovabbi kutatasrol le kellett mondanom. Igy az A. camphorata
felderitése azoknak van fontartva, kik e szép vidékre novény-
gyiijtés céljabol fognak ellatogatni.

Petasites hybridus (L) G. M. Sch., Vizenyds helyeken.
Felsétarkany : Voroskoi volgy.

Senecio viscosus L., Sziklas helyeken. Biikk: Tarké alatt.

Eclinops commutatus Juratzka., Erdék szélén. Felnémet
és Szarvasko kozott.

Xeranthemum annuuwm L., Hegyoldalokon. Felnémet hata-
raban. X. cylindraceum Sibth X Sm., Ugyanott.

Carduus candicans W > K., Sziklas helyeken. Biikk: Tarkon.

Cirstum ertophorum (L) Scop., Erdék szélein. Felnémet:
Pirittyon. C. canum (L) MB., Réteken. Eger és Felnémet kozott.

Centaurea micranthos Gmel., Utak szélén. Eger és Kris-
talya kozott. C. Rhenana Bor., (Determ: Wagner) Ugyanott
és Eger: Nagyegeden. C. Sadleriana Jank a., (Determ: Wagner)
Kovecses helyeken. Eger: Nagyegeden.

Carthamus lanatus L., Parlagokon. Eger és Kistalya kozott.

Crepis virens (L), Felsétarkany : Voroskéi volgyben.

Chondrilla juncea L., Szarvasks: Pirker diabas szirtjén.

Hieractum murorum Fr.! Erdékben. Eger: Nagyegedi
erdében. H. murorum Fr., f. normale Erdékben. Biikk: Viros-
kéi volgyben. H. cymoswm L. subsp. pulveratum N X P., Erdék
szélén. Biikk: Voroskéi volgyben. H. pannonicum N X P. s. a.
subsp. stolowiferum Bess., N X P., Ugyanott. H. sulphuréum
Doell., Kovecses helyeken. Eger: Kis- és Nagyegeden. H. bra-
chiatum B ert. subsp. brachiatum Bert. N X P., Ugyanott. H.
brachiatum Bert. subsp. pseudobrachiatum N X P., Kovecses
helyeken. Eger: Nagyegeden. H. cymosum L. subsp. cymigerum
N X P., Ugyanott. H. cymosum L. subsp. cymosum L., Erdék
szélein. Felsotarkany : Kopaszerds. H. magyaricum N X< P. s. a.
subsp. Bauhini S chult. 2. magyaricum N X P. subs. megalo-
mastie N < P.. Ugyanott. H. magyaricum N X P. subsp. decolor
N X P., Kovecses helyeken. Eger: Nagyegeden. H. magyaricum
N X P. subsp. amnoon N > P., Legelokon. Kompolt falu hata-

! Hieraciumokat megboldogult botanikusunk, Porcius Florian
revidealta. Emlékének orok halaval adézom.
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raban. H. magyaricum N X P. subsp. substoloniferum N X P.,
Kovecses helyeken. Eger: Nagyegeden. H. magyaricum N X P.
s. a. subsp. mematomastix N X P., Kovecses helyeken. Eger:
Nagyegeden. H. magyaricum N X P. s. a. subsp. magyaricum
N x P., Ugyanott. H. Pillosella L. s. a, subsp. subvirescens N X P.,
Réteken. Eger: Szunyogrét.

Doronicum hungaricum Reichb. fil., Erdék tisztasain.
Eger: Nagyeged.

Lactuca perennis L., Kovecses helyeken. Eger: Kis- és Nagy-
egeden. L. viminea (L) Presl, Utak szélén. Kristalya falu
hataraban.

Scorzonera hispanica L., Szélékben. Eger: Nagyeged.

Cineraria campestris Retz., Erdétisztasokon. Biikk: Voros-
kéi volgyben.

Népies novénynevek Eger vidékérol.

Hydnwm imbricatum L., Petresz. Jumniperus communis L.,
Szurosvirag. Pinus silvestris L., Békavirag (termésére vonatkozik).
Sparganium erectum L., Paka. Orchis malitaris L., Boszorkany-
virag. Tehéncsecse (termésére vonatkozik). Viola arvensis Murr.,
Okorszemecske. Cytisus ratisboniensis Schaef., Aranyesé. Lac-
tuca virosa L., Kutyafarka. Carduus nutans L., Borzsir. Senecio
vulgaris L., Csorboka. Matricaria chamomilla L., Katoka. Datura
Stramonaum L., Szirésdiszno. Putyoka.

A szakosztalynak 1809 marczius 10.-én tartott iilésébol.

Rapaics Raymund: Az Aquilegia-génusz.
De genere Aquilegia.

1. Bevezetés.

Nem kapvan elegend6 herbariumi anyagot," nem tudtam
e geénusznek mindenik, kiilonosen ujabban leirt fajat tanulma-
nyozni és igy a speczialis részben is teljes maganrajzat elkésziteni,
ugy hogy dolgozatom az altalanos részen kiviil inkabb csak Europa
akvilégiait cleli fel teljesen, a génusz (obbi faja csak annyi-
ban és azért szerepel mégis, hogy igy egyrészt Europa akvilé-
giairol helyesebb legyen ismeretiink, masrészt pedig, hogy a
génusz altaldnos képe csorba ne legyen.

Atnéztem és attanulmanyoztam a béesi k. wund k. Hof-
musewm, a Magyar Nemezete Mizeum, a K. M. Tudomdnyegye-
temi Novénykert, az Erdélyi Nemzeti Muzeum és Richter
professzor herbariumanak akvilégiait. A tanulmanyozando anyag

! Azért nem kaphattam tobb anyagot, mert Berlinben a ,Pflanzen-
reich“ szdmara késziil a Ranunculaceik leirasa és igy ott foglaltik le a leg-
tobb kiilféldi herbariumot.
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kikolesonzéseért koszonetet mondok Zahlbruckner, Filarszky,
Magocsy-Dietz és Richter uraknak.

Ide iktatom tovabba az akvilégidkra vonatkozo f6bb mun-
kakat, illetve dolgozatokat :

Baker: Synopsis of the known Form of Aquilegia. Gar-
dener Chronicle (1878). 19, 20, 76, 111, 203.
- Borbas: Az Aquilegidk rendszere és foldrajzi elterjedése.
Ertekezések a természettudomanyok korébol. 1882. (Szerzé sajat
referatuma : Bot. Centralbl. (1882) 269; (1883) 363—364.)

Borbas: Az eurdopai havasok meg az Aquilegiak szerve-
zete kozott levé osszefiiggés. Foldrajzi Kozlemények (1884)
433—439. (Szerzd sajat referatuma: Bot. Centralbl. (1886)
328--330.)

Celakovsky: Vergriilnungsgeschichte der Eichen von
Aquilegia. Bot. Centralbl. (1882) 331 —342, 372—382.

Holl6s: Adatok a Ranunculaceak rhizomainak alak- és
szovettanahoz (1892) 8, 11, 16, 19, 22.

Marie: Recherches sur la structure des Renoncolacées.
Ann. des Sc. Nat. Bot. (1885) 113—115.

Meyer: Beitrige zur anatomischen Systematik der Ranun-
culaceen. Wigand’'s Bot. Heft (1885) 3—50.

Morren: Monographie des Aquileges. La Belgique Horti-
cole (1854) 1—11.

Pax: Metamorphogenese des Ovulums von Aquilegia. Flora
(1882) 307—316.

Prantl: Die Ranunculaceen. Die natiirl. Pflanzenfam.
IM. 2. (1888) 43—66.

Solereder: Systematische Anatomie der Dicotyledonen
(1899) 16—23.

Treviranus: De Delphinio et Aquilegia observationes 1817.

Zimmeter: Verwandtschafts Verhiltnisse und geogra-
phische Verbreitung der in Europa einheimischen Arten der
Gattung Aquilegia. 1875.

2. Az akwilégidk szervezete.

A gyikér erds, éveld. Kiviil paraszovet fedi, a mely réteg a
metadermas boglarkaféle génoszokkal szemben (példaul Aco-
nitum, Delphinium) megkiilonbozteté jegy. Feltiing jelenség a
gyokérben az, hogy a fanyalabok rendkiviil laza szerkezettiek :
majd mindenik faedény magaban all egy csomod parenhymas sejt
kozott, tovabba, hogy az endodermisz nagyon gyenge. A gyokér
anatomiaja alapjan a fajok egymastol meg nem kiilonboztet-
heték, valamint ezen az alapon rokonsagi csoportokba sem lehet
az egyes fajokat tsszefoglalni, a mint kiilonben ezt a koriilményt
mir Marie feljegyezte.

Az elvénhedt gyokereket kiviilrol a paraszovet egyre job-
ban és jobban pusztitja, ehhez jarul, hogv a bélben is kelet-
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kezik hasonlo pararéteg, a mely meg a belet odvasitja ki. Ez a
két pararéteg a kambium felé folyton elényomulva a bélsugarak
mentén végre is Osszeér és ekkor aztan az egész gydkérbol csak
a fanyalabok, kambiumdarabok és egyes részek a masodlagos
kéregb6l maradnak meg, a melyek halézatosan lyukgatott hengert
alkotnak.

A gyokér észrevétlenil megy at a gyokériorzsbe, a mely
vagy sokfejii gyokérfejjé torpiil, vagy talajszintesen kiszo gyo-
kértorzszsé' nyulik meg. Jellemzd, hogy ugy a gyokérfejen, mint
a gyokértorzson nincsenek pikkelylevelek ; szerepiiket a télevelek
hiivelyei toltik be, a melyek mindjart fejlédésiik kezdetén erdsek,
a riigyet teljesen beboritjak, késébb 6szszel pedig, a mikor a lég-
beli részek (tehat a levél lemeze és nyele is) elpusztultak, egy-
ideig pikkelylevelek modjara a jové évben kibujandé hajtasokat
vedik, hogy aztan, mikor mar ez a feladatuk is megszinik,
mesophylljuk elkorhadjon, erezetiilk pedig, mint sirt szalkafona-
dék a rhizomanak szolgaljon kontosiil.

A foldbeli szar szimpodiuma minden évhen tobb hajtassal
telel at, a melyek fejlédésiik masodik évében el6bujnak a fold-
bol, leveleket és viragzo egynyari foldfeletts szdirat fejlesztenek.
Ez a szar vagy alacsony és levéltelen és ekkor rendesen egy-
viragl, vagy pedig erdsebben fejlett, nehiny levelet hord ¢s
ekkor tobb, néha sokviragu. _

A leveleket Zimmeter nagyon pontosan leirta, gy hogy
nekem itt csak annyit kell megjegyeznem, hogy az alacsonyabb
szaru akvilégiak levelei kicsinyek, sokszor paranyiak, mig az
er6sebb szarral a levél is jobban megnovekedik.

Ugy az a koriilmény, hogy a foldbeli szar gyokérfejjé
zsugorodik Ossze, vagy pedig gyokértorzszsé nyulik meg, mint
az, hogy a foldfeletti szar alacsonyabb marad, levelet nem visel,
esucsat csak egy virag korondzza, a télevélrozsa levelei pedig
aprok, széval a novény torpe marad, vagy hogy a szar erd-
sebb, leveleket hord, tobb virdg van rajta, a télevélrozsa levelei
is megnovekednek, szoval a novény hatalmasabb termetet 6lt, az
okologiav koriilményel eredménye.

A hegyi tajon (avagy a kertekben masutt is) az akvilégiak
foldbeli szara nagyon szorosan sszefiigg a fégyokérrel és mint
gyokérfej korondzza azt, ellenben a havasi tijon a foldbeli szar
elagaz6 és talajszintesen kuszo rhizomava er6sodik meg. Ennek
az oka az, hogy alacsonyabh tajakon hamarabb feléled a vege-
tacio, a foldbeli szar attelelt riigye hamarosan kibujhatik a fold-
b6l és leveleket fejleszthet, maga a torpeszartagu foldbeli rész
azonban alig novekedik, ellenben a havasi tdjon, vagy masutt
is, ahol a vegetacié ideje rovid és a vegetacio késén ébred, az
attelelt hajtasnak eleinte a foldben kell még fejlddnie, meg kell
tehat a foldbeli szarnak is nyulnia és csak kés6bb keriil sor

1 Borbas tévesen indinak nevezi az akvilégiat gyokértorzsét.
1|
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arra, hogy a hajtis a foldbél kibujva leveleket és virdgzo sza-
rat adjon.

Az akvilégidk vizsgalasa kiozben csakhamar feltlinik az is,
hogy a legtobb faj, a mint fentebb jeleztem, torpe és erésebb
termetii alakokra bomlik. Ennek az oka az, hogy az akvilagiak
néha nagyon eltéré sajatsagu szovetkezetek tagjai, tgy hog
ennek kovetkeztében majd minden akvilégiafajban legalabb a
tendencziat megtalaljuk az emlitett parhuzamossigra. Némely eset-
ben alakzatokat, sét valtozatokat is meg lehet, sét kell is ennek
alapjan a fajok keretében kiilonboztetniink. Példaul szolgaljanak
a kovetkezok :

Térpe alakja Erésebb alakja
| I
A. brevistyla . || var. patula | var. altior.
A planea N G B o om ‘i var. nivalis | var. himalayica.
A. sibiriea . . . . . . . | var iaponica | var. media.
|
A. vulgaris ssp. coerulescens | \J
var. migricans . . . . || f. Sternbergii ;’ f. cornuta

Ha most ennek a jelenségnek kozvetlen okat vizsgaljuk,
arra az eredményre vezet kutatisunk, hogy a tiorpe alakok egy-
részt a havasi, masrészt pedig a xeroforbialis alakzatokat kép-
viselik, mig az erdsebbek az alacsonyabb tiajak, a mesoforbialis
szovetkezetek és az arnyékos helyek alakjai, ugy azonban, hogy
néha egy fajon beldl is mindkétféle tényezé is oka lehet torpe
és erfsebb alakok keletkezésének. Legjobban ismerjiik ebbdl a
szempontbol az A. vulgaris-t, a melynek idéztem idevago alak-
zatait, a f. Sternbergui-t és a f. cornuta-t. Az elobbi a havasok
meg a hegyi taj meredek szikliinak egyarant lakoja, mig az
utobbi erdok arnyékos helyein nd. Ez a tulajdonsag azonban
természetszeriileg a két alak elterjedésére is kihat, mert példaul
mig az Alpesek déli oldalan a Sternbergic lép fel tilnyomo
szamban, addig a faj elterjedésének északi hatardn ezt az ala-
kot alig vagy éppen nem lehet megtalalni.

A wirdgok =zerkezete a génusz minden fajin identikus,
sot a lényegtelenebb jellegekben is annyira hasonld, hogy csak
éppen a mézelé levelek sarkantyijanak fejlettségében van feltiinébb
kiilonbség. Heinricher' bizonyos megfigyelései alapjan azt
allitja, hogy az akvilégiak méztarto levelei sztaminodiumok, sar-
kantyujok pedig a porzok eresztékének atalakulisa. Tekintettel
arra, hogy a boglarkafélék viragszerkezete igen régi minta és

! Heinricher in Sitzb. Akad. Wiss. Wien. LXXXIV. (1881) 83, t. 6.
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hogy alapjaban véve a lényeget ez a kérdés, hogy tudniillik a
mézelé levelek szirmok-e avagy sztaminodiumok, ugy is csak
annyiban érinti, hogy hianyzik-e az akvilégiak (és még tobb
mas boglarkaféle) viragjaban a legkiils6 kor, a minek a feltéte-
lezését pedig semmi ok sem koveteli, én megmaradok azon a
nézeten, a mely a legkiilsé kort csészének, a mézelé levelek
korét pedig partanak mindsiti.

A leirdsokban és a rendszerezésben kiilonosen a kovet- -
kez6 viragjellegek szerepelnek: a mézeld levél lemezének és
sarkantytujanak viszonylagos hossza, a csészelevelek és a mézel
levelek lemezének viszonylagos hossza és végiil a sarkantyu
gorbe vagy egyenes volta. Zimmeter ezeket a jellegeket any-
nyira jellemzoknek tartja, hogy szamokban is feljegyzi ket
azoknak a fajoknak a jellemzésére, a melyeket munkajaban
ismertet. Minthogy errél a targyrél a rendszerezésrél szolo feje-
zethen értekezem részletesen, itt rovidség okabol csak annyit
jegyzek meg, hogy a virag emlitett jellegei bizonyos hatarok
kozott tényleg és hatdrozottan jellemzék a fajokra és pedig
jellemzo mindig az emlitett levelek, illetve a lemez és a sar-
kantyu hosszanak a visszonya, vagyis az, hogy a lemez hosz-
szabb-e avagy a sarkantyi és a csészelevél hosszabb-e avagy a
parta lemeze. Rovidség okabol tablazatba foglaltam Ossze az
egyes fajok virdgjainak ebb6l a szempontbol valo jellemzését.

A lemez (1) hosszanak A lemez (1) hosszanak
A faj neve viszonya a csészelevelek | viszonya a sarkantyu
(s) hosszahoz (c) hosszahoz
A, Henryi . - . = ) e
A. ecalcarata . .| 1 hossza vagy rovidebb, || 1 hosszabb, mint ¢
mint s
A, parviflora . .| 1 rovidebb, mint s 1 oly hosszu, mint ¢
A. brevistyla . . |1 5 s 3 L = » G
A. pubiflora . . |1 a & I8 1l 5 5 vagy hosz-
' szabb, mint ¢
A. glauca 1 " s 8 1 hosszabb, mint ¢
A. Kitaibelii 1 ; s 1 . s ©
A. Einseleana . 1 s 1 oly hosszd, mint ¢
A. Ottonis . 1 - . 8 | - vagy rovi-
debb, mint ¢
A. beata 1 . : N 1 rovidebb, mint ¢
A. aurea 1 . , 8 1 hosszabb, mint ¢
A. glandulosa . 1 5 s 8 1 % 51 20
A. alpina 1 . . 8 1 rovidebb, mint ¢
A. oxysepala . 1 o AndE 1 " » ©
A. sibirica . 1 . 5 I8 1 5 s €
A. Karelini . 1 . o 8 1 " Le
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A lemez (l) hosszanak A lemez (1) hosszanak

—

A faj neve viszonya a csészelevelek | viszonya a sarkantya -
(s) hosszahoz (¢) hosszahoz
A. vulgaris. . .| 1 oly hossztt vagy rovi- || 1 oly hosszti vagy rovi-
debb, mint s debb, mint ¢
A. olympica . .|/ 1 oly hosszt vagy rovi- || 1 oly hosszi vagy rovi-
debb, mint s debb, mint ¢
A

. Mooreroftiana . || 1 oly hosszi vagy rovi- oly hosszl, mint ¢
debb, mint s w
oly hosszG vagy rovi- | 1 , i o,
debb, mint s
oly hosszii vagy rivi- || 1 rovidebb, mint ¢
szabb, mint s
oly hosszu vagy hosz- || 1 5 s ©
szabb, mint s

»

. fragrans

—

A. lactiflora

—

A. viridiflora . .|

debb, mint s

A. leptoceras . | 1 oly hosszti vagy rivi- || I oly hosszd vagy rovi-
i debb, mint s ; debb, mint ¢

A. canadensis . | 1 révidebb, mint s || 1 rovidebb, mint ¢

A. coerulea . . i 1 oly hosszu vagy 1'iivi-1‘ 1 " w
‘ r
I I

A sarkantya hegyének egyenes, gorbe vagy bepondoritett
volta, hasonloképen bizonyos hatarok kozott, szintén eléggé jel-
lemz6 az egyes fajokra. Eltekintve az A. Henryi és ecalcarato-
tol, a melynek szirman a méztarto alig kizacskosoddasnak minG-
sitheté mélyedésben van, a kovetkezokben foglalhatom Gssze erre
vonatkozo megfigyeléseimet: egyenes vagy tobbé-kevésbbé ivesen
hajlott vagy hegyén gyengén megtort sarkantytija van az 4. parvi-
flora, A. glauca, A. Kitaibelir, A. Einseleana, A. Ottonis, A. beata,
A. alpina, A. Moorcroftiona, A. fragrans, A.lactiflora, A. viridi-
flora, A. leptoceras, A. canadensis és A. coerulea fajoknak, bar
ezek kozott is, kiillonosen az A. Ottonis és az A. alpina pél-
danyai kozott nem egy esetben akadnak olyanok is, a melyek-
nek sarkantyui erésen a masik minta felé hajlanak ; végén bepon-
doritett és tobbnyire erésebb sarkantytja van az A. brevistyla,
A. pubiflora, A. awrea, A. glandulosa, A. ovysepala, A. sibirica,
A. Karelimi, A. vulgaris és A. olympica-nak.

A sarkantyu fejlettsége nagyon kiilonbozé. Az A. Henryi
szirman, kis godrocskében talaljuk a mézfejtét, az A. ecalcarata
szirman paranyi gyiiszibe siilyed mar le, mig aztan az A. parvi-
flora-nak mar feltiiné sarkantydi vannak A legtobb faj viragja-
ban nem is igen van nagyobb kiilonbség a szirom lemeze és
sarkantyija hosszaban, csak harom faj tesz ebben a tekintetben
kivételt, a mennyibeg az A. viridiflora, A. canadensis és A.
coerulea sarkantyui sok esetben feltiinéen hosszabbak a szirom
lemezénél. kiilonosen az A. coerulea tiinik ki ebben a tekintetben
a szirom lemezénél néha tizszer is hosszabb sarkantyuival.
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A virag atlagos nagysaga tobb fajon szintén eléggé allando,
de a legtobb esetben a termetet befolydsoléo tkologiai koriilmé-
nyek kozvetett eredményeiil a virdg nagysaga is tag hatarok
kozott ingadozik. Nagyon gyakori eset az is, hogy a virag nem
tud rendesen kifejlédni és ilyenkor tobbé-kevésbbé el is torzul.
Az A. vulgaris alakkorébél nem egy ilyen tokéletlen viragu pél-
danyt hasitottak mar ki kiilosn fajként. Ugy latszik azonban
hogy bizonyos vidékeken az ilyen tokéletlen és félig- meddlg
elzoldiilt viragu akvilégizik gyakori jelenségek.

Az akvﬂeglak viragjai elobb himesek, tehatidegen beporzasra
szorulnak. A beporzdst Tendesen poszmehek végzik el. Csalogato
szeriill a sarkantyu hegyében rejlé viragméz szolgal, a melyet
részben tugy keritenek hatalmukba a poszméhek, hogy a virag
kelyhébe szallva, a sarkantyubol kinyaljak, avagy pedig, ha igy
nem boldogulnak, a sarkantyut felszakitjik és igy sziircsolik fel
a méztartobol a mézet. Az el6bbeni eset a rovidebb sarkantyus
akvilégiak beporzasanal, az utébbi pedig a nagyon hosszi sar-
kantyts akvilégidknal fordul el6. Meehan! valoszinlnek tartja,
hogy a méhek is megraboljak az akvilégidk virdgjanak mézét.
A Kassai Gazdasiagi Akadémia botanikus kertjében ugy az
elébbi, mint az utobbi mézszerzési modrol meggydzédtem, az
utobbirél az A. coerulea var. chrysantha nagyon hosszu sar-
kantyival biro viragain, az elébbirél pedig az A. vulgaris ssp.
coerulescens viragain. Amde ezeken kivill még mas rovarok is
szerepelnek az akvilégidk beporzasaban, sét kozvetve wmég a
szél is. Kétségteleniil bizonyos ugyanis, hogy egyv egész sereg
apro, széros testit rovar is részt vesz a beporzasban, a mikor a
virdg porzoit, termdit, kelyhét Osszevissza maszkalva, végre is
a sarkantyuba maszik, mézet rabol s aztan masik viragra szall.
Ezeknek a rovarocskiknak a testén mindig talalhatéo viragpor.
Nagyon érdekes jelenség az, hogy mi modon jatszik kozre a
szél az akvilégiak viragjanak beporzasaban. Az akvilégiak bokro-
san nének, masrészt meg sok fajuk nagyon gazdagon viragzik.
Ezeknek a fajoknak a virdgait (kiilonboz6 tovekét is) a szél
gyakran egymashoz verdesi, sét akarhényszor a szarvalakulag
meggorbiilt bibék egymasba akaszkodnak, ugy hogy ilyenkor a
két virag porzéi és bibéi egymas kozé keriilnek s ilyetén modon
a beporzas is végbemegy.

A lermés tiisz6. A termélevelek szama 3—oo ; szdmuk a
fajra éppen nem mondhaté jellemzdének, bar tobb faj keretében
megtalaljuk a hajland(')séwot arra, hogy a termélevelek szama 0t
legyen. A tiiszok nagysaga szintén nagyon valtozik egyes fajok
foglalatan belél is, és gy latszik, hogy az okologiai koriil-
mények bizonyos kozvetett kompenzaczi()s hatas utjan a tiiszok
nagysaganak kifejlédésében is szerepet biztositanak maguknak.

A magvak tobbé-kevésbbé haroméliek; éretten fényes-

! Bull. Torr. Bot. Cl. VIL (1880) 66.
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feketék. Simonkai ama megjegyzése,’ hogy az A. vulgaris
magvai rétsziniiek, herbariumban megtoppedt, éretlen vagy leg-
aldbb is nem teljesen érett magvak alapjan irodott, mert az
érett A. vulgaris-magvak éppen olyan feketék, mint minden
mas akvilégia magja. Az sem felel meg a valosiagnak, hogy a
magvak fényes vagy fénytelen feketesége tekintetében lenne
kiilonbség egyes fajokban.

A szorik mindig egysejtiiek és vagy tartalmaznak mirigyes
valadékot, tehat mirigyszérok, vagy pedig ebbeli funkeziojukat
mar elvesztették és igy valadék nem talalhaté benniik. Egyes
fajokat csupasznak irtak le ismertet6ik, mint példaul az A. sibrica-t,
de még ezeken is talalhato néhany, teljesen degeneralt szér;
méas fajok tobbé-kevéshbé szérosek, sot egyes alakkirokben
olyan alakok is akadnak, a melyeket tetGtél-talpig fényesen esil-
log6é mirigyszérok boritanak.

3. Az akvilégidk rendszere.

Az akvilégiakat legeloszor tulajdonképen Baker foglalta
rendszerbe, mert az, hogy Morren maganrajzaban foldrészek
szerint csoportositja az egyes fajokat, nem mindgsitheté rend-
szerezésnek ; ezt kiilonben harom csoportjan beliil Baker is
megteszi.

B aker-nek alapul a virag nagysaga szolgalt és e szerint
megkiilonboztette a Micranthae (a kinyilt virdag atmérdje 25—
3'8 cm), Mesanthae (a kinyilt virag atmérdje 5 cm) és Macranthae
(a kinyilt virag atmér6je 6:3—7'6 cm) szekciokat.

Hogy ez a beosztas mesterséges, a mennyiben ennek alap-
jan a fajok rokonsagi viszonya nemecsak hogy kifejezésre nem
jut, hanem ellenkezéleg kevésbbé rokon fajok keriilnek egymds
mellé és viszont kozel rokon fajok kiilonbozé csoportokba, hizo-
nyitani nem sziikséges. Amde mas hibaja is van ennek a beosz-
tasnak, az tudniillik, hogy teljesen kivihetetlen. Ment6l tobb
akvilégia all rendelkezésiinkre, annal inkabb valtozik az a szdm,
a melyet a kiilonboz6 mérések kozépsé értékeként meg kell alla-
pitanunk. De meg azutin mit csinaljunk azokkal a fajokkal,
a melyek mind a harom csoportha tartozo viragokat mutatnak
fel, mint példaul az A. vulgaris!

Baker rendszerét, ha ugyan ennek egyaltalaban nevez-
heté, Borbas kisérlette meg atdolgozni. Rendszere a f6bb vona-
sokban a kovetkezo :

I. Subscaposae.

1. Orthocentrae,
2. Campylocentrae.
II. Elatiores.
A) Brevicornes,
B) Vulgares.

1 En. FL. Transs. (1886) 58.
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1. Campylocentrae,
2. Ambiguae.
() Longicornes.

Borbas rendszerének revideilasa azok utin, a miket az
elébbeni fejezetben elmondottam, nagyon konnyt. Ime mindjart
a két focsoport: az alacsony és a magasabb termetl akvilégidk
csoportja mar ismeretes! Az elébbeni fejezet utan azonban mar
azt is belatjuk, hogy ez a két csoport nem két rendszertani
csoport, hanem ebbél a szempontbol teljesen lényegtelen tulaj-
donsagok alapjan osszeszedett keverék. Es valoban azt is latjuk,
hogy a Subscaposae-Orthocentrae (vagyis a torpe termeti és
egyenes sarkantyus akvilégiak) csoportja egyaltaliban nem fiigg
ossze a  Subscaposce- Campylocentrae-csoporttal. Ez az  utobbi
csoport ugyanis a maga valésagaban semmi mas, mint az A.
glaudnlosa meg az A. vulgaris, ssp. coerulescens, var. wigricans,
f. Sternbergii és var. wviscosa; az, hogy a f. Sternbergii 6t néven
és ezek mindenike mint kiilon faj szerepel, a dolog lényegén
semmit sem valtoztat. Az elébbeni csoport még inkabb termé-
szetes. Hanem azért oda is becsuszott egynéhany olyan alak,
a mely a kivetkezd csoportba beosztott alakokkal egyiitt egy
alakkor keretébe tartozik, mint példaul az A. nivalis, a mely az
A. glauca torpe alakjat képviseli, vagy az A. grata, a melyet
A. Ottonis var. cuneifolia néven a herbariumban maga Borbas
is az A. Ottonis-hoz sorolt.

Ha tehat ezt a két alakot és az egész Campylocentrae-
esoportot  kivessziik a Subscaposae szekeziobol és eltekintiink
attol, hogy az Orthocentrae sorozatot Borbas tovabb bontotta és
hogy ezek a kis csoportok semmi alappal sem birnak, akkor a
Subscaposae-Orthocentrae szekezié tartalma meg fogja allani a
rendszerezés szempontjabol a helyét, ami tudnillik a benne fog-
lalt fajok rokonsagat illeti. Ha azonban most abbél a szem-
pontbol nézziik ezt a csoportot, hogy valoban koriilkeritett egészet
alkot-e, és hogy sziikséges-e téuyleg ennek a csoportnak a
kikerekitése és elszakitasa a masik csoporttol, arra az ered-
ményre jutunk, hogy a Subscaposae- Orthocentrae-csoportba fog-
lalt fajok olyan szorosan osszefiiggenek a kovetkezé csoport
bizonyos fajaival, hogy tolikk elvalasztani 6ket nemecsak hogy
nem lehet, hanem nem is szabad. Maga Borbas is kozeli roko-
noknak allitja az A. Finseleana var. thalictrifolia-t meg az
A. Ottonis-t. Hogyan keriilhet akkor ez a két alak két kiilon
szekezioba !

Kétségtelen dolog ezek utan, hogy még akkor sem dllja
meg a helyét Borbds-nak ez a megkiilonboztetése, ha a Subsca-
posae-Orthocentrae-csoportot allitjuk szembe az Klatiores-csoport-
tal és szemet hunyunk arra, hogy az utobbiba mar nem egy
,subscaposa® akvilégia jutott.

Teljesen hasonlo, vagyis tagadolagos eredményre vezet
kutatasunk akkor is, ha az FElatiores-szekeid harom csoportjat
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vizsgaljuk meg kozelebbrél. Ezt a hiarom alszekeziot Borbas,
ugy mint amott a kettGt, a sarkantyu fejlettsége alapjan valasztja
szét. A Brevicornes csoportba azok az akvilégiak valok, a melyek-
nek sarkantyijok rovidebb a lemeznél; a harmadik csoportba,
vagyis a Longicornes-hez azok a fajok tartoznak, a melyek a
szirom lemezénél legalabb kétszer hosszabb sarkantyival bir-
nak, a kozéps6, Vulgares-csoportba pedig mindazok a fajok,
a melyek sem az elsé, sem a harmadik csoport keretébe bele
nem illenek, ugy hogy ez a csoport éppen olyan keverék, mint
a Subscaposae-szekei6 ; azért kellett aztan ezt az alszekeziot
tovabb bontani Campylocentrae, tehat gorbe sarkantyusok és
Ambiguae, a hova az egyenes sarkantyius Vulgares-akvilégiak
jutottak, csoportjara.

Az FElatiores-Longicornes tartalma két faj kirekesztésével
¢ppen olyan Osszefiiggd rokonsagi sorozatot tar elénk, mint a
Subscaposac- Orthocentrae, a melylyel kiilonben a sarkantyu egyenes
voltaban meg is egyezik. Az FElatiores-Campylocentrae, a maga
mestersegesen széthasogatott kisebb csoportjaival, valamint az
Elatiores- Brevicornes- sorozattal az A, vulgaris egész rokonsa-
gat magaban foglalja, vagyis azt a rokonsagi kort, a melyet a
Llnne A. vulgaris-dba, mint gytjtéfajba ossze lehetne foglalni.
Az Elatiores-Ambiguae teljesen mesterségesen osszeallitott cso-
port. Tagjainak nagyobb része az FElatiores-Campylocentrae-
sorozatba valo, a mit legjobban az bizonyit, hogy az ebbe a
csoportha sorozott pondorodott-sarkantyus akvilégiak latszolag
(tudniillik a szaritas kozben kiegyenesitett) avagy rendellenesen
egyenes-sarkantyus alakzatai is az Ambiguae kozott talaltak
helyet; egy kozilik a ZLongicores-ben levé fajok rokonsigi
kérébe tartozik (A. flavescens); az A. Ottonis pedig Osszekitd
kapocs a Subscaposae és az Elatiores kozott.

Kétségtelen dolog a mondottak alapjian, hogy Borbas
rendszere még a nagyobb csoportokat illetéleg sem fogadhato
el. Egyszersmind azonban az is kideril a fentebbiekb()'], hogy
ebben a rendszerben mégis megvan az a harom csoport, a mely
az akvilégiak fajainak fejlédésében felismerhet6 harom iranyd
tendenczwnak megfelel. Kz a harom csoport: 1. az A. parviflora
(Subscaposae- Ortl/ocewime) 2. az A. vulgaris rokonsagi kire
(Elatiores-Campylocentrae), 3. az A. leptoceras rokonsagi kore
(Elatiores-Longicornes.) Hogy maga Borbas is tisztan latta ezt
a harom rokonsagi kort, az akvilégidk elterjedésének targyala-
saban hasznalt kifejezésekbol és allitasokbol hatarozottan kiérez-
heté. Hogy azonban mégis ugy osszezavarta az akvilégiak rend-
szerét, az csak annak tulajdonithato, hogy Borbast a sziszte-
matikust munka kozben gyakran hatalmaba keritette Borbds
a fajtfarago.

Ezt a harom rokonsagi kort azonban én nem tartom annyira
onallonak, hogy d¢ket szekczioként szakitsam szét egymastol.
Eltekintve attol, hogy a mézels levél sarkantyujanak fejlett-
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ségét, ennek a szervnek a dolog természetébil kifolyolag rend-
kiviil labilis voltanal fogva, még a fajok jellemzésében is csak
a legnagyobb oOvatossiggal hasznalhatjuk fel, azt akarom csak
kiemelni, hogy az akvilégia-nemzetség fajai annyira osszeszov6d-
nek, hogy ez a harom rokonsagi csoport kilesonosen osszefiigg
egymassal, a mit legjobban megvilagit az, hogy egyes fajokat
teljes lehetetlenség pontosan az egyik vagy a masik szorozatba
beosztani.

Az A. parviflora rokonsagi korét jellemzi a rovid, be nem
pondorodott sarkantyu. Minthogy a sarkantya a levélen csak
masodlagos képzddmény, bizonyos dolog, hogy ez az akvilégia-
sorozat a legésibb tipusokat foglalja magdban. Az A. Hemrys
sarkantyuja annyira jelentéktelen godricske a  szirmon, hogy
ezt a fajt felfedezdi Isopyrum-nak, majd mésok Anemone-nek
gondoltak. Fejlettebb a sarkantyuja az . ecalcarata és az
A. parviflora-nak, s6t az utobbié kivételesen annyira is meg-
nyulik, hogy a virdg ilyenkor olyanféle tipust olt, mint az
A. leptoceras rokonsagi korét jellemzé tipus. Ehhez a sorozathoz
tartozik még az A. glouca, meg az A. pubiflora és A. brevistyla.
Ez a két utobbi azonban olyan szorosan csatlakozik egyszersmind
az A. vulgaris rokonsagi koréhez is, hogy voltak olyan botani-
kusok is, a kik csak az A. vulgaris alakzataink tartottak oket;
és tényleg abban az esetben, ha tgynevezett nagy fajokba fog-
laljuk Ossze az akvilégiakat, lehetetlenség eldonteni, hogy mi a
rendszertani értéke ennek a két akvilégianak. Az A. parviflora
eurépai rokonait jellemzi az eurépankiviiliekkel szemben a tirpe
termet, amelyet Borbdas az egész rokonsagi korre ki akart
terjeszteni jellemzd vonasként. Az eurdpai akvilégiak koziil az
A. Kitaibelit, A. FEinseleana és az A. beata sorakoznak az
A. parviflora mellé, de kiilonosen az A. Kinseleana. Ellenben
az A. Ottonis, a mely faj ma mar csak toredékekben él, noha
legjobban ebbe a csoportba illik bele, kiilonds viragtipusaval
ugy az A. vulgaris, mint az A. leptoceras rokonsagi kore felé
kozeledik.

Az A. leptoceras rokonsiagaban a sarkantyi lassanként
annyira felnovekedik, hogy a sorozat legszélsd tagjanak, az
A. coerulea-nak, feltinden hosszu sarkantydi vannak. A kizbe-
esd tagok azonban nagyon ingadoznak ebben a tekintetben és
pedig ugy az A. parviflora, mint az A. vulgaris rokonsaga fele.
Az elobbi iranyba mutatnak az A. lactiflora és az A. viridiflora,
az utobbiba pedig az A. leptoceras és, bar kevésbbé, az A. cana-
densis, a mely éppen olyan bamulatosan gazdag alakokban, mint
az A. vulgaris, egyes alakjai azonban éppen ugy nem valaszt-
hatok el egymastol, mint az A. vulgaris alakjai. Harom jelleg
fejlédésének a kombindczioja jellemzi ezeket az alakokat: a
sarga szin atvaltozdsa a huspirosba, a szirom lemezének elcsene-
vészése €s a sarkantyi megnyuliasa, a melyekhez azonban még
az is hozzajarul, hogy ebben az alakkorben is jelentkezik a
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torpe és magasabb termetii alakokra valo szétvalas tendenczidja,
noha nem eléggé kifejezetten ahhoz, hogy az alakzatok meg-
kiilonboztetésében maganak szerepet biztosithatna.

Az A. wulgaris legkiozelebbi rokonai az A. Karelini,
A. oxysepala és az A. olympica, a melyek egyiitt egy nagy
fajba egyesitheték. Az 4 fragrans és az A. Moorcroftiana, bar
bizonyosan ebbe a rokonsagba valok, egyrészt azokhoz a fajok-
hoz kozelednek, a melyek az A. parviflora rokonsagat az A. vul-
garis-éval kotik Ossze, masrészt azonban, kiilondsen az A. Moor-
croftiana, az A. Ottomis, illetve ennek utjan az A. leptoceras
fele. Az A. aurea minden kozelebbi rokon nélkiil all. Az A. glan-
dulosa és A. alpina az egyik iranyban, az A. sibwrica pedig
masikban szakadt ki a kozéppontbol.

4. Novényfoldrajzi vonatkozdsok.

Az akvilégia-génusz a holarktikus florabirodalom jel-
lemz6 tagja: elterjedésében sehol sem lépi at ennek a flora-
birodalomnak a teriiletét; maganak a génusznak -elterjedése
tehiat bévebb megokolisra nem szorul.

Amde nemcsak a génusz, hanem az egyes rokonsagi
korok, s6t az egyes fajok elterjedése is annyira megfelel azok-
nak a koriilményeknek, a melyeket az északi tropusonkiviili
fajok elterjedésércl és osszefiiggésérol altalaban ismeriink, hogy
az akvilégiak novényfoldrajzi vonatkozasaira vonatkozolag éppen
csak az egyes részleteket kell kiemelnem.

Noha nem volt médomban a génusz minden fajat meg-
ismernem és azonkiviil kétségtelen, hogy Kozép- és Keletazsia-
b6l még nem egy akvilégia keriil eld, mégis mai ismeretiink
alapjin is a legnagyobb valosziniiséggel feltehetjiik, hogy a
harmadkor végén csak egynéhiny faj akvilégia élt, a melyek
azonban az egész sarkot koriilfogtak. Tekintve azt, hogy relik-
tumnak ma csak az A. Henry: tekinthetdé, a harmadkori akvi-
légiak altalanos képe csak kozvetve rajzolhato meg. Ha ugyanis
azokra az alakokra gondolunk, a melyek ma a harom emlitett
rokonsagi sorozatot Osszekotik és ezeket a tipusokat egybe-
vetjilk az A. Henryi-vel, arra a kovetkeztetésre kapunk alapot,
hogy a harmadkor végén él¢ akvilégiak inkabb kis viraguak
voltak, sarkantyijuk vagy egyaltalin nem volt, vagy ha volt is,
az csak olyanféle fejlettségi volt, mint a mai A. parviflora sar-
kantyija. Annyi azonban mindenesetre bizonyos, hogy az a
harom sarkantyutipus, a mely az aquilégia-génusz ma 616
harom rokonsagi korét jellemzi, csak az egyes akkori fajok
sarkantyijanak variacziojaban élt, egész fajokat még nem jel-
lemzett.

Hogy micsoda koriilmény volt az oka annak, hogy a
boglarkafélék csaladjaban a mézfejté  bizonyos génuszok
fajainak keretében sarkantyu-nyulvanyokba siilyedt, s6t hogy
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egyes esetekben a sarkantyu annyira megnyult, hogy a rovarok
csak rablok médjira juthatnak a mézhez, az mind mai napig
kideritetlen tény.

Egyetlen egy megfigyeléstdl eltekintve — Dalla Torre
szerint! ugyanis a Bombus Gerstaeckeri néstényei azokat a sisak-
viragokat latogatjak, a melyeknek viragjaban a mézet a hosszi,
felpondorodott sarkantyd jobban elrejti, mig a himek és dolgo-
zok azokat a fajokat, a melyeknek virdgjaban a sarkantyu fej-
letlen, a mézhez tehat konnyebben hozza lehet férni — a sar-
kantyu fejlettségi kiilonbségeinek, sem biologiai, sem fiziologiai
magyarazatat még csak sejteni sem tudjuk; kiilonosen akkor
nem, mikor olyanféle sarkantyikrol van szo, mint az 4. coerulea
sarkantyui.

Es e miatt azt sem tudjuk kideriteni, hogy a fajok kelet-
kezésében, de kiilondsen, hogy azok megoszlasaban miné szerepe
volt a sarkantyu fejlettségének. Hogy, mig példaul a sisakvirag
fajai ugy oszlottak meg, hogy Amerikdban hianyzik a hosszi,
felpondorodott sarkantyis virdgokkal biro Paraconitum algé-
nusz, addig az akvilégiak megoszlasa éppen forditottja ennek,
a mennyiben Amerikaban a nagyon hosszu sarkantyis akvilégidk
vannak tulsulyban.

A mi tehat a harmadkori akvilégiafajok keletkezését és
aztan ebb6l a mai harom rokonsagi kor felbukkandsat, valamint
ezeknek a jelenségeknek a kozelebbi idejét illeti, a mai koriil-
mények semmi felvilagositiassal sem szolgalnak. Mai elterjedé-
silket megmagyarazza ugyan annak a feltételezése, hogy mar a
harmadkor végén az euraziai részeken lako akvilégiak inkabb
az A. vulgaris rokonsagi korére jellemzo tipusi viragokkal bir-
tak, ellenben a Bering-tenger kornyékén élt fajok inkabb az
A. leptoceras-hoz hasonlitottak, és ez minden bizonynyal igy is
volt, hanem hogy miért volt igy, arra nem kapunk sehonnan
feleletet.

Az A. leptoceras rokonsagi kore, a mint azt mar Borbas
is megjegyzi, Keletazsia és Eszakamerika tulajdona és minden
bizonynyal egy genetikus kozéppontbol, a Bering-tenger mellékeé-
rél aradt szét. A jégkorszak bekoszontése kergette délre a rokon-
sagi kor oseit, a melyek Amerikdban mint A. canadensis, Azsii-
ban pedig a harmadkori lakohely kornyéként mint A. leptoceras,
masutt meg mint A. viridiflora ~+ A. lactiflora maradtak rank.
Az A. coerulea izolalva all ebben a rokonsagi korben, a mi
arra utal, hogy vagy mindjart kezdetben izoldlva dllott elo vagy
pedig, hogy kozelebb1 rokonai a jégkorszakban kivesztek.

‘Az A. vulgaris rokonsaga a klima lassi lehiilésével szin-
tén délre huzodott egyrészt a Himalajanak, masrészt Eurépanak
vandorolva. Az el6renyomulds utjat a maig fenmaradt testvér-
fajok pontosan mutatjak. Igy helyettesiti az A. oxrysepala-t az

1 Kosmos I (1886) 12—19.
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Alatauban az A. Karelini, a Kaukdzusban az A. olympica,
Eurépiban pedig az A. wvulgaris, a melynek véltozatossaga,
megfeleléleg annak a valtozatos foldnek, a melyen él, testvér-
fajai valtozatossagat sokszorosan felilmulja Igy vandorolt be
Szibériabol a Délikarpatokba az A. glandulosa, a melynek
sziikebbkort rokonsagabol valé az A. alpina, noha helyettesito
testvérfajanak nem is mondhato. Az oka ennek bizonyara az,
hogy az Osszekotd alakok ma méar nem élnek.

A rokonsagi kor keletre huzodott alakjaibol az A. bre-
vistyla keletkezett, a melyhez hasonlo fajokat a Himalajaban is
talalunk, a melyek kiilonben is szorosabban osszefiiggenek egy-
massal. Ezek a fajok 6sibb tipusiak.

A legmélyebben azonban az A. parviflora rokonsagi koré-
nek a tagozodasaba nyult bele a jégkorszak. Mar az 4. aurea
is, a mely az A. wvulgaris rokonsagi korébe tartozik, eléggé
izolaltan él a Balkanon, a mennyiben az A. glandulosa-nak rokona
ugyan, de eléggé tavoli rokona. Még feltinébb ebbél a szem-
pontbél az A. Ottonis, a mely a Balkanon és Italiaban tobb
izolalt helyen él. Es ha az A. Finseleana, Kitaibelii és beata
azsiai testvéreit keressiik, szintén nem talaljuk meg, egyediil az
A. Einseleana, meg az A. parviflora kozott lehet néminemit koze-
lebbi rokonsagot észrevenni.

Ha ezeket az eurépai fajokat és elterjedésiiket pontosab-
ban szemiigyre vessziik, mindjart feltiinik az, hogy mindnyajan
csak torpe alakokban élnek (mig ellenben az A. parviflora ter-
metesebb novény) és hogy mind az oten Europa legdélibb felé-
ben laknak.

Zimmeter, a ki az eurépai akvilégidkat onmagukban
vizsgalta, olyaténképen magyarizta meg ezt a jelenséget, hogy
mindezeket az akvilégiakat az A. vulgaris-tol szarmaztatta. Amde
ennek semmi, de semmi alapja sincsen, ugy hogy Borbas
teljes joggal utasitotta vissza ezt a feltevést.

A magyarazata szerintem ezeknek a koriilményeknek abban
keresendd, hogy ezeknek a fajoknak &sei és ezek kozelebbi
rokonsaga nagyon koran eljutottak hozzank Eurépaba, és itt
aztan a jégkorszak legzordonabb koraban egy nagy résziik ki-
veszett, egy masik felik meg Déleurdépaban fentartotta magat,
késébb pedig egyes fajok kozilik ujra nagyobb teriiletet fog-
laltak el, mint példaul az A. Einseleana az Alpokon, az A. beata
a Pyreneusokban. Hogy azonban miért vesztek ki ezeknek a
fajoknak alsobb régiokban laké termetesebb alakjai és hogy
miért tintek el masutt az A. beato, Einseleana és Kitaibelii-
hez hasonlo akvilégia-fajok, azt mar nem lehet megmagyarizni.
Azsidban ugyanis 4. parviflora-féle akvilégiat az A. parviflora-n
kiviil még csak kettét talalunk, a melyek azonban csak a har-
madkori flora menedékhelyén, keleti Azsianak délibb felén tudtak
a jégkorszakot atkiizdeni és az eurdpai A. parviflora-féle fajok-
kal nem is fiiggenek szorosabban egybe.
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5. Clavis specierum Europaearuwm.

1a. Nectarii calcar lamina sensim brevius
1b. Nectarii calcar laminam adaequans
vel illa longius
2a. Flos magnus, sulphureus caulis wla—
briusculus, pauciflorus 5
2b. Flores coerulei (lamina saepe albe—
scens) . E 5 5 i
3a. Sepala acuminata, nectarii calcar
rectiusculum, planta tota glanduloso-
pilosa . : -
3b. Sepala apice rotundata nPctam cal-
car hamatum, caulis inferne et folia
glabra - : ;
4a. Caulis plerumque efohatus umﬂorus
vel rarius biflorus, flores magni, nec-
tarii calcar lamina longius, folia parva
a) Flores concolores
b) Flores discolores

4h. Planta aliis notis

Ha. Nectarii calcar apice cmnatxm ha-
matum 3
A) Flores atrowolacel stamma lami-
nam plerumque sensim superantia
B) Flores coerulescentes, stamina
laminam subaequantm
a) Planta tota glanduloso- pllosa
b) Folia supra glabra
a) Caulis foliosus pluriflorus
) Caulis subefoliatus, ple-
rumque uniflorus
5b. Nectarii calcar rectiusculum.
arcuatum vel apice reflexum
6a. Caulis foliosus, foliola multifida, laci-
niae sublineares, flores speciosi .
6b. Flores minores !
Ta. Flores coerulei, concolores
a) Folia glabnuscula foliola brewora
rotundato-crenata

b) Planta tota glanduloso- pxlosa fo-
liola elongata :

Tb. Flores carneo-rubescentes vel dlSCO-
lores: < o L aes SR

a) Flores plerumque carneo-rubescen-
tes. lamina caleare brevior . . .

sub-

A. aurea.

3

A. Kitaibelu.

A. glandulosa.

A. beata.
var. condemnata.
var. discolor.

5
A vulgaris.
Ssp.  atroriolacea.
Ssp. coerulescens.
var. viscosa.
var. nigricans.
f. cornuta.

f. Sternbergii.

(@

A. alpina.

A. Einseleana.
var. Baulimi.
var. thalictrifolia.
A. Ottonis.

var. grata.
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b) Sepala et mnectarii calcar pallide
coeruleum, lamina nectarii alba,

calcar laminam adaequans . . . var. Amaliae.
¢) Sepala et nectarii calcar laete
coeruleum . . . . . . . . var. magellensis.

6. Enumerdczid.

1. A. Henry: (Oliver). Fin. et Gagn. in Bull. Soc. Bot. Fr. LI
(1904) 411; Isopyrum Henryi Oliver in Hooker Iec. Pl (1867—71), t. 1745.
Kina : Hupé, Sutchuen.
2. A. ecalcarata M axim. Fl. Tangut. (1889) 20, t. 8.
Kina : Sutchuen, Kansu.
3. A. parviflora Led eb. in Mém. Ac. Petersh. V. (1815) 544.
Keletszibéria, Amurfold. Mandzsuria.
4. A. brevistyla Ho o k. F1. Bor. Am. 1. (1833) 24.
a) var. altior Rapcs; caulis altior, foliosus.
b) var. patula R ap cs; caulis humilis, efoliosus.
Sitka. Hudson Bay vidéke, Rocky Mountains.
. A. pubiflora W all. Cat. 471+4;in R oyle Ill. Bot. Himal (1839) 55.
Nyugathimaldja : Garhwal, Simla, Lahul és Sarahan.
6. 4. glauca Lindl. in Bot. Reg. XIII. (1846) t. 46.
a) var. himalayica Rapcs; altior.
b) var. nivalis (Fale.) Baker in Gard. Chron. (1878) 76 ; A. niva-
lis Falc. MSS.
Nyugathimaldja : Kashmirt6l Tibetig.

ot

7. A. Kutaibeliv Schott in Verh. Bot. Zool. Ver. Wien.
III. (1853) 129.

Velebit : Mt. Santo (Maly !), Malovan (Maly !), Viserujna
(Lengyel!), Poprad (Pichler!). Csitluk (Borbas!).

8. A. Einseleana F. Schultz in Flora XXXI. (1848) 153;
Arch. FL. Fr. Allem. I. (1848) 135.

a) var. Bauhini (Schott) Rapcs; A. BauhiniSchott
in Verh. Bot. Zool. Ver. Wien. III. (1853) 128; A. confusa
Rota Prosp. FL Berg. (1855) 99; 4. Portae Huter in O. B. Z.
XLIII. (1893) 174.

Az Alpok kelety felében - Berchtesgaden (Einsele!),
Schlern (Dolliner!), Ampezzo (Huter!), Valsugan (Am-
bussi!), Schluderbach (Freyn!), Hohlenstein in Pusteria
(Huter!), Dreischusterspitze (Schonach et Kerner!), Val
Vestino (Porta!), Storo (Maly!), Val Sassina (Mall!), Lienz
(Ausserdorfer!), Pontafol (Pacher!), Raibl (Huter),
Tarvis (Pernhoffer!), Malborgeth (Iabornegg!), Lukna
(Deschmann !), Lugano (Schleicher !), Cornablacca, (Porta!),
Canale de Cimolais (Huter!), Cambobruno (Rigo!), St. Vigil
(Sonklar!), M. Piano (Bohatsch !), Lagodi Como (Kovats!),
M. Miane (Pampanini!), Belluno (Facchini!), Aspidaletto
(Pichler!), Corne di Canzo (Thomas!), Trenta (Tommasini!).

b) var. thalictrifolia (Schott et Kotschy) Rapecs;
A. thalictrifolia Sch: K. in Verh. Bot. Zool. Ver. Wien. IIL
(1853) 130.
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Tirol és Italia hatdrdan: Val Vestino (Porta!), Storo
(Kotschy!).
9. A. Ottonis Orph. in Boiss. Diagn. Ser. 2.1 (1853) 11.
a) var. magellensis (Huter, Porta et Rigo) Rapes;
A. magellensis (H. P. R., Exs. Ttin. Ital. III. (1877) n. 513;
A. Ottonis var. unguisepala B orb. in Bot. Centralbl. IX. (1882) 2.
Itdlia : M. Majella (Huter, Porta, Rigo!) Girdg-
orszig: M. Parnassus (Orphanides !), Peloponnezus: M. Chelmos.
b) var. Amaliae (Heldr.) Rapes; A. Amaliae Heldr.
in Boiss. Diagn. Ser. 2. 1. (1853) 11.
Macedonia : M. Olympus (Heldreich!),
Gordgorszdg : M. Kiona.
¢) var. grate (Maly) Rapes; 4. grata Maly in Zim-
meter Verwand. Europ. Aquil. (1875) 45; A. Ottonis var.
cuneifolia Borb. in Herb.
Herczegovina és Szerbia: Mocra Gora (Panéié !)
Nota. A novényfoldrajz alapjan itélve valésziniileg ebbe az alakkorbe
val6 az A taygetea Orph. (in Atti Congr. Fir. (1876) 214) is. Nem lattam.

10. A. beata Rapes; 4. pyrenaica DC in DC et Lam.
FL Fr. V (1815) 640 partim.

a) var. condemnata Rapcs.

Pireneusok: Col de Torte (Dupuy!), Cirque de Ga-
varnie (Bordere!) M. Perdu (Endress!), Gorge d'Aperta
prés les Eaux-Bonnes (Doassans!).

b) var. discolor (Lev. et Leresche) Rapcs; A. dis-
color Lev. Ler. in Journal of Bot. XVII (1879) 197; A. arago-
nensis Willk. in Willk. Lange Prodr. F1. Hisp. III. (1880) 966.

Picos d'Europa (Boissier!); Pireneusok: Col de
I'Hopital de Viella (Bourgeau!).

Nota. De Candolle A. pyrenaica-ja harom fajt foglal magaban,
tudniillik az A. beata-t, az A. Einseleana-t és az A. vulgaris f. Sternbergii-t.

Leirdsa a pireneusi A. beata-ra nem illik (calcaribus limbo brevioribus ? ! !).
Zimmeter sem irja le helyesen a novényt. Baker adatai igazak.

11. A. awrea Janka in O. B. Z. XXIL. (1872) 174;
A sulphurea Zimmeter Verwand. Europ. Aquil. (1875) 38.
Muacedonia : Perim Dagh (Janka !); Rumelia, Rhodope :
M. Musala (Degen et Wagner!).
Nota. Janka maga okolja meg legjobban egy a M. N. Mizeum
Nov. Osztalya herbariumaban levo czédulan, hogy Zimmeter tjra-meg-

nevezése jogtalan, ,nam A. aurea Roezel solum a hortulano sine descrip-
tione editum atque insuper loco scientiae cultoribus valde ambiguum*.

12. 4. glandulosa Fisch. Cat. Jard. Gorenk. ed. 2. (1812)
48; A. tramssilvanica Schur in Verh. Siebenb. Ver. Nat. IV
(1853) 31; A. paraplesia Schur En FL Trans. (1866) 28.
a) var. concolor DC Prdr. 1. (1824) 50.



134 RAPAICS RAYMUND

b) var. discolor DC 1. ¢. A. wcunda Fisch. et Lall
Ind. Hort. Petrop. VL. (1840) 2.

Szibéria, kiilonosen az Altajhegység. Mandsuria ? Kelet
Magyaroszdg, Delké,rpé,tok Zirna (Andri!), Kercesora (Fuss!),
Ucsa Mare (Baumgarten!), Bucsecs (Zsak!), Olan
(Reckert!), Bulla (Csat6!), Arpis (Kotschy!), Sleveju
Mare (Simonkail).

13. A. alpine L. Sp. pl. (1753) 533.

Az Alpok nyugati felében: Gondran (Lannes!), La
Grave (Mathonnet!), Lautaret (Guichard!), Glarner-Alpen
(Nageli!), Bex (Thomasl!), M. Rosa (Kotschy!), Bagnes
Morthier!), Saas (Masson!) St. Bernard (Wolf!), Illiez
(Wolfl) M. Riffel (Bernoullil), M. Gries (Lagger!), M.
Formose (Bourgeaul!), M. Cenis (Pavillon!), Loéche (Rion!),
Faulhorn (Vogel!), Martinet (Masson !), Graubiindten (K ae-
ser!) Toljeret (Lerch!) Zinal Bernoulli!), Grisons (Mas-
son!) Sils-Maria (Rehsteiner!), Ramuse (Bidier!) M.
Libro Aperto (Levier!).

14. A. sibirica L am. Encyecl. Meth. I. (1783) 150.

a) var. flabellata (Sieb. et Zukk.) Fin. et Gagn. in Bull
Soc. Bot. Fr. LI. (1904) 412; 4. flabellata Sieb. et Zukk. FL Japon. L
(1843) 75

b) var. media Rapcs; altior, folia superiora non maxima.

¢) var. iaponica Rap c¢s; humilis, caulis efoliatus.

Szibéria, Japan ; az a) és c) valtozatok eddig esak Japanbol.

15. A. oxysepala Trautv. et Mey. Fl. Ochot. (1856) 10 in Mid-
dend. Reise Nord. Ost. Sibir.

Keletszibéria, Amurfold.

16. 4. Karelini Baker in Gard. Chron. X. (1878) 76.
Alatau.

17. A. vulgaris L. Sp. pl. (1753) 533 ; A. silvestris Neck.
Del. gallo-belg. I. (1768) 284 ; A. wversicolor Salish. Prodr.
(1796) 374.
A) Subsp. coerulescens Rapecs.
a) var. nigricans (Bmg.) Schur in Verh. Siebenb.
Ver. Nat. IV. (1853) 31; A. nigricans Bmg. En. Stirp. Transs.
II. (1816) 104; A. subalpina Boreau Fl. Centr. Fr. ed. 3. IL
(1857) 24; A. platysepale Rechb. Fl. Germ. Exe. (1830—32)
748; A. glaucophylla Steudel in Flora XXIX. (1856) 407;
A. longisepala Zimmeter Verw. Europ. Aquil. (1875) 26;
A. Ebneri 1. c. 21; A. dichroa Freyn in Flora LXIII (1880)
26 ; A. nevadensis Boiss. et Reut. in Ann. Sc. Nat. 1L (1854)
380 A. Bernardi Gren. Godr. FlL Fr. I (1847) 45.
a) f. cornuta (Gilib.) Rapecs; A. cornuta Gilib.
Fl. Lithuan. II. (1781) 286.
g) f. Sternbergiv Rchb.) Rapes; A. Sternbergii
Rehb. FL Germ. Exe. (1830— 32) 749; A. Haenkeana Koch
Syn. FL. Germ. ed. 2. (1843) 23; A. Bertolonit Schott in
Verh. Bot. Zool. Ver. Wien. III. (1853) 127; A. Reuteri Boiss.
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Diagn. 1. (1853) 10; A. subscaposa Borb. in Magy. Tud.
Akad. Kozl. XII. (1882) 18; ? A. dinarica G. Beck in Ann.
Naturh. Hofmus. Wien. VL. (1891) 041, A. Ullepitschii F. Pax
Gr. Pflanzenverbr. Karp. II. (1908) 52.

b) var. viscosa (Gouan) Gren. et Godr. FL. Fr. L.
(1847) 44 ; A. viscosa Gouan Fl. Monspel. (1768) 267 ; A. pyre-
naica var. decipiens Gren. et Godr. FL Fr. I. (1847) 45 (sec.
spec. auth. !).

B) Subsp. atroviolacea (A. Lall) Rapes; A. vulgaris
var. atroviolacea Avé-Lallement De Pl Germ. Rar. (1829)
15; A. atrata Koch in Flora XIII. (1830) 119.

Kozépeurdpa novénye. Az A. coerulescens északi hatara
Norvégiaban, Svédorszagban és Finnorszaghan a 63. szélességi
fok ; keletre a Volgaig terjed; déli hatiarvonala keleten az 50.
szélességi fok, a Karpatok mentén azonban lejut Szerbidba,
azutan Albaniaba, onnan Siczilia alatt Szardinia és Korzika
kozott Spanyolorszignak fordul, a hol Valencian és Cantabrian
at északnak vag; nyugati hatarvonala Irorszag és Angolorszag
nyugati partjan majd Skotorszagon at vonul északra. Ez egy-
szersmind az A. nigricans-lakta teriilet is. A két megkiilonboz-
tetett alakzat oikologiai eredeti. Egymds kozvetlen kozelében
is teremhetnek. Igy példanl Gracz mellett, a honnan Zimmeter
az A. Ebneri-tpublikalta, alocus classicus-on is mindenféle nagy-
sagu virdgi és levelli meg termetit 4. nigricams terem, a mint
errél a wieni Hofmuseum herbariumaban mindenki meggy6z6d-
hetik. Az A. viscosa Francziaorszag legdélibb felében az Alpok-
ban és a Pireneusokban honos. Allitolag azonban a szemben
fekvg afrikai partokon is terem. Az A. atroviolacea elsésorban
is az Alpok novénye. Eszakra a Juraig, Miinchenig és Felsé-
Ausztridig, keletre egész a Risnyakig, nyugatra Wallisig terjed,
délen pedig e kozott a két hatar kozott az Alpok legdélibb
nyulvanyain is honos. Igaza van azonban Schurnak, a ki a
novényt Magyarorszag keleti felébdl is kozli, mert az A. atro-
violacea itt is honos. Ugy jellegzetes (Csiklyai ké [Csato !]),
valamint a két alfaj kozott allo, de inkabb az utobbihoz soroz-
hato (Kolozsvar [Richter!]) peldanyokat lattam Erdélybél.

Az A. vulgaris kedvelt kerti novény. Gyakori szokevény.
Amerikaban ilyeténképen mar meg is telepedett.

Nota. Az A. vulgaris alakkorében megkiilonboztetett valtozatok és
alakzatok minden tarsnevét nem idézhettem, mert ezek dolgozatomat nagyon
megndovesztették volna. Jobban, mint én, felaprézzak ezt a fajt Rouy et
Foucaud (Flore de France I. (1893) 123—126) és Giirke (Plantae
Europeae Tom. II. Fasc. IIL. (1903) 420—423). En erre tudoményos alapon
nyugvé okot nem talaltam. Borbas is erdsen feldarabolja az A. vulgaris-t,
kiilonosen ha a herbariumokban szétszort nomen modum-ait is figyelembe
vessziik. Ez iranyd fejtegetéseit azonban én nem osztom.

18. A. olympica Boiss. in Ann. Se. Nat. XVL (1841) 360.

A Kaukdzusban, valamint Perzsia és Arménia vele érintkez{ hatiran.

19. 4. Moorcroﬂzana W all Cat. Nr. 4713; Royle Il Bot. Him. L.
(1839) 55.

12
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Nyugathimaldja : Ladak és a kirnyezd keriiletek.

20. A. fragrans Benth. in Maund. Botanist. IV. t. 181.
Nyugathimaldja : Kashmirtél Tibetig.

21. A lactiflora Kar. et Kir. in Bull. Soc. Nat. Mosc. (1841) 374.
Turkesztan : Tarbagataj, Alatau.

22. A. viridiflora P all. in Act. Hort. Petrop. (1779) 260, t. 11.
Keletszibéria, Mongolia, Kina : Kansuig.

23. A. leptoceras Fisch. et Mey Ind. Gem. Hort. Petrop. (1837) 33.
Keletszibéria, Japdn.

Nota. Borbdas A. wnigricans-sza és A. Schottii-ja !

24. A. canadensis L. Sp. pl. (1753) 752.
4) Subsp. americana Rapecs; calcar 1—2 cm longum.

a) var. flavescens (W ats) Rapes; A. flavescens Watson
in Bot. King. Exp. 10.

b) var. incarnata Rapcs; flores earneo-rubescentes.

o) f. arctica (Loudon) Rapes; A. arctica Loudon
Hort. Brit. 610.

g) f. truncata (Fisch et Mey) Rapes; A. truncata
Fisch. et Mey Ind. Sem. Petrop (1843) 8.

y) f. Géartneri (Borb.) Rapes; 4. Gdrtneri Borb. in
herb. ; nectarii lamina carneo-rubescentia.

B) Subsp. Skinneri (Hook.) Rapecs; Ho ok inBot. Mag. LXVIIL.

(1842), t. 3919.

Eszakamerika: Sitkiatol a Sierra-Madreig keleten és nyugaton
egyarant. Legészakabbra hatol az arcticu alakzat, legkeletebbre a Gdrtneri.
Az A. Skinneri csak délen Guatemaliban él. A faj fejlodésének mai kozép-
pontjai a Rocky Mountains és az Allghany Mountains, de nyugati és keleti
szubtilis fajok még nem kiilonboztetheték meg.

25. A. coerulea James in Bot. Long. Exped. II. 15.
a) var. marcrantha Hock et Arnott) Rapes; 4. macrantha
H. et A. Bot. Capt. Beechey Voy. (1841), t. 72.
b) var chrysantha (Gray) Rapes; A. chrysamtha Gray in
Gard. Chron. V. (1873) 1335, fig. 304.

o) f. pubescens (Coville) Rapes; 4. pubescens Coville
in Contrib. U. S. Nat. Herb. IV. (1893) 56.

g) f. longissima (Gray) Rapcs; A. longissima A. Gray
ex S. Wats in Proc. Am. Acad. XVII. (1881—1882) 317.

Eszakamerika : Colorado és Arizonatél a Sierra-Madreben Nuevo
Leonig.
(A szakosztalynak 1908 deczember 9-én tartott iilésébdl.)

Moesz G.: Nehany bevandorolt és behurczolt
néveényink.

Anovényfoldrajznak bizonydraegyik legvonziobb fejezeteaz, amely £51-
diink egyes teriileteinek novén)y fajokkal valo benépesilését tirgyalja. Kutatja
az okokat, melyek a novényeket régi hazdjuk elhagydsdra kényszeritették
és nyomozza az utakat, melyeken 4j hazdjukba jutottak.

A phytopalaeontologia foldink régi novényzetének képét — nagy
vondsokban — meg tudja éllapitani. Tudjuk példdul, hogy hazdnk
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terilletén a negyedkor:-zak el6tt, meleg éghajlatra vall6 novényzet élr.
E régi flora egyedili él6 maradékdnak — mondhatjuk, zavartalan
folytatdsdnak — a Nagyvdrad melegvizii forrdsaiban most is szépen
diszl6 Nymphaea thermalis D. C.-t tartjadk. E tindérrézsa daczolt az
évezredekig tart6 jégkorszak hidegségével, mert dllandéan meleg viz-
ben volt E kivételiél eltekintve, a jégkorszak tabula rasa-t létesitett
hazdnk egykori flérdjaban, Elpusztult a régi névényzet és megkezdo-
dott hazdnk teriiletének mds novényekkel valé benépesitése. Az északi
tdjakrol lehtzdédtak a hidegebb éghajlathoz szokott novények. Majd,
a hémérséklet lassi, de dllandé emelkedésével, flordnk ismét megij-
hodott. A hideget kedvel6 novények a havasok ecsticsdn taldltak
menedéket.

Szémos novényinkr6l meg tudjuk mondani, honnan keriltek
hozzdnk. Fléranknak vannak subarktikus, mediterrani, balkédni, pon-
tusi, alpesi elemei. De legtobb novényiink szdrmazdsdrol mit sem
tudunk, és alig is lehet reményiink, hogy oly hosszit id6 uidn azt
kikutassuk.

Szdmos novényt nyertink mér a torténeti idében. Ezek egyv
része oly annyira elszaporodott, hogy eszlinkbe sem jut idegenbél
valé szdrmazdsuk. Ilyen teljesen meghonosodott novénynek tartjdk
tobbek kozt az idllatos ibolydt, a kozonséges komldt és az Acorus
Calamus-t.

Amerika felfedezésével a noévényvandorldsnak 4j forrdsa nyilt
meg. A termesztésre alkalmas, hasznos vagy diszes novényeken kiviil
tébb oly amerikai névény is elszaporodott Eurépa féldjén, melyek
magvit az ember nem készakarattal hozta 4t az Oczednon. Ezek az
igazi behurczolt novények. Egyike-mésika hihetetlen mennyiségben
szaporodott el ndlunk. Gondoljunk csak az FErigeron canadense-re és
a Galinsoga parviflora-ra! Ezeknek pontos tutjat utélagosan megdlla-
pitani, mikor mér az orszdg egész teriiletén bdéségesen elszaporodtalk,
nem lehetséges.

Mindjobban ldtjuk, hogy a novényvildg életébe hatalmas tényezd
gyandnt az ember is belejitszik., Rengeteg erddségek, mezfségek és
lipok pusztultak el az ember beavatkozdsa folytdn. Helyiikon kopdr
hegyek, szdntéfoldek és legelok maradtak. A kultura gyarapoddsdval
eltiinedezik az 0si természet, A vdltozatos flordt az unalmas gabona-
vegetdezié viltotta fel. Ily eljards mellett szdmos novényfaj veszen-
débe megy és azokat emberi er6vel soha vissza nem szerezhetjik.
Viszont ) viltozatok és alakok is létesiltek az ember szdmité figyes-
sége révén,

Ujabban ismét dtra kelt nehdny amerikai novény. Ezek nehd-
nydra magam is tobb helyen rdakadtam. Ez alkalommal nemcsak
érdekesnek, de szikségesnek is tartottam, hogy e novényeknek hazdnk
foldjén megtett eddigi dtjit megrogzitsem. Most még konnyti, mikor
szinte szemiink lattdra torténik terjeszkedésiik.

Hock F. évek dta figyeli a bevdndorolt idegen névények
megjelenését, terjedését és esetleges eltiinését., Megfigyeléseit 1900

12*
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6ta adta kozre.! Ausztridban pedic Kerner A. ,Chronik der Pflanzen-
wanderungen® czimii rovatot nyitott 1871-ben az Ost. Bot. Zeit.-ban.

Kovetkez6 adatgytijtésem szolgiljon szerény kezdetnek, hazdnk
idegenbdl szdrmazott novényeinek szamon tartdsdra,

Mig azelott a ndvényeknek igen hosszi idére volt sziikségik,
hogy nagyobb utat megtegvenek, addig napjainkban, a hajé és a
vasit kozvetitésével, gyorsan jutnak el egyik vildgrészbdl a mdsikba.
Egyesek vetdmaggal keriilnek hozzdnk, mint az amerikai gyomnové-
nyek., Misok mint kerti novények keriiltek hozzink s azutin mint
kerti szokevények folytattik vdndorldsukat orszdgrél-orszdagra. Ilyen
volt bizonydra a Solidago serotina és talin az Erechthites hieracifolius.
Amerikai drtval juthatott Eurépéba uz Elodea canadensis. az Ama-
rantus albus és a Jatricaria suaveolens.

Fzekrol lesz a kovetkezékben szé. Sok rajuk vonatkozd adat
most jelenik meg eldszér nyomtatdsban.

Ambrézy Istvanné bdréné Oméltosdga, tovibbd dr. Ber-
nitsky Jend, Budai Jézsef, dr. Degen Arpdd, dr. Filarszky
Ndndor. dr. Javorka Sdndor, Kupcsok Samu, dr. M4-
gocsi-Dietz Sdndor. Seymann Vilmos és Wagner Jdanos
urak fogadjdik koszonetemet szébeli, illetéleg levélben adott kozlé-
seikért!

Solidago serotina Ait.
(Hort. Kew. 1789. III. 211.)

S. gigantea Ait. (Hort. Kew. 1789. III. 211.)
S. glabra D esf. (Cat. hort. Par. ed. 1II. 402.)
S. canadensis Auct. Hung.

A 8. serofina Ait. nagysdigiban, termetében, virdgzatiban és
levelének alakjiban egyezik a S. canadensis L.-vel; de tdéle konnyen
megkiilonboztethetd.

A S. serotina széra ugyanis teljesen sima és virdgjinak nyelves
partija (2—2'5 mm. hosszi) a fészekbdl erdsen kiemelkedik ; mig a
S. canadensis szdra rovid széroktél stirlin szérés és nyelves pdrtdja
alig hosszabb a fészeknél. A S. serofina szereti a nedves talajt, a
foly6k bozétos partjat, a S. canadensis ellenben szdrazabb helyen
érzi magdt jol.

A Magyar Nemzeti Mlzeum herbiriumdnak magyarfoldi ,Soli-
dago canadensis®-ei, egy kivételével, mind S. serotina-nak bizonyul-
tak, Az igazi S. canadensis-t Rell P. gytijtotte és a kovetkezd irdst
mellékelte hozzd: ,Ezen Solidagohoz hasonlé névényt a szlidesi séra-
tér koriil taldltam vadon noni. 1870 szept. 5.¢

A 8. serotinn hazdja Kszakamerika, hol ﬂjfoundlandtél Brit- -
Columbidig nedves talajon él.

Idérendben kozlom a red vonatkozd adatokat.

1863 szept. 9-én Ndna Esztergomm. ,a Garam partjin, a
berek mellett“, Taldlta Feichtinger (M. Orv. és Termvizsg. IX.

! F. Hock Ankdémmlinge in der Pflanzenwelt Mitteleuropas . . .
(Beihefte zum Bot. Centralblatt.)
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Munkilatai. 1864. p. 273). Feichtinger a rovid leirdst, melyet
,Esztergom és kornyékének flordja“-ban 1899-ben adott, Neilreich
,Flora von N.-Ost.“-b6l veszi dt, de innen nem vildglik ki, melyik
Solidago volt kezében. Neilreich azonban hivatkozik Schkuhr:
Handbuch, 1808&. III. tab. 246-ra, mely dbra eldrulja, hogy a S. sero-
tina-r6l van szd. Mellette bizonyit nedves eléforduldsi helye, valamint
azon korilmény is, hogy a Garamvolgyben, valamint a kozeli Verdeze-
szigeten szinte a S. serotina van elterjedve.

1865-ben Pozsony koézelében, a Csallokiz-szigetén taldlja Wies-
bauer J, még pedig nagy mennyiségben. (Verh. d. Z. B. Ges. XV.
p. 1004.) Ugyaninnen kozli 1867-ben R ésely M. is. Megjegyzi,
hogy a Dunaszigeteken évrdl-évre jobban terjed. (0. B. Z. 1867,
p. 52.) Pozsony vidékén gyijtotte 1870-ben Schneller is (Nemz.
Miz. herb.!).

1866-ban kozli Schur, hogy Szebenmegyében Felek és Fenyi-
falva kozt réteken és folyépartokon, fizesekben gyakran taldlhato
elvadultan.

1869 okt. 2-dn taldlja Tauscher FErcsiben, a kis szigeten
(Nemz. Miz. herb.!).

1873-ban pedig ugyancsak Tauscher Szigetujfalu mellett, a
Csepel-szigeten, fiizesben, hol még 1879-ben is gydjtott beldle. Béven
elszaporodott (Nemz. Mtz. herb.!).

1883 aug. 17-én Zircetél Kardosrétig, az 1. n. hosszuréti patak
partjan fedezte fel Hermann Gébor (Termr. Fiz. VII p. 129
és Nemz. Muz. herb.!).

1885 szept. 13-in Budapesten, az Angyalfoldon, nddasban gyij-
totte Hermann G. (Termr. Fiz. IX. p. 282).

1886-ban kozli Borbds Lippdrdl, a fiardé mellél. (Borbas:
Temesmegye vegetdczidja.)

1888 aug. 28-d4n gyljtotte M drton L. Pispoki mellett, a
Réba partjan (Nemz. Miz. herb.!).

189:-ban jelent meg Simonkai L. ,Aradmegye és Arad ter-
mészetrajzi leirdsa“ czimlii miive, melyben tébb helyr6l sorolja fel.
Nevezetesen : , Baraczka és Paulis kozt, a Maros fiuzeseiben; Pécska
mellett, a Marospart berkeiben ; legbévebben Kisjend mellett a Fehér-
Koéros fiizes, bozitos helyein, hol kilométernyi terilleteket borit be,
végre bdven Gurahoncz mellett, a Fehér-Koros szélén®.

1900 aue.-ban Holuby megtaldlja Galgiczon, a Vig mellett,
hol nagy teriletet borit (Pozs. orv. és term. kozl. 1901. p. 66).

1901-ben Filarszky N. gyiijti Verdcze mellett a Duna
egyik szigetén, hol nagy mennyiséghen él (Filarszki szébeli koz-
lése és Nemz. Miz. herb.!).

1905-ben Javorka 8. Esztergom mellett, szintén a Duna
egyik szigetén taldlta. (Szobeli kozlés.)

1906-ban Rapaics kozli Szolnok melldl (M. Bot. L. 1906.
p. 226) és

1907-ben Lengyel Géza Kassa melldl, a Herndd melletti
fizesekbél (M. Bot. L. 1907. p. 172).
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1908-ban gylijtéttem a Garamvolgyében. Elsbizben Ujbdnya
mellett, jal. 16-4n, de ekkor még csak bimbézott, mdsodsorban
Tuzson Jdnos tdrsasigiban, Garamrudnd és Zsarndcza kozt.
Jilius utolsé napjaiban mdr teljes virdgzdsban dllott. Elénk sdrga-
szinfi virdgzata messzire ldthaté. Szdirai sfirlin dllanak egymds mellett.
Helyenként val6sdgos formdcziét alkot. Megfigyeltem Garamszentbene-
dektol Zslyomig. Valoszinti, hogy Zélyomon til is eléfordul.

Garamvolgyi eléforduldsdrél kialonben évek 6ta van tudomdsom.

Mindebb6l valosziniivé vilik, hogy a S. serotina hazdinkba
Pozsony fel6l jott s a Duna mentén terjedt tova. Egyes mellékfolyok
volgyeibe is a Duna feldl hatolt (Vdg, Garam, Rdba). Hogy a Tisza
partjdra is a Duna feldl jott volna, annak kétségtelen megdllapitisira
nines elég adatunk. Menyhdrt nem emliti Kalocsa vidékérdl, Z o r-
kéczy sem em'iti UjvidékrSl. Mivel e novény termésének repil
késziiléke van, fel kell tennink, hogy a szél 1utjin egyik folyé vol-
gyéb6l, nagyobb tivolsigra, egy mds foly6hoz is el tud jutni.

Feltiiné eléfordulds az erdélyi és a ndgrddi. Schur Szeben-
megyéb6l kozli 1866-ban. Bizonyos, hogy mir elébb is ott volt és
nem nyugat fel6l szirmazott oda. Valdsziniileg kerti szokevény volt
az Ose.

A ndgradi eléforduldst, melyr6l Kanszt 1878-ban kozelebbi
adatokat nem emlit, nem vettem fel a jegyzékbe, mert lehetségesnek
tartom, hogy ez a Solidago nem azonos a S. serotina val.

Erechthites hieracifolins (L.) Raf.

Senecio hieracifolius L. (Species Plantarum. 1753. p. 866.)

Erechtites hieracifolia Rafinisque (in D. C. Prodromus, 1837.
VL p. 294)

Erechthites praealta Rafinisque. (Lessing in Linnaea. 1831. p. 411.)

Hazdja Eszakamerika, Mexiko, Brazilia és a Caraibi szigetesoport.

Nagyon hasonlit a Senecio-félékhez; innen van, hogy azok, kik
elsdizben taldljdk, Senecio-nak nézik. Hasoalit a Sonchus-hoz is.
Mindkét génusztél abban tér el, hogy fészkének heterogamids csoves
virdgai vannak. Még pedig a széls6k termdsek, a belsék kétivardak.

(Tgy mint Amerikdban, ndlunk is szereti az erdévdgdsokat.
Taldlhat6 azonban erdészélén, utak mentén, sét ldpos terileten is
(Hansdg és a pozsonyszentgyorgyi ,Schur® lip). Rendesen magasra
nd. 1'5 m. magas FErechthitesek elég gyakoriak. Rechinger a
nozsonymegyei ,Schur erdéb8l 3 m. magas Erechthitest emlit. (Ha
ugyan ez a szém nem sajtéhiba.) Waisbecker A. Koszeg és Cezdk
mellett oly kistermeti Erechthitesre akadt, melynek el nem dgazé
szdra csak 10—30 cm. magas volt és csak 1—3 fészket viselt.
Ilelyenként nagy mennyiségben jelent meg. Waisbecker A. f. minor-
nak nevezte. Elismerte, hogy e kistermetlt alak és a tipus kozt
ditmenet van.

Ezen amerikai novénynek kilonos érdekességet kolesonoz azon
korilmény, hogy eurdpai vdndoratjit hazdnkban kezdte meg. Korn-
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huber és Heimerl (0. B. Z. 1885. p. 297) azt gyanitjik, hogy
a zdgrabt botanikus kertbdl indult vindordtra. Jelenleg ismerik madr
nemesak Ausztridbol, hanem Németorszaghol is.

1876-ban taldltdk el6szor. Felfedezéje: Vukotinovié L., ki
Zidgrdb mellett erdovdgdsban taldlta és elnevezte Senecio somchoides-
nek. (Rad. Jugoslavenske Akad. 1881 és FI. exsice. Austro-Hung.
Nr. 658.) E helyrél eltlint és csak négy év mulva taldlt red djbol.
Schlosser Senecio Vukotinovici névvel ldtta el és leirdsdt 1881-ben
az O. B. Z. 5-ik oldaldn kozolte. Nagyon megleps, hogy Zsdgribban
valé felfedeztetése utin egy évre, 1877-ban mdr Kdiszegen is meg-
jelent. Itt Freh taldlta elsé izben, de fel nem ismerte, Senecio
Cacaliaster-nek nézte. Borbds, midén 1893-ban a Bot. Centrbl.
270. oldalin ismerteti Waisbecker egyik munkdjit, helyesbiti
Freh adatdt Senecio Vukotinovici-re. Ugyancsak Borbds mutatja
ki, hogy e novénynek nines Eurépdiban rokonsdga. (Tandregyes.
Kozl. 1883.)

Koiszeg vidékén Waisbecker évek mulva tébbszor is gyiij-
tott beldle. Tudtommal legutéljira 1895-ben. Tehdt mintegy hisz
esztendeig tartott ki egy sziikebb terileten. De lehet, hogy még jelen-
leg is é1 ott.

1883-ban Borbds megtaldlja Gyepiifiizesen (Vas m.) és Két-
helyen (Sopron m.) (Borbds: O. B. Z. 1886. p. 37.). Borbés
valészintinek tartja, hogy e névény a grdczi botanikus kertb6l sza-
badult ki.

1884-ben Kornhuber és Heimerl a Hansdgon fedezik
fel nagy mennyiségben, még pedig a kapuvdri égererdében, kiilonosen
a vdgdsokban, hol a ndvény 1—1'5 m. magasra nétt. Azt gyanitjdk,
hogy vagy a grdczi, vagy a zdgrdbi botanikus kertbdl szaporodott el.
(0. B. Z. 1885. p. 297.) Kornhuber és Heiberl ismerték fel
elséknek e novényben az Erechthites hieracifolius-t.

Hat esztendeig tarté csend utdn 1x90-ben Szép Rezs§ ,A
stimegi redliskola értesitjé“-ben arrél ad hirt, hogy e névényt Siimegen
és Tdtika hegyén megtaldlta. Ez id6 ota sziute évrfl-évre hallunk
hirt az Erechthitesnek tjabb megjelenéseirél.

1892 okt. 2-4n mdir Budapest hatiriban g¢ytijti Simonkai L.,
még pedig a Jdnoshegynek Budakesz felé esd részében, erdei vdigds-
ban és utak szélén.

A novénytani szakosztdlynak ugyanazon ilésén (1892 okt. 12),
melyen Simonkai ez eléforduldst bejelenti, Borbds kozli, hogy
Czakoé K. is megtalilta Murakeresztiron és Keszthelyen, Piers
pedig a Tdttka hegyérél Lildotte. Simonkai felfedezése utdn egy
évre rd, 1893 okt. 10-én Borbds is redakadt Budapesten, még
pedig a Szép Juhdsznéndl, az erdei tton, melyet kés6bb kavicsesal
fodtek s ezért innen eltfint (Borbds: M. B. L. 1902. p. 151).
Ugyanazon évben (1393) Borbds és Perlaky G. gytijtotték a
a budapesti Zugligetben (Nemz. Miz. herb.!). Budapesten késébb is
elékeriilt. 1897-ben Simonkai megtaldlja a Harshegyen (Degen herb.!)
és Borbds 1898-ban a Hirshegy mogott a kovdesii dion (M. B. L.
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1902, p. 151). Utébbi helyen, erddirtdsban bdéven. Ugyancsak Bor-
béds 1899-ben Hiwisvilgy felé, erdd szélén. (M. B. L. 1902. p. 151).
Ugyan e helyen kozli Borbds, hogy 1893-ban Entz Géza és
Pillitz Zirczen gytjtotték.

Mindeddig ecsak a dundntili megyékben terjeszkedett.

1896-ban hirtelen megjelenik Hontmegyében, Kupecsok Samu
néhdnyat taldl Bakabdnydn, erdéirtisban. Kovetkezd évben szintén,
de azutdn tobbé hidba kereste (Kupecsok S. levele). Nagyobb szeren-
cséje volt K metfnek, ki mdr 1896-ban Németi kozségben, erdd-
irtdsban, 1897-ben ugyanott és Berencsfaluban nagy mennyiségben
taldlta (Kupesok J. levele s Kmet: Sbornik Slov. Museal Spoloé-
nosti, Turdczszentmarton 1899). E vidéken tovdbb is terjeszkedett,
mert Km et levélben kozli Ascherson-nal, hogy 1901-ben meg-
talalta a hontmegyei Felsibdgyon kizségben is (Ascherson T.:
Verh, Prov. Brandbg. 1903. p. XXX.). 1899-ben Piers a vasmegyei
Rit kozségben megtaldlja a f. minor-t (Waisbecker: 0. B. Z. 1899.
p. 106).

1902-ben a kozlések egész sora szél az Erechthitesnek pozsonyi
eléforduldsdrol.

Baumler megtalilja Pozsonyban, az 9. n. ,Bodinggraben“-en
(Nemz. Miz. herb.!); Beer a pozsonyi Zersze-hegy keleti lejtéjén és
a  pozsonyszentgyirgyt ., Schur“ erdében, Utébbi helyen gyiijiotte
Rechinger K.is. Zahlbruckner pedig a szentgyiorgy: gyimoles-
kertekben nagy mennyiségben (Pozs. orv. és termv. Kozl. 1902. p.
33, 98 és 109). Mindannyian 1901 Oszén gyljtotték.

Ugyanekkor Beer kozli, hogy 1901-ben megtaldlta az Erech-
thites-t a sopronmegyei Fehéregyhdzdn, erddviagasban és Nyitra mellett
a Zobor hegyén.

1903-ban  Kis-Ceell-r]l lesz ismeretessé, hol Gayer Gyula
gytijtotte (M. B. L. 1903. p. 209j.

1904-ben Javorka Sdndor taldlja a Pilishegyen, a ,Velka
Szkala® mogotti vagdsban bbven (Nov. Kozl. 1904. p. 120).

1905-ben mdr Borsod megyében bukkan fel. Budai Jéozsef,
ki firadhatatlan szorgalommal kutatja Borsodmegye flordjat, két éven
beliil négy helyen taldlta. 1905 aug. 25-én Zapolczdn, Nagy-Kémdzsa
alatt, erdei vigdsokban; 1906 jul. 26-in Répdshutdin és szept. 20-dn
Dédesen (mindannyi a M. Nemz. Miz. herb.-bun!). Ezeken kiviil levelé-
ben még az alsd-hdmori el6forduldsrél is értesit.

1906-ban jelent meg Gombocz Endre konyve Sopronmegye
flordjarél. Sajat szavai szerint ,a soproni hegyséechen ma mdr el van
terjedve : Lakompdl, Karld, Rdmdcz, Borsmonostor, Olmod, Kéthely
koril“.

1908 aug. 24-én rdaakadtam Barsmegyében, Aranyosmardt mellett,
a ,Fekete-major“ folott, erddirtdsban. Nem volt beldle sok, de nagyra
néttek. Tdrsasdgdban ldttam a kovetkezoket: Semecio wiscosus L.,
Cirsium lanceolatum (L.) Sc o p., Atropa Belladonna L., Filago arven-
sis L., Graphalium silvaticum L., Inula Conyza D, C., Picris hieracioi-
des L., Melampyrum vulgatum Pers, sth.
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A talaj trachitkoves., Az irtds mdr tobb esztendés. Ascherson
is kimutatta mdr, hogy az Erechthites nem vdlogatés a talajnemben.
A kozlotte talajokhoz hozzdfiizhetem a trachit-kézetet is, MegerGsit-
hetem azt is, hogy az Erechthites 300—400 m.-nél magasabbra nem
emelkedik hazdnkban.

Mig Zdgrabtl kiindulva, 1901-ben észak felé eljutott Nyitrdig,
addig dél felé nem terjeszkedett. Horvdtorszagban keskeny sdvban el-
jutott KEszékig. Hirc 1900-ban a kovetkezd helyeken taldlta: Mosla-
vina (Belovar-Kéros m.), Gare$nice (Belovar-Kéros m.). Itt grdniton,
Gjulaves, Koncanica és Vrieska kozt (Pozsega m.). Utobbi helyen
megmivelt talajon. Végre Pivnica, Verbczemegyében (Hirec; Glasnik
Hrvat. Nar, Drustra. Zagreb, 1901 p. 163).!

Végigtekintve az eléforduldsok hosszi sordn, azok szinte ldncz-
szemként illeszkednek egymds mellé. Ime: Zigrdab, Gyepiifiizes, Ki-
szeg, Sopronmegye, Pozsony, Nyitra, Aranyosmardt, Hontmegyében
tobb helyen, Borsodmegye. Ez az egyik lancz.

Zigrdb, Koszeg, Balaton, Zircz, Budapest, Pilishegy, Hontmegye.
Ez a terjeszkedésnek mdsodik valdszinii vonala.

A harmadik vonal a horvdtorszigi eléforduldsok sorozata,

A mectaldlds ideje ecsak nagyjiban lehet mértékadé. Példdul :
Nyitra varos kornyékén 1901-ben taldltik, Honmtmegyében 1896-ban,
Ezen eléforduldsi helyek kozt fekszik a barsmegyei Aranyosmardt.
hol csak 1908-ban bukkantam red. Pedig bizonyosra veheté, hogy
mdr régita élhetett az erdéirtésban. Waisbecker A. megfigyelte,
hogy az Erechthites a vdgds utdn, a 2—3-ik évben jelenik meg leg-
béségesebben, a 4—>5-ik esztendében gyérebben, végre eltiinik. Emli-
tettem, hogy Aranyosmarct mellett az erddirtds régi és hogy csak
kevés IKrechthitest taldltam. Mindez a mellett szdl, hogy Aranyos-
mardton mar néhdny évvel ezeldtt is volt Erechthites és most mdr
nyama® erddirtisban fogyéban van.

Legfelilin6bb eléforduldsdt Wagner Jdanos fedezte fel, ki
hozzdm intézett levelében a kovetkezOket mondja: ;1903 dsszel
Gurahoncztél délre, az Arad—Csanddi E. Vasutak erdeiben, irtdsok-
ban taldltam, Feltiiné sok termett ardnylag nagy teriileten és tal-
nyomélag oOridsok. A legtébb 1°5 m.-nél magasabb volt. Kialonosen
oly irtasokban volt béven, hol a munkdsok még dolgoztak, vagy leg-
alibb a fa elszdllitdsa még folyt.

Valdszintileg el6keriilnek a hidnyzo ldnczszemek, melyek a dundn-
tali eléforduldsokat Osszekapescljak az aradmegyeiekkel. Ha pedig ki-
tiinik, hogy az Erechthites hieracifolius kerili az Alfoldet, akkor fel
kell tenniink, hogy csakis a szél vitte oly messzire a bébitds Erech-
thites-termést.

Itt jegyzem meg, hogy Ascherson P, az Erechthitesrdl irt
czikkeiben a magyarorszdgi eléforduldsokra is kiterjeszkedik. (Asch.:

1 E czikk leforditdsdért dr. Kimmerle Jendné urholgynek ez
uton is kgszonetet mondok.
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Erechthites hieracifolius in Schlesien. Bericht. d. Deutsch. Bot. Ges.
1902, p. 129—140 és Verb. d. Bot. Ver, Prov. Brandbg. 1903, p.
XXIX—XXXII.)

Matricaria suaveolens (Pursh) Buchenanu,

Santolina suaveolens Pursh. (Fl. Amer. Sept. 1814, p. 520.)
Tanacetum ? suaveolens Ho o k. (F. Bor. Am. 1840. I. 327, Tab. CX.)
Artemisia matricarioides L e s s. (Linnaea 1831, p. 210.)

Matricaria discotdea D. C. (Prodromus 1837, VI p. 50.)

Matricaria matricariot les Porter. (Mem. Torr. Club 1894, V. p. 341.)

A Matricaria Chamomilla-t61 j51 megkildnboztethetd, mert nin-
csenek sugdrvirdgai. Csoves virdgainak pdrtdja pedig rendesen négy
fogi. Eldgazdsa zsufoltabb.

Hazdja Eszakamerika és Keletazsia.

Hazink teriletén elsének Borbds figyelte meg, még pedig
1389 juliusdban Oravicea kiilvdrosiban, valamivel késébb Awnindn.
(M. Nemz. Mitz. herb.!) Borbds szerint e novény e helyekre valé-
szintileg Bodenbachbdl jott, vasiton (Borbds: Termt. Kozl. 1893,
p. 46—18 és 0. B. Z. 1893, p. 68). Anindn 1892-ben Czaké K.
is megtaldlta, 18395-ben Zoltdn V. Gydr virosiban akad red, hol
a Dunaparton a szdrnyvasit két oldalin telepedett meg. Ezt a teri-
letet elobb a M. Chamomilla boritotta, melyet 1904-ig teljesen Kki-
szoritott az idegen Matricaria (Zoltdn V.: Gybr virdnya. 1904, p.
61—62). Gydérben Polldk S. is gydjtotte 1898-ban (M. Nemz.
Miz. herb.!). 1900-ban Marosvdsdrhelyrl emliti Wagner Jdnos
(Termt. Kozl Pot". 1900, p. 46).

1902-ben hdrom helyen taldljdk. Még pedic Branczsik Zren-
csénben (Pozs. orv, és termv, Kozl. 1903, p. 161); Borbds Buda-
pesten . Angyalmezs, Gubacspuseta, Tordkfalva (M. B. L. 1902, p.
319) és Seymann V. Szeged viros két utezdjaban (Seymann herb.!).

Budapesten. 1906 mdj. 30-in Simonkai is megtaldlta, vasit
mentén, a Népligetben (M. Nemz, Muz. herb.!) és magam 1908 mdjus-
ban a Vérmezi szélén, a Déli vasut dllomdsdval szemben.

1904 junius elején a Bakonyhegység 16bb helységében, d. m.:
Pipa, Teszér, Bukonybél, Herendben taliljak Filarszky N. és
Kimmerle J. B. (M. Nemz. Miz. herb.!).

Ugyanekkor Brassé-ban, a vasuti dllomds raktdrépiletei koril
taldltam meg. Nagy mennyiségben volt itt. 1907-bhen is bdven volt
e helyiitt. 1906 mdjusban Seymann V. a romdnbogsdnt vasiti allo-
mds mellett taldlja (Seymann V. szébeli kozlése).

1907 szept. 4-én Aranyosmardton, a vasuti dllomdson akadtam
red, a sinek kozt. )

Ujabban Hollés L. Kecskométen figyelte meg (Degen A.
szébeli kozlése).

Mindebbdl ldithaté, hogy a Matr. suaveolens vasu:ital vdndorlé
nivény. A hol egyszer letelepedett, ott gyorsan elszaporodik.
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Amarantus albus L.
(Spec. plant. 1763. Ed. 2. p. 1404.)

Amarantus graecizans Thaisz (Termtud. Kozl. 1899, p. 159).

Hazdja Eszakamerika,

Elsének Berndtsky Jend talilta 1897 okt 6-in Grebendcz
és Dupldja kozt Temes megyében. (Magy. Nemz, Maz.!) Berndtsky
megtaldlta a Deliblati homokon is Ulma mellett, 1901 §szén, Ugyan-
ekkor Verseczen is. Utobbi helyen nagyobb mennyiségben észlelte,
még pedig ruderdlis helyen, vasit kozelében, sertésektol feltart
foldon. Az6ta is tobbszor latta ugyanott,

1908-ban Thaisz megtaldlja a Caepelszzgctcn a Duna holt
dganak egy pontjdin. Felfedezésérél a nov. szakoszt, 1398 mnov. Y-iki
ilésén szamol be. A novényt mint Amarantus graecizans-t mutatja
be. Degen A, (M. B. L. 1905, p. 22) Thaisz L. meghatirozdsat
Am. albus L.-re helyesbiti, Egyuttal kozli, hogy e novényt 1904-ben
Budapesten, az 6 szekotéhid alatt, a Dunapart mentén, szemétlerakidé
helyen, de egyebitt is béven lelte.

Végre a brassé —hdromszéki vasit egyes dllomdsain terjedt el.
fey 1905 jal. 14-én a brassai vasiti dllomdson akadtam red. 1906
és 1907 jal.-ban a sepsiszentgyorgy: dllomdson, 1907 jal.-ban a réty-
eresztevényt pdlyaudvaron gyiijrottem. Az elsé izben gyijtott Amaran-
tus meghatdrozdsit Degen A, drnak koszonhetem,

Megfigyeltem, hogy a brasséi dllomdson, a raktdrépiletek koril,
magasra nd, bokrosan eldgazik. Mig a sinek kozt, szdrai a féldre
teriilnek. Ilyen minéségében te-ljesen beleill k a vasiti sinek kozt €16
lecsepiilt novények tdrsasicdba. Brassé koril e tdrsasdg Lozonsége-
sebb tagjai: Eragrostis minor (L.) Host, Sectaria viridis (L.) Beaur.,
Veronica Tournefortii G mel, Portu'aca oleracea L., Polygonum avi-
culare L., Arenaria serpyllifolia L. var. wviscida Lois, Medicago
Willdenowii Bonningh,

Kétségtelen, hogy az Amarantus albus is a vasuttal terjed. Hogy
az orszdgnak arinylag kevés helyérél ismeretes, annak bizonyira az
az oka, hogy kevésbbé otlik szembe.

FElodea canadensis Rich. et Mich.

Eszakamerikai vizinovény. Legrészletesebben Caspary R. fog-
lalkozott vele (Jahrbdcher fir wiss, Bot. 1858, p. 425—476). Ki-
meritden tdrgyalja az Elodea génu-z zavaros torténetét is. Az Flodea
név 1803 Gta ismeretes. Richard a szerzdje, de Michaux (Flora
bor. amer. 1803, I. p. 20) munkdjdban lat elészor napvilagot. KésGbbi
szerz0k mds névvel cserélik fel az Elodea nevet. 1d8k folyamdn lesz
beléle: Serpicula, Udora, Hydora, Apalanthe, Anacharis, Helodea,
Philotria. Britton és Brown Phlilotria-nak, Graebner P. és
Kirchner O, Helodea-nak nevezik.

Az idegenbdl behurczolt novények kozil egy sem keltett Eardpd-
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han oly nagy feltiinést és nem tdmasztott oly nagy irodalmat, mint
az Elodea canadensis.

Val6szintileg 1836-ban kerilt Kszakamerikdbol az irorszdgi
Warrington-ba, néhdny oczednontili vizinévénynek behozatala alkal-
méaval, Hdarom évtized mulva mdr Berlin mellett volt. Kozépeurépa
vizeiben ijeszté mértékben burjdnzott el. A spandaui csatornit nagy
pénzkoitség és hdrom havi kemény munka drdn tudtik csak téle meg-
tisztitani,

1880-ban megjelent Alséausztridban, a Dundban Mautern-ndl
és 188h-ben Hainburg mell6l kozlik., Utébbi helyen késén vették
észre, mert 1883 szept. 14-én Pozsony mellett a ,Poetschen“ mocsar-
ban mdr megtaldlja Degen A., akkor még VIII. oszt. tanulé (M.
Nemz. Miz. herb.!). Degen elkildte a novényt Staub M.nak és
Stapf O.nak, kik benne felismerték az Elodea canadensis-t (Staub
M.: Termtud. Kozl. 1884, p. 135 és Schiller Zs.: O. B. Z. 1884,
p. 73). Staub M. kiilonben mdr 1881-ben felhivta a kozonség figyel-
mét a kilfoldon terjeszkedé KElodea canadensis-re (Termtud. Kozl.
1881, p. 211). Pozsony mellett Schiller is gytjti 1883-ban (M.
Nemz. Miz. herb.!). Idézett czikkében megjegyzi. hogy a pozsonyi
Dunadgban otthonosan érzi magdt e novény. Hazank teriletén elsé-
nek Borbds taldlja 1882 jil. 10-én Nagybarkicz és Kisbarkicz
kozott, Vasmegyében., A Mura egy holt dgdban bdven volt beldle.
(Borbds: Az dtokhindr fenyeget. Tandregyesileti Kozl. 1882/3, p.
185—186). Ugyanitt 1888-ban Mdrton L. is gydjtotte (M. Nemz.
Miz. herb.!). 1885 szept. 5-én Hermann Gabor megtalilja a
Csepelszigeten, az elzirt Dunadgban, hol béven volt beldle (Termr-
Fiz. 1X. p. 282). A kovetkezo évben Schilberszky K. is pyiij-
totte e helyen. 1891-ben pedig ugyancsak Schilberszky rdakadt
Obuda és a Rémai fiurdo kozott, draddsos parton, a Duna egyik apré
oblocskéjében, szemben a hajogydr-sziget északi cstesdval (Termtud.
Kozl 1891, p. 372). Bdr itt tomott gyepekben volt, a rdkovetkezé évben
mdr eltiint innen (Filarszky: Termtud. Kozl. Potf. 1892, p. 120).
Bizonydra elsodorta a viz.

1891-ben Perlaky G. megtalilja a Csepelszigeten, Tikol mel-
lett, dllévizben (M. Nemz. Miz. herb.!).

Klein Gyula 189%8-ban a budapesti Vdrosligeti téban litta
(Termtud. Kozl. 1898, p. 276). Schilberszky K. (Termtud.
Kozl. 1891, p. 872) emliti, hogy dr. Procopp Jend rdkosfalvi
kertjének egy nagvobb medenczéjében évek ota tartotta, Mivel erdsen
elszaporodott, idonkint ritkitotta és ,nyalibszdmra hordatta a kerttel
hatdros Rdkos-patakba. Késébb mér nyuggé lett és ezért teljesen Kki-
irtotta. Lehetséges, hogy igy kerdlt a Dundba is.“

Jelenleg Budapesten ugyldtszik csak a Kelenfoldon, a Gellért-
hegy tovében levé, téglavetés idejéb6l visszamaradt medenczében él
még (Mdgocsi-Dietz 8. kozlése).

1896-ban fedezi fel Zoltdn V. Gyor mellett (Zoltdn V.:
Gy6r virdnya. 1904, p. 12—16). Ezen eléfordulds nevezetessége, hogy
az orszdg teriletén egyedil itt virdgzott az FElodea. Virdgai kicsinyek,
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rozsaszintiek, hosszid, vékony kocsiny emeli ki ket a viz f6lé, Virdg-
zd-ra valésziniileg az alacsony vizallds ké:ztette a novényt, mely nagy-
részben szdrazra kerilt., 1900-ban drvizzel a pinnyéd: dllovizekbe is
eljutott. Gombocz Endre a sopronmegyei Szerdahelyrél emliti az
Elodedt, hol a vasiti toltés melletti pocsolyikban lelte (Gombocz
E.: Sopronmegye flordja. 1906, p. 80).

1893-ban Aranyosmariton, a Migazzy-park egyik nagy halas-
tavdban akadtam red. A tavat teljesen betoltotte (Termtud. Kozl
1893, p. 51). Folytonos irtdssal sikerilt innen kipusztitani. A park
egy mdsik nagy halastaviban azonban most is él. Mdr 1893-ban
kutattam e novény eredete utin. Az akkori fékertész azt mondotta,
hogy mikor 10 évvel ezeltt bold. gr6f Migazzy Vilmos szol-
gdlatdba lépett, az Elodeit mdr ott taldlta. Tehdt 1883-ban, mikor
Pozsonyban D egen megtaldlja, mar Aranyosmardton hosszabb ideje
lehetett. B nydron baré Ambrézy Istvanné O Méltosigdtol, az
aranyosmardti Elodea eredetérél a kovetkezd magyardzatot hallottam.
Tudvalevé, hogy bdré Ambrézy Istvanné bold. édesatyja
grof Migazzy Vilmos szenvedélyes haltenyészté volt, ki aranyos-
maréti parkjiban mintahalgazdasdgot folytatott. 30 —35 évvel ezeldtt
kapta e novényt Németorszdgh6l angolnaszillitmdnnyal. A novényke
nagyon megtetszett neki és készakarattal iltette el egyik tavaban.

Mindebb6l kovetkezik, hogy az KElodea nem 1882-ben kerilt
el8szor hazdnkba, hanem mar a 70-es években. Hogy innen terjedni
nem tudott, annak magyardzata, hogy a halasté, melyben az Elodea
Aranyosmardton él, teljesen elzdart medencze, melynek nines lefolydsa
nagyobb viz felé, A kis Zsitva-csatorna pedig, melybe a halastonak
vize folyik. eléggé sebes viz, nincsenek csendes vizli oblei és holtdgai.

A mily rohamosan terjeszkedett Eurdpaszerte, terjeszkedésében
Gjabban csokkenés tapasztalhaté. Mivel Kurépdba csakis a termés
virdgd Flodea jutott, ivarosan nem is szaporodhatik. Hogy miért dlla-
podott meg vegetativ szaporoddsa, arra elfogadhaté magyardzatot még
nem kaptunk,

(A szakosztilynak 1908 november hé 11-én tartott iilésébél.)
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(Rovatvezeto : KtMmMerLE J. BEra.)

a) Hazai irodalom :

Anonymus: A novényzet karositisa savanya fiistgdzok altal. —
Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 126—127. oldal.

— — A természeti emlékek fentartisa. — Erdészeti Lapok. XLVIIL
évf. 1909., 519—526. oldal.

— — Delphinium sinense Fischer var. grandifiorum Hort. — A khinai
szarkaldb nagyvirdgt fajvéiltozata. (Szines mfimelléklettel.) — A Kert. XV.
évf. 1909., 288. oldal.

— — Egy-két hasznos novényeink Gseredetérol. — Kertészeti Lapok.
XXIV. évf. 1909., 54—55. oldal.

— — Pyrethrum uliginosum Waldst. et Kit. (Chrysanthemum uligi-
nosum Pers.) — Tiszaparti aranyvirdg. - Iszap imelygyokér. (Szines mfimel-
léklettel.) — A Kert. XV. évf. 1909., 215. oldal.

Bernatsky Jend dr.: Iris-tanulmanyok. (Iris-Studien.) — Bota-
nikai Kozlemények. VIII. k. 1909., 64—82. és (8)—(15.) old.

Cserer Gyula: Asparagus Sprengeri. — Kertészeti Lapok. XXIV.
évf. 1909., 59—61. oldal.

Foldi Lajos: Philodendron pertusum. —— A Kert. XV. évf. 1909.,
253—254. oldal.

Flizy Zoltan: A tovistelen kaktusz. — Erdészeti Lapok. XLVIIL.
évf. 1909., 505—508. oldal.

Gyulai Gyorgy Karoly: A bab iseredetérdl. — Kertészeti
Lapok. XXIV. évf. 1909., 55—57. oldal.

— — Olajtermd novények. — A Kert. XV. évf. 1909., 298—300. old.

— — Osid6k novénykulturdi. (Folyt és befej) — A Kert. XV. évf.
1909., 187—189. és 220—221. oldal.

Hegyi Dezsd: Dinnye betegsége. — A Kert. XV. évf. 1909., 345—
346. oldal.

Hugonnai Vilma, dr. gréf (Wartha Vinczéné): A ,Pandy iiveg-
meggy“ torténetéhez. — Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 69—70. oldal.

Igali Svetozar: A californiai mak. (Eschscholtzia californica.)
— Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909. 156—158. oldal.

— — Luther Burbank — a kertész Edison. (2 képpel.) — A Kert.
XV. évf. 1909., 2568—262. oldal.

Kardos Arpad: Hazai kertek és kertészetek. II. Herceg Esterhazy
Miklés kismartoni parkja. (4 képpel.) — Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909.,
107—111. oldal.

Konradi Jozsef: A Campanula garganica ismertetése. — Ker-
tészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 61—62. oldal.

! E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatisban megjelent
hazai eredetli, vagy hazai vonatkozasi Gj szakirodalmat, Kkiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes agara. Kérjiikk e végbdl a szerzéket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkeszt6ségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasarol értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Kunszt Jéanos, néhai: A Calendula fajai. — A Kert. XV. évf.
1909., 325. oldal.

Magyar Gyula: Kertészeti utirajzok. Villa Thuret parkja. —
Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 147—152. oldal.

— — Néhdny ritkidbb szépgyiimolest cserjérdl. — Kertészeti Lapok.
XXIV. évf. 1909., 62—65. oldal.

— — Pennisetum macrophyllam var. atrosanguineum. (Képpel.) —
A Kert. XV. évf. 1909., 252—253. oldal.

Migoesy-Dietz Sandor dr : A permetezés. (Befejezés.) —
Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 58—59. oldal.

Méhely Lajos dr.: Az élettudomany biblidja. Darwin sziiletésének
szdzéves forduldjara. (Darwin arczképével) — Természettudomanyi Kozlony.
XLI. kot. 1909., 201—218. oldal.

Moesz Gusztdv dr.: Magyarorszig Cordyceps-ei. (Die Cordyceps-
Arten Ungarns.) (1.tablaval.) — Botanikai Kzlemények VIII. kot. 1909., 83—
91. és (15)—(18.) oldal.

Pésch Karoly: A gyiimdlesfik legfontosabb karteviinek fejlodés-
menete s a védekezés. III. — A Kert. XV. évf. 1909., 262—265. oldal.

Rapaics Raymund dr.: A kert gyomjai. [I—I[. — A Kert. XV.
évf. 1909., 300—301. és 328—330. oldal.

— — A levélzold a klorétikus levelekben. — Természettudomanyi
Kozlony. XLI. kot. 1909., 288—289. oldal.

Ride Karoly: A novényisme, mint a kozonséget nemesité esz-
koz. — A Kert. XV. évf. 1909., 222. oldal.

— — A legszebben virdagzé Pomaceak és Drupaceak. (Képpel.) —
A Kert. XV. évf. 1909., 183—185. oldal.

— — Astelia Riccardi Kunth. (Képpel) — Kertészeti Lapok. XXIV.
évf. 1909., 118 —120. oldal.

Richter Aladéar dr: Jelentés az Erdélyi Nemzeti Mizeum nivény-
tara 1908. évi allapotardl, vonatkozassal a muzeumkertet p6tld uj botanikus
ket megallapitisara és a botanikus muzeum kérdésének a megolddsara.
1 képpel. Budapest, 1909. Hornyanszky Viktor cs. és kir. udv. konyvnyom-
daja. — Kiilonlenyomat az Erdélyi Muzeumi Egyesiilet 1908. évi év-
konyvébol. '

— — Walz Lajos, Giirtler Kornél: Hortus botanicus regiae
scientiarum universitatis Hungaricae Kolosvarinus Semina etc. Anno 1908.
Collecta offert. Kolozsvar, 1908. Nyom. Lepage Lajos konyvsajtojin. 20
old. 8-rét.

Rona Jend: Emlékezés Nendtvich Tamasr6l. (Erinnerung an Tho-
mas Nendtvich.) (Arczképpel.) — Botanikai Kozlemények. VIII. kot. 1909.,
61—64. és (7)—(8.) oldal.

Romer Julius: Charles Darwin. Zur Jahrhundertfeier seiner
Geburt. — Karpathen. II. Jahrg. Nr. 10 und 11.

Schilberszky Karoly dr.: A fiigefa baktériumos betegségé-
r6l. — A Kert. XV. évf. 1909, 228. oldal.

— — A mandulafélék mézgasodasarél. — Kertészeti Lapok. XXIV.
évf. 1909., 70. old.
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— — Ellenallé paradicsomfajtak. (Septoria Lycopersici.) — A Kert.
XV. évf. 1909., 247—248. oldal.

— — Fusarium-okozta betegségek. — Kertészeti Lapok. XXIV. évf,
1909 82—84. oldal.

— — Hiivelyesek Fusarium-betegségérl. — A Kert. XV. évf. 1909.,
228. oldal.

— — Uj kelkiposzta-betegségek. — Kertészeti Lapok. XXIV. évf.
1909., 80—82. oldal.

Tuzson Janos dr.: A novényorszdg phyletikai és palaeonto-
logiai fejlodéstorténetének alapvonisai. — Akadémiai Ertesitd. 1909. évf.

Classes novae: Aphyticum Tuzson; Protophyta Tuzson (Thallo-
phyta); Palacophyta Tuzson (Archegoniatae); Mesophyta Tuzson
(Gymnospermae) ; Kainophyta Tuzson (Monocotyledones et Dicotyle-
dones).

— — Kritische Wiirdigung von F. Pax’ ,Grundziige der Planzenver-
breitung in den Karpathen*. II. Bd. — Botanikai Kozlemények. VIII. kot.
1909., (19)—(30.) oldal.

Vértesy Karoly: Chicago parkjai. (Képekkel.) — Kertészeti
Lapok. XXIV. évf. 1909., 112—115. és 143—147. oldal.

b) Kiilfolde wrodalom :

Janchen E. und Watzl B.: Ein Beitrag zur Kenntnis der Flora
der Dinarischen Alpen. Unter Mitwirkung von A. v. Degen verfasst von

: . Mit 2 Textfiguren. — Osterreichische Botamsche Zeitschrift.
Jahrg LVIII 1909. Seite 100—111, 161—168, 204—209, 244 —250, 288 — 304,
351—363 és 392—396.

Species formaeque novae: Festuca Panciciana (Hackel) Nyman
f. dinarica D e gen; Thlaspi dinaricum Degen et Janchen; Genista
dalmatica Bartl. var. dinarica Janchen; Trinia carniolica Kerner ma-
nuser. (= Tr. pumila Kerner Sched. exs. Austr. Hung. nr. 1350 [1386.] non
Tr. pumila Reichenb. [quae est Tr. glauca (L.) Dum.], nec. Tr. pumila Ker-
ner Ost. Bot. Zeitschr. XX. (1870.) p. 105. [quae est Tr. Kitaibelii M. B.],
vix Seseli pumilum L. Syst. veg. ed. X. (1759.) pag 962.); Hieracium bifi-
dum Kit. ssp. bifidum (Kit) Zahn 2 obscuriceps Z ahn, 3 alpestre Z ah n
et 1. normale Zahn, 2 subpilosum Zahn, 3 anthyllidoides Zahn, 3 dina-
ricolum Z ahn.

Scherffel A.: Asterococcus n. g. superbus (Cienk.) Scherffel
und dessen angebliche Beziehungen zu Eremosphaera. Mit 3 Textfiguren. —
Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschaft. Bd. XXVL a. 1908,
S. 762—TT71.

— — Einiges zur Kenntnis von Schizochlamys gelatinosa A. Br.
Mit 1 Tafel. — Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschaft. Bd.
XXVI. a. 1908., S. 784—1795.

Solms—Laubach, Hermann Graf zu: Pax F. ,Grundziige

der Pflanzenverbreitung in den Karpathen IL“ (Ismertetés.) — Zeitschrift
fiir Botanik. Jahrg. I. 1€09., S. 297—299.
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Gyriigtemények :

Schedae ad Kryptogamas exsiccatas editae a Museo Palatino Vindo-
bonensi. Auctore Dre. A. Zahlbruckner. Centuria XV—XVI. — Separat-
Abdruck aus dem XXII. Bande der Annalen des k. k. Naturhistorischen
Hofmuseums. Wien, 1907.

A gylijteménynek a ,Schedac“-vel egyidejiileg megjelent XV—XVI.
centuridja a kovetkez6 adatokat tartalmazza Magyarorszag viragtalan
novényeinek ismeretéhez.

Fungi: nr. 1402. Uromyces Alchemillae Schrot. (in montibus Magas
Tatra [Bélai nyereg], leg. N. Filarszky), nr. 1405. Puccinia Epilobii DC.
(in montibus Téatra dictis ad lacum Csorba, leg. G. Lengyel), nr. 1409.
Puccinia Violae DC. (ad Budapest, leg. S. Magocsy-Dietz), nr. 1426. Ery-
siphe tawrica L é v. (in fossis ad Rékos, prope Budapest, leg. S. Migocsy-
Dietz), nr. 1433. Xylaria polymorpha Grev. var. integra Schulzer (in
caldariis horti botanici universitatis Budapest, leg. S. Magocsy-Dietz), nr.
1452. Phyllosticta Berberidis R ab. (prope Monor, leg. S. Magocsy-Dietz),
nr. 1453. Phyllosticta nuptialis T hiim. (prope urbem Lissa Dalmatiae, leg.
F. de Hohnel), nr. 1458. Placosphaeria Onobrychidis S acc. var. anaxea
Keissl (ad Rakos prope Budapest, leg. S. Magocsy-Dietz), nr. 1462.
Septoria urens Passer (prope Pozsony, leg. J. A. Biumler), nr. 1465.
S. oxyspora Penz. et Sacec. (prope Pozsony, leg. J. A. Biumler), nr. 1467.
S. scabiosicola Desmaz. (prope arcem Murany, leg. S. Mégocsy-Dietz),
nr. 1480. Marssonia Daphnes S acc. form. Passerinae Biduml. (prope
Dévény-Ujfalu, leg. J. A. Biumler, nr. 1497. Helminthosporium Tiliae
Fries (prope Pozsony, leg. J. A. Biumler), nr. 1499. Napicladium Tremulae
Sacc. (in monte Kalvéaria-hegy prope Pozsony, leg. J. A. Biumler).

Algae : nr. 1504. Zygnema stellinum Ag. var. stagnale Kirchn. (in
stagnis prope Magas-Tatra, leg. N. Filarszky), nr. 1506. Closterium lanceolatum
Kiitz (in stagnis prope Budapest, leg. N. Filarszky).

Lichenes: nr. 1521. Verrucaria (sect. Euverrucaria) rupestris D C.
var. hypophaea Stnr. et A. Zahlbr. nov. var. (ad saxa dolomitica prope
pagum Pulac supra Fiume, leg. J. Schuler), nr. 1522. Endocarpon pallidum
A ch. (ad caementum murorum inter Orechovica et St. Anna Croatiae, leg.
J. Schuler), nr. 1523. Arihopyrenia analepta Arn. (in valle Skurinje prope
Fiume, leg. J. Schuler), nr. 1526. Opegrapha atra P e rs. (in valle Skurinje
prope Fiume, leg. J. Schuler), nr. 1557. Caloplaca Pollinit Jatta (prope
Ragusam Dalmatiae, leg. A. Latzel)

Musci : nr. 1578. Trichostomum flavovirens Bruch (insula Lacroma,
prope Ragusa, leg. C. Loitlesberger), nr. 1583. Plagiobryum demissum
Lindb. (in cacumine montis ,Hatso Mészarszék, Magas-Tatra, leg. J.
Gyorfty), nr. 1270 b. Didymodon giganteus Jur. (Magas-Tatra, ad saxa
calcarea montis Stierberg).

13
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SZAKOSZTALYI UGYEK.

A novénytani szakosztily 1909, évi dprilis ho 14-én tartott 146. iilésének
jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Fueskéd M. a Papilionatae termésfaldanak anatomidjat, fejlodését
és biologiajdt targyald tanulminyat terjeszti eld. (Megjelenik.)

2. Rapaics R. ,4 hazai sisakvirdgok vdltozatossdga* czim{ dolgo-
zatdat Mo esz G. terjeszti el6. Az Aconitumokat méltdn soroljak ugyan a
varial6 novények kozé, de a génusznak ez a hire nem mindenben felel meg
a valésagnak. A pillis és a pillitlan Aconitumok kozott valo megkiilonboz-
tetés nem allja meg a helyét. A megkiilonboztetésben fontos szerepet jat-
szik a szorozet. Az Aconitumoknak szore kétféle, de atmeneti alakok is
talalhaték, mibdl a szerz$ azt kovetkezteti, hogy a két szortipus kozos
eredetfi. A sisak alapjan valé megkiilonboztetés csakis egy bizonyos fokig
jogosult. A gumé fejlettsége, a szar hossza és erGssége, a levélzet siirii-
sége, a fiirt fejlettsége és a sisak nagysdga a legszorosabban Usszefiiggnek
egymassal, még pedig kompenzaczidosan. Mindezeknek az A. napellus és az
A. paniculatum alakkorének tagolédasaban nagy szerepe van. Mindkét alak-
kor egy-egy novényfoldrajzi egység.

Az tkologiai kiilonbségek szerint is tobbféleképen viltoznak a sisak-
virdgok. A nyiltabb helyeket kedveld fajok szdra egyenes, a cserjésekben
és erdé sz€lén €16 fajok ellenben hajlandék a kuszasra. Utébbiak levele is
endesen nagyobb. Hazai Aconitumaink sokkal jobban varidlnak mint a
nyugatiak ; kiilonosen keleti Magyarorszig floraja nemesak a fajck szama-
ban, hanem azok alakkérének tagozddisaban is a leggazdagabb.

Az Aconitum fajoknak csak 5 valtozata él Eurdpa nyugati felében,
mig keleti felében 25.

A szerz6 végiil kozli a hazai Aconitumok meghatirozé kulesat.

Szabé Z. hozzidszélisaban Ovatossigra int, mikor Eurdpa keleti
részének florajat BEurdpa nyugati részének florajaval egybevetik és gazda-
gabbnak mondjak. Spanyolorszig floraja ugyanis még mindig nines eléggé
kikutatva, a Balkan flordjit aranylag jobban ismerjiik. A nyugati kutatok
jobban osszefoglaljak a véltozatokat. Végiil a hazai kutatok kezébe ardnylag
kevés nyugati novény keriil.

3. Szabo Z. ,Fejlidéstani megfigyelések a Knautia fajokon czim-
mel kozli fejlodéstani vizsgalatait, a melyeket a Kn. arvensis, drymeia,
macedonica és orientalis fajokon végzett. A csirdzas 8—10 nap alatt megy
végbe. A ecsiranivénykék erGsen positiv heliotropikusak, a ecsiralevelek és
a hypokotyl szar epidermise kidudorodott és lencseszerlien megvastagodott
fala sejtekbol 4ll. A radiculanak diarch edénynyalabja van, a hypokotyl
szarrész a kotyledonok két levélnyomnyalabjat tartalmazza. Faji kiillonbségek
el6szor az elsd lombleveleken jelennek meg (4. m.: alak, szdrozet). A riigy
centri-akro-petdlis sorrendben, keresztben atellenesen elhelyezett leveleket
és agriigyeket rejt. A viragzat dudora elGszor félgombis, a melyen akro-
petilis sorrendben a spirilis elhelyezddésti viragdudorok fejlédnek. A viradg-
dudoron a levéldudorok a kovetkezd sorrendben fejlédnek: involucellum,
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parta, esésze, porzo, {ermd. Az involucellum median-transversalis 4 dudorral,
a parta ennek superponalva 4 dudorral, a csésze ezek kozott 8—16 dudorral.
Az anthera dudorai a parta csovének alapi részén ezzel valtakozva kelet-
keznek és kozos alappal emelkednek. A termé a czentrilis mélyedés peremén
két félholdalaka dudorral indul fejlédésnek.

4. A szakosztily elhatirozza, hogy Piinkésd két napjan a Matra-
hegységbe botanikai kirdnduldst rendez.

A nivénytani szakosztily 1909. évi majus ho 12-én tartott 147. iildsé-
nek jegyzokonyve.

Elnok: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Fuesko6 Mihaly ismerteti a Papilionatae termésének fejlodését
és biologidjat. A termés felsd allisit monomer, egyiiregli maghazbol fejlo-
dik. A virag kinyilasakor a maghizban a magparna és a rostréteg még
nincsenek meg, legfeljebb nyomaik. A megtermékenyités utan a maghiz a
hosszlisag és a szélesség iranydban gyors novekedésnek indul. A magvak
novekedése csak akkor vilik intenzivebbé, mid6én a termés novekedését
befejezte. Kiilonosen all ez a hiivelyre.

A hiively torziéval nyilik fel és a felnyilast koveto pillanathan a
magvakat a kopdcsok szétszérjak. A torzié oka a rostrétegben van. A csa-
varodas tengelye nem esik egybe a rostok irdnyaval, mint azt eddig vélték,
tovdbba nem is rogzitett, hanem a rostokkal folytonosan kisebbedd szioget
zér be. A csavaroddsnak oka: a rostréteg egymdson levé rostozatainak a
vizveszteség altal okozott kiilonboz6 mértékii Osszehuzddasabdl szarmazd
fesziiltség. A legnagyobb mértékben osszehiz6dé rostok nem a rostréteg
legbelsé részében vannak, a mint azt Zimmermann és Steinbrinck
vélték, hanem mindig a kozbiils6 tajban, egyszer a belsé, maskor a kiilsé
laphoz kizelebb. A rostok a kopaes csavarodisa alkalmival negativ tor-
zi6t végeznek, a mit Zimmerm ann tagadott. (Megjelenik.)

2. Moesz Gusztédv ismerteti P. Privat-Deschanel
wAusztrdlia soés teriiletei és « Salt-bush® czimii czikkét. Ennek kapesan
felhivja a szakosztaly figyelmét az Alfold szikeseire, melyeknek nivény-
takardval val6 ellitisa érdekében érdemes volna Ausztralia halofita noveé-
nyeivel kisérletezni. Ausztralidba 1776-ban hoztdk az elsé merinéi juhokat.
1889-ben mér tébb mint 750 millié juhot szdmitottak ossze. A juhdllomény
évente tébb mint egy millioval szaporodik. E nagyszabasi juhgazdasignak
egyediili fentartoja Ausztralia halofita novényzete. Eldadé ramutat arra,
hogy Ausztrilia sésteriiletei mennyire hasonlitanak a mi szikeseinkhez.
Ott is eltiinnek a vizek nyiaron s nyomukban terjedelmes siksigok marad-
nak vissza, melyeket megrepedezett sar és s6tol csillogé kéreg borit.
Privat-Deschanel szerint a novényevi allatok igen kedvelik a salt-
bush novényeit, melyeket nemesak frissen, hanem szénadllapotban is meg-
esznek. E novények ellenalloképessége nagy. A legforrébb nydron, a
leghosszabb szirazsag idején, a mikor mir minden mds novény elpusztult,
még szépen zoldelnek. Ezen ellendlléképesség a s6 higroszkopikus tulaj-
donsagin alapszik. A salt-bushnak sok faja van. Privat-Deschane
szam szerint 13 génuszba tartozd 86 fajt emlit. Ezek kozil az Atripler

13"
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nummularia Lindl. 2—3 m. magas facska. A novényevok mohén eszik.
Fiatal hajtasait f6zeléknek hasznaljak. Atriplex semibaccata R. Br.; A. vesi-
caria Hev.; Kochia pyramidata Benth.; K. aphylla R. Br. Valamennyi
kozott legajanlatosabb a Rhagodia parabolica R. Br., mely a legsosabb
mocsarak partjdn is tenyészik, 1'5—3 m. magas cserje. Végiil kozli két
salt-bush novénynek analizisét.

Bernatsky J. oromét fejezi ki, hogy a szakosztilynak ezittal
gyakorlati iranya targygyal is alkalma van foglalkozni. Az iigy érdekében
kivanatosnak tartand, ha a ,Botanikai Kozlemények* olykor a mez6gazda-
sdgot is kozelebbrdl érdeklé munkakat is kozolnének.

A targy lényegéhez a kovetkez megjegyzéseket fiizi: A magyar
Alfold szikesein a juhtenyésztés szintén igen kivalé dga a gazdasignak.
A gazdik most is magas art fizetnek a sziki juhlegelért, mert a szik lege-
16je bar szegény, de jo. Vannak azonban oly teriiletek is, a melyeken
novényzet joforman nincs is. A talaj kékemény, fehér, rajta a s kivirag-
zik. A szik javitdsa érdekében tényleg folynak is munkilatok. A hol ontoz-
hetnek, ott van is a javitisnak eredménye. A magvetésnél azt a hibat
kivették el, hogy nem hasznaltak alkalmas fiimagot. Az ausztraliai halofita
novényekkel valé kisérletezést csakis helyeselni lehet, anndl is inkabb,
mert koltsége is igen csekély. Eleinte csak kicsiben kellene a kisérletezést
megkezdeni és csak, a mely novények beviltak, azokkal kellene a nagy-
ban val6 tenyésztést folytatni. Koztudomast, hogy melegebb vidéki nové-
nyek, foleg fak, nilunk is jol megélnek. Példdul a Koehlreuteria, Cercis
siliquastrum, Amorpha fruticosa, Paulownia, Sophora, Tamarix, Ailanthus.
Utébbi ketté a sziken is jél megél, még pedig a Tamariz féleg vizes és
az Ailanthus inkdbb sziraz helyen. Feltehet6, hogy az ausztraliai halofita
novények orokzoldek. Algirban ezen novények megmaradhatnak, mindlunk
nem fognak megmaradni, a mint Versecz kornyékén sem maradtak meg a
prébaképen eliiltetett olajfik és paratolgyek. Mindazonaltal ajanlatos volna
az ausztraliai halofita novényekkel a kisérletezést megkezdeni.

Klein Gyula is érdemesnek tartja, hogy e kérdéssel az illetékes
korok behatobban foglalkozzanak. Fel kellene hivni a korminy figyelmét
is ezen iigyre.

3. Az elnok bejelenti, hogy Szab¢ Z.nak és Thaisz L.nak a
targysorozatba felvett eladisai a jové iilésre maradnak.

4. A jegyz6 bemutatja a ,,Botanische Verein der Provinz Branden-
burg“ meghivéjat, melyben a Kir. M. Természettud. Téarsulatot 50 éves fenn-
allasanak emlékiinnepélyére meghivja.

A szakosztaly felkéri a Tarsulat elndkségét, hogy nevezett botanikai
egyesiiletnek tavirati tidvizlést kiildjon.

*

E fiizet megjelent 1909 junius 30-dn.
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Gy. Prodan: Beitrige zur Flora des Biikk-Gebirges.

(Ungarischer Originaltext p. 103—117.)

Zwischen den Flusstilern der Sajo, Ban und Eger erstreckt
sich das ostlichste Glied des am linken Donauufer gelegenen
Teiles des ungarischen Mittelgebirges, das Biikkgebirge. Dieses
Gebirge ist zum iiberwiegenden Teil eine waldige Hochebene mit
vielen runden Einsenkungen und Hohlen. Die hochsten Spitzen,
die sich verhiltnismissig wenig iiber ihre Umgebung erheben,
sind die folgenden: Balvanyos (957 m), Ispanhegy (955 m),
Tarké (932 m), Orvesvolgyfé (918 m), Haromké (889 m), Simakd
(848 m). Von diesen Spitzen zeichnen sich Tarké und Haromké
durch die reichste Flora aus, die andern sind vorwiegend mit
Wald iiberzogen.

Vom Plateau des Biikk erstrecken sich nach allen Rich-
tungen grossere und kleinere Zweige. Die Berge der gegen
Siiden, bei Eger sich hinziehenden Zweige sind: der Varhegy,
Nagy- und Kiseged, Tiba, Cigléd Almagyar, Raczhegy, Nagy-
und Kis-Kocs und die Ostoroser Berge. Geologisch hélt man den
Biikk fiir einen inselférmig auftretenden nordostlichen Auslidufer
der Alpen und bloss die an seinem Fusse auftretenden Rhiolith-
berge verleihen ihm ungarisches Gepriige. Die vorherrschenden
Gesteine sind der Jurakalk und der Nummulithkalk. Aus ersterem
bestehen die hochsten Spitzen des Biikk (Balvanyos, Tarkd, etc.),
aus letzterem besteht die Hauptmasse des Kis- und Nagyeged.
Ausserdem sind zu nennen oligozener und neogener Lehm, Sand-
stein, Tonschiefer, Diabas (bei Szarvaské) und Rhiolith (im
Eger-Tal etc.).

Die Flora des Biikk nimmt — wenn wir Simonkais
Einteilung folgen — eine Mittelstelle ein zwischen den Floren-
bezirken der Tatra, der mittleren Donau, des Alféld und Pan-
noniens. Im nithern gehort sie demjenigen pflanzengeographischen
Streifen an, der von Borbas Osmatra — Urméatra — genannt
wurde, zu der die unterbrochene Reihe des Bakony, Vértes,
Pilis, Nagyszal, Cserhat, Matra und Tokajhegyalja gezihlt wird.
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Die charakteristischeren Elemente dieses Giirtels sind auch
im Biikk zu finden (Medicago prostrata, Cerastium matrense,
Viera sparsiflora, Sesleria budensis X Heufleriana ?).

Die Flora des Biikk erweckt auch unser Interesse, weil
sie eine endemische Form, Hesperis Vrabelyiana, ferner einige
subalpine Pflanzen wie Botrychium matricariae, Nardus stricta,
Firola munor. Saxifraga aizoon, Streptopus amplexifolius, Vac-
cinium vitis idaea und die Campanule divergens der siidlichen
Florenprovinzen aufweist.

Der Verfasser hat in der Gegend zwischen Kistalya, Novaj,
Noszvaj, Felsétarkany, Haromkd, Balvanyos, Szilvas, Bakta und
Szalok botanisiert

Es folgt die Aufzéhlung der Pflanzen der Felsen (ung.
Text p. 104—105 u. zw. zunichst derjenigen der Kalkfelsen,
dann des Kalkes und Diabas, der Diabasfelsen, des Sandsteines
und schliesslich des Rhiolith und Sandsteines), dann des Waldes
(p. 105—106), sowie der Wiesen und Hutweiden (p. 106—108).
Endlich folgt (p. 108—117) die Enumeration der vom Verf.
gesammelten und durch A. v. Degen revidierten Arten. (5.

(Aus der Sitzung der bot. Sektion am 10. Mirz 1909.)

R. Rapaics: Die Gattung Aquilegia, De genere
Aquilegia.
(Ungarischer Originaltext p. 117—136.)

1. Einleitung. Da dem Verf. nicht geniigendes Herbar-
material zu Gebote stand, so konnte er nicht alle, besonders
picht die neuerdings beschriebenen Arten studieren, deswegen
konnen im speziellen Teil hauptsiichlich nur die europiischen
Arten beriicksichtigt werden; im allgemeinen Teil finden aber
auch die iibrigen Arten Erwihnung. Von den Herbarien, die
Verf. durchzusehen Gelegenheit hatte, werden besonders erwihnt
die Herbarien des k. u. k. Hofmuseums in Wien, des Ung. Nat.
Museums, des Botanischen Gartens der Universitit Budapest,
des Erdélyer Museums und das Prof. Aladar Richters. Lite-
ratur siehe im ung. Text p. 118.

2. Morphologie der Aquilegien. Die HWurzel ist prennierend,
stark ; von aussen ist sie von einem Korkgewebe bedeckt. Die
Struktur der Wurzelstriinge ist ausserordentlich locker, die Endo-
dermis sehr schwach. Zur Unterscheidung der Arten bieten die
anatomischen Verhiltnisse der Wurzel keinen genauen Anhalts-
punkt. Zur Zusammenfassung in verwandtschaftliche Gruppen
ist die Anatomie der Wurzel auch nicht geeignet, wie das auch
schon Marie bemerkte. Zufolge eines . dussern, so wie eines im
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Marke entstandenen Korkgewebes sieht die alte Wurzel einem
netzartig durchlocherten Zylinder &hnlich.

Die Wurzel geht unbemerkt ins Rhizom iiber; dasseselbe
besitzt keine Schuppenblitter, deren Funktion iibernehmen die
Grundblétter. Das Sympodium des unterirdischen Sprosses iiber-
wintert jedes Jahr mit mehreren Trieben, die sich im zweiten
Jahre ihrer Entwickiung aus dem Boden emporheben und Blitter
sowie einjahrige, oberirdische Bliitensprosse entwickeln.

Die Blitter wurden von Zimmeter sehr genau beschrie-
ben. Die Gestalt des unterirdischen Sprosses und den Habitus
der Pflanze bestimmen die okologischen Verhiiltnisse. Bei den
meisten Arten erscheinen schwache und stirkere Formen, die
man in manchen Fillen auch als Varietiten unterscheiden kann.

Die meisten Arten zerfallen in zwergartige und stirkere
Formen. Dies hat seinen Grund darin, dass die Aquilegien in
sehr verschiedenen Pflanzenvereinen vorkommen, so dass wenig-
stens die Tendenz zur erwihnten parallelen Umbildung jeder
Art eigen ist. In manchen Fillen kann, ja muss man deshalb
Formen und selbst Varietiten im Rahmen der Art unterscheiden.
Als Beispiele dienen folgende :

Zwerghafte Form Stirkere Form
A. brevistyla . . . . . . var. patula var. altior.
A glaged & : & 3 o4 5 var. nivalis var. himalayica.
A gibirica: = : 5 « & = s ‘ var. japonica var. media.
A. vulgaris ssp. coerulescens ‘
var. pigricans . . . . f. Sternbergii f. cornuta.

Die Ursache dieser Erscheinung ist darin zu suchen, dass
die schwachen Formen den alpinen und xeroforbialen Vereinen
angehoren; die stiirkeren aber sind Bewohner der niedrigeren
Regionen, schattigen Orte und Glieder der mesoforbialen Ver-
eine. Z. B. Aquilegia wvulgaris forma Sternbergii lebt an steilen
Felsen der alpinen und Bergregion, Aquilegia wvulgaris forma
cornuta ist in schattigen Orten der Wilder verbreitet.

Beziiglich des Bliitenbaues schliesst sich Verfasser der
Ansicht an, die den iussersten Kreis als Kelch, den Kreis der
Honigblitter als Krone auffasst. Die relative Linge der Honig-
blattspreite und des Spornes, die relative Linge der Kelch-
blitter und der Honigblattspreite, sowie der gerade oder
gebogene Sporn sind ‘Merkmale, die in Beschreibungen und
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Systematik verwertet werden und dem Verfasser nach zwischen
gewissen Grenzen entschieden charakteristisch sind.

Geraden oder mehr-weniger gebogenen oder an der Spitze
gebrochenen Sporn besitzen die Arten Aquilegia parviflora,
A. glauca, A. Kitaibeliv, A. Einseleana, A. Ottomis, A. beata,
A. alpina, 4. Moorcroftmfna A. ]‘mqmns A. lactzﬂom, A. viridi-
flora, A. leptoceras, A. canadensis und A. coerulea. Einzelne
Exemplare der angefiihrten Arten, besonders der 4. Oftonis und
A. alpina, bilden schon den Ubergang zu den krummspornigen
Arten. An ihrer Spitze gedrehte und meistens stirkere Sporne
besitzen die Arten A. brevistyla, A. pubzﬂom A. auwrea, A. glan-
dulosa, A. oxysepala, A. sibirica, A. Karelini, A. vulgaris und
A. olympzca,

Die Ausbildung des Spornes is sehr mannigfaltig. Die
Bliiten der meisten Arten weisen in der Linge des Spornes
und der Kronenlamina einen geringen Unterschied auf; manch-
mal ist der Sporn auffallend linger als die Kronbliitter, so bei
A. lactiflora, A viridiflora, A. canadensis und A. coerulea.

Die relative Griosse der Bliiten ist bei mehreren Arten
auch ziemlich konstant. Abweichungen werden in der Mehrzahl
der Fille durch okologische Verhiiltnisse verursacht. Die Bliiten
sind oft deformiert, so z. B. bei A. vulgaris.

Die Bliiten der Agquilegia-Arten sind proterandrisch. Die
Bestiubung wird in der Regel von Hummeln besorgt, die durch
den Honiginhalt des Spornes angelockt werden. Verfasser beob-
achtete die Hummeln im botanischen Garten der landwirtschaft-
lichen Akademie zu Kassa, als sie den Honiginhalt der A. vulgaris
subsp. coerulescens leerten; dabei bemerkte er, dass A. coerulea
var. atropurpurea auch von Bienen besucht wird, wie das auch
Mechan annahm. Ausserdem wird die Polleniibertragung
auch noch durch kleine haarige Insekten befordert, ja sogar
auch durch Wind, der die Pflanzen in Bewegung setzt, wodurch
diese in Beriihrung kommen, und so vollzieht sich die Bestdubung.

Die Balgfrucht ist in der Grosse veridnderlich. Die Zahl
der Fruchtblitter 3—oc. Die Samen sind mehr oder weniger
dreikantig, reif glinzendschwarz. Simonkai bemerkte, dass die
Samen von A. vulgaris rotbraun sind, das bezieht sich aber
nach dem Verfasser auf unreife Samen; denn die Samen der
A. vulgaris, wie die aller Aquilegien, sind schwarz. Beziiglich
der matt- oder glinzendschwarzen Farbe ist zwischen den ein-
zelnen Arten kein Unterschied.

3. Ewnteilung der Aquilegien. Die Aquilegien wurden zuerst
von Baker systematisch geordnet, denn Morrens System
kann als solches nicht betrachtet werden. Baker unterschied
nach der Grosse der Bliiten drei Sektionen: Micranthae, Mesan-
thae und Macranthae. Bakers System ist kiinstlich und unaus-
fiihrbar, Borbas versuchte es zu vervollkommnen. Borbas
unterscheidet :



DIE GATTUNG AQUILEGIA (35)

I. Subscaposae.
1. Orthocentrae,
2. Campylocentrae.

II. Elatiores.
A) Brevicornes,
B) Vulgares.
1. Campylocentrae,
2. Ambiguae.
C) Longicornes.

Borbas’ System ist auch undurchfiihrbar, es bedarf einer
Revision, wie das der Verfasser ausfiihrlich nachweist. Im Bor-
b 4 sschen System sind schon die drei Gruppen zu finden, die
in der Entwicklung der Aquilegien den drei Tendenzen ent-
sprechen. Die drei Verwandtschaftskreise bemerkte selbst Bor-
b as, wie das aus seinerArbeitiiber die Aquilegien ersichtlich ist.

Der Verfasser unterscheidet drei Verwandtschaftskreise :

1. Verwandtschaftskreis der A. parviflora. (Subscaposae—
Orthocentrae bei Borbas.)

2. A. vulgaris. (Elatiores— Campylocentrae bei Borbas.)

3. A. leptoceras. (Elatiores— Longicornes bei Borbas.)

Der Verfasser fasst die drei Verwandtschaftskreise nicht
als selbstindige auf, sie konnen als Sektionen nicht getrennt
werden, denn die Arten der drei Verwandtschaftskreise stehen
miteinander in enger Verbindung.

1. Den Verwandtschaftskreis der Art A. parviflora charak-
terisiert der kurze, nicht gedrehte Sporn. Nachdem der Sporn
nur ein sekundires Gebilde ist, so ist es sicher, dass dieser
Gruppe die iltesten Typen zugehiren, so A. Henryi, A. ecalca-
rata, A. parviflora, A. glauca, A. pubiflora, A. brevistyla. Die
zwei letztern schliessen sich schon auch dem Verwandtschafts-
kreise der Art A. vulgaris an. Die europiischen Verwandten
der A. parviflora charakterisiert der niedere Wuchs. Von den
europiischen Arten werden hier A. Kitaibelis, A. Einseleana
und A. beata untergebracht. A. Ottonis nahert sich schon den
Verwandtschaftskreisen der Arten A. vulgaris und A. leptoceras.

2. Beim Verwandtschaftskreis der Art A. leptoceras ver-
langert sich der Sporn schon so weit, dass das extremste Glied
dieser Gruppe, A. coerulea, einen auffallend langen Sporn
besitzt. Die gelbe Farbe iibergeht in die fleischrote; die Spreite
der Kronblitter ist verkiimmert. A. lactiflora und A. viridiflora
nihert sich dem A. parviflora-Kreise ; A. leptoceras und A. cana-
densis dem von A. vulgaris.

3. Der Art A. vulgaris ist A. Karelini. A. oxysepala und
A. olympica nichst verwandt. Hierher gehoren noch A. fragrans
und A. Mooreroftiana. A. awrea steht allein. A. glandulosa und
A. alpina entfernen sich vom Zentrum in der einen, A. sibirica
in der anderen Richtung.
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4. Pflanzengeographische Beziehungen. Die Gattung Aqui-
legia ist ein charakteristisches Mitglied des holarktischen Floren-
reiches, welches in seiner Verbreitung die Grenzen dieses
Florenreiches nirgends iiberschreitet. Nicht nur die Verbreitung
der Gattung, sondern auch der Verwandtschaftskreise, ja sogar
auch der einzelnen Arten entspricht so sehr den bekannten Ver-
haltnissen der Verbreitung und dem Zusammenhange der nord-
lich extratropischen Arten, dass Verfasser iiber die pflanzen-
geographischen Beziehungen der Agquilegia-Arten nur einzelne
Details hervorhebt.

Obzwar Verfasser nicht in der Lage war, simtliche Arten
der Gattung studieren zu konnen und ausserdem noch gewiss neue
Arten aus Mittel- und Westasien entdeckt werden diirften, so ist
es doch auf Grund unserer gegenwirtigen Kenntnisse mit grisster
Wahrscheinlichkeit anzunehmen, dass am Ende der Tertiiirzeit
um den Pol nur einige Arten verbreitet waren. Nachdem der-
zeit als Reliktart nur A. Henry: betrachtet wird, so kann man
die allgemeine Verbreitung der tertiliren Aquilegien nur mittel-
bar entwerfen. Wenn wir diejenigen Formen beriicksichtigen,
die jetzt die drei erwiihnten Verwandtschaftskreise verbinden
und diese mit A. Henryi vergleichen, so konnen wir daraus
schliessen, dass die am Ende der Tertidirzeit lebenden Aquilegia-
Arten kleinbliitig waren; Sporne besassen sie iiberhaupt nicht,
wenn ja, so der Art A. parviflora @hnliche. Jedenfalls ist soviel
sicher, dass die drei Sporntypen, die die jetzt lebenden drei
Verwandtschaftkreise der Aquilegia-Arten charakterisieren, nur
in den Spornvariationen der damals lebenden Arten verbreitet
waren, fiir Arten waren sie noch nicht bezeichnend.

Die Ursache dessen, warum in der Familie der Ranun-
culaceen das Nektarium innerhalb einzelner Arten gewisser
Gattungen in die Spornverlingerung vertieft wurde; ja sogar,
dass der Sporn sich so weit verlingerte, dass die Insekten zum
Honig nur als Riuber gelangen, ist bis zum heutigen Tage
noch nicht erklirt.

Abgesehen von einer Beobachtung (—mnach Dalla Torre
werden vom Weibchen der Bombus Gerstacckeri jene Aquilegien
besucht, in deren Bliiten der Honig in den langen, gedrehten
Spornen verborgen ist, von Minnchen und Arbeitern werden
diejenige Arten besucht, in deren Bliiten die Sporne unent-
wickelt sind, wo der Honig leichter zuginglich ist —) sind die
Entwicklungsunterschiede der Sporne nicht erklirbar.

Was fiir eine Rolle der Sporn in der Entstehung der Arten
und besonders in ihrer Verbreitung spielte, dariiber kann schon
aus dem erwihnten Grund kein Aufschluss gegeben werden.
Die Untergattung Paraconitwm, mit langen, gedrehten Spornen,
ist in Amerika nicht verbreitet, dagegen sind hier die lang-
spornigen Aquilegien im Ubergewicht. Die Entstehung und aus
dieser das Auftauchen der drei Verwandtschaftskreise, sowie die
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nichste Zeit dieser Erscheinung wird von den heutigen Ver-
hiltnissen nicht beleuchtet. Es ist anzunehmen, dass am Ende
der Tertifirzeit die in den eurasischen Gebieten lebenden Aqui-
legien fiir den Verwandtschaftskreis der 4. vulgaris bezeichnende
Blitter besassen, dagegen idhnelten die in der Gegend des
Behringmeeres verbreitete Arten dem Kreise A leploceras; das
war auch hochst wahrscheinlich so, aber warum? — diese Frage
bleibt unbeantwortet.

Der Verwandtschaftskreis der Art A. leptoceras beschrinkt
sich, wie dies auch Borbas bemerkte, auf Ostasien, Nord-
amerika und verbreitete sich hochst warscheinlich aus einem
genetischen Zentrum, von der Gegend des Behringmeeres. Mit
dem Eintritte der Glazialzeit wurden die Ahnen dieses Ver-
wandtschaftskreises nach Siiden verdridngt und sind in Amerika
als A. canadensis, in Asien, in der Gegend ihres tertiiiren Wohn-
ortes als A. leptoceras, anders als A. viriflora -+ A. lactiflora
iibriggeblieben. 4. coerulea steht in diesem Verwandtschaftskreise
isoliert, was darauf deutet, dass diese Art schon gleich im
Anfange isoliert entstand, oder dass ihre ndchsten Verwandten in
der Eiszeit ausstarben.

Der eine Teil der Verwandtschaft der Art A. wvulgaris
zog sich mit der Abkiihlung des Klimas nach Siiden gegen den
Himalaya, der andere Teil “Thahm den Weg gegen Europa Den
Vorriickungsweg zeigen genau bis auf den heutlfren Tag die
uberbhebenen Schwesterarten So wird vertretend. ox_/sepala in
Alatan durch A. Karelini, im Kaukasus durch 4. olympica, in
Europa, aber durch A. vulgaris, deren Mannigfaltigkeit die der
Schwesterarten vielfach iibertriffi. So wanderte aus Sibirien in
die Siidkarpathen A. glandulosa ein, zu der A. vulgaris nahe
verwandt ist, ihre Verblndun"sfmmul sind verschwunden.

Aus den Formen des nach Osten wandernden Verwandt-
schaftskreises entstand A. brevistyla, deren ihnliche Formen
auch im Himalaya verbreitet sind, die iibrigens miteinander in
engster Verbindung stehen.

In die Gliederung des Verwandtschaftskreises der Art 4.
parviflora hat am tiefsten die Eiszeit eingegriffen. Schon 4.
awrea, die dem A. vulgaris-Verwandtschaftskreis angehort, lebt
im Balkan ziemlich isoliert, sie ist mit A. glandulosa nur von
weitem verwandt. Auffallender ist noch A. Ottonis, die in Italien
und am Balkan an mehreren isolierten Stellen lebt. Die asiatischen
Verwandten der A. Einseleana, A. Kitaibelii und A. beata sind
auch nicht mehr zu finden, nur zwischen A. Finseleana und
A. parviflora kann man eine gewisse Verwandtschaft aufweisen.

Wenn wir diese europiischen Arten und ihre Verbreitung
genauer ins Auge fassen, so fillt es sofort auf, dass sémtliche
nur in kleinen Formen verbreitet sind (dagegen ist A. parviflora
robuster) und dass alle fiinf die siidlichste Hilfte Europas
bewohnen. Zimmeter, der die europiischen Aquilegien unter-
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sucht hat, fiihrt alle diese Arten auf A. wulgaris zuriick. Das
ist aber eine grundlose Auffassung, die schon Borbas mit
Recht zuriickgewiesen hat.

Diese Umstinde werden vom Verfasser folgenderweise
erklirt: Die Ahnen und die nidchsten Verwandten dieser Arten
gelangten schon friihzeitig nach Europa, wo ein Teil dieser
Arten im strengsten Zeitpunkte der Eiszeit zugrunde ging, ein
anderer Teil iiberlebte in Siideuropa diesen ungiinstigen Zeit-
punkt und nachher verbreiteten sich wieder einzelne hierher
angehorige Arten, so z. B. 4. Einseleana in den Alpen, A. beata
in den Pyrenden. Warum sind die robusteren Formen dieser Arten
ausgestorben, welche die unteren Regionen bewohnten; warum
sind anderswo die der A. beata, A. Einseleana und A. Kitaibeliz
dhnlichen Arten verschwunden? Das sind Fragen, die man nicht
beantworten kann. In Asien findet man der Art A. parviflora
dhnliche Arten (ausser A. parviflora) nur zwei, die aber in der
Eiszeit nur an den Schutzorten der tertifiren Flora in den siid-
lichen Teilen Westasiens ausharrten und die sich auch den
europiischen Arten der A. parviflora nicht anschliessen.

5. Clavis specierum Europaearum, sowie 6. Enumeration
siche im Originaltext p. 131—136.

(Szurdk:.)

G, Moesz: Einige eingewanderte und eingeschleppte
Pflanzen Ungarns.
(Ung. Originaltext p. 136—147.)

Gewiss ist dasjenige Kapitel der Pflanzengeographie das an-
ziehendste, welches die Besiedelung der Pflanzenarten an einzelnen
Gebieten unserer Erde behandelt. Die Pflanzengeographie sucht die-
jenigen Griinde zu erforschen, welche die Pflanzen zur Réumung
ihrer alten Heimat gezwungen haben und erdrtert die Wege, auf
welchen sie in ihre neue Heimat gelangten.

Die Phytopalaentologie kann das ehemalige Vegetationsbild
unserer Krde — in grossen Zigen — feststellen. Es ist bekannt,
dass in Ungarn vor dem Quarternir eine auf ein warmes Klima deu-
tende Vegetation lebte. Fiir alleinige Reliktpflanze dieser alten Flora
betrachtet man die in den warmen Quellen bei Nagyvdrad noch jetzt
gut gedeihende Nymphaea thermales DC. Von dieser Ausnahme ab-
gesehen, ist in der Glazialzeit sonst alles zugrunde gegangen. Die
alte Vegetation ist verschwunden und ihren Platz nahm spiter eine
andere in Besitz. Uber den Ursprung unserer meisten Pflanzen wissen
wir gar nichts. Von den Pflanzen, die in Ungarn erst in der histo-
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rischen Zeit auftauchten, verbreiteten sich einige dermassen, dass sie
den Eindruck machen, als ob sie seit uralten Zeiten Glieder der
heimischen Pflanzenwelt wiiren. Fir géinzlich heimisch gewordene
Pflanzen werden betrachtet z. B.: Viola odorata, Humulus Lupulus,
Acorus Calamus.

Die Entdeckung Amerikas wurde zur neuen Quelle der Pflanzen-
wanderung. Ausser den Kulturpflanzen gelangten einzelne amerika-
nische Pflanzen zufillig nach Europa und vermehrten sich hier in
grosser Menge, so z. B. Erigeron canadense, Galinsoga parviflora,
deren genauen Wanderweg nachtriglich festzustellen unmoglich ist. Am
besten zeigt sich aber die umgestaltende Rolle, die der Mensch spielt,
wenn er die Vegetation grosser Gebiete ausrodet, Sumpfgebiete trocken-
legt u. dgl.

In neurer Zeit machten sich wieder einige amerikanische Pflanzen
auf, deren einzelne auch der Verfasser an mehreren Stellen fand.
Bei dieser Gelegenheit findet es Verfasser nicht nur fir interessant,
sondern auch fir notwendig, den von diesen Pflanzen bis jetzt in
Ungarn zuriickgelegten Weg zu fixieren, da das derzeit noch durch-
fahrbar ist.

Ehedem Dbediirften die Pflanzen lange Zeit, um einen griosseren
Weg zuriickzulegen, heutzutage gelangen sie mittels Schiff und
Fisenbahn rasch von Erdteil zu Krdteil. Einzelne sind mittels Getreide
zu uns geraten, andere wurden als Gartenpflanzen eingefihrt, die
spiter als Gartenflichtlinge weiterwanderten. So eine Pflanze war
gewiss Solidago serotina und vielleicht Frechthites hieracifolius. Ge-
wiss gelangte mit amerikanischer Ware nach FEuropa Elodea cana-
densis, Amarantus albus und Matricaria suaveolens. Mit den erwihnten
Pflanzen beschiftigt sich Verfasser eingehender.

Solidago serotina Ait.

Die im Ungarischen National-Museum befindlichen ungarischen
Solidago canadensis-Pflanzen sind mit einer Ausnahme Solidago sero-
tina. Die Heimat der Art Solidago serotina ist Nordamerika, wo sie
von Neu-Fundland bis Britisch-Columbien auf feuchtem Boden lebt.

Verfasser teilt die auf Solidago serotina sich beziehenden An-
~ gaben chronologisch mit.

Am 9. September 1863 wurde die Pflanze von Feichtinger
am Ufer des Garam-Flusses bei Ndna, Komitat Esztergom gefunden.
Im Jahre 1865 sammelte sie 1. Wiesbauer auf der Insel Csalls-
koz bei Pozsony, ebenda 1867 auch M. Résely; in der Umgebung
von Pozsony 1870 auch Schneller,

1866 fand sie Schur im Komitate Szeben, wo sie zwischen
den Ortschaften Felek und Fenyohdza auf Wiesen und an Flussufern
in Auen zu finden war.

Am 2. Okt. 1869 fand sie Tauscher in Ercsi auf kleinen
Donauinseln.

Im Jahre 1873 gleichfalls Tauscher bei Szigetujfalu auf
der Csepelinsel, wo er sie auch im Jahre 1879 sammelte.
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Am 17. Aug. 1883 wurde sie von G. Hermann entdeckt
am Ufer des Baches Hossztrét von Zircz bis Kardosrét und am
13. Sept. 1885 bei Budapest.

1886 erwihnt sie Borbds aus Lippa. Am 28. Aug, 1&88
wurden sie entdeckt am Rdbaufer bei Pispiki von I. Mdrton.
1893 erschien I. Simonkais Arbeit ,Aradmegye és Arad termé-
szetrajzi leirdsa“, in der die Pflanze von mehreren Stellen erwihnt
ist, Zwischen Baraczlka und Pawlis in den Auen der Maros; bei
Pécska in den Auen der Maros; am reichlichsten niichst Kisjend in
den Auen des Flusses Fehér-Koros; endlich bei Gurahoncz.

Im Aug. 1900 fand Holuby die Pflanze in Galgdcz, wo sie
niichst dem Vidgflusse eine grosse Fliche bedeckte.

1901 N. Filarszky bei Verdcze auf eirer Donauninsel in
grosser Menge. (Mandliche Mitt.)

1905 S. Jdvorka bei Eszlergom auf einer Donauinsel. (Mind-
liche Mitt.)

1906 R. Rapaics bei Szolnok.

1907 G. Lengyel nichst Kasse in den Auen des Flusses
Herndd.

1908 der Verf. im Garamtale. Zuerst am 16, Juli bei Ujbdnya
mit Knospen, spiter zwischen Garamrudnd und Zsarndcza Ende Juli
in voller Blitenpracht. Ihre lebhaft gelben Bliten waren schon von
weitem sichtbar, Der Verfasser beobachtete sie noch von Garamszent-
benedek bis Zolyom. Wahrscheinlich kommt sie auch iiber Zoélyom
hinaus vor.

Das Vorkommen im Garamtale ist dem Verfisser schon seit
Jahren bekannt.

Aus diesem ist anzunehmen, dass Solidago serotina nach Ungarn
iiber Pozsony gelangte und sich entlang der Donau verbreitete, von
wo sie in die Nebentiler der Donau dringte (Vdg, Garam, Rdba).
Ob sie an das Tiszaufer auch von der Don2au gelangte, ist noch
zweifelhaft, dazu stehen uus noch ungeniigende Angaben zur Ver-
figung. Menyhdrt erwihnt sie noch nicht aus der Umgebung von
Kalocsa, auch nicht Zorkdéeczy von Ujvidék. Nachdem die Frucht
dieser Pflanze einen Flugapparat besitzt, ist anzunehmen, dass sie
mittels Wind von Flusstal zu Flusstal gelangte. Auffallend ist ihr
Vorkommen in Erdély (Sicbenbiirgen) und Negrdad. Aus Erdély erwihnt
sie Schur im Jahre 1866. Es ist sicher, dass sie nach Krdély als
Gartenfliichtling aus Westen schon friher hinkam.

Uber das Négrdder Vorkommen gibt Kunszt aus dem Jahre
1878 keine niitheren Aungaben, es ist mdoglich, dass diese Solidago-
Art mit Solidago serotina nicht identisch ist.

Erechthites hieracifolius (L.) Raf.

Der Verfasser zihlt folgende neuere Angaben auf:

Im Jahre 1904 wurde sie gefunden von S. Jdvorka am
Pilisberge.

Im Jabre 1905 wurde sie im Komitate Borsod von J. Budai
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entdeckt, der sie in dieser Gegend binnen zwei Jahren an vier
Stellen sammelte., Am 25. Aug. 1905 in Tapolcza, am 26. Juli 1906
in Répdshutta, am 20. Sept. in Dédes. Laut brieflichem Bericht
kommt sie auch in Alsd- Himor vor,

1906 eiwihnt sie E. Gomboecz in ,Die Flora des Komi-
tats Sopreny“. Sie ist nichst Lakompdk, Karlo, Rdmdcz, Bors-
monostor, Olmod und Kéthely verbreitet.

Am 24, Aug. 1908 wurde sie vom Verfasser bei Aranyosmarét
im Komitate Bars auf Trachytboden gesammelt. Verfasser bemerkt,
dass die Pflanze in Ungarn nicht iber 300— 400 m steigt.

Von Zdgrdb gelangte sie 1901 nach Norden bis Nyitra,
nach Stiden verbreitete sie sich nicht. In Kroatien gelangte sie bis
Eszék. Hire fand sie 1900 an folgenden Stellen: Moslavina (Ko-
mitar Belovdr-Koros), Garcinice (Kom. Belovir-Kords), auf Granit-
boden, bei Gjulaves, vwischen Koncanica und Vrieska (Kom. Pozsega)
auf kultiviertem Boden : endlich in Panica (Kom. Verdcze).

Verfasser giebt drei Verbreitungslinien der Pflanze an.

Erste Linie: Zigrdb, Gyepiifiives. Kiszeg, Komitat Sopron.
Pozsony, Nyitra, Aranyosmarct, mehrere Stellen im Komitate Hont,
Komitat Borsod.

Die zweite Linie ibrer wahrscheinlichen Verbreitung bilden:
Zagrdab, Koszeg, Balaton, Zircz, Budapest, Pilisberg, Komitat Honf.

Die dritte Linie setzt sich aus den kroatischen Stellen zusammen

I. Wagner entdeckte das auffallendste Vorkommen dieser
Pflanze sidlich von Gurahoncz in den Wildern der Arad-Csandder
Eisenbahn im Herbste des Jahres 1903. Laut seiner an Verfasser
gerichteten schrifulichen Mitteilung war die Pflanze an dieser Stelle
in grosser Menge vorhanden. Die meisten waren iiber 1°5 m. hoch.

Walrscheinlich wird es noch gelingen, auch die Stellen westlich
der Denau mit denen des Arader Komitates zu verbinden. Wenn es ganz
sicher festgestellt wird, dass Erechthites hieracifolius das ungarische
Tiefland meider, dann ist es anzunchmen, dass die mit Flugapparat
versehene Frechthites-Frucht durch den Wind so weit getragen wurde.

Matricaria suaveolens (Pursh) Buchenanu.

Ihre Heimat ist Nordamerika und Ostasien.

In Ungarn wurde sie zuerst von Borbds heobachtet in Anine
und Oravicza. Laut Borbas gelangte die Pflanze hierher wahrschein-
lich aus Bodenbach mit der Eisenbahn. In Awina fand auch K.
Czak 6 die Pflanze im Jahre 1892, V. Zoltdn sammelte sie in
Gyor am Donaaufer 1895, von wo sie die Matricaria Chamomilla
ganzlich verdringte. In Gydr wurde sie auch von S. Polldk gesam-
melt im Jahre 1898 ; in Marosvdsdrhely von 1. Wagner.

1902 fund sie Brancsik in Trencsén, Borbds nichst
Budapest : Angyalmezé, Gubacspuszia, Torokfalva und V., Seymann
in Szeged.

Am 30, Mai 1906 L. Simonkai entlang des Eisenbahndammes
beim Népliget (Budapest) und der Verfasser im Mai 1908 in Budapest.
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Am Anfang Juni 1904 wurde sie in mehreren Ortschaften des
Bakonygebirges von N. Filarszky und J. B. Kimmerle ent-
deckt, u., zw. in Pdpa, Teszér, Bakonybél, Herend.

Zu dieser Zeit fand sie Verfasser in grosser Menge in Brassé
neben der Eisenbahnstation, ebenda reichlich auch in 1907.

Im Mai 1906 neben der Romdnbogsdner Eisenbahnstation
V. Seymann.

Am 4. Sept. 1907 der Verfasser in Aranyosmardt, nichst der
Eisenbahnstation zwischen dem Geleise.

In Kecskemét L. Hollés.

Aus alldem ist ersichtlich, dass Matricaria suaveolens eine mit
der Eisenbahn wandernde Pflanze ist, und ldsst sie sich wo nieder,
so vermehrt sie sich dort sehr schnell.

Amarantus albus L.

Jhre Heimat ist Nordamerika.

J. Berndtsky fand sie als erster am 6. Oktober 1897 zwi-
schen Grebendcz und Dupldja im Komitate Temes und im Herbste
des Jahres 1901 bei UI/ma im Deliblater Sande. In Versecz an
ruderalen Stellen uiichst der Eisenbahn, wo er sie seit dieser Zeit
mehrmals beobachtete,

- 1898 fand Thaisz die Pflanze an der Csepelinsel; er hielt
sie fir Amarantus graecizans.

1904 A. Degen am Donauufer bei Budapest.

Verfasser beobachtete sie an einzelnen Stationen der Brassi-
Hdaromszéker Eisenbahn; so am 14. Juli 1905 an der Eisenbahu-
station ven Brassé. 1906 und im Juli 1907 an der Eisenbahnstation
Szepsiszentgyorgy. Im Juli 1907 am Réty- Eresetevényer Bahnhofe.

Es ist unzweifelhaft, dass Amarantus albus sich mit der Eisen-
bahn verbreitet. Sie fillt wenic ins Auge, darum ist sie aus Ungarn
von verhiltnismissig wenig Stellen bekannt.

Elodea canadensis Rich. et Mich.

Von den aus der Fremde eingeschleppten Pflanzen erweckte
keine ein so grosses Aufsehen, und iber keine entstand eine so
grosse Literatur wie iber Elodea canadensis.

Im Jahre 1880 erschien sie in Niederdsterreich, in der Donau
bei Mautern und 1885 bei Hainburg. Am 14, April 1883 fand
sie A, Degen bei Pozsony, der die Pflanze M. Staub und O.
Stapf zusandte. Bei Pozsony wurde sie 1833 von Schiller gesammelt.
In Upgarn fand sie Borbas zuerst am 10. Juli 1883 zwischen
Nagy-Barkécz und Kis-Barkécz im Komitate Vas in der Mura. Ebenda
L. Marton 1888. An der Csepelinsel G. Hermann am 5, Sept.
1885, Niichstes Jahr wurde sie ebenda von K. Schilberszky
gesammelt. 1891 zwischen Obuda und Aguincum in dichtem Rasen
von K. Schilberszky, jedoch war sie im niichsten Jahre, laut
N. Filarszky, verschwunden,

1891 fand sie G. Perlaky bei Toksl an der Csepelinsel.
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J. Klein sah sie 1898 in dem Budapester Stadtwdldchenteiche.
Nach K. Schilberszky wurde die Pflanze von Dr. I. Prokop
in seinem Garten kultiviert, von hier gelangte sie in den nahen
Rdkosbach und von hier vielleicht in die Donau. Es scheint, als ob
sie derzeit in der Umgebung von DBudapest nur im Kelenfold zu
finden wére.

Im Jahre 1896 entdeckte sie V. Zoltdn bei Gydr. Das ist
in Ungarn die einzige Stelle, wo man sie blihend fand. Das Blihen
verursachte wahrscheinlich der niedrige Wasserstand. 1900 ge-
langte sie durch die Uberschwemmung auch in die Pinnyéder stehen-
den Gewdsser. E. Gombocz erwihnt sie aus Szerdahely.

1893 fand sie Verfasser in Aranyosmardt in einem Fischteiche des
Migazzy-Parkes, spiter ist sie ausgerottet worden. In einem anderen
Fischteiche lebt sie noch heute, Nach Br. J. Ambrézy kam die
Pflanze nach Aranyosmar6t vor 30—35 Jahren mit einer Aalliefe-
rung ; hier wurde sig vom Grafen V. Migazzy kultiviert.

Aus diesen ist ersichtlich, dass Flodea canadensis nach Ungarn
schon in den 7Oer Jahren des XIX. Jahrhunderts gelangte. In der
letzten Zeit ist in ihrer Verbreitung ein Riickfall eingetreten, deren
Ursache noch unbekannt ist.

(Aus der Sitzung der Sektion am 11. November 1908.)
(Szurdk.)

SITZUNGSBERICHTE.
Sitzung der botanischen Sektion am 10. Feber 1909 (CXLI1Y).

1. E Gombocz legt vor und bespricht die von L. Bir ¢ im April
1903 gesammelten und vom Vortragenden bestimmten , Pflanzen aus Tunis®,
insgesamt 70 Arten, darunter eine neue Varietit: Muricaria prostrata var.
echinocarpa Gombocz.

2. Derselbe legt selbstangefertigte Photographien vor aus dem Algierer
botanischen Garten und aus dem Algierer Atlas.

3. G. Mo esz hilt einen Vortrag unter dem Titel ,Pilze aus Buda-
pest und Umgebung“, indem er zuniichst der um die mykologische Erfor-
schung Budapests verdienten Botaniker gedenkt und dann mehrere kolorierte
Zeichnungen, darunter auch solche neuer Arten vorlegt.

4. 7. Szab 6 hilt einen Vortrag unter dem Titel , Die Morphologie der
Knautien*.

5 R. Szal6ki bespricht unter dem Titel ,Beitrdge zur Flora des
Szepeser Komitats“ mehrere Seltenheiten des Komitats und legt mehrere
selbstgesammelte Pflanzen vor.

6. Zum Schlusse werden noch in Angelegenheit einer D arwin-
Feier Beschliisse gefasst.

13a
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Sitzung der botanischen Sektion am 10. Mirz 1909 (CXLYV).

1. Gy. Prodans Arbeit ,Beitrdge zur Flora des Biikk und seiner
Vorgebirge“ wird vorgelegt von J. Tuzson. (Siehe vorliegendes Heft.)

Zu dem Gegenstand sprechen Kimmerle u. m.

2. Z. Szab ¢ hilt einen Vortrag unter dem Titel ,Die Anatomie
der Knautien“. Er untersuchte zumeist lebendes Material u. zw. die Arten
Knautia orientalis, K. arvensis, K. drymeia, K. macedonica, K. baldensis,
K. longifolia, K. silvatica.

3. Schliesslich wird noch die Angelegenheit einer Pfingstexkursion
besprochen.

Sitzung der botanischen Sektion am 14. April 1909 (CXLVI).

1. M. Fucskd bespricht die Anatomie, Entwickelung und Biologie
des Pericarpiums der Papilionaceen. (Wird erscheinen.)

2. R. Rapaics’ Arbeit ,Die Mannigfaltigheit der einheimischen Aco-
nitenbliiten”, wird vorgelegt von G. Mo e s z. Der Verfasser befasst sich in
seiner Arbeit mit den Mannigfaltigkeit erzeugenden Ursachen der Aconiten
und weist darauf hin, dass die Aconitum-Arten des Ostlichen Europas mehr
Variationen aufweisen, als diejenigen des westlichen Europas.

Zum Gegenstand spricht Z. Szab 6.

3. Z. Szab 6 bespricht unter dem Titel ,Entwicklungsgeschichtliche
Beobachtungen an Knautia-Arten® die entwicklungsgeschichtlichen Unter-
suchungen, die er an den Arten Knautia arvensis, drymeia, macedonica
und orientalis durchgefiihrt hat. Die Keimung dauert 8—10 Tage. Die Keim-
linge sind stark positiv heliotropisch. Die Wurzel besitzt ein diarches
Gefiissbiindel. Artunterscheidungsmerkmale erscheinen zuerst an den ersten
Laubblittern. Die Anlagen der Bliitenstinde sind anfangs halbkugelig, an
diesen treten die Bliitenanlagen in akropetaler Reihenfolge auf.

4. Die Sektion beschliesst die Veranstaltung einer zweitigigen
botanischen Exkursion zu Pfingsten in das Matra-Gebirge.

Sitzung der botanischen Sektion am 12. Mai 1909 (CXLVII).

1. M. Fuecskd hilt einen Vortrag unter dem Titel ,Die Entwicke-
lung und Biologie der Papilionaceenfriichte“. (Wird erscheinen.)

2. G. Moesz bespricht die Arbeit ,Die Salzgebiete Australiens und
der Salt-bush von P. Privat-Deschanel Zugleich wirft er den
Gedanken auf, australische Halophyten einzufiihren und mit ihnen auf den
Sodasteppen des ungarischen Tieflandes Versuche auszufiihren, um so viel-
leicht die teilweise sehr diirren und wiisten Stellen der ungarischen Soda-
steppen in fruchtbares Weideland umwandeln zu konnen.

Zu dem Gegenstand sprechen J. Bernatsky und J. Klein.

4. Der Schriftfiihrer legt vor eine an die kg. ung. Naturw. Gesell-
schaft ergangene Einladung des Botanischen Vereines der Provinz Branden-
burg um Teilnahme an seinem fiinfzigjihrigen Jubilium. Die Sektion
beschliesst den Vorstand der Gesellschaft aufzufordern, dem Verein tele-
graphisch ihre Begliickwiinschung zuzusenden.



" A szakosztaly julius, augusztus és szeptember kivételével minden
honap masodik szerdajan iilést tart.

Az iiléseken bemutatandd dolgozatok czime, legalabb 8 nappal
az iilést megelézbleg, a jegyzének bejelentendd.

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése czélja-
bol sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és
nyelvi szempontokboél is gondosan atnézni. A korrekturakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek (az auctor-nevek is) kettos
vonallal, a novénynevek ¢és a kiemelendé tételek egyszeri
vonallal huzanddok ala.

. A ,Botanikai Kozlemények® részére sziveskedjenek a szerzdk
dolgozataikhoz valamely altalanosan elfogadott, mas nyelvii szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas czéljabol magyar nyelvii Kkivonatot
mellékelni.

A Botanikai Kozleményekben megjelené eredeti kozleményért
ivenkint 50 kor., ismertetésért 30 kor., az idegen nyelvii szovegért
30—40 korona iroi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb czikk utin az
egy iven til terjedd részért, valamint a 150 pld.-ban, dijmentesen
kiszolgaltatni szokott disszertacziokért a szerzék tiszteletdijban nem
részesiilnek.

A szerzék 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kovetkezé ar mellett:

25 darab ivenkint, czimlappal . . 4 korona — fillér.
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Ugyanilyen feltételek mellett a szerzék a mas nyelvii kivonatbol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapesolatban.

A szakosztaly ftisztikara. Elndk: Klein Gyula miegyetemi
tanar; alelnok: MAgoesy-Dietz Sandor tudomany-egyetemi
tanar; szerkeszté: Tuzson Janos egyetemi magintanar; jegyzé:
Moesz Gusztav foredliskolai tanar. A szerkeszté-bizottsig tagjai,
a tisztvisel6kon kiviil: Filarszky Ndndor nemzeti mizeumi novény-
tani osztilyigazgaté, Schilberszky Karoly m. kir. kertészeti tan-
intézeti tanar és Bernatsky Jendé a m. kir. ampelologiai intézet
adjunktusa, mint a Kozlemények idegen nyelvii részének szerkesatdje.

Az alapitor, tagsdgi, illetoleg eldfizetési dij a X. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztirinak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
utcza 16. szam), a szakosztalyi iilésekre sz610 bejelentések a szak-
osztaly jegyzdjéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
utcza 2), kéziratok a szerkeszt6hoz (Tuzson Janos, Budapest, L. ker.,
Gellért-tér 4. szam) kiildenddk.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

VIII. KOTET. 1909. X. 20. 40, FUZET,

Fucsko Mihaly: A Papilionatae termésfalanak
anatomiai, fejlédéstani és biologiai ismertetése.

A Papilionatae termésfalan (pericarpium) végzett eddigi
vizsgalatok jorészt a magvak elterjesztésére iranyulo biologiai
berendezések értelmezésére szoritkoztak s erre a czélra fokép
azok a génuszok «zolgaltattak anyagot, a hol a termés felnyilasa
torzioval kapcsolatos pillanatnyi lefolyasu és az elvalt kopacsok
a magvakat kisebb-nagyobb tavolsagra eldobjak. E biologiai
iranyu kutatasok Kraus G. (1866) nyoman indultak meg, a ki
a Phaseolus vulgaris L. és a Vieia orobus D. C. termésén kimu-
tatta, hogy a kiilsé epidermis és a rostok ferde, a parenchyma
harantiranya sejtsorokat képez. Hildebrand, Steinbrinck,
Zimmermann és Leclerc du Sablon képviselik a Pa-

Tisztan Osszehasonlito anatomiai buvarlatok mindeddig nem
torténtek, egyedil Leclerc du Sablon végzett ilyenféle
munkat, midén szamos génusz termésének anatomiai ismertetését
kozli, de még 6 is a biologiai szempontra helyezi a fdsilyt s a
génuszok vagy egyes génusz-csoportok termésének anatomiai
alapon val6 rokonsagdt nem keresi.

Lestiboudois Lotus és az Astragalus génuszoknak csak
makroskopikus anatomidjat adja.

Urban a Medicago termését kiilsé morphologiai alapon
targyalja.

A targyamra vonathozo dolgozatok a szerzfk szerint cso-
portositva a kovetkezdk :

Lestiboudois: Carpographie anatomique. (Ann. d. sciences
nat. IV. serie, tome: 2—3, 1854—1855.)

G. Kraus: Uber den Bau trockener Pericarpien. (Pringsheims
Jahrb. Bd. V. 1866—1867.)

Urban: Prodromus einer Monographie der Gattung Medicago
L. (Verhandl. d. Bot. Vereins d. Prov. Brandenburg. Bd. XV. 1873.)

Hildebrand: Die Schleuderfriichte und ihr im anatomischen
Bau begriindeter Mechanismus. (Pringsheims Jahrb. Bd. IX. 1873—74.)

Steinbrinck: Unters. iiber die anat. Ursachen des Auf-
springens der Fichte. (Inaugural-Dissertation, 1873. Bonn.)

Steinbrinck: Unters. aber das Aufspringen einiger trocke-
nen Pericarpien. (Bot. Zeitung Bd. 36. 1878.)

14
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Steinbrinek: Uber ein Bauprinzip der aufspringenden Trocken-
friichte. (Ber. d. Deutsch. Bot. Ges. 11 8°. 1884.)

Steinbrinck: Uber den Offnungsmechanismus der *Hilsen.
(Ber. d. Deutsch. Bot. Ges. 1. 1883.)

Zimmermannu: Uber mechanische Kinrichtungen zur Verbr. d.
Samen und Friichte mit besond. Beriicksichticung d. Torsionerschei-
nungen. (Pringsheims Jahrb. Bd. XII. 1881.)

Leclerc du Sablon: Recherches sur la dehiscence des
fruits & pericarpe sec. (Ann. d. sc. nat. Serie VI. T. XVIIL. 1884.).

Vizsgalataim féfeladataul tiztem ki, hogy a mennyire lehet-
séges, az egész alcsalad termésének egységes és attekinté képét
anyujtsam s ez okbol nem a fajok vagy a génuszok részletes
leirasara, hanem féképen a termésformak jellemzésére és rokon-
saguk szerinti egybefiizésére torekedtem. A faji kiilonbségek
részletezésére csak az érdekesebb s még teljesen vagy jorészt
ismeretlen génuszok targyalasakor terjeszkedtem ki.

A termésformak megalkotasa és jellemzése kozben mindig
a biologiai vonatkozasok és az ezek szolgalataban allo differen-
tiatio elve vezettek.

A fejlédéstani és a biologiai megfigyeléseket kiilon-kiilon
fejezetben targyalom s az utobbiban a kétkopacsu termések fel-
nyilasi jelenségeit fejtegetem nagyobb részletességgel.

Vizsgalataim a kovetkez6 génuszokra terjesztettem ki:
Lupinus L., Spartium L., Genista L., Laburnum Gris., . Cyti-
sus L., Ononis L., Trigonella L., Medicago L., Melilotus Jus s.,
Trifolivm L., Doryenium Will., Lotus L., Amorpha L., Galega
L., Robimia L., Colutea L., Caragana L., Astragalus L.. Gly-
cyrrhiza L., Ornithopus L., Coronilla L., Hippocrepis L., Pata-
gontum Schrank., Vicia L., Lens Adans., Piswm L., Lathy-
rus L., Phaseolus L., Dolichos L.

E helyen sem mulaszthatom el, hogy dr. Magocsy-Dietz
Sandor egyet. ny. r. tanar urnak a vizsgalataim soran tobbizben
igénybe vett hasznos utmutatasokért halas koszonetet ne mondjak.

Altalanos anatomiai viszonyok.

A Papilionatae termésének fébb szovetei a kovetkezok :
kiils6 epidermis (s ez alatt némelykor egy-tobbrétegii hypoderma),
tobbrétegi parenchyma, fasodott, tobbnyire rostokbol allo rost-
réteg s legbeliil a belsé epidermis; akét utobbi kozott némely-
kor parenchymas, vékonyfali sejtekbdl allo és a magvakat min-
den oldalrél koriilvevé magparna- talalhaté. A parenchymaban
talaljuk az edénynyalabokat és a varratok mentén a median sik-
ban fekvo elvalasi szoveteket.

A Kiilsé epidermis-sejtek alakja nagyon valtozatos;
szabalyos és szabalytalan isodiametrikus vagy nyujtott. Faluk vastag-
saga és vastagodasi modja is tobbféle. A feliiletiik tobbnyire kutiku-
1at valaszt ki, a mely sima, kiallo kupoeskaktol vagy tarajos kiemel-
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kedésektol érdes. Chloroplastok némelykor valadékok ¢és az
Amorphdn caleiumoxalat kristalyok talalhatok a kiils6é epirdemis
sejtjeiben.

A levegdnyilasok még a xerophyta tipusi fajok termésén
sincsenek hemélyesztve, a Glycyrrhiza-n meg éppen kiemelked-
nek. Elrendezésiik az epidermis sejtek alakjatol fiig,3 ha ezek
a sejtek egyenes vonalban feltiingen nyu]tottalx, ugy a levegd-
nyilasok elhelyezkedeseben a hatarozott irany minden esetben ponto-
san kimutathato, ellenkezd esetben nem.

A szOrok és emergentiak, kiilonosen az elébbiek a legtobb
termésen eléfordulnak. A szérik a termésérés idejére fryakran
lehullanak és szdamos génuszon beliil jellemzé alakot dltenek.

A pm'enchyma rendszerint nyli]'tott, ritkabban isodiametri-
kusan legombolysdd, vagy lapitott és amoeba-alaki szabalytalan
sejtekbol all. A sejtfalak lagyak, vékonyak, ritkabban kiilonb6zo
modon vastagodottak. A sejtkozti jaratok nagyon alarendelten
képzédtek, kivételt képez a Trifolium és némely Medicago faj.
A sejt tartalmi részei soraban a chloroplast, a keményité, cal-
ciumoxalat és a valadékok emlitheték meg. A keményité kiils-
nosen a varratok kiozelében halmozodik fel nagy mennyiséghen,
a calciumoxalat rovid prismatikus kristalyokban, kiilonosen a rost-
réteggel hataros legbelsé parenchyma sejtrétegben s mar valamivel
ritkabban a hancs-stereoma ivek kiilsé oldalat kiséré sejtekben
talalhato osszefiiggs, vagy szakadozott kristalymezéket alkotva.
A kristalyok mlnden kristalytarto sejthen csak egyesével fordul-
nak elé. A valadékok gyakran az egész parenchymat és a kiilsé
epidermist elontik, vagy csak bizonyos sejtekben raktiarozodnak,
melyek egységes réteggé csoportosulva, vagy egymastol elsnge-
telten fordulnak eld; igen gyakori a lysigen valadéktartok kép-
z6deése, melyek nagyon eltéré alakuak lehetnek, legszebb példat
az Amorpha-n észleltem. melynek gomb- vagy ellipsoid-alaku
lysigen valadéktartoi a narancshéjban levé lysigén olajtartoknak
hi képmisai.

A rostréteg. A német szerzok ,Hartschicht®, vagy ,Hart-
faserschicht® néven emlitik. Két tipusa kiilonboztetheté meg.
Az egyik esetben hosszira nyult, vékony s tobbnyire isodiamet-
rikus keresztmetszetii rostokbél all. Faluk a godorkéktsl eltekintve,
melyek kiilonben is csak gyéren mutatkoznak, minden esethen
egyenletes vastagsigu s igy a sejtiireg a rost alakjat utdnozza ;
az egymasra kovetkezo rétegek rostjai teljesen azonosak. csak
kivételkép talalni kiilonbségeket s ezek a kiilonbségek is nagyobb-
részt a rost tagassagara vonatkoznak. A masik tipusu rostréteg
elemei, mint mar Zimmermann, majd Steinbrinck és Le-
clerc du Sablon viszgalataibol tudjuk az egyes rétegsorozatok-
nak megfeleléen differentialodtak, legbeliil hosszi s majdnem
isodiametrikus keresztmetszeti s csak kevés godorkétdl likgatott
vekonbfalu rostokbol allanak, melyekre kifelé egyre rovidiild,
er6sen Osszenyomott s nagobb szamu, gyakran elagazé godor-
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kékt6l atjart vastagabb fali rostok kiovetkeznek, melyek az utobbi
tulajdonsaguk miatt a késejtekre emlékeztetnek (18. kép) Kereszt-
metszethen ez utébbi rostok jobbara kihegyezett elliptikus képet
adnak, melynek hosszabbik tengelye a median sikra meréleges
és ez a tengely kifelé fokozatosan nagyobbodik; a sejtiireg
nagyon szik elliptikus, befelé fokozatosan tagul; a falak vastag-
saga kifelé, kiilonosen a tangentialis falakon gyarapodik szembe-
tinden. A Genista, Cytisus és a Spartium génuszok termésének
rostrétegében e rostokon kiviil még két vagy tobb rétegben sora-
kozo, s oldalt erdsen Osszenyomott makrosklereidak talalhatok
(19. kép), melyeknek keresztmetszete a legkiilsé sor kivételével
az imént leirt rostokéhoz hasonlo.

Eltekintve a rostok alakjatol, nem ritka az az eset, midén
a ,Hartschicht” egymastol mar fejlodéstanilag is jol megkiilon-
boztetheté két részre oszlik, melyekben az alkoté elemek eltérd
iranytak. Az elsé tipusba tartozé genusokon csak e két rész
rostjainak iranya kiilonboz6, a masodikban, mint azt a Cytisus,
Gemista s a Spartium-on lattuk, anatomiai eltérések is mutatkoz-
nak. Mar e helyen megemlitem, hogy a kiilsé rész elemeinek
iranya a parenchyma-sejtekével azonos.

A rostok anatomiai differentialodasa a rostréteg vastagsag-
beli gyarapodisiaval s mint alabb még szo lesz rola, a pericar-
pium szoveti elemeinek irdanybeli s egyéb anatomiai differentialo-
dasaval kapcsolatos.

A magparndat a Hedisareae, Loteae. Phaseoleae tribusok
keretén beliil taldltam. Kraus G. a Phaseolus vulgaris L.-nal
emlitést tesz rola, a nélkiil, hogy bévebben jellemezné. Igen
vékony fald, jobbara a termés belseje felé nyujtott parenchy-
mas sejtekbol all, melyek sem valadékot, sem keményitét, sem
chloroplastokat nem tartalmaznak. Edénynyalabok soha sem lép-
nek bele. Vastagsiaga legnagyobb a transversal sikban, a varratok
felé fokozatosan vékouyodik. A termés median sikkal elvalasztott
jobb- és baloldali felének centripetalis vastagodasa folytan jon
létre és a magvakat minden oldalrol szorosan koriilveszi. Sejtjei
tobbnyire jol kivehetG sorokban rendezettek s mindig olyan ala-
kiak e sorok, hogy legalabb a végsé sejtjeik hosszanti falai a
magvak feliiletére merélegesek s igy akar a transversal sik sze-
rinti hosszmetszetet, akar a keresztmetszetet nézziik, mindig
hyperbola-szerti sorokat latunk. A transversal hosszmetszeten a
sejtsorokat ki kell egésziteniink, hogy a hyperbolak teljesek
legyenek ¢s igy minden mag koriil egy-egy hyperbola-rendszer
lathato, melynek valos tengelye az az egyenes vonal, a mely a
magvak transversal tengelyével esik egybe (16. kép). Kereszt-
metszeten, mely a termést valamely mag sagittalis és transversa-
lis tengelyébe esé sikban szeli, szintén hianyosak a hyperbolik
de konnyen kiegészitheték egy teljes hyperbola rendszerré, mely-
nek valds tengelye a mag sagittalis tengelyével esik egybe.
Teljes hyperbolakbol allo rendszert csak akkor kapunk, ha két
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mag kozti tavolsag felezG pontjarol vesziink keresztmetszetet, a
hol a magparnanak a magvak kozé két oldalrol benyomult része
a median sikban Gsszendtt egymassal.

A magvak novekedése és a magparna duzzadasi ellen-
allasa folytan nagy fesziiltség jo létre, de miutan a ndveked6
mag nyomasa ezt az ellenallast legy6zi, a magpirna sejtjei mar
koran deformalodnak s végiil az érés idejére mar jorészt a viz-
veszteség hatasara is pehelyszerii foszlanyokka zsugorodik az
egész magparna. Az izekre toredezé magparnas terméseken a
magparna iziileti része, a mely a két mag kozti tivolsag felezd
sikjanak két oldalan van, elfasodik (12. kép) s az iziileti szovet-
nek kizarolagos vagy lényeges részét teszi s az utobbi esetben
a rendest6l eltéré alakot olt.

A belso epidermdis sejtjei igen vékonyfaluak, nyujtottak
vagy izodiametrikusak, a befelé tekinté falak jobbara papilla-
szeriien kidudorodnak és szamos esetben vékonyfalu szérokbe
nytlnak. Bels¢ faluk csak kivételesen vastag, mint az Amorpha
és a DMelilotus esetében lathato: oldalso faluk ellenben elég
gyakran létras vastagodast tiintet fel (7rifolium). Kutikulat esak
az. Amorpha bels6 epidermisén talaltam. Chloroplast és keményité
tartalom elég gyakran kimutathato.

Az edénynyalabok. A Papilionatae termésében harom
nagy edénynyalab van, melyek koziil ketté a termélevel két szélén, a
hasi forradas mentén, s egy ezekkel szemben a hati oldalon fut
végig. Az utobbi a levél féerével azonos, s mégis azt latjuk,
hogy a két hasi edénynyaldbtorzs viszi az uralkod6 szerepet;
ennek az az egyszerii tény a magyarazata, hogy a magvak tap-
lalasa e két edénynyalabra harult. Kiilonosen ott szembetiing a
hati edénynyalab alarendeltsége, a hol a termés rovid.

Ezeken kiviil kisebb edénynyalab-elagazodasokat talalunk,
melyek a parenchymat reczésen, harantirdnyban vagy hossz-
iranyban atjarva egymassal anastomisalnak ; eredhetnek az dsszes
féedénynyalabok kiilonboz6 magassagu pontjain, de az utolso
esetben jobbara csak a bazison.

A harom fé-edénynyalabot egy-egy, tobbnyire jol fejlett
hancsstereoma v kiséri. Nagyon jellemzdé, hogy a xylém alkat-
részei koziil csak a tracheak vannak fasodva, a tobbi elemek
mind lagyan maradtak.

A parenchyma erezetét képezo edénynyalabok hénes-stere-
omdja ritkan és csak azon génuszokon fejlédik ki, a hol az
erezet hossziranyi edénynyalabokbol all (Medicago, Trigonella,
Coronilla).

A hati és a hasi stereoma-ivek szerkezete a felnyilas mad-
javal szoros vonatkozasban van. A két utobbi az osszes felnyilo
terméseknél egy kozbe iktatott, 1. n. elvaldsi szovet altal van
elkiilonitve egymastol és a median-sik szerint egymdassal sym-
metrikusan egyenld, miért is egységes ovet latszanak alkotni (1.
kép). A hati edénynyalabot kisérd ov csak a két kopacsal nyilo
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termésekben szakittatik két egyenld félre (15. kép), de még ott
is kimutathato e két fél szoros egybetartozisa, mert a koztik
levé szovetbol késziilt transversal sik szerinti hosszmetszet olyan
sejteket tartalmaz, melyek a stereoma rostjaival teljesen egyezd
alakuak, vagy ilyen rostalaki sejtek harantiranyu feldarabolasa-
bol szarmaztak. A hati stereoma tehat a hati edénynyalabtorzs-
zsel egyetemben legalabb fejlodéstani alapon mindenkor egységes
ivnek tekintendd. A tiisz6 modjira nyild és a zarva marado ter-
mések hati stereomdja mar megszakittatlan ivet formal, a mi
kétségkiviil 6si sajatsag; e két termésforma kozil a tiiszé a
régibb alak, melyen a két hasi stereoma iv kiilonvalva van, a
zart terméseken ellenben a tiisz6hol valo modosulas eredménye-
ként a kozépvonal mentén osszendtt.

Ennek a nézetnek a tamogatisara az aldbbiakban még
szamos érvet hozok fel.

Ha a kocsan és a termés alapjanak keresztmetszetét ssze-
hasonlitjuk, kiilonbséget nem igen talalunk. Az edénynyalab-kor
mind a kett6ben fejlett bélsugaraktol szaggatott; a trachedk
jobbara az elfasodott allomanyu beél koriil helyezkedtek el, a
xylém tobbi része ezeken kiviil van. Hanecsstereoma tobbunyire
egvik metszeten sem lathato. A termés bazisa gy tekintendd,
mint a kocsan kozvetlen folytatasa. Kevéssel a bazis felett, egy
a median-sikban fekvo széles bélsugar attori az edénynyalab-
kort, a mely most mar a hasi varrat felé tekinté patkoéalakot
olt. A patko végei csakhamar befelé gorbiilnek s még feljebb.
ott, a hol a két varrat hirtelen elhajlik egymastol, a transversal
sikban fekvd paros bélsugar lemetszi a patko két végét, melyek
a termélevél két szélére mennek, s a patko hata a termdélevél
gerinczét foglalja el. Kz a legegyszeribb eset; eléfordul azon-
ban az is, hogy a transversal sik szerint nem egy, hanem 2—3
par bélsugar lép fol egyszerre, melyek a harom féedénynyalab
mellett 12 par kisebb dgat vagnak le, melyek nem is mennek
a varratokra, hanem kozvetleniil a termés oldalaira.

Az igy elkiiloniilt edénynyalab-agak mindazokat az eleme-
ket tartalmazzak, melyek az edénynyalabkorhoz tartoztak, s eze-
ken kiviil mindenikhez még a bélszovetnek egy-egy részlete is
jarul, gy hogyv az alap centralis része a szo igazi értelmében
széthasadozott. Az elvalt részek egy darabig a bazis edénynyalab
korének szerkezetéi tiintetik fel, feljebb azonban elvesztik az
eredeti szerkezetet s lekerekitédnek. Kz az atalakulis ugy
megy végbe, hogy a faparenchyma a tracheikat és a belet gytirt
alakban koriilkeriti, a héncs kivil marad s a gytrit csak a
bekeritett tracheakkal érintkezé darabon kornyezi. A mint a
bazistol még tavolabb megyiink, a bhél és a faparenchyma faso-
dasa gyengiil s egy bizonyos tavolsighan csak a trachedk lesz-
nek fasodottak s ezzel a termés edénynyalabjai a fent vazolt
tipusos formahoz jutottak.

A termés alapjan a legtobh esetben még nincs meg a hancs-
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stereoma, de mar kis magassagban, koriilbeliill ott, a hol az
edénynyalabkor patkoéalakot oltott, kezd kialakulni. A normalis
eset az, midén a hati edénynyalabnal harom, s a két hasinal
egy-egy, sszesen ot ponton indul meg; a harom hati ag késGébb
egyesiil; a két hasi stereoma-ag a median-siktél eltavolodva,
koztiik s a kozépvonal kozott jobbrol-balrél egy-egy tjabb ag
kezdédik, melyek az els6dleges agakkal csakhamar osszeolvadnak
s kozépen keskeny elvalasi szovetet hagynak.

A két kopacsesal nyilo terméseken a hati stereoma is
kettévalt, azonban az alap kizelében még ezeken is harom kez-
deti ag egyesiilése folytin keletkezett egységes ivet alkot, mely-
nek kettévalasa csak feljebb kovetkezik be.

A fel nem nyilo terméseken, tovabba azokon a felnyilo
terméseken is, a hol mar a hosszi, vékony kocsanyban van
hancsstereoma, némi modosulast szenved a pericarpium hanes-
stereomainak fokozatos kialakulasa. (Vicia Cracea L., V. silvatica 1..)

Az elvalasi szévetet a felnyilas vonalaban, a median-
sik mentén talaljuk néhdny sejtnyi szélességben, a kornyezd
szovetektol tobbnyire jol elkiiloniilve. A tiisz6 modjara nyilo ter-
méseken csak a hasi varraton, a kétkopacsiuakon mindkét varrat
mentén, a zarva marado terméseken sohasem képzidik.

A varratmenti kiilsé epidermis-sejtek, tovabba az alatta
fekvo egész a termés belsé epidermiséig kovethetéo sziovetek
adjak az elvalasi szovetet, a mely legélesebben van hatarolva
a hancsstereomik ivében; a bels6é epidermis felett tobbnyire ki-
szélesedik, mert a rostréteg két-két varratmenti széle a kozép-
vonaltol meglehetds tavolban maradt.

Az elvalasi szovet elemeit az eddigi vizsgalatok szerint
tisztan lagy, hosszura nyujtott, sziik s jobbara collenchymasan
vastagodott sejtek alkotjak. Szamos esetre all ez a szabaly,
csak azokra nem, a melyekre megallapitottik, ugyanis elkeriilte
a kutatok figyelmét az a sajitsagos koriilmény, miszerint az
osszes kétkopacsu termések elvalasi szovetének bizonyos részei
mar joval az érés ideje elGtt modosulist szenvednek. Ez a modo-
sulas abban 4ll, hogy bizonyos sejtekfalai rendkiviil erésen meg-
vastagodnak s egész vastagsagukban elkutinosodnak; a kutino-
sodas mellett alarendelten elfasodas is torténik, csakhogy ez a
legtobb esetben alig hogy kimutathato (8 kép ¢; 15 kép o).
Leclerc du Sablon' emlitést tesz az ilyetén modosulasrol,
midén a Spartium juncewm L. elvalasi szovetét leirja, azonban
6 az egész folyamatot az elfisodas eredményének tekinti. Nékem
még a Spartium junceum elvalasi szovetén is sikeriilt a kutino-
sodast kimutatnom, mely az ammonidas gentiana violaval valé
eljaras alkalmazdsa utin élénk kék szinben mutatkozott.

Az elkutinosodds helye és terjedelme nagyon ingadozo, a
génuszok s gyakran a tribusok keretén belél azonban meglehe-

! 1d. mii.
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tésen allando. A Vicieae tribusban a kiilsé epidermis varrat-
menti sejtjeinek kiilsé fala (8. kép), a Loteae-nél a kiilsé epi-
dermis és az alatta lev rész egész a stereoma ivek belsd hataraig
vesz részt az elkutinosodasban (15. kép ¢). A tobbi esetekben
is jellemz6 modon megy véghe ez a folyamat, melyrél a rész-
letes leiras megfeleld helyein még szo lesz. Két szabaly hata-
rozza meg az elvalasi szovet kutinos részének kialakulasat, az
egyik szerint a stereoma ivek belsé hataran belél sohasem ter-
jedhet, s a masik az, hogy a legvastagabb falak a median sikra
merdlegesen helyezkednek el, tehat a sejtek tangentialis falaival
esnek egybe, a mely utobbi sajatsag az elvalasi szovet ellen-
allo képességét tetemesen noveli és a felnyilast a fesziiltség
kell6 mértéken alul lehetetlenné teszi. (15. kép c¢; 26. kép.)

A tiisz6 modjara nyilo termések elvalasi szovete mindig
lagy, collenchymésan vastagodott vagy igen vékonyfali sej-
tekbdl all (1. kép a); a kiils6 epidermis falai, mint az Astra-
galusok termésén szépen lathato, a varrat mentén megvékonyod-
nak s maguk a sejtek tangentialis falakkal ketté oszlanak. Az
elvalasi szovetnek ilyetén alakulasa nem gordit akadalyokat a
felnyilas elé s igy mar kis fesziiltség elegendd arra, hogy a
felnyilas bekovetkezhessék.

A hasi elvalasi szovet sejtjei parenchymasak, a masikéi szintén
ilyenek, csak a stereomat elvalaszté részében prosenchymasak
vagy az eredetileg ilyen sejtek harantos feldaraboldsanak meg-
felel6 alakkal birnak.

Az elvalasi szovet szerkezete a felnyilas modjanak hu kife-
jezdje s mint ilyen szoros correlationalis viszonyban van a ter-
més szoveti differentialodasaval. A lagy elvalasi szovet az egy-
szeriibb s a részben lagy, részben kutinosodott elvalasi szovet
a bonyolultabb szerkezetti, tehat a magasabban differentialodott
termések sajatsaga.

A termés szoveti elemeinek iranya. A csucson, a
bazison, tovabba a varratok tajan az Osszes sejtek hossziranyu
sorokban rendezettek ; a termés tobbi részén e tekintetben nagy
valtozatossagot talalunk, de a fokozatos differentiatio itt is kimutat-
haté, a mely minden esetben megfelelé mértékii szoveti differen-
tiatioval kapesolatos. A hossztengelyhez viszonyitva orthogo-
nalis és plagiogonalis sorokat kiilonboztetiink meg; vannak esetek,
midén az dsszes sejtsorok orthogondlisak, azaz pontosan harant-
és hossziranyuak. Ezekkel szemben &llanak a tisztan plagiogo-
nalis szovett termések, melyeknél az dsszes sejtsorok ferde wrd-
nyuak, de a ferdeség nagysaga rendkiviili ingadozasoknak van
kitéve. Az ortho- és plagiogonalis termések kozott atmenetek
vannak. A harmadik esetben a plagiogondlis sorok mellett ortho-
gondlisak is vannak.

A két elsé eset a tiisz6 modra nyilé és a zart termések
sajatsaga, melyeken a differentiatié alacsonyabb fokan az tsszes
elemek egy iranyt kovetnek, de ez az egyszeriiség alarendelt a
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mar bonyolultabb esettel szemben, a melynél két iranyban
halado sorokat talalunk, azonban mindig all az a szabaly, hogy
az exo- és mesocarpium sejtsorai megegyezé iranyuak, az endo-
carpiumé ezekétol eltérd.!

Az iranybeli differentialodas kétségkiviil az egyenes és
ferdeiranyu sorokat tartalmazo terméseken a legnagyobb, mert ott
mind a harom alaprétegnek kiillon meghatarozott iranya van, az
exo- és endocarpium plagiogonalis és egymast keresztezl, a
merocarpium orthogonalis sorokbol all. Ilyen viszonyokat tiintet-
nek fel a kétkopacsu termések.

A termés osztalyozasa. A Papilionatae termésének 6si
formaja a felnyild-tiszd, melynek modosuldsa révén allott el a
masik két termésfaj, 0. m. a zdarvamaradi-tiszé és a kétkopacs-
csal nyilo /hdively. A két utobbinak az 6si alakhoz valo viszonya
nem egyenlé értéki ; a hiively sokkal mélyebbrehato modosulas
eredménye, mint a zarvamarado tiiszé s igy az utobbit onallo
alaknak nem vehetjiik. Ezek szerint két fétipust lehet meg-
kiilonboztetni, 1. m. a f#iszd és a ldively tipusat.

A termés fejlodésének ismertetese.

Fejlodéstani vizsgalatokat Kraus G. végzett a Vicia Oro-
bus D. C. termésén (id. m.).

A Papilionatae termése felsé allasi monomer egyiiregii
maghazbol fejlodik. A fejlodés kiindulo pontjaul azt az allapotot
veszem, melyben a maghaz a virag kinyilasakor van. A fejlédés
kiindulasanak ez a megjelolése csak mesterséges, mert a mag-
hdz anatémiai viszonyai a termd dudoranak fellépésétél egész
a termés éréséig terjedd egységes fejlédési folyamatnak egy rovid
allapotat képezik s igy bizonyos fogalmak tisztazasa érdekében
gyakran mar a bimbokorban elért fejlettségi fokara kell vissza-
menniink.

A maghéz, mint mar az elmondottakbol is kovetkezik, tul-
nyomoan meristemas szovetekb6l all, az allandosult elemeket
joforman csak a kiils6 epidermisen levé mar kész szérok alkot-
Jjak s igy az egész maghaz vékonyfalu lagy sejtekbdl all, kivé-
telt csak a tracheak képeznek, melyek mindjart képzdédésiik utan
fasodnak.

A termés fobb szovetei koziil a kiilsé epidermis, paren-

! Az exo-, meso- ¢és endocarpium elnevezéseket, mint gyiijté fogal-
(makat f6leg a szovetek egyszerlibb felsorolasa czéljab6l hasznalom. Az
exocarpium a kiils¢ epidermist (s a hypodermat), a mesocarpium a paren-
chymit és a kettds rostréteg kiilsé részét, az endocarpium a rostréteget
a kettGs rostrétegnek csak a belsd részét), a magparnat és a belsd epi-
dermist foglalja magéban. Ha az endocarpium sejtsorainak iranyarél van
820, mindig csak a rostoké értendd, mert a bels) epidermis és a magparna
sejtjei, de f6leg az el6bbiek tobbnyire a szabalytdl eltéréen sorakoznak.
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chyma és a belsé epidermis talalhatok a maghiaz falaban, a ros-
tok rétege és a magparna még teljesen hianyzik.

A kiils6 epidermis vékonyfalu nyujtott vagy isodiametrikus
sokszogletes sejtekbol all, melyek joval a virag kinyilasa eldtt
még a hossztengely irdnyaban nyujtva, hosszanti sorokban rende-
z6dtek s kés6bb uj sejtfalak fellepése és a novekedés altal az
ortho- és a gyengén plagiogonalis terméseken harantiranyban
nyujtottakka lesznek, a mely allapot koriilbeliill a kinyilas ide-
jében vagy nem sokkal ezutan kovetkezik be. A harantirinyu
sejtekre valo feldarabolas nyomai még ekkor tobbnyire vilago-
san lathatok, a vastagabbfali anyasejtekben harantiranyu véko-
nyabb, utolagosan képzdidott sejtfalak alakjiban. A hiivelyeken
a kezdetben hosszanti iranyban nyujtott sejtek elGszor isodiamet-
rikus szabalytalan sejtekké, majd a virag kinyilasi idejére ferde
iranyban nyujtottakkd lesznek, de irdanyuknak a hiively hossz-
tengelyéhez viszonyitott ferdesége még ekkor kisebb, mint a mar
kész hiivelyen (22. kép; 24. kép J), csak késébb a novekedés
és megfeleld sejtosztodas révén lesz akkorava (24. kép @).
A maghdz alapi és csucsi része felé, tehat a hol magvak mar
nem képzddnek, fokozatosan isodiametrikus, majd tavolabb hosz-
szaban nyujtott sejtekbél allo sejtsorokba mennek at az epider-
mis sejtek s ez a nyujtottsag kiilonosen a bibe felé fokozodik
nagy mértékben. A median sik kozelében mindkét varraton az
Osszes terméseken az epidermis sejtek eredeti hosszanti iranya
allandéan megmarad, épugy mint a csucsi és az alapi részen.

A levegényilasok fejlédése is mar a virag kinyilasa el6tt
megkezdddik, még pedig legelészor a varratok kozelében, mert
ott az epidermissejtek a legkisebb mértékd alakbeli modosulas-
nak vannak alavetve és hamarabb is allandosulnak; az oldala-
kon ecsak a virdg kinyildsakor kezdenek kialakulni a levegdnyi-
lasok, mikor a varratmentiek mar készen vannak. A szirok és
emergentidk a virag kinyildsa idején részben mar teljesen kifej-
lédtek [kiilonosen a mirigyszérok (22. kép sz)] részben a fejlo-
désnek még csak a kezdeti fokan allanak.

A maghaz parenchymaja még a virag kinyilasakor is hossz-
iranyban nyujtott sejtekbdl all, a melyek késobb az osztodas és
a harantiranyi novekedés folytan harantiranyuakka, vagy csak
ettél kissé eltér6kké lesznek; a varratok tajan, valamint a bazi-
son és a csiucson mindvégig hossziranyu sorokban maradnak.
Sejtrétegeinek szama mindig kevesebb, mint a mar kész termés-
ben. A parenchyma sejtrétegeinek szambeli gyarapodasa beliilrél
torténik a belsé egy, esetleg két parenchyma-sejtréteg sejtjeinek
tangentialis osztédasa révén (20. kép a; 21. kép o). A termés
parenchymajanak valadéktarto sejtjel mar a maghaz parenchy-
majaban jol kiveheték részben a benniik levé valadék, részben a
kornyezé sejteket meghalado nagysaguk miatt. A lysigen valadék-
tartok képzodése rovid idovel a megtermékenyités utan kez-
dédik.
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A rostréteg és a magparna a maghaz falaban még hianyzik
és gy ezek a szovetek tisztan a termés fejlédési folyamata alatt
alakulnak ki. A kettének kozos az eredete. A maghaz belsd
epidermise a viragzas idején, némelykor mar valamivel korabban
tangentialis falak fellépése altal egy kiilsé és egy belsé sejtrétegre
oszlik, a mely folyamat a korpellum jobb- és baloldali felének kozép-
tajan indul meg s innen fokozatosan terjed felfelé és lefelé a varra-
tok tajara. Kozvetlen a varratok szomszédsagaban levé belsé
epidermis-sejtek nem vesznek részt ebben az osztodasban, kivé-
telt képeznek a Coronille Ewmerus L és az Ornithopus sativus
Brot, melyeken a hati vonal belsé epidermis-sejtjei ugyanolyan
mertekben osztédnak mint az oldaliak. A hasi varraton sohasem
osztodnak e sejtek. és a két maglécz epidermisét képezve, a
maghaz belseje felé emelkedd vekonyfalu sejtek maradnak,
melyeknek szabad fala gyakran papillaszeriien domborodik
(R0. kép p).

A rostok a bels6 epidermis eme tangentialis osztodasa
folytan képzodott kiilsé sejtréteghdl fejlddnek ujabb tangentialis
és radialis osztodas altal (21. kép 7); a belsd sejtréteghdl  lesz
a termés bels6 epidermise; a magparnas terméseken ez a belséd
réteg a kiilsé modjara gyorsan osztodlk és a magparnat hozza
létre, de még harint iranyban is feldarabolodnak a sejtjei,
melyek a gyors befelé valo niovekedés kivetkeztéhen a maghaz
belseje iranyaban nyujtottakka lesznek (21. kép m). A meg-
termékenyités utdn csakhamar a fejlédé magvakig ér a mag-
parna, majd a magvak kozti hézagok kizé két oldalrol benyomulva,
a magvakat teljesen beburkolja. A magparna sejtjeinek tovabbi
Osztodasa olyan, hogy a befelé haladd sejtsorok hosszanti falai
a mag feliiletére merélegesen dllittatnak be, miért is a sejtsorok
a mar targyalt mathematikai gorbék alakjaval birnak (16. kép).

A rostok iranya mar a maghaz belsé epidermisén van eld-
képezve, mert a belsé epidermis a viragzas idején a kész ter-
més rostjainak iranyaban nyujtott sejtekbdl all. A hiivelytermé-
stieken ez az irdany nagyjaban a rostokéval egyezdé s mégis nem
esik vele egybe; ferdesége valamivel kisebb, mint a rostoké,
csak a novekedés folyaman lesz azokéval azonossi (23. kép A ;
24. kép J, 24. kép (). A termés belsé epidermise a maghaz
belsé epidermisének belsd felébil, tehat a rostok iranyaban nyuj-
tott sejtekbdl fejlodik s meégis azt tapasztaljuk, hogy a kész
termésen igen gyakran olyan sejtekbél all, melyeknek az iranya
meg nem allapithato, vagy a rostok iranyara ferdén avagy meré-
legesen nyujtottak.

Akar miné iranyuak legyenek is a termés belsé epidermis-
sejtjei, a varratok kozelében minden esetben hosszanti sorokban
rendezédnek, s miutin az Osszes szovetek ugyanilyen modon
viselkednek, a termés varrattiji részeit olyancknak kell tekin-
teniink, mint a melyek az dsi tulajdonsagot legjobban megoérizték ;
ugyanilyen elbirilas ald esik a termés csucsi és alapi része is.
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A rostréteg fejlédésmodjat a fentiekben még nem meri-
tettem ki; csak arra az esetre adtam felvilagositast, midén az
tisztan homogén elemeket tartalmaz. Az anatomiai fejezetben
alkalmam nyilt szamos génuszon beliil olyan rostréteget kimu-
tatni, melynek elemei két irany szerint vannak rendezve ; a fejlé-
déstan beigazolta, hogy ennek a két része nem homolog, a belsé
rész mindig a maghaz belsé epidermisébél, s a kiilsé a maghaz
parenchymajanak legbelsé. tehat az az epidermis-sejtekkel hata-
ros rétegébol fejlédik; kivételt csak a Cytisus, Genista és a
Spartiwm-on talalunk, melyeken a rostréteg kiilsé része bar nem
minden esetben, de elég gyakran a parenchyma belsd. szii-
kebb sejtekbél allo néhany rétegének egyszeri elfasodasa altal
jon létre.

A rostréteg elfasodasa kiviilrdl befelé halad ; a kettGs rost-
rétegen a belsé rész kiilsé hataran indul meg ez a folyamat
befelé és kifelé, az elébbi iranyban hamarabb mint az utob-
biban.

A maghéaz edénynyalabjai a harom féedénynyalabnak meg-
felelen a termdélevél két szélén és a gerinczén lathato, szabaly-
talan elrendezésii tracheak révén ismerheték fel; a parenchyma
edénynyalabjai ekkor még csak a fejlédés kezdeti stadiuman
vannak (20. kép h—I).

Az elvalasi szovetnek a fejlddés e fokan még nyoma sincs,
csak némely esetben lathaté a hasi varraton két tagabb sejtsor,
melyek a termdlevél két szélének behajlasa folytin egymasmellé
keriilt kiilsé epidermis-sejtekkel azonosithatok és a melyek a
median-sik mentén a maghaz kiils§ epidermisétél egész a mag-
léczek kozti befizédésig kivetheték. Ebb6l a két sejtsorbol fej-
16dik ki a hasi elvalasi szovet. A hati varrat elvalasi szivete
nincs igy eléképezve, hanem a fejlédés folyaman a kiilonboz6
szovetek differentatioja utjan jon létre. Az elvalasi szovet bizo-
nyos részeinek elkutinosodasa a rostok fasodasi folyamataval egy-
idében megy végbe.

A magvak fejlédése nem tart 1épést a pericarpium rohamos
novekedésével, ugy hogy a megtermékenyitést kovets idészakban
a pericarpium fejlédése dominal. A termés szoveteinek allando-
sulasa és novekedésének megsziinése vagy legalabb is megcsap-
panasakor és a rostok fasodasi folyamatinak megindulasakor
kezdddik a magvak gyors novekedése. A novekvs magvak a kez-
detben erGsen lapitott pericarpiumot fokozatosan felduzzasztjak.
E folyamat jellemzésére kivaloan alkalmas példakkal talalkozunk
a hiivelytermésti génuszokban. A Vicia és a Lathyrus hiivelye
a megtermékenyités utan rovid ido alatt befejezi a hosszisag és
a szélesség iranyaban valo novekedést, mikozben az alig észre-
vehetGen fejlédé magvak a koldok fokozatos novekedese folytan
a hasi varattol egyre tavolodvan, allandoan koriilbelil a hiively
kozéptengelye mentén talaltatnak, ugy hogy a két varrattol
majdnem egyenlé tavolsagban sorakoznak. A termés novekedésé-
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nek megesappanasakor, midén egyben a rostok elfasodasa is
kezdetét veszi, a hiively erésen Osszenyomott, ugyannyira, hogy
a két oldal a magvak altal elfoglalt helyek kivételével a median-
sik mentén szorosan érintkezik egymassal (25. kép 4). A mag-
vak novekedési idészakanak folyaman a két oldal érintkezése a
novekvé magvak eltavolito hatasara fokozatosan kisebbedik s
végiil, de még a magvak novekedése alatt, teljesen megszakad.
A magvaknak az eddigi, de kiilonosen még a tovabbi noveke-
dése azt eredményezi, hogy a kezdetben erdsen lapitott termés
az oldalak felé mindjobban és jobban kidudorodik és az érés
idejére majdnem isodiametrikus keresztmetszetivé lesz. A termés
ilyetén alakulasa még ugy is jellemezhetd, hogy a magvak nove-
kedése kozben a hiively sagittalis tengelye folytonosan rovidiil, a
transversal tengelye ellenben fokozatosan novekszik (25. kép B.) ;
a longitudinalis tengely mondhatni valtozatlan hosszisagi marad.

A Cytisus, Spartium és szamos Genista hiivelye dllandoan
lapitott marad, mert a magvak kicsinyek és erésen dsszenyomottak.

Részletes leiras.
A) Titszo.

A Papilionatae - termésének 6si tipusa a tiiszd, melybe
kiils6 morphologiailag nagyon eltérd termésformak tartoznak ;
egybetartozasukat az anatémiai viszonyok f6bb.vonasainak kozos-
sége és a szoveti differentiatio alacsony foka indokolja. A kiilsé
epidermis jobbara vékonyfalu nyujtott, elvétve isodiametrikus,
lapitott sejtekbél all. A parenchyma sejtjei is nagyrészt nyujtot-
tak. A rostréteg hianyzik (7T'rifoliwm), vagy altalaban gyengén
fejlett, rostjai tobbnyire isodiametrikus keresztmetszetiek, véko-
nyak, hosszura nyujtottak és tobbnyire kevés godorkével minden
iranyban egyenléen vastagfaliak, ugy hogy a sejtiiregjiik alakja
a rostok alakjaval azonos. A rostréteg 1—2, csak ritkan tobb
sejtrétegli s az egymason levé rétegek rostjai egymastol nem
kiilonboznek. A szoveti elemek sorainak iranya nagy valtozatos-
sagban tiinik elénk ; lehetnek e sorok orthogonalisak és a leg-
kiilsnboz6bb modon és mértékben plagiogonalisak. A legegy-
szeriibb esetben (Z7ifolium, Adesmia) a termés Osszes szovetei-
nek sejtsorai egyiranyiak, azonban az altalanosan elterjedt
jelenség az, midén két iranyba rendezédtek a sejtsorok. Ez utob-
biban kivétel nélkiil all az a szabaly, hogy az exo- és a meso-
carpium sejtsorainak iranya egyezo

Elvalasi szovet csak a hasi varraton van, azonban a Robi-
wia-n és az Astragalus tobb fajan a hati varraton is képzddik,
a mely jelenség nem egyeztetheté Ossze a tiiszé fogalmaval s
hogy ezeket a génuszokat mégis ide sorozom, azt az anatOmiai
viszonyoknak az imént leirt tulajdonsagai alapjan teszem.
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A tiisz6 tipusa ala sorozott génuszoknak van még egy cso-
portja, melyeknek termése nem nyilik fel, mert az elvalasi sziovet
képzidése elmaradt.

Az elvalasi szovetre nagyon jellemzd, hogy sejtjei egész
terjedelmében vékony vagy collenchymasan vastagodott 14 gy-
faluak. kutinosodast csak a Glyecyrrhiza és a Robinia termésé-
nek hasi varratan észleltem.

A tiiszO-tipusu termések osztalyozasanal onként kinalkozo
elv az, a mely a termés felnyilasara van tekintettel. Ezen az
alapon két csoportot kiilonboztetek meg, egyik a tulajdon-
képeni tiisz 6, vagy felnyilo tisz6 és a masik a zarva
marado tiisz6 csoportja.

L. Valody tiiszo-termések.

A sejtsorok iranya szerint ortho- és plagiogonalis tiisz6t
kiilonboztethetiink meg.

a) Orthogonalis tiiszé.

Az ide tartozo génuszokat a legegyszeribb viszonyok jel-
lemzik. Nevezetesen a rostréteg a Trifolium termésében még tel-
jesen hianyzik, a Melilotus-éban a rostok fasodasa teljesen, a
Trigonella egynémely fajaéban szakadozottan elmarad. A rost-
réteg hossziranyu rostokbol all, a parencyhma és a kiils6 epider-
mis sejtjei harantiranyiak. A T'rigonello néhany fajan az osszes
sorok eltérnek e tiszta orthogonalis iranytol, mindamellett az
egymaskozti derékszoges helyzet valtozatlanul megmarad. Ide tar-
toznak a Trifolieae tribushol a Trifoliwm, Melilotus, Medicago és
a  Trigonella. Részletes vizsgalatom targyat képezi a Trifolium.

Trifolium. Az endocarpiumot csupan a bels epidermis
képviseli s mégis az uralkodo szerepet a legtobb esetben ez és
a kiilsé epidermis viszi, mert a mesocarpium tdbbnyire nagy
sejtkozoktol teljesen vagy részben izolalt egyes sejtekbdl
vagy kisebb sejtcsoportokbol all, melyeknek erds lapultsaga foly-
tan a sejtkozok helyén a két epidermis egymassal érint-
kezik.

A Kkiilsé és a belsé epidermis sejtjei harant irdnyban nyuj-
tottak, alakjuk azonban nagyon valtozatos. A legegyszeriibb eset-
ben keskenyek, egyenesek, majd szélesek és gyengén vagy erésen
hullamos hatarvonaliak. Oldali falaik gyakran létrasan vastago-
dottak s a vastagodasnak ez a modja kiilonosen gyakori és fel-
tiiné a belsé epidermisen (4. kép), a mi a feliiloti nézethen a
sejtfal olvasoszerd vastagodasaban mutatkozik.

A parenchyma sejtjei kezdetben jol kiveheté 3—4 réteget
alkotnak, osztodasuk részben mar joval a virag kinyilasa elGtt
megsziinik. Az osztodas megsziintet két koriilmény jeloli, a legbelsé
réteg sejtjeiben calciumoxalat kristalyok kivalisa indul meg,
a tobbi rétegek sejtjei kozott pedig sejtkozok képzédnek.
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A kristalyok kivalisa egyes fajokon a megtermékenyités idejére
mar majdnem teljesen befejezédott, masoknal még tovabb is tart;
minden kristalytarto sejt fala annyira megvastagodik, hogy a kész
kristalyt minden oldalrel szorosan megfekszi. Sosavval valo keze-
lés utan a sejtlumen a kioldott kristaly negativ formajat mutatja.
A tovabbi novekedésben nem vesznek részt e kristalytarto sejtek
s gy mar a maghazban elért nagysagukat megtartva s a peri-

1. abra. Trifolium fragiferum L. Keresztmetszet a termés hasi varrat-tajardl.

a, elvalasi szovet; k, kiils§ epidermis; m, mesocarpium: /4, hancs; ¢, tracheak: p, maglécz;
s, hancsstereoma; f, fasodott epidermis-sejtek: ¢, kristalytarto-sejtek.

carpium novekedésének engedve, kisebb-nagyobb csoportokka
valnak szét.

A mesocarpium tobbi rétegeinek sejtjei keményité szemeket
tartalmaznak s tovabbi alakulasukat a novekedés szabja meg;
novekedésiik csak bizonyos iranyok szerint képes a pericarpium
novekedesét kovetni s igy a mar koran fellépd sejtkozok
egyre nagyobbodnak, igy hogy a szomszédos sejtek csak kes-
keny karok révén fiiggnek ossze. Némely fajokon még ez az
osszekottetés is megszinik és a sejtek egészen kiilonvalva amoeba-
alakiuakkd lesznek, melyek a most mar hatartalan sejtkozok
felé pseudopodiumokhoz hasonlo karokat bocsatanak. Tobbnyire
nyujtottak ezek a sejtek s nyujtottsaguk szerint meghatarozott
iranyu vonalak mentén sorakoznak s végeikkel egymassal elég
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gyakran érintkezésben maradva, a kristalytarto sejtek csoportjai-
nak ugyanilyen iranyd sorozataival tobbé-kevéshbé valtakoznak,
itt-ott azonban egyesek karjai emezek f6lé nyomulnak.

A mesocarpium sejtjeinek ilyetén alakulasa folytan a réteg-
zettség teljesen elmosodik; az eredetileg egymas felett levé sej-
tek a novekedés folytan egy szintbe keriilnek, csak a karok
tajan lehet némelykor latni, hogy egymason levé sejtrétegekkel
van dolgunk. Igy a pericarpium fala a novekedés folyamata
alatt a mesocarpiumos rész fokozatos ellapulasa kovetkeztében nem
vastagodik, s6t mondhatni, hogy egyre vékonyabb lesz, kivételt
csak azok a fajok képeznek (7. montanum L., T. repens L.
T. elegans Savi, T. resupinatum L., T. fragiferum L.), melyek-
nek mesocarpiumos sejtjei a vazolt tipustol eltérden a termés
novekedését minden iranyban kovetik; ez utobbiaknal a sejt-
kozok nagyon alarendelt jelentéségiek, maguk a sejtek hata-
rozottabb alakiak, jol kiveheto sejtrétegekben harantiranyd
sorokban rendezettek, a calciumoxalat kristilyok a belsé réteg
sejtjeiben ezeken is képzddnek és a kristalytarto sejtecsoportokat
jobbara mnem sejtkozok, hanem vékonyfalu, kristaly nélkiili
nagyobb parenchyma-sejtek valasztjak el.

Szorképletet csak a Trifolium elegans Savi és a T. mon-
tanum L. termésén talaltam az egész feliileten elhintve.

A levegé nyilasok iranya a hullamosszéli epidermis-sej-
teknél hatarozatlan, az egyenesszéliieknél hatarozott.

A hati és a hasi féedénynyalabok a termés kicsiny mére-
teinek megfeleléen gyengén fejlettek, kiilonosen feltiind a hati
edénynyalab redukalodasa, melynek stereomdjat minden esetben
lagyfala collenchymasan vastagodott prosenchymas sejtek helyet-
tesitik. A hasi edénynyalabtorzs hancs stereomaja mar fasodott
rostokbol all, de itt is gyakori az az eset, midén a rostok faso-
dasa elmarad.

A mesocarpium erezete épp a targyalt anatomiai viszonyok
miatt nagyon jelentéktelen, mindossze csak a varratok kozelé-
ben talalhatni a féedénynyalabokkal parhuzamosan végigfuto,
vagy azokbol kiindulé harantiranyu elagazas nélkiil kihegyezidve
végzodo rovid kis erecskéket. Az erezet kiterjedésének a sejt-
kozok nagymeérvi fejlettsége szab hatart.

Az elvalasi szovet collenchym-sejtekbol all.

A kovetkezd fajok termését vizsgaltam: Trifolium Sdro-
stense Hazsl., T. pannonicum Jacq., T. pratense L., T. try-
chocephalum Bieb., T. montanum L., T. repens L., T. alpestre
L.. T. rubens L., T. clegans Savi., T. resupinatum L., T. fra-
giferum L.

A mesocarpiumos  sejtkozok tobbé-kevésbbé  jol  fejlet-
tek a 7. Sdrosiense Hazsl., T. pannonmicum Jacq., 1. pra-
tense L., T trychocephalum Bieb., T. alpestre L., T. rubens L.
fajokon, a tobbieknél jelentéktelenelk.

T. Sdrosiense Hazsl. A kiils6 epidermis-sejtek hullamos
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hatidrvonaliak. A mesocarpium keményitGtartalmi sejtjei nyuj-
tottak, kiilon-kiilon vagy kisebb csoportokban izolaltak, amoeba
allabakhoz hasonlo karokkal birnak, soraik a jobbara négyes
csoportokbol allo kristalytarto sejtek sorozataival valtakoznak.
A sorok irdnya kiilonbozik az epidermis-sejtekét6l, mintegy
50°-ra hajlik a hasi varrattél a hati vonal felé elére. A belsé
epidermis-sejtek kevésbbé hullamosak, mint a kiilsék, oldali
falaik létrasan vastagodottak. A levegényilasok majdnem kor-
alakuak, hosszanti atmérdjik 0:020—0021 mm., hardantatmeérs-
jik 0°019—0'020 mm. Iranyuk hatirozatlan.

T. pannomicum Jacq. (2. kép). Az el6bbitél féleg abban
kiilonbozik, hogy a kiils¢ epidermis-sejtek oldalfalai is, bar

2. dbra. Trifolium pannonicum Jacq. A termés kiilsé epidermise levegé-
nyilasokkal.
Feliileti metszet.

gyvengén, létrasan vastagodottak s a kristalytarto sejtek szabaly-
talan csoportokban vannak, a csoportok 1—30 sejtbél allanak;
tovibba a levegényilasok nagyobbak, elliptikusan nyujtottak,
hosszanti atmérdjiik 0-031— 0033 mm, harantatmérdjik 0-019—
0020 mm. Jellemz6 tovabba az is, hogy a kiilsé epidermis-
sejtek a termés csicsa kozelében nagyon vastagfaliak és faso-
dottak.

T. rubens L. A kiils6 és bels6é epidermis-sejtek egyenes-
széliiek s létrasan vastagodottak, az utobbi vastagodasa erd-
sebb. A kristalytarté sejtek kettesével sorozatokat alkotnak.
A levegényilasok koralakuak, atmérdjiik 0020—0 023 mm.

T. alpestre L. Az el6bbitél eltérd sajatsaga, hogy a kemé-
nyitétartalmi sejtek tobb iranyba vékony nyulvanyokat bocsa-
tanak, melyek révén egymassal Osszekottetésben vannak, a

15
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levegényilasok elliptikusak, hossztengelyiik 0028 - 0050 mm.
s haranttengelyiik 0-018—0 020 mm.

T. tryphocephalum Bieb. A kiils6 epidermis sejtjei erdsen,
a belsééi alig hullamosszéliek. az utoébbiak oldalfalai létrasan
vastagodottak. A keményité és kristalytartalmu sejtek valtakozo
sorai itt is észlelheték. A levegényilasok atm. 0:0195—0'0163 mm.

T. pratense L. Ugy a kiils6, mint a bels epidermis-sejtek
hullamosszéliiek, a belsék valamivel gyengébben. Csak a belss
epidermis-sejtek oldalfalai birnak létras vastagodassal s a vas-
tagodas egyes pontokon, kiilonosen harom sejt osszeszogelésénél
oriasi méreteket olthet (4. kép). A kiils6 epidermis-sejtek fala
csak a csies kozelében vastagodik erésebben, s épp ugy, mint
a T. pannonicum-nal, elfisodnak. A keményitétartalmi sejtek
sugaras karokkal egymassal Osszefiiggésben vannak (3. kép).
A levegényilasok hosszanti atm. 0019 mm., hardantatm. 0011—
0012 mm.

T. montanum L. A kiilsé epidermis sejtjei hullamosszéliek,
a bels6éi gyengébben hullamosak, de létrds vastagodasu oldal-
falakkal birnak. A mesocarpium intercellularisai az eldzGkt6l
eltéréen nagyon alarendeltek. A kristalytarté sejtek igen nagy
szammal vannak s egymassal oOsszefiiggd szabalytalan nagy cso-
portokat képeznek. A levegényilasok elliptikusak, 00195 és
00163 mm atmérokkel. Nevezetes, hogy a termés csucsan nagy-
szamu vékony feddészérok vannak, melyek lefelé fokozatosan
gyériilnek és rovidednek, hosszusaguk a csticson kb. 0'750—
0160 mm., lejebb 0°050—0052 mm.

A hatralevé fajok pericarpiumanak epidermis sejtei, a 7'
repens L. kivételével, egyenesszéliiek, az oldalfalaik létras vas-
tagodast sohasem mutatnak s a mesocarpium sejtjei kozti inter-
cellularisok jelentéktelenek.

T. repens L. A kiils6é és bels6 epidermis-sejtek hullamos-
széliiek, a keményitétartalmu sejtek kozti sejtkozok itt-ott
kor- vagy ellipsis-alakuak. Kristalyokat csak elvétve lathatunk
2—3-as csoportokban. A levegényilasok korszeriiek, 0:020 mm
hosszanti és 00195 mm harantatmérdGvel.

T. fragiferum L. (1. kép). A kiils¢ epidermis-sejtek nyuj-
tottak, a bels6k izodiametriknsan vagy csak kissé nyujtottan
szabalytalan sokszogletiek. A kristalyok kis szémmal vannak.
A levegényilasok hosszanti atmérdje 0°0195 mm, harantatmérdje
0016 mm.

T. resupinatum L. Az el¢ébbitol féleg abban kiilonbozik,
hogy az epidermis-sejtek szélesebbek s a kristalyok nagy szam-
mal vannak. '

T. elegans Savi. Mindkét epidermis sejtjei igen kes-
kenyek, hossziak s egyenesek. A keményitétartalmu sejtek
harantiranyban nyujtottak, sejtkozok alig lathatok. A levego-
nyilasok atmérsi 0023 és 0°0163 mm. Legjellemzébbek a kiilsé
epidermisen elszortan eld6fordulé mirigyszérok melyeknek rovid
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nyélen iilé mirigyes része kihegyezett és 4—5 emeletre oszlik,
minden emelet 4—4 sejtbél all; hosszusaga 0°065 mm., az egész
széré 0°0S1 mm.

Melilotus. A mechanikus szovetek itt sem fasodottak.
A kiils6 epidermis sejtjei a termés hossztengelyére mercdlegesen
nyujtottak, kiilsé faluk a collenchyma tipus szerint erdsen vasta-
godott és sima kutikulat valaszt ki. A mesocarpium sejtjei szin-
tén harantiranytiak s leghelsé rétegiik calciumoxalat-kristalyokat
tartalmaz. A kristalyok prismatikusak, mint a 7rifolium-on és a
kristalytarto sejtek fala dgyanigy, mint a Zrifolium-nal, igen
vastagok. A Trifoliwm-okkal szemben a fokozottabb differentiatio
kiilonosen a rostok jelenléte altal jut kifejezésre, melyek hossz-
iranyuak, azonban az elfasodas nem, vagy csak alig észrevehetd

3. dbra. Trifolium pratense L.
k, a mesocarpiun elagazo keményitétartalmu sejtjei; 7, sejtkozok. Feliileti metszet.

modon kovetkezik be. A belsé epidermis majdnem isodiametrikus
sejtjei vastagfaliak, az oldalfalak gy mint a Trifoliumnal létras
vastagodasuak. Az edénynyalabtorzsek sztereomaja nem fasodik
el, elemei éppen ugy, mint a rostrétegéi collenchymasan vas-
tagodott prosenchyma-sejtek. A stereoma-ivek kiilsé oldalat cal-
ciumoxalat-kristalyok kisérik. A hasi varraton erds beftizédés
van, a hol a kiilsé epidermis sejtjei megsziikiilnek s folytata-
sukként a collenchyma-sejtekb6l allo elvalasi szovet kovetkezik.
A varratok keresztmetszete az elmondottak alapjan a Trifolivm-
tipustol nem sokban kiilonbozik.

A M. albus Desr. és a M. officinalis 1. termését vizs-
galtam s a ketté kozti fokiilonbség abban van, hogy az utob-
bindl mar kiils6leg kivehetd harantirinyn ranczok vannak,
melyekben egy-egy edénynyalab fut végig; az edénnyalabagak
alatti parenchyma-sejtek oszloposan, a termés feliiletére merd-
leges iranyban nyujtottak. Az el6bbin ezek a ranczok gyengébbek.

Trigonella. A rostréteg és az edénynyaldbok stereoméja
fas. A T. coerulea (L.) Sér. tovabba a 7. Foenum graecum

9%
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L.-on, de kiilondsen az elébbin szembetiing, hogy a mesocar-
pium hosszanti iranyu erei alatta rostréteg lagyan maradt s igy a
fasodott részek az erekkel valtakoznak. Erre a sajatsagra mar
Leclerc du Sablon ramutatott' s ugyancsak ¢ figyelte meg,
hogy a mesocarpiumos erek is fejlett stereomaval birnak. A kiilsé
epidermis-sejtek nem igen vastagodottak, a Trifoliwm-ra emlé-
kezteté sajatsag, hogy oldalso falaik gyengén létrasan vastago-
dottak. A mesocarpium mint eddig mindeniitt 3—4 sejtrétegi,
a belsé calciumoxalat-kristalyokkal. A rostréteg 1—2 rétegii.

4. adbra. Trifolium pratense L. A belsé epidermis feliileti metszetben.
v, a sejtfal feltiinéen vastagodott helyei.

A Dbelsd epidermis isodiametrikusan legdmbolyitett vékonyfalu
keményitdtartalmu sejtekbdl all.

A hasi varrat erés befiizédéssel van jelolve s a két stereoma
kozvetlen e befiizédés aljan levé epidermis-sejteket érinti, a
melyek szintén elfasodhatnak.

T. coerulea (L.) Sér. A kiils6é epidermis-sejtek erdsen
nyujtottak s igy a levegényilasok is hatarozott iranyuak, a mely
egyezik az epidermis-sejtekével. Itt-ott gombosfejii mirigyszorok
lathatok, melyeknek mirigyes része tobbnyire egy gombsiiveg-
alaku végsejttel végzodik s egy tobbé-kevésbbé megnyult sejt-
bél all6 nyélen nyugszik.

T. Foenum graecum L. Kiilsé epidermis-sejtjei kevésbbé

! Id. mii.
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nyujtottak, mint az el6bbinél, s igy a levegényilasok iranya sem
hatarozott. Sz6rok nincsenek.

Ezeken kiviil még két fajt, 4. m. a 7. cormiculata L. és
a T. radiata (L.) Boiss.-t vizsgaltam. Sokat nem mondhatok
roluk, a mennyiben a szoveti differentiatiojuk az elGbbiekével
azonos, kiilonbség a rostréteg teljes elfasodasaban s a sejtsorok

5. abra. Medicago hispida G aertn. v. inermis Urb. A hati varrat kereszt-
metszete.

e, kiilsg epidermis ; m, mesocarpiumos parechyma; o, annak oszlopalakuan felemelkedé sejtjei;
7, sejtkozok: 7, hati edénynyalab és s, ennek stereomaja; k&, a rostréteget-; ¢, a stereomat
kisérd kristalytartalmu sejtek; 7, rostréteg; &, belsd epidermis.

ferde szogi elhelyezkedésében mutatkozik. Tovabbi eltéré sajat-
saguk, hogy a belsé epidermis-sejtek szérokbe nytulnak meg.
Medicago. A termés anatomiajaval ugyancsak Leclerc
du Sablon® foglalkozott, de az ¢ vizsgalatai még kozel sem
adjak a teljes képét a termés anatomiai viszonyainak. Urban?
a kiils6é morphologiai viszonyokat ismertette. En nehany faj

! Id. mii.
? 1d. mii.
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tulajdonsagai alapjan egyelére dolgozatom kereteihez mérten
csak a generikus jellemvonasok kidomboritasat tekintem f6-
feladatul.

A Medicago-k termése tobbnyire csiga modjara felesavart
tiisz6, melynek belsé oldalan a hasi-, a kiilsén a hati varrat
vonala spiralis alakban fut végig. A M. falcata 1. kereszt-
metszete feltiinden hasonlit a Trigonella-éhoz. A rostok egész
utjukban a két varrattal parhuzamosan s a kiviile levé szovetek
ezekre merdlegesen sorakozva nyujtottak. A kiilsé epidermis-
sejtek kiils6 és belsé fala a Trifolium-éval egyez6 modon vas-
tag, de az oldalsok igen vékonyak. A mesocarpium a M. fal-
cata. L., M. satwa L., M. lupulina L. fajokon a Trigonella
tipusat mutatja, a M. hispida, Gaertn. v. inermis Urb. s valo-
szintileg még szamos faj termésén a keményitdtartalmu sejtek
oszlopszertien megnytlnak s végeikkel egymastol elvaltan a
kiils6 epidermist sator modjara felemelve tartjak, gy hogy
koztik és az utobbi kozott hatdrolatlan sejtkozti jaratok van-
nak (5. kép). Ez a sajatsag ismét a Trifolium-okra emlékeztet.
A rostréteget calciumozalat-kristalyok kisérik. A belsé epider-
mis vékonyfali, gyakran szérbe nyult keményitGtartalmu sej-
tekbol all.

A mesocarpium erezete a hasi varrattol kiindulo, a suga-
ras iranytol kissé eldérehajlo edénynyalabokbol all, melyek a
hati edénynyalabtorzszsel kozvetleniil, vagy elébb azt kiséré eret
képezve egyesiilnek (Urban). A Trigonelldra emlékeztets jelen-
ség, hogy az ereknek gyakran hatalmas stereomajuk van. A hdti
edénynyalab stereomaja az eddigiektél eltéréen igen vastag,
majdnem kiotélszerdi, a mi a felnyilas modjaval van Osszefiig-
gésben. A felnyilis tobbnyire a hati stereoma lefeslése altal
torténik, a mi konnyen végbemehet, mert kizte és a rostréteg
kozott keskeny, lagy szovet van (5. kép). A felnyilas a hasi
varrat elvalasi szovetének szétszakitasa 1tjan is végbe mehet
(M. falcata L.), és vannak zarva marado termésiiek is.

A stereomakat kisérd parenchyma-sejtekben is calciumoxalat
kristalyok valnak ki.

A szérozet tgylatszik az egész génuszra jellemzdé vastag-
fald, szemolesoktl érdes feliiletii s dugohuzo modjara gorhiilt
feddszorokbol és itt-ott gombisfeji mirigyszorokbél all.

b), Plagiogonalis tiiszd.

Az idesorozott génuszok a Galegeae tribusba tartoznak s
egymastol meglehetésen elszigetelt csoportokat képeznek, melyek-
nek egybefoglalasa a tiiszére jellemzé fobb anatomiai sajatsagok
egyezése alapjan tortént. Olyan tulajdonsagok is vannak, melyek
a hiivelyhez valo atmenetre utalnak, igy az Astragalus és a
Robimia-n az elvalasi szovetnek a hati varraton valo fellépése,
azonban ez mindig a tiisz6-tipusra jellemz6 modon, tisztan lagy-
falu sejtekbol all. Legnagyobb ingadozas mutatkozik a sejtsorok
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iranya tekintetében. A Galegn még orthogonalisnak vehetd, a
tobbiek, mint a Clycyrrhiza, Robima, Colutea és az Astragalus
nemesak kiilonbozé mértékii, de egészen eltéré természetii ferde-
szogliséggel birnak. A rostréteg egyszerii vagy kettés s ennek
alapjan két alcsoportot kiilonboztetek meg.
1. Egyszerii rostrétegii plagiogonalis tiiszd,

A Galega, Glycyrrhiza s a Robinia génuszok szolgaltatjak
ez alcsoport képviseldit.

Galega. A Trigonelli-val valé vonatkozas nemcsak a
szoveti elemek iranyaban, hanem az anatomiai tulajdonsagaik
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6. abra. Astragalus glycyphyllos L. A hati varrati ta] keresztmetszete.

k, kiils6 epidermis; m, mesocarpium parenchyma része, »”, a rostréteg kiilsé része; », a rost-
réteg belsd része ; b, belsd epidermis; s, a belsé epidermis szdrei; v, rekeszfal; &, hati stereoma.

nagy hasonlatossagaban is kifejezésre jut. Mint egyik f¢ ilyen
jellemvonast emelem ki, hogy a G. officinalis L. rostrétege egy
réteghen fekvé rostokbol all, s a stereomdaval ellatott hosszanti
erek mentén ‘a fisodasa elmarad. A hati stereoma 3/, koriv-
alakd, minek alapjan a 7rigonelld-t6l konnyen megkiilonboztet-
het6. A kiilsé epidermisen rasimulo vékonyfali fedészorsk talal-
hatok.

A G. orientalis az el6bbit6l konnyen megkiilonboztethetd,
mert a két hasi stereoma kiilsd széle egymassal osszeforrt, a
rostok két réteghen egységes rostréteget képeznek, tovabba a
sejtsorok az orthogondlis iranybél a plagiogonalisha kevéssé elére
hajolnak. Azonkiviil a kiilsé epidermisen hosszunyeli gombos
mirigyszordk vannak, melyeknek nyele tobbsejtii s gombje négy
szeletsejthol all.
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Glycyrrhiza. A szivetek az egymashoz viszonyitott derék-
szoges fekvést megtartva, az orthogonalis helyzetbdél a plagiona-
lisha gyengén hatrahajolnak (24.kép A.). A G. wralensis Fisch.
és a (. eclinate L. alapjan a fébb jellemvondsokat a kovet-
kezGkben foglalom ossze. A kiilsé epidermis-sejtek nyujtottak,
kiils6- és belsé faluk vastagodott és simafeliiletii huticulaval bevont.
A sejtek a nagyszamu emergentidk deformalo hatasa alatt a
rendes iranybol kitérittetnek s alakjuk is megvaltozik az emer-
gentiak koriil. Az emergentidk hegyesek, fasodottak, edénynyala-
bokat sohasem talalunk bennok. A parenchymat teljesen elonti
a valadék, a mely kiilonosen a rostréteg kozelében levé hossz-
iranyban nyujtott lysigén valadéktartokban gyiilemlik fel nagy
mennyiséghen. Ezeken kiviil az edénynyalabtorzsek belss oldalat
kiséré tag és hosszira nyujtott sejtek tartalmaznak még vala-
dékot.

A rostréteget kiséré parenchyma-sejtek calciwmoxalat kris-
talyokat tartalmaznak. A rostok néhany rétege teszi a rostréteget,
mely befelé lagyan marad s a széroket viselé belsé epidermisbe
megy at, a mely vékonyfalu sejtekbdl all. A két hasi stereomaiv
a median-sik mentén a kiilsé epidermis felé emelkedik s koz-
vetlen ez alatt egymassal egybeolvadhat; az Gsszenovés csak
kis vastagsagra terjed ki, s igy a felnyilast nem akadalvozza
meg, csak késlelteti, éppen ugy, mint a felette levs kiilsé epi-
dermis-sejtek elkutinosoddsa. Ez az elkutinosodas a hiivelyre
emlékeztetd sajatsag.

A hasi stereoma egyébbként igen gyakran tobb agra sza-
kadozott.

A belsé epidermis szérei rovidek, kolbaszalakia végsejttel.
A kiils6é epidermisen kalapos gombahoz hasonlé pikkelyes mirigy-
szérok talalhatok.

A két faj megkiilonboztetése igen konnyd. A G. wralensis
Fisch. termésén az emlitett pikkelyes szérok nagyobbak s az
emergentiak kozott az epidermisen iilék, a (. echinata L. ter-
mésén pedig kisebbek s kivétel nélkiil az emergentiak hegyén
iilnek ; ezek a mirigyes emergentiak igen rovidek s alapjuk fiso-
dott. A nagy emergentidkon nincsenek mirigyszérok.

Robinia. A szovetek sejtsorainak iranya eddig legalabb
a génusz keretén beldl allando volt, itt még azon beldl is val-
tozik. A Robimia Pseud-acacia L., R. Pseud-acacia f. -cleisto-
gaoma Tuzson., s a k. neomexicana A. Gray, mind megannyi
eltérd iranybeli viszonyokat tiintetnek fel s jellemz6, hogy az
iranyok egymaskozti derékszoges fekvése is hajoltszogiire valto-
zott. Anatomiai jellemzésiik a kovetkezG: A kiils6 epidermis
nyujtott, lapitott, hatarozatlan alaki vastag kutikulaju, vastagfalu
sejtekb6l all. A kutikula a sejtek hataran, kiilsnosen a varratok
kozelében erdsen begytirédik, mialtal a feliilet ranczos lesz.
A parenchyma-sejtek erésen nyujtottak s hullimosan gorbiiltek
és befelé rovidiilnek, a rostréteggel hataros sejtjei részben vagy
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egész terjedelmiikben elfasodnak. Az elfasodott sejtektsl kifelé
hossziranyban nyujtott lysigén valadéktartok vannak, tovabba
még a stereomaivek belsé oldalan és az edénynyalabtorzsek
tracheain beldl tdg, hosszura nyuilt sejtekben és gyakran a ter-
més iiregében is nagymennyiségi valadék halmozodik fel. Ez a
sajatsag a a Glycyrrhizd-ra emlékeztet. A rostréteg tobb egy-
masfeletti rétegben elhelyezett isodiametrikus keresztmetszeti
sima rostokbol all, melyre a bels6 epidermis tobbé-kevéshbé
isodiametrikus vékonyfali sejtjei helyezkednek.

A féedénynyalabok, kiilonosen pedig a hati vonalon hatal-
masan fejtettek, stereomajuk is rendkiviil erés. A hasi stereoma-
ivek proximalis végeinek kiilsé széle a varratmenti széles szarnyba
is kiemelkedik és kizel az epidermis alatt részben fasodott, rész-
ben kutinosodott collenchymiba megy at. A stereomanak ez a

7. abra. Astragalus asper Wulf. A hasi varrat keresztmetszete.

k, kiils6 epid.; e, elvalasi szovet; v, varratmenti kiils6 epid. sejtek; s, a két stereomanak a
kiils6é epidermis felé nyalo széle.

felemelked$ része részben rostokbol, de nagyobbrészt makro-
sklereidakbol all. A hati stereoma korivalaku és kozepén igen
keskeny elvalasi szovet szakitja ketté, mely sziik collenchyma-
san vastagodott sejtekbdl all. Az elvalasi szovetnek a hati
varraton valo fellépése a hiivelyhez valo atmenet mellett szol.
Ugyanilyen sajatsag a hasi elvalasi szovet epidermis alatti részé-
nek és maguknak a varratmenti epidermis sejteknek kutinos
tasodasa. Az utobbi a Glycyrrlizd-n is megvan és igy e két
génusz kozti osszefiiggés meég szorosabba lett. A hati elvalasi
szovet tisztan lagy elemekbol all, miért is a termés felnyilasa
minden esetben a hati varraton kezdddik, a hasi varratot az
emlitett kemény szovetek sokiig zarva tartjak.

R. Pseud-acacia 1. Az exo- és mesocarpium sejtsorai a
hasi varrattol lefelé meredeken hajlanak elére. a rostok pedig
ugyancsak meredeken, de hatra (24. kép 5). A hasi varrat
szarnyszegélye 1'5—1°7 mm. széles. A rostok befelé fokozato-
san tagulnak.
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R. Pseud-acacia f. cleistogama Tuzs. A torzsalaktol nem-
csak kiilsd morphologiailag, de anatomiailag is élesen kiilonbo-
zik. Oldalrol nézve kortealakld, a mi onnan van, hogy a mag-
haznak csak a csucesi 1—2 magriigye termékenyittetik meg és
fejlédik ki magga. A hasi varrati szarnyszegély 2'5 mm. széles.
A sejtosrok iranya tekintetében is nagy kiilonbség van, a mi
kiilonosen a rostoknal szembetiiné s a mir6l mikroskopi vizsga-
lat nélkiil is konnyen meggydzddhetiink, ha a kopacsot puszta
kézzel hasitani probaljuk; az elhasadds mindig a rostok iranyat
koveti. Ez az eljaras nagyon alkalmas a rostok iranyanak kipuha-
tolasara. Az exo- és mesocarpium sejtsorai a hasi varrattol lefelé
elére, a rostok ugyanilyen modon, de meredekebben hajlanak
(24. kép O).

Tehat a rostok iranya tekintetében legfeltinébb a torzs-
alaktol valo eltérés s éppen ez a tulajdonsag az, mely az eldbbi
eljaras szerint mindenkor kimutathaté. Felmeriilt az a gondolat,
vajjon nem a termés sajatsigos alakja okozza-e a rostoknak
ezt az iranyvaltozasat. E végbdl osszehasonlito vizsgalatokat
végeztem a torzsalak 1—2 magvu termésén is, melyek szakasz-
tott olyan alakuak, mint e cleistogam forma termései s az alak
is emezével azonos okra vezethetd vissza. Ez Gsszehasonlitasbol
kitiint, hogy a kiilsd alaknak semmi szerepe nincs a szerkezetbeli
viszonyok kialakulasaban s igy a torzsalakétol eltéré szoveti
rendezdédési irany a K. Pseud-acacia f. cleistogama T uzs-nak
szerzett tulajdonsdga. )

Egyéb eltérések is vannak. Igy a kiilsé epidermis oldal-
falai és a parenchym-sejtek falai godorkésen vastagodottak.
Azonkiviil a rostok befelé fokozatosan szikiilé tireggel és egyre
vastagabb fallal birnak, tovabba a kiviilrél hozzajuk csatlakozo
sklereidak egy, sét némely pontokon két teljes réteget alkotnak,
s ugy, miként a parenchyma-sejtek ide-oda hajtogatottak.

A kiilonbségek Osszessége legalabb is akkora, hogy a ter-
més anatomidja alapjan a torzsalak e cleistogam formajat kiilon
fajnak is vehetnok.

R. neomexicana A. Gray. Féjellemvonasa, hogy a feliile-
ten mirigyes gombben végzids, edénynyaldbnélkiili fasodott
emergentidk vannak, melyek a kiils¢ epidermis-sejtek iranyat
megzavarjak. Az emergentidk kozott vékonyfali, kihegyesedd,
elallo szorok talalhatok.

Az exo- és a niesocarpium sejtsorai a harant iranybol gyen-
gén elérebuktak, ugy hogy a hasi varrattol nagyon meredeken
hatrahajlanak ; a rostok ugyanilyen értelmiien hajlanak, de lej-
tésiik nem ilyen meredek (24. kép D).

2. Kettés rostrétegi plagiogondalis tiiszd.

A rostréteg két részbdl all: a belsé az endocarpiumhoz, a
kiils6 a mesocarpiumhoz tartozik ; az utobbi rostjainak irdanya a
mesocarpium parenchyma sejtjeinek iranyaval esik egybe.
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Colutea. Egyetlen fajat a C. arborescens L.-t. vizsgaltam.
A kiils6é epidermis-sejtek szabalytalan isodiametrikusak, iranyuk
nem allapithato meg, kiilsé faluk egyenletesen vastag, a belsé
collenchymasan vastagodott; feliilletiik sima kutikulaval bir.
A parenchyma befelé egyre taguld vékonyfalu nyujtott sejtekbol
all. A rostok nagyon erdésen nyujtottak, vékonyak s egyméastol
konnyen elvalaszthatok, godorkék alig lathatok. A belsé epider-
mis sejtjei vékonyfaluak és a belsé rostok iranyaban nyujtottak.
A két hasi edénynyalabtorzs ivei a termélevél két szélének nagy-
foku behajlasa kovetkeztében kiilsé oldalukat forditjak egymas
felé, gy hogy a hancsrésziiket a kozbeiktatott elvalasi szovet
valasztja el egymastol. A stereomaivek nem kovetik az edény-
nyaldbok behajlasiat, még a median-sikba valo hajlasuk elott
hirtelen megszakadnak s helyet hagynak az elvalasi szivetnek,
azonban a maradvianyuk a behajlé részek hanesatol a mediansik
felé az elvalasi szovet lagy allomanyaban elszigetelten elGfordulo
kisebb rostesoportok alakjaban kimutathato. A termélevél szélei-
nek nagyfoki behajlisa magyardzza meg azt is, hogy a mag-
léczek erésen benyulnak a pericarpium iiregébe, mert a mint a
termés csiucsa felé kozelediink, a carpellum-szélek kisebb mér-
tékit behajlasanak megfeleléen a magléczek elsimulnak s végiil
megsziinnek.

Az elvalasi szivet széles és a magléczek hosszan nagyon
vastagfalu collenchyma-sejtekbdl all, a csiesi részen azonban,
ott a hol a magléczek hianyzanak, megsziikiil és sejtjei vékony-
faliak, keresztmetszeten lekerekitettek. A cstcsi rész tajan a két
hasi edénynyalabtorzs a kisebb mértékit behajlas folytin egy
egységes ivvé lesz, melyet az emlitett elvalasi szovet szakit két
részre. A két stereomaiv proximalis széle a csies kozelében
megvastagszik és egymasfelé kizeledik és az elvalasi szovetet
egészen a kiilsé epidermisig koveti.

A mesocarpiumot a hasi edénynyalabokbél kiindulo és nagy-
jaban harantiranyu erek agazzik be.

A kiilsé epidermis-sejtek iranytalanok; a mesocarpium sejt-
jei a hasi varrattol meredeken elére, az endocarpiuméi szintén
meredeken, de hatra hajlo sorok szerint rendezettek. Az utobbi-
akra nézve megjegyzendd, hogy a varratok kozelében fokozatosan
a hossziranyba hajlanak (24. kép, F)).

A termés felnyilasa a hasi varrat placenta nélkiili csuesi
részén megy végbe, a hol az elvalasi szovet az imént leirt szer-
kezettel bir. Az elvalasi szovetnek a magléczek régiojaba esé
része az ismertetett anatomiai szerkezet alapjan ellenall a szét-
hiz6 erének.

Astragalus. A termésnek mar makroskoposan felismer-
heté legfébb jellemvonasa, hogy a termésfal belsé oldalarol a
hati vonal mentén egy hosszanti rekeszfal emelkedik ki, mely a
két maglécz kozé érve, a pericarpium belsejét két iiregre osztja.
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A magvak a rekeszfal két oldalan sorakozva az iiregeket rész-
ben vagy teljesen Kkitoltik.

Két olyan tulajdonsag van itt, a mi a tiisz6 megszokott

tipusan nem fordul eld, az egyik az elvalasi szovetnek a hati
varraton valo gyakori fellépése, a masik a rostoknak egyes fajo-
kon nagyfoku godorkés vastagodasa, de miként az els§ a tiiszi
tipusnak megfelelden mindig lagy allomanyt, tugy az utobbi tulaj-
donsag is e tipus kivinalmaihoz képest a rostréteg egész vas-
tagsagaban egyenletes.
: A kiils6 epidermis tobbnyire gyengén nyujtott sokszogletes
tobbé-kevésbbé vastagfalu sejtekhol all, az oldali sejtfalak gyak-
ran godorkésen vastagodottak. A levegényilasok hatarozatlan
irdnytak. A parenchyma legkiilso rétege gyakran hypodermaként
collenchymasan vastagodott s befelé egyre tagulo s vékonyabb
falu sejtek kovetkeznek; sejtjei egyébként nyujtottak.

8. Lathyrus platyphyllus R e tz. A hasi varrat keresztmetszete.

¢, kutinosodott kiilsé epid.-sejtek; /, elvalasi szovet; s, stereoma.

A rostok nagyszamu godorkével vagy a nélkil. A belso
epidermis vékonyfalu, tobbnyire nyujtott sejtekbél all, melyek
gyakran szérokbe nytlnak meg; szabad faluk papilla-szeriien
kiemelkedik (6. kép, 0. s). Egyes sejtjei gyakran erGsen meg-
novekedve a kisebbek felett egymdassal érintkezésbe lépnek és
osszenének, ugy hogy a valojaban egy sejtréteg tobbnek latszik.

A rekeszfal képzésében (6. kép V) a mesocarpiumnak a hati
edénynyalabtorzson beldli része, tovabba az endocarpium vesz részt.
Nevezetes, hogy az edénynyalabok sohasem hatolnak belé. F¢-
tomege igen vékonyfali és alapjan majdnem a sagittalis tengely
iranyaban nyujtott, de az éle felé mindinkabb rovidiild lagy paren-
chyma-sejtekbél all, melyek az élen lekerekitGdnek. Két oldalan
talaljuk a rostok két férétegét és a bels6 epidermist (6. kép,
ri, i, b). Az élén a rostok mindkét rétege megvan, vagy csak
a belsé van meg, vagy pedig mind a ketté hianyzik.

A hati edénynyalab gyakran igen jellemzéen egy sikba
elteriilt (6. kép) és ennek megfelelden a stereoma keresztmet-
szete korsegmentumhoz hasonlit, melyet a hati elvalasi szovet
gyakran kettévag.
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Ha az edénynyalabok belépését vizsgaljuk, azt tapasataljuk,
hogy az edénynyalabkor altal bekeritett bélszovet a kor szét-
hasadozasa utan az egyes agak kozott nem oszlik meg sugarasan,
hanem nagyrésze ékalakban a hati vonalra 1ép6 aghoz csatla-
kozik s kozvetlenil a rekeszfalba megy at.

Az elvalasi szovet mindig lagy és jobbara collenchyma-
san vastagodott sejtekbdl all, az a része is, a mely a kiilsé
epidermis Ovébe tartozik, igen sziik és vékonyfalu sejtekbél
osszetett, a mely sejtek a varratmenti kiilsé epidermis-sejteknek

-y A
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9. dbra. Amorpha fruticosa L. Keresztmetszet.
k, kiils6 epidermis; ¢, calciumoxalat kristilyok az epidermis-sejtekben; @, a parenchyma
osszezsugorodott része; v, valadéktarto vastagfala sejtek; r, rostok; &, belsd epidermis; n,
nagyobb belsé epidermissejtek; /, lysigén valadékkamrak.

tobbszoros feldarabolodasa altal keletkeztek (7. kép e, v). Az
exo- és mesocarpium sejtsorai kozel harantiranyuak vagy ebbdl
az iranybol nagyon kevéssé elére felfelé hajlanak (24. kép E).
Az endocarpiuméi a hasi varrattél nagyon lankésan lejtenek
hatra (24. kép E). Mind a két irany a varratok tdjan a hosz-
szanti felé kozeledik, kiilonosen az utobbiaknal. A rekeszfal
megfeleld sejtsorai kozvetlen folytatasat képezik a pericarpium
falaénak, az endocarpiumos sorok torés nélkiil mennek at a rekesz-
falba és innen van, hogy a rekeszfalban épp az ellenkezé irdny
felé lejtenek; a mesocarpiumosok az atmenetnél torést szenvednek
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(a mi akkor latszik jol, ha a termés egyik felét kiteritjiik) minek
folytan a tengelyhez viszonyitott iranyuk kissé lankasabb mint
kiviil. A mint a rajzbol is kitiinik, a két irdny a rekeszfalban
mas szog alatt hajlik egymashoz, mint a kiilsé részeken (24.
kép. K).

Az Astragalus-ok jorészt a xerophyta életmodhoz alkalmaz-
kodtak és ennek megfeleléen a termésiik is tobbnyire erdsen
$70r020tt. Leg]cllemzobbekaketkaru orsoalakd, tobbnyire rasimulo
sz6rok, melyek egyes fajokon valadékot tartalmaznak. Altaliban
Jellenlz1 a szoroket az érdes felillet, a mi a felilletiik szemoles-
szerli kidudorodasaitol szarmazik.

A xerophyta-jellegli fajok szoérozete erdsebb, epidermise és
termésfala vastagabb. Jo példa az A. vesicarius L., melyen orso-
és ostoralaku sz6rok vannak, mindketté vastagfalu s az utobbi
alapsejtje rendkivill megnivekedet s a kirnyezo epidermis-sejte-
ket felemeli. Az orsoalaku szérok két vége felfelé hajlik, miért
is pontosabban szarvalakjuk van, hosszusaguk 0391 mm. és
vastagsaguk kozépen 0°04S mm. A masik /—1'6 cm. hosszi.
A rostok erdsen godorkésen vastagodottak. Elvilasi szovet mind-
két varraton van. A mesocarpium erezete harantirAnyu edény-
nyalabokbol all.

A. Onobrychis L. Szorozet dolgaban az elbbitél abban
kiilonbozik, hogy az orsoalaku szérok alapsejtje erdsen felduz-
zadva, a kornyezé epidermis-sejteket felemeli. Ezenkiviil hosszu
rasimulo szérok vannak, a melyek szintén orsoalakiak, de az
alatamasztasi pontjuk kozel az egyik véghez van. Az elébbiek
hossza 0293 mum, legnagyobb vastagsaga 0:026 mm. Az utobbiak
hossza; 0863 mm és vastagsiga 0036 mm. Elvalasi szovet
mindkét varraton van.

A. Asper Wulf. Csak az orséalaki szérok vannak meg.
h. = 0506 mm., v. = 0°049 mm. Elvalasi szovet a hati varraton
is van.

A fajok masik csoportja mar nem xerophyta. Termésiik
csupaszabb, az epidermis és a rostréteg is vékonyabb.

A. glyeyphyllos L. Gyér szérozete rasimulo, vékonyfalia
valadékkal telt 0-753 mm. hosszi és 0-019 mm. vastag sz6rokbol
all. Az elvalasi szovet csak a hasi varraton van meg.

A. austriacus Jacq. Az orsoalaku szérok spiralisan hajto-
gatottak, hosszisaguk : 0°261 mm., vastagsaguk: 0:016 mm. Egyéb
szér ninesen. A hati stereoma nem valt el teljesen két résare.

A. faleatus Liam. Itt is csak az orsoalakia szérok vannak
meg; nagyon vékouyfaluak, zomokek, gyakran csak az egyik
feliik fejlett. A.: 0188 mm, v.: 0036 mm. A hati vonalon nincsen
elvalasi szovet.

A. Cicer L. Termése felfujt. A rekeszfal a két maglécz
kozé ékelédve azokkal Osszend. Elvalasi szovet mindkét varraton
van. Szérok keétfélék: rovid rasimulo, horgasvégli, vékonyfalu
0310 mm. h. valadéktarto és 1467 cm. h. feddszorok.
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II. Zdrva maradd tiiszé.

Az elvalasi szovet mindkét varraton hianyzik. A vizsgalt
génuszok mind orthogonalisak. Az exo- és a mesocarpium harant-,
az endocarpium hosszanti sorokba rendezett sejtekb6l all. Két
alcsoportot kiilonboztetek meg, u. m. egymagvu és izekre tore-
dez6 zart terméseket.

a) Egymagvi zart termések.

Egyetlen képviseléje az Amorpha (9. kép), mely egyike a
legélesebben jellemezhet6 génuszoknak. Tobb olyan sajatsaga

‘.

10 dbra. Patagonium muricatum J acq. Transversal sik szerinti hosszmet-
szet az iziilet tajarol.
a, kiils6é epidermis; p, mesocarpium; g, rostréteg: b, belsé epidermis; e, a transversal
izesiilés elvalasi szovete: d, diafragma; k&, sklereidak.

van, a mi mas génuszokon nem fordul el6. A kiilsd epidermis
a collenchyma-tipus szerint erésen vastagodott, sejtjei kozott van-
nak olyanok, a melyek egy-egy prizmatikus calciumoxalat-kris-
talyt tartalmaznak (c); az ilyen sejtek kiilsd fala eltérden a
tobbitol, vékony maradt. A kristaly az epidermis-sejt belsé fala-
nak asztalszeriien kiemelked$ részén fekszik (c) és a sejtiireget
majdnem teljesen kitolti. Az epidermis kiilsé fala sima kutikula-
val bir. A termésfal legnagyobb részét a valadéktol teljesen
elontott parenchyma foglalja el, melynek kiilonosen a kiilsé rétegei
godorkésen vastagodott faluak. Akozépsé rétegek sejtjei talan abelsd
valadékban gazdagabb rész nyomdasa folytan teljesen deformalod-
tak (a) E deformalt rész feletti parenchymaban gomb- vagy
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ellipsoid-alaku lysigen valadék-kamrak talalhatok, melyek anaranecs-
héjban levé lysigén olajtartok hit képmasai (). Elég nagy szam-
mal vannak ezek, s kiilséleg a termés feliletén levé kis kidu-
dorodasok jelzik. E dudorodasok kiilsé epidermis-sejtjei kozott
kristalytarto sejtek nincsenek és altalaban valamivel lapitottabbak s
vékonyabb faluak az itteni epidermis-sejtek. A rostok egyetlen és
a belsd epidermis egyes nagyobb sejtjei altal megszaggatott réteget
alkotnak (). A bels6é epidermis-sejtek igen sziikek, erésen col-
lenchymasan vastagodottak, feliiletiikon sima és vastag kuti-
kulat valasztanak ki (b).

Az elmondott tulajdonsiagok valamennyien genericus jellem-
vonasok.

b) Izekre toredezd zart termések.

A termés a magvak kozotti iziileteken egymagvi izekre
toredezik. A Hedysareae tribus néhany génuszat megvizsgilva két
kisebb csoportot kiilonboztetek meg. Az egyiknél nincsen mag-
parna és igy az iziileti diafragma a belsé epidermisbél alakul,
a masikban van magparna és jorészt ennek a médosulasa hozza
létre az iziileti diafragmat.

1. Magparna nélkiili izelt termések.

Egyetlen képvisel6je a Patagonium muricatum Jac q.
(10—11. kép). Az exo- és mesocarpium szabalytalan isodiametri-
kus sejtekbél all és igy sejtsorok nem allapithatok meg. Az
endocarpium elemei, még pedig ugy a rostok, mint a belsé epi-
dermis-sejtek harant iranyban nyujtottak. A feliileten nagy szam-
mal palaczkalaki mirigyes emergentidk vannak, melyekbe az
edénynyalabok is belépnek, végiik egy kis gombbal végzédik, a
mely egyetlen sejtb6l all és ez a sejt a nyaki rész egyik olda-
lara is lenyulik. Az emergentiadk sohasem fasodnak el.

A magvak kozti izileti befiiz6dés nem terjed ki a hasi
varrat tajara és igy az elvalo izeknek nemcsak egymastol, hanem
a hasi varratrol is kiilon-kiilon le kell izesiilniok. A hasi varrat-
menti izesiilést a hasi stereoma szerkezete teszi lehetvé (11.
kép). A hasi stereoma hatalmasan fejlett és zart, vastagsaga leg-
nagyobb a median-sik mentén, innen oldalfelé fokozatosan véko-
nyodik; midén egy sornyira megvékonyodott, a két széle hirtelen
befelé gorbiil és tetemesen megvastagszik. A stereoma két oldali
megvékonyodasa felett a kiilsé epidermisen egy kis befiizédés
lathato s ezen beftiz6déseken keresztiil fektetett sik adja a hasi
varratmenti leizesiilés helyét (e).

A harantos izesiilésben a hati varrat részt vesz. Az iziileti
sikban tisztan lagy elemek vannak (10. kép), u. m. a szemkozti
belsé epidermis-sejtek Osszenovése altal keletkezett diafragma (d),
a rostok ovében a lagyan maradt rostok, tovabba a parenchyma-
zonaban a transversal iranyban nyujtott vékonyfalu parenchyma-
tikus sejtek (e), majd legkiviil néhany megszikiilt kiilsé epider-
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mis-sejt. Ezt a lagy elvalasi szovetet két oldalt fasodott szovetek
kisérik, 1. m. a rostréteg () és a parenchyminak erésen meg-
novekedett sejtjeibél alakult sklereidak (£), melyek kozvetlen
az iziilet mentén egész a Kkiilsé epidermisig nyomulnak.

Az izekre toredezés folyamata a kovetkezs. A kiszaradas
kovetkeztében a hasi stereoma kissé hatrafelé gorbiil, mire az izek
egymastol elszakadoznak, majd még egy kis gorbiilés utin az
egymastol elvalt izek a stereomarol is levalnak.

11. 4bra. Patagonium muricatum Jacq. A hasi varrattdj keresztmetszete.

k, kiils6 epidermis; »1, mesocarpium; 7, rostréteg; &, belsd epidermis; p, maglécz; 4, hasi
stereoma; e, a hosszanti leizesiilés helye.

Az izek nem maradnak zarva, mert a széleket Osszefoglalo
szovetek mint lattuk lagyak, csak a hati vonal mentén van faso-
dott osszefoglald szovet, a hati stereoma, de a kozépsikban ez is
tetemesen megvékonyodik s igy nem akadalyozza meg a hati
vonalmenti szétszakadast. A magvak tehat az izekbél kihullanak.

2. Magparnas izelt termések.

A magparna iziileti része diafragmava lesz. Az iziiletek
helye nincsen praeformalva, csak a magvak fejlédésének meg-
indulisa utan mindig a két szomszédos fejlédésnek indult mag

16
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kozti tavolsag felezo helyén képziodik. Két tipusa kiilonboztethetd
meg, az egyikben a rostréteg egyszeri s a masikban kettés; az
elsé a Coronilla a masik az Ornithopus tipusa.

2) Coronilla.

Két génusz tartozik ide, ugymint a Coronilla és a Hippocrepis.
Coronilla. Jellemz6, hogy a parenchyma legkiilsé rétege
tagabb és valamivel vastagabbfalu sejtekbél all, melyek valadé-
kot tartalmaznak, tovabba egyeseken az edénynyalabtorzsek belsé
oldalan egymastol elszigetelt, hosszira nyujtott, tagabb valadék-
tartalmi sejtek vannak, a rostréteget kiséré parenchym-sejtek-

12. 4bra. Coronilla Emerus L. Az iziileti taj transversal-sik szerinti hossz-
metszete.
k, kiils6é epidermis; m, mesocarp.; v, valadéktarté parenchyma-réteg; », 1-ost1*(-teg; d, fasodott
iafragma; e, a diafragma lagy része; a, a rostreéteg osztatlan anyasejtjei.

ben calciumoxalat-kristalyok valnak ki. Az oldalerek hosszdban
futnak le. Az iziileti szovet képzésének két féformaja van,
az egyszeriibb a C. Emerus L. termésén lathaté (12. kép).
A magparna a magvak kozti nagy tavolsag folytan az iziilet tajan
tekintélyes hossziisagban a transversal-sik szerinti hosszmet-
szeten a transversal tengely iranyaban fekvé egyenes sejtsoro-
kat képezé ugyanilyen iranyban nyujtott sejtekbél all, melyek a
median sik mentén két oldalrol jove egymassal érintkeznek és
Osszenének, az érintkezés azonban nem mindig, legalabb rész-
ben nem kiovetkezik be, ugy hogy a sorok végsé sejtjei a szaba-
don maradt térbe egyenetleniil benyulnak, miért is az egész dia-
fragma olyan benyomast kelt, mintha szorosan egymasmellé tomo-



13.

abra. Coronilla varia L. Az izileti taj transversal-sik szerinti hosszmetszete.
k, kiilsé epidermis; m, mesocarp. : v, valadéktarto sejtek; r, rostréteg; p, a magpirna ossze-
zsugorodott lagy része; d, diafragma, e, elvalasi szovet; d, hyperbolas sejtsorok.
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riilt szér6kbol allana. Kozvetlen az iziileti elvalas sikja mellett
rovidebbek lesznek e sejtsorok, mert a termés iirege a parenchyma
belsé sejtsorainak transversal iranyi megnyulasa folytan tete-
mesen megsziikiil. A kezdetben lagy diafragma csakhamar elfaso-
dik, kivévén a leizesiilés sikjaban talalhato néhany sejtsort.
Az elfasodott sejtek fala meglehetés vékony, godirkésen vas-
tagodott. Az izek elvalidsa nehezen megy véghe, a mely sajatsag
az elvalasi sik tajarol vett keresztmetszetbél konnyen magya-
razhaté. Nevezetesen az edénynyalabok stereomaja itt is meg
van, tovabba a rostréteg csak az oldalak felé sziinik meg, a két
varrat kozelében ellenben megmarad, mindezek pedig olyan faso-
dott elemekbél allanak, melyek az elvalasi sikra merdlegesen
nyujtottak, tahat olyanokbol, melyek az izekre valo toredezést
megnehezitik. Ezekkel szemben az elvalasi szovetet kiséré és
annak sikjaval parhuzamosan nyujtott fasodott sejtekbdl allo
szovet igen kis térre szorul (diafragma) A parenchymaban nem
folytatodik az elvalasi szovet, mert a parenchymiban semminemi
differentiatio6 nem talalhato, mindossze csak azt latjuk, a mit mar
emlitettem is, hogy a belsé rétegek az iziiletek tajan a trans-
versal tengely iranyaban megnyultak.

A rostréteg elemei a diafragma &vében elvesztik pro-
senchymas alakjukat; az elvalasi szovet zonajaban pedig a
rostok anyasejtjei osztodas nélkiil maradva, lagy vékonyfalu és tag
pararenchyma-sejtek alakjaban talalhatok, miért is o rostréteg a
mar emlitett helyen megszakad. A C. Emerus L.-re még a kovet-
kezd anatomiai tulajdonsagok jellemzdk. A rostréteg a hati var-

ratnal megvékonyodas nélkiil megy egyik oldalrol a masikra ;

az ereknek fejlett stereomaja van, gy hogy mar kiilséleg is hosz-
szanti bordakkal vannak jelolve.

Sokkal bonyolultabb iziileti szoveti differentialodas talal-
hato a Coronillak méasik csoportjan (13. kép). Az izek eltore-
dezése is sokkal konnyebben megy véghe, mint az el6bbin, mert
az iziileti differentiatié teljes; igy az elvalas egész sikjaban hiany-
zanak azok az elemek, ugymint az edénynyalabok stereomdja és
a rostréteg, melyek az eltoredezést megnehezitenék.

A diafragma szerkezetében is nagy eltérés talalhato ; itt
mar nem a magparna iziileti részének egyszeri elfasodasarol van
sz6, hanem még az elfasodast megelézéen az elvalasi sik koze-
lében olyan természetii sejtosztodas megy végbe, mely a trans-
versal sik szerinti hosszmetszeten kifelé tekint6 hyperbolias sejt-
sorokat eredményez (h). Az osztodasnak ez a modja kiterjed a
rostréteg egész zonajara és a parenchyma nagyrészére is. Az ily-
modon létrejott sejtek parenchymasak, az egyes sorok irdanyéara
nagyjaban minden egyes ponton merélegesen nyujtottak, azonkivil
az elvalasi sik felé fokozatosan hosszabbodnak és keskenyednek és
a faluk is vékonyodik. Ilyenforman az elvalasi sikba esé sejtek
a sik altal metszett sorok legvékonyabbfali éslegsziikebb sejtjei és.
egyuttal az iranyuk is parhuzamos e sikkal. Elesen kiilonvalt
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lagy elvalasi szovetet hidba keresiink, mert az egész iziileti szovet
fasodott, csak a fasodas mértéke kiilonbozé és pedig legkisebb
a hyperbolas sorok kozepetajan, tehat az elvalas sikja koze-

14. abra. Ornithopus sativus Brot. Az iziileti tdj transversal-hosszmetszete.

v, lysigen valadéktartok; #/, a rostréteg kiilsé, »” bels6é része; k, sklereidak; d, diafragma
fasodott része; /, lagy elvalasi szovet.

lében (¢). S hogy mégis oly konnyen és mindig hatarozott helyen
kovetkezik he az izek letiredezése, azt az iziileti szovetnek az
imént leirt szerkezete okozza. Az elvalasnak hatarozott helyen
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kell bekovetkeznie, mert csak egy olyan sik képzelheté el, a mely
a metszett sejtek iranyaval parhuzamos s ez a sik, mint a meg-
figyelésem igazolja, a letoredezett izeken mindenkor kimutathato.
Az egymasra kovetkezd hyperbolas sejtsorok egyenld taji sejt-
jei, de kiilonosen az elvalasi sik kozelében, kiviilr6l befelé foko-
zatosan hosszabbodnak és tagulnak s némileg vékonyabbfaliak
is lesznek.

Egyébb anatomiai jellemzo sajatsagok roviden a kovetkezok-
ben foglalhatok oOssze. A rostréteg mind a két varrat kozelében
megsziinik, az oldalakon rendkiviil erésen megvastagszik és ez
az oka, hogy kiviilr6l mindkkét oldalon egy-egy hosszanti borda
lathato. Az érés kozeledtével a rostréteg elvalik a parenchymatol.
A két hasi edénynyalabtorzs egymastol eltavolodva, a zart hasi
stereoma igen széles; az oldali erek a varratoktol kiindulva, fer-
dén elére a két oldalso borda felé convergalnak és ott egymas-
sal anastomizilnak.

C. coronata Jacq. A rostok a rostrétegnek erdsen meg-
vastagodott oldalso részében hossziranyuak, s ettél a varratok
felé harantiranyuak.

C. varia L. A rostok a rostréteg egész terjedelmében hossz-
iranyuak.

Hippocrepis. Leclerc du Sablon' a H. ciliate dia-
fragmajarol készitett rajz és az én megfigyelésem szerint a
H. comomosa L. diafragmaja a Coronille Emerus L. tipusat uta-

nozza.
8) Ornithopus.

E tipus az Ornithopus-génusz egy faja az 0. sativus
Brot. alapjan jellemezheté (14. kép).

A kiilsé epidermis sejtjei isodiametrikus szabalyos sokszog-
letiiek, vékonyfaluak, csak a kiils6 faluk vastag. Feliiletén rasimulo
szorok vannak. A parenchyma-sejtek csak gyengén nyujtottak,
legkiils6 rétegiik, valamint a kiilsé epidermis-sejtek is valadékkal
telvék. Belsé részében hosszaban nyujtott lysigén valadéktartok
vannak. A rostréteg kettés, kiilsé fele harantiranyu, vastagfali
tag, rovid rostokbol all- és keresztmetszeten az egész réteg szembe-
tiiné bevblosodéseket mutat, a mely bedblosodésekben foglalnak
helyet az emlitett lysigén valadéktartok (v). A besblosodéseket,
mint a fejlodéstan igazolja, a felgyiilemlé valadék nyomdasa, még
a rostok elfasodasa elétt okozza. E beoblosodéseket éles, hosz-
szaban végigfuto tarajok valasztjak el egymastol, melyek felett
a parenchyma hossziranyu erei vonulnak végig. A calciumoxalat
kristalyok is e tarajokat kisérik. A rostréteg belsé fele hossz-
iranyu rostokbol all.

Az iziileteknél az emlitett szovetek és a magparna neve-
zetes modosulast szenvednek. A rostréteg elemei vastagfalu sklerei-
dakka lesznek, melyek az elvalas sikja kozelében megsziikiilnek

L.Id. 1,
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és a termés belseje felé nyujtottak (£). A parenchyma belso
része is részt vesz az iziileti késejtek képzésében. A magparna-
bol alakult diafragma kozéprésze igen vékonyfalu lagy sejtekbol
all (1), a tobbi része fasodott és a magparna utélagos osztodasa
folytan keletkezett vastagfali rostokbol all, melyek a sagittalis
tengelylyel parhuzamosak (d). A lagy elvalasi szovet a diafrag-
man tul nem igen terjed, kiterjedésének utjat alljak a szklerei-
dak. Az izek elvalasztisara erdsebb kiilsé beavatkozas sziikséges,
mint pl. a Coronilla varia L.-nal, de a kdsejtek merevsége foly-
tan pattanva megy végbe az elvds, a mi annal is inkabb lehet-
séges, mert az edénynyalabtorzsek stereomaja az elvalasi sik
tajan hianyzik.

15. abra. Lotus corniculatus L. A hiti varrattd] keresztmetszete.
e, kiilsd epid.; v’ és v, valadéktarto sejtek; s, stereoma: ¢, elkutinosodott sejtek; 0, az
elvalasi szovet lagy része.

B) A hiveely.

Két kopacscsal nyilo termésforma, melyben a szoveti differen-
tiatio a legmagasabb fokra emelkedett. Az ide sorozott génuszok
tobb tribusbol valok. A 7Trifolieae tribusbol az Ononis, a Gale-
geae-b6l a Caragana, a Genisteae-bol a Cytisus, Genista, Spar-
toum, Lupimus, Laburnuwm, a Loteae-b6l a Lotus és a Doryenium,
a Vicieae-bol a  Vicia, Lens. Pisum és a Lathyrus és végil a
Phaseoleae tribusbol a Phaseolus és a Dolichos.

A termés mindharom alaprétege mas iranyu sejtsorokbol
all. Az exocarpium sejtsorai a hasi varattol eldre, az endocar-
piuméi ett6l hatratelé hajlanak, ugy hogy e két irany egymast
mintegy 90°-nyi hajlissal keresztezi. A mesocarpium sejtjei harant
iranyban rendezettek (24. kép (, H), kivételt csak a Caragana
képez.

A kiils6 epidermis sejtjei erdsen nyujtottak, kihegyezett
veégiiek, rendkiviil vastagfaliak, gy hogy a sejtiireg a legtobb
esetben eltiinik (17. kép). Csak ritkabban fordul els, hogy a
kiilsé epidermis-sejtek isodiametrikusak és vékonyfaluak, de ilyen-
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kor alatta erésen vastagodott hypoderma van, a melynek iranya
az epidermis-sejtek rendes iranyat koveti (Caragana, Phasedeae).

A rostréteg szerkezete is jellemzd, melynek differentiatioja-
rol az 4altalanos részben mar szoltam (18. kép); rostjai oldalt
erésen osszenyomottak, nagymértéki godorkés vastagodassal bir-
nak. A rostok falai befelé¢ fokozatosan vékonyodnak, (kiilonosen
a tangentialis falak) és a godorkék is egyre gyériilnek.

Az elvalasi szovet mindkét varraton megvan és bizonyos
részei kutinosan fdsodottak, és hol a kutinosodas, hol a fasodas
van tilsulyban. Az elvalasi szovetnek ez a sajatsaga csak ott
marad el, a hol a rostréteg gyengén fejlett sennek megfelelden
a felnyilas is alarendelt jelentdségt (Lathyrus tuberosus L., Lens
esculente. Mnch.); éppen ezek az esetek bizonyitjak legjobban,
hogy az elvalasi szivet elkutinosodasa és a rostréteg anatomiai
viszonyai kozott milyen szoros osszefiiggés van.

Az alabbiakban inkabb ecsak a fébb tipusok kidomboritiasat
tartom szem el6tt, a generikus, kiilonosen pedig a faji jellemzé
tulajdonsagok bonczolgatasat a legtobb esetben mell6zom, kivé-
vén azon génuszokat, melyeknek anatomiai viszonyait még eddig
senki sem ismertette.

A magparna jelenléte vagy hianya alapjan két nagyobb
csoportot kiilonboztetek meg, gy mint magparnis és magparna
nélkiili hiivelyek csoportjat.

1. Magpdrna nélkiili hiively.

Itt ismét két alesoport kiilonboztetheté meg, a szerint, hogy
a rostréteg egyszert avagy kettos.
a) Egyszerti rostrétegti magparna nélkiili hiively.

Harom tipusa van, igymint a Caragana, Ononis és a Vicia.

1. Garagana. Zimmermann' vizsgalatai alapjan annyit
tudunk rola, hogy a Caragana arborescens Liam. kiilsG epider-
mise vékonyfali és alatta tobbrétegi erdsen vastagodott hypo-
derma van, egyébb tekintetben, mint 6 mondja, az Orobus ver-
nus L. = Lathyrus vernus (1..) Bernh.-al teljesen megegyezik.
Ez a megegyezés a rostréteg szerkezetét illetéleg nagyjaban all is,
de egyébb tekintetben nem. A parenchyma-sejtek nem harant
iranyban nyujtottak, hanem éppugy mint a kiilsé epidermis-sejtek
a hasi varattol elérehajlo irdany szerint nyulnak, de azokéval nem
esnek egybe, hanem a harantiranyt valamivel jobban megkoze-
litik. Elvalasi szovet csak a hasi varraton van, mert a hati
stereoma zart, mindazonaltal a termés két kopacscsal nyilik fel.
Az elvalasi szovetnek a két hasi stereoma kozti része, tovabba
a hasi varrat menti kiilsé epidermis-sejtek fala is elkutinosodott.
A belsé epidermis isodiametrikus vékonyfalu sejtekhél all. A Cara-
gondt az elmondott tulajdonsagok alapjan olyannak kell tekin-
teniink, a mely a rostréteg hatalmas fejlettsége daczara is meg-

! 1d. mifi.
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6rizte a tiisz0 egyik fétulajdonsigat, t. i. azt, hogy az elvalasi
szovet a hati varraton hianyzik. Masik vonatkozas a tiiszére,
hogy a mesocarpiumos sejtsorok az exocarpium sejtsoraival majd-
nem egybeesnek.

2. Onownis. Az Ononis-génusz négy fajanak termését
vizsgaltam, . m. O. spinosa L., O. hireina Jacq., 0. natriz L.,
0. suboceulta Vill.

A kiilsé epidermis nyujtott, kihegyezett, igen vastagfali
sejtekbél all; a parenchyma harantiranyban gyengén nyujtott
sejtekbdl dsszetett. Az elvalasi szovetnek az a része, a mely a
stereomak kozott és ezen kiviil van, hozzaszamitva a kiilso
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16. abra. Lotus siliquosus L. A magpdrna transv. hosszmetszete
m, a magvak helve.

epidermist is, a Lotus-éhoz hasonloan collenchymasan meg-
vastagodva elkutinosodott. A rostréteget kiviilrél calciumoxalat-
kristalyok kisérik.

Haromféle szért talaltam ; vannak hosszinyeld, bunkosvégi
mirigyszorok, melyeknek mirigyes része ellipsoid alakd, nyelik
tobb sejtb6l all. Azutan vannak igen vékony felallo trichomik,
melyek olyan alakiak és tobbsejtiek, mint a mirigyszorok nyele;
rendesen hegyben végzédnek. Az O. spinosa L.-n és az O. natriz
L.-n elvétve talalhatni rasimulé vékonyfalu, kétkari valadékrarto
szoroket, melyeknek egyik karja igen rovid és letompult, a
masik kihegyesedd.

0. subocculta Vill. Csak a felallo trichomak vammak meg,
melyeknek hossza 0179 mm.
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0. spinosa L. Mind a haromféle sz6r megvan. A bunkos
mirigyszérok hossza a hasi varrat csucsi része kozelében 0'418 mm. ;
lejebb az oldalakon révidebbek ; a legrovidebbek hossza 0°082 mm.
A trichomak 0163 mm. hosszuak.

0. natriz L. A bunkés mirigyszér hossza a csics kozelé-
ben 1036 mm.. lejebb riovidebbek. A trichomak 0326 mm.
A kétkaru valadéktartalmu szérok hossza 0°277 mm. és vastag-
saga 0032 mm.

0. hwreina Jacq. Mirigyszérok hossza 0244 mm.; a tri-
chomak hossza a csies kozelében 0749 mm.

3. Vicia. Fijellemvonasa, hogy az elvalasi szovetnek
csak a legkiilsé része, azaz a varratmenti epidermis-sejtek kiilso
fala kutinosodott el (8. kép). A kiilsé epidermis a hiivelyre jel-
lemzé tipus szerint képzdédott. Ide tartoznak a Vicieae-génuszai-
bol a Vicia, Lathyrus, Pisum, Lens. Részletes leirasukat elhagyom,
jellemzésiik G. Kraus?! (Vicia orobus D. C.), Zimmermann?
(Lathyrus vernus (L.) Bernh.], Steinbrinck® (Lathyrus
odoratus 1..) és Leclerc du Sablon* (Pisum) értekezései-
ben megtalalhato.

b) Kettés rostrétegi magparnanélkiili hiively.

A Glenisteae tribus harom génusza, u. m. a Genista, Spar-
tium és a Cytisus a tipusos képviselsi. A Lupinus és a Labur-
num a rostréteg szerkezete alapjan, noha szintén a Gewsteae
tribusbol valok szorosan nem tartoznak ide, de egyéb jellem-
vonasok és a rendszertani rokonsag révén az elébbi csoporthoz
valo dtmenetként ide sorozom dket.

A kiilsé epidermis nyujtott, kihegyezett, igen vastagfalu
sejtekbdl all, mely alatt egy- vagy tobbrétegi hypoderma talal-
hato, mely kiilonosen a Spartium-on szembetiing. A parenchyma
vékonyfalu sejtekbol all. A rostréteg kettds, kiilsé része a meso-
carpiumhoz tartozik és a parenchyma-sejtekével egyez$ irany-
ban nyujtott rendkiviil erés godorgés vastagodasi harantirany-
ban rendezett makrosklereidakbol all, melyek, a legkiils6 sejt-
réteget kivéve, oldalt erdsen osszenyomottak. A godorkék tagak
és elagazok (19. kép). A rostréteg belsé fele az endocarpiumhoz
tartozik, befelé mindinkabb vékonyodo és kevesebb giodorkeétol
atjart rostokbol all, melyek iranya a hiively tipusos rostiranyat
mutatja. A belsé epidermis-sejtek vékonyfaluak, isodiametrikusak,
gyakran szérokbe nyiulnak meg. Az elvalasi szovet nehany Cyti-
sus kivételével, mind a két varraton megvan és elkutinosodasa
a Cytisus, Genista és a Spartium-on a varratmenti kiilsé epi-

L 1d. 7.

1 m

¢ Uber den Offnungsmechanismus der Hiilsen. — Ber. d. Deutsch. Bot.
Ges. B. 1. 1883.

+1d m.
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dermis-sejtekre, valamint az alattuk levé sejtsorra, az utobbin
még valamivel lejebb is terjed, a Lupinus termésén a kiils6
epidermis belsé falara és ettél befelé egész a stereomakig ter-
jedé részére; a Laburnwm-on nagyon gyenge az elkutinosodas,
mert a termés felnyilasa lassi folyamatot képez.

Leclerc du Sablon' a Spartium-ot és a Genista-t
mar ismertette, én a Cytisus-on is a mar leirt, e két génuszé-
val egyez6 sajatsagokat talaltam. A Lupinus termésének ana-
tomiajaval Hildebrand? foglalkozott. azonban nem vette észre,
hogy a rostréteg kiilsé oldalan egy rétegben, tobbé-kevésbbé
szabdalytalanul elhelyezett, de mégis jobbjara a parenchyma-sej-
tekével egyezd iranyu mikro- és makrosklereidak vegyesen
elszorva vannak, melyek nem valami vastagfaliak. Ugyanez a
sajatsag a  Laburnwm rostrétegében is megvan, de mar egyes
helyeken két réteget is alkotnak a sklereidak, melyek ennél
mar nagyrészt harantiranyu makrosklereidak. A rostrétegnek ez

17. dbra. Lathyrus platyphyllus R et z. Kiils§ epid. keresztmetszete.
k, kiilsg epid.-sejtek: /, levegényilasok.

a része homolog a Genista, Spartium és a Cystisus rostrétegé-
nek sklereid részével. Még egyéb tulajdonsag is van, a mi a
Lupinus-t és a Labwrnum-ot e csoporthoz fiizi; az el6bbinek
széles és nem valami vastag kiilsé epidermis-sejtjei alatt tobb-
rétegli hypoderma van, a Laburnwm-on, melynek kiils¢ epidermis-
sejtjei erdsen lapitottak, nem valami vastagfaluak, de e mellett
erésen nyujtottan kihegyezettek, e hypodermat a parenchyma-
sejteknek a kiilsé epidermistil befelé terjed6 elfasodasa helyet-
tesiti; az elfasodasnak befelé nincsen éles hatara.

A kiils6é epidermisen csak trichomak vannak, mirigyszérok
hianyzanak. A trichomdak tobbnyire rasimulok, jobbara érdes felii-
letiiek ; a Cytisus-ok termését leggazdagabban boritjak és egy-
szersmind ezeken a leghosszabbak is.

II. Magpdrnds hiively.
Egyik csoportjaban a kiils6 epidermis a rendes hiively-
tipust mutatja, t. i. keskeny, kihegyezett, rendkiviil erdsen vas-

13d. m.
2 1d. i,
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tagodott sejtekbol all, mint azt a Lotus-on lathatjuk ; a masik
csoporthan az epidermis-sejtek vékonyfaluak, lapitottak, isodia-
metrikusak és alattuk egy- vagy tobbrétegii hypoderma van,
melynek sejtjei rostalakuak és olyan iranyt kovetnek, mint az
elébbin az epidermis-sejtek. Ez utobbi ecsoport féképviselGje a
Phaseolus.

a) Lotus.

A Loteae tribusba tartozo két génusz, u. m. a Lotus és a
Doryenium-génuszok  képviselik e csoportot. Mindkettére jel-
lemz6, hogy az elvalasi szovet kezdve a kiilsé epidermis kiilsé
falatol egészen a stereomaivek belsé hataraig terjedd részében
elkutinosodik (15. kép).

Lotus. Nagyon jellemz6 a kiils6 epidermis alatt levé vala-
déktartd sejtréteg, mely a parenchyma tobbi részét6l élesen
eliit, mert sejtjei nagyobbak, tagabbak és sokkal vastagabb-
faliak, mint az osszes tobbi parenchyma-sejtek és éppen ugy,
mint ezek harantirinyban nyujtottak. Valadéktarto sejtek meég
ezeken kiviil az edénynyalabtorzsek belsé oldalan isolaltan is elo-
fordulnak. A parenchyma legbelsé rétege Calciumoxalat-krista-
lyokat tartalmaz. A rostréteg hatalmasan fejlett, kiilonosen a
kiillsé fele tag godorkéktsl atjart. A magparna, kiilonosen ott,
a hol a magvak kicsinyek, igen vastag. (Lotus siliguosus L.)
Az elvalasi szovet collenchymdas, kutinosodott része jobbara
a stereoma-ov belsé hataratol egészen a kiilsd epidermis kiilsé
falaig tart.

A L. corniculatus L., a L. siliguosus L. és a L. tetrago-
nolobus L. fajok kionnyen megkiilonboztetheték egymastol. A két
utobbi termésén négy hosszanti szarny van.

L. cormiculatus L. A hasi varratmenti kiilsé epidermis-
sejtek nem kutinosodtak el, de az alatta lev( részek igen; a
hati varraton 8—10 sejtnyi szélességben kutinosodott el a kiilsé
epidermis és az alatta lev( parenchyma, a mely a két stereoma-
agat kiviil Osszefoglalja, a két stereoma kozti rész is teljesen
clkutinosodott. Az elkutinosodott kiils6 epidermis-sejtek oldalfala
collenchymatikus vastagodast mutat (26. kép). A hasi varraton
az elkutinosodott rész a két stereoma kozé nem nyomul be,
hanem csak a kifelé nyilo végiiket kapcsolja Ossze.

A L. siliguosus L. és a L. tetragonolobus L. fajok termé-
sét a négy hosszanti szarny jellemzi. A szarnyak a parenchyma
kiilsé részének kitiiremlései, éliikon edénynyalabok futnak végig,
melyek helyenként a féedénynyalabokkal harantiranyt agak révén
Osszekottetésben vannak. A kiilsd epidermis-sejtek alakja, vas-
tagsaga és iranya a szarnyakon nem valtozik. Az elvalasi szovet
elkutinosodasa a hasi varraton mar némileg a kiilsé epidermis-
sejtekre is atlép, de jobbara csak egy sejtsor van teljesen
elkutinosodva, a tobbieknek csak az also fala.

L. siliguosus L. A parenchyma egyenletesen kissé vastag-
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fali sejtekbél all, az epidermis alatti valadéktarto sejtréteg
sejtjel harantiranyban nyujtottak.

L. tetragonolobus L. A parenchyma-sejtek erfsen godor-
késen vastagodottak, tovabbd a valadéktarto sejtréteg sejtjei
szabalytalan hatarvonaliak és isodiametrikusak.

Dorycnium. Az epidermis alatti valadéktarté réteg vasta-
gabb mint a Lotus-on; a rostréteg felett is van oOsszefiiggd
valadéktartd réteg. A parenchyma kozépsé részének sejtjei e
valadék felhalmozodas folytdn osszenyomottak.

b) Phaseolus.

A Phaseoleae tribusba tartozé génuszok vonhatok e tipus
ala. Jellemzd, hogy az elvalasi szovetnek mindig az a része
kutinosodott, a mely a stereomak kozé esik. Az elkutinosodott
sejtek nem vastagodnak meg annyira, mint pl. a Lotus-on, azon-
kiviil a falaik majdnem egyenletes vastagsaguak.

18. abra. Vicia atropurpurea D e s f. Rostréteg keresztmetszete.
k, kiilsé rostok; &, belsé rostok.

Phaseolus. A P. vulgaris L. anatomiai ismertetését G.
Krausznal! talaljuk, az 6 eredményeihez csatolva, mint igen
jellemzo tulajdonsagot emelem ki, hogy a kiilsé epidermis kuti-
kulajan éles tarajok lathatok, melyek a szérok koriil felemel-
kedd epidermis-sejtekkel egyiitt elég nagy teriileten sugarasan
futnak szét. Ez teszi a Phaseolus feliiletét barsonyos tapintativa.

Dolichos. A D. Lablab L. a Phaseolus-tol a rostrétegbél
vett hosszmetszet alapjan nagyon kionnyen megkiilonboztethetd.
A rostok ugyanis godorkésen vastagodottak, de tugy, hogy a
vastagodott részek karélyokat képeznek.

A termés biologiaja.

A magvak elterjesztésének kiilonféle modozatai kozil a
legérdekesebbet, a hiively felnyilasi mechanismusanak tanulma-
nyozasat valasztottam ki vizsgalatom targyaul, melynek tiszta-

1 Id. mii.
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zasa koriil mar nagyon sok sz6 esett s a melylyel a hosszas
vita utan kialakult nézeteket reprodukalva. az dsszes phisiologiai
munkak sokszor kiilon fejezetben foglalkoznak.

A hiively felnyilasa a két kopacs torzios torekvésének ered-
ménye, tobbnyire pillanatnyi lefolydsu, mikozben a magvak
gyakran tobb méter tavolsagra eldobatnak; legtavolabb esnek
le a termés csicsi részébol valéo magvak, mert a esavarodasi
lendiilet legnagyobb a kopacsok szabad végén.

A torzits torekveést a sejtfalak szaradasaval jaro vizvesz-
teség valtja ki, s minthogy ez a torekvés ellentett irdnyban érvénye-
siil, a kopacsok kozott nagy fesziiltség all eld, mely abban a pilla-
natban, midén az elvalasi szovet ellenalloképességét tulhaladja,
felnyilasra készteti a termést.

A felnyilas intenzitasa attol figg, hogy milyen nagyra
fokozodott a fesziiltség a felnyilas pillanatdig. Itt két tényezd

19. abra. Cytisus nigricans L.
k, a rostréteg kiilsé sklereid része; », rostrészlet. Keresztmetszet.

szerepel, egyik a kopacsok csavarodd-, a masik az elvalasi szo-
vet ellenalloképessége. Az elébbi féleg a rostréteg sajatsagos
szerkezetén alapul, az utobbit az elvalasi szovet bizonyos részei-
nek elkutinosodasa, részben elfasodasa fokozza. Kz a két sajat-
sag szoros correlationdlis viszonyban van egymaéassal, a mi a
magvak elterjesztésében rendkiviil fontos tényezs, mert akar az
egyik, akar a masik képesség gyengiil, a felnyilas intenzitisa
megcesappan. Az elvaldsi szovet elkutinosodasanak vagy elfdso-
dasanak biologiai jelentésége immar vilagosan all el6ttiink.

A felnyildas mech:nismusanak anatomiai megokolasat leg-
elészor Hildebrand?! és vele egy idében Steinbrinck?®
kisérelte meg.

Hildebrand a Lupinus luteus Li. termésén szerzett tapasz-
talatok alapjan a felnyilast a fasodott rostok nagyfoku Osszehu-
zodasanak tulajdonitja és a kopacsok becsavarodasat a rostok
ferdeiranyu elhelyezkedésére vezeti vissza. A rostok és a kiviilok

1 1d. i,
g * Unters. iiber die anat. Urs. d. Aufspr. d. Friichte. — Inaug.-Diss. —
1873. Bonn.
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levé lagy szovetek eltéré osszehuzodasabol szarmazo fesziiltség a
kopaesokat a legkisebb ellenallasnak megfeleléen csavaros gorbii-
lésre kényszeriti, melyben a rostok a csavar tengelyével egy
iranyba jutnak.

Mig Hildebrand a rostoknak minden iranyban egyenlé
és a kiils¢ szovetekénél erésebb osszehuzodast tulajdonit, Stein-
brinck csak a rostok harantiranyéra tartja azt fenn s a mechanis-
must befolyasolo koriilménynek tekinti, hogy a vastagfald nyujtott
kiils6 epidermis-sejtek a rostokét keresztezd, tehat a hiively ten-
gelyével szintén ferde szoget képezd sorokban rendezédtek. Meg-
allapitja, hogy a kiilsé epidermis-sejtek zsugorodasi maximuma

20. abra. Coronilla Emerus L. Maghaz keresztmetszete.
k, kiils6 epid.; 4, hasi fé-edénvynvalab; p, magléczek; b, osztodasban levé belsdé epid.-
sejtek ; @, osztédasban levé parenchyma-sejtek: e, az oldali edénynyalabok alakulé félben.

szintén a harant irinyban a legnagyobb és igy a két szovet leg-
nagyobb és legkisebb ©Osszehuzodasi iranyai is keresztezik egy-
mast, tehat a rostok harant iranyaban érvényesiil6, mely egyszers-
mind a domindlé maximalis Osszehuzodas, egybeesik a kiilsé
epidermis legkisebb osszehuzodasi iranyaval. Az ily modon
létrejott maximalis osszehuzodasi differentia iranya szerint érvé-
nyesiilo fesziiltség a termést felnyilasra készteti és a kopacsokat
a rostokkal parhuzamos tengelyl gorbiilésre kényszeriti.

Ezek a magyarazatok mar Zimmermannt sem elégitet-
tek ki! s kisérletei alapjan egészen uj szempontot nyit meg. A

1 1d. miff,



202 FUCSKO M. :

torzi6 féokat a ,Hartschicht“-ba helyezi, a kiilsé epidermisnek
csak alarendelt, a mechanismust erdshité szerepet tulajdonit.
Meggyt6zédésére ama tapasztalat vezette, hogy a ,Hartschicht®
egymagaban is becsavarodik s csak az a kiilonbség, hogy az
egész kopacs torzioja nagyobb. Kisérleteit a rostréteg rostjainak
irdnyaboz orientalt lemezekkel végezte és megallapitotta, hogy
a belsé rostok harintiranyu 9sszehuzédasa nagyobb mint a kiil-
s6ké s ezt az eltéré viselkedést a rostoknak mar leirt anatomiai
differentialodasaval fiizi egybe.

Zimmermann felfogasa az eddigieknél kielégitGbb, mert
Hildebrand és Steinbrinck elméletei alapjan, melyek a
torziot a rostok és a kiils§ epidermis kozotti osszehuzodasbeli

21. abra. Coronilla Emerus L. A fiatal pericarpium fejlédésben levé mag-
parndjanak és rostrétegének keresztmetszete a magléez kizelében.
p, maglécz; m, magparna; r, rostréteg; o, a legfiatalabb parenchyma-sejtek.

differentiabol szarmazo fesziiltség gorbité hatasara vezetik vissza
csak korlatolt csavarodas johetne létre, a mennyiben a fesziiltség
oorbitd hatasa a ,Hartschicht” belsé rostjainak az oldali nyo-
massal szemben tanusitott ellenallasa folvtin csakhamar kime-
riilne. Hildebrand elméletének e gyenge oldalat Zimmer-
mann el6tt mar Steinbrinck?! szova tette, a nélkiil, hogy a
sajat feltevésének ugyanezt a hibajat felismerte volna, sét még
egy késébbi dolgozataban® is ragaszkodik hozzd, midén Zim-
mermann biralatival® szemben régi allaspontjanak védelmére
kel, holott ez uijabb anatomiai és kisérleti eredményei teljesen
Zimmermann felfogasa mellett szolnak.

! Unters. iiber d Aufspr. einiger trockenen Pericasp. — Bot. Zeit. 1878.

* Ulber d. Ofnungsmechan. d. Hiilsen. — Ber. d. Deutsch. Bot. Ges. —
B. 1. — 1833. )

¢ 1d. mii.
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Leclerc du Sablon vizsgalatai az el6bbiek alapjan
allanak, szerinte a torziot két jol elkiilonitheté ok idézi el6: 1°
disposition croisée des fibres ligneuses et des cellules de I’epi-
derme, 2° structure de la partie legneuse.“'

Arostréteg hygroskopikus viselkedését legelészor Zim m e r-
mann tanulmanyozta. Kimondja, hogy a rostok harantiranyu
osszehuzodasa kiviilr6l befelé novekedik. A rostréteghél tégla-
lapalaki lemezeket vagott és azt talalta, hogy azok a lemezek,
melyeknek hossza a rostok iranyara merdleges, sziritva erdésen
meggorbiilnek, de mindig olyan modon, hogy a homoru oldalt
a rostréteg belsé lapja foglalja el.

Steinbrinck ugy értelmezte? Zimmermann magyara-
zatat, hogy a rostok belsé fele az aktiv dsszehuzodo és a kiils

92. abra. Vicia striata M. B. A maghaz kiilsé epidermise feliileti metszetben.
s, fejlédésben levé levegényilas; sz, mirigyszor.

a passiv ellenallo szovet, melyeket ha elvilasztunk a csavarodas
elmarad. Steinbrinck tehdt két részre osztotta a rostréteget,
mindkettébol a rostok irdnydra merélegesen lemezeket vagott,
melyek a szaritaskor ugyanolyan értelemben gorbiiltek meg mint
a Zimmermann-éi, csakhogy a kiilsé erésebben, a belsé gyen-
gébben s ennek alapjan most mir Zimmerm ann-nil vilago-
sabban kimondja, hogy a harantiranyu osszehuzodas Kkiviilrél
befelé, fokozatosan novekedik. S most mar az eddigi allaspont
szerint a legerésebben ©sszehuzodo rétegnek a rostok legbelss
sorat kell tekinteniink.

Steinbrinck kisérleteit szamos esethen megismételve
rajottem, hogy Steinbrinck megfigyelése téves; nem vette
észre, hogy a ,Hartschicht“ belso felébil készitett lemezek kifelé,
tehdt épp az ellenkezd oldalra girbiilnek, mint a hogy azt ¢ fel-
Jegyezte. A kiilsé rész viselkedése, valamint a gorbiiletek nagy-
saga tekintetéhen az én eredményeim teljesen fedik az Gvéit.

114, mi.
? Ub. d. Offngsm. d. Hiilsen. — Ber. d. D. Bot. Ges. B. I. 1883.

17



204 FUCSKO M. :

A lemezeknek leirt viselkedésébél most mar pontosan meg-
allapithatjuk a rostok- hygroskopikus tulajdonsagait. A szaradas-
sal kapesolatos zsugorodasi képesség kiviilrél befelé egy hizo-
nyos vastagsagban novekedik, majd a maximumot elérve ujhol
csokken. A lemezek gorhiilésébdl kovetkeztetve a legnagyobb
dsszehuzddds helye nem ott van, a hol Zimmermann és Stein-
brinck megjelolték, t. 1. a rostréteg belsé sejtsordn, hanem ettil
kifelé, a kozbiilsé sorok valamelyikében.

A rostréteg belsé részébél vagott lemez beaztatva elészor
kiegyenesedik, majd ebb6l az &llapothol erésen befelé gorbiil.
A masik lemez a beaztataskor szintén az egyenes felé kizeledik,
de nem éri azt el, ugy hogy még a teljes ataztataskor is az
elobbi iranyban gorbiilt, csakhogy joval kisebb mértékben. A leg-

93. #bra, Vicia striata M. B.

A, maghaz belsé epidermise; B, parenchymaja feliileti metszetben.

nagyobh duzzadas helye, a mint e kisérletek igazoljak, a maxi-
malis zsugorodas helyével esik dssze.

A rostréteg torziajat vizsgalataim alapjan két ellentetes
irany felé hato tesmltseg idézi elo s innen van, hogy az egész
rostrétegb6l valo lemez gorbiilése a masik két lemez gorbiiléseé-
nek mintegy a kozépértékét fejezi ki. Ha ez utobhi lemez kiilsé
lapjarol egy keveset, pl. csak félrostvastagsagu részt levakarunk,
a gorbiilet gyengiil és megforditva, ha beliilrél vékonyitjuk a
lemezt, er6sbodik. Ez a koriilmény azt bizonyitja, hogy a rost-
réteg kiilsd és belsé felének a kozos maximalis sszehuzodast
hely felé hato fesziiltsége a csavarodas folytin nem egyenlito-
dik ki kiilon-kiilon, hanem a ketté egymadssal csak egyensilyi
helyzetbe jut. Ugyanigy van ez a beaztataskor is.

A kopacsok torziojat okozo osszehuzodds irdnyat, a mint
mar emlitve volt, Steinbrinck, utina Zimmerm ann, majd
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Leclerc du Sablon a rostok harantiranyaba helyezi s evvel
egybehangzoan azt tartjak (a mit mar Hildebrand kimon-
dott),! hogy a csavarodas tengelye a rostokkal parhuzamos, vagy
a mi ugyanezt jelenti, a becsavarodott kopacs legnagyobb gor-
biileti sikja a rostokra merdleges. A csavarodas végsé stadiumaba
jutott kopiacson nagy ritkan legalabb kozelitéleg all ez a sza-
baly, de még ezen is csak azon foltétel mellett, ha elézetesen
beaztatasnak volt kitéve és a csavarodas lefolyasat semmi sem
akadalyozta; a természetes viszonyok kozott csavarodott kopa-
csokon sohasem észlelheté, mert ott a csavarodas kés6n, csak
a felnyilds utan, tehat mar a teljes kiszaradas allapotaban
indul meg.

A /a a’
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24, abra. Néhany termés sejtsorainak irinya.
A nyil jeloli a termés csicsanak iranyat, Két-két parhuzamos vonal a termés egy darabjat
foglalja Gssze, a felsé a hasi, az alsé a hati varratnak felel meg. A, Clycyrrhiza; B, Robinia
Pseudacacia L.; C, Rob. Pseudac. f. cleistogama Tuzs.; D, Rob. neomexicana A, Gray.; E,
Astragalus glycyphyllos L. A pontozott vonalak a rekeszfal sejtsorait jelolik. F, Colutea arbo-
rescens L.; G, Lathyrus; H. Cytisus; J, Vicia striata M. B. maghaz. em, exo-mesocarp.;
e, endocarp.; e!, exocarp.; m, mesocarp. K, egy Vicia kopacsénak torziéja: a!, a hiively
hossztengelye ;- a2, a gorbiilet tengelye beaztataskor; a3, a rostréteg gorbiilettengelye a torzié
megsziintekor; %, a kopacs gorbiilettengelye a torzi6 megsziintekor; r, a rostok iranya; /, a
rostokkal parhuzamos lemez.

Pontos méréseim azt igazoljak, hogy a rostok sohasem pdr-
huzamosak a csavarodds tengelyével, tehat helytelen Zimm er-
mann-nak az a kiilonos nyomatékkal hangsulyozott tétele, hogy
a teljes ,Hartschicht“-b6l készitett keresztmetszet egy sikban
gorbiil befelé. Zimmermann e tételéh6l, valamint az el6bbiek-
bol azt kell kivetkeztetnem, hogy ezek a szerzdék, midén a kopacs
torzigjarol irtak, nem valodi torziora, hanem egyszeriien a kopdcs-
nak a rostokkal parhuzamosan képzelt tengely koriil valo gor-

11d. m.
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billésére gondoltak. E téves felfogas kialakuldsara és altalanos
elterjedésére az adott okot, hogy a torzio lefolyasat senki sem
kisérte figyelemmel, csak a végsé stadiumat nézték. A torzionak
ilyetén jellemzése a kopacsok csavarodasat nem hogy megvila-
gitana, de elhomalyositja és megneheziti a megértését. Jo jel-
lemzést csak gy adhatunk, ha az egész folyamatot elejétol végig
leirjuk. A kopacsok, mint a fejlédéstani fejezetben targyaltam,
a magvak novekedése folytan mar a termés felnyilasa eldtt kisebb-
nagyobb mértékii gorbiilettel birnak, melynek tengelye a hiively
hossztengelyével esik Ossze. A kopacsnak ilyen alakja mellett a
rostokkal parhuzamosan rogzitett tengely koriil valo kozvetlen
gorbiilés lehetetlen, mert a kopacs, mint azt a kisérletek bizo-
nyitjak, a sik lappa valo kifeszitéssel szemben nagy ellenallast
fejt ki; mar pedig az emlitett gorbiilésnek az volna az egyetlen
lehetd foltétele, hogy a kopacs mindjart a felnyilas pillanataban
egy sik lappa teriiljon ki. A csavarodasnak sziikségképen tgy
kell végbemennie, hogy az ellenallast nem egyszerre, hanem
fokozatosan s igy konnyebben gydézi le. A kopacsnak ilyen modon
val6 mesterséges csavarasa a legkisebb erét igényli. A természe-
tes csavarodas is igy megy végbe, s hozzd még avval az elényos
koriilménynyel kapesolatban, hogy a rostok a csavarodas kozben
onmaguktol fokozatosan az egyenes felé hajlanak. A rostok a
csavarodas kezdetén akkora szioget képeznek a torzio tengelyé-
vel, mint a hiively tengelyével, mert e két tengely még ekkor
egybeesik.

Ha a kopacs alakjat a csavarodas kiilonboz6 stadiumaiban
osszehasonlitjuk, latni fogjuk, hogy a legnagyobb gorbiiletek ten-
gelye a rostok iranyahoz viszonyitva nem rogzitett, hanem foly-
tonosan valtozik, még pedig gy, hogy a csavarodas kezdetétdl
a befejezéséig a rostok iranyaval folyton kisebbed¢ sziget képez,
de mar annyira nem csavarodik be a kopacs, hogy ez a szog

,0% lenne (24. kép K). A rostréteg csavarodasa’ ugyanigy megy

véghe, de ott a csavarodas valamivel el6bb megsziinik. A csa-
varodasnak ez a modja, mint egy torziéra kényszeritett papir-
szalagrol (melyen a rostok iranya jelolve van), leolvashatjuk,
valodi torzio és igy nem allhat az a szabaly, hogy a kopacs a
rostokkal parhuzamos tengely koriil csavarodik be. A torzio ten-
gelye, minthogy valodi torzioval van dolgunk, allandé, hanem a
rostoknak a tengelyhez viszonyitott helyzete valtozo.

Ennek a sajatsiagos koriilménynek az a magyarazata, hogy
nemcsak a kopacs, de a rostok maguk is torziét végeznek, a
mit Zimmermann tagadott." Azt mendja Zimmermann, hogy
rostoknak activ torzios torekvése nincsen, mert a rostrétegnek a
rostokkal parhuzamosan vagott lemeze nem csavarodik be. A ros-
tok torziojanak bizonyitasara szolgaljanak a kovetkezo kisérletek:
MindenekelGtt a teljes rostréteghdl késziilt hosszanti lemez vagy

.14, amn,
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a mikroskopi hosszmetszet viselkedését vegyiik vizsgalatunk tar-
gyava. Ha egy ilyen lemezt beaztatunk, a legnagyobb gorbiilet
tengelye a hiively hosszanti tengelyével nem esik egybe, hanem
néhany fokkal lefelé hajlik tole (24. kép K), a lemez szaritisa-
kor azonban filéje emelkedik, s a végsé stadiumban a rostok-
kal majdnem parhuzamos; tehat a gorbiileti tengely az egész
folyamat alatt egyre kisebb szoget képez a lemez szélével s igy
a rostokkal. A lemeznek ez a vizveszteség okozta deformalddasa
tehdt nem egyéb, mint negativ torzi6. Hogy ez igy van, konnyen
szemleltethetjuk egy papirszalag segélyével, melyen a rostok
iranyat hosszanti vonalakkal jeloljiik, ha most e szalagot torzijra
kényszeritjiik, latni fogjuk, hogy a vonalak folyton nagyobb és
nagyobb szoggel hajlanak a torzio, a minden pillanatban leg-

4 4

25. abra. Egy Vicia hiivelyének keresztmetszete.
A, fiatal, B, kész hiively. s, sagittalis tengely; #, transversalis tengely.

nagyobb gorbiilet tengelyéhez. Ez volt a positiv torzio, melynek
ellenkezdje a negativ, melyben, mint mar lattuk, a rostok és a
tengely altal bezart szog fokozatosan kisebbedik. A kopacs posi-
tiv torziojat a rostok negativ torzioja okozza. A megnedvesitett
kopacs negativ torzioval kapcsolatos mozgéas utan jut ismét vissza
a csavarodas eldtti allapotha a rostok positiv torzigja révén.

Nemcsak az egész rostréteg, hanem annak kiilonboz6 részei
is mutatjak a leirt jelenséget. Igy a rostok legkiilsé sora szara-
das folytan negativ, a legbelsé sora elészor negativ, majd a tel-
jes kicsavarodis végeztével az ellenkez$ oldal felé positiv torziot
végez. Az utobbit a Lathyrus platyphyllus Retz.-on észleltem.
Ezenkiviil a legkiilonbozobb vastagsagu lemezek szintén negativ
torzioval csavarodnak. Az 9sszes kisérletek tehat Zimmermann
felfogasa ellen szolnak, vagyis azt bizonyitjak, hogy a rostoknak
van activ torzidra vald képességiik. Ennek alapjan a rostréteg
csavaroddsdt  okozd  dsszehuziddsi differentia  iwrdnya sem lehet
@llandd (t. 1 harantiranyu), hanem a rostok torzids dllapotinak
megfeleld mddon folyton wvdltozd.
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A kopacs csavarodisa lényegében nem kiilonbozik a rost-
rétegétl. A szerzék egyértelmien azt hangoztatjak, hogy a kiilsé
epidermis (esetleg ha van, a hypoderma)a csavarodast erésbitik
s novelik az intenzitdsat. Ebben igazuk van, de meggyézédésem
szerint az epidermis és hypoderma alatti lagy parenchymanak
ugyanilyen szerepet kell tulajdonitanunk, mert az epidermis el-
tavolitasakor észrevehetden nem csokkent a torzio. Miben all a
torzié erGsbitése ? Kzt a kérdést se Zimmermann, se a tobbiek
nem vilagitottak meg eléggé s igy nem lesz folosleges elmonda-
nom, hogy a parenchyma és a kiilsé epidermis, mint a fasodott
rostokhoz képest kisebb mértékben osszehuzodo lagy szovetek
hatasa alatt a csavarodé kopéacs pillanatnyi legnagyobb gorbiilete
fokozodik, tovabba a gorbiileti tengely valamivel jobban meg-
kozeliti a rostok iranyat, mint akkor, ha az epidermist és a
parenchymat eltavolitjuk (24. kép K). Az epidermis és a paren-
chyma a torzié lényegén mit sem valtoztatnak s éppen ez bizo-
nyitja legjobban, hogy a torzio féoka a ,Hartschicht“-ban
keresendd. _

A kopacs eredeti alakjaban erdsen kidomborodo, azaz a
gorbiileti tengelye a hiively tengelyével esik egybe. Minthogy a
rostok e tengelyhez ferdén hajlanak, mar eredetileg olyan ala-
kuak, a min6t az egyenes allapotbol csak torzié utjan vehetné-
nek fel. A rostoknak ezt az alakjat a magvak novekedése okozza.
Ha a rostokkal parhuzamosan vagott lemez a kopacs eredeti alak-
jat utanozza, a szemkozti szélei éppen az emlitett okoknal fogva
nem parhuzamosak és igy a lemez alakja is olyan, mintha torzid
utjan jott volna létre. Szaritva a lemez és igy a rostok is mind-
jobban megkozelitik az egyenest, de nem az eredeti gorbiileti ten-
gelyben valé hatrahajlassal, hanem a mar targyalt negativ torzio-
val. Zimmermann ezt a kiegyenesedést a Kkiilsé epidermis
harantiranyd Osszehuzodasanak tulajdonitja, a mely nagyobb mint
a rostok hosszanti Osszehuzodasa. Ez a feltevés nem helyes,
mert a kiilsé epidermis és a parenchyma eltavolitasaval a ki-
egyenesedés ugyanigy bekovetkezik. Hogy nem a kiilsg epider-
mis harantiranyu osszehuzodisa okozza ezt a jelenséget, még az
a tény is igazolja, miszerint ez a kiegyenesedés nem a lemez
kezdeti gorbiileti tengelye, hanem folytonosan valtozo gorbiileti
tengely szerint, tehat valosagos negativ torzidval megy végbe.

A rostok kiegyenesedése azonban nem teljes, mert a gor-
biileti tengely, miként az el6bbiek soran mar tdrgyaltam, nem
Jjut a rostokkal parhuzamos helyzetbe. A parenchyma és a kiilsg
epidermis a torziot fokozza s épp ezért a teljes kopacshol valo
hosszanti lemez jobban kiegyenesedik, mint az, a mely csak a
rostokat tartalmazza. Azonban ez a szabaly nem altalanos érvényt,
mert eléfordul, hogy az utébbi jobban kiegyenesedik, sét kifelé
gorbiil. A lemeznek ez a kifelé valo gorbiilése mar nem a kopacs
csavarodasat okozo torzio eredménye, hanem egy masik torekvés-
ben rejlé sajatsag. A rostoknak ez a viselkedése nemcsak az
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egész rostréteghdl vett lemezen, de annak egyes részein is nyil-
vanul a legerdsebb Gsszehuzodas helyétél kifelé szamitott vastag-
sagban, befelé azonban nem mutatkozik ; legnagyobb ez a torekvés
a rostok legkiilsé rétegében. A kiils6 és a belsé rostok viselke-
désében egy ujabb ellentét ez, a mi a teljes rostréteghdl vagott
hosszanti lemez vagy mikroskopi metszet kiozepes hatrahajlasa-
ban is kifejezésre jut.

A rostok kifelé hajlasat okozo Osszehuzodasi differentiak
iranya épugy mint a becsavarodast eléidézéé nem allando, hanem
az utobbira a csavarodas minden pillanatiban merélegesen helyez-
kedvén, a csavarodas egész folyamata alatt valtozik. Legnagyobb-
foku a hatrahajlas abban a sikban, a mely a csavarodas végsé
stadiumaba jutott kopics gorbiileti tengelyével esik egybe.

\)U\/ /U(.
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26. abra. A Lotus corniculatus L. termésének elkutinosodott hati varratmenti
kiilsé epidermis-sejtjei.

A becsavarodott kopdacson ez a kifelé valé hajlas nem,
vagy csak alig jut kifejezésre, mert a koroskoriil kifelé iranyulo
hajlasok egymast ellensulyozzik. Az ellensulyozasbhol szarmazo
fesziiltség a becsavarodott kopacsnak rugalmas szilardsagot
kolesonoz.

Vizsgalataim rovid osszefoglalasa, a mely a Vicia-, Lathyrus-,
Lupinus-, Caragana- s Lotus-génuszok fajaira vonatkozik, a
kivetkez6 : A legnagyobb dsszehuziddsii rostok a rostréteq kizepe
tajan, hol a kiilsd, hol a belsé laphoz kizelebb vannak, a Lupi-
nus-on a kiilsé s a Caragana-n a belsé oldal kozelében. A kopdcs
torzidja a rostok kiilonbizé mértéki dsszehuzdddsdn alapuld fesziilt-
ségek kiillinbségeire és a rostok activ torzids torekvésére vezethetd
vissza, melyre a kiilsé epidermis és a parenchyma erdsbitien hat.
A rostok irdnya és a torzid tengelye nem esik egybe ; az eqymdstol
vald elhajlasuk o torzid folyamata alatt folyton kisebbedik.

A Cytisus, Genista és a Spartium rostrétegének anatémiai
viszonyai az el6zé génuszokétol kiilonboznek, a mennyiben a
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ferdeiranyti rostokon kiviil [melyeknek hajliasa meredekebb (24.
kép) mint a Vicia, Lathyrus, Lotus, Caragana rostjainak] még
a hiively hossztengelyére merélegesen nyujtott makroszklereida-
kat is tartalmaz. A kisérleti eredmények Osszehasonlitasabol
kitint, hogy a rostrétegnek ez a formaja lényegében a mar
targyalt génuszokéval megegyezé hygroskopos viselkedési és
ugy foghato fel, mint ha az egész egyiranyu rostokbol volna
osszetéve, mert a rostréteg két felében a zsugorodasi differentiak
sikja egybe esik és igy e differentiakat mindkett6ben a rostok
iranyara vonatkoztathatjuk.

A becsavarodast eléidézé ovsszehuzodas maximuma itt is a
rostréteg kozbiilsé részeiben, de mindig a rostokban van, honnan
befelé és kifelé a sklereidikon keresztiil egészen a rostréteg
kiilsé feliiletéig fokozatosan kisebbedik. A kopacsok becsavaro-
dasa latszolag egy a rostok iranyatol csak kissé elérehajlo rog-
zitett tengely koriil valo gorbiiléssel megy végbe, azonban a
pontosabb megfigyelés arrél gyézott meg, hogy a gorbiilet ten-
gelye itt sem allando, hanem a rostok iranya felé fokozatosan
kizeledd és a hecsavarosodas végeztével sem a rostrétegen, sem
a kopacson nem jut a rostokkal megegyezé iranyba. A becsava-
rodott kopacs tehat valodi torzié utjan veszi tel a jellemz6 spi-
laris szalagalakot, s hogy ennek a latszata elmosddik onnan
van, mert a termés, ugy mint az aranylag kicsiny magvak erd-
sen lapitottak és igy a kopacsoknak a hossztengely iranyaban
valo gorbiilete alig észreveheté s mar most igy a torzio az elob-
biekkel szemben mindvégig kicsiny gorbiiletekkel megy végbe,
miért is a gorbiileti tengelyek megallapitasa mindig nehéz. A
csavarodas kozben nemcsak a rostok, hanem a sklereidak is
végeznek torziot.

A rostokkal parhuzamosan vagott lemezek, melyek a rost-
réteg rost- és sklereida-részét tartalmazzak, itt még szembetiinébh
modon kifelé gorbiilnek. Leclerc du Sablon ezt a viselkedést
ama zsugorodasi differentidkra vezeti vissza, melyek a rostok
hossziranyaval egybeesd, kifelé fokozatosan novekedé osszehuzo-
dasi képességen alapulnak. A pontos megfigyelés azonban itt is
kimutatja, hogy ez az irany eltér a rostokétol és hogy a csava-
rodas minden pillanatiban a torziot létesité és folyton valtozo
iranyu masik Osszehuzodasi differentia sikjara merdleges.

A kopacsbol vagott ugyanilyen iranyu lemez kifelé valo
girbiilése sokkal kisebb, a mely viselkedés teljesen megdonti
Zimmermanun-nak azt a nézetét, mely szerint ezt a Kkifelé
valo gorbiilést a kiilsé epidermis erdsebb osszehuzodasa okozza.

Néhany génuszon beldl (Caragana, Vicia, Lathyrus, Lotus)
a magvak eldobasaban a torziés lendiileten kivil még mas
tényezo is szerepel, de a mi szintén a torzioval kapcsolatos. Az
emlitett génuszok azon fajain észlelhetd ez a jelenség, a melyek
termése a magvak nagyfokd, a transversalis tengely iranyaba
es0 novekedése folytan az oldalak felé hengeresen kidomborodo.
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Legerésebb ez a kidomborodas a Caragana-n, a hol a termés
sagittalis tengelye rovidebb, mint a transversalis, mert a mag-
vak gy novekednek, hogy a transversalis tengely iranyaban
nyujtott ellipsoidokat formalnak. A Vicia segetalis Thuill
magvai gémb, a Lathyrus platyphyllus R e tz-éi tomotten egymas
utan sorakozo hengeralakiak. A pericarpium a magvakat egé-
szen megfekszi. A magvak sora a felnyilaskor a két kopacs
kozott valtakozva megoszlik két sorra és ugyanabban a pilla-
natban a hiively hossztengelyétol kissé eltérG tengely szerint
hirtelen beallo erés gorbiilet folytan a kopacs két széle egymas-
felé kozeledik és a magvak hati és hasi oldalara nagy nyomast
fejt ki. A magvak e nvomas hatasa alatt alakjuk és feliiletiik
kisebb-nagyobb mértéki simasaga folytin a kopacs két széle
koziil kisiklanak. A kiszoras ilyetén modja akkor bir fontossag-
gal, midén valami kiilsé6 beavatkozds a torzio gyors lefolyasat
lehetetlenné teszi, de még teljes intenzitasu csavarodas esetén
is van jelentésége, mert a magvaknak a placentaval val6 ossze-
fliggését megszakitva a torzios lendiilet elhajité erejét hathato-
sabbd teszi.

Hildebrand?! a Lupinus luteus L. termésén emlit ilyes-
féle, szintén a torzion alapulé berendezést, de az 6 esete az
enyémt6l lényegesen kiilonbozik, mert 6 a felnyilas utan még
visszamaradt magvak kiszoritasarol szol, a mi akkor kovetkezik
be, midén a kopacs a csavarodas végsé stadiuma felé kozeleg.
Az én esetem ellenben a torzio kezdd allapotaban all fenn, s
mint ilyen mar eleve lehetetlenné teszi, hogy a mag a kopacs-
ban maradjon. A Lupinus luteus L.-on a magvak kiszoritasanak
csak az a modja volna lehetséges, a mit Hildebrand leirt s
a melyet részemrél szdmos kisérlet alapjan eréltetett magyara-
zatnak kell hogy mindsitsek, mert a felnyilas utan benn maradt
magvak a legtobb esetben a torzio legszélsé hataraig csavaro-
dott kopaesbol sem szorittatnak ki.

*

Dolgozatom befejezéséiil vizsgalataim eredményeit roviden
a kovetkezokben foglalom ossze.

A Papilionatae termése anatomiai alapon két fétipusha
sorozhatdo. Az egyik a #i~zi és a masik a hdively. A tiiszo-
tipusba tartoznak a kovetkezo génuszok: Trifolium L., Melilo-
tus Juss, Medicago L., Trigonella L., Galega L., Glycyrrhiza
L., Robimia L., Colutea L., Astragalus L., Amorpha L., Pata-
gonium Schranck, Coronilla L, Hippocrepis L.. Ornithopus
L. Hiivelytermésiiek: a Caragana L., Ononis L., Vicia L., La-
thyrus L., Lens Adans., Pisum L., Cytisus L., Genista L.,
Spartium L., Lupimus L., Laburnum Gris., Lotus L., Dorye-
nium Will., Phaseolus L., Dolichos L. — Az Engler-féle

114, m.
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tribusok nagyjaban carpologiailag is egységesen jellemezhets
génuszesoportokat képeznek, azonban kivételek vannak. Igy az
Ononis a Trifolieae. a Caragana a Galegece tribusba sehogy-
sem illesztheté be. A Galegeae termésformai a legnagyobb val-
tozatossagukkal tinnek ki, ezzel szemben a Genisteae, Loteae,
Vicieae és a Phaseoleae meglehetisen egységes és egymassal is
kozeli vonatkozasban allo tribusok.

Fejlédéstani vizsgalataim kiemelkedé eredménye, a rost-
réteg és a magparna fejlodésének tisztazasa.

Biologiai vizsgalataim féképpen a hiively rostrétegének
hygroskopikus viselkedésére akarnak fényt deriteni. A kopacs
torziojat létesité osszehuzodas maximuma a rostréteg kozbiilsé
részeiben van s a csavarodast nem pusztan a zsugorodasi diffe-
rentiahol szarmazo fesziiltség idézi elé, hanem fontos szerepe
van abban a rostok aktiv torzios torekvésének is.

Moesz G.: Gombak Budapestrdl és kérnyékérsl.
I. kizlemény.

1. lith. tdblaval.

Budapest vidékének gombaflorajat még nem irtdk meg. Az
els6, ki e teriileten gombat gyiijtott, Sadler J. volt. A Nemz.
Mizeum herbariumaban van nehany gombaja, melyet 1818-ban
gytjtott Szentendre és a Pilis-hegy kozott. Tauscher Gy.
Ercsi kornyékén és a Csepel-szigeten gqurott és gombainak nagy-
részea Rabenhorst-féle , Fungl europaei“ exsiccata kladasban
meg is jelent. L ojka H.-tol is van nehany csepelszigeti gombank.
Egy idében Szépligeti Gy. is szorgalmas gyﬁjt('ije volt a
budapestvidéki gombaknak. De legtobbet koszonhetiink Hazs-
linszky Fr.-nek, ki faradhatatlan buzgosaggal folytatta az
orszag egész teriiletén megkezdett kutatasait, mikozben Budapest
kizeli kornyékén is sok gombat gyiijtott. Herbariumaban béven
vannak gombdak, féképpen a ,Fungi imperfecti“ sorabol, melyeket
nyilvanossagra sem hozott.

Az 1jabb nemzedék sem érzéketlen a févaros vidékének
gombafloraja irant. Kiilonosen Filarszky N. és Magocsy-
Dietz S.-rol kell megemlékezniink, kik nemecsak sokat gyiij-
tottek, de sokat kozre is bocsatottak a ,Kryptogamae exsiccatae
»Austro-Hungariae“ révén. Hollos L.-nak is sok érdekes adatot
koszonhet a tudomany. A kiilfldi tudosok sorabél Bub ak emli-
tendd, ki a kaposztasmegyeri homokrol ismertetett tobb gombat.

Kovetkezd felsorolasomban csakis azon gombak szerepelnek,
melyeket magam hatdroztam. Majdnem mindenikérél szines képet
készitettem, odajegyezve a gomba fontosabb ismertetdjeleit.
E képek, gy mint a gombak is a Magy. Nemz. Mizeum herba-
rinmaban vanvnak. A gomba termdéhelye utan zarojelbe jegyzem
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a gyljt6 nevét. A mely gombanal vagy terméhelyénél nincs név,
annak magam vagyok a gytjtdje.

A felsorolt 140 gomba koziil hazank teriiletérél nem ismer-
tiink huszat. Névszerint a kovetkezoket :

Physoderma Schriteri Krieger,

Taphrina rhizophora Johanson,

Plicarielle modesta (Karst.) Lindan,

Lophiostoma insidiosum (Desm.) Cés. et de Not.,

Ascospora melaena (Fries) Winter,

Leptosphaeria Niessleana R b h.,

Pleospora coronata Niessl,

Pleospora pyrenaica Niessl,

Ustilago holoster D e By.,

Uromyces Fischeri Eduardy P. Magnus,

Puccinia praecox Bub ik,

Phoma polygramma (Fries) Sacec.,

Vermicularia Dematium (Pers.) F ries var. femnica
Karsten,

Cytospom Juglandina Sacc.,

Diplodia macrostoma 1 év,

Septoria ligustri (Desm.) Kickx,

Rhabdospora eryngicola Oud. et Syd.,

Phlyctaena lappae (Karst.) Sace.,

Colletotrichum gloeosporioides P enz.,

Cladosporium bignoniae S chw.

Van kozottik 13 1j faj és egy uj varietas. Még pedig a
kovetkezdk :

Alternaria nucis n. sp.

Coniotheciwm eryngiv n. sp.

Cryptosporium seselis n. sp.

Cytospora broussonetice n. sp.

Cytospora loranthe n. sp.

Cytospora seselis n. sp.

Didymella adonidis n. sp.

Didymella eryngic n. sp.

Gloeosporium microstromoides n. sp.

Gloeosporium sisymbrit n. sp.

Phoma adonidis n. sp.

Phyllosticta, campanulinag n. sp.

Sporonema rameale D esm. var crassispora, n. v.

Vermiculariella drabae n. sp.

Végre felemlitends, hogy a kovetkezd gazdanovényekrél
nem kozolték a kovetkezd gombakat.

Astragalus virgatus P all. — Uromyces astragali(Opiz) Sacc.,

Aegilops cylindrica Host. — Puccinia coronata Corda,

Draba laswcarpa Roch. — Pleospora pyrenaica Niessl,

Eryngiwm campestre L. — Rhabdospora eryngicola Oud. |
et Syd.,
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Gypsophila,  fastigiata L. —  Uromyces caryophyllinus
(Schrank) Schroeter,

Hedera Heliz L. — Colletotrichum gloeosporioides P enz.,

Lathyrus megalonthus Steudel. — Ascospora melaena
(Fries) Winter,

Lathyrus megalanthus Steudel. — Leptosphaeria Niess-
leana Rbh.

Vicia Kitaibeliona Rehb. — Uromyces Fischeri Eduardi
P. Magnus.

Chytridineae.

1. Physoderma Schréteri Krieger: Fungi sax. exsice.
No. 546 et in Hedwigia (1896) XXXV. p. (144).

Nadap, Fehér vin. Heleocharis palustris €16 szaran és levél-
hiivelyein. (Filarszky.) Vorosesharna foltjai kicsinyek, alig 1
mm. hosszuak, kitarté sporangiumai nagyok, 27—34 X 17—27 u.;
ezérta Fh. Heleocharidis Schro ete r-t6l, jol megkiilonboztethetd.

Hazankbol még nem kozolték.

Peronosporineae.

2. Albugo Bliti (Biv.) O. Kuntze. = Uredo Bliti Biv.
Bern. Stirp. sicul. (1815) IIL. 11.

Budapest, Amarantus retroflexus él6 leve'én.

3. Albugo candida (Pers.) O. Kuntze. — Aecidium can-
didum Pers in Gmel: Syst. nat. Linné (1791) I 1473.

Budapest, Capsella lursapastoris é16 viragzatin.

Kinszentmiklés, Lepidium crassifolium €16 levelén. Okt.
(Filarszky, Kimmerle, Mo esz.) Utobbinal a konidium atm.:
15—18 y, a konidiumtomls: 43—66 X 13—20 p.

Protodiscineae.

4. Taphrina rhizophora Johanson: Stud. svampsligtet
Taphrina (1887) 18. — Sadebeck: Die paras. Exoascen.
(1893) p. 75.

Ujpest felett a megyeri csardanal, Populus alba éretlen termé-
sén, azt aranysargara festve és felduzzasztva. Aprilis. (Javorka.)

Az ascus teljes hossza 133—150p, szélessége 20—23 1
(fent), 6—7 12 (lent). A spora atm. 4—6 p, rendesen csirazé alla-
potban van. Az ascus hosszi rhizoidszerid nyulvanya, mely fél-
akkora, mint az egész ascus, mélyen befurodik a termés szove-
tébe. A hozza kozel allo 7. Johansomi Sadeb.-t6l, éppen ezért,
jol megkiilonboztethet.

Hazankbol még nem kozolték.

Helvellineae.

5. Gyromitra esculenta (Pers.) Fries: Summa veg. Scand.
(1846) 346. — Winter: Pilze (1887) 3. Abt. 1190. — Istvanffy:
Magy. ehet6 és mérges gombak. (1889) 319.
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Dobogoké erdejében. Majus. (Filarszky, Kimmerle,
Moesz.)

6. Verpa bohemica (Krompholtz) Schréter: Pilze
Schles. (1893) 2. 25. — Winter: Pilze, 3 Abt. 1199 —Istvanffy:
. ¢. 318 — Morchelle boh. Krompholtz: Schwimme, (1834)
II. 3. tab. XV. fig. 1—13. tab. XVII fig. 5—8.

) Budapest, a Harmaskithegy erdejében nagyobb szammal.
Aprilis. (Filarszky, Kimmerle, Moesz.)

Ascus: 300—350 X 20—27 p., mindig két sporaval. Spora:

70—87X 15—17 1, halvanybarnas szini.

Pezizineae.

7. Plicariella modesta (Karst) Lindau: apud Engler
Nat. Pfl. fam. (1897) I. 1. 180. — Peziza modesta Karsten:
Myec. fennica (1871) 1. 64. — Barlaea modesta Sacc: Syll
Fung. VIII. 113.

Rdkospalota mellett, a nadasban, a foldon, moha kozt. Majus.
(Koszilkov.) Az apotheciumok atm. 3 mm, ritkabban 4 mm;
seregesen teremnek. (A hozza hasonlé Pl. miniata apotheciumai
0'5—1 cem nagyok és elszortan fordulnak eld.)

Ascus: 183—216 x{16'5—20 yz; csucsat a jod csak gyen-
gén kékiti.

Spora atm.: 15—16'5p., gombolydi, szintelen, apron tiiskés;
sporak az ascusban egy sorban.

A parafizis egyenes, fent nem bunkos, 5—65u széles,
halvanyveres szinii.

Hazankb6l még nem volt ismeretes.

8. Patellaria atrata (Hedw.) Fries: Syst. myec. (1823)
160. — Rehm: Pilze, 3 Abt. 334. '

Budapest: Zugliget. Kéregnélkiili szaraz faagon, Aprilis.

Az apothecium atm.: 430—T720 p, tanyérja fénytelen, fekete.
Aseus: 133—150X 17—20 . A sporak két sorban, szintelenek,
nyolez harantfallal, minden sejtben egy-egy nagy olajcseppel,
37—47 X 8—11p, a parafizisek fent sotét zoldeskék, vastagabb
agacskakra oszlanak.

Phacidineae.

9. Rhytisma acerinum (Pers) Fries: Vetensk. Akad.
Handel. (1819) 104. Rehm: Pilze 3 Abt. 82.

Budapest. Zugliget és Hivosvolgy, az Acer campestre és
az Acer platanoides lehullott levelén tavaszszal.

10. Rhytisma punctatum (Pers.) Fries: L c. 104. —
Rehm: 1. c. 83.

Budapest, Hiivosvolgy. Acer tataricum hervado levelén.

Plectascineae.

11. Aspergillus herbariorum (Wigg), Schréter: Pilze
Schles. 2. 215. — Eurotium herb. Winter: Pilze 2 Abt. 59.
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Budapest; herbariumi novényen. A perithecium atm.
95—1501., sarga; ascus: 165—20X 13—16'5v.; spora: &atm.
15—18p, szintelen, lencseszerii, széle karimas, gyengén fodros ;
a konidiumtart6 fejének atm.: 33—57 p; a konidium zoldes szind,
érdes, 165—23'5 < 18—20 p. nagy. Feltiiné a spora nagysaga.
Schrdoter a spora atmérdjét 8—10 p. nagynak mondja.

Pyrenomycetineae.

12. Sphaerotheca humuli (D C.) Burr: in Bull. Ill. State
Labor. Nat. Hist. (1887) II. 400. — Salmon: Mon. Erys. (1900)
45. — Sph. Castagnei L év. in Ann. sc. nat. 8 sér. XV. 139.

Budapest : Lagymanyoson a Bidens tripartita él6 levelén,
a Romai-fiirdonél, a Sanguisorba officinalis 616 szaran és leve-
lén. Oszszel.

Ascus: 66—83 X 53—60p; spora: 18—23 X 15—16°5 p.
(Bidens tripartita.) Ascus: 83—96X 60—63 p.; spora: 26—30 X
16-—20 . (Sanguisorba off.)

13. Erysibe ecichoracearum D C.: Flore frang. (1805) II.
274. — Salmon: Mon. Erys. (1900) 193.

Budapest, a Romai-fiirdénél az Inula salicina é16 levelén;
a Hivosvolgyben a Centaurea Jacea var., pamnonica Heuff.
szaraz szaran és levelén. Oszszel.

A perithecium atm.: 116—133 p, benne 8 —14 ascus ; ascus:
40—57X 28—30 1, benne két spora; spora: 20—27X 13—17 w.

14. Erysibe galeopsidis D C.: Flore fran¢ (1815) VI. 108. —
Salmon: Mon. Erys. (1900) 204.

Budapest, Svabhegy, a Ballota migra €16 levelén. Nydaron
még fejletlen.

15. Erysibe polygoni D C.: Flore franc. (1805) IL. 273.
Szamos szinonym neve koziil az ismertebbek : Krysibe communis
Link; Er. pist DC.; Er. heracles DC.; Er. convolvuli D C.;
Er. Martiv Lév; Er. umbelliferarum de By.

Budapest, a Hiivosvolgyben a Hypericum hirsutum €16
levelén ; a Lagymanyoson a Rumexr limosus él6 levelén és az
Anchusa offizinalis €16 és elhervadt levelén és virdgzatan, a
Farkas-volgyben a Sisymbrium strictissimum €16 levelén (Szurak).
Négrddverocze, a Galium Aparine €16 részein (Filarszky).

A perithecium atm. : 100—150 /2, benne kevés ascus; ascus :
50—67X 20—37 p., benne 2—6 spora; spora: 283—33 X 10—17 p.

16. Trichocladia astragali (D C.) Neger: in Kryptfl.
Brandbg. (1905) VII. 1. Heft. 122. — Erysibe astragali D C. —
Microsphaera astragali Trev.—Salmon: Mon. Erys. (1900) 127.

Budapest, a Huvosvolgyben az Astragalus glyciphyllos €16
levelén, féképpen alul. Nyaron és Gszszel.

Perithecium atm.: 100—115p., fiiggelékei 4—8-szor hosz-
szabbak a perithecium atmérgjénél, el nem agazok, fonalszeriiek,
szintelenek, cxak alul barnulok és itt egy valaszfallal. Szamuk 12.
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Ascus: T6—80X 836—40 u, benne négy spoéra; spora:
23—27 X 18—17 p.

Tarsasagaban egy Cicinnobolus alakot lattam.

17. Uncinula aceris (DC) Sacc.: Syll. fung. (1882)
I. 8. — Salmon: Mon. Erys. (1900) 90.

Budapest, a Hivosvolgyben, az Acer campestre él6 leve-
lének mindkét feliiletén, 6szszel.

A perithecium atm. 150—200 p., fiiggelékeinek hossza 116 p-ig
terjed.

Ascus: 60—73X 40—43 v, benne nyolez spora; spora:
17—23 X 11—17 ..

18. Epichloé typhina (Pers.) Tul. in Ann. sc. nat. (1860)
sér. 4. t. XIII. 18. — Winter: Pilze 2 Abt. 145.

Budapest, a Janoshegyen €16 pazsiton; Dorog (Esztergom
vm.), él6 pazsit hiivelyén. Utobbi gyijtéje: Javorka.

Ascus: 115-185X66—83p.; spora: 120—150 X 1'5 .

19. Claviceps purpurea (Fries) Tul in Ann. sc. nat.
(1853) sér. 3. XX. 45. tab. I—III. — Winter: Pilze, 2 Abt. 145.

Dorog (Esztergom vm.) a Secale cereale és a Bromus seca-
linus kalaszaban sclerotium. (Javorka.)

20. Phyllachora heraclei (Fries) Fuckel: Myc. Symb.
(1869) 219. — Winter: Pilze 2 Abt. 901.

Budapest, a Svabhegyen, a Heraclewm Sphondylium é16
levelén alul. Junius —jilius. Meddo.

21. Cucurbitaria laburni (Pers.) Cés.etde Not.: Schema

Sphaer. ital. (1863) 40. — Winter: Pilze, 2 Abt. 320.

Budapest, a Zugligethen, Cytisus Laburnum szaraz agan.

Perithecium atm.: 286—430 . ; ascus: 180X 13 p.; spora:
27—383 X 10—13 p., hét harantfallal.

22. Lophiostoma insidiosum (Desm.) Cés. et de Not:

Schema Sphaer. ital. (1863) 46. — Winter: Pilze, 2 Abt. 304.

Vorosvdr és Pilisszentivdn kozt, az Artemisia campestris
szaraz korojan gyéren. Aprilis. (Filarszky, Kiimmerle, Moesz.)

Perithecium atm. cca 3501 ; ascus: 80—15 p., benne nyolcz
spora, két sorban; spora: 22—25 X 6—7 ., sargasbarna, hat
sejtii, cstcsan szintelen, hegyes fiiggelékkel.

Hazankbol még nem kozolték.

23. Ascospora melaena (Fries) Winter: Pilze 2 Abt.
341. — Sphaeria melaena Fries: Syst. Mye. (1823) 431.

) Budapest, Janoshegy, a Lathyrus megalanthus széraz szaran.
Aprilis. Perithecium atm.: 58—T5yp, ascus: 19—22X 10 p;
spora: 7T—95X 35—45 p.

Hazankbol még nem volt ismeretes.

24. Mycosphaerella isariphora (Desm.) Johanson. —
Sphaerella isariphora — Winter: Pilze 2 Abt. 370.

Budapest, a Hivosvilgyben, a Stellaria Holostea elszarads
levelének mindkét feliiletén. Aprilis.
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Perithecium 4atm.: 100—115w; ascus: 46—60X 8—10 y,
benne nyolcz spora, két sorban; spora: 13—17 X 4—5 p.

[Schréoter, Saccardo és Winter konyveiben a kovet-
kezé meéreteket talaljuk:

ascus: 40-50X5—T p; spora: 9—10X3—4 . Hazs-
linszky-nal (Magyarorszig Sphaeridi) a spora nagysiga:
8—10% 4 ]

25. Didymella adonidis Mo e sz, n. sp. Peritheciis sparsis
vel subgregariis, epidermide tectis, dein erumpentibus, minutis,
atris, epapillatis, 66—133 /2 diam., contextu parenchymatico, fuli-
gineo ; ascis clavatis, stipitatis, 50—66 x 12—13 g, octosporis,
paraphysibus filiformibus obvallatis; sporidiis subtristichis, oblongo
ellipticis, rectis vel leniter curvatis, 19—26'5X 83—4'5 ¢, hyalinis,
uniseptatis, non constrictis, multiguttulatis.

Hab. in petiolis siccis Adonidis vernalis, mense Apr. ad
pagum Pilisszentivin. (Filarszky, Kimmerle, Moesz)
Tab. II. fig. 2. a—c.

26. Didymella eryngii Moesz, n. sp. Peritheciis sub-
gregariis, epidermide tectis, dein erumpentibus, nigris, globosis
vel depresso-globosis, papillatis, 140—360 s, diam., ostiolo 43—57T
diam., contextu dense parenchymatico, olivaceo-fuligineo, apicem
versus nigrescente; ascis cylindraceo-clavatis, breviter stipitatis,
133—167)(17,", octospons paraphysibus filiformibus obvallatis ;
sporidiis distichis, oblongis, inaequilateralibus, 33—43 X 5— 65/1,
hyalinis, uniseptatis, ad septum lenissime constrictis, multiguttulatis.

Hab. in caule emortuo Eryngiwt campestri, mense Apr. ad
pagum Pilisszentivdn. (Filarszky, Kimmerle, Moesz)
Tab. II. fig. 4. a—ec.

27. Ophiobolus compressus Rehm: Ascomyec. exsice. No. 189.
et Ascomyc. Lojkam (1882) 60. — Winter: Pilze 2 Abt. 528.

Vérosvdr és Pilisszentivdn kozott, az Artemisia campestris
szaraz koréjan. Aprilis. (Filarszky, Kimmerle, Moesz.)

Perithecium atm.: 215—3860 z; ascus: 156—216X 13 — 17//
spora: 133 — 166 X 3—5 y1, sarga 18-92 egyenlétlen nagysagu
sejthdl all.

Bar Rehm a spora hosszat csak 90 p-nek mondja, nem
kételkedem, hogy itt ugyanazon fajrol van szo.

28. Leptosphaeria Niessleana Rbh. in Fungi eur. No.
1252. — Winter; Pilze, 2 Abt. 472.

Budapest, a Svabhegyen, a Lathyrus megalanthus szaraz
szaran. Junius. Perithecium atm.: 225—290 », esérének hossza
85—145 ¢ ascus: 86—110 < 10 zz; spora: 30-—33 X 3:3—5 p,
igen halvanysarga, mindig négy harantfallal.

Hazankbol még nem kozolték.

29. Pleospora coronata Niessl: Notizen ii. Pyrenomye.
(1876) 16. — Winter: Pilze, 2 Abt. 520.

Vorosvdr  és Pilisszentivin kozott, Artemisia campestris
szaraz korojan. Aprilis (Filarszky, Kummerle, Moesz).
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_ Perithecium atm. cca 350 ;5 ascus: 100—150X 12—13 p;
spora: 20—383 X 8—10y., halvanysarga, rendesen hat harant-
fallal, egy fiiggtleges fallal, mely azonban nem minden sejten
megy 4t. ‘

Hazankbol még nem kozolték.

30. Pleospora herbarum (Pers) Rabh. in Herb. myec.
ed. 2. p. 155. — Winter: Pilze, 2 Abt. 504.

Budapest: Zugliget, a Draba lasiocarpa sziraz sziran és
levelén. Aprilis; a Svabhegyen a Libanotis montana szaraz
korgjan, majus.

31. Pleospora pyrenaica Niessl: Notizen ii. Pyrenomic.
{1876) 23. — Winter: Pilze, 2 Abt. 501.

Budapest, a Zugligetben, a Draba lasiocarpa szaraz leve-
lén, leginkabb a levél szélén.

Perithecium atm.: 140—215p, a papilla hossza 55 p-ig;
ascus: 85—107X 18—17 ., hossza rendesen 88yp. koriil; spora:
16—21 X 7—9yp, két sorban, sotét barnaszinii, mindig négy
harant és egy hosszanti fallal. Ezideig, tudomasom szeiint, csakis
alpesi Cruciferakon talaltak, még pedig a Pyreneusokban a
Draba tomentosin és Svajcban az Arabis pwmildn. Erdekes,
hogy a mi Draba lasiocarpdnknak ezen gomban kiviil még egy
alpesi jellegiinek tartott gombaja van, nevezetesen a Puccinia
drabae Rudolphi.

Hazankbol még nem kozolték.

32. Mamiania fimbriata (Pers) Cés. et de Not.:
Schema Sphaer. ital. (1863) 87. — Winter: Pilze, 2 Abt.
669. — Gnomoniella fimbr. Sace. Syll. 1. 419.

Kerepes, Carpinus Betulus €16 levelén. Még fejletlen.
(Bernatsky J.).

33. Diatrype disciformis (Hoffm.) Fries: Summa. Veg.
Scand. (1846) 885. — Winter: Pilze, 2 Abt. 839.

Budapest, a Janoshegyen, Fagus silvatica szaraz agan.

34. Diatvypeila pulvinata Nitschke: Pyrenomyc. germ.
(1867) 72. — Winter: Pilze, 2 Abt. 829.

Budapest, a Svabhegyen, Juglans regia sziraz agan.

Perithecium atm. 500—790p.; ascus sporat viseld része
60— 66 . hosszu, 88—10p. széles; spora: 58—T7'8 X 1'5p. Bar
a D. pulvinata a Quercus gombdja, a megegyezés miatt a diofa
ezen gombajat D. pulvinata-nak veszem.

35. Diatrypella quercina (Pers.) Nitschke: Pyrenomye.
germ. (1867) 71. — Winter: Pilze, 2 Abt. 828.

Budapest, Svabhegy, foldon heverd szaraz tolgyagon.

36. Nummularia Bulliardi Tul.: Sel. Fung. Carp. (1863)
II. 43. tab. V. fig. 11—19. — Winter: Pilze, 2 Abt. 847.

Visegrdd, Populus sp. szaraz agan terjedelmes (0-5—16 <
0-4—15 cm) fekete sztromat alkot. (Szab 6 Z.) Ascus: 127 X 10 p:
spora: 12—13 X 6:5—85 .

18
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37. Ustulina maxima (Haller) Schréter: Pilze, Schles.
2 H. 465. — U. wvulgaris Tul.: Sel. Fung. Carp. (1863). IL. 23,
tab. IIL. fig. 1—6. — Winter: Pilze, 2 Abt. 869.

Budapest, Janoshegy, tolgyfa korhadt tonkjén.

38. Hypoxylon coccineum Bull: Champ. frang. 174. tab.
345 fig. 2. — Winter: Pilze, 2 Abt. 865.

Budapest, Janoshegy, biikkfakérgen.

Hemibasidii.

39. Ustilago bromivora Fischer de W. in Pringsheim.
Jahrb. Bot. (1869—70) VII. 105. — Winter: Pilze, 1 Abt. 91.

Budapest, Gellérthegyen, a Bromus sterilis mafrhamban
Julius. Spora &atm. : 7——9(1, fala igen gyengén pontozott.

40. Ustilago holostei de By in Pringsh., Jahrb. Bot.
VII. 105. — Winter: Pilze, 1 Abt. 99.

Budapest, Gellérthegyen, a Ilolostewm wmbellatum tokjaban.
Majus. (Filarszky).

A spora atm.: 9—13 ., rendesen 12p, sotétlila, falanak
léczei 0'7T—1 1. magasak ; a hatszogletes mezok szélessége 2—3 .

Hazankbol még nem kozolték.

41. Ustilago hordei (Pers.) Kellerm. et Swingle,
in Exp. Stat. Kansas St. Agric. Coll. (1891). — U. Jensen:
Rostr. — U. Carbo DC. pr. p. — U. segetum Pers. pr. p.

Budapest, Hordewm cult. maghazaban (Bernatsky, 1896).
A sporatomeget a maghaz fala még takarja.

Spora atm.: 6—7'5 p, fala igen vékony, teljesen sima.

Az arpa masik iiszokgombajatol, az U. nuda (Jens.)
Kellerm. et Swingle= U. horde: Bref.-t6l nemcsak tel-
jesen sima sporai kiilonboztetik meg, hanem azon koriilmény is,
hogy sporatomegét a maghdz burka még sokaig fedi. E két
gomba kozt lényeges kiilonbség van a csirdzas modjaban és a
konidiumképzésben, a mit azonban az anyag régisége miatt nem
vizsgalhattam. Brefeld. kutatasai el6tt az arpa, a zab és a
biza iiszokgombajat dltalanosan U. Carbo D C.-nak és U. segetuin
P ers.-nak nevezték. Ily néven szerepel a hazai irodalomhan
az arpa liszokbetegsége is.

42. Ustilago hypodites (Schlechtendal) Fries: Syst.
Myc. (1829) III. 518. — Winter: Pilze, 1 Abt. 87.—Schro-
ter: Pilze, Schles. 1. H. 267.

Budapest, a Gellérthegy déli lejtojén, az Agropyrum repens
szaran. Jul.—szept.

A spora: 4'5—6 <45 p, sima.

Ugyanitt Magocsy-Dietz S. is gytjtotte 1883, junius-
ban. (Linhart: Fungi hung. Nr. 104).

43. Ustilago maydis (D C.) Tul: in Ann. sc. nat. (1847)
3 sér, VII. 83. — Schroter: Pilze, Schles. 1. H. 271. —
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U. Zeae-Mays Winter: Pilze, 1 Abt. 97. — U. Mays Zeae
Magnus in Verh. Bot. Ver. Prov. Brandbg. (1896) XXXVIL 72.
Budafok. A kukoricza himviragzataban. Julius. (Filarszky).
A spora: 10—13X88—10y., barna, strtn tiskés. '
44, Ustilago tritici (Pers.) Jen s: om Kornsorternes Brand.
(1888). — U. segetum Pers. pr. p. — U. Carbo DC. pr. p.
Budafok, a Triticum cult. kalaszaban. (Filarszky).
Spora: 45—T75X45—6, rendes atm.: Gp, gyéren és
gyengén pontozott.

Uredinales.

45. Coleosporium campanulae (Pers) Lév. in Ann. sc.
nat. (1847) sér. 3. VIIL. 373. — Ed. Fischer. Ured. Schweiz.
(1904) 443.

Budapest, Svabhegy, Campanula rapunculoides €16 levelén,
uredo és teleuto.

46. Coleosporium melampyri (Rebent.) Klebahn —
Ed. Fischer: Ured. Schweiz. 440. -

Budapest, Hivosvolgyben, a Melampyrum nemorosum €él6
levelén alul, teleuto. Szept.

5 Teleutospora: 83—100X 23y, csicsan a fal vastagsiga:
18—17p.

47. Melampsora allii-fragilis Klebahn.—Ed. Fischer:
Ured. Schweiz. 481.

Csepelsziget, Szigetszentmiklos mellett, Saliz fragilis él6
levelén alul, uredo. Okt. (Filarszky, Kimmerle, Moesuz).

~ Uredospora: 20—27 X 13—17, fala fent sima, lent siirien
tiiskésen pontozott. Parafizis: 40—50 < 15—18y, falanak vas-
tagsaga 3 p-ig.

Morfolégiailag egyezik a M. galanthi-fragilis Klebahn-
val. A M. cllii-fragilis uredosporai azonban — altalaban —
kisebbek.

48. Melampsora allii-populinaKlebahn. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 504.

Csepelsziget, Szigetszentmiklos, (Filarszky, Kimmerle,
Moesz) és Tokol mellett (Kimmerle, Szurak). Populus
nigra és P. deltoidea €16 levelén alul, uredo és teleuto. Oktober.

Uredospora: 27—383 X 15—17, falanak vastagsaga 2—3p.;
csticsan sima, kiilonben apron tiiskés; teleutaspora: 50—66 <
7—10 ., fala barna, fent nem vastagabb, mint masutt ; parafizis :
50—66 X 13—20 p..

49. Melampsora helioscopiae (Pers) Cast: Cat. pl
Mars. (1845) 205. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 508.

Csepelsziget, Szigetszentmiklos mellett, az Euphorbia lucida
él6 levelén, teleuto. Oktober. (Filarszky, Kimmerle, Moesz).

Teleutospora: 40—47 X 10-—14 p..

18%
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50. Melampsora larici-caprearum Klebahn! — Ed.
Fischer: Ured. Schweiz, 483.

Budapest, Hivosvolgy, a Saliz Caprea €16 levelén, feliil
teleuto, alul uredo. Okt.

v Teleutospora : 30—40X 10—17, falvastagsaga feliil 6—7 p.;
uredospora : 16—20X 13—17 p., falvastagsaga 1-5—35 p, tiiskéi
tavolallok ; parafizis: 33—50X 20 v..

51. Melampsora Rostrupii Wagner — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 501.

Csepelsziget, Szigetszentmiklos mellett, a Fopulus alba €16
levelének also feliiletén uredo. Okt. (Filarszky, Kimmerle,
Moesz).

Uredospora : 23—27X 17—20y., falinak bibircsei egymés-
tol tavol, cca 3 w-nyire allanak; parafizis cca 50X 23 p.

52. Melampsorella symphiti (D C.) Bubak in Centralbl.
Bact. Paras. II. Abt. XII. — Bubdak: Pilze Bohmens. (1908)
213. — Uredo symphiti D C.: Encycl. VIII. 232.

Budapest, Aquincum, a Symphitum officinale €16 levelének
also feliiletén uredo. Majus. (Filarszky, Szurak, Moesz).

53. Gymnosporangium clavariaeforme (Jacqu.) Rees.
— Winter: Pilze, 1 Abt. 233. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz. 383.

Pilisszentivdn, a Juniperus communis €16 szaran gumos
eltorzulast idéz elé. Apr. (Filarszky, Kimmerle, Moesz).

A teleutotelepek nagysaga 5—8<2 mm, teleutospora:
73—127 X 12—17 p.

54. Uromyeces astragali (Opiz) Sace. in Mye. Venet.
Spee. (1873) 208. — Bubak: Pilze Bohmens (1908) 39. —
Schroter: Pilze Schles. I. H. 808. — Uromyces euphorbiae-
astragali Jordi in Centralbl. Bact. II. Abt." XI. 763—795. —
Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 32.

Budapest, Hivosvolgy, az Astragalus glyciphyllus €16 leve-
lén alul, teleuto.

Teleutospora : 20—25 X 17—20 ..

Csepelsziget, Tokol, az Astragalus virgatus Pall. €16 leve-
lének mindkét feliiletén, uredo és teleuto. Aug. (Kimmerle,
Szurak).

Uredospora: 20—235 X 18—2385 p.; teleutospora: 165—
20 X 15—20 .

Mivel az uredosporanak csak 2—4 csiranyilasa van, és nem
6—8, azért az Astragalus virgatus Uromycese is ide tartozik.

55. Uromyces caryophyilinus (Schrank) Schrioter. —
Sacec.: Syll. VI/II. 545. — Ed. Fischer- Ured. Schweiz,
11. — Bubak: Pilze Bohmens (1908) 47.

1 Klebahn kisérleti megfigyelései 6ta a Melampsora farinosa, M.
epitea, M. mixta, M. vitellinae, M. tremulae, M. aecidioides és M. populina
nevek- gyiijténevekké valtak. Ilyen neveken szerepelnek a fiiz és a nyarfan
€16 Melampsordk a hazai irodalomban és gyfijteményekben.
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Csepelsziget, Szigetszentmiklos mellett, a Gypsophila fasti-
giata L. él6 levelén és szaran, teleuto. Okt. (Filarszky,
Kimmerle Moesz).

Teleutospora : 20—27 X 16—18 .

Hazankbol csak Baumler kozli, ki Dianthus Armeridn
talalta.

56. Uromyces fabae (Pers.) de By in Ann. sc. nat.
(1863) sér. 4. XX. 80. — Sacec.: Syll. VII/IL 531. — Ed.
Fischer: Ured. Schweiz. 65. — Schrioter: Pilze Schles.
1. H. 299.

Budapest, a Rémai fiirdénél, a Vicia wvillosa é16 levelének
mindkét feliiletén, uredo. Szept.

57. Uromyces Fischeri-Eduardi P. Magnus in Ber.
deutsch. Bot. Ges. (1907) XXV. 340. — Bub 4k : Pilze Bshmens.
(1908) 37. — Uromyces pisi pr. p. — Uromyces Jordianus P.
Magnus L c. 250.

Budapest, Hivosvolgy, a Vicia Kitaibeliana Rchb. é16
levelén alul, teleuto. Szept.

Az Uromyces pisi-tél, melyhez a legkidzelebb all, jol meg-
kiilonboztethets, mert teleutosporai altalaban valamivel nagyob-
bak, siiribben és finomabban szemecsézettek. A legfeltiinéhb
kiilonbséget azonban a csiranyilast elzar6 siiveg mutatja, mely
az U. pisi-nél erésen kiemelkedik, az U. Fischeri-Eduardi-nal
azonban igen alacsony, lenyomott, keskeny.

58. ?Uromyces pisi (Pers.) de By in Ann. sc. nat.
(1863) sér. 4. XX. — Schroter: Pilze, Schles. 805. —
Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 28. — Aecidium euphorbiae
Gmel. pr. p.

Budapest, az Euphorbia salicifolia. é16 levelén, foképpen
alul aecidium. Majus. (Filarszky). Az Auphorbia Cyparis-
stas-on kozonséges.

Csupan az aecidium alapjan, pontosabban meg nem hata-
rozhato.

59. Uromyeces scillarum (Grev.) Winter: Pilze, 1 Abt.
142. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 2.

_ Vorésvdr mellett, a Muscari comosum él6 levelén, teleuto.
Aprilis. (Filarszky, Kimmerle, Moesz.)

Teleutospora: 18—27X 15—20p.

Budapest, Gellérthegy, Muscari comosum €16 levelén, teleuto.
Méajus. (Bernatsky).

Teleutospéra 28—27 X 17T—23 p.

Ugyane helyen Magocsy-Dietz S. is gyiijtotte, ugyan-
azon a gazdanovényen (Krypt. exsice. Austr.-Hung. Nr. 17).

60. Uromyces scutellatus (Schrank) Winter: Pilze,
1 Abt. 144. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 40.

Budapest, a Széchenyi hegyen, az Euphorbia pannonico
él6 levelének also feliiletén, uredo és teleuto. (Filarszky) és
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a Kamara-erdében, az FEuphorbia Gerardiana €él6 levelén alul,
teleuto. Aug. (Filarszky).

Teleutospora : 27—30X 20—27 u.., teljesen sima, vagy igen
finoman pontozott. (= forma C. Ed. Fischer).

61. Uromyces valerianae (Schum.) Winter: Pilze,
1 Abt. 157. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 54.

Pilisszentivdn mellett az Egyeskénél, a Valeriana offici-
nalis €16 levelén, aecidium. Apr. (Filarszky, Kiimmerle,
Moesz).

Aecidiumspora: 20—24 X 20—24p. Puccinia commutata
Sydow nem lehet, mert ennek aecidiumsporai kisebbek:
14—21 p.

62. Puceinia absinthii D C. : Encycl. VIII. 245. —Sydow:
Mon. Ured. I. 11. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 188.

Budapest, Hivosvolgy, az Artemisic vulgaris €16 levelének
fonakjan.

63. Puccinia agropyri E11. et Ev.: in Journ. Mye. (1892)
VII. 181. — Sydow: Mon. Ured. I. 823, — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 350. — Aecidium clematidis D C.

Nogrddverdeze, Somoskai oldal, Clematis recta levelének
fonakjan aecidium. Junius. (Filarszky).

Ker epes, Clematis Vitalbdn (Bernatsk )) Dorog, Eszter-
gom vm.; Clematis Vitalbdn (Javorka).

64. Puccinia arrhenatheri (Klebahn) E riksson, in
Cohns Beitr. Biol. Pfl. (1898) VIII. 1. et (1901) 111. —Sydow:
Mon. Ured. I. 729. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 345. —
Puccinia Magelhaenica P ey r.— Aecidium Magelhaenicum B er k.

Budapest, a Farkasvolgyben, majusban (Filarszky), a
Sashegyen (Bernatsky). Mindkét helyen a Berberis vulgaris
él6 levelének fonakjan, aecidium.

65. Puecinia bupleuri-falcati (DC.) Winter: Pilze,
1 Abt. 212, — Sydow: Mon. Ured. I. 364. —Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 123.

Pesthidegkiit, a Bupleurum affine Sadler él6 levelének
mindkét feliiletén és szaran, teleuto. Aug. (Javorka).

Teleutospora : 27—40 X 20—23 p.

Visegrdd, a Varhegyen, a Buplewrum affine él6 novényén
tulnyomoan, teleuto. Aug. (Javorka).

Uredospora atm. : 20—23 w; teleutospora: 30—43 X 20 —27 .

g 66. Puccinia caricis (Schum.) Rebent: FL. neomarch.
(1804) 856. — Sydow: Mon. Ured. I. 648. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 265. — Aecidium wrticae Schum.

Budapest, Aquincum. az Urtica dioica €16 levelének leg-
inkabb also feliiletén és levélnyelén aecidium. Majus. (Filarszky,
Szurak, Moesz); Dobogoks, a Carex pilosa S cop. levelén,
teleuto. Majus. (Filarszky).

Telentospora : 43—57 X 18—20 p.

67. Puccinia carlinae E. Jacky, in Compos. Pucc. (1899)



GOMBAK BUDAPEST ES KORNYEKEROL 225

59. — Sydow: Mon. Ured. I. 35. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz, 216.

Budapest, a Svabhegyen, a Carlina wvulgaris €l és her-
vado levelének mindket feliilletén uredo. Junius.

Uredospora atm.: 23—26 u.

Aprilisban, a tavalyi elszaradt leveleken, Szurak a teleu-
tot gytjtotte.

Teleutospora: 33—47 X 23—37 . (Sydow-nal: 26—40
X 16—22 p.)

68. Puceinia coronata Corda: Icon. fung. (1837) I. 6. —
Sydow: Mon. Ured. I. 699.—Ed. Fischer: Ured. Schweiz, 373.

Budapest, a Svabhegyen, az Aegilops cilindrica Host €16
és hervado levelén kis sarga uredotelepek. Junius.

69. Puccinia dispersa Erikss et Henn: Die Getreide-
roste 210. — Sydow: Mon. Ured. I. 709. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 357. — Aecidium Asperifolis Auct. pl. — Puccinia
Rubigo-vera Auct. pl.

Promontor—Kamaraerdé, a Lithospermum arvense €16
levelén aecidium. (Bernatsky.)

70. Puccinia drabae Rudolphi in Linnaea (1829) IV.
115. — Hazslinszky: Magy. iiszok és ragyai (1876) 148. —
Sydow: Mon. Ured. I. 512. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz,
138. — Baiimler in Ann k. k. Nathist. Hofmus. (1899) 438. —
Puce. Hazsiinszkyt de Toni in Sace. Syll. VII. 692.

Pilisszentivdn mellett az Egyeskonél. a Draba lasiocarpa
Roch. él6 szaran és a viragkocsanyokon, Aprilis. (Filarszky,
Kimmerle, Moesz.)

A teleuto-telepek sokaig maradnak az epidermis alatt s azt
erésen felduzzasztjak.

Teleutospora: 27—37 X 17—23 p.

Hazankban ezen, alpesi-arktikusnak tartott gombat, elsének
Hazslinszky talalta Kassa mellett a Draba Aizoon-on. 1896-ban
Holuby akadt rea Trencsén megyében a Draba aizoides-en.
A harmadik megtalaloja Bubak, ki a Domugled-hegyen Draba
aizoides-en és a Suskuluj-hegyen, Herkules-fiirdénél a Draba lasio-
carpa-n fedezte fel. [Bubak in Novényt. Kozl. (1907) VL. p. (25.)]

71. Puccinia falcariae (Pers.) Fuckel: Symb. mye. 52. —
Sydow: Mon. Ured. I. 380. Ed. Fischer: Ured Schweiz
125. — Aecidiwm falcariae Pers.

Budapest, a Gellért-hegyen, a Falcaria Rivini €16 levelén,
tilnyomoan pycnidiumok, az aecidium még fejletlen. Majus.
(Bernatsky.)

72. Puccinia gentianae (Strauss) Link: Spec. (1824)
II. 78. — Sydow: Mon. Ured. I. 340. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz 164.

Pilishegy, a Mexiko alatti réten, a Gentiana cruciata él6
levelén uredo és teleuto. Jilius. (J avorka.) Uredospora:
23—30 < 23 s+; teleutospora 33—40 < 20—30 p.
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73. Puceinia graminis Pers. Disp. Meth. (1797) 39 et
Syn. 228. — Sydow: Mon. Ured. I. 692. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz 243. — Aecidium berberidis Gmel., Pers., etc.

Budapest, a Svabhegyen, a Berberis wvulgaris €16 levelén
alul, a levélnyélen, s6t az éretlen termésen is, aecidium. Junius.
Pilisszentivdn mellett, az Egyeské folott, a Poa nemoralis tavalyi
novényén, teleuto és uredo. Aprilis. (Filarszky, Kimmerle,
Moesz.)

Teleutospora : 26—66 X 13—23 /1, nyele sargas szinii és
hosszi ; a teleutosporak kozt akadnak kivételesen egy- és harom-
sejtiiek is.

74. Pucecinia lampsanae (Schultz) Fuck: Symb. mye.
(1869) 53. — Sydow: Mon. Ured. I. 112. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz, 203.

Budapest, a Svabhegyen, a Lampsana communis élo
levelén, uredo.

75. Puccinia menthae Pers.: Syn. (1801) 227. — Sydow:
Mon. Ured. I. 282. Ed. Fischer: Ured. Schweiz. 168.

Csepelsziget, Szigetszentmiklos, a Mentha aquatica é16
levelén alul, uredo és teleuto. Oktober. (Filarszky, Kiim-
merle, Moesz)

Teleutospora: 23—30X 20—23 1.

76. Puccinia poarum Nielsen in Bot. Tidsskr. (1876)
II. 26. — Sydow: Mon. Ured. I. 795. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz, 361. — Aecidium tussilaginis Gmel. et Auct. pl.

Budapest, a Tussilago Farfara €16 levelén alul, aecidium
Bernatsky).

77. Puccinia praecox Bubak in Verh. naturf. Ver. Briinn
(1898) 4. — Sydow: Mon. Ured. I. 67. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz, 211. — Bubak: Pilze Bohmens 74.

Budapest, Hivosvolgyben, a Crepis biennis elszaradé szaran
¢s viragzatan, foképpen teleuto. Szeptember.

Uredospora: 23—27 X 23—27 p; teleutospora: 30—43 X
23—30 pe.

Hazankbol még nem kozolték.

78. Puccinia punetata Link: Obs. Myc. (1816) IL 30. —
Sydow: Mon. Ured. I. 213. Puccinia galiv auct. mon Pers.
Ed. Fischer: Ured. Schweiz 332. — Syn.: Aecidium galir,
Caeoma galin, Puccinia galiorum.

Budapest, a Svabhegyen, Galium Mollugo var. pycnotrichum
H. Br. él6 levelének also feliiletén, uredo es teleuto.

79. Puecinia silenes Schroeter, apud Winter: Pilze
I. Abt. 215. — Schréter: Pilze Schles. I. H. 317.—Sydow:
Mon. Ured. I. 559. — Bubak: Pilze Bohmens 66. — Puccinia
Behenis Ed. Fischer: Ured. Schweiz 136.

Budapest, a Svabhegyen, a Silene inflata €16 levelén, uredo
¢és teleuto. Junius—julius.
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Uredospora: 23-5—28 X 20—235 .. Teleutospora: 30—33 X
16:5—23'5 p..

80. Puccinia suaveolens (Pers.) Rostr. in Forh. skand.
naturf. (1874) XI. — Bot. Zeit (1874) 556. — Ed. Fischer:
Ured. Schweiz 219. — Puccinia obtegens Sydow: Mon. Ured.
I. 53. et 855.

Budapest, a Naphegyen, a Cirsium arvense €él6 levelén
alul, uredo.

81. Puccinia vincae (DC.) Berk: Engl. FL. (1836) V.
364. — Sydow: Mon. Ured. I. 338. — Ed. Fischer: Ured.
Schweiz. 167.

Rdkospalota és Promontor—Kamaraerdd, a Vinca her-
bacea €16 levelén alul, uredo. Majus. (Bernatsky.)

82. Phragmidium potentillae (Pers.) Karsten: Fung.
Fenn. n. 94. et 593. — Winter: Pilze I. Abt. 229. — Ed.
Fischer: Ured. Schweiz 410.

Budapest, a Svabhegyen, a Potentilla recta €16 levelén
alul, uredo és teleuto. Junius — julius.

Uredospora: 20—23 X 16—21 2, a teleutosporak harom-
négysejttiek ; a haromsejtii taleutospora: 50—23 s, a négysejti:
60—63 < 23—26 p.

Ugyanazon a helyen évrél-évre megjelenik.

83. Phragmidium subcorticium (Schrank) Winter:
Pilze 1. Abt. 228. — Ed. Fischer: Ured. Schweiz 400.

Négrddverécze, Rosa sp. termésén terjedelmes caeoma.
Junius. (Filarszky.)

Auriculariales.

84 Auricularia Auricula Judae (L.) Schréter: Pilze
Schles. 1. 386. — Awuricularia sambucina Winter: Pilze 1. Abt.
283. — Hirneola Aur. J. Sacc: Syll. VI. 766.

Budapest, Varosliget.

Tremellineae.

85. Exidia glandulosa (Bull) Fries: Syst. mye. II. 224.
— Schréter: Pilze Schles. I. H. 392. — Winter: Pilze 1.
Abt. 285.

Budapest, szaraz tolgyfahasabon.

Hymenomycetineae,

86. Corticium comedens (Nees) Fries: Epicr. syst. myc.
(1836—38) 565. — Winter: Pilze, 1. Abt. 331. — Schréter:
Pilze Schles. I. H. 421.

Budapest, a Hivosvolgyben, lehullott Quercus 4gakon gyakori.

A spora: 17—22X 6—T ¢ (ritkdn 9 p-ig).
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87. Stereum frustulosum Fries: Epicr. syst. mye. 552. —
Winter: Pilze, I. Abt. 342. — Thelephora perdiz Hartig:
Baumkranch. 90. tab. VI. —Sacc: Syll. VI. 545.

Budapest, a Janoshegyen, tolgyfan. (Tuzson, Moesz)

88. Stereum hirsutum (Willd) Pers.: Obs. II. 90. —
Winter: Pilze I. Abt. 345. Schréter: Pilze Schles. I. H. 427.

Budapest, korhad6 fan.

89. Craterellus cornucopioides (L.) Pers.: Myec. europ.
II. 5.— Winter: Pilze, 1. Abt. 8353. — Schréter: Pilze
Schles. I. H. 436.

Vdcz, a naszali erdében. (Filarszky.)

90. Irpex paradoxus (Schrad.) Fries: Epicr. 522. —
Winter: Pilze 1. Abt. 365. Sistotrema paradoxum Schréter:
Pilze Schles. I. H. 462.

Budapest, Hivosvolgy, szaraz fadggon. (Kiimmerle.)

91. Polystictus perennis (L.) Fries: Syst. myc. L. 350. —
Sacc: Syll. VI. 210. — Polyporus perennis Winter: Pilze
1. Abt. 446. — Ochroporus p. Schréter: Pilze Schles. I. H. 488.

Négrddverdcze, Borbélyhegy. (Filarszky.)

92. Marasmius plancus: Fries: Epicr. 375. — Winter:
Pilze 1. Abt. 512. — Sacec. Syll. V. 511. :

Budapest, a Hivosvolgyben, tolgyerdében, a foldon. Aprilis.

Ezen ritkabb gombat, hazankbél tudtommal csak Hazs-
linszky emliti. (Eperjes.)

Fungi imperfecti.

Sphaeropsidiales.

93. Phyllosticta campanulina Moesz, n. sp. Maculis
variis, |—5 mm diam., sordide albicantibus, rubiginoso- margi-
natis ; pyenidiis centro macularum insidentibus, gregariis, punecti-
formibus, epiphyllis, epidermide tectis, dein erumpentibus, globosis,
epapillatis, 70—100 ~ diam., contextu membranaceo, parenchy-
matico, fuligineo; conidiis cylindraceis, anguste ellipticis vel
panduriformibus, 4'5X 1'5 ¢, hyalinis, eguttulatis.

In pagina superiore foliorum vivorum Campanulae persi-
cifoliae.

Budapest, Zugliget, Apr. Tab. IL fig. 9. a—b.

94. Phyllosticta cruenta (Fries) Kickx: FL crypt.
Flandr. I. 412. — Sacec: Syll. III. 58. — Allescher: Pilze
6. Abt. 161.

Budapest, Janoshegyen a Polygonatwm odoratum (Mill.)
Druce él6 levelén. Julius.

Pycnidium atm.: 70—145 ;2; konidium: 12—16X6—9
(rendesen 7 #); konidiumtarté: 10—18 X 3—4'5 .
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Sacc. és utana Allescher is a pycnidiumot nyilas nél-
kiilinek mondja. Tényleg azonban van nyilasa, melynek atmérGjét
15—17 p-nek mértem.

95. Phoma adonidis Moesz n. sp. Pycnidiis sparsis, epi-
dermide tectis, depresso-globosis, nigris, cca 200 diam., epa-
pillatis, ostiolo 50— 60 /2 diam., contextu parenchymatico, fuligineo;
conidiis curvulis, semilunaribus, utrinque acutiusculis, 88—15 X
3—4-5u., continuis, hyalinis, minute guttulatis.

Habitat in petiolis siceis Adonidis vernalis. Apr.

Prope pagum Pilisszentivdn.

Tab. II. fig. 6. a—bh.

96. Phoma polygramma (Fries) Sacc: Syll. III. 130. —
Allescher: Pilze 6 Abt. 270.

Budapest, Hivosvolgy, a Ballota nigra szaraz kordjan.
Januarius. A paranyi pycnidiumok sokasaga a Ballota korojan
feltin fekete, hosszukas foltokat alkot.

Pyenidium &tm.: 50—1383 /2; konidium : 3—T7'5X 2—4'5 p,
szintelen, némelyek csicsaban 1—1 apro olajesepp is van.

Hazankbol még nem kozolték.

97. Phoma urticae Schultz. et Sacc: Syll III. 140. —
Schultzer: Ilustr. Fung. Slav. No. 700. — Allescherl c.
6. Abt. 326. ’

Budapest, a Svabhegyen, az Urtica dioica sziraz korojan.

Pycnidium atm.: 140—360 p, rovid papillaval ; konidium :
45—T75X 1'5—25 1, csticsaban 1—1 apro olajeseppel.

Kozel all a Phoma acuta Fuckel-hez és csakis a koni-
dium nagyobb méretei miatt azonositom a Ph. urticae-val.

98. Vermicularia Dematium (Pers.) Fries var. fennica
Karst: Symb. myc. fenn. XX. 95. — Sacec: Syll. X. 223. —
Allescher 1 c. 6. Abt. 496.

Budapest, a Svabhegyen, a Heraclewm Sphondylium szaraz
szaran. Majus.

Pycnidium atm.: 140 —215 p, kapalaku, ha viz éri: nyilisa
kitagul és csészeszert alakot olt; serte hossza: 215 p-ig, széles-
sége alul 10; konidium: 20—27X 3, szintelen, esticsai
hegyesek, begorbiiltek ; konidiumtarté : 16—26X3—35 . Még
nem kozolték hazankbol.

99. Vermicularia eryngii (Corda) Fuck: Symb. mye.
874. — Sacc: Syll. III. 227. — Allescher: 1 c. 6. Abt. 502.

Budapest, a Kis Gellérthegyen, az Eryngium campestre
szaraz szaran alul. Aprilis.

Pycnidium atméréi: 143—715 X 100—430 ¢; a serte hossza
286 p-ig; konidium: 6—18X 3 p, szintelen, tompa csucsokkal ;
a konidiumtarto: 22—44X3—4'5 ». Ezen faj pycnidiumai sok-
szor csésze-, sOt tanyérszeriien Kkiteriiltek, ugy hogy az itt kozolt
két Vermicularia sokban hasonlit akar a Colletotrichum, akar az
Amerosporium génusz egyes tagjaihoz.
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100. Cytospora broussonetiae Moesz n. sp. Stromatibus
gregariis, subcutaneis, dein erumpentibus, peridermio laciniis
irregulariter fissis cinectis, 0'8—1'7 mm diam., e basi orbiculari
compresso-conoideis, atris, poro in disculo, unico, multilocularibus,
loculis radiatim ordinatis ; conidiis cylindricis, allantoideis,
45—T75H5X 1—2 1, plerumque 5—6 X 1'5 ¢, hyalinis; conidio-
phoris ramosis, 14—22 ¢ longis.

Hab. in ramis corticatis Broussonetiae papiriferae.

Budapest.

Tab. IL fig. 10. a—c.

101. Cytospora juglandina Sacc: Michelia II. 264. —
Sacc: Syll. III. 267. — Allescher 1. c. 6 Abt. 584.

Budapest, a Svabhegyen, kertben, a Juglans regia sziraz
dgain. Konidium: 4'5—6'5 X 1 p; konidiumtarto: 10—14> 1 s

10. Cytospora loranthi Moeszn. sp. Stromatibus gregariis,
subcutaneis, epidermidem granulato inflantibus dein erumpentibus,
e basi orbiculari compresso-conoideis, atris, basin 0'7—0'9 mm
diam., poro in disculo unico, multilocularibus, loculis plus-minusve
radiatim ordinatis vel sine ordine stipatis, intus viridulis; conidiis
allantoideis, 6—8 X 1'5—2 s, hyalinis; conidiophoris simplicibus,
filiformibus, tennuissimis, 14—18 ¢ longis.

Hab. in ramis corticatis Loranthi europae:.

Budapest, Zugliget.

Tab. II. fig. 11. a—d.

103. Cytospora seselis Moesz n. sp. Stromatibus laxe
gregariis, depressis, cca 1 mm longis, 0'5 mm latis, disco erum-
pente nigrocinereo, plurilocularibus, loculis irregulariter dispo-
sitis ; conidiis allantoideis, 6—7 X 1'5 ¢, hyalinis; conidiophoris
ramosis, 22y longis.

Hab. in caulibus siccis Seselis glauci. Jun.

Budapest, Svabhegy.

104. Placosphaeria campanulae (DC.) Béumler in
Cryptfl. Pressb. Com. (1887) 10. — Allescher: 1. c. 6 Abt. 538.

Budapest, Svabhegy, a Campanula rapunculoides €16 levelén
alul. Juinius—julius. Konidium: 3:5—4'5X 1—1°5 p; konidium-
tarto: 8— 12X 1—2 .

105. Vermiculariella drabae M o e sz n. sp. Pyenidiis super-
ficialibus, subglobosis, atris, 214—286 ;2 altis, 214 350 ¢ latis,
ostiolo 13—14 /2 diam., pilis vestitis, contextu dense parenchy-
matico, atro-griseo; pilis fuligineis, divergentibus, plus-minusve
rigidis, simplicibus, multiseptatis, apicem versus pallidioribus,
fere hyalinis, 70—200 /2 longis, 6—7°5 ¢ crassis; conidiis multi-
formibus : anguste fusoideis, cylindraceis, acicularibus, subclavatis,
14—24 X 1'5—2'5 p, hyalinis, obsolete 1-septatis, ad septum non
constrictis, 4 guttulatis.

Hab. in foliis caulibusque siccis Drabae lasiocarpae Roch. Apr.

Budapest, Zugliget.

Tab. II. fig. 3 a—bh.
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106. Diplodia macrostoma Lév.: in Ann. sc. nat. (1846)
3 sér. V. 291. — Sacc: Syll. III. 450. — Allescher: I c.
7. Abt. 123..

Budapest, Gellérthegy, a Ficus Carica szaraz agan. Szept.

A pycnidiumok a kéreg alatt seregesen, gyakran egymassal
érintkezve jelennek meg, késobb attorik a kérget; alakjuk gomb,
kip, vagy Osszenyomottan gombis és kipos; atm.: 210—500 1.
A konidiumok eleinte egysejtiek és szintelenek, késébb két-
sejtiiek és sotétbarna szintek, olajcseppet nem tartalmaznak,
kozépen rendesen beflizédéssel, visszas tojasdadok vagy ellip-
tikusak, tompa vagy kerekitett csicsokkal, 16— 235X 6:5—10 ;
konidiumtarto hossza: 10—13 », vékony.

Részletesebb leirasat azért kozlom, mert L éveille csak
igen hianyosan irta le.

107. Septoria clematidis Rob. et D esm. in Ann. sc. nat.
(1853) 8 sér. XX. 93. —Sacc: Syll. III. 524. — Allescher:
1. e. 6. Abt. 761.

Budapest, Svabhegy, a Clematis Vitalba €16 levelén, fel-
ting, feketés szind, szogletes foltokban. Junius—jilius. Pycnidium
atm.: 56—83 p¢; a konidium: 53—83 X 8—4 s, egyenes vagy
kiilonféleképen gorbiilt, 1—4-sejti.

108. Septoria ligustri (Desm.) Kickx: Flor. crypt.
Flandr. 1. 854. — Sacc: Syll. 497. — Allescher: 1 c. 6
Abt. 805.

Budapest, Zugliget, a Ligustrum vulgare tavalyi levelén,
leginkabb a fels¢ feliileten, szennyesfehér foltokban, melyeket
barnasvoros karima hatarol.

Pycnidium atm.: 43—86 p2; konidium: 12—22X 1'5—3 .

Saccardo a konidiumokat 15 ¢ hosszisag mellett csak
12 széleseknek talalta.

Hazankbol még nem kozolték.

109. Septoria populi Desm.: 10 Not. 5. p. 11. — Sacec:
Syll. IIT. 502. — Allescher: 1. ¢. 6. Abt. 834.

Csepelsziget, Tokol mellett, a Populus migra €16 levelének
mindkét feliiletén. Augusztus. (Kimmerle—Szurak.)

Pycnidium atm.: 100—200 p, thg nyilassal; konidium:
33—50 X 3—4 ¢, szintelen, cseppek nélkiil, kétsejti.

110. Rhabdospora eryngicola Oud. et Syd.: Contrib.
knowl. fungi in Koning Akad. Wetensch. Amsterdam (1900 nov. 21.).
339. — Rh. Oudemansii P. Henn in Hedwigia (1900 okt. 30.)
(164) — non Allescher: Pilze 6 Abt. 917. — Sacec. et
Sydow: Syll. (1899) XIV. 978. — Allescher: Pilze, 7 Abt.
906. — Rh. eryngii Oud.: Contrib. F1. myc. Pays—Bas (1901)
XVIL. 277 — non Sydow in Hedwigia (1900) 129.

Pilisszentivdn és Vorosvdr kozt, az Eryngiwm campestre
szaraz korojan. Aprilis. (Filarszky, Kimmerle, Moesz.)

Pycnidium atm.: 143—214 4, nyilasanak armérdje 28—43 y;
a konidiumok egysejtiiek, felfelé vékonyodok és feliil gorbiiltek,
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17—24 > 15 p, szintelenek, olajcsepp nélkiil; a konidiumtarté
agas, alsO sejtjei szélesek, cca: 4—4'5 p. '

Hazankbol még nem kozolték.

Oudemans talalta Hollandiaban, az Eryngiwm maritimum
szaran. Eunnek konidiumai valamivel hosszabbak: 28—30 > 15 ..
: Bar Saccardo és Allescher idézett munkaiban e gomba
Rh. Oudemansii néven szerepel, mégis vissza kellett térni a
Rh. eryngicola névhez, mert két gomba nem viselheti ugyanazt
a nevet. Allescher ugyanis a Septoria Qudemansii Sacec.
(= Septoria poae O udemans-—non Septoria poae Cattane o)
gombat 1900-ban, a Rhabdospora génuszba helyezte at. Ugyan-
ezen évben (1900 okt. 30.) P. Hennings a Rh. Eryngii O ud-t,
Rh. Oudemansii-nek nevezte el. Tekintettel arra, hogy Saccardo
még 1884-ben foglalta le Oudemans nevét a Septoria poae
Oud. szamara, azért az Oudemonsii név inkabb illeti meg a
Poa Rhabdospordjdt.

111. Phlyctaena lappae (Karst.) Sacec.: Syll. III. 595. —
Allescher: L. ¢ 6 Abt. 939. — Septoria lappae Karsten
in Hedwigia (1884) 58.

Budapest, a Hivosvolgyben, az Arctium major szaraz
korojan. Marczius.

Pycnidiumok nagy mennyiségben, seregesen az epidermis
alatt, atm.: 200—300 p, a pyenidium sajat fala csak oldalt latszik
jol, fent és lent egybeolvad a kéreg szovetével; a konidiumok fonal-
szertiek, tobbé-kevésbbé ivesen vagy sarlosan gorbiiltek, f6képpen
egyik végiikon, 22—30 X 1'56—2 ¢ (Karsten-nal: 18—24 X 1 p).

Hazankbol még nem kozolték. Finnorszaghol és Franczia-
orszaghol ismeretes.

112. Polystigmina rubra (Desm.) Sacc.: Syll. IIL
622. —Allescher: 1. ¢. 7 Abt. 315.

Négrddverdcze: a Prunus domestica 616 levelén. (Filarszky.)
Budapesten is kozonséges.

113. Melasmia acerina L év. in Ann. sc. nat. (1846) 276. —
Sace.: Syll. III. 637. — Allescher: 1. ¢. 7 Abt. 371.

Négrddverdcze, az Acer campestre é16 levelén. (Filarszky.)
Budapesten is kvzonséges.

114. Sporonema rameale D e sm. var. erassispora Moesz
n. var.

Pycnidiis 140—430 £ diam. ; conidiis oblongis, multiformibus
12—18 X 6—6°5 p, rectis, hyalinis, 2—3 guttulatis ; guttulis magnis,
rubescentibus ; conidiophoris simplicibus vel ramosis, 37—45X
45—6 p.

Hab. in ramis siccis Sambuci nigrae.

Budapest, Zugliget Apr.

A specie Desm. crassitie conidii differt. Apud Desm.
dimensiones sunt: 10—15 X 2'5 ¢; apud var. erassispora quidem:
12—18X 6—6°5 p.

Tab. II. fig. 5 a—b.
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Melanconiales.

115. Gloeosporium microstromoides Mo e s z n. sp. Maculis
cinereis ; acervulis sparsis, epidermide tectis, dein erumpentibus;
conidiophoris clavatis, cylindraceis vel ovatis, hyalinis, 10—30 <
5—9 s, ex hyphis coniothecioideis flavo-fuscis oriundis; conidiis
2—8, plerumque 6—8 in apice basidiorum, frequenter annu-
lariter ordinatis, obovatis, ad basin saepe attenuatis, hyalinis,
58—6'6X3—5 .

Tab. 1I. fig. 7. a—b.

Hab. in capsulis maturis Catalpae bignonioides. Apr.—Majo.

Budapest.

Basidiumszerit konidiumtartoi és konidiumainak sokszor sza-
balyosnak latszo elhelyezkedése a konidiumtartokon a Hymeno-
myceta-félékre emlékeztetnek (Microstroma génusz). Hasonlo
Gloeosporiumot Saccardo is megfigyelt mar, nevezetesen kettét,
. m.: a Gl tubercularioides Sacec. és a Gl. pachybasium Sacc-t.

116. Gloeosporium sisymbrii Moesz n. sp. Maculis sparsis,
oblongis, 50—430 X 30—85 y, fusco-nigris; acervulis epidermide
tectis, dein erumpentibus, strato proligero minute parenchymatico
dilute fuligineo, cellulis superficialibus hyalinis, 7T—10X 3 1,
vertice -apiculato conidiigeris; conidiis elongato ellipsoideis,
7—13 X 2—38 p, eguttulatis, hyalinis.

Hab. in caulibus emortuis Sisymbrii strictissimi.

Budapest, Hiivosvolgy. Januario.

Tab. II. fig. 8 a—b.

117. Naemospora microspora Desm. in Ann. sc. nat.
(1830) XIX. 271. tab. V. fig. 1. — Sace.: Syll. I 747. —
Allescher: L c. 7 Abt. 537.

Budapest, Quercus és Salix kérgén. Konidium: 4—58X
0'5—1'5 pu.

118. Colletotrichum gloeosporioides Penz: Fung. Agru-
micoli (1882) II. 6. — Sacec.: Syil IL 735. — Sacc.: Fungi
italiei, tab. 1183. — Allescher: 1 ¢. T Abt. 558.

Budapest, kertben, a Hedera Heliz €16 levelén. Julius.
(Degen.)

Konidium: 15 —18 x 3'5—5 p; konidiumtart6 hossza 22 ¢-ig,
szélessége: 4'5—7'5 ¢; a fiistharna szinii egyenes serte hossza
75 p-ig, szélessége T'5 p-ig, 1—3 harantfallal. Eddig csak a Citrus
levelén talaltak Olaszorszagban.

A Hedera Helix levelén el6fordulo var. Hederae Passer-val
nem azonosithato, mert ennek sertéi mindig egysejtiiek és csa-
varodottak.

119. Cryptosporium seselis Moesz, n. sp. Acervulis gre-
gariis, discoideo-conicis, 143—430 ~ diam., saepe confluentibus,
nigris, sub lente fuscis, epidermide tectis, dein ore 13—33 s
diam. pertusis; conidiis falcatis, utrinque acutiusculis, 22—25 <



234 MOESZ G.:

1'5—2 ¢, hyalinis, continuis, conidiophoris fasciculatis, ramosis,
ramis filiformibus.

Hab. in caulibus siccis Seselis glauci, m. Maio.

Budapest, Svabhegy.

Valde affine Rhabdosporae seselis Holléos, sed propter
pycnidia deficientia ad Cryptosporium pertinet.

Tab. II. 13. a—b.

120. Cylindrosporium heraclei (Lib.) v. Hohnel in
Sitzber. Akad. Wiss. Wien. Math.-nat. (1906) CXV. Abt. 1. p.
676. — Cyl. hamatum Bres. in Voss. Mye. Carn. IV. 256. —
Allescher: 1. c¢. T Abt. 726.

Budapest, Svab-hegy, a Heraclewm Sphondylium é16 levelén
feliil, junius—jilius. Konidium: 83—70X 3—5 1, 1—4-sejtii, szin-
telen, kiilonféleképen gorbiilt, tartalma szemcsés.

Hazankbol Bubak kozli elsének (Csernavolgy, Herkules-
fiirdé mellett).

121. Libertella faginea Desm. in Ann. sc. nat. (1830)
XIX. 276. tab. V. fig. 5. — Sacc.: Syll. III. 744. — Allescher:
L ¢ 7 Abt. 735. .

Budapest, Janoshegy, a Fagus silvatica kérgén.

Huyphomycetes,

122. Monilia fructigena Pers.: Syn. (1801) 693. Sacec.:
Fungi it. tab. 848. — Syll. IV. 34. — Lindau apud Rbh.
Kryptfl. I. Bd. 8 Abt. 57.

Budapest. Rothadé alman.

123. Oidium erysiphoides Fries: Syst. Myc. (1832)
III. 432. — Sacec.: Syll. 1V. 41. — Lindau: 1. c¢. 8 Abt. T9.

Budapest. Evonymus japonica €16 levelén. (Simonkai,
Moesz)

124. Oidium monilioides (Nees) Link: Spec. plant. (1824)
I. 122, — Sacec.: Syll. IV. 46. —Lindau: 1. ¢ 8 Abt. 78

Erzsébetfalva. Hordeum wulgare €16 levelén. Junius.
(Koszilkov.)

125. Ramularia macrospora Fres.: Beitrige z. Mye.
(1863) I1I. 88. — Sacec.: Syll. IV. 211. — Lindau: L c. 8 Abt. 508.

Budapest, Svabhegyen, a Campanula rapunculoides €16
levelének fonakjan. Junius— julius.

Konidium hossza: 18—40 ¢, rendesen 16—30 y2; szélessége:
3—Tp, rendesen 5 p; szintelen, 1—2-sejtii; a konidiumtarto :
30—60 X 3—5 p.

126. Ramularia Tulasnei Sacec.: Michelia (1879) 1. 536. —
Sacec.: Fungi it. tab. 1006. — Lindau: 1. c. 8. Abt. 457. —
Isariopsis Grevilleana Schroeter: Pilze Schles. 11 495.

Budapest, kertben, a Fragario cult. el§ levelén. Majus.

Konidium : 22—37X3 p, 1—2-sejti; konidiumtarto:
22—387 1.
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127. Torula abbreviata Corda: Icones (1837) I. 8. —
Sacc.: Syll. IV. 256. — Lindau: L. ¢. 8 Abt. 575.

Budapest. A Catalpa bignonioides tokjanak feliiletén.

Konidium atm.: 6:5—7'5 ¢2; 2—4 konidium egy sorban.

128. Cladosporium aecidiicola Thiimen in Myc. univ. n.
878. (1876) — Sacec.: Syll. IV. 368. — Lindau: 1. c¢. 8 Abt. 806.

Budapest.  Euphorbia.  salicifolia  aecidiuman. Majus.
(Filarszky.)

Konidium : 9—18X3—4'5 p, rendesen kétsejtii, gyakran
haromsejtii, a fonal szélessége: 3—4°5 .

129. ? Cladosporium bignoniae Schv. Syn. Amer. bor. n.
2600. — Sacec.: Syll. IV. 353.

Budapest, a Catalpa bignonioides termésén.

130. Cladosporium epiphyllum (Pers.) Mart.: Fl. Erl.
(1817) 351. — Sacc.: Syll. IV. 360. — Lindau: L c¢. 8
Abt. 804.

Budapest, a Hedera Heliz elhalt levelén. Kiilonben is gyakori.

131. Cladosporium herbarum (Pers.) Link in Mag. Ges.
Nat. Fr. Berlin (1816) 87. — Sace.: Syll. IV. 350. — Lindau:
1. ¢. 8 Abt. 800.

Budapest. Korhado, elhalt novényi részeken kozonséges.

132. Coniothecium eryngii Mo e sz n. sp. Caespitulis dense
gregariis, primo epidermide tectis, dein erumpentibus, fuligineo-
atris, cca 70 diam., 33—270 2 longis; conidiis fuscis, multi-
glomerulatis, subglobosis vel angulatis, crasse tunicatis, 13—14 x
8—10 g, glabris.

Hab. in caulibus emortius Eryngii campestris.

Budapest.

In caespitulis speciei similis, id est Coniothecium heraclei Oud.
cellulae 4— 12 tantum adsunt, dum Coniotheciv eryngii cellulae
numerosae sunt.

Tab. II. fig. 12.

133. Alternaria nuecis Mo e sz n. sp. Effusa, indeterminata,
fumigata; hyphis flexuosis, irregulariter ramoso intricatis, glabris vel
asperulis, dilute fuscis, dilute olivaceis griseis vel fuligineis, septatis,
2:5—>5 ¢ crassis; conidiis polymorphibus, globosis oblongisve,
glabris vel asperulis, fuscis, olivaceis, fuligineis, catenulatis vel
disjunctis, saepius terminalibus, solitariis, continuis vel transverse
1—4 et longitudinaliter 1-septatis, plerumque 20—23 X 10—13 /7,
denique 30—43 X< 16—23 1.

Habitat in nuce Juglandis regiae in superficie endocarpii
ossei et in facie interiori mesocarpii viridis. Fungus endocarpium
osseum tenuius faciens.

Differt ab Alternaria hispide (Harz) Oud. conidiis mino-
ribus, magis regularibus et parum septatis.

Budapest. (leg. Kardos Arpad.)

Tab. 1L fig: 1.

19



236 MOESZ G.:

134. Cercospora ferruginea Fuck. in Fresen.: Beitr. z.
Myec. (1863) III. 93. —Sacec.: Syll. IV. 444. — Lindau: L c.
9 Abt. 139.

Budapest, a Hiivosvolgyben, az Artemisia vulgaris €16 leve-
lének fonakjan.

Konidium: 16—83 X 6—7 p, szintelen, viligosbarna, fiistszinii.

135. Cercospora radiata Fuck.: Symb. Myec. (1869)
354. —Sacec.: Syll. IV. 438. —Lindau: 1 ¢. 9 Abt. 110.

Budapest, a Svabhegyen, az Anthyllis Vulneraria €16
levelén. Junius.

Konidium : 50—83 X 5—6 z2, 4—6 harantfallal ; a konidium-
tarto hossza 266 p-ig, szélessége 3'5—7 .

136. Cercospora violae Sacc. in N. Giorn. Bot. It. (1876)
VIIL. 187. — Sacc.: Fungi ital. tab. 651. —Sace.: Syll. IV.
434, — Lindau: L ¢. 9 Abt. 121.

Budapest, a Svabhegyen, a Viola alba é16 levelének mindkét
feliiletén. Junius—julius.

Konidium hossza: 150—200 p, (rovidebbek, mint a diagno-
zishan).

137. Tuberculina persicina (Ditm.) Sacec.: Fung. ital
t. 964. —Sacec.: Syll. IV. 653.

Budapest, a Tussilago Farfara levelén, a Puccinia poarum
aecidium telepeiben. (Bernatsky.)

138. Tubercularia vulgaris Tode: Fungi Mecklenb. (1790)
I. 18. —Sacec.: Syll. IV. 638.

Budapest, a Svabhegyen, szaraz fadgon. Junius.

139. Cylindrocolla urticae (Pers.) Bon.: Handb. d. Myec.
(1851) 149. — S acec.: Syll. 674.

Budapest, a Svabhegyen, az Urtica dioica szaraz koro-
jan. Majus.

Konidium : 9—18X2—38 p.

140. Fusarium sambucinum Fuck.: Symb. Myc. (1869)
167. —Sacec.: Syll. IV. 695.

Budapest,)a Zugligetben, a Sambucus nigra é16 agan. Apr.

Konidium : 27—43 X 3—5 p1, 1—3-sejtii.

Mycelia sterilia.

«) Selerotium Semen T ode: Fung. Mecklenb. (1790) I. 4.
tab. I. fig. 6. — Sacc.: Syll. XVI. 1142.

Budapest, kertben, a Juglans regia foldon heverd, korhado
levelén alul. Aprilis.



GOMBAK BUDAPEST ES KORNYEKEROL 287

A IL tabla magyarazata. — Erkldrung der Tafel II.

1. Alternaria nucis Moesz m. sp. 250/1.
2. Didymella adonidis Moesz n. sp.
a) perithecium 100/1.
b) ascus 400/1.
¢) spora 600/1.
3. Vermicularielln drabae Moesz n. sp.
a) pyenidium 60/1.
b) conidium 500/1.
4. Didymella eryngic Moesz n. sp.
a) perithecium 60/1.
b) ascus 200/1.
¢) spora 500/1.
5. Sporonema rameale D esm. crassispora Moesz n. var.
a) pycnidium 20/1.
b) conidium 600/1.
6. Phoma adonidis Moesz n sp.
a) pycnidium 50/1.
b) conidium 600/1.
7. Gloeosporium microstromotdes Moesz n. sp.
a) acervulus 100/1.
) acervulus 500/1.
8. Gloeosporium sisymbrii Moesz m. sp.
a) acervulus 50/1.
b) conidium 600/1.
9. Phyllosticta campanulina Moesz n. sp.
a) pycnidium 100/1.
b) conidium 800/1.
10. Cytospora broussonetioe Mo esz n. sp.
a) pycnidium 15/1.
b) pycnidium 15/1.
¢) conidium 800/1.
11. Cytosphora loranthi Moesz n. sp.
a) pycnidium 25/1.
b) pycnidium 25/1.
¢) pyenidium 25/1.
d) conidium 800/1.
12. Coniothecium eryngii Moesz n. sp. 150/1.
13. Cryptosporium seselis Moesz n. sp.
a) pycnidium 100/1.
b) conidium 500/1.

(A szakosztilynak 1909 februir 10-én tartott iilésébdl.)
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Szaloki Robert: Adatok Szepes varmegye
florajahoz.

Doktori értekezésem! kidolgozasakor lehetéleg azon voltam,
hogy ,él6 novény“ képezze buvarkoddsom targyat, s hogy az
egyes fajokat eredeti termchelyiikon keressem fel. Lévén egyik
czélom az is, hogy ,az egyes fajok levélanatomiajabol, mint
okozatbol, kiindulva, keressem a természeti hatasok s a levél
belszerkezete kozti viszonyt, mint ok- s okozati dsszefiiggést —
a mennyire az a mar teljesen kifejlédott levélbGl éppen lehet-
séges“.

Az e szempontbol targyalt fajok koziil ez alkalommal csak
az Andromeda polifolia Li., Arctostaphylos officinalis Wimm. et
Grab. és a Ledum palustre L. fajokra terjeszkedem ki, mint
olyanokra, a melyeknek a Szepességen valo elterjedésére nézve
nemcsak 1j, hanem egyszersmind jelentékeny adatokkal is szol-
galhatok.

Kezdem pedig az Arctostaphylos officinalis Wimm. et Grab.
fajjal, a melyrél Sagorski és Schneider?® azt mondja:
,Bei Schmecks vereinzelt, bei Lucsivna hiufig (Sf.); bei Teplic
(Hazsl); bei Schlagendorf (Mauksch)“. A mellett, hogy annak
idején (1901-ben) a Lucsivna s Teplicz kozti helyeken én is
gytjtottem beléle * — a luesivnai Babahegy némely kiallo, csupasz
mészsziklajan Dryas octopetala L. tarsasagaban* — mint uj
termGhelyet elsé sorban a kaposztafalvi hegyeket emlitem, a hol
az Arctostaphylos helyenként, pl. a Nagy-Szokol szurdok felsé
peremén, a napsiitotte mészsziklakat gyep modjara boritja. Ada-
tok a hazar Erica-félék dkologidjihoz czimi fejezetben jellemeztem
is ezt a fajt olyképen, hogy: ,A sz6 szoros értelmében vett
szaraz talajhoz valo alkalmazkodasra typikus példanak beillik a
mésztalajon é16 Arctostaphylos, melynek csupasz, foldre teriilé
levelei helyt allanak részint a nap erds insolatiojaval, részint
pedig a mésztalajbol kisugarzé meleggel szemben. E levelekben

!R6th R.: A hazai Erica-félék ©sszehasonlité levélanatomiija.
Kolozsvar, 1902.

* Sagorski E. und Schneider G.: Flora der Centralkarpathen.
Leipzig, 1I. 1891, p. 375. )

*Hazslinszky Frigyes: Ejszaki Magyarhon Virdnya, 1864,
p. 164. A szepességi Teplicztol kezdve nyugat felé, a Kis-Tatran tobb
helyen.“

¢t Kalchbrenner Karoly (Jelentés Szepes megyében 1863.
évben tett természettudoményi utazasrél. Math. és Természettud. Kozlemé-
nyek III. p. 111.) ez érdekes eléfordulisr6l a kovetkezdket irja: ,Magin
az éles hegygerineczen (t. i. a Babahoran) Arctostaphylos officinalis altal
lepettem meg, mely novény a Szepesség tobbi részeiben egészen idegen,
de itten tomott, messzire nyulé pazsitokat képezve, fényes zold, puszpang-
féle leveleivel a kopar sziklat bevonja; — tUgyszintén Dryas octopetala
altal, melynek elGjovetele oly mélyen fekvs helyen valéban feltiing“.
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a szelloztet6 rendszer erésen redukalodik — a mi elsé sorban
transpiratio ellen valo védekezésre vall — a mechanikai- s bor-
rendszer feltiind modon vaskos, a csoportosan elhelyezett 16gz6-
nyilasok pedig a mar emlitett cuticularis gyirtivel szabalyozhatjak
a transpiratiot®.

1908-ban azonban raakadtam a Magas-Téatraban is — leg-
inkabb Vaceimium Vitis idaea L. és Calluna vulgaris Salisb.
tarsasagiaban — még pedig a Felka patak meredek balpartjan,
kozvetleniil a Klotild-ut alatt és folott is, de csak elszortan ; s
egy évvel ra még feljebb ugyancsak ebben a volgyben: a Kis-
Kereszthalom? délnyugati lejtéjén, a hol, Lariz decidua Mill. és
Juniperus nana W illd. csemeték alatt elteriilve, osszefiiggs gye-
pet alkot. Mindeme helyeken a talaj granithomokos s tormelékes,
és igy mar anyaganal fogva is, féleg azonban lejtés, valamint
délnyugati fekvésénél fogva szaraz. Humusrétege pedig egyik
termdhelynek sincsen.

Ez a két utobbi adat tehat, mig egyrészt féleg Scherfel
V. Aurél magas-tatrai adatait igazolja,” addig masrészt arrol
is tanuskodik, hogy az eddig szinte tipikusnak vett ,meszet
elbiro“ Arctostaphylos megélhet a magasabban fekvé ,szaraz®
granittalajon is.® S beéri azzal a minimalis Ca mennyiséggel, a
mely a granithan altalaban eldfordul.

A masik s nem kevésbbé érdekes tagja a hazai Erica-
féléknek : az Andromeda polifolia L., a mely Sagorski és
Schneider szerint ,In Torfsimpfen am Csorber See (Sf.!!)“
fordul elé. A kettés !-jel azt jelenti, hogy ¢k ketten maguk is
szedték. Ugyanitt én magam is szedtem, a Scherfel V. Aurél-
kozolte ttbaigazitds nyoman, mégpedig a Csorbai t6 egyik lapos
szogletében, a hol csak gondos keresés mellett lehet raakadni. E
terméGhely azonban, valamint maga az egész to kornyéke is, mar
Lipto varmegye hataraba esik ; s igy a szepesi Magas-Tatrara
nézve, mint 1j, eddig még nem kozolt adatra egyes-egyediil
csak a dr. Filarszky Nandor Nemzeti Mizeumi osztalyigaz-
gato ur gytijtésére hivatkozhatom, a ki Andromeda polifolia-t a
fehérvizmenti lapokon és a matlarhaza-melletti nagyterjedelmii
lapon is — itt Comarum palustre L. tarsasagiban — nagy
mennyiségben talalt.

Az Andromeda eléfordulasi viszonyai tehat, szemben az
Avrctostaphyloséiwal, homlokegyenest ellenkezdek ! A mi természet-

! Keletkezésére nézve : kisebbfajta homlokmorena.

* K. Egy. Evk. VII, 1880: A Szepesi Tatra viranyahoz, p. 303. ,Az
orvosi medvegerezd (Arctostaphylos officinalis W. et Gr.) a Tatraban grani-
ton né igen elszértan; egyes példanyokban méar a tatrafiiredi fiird6haz
felett, valamint a Karoly-nyugalma felé vezetd uton, szadmosabban a Kereszt-
halmon fordul el§; a lucsivnai mészhegyeken kozonséges, hol egész terii-
leteket parnaszerfien fod be.”

? Akércsak a Dryas octopetala, melyet a Hlinszkavolgyben, kozel a
Koprova higoéhoz, szdraz granittalajon talaltam.
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szertien kifejezésre jut sodrott leveleinek mesophylluméaban is,
a melyben a szellézteté rendszer fejlettebb az assimilalé rend-
szernél.

A harmadik a Ledum palusre L. faj, a melyet Sagorski
és Schneider ugyan nem gytjtott, a melyrél azonban a kovet-
kezGket kozli:* ,Im Gebiete sehr selten. Nagy Krz. in Siimpfen
bei Rox, neuerdings, wie es scheint, dort nicht wieder gefunden ;
Scherfel fand 1 Ex. im Grossen Kohlbachthale ; nach Whbg. soll
Mauksch ein Ex. vom Kopapasse erhalten haben, was um so
wunderbarer erscheint, als dort gar kein geeigneter Standort
ist“. Magam is kerestem egy izben ugy a rokuszi mocsaras terii-
leten, mint pedig a nagytarpataki volgy egyik lapjan — de
siker nélkiil. Eredménnyel jartam azonban akkor, a mikor 1901-ben
dr. Filarszky Nandor ur uthaigazitasa értelmében Duchon
javorini tanitohoz fordultam, a ki aztan elkisért a Javorina s
Podspady kozti lapra, a hol — féleg Vaccinium uliginosum-mal
vegyest — az eléggé bdéven termé Ledwum-bhol jocskan szedtem.
El is iiltettem beldle egynéhanyat a Tatraszéplak folotti lapos
teriiletre, a melyek koziil egyet dr. Magocsy-Dietz San-
dor egyetemi professor ur is latott. Erre az egyre nézve pedig
— ez idei augusztus ho 25-én szerzett tapasztalasombol kifolyo-
lag — most 6rommel jelenthetem, hogy az mar félméteres bokorrd
fejlédott. Van rajta termés is, valamint lathatok rajta a jové
év kora tavaszan nyilo viragriigyek is.

Doctori értekezésemben a targyalt fajok el6fordulasarol
részletes adatokat nem kozolvén, a Ledumrdl is csak annyit
jegyeztem meg: , Vizsgalati é16 anyag: a Magas-Tatra és Nameszto >
vidéke (Arvamegye) florajabol«.

Késébb, 1906-ban dr. Gy6rffy Istvan tagtarsunk
tobbek kozott szova teszi a Ledum palustre L. el6fordulasat is,
mire nézve egyrészt azt mondja:® ,Scherfel V. Aurél a
nagytarpataki volgyben gytijtott Ledum-ot Enumeratiojaban fel
is veszi“..... masrészt pedig, hogy: ,a gyiijteményemben
levé Podspady és Javorina kozott elteriilé ,Do-Boru“ nevii hatal-
mas sphagnetumbol szarmazo erésen fejlett példak ottani eld-
fordulasat bizonyitjak.“

Gyoérffynek ezen idézetét a teljesség kedvéért és félre-
értés elkeriilése végett még Scherfel eredeti szovegével egé-
szitem ki, a mely az emlitett dolgozat eldtt nyolez évvel jelent
meg s a mely ekképen hangzik:* ,A mocsaras rozsdabura
(Ledum palustre L.) a Tatra legritkibb novényei kozé tartozik,
magam is csak egyetlen egyszer a nagytarpataki volgy egyik
kiterjedt posvanyan talaltam®.

Hazslinszky szerint, p. 163.: Szepességen kiveszett.

Az ottani gy6gyszerész gyiijtésébdl.

Magyar Botawikai Lapok V. évf. p. 281—232.: ' Apré kiozlemények.
K. Egy. Evk. VII. 1880.: A Szepesi Tatra viranyahoz, p. 303.

W 1 e
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Ismerve néhai Scherfel V. Aurélnak a pedanteridig
mené lelkiismeretességét s tudva azt is, hogy gyogyszerész létére
— Felkan valosaggal botanikus kertje volt — officindlis nové-
nyeket is gyiijtott, az ¢ allitasat, illetéleg gytjtését természetesen
igaznak kell venniink.!

A Ledwm terméhelyének kornyéke egyébirant nagyban
megegyezik az Andromedaéval. Levelének mesophyllumaban az
assimilalo rendszer szintén hattérbe szorul a szell6zteté rend-
szerrel szemben, s6t még a ,levélnyalabok szerkezete is meg-
felel az Andromeda levélnyalabjai szerkezetének s igy az also
epidermis s a leptoma kozti, nagysejtii vezetéparenchyma e fajra
nézve is jellemzo“.

NOVENYTANI REPERTORIUM.?

(Rovatvezet6 : KtummerLe J. Bira.)

a) Hazai irodalom :

Filarszky Nandor dr.: Novénytar (allapotdrol sz6lé évi jelen-
tése). — Jelentés a Magyar Nemzeti Mzeum 1908. évi allapotarél. Budapest
1909., 106—116. old.

Gyulai Gy. Karoly: Olajterm6é novények. — A Kert. XV. évf.
1909., 489—490. old.

Hollés Laszlé dr.: Uj gombik Kecskemét vidékérsl. Fungi novi
regionis Kecskemétiensis. VI. — Annales Musei Nationalis Hungarici. VII.
kot. 1909., 50—58. old.

Igali Svetozar: Levél Californiabdl (4 képpel). — A Kert. XV.
évf. 1909., 456—459. old. 252—253.

Istvanffy Gyula dr.: Az ehet6 gombakrdl (1 szines tdblaval és
10 képpel). — Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 433—448.

Magyar Gyula: Kertészeti utirajzok. Villa Thuret parkja. (Folyt.
és vége.) — Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 203—205. old.

! A nagytarpataki volgyben, a mely egyike a leghosszabbaknak a
M.-Tatra déli oldaldn, nemecsak egy, hanem tobb lip is van. E vilgyben
turistikai, de fGleg botanikai szempontbél még sok a tenni és kutatni valé !

Kozvetleniil az Enumeratio elétt megjelent Scherfel V. Aurél-
nak egy hosszabb czikke (Szepesi Emlékkonyv 1888. ,Szepes wvdrmegye
novényzeti viszonyai“), a melyben a ,magasabb fekvésfi lapokban“ el6fordulé
novények kozt folemliti a Ledum palustre-t is; utina pedig ritkabb nyo-
massal : ,igen ritka s kiveszében van®.

* E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatdsban megjelent
hazai eredetii, vagy hazai vonatkozisu 10j szakirodalmat, Kkiterjeszkedvén a
novénytannak minden egyes dgara. Kérjilk e végbdl a szerzdket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesztéségnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Moesz Gusztav dr.: Brasséra vonatkozé természetrajzi munkak.
— Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 559—560. old.

— — Nehdny bevindorolt és behurczolt novényiink. — Botanikai
Kozlemények. VIII. kot. 1909., 136—147. és (38)—(43).

Méra Ferencz és Wagner Janos: Természetrajz a polgiri
lednyiskolak I. oszt. szdmara. Az 1908. évi Gj tanterv szerint irtdk . . . . .
Sok képpel és 4 szines tablaval. Budapest, 1909. Singer és Wolfner kiadasa.
156 + 4 old. 8-rét.

— — Természetrajz a polgari leanyiskoldk II. oszt. szdméara. Az
1908. évi ) tanterv szerint irtdk .. ... Sok képpel és 6 szines tablaval.
Budapest, 1909. Singer és Wolfner kiadasa. 127 -+ 5 old. 8-rét.

Petricsek Adolf: A magyar birodalom fontosabb fis novényei-
nek mag- és terméshatirozéja. Selmeczbinya, 1909. Joerges Agost dzv. és
fia kiadasa. 87. old. 16-rét.

Pésch Karoly: A géresé a novényvédelem szolgalataban. (Folyt.
és vége.) — Kertészeti Lapok. XXIV. évf. 1909., 214—216. old.

— — Darwin. II. — A Kert. XV. évf. 1909., 393—395. old.

Prodan Gyula: Adatok a Biikk- és elohegyeinek flérajahoz. —
Botanikai Kozlemények. VIII. kot. 1909., 1083—117. és (31)—(32). old.

Rapaics Raymund dr.: A burgonya (6 képpel). — Természet-
tudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 573—581. old.

— — A kert gyomjai (2 képpel). III-V. — A Kert. XV. évf. 1909.,
791—393. old. 428—430. 465—466.

— — Az Aquilegia-génusz. De genere Aquilegia. — Botanikai Koz-
lemények. VIII kot. 1909., 117—136. és (32)—(38).
Schilberszky Karoly dr.: A burgonya veszedelme. — A

Kert. XV. évf. 1909., 446—448. old.

— — Kerti novények iiszokbetegségei. — Kertészeti Lapok. XXIV.
évf. 1909., 216—217. old.

Zador Gyula: A leghathatésabb védekezés a gyiimolesfik gomba-
betegségei ellen. — A Kert. XV. évf. 1909., 450—451. old.

b) Kiilfoldi irodalom :

Adamovié¢, Dr. Lujo: Vegetationsbilder aus Dalmatien. — Karsten
und Schenk, Vegetationsbilder. VII. Reihe. Heft. 4. Taf. 19—24.

Fritsech, Dr. Karl: Exkursionsflora fiir Osterreich (mit Ausschluss
von Galizien, Bukowina und Dalmatien). Zweite, neu durchgearbeitete Auflage.
Wien, 1909. Karl Gerolds Sohn. S. LXXX +- 725. 8-rét.

A nalunk is igen ismeretes és hasznalatban levé miinek mdsodik
kiadasa nomenklaturai és florisztikai szempontokbol lényeges ujitist mutat.
Szerz6 hatarozo miivében a magyar botanikusok djabb florisztikai kutatisait
és eredményeit kellsen felhasznalja és kozli.

— — Neue Beitrige zur Flora der Balkanhalbinsel, insbesondere
Serbiens, Bosniens und der Herczegowina. I. Teil. 2 Textfig. — Mitteilungen
des Naturwissenschaftlichen Vereines fiir Steiermark. Bd. 45. Jahrg. 1908.,
S. 131—1883.
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Leitlesberger Karl: Zur Moosflora der Osterreichischen Kii-
stenlinder. II. Musci. — Verhandlungen d. zoolog.-botanischen Gesellschaft.
Bd. LIX. 1909., S. 51—67.

Uj faj: Phascum arbense Leitl. Arbe-ril.

Sagorski, Dr. Ernst: Die Formen der Artemisia salina Willd.
am Soolgraben bei Artern nebst einigen ungarischen Formen. — Mitteilun-
gen des ,Thiiringer Botanischen Vereins“. Neue Folge. 1908. Heft XXIII.
S. 61—90. :

Schiffner, Dr. Viktor: Hepaticae Latzelianae. Ein Beitrag zur
Kenntnis der Lebermoose Dalmatiens. 14 Textabb. — Verhandlungen d.
zoolog.-botanischen Gesellschaft. Bd. LIX. 1909., S. 29—45.

Teyber S.: Uber interessante Pflanzen aus Niederisterreich und
Dalmatien. — Verhandlungen d. zoolog.-botanischen Gesellschaft. Bd. LIX.
1909. S. (60)—(68).

Species novae: Eryngium hetercanthum Teyber (E. campestre L. X
creticum Lam.) inter Spalato et Salona Dalmatiae.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A nivénytani szakosztily 1909 jinius 9-én tartott 148-ik iilésének
jegyzékinyve.

Elntk: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Klein Gy. elnok kegyeletes szavakkal emlékszik meg Fialowszky
Lajosrél, a szakosztily elhunyt alapittagjarol.

2. Magocesy-Dietz S. éhajtand, ha bold. Fialowszky L.
nekrologjat, arczképének kiséretében, a Botanikai Kozlemények kozolnék.
Kegyeletes szavakkal emlékszik meg Kunszt Jan o s-rél

3. Midgoesy-Dietz S. bemutatja a Streptocarpus Wendlandii két-
levelii viragzé egyedét. A szakosztily egyik el6bbi iilésén bemutatta e
novény rendesen kifejldott, egylevelii alakjat, a melynél a viragzatok a

levélnyél és az egyetlen lomblevéllé fejlédott sziklevél lemezének kﬁrﬁlbelﬁ_

a hataran fejlddnek, sorozatos riigyekb6l. Pischin ger szerint a plumula
a levélnyél, illetéleg a levélnyél és a rovid epicotyl egybeolvaddsabil szér-
mazott mesocotylre ment volna at és itt fejlédik viragzattd. Velenovszky
szerint a virdgzatok az elveszett tenyészdesies és a sziklevél kozotti levél-
hénaljban keletkez6 sorozatos riigyekbdl fejlddnek, a melyek a levélnyélre
tolédnak fel. A bemutatott kétlevelli egyedek Velenovszky felfogisit
igazoljak, a mennyiben mind a két lemez alapjin virdgzatok fejlodtek.
A jelenség helyes magyarazatat igazold vizsgilatokat az el6adé késobb
teszi kozzé.

4. Bartal Kornél: ,Adatok Szekszdird kiornyékének flordjdhoz*
czimii dolgozatit Magocsy-Dietz S. terjeszti el6. Részint a loszdom-
bokon, részint a Duna régi arteriiletén gyfijtott novények koziil érdeke-
sebbek : Koeleria gracilis Pers., a.pallida Ue ch tr., Melica transsilvanica

L wd



244 SZAKOSZTALY1 UGYEK

Schur., Carex brevicollis D C.. Ruscus aculeatus L., Leucojum aestivum
L., Tamus communis L., Ophrys aranifera Huds., O. muscifera Huds.,
Roripa Kerneri Menyh., Cytisus austriacus L., j aureus Neilr. Ajuga
Laxmanni Berth., Erechthites praealta.

5. Moesz G.: ,Gombdk a Velebit-hegységbdl“ czimen 43 gombafajrol
emlékszik meg, melyek legnagyobb részét Kiimmerle J. B. Lika-Krbava
varmegyében, hegycsicsokon és dolinakban kb. 1500—1600 m. magassagban
gyiijtott. Eléadé e gombakat meghatirozta és legtobbjérdl szines képet
készitett, melyeket a szakosztilynak bemutat. E gombék koziil nyolez hazank
teriiletérdl ismeretlen volt; tiz gomba pedig 0j fajnak bizonyult.

6. Sztankovits R. elozetes jelentésében a hazai Iris-ek rhizoméajan
végzett kutatisairdl szdmol be. Vizsgilatait 16 Iris fajon végezte. Rividen
ramutat azokra az anatomiai jellegekre, melyek ugy a sectidkra, mint az
egyes fajokra jellemzik. Vizsgilatainak eredményeirél késébb terjedelme-
sebb dolgozatban fog beszimolni.

Migoecsy-Dietz S. oromét fejezi ki, hogy az el6adé ezt a targyat
valasztotta. Bizonyosan lesznek kiilonbségek az Iris rhizomak fejlédésében
is. Ezzel eddig csak Irmisch foglalkozott.

7. Thaisz L.: ,ddatok Abauj-Torna wvdrmegye flordjdhoz* czimfi
dolgozatait Tuzson J. terjeszti el6. A szerzé ezuttal 306 ujabb, vagy
egyébként is érdekes adatot sorol el6. Nevezetesebb adatai: Kassarol :
Stipa  pennata pr. loannis, Sorbus Aria pr. cyclophylla, Solanwm luteum,
Matricaria suaveolens, Tornardl: Thesium humile, Kassahamorbol : Lycopo-
dium  Selago f. recurvum, Selaginella helvetica, Ribes alpinum, Scopolia
carniolica, Waldsteinia trifolia, Szalanczhutarél: Euphorbia villosa. Kitai-
bel Silene pauciflora-ja a szerz6 szerint nem mas, mint a Melandryum
noctiflorum napsiitotte alakja, mely a varmegyében mint vetéskozti gyom
fordul els. E novény helyes rendszertani neve: Melandryum noctiflorum
var. pauciflorum.

Tuzson J. sajnalja, hogy a szerzl, kérésre sem kiildte be az érde-
kesebb niévényeket bemutatas czéljabol.

Magocsy-Dietz S. helyesli Tuzson ezen szavait. Mir Ha z s-
linszky is kivanta, hogy 0j fajoknak, @j valtozatoknak, vagy névvaltoz-
tatisoknak a tudomanyba valé bevezetése alkalmabol az illeté novényt is
be kell mutatni.

Moesz G. utal arra, hogy a szakosztily errdl régebben mar hata-
rozatot is hozott, még pedig Staub M. inditvinyara.

A szakosztélyi iigyek soran Magoesy-Dietz S. azon 6hajat fejezi
ki, hogy a szakosztily szeptember héo folyaman tartsa meg a tervezett
¢0doll6i kirandulast.

A szakosztaly az inditvanyt elfogadja.
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SZEMELYI HIREK.

(Rovatvezet6 : SzaBO ZoLriw.)

Belfild.

Meghalt: Dr. Chyzer Kornél (1836—1909) beliigyminiszteri
tandcsos, f. évi szeptember ho 21-én Budapesten. Egyike volt azoknak, a
ma mir hovatovabb ritkdbb orvosoknak, a kik az orvostudomanyt elvé-
laszthatatlannak tartottik a természettel magdval vald behaté foglalko-
zastol. Mint orvos, mint a miniszteriumi kozegészségiigyi osztaly feje,
nagy érdemeket szerzett, de mint természetbuvar is maradandé marad
emléke. Behatébban a zoologiaval foglalkozott, de egész életén it szeretettel
miivelte a botanikat is. Mar a hatvanas években Bartfa kiornyékén, késobb
Satoralja-Ujhelyen botanizalt és Zemplén varmegye florisztikai kikutatasan
munkédlkodott. Mar 1863-ban, a ,Magyar orvosok és természetvizsgalok“
budapesti vandorgyfilesén eldadast tartott a bartfai florar6l (IX. pesti
vandorgyfilés munkalatai 181. lap), de gy{ijt6 munkdjanak eredményét,
herbariuménak anyagit, mely 1500-nal tobb fajt tartalmazott, s kiilonosen
Zemplén varmegye novényzetét foglalta magaban, csak a szegedi XXXIIL van-
dorgyiilésen tartott el6adasaban ismertette 1905-ben. Elfadasa ,Adatok
északi Magyarorszig, kiilonosen Zemplénmegye és Bartfa sz. kir. varos
florajahoz“ czimmel a ,Magyar Botanikai Lapok“ 1905. évi 12. szdmdaban
jelent meg (304 —331. lap). Tobb mint ezer fajt sorol fel a megye teriile-
térél, tobb eddig onnan nem kozolt fajt emlit, melyek koziil az Ornithogalum
prasandrum Griseb.-hoz igen kozel all6, s hazankban uj novény felfede-
zése kiilonosen érdekes. Herbariuméat a budapesti k. m. tudomanyegyetemi
novénykertnek ajandékozta.

Chyzer Kornél élete munkassigat az az eszme é€s igazsig
vezette, hogy az embert sem ismerheti kell§ alapossaggal az az orvos, a
ki a természetet nem ismeri! Vajha példaja hasonlé munkilkodasra buzdi-
tana kiilonosen vidéki orvosainkat, a kik a ,Magyar flora- Gsszeallitisdban
épen a legsziikségesebb adatgyfijtéssel, tovabba az orvosi botanika tovibb-
fejlesztésével sok érdemet szerezhetnének.

Kiilfold.

Kitiintetés, kinevezés . A Cambridge egyetem R. Chodat genfi,
F. Darwin cambridgei, Goeb el miincheni, V6chting tiibingeni, H. de
Vries amsterdami és Graf zu Sohns-Laubach strassburgi botanikai
professzorokat a Darwin-emlékiinnep alkalmabdl diszdoktorra valasztotta.
Oakes Ames a Harward-egyetemi botanikus kert igazgatojava, dr. G. S.
West (Birmingham) D. T. Gwynne-Vaughan (Queen-University,
Belfast), Malcolm E. Stickney ‘Denison-University, Granville, 0. U.
S. A), W. J. V. Osterhout (Harward-University, Cambridge). L. B.
Smyth (Pharm. Society of Ireland), dr. M. Raciborszky (Lemberg) a
botanika egyetemi rendes professzoraivd; Dr. Ernst Kiister (John-
Hopkins-University, Baltimore) dr. A. Nathanson (Lemberg), dr. A.
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Naumann (Dresden) a botanika egyetemi rendkiviili professzoraiva ;
dr. Burton E. Levingston (John-Hopkins-University, Baltimore) a
novényélettan egyetemi rendes professzoravd, dr. J. Szyszylowiz
(Lemberg) a novényélettan egyetemi czimzetes rendkiviili professzorivi,
dr. George T. Moore (Schaw-School of Botany, St. Louis) a gazdasagi
és alkalmazott novénytan tanarava, dr. C. Mez (Korigsberg) a botanika
helyettes tandravd neveztetett ki.

Nyugalomba vonult: Prof. dr. M. Treub a buitenzorgi botanikus
kert igazgatdja.

Meghalt : Prof, dr. W. Zopf (Miinster) a botanika rendes professzora,
hirneves mykologus; Prof. dr. E. C. Hansen a Carlsberg-Laboratorium
élettani osztdlyanak vezetéje (Kopenhiga).

Wilhelm Gugler, reiliskolai tanidr Neuburgban (a D.) 35 éves
koraban f. évi szeptember hé 3-an elhinyt. Fajdalmas szivvel fogadtik a
magyar botanikusok is e kivalé német botanikus elhunytit. Nagy szeretettel
vonzidott 6 a magyarokhoz. Nemesak stlyos, hosszii betegségére keresett
gyogyulast a magyar fiirdShelyeken, hanem mikor betegségét hosszabb
id6re is enyhiilés valtotta fel, bejarta a magyar fold szebb vidékeit, gyiij-
totte novényeit. Kiilonosen Budapesten tartézkodott tobbszor, hosszabb
ideig. A magyar nemzeti muzeum novénytirdban dolgozott kivdlé szorga-
lommal, budapest kornyékének florajat tanulmanyozta, szdmos kirdnduldsa
soran bejarta a févaros egész vidékét. A kik vele egyiitt dolgoztak a
muzeumban, vagy egyiitt barangoltak vele a budai hegyvidéken, tanui
voltak szeretetremélté egyéniségének, kivald szaktuddsanak, a magyarsig
irdnt érzett Oszinte szeretetének. Egyik legnagyobb munkéjat — ,Die
Centaureen des ungarischen National-Museums. Vorarbeiten zu einer Mono-
graphie der Gattung Centaurea und der ihr niichstverwandten Genera ;
Annales Musei nat. Hungarici 1907. VL. — a magyar nemzeti mizeumban
készitette. Kivalo elOszeretettel foglalkozott a Compositdk, kiilonosen a
Centauredk, Carduusok és Cirsiumok tanulmanyozasaval. A Centauredk
monographidjanak ¢riasi munkajat valasztotta maginak, de a sors nem
engedte, hogy tanulmanyait befejezhesse.

A kimult fiatal munkds er6 emléke élni fog sokaig igaz baritai, a
magyar botanikusok kozott.



BOTANIKAI KOZLEMENYEK

JOURNAL DE LA SECTION BOTA- ZEITSCHRIFT DER BOTANISCHEN
NIQUE DE LA SOCIETE ROYALE SEKTION DER KONIGL. UNGAR.
D’HISTOIRE NATURELLE DE LA NATURWISSENSCHAFTLICHEN

HONGRIE GESELLSCHAFT
BULLETIN POUR L’ETRANGER. MITTEILUNGEN FUR DAS AUSLAND.
BAND VIIIL. 1909. X. 20. HEFT 4—5.
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(Ung. Originaltext p. 155. Die einschligige Literatur ist im ung. Original-
text p. 155 mitgeteilt.)

Der Verfasser trachtet, so weit es moglich ist, ein einheit-
liches und iibersichtliches Bild der Frucht der Papilionatae zu bie-
ten, infolgedessen legt er das Hauptgewicht nicht auf die ausfiihr-
liche Beschreibung der Gattungen und Arten, sondern vorziiglich
auf die Charakterisierung und Verwandtschaft der Fruchtformen.
In die Detaillierung der Artmerkmale lisst sich der Verfasser
nur bei den interessanten und bei den ginzlich oder meisten-
teils unbekannten Gattungen ein.

Beim Charakterisieren der Fruchtformen liess sich der Ver-
fasser von biologischen Beziehungen und vom Prinzip der Dif-
ferenziation leiten.

Er untersuchte folgende Gattungen: Lupinus L., Spartium
L., Genista L., Labuwrnum Gris., Cytisus L., Onoms L., Trigo-
nello. L., Medicago L., Melilotus Jus s., Trifoliwm L., Doryenivum
Will., Lotus L., Amorpha L., Galega L., Robwnia L., Coluten
L., Caragana L., Astragalus L., Glycyrrhiza L., Ornithopus L.,
Coronille L., Hippocrepis L., Patagonium Schrank., Vicia L.,
Lens Adans., Pisum L., Lathyrus L., Phaseolus L., Dolichos L.

Allgemeine anatomische Verhiltnisse. Die Frucht der Papi-
lionatae ist aus folgenden Hauptgeweben aufgebaut: &dussere
Epidermis (und darunter manchmal ein mehrschichtiges Hypo-
derma), mehrschichtiges Parenchym, verholzte, meistens aus
Fasern bestehende Hartschicht und die Innenepidermis ; zwischen
den zwei letzteren Geweben befindet sich manchmal ein paren-
chymatisches, aus diinnwandigen Zellen bestehendes Gewebe,
welches die Samen von jeder Seite begrenzt und dem Endocarp
angehort. Im Parenchym befinden sich die Gefdssbiindel und
den Nihten entlang die in der Medianebene liegenden Trennungs-
gewebe.

Die Form der dusseren Epidermiszellen ist sehr mannigfaltig ;
regelmiissig bis unregelmissig isodiametrisch, oder gestreckt. Die
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Dicke der Zellwandungen, sowie die Art des Dickenwachstums
ist auch verschiedenartig. An ihrer Oberfliche scheiden sie
meistens eine glatte oder von vorspringenden Ausstiilpungen,
Auswiichsen rauhe Cuticula aus. Bei der Gattung Amorpha befin-
den sich in den #usseren Epidermiszellen Kristalle von Cal-
ciumoxalat.

Die Spaltoftnungen sind nicht einmal an der Frucht der
xerophilen Arten vertieft, bei der Gattung Glycyrrhiza aber
heben sie sich empor. Ihre Anordnung hingt von den Zellen
der Epidermis ab; sind diese in gerader Richtung auffallender-
weise gestreckt, so ist in der Anordnung der Spaltoffnungen
eine bestimmte Richtung zu konstatieren; im entgegengesetzten
Falle aber nicht.

Emergenzen und besonders Haare sind an den meisten Friich-
ten zu finden. Oft fallen die Haare zur Zeit der Fruchtreife ab und
besitzen bei zahlreichen Gattungen eine charakteristische Form.

Das Parenchymgewebe besteht in der Regel aus gestreckten,
seltener aus isodiametrisch kugeligen oder aus verflachten und
amoebaformigen unregelmiissigen Zellen. Die Membranen sind
meist diinn oder verschiedenartig verdickt. Mit Ausnahme der
Gattungen 77vifoliwm und Medicago sind die Intercellularriume
der aufgefiihrten Arten schwach entwickelt. Von den Bestand-
teilen der Zelle sind die Chloroplasten, Stirke, Calciumoxalat
und Sekrete zu erwihnen. Stirke findet man in grosser Menge
besonders niichst den Nihten ; die kurzen, prismatischen Kristalle
von Calciumoxalat bilden besonders in den innersten Parenchym-
zellschichten der anliegenden Hartschicht und seltener in den
Zellen, die die #ussere Fliche der Baststereombogen begleiten,
zusammenhiingende oder zerfallene Kristalltafeln. Die Kristalle
kommen in den Zellen nur einzeln vor. Oft wird das Parenchym
und die Epidermis vom Sekret ginzlich bedeckt, oder es wird
nur in besonderen Zellen aufgespeichert, die eine einheitliche
Schicht bilden. Sekrete kommen isoliert oder oft in lysigenen
Sekretbehiltern vor; ihre Form ist sehr wechselnd. Schone
Sekretbehilter beobachtete Verfasser an der Gattung Amorpha,
deren kugel- oder ellipsoidformige Sekretbehilter denen der
Orange sehr dhnlich sind.

Die Hartschicht lisst sich in zwei Typen scheiden. Die
eine wird von langgestreckten, diinnen und im Querschnitt
meist isodiametrischen Fasern gebildet. Von den nur mit-
unter auftretenden Tiipfeln abgesehen sind die Membranen der
Fasern stets gleichmiissig verdickt, infolgedessen ist das Zell-
lumen in den Fasern gleichformig; die Fasern der aufeinander-
folgenden Schichten sind miteinander vollstindig identisch;
Abweichungen kommen nur ausnahmsweise vor, sie beziehen
sich zumeist auf das Lumen der Fasern. Die Elemente der dem
zweiten Typus zugehorigen Faserschicht differenzieren sich, wie
das aus den Untersuchungen von Zimmermann, Stein-
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brinck und Leclerc du Sablon bekannt ist, den einzelnen
Schichtlagen entsprechend; innen sind sie von langen und im
Querschnitte fast isodiametrischen, diinnwandigen Fasern gebil-
det, die nur von wenig Tiipfeln durchlochert sind. Nach aus-
wirts folgen darauf allmihlich sich verkiirzende, stark zusammen-
gedriickte, mehrere, oft von verzweigten Tiipfeln durchsetzte
dickwandige Fasern, die wegen dieser Beschaffenheit an die
Steinzellen erinnern. (Fig. 18, im Originaltext p. 199). Im Quer-
schnitte bilden die letzterwidhnten Fasern grosstenteils eine
zugespitzte, elliptische Form, deren lingere, nach auswirts sich
stufenweise vergrossernde Achse zur medianen Ebene senkrecht
gerichtet ist; das Zellumen ist sehr eng, elliptisch; nach innen
zu erweitert es sich stufenweise; das Dickenwachstum der Zell-
héute ist nach auswiirts, besonders in der tangentialen Richtung
sehr auffallend. Ausser diesen Fasern kommen noch in der
Hartschicht der Friichte bei den Gattungen Genista, Cytisus
und Spartiwm in zwei oder mehr Schichten geordnete und seit-
wiirts stark zusammengedriickte Makrosclereiden vor, deren Quer-
schnitt mit Ausnahme der #ussersten Reihe den eben genannten
Fasern #hnlich sieht. (Fig. 19, im Originaltext p. 200.)

Abgesehen von der Form der Fasern kommt es nicht selten
vor, dass die Hartschicht schon auch entwicklungsgeschichtlich
in zwei von einander sich gut unterscheidende Teile .zerfillt, in
denen die Richtungslage der Grundelemente abweicht. In den
dem ersten Typus angehdrenden Gattungen ist nur die Richtungs-
lage der Fasern der in Rede stehenden zwei Teile verschieden;
im zweiten aber tauchen schon anatomische Abweichungen auf,
wie das bei den Gattungen Cytisus, Genista, Spartium ersichtlich
ist. Die Richtung der Elemente des #usseren Teiles ist mit der
der Parenchymzellen identisch.

Parenchymatisches  Endocarpgewebe als ,Samenpolster*
beobachtete Verfasser bei den Hedisareae, Loteae, Phaseoleae. G.
Kraus erwihnt dieses Gewebe bei Phaseolus wvulgaris L.;
eingehender wird es aber nicht besprochen. Es ist aus sehr
diinnwandigen, gegen das Innere der Frucht gestreckten, paren-
chymatischen Zellen aufgebaut; es enthilt weder Sekrete, weder
Stirke, noch Chloroplasten; Gefiisshiindel treten niemals hinein.
Die grosste Dicke erreicht es in der transversalen Ebene, gegen
die Nihte wird es stufenweise diinner. Dieses parenchymatische
Gewebe des Endocarpes wird durch das zentripetale Dicken-
wachstum der Frucht erzeugt, beziehungsweise von den rechts-
und linksseitigen Hilften der Frucht, die von der Medianebene
getrennt sind. Die Samen sind in diesem Gewebe eingelagert.
Seine Zellen sind in Reihen geordnet, die immer so formiert
sind, dass wenigstens die Lingswandungen der Endzellen auf
die Samenfliche senkrecht gerichtet sind, infolgedessen weist
so der Lingsschnitt, wie der Querschnitt hyperbolische Reihen
auf, Im transversalen Lingsschnitte miissen wir die Zellreihen
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erginzen, wodurch vollkommene Hyperbeln entstehen. Jeder
Samen ist von einem Hyperbelsystem begrenzt, deren reale Axe
eine gerade Linie bildet, die mit der transversalen Axe der
Samen iibereinstimmt. (Fig. 16.) Im Querschnitte sind die Hyper-
beln auch unvollstindig, konnen aber zu einem Hyperbelsystem
leicht ergénzt werden, dessen reale Axe mit der sagittalen Axe
der Samen iibereinstimmt. Ein aus vollstindigen Hyperbeln
gebildetes System ist nur in jenem Falle zu erhalten, wenn der
Querschnitt dem zwischen zwei Samen sich befindenden Halbie-
rungspunkte entnommen worden ist, wo von zwei Seiten die
zwischen die Samen eindringenden Teile des Endocarpparenchyms
in der Medianebene zusammengewachsen sind.

Mit dem Wachstum der Samen und dem Turgorwider-
stande des parenchymatischen Endocarpgewebes entsteht eine
grosse Spannung; nachdem aber der Druck des wachsenden
Samens diesen Widerstand iiberwindet, so werden die Zellen
des parenchymatischen Gewebes bald deformiert und zur Zeit
der Fruchtreife schrumpft infolge des Wasserverlustes das paren-
chymatische Gewebe des Endocarpes zusammen.

In den gegliederten Friichten ist der Gelenkteil des
parenchymatischen Gewebes, welcher an den beiden Seiten der
Halbierungsebene liegt, verholzt und bildet den ausschliesslichen,
oder den wichtigsten Teil des gegliederten Gewebes ; im letzteren
Falle nimmt er dann, vomn normalen abweichend, eine andere
Form an.

Die Zellen der Innenepidermis sind sehr diinnwandig,
gestreckt, oder isodiametrisch ; die Innenseiten der Wandungen
sind meistens papillenartig hervorgehoben und endigen in vielen
Fiéllen in diinnwandigen Haaren, nur ausnahmsweise sind sie
verdickt, wie z. B. bei den Gattungen dmorpha und Melilotus.
Thre Seitenwandungen sind oft treppenférmig verdickt, Cuticula
fand der Verfasser nur an der Innenepidermis der Gattung
Amorpha ; Chloroplasten und Stirke jedoch zumeist hiufig.

In der Frucht der Papilionatae befinden sich drei grosse
Gefiissbiindel, von denen zwei an beiden Seiten des Frucht-
blattes, der Bauchnaht entlang, und eines diesen gegeniiber an
der dorsalen Seite verliuft. Dieses letztere Gefdssbiindel ist mit
dem Hauptnerv des Blattes identisch und dennoch fillt die
Hauptrolle den zwei ventralen Geféssbiindeln zu. Diese Erschei-
nung findet darin ihre Erklirung, dass die Erndhrung der Samen
von diesen zwei Gefisshiindeln besorgt wird.

Ausser diesen sind noch kleinere Gefésshiindelverzweigungen
zu finden, die das Parenchym netzartig, quer oder der Linge
nach durchziehen und miteinander anastomisieren. Sie konnen
aus verschiedenen Hohepunkten der Hauptgefissbiindel ent-
springen, zumeist aus der Fruchtbasis.

Die drei Gefissbiindel werden umringt von je einer, meist
gut entwickelten Baststereomzone. Es ist hervorzuheben, dass
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von den Xylembestandteilen nur die Tracheen verholzt sind,
alle iibrigen Elemente bleiben weich.

In den Gefisshiindeln der Parenchymnervatur kommt das
Baststereom selten u. zw. nur bei jenen Gattungen zur Ent-
wicklung, wo die Nervatur der Linge nach gestreckt ist. (Medi-
cago, Trigonella, Coronilla.)

Die Struktur der dorsalen und ventralen Stereombogen
steht mit der Offnungsart der Frucht in enger Beziehung. Die
beiden Stereombogen sind bei simtlichen kapselartigen Friichten
durch ein Trennungsgewebe von einander geschieden. Sie sind
in der Medianebene einander symmetrisch gleich, scheinen darum
eine einheitliche Zone zu bilden. (Fig. 1.) Die die dorsalen
Gefiisse begleitende Baststereomzone ist nur bei den mit zwei
Klappen aufspringenden Friichten in zwei gleiche Teile getrennt.
(Fig. 5.) Den engen Zusammenhang dieser beiden Teile kann
man auch hier nachweisen, denn ein aus dem zwischen diesen
Teilen sich befindenden Gewebe entnommener, transversaler
Léngsschnitt enthilt solche Zellen, deren Form mit den Stereom-
fasern vollstindig iibereinstimmt, oder aber die aus solchen
zerspaltenen faserartigen Zellen entstanden sind. Das dorsale
Stereom ist mit dem dorsalen Gefiissbiindelstamm wenigstens
entwicklungsgeschichtlich immer als ein einheitlicher Bogen zu
betrachten. Das dorsale Stereom bildet einen ununterbrochenen
Bogen bei den Balg- und Schliessfriichten, was ohne Zweifel
als ein uraltes Charaktermerkmal aufzufassen ist. Von diesen
zwei Fruchtformen ist die Balgfrucht die #ltere Form ; ihre zwei
ventralen Stereombogen sind getrennt, in den Schliessfriichten
sind sie dagegen der Mittellinie entlang zusammengewachsen,
als Resultat einer aus der Balgfrucht hervorgehenden Modifika-
tion. Zur Unterstiitzung dieser Ansicht fiihrt Verfasser mehrere
Beweisgriinde auf.

Die aus dem Bliitenstiel und der Fruchtbasis entnommenen
Querschnitte weisen keine Unterschiede auf. Der Gefissbiindel-
kreis ist in beiden Querschnitten von entwickelten Markstrahlen
durchsetzt; die Tracheen umgeben zumeist das verholzte Mark ;
die iibrigen Xylemteile betinden sich ausserhalb der Tracheen.
Baststereom ist in keinem Querschnitt sichtbar. Die Fruchtbasis
bildet die unmittelbare Fortsetzung des Bliitenstiels. Kurz ober
der Fruchtbasis wird der Gefissbiindelkreis von einem in der
Medianebene verlaufenden breiten Markstrahl durchsetzt, der
somit eine gegen die ventrale Naht gerichtete hufeisenformige
Gestalt annimmt. Die beiden Enden des Hufeisens biegen sich
nach innen und noch weiter oben, dort, wo sich die beiden
Nahte plotzlich abbiegen, werden die beiden Enden des Huf-
eisens von einem in der Transversalebene liegenden doppelten
Markstrahl abgeschnitten ; sie laufen dann an beiden Réndern

des Fruchtblattes entlang und der Riicken des Hufeisens nimmt

usser diese
20

dann so die Mittelrippe des Fruchtblattes,
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einfachsten Fall kommt es noch vor, dass in der Transversalebene
nicht ein, sondern zwei, drei doppelte Markstrahlen auftreten, die
neben den drei Hauptgefassbundeln 1-2 Paar kleinere Aste
abschneiden, die nicht in die Nahte, sondern unmittelbar an den
Fruchtseiten verlaufen.

Die so abgesonderten Gefiissbiindeliiste enthalten alle die-
jenigen Elemente, die dem Geféssbiindelkreis zugehoren; dazu
kommt noch zu jedem je ein Teil des Markgewebes, so dass
sich der zentrale Teil der Fruchtbasis im engen Sinne des
Wortes zerspaltet. Die isolierten Gefassbiindeldiste zeigen unter-
halb ihres Verlaufes eine kurze Strecke hindurch dieselbe An-
ordnung wie die Geféssbiindel der Fruchtbasis ; oberhalb verlieren
sie aber ihre urspriingliche Struktur und runden sich ab. Die
Tracheen und das Mark werden vom Holzparenchym ringférmig
umgegeben, der Bast bleibt aussen und umgibt den Ring nur
dort, wo er an die eingeschlossenen Tracheen anstisst. Von der
Fruchtbasis entfernt nimmt die Verholzung des Markes und das
Holzparenchym ab und in gewisser Ferne sind nur die Tracheen
verholzt; so gelangten die Gefissbiindel der Frucht zu der oben
angegebenen typischen Form.

In der Mehrzahl der Fille ist das Baststereom an der
Fruchthasis noch nicht vorhanden, aber schon in geringer Hohe,
beildufig dort, wo der Gefissbiindelkreis die Hufeisenform an-
nimmt, beginnt es sich zu entwickeln. Im normalen Falle geht
diese Entwicklung beim dorsalen Gefasshiindel an drei Punkten,
bei den beiden ventralen an je einem Punkt, zusammen an fiinf
Punkten vor; die drei dorsalen Aste vereinigen sich spiiter, die
zwei ventralen Stereomiiste entfernen sich von der Medianebene ;
zwischen ihnen und der Mittellinie entspringt von rechts und
links je ein neuer Ast, die sich mit den pumaren Asten alsbald
vereinen und ein enges Trennungsgewebe in der Mitte zuriick-
lassen.

Bei den mit zwei Klappen aufspringenden Friichten ist das
dorsale Stereom auch in zwei Teile getrennt; néichst der Frucht-
basis bildet es aber auch noch hier mfolge der Vereinigung der
drei Aste einen einheitlichen Bogen, dessen Trennung aber erst
hoher beginnt.

An den Schliessfriichten, sowie an jenen aufspringenden
Friichten, wo das Stereom schon in dem langen, diinnen Bliiten-
stengel vorhanden ist, erleidet die Entwicklung der Baststereome
des Pericarpes manche Verinderung. (Vicia Cracca L., V. sil-
vatica L.)

Das Trennungsgewebe ist an der Offnungslinie, lings der
Medianebene, einige Zellen breit und von den angrenzenden
Geweben meistens gut abgesondert. Dieses Trennungsgewehe
entwickelt sich nur an der ventralen Seite bei jenen Friichten,
die balgfruchtartig aufspringen; an den zweiklappigen Friichten
aber den beiden Nihten entlang ; an den Schliessfriichten niemals.
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Das Trennungsgewebe iird gebildet von den der Naht
entlang liegenden #usseren Epidermiszellen, und von den dar-
unter liegenden Geweben, die bis zur Innenepidermis der
Frucht reichen. Dieses Gewebe ist im Bogen des Baststereoms
scharf begrenzt, obcrhalb der Innenepidermis aber wird es
zumeist breiter, weil die je zwei der Naht entlang liegenden
Rénder der Hartschicht von der Mittellinie ziemlich entfernt
bleiben.

Die Elemente des Trennungsgewebes werden, laut den
bisherigen Untersuchungen, rein aus zarten, gestreckten, engen,
zumeist collenchymatisch verdickten Zellen gebildet. Doch kommt
es nach des Verfassers Untersuchungen in vielen Fillen vor,
dass bei den gesammten zweiklappigen Friichten gewisse Teile des
Trennungsgewebes noch vor der Fruchtzeit eine Veriinderung
erleiden. Diese Veriinderung besteht darin, dass gewisse Zell-
membranen sich ausserordentlich stark verdicken, und in ihrer
ganzen Dicke kutinisieren. Nichst der Kutinisierung kommt,
mehr untergeordnet, auch Verholzung vor, was meistens kaum
nachweisbar ist. (Fig. 8¢.; Fig. 15¢.) So eine Veridnderung wird
von Leclerc du Sablon erwdhnt, und zwar beim Trennungs-
gewebe von Spartium junceum Leclerc du Sablon nimmt
an, dass der ganze Prozess ein Resultat der Verholzung ist.
Doch glickte es dem Verfasser auch in dem Trennungsgewebe
bei der Art Spartium juncewm die Kutinisierung nachzuweisen.

Obwohl die Stelle und Ausbreitung der Kutinisierung sehr
variabel ist, ist sie bei den Gattungen und oft bei den Tribus
dennoch ziemlich konstant.

Beim Tribus Vicieae sind die dusseren Membranen der der
Naht entlang liegenden Zellen der #usseren Epidermis kutinisiert
(Fig. 8), beim Tribus Loteae ist die Hussere Epidermis und der
darunter befindliche Teil bis zur innern Grenze des Stereom-
bogens ebenfalls kutinisiert (Fig. 15¢). Die Entwicklung des
dem Trennungsgewebe zugehorigen kutinisierten Teiles wird von
zwei Regeln bestimmt. Laut der einen breitet sich dieser Teil
nicht iiber die inneren Grenzen der Stereombogen aus; laut der
zweiten sind die dicksten Winde zu der Medianebene senkrecht
gerichtet, wodurch sie mit den tangentialen Zellmembranen iiber-
einstimmen. Infolgedessen wird die Widerstandskraft des Tren-
nungsgewebes erhoht und das Aufspringen bei ungeeigneter
Spannung verhindert. (Fig. 15 e¢.; Fig. 26.).

Das Trennungsgewebe jener Friichte, die der Balgfrucht
dhnlich aufspringen, ist immer zart, collenchymatisch verdickt,
oder aus sehr diinnwandigen Zellen aufgebaut (Fig. 1a.); die
Membranen der #Husseren Epidermis, z. B. bei der Gat-
tung Astragalus verdiinnen sich der Naht entlang und die
Zellen teilen sich durch tangentiale Winde. Das so gestaltete
Trennungsgewebe ermoglicht das Offnen schon bei geringer
Spannung.

20*
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Die Zellen des ventralen, sowie des dorsalen Trennungs-
gewebes sind parenchymatlsch Die Struktur des Trennungs-
gewebes stimmt mit der Art des Offnens der Frucht iiberein
und steht daher mit der Gewebedifferenzierung der Frucht im
engsten Korrelationsverhiltnis. Das zarte Trennungsgewebe besitzt
eine einfache Struktur, dagegen aber das teilweise zarte und
teilweise kutinisierte Trennungsgewebe mehr eine kompliziertere.

Dije Richtung der Gewebeelemente der Frucht. An der
Spitze, Basis und nichst den Néhten ordnen sich sémtliche Zellen
nach der Lingsrichtung, in anderen Fruchtteilen aber herrscht
eine grosse Mannigfaltigkeit, doch ist auch da schon eine Dif-
ferenzierung bemerkbar, die in jedem Falle mit entsprechender
Gewebedifferenzierung zusammenh#ngt. Im Verhiltnis zur Lings-
axe sind orthogonale und plagiogonale Reihen zu unterscheiden;
in manchen Fillen sind alle Zellreihen orthogonal, d. h. genau
in der Quer- und Lé#ngsrichtung geordnet. Diesen stehen gegen-
iiber die aus rein plagionalen Geweben aufgebauten Friichte,
bei deren simtliche Zellreihen schief geordnet sind. Unter den
ortho- und plagionalen Friichten kommen Ubergénge vor. Im
dritten Falle sind neben den plagionalen Reihen auch orthogo-
nale vorhanden.

Die zwei ersten Fille kommen bei den balgfruchtartigen
und bei den geschlossenen Friichten vor. Bei der untersten
Stufe der Differenziation sind sidmtliche Elemente in einer Rich-
tung geordnet; jene Zellreihen, die sich schon in zwei Zell-
richtungen ordnen, sind komplizierter und kommen héufiger vor.
In der Regel korrespondiert stets die Richtung der Zellreihen
des Exo- und Mesocarpes; die Richtung des Endocarpes weicht
von dieser ab.! Die Richtungsdifferenzierung ist unstreitig bei
den Friichten mit geraden und schiefen Zellreihen die griosste,
weil dort alle drei Grundschichten fiir sich eine bestimmte Rich-
tung besitzen. Das Exo- und Endocarp ist aus plagionalen und
sich kreuzenden Zellreihen, das Mesocarp aus orthogonalen
Zellreihen gebildet.

Klassifikation der Friichte. Die dlteste Form der Papilionatae
ist die aufspringende Balgfrucht, durch deren Modifikation die
zwei anderen Fruchtformen entstanden, namlich die geschlossene
Balgfrucht und die mit zwei Klappen sich 6ffnende Hiilse. Das
Verhiltnis der zwei letzteren Formen zu der &ltesten Form

! Die Termini Exo-. Meso- und Endocarp sollen nach Verf. nur die
kurze Bezeichnung bestimmter Gewebe erleichtern und darum werden sie
als Sammelbegriffe gebraucht. Dem Exocarp gehort an: die fussere Epi-
dermis (und das Hypoderma); dem Mesocarp : Parenchym, der dussere Teil
der doppelten Faserschicht; dem Endocarp: der innere Teil der doppelten
Faserschicht, das parenchymatische Gewebe und die innere Epidermis. Die
Richtung der Zellreihen des Endocarps bezieht sich immer auf die Rich-
tung der Faser, denn die Anordnung des parenchymatischen Gewebes und
besonders der inneren Epidermis weicht von der Regel ab.
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stimmt nicht iiberein. Denn die Hiilse ist das Resultat einer
mehr vorgeschrittenen Modifikation als die geschlossene Balg-
frucht, darum kann die letztgenannte Form als selbstindige
nicht aufgefasst werden. Laut dem vorhergehenden sind also
zwei Haupttypen zu unterscheiden: die Balgfrucht und die Hiilse.

Es folgt nun (ung. Originaltext p. 11—59) Besprechung
der ontogenetischen Verhéltnisse, die eingehende Beschreibung
der verschiedenen Fruchtformen und die Biologie der Frucht.
Zum Schluss werden die Resultate der Untersuchungen vom
Verfasser folgenderweise zusammengefasst.

Die Friichte der Papilionatae werden in zwei Typen einge-
reiht. Der eine Typus ist die Balgfrucht, der andere die Hiilse.

Balgfruchttypus. Hier werden folgende Gattungen unter-
gebracht: Trifolium L., Melilotus Juss., Medicago L., Trigo-
nella L., Galega L., Glycyrrhiza L., Robinia L., Colutea L.,
Astragalus L., Amorpha L., Patagonium Schranck., Coro-
nilla L., Hippoerepis L., Ormithopus L.

Dem Hiilsentypus gehoren an die Gattungen: Caragana L.,
Ononmis L., Vicia L., Lathyrus L., Lens Adans., Pisum L.,
Cytisus L., Genista L., Spartium L., Lupinus L., Laburnum
Gris., Lotus L., Doryenium Will, Phaseolus L., Dolichos L.

Die Englerschen Tribus bilden auch carpologisch ein-
heitlich charakterisierende Gattungsgruppen, doch kommen auch
Ausnahmen vor. So kann die Gattung Ononis im Tribus 7rifo-
lieae, Caragana im Tribus Galegene nicht untergebracht werden.
Die Fruchtformen des Tribus Galegeae weisen die grésste Mannig-
faltigkeit auf, dagegen sind die Tribus Genisteae, Loteae, Vicieae
und Phaseoleae ziemlich einheitlich und stehen auch miteinander
in naher Beziehung.

Das Hauptresultat der entwicklungsgeschichtlichen Unter-
suchungen besteht darin, dass Verf. die Entwicklung der Hart-
schicht und des parenchymatischen Gewebes des Endocarpes
ins Klare brachte.

Die biologischen Untersuchungen des Verfassers beleuchten
besonders das hygroskopische Benehmen der Hartschicht in der
Hiilse. Das Maximum der Schrumpfung, von der die Torsion der
Klappe erzeugt wird, befindet sich in den Innenteilen der Hart-
schicht und die Kriimmung wird nicht bloss vom Turgor, der
aus Schrumpfungsdifferenziation stammt, hervorgerufen, sondern
auch von der aktiven Torsionsfihigkeit der Fasern.

Erklérung der Figuren.

Fig. 1. Trifolium fragiferum L. Querschnitt von der ven-
tralen Fruchtnaht. — @, Trennungsgewebe ; k, dussere Epider-
mis; m, Mesocarp; h, Bast; ¢, Tracheen; p, Placenta; s, Bast-
stereom ; f, verholzte Epidermiszellen; e. Krystallzellen.
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Fig. 2. Trifolium pannonicum Jacq. Aussere Epidermis
der Frucht mit Spaltéffnungen. Flidchenschnitt.

Fig. 8. Trifolium pratense L. — k, verzweigte Zellen des
Mesocarpes mit Stidrkeinhalt; 7, Interzellularen. Flichenschnitt.

Fig. 4. Trifolium pratense L. Innenepidermis im Flichen-
schnitt. — v, die auffallend verdickten Stellen der Zellhaut.

Fig. 5. Medicago hispida G aertn. var. inermis Urh.
Querschnitt aus der dorsalen Naht. — e, dussere Epidermis ;
m, Parenchym des Mesocarpes; o, s#ulenférmig sich empor-
hebende Zellen aus dem Parenchym des Mesocarpes; 7, Inter-
zellularen ; ¢, dorsaler Gefissbiindel und s, dessen Stereom ; £,
die Faserschicht —; ¢, die Stereom begleitenden Kristallzellen ;
r, Hartschicht; b, innere Epidermis.

Fig. 6. Astragalus glycyphyllos L. Querschnitt von der
dorsalen Fruchtnaht. — %, dussere Epidermis; m, parenchyma-
tischer Teil des Mesocarpes; »” #usserer Teil der Hartschicht;
7 innerer Teil der Hartschicht; b, innere Epidermis; s, Haare
der inneren Epidermis; v, Scheidewand ; %, Dorsalstereom.

Fig. 7. Astragalus asper W ulf. Querschnitt von der dor-
salen Fruchtnaht. -— &, dussere Epidermis; e, Trennungsgewebe ;
v, aussere Epidermiszellen der Naht entlang; s, der gegen die
dussere Epidermis sich hinziehende Rand der beiden Stereome.

Fig. 8. Lathyrus platyphyllus R etz. Querschnitt der ven-

tralen Naht. — ¢, kutinisierte dussere Epidermiszellen; /, Tren-
nungsgewebe ; s, Stereom.
Fig. 9. Amorpha fruticosa L. Querschnitt. — k, Hussere

Epidermis ; ¢, Kristalle von Calciumoxalat der Epidermiszellen;
a, zusammengeschrumpfter Teil des Parenchyms ; v, dickwandige
Sekretbehilter; », Fasern; b, innere Epidermis; n, grossere
innere Epidermiszellen ; [/, lysigene Interzellularen.

Fig. 10. Patagonium muricatum J a ¢ q. Transversaler Léngs-
schnitt aus dem Gelenke. — @, #ussere Epidermis; p, Meso-
carp ; r, Hartschicht; b, innere Epidermis; e, Trennungsgewebe
des transversalen Gelenkes; d, Diaphragma: %, Sklereiden.

Fig. 11. Patagonium muricatum Jacq. Querschnitt von
der ventralen Naht. — %, dussere Epidermis; m, Mesocarp; 7,
Hartschicht; b, innere Epidermis; p, Placenta ; h, Bauchstereom ;
e, Stelle des Lingsgelenkes.

Fig. 12. Coronilla Emerus L. Transversaler Lingsschnitt
vom Gelenke. — £k, dussere Epidermis; m, Mesocarp ; v, Paren-
chymschicht mit Sekretbehilter; », Hartschicht; d, verholztes
Diaphragma ; e, zarter Teil des Diaphragma ; @, ungeteilte Mutter-
zellen der Hartschicht.

Fig. 13. Coronilla varia L. Transversaler Lingsschnitt des
Gelenkes. — %, Hussere Epidermis; m, Mesocarp; v, Sekret-
behilter ; », Hartschicht; p, zusammengeschrumpfter zarter Teil
des parenchymatischen Gewebes des Endocarpes ; d, Diayhragma ;
e, Trennungsgewebe ; d, hyperbolische Zellreihen.
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Fig. 14. Ornithopus sativus Brot. Transversaler Lings-
schnitt des Gelenkes. — v, lysigene Sekretbehiilter; 7, #usse-
rer, »”’, innerer Teil der Hartschicht; k, Sklereiden; d, ver-
holzter Teil des Diaphragmas; [, zartes Trennungsgewebe.

Fig. 15. Lotus corniculatus L. Querschnitt aus der dorsalen

Naht. — e, #ussere Epidermis; o« und ¢” Sekretbehilter; s,
Stereom ; ¢, kutinisierte Zellen; b, zarter Teil des Trennungs-
gewebes.

Fig. 16. Lotus siliquosus L. Transversaler Léngsschnitt
aus dem parenchymatischen Gewebe des Endocarpes. — m, Stelle
der Samen.

Fig. 17. Lathyrus platyphyllus Retz. Querschnitt durch

die dussere Epidermis. -— k, #ussere Epidermiszellen; [, Spalt-
offnungen.

Fig. 18. Vicia atropurpurea D esf. Querschnitt durch die
Hartschicht. — £, dussere Fasern; b, innere Fasern.

Fig. 19. Cytisus nigricans L. Querschnitt. — k, dusserer

Sklereidteil der Hartschicht; », Faserpartie.

Fig. 20. Coronilla Emerus L. Querschnitt durch den Frucht-
knoten. — %, fussere Epidermis; %, ventrales Hauptgefissbiindel;
p, Placenta; b, sich teilende innere Epidermiszellen; a, sich
teilende Parenchymzellen; e, laterale Geféisshiindel in Ent-
wicklung.

Fig. 21. Coronilla Ewmerus L. Querschnitt. Ein sich ent-
wickelndes parenchymatisches Gewebe des Endocarpes und
Hartschicht eines jungen Pericarpes niichst der Placenta. — p,
Placenta; m, parenchymatisches Gewebe des Endocarpes; r,
Hartschicht ; o, die jiingsten Parenchymzellen.

Fig. 22. Vicia striata M. B. Flichenschnitt der dusseren
Epidermis des Fruchtknotens. — s, in Entwicklung begriffene
Spaltoffnung ; sz, Driisen.

Fig. 28. Vicia striata M. B. Flichenschnitt. — A, innere
Epidermis des Fruchtknotens; B, Parenchym.

Fig. 24. Richtungen von Zellreihen einiger Friichte. Der
Pfeil zeigt die Richtung der Fruchtspitze. Die doppelte, parallele
Linie weist einen Teil der Frucht auf, die obere Linie entspricht
der Bauchwand, die untere der Riickennaht. A, Glyccyrrhiza ;
B, Robinia Pseudacacia L.; C, Rob. Pseudacacia forma cleistogama
Tuzs.; D, Rob. neomexicana A. Gray.; B, Astragalus glycy-
phyllos L. Mit punktierten Linien sind die Scheidewinde der
Zellreihen bezeichuet. ¥, Colutea arborescens L.; G, Lathyrus;
H, Cytisus: I, Vicia striata M. B. Fruchtknoten, em, Exo-Meso-
carp ; e, Endocarp; ¢!, Exocarp; m, Mesocarp ; K, Torsion einer
Klappe von Vicia: a', Lingsaxe der Hiilse; a®, Kriimmungsaxe
beim Aufquellen; @’ Kriimmungsaxe der Hartschicht nach Ein-
stellung der Torsion; e, Kriimmungsaxe der Klappe nach Ein-
stellung der Torsion; », Richtung der Fasern; /, mit den Fasern
parallele Platte.
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Fig. 25. Querschnitt durch die Hiilse einer Vicia-Frucht.
— A, junge, B, fertige Hiilse; s, Sagittalaxe ; ¢, Transversalaxe.

Fig. 26. Lotus corniculatus L. Dorsale der Naht entlang
liegende kutinisierte #ussere Epidermiszellen der Frucht.

(Szurdk.)
(Aus den Sitzungen am 14. Apr. und 12. Mai 1909.)

G. Moesz: Pilze aus Budapest und Umgebung.
1. Mitteilung.
Mit 1. lith. Tafel.

Nach einer Einleitung, in welcher die Geschichte der Er-
forschung der Pilzflora von Budapest und Umgebung behandelt
wird, ldsst der Verfasser die Aufzdhlung der von ihm determi-
nierten Pilze folgen, wobei er die Masse und auch einige cha-
rakteristische Merkmale der meisten Pilze gibt. Von den 140
aufgefiihrten Arten waren fiir Ungarn 20 unbekannt. (Siehe ung.
Originaltext p. 213.: Physoderma Schriteri, Taphrina rhizophore

. ete.) Weiters werden vom Verfasser 13 Arten und eine
Varietit neu beschrieben, u. zw.: Alternaria nucis, Coniothecium
eryngit, Cryptosporium seselis, Cytospora broussonetiae, Cyto-
spora loranthi, Cytospora seselis, Didymella adonidis, Didy-
mella, eryngii, Gloeosporium microstromoides, Gloeosporium sisym-
bris, Phoma adonidis, Phyllosticta campanulina, Sporonema
rameale D e sm., var. crassispora, Vermiculariella drabae. (Latei-
nische Beschreibung siehe im Originaltext p. 214—236, Abbil-
dungen auf Tafel II.) Zufolge Mangel an Raum ist die Art Cyto-
spora seselis n. sp. nicht abgebildet.

Bei einzelnen Arten gibt Verfasser auch erlduternde Be-
merkungen.

Den Pilz Physoderma Schritert Krieger fand N. Filarszky
nichst Nadap auf lebendem Stengel und Blattscheide von Heleo-
charis palustris. Die rotlichbraunen Flecken sind klein, kaum
1 mm lang, die Dauersporangien gross : 27—384 X 17—27 p, des-
halb ist er von Physoderma heleocharidis Schroter gut zu
unterscheiden.

Taphrina rhizophora Johanson. Diesen Pilz, der die
Aufschwellung der unreifen Frucht von Populus alba verursacht
und sie goldgelb firbt, sammelte bei Ujpest S. Javorka. Die
Linge des Schlauches betriigt 133—150 p, die Breite 20—23
(oben), 6—7 s (unten). Durchmesser der Sporen 4—6 2, die Sporen
befinden sich meistens in keimendem Zustande. Der lange,
rhizoidartige Ascusfortsatz, der halb so gross ist wie der ganze
Schlauch, dringt tief in das Gewebe der Frucht hinein und des-
halb ist er von dem ihm nahe stehenden Taphrina Johansoni
Sadeb. gut zu unterscheiden.
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Plicariella modesta (Karst.) Lindau. Nichst Rakospalota
im Schilfe, auf der Erde, zwischen Moosen wurde im Mai von
Koszilkov gesammelt. Apothecien mit 8 mm Durchmesser,
seltener 4 mm ; gesellig. Diesem Pilze gleicht Plicariella miniata,
dessen Apothecien 0'5—1 em gross sind und zerstreut vorkom-
men. (Die Beschreibung des Ascus, der Sporen und der Para-
physen siehe im Originaltext p. 215.)

Die Sporengrosse des Aspergillus herbariorum (Wigg.)
Schroter ist auffallend: 15—18 x2; withrend sie von Schriter
als 8—10 /2 gross bezeichnet wird; iibrigens stimmt das Resultat
der Untersuchungen des Verfassers mit den Literaturangaben
iiberein. Wurde vom Verfasser in Budapest auf Herbarpflanzen
gesammelt.

Ascospora melaena (Fries) Winter. Budapest. Auf diirren
Stengeln von Lathyrus megalanthus. Durchmesser des Perithe-
ciums H58—7T5 p. Schlauch 19—22 X 10 s, Sporen T—95 X
3'5—4'5 115 bisher war diese Art aus Ungarn unbekannt. ebenso
ihr Vorkommen auf Lathyrus megalanthus.

Mycosphaerella isariphora (D esm ) Johanson. Budapest.
Auf beiden Flichen diirrer Bliitter von Stellaria Holostea. Durch-
messer des Peritheciums: 100 —115 yz; Ascus: 46—60 X 8—10 /;
Sporen: 18—17 X 4—5 ¢ [Laut Schroter, Saccardo und
Winter Ascus: 40—50 X 5—7 s2; Sporen: 9—10 X 34 p, laut
Hazslinszky sind die Sporen 8—10 X 4 ¢ gross.|

Ophiobolus compressus Rehm. Zwischen Vorosvar und
Pilisszentivan auf diirren Stengeln von Artemisia campestris.
Durchmesser des Peritheciums 215—3860 ¢ ; Ascus: 156—216 X
18—17 25 Sporen: 133—166 X 3—5 p, gelb, aus 18—22 Zellen
von ungleicher Grisse. Verfasser bemerkt, dass obwohl die
Sporenlinge laut Rehm nur 90 ¢ betriigt, so handelt es sich
hier dennoch um einen und denselben Pilz.

Pleospora pyrenaica Niessl. Budapest. Auf diirren Blittern
von Draba lasiocarpa, besonders auf den Blattrindern. Durch-
messer des Peritheciums: 140—215 ;, Linge der Papillen bis
55 pr; Ascus: 85—-107 X 18—17 p, die Liange in der Regel ca.
88 23 Sporen 16—21 X 7—9 p, zweireihig, dunkelbraun, stets
mit vier Quer- und einer Lingswand. Bisher wurde diese Art,
nach Verfassers Wissen, nur auf alpinen Cruciferen beobachtet ;
u. zw. in den Pyreniden auf Draba tomentosa und in der Schweiz
auf Arabis pumila. Es ist interessant, dass auf der einheimischen
Draba lasiocarpa ausser dieser Art auch die Fuceinia drabae
Rudolphi lebt, die man auch als alpine Art betrachtet.

Uromyces caryophyllinus (Schrank) Schroter. Auf der
Insel Csepel bei Szigetszentmiklos auf lebenden Blittern und
Stengeln von Gypsophila fastigiata. Teleutosporen im Oktober.
Grosse der Teleutosporen: 20—27 X 16—18 p. Uber das Vor-
kommen dieses Pilzes in Ungarn berichtet nur Biumler, der
ihn auf Dianthus Armeria sammelte.

=
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Uromyces Fischeri- Eduardi P. Magnus. Budapest. Auf
der unteren Fliche der lebenden Blitter von Vicia Kitaibeliana.
Teleutosporen im September. Von Uromyces pisi, dem er sehr
nahe steht, ist er durch die grosseren. dichteren und feiner gekorn-
ten Teleutosporen verschieden. Der auffallendste Unterschied
dussert sich aber in der die Keimporen abschliessenden Papille,
die sich bei Uromyces pisi stark emporhebt. bei Uromyces
Fischeri- Eduardi bleibt sie dagegen sehr niedrig, gedriickt
und schmal.

Puccimia carlinae E. Jacky. Budapest. Auf lebenden und
diirren Bléttern von Carlina vulgaris. Im Monat Juni Uredo, im
April aut vorjihrigen Blittern Teleuto. Teleutosporen 33—47 X
23—37 1. (Nach Sydow: 26—40 X 16—22 /..)

Puccimia  drabae Rudolphi. Néchst Pilisszentivan bei
EgyeskG auf lebenden Stengeln und Bliitenstielen von Drabe
lasiocarpa. April. Teleutolager bleiben lange Zeit unter der Epi-
dermis und heben diese stark empor. Teleutosporen 27—37 X
17—23 2. Diesen Pilz, der als alpin-arktisch betrachtet wurde,
fand in Ungarn zuerst Hazslinszky bei Kassa auf Draba
Aizoon. 1896 wurde er auf Draba Aizoon im Komitate Trencsén
von Holuby beobachtet. Als dritter fand diesen Pilz Bubak
am Berge Dornugled auf Draba Aizoom, am Berge Suskuluj
niachst Herkulesbad auf Draba lasiocarpa.

Phyllosticta, cruenta (Fries) Kickx. Laut Saccardo
und Allescher besitzen die Pycnidien keine Munddffnungen,
dagegen behauptet Verfasser, dass die Pycnidien dieses Pilzes
mit Mundoffnungen versehen sind. deren Durchmesser 15—17 s
betrigt.

Die Pycnidien von Vermicularia Dematium (Pers.) Fries,
var. fenmica Karst. und Vermicularia eryngic (Corda) Fuck.
breiten sich oft, besonders wenn sie mit Wasser in Beriihrung
kommen, kelch-, ja sogar schiisselformig aus, so dass sie den
einzelnen Arten der Gattungen Colletotrichum, oder Amerosporium
gleichen.

Diplodia macrostoma L é v. Budapest, auf dem Gellérthegy.
Auf diirren Asten von Ficus Carica. Sept. Die Pycnidien kommen
unter der Rinde heerdenweise vor, oft miteinander in Beriihrung
und brechen spiter die Rinde durch ; sie sind kugel- und kegel-
formig, oder zusammengedriickt kugel- und kegelférmig ; Durch-
messer: 210 - 500 .. Konidien zuerst einzellig und farblos, spiiter
zweizellig und dunkelbraun, ohne Oltropfen, in der Mitte ; meistens
eingeschniirt, verkehrt eiformig oder elliptisch, an beiden Enden
stumpf oder abgerundet 16—235 X 6:5—10 p2; Konidientriiger
10—13 ¢2 lang und diinn. Verfasser gibt hier darum die genauere
Beschreibung dieses Pilzes, weil die Beschreibung von Léveille
sehr mangelhaft ist.

Septoria.  ligustri (Desm.) Kickx. Budapest. An vor-
jéhrigen Blattern von Ligustrum vulgare, besonders an der oberen
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Blatthilfte. Flecken schmutzigweiss, mit braunroten Rindern.
Pycnidien im Durchmesser: 43—86 /£; Konidien 12—22X 1°5—3 /.
Laut Saccardo sind die Konidien neben 15 Linge nur
1 /2 breit.

Rhabdospora eryngicola Oud. et Syd. Obwohl dieser Pilz
in den zitierten Arbeiten von Saccardo und Allescher
(siehe ung. Originaltext p. 231) den Namen Rhabdospora Oude-
mansi filhrt, musste Verfasser dennoch den Namen Rhabdospora
eryngicola beibehalten, nachdem man zwei Pilze mit einem und
demselben Namen nicht bezeichnen kann. Allescher stellte
den Pilz Septoria Oudemansit Sacec. (= Septoria poae Oud e-
mans —~ non Septoria pose Cattaneo) im Jahre 1900 zur
Gattung Rhabdospora. In demselben Jahre (30. Oktober 1900)
wurde Rhabdospora eryngis Oud. von P. Hennings als
Rhabdospora Oudemansiic bezeichnet. Mit Riicksicht darauf, dass
Saccardo schon 1834 den Namen Oudemansii aufgestellt
hat, so gebiihrt dieser Name dem an Poa lebenden Pilze
Rhabdospora.

Nichst Pilisszentivan auf diirren Stengeln von Hryngium
campestre. April. Durchmesser der Pycnidien: 143—214 y2; Durch-
messer der Mundoffnung 28—43 /2; Konidien einzellig, aufwérts
sich verschmilernd, und oben gebogen, 17—24 X 1'5 ., farblos,
ohne Oltropfen; Konidientriger verzweigt, untere Zellen ca.
4—45 1 breit.

Oudemans fand diesen Pilz in Holland auf Stengeln
von Eryngium maritimwm mit etwas lingeren Konidien: 28—
30 % 15 p.

Gloeosporium microstromoides Mo esz n. sp. Die basidien-
artigen Konidientriiger und die scheinbar regelmissige Grup-
pierung der Konidien an den Konidientriigern, erinnert an die
Hymenomyceten (Gattung Microstroma). Ein dhnliches Gloeosporium
hat auch Saccardo schon beobachtet.

Colletotrichum gloeosporioides P enz. Diesen Pilz fand A.
von Degen in Budapest, im Garten auf lebenden Blittern von
Hedera Helix. Bis jetzt wurde er nur auf den Blittern von
Citrus in Italien beobachtet. Nach Verfasser ist dieser Pilz mit
dem auf Blittern von Hedera Helixz vegetierenden var. Hederae
nicht zu identifizieren, weil der letztere stets einzellige und
gewundene Borsten besitzt. :

(Szurdk.)

(Aus der Sitzung der Sektion vom 10. Feber 1909.)
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R. Szaloki: Beitrage zur Flora des Komitats Szepes.

Die Arten Arctostaphylos officinalis, Andromeda polifolia,
Ledum palustre und nebenbei auch Dryas octopetala werden
beziiglich ihrer Verbreitung im genannten Komitate, resp. im
Gebiete der Zentralkarpathen niher in Betracht gezogen. Es
ist dies quasi ein floristischer Beitrag zur Dissertation' des Ver-
fassers, womit er auch, durch Angabe mehrerer neuer Fundorte,
die ,Flora der Zentralkarpathen®? ergiinzt.

Uber die Verbreitung der Art Arctostaphylos officinalis
dussern sich nun Sagorskiund Schneider: ,Bei Schmecks
vereinzelt, bei Lucsivna h#ufig (Sf.); bei Teplicz (Hazsl.); bei
Schlagendorf (Mauksch)“. Ausser den hier angegebenen Stand-
orten erwahnt Verfasser als neue und bisher noch nicht publi-
zierte : in erster Reihe die Kdposztafalvaer Gebirge, wo an manchen
Stellen -— wie z. B. am oberen Rande der Sokol Klamm —
Arctostaphylos die Kalkfelsen rasenartig deckt. — Ferner das
Felkaer Tal in der Hohen Tatra, wo Arctostaphylos teils am linken,
steilen Ufer des Felka-Wassers — in unmittelbarer N#he des
Touristen-(Klotilden-)Weges — in Gemeinschaft mit Vaceinium
Vitis idaea und Calluna vulgaris vorkommt: teils weiter oben
ebenfalls links vom Felka-Wasser, an der siidwestlichen Anhghe
des K.-Kereszthaloms (Kreuzhiigel), wo diese Art stellenweise,
unter jungen Lariz decidua und Juniperus mnama sich hin-
ziehend, ganze Rasen bildet. -

Unter dem Titel: ,Beitriige zur Okologie der einheimischen
Ericaceen® (Siehe Dissertation 5. 40) schilderte Verfasser diese
Art folgendermassen: ,Als typisches Beispiel zum Anpassen an
den, im reinen Sinne des Wortes genommenen, trockenen Boden
passt die auf Kalkboden vegetierende Art Arctostaphylos, deren
glatte (kahle) und an das Substrat sich anschmiegende Blitter
sowohl der starken Insolation der Sonne. als auch der Warme-
ausstrahlung des Kalkbodens Widerstand leisten, vorziiglich. In
ihren Blittern reduziert sich nimlich das Durchliiftungssystem
— was zur Herabsetzung der Transpiration fihrt — und das
mechanische als auch das Hautsystem ist auffallend stark ent-
wickelt. Ausserdem aber konnen die gruppenweise auftretenden
Spaltoffnungen mit dem schon erwithnten Kutikularringe die
Transpiration auch beeinflussen®.

Was nun die Beschaffung nach den in der Hohen Tatra
befindlichen Standorten betrifft, welche Verfasser erst nachher
entdeckte, sind diese durchwegs auch als trockene zu bezeichnen.
Indem ihr Substrat aus solch’ lockerem Granitsand und Gerdll
besteht, auf welchem sich Humus nur sehr schwer anlegt; und

'R.Réth: A hazai Erica-félék dsszehasonlité levélanatémidja.
Kolozsvar, 1902.

*E. Sagorskiund G.Schneider: Flora der Zentralkarpathen.
Leipzig II. 1891, p. 375.
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welches Substrat, infolge derartiger Zusammensetzung, die Nieder-
schlige sehr leicht durchsickern lasst. Hierzu kommt auch noch
das, dass sdmtliche und zwar ziemlich steil gelegene Standorte
nicht nur siidwestlicher Lage sind, sondern dass alle eo ipso
auf der Oberfliche von locker zusammengesetzten Granitmorenen
liegen. Hervorzuheben wiire eben nur noch der Umstand, dass
Avrctostaphylos, als sonst eine eminenter kalkliebende Pflanze,
mit dem im Granit enthiiltlichen Kalkquantum sich begniigt und
dabei sogar stark vegetiert.!

Mit Bezug hierauf betont Verfasser, dass Aurel V.
Scherfels Angaben iiber das Vorkommen des Arctostaphylos
offictnalis bei Tatrafiired unzweifelhaft wiren, da dieses Bad
vom Felka-Wasser und Kereszthalom nur etliche Kilometer weit
entfernt ist. Auch gibt sogar Scherfel schon den Kereszt-
halom als Fundort an,> jedoch ohne nihere Beschreibung der
Richtung. Nebenbei bemerkt noch Verfasser, dass Sagorski
und Schneider mit Uuarecht hinter Dryas octopetala (Siehe
I. Band, 8. 199) das Fragezeichen und somit das Vorkommen
dieser Art auf dem Lucsivnaer Babahegy in Frage gestellt, da
er Dryas knapp nebeneinander mit Arctostaphylos auf hoch
emporragenden Kalkfelsen des genannten Berges selber fand.
Er fiigt auch noch hinzu, dass dies gar nicht der zweite (Scherfels
wire nidmlich der zweite), sondern der dritte Fall wire, da noch
im Jahre 1863 Kalchbrenner? sich iiber ,dieses tiefe Vor-
kommen® der Dryas schon wundern konnte.

Die Art Andromeda polifolia wird von Sagorski und
Schneider aus diesem Gebiete ,In Torfsiimpfen am Csorbaer
See (Sf.!!)“ nicht nur erwihnt, sondern (laut Bedeutung des
doppelten Ausrufungszeichens) ist von ihnen auch selbst gesam-
melt worden. Verfasser fand dieselbe eben auch nur dort. Jedoch
liegt dieser Standort im #ussersten westlichen Teile der Hohen
Téatra, und gehort somit, samt der Umgebung des Csorbaer
Sees, schon zum Komitat Lipto. Um so . wichtiger sind also die
zwei neuen und zugleich im Szepeser Teile der Hohen Tétra
gelegenen Fundorte, welche Herr Dr. F. Filarszky, Direktor der
botanischen Abteilung im Nationalmuseum zu Budapest, angibt.*
Und zwar 1. die Torfsiimpfe entlang des Fehérviz (Weisswasser,
im Bélaer Kalkgebirge) und 2. der ausgedehnte Torfsumpf neben
der Sommerfrische Matlirhdza (in der Richtung gegen .késmarki
itato“ unterhalb des Touristen-Weges), auf welch letzterem Andro-
meda — in Gemeinschaft mit Comarum palustre — sogar massen-

! Den ihnlichen Fall zeigt uns z. B. auch Dryas octopetala, welche
Art Verfasser im Hlinska-Tal auf trockenem Granitboden fand

* K. Egy. Evk. VII. 1880.: A Szepesi Tdtra virdnydhoz, p. 303.

*Kalchbrenner Karoly: Jelentés Szepes megyében 1863.
évben tett természettudoméanyi utazasrél. Math. és Természettud. Kozlemé-
nyek IIL. p. 111.

* Wurde vorher noch nicht publiziert.
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haft vorkommt. Genannte Standorte sind iibrigens gar nicht so weit
von einander entfernt.

Und endlich iiber Ledum palustre bemerkt Sagorski
und Schneider folgendes: ,Im Gebiete sehr selten. Nach
Krz. in Siimpfen bei Rox, neuerdings, wie es scheint, dort nicht
wieder gefunden; Scherfel fand ein Ex. im Gross-Kohlbachtale ;
nach Whbg. soll Mauksch ein Ex. vom Kopapasse erhalten haben,
was um so wunderbarer erscheint, als dort gar kein geeigneter
Standort ist.“ Verfasser suchte zwar Ledum sowohl auf den
angegebenen Rokuser Siimpfen, als auch im Gross-Kohlbachtale
auf Torfboden (von dem es zwar dort an mehreren Stellen gibt),
jedoch ohne Erfolg. Als neuen und bisher ausser ihm nur von
Duchon, Filarszky und Gydrffy bekannten Standort
erwihnt aber Verfasser den ausgedehnten Torfsumpf (Sphagne-
tum: laut Gyérffy) ' zwischen Javorina und Podspady, von wo
er noch im Jahre 1901 einige Exemplare ober dem Bade Tatra-
széplak einsetzte, von welchen eins auch jetzt noch dort zu
sehen ist, und welches seitdem auch schon bliihte.

Verfasser kommt auch noch zu dem Resultat, dass die
dusserlichen Verhiltnisse, resp. die Vegetationsumgebung der
Arten Andromeda und Ledum so ziemlich den gleichen Charakter
haben. Was iibrigens auch der anatomische Bau der Blitter
bekundet, da nimlich bei beiden Arten das Assimilationssystem
viel schwécher entwickelt ist als das Durchliiftungssystem —
gerade im Gegenteil wie bei dem xerophiten Arctostaphylos.
Und dass so die Konstruktion der Blattnerven ganz analog, wie
auch das zwischen der unteren Epidermis und dem Leptom
befindliche, aus grossen Zellen bestehende, Leitparenchym fiir
beide Arten charakteristisch ist.

(Autorreferat.)

SITZUNGSBERICHTE.
Sitzung der botanischen Sektion am 9. Juni 1909 (CXLVIII).

1. J. Klein, Vorsitzender der Sektion, gedenkt mit pietitvollen
Worten des Hinscheidens L. Fialowszkys, der griindendes Mitglied
war und stets regen Anteil an den Arbeiten der Sektion nahm.

2, 8. Magocsy-Dietz hilt es fiir wiinschenswert, dass der
Nekrolog L. Fialowszkys nebst seinem Bilde, in den ,Bot. Kozl.“
erscheine. Zugleich gedenkt er auch des Hinscheidens von J. Kunszt.

3. 8. Magocsy-Dietz demonstriert ein zweiblditiriges, blithendes
Exemplar von Streptocarpus Wendlandii. In einer fritheren Sitzung demon-
strierte er ein typisch entwickeltes, einbldtiriges Exemplar, an welchem, wie
bekannt, die Bliitenstiinde sich ungefihr an der Grenze zwischen Stiel und
Spreite des einzigen aus dem Cotyledon hervorgegangenen Blattes, aus

1 Magyar Bot. Lapok. 1906, V., p. 231—232.



SITZUNGSBERICHTE (63)

nacheinander folgenden Knospen entwickeln. Nach Pischinger hiitte
sich die Plumula aus dem Blattstiel, respektive aus der Verschmelzung von
Blattstiel und dem kurzen Epicotyl zum Mesocotyl entwickelt und an diesen
zum Bliitenstand umgebildet. Nach Velenovszky entwickeln sich die
Bliitenstinde aus nacheinander folgenden Knospen, die in der Achsel des
nicht zur Entwicklung gelangenden Vegetationspunktes und des Cotyledons
entstehen und die sich auf den Blattstiel hinaufdringen. Die vorgezeigten
zweibliittrigen Exemplare bekriiftigen V.’s Auffassung, insofern am Grunde
jeder Blattspreite Bliitenstiinde sich bildeten. Vortragender wird spiiter
noch weitere Untersuchungen zur Bekriftigung der richtigen Erkldrung
dieser Erscheinung mitteilen.

4. K. Bartals ,Daten zur Flora der Umgebung von Szekszdrd“
unterbreitet S. Midgocsy-Dietz Von den teils auf den Loss-Hiigeln,
teils auf dem alten Inundations-Terrain der Donau gesammelten Pflanzen
sind die folgenden von Interesse: Koeleria gracilis Pers., «. pallida
Uechtr., Melica transsilvanica Schur., Carex brevicollis D C., Ruscus
aculeatus L., Leucojum aestivum L., Tamus communis L, Ophrys aranifera
Huds., 0. muscifera Huds., Roripa Kerneri M enyh., Cytisus austriacus
L., y. aureus Neilr., Ajuga Laxmanni Berth, Erechthites praealta R o f.

5. G. Moesz: ,Pilze aus dem Velebit-Gebirge“. Vortragender erwihnt
43 Pilzarten, welche grisstenteils von J. B. Kiimmerle im Komitate Lika-
Krbava auf den Bergspitzen und den Dolinen in der ungefihren Hohe von
1500—1600 Meter gesammelt wurden. Vortragender bestimmte diese Pilze,
und machte von den meisten kolorierte Abbildungen, welche er der Sektion
vorzeigt. Von diesen Pilzen sind fiir das Gebiet des Konigreichs Ungarn
acht neu; zehn Pilze erwiesen sich als neue Arten.

6. R. Sztankovies macht vorliufige Mitteilungen iiber seine
Untersuchungen an dem Rhizom der inlindischen Iris-Arten. Diese Unter-
suchungen beziehen sich auf 16 Arten. Er weist kurz auf jene anatomischen
Charaktere hin, welche fiir die Sektionen wie fiir die einzelnen Arten
charakteristisch sind. Die Ergebnisse seiner Untersuchungen wird er spiiter
in einer ausfiihrlichen Arbeit vorlegen.

S. Magocsy-Dietz gibt seiner Freude dariiber Ausdruck, dass
Vortragender dieses Thema wiihlte. Sicherlich bestehen Unterschiede auch
in der Entwicklung der Iris-Rhizome, womit sich bisher nur Irmisch
beschiftigte.

7. L. Thaisz Arbeit: ,Daten zur Flora des Komitates Abauj-
Torna“ Jegt J. Tuzson vor. Verfasser zihlt 306 neuere oder sonst inter-
essante Daten auf, von welchen folgende hervorzuheben sind. Von Kassa:
Stipa pennata pr. Joannis, Sorbus Aria pr. cyclophylia, Solanum luteum,
Matricaria suaveolens; von Torna: Thesium humile; von Kassa-Hamor :
Lycopodium Selago f. recurvum, Selaginella helvetica, Ribes alpinum, Sco-
polia carniolica, Waldsteinia trifolia ; von Szalancz-Huta : Euphorbia villosa.
Kitaibels Silene pauciflora ist nach dem Verfasser nur Melandryum
noctiflorum von sonnigen Standorten, welche Pflanze im Komitate als Saaten-
Unkraut vorkommt. Der richtige systematische Namen dieser Pflanze ist
daher : Melandryum noctiflorum var. pauciflorum.
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PERSONAL-NACHRICHTEN.

Gestorben: Dr. Kornel Chyzer (1836—1909), Ministerialrat, am
21. September 1. J. in Budapest. Als Arzt und als Chef der Sanitiitsabtei-
lung im Ministerium des Innern erwarb sich der Verstorbene grosse Ver-
dienste, doch nicht nur diese Tétigkeit, sondern auch seine naturwissen-
schaftlichen Forschungen und Arbeiten auf dem Gebiete der Botanik und
Zoologie verewigen seinen Namen. Obzwar er sich mit der Zoologie einge-
hender beschiftigte, behielt er ein reges Interesse auch fiir die Botanik.
In den sechziger Jahren sammelte er fleissig in der Umgebung von Bartfa
und spiter im Komitate Zemplén, besonders in der Umgebung von Satoralja-
ujhely. Uber die Ergebnisse seiner Sammlungen und iiber sein Herbar
berichtete er auf der XXXIII. Wanderversammlung der ,Ung. Arate u.
Naturforscher in Szeged im J. 1905. Sein Vortrag , Additamenta ad Floram
Hungariae septentrionalis imprimis Comitatus Zempleniensis et liberae
regeaeque civitatis Bartfa“ erschien in Magyar Botanikai Lapok, 1905. Sein
Herbar kam in den Besitz des botanischen Gartens der Universitit zu
Budapest.

Am 3. September verschied nach qualvoller und langer Krankheit
Wilhelm Gugler, kon. Realschullehrer in Neuburg a/D. Durch sein
Hinscheiden erlitt auch die ungarische Botanik einen schmerzlichen Verlust,
denn wir verloren an ihm einen arbeitsfreudigen, rastlosen Forscher, der
sich auch auf dem Gebiete der ungarischen Flora ein bleibendes Verdienst
erworben hat. Er beschiiftigte sich eingehender mit der Flora von Budapest
und seiner Umgebung und war eifrig bestrebt diese griindlich kennen zu
lernen, wozu ihm der wiederholte und lingere Aufenthalt in Budapest
Gelegenheit gab. Zur Zeit seines Budapester Aufenthaltes arbeitete er stindig
in der bot. Abteilung des ung. National-Museums, hier verfasste er die
folgenden wertvollen Arbeiten : Uber Centawrea Adami Willd. Allg. Bot.
Zeitschrift. 1903. — Uber das Vorkommen der Centaurea tenuiflora DC. in
Ungarn. Magy. Bot. Lapok. 1906. — ,Die Centaureen des ungarischen
National-Museums. Vorarbeiten zu einer Monographie der Gattung Centaurea
und der ihr niichst verwandten Genera.“ Annales Musei Nationalis Hun-
garici VI. 1908, — Der Formenkreis des Carduus defloratus L. Mitteil. d.
Bayer. Bot. Ges. 1908.

Vor einigen Jahren widmete er sich ganz dem Studium der Compo-
siten, besonders der Gattungen Centaurea, Cirsium und Carduus. Sein
Lieblingsstudium war die Gattung Centaurea, die er monographisch zu
bearbeiten beabsichtigte, doch ging sein Wunsch nicht in Erfiillung ; ein
schweres Leiden entriss ihn vorzeitig seinen bot. Studien und seinem Berufe.

Seine personlichen Eigenschaften: griindliches Wissen, edle Denkungs-
art, von Kleinlichkeiten freie Gesinnung, offene Treuherzigkeit, heiteres
Gemiit, welches ihn selbst zur Zeit der schweren Krankheit nicht verlassen
hat, erweckten bei allen, die mit ihm in personlichem Verkehre standen, eine
aufrichtige Verehrung und Sympathie. Wir betrauern aufrichtig sein allzu-
frithes Hinscheiden und werden ihm stets ein ehrendes Andenken bewahren.

J. Szurdk.



A szakosztaly julius, augusztus és szeptember kivételével minden
hénap masodik szerdajan iilést tart.

Az iiléseken bemutatandé dolgozatok czime, legalabb 8 mappal
az iilést megelézbleg, a jegyzének bejelentendd.

A ,Botanikai Kozlemények“ akadalytalan megjelenése czélja-
bol sziveskedjenek a szerzok kézirataikat teljesen kidolgozni és
nyelvi szempontokbdl is gondosan atnézni. A korrekturakat a szerzék
végzik és igy kozleményeikért felelosek. Kéziratok a fél ivek egyik
oldalara irandok. Személynevek (az auctor-nevek is) kettos
vonallal, a novénynevek és a kiemelendo tételek egyszerii
vonallal huzandok ala.

A ,Botanikai Kozlemények“ részére sziveskedjenek a szerzok
dolgozataikhoz valamely altalanosan elfogadott, mas nyelvi szoveget
vagy kivonatot, vagy leforditas czéljabol magyar nyelvii kivonatot
mellékelni.

A Botanikai Kozleményekben megjelené eredeti kozleményért
ivenkint 50 kor., ismertetésért 30 kor., az idegen nyelvii sziovegért
30—40 korona iroi tiszteletdij jar. Egy ivnél nagyobb czikk utén az
egy iven tul terjed részért, valamint a 150 pld.-ban, dijmentesen
kiszolgaltatni szokott disszertacziokért a szerzék tiszteletdijban nem
részesiilnek. e

A szerzék 25 darab kiilonlenyomatot dijtalanul kapnak. Kiva-
natra azonban tobbet is, a kiovetkezo ar mellett:

256 darab ivenkint, ezimlappal . . 4 korona — fillér.
50 ” » » e | ” o »
300 9

Ugyanilyen feltételek mellett a szerzok a mas nyelvii klvonatbol
is kaphatnak kiilonlenyomatokat, azonban csakis a magyar szoveggel
kapcsolatban. =

A szakosztaly tisztikara. Elnok: Klein Gyula miegyetemi
tanar; alelnok: Magocsy-Dietz Sandor tudomany-egyetemi
tanar; szerkeszt6: Tuzson Jéanos egyetemi magantanar; jegyzo :
Moesz Gusztav férealiskolai tanar. A szerkeszté-bizottsag tagjai,
a tisztviselkon kiviil : Filarszky Nandor nemzeti mizeumi nsvény-
tani osztalyigazgaté, Schilberszky Karoly m. kir. kertészeti tan-
intézeti tanar.

Az alapitdi, tagsdgi, illetoleg eldfizetési dij a K. M. Természet-
tudomanyi Tarsulat pénztaranak (Budapest, VIII. ker., Eszterhazy-
uteza 16. szam), a szakosztalyi iilésekre sz6lo bejelentések a szak-
osztaly jegyzéjéhez (Moesz Gusztav, Budapest, V. ker., Akadémia-
uteza 2), kéziratok a szerkesztéhoz (Tu7son Janos, Budapeqt 1. ker.,
Gellért-tér 4. szam) kiildenddk.
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BOTANIKAI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
NOVENYTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

VIII. KOTET. 1910. 1/15. 6. FUZET.

ThaiszL.: Adatok Abauj-Torna varmegye florajahoz.
(II. kozlemény.)

Abauj-Torna varmegye florajanak kutatasahoz 1907 Gszén
fogtam hozzd, a melynek eredményeként osszesen 45, a megyére
nézve uj novényt soroltam fel a Nov. Kozl. 1908. 131—2-ik
lapjain. 1908-ban folytatva a kutatasokat, ezittal 305 olyan
adatot sorolok el6, a melyek a megyére nézve tjak, illetve
néhany esetben régibb adatok helyesbbitésére vonatkoznak vagy
azokat megerdsitik.

A mult évben alkalmam volt a megye olyan pontjain meg-
fordulni, a hol eléttem botanikus sohasem jart, vagy ha jart is
annak irodalmi nyoma nincs. Ilyen pl. a tokaj—eperjesi trachit hegy-
lancz legnagyobb része, a melynek csupan az északi (eperjes—
ranki) s a déli (A.-szanto—tokaji) részén fordult meg néhany
botanikus, a kik tulajdonképpen csak szemelvényeket adtak, de
a vidék teljes flordjanak ismertetését korantsem nyujtottak az
irodalomban.

A mult évhen meglatogattam Nagy-Szalancz vidékét, a
folotte 16vé Nagy-Miliczhegyet s az ennek kozelébe esé lzra-to
kornyékét. Ezen vidék floraja elég egyhangt, igen kevés érde-
kességgel lepi meg a kutatot.

Természeti szépségeinél fogva azonban rendkiviil megkapo
az Izra-t6 és annak kornyéke, a mely a Carex fajok nagy soka-
sagarol nevezetes. A to sekélyebb részén a viztiikorbél kiemel-
kedé orias Equisetum limosum példanyok ezrei rég letiint geolo-
giai korszakok novényzetéuek képét varazsoljak képzeletiink elé.
Valoban fest§ ecsetjére valo ez a méternyi magas FEquisetum
erds. A tavat Forgach Istvan grof nagykiterjedésii, szépen
gondozott erdébirtokai veszik koriil, melynek drnyékat nagy szamu
Dentaria glandulosa, helyenkint pedig a Corallorrinza ékesitik.

A szadeloivolgy florajarol s annak gazdagsagarol magam
is csak ugy nyilatkozhatom, mint minden eléttem ott jart bota-
nikus, kik e csodaszép volgy nevezetesebb novényeit mar kipub-
likaltak ugyan, de azért szamomra is hagytak még kutatni valot.
A vele parhuzamosan haladé Ajvolgye alig ismeretes, csak
annyit tudunk réla, hogy floraja olyanféle mint a szadeldi volgyé.

Botanikai Kézlemények. 1909. VIIL. kitet, 6. fiizet. 21
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A varmegye legészakibb pontjan Kassa-Hamornal érinti a
megyét a Hernad-folyo, mely ott magas mészkéhegységet tor at.
A vidék klimaja zord, ez az oka annak, hogy ott magas hegy-
vidéki novények is keverednek a megyénkben elterjedt kozon-
séges novények kozé, mint pl. Clematis alpina, Ribes alpinum,
Seopolia carniolica, Selaginella helvetica, Lycopodium Selago stb.

Nagy nevezetessége Kassahamor vidékének a Waldsteinia
ternata, mely hazianknak csupan a délkeleti sarkabol ismeretes.
Ezen ndvénygeographiai szempontbol is nevezetes ritkasag a
Csertovik-patak balpartjan terem bokrok kozstt, a W. geoides
tarsasagaban. Miutan a megyehatar épp e patak medrében megy,
a Waldsteinia terméhelye tehat tulajdonképpen Szepes megye
teriiletére esik.

Tanulmanyaim folyam#an a névénygeographiai s egyéb szem-
pontokra is tekintettel vagyok. E tanulmanyok azonban csak
évek mulvan fognak teljesen megérlelédni, ez okbol az alabbi
felsorolas csupan a feldolgozando nyers adatokat tartalmazza :

Pteridophyta.

Cystopteris fragilis (L.) Bernh. Kassa, Kassahamor.

Nephrodium dryoptoris (L.) M1 ¢ h x. Kassa, Nagy-Miliczhegy,
Szalanczhuta felett.

N. phegopteris (L.) Prantl. Kassahamor, Nagy-Miliczhegy,
Szalanczhuta felett, Szadeli-volgy.

N. Robertionum (Hoffm.) Prantl Kassahamor, Szadeldi-
volgy.

N. spinulosum (Miill) Strempel. ssp. euspinulosum A.
et G. Kassa.

N. thelypteris (L) Desv. Szalanczhuta.

Polystichum Braunii (Spenn.) (Fél.) Kassahamor.

Asplenium septentrionale (1) Hoffm. Kassa.

A. trichomanes L. Kassa, Kassahamor, SzadelGi-volgy.

Athyrium filiz femina (L.) Roth. Kassa, Nagyszalancz
Szalanczhuta, Kassahamor, Baska, Miszloka, Széplakapati.

Pteridium aquilinwm (L.) Kuhn. Kassa, Nagyszalancz.
Szalanczhuta.

Equisetum limosum L. Kassa, Izra-to.

E. palustre L. Szalanczhuta.

E. ramosissimum D esf. Kassa.

E. silvaticum L. Kassa, Kassahamor, Hernadtihany, Szalancz-
huta, Baska.

Lycopodiwm clavatum L. Kassa.

L. selago L. f. recurvum (Kit.) Desv. Kassahamor.

Selaginella helvetica (L.) L k. Kassahamor.

Coniferae,

Larix decidua Mill. Kassa, Szadeldi-volgy.
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Monocotyledoneae.

Sparganium ramoswm Huds. ssp. neglectum (Beeby)
Richt. Kassa.

Potamogeton crispus L. Kassa, Hernadtihany.

Butomus umbellatus L. Buzafalva, Szikszo, Onga.

Eechinochloa crus gally (L.) R. et S. var. longisetum D 611,
Kassa.

Digitaria filiformis (Koel) Kassa.

Setaria viridis (L.) R. et S. ssp. ewviridis A. et Gr. var.
reclimatum (Vill) A. et G. Kassa, Czekehaza.
: Anthoxanthum odoratum L. var. montanwm A. et G. Kassa,
Ujszallas. '

Stipa capillata 1. var. wlopogon A. et G. Torna.

8. pennata L. ssp. eupennata A. et G. pr. Joannis (Cel)
A. et G. Kassa.

Phlewm pratense L. ssp. vulgare (Cel.) A. et G. pr. nodosum (L.)
A. et G. var. serotinum (Jord.) St. Lag; Kassa, Hernadtihany.

Alopecurus aequalis Sobol. Kassa.

A. geniculatus L. Kassa, Hernadtihany.

Agrostis alba L. var. gigantea (Gaud.) Mey. Kassa.

Calamagrostis  arundinacea (L) Roth. subvar. interrupta
Torges. Kassa.

C. epigeios (L) Roth. var. intermedia (Gmel) Greec.
Kassa, Czekehaza.

C. varia (Schrad.) Host. Kassahamor.

Holeus lamatus L. var. coloratus Rechb. Kassa.

Deschampsia caespitosa (L) Beauv. var. altissima Aschers.
Szadeldi-volgy.

Trisetum flavescens (L..) R. et S. ssp. pratense (Pers.)
A. et G. var. lutescens (Rchb.) A. et G. Kassa.

Avenastrum pubescens (Huds.) Jess. Kassa.

Sieglingia decumbens (1..) Bernh. Kassa.

Molinia coerulea (L.) Mnch. var. genuina A. et G. Kassa,
Baska.

M. coerulea (L.) M n ¢ h. var. arundinacea (S ¢ hrk.) Aschers.

Melica ciliate, L. ssp. tramssilvanica (Schur.) A. et G.
Kassa, Czekehaza.

Dactylis glomerata L. var. ciliata Peterm.

Poa badensis Haenke. Kassa, Szadel6i-volgy.

P. compressa 1. pr. Langiana (Rchb.) A. et G. Kassa.

P. nemoralis L. var. tenella Rchb. Kassa. )

P. pratensis L. var. angustifolic (L.) Sm. Kassa, Ujszal-
las, Széplakapati.

P. trivialis 1. pr. multifora (Rehb.) A. et G. Kassa.

Festuca arundinacea Schreb. Kassahamor.

F. rubra L. ssp. ewrubra Hack. pr. fallaz (Thuill.)
A. et G. Kassa, Kassahamor.

21*
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F. rubra L. ssp. ewrubra Hack. pr. genuina (Hack.)
A. et G. var. durtuscula Gaud. Kassa.

F. silvatica (Poll) Vill. Kassa.

F. heterophylle Lam. var. typica (Hack.) A. et G. subvar.
liophylla Hack. Kassa.

Glyceria plicata Fr. Kassa. g

Bromus commutatus Schrad. Nagyszalancz, Ujszallas,
Szalanczhuta.

B. imermis Leyss. var. pellitus Beck. Abaujszanto.

B. ramosus Huds. pr. Benekeni (Lange.) A. et G. Kassa.

B. sterilis L. var. lanuginosus Rohlena. Hernadtihany.

B. secalinus L. var. typicus A. et G. subvar. glabratus
(F. Schultz) A. et G. Kassa.

Nardus stricta L. Kassa.

Lolivm multiflorum L am. var. submuticum (Genn.) Mutel.
Kassa. q. spont.

L. temulentum L. var. macrochaeton A. Br. Kassa.

Agropyrum cananuwm (L.) R. et S. var. subtriflorum Parl.
Szadeléi-volgy, Kassahamor.

A. cammum (L.) R. et S. var. typicum A. et G. Kassa.

A. imtermedium (Host) Beauv. ssp. glawcum (Desf.)
R. et S. var. Juspidum A. et G. Szadeldi-volgy.

A. repens (L) Beauv. ssp. eurepens A. et G. pr. vulgore
(D61L) A. et G. var. dumetorum (Hoffm.) Doll. Kassa.

A. repens (L.) Beauv. ssp. eurepens A. et G. pr. aristatum
A. et G. var. arvense (Schreb.) Rchb. Kassa.

A. repens (L) Beauv. ssp. eurepens A. et G. pr. arista-
tum (D61l) A. et G. var. Vaullantianum (Wulf) D1l Kassa.

Hordeum murinum L. var. intermedium G. Beck, Kassa.

Eryophorum latifolium Hoppe, Kassa, Szalanczhuta.

E. angustifoliwm Roth. var. vulgare Ko ch, Kassa, Ujszallas.

Carex canescens L. Kassa.

C. caryophyllea Lia Tour. var. oxycarpa W aish. Kassa,
Szalanczhuta.

C. digitate L. Kassahamor.

C. elongata L. lzra-t6.

C. flava L. ssp. euflava A. et G. pr. wvulgaris (DSI1L)
A. et G. Kassa, Szalanczhuta.

C. gracilis Curt. pr. coryophora (Peterm.) A. et G. var.
angustifolioc Kikent. Izra-to.

C. alba Scop. Kassahamor.

C. Goodenoughui G ay. var. curvate Fleisch. Kassa, Sza-
lanczhuta.

C. hirta L. var. hirtiformis Pers. Kassa, Kassahamor,
Hernadtihany, Izra-t6.

C. Michelin Host. Kassa.
l C. panicea L. var. typica A. et G. Kassa, Szalanczhuta.
Ujszallas.
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C. remota L. Izra-to.

C. riparia Curt. Izra-to.

C. stenophylle W ahlb. Kassa.

C. tomentosa L. Kassa.

C. vesicaria L. lzra-to.

Spirodela polyrrhiza (L.) Schleid. Izra-to.

Juncus glaucus Ehrh. var. typicus A. et G. subvar.
brunneus A. et G. Kassa, Hernadtihany.

Luzula  campestris (L) Lam. et DOC. ssp. multifiora
(Ehrh) A et G. pr. typica (Beck) A. et G. Nagy-Miliczhegy,
Szalanczhuta felett.

L. nemorosa (Poll) E Mey. pr; leucanthema (W allr.)
A. et G. Kassa, Ujszallas.

Colehicum autwmnale L. Ujszallas.

Alliwm montanwm Schmidt. pr. petraeum (Lam et D C.)
A. et G. Kassa, Aranyos.

A. sphaerocephalum L. var. tipycum R e gel. Abaljszanto.

Lilium martagon L. var. hirsutum (Mill.) B eck. Miszloka.

~ Muscari racemoswm L. Alsoémislye.

Asparagus officinalis L. Hidasnémeti.

Polygonatum multiflorum (L.) All Kassa, Ujszallas.

Orchis morio L. f. flore roseo Kassa.

0. purpurea Hu d s. var. obcordata (Wirtg.) M. Schultze.
Kassa.

0. tridentate S cop. pr. variegate (A1l) A. et G. Kassa.

Gymnadenia conopea (L) R. Br. pr. euconopea A. et G.
var. typica Beck. Kassa, Szalanczhuta.

Platanthera bifolia (L)) Rehb. pr. genuwina A. et G. var.
laxiflora Drey. Kassa.

Cephalanthera longifolie (L) Fritsch. Szalanczhuta.

Listera ovate (L.) R. Br. var. stenoglossa P eterm. Kassa.

Corallorrhiza trifida Chatel. Nagy-Miliczhegy, Szalancz-
huta felett.

Dicotyledoneae.

Carpimus betulus L. var. serrata Beck. Kassa, Miszloka.
Ulinus scabra Mill. Szadelsi-volgy, Kassahamor.

— Cannabis sativa L. Torna.
Theswum humile Vahl. Torna.

—Rumex acetosella 1. Hernadtihany.
R. obtusifolius L. var. silvestris (Lam.) Koch. Kassa.
R. patientia L. Kassa.
Polygonum minus Huds. var. latifolium A. Br. Kassa.
Chenopodiwm opulifolium S chrad. Kassa, Hernadtihany.
C. vulvaria L. Kassa, Szina, Szadel6-kozség.
Atriplex oblongifolium W. K. Torna.
Amarantus commutatus K ern. Kassa.
4. paniculatus L. Kassa q. spont.
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Melamdryum dioicum (Mill) Schitz. et Thell Kassa,
Kassahamor.

M. noctiflorum (L.) Fr. var. pauciflorum (Kit.) Thsz.
(= Silene pauciflora Kit. Addit. in Linnaea 1863, p. 537)
Inter segetes ad Kassa, Torna et pagum Szadels.

" M. viscosum (L.) Cel. Halmaj.
—Dianthus armeria L. Hernadtihany, Abaujszanto.

D. collinus W. K. ssp. glabriusculus (Kit.) Thsz. (= D.
asper W. f. glabriusculus Kit. in Linnea XXII. (1863) p. 528.)
Kassa, Aranyos.

~—Holosteum wmbellatum L. var., Heuffelli (Wierzb.) Rchb.
Kassa.

Minuartia setacea (Thuill) Fritsch. Szadel6i-volgy.

Moelringia  trinervia (L) Clairv. Kassa, Kassahamor,
Nagyszalancz, Izra-to. :

Spergularia rubra (L.) Presl. Kassa.

—Nigella arvensis L. var. tuberculats Griseb. Kassa,
Czekehaza.

Isopyrum thalictroides L. var. pubescens Wierzb Kassa,
Szadel6i-volgy, Kassahamor.

Aconitum anthora L. var. ochrolewcum (Salisb.) Rpes.
Szadel6i-volgy.

Actaea comicifuga L. Szadelsi-volgy.

Clematis alpina 1.. Mill. Kassahamor.

C. integrifolia L. Aranyos.

Ranunculus arvensis L. var. tuberculatus Ko ch. Kassa.
) R. polyamthemus L. Kassa, Hernadtihany, Nagyszalanez,
Ujszallas.

R. sardous Cr. var. mediterraneus Griseb. Kassa.

R. sceleratus 1. Kassa.

—Adonis vernalis L. Torna, Szadelé kozség.
—Corydalis cava (L.) S chw. et K. f. albiflora Kassa, Szadeloi-
volgy.

Fumaria rostellate Knat. Kassa.

Sisymbrium strictissimum L. Szadeloi-volgy.

—Diplotaxis muralis (L) D C. Barcza, Szadeléi-volgy, Szadelo
kozség, Torna.

Raphanus raphanistrum L. var. ochrocyaneus (F. Gér.)
Hay. Kassa.

Cardamine amara L. var. Opizii (Presl) Cel. Kassa.

C. pratensis L. var. Hayneana (Welw.) Neilr. Tzra-to,
Kassa, Nagymilicz-hegy.

Dentaria glandulosa W. K. Nagymilicz-hegy Szalanczhuta
felett, Szadeloi-volgy, Kassahamor.

Lunaria rediviva L. Kassa, Kassahamor, Szadeldi-volgy.

—~Camelina microcarpa Andrz. Czekehaza.

Stenophragma Thalianum (L.) Cel. Kassa, Hernadtihany.

~— Erysvmum erysimoides (L.) Fritsch. Torna, Szadeléi-volgy.
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Alyssum montanwm L. Czekehaza, Torna.
Sempervivum hirtum L. var. raripilum Beck. Szadeléi-
volgy.
Ribes alpinwm L. Kassahamor.
Ribes grossularia L. var. glomduloso-setosum W. Koch.
Kassa, Szadel6i-volgy, Kassahamor, Udvarnok.
Sorbus aria (L.) Cr. pr. cyclophylle (Beck. A. et G.
Kassa.
Potentilla, alba 1.. Kassa, Szalanczhuta.
P. argentea L. var. dissecto W allr. Kassa.
P. argentea L. var. tenuiloba Schwarz.
P. erecta (L.) Hampe. pr. eusilvestris A. et G. var. stric-
tissima Beck. Kassa, Ujszallas, Baska, Izra-t6.
P. rubens (Cr.) Zimm. Kassa, Szadel6i-volgy, Szilvas-apati.
P. supina L. var. limosa Bo en.
Waldsteinia geordes Willd. | In confines Com. Abauj-Torna
W. ternata (Steph.) Fritsch. { et Scepus,adpag. Kassahamor.
Alchemilla vulgaris L. ssp. euvulgaris A. et G. pr. silvestris
(S chmidt.) A. et G. Nagymilicz-hegy.
~Sanguisorba minor S cop. ssp. muricata (Spach.) A. et G.
Kassa, Sradeléi-volgy.
S. offieinalis L. Ujszillas, Baska, Miszloka.
~—Prunus spimosa L. pr. dasyphylla (Schur.) A. et G.
Kassa, Hernadtihany, Kassahamor, Torna, Szadelé kozs., Szade-
l()’i-vblgy.
Cytisus hirsutus Li. ssp. cihatus (Wahlb.) A. et G. pr.
scepusiensis Kit. A. et G. Szadeldi-volgy.
C. hirsutus L. ssp. ratisbonensis (Schaff) A. et G. Kassa,
Izra-t6, UJszallas
C. supinus L. ssp. austriacus (L.) A. et G. Abaujszanto.
—Omomis spinosa L. pr. typica A. et G. Aranyosi volgy.
Trifolium alpestre L. Kassa.
T. arvense L. pr. typicum (Be ck.) A. et G. var. agrestinum
(Jord) Rouy. et Fouc: Kassa, Czekehaza.
T. fragiferum L. Kassa, Hernadtihany.
T. repens L. pr. typicum A. et G. var. grandiflorum
Peterm. Kassa.
T. strepens Cr. Kassa, Kassahamor.
Medicago lupuling L. pr. typica (Urb.) A. et G. var.
Willdenovii Aschers. Kassa, Ujszallas, Szina.
M. vario Mart. Kassa, Hidasnémeti, Nagyszalancz.
Lotus cormiculatus L. pr. euwcorniculatus A. et G. var.
ciliatus K o ch. Kassa.
(alega officinalis L. Aranyos.
Hippocrepis comosa L. Kassa.
—Onobrychis arenaria (Kit.) DC. Czekehaza.
Vicia angustifolia (L.) Reichard. Kassa.
V. dumetorum L. Aranyos.
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V. glabrescens (Koch.) Heim. Sub nomine V. willosae
colitur ad opp. Kassa.

V. pannonica Jacq. Nagyszalanez, Hernadtihany.

V. pisiformis L. Aranyos.

Geranium pusillum Burm. Kassa, Szina.

Linum hirsutwm L. Aranyos. ]

Polygala comosa Schkuhr. Kassa, Ujszallas.

Euphorbia villosa W. K. Szalanczhuta.

—FE. virgata W. K. Kassa, Szidel§ kozség.

Callitriche verna L. Baska. .

Evonymus vulgaris S ¢ o p. var. mudtiflora (Op.) R o uy. Kassa

Acer platanoides L. Kassa, Kassahamor.

Malva moschate L. Kassa. ¢ spont.

M. pusille Sm. Torna, Hidasnémeti.

Althaea pallide W. K. Abaujszanto.

Hypericum acutum Much. Kassa, Baka.

—H. montanum L. Kassa.

Helianthemum chamaecistus Mill. ssp. barbatwm (Lam.)
Goss. var. lirsutum (Thuill.)) Méra . Kassa, Miszloka,
Aranyos. )

—Viola arvensis M ¢h. Kassa, Ujszallas, Szaldanczhuta.

V. eollina B ess. Kassa, Kassahamor.

V. hirta L. Szilvasapati, Kassahamor.

Thymelea passerina L. Coss. Szadeld kozscg, Torna.
Lythrum hyssopifolivin L. Kassa.

Epilobium collinum Gmel. Kassa.
- E. hirsutum L. var. villosum Hauskn. Aranyosi voley.
K. obscurum Schreb. Kassa.

Peucedanuwm alsaticum L. Torna.

P. palustre (I.) Mnch. Kassa.

Anthriscus cerefolium (L.) Hoffm. Kassa. q. spont.
Pirola rotundifolia 1.. Kassa.

P. secunda L. Kassa.

Lysimachia punctata L. var. villose (F. W. Schm.) Klatt.
Kassa.

Gentiona polymorpha Wettst. ssp. carpatica Wettst.
Kassa.

G. aestiva (Schmidt.) R. et S. Kassa.

Heliotropium — europaewm L. var. gymmocarpum Borb.
Szadel6i-volgy.

Asperugo procumbens L. Széplakapati.

Myosotis micrantha P all. Kassa, Nagyszalancz, Szalanez-
huta, Ujszallas, Izra-to.

M. silvatica H offm. Nagymilicz-hegy, Szalanczhuta felett.

— Ajuga chamaepitys (L.) Schreb. Torna, Szadels kizség.
—A. genevensis L. Kassa, Hernadtihany.
—A. reptans L. f. rosiflora (cum. floribus roseis) Kassa.

Teucrium scordiuwm L. Kassa.
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Marrubium vulgare L. Szadeléi-volgy.
~ Glechoma hirsura W. K. Nagymilicz-hegy, Szaldnczhuta
felett, Kassahamor.
Galeopsis bifida B 6nn. Kassa.
Feonurus cardiace 1. Nagyszalancz, Szina, Szadelé kozség.
Stachys germanice L. Kassahamor. Czekehaza, Aranyos.
S. palustris L. var. bracteata Be ck. Kassa.
Salvia dumetorum Andrz. Kassa.
S. glutinosa L. Kassahamor, Szadeléi-volgy, Baska.
—S. memorosa L. Enyiczke, Abaujszanto.
\i»(Jriganum vulgare L. var. glabrescens B e ¢ k. Szadeloi-volgy.
O. vulgare L. var. puberulum Beck. Kassa, Czekehaza,
Aranyos.
Thymus ovatus Mill Kassa, Baska, Miszloka, Aranyos.
T. collinus M. B. Ujszallas.
Lycopus exaltatus L. Szalanczhuta.
Mentha austriaca Jacq. Kassa, Aranyos, Miszloka.
M. puleguun L. Kassa, Aranyos.
Scopolia carniolica J a c q. Kassahamor.
Scolanum lutewm Mill. Kassa.
Datura stramoniwm L. Kassa, Szina, Hernadtihany, Torna,
Szadeldi-volgy.
~Verbascum lychnitis L. Kassa, Széplakapati.
c—V. phlomoides 1.. Aranyos.
V. thapsiforme Schrad. Kassa.
Linaria italica T rev. Szadeléi-volgy.
Serophularia alate Gilib. Kassa, Szadel6i-volgy.
Gratiola officinalis 1. Kassa
Veronico arvensis L. Kassa, Kassahamor.
V. beccabunga L. var. limosa (L ej.) Ujszallis.
—V. chamaedrys L. var. pilose (Schmidt) Beck. Kassa.
V. tewerium L. var. lasiocalyr B e ck. Kassa.
V. teweriwm L. var. pseudochamaedrys Jacq. Kassa.
Melampyrum vulgatom Pers. Kassa, Miszloka.
Odontites serotina (Lam.) Rchb. Kassa.
O. pratensis Wirtg. Szadeléi-voley.
Alectorolophus montanus (Saut.) Fritsch. Kassa.
Galiwm verum L. var. Wirtgeni (F. Schultz) Kassa,
Miszloka, Abaujszanto, Széplakapati.
G, erectum Huds. Szadeldi-volgy.
Lonicera Xylostewm L. var. syringifolia Be ck. Kassa.
Adoxa moschatelline 1. Szadel6i-volgy, Kassahamor.
Valerianella locusta (L) Betcke. f. trichocarpa B e ¢ k. Kassa.
Suceisa  pratensis Mnch. var. glabrata Peterm. Kassa.
Knautia arvensis (L) Coult. var. budensis (Sim k.) Szabo.
f. jasionea (Borb.) Szab . Czekehaza.
K. arvensis (1) Coult. var. polymorpha (Sehm.) Szab 0.
f. agrestis (Schm.) Szabo. Kassa, Miszloka.
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K. arvensis (L.) Coult. var. polymorpha (Schm.) Szab 6.
f. pratensis (Schm.) Szab 6. Kassa, Miszloka.

Campanula carpatica Jacq. Ad. Kassahamor f. pilosa, in
valle Szadelé f. glabra occurit.

C. glomerata L. var. farinosa R o ch. Szadeldoi-volgy.

C. patula L. var. punctata W allr. Kassa.

C. patula L. var. zestocaulon Beck. Kassa, Miszloka.

C. persicifolia L. var. hispida (Lej) Beck. f. levipes
B eck. Aranyos.

C. persicifolia 1.. var. hispida (Lej) Beck f. setipes
Bec k. Miszloka.

C. persicifolia Li. var. levicaulis Be ck. f. dasycarpa (Kit)
Beck. Kassa.

C. persicifolia L. var. levicaulis Beck. f. leiocarpa Beck.
Aranyos.

Phyteuma spicatum L. ssp. ochroleucum D 611, var. cordi-
folium W allr. Kassa.

FEupatorium cannabinum L. var. mdiwvisum D C. Kassa.

Bellis peremnis L var. harsuta Beck. Kassa.

Filago germanica L. Kassa.

Gnaphalivm  uliginosum 1. var. tomentosum (Hoffm.)
Beck. Kassa, Aranyos.

G luteo-album L., Kassa.

Inula hirta L. var. oblongifolia Beck. Széplakapati.

1. hwrta L. var. oblongifolia Beck. f. multiffora Spenn.
Széplakapati.

1. salicine L. var. subhirta C. A. Mey. Kassa.

Pulicaria vulgaris Giertn. Aranyos.

Bidens, cernua L., var. radians Beck. Kassa, Baska,
Hernadtihany.

Galinsoga parviflora Cav. Hernadtihany, Szina, Szeszta.

—Achillea asplenifolia. Vent. Kassa.

A. pannonica Scheele. Kassa.

Matricaria inodora L. Kassa, Kassahamor, Hernadtihany,
Szina, Széplakapati, Makrancz Barcza, Torna.

M. discordea DC. Kassa, Szadel6i-volgy.

Chrysanthemwm lewcanthemum 1. var. lanceolatum (Pers)
G. Beck. Kassa, Miszloka, Baska.

Petasites albus (L.) Gartn. Kassa.

Senecio sarracenicus L. Kassa, Szadeloi-volgy.

Carlina acaulis L. var. typica Beck. Kassa.

C. acaulis L. var. alpina (Jac q) Szadeldi-volgy. )

Serratula tinctoria L. var. lancifolia Gray. Kassa, Misz-
loka, Baska.

~Centaurea micranthos G mel. Kassa, Kaksa, Hernad-

tihany, Barcza, Enyiczke, Nagyida, Komarocz, Csécs, Somodi,
Torna, Szadel6i-volgy.
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Picris premanthoides Schur. Kassa, Miszloka, Szadeléi-
volgy.

Hypochoeris radicata L. var. hispida Peterm. Miszloka.
. —Leontodon hispidus L. var. danubialis (Jacq.) Kassa,
Ujszallas.

Chondrilla juncea L. var. acanthophylla (Borkh.) D C.
Kassa, Torna, Szadel6 kozs.

Lactuca viminea (L.) Presl. Kassa.

(A szakosztilynak 1909 jinius 9-én tartott iilésébdl.)

Tuzson J.: Magyarorszag nehany névényérsl és ezek
rokonsagarol.' (De plantis nonnullis Hungariae et harum
affinibus.)

Asplenium septentrionale (L.) Hoffm. X Asplenium tri-
chomanes L. (4. germanicum Weiss. PL crypt. fl. Gott. 1770,
299.; A. Breyniu Retz. Obs. bot. 1. 1774, 32.; A. alterm-
folium Wulf. in Jacq. Miscell. II. 1781, 53.)

Nehany példanyat szedtem a Biikkoskiut (Bars m.) feletti
Zsiarhegy szikldin, hol a sziilonovények tarsasagaban nott.

Hazai eléfordulasi adatok: Verseez, Temes m. (Borbas);
Kéalja-Ohaba, Hunyad m. (Simonkai); Borostyanké, Vas m.
(Piers); Pozsony (Sabransky, Biumler); Szalancz, Abauj-
Tornam. (Haynald J.); Hontm. (Sadler); Szkleno, Bars m.
(Heuffel); Vihnye, Bars m. (Kmet); Sovar, Saros m. (Hazs-
linszky); Biikkoskat, Bars m. (Tuzson, Andrasovszky).

A fenti megvizsgalt példanyok a Zsiarban szedettekkel
egyiitt megkozelitéleg egyformak és nagyrészt egyezdk azzal az
alakkal, a melyet Milde (Sporenpfl. 1865. 33) f. montana név-
vel jelolt, vagyis leveliik tében kettésen szarnyalt (4. Breynii
Retz). E mellett atmenetes alakok is vannak, a melyek also
szarnyai nem szarnyaltak, hanem csupan tobbé-kevésbbé mélyeb-
ben bemetszettek. A mar Luersen (Rabh. Krypt. FL. III. 242)
s Ascherson és Gribner (Syn. I. 76) altal hangoztatott
ama felfogast, hogy a f. montana és f. alpestris (A. alterni-
folium Wulf.) nem kiilonboztetendék meg, hanem csak nove-
kedési, illetéleg fejlettségi alakok, a melyeknek rendszertani
jelentésége ninesen, a magyarorszagi példanyok is megerdsitik.
Ettol eltekintve azonban, hybrideknél kiilonben sem indokolt a for-
mak megkiilonboztetése, mert a varialas vagy a hybrideknek ismert

1 Az egyes novények foldrajzi elterjedésére vonatkoz6 adatokat a
budapesti Tud. Egyetem novénytani intézetémek és thilnyomo részben a
Magy. Nemz. Muzeum novénytani osztilyanak herbariumabol, valamint sajat
gylijteményembdl meritettem és igy kozléseim tényleg megvizsgilt és a
nevezett helyeken hozziférhet példinyokra timaszkodnak.
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valtozatossiagaval (Mendel-féle torvény), vagy pedig a sziilé-
novények discontinuens varialasaval kapesolatos. Az elsé esethen az
illeté forma nem allando és igy kiilon rendszertani egységet nem
képezhet; az utobbi esetben pedig a hybrid eliité voltanak az
illet6 sziilonovény megkiilonboztetésében kell kifejezésre jutnia.

Woodsia ilvensis (L.) Bab. (dcrostichum ilvensis L. Spec.
pl. L. 1753, 1071. W. ilvensis Bab. Man. of. Brit. Bot. ed. 1.
1843, 384. W. hyperborea Koch Syn. 2. 1845, 975.)

Ssp. rufidula (Koch) Asch. et Gr. (W. hyperborea )
rufidule Koch. Syn. 2. 1846, 1013. W. rufidula Asch. et
Gr. Syn. L 1896, 45. Folypodiwm arvonicum With. Bot. arrang.
3. IIL. 1796, 774.)

F. 1. gracilis m. (Woodsia ilvensis auct.) pimnis apice
plus minus acwminatis ;multilobulatis, lobulis oblongis, obtusis vel
subobtusts.

A Madarashegy keleti lejtdje, valamint a Garam bal part-
jara esé vihnyei és szklenoi hegyek trachit sziklainak nem ritka,
de nem is gyakori lakoja. Szedtem a szklenéi volgyben a Szabo-
sziklan és a Zsiar-sziklain.

Hazai eléfordulasi adatok: Riuszatului, Czédvolgye, Sze-
henm. (Barth); Bodony, Heves m. (Vrabély); Sovar, Saros m.
Hazsl, Jermi); Felséfalu, Szatmar m. (Divéky); Szinnaikd,
Zemplén m. (Chyzer, Magocsy): Vihorlit, Ung m. (Ma-
goesy); Nagyszollés, Ugoesam. (Sadl.); Vinna, Ung m. (Hazsl);
Borsabanya, Maramaros m. (Pantocsek, Bezdek); Selmecz-
banya, Szittnya (Km et); Kormoczbanya (Heuffel, Javorka);
Madarashegység, Bars m. (Kmet, Tuzson); Szklenoi volgy,
Bars m. (Tuzson): Kralovin (Lengyel); Lucsivna, F.-Erdé-
falva, Szepes m. (Hazsl);! Magas-Tatra (Lo jka).

F. 2. Hazslinszkyi m. pinnas apice plus minus rotundatis,
utringue multi-vel 2—23 lobulatis, lobulis apice dilatatis.

Habitat : in cacumine montis Vihorlat Hungariae septentriona-
lis (Hazslinszky); Szinnai ké, com. Ung. (Magocsy).

Ssp. alpina (Bolt) m. (derostychwm alpinum Bolton,
Fil. Brit. 1790, 76. Polypodium arvonicum Sm. F1 Brit. 1L
1804, 1115.)

Fraecedente subspecie tenwior, plus minus flavo-virens, foliis
paree pilosis vel glabris, plus minus pellucidis, lobulis pinmarum
utrinque 2—4, subrotundatis, triangulato-ellipsoideis vel obovatis.

Var. 1. Boltoniana m. (Woodsia hyperborea =) arvonica
Koeh. Syn. II. 1846, 1013. Woodsia alpine (Bolt) Asch. et
Gribn. Syn. 1. 1896, 46.)

! Hazslinszky Ejszak Magyarhon Viranyaban (350 old.) e hely-
rol (6-lesznai sziklafal) emliti, hogy ott a W. hyperborea R. Br. (= ssp.
alpina var. Boltoniana) eléfordul, a mi Ascherson-Gridbner Sy-
nopsisaba is atment (I. 46. old.). A Nemz. Mazeumban levd, ide valé, Hazs
linszky gyfijtotte példiny nem mdas, mint ssp. hyperborea f. gracilis.
ley a Hazslinszky emlitett adata kétes és még bizonyitisra szorul,
hogy az illeté helyen eléfordul-e csakugyvan a ssp. alpina var. Boltoniana is.
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Foliis parce pilosis, 2—18 em. longis, lobulis pinmarum
utrinque 1—2 usque 3—4, obovatis, integris vel margine repandis.

Habitat in altitudine 600—2600 m. alpium Europae, Asiae
et Americae borealis.

Var. 2. glabella (R. Br.) m. (Woodsia glabella R. Br. in
Richardson Narr. of a journey 1828, 754; W. Hausman-
niane Milde 1855 br.; W. pulchelle Bertol. FL Ital. Crypt. L
1858, 111.)

Folius 2—12 cm. longis, glabris, solum ad basum petioli
pilosis, petiolis saepe stramineo-flavis; lobulis pimnarum utrinque
1—2, basi cuneatis, apice subrotundis vel obtusis, plus minus lobato-
vel erenato-incisis.

Habitat in locis altioribus alpium et praecipue in regioni-
bus arcticis et subarcticis Europae et Americae borealis.

Hazénkban gy latszik csak a ssp. rufidule fordul elé; az
Osszes megvizsgalt példanyok ide tartoznak. Ascherson-
Gribner Synopsis-aba (46. old) Hazslinszky téves
adata révén (1. az elébbi oldal jegyzetét) jutott be az, hogy a
W. alpina a Téatraban eléfordul. Egyetlen levélke van a nemzeti
muzeum novénytani osztalyanak herbariumaban, a melyet esetleg
alpina-nak lehetne tartani; egyrészt azonban nagyon hianyos
példany, masrészt leléhelye bizonytalan. Ez a Sadler-herba-
riumbol valé; Baumgarten gyljtotte Erdély déli hegységei-
nek sziklas alpesi regiojaban (,ad rupes alpestres Transs.
austr.“) Sajnos, hogy a gytijtéhely kizelebbrdl nincsen feljegyezve,
s igy a tovabbi kutatishoz ez az adat semmiféle tamasztopontot
nem szolgaltathat,

Selaginella helvetica (L.) Lk. Zsarnocza és Garamrév
kozott az ut melletti trachit sziklafal also részein eléggé nagy
mennyiséghen né.

Mas el6fordulasi adatok: Herkulesfiirdé, Krasso-Szorény m.
(Borb as); Verestoronyi szoros (Andr#, Heuffel); Szuszeny,
Hunyad m. (Heuffel, Schneller); Ruisor vilgye, Retyezit
(Haynald); Zsidovar, Krasso- Szoren) m. (Heutfel); Gald,
Alsofehér . (Haynald); Boicza, Szeben m. (Fuss); Petro-
zsény, Szurduk-szoros (Barth); Pozsony (Biumler); Po-
zsony, Habern-sziget (Bothar); Lunkany, Krasso-Szorény m. ;
Somorja, Pozsony m. (Rézs el\ herb. (Hazslinszky);
Nagy-Buny, Szolnok-Doboka m. (Divéky); Torna (Veselsky);
Oruzsin, Phonixhuta, Saros m. (Hazslinszky); Pietrosz, Mar-
maros m. (Miiller); Zsarnécza, Bars m. (Moesz Tuzson)

E feltiinden allandé alaka novénynek zsarnoczai eléfordu-
lasa az északnyugati hegyvidék felél az Alfold felé valoszinileg
a legdélibbek koziil valo. A Madarashegységhen sem az északibh
fekyesi sziklakon, sem a délibb nyl’llvanyokon sem sikeriilt mas-
hol megtalalnom. ‘Ellenben Zolyom koril mar ugy latszik gya-
kori, Freyn feljegyzi e tajrol (Verh. zool. Bot. Ges. XII. 354),
hogy itt tomegesen ng.
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Taxus bacecata L. Sp. pl. 1753, 1040. A Szkleno-fiirdé
feletti erdokben, szemben a mészégetokkel gyakori. Fiatal sar-
jak szétszortan mindenfelé talalhatok és az erdé humuszaban
itt-ott idésebb fak kidolt torzsei és vastagabb gyokf6- és gyokeér-
részletei is el6fordulnak. Ezenkiviil a Madarashegység Iharos
nevii erdéségében is szedtem e novény leveles agat.

Hazai eléfordulasi adatok: Herkulesfiird6 (Borbas);
Kazan-szoros (Bohatsch, Borbas); Lokve, Horvatorszag
(Hazslinszky); Uj- Gredlstye (Javork a); Stegendorf, Csik-
lova, Krasso-Szorény m. (Wierzbicki); Nagyszeben (Dietl):
Felsé-Tﬁmbs, Brasso m. (Barth); Szt-Gal melletti erddékben,
Mikloshegy, Veszprém m. (Laczko); Szkleno, Bars m. (Ma-
gocsy, Tuzson); Madarashegység (T uzson); Oruzsin, Saros
m. (Hazslinszky); Jesuitenmiihle, Iglé mellett (Filarszky);
Straczena melletti Maly-Sokol (Richter A.); Trojaga-havas,
Maramaros m. (Miiller B.); Kérosmezé, Trebusa, Maramaros m.
(Wagner L.); Rastonya-volgy a Pietrosz aljan, Maramaros m.
(Nemz. Muz.); Sip, Zaikov mellett, Arva m. (Holuby, Hazs-
linszky); Szepes-Béla (Kitaibel.)

Minden jel oda mutat, — a mint altalanosan feltételezik
és a mint Kitaibel is rijegyezte a fennemlitett példany czé-
dulajara, — hogy e novény hajdan Magyarorszag teriiletén, az
Alfsld és az erdélyi medencze kivételével. gyakori s elterjedt
volt. Hogy most kivesz félben van, annak oka az, hogy sehol
sem kimélik. Reprodukalo Lepessege igen nagy ugyan, azonban
fejlédése igen lasst és igy csakis nyugalmas, érintetlen erddosé-
gekben tarthatja fenn magat.

Acorus calamus L. Bars megye Also-Hamor kozsége koze-
lében, a Szandrik eziistarigyar alatti mocsarmaradvanyban tome-
gesen ng. Hajdan a volgy illeté része, alul elziarva egy nagy
kiterjedésti ingovany volt, a melyet a girgeteg lassanként feltol-
tott. Az Acorus-tol bendtt részlet e nagy mocsar utols6 marad-
vanya (1. kép), a mely maholnap egészen feltoltodik. A volt
mocsar felsGbb része felett allanak a gyar épiiletei. Hogy eme,
szarmazasara nézve ma is vitatott novény itteni eléfordulasanak
megitéléséhez tamasztopontokat talaljak, megkiséreltem a volgy
fennebb esé részében a hordalékot atmetszve, a mocsar szintjébe
lejutni. Asatas kozben két oly réteg volt egymas felett, a mely
egykori erdék talajara vallott s ezek alatt volt a moesar iszapja,
benne azonban az Acorus-nak nem sikeriilt nyomara akadnom.
Igy arra nézve, hogy az itt 6sidéktél fogva tenyészne, semmi-
féle bizonyitékot sem merithettem. Rhizomdit arviz nem hozhatta
az alsohamori volgybe, mert magasabban fekszik, mint a Garam
volgye ; igy tehat csak az a feltevés marad hatra, hogy e novény
iiltetés utjan jutott valamikor e mocsarba.

Hazai el6fordulasi adatok: Vinkoveze (Hazslinszky);
Horvatorszag (Schlosser); Varasd (Kitaib el); Lugos, Krasso-
Szorény m. (Heuffel Thaisz); Feny6falva, Szeben m. (Fuss);
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Ugra, N.-Kiikiillo m. (Wolff, Haynald); Keszthely (Szenczy);
Hatvan (Sadler); Vacz és God kozott (Bohats); Ercsi, Pest
m. (Juranyi); Toékol, Csepelsziget (Tauscher); Losoncz
(Kunszt); Alséhamor (Magocesy, Tuzson, Moesz); Bosac,
Kopanicza, Valentova, Nemes-Podhragy, Trencsén m. (Holuby);
Munkéaes (Staub).

1. kép. Acorus calawmus az alsohamori mocsarban.

Epipaetis latifolia. (L.) All. ssp. microphylla (Ehrh.)
m. (Serapias microphylle Ehrh. Beitr. 4, 1792, 42; Epipactis
microphylla Sw. Vet. Acad. Handl. 1800, 232; Waldstein et
Kitaibel, Pl rar. IIL, tab. 270.; Epipactis latifolia All. B.
microphylle D C. Fl. d. France. VI. 1815, 334; Epipactis lati-
folia A11. var. b. microphyla (Ehrh.) Irmisch, Nachtr. Linnaea,
XIX. 1847, 119; Epipactis Helleborine Crantz var. 1. micro-
phylle (Ehrn) Reichenbach, Icon. Orchideae, 1851, 141.

F. canescens Irmisch, Linnaea, XIX. 1847, 120. A
Fenyokosztolany feletti tolgyes erdékben Epipactis latifolia (L.)
AlL és Cephalanthera rubra (L.) Rich. tarsasagaban fordul elo.
Hazankbol aranylag kevés biztos adat ismeretes. Ezek a kovet-
kezok :

Herkulestiirdé, Krasso-Szorény m. és Budakesz (Heuffel);
Oravicza, Krasso-Szorény m. (Wierzbicki); Pécs (Sadler,
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Nendtvich); Bosac-volgy, Trencsén m., Podhragy, Trencsén
m. (Holuby); Trencsén-Teplicz (Baenitz, Herb. Eur. leg.
Seehaus); Zay-Ugrocz, Trencsén m. (Bohatsch).

Quercus lanuginosa Lam. Encyel I 1783, 709. (@.
pubescens Willd. Spec IV. 1805, 449.)

A vihnyei volgy (Bars m.) jobb Oldaldll az Antaltaro feletti
mészkosziklakon talaltam meg. Jelentésége ennek az eléfordu-
lasnak az, hogy az eddigelé ismeretes biztos eldfordulsi adatok
kozott ez a legészakibbak koziil valo.

Hazai el(ifmdulélsi adatok: Fiume (N o ¢); Vukovar, Szerém

m. (Sadler, Streim, Heuffel, Borbas); Erdod, Szerém m.
(Rochel) (Jberevll,, Szeréem m. (Borbas); Karolyfalva, Fla-
munda, Fontana-Fetje, Temes m. (Bernatsky); Viligos. Ménes,
Pankota, Arad m. (Simonkai); Bazias, Temes m. (Wierz-
bicky); Oravicza, Krasso-Szorény m (Heu ffel); Ulma, Temes
m (Magocesy ésWagner J.); Iurd Fehér m. Bernatsky);
Déva, Vajdahunyad, hlesd (Slmonkal) Kolozsvar (Wolff);
Szegszard (Staub); Siimeg (Szép); Kis-Czeil, Szt-Lorinez Vas
m. (Marton); Tihany (Albach); Tapolcza, Zala m. (Hazs-
linszky); Siimeg, Harsany, Zala m. (Kitaibel); Nadap, Fehér

(Tausecher); Kismarton, Sopron m. (Albach); Budapest
(Budai hegyek, Kamaraerdé, Pilis) (szamosan); Dorog, Eszter-
gomm. (Javorka); Pozsony (Schneller, Biumler); Monor,
Pest m. (Borbas, Tuzson); Godolls, Pest m. (Sadler);
Kerepes, Pest m. (Bernatsky); Arkai volgy (Hazslinszky);
Dubicsany, Borsod m. (Bud ai); Nyitra (Piller); Vihnye, Bars m.
(Tuzson); Kassa (Thaisaz).

A Q. lanuginosa északi elterjedési hatarara nézve az iro-
dalmi adatok koziil fontossaggal bir itt az az adat, a melyet
Borbas kozol Abauj-Torna megye florajaban (439. old.), hol a
megyére dltalaban felemhtl hogy tobb tolgyfaj fordul elé benne,

,80t a Q. lanuginosa is“ . Innen valo példanyt, a kassait kivéve, nem
lattam, de a kozlés, kiilonosen a megye nyugati részében elterilo
mészkoves vidékre vonatkozolag igen valosziniinek latszik. Ez a hely
a vihnyei volgygyel megkozelitleg egyazon északi szélessségre
esik; tekintettel azonban arra, hogy a vihnyei vilgy mar az
északnyugati kozéphegységbe, az Abies alba M ill. régiojaba esik,
a (. lanuginosa itteni eléfordulasa fontos és e nivény egykori
nagyobbfoku elterjedettségére mutat.

A fennebbiekben kozolt adatok természetesen szamos,
részben fajnak, részben varietasnak leirt alakra vonatkoznak.
Az irodalmunkban leirt alakokat azonban a leggondosabh
revizio nélkiil lehetetlen figyelembe venni. Kétségtelen, hogy a
Q. lanuginose rendkiviill valtozatos, a mit a hybridalodas a
végletekig fokozhat. Eppen ez okbol azonban e novény rend-
szerének megallapitisaban a tudomany gyakorlati szempontjait
is figyelembe kell venni. Kiilongsen Borbas megallapitisai
zavarosak : csupan a monori erdébol 12 olyan fajt és varietast
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sorol fel,! a melyek mind a Q. lanuginosa alakkorébe tartoznak.
S a mint egy és ugyanarrol a helyrél irodalmunk feltiingen sok ide-
tartoz6 fajrol s valtozatrél szamol be, éppen gy ugyanaz az alak pl.
a szerémségi Q. Strevmii a legkiilonbozébb helyekrdl van felsorolva.

A Q. lanuginosa rendszere tehat tisztazasra var, s ha csak
nem akarom a hazai Q. lanuginosa-knak amugy is Osszekuszalt
rendszerét ujabb névvel szaporitani, igy a vihnyei novényt egyelére
csak a faj keretében, kozelebhi meghatarozas nélkiil kell ismer-
tetnem a kovetkezé megjegyzésekkel; nem oly molyhos, mint
mas, tipusosabb Q. lanuginoss; de azért hajtasai, riigyei és
levelei alul, kiilonosen az érzugok tajan eléggé molyhosak, nem-
kiilonben, habar kevésbé, a levél felsd oldala is molyhos.
Kocsanyai igen riovidek, kupacs pikkelyei mintegy 1 mm. széle-
sek, levélnyele hosszi; riigyei egy kissé kuposak.

Alsine recurva (All) m. (Arenaria recurve Allioni FL
Pedem. II, 1785, 113; Alsine recurva Wahlenberg Helvet.
1813, 8T7. pro parte).

Caulabus frutescentibus vel suffrutescentibus, superne corym-
boso-cymosis, plus minus glanduloso pilosis vel glabris ; pedicellis
calyce longioribus vel eum subaequantes, pilosis vel glabris;
foliis curvatis, setaceo-filiformibus, glabris vel plus-minus glondu-
loso pilosis ; sepalis patentibus, lanceolatis, multinerviis, acumi-
natis, basi vel etiam in parte superiorve glanduloso pilosis, vel
z/labms margine membranaceis; petalis albis, oblongo-obovatis, calyce
longioribus, vel ewm subaequantibus ; ﬁlament@s calyce breviori-
bus, albis; antheris flavis; stylis albis, setaceis; germinibus
ovatis, nitidis ; capsulis completis, trivalvis, ab apice dehiscentibus,
straminers : seminibus plano-compressis, sub lente costis minmas.

Ssp. 1. fruteseens (Kit) m. (Arenaria frutescens Kit. in
Schultes Osterr. FI. 1794, 667; Kitaibel, Addit. 1864, 208.)

Coulibus  frutescentibus, foliis 10—18 mm. longts, glabris
vel parce glanduloso-puberulis ; sepalis plerumque solum basi glam-
duloso-pilosis, wn parte superiore glabris vel parcissime puberulis.

Habitat in saxosis lapidosisque : Szvinicza, Com. Temes
(Heuffel, Simonkai); Versecz, Com. Temes (Wagner);
CUsopea, Com. Hunyad (Barth); Szarhegy, prope Déva (Barth,
Simonkai); mont. Matra (Janka); mont. Szitnya, Com. Hont,
loc. class. (Kitaibel, Javorka); Garam-Szt-Benedek Com.
Bars (Tuzson); Tallya, Zemplén m (Pawlowsky).

Ssp. 2. hirsuta (M. B.) m. (Arenaria hirsuta Marschall
a Bieberstein, F1 Taur-Cauc. I, 1808, 349; Alsine hirsuta
Fenzl, Verbr. Alsineen, 1833, 46 ; Minuartia hirsuta Handel-
Mazzetti, Ann. Naturhist. Hofmus. Wien, 1909, 152. in parte;.

Az Alsine recurva-nak egyelére e két alfajat vélem meg-
kiilonboztetendének. Ugy latszik, hogy a ssp. frutescens-nek tobb
alakja van (ezek kozt a hosszi, hegyes csészelevelekkel biro 3. ver-

1 A Magyar Nagy-Alfold tolgyei, Erd. Lapok, 1887. 735. old.
Botanikai Kézlemények 1910. VIII. kétet, 6. fiizet.

o
o
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schetzensis Simk. Math. Term.-tud. Kozl. XV. 1873, 534), a me-
lyek megkiilonboztetése nagyrészt a csésze alakja, szine és a
termet alapjan torténik. Nemkiilonben tobb alakra tagolodik a
ssp. hirsuta is; ilyenek az A. faleata Griseb., A. erythrosepala
Boiss. sth. Az is kétségtelen tovabba, hogy — a mint mar
Handel-Mazetti (i. h. 150 old.) is kifejti — az Alpesek s
a mi hegységeink A. recurva-ja korant sem azonos a keletr6l
leirt és exsiccatik-ban kiadott A. recurva-val. mely utobbi a ssp.
hirsuta-hoz tartozik. Az egyes alakok eltérései azonban nagyrészt
oly alarendelteknek és bizonytalanoknak latszanak, hogy rend-
szertani értékiikkel csakis kiterjedtebb vizsgalati anyag feldolgo-
zasa altal lehet tisztaba jonni.

2. kép. Nymphaea alba f. Moeszii. 1:1.

Nymphaea alba L. f. Moeszii m. Alabastrum oblongum,
acuminatum, sepalis amguste albo marginatis; petala candida,
sepala usque 6—7 cm. longa, viridissima ; sepala et petala sub-
acuminata, fructu subgloboso vel sphaeroideo. (Icon 2.)

Habitat in paludosis Rétyi-Nyir, Com. Haromszék, Hungariae
orientalis.

- A ceteris formis descriptis Nympheae albae forma et magni-
tudine alabastri, petalorum et sepalorum, itemque colore petalo-
rum et sepalorum certe differt. In pedunculis lacunas 4 vel haud
raro b inveni et exemplaria culta diutius florere et virere quam
aliquot alias Nympheae albae formas observavi.
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In Revisio nomenclaturae Nymphaeacearum etc. Simonkai
(Magy. Bot. Lapok VII. 1908, p. 131) haec planta cum Castalia
minoriflora (Borb.) Simk. est conjuncta.

A Nymphaea alba eddig leirt alakjaitol jol megkiilonboz-
tethetd eme 1j alakot Moesz G. baratom gyijtotte a harom-
széki Rétyl-Nyir mocsaraiban, s atadta nekem meghatirozasra.
Kérésemre 1908 tavaszan hozatott a helyszinérél négy példanyt,
melyeket a budapesti botanikai kert Nymphaea-medenczéjébe
iiltetve két tenyészeti idén keresztiil figyeltem meg, a Nymphaea
alba nehany mas formajanak tarsasaoaban

Simonkai Revisiojaban (i. h 131. old.) a Mo esz-tél
gytijtott herbariumi peldanvokat a Rakos arkaiban és a hévizi t6
szélén (Keszthely) el6forduld és a Vészté mellél szarmazé minori-
flora. Borb. alakkal azonosnak irta le. A nemzeti muzeum és a
budapesti tudomanyegyetem herbariumaban megvizsgaltam az
illet§ példanyokat és a rakosi novényt él6 allapotaban is isme-
rem. Ezektdl a f. Moeszit a fennebb leirtak szerint bimboja s vi-
ragja szinében, alakjiban és nagysaga altal lényegesen kiilon-
bozik. Kiilonben pedig az emlitett minoriflora rendszertani értéke
¢s nevezetesen annak onallo volta is kétes. Valészint, hogy
azok kozé az eltorpiilt alakok kozé tartozik, a melyeket szdmos
szerz6 a N. alba var. minor DC. névvel jelolve ismertet, és a me-
lyekre Schuster ajanlatha hozta,! hogy — a minor DC. a N.
candida-hoz tartozo alak lévén,> — N. albaf. terrestris névvel jelol-
tessék, mint sekély vizhen nové, tokéletesen ki nem fejléditt alak.

Ezt a felfogist nem kovetném, mert ha ezeknek az eltor-
piilt alakoknak mnincsen onallosaiguk és csupan a mostohdbb
tenyészeti viszonyoknak koszonik létiiket, ugy kiillon megnevezé-
siik indokolatlan. Hogy a minoriflora B o r b.-al miként all e tekin-
tetben a dolog, arrol természetesen csak behatobb vizsgilatok
alapjan lehet véleményt mondani. Hogy azonban a f. Moeszit a mino-
riflora B o r b.-tol eliito és allanddnak bizonyult alak, az kétségtelen.

Alyssum saxatile L.Sp. PL. 1753, 650. (4. orientale Ard. Spec.
alt. 1763, 32; Willdenow, Spec. 1800, 460, 463 ; Sibthorp, Fl.
Graeca, VII, 1830, 21, Tab. 624 ; A. saxatile Visiani, F1. Dalm. IIL.
1852,116; 4. or ientale Halacsy, Bot. Erg. Griechenl. TV, 1894,12.)

 Candibus procumbentibus vel erectis, apice racemoso-ramosis ;
foliis repandis, paula dentatis vel integris, tenuiter tomentosis, folms
caudiculorum obovato-oblongis in petiolwm attenuatis, superioribus
obovato-lanceolatis, albo-vel viridulo-canescentibus; floribus aureis,
petalis late-emarginatis, sepalis oblongo ovatis, petaloideis ; fila-
mentis bast intus denticulo obtuso, siliculis glaberrimis, subro-
tundis, rotundo-obovatis, ovalibus, obcordatis vel ellipsoideis, planis,
medio plus mainus convexiusculis ; loculi 1—4 spermi.

! Schuster J. Zur System. v. Castalia und Nymphaea, Bull. De
L’Herb. Boiss. VII. 1907, 860—861.

* Ez a kérdés mar a Conard munkdjiban is tisztazva van. The
Waterlilies 1905, 17. old.

22*
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Var. 1. albidum m. (Alyssum saxatile 1. Sp. Pl 1753,
650. sensu strictu.) Planta usque 20 - 30 et plus em. alto, ra mosa,
ommnt parte tenuiter cano-tomentosa, siliculis usque 5/, — 6 mm. latis.

Habitat in rupibus Europae meridionalis: — Ins. Creta
(Sieber); Airopolis; Athen (Orphanides); mons Strazuc pr.
Mehadia (Borbas). ’

Var. 2. alpinum (Hal)) m. (4. orientale var. alpina H a-
lacsy Bot. Erg. Griechenl. IV. 1894, 12).

»Dense caespitosum, caulibus pumilis, 3—S8 em. altis, sim-
plicibus ; foluis integris subimtegrisve: siliculis ovalibus.*

Habitat : Kyllene supra Gura. in alt. 2000 m. s. m.

Var. 3. Arvduini (Fritsch) m. [Alyssum Arduini Fritsch,
Excursionsflora 1897, 253; Arduin, Animadv. Botan. Spec.
1759, XVIII. tab. 7. (Alyssum caulibus frutescentibus, etc.)].

Omma parte viridulo-canescens, siliculis 2'/ _-4-rarve 5 mm. latis.

Habitat in rupibus Hungariae, Austriae, Germaniae.

Lunkany, Hunyad m. (Javorka); Badacsony (bazalt)
(Borbas, Staub); Sag, Vas m. (Marton); Csobancz, Zala m.
(R e d1); Budapest, Gellérthegy (téhben) ; Budadrs, Pest m. (Ric h-
ter, L., Schultz, Herb. norm. nov. ser. 1. sub A. sazatile,
Tuzson); Pozsony, (Bédumler); Varhegy, Saros m. (Hazs-
linszky); Drevenyik, Szepes m. (Kalchbrenner); Trsztena,
Arva m. (Hazslinszky); Garam-Szent-Benedek, Bars m.
(Tuzson); Beczko-vara, Trencsén m. (Holuby): Lesnitz,
Szepes m. (Niederleitinger); Pieninek. a Dunajecz mentén
(Filarszky); Arvavaralja, a var szikldin, (,siliculis obovatis*)
(Hazslinszky).

Az utobb felsoroltak mind ugyanahhoz az alakhoz tartoz-
nak ; mas valtozatossagot alig lehet rajtuk észrevenni, mint hogy
egyes helyeken, pl. a Gellérthegyen a példanyok zoldesebb
szintiek, kevésbbé molyhosak. Ettdl eltekintve csupan egy feltii-
nébb eltérést tapasztaltam. Az arvavaraljai novénynek ugyanis a
Nemz. Muz. Novt. Oszt.-ban levé példanydhoz mar Hazslinszky
a ,siliculis obovatis* feljegyzést fizte. Az illeto példany beczéi
tényleg hosszukasak, holott azok rendesen kerekdedek, vagy
kissé visszas tojasdadok szoktak lenni. Miutin azonban csak
egyetlen példany allt rendelkezésre, csupan ebbél, ezt a kiilon-
ben eléggé feltiiné kiilonbséget alig lehet rendszertani meg-
kiilonboztetés alapjéul felvenni.

Arabis arenosa Scop. f. platyphyllina m.

Folivs maximis, viridissimis, parce pilosis, plerumque sub-
glabris vel glaberrimis, maitidis; folia radicalio usque 15 cm.
longa, caulina 8—10 em. longa, usque 35— cm. lata ; folia infe-
riora subobtuse demtata, dentibus magnis, superiora anguste-lar-
ceolata, sinuato-dentata, dentibus poweis, acuminatis, etiam in
wmflorestentits disposita usque 3 em. longa. (Icon 3.)

Habitat in fissuris rupium Zsiar prope Biikkoskut, Com.
Bars Hungariae septentrionalis.



3. kép. Arabis arenosa f. platyphyllina.
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Nagy téleveleisigen hosszu, keskeny, felsé szarlevelei, melyek
még a viragzatokban is feltiin6en nagyok, elsé pillantasra feltiinéve
teszik ezt az alakot, a mely tobbnyire majdnem teljesen kopasz,
szinte fényl6, ropogés. Eliagazasa s viragja apré volta, valamint
novényfoldrajzi indokok is a mellett szolnak, hogy az A. petrogena
Kern.-el nem all kapcsolathan.

Erdekes, hogy csak az alig nehany holdnyi kiterjedést
yZsiar sziklakon fordul eld; a kornyéken mashol nem észlel-
tem, holott gondos figyelemmel kisértem az Arabis-eket az egész
Madarashegységhen és kornyezetén. Tarsasagaban eléfordul az
A. arenosa-nak felvidékiinkon altalanosan elterjedt aprobb leveli
alakja is, és atmeneti alakokat 'is talaltam — a mik nyilvan
keresztezGdések eredményei. A keresztezG6dés folytan a differen-
czidk kétségteleniil hova-tovabb inkabb kiegyenlitédnek, és tekin-
tettel arra, hogy a f. platyphyllina koriill van véve az emlitett
kis levelii alakkal, valészinti, hogy vele elébb-utobb egészen
egybeolvad.

Ribes alpinum L. Sp. pl. 1753, 200.

Var. 1. septentrionale m. Folits trilobis, subglabris vel parce
pilosis ; ramulis glabris, glanduloso pumctatis vel pilis glanduliferis
brevissimis ; pedunculis pilis glanduliferis brevissimis plus minus
dense oblectis vel glabris ; bracteis margine pilis glandulosis.

f. 1. glabratum. m. (Ribes alpinum auct.) Folus subglabris,
fere glaberrimis.

Habitat in saxosis lapidosisque montium KEuropae septen-
trionalis et centralis.

Retyezat, Lepusmkvolgy, Hunyad m. Javorka); Brad,
Hunyad m. (Résely); Ocsémteteje, Csik m. (H aynald);
Fels6-Hamor, Borsod m. (Budai); Kaposztafalu (Filarszky).
atmenetes (in f. Seopolii transiens), Késmark, Hosszierdé (Nya-
rady); Szepesség (Kalchbrenner); Madarashegy Bars m.
(Tuzson); Tlszta Blatniczna Turécz m. (Borb as).

f. 2. Scopolii (Hladnik) Simk. Bot. Kozl. 1907, 7. (K.
scopolit Hladnik, Reichb. Fl. germ. novit. Exsicc. No. 1377.)

Folits subtus et superne parce pilosis, pils sparsim glandulos
parvas gerentes, vel glandulae foliorum sessiles.

Kaposztafalu, Gomor m. (Filarszky); Murany (Miil-
ler); Lipocz-Parkany, Saros m. (Hazslinszky); Kéhat, Mara-
maros-Sziget (Vagner L., Kovats J.); Lipto m. (Heuffel);
Tatra (Hazslinszky); Késmarki itat6 Szepes m. (Filarszky
és Nyarady); Bélai havasok, Szepes m. (Filarszky).

Var. 2. pallidigemmum (Simk.) m. (B. Fleischmanni
Borb. Erd. Lap. XXIV., 1885, 385; R. Fleischmanni Rchb.
in Nym. Consp. 266, sub Ribes rubrum L.; R. pallidigemmum
Simk. Bot. Kozl. 1909, 7.)

" Habitat in saxosis lapidosisque montium ad litora septentrio-
nali-orientalis Adriae et Hungariae meridionalis.
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A Karsztvidék eme jellemzd cserjéje jol megkiilonboztet-
heté aprobb, tobbnyire 5-karélyu, mirigyes széri levelei s egyéh
sajatsagai altal, (I. Simonkai 1. h. 8—9. old.), de e mellett
atmenetesen csatlakozik a var. septentrionale-hez.

Fuzine, Horvatorszig (Lengyel); Litoralis hungarica
(Sadler); Ostaria, Sladikovac, Velebit (Borbas); Prologh,
Dalméczia (Maly); Ruszkabanya, Krasso-Szorény m. (Panchich.)

Robinia pseudacacia L. f. cleistogama Tuzs. (Math.
Term.-tud. Ert. 1906, 756; Engler’'s Botan. Jahrb. 1907, 1.

Az Esztergom melletti két példanya ennek az érdekes
novénynek elsé kozléseim ota mar kétszer viritott, valamint a
budapesti Tud. Egyetem botanikai kertjében is kétszeri viragza-
zésat figyelhettem meg az odatelepitett sarjaknak.

A megfigyelések mindenben megerdsitették az elsé kozlések
helyességét, a melyekhez legfeljebb azt kell hozzafiznom, hogy
a teljesen kifejlett virdgok valamivel nagyobb szirmokat is visel-
hetnek. gy hogy az dsszegyiirt szirmok hossza elérheti a csésze
hosszanak kétszeresét is.

A magrol nevelt példanyok még nem viritottak; igy a
forma allandosaga eddigelé csupan a sarjakra volt kimutathato.

Az els6 kozléseim oOta megjelent irodalmi adatok kapesan
ki kell emelnem a kiovetkezbket: a miket Harms' a Clitoria-k
kleistogamiajara vonatkozolag leir, — valamint altalaban a Papili-
onatae-hez tartoz6 génuszokra vonatkozolag eddig leirt® esetei a
kleistogamianak sokban egyezbk a Robinia pseudacacia f. clei-
stogama-n tapasztalhatokkal, és kiilonosen fontos az, hogy a Papi-
lionatae kleistogam viragai, a virag szerkezetébdl kifolyolag, végiil
felnyilnak s a visszagorbiilt bibe kiszabadul, illetéleg eleinte
egészen koriilzart helyzetéhdl olyan helyzetbe jut, hogy ez alla-
potaban az idegen beporzas lehetéségére is lehetne gondolni.
Ekkor azonban a bibe a megtermékenyiilhetés stadiuman mar til
van és vagy elhal, vagy pedig — ha megtermékenyiilt — mag-
honja terméssé valo fejlédésnek indul.

Harms® a Clitoria s a tébbi Papilionatae kleistogamiajat
a Goebel-féle ,habituelle kleistogamie“-hoz sorozza, a Robinia-ét
azonban nem, hanem az utobbirol feltételezi, hogy talan patho-
logikus okai vannak. .

Az éveken at tett megfigyeléseim alatt sem az eredeti két
nagy fan, sem ezeknek a budapesti botanikai kertbe attelepitett,
sarjadzas 1utjan keletkezett utodain semminemi jelét nem tapasz-

! Harms, H. Uber Kleistogamie bei der Gatt. Clitoria, Ber. d. Deutsch.
Bot. Ges. 1907, 165. )

* L. Ritzerow, H Ub. Bau u. Befruchtung Kleistogamer Bliiten,
Flora, 1907. 186; Harms, H. iiber Kleistogamie bei d. Gatt. Argyrolobium,
Ber. d. Deutsch. Bot. Ges. 1909, 95.

*Harms, H Uber Kleistogamie bei der Gattung Argyrolobium,
Berichte d. Deutsch. Bot. Ges. XXVIL 1909, 95.
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taltam annak, hogy itt pathologikus okok szerepelnének (talan
meggyozidhetett volna Harms ugyanerrél a dahlemi botanikai
kertbe iiltetett példanyon is); hanem ellenkezéleg azt lattam, hogy
az atiiltetett sarjak a megvaltozott, leheté legkedvezibb koriil-
mények kozt (szabad allas, jo talaj s gondozas mellett) is
megtartottik a kleistogamia sajatsagat.

Miben &llana tehat a pathologikus jelenség ? Talan abban,
hogy a kleistogam akacz sziromlevelei s porzo szalai a mellett,
hogy nagy mértékben redukaltak, gytrottek is és ez, valamint
a csészének idével bekovetkezé felrepedése arra vallana, hogy
valamelyes torzképzédménynyel van dolgunk, a melyet inkabb kor-
tani okok kovetkezményének volna hajlando az ember tartani,
mint a viragrészek egyszerit redukeziojanak, fejlodésben valo
visszamaradasanak. Ilyen hasonloan koéros latszati képzédmények
azonban a Papilionatee kleistogam viragaiban nagy valtozatos-
saggal fordulnak els. A dolog lényege pedig ugyanaz mindenik-
nél, mint a Robinia-nal, t. i., hogy a szaporoddsi szervek korai
érettsége okozza a viragrészek fejlodésbeli visszamaradasat s
eltorzulasat, a mi egyuttal a kleistogamia legvilagosabb magya-
razatat is adja.

Ezzel kapcsolatban nem hagyhatom megemlités nélkiil, hogy
Lindman' a kleistogamia lényegét 'szintén a virag id6eldtii
érettségében (Praematuritit) latja, vagyis ebben a tételében ugyan-
arra az eredményre jutott, a mit én az Engler-féle Jahrbiicher-
ben mdr eqy évvel megelizileg kizzétettem.

Ezt a kérdést kiilonben — a mint Lindman is emliti —
némileg mar Loew? és elétte Celakovsky® és Schulz, A*
is érintette és pedig a kovetkezd alakban: ,Stellaria pallida sei
nichts weiter, als eine Form oder Variation von St. media, bei
der die Bestdubung in geschlossener Knospe stattfinde, und
deren Kronblitter reduciert oder ganz verkiimmert seien“; u
nélkiil azonban, hogy ezt a jelenséget altalainosan a kleistogamia
oka gyanant fogtak volna fel.

Visszatérve Harms megjegyzésére, kétségtelen, hogy =
Robinia pseudacacia kleistogamiaja az olyan tésgyokeres esetei-
t6] ennek a jelenségnek, mint a milyen pl. a Impatiens noli
tangere, a Viola, Lomiwm amplexicaule, Oxalis és még mas fa-
jokon tapasztalhato, tényleg eliit; de ezektdl, morfologiai szem-
pontokbol tobhé-kevésbbé eltér a tobbi Papilionatae kleistogamiaja
is. a mi most mar nem bioloégiai, hanem szisztematikailag vett
morfologiai kérdés. A felett, hogy a Robinia szoban levs klei-

! Lindman, C. Uber das Blithen von Lamiwm amplexicaule, Ark.
for. Bot. VIII. 1908, Nr. 5.

* Loew, E. Die kleistogamie etc. Abh. d. bot. Ver. d. Prov. Bran-
denburg, XLI. 1900, 169. 173.

5 Celakovsky, Sitzungsber. d. Bohm. Ges. d. Wiss. 1881.

‘* Schultz, A. Beitr. z. Kenntn. d. Bestdubungseinricht. II, 55.
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stogamidja habitudlis, vagy imdukdlt* természetii-e, nem lehet oly
hatarozottan donteni, a mint azt Harms tette, mert a min:
maga Gobel a két fogalom szerzdje kifejezte, lényegében ez
a kétféle kleistogamia nem kiilonbozik egymastol. Ha Gobel
definicziojahoz szorosan ragaszkodunk, ugy a Robinia kleistoga-
migja az eddigi megfigyeléseim szerint habitudlis, hiszen a szoban
levé nivények és vegatativ leszarmazottjaik, a kiilsd koriilmé-
nyektdl fiiggetieniil és kovetkezetesen kleistogam viragokat hoznak
létre, és pedig — Gobel felosztasat tovabb kiovetve — olyano-
kat, a melyeken ugy kifejlédés, mint a virag kibontakozisa te-
kintetében is torlodas és visszamaradas tapasztalhato.

Igen érdekesnek tiinteti fel a Robinia kleistogamiajat az,
mit Tischler G. a Cytisus Adami és Ribes Gordonianum
steril hybridekrél mutatott ki.> Ezeknek embryozsakja ugyanis
hasonloan né ki a mikropylen, a mint azt a kleistogam akdcz mag-
riigyeir¢l leirtam. Eslényegében hasonlot irt le Gates® az Oeno-
thera lata steril mutans-rol is, a melynek antheraiban a tapeta-
sejtek melletti parenchymds sejtek nének ki és tolodnak be a
viragpor altal elfoglalandé iiregbe.

Ezek az esetek azt bizonyitjak, hogy az illeté hybridek s
mutansok egész szervezetilkben Ossze vannak razva, erre mutat
a szaporodasi szervek leirt obliteraczioja is; és ez az eset fordul
el6 a kleistogam akaczon is, a melyet egy sajatsdgaiban hirteleniil.
de mélyrehatoan megvaltozott mutansnak kell tekinteniink.

Végiil érdekés adatként emlithetem Fuesko ama ered-
ményét,* hogy a kleistogam akacz termésfala szerkezetében
is lényegesen kiilonbozik a kozonséges akdcztol; kiilonosen
pedig a sejtsorok iranyaban mutatkozik rendszertani szempon-
tokbol szamottevo kiilonbhség.

Impatiens noli tangere L. A Madarashegynek (Ptacsnik)
a felszsadanyi rétek kozelébe esé erdos részén e novénynek
tisetdn kleistogam wvirdgokat viselé példanyat talaltam meg. Az
egész noveny sotétebb zold szine, zomok termete és tomott lombozata
altal is feltiint. A kleistogamia irodalmaban ilyen, kizarolag klei-
stogam virdgu példanyokrol tudtommal nincs emlités téve.

Galeopsis speciosa’Mill. var. versicolor (Curt) m. f. 1.
atrocalyx m. Cualycibus atropurpureis; in ceteris forma sequente
congruens. Copiose inveni in vallibus sub monte Madarashegy.
Com. Bars, Hungariae septentrionalis et exemplar exsiccatum

! Gobel, K. Die Kleistogamen bliiten und die Anpassungstheorien.
Biolog. Centralbl. 1904, 677, 678.

* Tischler, G. Ub. eine merkw. Wachstumsersch. in den Samenanl.
von Cytisus Adami. Ber. Deutsch. Bot. Ges. 1903, 82. — Ub. Embryosak-
Obliteration bei Bastardpfl. Beih. Bot. Centrbl. 1903, 408. — Zellstudien an
«terilen Bastardpfl. Arch. f. Zellforsch. 1908, 136.

* Gates, R. R. Pollen develop. in hybr. of Oenothera lata X Oc
Lamarckiana. r. Bot. Gaz. 1907, 81.

*Fueskd M. A Papilionatae termésfala, Bot. Kozl. 1909, 180.
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prope Oravicza Hungariae meridionalis a Wierzbicki lectum
vidi. A Madarashegység volgyeiben gyakoriak a

t. 2 virens m. (cum calycibus viridibus) alak tarsasagaban,
kiilon helyeken vagy keveredve. Atmeneti alakok is vannak.

Briquet® monografidgjaban maga a valtozat a G. speciosa
Mill. faj keretében, mint subsp. speciosa Briq. illetéleg var.
speciosa. van felsorolva. Ez a fennallé nomenklatura szabalyok-
kal nem egyeztetheté. Ezért helyesebb a Curtis-féle? ,versi-
color® fajnevet varietas rangra leszallitva hasznalni. A Gale-
opsis-oknak oly beosztasa, a milyent Porsch?® ismertetett, tal-
sagosan okologiai alapjainal fogva alig hasznalhaté a rendszertan
czéljaira. A Borbas-féle* osztilyozas, a tilzott felaprozastol
eltekintve, alapjaban hasonlé a Briquet-éhez. A fekete csé-
széjii alakot 6 sem emliti. Ellenben Wierzbicki a nemzeti
muzeum herbariumaban levé, Oraviczan 1835-ben gyijtott pél-
danyhoz odajegyezte a ,var. nigricans® elnevezést, de nem
ismertette tudtommal sehol.

Asperula orientalis Boiss. et Hohen. Diagn. ser. L
3, 1843. 30. (A. azurea, Jaub. et Spach. Ilustr. [. 1842—43,
151, t. 82)

1907 junius havaban szedtem Lengyel G. baratom tar-
sasagaban Izbég felett a kocsiut mentén, a hova kerti vagy
gazdasigi magvakkal keriilt, vagy esetleg valamelyik kerthél
szokott ki. ’

E szép, azurkék viragu novény Azsia nyugati részében, a
Kaukéazustol Syria északi részéig honos. Eurépaban mint behur-
czolt novényt — Hock adatai szerint® — Kszak-Németorszag-
ban Neu-Ruppin mellett 1877-ben, Ruhlsdorf kornyékén 1901-ben
és Oderberg tajan 1874-ben talaltak meg elvadulva.

Knautia silvatica Duby var. turéczensis Borb. (Kn.
turdczensis Borb. Pallas Lexikon XII. 1896, 80; Kn. silvatica
var. turdczensis Borb. A Kert, 1898, 48, — Szabo Ind. crit.
Engl. Jahrb. Beibl. 89, 1907, 24.).

Hazai el6fordulasi adatok : Blatnicza, Turéez m. (Borbas,
Javorka); Beszkidek, Ung m. (Magocsy); Nagy-Pietrosz,
Marmaros m. (Filarszky); Madarashegy, Bars m. (Tuzson,
Mo e sz); Popovahegy, Szepes és Gomor m. kozt (Kitaibel).

E novény rendszertani helyzetét Szabo (i h. 24. old.)
még fel nem deritettnek jelzi. Borbas leirasa (Rev. Knau-
tiarum in Del. Sem. hort. bot. Kolozsvar, 1904) a Tlsta-Blatni-
czan (Turécz m.) eléforduld novényre vonatkozik és csakis ez

!Briquet, J. Monogr. du Genre Galeopsis, 1893, 283.

* Curtis, Fl. Lond, II, tab. 38. (1777—1787.)

8 Porsch, 0. Die Osterr, Galeopsisarten, 1903, 91.

*Borbds, V. A hazai vajfiivekr6l (De Galeopsibus Hungariae),
Természetrajzi Fiiz. XVII. 1894. 61.

® Hock, Ankommlinge i. d. Pflanzenwelt Mitteleuropas, Beihefte
z. Bot. Ctrlbl. X. 1901, 300; XVII. 2. 1905, 92.
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értelemben allja meg helyét, mert a Borbds 4ltal ugyanott
megadott mas terméhelyek koziil a Craciunel-i (Rodnai havasok)
és Midzor-i (Szerbia) mas alakokra vonatkoznak. A mint ugyanis
Szabo egyet. tanarsegéd ur szivességébdl az 6 vizsgalati anya
gam volt alkalmam mevg)ozodm a m1d7011 novény a Kn Wagner:
Brigq.; a craciuneli pedig nem lehet mas, mint a Kn. eraciunelensis
Pore. (= Kn. longifolia X silvatica bzabo) Ugyancsak téves
az is, hogy Borbas ugyanott a K. silvatica var. glabrata
Hauszkn alakot synonym gyanant idézi, a mit egyuttal a K.
Sendtneri Brii g g.-nél is hasonloan megtesz.

Ily koriilmények kozitt, valamint egyaltalan ama nagy zavar
kovetkeztében, a mely Borbas Revisio-jaban tapasztalhato,
masként alig lehet eljarni, mint a hogy Szabd tette, t. i. a
névhez megallapitani egy hatarozott novényalakot és ez volna
esetiinkben a blatniczai novény.

Ett6l a madarashegyi novény, mélyen soha be nem metszett
levelei s ezeknek valamivel puhabb volta altal kiilonbozik.

A Kn. turdczensis rendszertani és fejlodéstorténeti megité-
lésében fontos most mar az, hogy a madarashegyi, — valamint
a fentiekben ismertetett mas eléfordulasi adatok bizonyitéka
szerint tehat nem kizarolagos novénye a turéczmegyei leléhely-
nek. Eszerint vagy a Kn. silvatica-bol kialakult hegyi alaknak
tekintendd, vagy pedig egy oly novénynek, a mely hajdan nagyobb
elterjedésii volt, klimank melegedésével kapcesolatban azonban
hovatovabb a magaslatokra szorult ‘és itt a vele legkdzelebb
rokon, szomszédos Kn. silvatica-alakokba, hybridalodas altal
hovatovabb inkabb beleolvadt. Elsé esetben varietas-sal vagy
formaval van dolgunk (ha allando); az utobbiban subspeciesnek
kellene azt értékelni; a kérdés eldontése azonban még behatobb
vizsgalatokat igényel, s igy a rendszertani rangot illetéleg a
Borbas megallapitiasat tartom fent.

Xanthium orientale L. fil. Dec. 1762, Tab. XVII (X.
strumarium B. Linn. Sp. Pl. 1735. 987.).

Caules ramost vel simplices, saepe maculis atris, longius-
culis, plus minus conspicuis ; foliis bast cuneatis, late ovatis, vel
deltoideis, plus minus conspicue lobatis, irrequlariter serratis,
trinervits, setosis; fructibus majusculis, aculeatis; rostris fruc-
tuum conspicuis el subconspicurs. (Icon 3.)

Ennek az alakokban gazdag novényfajnak hatéarain beliil
a fajnevek és varietas-nevek egész légiojaval talalkozunk, a
melyek a legnagyobb zlirzavarral kapesolodnak egymasba, dgy
hogy az egyes szerzok megallapitasait lehetetlen Osszeegyez-
tetni. Az egyes alakok ugyszolvan teljes atmenettel sorakoznak
egymashoz, a mibe bepillantdst csak gy nyerhetiink, ha leheté-
leg sok novényt vizsgalunk at. Sorozataimat a bécsi tudomdany-
egyetem és Hofmuseum s a budapesti tud.-egyetem és Nemzeti
Muzeum anyaga szolgaltatta. A mennyire ebbdl a kiilonben eléggé
kiterjedt vizsgalati anyagbol lehetséges volt, igyekeztem a faj
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rendszerét megallapitani. Megvallom, hogy tamasztopontokul
csupan a levélalak, a termet és f6ként « termés szolgaltak, de
az eddigi Osszes megallapitasok is féleg ezekre voltak alapitva;
a viragszerkezetet nem vették figyelembe. mint a hogy a kell6
Osszehasoulitéo vizsgalati anyag hijjan erre én sem terjeszked-
hettem ki. A virdg szerkezete kiilonben valoszinileg nem is
nyujt tamasztopontokat az alakok elkiilonitéséhez.

Var. 1. canadense (M ill) m.(Xanthiwm canadense Miller,
Gard. Dict. ed. VIIL 1768, n. 2.

Serraturis foliorum plus minus obtusis, vel breviter acumi-
natis, plerumque trilobis, vel indefinito plurilobis. Fructibus ellip-
soideis, hirsutis, usque 28 mm. longis, dilute fuscis, fere stramineis,
aculeis haud crassis, medioeriter densis, patentibus, apice uncinatis
vel sparsim arcuatis vel rectis; rostris fructuwm 2, conniventibus.,
conspicuis.

America borealis : Canada, Saltcoats (Lindley).

Ins. Haway: Oahu (Wawra).

India orientalis (Wallich Nr. 3118; Russel).

Yar. 2. glabratum (DC.) m. (Xanthium macrocarpum J.
glabratum D C. Prodr. V, 1836, 523; X. pensylvanicum W allr.
B. eglanduloswm W allr. Beitr. 1842, 236.)

Fructibus subglabris wvel glaberrimis, 18—20 mm. longis,
nitido-flavis ; rostris fructuum rectis vel subconniventibus; foliis
praecedenti simalibus.

America borealis : Broadriver, Carolina septentr. (Rugel):
Flora pensylvanica, in paludosis: Sandusky, Ohio: Texas, Fayette
County (Matthes North Am. Pl); Low ground, Riley Co.
(Norton, Pl of Kansas, 261); Flora ot Washington, D. C. and
vicinity (Steele).

India orientalis (Russel).

Yar. 3. echinatum (M urr.) m. (Xanthiwm echinatum Murr.
Comment. Gotting. 1784 ; Xanthium saccharatum W allr. Beitr.
1842, 238. — In Wallroth, Beitriige z. Bot. 1842, p. 239
cum X. macrocarpo DC. FL. Fr. VI. 356. confusa.)

Fructibus ovato-ellipsoideis, usque 22 —25 em. longis, dense
aculeatis, isigniter hirsutis ; aculeis tenuibus, apice uncinatis vel
sparsim  rectis ; rostris 2, conspicuis, patentibus, rectis vel sub-
conmiventibus, mediocriter crassis; foliis praecedenti similibus.

America borealis: Low ground, Kiowa Co. (Hitchcock,
Plants of Kansas, Nr. 726); Kentucky, Ohio (Herbh. Steetz);
Ohio (Drege); Pennsylvania, Sayre (Barbour); Mexico
(Sehmitz, Coll. plant. regn. Mexic. 467); Waste ground, Flora
of Washington, D C. and vicinity (Steele).

Europa: Verona (Herb. Manganotti).

Var. 4. italicum (Mor.) m. (Xanthium italicum Moretti,
rugnat. Giorn. Fis. Dec. II, 5, 1822, 826. — PI. Ital. V. 8. n. 50.)

Fructibus ovato-ellipsoideis, hirsutis ; foliis praecedents simi-
libus, sed lobis et serraturis obtusioribus.
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F. 1. Movetii m. Fructibus, wusque 27—28 mm. longis,
mediocriter dense aculeatis, aculeis hand tenuibus, apice nncinatis ;
rostris 2 wvel raro 3, subconspicuis, rectis vel subconniventibus.

Ttalia : Florentia (Levier, Herb. Etruscum); Turin, (Herb.
Imp. Vindob.); Liguria, pr. Bordighera (Bicknell); Lombardia
(Herb. Putterlick).

Gallia: Aix, B.-du-R. (Antheman-Brunyas, Soc. Helv.).

Austria : Istria (Herb. Mus. Pal. Vindob.): Trieste, via
Miramar (Evers). )

Hungaria meridionalis : Obecse. com. Bics-Bodrog (Kovacs).

4. kép. Xanthium orientale: 1. var. canadense, 2. var. ttalicun . riparium.
3. var. glabratum, 4. var. echinatwm, 5. var. italicum f. Moreltii. 6. var.
macrocarpum, 7. var. longirostre, 8. var. divergens. 1 : 1.

F. 2. riparium (L as che) m. (Xanthiwm riparium Lasche,
Bot. Zeit. XIV, 1856, 412).

Fructibus 18—20 mm. longis, hirsutis, cum rostris subconspi-
cuis, rectis vel subconniventibus ; aculeis fructuum densis, haud cras-
sis, apice uncinatis vel sparsim plus mainus rectis; var. canadensi
simalis sed aculeis densioribus et ad f. Morettis transiens aliter
variat.

Europa : Germania : Wrietzen a/O. (Gallasch); Frank-
furt (Buek); Lubasz, Posen (Hiilsen); Wittemberg, Merseburg
(Kornicke). Rossia: Konin, Polonia (Wartheufer); Rybacki
pr. Gabin, Polonia (Drymmer); Diinamiinde, Prov. Livonia
(Kupffer, Herb. Fl. Ross.). Austria: ad ripas Elbae. Bohemia
septentr. ; Tetschen, Bohmen (Malinszky).



no
=
lon}

TUZSON J.

Var. 5. macrocarpum (D C.) m. (X. macrocarpum D e
Candolle Fl. d. Fr. 1815, VI: 356. In Wallroth Beitr. z.
Botan. 1842, p. 239 cum X. echinato Murr. confusa)

Fructibus ovato-oblongis, fuscis, fusco-pilosis, usque 28—32
mm. longis, aculeis haud densis, validis, reclinato-incurvatis, apice
uncinatis ; rostris fructuwm 2, insigniter magnis, basi patentibus,
apice conniventibus ; folits var. canadensi similibus.

Gallic : Tarn pr. Moixsac, Dep. Tarn et Garonne (Lagréze-
Fossat); Souvray, Indre et Loire (Delaunay, Reliq. Mail-
leanae, 1265); Blois, Loire et Cher. (Mathonnet); Montpellier
(Herb. Pittoni, Grrenier, Godron,Bentham, Gramont,
Herb. Bubani); Avignon (Brunner) Bolléne pr. Mondracron
Vaucluse (Reverchon Pl. d. Fr. Nr. 214, Fl. sel. exs. Mag-
nier, 1747); Bordeaux (Urgel, Herb. Plttonl) Venissieux,
Izere (Martin, Pl Lyon); Nantes (Herb. LLloyd); Agen, Lot
et Garonne (Pommaret); Beaucaire, Dep. Gard (Jordan);
fl. Allier (Bourdot); Orange, Vaucluse; Arén (Moquin);
Pannes, Dep. Loire (Boreanu).

Portugalia : Trafaria (Daveau, Magnier FI. sel. exs.

r. 1747); Coimbra (Mariz, Flor. Lusit. Exs. Nr. 1547).

Germanie : Frankfurt (Buek).

Italia: Verona (Manganotti); Traveiro (Mariz, FL
Lusit. exs. Nr. 1547); Venezia (Kellner); Piemont (Papon,
Herb. Thielens).

Awstria . Trento (Gelmi); Wiener-Neustadt (Fritsch, FIL
Exsice. Austr.-Hung. Nr. 3068).

America borealis: Columbia River (Suksdorf); FL of
the Sequoia giganiea region (Hansen).

Var. 6. longirostre (Wallr.) m. (Xanthium longirostre
Wallroth Beitr. z. Bot. 1842, 237).

Fructibus oblongo-ovatis, ca. 22 mm. longis, subglabris;
aculeis  fructuum  tenuibus, sparsis, apice uncinatis; rostris
conspicuis, subconnentibus; folits 5-lobatis, subsinuato dentatis,
dentibus acutis.

India occidentalis : Guatemala, St. Thomas (Friedrichs-
thal; Eggers FL exssice. Ind. occid. ed. Toepffer).

Cuba: In ruderatis ad Las Piedras (Poeppig).

America borealis : Pittsburg (Volz).

Yar. 7. divergens m. Fructibus oblongo-ellipticis, ca. 18 mm.
longis, hirsutis; aculeis fructuum tenuibus, haud densis, apice
uncinatis, arcuatis vel rectis; rostris conspicuis, divergentibus;
folits basi plus minus cuneatis, rrequlariter serratis, lobis nullis
vel tri-quinque lobatis, serraturis majusculis.

Advena in Prov. Livonia, in ruderatis ad portum Diina-
miinde haud procul a Riga (Kupffer, Herb. Fl. Ross. 1166).

Hazankbol a X. orientale eddig tudtommal csupian Fiume
kornyékérsl volt ismeretes (Schlosser-Vukotinovie, FlL
Croat. 1869, 985; Staub, Fiume és korny. flor. visz. Math.
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Termtud. Kozl. 1877, 269.). Az illet6 novény példanyait nem
lattam, a leirasok szerint azonban (. Ascherson Bot. Zeit.
1868, 869 is) minden valoszintiség szerint ez is var. italicum,
mint az elébbiekben Obecsérol felsorolt novény, a melyet Kovacs
Ferencz obecsei plébanos ur kiildott meghatarozasra.

A X. orientale Europiban, Amerikabol bevandorolt rude-
ralis novény. Az egyes alakok geografiai elterjedésére nézve, a
megvizsgilt anyaghol és az irodalombol® meritheté adatok alap-
jan megallapithato, hogy a var. macrocarpum és var. echinatum
Europaban és Eszakamerikaban egyarant eléfordul és valoszind,
hogy mas alakok is kozosek, csakhogy vizsgalati anyagombol
ezt biztosan nem mutathatom ki, — az irodalomboél ellenben
erre lehet kovetkeztetni. — Valoszinii az is, hogy Eurdpaba
minden egyes varietas kiilon-kiilon vandorolt, illetéleg hurczol-
tatott be; sigy lehet, hogy az eurdpai alakok egyike sem kelet-
kezett Europaban.”

Carduus acanthoides L. var. albiflorus Schur. (C. acan-
thoides L. b) albiflorus Schur, Enum. Pl Transsilv. 1866, 415)
Bars megyében Vihnye felett a Hodruska-vilgyben nagyobb
mennyiségben né.’

Ennek a fehérviragi valtozatnak tomeges eldéfordulasa a
nevezett helyen feltiiné és fel volt teheté, hogy nem véletlen
rendellenességgel, u. n. albinizmussal, hanem ©nall6 novény-
alakkal van dolgunk, a melynek sajatsagai oroklodnek. Tarsa-
sagaban szamos példanya né a kozonséges pirosviragi alak-
nak is.

A var. albiflorus-nak viragai tiszta fehérek ; az egész novény
hamvasabb szinii, mint a kozonséges alak és tiiskéi is vilago-
sabb szintiek. Atmeneti alakokat a leggondosabb keresés mellett
sem talaltam.

Igen érdekes, hogy a Hodruska-vilgy fehérviragu bogacsai
kozott két, egymastol habitusban feltiinden eltéré alak fordul eld.

! Az eloz6kben idézetteken kiviil fontosabb tamasztépontokat szol-
galtattak a fenti megallapitaisokhoz: Neilreich, Veget. Verh. Croat.
Verh. zool.-bot. Ges. XIX, 1869, 792; Kornicke, Eine bot. Skizze aus
Nordam. Bonplandia. IV, 1856, 252; Britton és Brown, Ill. FL of
North. Un. St. 1898, 298, — Reichenbach, Icon. Fl. Germ. XIX,
1860, 101.

* Ennek daczara a megvizsgalt anyag €s az irodalom szerint is a
var. italicum csak Déleurdpara latszik szoritkozni; valamint mas alakok
is, mint pl. a var. longirostre, mindezideig csak bizonyos teriiletekre mutat-
hatok ki. Hogy midta tenyésznek Eurépaban az egyes alakok, arra nézve
adataink nincsenek, behurczoltatisuk azonban minden bizonnyal wjabb
keletii, s a kiilonféle alakok mindenesetre kiilonbiozo iranyokbol szirmaznak.

3 E novény itteni eléfordulisaira G yurecsik G. kinestdri orvos ur
hivta fel két évvel ezel6tt figyelmemet. Ekkor vették kezdetiiket az ide-
vonatkozd megfigyeléseim a helyszinén és tenyésztési kisérleteim a buda-
pesti botanikai kertben, mely utobbiak eredményeirél azonban behatébban
még nem szamolhatok be. — G yuresik dr. urnak szivességeiért e helyen
is készonetet mondok.
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f. 1. Neilreichii m. Planta floribus albis, omnmi parte albo-
glaucescens, spinosissima; folivs densis, magnis; caules usque ad
mflorescentias foliati.)

Zomok, nagylevelii, feltiinden tiiskés és szara egészen a
viragzatokig leveles. E sajatsagaiban a Neilreich® var
spinosissima-janak felel meg, csakhogy fehérviragu és az egész
novény kissé kékes-hamvas.

f. 2. Scehurii m. Floribus albis, omni parte paulwm canescens ;
in ceteris cum varietate vulgari congruens.

Ez az alak a kozonséges pirosviragutol csakis kissé hamva-
sabb voltaban és virdgainak fehér szinében tér el. és gy
hiszem egvezé azzal, a melyet Schur Nagyszeben kiornyékérol
ismertetett.

Magyarorszag teriiletérél a nagyvszebeni adaton kiviil, még
Moesz? ismertette a fehérviraga hogdcsot Brasso komyekerol.
A Nemzeti Miizeum herbariumaban van egy T ausch e r-gyijtotte
példany Eresi kizelébol, a Sima-telep mell6l és a budapesti
tud.-egyetemi herbariumban egy példany. a melyet Schilberszky
Visegrad kornyékén gyijtott.

A vihnyei Hodruska-volgy kornyezettben e niévény a vih-
nyei fovolgyben a patak mentén mas helyeken is elofordul, de
csak itt-ott egy szil.

Egv példanyt ezenkiviil gyiijtottem a szomszédos szklenoi
volgy alsorészén.

Megszoktuk a kiilonboz6 szinesviragi novények fehér-
viragl alakjait feratologikus, vagy mias dtfutd elvaltozasoknak
tekinteni. Es szamos esetben nem is tulajdonithatunk egyelore
mas jelentdséget az itt-ott jelentkezé albinoknak. A jelen eset-
ben és mindenesetre mé¢g mas hasonlo esetekben is® azonban
igy latszik onallo ,elemi fajjal® van dolgunk, s feltételezheto,
hogy ez vagy a téalak mutaczioja (,discontinuens variatio®-ja)
révén, vagy pedig viraga szinének Usszeteviire valo széthasa-
dasa altal keletkezett és sajatsagait megoérzi. Az utobbi kérdésre
nézve az egyetemi botanikai kertben két évvel ezelétt kisérlete-
ket inditottam meg, a vihnyei fehérviragu példanyokrol szedett
mag elvetése altal. Az idén az elsé vetésb6l mar viritott nehany
példany és ezek azt a meglepé eredményt mutattak, hogy a

! Neilreich: Flora von Niederosterreich, 1859, 334. old.

* Moesz G.: Brass6 kornyékén gy(ijtott teratologiai adatok. No-
vényt. Kozl. 1905, 67. old.

“de Vries, H.: Mutationstheorie, 1I, 1903, 168 és 194; valamint
Arten u. Varietiiten, 1906. 99 tartalmaz idevonatkozé adatokat. A természet-
bol, hazankbdl ismeretes esetek egyik legérdekesebbje az, a melyet Romer
ismertetett a Hepatica transsilvanica F uss.ra vonatkozélag (A Czenk és
a kis Fiiggéké novényzete, Adatok Brassé sz. k. var. monografidjihoz,
1892, 19. és 20. old. és Aus der Pflanzenwelt der Burzenlinder Berge,
1898, 24. old.), melynek kovetkezetesen fehérvirigu alakjat figyelte meg
Brasso mellett a CLenl\ egy pontjan. Megerdsitette ezt a meﬂﬁgyeleit
késobb Moesz is (i. h).
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fehérvirdgic nivény wutddain piros szini wvirdgok fejlidtek. Ez
magaban tehat tagadé eredmény volna; miutdn azonban ama
példinyok megtermékenyiilése, melyekrél a magot szedtem,
a természetben, rovarok révén tortént, és igy a fehér viragok,
legalabb részben a szomszédos piros viragokbol is beporézod-
hattak, — ez az eredmény még nem bizonyit. Talan most,
a mar nagyobb szdmban rendelkezésre allo fiatalabb példanyok
viritasakor s azok tovabb tenyésztése révén sikeriil majd bizto-
sabb eredményre jutnom. Addig pedig a fehérviragu alakok
rendszertani megkiilonboztetését fentartandonak vélem.

A C. acanthoides var. albiflorus f. Neilreichii és f. Schurii-ra
vonatkozolag emlitésre mélto az, hogy a var. spinosissima-t Vihnye
kiornyékén sehol sem taldltam és egyaltalan nem tételezheté fel,
hogy a Hodruska-vilgyben kétféle novénybél leszarmazott fehér-
viragi alakok fordulndnak el6é; hanem majdnem kétségtelen,
hogy a két alak kozos szarmazasi, a mi az illetdé alakok
rendszertani értékének megitélésében fontos. Ebben az eset-
ben ugyanis mesterséges eljaras volna az, ha a f Neil-
reichii-t a var. spinosissima ala, a f. Schurii-t pedig a Linn é-
féle kozonséges alakhoz soroznék, mint fehérviragu alakokat;
hiszen a szoban levé esetben majdnem kétségtelen, hogy a f.
Neilreichiv és a f. Schurii kozos szarmazasuak, és egymassal
kozelebbi rokonsagban allva, egyiittesen a var. albiflorus ala
tartoznak.

Cirsium canum (L.) M. B. X oleraceum (L.) Scop. (Car-
duus tataricus L. Spec. Pl I. 1753, 825. et 1200., III. 1764,
1155; C. tartaricum All. F1. Pedem. 1758, I, 151. C. cano-
oleraceo Koch. Syn. IL 1002, B. recedens K o ¢h, Syn. II. 1002.
C. tartaricum o. genmwimum, B. fallaz, . purpurascens Cel.
Prodr. 1867, 261, 813; C. tataricum B. recedens Rchb. Fl.
Germ. 1853, XV, 75; C. suboleracewm Beck, Fl. v. Niederosterr.
1893, 11, 2, 1250; C. tartaricum v. haplophyllum, v. pinnatum
Borb. Enum. pl. Castrif. 1887—88. 195 ; C. tataricum W imm.
et Grab. FL Siles. 1829, I, 96; C. tataricum Schur, Enum.
Pl. Transs. 1866, 423.)

A Vihnye és Szénasfalu kozotti volgyrészlet nedves rét-
jein a C. canum és C. oleracewm tomegesen né és példanyaik
kozott gyakoriak a hybridek is. Az utobbiak rendkiviil valtoza-
tosak: majd a C. canum-hoz kozelednek, és ezek kozott van
olyan alak is, a mely a C. tartaricum All.-nak felel meg ; majd
pedig a C. oleracewm-hoz hasonlitanak jobban, melyek kozott a
C. suboleraceum Be ck alak is eléfordul.

A két esoport azonban egymastol nem valaszthaté el;
hanem alakjaik oly sorozatot alkotnak, a melynek tagjain az
alaki kombinacziok legkiilonfélébb esetei fordulnak el6. Ezeket
az eseteket, az emlitett helyen két tenyészeti idon at volt alkal-
mam tanulmanyozni. Elsésorban is a Mendel-féle torvénynyel
kapesolatban azt igyekeztem megallapitani, hogy e két novény

Botanikai Kozlemények. 1910. VIII. kotet, 6. fiizet. 23



A Cirsium canum és C. oleraceum hybridjei.




VIII

5. kép. I Cirsium canum ; VIII Cirsium oleraceum ; 11—VII C. canum x C. oleracewm. Il siargas-fehér viraga, ritka alak (f. rara,
floribus ochroleucis); 1II—V szennyes rézsaszinii viragi, gyakoribb alakok (f. frequentiores, floribus roseis); VI—VII sotét-viros
viragu, leggyakoribb alak (f. frequentissimae, floribus atrorubentibus). 2 : 1.

*8G
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esetében, melyek azok a sajdtsdgok, a melyek a hybrideken dom:-
ndlnak és melyek a recessiv sajdtsdgok, vagyis azok, a melyek
az elsé gemerdczidn hdttérbe szorulnak, ellenben a késibbi gene-
rdczidkon ismét ]elentke zhetnek, vagyis az egymas mellett levd
generacziokat véve ﬁﬂ_selembe ritkdbbak. E sajatsagok biztos
megallapitésahoz tulajdonképen kulturak és kisérletek volnanak
sziikségesek ; a jelen esetben azonban tomeges elGfordulasrél
lévén szo, érdekes lesz a sajatsagok kombinaezioit gy elemez-
nink, a mint az alakok a természetben eldttiink dllanak, a mit
annal is inkabb jogunkban &ll tenni, mert a Mendel-féle
torvények szemeléttartasaval, az egymas mellett all6 generacziok
egyes alakjainak szambeli viszonyaib6l is — habar nem vég-
érvényes — de értékkel bir6 eredményeket remélhetiink.

Feltiinéen nagyobb szammal talaltam azokat az alakokat,
a melyek tilnyomoan a C. oleraceum habitusat oOrokolték és
csekélyebb szammal voltak azok, a melyeken a C. canum habi-
tusa lépett el6térbe. Mig azonban a tobbségnek az oleracewm-
hoz valé habitusbeli hasonlosdgai, féként a levélalak, a levelek
eloszlasa, az elagazas és a molyhossag hiz’mya sth. altal voltak
megszabva, addig pl. a virdg szinében mar a megforditott iranyt
tapasztaltam vagyis a hybrldek tilnyomo tobbseven a C. canum
piros viragszine dominalt. Az egyes sajatsdgok kulonben a kovet-
kezéképen oszlanak meg :

gyakoribb (domindlo) ritkabb (recessiv)

az oleraceum levélalakja a canum levélalakja

,, 5 levélallasa " % levélallasa

5 2 szardnak elagazasa . = szdranak elnem agazisa

S 5 kopasz volta 5 i molyhossdaga

5 5 tovisesvégiliinvoluecrum = puha, pirosas végfi in-
levelei volucrum levelei

5 % levél éleinek merev = 5 levél élének hajlott sertéi
sertéi

3 5 nagyobb, pillasabb, 5 . kisebb, kevésbbé pillas
pappusa pappusa

= v vékony agazati gyo- » gumés gyokérzete
kérzete

a  canum viraganak piros szine az oleraceum virdganak sargids-fehér

szine

. " involuecrumanak raga- 5 involucrumanak nem

dos volta ragadds volta

Az egyes sajatsigok eme csoportulasanak megfeleléen,
az elsé generacziot valoszinileg csupa olyan alak teszi ki, a
mely habitusaban tilnyomoan az oleracewm-hoz hasonlo, viragja
szinében pedig a canum-ra emlékeztet. A tovabbi generdcziok-
ban azutdn a recessiv sajatsigok is érvényesiilnek és olyan
alakok is megjelennek, a melyek levélalakja és habitusa a
canum-ra emlékeztet és egyes példanyokon viszont az oleraceum
fehér-sargas virdgszine is érvényesiil.

A habitust kitevd morfologiai sajatsagok tobbféle volta,
.valamint a két novény egyes részeinek alaki sajatsagai kozott
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eléfordulhato ingadozasok mellett a hybrideken a kombinacziok
legvaltozatosabb esetei fordulhatnak eld, minek kovetkeztében
csakis az egyedek nagyobb szamanak atvizsgalasa mellett lehet
sz0 az egyes sajatsagok fenti értékelésérdl.

A mint mar elébb emlitettem, ez iranyban tulajdonképen
tenyésztési kisérletek révén juthatnank kozvetlen, biztos adatok
birtokaba ; és pedig csakis olyan Kkisérletek birnanak teljes
értékkel, a melyeknél egy-egy biztosan tiszta canum és oleraceum
mesterséges keresztezésébdl indulva ki, figyeln6k meg az egy-
masutani generacziokat. A jelen esetben azonban a hybridek
nagy sziamabol vonhattam kovetkeztetéseket; és pedig. évelo
fajokrol levén sz, ugyszolvan egymds mellett lathattam azt, a
mit tenyésztési kisérletek esetében csak egymdsutdn, fokozato-
san lehetne megfigyelni.

Azidecsatolt 8 rajz (5.kép) a téalakok mellett, a legjellemzibb
6 alakjat mutatjak be a hybrideknek, és pedig gyakorisaguk sor-
rendjében: a VI és VIL. rajz a leggyakoribb alakot, az IL. rajz pedig
a legritkabbat. Az el6bbi tehat dominalo, az utobbi pedig recessiv
sajatsagokat visel. A rajzokhoz hozza kell fiznom, hogy a IL rajz
novénye fehéres virdgu, a III—V. rajz novényei gyengén pirosas
szintiek, a tobbi pedig sitét tbolyds-piros, a mely szin még sité-
tebb, mint a canum virdgzatinak piros szine. Vagyis az a sajat-
sagos tiinemény tapasztalhato, hogy a lilas-piros virdagi canum és
a fehéres-sargds virdgu oleracewm eme hybridjei sotétebb piros
sziniek mint maganak a canumnak viragai. Igy tehat nem a szinek
puszta keveredésérdl, hanem a hybridek tobbségénél egy uj,
sotétebb szin létrejottérsl van szo.

Az el6bbi leirasokbol és rajzokbol kivehetdleg a jelen esethil
az egyes sajatsagokra vonatkozolag altalanossagban féleg a kovet-
kezoket emelhetjiik ki. A levelek mély bemetszése (oleraceum), az
épebb széll levelekkel (canum) szemben erdteljesebb, domindlo ;
ugyancsak ilyen az eldgazd szdr (oleraceum), a végallo viragzatu,
el mem dgazo szdrral (canum) szemben. A hybrideken hattérbe
szoritja tovabba a piros szin (canum) a halavanyabb, fehéres-
sdrgds szint (oleraceum), a vékony dgazati gyikérzet (oleraceum),
a gumdszerien meguastagodd dgazatit.

A leirtakb6l a szoban levé hybridek rendszertani megneve-
zésére vonatkozolag azt a kovetkeztetést vonhatjuk, hogy az egyes
alakoknak, mint egységeknek, elnevezése teljesen illuzérikus.
Szolhatunk C. canum X oleraceum-alakokrol, és pedig a leg-
gyakoribb (formae frequentissimae), gyakoribb (formae frequentio-
res) és ritka (formae rarae) alakokrol, illetleg az ezek koré
csoportosithatokrol. Az egyes alakok binominalis megnevezései
azonban, a melyeket az elébbiekben idéztem, teljesen feleslegesek
és a rendszertanra értéktelenek, annal is inkabb, mert az alakok,
nem allandéak, hanem a generacziok valtozékonyak, illetéleg
— ha egymas mellett vannak — rendktviil valtozatosak. Nem
csodalhatjuk, hogy ily korilmények mellett az elél megadott



284 TUZSON J.

nevek szerint, a C. canum X C. oleracewm-hoz mar eléggé bonyo-
lodott névsor fiz6dik, a mit még bonyoldédottabba tesz az, hogy
ugyanahhoz a névhez a kiilonboz6 szerzék mas és mas leirdst
fiztek. Igy pl. a C. tartaricum (L.) All. alakot, Allioni (FL
Pedem. I, 151), Jaquin (FL Austr. 1773, I, 56, t. 90), Wim-
mer (FL. v. Schles. 1844, 231), Reichenbach (Fl. Germ.
Exc. 1830—32, 287; Fl. Germ. XV, 75), Celakovszky
(Prodromus, 261), Borbas (Vasm. Novényfoldr. és Floraja, 195),
Waisbecker (Természetrajzi Fiiz. 1891, 836.), Beck (FL
von Nieder-Osterr. II, 2, 1250), stb. mind méas és mas leirassal
ismertetik, és pl. Reichenbach és Jacquin idézett rajzai
is egymastol igen lényeges sajatsagokban térnek el.' E képek
ugyvan kétségteleniil canum X oleracewm hybrideket tiintetnek
fel, de nem azt az alakot, a melyet pl. Allioni vagy Beck
tartaricum név alatt leirnak, kiknek leirdsai bizonyos tdgabb
hatdrok mellett canwm-habitusti, fehéres-sargas virdga alakot
allitanak elénk. Ez az alak az én megvizsgalt példanyaim kozott
igen ritka, s ennek megfelelden értékeltem az illeté sajatsagokat.
Beck ellenben leirja a C. tartaricum-rél, hogy gyakori, a mi
az én megfigyeléseimmel tehat ellentétben all. Egyezik azonban
a Beck eme megjegyzése az én adataimmal abban az esetben,
ha megfigyelései kiorébe azt a tartaricum®-ot is befoglalta, a
melyet pl. Jaquin lerajzolt.

Ha a canum X oleracewm tohbi florisztikai leirasait is figye-
lembe vesszitk és az egyes sajatsdgokat ezen az alapon érté-
kelni probaljuk, ugy még bonyolultabb viszonyokra akadunk, és
habar sokban meqgerdsitést taldlnak az elébbiekben leirt eredményeim,
viszont ellentmondisok is vannak. Ennek okat abban kell keres-
niink, hogy azidézett florisztikai megfigyeléseknek sem feladata,
sem czélja nem volt az, hogy a sajatsagoknak, mint dndlld egy-
ségeknek értékét szabjak meg. Igy eziranyu tovabbi kovet-
keztetésekre nem is hasznalhatok fel.

Kiilonosen pedig nem szabad figyelmen kiviill hagynunk,
hogy a hybridek florisztikai leirasai éppen tugy késziiltek, mint
a fajokéi: vagyis bizonyos variaczio befoglalasaval, a sajatsa-
gok bizonyos valtozasai is felvétettek azokba, pl. igy: a szar
tobbé-kevésbbé leveles (Reichenbach, FL. Germ. 75), tobbé-
kevésbhbé elagazo s a viragzatok egyenként allanak vagy tobbe-
sével hosszii vagy rovid agakon (Celakovsky i. h.); levelek
épszéltiek, vagy tobbé-kevésbbé mélyen bemetszettek (Beck,
i. h.), stb. Miutan az anyanovények is varialnak, bizonyos hata-
rok kozt ingadozhatnak a hybridek sajatsagai is, anélkiil, hogy
ez, az illetd sajatsag dominalo, vagy recessiv voltanak megité-
lésében fontossaggal birna; ha azonban a leiras valamely hata-
rozott hybridalak sajatsagainak ingadozasait oly modon foglalja

! Az Icon. Taur. XIX. kot. 55. tablajan és a XX. kot. 100. tablajan
megadott képeket, sajnos nem ismerem.
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egybe, hogy a hatarok kozé nemcsak az illetd sajatsagot visels
anyanovény varialisa, hanem a mdasiké is bennfoglaltatik, ugy
ugyanannak a latszolag tiizetesen megkiilonboztetett alaknak
leirasaba, a megadott varialasi hatarok szerint, recessiv és domi-
nalo sajatsagok keriilhetnek 9ssze. Ennek kovetkeztében a leirasok
tehat, — daczara annak, hogy egy bizonyos sajatsagban esetleg
valamely névhez fiizott, hatirozott alakrol szélnak, — mas sajat-
sagok tekintetében, egyes elasztikus megjegyzések altal, az vsszes
hybrid-alakokra vonatkozokka valnak. Az ily adatok, pontosabb
elemzésekhez természetesen nem hasznalhatok, s az ezekkel kap-
csolatos elnevezések rendszertani szempontokbél is teljesen érték-
telenek és egyaltalan csakis az esetben birndnak értékkel, ha a
hybridekb6l ©nallo fajok szarmaznanak ie, a mi azonban ez
esetben nagyon is kérdéses.

Sziikséges végiil megjegyeznem, hogy a II—VII. rajzon és
az elobbi leirasokban megadott esetei és alakjai a (. canum X
oleracewm-nak még nem nyujthatnak teljes bepillantast a felve-
tett osszes kérdésekbe. Ehhez, még kiterjedtebb megtfigyelések
és foleg tenyésztési kisérletek sziikségesek, mely utobbiak az
egyetemi botanikai kertben folyamatban is vannak. A kisérleti
példanyok az idén mar viritottak és azt az eredményt mar is
bizonyitotta a kisérlet, hogy ugyanarrol az egyedr6l (5. kép, II)
vett magvakbol ugyan tulnyomoan ahhoz hasonld, de emellett
ett6l habitusaban lényegesen eltéré alak is keletkezett, neveze-
tesen olyanféle is, mint a milyent az 5. kép VI. és VIL. rajzai
mutatnak.

* *
*

[Tartalom (Index): Asplenium septentrionale (L.) Hoffm. X A. tri-
chomanes L.; Woodsia ilvemnsis L., — ssp. rufidule (Koch) Asch. et
Gribn, — f. 1. gracilis m., — f. 2. Hazslinszkyi m. nov. forma, — ssp.
alpina (Bolt.) m, — var. 1. Boltoniana m., — var. 2. glabella (R. Br.)
m.; Selaginella helvetica (L.) L k. ; Taxus baccata L.; Acorus calamus L.;
Epipactis latifolia (L) A1l, — ssp. microphylla (Ehrh.) m., — f. canes-
cens Irm.; Quercus lanuginosa Lawm.; Alsine recaurva (All) m., —
ssp. 1. frutescens (Kit.) m., — 2. ssp. hirsuta (M. B.) m., — Nymphaea alba
L. f. Moeszii m. nov. forma; Alyssum saxatile L., — var. 1. albidum m.,
— var. 2. alpinum (Haldcsy), — var. Arduini (Fritsch) m.; Arabis
arenosa Scop., — f. platiphyllima m. nov. forma; Ribes alpinum L., —
var. 1. septentrionale m., — f. 1. glabratum m., — f. 2. Scopolii (Hla dn.)
Simk., — var. 2. pallidigemmum (Simk.) m.,; Robinia pseudacacia L. f.
cleistogama T u z s.; Impatiens noli tangere L.; Galeopsis speciosa Mill,
— var. versicolor (Curt) m., — f. 1. atrocalyr m., — f. 2. wirens m.;
Asperula orientalis Boiss. et Hohen.; Knautia silvatica Dub y, — var.
turdczensis Borb ; Xanthium orientale L. fil,, — var. canadense (Mill.)
m., — var. 2. glabratum (D C.) m., — var. 3. echinatum (Murr) m., —
var. 4. italicum Moretti) m.,— f. Morettii m., — f. riparium (Lasche)
m., — var. 5. macrocarpum (D C.) m., — var. 6. longirostre (Wallr,) m.,
var. 7. divergens m. nov. var.; Carduus acanthoides L. var. albiflorus
(Schur) m., — f. Neilreichit m. nov. forma, — f. Schurii m.; Cirsium
canum (L.) M. B. X C. oleraceum (L.) Scop.]

(A szakosztilynak 1907 decz. 11., — 1909 okt. 13. — és decz. 9. tartott
iiléseibdl.)
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Kimmerle J. B.: A Ceterach génusz ¢j faja.
(Species nova generis Ceterach.)

A kiilfoldi botanikai muzeumok és intézetek tanulmanyo-
zasa czéljabol folyo évi augusztus és szeptember havaban tanul-
manyi uton voltam Angolorszagban, Irorszagban és Skocziaban.
Ez alkalommal meglatogattam tobbek kozott, Londonban a British
Museum botanikai osztalyat (British Musewm of Natural History,
Department of Botany) és Kewban a Royal Botanic Gardens
herbariumat. Ezekben az intézetekben végzett muzeologiai tanul-
manyaim kozben alkalom kinalkozott arra is, hogy behatoan
attanulmanyozhassam ezen herbariumoknak rendkiviil gazdag
Ceterach anyagat.

A British Musewm novénytani osztalya haraszt herbariuma-
ban egy felette érdekes Ceterach akadt a kezembe, a melyet
Lort Phillips Somalifildin gyiijtott. Ebben egy még eddig
le nem irt uj fajt ismertem fel. E novényt, bar mas néven, a
kew-i kiralyi botanikus kert herbariumanak Ceterach fajai kozott

is megtalaltam, még pedig — a Lort Phillips exsiccatan
kiviil — mas gyijtétél és mas teriiletrél is (mint pl. Sokotra,

Abyssinia). Ujabban egy példanyban Ceterach cordatum KI1f.
néven még egy mds gyijteménybdl is, a berlini kir. botanikus
muzeum (Kygl. Botanisches Museum) Ceterach példanyai kozott
is eldkeriilt, a mely anyagot Engler A. wr volt szives az 6sz-
szel itt helyben rendelkezésemre bocsatani. Ez a korilmény,
valamint az a feltiinden ingadozé meghatarozas, hogy novényiink
a gytlijteményekben, hol mint Ceterach officinarum DC., hol
pedig, mint Ceterach cordatum (Thbg.) Desv. nevek alatt
szerepel — megerdsitették bennem azt a foltevést, hogy itt valo-
ban egy uj fajjal van dolgom. De foltevésemet megerésitette
még a foldrajzi elterjedés is, a mennyiben névényiink hazaja
(Somalifild, Abyssinia és Sokotra), a mediterran Ceterach offici-
narum DC. és a dél- és kozépafrikai Ceterach cordatum (Thbg.)
Desv. geografiai teriilete kozé esik.

A geografiai izolalashol kovetkezik, hogy 1j fajom a fent-
nevezett teriileteknek endemikus novénye. Es mint ilyen ende-
mikus novény, az j fajom szintén megerdsiti Engler A.-nak®
ama allitasat, hogy Somalifold és Abyssinia novény geografiailag
egymashoz tartozo teriiletek, mert szamos a kozos endemikus és
jellemzé novényiik.

A kovetkezokben az @j novényemnek leirdsat adom.

L Hochgebirgsflora des tropischen Afrika“ in Abhandl. d. Preuss.
Akad. d. Wiss. Berlin 1891, p. 45—47 és ,Uber die Vegetationsverhiltnisse
des Somalilandes® in Sitzungsber. d. Preuss. Akad. d. Wiss. Berlin 1904,
p- 9, 57T—62.



no
[0 0]
-1

A CETERACH GENUSZ UJ FAJA

Diagnosis :

Ceterach Phillipsionum Kimmerle nov. sp., typi in her-
bariis Muser Britannici Londinensis (British Museuwm of Natu-
ral History) et Hortt Botanici Regit Kewensis.

Magnitudo et habitus Ceterach officinarum DC., id est
planta mediocris, caespitosa; rhézomate brevi erecto; frondibus
c. 10 cm. longis, obtusis, subcoriaceis. stipitatis, apice breviter
et tenue lobato; Stipitibus brevibus, c. 2 cm. longis, 1 mm.
crassis, subtus canaliculatis, supra subteretibus, cum rhache parce
paleaceo-squamosis, ntenseque ebeneis migris, nitidis ; laminés
ad 8 cm. longis, 2'/, cm. latis apicem versus, id est i parte
quarta superiore latissimis, obovato-lanceolatis, pinnatifidis (nec
subpinnatis vel pinnatis, quam ad Ceterach cordatum (Thbg.)
Desv. var. capense (Spr.) Hier. nov. comb.,' nec pinnatis. ut
apud Cet. cordatum (Thbg.) Desv.; laciniis horizontalibus
oblongo-lanceolatis, indivisis, integris vel parce undulatis, infimis
exacte distinctis alternatis, superioribus et summis sensim magis
approximatis et coadunatis suboppisitis, obtusis, ommnibus dorso
paleis membranaceis imbricatis fusco-rubris vel ferrugineis deuse
obtectis ; palets e basi obtusata ovato-vel deltoideo-linearibus,
acuminatis, margine basi 1—3 corniculatis vel cuspidato-dentatis,
apicem versus inaequaliter repando-denticulatis (nec cordato-acu-
minatis et integerrimis, quam ad Cet. officinarum DC.; nec
ovato-acuminatis et subciliato-dentatis, ut apud Cet. cordatum
(Thbg) Desv.; nec e basi latiore subhastato vel cordato-
lanceolatis et laxe serratis, ut apud Cet. cordatum (Thbg.)
Desv. var. capense (Spr.) Hier.; nec lanceolatis et ciliis apice
plus minus glandulosis, oppositis vel suboppositis, arcuato recur-
vatis, ut apud Cef. Dalhousize (Hook.) C. Chr.; cellwlis-
palearum exterioribus polyedro-parenchymaticis lutescenti-pel-
lucidis, hyalinis; parietibus cellularum exteriorum lenuibus, llis
wteriorum breviter prosenchymaticis, parietibus cellularum fusces-
centibus wvel ferrugineis, incrassatis ; costés manifestis venulis-
que flabellatis, dichotomis; soré¢s linearibus, elongatis, dorso
venularum superiorum insidentibus; 4ndwuséis obscuris vel nul-
lis; sporangiis breviter stipitatis, globosis, annulo articulis
plerumque 18 formato cinctis; sporés globosis, opacis, inter-
rupte echinulato-vel papillato-alatis.

Similis Cet. officinarum DC., Cet. cordato (Thbg.) Desv.
et Cet. cordato (Thbg) Desv. var. capensi (Spr.) Hier,
quae quatuor species secundum tabulam sequentem differunt:

1 in schedis Muse: Bot. Berolinensis.



Cet. Phillipsianum
K iimm. nov. sp.

Cet. cordatum (Thbg.) Desv.
var. capense (Spr.) Hier.
nov. comb.

Cet. cordatum
(Thbg) Desv.

Cet. officinarum
DC.

subcoriaceae subcoriaccae subcoriaceae | coriaceae
IFrondes apice breviter ¢t tenue lobatae | apice lobatae apice lobatae apice lobatae
obtusae obtusae obtusae acuminatae
Stipites ebeneo-nigri ebeneo-nigri ebeneo-nigri nigro-brunnei vel nigri

nitidi

nitidi

nitidi

obovato-lanceolatae

in parte quarta superiore lalis-
simae

oblongo-lanceolatae

wmn parte media vel quarta infe-
riore lalissimae

oblongo-lanceolatae

in parte media la-
tissimae

lineari-lanceolatae vel li-
neares

i parle quarta superiore
latissimae

Laminae pinnatifidac frondium sterilium profunde pmnatifidae
pinnatifidae vel subpinnatae pinnatae vel bipin-
[rondium fertilium subpinnatac| natae’
vel exacte pinnatae
horizontales oblongo-lanceolatae, || [rondium sterilium ovato-oblon- | ovatae vel oblongae, indi-
indivisae, integrae vel parce|| gae, repandae, crenato-incisae, visae, inteorae vel parce
undulatae basi + subcordatae, auriculatae | undulatae
Laciniae nfimae alternatae frondium sterilium sub apice!| (desunt) infimae alternatae
superiores et summae approxi-| breves, obtusae,infra elongatae superiores et summae coa-
matae et coadunatae suboppo-|| et suboppositae dunatae suboppositae vel
sitae ‘ oppositae
frondium fertilium infimae sub-}
sessiles wvel petiolatae f petiolatae, rotun-
Pl (desunt) superiores et summae subsessiles|| dato-lobatae (desunt)

ovato-oblongae, obtusae, repan-
dae, crenato-incisae vel sinuatae, |
H basi subcordatae, awriculatae |

lobis profunde ser-
ratis

L ATHIRNAN
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Paleae

fusco-rubrae vel ferrugineae

e bast obtusata ovato-vel deltoi-
deo-lineares

margine basy 1—3 corniculalae
vel cuspidato-dentatae

apicem wversus inaequaliter re-
pando-denticulatae

cellulae palearum exteriores po-
lyedro-parenchymaticae lutes-
centi-pellucidae

parietes  cellularum exteriorum
tenues ; illae interiorum breviter
prosenchymatici

parietes cellularum fuscescentes
vel ferruginei, incrassati

ferrugineae

e basi latiore subhasiato-vel cor-
dato-lanceolatae

margine bast hastato-corniculatae

apicem versus laxe serratae

cellulae ommes palearum breviter
prosenchymaticae

parietes cellularum palearum fer-
ruginei, incrassati

Sporangia

Sporae

' bipinnatae sunt ad Ceterach cordatum (Thbg) Desv. var. subbipinnatum (Hook.) Kiimm. nov. comb., in schedis

annulo articulis 18 formato cincta

globosae
interrupte echinulato vel papil-
lato-alatae

herbarii Hort. Bot. Reg. Kewensis.

annulo articulis 18 formato cineta

ferrugineae
ovato-acuminatae

margine subciliato-
dentatac

cellulae omnes pa-
learum prosenchy-
maticae

parictes cellularum
palearum ferrugi-
nei, incrassati

annulo articulis 18
formato cincta

luteo-brunneae
cordato-acuminatae

margine inlegerrimae vel
parce ciliatae

cellulae omnes palearum
polyedro - parenchymati-
cae

parictes cellularum palea-
rum lutescenti-pellucidi,
tenues

annulo articulis 22—24
formato cincta

subglobosae
echinulato-vel papillato-alatae

subglobosae

minuwiter echinu-
lato-alatae

ala latiore

fabam formatac
granulatae

Vevd £Q ZSONED HOVYELAD V

6836
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Synonyma :

Ceterach officinarum auctorum quoad plantam Sokotrae,
non DC.; Cet. cordatum auctorum quoad plantam Terrae
Somalensis, Sokotrae et Abyssiniae, non (Thhg.) Desv.

Ersiccata :

Expedition Riebeck: nr. 577; G. Schweinfurth et
D. Riva: nr. 1108 et 1219.

Area geographica :

Habitat in locis siccis in regione montana et subalpina
Africae boreali-orientalis et im insulis vicinis. K

Vaidi e locis sequentibus :

Terra Somalensis :

Ferns from deep Shade Wagga Mountain, anno 1897., leg.
E. Lort Phillips (in herbariis Musei Brit. Lond. et Horti
Bot. Reg. Kew.).

Abyssimia septentrionalis :

Colonia Eritrea: nr. 1108 iiber Gheleb, 2200 m.. 20. Apr.
1891, leg. G. Schweinfurth et D. Riva; Aerowr: nr. 1219,
leg. G. Schweinfurth et D. Riva (in herbario Horti Bot.
Reg. Kew.).

Insula Sokotrensis :

Anno 1897, leg. Theodore Bent (in herbario Musei
Brit. Lond.); oberhalb Keschen, Ostseite SO0 M.: Expedition
Riebeck nr. 577., 2. Mai 1881, leg. G. Schweinfurth sub
Cet. cordato K1f. (in herbario Horti Bot. Reg. Kew.); Granit-
felsen oberhalb Keschen, Nordabhang der Passhohe am Gebel
Fisi 800 M.: Expedition Riebeck nr. 577 sub Cet. cordato
K1f, 2 Mai 1881., leg. G.Schweinfurth (in herbario Muse:
Bot. Berolinensis).

Koszonetet mondok Rendle A. R. urnak, a londoni British
Museum novénytani osztalya igazgatéjanak, Prain D. trnak, a
kew-i kir. bot. kert igazgatojanak és Engler A. urnak, a ber-
lini kir. bot. kert és muzeum igazgatojanak, a kik herbariumi

P

tottak.

(A szakosztilynak 1909 oktober 13-an tartott iilésébdol.)
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J. B. Kimmerle: Index generum, varietatum, for-

marumque novarum vel e Hungaria hucusque igno-

tarum Cryptogamarum et Phanerogamarum necnon

synonymorum ab auctoribus hungaricis publicatarum

seu ad Floram Regni Hungarici pertinentium, secun-
dum systema Englerianum editus.

Anni 1908.

Ez ,Inder” sziikségessége mellett szélnak a kiovetkezd
okok : egyrészt, a mindegyre jobban és orvendetesen novekvé
botanikai szakirodalmunkban, még a szakszeriien foglalkozo
botanikusaink is, csak nagy faradtsaggal jaro ossze vissza valo
keresgélés utan jonnek ra, hogy ki? hol? mikor és hogyan irt
le valamely novényt?; masrészt pedig a nemzetkozi botanikai
irodalomban a magyar szerzék novénynevei vagy nem szerepel-
nek, vagy, ha igen, sok esetben olvashatatlan és téves idéze-
tekkel.

Neilreich ,Aufzihlung der in Ungarn und Slavonien
bisher beobachteten Gefisspflanzen czimi oOsszefoglalo munkéaja
1866, illetéleg 1870 ota ugyanis, a magyar kirdlysag teriiletén
eléfordulo novényekrél eddig — bar nagyszami és jelesen
megirt kisebb-nagyobb teriiletek florajat targyalé munkakrol és
tobb becses botanikai folyoéiratrol szamolhatunk be — Ussze-
foglalo, egységes floramiivel vagy enumeraczioval irodalmunk
még ma sem rendelkezik. A szétszort és sok esetben nehezen
megszerezhetd magyar irodalomban leirt novényfajokrol és faj-
takrol, még mi magyar botanikusok is csak hosszas utanjarassal
szerezhetiink tudomast — hat még az idegenek!

Jelen , Index“-emben, tudom, még hianyok vannak, melyeket
a kovetkez§ évfolyamban igyekszem poétolni. Hogy az ,Index®
abszolut teljességet nyerhessen, arra kérem a szerzéket, hogy
engem onzetlen munkamban kiilonlenyomataik elkiildésével vagy
leirt fajaik forrasainak kozlésével tamogatni sziveskedjenek;
mert mindez a magyar tudomany s egyben, maguk a szerzik
érdekében is torténik.

Reménylem, hogy ezen uj irodalmi osszeallitassal, szak-
tarsaim régi ohajat teljesitem.

Ezxplicatio abbreviationum.

alp. = alpes fig. = figura

Borb. = Borbéis Hazsl = Hazslinszky
comb. nov. = combinatio nova Holl. = Hollés

comit. = comitatus hybr. = hybrida

Deg. =Degen hybr. nov. = hybrida nova

f. = forma ic. = icon

f. nov. = forma nova 1. ¢. = loco citato
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Magy. Bot. Lap. = Magyar Botanikai Simk. = Simonkai

Lapok sp. = species
m. = mons vel montes ssp. = subspecies
monstr. = monstrosa sv. = subvarietas
nom. nOv. = nomen novum t. = tabula
nom. nud. = nomen nudum Tuzs. = Tuzson
nom. 8. nud. = nomen seminudum v. = varietas
nom. sol. = nomen solum Waisbh. = Waisbecker
Nov. Kozl.=NovénytaniKozlemények Zapal. = Zapalowicz
p. = pagina * = nomina synonymica
sf. = subforma + = nomina specierum fossilium

Chlorophyceae.
Volvocaceae.

Asterococcus nov. gen. Scherffel, Asterococcus n. g. superbus
(Cienk.) Scherffel und dessen angebliche Beziehungen zu Ere-
mosphaera in Ber. d. Deutschen Bot. Gesellsch. XXVIa. p. 762—771.
cum icon. (1908.)

— superbus (Cienk.) Scherffel, 1. ec. T67—T7T68 et fig.
1—3. Comb. nov.

*Pleurococcus superbus Cienk.,ex Scherffel, 1. c. = Astero-
coccus superbus (Cienk.) Scherffel.

FEumyecetes. (Fungi.)

Ascochyta Fumariae Hollés, Uj gombik Kecskemét vidékérsl
in Annales Musei Nationalis Hungarici VI. p. 530. — In foliis languidis
Fumariae Schleicheri. — Nagy-Koros.

— Lepidii Hollés, 1. c. p. 531. — In foliis languidis Lepidii
ruderalis. — Kecskemét.

Camarosporium Lepiditc Hollés, 1. e. p. 535, — In foliis
languidis Lepidii ruderalis. — Keeskemét.

Cercosporella Rapistri Hollos, 1. e. p. 536, — In foliis vivis
Rapistri perennis. — Kecskemét.

Colletotrichum Dictamni Hollés, 1. e. p. 536, — In foliis
vivis Dictamnt Fraxinellne. — Nagy-Koros.

Didymella, Senecionis Holloés, 1. c¢. p. 529. — In caulibus
siccis Senecionis paludosi. — Kecskemét,

Diplodina Gleditschize Hollés, 1. e. p. 531, — In ramis
siceis decorticatis Gleditschiae Triacanthi. — Kecskemét.

— Pimpinellae Holloés, 1. ¢. p. 531. — In caulibus siceis
Primpinellae Sarifragae. — Kecskemét.

— weronicaecola Hollés, 1. e¢. p. 531. — In caulibus siccis
Veronicae spicatae. — Nagy-Koros.

Elaphomyces Leveillet T ul, — Fungus in Flora Hungariae novus.

Comit. Krassé-Szérény : Stijerlak, Frakno (Hollés 1. e. p. 318.).
— wirgatosporus Hollés, Uj adatok foldalatti gombaink
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ismeretéhez in Annales Musei Nationalis Hungariei VI, p. 318. —
Comit, Nograd: Littke.

Elasmomyces Mattirolianus C av. — Fuangus in Flora Hungariae
novus. — Comit. Heves : Felso-Tarkiny (Holl6s 1. ¢. p. 318.).

Endogene macrocarpa T ul, — Fungus in Flora Hungariae novus.
— Comit. Heves: Felso-Tarkany (Holl6s 1. e¢. p. 316.).

Genea Lespiaultii Cda. — Fungus in Flora Hungariae novus.
— Comit, Krasso-Szorény: Oravicza (Hollés 1. e. p. 316.).

Gloeosporium Pruni Hollos, Uj gombik Keeskemét vidékérsl
in Annales Musei Nationalis Hungarici VI. p. 535. — In fructibus
Pruni spinosae. — Comit. Pest: Felst-Nyaregyhaza,

Hendersonia pulchella S acc. var, Pimpinellae Hollos, 1. c.
p. 534—535. — In caulibus siccis Pimpinellae Saxifragae, -—
Kecskemét,

— sarmentorum W est. var. Aceris Hollés, 1. c. p. 534.
— In ramulis siccis Aceris Negundinis. — Kecskemét.

*Hydnangium nudum Hazslinszky, in Zool. Bot. Ges.
XXV, p. 64. t. III. f. 1—16. (1875.); Hazsl, Magyarhon has-
gombai p. 9. (1876.); Saccardo, Syll. Fung. XI. p. 172. (1895.);
ex Hollés, Uj adatok foldalatti gombaink ismeretéhez in Annales
Musei Nationalis Hungarici VI. p. 319. (1908.) = Leucogaster nudus
(Hazsl) Hollés.

Leptosphaeria Azaleae Hollés, Uj gombak Kecskemét vidé-
kérél in Annales Musei Nationalis Hungarici VI. 529, — In ramis
emortuis Azaleae spec. in. hortis, — Kecskemét.

*Leucogaster liosporus Hesse, in Pringsheims Jahrb. f
Botan. XIII. p. 189. (1882); Hesse, Hypog. Deutschl, I, p. 70
t. 1L f 14—15. (1891.); Saccardo, Syll. Fung. IX. p. 281. (1891.);
ex Hollés, Uj adatok foldalatti gombdink ismeretéhez in Annales
Musei Nationalis Hungariei VI. 319. (1908.) = Leucogaster nudus
(Hazsl) Hollos.

— nudus (Hazsl) Hollds, 1. c. p. 319. Comb. nov,

Levieuxia Equiseti Hollos, Uj gombik Kecskemét vidékersl

in Annales Musei Nationalis Hungarici VI. p. 536. — In caulibus
siccis Equiseti ramosissimi, — Keeskemét,

Myxosporium rhoinum Hollés, 1. e. p. 535, — In ramis
emortuis Rhois glabrae. — Kecskemét.

Phoma Berteroae Hollés, 1. ¢. p. 529, — In caulibus siceis
Berteroae incanae. — Kecskemét,

— Xanthic Hollos, 1. e. p. 530, — In caulibus siccis Xanthii
Strumarii. — Kecskemét,

Rhabdospora  Cerinthes Hollos, 1. e, p. 533—534., — In

caulibus siccis Cerinthes minoris. — Kecskemét,

— Orobanches Hollés, 1. e¢. p. 534. — In caulibus siceis
Orobanches stigmatoitidis. — Kecskemét.

Septoria Hyoscyami Hollés, 1. e. p. 532, — In foliis vivis

Hyoscyami nigri. — Kecskemét,
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— Linosyris Hollos, 1. e. p. 532, — In foliis languidis
Linosyris vulgaris. — Kecskemét,
— ornithogalicola Hollés, 1. c. p. 532—533. — In foliis

languidis Ornithogali Boucheani. — Czegléd et Nagy-Koros.

— sonchicola Hollés, 1. c. p. 533. — In foliis semivivis
Sonchi uliginosi, — Kecskemét.

Sphacrella Galtoniae Hollos, 1 e. p. 528, — In caulibus siccis
Galtoniae candicantis in horto, — Kecskemét,

— Serratulae Hollos, 1. e. p. 528—529. — In caulibus
siceis Serratulae tinctoriae. — Kecskemét.

Sphaeronema Orobanches Hollés, 1. e¢. p. 530, — In caulibus
siceis Orobanches stigmatoitidis, — Kecskemét,

— Violae Hollé6s, 1. ¢. p. 530. — In petiolis siccis Violae
odoratae. — Kecskemét,

Sphaerotheca mors-uvae (Schwein) Berk. — Fungus in Flora
Hungariae novus, — In bacca Ribis Grossulariae. — Comit. Harom-

szék : Réty (Moesz, Az egres amerikai lisztharmatja hazankban in
Novénytani Kozlemények VIII, p. 200.), Szentkatolna et Gelencze
(Schilberszky, Az amerikai koszméte-liszstharmat hazdnkban in
A Kert XIV. p. 516—519.) — Comit. Udvarhely: Felsorakos
(Schilberszky, 1. e. p. 518)). — Szolnok (Schilberszky,
1L 6 py 5161

Stagonospora Crepidis Hollés, 1. ec.
vivis Crepidis biennis. — Nagy-Koros.

Tuber aestivum Vitt, c. wncinatum (Chat) Ed. Fisch. —
Fungus in Flora Hungariae novus. — Comit. Trencsén: Vag-Ujhely
(Hollés, Uj adatok foldalatti gombdink ismeretéhez 1. c. p. 316.).

— excavatum Vitt. c. fulgens (Quél) Ed. Fisch, — Fungus
in Flora Hungariae novus. — Veszprém. Comit. Krasso-Szorény :
Oravicza (Hollés, 1. e. p. 316.).

p. 534, — In foliis

Index alphabeticus nominuwm plantarwm hospitum itemque fungorum
novorum has icolentivwm :

Acer Negundo L.

Hendersonia sarmentorum West.

var. Aceris Hollos.
Azalea spec.

Leptosphaeria Azaleae Holl¢ds.

Berteroa incana D C.
Phoma Berteroae Hollé s.

Cerinthe minor L.

Rhabdospora Cerinthes Ho 116 s.

Crepis biennis L.

Stagonospora Crepidis Ho116 s.

Dictamnus Fraxinella Pers.

Colletotrichum Dictamni Ho 1106 s.

Equisetum ramosissimum D e sf.
Levieuxia Equiseti Holl 6 s.
Fumaria Schleicheri Soy. Will.

Ascochyta Fumariae Holl 6 s.

Galtonia candicans D cne.
Sphaerella Galtoniae Ho116 s.

Gleditschia Triacanthos L.
Diplodina Gleditschiae Holl6 s,

Hyoscyamus niger L.
Septoria Hyoscyami Holl6s.
Lepidium ruderale L.
Ascochyta Lepidii Hollds.
Camarosporium Lepidii Ho116 s.

Linosyris vulgaris Cass.
Septoria Linosyris Holl 6 s.
Ornithogalum Boucheanum (Kunth)
Asch.
Septoria ornithogalicola Hollés.
Orobanche stigmatoides W im m.
Rhabdospora Orobanches Hollds.
Sphaeronema Orobanches Hollds.
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Pimpinella Saxifraga L.

Diplodina Pimpinellae Holl16 s.
Hendersonia pulchella Sace. var.

Pimpinellae Holl ¢ s.

Prunus spinosa L.
Gloeosporium Pruni Hollés.

Rapistrum perenne (L.) All

Cercosporella Rapistri Holl o s.

Rhus glabra L.

Myxosporium rhoinum Hollos.

Ribes Grossularia L.
Sphaerotheca mors-uvae
(Schwein.) Berk.

Senecio paludosus L.

Didymella Senecionis Holl6 s.
Serratula tinctoria L.

Sphaerella Serratulae Hol16 s.
Sonchus wuliginosus M. B.

Septoria sonchicola Holl¢ s.
Veronica spicata L.

Diplodina veronicaecola Holl¢s.

Viola odorata L.

Sphaeronema Violae Holl 6 s.

Xanthium strumarium L.
Phoma Xanthii Hollés.

Embryophyta asiphonogama.

Bryophyta: 1. Hepaticae.

Bucegia romanice Radian, — Hepatica in Flora Hungariae
nova. — Alp. Magas-Tétra: Kupferbank et supra lacum Kékté vallis

Késmarki Zoldtovolgy, leg. 1.

Gyé6rffy (Schiffner, Uber das

Vorkommen von Bucegia romanica in Ungarn in Magy. Bot. Lap.

VIIL p. 36—39.).

2. Musci.

Bruchia palustris

Bryol

Eur) Hampe var, Degenii

Gyd6rffy, Additamenta ad floram bryologicam Hungariae septem-

trionalis in Revue Bryologique

Bryologiai

XXXV. p. 38—40.;
adatok a Magas-Tatra florajahoz in

Gyorffy,
Magyar Botanikai

Lapok VIL. p. 140—143. et tab. IV—V. — Alp. Magas-T4tra.
Coscinodon cribrosus (Hedw.) Spruce. — Muscus in Flora

Hungariae mnovus, — Comit.

Comit, Also-Fehér :

Torda :
Verespatak ; Comit.

Torda,
Kolozs :

Vidaly-Offenbanya ;
in valle Meleg-

Szamos alp. Gyalui (Gydrffy in Magy. Bot. Lap. VIL p. 136 et 139.).
Dicranum scoparium (L.) Hedw. var, nigrescens Gyorffy,

Additamenta ad floram bryologicam Hungariae septemtrionalis in
Revue Bryologique XXXV, p. 40. — Comit. Szepes: alp. Magas-T4atra.

— Sendtneri Limpr. — Muscus in Flora Hungariae novas. —
Comit. Als6-Fehér : Szohodol ad Topanfalva, leg. I. Gy érffy et M.
Péterfi (Gyérffy, in Nov, Kozl. VIL p. 5—12. ¢, fig. 1 et 2.).

Embryophyta siphonogama.

1. Gymnospermae.
Pinaceae.

+ Cryptomerites hungaricus T uzson, Magyarorszag fosszilis flora-
jihoz in Novénytani Kozlemények VII. p. 3. et tab. IL. fig. 4 et 5.
— Comit. Gomor: in formatione ignota prope Dobsina, leg. S. Jex.

+ Pagiophyllum typus? Tuzson, 1. c. p. 4. et tab, I fig. 6. —
Comit. Veszprém: in lapide arenaceo ad Veszprém.

Botanikai Kézlemények 1910. VIII. kotet, 6. fiizet. 24
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I1. Angiospermae.

1. Monocotyledoneae.
Gramineae.

Bromus erectus Huds, f. reptans (Borbas) Degen, apud
Janchen et Watzl, Ein Beitrag zur Kenntnis der Flora der
Dinarischen Alpen in Oest. Bot. Zeitschr. LVIIL. p. 107. Comb. nov.
— Dalmatia : m, Dinara.

Festuca Panciciana (Hack) Nym. f. dinarica Degen, apud
Janchen et Watzl 1. ¢. p. 107. — Dalmatia. Bosnia,

— Pietrosis Zapal., Conspectus florae Galiciae criticus II. p.
306. Nomen nov.

Oryza clandestina A. Br. f. maculosa Waish., Uj adatok
Vasvirmegye flordjahoz in Magyar Botanikai Lapok VII. p. 41. —
Comit, Vas: Kdszeg.

— — f. picta Waisbecker, 1. ¢. p. 41. — Comit. Vas:
Koszeg.

Poa rodnensis Zapal, 1l c.p. 302—303. — Comit. Besztercze-
Naszéd : alpes Rodnenses.

Triticum Cereale Salishb. v. montaniforme Waisbecker,
l. c. p. 42. — Comit. Vas: Kdiszeg.

— — v. triflorum D611, f. brevispicatum Waisbhecker,
l. e. p. 43. — Comit. Vas: Kdszeg.

Palmae.

+ Jurdnyia nov. gen, Tuzson, Adatok Magyarorszig fosszilis
florajahoz in Novénytani Kozlemények VIL p. 1. — Hoc genus
fossile novum tribus Sabaleae affine esse videtur.

T — hemiflabellata Tuzson, 1. e. p. 1. tab. I. fig. 1 et 2 et
tab. II. fig. 8. — Comit. Krasso-Szorény: in formatione cretacea ad
Ruszkabanya, leg. F. Schafarzik.

Juncaceae.

Juncus bufonius L. v. gracilis Waisbecker, 1. ¢, p. 43. —
Comit, Vas: Koszeg.

Liliaceae.

Ophiopogon sp., ex Bernatsky, A Convallaria és Ophiopogon-
félékrsl in Novénytani Kozlemények VII. p. 44. ad tribus Conval-
lariae pertinent.

Polygonatum odoratum (Mill) Druce v. ambiguum (Link.)
K. Maly, Beitrige zur Kenntnis der illyrischen Flora in Magyar
Botanikai Lapok VII, p. 207. Comb. nov.

Orchidaceae.

Epipactis rubiginosa Crantz f. stenopetala Waisbecker,
l. ¢. p. 44. — Comit. Vas: Kdoszeg.
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Himantoglossum hircinum Spreng, o) genuinum Wais-
becker, 1. ¢. p. 44. — Comit, Vas: Kdoszeg.

— — v. comosum Waisbecker, 1. ¢. p. 44. — 1. d.

— — v. latisectum Waisbecker, 1. c. p. 44. — L d.

2. Dicotyledoneae.

a) Archichlamydeace,

Salicaceae.

Populus L., Gen, pl. ed. 2. p. 480. no. 909; Gombocz,
A Populus-nem monographidja in Mathematikai és Természettudo-
ményi Kozlemények XXX. 1. (1908.).

Distributio generis systematica ex monographia secundum G o m-
boecz disposita:

1. Systema Populorum recentium,

I. Sectio. Turanga Bunge.
1L Aigeiros Duby.

. |  Tacamahaca Spach.

IV, .  Leucoides Spach.

W, , Trepidae (Hartig) Gomboecz Il ec. p. 65.
Comb. nov.

VI. | Leuce Duby) Gombocz, L c.p. 66. Comb. nov.

2. Systema Populorum fossilium.

+ I. Coriaceae Heer. Series 1—2.

1 II. Marginatae Heer. Series 1—5.

+I1I. Balsamitae Heer. Series 1—6.

T1V. Palaeoleucoides Gombocz, 1. ¢. p. 165.

+ V. Palaeotrepidae Gomboez, 1. c. p. 165.
o) Sinuatae Gombocz, 1. c¢. p. 165. Series 1—3.
B) Crenatae Gombocz, 1. c. p. 165. Series 1—3.

VL. Palaeolene G ombocz, 1. ¢. p. 166. Series 1—2.
+Populites amissus (Heer) Gombocz, 1. c. p. 186. 226. Comb. nov.
+— anomalus (Ward) Gombocz, 1. c. p. 174. 226. Comb. nov.
+— auwriculatus (W ard) Gomboecz, L c. p. 195.226. Comb. nov.
+— Bianconti (Mass.) Gomboez, 1 c.p. 201. 226. Comb. nov.
+— cretaceus Knowlt.) Gomboez,l c. p. 198. 226. Comb. nov.
+— curvidens (Heer) Gomboecz, 1. c. p. 192. 226. Comb. nov.
T— ellipticus (Newb.) Gombocz I. c. p. 193. 226. Comb. nov.
+— elongatus Newbh.) Gombocz 1 c. p. 195. 226. Comb. nov.
+— emarginatus (Goepp.) Gombocz, L c. p. 184—185. 226.
Comb. nov.
+— eotremuloides (Knowlt) Gombocz, 1. c. p. 197. 226.
Comb. nov.
+— Geinitzii (Ett.) Gomboecz, | c.p. 177—178.226.Comb. nov.

24%
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+ Populites Hookeri (Heer) Gomboecz 1. e p. 197. 226.
Comb. nov.

t— insularis(Kovats) Gomboecz, I c. p.200. 226. Comb. nov.

+— laevigatus (Lesqu.) Gomboecz, 1 c.p. 181.226. Comb. nov.

4+ — Leuce (Ung.) Gomboecz, 1 c. p. 200. 226. Comb. nov.

+— massiliensis (Sap.) Gombocz, 1. ¢. p. 168.226. Comb. nov.

+— modestus (W at.) Gombocz, 1 c p. 178. 226. Comb. nov.

+— nebrascensis(Newhb.) Gomboez,l c.p. 194. 226. Comb. nov.

+— obovatus (Knowlt) Gomboecz, l e p.185.226. Comb. nov.

+— obtritus Daws.) Gomboecz,lc. p. 196. 226. Comb. nov.

+— occidentalis (Knowlt) Gomboecz, 1. ¢ p. 181. 226.
Comb. nov.

+— ovatus (Sap.) Gombocz, L. c. p. 180—181. 226. Comb. nov.

+— palaeocarpus (Sap.) Gomboecz, 1. c. p. 176. 226. Comb. nov.

+— potomacensis (Ward) Gomboczl e p.195. 226. Comb. nov.

+— primaevus (Heer) Gomboez, 1. e. p. 166. 226. Comb. nov.

+— problematicus (Knowlt.) Gomboez, 1. e. p. 176. 226.
Comb. nov.

+— pyrifolius (Kirchn) Gombocz, 1. c. p. 182. 226.
Comb. nov.

+— reniformis (Font) Gomboecz, L c.p.171. 226. Comb. nov.

+— smilacifolius (Newb.) Gombocz, 1. e p. 186. 226.
Comb. nov.

+—stygius (Heer) Gombocz, 1. ¢. p. 180. 227. Comb. nov.

+— Ungeri (Lesqu.) Gomboez, 1. c. p. 173. 227. Comb. nov.

t— White (Ward) Gomboecz, 1. c. p. 188. 227. Comb. nov.

Populus alba L. v. o) subintegerrima Lange f. a) conimbri-
censis Gombocz, 1. e p. 145. et 227. — Hispania: Coimbra,
Villa Franca, Choupal.

— — v. a) — f. b) Hickeliana (Dode) Gomboecz l ec.p.
146. et 227. Comb. nov.

— — V. o) — f. ¢) Brandegeei (K. Schneider) Gomboecz,
I e. p. 146, et 227. Comb. nov.

— — v. ) nivea (Willd) Gomboez, 1 c.p.146. Comb.nov.

— — V. f) — f. a) Bolleana (Lauche) Gomboecz, L c.p.
147. et 227. Comb. nov.

— — v. f) — f. b) triloba (Dode) Gomboez, I c. p. 147.
et 227. Comb. nov.

— — V. f) — 1. ¢) Treyviana (Dode) Gombocz, 1. e p.
148. et 227. Comb. nov.

— — v. p) — f. d) Paletskyana (Dode) Gombocz, L ec.
p. 148. et 227. Comb. nov.

— — V. f) — f. e) Bachofenii (Wierzh.) Gombocz, 1.
p. 148, et 227. Comb. nov.

— — V. B) — f. f) Morisetiana (Dode) Gombocz, 1. ec.
p. 149. et 227. Comb. nov.

-—— — v. p) — f. g) palmata (Dode) Gomboecz, Il e p.
149. et 227. Comb. nov.

o
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Populus alba v. %) typica Gombocz, 1. ¢. p. 151. et 225.

— — v. 1) — f. a) floccosa (Dode) Gombocz, I c. p.151.
et 228. Comb. nov.

— — v. ) — f. b) genuina Gombocz L c. p. 151. et 228.

— — v. 1) — f. ¢) megaleuce (Dode) Gombocz, L c. p.
152. et 228. Comb. nov.

— — v. y) — f. d) Steiniana (Bornm.) Gombocz 1 c.
p. 152. et 228. Comb. nov.

— — v. ) — f. e) canescens (Schmith) Gombocz, 1. c. p.
152. et 228.

— — v. 1) — f. f) hungarica Gombocz, 1. c. p. 153. et 228.
— Hungaria centralis.

— angustifolia James v. a) coloradensis (Dode) Gombocz,
L. c. p. 107. et 228, Comb. nov.

*— Bachofenii Wierzb., in Bochel Banat Reise p. 77. (1838.),
ex Gombocz, 1. c. p. 148. = P, alba L. v. B) nivea (Willd.)
Gombocz f. e) Bachofenii (Wierzb.) Gombocz.

— euphratica Oliv. v. a) diversifolia (Schrenck) Gomboecz,
I e. p. 7T1. et 230. Comb. nov.

— — v. B) typica Gomboez, 1. c. p. T1.

— — v. B) — f. 1) hirta (Litw.) Gomboecz, 1. c¢. p. 71. et
230. Comb. nov.

— — v. fB) — f. 2) Bonnetiana (Dode) Gombocz, 1. c. p.
72. et 230. Comb. nov.

*— globosa Dode, Extraits d’'une monographie inédite du genre
Populus in Bulletin de la Société d’histoire naturelle d’Autun VIIL. p.
27. (1905.), ex Gomhocz, 1. c. p. 153. (1908.)? = P. alba L. v.
1) typica Gombocz f. f) hungarica Gombocz.

*— Hobartiana Dode, 1. c¢. p. 27., ex Gomboez, 1. c. p. 153.
(1908.)? = P. alba L. v. %) typica Gombocz f. f) hungarica
Gombocz.

— migra L. v. o) neapolitana (Ten.) Gombocz, 1. ¢. p. 88.
et 232. Comb. nov.

— — v. ) caudina (Ten.) Gombocz, 1. c. p. 88. 232. Comb. nov.

— occidentalis (Rydb.) Gombocz, L c. p. 79. 232. Comb. nov.

— pruinosa Schrenck v, o) glaucicomans (Dode) Gombocz,
l. e. p. 74. Comb. nov.

— Przewalskii Maxim. f. microphylla (Schneid.) Gombocz,
1. e. p. 102. et 233. Comb. nov.

— rotundifolia Griff. v. =) Duclouriana (Dode) Gombocz,
L. c. p. 130. et 233. Comb. nov.

— tremula L. v. o) typica Schneid. f. ¢) Freynii (J. Hervier)
Gombocz, 1. c. p. 127. et 234. Comb. nov,

— — V. B) villesa Lang f. a) lepida (Dode) Gombocz, 1
c. p. 129, et 235. Comb. nov.

— — v. B) — f. b) sylvicola (Dode) Gomboez, 1. c. p. 129.
et 235. Comb. nov.
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Populus tremula v. ) — f. ¢) sinuata (Dode) Gomboez, L
c. p. 129. et 235. Comb. nov.

+— zizyphoides (Heer) Gomboecz, 1. ¢. p. 186. et 235,
Comb. nov.

Saliz arbusla L. v. rodnensis Zapal., Consp. fl. Gal. er, II.
p. 64. — Comit. Besztercze-Naszod: alpes Rodnenses.

— aurita L. b) borensis Zapal., 1. ¢. p. 48. — Comit. Arva:
Bory mocsarak.

— dacica Porcius v. arbusculoides Zapal., 1. e. p. 310. —
Comit. Besztercze-Naszod: m. Galacz.

— herbacea L. f. 2) subacutifolia Zapal,, 1. c. p. 83, — Comit.
Arva: m. Babiagéra.

— Lapponum L. a) tatrensis Zapal., 1. ¢. p. 44, — Comit.
Szepes: alp, Magas-Tétra.

— — b) carpatica Zapal, 1. c. p. 44. — L d.

— pentandra L. b) stenophylla Zapal., 1. c. p. 25, — Comit.
Arva: m. Babiagéra.

— vreticulata L., v. galatiensis Zapal,, 1. c¢. p. 311. — Comit.
Besztercze-Naszod: m. Galacz.

— silestaca Willd. v. b) babiogorensis Zapal., 1. e. p. 57, —
Comit, Arva: m, Babiagora.

— subcaprea Anders a) babiogorensis Zapal,, 1. e, 60. — L. d.

— Tatrorum Zapal., 1. ¢. 65—66. Ad Sal, arbusculam pertinet.
— Comit. Szepes: alp. Magas-Tatra.

Betulaceae.

Alnus viridis DC. b) cordifolia Zapal., 1. ¢. p. 5. — Alp.
Rodnenses et Tatrae Magnae.

Betula carpatica W. et K. a) incisa Zapal, 1. e¢. p. 3. —
Alp. Tatrae Magnae.

Urticaceae.

Urtica dioica L. f. carpatica Zapal, 1. c¢. p. 91, — Comit,
Arva: m. Babiagéra.

Polygonaceae.

Fagopyrum tataricum Girtn. v. edentulum Waisb., in Magy.
Bot. Lap. VIL. 1. ¢c. p. 44. — Comit. Vas: Kdoszeg.

Polygonum aviculare L. v. glomeratum Waisb., 1. c. p. 44,
— L d.

— Ubistorta L. o) carpaticum Zapal, 1. c¢. p. 14, — Comit,
Arva: m, Babiagéra,

— viiparum L. v. tatrense Zapal., 1. c. p. 142. — Alp.
Tatrenses.

Rumex babiogorensis (acetosa X alpinus) Zapal, 1 c. p. 116—
117. — Comit. Arva: m. Babiagora.

— carpaticus Zapal., 1. ¢, p. 118. — Alpes Maramarosenses
et Rodnenses,
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Rumes carpaticus f. altissimus Zapal.,, 1. c. p. 119. — Alp.
Rodnenses.

— — f. macrophyllus Zapal., b) rodnensis Zapal., 1. ec. p.
120. — Alp. Rodnenses.

Chenopodiaceae.
Blitum bonus Henricus Reichb., a) babiogorense Zapal, 1. c.

p. 148, — Comit. Arva: m. Babiagora.
— — — ¢) tatrense Zapal, 1. e. p. 148, — Alp. Tatrenses.

Oaryophyllaceae.
Heliosperma pusillum (W. et K.) Vis. v. typicum Degen apud
Janchen et Watzl, 1. ¢. p. 165. — Dalmatia: m, Dinara.
Nymphaeaceae.

Castalia Salisbury apud Konig et Sims, Annals of Bot. II.
p. 71. (1805); Degen, in Magy. Bot. Lap. VIL. p. 83. (1908.);
Simonkai, 1. e. p. 130. (1908.)

— speciosa Salish. pr. 1/a C. alba (L.) Link, Handbuch 1I. p.
405. (1831.), apud Simonkai Revisio nomenclaturae Nymphaea-
cearum, in Hungaria spontanearum in Magyar Botanikai Lapok VIL
130. Comb. nov.

— — pr. 1/a — v, venusta (Hentze) Simk., 1. c¢. 130—
131. Comb. nov. — Comit. Arad: ad Arad.

— — pr. 1/e C. candida (Presl) Simk., L. ¢. p. 131. Comb, nov.

— — pr. 1/b C. manoriflora Borb.) Simk, L ¢. p. 131.
Comb. nov. — Budapest; comit, Zala: Héviz ad Keszthely; comit.
Békés: Vésztd; comit. Brass6: Apacza; comit. Haromszék: Rétyi-Nyir.

— thermalis (DC.) Simk., 1. ¢. p. 131. Comb. nov.

— — V. aegyptica (Simk.) Simk., 1. ¢. p. 132. Comb. nov,

* Leuconymphaea lotus Borb., Balaton floraja p. 394. (1900.)
pr. parte, ex Simonkai, 1. e. p. 131. (1908.) = Castalia thermalis
(DC.) Simk,

*Nuphar Smith apud Sibth. Prodr, fl. Graec. I. p. 361.
(1808.), ex Degen in Magyar Botanikai Lapok VII. p. 83. (1908.)
et Simonkai, 1. ¢. p. 129. (1908.) = Nymphaea (L.) Salisb.

*— lutewm Smith apud Sibth, 1. c. p. 361., exSimonkai,
1. c. p. 129. = Nymphaea lutea L.

*— sericea Lang in Reichb. Iconogr. Bot. IL p. 9. tab. 120.
(1824)), Lang in Syll. Ratisb. I. p. 180. (1829.) ex Simonkai,
L. c. p. 129. = Nymphaea lutea L.,

*— sericeum Liang v.erectum Simk., in Novénytani Kozlemények
V. p. 148, (1906.), ex Simonkai, I. c. p. 129. = Nymphaea lutea
L. v. erecta Simk.

Nymphaea (L. Gen, ed 5. (1754.) pr. parte) Salisbury, in
Konig et Sims Annals of Bot. IIIl. p. 71. (1805.), Degen in
Magyar Botanikai Lapok VII. p. 83. (1908), Simonkai, L ¢ p
129. (1908.)
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*Nymphaea (L. pr. p.) Smith apud Sibth, 1 c. L p. 360, ex
Degen,l. c. 83. et Simonkai, L e. p. 130. = Castalia Salisbh.

*— aegyptiaca O piz in Naturalientausch p: 216. (1825,), ex
Simonkai, 1. e. p. 131l. = C. thermalis (DC.) Simk.

*— alba L. v. candida B orb. in Bot. Centralbl. p. 422. (1881.),
non Presl, ex Simonkai, 1. ¢. p. 131, == C. speciosa Salisb,
pr. C. minoriflora (Borb.) Simk.

*— Lotus L. Spec. Plant, ed. 1. p. 511, (1753.) pr. p., ex
Simonkai 1. e. p. 131. = C. thermalis (DC.) Simk.

*— — v. aegyptia f. thermalis Tuzson, A Nymphaea lotus
rendszertani tagolédasa in Mathematikai és Természettudomanyi Erte-
sit6 XXV, p 82, t. [—IV. (1907.), Tuzson, in Elék viliga p. 394.
cum figura (1907.), ex Simonkai, 1. e, p. 131. (1908) = C.
thermalis (DC.) Simk.

*— — v. trichoscapa Borb, Balaton fléoraja p. 140. (1900.),
ex Simonkai, 1. e. p. 132. (1908.)) = C. thermalis (DC.) Sim k.
v. aegyptica (Simk,) Simk,

— lutea L., 1. c. p. 510. (1753.); Degen, . ¢. p. 83. (1908.);
Simonkai, L. e. p. 129. (1908.)

— — v. erecta Simk., 1. ¢. p. 129. Comb. nov. — Comit.
Bihar: ad Koros-Szakal.

— — v. puberula f. sericea Schuster in Bull. Herb. Boiss.
p. 69. (1908.), ex Simonkai, L ¢ p. 129. (1908.) = Nuphar
sericea Liang.

— rubra Roxb. a) Nymphaea rubra sanguinolenta l.ovassy
in Balat. t. ered. II. k. II. r. II. sz. p. 36. Comit. Zala: Héviz in
lac. cult.

— — b) — rubra latipetala Lovassy 1. e. p. 36. Ibidem.

— — ¢) — rubra longiflora Lovassy 1. c. p. 36. lbidem.

Ranunculaceae.

Aconitum cammarum Jacq. o) beskindense Zapal, Consp.
fl. Gal. er. II. p. 315. — Comit. Arva: m. Babiagéra.

— Jacquini Reichb. f. marmarossicum Zapal. — Alp.
Maramarosenses.

— moldavieum Hacq. e) Hosteanum (Schur.) Zapal f 2.
rodnense Zapal, 1. c¢. p. 213. — Comit. Besztercze-Naszod: alp.
Rodnenses.

— mnapellus L. e) babiogorense Zapal,l e. p. 226. — Comit.
Arva: m. Babiagéra.

— — d)carpaticum Zapal,l c.p. 226. — Alp. Babiogorenses
et Tatrenses.

— — h) czarnohorense Zapal. f. amoenwum Zapal, 1 c.
228. — Alp. Rodnenses: m. Piatra rei.

— — h) — f. rodnense Zapal., 1. c. p. 229. — Alp. Rod-
nenses: m. Piatra Rei et Galacz.

— — h) — f. lomnicense Zapal., l c.229. — Alp. Tatrenses.

— — g) tatrense Zapal, 1l ¢ p. 227. — Alp. Tatrenses.
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Caltha laeta Schott d) pseudocornuta Zapal, 1. c. p. 186.
— Comit. Arva: m. Babiagora.

Delphinium alpinum W. et K. a) tatrense Zapal, 1 c. p.
201. — Alp. Tatrenses.

— nacladense Zap al. f. elegans Zapal, 1. ¢. p. 203. —
Comit. Maramaros: m. Piatra Nacladu.

— — v. pietrosuanum Zapal, 1. c. p. 203. — Alp Mar-
marosenses: m. Pietros. Alp. Rodnenses: Ciarcanu.

Eranthis hyemalis S alisb. — Planta in Flora Budapestini nova.
— M. Hérmaskuthegy (Kerékgyarto, in Novénytani Kozlemények
VII. p. 191—192. et 198.) et ad pedem montis Janoshegy (Szamado,
in Uj Idék 17.).

Helleborus istriacus (Schffn) Borb. apud Kimmerle et
Nyarady in Novénytani Kozlemények VII. p. 60. Comb. nov.

Ranunculus acer L. f. pilosissimus Zapal., 1. c. p. 270. —
— Comit. Besztercze-Naszod: alp. Rodnenses.

— crenatus W. et K. v. rodnensis Zapal., 1. c. p. 255 —256.
— L d

— PFicaria L. f. elongatus Zapal., 1. c. p. 258. — Comit.
Arva: m. Babiagéra.

— Gilibertii Zapal., 1. c. 289. (R. acer X montanus) —
Alaesony-Tétra.

— montanus Willd. f. tatrenses Zapal, 1. c. p. 278, -
Comit. Szepes: alp. Tatrenses.

— Villarsii DC. a) marmarosicus Zapal., 1 e p. 280 — Alp.
Marmar. et Rodnenses.

Cruciferae.

Barbarea sicula Presl v. bosnizca (Murb.) K. Maly, Beitr.
illyr. Flora in Magy. Bot. Lap. VII. p. 213. — Comb. nov.

Bursa pastoris (L.) Wig g. monstr. pseudomacrocarpa W ais-
becker, in Magy. Bot. Lap. VIL. p. 48. — Koszeg.

Cardamine Degeniana Janchen et Watzl. (C. enneaphylla
(L) Crantz X polyphylla (W. et K.) O. E. Schulz), Ein neuer
Dentaria-Bastard in Ost. Bot. Zeitschr. LVIIL. p. 36. Hybrida nova.

- Dalmatia: Velebit: Sijaset ad Radué.

Draba aizoides L. v. carpatica Degen, apud. Huljak,
Adatok a magyar északnyugati Felvidék Florajahoz in Magyar Bota-
nikai Lapok VIL p. 242. (Dr. aizoides Wahlenb. FL. Carp. Prine.
p. 193, saltem pr. parte.) — Comit. Arva: m. Sip pr. Kralovan.

Erysimum repandum L. v. ramosissimum (Cr.) K. Maly, 1. c.
p. 214. Comb. nov. — Bosnia: Vardiste.

* Thlaspi dinaricum Degen et Janchen, apud Janchen et
Watzl, in Oest. Bot. Zeitschr. LVIII p. 205. cum icon. (Maio
1908), ex Janchen et Watzl, 1. e. p. 394. (Oct. 1908.) = Thl.
praecox Wulf. v. dinaricum Degen et Janchen.

— praecor Wulf. v. dinaricum Degen et Janchen, apud
Janchen et Watzl, L. ¢. p. 394. — Dalmatia: m. Dinara.
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Saxifragaceac.

Ribes hunyadense Simk., in Magyar Botanikai Lapok VII.
p. 272. (Julio 1908.), Simk. in Novénytani Kozlemények VII. p. 198.
(Octob. 1908.) Nomen nud.

Saxifraga Blavii (Engl) G. Beck f. rosea K. Maly, in
Magy. Bot. Lap. VII. p. 215. — Bosnia: m. Bjelagnica.

Rosaceae.

Alchemilla Hoppeana (Reichb.) Dalla Torre f. welebitica
Borb.,, apud. Janchen et Watzl, in Oest. Bot. Zeitsch. LVIII,

p. 248. Nom. nud. — Dalmatia: m. Dinara.
— subcrenata Buser f. wmbrosa Buser, apud Janchen
et Watzl, 1. c. p. 248. Nom. s. nud. — Dalmatia: m. Dinara.

Potentilla rupestris L. v. 1. gracilis Friv. f. grandifolia
Tuzson, in Magyar Botanikai Lapok VII. pag. 269. Nomen nud.
— v. 1. — f. typice Tuzson, in Magyar Botanikai
Lapok VII. p. 269. Nomen novum et nud.

Leguminosae.

Anthyllis Jancheniana Maly, apud Ascherson et Graeb-
ner, Synops. VI. 2. p. 640. — Hercegovina.

— pulchella, 1. a. Visiani A. et Gr., 1. ¢. p. 638. Nomen nov.

Coronilla varia L. v. monticola Waisbecker, in Magy. Bot.
Lap. VILI. p. 50. — Comit. Vas: ad Velem.

Cytisus mnigricans L. v. angustifolius, Waisbecker, 1. c.
p. 49. — Comit. Vas: Kiszeg et Rohoncz.

— — V. macrophyllus Waisbecker, 1. c. p. 49. — Comit.
Vas: Rohoncz.

— — L bifurcatus Waisbecker, 1. ¢. p. 49. — L. d.

— spinescens Sieb. — Planta in Flora Hungariae nova. —
Comit. Lika-Krbava Croatiae: Jablanac (Kimmerle et Nyarady,
in Novénytani Kozlemények VIL. p. 35. et 62.)

Genista dalmatica Bartl. v. y) dinarica Janchen, apud
Janchen et Watzl, in Oest. Bot. Zeitsch. LVIII. p. 248—249.
et 289. — Dalmatia: m. Dinara.

— a) typica Janchen, apud Janchen et Watzl,
L. e pn 289,

— ovata W. et K. nervata (Kit) K. Maly, in Magy. Bot.
Lap. VII pag. 227. Comb. nov. — Bosnia: Sarajevo.

Ononis repens L. v. praestabilis Waisbecker, L c. p. 49. —
Comit. Vas: Bozsok.

*— spinosa L. v. angustifolia Waisbecker, non Wallr.,

ex Waishbecker, 1. c. p. 45. = O. spinosa L. v. pseudorepens
Schur.
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Geraniaceae.

Erodium cicutarium (1..) L'Her. v. odoratum Waisbecker,
I. c¢. p. 48. — Comit. Vas: Kégszeg.

Geranium molle L. f. stipulare (G. Kuntze) K. Maly, L e.

p. 218. Comb. nova. — Hercegovina : Mostar et Capljina.
Euphorbiaceae.
Euphorbia angustifrons Borb. — Planta in Flora Budapestini

nova, — Nagykevély ad DBudakaldiz (Bernatsky, in Novénytani
Kozlemények VII. p. 87. et 116.)

— helioscopia L. v. perramosa Waisbecker, in Magy. Bot.
Lap. VII. p. 48. — Comit. Vas: Kdszeg.

Mercurialis ovata Sternb. et Hoppe a) typica K. Maly,
in Magy. Bot. Lap. VII. p. 218. — Hercegovina: m. Preslica et
Podorozac.

Empetraceae.

Empetrum nigrum L. v. loisleuriforme Borb., apud Gyérffy,
Adatok a Magas Tatra novényeinek ismeretéhez in Magyar Botanikai
Lapok VII. p. 247. — Comit. Szepes: alp. Tatrenses.

Aceraceae,

Acer L., Spec. Plant. ed. 1. p. 1054. (17563.); L., Genera
Plant. ed. 5. nr. 1023. (1754.);: Simonkai, Magyarorszag és a
vele délnyugaton kapcsolatos teriiletek Gshonos, valamint kultivalt
Acer-einek foglalata in Novénytani Kozlemények VII. p. 141—182.
cum icon, 12,

Distributio generis systematica ex monographia secundum Si-
monkai disposita:

1. Anemophila Simk., 1. e¢. p. 142, 143.

. Negundo (Ludwig) K. Koch.
Rubra P ax.

—

no

II. Entomophila Simk., 1. e. p. 142. et 151.

. Saccharina P ax.
. Palmata Pax et Trifoliata P ax.
. Tatarica Simk., 1. ¢. p. 155.
Medztermno-omentalza Simk., 1. e. p. 159.
a) Monspessulano-similes Simk., 1. e. p. 143. et 160.
B) Italo-similes Simk., 1. c¢. p. 143. et 166.
§. 7. Pawniculate Simk., 1. c. p. 143. et 171.
o) Typus chinensis Simk., 1. e. p. 143. et 171.

D Ot = 2
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B) Typi ewropaeo-orientales Simk., 1. c. p. 143, et 172.
I. Pilifolia Simk. 1. ¢. p. 176.
II. Glabrata Simk., 1. ¢. p. 178.

§. 8. Racemosa Simk. 1. c. p. 143. et 179.
o) Racemi erecti Simk. 1. ¢. p. 143. et 179.
B) Racemi penduli et longi Simk., 1. c. p. 143. et 179.

*Acer austriacum Tratt. f. trichopoda Borb., Békésvar-
megye florija in Ertekezések a Természettudomanyok korébsl. XI.
p. 94. (1881.), ex Simonkai, 1. c. p. 177. = 4. austriacum
Tratt.

*— Beddi Borb as, Vasmegye novényfoldrajza és floraja p. 267.
(1887.), ex Simonkai, 1. e. p. 178. = 4. glabratum (Wim m.
et Grab.) Braun.

*— Bornmillert Borbdas, in Természetrajzi Fiizetek XIV.
p. 75. 1891.), ex Simonkai, 1L c¢. p. 161. = 4. coriaceum
Bosc. et Tausch.

* — bosniacum K. Maly, in Ost. Bot. Zeitschr. LVIL p. 95.
(1906.), ex Simonkai, 1. e. p. 170. = A. obtusatum W. et K.
v. bosniacum K. Maly, in Dorfler Herb. Norm. p. 189. (1906.)

*brachypterum Borb., 1. ¢. p. 76. t. IV. nr. 2., non Spach,
ex Simonkai, L e p: 1TT. = A. wolle Opiz

* campestre Li. v. hederifolium Borb., 1. c. p. 78, ex Simonkai,
L p 178. = A. glabratum (Wimm. et Grab.) Braun.

— — V. hirtivalvum Borb., 1. e. p. 77., ex Simonkai,
1. e. p. 177. = 4. molle Opiz.

*— — X illyricum Simk., 1 c. p. 86. (nom. sol.) et 161.
Hybrida nov. = A. coriaceum Bosec. et Tausch.
*— — X Lobeli Simk., 1. e. p. 86. (Hybrida nov. et nud.)

et 174—175. (diagn.) = A. varbossanianum (Maly) Simk.

— — f. Malyi Pax, apud K. Maly, Beitrige zur Kenntnis
der illyrischen Flora in Magyar Botanikai Lapok VIL p. 229. —
Bosma Sarajevo.

—_ V. oxytomum Borb, 1. ¢. p. 78, ex SBimonkai,
L, 16 p 177, A. molle Opiz. )

— = W sanzullaq‘olzum Borb, 1. e.p. 79, ex Simonkai,
l. e. p. 177. = A. austriacum Tratt. v. palmatifidum (T ausech)
Simk.

— — f. Sendtneriana K. Maly, 1. c¢. p. 219. -— Bosnia:
m. Orlana ad Dobrun.

— — v. wvarbossanium K. Maly, apud Doérfler Herb.
Norm. p. 190. (1906.), ex Simonkai, 1. ¢ p. 174. (1908.)
= A. varbossanium (K. Maly) Simk.

*— — v. villicarpum Lang, Syllage Soc. Ratish. I. p. 187.
(1824.), ex Simonkai, 1. e¢. p. 176. (1908.) = 4. molle Opiz.

*— commutatum Janka, in Akadémiai Kozlem. XIL p. 166.
(1876.), Borb., in Természetrajzi Fiizetek XIV. p. 74. (1891.), non
Presl, Delic Prageus. p. 31. (1822.), ex Simonkai. l. c. p. 160.
= A. illyricum (Tausch) Jacq. fil
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— coriaceum Bosc. et Tausch f. 1. fypica Simk., 1. c.

p. 162—163.

— — f. 2. cretica Simk., 1. ¢. p. 168.

*_ — S8imk., 1. ¢. p. 162. icon. 8 fig. a) pr. p. = 4. coria-
ceum Bosec. et Tausch f. typica Simk.

*— — Simk., L. e. p, 163. icon, 8. fig. b) pr. p. = 4. coria-
ceum Bosc. et Tausch f. eretica Simk.

*_ — Tausch, apud Simonkai, 1. e. p. 86. = 4. coria-

ccum Bosc. et Tausch.

* — haplolobum Borb., in Természetrajzi Fiizetek XIV. p. 75.
(1891.), ex Simonkai, 1. e. p. 177. (1908.) = A. austriacum
Tratt,

— Heldreichiic Orph. ssp. Visianii (Nym.) K. Maly, in
Magy. Bot. Lap. VIL. p. 219. Comb. nov.

* — heterotomum Borb., 1. e. p. 75. (1891.), ex Simonkai,
l. ¢. p. 177. = A. austriacum Tratt.

* — hungaricum Borb., 1. e. p. 76, ex Simonkai, 1. c.
p. 177. = 4. molle Opiz.

* — ibericum Borb., in Akad. Kozlem. XII. p. 77. (1875.);
Borb., in Természetrajzi Fiizetek XIV. p. 74. (1891.), non M. B.,
ex Simonkai, 1. e. p. 160—161. = 4. dllyricum (Tausch)
Jacq. fil

*— illyricum X tataricum Simk., 1. c. p. 86. (Hybr. nov. et
nom. sol.) et 164. (Diagn.)) = 4. Ldngi Simk.

*— dntermedium Panec., apud Borbas, in Természetrajzi
Fiizetek XIV. p. 73. (1891.), ex Simonkai, 1. ¢. p. 170. = 4.
hyrcanum Fisch. et Mey.

— Ldngi Simk., 1. ¢. p. 86. et 164—165. icon. 9a) et b)
— Cult.

— = f. erebredenticulata Simk., 1. c¢. p. 165—166. icon.
9a) — Cult.

— — f. remotedenticulata Simk., 1. e¢. p. 166. icon. 9b).

* — monspessulanum L. f. liburnicum Pax, in En gl. Bot. Jahrb.
VII. p. 230. (1886.), Aceraceae p. 62. (1902.), ex Simonkai,
l. e. p. 161. = A. dlyricum (Tausech) Jacq. fil.

*— montanum Lang, apud Simonkai, 1. ¢. p. 164., non
Ait. = 4. Lingi Simk.

* — Negundo X californicum Simk., 1. ¢. p. 144—145. Hybrida
nov. = A. violaceum (Kirchn.) Simk.

*— obtusatum Neilr., Aufz. p. 298. (1866) pr. p.; Nendt-
vich, in Zool. Bot. Ges. XIII. p. 568. (1863.); Hazslinszky,
Magyar Fiiv. Kézik. p. 106. (1872.); Borbas, in Foldrajzi Kozle-
mények p. 387. (1891.); ex Simonkai, 1. ¢. p. 181—182. = 4.
subobtusum (DC.) Simk.

— obtasatum W. et K. f. neapolitana (Ten.) Simk., 1. ec.
p. 169. Comb. nov.

*— opulifolium Neilr., Vegetat. Croatien p. 214. (1868.), non
Vill, ex Simonkai, 1. ¢. p. 168. = A. obtusatum W. et K.
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* — pseudoplatanus Awct. omnium (sic Visiani) quoad floram

adriatico-karstianam, ex Simonkai, 1. ¢. p. 181—182. = 4. sub-
obtusum (DC.) Simk.
*— — v. Borbdsii Blonski, in Magyar Botanikai Lapok p. 82.

(1903) ex Simonkuai, 1. ¢. p. 180. = 4. pseudoplatanus L.

— .— V. grandicorne B o r b., in Természetrajzi Fiizetekp. 71—72.
(1891.), ex Simonkai, I. e. p. 180. = 4. pseudoplatanus I..

*— — v. obtusangulum Borb., 1. c¢. p. 71. (1891.), ex Si-
monkal L. c. p. 180. = A. pseudoplatanus L.

— — v. subparalellum Borb., 1. e. p. T1—72, (1891.), ex
Simonkai, 1. ¢. p. 180. = 4. pseudoplatanus 1i;

*— rubrum W. et K., Icon. Plant. Rar. Hung. II. p. XXVIIL
(1802—1804.), non L., ex Simonkai, l. c. p. 155. = 4. tataricum L.

*— rumeliacum Borb., in Akad. Kozlem. XII. p. 78. (1875.),
ex Simonkai, I. ¢. p. 160. = 4. dllyricum (Tausch) Jacq.

— subobtusum (DC.) Simk., 1. ¢. p. 181—182. Comb. nov.

*— tataricum L. v. torminaloides Borb., in Természetrajzi
Fiizetek p. 70. (1891.); non Pax, in Engl. Bot. Jahrb. VIL. p. 184.
(1886.), Aceraceae p. 10. (1902.), ex Simonkai, 1. c¢. p. 155. =
A. tataricum L.

*— tomentosum v. serotinum Kit., in Linnaea XXXII. p. 552.
(1863.), ex Simonkai, 1. ¢. p. 176. = 4. molle Opiz.

— wvarbossanianum (Maly) Simk. 1. e. p. 86, 174—175
Comb. nov. — DBosnia: Sarajevo.

*— willosum Borb., in Természetrajzi Fiizetek p. 7T1. (1891.);
non Presl, Delic. Prag. p. 31. (1822.), Flora Sic. p. 194. (1826.),
Guss. Florae Sic. Syn. II. 2. p. 643. (1844.); ex Simonkai,
I e. p. 180. = A. pseudoplatanus L.

— violaceum (Kirchn.) Simk., 1. ¢. p. 144. Comb. nov.

*— Visianii Nym. v. Pancitii Maly, in Dorfler Herb. Norm
Schedae p. 189. (1906.), ex Simonkai, 1. ¢. p. 178.
Visianii Ny m.

*— — f. trichocarpum Maly, 1. c. p. 188, (1906.), ex Si-
monkai, l. e. p. 178. = A. Visianii N ym.

Rhamnaceae.

Rhamnus cathartica L. v. subpubescens Simk., ex Waish.
in Magy. Bot. Lap. VII. p. 48. = R. cathartice L. o) typica
Waisbecker.

— — a) typica Waisbecker, 1. c. p. 48.

Tiliaceae.

Tilia intercedens H. Braun, apud K. Maly, Beitrige zur
Kenntnis der illyrischen Flora in Magyar Botanikai Lapok VII. p. 220.
(T. officinarum Cr. — T cordata Mill.) — Bosnia: Vrelo Bosne.

— officinarum Cr. o) typica (Beck) K. Maly, 1. e. p. 220.
Comb. nov.

— — o) — f. mutabilis (Host) K. Maly, L e. p. 220.
Comb. nov. — Bosnia: Svrakino selo, MoScanica.
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Elatinaceae.

Elatine L. Gen. ed. 5. p. 172. (1754.); Moesz, Magyarorszag
Elatine-i in Magyar Botanikai Lapok VII. p. 2—35. et tab. 1. (1908.).

Distributio generis systematica ex monographia secundum Moesz
disposita :

I. Subgenus: Potamopithys D mrt.

1I. o Hydropiper () Moesz, 1. ¢. p. 10.

Sectio 1. Elatinella Seub.
Subsectio 4) Birolia (Bell)) Moesz, 1. e¢. p. 10.
» B) Elatinotypus (Dmrt.) Moesz, 1. c. p. 10.
Sectio 2. Crypta (Nutt.) Seub.
Subsectio C) Biroliclla Moesz, 1. ¢. p. 11.
e D) Irregularia Moesz, 1. ¢. p. 11.

Elatine ambigua Wight., Illustr. of Indian Botany, principally
of the Southern Parts of the Peninsula in W. S. Hooker, Botanical
Miscellany II. p. 103. tab. V. (1831.); Seubert, Elatin. Monogr.
p. 45. t. II. f. 11—14. (1842.); Moesz 1. c. p. 25. et tab. L.
fig. 1—4. et 6—10. (1908.) — Planta in Flora Hungariae nov. —
Hungaria: comit. Haromszék ; Rétyi Nyir; comit. Baranya: Séllye ;
comit. Bihar: Nagyvirad; comit. Zemplén: Tokaj. — Insula Fidsi.
India orientalis. Gallia? Germania ?

— campylosperma Borbas, in Természettudomanyi Kozlony
XII p. 315. (1881.) et Békésmegye floraja p. 94. (1881.), ex
Moesz 1. c. p. 24. = E. hungarica Mo es z.

— — Simonkai, in Bunyitay Arad varmegye és Arad
p- 3. (1893.), ex Moesz, 1. ¢. p. 24. = E. hungarica Moesz.

— hungarica Moesz, 1. c. p. 24. tab. I. fig. 5. et 11—13. —
Hungaria meridionalis.

— Hydropiper Auct. plurimorum, ex Moesz, 1. c. p. 20. =
E. Oederi Moesz.

— — Flora Danica tab. 156. fasec. IIL. p. 6. (1764.), ex
Moesz, 1. c. p. 20. = E. Oederi Moesz.

— — Hallier-Wohlfarth: Koch’s Sypnopsis L. p. 398.
(1895.), ex Moesz, . ¢. p. 20. = E. Oederi Moesz.

— — Seub. Elat. Men. p. 46. tab. IIL. fig. 1—8. (1842)).
Hardy, Mon. d. Elat. p. 190. (1871.), ex Moesz, 1. c. p. 20. =
E. Ocderi Moesz.

— — a) typica Fiori et Paoletti, Flora Analitica p. 384.
(1896—98.), ex Moesz, L. c. p. 20. = E. Oederi Moesz.

— Ocdert Moesz, 1. ¢. p. 20. Comb. nov. — Europa: in
Hungaria ?

— siphosperma D mrt., Examen ecrit. d. Elat. p. 273. (1872.).
pr. p., ex Moesz, 1. ¢. p. 20. = E. Oederi Moesz.

Cistaceae.

Fumana ericoides (Cavan.) Pau f. Maly: Janchen, Zwei
neue Fumanen in Ost. Bot. Zeitschr. LVIII. p. 440. — DBosnia
austro-orientalis: za Marina prope Rudo.
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— nudifolia (Lam.) Janchen apud Janchen et Watzl,
Ein Beitrag zur Kenntnis der Flora der dinarischen Alpen in Ost. Bot.
Zeitschr. LVIIL. p. 396. Comb. nov. — Dalmatia: m. Dinara.

Violaceae.

Viola epipsila L ed. f. glabrescens G. Froel. — Planta in Flora
Hungariae nova. — Ujtatrafired, Breznobanya (Gayer in Magyar
Botanikai Lapok VII. p. 39.)

Thymelaeaceae.

Daphne Cneorum L. — Planta in Flora Budapestini rara. —
Budapest : m. Csikihegy, Budakesz (Seymann in Magyar Botanikai
Lapok VII. p. 244—245.

Umbelliferae.

Carum Petroselinum Benth. monstr. apetalea Waisbecker,
Uj adatok Vasvirmegye florajahoz in Magyar Botanikai Lapok VII.
p- 47. — Comit. Vas: Czak.

Chaerophyllum fumarioides (W. et K.) Spr. ) bosniacum (G.
Beck) K. Maly. in. Magy. Bot. Lap. VIL. p. 222. Comb. nov. —
Bosnia : Travnik, Bjelagnica.

Danaa cornubiensis (1.) K. Maly, L. c. p. 222. Comb. nov. —
Bosnia : m. Stolac ad ViSegrad, Pale.

— — B) aquilegifolia (A1l) K. Maly, L c. p. 222. Comb.
nov. — Bosnia: i. b.

Myrrhis aurea (L.) All. v. maculata (W. et K.) Maly, 1 c.

p. 222. Comb. nov. — Bosnia: Trebevi¢, vallis Miljacka.
hirsute (L.) All. v. glabra (Lam.) K. Maly, 1. c¢. p. 222.
Comb. nov. — Bosnia: Igman, Trebevié, Treskavica, Hranigava.

Sescli bosnense K. Maly, 1. e¢. p. 223. Bosnia: Jajce.

*— Gouant Koch v. bosnense K. Maly, 1 ec. p. 223. = §S.
hosnense K. Maly.

— Gouani Koch a) major K. Maly, 1. c¢. p. 223.

— — B) minor K. Maly, 1. c. p. 224,

— varium Trev. a) typicum K. Maly, 1. c. p. 224.

— — B) promonense (Vis.) K. Maly, 1 c.p.224. Comb. nov.

Trinia carniolica Kerner, apud Janchen et Watzl, in
Ost. Bot. Zeitschr. LVIIL p. 297. Differt a Tr. glauca (L.) Dum.
— Dalmatia: m. Dinara.

Primulaceae.

Primula Baumgarteniana Degen et Moesz, apud Degen,
Megjegyzések néhany keleti novényfajrol in Magyar Botanikai Lapok
VIL. p. 92. E sectionis Auriculastrum Schott subsectione B 1.
Arthritica Schott. — Comit. Brassé : m. Keresztényhavas ad Brasso.

* Clusiana Moesz, apud Degen, 1. ¢. p. 92., non Tausch
= Pr. Baumgarteniana Degen et Moesz.
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Gentianaceae.

Gentiana carpathica Wettst. v. praccoxr (A. et J. Kerner)
K. Maly, in Magy. Bot. Lap. VIL. p. 227. Comb. nov.

Borraginaceae.

Cerinthe minor L. f. notata K. Maly, 1. ¢. p. 227. — Bos-
nia : Ilidze ; Vrelo Bosne; Igman.

Labiatae.

Nepeta pannonica Jacq. v. compacta Waisbecker, Ujada-
tok Vasvarmegye flordjahoz in Magyar Botanikai Lapok VIL p. 46. —
Comit. Vas: Rohonez.

Origanum vulgare L. f. albifiora K. Maly, in Magy. Bot. Lap.
VII. p. 288. — Bosnia: Vlachovi¢i ad Pole.

Saturcia silvatica (Bromf.) K. Maly, 1. ¢. p. 288. Comb.
nov. — Bosnia : Dobrun.
Scrophulariaceae.
Euphrasia Rostkoviana Hayn. v. monfana (Jordan) K.
Maly, 1. e. p. 231. Comb. nov. — Bosnia: Trebevi¢ ad Pale.
Mclampyrum cristatum L. v. solstitiale (Ronniger) K. Maly,

l. ¢. p. 231. Comb. nov. — Bosnia: m. Bijelo brdo ad Vardi§te-Uvac.
— Hoermannianum K. Maly, in Magy. Bot. Lap. VIL p. 231.
Supplementum ad diagn. Bosnia : Pale.
Veronica orbiculata A. Kern v. prenja (G. Beck) K. Maly,
1. c. p. 231. Comb. nov. — Hercegovina : Cvrsnica planina.
— Teucrium L. v. bosniaca (Fiala) K. Maly, 1. ¢. p. 229.
Comb. nov. — Bosnia: m. Gola Jahorina.
Lentibulariaceae.

* Pinguicula lacta Pant., in Ost. Bot. Zeitschr. XXIIL p. 80.
(1873.), ex Schindler, in Ost. Bot. Zeitschr. LVIIL. p. 61. (1908.)
= P. hirtiflora T en. — Hercegovina.

Plantaginaceae.

Plantago capitellata (Sonder) Degen, apud Janchen et
Watzl, in Ost. Bot. Zeitsch, LVIIL. p. 353. Comb. nov. — Dal-
matia: m, Dinara.

Rubiaceae.

Asperula arvensis L. f. colorata K. Maly, in Magy. Bot. Lap.
VII. p. 232. — Hercegovina: Visoka glavica ad Lastva.

— Beckiana D egen, Megjegyzések néhany keleti novényfajrol
in Magyar Botanikai Lapok VII. p. 105—106. E sectione Cynanchicar
DC. — Croatia: m. Velebit.

Botanikai Koézlemények. 1910. VIII. kotet, 6. fiizet. 25
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Asperula capitata Kit. ap. Sehultz. v. hercegovina (Degen)
K. Maly, 1 c. p. 232. Comb. nov. — Hercegovina: Cvrsnica et
Cabulja planina.

— Cynanchica L. v. Weltsteinii (Adam.) K. Maly, 1. ec.
p- 232. Comb. nov.

— orientalis Boiss. et Hohen. — Planta adventicia in Flora
Hungarica. — Comit. Pest: Izbék (Tuzson in Novénytani Kozle-
mények VII. p. 35.)

Galium constrictum Chaub. — Planta in Flora Hungarica nova.
— Comit. Krass6-Szorény: inter Jeselnicza et Ogradina ad Orsova
(Degen, 1. c. p. 109.)

Dipsacaceae.

Scabiosa columbaria 1. ssp. dubia (Vel) K. Maly, in
Magy. Bot. Lap. VIL p. 233. Comb. nov. — Bosnia: Vardiste.

— leucophylla Borbasf. bipinnatisecta K. Maly, L. c. p. 234.

— — f. coronopifolia K. Maly, 1. e. p. 234. — Bosnia:
Trebevic.

— — f. integrifolia K. Maly, 1. e. p. 234. — Bosnia:
Lapisnica.

— — V. luteola K. Maly, 1. c. p. 234. — Bosnia : Treskavica.

Knautia dinarica (Murb.) K. Maly, 1. e. p. 233. Comb.
nov. — Hercegovina: Lisin ad Ivan.

Campanulaceae.

Campanula Cervicaria L. v. micrantha K. Maly, in Magy. Bot.
Lap. VIL. p. 235. — Bosnia: Miljevi¢i ad Sarajevo.

— Hostii ssp. Witasckiana (Vierh.) K. Maly, 1 c. p. 235.
Comb. nov. — Bosnia et Hercegovina.

lingulata W. et K. f. gracilis K. Maly, 1. e¢. p. 235. —
Bosnia: Mrkovi¢ ad Sarajevo.

— — f. grandiflora X. Maly, 1. ¢. p. 235. — Hercegovina :
Stolac ad Mostar.

— — f. typica K. Maly, L. ec. p. 235. — I. d.
‘ Poscharskyana Degen, in Magy. Bot. Lap. VIL. p. 103—
104. E sectione Medium DC. subsect. Trilocularia Boiss. —
Dalmatia : inter Ragusam et Castelnuovo.

*— Speculum %) Vis., ex K. Maly, L. ¢. p. 236. = Legousia
Speculum Veneris (L) Fisceh. ) cordata K. Maly.

Legousia Speculum Veneris (L.) Fiseh. a) typica K. Maly,

l. e. p. 236. — Bosnia: Sarajevo.
— — — B) pubescens K. Maly, 1. c. p. 236. — Bosnia:

Sarajevo.
© — — — ) cordata K. Maly, 1. ¢. p. 236. — Bosnia:
Sarajevo.
* Phyteuma Sicberi v. Brandisianum K. Maly, 1. c. p. 236.
Nov. var., ex K, Maly 1. c¢. = Phyt. orbiculare L. ssp. flexuosumn
R. Schulz. — Bosnia et Hercegovina.
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Compositae.

Avrtemisia Baldacci D e gen, Megjegyzések néhany keleti novény-
fajrol in Magyar Botanikai Lapok VIL. p. 102—103. E sectione
Absinthium DC. —- Hercegovina et Albania.

* Carduus acanthoides L. v. albiflorus Schur pr.p., ex Tuzson,
A magyar flora néhany novényérsl in Novénytani Kozlemények VII,
p. 36. = C. acanthoides L. f. Neilreichii Tuzson.

*— — v. — pr. p, ex Tuzson, 1. ¢. = C. acanthoides L.
f. Schurii Tuzson.

— — f. Neilreichii Tuzson, 1. e¢. p. 35. Nomen nov. —
Comit. Hont: Vihnye.

— — f. Schurii Tuzson, 1. e. p. 35. Nomen nov. — Comit.
Hont: Vihnye.

* Centaurea illyrica K. Maly, in Magy. Bot, Lap. VII. p. 239.
Nom. nov., ex k. Maly L. ¢. = C. semi-Adami Simk,

Cirsium creticum (Lam.) Urv. o) typicum K. Maly, L ec.
p. 238.

v. acanthocephalum K. Maly, 1. ¢. p. 238. — Herce-
govina : Sutorina, SuSica ad Trebinje.

* — chondrilloides Jacq. X Cr. Blavii Aschs., apud Stadl-
mann, Beitrige zur Kenntnis der Gattung Crepis in Ost. Bot. Zeitschr.
LVIII. p. 425. = Cr. Malyi Stadlmann.

— Maly: Stadlmann, 1. ¢. p. 425. — Bosnia.

Hicracium alpinum L. ssp. alpinum (L.) Zahn v. pumilum
Hoppe 1. wormale Zahn a) verum Zahn, in Reichenbach,
Icones florae Germ. et Helv. XJX. 2. p. 152. — In Alpibus Car-
patho-Transsilvanicis.

— — ssp. — V. 1l ¢) brevipilum Zahn, apud Rei-
chenbach, 1. c. p. 152. — Ibidem.

-— — ssp. melanocephalum Tausch v. a) genwinum Zahn
1. wormale G. Sehneid. b) spathulatum Zahn, apud Reichen-

bach, 1. e. p. 154. — Transsilvania.

— — ssp. — V. o) — 1. — ¢) squamosum Zahn, apud
Reichenbach, I. e. p. 154. — Comit. Arva: m. Babiagéra.

— — ssp. — V. o) genwinum Zahn 4. brevipilum Zahn

¢) calvescens Zahn, apud Reichenbach, L e¢. p. 154. — Comit.
Arva: m. Babia-Gora: comit. Besztercze-Naszod: m. Galatiu.

— — ssp. pseudofritzei Benz. et Zahn v. o) genuinum Z ah n
2. pergracile Zahn a) subpilosum Zahn, apud Reichenbach,
. e. p. 161. — Comit. Arva: m. Babiagéra.

— — 88p. v. [) melanocephaloides Zahn 2. graciescens
Zahn, apud Reichenbach, 1. ¢. p. 161. — Alp. Retyezit et
Babiagéra.

Cbifidum Kit. ssp. awroluteum Degen et Zahn 2. subincisi-
folium Degen et Zahn, apud Zahn, Beitrige zur Kenntnis der
Hieracien Ungarns und der Balkanlinder in Magyar Botanikai Lapok
VIL. p. 117. — Croatia: Velebit.

25%
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— — s8p. — 1. normale Degen et Zahn, apud Zahn,
1. ¢. p. 117. — Croatia: Velebit.

— — s88p. basicuncatum Zahn f. pauciflorum Zahn, 1. c.
p. 117. — Alp. Retyezat.

— — s8p. bifidum (Kit.) Zahn a) genuinum Zahn, apud
Janchen et Watzl, Ein Beitrag zur Kenntnis der Flora der Dina-
rischen Alpen in Ost. Bot. Zeitschr. LVIIL. p. 362. — Dalmatia :
m. Dinara.

— — s8p. — a) — 1. normale Zahn, apud Janchen et
Watzl, L c. p. 362. — Ibidem.
— — s8p. — a) — 2. obscuriceps Zahn, apud Janchen

et Watzl, 1. ¢. p. 362. — Ibidem.

— — ss8p. — [B) alpestre Zahn, apud Janchen et Watzl
L. e. p. 362. — Ibidem.

— — 88p. — () — 1. normale Zahn, apud Janchen et
Watzl, 1. ¢. p. 362. — Ibidem.

— — s8p. — P) — 2. subpilosum Zahn, apud Janchen
et Watzl, 1. ¢. p. 363. — Ibidem.

— — s8sp. — () — 3. anthyllidoides Zahn, apud Janchen
et Watzl 1. c. p. 363. — Ibidem.

— — ssp. caesiiflorum Almg. sv. pseudoligocephalum Zahn
f. immaculata Zahn, Beitrige zur Kenntnis der Hieracien Ungarns
und der Balkanlinder in Magyar Botanikai Lapok VIL. p. 117. —
Alp. Retyezat.

— — ssp. incisifolium Zahn () dinaricolum Zahn, apud
Janchen et Watzl, 1. ¢. p. 363. — Dalmatia: m. Dinara.

— caesium Fr. ssp. glaunciceps Degen et Zahn, apud Zahn,
l. ¢. p. 118. — Croatia: Velebit.

— chlorobracteum Degen et Zahn, apud Zahn, I. c. p. 122.
H. nigrescens — transsilvanicum [nigrescens X leptocephalum R e h m].
— Comit. Hunyad: alp. Retyezit.

— — ssp. basicoloratum Degen et Zahn, apud Zahn, L c.
p. 123, — Ibidem.

— — 8sp. chlorobracteum Degen et Zahn, apud Zahn,
l. e. p. 122—123. — Ibidem.

— falcatiforme Degen et Zahn, apud Zahn, 1. e¢. p. 123
—124. H. buplewroides - prenanthoides. — Croatia : Velebit.

— Janchenii Zahn, L e. p. 119—120. H. anastrum Degen
et Zahn — willosum L. — Dalmatia: Velebit.

Spr. ssp. umbellatiforme Degen et Zahn,

apud Zahn, 1. ¢. p. 125. — Comit. Pest: in valle Kutvolgy pr.
Budapest.

— nigrescens W xl]d ssp. breviciliatum Degen et Zahn,
apud Zahn, 1. e. p. 120—121. E grege Decipiens. — Comit.

Hunyad : alp. Retyezat.
— — ssp. o) genwinwim Zahn f. minoriceps Zahn, 1 c.
p. 121. — Ibidem.
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— — s8p. — [) austrotranssilvanicum Degen et Zahn,
apud Zahn, 1. e. p. 121. Transitus nigrescens-atratum. — Ibidem.
— — ssp. — ) hwuetiesac Zahn, apud Reichenbach,

Icones florae Germ. et Helv. XIX. 2. p. 179—180. — In m. Hnie-
tiesa ad limites Hungariae et Galiciae.
— — ssp. vitellistylum Degen et Zahn, apud Zahn, 1. c.
p- 121—122. E grege Nigrescens. — Comit, Hunyad : alp. Retyezat.
— Pallonianum Zahn ssp. syrmiense D egen et Zahn, apud

Zahn, 1. ec. p. 126—127. H. foliosum-umbellatum. — Slavonia :
Slankamen.
— — 88p. — V. ) genwinwm Zahn, 1. e. p. 127,
— — ssp. — V. o) — 1. wormale Zahn, 1, e. p. 127,
— — ssp. — V. &) — 1. — a) verum Zahn, 1. e. p. 127.
— — s8p. — v. a) — 1. — D) dentatum Zahn,l c. p. 127.
— — ssp. — V. 2) — 2. calvescens Zahn, 1. e. p. 127.

— — s8p. — v. ) — 2. — B3) subsyrmiense Degen et
Zahn, apud Zahn, 1. c¢. p. 127.

—  FACCIOSUM W. et K. ssp. lciopsis Murr et Zahn ) hasel-
burgense Degen et Zahn, apud Zahn, L. c. p. 125, H. race-
mosum-leiopsis. — Tirolia: Haselburg pr. Bozen (leg. Degen).

— Rostani N. P. ssp. korongy sense in Magyar Botanikai Lapok
V. p. 71. (1906.) et apud Reichenbach. Icones florae Germ. et
Helv. XIX. 2. p. 162. tab. 131. fig. B) 3—5. — Alp. Rodnenses
et Maramarosenses. ‘

— Schmidtic Tseh. grex Odontotrichum Z ahn, Beitrige zur
Kenntnis der Hieracien Ungarns und der Balkanlinder in Magyar
Botanikai Lapok VII. pag. 115. E sectione Euhieracium.

— — (grex Odontotrichum Zahn) ssp. Lojkac Degen et

Zahn, apud Zahn, . e p. 115—116. — Comit. Hunyad: alp.
Retyezat.

— silvaticum L. ssp. subreniforme Degen et Zahn, apud
Zahn, 1. c. p. 116—117. E grege Bifidiforme Zahn. — Croatia :
Velebit.

— sparsifloriwn Friv. ssp. malomvizense Degen et Zahn,
apud Zahn, 1. c. p. 127—128. — Comit. Hunyad: alp. Retyezat.

— stupposum Reichb. fil. ssp. wivisquamum Degen et
Zahn, apud Zahn, 1. e. p. 125—126. — Croatia: Velebit.

— trebevicianum K. Maly ssp. bifidiflorumn Degen et Zahn,
apud Zahn, 1. ¢. p. 118—119. — Comit. Hunyad: alp. Retyezat.

— = ssp. subpleiophyllum Zahn v. diversifloccun Degen
et Zahn, apud Zahn, I e. p. 118. — Comit. Hunyad : alp. Retyezat.

— " umbellatum L. ssp. umbellatum L. v. puuagum Jord
1: wormale Zahn, 1. c. p. 124.

— — s8p. — ~— 1. — a) verum Zahn, 1. c. p. 124, —
Slavonia : Kamenicza, Ireg et Slankamen.
— — 88p. — v. — 1. — b) subintegerrimum Zahn, L e

p- 124. — Ibidem.
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— — 88p. — v. — 2. slavonicum Zahn, L c. p. 125. —
Slavonia : Ibidem.

Matricaria Chamomilla L. f. major Waisbecker, in Magy.
Bot. Lap. VII. p. 45. — Comit. Vas: Kdszeg.

Scorzonera rosea W. et K. f. latifolia K. Maly, in Magy. Bot.
Lap, p. 240. — Bosnia: m. Trehevié.

Senecio erucifolius L. a) typicus K. Maly, L c. p. 237. —
Bosnia: Sarajevsko polje, Sickovae, Jajce.

— wvulgaris L. f. grosse-dentatus Waisbecker, 1. c¢. p. 45.
— Comit, Vas: Koszeg.

SZEMELYI HIREK.

(Rovatvezetl : Szaso ZoLTAN.)

Belfold.

Kinevezés: Dr. Bocskay Ottét a foldmivelésiigyi miniszter a
budapesti vetdmagvizsgalo allomds assistensévé nevezte ki. (M. B. L.)

* Kitiintetés: Dr. Degen Arpad egyetemi magantanart és a buda-
pesti vet6magvizsgalé dllomds igazgatéjat a Botan. Verein d. Prov. Bran-
denburg (Berlin) levelezitagjaul valasztotta. (M. B. L.)

Romer Gyula brasséi tanirt a romdn koronarendjellel tiintették
ki. (M. B. L))

: Kiilfold.

Kinevezés, kitiintetés : Dr. Ed. Palla a graczi egyetem professzorava
¢B. Ztg.), Dr. A. Naumann a drezdai allatorvosi f6iskola ny. r. botanika-
professzorava (B. Ztg.), Dr. H. Miehe a leipzigi egyetem ny. rk. botanika-
professzoriva, Dr. A. W. Hill a Kew Garden igazgatosigi segédjévé,
Dr. G. Fischler rk. tanarra a heidelbergi egyetem, Dr. H J. Schellen-
berg a zirichi milegyetemen a mezdgazdasagi novénytan professzorivi,
C. F. Baker a parai Goeldi Museum herbariumanak és novénykertjének
kuratoravd, Dr. Kornicke a bonni egyetem és bonn-poppelsdorfi mez6-
gazdasagi foiskola rk. tanarava (Botan. Jahrb.), C. E. Correus a miinsteri
egyetem professzoravid és a novénykert igazgatojava az elhunyt Zopf
helyébe (B. Ztg.). Dr. 0. Porsch a wieni dllatorvosi féiskola tiszt. novény-
tani docensévé (M. B. L.) neveztetett ki, E. Burnat-t a lausauni és ziirichi
egyetem tiszteletbeli doktorra valasztotta 80. sziiletése napja alkalmabol
(M. B. L. d

‘ Meghalt : Giard, a sorbonn professzora, Lister, a hires myxo-
myceta-kutaté Higheliffben, Curtiss, A. K. Jacksonville, Floridiban.
(B. Jahrb.)
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NOVENYTANI REPERTORIUM.!

(Rovatvezeté : KommerLe J. Bkra.)

a) Hazai irodalom :

Bernatsky Jend dr.: A fiist okozta karokr6l. — Erdészeti
Lapok. XLVIIL. kot. 1909.. 197—200. old.

Foldes Janos: Az amerikai dio (Juglans nigra) csirazoképessége.
— Erdészeti Lapok. XLVIIL. évf. 1909., 739—740. old.

Fucské Mihédly: A Paplhonatae termésfalanak anatémiai, fej-
16déstani és biol6giai ismertetése. (Anatomie, Entwicklung und Biologie

der Fruchtwand der Papilionatae‘ 26 abraval. — Botanikai Ki)'zlemények.
VIIL kot. 1909., 155—212. és (45)—(56.). old.
Fodor Ferencz: Adatok Szatmir virmegye florajahoz — A

Budapesti Kiralyi Magy. Tudomany-Egyetemi Természettudomanyi Szovetség
Evkdnyve. V. évfoly. 1908—1909., 33— 52. old. .
Gaal Istvan dr.: A kalapos gombak erejérdl. 2 képpel. — Ter-
mészettudomanyi Kozlony. XLI kot. 1909., 610—613. old. y
Gayer Gyula dr.: A Lycoctonum-féle sisakvirigok hazinkban.
(Les Aconits Lycoctonoides de 1'Hongrie.) 2 tablaval. Kolozsvar, 1909.
Ujhelyi és Boros konyvsajtoja. 23 old. 8-rét. — Muazeumi Fiizetek. I. kot
1906. 3. fiizet. ;
— — Az eurdpai Aconitum-fajok monografidjanak elémunkalatai.
(Vorarbeiten zu einer Monographie der europiischen Aconitum-Arten.) 1 tab-
laval. Budapest, 1909. Pallas irodalmi és nyomdai részvénytarsasig. 110 old.
8-rét. — Magyar Botanikai Lapok. VIIL. évf. 1909.. 5—12. szam. $
Gulyas Antal: A Syringa Josikaea Jacq. 1il. és a Syringa Emodi
Wallich. Irta és a kolozsvari Ferencz Jozsef Magy. Kir. Tud.-Egyetem
mathematikai és természettudominyi karahoz doktori értekezés gyanant
benyujtja . . . . .o .o Kolozsvar, 1909. Ujhelyi és Boros konyvsajtoja.
25 old. 8-rét. :
— — Syringa Josicaea Jacq. fil. und Syringa Emodi Wallich:

7o) (R RITIE T Hiezu Taf. II, 1II und IV. Kolozsvar, 1909. Ujhelyi
és Boros sajtdja. 38 old. 8rét. — Mazeumi Fiizetek. II. kot. 1907.,
1—3. fiizet.

Gyo6rffy Istvan dr.: Bryologiai adatok a Magas-Tatra flérajahoz.
(Bryologische Beitrige zur Flora der Hohen-Tatra.) VIII. kozlemény. —
Magyar Botanikai Lapok. VIII. kot. 1909., 222—238. old.

Gyulai Gy. Karoly: A kertmivelés els6 nyomai. — Kertészeti
Lapok. XXI. évf. 1909., 290 —292. old.

Hollés Laszléo dr.: Adatok Kecskemét vidékének flérajahoz.
(Beitrige zur Flora der Umgebung von Kecskemét.) — Magyar Botanikai
Lapok. VIII. kot. 1909., 215—217.

! E rovat alatt rendszeresen fogjuk kozolni a nyomtatdsban megjelens
hazai eredetli, vagy hazai vonatkozast Gj szakirodalmat, kiterjeszkedvén a
ndvénytannak minden egyes agira. Kérjik e végbol a szerziket, hogy meg-
jelent kozleményeiket a szerkesztosegnek bekiildeni, vagy pedig a megjelent
kozlemények forrasardl értesiteni sziveskedjenek. (Szerk.)
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Hudyma Emil: A természettudominy és az ember. — A Nagy-
szombati Krseki Fégimnizium Természettudoményi Korének 1908—9. évi
mfikGdése. Nagyszombat, 1909. 16—21. old.

Kain Karoly: A természeti emlékek fentartisa. Daranyi Igndcz
m. kir. féldmivelésiigyi miniszter megbizasabol irta . . . .. ... Budapest,
1909. Pallas részvény-tarsasag nyomdaja. 56 old. 8-rét. — A m. kir. f6ld-
mivelésiigyi miniszter kiadvinya. 1909. 10. szam.

Kardos Arpad: Hazai kertek és kertészetek. Pecz Armin egye-
siiletiink alelndkének faiskoldi Kerepesen. 15 képpel. — Kertészeti Lapok.
XXI. évf. 1909., 280—290. old.

Kelemen Lajos: Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet multja és jelene.
Az Erdélyi Nemzeti Mizeum tirai. Az Egyesiilet dtvenéves jubileumara
osszedllitotta . . . ... .. Kiadja az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet. Kolozsvir,
1909. 68 old. kis 8-rét.

Késsa Gyula dr.: A peldrias gyujtovanyfii hazai eléfordulisa. —
Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 711. old.

Lengyel Géza dr.: Kirandulds a Quarnero vidékére. — A Buda-
pesti Kirdlyi Magy. Tudominy-Egyetemi Természettudominyi Szovetség
Evkonyve. V. évf. 1908—1909., 65—78. old.

Lovassy Sandor dr.: Die tropischen Nymphaeen des Hévizsees
bei Keszthely. Von . . ... ... Mit 4 Tafeln, 1 Karte und 24 Textfiguren.
Budapest, 1909. Viktor Hornyanszky. S. 92. 8°. — Resultate der Wissen-
schaftlichen Erforschung des Balatonsees. II. Bd. 2. Teil. II. Sekt. Anhang.

Magyar Gydgyszerkinyv. Pharmacopoea Hungarica. Harmadik kiadas.
Budapest, 1909. M. kir. dllami nyomda. XX 4 414 + XIII* 4 430*
old. 8-rét.

Miagoesy-Dietz Sandor dr.: A novények parolgisa. 24 kép-
pel. — Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 625—641. és 651—
674. old.

— — A nivények tiplalkozasa tekintettel a gazdasigi novényekre.
Ita S 415 képpel. Budapest, 1909. Kiadja a Kir. Magyar Ter-
mészettudemanyi-Tarsulat. XIII <4 716 old. 8-rét. — Természettudomanyi
Konyvkiadé-Vallalat. LXXX.

Moesz Gusztav dr.: Gombak Budapestrél és kiornyékérol. (Pilze
aus Budapest und Umgebung.) I. kozlemény. 1 lith. tablaval. — DBotanikai
Kozlemények. VIII. kot. 1909, 212-—237. és (56)—(59.) old.

Petriesek Adolf: A magyar birodalom fontosabb fis novényei-
pek mag- és terméshatirozéja. Osszeillitotta . . . .. ... Selmeczbédnya,
1909. Joerges Agost ozv. és fia kiaddsa. 87 old. 16-rét.

Péterfi Marton: A novénytir és botanikus mizeum. — Kelemen
Lajos: Az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet multja és jelenje. Kolozsvir, 1909.
46—57. old.

Praznovszky Agost: Dohinytermelés és kezeléstan. Masodik
kiadas. Szémos szovegibraval. Kiadja az Orszdgos Magyar Gazdasigi-
Egyesiilet konyvkiado-vallalata. Budapest, 1909. Patria irodalmi vallalat és
nyomdai részvénytarsasag. 76 old. 8-rét.

i Schilberszky Karoly dr.: A hizi gomba biologiajabol. —
Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 684 old.
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Schilberszky Karoly dr.: Amerikai koszméte-lisztharmat Harom-
székmegyében. — Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 653. old.

— — Az almat és szilvat pusztité Monilia-gombardl és pusztitasarol.
— Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 654. old.

Seymann Vilmos: Uj Achillea-fajvegyiilék Délmagyarorszagbol.
(Ein neuer Achillea-Bastard aus Siidungarn.) 1 sziovegkozti abraval. —
Magyar Botanikai Lapok. VIIL. kot. 1909., 238—241. old.

Szaloki Rébert dr.: Adatok Szepes-virmegye florajahoz. (Bei-
_triige zur Flora des Komitats Szepes.) — Botanikai Kozlemények. VIII. kot.
1909., 238—241. és (60)—(62.) old.

Thaisz Lajos: A Syringa Josikaea Jacq. fil. mint névénygeografiai
itmutaté. (Syringa Josikaea Jacq. fil. als pflanzengeographische Leitpflanze.)
— Magyar Botanikai L+pok. VIIL. kot. 1909., 217—221. old.

Tuzson Janos dr.: Monographie der fossilen Pflanzenreste der
Balatonseegegend, Von . . . ... .. Mit zwei litographierten Tafeln und 3¢
Textfiguren. Budapest, 1909. Viktor Hornyanszky. S. 64. 8. — Resultate der
wissenschaftlichen Erforschung des Balatonsees. I. Bd. I. Teil. Pal. Anhang.

— — Vorschliige zur Regelung der palaeobotanischen Nomenklatur.
Zur Beratung auf dem Briisseler Kongress 1910 vorgeschlagen von . . . . .
..... Budapest, 1909. Hornyanszky V. es. és kir. udvari konyvnyomdaja.
6 old. 8-rét.

Varga Kalméan dr.: A hé hatdsa a novények fejlodésére. —
Természettudomanyi Kozlony. XLI. kot. 1909., 687—698. old.

b) Kilfoldi irodalom :

Baumgartner, Dr. J.: Die ausdauernden Arten der Sectio
Eualyssum aus der Gattung Alyssum. I. Teil 1907. 1I. T. 1908 u. IIL T.
1909. Wiener-Neustadt. Druck von J. Czap. — Beilage zum 34., 35. u. 36.
Jahresbericht des n.-6. Landes-Lehrerseminars in Wiener-Neustadt.

Gayer Gyula dr.: Die Aconitum-Arten der Karpathen. — Allge-
meine Botanische Zeitschrift. XV. Jahrg. 1909., 109—112. és 133—135. old.

Gyorffy Istvan dr.: Bryologische Seltenheiten. Mit 1 Tafel. —
Hedwigia. ALIX, Bd. 1909., S. 101—105.

Keissler, Dr. Karl: Beitrag zur Kenntnis der Pilzflora Dalmatiens.
— Osterreichische Botanische Zeitschrift. LIX. Bd. 1909., S. 275—279.

Pax, Dr. Ferdinand: Grundziige der Pflanzenverbreitung in den
Karpathen. II. Band. Mit- 28 Textfiguren und 1 Karte. Leipzig, 1908. V.

Engelmann. S. 322 - VIIL. 8°. — Engler A. u. Drude 0.: Die Vegetation
der Erde. X. Bd.
Romer, Julius: Die Cordyceps-Arten Ungarns. (Ismert.) — Die

Kleinwelt. I. Jahrg. 1909—1910., S. 136—137.

— — Die Pflege des Schonheitsinnes durch den botanischen Unter-
richt. Mit 10 Abbildungen. -— Monatschrift fiir den elementaren natur-
wissenschaftlichen Unterricht. 1909—1910, S. 21—23.

Zahlbruckner, Dr. Alexander: Vorarbeiten zu einer Flech-
tenflora Dalmatiens. — Osterreichische Botanische Zeitschrift. LIX. Bd. 1909.,
S. 815—321., 349—354. u. 398—407.
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¢) Gyiigtemények :
Herbarium Dendrologicum X. Jahrgang 1909. Herausgeﬂeben von

Kﬁvetkezﬁ hazai adatokat tartalmaz:

Nr. 1643. Prunus insititia L. v. leopoldensis S i m k. (Budapest : Farkas-
volgy, leg. Dr. J. Szurdk.); nr. 1648. Quercus brevipes (Heuff) Simk.
(Comit. Pest: Isaszeg, leg. Dr. J. B. Kimmerle et Dr. G. Moesz.): nr. 1649,
Qu. dévensis Simk. [Qu. borealis X sublanuginosa Simk.] (Budapest: in
sylvis Ordégorma ad vallem Farkasvolgy, leg Dr. J. Szurak.); nr. 1650.
Qu. Kerneri Simk. [Qu. lanuginosa X subborealis Simk.] (Budapest: in
silvis Ordégorma ad vallem Farkasvolgy, leg. Dr. J. Szurdk.); nr. 1683.
Sibiraea laevigata (L) Max. v. croatica (Deg.) C. K. Schneid. (Comit.
Lika-Krbava Croatiae: in monte Velna¢ supra Carlopago, leg. Dr. J. B.
Kiimmerle.); nr. 1686. Sorbus semiincisa Borb. (Comit. Pest: in sylvig
inter Pilisszentivan et Piliscsaba, leg. Dr. I. B. Kiimmerle.)

SZAKOSZTALYI UGYEK.

A novénytani szakosztaly 1909, évi okt. 13-in tartott 149-ik iilésének
jegyzdkonyve.

Elnok: Klein Gyula. Jegyz6: Moesz Gusztav.

1. Kiimmerle J. B.: A Ceterach génusz 4j faja“ czimfi elGads-
saban arrél szo6l, hogy a londoni British Museum és a kewi kir. botanikus
kkert herbariumanak, Abessziniab6l, a Szomalifoldrél és Szokotrarél szarmazoé
Ceterach példanyaiban 4j fajt ismert fel, welyet Ceterach Phillipsianum-
nak nevez el. Az uj faj is megerfsiti Engler A. ama allitdsat, hogy
Abesszinia és a Szomalifold, kozos, jellemzd novényeik révén, vsszetartozd
novényfoldrajzi teriiletek. (Lasd e fiizetet.)

2. Simonkai L.:  Hazank orokzold cserfaja“ czimii eloadasaban
a nyitramegyei Felsdelefdnt kozség hatiraban vadon termé Quercus-rol szél,
mely orokzoldnek mondhatd, mert idei hajtdsa zolden telel at rajta a
kovetkezé lombfakadasig. Kiilonbozik a Quercus ausiriaca-tél abban, hogy
levelei keményebbek. kisebbek, zolden attelelék. felsziniikon simabbak és
éliik fogai arhegyfiek ; valamint abban is, hogy a riigyeit gallérozo, korbaes-
forma pikkelyek kisebbek és mér tavasztél kezdve hullatagok. Ambrézy
Istvian bar¢6 érdeme, hogy hazank florajanak e nevezetessége behato
vizsgélat tdrgya lehetett s ugyanesak az 6 érdeme, hogy e cserfa egyetlen
vadon termé példanyabol, oltds atjan, mintegy kétszaz példanyt nevelt fel
malonyal ,arboretum sempervirens“-ében. Elgadé oOrokzold cserfanknak a
Quercus Ambrozyana nevet adta. Végiil telhivandénak véli a foldmiivelésiigyi
miniszterium figyelmét a felséelefinti oOrokzold cserfara, mint természeti
emlékre, annak megvédése érdekében.

3. Tuzson J.: ,Hazdnk egy 4] Nymphaea-ja“ czim alatt, a hirom-
székmegyei Rétyi Nyir-ben nové 0j Nymphaea alba alakot ismerteti. melyet
f. Moeszii névvel nevez meg. - .
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»A Madaras-hegység nehany érdekesebb novényérél“ szolvan, bemutatja
a mar tavaly megkezdett és részben ismertetett ,Adatok Magyarorszag flora-
jahoz* czimii dolgozatainak masodik részét. Ebben az Asplenium septentrio-
nale X A. trichomanes, Woodsia ilvensis, Selaginella helvetica, Taxus baccata,
Acorus Calamus, Epipactis microphylla, Quercus lanuginosa, Minuartia fru-
tescens, Alyssum Arduini, Arabis arenosa, Ribes alpinum és Knautia silvatica
egyes alfajaival, varietasaival, illet6leg formdival foglalkozik rendszertani és
novényfoldrajzi szempontokbol. (Lisd e fiizet . . . old.)

Végiil ,Ujabb adatok a Jurdnyia hemiflabcllata ismeretéhez* czimii
eladasiaban jelenti, hogy Ruszkabanyin, a krétakorszak rétegeiben raakadt
a Jurdnyi hemiflabellata virigzatira és termésére, valamint egy 1'5 m. hosszi
levélrészletére is, mely arra enged kovetkeztetni, hogy a levél teljes hossza
a 2 métert is elérhette. ‘

Kiimmerle J. B. hozzaszolvin Tuzsonnak a Woodsia ilvensis-
rol tartott fejtegetéséhez, megjegyzi, hogy a Woodsia ilvensis, W. alping
és a W. glabella rendszertani helyzetével mar néhany évvel ezeldtt behatob-
ban foglalkozott. Mar akkor is arra az eredményre jutott, hogy Ascher-
s o n felfogdsa, miszerint a Woodsia alpina a W. ilvensis rokonsigi korébe
tartozik, nem helyes. Morfolégiai és novényfoldrajzi viszonyok a W. ilvensis
faji 6nallosiga mellett bizonyitanak. Szoros rokonsig csak a W. alpina és
a W. glabella kozt van. Telszolald megvizsgilta Linné Woodsia fajit
Londonban, Linn ¢ herbariumaban s azt taldlta, hogy az Acrostichum ilvense
L = Woodsia glabella R. Br. Felszolalé kilatasba helyezi, hogy a széban
levé fajok rendszertani helyzetével egy kozelebbi dolgozatéban foglalkozik.

4. A szakosztalyi ligyek soran a jegyz6 bejelenti, hogy Berndtsky
J. a ,Botanikai Kozlemények* idegen nyelvii részének szerkeszt6ségérol
lemondott. A szakosztaly a lemonddst sajnalattal tudomésul veszi. Helyette
a szerkesztést ideiglenesen Klein Gy. elndk veszi at Szurdk J. kozre-
miikodésével. ‘

A novénytani szakosztaly 1909, évi nov. ho 10-én tartott 150. iilésének
jegyzokonyve,

1. Prodan Gy.: ,Adatok Bacs-Bodrog megye és kornyékének
flérajahoz* czimii dolgozatat Tuzson J. terjeszti eld. Szerzd 5 harasztot,
5 zsurlét, 123 egyszikiit és 200 kétszikiit sorol fel.

Magoesi-Dietz S. a Scilla awtumnalis eléforduldsdnak koriil-
ményei irant intéz kérdeést.

Tuzson J. eléadja, hogy Prodan Gy. a Scilla autumnalist Apa-
tin kozelébdl, szaraz, szikes legelordl kouzli.

Simonkai L. szerint a Scilla autumnalis magja a Balaton mellé-
kér6l, a Si6 csat rnajan at keriilhetett a Duna arteriiletére.

2. Santha L. ,Adatok a Budai hegység zuzmé6flérajanak ismereté-
hez“ czimii eldadasaban 142 fajrél és 32 varietasrdl szamol be. (Megjelenik.)

3.Szabdé Z. ,Magyarorszag Knautic fajai, tekintettel a génusz
rendszerére” czimii eldadasaban a kovetkez6 rendszert allapitja meg. A 40
Knautia-faj hirom szubgénuszba (Lychnoidea, Tricheranthes, Trichera) oszt-
hat6. A Trichera szubgénuszban megkiilonbozteti a Hemitricherae és az
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Eutricherae szekezidkat, s az utobbiban az Albescentes, Arvenses, Sylvaticae
és a Purpurascentes szubszekczidkat. Az Arvenses fajai a kovetkezd harom
szerieszbe csoportosithaték : Euarvenses, Purpureae és Lucidantes. Bzt a
rendszert az el6adé morfoldgiai, fejlodéstani és novényfoldrajzi szempontok
szerint indokolja. A magyar Kkiralysig kovetkezd fajait részletesebben is
ismerteti : Kn. integrifolia, arvensis, purpurea, albanica, velebitica, travni-
censis, sylvatica, longifolia, drymeia, intermedia és dinarica.

Tuzson J. hozzdszolvin az eladishoz, felemliti, hogy a Knautia
turdczensis rendszertani értékének megitélésében fontos, hogy fejlodéstor-
téneti szempontokbdl hogyan fogjuk fel ezt a novényt. Tekinthetjiik a K.
sylvatica hegyi alakjanak, mely esetben, — ha 6nallé ngvény — ugy varie-
tasnak tarthatjuk. Lehet azonban, hogy a K. turdczensis régi hegységi
novény, a mely a jégkorszak utdn nagyobb teriiletet foglalt el, lassanként
azonban a magaslatokra szorult, a hova a K. sylvatica kovette és hybrida-
16das altal azt hovatovdbb jobban magiba olvasztja. E mellett a felfogas
mellett bizonyit az, hogy a K. turdczemsis nemcsak Blalniczdn, hanem a
barsmegyei Madarashegységben és Mdramarosban is eléfordul. Ha ez a
fejlodéstorténet felel meg a valosagnak, ugy a K. furdczensist a K. syl-
watica oly szubspecziesének kellene tekinteniink, a mely az utébbitél ugyan
fiiggetlen, hybriddlddas révén azonban ebhez atmenetesen csatlakozik.

Szabé Z. megjegyzi, hogy a K. turdczensist nem tartja egy régebbi
magashegyi faj maradvinyanak, hanem, mivel a K. sylvaticdval igen szoros
kapcsolatban van, inkdbb ez utébbi magashegyi viltozatinak, a tobbi faj
analog esetei alapjan.

4. Schilberszky K. bemutatja a Diospyros Kaki rendellenesen
fejlodott gviimolesét, mely egy budapesti kertben termett.

5. Szab ¢ Z. bemutat egy csoport gombit, melyet dr. Nagy K-
roly kiildott a Tarsulathoz. A gomba neve: Schulizeria rimulosa Bres.
et Schultzer. Termohelye Csinig kozség, Vas m. E gombit eddig esak
Vinkovee-bdl ismertiik.

6. A szakosztilyi iigyek sordn a jegyz( ismerteti a foldmiivelésiigyi
miniszter 95098 L/A. 1. 1908. sz. leiratat, melyet a természeti emlékek
megvédése targyaban, 1909. apr. 14-én a Tarsulathoz intézett, és a mely-
ben a Térsulat timogatasat kéri.

A jegyzo felolvas és elfogadasra ajinl egy hatarozati javaslatot, a
melyben a Tarsulat megjeloli azon modokat, a melyekkel a foldmiivelés-
iigyi miniszternek segitségére lehet ez iigyben.

A szakosztaly a javaslatot vita nélkiil elfogadja.

A nivénytani szakosztily 1909. évi decz. ho 9-én tartott 151. iilésének
jegyzékonyve.
Elnék: Magocsy-Dietz S., késébb : Klein Gy. Jegyz: Moesz G.
1. Bernatsky J.: ,A Margit-sziget novényzete és a novénykert
iigye“ czim{i dolgozatat Moesz G. terjeszti eld. Szerzd sziikségesnek
tartja, hogy a botanikusok is hozziszoljanak a targyhoz. Nézete szerint az
egyetemi botanikus-kert nem a Margitszigetre vald. Annal iidvosebb dolog
volna azonban egy orszigos kertnek a szigeten valo alapitdsa. Igy meg-
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maradhatninak a sziget nevezetes fadridsai is. Vizolja a feladatot, melyes
a kétféle kertnek teljesitenie kell és megjeloli a médokat, a melyekkel e
feladatokat el lehet érni. Végeredményben az egyetemi nivénykert a tudo-
manyt, az orsziagos novénykert foleg a miivészetet szolgilna. Az egyetemi
novénykertnek olyan hely jelolendo ki, melyen ez id6 szerint semmiféle
értékesebb nivényzet niucs.

Magocsy-Dietz S. kioszonetét fejezi ki azért, a miért Bernatsky J.
a botanikus-kert tigyét széva tette. Roviden elmondja az egyetemi botanikus-
kert viszontagsigos torténetét, mely, a miéta csak fennall, soha megfelels,
és tisztan neki szdnt helyre nem taldlt. A Margitszigeten legfébb baja lesz,
hogy adott koriilményekkel kell szamolnia. A sziget fiit nincs szandékaban
kipusztitania, mindossze néhdny, ugy sem értékes fa fog aldozatul esni.
A fenyokért azonban nem lesz kar, mert amigy is betegek.

Hogy a botanikus-kert megtarthassa tudomdnyos jellegét, keritégsel
kell koriilvenni, mert a szigeten, a hol oly nagyszimi kozonség jar-kel,
meg kell védeni az iiltetett novényeket, masrészt a gyakorlatok érdekében
is sziikség lesz arra. Az egyetemi botanikus-kertnek sziiksége van kevésbbé
diszes novényekre, még szdraz kordkra is, melyek a Margitszigethez nem
fognak illeni és a kozonség esztétikai érzését sem fogjik kielégiteni.

Kerékgyarté A. memorandumnak a benyujtisit tartand czél-
szeriinek.

Kimmerle J. B.: kilfoldi, féképen angol példdk utdn indulva,
helyesnek tartand, ha a féviros a nagykozonség szaméra kiilon botanikus-
kertet létesitene. Az angol varosi kertek a kozonségnek nemcsak szérakozist
és iidiilést szereznek, hanem okuldsara is vannak, s6t nagy vonzé erdt
gyakorolnak az idegenekre is. Az dllatkerttel kapesolatos kertb6l sohasem
lesz j6 botanikus-kert. Helyesli azt az eszmét, hogy az egyetemi botanikus-
kertet kiilon kell valasztani az orsziagos botanikus-kertt6l. E targyrdl a
nagykozonségnek is tudomast kellene szereznie.

Lengyel G.: Hogy az egyetemi botanikus-kert nem a Margit-
szigetre vald, abban mindenki megegyezik. Kéri az elnokot, mondja ki,
mint a szakosztily hatdrozatdt, hogy a szakosztaly helyteleniti az egyetemi
botanikus-kertnek a Margitszigetre valé athelyezését. Bernatsky J.
dolgozatat a Botanikai Kozlemények legkozelebbi szamdban kellene koz-
zétenni.

Migocsy-Dietz S.,, Moesz G. és Tuzson J. rovid felszobla-
lasai utdn Klein Gy. kijelenti, hogy a szakosztily a napilapok utjéin
értésére adja a nagykozonségnek, hogy az egyetemi botanikus-kertnek a
szigetre valo athelyezését nem helyesli.

2. Fehér Jend6: ,A Convolvulus arvensis L. kleistogamidja és
egyéb viragbioldgiai jelenségei“ czimii dolgozatit ismerteti. Bemutatja a
parta kilencz féle formajat. Mérések alapjan a virigokat nagy-, kozép- és
kis-partds virigok csoportjaiba osztja. Az elkisebbedést a kiilsé koriil-
ményeken kiviil az ismétlddd magamegporzasnak is tulajdonitja. Két
szinsorozatot allapit meg, melyeket a fehér- és a rézsaszinfi torkd virdg
kétféle keresztez8désébdl szarmaztat. A viragban szabilyszeriien 3, vagy 2
hosszabb és 2, vagy 3 rividebb porzé szokott eléfordulni, a mit a kisebb
rovarokhoz valé alkalmazkodissal magyariz. Ezt a jelenséget biodynamid-
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nak nevezi. Megkiilonboztet mikro-, meso- és makrostyl terméket A kleisto-
gamia okat a virag szerkezetében taldlja, miért is ezt a jelenséget mechano-
kleistogamidnak nevezi.

Lengyel G. felszélalasiban megjegyzi, hogy hasonlé esetek, a
mid6n tehat a viragtakar6 kifejlodik ugyan, de zarva marad, mar ismerete-
sek. Ezt a jelenséget kleistopetalidnak nevezik. Ilyet irt le Ule a Purpu-
rella cleistogama-rdl, valamint Miiller a Niduwlarium stella-rubra-rél, Loew
a kleistopetalia elnevezés helyébe, mint talalobbai a Fkleistanthia nevet
ajanlja. Ugy ennél a két novénynél, mint a Convolvulus arvensis-nél is,
semmi esetre sem szélhatunk igazi kleistogamiardl.

Fehér S. koszonettel veszi a felszélalast és kijelenti, hogy nem
ragaszkodik a mechanokleistogamia elnevezéshez.

Tuzson J. kifejti, hogy a kleistogamia lényege abban van, hogy
az ivarszervek idé elott érnek meg. Mivel ez a Convolvulus esetére nincs
kimutatva, azért a Convolvulus esete nem is sorolhaté az igazi kleistogamiahoz.

Magoesy-Dietz S. ajanlja a pollenszemek és a bibe szemolesei-
nek vizsgalasat, valamint az els6 nyilas idejének megallapitasat. Kérdi,
vajjon arnyék- és talajviszonyok nem gyakorolnak-e befolyast a nagy, kiozép
és kis viragok kifejlédésére ?

Fehér J.: A Convolvulus arvensis fejlidése nagyon valtozatos, a
mi arra mutat, hogy nem allando faj. Az &rnyék- és talajviszonyok nem
gyakorolnak red szabdlyszerii befolyist.

3. Gombocz Endre: ,Novényanatomiai terminolégiank fejlodésé -
rol értekezik. Vazolja azoknak a tiorekvéseknek fejlédését, melyek a novén-
tani terminoldgia javitdsat czéloztak s a melyek meginditéja Foldi
Janos volt 1793-ban. Ossz_eallitottu mindazokat a novényanatémiai mii-
szavakat, melyek az irodalomban a legrégibb id6kt6l napjainkig fellel-
hetok voltak. Kitiint, hogy ndvényanatémiai miiszavaink legtobbje nem
idésebb 70 évesnél. Nehanynak az eredete azonban a ,beszterczei szoszedet®
idejéig, 1400 tajékaig, vezethetd vissza. Kzek foleg a fianak szemmel is
megkiilonboztethetd részeire vonatkoznak.

Méagoesy-Dietz S. felszélalasiban ramutat arra. hogy Borbas
V. az 4j miiszavak megallapitisanal mar Juranyi L. el6adasaira timasz-
kodott. Juranyi sok gondot forditott arra, hogy helyes miiszavakat vezes-
sen be a magyar botanikiba.

Gombocz E.felemliti, hogy Juranyi e téren vald tevékenységét,
dolgozataban szintén kiemeli.

Tuzson J. iidvozli eléadé e munkajat, mert alapjiat fogja tenni a
megalapitandé szakszotirnak. Kivdnatos volna, ha eléado folytatna munkajat.

4. Tuzson Janos: ,A magyar flora néhiny novényérdl czimii
dolgozatanak harmadik részét mutatja be, melyben a Robinia Pseudacacic
f. cleistogama-n és a Cirsium canum X C. oleracewm hybrideken végzett foly-
tatélagos megfigyeléseirGl szamol be. (Megjelent 1909. 6-ik fiizetben )

5 Moesz G. jegyzo bejelenti, hogy a ,Pécs—baranyamegyei Mizeum
Egyesiilet“ 1909 decz. 19-én Pécsett Nendtvich-iinnepélyt rendez, melyre az
Egyesiilet a szakosztalyt is meghivja. A szakosztaly elhatirozza, hogy az
iinnepre palmalombot kiild.
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L. Thaisz: Beitrage zur Flora des Abauj-Tornaer
Komitates.

(II. Mitteilung.)!
[Ung. Originaltext p. 247—257.]

In vorliegender Mitteilung zihlt Verfasser die von ihm seit
1908 im Abauj-Tornaer Komitate gesammelten Pflanzen auf. Die
im ungarischen Originaltext p. 248—257 befindliche Aufzih-
lung umfasst hauptsichlich das Tokaj-Eperjeser Trachitgebirge,
die Umgebung von Nagy-Szalancz, sowie die von Kassa-Hamor
und das Szadeléer Tal. Bei Durchforschung dieser Gegenden
fand Verf. nichst Kassa-Hamor am Ufer des Baches Csertovik
Waldstemnia ternate (Steph.) Fritsch., die bisher in der ein-
heimischen Flora nur aus dem siidostlichen Ungarn bekannt war.
In der Mitteilung sind insgesamt 306 Arten festgestellt, die fiir
die Flora dieses Komitats bisher unbekannt oder zweitelhaft waren.

(Aus der Sitzung der Sektion am 9. Juni 1909.)

(Szurdk:.)

Jo Tuzson: Uber einige Pflanzen der ungarischen
Flora und deren Verwandte.
(Mit Fig. 1—5 im ung. Originaltext p. 257—285.)

Verf. behandelt in dieser Arbeit unter Zugrundelegung der
einschldgigen Literatur und nach Priifung eines ziemlich reichen
Herbarmaterials die systematische Gliederung und geographische
Verbreitung einiger Pflanzen der ungarischen Flora. Es wurde haupt-
sichlich das Herbarmaterial der botanischen Abteilung des Ung.
Nationalmuseums und der Budapester Universitit, beziiglich der Art

1 1. Mitteilung siehe in dieser Zeitschrift VIII. Jahrg. 1908 p. 131—
132 und p. (28).
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Xanthium orientale ausserdem das Herbarmaterial des Wiener
Naturhist. Hofmuseums und der Wiener Universitit beniitzt. Uber
die systematische Gliederung der nachstehenden Arten, ihr Vor-
kommen und iiher die Diagnosen sehe man den Original-
text nach.

Aus den einzelnen Erlduterungen sei folgendes hervor-
gehoben :

Asplenium septentrionale (L.) Hoffm. X Asplenium tri-
chomanes L.

Die vom Verf. an den Felsen des Zsiarberges, oberhalb
Biikkoskur (Komitat Bars) gesammelten Exemplare stimmen mit
den in den erwihnten Herbarien befindlichen, von anderen
Fundorten Ungarns herstammenden iiberein und alle sind
identisch mit jener Form, die von Milde als f. montana be-
zeichnet wurde ; ihre Blitter sind namlich an der Basis mehr-
minder doppelt gefiedert (4. Breynit Retz). Dabei kommen
auch Ubergangsformen vor, deren untere Fieder nicht wieder-
gefiedert sondern bloss mehr oder minder tief eingeschnitten
sind. Luersens (Rabh. Krypt. FL IIl. 242), sowie Ascher-
sons und Griabners Auffassung, laut welcher die Formen
montane und alpestris (A. alternifoliwm W ulf.) nur als Wachs-
tums-, resp als Entwicklungsformen zu betrachten sind, denen
keine systematische Bedeutung zukommt, wird auch durch die
Exemplare aus Ungarn bestitigt.

Woodsia ilvensis L. In Ungarn scheint nur subsp. rufi-
dula  vorzukommen ; hieher gehoren alle untersuchten Exem-
plare. In Ascherson-Griabners Synopsis wird Woodsia
alpina aus der Tatra erwihnt, doch bezieht sich das auf eine
zweifelhafte Angabe Hazslinszkys. Im Herbar der bot. Ab-
teilung des Ung. Nationalmuseums befindet sich n#mlich ein
von Hazslinszky an der Altwalddorfer Wand gesammeltes
Exemplar, welches jedoch zur f. gracilis (Woodsia ilvensis) und
nicht zu ssp. alpina gehort. Nachdem Hazslinszkys Angabe
in ,Ejszak Magyarhon Virdnya“ sich gerade auf diesen Fund-
ort bezieht, so muss dieselbe demnach vorderhand fiir zweifel-
haft betrachtet werden. Ausserdem liegt in demselben Herbar ein
Blittchen vor, welches fiir alpina angesehen werden konnte.
Dieses Exemplar wurde von Baumgarten in den siidlichen
Gebirgen Siebenbiirgens gesammelt (,ad rupes alpestres Transs.
austr.). Leider ist der Fundort nicht niiher angegeben und darum
bietet diese Angabe zur weiteren Forschung keinen Anhaltspunkt.

Selaginella helvetica (L.) L k. Der vom Verf. angegebene
Standort niichst Zsarnoea scheint gegen die ungarische Tief-
ebene einer der siidlichsten zu sein. Verf. beobachtete diese
Pflanze weder an den nordlichen Felsen, noch an den siidlichen
Ausliufern des Madarasgebirges (Kom. Bars). In der Umgebung
von Zolyom wurde sie von Freyn (Verh. zool. Bot. Ges. XII.
p. 354) als massenhaft vorkommend bezeichnet.
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Taxus baccata L. Verf. fand zahlreiche Stockausschlige,
sowie #ltere Stimme und Wurzelstocke der Eibe bei Szkleno
und im Madarasgebirge (Kom. Bars). Die Eibe war einst in
Ungarn, wie das schon Kitaibel auf einer Herbar-Etikette
aufnotierte, mit Ausnahme der ungarischen Tiefebene und des
siebenbiirgischen Beckens, ziemlich verbreitet. Jetzt ist sie aber,
da sie nicht geschont wu‘d im Verschwinden begriffen.

Acorus Calamus L. Wurde vom Verf. nichst Alschamor
(Kom. Bars) in einem Sumpfe, wo sie massenhaft vorkommt,
gesammelt. Verf. versuchte das Vorkommen dieser strittigen
Pflanze im Tale bei Alséhamor ins Klare zu bringen. Er ver-
anstaltete Ausgrabungen an schon vor Jahrhunderten verschiitteten
Stellen des Sumpfes, jedoch vergebens, denn es gelang ihm
nicht die Reste von Acorus in diesen ilteren Sumpfschichten
nachzuweisen. Folglich muss angenommen werden, dass diese
Pflanze wahrscheinlich nur in der neueren Zeit durch Pflanzung
hieher gelangte.

Epipactis latifolia (I..) All. ssp. microphylla (Ehrh.)
Tuzs. f. canescens Irm. wird als eine in Ungarn seltenere
Pflanze aus dem Madarasgebirge (Kom. Bars) erwihnt.

Quercus lanuginosa Lam. Verf. beobachtete die Eiche
im Vihnyeer Tale (Kom. Bars) auf Kalkfelsen. Dieser Fund ist
bisher das nordlichste Vorkommen derselben. Laut Borbas
kommt sie auch im Abauj-Tornaer Komitate vor. Verf. bemerkt,
dass er die Angabe von Borbas fiir sehr wahrscheinlich halte,
besonders in bezug auf die Kalkberge im Westen des betreffen-
den Gebietes. Letzteres liegt ungefihr unter derselben nord-
lichen Breite wie das Vihnyeer Tal; Verf. verleiht jedoch die-
sem Vorkommen deshalb, weil Vihnye schon in das Gebiet der
Tanne fillt, die Tornaer Kalkberge dagegen in die Region der
Laubwilder gehoren, einen besonderen pﬂanzengeocrraphlschen
Wert. Die im ungarischen Text angefiihrten geographischen
Angaben beziehen sich entschieden auf verschiedene Varietiten
und Formen; diese hediirfen jedoch einer griindlichen systemati-
schen Revision, darum will Verf., obwohl die im Vihnyeer Tal vor-
kommende Quercus lanuginosa von den typischen Formen dieser
Art in mehreren Merkmalen abweicht, von der Einfiihrung einer
neuen Benennung Abstand nehmen.

Alsine recurva (A1l) Tuzson. Verf. unterscheidet vor-
derhand zwei Unterarten: frutescens (Kit.) Tuzson und hir-
suta (M. B.) Tuzson. Der Unterart frutescens scheinen mehrere
Formen anzugehoren, (so die . verschetzensis Simk., Math. Term.-
tud. Kozl. XV. 1873. mit langen, spitzigen Kelchblittern), die in
Form und Farbe des Kelches, sowie in ihrem Habitus ver-
schieden sind. Die Abweichungen scheinen aber untergeordnet
und so zweifelhaft zu sein, dass der systematische Wert der-
selben nur auf Grund eines reicheren Materials ins Klare ge-
bracht werden kann.

Botanikai Kozlemények. 1910. VIII. kotet, 6. fiizet. 26
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Nymphaea alba L. f. Moeszii Tuzson. Diese neue
Form der Nymphaea alba unterscheidet sich, wie das aus der
Diagnose ersichtlich ist, von der f. mnoriflora Borb. Der
systematische Wert der f. manoriflora Borbh. und namentlich
deren Selbstindigkeit ist zweifelhaft; wahrscheinlich gehort sie
jenen Zwergformen an, welche von mehreren Autoren fiir Nym-
phaea alba var. manor DC. bestimmt wurden. Schuster! bringt
diesbeziiglich in Vorschlag, dass diese Zwergformen, nachdem
die var. minor DC. eine Form der Nymphaea candida ist
(dies erhellt schon aus Conard ,The Waterlilies* 1905, p.
17.), mit dem Namen Nymphaea alba f. terrestris bezeichnet
werden sollen, welche in seichtem Wasser wachsende unent-
wickelte Formen. Verf. ist aber der Meinung, dass wenn die-
sen Zwergformen keine Selbstindigkeit zugeschrieben werden
soll und ihr Dasein bloss auf ungiinstigen Vegetationsverhilt-
nissen fusst, so ist ihre besondere Benennung nicht motiviert.
Uber die f. minoriflore konnen nur eingehendere Untersuchungen
Aufschluss geben; dagegen ist es unzweifelhaft, dass die f.
Moeszit konstant und von der f. minoriflora verschieden ist.

Alyssum saxatile L. Die an den im ung. Text aufgefiihr-
ten Standorten gesammelten Pflanzen der Varietit Arduwini ge-
horen alle einer und derselben Form an. Hochstens kann bemerkt
werden, dass die Pflanzen einiger Standorte, so die vom Gellértberg
(Budapest), griiner und nicht so filzig sind ; die von Hazslinszky
an den Felsen des Schlosses Arvavaralja gesammelte Pflanze (im
Herbar der bot. Abteilung des Ung. Nationalmuseums) weicht
ferner von den iibrigen-durch ihre elliptischen Schotten ab. Ha z s-
linszky hat diese Abweichung nicht iibersehen, sondern notierte
auf dem Herbarzettel : ,siliculis obovatis®. Nachdem dem Verf.
nur ein Exemplar zur Verfiigung stand, konnte er diese sonst
genug auffallende Abweichung nicht in Betracht ziehen.

Arabis arenosa Scop. f. platyphyllina Tuzson. Verf.
fand diese Form an den ,Zsiar“-Felsen (Kom. Bars), sonst aber
nirgends im Madarasgebirge und dessen Umgebung. Sie wiichst
mit der kleinblittrigen Form der Arabis arenosa in Gemein-
schaft und Verf. ist der Ansicht, dass zufolge Kreuzung die
forma platyphyllina gewiss stindig unter dem Einfluss der erste-
ren steht, und infolgedessen mit der Zeit auch ganz um-
geindert werden kann.

Ribes alpinum L. Die in Ungarn vorkommenden Formen
dieser Art werden folgenderweise gruppiert: var. 1. septentrio-
nale Tuzs. — f. 1. glabratum Tuzs., — f. 2. Scopolii
(Hladn.) Simk.; var. 2. pallidigemum (Simk.) Tuzs.

Robinia pseudacacia L. f. cleistogama Tuzs. Seit der
ersten Publikation des Verf. iiber diese Form, bliihten die

1 Schuster J. Zur System. v. Castalia u. Nymphaea. Bull. De
L’Herb. Boiss. VII. 1907. 860—861.
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zwel Biume nichst Esztergom, und die Exemplare in dem bot.
Garten der Universitit von Budapest schon zweimal. Die diesheziig-
lichen Beobachtungen bestitigten vollkommen die Richtigkeit der
mitgeteilten, die bloss dahin zu ergiinzen wiren, dass in den voll-
kommen entwickelten kleistogamen Bliiten die Kronenbliitter die
doppelte Liange der Kelchbliatter erreichen kénnen. Die Simlinge
bliihten bis jetzt noch nicht und somit ist die Konstanz der
kleistogamen Form bloss beziiglich der Wurzelausschlige nach-
gewiesen. Auf die seit dieser Zeit erschienenen diesbeziiglichen
Publikationen (siehe ung. original Text p. 269 —271.) bemerkt
Verf. die folgenden.

Laut Harms ist dieser Fall der Kleistogamie nicht als
eine habituelle Kleistogamie zu betrachten, sondern nach seiner
Ansicht konnen hier vielleicht pathologische Ursachen im Spiele
sein. Verf. beobachtete seit Jahren die zwei Biume hei Eszter-
gom, sowie auch die Exemplare des bot. Gartens der Universitit
zu Budapest, und bemerkte an ihnen keine pathologischen Ver-
anderungen. Die Sprosslinge im botanischen Garten behielten
trotz den geiinderten und giinstigen Verhiltnissen die Eigenschaft,
ausschliesslich kleistogame Bliiten zu tragen, konstant. Die auffallend
reduzierten Kronen- und Staubblitter sind zwar zusammenge-
knittert und dieser Umstand, sowie das Aufreissen des Kelches
konnten allerdings als pathologische Erscheinungen aufgefasst wer-
den. Solche Bildungen kommen aber in den kleistogamen Bliiten
der Papilionotae iiberhaupt in grosser Mannigfaltigkeit vor. Somit
héngen die von anderen typischen Fillen der Kleistogamie abwei-
chenden Verhiltnisse bei der kleistogamen Robinie in erster Linie
mit der Entwickelung und Morphologie der Bliite der Papilionatae
zusammen. Nach Lindman besteht das Wesen der Kleistogamie
in der frithzeitigen Reife (Praematuritit) der Bliite. Diese Auf-
fassung stimmt mit der schon vor dem Erscheinen der Arbeit Lin d-
manns mitgeteilten Auffassung des Verf. vollstindig iiberein.

Verf. weisst noch aunf die interessanten Untersuchungs-
ergebnisse von Tischler hin, wonach an den Samenanlagen
der sterilen Hybriden Cytisus Adami und Ribes Gordonianum
ein ihnliches Hervordringen des Embryosackes wahrzunehmen
ist, wie es Verf. beziiglich der kleistogamen Robinie beschrieb.
Ahnliches beobachtete ferner Gates bei der sterilen mutanten
Oenothera lata, in deren Antheren die mit den Tapetenzellen
benachbarten Parenchymzellen in den von den Pollenkirnern ein-
zunehmenden Raum hineinwachsen. Diese Hybriden scheinen in
ihrem ganzen Wesen zusammengeriittelt zu sein, hierauf weist auch
die Obliteration der Geschlechtsorgane hin. Dieser Fall scheint
also auch bei der kleistogamen Robinie vorhanden zu sein.

Endlich hebt Verf. noch hervor, dass nach Fucsko!® die

!Fucesko M.: Anatomie, Entwickelung und Biologie der Frucht-
wand der Papilionatae. Bot. Kozl. VIIL. 1909. p. 155. und p. (45).

26%*
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Zellreihen der Hiilsenwandung der kleistogamen Robinie in ent-
gegengesetzter Richtung verlaufen, als jene der gewohnlichen
Robinia pseudacacia. Nachdem der Richtung der Zellenreihen in
den Fruchtwinden der Papilionatae ein systematischer Wert
zuzuschreiben ist, trigt dieser Umstand ebenfalls viel bei, dass
die kleistogame Robinie als eime in ihrem ganzen Wesen sprung-
weise umgednderte Pflanzenform betrachtet werden soll. Was
in diesem Falle die Frage der Kleistogamie selbst anbelangt,
betont Verf. erstens: dass, nachdem die erwihnten Pflanzen
und ihre vegetativen Abkdmmlinge von den &usseren Ver-
héltnissen unabhiingig, konsequent kleistogame Bliiten tragen,
ist dieser Fall entschieden als eine habituelle Kieistogamie (im
Sinne Gobels) zu betrachten ; zweitens aber, dass die schein-
bar krankhaften morphologischen Verhiltnisse der Bliiten zwar
etwas Bedenken erwecken, der Hauptsache nach ist aber die
Sache klar: nach emer frithzeitigen Matwuritit der Geschlechts-
zellen, sowie nach den demzufolge eintretenden friihzeitigen
Befruchtungsvorgingen, tritt eime morphologische Reduktion der
Bliite emn.

Impatiens noli tangere L. Verf. beobachtete diese Pflanze
im Madarasgebirge (Kom. Bars) mit rein kleistogamen Bliiten.

Galeopsis speciosa Mill. var. versicolor (Curt) Tuzson
f. 1. atrocalyx Tuzs.; f. 2. virens Tuzs. Nachdem die von
Briquet durchgefiibrte Einteilung dieser Art mit den nomen-
klatorischen Regeln nicht iibereinstimmt, gebraucht Verf. fiir
die Varietit den Curtisschen Namen. Die Einteilung von
Porsch ist infolge ihrer dkologischen Richtung fiir systema-
tische Zwecke kaum geeignet.

Asperula orientalis Boiss et Hohen. Wurde vom Verf.
nichst Izbég bei Budapest neben der Strasse gesammelt. Bisher
wurde dieser Ankommling nach Hock bei Neu-Ruppin, Ruhls-
dort und Oderberg beobachtet.

Knautia silvatica Duby var. turoczensis Borb. Der
systematische Wert dieser Pflanze ist nach Szab 6 noch nicht
ins Reine gebracht. Die Beschreibung von Borbés kann nur
auf die am Tlszta im Tuaroczer Komitate gesammelten Pflanzen
hezogen werden. Die im Rodnaer Gebirge (Kom. Maramaros) und
bei Midzor (Serbien) vorkommenden Pflanzen, welche von Bor-
has ebenfalls zu var. furoczensis gezihlt wurden, gehoren nicht
hierher. Die vom Verf. im Madarasgebirge (Kom. Bars) gesam-
melte Pflanze weicht von der am Tlszta vorkommenden Form
ab, und zwar besitzt sie etwas weichere und nie tiefer einge-
schnittene Bliitter. Beziiglich des systematischen Wertes dieser
Pflanze ist es entscheidend, ob man dieselbe als eine montane
Form oder aber als solche betrachtet, welche in und nach der
Kiszeit iiber grossere Gebiete verbreitet war, nach Erwérmung
des Klimas aber sich auf die hoheren Lagen zuriickzog, wo
sie von anderen Formen der Kmw. silvatica umgeben, zufolge
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Kreuzung immer mehr in die letztere iibergeht. Im ersteren
Falle wire sie als eine Varietdt, im letzteren dagegen als eine
Unterart zu betrachten. Nachdem diese Frage vorderhand mit
Bestimmtheit nicht beantwortet werden kann, glaubt Verf. die
Pflanze nach Borbas als eine Varietiit aufrecht zu erhalten.

Xanthium orientale L. Fil. Die systematische Gliederung

dieser Art nahm Verf. auf Grund der Untersuchung eines reichen
Herbarmaterials vor, wobei in erster Reihe die morphologischen
Verhiltnisse der Frucht und die Form der Blitter in Betracht
gezogen wurden. Sie ist bis jetzt in Ungarn nur aus der Um-
gebung von Fiume bekannt (Schlosser-Vukotinovié;
Staub). Verf. sah diese Exemplare nicht, vermutet jedoch, dass
es sich hier um var. #talicum handelt.
. Als neuer Fundort wird vom Verf. fiir dieselbe Varietit
Obecse in Siidungarn angegeben, von wo ihm mehrere Exemplare
zugesandt wurden. In bezug auf die geographische Verbreitung
der einzelnen Formen kann aus dem durchgepriiften Herbar-
material sowie aus den Literaturangaben festgestellt werden,
dass die Varietiten macrocarpum und echinatum sowohl in
Europa, als auch in Amerika vorkommen. Wahrscheinlich ge-
langte jede der europiischen Varietiten fiir sich nach Europa
und keine einzige ist in Europa entstanden. Trotzdem kann dies
auf Grund des untersuchten Materials und der Literatur nicht
allgemein nachgewiesen werden. So scheint z. B. var. italicum auf
Europa beschrinkt zu sein, und auch andere der angegebenen
Varietiten, wie z. B. die var. longirosire, lassen sich bis jetzt
nur fiir bestimmte Gebiete nachweisen.

Carduus acanthoides L. var. albiflorus (Schur.) Im Tale
Hodruska nichst Vihnye (Kom. Bars) beobachtete Verf. diese
Pflanze in Gesellschaft mit der gemeinen rotbliitigen Form.

Die_ziemlich zahlreichen Exemplare besitzen reinweisse
Bliiten ; Ubergangsformen wurden nicht beobachtet. Es ist inter-
essant, dass im Hodruska-Tal unter den weissbliitigen Pflanzen
zwei im Habitus auffallend abweichende Formen vorkommen,
und zwar: f. Neilreicht Tuzson, die in ihrem Habitus der
forma spinosissima N eilreich entspricht und f. Selhuri
Tuzson, die mit der von Schur aus der Umgebung von
Nagyszeben beschriebenen Form iibereinstimmen diirfte. Die
weissblithende Varietiit ist aus Ungarn noch von Brasso (Moesz),
Ercsi, Kom. Fehér (Tauscher), Visegrad, Kom. Pest (Schil-
berszky) bekannt. Das massenhafte Vorkommen der weiss-
blittigen Varietiit ist auffallend und es war anzunehmen, dass
es sich hier nicht um einen voriibergehenden Albinismus, sondern
um eine selbstindige Elementarart handelt. Doch liess sich
diese Annahme durch die Kulturversuche des Verfassers nicht
nachweisen, indem aus den Samen der weissbliitigen Pflanzen
nicht weissbliitige, sondern rotbliitige Nackommen sich entwickelt
haben. Nachdem die ersten Versuche jedoch mit an dem
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erwihnten Standorte gesammelten Samen ausgefiihrt wurden,
bei deren Entstehung also die Kreuzung mit rotbliitigen Pflan-
zen nicht ausgeschlossen war, kann aus diesen Versuchen kein
endgiltiger Schluss gezogen werden, um so weniger, als bis
jetzt aus den zahlreicheren Rosetten sich bloss vier bliithende
Pflanzen entwickelt haben. Ein entsprechenderes Resultat wird
vom Verfasser durch Fortsetzung und Ausdehnung der Versuche
erwartet.

Beziiglich Carduus acanthoides var. albiflorus f. Neilreichin
und f. Schurii ist bemerkenswert, dass f. spinosissima in der
Umgebung von Vihnye bis jetzt nicht gefunden wurde. Es ist
also ausgeschlossen, dass hier von zwei I'flanzen abstammende
weissbliitige Formen vorkommen wiirden, sondern es ist ausser
Zweifel, dass die beiden Formen gemeinsamen Ursprunges sind.
Dieser Umstand ist bei Beurteilung des systematischen Wertes
der beiden weissbliiticen Formen insofern von Wichtigkeit, als
man in diesem Falle die zwei weissbliitigen Formen unbedingt
in den Bereich einer und derselben Varietiit zu vereinigen und
nicht f. Neilreichic als weissbliitige Form der var. spinosis-
sima, f. Schuriv dagegen als ebensolche Form der gewiohn-
lichen Varietit der C. acanthoides zu betrachten hat.

Cirsium ecanum (L.) M. B. X oleraceum (L.) Scop. An
nassen Wiesen im Tale zwischen Vihnye und Szénasfalu (Kom.
Bars) kommen die Arten Cirsium canwm und Cirsium olera-
ceum massenhaft vor. mit zablreichen Hybriden, die grosse
Mannigfaltigkeiten aufweisen. Einzelne nihern sich der Art
canum (C. tartaricum All.), andere wieder der oleracewm (sub-
oleraceum B eck.).

Die zwei Gruppen konnen von einander nicht getrennt
werden ; ihre Formen bilden eine ununterbrochene Serie, an
deren Glieder die Eigenschaften der Eltern in verschiedenster
Kombination auftreten. Verf. beobachtete zwei Jahre hindurch
die Hybriden und suchte die H#ufigkeit der einzelnen Formen
festzustellen, woraus die dominierenden und _die rezessiven
Eigenschaften an den Hybriden sich ergeben. Uber die Frage
konnen natiirlich nur Kulturversuche sicheren Aufschluss geben;
nachdem es sich hier aber um eine griossere Anzahl von
Hybriden handelt, bieten dieselben beziiglich des Dominierens
der einzelnen morphologischen Eigenschaften jedenfalls inter-
essante Angaben. Die vom Verf. angelegten Kulturversuche
boten bis jetzt bloss so viel, dass die Hybriden fertil sind und
dass die Nachkommen einer und derselben Pflanze verschieden sind.

Nach den Beobachtungen im Vihnyeer Tal waren die
Formen vom Habitus der Art C. oleracewm in auffallend grosserer
Anzahl vorhanden, als die vom Habitus des C. canum, und zwar
sind hier hauptsichlich die Form der Blitter, deren Verteilung,
die Verzweigung des Stengels und im Zusammenhange mit der
letzteren die Anzahl und Verteilung der Bliitenstiinde in erster
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Reihe massgebend. Wahrend beziiglich dieser Higenschaften also
die dem oleracewm #hnlichen Formen haufiger waren, war die
Farbe der Bliiten nur sehr ausnahmsweise eine vom oleraceum
entnommene. In Mehrzahl der Fiélle waren somit die Bliiten von
roter Farbe, und zwar auffallenderweise besassen sie ein viel
dunkleres Rot als die Bliiten von canum. Die Bliitenfarbe dieser
Hybriden gleicht also weder der der einen, noch der der anderen
der Eltern und sie macht den Eindruck auch nicht etwa durch
Zusammenmischung der Bliitenfarben der beiden Eltern ent-
standen zu sein; sondern sie scheint eine neue dunkler rote
Farbe vorzustellen.

Auf Grund der erwihnten Beobachtungen glaubt Verfasser
mit grosser Wahrscheinlichkeit annehmen zu konnen, dass die
erste Geeneration der Hybriden aus solchen Formen bestehe, die sich
im Habitus iiberwiegend der Art C. oleraceuwm nihern, beziiglich
der Bliitenfarbe aber an C. canum erinnern. An den weiteren
Generationen treten dann auch die rezessiven Eigenschaften
hervor. jedoch nur an einer geringeren Anzahl der Nachkommen.

Die einzelnen Eigenschaften lassen sich auf Grund der
erwihnten Beobachtungen folgenderweise gruppieren :

hiufiger seltener

(dominierend)

die Form der Bliitter von C. oleraceum

die Verteilung der Blitter von C.
oleraceum

die Verzweigung des Stengels von
C. oleraceum

das fehlen der Behaarung von C. canum

dornig ausgezogene Schuppenblitter
des Involucrums von C. oleraceum

die geraden Dornen des Blattrandes
von C. oleraceum

der grossere und mehr gewimperte
Pappus von C. oleraceum

die nicht knolligen Wurzeln von C.
oleraceum

die rote Farbe der Bliite von C.
canum

das  Klebrige
Canum

Involuerum von C.

(rezessiv)
die Form der Blitter von C. canum
Verteilung der Blitter von C. canum

nicht verzweigender Stengel von C.
canum

die Behaarung von C. canum

weiche, petaloide Spitzen der Invo-
lucralbliitter von C. canum

die gekriimmten Dornen des Blatt-
randes von C. canum

der kleinere und weniger gewimperte
Pappus von C. canum

die knolligen Wurzeln von C. canum

die griinlich-gelbliche Farbe der Bliite
von C. oleracewm

das nicht klebrige Involucrum von C.
oleraceuwin

Die beigelegten 8§ Abbildungen (Fig. 5, S. 280) veran-

schaulichen nebst den Eltern, sechs Formen der Hybriden u.
zw. in der Reihenfolge ihrer Hiufigkeit: Fig. II die seltenste,
Fig. VI—VII die hdufigste Form. Zu den Figuren sei bemerkt, dass
die Bliiten der Pflanze auf Fig. II weisslich, die der Pflanzen
auf Fig. I[II—V schwach rotlich, die der iibrigen aber dunkei
violettrot sind.
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Im allgemeinen wire somit zu betonen, dass die tiefer ein-
geschnittenen Blitter, gegeniiber den nicht eingeschnittenen, — die
verzweigten  Stengeln, am Gipfel mit mehreren Bliitenstinden,
gegeniiber den wicht verzweigten, am Gipfel bloss einen Bliiten-
stand fithrenden, — die dunklere (rote) Farbe der Bliiten, gegen-
iber der helleren (griin-gelblich-weissen) Farbe derselben — und die
nicht knollige Wurrzel, gegeniiber der knolligen sich als dominierend
erwiesen. Aus dem Angefiihrten geht aunch hervor, dass die Be-
nennung der einzelnen Formen als Einheiten ganz illusorisch
ist. Es kann iiber verschiedene Formen von Cirsium canum X
oleraceum gesprochen werden, u. zw. iiber die héufigsten
(formae frequentissimae), selteneren (formae frequentiores) und
seltensten (formae rarissimae). Die binominale Bezeichnung der
einzelnen Formen ist aber insofern nicht zuldssig, weil erstens
dieser Benennung bei solchen Hybriden iiberhaupt eine andere
Bedeutung verliehen werden miisste, als es ihr aus systematisch-
entwickelungsgeschichtlichen Gesichtspunkten zukommt, und
zweitens, weil auch bei Zulassung einer solchen abweichenden
Bedeutung, bei der ausserordentlichen Mannigfaltigkeit der Formen
fasst einem jeden Individuum ein anderer Name gebiihren wiirde.
Verf. erwihnt ferner, dass bei Feststellung der dominierenden
resp. rezessiven Eigenschaften, nachdem unter den einzelnen
Benennungen nicht immer dieselbe Form, sondern bald eine
der formae frequentissimae, bald aber eine der formae rarissimae
verstanden wurde, beziiglich der Héufigkeit der einzelnen Formen
aus den Angaben fritherer Beschreibungen kaum etwas verwertet
werden konnte. (Vergl. diesbeziiglich: Allioni: Fl. Pedem. L
151; Jaquin: Fl. Austr. 1773, I 56 t. 90; Wimmer: FL
v. Schles. 1844, 231: Reichenbach: Fl. Germ. Exe.
1830—32, 287; FlL. Germ. XV.75; Celakovsky: Prodromus,
261; Borbas: Vasm. Novényfoldr. és Floraja, 195; Wais-
becker: Természetrajzi Fiiz. 1891, 336; Beck: FL v. Nie-
der-Osterr. II. 2. 1250; ete.).

Index specierum, varietatum et formarum siehe im Origi-
naltext p. 285.

(Aus den Sitzungen am 11. Dezember 1907,13. Oktober und 9. Dezember 1909.)

(Szurdk.)
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J. B. Kimmerle: Species nova generis Ceterach.

Verfasser hatte wiihrend seiner Studienreise in England,
Irland und Schottland in den Monaten August und September 1. J.
unter anderem auch Gelegenheit gehabt, das reichhaltige Herbar-
material der Farngattung Ceterach in den Herbarien der botani-
schen Abteilung des British Museums (British Musewm of Natural
History, Department of Botany) in London und des koniglichen
botanischen Gartens (Royal Botanic Gardens) in Kew mono-
graphisch aufzuarbeiten.

Bei dieser Gelegenheit fand Verfasser in dem Herbarium
des’ British Museums ein als eine neue Art aufzufassendes Exem-
plar, welches im Somalilond von Lort Phillips gesammelt
wurde. Die Pflanze wurde auch im Herbarium von Kew wieder-
gefunden, und zwar ausser dem schon erwidhnten Phillip s-
schen Exsiccat noch in mehreren Exemplaren, obwohl unter
anderen Namen, von verschiedenen Sammlern und aus ver-
schiedenen Gebieten (Sokotra, Abyssinien). Neuerdings hat Verf.
die Pflanze unter dem Namen C. cordaium K1f. aus Sokotra
auch in dem reichhaltigen Material des konigl. botan. Herbariums
zu Berlin aufgefunden. Das Gebiet der neuen Pflanze (Somali-
land, Abyssinien und Sokotra) liegt zwischen den Grenzgebieten
zweier anderer Arten der Gattung Ceterach, namlich zwischen
dem Gebiete der nur im Norden vorkommenden Ceterach offici-
narwm DC. und zwischen dem der nur im Siiden einheimischen
Ceterach cordatuwm (Thbg.) Desv.

Die neue Art nennt Verfasser nach Phillips Ceterach
Phillipsianum und gibt im ungarischen Originaltext in lateini-
scher Sprache die Diagnose, die Synonymie. das Exsiccaten-
Verzeichnis und die geographische Verbreitung derselben.

Aus der oben erwidhnten geographischen Verbreitung
geht hervor, dass C. Phillipsianwm eine endemische Pflanze
der genannten Gebiete ist. Und so bestitigt die neue Art die
Ansicht Englers, dass die Vegetation Abyssiniens durch die
vielen gemeinschattlichen Endemismen und Charakterpflanzen
mit der “des Somalilandes verwandt ist.

Fiir die Erlaubnis zur Beniitzung des Materials der Her-
barien von London,Kew und Berlin spricht der Verfasser den
Herren Direktoren A. R. Rendle, D. Prain und A. Engler
seinen besten Dank aus.

(Aus der Sitzung der Sektion am 13. Oktober 1909.)

(Autorreferat.)
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SITZUNGSBERICHTE.
Sitzung der botanischen Sektion am 13. Oktober 1909. (CXLIX.)

1. J. B. Kiimmerle spricht iiber ,EHine neue Art der Gattung
Ceterach“. [Siehe vorliegendes Heft p. 286 und (74)].

2. L. Simonkai legt vor und bespricht ,Eine immergrine,
einheimische Zerreiche“, die niichst FelsGelefant (Komit. Nyitra) wild-
wachsend vorkommt. Sie unterscheidet sich von Quercus austriaca, denn
ihre Blitter sind hirter, kleiner, griin wberwinternd, ihre Oberfliche ist
glatt, die Zihne des Blattrandes sind pfriemenspitzig, ihre peitschen-
formigen Knospenschuppen sind kleiner und fallen schon von Friihling
an ab. Von diesem einzigen wildwachsenden Exemplar besitzt Baron
L Ambré6zy in seinem ,Arboretum sempervirens® in Malonya (Komit.
Bars) derzeit circa 200 Exemplare. Diese immergriine Eiche wird vom
Vortr. zu Ehren des Barons I. Ambrdézy Quercus Ambrézyana benannt.

3. J. Tuzson bespricht und legt ,Hine neue Nymphaea der unga-
rischen Flora“ vor. Diese Pflanze fand G. Moesz im Rétyi-Nyir (Komit.
Haromszék) ; Vortr. erkennt in ihr eine neue Form der Nymphaea alba und
nennt sie forma Moeszii. [Siehe vorliegendes Heft. p. 264 und (68)].

Derselbe spricht , Uber einige interessante Pflanzen des Madaras-
gebirges*. [Siehe vorliegendes Heft p. 257—285 und (65—74)).

Derselbe berichtet ferner in seiner Mitteilung ,Neuere Beitrdige zur
Kenntniss der Jurdnyia hemiflabellata“ iiber das Vorkommen dieser fossilen
Palme niichst Ruszkabanya (Komit. Krasso-Szorény), wo Vortr. aus den
Schichten der Kreideformation die Frucht, Bliite und einen 1'5 m. langen
Teil eines Blattes derselben offenlegte.

J. B. Kiimmerle erwiihnt im Anschluss an die Bemerkungen des
Vortr. iiber Woodsia ilvensis (S. p. 258, 259 u. (66, dieses Heftes), dass die in
Ascherson-Griibner’s Synopsis zum Ausdruck gebrachte Auffassung, lant
welcher W. alpina zum Verwandschaftskreis der W. ilvensis gehort, den
morphologischen und pflanzengeographischen Verhiltnissen dieser Arten
nicht entspricht. Eine engere Verwandschaft besteht zwischen W. alpina
und W. glabella. Das Linné'sche Exemplar, (Achrostichum ilvenese), welches
Kimmerle in London in Linnés Herbar eingehender untersucht hat, ist
nichts weiter, als Woodsia glabella R. Br.

4. Der Schriftfiihrer giebt bekannt, dass J. Bernatsky, einer der
bisherigen Redakteure der ,Botanikai Kozlemények* seine Stelle zuriicklegte.
Den Austritt nahm die Sektion mit Bedauern zur Kenntnis. Die so erledigte
Stelle wurde provisorisch mit I. Szurdk besetzt.
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Sitzung der botanischen Sektion am 10. November 1909 (CL).

1. Gy. Prodans Arbeit ,Beitrige zur Flora des Komitates Bdcs-
Bodrog und dessen Umgebung“ wird vorgelegt von J. Tuzson. Verfasser
zihlt 10 Gefiisskryptogamen, 123 monocotyle und 200 dicotyle Pflanzen
auf. Zum Gegenstand sprechen S. Magocsy-Dietz und L. Simonkai.

2. L. Santha legt seine Arbeit ,Beitrdge zur Kenninis der Flechten-
flora der Umgebung von Budapest vor. Die Enumeration enthilt 142
Spezies und 32 Varietiiten.

3. L. Szab 6 bespricht ,Die Knautia-Arten Ungarns, mit Riicksichi
auf das System der Gattung“. Die 40 Knautia-Arten werden vom Vortra-
genden in drei Subgenus untergebracht: Lichnoidea, Tricheranthes, Trichera.
Zur Untergattung ZT7richera gehoren die Sektionen Hemitricherae und
Eutricherae. Tnnerhalb der Sektion Euiricherae werden die Subsektionen
Albescentes, Arvenses, Silvaticae und Purpurascentes unterschieden. Die
Arten der Subsektion Arvenses gruppieven sich zu drei Serien: Euarvenses,
Purpureae und Lucidantes. Eingehender werden folgende einheimische Arten
besprochen : Knautia integrifolia, arvensis, purpurea, albanica, velebitica,
travnicenses, silvatica, longifolia, drymeia, intermedic und dinarica.

Zum Gegenstand spricht J. Tuz s o n und bemerkt, dass Knautia turo-
czensis entweder als eine Bergform der Knautic silvatica zu betrachten ist,
oder aber als eine alte Bergpflanze, die nach der Eiszeit weit verbreitet
war, spiter aber sich auf die hoheren Lagen zuriickzog, woselbst sie durch
Knautia silvatica bestindig umgeben, durch Kreuzung immer mehr in letztere
iibergeht. Fiir diese Annahme, spricht auch ihre derzeitige Verbreitung. Sie
kommt nicht nur bei Blatnica (Kom. Turdez) vor, wie man es bis jetzt
glaubte, sondern auch i Madarasgebirge (Kom. Bars) und im Rodnaergebirge
(Kom. Miramaros). Trotzdem kann diese Frage mit Bestimmtheit noch nicht
beantwortet werden.

Vortragender betrachtet die Knautia furoczensis tiir eine Bergform
der Knautia silvatica.

4 K. Schilberszky legteine Teratologie von Diospyros Kaki vor.

5. 7. Szab 6 legt dep von Dr. K. Nagy in Csanig (Komitat Vas)
gesammelten Pilz Schultzeria rimulosa Bres. et Schultzer vor, der
bisher nur von Vinkovce (Kom. Szerém) bekannt war.

Zum Schluss werden noch administrative Angelegenheiten der Sektion
erledigt.

Sitzung der hotanischen Sektion am 9. Dezember 1909. (CLI).

1. J. Bernatskys Arbeit ,Die Vegetation der Margit-Insel (Buda-
pest) und die Angelegenheit des bot. Gartens der Universitit* wird vorgelegt
von G. Moesz Nachdem der bot. Garten der Universitit zu Budapest
entgegen der allgemeinen Meinung aller kompetenten Kreise.infolge Verfiigung
der Regierung hochst warscheinlich auf die Margit-Insel verlegt wird,
kommt dieser Arbeit, deren Tendenz auch mit der Auffassung der bot. Sek-

it
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tion iibereinstimmt, ein aktuelles Interesse zu. Fiir den neuen bot. Garten
ist die Margit-Insel aus mehreren Griinden entschieden ein ungeeignetes
Terrain. Ein bot. Garten ist bestimmt ein reiches Pflanzenmaterial fiir den
Unterricht, und fiir wissenschaftliche Studien anzusammeln und darf nicht
zu einem Vergniigungspark herabsinken. Nachdem aber die Margit-Insel sch
von Natur aus zum Vergniigungsort pridestinirt ist und auch in der Zukunic
zum grosseren Teil zum Vergniigangspark verwendet wird, so ist es wol
zu bedenken, ob unter solchen Umsténden, die erwiihnte Bestimmung des
bot. Gartens hier erfiillt werden kann.

Zum Gegenstand sprechen S. Magdcesy-Dietz, J. B. Kiim-
merle und G. Lengyel

2. I. Fehér hielt einen Vortrag iiber ,Die kleistogamie und einige
bliitenbiologische Erscheinungen bei -Convolvulus arvensis.“ Vortr. bespricht
und legt neun Formen der Bliitenkrone vor. Die Bliiten werden in drei
Gruppen eingereicht. Er unterscheidet Bliiten mit grosser, mittelgrosser und
kleiner Krone. In der Bliite befinden sich 3 oder 2 lingere und 2 oder 3
kiirzere Staubblitter. Diese Erscheinung bezeichnet Vortr. als eine Anpassung
an die kleineren Insecten und nennt sie Biodynamie Die Ursache der kleis-
togamie liegt nach Vortr. im Bau der Bliite und desbalb nennt er diese
Erscheinung Mechanokleistogamie.

Zum Gegenstand sprechen G. Lengyel, J. Tuzson und S.
Magoesy-Dietu.

3. E. Gomb dez hielt einen Vortrag iiber .Die Entwicklung der
pflanzenanat. Terminologie in Ungarn®.

Zum Gegenstand sprechen S. Madgocsy-Dietz und J. Tuzson.

4. J. Tuzson spricht ,Uber einige Pflanzen der ung. Flora“. U.
zw. iiber Robinia pseudacacia f. cleistogama, und Cirsium canum Y olera-

cewm. (Siche vorliegendes Heft).
(Szurak.)
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Zoltan, Konopy Kalméin, Kreutz Joézsef, Kubacska Andras, Kupcsok Samu,
Lang Gyula, Laszl6 Kélman, Laszlovszky Kéalman, Lengyel Géza, grof
Lippe Hermann, Lischka Lipét, All. Fégimnazium Losoncz, M. kir. 8-ik
Honvéd-Gyalogezred-Parancsnoksig Lugos, Mijer Istvan (20 kor.), Markus
Menyhért, Mentovich Ferencz, Ref. Fégimndzium konyvtara Mezdtir, Musits
Imre, Fégimnazium Nagykaroly, Ref. Fégimnizium tanari konyvtira Nagy-
koros, All. Férealiskola Nagyvarad, Novotny Janos, Rém. kath. Fégimn.
Tandri konyvtara Nyitra, Ordéody Lajos, Palmay Emil, Pantocsek Jézsef,
Pintér Mihaly, Pirkhofer Gyula, Radé Endre, Rejté Adolf, Saxlehner Andor,
Saxlehner Kalmén, Saxlehner Odon, Schenk Jakab, Schopflin Alajos, M. kir-
banyaszati és erdészeti Faiskolai Kor Selmecz, Siposs Zsigmond, Soés
Lajos, Fégimnizium konytira Szabadka, Szabé Zoltdn, Rém. kath. Polgari
Tanitontképzo Szatmar, Felstkereskedelmi Iskola Tanéri konyvtira Szatmdir, A
kegyesrendi varoi Fégimndzium Tandri konyvtara Szeged, Rom. kath. F6gimna-
zium Székelyudvarhely, Ref. kollégium tanari konyvtira Székelyudvarhely,
Magy. kir. allami Foredliskola Székelyudvarhely, Szekér Pal, Kaszin6
Szekszird, Szely Lajos, Vasvarmegyei Kultur-Egyesiilet Szombathely, Kir.
kath. Fégimndzinm tanari konyvtara Szombathely, Sztankovits Rezs6, Szukk
Antal, All. Tanitoképzé Temesvir, Teodorovits Ferencz, Thaisz Lajos, Toldi



Lajos, T6th Mihaly, Téth Pal, Truka Jozsef, All Polg. és fels6kereskedelmi
Iskola Tiréezszentmérton, Udvarhelyi Ktelka, Kozségi Fégimndzium Ujver-
bész, All Polg. Fitiskola Tandari konyvtara Ujvidék, Vandor Jozsef, Varady
Zoltén, Vasarhelyi lmre, Vérfy Béla, Vermes Ferencz, Wahl Ignacz, Wolff
Sandor, All. Féredliskola Zsolna.

1909-re :

Gréf Almasy Imre, Andahdzy Szilird, Apathy Istvén, Magy. kir. 4ll
Felsobb Lednyiskola Arad Al Tanit6képzé Intézet Arad, Kolesey-Egyesiilet
Arad, Armos Sandor, Augus&tm Béla, Allami Tanitoképz6-Intézet Baja,
Baldssy Miklés, Balint Sandor, Banyai Janos, Bartal Kornél, AlL Fégimna-
zium Bartfa, Bathori Endre, Melot de Beauregard Lajos, Ref. Fégimnizinm
Békés, Agostai Rudolf Fogimnazium Békéscsaba, Agostai- Rudolf-fégimn.
Ifjisagi konyvtir Békéscsaba, Belloncsik Marton, Benedek Frigyes, AlL
f3gimnizium Beregszasz, Allami Polgari Leédnyiskola Beregszasz, Bernatsky
Jend, Bernauer Zsigmond, Bessenyey Elemér, Besenyey Géza, Polgari
fitiiskola Besztercze, Allami Polgari fitiiskola Beszterczebanya, Magyar
kiralyi Erddigazgatésig Beszterczebinya, Grof Bethlen Arpadné, Blasovszky
Miklésné, Bognir Etelka. Borbély Samuel, Boresdnyi -Gyula, Rom.
kath. Fégimndzium Brasso, Allami Férealiskola Brassé, A 24-ik Honvéd-
gyalogezred Tiszti konytira Brassé, Bricht Lipét, Tud. Egyetem
Konyvtira Bpest, Kegyesrendi Kalazantinum Bpest, V. ker., Férealiskola
Bpest, Szabad Lyceum Széchenyi-osztalya kionyvtara Bpest, Erzsébet Nép-
akadémia Bpest, Magy. kir. Szabadalmi Hivatal Bpest, Kir. Orvos-Egyesiilet
Bpest, Magy. kir. Technologiai Iparmizeum konyvtara Bpest, Az 1. Honv.-
Gyalogezred Tiszti konyvtira Bpest, Eotvos-kollégium Budapest, Magy. kir.
Kertészeti Tanintézet Budapest, Magy. kir. Rovartani allomds Budapest,
Orszagos Erdészeti Egyesiilet Budapest, Magyar Ornithologiai Kozpont
Budapest, Kiralyi Jozsef-Miiegyetem Novénytani Tanszéke Budapest, Burdats
Jénos, All. Elemi Iskola Uséktornya, Csiky Béla, Rém. kath. Fégimnazium
Csiksomly6, Csippék Janos, Csopey Laszl6, Premontrei Székhdz Konyvtira
Csorna, All. Tanit6képzo-Intézet Csurgd, Czirjdk Gyula, Czuppon Gyula,
Ref. Féiskola fizikai Szertar Debreczen, Magy. kir. Gazdasigi Tanintézet
Pallag Debreczen, All. Féredliskola Debreczen, A Ref. Tanitoképzs-intézet
Szertarinak Debreczen, Debreczeni Jend, Deér Endre, Dégen Arpad, Magy.
kir. dll. Fogimnazium Dés, All. Tanitéképzo-intézet Tanari konyvtara Déva,
Dévay Rudolf, Dobak Géza, Dohnanyi Pal, ifj. Dogl Adolf, Dudds Fabidn,
Dudinszky Emil, Dumbrava Vazuol Laszld, All. Férealiskola Eger, Kir. kath.
Fogimnazium Eperjes, Erseki tanit6képz6-int. Esztergom, Farnady Ignicz,
Fauser Géza, Fehér Jens, All. Fégimnazium Fehértemplom, Evang. Taninté-
zetek Pelsolovo, All. Fégimnazium Fiume, Fodor Ferencz, All. Polg. Leany-
iskola Fogaras, All Fégimnazium Fogaras, Fridrich Béla, Gabnay I*erencu
Gandezy Sandor, Garam Izabella, Gayer Gyula, Gellén Endre, Genersich
Antal, Gergely Istvan, Gerold et €omp. Wien, Glozer Laszlo, Gliick Frigyes,
Gothard Jend, Greinich Ferencz, Gossmann Kornél, Griin Jézsef, Gubinyi
Jozsef, Giirtler Kornél, All FGlfe:iliskola konyvtara Gybr, Fégimnizium
tandri konyvtara Gyor, Allami Polgari finiskola Igazgatésiga Gyor.

‘ (Folyt. kov.)

Hornydnszky Viktor cs. és kir. udv. konyvnyomdadja, Budapesten.
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