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1935. aprilis 10-én nagy veszteség érte nemcsak a magyar
botanikusokat, de az egész magyar tudomanyos vilagot. Meghalt
Hollendonner Ferenc, az dsszehasonlité szévettan jol
ismert nagynevii tudodsa.

Hollendonner Ferencamunkaés az nzetlen segi-
tés embere volt abban az idében, melyben az 6nzetlenséget keve-
sen ¢€lik, a komoly munkat kevesen €rtékelik. E két jo tulajdonsiga
mellett masokkal is megaldotta Ot a jo Isten. Az Oszinte tudds-
vagy, a tudomdanyszomj mar kora ifjusdgédban kialakul benne,
amit ismereteinek allandd gyarapitasaval igyekszik kielégiteni.
Folyton szaporodo tudoményos ismereteivel azonban a sok zlka-
lom ellenére sem dicsekszik. A legnagyobb szerénységgel végzi
lankadatlan kutaté munkalkodasat. Fiatal koratdl kezdve magiba-
zarkozott, Lelkivildganak legbelsejébe még legkdzelebbi hozza-
tartozoi is csak ritkan hatolhatnak be. Ritkan beszél, keveset
mond, de mondanivaléjanak mindig nagy az értéke. Eldadasai-
ban, tanitémunkdja kozben azonban annal bdvebben ontja lel-
kének ¢és tapasztalatainak kincseit. Gyiijtogetd szenvedélyének,
valamint tudomdanyos problémdi irdnti szeretetének szamos do-
kumentumat talaljuk hatrahagyott kisebb-nagyobb emlékei ko-
zOtt. — Végteleniil szereti otthonat és kicsiny laboratériumét.
Nem vagyik ki csendes munkahelyérél, nem vagyik a viladg hin-
sagai utan. A magyar hazénak ¢és a magyar tudomanynak egy-
szerli, de lelkes munkdsa. Keriili a kiils6ségeket, nem szereti a
magasztos szavakat. Embertarsait nagyra becsiili, véleményiiket,
felfogasukat tiszteletben tartja. Nagy és Jszinte szeretettel
ragaszkodik tudomanyos és tarsadalmi barataihoz. Atyai meleg-
séggel és megértéssel kezeli a redbizott ifjusagot. Barhol fordul
is meg, mindeniitt szeretet, igaz elismerés és mély tisztelet
kiséri utjdra. Szamos jobarat, tudods, tudomanyos intézet ¢s
egyesiilet vallja magaénak. Haldla o6ta tobb helyen is méltatjak
munkassagat.

Ez alkalommal a magyar botanikus bardtok és tiszteldk,
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2 SARKANY 8.

akikhez legkdzelebb tartozott, aldoznak O§szinte nagyrabecsii-
léssel Hollendonner Ferenc emlékének. Ismét
egyiitt akarnak lenni Vele, hogy szamot vessenek életével, mun-
kassagaval ¢s hogy Osszefoglaloan lassak, milyen eredményeket
koszonhet neki a magyar tudomanyos botanika, a magyar arcig-
olégia, a magyar barlangkutatas, a magyar torténetkutatas. Szo-
laljon meg e megemiékezés, méltban Hollendonner Fe-
renc szelleméhez, egyszerii, de igaz szavakban.

Elete a kies fekvésii Kemenesaljarol indul utjara. A vas-
megyei Csehiben, mint szegény sziilok gyermeke sziiletett 1882.
okt. 10-én. Edesatyja, Hollendonner Ferenc koran el-
hinyt és igy az Ozvegyre, aki vendéglds volt a zalamegyei Mi-
halyfan, harult a gyermekek felnevelésének nenéz feladata. Elemi
iskolait Mihalyfan, kozépiskolait Siimegen és a szombethelyi pre-
montreieknél nélkiilozések kozott végezte, majd a budapesti Kir.
M. Tudoméanyegyetem bolcsészeti karara iratkozik be, hogy ko-
zépiskolai tanari képesitést szerezzen.

Mar mint elsGéves bdlcsészhallgatd kitiinik nagy szorgal-
maval ¢s alapos késziiltségével. Ezért tandri alapvizsgaja utan
Magocsy-Dietz S. és Tuzson J. professzorok ajanlatara
1905 aprilis 1-én a Kir. Jozsef Miiegyetem novénytani tanszékén
megbizzdk a tandrsegédi teendék végzésével. Két év mulva, 1907
marcius 2-an novénytanbol mint f6targybol, allattanbol, fold-
tanbol, mint melléktargybol ,,summa cum laude” eredménnyel
bolcsészdoktori oklevelet szerez. Ugyanez ¢év decemberében
pedig a természetrajz-foldrajz tanitdsara jogositéo kozépiskolai
anari oklevél birtokdba jut. Nevezett tanszéken tobb mint
11 évet tolt el, kezdetben mint tanarsegéd, késébb mint adjunk-
tus, majd 1914 aprilis 23-an ,,Az ipari fak altalanos és szovet-
tani ismertetése” targykorbol a Miiegyetemen magantanari ké-
pesitést nyer. Az 1913/14. és 1914/15. tanévben meghivjdk a
Mijegyetemen a ,, Technikai Mykologia” cimii kollégium el6ado-
jaul. Az 1914/15. tanévben ugyanott az ,Elelmiszerek, kiilono-
sen a fiiszerek mikroszkopi ismertetése és begyakorldsa” cimii
gyakorlatok vezetésére kap megbizast. 1914/15-ben pedig a
tanszék vezet6jének, Dr. Klein Gyula nyilv. r. tanarnak nyug-
dijazdsa utan végzi a tanszék vezetését s tartja az eldadasokat.

A sors kiszamithatatlan akaratabol 1916. szept. 1-ével
elhagyja szépen ivel6 miiegyetemi palydjat, hogy a budapesti
V. ker. allami f6realiskolaban, mint helyettes, majd mint rendes
tanar keresse meg a létfentartdsahoz sziikséges eszkozoket. E
munkahelyén azonban nem tolt sok id6t, félév utan, 1917 februar
1-t51, a Pedagogiumban a nivénytan 6raad6 tanara lesz. Ujult
lelkesedéssel folytatja tudomanyos munkéjat. A Magyar Tudo-
manyos Akadémia megbizza a magyarorszagi prehisztorikus
fak és faszenek mikroszkopi vizsgalataval. Ennek elkésziilését
nagyban hétraltatja a forradalom s az utdna kovetkezd nehéz
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idoszak. 1921 méjus 26-an a budapesti allami Polgariiskolai
Tanarképzé Féiskola rendes tanarava nevezik ki, 1922 aug.
12-én pedig a budapesti Tudomanyegyetem habilitdlja magan-
tanarra ,,Osszchasonlito nivényszovettan” c. targykorbél, Kozel
8 évet tolt el, mint féiskolai r. tanar. Mivel a féiskoldnak Sze-
gedre valo athelyezesekor nem akarja Budapestet elhagyni, a
budapesti Kolcsey Ferenc realgimnaziumban, mint beosztott
foiskolai r. tanar folytatja tanitoi munkassagat; az egyetemen
pedig magantanari eléadasokat tart. Mint !kétszer‘es magantanar
a gimnaziumban nem tanit teljes 6raszamban, ami az 1920-ban
kezd6dd és folyton erdsbbddd szivbajara nagyon elonyds és
lehetévé teszi azt is, hogy ebben az iddszakban tudomanyos
téren komoly, alapos és felette értékes munkat fejthessen ki.

Utolsé éveiben kissé talan taisagba is viszi a munkat s
nincs tekintettel legydngiilt szervezetére, egészségének kivanal-
maira. Fiiti a munka laza s az elvégzendd munka sokasaga.
Kutat6 munkajanak aranykoraban, 53 ¢letévében 1935. apr.
10-én szolitja el Ot a halal, mindannyiunk legnagyobb és leg-
Oszintébb fajdalmara. EGesz életét tehdt szakadatlan tanitassal
¢s folytonos buvérkodéssafl toltotte.

A Mijegyetemen és a Tudomanyegyetemen az altalanos szo-
vettan, valamint a xylotomia, utobbi években pedig az anthra-
kotomia irant ¢€breszt allando érdeklddést. Hallgatoival mindig
a legkozvetlenebb hangon, a legvilagosabb formaban kozli targy-
korének legfontosabb ismereteit. Kivételes tehetséggel tudja
targya irant hallgatéinak szeretetét felkelteni. Igazan akkor van
elemében, amldon egy-egy el6adasa utan tamtvaynyaltol ovezve
leiilhet mikrosz!k()pja mellé és szivvel-lélekkel magyarazhatja az
O vilaganak csodalatos torvényszeriiségeit. Ilyenkor lehet Téle
a legtobbet tanulni, a legtobbet latni, mert gatlasokt6l mentesen
ontja magabol nehéz munkaval szerzett gazdag tapasztalatait.

Mint f6iskolai tanar nem szépen hangzé szavakkal, hanem
sajat példaadasaval neveli ifji tanarjeldltjeit. Minden iranyban
azt adja amire az ¢életben leginkabb sziikségiik lehet. Mint szi-
gori tanar nem tiiri a feluletesseget alapos munkat kovetel. A
redszorulok onzetlen segitét ¢és tamogatot taldlnak benne. —
Mint kozépiskolai tanar a modern pedagoglal elvek alapjan a
munkaltato tanitds hive. Megtanitja kis didkjait arra, hogy a
héazban talalhato lim-lomokbol osszedllithatd eszkozokkel hany
szép kisérletet lehet elvégezni. Tandri munkateriiletének minden
fokan tokéletesen dllotta meg a helyét. Fel tudott emelkedni a
gyermeki lélekhez éppen tgy, mint ahogyan bele tudta €lni ma-

gat a serdiilé kort egyeteml hallgato Orondolatvﬂae;aba

Igazi tandri egyénisége mellett azonban izig-vérig tudos
kutato, Allandéan vannak problémai, amelyeket egyforma Sze-
retettel igyekszik megoldani.

Kisebb koz:emenyel a Természettudomanyi Kozlonyben s

1*
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mas folyoiratok hasabjain jelentek meg. Onallo tudomanyos dol-
gozatai kezdetben féleg a Botanikai Kozleményekben, késébb a
magyar Tudomanyos Akadémia Mathematikai és Természettu-
domanyi Ertesitéjében keriiltek ki a sajto alol. Egy nagy mun-
kaja pedig teljesen onalloan, konyvalakban it napvilagot.

Tudoméanyos munkéassdganak kezdetén két évenként, majd
évenkint jelennek meg anatomiai jellegii dolgozatai. Doktori ér-
tekezése ,Néhdany Evonymus parajanak histologiai
fejlodésé’-rél szol. Ebben 8 Evonymus-fajt hasonlit dssze
egymassal. — A z Alyssum Arduiniszardnak anatomia-
jarol” cimii munkajat a ,,milleneumi jutalomdij” odaitélésére
kikiildott bizottsdg jelentése szerint ,teljes elismerés illeti meg
¢s a dijnyertes dolgozattal egyarant érdemes a jutalmazasra”.
(Term. Tud. Kozl. 43. k. 236. o0.). Nevezett novényen az egyes
szovetek helyes értelmezése végett alaktani, fejlddéstani és mik-
rokémiai vizsgédlatokat végzett. ,Uj adatok aluc- és vi-
rosfenyd 6sszehasonlitéo szdovettanahoz” cimi
ismertetésében kimutatja, hogy tokéletesen biztos diagnosztikai
bélyeg a hosszparenchymanak (mdasnéven faparenchyma-sejtek)
jelenléte (vorostenyd), vagy teljes hianya (lucfenyd); tovabbi
kiilonbség a vordsfenyd hosszparenchymajaban eldforduié hosz-
szanti valaszfal, azutan a bélszovet kialakuldsa ¢s az, hogy az
osszes fenydkkel szemben a vorostenyd gesztje a vasklorid teli-
tett vizesoldataban megfeketedik, a tobbiek¢ megzoldiil. — A
,,Biota orientalis ¢s a Thuja occidentalis fajanak histo-
logiai megkiilonboztetése” cimii dolgozatdban Ié-
nyeges anatomiai kiilonbségekrdl, elssorban a bélsugar kiala-
kulasat és szerkezetét illetSleg szamol be. E dolgozata német
nyelven is megjelent a Berichte d. D. Botan. Ges. c. szaklapban.

1913-ban késziil el a ,Fenyo6félé¢kfadjanakdssze-
hasonlito s zovettana” cimli nagy miive, melyet T u-
zson J. professzor kezdeményezett. Ebben 8 ¢vi komoly ¢és el-
mélyedd munka tarul elénk. Ertékes eredményeit az Orszigos
Erdészeti Egyesiilet Deak Ferenc-alapitvanyabol szaz ararmyal
jutalmazta. A magyar ¢s a kiilfoldi irodalomban egyarant még
ma is hézagpo6tlé munka; tu]a]don\kepen ezzel alapitja meg tu-
domanyos hirnevét. Ma mar ugy a faipari termékek v1zsoralatava]
mint a fosszilis fak meghatarozdsaval foglalkozok részére néi-
kiilozhetetlen. Részint sa]at vizsgalatai, részint az irodalom alap-
jan 227 fenyéfajrol ad 187 olda]voln anatomiai leirast. A leirdso-
kat megkonnyiti a 40 tablan mellékelt 190 eredeti rajz.

Ujszerii vizsgalatokra tereli érdeklédését a ,Lucaszé-
kek xylotomiai vizsgalata”. A lucaszékek készilése
ugyanis babona, mely szerint a széket kilencféle fabol kell ké-
sziteni. Kimutatja, hogy a Nemzeti Muzeumban lev§ lucaszék
parjaval egyiitt valoban kilencféle fabol All.

A ,Martinovics és tarsai kidasatdsakor



DR. HOLLENDONNER FERENC EMLEKEZETE. 5

taldlt fadarabok vizsgalata’-nak eredményeképen
luc- ¢és jegenyefenydt dllapit meg. Ehhez hasonlo, de a torténet-
kutatok részére értékesebb eredményeket mutat fel e dolgozat
megjelenése utan 17 ¢vvel, amikor beigazolja, hogy az aradi
ereklye-miizeumban kiallitott j,aradi vértanuk bitéfa-
maradvanyai”’” nem azonosak azokkal a fadarabokkal,
amelyek késébb a sirok feltarasakor keriiltek eld.

Ugyancsak a torténetkutatds szamara szolgaltat érdekes
adatokat ,Az aquincumi romai hordok és kutré-
szek faja” c. munkdjaban. Megallapitja, hogy a kutramak
cserfabol, illetve szilfabol, az oldalfalak pedig erdei-, vagy fe-
kete feny6bdl késziiltek. A hordok anyaga jegenyefenyd, a raj-
tuklevé abroncsoké pedig tolgyfa. — Komely ¢s faradsagos ku-
tatasokravall yJAz aquincumiroémaiszovetanyaga”
. dolgozata is. A Kr. u. a IV. sz.-bol valé ndi csontvaz mellett
talalt barnaszovetrdl kimutatja, hogy nem noOvényi rostbol ké-
sziilt, sem allati szGrbdl, hanem a kagyloselyem valadékabol s
ezt a kagylobol vett eredeti valadékkal is dsszehasonlitva kizarja
a selyemherny6 valadékanak szambajovését. Ez a megailapitas
azért érdekes, mert ezt az anyagot Eurdpaban csak malunk talal-
tak eddig. Az aquincumi &asatasok soran eldkeriilt orgona
‘farészeinek mikroszkopiai ismertetése is az 6 nevéhez fiizodik.

Az el6bbiekhez hasonld, csakhogy sokkal tagabb korii ku-
tatasokat végzett Hollendomnner az 1929-ben elSkeriilt
taborhegyi (Aquincum) mumia koriil talalt novényi eredetidi ma-
radvanyokon. Pontosan definidlja a részben megfejthetetlen
rendeltetésii fadarabokat (fenyd, biikk, nyarfa), az esztergdlyo-
zott kdrisfa-dobozt, a benne talalt gombasporaval (Tolypospo-
rium junceum) kevert rizskeményit6t (puder), tovabba a mumiat
burkold hatféle szovetnek impregnalt minemiiségét. Kimutatja
azt a lényeges kiilonbséget is, amelyet az aquincumi mumia-
polyazas az egyiptomi mumidk polydzasaval szemben mutat.
Tlyen iranyn vizsgalatainak hire eljut a kiilfoldre s éppen ennek
hatasara kap megbizast a kair6i muzeum igazgatosagatol arra,
hogy az degyiptomi kirdlysirokban talalt névényi maradvanyokat
‘meghatarozza.

De a régletiint vilaghol szarmazd leletek tanulméanyozasa
kozben sem feledkezett meg a recens novényvilaggal valé foglal-
kozasrol. Munkatkodasa folyaman tobbek kozt kozreadja ,,A
legfontosabb ipari fak jellemz§ vonasai’
cimii osszefoglalasat, mely Rejté Sandor ,Elméleti é&s
Mechanikai Technolégia” cimii munkajaban latott napvilagot.

Tudomanyos munkassiganak masodik felébdl valok azok
a mikrotechnikai médszerek, amelyek nemcsak hazankban, de
kiilfoldon is ismertté tették nevét. A savanyu-fuchsinnal és ma-
lachit-zolddel vald kettés festési eljarasat elsGsorban a cellul6ze
€s a fas sejtfal megkiilonboztetésére alkalmazza. Nagy elismerést
arat a szenesitéssel késziilt (karbonifikalt) preparatumaival, ame-
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lyeknek O az els¢ alkalmazodja; ezeknek nagy elényiik, hogy a
hosszadalmas festési eljaras kizdrasaval rovid id§ alatt elkészit-
hetok, kifogastalanul vizsgalhatok €s jol fényképezheték. — Er-
tékes bedgyazasi modszert gondol ki a szenesitett fak, faszenek,
tlizhelymaradvanyok mikrotomtechnikai feldolgozéasara. Sellaknai
telitett alkoholos oldataval, melyben kevés szegitiolaj is van,
légszivattyti segitsége mellett itatja 4t a darabokat s azutan
metszi. Mivel a sellak megakadalyozza a konnyen szétesd szén-
nek metszés kozben vald elporlasat, lehetévé valik az eredeti
szerkezet vizsgalata. E moddszerének koszonheti hogy az utdbbi
években oly konnyen megbirkézik az anthrakotomia (mikroszkopi
faszénkutatas) teriiletére vonatkozo problémakkal,

Hollendonner a legnagyobb és talan legértékesebb
eredményeit is, melyek tobb vitas kérdésben donto fontossagtiak
voltak, éppen az Ostorténelemmel kapcsolatos anthrakotomiai
vizsgalataival érte el. Utolso tiz esztendejében joforman kizaro-
lag ezekkel foglalkozik. Egymés utan hatarozza meg a barlan-
gokbol, loszteriiletekrdl, kiillonbozo feltarasokbol és mély fara-
sokbol eldkeriilt fa-, illetve faszén-(Gsemberi tlizhely) maradva-
nyokat.

Az elsO ilyen iranya vizsgalata a tészegi Laposhalombol
felszinrekeriilt bronzkori maradvanyokra vonatkozik. E munka-
val a Magyar Tudoméanyos Akadémia bizza meg. Sokdig, kiilo-
nosen szazadunk elsg két évtizedében, nem igen vették szami-
tasba ahazai dsatasok folyaman kikeriilt névényi maradvanyokat,
hanem mint értéktelent, legtobbszor félredobtak. Annal nagyobb
feltiinést ¢s figyelmet keltett a tdszegi anyag eredményes vizsga-
lata. Itt szerencsésen egyiitt fordultak el6 korhadt fadarabok (a
colopépitményckbdl) ¢és faszenek (a tiizhelyekbdl). A korhado
fat paraffinba agyazva dolgozza fel minden nehézség nélkiil, a fa-
szenet azonban el@szor kiilonféle modszerekkel (Netolitzky,
Molisch) probalja vizsgéalatra elkésziteni. Minthogy ezeket
nem taldlja kielégitdknek, 1j bedgyazd anyagot keres s igy jom
ra a mar emlitett sellakos bedgyazasra. Eppen a toszegi fasze-
neken végzett sikeres bedgyazasi és mikrotommetszési modsze-
rének eredményessége valtja ki Hollendonner Ferenc-
bdl azt a faradsdgot nem ismer§ nagy munkakedvet, melyet az
Ostorténelmi maradvanyok feldolgozésa irant élete végéig meg-
tartott.

(A toszegi anyag sikeres feldolgozasabdl tudtuk meg azt,
hogy a bronzkori ember colopépitményeinek also részeit a ned-
vességallo tolgy- és szilfabol, felsdrészeit pedig ezeknek véko-
nyabb agaibdl, tovabba a nyir-, nyar- és fiizfabol készitette és
hogy tiizelbanyagait valosziniileg szintén a kornyéken tenyészo
mogyord, som-, koris- és juharfak rozséibdl szerezte be; igy
szerziink tudomast arrdl is, hogy csénakjat a korhado belsejii
flizfa torzsébol vajta ki. De a felsorolt adatokbél hasznos kovet-
keztetéseket lehet levonni az akkori idék ToOszeg-Tiszamenti ni-
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vényzetére ¢s az éghajlati viszonyokra is. Ugyancsak a bronz-
kori viszonyok megvilagitasara szolgalnak azok a szenek, ame-
lyek Fiizesabonyban keriiltek el6 s a tdigy, a mogyor6 és a som
akkori jelenlétére utalnak.

Tovabb kisérve anthrakotomiai kutatdsait, kitiinik, hogy
kés6bbi vizsgalati eredményeivel az Ostorténelemn mas korsza-
kainak novényvildgaba is bepillantast nyujt. Igy a Toérokszent-
miklosrol elOkeriilt vaskori faszeneket szilnek hatarozza meg.
Pestszenterzsébet vidékérsl biikkot, tolgyet, nyarfat mutat ki. A
rézkorbol szarmazo kopancsi-, kotacparti-, lebdi leletekben
tolgytara és szilfara ismer. A neolithkorti kiskGros-békasniegyeri
asatasokbol elgkeriiit anyagot a tolgy, a koris- és a szilfa sze-
neinek taldlja. Az alfoldi feltardsokbol felszinre keriilt korhado
faanyagok, illetve faszénvizsgéalatok eredményeibdl osszeallitja
és korvonalazza az Alfold prehisztorikus erdeinek képét.

Fontos eredményekre vezették Hollendonnert a mis-
kolci Avason talalt ¢semberi miihelyekbdl feiszinre keriilt fasze-
nek vizsgalatai is. Kimutatja, hogy e helyen a neolith-korban a
biikk-, éger-, cser-, vadkorte-, vadalma-, az ehetd gesztenyzfa
és tolgy-, illetve a mezolith korban a tolgy-, koris-, mogyoro,
mezei juhar-, harsfa éltek, vagyis ezt a teriiletet e korckban a
maihoz hasoni6é vegyes erdd boritotta. (Az ehetd gesztenyére
nézve utolag kideriilt, hogy bolygatott rétegbdl szarmaz¢ szénre
vonatkozik s igy valosziniileg egy fels6bb rétegbdl valo, tehat
fiatalabb korba kell tenni, nem pedig a mezolithikumba.)

Ostorténelmi vonatkozast eredményei koziil kétségteleniil
azok a legkivalébbak és legértékesebbek, amelyek a fels6 dilu-
vium korszakaira vonatkoznak s amelyek kiilontsen az dskOkori
éghajlat megallapitasdra gyakoreltak befolyast azaltal, hogy
messzemend és dontd kovetkeztetések levondsaban nagyon is
timogattak s iranyitottak a szakembereket, elsdsorban a jégkor-
szakkutatokat. Igy pontos meghatarozasaival, faszenek alapjan
kideriti, hogy a késd magdalenien korban a Pilishegység kornyé-
kén (pilisszantoi kéfiilke) a tolgy, koris, szil és boroka uralko-
dott, ami azt jelenti, hogy ekkor itt a maihoz koriilbeliil hasonl
klimaviszonyok voltak. A sagvari és dunafoldvari eredmények-
b6l viszont kitiint, hogy e vidéken a kora-magdalenienbe tar-
toz6 losz lerakodasa idején a hideget jelzo torpefenyd csoport-
jaba tartozo lapi fenyd élt nagy és kizarolagos tomegben.

A solutréen korra nézve a bajoti Jankovich-barlangboél ki-
asott, korhadt famaradvanyok megvizsgalasaval nyujt felvila-
gositast. Ez esetben az erdei fenyd csoportjaba tartozo egyik
feny6faj (valoszinii a torpe fenyd) adédott ki. Itt pontosabb
megallapitasra a diagnosztikai bélyegek hidnyaban nem jutha-
tott. De barmelyik fenyGr6l legyen is sz, tény az, hogy ebben a
korban a Gerecsehegység vidékén mas novények ¢éltek, mint ma;
feltételezhet tehat a fenydérerdék uralma. Viszont manapsag itt
egyik feny6 sem fordul el§ vadon. Ebbél azt kovetkeztethetjiik,
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hogy Esztergommegye teriiletén abban az iddben hidegebb le-
hetett, mint most.

A solutréen el6tti aurignacien korszakot is megvilagitja
el6ttiink, amennyiben az istalloskéi barlang asatasakor felszinre
keriilt szeneket erdei feny6- ¢és lombosfaktél szarmazottaknak
ismeri fel. Vagyis a késo aurignacienben a Biikkhegység kornyé-
kén kozel hasonlé éghajlat uralkodott, mint napjainkban.

Az aurignacient megel6z& mousterienbdl valok pedig azok
a tlizhely- (szén-) maradvanyok, melyeket Hollendonner
¢lete utolsd éveiben igen kivald eredménnyel vizsgdlt és hataro-
zott meg. A maradvanyok az Eger melletti Mussolini-barlang-
(Subalyuk-)bol szarmaznak, melyet 1932-ben tartak fel s itt
a legfelsébb kulturrétegben az Gsember csontmaradvanyait is
megtalaltak. A faszenek tobb egymdasfolotti bolygatlan réteghdl
keriiltek el6. Az idevagd eredmények nagy fontossagat az adja
meg, hogy sikeriilt kimutatnia faszenek alapjan egyetlen kor-
szakon beliil az éghajlati ingadozasokat. A legalso réteg szenei
ugyanis f6leg meleg éghajlatot kedveld lombos fdk nyomait bizo-
nyitottdk (som, cserszomdrce, gyertyan; erdei fenyd, voros
feny6). A feljebb es¢ rétegekben azutan mindinkabb elmaradtak
a lombos fak szenei, mig végiil a legfels6bb rétegben (amelyben
a csontvaz is volt) kizardlag tiilevelii fak szenesedett marad-
vanyai keriiltek felszinre, és pedig a vorosfenyGé s a nagy hide-
get jelz6 cirbolyafeny6é. Ily modon kétséget kizardan beigazolo-
dott, hogy az enyhejellegii kora-mousterienbdl kiinduldlag a késd
mousterien felé mindinkabb zordabb lett az éghajlat. E vizsga-
lataival nemcsak a jégkorszakkutatoknak nyujtott hasznos ft-
mutatast, de alatdmasztotta az idevonatkozé faunisztikai vizsga-
latok eredményeit is.

Hollendonner Ferencnek még szdmos értékes
vizsgalatat kellene feisorolnunk (1. Irodalom), hogy teljes egé-
szében lathassuk kiterjedt munkateriiletét. De eltekintiink ettdl,
mert az eddig elmondottak is elég mélyen megvilagitjak az O
munkas életét. Nem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk
s megfeledkezniink azokr6l a vizsgalatairdl sem, melyeket meg-
kezdett ugyan, de befejezni s a kapott eredményeket kozzétenni
a kérlelhetetlen halal kozbejotte miatt mar nem volt moédjaban.
Igy befejezetlen maradt tobbek kozott az a nagy fontossagi
vizsgalata is, melyet a Szelim-barlang nyujtotta maradvanyokon
élete utolsp idGszakaban, betegsége ellenére is igen szivos ki-
tartassal végzett.

Egybevetve most mar Hollendonner tudomanyos
eredményeinek Gstorténelmi vonatkozast értékeit, megallapithato,
hogy igen jelentds és id6allo érdemeket szerzett maganak el6szir
is azzal, hogy fényt deritett emberdsiink épité- és tiizelGanya-
gaira, valamint életmdédjara, amennyiben bebizonyitotta, hogy az
Osember nemcsak a nagyon hideg idékben ¢lt barlangokban,
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hanem a melegebb idoszakokban is. Azutan az Alfold és kornyé-
kének novényfoldrajzi mualtjara nézve is sok értékes adatot szol-
galtatott, mely sok esetben hasznos aldtdmasztoja és kiegészitije
azoknak az adatoknak, melyeket az tijabban mindjobban haszna-
latos pollenanalitikai vizsgalatok nyujtanak. Végiil nem utolso
sorban igen nagy ¢érdeme, hogy anthrakotomiai eredményei
messzemen( kovetkeztetésekre adtak alkalmat, kiilonosen a sok
vita targyaul szolgalo felso diluvidlis korok klimatikus viszo-
nyaira nézve. Ezt féleg azért kell hangsulyozni, mert az illetékes
szakemberek véleménye szerint is az utolsé ¢évtizedekben meg-
honosult barlangkutatasban, a l6szkutatasban, valamint a f6ld-
torténet masirdnyu kutatdsaiban is a novényi maradvanyck (kii-
I6nosen a famaradvanyok) alapjan levont kovetkeztetések sok-
kal megbizhatobbak, mint a konnyebben vandorlo allatok vissza-
maradt csontmaradvanyai (l. tablazat).

Az elmondottakban vazoltuk Hollemdonner Fc-
renc, a nemeslelkii magyar tudos munkas életének f6bb moz-
zonatait és a magyarsagnak dicsOséget szerzd értékeit. Megpro-
baltatasokban gazdag életével megmutatta, hogy kitartdé munka-
val és komoly akardssal az arra hivatott ember a sors mindern
mostohasaga ellenére is tud olyan uttord munkassagot ¢s ered-
ményeket felmutatni, melyek kovetésre melto példaul allhatnak
az utokor szamara. Halas kegyelettel kiszonjiik neki ezt az ér-
tékes hagyatékot, de ugyanakkor fajdalmas szivvel gondolunk
arra a koran lezarddott, josagot sugarzo szemparra, mellyel a
mikroszkopjan at szdzezer év tavlataban tudta kutatni a rég
letiint idok torténetét. Teljes tudataban volt annak, hogy ,,a
valodi tudds olyan, mint egy pillantds a csillagos égbe. Minél
¢lesebb a szem, annal megmérhetetlenebb a tér, feneketlenebb
a mélység, elérhetetlenebb a vég; sét egyetlen egy pontnak vila-
gos felismerése ezer, meg ezer tjat, ismeretlent nyujt jutalmul.”
E gondolatnak igazsagat sajat magan tapasztaita s ¢ppen ennek
a megvalosuldsa volt benne az a nemes rugd, amely 6t egyre
serkentette, hajtotta elre, az tijabb és ujabb kutatdsi teriiletek
felCus, .
Rendiiletleniil hissziik ¢és reméljiik, hogy munkas életének
nemes eszméi nem maradnak hatas nélkiil, hanem orok emlékiil
¢Ini ¢és vilagitani fognak a magyar tudomanyos vilagban.

Erinnerung an Dr. F. Hollendonner.
Von : Dr. Sandor Sarkany.

Am 10.-ten Apnil 1935 erlitten nicht nur die ungarischen
Botaniker, sondern auch die ganze ungarische wissenschaftliche-
Welt einen grossen Verlust. An diesem Tage ist Dr. Ferenc
Hollendonner, Privatdozent der Universitdt Budapest, der
begeisterte Forscher der vergleichenden Pflanzen-Histologie, und
der Begriinder der Anthrakotomie in Ungarn dahingeschicden.
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Er brachte sein Leben mit ununterbrochenem Unterricht
und mit dem unermiidlichen Forschen des Gelehrten zu.

Von seiner Jugend an eine verschlossene, tief gelehrte, be-
scheidene PersOnlichkeit; schitzte hoch seine Mitmenschen und
erwies Ehre ihren wissenschaftlichen Meinungen und Auffassui-
gen. Er zeigte eine aufrichtige Anh&nglichkeit seinen wissenschaft-
lichen und geselischaftlichen Freunden gegeniiber und behandelte
die ihm anvertraute Jugend mit véterlicher Wiarme und Verstehen.
Er wurde iiberall mit Liebe, offener Anerkennung, und Achtung
empfangen und begleitet. Zahlreiche Freunde, Gelehrte, wissen-
schaftliche Institute und Gesellschaften betrauern ihn. Seit seinem
Tode wurde seine Téaligkeit schon oft gewiirdigt. Bei dieser Ge--
legenheit wollen die ungarischen Botaniker-Freunde und Verehrer
seinem Andenken aufrichtige Hochachtung zollen. Wir wollen
von seiner Tétigkeit Rechenschaft ablegen, welcher Tétigkeit micht
nur die wissenschaftliche Bolanik, sondern auch die ungarische
Archsologie, die ungarische Hohlenforschung, und die Geschichts-
schreibung viele wertvolle Erfolge zu verdanken hat.

Wenn wir auf seine 53-jdhrige Laufbahn zuriickblichen, sehen
wir, dass sein genzes Leben voller Schicksalspriifungen war. Friih
verwaist, arbeitete er sich als armer Student durch die Mittelschulen
und Universitdtsjahre hindurch, und wurde endlich Adjunkt am
Polytechnikum in Budapest. In seinem 32. Lebensjahre habi-
litierte er daselbst, acht Jahre spéter auch an der Universitdt Buda-
pest. Inzwischen wurde er zum ordentlichen Professor der Hoch-
schule fiir Biirgerschullehrerbildung zu Budapest ernannt. Als die:
Hochschule nach Szeged versetzt wurde, wollte er Budapest micht
verlassen, und setzte als eingeteilter Hochschulprofessor an
dem Franz Kolcsey Gymnasium seine pddagogische Tatigkeit und
seine Vorlesungen an der Universitdt fort, bis ihn infolge seines
Herzleidens der unerbittiiche Tod aus unseren Kreisen gerissen hat.

In jedem Arbeitskreis seiner vielfachen Tatigkeit hat er
das Vollkommendste geleistet. Als Piddagoge konnte er sich mit
derselben Leichtigkeit der Seele eines Mittelschiilers, wie dem Ge-
dankenkreis des Universi‘dtshorers anpassen. Neben seiner Pdda-
gogen-Personlichkeit war er der reinste Gelehrte und Forscher.
Seine zahlreichen, selbststdndigen wissenschaftlichen Aufsétze
zeugen von einer unermdiidlichen Téatigkeit. Die berithmtesten
seiner Arbeiten sind die vergleichenden histologischen Aufsétze,
und die Hochstleistung seiner Jugendarbeit ,Die verglei-
chende Histologie der Nadelhdlzer”, an welcher er
8 Jahre lang gearbeitet hat. Diese ernste und griindliche Arbeit
hat der Verfasser mit 190 mikroskopischen Zeichnungen veisehen.
So in der ungarischen, wie in der ausldndischen Fachliteratur
ist dieses Werk noch heute von grosser Wichtigkeit und damit hat
er eigentlich seinen wissenschaftlichen Ruf begriindet.

In ausldndischer Beziehung wurde sein Ruf durch seiie
methodischen Aufsédtze noch gefordert; diese bearbeiten die neue:
Doppel-Farbung der Pflanzengeweben, das Verfertigen und Photo-
graphieren der verkohlten Prdparaten und die Schellackeinbettung;
und Mikrotomschneidung der Holzkohlen.
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Nachdem er Privatdozent des Polytechnikums wurde, s'eilte
er seine wissenschaftlichen Fé&higkeiten auch anderen Wissen-
schafts-Zweigen zu Verfiigung. Hollendonner bestimmte die
-Ma.erie des bei den Ausgrabungen in Aquincum (romische Stadt bei
Budapest) hervorgebrachten Stoffes, sowie der bei derselben Ge-
legenheit entdeckten romischen Fisser- und Brunnen-Uberreste und
die romischen Holz-Orgel in bezug auf mikroskopische Struktur. Mit
denselben anatomischen Untersuchungen bearbeitete er die Pfahl-
bauten der Bronzezeit in der Uingebung von Todszeg und beant-
worte.e die Fragen: mit welchem Holz hat der Mensch der Bronze-
zeit geheizt, aus welchem Holz hat er seinen Kahn gebaut? Die-
selben anatomischen Untersuchungen hat er auch bei den Holz-
und Holzkohlen-Uberresten der Eisen-, Kupfer-, Neolith- und
Mezolithzeit angewendet (Tabelle und Literatur nebenan). Er defi-
nierte auch solche Pflanzeniiberreste (Taxodium), die fiir die Ge-
schichte der Pflanzendecke unentbehrlich sind (Lignit aus der
Terzidrzeit in Készeg-Poganyvolgy).

Seine hervorragendsten und wertvollsten Erfolge hat er mit
den Untersuchungen erzielt, die wéahrend der letzten zehn Jahre
seines Lebens mit der ungarischen Hohlen-, Loss-, bzw. Urmensch-
forschung zusemmenhingen und die seine ganze Tatigkeit am bes-
ten charakterisieren. Diese Untersuchungen beeinflussen entschei-
dend die Auffassungen iiber das Urmenschen-Zeitalter. Er unter-
suchte z. B. die Kohleniiberreste der Steinnische in Pilisszantd aus
der Magdalenienzeit (Eiche, Esche, Ulme und Wacholder); er be-
stimmte die morschen Holziiberreste der Jankovich-Hohle in Bajot
aus der Solutreenzeit und ordnete sie in die Gruppe der Pinus
montana ein. Das bedeutet soviel, dass der Urmensch in dieser Zeit
unter viel kdlterem Klima gelebt hat. Die urzeitlichen Holzkohlen-
iiberreste, die aus dem Magdalenien-Lossgebiet von Sagvar und
Dunafoldvar zum Vorschein gekommen sind, bestimmte er als
Pinus rotundata, was wieder von einem Kkilteren und nésseren
Klima zeugt. Mit den Untersuchungen der Holziiberreste, die ii
“mehrerer Ausgrabungen auf der ungarischen Tiefebene zum Vor-
schein gekommen sind, bestimmte er die Umrisse der Waldungen
aus der Urzeit dieser Gebiete. In derselben Weise erkldrt er
die klimatischen Verhiltnisse des Biikk-Gebirges im Zeialter des
Urmenschen mit der Deutung der Holzkohlen-Uberreste aus
mehreren Hohlen. Ganz hervorragende Erfolge erzielte er mit der
Bestimmung der Uberreste, die in der Mussolini-Hohle (Subalyuk)
neben Eger entdeckt wurden. Aus den determinierten Kohlenresten
schliesst er, dass dieses Gebiet in der Frithmousterienzeit ein wir-
meres, in der Spitmousterienzeit ein viel k&lteres Klima gehabt
“hat. Dieselben wertvollen Ergebnisse finden wir in seinen mikrosko-
pischen Untersuchungen der urzeitlichen Holzkohlen-Uberreste aus
der Mezolith- und Neolithzeit der Ungebung von Miskolc (Avas).

Es ist nicht unser Ziel eine vollstindige Reihe der wissensch.
Titigkeit Hollendonner’s aufzuzdhlen, aber eins miissen wir
noch erwihnen. In seinem letzten Lebensjahre bearbeitete er die
Uberreste aus der Szelim-Hohle, bestimm‘e einen Teil des Mate-
rials und trug damit zur Beschreibung der Urvegetation des
Gerecse-Gebirges wertvolle Daten zu.
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Die aufgezdhiten prahistorischen Untersuchungen errichten ein
nie vergehendes Andenken dem verdienstvollenr Gelehrten. Das.
Erkldren des Klimas der Urzeit gewann durch seine Téatigkeit
wertvolle Daten. Es wird auch von Fachleuten anerkannt, dass diese
Daten viel bedeutender und in bezug auf Folgerungsn viel zuver-
lassiger sind, als die der Untersuchungen von Tierknochen-Uber-
resten. Auch die Pflanzengeographie gewann vieles durch seine
Tatigkeit, die auch fiir die Bestimmung der Urvegetation der Tief-
ebene, von Transdanubien und des Ungarischen Mittelgebirges
entscheidend war.

Wir gaben eine kurze Beschreibung des Lebens und der
Tatigkeit Franz Hollendonner’s. Sein an Schicksals-
priifungen reiches Leben brachte Ungarn viel Ruhm und ist ein
s‘etes Beispiel dafiir, dass ein berufener Mensch trotz allen Schwie-
rigkei‘en mit ausdauernder Arbeit und festem Willen bahnbre-
chende Erfolge erzielen kann.

Wir zollen mit pietdtvollem Herzen fiir diesen Nachlass un-
serem Gelehrten F. Hollendonner allen Dank. Wir glauben
fest, dass die edlen Ziele seines tidtigen Lebens mit ihm nicht ver-
schwunden sind, sondern in dem ungarischen wissenschaftlichen
Leben noch weiter befordernd wirken werden.

Hollendonner Ferenc irodalmi munkassaga.

1. A tropusi fak lombvéltdsa. Természettudomanyi Koézlony. 1904.

Néhany Evonymus parajanak histologiai fejlodése. Nov. Kozl. 1907.

. Az Alyssum Arduini szaranak anatomiajarél. Bot. Kozl. 1909.

Uj adatok a luc- és vorosfenyé fajanak odsszehasonlité szdvettand-

hoz. Magy. Tud. Akad. Mat. és Term. Ert. 1911.
Novényanatomiai cimszavak. Révai Lexikon. 1911,
. A Biota orientalis Endl. és Thuja occidentalis L. fajanak histologiai
megkiilonboztetése. Bot. Kozl. 1912.

7. Uber die histologische Unterscheidung des Holzes von Biota orien-
talis und Thuja occidentalis. Ber. d. D. Bot. Ges. 1912.

8. A feny6féiék fajanak osszehascnlito szdvettana. Bp. 1913.

9. Rendeilenes Cyclamen persicum Mill. Bot. Kozl. 1914.

10. Lucaszékek xylotomiai vizsgalata. Bot. Kozl. 1915.

11. Martinovics és tdrsai kidsatasakor talalt fadarabok vizsgalata.
U. o. 1915.

12. Tengerentali szélas anyagokat potlo hazai novényeink. Fond-szovo
Ipar. 1915. 8. )

13. Az aquincumi rémai hordok és kuatrészek faja. Bot. Kozl. 1916.

14. Az aquincumi rémai szévet anyaga. Bot. Kozl 1917.

15. A paratolgy elterjedése. A Tenger. 1918.

16. A legfontosabb iparifak jellemz6 vondsai. (Rejtdé S.: Elm. mech.
techn. alapelvei és a faanyag technol. Bp. 1920.)

17. A novényi szdvetek elszenesitése és fotografalasa. Bot. Kézl. 1022.

18. Verkohlung und Photographieren von Pilanzengewebe. Mikrokosmos.
1921—22. XII.

~
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19.
20.
21,
22,

23

24.
25,
26.
27.
28.
29.
30.

31
32,
33.

35,
36.

317.

38.

39.

40.
41.

42.
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Einbettung von Holzkohle in Schellack. Mikrokosmos. 1923.

A celluloz és fa tijabb kettGsfestése. Bot. Kozl 1924—25.

Die Trockenwirkung bei Haufeln. Kosmos. 1924. 7. 210.

Doppelfarbung fiir Holz und Zellulose. Mikrokosmos. 1925. -

Adatok az alfoldi pleisztocén florahoz. (Scherf: Alfoldiink pleisz-
tocén ¢és holocén rétegeinek geoldgiai és morfologiai viszonyai,
stb. Foldt. Int. Evi jel. 1925—28. [1935]; Scherf: Versuch
einer modernen Quartdr-Chronologie fiir Ungarn. Geologische
Rundschau. 1937.)

A magyarorszagi prehisztorikus fak és faszenck mikroszkdpos vizs-
galata. Magy. Tud. Akad. Mat. és Term.-tud. Ert. 1926. 42. k.
Szamos cikk a Term. Tud. Kozlonyben. (Andorko K.: Névjegy-

z¢ék és targymutatd.)

A sagvari fels diluvialis losztelep, (Lacko6—Gaal—Hollen-
donner—Hillebrand.) Archeol. Ert. 1930.

Az 1931. évi sagvari asatasok eredménye. (Csalagovits—
Gaal—Hollendonner—Hillebrand.) Archeol. Ert. 1931.

A kenézl6i faanyagok meghatdrozasa. (Fettich Ndndor: Ada-
tok a honfoglalaskor arch.-hoz.) Archeol. Ert. 1931.

A készeg-poganyvolgyi lignit mikroszkopos vizsgdlata. M. T. A.
Mat. és Term.-tud. Ert. 1931.

Az avasi prehisztorikus faszenek mikroszkopos vizsgalata. M. T. A.
Mat. és Term.-tud. Ert. 1931.

Egyszerli novényélettani kisérletek. Ifjisagi és Elet. 1931—32.

Az aradi vértanuk bitéfajanak xylotomiai vizsgalata. Bot. Kozl. 1932.

Aquincumi hordok fajanak meghatarozasa. (Kuzsinszky B.:
Bpest régiségei. 1932.)

A kopancsi és kotacparti telepek faszeneinek anthrakotomiai vizsga-
lata. Dolgozatok a m. kir. Ferenc Jozsef Tud. Egyetem Archeo-
logiai Intézetében. 1933.

An European Mummy. Magy. Bot. Lapok. 1933.

A Biikkhegység fai az Gsember kordban. Orvosok és Termvizsg.
Véandorgy. Evkonyve. 1933.

Az aquincumi orgona fa- és faszénmaradvanyai. (Nagy L.: Az
aquincumi orgona.) Az aquincumi Mizeum kiadvanya. 1935.

Az Alfold Ostorténelem-korabeli erdeinek meghatarozasa anthrako-
tomiai vizsgalatok alapjan. M. T. A. Mat. és Term.-tud. Ert. 1935.

A taborhegyi sir maradvanyanak mikroszkopos vizsgalata. (Nagy
L.: Aquincumi mumia-temetkezések. 1935.)

A Mussolini-barlang (Subalyuk) faszeneinek vizsgélata. (Sajto alatt.)
A szegedi botanikus kerti artézi kutforrds famaradvanyainak xylo-
tomiai vizsgélata. Acta Biologica Ill. Fasc. 3. Szeged, 1937.
Részleges faszénvizsgalatok az Istalloskoi-, DiosgyOri Tapolca-,
Szelim-barlangokbol, tovabba Siittérél. (L. Gaal I.: A ban-
hidai Szelim-barlang &dsatasa. Potfiiz. a Term. Kozl. 76. kot
2 3. sz. 1935.; és Hillebrand J.: Die é&ltere Steinzeit

Ungarns. Arch. Hung. XVII. 1935.)

E3

(A Novénytani Szakosztaly 1936 november ho 12.-én tartott 399.

{ilésébbl. — Aus der 399. Sitzung der botan. Sektion am 12. Nov. 1936.)
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Uj talaj betiivesedésének érdekes esete.
Irta: Dr, Polgar Sandor,

Gydr déli varosrészének, a Nadorvarosnak délkeleti szélén
van a Hlatky-Schlichter-féle téglagyar, mely koriil kb. 26 hek-
tarnyi teriiletet a téglak nyersanyaganak kitermelése végett kiak-
naztak. De csak a teriiletet atszel6 Korkemence-ittdl északra, ahol
maga a korkemence van, taldltak tobb méternyi mélységig jo
agyagot, mig az uttoél délre es6 kb. 17 hektarnyi teriileten csak
atlag 1—2 m-nyi mélységig volt feliill humuszos, lejebb iszapos
anyag, melyet potlékul még felhasznalhattak, de ez alatt homok,
iszapos kavics vagy csupasz kavics fekiidt, agyhogy a kiaknazast
1926 ota abbahagytak, minthogy az igy felszinre keriilt talajiéte-
get semmire sem lehetett hasznalni. A varos a tulajdonosokkal ko-
tott szerz6dés alapjan 1922 ota a teriiletet szemétlerakoddhelynek
hasznalja. A Korkemence-uttol északra esé teriilet nagy részéi mar
fel is toltotték és sajnos, mar a benniinket érdeklé déli rész fel-
toltését is megkezdték.

A botanikust a még ¢€rintetleniil hagyott kb. 17 hek'arnyi
rész érdekli; ezt a részt a tulajdonos munkavezet6jétél nyert ér-
tesiilés szerint 1902-ben kezdték kiaknazni és megszakitasokkal
1926-ig folytattak. El6z6leg e helyen szantofoldek teriiletek el. A
kiasott wrész koriil kb. 112 m tengerszin feletti sik teriilet van,
melynek déli széiét ékel.—dnyug. iranyban elnyald vizlevezetd
arok, az u. n. Cirkel-arok szegélyzi, mig egyebiitt szantofoidek,
kertek, hazhelyek teriilnek el rajta. A Cirkel-arok mentén régebben
a térképek alapjan keskeny rétsav teriilt el, most lucernafdld van
e helyen. A szoban forgd kiasott gidres-godros teriiletnek lefolyasa
nincs. Tavasszal a legnagyobb részét elboritja a talajviz, mely csa-
padékos években még janius kozepéig is megmarad rajta. A nyar
folyaman mindjobban kiszarad a teriilet, tgyhogy a nyar végén
mar csak egyes mélyebb godrokben marad meg a viz, de azéit a
legnagyobb rész még &sszel is tobbé-kevésbbé saros marad. A
vizek tavasszal tele vannak Chara-félékkel (Chara foetida, crinita,
hispida, aspera).*) Moh kevesebb van a vizekben, leginkabb Drepa-
nocladus aduncus és var. Kniffii?) és Clirysohypnum siellatum.
Mikor a vizek kiszaradnak, a Chara-k elpusztulnak, és a még ned-
ves iszapos talajt helyenkint Schizophycedk sotét telepei lepik be.

A termbéhely mesterséges, de a vegetacio
természetes. A novényzetet nem hasznaljak, a teriiletet nemi
kaszaljak és alig legeltetik; s igy a vegetacio haboritatlanul fejléd-
hetik rajta. Feltiind, hogy majdnem teljesen hianyzik az 1ij talajon
kifejlédni szokott, ruderalis fléra. Nincs rajta egyetlen szal sem a
Chenopodium-, Atriplex-, Rumex- és Polygonum-fajokbol. Hiany-
zanak a Roripdk, Bidens ftripartitus, Echinochoa crus galli,
Oenanthe és Sium tajok, Potentilla supina, Chrysanthemum vulgare
és egyéb a vidék nedves parlagainak szokoit novénye. Epilobiumok-

1) Charaimnak a formakig mend részletes meghatarozasat dr.
Filarszky N. igazgato urnak koszonhetem. A teljes jegyzéket mas
helyen szandékozom kozolni.

2) Meghatarozta dr. Szepesfalvi J. igazgatéor ur.
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bol csak egy széal Epilobium adnatum-ot talaltam. Ellenben tobb,
vidékiinkon egyébként ritka faj diszlik rajta. Ruderalisnak tobbé-
kevésbé csak a Daucus Carota-t és a szorvanyosan elGforduio
Cichorium intybust ¢és még néhany nagyon gyéren eléforduld no-
vényt mondhatunk. Ujabban honosodott csak meg a Hippophas
rhamnoides, mint adventiv névény. (Lasd a 17. oldalon.) Egyik-
masik kozonséges nOvény hianya talan a véletlennek tulajdonit-
hatd, de mégis a szokott ruderalis flora ily feltiiné elmaradasat
evvel alig magyarazhatjuk meg.

Az itt vazolandé mocsari novényzet régebben bizonyara na-
gyobb helyet foglalt el a vidék képében, tehat e vegetacio anélkiil,
hogy reliktum volna, mégis egy régibb allapotnak képét adja.

A teriilet novényzetének 0Osszefoglald szociologiai jellemzése
bizonyos nehézseégekbe iitkozik. Az okologiai viszonyok valtozatos-
saga folytan néhol szinte lépésrol-lepésre valioznak a névényszovet-
kezetek. Elég a talaj felszinének néhany cm-es mélyedése, hogy
megvaltozzék a vegetacio képe. De a talaj minGsége is, mely he-
lyenkint még vékony, iszapos agyagréteg, masutt homok, ismét
masutt durva kavics, befolyasolja a novénytakaro képét. Fiigg to-
vabba a ndvényzet attol is, hogy midta tortént a talaj kiaknazasa.
Ez t. i. 1902-t6] megszakitasokkal 1926-ig tartott és a régebben
kiaknazott teriilet — kiilonben egyenlé viszonyok mellett — jobban
befiivesedett, mint az tjabban kidsott. (Sajnos nincsenek oly ada-
taim, melyekbdl pontosan meg tudnam allapitani az egves részek
kidsasanak idejét.)

Els6é feljegyzéseim e teriiletr6l 1925 augusztusabol szarmaz-
nak. De alaposabb vegetacio-kutatast 1935-ig nem végeziem. Es
igy részletességgel nem tudom megallapitani, valtozott-e a vege-
tacio képe bizonyos mértékben az utolso évtized alatt, de feljegy-
zéseimbOl annyi kitiinik,hogy a flora Osszetételében lényeges val-
tozas ezalatt nem tortént.

A terméhely "vazolt valtozatossaganak kovetkezménye, hogy
itt nem egyes teljesen kifejlédott szociaciokkal, hanem a szociaciok
vagy szociacio-fragmentumok, illetve allomanyok mozaikszerii kom-
plexumaval talalkozunk.2) A mozaik egyes részei sem valnak min-
dig kiilon, hanem tobbnyire egymast athatoljdk. Sok esetben egy-

2) A szociacio-kifejezést, mint a novényszovetkezetek alapegységét
(megfelel a szisztematikaban a fajfogalomnak) Du Rietz (Vegetations-
forschung auf sociationsanalytischer Grundlage 1929, in Abderhalden Hdb.
der. biol. Arbeitsmethoden Abt. XI. T. 5. p. 294—480) értelmezésében
hasznalom, melyhez tjabban S o6 is részben (M. Tud. Ak. Mat. és Term.
Ert. LIIL. 1. r. 1935.) csatlakozott. A szociacio fogalma azonban abstrakcio
eredménye; megalkotdsahoz tobb egyed Osszehasonlitdsa sziikséges. Mint-
hogy célom egy érdekes teriilet novényzetének ismertetése volt, dssze-
hasonlitasokat nem végeztem; erre nem is volt modom a természetben és
az irodalméat sem tanulmanyozhattam kelld mértékben. Ep azért a szocia-
cio, asszotiacio kifejezéseket csak ott hasznalom, ahol a megvizsgélt szo-
vetkezet valamely kozismert tipusba besorozhato, egyébként csak allo-
many (tulajdonképen allomanyegyed) (Einzelbestand, Gamss, Drude,
Warming sth. értelmében) kifejezést hasznalok, jelezvén azt, hogy
egyedrdl (individuumrol) van szo.
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massal a szukcesszid viszonyaban vannak. Hogy a szukcesszié-so-
rozat még jorészt atmeneti, s6t néha kezdeti stadiumban van, az
abban is kifejezésre jut, hogy a szoveikezetek talnyomo része
nyilt, mely bizonyara csak ideiglenes jelleg.

1. Vannak oly kisebb terjedelmii részek a teriilet keleti szé-
lén, ahol csak a talajszint (mohaszint) van kifejlédve és pedig
alacsony Barbula (Didymodon) tophacea®) ¢és Aloina rigida*)
szétszoOrt gyepjei alakjaban.”) Legtobb nelyen azonban a {a-
lajszint hianyzik (a mohok koziil csak a tocsakban talaljuk ineg
az emlitett Drepanocladus és Chrysohypnum-fajokat.)

2. Egyebiitt altalaban két szin'et kiillonboztethetiink meg ¢s
pedig a cserjeszintet €s gyepszeintet, de vannak részek, ahol a cser-
jeszint hianyzik.

A cserjeszintben a cserjék elszorva jelennek meg egymas-
tdi 1—10 m tavolsagban. Uralkodd faj a Salix purpurea; szorva-
nyosabban fordulnak elé: Salix rosmarinifolia (S. rosmarinifolia
X purpurea-hibrid is), cinerea, alba, Populus alba, nigra és végiil
mint jovevény a Hippophaé rhamnoides, melynek magvait a szoui-
szédos kertekbOl (kozel van az Erzsébet-liget nevii varosi park)
bizonyara a madarak terjesztették el. Ez a ndvény megfigyelésem
szerint az utolso évtized alatt mindjobban terjeszkedett ¢és helyen-
kint mar siirit bozotszerli csoportokat alkot.

Zart cserjés sehol sem fejlédott ki, ugyhogy a gyepszint
florajat e cserjék jelenléte nem befolyasolja.®) De bizonyara €lébb-
utébb filizes-nyarfas berekerdé lenne, — ha emberi beavatkezas
lalunk itt is e teriile! szomszédsagaban, ahol az anyagot mar ié-
gebben kitermelték, magasabb flizfa-nyarfa csoporiokat, mintegy
berekerddk kezdeteit.

3. A teriilet legelterjedtebb allomanyainak egyike a Carex
QOederi—Juncus articulatus -i- *fuscoater-illomany, mely a homo-
kosabb talajii helyeken az Equisetum ramosissimum-faciesbe
megy at. A Carex Oederi nemcsak ez allomany, hanem az egész
komplexum legallandobb noOvénye, bar legtomegesebben itt for-
dul el6. Boritas Y2—1V;.

A kovetkez6 felsorolasokban az elsd oszlop (A—D) szamai
az abundancia-dominancia-t Braun-Blanquet értelmében je-
lentik, a masodik oszlop (Fr.) szamai a szobanforgd szociacio-
egyed allandosagi értékei (Bestandes-Konstanz Liidi szerint,")
frekvencia sok szociologus szerint). Felvételek szama atlag 12 volt.
A—D megallapitasa becsléssel tortént. A konstans és subkonstans
fajok kovér szedéssel.

3) Meghatarozta dr. Boros Adam. /

4) Meghatarozdsomat megerésitette dr. Szepesfalvi J.

5) E mohok, valamint a teriilet tobb mas novénye is (pl. Schoenus
nigricans) mészjelz6k. Talajvizsgéalatokat azonban ez ideig nem végeztem.

6) A két szint (synusium) fiiggetlensége igazolja Gams (Prinzi-
penfragen der Vegetationsforschung, Vierteljahrschr. Naturf Ges. Ziirich
63, 1918 p. 426—466) ¢s Du Rietz (l. c. p. 328—333) felfogasat, hogy
az igazi egység nem a szocidcid, hanem a synusium.

7) W. Liidi: Der Associationsbegriff in der Pflanzensoziologie
1928. (Bibl. Bot. Heft 96.) :



18 POLGAR 8.

A—D Fr

Equisetum ramosissimum v. pannonicum Kit. 2—4 4
Calamagrostis epigeios . - 2-—-3 - 13
Agrostis alba . . 0—3 2
Phragmites vulgaris (sterll) 1—2 1
Carex Oederi ] 3—5 5
Carex distans . 0—3 2
Carex panicea . : 0—2 i
Scirpus Tizbemaemomanz ; ; 0—2 1
Juncus articuiatus } Sk .
Juncus fuscoater és hibridje e
Juncus Gerardi 0—2 1
Orchis palustris 1-2 5
Lotus tenuifolius . 1—2 3
Lotus siliquosus . + 1
Melilotus macrorrhizus . 1 1
Lythrum virgatum \

Lythrum salicaria : :
Blackstonia serolina 1 2
Centaurium uliginosum . 1 1
Odontites serotina 1 2
Mentha aquatica . 1—2 2
Plantago maritima 2 2
Centaurea pannonica 1—2 2
Sonchus arvensis . 1 {
Thrincia taraxacoides 2 3
Scorzonera parciflora 1 3

Igen szorvanyosan fordulnak még eld: Heleocharls paluster,
Schoenus nigricans, Carex tomentosa, Juncus glaucus, Potentilla
anserina, reptans, Daucus carota, Samolus Valerandi, Teucrium
scordium, Plantago lanceolata, Cichorium intybus, Leontodon au-
tumnalis.

Ezek tobbnyire a szomszédos szovetkezetekbdl szarmaztak.
(Lasd még a 20—21. oldalon.)®)

4. A Carex Qederi-Juncus-allomany kissé magasabb, szara-
zabb helyen a Calamagrostis epigeios allomanyba megy at; itt
mar tobb az ubiquista és therophita.

A—D Fr,
Equisetum ramosissimum . 0—2 1
Calamagrostis epigeios . 83— 5
Agrostis alba . 0—3 1
Lolum perenne e 2 1
Phragmites vulgaris sterzl I I (U

8) Ez a szovetkezet bizonyos tekintetben a Ba um ann-tol (Vege-
tation des Untersees p. 254.) és W. K o c h-tol (Die Vegetationseinheiten
der Linthebene. p. 31—32 Jahrb. der St. Gallischen Naturwiss. Ges. 61
II. 1925) leirt Heleocharetum acicularis-hoz hasonlit. A kisér6” fajok
ott is Juncus articulatus, fuscoaler, Carex Oederi, de épen a jellemzd fa-
jok hidnyzanak teriiletiinkon, bar egycbként a Heleocharis acicularis s
vidék iszapos folyopartjain gyakori.
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A—D Fr.

Deschampsia caespitosa . . . . . . . . 2
Poa compressa R U e e
Dactylis glomerata . . . . . . . . . . 1—2
Carex QOederi . . . . . . . . . . . . 1=3
Carex glauca . . . . . . . . . . . . +
Carex distans . .
Holoschoenus vulgaris .

Juncus giaucus ;
Juncus articulatus + fuscoaler
Juncus Gerardi

Asparagus officinalis

Orchis palustris

Lotus tenuifolius .

Lotus siliqguosus . :
Melilotus macrorrhizus .
Daucus carota . .
Centaurium uliginosum .
Blackstonia serotina .

Odontites serotina

Mentha aquatica .

Plantago maritima .

Plantago lanceolata .

Achillea collina

Centaurea pannonica

Thrincia taraxacoides .
Sonchus arvensis . 5 B S T W e B g
Cichorium intybus . . . . s 1

Nagyon szorvanyos elofordulasua‘< Arenaria serpyllifolia,
Trifolium pratense, compestne, Ononis spinosa, Linum catharti-
cum, Lythrum salicaria, virgatum, Erodium cicutarium, Euphorbia
esula, virgata, Convolvulus arvensis, Prunella vulgaris, Artemisia
vulgaris, Hieracium pilosella, Tussilago farfara. Ez utobbi, a két
Euphorbia és még néhany faj a teriiletet szegélyzé szantofoldek
és toltések kozelében fordul elé és onnan szarmazik.

Ha e florajegyzéket az el6bbivel Osszehasonlitjuk, a fajok
legnagyobb részét kozoseknek talaljuk. Ez azonban csak onnan
ered, hogy a mozaik-komplexum {ermészeténé] fogva az egyik
szovetkezet tagjai a masikba behatolnak, Typikus formajaban, ahol
csak a konstansok fordulnak el6, a két allomany elég élesen el-
kiiloniil nemcsak florisztikai, hanem okolégiai és fiziognoniiai
szempon'bal is.

5. Ahol a talaj kavicsos, de még elég nedves, a Carex Qederi-
Juncus-allomany a Plantago maritima szociacioba megy at. Ez a
novény mar az elébbi allomanyokban is szerepelt, itt azonban
uralkodova valik és tipusosan egy fajbol allo allomanyt alkothat.
Jellemz6 itt a vegetacid nagy nyiltsaga; a talajnak kb. csak egy
otode van befiivesedve és az egyes Plantago-tovek kb. 10 cm. ta-
volsagra vannak egymastol.

Gyakran azonban jobb talajon a Plantago maritima-szocia-
ci6 keveredik az el6bbi két allomannyal és akkor ugyanazokat a
fajokat talaljuk benne, mint amelyeket mar eddig emlitettiink;
azonban mig a Plantago maritima dominans €s konstans, a tob-
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biek 2 vagy 1. szamu konstans szammal és joval gyérebb boritas-
sal fordulnak el6. Az eddig emlitett fajokon kiviil mint uj faj csak
az Aster pannonicus fordul el6 még itt igen szorvanyosan.

6. Mélyebb helyeken a Schoenetum-Mariscetum-szociacio
foglal helyet. Floraja sok tekintetben megegyezik a So006.61 Sio-
fokrol kozolt asszociacioval.?) A két jellemz6 faj, a Schocnus nig-
ricans és a Mariscus serratus®) vidékiinkon egyébként ritka. A
Schoenus nigricans kisebb allomanyat csak e termdhelytél ddk-re
kb. 5%, km-nyi tavolsagban Kolesto-puszta kozelében egy Junce-
tum subnodulosi szélén talaltam. A megyében régebben, a szaba-
lyozasok el6tt bizonyara jobban el volt terjedve. Igy Ebenhdch
1874-ben megjelent felsorolasdban'') Gyérszentmartonbol is cm-
liti, ahol ma mar nem talalhat6. A Mariscus el6fordul még e ter-
mdhelytél délre 1 km tavolsagban a szabadhegyi vasuti allomas
kozelében levd ,,Jaki Lapos” nevii mocsaras teriilet azon részén,
melyet a vasuti toltések épitésekor mesterségesen kimélyiteitek.
Jellemzo6, hogy a Hansagbar Otto-major mellet a Mariscus szin-
tén a kitermelt tézegvagasokban fordul el tOmegesen.t?)

A Mariscus tehat masutt és az uj talaj elsé fanerogam tele-
pesei kozé tartozik. A Mariscetum W. Koch'3) és Z0ly omil4)
szerint a Schoenetum nigricantis-t megel6z6 successio-stadiuma-
nak tekinthetd. A két novény, a Schoenus és a Mariscus teriiletiin-
kon tulajdonképen altalaban nem fordul el6 egyiitt, hanem csak
egymas szomszédsagaban és pedig a Mariscus a mélyebb helycken.
Valosziniileg itt is a Mariscetum a Schoenetum megel6z6 stadiuma.
A Schoenetum azonban itt kisebb terjedelmii, csak szociacio-
fragmentum, de a Schoenusoknak hatalmas, zsombékszerii tele-
peik vannak (konkurrencia hianya).

A Mariscetum teriiletiinkon nem zart szoOvetkezet, hanem
az egyes tovek bizonyos tavolsagban allnak egymastdl és a hé-
zagokat részben a Carex Qederi és tarsai (Juncus articulatus,
Orchis palustris, Plantago maritima, Scorzonera parviflora,
Mentha aquatica) toltik ki. Ezek a magas Mariscusok kozt szinte
egy alacsonyabb synusiumot képeznek. Masrészt a Mariscussal
magas sasok: Carex acutiformis, Hudsonii, tovabba a nadasok
egyes novényei Phragmites vulgaris, Typha angustifolia, Scirpus
Tabernaemontani tarsulnak. A Schoenus nigricans gyakori kisé-
r6je a Carex glauca. W. Koch?) So0dé R.,1%) Z46lyomir?)

9) A Magyar Biol. Int. I. oszt. munkai III. 32 1.

10) A Cladium mariscus ujabb felujitott neve Mariscus serratus
Gilib. Cladietum = Mariscetum.

1) Gyér megye és varos egyetemes leirasa 129. 1.

12) Z6lyomi B: A Hansag novényszovetkezetei Vasi Szemre I.
évf. 1934. 150. i. Magam is lattam.

13) W. Koch a Vegetationseinheiten der Linthebene (]J. b. St.
Gall. Naturw. Ges. 1925 p. 144.)

b) Uber einige Associationen des Bodenseegebietes. Beitrdge zur
Naturdenkmalpflege XIV. p. 250.

14) Zolyomi L c. 166 1.

15) -1.-c.. p.- 250,

16)  (Osszehasonlitd novényszociologiai tanulmanyok. Bot. Kozl
XXX. 1935. 59. L
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a most targyalt szovetkezeteket oly szukcesszio-sorozat tagjainak
tekintik, mely Molinietum-hoz veze.ne el; azonban teriiletiinkon csak
egyetien gyenge Molinia-tovet talaltam. Molinietum tehat nem fej-
l6dott és pedig az év nagy részében uralkodd magas vizallas miatt,
melyet a Molinia nem tiir meg.’s) A teriilet magara hagyva a Moli-
nietumot mintegy atugorva fiizessel népesednék be.

7. Az el6bbinél valamivel mélyebb helyeknek, melyek tobb-
nyire nyar kozepéig legalabb néhany cm-nyire viz alatt allnak és
még Gsszel is tobbnyire siippedds a talajuk a Heleocharis palus-
tris és a Bolboschoenus maritimus a vezérnovényiik. Sokszor —
kiilonosen az el6bbi — majdnem tiszta allomanyq,*) maskor
azonban keverednek egymassal, valamint egyrészrol a Carex
Qederi-Juncus allomany, masrészrél a Phragmition csoport ( Typha
angustifolia, Schoenoplectus Tabernaemontani, Phragmites vulga-
ris s'eril, Alisma plantago-aquatica stb.) névényei mint jarulékos
tagok jelennek meg koziiik.

Még mélyebb helyeken, kiasott godrokben a Phragmition-
csoporthoz tartoz6 fajok: Typha angustifolia, Schoenoplectus Ta-
bernaemontani Bolboschoenus maritimus, ritkdbban Phragmites
vulgaris uralkodnak. Ily helyek azonban teriiletiinkén csak kisebb
terjedelmiiek. Ismert novényei e szovetkezetnek: Althaea officinalis,
Lysimachia vulgaris, Lycopus europaeus, Calystegia sepium, Ga-
lium palustre v. lanceolatum, Teucrium scordium, Samolus Vale-
randi (iszapos helyeken), ritkdbban Cirsium brachycephalum,
Plantago major.2®)

8. Osszefiiggd gyepszényegnek csak kezdetei vannak meg te-
riiletiinkon és pedig az Agrostidetum albae toredékei. Az uralkodo
fajt az elébbi szociaciok, kiilonosen a Carex Qederi-Juncus-allo-
many tagjai kisérik, tovabba gyakran Carex panicea, (ritkan C. to-
mentosa) Inula britannica, dysenterica (ritkan Inula salicina), Se-
necio erraticus, Lythrum salicaria, Trifolium pratense, fragiferum.
Nagyobb terjedelmii Agrostideum albae-t csak teriiletiinktdi észak-
ra a mar régebben hasznalt anyaggodrok egészen befiivesedett he-
lyein taldlunk, itt a vezérndvénnyel nagy tomegben tarsulnak pil-

17) 1, ¢. p. 23. V. 6. még L. Zobrist, Pflanzensociologische und
bodenkundliche Untersuchungen des Schoenefum nigricantis im nord-
ostschweizerischem Mittellande. 1935.

18) Z6lyomi: A kultira hatdsa a vegetaciora a Hansdg meden-
céjében: A Debreceni Tisza Istvan tud. tarsasag II. oszt. munkai IV.
1931. 124. 1.

19) Ep igy a Balaton partjan is. V. 6. So6 R. M. Tud. Ak. Mat. és
Term. Ert. L. (1933.) 682. .

20) A nadasok szélén talalt Plantago major kiilonbozik az elGttem
ismeretes Plantago major-formaktol feltiing hosszii (12—18 cm) felallo
levélnyeleiben. A levelek 5—9 cm hossztiak, elérik a fiizér aljat, oterfiek,
’légya.f(. A fiizér 12—14 cm hosszi, alul szaggatott. A szar felalls. A P i,l"
gertél [Repert. specier. nov. 18. Nr. 513/523 (1922) p. 257—285] l‘c!rt
formak kozt csak a Plantago major v. paludosa Béguinot f. longis-
sima Pilgernek van ily hosszil levélnyele, de ennek partalebenyei he-
gyesek, amit ndvényemen nem tudtam megallapitani. E novény sziszte-
matikai tekintetben tovabbi megfigyelésre szorul. Egyeldre csak termd-
helyi formanak tartom.
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langds novények (Lotus tenuifolius, Vicia cracca, Trifolum pra-
tense.)

9. Az eddigi szociaciok kiegészitéséill még a majdnem csu-
pasz, kopér, f6leg therophytdktol benépesitett kisebb terjedelmii
szociacio-fragmentumot emlitem. Okoligiailag ez a Planiago ma-
ritima szociaciohoz hasonlit (iasd 19 old.) és talan csak an-
nak egy variansa. Vezérnovények a Juncus bufonius és sphaero-
carpus, el6fordulnak még Agrostis alba, Atropis limosa, Lolium
perenne, Holoschoenus vulgaris (elvétve), Juncus articulatus,
compressus, Gerardi, Lotus tenuifolius (gyakori), Lythrum hys-
sopifolia, Anagallis femina, Blackstonia serotina. Centaurium
pulchellum, Plantago maritima (béven); mohok koéziil Aleina
rigida.

A magasabban fekvé kavicshalmazokon részben ubiquistak
és gyomnovények tarsasagat latjuk.

Calamagrostis epigeios, Festuca pseudavina, Lolium perenne!,
Phragmites vulgaris f. stolonifera, Rubus caesius v. agrestis, Me-
lilotus officinalis!, Medicago lupulina, Reseda lutea, Daucus ca-
rota, Centaurium pulchellum, Convolvulus arvensis, Stachys arn-
nua, Plantago lanceolata, Achillea millefolium! Anthemis austri-
acal, Crepis rhoeadifolia. [A! jellel jelzettek kiilonosen gyakoriak
és szamosak.]

Florisztikai kiegészités. Még néhany ndévényt sorolok
itt fel, melyek a szocidci6o listaban gyér ei6lordulasuk miatt
nem szerepelnek, de a teriilet (0bbszori bejarasakor 1—2 példany-
ban mégis felbukkantak.

Festuca pratensis, Alopecurus pratensis, Molinia coerulea
(lasd 21. old.) Carex hirta, Cyperus fuscus, Spiranthes aes-
tivalis, Epilobium adnatum, (lasd 16. oldal), Gratiola offici-
nalis, Veronica anagalloides, Galium palustre, Plantago altissima.

1. Novényfoldrajzi szempontbol a felsorolt novenyek kozt
a legérdekesebb a Spiranthes aestivalis. Ezt a novényt hazank mai
teriiletérél eddig nem ismerték. Legkozelebbi term@hely: De'reké-
csiiotrtok és Malacka kozt homokos talajii mocsaras rét és a vas-
uti toltés melletti arkok.2t)

Nagymagyarorszag teriiletén még Horvatorszagban fordul eld
hasonlo term6helyeken mint Gy6rott.22) Lehetséges, hogy a Du-
nantilon még mdasutt is el6fordul, de mivel csak jalius kozepén
viragzik és a réteket nalunk mar jinius kozepén tobbnyire le szok-
tak kaszalni, nehezen talalhatéo meg. Mindenesetre a gy6ri termd-
hely e névénynek Eurdpaban ismert legkeletibb lel6helye. Még csak
Azsiaban fordul el So6 szerint keletebbre (Kisazsia: Jeldiz
Dagh).2?) En a Spiranthes-t a teriilet két helyén talaltam és pedig
1935 jalius kozepén 5 tovet és 1936-ban ugyanazon id6ben az ¢lsé
termdéhelyt6l nyugatra, kb. 150 mnyire 8, részben kétszari tovet.

21) M. Bot. L. XVI. (1917) p. 44. és XXIIL. (1923) p. 73.

22) Horvatic¢ (in Acta Bot. Inst. Univ. Zagreb 1930. p. 48) a
Spiranthes aestivalis-t a Schoenetum nigricantis typicum jellemzd fajai
kozé sorolja.

23) El6forduldsi viszonyait részletesen ismerteti Ziegenspeck
in Kirchner—Low—Schrdter Lebensgeschichte Bd. 1. 4. Abt.
p. 228—30.
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Ezeken a helyeken az iszapos agyagréteg nagyon vékony, és a no-
vény gyokerei homokban voliak. Mindkét leléhelyen a novények
a Carex Oederi-Juncus-allomanyban Salix purpurea cserjék koze-
lében fordulnak el6, az els6 termOhely Schoenetum-toredékkel, a
masodik Mariscetummal érintkezik.

Ha e novénynek az egész elterjedését tekintjiik, mediterran
atlanti fajnak kell tartanunk. Ziegenspeck?2*) terméhelyeinek
elszortsagabdl azt kovetkezteti, hogy ezek reliklumok. Szerinte a
novény az atlanti periodusban terjedt el, de a subborealis perio-
dus szarazsaga €s a subatlantikus hiivossége megakasztotta tovabbi
terjeszkedését. Ennek a felfogdsnak helyességét nem vitatom; le-
het, hogy nagy vondsokban igy is all ez a dolog, de a gy6ri példa
mutatja, hogy a névény kedvezd koriilmények kozott ma is terjedd-
félben lehet. Mert a téglagyar munkavezetGjétél nyert értesiilés
alapjan a Spiranthes gy6ri term6helye kb. 1912-ben még szanio-
fold volt, mely a jelenlegi szintnél kb. masfél méterrel magasab-
ban fekiidt. Legkorabban tehat 1913-ban keriilhettek a magvak a
gyori terméhelyre. Ziegenspeck szerint a Spiranties spiralis
elsé lomblevele a csirazas megindulasa utan 11 év mulva kezd
kifejlédni, valdsziniileg ugyanigy a rokon Spiranthes aestivaliseé.
Ennek alapjan feltehetd, hogy a viragzas kb. a 16. év el6tt alig
kovetkezik be, épugy mint sok mas hazai kosborfélénél. Ha tehat
feltessziitk, hogy 1935-ben viragoztak az elsé példanyok, akkor a
magvaknak a termdhelyre vald jutdsat 1919-re kell tenniink, mint
legkdzelebbi idépontra, de valdsziniibb, hogy a magvak valamivel
korabban keriiltek e fermdhelyre, mert az 1935-ben talalt példa-
nyok jol kifejlédottek, toObbnyire kétszariak voltak. Mindenesetre
a magvaknak a gyOri termOhelyre valo jutisa 1913—1919 kozti
idékozben kovetkezett be.

Honnan keriiltek Gy6r kornyékére a Spiranthes magvai? A
legkozelebbi termOhely Detrekdcesiitortok kb. 90 kmnyire van, az
alsoausztriai thernbergi még messzebb. Az Orchidedk magvai rend-
kiviil kicsinyek és konnyiiek, a Spiranthes-fajokéi pedig kiilondsen
aprok, s igy elterjedésiik ily messzir6l is lehetséges; de lehetséges
az is, hogy még vannak e novénynek kozelebbi, ismeretlen termd-
helyei.

2. Carex distans. A teriileten a Carex distans-nak a tipustol
eltér6 alakjai fordulnak el6. Ezek magas, keskenyievelii (2—3 mn),
élénkzold, majdnem zsombékszerii gyepet alkotd novények, me-
lyeknek sziitty6i a tipusénal kisebbek és frissen majdnem eretle-
nek; a flevelek késé 6sszel csiicsuk felé élénk sargaszint Oltenck.
Ezeket a novényeket eleinte Franciaorszagbol és Wallisbol leirt, de
ijabban Kozépeuropa egyéb részébdl is emlitett Carex distans v.
neglecta (Degland pro sp.) Schinz et Thell. és f. Corbie-
riana (Rouy pro. var.) Schinz et Thell. és f. microcarpa
Schinz et Thell. formaknak tartom.?) El6fordul még teriiie-
tiinkén a f. pendula Lackowitz is.

24) Ziegenspeck L. c. p. 214

25) Schinz et Thellung in Berichte d. Schweiz bot. Ges.
1916 p. 169—170 és Thellun g in Fedde Repert. XV. 34—35. — W.
K och svéjci botanikus, akinek novényeimbdl példanyokat kiildtem, meg-
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3. Carex glauca X < panicea. Ezt a hibridet el6szur D u-
toit emlitetie Svajcbdl, de Kiikenthal hiteles példanyok
folytan kétségbe vonta létezését. Késobb Podpéra Morvaor-
szagban bOven megtalalta és Carex fontis sanct: néven leirta.2¢)
Ugyancsak megtalalta e hibridet boldogult D egen professzor
Detrekdcsiitortok és Malacka kozt.?”) Podpéra leirasa és D e-
gen télem la.ott példanyai azonban kiilonboznek a gyo6ri nové-
nyekt6l.2®) D e g e n télem latott peldanyai a Carex glauca-hoz na-
gyon hasonlitanak, t6le lényegileg a murvalevelek hosszabb hiive-
lyében kiilonboznek és tobbnyire jol kifejlédott terméssel birnak;
a gy6ri novény inkabb a Carex panicea-hoz hasonlii, de murva-
levelei hossztuiak, (mint a Carex glauca-€é) és a fuzérkék siirii vi-
ragtiak. A hibrid-jelleg a gy6ri ndvényben jobban kifejezésre jut,
mert termései mind meddok. A novényen igen sok rendellenességet
talalunk, mely Focke szerint hibrid-jelleg, igy 1. cladostachya,
. basigyna, 1. glomerata, |. acrandra rendellenességeket latiam
rajta. »
A novényt csak egyetlen terjedelmes gyepes példanyban ta-
laltam kozel a Carex panicea-hoz.>?)

Mint emlitetiem, a most leirt érdekes teriiletet Gy6r varos
szemétlerakodoheiynek fogja hasznalni és igy érdekes novényzete
pusztulasra van karhoztatva. Pedig ez a teriilet nemcsak érdekes
florajanal fogva érdemel kiméletet, hanem aikalmas volna sukces-
sio-vizsgalatok végzésére is. X

Ein interessanter Fall der Besiedelung eines Neulands.
Von: Dr S. Polgar.

Im Bereich der Stadt Gy6r (Westungarn, Kleine Ungarische
Tiefebene) befindet sich eine Ziegelbrennerei, in deren Umkreis
ein Areal von cca 26 Hektar zur Gewinnung von Material aus-
gegraben wurde. Jedoch gewann man nur in einem Teil des Ge-
bietes geeignetes Material. Auf ungefdhr 17 Hektar Bodenfldche
gelangte man in 1—2 Meter Tiefe auf lehmigen Sand oder Schot-

er0siti meghatarozasomat, de e formaknak nem tulajdonit nagyobb
szisztematikai jelentdséget.

26) Podp éra, in Public. de la fac. d. sc. Univers, Masaryk 1922.
C. 12:15—16.

27) M. Bot. Lapok XXII. (1923.) p. 67.

82) Podpéra prof. novényeim egyes példait latta és megerd-
sitette, hogy a C. fontis sancti-tol kiilonboznek, 6 azonban lehetséges-
nek tartja, hogy a gyori novény C. glauca f. chlorocarpa R. Kellert-
rel azonos; én azonban C. glauca X panicea-hibridnek tartom.

29) Ezt a hibridet, minthogy a Carex fontis sancti-tol teljesen eltér,
1j kettds mévvel lehetne megjeloini. En azonban ezt az eljarast ritkan
és csekély szamban el6fordulé hibrideknél nem tartom célszeriinek. A
nomenclaturai szabalyok a hibrideknek két névvel valé megjelolését nem
teszik kotelezové, hanem csak megengedik, ha a szerzé célszeriinek
tartja.
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ter, den man nicht verwerten konnte, so dass die Ausbeutung
1926 eingestellt wurde.

Die Flache war vor der Ausgrabung Ackerfeld und auch
jetzt ist sie von Ackern und Gemiisefeldern umgeben. Die Umge-
bung fist eine Ebene von cca 112 m Meereshohe. Der Ausstich
selbst hat keinen Abfluss. Oft bis Mitte Juni wird er zum gros-
sen Teil von Grundwasser iiberflutet, welches im Sommer lang-
sam verdunstet und im Herbst nur in den tieferen Lagen verbleibt.

Die Vegetation hat sich auf diesem Ausstiche ungestort ent-
wickelt, da die Fldche nicht gemdht und kaum etwas beweidet
wird. Es ist dies ein kiinstlicher Standort mit natiirlicher Vegeta-
tion. Es ist auffallend, dass die gewodhnliche Ruderalflora feuchter
kiinstlicher Standorte (Chenopodium-, Polygonum-, Rumex-Arten
u. s. w.) hier vollstindig fehlt. Dagegen finden sich in dieser
Lokalitdt mehrere in der Umgebung sonst seltene Pflanzen, Hochst
wahrscheinlich hat die im Folgenden beschriebene Vegetation in
diesem Landesteile in fritheren Zeiten vor der intensiven Entwés-
serung eine viel grossere Rolle gespielt als jeizl. So bietet dieser
kiinstliche Ausstich das Bild einer friitheren, natiirlichen Vegetation.

Die zusammenfassende soziologische Charakteristik dieser
Siedlung bietet wegen der sozusagen schrittweisen Variation der
oOkologischen Verhiltnisse gewisse Schwierigkeiten. Einige Zenti-
me‘er Niveauunterschiede der Bodenfldche beeinflussen die Pflan-
zenwelt. Sie hdangt auch davon ab, seit wann der Boden ausge-
niitzt wurde. Dies erfolgte ndmlich vom Jahre 1912 an mit Unter-
brechungen bis 1926, und die &lteren Teile des Ausstiches sind
unter sonst gleichen Verhéltnissen besser besiedelt, als die jiin-
geren.

Infolge der erwdhnten Verhidltnisse haben wir es hier nicht
mit einer vollentwickelten ausgereiften Pflanzengesellschaft, sondern
mit einem Mosaikkomplex von Soziationen, Soziationsfragmenten
bzw. Einzelbestinden zu tun. Die einzelnen Glieder des Kom-
plexes sind gewdhnlich nicht streng von einander abgesondert,
sondern iibergreifen in einander, und sind oft im Sukzessionsver-
haltnis. Die Glieder der Sukzessionsreihe reprdsentieren meist ein
Ubergangs- oder sogar ein Initialsstadium. Es ist deshalb der vor-
wiegende Teil der Pflanzengesellschaft offen, gewiss der Charakter
eines vorldufigen Stadiums. )

Im Folgenden gebe ich eine Ubersicht der Vegetationseinhei-
ten dieser Lokalitdt, die in der ungarischen Originalarbeit aus-
fithrlich beschrieben wurden.

1. In einigen vereinzelten kleinen Parlien ist nur die Boden-
schicht, bestehend aus vereinzeiten Rasen von Barbula tophacea
und Aloina rigida ausgebildet. An den iibrigen Stellen fehlt ge~
wohnlich die Bodenschicht. Nur in den Tiimpeln findet sich eine
reiche Chara-Vegetation nebst spérlichen Drepanocladus und Hyp-
num-Arten.

2. In der Strauchschicht sind im grossten Teil der Fldche die
Striucher im Abstand von 1—10 m zerstreul. Dominierende Art
ist Salix purpurea, daneben kommen vor: Salix rosmarinifolia,
cinerea, alba, Populus nigra, alba und als Ankdmmling Hippo-
phaé rhamnoides, die sich im letzteren Jahrzehnt immer mehr aus-
gebreitet hat und jetzt stellenweise kleinere dichte Gestriipp-grup-
pen bildet. Geschlossenes Gebiisch hat sich nirgends gebildet.
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3. Unfer den Gesellschaften der Lokailtit nimmt der Be-
stand von Carex Qederi-juncus articulatus-*fuscoater eine verhilt-
nismdssig grosse Fldche ein. Auf sandigerem Boden gesellt sich
Equisetum ramosissimum als dominierende Art zu den erwéhnten.
Carex Oederi ist {iberhaupt die verbreitetste Art des ganzen
Komplexes. Pflanzenliste siehe im ungarischen Text S. 18. (Ko-
lonne A-D:Grade der Abundanz-Dominanz; Kolonne Fr.: Grade
der Frequenz.)

4. Bes'and der Calamagrostis epigeios an etwas hoheren und
trockeneren Stellen. (Artenliste siehe S. 18 im ungarischen Text.)

5. Bestand der Plantago maritima. Auf kiesigen Stellen ganz
rein und sehr offen. (Einzelne Stocke im Abstande von cca 10 cm.)
Auf besserem Boden gesellen sich die Arten der beiden erwidhn-
ten Gesellschaften hinzu.

6. Schoenetum-Mariscetum an tieferen Stellen. Schoenus ma-
ritimus und Mariscus serratus sind heute in der Umgebung sonst
selten. Die beiden Pflanzen kommen in einanders Nachbarschaft
aber nicht zusammen vor. Wie anderswo scheint auch hier das
Mariscetum ein deni Schoenetum vorangehendes Stadium zu sein.
Das Schoenetum ist hier aber nur als Fragment entwickelt.
(Pflanzenliste siehe S. 20 im ungarischen Text.) Hier folgt auf
diese Assoziation wegen des hohen Grundwasserstandes nicht das
Molinietum-Stadium, wie an vielen Stellen Mitteieuropas, sondern
die Siedlung wiirde sich seibst iiberlassen sich direkt zu einem
Auenwald entwickeln.

7. Bestand der Heleocharis palustris und des Bolboschoenus
maritimus an tieferen Stellen. Gewdthnlich reine Bestande.

In Gridben Arten des Phragmition-Verbandes. (Siehe S. 21
im ungarischen Text.)

8. Agrostidetum albae in sehr beschrianktem Masse., (Siehe
S. 21 im ungarischen Text.)

9. Kleine Flecken von Therophyten-Bestinden mit dominie-
rendem Juncus bufonius und sphdrocarpus. Auf Schotteranhiufun-
gen Unkraut-Vegetation. (Siehe S. 22 im ungarischen Text.)

Floristisches. In floristisch-pflanzengeographischer
Hinsicht ist das Vorkommen von Spiranthes aestivalis (an zwei
Stellen im Carex Oederi-Juncus-Bestande insgesammt in 13 Ezem-
plaren im Sommer 1935 und 1936.) am meisten bemerkenswert.
Dies ist bisher der einzige bekannte Fundort dieser Pflanze im
heutigen Ungarn und zugleich der Ostlichste in Europa. Da die
Fundstelle der Pflanize noch im Jahre 1912 Ackerfeld war, und ihre
Bliihreife ungefdhr im 16-ten Jahre nach der Keimung erfolgt,
diirften die Samen zwischen 1913 und 1919 an die Fundstelle
gelangt sein.

Verfasser erwdhnt noch das Vorkommen von Carex distans
v. neglecta (Degland) Schinz et Thell. f. Corbieriana
(Rouy) Schinz et Thell. und f. microcarpa Schinz et
Thell. (neu fiir Ungarn), sowie den Bastard Carex glauca
X < panicea (verschieden von Carex fontis aqae Podpéra, welche
einen mehr der Carex glauca #hnlichen Bastard darstellt).

(A Novénytani Szakosztdly 1936. évi februar ho 13-dn tartott 391.
iilésébdl. — Aus der 391. Sitzung d. botan. Sektion am 13 Feber 1936.)



ADATOK A TOZEGMOHAK ELTERJEDESEHEZ. 27

Adatok a t6zegmohak magyarorszagi
elterjedéséhez.
Irta: Dr. Szepesfalvi J.

Hazslinszky mohaflorajanak nehany adatatol eltekintve,
Péterfi volt az elsd, aki az ismert magyarorszagi t6zegmohakat
jegyzékbe foglalta, E dolgozat megjelenése utan féleg Péterfi
és Gy orffy gyiijtései nyoman, kik kiilonosen Erdélyt és a Ma-
gas Tatra kornyekét kutattak at, az ismert t6zegmohak szama erd-
sen gyarapodott. Volt id6, amikor azt lehetett hinni, hogy a hazai
tézegmohak el6fordulasarol és szamarol hii és végleges képet
nyeriink. Sajnos e remény nem valt valora! Mert a Lasz1d6 G a-
bor altal 1905—1910-ig végzett kutatas, folotles hatdosaga kiko-
tése folytan csak a gyakorlati iapértékesités céljait szolgal.a. A
lapgeologiai vizsgalatok mellett a ndvénytani megfigyeiések sajnos
teljesen ha.térbe szorultak. Azért a tudomanyos tézegmohakutata-
sokat tovabb kellett folytatni. A vilaghabora utan, féleg a csonka
haza hatarain beliil folyt a munka. Boros, Degen, Gaye1t és
e sorok irdja foglalkoztak t6zegmohakutatasokkal. E gyiijtések
alapjan olyan értékes és gazdag anyag halmozddott fel, mely jogo-
sultta tette azt a feltevést, hogy hazankban a tovabbi tézegmoha-
kutatas alig mutathat fel még emlitésre méltdo eredményt. E felte-
ves, mint ezt az alanti jegyzék mutatja, még nem valt be. Elvétve
ugyanis még mindig akad olyan lelet, mely valamely szempontbol
haladas! jelent a magyarorszagi tézegmohék ismeretének teriile-
tén és jogosult az a remény, hogy az elszakitott teriileteken rekedt
tézegmohafajoknak nagyrészét talan megcsonkitoit hazank terii-
letén is 'megtalalhatjuk és ezaltal Trianon altal szegényessé valt
novényallomanyunkat ennyivel is gazdagitjuk.

Az alabb felsorolt novények részben sajat, részben masoknak
feldolgozas céljabol hozzam érkezett gyiijtéseibél erednek. Dr
Palik Piroska, egyetemi adjunktus 1936 &szén Kd6szeg hata-
raban algologiai vizsgalatok részére gyiljtott t6zegmohak megha-
tarozasara kért meg. A tekintélyes mennyiségii anyagot feldolgoz-
tam és nehany érdekesebb adatat itten kozlom. Dr Javorka
Sandor, a Magyar Nemzeti Mazeum novénytara igazgatojanak
nehany érdekesebb novényét szintén felvetltem. Végiil a NOvénytar
mohagyiijteményébdl szarmazo6 egy-két valamely oknai fogva ér-
tékes adat is ide keriilt.

Zur Verbreitung der Torfmoose in Ungarn.
Von: Dr. J. Szepesfalvi.

Abgesehen von den 9, beziehungsweise 11 Arten, die Haz s-
linszky in seiner Moosflora von Ungarn?) aufzdhlt, wurden die
ungarnischen Torfmoose zusammenfassend, monographisch zuerst
von M. P éterfi?) bearbeitet, Die griindlich durchgedachte und

1) Hazslinszky F.: A Magyar Birodalom mohflérdja. Buda-
pest. 1885.

2) Péterfi M.: Magyarorszdg t6zegmohai. Die Torfmoose Un-
garns. Novénytani Kozlemények III. (1904), S. 137. und (37). Mit Fig.
31—57 im ungar. Originaitext.
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_gewissenhaft zusammengestellle Arbeit, die sich ausser den der
Literatur entnommenen Angaben, hauptsdchiich auf eigene For-
-schungen und Beobachtungen, ferner auf das reichhaltige Herbar-
material der bot. Abteilung des Ung. Nationalmuseums stiitzt, ent-
héit die monographische Bearbeitung von 30 Torfmoosen, mehrere
Varietdten und Formen. Es ist nur zu bedauern, dass diese griind-
liche Arbeit in der ausldndischen sphagnologischen Literatur wenig
Beachtung fand und infolgedessen selbst grissere sphagnologische
Werke iiber die ungarischen Torfmoose eniweder garnichts (wie
z. B. G. Ro th: Die europ. Torfmoose, 1906), oder aber nur spir-
liche Angaben (C. Warnstorf: Sphagnologia universalis, 1911.)
einiger ungarischen Sammler enthalten. Von einer Sphagnologia
universalis konnte man doch erwarten, dass in ihrem Verzeichaisse
der wichtigsten sphagnologischen Literatur eine solche zusammen-
fassende Arbeit, wie z. B. die von P éterfi beriicksichtigt wird.

Seit dem Erscheinen der genannten Arbeit von Péterfi,
hat sich die Zahl der in Ungarn vorkommenden Torfmoose all-
mdhlich erhoht. Besonders durch die Sammeltitigkeit P éterfi’s
und Gy 6 rffy’s (in den Gebielen Siebenbiirgens und der Hohen-
Tatra) kamen zahlreiche bisher in Ungarn unbekannte Torfmoose
zum Vorschein. Und es war eine Zeit, in welcher man mit Recht
glauben konnte, dass nicht nur alle ungarischen Tormoose, son-
dern auch ihre sdmmtlichen Standorte sicher festgestellt wurden.
Ich meine infolge der grossziigigen Forschungsarbeiten des Geolo-
gen G. Laszl10, der vom J. 1905 bis 1910, also durch 6 Jahre,
,Ungarns sammtliche bekannte oder vermutete Torfmoose nicht
nur begangen und aufgenommen, sondern auch ihr Material zum
Gegenstand einer eingehenden Untersuchung gemacht hat.” Uber
die Grosse der Arbeit bekommt man einen entsprechenden Begriff,
wenn man aus der Einleitung seines im J. 1916 erschienenem
Werkes?a) erfdhrt, dass: ,,... im Laufe der Aufnahmsarbeit mehr
als 2600 Beobachtungspunkte beriicksichtigt wurden...” Leider
wurden gelegentlich dieser Forschungsarbeiten die Torfmoose sehr
wenig beachtet. Denn diese Forschungen miissten ,;moglichst vor-
wiegend den Zieien der praktischen Moor- und Torfverwendung
dienen.” Zwar ,,ausser den moorgeologischen Beobachtungen er-
folgten auch die botanischen Untersuchungen im grossen an Ort
und Stelle”, doch lieferten diese fiir die Sphagnologie und iiber-
haupt fiir die Botanik fast garnichts neues. Somit erwies sich die
vorerwahnte Hoffnung als triigerisch. Allerdings diirfte man wvon
diesen Arbeiten botanische Resultate nur in dem Falle erwarten,
wenn sich zu ihnen auch ein Botaniker geseilt hdtte. Das Mitwir-
ken eines Botanikers wédre nicht nur fiir die ungarische Sphagno-
logie von grossem Werte gewesen, sondern auch in anderer bota-
nischer Hinsicht sehr erwiinscht (z. B. fiir die historische Pflanzen-
geographie in Ungarn).

Nach dem Weltkriege hat sich in Ungarn mit dem Sammeln
der Sphagna auch A. Boros befasst und besonders die Sphag-
num-Moore Mittel- und Westungarns vom pflanzengeographischen

2a) Laszlo G.: A tozeglapok és cidfordulasuk Magyarorszagon.
Die Torfmoore und ihr Vorkommen in Ungarn. Mit zehn Tafeln und 30
Textfiguren. Budapest, 1916.
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Standpunkte aus erforscht.?) A. Degen’st) und Gy. Gayer's’)
iiberraschende Entdeckungen, die sich auf extrem gelegene Sphog-
num Standorte beziehen, sind vom pflanzengeographischen Stand-
punkte hoch interessant.

Das nachfolgende Verzeichniss beweist, dass trotz den regen
Forschungen der jiingst verflossenen Jahre sich in der ungarischen
Flora noch immer solche neue Standorte und Funde entdecken
lassen, welche besonders vom pflanzengeographischen Standpunkte
von Interesse sind.

Die Pflanzen des nachfolgenden Verzeichnisses wurden ent-
weder von mir gesammelt, oder mir zwecks Bearbeitung zugesendet.
So erhielt ich heuer (1936) im Herbst eine grossere Kollektion
Torfmoose von Frl. Dr P. Palik, die in Westungarn nichst der
Stadt K6szeg gesammelt wurden. S. Ja vorka hat mir auch einige
von ihm an verschiedenen Stellen Ungarns gesanumeite Torfmoose
iibergeben. Schliesslich fand ich auch im Herbar des Bot. Museums
zu Budapest einige Pflanzen, die Wert sind zu verdffentlichen.
Alle nachfolgend angefiihrten Daten sind geeignet unscre Kennt-
nisse iiber die Verbreitung der Sphagna in Ungarn zu erwcitern.

1. Sphagnum rufescens Br. germ. — Hungaria occid.: in
loco turfoso ad oppid. K6szeg, Sept. 1936. leg. P. P alik. — Croa-
tia: in turfosis vallis Domasova draga ad Fuzine, Sept. 1911. leg.
J. B. Kiitmmerle. — Die Pflanze war in Ungarn lange Zeit nur
aus Nord- und Ostungarn bekannt, A. Boros®) teilt sie aus dem
Herbar W. Piers’ mit. Letzterer hat sie angeblich ndchst Német-
gyirot in Westungarn gefunden.

2. Sphagnum contortum Schultz. — Hung. occid.: in tur-
fosis vallis ,,Zsidai volgy” ad oppid. Szentgothard Julio 1936, leg.
Javorka.

3. Sphagnum platyphyllum W arnst. — Hung. occid.: in
turfosis pr. pag. Kondorfa (Comit. Vas). Julio 1936, leg. ] a-
vorka. Hung. occid.: In sphagnelo pr. pag. Lesenceistvand, Ju-
lio 1932, leg. Szepesfalvi.— Spagnum platyphyllum ist eine
ziemlich seltene Pflanze der ungarischen Moosflora. IThr Vorkom-
men scheint sich hauptsdchlich auf die ostlich gelegenen Teile des
Landes zu beschrinken, wo sie an etwa vier Stellen angetroffen
wurde. In Nordungarn ist sie aus der Hohen-Tatra bekannt. In
Westungarn hat man sie bisher nicht gefunden.”) Aus dem

3) Boros A.: Kozép- és Nyugatmagyarorszag Sphagnuwm !apjai
novényfoldrajzi szempontbol. Die Sphagnum-Moore Mittel- und West-
ungarns vom pflanzengeographischen Standpunkte. Budapest, 1926.

4) Degen A.: Bryologiai érdekességek Budapest florajaban.
Uber einige interessantere bryclogische Funde in der Umgebung Buda-
pest. Magy. Bo¢, Lap. XXI. (1922), S. 26.

5) Gayer Gy.: Die alpinen Moorpflanzen des Balatongebietes.
Magy. Bot. Lap. XXIII. (1924), S. 57.

6) Boros A.: Vasvarmegye moha-fldrajanak elémunkalatai. Vor~
arbeiten zu einer Moosflora des Komitates Vas. Vasvarmegye és Szom--
bathely Kulturegyes. és Miizeum Evkonyve. 1. (1926—27). S. 215.

7) Angeblich soll sie hier anich von Boros (laut dessen miindli-
cher Mitteilung) getroffen worden.
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sumpfigen Geldnde nédchst Lesenceistvand ist sie nur seit 1923 be-
kannt. Zu dieser Zeit erhielt ich vom Gy. Gayer, dem En‘decker
dieser pflanzengeographisch hoch interessanten Stelle, Sphagnum-
material und im Rasen des Sphagnum acutifolium fand ich zwei
Exemplare dieses Mooses. Ich suchte nachher diese Pflanze an
derselben Stelle wiederholt, Doch vergebens. Endlich im J. 1933,
gelegentlich des Prdparierens eines hier gesammelten grosscren
Materials von Sphagnum acutifolium fiir die Flora Hungarica Ex-
siccata, gelang es mir wieder einige Exemplare von Sphagnum
platyphyllum zur Hand zu bekommen. Somit war es mdoglich das
Vorkommen dieser Art auch an diesem Standorte sicher festzu-
stellen. Dieser Fundort liegt in einer Seehohe von 130 m und ge-
hohrt zum Moorgebiete des Balatonsees. Er ist deshalb von hohem
Interesse, weil das hier entdeckte kleine Sphagnetum auch alpine
Moorpflanzen beherbergt.

4. Sphagnum obtusum W arnst. — Hungaria centralis: in
paludosis ,, Tolak” sub monte , Nagycsikovar” pr. pag. Pomaz,
Nov. 1927, leg. Szepesfalvi. — In seiner Arbeit iiber die un-
garischen Torfmoose fithrt Péterfi diese Art nicht an. Er be-
merkt bloss, dass sie von Chalubinski aus der Hohen-Ta'ra
erwdhnt wird, doch ist es moglich — meint er — dass es sich um
eine andere Pflanze handelt. Seither ist Sphagnum obtusum nicht
nur aus der Hohen-Tatra, sondern auch aus Westungarn und den
norddstlichen Karpathen bekannt geworden. In der Literatur wurde
unsere Pflanze aus Ungarn zuerst in Warnsdorfs: Sphagno-
logia universalis auf Seite 202 erwidhnt. Diese Angabe stammt von
J. Csatd, der diese Art im J. 1892 in Siebenbiirgen bei dem
Bergstadtchen Verespatak gefunden und an C. Baenitz ge-
:schickt hat, der sie mit anderen siebenbiirgischen Sphagna an
Warnstorf weiter gab. Baenitz, der die von Warnstorf
determinierten Torfmoose an Csatd iibermitielt hat, bemerkt in
einem an Csato gerichteten Briefe (in Herb. Mus. Bot. Buda-
pest) liber Sphagnum obtusum ,,die seltenste Art Ihrer Sammlung”.
Diese Pflanze befindet sich im Herbar der bot. Abt. des Ung. Na-
tionalmuseums, wohin sie nach dem Ableben J. Csat d’s mit dessen
wertvollem Herbar gelangt ist. Im selben Briefe wird noch iiber
Sphagnum recurvum var. mucronatum (Russ.) Warnst und
var. amblyphyllum (Russ.) Warnst vom selben Standorte Er-
wiahnung getan.

Der in der Ndhe von Budapest liegende neue Standort von
Sphagnum obtusum ist infolge seiner auffallenden Lage von ho-
hem Interesse. Er liegt hart an der Grenze des Alfold’s (ung.
Tiefland), in dem bekannlich sehr wasserarmen und trockenen Pi-
lisgebirge, in einer durch Xerophyten charakierisierten Umgec-
bung. Er wurde im J. 1922 von A. D e g e n entdeckt und schon ihm
ist das fremdartige Vorkommen der hier beobachteten Torfmoose
aufgefallen. Er bemerkt:s) ,die Sphagna erscheinen hier ebenso
in der Art und Weise, die uns Herr. Jul. Baumgartner als

8) Degen A.: Bryologiai érdekességek Budapest florajaban.
Uber einige interessantere bryologische Funde in der Umgebung von
Budapest. Magy Bot. Lap. XXI. (1922), p. 26.
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»,Anflilge” bezeichnet hat, welche Art des Vorkommens er in meh-
reren anderen Gegenden beobachtet hat.” Seit dem Entdecken die-
ser kleinen Sphagnummulde beobachtete ich ihre Pflanzenwelt
stdandig und es scheint die von Baumgartner obenerwihnte
Ansicht ungeédndert richtig zu sein. Von den Sphagna fand hier
D e gen Sphagnum palustre und recurvum. ich fand ausser diesen
Arten noch einige, darunter auch Sphagnum obtusum. Schlieslich
sei noch bemerkt, dass die Flora dicses kleinen Sphagne.ums und
seiner unmittelbaren Umgebung Degen genau aufgenommen
und eine ausfiihrliche Liste der hier lebenden Pflanzen, in scinem
obenangefiihrten Aufsatze, mitgeteilt hat.

5. Sphagnum recurvum P. d. B. — Hungaria, Carpath. me-
rid. In spongiosis ad pag. Fels6arpas, Aug. 1883, leg. Simo n-
k ai. Typus et var. amblyphyllum (Russ.) Warnst. — Hung.
centr. In paludosis , Tolak” sub mte Nagycsikovar pr. pag. Po-
maz, Nov. 1927, leg. Szepesfalvi. Quam var. amblyphyllum
(Russ.) Warnst. fo. parvifolium (Sendt.) et var. mucrona-
tum (Russ.) Warnst. — Hung. occid. In loco turfoso ad oppid.
Koszeg, Sept. 1936, leg. Palik. Var. amblyphyllum et var.
mucronatum. — Transsilvania: in sphagneto ,, Teuszék” pr. oppid.
Verespatak, Oct. 1892. Quam var. amblyphyllum fo. parvifolium
in socio Sphagni obtusi, leg. Csato, det. Warnst. — Hung.
boreal. In sphagneto lac. turf. ,,Mohoskd” supra pag. Kelemnér,
Junio 1911, leg. Thaisz. Fo. parvifolia. —

In dem kleinen Sphagnetum n&chst Pomaz fand ich Pflanzen,
die mit Spagnum fallax Klingr. iibereinstimmten, Doch wird
Sphagnum fallax als selbstdndige Art nicht angesehen, sondern
laut P a u'l (Sphagnales in Bryophyta der Siisserwasserflora Mitiel-
europas, II. Aufl. 1931. S. 29) als Complex verschiedener Formen
von Sphagnum recurvum aufgefasst, die vielfach an Sphagnumn
cuspidatum erinnern. Ich glaube, dass dieser Umstand die Ursache
sein diirfle, dass die eine Art der von Degen bei Pomaz ent-
deckten Torfmoose zuerst fiir Sphagnum cuspidatum gehalten und
spater (Magy. Bot. Lap. XXIII. 1924, S. 95) als Sphagnum re-
curvum P. d. B. berichtigt wurde.

6. Sphagnum compactum DC. fo. squarrosum Russ. —
Hung. occid.: In loco turfoso ad oppid. Készeg, Sept. 1936, leg.
Palik. — Die Pflanze ist in der Moosflora des heuligen Un-
garns eine Seltenheit. Im Gebiete des historischen Ungarns ist sie
in Siebenbiirgen und in der Hohen-Tatra gefunden und in dem
Exiccatenwerke von J. Gy6rffy und M. Péterfi®) sub No
91 und 92 ausgegeben worden.

7. Sphagnum squarrosum P ers. spectable Russ. —
Transsilvania: Alpes Fogarasenses Carphath. merid. In decliv.
septentrionali montis Ucisora in regione montana superiori sub
tegmine abietum, Julio 1910, leg. Benedek.

8. Sphagnum Girgensohnii Russ. — Hungaria borcalis.

) I. Gyorffy et M. Péterfi: Schedae et animadversiones
diversae ad ,Bryophyta regni Hungariae exsi¢cata.” Tom. Il—III. No.
51—150. Sep. ex Botanikai Muzeumi Fiizetek = Botanische Museums-
hefte, 11I.: 43—74.
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Supra lacus ,,Hodrusi tavak” pr. oppid. Selmecbanya. In abietis.
Alt. cca 600 m. Aug. 1936, leg. Javork a. — Transsilvania: Moin-
tes Retyezat. In sphagneto ad lac. Zanuga, Julio 1872, leg. Si-
monkai. Hung. merid. In sphagneto montis Szemenik, Junio
1904, leg. Bernatsky. — Von den angefiithrten Standorten ist
der niachst Selmecbanya gelegene deshalb von Interesse, weil un-
sere Pflanze hier zuerst von Kitaibel im J. 1804 gesammelt
(Aufschrift: Sphagnum palustre, cymbifolium. Ad Schemnitz in
prato ad pedem montis Paradisi, qua demittit versus vallem vihnen-
sem) und seit dieser Zeit trotz den regen botanischen Forschungen,
die hier von verschiedenen Botanikern durchgefithrt wurden, erst
jetzt von Javorka wieder gefunden wurde.

9. Sphagnum robustum (Russ.) Roll. — Transsilvania.
Montes Retyezat. In sphagneto ad lac. Zanuga, Julio 1872, leg.
Simonkai. — Montes Biharienses. In uliginosis subalpinis mon-
tis ,,Stina de Runc” supra balneam Biharfiired, Julio 1914, leg.
Thaisz. — Im Bihargebirge hat diese Pflanze auf einer anderen
Stelle auch Péterfi gesammelt (In alpe Oncsasza, alt cca 1400
m. Julio 1906. In Herb. Mus. Bot. Budapest). Diese Art ist auch
aus den Ostkarpathen bekannt geworden, wo sie ndchst dem Ort
Kaszon im J. 1936 X antus fand.

10. Sphagnum acutifolium E hrh. — Vom historischen Wert
sind ausser einigen vorher erwdhnten Funde noch die folgenden:
Alpes Kerzeschordnses, Aug. 1860, leg. Haynald. — Montes
Retyezat: in sphagneto lac. Zanuga, Sept. 1860, leg. Pavai.
(Beide in den Siidkarpathen). — Montes Biharienses. Sub m. Bi-
har, Julio 1880, leg. Simonkai.

Die Form tenerum (Austin) (= Sphagnum tenerum [A u s-
tin] Warnst.) fand Andrasovszky bei der Stadt Golnic-
banya in Oberungarn im J. 1916. ,in abietinis”.

An dieser Stelle mochte ich noch iiber die Pflanze, die von
G ayer ndchst Lesenceistvand am Balatonsee gesammelt und als
Sphagnum acutifolium verdffentlicht wurde, einiges bemerken. Die-
ses kleine Sphagnetum besteht ausser Sphagnum palustre iiber-
wiegend aus Sphagnum acutifolium. Die iibrigen von hier be-
kannt gewordenen Sphagnum Arten kominen bloss in sehr gerin-
ger Anzahl vor. In den Rasen des Sphagnum acutifolium fand ich
eingesprengt auch solche Exemplare, welche schon im ersten An-
blick durch ihr Habitus eher an Sphagnum quinquefarium als an
acutifolium erinnerten. Die reihweise Bebldtterung, die Form der
Stammblitter und der Aste, deuteten auf quinquefarium, hinge-
gen die Verhidltnisse des Vorkommens, die Beschaffenheit der Jn-
terlage sprachen dagegen. Neben solchen dem quinquefarium &hn-
lichen Exepmlaren, konnten auch Ubergangsformen festges:elit
werden. Dieser Umstand deutet dahin, dass Sphagnum acutifolium
besonders an seinen extremen Standorten, wie z. B. im Gebiete des
Balaton, zur Ab#nderung stark neigt und infolgedessen Pflanzen
solcher Ausnahmestellen mit grosser Vorsicht behandelt werden
miissen, denn einzelne herausgefischte Individuen eines Rasens kon-
nen leicht irre fiihren. Ich habe Sphagnum acutifolium an diesem
ungewohnten Standorte jahrelang beobachtet, ein hier gesammel-
tes reiches Material im frischen Zustande griindlich durchgesehen
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und auch Herbarmaterial {iberpriift, so dass auf Grund dessen
mir klar geworden wurde, dass Sphagnum quinquefarium bloss ais
so eine Form des Sphagnum acutifolium zu betrachten ist, die das
Wald- und Bergland bewohnt und die Ebene, sowie das Moor-
geldnde meidet.

11. Sphagnum subbicolor Ham p e (Sph. centrale Jansen).
— Hung. occid. in loco turfoso ad oppid. Készeg, inter Sphag-
num palustre, Sept. 1936, leg. Palik. —

12. Sphagnum magellanicum B rid. — Hung. orient. Mon-
tes Biharienses. In uliginosis subalpinis montis , Stina de Runc”
supra balneam Biharfiired, Jul. 1914, leg. Thaisz. — Mon‘es Bi-
harienses, La Grope, sub m. Bulacione, Jul. 1882, leg. Simo n-
kai. — In spongiosis ad pag. Fels6arpas cum Sphagno recurvo,
Aug. 1883, leg. Simonkai.

(A Novénytani Szakosztaly 1936. december ho 10-én tartott 400.
iilésébol. — Aus der 400. Sitzung der botan. Sektion am 10 Dez. 1936.)

Potlékok Nyirségi florakutatasunk
eredményeihez.’
Irta: Dr. b. Soé Rezsé.

A debreceni Egyetemi Novénytani Intézet az utobbi (1934—
35) években is folytatta a Nyirség botanikai feldolgozasat, de a
florisztikai kuta‘ast mindinkabb az okologiai, kiilondsen mikro-
klimatologiai és novényszocioldgiai kisérletek, mérések ¢és felvéte-
lek valtottak fel. Ezekr6l mar roviden tobb helyiitt ** megemlé-
keztem, a részle'es eredmények kozlése is megkezdddott. Intéze-
tem 10j folyoirataban, az Acta Geobotanica Hungarica-ban jelent
meg Aszod Laszlo disszertacidja, mint kutaté munkakdzos-
ségiink elsé ilyiranyli kozleménye s ez év folyaméan megjelennek -a
nyirségi erddk, lapok és laprétek behatd szociolégiai elemzései.
Mikroklimatologiai megfigyeléssorozatunk publikacioja nagyszamu
tablazata és grafikonja révén — anyagi okokbdl — egyeldre ne-
hézségekbe iitkozik.

Gyakori kiranduldsaink révén azonban a Nyirség flordjanak
ismerete is jabb adatokkal béviilt, ha nem is oly mértékben, mint
a kutatads elsd, igen eredményes éveiben. A Botanikai Kozlemé-
nyek 1934. 218—252. lapjain kozolt adatok kiegészitéseként az
alabbiakban adjuk az érdekesebb 10j adatokat. A *-gal jelzett
fajok €és alakok (¢sszesen kb. 25 faj, a hyybridekkel és adven-

* Berichtet iiber die neueren Ergebnisse der Floraforschung am
,Nyirség”. :

** Bot. Kozl. 1925, 248—249; Term. tud. Kozl. Potf. 1936, 23—
28; Ber. Schw. Bot. Ges. 1936, 103—119, itt a nyirségi 0sszes ndvény-
szovetkezetek felsorolésa.
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tivekkel egyiitt) ujak a Nyirségre. Zardjelben kozolt adatok nem
a Nyirségre vonatkoznak; néhany Polgdr Sandor dr. gyiij-
tésébdl szarmazik, akinek herbariumat intézetiink szerezte meg.

Boros nyirségi floramiivében nem hasznélta fel két, el6ite
ismeretlen dolgozat adatait. Ezek:

Dudinszky Emil: Huszonot év alatt tapasztalt valloza-
sok Nagykallé kornyékének florajabol. Magyar Orvosok és Termé-
szetvizsgalok 33. Vandorgyiilésének Munkai 291—295. Szerzé 108
fajt figyelt meg, ebbdl 11-et kiveszettnek jelez. Néhany feltiinébb
adata bizonnyal téves hatarozdson alapul, vagy igen kétes, pl.
Adonis autumnalis, Ranunculus lanuginosus, Rubus suberectus,
Alkanna, Xeranthemum cylindraceum, mig a Leucojum aestivum
és Pulmonaria officinalis hihe!6bb, mindkett6t megtalaltam Bator-
ligetben is. Legérdekesebb Carlina acaulis adata, miutan ezt a
noveényt aligha lehet massal Osszetéveszteni. Adatai javarésze el-
terjedt fajokra vonatkozik.

Pet6 Imre: A Debreceni Nagy-Erd6, 1898, 126 oldalas
litografalt kiadvanyban (megvan a debreceni Foldrajzi Intézet
konyviaraban) a 101—123. oldaion ismerteti Kovats Janos
tanar a Nagyerdd florajat. A felsorolas, miként Kovats masik
munkaja is, Zelizy monografidjaban (1882), kritikanéikiili ¢és
megbizhatatlan, igy adatai mell6zendok.

Uj adataink:

Bryophyta (Det. Dr. A. Boros).

Dicranum scoparium (L) Hedw. Kormei-e. Ohat (M athé¢).
Ceratodon purpureus (L) B rid. Nyilt homokon mindeniitt koz.
Pottia bryoides (Dicks.) Mill. H. bagos.

Syntrichia ruralis (L) Brid. D. (Halap, Pac etc.), Ujfehértd, Pe-
nészlek: Peceshegy stb. nyilt homokon, haztet6kon.

S. subulata (L) Web. et Mohr. Ny.bakta: Nagyerdo.

B. ventricosum Dicks. D. (Halapi lap). — B. caespiticium L. H.
bagosi-erd6. — *B. alpinum L. f. lutescens P o d p. H. ba-
gos. Irodalimilag 1j az Alfoldre, de Boros mar masutt
szedte. — B. capillare L. H.bagosi-erdd.

Mnium cuspidatum (L) Leyss. Kozonséges erd6kben: D. (Nagy-
e.), H.bagosi-e., Bagaméri-e., H.hadhazi-e., H.b0sz0Or-
ményi-e., Ba'orliget, Fényi-e., Csere-e. — Ohat-erd6
(Mathé). — M. undulatum (L) Weis. H. bagosi-erdd.
— *M. affine Bland. D. (Halapi lap), H. bagosi-e,,
Ny. bakta: Nagyerdé. — *var. elatafum Bryoil. Eur.
H. samson.

Catharinaea undulata (L) W. et M. Kozonséges erd6kben: H. ba-
gosi-e., Sarandi-e., H. samson, H. boszorményi-e.; ad var.
polycarpam Jaap.: Ohat-erd6 (Mathé).

Polytrichum juniperinum W illd. Sarandi-e. — P. attenuatum
Men z. Ny. bak‘a: Nagyerds, Sarandi-e. — P. piliferum
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Schreb. Hortobagy: Balmazujvaros és Nagyhortobagy
kozott.

*Antitrichia curtipendula (Hedw.) Brid. H. boszorményi-e.
(Uj az Alfoldre Boros szerint.)

Leskea polycarpa (E hrh.) H.boszérményi-e—Ohat-e. (M ath é).

Thuidium abietinum (L) Bryol. Eur. D. (Halap), H. bagos, H.
boszorményi-e.

Pylaiea polyantha (Schreb.) Bryol. Eur. H. boszorményi-e.

«Climacium dendroides (L) W, et M. D. (Halap laprétjein nem
ritka, Nagy-e.)

«Camptothecium lutescens (Huds.) Bryol. Eur. H. bagos.

Brachythecium salebrosum (Hoffm.) Bryol. Eur. D. (Nagy-
e.), H. boszorményi-e. — * f. longisetum Bryol. Eur.
Sarandi-e. — B. Mildaeanum S chimp. B. liget, Ny. pi-
lis (Ganastanya) lapjain. — B. velutinum (L) Bryol.
Eur. D. (Nagy-e.)—Ohat-erd6 (Mathé). — B. ruta-
bulum (L) Bryol Eur. B. liget, Ny. pilis (Ujtanya ,,Te-
kered6) lapokon.

Eurhynchium Swartzii (Turn.) Curnow. D. (Nagy-e.)

*Plagiothecium silesiacum {(Sel.) Bryoll. Eur. Fényi-erd6.

Amblystegium varium (Hedw.) Lindb. D. (Halap ligetében). —
A. Kochii Bryol. Eur. D. (Halapi 1lap). — A. serpens
(L) Bryol. Eur. Batorligett — A. Juratzkanum
Schim p. Nyinpilis.

Drepanocladus Kneiffii (Schimp.) Warnst. és Hypnum
cupressiforme L. Koz.

Calliergon cuspidatum (L) Kindb. D. (Pallag), H. samsoni lap,
Batorliget.

Rhytidiadelphus triqueter (L) W arnst H. boszdorményi-e., H.
hadhéazi-e., Fényi-e.

*Platygyrium repens (Brid.) Bryol. Eur, H. boszorményi-e.
(Uj az Alfoldre Boros szerint.)

Marchantia polymorpha L. D. (Halap. Pac), H. hadhaz.

Madotheca platyphylla (L) D um. Fényi-erdo6.

Noha mohagyiijtésiink inkabb csak a szociologiai felvételek
teljességéhez tortént, mégis tobb érdekes adatot eredményez, bar
az anyag csak részben Xkeriilt feldolgozasra; meghatarozasnukért
Boros Adamnak &szinte koszonetet mondok.

Pteridophyta.
Nephrodium filix mas (L) Rich. var. crenatum (Milde), D
(Pac-e.), Sarand, Ny. bator: Csonkas-e., Bodvai-e.
Athyrium filix femina (L) Roth var. fissidens (D 611). Ny. ba-
tor: Csonkas-e.
[Equisetum Moorei Newm. D. (Pac-e.), Bodvai-e. — E. variegatum
All. D. (Pallag).

3*
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Monocotyledones.

Sparganium erectum L. (a terméses példak mind a ssp. neglec-
tum Beeby). D. (Pac, Bank), H. nanas, Ny. pilis, Por-
haza, Fényi-e.

Stipa capillata L. D. (Halap). A Nyirségr6l csak Kitaibel
kozli.

Agrostis alba L. f. silvatica Host és f. diffusa Host. D. (To-
copart). — A canina L, D. (Pac-e.).

Calamagrostis neglecta (Ehrhl) Beauv. D. (Pac) 8. term6-
hely a Nyirségen.

Deschampsia caespitosa (L) Beauv. var. parviflora (Thuill.)
D. (Halap), Pusztaterem.

Avenastrum pubescens (Huds.) Jess. D. (Nagy-e.) Guth-e.,
Bagaméri-e., Ny. bakta, pariim f. glabrescens Rchb.

Beckmannia eruciformis (L) Host Sarand.

Koeleria glauca (Schk.) DC. D. (Pac-e.).

Melica transsilvanica Schur D. (Pac). — M. nutans L. Guth-e.

Dactylis glomerata L. f. ad ssp. Aschersanianam verg. D. (Nagy-
e.), Fényi-e.

Poa bulbosa L. f. pseudopraecox Rapcs. Kiilséguth.

Festuca rubra L. D. (Pac), H. hadhaza. — var. barbata
(Schrank) Hay. D. (Halap).

*Bromus japonicus Thunbg. f. subsquarrosus Borb. Hajdu-
szentgyorgy, H. nanas, Balmazujvaros, Piispokladany.

B. pratensis Eh rh. D. (Pac-e.), Piispokiadany, H. nanas, Fényi-e.
— B. squarrosus L. *var. danubialis P énzes D. (Pac-e.),
kiilonben a typus. — B. Benekeni Sy m e, Fényi-erdd.

Brachypodium silvaticum var. dumosum (Vill.)) Beck. H. had-
haz. — B. pinnatum (L) Beauv. D. (Halap, Pac),
Guthi-erdo.

Agropyrum repens var. Vaillantianum R. et Sch. D. (Pac). —
A. cristatum (L) R. et Sch. var. calvum (Schur) Deg.
H. nanas.

Hordeum Gussoneanum P arl. Sarand, csak a Nyirség szélén.

Chlorocyperus glomeratus (L) Palla. D. (Pac).

Eriophorum polystachyum L. D. (Pallag), Ny. pilis.

Bolboschoenus maritimus (L) Palla *f. laxiflorus A. et G. D.
(Tocopart).

Carex vulpina L. var. tenuior Ledeb. H. nanas, Fényi-e. — C. con-
tigua Hoppe. H. nanas, H. bagosi-e., Guth-e. -— var.
nemorosa L umn. Fényi-e. — C. elongata L. *var. hetero-
stachya W imm. Batorliget laprétjein. — C. Goodenowii
G ay. Halapon *var. recta Fleisch. monstr, spiculis fe-
mineis subglobosis (cf. subovalis Kneuck.) Bator-
ligeten var. recta és *f. grata Sanio (?). — C. gracilis
Curt. (Ohat). — C. leporina L. D. (Halap-—Kalanhegy).
Fényi-e, — C. panicea L. D. (Pallag), Ny. pilis: Ujtanya..
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— C. riparia Cur t. H. bagos, H. nanas. — f. clavaeformis
Sch. D. (Halap). — C. inflata ssp. utriculata Boott (C.
vesicaria So 6 B. K. 1934:226.) D. (Halap), Fényi-e.

(*) Phoenix dactylifera L. D. (Egyetemi telep). Csirantvény.

Juncus Gerardi Lois. D. (Pac), H. nanas.

Allium scorodoprasum L. * f. ananthum B e c k. B. liget. — f. flo-
ribus pallidis, non atrorubris, D. (Nagy-e.). — A. olera-
ceum L. Bagaméri-e.

Scilla bilifolia L. Nyiregyhazai-e. *var. subtriphylla Schu . Ba-
torliget.

Anthericum ramosum L. D. (Halap).

Orchis moria L. *f. subpictus S abr. B. liget legeléin. — O. ele-
gans Heuff. cum var, Jdvorkae So 6! D. (Pallag), Ba-
gaméri-e., B. liget!, Kispiricsei-¢.!, Fényi-e.! — f. Len-
gyelii Soo D. (Halap—Kalanhegy). *f. Mathéi Soo .
n. Bracteae omnes floribus longiores, inferiores multo-
ties, spica comosa. D. (Halap—Kalanhegy). Ibidem monstr.
bracteis omnibus elongatis, apicem spicae superantibus.

Platanthera bifolia (L) Rich. D. (Pac-e), Fényi-e.

*Cephalanthera rubra Rich. Bodvai-erdd.

Helleborine varians (Cr.) S o6 Bodvai-erdd.

Dicotyledones.’

Populus tremula L. var. villosa L an g. Fényi-e.

Salix rosmarinifolia L. var. latifolia K ern, a Nyirségen elterjedt
alak, mig a Duna-Tiszakozén gyakori *var. angustifolia
Kern-t D. (Pallag) gyiijtottem. — *S. rosmarinifolia
X S. viminalis = S. Frieseana Anderss. D. (Halap).

Ulmus levis P all. Ny. egyhazai-e.

Thesium ramosum H ayne. Sarand. H. nanas.

Rumex maritimus L. D. (Halap, Pac), Ny. martonfalva, Porhaza.
— R. obtusifolius L. ssp. agrestis (Fr.) — ssp. subalpinus
(Schur). Bagaméri-e. — *ssp. transiens (Simk.)
Rech.fil. D. (Nagye.). — Rumex hydrolapathum L. D.
(Halap), Guth-e., Pusztaterem, Erpatak. — R. stenophyl-
lus Led. D. (Tocomente). A Nyirség szegélyén.

Polygonum amphibium L. f. terrestre Leyss. D. (Halap), Pac,
Ujfehérto. — P. lapathifolium L. ssp. tomentosum
(Schrk.) Porhaza. — var. nodosum (P ers.) Horto-
bagy. — P. persicaria L. var. ruderale (Salisb.). Horto-
bagy. — P. aviculare L. var. monspeliense (Thiebaud)
(var. erectum So o B. K. 1934. 229.) Ohat. — *P. orien-
tale L. D. elvadult.

Polycnemum majus A. Br. H.szoboszl6 (Polgar exs!), Hajdi
megyére 1j.

Chenopodium rubrum L. ssp. crassifolium (Horn.) Kov. H. szo-
boszl6 (Polgar exs!). — Ch. album L. f. praeacutum
B e c k-kel.
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Atriplex litorale L. D. (Tocomente).

* Mirabilis nyctaginea (Michx.) Mac Millan. D. (Nagy-e.).
Ujra eltiint.

Cerastium semidecandrum L. f. pygmaeum Gaud. D. (Nagy-e.). —
C. caespitosum Gilib. f. maximum Schur resp. elatius:
Peterm. D. (Nagy-e.).

Stellaria graminea L. *var. intermedia Gaud. (? strictior D o-
min). B. liget, H. bagos, Ohat, Hortobagy. *f. ad. var. lati-
foliam P eterm. vergens, Ofehérto.

* Scleranthus polycarpos L. Ohat, H. samson, Kiralytelek; tobb:
alakban.

Silene vulgaris (Mnch.) Garcke f. latifolia (Mill.) Sch. et
Th. D. (Halap).

Lychnis flos cuculi L. f. ad *var. latifoliam Bolle vergens. Haj-
dubagosi erdd.

Dianthus superbus L. Pusztaterem. — D. glabriusculus Kit.
Ny. martonfalva.

Ceratophyllum demersum L. FErpatak (azelétt, igy Kit. és
S im k.-nal Hugyaj).

Consolida regalis Gray f. major (Beck) Sodé H. hadhaz.

Anemone silvestris L. Kiilséguth-e., H. bagosi-e. — A. ranunculoi-
des L. *f. biflora Peterm. D. (Nagy-e.).

Clematis recta L. D. (Halap—Kanalhegy), Ny. pilis.

Ranunculus trichophyllus Ch a i x var. divaricatus f. major Gliick.
B.liget. — f. terrestris (Gren. et Godr.) H.nanas. -—
R. lingua L. Pusztaterem. — R. lateriflorus DC. és R.
sardous Cr. Sarand, utoébbi Vasarosnameénynal is, csak a
Nyirség szélén! — R. auricomus L. var. binatus (Kit.p
Heu ff. B. liget. — *R. cymbalaria Pursh. D. (Nagy-e.)-
A varosi fiird6 melegvizét levezetd folyas mentén béven,
Magyarorszagra j adventiv novémy.

Thalictrum minus L. var. collinum W allr. D. (Pac—Bank). H.
nanas. — Th. lucidum L. var. stenophyllum (W. et Gr.)
Hay. D. (Pac), Nyirmartonfalva.

Adonis vernalis L. *f. minor (Dieudonne). Kiilséguth-e.

Papaver dubium L. f. ohatense So 6 B. K. 1934. 233. leirasabarm
sajtohiba ,planta pusilla, — 10 cm alta” (non —1 cm).

Myagrum perfoliatum L. H. bagos.

Diplotaxis muralis (L) DC. D. (Pac).

*Barbaraea arcuata (O piz) Fr. D. (Nagy-e.).

Roripa amphibia (L) B e ss. var. variifolia (DC) Rchb. D. (Pac),
Ujfehérto, Erpatak.

Cardamine impatiens L. Kiils6guth-e.

Capsella bursa pastoris (L) Medic. *f. runcinata Kitt. D.
(Pallag).

Erophila verna E. Mey. var. Krockeri (Andrz.) B. liget. —
var. praecox (Stev.) D. (Halap).
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Bunias orientalis L. Kiilséguth-e.
Sedum rfflexlum L. Piispokiadanyi temetd, elvadulva Vinca minor
-vel.

Ribes vulgare Lam. D. (Nagy-e., Pallag fel¢) subspontan.

Malus sivestris (L) Mill. Ny..egyhazai-e., Ofehérto.

Fragaria elatior Ehrh. D. (Nagy-e.). — F. vesca L. *var. sem-
perflorens Duch. D. (Nagy-e.).

Potentilla erecta (L.) Hampe *wvar. dacica Borb. D. (Halap—
Pipohegy). — P. recta L. D. (Pac-e.). — var. auriflora
Borb. H. hadhazi-e. — P. patula W. K. H. nanas.

Prunus padus L. Bocskay-kert subspontan. — * P, fruticosa P all.
Ohat-erds. (Uj novényfaj a Tiszantilra!)

Rosa‘) dumetorum Thuill, *var. retinervis Borb. H. hadhaz
(Csere-e.). — var. solstitialis (Bess.) D. (Nagy-e.). —
R. dumalis B echst. var. biserrata M érat. — H. nanas.
— R. gallica L. var. pannonica W i esb. H. nanas. — var.
leiophylla B o rb. H.dorog.

Cytisus ratisbonensis Schaeff. var. virgatus Heu ff. H. had-
hazi-e., Pusztaterem.

(Ononis spinosa L. var. hungarica A. et G. Ohat). — O. hircina
Jacq. lus. albiflora. Bodvai-erd6. — ssp. semihircina
(Simk.) Sod Piispokladany, H.szoboszld (Polgar
exs!)

Medicago minima (L) Desv. D. (Pallag), H. bagos, H. nanés
(itt M. falcata var. pseudoprostrata H ausm. és M. varia
Mart. is).

Trifolium dubium Sibth. D. (Pallag, Halap). — *T. angula-
tum W. et K. Sarand, a Nyirség szélén.

Anthyllis  vulneraria L. Debrecen, Sarand. — A. polyphylla Kit.
D. (Pac).

Onobrychis arenaria (Kit.) DC. D. (Kishegyesi-ut), H. szent-
gyorgy.

Oxytropis pilosa (L) DC. H. nanas (Ujvarossy Debr. Szemle
1936. sub nomine Ostragalus dasyanthus!)

Vicia dumetorum L. D. (Pac-e.), H. hadhaz (Csere-e.). — V. hir-
suta (L) Gray. D. (Kondoros), Kiilséguth-e. — V. tefra-
sperma (L) Mdénch et V. angustifolia L. D. (Pac). —
V. sordida W. et K. var. Biebersteinii (Bess.) H. ba-
gosi-e., Kiils6guth-e.

* Fuphorbia polychroma K ern. Batorliget ligeterdeiben. — E.
platyphylla L. D. (koz.), Pérhaza. — E. helioscopia | I )2
(Pac), Ujfehértd, Ny. martonfalva. — E. Seguieriana
N e c k. Porh4za, Pusztaterem, — E. palustris L. D. (Pac),
H. nanas, Ujfehérto—Erpatak. — E. villosa W. et K. D.
(Halap—Pipohegy, Pac), Ujfehérto—Erpatak: f. glaher-
rima Wiesb.

1) Species Rosae det. Dr. G. Lengyel
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Evonymus verrucosa Scop. et Rhamnus cathartica 1. H.bagosi-e.

Acer campestre L. var. sublobatum f. affine (Opiz) Pax. B.
liget.

*Impatiens parviflora DC. D. (Nagy-e. északkeleti részében elég
bbéven).

Tilia argentea D e s f. var. colurnifolia Borb. (subvitifolia So 6
B. K. 1934. 238.) D. (Pac-e.).

Hypericum acutum M6 nch. D. (Pac), Berekguth, Pérhaza, Pusz-
taterem.

Helianthemum ovatum var. lanceolatum (W illk.) D. (Pac-e.).

*Viola cyanea<hirta=V. Kerneri W i e s b. H. boszorményi-e., a szii-
16kkel. — V. hirta L. var. fraterna Rchb. D. (Pac-e.). —
var. grandifolia Rchb. Ny.egyhéazai-e — V. silvestris Lam.
D. (Pac-e.). Ofehérto. — V. montana L. D. (Halap), Kis-

piricse.
Epilobium montanum L. Bodvai-e., Teremi-e., H. nanas (leg. I g-
mandy). — *E. parviflorum X E. palustre =E. rivulare

Wahlbg. D. (Halap).

Chamaenerium angustifolium (L) Scop. Ofehérto.

Myriophyllum spicatum L. H.bagos, H.nanas; Ujfehérto—Erpatak.
Potamog. crispus-szal).

Pastinaca sativa L. f. heracleoides Boros. Teremi erdd.

Heracleum sphondylium L. var. chaetocarpum Neum. et Thell.
Nyirbator (Csonkéas-e.).

Caucalis latifolia L. (Plispokladany). J

Monotropa hypopitys L. Bodvai-erdd.

Hottonia palustris L. *f. deminuta Simk. D. (Halap), Nyirnilis,
Porhaza.

Cuscuta arvensis Beyr. var. calycina Engelm. D. (Pac), H.
hadhaz. — C. Trifolii Bab. et Gibs. Kallosemjén (u.
ott Nepeta cataria).

Pulmonaria mollissima Kern. lus. pallidiflora D. (Nagy-e.).

Symphytum officinale L. var. inundatum Menyh. D. (Bedecs),
Fényi-e. — *ssp. tanaicense (Stev.)-So6, Bliget

Myosotis scorpioides L. f. memor Kitt. Sarand, H.bagos, Ny.-
martonfalva — * f. elatior Opiz D. (Halap).

Heliotropium europaeum L. D. (Pac).

Lithospermum officinale L. H.hadhaz, H.nanas, Ofehérto.

Teucrium scordium L. f. pannonicum (W allr.)) Borb. D. (Ha-
lap, Pac), Ny.martonfalva, P.terem.

Prunella laciniata L. D. (Pac-e.) ritka.

Galeopsis tetrahit L. Hajdubagos.

Lamium maculatum L. var. nemorale R ch b. Kiilséguth-e.

Salvia verticillata 1..'D. (Pac), H.szentgyorgy, csak a Nyirség ha-
taran.

Lycopus exaltatus L. f. D. (Tocomente Pac).

Thymus (revid. K. Lyka).
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Th. auctus Lyka * f. longifolius Lyka D. (Pac-e.), H.nanas (<
f. arenicola Lyka).

Th. Degenianus Ly k a f. Rapaicsii Ly k a: H. bagos. — [. Rapai-

csii — f. desertorum Ly ka: D. Monostori-e. — f. deser-
torum Ly k a: Ny.bakta, Kallosemjén. — f. desertorum—ij.
intermittens Ly k a: Hosszuipalyi, Majlathtelep. — f. deser-
torum — f. ammophilus L yka: Bagaméri-e. — f. ammo-

philus Ly ka: Sarand, Konyar, B.lige!, Kiilséguth-e. (non
typ.). — f. ammophilus — f. eremita L yk a: D. (Halap),
H.bagos, B.liget, Fényi-e. — f. ammophilus — f. reversus
Lyka: Hhadhaz (Csere-e.), Teremi-e. — f. ammophilus
— f. subhirsutus Borb. et Braun: Bagaméri-e. — f.
bugacensis Ly k a: Kailosemjén — non typicus: H.boszor-
mény, H.hadhaz, H.bagos.

Th. brachyphyllus Opiz: H.nanas, Kallosemjén — f. aridus
Lyka: B.liget, Hbagos (non typ.) — *f. angustissimus
Borb. D. (Tocomente) non typ.

Th. glabrescens Willd. typus — f. serpens O piz.: Sarand, Mike-
pércs — *f. serpens O piz: D. (Apafa) — typus—f. eury-
phyllus Borb.: Hnanas, B.liget, Fényi e. — *f, eury-
phyllus Borb. — f. cyclophyllus O piz: Bagaméri-e. —

*f. cyclophyllus Opiz. — f. serpens O piz: Sarand—
Mikepéres.

*Th. praecox O piz f. badensis H. Br. D. (Pallag) bizonnyal ad-
ventiv,

*Th. balcanus Borb. f. alpicolus Schur D. (Halap, vasit mel-
lett) adventiv.
Ohat-erd6 Thymusai (Mathé B. K. 1933. 175 adatai
javitandok): Th. Degenianus, et f. ammophilus, Th. brachy-
phyllus f. aridus, Th. auctus f. longifolius X Th. Marschal-
lianus f. calvifrons Borb, et Braun.

A Nyirségen tehat eddig a kovetkezé Th.-rasszok ismeretesek:
1. Elterjedtek: Th. auctus, Degenianus, brachyphyllus,
glabrescens;
2. csak Batorliget: Th. Marschallianus;
3. adventivek: Th. praecox, balcanus;
4. atmeneti alakok (hybridek): Th. Degenianus és Th.
auctus ill. glabrescens alakok kdzott.

Mentha (det. R. Trautmamnn).

M. pulegium L. ssp. erecta Wirtg. D. (Téglaveto), Oha’r (1.
humilis, Mathé), Vasarosnemény, Ik (f. adscendens).

—ssp. thymoides T o p. Kopocsapati, Ujkenéz. — ssp.

strongylophylla T o p. Hortobagy.

M. dumetorum Schult. D. (Halap, Berek-Guth).

M. longifolia Hu d s.-csoport. M. retinervis B orb. Nyirmartoa-
falva. — ssp. incisifolia T rautm. et U r um. Hosszipalyi.
Pac. — ssp. leioneura Borb. D. (Halap). — M. plani-
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tiensis (Top.) Trautm. -Nagymohos. — ssp. minu-
tiflora (Borb.) D. Kishegyesi ut m. — M. excendens
Trautm. ssp. hajduénsis Trautm. n. ssp. Vamos-
pércs, Halap. — M. excendens X M. planitiensis: D. (Be-
rek-Guth). — M. Hollésyana B o rb. non typ. D. (Halap,
Berek-Guth).

M. aquatica L. ssp. capitata (O piz). D. (Nagycsere), B.liget. —

sp. capitata X ssp. pedunculata: Pusztaterem, Porhaza. —
ssp. capitata X ssp. purpurea: D. (Halép). — ssp. capi-
tata X ssp. nemorosa: Nyirmartonfalva. — ssp. limosa
Schur) Trautm. f. macrocephala T op. non typ. Ba-
gameéri erdd, Nyirbeltelek-Penészlek. — ssp. limosa X ssp.
purpurea: Haldp, Nyircsaszari. — ssp. Lobeliana (B e c-
ker): D. (Nagycsere-Martinka, non typ.), Hajdusam-
son. — ssp. Lobeliana X ssp. pontica (Top.): D. (Nagy-
csere-Martinka). — ssp. ad Lobelianam {(Becker) verg.
Hosszupalyi, Pac. — ssp. Ortmanniana (O piz): Hajdu-
samson, Pusztaterem, Vallaj., — ssp. Ortmanniana X
ssp. purpurea: Nyirmartonfalva. — ssp. pedunculata
(Pers.) D. (Pac), Szentannapuszta, Ohat. — ssp. pe-
dunculata X ssp. nemorosa?: Batorliget. — ssp. pedun-
culata X ssp. purpurea: D. (Halap). — ssp. purpurea
(Host): Hosszupalyi; Pac, Kallosemjén, Kismohos. —
ssp. purpurea X ssp. nemorosa: Nagymohos. — ssp. pur-
purea X ssp. Schleicheri (Opiz): D. (Halap). — ssp.
obtusifolia (Opiz): D. (Nagycsere- Martinka), Puszta-
terem, Pérhaza. — ssp. riparia (Schreb.): D. (Halap),
Batorliget. — ssp. umbraticola (H. Br.): D. (Pac). —
ssp. ad M. mocrocephalam W irtg. verg. D. (Acsadi ut
m.). — ssp. ad M. elongatam Pér. verg. D. (Téglavetd).

M. arvensis L. ssp. austriaca Jacq. f. pulchella Ho st: Vasaros-

namény, llk. — f. domita H. Br. Kopocsapati—Ujke-
néz. — f. szatmariensis Trautm. f. n.: Pérhaza. — ssp.
parietariifolia (B ecker) f. salicetorum Borb. D. (Nagy-
csere-Martinka) f. ad f. stenodontam Borb. verg. D.
(Bank). — ad f. approximatam Wirtg. verg. Nyirmada:
Nadasto.

M. verticillata L. alakok: D. (Halap, Nagycsere, Pac, Acsadi ut

m.), Hosszipalyi-Pac, Szentannapuszta, Savoskut, Nyir-
béltek-Penészlek, Nyircsaszari, Kispiricse, Batorliget, Kai-
l6semlyén: Nagymohos.

Verbascum speciosum Schrad. D. (Halap) adven'iv.
Linaria vulgaris Mill. var. glabra Peterm. D. (N.hegyes). H.-

szentgyorgy.

Scrophularia alata Gilib. f. crenata Neilr. Pusztaterem.
Gratiola officinalis L. *f. angustifolia Wierzb. D. (Pac.), H.na-

nas; typus Sarand.
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Veronica acutifolia Gilib. D. (Pac), B. liget. — f. pseudoana--
galloides Gren. Kallosemjén: Nagymohos. — V. scutel-
lata L. Sarand. — V. prostrata L. lus. roseiflora B.liget
legeléin. — V. longifolia (maritima)Xincana: V. neglecta
Vahl. Bagaméri-e. — V. incana L. Bodvai-e., Teremi-e.
(So006 B. K. 1934.245 af. persicifoliaa V. spicata alakja).

Digitalis ambigua Murr. Bodvai erd6. — Rhinanthus crista
galli L. Fényi erd6. — Rh. major Ehrh. ssp. Borbdsii
(Dorfl) Sod Bodvai-e., Fényi-e.

Drobanche major L. Hajdananas (leg. Ujvarossy). — O. ore-
naria Borkh. D. (Pac-e.).

Plantago media L. var. Urvilleana R a p. Kiils6guth-e., H.nanas. —
P. altissima L. monsir. caulis medio foliis verticillatis
praeditus. B.liget. — P. major L. monstr. caulis infra ra-
cemum foliis verticillatis praeditus. D.

Asperula aparine MB. Pusztaterem.

Galium vernum Scop. D. (Pac-e.), Bagaméri-e., Fényi-e. — G..
rubioides L. Ohat (Mathé), D. (Halap). — G. mollugo L.
var. latifolium Thuill. H.hadhaz (Csere-e.). — v. an-
gustifolium Leers Sarand, Konyar. — ssp. elatum’

Thuill v. brevifrons Borb. H.nanas, Piispokladany.
Valerianella dentata P ol1. H.bagosi-e.
Valeriana officinalis L. var. tenuifolia Vahl. D. (Pac), Baga--

méri-e.
Knautia arvensis *f. agrestis (Schm.) Szabé D. (Nagy-e.) —
var. budensis (Simk.) H.bagosi-e. — wvar. rosea

(Baumgt.) *f. heferotoma Borb. Bagaméri-e.

Campanula glomerata L. et C. cervicaria L. D. (Pac-e.) —C. fra-
chelium L. *f. robusta A. et G. Batorliget. — C. patula L.
D. (Halap—Kalanhegy), Ofehérto.

Erigeron ramosus (W alter) B. S. P. Pusztaterem.

Gnaphalium luteoalbum L. D. (Pac), Porhaza.

Bidens cernuus L. f. discoideus DC. D. (Pac), Nagymohos. *f..
minimus (Huds.) DC. Nagymohos.

Achillea Neilreichii Kern. D. (Pac), Hhadhaz (Csere-e.) — A..
setacea W. et K. H.bagos. — A. pannonica Scheele Ny.-
bakta. — A. asplenifolia Vent. D. (Halap lus. albiflora;
Pac), Ny.martonfalva.

Chrysanthemum leucanthemum L. var. pratense (Fenzl) Hay..
Pac-e., Fényi-e. (f. pinnatifidum Lec. et L am. Ohat).

Matricaria discoidea DC. D. (Nagycsere).

*Rudbeckia bicolor N utt. Nagy-e. parkirozott részében, adventiv..

*Doronicum hungaricum R chb. f. Sarandi erdd, tj a Tiszanthlon.

Senecio tenuifolius Jacq. D. (Tocomente), H.ndnas, Ny.marton-
falva. — 8. paludosus L. var. tomentosus (Host) Koch.
Pusztaterem.

Carlina brevibractaeata (Andrae) Simk. D. (Pac-e.) Bodvai-e..
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Arctium pubens B o r. var. artisticum (Rapcs.) Jav.D. (Halap).

Carduus crispus L. D. (Pac-e.).

Cirsium palustre L. Porhaza. — C. brachycephalum Jur. D. (To-
comente, Pac), H.nanas, Nagymohos, P.terem. — C. rivu-
lare var. salisburgense (W illd.) Ny.pilis (Ujtanya).

Serratula tinctoria L. f. indivisa (Poir). D. (Pac), Ny.marton-
falva.

Centaurea indurata Janka. Ny.martonfalva, Ny.bator (Cson-
kas-e.). — C. spinulosa Rochel. Typus csak H.nanas,
kiil. var. hajdonicalis W a gn. (Pac-e. is, ugyanott C.
scabiosa L. f. angustifrons Gugl.). — C. Sadleriana
Janka H.szoboszl6 (leg. Polgar), Hajdu m-b6l mar
Wagner Magyar Cent. kozli. — *C. jacea L. X indu-
rata Janka = C. Wagneri Gu gl. Batorliget. — C. pan-
nonica Heuff. f. Mdthéi Sod D. (Haléap).

Hypochaeris radicata L. D. (Pac-e.) Kispiricsei-e.

Taraxacum serotinum (W. et K.) Poir. H.szentgyorgy, csak a
Nyirség szélén. — T levigatum (Willd.) DC. D. (Pac),
Ujfehérto, H.boszormény, H.ndnas. — T. bessarabicum
(Horn.) Hand.-Mazz., H.ndands, Nagymohos.

Cicerbita muralis (L) W allr. Ny.bator (Csonkas-e.).

Latuca quercina L. D. (Pac-e.) H.nanas, itt L. Chaixii Vill. is.

Crepis biennis L. f. runcinata K och (lodomeriensis Bess.) B.-
liget.

Hieracium®') pilosella L. *ssp. latiusculum N. P. Kiilséguth. —
ssp. subvulgare Z. és *ssp. subvirescenticeps Z. H.nanas.
— *ssp. stenobium NP. Sarand-—Konyar.

*H. bifurcum M. B. ssp. Kneuckerianum Z. H.nanas (Ujva-

riossyl):
H. Bauhini Bess. *ssp. cymanthum N. P. — ssp. heothinum N. P.
H.nanas. — *ssp. megalomastix N. P. Sarand—Konyar.

H. auriculoides L an g *ssp. tanythrix N, P. Sarand.

*H. florentinum All. H.ndnas (Ujvarossy!) uj az Alfoldre.

H. umbellatum L. *ssp. linearifolium Wallr. (subvirgatum S o0
Bot. Kozl. 1934. 252) Guth-e. — *ssp. brevifolioides Z.
(pervagum S oo 1. c.) T.palca. — *ssp. pectinatum Fr.
D. (Halap—N.csere, Pac).

Z ahn a Nyirségrol két Hieraciumot kozol, amelyek B oros mun-
kajaban hianyoznak: H. brachiatum B ert. ssp. subtile N.
P. Ujfehértdo (Zahn in A. et G. Syn. XII. 1. p. 380).

H. ambiguum E hrh. ssp. pycnocephalum R eh m. Karolyi-erdd
(Zahn L c. p. 259).

(A Novénytani Szakoszt. 1936. majus 14-én tartott 394. iilésébél. —
Aus der 394. Sitzung d. botan. Sektion am 14 Mai 1936).

1) Hieracia det. Dr. G. Lengyel
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Az Erythronium dens canis és néhany érdekesebb-
tlorisztikai adat a Magyar Kozéphegységbaol.”

Irta: Huljak Janos

A Gomor-Tornai-Karszt, a Magyar Kozéphegység északi
tagja. A 'hegység egyik legérdekesebb része a régio-alavetddés
jelenségét! mutatd, havasalji novényekkel vadregényes szadeldi
és aji volgy.

A hegység masik érdekes része a Torna és Bodva volgyébe
meredeken es6 Alsohegy vidéke. Tajképileg egyhangu, karsztos
vidék. Az Osmatra nehany novénye itt éri el elterjedésének északi
hatarat és tobb érdekes novényt rejteget magaban. Ezen hegység
novényzetének ismeretét az abaujmegyei Budvaszilas mellett el6for-
duld Erythronium dens canis L.-el bévitem, amelynek szilasi termd-
helyére Schmidt Gyodrgy all. vasgy. miisz. tanacsos ar {fi-
gyelmeztetett, aki a szilasi banyaszoktol novényiinket ,,piros fd-
virdg” néven kapta.

Az Erythronium dens canis L. a kora tavasz egyik legszebb
novénye. Erdd-cserjelakd hegyvidéki elem. Hazankban az Eszak-
keleti Karpatokban; az erdélyi, aldunai, a dunantali fléravidék né-
hany florajasaban hol szdrvanyosan, hol gyakrabban fordul el6.
Ezekhez csatlakozik a Bodvaszilas melletti Dusakén, Csizmakdén
lev6é termdéhelye. Itt az Erythronium a csics északi részén, tolgy-
gyel kevert biikk erdében, Evonymus verrucosa, Cornus mas, san-
guinea és Sorbus-cserjék alatt, mohaval diasan bendit mészsziklas
talajon a Polypodium vulgare dermedt levelei, szaraz Dactylis
korok, elviritoban levé Galanthus tarsasagéaban, a foldre hullott
szaraz erdei avar aldl kibujva, sotét erezetii leveleivel, szép piros
bologatd viragjaival, toménytelen mennyiségben diszlik, kb, 300—
457 m magassagban.

Természetes kornyezetben el6fordulonak tartom. Boddvaszi-
lasi termGhelye a somogyi és beregi teriilet kozé esik.

Ez alkalommal még a Gomor-Tornai-Karszt, a Biikkhegysig
és az Eperjes-Tokaji-hegylanc florajarasainak ismeretét bdvitem
ki nehany érdekesebb florisztikai adattal.

Halasan koszontom dr Boros Adam urat a Verbascum,
dr Wagner Janos urat a Centaurea, Zsak Zoltan urat a
gyiijtott Inula-anyag meghatarozasaért, dr Javorka Sandor
urat a 10bbi anyag revidealasaért.

Adatok a Gomor-Tornai-Karsztbol:

Phegopteris dryopteris (L.) F eé. Abauj: Bodvaszilas, a ,,Ve--
csembiikk” tet6n, biikkosben. —  Phyllitis scolopendrium (L.)
N e wm. Bédvarako, az ,,Osztramos” cserjés, mészsziklafalan. —
Poa badensis H k e. Szogliget, Bodvaszilas: a ,,Vecsemforras” fe-
letti hegyoldalon. — Carex brevicollis D C. Ez a délvidéki sis a
Biikkhegységben egyike a legelterjedtebb sasoknak. Elterjedésének
északi hatara tjabb adatom szerint Bddvaszilas: ,,Vecsembiikk”,
hol a gerincél menti fiatal Carpinetum arnyas, mohos mészsziklain -

* Berichtet iiber die Entdeckung des Erytaronium dens canis und
einiger interessanteran Pflanzenarten in dem Ungar. Mittelgebirge.
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fordul el6. — Polygonatum verticillatum (L.) All. Szilas: ,Ve-
«csembiikk”. — Iris sibirica L. Szilas, az ,,Osztramos” alatti ned-
ves kaszalon, a MAV palyatest kanyarulata mentén. Schmidt
ur adata. — Herminium monorchis (L.) R. Br. Abauj: Szadeld,
a ,,Hamorkd” teté gerincéle mentén, fenyvesben.

Minuartia fasciculata (L.) Hiern. Szogliget. — Silene lon-
giflora E'h r'h. Abauj: Torna, ,Varhegy”; Bodvaszilas a ,,Vecsem-
biikk” gerincéle menti cserjés tisztason. — Aconitum vulparia
Reichb. Derenk, a Ménespatak men:i biikkbsben. — Saxifraga
aizoon Jacq. Az ,Osztramos” gerincélén, cserjés, fiives mész-
sziklan. — Potentilla anserina L. f. sericea Hayne. Bodvaszi-
las, a Bodva menti nedves kaszalon. — Geum urbanum L. f. ro-
bustum (S chur) Derenk, ,Babakat”. — Rosa agrestis Savi ssp.
vinodora K e r n. f. tokajensis D e g. Bodvaszilvas, a ,,Vecsembiikk”
aljan, legelén. — R. pendulina L. Bédvaszilas, , Vecsembiikk”. —
Lathyrus pisiformis L. Ez a lednek hazankban eddig Tallyarol volt
ismeretes. El6fordul Bdovaszilason is, a ,,Vecsembiikk” gerincélén,

Carpinetum-tisztasban. — Geranium palustre L. Szin. — Althaea
biennis (Winterl) Borb. A ,Vecsembiikk” aljan, legelén. —
Lythrum tribracteatum S alzm. Szogliget. — Epilobium hirsutum
L. f. villosissimum K o ¢ h. Bodvaszilas: ,,Vecsemforras.” — Bupleu-

rum breviradiatum (Rechb.) Wettst. Szogliget, cserjés, fiives
mészsziklan. — Laserpitium latifolium L. f. asperum (Cr.) Neilr.
Derenk, a Ménespa‘ak mentén biikkdsben.

Centaurium pulchellum (S w.) D ruce. Bddvaszilas, a Bodva
menti nedves kaszalokon. — Cynoglossum hungaricum S imk.
Az ,Osztramos” aljan. — Teucrium botrys L. Szogliget, Bodva-
szilas. — Satureja intermedia (Baumg.) J. Wagn. Bodvaszi-
las, a ,,Vecsembiikk” alatti biikkvagas cserjéseiben. — X Verbas-
cum Bastardi R. et Sch. (V. blattaria X thapsiforme) Bodvaszi-
las, a Derenkre vezeté t menti legelén; — X V. Hausmanni Ce-
lak. (V. lychnitis X austriacum) Szin, a ,,Hamuf6z6volgy” beja-
ratanal; Derenk, ,Dluhi vrch”; — X V. denudatum P fund. =
(V. Bischofii G. F. Koch.) (V. lychnitis X phlomoides) Bodva-
szilas ,,Vecsembiikk”. — X V. ramigerum L k. (V. thapsiforme <
lychnitis) Boédvaszilas, a Derenkre vezetd it menti legel6n, a t6-
fajok kozott; — X V. crenatum Borb. (V.austriacum X phlomoi-
des) Bodvaszilas, a , Vecsemforras” koriili cserjésben; Derenk,

,Dluhi vrch”. — X Galium Huljdkii Jav. (G. abaujense X ve-
rum) Derenk a ,DIuhi vrch” aljan, cserjésben. — Sambucus ra-
cemosa L. és Senecio Fuchsii Gmel. ,,Vecsembiikk”. — Carlina

acualis L. Derenk, a Ménespatak menti biikkds szélén, tisztason.
— X Carduus orthocephalus W allr. (C. acanthoides X nutans)
Bodvaszilals, ,,Vecsembiikk”. — X Cirsium tataricum All. (C.
canum X oleraceum) Nedves kaszalon, Szin, Szogliget, Bodvaszi-
las, ,,Vecsemforras”. — Centaurea scabiosa L. f. silesiaca B ¢ rb.
Bodvaszilas: ,,Vecsemforras”; C. rhenana Bor. f. megamales
Borb. Bodvaszilas, a ,,Vecsembiikk’ gerincéle alatti cserjés
mészsziklan; X C. Széllosii W a g n. Szin, Perkupa, Bodvaszilas;
— X C. Sz6llésii W a g n. f. Barthae Hulj. (l. alabb) Bodvaszi-
las, Szin. — Crupina vulgaris Cass. Perkupa. — Prenanthes
purpurea L. Bodvaszilas: , Vecsembiikk”, Szin.
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Adatok a Biikkhegységbdil:

Silene armeria L. Borsod: Répas—QGyertyanvolgy, kaszalon.
(Kerti szokevény?); — S. dichotoma Ehrh. Fels6hamor, a
»ozentlélek” tarista ut menti biikkvagasban. — Melandryum rub-
rum (Weigel) Garcke. Nagyvisnyd, a ,Leanyvolgy” fels6 ré-
szén, biikkosben, arnyas mészsziklan. — Saxifraga adscendens L.
A | Leanyvolgy” fels6 részén, az ttmenti televényes mészsziklan.
Gyiijtottem v. Bartha Andor tarsasagaban. — X Potentilla
.mdtraensis Borb. (P. rubens X patula) Diosgy6rvasgyar, a ba-

nyavasit toltésén, kaszalon, a Mester-utcai atjaré koriil. — X P.
Budaiana ] &v. (P. arenaria X patula) Ohuta, a ,,Nagysanc” ka-
'szaléjan; — P. recta L. f. perglandulosa G ay. Babony. — Silaum

flavescens B ernh. Perecesbanya, az ,Erenyévolgy” kaszaldjan.

X Galeopsis polychroma Beck. (G. speciosa X pubescens)
Diosgy6r; Kiralykat; Kondo, Varbd. — Gnaphalium luteo-album L.
Kondo, Tardona, fiatal tolgyvagas cserjésében. — X Cirsium Po-
livkae Podp. f. soroksdrense J. W agn. (C. canum X arvense
Perecesbanya: Ereny6évolgy; — C. persimile Beck (C. canum X
pannonicum) Répas-Tebe; Perecesbanyatelep, ,,Csernaljteté”; Fel-
s6hamor: Szentlélek; — C. eriophorum (L) Scop. var. Degenii
Petrak. Baicika, legelén. — X Centaurea Szdllosii W a gn.
(C. pannonica X indurata) Babony, Kondd; — X C. Szdllésii
W a gn. f. Barthae Hulj. Parasznya, Varbd, Babony.

Adatok az Eperjes—Tokaji-hegylancbol:

Poa scrabra Kit. Zemplén: Tokaj, a ,,Nagykopasz” cslics
tolgycserjésében — Cephalanthera rubra (L.) Rich. Tarcal, a
,, Kiskopasz” tolgycserjésében,

Actea spicata L. Tarcal, Tokaj. — Pulsatilla australis
(Heuff.) Simk. Tarcal, a Kiskopasz ,,Szilfavolgy” részén, cserjés
tisztason. — Calepina irregularis (A sso.)Thell. Tokaj. —
Rosa agrestis Savi ssp. vinodora Kern. f. tokajensis Deg.
Satoraljatijhely: ,Kisszarhegy”, Bodrogkeresztir, Tolcsva: , Var-

hegy”’. — Vicia serratifolia ] acq. Tokaj, a ,,Murat” tolgycserjé-
sében. — Geranium pratense L. Erd6bénye, nedves kaszalon. —
Althaea hirsuta L. Tarcal: ,,Ceke”, ,,Szilfavolgy”; Tokaj: ,,Mu-
rat’”; — A. cannabina L. Tokaj, a ,,Murat” tolgycserjésének tisz-
tasan.

Lysimachia punctata L. Telkibanya, az , Amadé-var” kbriili
biikkvagasban. — X Galeopsis polychroma B e ck. (G. speciosa X
pubescens) Erd6horvati, a Tolcsva-patak mentén a téfajok kozott.
— Slachys recta L. f. Johnii Vatke. Tarcal, a ,,N.kopasz” csii-
cson. — Salvia nemorosa L. f. submollis B o rb. Tokaj, pariagon,
a ,,Binethbanya” koriil. — X Verbascum intermedium Rupr. (V.
blattaria X phlomoides) Tokaj, ,N.kopasz”; — V. Brockmiillerii
Ruhm. (V. nigrum X phlomoides) Erdéhorvati, a Tolcsva-patak
menti cserjésben. — Orobanche purpurea J acq. Tokaj: Murat. —
Adoxa moschatellina L. Tarcal, a ,Harsas” erd6ben. — Scabiosa
agrestis W. et K. Abauj: Boldogkévaralja, a ,,Varhegy” sziklain.
— Inula hybrida Baumg. (1. ensifolia X germanica) var. lrans-
silvanica (Schur) Zsak, war. maiorifolia Borb. f. latifolia
‘Z s ak; pseudoensiformis Schur. f. sericea Zsak, Tokaj, Tar-
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cal a t6fajok kozott; — I. media M. B. (I. germanica X salicina)
Tarcal, a ,Kiskopasz” tolgycserjésében. — Centaurea scabiosa L.
f. albiflora W agn. Tarcal, a , Terézia kapolna” koriil; — X C.
Beckiana Miilln. (C. pannonica X rhenana) Tokaj, a ,Bineth-
béanya” koriil parlagon, Tallya; —X C. Széllésii W agn. (C. pan-
nonica X indurata) Erd6horvati, a Tolcsva-patak volgyében; To-
kaj ,,N.kopasz”; — X C. Széllésii W a gn. f. Barthae Hulj. nov.
forma (C. pannonica f. pilisiensis X indurata), a typo differt foliis
inferioribus et mediis +-laciniatis. Erdéhorvati, a Mariamalom ko-
riil. Elneveztem vitéz Bartha Andor alezredes trrdl, a ma-
gyar flora élesszemii kutatdjarol.

(A Novénytani Szakosztaly 1937. januar 14-én tartott 401. iilésé-
b6l. — Aus der 401. Sitzung der botan. Sektion am 14. Jdner 1937.)

A nagysz6llgsi Feketehegy nevezetes névényei.”
Irta: Margittai Antal.

A Nagysz6llosi-hegység legmagasabb csiicsa a Nagysz6llds
melletti Feketehegy. Alatta teriil ei Nagyszo6ilés, keleti labat a
Tisza mossa. Ko6zete trachit. Labanal kezdddik a Nagy-Alfsld.
Déli és nyuga'i oldalainak alsd részén sz6l6k vannak. A szdidk
folott bokros és fiives térségek kovetkeznek, melyek a tet6 alatt
tolgyerd6kbe mennek at. Eszaki és keleti oldalat erdfség borifja,
melynek faja nagyobbrészt tolgy és csak kevés helyen van biilikos.

A szél6skerteknek egy nevezetes gyomnovénye van, a Thlaspi
alliaceum L., Erdélynek, az Aldunanak, Horvatorszagnak és Dél-
Eurdépanak novénye. Alig hihetd, hogy csak az tjabb idékben ke-
riilt volna erre a vidékre. Tavaszi nOvény, mire a botanikusok ki-
randulasaikat megkezdik, mar megérlelte termését és a figyelmet
konnyen elkeriili. A Thlaspi alliaceum Nagysz6ll6stél kezdve egé-
szen a mezbékaszonyi hegyekig kozonséges gyom, némely sz6l6ben
oly tomegben terem, hogy messzir6l megérezni nehéz, foghagyma-
szagat. Majus elején azonban mar kikapaljak, nem csoda tehat,
hogy a féleg nyaron kirandul6 botanikusok ezt a gyomot nagyon
ritka novénynek gondoltak, Munkacs és Ungvar kornyékén azonban
-még nem taldltam meg.

A sz616k folotti bokros és fiives hegyeknek mar tobb érdeke-
sebb novénye van. Ezek a kovetkezok:

Stipa pulcherrima C. Koch. A Karpatokban Erdélyben és az
Aldunan, tovabba a Kozépdunai-hegyeken terem. Az Eszakkeleti-
Karpatokban csak a Feketechegyen né és pedig a hegynek inkabb
déli és délkeleti részén. Bar a nép nagyon pusztitja, nagy tomeg-

* Berichtet iiber die interessantere Pflanzenfunde am Berge Feke-
tehegy bei Nagysz6llos (Nordostkarpathen).
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ben terem. Nyugat felé a legkozelebbi termdhelye Torna, ahol a
Varhegy északi sziklain szorvanyosan nd.

Iris. hungarica W. K. A Feketehegy egyik legritkabb nové-
nye. A hegy déli részén van egy kébanya, kozvetleniil a Tisza hidja
felett. A banya mellett vezet fel a hegy cslicsara egy igen meredek
gyalogut. Ennek baloldalan, a bokrok kozott terem néhany t6. A
Feketehegy vidékiinkon a legkeletibb termdhelye. Az innen nyu-
gatra es6 teriileten ellenben, a sz616k feletti bokros helyeken, sok-
felé megtalaljuk. Szedtem a Szadell6i voigy baloldali sziklafalai-
nak fiives helyein is, 800 m magassagban, a menedékhaz folott,

Az Iris germanica L. a Feketehegy eme részein szdrvanyo-
san terem elvadultan. Domin az Iris germanica-tol elkiilonitette
és Iris Pulcharti D o min névvel jelolte. Ezt az Irist a kertemben
tenyésztettem és a leggondosabb vizsgalattal sem tudtam kiiionb-
séget tenni az Iris germanica és az Iris Pulcharti kozott. Lehetsé-
ges, hogy a sz6lésgazdak egykor a szO6l6k folott pihend helyeket
létesitettek s ott eliiltették az Iris germanicd-t. A pihend helyek
azota elpusztultak, de a kisigényii és kevés gondozast igényld Iris
germanica megmaradt. Az Iris germanica kiilonben a Tisza masik
oldalan, a Gyulai hegyen, Gyula mellett, a sz6l6k folott, szintén
terem elvadultan. Semmi okot sem latok arra, hogy az I. germa-
nica-tol elkiilonitsiik.

Potentilla rupestris L. Az Eszaki-Karpatok novénye. Erdély-
b6l is kozolték, de az erdélyi adatok még megerdsitésre varnak. A
Feketehegyen a legritkdbb novények kozé tartozik. Nagysz6lds
legészakibb része folott, fiives térségeken terem. A Feketehegy te-
hat a Karpatokban a legkeletibb biztos terméhelye.

Ferulago silvatica (B ess.) Rchb. A Karpatokban Erdélyben
és az Aldunan terem. Az Eszakkeleti-Karpatokban csak a Fekete-
hegyen fordul elé és igy ez a legészakibb terméhelye. A Fekete-
hegy délnyugati és déli oldalan terem, a sz616k folotti bokrok ko-
z0tt, helyenként seregesen.

Anchusa Barrelieri Vitm. A Feketehegy bokros és fiives
helyein mindeniitt seregesen terem. Jol érzi magat a vasuti tolté-
seken, s6t a szOl6kben, az utak mentén és a kéfalakon is. Erds-
lyen keresztiil feljon e novény Nagyszollosig, azutin egy nagy
hiany kovetkezik és nyugat felé legkozelebb a Biikkhegységhen
né. Az Eszakkeleti-Karpatok mas helyein még nem észleltem.

Doronicum hungaricum (Sadl.) Rchb. fil. A ritkdbb no-
vények koziil vald. Az Eszakkeleti-Karpatokban a Feketehegy az
egyediili term&helye. Virit aprilis végén és méajus elején, korai
tavasz esetén azonban mar marcius végén és aprilis elején. A Fe-
ketehegy délnyugati és déli oidalan, a bokrok védelme alatt sere-
gesen terem.

Centaurea perfoliosa Domin. Ezt. a novényt C. axillaris
néven publikaltam a Feketehegyr6l. (Bot. Kozlem. 1932:134). Szé-
les landzsas, vagy széles tojasdad levelei miatt a mollis-hoz ha-
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sonlit. Dostal (Schedae ad floram Cechoslovenicam exsiccatam,
pag. 133) a C. Triumfettii csoportba osztja. Szara 50—70 cm ma-
gas, felallo, elnemagazo6 vagy ritkan kissé elagazo, de akkor agai
‘rovidek, szara egészen a fészekig leveles, fiatal korban a levelek
a fészeken tul novok, széles landzsasak vagy tojasdadok. A Fe-
ketehegyen bokrok kozott és a filves térségeken 'szérvanyosan
mindeniitt megtalalhatd, a sz6l6kben az utak mentén is terem, st
a sz6l6k kozott épitett kéfalakra is letelepedett. A legtobb példanyt
a sz6l6k felett levé kéfalak tovében lehet talaln. Az egyik kéfal
tovében tobb mint 400. példanyt szamlaitam nieg, 1—2 m hosszii-
sagban. Ez a megjelenés azt az érzést kelti az emberben, mintha
e helyekre az ember hozta volna és az ember gondozasa mellett
tudtak ennyire elszaporodni. Nalunk kertekben igen gyakran iil-
tetnek disznovényként egy blzaviragfajt, mely a montana cso-
portba tartozik. Nem lehetetlen, hogy egy ilyen alakot vittek fel
az emberek sz6l6jitkkbe és innen keriilt azutan a bokros és fiives
helyekre és lett bel6le a C. perfoliosa.

A bokros helyeken terem még a Sedum hispanicum L. is és-
pedig a Feketehegy déli oldalan, a k6banya folotti sziklas, torme-
lékes helyeken. Nalunk elég ritka novény. Magam csak Zanyka
és Vezérszallas (Podpolovce) mellett (Bereg) és a Trosztinec
volgyben Maramarosban szedtem.

Potentilla thuringiaca Bernh. A Feketehegy délkeleti vol-
gyei ‘also részein elég gyakori. Az Eszakkeleti-Felvidéken szintén
csak itt terem. Erdélyi el6fordulasanak tehat Nagysz6llés a leg-
északibb pontja, azutan Szepes, Lipto és Turdcban bukkanunk ra
~ujboi.

A Feketehegy tetejét, északnyugati, északi és keleti részét a
hegy 1abatol egészen a hegy tetejéig mindeniitt erd6ség boritja.
_ Ezeknek az erd6knek is van a megszokott novényeken Kkiviil né-
hany érdekes faja. Ezek a kovetkezok:

Carex transsilvanica Schur. Erdélyi novény, mely a Fe-
ketehegy erdeinek szélén igen szOrvanyosan terem. Az Eszakkeleti-
Karpatok tobb helyén él, a sikkal érintkez6 dombok fiives és bok-
ros helyeit kedveli. Vagasokban, mig a nagyobb méretii novények
el nem nyomjak, szintén megtalaljuk. Eszakra egészen Munkécs
kornyékéig jut el.

Crocus banaticus Gay. Ez a banati és erdélyi safrany na-
lunk elég ritka novény. Osszel, szeptember masodik felében virit.
Magan a Feketehegyen hasztalanul kerestem, de valdsziniileg csak
kikeriilte figyelmemet. Terem a Feketehegy északnyugati folytata-
sdban elteriil6 Dombos erd6ben, fiatal tolgyesben. Sajnos a Dom-
bos erddének délkeleti oldalat irtjak, hogy sz6l6t telepitsenek ra s
igy e helyr6l csakhamar ki fog pusztulni.

Junglans regia L. A Feketehegy nyugati oldalan, kiézvetleniil
a cstics alatt van egy erdészlak. Az erdészlak kornyékén kis ligetet
alkot a did. E helyre valdsziniileg telepités révén jutott. Kiskupany
folott, a Feketehegy keleti és északkeleti 1abanal legel6k vannak,
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aelyeken aprobb nyirfak teremnek. Eme nyiresben szintén sok a
dio. Ugy latszik a falu népe iiitette e legel6re. A di6t a varjuk is
szeretik s a fentemlitett helyekr6l széthordtak az erd6kbe, ahol ma
mar tobb helyen vadon terem. Nagyobb szamban né elvadultan*
a Feketehegy délkeleti oldalan levé ama kis volgyben, mely a Tisza
hidjanal levé koébanya géphdzahoz vezet. E volgy kozepe ‘djan
kivagott Oreg diok tonkjeit lattam, helyiiket szépszammal pdtoljak
fiatal diofak, s6t elég gyakoriak a fiatal csemeték is, amelyek a
lehullott di6 magjaibol maguktél nottek.

Az erddk egy¢b nevezetesebb novényein kiviil csak még azo-
kat sorolom fol, amelyek ritkabbak és az EszatkkeLeti-Kélrpé1okn'a‘k
is jellemz6 novényei. Ezek: Asplenium adiantum nigrum, Svmphy-
tum cordatum. S. Ullepitschii (S. tuberosum X S. cordatum), Ga-
lium pseudocrislatum (erd6k szélén). Aposeris foetida. Crocus
Heuffelianus, Helleborine microphylla (igen ritka), Dentaria glan-
«dulosa, Lathyrus laevigatus, Helleborus purpurascens, Coronilla
latifolia.

Gagea spathacea S alisb. Az Eszakkeleti-Karpatokon kiviil
‘més helyrdl is kozolték a Gagea spathacea-t, de kitiint, hogy ezek
nem egyebek, mint Gagea minima-k. A G. spathacedt legelészor
1898-ban gyiijtottem a Munkdcs melleti honvéd 16volde teriiletén.
Két télevele miatt G. arvensis (Pers.) R. et Sch. név alatt pub-
likaltam. (M. Bot. Lap. 1911:393). Majd Thaisz gyiijtotte
szintén Munkacs kornyékén, de nem publikalta. 1917-ben 1jbol
megtalaltam a Varosi erdében Munkacs mellett.  Ekkor mar G.
minima-nak hataroztam meg, de mert a nagy hagyma mellett sza-
mos aprobb hagymaja is van, f. bulbifera M ar g. névvel probal-
tam elkiiloniteni a typikus G. minimd-tol. 1927-ben Ujfalu kornyé-
kén megtalaltam az igazi Gagea minima-t és ugyanazon napon,
ugyanabban az erd6ben, de Fornos mellett, a G. spathacea-t. Az
anyagot Osszehasonlitva lattam, hogy a. Fornos melletti. Gagea
nem lehet G. minima. Typicus arvensis-em nem volt, miért is, a
Tornosi Gagea-t ijbdl G. arvensis-nek hataroztam és egy ivet
Javorka baratomnak kiildtem revidealds céljabol. Javorka
hibasnak tartva meghatarozasomat, a fornosi novényt G. minima-
nak gondolta. Felhivtam Javorka figyelmét, hogy a typikus G.
minima is terem nalunk, de a fornosi csak abban egyezik meg a
minima-val, hogy a nagy hagyma mellett tobb igen apré hagy-
maja is van, de a két laposabb és szélesebb télevele és tompabb
lepel-levele élesen megkiilonbozteti a G. minima-tol. 1929. tavasz-
szal 1jbol folkerestem a fornosi terméhelyet, t6bb szaz példanyt
szedtem Gagednkbol és b6 anyagot kiildtem Javorkanak. JA-
vorka értesitett, hogy a kritikus Gagea-nk valoésziniileg Gagea
spathacea lesz. 1930-ban Bucek, ungvari cseh tanito gyiijti
Ungvar kornyékén Komoroc és Dubroka mellett, szintén nedves
tolgyes erdében. Meghatarozas céljabol hozzam kiildte és én G.

# Valdsziniileg Oshonos s nem elvadult (Szerk.)

4*
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spathacea-nak hataroztam. Javorka (M. Bot. Lap. 1930:138)
Gagea spathacea-néven publikalta. B ucek novényei Podpéra
egyetemi professzor révén Pascher-hez, a Gagea-genus kivalo
ismer6jéhez keriiltek, aki szintén G. spathacea-nak hatarozta és
nem tud kiilonbséget tenni a mi ndvényiink és a nyugateurépai G.
spathacea kozt. Podpéra ilyen néven adta ki exsiccatajaban a
novényt, melyet B u ¢ e k Komoroc és én Fornos koriil gyiijtoitem.
D omin pragai egyetemi tanar Gagea-nkat szintén G. spathacea-
nak tartja, de a nyugateuropaitdl foldrajzi elkiiloniiltsége miatt v.
subcarpatica néven kiilonbozteti meg. Gyiijteményemben Svédor-
szagbol van egy iv typikus G. spathacea. Ezzel 6sszehasonlitottam
a mi novényiinket, teljesen csatlakozom Pascher és Podpéra
véleményéhez, novényiink teljesen megegyezik a svéd spathaceak-
kal, melynek legfeljebb levelei valamivel szélesebbek a mi Ga-
gea-nk leveleinél. Van azonban gyiijteményeben egy iv G. spatha-
cea, melyet Pulchart, volt sz6ll6si polg. iskolai tanitd gyiij-
tott Teplice (Feketepatak) kornyékén, Ugocsaban, buja talajon;
ezeknek levelei még valamivel szélesebbek a svéd példanyok leve-
leinél. Véleményem szerint a levelek szélessége a talaj és klima
minéségétél fiigg. A Gagea spathacea-t Ugocsaban legelOszor
Butek fedezte fel Teplice mellett. 1936. marcius 28-an egy ma--
sik helyen is megtalaltam. A Feketchegy nyugati 1abanal Nagy-
sz6116st6l északnyugatra és Egres kozségtol keletre teriil el a haj-
dani Mocsarerddé (katon. térk.). Erdé azonban ma mér nincsen
itt, helyén rétek és szantofoldek vannak. A régi erdd helyén csak
néhany Alnus bokor tengédik. A Lemak Gyorgy tanyéaja (kat.
térk.) és Egres kozség kozt elég széles arok huzodik, melynek
partjain néhany Alnus bokor van. Ezen bokrok tdvében, fiives,
nyilt helyen terem a G. spathacea. Ugocsiban tehat mar az Al-
foldre ereszkedik le.

(A Novénytani Szakosztaly 1936. junius 5-én tartott 395. iilésé-
b6l. — Aus der 395. Sitzung der Botan. Sektion am 5. Juni 1936).

Adatok Szatmar-megye zuzméinak
ismeretéhez.

Irta: Foériss Ferenc.

1918 nyaran nehany napot Nagysikarlon (jelenleg Ciocarlau)
toltottem. Felhasznaltam ez alkalmat, hogy hataraban nehany zuz-
mot gyiijtsek.

Az érintett teriilet: 1. a k0zségtdl északra a Valea mare-vol-
gyon az erd66ri hazig. Mélyen bevagott ut, két oldalan kemény
andezit-tuskokkal. A haz koriilli erdé biikk és gyertyan, kozberm
par fiiz és juhar. A kézet itt is andezit. 2. Délre a Szamos holt dgai
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melletti berek: fiiz, éger, és fekete nyarfa. 3. Eszakkeletre a Sin-

dileul-hegy. Ide torony irant menve az 525-0s magaslaton — déli

fekvésii kopar domboldalon — par oreg elvadult diofat talaltam,
valosziniileg régi sz6l6telepités maradvanya. Kiilonben beljebb az
erd6 szép szalbiikkos.

Az emlitett teriileten osszesen 31 nembe tartozo 79 fajt és 11
fajvaltozatot talaltam. Minthogy tudtommal Szatmar megyébél
nincs lichenologiai adat kozolve, ezennel kdzreadom.

Verrucaria cataleptoides Nyl. — In valle Valea mare 230 m, in
rup. andeziticis umbrosis (No 4524).

Pyrenula nitida (Weigel) Ach. — In silva, cca 300 m, ad cort.
Fagi (No 4547) et in decl. m. Sindileul 550 m, ad cort.
Carpini (No 4613).

«Chaenotheca xyloxena N adv. — In valle Valea mare 190 m, ad
truncos sicc. Alni (No 4511). Det. J. Nadvornik.

«Coniocybe furfuracea (L.) Ach. — In valle Valea mare 190 m,
ad truncos Alni et saxa andezitica (No 4510). — C. gra-
cilenta Ach. — In silva cca 300 m, ad truncos vetustos
Fagi (No 4566).

Sphinctrina gelatinata (With.) A. Z. — In silva cca 300 m, ad
cort. Fagi supra thallum Pertusariae (No 4555).
Arthonia radiata (Pers.) Ach. v. subparallela (Miill. Arg.)
Willey. — In silva cca 320 m, ad cort. Carpini (No

4559). Det. 0. Szatala.

‘Opegrapha diaphora A ch. — In silva cca 300 m, ad cort. Salicis
et Fagi (No 4539 et 4553). Det. O. Szatala. — O. puli-
caris (Hoffm.) Schrad. — In colle 525 m, ad cort.
Juglandis (No 4600 et 4603). — O. viridis Pers. — In
silva cca 300 m, ad cort. Fagi (No 4551).

‘Graphis scripta (L.) Ach. v. limitata (Pers.) Ach. — Ibidem
(No 4541 et 4548). Det. 0. Szatala. — v. macrocarpa

Ach. — Ibidem (No 4546). -— v. serpentina (A ch.)
Meyer. — In decl. m. Sindileul 350 m, ad cort. Fagi
(No 4614).

Diploschistes scruposus (Schreb.) Norm. f. plumbeus (A ch.)
A. Z. — In silva cca 350 m, in rup. andeziticis (No 4573).

‘Collema rupestre (Sw.) Rabh, f. majus (Fw.) A. Z. — In valle
Valea mare 270 m, rup. andeziticis umbrosis (No 4531).

Leptogium caesium (Pers.) Vain. — Ibidem (No 4530).

Parmeliella microphylla (Sw.) Miill. Arg. f. melacarpa H a r m.
— Ibidem (No 4532).
Lobaria pulmonaria (L.) Hoffm. f. leptophylla (W allr.) A, Z.
— In silva cca 300 m, ad trunc. Fagi (No 4544).
Nephroma laevigatum A ch. f. papyraceum (W allr) Kbr. —
In valle Valea mare 250 m, in rup. andezit. muscosis (No
4529). '

Peltigera erumpens (Tayl.) Vain. f. glabrescens Gyel. — In
valle Valea mare 250 m, ad terram argillaceam (No 4527).
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Det. V. Gyelnik. — P. polydactylon (Neck.) Ho ffm.

f. lophyra (Ach.) Nyl. — Ibidem (No 4528). Det. V..
Gyelnik.
Lecidea cinereoatra A ch. — In valle Valea mare 250 m, in rup.

andeziticis (No 4522). — L. crustulata (Ach.) Sprgl. —
In valle Valea mare et in silva cca 250—300 m, in
rup. andeziticis (No. 4515 et 4567.) — f. sub-
concentrica Steim. — In valle Valea mare 230
m, in rup. andeziticis (No 4513). — L. elaeochroma
Ach. — In silva apud fluvium Szamos 150 m, . ad cort.
Salicis (No 4591). — L. fuscoatra (L.) Ach. — In valle’
Valea mare 250 m, in rup. andeziticis (No 4517). — f.
opaca (Schaer.) Vain.—In silvacca 350 m, in rup.
andeziticis (No 4575). — L. glomerulosa (DC.) Stend.
— In silva cca 300 m, ad cort. Fagi (No 4545). — L. gri-
sella Flk. — Busag: in lapid. trachyticis 150 m. (No
4509). — f. Mosigii (Ach.) A. Z. — In valle Valea mare
270 m, in rup. andeziticis (No 4536). — L. latypea A ch.
— In valle Valea mare 270 m et cca 350 m, in rup. ande-
ziticis (No 4538 et 4570). — L. latypiza Nyl. — Ibidenr
(No 4525 et 4580). — L. macrocarpa (DC.) Sten-. v.
steriza (Ach.) Vain. f. configua (Nyl) Vain. — I
silva cca 350 m, in rup. andeziticis (No 4571 pr. p.) Det.
O.Szatala. — L. sorediza Nyl. — In valle Valea mare
250 m et in silva cca 350 m, in rup. andeziticis (No 4526
et 4574). — L. speirea A ch. — In valle Valea mare 250°
m, in rup. andeziticis (No 4523). — L. asseculorum
(Lam.) Ach. f. olivescens Vain. — In silva cca 290 m,
ad lignum Pini (No 4565). Det. O. Szatala. — L. lu-
cida A ch. — In valie Valea mare 25C m, in rup. andeziti-
cis umbrosis (No 4520).

Catillaria intermixta (Nyl.) Arn.— In silva cca 320 m, ad cort.

Fagi et Corpini (No 4552 et 4560). Det. O. Szatala,

Bacidia Naegelii (Hepp) A.Z. — In silva apud fluvium Szamos

150 m, ad cort. Populus nigrae (No 4594).

Rhizocarpon Massalongii (Schaer.) Malme — In silva cca

350 m, in rup. andeziticis (No 4568). — Rh. eupetreum
Nyl) Arn. — In valle Valea mare 250 m, in rup. ande-
ziticis (No 4518). — RA. obscuratum (Ach.)) Mass. —
Ibidem (No 4516). Det. O. Szatala. — Rh. petreum
(Wulf) Mass. f. cinereum (Fw.) Jatta. — In valle
Valea mare 250 m et in silva cca 350 m, in rup. andezeti-
cis (No 4519 et 4581). — Rh. plicatile (Leighft.) A. S.

Schmith v. Beckhausii (Lahm) Vain. — In silva cca
350 m, in rup. andeziticis (No 4571 pr. p.). Det. O. Sz a-
tala. — RhA. subcoeruleum Eitn. — In valle Valea mare

270 m, in rup. andeziticis (No 4535).

Baeomyces rufus (Huds.) Rebent. v. rupestre (Pers.)
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Harm. — In silva cca 350 m, in rup. andeziticis (No

4572). :
Cladonia caespiticia (Pers.) Fl1k. — In valle Valea mare 270

m, in rup. andeziticis muscosis (No 4533). — CL. degene-

rans (F1k.) Sprngl. f. euphorea (Ach.) Flk. — In
silva cca 350 m, ad terram inter muscos (No 4587). —
ClL fimbriata (L.) E. Fr. v. ochrochlora (Flk.) Vain.
f. actinota (F1k.) Harm. — Ibidem (No 4586). — CL
furcata (Huds.) Schrad. v. pinnata (F1k.) Vain. —
Ibidem (No 4582). — CI. rangiferina (L.) W eb. — Ibi-
dem (No 4583). — CL. sylvatica (L.) Hoffm. — Ibidem
(No 4584). — CL. verticillata Ho ffm. v. evoluta T h.
Fr. f. aggregata (Del.) A. Z. — Ibidem (No 4585).

Pertusaria amara (Ach.) Nyl. — In silva cca 350 m, ad cort.
Betulae (No 4563). — P. faginea (L.) Leight. — In
monte Sindileul 550 m, cort. Fagi (No 5610). — P. lactea
(L.) Arn. f. cinerascens N yl. — In valle Valea mare 270
m, in rup. andeziticis (No 4537). — P. lutescens
(Hoffm.) Lamy. — In monte Sindileul 550 m, cort.
Fagi (No 4605). — P. pertusa (L.) Tuck. — In valle
Valea mare 300 m, ad cort. Carpini, in monte Sindileul
550 m, ad cort. Fagi (No 4562 pr. p. et 4609). — f. albida
(O1iv.) A. Z. — In silva cca 300 m, ad cort. Fagi (No
4556). — v. plumbea (Duby) A. Z. — In monte Sindi-
leul 550 m, ad cort. Fagi (No 4611).

Lecanora allophana (Ach.) Rohl. v. glabrata (Ach.) Stnr. —
In silva cca 300 m, ad cort. Aceris et Carpini (No 4554
et 4561). — v. parisiensis (Nyl.) Stnr. — In silva cca
300 m, ad cort. Fagi (No 4554B.). — L. bicincta Ram.
— In valle Valea mare 230 m, in rup. andeziticis (No
4512). — L. carpinea (L.) Vain., — In silva apud flu-
vium Szamos 150 m, ad cort. Alni (No 4592). — v. leptyrea
Ach. — In colle 525, ad cort. Juglandis (No 4602). —

L. chlarona (Ach.) Nyl. — In silva cca 300 m, ad cort.
Fagi (No 4542). — L. coarctata (Turn.) Ach. v. ela-
chista (Ach.) Schaer. — In valle Valea mare 230 m, in

rup. andeziticis (No 4514). — L. pallida (Schreb.)
Rabh. v. subalbella (Nyl.) D.T.S. — In silva cca 300
m, ad cort. Fagi (No 4550). — L. rugosa Ny l. — In colle
525 ad cort. Juglandis (No 4601). — L. rugosella (Nyl.)
A. Z. v. subrugosa (Nyl.) A. Z. In silva cca 300 m, ad
cort. Aceris (No 4554 A.), in monte Sindileul 550 m, ad
cort. Carpini (No 4612.) — L. rugosella (Nyl) A. Z.
v. subrugosa (Nyl.) A. Z. — Ibidem, ad cort. Aceris (No
4554A.), in colle 525 ad cort. Juglandis (No 4601), in
monte Sindileul 550 m, ad cort. Carpini (No 4612). —
L. saligna (Schrad.) A. Z. — v. ravida (Ho ffm.) A.
Z. — In silva cca 300 m, ad lignum Pini (No 4564). —
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L. cinerea (L.) Sommfrt. — In monte Sindileul 550 m,
in rup. andeziticis (No 4616). — L. muralis (Schreb.)
Rabh. f. compacta (Kbr.) A. Z. — In silva cca 350 m,
in rup. andeziticis (No 4576). — v. vulgaris Kbr. -—
Ibidem (No 4577).

Ochrolechia parella (L.) Mass. v. plumbea (B. de Lesd.) A. Z.
— In monte Sindileul 550 m, ad cort. Fagi (No 4608). —

v. tumidula (P ers.) Arn. — In silva cca 300 m, ad cort.
Fagi (No 4557).
Lecania Koerberiana Lahm. — In silva apud fluvium Szamos

150 m, ad cort. Salicis (No 4588).

Parmelia fuliginosa (E. Fr.) Nyl. v. laetevirens (Fw.) Kicks.
— In monte Sindileul 550 m, ad cort. Fagi (No 4606). —
P. sorediata (Ach.) Rohl. — In silva cca 350 m, in rup.
andeziticis (No 4569). — P. protomatrae Gyel. f. crus-
taeformis Gyel. — In valle Valea mare 270 m, in rup.
andeziticis (No 4534). — P. cetrarioides (D el.) em. D.
R. w. typica D. R. — In silva cca 300 m, in rup. andezi-
ticis (No 4543).

Ramalina calicaris (L.) E. Fr. — In silva apud fluvium Szamos
150 m, ad cort. Populus nigrae (No 4596—7). — R. fari-
nacea (L.) A ch. v. multifida A ch. — Ibidem (No 4598).
— R. pollinaria (Westr.) Ach. f. rupestris Flk. — In
silva cca 350 m, in rup. andeziticis (No 4578).

Caloplaca cerina (Ehrh.) Th. Fr. — In silva apud fluvium Sza-
mos 150 m, ad cort. Salicis (No 4590 pr. p.). — C. festiva

(Ach.) Zw. — In valle Valea mare 250 m, in rup. ande-
ziticis (No 4534B.) Det. 0. Szatala.
Xanthoria parietina (L.) Beltr. — In silva apud fluvium Sza-

mos 150 m, ad cort. Salicis (No 4590 pr. p.).

Physcia hispida (Schreb.) Tuck. — Ibidem, ad cort. Populus
nigrae (No 4595). — Ph. obscura (Ehrh.) Hampe f.
orbicularis (Neck.) Th. Fr. — Ibidem (No 4593). —
Ph. pulverulenta (Schreb.) Hampe v. superfusa A. Z.
— In colle 525, ad cort. Juglandis (No 4604).

Anapu‘yclna ciliaris (L.) Mass. v. crinalis (Schleich.) A. Z.
— In silva apud fluvium Szamos 150 m, ad cort. Populus
nigrae (No 4599).

Aufzdhlung der vom Verfasser im Gebiete von Nagysikarlo
(Sikarleu) im Tale Valea marz und dessen Umgebung am siidli-
chen Abhang des Sindileulberges und im Hain neben dem toten
Arm des Szamos-Flusses gesammelten Flechten.

(A Novényt. Szakoszt. 1936. évi marcius hé 12-én tartott 392. {ilé-
sébtl. — Aus der 392. Sitzung der botan. Sektion am 12 Miérz 1936).
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Uj Hieraciumok Budapest flérajaban.

Irta: Dr. Kovats Ferenc

Budapest teriile’ének 6Osi floraja, bar kiilsé hataranak foko-
zatos beépitésével mindinkabb csokken a févarosi talaj eredeti
novénytakardjanak tobbé-kevésbé bantatlanul hagyott része, még
mindig tartogat meglepetéseket oly floristak szamara, akik valto-
zatokban gazdagabb fajok tanulmanyozasaval foglalkoznak. A
legnagyobb mértékben tapasztalhatdé ez a Hieracium nemzetségnél,
amelynek formagazdagsaga a kozépeurdpai viragos novények ko-
z0tt az elsé helyen all. Tobb mint szaz év 6ta, Kitaibel és
Kerner, majd Simonkai és Borbas, Degen és Len-
gyel, Czako, Javorka, Zsak és masok belterjes gyiijté te-
vékenysége kapcsan valt ismeretessé a székesfévaros, kiilonosen
a sziikebb értelemben vett budai hegyeknek Csonkamagyarorszag-
ban els6é helyen all6 Hieraciumfloraja, mely azonban az Ujabb
gyiljtések eredményeképen még mindig kiegészitheté 1j fajokkal
és valtozatokkal.

A gyiijtés folytatdsa annal indokoltabb, mert szinte naprol-
napra csokkent a kikutathato, eredeti novénytakaroval bird teriilet.
Azok az 0j formak, amelyek mult esztendei gyiijtésem eredmé-
nyeképen Kkeriiltek el6, részben mar beépitésre szant teriiletekrdl
valok. Meghatarozasukat magam kiséreltem meg, miutan Z a hn,
a Hieraciumok monografusa, munkaval talhalmozva, a meghataro-
zasra nem vallalkozhatott. Sikeriilt azonban Dr. Schack urat,

elvallalasara birnom. Revizidja eredményeképen négy fajjal, hu-
szonkilenc alfajjal és szamos valtozattal egészithetjitk ki Buda-
pest hataranak eddig ismert Hieracium-alakjait. A budapesti j-
donsagok kozott leiratlan két alfaj és két valtozat, amelyek dia-
gnozisait a folsorolas kapcsan kozlom.r)

Hieracium Pilosella L.

ssp. amauron NP.1. normale NP.; Kutvolgy, Pintyutca, Istenhegy.

ssp. angustius NP. a. genuinum NP. 2. subpilosum NP.; Harshegy:
Széheruti kert.

ssp. barbisquamum NP.; Farkasvolgy.

ssp. pachyanthoides Z. (M. O. uj!); Galgoczi-ut (Istenhegy), Ma-
gasit (Farkasvolgy felett).

ssp. pseudomelanops NP. (M. O. 0j!); Torokvészi-ut.

ssp. scalptum NP.; Istenhegy: Zsolnai-utca, Trencséni-ut.

ssp. stenobium NP.; Harshegy.

ssp. subvirescenticeps Z. I. calvescens NP.; Nagysvabhegy.

ssp. trichadenium NP. L. latius NP.; Zoldmal.

1) A csillaggal megjelolt fajok, valamint az osszes felsorolt alfajok

tijak Budapest flordjaban. Koziilok azok, amelyek egyuttal ijak Magyar-

orszagra, (M. O. 1j) jellel lattam el.
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Hieracium hypeuryum NP. (M. O. aj!)*

ssp. nova Szechenyianimontis K ov ats. Caulis usque ad 20
cm altus plerumque caules secundarios emittens, superne alboto-
mentosus, valde dense nigroglandulosus (floccis glandulisque in-
ferius deminutis), superne sat dense et longe nigroque, subtus dis-
perse vel modice dilute pilosus. Folia lanceolata vel sublanceolata,
obtusa vel obtusiuscula acuminibus impositis, subtus cano-viridia,
albo-cana vel albo-viridia, superne disperse, margine et basi den-
sissime et longe albo-setosa. Involucrum 9.5—11 mm obscure ca-
num, dense floccosum, fere moderate glandulosum et dense pilo-
sum, pilis et galndulis basin versus nigris, crassis. Squamae 1—
1.5 mm latae, in maxima parte acutae. Stolones crassiusculi vel
graciles foliis modicis et aequalibus vel paulum decrescentibus
obsiti, valde dense et longe albo-pilosi et albo-tomenlosi, saepe
ascendentes, florigeri et ramosi.

Forma intermedia (bastardus recens) inter H. Hoppeanum
Schult. ssp. leucolepioidem Degen et Z. et H. Pilosellain L.
ssp. trichoscapum NP. b. orientale NP. Ab ssp.. leucolepioide dif-
fert caulibus longius et densius pilosis, squamis angustioribus et
longius pilosis et stolonibus longioribus, foliis aequalibus vel de-
crescentibus obsitis, a ssp. trichoscapo squamis latioribus et stolo-
iibus orassioribus, foliis maioribus obsitis. Similis subspecieibus.
Hieracii hypeuri: Simonovicii Z. et Hanhartii Z. (A. Gr. Syn. XII.
1. 63), sed a ssp. Simonovicii caule altiori et involucris maioribus.
nigropilosisque necnon squamis fere emarginatis obscurisque, a
ssp. Hanhartii autem involucris minoribus et squamis angustiori-
bus differt. — Széchenyihegy Farkasrét felett, az Orbanheggyel
szemben.

Hieracium brachiatum Bertol.

ssp. nova Deimontis Kovats. Caulis 10—18 cm, furcaius.
vel profunde furcatus, involucra 1—3. Planta saepe fere caespi-
tosa caulibus secundariis et flagellis, involucra partim non expli-
cata. Folia extoriora parva, lanceolata, fere obtusiuscula, interiora
longiora, lanceolata vel anguste lanceolata, acuta vel acutiuscula
acumine elongato. Folium caulinum O vel unum parvum lineare.
Involucrum 9—10 mm, rotundum vel latiusculum basi rotundata.
Squamae 1.2—1.5 mm, obscure canae, interiores late viride margi-
natae. Stolones crassiusculi vel graciles, elongati vel longi, saepe
foliis satis magnis obsiti. Pili involucri copiosi, pedicellorum modici
vel copiosi, obscuri, cauiium superne modici obscuri, subtus albi
et sericei, basis caulis et foliorum copiose et longe diluteque seri--
ceo-pilosa, folia superne sparsim, margine satis copiose, subtus
fere modice pilosa. Glandulae nigricantes parvae, in involucris et
pedicellis superne copiosae, subtus usque ad basin caulium parcae
vel singulares. Involucra et paginae inferiores foliorum canae vel
viride canae, margines squamarum copiose floccosi, pedicelli su-
perne albido-cani, floccis subtus mox diminuentibus, sed usque ad
basin caulium fere modicis. Stolones et paginae inferiores folio--
rum caulinarum albae vel albido-canae. Istenhegy (,,Dei mons”),
Zsolnai-utcai gyiimolcsosben. g
ssp. epiamauron Bornmiiller et Z. (M. O. {j!), Guggerhegy:

Vereckei-tt.
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ssp. Matrense NP.; ugyanott.
ssp. Pieniakense (Rehm.) NP. L pilosius NP.; Magasit,
ssp. pseudobrachiatum (Celak.) NP. a. exstriatum NP. 4. sub-
glandulosum NP. és b. striatum NP. 1. verum Z.; Pinty-
utca.
ssp. subflavum Huljak et Z.; Magasit.
ssp.subpilosellinum Schlickumet T o u t. (M. O. 1j!) a. ge-
nuinum T o ut. Magasut, c. pilosiceps T o ut. Guggerhegy:
Vereckei-ut. — Nova varietas d. eglandulosum Kov ats:
a varietatibus in A. Gr. Syn. XII. 1. pag. 387 descriptis
tota penuria glandularum et floribus satis valde siriatis
differt. — Pintyutca.
Hieracium leptophyton NP,
s$sp. bauhinifloriforme Lengyel et Z.; Magasiut.
ssp. bauhiniflorum NP.; Orbanhegy.
Hieracium Tauschii Z.
ssp. acrosciadium NP. 1. longipilum NP.; Nagysvabhegy.
Hieracium fallacinum F. Sch.*
ssp. Alsaticum NP. (M. O. 1j!) a. genuinum Z. 1. holotrichum NP..
Diana-utca és Istenhegyi-ut sarka. — 3. subfissicaule Z.;
Magasit.
Hieracium subcymiflorum Oborny et Z.*
ssp. Mecsekense Maly et Z.; Nagysvabhegy, a Farkasvolgy felsd:
végén.
Hieracium euchaetium NP,
ssp. longum NP. l. longipilum NP.; Pintyutca.
Hieracium chaetocymum Degen et Z.
ssp. sarmentosoides D e gen et Z.; Guggerhegy: Vereckei-it.
Hieracium murorum L.
ssp. Kassanum Z.; Ordogoron.
ssp. serratodenticulatum C all. et Z. (M. O. 1Gj!), var. nova c. par-
cifloccum Kovats. Planta robusta capitulis ad 15, foliis
minus floccosis, squamis barbulatis (Schack); Nagy-
svabhegy, a Farkasvolgy felsé vége.
Hieracium Lachenalii Gmel.
ssp. chlorodes (D st.) Z. c. platychlorodes Z.; Diosarok.
Hieracium bifidum K t.
ssp. cardiobasis Z. a. genuinum Z. a. normale Z. 1. verum Z.;
Hunyadiorom.

Neue Hieracium-Sippen in der Flora v. Budapest.
Von; Dr. F. Kovats.

Verfasser zdhlt in dem vorstehenden Aufsatze eine Reihe fiir
das Gebiet von Budapest neuer Arten (mit einem Sterne bezeich-
net), Unterarten (sdmtliche aufgezdhite) und Varietdten der Gat-
tung Hieracium auf, von denen einige fiir ganz Ungarn neu sind
(mit ,,M. O. Gij” bezeichnet). Unter ihnen werden als noch nicht
beschriebene Un‘erarten Hieracium hypeuryum ssp. Széchenyiani-
montis Kovats vom Berge ,Széchenyihegy” und Hieracium bra-
chiatum Bertol. ssp. Deimontis Kovats vom Berge Istenhegy
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(= ,,Gotterberg”), dann als unbeschriebene Varietiten Hieracium
brachiatum Bertol. ssp. subpilosellinum Schlicket Tout. d.
eglandulosum Kovats, sowie Hieracium murorum L. ssp. serra-
todenticulatum Call. et Z. c. parcifloccum Kov ats angefiihrt und
deren Diagnosen gegeben. Die Revision und teilweise Neubestim-
mung der aufgezdhlten Pflanzen hat in iiberaus dankenswerter
Weise Herr Reichsgerichtsrat Dr H. Schack in Leipzig iiber-
nommen.

(A Novénytani Szakosztaly 1937. aprilis ho 8-an tartott 404. iilé-
séb0l. — Aus der 404. Sitzung d. botan. Sektion am 8 April 1937.)

Uj gombak Lettorszaghdl.
Irta: Dr. Moesz Gusztav.
1V. Ké6zlemény.!

Smarods]., akivald rigai gombasz legiijabb gombakiilde-
ményében ismét talaltam tobb érdekes és ritka gombat. Ezek koziil
eddig megjelent harom kozleményemben 12 oiyan gombat irtam
le, amelyeket a tudomany még nem ismert és 4 olyat, amelyeket
mas génuszba kellett athelyezni. Most tovabbi 4 ij gombanak
leirdsat kozlom. Ezek a kovetkez6k: Mycosphaerella lycopodiicola
Moesz et Smarods, Ascochyta coreopsidis M. et S., Septoria
asterum M. et S. és Septoria kitaibeliae M. et S. A Gloeosporium
tubercularioides S a c c. gombat pedig a Pachybasidiella-génuszba
helyeztem at. Ezeknek a gombaknak részletes leirasat lasd a 60—62.
oldalon.

Neue Pilze aus Lettland.
Von : Dr. G. v. Moesz.
IV. Mitteilung.!

17. Mycosphaerella lycopodiicola Moesz et Smarods.

Maculis nullis; peritheciis plerumque epiphyllis vel caulico-
lis, in greges minutos irregulares dense conferlis vel sparsis,
immersis, dein ostiolo minuto erumpentibus, atris, globosis,
50—87 , diam., parietibus crassis, contextu parenchymatico,
fuligineo-brunneo, ex cellulis 5—7 4 diam. composito; ascis fasci-
culatiis, aparaphysatis, cylindraceo-fusoideis, inaequilateribus, dein
saccatis, 30—35X5—7.5 u, oclosporis; sporidiis di-tristichis, wei
(in ascis saccatis) conglobatis, utrinque tenuatis, rectis vel leniter
curvulis, medio septatis, non vel vix constriciis, hyalinis, minute
guttulatis 11—13X2—2.5 4.

1) 1. k6zl. megjelent a Magy. Bot. Lapok XXIX. kotetében, 1930,
35 old.; II. kozl. u. ott XXXI, 1932, 37; III. kozl. u. ott XXXIilj,
1934, 49.

1) [. Mitteil. in Magyar Bot. Lapok, XXIX, 1930, 35; II. Mitteil.
dortselbst, XXXI, 1932, 37; III. Mitteil. XXXIII, 1934, 49.
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Hab. in foliis caulibusque emortuis Lycopodii annotini, ad.
Incukalns, prope opp. Riga, Latviae. (Leg. J. Smarods.)

18. Ascochyta coreopsidis Moesz et Smarods.

Maculis amphigenis, variabilibus, 2—25 mm latis, subrotun--
datis vel irregulariter elongatis, singulis, sparsis, saepe margina-
libus, brunneo-griseis, obscurius late marginatis et saepe zonatis,
centro arescenti-cinereis; pycnidiis plerumque epiphyllis, sparsis,.
immersis, epidermide tectis, poro vix papillato erumpentibus, glo-
bosis vel subdepressis, nigris, 120—140 4 latis, contextu paren-
chymatico, crassiusculo, brunneo; conidiis breviter cylindraceis,.
T—11X2.5—3.5 y rectis, apice rotundats, unilocularibus, dein
medio uniseptatis, ibique non vel leniter constrictis, hyalinis,
in quoque loculo uni-vel biguttulatis; conidiophoris brevibus hya-
linis, papilliformibus.

Hab. in foliis vivis Coreopsidis grandiflorae, prope Stopini,
prov. Riga, Latviae. (Leg. J. Smarods).

Der Pilz hat eine grosse Ahnlichkeit mit Ascochyta calendulae
Syd. und auch mit Ascochyta latvica Sy d. (Ann. Myc. 1935. S.
381). Ob die, und andere, an Kompositen lebenden #hnlichen
Ascomyceten zu einander gehoren, konnte nur durch Kulturexpe-
rimente aufgekldrt werdemn.

19. Septoria asterum Moesz et Smarods.

Maculis amphigenis, laxe gregariis, angularibus, nervis li-
mitatis, non zonatis, 1—2 mm, vel confluendo usque 7 mm latis,
supra brunneis, infra pallide brunneis; pycnidiis epiphylis, paucis,.
sub vitro vix conmspicuis, tenui membranaceis, brunneis, globosis,
67—83 1 diam.; sporulis filiformibus, plerumque curvulis, hyali-
nis, eguttulatis, triseptatis, 32—42 X 2 4.

Hab. in foliis vivis Asteris novae-angliae, Adazi, Latviae.
(Leg. J. Smarods).

Die nidchsten Verwandten des Pilzes sind: Sepforia asteri-
cola E11. et Ev., Septoria atro-purpurea P eck und Septoria
Tharpiana Trotter.

S. astericola soll aber nach der Beschreibung breit- und gelb-
berandete Flecken besitzen, Die Kondidien sind nur 1—1.2 4 breit.

S. atro-purpurea soll rundliche, unten blasspurpurfarbige:
Flecken besitzen. Die Konidien sind iiber 50 , lang.

S. Tharpiana hat Flecken, welche mit jenen unseres Pilzes
darin iibereinstimmen, dass sie dhnlicherweise von Nerven be-
grenzt sind. Die Fruchtkorper sind aber birnformig, die Konidien
sind etwas bretier (3 ), nicht septiert und enthalten Oltropf-
chen.

20. Septoria kitaibeliae Moesz et Smarods.

Maculis numerosis, utrinque visibilibus, rotundatis vel poly-
gonis, 2—3 mm lalis, brunneis, atro-brunneo marginatis; pycnidiis
in foliis junioribus magis subtus et sparse tantum in foliis adultis
plerumque supra et dense gregariis, subglobosis, nigris, poro
usque ad 25 4 lato pertusis, contextu flavo-brunneo, tenuissimo,
minute celluloso; conidiis filiformibus, utrinque attenuatis, rectis
vel curvulis, primo continuis, dein et plerumque 1—3 septatis,



«62 UJ GOMBAK LETTORSZAGBOL

interdum 5- septatis, obsolete gutiulatis, hyalinis, 35—67 X 2—3 4;
conidiophoris papilliformibus vel oblongo-ovoideis, hyalinis,
7—10 X 5 4.

Hab. in foliis vivis Kitaibeliae vitifoliae, Riga, hortus bota-
nicus, Latviae. (Leg. J. Smarods).

21. Pachybasidiella tubercularioidea (Sacc.) Moesz et
Smarods.

Der Pilz wurde von J. Smarods auf lebenden Blittern
von Ribes aureum bei Sigulda, in Lettland gefunden und ist ge-
wiss mit Gloeosporium tubercularioides S acc. identisch. Dieser
Pilz wurde auch von P. Magnus ebenfails auf Ribes aureum
gesammelt. (Diedicke in Kryptfl. Mark Brandbg, 1X. IV. 1914.
p. 787).

Wir fanden teils etwas ldngere, teils auch kiirzere Konidien
als Saccardo, der fiir die Lange 12—15 , angibt. Nach
unseren Beobachtungen sind die Konidien 7—23 4 lang und 3—8 4
breit. Diesen Unterschied halten wir aber nicht fiir geniigend
um eine neue Art zu schaffen. Saccardo beschrieb die Koni-
dientrdger mit folgenden Worten: ,basidiis cylindraceis simplici-
bus vel breve verticillato-ramulosis, apice incrassatis vel rarius
altenuatis remote septatis, hyalinis.” Es gliickte uns aber nicht
zylindrische hyaline Trdger zu finden. An unserem Materiale sa-
hen wir die winzigen Konidien immer direkt an den mehr-weniger
rundlichen braunen Zellen sitzen, welche die ,,fruchtbare Schichte”
Saccardos bilden.

Die Konidien sitzen nach unseren Beobachtungen ohne Ste-
rigmen auf den Zellen. Saccardo erwdhnt selbst keine Sterig-
men. In seiner Abbildung aber (Fungi ital. delin. No. 1041) sehen
wir neben sterigmenlosen Konidien auch soiche, welche Sterigmen

~ besitzen. Diese, nur in der Abbildung befindlichen Sterigmen ga-
ben Moesz Anlass, Saccardo’s Pilz provisorisch in die Gat-
tung Kabatiella Bub ak zu stellen. (Bot. Kozl. XVII. 1918. 68).

- Er bemerkte aber zugleich, dass der Pilz nach Saccardo’s Be-
schreibung der Gattung Pachybasidiella an zu reihen wire. Da
wir jetzt Gelegenheit hatten, den Pilz untersuchen zu konnen, und
da wir keine Sterigmen gefunden haben, sind wir iiberzeugt, dass
der Pilz seine richtige Stelle in der Gattung Pachybasidiella hai.
Dainit wollen wir micht behaupten, dass die Auffindung der Ste-
rigmen ganz ausgeschlossen sei.

Die Konidien fallen von den Zellen rasch ab, und wachsen
nachtriglich weiter. Deshalb findet man im Zusammenhange mit
den Trigerzellen nur ganz kleine, mehr rundliche, nicht ausge-
wachsene Konidien, und auch solche nur spérlich.

Der Pilz hat iibrigens viel Ahnlichkeit mit Pachybasidiella
polyspora Bub. et Syd. (Ann. Myc. XIIL. 1915. 9) und mit P.
mocrostromoidea Mo esz [Bot. Kozl. XVIII. 1918. 67. u. (30)].

Der Pilz verursacht an den Bléttern von Ribes aureum rund-
liche Flecke, kommt aber auch auf den jiingeren Trieben, sogar
an den diinneren Stammteilen ohne Flecken vor. Die Triebe wel-
ken.

(A Novénytani Szakosztaly 1937 apr. 8.-an tartott 404. iilésébdl. —
Aus der 404. Sitzung der botan. Sektion am 8. April 1937.)
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APRO KOZLEMENYEK — KLEINE MITTEILUNGEN

A széregi bronzkori kalaris fonalanak és a kiszombori
avarsir szévetmaradvanyanak anyagda.

Ez a kis dolgozat Mora Ferenccel, a harom évvel ez-
el6tt elhunyt nagy magyar iroval is némi kapcsolatban van. M6 r a
Ferencet betegsége el6tt mintegy 2 évvel egy alkalommal a
szegedi varosi mizeumban éppen akkor latogattam meg, amikor
ott a sz6regi bronzkori asatasok eredményeit dolgoztak fel. A fel-
dolgozando C. 42. sz. sir anyaga koOzott egy, aprd csigakbol és
égetett agyaggyongyokbol késziilt, kalaris is volt, amelynek sze-
mei szorosan simultak egymashoz, mintha valamilyen fonal tartotta
volna Gket Ossze. Az egyik leesett agyaggyongyot Osszetorve, az
Osszetarto fonalnak egyik darabkaja is el6keriilt, amelyrdl azon-
nal latszott, hogy novényi eredetii.

Azel6tt ilyesféle prehisztorikus témakkal nem igen foglalkoz-
tam,de M6ra kérésére elvallaltam, hogy a foualdarabkat tiizete-
sebben megvizsgalom. Sajnos azonban, mire a fonaldarabkat pi-
szoktol és idegen anyagoktol megszabaditottam, alig maradt va-
lami. De ez a csekély anyag is elegendd volt ahhoz, hogy a leletet
pontosan meghatarozzan.

A mikroszkopikus és ké-
miar vizsgalat csakhamar el-
dontotte, hogy a kérdéses fo-
nal annakidején lenrostokbol !
késziilt, amit a recens len- |
rosttal val6 0Osszehasonlitas ‘
és mérés, valamint a vegyi
vizsgalat is teljesen igazolt.
Egy hét mulva, amikor az
eredményt M6 r aval kozol-
tem, lathatolag megoriilt neks
és ott nyomban mas, hasonld
vizsgalati anyagot is adott
at, tobbek kozott a kiszom- I
bori 8. sz. avar sirbol eléke-
riilt szovetdarabkat is, ame-
lyet, mint a pontosabb vizs-

1!

galatok igazoltdk, szintén { !
lenrostokbol széttek annak My
idején. '

Mindkét leletben az egyes
fonalakat alkoto rostok végei ,
hosszan kihegyezettek, amely ae
jelenség a lenrostnak egyik A
fontos tulajdonsaga és pl. a

kenderrosttol is féleg ebben el Aonilr taldlt ka-
kiillonbozik. Egyes  rostok A szoregi bronzkori sirban talalt ka

fala, killonosen a . kozepiik ldris fonaldnak egyik rostja (len).
tajan elvékonyodik, de ugyan- 330-szoros nagyitds.
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akkor az iireg ‘megnagyobbodik ¢és maga a rost is erGsen meg-
vastagszik, ami azt latszik igazolni, hogy a fonalak valosziniileg
a noveény alsobb részéb6]l szarmaztak, mivel Herzog vizsgala-
tai szerint a rostok vastagsaga a cstics felé fokoza‘osan csokken,
Ellenben a csucs tajékan a rostok fala aranylag vastag, a tarta-
lom pedig keskeny.

Mindkét rostra jellemzd volt még az elég gyakori torés, to-
vabba a biitykos szerkezet is. A torés ligy a biitykokon, mint a
biitydokkozokon részint X alakban, részint ferde vonalakban mu-
tatkozott. A rostok valodi hosszat nem tudtam megallapitani, mi-
vel a megmaradt fonaldarabkak kb. 1V5 cm. hossziiak voltak. Az
egyes rostok legnagyobb szélessége 18—30 , kozott ingadozott,
amely nagysag a recens len hasonld méreteinek is teljesen meg--
felel.

Rézoxydammoniakkal kezelve a fal erésen felduzzadt, ami-
kor is annak réteges szerkezele kiilondsen jol latszott, késébb pe-
dig a fai egészen fel is oldodott. Jod és kénsav hatasara a rostok
kékre szinezOdtek, mig klorcinkjodra vilagos kekre reagaitak..
Ezek a reakciok pedig azt igazoljak, hogy a rostok nincsenek el-
fasodva, tehat az anyaguk celluloze, ami a lenrostnak szintén
egyik sajatsaga. A sosavas floroglucin sem mutatta a szokasos.
fareakciot.

Mindent egybevetve tehat, ugy a bronzkori égetett agyag--
kalaris Osszetartd fonalat, mint a kiszombori avar sirban talalt
szOvetet annak idején lenbél fontak. De hogy melyik lenbd!, azt
biztosan nem lehet megmondani. Itt elsGsorban a Linum tenui-
foliumra 1lehetne gondolni, amelyrél mar tobbszorosen kimutattak,.
hogy a bronzkorban, de kiilontsen a coiopépitmények kozelében
termesztett novény volt, amelyet azonban esetleg az olajos magjai
miatt is termeszthettek. Ez a len nem egyéves, mint a mi leniink,.
hanem ével6, vagy legfeljebb kétéves.

Mikor ezeket a novényi rostokat meghataroztam, azzal még
korantsem allitottam azt, hogy a bronzkorban Szléreg, vagy az
avarok idején Kiszombor tajékan akar a L. tenuifoliumot, akar a
L. usitatissimumot termesztették volna, mert hiszen az a fonal
vagy szovet minden bizonnyal mas vidékrél is szarmazhatott.

Ami a kiszombori szovetdarabka fonasi tehnikajat illeti,
rajta még most is elég jol latszik, hogy a fonalak sodrasa meg-
lehetésen egyenletes volt, ellenben a szovéskor az egyes fonalak
aranylag elég tavol keriiltek egymastol, Ggy, hogy a szo-
vés technikaja elég primitivnek latszik. A szovés tehnikaja az
1. n. tipikus vdszonlapkdtés, ahol a vetiilékfonal felvaltva egy-
szer a lancfonal felett, maskor pedig alatta vonul végig . Ez a
kotési mod adja a legerGsebb szovetet, mert a lanc és vetiilék-
fonalak a legsfiriibben keresztezédnek benne.

A szOregi bronzkori fonalra vonatkozolag egy esetleges kizard bi-
zonyiték lehetne talan az is, hogy a kender csak Kr. e. 4—5. szazad-
ban keriilt Azsiabol Eurépaba. Az idosebb Cafo (Kr. e. 234—149) a
kender termesztését még nem ismeri, err6l eldszor csupan Lucilius em-
lékezik meg a Kr. e. elsd szdzadban. A szdregi lelet pedig valészinii-
leg a Kr. el6tti 1800—2000-es évekbdl valo.

Irodalom: L. Reinhardt: Kulturgeschiche der Nutzpflanzen.
I—I11. 1911.
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G. Hegi.: lllustrierte Flora von Mitteleuropa V. 1.

F. Héhnel: Die Mikroskopie der technisch verwendeten Faser-
stoffe. 2. Aufl.

G. Tobler . F. Tobler: Anleitung zur mikroskopischen Unter-
suchung von Pflanzenfas»rn. 1912.

Mihalik Gy.: Textilanyagisme és technologia. 1918.

. Dr. Greguss Padl

Verfasser berichtet iiber die mikroskopische Untersuchung
des aus der Bronzeperiode stammende, bei Széreg (Ungarn) ge-
fundenen Fadens und des bei Kiszombor in einem awarischen
Grabe gefundenen Gewerberestes. Beide Stoffe waren aus Flachs-
garn hergestellt.

*

A Lamium maculatum kleistopetaliaja.

Mar 1935. tavaszan talaltam kleistogam-gyanis viragokat
foltos holtcsalans ‘ovicken. Az alsd Orvek felnyilt viragai kozott vol-
tak ily bimbok, melyekr6l azonban mindannyiszor kideriilt, hogy
kés6bb gy a tovon, mint otthon, a ndvényt vizbe téve, tobbnyire
felnyilnak. Vagyis, bar szabaly az, hogy az alsé dvek viragai nyil-
nak fel el6szor s fokozatosan a felsOk, a felsé oOrvek viragzasa
idején ugyszélvan minden t6 also Orveiben is felnyilnak a bimbodk.

Ismervc azonban azt, hogy a Lamium amplexicaule L. ta-
vasztol ¢szig hoz kleistogam viragokatt®, tovabba, hogy V6 c h-
ting? a Lamium purpureum L.-n is észlelt fényhidnyokozta klei-
stogamiat, a fenti esetek alol kivételt képezd, néhany ismeretien
okbdél fel nem nyilt viragot mégis annak kellett tartanom.

Egész bizonyossaggal azonban csak idén gy6zédtem meg
arrol, hogy a L. maculatum tényleg hoz kleistogam virdgokat,
mint a tavaszi hideg idéjaras kovetkezményeit. Ezek minden orv-
ben jelen lehetnek és alaktani tekin etben egyeznek az egészen fej-
lett bimbdkkal. Felismerhe!6k arrdl, hogy az als6 ajkat szorosan
lezard fels6 ajak kiviilrél barnds csikokat vagy foltokat mutat,
ami az elviritas jele. Nagysag tekintetében egyeznek a felnyiids
el6tt levd bimbokkal vagy nagyobbak valamivel. Teljesen zartak.
Rovarlatogatas lehet6sége ki van zadrva. A pdrta csive rendesen
hattyiunyakszeriien felfelé gorbiilt, mig a bimboké egyenes, oldalt
allo és rovidebb. A porzok ivszeriien hajtottak s nem dsszecsava-
rodottak, mint a bimbokban. A portokok nyitottak. A bibe a ro-
videbb porzdk tokjai kozott helyezkedik el s mindig pollennel fe-
dett. Minthogy a virag homogam, dnmegtermékenyiilés lehetsé¢ges.
Termésképzés megfigyelésére nem voit alkalmam.

A kleistope’al viragok joval tovabb maradnak a kocsanyon,
mint a felnyiltak, sokaig megtartjak tojasdad alakjukat, fokoza-
tosan barnulnak és fonnyadnak. A jelenség teljesen Osszhangban
van a Lamiumokon észlelt egyéb kleistogam esetekkel.

Feleér Jeno

Kleistopetale Bliiten an Lamium maculatum L. Verfasser fand
im Frithjahre 1935—36. kleistogame Bliiten an L. maculatum,

1 Knuth: Handbuch d. Bliithenbiologie II. B. 2. 256.
2 Prings. Jahrb, XXV. 1893. 171 o. és Knuth: Hb. d. Bliithen-

biologie III. B. 2. 86. o.
5v
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welche in der Form mit den &lteren Bliitenknospen iibereinstim-
men. Die Antheren sind in diesen immer offen und der Griffel ist
mit Pollen bedeckt. Da die Bliiten homogam sind, ist Selbstbe-
fruchtung moglich. Es ist eine von kithlem Wetter hervorgerufene
Thermokleistogamie vorhanden. J. Fehér

Uj viragbiologiai jelenség: eldviragzas (proanthia). Azt a
jelenséget, melynek nyomara eddig a viragbioldgiai, s6t egyalta-
laban a botanikai irodalomban nem leltem, 1935 aprilis 25-én
Lamium maculatumokon észleltem a régi vizivarosi temetGben,
melybe mar 25 év 6ta nem temetkeznek.

Aranylag kis korzetben talaltam oly foltos holtcsaian tove-
ket, Gsszesen tizenkett6t, melyeknek felsG bimbodrveiben egyes
bimbdk csiicsan narancssarga kinovések, goémbocskék mutatkoztak.
Kozelebbr6l megtekintve ezeket az egészen fiatal, mondhatnam
idétlen bimhokat, kideriilt, hogy e sarga gombok tulajdonképpen
a bimbok porzoi, melyek attorték az egészen fejletlen partat, hogy
mapvilagra keriilhessenek.

Els6 pillanatra valami gombafertézésre gondoltam, mely a
szaporodd szervek id6elétti kifejlédését okozhatta, de sem a no-
vényeken, sem a viragrészeken oly elvaltozast nem talaltam, mely
erre engedett volna kovetkeztetni. Igy tehat kénytelen voltam a
jelenséget ugy tekinteni, mint valami viragzasbeli rendellenessé-
get, mely azonban puszta rendellenességnél mégis tobb, mert bar
a talalt toveken kiviil a vizivarosi temet6ében toméntelen Lamium
maculatum kozott még csak négy, ilyen virdgh tovet taldltam ¢&s
sehol masutt nem észleltem, mégis aranylag a rendellenességek
ritkasagahoz viszonyitva elég szép szamban jelentkezett (16 t0-
von 22 virag).

A rendelkezésemre allé anyagbol egészen liszta képet alkot-
hattam magamnak az el6ttem ismeretlen: jelenségr6l, melynek
okat eddig nem sikeriilt megtalalnom.

A tovek alsé viragorvein normalisan virité viragokat talal-
tam. Ezek folé normalis, nagy, fejlett bimbok tornyosodnak. A
legfelsd, tehat a legfiatalabb bimbok kozott, kivételesen alabb ta-
lalhatok azok, amelyek partajat a porzok attorték és az idétlen
viragtakarobol kiléptek. A csésze normalis, a parta miben sem
killonbozik a tobbi egyenkortt bimbo partajatol, nem vagy csak
kissé all ki a csészébbl. A parta csticsan néha csak egy kis sarga
folt jelzi, hogy a porzok a viraghol kitorni késziilnek. A kevéssé
fejletteken a portokok félig, vagy két portok egészen kibtjt a bim-
bobol, fejlettebbeken ivben gorbiilt porzoszalak és a bibeszal is
lathatok. A legfejlettebbek bibeszala kiegyenesedett, a bibék aga
szétall. A porzoszalak ivben gorbiiltek, az alsdé két portok is iat-
thatdé lesz, az antherak felnyilnak. Ennél fejlettebb ilyen bimbo-
virdgot nem észleltem.

Hazavitt példanyokat vizbe tetiem és ezek koziil egyik-ma-
sik ily bimbo erdsebb fejlédésnek indult, a legtobb azonban meg-
maradt abban az allapotban, amelyben hazakeriiltek. A tovabb-
fejléd6k porzoi tobbé-kevésbbé kiegyenesed'ek, a bibeszalak meg-
hosszabbodtak, vagyis a szaporodd szervek teljesen kiszabaditot-
tak magukat a fejletlen viragtakarobol. Az egyik ilv bimbd par-
taja is fejlédni kezdett, felnyilt, de szine szennyesfehér maradt,
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:nagysaga nem érte el a normalis virag egyotodét sem, gyenge két-
ajkusagot mutatott, ekkor azonban az antherak mar elporzottak.

E jelenség biologiai lényege ¢s rendkiviilisége abban all, hogy
.a viragrészek fejlodési sorrendjének éppen a forditottjat tarja
elénk. El0szor a szaporodd szervek fejlédnek ki és érnek meg;
ennek leperdiilése utdn a parta elveszti rendeltetését, ki sem fej-
16dik, azaz satnya marad.

Minthogy a L. maculatum virdgai legiéképpen poszméhel:-
kel (Bombus) és bundds méhekkel (Podalirius) porzod-
nak meg, ezek az apro, igénytelen bimbodviragok a nagy, feltiiné
normalis virdgokkal valo versenyben elesnek a megporzas lehe-
téségétdl, bar el tudom képzelni, hogy a viragok koriil szép szam-
ban settenked6 apro méhek, Halictusok és Anthrenak ezeken is el
tudnak végezni a megporzast. Ilyen latogatast észleltem is.

Tekintettel arra, hogy e jelenség a viragbiologiai irodalom-
ban egészen ismeretlen: eldviragzasnak, proanthianak?
nevezem el, értve alatta a szaporodo szerveknek korai bimbo-dlla-
potban valé normdlis kifejlédését. A viragot magat bimbovirdg-
.nak lehetne nevezni.

Idén 1936 tavaszan, gy a vizivarosi temet6ben, mint az
‘Ordogarok partjan a Pasaréten és Hiivosvolgyben, tovabba a
‘Svabhegyen és Zugligetben sok példanyt talaltam, mely 1—6 ilyen
viragot viselt. A természetben tovabb fejlédd6é bimboviragok por-
tokjai nem ritkan ,,zarva” maradnak s ilyenkor névirdgoknak te-
kintenddk! Fehér [eno

Eine neue bliitenbiologische Erscheinung: Proanthia. Unter
Proanthia versteht Verfasser eine {frithzeitige Entwicklung der
‘Staub- und Fruchiblédtter in ganz jungen Bliitenknospen beir La-
.mium maculatum. Dieselben brechen die noch fest geschlossene
Krone auf und stehen davon weit heraus, entwickeln sich normal,
«die Antheren offnen sich, ewentuell geschlossen bleiben, Griffeln
spreizen sich auseinander, hingegen bleiben die Kronenblétter
verkriitmmt und weissfarbig.

Diese Knospenbliiten befinden sich am Gipfel des Bliiien-
standes, ausnahmsweise zwischen den unteren Knospen. Die Er-
'scheinung wurde von Verfasser neben Budapest im Friihjahr 1935.
und 1936. auf vielen Exemplaren beobachtet und Proanthia ge-
nannt. |]. Fehér

1 Nem tévesztendd Ossze a proanthesis-szel a korai, illetve masod-
wirdgzassal.

5*
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Gombocz Endre: A magyar botanika tirténete. A magyar
flora kutatoi. 636 oldal, 92 képpel. A Magyar Tudomanyos Aka-
démia kiadvanya. 1936.

Tizenkét ¢éve, hogy megjelent Javorka Sandor magyar
floramiive, amely teljes és méltd képet adott a magyar florarol.
Most Gombocz Endre tekin‘élyes munkajaban bemutatja,
miként fedezték fel a magyar florat, mennyi gyiijtés, kutatas és
vizggalat kellett ahhoz, hogy kialakulhasson a hangyaszorgaloimi-
mal 0sszehordott florisztikai adatokbdl magyar férank ismert képe.
A szerzé hét fejezetre {agolta munkajat, de igy is kidomborodik
az a harom korszak, amely.nalunk is, altalaban is jellemz6 a flo-
risztika torténetére, Clusius, Linné és a természeles rendszer
jegyében allo nbvényfoldrajz kora. Mindharom részletes és jel-
lemz6 méltatasban részesiil. Nagyon boven és kimeritéen foglalko-
zik a szerz6 Clusius életével és munkassagaval; ebben a 125
oldalas fejezetben, amelyet a Linné el6tti id6knek nevez, vaio-
saggal egyiitt él megrajzolt alakjaival. Clusius ezt meg is ér-
demli, mert uttoréje a florisztikanak, memcsak a magyar flora
teriiletén, hanem europai mértékkel mérve is. Terjedelmes képet
rajzol szerz6 a kovetkezd korszakrol is, killonOsen vezeté kutato-
jarol, Kitaibel P alrdl, akinek ismerteti életét, utazasait, bota-
nikai jelentéségét és egyéb természettudomanyi munkassagat.
Kitaibel megismerése tekintetében jelent6s haladast jelent ez
a fejezet. A kovetkez6 korszak, amelynek a természetes rendszer,
a novényfoldrajz, s a floratorténet voliak vezéreszméi, a magyar
botanikaban is kisebbkorii részletkutatasok kora. A szerzd itt csak
legkivalobb florisztikusainkkal foglalkozik bOvebben; ez a korszak
kiilonben is oly kozel van még a jelenhez, hogy Osszefoglald teljes
képét nehéz lenne mar most megrajzolni. Az alapokat azonban a
szerz$ e miivében lerakta. )

A magyar botanika torténetérl Kanitz Agost 1865-ben
rajzolt képet utoljara. Munkdja szaraz, lexikdiis. Gombocz
munkaja abban a tekintetben is haladas és nyereség, hogy targyat
megeleveniti, a magyar florisztikai kutatasok folyamat mozgasa-
ban, haladasaban mutatja be, egyes részieteket szinte epikus erd-
vel. Reméljiik, hogy a kovetkezd botanikus magyar nemzedékek
mentél tobbet meritenzk bel6le, mert a botanikusckra is igaz, hogy
a torténet az élet mestere. Dr Rapaics R.

Javorka Sandor: Kitaibel herbariuma. Herbarium Kitai-
belianum. Kilonenyomat az ,Annales Musei Nat. Hungarici”
1926, 1929, 1934, 1935. és 1936. ¢évi kdteteibdl.

Kitaibel herbariuma feldolgozasanak megjelenésével a
magyar botanikai irodalom nagyon fontos és régota vart miivel
gyarapodott. A szerzé teljesen kész miivét az 1917. dec. 13-4n
tartott Kitaibel-emlékiinnepélyen mutatta be szakosztalyunk
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222, {ilésén. Amint a jegyzOkonyvi tudositasban (Bot. Kozlem.
1917:135) olvashatd, a mit kiilon Kitaibel-emlékmii részére
volt szanva. Sajnos, a nehéz id6k a tervezelt Kitaib el-emlékmi
kiadasat lehetetlenné tették, s6t Javorka ezen nagyjelentéségii
miive is teljes 10 évig vart, mig az elsé része megjelenhetett, majd
ujabb 10 év volt sziikséges ahhoz, hogy befejezése is napvilagot
lathasson. ‘

Az 5 folytatasban megjelent, dsszesen 377 lapra terjedé mii
szigorian betiirendben sorolja fel Kitaibel herbariumanak osz-
szes viragos noveényeit, olykép, hogy a novények gy a ma érvé-
nyes neviitk alatt, valamint azok aiatt a nevek alatt is megtaial-
hatok, melyeket Kitaibel hasznalt gylijteményében. A Kitai-
bel auctorsagat viselo novények az esetben is szerepelnek, ha e
néven a gylijteményben nincsenek meg. %

A miib6l szamos kétes, vagy ujabban meg nem erGsitett
adaira nézve kapunk felvilagositast, miért is Javorka munkaja
a magyar flora ismeretének mindenkor nagyértékii forrasmiive
lesz. E mii segitségével Kitaibel jegyzeteinek Kamnitz
A gost altal kiadott adatai is sokkal tobb haszonnal forgathatok.

Kitaibel jegyzelei, melyeket a novényekhez, gyakran igen
pontosan ¢s koriiltekintéen irt, ma is sokszor ujszeriien és eleve-
nen ‘hatnak, gy, hogy ezeknek konnyen hozzaférhetévé tételéve!
is sckat nyert az irodalom. Természetesen Kitaibel adatainak
¢s megligyeléseinek helyes értékelész ma is csak herbariumanak,
utinapléinak és a természet altal szolgaltatott adatoknak Ossze-
vetésével torténhetik. Sok esetben ugyanis a Kitaibel altal he-
lyesen megkiilonbdzteteit vagy hjként leirt novény helyett az illeté
néven mas novény fekszik a gyfijteményben, mig a novényt ma-
gat az illet6 helyen ma is megtalaljuk. liyen pl. a Cotoneaster
.orientalis (Mill.) Borb. mely Kitaib elnél Mespilus coccinea
W. et K. néven szerepel. A fehérmegyei Csakvar mell6l azonban
e néven gyiijteményében levé novénye C. integerrima! Adata
.azonban ennck eilenére helyes, mert a C. orientalis Csakvar felett
szamos ponton ma is terem. A herbarium feldolgozasa mas eset-
ben egyes adatok torlését eredményezte,, ilyen pl. a Cirsium pau-
«ciflorum (W. et K.) Spr., melynek az Ecsedi lap teriiletérél szar-
mazo példanyaiban szerz6 a C. rivulare-t ismerte fel, az el6bbire
vonatkozd meglepl adat tehat elesik.

Mindenki, aki valamely hazai taj novényzetével behatoan fog-
lalkozik, értékes adatokat fog talalni a miiben, mert Kitaibel
valoban az orszag minden részén megfordult. Bar vainanak koz-
kinccsé Kitaibel kéziratai ,,diariumai” is! Dr Boros Addm

Paul Filzer: Pflanzengemeinschaft und Umwelt. —  8°,
105 pp, F. Enke, Stuttgart, 1936.

Szerz6, mint azt az el6szoban kifejti, szélesebb olvasoko-
zonségnek iszanja a miivecskét, de érinteni kivanja a nehezebb
kérdeéseket is.

A konyv egy rovid bevezetésbdl és ot fiiggetlen fejezetbdl all.
A bevezetésben a novényokologia rovid torténetét vazolja, miként
tért at a novényélettani kutatasok mddszere a laboratoriumi ki-
sérle‘ekre, onnét pedig a legutobbi években ismét a szabad ter-
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mészetben valo megfigyelésekre és az életmiikodések kozvetlen:
mérésére a természetes kornyezetben €16 novényen és novényszo-
vetkezetekben.

Az elsé fejezetben azutén a sivatagi novények berendezked¢-
sét és éleimiikodésének sajatossagait hozza kapcsolatba a sivatag--
ban uralkod¢ éghajlati- és talajviszonyokkal.

A novényfiziologia sokaig talannyal allott szemben a sza--
harai novények okologidja tekintetében. Ezek a novények nem
mutatjak azokat a berendezkedéseke:, amelyeket mas szaraz vi-
dékek novényei. Nem szukkulensek, vagy parnandvények, hogy a
vizet tartalékolni tudnak. Azt tapasztaltak, hogy kutikulajuk vas-
tag, de a szajnyilasok nincsenek visszafejlédve, s6t igen nagy
szamban talathatok. A pontos parolgasmeérések olyan intenziv pa-
rolgast is mértek, amelyek nem maradnak a nalunk él§ nbvények
eredményei mogott. A szaharai novények vastag kutikulajén at
azonban nem parologtatnak. Szajnyilasuk sok van, de ezek tel-
jesen elzarhatok. Igy jobb koriilmények kozott a ndvény intenziven
tud parologtatni és intenziven vesz fel széndioxidot. Nagy szaraz-
sag esetén mindkét életmiikodés sziinetel.

Kilfint az is, hogy bar a szaharai novények gyokérzete nem
aranytalanul nagy, hajszalgyokérzete, amelynek kifejlesztése nem
igényel nagy épitdanyagot, rendkiviil fejlett és nagy talajtombot.
haldz be, amelynek a kihasznalasa utan elhal, hogy masfelé kép-
z6djék njabb hajszalgyotkérzet.

A gyokérzet azonban itt fokozottabb mértékben tudja fel-
venni a nedvességet, mert sejtjeiben sokkal nagyobb az ozmotikus.
nyomas, amivel a talajviz ozmotikus nyomasat legy6zi. El&szor
Filting mért ilyen nyomast Biskra mellett és azt talalta, hogy a
szaharai novények leveleiben 100 atm. nyomds is el6fordul az al-
talanosan mért kb, 20 atm.-val szomben

A masodik fejezetben a nemet biikkerddben él6 novények
berendezkedését targyalja. Itt kiilonosen a fényviszonyok perio-
dikus valtozasaira vald reagalast emeli ki.

A harmadik fejezetben a magashegységi novényzetrdl van.
sz0, ahol a novény az alacsony hémérséklet és a rovid tenyészidd
ellen védekezik. A negyedik fejezet a tengerparti novények kiiz-
demét targyalja a sO mérgez6 hatasaval szemben, az 0Otddikben:
pedig a tenger mélyén él0 moszatok Okologiai viszonyait.

Az egészet a szerz6é élénk, elbeszéld stilusban, iaikusok ré-
szére is érthetden adja el6, bar nem sajat méréseire, illetve meg--
figyeléseire, hanem idegen irodaiomra tamaszkodik.

Dr Andrednszky G. baro

R. Maire: Etudes sur la Flore et la Végétation du Sahara
central. Mém. Soc. Hist. Nat. Afr. du Nord 3. Mission du Hog--
gar 1. i

A kozponti Szaharabol Maire sajat adatait és az eddigi
Osszes irodalmi adatot rendszertani sorrendben kozli. O résztvett
az 1928-ban rendezett ,,Mission du Hoggar” expedicioban. Ghar--
daiabol kiindulva a Tademait, Tidikelt és Muydir nevii vidékeken
keresztiil, természetesen auton, a Hoggarba utaztak. Ez a Sza--
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hara kozepén emelkedd hegység, a Szahara belsejének a Tibesti
utan legmagasabb hegysége, amelyet ¢ el0tie botanikus még nem
latogatott meg. Legmagasabb cslicsa a kb. 2950 m magas Ilaman.
Erro] és mas videkekrd] és novényzetitkrél tobb fényképfelvételt
kozol. Visszafelé az Oued Ighargar mentén utaztak, az el6bbi tttol
keletre.

A felsorolasban szerepe 24 moszat, 34 gomba (ebbdl 5 uj
faj), 7 Chara, 7 zuziné, 3 mdjmoha (1 u]), 16 lombosmoha (6 1j),,
2 pafrany, 1 Marsilia ('aegyptiaca), 1 zsurlo (Equisetum ramo-
sissimum), 1 fenyéféle (Cupressus Duprezyana), 3 Ephedra, 112
egyszikii és 364 kétszikii. Osszesen tehat 484 edényes novényfaj,
melyek koziil a misszio 10 0j fajt fedezett fel. A kdzponti Sza-
haranak egyetlen endémikus génusza (Nucularia, Chenopodiaceae)
van és min.egy 25 endémikus faja, amely szam inkabb csokkenni
fog, mint emelkedni.

Erdekes néhany génusznak a teljes hianya: Carex, Ranun-
culus, Trifolium és az Orchidaceae-csalad.

Eddig a kozponti Szahara novényeinek legteljesebb felsoro-
lasat Dielsnél talaljuk (Engl. Bot. Jahrb. LIV. (1917), Beibl.
80), még pedig Schweppenburg ornithologus gyfijteménye-
nek és megfigyeléseinek feldolgozasa kapcsan O azutan fejlédés-
torténe.i fejtegetésekbe is bocsatkozik. Szerinte a kozponti Sza-
hara novényzete keleti jellegli, a szudani és mediterran elemek
jovevények. En gler nagy afrikai novényfoldrajzaban a kozponti
Szaharat az Osafrikai florahoz tartozonak tekinti.

Maire jelen miivében nincs sz6 sem Okologiai, sem feji6-
déstoriéneti viszonyokrol. O azonban egyebiitt oda nyilatkozott,
ami egyébként a fajjegyzékbdl is kitiinik, hogy a kozponti Sza-
hara novényeinek nagyobbrésze mediterran jellegli, vagy egyene-
sen mediterran faj, illetve mediterran fajok igen kozeli rokona.
llyenek els6sorban: Cupressus Duprezyana, Osyris alba, Myrtus
Nivellii, Olea Laperrini, Lavandula Antinea, Globularia alypum
var. eriocephala, tehdt egyenesen 'macchianovények. A szudani
eredetre leginkabb pazsitflék vallandnak, amelyek azonban sokkal
inkabb vandorloképesek, mint a macchianovények és ezért azokat
kell utobb bevandoroltaknak tekinteniink. Hasonlo megitélés ilieti
azokat a novényeket, amelyek Azsia 'sivatagjaival kozOsek a Sza-
haraban. Andrednszky G. baro

Siegfried Strugger: Praktikum der Zell- und Gewebepliy-
siologie der Pflanze. — Berlin, Borntraeger, 1935. XI. 181 oldal,
103 abra.

A szerz6 azokat a sejt- és szovetélettani mddszereket ismer-
teti, melyek alkalmasnak latszanak arra, hogy a biologiai okta-
tasban szerepet kapjanak. Az anyag Osszeallitdsanal egyik irany-
elve az volt, hogy a konyvbe csak olyan mddszerek keriiljenek,
melyek a leghasznalatosabb  praktikumokban (Brauner.
Pringsheim) nem szerepelnek. Iranyelve volt még a kisérictek
Osszevalogatasanal az is, hogy azok a mikroszkopon kiviil més
koltséges eszkozt, vagy berendezést ne igényeljenek.

A konyvbe felvett anyagot 94 kisérletben ismerteti. A leirt
kisérleteket 11 pont koriil csoportositja: 1. az €16 sejtek fontosabb
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preparalasi és vizsgala'i modszerei; 2. a plasmolysis és annak
alkalmazasa; 3—4. az intrabilitds és a permeabili‘as; 5. a va-
kuola kontrakcioja; 6. a plasmoptysis vizsgalata; 7. a sejtfal fes-
tédése; 8. 11 kisérlet a sejtfal egynéhany kolloidkémiai tulajdon-
sagara vonatkozolag; 9. a protoplazma és a sejtnedv viszkozitasa
meghatarozasanak két modszere; 10. a sejten beliil észlelhetd
morgasjelenségek; 11. 4 kisérlet a regeneracidra, a reprodukciora
és a sejtosztddas kivaltasara vonatkozolag.

Az ebben a korben vald elmélyedést el@segili az egyes pon-
tok végén talalhato irodalmi ©sszeallitids. Az egyes kisérletekkel
kapcsolatos legfontosabb dolgozatra, illetve dolgozatokra a szerz6
a figyelmet kiilon is felhivija.

A konyvet a kisérletre felhasznalt novények betiirendbe sze-
dett jegyzéke és a gondosan Osszeallitott targymutatd zarja be.

Dr Orsds Otto

J. Braun-Blanquet und E. Riibel: Flora von Graubiinden.
Vorkommen, Verbreitung und Okologisch-soziologisches Verhalten
der wildwachsenden Gefdsspflanzen Graubiindens und seiner
Grenzgebiete. pp. 1695, Verlag Hans Huber, Bern und Berlin,
1932—26, 8.

A most megjelent {estes IV. — kotetnek is beill6 (500 oldal)
— fiizettel myert befejezést ez az impozans floramii, melyct {lzas
nélkiil nevezhe iink az . n. ,Lokalflorak” egyik legkivalobbi-
kanak. A mii a ziirichi Geobot. Institut Riibel kiadvanya gyanant
a svajci természe tud. tarsulat Joachim de Giacomi-alapitvanya-
nak tamogatasaval jelent meg s a mi viszonyaink kozott — a ma-
gyar tarsadalomnak s gazdasagi életnek a természettudomanyos
kutatassal szemben mutatott banto kozonye mellett, okulassal szol-
galhat az iranyban, hogy a legaprobb részletekig elmélyedd ku-
ta’d munka csupan kiils6 tamogatassal keriilhet a nyilvanossag elé.

Graubiinden, az egyre fogyd rhdtoromanok hazaja, 7000 km?
foldrajzilag jol koriilhatarolt- teriile’ével Svajc legnagyobb kan-
tonja. Botanikai kutatasa mar tobb mint 400 éves multra s M o n-
tanus, Gesner, Bauhin, Matthioli, Lobel, Burser,
Scheuchzer, Haller, stb. neveire tekint vissza. Szerz6k en-
nek a régen jol atkutatott teriiletnek legponiosabb flérakataiogu-
sat adjak a legtobb novénynél a leléhelyek részletes felsorolasa-
val, mely kés6bbi szazadok buvarainak modot fog nyujtani arra,
hogy a flora valtozasait ellendrzihessék. A mindeniitt kozénséges
novényfajok elterjedésének csupan fels6 hatarait adjak meg, a
a tobbi novénynél a lel6helyek felsoroldsa 6 csoportban torténik.
A teriileten végigvonuld Rajna és Inn felsd volgyei s néhany délre-
tartd rovid volgy az északalpesi biikkdsdk, a kodzépalpesi erdei-
fenyvesek s a délalpesi tolgyesek s kevert lomberddk florajara-
saira oszlanak, a havasi s alhavasi novényfajok lel6helyeit pedig
Eszakritikoni Mészalpok, Kozponti Alpok s Délrédtikoni Alpok
csoportositasaban soroljak fel. A lel6helyek felsoroldsat mindentitt
az illet6 faj eléfordulasi viszonyainak rendkiviil gondos ismer-
tetésa elfzi meg. Nagyon pontos adatokat talalunk a havasi ndvé-
nyek fiiggbleges elterjedési viszonyaira (felsé hatarok!) vonat-
kozolag is.
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~ Szerz6k miive a gondos részletes floramunkak dsszeallitasara
mindenkoron mintaul fog szolgalni. Dr. Lengyel Géza

E. Riibel, Ergebnisse der Intern. Pflanzengeogr. Excursion
durch Mittelitalien 1934. Verlag Hans Huber Bern, 1936, 8°, pp.
'239.

Az ugyancsak a ziirichi Geobot. Institut Riibel kiadvanya
gyanant megjelent kotetben G. Negri-nek és W. Rytz-nek az
excursiokro! tortént beszamoldéi utan F. Firbas és P. Zanghe-
ri  Forli (Ravennatol délre) glaciadlis florajat ismerteti, majd
W. Wangerin a kotet legnagyobb értekezésében (p. 37—162)
az excursio folyaman végze!t felvételek alapjan szolgal adalékok-
kal a novényszovetkezetek novényfoldrajzi elemzéséhez és jellem-
zéséhez, killonos tekin‘ettel a biikkerd6re. A kovetkez6 dolgozat-
ban H. Gams a mediterran 6rokzold novényzeti ov torténetével,
klimatikai elhatarolasaval s tagozodasaval foglalkozik. W. W a I-
ther az Apuani Alpokban kis teriileten jelentkezé feltiiné ende-
mizmus (akarcsak a Pieninekben!) kapcsan az oreophytak (hegyi
novények, v. 0. Diels) problémajat fejtegeti, végill W. Liidi az
Appenini félsziget novényzetének regionalis tagolodasarol érte-
kezik.

A tartalmas beszamold méltan sorakozik az elébbi kotetek-
hez. Dr. Lengyel Géza

SZAKOSZTALYI UGYEK

Osszedllitotta: Rapaics Raymund a szakosztdly jegyzdje.

Az 1936 oktober hé 8.-an tartott 397. iilés,

Elnok: Javorka Sandor. Jegyzé6: Rapaics Raymund.

1. Elndk megnyitvan az iilést, meleg szavakkal bucsuztatia el
Ilosvay Lajost Tarsulatunk szept. hé 20.-an 85 éves koraban ef-
hinvt elnokét, aki ezt a tisztét 22 éven at viselte. Bolcs vezetése zok-
kenok nélkiil segitette at Tarsulatunkat a rank nehezedd sulyos idék vi-
harain keresztiil. Tarsulatunk megerdsddését mozditotta eld, amiddn
1891. januarjdban a kozgviilésen inditvanyozta a szakosztalyok alakita-
sat. Megadatott neki. hogy kozel félszazadon at ficyelhette és segithette
a szakosztalyck fejlodését. Szakosztalyunkon és Tarsulatunkon kiviil az
eoész magyar kozmiivel6dés is adozik emlékének mert hatalmas munka-
birdsa s tehetsége kozéletiink egyik legtiszteltebb s Pegtekintélyesebb
egyeéniséoévé emelte.

2. Horvat Adolf ,A baranyai névényvildig elemzése” cimen
el6adja. hoey a baranvyai florateriilet (Sopianicum) virdgos novény-
fajainak szama 1450-re becsiitheté s a floraelemek alapjan kozéphelvet
foglal el az Alpok-alia (Praenoricum) és a Magyar Kozéphegység
(Matricum) kozott, kitiinteti azonban erds mediterrdn jellege.

Hozzaszol: Rapaics R.. Pénzes A és Zélyomi B.

3. Ujhelyi J6zsef ,Secsleria-tanitlmdanyok” c. eléadisaban a
S. coerulea s rokonfajaira venatkozo vizsgalatait ismerteti. Ezek alapidn
ceatlakozik ama kutatokhoz. akik szerint a S. coerulea (L.) Ard. ‘em.
Wettst fajilag j6l megkiilonboztethet a S. varia (Jacq.) Wettst.-
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t6l s ezt az dllasfoglalasat alak-¢s bonctani, valamint elterjedési viszo-
nyaikkal is indokolja. Kiilonosen jellemzé a levelek légnyildsainak
méretei.

Elbado szerint a S. barcensis nem mas, mint S. coerulea, a S.
Bielzii honos Ausztriaban is, a 8. coer. var. corsica énalls faj, a S.
coer. var. angustifolia Hac k. et Beck nem més, mint S. rigida, a pi-
lisi Vaskapu Sesleridgja pedig a S. budensishez tartozik, mely utébbi
faj nagy mértékben kiilonbozik a S. coerulea alakkorétol.

4. Graf Laszlo , A szdllitészivetrendszer kifejlodése a Bidens
tripartitus szdraban” c. eloadasaban kifejti, hogy a tenyészkipban a
H e lm-féle elsddieges meriszténiagyiiriiben az elsd levelek fejlédése fo-
lyaman beallo vatozasokbol megaliapithatd, hogy az elsddleges merisz-
téma jellege a tenyészkup erdsen osztodo levéldudoraibol eredd bazi-
petalis iranyt hatasoktol fiigg. A teayeészkupban a fejlddés folyaman az
Osmerisztéma sejtieinek szama gyarapodik és valésziniileg ezzel fiigg
O0ssze, hody az 1dds ndvény {enyészkipjanak nagyobb darabjara terjed
ki az elsédleges merisztémagyfliri. Az elsddleges merisztémagyfirii also
hatara egyuttal az a része a tenyészkipnak, ahol a prokambium-

nyalabok kozotr az elsd kapcsoloddsck keletkeznek. A faclemek kiala-
kuldsa a levelek fejlodésével Iépést tartva baznpelaslls irAnyt. A masod-
lagos vastagodas folyamén nyalabkozi iranyban is keletkeznek faedények.

Hozzaszol: Szabo Z. és Gimesi Nandor.

5. Augustin Béla zsebaagyitot mutat be, mely kénnyen szerel-
hetd szemiivegre.

6. Trautmann Robert bemutatia a Convolvulus arvensis
var. coronatus i szuldkalakot. (Lasd: Botan. Kozl. XXXIII., 1936:193.)

Az 1936 oktober ho 22.-én tartott 398. iilés.

Elnék: Javorka Sandor. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. Andreanszky Gabor baro ,Marokkdi utam névényfola-
rajzi eredményei” c., vetitett képekkel kisért, eladasaban 1928. és 1930.
évi marokkoi tanulmanyttjait ismerteti. Marokko névényfoldrajzilag két
részre: Kelet- és Nyugat-Marckkora osztando. Kelet-Marokkoban foly-
tatodnak Algeria novényzeti ovei. A Szahara Marokkdba nyuld részében
hattérbe szorul a homok-, s el6térbe nyomul a kavics- és sziklasiva‘ag.
Délkelet-Marokkd bizonyos sivatagi novények fejlodési kozpontjia és
pedig foként a sivatagi cserjéké, melyek kozott legfeltiindbb az Anabasis
aretioides. A Muluja-folyo széles vailgyében a sivatag a Foldkozi tengerig
nyomul északra.

Nyugat-Marokké a Tazai-hagon kezdddik s idaig mutathato ki az
Atlanti-6ce4n hatdsa. A Kozép-Atlaszban lombhullato tolgyesek is van-
nak. melyekbe a marokkoi cédrus vegyiil. Az Um er Ribia folyotol délre
fcl%vaua" kovetkezik_ kozepén van Marrakes varosa nagy palmaodzisi-
val, me‘ly az egyevtlen az Atlasztol nyugatra.

A Nagy-Atlaszon 800 m-t6l 1000 m-ig terjed a mediterrdn cserjés
Ov; ezen feliit a hegység rendkiviil kopér bar a 2400 m-ig emelkedd
hevw tajon a Quercu Ilex a vezérnovény. Feljebb, az alhavasi tajon,
amely 3000 m-ig hatol, délspanyol rokonsiagi gombeseriék és a Juni-
perus thurifera j‘el.he:mz(')k. A legmagasabb C‘S‘l'lCS‘ a Tubkal 4165 m ma-
gassagra emelkedik; szikla- és gorgetegnovényzet lakja. a havasi talaj-
nak ¢s gyepnek semmi nyoma. Fels( tenyészhatart a virdgos novények
szamarna a legmagasabb cstlics sem von.

Délnyugat-Marokkot forréégovi rokonsagnu fajok jellemzik; ilyen
az Argania sideroxylon, az Acacia gummifera, a kaktuszalaku Euphorbia
Beaumieriana és echinata, a Nagy-Atlasz északi lejt0jén az E. resinifera.
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Az 1936 november ho 12.-én tartott 399. iilés,

Elnck: Javorka Sandor. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. Sarkany Sandor ,Hollendonner Ferenc emlékezete” cim- -
mel tart eldadast. (Lasd: 1—14. old.)

2. Rapaics Raymund ismerteti Gombocz Endre ,,A ma-
gyar botanika tortérsete. A magyar flora kutatéi” c. munkajat.

3. Zé6lyomi Balint , A Spiraea oblongifolia rendszertani
helye” c. eléadasdban kimutatjia az eddigi irodalomban talalhato ellen- -
tétes, sot téves nézeteket. Kiilonosen Kitaibel mecseki novényeinek
vizsgalata és a Spiraea media alakkorén végzett tanulmanyok vezettek
az eddigi felfogastol eltéré eredményre. Hazankban ennek a fajnak 3°
valtozata €1 és pedig a var. confusa, oblongifolia és mollis; utobbi a
Balkanrol nyomul fel. Végiil bemutatja a S. media europai elterjedécé-
nek térképét, melyhez fejlodéstorténeti magyarazatokat fiiz.

Az 1936 december hé 10.-én tartott 400. iilés,
Elnék: Javorka Sdndor. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. EIndk megnyivan az iilést, jelenti, hogy Gy o6rffy Istvan
levélben iidvozolte a Szakosztdlyt jubilaris 400. iilése zlkalmabol s a
szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetein novénvtani intézete képviselé-
sére Mosz Gusztdavot kérte fel. Udvozli Tarsulatunk megielent al-
elndkeit, kiillonosen Magocsy-Dietz Sandor tiszth. elndkiinket,
aki az elsg iilésen a jegyzOi tisztet toltotte be s a 400. dilést is egészség-
ben megérhetie.

Visszapillantast vet az utobibi 10 év kozel 100 iilésére s megalla-
pitja, hogy Szakosztdiyunk ez id6 alatt is a fokozatos fejlodés utjait
jarta. Megemlékezik az elmult évtized halottairol, akik koziil Richter
Aladar, Istvanffi Gyula, Degen Arpad, Gav.er Gyula,
Kimmerle J. Béla, Schilberszky Kdédroly és Hollen-
donner Ferenc emléke most is fajdalmas weszteség érzetét kel
mindnyajunkban. Noha a sors orszagunk hatarait kegyetleniil megtép-
deste, az iilések rendes latogatéinak szdma nem csoklent. A tevékeiy-
ség talan inkabb fokozodott; mindenesetre t6bb fontos onallo munka
latott ebben az évtizedben napvilagot, igy Tuzson Jédnos, Szabo:
Zoltan Miagocsy-Dietz S—Fehér DAaniel tankonyvei, R a-
paics Raymund, Gombocz Endreés LOw Immédnue! tor-
téneti munkai, foként pedig Javorka—Csapody képes atlasza,.
melyek mint 6sszefoglalé nagyobb munkdk kivannak megemlitést a <ok, .
itt fel nem sorolhato kivalo rézzletkutatast képvisel6 munkak elGtt. A
szakosztaly el6adoi kozott fennallasa ota Moesz Gusz tav volt a leg-
buzgobb 78 eléadasaval. Nem hanyagolta el a Szakosztaly a magyar bo-
tanikanak azt a régi hagyoméanyat sem, hogy kutatdsait a Balkanra is
kiterjeszti, mert tobb fontos beszamclét hallottunk a balkani florérol.
Reméli, hogy az elmult évtized egyetértd és vallvetett munkdja megtermi
a maga gyiimolcsét és a jovoben tagabb korok kozkincsévé valik.

2. Zimmermann Agoston a Tarsulat elndoksége és valaszt-
manya, Magoécsy-Dietz Sandor a Szakosztdly még életben levo.
3 alapitéja, Szilady Zoltan, az Allattani, Szabé Zoltan a
Mezdgazd. szakosztaly nevében {idvozli a Szakosztalyt.

3. Augusztin Bélaés Schweitzer ]. ,Néhdny gyogyszer-
nek haszndlt lednek széveti szerkezete” c. munkajat Augustin B. ter-
jeszti el6. Hazankban a szarnyasszari lednekek leveles példényait
herba herniariae vulgaris” néven gyogyszernek hasznéljak. A dréghan
leginkabb a Lathyrus megalanthus taldlhato, kisebb szamban a Lathy-
rus silvester és platyphyllus is. Szerzok e harom faj levelének, szaranak,
palhajanak szoveti szerkezetét vetették vizsgalat ald, melynek sordn:



“76 ‘SZAKOSZTALYI UGYEK

mindegyik §zverv'ben talaltak oly szovettani el‘éréseket, melyek alapjin
-az egyes fajok tormelékben is a mikroszkop alatt jol felismerhetdk.

4. Ballenegger RoObert , A keserii mandola gyikereinek
alkalmazkoddasa a talajviszonyokhoz” c. el6adasaban beszamol a Gel-
‘lérthegy déli lejt6jén termett két fanak (&szibarackoltvanyok) gyokér-
“zetén wégzett vizsgalatairdl. Az egyik fa a lejtés teriilet felsé végérsl
a masik pedig az aljarél valo: a gyokérzet mindkét esetben erdteljes
fejlodésti, a hosszti fégyokerek a korona csorgéjan joval tilhaladnak
és sok oldalhajtasuk van. A mély fekvésben nitt fa gyokerei 1ényegesen
kozelebb vannak a talaj felszinéhez, mint a magas fekvésben nitt fac,
mely koriilményt a gyokérzetnek a talaj nedvesség- és levegdviszonyai-
hoz val6 alkalmazkedasa magyarazza meg. Mély fekvésben a feltalaj ned-
vességtartalma az egész tenyészeti id6 alatt a'landéan magasabb, mim
az altalajé; magas fekvésben éppen ellenkez a helyzet. Mély fekvéshen
a talaj nedvességtartalma a mélyebb rétegek szellbztetését megneheziti,
ezért a gyokerek a felszin kozelében maradnak, ahol elegendd levegd-
hoz jutnak.

5. Csapody Vera szinss képekben mutatja be ismertebb faink
“és cserjéink lombjanak Oszi szinezetét.

6. Gombocz Endre egy 10j Rapanea-fajt mutat be, melyet
Biré Lajos 1896 augusztusaban Uj-Guinedaban gyiijtott.

: 7. Jd&vorka Sandor ismerteti az északamerikai honossdgn
Echinocystis lobata behurcolasat hazankba. Elészor Moesz G. dlla-
pitotta meg Derestye mellett 1905-ben, majd Margittai A. Déda,
Héjjas Imre Csurgo, Javorka Szetgotthard mellett, Glatz

‘pedig Fenékpusztan szedte.

8. Lengyvel Géza b Két érdekes fiifaj a Karpatokbol” cimen be-
mutatia a Milium effusum egy 0j alfajat, melyet az Alacsony Tatra tobb
pontjarol allapitott meg, majd elokeriilt a Magas Tarabol s Erdélybdl a
Gorgényi Havasokrol is. Majd ismerteti a Poa remota torténetét s meg-
allapitia, hogy ez a mnagyon ritkanak tartott perjefaj Szepes-, Gomor-
és Zolyommegye tobb pontjan fordul eld, sét a termdhelyi viszonyok
ismerete alapjan valdsziniinek tartja szélesebb korii elterjedését is.

9. Moesz Guszav ,Magyarorszdag gombai. Il. kozlemény” c.
elbadasaban ismertefi munkajanak két djabban elkésziilt fejezetét, me-
lyek az Archimycetes és Phycomycetes csoportokkal foglalkoznak. Mun-
kajaban Osszefoglalta a hazai kutatdas torténetét s ramutat a tovabbi
teend6kre, majd Hazslinszky €és Schulzer nehény gombajara
vonatkozo helyesbitését kozli.

10. Rapaics Raymund ,A vadalma alakvdltozasai” cimen
kimutatja, hogy a vadalma (Malus silvestris) alak tekintetében az ed-
digi felfogassal szemben eléggé valtozatcs s az a harom féalakvaltozat,
amely a termesztett fajtakra is jellemzé (1. a bordds, 2. a tojas- vagy
kerekded, 3. a lapos vagy pogacsaalak), a vadalma-alakok kozott is ki-
mutatha'd. Mindazonaltal ebbél nem lehet arra kovetkeztetni, hogy a
termesztett almafajtak kozott lennének olyanok is amelyek a vadalmatol
szarmaznak, mert ez a hasonlatossdg a gyiimoles alakvaltozatossdga-
ban a vadalma és termesztett alma (Malus domestica) gyiimoicsmuta-
cidinak parhuzamossagan alapszik, nem pedig szarmazasi kapcsolatckon.

11. Szabé Zoltan A lundi egyetem Knautidi és Cephaldridi’
c. eldadasaban ismerteti a K. albanica, subcaposa, purpurea, flaviflora,
tovabba a C. Sieberi és balearica elterjedésének njabb, a lundi anyag
alapjan megallapitott adatait. Végiil bemutat tobb ritka délafrikai faijt.

12. Szepestfalvy Janos ,Uj tézegmoha-eléforduldsok” c. ad
el6 (lasd: 27—33. oldal).
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Az 1937 januar hé 14.-én tartott 401. iilés.

Elnok: Jdvorka Sandor. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. Gy6érify Istvan ,,A volgai hérics dshonossdga” c. dolgo-
zatdt Javorka S. terjeszti el6. Szerz6 intézetének tagjaival feikereste
Csorvason a hérics termdhelyét, pontos térképet készitett rdla, megal-
lapitotta Gshonossagat (nemcsak vasuti toltésen, hanem Ozgyepben is
elofordul) s javasolja hogy tegyen Szakosztalyunk lépéseket a volgai
hérics természetvédelme {igyében.

Hozzaszol: Rapaics R. aki a sargaviragu héricsek gybgyhasz-
nalatanak torténeti multjat vilagitotta meg.

A Szakosztaly a volgai hérics megvédésére vonatkozé inditvany--
hoz hozzdjarul.

2. Huljak Janos , Az Erythronium dens canis és nehdny ¢r-
dekesebb florisztikai adat a Magyar Kozéphegységhol” c. dolgozatat
Boros A. terjeszti el0 (lasd: 45—48. oldai).

3. Vajda Laszlo ,Ujabb adatok Magyarorszdg flordjahoz” ci-
men el6adja, hogy a Farkasréten megtalalta a Gymnadenia conopea-t,
tovabba a haromszéki Rétyi Nyiren tobb oly fajt talalt, melyek Moe sz
G. adatai ko6zOtt hianyoznak. llyenek a Pirola rotundifolia, Chimaphila
umbellata, Botrychium silesiacum ¢és Potentilla patens. Brasso kornyé-
kén, a Gorica-hegyen pedig a Pirola chlorantha nd.

Hozzéaszol: Moesz G, Pénzes A. és Kovessi F.

4. Boros Adam ismerteti Javorka S. , Kitaibel herbdrizma”
c. munkajat (lasd 68. oldal).

5. Andredanszy Géabor bard ismerteti Filzer P. ,Pflan-
zengemeinschaft und Umwelt és Maire R. ,Etudes sur la Flore et la
Végétation du Sahara central” c. munkajat (lasd 69—70. old.).

6. Jegyz6 jelenti, hogy Bartha Istvan kormanyfdtandcsos ur
a Botan. Kozl. céljaira 400 P-t adomanyozott.

Az 1937 februar ho 11i-én tartott 402, iilés.

Elntk: Javorka Sandar. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. Moesz Gusztav ,Budapest és kornyékének gombdi’ c. is-
merteti elobb a budapesti gombak ismeretének torténeti fejiédését, maid
roviden sajat, immar 30 éve folyd gyiijtését. A termdOhelyi adatok szama:
3534, melyek 1694 ismert gombafajra vonatkoznak. Az els6é tudomdanycs
adatot budapesti gombarol Sadler jegyezte fel 1815-ben.

2. Lengyel Géza bemutatja a D e gen, Flora Velebilica meg-
jelent I. kotetét s ennek kapcsan ismerteti a flora kikutatasanak, a mii
keletkezésének és kiadasanak torténetét.

3. Boros Adam . A Vérteshegység berkenyéi” c. el6adasaban
megallapitja, hogy Vérteshegységben a Sorbus-nemzetség feltiind alak-
gazdagsagot mutat, melyet a S. aria, cretica és danubialis-nak a S. tor-
minalis-szal valo keveredése idézett el6. A keverékek koziil mdr ismere-
tes a S. Degenii és bakonyensis, de ezeken kiviil szerzé még 4 aj faj-
keveréket vezet be a tudomdanyba.

Hozzaszol: Javorka S. és Szabo Z.

4. Rapaics Raymund ismerteti s bemutatia a Kerekes
Lajos szerkesztésében és kiaddsaban megjelent Pomologia c. munka
I. kotetét.

5. Banhegyvi Jazsef ,Budapest kornyékének csészegombdi”
c. eldadja. hogy eddig az irodalomban Budapest kornyékérdl csupan
40 biztos és 3 kétes adat volt ismeretes. Eldado gyiijtései Budapestre
46, Magyarorszagra 10 10j fajt allapitottak meg.

Hozzaszol: Moesz Gusztav.
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6. Karpati Zoltan ,Florisztikai adatok” cimmel szamos ér-
dekes adatot és uj alakot kozdl gyiijtéseibél.

7. Andreanszky Gabor baro ismerteti: 1. Gams ,Die
Vegetation des Grossglocknergebietes” c. dolgozatit s ezzel kapcsolat-
ba‘n'a‘z ott megindulandé utépitkezések folytan pusztulasnak kitett Gs-
novényzetet, melynek megakadalyozasara hathadsabb természetvédelmi
intézkedésekre lenne sziikség; 2. a Chronica Botanica 1I. kotetét.

Az 1937 marcius ho 13.-an tartott 403. iilés.
Elndk: Jdvorka Sandor. Jegyz6: Rapaics Raymund.

1. EIndok az iilést megnyitva, meleg szavakkal iidvozli Zim-
mermann Agoston miiegy. ny. r. tanart, akit tarsulatunk koz-
gylilése elnikké valasztott.

2. Jegyz06 koOvetkezd jelentését terjeszti eld:

Jelentés a Szakosztaly 1936. évi miikodésérdl.

Tisztelt Szakosztaly! Harmadik és egyben utolsé jegyz6i jelenté-
- semet ugyanazzal az Orvendetes megallapitassal kell kezdenem K mint az
eldobbieket, Szakosztélyunkban az elmult évben is tovabb folyt a szor-
galmas munka ezt pedig nyilvan annak jeléiil kell elkonyvalniink, hogv
a magyar botanikusokban mnem csdkkent a munkakedv. Mult évbean
ugyan sem az el6adok, sem az eldadasok szama nem érte el az 1935-0s
csucsteljesitményy de nem is maradt az utobbi évek atlagan alél. Az
elbadok szama 30 volt az elébbi évi 33-mal szemben, az eléadasok
szama pedig 50 az eldbbi évi 58-cal szemben.

Az el6adasokon Sarkany Sandor, So6 Rezso és Szabo
Zoltan 44, Lengyel Géza 3, Andreanszky Gabor baro,
Augusztin Béla, Fehér Jend Horvath Adolf, Javorka
Sandor Orsos Otto, Rapaics Raymund, Regds Jozsef
és vitéz Szepesfalvi Janos 2—2, Ballenegger Rébert,
Csapody Vemna Fleischman Rudolf, Foériss Ferencg,
Gombocz Endre, Gimesi Nandon, Graf Laszlo, Gre-
guss Pal, Hofler Karl, Karpati Zoltan, Margittai
Antal Moesz Gusztdav, Polgar Sandon Trautmann
Rébert, Ujhelyi Jozsef, Vajda Laszlo és Zolyomi
Balint 1—1 eldadassal vagy bemutatassal szerepelt. Az eléaddsck
targya a novénytan minden agat felolelte.

léseink koziil haromrol itt i3 meg kell emlékeznem. A januar ho
23.-4an tartott ilést ethunyt, de feledhetetlen tiszteleti elndkiink, D e g en
Arpad emlékének szenteltiik. junius 5-én Hofler Karl, a bécsi
egyetem tanara, tartott eléadast a korszerii protoplazmakutatdsrol, vé-
giil december 10.-én tartotta Szakosztalyunk 40€0. {ilését, amelyen az
utolsd 100 iilés és 10 esztendd fontosabb eseményeit Osszefoglald elndki
megnyitd utan 10 eldado tett tanubizonysagot nemcsak a magyar bota-
nikusok lankadatlan munkakedvérdl, hanem arrol is, hogy kell tudoma-
nyos eredményekrdl roviden és vel6sen beszamolni.

A szakosztalyi kirandulas szinhelye Potharaszt-puszta volt, amely-
nek érdekes részeit a tulajdonos NagykOros varos természetvédelmi te-
riilletté nyilvanitotta. Sajnos a természetvédelem orszagos rendezése
még mindig késik, noha az 4j erddtorvényt mar régen megszavaztak és
szentesitették. Ugy latszik, legtobbet varhatunk a természetvédelem te-
rén a torvényhatosagoktol, kiilondsen a varoscktol. Ezek leginkdbb meg-

~értik és méltanyoliak a természetvédelem jelentdségét, amely semmi
esetre sem meriil ki néhany novény- és allatfaj kiméletében, hanem a
‘tajvédelem révén tarsadalmi szempontokbodl is fontos. Nemrégiben Bu-
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gac-puszta érdekes részeinek természetvédelmi kérdéséviel foglalkoztmnk,
talan az idei szakosztalyi kirandulasnak ezt a vidékét valaszthatnok
céljava.

Taglétszamunkban az elmult év nem okozott lényegesebb valto-
zast. Szakosztalyunk folydiratat az idén 649 példanyban fogjuk szét-
kiildend, ha majd sor keriil megjelenésére. Alabbi kimutatas tajékoztat,
hogyan oszlik meg ez a szam:

Fizetett 1936-ra

Alapité tag — — — — — — 23
Rendes tag és eldfizet6 — — — 80 sty b= e D
Ataldnyos — —= =~ — — — — 420 e — = 398
Cserés — EET S
Ajandékba kap]a _— = — = 2
Bibliografiai kozpontnak — — — 45
Napilapoknak — — — — — — 10

Osszesen: 649

Az atalanyosok visszaesésén kiviil, amellyel nem a mi feladatunk
foglalkozni, feltiinG e kimutatdsban az alapité tagok szaméanak csokken-
tése. Ez a Szakosztaly mult évi marciusi {ilésén hozott hatarozatanak
kovekezménye. Szakosztalyunknak az elértéktelenedett alapitvanyok
iigyében hozott hatarozata alapjan felhivast intéziink a mult évben mind-
azokhoz az alapité tagjainkhoz, akiknek alapitvanya nem érte el az
ujonnan megallapitott 150 pengét, s kértiik, hogy wvagy egészitsék ki
alapitvanyukat legalabb 50 pengére, vagy a rendes 5 pengd évi meg-
ajanlasaval tegyék lehetdvé, hogy szamukra is megkiildhessiik Szakosz-
talyunk folydiratat. Felhivasunk mem maradt eredménytelen. Néhanyan
kiegészitették alapitvanyukat a kivant legkisebb ©sszegre néhanyan pe-
dig ugy nyilatkoztak, hogy €évente bekiildik az 5 pengoét.

Szakosztalyunk intézébizottsdga a mult honapban ismét foglalko-
zott ezzel a kérdéssel, s tgy hatarozott, hogy a folyé évben mindazok-
nak meg fogja kiildeni folydiratat, akiknek alapitvanya legalabb az egy
peng6ét meghaladja, mert reméli, hogy mindazok az alapité tagjai, akik
alapitvanya még nem éri el a kivant legkisebb Osszeget, a jovoben még
potolni fogjak a hianyt. Ezek alapjan a tavaly kimutatott 50 alapito tag
létszama valtozatlan, az idei kimutatdsban szereplé szam azokat az ala-
pitd tagokat jelenti, akik alapitvanyuk jarandésdga gyanant kapjak a
Botanikai Kozleményeket. Ezek az alapité tagjaink és alapitvanyaik a
kovetkezo:

Bellenegger RGbert — — 58.44 P Magocsy-Dietz Sandor —  12.44 P
Bartha Istvan — — — 100.— P Malyusz Egyed — — — 100— P
Entz Géza — — — — 100.01 P Moesz Gusztav — — — 10.76 P
Gr. Festetich Sandor — 50.— P Paal Arpdd — — — — 200— P
Gombocz Endre — — 14.32 P Rapaics Raymund — — 59.92 P
Greinich Ferenc —- — 102.40 P Santha Laszl6 (K;sbcr) 1.60. P
Javorka Sandor — — — 23.94 P Szabdé Zoltan — — 50— P
Jéavorka Sandor és a Ma- vitéz Szepesfalvi Janos 201.20 P

gyar Flora munkatarsai 320— P Tamasi Géza — — — 21.— P
Kiss Ferenc — — — 50.— P Trautmann Robert — — 1024 P
Kovessi Ferenc — — — 50.— P Tuzson Jadnos — — — 2501 P
Lengyel Géza — — — 98.19 P Varga Sandor — — — 5.01 P

Azt hiszem, utodomnak most mar rendezett allapotban adhatem at
ezt az iigyet, s remélem, hogy idével végleges megoldast nyer az egész
kérdés.

Az elmult évben alapitvanyat Kiss F. 9.56, Kovessi F. 50,
Gombocz E. 12, Rapaics R. 558, Szabo Z. 28,13 és Greinich F.
10 pengével novelte, Szakosztalyunkat pedig Régeny Sandor 5
Bartha l. 400, a Kitaib el-serleg 2 pengds adomannyal tamogatta.
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E@ az utobbi Osszeg a tavalyi Kitaibe !-serlegbeszéden gyiilt Ossze.

Tisztelt Szakosztaly! Harom év nem nagy id6 olyan testiilet éle--
tében, amilyen Szakosztalyunk. Mint az elmondottak mutatjak, igyekez-
tem ez alatt az id6 alatt Szakosztalyunk anyagi fejlédését is elémozdi-
tani. A Szakosztaly szellemi munkdja nem szorul erre, el6adokat nem
kellett keresni, el6adasokrol nem kellett — mint iigyrendiink irja —
gondoskodni, mert iiléseinknek tisztan tagtarsaink buzgalmabol mindig
b6 és valtozatos targysorozata volt. Bicstuzvan a jegyzoi tisztségtol, ki--
vanom, hogy Szakosztalyunk szellemi és anvagi eréi necsak a mai szin-
vonalat tartsak meg, hanem tovabb is fejlodjenek.

Rapaics Raymunad a Szakosztaly jegyziie

3. Szerkesztd a kovetkezG jelentést terjeszti el6:

Szerkeszt6i jelentés a Botan. Koziemények 1936. évi
XXXIII. éviolyamarol.

Folyoiratunk 1936. évi éviolyama ismét egyetlen kotetben jelent
meg 1936. évi julius ho 30-an. A mult évi kitet Gsszevondsa egyébként
inkabb amiatt tortént, hogy a lekozolt kozlemények magyobb terjedel-
miiek voltak. Az egész kotet Osszesen 244 oldalt, vagyis 15 és 14 ivet
tett ki. A 244 oldalbol 3 nagy értekezés Osszesen 170 oldalt foglalt el
(Lengyeal G.: Degen A. emlékezete 77, Pénzes A. 40 és Ha-
lasz M. 53 oldal). Ily nagyterjedelmii kozlemények kisebb fiizetekben
nem lettek volna célszeriien megoszthatok. A kotet terjedelme a tavalyi
256 oldallal szemben ismét 12 oldal csokkenést jelentett. Az indexet is
8 oldalra szoritottuk 0Ossze.

A kozlemények kozott Pémzes A. és Halasz M. értekezései
gazdag képanyaggal szerepeltek, melyek kliséit a szerzok sajat kolt-
ségiikre készittették el. Ki kell emelnem a kozlemények kozott L en-
gyel G. megemlékezését boldogult tiszteletbeli endkiinkrél, Degen
Arpadrol. A magyarul és németiill megjelent megemlékezés altala-
nos elismeréssel talalkozott. Szakosztalyunknak kotelessége veit a meg-
emlékezésnek és az irodalmi jegyzéknek kozlésével Degen Arpad
nevének méltd emléket Aallitani. A masik megemlékezés Moesz
Gusztav tollabél gr. Ambodozy-Migazzi Istvan emlékével
foglalkozott.

Szakosztalyunk pénziigyi helyzetét az alabbi tablazatos kimutatés
tiinteti fel. Egybevetve az 1936. évi bevételt, melyhez a januarius héban
beérkezett 417.— P. allamsegélyt is hozza kell szamitanunk, mert kolt-
ségvetésileg ez ehhez az évhez tartozik, a mult évhez képest emelke-
dést jelenthetiink: 1934-ben 3172.17 P, 1935-ben 3073.50 P, 1936-ban
3781.95 P, a bevétel tehat a mult évhez képest tobb mint 700.— P.
emelkedést jelent. Ezzel szemben igyekeztiink a kiaddst cstkkenteni:
1934-ben 446471 P, 1935-ben 5207.40 P, 1936-ban 3615.94 P. A bevé-
tel emelkedése és a kiadas csokkentése feltétleniil sziikségessé valt, mert
az 1935. évrél tetemes deficit vart fedezetre. EbbG! sikeriilt is valamit
visszatéri‘end, gy, hogy a mult évi 1235.29 P. hidnnyal szemben a mult
év végén 1069.28 P. tartozdsunk all fenn, melynek biztositéka alapit-
vanyunk 1752.86 P 0Osszege.

Az 1036. évi bevételekhez még annyit jegyzek meg, hogy az el6-
fizetések 293.48 P-vel gyarapodtak. Lényegesen novekedett az adoma-
nyck Osszege 32— P-rél 415— P-re, amely utobbiban az oroszlanrész
Bartha Istvan 400— P-6s adomanyaé¢. Reméljiik, hogy példajat az
adomanyozok egész sora fogja kovetni. Hazénkban is el kell kovetkez-
nie annak a kultiralis korszaknak K amikor a vagyonok képviseli és bir-
tckosai Onzetlen kulturdlis és elvont tudomanyos célokra is adakoznak,
mert ezeknek be kell latniok, hogy az ipar €s a kereskedelem csak oly
orszdgokban emelkedhetik magaslatra, ahol a kultura szildrd talajon
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+
E ‘ 1934 1935 1936 ‘
3 BEVETEL ;
A P f P |f P f
1. | El6fizetések 2234 |67 1870 |22 2163 |70
3 Adoményok 5 1— 32 |— 415 |—
3. | Allamsegély 400 | — 366 |66 - |=
4.1 Tarsulati segély 500 | — 500 |— 500 |—|
5.| Alaptéke kamat 28 | -- 48 |95 10 |05
6. Vegyes bevétel 4 150 255 | 67 276 |20
Evi bevétel: 3172 17| 3073 |s0| 3364 |95}
7.1El6z6 évi maradék +2iv1 [15) 4 8v8 |61]— 1235 |29
Rendelkezésre allt 5863 |32 39,2 |11 2129 |66
Kiadas: | 4464 |71 5207 |40 3615 |94
Atvitel a kov. évre -+ 898 |61|— 1235 |29)— 1486 |28}
Alapitvdny:
Papiros — |06 — |06 — |06
El6z6 év végén pénz 1430 |97 1548 |97 1637 |53
Gyarapodas 118 |— 88 |50 115 |27
Osszesen: 1549 |03 1637 |29 1772 | 86
E _ 1934 1935 1936
5 KIADAS
S P f P f P f
1.1 Folyd évi nyomdakoltség 2033 |59 2477 |48 2124 |56
2.1 Rajzok, klisék 284 |30 183 |80 63 |67F
3. | Iréi dij 317 |68 481 |36 273 |04
4.1 Szerkeszt6i dij 200 |— 200 | — 200 |—1F
5. Jegyz6i dij 200 = 200 | — 200 |[—
6. Kezelési tiszti dij 221 84 212 75 237 59
7. | Postakoltség 31 |47 199 |32 52 |37
8.1 Apr6 nyomtatvany 39 |=— 62 |u3 47 |81
9.| Vegyes kiadds 30 |— 9 |52 — | =
(Osszesen: 3357 |86 3976 |26 3199 |04
10.| E16z6 évi tartozasok 1166 |85 1231 |14 416 |90
Osszes kiadas: 4464 |71 5207 [40| 8615 |94}

épiil fel. A kulturat pedig elsésorban a természettudomanyok fejlesztése
szolgalja a legkozvetlenebbiil. E célokra adozni mindenkinek koteles-
sége. Mi meghozzuk a szellemi munkat s elvarjuk, hogy azok, akik éle-
tilk gazdag biztositékait a novények erdforrdsaibol termelik ki, anyagi-
lag tamogassadk azt a kutato és irodalmi munkassdgot, amely a bota-
nika tudomanyanak fejlesztésére torekszik. Bizton reméljiik, hogy tér-
sulatunk is bOvebb anyagi tamogatasban fogja részesiteni a jovében a
folydiratos szakosztalyokat és mihamarabb el fog tiinni koltségvetésiink
hianya.

Most, amikor a tisztikar hdarom éves ciklusa letelt és a szerkeszt6i
tisztséget az intézObizottsag ujbol fogja betdlteni, azzal a megnyug-
vassal tavozom e jelentds ¢és kifelé a kiilfold felé is hangsullyal biro
tisztségbdl, hogy mndent megtettem, ami csekély er6mbdl kitellett. Ké-
rem az igen tisztelt szakosztalyt sziveskedjék munkassagom jelentését
elfogadni ¢és részemre a felmentést megadni.

Szabé Zoltdn, a Botan. Kozlem. szerkesztdje.
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4. Szakosztaly a jegyz0 és szerkeszt( jelentését egyhangti-
lag tudomasul veszi.

5. A Szakosztaly tisztikaranak s az intéz6bizottsignak meg-
bizatdsa lejarvan, eln ok elrendeli a tisztijitdst s a szavazatok 0Ossze-
gylijtése s Osszeszamldlasara Hazslinszky Bertalan, Kanszky
Marton s Vajda Laszlé tagokat kéri fel, majd a szavazas tar-
tamara az iilést felfiiggeszti. — Az iilés megnyitasa utan

6. Sarkany Sandor ,,A Szeleta-barlang faszénmaradvdinyai”’
cimen tart el6adast (megijelenik).

Hozzaszél: Z6lyomi Balint.

7. Zolyomi Balint ,Pollenelemzési vizsgdalatok a Rdkospatak
volgyében c. az isaszegi t6zegfurdsok eredményeirél szamol be. A 4 mé-
ter vastagsagot meghaladé tézeg a biikk-kor 1. és II. részében képzo-
dott s igy az alioldi €és dunantuli rétlapok tozegének nagy részéhez ha-
sonldéan igen fiatal. A fekiiben levd tozegsaros, agyagos, homokos iile-
dékek a jégkorszak s a foldtani jelenkor hatdran rakodtak le s flora-
jukban a Pinus (valosziniileg: silvestris) uralkodik, a melegkedveld
elemek szerepe alarendelt. Csupan a legfelsd fekiirétegben szorul visz-
sza a Pinus viragkora a tolgy, hars, éger és mogyoré javara; ez a mo-
gyorokor bekoszontésének jele. A tozeg és a fekiirétegek érintkezésén
kétségtelen a hézag; ez ugy tamadt, hogy a hidnyzo mogyoro- és tolgy-
kornak megfeleld rétegeket egyrészt a Rakospatak elhordta, masrészt
pedig sziinetelt az iiledékképzodés.

Hozzaszol: Pénzes Antal.

8. Hazslinszky Bertalan a szavazatszed§ bizottsdg részé-
16l elbterjeszti a valasztasok eredményét.

Beadatott Osszesen 51 szavazat, ebbdl azonban alaki okokbdl ér-
vénytelen 4 szavazat.

Elnok: Gombocz Endre 35 szavazattal
Alelnokok: Augustin Béla 32 .
Kovessi Ferenc 31 -
Jegyzé: Boros Adam 95 .
Intézébizottsdgi tagok:
Lengyel Géza 47 -
Javorka Sandor 35 %
Husz Béla 35 5
Moesz Gusztav 35 "
Szepesfalvi Janos 23 =
* Ed

A Novénytani Szakosztaly intézbizottsaga 1937 aprilis hé 8.-an
tartott iilésén a Botanikai Kozlemények szerkesztojévé Lengyel
G ézat valasztotta meg.

*

A Szakosztaly iilése utan tartott tarsasvacsoran a Kitaibel-

serlegbeszédet Lengyel G. dr tartotta.

SITZUNGSBERICHTE.
Zusammengestellt von R. v. Rapaics, Schriftfithrer der Botan.
Sektion.

397. Sitzung am 8 Oktober 1936.
Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfiihrer: R. v. Rapaics.

1. Vorsitzender gedenkt mit warm empfundenen Worten des
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Hinscheidens des Prasidenten der. Kgl. ungar. Naturwiss. Gesellschaft,
Staatssekretir i. R. Dr L. v. I[loswvay.

2. A. Horvat hilt einen Vortrag mit d. Titel ,,Die Analyse der
Pflanzenwelt des Komitates Baranya”.

3. J. Ujhelyi trigt seine Sesleria-Studien vor.
4. L. Graf spricht iiber ,Die Entwicklung des Leitungsystems im
Stengel des Bidens tripartitus”. i
.8 B Augustin demonstriert eine Taschenlupe, die auf der’
Brille montierbar ist.
Wi‘ndreﬁ. R Trautmann demonstriert eine neu‘é Verietdt der Acker-
(siehe: Botan. Kozl. XXXIII., 1936:193).

398, Sitzung am 22. Oktober 1936.
Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfiihrer: R. v. Ra DA LEE.

1. G. Baron v. Andreédnszky hilt einen mit Lichtbild
_ 2 i S i i chtbildern be-
gleiteten Vortrag mit d. Titel ,Die pflanzengeooraphi 2 i
meiner Reise in Marokko”. g ERESa (et

399. Sitzung am 12 November 1936,

Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfiihrer: R. v. Rapaics.

2. R. v. Rapaics bespricht E. Gombocz's Arbeit ,Die Ge-
schichte der ungarischen Botanik.' Die Forscher der ungar. Flora”.

3. B. Z6lvomi spricht iiber ,Die systematische Stellung der
Spiraea oblongifolia”.

400. Sitzung am 10 Dezember 1936.
1. S. Sarkany: Erinnerung an F. Hollendonner (siche S. 1—14).

Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfiihrer: R. v. Rapaics.

1. B. Augustin (mit J. Schweitzer) legt eine Arbeit iiber
,t,Die Histologie der fiir Drogengewinnung verwendeten Lathyruts-Ar-
en” vor.

2. R. Ballenegger hilt einen Vortrag iiber die Anpassung des
Wurzelsystems des Bittermandels an die Bodenverhdltnisse.

3. Frl. V. v. Csapody demonstriert an farbigen Bildern die
Herbstfarbung unserer Badume und Striucher.

4. E. Gombocz bespricht eine neue Rapanea-Art, die von L.
Bir6 in Neu-Guineen gesammelt wurde.

5.S. Javorka bespricht das Auftreten der adventiven Echinocys-
tis lobata in Ungarn.

6. G. Lengyel hilt einen Vortrag mit d. Titel ,, Zwei interessante
Grasarten aus den Karpathen”.

7. G. v. Moesz legt die II. Mitteilung seiner Arbeit (Archimyce-
tes, Phycomycetes) ,Die Pilze Ungarns” vor.

8. R.v. Rapaics bespricht die Fruchtformen des wilden Apfels.

9. Z. v. Szab 6 hilt einen Vortrag mit d. Titel ,,Die Knautien und
Cephalarien des lunder Universititsherbars”.

10. J. Szepesfalvi: Zur Verbreitung der Torfmoose in Un-
garn (siehe S. 27—33). :

401, Sitzung am 14 Janner 1937.
Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfilhrer: R. v. Rapaics.
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1. S. Javorka legt die Arbeit von I. Gy 6rffy ,Die Indigeni-
tdt des Adonis wolgensis” vor.

2. A, Boros legt J. Huljak’s Arbeit iiber ,,Das Vorkommen
des Erythronium dens canis und einiger interessanteren Pflanzenarten
in dem uwagar. Mittelgebirge” vor (siehe S. 45—48).

3. L. Vajda spricht iiber ,,Weitere Beitrdge zur Flora von Un-
garn”.

4. A. Boros bespricht S. Jdvorka’s Arbeit ,Das Herbar von
Kitaibel”.

5. G. Baron v. Andrednszky bespricht 1. P. Filzer, Pflan-
zengemeinschaft und Umwelt, 2. R. Maire, Etudes sur la Flore et la
Végétation du Sahara central.

402. Sitzung am 11 Feber 1937.
Vorsitzender: S. Javorka. Schriftfiihrer: R.. v. Rapaics.

1. G. v. Moesz legt seine Arbeit iiber ,.Die Pilze von Budapest”
vor.

2. G. Lengyel bespricht den jetzt erschienenen I. Band A. v.
Degen’s Flora Velebitica.

3. A. Boros hilt einen Vortrag mit d. Titel ,Die Sorbus-Formen
des Vértes-Gebirges”.

4. R. v. Rapaics bespricht den I. Band in der Redaktion von:
L. Kerekes erschienenen ,,Pomologie”.

5. ]. Banhegyi legt seine Arbeit: ,Die Discomyceten von Bu-
dapest” vor.

6. Z. Karpati halt einen Vortrag mit d. Titel ,,Floristische Bei-
trdge”.

7. G. Baron v. Andreanszky bespricht Gams's Arbeit ,Die
Vegetation des Grossglocknergebietes” und weist auf die Gefahr hin,,
weelche die Vegetation des Grossglocknergebietes durch die neuen Stras-

senbauten droht.
403. Sitzung am 13 Mirz 1937.

Vorsitzender: S. Jdavorka. Schriftfiihrer: R. v. Rapaics.

1. Der Schriftfithrer R. v. Rapaics erstattet seinen Bericht iiber
die Tatigkeit der Botan. Sektion im Jahre 1936. Es wurden in 12 Sit-
zungen von 30 Vortragenden 50 Vortrige gehalten. Am 7. Juni veran-
staltate die Sektion einen Ausflug in die Potharaszt-Puszta, wo die Teil-
nehmer die Gastfreundschaft der Stadt Nagykéros genossen haben.
Der Stand der Mitglieder ist: 23 griindende, 80 ordentliche Mitglieder,
420 Generalabonnenten, 69 Austauschinteressenten. Schliesslich gedenkt
er den eingelaufenen Stiftungen.

2. Z. v. Szab 6, Redakteur d. Botan. Kozlem. legt scinen Bericht
iiber den Band XXXIII (1936) dieser Zeitschrift vor, dann gibt eine
Ubersicht iiber die Herstellungskosten der Botan. Kozlem. und den Ver-
mogenstand der Sektion.

3. S.Sarkany halt einen Vortrag mit d. Titel: , Die Holz-
kohlenriickstinde der Hdhle von Szeleta (Biikkgebirge)”.

4. B. Z61yomi spricht iiber ,Die pollenanalitischen Untersuchun-
gen im Rdkosbach-Tale”.

5. In der widhrend der Sitzung abgehaltenen Abstimmung wurden
zum Vorsitzenden Prof. Dr E. Gomb ocz, zum stellvertr. Vorsitzenden
Direktor Dr B. Augustin und Prof. Dr F. Kévessi, zum Schrift-
fithrer Dozent Dr A. Boros, zu Ausschussmitgliedern Museumsdirek-
tor Dr S. Javorka, Dozent Dr B. Husz, Dozent Direktor Dr G.
L engyel Museumsdirektor i. R. Dr G. v. Moesz und Kustosdirek-

tor Dr J. Szepesfalvi gewdhlt.
* * *

Der Verwaitungsausschuss der Botan. Sektion hat Dr G. L e n-
gy el zum Redakteur der Botan. Kozlem. gewihit.






A CHRONICA BOTANICA osszegytijti minden botanikai laboratd-
riumnak, kisérleti intézetnek, mtzeumnak, gyiijteménynek, botanikus
kerteknek stb. mikodési adatait és tervezetét, hogy ezekrdl, valamint
az elozé év hivatali és személyi valtozdsairél minden év aprilis hava-
ban attekintést adjon.

A CHRONICA BOTANICA nemcsak az altalanos és kiilonleges bota-
nika, hanem a mezdgazdasag, erdészet és kertészet, a novénykortan,
az orokléstudominy, a novénynemesités, a mikrobiologia, a talajtan,
a mezdgazdasagi bakteriologia és kémia, valamint a pharmakognosia
targykorét is feloleli.

A CRONICA BOTANICA minden Ilboratérium, kisérleti allomas,
kert és egyesiilet teljes és kimerité tuddsitassal ellatott jegyzékét
tartalmazza, amely mindig 16pést tart a valtozasokkal. Kiilon fejeze-
tek sz6lnak a nemzetkozi botanikai kongresszusokrél, bizottsagokrsl
és Osszejovetelekrdl, A fontosabb datumok naptarat is tartalmazza,
amely figyelemmel van a miltra, jelenre és jovére. Kiilon fejezet
5261 a bekiildott targyakrél, 6 folyodiratok adatairdl, az 1j és megval-
tozott lakascimekrél éptigy, mint a novények és személyek névjegy-
zékérol.
R

A CRONICA BOTANICA minden év szeptemberében kérdoiveket
kild minden laboratérium, kisérlet: dllomds, muzeum és kert igaz-
gatéjdhoz, valamint az egyesiilet titkdraihoz, jegyzdihez. A vdlaszok-
nak janudr végéig kell a kiadbhoz befutniok, mert a késobben érke-
zetteket nem lehet figyelemben részesiteni.

A CRONICA BOTANICA minden év aprilisaban jelenik
meg gazdagon illusztralt, kb. 400 oldalas kitetben, melynek
ara vaszonkotésben, porté nélkiil 15 hollandi forint. Prospek-
tusok, probaoldalak és felvilagositasok végett a ORONICA
BOTANICA szerkesztségéhez kell fordulni: CRONICA
BOTANICA P. O, BOX 8. LEIDEN, HOLLAND.

Ez az évkinyv a maga nemében az elsé és egyetlen; nagy mennyiségh,
m’éshol meg nem talalhaté tudositdst tartalmaz, midltal az oly kér-
dések szdzaira ad wvdlaszt, amelyeknek eddig wvalasz nélkul kellett
maradniok még akkor is, ha ezek a kérdések az On sajét munkéjo
szempontjabdl igen magy jelentoségliek woltak is. Kétségtelen, hogy
az évkonyvet minden évben érdemes megszerezni,
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Szaktarsainkhoz!

Kérjiik a szaktarsakat, hogy Magyarorszigon megjelent bota-
nikai dolgozataik kiilénlenyomatait referalas céljabdl kiildjék meg
az aldbbi cimekre:

Paal Arpad dr egyet. ny. r. tanar (Budapest, VIIL. M{izeum-
korat 4/a) a ,,Botan. Centralblatt” referense (altalainos novénytan) ;

Révy Dezs6 gazd. akad. tanarsegéd (Magyardvar) a ,.Biblio-
graphie der Pflanzenschutzliteratur® c. evkonyv referense (novénykor-
tan, novényvédelem);

So6 Rezsé dr. egyet. ny. r. tanar (Debreecen, Kozponti
Egyetem), a ,,Berichie iiber die Wissenschaftliche Biologie’ (egész no-
vénytan) és a ,,Botan. Centralblatt* (Novényioldrajz, &ikolégia no-
vényrendszertan) referense;

Szabé Zoltan dr. egyet. ny. r. tanar (Budapest VIII Esz
© terhizy-utca 3.), a gazdasigi nbvénytan, Orokléstan és ndvényneme-
sités irodalmdt referalja tobb folydiratban;

Szepesfalvi Janos dr. nemz. muz igazgatéér (Budapest,
V., Akadémia-utea 2.), a Botan. Kozlemények ,,Niovénytani Reper-
torium® rovatianak vezetdje.
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Magyarorszagi hévizek ielsébbrendii névényzete,
Irta: Dr. Boros Adam.

Magyarorszag bdvelkedik természetes allando homérsékletii
forrasokban. A meleg vizii forrdsok 6si idok oOta fontos szerepet
jatszanak az ember életében s régota felkeltették a tudomany ér-
dekl6dését is. A geoldgiai id6k o6ta miikodé thermalis vizek nagy-
mennyiségli édesvizi mészkovet raktak le, amelyekbe zart koviile-
tek a mait megel6z6 korok életvilaganak legfontosabb adatait
Orizték meg. Az édesvizi mészkovek és mésztufak fosszilis floraja
és faunaja csak akkor értelmezheté helyesen, ha a hévizek mai
életvilagat ismerjitk s azzal a letiint korokét Osszehasonlitjuk.

Botanikai irodalmunkban sok adatot talalunk a hazai hév-
forrasok és azok kornyékének vegetaciojardl; ezek azonban na-
gyon szét vannak szorva s nincsenek egységes szempontbdl dssze-
foglalva. Tanulmanyaim soran sok érdekes 0j adat birtokaba jut-
van, arra torekedtem, hogy mennél tobb hazai hévforrast felke-
ressek. Bar 12 év oOta rendszeresen vizsgalom a hazai hévizeket,
korantsem tudtam valamennyit felkeresni, minthogy a torténelmi
Magyarorszagtol elszakitott teriiletek javarésze — f6leg Erdély —
hozzaférhetetlen volt szamomra. A csonkamagyarorszagi termé-
szeles heévizeket — egy-kettd, keveset vagy mit sem igéré kivé-
telével — mind felkerestem. A kovetkezékben elsGsorban sajat
megfigyeléseim eredményeit adom eld, a vonatkozo irodalmat csak
roviden ismertetem.

Magyarorszag hévforrasainak felsoroldsait Hunfalvy J.
(1865) miivében talaljuk meg, ismertetve vannak tovabba egyes
balneologiai miivekben, mint féleg Chyzer K., Boleman,
Wachtel, Kunszt konyvében. A legujabb foldtani irodalom-
ban egyes forrasokrdl kimerit6 hydrogeologiai tanulmanyok jelen-
tek meg (Horusitzky H, Dornyay B, Schréter Z., stb.).

A hévizek specialis él6lényei elsdsorban a telepes viragtala-
nok korébdl keriilnek ki, kiilonosen baktériumok és algak azok,
amelyek a hévizi flora karakterét adjak. Foleg Cyanophycedk és
thermophil baktériumok kozt vannak kizarélag magas homérsék-
leten ¢l6 fajok. Magam nem ezekkel foglalkoztam, hanem azt vizs-
galtam, hogy a thermak vizével Ontozot: helyeken és a thermak
vizében miné magasabbrendii novények (Chara-félék, mchak és
edényesek) élnek s minG hatassal vannak a hévizek azon teriilet
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vegetaciojara, amit viziik ontdz. Tanulmanyom sokkal {6bbet nyuj-
tana, ha egyidejiileg a telepes novényeket is feldolgozna, az ezek-
kel valo foglalkozas azonban tulmegy munkalkodasom korén sigy
munkatars hidnyaban ezeket mell6znom kelleti. Az irodalom Kkii-
lonben a thermak alsébbrendii szervezeteivel tobbet foglalkozik
(Istvanffi, Mika K, Vouk V., Vilhelm J, Kol E.,
Quint, Lacsny, Filarszky, stb.), mint azok mohaival és
viragos novényeivel. A hazai thermalis flora kutatasarol a kozel-
muitban Kol E. nyujtott attekintést a Gy rffy I.-nal és ma-
sokkal kozosen irt hajduszoboszloi monografiaban (1932). Sok
tortént a hévizek kovamoszatainak tanulmanyozasa terén, a régibb
tanulmanyok adatait azonban kell6 oOvatossaggal kell fogadnunk,
mert a régibb vizsgalatok sordn a thermaban tényleg ¢16 fajokat
¢és a vizzel felhozott subfosszilis és fosszilis fajoktol -— mint
Cholnoky B. kimutatta — nem tudtak elkiiloniteni, miértis a
thermak fenekérdl gyiijtott €s meghatarozott Bacillariaceak alkal-
masint kevert florat jelentenek.

A hévforrasok legnagyobb részét fiirdonek, masokat vizi-
malom hajtasara, ontozésre, mosasra és mas gyakorlati célra hasz-
naljak. A hasznositds céljabol szabalyozott vizek eredeti allapo-
tukbdl nagyon ki vannak forgatva, mindazonaltal a legtobb héviz
lefolyasanal vagy medencéjében tér marad a természetes floranak
is, s6t a malmok zuhatagjanal, a therma vizével 6ntozott helyeken
a mésztufaképz6 mohoknak tadgabb tere nyilik, mint eredetileg.
Hévizeink eredeli floraja sokkal gazdagabb volt s a kultura miatt
sok elpusztult, ma voltakép az eredeti vegetacionak csak romjait
vizsgalhatjuk. Sok pusztult el a legutobbi ¢évtizedben is, igy Eger,
Kacs, Goromboly—Tapolca altalam megvizsgalt s a kovetkezdk-
ben ismertetett thermalis floraja jorészt maris a malté. A novény-
zet teheteflensége azonban nagy er6t képvisel, a valtozasokkal
szemben megnyilvanulo ellenallas épp a hévizi floranal, ahol az
allandé homérsékletii viz a létfeltételek java részét mar maga
meghatarozza és bizonyos mértékig allanddsitja, a legerdteljesebb.
A gatak, falak lebontasaval, medrek valtoztatasaval, a forrasok
kotrasaval, tisztitasaval csak ideig-oraig pusztitjak el a hévizi
florat, az vagy itt, vagy amott ismét életre kel, mert a novéunyek
csirdi, magvai, mas szaporod6 szervei bent vannak a vizben s
azokat egykonnyen elpusztitani nem lehet. Igy a hévizek floraja
altalaban 6si vonasokat arul el, viziik sokhelyiitt atitatja a kor-
nyék talajat, azt vizmentesiteni nagyon bajos s igy a kornyéknek
a héviz behatasa alatt allo lapvegetacidja legalabb foszianyok-
ban sokszor megmarad. A hévizeknek nagy kodképzOdését, ami a
kornyezet noényzetére hatassal van, a kultura meg nem sziin-
tetheti. A thermak egymashoz hasonld okologiai viszonyai okozzak,

vonast talalunk.

Tata és Tovaros. (Komarom megye.)

Hévforrasait behatéan ismerteti Horusitzky H. (1923):
adatait sok becses megfigyeléssel és helyesbbitéssel egészitette ki
Dornyay B. (1925). Ertékes botanikai adatokat kozolt Feich-
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“tinger S. (1899). A nagyszamban fakado és nagy vizbéségii
forrasoknak csak egy részét alakitottak fiird6vé, igy a természetes
-vegetacionak tag tere maradt.

Botanikai szempontbol legérdekesebbek a varos alatti réten
fakado forrasok (22° C.), a ,Fényes-forras’-csoport, Horu-
sitzky térképén a 28—31 szammal jelolt forrasok. Az els§ foi-
ras (28. sz.) 2—3 m mély forrastolcsére kis tavacskat alkot, vizé-
“ben csak két karafélét talalni: Chara contraria A. Br. {. thermalis
Fil.,, Tolypellopsis stelligera (Bauer) Mig. f. nodulosa Fil.

A forrastolesér szélén tézeges, zsombékos rét van, a zsom-
“békok kozt itt-ott allandéan van kb. arasznyi mély viz. Ilyen mo-
csaras rét tobb van az els6 forrastdl kezdve a ,Fényes-folyas”
mentén, a tobbi (29, 30, 31. sz.) forrasok mellett, sét a folyas
menién kevéssel a 31. sz. forras alatt is. E mocsarak novényzeté-
"ben a kovetkezOk szerepelnek:

Chara foetida A. Br. {. firma Mig. et i. elongaia Mig.,
«Chara hispida L. {. ramosissima Fil. et f. robustior Mig., Riccia
fluitans L., Bryum ventricosum D ic k s., Fontinalis antipyretica L.
et f. tenuis C a r d., Chrysohypnum stellatum (Schreb.) Loeske,
Calliergon cordifolium (Hedw.) Kindb., Calliergon cuspida-
tum (L.) Kindb. Potamogeton coloratus V ahl., Nasturtium
officinale R. BR., Samolus Valerandi L., Veronica scardica Gr i-
:seb. (Velenovskyi Uechtr.), Scrophularia alata Gilib., Utri-
cularia vulgaris L., Utricularia minor L.

A | Fényes-folyas”-nak nevezett, a hévforrasok vizét leve-
zetd lassan folyd természetes és boOvizii, 1—11% m mély patak
“vizében, illetve partjan:

Chara contraria A. Br. f. thermalis Fil.,, Tolypellopsis
.stelligera (Bauer) Mig. f. nodulosa Fil., Fontinalis antipyre-
tica L. et f. tenuis C ard., Sparganium erectum L. Potamogeton
fluitans Roth., Potamogeton pectinatus L. var. balatonicus
(Gams), Schoenoplectus lacustris (L.) Palla, Chlorocyperus
longus (L.) Palla, Ceratophyllum demersum L., Nuphar luteum
(L.) Sm. (cum foliis submers.), Nasturtium officinale R. Br.,
Myriophyllum spicatum L., Utricularia vulgaris L.

A forrastoicsérben a Chara contraria és a Tolypellopsis egy-
massal keverve, megnyult példanyckban, a folyasban zOmokebb
termetii példanyokban €l, a Nuphar alameriilt levelei egész éven
at megmaradnak.

A forrasok és a folyas tészomszédsagaban, valamint a va-
ros fel6l jové hévizi ér mentén, az emiitett zsombékoshoz csatla-
“kozo t6zegtalaji nedves réteken a kovetkezd érdekesebb ndvénye-
ket figyeltem meg:

Deschampsia caespitosa (L.) B e auv., Molinia coerulea (L.)
Mnch., Catabrosa aquatica (L.) Beauv., Festuca arundinacea
Schreb., Schoenus nigricans L., Juncus subnodulosus Schrk,
Allium angulosum L., Allium suaveolens Jacq., Alnus glutinosa
(L)) Géartn. (ligetek), Ranunculus acer L. f. latifissus Simk.,
Parnassia palustris L., Potentilla erecta (L.) Hampe., Melilo-
‘tus dentatus (W. et K.) Pers., Melilotus paluster (W. et K.)
“Koch, Vicia cracca L., Geranium pratense L., Linum catharti-
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cum L., Epilobium adnatum Griseb. Pimpinella saxifraga L.
(praticola), Lysimachia vulgaris L., Gentiana austriaca A. et ].
Kern. Euphrasia Rostkoviana Hayne, Asperula aparine M. B.,
Galium palustre L., Galium uliginosum L., Galium boreale L.,
Senecio umbrosus W. et K., Cirsium palustre (L.) Scop., Cir-
sium brachycephalum Jur.

A kozeli ,,Feneketlen-t6” (32. sz. forras) halastova van ala-
kitva, vize 22° C., florajaban a Fényes-forrasokra jellemzd fajo-
kat nem talaltam meg, csupan a kovetkeziket:

Drepanocladus Kneiffii (Schimp.) Warnst, Potamo-
geton lucens L., Potamogeton crispus L., Potamogeton pectina-
tus L., Alisma gramineum Gmel. f. angustissimum (DC) A.
et G., Rumex hydrolapathum L., Polygonum amphibium L., Ranun-
culus trichophylius Chaix, Utricularia vulgaris L.

A Feneketlen-‘6 partjan és helyenként kisebb foltokban a
Fényes-forrasok felé is, kissé szikes jellegii rétek vannak, melye-
ket a kovetkezd fajok jellemeznek:

Alisma gramineum Gmel. (nedvesebb helyeken), Carex
distans L., Carex secalina W ahlb g., Juncus compressus Jacyq.,
Juncus articulatus L., Spergularia salina P re s, Lotus tenuifolius
(L.) Rchb., Lotus silliquosus L., Centaurium pulchellum (S w.)
Druce, Centaurium uliginosum (W. et K.) Beck, Blackstonia
serotina (Koch) Beck, Plantago maritima L., Achillea aspleni-
folia Vent., Scorzonera cana (C. A. Mey.) Simk.

A tévarosi Angolkert parkjaban 1évé két forras (20° C.) sza-
balyozva van (1. és 2. sz. forras), vizében és partjan a kovetkezd-
ket szedtem: Chara foetida A. Br. f. elongata Mig., Fontinalis
antipyretica L. f. thermalis Boros (f6leg a lefolyasban), Pota-
mogeton coloratus V ahl, Schoenoplectus lacustris (L.) Palla fi.
fluitans (a lefolyasban), Castalia coerulea (Sav.) Tratt. (be-
telepitve a forrastavakban), Samolus Valerandi L., Ulricularia vul-
garis L.

Az egyik forras lefolyasanak egyik aga romokon van atve-
zetve (Horusitzky 5. képe), a romokon atfolyé viz kis zuha-
tagjanal a viz kisebb mésztufa-ré eget rakott le, melyen a kovet-
kezd mohok élnek (a tufa felépitésén féleg a két utobbi miikodik
kozre): Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb., Eucladium verti-
cillatum (L.) B. E., Cratoneurum filicinum (L.) Moenkem.

Az angolkerti forrasok lefolyasaban és partjdn a legalso
malomnal, kikovezett parti folyds és annak partja: Fissidens
crassipes W ils., Fontinalis antipyretica L. f. thermalis Boros,
Amblystegium riparium (L.) B. E. f. thijrmalis Loeske, Eurhyn-
chium rusciforme (Neck.) Milde, Zannichellia palustris L.,
Potamogeton pectinatus L.

Ezen a helyen élnek Tata-Toévaros hévizeiben masutt is talal-
haté Theodoxus Prevostianus és Hemisinus acicularis nevii thei-
malis csigafajok, mas nevezetes Mollusca-kkal egyiilt.

A tata-tovarosi hévizi flora egyik legérdekesebb tagjanak, a
Chlorocyperus longus-nak felfedezése Feichtinger nevéhez
fliz6dik, aki az itt felsorolt virdgos novények egy részét (pl. a
Geranium pratense-t is) mar kozli floramiivében. Feichtinger
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azon érdekesebb adatai, amiket gyfijtésem nem erdsit meg, a ko-
vetkezOk: Equisetum hiemale (elottem kétes, inkabb az E. Moorei),
Scirpus radicans, Carex diandra, C. paniculata, Cardamine amara.
Utobbi esetleg tévedésbol van a Nasturtium officinale heiyett fel-
véve, amit nem emlit. Tatan a C. amara-t nem varnam, bar a
Vérteshegységben nem ritka. (Pilisszentléleki és pilismaroti adata-
ban nem kételkedem.) A taiai Potamogeton natans adata nyilvan
a P. fluitans-ra vonatkozik. Gay er szerint a Cardamine pratensis
adat C. Hayneana-ra helyesbbitendo.

Tata-Tovaros tobbi hévforrasai részben udvarokban, mas-
részt tavakban vannak, szamomra hozzaférhetetlenek voltak, de
nem varhatd, hogy ezeknél szamottevy vegetacio legyen. A felsoroit
forrasokat f6leg az 1924—6. években vizsgaltam meg.

Szomdd. (Komarom megye.)

A Les-hegy déli 1abanal, a kozség fel6l jov6 ér balpartjan,
kevéssel az orszaguttal valo keresztezés el6tt van egy kisebbszerii
forras, melynek szinte langyos vize van. A forrasrdl az irodalom-
ban sehol sem talaltam emlitést. A forrastolcsér kis tavacskaja-
ban, illetve anmak szélén 1925 aug. 2.-an a kovetkezOket figyel-
tem meg:

Chara foetida A. Br. formae: flagellifolia Fil., subnudifolia
Fil., pseudocondensata Vilh., subcapitata Mig. mollis Mig.,
Sparganium erectum L. Potamogeton pectinatus L., Glyceria pli-
cata F r., Cyperus fuscus L., Carex riparia Curt., Veronica Vele-
novskyi Uechtr.,, Scrophularia alata Gilib.

A forras koriili réteken csupan mindennapi egyhangu florat
lattam.

Dunaalmas. (Komarom megye.)

A vasut mellett, kozel a megalléhoz fakado 24° C. hémér-
sékletli forras tolcsérét tomegesen belepik a zdldmoszatok, melye-
ket abbol idénként kitisztitanak. 1925 aug. 16.-an a forrastdlcsér-
ben a Chara contraria A. Br. f. thermalis Fil.-t szedtem. Azon a
helyen, ahol a hévforras vize a Dunaba omlik, koveken a Fissi-
dens crassipes W ils. él. Mas felsébbrendii novényt a thermaban
nem talaltam. A dunaalmasi héviz torkolata t0szomszédsagaban
omlik a Dunaba a tovarosi hévforrasok vize; itt koveken a Fissi-
dens crassipes W ils., Bryum argenteum L. f. maius B. E., Cra-
toneurum filicinum (L.) Moenkem. fajokat gyiijtottem. A
Fényes-folyas torkolatanal, valamint a két therma-lefolyas hossza-
ban, a Fényes-forrasok kozelében 1év) rész kivételével, semmi ér-
dekeset sem talaltam.

Esztergomban 29° C. hémérsékletii hévizet talalunk a Kis-
duna partjan, de teljesen szabalyozva és fiirdévé van alakitva.
Az esztergommegyei Sarisap melletti forrds, amit nem ismerek,
egykor dllitolag 31° C.-os volt, ma csak 18.5° C.

Arpad-forras Obudan (Budapest).

Obudan a Bécsi-ttnal, a Vorosvari-ut 'orkolata kozelében,
az Ut szélénél bovizii forras fakad, ami kozvetlen a forrasbol az
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Arpad-malom kerekére folyik, illetve folyt a legutobbi idékig, mert:
iijabban a vizet mas célra vezetik el. A forras 20° C.-os, azonos:
a ,Kerékkorcsmai-forras” néven emlitett forrassal. A malomnal.
1év6 zuhatagnal iide mohagyepek tomegét talaijuk, melyek mar jo-
kora mésztufalerakodasokat valasztottak ki. A moha-témegvege--
taciot a Barbula tophacea (Brid.) Mitt. f. thermalis Boros
alkotja, tarsulnak hozza kisebb mennyiségben a kovetkezdk:-
Hymenostylium curvirostre (Ehrh.) Lindb., Eucladium verti--
cillatum (L.) B. E. f. thermalis Boros, Bryum Schleicherei’
Schwgr, Bryum murale Wils. (kevésbbé nedves helyeken),
Bryum bimum Schreb. Eurhynchium rusciforme (Neck.)
Milde.

A forras lefolyasaban, ahol az hozzatérhetd, érdekes nové--
nyeket nem talaltam.

Lukacsfiirdé (Budapest).

A hajdan jokora forrastonak ma mar csupan kis része van
szabadon, a tobbit beboltoztak. A szabadon maradt helyen 1915—
1926 kozt a kovetkezbket figyeltem meg: Chara intermedia A. B r.
f. thermalis Fil., Riccia fluitans L., Vallisneria spiralis L., Lemna-
minor L., Castalia coerulea (Sav.) Tratt., Castalia thermalis
(DC.) Simk.

Utobbi két ndvényt és a Vallisneria-t it évtizedekkel ezeidtt
megtelepitették, a Vallisneria tomegesen, a Castalia coerulea most
béven, a C. thermalis csak gyéren él a tdban. Lovassy 1905-ben
csak kevés C. coerulea-t latott itt. Filarszky (1930) innen irja
le a Chara hungarica Fil.-t, kozli tovabba a Ch. coronata Z i z.
f. brevibracteata A. Br. és a Ch. foetida A. Br. f. paragymno-
phylla (A. Br.) Fil. fajokat, melyeket én nem talaltam meg.
Ezen forras-tavon kiviil masutt a Csaszar- és Lukacs-fiird6i hévi--
zekben nincs a novényzetnek szabad tere, csupan a lukacsfiirddi
uszoda befolyasanal él kevés Barbula tophacea (Brid.)) Mitt.
Kerner idejében a hévforras vize mint patak 6mlott a Dunaba,
innen irta le a Cyperus calidus Kern.-t, ami azonban nem més,
mint nagyobbtermetii halovanyabb C. fuscus L. Ma a viz foldalatti
csatornaban folyik le. A viz hémérséklete a forrasnal 26° C.

Romaifiirdé és Csillaghegy (Budapest meliett).

Romaifiird6 koriillgatolt forrdstava ma uszodava van ala-
kitva, a medencét tisztitjak, benne fels6bbrendli vegetacio ma alig
van. Csillaghegy forrasa teljesen fel var haszndlva a strandfiirdd
taplalasara, lefolyasanak szamottevé vegetacidja sincs. Mindkét
hévforras vize résztvett egykor, és valamennyire még ma is, Romai-
fiirdé ¢és Csillaghegy t6zeges rétjeinek ©ntdzésében, a ré'eket a
héviz paraja éri. Romaifiirdé forrasa 21.5° Csillaghegyé 22.5¢ C.

A romaifiird6éi forrastoban a Potdmogeton pectinatus L. var.
balatonicus (G ams) és az oda betelepitett Vallisneria spiralis L.
él, ma azonban a fiird6td tisztitasa soran mindkettét csaknem tei-
jesen kipusztitottak. A forrasto vize két kis zuhataggal folyik ki,
ahol részben mésztufaképz6 mohok élnek, tgymint: Barbula to-
phacea (Brid.) Mitt, Bryum bicolor Dicks., Bryum Schlei-
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cheri Schwgr., Hygramblystegium irriguum (Wils.) Loeske,
Eurhynchium speciosum (Brid.) Milde.

A Barbula tophacea a to partjan és kornyékén, nedves, szi-
vargasos helyeken tobb ponton is el6fordul. A kifolyasnal talalta
még €s kozli Gy 6rffy I (1926) a Physcomitrium piriforme (L.)
Brid. és a Mniobryum calcareum W arnst. fajokat, melyeket
ott sikerteleniil kerestem. A héviz lefolyasaban, a lefolyas tjja-
épitése €s kibetonozasa el6tt dis vegetacid volt, amit a kovetke-
z0k alkottak:

Vallisneria spiralis L. (betelepitve), Lemna f{risulca L.,
Ceratophyllum demersum L., - Potamogeton coloratus V ahl,
Potamogeton pectinatus L. var. balatonicus (Gams), Polygo-
num amphibium L., Utricularia vulgaris L.

A vegetacio télen is megmaradt, a Potamogeton coloratus
mar februarban viritott.

Borbas innen emliti a Veronica Velenovskyi Uechtr.-t
is, amit (ijabban hiaba kerestiink. Pénzes A. szerint itt terem
a Lemna trisulca-nak var. pygmaea P. Hennings alakja is.
‘ Istvanffi (1895) szerint a therma vizében csak 4—5
thermalis thallophyta ¢l. Ujabb algologiai adatokat kozolt Fi-
lar szky (1930), a kovamoszatokat Q uint ismertette.

Erdekes flora élt a forrasok koriili nedves rétek arkaiban a
teriilet vizeinek szabalyozasa el6tt. Az arkok kiilonosen Chara-
félékben voltak gazdagok. Filarszky (1930) 9 fajhoz tartozo
40 format mutat ki innen, melyek koziil legérdekesebb az innen
leirt Chara mucronata Fil. A Nitella mucronata, N. tenuissima,
Chara contraria, crassicaulis, foetida, fragilis, hispida és inter-
media fajokhoz tartozo alakokon kivill itt éit a Riccia fluitans L.,
Nephrodium thelypteris (L.) Desv. Potamogeton coloratus
Vahl., Samolus Valerandi L., Utricularia Bremii H e e r, utobbit
és a Riccia-t magam itt nem gyiijtotiem.

A romaifiirdéi forrastotol déire, a levezet6 folyds mindkét
oldalan, valamint a szentendrei orszaglt nyugati oldalan, végiil a
romaifiird6i forrastol egész a csillaghegyi vasutallomasig, az or-
szagut keleti oldalan mocsaras rétek vannak, melycket részben a
thermak taplaltak. Ma az orszagitoél nyugatra iévo rész teljesen
le van csapolva, a romaifiirdéi forrashoz kozel es6 rész, valamint
a Csillaghegy ala hiizoédo teriilet ma is vizenyds s a regi flora,
kisebb foltokon még ma is megtaldlhato. A t6zeges mocsaras rétek
floraja régota jol ismert lévén, a kovetkezdkben csak a fontosabb
novényeit sorolom fel:

Bryum ventricosum Dicks., Bryum bimum Schreb.,
Bryum pendulum (Hornsch) Schimp. f. haematostomunm
Podp., Calliergon cuspidatum (L.) Kindb., Chrysohypnum stel-
latum (Schreb.) Loeske, Drepanocladus revolvens (Sw.)
Moenkem. (Forster kozli innen, mem taldltam meg),
+ Nephrodium thelypteris (L.) Desv.. Ophioglossum vulgatum
L. (Filarszky kozli, Zsak exs.!, Karpatiexs.!), Triglochin
maritimum L., Triglochin palustre L., 4 Deschampsia caespitosa
(L.) Beauv., + Molinia coerulea (L.) M nch.. + Schoenus nigri-
cans L. (uralkedo), -+ Cladium mariscus (L.) R. Br., 4 Eriopho-
rum polystachion L., -+ Eriophorum latifolium Hoppe, Carex
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Davalliana Sm., + Carex paradoxa W illd., Carex intermedia
Good., Carex gracilis Curt., Carex Hudsonii A. Bennet,
-+ Carex glauca Murr., 4 Carex lepidocarpa T ausch., Carex
panicea L., Carex Hostiana DC., Carex acutiformis Ehrh. Ca-
rex riparia Curt., - Juncus subnodulosus Schrk., Veratrum
album L., 4 Orchis paluster ] acq., Gymnadenia conopaea (L.)
R. Br., Helleborine palustris (L.) Schrk., Salix cinerea L., Salix
rosmarinifolia L., Alnus glutinosa (L.) Gértn., Thalictrum an-
gustissimum Cr., Cardamine Hayneana W elw. f. fallax Gay,
Cardamine hirsuta L., Cardamine dentata Schult., - Parnassia
palustris L., Potentilla erecta (L.) Hampe. -+ Melilotus dznta-
tus (W. et K.) Pers., -+ Vicia cracca L., Euphorbia palustris L.,
Euphorbia villosa W. et K., Frangula alnus Mill., Hypericum
acutum Mnch., 4 Peucedanum palustre (L.) Mnch., Gentiana
pneumonarthe L., Scrophularia alata Gilib., Pedicularis palustris
L., Plantago altissima L., Succisa pratensis Mnch., Pulicaria
dysenterica (L.) Bernh. - Serratula tinctoria L., Cirsiuzin
palustre (L.) Scop., Scorzonera humilis L., Taraxacum paludu-
sum (Lyon s) L:am. et DC.

i -jeliiek a lapteriilet Csillaghegy hataraba es6 részén is
el6fordulnak.

Tapolcaié (Veszprém megye).

A kozség kozepén, kozvetleniil a mészk6bol fakado bévizii
langyos viz egy része Papa varos vizvezetékét tapiaija, a t6bbi ma
is mint Tapolca-patak folyik tovabb. A forrasnal, vizzel aztatott
koveken: Marchantia  polymorpha L., Bryum turbinatum
Schwgr., Fontinalis antipyretica L. (pirosas, egyébként tipu-
sos), Amblystegium Kochi B. E., Cratoneurum filictnum  (1..)
Moenkem., Eurhynchium rusciforme (Neck.) Milde, Sagina
procumbens L., Saxifraga tridactylites 1.. (igen nagy.erimetii).

A , Tapolca-patak” vizében és partjan kevéssel a forras alatt,
a kozség szélénél: Potamogeton coloratus V ahl, Potamogeton
crispus L., Potamogeton pusillus L., Zannichellia palustris L. f.
pedicellata (Whlbg. et Rosén), Carex gracilis Curt., Carex
paniculata L. (kiss¢ lejebb).

Tapolcaf6.61 délre, Papakovacsi fele szép nedves rétek van-
nak, amelyeken a Sesleria uliginosa ¢s a Schoenus nigricans ural-
kodik, tarsul hozza a Carex Davalliana, Veratrum album, Lathyrus
pannonicus, Taraxacum paludosum. Ezek a rétek a szomszédos
Atya forrasanak lefolyasa mentén teriilnek el, melyrdél jasko S.
leglijabban (Hydrolog. Kozi. 1935:205, Turistak Lapja 1936:59)
szintén kimutat.a, hogy hévforras.

Bodajk (Fejér megye).

A kozség belteriiletén 1évé forrds nagyobbacska tavat alkot,
ami fallal van koriilvéve és fiirdévé van alakitva. Vize szabal!yo-
zott arokban folyik le, kozveiien a tonal és kevéssei alabb vizi-
malmot hajt. A masodik malomnal, az ,,Als6-Sarrét” szélén tobb
kisebb forras fakad, melyek a rét ezen részét elmocsarasitjak. A
forrastoban semmit sem talaltam, a t6 partjat alkotdo kéfalon a
Bryum pallescens S chl.-t gytijtottem.
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A 6 lefolyasanal 1évé malom zuhatagjanal, a vizzel aztatott
kéfalakon mészkedveld, illetve mésztufaképzé6 mohok vannak:
Marchantia polymorpha L., Eucladium verticillatum (L.) B. E.,
Cratoneurum filicinum (L.) Mo e nkem., Eurhynchium rusciforme
(Neck.) Milde.

Ezek a mohak az Eucladium nélkiil a masodik malom zuha-
tagjanal is élnek, az Eurhynchium rusciforme gazdagon ratelepe-
dett a malom allandoan forgd kerekére is, azzal folytonosan viz-
ala meriil, az allando forgas nincs artamara.

A levezet6 arokban Zannichellia palustris L.-n és a Polygo-
num amphibium L.-n kiviil mas noévényt nem lattam. A viz hémnér-
séklete 16° C.

A masodik malomnal, a réten 1évé forrasok egy részé! mo-
sasra haszndljak, tobb egészen természetes allapotban van, a kis
forrastolesérek szélén dis vegetacid van, melyhez mocsaras sds-
rét csatiakozik. Novényzetének érdekesebb tagjai:

Physcomitrium piriforme (L.) Brid., Cratoneurum filici-
num (L.) Moenkem. Calliergon cuspidatum (L.) Kindb,,
Sesleria uliginosa O p., Festuca arundinacea S chreb. f. therma-
lis m. (fol. —8 mm lata), Carex Davalliana S m., Carex para-
doxa W illd., Carex paniculata L., Carex flava L., Carex pseudo-
cyperus L., Juncus subnodulosus Schrk.,, Cardamine pratensis
L. (non typica), Nasturtium officinale R. B r., Melilotus paiuster
(W. et K.) Koch, Peucedanum palustre (L.) Mnch. Veronica
scardica Griseb. (V. Velenovskyi Uechtr.), Pedicularis pa-
lustris L., Galium uliginosum L., Cirsium palustre (L.) Scop,
Cirsium palustre X canum (= silesiacum Schltz.).

Iszkaszentgyorgy (Fejér megye).

A | Duzzogofiirdé” 25° C.-os vize parkerdében van, failal
koriilvéve és flirdové alakitva. Ahol a viz kiszivarog, kevéssé jart
utakon, annak mészkd, illetve dolomit-sot.erén, koveken a Bar-
bula tophacea (Brid.) Mitt. él. Arkokban a forras kozelében a
Chara foetida A. Br. f. vulgaris M ig., Ch. hispida L. 1. tenuifolia
Mig. (?) fajokat gyiijto.tem, a kornyez0 t6zeges réteken a Ses-
leria uliginosa O p. uralkodik. A , Felforr6” nevii forrastdo leve-
zetd arka szélén a Physcomitrium pyriforme (L.) Brid. tomeg-

vegetaciojat, magaban a forrastoban semmi érdekeset se latiam.

Pétliird6 (Veszprém megye).

A forrasoknak (22.5° C.) csak egy részét szivattyuzzak a
fiirdébe, a felduzzasztott t6 partjan fakaddé forrasok 1926—7-ben
elég bolygatatlan allapotban voltak. A t6 nyugati partjan fakado
kevésvizii forrasok a mohok kozremiikodésével apro mésztufa-
szige'eket alkotnak a part mocsaras rétjen. A to keleti partjan
nincs forras, itt tézeges sasrét van. A forrasokban és a forradsok
vizével taplalt mocsarakban a kovetkezdket gyiijtottem:

Chara foetida A. Br. f. rosariifolia Fil. f. capitulifera
Vilh. és f. firma Mig., Mnium affine Blan d. var. elatum B. E,,
Cratoneurum filicinum (L.) Mo en k em., Cratoneurum commuta-
tum (Hedw.) Roth, Amblystegium riparium (L.) B. E., Chryse-
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hypnum stellatum (Schreb.) Loeske (tomeges), Calliergon
cuspidatum (L.) Kindb., Brachythecium rivulare (Bruch.)
B. E. f. gracilis, Eriophorum latifolium Hoppe, Juncus subno-
dulosus S chrk., Nasturtium officinale R. Br., Cirsium palustre
(L.) Scop., Cirsium rivulare (Jacq.) All

Tavolabb, szarazabb réten megjelenik a Lotus silliquosus,
Plantago maritima, Achillea asplenifolia. Az arokban Potamogeton
pusillus, a fiirdé parkerdejének szélén, a forrasok kozeiében béven
elvadult a Pleuropteris cuspidatus (S. et Z.) H. Gross.

A | Kikeri-to” (Kékerii-td) mocsaras rétjét szintén langyos
forrasok taplaljak. A rét vizeit arkok asasaval szabalyoztik,
maguk a langyosvizii erek elég zavartalan allapotban vannak.
Ezekben az erekben és arkokban: Chara hispida L. . breviradiata
Fil, Chiloscyphus polyanthus (L.) Corda var. fragilis
(Roth) K. Miill, Potamogeton coloratus V ahl, Potamogeton
pusillus L.

Egy elhagyott malom zuhatagjanal: Marchantia polymorpha
L., Eurhynchium rusciforme (Neck.) Milde. Az erek koz!i réte-
ken: Schoenus nigricans L., Carex flava L., Carex Goodenowi
G ay, Carex panicea L., Carex Hostiana DC., Orchis paluster
Jacaq., Polygala amarellum Cr. (inflorescentia coerulea).

Még érdekesebbek azok a sasrétek, amik a Kikeri-to vizei-
nek lefolyasa mellett, a péti dolomitdombok északi labanal, forra-
sos helyen vannak:

Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb., Mnium aftine
Bland. var. elatum B. E., Cratoneurum filicinum (L.) Mo e n-
k em., Chrysohypnum stellatum (Schreb.) Loeske, Callier-
gon cuspidatum (L.) Kindb.,,  Brachythecium Mildeanum
Schimp., Ophioglossum vulgatum L., Sesleria uliginosa O p.
(uralkodo), Eriophorum polystachyon L., Carex Davalliana S m.,
Carex panicea L., Carex gracilis Curt., Carex Hostiana DC.,
Carex flava L., Carex lasiocarpa Ehrh. (1), Veratrum album L.,
Salix rosmarinifolia L., Potentilla erecta (L.) Hampe, Menyan-
thes trifoliata L., Pedicularis palustris L., Cirsium rivulare
(] atq.) Al

Bizonyara ezen a tajon szedhette Horchy az Allivm sua-
veolens Jacq.-t ¢és a Parnassia palustris L.-t, minthogy itt terem
a Sesteria uliginosa is, amit Horchy S. coerulea néven emiit
(Pillitz). Minthogy az Allium suaveolens-t ijabban a Dunantil
szamos ponton megtalaltuk, a péti adat helyességében nincs
okunk kételkedni.

Tapolca (Zala megye).

A , Meleg-t6” (Malom-t0) a varos szélén 16—18° C. vizével
fiirdésre szolgal. Tobb forras taplalja, melyek a to tiikre alatt
fakadnak. A viz helyenként t6bb méter mély s igy benne a vege-
tacio zavartalanul fejlédik. A to vizében a kovetkezdket gyiijtdt-
tem: Nitella brachyteles A.Br. f.elongata Fil., Tolypellopsis stel-
ligera (Bauer) Mig. etiam f. laxa Mig., Fontinalis antipyre-
tica L. f. thermalis Boros (1927), Sparganium erectum L. (sub-
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mers., st.), Potamogeton crispus L., Potamogeton pectinatus L.
f. laxus Tis., Heleocharis palustris (L.) R. Br. (submers., st.),.
Ceratophyllum demersum L., Mentha aquatica L. (submers., st.)

Gyo6rffy I. a Meleg-t6 Fontinalis-at F. hypnoides-nek
tartja (1916) s ehhez a véleményhez csatlakozott Redinger is.
Magam Redinger érveit nem tartom meggy6zének, minthogy
ugy itt, mint Tata-Tovaroson a F. antipyretica és a f. thermalis
kozbiils6é alakjait (f. tenuis) is talaltam. A f. thermalis minden
részében redukalodott, igy a peristomium gyér papillas volta is
hasonl6 jelenség lehet.

A t6 partjat alkotod kéfalon: Eucladium verticillatum (1..)
B. E., Erythrophyllum rubellum (Hoffm.) Loeske, Barbula
rigidula (Hedw.) Mitt., Barbula unguiculata He dw., Tortula
muralis (L.) Hedw., Bryum pallescens Schl.,, Amblystegium
serpens (L.) B. E., Amblystegium riparium (L.) B. E., Eurhyn-
chium rusciforme (Neck.) Milde, Eurhynchium speciosum
(Brid.) Milde, Asplenium trichomanes L., Asplenium ruta
muraria L., Phegopteris Robertiana (Hoffm.) A. Br., Saxifrage
tridactylites L. (nagytermetii), Lepidium graminifolium L.

A to lefolyasat képezd lassanfolyd patakban: Potamogeton
fluitans R o th., Potamogeton crispus L.

Pémnzes A. szerint (Bot. Kozl. 1936:215) a tapolcai hévi-
zekben taladlta Javorka a Lemna trisulca var. pygmaea P.
Hennings-t.

A folyasmenti tézeges réteken és mocsarakban: Potamoge-
ton cloratus Vahl. (Sod), Sesleria uliginosa O p. (uralkodo),.
Carex Davalliana S m. (S 006), Nasturtium officinale R. Br., Car-
damine pratensis L. (non typica), Menyanthes trifoliata L. (S 00).
Taraxacum paludosum (Lyons.) Lam. et DC.

Gayer innen emliti (Magy. Bot. Lapok, 1925:109) még a
Juncus subnodulosus, Allium suaveolens, Salix rosmarinifolia,
Primula farinosa, Pedicularis palustris, stb. fajokat.

Héviz (Zala megye).

A keszthelyi Héviz forrasa Eurdpa legnagyobb hévforrasa,
vizének hoémérseklete évszakok szerint 26—38° C. kozt valtozik,
radioaktiv. Részletes leirast adott rola Lovassy (1908), a leg-
fontosabb botanikai adaiokat Borbas (1900) e¢es Gliick
(1919) kozolték. Alga-florajardl Istvanffi-nal (1897) vannak
adatok.

Magaban a to vizében mas felsébbrendli novény, mint az
oda betelepitett Castalia rubra (Roxb.) Tratt. var. longiflora
Lovassy, nem €l, a to szélén ellenben helyenként tomeges az
itt 6shonos Castalia alba (L.) W oo d. var. minor (DC.) = minori-
flora Borb., a part mentén helyenként nad és az alabbi mocsari
novények egy része él. Tagabb tere van a hévizi floranak a to le-
vezetd csatornajaban, valamint a to partja kozelében huzott ki-
sebb arkokban. A kisebb arkok is tele vannak a Castalia rubra-
val, itt talalhatdo a szintén betelepitett C. thermalis (DC.) Simk,,
valamint Héviz legnevezetesebb novénye, a Schoenoplectus litoralis
(Schrad.) Palla, utébbi a toparton is gyakori. Az arkokban
szedtem 1926—7-ben egy medd6é Utricularia-t, amit javorka
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€s masok is csak meddS allapotban szedtek, ezt az egyetemi bo-
tanikus kertben Schneider J. tovabbkultivalta, az igy kiviragzo
novény Javorka S. megallapitasa szerint leginkabb az ame-
rikai U. biflora L am.-nak felel meg. Ujabban a novényt a termé-
helyen sem talaltuk meg s igy a meghatarozast nem sikeriilt meg-
erfsiteni. Javorka feltevése az, hogy behurcol{ novénnyel van
dolgunk. A hévizzel telitett arkokban ¢l a Chara foetida A. Br.
f. thermalis Fil. és a Tolypellopsis stelligera (Bauer) Mig
A Castalia rubra és a Schoenoplectus litoralis a levezet§ csator-
naban kb. 15, km hossz(i darabon talalhato, el6bbi aprilistol késo
Oszig virit.

A t6 partjan (6zeges, az ujabb szabalyozasok ellenére tobb-
helyiitt mocsaras, helyenként zsombékos, masutt kisebb fiiz- és
éger-ligetek vannak rajta, melyek részben parkositva vannak. A
partmellék t6zeges talajan megfigyelt novények koziil a kovetke-
z0k az érdekesebbek:

Fissidens adiantoides (L.) Hedw. Bryum ventricosum
Dicks., Chrysohypnum stellatum (Schreb.) Loeske, Cal-
liergon cuspidatum (L.) Kindb., Nephrodium thelypteris (L.)
D e sv., Butomus umbellatus L., Scirpus silvaticus L., Carex Oederi
Retz, Hudsoni A. Bennet, pseudocyperus L., [uncus subnodu-
losus Schrk., Helleborine palustris (L.) Schrk., Salix cinerea
L., alba L., Betula pendula Roth, Alnus glutinosa (L.) Giartn,,
Cardamine pratensis L. var. dentata (Schult.), Potentilla erecta
(L.) Hampe, Filipendula ulmaria (L.) Maxim., Lathyrus pa-
luster L., Epilobium pariflorum Schreb. Peucedanum palustre
(L.) Mnch., Samolus Valerandi L., Fraxinus excelsior L., Verc-
nica acutifolia Gilib., Achillea asplenifolia V ent., Cirsium pa-
lustre (L.) Scop., oleraceum (L.) Scop. rivulare (Jacaq.)
All, oleraceum X canum (= tataricum All.), Thrincia taraxa-
coides (Vill) Gaud. et f. psilocalyx L ag. Taraxacum palu-
dosum (Lyons.) Lam. et DC., Crepis paludosa (L.) Mnch.

Redinger tobbek kozt a Mnium affine Bland., Mn.
Seligeri Jur., Eurhynchium speciosum (Brid.) Milde, Chryso-
hypnum polygamum (B. E.) Loeske, Ch. helodes (Spruce)
Loeske fajokat kozli innen, utobbit, tovabba a Rhynchostegium
megapolitanum (Bland.) B. E-t Degen A. gyiijtésébdl L a-
tzel kozolte. Borbas (1900:133 1.) még a kovetkezdket emliti:
Parnassia palustris L., Angelica silvestris L. var. elatior Wihlb g.,
Selinum carvifolia L., Galium uliginosum L., Veronica Velenovskyi
Uechtr., Pedicularis palustris L., So0 szerint a Carex panicu-
lata L. is el6fordul. Atmenetileg szamos mas Nymphaeacea virag-
zott Lovassy telepitései soran, melyekr6l munkajaban részle-
tesen beszamolt.

A hévizi t6tol tavolodva, a tézeges rétek egyre egyhangibbak
lesznek, a levezetd csatonnaban a hévizi flora megsziinik, partjan
nagy Schoenus nigricans L., Juncus subnodulosus Schrk., Erio-
phorum polystachyon L. és Triglochin palustre L. allomanyok van-
nak. Fenékpusztanal a hévizi lefolyo-csatorna kozelében egy na-
lunk nagyon ritka lapnovény fordul elé, a Hydrocotyle vulgaris 'L.,
melyet Glatz F. 1933-ban fedezett itt fel, ennek el6fordulasa
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azonban alkalmasint mar nem hozhato osszefiiggésbe a therma-
val, min.hogy attél messzebb terem.

A hévizi to partja eredetileg mindeniitt t6zeges volt, a téze-
ges talajra atkészités céljabo] sok mészkémorzsat (a. n. sottert)
raktak le, ezen atnedvesedett mesterségesen odahordott mésztala-
jon a kovetkez6 mohokat gyiijtottem: Dicranella rubra (Huds.)
Moenkem. Barbula tophacea (Brid.) Mitt., wunguiculata
(Huds.) Hedw., Funaria hygrometrica (L.) Sib th., Mniobryum
albicans (Whlbg.) Limpr, Eurhynchium speciosum (Brid.)
Milde.

Héviz lapflordja a legljabbkori szabalyozasok s féleg a mai
levezet6-csatorna megasasa el6tt kétségkiviil gazdagabb valt. Erre
nézve Gayer Gy. 1927. augusztus 30-an kelt levelében egy na-
gyon érdekes, de sajnos nem ellendrizhetd adatot kozolt velem, ne-
vezetesen, hogy Garay Sandor néhai keszthelyi foidbirtokos
azel6tt 50 évvel — nyilatkozata szerint — a hevizi to kifolyasanal
Andromeda polifolia L.-t talalt volna.

Ujabban azt a névényhonositd tevékenységet, amit Lovassy
oly pompas sikerrel kezdett meg, Ambrozy-Migazzilstvan
folytatta, aki a honositast a partmellékre is kiterjesztette (1930),
munkaja folytatasaban halala akadalyozia meg. A mévényhonosi-
tasi torekvések nagyban befolyasoljak a héviz ndvényzetét, meg-
jegyezni kivanom azonban, hogy az itt kozoltek meég az Amb ro-
z y-féle kisérletek megkezdése el6tt figyeltettek meg s az Utricula-
ria biflora is még Amb r 6 zy miitkodése el6tti id6bol valo.

Lesenceistvand (Zala megye).

A lesenceistvandi halastavak partmellékén rendkiviil érdekes
laprétek vannak, tézegmohas foltokkal. A lapok érdekes novény-
zetét Gayer Gy. fedezte fel és irta le (1924). A téparti sphag-
netumokat féleg a Sph. acutifolium alkotja, alarendeltebb mennyi-
ségben fordul elé a Sph. palustre, recurvum, Warnstorfii, subse-
cundum ¢és a Sph. molle var. limbatum, utobbit Szepesfalvi
J. mutatta ki (1934). A spagnetumban Polytrichum strictum, Aula-
comnium palustre, Drosera rotundifolia, Calluna vulgaris, mas {6-
zeges, de Sphagnum-nélkiili réteken, leginkdbb schoenetumban és
parvocaricetumban a Primula farinosa, Pinguicula alpina, Calam-
agrostis neglecta (Javorka), Salix pentandra, Neplrodium
thelypteris és a sasré‘ek érdekes elemeinek egész sora fordul el6.
A halastavakat részben langyos viz taplalja, amelyek szenepe, bé-
sége stb. még nem tisztazott. Filarszky N. (1931) a Chara
gymnophylla A. Br. f. filiformis Fil.-t egyenest meieg vizbdl em-
liti. Kétségtelen, hogy a tavak egy része helyenkint télen sem fagy
be. Soé R. Lesenceistvandon a Potfamogeton fluitans, filiformis,
Carex inflata (= rostrata), Epilobium palustre fajokat is megta-
lalta. Magam Gayer florajegyzékét (1924) még az Allium
suaveolens ] ac q.-nal egészithetem Kki.

Sarosié ¢és Képtalanfa (Zala és Veszprém megye).

Redl R. {obb dolgozataban érdekes lap és tézegesrét-florat
ir le Sarosf6 mell6l, a Devecsertél délre, a Zala és Veszprém



98 BOROS ADAM

megyék hataran eliteriilé6 vidékr6l. A teriileten langyos forrasok is
fakadnak, melyek vize részben az itt lévé halastavakat taplalja.
A tézeges réteken legérdekesebb az Allium suaveolens, meiy a
.szomszedos Kapialanta , Melegvizirétjén” is diszlik, A sarosf6i
mocsarak tobbi, Redl R. altal kozolt érdekességei koziil legfon-
tosabbak a Geranium palustre ¢s a Carex -echinata, viszont a
Douvaljouvea serotina a Redl-t6l kapott példany nyoman tor-
lend6. Filarszky (1931) a sarosi6i ,,Meiegvizi forras” 22°
C.-os vizéenk kifolyasabol Red !l R. gyiijiéséb6l a Chara foetida
A. Br. f. submucronata Fil.,, Ch. gymnophylla A. Br. f. bre-
viradiata Fil. fajokat kozli. A forrasok helyzete és természete még
nem tisztazott. Magam a teriileten nem jartam.

Gyiid (Baranya megye).

Gyiid hévforrasa, ,Biidosto”, egy nagyobb s kozelében par
kisebb forrasbol all, vizének héfoka 22—28° C., erésen kéntar-
talmii. A nagy forras tolcsére kis tavat alkol, benne mosni szok-
tak, partja kissé szabalyozva van, de a természetes vegetacio
nincs beldle kipusztitva. Lefolydsa szabalyozott arok. A kisebb
forrasok mocsaras réten vannak, 1927-ben teljesen kitoltotte Oket
az alabb megnevezett Chara, azota e kisebb forrasokat Kkitisztitot-
tak, koriilotte bolgarkertészetet csinaltak, melyet a forras vizével
©Ontoznek, igy a természeles vegetacio teljesen kipusztuit.

A nagy forras tavacskaja szélén a Chlorocyperus longus
(L.) Palla, a levezeté arokban a Chara foetida A. Br. f. flexi-
dis Fil., a kisebbik forrasban a Ch. gymnophylla A. Br. f. elegans
Fil.-t gyiijtottem. A levezeté arokban feltlin6 volt a Lemna minor
L. 3 cm hosszi gyokérszalaival. A forrasok koriili réteken a
Mentha (§ aquaticae) perhirsuta B o rb. X inciso-serrata Strail.,
valamint a perhirsuta X purpurea Ho st, M. (§ longifoliae) plani-
tiensis (T op.) Trtm. X tomentosa d’U rv., Cirsium brachycepha-
lum Jur. fajokat figyeltem meg.

Harkanytfiird6 (Baranya megye).

A természetes harkdnyi hévforras ma mar nincs meg, he-
lyette mesterséges €s igen meleg hévizet szolgaltatd artézi kutak
vannak. A mesterséges hévforras mészké-épitményén a Bryum
murale W il s.-t gyiijtottem. A héviz lefolyd arka mentén mas ér-
dekeset, mint igen nagytermetii Chlorocyperus glomeratus (L.)
P alla-t nem lattam. A fiird6hely parkerdejében 1922-ben a Car-
pesium Wulfenianum Schreb.-t gyiijtottem, ami Ujabban ugy-
la'szik a park atalakitasa soran kipusztult. Minthogy e novény a
Drava mentén és a Zakanyi dombokon tobbfele ¢l (Boros,
1924), itteni el6fordulasa aligha all a hévizzel szoros kapcso-
latban.

Siklos hévforrasa mosodéaba és fiirdébe van vezetve, melyek
teljesen ki vannak falazva, itt semmiféle figyelemreméito felsébb-
rendii novényt nem talaltam.
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Kistapolca (Baranya megye).

A 230 C.-0s héviz eredeti forrasat az utobbi években a for-
ras kozelében méyesztett artézi-furasok elrontottak, ma a viz ke-
véssel lejebb fakad, lefolydsa azonban a régi maradt. A régi for-
ras helyén késziilt, ma teljesen szaraz, elhanyagolt fiirdé falait az
elvaduly Cymbalaria muralis G. M. Sch. névi be. A therma jelen-
legi feltoresi helyénél, agyagos, meszes helyeken a Dicranella
ruora (Huds.) Moenkem., Weisia rutilans (Hedw.) Lindb,,
Barbula unguiculata Hedw. és a Mniobryum albicans alabb
emlitend6 alakjat gyiijtottem. A therma lefolyasaban a Potamoge-
ton fluitans Ro th, partjan a Leersia oryzoides (L.) Sw. él. A
hévforras vizével hajtott malom zuhatagjanal mohatomegvegetacio
van, mely kevés mésztufat is lerakott. A mohagyepel a kovetkezOk
alkotjak: Barbula tophacea (Brid.) Mitt. f. thermalis Boros,
Mniobryum albicans (W ahlbg.) Limpr. f. transiens ad var.
calcareum (Warnst.) Moenkem., Eurhynchium speciosum
(Brid.) Milde.

Latzel A. gyiijtésem egyik mohajat Barbula (Hydrogo-
nium) Ehrenbergii-nek tartja (1934:189). Igen feltliné jelenség
lenne e mohanak elsé kozépeuropai eléfordulasa, azonban L.
Loeske kevéssel halala el6tt végzett vizsgalatai szerint a kérdé-
ses moha a Barbula tophacea alakkorébe tartozik s az nézetem
szerint nem mas, mint az innen mar régebben kimutatott Barbula
tophacea 1. thermarum Boros (v. 6. Latzel miive 175. lapjat).

Eger (Heves megye).

A héviorrasok a varos belsejében vannak. Részletes leirast
adott roluk Schréter Z. (1923). A forrasok florajat 1927-ben
tanulmanyoztam, amikor még a mai ndi uszoda (Schréter-nél
még férfiuszoda néven szerepel) mellett megvolt az elhagyott
vizimalom, az uszoda vize a malom melie't folyt le s ezen az el-
hagyott helyen igen érdekes flora diszlett. Azdéta a malmot lebon-
tottak, az uszodat kiszélesiteti¢k, amivel az érdekes ndvényzet
err6l a helyr6l eltiint.

A mai férfiuszoda (azel6tt, igy Schréter-nél is, néi
uszoda) vize 27° C., modern fiilrdémedencévé van alakitva, a fiirdé
egyik falan, a viz kozelében mégis talalni mohéaval belepett helye-
ket, a mohaparnakat a kovetkezOk alkotjak: Pellia endiviaefolia
(Dicks.) Lindb. (leg. A. Bartha), Ceratodon purpureus
(L.) Brid., Funaria hygrometrica (L.) Sibth., Leptobryum
piriforme (L.) Schimp., Bryum affine Lindb. f. phaeostomum
Podp.

A férfiuszoda vize és a néi uszoda 30° C.-os vize annak
idején a malomnal egyesiilt s a malomnal kis zuhataggal omlott le.
A malom falan, valamint a therma agyaban a malom alatti részen
a mosodaig, 1927-ben pompds iide flora volt, a malom mar nem
mitkodott, a terméhelyet nem bolygattak. Ezen a részen a kovet-
kez6 novényeket figyeltem meg: Marchantia polymorpha L., Pellia
endiviaefolia (Dicks.) Limdb., Eucladium verticillatum (L.)
B. E., Barbula tophacea (Brid.) Mitt, Bryum ventricosum
Dicks., Mniobryum albicans (Whlbg.) Limpr. var. calca-
reum (Warnst.) Monkem. Philonotis marchica (Willd.)
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Brid. f. +-ad Ph. laxam Limpr. (=f1. rivularis Warnst.)
vergens, Eurhynchium speciosum (Brid.) Milde, Adiantum
capulus Veneris L. (leg. A. Bartha), Preris cretica L.

A két haraszt erdekes elvadulas, utobbi boven volt talalhato.
Az Adiantum-ot magam itt nem szedtem, ellenben a kozeli érseki
kertészet melegadgyailban magam is talaltam elvadult allapotban.

A therma levezeto csatornajaban, a ,,Malom-arok” vizében a
Heleocharis acicularis (L.) R. Br. teljesen alameriilt aliapotban
bdéven él, bimbokat is hoz. Ugyanitt par példanyban ¢] a betelepi-
tett alabbi Castalia-taj.

A , Mosohaz” 27° C.-os forrasvize teljesen Kkicementezett
medencében fakad, itt fels6bbrendii vegeiacié nincs. Lefolyd csa-
tornaja, illetve a ,,Talfolyo-csatorna” (I. Schréter térképét
miive 10. oldalan) az érseki kertészet szelén folyik, folyasa igen
lassii. Benne élnek: Chara coronata Ziz. f. tenuissima Fil.,
Heleocharis acicularis (L.) R. Br., alameriilt, nagytermetii, Cas-
talia rubra (Roxb.) Tratt. var. longiflora Lovassy.

Utobbit Hévizrol 1905-ben Erdos J. telepitette ide, azdta
szépen diszlik, €évente virit. A kertészetben ugy tudjak, hogy itt
magot érlel. A Chara coronata-t mar Borb as kozli innen (F i-
larszky 1893:54). A folyas partjan él6 fak tovén Amblystegium
riparium (L.) B. E. él. A lefolyads az Eger patakba kis zuhatag-
gal omlik, a zuhatagnél kisebszerii mésztufas mohaparnak vannak:
Eucladium verlicillatum (L.) B. E.. Mniobryum albicans
(Wahlbg.) Limpr. var. angustum P o d p., Philonotis marchica
(Willd.) Brid. fentebb emlitett alakja.

Masutt a hévizek kozelében figyelemreméltdo felsObbrendii
novények alkotta florat nem talaltam.

Gorombolyi Tapolca (Borsod megye).

A 25—31° C. kozti hOmérsékletii forrasok mellékét még 1924—
1925-ben tanulmanyoztam, azota a forrasok mellékét jobban par-
kositottak, a vegetacionak kevesebb tere maradt. A fiird6tova ala-
kitott forrasok elmocsarasodo helyein: Chara foetida A. Br. f.
gracilis Mig., Tolypella intricata (Trentep.) Leonh. f. gra-
cilis M i g., Riccia fluitans L., Spirodela polyrrhiza (L.) Schleid.,
Schoenoplectus lacustris (L.) P alla f. fluitans.

Agyagos helyeken a forrdsok partjan: Marchantia poly-
morpha L., Physcomitrium piriforme (L.) Brid.

Nedves réteken a forrasok kozelében: Amblystegium Kochii
B. E., Drepanocladus aduncus (Hedw.) Moenkem. — pseudo-
fluitans (Sanio), Cardamine pratensis L. var. dentata
(Scehult):

A therma lefolyasaban, a ,Hej6” patakban: Nitella mucro-
nata A. Br. f. robustior, Potamogeton fluitans R o th, Callitriche
verng L. Filarszky (1893:54. 1.) szerint Kalchbremnner
itt a Chara coronata-t is szedte, de lehet, hogy az adat inkabb
Szepestapolcara vonatkozik. Leglijabban a meleg artézi kit vizét
is a toba bocsatjak s abban {(6bb tréopusi novényt, ugymint
Cabomba-t, Castalia coerulea, C. rubra var. longiflora, C. therma-
lis-t és egy Ludwigia fajt honositottak meg, utobbi gy elszaporo-
dott, hogy irtani kell. Viszont a régi természetes vegetacio csak-
nem Kkipusztult.
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Di6sgy6r (Borsod m.) hévforrasanal kevés Sparganium
neglectum Beeby-n Kkiviil semmi figyelemreméltot sem talaltam.

Kacsfiirdé (Borsod megye).

A Benedekforras 22—23 C°-os vizében 1926-ban, a forras
befoglalasa el6tt, Nitella mucronata A. Br. f. heteromorpha Fil.,
Hygramblystegium irriguum (W ils.) Loeske f. thermalis
Loeske (n.form.) fajokat szedtem, ma ezek itt mar nem élnek.
A forrasok kozelében, atnedvesedett hazfalon Barbula tophacea
(Brid.) Mitt-t gyiijtottem. Az épitett uszoda kéfalan, a viz
kozelében Bryum caespiticium L., Br. pallescens Schleich. fa-
jok élnek.

Saly (Borsod megye).

A | Latorf6”, vagyis a Latorut-puszta melletti forras, mely
allitélag szintén allandéan langyosvizii, erdében fakad s floraja
inkabb a Biikk-hegység karsztforrasaira emlékeztet. Saly és Lator-
ut kozt a latorféi patak a&ltal hajtoit malom zuhatagjanal: Mar-
chantia polymorpha L., Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb.,
Eucladium verticillatum (L.) B. E., Barbula tophacea (Brid.)
Mitt, Cratoneurum filicinum (L.) Moenkem., Eurhynchium
speciosum (Brid.) Milde, rusciforme (Neck.) Milde,

Lednyfalu malomnal lévé forrasban semmi érdekeset se ta-
laitam. Bélapdtfalva forrdsa, az apa'sag mellett, 21 Co-os, vize
mészben gazdag, lefolyasanal boven €l az Eurhynchium rusciforme
(Neck.) Milde, mas mohat itt nem talaltam.

Szalonna (Borsod megye).

A hévforrast Palfy M. (1924.) irja le s vizét 21 C%-nak ta-
lalta, Hunfalvy még melegebbnek mondja. A forrds barlang-
bol, ma kéfejtébél (or eld, itt vegetacio nincs. A lefoly6é patak vi-
zében a Patomogeton crispus L., Lemna triculca L., Callitriche
polymorpha Lonnr. él. Sokkal érdekesebb az a forrds, ami a
kozség északi vége felett fakad, err6l mem tudtam eldonteni, hogy
van-e thermalis jellege. A forrds sok meszet rak le, a sajat maga
épitette mésztorlaszok miatt a viz sok agra oszolva folyik le, a
mésztufas helyeken a kovetkezOk élnek: Pellia endiviaefolia
(Dicks.) Lindb., Bryum ventricosum Dicks., Philonotis cal-
carea (B. E.) Schimp., Ambysiegium riparium (L.) B. E. f.
brevifolium, Chrysohypnum stellatum (Schreb.) Loeske, Cra-
toneurum commutatum (Hedw.) Moenkem. Calliergon cuspi-
datum (L.) Kindb. Odabb: Eriophorum latifolium Hoppe.

Szintén thermanak tartja Palfy M. a Martonyi kozség
északi vége fele'ti forrast, ennek patakja mentén Pellia andiviae-
folia (Dicks.) Lindb. és Cratoneurum commutatum (Hedw.)
Moenkem. fajok élnek. Egy kisebb medencében a forrastol nem
messze a Zannichellia palustris L. f. major B 6 nn.-t talaltam.

Sajokiralyi (Gomor megye).
A Saj6é jobbpartjan lévé 21—22.5 Co-os forras kis felduz-
zasztott tavat alkot, amelyb6l kifolyé viz nyomban malmot hajt.
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(Hunfalvy 1867.) A felszinét fonalmoszatok tomege lepi el,
vizében a Chara intermedia A, Br. {. thermalis Fil.-t gyiijtottem
1928-ban. A 0 partjan Carex vesicaria L., Scirpus silvaticus L.,
Filipendula ulmaria (L.) Maxim. fordul el6. A malomnal 1évé
zuhatag vizével permetezett helyen a kovetkezoket talaltam: Mar-
chantia polymorpha L., Leptobryum piriforme (L.) Schimp.,
Bryum pallens S w., Amblystegium riparium (L.) B. E., Cratoneu-
rum filicinum (L.) M0 nkem., eiam f. trichodes (Brid.).

A forras vizét levezet6 folydsban: Potamogeton natans L.,
Zannichellia palustris L., Callitriche verna L., Myriophyllum spi-
catum L.

A Potamogeton natans-t korabban P. fluitans néven kozol-
tem (Bot. Kozlem. 1934:157.), S0 6 R. figyelmeztetett a tévedésre
(Magy. Biol. Kut.-int. Munk, 1934:142.).

Postyén (Nyitra megye).

Postyén természetes és mesterséges héviorrasai 32—63 C°
kozt vannak, J. Vilhelm (1924) szamos thermalis algat muta-
tott ki beldliikk. A fels6bbrendii novényekrdl alig van adatunk. Az
iszapmedence 32—47 C° kozt valtakozo héfoka vizében Vilhelm
dius alga-vegetacio kozepette a Chara piestanensis Vilh., Pota-
mogeton crispus L., P. gramineus L. fajokat, a therma lefolyasa-
ban, 30 C° vizben egy Myriophyllum-fajt emlit. Az emlitett Chara
fajt, mint nijat innen 1923-ban irta le. Magam Pdstyénben nem
jartam., A Potamogeton gramineus eléfordulasat meleg vizben kii-
lonosnek talalom és kételkedem benne, mert ezt a fajt én meleg
vizben soha sem talaltam, sokkal inkdbb varnam a P. coloratus-t,
ami Kozépmagyarorszagon a hévizek gyakori kisérdje.

Vilhelm (1924) megvizsgalta még az alabb emlitetieken
kivill a kovetkez6é felvidéki forrasokat: Lehota, Bajmodc, Radosna
(Nyitra megye), Trencsénteplic (Trencsén m.), Szkleno (Bars m.),
de jobbara csak algakat kozol ezekrdl a helyekrél. Szklenofiird6rol
Gyo6rffy (1924) mohaalkotta mésztufat emlit, mégpedig — ha
jol értelmezem — olyat, amit az Eucladium verticillatum alkot.

Zsibra (Szepes megye).

Zsibra-fiird6 (Sivabrada) forrasa szénsavas, kénes, hémér-
séklete 15—20 C° kozt valtozik. A forrds maga koriil tekintélyes
tomegii mésztufat rakott le, igy hogy a legnagyobb forras a mész-
tufa domb tetején fakad. A dombocska aljaban szamos kisebb for-
ras €s szivargas van, amelyek igen gyorsan valasztjak ki a me-
szet. A meszes savanyliviz a domb labanal 1évé helyeket is aztatja,
elmocsarositja, igy, hogy a mésztufa kisebb teriileten lapalyos
térszinen is képz6dik. Vilhelm két algafajt emlit innen. A mész-
tufa képzésében Gy 6rffy I. (1915, Bryoph. hung. exs. No. 22.)
szerint a Hymenostylium curvirostre (Ehrh.) Lindb., illetve
ennek var. scabrum (Lindb.) Dixom alakja vesz részt. Sze-
pesfalvi J. a Cratoneurum filicinum (L.) Moenkem.-t is em-
liti innen. Magam a forras vizével ontozott helyeken a kovetkezo-
ket figyeltem meg: Triglochin maritima L., Puccinellia distans
(L) Parl, Trichophorum pumilum (Vahl) Schinz et
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“Thell., Schoenoplectus Tabernaemontani (Gmel.) Palla,
-Blysmus compressus (L.) Panz., Juncus compressus Jacaq.,
-Polygala comosum S ch k., Glaux maritima L., Centaurium uligi-
.nosum (W. et K,) Beck, Plantago maritima L., Scorzonera par-
iflora Jacq.

Innen kozli végiik Filarszky (1893:57, 123.) masok gyiij-
tése alapjan a Chara crinita W allr. f. rarispina Mig. (laxa
.Leonh.)-t, melyet egy kozeli medencéb6él Vilhelm is kozol.
A regebb irodalomban az itteni Trichophorum gyakran Tr. caespi-
-fosum néven szerepel, Nyarady (1912) kimutatta, hogy ezek
az adatok.a T. pumilum [= oliganthum (C. A. Mey.) Fritsch.)-
re vonatkoznak. Javorka S. a Magyar Floraban, valamint a Bot.
Kozlem. 1912:225. lapjan Hazslinszky és Kalchbren ner
‘herbariumi példanyai alapjan kimutatta, hogy a T. austriacum
Palla is terem itt. Amint a Nemzeti Mizeum herbariumaban meg-
.gy6zdédtem, kozlése annyiban helyesbitendd, hogy a hivatkozott
.példanyok nem szorosan innen, hanem a kozeli Baldocrol, valamint
Szepesolaszibdl valok.

Ganoéc (Szepes megye).

Gandc természetes forrasai 21-—22 Ce-osak, a kozség alsod
.szélénél fakadnak, szénsavban dusak, mészlerakasuk és vizbGsé-
.gitkk azonban messze elmarad Zsibra forrasai megett. A forrasok-
nal a mésztufaképzésben féleg a Barbula tophacea (Brid.)
Mitt. és a Cratoneurum filicinum (L.) Moenkem. vesz részt.
A forrasok koriil, ille.ve a forrasok alatti mészben gazdag mo-
csaras réten a kovetkezdket gyiijtottem: Bryum ventricosum
Dicks., Amblystegium riparium (L.) B. E., Triglochin maritima
L., Catabrosa aquatica (L.) Beauv., Schoenoplectus Tabernae-
.montani (Gmel.) Palla, Trichophorum pumilum (Vahl)
.Schinz et Thell., Heleocharis uniglumis (Lk.) Schult,
.Ranunculus sceleratus L., Parnassia palustris L., Glaux maritima
L., Primula farinosa L., Plantago maritima L.

Sagorski és Schneider szerint itt a Scheuchzeria pa-
lustris ‘L., Carex rostralta Stokes, Centaurium pulchellum (Sw.)
Druce is €. Filarszky (1893) a Ch. contraria A. Br. f.
-subinermis A. Br., Ch. gymnophylla A. Br. f. subinermis A. Br.,
és Ch. foetida A. Br. f. subinermis A. Br. fajokat kozli innen,
“Vilhelm utébbinak a f. paludosa V ilh. alakjat emliti. A fiirdd
‘ma mar nem létez6 mesterséges medencéjéb6l Filarszky a Ch.
ccontraria A. Br. f. gandcziana (Ull-ep.) Fil. (= Nitella gano-
.cziana U l1ep.) alakot kozli. Vilhelm a mesterséges hévforras-
bol szamos thermalis algat mutatott ki.

Nyarady (1912) megallapitotta, hogy a Trichophorum
‘pumilum ezen és a még alabb emlitett termbhelyeken kiviil, a Ga-
noc-fiirdé alatti termGhelyhez egészen hasonld meszes forrasokkal
aztatott helyeken még masutt is eléfordul a Felvidéken, neveze e-
sen Ganoc mellett a Ganovszky-patak volgyében, Primoc és Kissoc
-mellett, Mathedc mellett a Grundlos-Bach volgyében.

Zsibra €s Ganoc floraja érdekességeinek java részét kiilon-
"ben élszortan mar Kalchbrenner, Hazslinszky és masok
rmunkaiban megtalaljuk.
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Szepestapolca (Szepes megye).

Szepestapolca (Szepesteplic) mészben gazdag, de nagyon
kevésseé therma-jeilegii forrasaival 0Ontdzott 'mocsarainak fiora-
jat Bartal K. ismertette (1903). A Pinus silvestris és Abies alba-
val beerddsodott dombok és hegyek aljaban fakado meszes for-
rasok jokora teriiletet itatnak at, a meszes foltokhoz azonban olyan
sasrétek csatlakoznak, amik mészben egyaltalaban nem gazdagok.
Sajat magam 1933-ban a kovetkezé novényeket gyiijtottem a for-
rasok aztatia lapon: Chara foetida A. Br. f{. montana A. Br.,
Bryum vernicosum D icks., Bryum bimum Schreb. var. micro-
carpum W arnst., Chrysohypnum stellatum (Schreb.) Loes-
ke, Cratoneurum filicinum (L.) Moenkem. Drepanocladus re-
volvens (Sw.) Moenkem. Triglochin palustris L., Glyceria ne-
moralis Uechtr. et Korn., Catabrosa aquatica (L.) Beauv.,
Schoenus ferrugineus L., Heleocharis pauciflora (Lgthif.) Lk,
Eriophorum latifelium H o pp e, Carex Davalliana S m., Carex Hos-
tiana DC., Carex flava L., Carex rostrata Stokes, Carex Goode-
nowii G ay, Carex panicea L., Tofieldia calyculata (L.) Whlbg.,
Cardamine Hayneana W elw., Polygala amarum L., Primula fari-
nosa L., Gentiana austriaca A. et J. Kern., Menyanthes trifoliata
L., Pedicularis palustris L., Pinguicula vulgaris L., Urticularia mi-
nor L., Phyteuma orbiculare L., Cirsium rivulare (Jacq.) All,
Cirsium palustre (L.) Scop. Crepis paludosa (L.) Mnch.

Bartal K. még tobb figyelemremélto novényt is kozol.
Nyilvanvalo tévedés Bartal tanulmanyaban az, hogy a la-

pon Sphagnum fordulna el6, méginkabb az, hogy az mesztufas
helyeken élne. Bartal ké.ségkivill mas lombosmohokra gondolt.
Ugyancsak téves az a kozlése, hogy a lapon az Eriophorum vagi-
natum ¢€l, ezt ott én nem lattam s minthogy mas Eriophorum-fajt
innen nem emlit, azt kell hinnem, hogy kozlése az it tomeges E.
latifolium-ra vonatkozik. Sagorski és Schneider szerint a
Scheuchzeria, tovabba a Carex paradoxa (Scherfel is gyiij-
totte), Wahlenberg szerint a Polygala amarellum is €lne a
lapon. Nyarady (1909) a kovetkezékkel egésziti ki a lap flo-
rajat: Triglochin maritima, Carex Hudsonii, C. polygama.

Kralovan (Arva megye).

A kralovani lap, az el6zéekhez nagyon hasonld, meszes-
szénsavas forras taplalja, therma-jellege azonban alig van. A lap
florajanak érdekességeit szanios magyar botanikus ismertette (S i-
monkai, Nyarady, stb.). Legujabban K1ik a szociologiai né-
z6pontbol irta le. Magam a lapon nem jartam, florajanak érdekes-
ségeit a fenti szerz6k nyoman allitom Ossze: Cratoneurum commu-
tatum var. falcatum, Chrysohypnum stellatum, Drepanocladus re-
volvens, Triglochin palustris, Sesleria uliginosa, Cladium maris-
cus, Schoenoplectus Tabernaemontani, Trichophorum pumilum, He-
leocharis pauciflora, uniglumis, Schoenus ferrugineus, Carex lepi-
docarpa, polygama (fusca), Tofieldia calyculata, Helleborine pa-
lustris, Parnassia palustris, Primula farinosa, Pedicularis palustris,,
Pinguicula vulgaris, Taraxacum paludosum.
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Nagyvarad (Bihar megye).

A hévizek Félixfiirdé és PiispOkfiird6-nél, Ronto, illetve Pece-
szentmarton kozségeknél fakadnak, Ilefolyasuk, a ,Pece”’-patak,
Nagyvaradnak folyik s a varos alatt omlik a Sebesk6rosbe. A
thermék héfoka 33—35 C° kozt van. A Pece-patak lassan folyo vi-
zében, Piispokfiirdénél él az itt Kitaibel ota ismert Castalia
thermalis (DC.) Simk., egyediili éshonos eurdpai terméhelyén. A
Castalia thermalis-nak ugy szisztematikai, mint novényfoldrajzi
jelent6ségét targyald gazdag irodalma van. Simonkai (1890),
Alfoldi-Flatt K. (1886), majd Borbas (1900), Lovassy
(1908), Tuzson (1907), Degein (1908) és masok, akiknek
kozleményei kiilonosen Borbas és Lovassy miiveiben vannak
idézve, részletesen foglalkoztak vele.

Magam a nagyvaradi hévforrasokat nem ismerem. A Pece
kovamoszatair6l Lacsny Ince L. értekezett, algologiai adatokat
Schaarschmidt (-Istvanffi) és Simonkai is kozoltek.
Simonkai régebbi (1879) és tjabb (1890) nagyvaradi flora-
miivében a kove.kez6 érdekesebb novényeket emliti a hévizb6l és
a héviz mellékérdl: Leptobryum piriforme, Nephrodium thelypteris,
Potamogeton fluitans, P. pectinatus, Zannichellia palustris var. pe-
dicellata, Leersia oryzoides, Beckmannia eruciformis, Lemna tri-
sulca, L. polyrrhiza, Najas marina (Kitaibel, Simonkai
idejében mar nem volt taldlhato), Ceratophyllum demersum, Nu-
phar luteum (Steffek szerint, Simonkai idejében nem volt
meg), Parnassia palustris (Steffek idejében), Ononis spine-
scens (?, elébb O. hircina, majd O. pseudohircina néven kozli),
Melilotus macrorrhizus, Geranium palustre, Oenanthe silaifolia f.
media, O. banatica, Scrophularia alata, Galium uliginosum, As-
perula aparine, Succisella inflexa. Sajnos arrol, hogy a héviz vizé-
vel hajtott malmoknal van-e mésztufalakd mohavegetacio, az iro-
dalomban adatot nem talaltam. A Pofamogeton fluitans Sim o n-
k a i-nal P. natans néven szerepel, adata azonban herbariumi pél-
danya alapjan a P. fluitans-ra vonatkozik.

Mesterséges héviorrasok.

Artézi katbol fakad a margitszigeti héviz Budapes'en, ahol
Istvanffi (1892) hatarozott thermalis algaflorat talalt. A mes-
{erséges vizesésnél ma is tomegesen €l a Barbula tophacea
(Brid.) Mitt, amit mar Forster gyiijtott itten.

Behato tanulmanyozast nyert Hajduszoboszlo 1925-ben fel-
tart hévize (Hajdin megye), a sok thermalis fajt szamlalo alga-
és bakterium-florat Kol E. és masok, a mohokat Gyo6rffy
ismertetie (1932). A viz brom, jod és egyéb sokban gazdag, ra-
didaktiv. A héviz lefolyasatol Gy6rffy a kovetkez6 mohokat
kozli: Barbula gracilis, Tortula cuneifolia, Pohlia annotina f.
thermalis, Bryum argentum f. thermophila et var. insignis. Ezek
koziil a legérdekescbb adat a Tortula cuneifolia lenne.
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Novényfoldrajzi és életmodtani (Okologiai), jelenségek.

Therman minden olyan vizet értiink, aminek nagyjabol.
alland6 hoémérséklete van, mégpedig magasabb, mint az illets-
hely évi kozéphOmérséklete. Magyar szoval a therma-t a héviz
kifejezéssel adhatjuk vissza, Vouk V. (1923) felosztdsa sze--

. -rint 18> C. hOmérsékletig hidegnek (Hypo:hermak), 18—30° C..

kozt langyosnak (hyalothermak), 30—530° C. kozt melegnek.
(euthermak) nevezhetjiik a vizeket.

Azok a forrasvizek, ahonnan felsObbrendii novényzetet is--
mertettem, tilnyomorészt a ,langyosviz” (hyalotherma) fogal--
maba tartoznak, csupdn a nagyvaradi, hévizi, egri, postyéni és a.
goromboly—tapolcai ‘hévizek héfoka éri, illetve haladja tal a.
30° C.-t. Minthogy ezen hévizek hdéfoka. télen, kiilondsen azokon.
a helyeken, ahol felsébbrendii vegetacié van, a 30° ala siillyed,
ezek is inkdbb csak a langyos és meleg vizek kozii Aatmenetnek.
tekinthet6k. Az ismertetett hévforrasok az orszag novényfoldraj--
zilag nagyon killonb6z6 részein vannak. Egy résziik a hegység
labanal, az Alfold szélén van, masok a dunantali hegyek kozt,
végiil az utobb targyaltak a Karpatok kozt. Ezért az egyes hévi-
zek floraja kiilonbozdékép itélendd meg.

A langyos vizekben a vizi novényzetnek hosszabb. a tenyé-
szeti ideje, a thermak nem fagynak be, igy a vizi novények aktiv:
életmiikodeésiiket télen is folytathatjak. Ennek. tulajdonithatd, hogy
a langyos vizekben gyakran iide, egyedekben gazdag vegetaciot
talalunk, az egyedek gyakran nagyobbtermetiiek. Igy nagyobbra.
n6é példaul a Riccia fluitans (Goromboly-Tapolca), a Cyperus
fuscus (Lukacsftiird6, ,,f. calidus”), a Nasturtium officinale (leg-
tobb terméhelyén), szamos Chara-féle. A megnagyobbodason ki--
viil mas morfologiai elvaltozasokat is okoz a héviz. A hévizekben.
€16 novények gyakran megtartjak azokat az alsd leveleiket, amik
a kifejlett névényen rendszerint hidnyzanak, ilyen pl. a Schoeno-
plectus lacustris f. fluitans (Tovaros, Goromboly-Tapolca), a
Nuphar luteum alameriilt levelekkel (Tata), mely a N. affine-t
utanozza, stb. Feltiind, de ugyancsak mint okologiai alakok jelent-
keznek a Chara-félék — mint a kiils6é viszonyokra magyon. gyorsan
és élénken reagald szervezetek — thermalis alakjai; tovabba
ilyenek a mo<hak thermalis alakjai, mint az Eucladium verticilia-
tum f. thermarum (Arpadforrds), Barbula tophacea f. thermalis-
(Arpadforras, Kistapolca), Pohlia annotina: f. thermalis (Hajdi-
szoboszl6), Hygramblystegium irriguum f. thermalis (Kacs),
ilyennek tartom a m‘ég nem teljesen tisztazott Fontinalis an‘tipy-»
retica f. thermalis-t is, melyet azonban Gy o6rffy (1916) ¢és:
Redinger F. hypnozdes-nek tartanak (Tapolca, Tovaros). Er-
dekes, minden részében megkisebbedett alak a Castalia alba var..
minor (Héviz), ami azonban mas, leginkabb sekély és bearnyé--
kolt, tézegtalaji lapon is el6fordul (pl. Veresegyhdz, Darany)..
Hévizekben tobbszor talaltam alameriilt, medd6 allapotban olyan
mocsari novényeket, 'amik normalis koru]menyek kozt nem élnek
vizben, ilyen a Heleocharis palustris és a Mentha aquatica (Ta-
polca), valamint a Heleocharis acicularis (Eger). Utobbit 40—50
cm. mély vizben Kiralyhelmec mellett a Nagyibolyas-toban M a r--
gittai A. is gyiijtotte, a jelenség tehat hideg vizben is megis--
métlédik. A gdoromboly—tapolcai hévizber Gjabbam megtelepitet—
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ték. A thermakban él6 novények gyakran meddék maradnak.
A meddéséget gyakran éppen a tenyészidé hosszabb, iilete egész
éven av tartd volta okozza, a meleg viz a vegetativ szaporodas-
nak kedvez. Ennek tulajdonitom azt, hogy szamos Chara-félét,
kiilonosen a Tolypellopsis stelligera-t mindig meddének talaltam.
Mas esetben, mint a keszthelyi Héviz tavaban, a medd6ségnek
mélyrehaObb oka van, ami vagy a viz gaz-tartalmaban, vagy
Lovassy szerint még inkabb annak radioaktivitasaban kere-
send6. L ovassy kimutatta, hogy Hévizen egy Castalia sem hoz
magot, st virdgpora sem csiraképes. A Hévizr6l mas vizbe at-
ulteteit Castalia alba var. minor — mint Gliick megaliapitotta
— termOképessé valik. Ezzel szemben Vilhelm azt tapasztalta,
hogy magas héfoki thermakban csak akkor vannak mikroorga-
nizmusok, illetve hévizi algak, ha a viz radidaktiv. Megfigyelései
szerint a nem radioaktiv vizekben, mint pl. Bajmocon, a 39—45° C.
vizben mincs vegetacio, mig Szkleno radidaktiv 52° C. vizében is
vannak algak.

A thermdk rendszerint mészben gazdagok; mésztartalmu-
kat, KkiilonOsen a szénsavban is dias vizek a forras kozelében,
illetve olyan helyeken, ahol viziikk szétporlad (zuhatagok) kony-
nyen leadjak. A kivalo mész mésztutaként vald kicsapodasaban
féleg algak és mohak vesznek részt. A felszinre bukkand s ezért
lehiilésnek induldo meleg viz szénsavtartalmat gyorsabban elveszti,
mint a szénsavat jobban oldd hideg viz, miértis mésztartalmat
is konnyebben leadja, mely folyamat az organizmusnak hatasara
még gyorsabban megy. Ezért a hévizek a geologiai id6kben is
s ma is, jelentékeny mésztufamennyiséget raknak le.

A hévforrasoknak tehat gyakori kisérGje a nedves, meszes
helyeket kedvel6 mohok tomegvegeticidja, amelyben a mésztufa-
képz6 mohok jatsszak a fOszerepet. A mésztufaképzd mohok a
mesterséges hévforrasoknal is el6fordulnak (Margitsziget). A
mésztufan lako mohak kozt gyakran olyanok is vannak, melyek
az illet6 vidéken igen ritkdk, vagy egyébként hidnyzanak, pl. a
Hymenostylium curvirostre (Arpadforras), Philonotis marchica
(Eger), Mniobryum calcareum (Romai-fiird6, Eger). Helyenként
a mésztufaképzé mohok a langyos viz hatasdra minden résziikbei
megnagyobbodnak, ilyen az Eucladium verticillatum és a Barbula
tophacea ,,f. thermalis” alakja (Arpadforras, utébbi Kistapolcan
is.). A hévforrasok mésztufas helyein a kdvetkez6k jellemzGek:
Pellia endiviaefolia, Fissidens crassipes (To6varos, Bodajk, Ar-
padforras, Tapolca, Eger, Saly, Szklend), *Hymenostylium curvi-
rostre (Arpadforras, Zsibra), *Barbula tophacea (Arpadforras,
Romai-fiird6é. Lukacsfiirdé, Margitsziget, Iszkaszentgyorgy, Héviz,
Kistapolca, Eger, Kacs, Saly, Gandc), Mniobryum albicans (Eger,
Héviz), Mn. calcareum (RoOmai-fiirdé, Eger, kozlendé alakja
Kistapolcan is), Leptobryum piriforme (Eger, Sajokiralyi, Nagy-
varad), Bryum ventricosum, Schleicheri (Arpadforras, Romai-
fiirdd), bimum (u. ott), murale (Arpadforras, Harkanyfiirdd),
Philonotis marchica (Eger), *Cratoneurum filicinum. *Cr. com-
mutatum, Amblystegium riparium, Chrysohypnum stellatum, Cal-
liergon cuspidatum, Bracyhthecium rivulare, Mildeanum, *Eurhyn-
chium rusciforme, speciosum. A mésztufaképzésben féleg a *-je-
liiek vesznek részt.
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A mohoknak a mésztufaképzésben jutdo fontos szerepére a
imagyar irodalomban sajat tanulmanyaim mellett Gy 6rffy mu-
tatott ra (1925). Gydérffy ebben a cikkében azon véleményé-
nek ad kifejezést, hogy a mesztutaképz6 mohok ,rendszerint keve-
redett” allapo.ban fordulnak ei6, a mohok altal alkotott mésztu-
fak struktiraja nem ismerhetd fel s igy a fosszilis mésztula faji-
Jdag nem hatarozhatéo meg. Mas helyen kimutattam, s immar tobb,
mint 15 éves tapasztalataim aiapjan jbol megaliapithatom, hogy
-a mésztufaképzo mohck rendszerint tiszta gyepeket alkotnak, a
mohok altal alkotott mésztufak szerkezete gyakran tisztan felis-
merhet6 marad s azok sok esetben biztosan meg is hatarozhatok.
Err6l barki, aki a hévforrasok mésztufa-padjai., avagy a Tatan
gyiijtott s szamos bei- és kiilfoldi gylijteménynek megkiildott dilu-
vialis s a Barbula (Didymodon) tophacea alkotta tufadarabokat
megvizsgalja, meggy6zOdhetik.

A mésztufaképzé mohok kisebb gyepekben egész kis meszes
forrasoknal, szivargasoknal is el6fordulnak, igy az Eucladium
verticillatum Kozépmagyarorszag barlangnyilasaiban, szurdokai-
ban (pl. a bakonynamai Gajaszurdokban) sokfelé el6fordul.

A hévforrasok zuhatagjainak mésztufds mohaparnaihoz ha-
soniokat hidegforrasoknal is talalunk, a mésztufaképzés azonban
ritkan oly nagyaranyl, mint a thermaknal.

Legnagyobbszabastt mésztufaképzodést hidegforrasnal Vac és
Nogradverdce kozt a Dunaparton lattam, a ,,Varalja” nevii részen.
A b6 forrasviz normalis vizallas meilett a loszfal aljaboi kis zu-
hataggal omlik a Duna medrébe. A forrasok mésztufain a kovet-
kezoOket figyeltem meg: Vaucheria geminata DC. (det. Krenner
J. A.), Chara foetida A. BR. f. normalis Mig., f. diversifolia
Fil., Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb., Gymnostomum cal-
careumn Br. Germ. Barbula tophacea (Brid.) Mitt. (ural-
kodo), Cratoneurum commutatum (Hedw.) Moenkem., Crafo-
neuruin filicinum (L.) Moenkem. Brachythecium rutabulum
(L.) B. E., Eurhynchium speciosum (Brid.) Milde, Veronica
scardia Griseb. Taraxacum paludosum (Lyons) Lam.
ety DC.

Hasonlok, de kisebbszerfick azok a forrasok, amik a Duna
partjan Dunakeszi és God kozt fakadnak. Itt a kovetkezdket gyiij-
to.tem: Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb., Barbula topha-
cea (Brid.) Mitt., Bryum pallens Sw. f. angustifolium Breidl.,
Cratoneurum filicinum (L.) Mo enkem. Brachythecium rivulare
(Bruch.) B. E.,, Roripa islandica (Oeder) Schinz et
Theli

Soroksar és Dunaharaszti kozt, a Dunaparton fakado for-
rasok mar nem meredek parton, hanem csak kevéssel a Duna
szintje fele t, enyhe lejtésii térszinen fakadnak, a mésztufaképzo-
dés egész alarendelt. A Pellia endiviaefolia, Bryum ventricosunm,
Philonotis calcarea, Cratoneurum filicinum, Cr. commutatum,
Chrysohypnum stellatum és masok tomegvegetaciot alko'nak. .

Er6ésen meszes forras sokszor olyan helyen is van, ahol a
felszinen nem mészk6é van, az ilyen helyen lerakott kisebb mesz-
tufafoltok sokszor a kornyezettél nagyon eliité képe' adnak. Ilyen
a Bozsok melletti forras a K6szegi hegységben, még feitiindbb a
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ghymesi (Nyitra megye). lit a Remitds-vadaszlak kozelében a
Chara foeiida A. Br., Pellia endiviaefolia (Dicks.) Lindb.,
Bryum ventricosum D icks. mésszel igen inkrusztdlt Aallapotban
terem a forras vizében. Az aiapkOzet itt leginkabb kvarcitbol all.
Erdekes mésztufakeépzodés folyik a Mecsek-hegység Nagymély-
volgyében, melynek mohdit Latzel (1934) scrolja fel. Hasoniot
a Bukk-hegységben tobbfele megfigyeitem. Utobbi két hely mész-
hegységben van.

A mésztufas talajt kedvel6 novényszovetkezetek a kornye-
zettdl nagyon eliiték a Szepességben és a Vag volgyében (Zsibra,
Ganoc, Kralovan, stb.), ahol a Chara crinita, Trichophorum pumi-
lum, austriacum, Schoenoplectus Taberfaemontani, Glaux mari-
tima, Centaurium uliginosum, Plantago maritima, Scorzonera
parviflora, stb. jelennek meg, amelyek a vidéken szigoriian csak a
meszes, szénsavas forrasok mellékéhez vannak kotve.

A Dunantalon a hévforrasok kozelében gyakran sziki asszo-
ciaciok vannak; itt fordul elé a Carex secalina (Tata), Plantago
maritima €s kisér6éi (Tata, Pét). Ez a jelenség bizonyos mértékig
rokon azzal, amit a Szepességben tapasztalhatunk.

Novényfoldrajzi szempontbol vizsgadlva a hévizek novény-
zetét, megallapithatjuk, hogy a thermak flordja hasonlé az egyéb
vizek novényzetéhez, mindazonaital bizonyos Kkiilonbségek talal-
hatok, helyesebben felismerhet6k olyan jelenségek és behatasok,
amik a viz thermalis jellegére vezethetOk vissza.

A thermak egymadashoz hasonlé Okologiai viszonyaikkal rokon
flora-szigeteket alkotnak. Ez magyarazza meg, hogy a Tolypello-
psis harom hazai hévizben, a Nasturtium officinale szamos, a
Chlorocyperus longus tobb hazai héviorrdsban terem. A viz al-
lando s az évi kozéphdmérsékletnél melegebb héfoka melegebb
mikroklimatikus helyzetet hoz létre. A therma vizében, illetve a
therma vizével melegitett parton olyan novények - jelennek meg,
amelyek hazaja délibb, melegebb, s6t szubtropusi vidéken van.
Ilyen els6sorban a reliktumot képviselé Castalia thermalis (Nagy-
varad), Schoenoplectus litoralis ¢és esetleg az Ulricularia biflora
is (Héviz), melyek nalunk kizarolag hévizben élnek, masodsorban
ilyenek a hévizeket elOszeretettel lako kovetkezé novények: Chloro-
cyperus longus (Tata, Gyiid), Nasturtium officinale (Tata, Bo-
dajk, Pét, Tapolca), a mohok koziil a Mniobryum calcareum
(Romaifiird6, Eger). Melegvideki (India) elterjedésiinek latszik a
Lemna trisulca var. pygmaea is, bar még Németorszagban is eio-
fordul (Pénzes A.). Csak hévizeinkbdl ismeretes a Chara hun-
garica (Lukacsfiirdé), Ch. mucronata (Romaifiirdd), Ch. piesta-
nensis (Postyén). A hévizek hii kiséré6i még szamos Chara-félén
kiviil a Potamogeton coloratus (Tata, Tovaros, Romaifiirdé, Csil-
laghegy, Tapolcaf6, Pét, Tapolca), a P. fluitans (Tata, Tapolca,
Kistapolca, Goromboly-Tapolca, Nagyvarad), Samolus Valerandi
(Tata, Tévaros, Romaifiirdé, Héviz), Veronica scardica (Tata,
Szomod, Romaifiirdd, Bodajk, Héviz), és masok, valamint tobb
mésztufaképz6 moha, féleg a Barbula tophacea.

A hévizek jellemz6é novényei gyanant emlitett novények
hazai elterjedésére nézve még a kovetkezéket kell megaliapita-
munk. A Tolypellopsis hazankban eddig csak hévizekbdl ismeretes.
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A Potamogeton coloratus és a P. fluitans kozonséges vizekben is.
terem, de el0szeretettel keresik a temperaltabb héfoka vizeket.
Hasonl6 tapasztalhaté kiilfoidon is, a villachi melegfiirdé vize
lefolyasaban ugyancsak €l a P. fluitans (D robny exs.). A Chloro-
cyperus longus el6fordulasarol a Duna mentén a Bacskabol, vala--
mint Siikdsd mell6l is van adat, utobbi termdéhelye biztos. K u p--
¢ sok-tol Piros mell6l is van példanyom. A siikosdi termdéhely
(Greinich) a Duna mentén hazodo torésvonalba esik, ahol
esetleg szintén hévizi feltorésrdl lehet sz6. A Ch. longus észa-
kabbra, igy Voslau melegforrasainak lefolyasa mentén is terem.
A Nasturtium officinale szorvanyosan még északabbra is terem,
mint az itt kozolt terméhelyek. A mohok koziil a Barbula Ehren-
bergi-t és a Tortula cuneifolia-t héviz kozelébdl kozolték, mindkét
feltiin6 adat azonban az el6bbiek szerint, alighanem téves.

A Mniobryum calcareum-ot a Palota-szalld épitése el6tt,
Hamor (Lillafiired) fosszilis mésztufain is megtalaltam. A hamori
mésztufarél Pavai-Vajna F. — mas geologusok ellentétes
véleményével szemben — megallapitotta, hogy az szintén hévizi
eredetii, igy mohank esetleg reliktum is lehet.

A Samolus Valerandi és Veronica scardica éppugy eléfor-
dulnak nem hévizi jellegli vizek korzetében, el6bbi példaul igen
elterjedt a Balaton somogyi partja hosszéiban.

Felmeriil a kérdés, hogy azok a déli elterjedésii eclemek,
amik a hévizek oltalma alatt Magyarorszag kodzepe tajan is el6-
fordulnak, mennyiben tekinthet6k a mait megel6z6 melegebb ko-
rok — a geologiai harmadkor — reliktumainak. Tény, hogy egy
ilyennek latszo novényiink reliktum voltat sem tudjuk kozvetlen
bizonyitékkal — fossziliaval — igazolni. Tudvan azonban azf,
hogy a diluvium el6tt szamos olyan novény, ami ma Kozépma-
gyarorszagrol hianyzik, a mainal sokkal északabbra hatolt, mint
példaul a Celtis australis, nagyon kozelfekvé az a feltevés, hogy
a Castalia thermalis, Schoenoplectus litoralis, Chlorocyperus lon-
gus ¢és masok a diluvium el6tt egész Kozépmagyarorszagon elter-
jedtek voltak, de kés6bb csak a hévizek mellékén maradtak meg.
Ezt az elméletet leginkabb alatamasztja Kormos T. (1905), aki
a nagyvaradi hévizek faunajardl kimutatta, hogy az helyben ki-
alakult s ott a harmadkor 6ta é16 alakokbol all, melynek analo-
giajara a Castalia thermalis is joggal reliktumnak tarthato. Nehe-
zebb azoknak az elemknek megitélése, amiket a vandormadarak
is széthurcolhatnak, amilyenek a Schoneoplectus litoralis, Chloro-
cyperus longus, stb. Még kevésbbé tarthatjuk beigazolinak a dé-
lies mohok el6fordulasanak reliktum voltat, mert a mohok kony-
nyebben terjedvén, a jelenkorban is megtelepedhetnek a héviorra--
soknal, olykép, ahogy azt kitakban nap-nap utan tapasztalhatjuk.

Mig a hévizekben €s azokon a helyeken, amiket a héviz me-
legit, tehat a hévforrasok és hévizi medencék partjan, a meleg
vizzel aztatott, illetve annak go6zével melegite!t helyeken meleg
flora- és fauna-szigeteket, Nagyvaradon egyenest ,szubtropust
oazist” talalunk, addig a hévizek parijatol tavolodva, azon a te-
ritleten, amit a héviz tavolabbrol ontoz, koddje ér, €épp az ellen-
kez6 jelenséggel talalkozunk. Ahol a hévforras kornyéke eredeti-
ségéb6l még megdrzott valamit, Kozépmagyarorszagon rendsze-
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rint sasréteket, Molinia coerulea, Schoenus nigricans és Juncus.
subnodulosus &lloméanyokat, a Dunantalon Sesteria uliginosa-s.
réteket talalunk. Ezeken a réteken gyakran fordulnak elo olyan

novények, amik az illeté vidék florajabol kirinak s nem déli, ha-
nem a hazai viszonyok mellett sokkal inkabb északi, esetleg kar-
pati jellemiik van. llyen meglepd elofordulas a Carex lasiocarpa
Pét mellett, a Senecio umbrosus Tata-Tovaros mellett, a Tricho-

phorum pumilum Géanoc, Zsibra, Kralovan, stb. mellett. A Dunan-
tulon és az Alfold széléhez kozel esd hévforrasok koriili sasréte-
ken példanak okaért a kovetkezé novények fordulnak eld, ameiyek .
az illeté vidék mas hasonlo, de a hévizekt6l tavol esé rétjein rit-
kak s amelyek inkdbb a hegyvideki lapok florajara emlékezietnek:

Calliergon cordifolium (Tata), Drepanocladus revolvens (Romai-
fiird6, de Veresegyhaza mellett is), Ophioglossum vulgatum (RoO-
mai-fiird6, Pét), Allium suaveolens (Tata, Lesenceistvand, Sa--
rosf6, Kaptalanfa, Pét), Geranium pratense (Tata), G. palustre

(Sarosf6, Nagyvarad), Gentiana austriaca (Tata), Asperula apa-
rine (Tata, Nagyvarad), Galium uliginosum (Tata, Héviz, Bo--
dajk, Nagyvarad), stb. Azt hiszem, a lesenceistvandi sphagunetum,.
csodalatos lapflorajaval, ugyancsak kapcsolatba hozhatd az ott

feltoré thermalis vizekkel, sét olyan vélemény is olvashaté zoolo-

gusok tanulmdnyaiban, hogy a pestmegyei Ocsan, ahol ugyancsak.
meglepden sok hiivosvidéki lapnovény &s allat él, szintén héviz-
feltorések lennének.

A thermdk mnagy kodképzédése ugyanis a lapfléora parat,.
allandé nedvességet kivand elemei részére nagyon elényods. Kony-
nyen megallapithato, hogy a thermak partjatoél tavolabb esé lapok,
amiket a therma folyé vize nem melegit fel, a therma melegében
mar nem részesiilnek, ellenben az allando nagy paraképzodés
behatasa alatt allanak. A szivargd viznek elég ideje van lehiilni
s igy a thermak kozelében, de olyan helyeken, ahovéa a héviz csak
lassan szivarogva jut el, meleg éghajlatot kedvel6 elemeket egy-
altalaban nem, hanem ellenkezdleg, szamos olyan novényt tala-
lunk, amiknek féelterjedése hidegebb éghajlati tajakon van.
A hévizek ilyenképpen paradox klimatikus viszonyokat (mikro-
klima) hoznak létre és méginkabb paradox novényfdldrajzi jelen--
ségeket okoznak.

Bar nem kételkedem abban, hogy a thermak nagy para- €s
kodképzodése a lapflora kialakulasara és fennmaradasara hatés-
sal van s ez a lesenceistvandi sphagnetum torténetében is fontos.
koriilmény, ra kell mutatnom arra is, hogy az a jelenség, hogy a
hévizek mind alland6 vizek, melyek jorészt mar geologiai id6k
ota az illeté helyen vagy annak kozelében tornek fel, a novényzet
kialakulasara mnézve mar egymagaban sokat jelent. A hévizek.
allandosaga a novényzetet fiiggetleniti az aszalyos évek, az erdd-
pusztitasok, jorészt a lecsapolasok a lapfilorat pusztité behatasai
ellen is. A hévizek kornyékén 1évé lapvegetacio tehat mindig
hosszti fejlédési idére, megszakitdas nélkiili fejlédéstorténetre te-
kint vissza, ami lehet6vé tette a lapflora gazdag kialakulasat, sét:
a melegiddszaki reliktumok melleit a megszakitas nélkiili fejlodés-
torténet hidegidGszaki reliktumokat is megorizhetett.

Az a jelenség, hogy a meleg forrasok vizével Ontozott he--
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lyeken a meleg éghajlat elemei az északi és hegyvidéki elemekke!l
-talalkoznak, egyaltalaban nem 1j jelenség. Molisch irja ,A
felkel6 nap orszagaban”, hogy Japan Hokkaido (Vezo) szigetén
szolfatarak kozeleoen szubtropusi elemek a Ledum palustre, Em-
_petrum migrum, Vaccinium-tajok, vagyis olyan novények tarsasa-
gaban fordulnak eld, amelyek {6 elterjedése sokkal északabbra,
Europaban pedig féleg a hegyvidékekre és a havasok aljara
esikk. kz a jelenseg ugyancsak a mnagy paraképzOdéssel liigg
Ossze, nemkiilonben a lapok életében nagy fontossaggal bird ma-
sik jelenségre, a talajreakcio kis fol.okon valo kiilonbozGségére.
A Ledum es tarsai Japanban is savanyi talajon élnek, amelyek
_paradox modon a gazokban, asvanyi anyagokban gazdag vizek
_partmeliékén is kialakulnak. Ugyanezt tapasztaljuk a mi hévi-
zeinknél is. Mészben gazdag héviorrasok vizével medvesitett iapo-
kon, a forrastol igazan nem messze, mar mészben szegény talajt
talalunk. A t6zegtalajon atszivargd viz a meszet lekoty, a viz
mar mésztelen ailapotban Ontozi a lap tavolabbi részei:.

A mészben szegény talajt kivano lapnovényekkel bendtt t6-
zeges rétek kozelében gyakran talalunk szikes, sos talajokat, mint
_példaul Tatan, Péten.

Nevezetes szerepet jatszanak végiil a hévizek mint a tropusi
vidék diszes és érdekes novényeinek mesterséges megtelepi.ésére
.alkalmas helyek.

#
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Die héhere Pflanzenwelt ungarischer Thermen.
Von: Dr. A. Boros

Zu Ungarns Naturmerkwiirdigkeiten gehoren die Thermal-
qquellen, die schon seit langer Zeit die Aufmerksamkeit der Wis-
senschaft erweckten. Die heutigen Thermen sind die Nachfolger
jener, aus deren Sedimente sich die Siisswasserkalksteine geolo-
gischer Zeiten bildeten. Um die Fossilien, die in diesen Kalk-
steinen einigeschlossen sind, richtig zu bewerten, ist es unbe-
dingt notwendig, die heutige Flora und Fauna der Thermen zu
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kennen. Dieses Bediirfnis, und auch die vielen interessanten An-
gaben, die in der botanischen Literatur zerstreut zu finden sind,
bewogen den Verfasser, die Thermen vergleichend zu untersuchen.
Die Studie erstreckt sich auf die Untersuchung der Characeen,
Moose und Gefasspflanzen.

Die meisten Thermen, wo von hoherer Vegetation die Rede
sein kann, sind lauwarm (,,Hyalotherm”) und nur in Nagyvarad,
Héviz, Eger, Postyén und in Goromboly-Tapolca erreicht oder
iibersteigi die Temperatur 30° C., und nur diese konnen im en-
geren Sinne als warm (,,Eutherm”) bezeichnet werden.

Die Resultate der Studie seien im folgenden kurz zusam-
mengefasst. :

Die Vegetationszeit dauert in den Thermen linger an. Dem
ist es zuzuschreiben, dass die Gestalt der in Thermen lebenden
Pflanzen sich vergrossert (z. B. Riccia fluitans in Goromboly-
Tapolca, Nasturtium officinale an den meisten Standorten) und
die unteren Blétter oft erhalfen bleiben, die auf der ganz ent-
wickelten Pflanze gewdohnlich fehlen (z. B. Nuphar luteum bei
Tata ahmt mit ihren untergetauchten Bldttern N. affine nach).
Viele Characeen und Laubmoose erscheinen vergrossert als
,»i. thermalis”, z. B. Eucladium verticillatum bei der Arpadquelle
(Obuda) und Barbula tophacea ebenda und bei Kistapolca. Steri-
litit kommt oft vor, was besonders bei Chara-Arten und bei
Tolypellopsis stelligera zu finden ist. Bemerkenswert ist die Kalk-
tuffbildung der Laubmoose, die an von Thermen bewdédsserien
Stellen leben. An dieser Titigkeit sind hauptsédchlich die folgenden
Arten beteiligt: Eucladium verticillatum, Hymenostylium  curvi-
rostre, Barbula tophacea, Cratoneurum filicinum, Cr. commutatumn,
Eurhynchium rusciforme.

Pflanzengesellschaften, die von Kalktuff durchzogene Boden
bevorzugen, sind in der Zips und im Waagtale von der Flora der
Umgebung stark abweichend, z. B. bei Zsibra, Ganoc, Kralovan,
usw., wo Chara crinita, Trichophorum pumilum, Tr. austriacum,
Schoenoplectus Tabernaemontani, Glaux maritima, Centaurium
uliginosum, Plantago maritima, Scorzonera parviflora, usw. nur
neben kohlensduren und kalkhaltigen Quellen vorkommen. Eine
dhnliche Erscheinung ist das Vorkommen von Assoziationen der
Natronbdden an einigent Thermen in Transdanubien (Tata, Pét).

Betrachten wir die Flora der Thermen und deren Umgebung
vom pflanzengeographischen Standpunkte, so erkennen wir ge-
wisse Charakterziige, die die hohere Flora der Thermen von der
Flora der gewohnlichen Quellen und der von diesen bewisser'en
Stellen unterscheiden. Die Thermen mit ihren 6kologisch dhniichen
Verhiltnissen erzeugen #hnlichen Biotop, und bilden verwandte
Florainseln. Das erkldrt den Umstand, dass Tolypellopsis in drei
heimischen Thermen (Tata, Tapolca, Héviz), Nasturtium officinale
an Ufern vieler, und Chlorocyperus longus an mehreren Thermen
wichst. Die Thermen erzeugen ein widrmeres Mikroklima und des-
halb erscheinen dort Pflanzen, deren Heimat viel siidlicher oder
auch subtropisch liegt. Hieher gehoren in erster Linie Castalia ther-
malis (Nagyvéarad), Schoenoplectus litoralis (Héviz) und ewen-
tuell auch Utricularia biflora, die Relikte sind und bei uns nur in
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Thermen wachsen, in zweiter Linie die thermenbevorzugenden
Chlorocyperus longus, Nasturtium officinale und von den Moosen
Mniobryum calcareum (Rémaifiirdé, Eger). Charakteristische Be-
gleiter der Thermen sind noch: Potamogetan coloratus, P. fluitans,
Samolus Valerandi, Veronica scardica (Velenovskyi) und die schon
erwdhnten Moose, die Kalktuffbildner sind, hauptsédchlich Barbula
tophacea. Endemische Arten der Thermen: Chara hungarica (Lu-
kacsfiird6), Ch. mucronata (Romaifiirdé) und Ch. piestanensis
((Postyén). Tolypellopsis stelligera ist bei uns nur aus Thermen
bekannt. Auffallend ist das Vorkommen der Philonotis marchica
bei Eger, die bei uns sehr selten ist.

Wihrend wir in den Thermen, und an solchen Stellen, die
von den Thermen erwdrmt werden, warme Flora- und Fauna-
Inseln vorfinden, bei Nagyvarad sogar eine ,,subtropische Qase”,
nehmen wir an Stellen, welche von den Thermen nur von weitent
bewdssert, und von deren Dunst angehaucht werden, die entgegen-
gesetzte Erscheinung wahr. Auf Molinia<Seggenwiesen, die die
mittelungarische Thermen gewohnlich begleiten, beziehungsweise
auf den hdufigen Sesleria-Wiesen Transdanubiens, finden wir oft
Pflanzen, die von der Flora der Gegend abstechen, und keinen
siidlichen, sondern im Gegenteil nordlichen Charakter haben, Solch
ein iiberraschendes Vorkommen ist Carex lasiocarpa bei Pét und
Senecio umbrosus bei Tata-Tovaros, und ein ganz dhnliches Tricho-
phorum pumilum am Fusse der Karpathen bei Ganoc, Zsibra, Kra-
lovan usw. Eine &hnliche Erscheinung ist das Vorkommen folgen-
der Pflanzen am Rande der Tiefebene und der transdanubischen
Gebirgsgegend: Calliergon cordifolium (Tata), Drepanocladus re-
volvens (Romaifiird6), Ophioglossum vulgatum (Romaifiirdd,
Pét), Allium suaveolens (Tata, Lesenceistvand, Sarosfd, Kapta-
lanfa, Pét), Geranium pratense (Tata), G. palustre (Sarosio,
Nagyvarad), Gentiana autriaca (Tata), Asperula aparine (Tata,
Nagyvarad), Galium uliginosum (Tata, Héviz, Bodajk, Nagy-
varad), usw. Diese Arten sind ndhmilich in der Tiefebene und auf
dem grossten Teil Transdanubiens auf solchen Gebieten, die von
Thermen fern liegen, selten, und ihr Vorkommen an Thermen
hiangt mit den mikroklimatischen Verhdltnissen warmer Quellen
zusammen. Die starke Nebelbildung und der Dunst der Thermen
sind fiir die Moorvegetation vorteilhaft. So steht die Ungebung der
Thermen, an solchen Stellen, die vom Wasser nicht mehr erwédrmt
werden, bloss unter der Einwirkung der Dunstbildung. Durch lan-
ges Sickern kiihlt sich das Wasser ab. An solchen Stellen finden
wir keine Pflanzen mehr, die wédrmeres Klima, beziehungsweise
mikroklimatische Verhdltnisse beanspruchen. Im Gegenteil treffen
wir da nur solche an, deren Hauptverbreitung kéaltere klimatische
Verhdltnisse voraussetzt.

Auf diese Weise bringen die Thermen paradoxe klimatische
(mikroklimatische) und noch paradoxere pflanzengeographische
Erscheinungen zustande. So kommen Chlorocyperus longus und
Nasturtium officinale mit Senecio umbrosus und Gentiana
austriaca bei Tata, Carex lasiocarpa, Ophioglossum, Menyanthes
mit Nasturtium officinale bei Pét vor, und dhnlich ist auch das
Zusammentreffen von Trichophorum pumilum mit Scorzonera pai-
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viflora und anderen Pflanzen bei Zsibra, beziehungsweiss mit
weiteren dhnlichen Elementen an anderen Stadorten Oberungarns.

Es ist wahrscheinlich, dass das Entstehen und das Uber-
dauern des Sphagnetum bei Lesenceistvand ebenfalls mit den dort
entspringenden Thermalquellen zusammenhdngt. Schon der Um-
stand, dass das Aufbrechen der Thermen in ein gcologisches Zeit-
alter zuriickreicht, stellt eine lange wungestorie Entwickelungs-
geschichte der Vegetation fest. Dieser Umstand diirfte zur Erhal-
tung der Relikien sowohl wiarmerer, als kiiterer Perioden bei-
getragen haben. Die Erscheinung, dass Elemente, die warmes oder
kélteres Klima bevorzugen, an den Thermen zusammentzefhn, ist
keine neue. Ahnliches berichtet schon H. Molisch, der an den
Solfataren der japanischen Inse] Hokkaido das Zusammentreffen
der subtropischen Elemente und der Ledum palustre-Flora be-
schreibt.

(A Novénytani Szakosztaly 1935. évi december ho 12.-én tartott
388. iilésébdl. — Aus der 388. Sitzung der Botan. Sektion am 12.
Dezember 1935.)

Kisebb kozlemények.

Kleinere Mitteilungen.
Irta: Dr. Javorka Sandor

1. Az Echinocystis lobata (Michx.) Torr. et Gray terjedése
Magyarorszagon*., Hazénkbdl el6szor Margittai Antal aM.
Bot. Lapok (1933) 193. lapjan és a Javorka-Csapody atlasz

* Berichtet iiber die Verbreitung der Echinocystis lobata in Ungarn.
Diese aus Nordamerika stammende Adventivpflanze wurde erstensmal
aus Mitteleuropa von Prof. K. Fritsch (Fiirstenfeld, Steiermark) mit-
geteilt (O. B. Z. 1923), Verfasser weist aber auf den Umstand hin,
dass G. v. Moesz sie schon im J. 1905 bei Derestye ndachst Brasso
in Siebenbiirgen gesammelt hat.

499. oldala emliti ezt a magasra felkapaszkodd, egylaki, fehéres,
bugas, kicsinyvirdgi tokféle nemzetséget, melyet jellegzetes sza-
raz, tiiskésburka, négymagu, eléggé szabélyczeruen felnyilo kabak-
termésérél konnyii felismerni. Eszak-Amerika vizei mentén honos,
kozép-europai elsé irodalmi adata tudtommal Karl Fritsc h
graci egyetemi tanartdl szarmazik, aki az Osterr. Bot. Zeitschrift
(1923) 343. és (1925) 226. lapjan a stajer Fiirstenfeld mell6l
kozli, ahol azt Humulus-szal egyetemben flizfakra kapaszkodva
patak mentén terjedében talalta és ahol valodsziniileg behurcolva
terem. Azonban Fritschmnél joval régebben, 1905-ben meg-
talalta mar Moesz Gu sztév, mégpedig Brasso alatt, Deres-
tyénél a Tomos-szorosban, de akkoriban Osszehasonlité anyag
hidnyaban a hozza igen hasonlo levelii Sicyos angulatusnak tar-
totta. Ujabbi id6ben azutdn mar szamos helyen fedezték fel az
orszag teriiletén, ahol vizekmenti ligetekben terjed tovabb. Igy
Keszthely mellett Lovassy Sandor, a Keszthely alatti Fe-
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mékpusztan Glatz Farkas, Beregmegyében pl. Déda mellett
Margittai Amntal, Somogymegyében Csurgo mellett Hé j-
jas Imre, Szentgotthard mellett a Raba ligeteiben magam ta-
laltam. A Csepelszigeten Szigetszentmiklos mellett Csapody
Vera talan 'mar kerti kultarabol kiszokve talalta, mert (ijabban,
mint halas gyors felfutot lugasok befuttatdsara iiltetik és magva
magkereskedésekben is kaphato. Finoman szalkascstcsu levélkaré-
Jjairol kiilonben az alig szalkas Sicyos angulatustol meddd alla-
potban is megkiilonboztethetd.

2. Anacamptis pyramidalis (L.) Rich. var. Héveyana Jiv. var.
nova. Differt a typo inflorescentia valde laxa, 7—20 flora, cir-
cuitu plerumque plus-minus oblonga, dum typus inflorescentiam
fere semper compactam, densissimam, multifloram habet. Folia
varietatis mostrae sat lata, oblongo-lanceolata, flores laete purpurei,
caulis sat humilis.

Habitat in declivibus herbidis meridionalibus in sinu: Bocche
di Cattaro-Kotor Dalmatiae, non procul pago Zelenika, in ascensu
versus montem Radostak infra pagum Zljebi, alt. cca 500
m. s. m., solo calcareo, ubi in exemplaribus permultis crescif,
typum ibique non observavimus.

Dedicata haec var. nova in honorem Reverendissimi Dr.-is
Julii Hévey, botanici, quocum hanc plantam die 28. Aprilis
1934. deteximus.

3. Verbascum longifolium var. pannosum Vis.) Murb. X la-
‘natum var. Hinkei (Stojanovi Jav.) hybr. nova. Medium tenet
inter parentes, differt a V. longifolio foliis basalibus late elliptico-
ovalibus longe petiolatis basi rotundatis, margine basin versus
crenatis, tomento foliorum crassiore, laxiore, viridicreque, quani
in V. longifolio, quod folia basalia subintegra, in petiolum brevem
sensim angustata habet; folia caulina plantae nostrae sunt oblongo
lanceolata, crenata, in petiolum brevem abrupte angustata, subtus
griseo-tomentosa. Inflorescentia nondum evoluta, simplex, crassa,
pedunculis .et bracteis glabrescentibus. — A V. Hinkei differt
indumento tenuiore et densiore, foliis basalibus basi non cordatis,
sed rotundatis, vel abrupte angustatis margine simpliciter crena-
tis, nec lobulato-crenatis.

Detexi in consocio parentium in montibus Kaloferski Balkan,
infra cataractas rivi Bela reka (Ak-dere) Bulgariae, sub monte
Jumruk¢al, in altit. cca. 16C0 m., ad limites fageti, loco classico
Verbasci lanati var. Hinkei (Friv.) Murb. (Verbascuin Hinkei
Friv. in Flora XIX. (1836) pag. 440! non alibi, nec uti apud
Simonkai Enum. pl. Transsilv. p. 415, in schedis ad Floram
Exsicc. Austro-Hungaricam No. 1745 et apud Hayek Prodr.
Balc. I. pag. 129. erronee ex ,,Magy. Tudds Tars. Evk. III. (1840)
tab. 11”7 citatum, nam ibi loco tabulae 11. Hieracium sessilifiorum
Friv. depictum est. — Tamen adest icon ineditum Frivald-
szkyia V. Hinkei depictus unacum V. glabrato in herbario D e-
‘geniano).



Szovetiejlédéstani vizsgalatok
az Aristolochia sipho szaraban.
Irta: Dr. Sarkdny Séandor.

(Kézlemény a budapesti P. P. Tudomanyegyetem Novényélettani
Intézetébdl.)
(2 tablaval)

Masfél évtizeddel ezel6tt jelent meg Kostytschewnek:
az a dolgozata, (10, 11), amelyben a kétszikii novények szailito
szoveteinek kialakulasaval foglalkozik. Az eddigi Sachs—deBary--
féle felfogassal szemben azt allitja, hogy a kétszikiiek '}egna yobb:
része kezdett6l fogva osszefiiggé osztodd szovetgylirli (procam--
bium-gyfiri) kozvetitésével fiizi le szallitoszoveteit. Hogy ez helyes,
azt az eleve Osszefiiggb fagyiiriis novények esetében Carstens
(1), Halmai (5) és Helm (6) vizsgalatai bizonyitjak. C;ar--
stens vizsgalataibol tudjuk, hogy faink legnagyobb {es'zeben,
még a legfiatalabb agrészletekben sem. taldlunk kiilonallé pro--
cambium-nyalabokat.

A kétszikiiek 3—4%,-at kitevd 0. n. Aristolochia-csoport tagjainal
Kostytschew szerint a szallitoszovetrendszer dsszefiiggd pro--
cambiumgyfiiriib6l alakul oly médon, hogy bizonyos helyeken levél-
nyalab-kezdemények, illetve l\esobb edénynyalabok, mas helyeken
pedig aprosejtii parenchyma keletkezik. E parenchyméanak egy része -
a vastagodas kezdetekor interfascicularis cambiumma alakui, de
csakis parenchyma-eiemeket fiiz le; az igy leflizott parenohyma;
elfasodhatik, de benne szallitasra szolgdlo elemeket sohasem lehet
talalni. A leghatarozottabban Aallitja, hogy az interfascicu-
laris cambium egy idetartozo mnévény eseté--
ben sem, de méas noévény esetében sem hoz
létre frachedlis elemekets masodlagos phlo--
émet. Az elmondottak alapjan tehat nigy vélekedik, hogy az in--
terfascicularis cambiummal vastagodd novények Kifejlett szaraban-
sohasem keletkezhetik Osszefliggd’ fatest és hancstest.

Koriilbeliil hét évvel ezel6tt P a al professzor vetette fel azt
a kérdést, hogy van-e egyaltalaban olyan kétszikii novény, amely
bar kezdetben kiilonalldé procambium-nyalabokkal a]akma meg
szallito-szoveteit, késébb az edénynyalabok kialakulasa utan a-
nyalabok kozti alapszovetben interfascicularis cambiumot hoz
létre; ha van ilyen, akkor az interfascieularis cambium vajjon
milyen elemeket thoz létre? Csakis parenchyma-elemeket, vagy
pedig szorosabb értelemben vett szallitoelemeket (tracheidat, tra-
chedt, rostacsovet, stb.) is?" — P aal professzor kezdeményezé--
sére kezdettem el foglalkozni ezzel a problémaval. Harom né--
vényt valasztottam ki: a Ricinus communist, a Helianthus annuust
¢s az Aristolochia siphot, mas néven Aristolochia macrophylldt. .
A Ricinusra vonatkoz6 s 1934-ben ismertett eredményeim (13)"
nem egyeznek meg Kostytschew eredményeivel és teljesen:
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“igazat adnak a régi Sachs — de Bary-féle felfogasnak (15,
2.). Ugyanerre az eredményre jutott Duncker (1935) is (3),
aki Konigsberg professzor — Utrecht — ajanlatara pontosan
ugyanezzel a kérdéssel foglalkozik. Tobb novényt dolgozott fel,
“kozdttitkk a Ricinust is. Ez évben Grafnak jelent meg a dolgo-
zata (4), aki a Bidens tripartitus esetében ugyancsak ellentétes
véleménye jutott a Kostytschew-féle felfogast illetéleg. (A
Helianthusra vonatkozo vizsgalataim eredményei szintén ellentét-
‘ben allnak Kostytschew felfogasaval, de ezeket mas alka-
Jommal ismertetem.)

Az Arist. sipho-t Kostytschew el6tt, s6t utdna is tébben
~vizsgaltdk a legkiilonbozébb szempontokbdl. Mindezideig azonban
tudtommal szallitoszovetrendszerének kialakulasat a csiranovény-
stadiumtol kezddddleg senki sem kisérte végig. Vagy csak a te-
‘nyész6kiipjdban végbemend differencidlodast kutattak, vagy csak
a fejlettebb novény fiatalabb és id6sebb agrészeiben tapasztal-
hato szovetfejlédést, szovetelemelrendezddést és nyalablefutast
“vizsgaltdk, azonban mindig csak az id6s novényt vették vizsgalat
ala. Maga Kostytschew részletesebben nem is foglalkozott e
novénnyel. — Elhataroztam tehat, hogy a szallitorendszer kiala-
kulasat kapcsolatban Kostytschew-nek ide vonatkozo ered-
-ményeivel, kiilonosen a fiatal csirantvény-allapottél a néhanyéves
allapotig teszem behatd vizsgalat targyava. Az Aristolochia ese-
tében kétségtelen, hogy az interfascicularis cambium nagyjabol
‘milven miikodésii, mert a lidn-szdrakban e masodlagos meristema-
értékiit szovet altaldban parenchymat fiiz le vastagodaskor; ez a
parenchyma olykor el is fadsodik (a nem csavarodd fajoknal) s
ezaltal az a latszat adodik, mintha a novénynek Osszefiiggd fa-
teste lennc. Ennek ellenére gy véltem nem lesz felesleges, ha a
fent emlitett vizsgalatok mellett az id6sebb novényben is — Kkii-
‘lonosen a legalsébb szartagokban — megvizsgalom az interfasci-
cularis cambium fejlédését és miikodését. Az az elgondolas ser-
“kentett, hogy talan a hypocotylban-s a folotte 1év6 internodiumok-
“"ban lényegesen mas a szallito-rendszer kialakuldsa, mint a fel-
s6bb szarrészekben. Feltételeztem ugvanis, hogy a legalsdébb szar-
részekben a szallitoszovetrendszernek egy része interfascicularis
cambium kozvetitésével ion létre.

A rendelkezésemre Alld irodalombd! kitiint. hogy az Aristo-
lochia szallitoszoveteit behatéan el6szor a mult szazad kozepén
‘Sanio (14) wvizsgalta, maid Strasburger (18) és Sole-
reder (19). Mindharman f6képen az egyes szallitdo elemek ki-
alakulédsaval €s azok leirdsaval foglalkoztak. Lianstruktaraja miatt
"Westermaier s Ambronn (22), Herail (8), tovabba
Schenk (17) vizsgaltak. Részletes tanulmanyt végezett e nod-
vényen Schellenberg (16); azt vizsgalta, hogyan jon létre
az Aristolochia szétnyomott bélhengere, a szétnyomott rosta-
csovek, tovabba hogvan viselkedik a fatest fejlédése alatt a hancs-
gviirli és a kéreg. Tehat 6 sem érinti problémankat, mert az idds
novénvnek id6s=bb felsé szartagiaiban és fiatalabb szartagiaiban
vizsgalja a szallitorendszer kialakuldasat. Az utébbi 30 esztendd-
“ben az Aristolochia-félékre vonatkozélag tobb dolgozat is jelent
‘meg, azonban ezek koziil csak Helmnek munkaja olyan, amely
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a mi szempontunkbdl emlitést érdemel. H e I m azért tartotta sziik--
ségesnek az Aristolochia tenyészékiipjaban vegbemend —szoveti
differencialodasnak vizsgalatat, mert itt id6s korban is kiilon-
allo lemezekbdl all a szallitoszovetrendszer s ezért azt lehetne fel-
tételezni, hogy ez esetben kiilonallé procambium-nyalabokbol
indul meg a szallitoszovetrendszer fejlédése. Részletes vizsgala-
taval kimutatja, hogy a tobbéves Aristolochia sipho ’t‘e'nyészé—-
kitppjaban kiilénallo procambium-nyalabokbdl indul fejlédésnek a
szallitoszovetrendszer. A procambium-nyalabok azonban nem
kozvetleniil a tenyészbesiics Osmeristémajabol differencialodnak ki,
hanem az 4. n. ,elsédleges meristema-gyliriib6l.” Hogy Kosty-
tschew ugyanezt a szovetgyiiriit figyelte-e meg s ezt nevezi-e
procambium-gyiiriinek, azt haldla miatt ma mar eldonteni igen
nehéz. Kérdés azonban, hogy ez a meristematikus szovetgyiirii
valoban csak erdsebb festddése altal killonbozik-e a szomszédos
menistématol, mint ahogy azt Helm leirja, vagy pedig a sejtek
alakjaban is, mint azt Kostytschew allitja.

Az A. sipho-ra vonatkozo vizsgalataimban tehat két szempont
vezetett., E16sz0r az, hogy osszefiiggd procambium-gyiiriibiil indul-e
fiejlédésnek a  szallitoszovetrendszer vagy procambiumnyaldbok—
bol, masodszor, hegy az interfascicularis cambium hogyan visel-
kedik a novény kiilonboz6 koraban s a kiilonb0z6é szarrészekben..

ES

Feldolgozasi mddszer: Vizsgalataim megkezdését késleltették
a begyiijtéssel jar6 nehézségek. Igyekeztem idés (5—7 éves) pél-
danyokat szerezni gyokerestél. Tobb magyarorszagi faiskolaban
érdekl6dtem s a Modrovich és Schrikker-cég rendelkezs-
semre is bocsatotta a kért anyagot. Segitségemre sietett ez irany-
ban a budapesti egyetemi névénykert és a ker-
tészeti tanintézet vezetGsége is. A fiatal novények neve-
léséhez nagymennyiségli magra volt sziikségem, mert a csirazasi
id6 megroviditése céljabdl tobbféle csiraztatdsi modszerre] kisér-
leteztem. Kezdetben nehézségekkel jart a magok csiraztatasa.
Attanulméanyoztam Kinzel (9) munkajat, aki foglalkozott az
Aristolochia-fél¢k csiraztatasaval s megallapitotta, hogy a fagy
és fény mennyire befolyasolja a csirdzast. A viszonylagosan kis
magot érlel6 Aristolochia sipho magvai fagyasztva nehezen és
késon csiraznak, mig megvilagitasnak kitéve kb. 65. napra, ill. na-
gyobb tomegben 70—80. napra csiraztak. 120 nap alatt a mag-
vaknak kb. 76%.-a csirazott ki. Ha a magérés utan egy évig a
magvak er6s fénynek voltak kitéve, akkor a csirazoképesség no-
vekedett s ez esetben kb. 2 honap alatt 949, csirazott ki. E szem-
pontokat tekintbe véve s a M. Kir. Vetdmagvizsgalod
Allomas értékes tanacsait alkalmazva sikeriilt 27 napra csi-
raztatnom a magvak egy részét, Terv szerint a csiran6vénvek
egyik csoportjat egészen fiatalon, kb. 3-napos. 10-napes, 35-napos
korban anatémiailag feldolgoztam, mig masik csoportjat tovabb
neveltem egyéves, illetbleg kétéves, haroméves korig azért. hogy
a hypocotyl és a legalsobb szartagok fejl6dését és megfelel6 szer-
kezetét megfigyelhessem (Az emlitett faiskoldk ugyanis ilven kort
novényeket nem tudtak rendelkezésemre bocsatani.) Feldolgozas
szempontjabol a kiilonb6zé korlt novényeken mas-mas modot al-
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kalmaztam. Az egészen fiatal (3—10-napos) csirandvények eseté-
ben a teljes novényt felmetszettem, idésebb példanyok esetében
pedig elsOsorban a hypocotylt és a szomszédos internodiumokat,
tovabba néhany fels6bb szarrészt és a tenyészOkupot. Mikrotech-
nikai szempontbdl olyan modszereket alkalmaztam, mint a Ricinus
esetében (13).

Terminologia. Levéldtméré — fadtméré. Az Aristolochidanak
atellenesen allo primordialis lomblevelei folott 1évé levelek szort
allastak és egymashoz viszonyitva egyketted, vagyis 180° diver-
gentiat mutatnak. E levelek tehat két szembenfekvé orthostichon-
nal kotheték ossze. A szarnak azt a radialis sikjat, mely ezt a két
orthostichont Osszekoti, Schellenberg nyoman a tovabbiak-
ban levélatmérének nevezziik. Az erre merdleges radialis sikot
pedig faatmérének, mert ebben az irdnyban a vastagodd szarban
fejlettebb a fatest, mint az el6z6 iranyban. — Nagydtméré — kis-
dtméré. A sziklevelek insertios pontjait Osszekoté egyenes iranya
a nagyatmér6, a kisatméré pedig az atellenesen allo primordialis
lomblevelek insertids pontjait 0sszekdt6 egyenes iranya. A két
irany egymasra mer6leges. (A stele ugyanis a hypocotyl kereszt-
metszetében elliptikus.) — Kdzép- vagy fényalab a szort levél
insertiés pontja irdnyaban belépd levélnyomnyalab. — Oldalnyald-
bon a levélbdl a szarba két oldalt belépd egy-egy szélsé nyalabot
értem. — Mell¢knyaldb. Mar az id6sebb csirandvény esetében is a
levélbél  belépd  kozépnyalab harom agra oszlik, ezek koziil a
kozéps6tél jobbra és balra elhelyezkedéket nevezem melléknyala-
boknak. — Gyiijtényaldb. A levélnyomnyalabbal, vagy roviden
levéinyalabbal szemben hasznalom a gyiijtényalab (komplex-
nyalab) kifejezést oivan nyaldbok megnevezésére, amciyek tobb
fels6bb nodusbol szarmazod levélnyomnyaldbot egyesitenek maguk-
ban. — Falemez. Az els6dleges nyalabokbol fejl6d6 masodiagos
fatest viseli e nevet, mely a fokozatos vastagodaskor a cambium
felé ismételten lemezekre tagolodhatik. (A masodlagos hancstest is
hasonld elagazo szerkezetet mutat.) — Fanyelv. Az interfascicuid-
ris iranyokban létrejové masodlagos vizszallito rendszer. mely
keresztmetszetben nyalabszeriien nyulik be az <ls6édleges bél-
sugarba, de a protoxylém és metaxylémelemek hidnyoznak hel6le.
(E fanyelvek iranyaban az els6dleges kéreg felé mascdlagos héncs
helyezkedik el, elsédleges elemek nélkiil.) — A kb. hdrom napos-
nal idosebb csira novényeket nem koruk szerint nevezem, hanem
a rajtuk szabadszemme! is lathato .szortallasi lomblevelek szama
szerint: pl. két-szort-levelli novény, — A tobbi szakkifejezést olyamn
értelemben hasznalom, mint idézett dolgozatomban (13).

*

Szévetelrendezddés a kb. hiromnapos csirandvényben, A no-
vényen ebben a korban megkiilonboztetheté néhany centiméter
hosszli  gyokérrész, kb. mzsfél cm hosszii  hypokotyirész és két
egymasra simu'é sziklevél, amelyek hosszitkds, ovélis alakiak. A
sziklevelek kozott mér l&thatdé az igen aprd, iatellenesen @llo két
primordiélis lomblevél is. A gyokérzonaban kozponti hengert
(stelet) talalunk, amely keresztmetszetben nagyjabo! nem kor-
alak(, hanem ellipszishez hasonlo. A kisatméré irdnyaban két
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egymassal szembenfekvé procambium-nyalab helyezkedik el; ezek-
bol fog kialakulni a két egyszerii héancsnyaldb., A nagyatmérd
iranyédban pedig egymassal szemben egy-egy még fejlddésben 1évo
egyszerii fanyaldb van. (Lasd 1. &bra: a, gyok). Felfelé haladva
a fanyalédbok fokozatosan kettévalnak és a fiatal hancsnyalabok
s a kozpont felé¢ kozelednek. A gyokér és szdr hataran a kis at-

Fig. 1. dbra. A kb. haromnapos csirandvény nyalabhalézata ¢s a nyilak-
kal jelzett szintek keresztmetszetei. (Vazlatosan). gyok. = gyoOkérrész-
let, hyp. = hypokotyl-rész, 1. int. = az epikotylnak megfelel6 elsé szar-
tag, tk. = tenyésztékip alsd része. — Verlauf der Biindelanlagen eines
etwa 3-tdgigen Keimlings und Querschnitte der mit Pfeilen bezeichneten
Stellen. (Schematisch.) gyok. = Wurzelteil, hyp. = Hypokotylteil,
I. int. = das dem Epikotyl entsprechende erste Stengelglied, tk. =
unterer Teil des Vegetationskegels.

mér6 iranyaban két collateralis, fiatal, csak néhany faeclemet (tra-
cheat) tartalmazo edénynyaldbot taldlunk, ugyane szint bélrészé-
ben pedig a hosszatmér6é irdnydban a két egyszerii fiatal fa-
nyalabbol kozponti fekvésii farész alakul, mely a collateralis nya-
labok protoxylem elemeivel osszekottetésben all. E fatest igen
jellemzé erre a zondra még a novény idésebb (3—5 éves) kora-
ban is. Még feljebb haladva, tehat a hypocotylban, a kozponti
fekvésii fatest beleolvad a collateralis nyaldbok farészébe s foko-
zatosan eltiinik. Igy a hypocotyl-szarnak kozépsé szintjében mar
csak két egymdssal szembenfekvé edénynyaldb van, mégpedig az
elliptikus keresztmetszetii stelenek a rovid @atléja irdnyaban. (1.
abra:b ). Ezt a két collateridlis nyalabbal jellemezhetd szintet dol-
gozatomban kozépsé hypocotyl-szarnak fogom nevezni. A hypo-
cotyl fels6é részében a két nyalab a nagydtmérével parhuzamos
iranyban kezd megnyulni (1. abra: c), kivalik két-két, Osszesen
négy nyalabrész, melyek még feljebb parosaval egybeolvadnak s
kilépnek a sziklevelekbe (1. abra: d). Visszamarad a szarban,
vagyis az els6 internodiumban, két nyalab-lemez, keresztmetszeti
képben két majdnem teljes félkort mutatva. E két procambialis



SZOVETFEJLODESTANI VIZSGALATOK 1

o
33

.lemezb6! 1ép azutan ki egy-egy nyalab a két primordialis lomb-
levélbe. (1. abra: e). A visszamaradt procambiumszovet a feljebb
1évé tenyészOkiipban erdsebb festGdése alapjan alig megkiilonboz-
tetheté szovetgyiiriibe (els6dleges meristema-gyiiriibe) olvad bele.
Attekintve az els6 abran feltiintetett thalozatot, Kkitiinik, hogy a
tenyészOkiip Osmeristémaja lefelé két procambialis lemezben foly-
tatodik. A Helm-féle pirmdr meristemagyiirii jelenléte mnehezen
allapithaté meg, ugyanis egy alig megkiilonboztethetd Osszefiiggd
szovetgyiirii nyomai halvanyan jelentkeznek. Két szintben talalunk
Osszefiiggh szovetgyliriit, mégpedig kozvetleniil az elsédleges
lomblevelek (g) és a sziklevelek insertios sikja alatt (f). Ezek a
sejtek alakjuk tekintetében kiilonboznek az elsédleges meristema-
-gylirll szovetétél, mert procambialis sejtekbol allnak. — A szallito
szovetrendszer differencialédasi foka a kb. haromnapos novény-
ben igen kezdetleges. Vastagodd tracheak talalhatok, de elszorva
még a hypocotyl collaterdlis nyalabjaiban is. Egy mas, a szailito-
rendszerrel kapcsolatban nem allo, differencialodas az, hogy a
“hypocoty-stele keriiletének a nagyatméré iranyaban fekvl részei
er6sebben fest6dé sejtekbdl allnak, mint a bels6bb alapmeris-
tema-jellegli rész. (L. [. tabla 1. kép.).

A két szortlevelii csirandvény vizsgalata. A maésodik képen
dbrazolt novény kb. 14 cm nagysdgl, a hypocotylon a nagy-
.atmérd iranyéban a két sziklevél nodusa felett a nagyon rovid
~(néhdny mm) elsé internodiumon — epicotylon — két primor-

Fig. 2. dbra. Fig. 3. dbra.
Fig. 2. dbra. A két szortleveldi csirandvény habitus-képe, felére kicsi-
nyitve. — Habitusbild eines Keimlings mit 2 spiralstehenden Blattern.

(V5 verkleinert.)
Fig. 3. dbra. Kb. kétéves novény habitus-képe a felsdbb oldalagak és
. levelek nélkiil Yj-re Kkicsinyitve. — Habitusbild einer etwa 2-jahrigen
: Pflanze ohne die oberen Seitenzweige und Blattern. (Auf 14 verkleinert.)
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dialis lomblevél ered, melyek a sziklevelekhez viszonyitva kereszt--
ben Aatellenesen, tehat a kisatméré iranyaban fekiisznek. A maso-
dik internodium mar sokkal hosszabb s rajta helyezkedik el az
els6 szort lomblevél, A harmadik s szabad szemmel is lathato
utols6 internodiumon taldljuk a masodik fejlédésben 1évé lomb-
levelet, amely beburkolja a tenyészékiipot s az el6bbi levélhez
viszonyitva 180°ra (egyketted levélallas) fekszik. A kés6bb fej-
16d6 levelek a levélatmérd iranyaban az elsé két szort levél orto-
stichonjaban helyezkednek el vaitakozva. Ezek utan lassuk, hogyan
differencialodik ki a tenyészdcsiics Gsmeristémajabol a szallito-
szovetrendszer kezdeménye. Maga a tenyészOcsiics, vagyis a te-
nyészOkiipnak d&smeristémabol allo része, teljesen homogén szer-
kezetii, viszonylag lapos, 40—50 nagyon er0sen fest6d6 sejtbél
all. Magassaga kb. 30 mikron. Lefelé fokozatosan szélesedik és
a kialakulé fiatal levéldudor (5. szami) majdnem teljesen koriil-
veszi; e levéldudorban szoveti differencialddas még nincsen. A
dudor insertios sikja kozelében az Gsmeristémabdl egy nagyjabol
Osszefiigg6 erdsebben fest6dd szovetgyifirli (1. 1. tabla 6. kép)
alakul ki, amely megtartja Gsmeristématikus (totipotens) jeliegét.
E szovetgylirii sejtjeinek er6sebb festédése altal tiinik ki. Vala-
mivel mélyebben benne harom hasonléan fest6d6é szovetcsoport
figyelhet6 meg. (L. 4. abra tk.) Ezekbdl lesznek azok a nyalabok,
amelyek a legfelsé 5. szamu levéldudorbd! keletkez6 5. szami
szort lomblevélhez tartoznak. E harom meristéma-csoport koziil
az, amely a levélatméré iranyaba esik, a levél kozépnyalabjat, a
masik kettd pedig a levél oldalnyalabjait fogja alkotni. Az Gsme-
ristétmabol ily modon kialakult szovetgyfirii még nem nevezhetd
procambiumnak, mert sejtjei nem megnytltak. A Helm-féle el-
s6dl. meristéma-gyfirlinek felel meg, mert sejtjei sem alak-, sem
nagysag tekintetében nem kiilonboznek a kornyezd els6dleges me-
ristéma-sejtekt6l, hanem tisztan csak er6sebb festédésiik altal
tiinnek fel. Mivel ezen elsédleges meristéma-gyiirib6l éppugy
johet létre szallitoszovet, mint alapszovet, tehat mint azt Helm is
(6, 7) hangstilyozza, még nem tekinthet6 a szallitoszovetrendszer
kezdeményének. — Az els6dleges meristéma-gyfir{i sikjatol lefelé
haladva, az igen rovid internodiumban elérkeziink a kovetkezd
4. szamua levéldudor nodusahoz (lasd 4. abra) s itt 1ép be az a
harom tipikus procambiumnyalab a szarba, amely a negyedik
szamit lomblevélhez tartozik. Ezek fokozatosan beleolvadnak a
fels6bb internodiumbdl szarmazo els6dleges meristéma-gyiiriibe.
Lefelé e szOvetgyiirli harom kiilonalldé nyaldbra oszlik, melyek
koziil egy a leendd 4. sz. lomblevél fnyaldbja lesz (az abran pon-
tozott kor jelzi), ett6l jobbra és balra fekvokbdl pedig a levél
oldalnyalabjai fognak kialakulni. Az 6todik nagyon rovid inter-
nodiumban ily mdédon harom procambiumnyalab van. Az inter-
nodium kozepe tajan a fOnyalab ketté agazik s a kovetkezé mé-
lyebben fekvé harmadik szort levélkezdemény belépési helye alatt
a 3. levéldudor oldalnyalabjaihoz kapcsolodik. A harmadik szamt
fiatal levél fényalabjat is beleszamitva a negyedik internodium
keresztmetszetében (k) mar 5 kiilonboz6 fejlettségii, de még min-
dég procambialis érték{i nyalabot talalunk. Kozeledve a 2. levél
nodusahoz a 4. levéldudor két oldalnyalabja fokozatosan beleolvad
a 3. levél két oldalnyalabjaba, ezaltal az utdbbiak gyiijtényala-
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bokka (komplexnyalabokka) lesznek. A 3. levél fényalabja, a ne--
gyedik internodium alsé részében a fentebb ered6 fényalabhoz
hasonléan kettéagazik s a két ag a kovetkez6 ‘tharmadik inter-
nodiumban a masodik szort levél oldalnyalabjaihoz kapcsolddik.
A nyalabhalozat tovabbi részletezésévial nem foglalkozom, mert az

stele hata’r\ 7
a

Fig. 4. dbra. A két szortlevelii csiranovény nyaldbhalozata és a nyilak-
kal jelzett szintek keresztmetszetei. A fényalab (kdzépnyalab) insertioja
pontozott korrel van jeldlve (vazlatosan); gy = gyokér, h = hypokotyl,

1—V. = kiilonboz6 fejlettségii internodiumok, tk. = tenyészékip, p =
az elstdleges meristema-gyiirti fels6 szintje. — Biindelverlauf eines

Keimlings mit 2 spiralstehenden Bldttern und die Querschnitte der mit

Pieilen bezeichneten Stellen. Der Hauptbiindel (Mittelbiindel) wird mit.

einem punktierten Kreis angegeben (schematisch); gy = Wurzel, h =

Hypokotyl, .—V. = Internodien in verschiedenem Entwicklungsgrade,

tk. = Vegatationskegel, p = oberer Horizont des primédren Meristem-
ringes.
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a 4. sz. abran egészen a gyokér-zonaig konnyen végigkisérhet6.
Amint a mnyalabhalozathoz mellékelt, a nyilak iranyaban ké-
-sziilt keresztmetszetekbd! is megallapithato, a IV. inernodiumban
.a nyalabszam 5, a IlI-ban szintén, de az internodium fels6bb
szintjében 7, a Il.-ban pedig 6. A primordialis lomblevelek-
"bbl csak egy-egy nyalab szarmazik, melyek a szar felsé részében
két agra oszlanak s ketté agazva beleolvadnak a fels6bb szartag-
"bol szarmazo nyalabokba. Ennek kovetkeztében az I. internodium
fels részében 6 (4. abran g), kozépsé részében 8, alsd részében
pedig négy nyaldbot (koteget) talalunk. Ez a négy koteg egy da-
rabig igy folytatodik a hypocotylba. Kozben belép a két sziklevél
egy-egy nyaldbja; melyek “belépése utan azonnal - kettévalnak (f,
e) s kapcsolédnak a szomszédos nyalabokhoz. A hypocoty] mé-
lyebb szintjében:az Osszes nyaldbok két szemben fekvd szovet-
tomegbe olvadnak, melyek nem nevezhet6k nyaldboknak, mert ke-
resztmetszetiikben egy-egy negyed gyiiriit alkotnak (d). Lefelé ¢
két negyed gyiirii fokozatosan atmegy egy-egy tipikus collateralis
“nyilt nyalabba s ezek az elliptikus stele rovid atloja iranyaban he-
lyezkednek el (c). A hypocotyl-szar also szintjében mind a két
collateralis nyalab farésze tomegében a bél felé gyarapodik, majd
egy Ossszefiiggd tracheakbdl allo szovetcsoportba megy at. Ez a
szint felel meg a hdromnapos csiranévény esetében annak a szint-
‘nek, amelyben a kozponti fekvésii farészt talaltam. E szinttdl le-
felé a szallitoszovetrendszer fokozatosan két kiilonallo egyszerfi
fanyalabban és két hancsnyalabban folytatoédik. Elébbiek az ellip-
tikus keresztmetszetii stele nagy atloja iranyaban, utobbiak pedig
a rovid atlé iranyaban helyezkednek el. A hypocotyl kozponti hen-
gerét (stelejét) keményitds hiively hatarolja, ezen' beliil pedig tobb-
.rétegii pericyclus figyelhet6 meg. A pericyklusra vonatkozoiag
altalaban Morot végzett behato vizsgalatokat (12) és 6 figyelte
meg tobb novény esetében azt, hogy az interfascicularis cambium
~éppen e réteg sejtjeiben alakul meg. Igy talaltam ezt az Aristolochia
. sipho ‘hypocotylja esetében is. — Attekintve ezutdn a két szort
levelii fiatal novény nyaldbrendszerét, a szar nyalabjai k6zott meg-
kiilonboztethetiink levélnyom-nyalabokat és . n. gyiijtdnyaldbo-
kat, melyek a fels6bb szartagokbol szarmazo nyalabokat egyesitik
magukban; ezek egymassal szemben a fadtmérd irdnyaban talal-
hatok, szamuk a kialakult internodiumokban e korban 2, az l. in-
ternodiumban pedig 4. Ezt azért hangstlyozzuk, - mert id6secbb
novény esetében a 'magasabb internodiumokban emelkedik a
gyiijtbnyalabok szama s éppen.ezért ir le Schellenberg (16)
Osszesen 12 nyalabot, mint az internodiumck kozéps6 szintjében
az Aristolochidra jellemz6 nyalabszamot. (A tenyészOkipban tor-
tén6 differencialodasnak részletesebb leirdasaval azért nem foglal-
kozom, mert az nagyjaban megegyezik a Helm (6) altal kozolt
leirassal).

Az 6t szortlevelii csirandvény vizsgalata, Kiils6leg nagysag, s
levélszdm, tovabba a honaljriigyek megjelenésében kplbnbézik az
elébbi csiranovénytél, Bels6 szerkezete a tenyészéesticstol lefelé
“haladva a kovetkezd képet mutatjia: a legfelsd levéldudor (leendd
7. szdmi szort levél) insertios sikja kozeiében primiAr meristéma-
~gyiirii talalhatd, mélyebben pedig ugyanaz a harom-procambium-
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nyalébos szerkezet, mint az ei6z6 csiranovénynél. A felsé néhany:
szartag nyalablefutasdban szembetiing kiilonbség az el@bbivel
szemben az, hogy a kozépnyalabok egy része a szarba valo be--
iépés utdn azonnal harom nyaldbra dgazik el; ezek koziil a ko-
zéps6 a levélatmérd iranyaban van, a két oldalsé (vagyis a mellék-
nyalidbok) ettél két oldalra. A kozépnyaldbnak héarom agra valo
szétvalasa igen jellemzd s emeli a szar keresztmetszetében a nya-
labszamot. A fels6bb szartagok kozépszintjében a kozépnyalab.
lefutdisatol fiiggben 7 és 8 kozott valtakozik a nyaldbszam. A hy-
pocotyl és a gyokér szallitoszovetrendszerében mutatkozé valto-
zast az elemek differencialodasanak el6rehaladottsaga jelzi; to-
vébba az is, hogy a kozépsé hypocotyl pericyclusadban tobb rétegii
radialis sortt interfascicularis cambium alakul ki, amely a két
collateralis nyalab cambiumaval osszefliggd osztodo szovetgyiiriit:
alkot. (L. L tabla, 2. kép.) Az interfasciculdris cambium miiko-
désének vizsgélatdhoz e kétnyalabos szarrészlet a legmegfelel6bb,
éppen ezért az id6sebb novények esetében ezt a szarrészt kiser-
tem figyelemmel. Tekintettel voltam azonban arra is, hogy id6-
sebb novényeknél a fentebb emlitett szartagokban (I., 1L, IIL. in-
ternodiumokban) az els6dleges nyalabok kozé iktatodnak-e utdlag
masodlagos nyalabok, illetéleg interfascicularis eredetli fa- és

hancsrészek.
*

A felsorolt néhany fiatal novény vizsgalata folyaman vilago-
san kitiint a szallitészovetrendszer elsédleges allapota. A rendel-
kezésemre allo s cserépben hagyott noGvényeket kb. kétéves ko-
rukig tovabb neveltem, mivel a szallitérendszer masodlagos gyara--
podasa masodik €vtd! kezd6ddleg indul meg. A kb. 2 éves nové-
nyen ugyanazokat a szartagokat vizsgaltam, mint a fiatal nové-
nyeknél, elsésorban természetesen a hypocotylban fellépd szoveti
valtozdsokra fektettem a fdéstlyt. A kb. kétéves novényen fejlett
oldalagakat talalunk; a fels6bb nodusokon egyenként erednek a
hénaljhajtasok; a legalsd szintben pedig négy oldalag ered (l. 3.
abra): kett6 a két sziklevélhez tartozik, ketté a két primir lomb-
levél oldalhajtasa. Minthogy a két levélpar nodusa magyon kozel
fekszik egymashoz, az a latszat, mintha a négy oldalag egy no-
dusbol eredne. Az oldalagak ilyen elhelyezkedése az A. sipho-nak
bizonyos bokrosodas-jelleget kolcsontz s megneheziti a tovabbi
vizsgalatokat a szar deformacioja miatt, kiilondsen a tobbéves
novény esetében. A kétéves novény szara a tipikus lianszar szer-
kezetét mutatja. A hypocotyl kivételével a stele kiils6rétege (peri--
cyclus) kifelé vastagfala sejtekbdl all; ez a szilarditdo szovet ebben
a korban még teljesen osszefiiggd. Az els6dleges collateralis nya-
labok szama megegyezik a fiatalabb korban mar vizsgait szar-
tagok nyalabszamaval. A nyalabok fa- és hancsrészének kiala-
kitdsaban a fascicularis_cambiumnak sajatsdgos szabalyos miiko-
dése figyelhet6 meg. Ugy a hypocotyl szarban, mint a fels6bb~
szartagokban, az egy évnél id6sebb els6dleges nyalabok a masod-
lagos gyarapodds kezdetén, tehat a masodik év elején, kettéagaz-
nak s a masodlagos hancselemeknek és faelemeknek leflizdése
keresztmetszetben villas elagazas szerint torténik. Igy a masodik
év végén a nyalab hancsrésze, de még inkabb a farésze, két radialis:
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.hancs-, ill. falemezzel gyarapodik. A két falemez (keresztmetszetben
villadg) kozott a fascicularis cambium el nem fasodo parenchymat
+hoz létre. A nyalaboknak ez a villasan elagazo gyarapodasa éppen
a fascicularis cambium miikodése altal évenként megismétlddik.
Az igy kialakult szerkezet kétségteleniil a kapaszkodas munkaja-
-nak elvégzésével all kapcsolatban. Az Aristolochidnak is évgyliriis
.szerkezete van, bar teljesen 0Osszefiiggé fatest sohasem jon Iétre.
A fatest elagazodasa altalaban az évgyiiriihatartol indul ki.

A tobbéves novényre vonatkozé vizsgalataim a fels§ szar-
.tagokat illetbleg megegyeztek Schellenberg (16) eredményeivel.
Tehat csak annyit, hogy a tobbéves Aristolochia fiatal, de kifej-
.lett szartagjaiban a nyalablefutas tekintetében hatarozott szaba-
lyossagot talalunk. Minden egyes internodiumban van egy olyan
zona, melyben 12 nyaladb van. Az idés novény magasabb inter-
.nodiumaban ez a nyalabszam jellemzé. (Az alsobb, 1., 1., stb.
internodiumokban az elsédleges nyalabszam ugyanannyi, mint
fiatal korban.) Ett6i a zonatol folfelé és lefelé azonban a nyalab-
elagazasok és kapcsolodésok miatt mar masok a viszonyok. A ma-
gasabb internodiumok 12 nyaldbja korben, négyszer harom cso-
portban helyezkedik el. Ezek koziil (lasd 5. 4bra és II. tabia 7.
kép) 2 fényalab, 2 melléknyalab, 2 oldalnyalab és 3—3 gyiijt6-
nyalab. — A fiatal, egyéves szartagban a pericyclus tobbrétegii
.sklereidaszerii (oszlopos) elemekbdl allé szilarditd gyiiriibél (1I.
tabla 7. kép) és parenchymabol all. Itt az interfascicularis cam-
bium nem a pericyclusban jon létre, hanem beljebb a bél fel¢;
-2—4 sejtrétegbdl all, de ebben a korban masodiagos elemeket
még nem produkal. Az id6s novény masodéves szartagjaban a
szilardité gyfirli, vagy szilarditdo szovet, még szintén Osszefiiggo
_gyliriit alkot s a nyalabok keresztmetszetben mar villas elagazast
mutatnak. Az interfascicularis cambium pedig vékonyfalit paren-
.chymat fiiz le. Koriilbeliil a harmadik év elején kezd a pericyclus
szilardito gyiiriije elszakadozni (II. tabla 8. kép) a belsd fesziilt-
ség kovetkeztében. Parenchyma tolti ki az elszakadozott scleren-
«chyma lemezek kozeit. A nyaldabcambiumnak parenchymat lefiizé
sejtjei és az interfascicularis cambium sejtjei teljesen hasonlo
alakiiak s hasonldéan is miikodnek, mert ugyanolyan alapszovetet
hoznak létre. Az id6s novény tobbéves szardban a bélkoronaban
megtalaljuk az elsddleges nyaldbok protoxylem és metaxylem ele-
meit, a szartag kozéps6 zonajaban késziilt keresztmetszeten a bél-
“koronaban feltalalhato a 12-es nyalabszam. (II. tabla, 9. kép). A
vizszallité rendszert azonban mar nem nyaldbok, hanem tobbszo-
rosen elagazo falemezek képviselik. Az idosebb agakban el6-
“fordul, hogy bizonyos esetekben és helyeken az interfascicularis
cambium alal lefiizott elemek tracheakka alakulnak és ezek harant
irAnyban 0Osszekottetést létesitenek a szomszédos falemezek tra-
chealis elemei kozott. Ezt latjuk a II. tabla 11., 12. képén. Ilyen
trachealis ©sszekotd hidakat azonban nem csak az interfasciculd-
ris irany parenchymaban (els6dleges bélsugarban) lehet talalni,
“hanem a fascicularis cambium altal létrehozott parenchvmaban
(masodlagos bélsugarban) is. A vastagodas folyamén az is meg-
‘figyelhetd, hogy az interfascicularis iranyokban protoxylem és pro-
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tophloém nélkiili fanyelvek, illetve hancsnyelvek jonnek 1étre, me-
lyek sokszor mélyen benytlilnak az els6dleges bélsugarba. E meg-
figyelések arra a megallapitasra vezetnek, hogy az Aristolochia
sipho magasabb szartagjaiban az interfascicularis cambium nem-
csak parenchymat hoz létre, hanem kozvetve szallité faelemeket és
hancselemeket is. Tipikus Osszefiiggé fatestr6l azonban nem be-
szélhetiink, bar a nagyon id0s (25-éves) szartagban (1. II. tabla

Fig. 5. dbra. A nyalabok elrendezédése a tobbéves novény néhany
(n+1, n+2 n+3, n+4) internodiumaban. Az n+1 internodium kereszt-
metszete. A riigyekbdl szdrmazoé nyaldbok (szaggatott vonal) csak a
‘legalsé noduson vannak feltiintetve. A f6nyalab insertioja pontozott kor-
rel van jelolve. (Véazlatos.) — Verlauf der Biindel in einigen Interno-
dien (n41, n+2, n+3, n44) der mehrjdhrigen Pflanze. Querschnitt
durch des Intern. n4+1. Die aus den Knospen abldufenden Biindel
i(punktierte Linie) sind nur am untersten Nodus angegeben. Der Haupt-
biindel ist mit einem ‘punktierten Kreis gezeichnet. (Schematisch.)
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10. kép) el6fordul, hogy az els6dleges bélsugarak a fascicularis
cambiumok altal 1étrehozott falemezek tangentialis irdnyban valo.
nagyfokli gyarapodasa kovetkeztében Osszenyomddnak s igy a két
szomszédos falemez, melyek mindegyike egy-egy els6édleges nyalab
iranyaban fejl6dott ki, nagyon kozel keriil egymashoz, s6t tra--
cheaik érintkezhetnek is s igy az a latszat adodik, mintha a szar
Osszefiiggd fatestbdl allana. '

Az interfascicularis cambium kialakulasa és miikodése a hy-
pokotyl-szarban. Vizsgalodasaimnak ez a kérdés volt a {6 ira-
nyitéja, kiiionosen Helm dolgozatdnak a megjelenése utan.
Kostytschewnek az interfasciculdris cambium miikodésére
vonatkozé felfogédsdnak tisztazédsara a hypocotyl-szartag szerkeze-
tének vizsgalata a legalkalmasabb. Kiilonosen a farkasalma hypo-
cotylja alkalmas kivaioan ilyenirdny(l vizsgalatra, mert, amint a
fiatal novény nyaidbhéldézata szembetiin6en mutatia (1. és 4.
dbra), a hypocoty! kOzépsé részében csak két nyalab van s a
ketté kozotti alapszoveti rész az 1. bélsugélr, a stele keriiletének
kb. 34 részét tolti ki. Ebben a széles alapszovetben alakul meg az
interfascicularis cambium, amelynek nyomait méar igen fiatal kor-
ban megfigyelhetjitk. A kiilénbozékorli névények hypocotyl-vizs-
galatanal igyekeztem lehetdleg ugyanazt a hypocotyl-szintet osz-
szehasonlitani. A kb. 3 napos novénynél még meristématikus alla-
potban vannak a szovetek. A stele azonban miar mint kiilon szo-
vettomeg jol megkiilonboztethetd (1. I. tabla 1. kép) a t6bbi szo-
vett6l, amennyiben elliptikus keresztmetszetii, keresztmetszetben
aprobb sejtek alkotjak, mint a kiilsébb szovetet. Keriilete a hosszi
atlo irdnyaban erdsebben fest6dik, ami keresztmetszetben mint két
szemben fekvd erdsebben festddd koriv mutatkozik; e két koriv
mentén talaljuk idésebb korban az interfascicularis cambiumot.
Az ellipszis rovid éitloja iranydban egyméissal szemben elhelyez-
ked6 két nyaidb e korban még procambidlis stddiumban van. A
tobbhetes novényben a stele két nyaldbja a kézben végbemend
procambidiis differencia’odas kovetkeztében mdar mint els6dleges
edénynyaléb szerepel. Megjelenik az lallanddsult bélszovet. A stele-
hataron pedig a pericyclus helyén tobbrétegii osztodo, radialisan
rendezett sejtekbd] 4llo6 szovet, amely a két fascicularis cambium-
mal kardltve gyarapitja a stele szoveteit. (L. L. tabla 2. kép).

A még id6sebb novény esetében az interfascicularis cambium
miikodésének eredményeképpen nagyrészt sugarasan elhelyezkedd
alapszovet Kkeletkezik, amely az els§ év vége felé elfasodik s
amelyben egyes helyeken szallitd elemek is differencialodnak. Az
interfascicularis cambium tovabbi miikodése a hypocotylszar fo-
kozatos vastagodasa folyaman figyelhet6 meg. A hypocotyl szar-
nak emlitett szintjében a masodik év kozepén az interfascicularis
cambium Aaltal 1étrehozott szovet mar jellegzetes differencidlédast
mutat. Az I. tdbla 3. képén beliil a bélszovetet s az azt hatarold
bélkoronat latjuk a jellegzetes két collateralis nyilt nyalabbal,
melyek egy-egy hancsrostkotegiikkel is kitiinnek. A képen csak a
farész latszik. A nyalabok fatestében mar megjelentek a masodik
év elején keletkezd tagabb iiregii tracheak s igy megallapithato az
évgylirithatar. Az edénynyalabok évgyiirithataratol kiinduldlag he-
lyezkedik el két félkorben az a szovet, mely egyrészt magaban
foglalja az interfascicularis cambiumot, masrészt azt a szovetet,.
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amely az interfascicularis cambiumboél alakult ki. Ez utdbbiban
egyes helyeken méasodlagos xylem (c¢) €s phlogm differencialodik ki,
mas helyeken sugaras sorokban rendezett alapszovet (b). A ma-
sodlagos modon megjelend szallitoszovet-csoportok felfelé els6d-
leges nyalabokba vezetnek. Hangstulyoznunk kell, hogy az inter-
fascicularis cambiumnak az az anyaszovete, amely fa- ¢s ‘hancs-
elemeket fliz le, kiillonbozik attdl az anyaszoveti részt6l, mely
alapszovetet produkal. El6bbi aprébbsejtii s alig 1—2 sejtrétegii.
Utobbi szintén 1—2 sejtrétegli, de nagyobb sejtekbél all. A harom-
éves hypocotylszar szerkezetében (l. I. tabla, 4. kép) felismerhet6
az el6bbiekben ismertett szerkezet. Itt azonban az az alapszovet,
melyet az interfascicularis cambium az elsé év végén és a maso-
dik elején hozott létre, elfdsodott allapotban van s ezért élesen
elkiiloniil a késébb keletkezett szovetekt6l. Tovabba a két colla-
teralis nyalabbol fejlddo fatest a keresztmetszetben villasan ketté-
agazik ugy, mint azt az el6bbiekben mar leirtuk. A szar fokozatos
vastagodéasa folyaman ez a kettédgazodas a legtobb falemez ese-
tében bekovetkezik. (A 4. képen lathatéo masodlagosan keletkezett
falemezeket, melyek proto- és metaxylem elemeket nem tartalmaz-
nak, fanyelveknek nevezziik.) A kb. 6téves novény hypocotyljaban
mar az Aristolochidnak kozismert villdsan eldgazd fatest-szerke-
zete tiinik fel. A II. tabla 5. képén a és a’ jelzés mutatja a
stelenek azt a részét, amelyet a két collateralis edénynyalab cam-
biuma hozott létre 6t évnyi idé alatt. Jellegzetesek a masodlago-
san keletkezett fanyelvek (c), melyek egy része a keriilet felé
szintén elagazik villdsan, befelé pedig az alapszovet differen-
cialodasa kovetkeztében tomegiikben gyarapodnak. Tovabba az
elsédleges bélsugarak iranyaban (b) az interfascicularis cam-
bium altal létrehozott szovetben egészen fiatal fanyelvek (d) fej-
16dnek; ezek a hypocotyl felsébb szintjében valamelyik szomszé-
dos falemezhez kapcsolodnak. Ha e ndvény hypocotyljanak a
gyokérhez kozelebb fekvd szintjét vizsgaljuk, az elsddleges bél-
sugarba benytlo fanyelvek szamanak ndvekedését tapasztalhat-
juk. A fanyelvek és falemezek koz0tt az alapszovetben harant-
iranyl trachealis Osszekottetések az oOtéves novény hypocotylja
esetében mar éppen ngy megfigyelheték, mint a fels6bb szar-
tagokban. Az 6t évnél id6sebb névény hypocotyl szdranak vizs-
galata mar sok nehézségbe iitkozott, mert ez viszonylag megrovi-
diil, azutan a bel6le kiindulé oldalagak fokozatos gyarapodasa,
tovabba a jarulékos gyokerek €s jarulékos riigyek fellépése a
7-éves példany esetében a vizsgalat sikeres elvégzését megaka-
dalyozta. A nagyon idés novényen pedig a hypocotyl-szarat fel
sem lehet ismerni.

Az eredmények megvitatasa. Annak az eldontésére, vajjon az
Aristolochia sipho szallitoszovetrendszere 0Osszefiiggd procam-
biumgyiiriib6l vagy procambiumnyaldbbdl indul-e fejlédésnek,
pontosan kell koriilirnunk, mit értiink procambium elnevezésen.
Procambiumon azt az elsédleges osztodd szovetet kell érteni,
amelyb6l szallitészovetrendszeri elemek (protoxylem, proto-
phloém, nyaldbcambium) differencialodnak ki. E szovet meg-
nyhlt sejtjei, dis plazmatartalmukkal, sokszor orséalakd sejt-
magvaikkal, tovabba . keresztmetszetben aprobb sejtiiregiikkel,
gyakran a sejteknek mozaikszerii elrendez6désével kiilonbozik a
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kornyez6 szovetek sejtjeitél. Tehat tigy keresztmetszetben, mint
hosszmetszetben konnyen felismerhet6 akkor is, ha a plazmat ki-
oldjuk sejtjeib6l. Kostytschewnek e szdvetre vonatkozo meg-
hatarozasa nem elég vilagos és nem elég részletes. Ezért tortén-
hetett meg az, hogy 6 az Aristolochia sipho esetében Osszefiiggd
procambiumgyifiriit ir le a szallitdszovetrendszer kezdeményeképen.
Vizsgalataim alapjan teljes hatarozottsaggal allapithatdé meg,
hogy a szdllitoszovetrendszer a vizsgdlt csiranovények esetében
kizarolag procambiumnyaldbokbdl indul fejlodésnek. E nyalabok
azonban nem Kkozvetleniil a tenyészdcslics Gsmeristemajabol dif-
ferencialodnak ki, hanem a tenyészdbcsiics alatt talalhato tgyneve-
zett elsédleges meristémagyfiriib6l. Az els6dleges meristema-
gyflirii totipotens meristema, ez altal egyenértékiinek tekinthet6 a
tenyészdcesiics Gsmeristemajaval. E szovetgyilirit Helm azzal a
fogalmazéssal vezeti be az irodalomba, hogy a szovetet alkotod
sejtek kizarolag a plazmatartalom erésebb festédése altal kiilon-
boznek a kornyezd szovetek sejtjeitél. Ez pedig a sejtek kolloidalis
szerkezetével magyarazhato. Mivel ebbdl a szovetbdl szallito-
szoveten kivill alapszovet is létrejohet, ezt az els6dleges meris-
temagyfiriit nem szabad ugy felfogni, mint a szallitészévetrendszer
kezdeményét. Ha Kostytschew valéoban ezt a szovetgyiiriit
latta az Aristolochia esetében, gy nem volt egészen helyes Kki-
mondania, hogy a szallitorendszer Osszefiiggd szovetgyliriib6l fej-
16dik ki gy, hogy egyes helyeken nyalabok, ezek kozott pedig
alapszovet képzédik. — Az elsGdleges meristemagyfirii és a benne
végbemend procambialis differencialodas a levéldudorok hatasara
jon létre (Helm). Ezt bizonyitja az a tény, hogy a legfelso
levéldudor felett soha nem sikeriilt megfigyelnem, ellenben alatta,
vagyis a legfiatalabb internodiumban, igen. A nagyon fiatal, szort-
allastt levéldudort nem tartalmazo csirandvény esetében sem ta-
laltam meg e szovetgylirlit, a haromnapos csirandvényben is alig
allapithato meg teljes bizonyossaggal a jelenléte. Az idGsebb
csiranOvények tenyészokiupjaban azonban épugy megfigyeihet-
tem, mint azt Helm idésebbkorit novények esetében leirja. —
A kétszikiiek szallitoszovetrendszerének kialakulasdra vonatkozo-
lag tjabban (1935) két kiilon dolgozat jelent meg és pedig
Grégoire-t6l és Louis-tol, melyekben a szerz6k a szaliito-
szovet kezdeményére 10j fogalomként a ,,prodesmogen” kifejezést
vezetik be. Ez azonban, mint azt Helm (7) részletesen meg-
okolja, sziikségtelen, Kiilonben a H el m-féle elsédleges meristema-
gyliriihoz hasonlo szovetgyiiriit Sanio (14/a) mar a milt szazad
kozepén megfigyelt s a kovetkezéképen irt le: ,Der Verdickungs-
ring in meinem Sinne endlich ist eine, anfanglich aus zwei Zell-
reihen bestehende Lage, die, sich teilend, da, wo sich Cambium-
biindel bilden sollen, diese bildet, zwischen denselben dagegen
Zwischengewebe entstehen ldsst, in welchem selbst wieder spéter
neue Cambiumbiindel sich bilden.”

A masik kérdés, amely vizsgalataimban iranyitott, az Aris-
tolochia interfascicularis cambiumanak keletkezésére és miikodeé-
sére vonatkozik. Ezt tijabb idékben Kostytschewen kiviii
mas mnem vizsgalta, csiranovényen pedig senki. E kérdés
tisztazasara legalkalmasabbnak bizonyult a kozépsé hypocoty!-
szar szerkezetének fejl6déstani vizsgalata. Mert itt fiatal korban
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«csak két collateralis edénynyalab van. Nehezen képzelhet§ el az,
'hogy az €évrdl évre valo gyarapodas folyaman e két nyalab a fo-
‘kozatosan ‘hozzafejl6dott masodlagos xylemmel el tudja latni a
vizszallitas kozvetitését a gyokérbol a sokszorosan elagazo haj-
tasrendszerbe. A vizsgalatok szerint e szarrészben erOsebben
fest6d6 sejtréteg alakjaban mar fiatal korban megjelenik a peri-
«cyclus helyén az ‘interfascicularis cambium nyoma. Késébb a tipi-
“kusan kifejlédott interfascicularis cambium miikodése kovetkez-
tében keletkezé alapszovetben masodlagos vizszallitbelemek és
masod]l. hancsélemek jelennek meg. Ezek azonban (keresztmet-
szetben) nem 0Osszefiiggd szovetgylirii alakjaban wvannak jelen,
“hanem nyalabszeriien, csoportokban. E csoportok a hypocotyl fel-
s6bb- szintjében elsédleges nyalabokba vezetnek. A novény feji6-
désével e vizszallito csoportok a bél felé gyarapodnak oly modon,
‘hogy a mar dllanddsult béiszoveti sejtek, visszanyerve o0sztodo
“képességiiket, atalakulnak masodlagos vizszallito elemekké. Igy
jonnek létre a bélbe mélyen benylilo fanyelvek abban a zonaban,
melynek bélkoronajaban eredetileg csak két edénynyalab volt. A
“hypocotylra vonatkozo6 vizsgalatok tehat azt bizonyitjak, hogy az
‘interfascicularis cambium kozvetitésével, tovabba a mar allando-
sult bélszoveti sejtekben is létrejohetnek trachealis elemek. Ezért
Kostytschewnek az az allitasa, hogy interfascicularis cam-
biumbdl és mar allanddésult parenchymatikus sejtekb6l nem johet
létre szorosabb értelemben vett szallitoelem, az Aristolochia
‘hypocotylja esetében nem helytallo, bar osszefiiggé fatest benne
sohasem jon létre.

Az Aristolochia felsébb szartagjaiban mas a helyzet. Ott az
interfascicularis cambium nem a pericyclusban jon 1étre, hanem
~valamivel mélyebben a bél felé. Id6ésebb korban szintén talalunk
masodlagos szallitoszovet-csoportokat, de ritkabban. Ellenben a
"haromévesnél id6sebb novények szaraiban, beleértve a hypocotylt
is, annal gyakrabban fordul el6 az az eset, hogy az interfascicu-
laris cambium altal létrehozott el nem fasoddé parenchymaban
— els6dleges bélsugarban — a szomszédos falemezek kozott
harantiranyu trachealis Osszekottetések lépnek fel. Ilyen trachea-
“hidakat kiilonben mar Strasburger (18) is megfigyelt az
Aristolochia sipho szaraban. Végeredményben tehat az Aristolochia
sipho fels6bb szartagjaira nézve sem mondhaté ki az, hogy az
interfascicularis cambium nem hoz létre kozvetve vizszallito ele-
-meket, bar Osszefiigg6é fatestr6l mem beszélhetiink, hacsak a na-
gyon idGs szar fatestét mem tekintjitk annak. De ez esetben az
els6dleges mnyalaboknak tangentialis irdnyban valé nagymérvii
-gyarapodasa kovetkeztében a szomszédos falemezek egymashoz
érése s az elsédleges bélsugar oOsszenyomddasa idézi el azt a
‘latszatot, miintha a fatest Osszefiiggd lenne.

Osszefoglalas. 1. Az Aristolochia sipho (A. macrophylla)
-szallito-szovetrendszere a  csiranovények esetében Kosty-
tschew felfogasaval ellentétben nem procambiumgyiiriib6l jon
“létre, hanem procambiumnyalabokbol, mint ahogy azt az id6sebb
novény esetében Helm leirja.

2. A haromnaposnal idésebb csiranvények tenyészdékiipjaban
a procambiumnyaldbok nem kozvetleniil a tenyészécsiics Gsmeris-



136 SARKANY SANDOR

temajabol jonnek létre, hanem a totipotens jellegii elsGdleges:

meristemagyiirii kozvetitésével,

3. Az interfascicularis cambium miikodése kozvetve ugyan, de
szintén eredményez szoros értelemben vett szallitelemeket (tra-
cheat, tracheidat, stb.); erre nézve elsésorban a hypocotylszar
kozépso része, tovabba az idésebb novény felsébb szartagjai nyuj--
tanak bizonyitékot. Az Aristolochia siphoban tipikus, Osszefiiggd
fatest azonban még a nagyon idés korban sem jon létre.
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Histologisch-entwicklungsgeschichtliche Untersuchungen
im Stengel der Aristolochia sipho.

Von: Dr. S. Sdrkany

(Mitteilung aus dem pflanzenphysiol. Institut der Universitit Budapest.)
(Mit den Taf. I—IL)

In ‘den Jahren 1922—24 sind zwei Arbeiten von Kosty-
‘tschew erschienen, in denen er im Zusammenhange mit den iib-
rigen Dikotyledonen iiber die Ausbildung des Leitgewebesystems
-von Aristolochia sipho feststellt, dass sich dieses System aus einem
zusammenhdngenden Prokumbiumring entwickelt. Bei derselben
Gelegenheit weist er auch darauf hin, dass das interfaszikulare
Kambium auch im Falle einer Dikotylenpflanze, also auch im
Stengel von Aristolochia, keine Leitelemente im engeren Sinne
(Trachea, Tracheida, Siebrohren) zustande bringt. Seitdem sind
‘bereits mehrere Arbeiten erschienen — Carstens (1), Halmai
(5), Helm (6), Sarkany (13), Gregoire(7), Louis (7),
Duncker (3), Graf (4) —, die seine Resultate teilweise be-
stiatigen, teilweise jenen widersprechen und die Auffassung von
‘Sachs—de Bary (15, 2) als richtig anerkennen,

Aristolochia sipho (A. macrophylla) wurde bereits vor
Kostytschew,jasogar auch nach ihm von mehreren Forschern
von den verschiedensten Gesichtspunkten aus untersucht [Sanio
(14), Strasburger (18), Solereder (19), Wester-
maier u.. Ambronn (2), Herail (8), Schenk (17),
Schellenberg(16),Heim (6), u.s.w.], soviel ich aber weiss,
‘hat bis jetzt niemand die Ausbildung des Leitgewebesystems vom
‘Keimlingsstadium an untersucht. So entschloss ich mich derartige
Untersuchungen im Zusammenhange mit dem Kostytschew-
Problem durchzufiithren. Méine Arbeit begann ich mit der Heran-
ziehung von Keimlingen und 1—2—3-jdhrigen. Pflanzen. Inzwi-
-schen erschien die Mittéilung von Helm, der die Differenzierung
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des Leitgewebesystems an &lteren Pflanzen demonstriert, wobei er-
Kostytschew gegeniiber feststellt, dass sich: das Leitsystem:
aus selbstdndigen Prokambiumbiindeln entwickelt. Trotzdem habe-
ich meine Arbeit fortgesetzt, weil er iiber das interfaszikulare
Kambium eine Erkldrung schuldig blieb. In seiner Arbeit fiihrte
He lm einen neuen Begriff ein, u. zw. den des primidren Meristem--
ringes, der von ihm auch im Vegetationskegel von Aristolochia
sipho beobachtet wurde. Auf Grund seiner Untersucliungen stellt.
er fest, dass die Differenzierung von Prokambiumbiindeln von die-
sem zusammenhdngenden: totipotenten Gewebering aus hervorgeht. .
Nach solchen Vorgidngen habe ich mich entschlossen, dieses Pro-
blem auch bei den Keimlingen zu untersuchen. Das Hauptziel mei--
ner Untersuchungen blieb jedoch die Erkldrung der Funktion des:
interfaszikularen Kambiums. So wurden zuerst die Differenzierungs-
vorgange im Vegetationskegel der dreitdgigen, dreissigtigigen, u..
s. w. Keimlinge, ferner das Biindelsystem der ganzen Pflanze bis.
zur Wurzel untersucht. Auch habe ich die sekundire Ausbildung
des Leitsystems in den unteren und oberen Internodien der &lte--
ren, 2—3—5—7—25-jahrigen Pflanzen untersucht, besonders beim
Hypokotylstengel.

Die Ergebnisse der Untersuchungen konnen Kurz im foigen-
den zusammenfasst werden:

1. Das Leitgewebesystem von Aristolochia siplio (A. macro--
phylla) entsteht bei Keimlingen entgegen der Auffassung Ko st y--
tschew’s nicht aus einem Prokambiumring, sondern aus Pro--
kambiumbiindeln, wie das an é&lteren Pflanzen von Helm be--
obachtet wurde.

2. Die Prokambiumbiindel im Vegetationskegel der Keim--
linge, die &lter als dreitdgig sind, kommemr nicht unmittelbar aus-
dem Urmeristem des Vegetationskegels zustande, sondern durch:
die Vermittlung des primédren Meristemringes (T. I. F. 6) totipo-
tenten Charakters.

3. Zur Erkldrung der Funktion des interfaszikularen Kam--
biums schien mir die entwicklungsgeschichtliche Untersuchung der
Struktur des mittleren Hypokotylstengels am geeignetesten zu sein,.
weil hier im jungeren Stadium nur zwei kollaterale Biindel vorhan-
den sind. (Abb. 1., 4., Tafel 1. Fig. 1.) In diesem Stengelteil er--
scheint ndhmlich, den Untersuchungen nach, schon friihzeitig die
Spur des interfaszikularen Kambiums an der Stelle des Perizyklus,
als eine sich stirker farbende Zellschicht (Tafel I. Fig: 1. b.)..
Spater erscheinen dann im infolge der Tatigkeit des typisch ent--
wickelten interfaszikularen Kambiums (Tafel 1. Fig. 2. b.) zu-
stande gebrachten Grundgewebe, sekunddre Wasserleitelemente
(Tafel 1. Fig. 3. ¢) und ebenfalls sekunddre Bastelemente, Im Quer--
schnitt erscheinen aber diese Elemente niclit als ein zusammen--
hangender Gewebering, sondern biindelartig in Gruppen (Tafel
I. Fig. 4. ¢). Diese Gruppen fiihren im oberen Teil des Hypokotyls-
in primére Biindel hiniiber. Mit der Entwicklung der Pflanze neh--
men die Wasserleitgruppen gegen das Mark derart zu, dass die-
Markzellen wieder teilungsfahig werden und sich so in sekundére-
Leitelemente umwandeln. Diese Tatsache wird in' der Tafel I. Fi-
gur 5. veranschaulicht. So entstehen die im das Mark tief hinein--
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greifenden Holzzapfen in jener Zone, die in ihrer Markkrone ur-
spriinglich nur zwei Biindel besass. Die Untersuchungen iiber das
Hypokotyl bestdtigen also die Auffassung, dass durch das inter-
faszikulare Kambium einerseits, und in den Dauermark-
gewebezellen anderseits Trachealelemente zustande kommen kon-
nen. So kann die Auffassung von Kostytschew, dass aus dem
interfaszikularen Kambium und aus Parenchymzellen Leitelemente
im engeren Sinne nicht zustande kommen kdénnen, im Falle des
Hypokotyls von Aristolochia nicht angenommen werden, obwohl
auch hier nie ein zusammenhidngender Holzkorper entsteht.

In den oberen Internodien von Aristolochia sind andere Ver-
héltnisse wahrzunehmen. Hier entsteht das interfaszikulare Kam-
bium nicht im Perizyklus, sondern etwas tiefer gegen das Mark zu.
Wenn auch seltener, sind hier jedoch im &lteren Zustande sekun-
dére Leitgewebegruppen zu finden. Bei den Pflanzen aber, die
dlter als dreijéhrig sind, ist im Stengel und auch im Hypokotyl
sehr oft der Fall zu sehen, dass im, durch das interfaszikulare
Kambium zustandegebrachten, nicht verholzenden Parenchym —
im primédren Markstrahl — zwischen den benachbarten Holzlamel-
len in der Querrichtung tracheale Verbindungen auftreten (Tafel
II. Fig. 11, 12). Solche Tracheenbriicken wurden im Stengel von
Aristolochia sipho tibrigens bereits von Strasbur ger beobachtet
(18). — Letzten Endes kann also auch bei den oberen Internodien
von Aristolochia sipho nicht festgestellt werden, ob das interfas-
zikulare Kambium unmittelbar Leitelemente zustande bringt, ob-
wohl wir von einem zusammenhdngenden Holzkorper nicht reden
konnen, nur wenn wir den Holzkorper des sehr alten Stengels als
solchen betrachten. In diesem Falle aber, infolge hochgradiger Zu-
nahme der primdren Biindel in tangentialer Richtung hervorgeru-
fene Verschmelzung der benachbarten Holzlamellen, ferner durch
die Zusammendriickung des primdren Markstrahles hat es den
Schein (Tafel II. Fig. 10), wie wenn der Holzkdrper zusammen-
hdngend wire.

=k
‘Téablamagyerazat. — Tafelerkldarung.
I. tabla. (Tafel 1)

1. A kb. hdromnapos csirandvény kozépso hypokotyl-részének ke-

resztmetszete; a’ = nya'db, b = a stele-nek aprobb sejtekbél allé kerii-
lete. Vonalas nagyitas = 1:110. — Querschnitt durch den mittleren
Hypokotyl-Teil eines etwa 3-tigigen Keimlings; a’ = Biindel, b = aus

kleineren Zellen bestehender Rand der Stele. Linearvergrosserung =
1:110.

2. Az 6t szortlevelii csirandvény hypokotyljanak keresztmetszete;
a’ —az egyik collat. nyalab, b = interfasc. cambium. Vonalas nagy. =
1:120. — Querschnitt durch das Hypokoty!l eines Keimlings mit 5 spiral-
stehenden Bldttern; a’ = ein kollat. Biindel, b = interfasz. Kambium.
Lin, Verg, = 1:120;

3. A 1l,-éves novény kozépsG hypokotyl-részének keresztmet-

szete. Bélkorona-részlet; a& = elsédl. nyaldb farésze, b = interfasc.
parenchyma, ¢ = masodl. farész. Von. nagy. = 1:60. — Querschnitt
durch den mitt'eren Hypokotylteil einer 1},-jdhrigen Pflanze. Ein Teil
der Markkrone; a’ = Holzteil eines primédren Biindels b = interfasz.

Parenchym, ¢ = sekunddrer Holzteil. Lin. Verg. = 1:60.
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4. A kb. haroméves novény kozépsé hypokotyl-részének kereszt-
metszete; a, b, ¢, = mint a 3. képen. Von. nagy. = 1:32. — Querschnitt
durch den mittleren Hypokotylteil einer etwa dreijahrigen  Pflanze;
a, b, ¢, = wie bei Fig. 3. Lin. Vergr. = 1:32.

5. A kb. Otéves novény hypokotyijanak keresztmetszete; a, a’ =
a két e'sodl. nyalab cambiuma altal létrehozott, villasan elagazo fatest;
b = elsédleges bélsugar, ¢ = a bélbe benyulo villasan elagazd, proto-
xylem nélkiili masodlagos fatest, d = fiatal fanyelv. Von. nagy. = 1:28.
— Querschnitt durch den Hypokotylstengel einer etwa fiinfjadhrigen
Pilanze; a, a’ = der dichotomisch verzweigte Holzkorper, der durch
das Kambium der zwei primédren Biindel zustande gebracht wurde, b =
primdrer Markstrahl, ¢ = der in die Mark eingreifende, dichotomisch
verzweigte Holzkorper, ohne Protoxylem, d = junger Holzzapfen. Lin.
Verg. = 1:28.

6. A két szortlevelii csiranovény tenyészékiupjaban kialakult elsédl.
meristemagyf{iri (p) keresztmetszetben. Von. magy. = 1:135. — Quer-
schnitt des im Vegetationskegel eines Keimlings mit zwei spiralstehenden
Blattern ausgebildeten primdren Meristemringes (p). Lin. Verg. = 1:135.

I tabla. (Tafel IL)

7. Az id6s novény egyéves szartagjanak keresztmetszete 12 elsédl.
nyaldbbal és egy (r) masodl. nyalabbal; s = a pericyclus szilardito
gyliriije. Von. nagy. = 1:14. — Querschnitt durch das einjdhrige Inter-
nodium einer dlteren Pflanze mit 12 primidren Biinde'n und einem (r)
sekunddren Biindel; s = Scelerenchymring des Pericyclus. Lin. Verg.
= 1:14,

8. Az idds novény kb. haroméves szartagjanak keresztmetszete; s =
elszakadozott szilarditogyiirii, n = osszenyomott bélhenger, ¢ = proto-
xylem nélkiili fanye'v. Von. nagy. = 1:12. — Querschnitt durch ein etwa
dreijahriges Internodium einer dlteren Pflanze; s = zerrissener Skleren-
chymring, n = zusammengedriickter Markzylinder, ¢ = Holzzapfen ohne
Protoxylem. Lin. Verg. = 1:12.

9. Id6s novény tobbéves szartagjanak keresztmetszete. Von. nagy.
= 1:8. — Querschnitt durch ein mehrjdhriges Stengelglied einer &dte-
ren Pflanze. Lin. Verg. = 1:8.

10. Nagyon id6s novény tobbéves szdaranak keresztmetszete. Bél-
korona részlet. Von. nagy. = 1:40. — Querschnitt durch den mehr-
jahrigen Stengel einer sehr alten Pflanze. Lin. Verg. = 1:40.

11. Id6és novény tobbéves szartagjanak keresztmetszete; i = az
els6dl. bélsugarban, vagyis az interfasc. iranyban megalakul6 trachedlis
elemek; 1 = falemez. Von. nagy = 1:44. — Querschnitt durch das mehr-
jahrige Stengelglied einer alten Pflanze; i = die im primdren Mark-
strahl, d. h. in der Interfaszikular-Richtung entstehenden Tracheale'e-
mente | = Holzlamelle. Lin. Verg. = 1:44.

12. Id6s novény tobbéves szartagjanak hosszmetszete; t = az el-
s6dleges bélsugarban (i) megalakuloé traheahid, = falemez. Von.
nagy. = 1:40. — Lidngsschnitt durch ein mehrjdhriges Stenge'glied
einer alten Pflanze; t = die im primdren Markstrahl (i) entstehende
Trachealbriicke, 1 = Holzlamelle, Lin. Verg. = 1:40.

(A Novénytani Szakosztaly 1936. évi mércius ho 12¢n tartott 392. iile-
sébol. — Aus der 392. Sitzung der Botanischen Sektion am 12. Mirz
: 1936.)
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Megjegyzések a Nyugati Alpok ilorajahoz
' Irta: Dr. Andreanszky Gabor barg
(A IV, sz. tablava'.)

Roviden beszamolni kivanok néhany benyomasrol, amelyeket
tobb tanulmanyutam alkalmaval szereztem a Nyugati Alpokban.
Utaimon, részben Dr. Kadrpati Zoltan tarsasagaban, a Nyu-
gati Alpok és a hozzajuk nyugat feldl csatlakozo Mont Pelvoux és
La Vanoise hegycsoportok szamos helyén megfordultam, hogy
egyontetii képet nyerhessek az egész hegylanc novényzetérol.

»Nyugati Alpok” elnevezésen altalaban az Alpoknak a
Mont Blanc és a Tirrheni-tenger kozé esO részét szokas érteni.
Ezt a szakaszt foldrajzilag harom részre osztjak fel: Graji,
Kotti és Tengeri Alpok. A Nyugati Alpokban csak az Alpok
kozponti, féképen O6skézetekbdl allo lanca van meg, a Kkiilsé €s
bels6 mészkdélanc altalaban hianyzik. Inkabb egyes kiilonallo
hegytomegek allanak izolaltan a foégerinctél nyugatra, amelyek
koziil a leghatalmasabb a Mont Pelvoux (4100 m). A kozponti
lanc az egész vonalon mindeniitt 3000 méternél joval magasabb
csticsokban kulminal, s6t a legalacsonyabb hagok is megkoze-
litik a 2000 métert.

Novényfoldrajzilag a Nyugati Alpokat sokkal kevésbé
ismerjitk, mint akdr a svajci, akar az osztrak Alpokat. Sem
Osszefoglalo, sem monografikus munkak nem jelentek meg errdl
a teriiletr6l. Ujabb floramunkat is csak a Tengeri Alpokrol
talalunk: Burnat, La Flore des Alpes Maritimes. Ez rendszertani
felsorolasbol és kimerité lel6helyi adatokbol all. Semmiféle no-
vényfoldrajzi ismertetést nem nyujt és emellett befejezetlen.

A legtobb érdekességet, a legnagyobb fajgazdagsagot a
Tengeri Alpokban talaljuk, Ezt a szakaszt Burnaf szerint az
Appeninek felé az Albenga-Garessio vonal, a Kotti Alpok felé
a Maddalena-hag6 hatarolja. A legmagasabb csticsokat kivéve
sokhelyiitt talalunk mészkovet, kiilonosen az alacsonyabb taja-
kon, Mar ez a jellemvonas is kozel hozza a Tengeri Alpokat az
Appeninekhez. ‘

Adamovi¢ a ,Die pflanzengeographische Stellung und
Gliederung Italiens” c¢. miivében a Tengeri Alpokat novényfold-
rajzilag elvalasztja a tobbi Alpoktol, illetve a kozépeurdopai ma-
gashegységektél €és a mediterran magashegységekhez sorolja.
Ennek egyetlen magyarazatat abban lehetne talalni, hogy a Ten-
gerfi Alpokrél hianyzik a lucfeny6. A hidnyzas oka ellenben valo-
sziniileg abban rejlik, hogy ez a nyugat felé¢ terjedésben levo
fanem még nem érte el ezen a helyen teljes aredjat. Ezért hiany-
zik a Cévennesr6l és a Pireneusokrol is. Ezzel szemben a voros-
feny6, amely maganak A damovic¢-nak a megallapitasa szerint
az Alpokat dél felé sehol sem haladja tal, a Tengeri Alpokban min-
deniitt el6fordul. Ez a koriilmény szorosan Osszekapcsolia a Ten-
geri Alpokat a tobbi Alpokkal.

Az appenini elemek szama a Tengeri Alpokban nem nagy,
sokkal tobb az olyan endemizmus, amelynek rokonsaga az Alpok-
ban van meg. llyenek: Thlaspi limosellaefolium, Viola valderia,
Silene cordifolia, Eryngium spina-alba, stb. Az Allium narcissi-
florum, amely egyik-legszebb ékessége a Tengeri Alpok sziklai-
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nak, egészen a Graji Alpokig terjed. A Saxifraga florulenta
teljesen izolalt tipus. A Saxifraga cochlearis, amely egészen le-
szall a macchiadvbe Keletliguriaban, szintén nem mediterran
tipus, mert legkozelebbi rokona, a S. incrustata keletalpesi faj.
Ugyancsak nem mediterran a Korzikaval kozos Viola nummu-
lariifolia.

A Tengeri Alpok alsd régidjaban elterjedt Primula mar-
ginata a Pr. hirsutdhoz all kozel, tehat valodi alpesi elem. Ez a
fajcsoport kiilonosen a Nyugati Alpokban rendkiviil elterjedt és
nagyon valtozatos, Ugyszolvan minden szakasznak mas €s mas
pirosviragi Primuld-ja van.

A Tengeri Alpok bels§ volgyeiben talalhato mediterran
elemek, mint Cytisus sessilifolius, Centranthus angustifolius,
Lavandula spica stb. pedig az Alpok forrd, szaraz volgyeiben
egyebiitt is elé6fordulnak ¢és igy nem alkalmasak arra, hogy medi-
terran magashegység jellegét adjak a Tengeri Alpoknak.

Annyi bizonyos, hogy a hegység déli 1aba mar egészen mas
floraval van boritva. Itt az erddket sokhelyiitt Pinus halepensis
alkotja. Nagy teriileteket boritanak az 6rokzold macchiak Cistu-
sok-kal, Arbutus unedo-val, stb. Mindezek az elemek gy a bels6
volgyekb6l, mint a hegységnek a piemonti sik felé lees6 lejt6-
jér6l teljesen hianyoznak. A mediterran fléranak élesen szakad
vége bizonyos magassagban. Talan seholsem talalunk olyan ha-
tarozott hatarokat két vegetacio-tipus kozott, mint a mediterran
és a kozépeuropai kozott. A hatart tehat itt kell megvonnunk a két
florateriilet kozott a Tengeri Alpok déli labanal, legfeljebb 800 m.
magasan, ameddig a Coriaria myrtifolia terjed és nem a Tengeri
Alpokto]l északra. Ez a felfogas kiilonben osszhangban van
Fiori felfogasaval is.*

A Tengeri Alpok egyébként rendkiviil erd6tlenek, Ez termé-
szetesen elsOsorban az emberi kulturanak tudhaté be. A biikkfa,
bar Ggyszolvan mindeniitt megvan, 1400 m. magassagig szal-
erdéket alig alkot. Alsd Ovében vegyiil a gesztenyével, feljebb a
vorosfenybvel. A legelterjedtebb fanem talan az erdei fenyd, de
nagyob erdOségeket ritkan alkot. A torpefeny60ovben a Pinus
uncinatd-t sokhelyiitt a torpe éger (Alnus viridis) helyettesiti.

A havasi rétek meglehetésen hattérbe szorulnak a nyiltabb
novényformaciokkal szemben. A szikla- és gorgetegnovényzet az
uralkodo.

A Gesso volgye, amelynek forrasvidéke a Tengeri Alpok
legmagasabb csticsai kozott fekszik, teljesen erdétlen. Az aiso
szakaszon, mintegy 1400 m magassagig er6sen xerophil novény-
szdvetkezetet talalunk, ahol Sempervivum arachnoideum és Silene
armeria a vezérndvények. Hozzajuk csatlakozik sziklak kozott az
Allosorus crispus. Ez a harom vezérnovény feljebb némileg hat-
térbe szorul, de egészen a havasi tajig gyakori, azzal a kiilonb-
séggel, hogy ott a Sempervivum arachnoideum helyett a hozza
kozelallo S. Doelleanum fordul elé.

1400 m magassagig csak a zaporpatakok medrében, leso-
dorva talalunk egy-két havasi elemet. Feljebb azutan egyre szapo-
rodnak. Erdekes, hogy a nevezetesebb endemizmusok legtobbszor

*) Fiori e :Paoletti: Flora analitica d’ltalia, pp. LIII. etc.
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csak kis teriifeten talalhatok. Igy a Potentilla valderia a Rovina-té
alatt egy tenyérnyi teriileten, a Silene cordifolia azon a sziklan,
amelyen a ,,Genova” menedékhaz épiilt 1950 m magasan. A Saxi-*
fraga florulenta tanyérszerii térézsai pedig a Lago Brocan ten--
gerszem tofalanak mély sziklarepedéseiben, alig elérheté helyeken.
tiitnnek fel.

Az 1600 m magasan kezd6d6, de erésen megszakitott torpe--
éger Ov felett lapalyosabb, jobb talaju helyeken a Nyugati és Dél--
keleti Alpok jellemz6 magaspazsitjanak, a Festuca spadicednak.
jellemz6 szovetkezete jelentkezik. Silanyabb talajon a Nardeiur.

A Lago Brocan koriili sziklakon Brassica Richerii, valamint
a keletalpesi Senecio carniolicust helyettesité, S. incanus a neve-
zetesebbek. A magasabb havasi taj 2400 m felett f6képen gorge--
tegnovényekbd6l all: Thlaspi limosellaefolium, Saxifraga pedemon-
tana, Viola nummulariifolia, Gentiana brachyphylla, Primula pede-
montana, stb.

A Tengeri Alpok leggazdagabb florajat az a hagd tarja
elénk, amely Oket a Kotti Alpoktol elvalasztjia: a Maddalena--
hago. A szeliden, kozel 2000 m magasra emelked6 hagd koriil na-
gyobb kiterjedésii rétek, ingovanyok, magasgyepek boritjak a
lejtéket. A hagd sok rokon vonast mutat a Mont Pelvoux-csopert-
ban levé Lautaret-hagoval. Mindkettén ki van fejlédve a Festu-
cetum spadiceae és gyakori a Pireneusokban és az Atlaszban
honos- Avenastrum montanum. Ezeket az asszociacidokat a Lautaret--
hagon féképen Lippmaa tanulmanyozta.* Xy

Az kétségtelen, hogy vagy maguknak a hagoknak kellett 1eg--
menteseknek lenniok a jégkorszak alatt, vagy legalabb a hagok:
kozelében kellett valamilyen menedéket talalniok a novényeknek.
A Maddalena-hagonal ez konnyen elképzelhetd, hiszen a Tengeri
Alpok és a Kotti Alpok déli része alig voltak jégarakkal boritva..
A Lautaret-hagd ellenben a most is hatalmas gleccserekkel bori-
tott Pelvoux-csoport mellett fekszik.

A Maddalenahagorol .emellett a xerophyta jelleg sem hiany--
zik. Kiilonosen a déli lejtén, kozvetlen a hagd felett talalunk:
pusztai novényeket: Stipa pennata, Berberis vulgaris, Onosma
fastigiatum stb., fel egészen 2200 m magassagig.

A Kotti Alpok némileg erdéscbbek. A lucfenyé mar el6for-
dul, de helyette itt is sokhelyiitt a vorosfeny6t talaljuk, mint erdo--
ket alkotd fat. A vorosfenyd valdsziniileg még a kozelmultban is
sokkal kiterjedtebh erddket alkotott, mint jelenleg Erre mutatnak
egyes elnevezések, mint pl. Pian Melzé (melzé, francidul méléze
vorosfeny6t jelent). Ez az elnevezése egy most teljesen erdétlen
széles volgynek a Po legfelsé folyasanal, 1600 m magassagban..
Alatta, Crissolo felett most is szép vorosfenyvesek diszienek.
(1. kép.)

A hegylanc kozepe tajan, kozvetlen a Po forrasa felett emel--
kedik a Monviso, a Kotti Alpok fogenincenelk legmlagasab’b cslicsa.
(2. kep.) Impozans nehezen megmaszhatoé piramisa nem visel jég--
arakat és meégis kevés botanikai érdekességet tartalmaz. Ugyszol-

* Th. Lippmaa: Apercu ge»neral sur la végétation a<utocht0ne‘
du Lautaret (Hautes-Alpes)  etc. in° Acta Inst. et Horti Bot. Umv
Tartuensis Vol. 1lII. Fasc. 3. :



1144 i ADREANSZKY GABOR BARO

wan csak a Nyugati Alpokban mindeniitt elterjedt szikla- és gor-
_getegnovényeket talaljuk itt. Talan csak a Campanula elatines
var. glaberrima és a Veronica Allionii endemizmusok itt, illetve
~érik itt el elterjedésiik centrumat. Emellett a kdézetek meglehet6-
sen valtozatosak itt, ami egyébként a Kotti Alpokban nem altala-
.mos. Vannak végtelen egyhangt, érdekesség nélkiili részek. Kiilo-
nosen a szerpentinbdl allé hegyek ilyenek, néhol azonban a mészké-
‘hegyek is. Az egyhangluisag okat legtobbszor a szertelen legelte-
tésben taldljuk meg. Masrészt azonban alkalmam volt erés rovar-
pusztitast is észlelnem a Sestriere-hagon. Kiilonosen szocskék
vittek véghez hasonld pusztitdst a végtelen hegyoldalakon, mint
JAlfoldiink szikdr mezdGin. Alig hagytak viragzo novényt.

Mint mar emlitettem, sokkal gazdagabb florat visel a hires
.Lautaret-hago, a fégerinct6l a Durance volgye altal elvalasztott
Pelvoux-csoportban, amely egyébként magassagban par szaz méter-
-rel feliilmilja a Monvisot. A 2070 m imagas hagorol fat egyaltala-
.ban nem lehet 1atni. Ez a fatlansag azonban nem klimatikus jel-
legii, mert hiszen a Maddalena-hago felett egészen 2200 m magas-
.sagig talalunk egy-egy vorosfenydt. Mélyebben a hagéd alatt azutan
Ikiterjedt torpeégeresek teriilnek el. Az egyetlen cserje a hago felett
ingovanyokban a Sorbus chamaemespilus.

A hago havasi rétjei felett a Villar d’Aréne hegycsiics déli
lejt6jén a Festucetum spadiceae diszlik, feljebb mas pazsitfélék
és sasok veszik at a vezérszerepet, mint Festuca violacea, Elyna
.Bellardi, Carex curvula. 2600 m felett mar leginkabb csak szikla-
és gorgetegnovényzetet talalunk: Anemone baldensis, Sieversia
.reptans, Douglasia Vitaliana, Androsace pubescens, A. helvetica,
Doronicum grandiflorum stb.

A Mont Pelvoux-t a Kotti Alpok fégerincétd] elvalasztd felsé
Durance-volgy Briancon tajan szintén tobb mediterran és pusztai
novényt tartalmaz. Briangon felett 1800-2000 m tajan lucfenyderdbk
tisztasainak.szaraz sziklain az arvalanyhaj, lejebb 1400—1500 m
tajan Centranthus angustifolius a nevezetesebb xerotherm -elemek.
Kozvetlen kozelitkben valtozatos floraji alhavasi, illetve havasi
rétek teriilnek el.

A Kotti Alpok legszérazabb volgye ellenben a keleti oldalon
a Stura volgye, amely sokban emlékeztet az Aosta-volgyre.

A Nyugati Alpok északi szakasza, a Graji Alpok szintén
erdsen tagolt. Nyugati oldalan a 'hatahmas Vanoise-csoport emel-
‘kedik. (4. kép.) A legmagasabb cslics itt sincs a fégerincen, hanem
egy keletfelé elagazd lancon. Ez a Gran Paradiso 4061 m. magas
teljesen eljegesedett teteje. (3. kép.)

. A szaraz pusztai hatas a Graji Alpoktol északra fekvo
Aosta-volgyben és a Dora Baltea mellékvolgyei tajan van legerd-
sebben kifejlédve. A Nyugati Alpok xerotherm formacidinal kii-
1onben harom szintet kiilonboztethetiink meg. Van egy als6 pusztai
szint, a mélyvolgyektél mintegy 1000—1200 m magassagig, ahol
a mi Alfoldiink pusztainak szamos novénye honos: Stipa, Onosma,
Juniperus communis, Ephedra distachya, illetve a hozzad igen
kozelallo E. helvetica, Festuca glauca, Silene otites, Erysimum
canescens, Medicago minima, Fumana vulgarzs Hippophaé rham-
noides stb. Ezekhez néhany mediterran elem is jarul, mint Onoms
pusilla, Linaria simplex stb.
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A masik egy mediterran szint, 1000 és 1600 m kozt, ahol a.
vezérnoveények: Cytisus sessilifolius, Centranthus angustifolius,..
Lavandula spica, amihez jarulnak: Sedum rupestre, Linaria ita-
lica, L. supina, Globularia Willkommii, Gl. cordifolia, stb.

A fels6 pusztai szinten, amely mar a havasitajba is be-
nyulik, a pusztai novények egyiittélnek, ugyanabban a mikrokli-
matikus kornyezetben valodi havasi novényekkel: Stipa pennata,.
Silene oftites, Astragalus exscapus, Hippophaé rhamnoides, Aster
alpinus-szal, Silene acaulis-szal és Campanula alpestris-szel, stb. .
Természetesen azok a lejték, ahcl ilyen mértékben érvényesiil a
pusztai hatés, teljesen erdéOtlenek. A fatenyészet fels¢ hatarat itt.
csak Osszehasonlitassal allapithatjuk meg. Igy arra az eredményre .
jutunk, hogy a pusztai elemek elterjedésének fels6 hatara ossze-
esik a fatenyészet felsé hataraval. A Graji Alpokban ez kb..
2200 m magasan van.

Ha oOsszehasonlitjuk Aosta meteorologiai adatait Alfoldiink
adataival, azt tapasztaljuk, hogy azok igen kozel allanak egymas-
hoz. A kontinentalis vonas meg valamivel enyhébb Aostaban, de.
a csapadék csak ugyanannyi, mint az Alfoldon, évi 572 mm,
600 m tszf. magassagban. A Kkontinentalis hatas ellenben a déli
lejt6kon, ott, ahol a pusztai flora diszlik, mindenesetre eléri Al-
foldiink mértékét.

Az kétségtelen, hogy a xerotherm novények a jégkorszak .
utan vandoroltak be az Alpok vblgyeibe, még pedig a pusztaiak
kelet-, a mediterranck délfel6l. Hogy a vandoratrol ma hosszi
szakaszokon hianyoznak, annak oka, hogy vandorlasuknak a jég-
korszak utan egy a mainal melegebb és szarazabb kor kedvezett,
a késObbi csekeély lehiilés ellenben csak a nekik leginkabb meg-
felel¢ termdéhelyekre szoritotta Oket. Ezek, mint egy jégkorszak-
utani kornak reliktumai foghatok fel.

Vannak azonban a Graji Alpoknak olyan reliktumaik is, .
amelyek sokkal régebbiek. Részben endemizmusok, részben olya-
nok, amelyek még csak valahol nagyon tavol talalhaték. Elébbiek-
hez tartozik az Astragalus alopecuroides (a Kotti Alpok egyik
volgyében is el6fordul), Potentilla sanguisorbifolia (kizarolag
Cogne volgyében), utdbbiakhoz féképen az Aethionema Thoma-
sianum, amely Cogne volgyének néhany helyén kivill még az
algériai Tell-Atlas legmagasabb hegyén, a 2300 m magas Lalla
Khadidjan fordul el6 kozvetleniill a csiics alatt. Mindezek nemi
vandorolhattak be a jégkorszak utdn, hanem jelenlegi helyiik ko-
zelében kellett, hogy azt atéljék. A volgyekben, ahol most élnek,
ez nem volt lehetséges, hiszen a volgyekben Oridsi jégarak vol-
tak, amit bizonyit az a hires végmoréna, amely a Dora Baltea
volgyét Ivreanal zarja el s amely alatt a vasatvonal alaguton
halad at. Ezek a novények inkabb a jégarakbdl kiallo meredeke-
ken, sziklacsticsokon tartottak ki, tehat 0. n. ,nunatak’-novények.

Némileg hasonld helyzettel ma is talalkozunk a Graji Alpok-
ban. Mig a Gran Paradiso laposabb fdcslicsa és annak kornyéke
hatalmas jégarakkal van boritva, a t6le északra csaknem 4000
méterre emelkedd Grivola-cstics meredek sziklai és lejt6i jégmen-
tesek, Ezek a sziklak azutan gazdag és valtozatos nivalis florat
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-rejtegetnek, amely igen magasra felhatol. Vaccari* egy egész
-sor olyan fajt sorol fel, amelyeknek eddig az Alpokban ismert
legmagasabb terméhelye a Grivolan van, bir Svajc hegyei tete-
mesen magasabbak,

Mar 3000 m magasan tipikus nivalis novényzet diszlik a
Grivola sziklain. A gorgetegndvényeken kiviil f6képen parnanove-
nyek alkotjak itt a novényzetet: Agrostis alpina, Trisetum di-
.Stichophyllum, Luzula lutea, Cerastium latifolium, Minuartia Ge-
rardi, M. rostrata, M. sedoides, Ranunculus glacialis, Hutchinsia
alpina, Arabis alpina, Draba dubia, Erysimum helveticum, Semper-
vivum Doelleanum, Saxifraga biflora var. alba, S. oppositifolia,
-S. retusa var. Augustana, S. exarata var. Villarsii, S. exarata var.
Villarsii subvar. rhodantha, S. muscoides, Potentilla Crantzii,
Androsace alpina, A. obtusifolia, Primula pedemontana, Gentiana
tenella, G. nivalis, Eritrichium nanum, Galium anisophyllum, Cam-
_panula cenisia, Aster alpinus, Achillea nana, Artemisia Genipi stb.

Maguk a sziklafokok az Eritrichietum nani parnandvényzeté-
vel vannak bendve, a gorgetegen pedig a Trisetum distichophyllum
a vezérndvény, igen gyér formaciot alkotva.

Nem sokkal alacsonyabban, mindig a magasabb havasi
tajon, itt-ott, kisebb-nagyobb foltokban, alig észrevehetéen meg-
hazodva taladljuk a Valeriana celticat. Néhany termdéhelyrél isme-
retes a Graji és Pennini Alpokbdl, nagyon elterjedt ezzel szem-
ben a Keleti Alpokban. Mint azt Vierhapper** kimutatta,
itt két, egymastdl foldrajzilag is elkiiloniilt alfajro] van szo, ame-
lyok koziil a nyugatalpesi ssp. pennina minden részében, féképen
viragdban és termésében kisebb, mint a kelealpesi ssp. norica.
Magam a ssp. pennindt a Punta Creya 3015 m magas csticsa alatt
€s a Grivola lejt6jén 2800 m magasagban szedtem. A Nyugati Al-
pckban ma mar ez is reliktumnak tekintendo.

A Graji Alpokat Engler és Flahault novényfoldrajzi
szempontbol élesen elvalasztjak a Pennfni vagy Wallisi Alpoktol.
Ennek indoka az, hogy a fégerincen a két lanc kozott fekvé Mont
Blanc-csoport floraszegénysége kovetkeztében semmiféle jelleggel
nem bir, banmelyikhez hozzasorolhatd. Pedig itt novényfoldrajzi-
lag nem talalunk nagyobb valaszfalat, mint egyebiitt az Alpok
egyes szakaszai kozott. Hiszen a Graji Alpok a mély és forrod
Aosta-volgyon keresztill kozvetleniil szembenallanak a Pennini
Alpokkal, ugyhogy csak néhany kilométer az a tavolsag, amely a
“két lanc magasabb cstcsait elkiiloniti. Sok, a Graji Alpokra jel-
lemz6, esetleg a Nyugati Alpokban csakis itt eléforduléo ndvény
még atterjed a Pennini Alpokra, hogy azutan ott elérje elterje-
désének keleti hatarat. llyenek pl. Saxifraga diapensioides, Se—_
necio uniflorus stb. Tobbek kozott azonban ilyen, bar nem alpe:51
novény, az Ephedra helvetica is. Ezzel kapc-solatosv tény az is,
hogy a pusztai formaciok a Pennini Alpok északi mélyvolgyeiben
szintén er6sen fejlettek, igy kiilonosen Zermatt vidékén.

A Mont Blanc floraszegénysége masodlagos, t. i. a nagy

* L. Vaccari: La vegetazione della Grivola. Torino  1906.
#* F. Vierhapper: Zur Kenntnis der geogr. Verbr. u. Gliede-
.rung der Valeriana celtica. Festschrift Karl Schroter. 1925.
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eljegesedésnek tudhaté be. Mig a Graji Alpok egyes csficsai
3000 m magasan mar janius kozepén teljes viragzasban levd
havasi florat tarnak elénk, addig a Mont Blancon olyankor ha-
sonl6 magassagban még magas ho fekszlk. Jégarai nagyon mélyen
nyulnak le a volgyekbe. Igy a Brenva-jégar Courmayeur mellett
a keleti lejtén egészen 1600 méterig leereszkedik. Nem allanak
rendelkezésemre kisebb teriiletekre érvényes meteoroldgiai ada-
tok, de nagyon valdsziniinek tartom, hogy a Mont Blancon a hé-
mérséklet lényegesen alacsonyabb, a csapadékmennyiség pedig
nagyobb, mint a Graji Alpok hasonlié magassagi és fekvésii
helyein. Igy a csapadék és homérséklet kozti viszony erésen val-
tozik a hémérséklet javara a Graji Alpokban, ami nagyon érez-
teti a novényzetre kedvezd hatasat olyan tdjon, ahol mindig a ho-
mérséklet van a minimumban.

A Mont Blanc kornyékének magasabb hegyei altalaban mind
egyhangtiak. Csak messzebb nyugatra, egyes mészalhavasokon
talalunk érdekes, gazdag és valtozatos florat, mint pl. a Point
d’Andey-n Bonneville felett és a Saléve-en Genf kozelében. Az
itteni floragazdagsagnak azonban némileg méar az a nyugati van-
dorut is okozoja, amely egyes meleget kedvel6 tipusokat a Rhone-
volgyén messzire felhozott, egészen a folyo felsé volgyébe, ahol
az Adonis vernalis is el6fordul.

Ha azt vizsgaljuk, hogy a Nyugati Alpok milyen kapcso-
latot mutatnak a nyugatra, illetve délnyugatra fekvé magashegy-
ségekhez, igy elsésorban a Pireneusokhoz, ugy meg kell allapita-
nunk, hogy igen kevés olyan ndvény van, amely a Pireneusoktol
a Nyugati Alpokig eljutott és tovabb kelet felé mar nem. Ilyen a
Pinus uncinata, amely a Nyugati Alpokban a mi tdrpefenydnket
helyettesiti, a spanyolorszagi magashegységekben és az Atlaszban
elterjedt Avenastrum montanum, egyes Saxifraga-fajok varietdsai.
A tobbi olyan kozos novény, amely kelet felé tovabb is el6for-
dul. A kizarolagosan kozos tipusoknak csaknem teljes hidnya arra
mutat, hogy a délfrancia tengerpart a jégkorszak alatt mem lehe-
tett fontos menedékhelye a kozépeurdpai novényeknek, hogy azok
azutan onnét ismét a hegyvidékre bevandorolva eljutottak volna
nyugat felé a Pireneusokba, kelet felé pedig a Nyugati Alpokba.

(A Novényt. Szakosztaly 1937 jun. 10-én tartott 406. gyiilésébol.)

Notes sur la Flore des Alpes occidentales.

Par Br G. Andreanszky,
(Avec Pl no. III—IV.)

L’auteur fait un bref rapport de ses impressions recueillies
pendant ses voyages dans les Alpes occidentales.

Sous le nom ,Alpes occidentales” on entend la chaine des
Alpes entre le Mont Blanc et la Méditerranée. Les conditions
phytogéographiques de cette montagne sont assez peu connues.
Il n’y a non plus des ouvrages floristiques, sauf ”“La Flore des
Alpes Maritimes” par Burnat, inachevée.

La chaine se divise, au moins géographiquement, en trois
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parts: les Alpes Graies, Cottiennes et Maritimes, parmi lesquelles
la flore des Alpes Maritimes est hors de doute ]a plus riche et la
plus variée.

Selon Adamoéovi¢ (Die pflanzengeograpihsche Stellung
und Gliederung Italiens) les Alpes Maritimes se rangent entiére-
ment dans le région floristique méditerranéenne. Il n’est pas juste
cependant de séparer cette chaine des Alpes proprement dites,
étant donné que les plantes endémiques les plus remarquables des
Alpes Maritimes sont pour la plupart des types nettement alpins
et non méditerranéens; de plus, les essences forestiéres, et surtout
le méléze, appartiennent strictement & la flore de ’'Europe moyenne.
La Viola nummulariifolia, espéce endémique des Alpes Maritimes
et de la Corse, est €également un type alpin. Le caractére médi-
terranéen ne dépasse guere les 900 m d’altitude. (la limite supé-
rieure de Coriaria myrtifolia) sur le versant du sud de la chajine.
Or, c’est cette ligne qui doit étre acceptée pour la limite entre la
flore méditerranéenne et celle de ’Europe moyenne, d’accord avec
la délimitation de Fiori.

Dans les Alpes Maritimes, treés déboisées, la flore des roches
et des éboulis est la plus répandue. Dans la région inférieure de
la vallée du Gesso, Silene armeria, Sempervivum arachnoideum et
Allosorus crispus sont les essences les plus caractéristiques. Les
endémiques comme Potentilla valderia, Silene cordifolia ne se trou-
vent que sur des espaces bien restraints, de méme, la Saxifraga
florulenta vit dans les fissures de quelques roches seulement. Des
formations herbeuses, on y trouve surtout le Festucetum spadiceae
et le Nardetum.

La flore la plus riche des Alpes Maritimes se trouve au col
de Larche, ot le Festucetum spadiceae avec Avenastrum montanum
couvre de grands espaces. Ce col ressemble beaucoup au col du
Lautaret dans le massif du Mont Pelvoux. Tous les deux devaient
étre exempts de glaciers pendant 'époque glaciale, ou au moins il
devait y exister quelque part dans le voisinage un refuge pour les
plantes préglaciales. Les pentes méridionales ont un caractére
xerophile, avec Stipa, Onosma etc.

Les Alpes Cottienes sont plus boisées; I'épicea, qui manque
dans les Alpes Mariitimes, y est répandue, Bien sur, les foréts de
méleze devaient avoir dans 'antiquité une extension beaucoup plus
grande que de nos jours. L’espéce trés caractéristique des Alpes
Cottienes, mais qui se trouve aussi ailleurs, est la Veronica Allio-
nii. Les endémismes y sont peu nombreuses; de grands espaces,
surtout la serpentine et aussi les montagnes calcaires, n’ont sou-
vent qu’une flore bien pauvre et monotone. Cette pauvreté est
accentuée encore par le paturage intensif et dans quelques années
par les dégats de sauterelles.

Le massif le plus haut dans la division des Alpes Cottiennes
est celui du Mont Pelvoux (4100 m), couvert de glaciers immen-
ses. A coté de ce massif se trouve le col du Lautaret (2070 m). De
ce col, on ne voit aucun arbre. bien que les limites climatiques des:
foréts y soient au moins a 2200 m. Les prés, les pacages, les roches
et les ¢boulis hébergent une flore extrémement riche et variée,

La vallée supérieure de la Durance prés de Briancon posséde
un caractére nettement xérophile; sur les pentes, on y trouve la
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Stipa et beaucoup d’autres éléments steppiques et méditerranéens.

L’influence xérothermique est encore plus accentuée aux
Alpes Graies, surtout dans la vallée d’Aoste et dans les vallées
adjacentes. La et ailleurs, on peut distinguer trois étages de cette
flore xérothermique: 1’étage inférieur steppique, jusqu’a 1200 m
d’altitude, avec Stipa, Onosma, Ephedra etc.; Pétage méditerranéen
entre 1000 et 1600 m, avec Cytisus sessilifolius, Lavandula spica,
Centranthus angustifolius, etc. et I’étage steppique supérieur avec
Stipa, Onosma, Astragalus exscapus, etc. La limite supérieure de
cet étage coincide avec la limite alpine des foréts (& peu prés a
2200 m). Les essences steppiques y croissent dans les mémes con-
ditions microclimatiques avec les types nettement alpins, comme
Aster alpinus, Campanula alpestris, etc.

L’invasion des éléments xérothermiques eut lieu, de I'est ou
du sud-est, certainement pendant Iépoque plus chaude apreés
I'époque glaciale. Toutefois, les espéces endémiques anciennes ou
relatives des Alpes Graies, qui donnent & la region le plus grand
intérét, comme Astragalus alopecuroides, Potentilla sanguisorbi-
folia, Aethionema Thomasianum, ont du passer 'époque glaciale
dans ces mémes montagnes, mais nullement dans les vallées cou-
vertes alors de glaciers, plutdt sur les hauteurs émergées, les
,nunatak”. Un pareil phénoméne peut étre observé aussi actuelle-
ment. Le massif le plus haut aux Alpes Graies, celui du Gran Pa-
radiso (4061 m) est entiérement couvert de glaciers. Tout prés
cependant, sur les pentes raides du dome de la Grivola qui est
presque de la méme hauteur, unz fiore nivale riche et bien carac-
téristique s’est uéveloppée; piusieurs espéces y montent jusqu’a
une altitude exceptionnelle. Plus bas, prés de 3000 m, on trouve
sur quelques pouits la Valeriana celtica, rare dans les Alpes occi-
dentales, manquaiit dans les Alpes moyennes et trés répandue dans
les Alpes orientales, mais qui appartient — selon Vierhapper
— a une autre sousespece.

Emgler et Flahault séparent les Alpes Graies des
Alpes Valaisiennes ou Pennines assez nettement. Cette séparation
n’est pas justifiée; les deux chaines ne sont séparées que par la
large Vallée d’Aoste dans leur partie orientale, Il est vrai que dans
la partie occidentale le massif du Mont Blanc les sépare avec sa
flore extréemement pauvre. Cette pauvreté du Mont Blanc est due
d’'une part aux glaciers descendant trés bas et d’autre part pro-
bablement aussi & des conditions climatiques moins favorables.
Ce n’est que plus loin a 'ouest que nous trouvons quelques contre-
forts calcaires du Mont Blanc, comme le Point d’Andey et le Mont
Saléve avec une flore assez riche et variée. La migration des
especes du sud y eut lieu par la vallée du Rhone.

Les affinités entre les Alpes occidentales et les Pyrénées ne
sont pas fortes. Parmi les plantes communes des deux montagnes,
le pin a crochet, ’Avenastrum montanum et quelques variétés de
Saxifraga sont les seules qui ne dépassent point les Alpes occi-
dentales vers I’est.
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Uj modszer anthrakotomiai vizsgalatokhoz.

Eine neue Methode zur anthrakotomischen
Untersuchungen.

Irta: Dr. Sarkdny Sandor.

(A Pazmany Péter Tudomanyegyetem novényélettani intézetébd!. —
Aus dem pflanzenphysiologischen Institut der Universitit Budapest.)

A faszénmaradvanyok sikeres vizsgalata szempontjabol fon-
tos, hogy a metszéssel jar6o mechanikai behatasok a széndarabokat
szerkezetiitkben ne valtoztassak meg. Erre nézve ma mar sok be-
agyazasi modszer ismeretes s ezek kell6 alkalmazas esetén mind
igen jol bevaltak, Az eredményekbdl levont (pl. éghajlati) kovet-
keztetések mennyisége és értéke azonban nemcsak a moddszertol
fiigg, hanem tobbnyire attdl is, hogy ugyanazon helyrél vagy ré-
tegbdl elékeriilt széndarabok koziil hany %-ot dolgozunk fel. Tel-
jes értéket akkor kapunk, ha lehetéleg minden darab vizsgalatra
keriil.

A dunafoldvari szénmaradvanyokhoz néhai Dr. Hollen-
donner F. hagyatéka utjan keriiltem. E szeneket parafinnal ko-
rillontve néhany héttel halala elétt (1935, I11. 15.) kapta D r. C s a-
lagovics Jozseftdl, mint masodik kiildeményt. Az anyag
érintetleniil keriilt hozzam. A kb. 100 drb. »—3 cm nagysagu
széndarabnak kis részét el6szor a Hollen donn e r-féle sellakos
beagyazassal dolgoztam fel; ez azonban hosszadalmasnak bizo-
nyult. Sziikséges volt tehat egy olyan moddszer alkalmazasa,
amellyel a nagymennyiségii faszenet viszonylagosan rovid idén
beliil feldolgozhatom. Beagyazasi anyagul Dr. Orsdés Otté
baratom ajanlatira a gyantanak és viasznak 7:9 aranyu keverékét
hasznaltam. (Clerc hasznalja ezeket az anyagokat, de nem ilyen
feldolgozasban). A keveréknek olvadaspontja, illet6leg helyesebben
dermedési pontja 52° C. A parafinos szenek ebbe keriiltek és az
atitatodast légszivattytival segitettem el6. A széndarabok atitata-
sahoz (lasd 1. abra) Osszekottetésben a légszivattyival egy hé-
mérével ellatott Iégmentesen
zart iiveghengert hasznaltam.
Az iiveghenger ald 3—4 cm
tavolsagban elektromos ifit6-
test, vagy gazlanggal melegi-
tett homokfiirdé keriil. Az
anyagot a szenek nagysagé-
tol és minGségétél {iggoleg
kb. egy-két orai 6vatos mele-
gitéssel allandd hémérsékle-
ten (55° C) tartjuk. Egy-
szerre 30—40 széndarabot
itatunk at ilyen mddon, vagy
pedig tobb {iveghenger alkal-
mazasaval haromszor ennyit
is. Teljes atitatodas utan
felmelegitett és beglicerine- |
zett kiont6 talcaba ontjiik az 1. abra.
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anyagot. A kiontd talca (2, abra) siméra csiszolt horganylemezbdl
kesziilt 17 X 12 cm méretben 2.5 cm magas ferde oldalfallal. A
‘hosszaval parhuzamos oldal-

falak széthuzhatok és eltavo-

lithatok azért, hogy konnyeb-

ben kiemelhessitk a talcabol

.a megkeményedett beagyazo

anyagot a széndarabokkal 2. abra.

egyiitt. Az igy kapott gyan-

tas-viasz tablat melegitett késsel annyi darabra vagjuk, ahany sze-
net tartalmaz. A darabokat fakockara ragasztva ferde allasu ,,C”
mikrotom-késsel sorozatos metszetekké dolgozzuk fel. A metszetek
felragasztasa ugy torténik, hogy a nagyjabol kisimult metszetekkel
‘megtelt targylemezt a hideg ,,S z a b 0-féle melegit6 dobozra’” he-
lyezziik s csak azutan kapcsoljuk be az aramot. Fontos az, hogy
miel6tt a beadgyazo anyag teljesen elfolyosodna, vegyiik le a lemezt
a dobozrol s hagyjuk kihiilni. Mar ebben az allapotban — tehat
fedolemez nélkill — mikroszképpal sikeresen vizsgalhaté az
anyag, mert a bedgyazo anyag fénytorése nagyjabol megegyezik
az iivegével. A mellékelt anthrakogramm (faszénmetszetekr6l ké-
sziilt mikroszkopi felvétel) is feddlemez mnélkiili preparatumrol
valo. A metszetek fedetlensége megkivanja, hogy a targylemezek
¢élitkre allitva pormentes dobozba keriiljenek. E modszernek az
‘Osszes eddigiekkel szemben el6nye, hogy a széndarabok harom
‘Oran beliil mikroszkoppal eredményesen vizsgalhatok. Masik eld-
nye a draga feddlemezek megtakaritisa. Egy-egy széndarabbol
ugyanis mind a harom irdnyban (km.; tang. hm.; rad. hm.) ajan-
latos tobb sorozatos preparatumot is késziteni, mert a szénnek
égés kovetkeztében eldallott szerkezeti elvaltozasai lépten-nyomon
akadalyozhatjak a sikeres vizsgalatot. 100 széndarab feldolgozasa-
‘hoz tehat 'kb. 600 (50 X 24 cm nagysagu) feddlemezre volna sziik-
ség, ami mar nagyon tekintélyes Osszeg. Az egyes fontosabb bé-
lyegeket tartalmazo készitményeket azonban kanada-balzsamba
zarva lefedhetjiik. Ilyenkor 6vatosan kell végezni a lefedést, mert
kiillonben a szénmetszetek szétmallnak. Aranylag hig kanadabal-
zsamot cseppentve a metszetekre, olyan fedd6lemezzel fedjiik Iie,
melynek a metszetek felé esé oldalat el6zdleg xylollal atfuttattuk.
Sok xylolt altalaban ne hasznaljunk lefedéskor.

A feldolgozott szenek mikroszkopi vizsgalatainak eredmeé-
nyeit roviden a kovetkezékben foglalhatjuk Ossze. Az évgyiiriik
altaldban keskenyek; néha csak 5—6 tracheida helyezkedik el a
radialis irdnyban. A kés6i paszta még a szélesebb évgyiiriikben is
csak 2—3-soros, ami a tenyészeti id§ rovidségére vall. Az évgyii-
riik kizarolag tracheidakbol, parenchymabol, hossz- és harant-
gyantavezetékekbdl allnak. (Tehat titlevelii fanak a szene.) A rit-
kan allo gyantavezetékek epithélje vékonyfalﬁ.‘A km.-ben egy 'se]j(-‘
soros bélsugarak Osszetettek (rad. km.), vagyis parenchymat;ol és
haranttracheidakbo! allanak. A bélsugar-parenchymaban talalhato
nagy egyszerii godorkék magukban, vagy parosaval egy-egy '1'<.e—
resztez8dési mez6t teljesen kitoltenek. Ez a Pinus-félék jellemzéie.
A haranttracheidak fogassdganak mindsége és mennyiseége ped:l_g,
arra mutat, hogy a Pinus montana-csoportba tartozo, valamelyik
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feny6r6l van szo. Valdszinii, hogy a vizsgalt szenek ugyagabb?l
a feny6fajbdl valok, mint amilyenbd] a sagvari 1osztelepekbdl el6—

phot. Dr. Sarkdany

3. abra.

keriilt szénmaradvanyok voltak (Pinus rotundata, lapi fenyd).
Ezt alatamasztiak azok a vizsgalatok is, melyeket néhai Hollen-
donner F. végzett az els6 dunafoldvari kiildemény anyagan. Ha
ez valdban igy van, akkor a lapi fenyd jelenléte arra mutat, hogy
Dunaféldvar koriil a magdalenien-korban valdsziniileg hideg ég-
hajlat uralkodott. Messzemen6 kovetkeztetéseket azonban levon-
nunk még nem lehet, mert e helyrél elOkeriilt szénanyagbdl Kkb.
400 drb még Csalagovics J. szekszardi muzeumi 6rnél van,
s igy azok feldolgozasara csak késObb keriilhet sor.

*

Zur mikrotomtechnischen Bearbeitung von Holzkohlenresten
verwendet Verfasser ein neues Einbettungsmaterial, u. zw. die
Mischung von Harz und Wachs im Verhdltnis 7:9. Das Ankleben
der Schnitte wird mit der Sz abd’schen Wirmeschachtel durch-
gefithrt, Das Einbettungsmaterial darf hier dabei nicht ganz
fliissig werden, sonst geht der aus der Kohle verfertigte Schnitt
zu Grunde. Bei dieser Methode kann eine betridchtliche Menge von
Kohle in kurzer Zeit bearbeitet werden. Ein Vorteil von dieser
Methode ist noch, dass die Schnitte nicht bedeckt werden miissen,
weil sie auch ohne Deckgldser gut zu untersuchen und photo-
graphieren sind. (Abb. 3.) Die aus den Magdalenien-Schichten von
Dunafoldvar ausgegrabenen Kohlenreste reprdsentieren nach Un-
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‘tersuchungen des Verfassers, wie auch nach denen von Holle n-
donner die Reste der in die Pinus montana-Gruppe gehori-

gen Pinus rotundata.
*

Irodalom. (Literatur.) 1. Clerc, Die Methode der Schliffe und
ihre Anwendung auf das Studium der Mikrostruktur der Holzkohle,
‘Knochen und Holzfasern. Zeitschr. f. wiss. Mikroskopie. 44. S. 417—
434. — 2. Hofmann, Paleohistologie der Pflanze. Wien, 1934. S.
15—23. — 3. Hollendonner, Az Alfold 0Ostorténelem-korabeli erdeinek
meghatdrozasa. stb. Magy. Tud. Akad. Math. és Term.-tud. Ert. 1935.
‘64. I. — 4. Szabo, Elektromos melegitédoboz parafinmetszetek kinyujta-
-sdhoz. Elektrische Warmeschachtel zur Ausbreitung von Paraffinschnitten.
Botanikai Koézlemények, 1915.
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Megjegyzések a dunantuli Sphagnum-eléfordulasokhoz.

Szepesfalvi ], a f6kép dunantuli adatokat tartalmazd
becses Sphagnum-dolgozataban, a Botanikai Kozlemények leg-
utébbi szamaban (1937:29. |ap) ram hivatkozik, mint aki a Spha-
gnum platyphyllum (Sull.)) Warnst fajt a Dunantilon gyiij-
‘tottem. Ezen adatomat nemcsak szobelileg koz6ltem, mert irodalmi
nyoma is van. A ,British Bryological Society” 1933. évi ,Report”-
janak 106. lapjan, valamint az 1935. évi 269. oldalan olvashato,
thogy ezt a fajt Zsida mellett gyiijtottem. Ugyanazon termdhely
ez, ahonnan Szepesfalvi a Sph. contortum-ot kozli, melyet én
viszont mar az 1935. évi Report 269. lapjan emlitek innen. Ugyan-
ezen Report 1929. évi 163. lapjan W. R. Sherrin mar megalla-
pitotta, hogy a csikévari Tolak tavaban (Pomdaz mellett) €16
Sphagnumok részben a Sph. obtusum-hoz tartoznak. Végiil a Sph.
compactum var. subsquarrosum igen érdekes kOszegi termdéhelyé-
nek is van mar nyoma az 1933. évi Report 104. lapjan. Itt azon-
‘ban eléttem mar Visnya A. gyiijtotte. Erre az érdekes sphagne-
tumra Szegi (Kascsak) Odon 1931-ben hivta fel a figyel-
met s azonos azzal, amelyr6l a Vasi Szemle I. 1934:117. lapjan van
sz0. Visnya 1931-ben gyiijtott gazdag Sphagnum-anyagat
Latzel A. dolgozta fel, melyek Gayer Gy. sok mas vas- €s
zalamegyei mohaadataval egyiitt Latzel tanulmanyaban fognak
megielenni. A Sph. compactum-ot 0j termé6helyrél emlithetem a
Lipt6i havasokbdl Habovka melldl, ahol Dr. Scheffer Jozsef
szedte és kiildotte nekem meghatarozas céljabol.

Dr. Boros Adam.
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‘Javorka Sandor: A Magyar Fléra kis hatdrozéja. Ma-
sodik, bovitett kiadds. XXXVIII+346. old. Budapest, 1937. A
»Studium” kiadasa. Ara egész vaszonkotésben: 6.60 P.

Az a jelenség, hogy a kis hatarozokonyvbél tiz év eltelte
utan Gj kiaddsra volt sziikség, mar magaban is oérvendetes tény:
Szerz§ fel is hasznalta ezt az alkalmat arra, hogy munkajat a
magyar florakutatas ujabb eredményei alapjan a novények el-
terjedésének pontosabb adataival egészitse ki. Igy a kis flora 1j
kiaddsa nemcsak a novényrendszertan tjabb eredményeit mutatja
be a konyv forgatdjanak, hanem a trianoni hataron beléli teriilet-
nek 0j korhii feldolgozasat is adja. A feldolgozott teriilet floraja-
nak kutatasa az utolso évtizedben sokat haladt, miértis az aj ki-
adas annak florajarol sokkal jobb képet ad, mint az el6bbi.

Nagy haladést jelent, hogy a képek készitéje, Csapody
Vera, a képanyagot egészen tjra rajzolta s azokat klisékkel sok-
szorositva, tiszta, vilagos nyomaéassal a szoveg kozott talaljuk. A
képek mesteri rajzoléja nem sajnalta mindazokat a tapasztalato-
kat értékesiteni, amit e téren az eltelt tiz év alatt szerzett, agyhogy
nemcsak a nyomas tisztasaga, de miivészi készitéjének biztosabb
keze, nagyobb gyakorlata is emeli azok szinvonalat.

Az altalanos hatarozokulcsban bevezetett célszerii ujitasok;
amikor az egyes gyakorlati csoportok szembeotlObben vannak ki-
emelve, a kezd6k részére nagyon megkonnyitik a konyv hasznalatat.
A nomenklatura megvaltoztatasa, 0j nevek bevezetése a magyar
szakirodalomba (pl. Cystopteris filix-fragilis, Ulmus foliacea, stb.)
tudomanyos szempontbdl indokolt, de kezd6k részére, sajnos, nagy
terhet jelent,

Biztosan hissziik, hogy az atdolgozott, a tudomany mai szin-
vonalan allo6 uj magyar fléra ismét jelentékenyen fogja gyarapi-
tani a novénytan baratainak szamat.

Dr. Boros Adam.

N. W. Timoféeff-Ressovsky: FExperimentelle Mutations-
forschung in der Vererbungslehre. Beeinflussung der Erbanla-
gen durch Strahlung und andere Faktoren. Mit 3 Kunstdrucktafeln
und 52. Abbildungen #m Text und 40 Tabellen. 1937. Verlag von
Theodor Steinkopf, Dresden-Leipzig (Wissenschaftliche
Forschungsberichte, Naturwissenschaftliche Reihe, Herausgegeben
von. Dr. Raphael Ed. Liesegang, Frankfurt a. M. Band
42.) — X + 181 old. RM 15, geb, 16.50.

A tudomanyos oOsszefoglald referatumoknak kiilondsen azok-
ban a tudomanyagakban van nagy jelentéségiik, amelyek rovid id6
alatt nagyaranyl fejlodésrél tanuskodnak. A mutaciokutatas ezek
kozé tartozik. A néhany év el6tt megjelent kézikdonyvek vagy tan-
konyvek mar nem elég ujak ahoz, hogy beléliik az érdekl6d6 tajé--
kozodast merithessen e kutatasok mai helyzetér6l. A mutaciokuta-
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tasnak oly hatalmas irodalma fejlédott kiilonosen a német és az
amerikai teriileteken, hogy azokon attekintést bajos szerezni an-
nak, aki az orokléstudomany vagy a biologia egyéb teriiletei irant
is érdeklédik. A magyar irodalom volt az elsé, amely a mutacio-
kutatas allasa feldl szakszerii referatummal rendelkezett. Boldogult
Miltényi Laszl16 allitotta ezt 0ssze nagy tudassal és atte-
kint6, valamint 6sszefoglalo készséggel a Kisérletiigy‘i Kozlemények
1933. évfolyamaban. Szandéka volt ezt némietiil is megjelentetni.
Bizonyara halaval fogadta volna a tudomanyos vilag, mint amilyen
halaval fogadja most Timoféeff-Ressovsky miivét.

Ez a mil a féstlyt a kisérleti mutaciokutatasra helyezi, amely
irany most éppen olyan termékeny, mint két évtizeddel ezel6tt a ke-
resztezésekkel végzett kutatasok teriilete. A korszeriiség a ,,sugdrzd-
sok” jelében jeletkezik. A mii 10 fejezete koziil a harom legnagyobb,
az V., VL. és a VII fejezet foglalkozik a sugarzasokkal, mint mu-
taciokivaltdé energiaforrasokkal. Az 1. fejezet roviden kozli a ge-
netika f6bb alapelemeit, a II. a lamarckista kisérleti irany kritikaja-
val foglalkozik, a IIl. az ©Oroklésmenet exogén befolyasoclasanak
el6futaraival, a homérsékleti, radium és rontgenbesugarzasok hata-
saval a génkicserélddésekre egészen Miiller kisérletéig (1927),
a IV. a természetes ($pontan) mutaciéfolyamatokkal foglalkozik.
E fejezetben a mutaciéfolyamat mindségi elemzése kivaltképen
tanulsagos, mert igen szabatosan allitja szembe a gén, a kromo-
szoma és a genommutaciok harom osztalyat, valamint az ezekbe
tartozo eshetdségeket sejttani megalapozottsaggal. A mutaciok
mennyiségi elemzése igen szellemes kisérleti modszerek alapjan
vezeti le a mutaciok gyakorisaganak genetikai okait, a mennyiségi
viszonyok kapcsolatat az id6 és a hémérsékleti faktorokkal. Az V.
fejezet a rovidhullami sugarzas.mutaciokivaltasaval foglalkozik,,
Miiller els6 kisérleteit6! (1927) kezd6dGen, a VI. fejezetben a
novényi és allati példakon a sugarzas tényleges hatasait elemzi a
Rontgen-, a gamma, beta és alfasugarak, tovabba az ibolyantuli
sugarak hasznalatanak ismertetésével. A VII. fejezet az egyes
gének, kromoszdémak mutabilitasat hasonlitia Ossze, a VIII. feje-
zetben pedig a hémérséklet, kémikaliak, életkor stb. mutativ hata-
sat biralja. A IX. igen feltin6 érdekességii fejezet a génszerkezet-
tel foglalkozik részletesen a mutaciofolyamat megismerésének
szemsz0geébodl. Végezetiil a X. fejezetben a mutaciokutatas gvakor-
lati értékének is szentel néhany oldalt, melyben az elméleti 6rok-
léstudomany, kiilonosen pedig a kromoszématan alatamasztasat vi-
laglt]a meg a mesterséges mutaciokkal és ramutat a novényneme-
sités és allatnemesités, valamint az emberkezeles terén fapasztal-
haté sugarhatasokra.

Dir.-Szabio Z.

Dr. Gg. Schweizer: Einfiihrung in die Kaltsterilizations-
methode. 8°, pp. VI. 80, Gustav Fischer, Jena, 1937. -

A mikroorganizmusokrol szold ismereteink jo része mester-
séges tenyészeteiknek vizsgalatan alapszik. Szamos problémanak,
mint pl. a fejlédési ciklusoknak, a valtozékonysagnak, az anvag-
forgalomnak, stb. vizsgalata mesterséges tenyésztés nélkiil jofor-
man lehetetlen. A mikroorganizmusok - tenyésztése nyitott utat a
magasabbrendii allati és novényi szOvetek tenyésztéséhez is.
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A tenyésztés technikajanak mai nagy fejlettsége mellett is
szamos oly mikroorganizmus van, melyeket mesterséges kornye-
zetben egyaltalaban nem, avagy csak nagyon nehezen lehet tenyész.
teni. Nem sikeriilt tovabba ezideig a magasabbrendii novényi szo-
vetek (nem szervek!) ,in vitro” tovabbtenyésztése sem. E felada-
tok megoldasara iranyulo torekvések leginkabb a taptalajok 6ssze-
tételének javitdsaban lattak a célhoz vezeté utat, legtobb esetben
azonban figyelmen Kkiviil hagytak, hogy tulajdonképen a steriliza-
lasi eljarast kellene megjavitani. A taptalajok sterilizalasa ezid6-
szerint harom uton torténhetik, nevezetesen hdvel, sziiréssel és
sejtmérgek alkalmazasaval, melyeket felhasznalas el6tt természe-
tesen el kell tavolitani a taptalajbol. Hével valo sterilizalaskor a
taptalajpan nem kovetheté valtozasok torténnek, sziiréskor pedig
adsorptio révén valtozhatik meg a taptalaj osszetétele. Legtobbet
igérének latszik tehat a sejtmérgekkel vald sterilizalas, mely mar
az eddigi eredmények alapjan is az idealis sterilizalast legjobban
megkozeliti. Ennek az eljarasnak modszereit allitotta 0ssze a mii
szerzdje.

Ismerteti els6sorban a ,hideg sterilizacio” elvét, mely a mod-
szer tovabbi kidolgozoinak fog jo szolgalatokat tenni, majd pon-
tosan leirja az eljarashoz szolgald késziiléket, annak kezelését, s
tablazatokban allitja 6ssze a sterilizaldo oldatok kémiai Osszetéte-
1ét, kiilon feltiintetve, hogy mely célra melyik a legalkalmasabb.
Ezutan ismerteti a kiilonboz6 taptalajok hideg tuton valo steriliza-
lasat, majd annak alkalmazasat a novényi szerv- és szovettenyész-
tésben.

Ennek az eljarasnak ily részletes leirasa s a szétszort adatok
tanulsagos osszefoglalasa bizonyara szamos kutaté részére fog
er6s serkentést jelenteni s remélhet6, hogy e modszer a novényi
szovettenyésztésnek is még nagy szolgalatokat fog tenni.

Dr. Orsds Otto.

W. W. Lepeschkin: Zell-Nekrobiose und Protoplasma-Tod.
— 8, IX 4+ 198; Gebr. Borntraeger, Berlin, 1937.

Szerz0 a ,,Protoplasma-Monographien”-sorozatban megjelent
miivében azokat a kisérleti és elméleti eredményeket foglalta 0sz-
sze, melyeket a jelen szazad kutatasa a sejt-nekrobiontos s a sejt-
elhalas vizsgalata soran elért. Lepeschkin konyve, mint alta-
laban az egész mai protoplazmatika, a protoplazma valtozasait,
jelen esetben tehat a nekrobiosist, fizikai és kémiai nézépontbol
értelmezi. Ezt természetesen annak a tudataval és hangsulyozasa-
val teszi, hogy mai kémiai és fizikai ismereteinkkel a szobanforgd
jelenségeket teljesen kémiai és fizikai folyamatokra visszavezetni
nem tudjuk. Eppen ezért nem is kivan a jelenlegi kisérleti és elmé-
leti anyagbol oly keretet kiépiteni, mely e jelenség-korbdl a fizikai
és kémiai folyamatokon kiviil minden mast kizarna. Es ez termé-
szetes is, mert ennek a kutatdsi irAnynak szempontjabdl teljesen
mellékes, hogy fog-e valaha sikeriilni az elhalasi folyamatokat
tisztan kémiai és fizikai folyamatokra visszavezetni avagy sem,
mert feladata csupan annyi, hogy megvizsgalja, milyen fizikai és
kémiai valtozasok kisérik az elhalasi jelenségeket.

Szerz6 a konyvében feldolgozott anyagot két részben cso-
portositja. Az elsG részben a sejt nekrobiosisanak s elhalasanak
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altalanos jelenségeivel foglalkozik, a masodik részben e folyama-
toknak specialis hatasokra, mint pl. mechanikai, h6é-, kiszaradasi,
sugarz6 energia- és kémiai hatasra valo bekovetkezését targyalja.
Lepeschkin miive ma, amid6n a fiziologia mindinkabb a
sejtfiziologia felé tolodik el, j0 szolgalatot fog tenni mindenkinek,
akik vizsgalataik soran 2 orotoplazmaval ,szemt6l-szemben” talal-
koznak. Dit, Oirisdois O Lo,

Troll, Wilhelm: Vergleichende Morphologie der hdheren
Pflanzen. Erster Band: Vegetationsorgane. Erster Teil: 2. Liefe-
rung. Mit 286 Abbildungen. Berlin, Verlag von Geb. Borntrae-
ger, 1937. 173—508. old.

A nagy aranyokban kibontakoz6 mii vékonyabb elsé fiizete
utan mar testes 2. fiizet hagyta el ez év aprilisaban a sajtot. Az
elsé fiizetben megkezdddott ,,II. Férész” a hajtasok és hajtasrend-
szerek felépitésér6l ebben a fiizetben fejezi be bevezetését, leve-
zetvén a virdgos novények és a harasztok kozotti kiilonbozé gyo-
kérfejlédési jelleget, a virdgosok bipolaris embridjanak allorhizia-

Az els6 nagy szakasz a hajtdstengely tagoloddsdrol, a nodus-
internodium viszonyarol szol. Ennek a szakasznak harom fejezete
a kovetkez0:

1. A hajtdstengely és az internodiumok fejlodése, amely is-
merteti a csomok és a csomokozok megjelenését a tenyészoesicson,
a csomokozok novekedésének eloszlasat, az interkalaris novekedés
mehanikajat és az iziiletalakulast, a tengely elsédleges vastagoda-
sat kapcsolatban az oldalszervek megjelenésével;

a 2. a csomokoznovekedés idoszakossdgdrol szolo fejezet a
vastagsagbeli és hosszanti novekedés kisérleti adatait dolgozza fel,
a 3. pedig a csomokozhossziisdg és a testalak kozotti kapesolatot
elemzi. Ez utobbi fejezet kiilonosen szép fényképekkel illusztralva
vizsgalja a levélrdzsafejlédés eshetdségeit, kiils6 és bels6 okait.

A masodik szakasz a hajtdstengely és a levél fejlédéstani
kapcsolatait vilagitja meg, a tenyészdcsiics levéldudorainak meg-
alakulasat és elhelyezkedését, tovabba szoveti differencialodasat
taglalva. Kiilon fejezet foglalkozik a hajtdstengely kérgezédésének
és szdrnyasoddsdnak fejlodésével és a levéltelen szarak szerkezeti
és fejlédéstorténeti sajatsagaival.

A harmadik szakasz a hajtasok felépitésében és levélképzé-
sében megnyilvanulé laterdlis szimmetridnak megjelenési formait
ismerteti szintén fejlodéstani modszerrel, szokatlanul gazdag kép-
anyaggal. E szakaszban egyik legérdekesebb fejezet a levél aszim-
metridjdarol és az anizofillidrol sz6l6, amelyben a harasztok és a
viragos novények igen eltéréen kifejezésre jutd jelenségei tipusokba
rendezve attekinthetGen csoportosulnak. A levélallasokra is lénye-
ges hatassal van a hajtastengely lateralis szimmetridja, érthet6
tehat ezen kapcsolat kiilon elemzése, mind az orvos, mind pedig a
'szOrt levélallassal kapcsolatban, a kétszikiieken, az egyszikiieken
és a harasztokon.

A negyedik szakasz az eldgazds targyalasat kezdi meg a ha-
-rasztokon, a dichotomia, izotomia €s anizotomia, valamint a mono-
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podialis agrendszer fejlédései alapjaival, majd a Lycopsida ha--
rasztfélék agrendszerfejlédésének részletes ismertetésével.

Az el6ttiink fekvo 2. fiizet élénken tanuskodik amellett, hogy
a szerz6 teljesen szakit a terminologiai morfologiaval és a fejlo-
déstani oknyomozd alapra helyezkedik, anélkiil azonban, hogy a
Goebel-féle kevésbé attekintheté és a fOcéltol messze elkalan-
dozo targyaldsi modszert kovetné. Képanyaga legnagyobb részben
eredeti és vilagos. Hianyat érezziikk az egyes szakaszok végén az
attekinthet6 0sszefoglalasnak, amelyben kifejezésre juthatna szerzd
sok analizisen alapul6 eredeti tipologikus elgondoldsainak rend-
szerbe foglalt eredménye,

Dr Szabé Zoltan.
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liget. és szikes erdékben. Pflanzensoziologische Untersuchungen
in den Wildern des Kd&rosgebiets (Ungarische Tiefebene). Acta
Geobot. Hung. Tom. 1. Fasc. 1. (1936), 150—166. old.

Mihalyi F.: A Cladophora tomeges el6fordulasa a Balaton
turzasaiban 1934-ben, Das massenhafte Auftreten von Cladophora
in den Spiilsiumen des Balaton-Sees. Magy. Biol. Kut. Munk. 8.
(1935—1936), 241—246. old. 4 abra.

Mihalyi (Mayer) Z.: A csonkamagyarorszagi erdei-
fenyGtelepitések szarmazastani problémai a magvizsgalat szem-
pontjabdl. Die Herkunftsfrage bei den Weisskiefernpflanzungen
Rumpfungarns im Lichte der Saatpriifung. Erd. Kis. 38. (1936),
1—114. old. 15 tablazat.

Mohacsy M.: A gyiimclcstermesztés kézikonyve. Buda-
pest, 1936. 1—528. old.

Mohacsy M—Magyar Gy.: Di6-, mandula-, mogyoro-
és gesztenyetermesztés. Budapest, 1936. 1—239. old.

Moesz G.: A gyilkos galéca okozta mérgezések uijabb
gyogykezelése, Term.-tud. Kozlony, 68. (1936), 13—I18. old. —
A hagymas novények fontosabb gombaokozta betegségei. Kert.
Szemle, 8. (1936), 33—34. old.

Palik P.: Untersuchungen {iber die Entwicklung von
Sorastrum spinulosum N 4 g. Beih. z. Bot. Zentralbl. 55. (1936),
Abt. A. 1—8. old. Kiil.-nyom.

Palitz R.: Magyarorszag Alchemilldi. Die Alchemillen des
historischen Ungarns. Acta Geobot. Hung. Tom. 1. Fasc. 1. (1936),
108—149. old.

Pawlowski B.: Uber die Klimaxassoziation in der alpi-
nen Stufe der Tatra. Bull. Akad. Polonaise des Scienc. (1936),
1—32. old. Kiil.-nyom.

Polgar S.: Egy magyar Ornithogalum-faj. Kert. Szemle,
8. (1936), 214—215. old. 1 kép.
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Pop E.: Flora Pliocenica dela Borsec. Die Pliozidne Flora
von Borsec (Ostkarpathen). Cluj—Kolozsvar, 1936. 1—189. old.

Rapaics R.: Filemon és Baucisz. Term.-td. Kozlony, 68.
(1936), 94—96. old. 1 kép. — Matyas kiraly visegradi kertje.
U. ott, 356—361. old. 3 kép. — Oszibarackjaink, U. ott, 385—396.
old. 6 kép, 2 tabla. — Az els§ angol parkok Magyarorszagon.
Kert. Szemle, 8. (1936), 5—7. old. 1 kép.

Regds J.: Az oroklés, A Természet. 32. (1936), 14—15,
39—13, 68—72, 90—92. old. — Az ivar az 6rokléstan megvilagita-
saban. U. ott, 246—248, 269—272. old.

Réthly A.: Felhivas a novényfejlédés (fenologia) nemzet-
kozi megfigyelésében vald részvételre. Term.-tud. Kozlony, 68.
(1936), 146—149. old. 1 kép. — Hazank részvétele a novényfejld-
dés (fenologia) nemzetkdzi megfigyelésében. Die Teilnahme Un-
garns an dem internationalen phaenologischen Dienst. Erd. Lap.
75. (1936), 1029—1038. old.

Rigler J.: Néhany melegégovi novény termesztésének kér-
dése Magyarorszagon. 1. A gyapot. 11. A foldi dio. Mez6gazdasag,
1936. Kiil-nyom. 1—11. old.

Roth Gy.: A godolléi Jozsef f6herceg arboretum. Erzher-
zog Josef Arboretum bei G6doll6. Erd. Kisérl. 37. (1935), 267—
202. old. 10 kép.

Saray (Scheffer) G.: Szeged kornyéke Vaucheridirol.
Species generis Vaucheriae in tractu oppidi Szeged adhuc a me
collectae. Acta Biol. Tom. IIl. Fasc. 3. (1935), 240—254. old.
1 tabla.

Szabados M.: Euglena-vizsgalatok. Euglena-Untersu-
chungen. Acta Biol. Tom. IV. Fasc. 1. (1936), 49—95. old. 2 tabla.

Scheffer J.: Interessante Pflanzenfunde aus den Siidkar-~
pathen. Fedde, Repertorium, XL. (1936), 321—322. old.

So00 R.: A modern novényfoldrajzi kutatdsok eredményei
Magyarorszagon 1925—1935. Term.-tud. Kozlony Potfiiz. 68.
(1936), 23—28. old. — A torténelmi Magyarorszag novényszovet-
kezeteinek attekintése. I. Die Pflanzengesellschaften des histori-
schen Ungarns. I. Math. és Term.-tud. Ert. 53. (1935), 1—58.
old. — A magyar vizek virdgos vegetaciojanak rendszertani és
szociologiai attekintése. III. Zur Vegetation und Soziologie der
Phanerogamen Vegetation der ungarischen Binnengewdsser. IIL
Magy. Biol. Kut. Munk. 8. (1935—1936), 223—240. old. 2 4bra. —
Adatok Debrecen adventiv florajahoz, Debreceni Szemle, 1936.
5—7. sz. 1 old. — Geschichte und Hauptergebnisse der modernen
geobotanischen Forschung in Ungarn 1925—1935. Ber. d. Schwei-
zer. Bot. Ges. Festband Riibel. 46. (1936), 1—16. old. Kiil.-
nyom. — Die Vegetation der Alkalisteppe Hortobagy, Okologie
und Soziologie der Pflanzengesellschaften, Fedde Repert. 30.
(1936), 1—13. old. Kiil.-nyom.

So6 R—Palitz R.: Die Alchemillen des historischen Un-
garns. Fedde Rep. 40. (1936), 104—119. old.

Swoboda P.: O lesnich spolecenstvech svazu bugin Lip-
tovskych holi a jejich sukcesi. — Die Waldgesellschaften des
Fagion-Verbandes in den Liptauer Alpen und ihre Sukzession.
‘Sbornik CS. Akad. Zemel. X. (1935). Kiil.-nyom. 1—7. old. —
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Die Waldgesellschaften des Piceion-Verbandes in den Liptauer
Alpen, ihre Sukzession und Verjiingung. U. ott.

Szabo Z.: A kromoszéma. Term.-tud. Tars. kiaddsa. Buda-
pest, 1936. 1—48. old. 26 kép. — Rokonsag, szarmazas, oroklés.
Term.-tud. Kozlony, 68. (1936), 273—293. old. 14 kép. — Organo-
grafiai €s genetikai vizsgalatok Dipsacacedkon. Organographische
und genetische Untersuchungen an Dipsacaceen. Math. és Term.-
tud. Ert. 53. (1935), 571—636. old. — Uj utak, 0j iranyok. Koz-
telek, 1936. 1—S8. old.

Trankner H.: Az akdc elterjedése Csonka-Magyarorszag
teriiletén. Die Verteilung der Robinie im heutigen Ungarn an
Hand der neuesten Daten. Erd. Kisérl. 37. (1935), 251—258. old.

Varro A.: Gyoégynovények gyakorlati alkalmazasa. Buda-
pest, 1936. 1—208. old.

Wagner J.: Beitrdge zur Flora von Griechenland. Fedde
Repert., 36. (1935), 1—S8. old.

_Woloszynska J.: Die Algen der Tatraseen und Tiimpel.
II. Uber zwei Gymnodinien aus den Seen ,Morskie Oko” und
,,Czorny staw pod Rysami”.

Z6lyomi B.: A pannoniai floratartomany és az észak-
nyugatnak hataros teriiletek sziklanovényzetének attekintése. Uber-
sicht der Felsenvegetation in der pannonischen Florenprovinz und
dem nordwestlich angrenzenden Gebiete. Annal. Mus. Nat. Hung.
Pars Bot. XXX. (1936), 136—174. old. 1 tablazat. — A biikk-
hegységi szorfiives rétek szociologiai €s dkologiai viszonyai. So-
ziologische und okologische Verhdltnisse der Borstgraswiesen im
Biikkgebirge. Tisia. 1. (1936), 180—208. old. 11 &bra. — Urtica
kioviensis Rogowitsch neu fiir die deutsche Flora. Verhandl..
d. Bot. Ver. d. Prov. Brandenburg. 76. (1936), 152—156. old.
1 kép. — Tizezer év torténete viragporszemekben. Term.-tud.
Kozlony. 68. (1936), 504—516. old. 4 kép. — A Spiraea media
Schmidt alakkore. Kert. Szemle, 8. (1936), 129—130. old. —
Csonkamagyarorszag vazlatos vegetaciotérképe. Vegetationsskizze
von Ungarn. Debreceni tud. egyetem novénytani int. kiadasa.
Debrecen, 1936.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

Osszeallitotta: Dr. Boros Adéam, a Szakosztaly jegyzdje.

Az 1937, aprilis h6 8.-an tartott 404. iilés.
Elnok: Dr. Gombocz Endre. Jegyz6: Dr. Boros Adam.

1. Eln ok megnyitojaban ,,A novényrendszertan ujabb irdnyai™
cimen ismerteti a kérdés ujabb irodalmat, torekvéseit és eredményeit.
Majd ramutat arra, hogy ezen Osszefoglalo el6adasdval kezdeményezni
kivanja azt, hogy a szakosztalyban mennél siiriibben tartassanak oly
el6adasok, melyek valamely kérdés allasarol és ujabb fejlédésérdl tajé-
koztatjak a tagokat. Majd igy maga, mint az 4] tisztikar nevében a meg-
vélasztdsban nyilvanulo bizalomért koszonetet mond s igéri, hogy mun-
kdssdgadban mindenkor a szakosztaly javat igyekszik szolgalni.
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2. Dr. Moesz Gusztav: ,Mdra Ferenc virdgai és fdi”’ c. el6-
adasaban ramutat arra, hogy Moéra Ferenc irdsaiban nagyon sok
novény szerepel. Jellemzi M 6ra novényismeretét, hogy miiveiben 317
novényrol tesz emlitést. E tekintetben a magyar irok koziil csak Jokai
mulja feliil. Legjobban szereti a mezék egyszerii vad viragait, melyeket
régészeti kutatdsai sordn gyakran latott, a fak koziil pedig a nyirfat;
alfoldi 1étével fiigg Ossze, hogy legtébbszor az akacot emliti. A virdgok
és a természet rajongo szeretetével Kossuth Lajossal, Jokai-
val Petdfivel és Gardonyival keniil egy tarsasagba. M 6ra ter-
mészetrajztanarnak késziilt, fél évig tanitott is egy gimnaziumban. Elsé
hirlapi cikke botanikai vonatkozasi, ebben gondolatait a Forsythia vi-
rdgzasahoz flizi. A botanika irdnti érdek’Gdését egész életében megtar-
totta. Fiatal éveiben kis tanulmanya jelent meg a Kiskunsag népies
novényneveirdl.

Hozzészol: Dr. Z61y omi B.

3. Dr. Kovats Ferenc: ,Uj Hieraciumok -Budapest flordjd-
ban” c. ad el6. (Megjelent: Bot. Kozl. XXXIV., 1937:57—60. old.)

4. Greguss Pal a) ,A sziregi bronzkori kaldris fonaldnak
anyaga” ¢és ,,A kiszombori avarsir szovetanyaga”. (Megjelent: Bot. Kozl.
XXXIV., 1937:63—65. old.) b) ,Ujabb adat az éthalmi lelet faszén-
maradvdnyaihoz” cimen kimutatja, hogy az Abies alba mellett a Pinus
cembra fajanak elszenesedett darabjai is elOkerii'tek. c) Végiil ,Néhdny
hazai fa szoveti szerkezete” cimen bemutatja 60 hazai Gshonos fa- és
cserjefaj metszeteirdi késziilt mikrofotografidit. A gyiijtemény 240 kép-
bol all ¢és abbol a célbdl késziilt, hogy az dsatag fak és faszenek meg-
hatarozdsanal biztos utmutatéul szolgaljon.

Hozzéaszol: Dr. Sarkany S, Dr. Zélyomi B, Dr. Halmai
). és Dr. Pénzes A.

5. Dr. Moesz Gusztav ,,Uj gombdk Lettorszdghol” cimen ad
el6. (Megjelent: Botan. Kozl. XXXIV. 1937:60—62.)

6. Szakosztalyi iigyek soran jegyzo jelenti, hogy az intéz6bizottsag
Dr. Lengyel Gézat vdlasztotta szerkesztonek, az Egyetemes Szak-
osztaly intézébizottsdgaba pedig Dr. Moesz Gusztavot kiildte ki
képvisel6iil.

Elnok inditvanydra és az intézébizottsdg elGterjesztésére a szak-
osztaly jegyzGkonyvileg koszonetét fejezi ki Szabé Zoltdnnak, az
eddigi szerkesztonek hosszti id6n at odaadassal és sikerrel teljesitett
szerkesztéi miikodéseért.

Jegyz6 jelenti tovabba, hogy Dr. Lengye’ G. mint szerkesztd,
az intézdbizottsagnak tgyis tagja 1évén, lemondott az intézObizottsagi
tagsagarol; ugyancsak lemondott Dr. Szepesfalvi Janos is. ‘A meg-
iiresedett két intézGbizottsagi tagsdgi tisztségre a valasztast a szak-
osztaly a jovo iilésre tiizi ki.

Az 1937 majus h6 13.-an tartott 405. iilés,
Elnok: Dr. Gombocz Endre. Jegyz6: Dr. Boros Adam.

1. Trautmann Robert ,Boszniai és hercegovinai mentdk”
cimen ismerteti ama 1j tipusokat amelyek Maly Karoly szerajevdi
muzeumi 6rnek gyiijtésébd" feldolgozasra hozza keriiltek. Ezzel kapcso-
latban megkisérli a mentatipusok és véltozatok rendszerét megalkotni.

2. Dr. Pénzes Antal ,Adatok Bulgdria novényzetének isme-
retéhez” cimen a mmilt években Bulgariaban végzett florisztikai kutata-
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sainak eredményeit ismerteti. Bemutatja gyiijtésének a tudomanyra,
valamint Bulgdria fioradjara nézve 1j alakjait. Részletesebben szoél a
Fagus orientalis rokonsagarol és kozli, hogy a terméskupacs alkatin a
F. silvatica-val szemben biztos k‘ﬁlbnbségeket ismert fel.

Hozzaszol: Dr. Karpati Zolitan.

3. Domokos Janos ,Uj Sedum-faj Bulgdridbol” c. el6adasa-
ban az elobbi e Gadashoz kapcsolodva, ismerteti a Dr. Pénzes
Antal gyfijtésébdl szarmazo és az el6adé altal  Sedum Pénzesi-nek
nevezett aj fajt.

4. Dr. Halasz Marta ,Diatomedk a soroksdri Dunadgbol” ¢
tanulmanyat ismerteti. (Megjelenik.)

5. A megiiresedett 2 intézébizottsagi tagsagi helyre tortént sza-
vazas folyaman beadott 25 szavazatbol Dr. Rapaics Raymund 18
és Dr. Szab o Zoltan 17 szavazattal intézébizottsagi tagokka valasz-
tattak.

6. Dr. Orsoés Otto ismerteti P. Boysen Jensen ,Die
Wuchsstofftheorie” (1935) és E. J. Russell ,Boden uwnd Pflanze”
(1936) c. miive masodik kiadasat.

7. EIndk jelenti, hogy Dr. Kéfaragé-Gyelnik Vilmos
tagtarstol terjedelmes inditvany érkezett a szakosztaly folydiratanak
iigyében. Javas'atara a szakosztidly az inditvanyt kiadja az intézo-
bizottsagnak.

8. Dr. Szabo6 Zoltan jelenti, hogy Schilberszky Ké&-
roly Ozvegye 1000 P adomanyt ajanlott fel a szakosztaly javara, mely-
nek felhasznalasi feltételei tekin‘etében még targyaldsok folynak. A
szakosztély megbizza az elntkséget, hogy a nagylelkii adomédny beér-
kezésekor és a felhasznaldsra vonatkozo dontés utan, fejezze 1@1 a nemes
adomanyozonak a szakosztaly halas koszonetét.

Az 1937 jinius hé 10.-én tartott 406. iilés.
Elnok: Dr. Gombocz Endre. Jegyz6: Dr. Boros Adam. .

1. E'ndk megnyitvan az iilést, jelenti, hogy a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Huljdak [anos elemi iskolai igazgato-tanitét a
kivalé tantok jutalmazasara szolgdld alapbdl 500 P jutalomban részesi-
tette. Oromét fejezi ki, hogy a botanika terén faradhatat'anul dolgozd
szaktarsat érte ez a Kkitiintetés, mely nagyrészt éppen szakmunkassi-
ganak elismerését jelenti. Udvozli tovabba Szabé Zoltdnt abbdl az
alkalombél, hogy a. ]ozsef Nador Miiszaki és Gazdasdgtudomanyi Egye-
tem mezbgazdasagi és allatorvosi kara a jovo tanévre dékanna valasz-
totta.

2. H Meusel (Halle) vendég el6adja, hogy a Ferula Sadle-
riana-t 14j termdShelyen, Nagymaros mellett az Ordoghegy andezit-
szik'ain taldlta meg. Ezzel a faj ismert termOhelyeinek szdma négyre
szaporodott. A terméhely érdekessége, hogy nem mészkdvon, = hanem
andeziten wvan.

- 3. Horvat Adolf bemutatta a Zsabokorszky Jend-
vel egyiitt készitett szines mozcrofenykepet mely a Paeonia banatica-t
abrazolja a Zengén, a vidék néhany mas, ugyanakkor nyilé érdekessé--
gével egyiitt.

; 4. Andreanszky Gabor ,,Meg]egyzesek a Nyugati. Alpok
flordjdhoz” cimen beszamol6t tart a Nyugati A'pokba tett tanulmény-
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utjairol. A vidék érdekességeit egy sorozat herbariumi példanyon
demonstralja (lasd 141—149. old.). '

5. Boros Adam ,A magyar mohfléra néhdny mediterrdn ele-
mérol” c. tanulmanyat ismerteti. El6adja, hogy vizsga'atainak ered-
ménye szerint néhany eddig ritkanak tartott délies elterjedésii moha-
faj sokkal gyakoribb, mint eddig hittiikk. Kozonséges a Pleurochaete
squarrosa, sok termdShelyrdl keriilt e6 a Tessellina pyramidata, Rhyn-
-chostegiella algeriana. Ritkabb déli mohaelemek 1ij termdhelyei koziil
emiti a Leptodon Smithii-ét a Matrabok a Fabbronia pusilla-ét a Med-
ves-hegységbdl, a Lescuraea atrovirens var. Saviana-¢t a Matrabol. Ezek
-eléforduldsat, a tengerpartvidéktSl ennyire tavol, a bazalt illetve a sotét
andezitsziklak természetéve! hozza vonatkozdsba. Végiil ramutat arra
az ellentétre, ami a mohafléraban is megnyilatkozik, amidén a Matra-
ban a Leptodon ¢és a Lescuraea a Bartramia norvegica-val feltiing s al-
havasi floraelemekben gazdag szik'aktél nem messze fordul elé, a Vér-
tesben pedig a Tessellina nem messze terem attol a sziklahasadéktol,
ahol az Orthothecium intricatum él. A Vérteshegység egyik hideg forra-
sdndl az Amblyodon dealbatus-t talalta meg, mely alhavasi jellegii faj.
Ennek és a délies elemeknek egy ‘sziikebb teriileten valé el6fordulasa
-esatlakozik azokhoz a jelenségekhez, amelyek a virdgos novények a—
kotta novénytakarorol mar régota ismeretesek voltak.

6. Jegyz6 felolvassa Schilberszky Karoly 6zvegyének leve-
ét, melyben a szakosztilynak 1000 P osszegben juttatott adomanyanak
felhasznalasarol rendelkezik. Jelenti tovabba, hogy Schilberszky
Fanny, a megboldogult névére, 300 P adomdnyt juttatott a Botanikai
Kozlemények céljaira. Elndk a szakosztdly nevében hdlds koszone'ét
fejezi ki a nagylelkii adomanyozoknak.

SITZUNGSBERICHTE.

‘Zusammengestellt von Dr. A. Boros, Schriftfiihrer der Botan. Sektion.

404. Sitzung am 8 April 1937.
Vorsitzender: Dr. E. Gomb o cz. Schriftfiihrer: Dr. A. Boros.

1. Vorsitzender gibt in seiner Erdffnungsrede einen Uber-
blick iiber die neueren Richtungen der Pflanzensystematik.

2. Dr. G. v. Mo esz hilt einen Vortrag mit d. Titel: ,,Die Blumen
und Bdume in den Werken des Schriftstellers Franz Mora.”

3. Dr. F. Kovats spricht iiber ,Neue Hieracien-Sippen in der
Flora von Budapest” (siehe S. 57—60 dieses Zeitschriftes).
i 4. Dr. P. Greguss spricht: a) iiber ,Einen neuen Beitrag z.
Kenntnis der Holziiberreste des Othalom-er Fundes”’; b) iiber' ,Die
Stoffe des aus der Bronzeperiode stammende (Szoreg) Fadens und des
bei Kiszombor in einem awarischen Grabe gefundenen Geweberestes”
(siehe S. 63—65 dieses Zeitschriftes); c) iiber ,,Die histologische "Struk,‘-
‘tur einiger heimischen Holzgewachse s

a. D1, G.'v. Moesz hilt einen Vortrag mit d. Titel: ', Neue
Pilze aus Lettland” (siehe S. 60—62 dieses Zeitschriftes).

-405. Sitzung am 13 Mai 1937. :
Vorsitzender: Dr. E. Gombocz. Schriftfiihrer: Dr. A, Boros

1. R. Trautma nn spricht iiber ,Bosnische und herzegowinische
Menihen”.

s\
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2. Dr. A. Pénzes hidlt einen Vortrag mit d. Titel: ,Beitrige-
zur Kenntnis der Flora von Bulgarien.”

3. J. Domokos bespricht eine neue Sedum-Art aus Bulgarien,
die von A. Pénzes gesammelt wurde.

4. Dr. Martha Halasz legt ihre Arbeit iiber ,Die Diatomeen:
des Soroksdrer Donauarmes” wor.

5. Dr. O. Ors6s bespricht die neuere Literatur.

6. Prof. Dr. Z. v. Szab¢ und Dr. R. v. Rapaics wurden zu
Ausschussmitgliedern der Sektion gewéhlt,

406. Sitzung am 10. Juni 1937,
Vorsitzender: Dr. E. Gombocz. Schriftfiihrer: Dr. A. Boros.

1. H Meusel (Halle) spricht iiber einen neu entdeckten Stand-
ort der Ferula Sadleriana bei Nagymaros.

2. Dr. A. Horvat fiihrt einen fdrbigen Film iiber einige interes-
santen Pflanzen der Flora des Komitates Baranya auf.

3. Dr. G. Baron v. Andreéanszky hilt einen Vortrag mit d.
Titel ,,Bemerkungen iiber die Flora der Westalpen.” (Siehe S. 141-149.)

4. Dr. A Boros spricht iiber ,Die mediterranen Elemente der
ungarischen Moosvegetation.”

Szakosztalyi kirandulas.

A szakosztaly 1937 janius 8-an kirandulast rendezett Lovasberénybe
¢s a Meleghegyre melyen 17 tag €s vendég vett részt.

A Meleghegyre menet a l6sztalajon allo6 erdékben és azok tiszta-
sain a Linum hirsutum  Orobanche alsatica f. libanotidis, Prunus nana,
Inula germanica, Knautia budensis, feljebb az Avenastrum pratense var.
subdecurrens, Stipa dasyphy!la, Inula hirta, Rosa rubiginosa, Platan-
thera chlorantha, végiil a csticson a szikar talajon az egynyari novény-
szovetkezet tagjai Orvendeztették meg a résztvevOket. Utobbiak kozott
emlitend6 a Trifolium parviflorum, T. striatum, Minuartia viscosa, Aira
capillaris, Ventenata dwbia, stb.

PERSONALNACHRICHTEN.

Prof. Dr Z. v. Szab 6 wurde zum Dekan der landw.-tierdrztlichen
Fakultdt der technischen Universitit gewdhlt.

Die Wiener Hochschule fiir Bodenku'tur hat Saatzuchtdirektor
Rudolf Fleischmamnn zum Dr agr. h. c. promoviert.

Kustosassistent Dr Balint Z61yomi habilitiert fiir Pflanzen-
geographie von Ungarn an der Universitdt Debrecen.

Die Daranyi 1. Agrarwissentschaftliche Gesellschaft hat Dozent,
Versuchstationsdirektor Dr G. Lengyel zum ord., Saatzuchtdirektor
Dr h. ¢. R. Fleischmann zum corr. Mitgliede gewdhlt.

Gestorben: Ludwig v. Thaisz, tit. Ministerialrat,.
landw. Versuchstationsoberdirektor i. R., landw. Botaniker und’
eifriger Florist, am 23. September 1937, 70. ]. alt.
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Botan. Koézl. XXXIV.
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Botan. Kozl. XXXIV.

Phot. Dr. Sarkany.






1. Vorosfeny6k Crissolo felett, 1500 m.
Forét de mélézes audessus de Crissolo.

(Szerz6 felvétele

2. A Monviso csucsa (3843 m) a Pian del Re felsl.
e sommet du Monviso vu du Pian del Re.
(Szerzo felvétele)
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Botan. Kazl. XXXIV. Tab. 1V.

3. A Gran Paradiso egy részlete.

Une partie du Gran Paradiso. (Szerzd felvétele)

4. A Vanoise-csoport Modane felett.
[.e Massif de la Vanoise audessus de Modane.
(Szerzd felvétele)
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Szakosztalyi mondanival6k.

A K. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT NOVENY-
TANI SZAKOSZTALYANAK TISZTIKARA: Tiszteletbeli elnok:
Dr. Migocsy-Dietz Sandor nyug. egyetemi ny. r. tanar. Elnik:
Dr. Gombocz Endre nemz. muzeumi igazgatd, egyet. c. rk. tanar, a
Tarsulat els6  titkara, Alelnikok: Dr. Augustin Béla kisérletiigyi
igazgatd, egyetemi magantandr, Dr. Kovessi Ferenc egyet. ny. r. tanar.
Jegyzo: Dr. Boros Adam egyet. magantanar. Szerkeszté: Dr. Lengyel
Géza kisérletiigyi igazgatd, egyet. magdntanar. Intézébizottsigi tagok:
Dr. Husz Béla egyet. magantanir, Dr. Javorka Sandor nemzeti mii-
zeumi igazgatd, Dr. Moesz Gusztav nyug. nemz. mhzeumi igazgatd,
Dr. Rapaies Raymund nyug. gazdas. akad. tanar, a Tarsulat konyv-
tarosa, Dr. Szab6é Zoltan egyet. ny,. r. tanar.

L

A Novénytani Szakosztaly iiléseit julius, augusztus, szeptember
hénapok kivételével minden hénap masodik - esiitortokén, rendesen a
Kir, Magy. Természettudomanyi Tarsulat iiléstermében (Budapest,
VIIL, Eszterhazy-utca 16. sz. 1. emelet) tartja. Az 4léseken eldadni
szdndélozék  kdtelesel eloaddsul cimét rovid, a jegyzékonyv szdmdra
késziilt kivonata kiséretében, legaldbb 8 mappal az tilés elétt a jegyz0-
nek (Dr. Boros Adam, II Aldas-utca 4.) megkildeni. Lgy-
eoy elbadas idStartama csak kiilon elnoki engedé!lyel haladhatja meg
a 20 percet.

*

A Szakosztaly folybirataban, a Botanikai Kozleményekben esak
az tléseken elhangzott eléadasok jelenhetnek meg. Az ,,Apré Koz-
leményel: és az ,Irodalmi ismerteto” “rovatiak szant kozlemények
elbadas pélkil is kozolhetok. A kiadandé cikkek felol az intézo-
bizottsig hataroz. A szerzOk kotelesek = kézirataikat a kilfoldnek
szant rovid kivonat ~kiséretében nyomdakész #llapotban édtadni a
szerkesztonek - (Dr. Lengyel Géza, TII. Kisrokus-utca 15.)7;
nivénynevek, kiemelkedd tételek egyszer, személy- (autor-) mnevek
kétszer htizanddék ald. A korrektnrat a szerzék maguk végzik; kozle-
ménveikért felelések. A kéziratra feljegyzendd a kivdint kiilgnlenyo-
matok szama; 50 drb. boriték nélkilli kiilonlenyomatot a szerzbk dij-
talanul kapnak, a tobb'et, = valamint az esetleges kivant Loriték a
szerz0 koltségére rendelhetd meg.

Fériiik a tagdijal befizelését, az alapitvanyol kiegészitését és
adomanyok gyijtését.

A kiadasért felelés: Dr. Gomboez Endre.

T T T T T R R T R A R T T TR
Bethlen-nyomda rt., Budapest, IX., Kalvin-tér 8.




A CHRONICA BOTANICA osszegylijti minden botanikai laboratd-
riumnak, kisérleti intézetnek, muzeumnak, gyiijteménynek, botanikus
kerteknek stb. miikodési adatait és tervezetét, hogy ezekrol, valamint
az elézd év hivatali és személyi valtozdsairél minden év aprilis hava-
ban attekintést adjon.

A CHRONICA BOTANICA nemecsak az dltalanos és kiilonleges bota-
nika, hanem a mez8gazdasig, erdészet és kertészet, a novénykortan,
az orokléstudomény, a ndvénynemesités, a mikrobiologia, a talajtan,
a mez8gazdasigi bakteriologia és kémia, valamint a pharmakognosia
targykorét is feldleli.

A CHRONICA BOTANICA minden laboratérium, kisérleti allomas,
kert és egyesiilet teljes és kimeritd tuddsitassal ellatott jegyzékét
tartalmazza, amely mindig 1épést tart a valtozasokkal. Kiilon fejeze-
tek szélnak a nemzetkézi botanikai kongresszusokrol, bizottsagokrol
és Osszejovetelekrdl, A fontosabb datumok mnaptarat is tartalmazza,
amely figyelemmel van a mialtra, jelenre és jovére. Kiilon fejezet
sz6] a bekiuldott targyakrdl, G folydiratok adatairdl, az 6 és megvéil-
tozott lakéscimekr6]l éptigy, mint a novények és személyek névjegy-
z6kérol.

A CHRONICA BOTANICA minden év szeptemberében Fkérdoiveket
kiild minden laboratérium, kisérlet; dallomas, mizeum és kert igaz-
gatéjihoz valamint az egyesiiletef: titkdraihez, jegyzéihez. A wvdlaszol:-
nak janudr végéig kell a kiadbhoz befutniok, mert a késobben érke-
zettelcet mem lehet figyelemben részesiteni.

A CHRONICA BOTANICA minden év aprilisiban jelenik
meg gazdagon illusztralt, kb. 400 oldalas koétethen, melynek
dra véaszonkotésben, porté-nélkiil 15 hollandi forint. Prospek-
tusok, probaoldalak és felvilagositasok végett a CHRONICA
BOTANICA szerkeszt6ségéhez kell fordulni: CHRONICA
BOTANICA P. O. BOX 8. LEIDEN, HOLLAND.

Ez az évkonyv a maga nemében az elsé és egyetlen; nagy mennyiségi,
mdshol meg nem talalhaté tudésitist tartalmaz, midltal az oly kér-
désel szdzaira ad valaszt, amelyeknek eddig valasz nélkil kellett
maradniol; még akkor is, ha ezek a kérdések az On sajit munkaja
szempontjdbol igen nagy jelentéséglek wvoltak is. Kétségtelen, hogy
az évkonyvet minden évben érdemes megszerezni,
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Szaktarsainkhoz!

Kérjitk a szaktarsakat, hogy Magyarorszigon megjelent bota-
nikai dolgozataik kiilsnlenyomatait referalas céljabdl kiildjék meg
az alédbbi cimekre:

Paal Arpad dr. egyet. ny. r. tanar (Budapest, VIII Mizeum-
kortit 4/a) a ,,Botan. Centralblatt” referense (altalanos novénytan) ;

Révy Dezs6 gazd. akad. tanarsegéd (Magyarévar) a ,,Biblio-
graphie der Pflanzenschutzliteratur® c. évkonyv referense (novénykor-
tan, novényvédelem) ;

Soé6 Rezsd dr. egyet. ny. r. tanidr (Debrecen, Kozponti
Egyetem), a ,,Berichte tiber die Wissenschaftliche Biologie™ (egész no-
vénytan) és a ,,Botan. Ceniralblatt* (Novényfoldrajz, okolégia, no-
vényrendszertan) referense; :

Szabé Zoltan dr. egyet. ny, r. tanar (Budapest, VIII., Esz
terhazy-utea 3.), a gazdasigi novénytan, orokléstan és novényneme-
sités irodalmat referalja tobb folydiratban;
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A Szigetkoz novénytanikutatasanak eredményei.
Irta: Dr. Zélyomi Balint.

Foldrajzi attekintés.

A Szigetkdz a magyar Dunanak, a szomszédos Csallokoz
utan kovetkezé legnagyobb szigete. Azon a hatalmas tormelék-
kiipon. teriil el, amelyet a pozsonyi kapun belépé Duna épitett a Kis-
Alfold siilyed6 felszinére. A magyarovari mélyfiras folyami lerako-
dasokba, mégpedig tulnyomdan kavicsba mélyiil és 219 m. mélység-
ben még mindig kavicsban tart s végzddik. Kereken 80 km. hosz-
szt s félannyi széles ez a tormelékkup, amelyen nagy eséssel,
de hordalékkal terhelve, igy szertedgazva, szigetvilag utvesztGben
szalad le a Nagy-Duna. A Duna baloldali legnagyobb mellék-
agaval, a pozsonyi Kis-Dundval hatarolva a Csallokdz, jobboldali
legnagyobb elagazasaval, a mosoni, vagy gy6ri Kis-Dunaval le-
zarva a Szigetkoz alakult ki, Két egymasnak megfelel6 taj, ame-
lyeket a Nagy-Duna szigetvilaga kot Ossze.

A Szigetkoz felszine, Rajka melletti, 130 m. t. sz. f. magas-
sagban 1év6 felsd vegerol egyenletesen lejt ala also, Vének mel-
Icm 111 m-es végére. Osi allapotaban a Szigetkoz, kisebb folto-
kat mell6zve, arvizjarta teriilet volt. A taj életében és igy a no-
vényvilag kialakulasaban is, a Duna jatszotta a legnagyobb
szerepet. Ma a Szigetkoz tultn»yomo részben armentesitett kulttr-
teriilet. A meghagyott arteriileten azonban még ma is a Duna
vizjarasa szab]a meg a novényvilag életét, s6t az armentesitett
teriileten beliil is, az arvizek idején fakadd belvizek, magas talaj-
vizszint, d@nf(’ien‘ befolyasoljak a flora és ﬂtovenytakaro 0sszeté-
telét. Az éghajlat kozvetlen hatadsa ezen a teriileten hattérbe
szorul. Annak, hogy a Szigetkoz a Kis-Alfold csapadékban leg-
szegényebb vidékeinek hatarara esik (a csapadékban legszegé-
nyebb vidéket bekerité 550 mm-es izohiéta épen a Szigetkdzon
huzodik at), a természetes novénytakard szempontjabol nincsen
jelentOsége.

Ami a teriilet elhatarolasat illeti: novénytani szempontbol de
tajrajzilag is, a fo'yomeder nem természetes hatdr. A gy6ri Kis-Duna
jobbparti részeit, ameddig régi, elhagyott medrek talalhatok, illetdleg
amig a feriilet kozvetlen’ a Km—Duna hataskorébe tartozik, szintén a
Szwetk‘ozhoz kel' szamitani. A Duna-Tisza kozének hatara is tdjrajzilag
nem a Tiszanal, hanem valamivel beljebb, a Tiszan innen van; a Tisza
jobbparti Aartere is mar a tiszantuli taj része. Az igy mewont hatar
egybeesik a novényfoldrajzi valasztévonalla' is (Ujﬁzasz-%zeﬁedl valasz-



170 ZOLYOMI BALINT

tovonal). A Szigetkdz és a Csallokoz kozott hatarnak a Duna fomedrét
vesszitk, ami mesterséges hatar. Ezt a fOmedret lényegében az 1886-tol
1896-ig végrehajtott FelsOduna-szabalyozas alkalméaval alakitottak ki.
Addig nem is wvolt egységes fOmeder. A Nagy-Duna szigeteivel egyiitt
tulajdonképpen kiilon egység, amely a Szigetkoz és a Csallokoz egy-
masnak megfeleld tdjait, he'yesebben a Duna tormelékkipjanak két
tajrészét, nem is annyira szétvdlasztja, mint inkabb osszekapcsolja. A
megye ¢és kozséghatdrok szeszélyesen cikdznak at a jobbpartrél a bal-
partra és wvarratszeriien fiizik Ossze a Szigetkdzt a Csallokozzel. A
Szigetkoz 3 megye teriietére esik: kis részben Pozsony-, fels6 részében
Moson- és also felében GyOrmegyére. A florisztikai felsorolasban a me-
gyéket nem emlitem, a lel6helyeknél a mai kozséghatir beosztast vettem
figyelembe. Ma mdar a novénytani feldolgozdsoknak is tajakkal kell
dolgozniok, de legalabb is a megyékre vonatkozo enumeraciokban, éle-
sebben szét kell vdlasztani a lel6helyeket a természetes tajegységek

mat), Mosoni-siksdg (ma teljes egészében mezdgazdasagi miivelés alatt
all, eredeti novényvilagardl semmit sem tudunk), Hansag (lapteriilet,
a peremi ligeterddk a szigetkoziekhez vezetnek at, . Z6lyomi 1934.
l. ¢.), Rabakoz (arteriilet, 1. Polgar 1903, 1912 I. c., felsébb, Gyor-
megyén kiviilesd, része még kikutatlan), Gyéri-Komaromi futéhomok-
teriilet (pusztai novényzettel, . Polgar 1912 I. c. stb.).

A kutatas torténete. Irodalom.

Clusius pannoniai floramiive (Antwerpen, 1583) sorol fel
el6szor, ha nem is a Szigetkdzbdl, de a szomszédos terii'etekrdl, igy a
pozsonyi Dunaligetekb6l novényeket. Csapd Jozsef: Uj fiives és
virdgos magyar kertjében (Pozsony 1775) a Gydrszigetbdl emlitett
Gratiola officinalis és Aristolochia clematitis (p. 64 et 87) az elsd két
adat a Szigetkdz hatarardl. Lummitze r: Flora Posoniensis-e (1791)
mar részletes felsoroldsat adja a varos mellett fekvé Dunaszigetek
florajanak, aminek alapjan a hasonlo szigetkozi taj novényvilaganak
jellegét mar sejteni lehetett. Kitaibel 1806. évi utja alka’maval csak
érintette a Szigetkdzt napléjaban 6 kozonséges novényt emlit Moson
mellél (ap. Gombocz: Kitaibel Pal sopronmegyei ttja. Sopromi
Szemle 1. 1937. p. 112).

A Szigetkoz flordjanak elsé és egyszersmind igen alapos,
élesszemil kutatoja Wierzbicki Péter volt. Wierzbicki
az 1810-es évek vége felé bejarja Mosonmegye egész teriiletét és
1820-ban elkésziil a ,Flora Mosoniensis” kézirataval. Sajnos
miive, amely az els6 hazai megyefléra és amely koraban méltéan
csatlakozott volna Lummnitzer floram{ivéhez, kiadatlan maradt.
Csak kozel fél évszazad mulva kozli Neilreich a kézirat
adatainak egyrészét (Aufzdhlung... Wien 1866). Neilreich
mintegy 70 novényfajt kozol Wierzbicki nyoman a Sziget-
kozb6l és ezeket Vuezl: ,Verzeichniss der um Ung. Altenburg
vorkommenden Pflanzen” c. kéziratos jegyzéke alapjan tovabbi
50 fajjal egésziti ki. A legérdekesebb adatok: Ophioglossum,
Carex brizoides, Majanthemum, Himantoglossum, Dipsacus pilosus,
Carpesium, Viola palustris, Euphorbia verrucosa, Chamaenerion
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palustre, Genista sagittalis, stb. Wierzbicki kézirataban
azonban kereken 230 olyan faj talalhato, amelyekrél a lelShely-
jelzések alapjan megéallapithato, hogy a Szigetkozre vonatkoznak.
Ha figyelembe vessziik azokat a fajokat, melyeket Wierzbicki
Mosonmegyében dltalanosan elterjedtnek jelez s amelyeknek igy
szigetkozi el6forduldasat nem emelte ki kiilon, batran kozel harom-
szor annyira tehetjiik azoknak a fajoknak szamat, amelyeket
Wierzbicki a Szigetkozbdl ismert.

Neilreich, majd késébb Kornhuber talzottan kri-
tikus szemmel és kétkedéssel nézték Wierzbicki adatait és
azok er6s megrostalasat tartottak sziikségesnek. Az ujabb kuta-
tasok azonban mindig csak ‘megerdsitették ezeket az adatokat
(Balatonvidék, Hansag és most a SzigetkOzben is), s igy
‘Wierzbicki miive megbizhatd forrasa a kultira terjeszkedése
folytan kipusztult fajoknak. Viszont tévedései, abban a korban,
érthetéek, s nem csokkentik munkajanak megbizhatésagat. Teljes
elégtételt szolgaltatott Wierzbicki-nek Gombocz a ,,Ma-
gyar botanika torténete” (Bp. 1936, p. 418—425) c. miivében, ahol
érdemeihez méltoan targyalja a magyar flora kutatdinak soraban.

A mult szazadban, a Neilreich-t6l koz0lt novényeken
‘kiviil csak 1-2 szorvanyos adattal talalkozunk az irodalomban.
Ezek a munkak, illetéleg azok is, amelyek csupan a kozvetlen ha-
taros teriiletekre vonatkozéan tartalmaznak adatokat (Oroszvar
komyéke, a Csallokdoz szomszédos részei), a kovetkezdk:

Endlicher: Flora Posoniensis. Pozsony 1830. (Uj bési, ill.
csallokozi adatok. Hesperis tristis: Magyarovar, ahonnan mar Wier z-
‘bicki p. 161 emliti).

Heuffel: Verzeichniss der im Pressburg vorkommenden in
Endlicher’s Flora Posoniensis micht erwdhnten Pfanzen. Flora XIV. 1831.
I. p. 404 (Carex strigosa, Euphorbia lucida, Carpesium, Adenophora:
Rajka).

Hitschmann: Correspondenz, Ungarisch Altenburg. OBZ.
V. 1855. p. 395 (florisztikai adatot nem tartalmaz).

Hitschmann: Correspandenz, Ung.-Altenburg. OBZ. VL
1856. p. 171. (Vinca herbacea: Magyarovar, Lovari-e.).

Schneller ap. Bolla: Beitrdge zur Flora Pressburg’s. PV.
1. 1856 p. 8 (Typha minima: Oroszvari Dunaag. Neilreich csak ezt
‘az adatot emliti, az e'sd felfedezés érdeme azonban Wierzbicki-é.
p. 227: ,In arundinetis ad Danubium’).

Haberlandt (de névteleniil jelent meg): Die wichtigeren
Kulturpflanzen und Unkrduter nach ihren Standorten zusammengestellt;
mit einem Anhange, der die gemeinsten Hain-, Sumpf- Schutt- und
Wegpflanzen enthdlt. Mit vorziiglicher Beriicksichtigung der Ungarisch-
Altenburger Phanerogamenflora und der Pflanzen des botanischen
‘Gartens der Anstalt. Magyarévar 1860. p. 1—16. (LelShelynélkiili fel-
sorolds, a Magyar6var kornyékén vadon nové fajok nem allapithatok
meg beldle, igy nem vehetd figyelembe. Lehetséges, hogy Vuezl jegy-
zéke részben ennek a felsoroldsnak felhasznaldsaval késziilt.)

Richter, L.: Beitrdge zu einer Flora von Pressburg. PV. VIIL
1863 p. 105.

Knapp: Correspondenz OBZ. XV. 1865. p. 58—59 (Astraga-
‘lus austriacus, Salvia austriaca).
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Wiesbaur: Beitrdge zur Flora von Pressburg. ZBG. XV..
1865. p. 1001.

Résely: Correspondenz OBZ. XVI. 1866. p. 398—399.

Résely: Zur Flora der Insel Schiitt in Ungarn. L. c¢. XVIIL.
1867. p. 52—53 (Csallokdzi, leginkdbb somorjai adatok).

Wiesbaur: Weitere Beitrdge zur Flora von Pressburg. ZBG.
1867 p. 968.

Wiesbaur: Beitrige zur Flora von Pressburg. PV. n. F. L
1871. pag. 1 (valamennyiben oroszvari adatok, jorészt Dich tl gyiijiése
alapjan).

Ebenhoch: A megye virdnya. In Fehér: Gy6r megye és.
varos egyetemes leirdsa. Budapest 1874. p. 97—132 (t6redékes mii,
mindossze 14 fajnal sorol fel kimondottan szigetkozi ie Ghelyet).

Uj fejezethez érkezik teriiletiinkén a novénytani kutatds a
jelen szazad elején. Polgar Sandor: ,,Gy6r vidékének vizi
és vizparti edényes novényzete” (GyOri realisk. ért. 1903.), majd
kiilonosen ,,Gy6rmegye novényfoldrajza” (MBL. XI. 1912 p.
308—338) ¢és tijabban ,,Ontds Dunasziget tavaszi floraja” (MBL.
XXVI. 1927. p. 50—53) c. dolgozataiban mar  novényfoidrajzi
szempontok alapjan targyalja a GyOrmegye teriiletére es6 rész
florajat, jellemzi a fontosabb novényszovetkezeteket ¢és egyben
nagyszamu uj adattal jarul hozza a Szigetkdz flordjanak isme-
retéhez. A legfigyelemreméltobb adatok: Salix incana, Myricaria
germanica*, Barbarea stricta, Erysimum hieracifolium, Veronica
peregrina, Senecio fluviatilis, stb. A novényfoldrajzi részhez
csatolt floraenumeracié 1912-ben nem jelent meg, igy a vege-
tacid jellemzések kozé rejtett florisztikai adatok - csak nehezen
hasznalhatok fel. Remélheté azonban, hogy a kiegészitett gyér-
megyei flora rovidesen kiadéra talal. Mas szerz6kt6l hjabban
megjelent, de csak igen szOrvanyos szigetkozi adatokat tartalmazoé
dolgozatok a kovetkezOk:

Z oltan: Gy6r viranya. Gy6r 1904.

Boros: Florisztikai kozlemények [. BK. XXI. 1923. p. 64.

Boros: Grundziige der Flora der linken Drauebene. MBL.
XXIII. 1924. p. 15.

Boros: A fagydongy. TTK. LVIL 1925. p. 440.

Zo6lyomi: A Kis-A'fold pafranyairel. BK. XXVIIL. 1931. p.
191 (helyesbitend6: a szigetkdzi Révfaluban Asplenium  trichomanes
és nem A. ruta muraria nétt).

Zolyomi: Adatok a Hansdg flordjahoz. L. c. p. 192.

Zolyomi: A Hansidg novényszovetkezetei. Vasi Szemle I.
1934. p. 148 et 163—164.

(A rendszertani monografidk elszért adatainak Osszeal'itasatol
itt eltekintettem. Az adventivekre vonatkozélag 1. még Polgdar egyéb
kozleményeit.)

*) A Myricaria-t mar Wierzbicki jelzi a mosonmegyei részen,.
p. 84: ,In sabulosis insulanis Danubii”’, ép igy a Salix incana-t is, p.
20: ,In salicetis insulanis”. Neilreich nem vette figye'embe ezeket,
tévesen tartja ellenben Wierzbicki hansagi S. rosmarinifolia-jat
S. incana-nak (W. p. 20: ,In turfosis ad Hansag”), mert az tényleg a
S. rosmarinifolia-ra wvonatkozik. Neilreich hansagi Salix incana
adata (p. 80) tehat torlendd..
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Mindebbdl kitiinik, hogy a Szigetkioz felsé felében Wier z-
bicki 6ta, Vuezl helyi miikodésétél eltekintve, senki sem
botanizalt rendszeresen. Magam az 1926—1934. évi alkalomszerii
€s tajékozodo kirandulasok utan, 1935 aprilis-majusaban és
1937 jalius havdban, bejarva az erd6k tilnyomo részét, meg-
kezdtem a teriilet rendszeres kikutatasat. (17 kirandulasi nap.) A
Nagy-Duna mentén a gyérmegyei részre is kiterjeszkedtem, kii-
lonben Polgar adataira tamaszkodtam. A cél a floraismeret
‘kiegészitése, a novénytakaronak, els6sorban az erd6knek, novény-
szociologiai feldolgozasa, ligeterdé tanulmanyaimmal kapcsolat-
ban. A gy6ri Folyammérnoki Hivatal, Szigetkozi Armentesité Tar-
sulat, a magyarévari Fdhercegi Uradalom és Gazdasagi Akadé-
mia a legmesszebbmend szivélyességgel tamogattak, a rendelke-
zésre bocsatott ladik, autd, illet6leg kocsiért e helyt fejezem ki
‘halas koszonetemet.

Adatok a vegetacio ismeretéhez.

A Szigetkoz 0si allapotadban, a bizonyara egységes erdd-
takaro folytonossagat, az €16 vizeken kivill, csak a lefiiz6dott
Dunaagak mocsarai, mocsarrétek és kivételesen lapos helyek
'szakithattdk meg. Szabad teriiletek voltak a Duna folyton van-
«dorlé zatonyai, j teriilet a ndvények megtelepedésére, a hegyi,
f6kép hordaléklako novények vandorutja (pl. Salix incana =
.elaeagnos, Myricaria, Chamaenerion palustre). A Szigetkdz alsé
részén, a Bacsa mellett atnyilé futohomok-teriileten, parkos,
szaraz-erdd, pusztai gyeppel boritott tisztasckkal valtakozhatott.
A pusztai novényzet masutt csak toredékesen jelentkezik, termo-
‘helyét a kultira teremtette meg. Az irtott kevert fiizes ligeterdék
‘helyén iide artéri rétek alakultak ki, mig az arvédett teriileten az
egykori erd6k helyét legel6k és talnyomd részben szantok foglal-
tak el. Mindezekre — kiilonosen a ligeterdékhoz vezet6 szukcesz-
sziosorozat tagjaira — vonatkozolag, egyelére P ol g ar adataira
utalok, mig a szigetkozi erddasszociaciokat, részletes szociologiai
felvételek alapjan, az alabbiakban jellemzem.

Minden felvétel 10<10, azaz 100 m2-nyi teriileten toriént. Az
egyes erdGtipusokndl, a zarojelben allé szam, az illeté tipusra vonatkozo
felvételek szamat jelenti. A jellemz6é fajkombinacio. il'. Osszetétel fel-
sorolasban, az egyes fajok mogott a'lo romai szamok az allandosagi
(K 1-V)-, az arab szamok a boritas-gyakorisag (AD 1-5) értékeket
jelentik a ziirich-montpellier-i iskola hasznélata szerint. Ahol a boritas-
gyakorisag foka 4, vagy 1, itt nincsen kiildon megjelolve. A gyakorlat-
tal kapcso'atos kérdésekrdl, igy a mez6gazdasagi kozteshaszndlattal
valo erddfelujitasrol masutt és tdgabb keretben fogok megemiékezni.
Dr. Boros Adam legajabb (BK. 1936:86), a novényszocio'ogidra
tett csipos megjegyzéseire, valasz helyett, az aldbb kovetkezd, szocio-
logiai modszerrel elért eredményekre utalok.

A Nagy-Duna szigetvildgat ma is, nagykiterjedésii és kozel
‘psszefiiggd  fiizes-nyarfas-égeres ligeterdftakaro, a Saliceto-
Populeto-Alnetum boritja, mig a Kis-Duna mentén ez a novény-
szOovetkezet csak a keskeny parti ovre szoritkozik. A lombkorona-
szintben uralkodé (dominans) fajok alapjan a kovetkezd, egy-
‘masnak megfeleld szovetkezetre (konszocidcio) bonthato fel:
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Salicetum albae-fragilis, Saliceto-Alnetum glutinosae (ritka),
Alnetum incanae, Populetum nigrae-albae (incl. Populeto-Alne-
tum), de egészen kevert allomanyok is eléfordulnak. Az Ulmus-
fajok csak szalankint nének (a Salicetum albae-fragilis kon-
szociacioban hianyoznak) és ebben az asszocidcioban sehol sem
valnmak uralkodova. A cserjeszintben gyakran Cornus sanguinea
domindl, s6t az erd6széleken valosagos cserjést képez.,

Az aljnovényzetben uralkodd fajok alapjan a kovetkezd
erd6tipusokat (szociacid) allapithattam meg: Rubus caesius (a
legelterjedtebb tipus. 4), Carex acutiformis (egykori medrekben),
Agrostis alba (gyakori. 4), Aegopodium podagraria (ritka),
Impatiens noli-tangere (elég elterjedt. 1), Circaea lutetiana (ritka
és csak kis kiterjedésben), Convallaria majalis (kivételesen,
egyetlen helyen lattam csak, Populeto-Alnetum-ban. 1), Urticar
dioica-Galium aparine (elgyomosodott &llomanyokban, keverve
mas tipusokkal). A koratavaszi aszpektusban fékép Ranunculus
ficaria, kiilonosen a Szigetkoz felsé részén Scilla bifolic~-Galanthus
nivalis is, uralkodnak.

A Saliceto-Populeto-Alnetum jellemz6é fajkombinacioja 10
allomany felvétele alapjan (valamennyi a Nagy-Duna szigeteir6l,
mégpedig Dunakiliti: Helénasziget és Jegenyés, Doborgazsziget:
Egresdomb, Cikolasziget: Forgd televény, Lipot: Also-Ujsziget,
Asvany: Halrekeszt6, Ontés-sziget. A kisdunamenti szegényesebb
fiizesek felvétele még hianyz.k), a teljes fajszam kereken 110:

Konstans, ill. szubkonstans (K IV-V): Salix alba-fragilis AD

1-5, Alnus incana 1-5, Cornus sanguinea 1-3, Rubus
caesius 1-5, Glechoma hederacea 1-2, Galium aparine
1-4. ;

Gyakoribb (K II1): Populus nigra 1-3 (-5), Alnus glutinosa

1-2(-5), Prunus padus, Humulus lupulus 1-2, Agrostis
alba 1-5, Brachypodium silvaticum, Urtica dioica 1-4,
Ranunculus ficaria 1-2(-4), Angelica silvestris, Symphy-
tum officinale. Solidago serotina a kevert flizeserd§
belsejében csa K II-t ér el, mig a széleken, a vizparto-
kon onalloan. vagy a ligeterd6hoz vezetd egyéb sta-
diumokban tomegesen és tigyszolvan mindeniitt.

Jellemz6 fajok (csak a Kis-Alfoldre vonatkoztatva):

Kizarolag, vagy legalabb is f6kép a szobanforgd novény-

szovetkezetben el6fordulo, részben a szil-kéris-tolgy
ligeterdével kozos jellemz6 fajok (F lokal 4-5): Alnus
incana, Ulmus levis 1. Prunus padus, Vitis sivestris 1,
Leucojum aestivum I (még a kiirtott fiizesek helyén
1év6 mocsarréteken is), Cardamine dentata 11, C. impa-
tiens 1, Pimpinella major 11, Aegopodium podagraria 1,
Cuscuta lupuliformis 1. Senecio fluviatilis 1. Mint egé-
szen lokalis karakterfajok: Ranunculus lanuginosus,
Mpyosotis silvatica és a felvételekben nem szerepldé Pri-
mula elatior (v. ¢6. a florisztikai adatokkal). Az Ery-
simum hieracifolium csak a széleken és a fiizeserdéhoz
vezet6 stadiumokban.

Egyéb erddszovetkezetekben, igy laperd6kben, vagy gyertya-

nosokban is el6forduld jellemz6bb fajok (F 3): Alnus
glutinosa, Viburnum .lantana 11 1-2, Clematis vitalba 1,
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Festuca gigantea 11, Scilla bifolia 11-, Paris quadrifolia
I, Galanthus nivalis 11-, Impatiens noli-tangere 1I-,
(Viola elatior, de réteken is), Stachys silvatica 1, Ga-
leopsis speciosa 1-, Carduus crispus 1.

Nem térhetiink ki itt a ligeterd6kre vonatkozo nagyszamii
szociologiai kozlemény Oszehasonlitdo ismertetésére. Meg kell
azonban jegyezni, hogy a szigetkozi Alnus incana allomanyok alj-
novényzete teljesen megegyezd a kevert fiizesek aljnovényzetével
foghato fel. A hegyvidéki volgyekbd! leirt Alnetum incanae (pl. az
Eszaki Karpatokbol, Klika 1936) egy masik ligeterd6 asszo-
ciacio, amely inkdbb az alabb jellemzett szigetkozi ligeterd6
asszociaciohoz hasonlé aljnovényzetii. A hegyvidéki Alnetum inca-
nae-ben azonban montan, magaskoros novénytarsulasok 1épnek
fel és egyéb jellemzd fajokkal egyiitt igazoljak ennek a novény-
szovetkezetnek Onallosagat. A Magyar Kozéphegység hegyi- és
részben a Dunantal patakjai mentén kialakult, hasonlo jellegfi
Alnetum glutinosae (pl. Biikkhegység, Délsomogy), ehhez az
Alnus incana asszociacidhoz sorozando, mint megfeleld tarsulas
(konszociacio).

Ismeretlen volt mindezideig a Szigetkozbdl, az itt ma is
nagy kiterjedésii és egykor bizonyara uralkod6 erdéasszociacié: a
kevert szil-kéris-tolgy ligeterd6, az Ulmeto-Fraxineto-Roboretum.
Ez a novényszovetkezet a Nagy-Duna mentén csak kisebb foltok-
ban, magasabb fekvésben jelentkezik, mig a Kis-Duna melletti er-
dokben uralkodd, kiilonosen a Szigetkoz fels6 felében, a Gy6r-
megyére esé teriileten azonban az erdfirtasok folytdn mar csak
néhany toredéke maradt fenn napjainkig. A fajgazdag lomb-
koronaszint uralkodd elemei alapjan a kovetkezdé egymasnak
megfelel6 szovetkezetre (konszociacio) bonthaté fel: Querceto-
Fraxinetum (itt kivételesen Acer pseudoplatanus is dominans
lehet), Fraxineto-Ulmetum (incl. Ulmetum), Ulmeto-Populetum
albae (incl. Populetum albae).

Az alinovényzetben uralkodo fajok alapjan a kovetkezo erdd-
tipusokat (szociacio, facies) allapithattam meg (a mélyebb termd-
helyr6l a magasabb felé haladé sorrendben): Carex acutiformis
(ritka. 1.), Carex remota (csak toredékesen, Rajka mellett), Rubus
caesius (de kisebb elterjedésii, mint a Saliceto-Populeto-Alnetum-
ban, 2.), Allium ursinum (leginkabb Ulmetum-ban, 1. florisztikai
adatok. 2.), Aegopodium podagraria (elterjedt. 1.), Colchicum
autumnale-Viola mirabilis (Kalnoki-e., &vari Varosi-e. a Parti-e.
mellett), Asperula odorata (leginkabb azon a kis lejt6savon,
amellyel a mélyebb Rubus-Aegopodium-szintb6l kiemelkedik a
Convallaria-szint, 2.), Polygonatum latifolium-Convallaria maja-
lis (keverten, vagy a Polygonatum magaban is; a Szigetkozben
legelterjedtebb tipus 11.), Melica nutans (ritka), Lithospermum
purpureo-coeruleum (pl. a Kalnoki-erd6ben; bizonyara csak az
armentesités utan alakulhatott itt ki, de a faallomany talsagos
megritkitasa is el6segithette elszaporodasat, ugy mint a magas
dudvakat a mélyebb részeken; valoszinii, hogy ezek részben egy-
kor tiszta tolgyallomany alatt voltak, de a tarvagasok a korist
juttattak uralomra. 1.). A koratavaszi aszpektusban Anemone
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ranunculoides, Scilla bifolia-Galanthus nivalis, ritkan Corydalis
cava uralkodik. Az Allium ursinum (s csak a tavaszi aszpektus-
ban uralkodo, itt késébb leginkabb Rubus lép elbtérbe.

Az Ulmeto-Fraxineto-Roboretum jellemz6 fajkombinacidja
20 allomany felvétele alapjan (Rajka: Fels6-, Kozépst-e., Duna-
kiliti: Erzsébet-mjr., Kisdobak: Palfisziget, Fekete-erdé: Hazi-e.,
Magyarovar: Zug-, Varosi-e., Mariakalnok: Mosoni-e., Magyar-
kimle: Kalnoki-e.), a teljes fajszam 110:

Konstans, ili. szubkonstans (K IV): Quercus robur AD 1-4,
Ulmus foliacea 1-4, Fraxinus excelsior 1-4, Rubus cae-
sius 1-4, Brachypodium silvaticum, Arum maculatum,
Polygonatum latifolium 1-5, Galanthus nivalis 2,
Viola mirabilis (-1V) 1-2, Stachys silvatica.

Gyakoribb (K III): Populus alba 1-4, Prunus padus, Acer
pseudoplatanus 1-(4), Corylus avellana, Cornus san-
guinea 1-2, Sambucus nigra, Humulus lupulus, (Cle-
matis vitalba K 1), Scilla bifolia 1-2, Convallaria
majalis 1-5, Paris quadrifolia, Ranunculus ficaria,
Viola cyanea, Aegopodium podagraria 1-4, Asperula
odorata 1-4. )

Jellemzé fajok (a ‘hiiségre vonatkozo értékek csak a Kis-
Alfoldon érvényesek, ha altalaban akartuk volna azokat
megallapitani, aligha maradt volna az asszocidcionak
hii faja):

Kizarolag a szobanforgd mnovényszovetkezetben eléfordulo
ligeterd6-, tovabba fékép biikkos fajok €s a fiiz-nyar-
éger ligettel kozos jellemzé fajok (F lokal 4-5): Alnus
incana X 1, Ulmus levis 11 1-2, Prunus padus, Acer
pseudoplatanus, Vitis silvestris 1, Lonicera xylosteum
I, Carex remota 1, Allium ursinum 1 5, Listera ovata I,
Sisymbrium strictissimum 1, Cardamine impatiens 1,
Viola Riviniana 11, Pimpinella major 1, Aegopodium
podagraria (kivételesen tolgyes, vagy gyertyanosban),
Salvia glutinosa 1, Lathraea squamaria 1, tovabba a
felvételekben nem szereplé Carex brizoides, C. strigosa.

Egyéb erdei szovetkezetekben is, igy arnyas tolgyesekben,
vagy gyertyanosban is eléforduld jellemzobb, de rész-
ben utobbiban gyakoribb fajok; egyrészitk szintén a
biikkosok novényszovetkezetcsoportjanak jellemz6 fa-
jaként szerepel altalaban (F 3): Ulmus scabra 11 1-3,
Acer platanoides 1, Tilia pseudorubra 1, Viburnum
lantana 1, Hedera helix 11, Festuca gigantea 1, Carex
silvatica 11, Arum maculatum, Polygonatum multi-
florum 1, Majanthemum bifolium 1, Paris quadrifolia,
Corydalis cava 1 2, Impatiens nolitangere 1 2, Viola
silvestris 1, Sanicula europaea 1, Heracleum sphondy-
lium 11, Symphytum tuberosum 1, Pulmonaria officina-
lis 11, Galeopsis speciosa 1, Asperula odorata, Campa-
nula trachelium 11, Carduus crispus 11.

Ezt a ligeterd6 asszociaciot hazankbol el6szor a Hansag

peremérdl, a Querceto-Fraxinetum konszociacio alakjaban jelle-
meztem (Zo6lyomi 1934); ugyanezt leirtak azota a Kéros-mel-
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lékérél (Mathé 1936) és a Fraxineto-Ulmetum konszociaciot a
Nyirségbdl (Sod6 1936). Ismerem még a Raba ¢s a Mura mellé-
kérél is. Nemcsak nalunk, hanem ugylatszik egész Kozépeurdpa-
ban elterjedt a sik vidékeken, leginkabb a magyobb folyok mentén.
Igy a Fels6-Rajnasikon, Voges-ok labanal (Issler 1931, 1936),
mint Alneto-Carpinetum (tagabb értelmezésben, a hataros Alnus,
ill. Carpinus allomanyok bevonasaval), ill. Ulmeto-Fraxineto-
Roboretum (sziikebb értelmezésben, igy hasznalom most a nevet
Issler wutan), Bruchsal mellett (Oberdorfer 1936), mint
Querceto-Carpinetum alnetosum incanae, -glutinosae (helyesebb
neve Alneto-Fraxinetum konszoc.). Magam Eszaknémetorszagban,
az Unter-Spreewaldban, mint Alneto-Fraxinetum és Fraxineto-
Quercetum konszociaciokat felvételeztem 1936-ban. A régibb iro-
dalomban is talalunk mar adatokat a szil-kdris-tolgy ligeterdére
vonatkozolag, kiilonosen az osztrak Duna mell6l. Ki kell emelni
Beck (Flora v. Nieder-Osterreich 1890—93. p. 54) jellemzését;
a téle ,,Pappelau” méven vazolt ligeterd6 nem mas, mint a szoéban-
forgd novényszovetkezet.

Az asszociacié Osszetétele mindeniitt kozel ugyanaz. Fel-
tiiné a ligeterdé6 (‘Alnion incanae) elemek mellett a biikkosok
(Fagion) elemeinek tomeges fellépése az aljndvényzetben. A Szi-
getkozben a lombkoronaszintbe vegyiilé Acer pseudoplatanus még
csak fokozza a hasonlosagot. Valoban meglepd kép az Alfoldon pl.
a Feketeerd6 melletti Hazi-erdd egyik foltjan fellépd, Asperula
odorata tipust, Acer pseudoplatanus-allomany. Epen a biikkos
elemek tomeges fellépése az egyik fokiilonbség a masik szigetkozi
ligeterdé asszociacioval, a Saliceto-Populeto-Alnetum-mal szem-
ben. Mar B oros megemlékezik arrol, hogy az . n. biikkdos no-
vények a folyok mentén lehizodnak az Alfoldre. Valojaban ez a
jelenség nem kizarolagosan a folyokhoz kotott, mert ezekt6l tavo-
labb is jelentkezik, ha a talajvizszint kell6 magasan all (tehat
bevandorlasuk sem vezethetd vissza oly mértékben a folyoviztG6l
vald behurcoldsra, mint azt Boros felteszi).

A szil-koris-tolgy ligeterdd kialakulasa a viztol fiigg (arvizek,
magas talajvizszint) és mint vizhez kotott novényszovetkezet szép
példaja a viz kiegyenlitd hatasanak. Nalunk, az alfoldi kontinen-
talis éghajlatnak megfeleld, szaraz, basiphil-neutrophil Quercion
roboris klimaxovben (Braun—Blamnquet szerint Quercion
pubescentis-sessiliflorae), f6kép ebben a nbvényszovetkezetben
talalhatok a magasabban fekvé Fagion klimaxov novényeinek elGre-
tolt allasai. Eszak-nyugatibb Kézépeurdpaban viszont, az atlantikus
éghajlatmak megfeleld, podsol taiaj- és acidiphil tolgyes klimax-
regioban (Quercion roboris-sessiliflorae Braun—Blanquet
szerint), az Oxalis f6tipustt biikkos elemeinek egyik menedék-
helye ez a ligeterdd.

So6 ismételten ramutatott (1933, 1935 etc.) a nvirségi
ligeterd6knek nedvesebb biikkosokhoz hasonlo jellegére. Ober-
dorfer a rajnamenti ligeterdéknek ezt a tipusat, ezen az alapon
a biikkosok novénvszovetkezetcsoportjaba (Fagion) sorolia. Az
Ulmeto-Fraxineto-Roboretum atmeneti jellegli a ligeterd6k ¢és a
biikkosok kozott. de inkabb a ligeterd6k novényszovetkezetecsoport-
iaba (Alnion incanae) vald beosztasat tartom helyesebbnek. Err6l
a kérdésrdl, a rokon novényszovetkezetekkel kapcsolatban, kiilon
tanulmanyban fogok részletesen megemlékezni,
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A 'Halaszi hataraba es6 Derék-erdében (Feketeerd6tél ke-
letre) talalhatd az egyetlen szigetkdzi gyertyanallomany, azaz
,Carpinetum”. Kiterjedése sokkal kisebb, mint a nevezetes lébényi
gyertyanosé (Z6lyomi, 1. c. 1934). Lombkoronaszintje meglehe-
tosen kevert, benne még a szil-kdris-tolgy ligeterdd elemei is mu-
tatkoznak. Aljnovényzete alapjan 3 tipus kiilonboztethetdé meg:
Carex alba (myiltabb allomany alatt), Asperula odorata, Aegopo--
dium podagraria (lokalisan, mélyedésben). Az elsé két szociacio-
ban végzett 1—1 felvétel alapjan, osszetétele a kovetkezé (nyari
felvételek, igy a koratavaszi aszpektus geophytdi hianyzanak, a
jellemzébb fajokat ,,!” jeloli):

ICarpinus betulus 3,2, Quercus robur 1,—, Ulmus folia-
cea 1,1, U. scabra +, 2, Populus alba 3,2, Acer platanoides

.1, A. campestre —, 1, Tilia pseudorubra —, 2, ujulat
mindegyikb6l és még Fraxinus, Corylus avellana —, +, Evo-
nymus europaeus —,+, Cornus mas 1—,+, C. sanguinea
-+, -+, Ligustrum vulgare +, —, Viburnum lantana +,—,

Clematis vitalba —, 1, Hedera helix 1,4, Melica nutans —2,
—, Brachypodium silvaticum 1,1,! Carex alba 4,-, Conval-
laria majalis 1—2, 2, Polygonatum latifolium 1, 1, P. multi-
florum —, +, !IMajanthemum bifolium 1,1, Paris quadrifolia
+, 1, IAsarum europaeum 1,1, !Actaea spicata —, (+), Viola
mirabilis +, 1, V. cyanea 4+, —, Aegopodium podagraria 1—,

+, Lithospermum purpureo-coeruleum (2),—, Stachys sil-
vatica —, (-+), !Asperula odorata 1,4, Campanula ftrache-
lium —, +.

Kizarolag itt talalhatok a Szigetkdozben a Carex alba (a gyer-
tyanost lezaro nyiladékon tul, tarvagas folytan uralomra jutott s
részben iiltetett kéris allomanyban is) és az Actaea spicata. A De-
rék-erd6 gyertyanosahoz igen hasonld aljndvényzetii a Rardi-erdd
magasabban fekvl részének, tiszta tolgy (Quercus robur) allo-
manaya: Hedera —3, Asarum 1—2, Asperula odorata 2—4, stb.-vel.

Egész Kozép-Europaban ismétl6dé jelenség, hogy az Ulmeto-
Fraxineto-Roboretum ligeterd6hoz, a felszin tovabbi emelkedésével,
de még kétségteleniil a magas talajvizszinttél befolyasolva, féleg
tolggyel kevert Carpinetum csatlakozik. A ligeterdék jellemzé fajai
itt elmaradnak, mar a ligeterdékben fellépd biikkos aljndvényzet vi-
szont kizarolagos uralomra jut, s6t ujabb jellemz6 biikkos elemek-
kel gazdagszik meg. Mindez indokolja ezeknek a gyertyanosoknak
a biikkosok novényszovetkezetcsoportiaba, azaz a Fagion-ba valo
beosztasat. A kiilfoldi novényszociologusok, Tiixen (1930) utan
Querceto-Carpinetum névvel jelolik ezt a novényszovetkezetet és
azokat a tolgyallomanyokat is belevonjak, amelvekben a gyertyan
teljesen 'hattérbeszorul (s6t hianyzik), de amelyeknek alinovény-
zete megegyez6. Ha a fentebb emlitett szigetkozi rardi tolgyest,
tovabba a hansagperemi Lébényi, ill. Bormaszi-erdd, Asperula
odorata faciesli Quercetum roboris-at (Z 061lyomi, 1. c. 1934:164),
mint konszociaciot a tiszta gyertyanosokhoz vonjuk (a lébényi
gyertyaniosban kiilonben, ha szalankint is, de allando elem a tolgy).
ugy az egész novényszovetkezetet Querceto—Carpinetum
asszociacio névvel jelolhetjiik. Egyéb hazai, kiilonosen dunantuli ke-
vert gyertyanosainknak szociologiai feldolgozasa fogja majd el-
donteni, hogy indokolt-e nalunk a Querceto-Carpinetum-mal vald
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azonositas (de csakis a fentjelzett tipussal, mert a kevert gvertya-
nosok egy masik szarazabb tipusa a tolgyesek ndvényszovetkezet-
csoportjaba tartozlik).

Az Alfold klimax ndvényszovetkezete, a Quercetum roboris, az
arviziarta Szigetkdzben soha sem jatszhatott nagy szerepet. Az
erdbirtasok els6sorban a magasabban fekvd részeket érintették, igy
ma a szaraz tolgyesnek csupan toredékeivel talalkozhatunk. A to-
redékes allomanyok felvételeinek kozlésété! eltekintek. csupdn az
eddig észlelt tipusokat emlitem, ezek a kovetkezdék: Festuca sulcata,
Convallaria majalis és t6kép Lithospermum purpureo-coeruleum,
mely utobbi, tgylatszik, elterjedt tipus a Kis-Alfold szaraz tolgve-
seiben (Gayer MBL. 1917:39, Zolyomi, . c. 1934 : 164,
Bojko, Beh. z. BC. 1934:739. V. 6. Querceto-Lithospermetum
Braun—Blanquet 1932). A Szigetkozon kiviiles6 teriiletek
vegetaciokutatasanak egyik fontos feladata a kisalfoldi klimax no-
vényszovetkezet jellemz6é oOsszetételének (fajkombinacid) megalla-
pitasa.

A Szigetkozzel szomszédos hansagi tajra annyira jellemz6
lapégeres, azaz Alnetum glutinosae (Alnus glutinosa-Carex elongata
assz.) bizonyara egyetlen képviseldje, a Kalnoki-erdében 1évd holt-
agban alakult ki, mégpedig Nephrodium thelypteris szociacio alak-
jaban. Osszetétele, nyari felvétel alapjan, a kovetkezd:

Alnus glutinosa 3—4, cserje 1, Salix cinerea 1, Frangula
alnus -+, | Nephrodium thelypteris 3—5, Phragmites vulgaris-
1, Carex acutiformis-Hudsonii 2—3, ! C. pseudocyperus 1,
Lythrum salicaria -+, Lysimachia vulgaris 1, Calystegia se-
pium 1, Symphytum officinale +-, a kdzben 1évé szabad viz-
ben Hydrocharis' morsus ranae -, Utricularis vulgaris 1.

Szegényes Osszetételét, a kiilonosen jellemzé fajok hianyat,
kis kiterjedése, izolalt volta, magyardazza. A Nephrodium és a
Carex pseudocyperus a Szigetkozb6l mashonnan nem keriilt eddig
eld, itt tehat lokalisan hii fajai a novényszovetkezetnek (altalaban
csak F 3).
*

Ha a szigetk6zi harom vizhez kotott erd6asszociaciot okoldgiai
szempontbol vizsgaljuk, ugy lényeges kiilonbségeket talalunk, ame-
lyek egyuttal a harom novényszovetkezet kozti florisztikai kiilonb-
séget is megmagyarazzak.

A fiiz-nyar-éger ligeterdé (Saliceto-Populeto-Alnetum) telje-
sen a Duna vizjarasanak hatasa alatt all. A periodusosan ismétl6d6
arvizek teljesen elontik teriiletét és ujabb, meg ujabb iszap-
réte g-gel teregetik be a novényszovetkezet talajszintjét. Normalis
talajképzddési folyamatrol, vastagabb avar- és humuszréteg kiala-
kulasardl itt szo sem lehet. Az ontés talaj, valosaggal fejletlen,
nyers, latszolag adinamos talaj. A lomberddék talajanak humusz-
rétegéhez kotott geophytak itt egészen hattérbe szorulnak, viszont
az iszapboritassal szemben kevésbé érzékeny, gyors novekedésii
(sok 1—2 éves), konnyen terjed6 novények, gyomok, tomegesen
lépnek fel.

A szil-kéris-tolgy ligeterd6 (Ulmeto-Fraxineto-Roboretum)
mar kevésbé van az arvizek hatasanak kitéve, ha nagyobb
arviz idején viz ala is keriil, legfeljebb csak vékony iszapboritas-
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marad hatra. Alacsonyabb arviz mar nem lepi el, a 6 hatas az
idénkint magasra emelkedd talajvizszint-ben
nyilvanul meg. Az armentesités folytan ma legtobbhelyt nem az
arviz, hanem a felfakadd talajviz lepi el a mélyebb részein a fel-
szint. Avar és humuszréteg zavartalanabb képzdédhetik, ennek meg-
felel6en gazdag geophyta vegetacio alakult ki. A biikkosok novény-
szovetcsoportjara jellemzé gyepszint-novények tenyészetét fékép a
magas talajvizszint teszi lehet6vé, amely helyettesiti az éghajlatban
mutatkozo csapadékhianyt. Viszont a mélyebben gyokerezd lombko-
ronaszintben csak olyan elemek juthatmak uralomra, amelyek te-
nyészetére az idénkint magas talajvizszint sem karos. Ezért van
az, hogy a biikk esetében nem potolhatja a talajviz a mostoha ég-
hajlati tényezdket.

Végiil az égeres laperdd (Alnetum glutinosae) allandodan
vizben all és csak rovid id6re siillyed a vizszint a felszin ala.
Ellentétben az el6z6 két novényszovetkezet mozgo talajvizével, itt
pangd jellegli a viz. Az iszapboritas elmarad, az égertorzsek,
humusztol sotétre festett lapvizben titkroznek.

A jovo feladata, részletes mérések alapjan, mindezeket az
okologiai tényezdket, szamszerli adatokban kifejezni (talajvizszint
mérések, talajelemzések, az ontés talajok fizikai Osszetétele és az
egyes kevert fiizes konszociaciok, ill. bevezeté stadiumok (1. alabb)
kozti valoszinii Osszefiiggés megvizsgalasa).

A Szigetkoz novényvilaganak életében jelentOs szerepet jatszik
a novényszovetkezetek egymasrakovetkezése (biotikus szukcesszio).
Kiilonosen feltiind jelenség ez a Nagy-Duna szigetvilagaban. Mi-
utan az erddékon kiviili novényszovetkezetek még tovabbi tanulma-
nyozasra szorulnak, csak fobb allomasait jellemezhetjiik.

A szerteagazé Nagy-Duna zatonyain, szigetein rendkiviil gyors
a szukcesszid menete. Ez a folyo feltolté munkajanak a kovetkez-
ménye (hordalékkal tdalterhelt, 4. n. alsoszakaszjellegii folyd). A
lazan kapcsolodd bevezetd stadiumok utan azonnal megjelen'k a
bokorfiizes (a Nanocyperion, Polygono-Chenopodion és Myricarion
novényszovetkezetcsoportba tartozd asszociaciok és fékép toredé-
kek, igy Agrostis alba stadium; a fajok felsorolasat 1. Polgar,
MBL, 1912 :320, 322, u. o. 1927 :52, pdétlanddo Calamagrostis
pseudophragmites). Tovabbi feltoltédés esetén, rendesen a Salix
purpurea-triandra stadiumon: keresztiil, rovidesen kialakul a kevert
fiizeserd6 (Saliceto-Populeto-Alnetum). Nadas csak a csendesebb
vizil, félreesé agak partjait ovezi keskeny szegélyként, nagyobb
szerephez a szukcesszioban csak elhagvott medrekben jut. ahol az
iszapfeltoltédés el6rehaladasaval, idével szintén a kevert fiizeserdd
kap labra. Ezen a fokon azonban megall a fejl6dés a Nagy-Duna
szigetvilagan. A felszint nem toltheti a folyo oly magasra, hogy
az végre kikeriiljon az aradasok hatasa alol. S6t 6si allapotban, a
folyomeder folytonos valtozasai szaggattdk a partokat, egész szi-
geteket sodortak el erddst6l, hogy azutan a hordalékot masutt le-
rakva. a novényvilag ujabb megtelepedésének, szukcessziojanak
teremtsenek alapot. Ez a jelenség, bar erdsen korlatozva (folyam-
szabalyozas, partbiztositas), még ma is megfigyelhetd.

Csak kis foltokban jelentkezik néhol a Dunaszigeteken egy-egy
keményfas” rész (leginkabb Ulmus-ok), mintha mutatna a tovabb-
fejlédést, ami azonban csak a fomedertd!, ill. medrektSl tavolabb



fYosié

A SZIGETKOZ NOVENYTANI KUTATASANAK EREDMENYEI 181

lehetséges. Oda mar nem jut el a vizhordta durvabb tormelék (a
folyo a durva tormeléket a partokhoz kozel rakja le) ¢s a lassan
felmagasodo részeken a fiizeserd6t felvalthatja a szil-kOris-tolgy
ligeterdd.

Quercetum roburis /klimax/

Querceto-Carpinetum

Ulmeto - Fraxineto - Roburetum
/éllandésult/ T

Saliceto - Populeto - Alnetum Alnetum glutinosae
Salix triandra - purp.stadium Selix cin. -Franguls st.
| Myricarion /Agrostidion albae/ Molinion
' \ | Parvocaricion
! Polygono-Chenopodion Magnoéaricion
! anocyperion
|
| Phragmition
csupasz zdtony T
I Potamion
> viz 4]
Szukcesszidoséma.

A Kis-Duna, maskép Gy6ri Dunadg mentén, amely kiegyen-
sulyozott, hatarozott mederben kanyarog (0. n. kodzépszakaszjel-
legii), lényegesen lasiibb a szukcesszio. A tovabbfejlédé kanyaru-
latok zugainak parti zatonyain és a néhany apro szigeten jatszodik
le, de sokkal kiisebb mértékben, a novényszovetkezeteknek fentem-
litett egymasrakovetkezése. A folydtol kissé¢ tavolabb esé vagy
magasabb részeken azonban, ahova mar csak a nagyobb arvizek
juthatnak el és legfoljebb vékony iszapboritast hagynak hatra,
mar régen tulhaladott allapot a kevert fiizes, itt a fejlédés a szil-
koris-tolgy ligeterd6ig jutott el.

A lefiiz6dott kisebb holtagakban és erekben a bearnyékolas
folytan nem tud meger6sodni a mocsari novényzet, igy ezek sokaig
mély viznek maradnak. A szélesebb holtdgakban hindrvegetacio-
nadas-zsombékos-mocsarrét-fiizzeserd6 a szukcesszié egyes alloma-
sai, végsd eredménye pedig szintén a szil-kOris-tolgy Iligeterdd.
Egészen kivételes jelenség a Szigetkozben egy masik fejlédési so-
rozat, amikor is a zsombékosbdl laprét jellegii ndvényszovetkezetek
alakulnak ki (pl. Tako, Gy6r mellett), vagy pedig, egy Salix
cinerea-Frangula alnus stadiumon keresztiil, a lapégereshez (Alne-
tum glutinosae) vezet a szukcesszio (Kalnoki-erdd). Ilyenkor a tll-
nyom¢ asvanyi (m'nerogén) feltoltédés helyébe jorészt a szerves
anyag (biogén) feltoltédés 1ép.

Kétségtelen, hogy a Szigetkdzben egykor a legnagyobb kiter-
jedésli novényszovetkezet a szil-k6ris-tolgy ligeterd6 (Ulmeto-
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_Fraxineto-Roboretum) volt, amely tehat itt, mint allandosult no-
vényszovetkezet foghato fel. Csak kisebb foltokon juthatott el ez a
ligeterdé a klimax novényszovetkezetig, a szaraz tolgyesig (Quer-
cetum roboris). A két novényszovetkezet kozott, kivételesen kevert
gyertyanos (Querceto-Carpinetum) alakult ki. Az ember létrehozta
degradacios sorozatokrol (artéri rétek, legel6k kialakulasa) és a
futohomokrol kevés a megfigyelés, igy ezeket melléztem.

Az elmondottakbdl kitfinik, hogy a SzigetkOzben elsésorban a
hidrologiai és hidrografiai viszonyok szabjak meg a novényszovet-
kezetek kialakulasat és egyben azok térbeli eloszlasat is megma-
gyarazzak.

Florisztikai adatok.

Az alabb kovetkezo felsorolas elsésorban a magasabban fekvé
ligeterdOk (Ulmeto-Fraxineto-Roboretum) — az Alfoldon figyel-
met érdeml6 — elemeinek adatait tartalmazza. Ahol a novényszo-
vetkezet nincs kiilon megjelolve, ott az illet§ faj ebben a ndvény-
szovetkezetben talalhatd. A mocsari, vizparti és réti florara vonat-
kozo6 adatok a tovabbi kiranduldsok alkalmaval még lényegesen b6-
viilhetniek, igy ezek kés6bb keriilnek majd kozlésre. Dr. Polgar
Sandor onzetlen készséggel engedte at a cikk szamara, a gyor-
megyei részre vonatkozd kéziratos feljegyzéseit (32 kirandulasi
nap), Dr. Boros Adam pedig felajanlotta 1920-ban tett rajka-
kornyéki kirandulasanak (4 map) napléjat. Mindkett6jitknek eziiton
is halas koszonetemet fejezem ki. Boros adatait mar a kézirat
lezarasa utan kaptam kézhez, de ezeket utélagosan még beszlirhat-
tam. Ott is hivatkozom kéziratos adataikra, ahol — t6liikk fiigget-
leniil — magam is rabukkantam az illeté novényre, ilyenkor ,,!” all
Polgar, ill. Boros neve mogott; hasonléan jeleztem a megerd-
sitett irodalmi adatokat. Ha az illet6 fajt a Wierzbicki kéz-
irat jelzi a Szigetkozbdl, igy arra is hivatkozom; néhany faj ki-
zarolag ennek alapjan szerepel a felsorolasban. A felsorolt fajok
tilnyomo részben ismeretlenek voltak eddig a Szigetkoz flérajaban.
A Kis-Alfoldre 1j fajokat * jeloli. A szigetkozi lelShelyek utan az
egyéb kisalfoldi lelhelyek kovetkeznek az irodalom alapjan.* A
Hansag pereméré! tobb, eddig nem publikalt adatom keriil itt nyil-
vanossagra.

Mar ez a toredékes Osszeallitds is ravilagit arra, hogy a Kis-
Al{61don az Eupannonicumban ritkabb erdei elemek lényegesen el-
terjedtebbek, mint a Nagy-Alfoldon (még a Nyirséghez viszonyitva
is!). A Csallokdz €és Rabakoz erdeinek még hidnyzd rendszeres be-
jarasa bizonyara meg fogja kétszerezni a lel6helyek szamat. A 1{is-
Alfold kisebl terjedelme, gazdag folyohaldzata, magas talajviz-
szint, magyardzza ezekben az elemekben valé gazdagsagot. Annyi
bizonyos, hogy mindkét Alfoldiinkon a mezégazdasagi miiveiés tér-
foglaiasa, a kizsdkmanyolo erdégazdalkodas tizedelte meg c¢zeket
a fajokat amnyira, hogy egészen a legujabb iddkig — mig rajuk

* Tobb peremi adatot (az elégtelen lel6he'yjelzés miatt), meg az
ujabb cseh irodalmat, nem volt modomban teljes mértékben figyelembe
venni. Jdvorka: A magyar fléra kis hatarozdja Bp., 1937. részben
mar felhasznélta adataimat.
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nem terel¢dott a figyelem (So 6, Boros) — lappanghattak sok-
helyt ismeretieniil az Alfold florajaban.

Nephrodium thelypteris (L.) D esv. Magyarkimle: Kalnoki-
erd6 (Polgar) ! Alnus glutinosa-laperdében. — V. 6. Z6-
lyomi, BK. 1931 :189-, 1932 : 153.

Calamagrostis canescens (W eb.) Druce. Magyarkimle:
Kainoki-e., holtag Phragmitetum-anak szélén, Salicetum-ban, Gy6r-
zamoly: Patkanyos-e, Medvével szemben (Polgar), Vének: Ko-
lera-sziget (P olgar), anyaggodrokben. — Ez a kisalfoldi la-
pokban elterjedt s jellemz6 faj, a Dunaszigeteken Esztergom-me-
gyeben is n6 (Feichtinger: 388).

Carex remota L. Rajka: Fels6-e. A Szigetkozben ritka. — A
Hansag D-i peremének (Sopronm.) ligeteiben: Vitnyédi-e. (Z 6-
lIyomi, BK. 1932 : 153), Baboti-e., Szt. Gyorgy: Sur-e. (D omin,
Veda Prirodni 1921 : 92).

C. alba S cop. Halaszi: Derék-e., Carpinetum-ban tomegesen.
Mar Vwuezil (ap. Neilreich: 37) kozli Magyardvarrol;
Wierzbicki: 232, ,In asperis sylvaticis ad Danubium”. ] a-
vorka, bizonyara mint kétes adatot, nem vette figyelembe. Igen
feltiind s egyetlen alfoldi eléfordulas,

*C. digitata L. ,In sylvis insulanis” (Wierzbicki: 232).

C. Michelii Ho st. Magyardvar: Part-e.,, Kunsziget: Tatai-e.
(Polgar), Quercetum-ban. — Bazin-Szempc: Martinswald
(Gayer, MBL. 1917 : 39), mar a dombokon Nyitra és Koroskény
mellett (Knapp, ZBG. 1865 : 107).

C. pseudocyperus L. Magyarkimle: Kalnoki-e. Alnus glutinosa-
laperdében. — A kisalfoldi lapos helyekrdl sokhelyt ismeretes.

Arum maculatum L. Altalanosan elterjedt, Rajkatol Asvany és
Pinnyéd (Ebenhdch: 127)-ig 11 (2 Polgar, 1 Boros)
erd6b6l ismerem. Az Ulmus-Fraxinus-Quercus ligetekben, kivéte-
lesen Alnus incana-Populus allomanyban, tovabba Quercetum-ban.
— Lébény, a Carpinetum-ban (K I), Csallokoz, Somorja mellett
(Résely, OBZ. 1867 :52), Szt. Gydrgy: Sur-e. (Domin, Veda
Prirodni 1921 : 92) Vodjerad (Wiesbaur, PV. 1871 :17), Po-
zsony: Dunaszigetek (Lummnitzer: 409).

Allium ursinum L. Rajka: Fels6-, Kozéps6-e. (Boros, MBL.
1924 : 15!), Magyarovar: Zug-, Lovari-e., a kalnoki révnél, Moson:
a kisdunamenti erdékben (P ater) mindeniitt. ,In sylvis opacis
insulanis” (Wierzbicki: 92). — Pozsony: Dunaszigetek
(Lummnitzer: 128, Wiesbaur, PV, 1871 :13, etc.), So-
morja: Szobros-sziget (Résely, OBZ. 1867 : 52, Herb. M. N. H.)

Majanthemum bifolium (L.) Schm. Magyarévar (Vuezl
ap. Neilreich: 57): Part- (ill. Varosi-)e., Feketeerd6: Hazi
(Fels6)-e., Halaszi: Derék-e., utobbi helyen Carpinetum=-ban.
Zoltan (I. c. 71) gy6ri (Pinnyédi-e.) adata igen kétes, Polgar
ott nem latta. — Koroskény: Davarcsany-e. (Schiller, OBZ.
1863 : 402).

Paris quadrifolia L. Ugyszélvan mindegyik szigetkozi erd6ben.
Az eddig kozolt 2 lel6hellyel (Ebenhdch: 128 — Polgar !,
Boros, MBL. 1924 :15 1) egyiitt 19 (3 Polgar) erd6b6l ke-
riilt eld, Rajkatdl Patkanyosig (Medve), ill. Pinnyédig. F6kép az
Ulmus-Fraxinus-Quercus-ligetben, kevéshé a Saliceto-Populeto-
Alnetum-ban, ritka az artéren kiviilesd erddszovetkezetekben. —
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A hansagperemi ligeterd6k fajkombinaciéjaban szerepld adat
(Zolyomi, l. c. 1934 : 163) a Vitnyédi-e.-re vonatkorzik. Pozsony:
Oliget (Lumnlitzer: 164), Somorja: Szobros-sziget (Résely,
Herb. M. N. H.), Koroskény: Davarcsany-e. (Schiller, OBZ.
1863 : 402).

Listera ovata (L.) R. Br. Rajka: Fels6-e., Magyarovar: Létér-e.
(P ater), Magyarkimle: Kalnoki-e. — A hansagperemi ligeterddk-
bent Moson: Oreg-e., Mosonszentjanos: Nagy-e., Lébény: Tollos,
Ottomjr., utobbi két helyen lapégeresben. Koronco (Ebenh 6 ch,
PV. 1861 : 66), Gyérszabadhegy (Boros—Polgar ap. Soo:
Bot. Archiv 1928 : 181, mint ,,Csanak”), Komarom-megye (Hille-
brandt, OBZ. 1858 :297). Pozsony: Dunaszigetek (L um-
nitzer: 405).

(Juglans regia L.) Szilady ujabban érveket sorakoztatott
fel a dio kozépmagyarorszagi 6shonossaga mellett (BK. 1933 : 121.,
stb.). Anélkiil, hogy egy sziik teriilet tanulmanyozasakor kapott
eredményekbdl akarnék az egész kérdésre vonatkozolag kovetkez-
tetéseket levonni, kozlom az alabbi adatokat. — A pozsonyi Oliget-
b6l mar Lumnitzer (1791) emliti a di6 spontan (szubspontan)
el6fordulasat. A Rajka-Magyardvar korilli ligeterdékben, a legter-
mészetesebb kornyezetben, gyakran akadunk vadonnové fiatal fakra
és fOkép csemetékre. Leggyakoribb a vad di6 a Kalnoki-erd6 K-i
részén. Itt azonban kétségtelen az elvadulds. Az egyik nyiladék
szélét valamikor didsorral iiltették be (az erd86r szerint). Awvodta
ezt kivagtak, a sorbanallo, kisarjadzott tovek azonban ma is meg-
vannak. Mellettiik, messze behlizodva a szép szaltolgyesbe, igen
buja, természetes dio-ujulatot talalunk (AD 2—3 !). Nem messze
innen, Moson alatt, a Kis-Duna partjan ma is egész liget all, két-
ségkiviil iiltetett diobol (,,Nuss-Wald”). Wierzbicki 1820-ban
megemlékezik a Mosonszentjanos melletti tomeges {iltetésekrol:
»Oylva Rosswald juglandibus obsita...”. A mai gyakori spontan
(szubspontan !) dideléfordulasok, minden b'zonnyal, az ezen a vi-
déken mar régen divo tomeges didiiltetésekre vezetheték vissza.
Erthet6, hogy az ¢shazai termd6helyhez hasonlo helyen szivesen
szaporodik természetes iton, ami azonban még nem bizonyit az
6shonossag mellett (a Szigetkézben pl. az amerikai Acer negundo
is sokhelyt természetesen ujul fel). Feltiin6 azonban ¢s az 6sho-
nossag mellett szolhat az, hogy a dunamenti ligetek nevében tébb-
szor szerepel a dios megjelolés. Igy Pozsony felett, a Wolfsthalnal
fekvé sziget neve , Nuss-Au” , Rajka mellett az egyik Kis-Duna-
zugot ,,Didés”’-nak hivjak. Ovatossagra int azonban a helynevek
dolgaban az, hogy Németorszagban is — ahol pedig méar kizart az
Osi el6fordulas — igen gyakori a didval kapcsolatos helynévmeg-
jelolés (Hegi).

Carpinus betulus L. Halaszi: Derék-e. tomegesen, Rajka:
FelsG-e. szalankint (a F&hercegi erdészet kozlése). — Lébény
(Zolyomi, BK. 1032 : 154), a Hansag D-i peremén, a Vitnyédi-e.-
ben csak néhany fa. Pozsony: Dunaszigetek (Lumnitzer: 437),
Bazin-Szempc: Martinswald (G ayer, MBL. 1917 :39). Feke te-
Blattny nem emlit egyetlen kisalfoldi lel6helyet sem.

Befula pendula Roth. Rajka: Tilos-e. (Boros), Fekete-
erd6: Hazi-e., Magvarovar: Part-e., Lovari-e., utobbi helyen, sza-
razabb tolgyesben tomegesen, Magyarkimle: Kalnoki-e. — A Han-
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sagban Moson: TOzeg-e. (részbzn {iltetve), Szentpéter: Korona-e.,
Szentjanos: Nyires (Z 61y o mi, BK. 1931 : 192), Tarcsai-éger. —
Réabapatona-lkrény (csak iiltetve ?), Koroncé (Ebenhoch:
126), gy6rmegyei homok (Polgar, Ert. 1912:28), igy Bény
mellett tomegesen (Polgar).

Asarum europaeum L. Rajka: Fels6-e. (Boros), Halaszi:
Derék-e. Carpinetum-aban, Rardi-e. (Polgar) ! Quercetum-ban.
Résely (OBZ. 1867 : 52) a Csallokozbdl, a Somorja alatti kort-
vélyesi hajoallomas mell6l kozli, azzal a megjegyzéssel, hogy
masutt nem talalhatdo. Herbariumaban (Herb. M. N. H.) finnen
nincsen példany, ellenben Gutor: Nagy-sziget, 1864 jelzéssel van
egy lap. Utobbi lel6hely ma a Szigetkdz felsé orrara, Dunacsun
hataraba esik. — A Kis-Alfold D-i hataran, Urai-Ujfalu (Vasm.):
Bezerédi-e. a Raba mentén.

Cerastium arvense L. Dunakiliti: a Rajka felé vezeté it men-
tén. — A Kis-Alfoldon szamos helyrél ismert.

Moehringia trinervia (L.) Clafirv, Magyarkimle: Kalnoki-e.
— A Hansagban Csorna: Csikoséger, Endrédi- és Vitnyédi-e.
(Gombocz, MTK. 1906 : 90), Pozsony: Dunaszigetek (L um-
nit zar; 180):

*Actaea spicata L. Halaszi: Derék-e. Carpinetum-aban.

*Ranunculus lanuginosus L. Doborgazsziget: Egresdomb a
Nagy-Duna mellett, Salicetum albae-fragilis-ben. Uj az egész Al-
foldre.

*Sisymbrium strictissimum L. Magyarovar: Zug- és Part-e.
Uj az egész Alfdldre.

Cardamine impatiens 1.. Magyarkimle: Kalnoki-e., Doborgaz-
sz'get: Egresdomb Salicetum-aban, Asvany: Ontés- szx‘get (Pol-
gar, MBL. 1927 : 52). — Pozsony: Dunaszigetek (Endlicher:
385).

Potentilla glandulifera K r as. Magyarovar: Part-e., Asvany:
Halrekeszt6, Festucetum sulcatae-ben. Részben a P. arenaria felé
kozeledd példanyok. — Pozsony: Potschen-Au (Gayer, MBL.
1917 : 74).

Prunus padus L. A szigetkozi ligeterd6knek jellemz6 és kiilo-
nosen a fels6 részeken, altalanosan elterjedt faja. Rajkatol Pat-
kanyosig (Medvével szemben), ill. Gyérig (Flizes-, maskép
Piispok-e.), az eddig kozolt 3 adat (Zoltan l. c. 71, Polgar,
MBL. 1912 :322, Boros, MBL. 1924 :15) beszamitasavai, 22
(4 Polgar) erd6b6l keriilt el6. Mar Wierzbicki kézirata
(p. 126) emliti: ,In sylvis insulanis et ad fluv. Leytham”, mely
utobbi adatat Boros (Hegyeshalom: Marienauer Miithle, 1920.
Herb. M. N. H.) erfsitette meg. — A Szigetkoz fel6l behuzddik a
Hansag E-i peremére (lel6helyeket 1. Zolyomi, BK. 1931 : 192,
1. ¢. 1934 : 163). Pozsony: Dunaszigetek (Lummitzer: 200, etc.),
Somorja-e. (Résely, Herb. M. N. H.), Szt. Gydrgy: Sur-e.
(Kornhuber, PV.1858 : 33). A Raba mentén: Koroncéd (E ben.
hoéch: 101, ill. PV, 1861 : 53). — Wierzbicki adatat Neil-
reich nem vette figyelembe, Kerner (OBZ 1899 : 140) pedig
Pozsonyt jeldlte meg a természetes eléfordulds keleti hataranak.
A néhany ujabb eldugott irodalmi adat nem ment &t az Osszefog-
laldé munkakba és csak a legujabb kutatidsok alanjan valt nyilvan-
valova, hogy nyugat fel6l messze behuzodik a Panndnia floratar-
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tomanyba. A szigetkozi eredmények alapjan bizonyos, hogy a
,Csalflokozben hasonléan elterjedt, dunamenti also_hatira azonban
még ‘megallapitasra var. A csepelszigeti Smgetsz’entmil\klmrol van
még egy nagyon kétes adatunk (T auscher, Herb. M. N. H.).
A Raba mentén valoszinii a kapcsolat a praenorncuml eléfordula-
sokkal (legkozelebbi adata Vasvar, Borbas: 314), hiszen onnan
még a nyugati Bakony aljara is eljutott (Redl, Ert. 1930 :3,
1932:9). A Muratorkolatnal, Murakeresztur mellett (Zalam.) és
Légraddal szemben Beleznaig (Somogym.) a ligeterdékben tobb-
helyt eléfordul (Javorka—Zolyomi). — A szigetkdzi és
csallokozi magyarsag ,,csormany’” néven ismeri, mig a rajkai né-
metek ,,Elexen”, vagy , Exen”-nek nevezik.

*Vicia dumetorum L. Rajka: Fels6-e. a zsilipnél.

*Geranium phaeum L. ,In sylvis insulanis” (Wierz bicki:
166). :

*Qxalis acetosella 1. ,In sylvis insulanis” (Wierzbicki:
118). Egyetlen alfoldi adat.

Acer pseudoplatanus L. Rajka: Fels6-e., Feketeerd6: Hazi-e.
tomegesen, id0s pé! danyok Mggvarovar Parti-e., Magyarkimile:
Kalnokii-e., Kisbodak: Palfi- smget Asvany: Gyalap mellett. Mar
Wierzbicki (p. 102) emliti: ,In sylvis insulanis”, igy feltét-
len @shonos. Kizarolag a szil-kOris-tolgy Iigeterdﬁkben. Zoltan
(1. c. 71) Pinnyédi-e. adata kétes, Polgar ott nem latta. — Po-
zsony: Dunaszigetek (Lumnitzer: 457). Fekete—Blattny
csak a Nagy-Alfoldrél, Torontalm.-bdl és a Munkacsi-sikrol em-
liti. Feltiin6 montan elem az Alfoldon.

A. platanoides L. Rajka: Fels6-e.,, Halaszi: Derék-e. Car-
pinetum-aban,- Magyarkimle: Kalnoki-e., Gy6r mellett: Pinnyédi-e.
(Polgar). Wierzbicki (p. 102) gy emliti, mint az el6z6
fajt. — Lébényi-e., Querceto-Fraxinetum-ban. Pozsony: Dunaszi-
getek (Lumnitzer: 457).

Impatiens noli-tangere L. F6kép a Dunaszigeteken Dunacsun-
tol lefelé Patkanyosig (Medvével szemben) és a Kis-Duna mentén
Magyarkimle: Kalnoki-e.-ig 12 (1 Polgar) erd6bdl, ill. sziget-
r6l jegyeztem fel. A kevert fiiz-nyar-éger ligeterd6ben tomegesen,
ritkan a szil-k6ris-tolgy ligeterd6ben. — A hansagi lapégeresek-
ben gyakori: Kapuvari- (Gombocz, MTK. 1906 :110) !, Osli-,
Kiraly-, Tarcsai-, Csikos-éger, Lébény: Bormaszi-e., ritkibban a
peremi ligeterd6kben, igy Moson: Oreg-e., Vitnyédi-e. (Sopronm.),
utobbi helyen Alneto-Fraxinetum-ban. Csallokoz felsOrésze (R é-
sely, OBZ. 1867 : 52), Pozsony: Malomliget, Oliget (Bdumler,
Herb. M. N. H.), Szt. Gyorgy: Sur-e. (Domin, Veda Prirodni
1921 : 92), Nyitra: (Schiller, OBZ. 1863 : 402).

* I. parviflora D C. Dunacsun: Gutori-sziget (1928), Lipot €s
Asvany: Dunaszigetek (Polgéar 1913) !. — Pozsony: Miihltal
(Badumler 1897, ap. Holuby, PV. 1901:6), mar a hegyvidéken.

Vitis silvestris Gmel. Feketeerd6: Hazi- (Felso Ye., Kun-
sziget: Tatai-e. (Polgar), Asvemy Uj-sziget (Polgar) és Hal_
rekeszto. ,,In sy1v1s insulanis” (Wierzbicki: 63. V. Labrusca
L. n‘even) Pofgar (MBL. 1912:321) kizelebbi lel6hely megjelo-
lése nélkiil kozolte. Mindkét ligeterd6 asszocidcioban. — Pozsony:
Oliget (Lumnitzer: 96), Esztergom-, Tath-, Nyergestjfalu
melletti Dunaszigetek (Feichtinger: 154). A Raba mentén
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“Réabapatonai-e. (Polgar) és egykor Koroncd: Paradicsom-e.
(Ebenhdch: 111). Gayer (Mitt. d. Deutschen Dendr. Ges.
1028:219—220) figyelmét az ujabb biztos adatok elkeriilték. Az
asvanyi nép , Fekete szalag” néven ismeri.

* Hypericum hirsutum L. Rajka: Fels6-e. a zsilip mellett.

* H. montanum L. ,In sylvis Lévar (Magyarovar), ...”
(Wierzbicki: 182).

Viola mirabilis L. A szigetkozi arviztél kevésbé érintett erdék
leggyakoribb ibolyaja. Rajkato! lefelé Kisbodak: Palfi-szigetig,
Rérdi-e.-ig és f6kép a Kis-Duna mentén a Gy6r melletti Pinnyédi-
e-ig 15 (3 Polgar, 1 Boros) erd6bdl fismerem. A kevert fii-
zesben hianyzik, f6kép a szil-kéris-tolgy ligeterdében, de az arnyas
tolgy- és gyertyan erdékben is. — A Hansag északi peremén Lé-
bény: a gyertyanosban (Zo6lyomi, 1. c. 1934:165) és a Bor-
maszi-e. tolgyesében, Moson: Oreg-e., Mosonszentpéter: Korona-
e., utobbi két helyen a szigetkdziekhez hasonlo ligeterdében. Po-
zsony, Schwarzwasser (Horvat-Gurab), Lanschiitz (Bolla, PV.
1856:13), Bazin-Szempc: Martinswald (Gayer, MBL. 1917:39).

V. silvestris L a m. Rajka: Kozéps6-, Tilos-e. (Boros), Fe-
keteerd6: Hazi-e., Magyardvar: Part- (ill. mar Varosi-)e., Ma-
gyarkimile: Kalnoki-e., Kunsziget: Tatai-e. (Polgar). — Duna-
cstun: Makk-e. (Boros), Pozsony: Dunaszigetek (Sabransky,
Deutsche Bot. Monatschr. 1885:5), Koronc6 (Ebenhdch: 107),
Komarom (Gayer, MBL. 1916:50).

*V. Riviniana R chb. Rajka: Fels6-e., Kozépsé-e. (Boros),
Dunakiliti: Erzsébet-mjr., Kisdobak: Palfi-sziget, Feketeerd6: Hazi
(Fels6)-e., Magyardvar: Parti-, ill. mar Varosi-e., Magyarkimie:
Kalnoki-e., — Pozsony (a sikon is ? Sab ransky, Deutsche Bot.
Monatschr. 1885:5). V. Riviniana-silvestris, Szempc: Martinswald
(Gayer, MBL. 1917:55). — A Feketeerdé melletti Hazi-e.-ben
*V. Riviniana X mirabilis is.

Hedera helix L. Rajka: Kozéps6-e. (Boros, MBL. 1924:
15), Dunakiliti: Erzsébet-mjr., Kisbodak: Palfi-sziget, Halaszi:
Derék-e., Magyarovar: a parkban, Mariakalnok: Mosoni-e.,, Ma-
gyarkimle: Kalnoki-e., Raroi-e. (Polgar) !. A szil-k6ris-tolgy
ligeterd6ben szérvanyosan, tomegesen az arnyas tolgyesekben és
a Carpinetum-ban. — A Hansag peremén Lébény: f6kép a Carpi-
netum-ban (Z6lyomi, 1. c. 1934:165, mar a Grossinger,
Dendrologia, 1797:309 is emliti Lébényrél), de a Bormaszi-e.
Querceto-Fraxinetum-aban is; utébbi novényszovetkezetben a déli
peremen, a Vitnyédi- és Babdti-e.-ben. Gyirmoét: Sebes-e. (E ben-
hoéch: 111), Pozsony: Oliget (Lumnitzer: 95). Horva-
tovszky adata (Fl. Tyrnauensis 1774:27) minden bizonnyal iil-
tetett példanyra vonatkozik.

Sanicula europaea L. Rajka: Fels6-e. (B oros), Magyaro6var:
a parkban (Dr. Révy Dwezsd), Mariakalnok: Mosoni-e. (Con-
vallaria-Asperula odorata tipusi Fraxineto-Ulmetum-ban), Ma-
‘gyarkimle: Kalnoki-e. (Asperula odorata-Brachypodium silvaticum

tipustt Quercetum roboris-ban). — Lébény: a Carpinetum-ban
(Zolyomi, BK. 1932:154).
Chaerophyllum aromaticum L. ,In... nemoribus ad Danu-

‘bium” (Wierzbicki: 83). — Pozsony: Potschen-sziget (E n d-
licher: 337).
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Pimpinella major (L.) Huds. Az egész Szigetkdzben, mind-
két ligeterd6 asszociacioban, eddig 14 (5 Polgar, MBL. 1912:
321) erd6bdl, ill. szigetrdl ismerjitk. — Lébényi-e. (Z6lyomi,
. c. 1934:163, a Querceto-Fraxinetum-bol emlitett adat ide vonat-
kozik). Pozsony: Potschen, Bruckau (Lumnitzer: 122).

Aegopodium podagraria L. A Nagy-Duna mentén végig,
Dunacsuntdl Vénekig, a Kis-Duna mellett lefel¢ a Kalnoki-e. (Ma-
gyarkimle) és Raroi-e.-ig 15 (2 Polgar) erd6bdl, ill. szigetrdl
ismerem. A fiiz-nyar-éger ligetben kevésbé, féleg a szil-kdris-tolgy
ligeterdében, kivételesen tolgyesben, ill. gyertyanosban. — A han-
sagperemi ligeterd6k fajkombindcidjaban szerepld adat (Z 6-
lyomi, 1. ¢c. 1934:163) a sopronmegyei Baboti- és Himodi-e.-re
vonatkozik. Koroncé (Ebenhoch, PV. 1865:44).

* Libanotis montana Cr. Dunacsun: Gutori-sziget, Rardi-e.
(Polgar)l.

* Primula elatior (L.) Schreb. Cikolasziget: Denkpal
(Nyaros)-sziget (az 1832-es kilométertabla alatt, a Nagy-Duna
mellett), Alnus incana allomany alatt, 2 virité t6 1935. V. 1.-én.
Egyetlen alfoldi adat, de nem rég hurcolhatta ide be a Dunao

P. veris Hu ds. Rajka: Zap-e. A tipikus alak, épligy, mint
a pozsonyi Dunaszigeieken. Boros u. itt és az Also-e.-ben a var.
canescens-nek a tipushoz kozeledé alakjat szedte. — Koma-
rommegye homokjan (Hillebrandt, OBZ. 1858:298), Nagy-
szombat (Horvatovszky, Fl. Tyrnauensis 1774:24), bizonyara
a var. canescens O p., mint a Parndorfi terraszon is (Bojko,
Beih. BC. 1934:739).

Myosotis silvatica (Ehrh.) Hoffm. Doborgazsziget: Eg-
resdomb fiizesében. — Porzsony: Oliget, Mithlau (Wiesbaur,
PV. 1871:34), Koronc6: Paradicsom-e. (Ebenh 6 ch, PV. 1865:
45, igen kétes, ha meg is velt, ma mar kipusztult az erd6 kiirtasa
folytan). Szolgyén (Fefhchtinger: 117).

Symphytum tuberosum L. Rajka: Fels6-e., (Boros)!, Ko-
zépsé-e. (Boros), Cikolasziget: Denkpal (Nyaros)-sziget, utobbi
helyen kevert fiizesben 1év6 egyetlen oreg tolgy alatt. — Dunacsiin:
Makk-e. (Boros). Bazin-Szempc: Martinswald (Gayer, MBL.
1917:39).

Pulmonaria officinalis L. Magyardvar: Parti-, ill. mar Va-
rosi-e., Mariakalnok: Mosoni-e., Magyarkimle: Kalnoki-e.,, Kun~
sziget: Tatai-e. (Polgar), Kisbodak: Palfi-sziget, Raroi-e.
(Polgar)!, legutébbi helyen télgyesben. — Lébény: a gyertya-
nosban (Z6lyomi, . c. 1934:166) és a Bormaszi-e. tolgyesében,
a Hansag déli peremén a szigetkoziekhez hasonld ligeterd6ben,
mégpedig a Vitnyédi-, Himoddi-, és Baboti-e.-ben. Pozsony:
Dunaszigetek (Endlicher: 241, Gayer, MBL. 1917:48, ssp.
abscura D um.), Szt. Gyorgy: Sur-e. (Domin, Veda Prirodni
1921 : 92), Nagyszombat (Horvatovszky, Fl. Tyrn. 1774:23).
Nyitramegye (Knapp, ZBG. 1865:138). A Kis-Alfoldon tehat
elterjedt, mig a P. mollissima Ke rmn. csak 2 lel6helyrél ismeretes.

Ajuga reptans L. Lip6t: Sziirke-sziget, fiizes szélén. — Szt.
Gyorgy: Sur-e. (D omin, Veda Prirodni, 1921:92), Nyitramegye
(Knapp, ZBG. 1865:137, a sikon is?).

* Lamium galeobdolon (L.) Cr. ,In sylvis insulanis umbro-
sisque” (Wierzhicki: 146).
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Salvia glutinosa L. Dunacsun: Gutori-sziget, az Oreg-e.-ben,
Feketeerdd: Hazi(Fels6)-e. — A hansagszegélyi Querceto-Fraxi-
natum listajaban szereplé adat (Z6lyomi, I. c. 1934:163) Mo-
sonszentjanos: Nagy-e.-re vonatkozik. Csallokoz (Résely, OBZ.
1867:52).

Verbascum thapsus L. Rajka: a zsilip melletti toltésen, Li-
pot: Sziirke-sziget kavicsdeponiajan, Kunsziget: Tatai-e. (Pol-
gar). ,In arenosis ad Danubium” (Wierzbicki: 57). — Po-
zsony-Ligetfalu (Engerau, Holuby, PV. 1856:104), Nagyszom-
bat (Horvatovszky: 26), Koroncé (Ebenhdch: 114).

Lathraea squamaria L. Rajka: Fels6-e. (Boros, MBL. 1924:
15)!, Kozéps6-e., Dunakiliti: Erzsébet-mjr., Magyardovar: Parti- és
Zug-e., Magyarkimle: Kalnoki-e. — Pozsony: Dunaszigetek (E n d-
licher: 249).

Asperula odorata L. Rajka: Fels6-e. (Boros)!, Kozépsé-e.,
Dunakiliti: Erzsébet-mjr., Haldszi: Derék-e. Carpinetum-aban, Fe-
keteerdd: Hazi (Fels6)-e., Magyarovar: Parti- és Zug-e., Mariakal-
nok: Mosoni-e., Magyarkimle: Kalnoki-e., Raréi-e. (Polgar)!. —
A Hansagnak a Szigetkozzel szomszédos peremén, nevezetesen:
Lébény: a Carpinetum-ban és a Bormdszi-e. tolgyesében (Z 0-
lyomi, BK. 1932:154, ill. 1. c¢. 1934:164—165), Moson: Oreg-e.,
Mosonszentpéter: Korona-e., utobbi két helyen Querceto-Fraxine-
tum-ban. Bazin-Szempc: Martinswald (Gayer, MBL. 1917:39).

Lonicera xylosteum L. Rajka: Fels6-e.,, Kozépso-e. (B o-
ros), Feketeerd6: Hazi(Fels6)-e. ,In dumetis et sylvis insulanis”
(Wierzbicki: 62). — Pozsony: Dunaszigetek (L umn i-
tzer: 87).

Scabiosa agrestis W. et K. Rajka: a zs'lipnél, Asvany: a du-
naparti toltésen és Halrekeszté rétjén, Rardi-e. (Polgar), Pat-
kanyosi toltés (Medvével szemben, Polgar), Vének: Torda-szi-
get (Polgar), ill. a Kis-Duna mellett (Kovacs F. Herb. M.
N. H.). Javorka, Magyar Flora: 1065 ,Gy6rnél” adata helyett
Gy6rmegye irandd és a fenti Polgar-féle szigetkozi adatokra
vonatkozik. — Pozsonymegye (Schiller, PV. 1884:106, mint S.
gramuntia L.), Bruck-Fragendorf ? (Wiesbaur, PV. 1871:21,
mint S. Columbaria L. . vulgaris Coult.), Medve és a Csiliz-
csatorna torkolata kozti toltésen (P olgar), utobbi lelhelyek a
Csallokozbe esnek. A termOhelyek mutatjak, hogy behurcolt névény.

Campanula trachelium L. Dunakiliti: Erzsébet-mjr., Fekete-
erd6: Hazi(Fels6)-e., Halaszi: Derék-e. itt Carpinetum-ban, Ma-
gvarévar: Parti-, ill. mar Varosi-e.,, Mariakalnok: Mosoni-e., Ma-
gyarkimle: Kalnoki-e., Raroi-e, itt tolgyesben és bizonydra még
tobbhelyt. — Lébény: a Carpinetum-ban (Z6lyomi, l. c. 1934:
166). Pozsony: Dunaszigetek (Lumnitzer: 84), Nagyszombat
(Horvatovszky: 26).

Carduus crispus L. Rajka: Fels6-e., Dunakiliti: Erzsébet-mjr.,
Magyardvar: Parti- és Zug-e., Mariakalnok: Mosoni-e., Magyar-
kimle: Kalnoki-e., Lipot-Asvany: Dunaszigetek (Polgar)!, Pa‘-
kanyos-e. Medvével szemben (P olgar), utobbiakra vonatkozik
Polgar gy6rmegyei kozlése (MBL. 1912:321). — Hansagi ada-
tokat 1. Z61yomf, BK. 1931:192. Vagfarkasd-Szel6cze, Bab,
utobbi mar a peremvidéken (Knapp, ZBG.. 1865:127), Kovics-
patak-Helemba Dunaszigetei (Feichtinger: 46).
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Cirsium acaule (L.) W eb. ,In campis arenosis insulae Szi--
geth-Koz” (Wierzbicki: 195). Masodik esonkaorszagi adat,
ujramegtalalasa fontos lenne. — Csallokdoz (Endlicher: 300),
Fertéboz (Gayer ap. Karpati in Vasi Szemle 1935:165, de
G ayer herbariumaban nincs innen példany).

*

Ergebnisse der botanischen Erforschung
des Szigetkoz.

(Auszug.)
Von: Dr. B. Zélyomi.

Die durch das Pressburger-Tor in die Kleine Ungarische
Tiefebene (Eupannonisches Florengebiet, Distrikt: Arrabonicum)
stromende Donau baute einen machtigen, 80 Km langen Schuttkegel
auf. Der Fluss teilt sich hier in zahlreiche Nebenarme. Rechts der
Donau, durch den grossen Wieselburger oder Raaber Nebenarm
(Kleine Donau) abgeschlossen liegt die zweitgrosste Insel der
ungarischen Donau, der Szigetkdz, deutsch Kleine Schiitt genannt.
Dlese Landschaft war einst ein zusamimenhingendes Uberschwem-
mungsgebiet, ist aber heute eine, durch Ddmme geschiitzte Kultur--
landschaft, doch mit grosseren Resten des einst dominierenden
Auenwaldes und der Sumpfvegetation der Altldufe.

Der erste Teil des ungarischen Textes enthilt die allgemeine
geographische Schilderung dieses Gebietes (S 169—170).

Im zweiten Teil (S. 170—173) wird ein Uberblick iiber die
Geschichte der botanischen Erforschung des Szigetkoz gegeben.
Ebenso wird die spezielle Literatur des Gebietes zusammengestellt.

Der dritte Teil (S. 173—182) enthdlt eine kurzgefasste, all--
gemeine Schilderung der Vegetation. Auf Grund ausfiihrlicher
pflanzensoziologischer Aufnahmen werden aber die Walder des
Szigetkdz eingehend behandelt.

Die Inseln und Ufer der Donau sind hier auch noch heute
mit einem zusammenhidngenden Weiden-Pappeln-Erlen-Auenwald
bedeckt (Saliceto-Populeto-Alnetum). Die Assoziation' ist der
periodischen Uberschwemmungen vollig ausgesetzt und wird durch
diese iiberschlickt, Die Konsoziationen der Pflanzengesellschaft
sind folgende: Salicetum albae-fragilis, Saliceto-Alnetum gluti-
nosae, Alnetum incanae (welches aber nicht der montanen Alnus
incana Ass. entspricht) und Populetum nigrae-albae. Die So-
ziationen (Fazies, Waldtyp) sind auf S. 174, im ersten Absatz
zu finden. Weiter unten folgt die charakteristische Artenkombina-
tion (10 Aufnahmen). Darin sind gesondert aufgezédhlt: die Kon-
stanten, bzw. Subkonstanten (KIV-V), die Arten mit hoherem
Kanstanzgrad (K III), die Charakterarten (Filokal4—5) und die
Arten mit hoherem Treuegrad (F 3).*

Welter von der Donau entfernt und besonders entlang der
% Den lateinischen Namen sind die AD-Werte (1—5) zugefiigt;
wo nicht angegeben, dort ist AD - oder 1.



A SZIGETKOZ NOVENYTANI KUTATASANAK EREDMENYEI 191

Kleinen Donau hat sich der Ulm:n—Eschen—Eichen—Ausenwald
ausgebildet (Ulmeto—Fraxineto—Roboretum). Dieser Wald ist
den Uberschwemmungen weniger ausgesetzt und wird besonders
durch periodisch hohen Grundwasserstand bedingt. Es k&nnen
folgende Konsoziationen unterscheidet werden: Quercefo—Fraxi-
netum, Fraxineto—Ulmetum und Ulmeto—Populetum albae. Die
Soziationen sind auf S. 175, im letzten Absatz zu finden. Die
charakteristische Artenkombination s. S. 176 (20 Aufnahmen).
Von Ungarn aus ist dieser Auenwald zuerst von dem mit dem
Szigetkoz benachbarten Hansidg-Gebiet beschrieben worden
(Querceto—Fraxinetum Konsoz. Z&lyomi 1934), spiter von
der Grossen Ungarischen Tiefebene (Fraxineto—Ulmetum Konsoz.
So0o6 1936, Querceto—Fraxinetum Konsoz. Mathé 1936). Die
Assoziation scheint in ganz Mitteleuropa verbreitet zu sein: so im
Rheingebiet (Alneo—Carpinetum  bzw.  Ulmeto—Fraxineto—
Roboretum Tssler 1931, 1936; Querceto—Carpinetum alnetosum
incanae, glutinosae Oberdorfer 1936, richtiger Alneto—
Fraxinetum Konsoz.), und in Norddeutschland, im Unferspreewald
(Alneto—Fraxinetum und Querceto—Fraxinetum Konsoz. Z 6-
lyomi 1936 ined.). Im Wiener Becken hat sie schon Beck
(1890) als ,,Pappelau” beschrieben. Fast iiberall ist die Zusammen.
setzung die gleiche. Das massenhafte Auftreten der Buchen~
waldelemente (Fagion-Arten) im Unterwuchs ist sehr auffillig
(die Buche fehlt wvollstindig in der Ungarischen Tiefebene).
Issler und Oberdorfer reihen die Gesellschaft deshalb in
den Querceto—Carpinion-Verband ein, dieser muss aber nach
Braun-Blanquet (1932) in den Fagion—Verband einbezogen
werden. Doch sind auch die bezeichnenden Arten des Alnion
incanae in dieser Gesellschaft zu finden und so reihe ich die
Assoziation vorlaufig in den Alnion incanae-Verband ein. Die
systematische Stellung des Ulmen—Eschen—Eichen—Auenwaldes
und der nahverwandten Gesellschaften kann erst mach umfassen-
deren vergleichenden pflanzensoziologischen Studien endgiiltig
geloist werden.

Der einzige Hainbuchenbestand im Szigetkdz wird auf S.
178 beschrieben. Den Pflanzennamen sind die AD—Werte der
zwei Aufnahmen zugefiigt. In der Laubkronenschicht finden sich
auch Elemente des Auenwaldes, welche aber im Unterwuchs voll-
standig fehlen. Wenn wir den Unterwuchs und andere Quercus
robur-Bestinde vom Asperula odorata-Typ beriicksichtigen,
scheint es sich hier um Fragmente des Eichen—Hainbuchenwaldes
(Querceto—Carpinetum) zu handeln (Fagion-Verband).

Der Klimaxwald der Ungarischen Tiefebene, das Quercetum
roboris, konnte sich hier, in einem Uberschwemmungsgebiet, nur
lokal entwickeln; heute sind davon nur noch Fragmente vorhanden.
Darum sind nur einige Soziationen dieser Pflanzengesellschaft
erwahnt (S. 179). Zuletzt wird, der in diescm Gebiet nur in einem
cinzigen Bestand vorkommende Erlenbruchwald (Alnetum gluti-
nosae) beschrieben (Alnion glutinosae-Verband).

Die wichtigsten Sukzessionsvorginge werden mit den hydro-
logischien und hydrographischen Verhiltnissen in Zusammenhang
gebracht und behandelt. Das Sukzessionsschema (S. 181) gibt
dariiber einen Uberblick.
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Der letzte Te'l des ungarischen Textes enthdlt die floristi-
schen Angaben (S. 182—190). Bei den einzelnen aufgezihlten
Arten folgen nach den Fundorten im Szigetkdz die iibrigen An-
gaben iiber die Verbreitung der betreffenden Art in der Kleinen
Ungarischen Tiefebene. Die mit * bezeichneten Arten waren
bisher in der Kleinen Ungarischen Tiefebene unbekannt.

(A Novénytani Szakosztaly 1935. évi oktober hé 10-én tartott 384.
iiléséb6'. — Aus der 384. Sitzung d. botan. Sektion am 10. Oktober
1935.)

Dendrolégiai jegyzetek.")

Irta: Dr. Karpati Zoltan.

I. Két i1j gyertyanfa-valtozat.

1. Carpinus orientalis Mill. f. banatica m. nova forma. Her-
kulesfiirdén jarva, feltiint, hogy a kozonséges Carpinus orientalis-
fak kozott nem ritkak az olyan példanyok, melyeknek levelei a
szokottnal sokkal keskenyebbek. Mivel a levelek a terméses agon
is ilyenek s ezek a gyertyanfa-példanyok elég szép szammal for-
dulnak el8, sziikségesnek tartottam 6ket a fenti névvel megkiilon-
boztetni. (Latin diagnozisok a német szovegben.)

2. Carpinus betulus L. var. Tuzsoni m. nova var. Egy egye-
temi kirandulason, melyet Dr. Tuzson Janos egyet. tanar
ir vezetett a Janoshegyre, azt figyecltik meg, hogy az itt termd
gyertyanfak kérge nem sima, mint a kozonséges gyertyanfaé, hanem
hosszaban repedezett. Ezenkivill, amig a ko0zonséges gyertyanfa
torzsén hosszaban kiemelkedések és barazdak futnak végig s ennek
kovetkeztében a torzs keresztmetszete szabalytalan, addig a repe-
dezett kérgii gyertyanfak torzse majdnem hengeres, s igy kereszt-
metszetitk koralakt. Ez a tulajdonsag valamennyi ott megvizsgalt
gyertyanfan mutatkozott, s végiil is kitlint, hogy Budapest kornyé-
kén joforman kizarolag ez az alak fordul eld, amelyet Dr. T u-
zson Janos professzor ar tiszteletére elnevezve, mint varietast
kiilonitek el a tipustél, s amelyet egy Budapest kornyékére jel-
lemz6 geografiai rassz-nak tekinthetiink.

II. Adatok a Fagus silvatica L. alakkorének ismeretéhez.

Gyiijtéseim kdzben tobb igen feltiind, a rendestdl eltéré a’aki
levelekkel biro biikkfat talaltam, amelyeket D omin: , The Va-
riability of the Beech” (Bull. internat. de I’Acad. des Sciences de
Bohéme, 1932) c. munkaja alapjan hataroztam meg, s egyben né-
hany nagyobb magyar herbarium Fagus-anyagéat is revidealtam a
fenti munka alapjan. A megvizsgalt herbariumi anyag a kovetkezo:
A Magyar Nemzeti Miuzeum herbariuma. beleértve Simonkai
herbariumat is; az egyetemi NoOvényrendszertani Intézet herba-

*) Késziilt a Kir. Magy. Pazmany Péter Tudomanyegyetem No-
vényrendszertani és Novényfoldrajzi Intézetében. Igazgaté: Dr. Tuzson
Janos, egyet. ny. r. tanar.
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riuma, beleértve Borbas herbariumat, valamint Dr. Boros
A dam herbariuma. A revizio eredményeképen néhany j alakot
is sikeriilt megallapitanom. Ezek a kovetkezOk:

f. Borosii m. nova f. — Keskenyebb, landzsas, mélyen fogazott
levelii alak, melyet Boros a Vérteshegységben Oroszlany mel-
lett a Fekete-ér erdejében gyiijtott.

f. Borbasi m. nova f. — Kis, kereklevelii alak, amely a Ma-
gyar Kozéphegység arnyasabb dolomitsziklan terem. Elsdnek
Borbas gyiijtotte a budai hegyekben.

f. crenata m. nova f. — Nagy, kerek, durvan csipkésszélii
levelekkel bird alak, melyet Borbas gyiijtott Herkulesfiirdd
mellett.

f. Kiimmerlei m. nova f. — Landzsas, aranylag hossz és
keskeny, hullamosan fodrosszélii levelii alak, melyet Kiimmerle
gyiijtott a Velebitben.

Ezeken kiviil a herbariumok atvizsgalasakor a leginkabb kert-
b6l ismert f. laciniata Vignet, f. atropunicea West. és var.
pendula Lo dd. vadonterm§ allapotban gyiijtott példanyai is el6-
keriiltek.

Tobb helyrdl, igy a Bansagbdl, Somogymegye sikjardl, a
Magyar Kozéphegységbol és a Karsztrol el6keriilt a var. moesiaca
D om., melynek fenti terméhelyei, a sokkal tobb nedvességet
igényl6 F. silvatica L.-vel szemben, xerotherm jellegiiek.

Ezt a biikkot el6szor Velenovsky irja le Fagus silvatica
L. var. macrophylla néven (Sitzungsber. der kdnigl. bohm. Ge-
sellsch. fiir Wissensch. XXVII. 1902. p. 15), mivel azonban ezen a
néven mar régebben leirtak egy mas Fagust, Maly Ascherson
és Graebmner Synopsis-aban (IV. 438, 1911.) a Fagus silvatica
A. typica e. moesiaca nevet adja neki. Domin fentem!itett mun-
kajaban mint a Fagus silvatica L. és Fagus orientalis Lipsky
kozépalakjat emliti és megjegyzi, hogy geografiai kisfainak, vagy
rassznak is tekinthetjiik. Ezzel a kérdéssel behatéan foglalkozik
H. Czeczott ,,Studjum nad zmiennoscia lisci bukow: Fagus
orientalis Lipsky, F. silvatica L. i form przejéciowych”, (Extrait
des Ann. de la Soc. Dendrol. de Pologne. Vol. V. 1933.) c. mun-
kajaban. Itt 6 ezt a kérdéses novényt (I. p. 52.) Fagus moesiaca
(Maly, Dom.) Czeczott néven kozli és 6nallo fajnak tekinti,
amennyiben a Fagus silvatica és az orientalis koziil egyikhez sem
sorozhat6 tobb joggal.

Ujabban Dr. Pénzes Antal vizsgalatai hoztak ujat
ezen a téren. (A szakosztaly 1937. évi majus ho 13-an tarfott
405. iilésének jegyzokonyvébol.) O Bulgariabol hozott Fagus orien-
talis-példanyokat, amelyeken felfedezte, hogy a terméskupacs alka-
tan a F. silvatica-val szemben biztos kiilonbségek ismerhetSk fel.
(Botan. Kozlemények, 1937, XXXIV. 3—4. fiizet p. 166.) A to-
vabbi vizsgalatok ennek alapjan ezt a kérdést kozelebb hozhatjak
a végleges megoldashoz. (Részletesebben a német szévegben.)

II. A Cervispina szekciéba tartozo Rhamnus-fajok hybridjei.

1. Rhamnus Schurii m. nova hybr. = Rhamnus cathartica
L. X tinctoria W. et K. — A bécsi Naturh. Museum Rhamnus-
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anyagaban (Schur: Nagyszeben és Woloszczak: Barca-
rozsnyo) két példanyrol megallapitottam, hogy mindketté a
Rhamnus tinctoria W. et K. és a Rh. cathartica L. keresztezddése.

Az 10j hybridet elsé gyiijt6jének, Schur Ferdinan d-nak
emlékére nevezem el.

2. Rhamnus Woloszczakii m. nova hybr. = Rhamnus cathar-
tica L. X intermedia Steud. et Hochst. — Ugyancsak a bécsi
Naturh. Rhamnus cathartica-anyagaban még egy igen érdekes,
szinttn Woloszczak 4altal Abbazia mellett a tengerparton
gyiijtott példanyt talaltam, amely viszont a Rh. cathartica L. és az
Adria partvidékén honos Rh. intermedia Steud. et Hochst.
hybridjének bizonyult, amelyet gyiijtéjének tiszteletére mevezek el.

3. Rhamnus Gdyeri K arp. és alakjai a herbariumi anyag
feldolgozasa utan tobb helyrdl elékeriiltek.

4. Rhamnus calcicola R e c h. = Rhamnus saxatilis J acq. X
tinctoria W. et K. szintén szerepel az irodalomban. Rechinger
fedezte fel a mosonmegyei Sasony (Winden) mellett. Ezt a pél-
danyt magam is lattam, tiizetesen megvizsgaltam, azonban nem-
hogy a fentnevezett hybridnek nem tartom, de a példany egyaltala-
ban nem is hybrid, hanem kissé nagyobb- és szélesebblevelii, vagy
megsériilt, vagy arnyékosabb helyen termett RhA. saxatilis-példany,
amely kissé a Rh. tinctoridra emlékeztet. Ez a hybrid azonban nem
is fordulhat el6 vadon, mivel a két vélt sziil6faj — bar morfologiai-
lag és szisztematikailag kozeldllok és egymashoz kozeledd alak-
jaik is eléfordulnak — geografiailag vikariadl, tehat elterjedési
koreik kizarjak egymast. Rechimger-nek a Sasony mellett
gyiijtott Rh. tinctoridja, amelyet a vélt hybrid egyik sziil6faja-
nak tartott, — sem egyéb, mint egy kisebb levelil s erdsen sz6ros
Rh. cathartica-alak. (Részletesebben a német szdvegben.)

ES

Dendrologische Notizen.
Von: Dr. Z, Karpati.

1. Zwei neue Hainbuchen.

1. Carpinus orientalis Mill. f. banatica m. nova forma. —
Im Banat bei Herkulesbad nahm ich unter anderem wahr, dass sich
unter gewohnlichen Carpinus orientalis-Bdumen einige Exemplare
vorfinden, deren Blitter auffallend schméler sind als die gewodhn-
lichen. Nicht nur die sterilen Langtriebe, sondern auch die frucht-
tragenden Triebe weisen dhnliche schmale Blédtter auf. Wahrend
die Blatter der gewohnlichen Carpinus orientalis 5—6 cm lang
und 2.5—4 cm breit sind, also 1.5—2.5-mal so lang als breit, sind
die der obengenannten Form 5—7 cm lang und 1.5—2 cm breit,
also 3—4.5-mal so lang als breit., Diese Form halte ich fiir ab-
trennbar und benenne sie als f. banatica m.

A typo differt foliis anguste lanceolatis, 5—7 cm longis,
1.5—2 cm latis (in typo folia 5—6 cm longa, 2.5—4 cm lata),
foliis ergo 3—4.5-plo longioribus quam latis (in typo folia 1.5—
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2.5-plo longiora quam lata). Habitat in Banatu ad Thermas Her=
culis in silvis. )

2. Carpinus betulus L. var, Tuzsoni m. nova var. — Wéihrend
einer Escursion unter der Leitung des Herrn Prof. Dr. J. v.
Tuzson machten wir am Janoshegy bei Budapest an der Rinde
der Hainbuchen die Beobachtung, dass sie sich hier durch Lings-
spalten mehr oder weniger borkig gestaltet ist. Der Stamm der
normalen Carpinus betulus hat (gleich der Rotbuche) glatte, weiss-
graue, niemals borkige Rinde, die aber spannriickig ist, d. h. am
Stamme treten Liangswiilste und Riicken auf; der Querschnitt ist
deshalb unregelmédssig und gebuchtet (bei der Rotbuche rund!
Vgl. G. Hegi Illustr. Fl. v. Mitteleuropa, II11:66).

Wir fanden, dass hier die Rinde sdmtlicher Carpinus-Exem-
plare borkig war. Sie ist nicht so stark, wie die Eichenborke, der
Stamm welst aber doch gewisse Ahnlichkeit mit einer ]un»gererm
Eiche auf. Die Spalten laufen schief, sind 2—3 cm weit von ein-
ander, das Innere ist grauschwarz, so dass die Spaiten in der
grauweissen Rinde sehr auffallen. Am Querschnitt der Stdmme ist
es sehr bemerkenstwert, dass die Rinde sich viel dicker — 6—S8
mm — gestaltet, als auf der gewohnlichen Hainbuche, wo sie
hochstens 2—3 mm dick ist. Sehr merkwiirdig erscheint es, dass
diese Spannriickigkeit der gewohnlichen Hainbuche hier fast voll-
kommen fehlt, und daher ihr Stammquerschnitt, dhnlich der Eiche
oder Rotbuche, fast regelmdssig rund ist, Die Rinde dieser Varietdt
ist bei den Langsspalten sehr diinn, cca. 1 mm, zwischen den Spal-
ten erreicht sie aber 6—8 mm Dicke. Diese Spalten zeigen sich
hauptsédchlich auf alteren Stammen. Ein 30—40 cm dicker Stamm
ist fast der Eiche &hnlich, jedoch am schénsten und auffallendsten
zeigen diese Eigenschaft die 15—20 cm dicken Stimme (der
Stamm ist sehr schon , marmoriert’”), wenngleich dies auch bei
3—4 cm dicken Asten noch deutlich sichtbar ist.

Diese sehr auffallende Hainbuche ist in: der Umgebung von
Budapest heimisch, wo fast ausnahmslos dhnliche Exemplare vor-
kommen. Ich habe sie am Berge Janoshegy, Svabhegy, Harmas-
hatarhegy und in den Té&lern Zugliget und Irhasarok beobachtet,
wo sie einzeln, mit Rotbuche gemischt oder in mehr-minder reinem-
Bestand unter den verschiedensten 0Okologischen Verhiltnissen
vorkommt. Besonders schone Exemplare bzw. Bestinde findet man
im Zugliget, bei dem Brunnen Diszndéf6, dann bei dem Elisabeth-
Denkmal und am Normafa-Abhang.

Indem diese, der Rotbuchen-Varietiten quercoides und cor-
ticata dhnliche, Hainbuche bei allen Standortsverhiltnissen, bei
jeder der Carpinus betulus zusagenden Exposition vorkommt, kann
sie keine okologische Form sein. Als grosse Seltenheit unter nor-
malen Hainbuchen fand ich an diese Varjetit gemahnende
Exemplare auch anderorts (z. B. bei Sopron), deren Rinde aber
hochstens die Marmorierung aufweist, die Spalten sind schon nicht"
entwickelt.

Demzufolge handelt es sich hier um eine fiir Budapest charak.
teristische geographische Rasse, die ich zu Ehren des Herrn
Prof. Dr. J. v. Tuzson var. Tuzsoni m. benenne,

A typo differt cortice plus minusve rimoso, cinereo obscuro
(necncn levi nitido, albido-cinereo ut in typo), trunco et ramis-
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ambitu cylindricis in sectione transversa circularibus (necnon
longitudinaliter remote sulcati et ita in sectione transversa cir-
cuiti sinuato ut in typo). Cortice in sulcis tenuissimo, inter sulcos
5—6 mm crasso (in typo subaequaliter 2—3 mm crasso). Habitat
in ‘montibus circa Budam, eximie in monte Svabhegy et Janoshegy.

II. Beitrdge zur Kenntnis des Formenkreises der Fagus silvatica L.

In meiner Sammlung befinden sich mehrere auffallende For-
men der Rotbuche und eben als ich diese indentifizieren wollte,
erhielt ich Domin’s Artikel: ,, The Variability of the Beech” im
Bulletin international de I’Académie des Sclences de Bohéme.
Nachdem D omin hier zahlreiche Formen beschreibt, von denen
einige (f. carpinifolia, f. euryphylla, var. brevispina, var. Borzae
var. pseudoorientalis) aus dem Gebiete des historischen Ungarns
stammen, habe ich das Fagus-Material in einigen griosseren unga-
rischen Herbarien nédher untersucht und auf Grund der Domin-
schen Monographie revidiert. So durchpriifte ich das Herbarium
des Ungarischen Nationalmuseums zu Budapest (H. M., inklusive
das Herbar voni L. Simomnkai; die Fagi des D e g e n’schen Her-
bars konnte ich nicht bekommen, weil sie wahrscheinlich verliehen
waren); ferner das Herbar des Pflanzensyst. und Pflanzengeogr.
Institutes der Univ. Budapest (H. U., inkl. Herb. Borbasianum, H.
Borb.) und das Herbar des Herrn Dozenten A. Boros (H.B. A.).
In miziner Aufzdhlung habe ich sdmtliche Herbarexemplare aufge-
nommen, die aus dem historischen Ungarn stammen. Ausldndische
Exemplare nahm ich nur ausnahmsweise auf, vorziiglich jene, die
eine besordere Form vertreten.

Das Resultat meiner Revision ist folgendes:

Fagus silvatica L. var. typica C. S. f. vulgaris D o m. ist die
gewOhnliche, iiberall verbreitete Form. Ich sah in den Herbarien
Exemplare aus den Komitaten Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Esztergom,
Nograd, Hont, Borsod, Heves, Abatj-Torna, GOomor-Kishont,
Nyitra, Pozsony, Sopron, Vas, Somogy. Zala, Bereg, Maramaros,
Arad, Bihar. Torda-Aranyos, Kolozs, Brassd, Fogaras, Hunyad,
Krass6-Szorény, Temes, Szerém. und Modru§-Fiume, we'che von
Andreanszky, Biumler, Bernatsky, Boros Budai,
Csapody, Csatd, Filarszky, Gayer Harkanyi Ja-
vorka, Karpati. Kimmerle, Magocsy-Dietz,
Markus, Marton, Pax, Réselyi, A. Richter, L. Rich-
ter, Scheffer, Simonkai, Staub, Steinitz, Szé-
nert, Szurak, Thaisz, Tuzson und Vagner gesam-
melt wurden.

subf. repanda Lge. Budapest: Széchenythegy (Magocsy-
Dietz H. U.), Komit. Borsod: Hamor (Budai, H. M.), Vesz-
prém: Isztimér D e gen, H. M.). Vas: Makfa (Marton, H. M),
Gomor: Rozsnyo, Okorhegy (Boros), Torda-Aranyos: Kecs-
kek6, Torockd (Csatd, H. M.), Szatméar: Bikszad (Staub,
H. M.), Csik: Borszék (Staub, H. M), Temes: Versec (Ber-
natsky, H. M.), Kroatien: Ogulin, Klek (Karpati).

f. dentata D. T. et Sarnth. Komit. Veszprém: Marko,
Miklospalhegy (Mowesz, H. M.). Tolna: Lengyel (Filarszky,
H. M.), Brass6: Nagykéhavas (Karpati).
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Abramagyardeat. — Figurenerklirung.
A. Carpinus orientalis. B. C. orientalis f. banatica. C. Fagus silvatica f.
Borosii. D. F. silv. f. Kiimmerlei. E. F. silv. f. crenata. F. F. silv. f. Borbasii.

L
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f. Borosii m. nova forma. Ist der vorigen dhnlich, die Blatter
-sind gerade so gezédhnt, unterscheidet sich aber von ihr dadurch,
dass die Bldtter viel schmiler, nicht eiformig, sondern lanzettlich,
und mehr, als doppelt so lang, als breit sind. (Bei f. dentata ist
die Breite des Blattes cca Zweidrittel der Linge.) Die Blétter sind
45—7.5 cm lang, 2.5—3.5 cm breit. Im Komit. Komarom bei
Oroszlany von Boros gesammelt. Ich benenne diese Form zu
Ehren ihres Sammiers.

Foliis lanceolatis, 4.5—7.5 cm longis, 2.5—3.5 cm latis, lon-
v gitudine jatitudinem duplo superanti, profunde dentatis. Similis f.
dentatae D. T. et Sarnth. sed foliis angustioribus (longitudo
folii f. dentatae latitudine sesquilongia) differt. Habitat in montibus
Vértes prope pagum Oroszlany, Hung. med. (leg. Dr. A. Boros).

f. Beckii D o m. Komit. Szatmar: Bikszad (Staub, H. M.).

f. Borbasii m. nova forma. — Blétter rundlich oder owval,
klein, 3.5—4.5 cm lang, 2.8—3.5 cm breit, Seitennerven 4—5,
Grund stumpf, oder etwas spitz keilformig, Frucht, wie bei der
gewoOhnlichen Rotbuche. Diese Form ist der vorigen, die eine al-
pine Form ist, dhnlich; die f. Borbdsii stellt aber eine mit der vorigen
parallele xerotherme Form dar, die an den dolomitfelsigen Stellen
des Ungarischen Mittelgebirges nicht selten ist. Ich benenne diese
Form zu Ehren ihres ersten Sammlers.

Folia orbicularia vel elliptica, parva, 3.5—4.5 cm longa,
2.8—3.5 cm lata, nervis lateralibus 4—5, basi obtuse vel acute
cuneata. Fructus ut in typo. Habitat in rupibus dolomiticis mon-
tium Hungariae mediae. Formae Beckii D om. similis, sed dum
f. Beckii propria regionis subalpinae, f. Borbdsii formam xerother-
micam sistit. — Budapest, Farkasvolgy (Borb as), Komit. Pest:
Pilisszentkereszt, Dobogdéké (Boros), Fehér: Csakberény, Ho-
rogvolgy (Boros).

f. rotundata D o m. Budapest, Farkasvolgy (Steinitz. H.
M.), Borsod: Hamor (Budai, H. M.), Esztergom: Démos (B o-
ros), Nograd: Ipolylitke (Borbas). — Polonia: Krakéw,
montes Oycow (Moesz, H. M.).

f. carpinifolia D o m. Budapest: Varosmajor, (Szépligeti,
H. M.), Baranya: Abaliget, Jakabhegy, (Boros); Transsil-
vania: Fels6arpas (Karpati), Selye, Bohecshegy, (Nyarady,
H. B. &).

f. euryphylla D o m. Nograd: Kismaros, Kelemenhegy (B o-
ros), Borsod: Répashuta, Haromké6 (Boros), Fehér: Csak-
berény, Horogvolgy (Boros), Hont: Selmecbanva, Szkleno
(Dietz, H. M.), Hegybanya (Javorka, H. M.), Turéc: Znio-
varalja (Wagner, H. M.), Brasso: Kisfiiggékéd (Vajda);
Kroatien: Ogulin, Klek (Karpati).

f. crenata m. nova forma. — Bldtter rundlich, 5—7 cm lang,
45—48 cm breit, grob gekerbt; zwischen den Nervenenden steht
je ein Kerbzahn. Im Komit. Krasso-Szorény bei Herkulesfiird6
von V. Borb as gesammelt.

A typo differt foliis orbicularibus, 5—7 cm longis, 4.5—4.8
cm latis, crenatis, crenis inter fines mervorum collocatis. Habitat
in Banatu ad Thermas Herculis (leg. Borbas).

f. fructicosa D om. Kroatien, Senjsko Bilo; Jadi¢ova plana
(Kimmerle, H. M.), Risnjak (Karpati). Hier ist sie bei
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1400 m in der Legfohrenregion bestandbildend. Diese Form scheint
am liburnischen Karst hdufig vorzukommen.

f. laciniata Vignet. Kroatien, Komit. Zagrab: In monte
Ostr¢ (Rozmanith, H. U.). Auf der Etikette die Bemerkung:
,planta spontanea”.

f. Kiimmerlei m. nova forma. — Blitter lanzettlich, 5.5—8 cm
lang, 2.7—4 cm breit, cca doppelt so lang, als breit, stumpfkell«.h,
Seitennerven 9—10, doi\e mit dem Hauptnerv ein.en Winkel von
30—45° bilden. (Wegen dieser Eigenschaft scheint unsere Pflanze
der var. moesiaca anzugehoren, jedoch wéren ndhere standortliche
Untersuchunigen und Messungen notig, um diese Frage entscheiden
zu konnen.) Blattrand wellig und gekraust. Auf der Etikette steht
folgendes: ,,Fagus sivatica L. foliis crispatis! Comitatus Lika-
Krbava. Montes Velebit, in fagetls montis Mala Se¢ina supra
portum Lukovo; alt. cea 1000 m sol. calc. VII. 26. 1929. Leg.: Dr.
1. B. Kimmerle.”

Foliis lanceolatis, 5.5—8 cm longis, 2.7—4 cm latis, duplo
longioribus quam latis, nervis lateralibus 9—10, cum nervo princi-
pali angulum 30—45° formantibus, margine incisocrispatis. Ad
honorem collectoris divi Dr. J. B. Kiimmerle dicata. Habitat in
montibus Velebit Croatiae in monte Mala Se¢ina supra portum
Lukovo.

f. atropuniceca W est. Monte Maggiore Istriae (Bor-
b as). Diese Angabe bezieht sich hochstwahrscheinlich auf einen
spantan wachsenden Baum, wodurch wir eine meue Angabe fiir
eine spontanwachsende Blutbuche haben.

f. longipes D om. Komit. Veszprém: Bodé, (Hermann
H. M.), Maramaros: Rahé (Vagner, H. M.). — Scandinavia:
Skallsjo Ekudden (Bagge, H. M.).

var. pendula Lodd. Komit. Bihar: Elesd, Feketeerds (S i-
monkai, H M.). Spontan wachsendes Exemvlar'

var. microcarpa A. et G. Komit. Trencsén: Veterna Hola
(Borbas).

var. moesiaca D om. Budapest: Normafa (B o ros), Komit.
Fehér: Csakberény, Horogvolgy (Boros), Nograd: Barna, Fe-
ketebiikk (Boros, auf Basalt!), Somogy: Gyongyodspuszta, Ha-
lasto (Boros), Krasso-Szorény: Drenkova (Tuzsom, H. U.s.
H.Czeczott 1 c. p. 96); Kroatien: Ogulin, Klek (Karpati).

Diese Buche wurde zuerst von Velenovsky im Sitzungs-
ber. d. k. Bohm. Ges. fiir Wiss. XXVII. (1902) p. 15. als Fagus
silvatica L. var. macrophylla beschrieben, indem aber eine andere
F. macrophylla schon frither publiziert wurde, benannte unsere
Pflanze Maly in Ascherson—Gaebmners Synopsis IV.
438 (1911) Fagus silvatica A. typica e. moesiaca.

D omin erwdhnt sie in seiner obengenannten Monographie
als eine Zwischenform der F. silvatica L. und der F. orientalis
Lipsky, und bemerkt dazu, dass man F. moesiaca auch als eine
geographische Rasse oder Kleinart auffassen kann. Mit dieser
Frage befasst sich eingehend H. Czeczott in ihrer ,Studjum
niad zmienno¥cia lisci bukow: Fagus orientalis Lipsky, F. silva-
tica L. i form przei§ciowych.” (Ann. de in Soc. Dendr. de Po-
logne. Vol. V. 1933.). Sie benennt hier (I. p. 52.) diese Pflanze
F. moesiaca (Maly, Dom.) Czeczott, und sieht sie als eine
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selbststindige Art an, indem sie weder der F. silvatica, noch der
F. orientalis angehort. Es handelt sich hier um eine Reihe von For-
men, die eine Zwischenstellung zwischen den obengenannten Arten
zeigen, und sich bald der einen, bald aber der anderen anndhern.
F. moesiaca ist von den Stammarten sehr schwierig zu unterschei-
den. Czeczott determiniert die Fagi mit Hilfe der statistischen
Methode, d. h. sie unternimmt Messungen von zahlreichen Blattern
eines Baumes, sie misst sogar ganze Bestdnde, und bestimmt die
Zugehorigkeit auf Grund der Durchschnittsdaten. Diese Methode
mit Herbarmaterial durchzufiihren ist unmoglich, demzufolge be-
ziehen sich meine Angaben nur auf Exemplare, an: denen sich die
Karaktereigenschaften gut zeigen, die also eine Ahnlichkeit mit
der F. orientalis aufweisen. Neuerdings untersuchte A.Pénzes
sein Fagus-Material aus Bulgarien, und behauptete an der Frucht
der beideni Arten wesentliche Unterschiede (Bot. Kozl. XXXIV.
1937. p. 166.). Er hat seine Ergebnisse noch nicht publiziert, es
ist jedoch hochst wahrsche'nlich, dass F. moesiaca, ihrer Frucht
nach, doch eine, der F. silvatica angehorige Varietdt ist.

Fagus moesiaca wachst auf xerothermen Standorten, und
dies zeigt sich auch bei Fundorten im historischen Ungarn. Die
Standortsverhdltnisse im Banat, auf der Somogyer Ebene, im
ungarischen Mittelgebirge (hier auch auf Basalt!) und am Karst
entsprechen ihrem xerothermen Charakter im Gegensatze zur
feuchtigkeitsliebenden F. silvatica. Auf die weiteren Fragen
miissen dann weitere Forschungen Antwort geben, nachdem unsere
Angaben noch schr viele Nachholungen ‘erfordern.

1i1. Die Bastarde der in der Sektion Cervispina gehorigen
Kreuzdorn-Arten.

1. Rhamnus Schurii m. nova hybr. = Rh. cathartica L.
X tinctoria W. et. K. — Im Rhamnus-Material des Wiener Na-
turhistorischen Museums fand ich zwei Exemplare dieser Gattung,
eins von F. Schur in Siebenbiirgen bei Nagyszeben, und das
andere durch E. Woloszczak, ebenfalls in Siebenbiingen, bei
Barcarozsnyo (Komit. Brassd) gesammelt, d'e der Rh. tinctoria
dhnlich sind, deren Blitter sich aber grosser. kahler, und langer
gestielt erweisen, als die der normalen Rh. tinctoria, und deren
Langtriebe sehr lang sind. Ich habe beide genauer untersucht, und
konnte danach feststellen, dass beide Bastarde darstelien und
zwar zwischen RAh. tinctoria und Rh. cathartica.

Blatter der sehr schlanken Langttiebe lanzettlich, bis eilan-
zettlich, 4—5.5 cm lang, 1.8—2.5 cm breit, fast kahl, am Grunde
keilformig, Blattspitze vorgezogen, aber stumpf abgerundet, Blatt-
stiel' kahl, 10—15 mm. lang, Blattrand grob und unregelméssig
kerbzihnig. Rlaiter der Kurztriebe etwas kleimer, kiirzer gestielt,
an der Spitze mehr abgerundet. Die Rinde der einjahrigen Aste ist
rotlichbraun, die der mehrjdhrigen graubraun.

Von Rh. cathartica weicht dieser Bastard durch die kleineren,
schméleren, unregelmdssig gezdhnten, kiirzer gestielten Blatter
und durch die rotliche Rinde ab; von Rh. tinctoria dagegen durch
die grosseren, kahlen, grob gezdhnten, langer gestielten Blétter,
und durch die sehr spdrlich behaarte Rinde der Langtriebe (Bei
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Rh. tinctoria sind die Langtriebe fast immer dicht behaart, Blatter
wenigstens an der Nervatur der Unterseite bleibend behaart).

Frucht vorhanden, bleiben aber wahrscheinlich dem Rh.
cathartica X saxatilis-Bastard dhnlich, steril.

Diesen Bastard benenne ich zu Ehren seines ersten Sammilers.

Ramis erectis et laxe ramulosis, cortice in ramis junioribus
purpureo-brunneo, in ramis vetustis brunneo-cinereo. Folia ramu-
lorum makroblastorum lanceolata, vel lanceolato-ovata, acuminata,
basi longe cuneata, grosse et inaequaliter crenato-dentata, glabra,
4—5.5 cm longa, 1.8—2.5 cm lata, petiolata, petioli 1—1.5 cm.
longi, glabri. Folia ramulorum mikroblastorum paullo minora,
obovata, brevius petiolata apice obtuse rotundata. Fructus evolutus.
Habitat in Transsilvania meridionali ad oppid. Nagyszeben, leg.
F. Schur et ad pagum Barcarozsnyo (Comit. Brasso) Ileg.
Woloszczak.

2. Rhamnus Woloszczakii m. nova hybr. = Rh. cathartica X
intermedia. Das Rhamnus-Material des Wiener Naturhistorischen
Museums enthielt noch ein anderes, sehr interessantes Exemplar,
das ebenfalls von Woloszczak als Rh. cathartica gesammelt wurde,
und zwar ,,Am Siidstrand am Meeresufer in Opatija (Abbazia)
Istriien, 22. Aug. 1909”. Dieses Exemplar ist aber von Rh. cathartica
wesentlich verschieden. Die Rinde der einjdhrigen Triebe ist auf-
fallend kirschrot, was bei cathartica niemals der Fall ist, indem
die Rinde hier griinlichgrau ist. Die Bldtter sind rundlich, 3—4
cm lang, 2.5—3 cm breit, etwas kleiner, als bei der normalen
cathartica, verhdltnismissig kurz, 5—8 mm lang gestielt, grob,
aber regelmédssig kerbzdhnig, auffallend derb, etwas lederartig,
und etwas graugriin. Die Grosse der Blidtter, die Dicke der Blatt-
stiele, die dicken Aste und somit auch die wahrscheinliche Tracht
entsprechen der RA. cathartica, die kirschrote Rinde der schlanken
Langtriebe, die kurzgestielten, rundlichen, grob, aber regelméssig
gekerbten, dicken und etwas blaugriinen: Blitter sind aber Eigen-
schaften, die zweifellos auf eine andere Art hinweisen. Die Pflanze
erinnert an die in Dalmatien heimische Rh. orbiculata Boirnm.
(= Sagorskii Bornm.). Diese Art hat aber normale, nicht so
schlanke, also kiirzere, aber diinnere Langtriebe, die Blédtter sind
auch etwas kleiner, der Blattstie] aber etwas ldnger, so dass unsere
Pflanze der Rh. orbiculata nicht entspricht, sondern eine Pflanze
hybridogener Herkunft ist, und zwar der Bastard der Rh. cathartica
mit der im Adria-Gebiet hdufig vorkommenden Rh. intermedia
Steud. et Hochst.

Rh. orbiculata ist eine Art, die systematisch zwischen RA.
cathartica und intermedia steht, die oben erwdhnte Pflanze ist aber
der Bastard beider Arten, die ich zu Ehren ihres Sammlers benenne.

Frutex, ramis erectis et laxe ramulosis, cortice in ramis
junioribus purpureo, in ramis vetustis cinereo. Folia ramulorum
makroblastorum orbiculari-ovata vel orbiculata, obtusa, basi
rotundata, crasse crenato-dentata, 3—4 cm longa, 2.5—3 cm lata,
glabra, petioli glabri, usque 0.5—0.8 cm longi; folia ramulorum
mikroblastorum paullo minora, ovata vel ovato-orbiculata, obtusa,
basi cuneata, grosse regulariter crenato-dentata. Fructus evolutus
est. A Rhamno cathartica statura humiliore, cortice purpureo, foliis
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Abramagvara’zat. — Figurenerklarung.,
A. Rhamnus Schurii (hosszthajtds—Langtrieb). B. Rh. Woloszczakii (hosszu-
hajtas—Langtrieb). €. Rh. cathartica (levél—Blatt) D. Rh. tinctoria
(levél—Blatt). E. Rh. intermedia (levél—Blatt).
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minoribus, glaucescentibus orbicularibus et brevius petiolatis; a
Rhamno intermedia statura majore et foliis majoribus eis Rhamni'
catharticae similibus differt. Habitat ad balneas Abbazia, Istriae.
Leg.: E. Woloszczak.

3. Rhamnus Gdyeri K& rp. ap. So6 in Bot. Centralbl. Bd.
23. (1933) et Karpati: Egy (ij Rhamnus-hybrid, Index Horti
Universitatis 1I. 1934 p. 117—24. = Rh. cathartica L. X saxatilis
Jacq. Die bisher bekannten Fundorte dieses Bastardes und seiner
Varietdten sind folgende:

var. subcathartica Karp. 1. c. Hungaria occ.: Sopron, in
querceto Szarhalom (K arpati), Kirdlyhida—Bruck a. d. Leitha
(Poscharsky sub Rh. cardiosp.), Croatia: Ogulin, Klek, (K ar-
pati); Austria inf.: Wien (Reichenbach isub Rh. sax.);
‘Gallia: Rhone, Arnas (Gandoger sub Rh. sax.),

var. soproniensis Karp. l. c. Hungaria occ.: Sopron (K ar-
pati),

var. cyclophylla K arp. L. c. Ibidem (Karpati); Carinthia:
Arnoldstein (Preissmann sub (Rh. sax.); Styria: Admont
(Prist, sub Rh. sax.),

var. rhomboidalis K a1t p. . ¢c. Hungaria occ.: Sopron, K & r-
pati; Austria inf.: Wien, Anningerwald (R eisseck sub Rh. sax.),
Gumpoldskirchen (Miillner, sub Rh. sax.); Tirolia: Innsbruck,
(Kermer, sub Rh. sax.); Bavaria: Eichstitt (Schwertschli-
ger, sub Rh. sax.).

4. ,Rhamnus calcicola R ech. = Rh. saxatilis Jacq. X tinc-
toria W. K.” In der Literatur (K. H. Rechinger: Floristisches
aus der Umgebung des Neusiedler Sees. Jahrb. d. Heil- und Na-
turwissensch. Vereines in Bratislava fiir das Jahr 1933.) finden
wir auch diesen Bastard erwdhnt, den Rechinger am Zeiler-
berg bei Winden (Sasony, Komit. Moson) gesammelt hat. Ich
habe dieses Exemplar genauer untersucht, finde aber nicht mur,
dass es der obengenannten Kombination nicht entspricht, sondern
halte es sogar iiberhaupt fiir keinen Bastard. Die Blétter dieses
Exemplares sind an den Langtrieben breiter und langer, auch 14n-
ger gestielt (Eigenschaften der Rh. tinctoria!l) als bei der ge-
wohnlichen saxatilis. Hochst wahrscheinlich hielt Rechinger
auf Grund dieser Eigenschaften die Pflanze fiir einen Bastard.
Nach meiner Ansicht erlitt der Strauch eine Verletzung, er trieb
zahlreiche schlanke Langtriebe, deren Bldtter immer etwas grosser,
breiter und lidnger gestielt sind, als die Blédtter der Kurztriebe.
Die Pflanze stammt ausserdem wahrscheinlich aus einem schatti-
geren Standort, wo sich die Bldtter auch grosser entwickeln, und
wodurch die Pflanze der Rh. tinctoria dhnlich wird.

Die Rhamnus-Bastarde sind dadurch gekennzeichnet, dass
sie Neigung zur Erzeugung zahlreicher Langtriebe zeigen, so dass
der Bastard durch diese Eigenschaft meistens ischon beim ersten
Anblick erkennbar ist. Unsere Rhamni der Sektion Cervispina
zeigen eine sehr grosse Variabilitit in der Blattform, und in der
Behaarung. Man findet meist bei ein und derselben Art zwischen
den langlichlanzettlichen, spitzen, keilformigen und fast runden
Blittern einerseits, und den dicht behaarten und fast kahlen
Blittern anderseits, sozusagen alle Ubergangsformen. Rechin-
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ger’s Rh. calcicola iibersteigt aber den Umfang der Variabilitit
der Rh. saxatilis nicht.

Ein zweiter Grund, weshalb man Rh. calcicola fiir keinen
Bastard ansehen kanm, ergibt sich aus pflanzengeographischen
Betrachtungen. Rh. saxatilis Jacq. und Rh. tinctoria W. K. sind
zwei geographisch vikariierende Arten, deren Areale sich (we-
nigstens fim historischen Ungarn) deutlich ausschliessen. Rh. saxa-
tilis Jacq. ist ein Strauch der Gebirge Siid- und Mitteleuropas,
der ostlich bis zu den Kleinen Karpathen, bis Vagajhely und
Nyitra, bis zum Leithagebirge, bis zur Umgebung von Sopron,
und bis zum Liburnischen Karst und dem Velebitgebirge reicht;
Rh. tinctoria W. K. bewohnt dagegen den mittleren und ostlichen
Balkan, das Komitat Szerém (Syrmien) in Slavonien, vielleicht
das Mecsek-Gebirge, die Deliblater Sandwiiste und die Gebirge
langs der Donau im Banat und in dem mittleren und siidlichen
Teil Siebenbiirgens. Obzwar beide Arten systematisch einander
nahe stehen, sehr variabel sind, und dadurch sich gegenseitig an-
nahernde Formen aufweisen, sind beide Arten doch systematisch
und geographisch deutlich trennbar.

In der Literatur finden wir aber Rh. tinctoria im Verbrei-
tungsgebiet der Rh. saxatilis mehrmals erwidhnt. Ich habe das
ganze Material des Wiener Naturhistorischen Museums und des
Budapester Nationalmuseums durchgesehen, fand aber kein einzi-
ges Exemplar der Rh. tinctoria aus dem Gebiete der Rh. saxatilis
vor. Unter Rh. tinctoria lagen hier entweder Rhamnus saxatilis-
Exemplare von schattigen oder feuchten Standorten auf, deren
Bldtter grosser und ldnger gestielt, und so der RhA. tinctoria
dhnlich waren, ferner welche, die infolge Verletzungen an Lang-
trieben reich wurden, oder Bastarde, die der Rh. cathartica X
saxatilis = Rh. Gdyeri Karp. (s. oben) entsprachen. Rechin-
ger’s Rh. tinctoria vom Zeilerberg ist ein Exemplar der RA.
cathartica, deren Bldtter etwas kleiner und stark behaart sind.

(A Novénytani Szakosztaly 1935. évi februar ho 13-an tartott
391. iilésébdl. — Aus der 391. Sitzung der Botan. Sektion am 13.
Feber 1936.)

A soroksari Dunaag Bacillariai L
Irta: Dr. Halasz Martha
(Néhai Schiberszky Karoly dr. emlékére tett adomanybol megjelent
dolgozat.)

1936. évben megjelent dolgozatomban* a soroksari Dunaag
(a Conjugatae-t is beleértve) foglalkoztam, mig a Bacillaridkat
csak mellékesen emlitettem fel. Mar ekkor feltiint, hogy a sorok-
sari Dunaagban a Bacillaridk olyan nagy tomegben vannak képvi-
hagyhato részét alkotjak. Ez okbol a soroksari Dunaagra vonat-
kozd vizsgalataimat tovabb folytattam és ezuttal annak Bacilla-
ridgit tettem tanulmanyaim targyava. A gyiijtés szinhelyéiil a sorok-

* Adatok a s. D. algavegetatiojanak ismeretéhez (Bot. Kozl. 1936.
XXXIII. évf. p. 139—181.),
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sari Dunaagnak ugyanazt a szakaszat valasztottam, mint amelyre
megel6z6 tanulmanyaim is vonatkoznak,

A plankton vizsgalata céljabol sziikséges vizmintak miegszer-
zésére ugyancsak a mar eldbbi munkamban ismertetett modon jar-
tam el és hogy a planktonvegetacionak az id6jarassal kapcsolatos
valtozasairol teljes képet nyerhessek, gyiijtéseimet rovid id6kozok-
ben rendszeresen eszkozoltem, mindenkor a meder kozepén, a fel-
szini vizrétegbdl planktonhaloval meritve a sziikséges anyagot.

A littoralis benthos vizsgalatanal gyiijtés szempontjabdl kii-
1ondsen alkalmasnak bizonyult a Csepel-szigetnek a Gubacsi-hidloi
a Kiralyerdd felé hizodo partvonala, ahol egyes helyeken a sekély
viztél boritott parti iszapot tomegesen lepik el a Bacillaridk és a
napfény hatasara az iszap feliiletén konnyen elkiilonithetd, méar
messzir6l feltling, sargasbarna szinii réteget alkotnak.

Még szembetiin6bbek azonban, a tobbnyire kocsonyas nyélen
iild, vagy kocsonydas tokban él6 Bacillaridk nagykiterjedésii, sziir-
kés-sarga szinii telepei, amelyek vékonyabb vagy vastagabb be-
vonat alakjaban mindeniitt el6fordulnak a vizben talalhato colopok,
fakorlatok, hajokikotidk, stb. vizzel érintkezé oldalain, kiilonbozd
vizi novények szaran, csigadk, kagylok héjan és a viz hullamaitol
mosott parti koveken.

A meghatarozand6 anyagot elészor mindig ¢é16 allapotban
vizsgaltam, hogy a kiilonboz6 colonidk alakjat, amely a legtobb
esetben igen jellemz0, valamint az egyes sejtekben a chloroplastak
helyzetét és szamat megallapithassam; csak ezutan vetettem meg-
lehetGsen hosszadalmas eljarasnak ald, hogy a meghatarozas leg-
fobb alapjaul szolgald Diatomea-héj pancélszerkezete pontosan ki-
tiinjék. Azon modszerck kozill, amelyeknek végsé célja a kova-
pancélbdl a szerves anyag telies eltavolitisa, E. Debes (Die
Henrstellung von Diatomaceen Dauerprédparaten. Hedwigia 1885,
XXIV, S. 49—66, 151—166) ¢és E. Strasburger (Das Bota-
nische Praktikum, Jena, 1923) eljarasait kovettem, mig végiil sza-
mos kisérlet eredményeképen legalkalmasabbnak bizonyult a meg-
el6zGen erds asvanyi savakban (HCl; HNO,) kif6zott és kimo-
sott anyagot hideg tuton kénsavas kozegben K,Cr,0.-el eloxydalni.
A most mar organikus anyagoktol mentes és kiiszapolt, kovapan-
célbol allo tomeget, megfeleld, a Diatomea-pancélndl nagyobb to-
rési exponensii elzard anyagban vizsgaltam (R. W. Kolbe: Uber
Einschlussmittel fiir Diatomeen. Ztschr. fiir wiss. Mikrosk. 44, 1927,
196—211). A gyengébben kovasodott pancéli, f6ként a plankton-
ban eléforduld Bacillaridk meghatarozasanal azonban, mivel ezek-
nek finomszerkezetii kovapancélja a rajtuk talathatd tobbnyire tiis-
keszerii nyililvanyokkal az altalanosan haszndlt elzardéanyagokban
tobbé-kevésbbé eltiinik (Fr. Huste dt: 1930. p. 70) vagy savak-
kal f6zve letoredezik, egyszerii fed6lemezen torténd beszaritas es
ezt koveté gyenge izzitas utan, szaraz készitmények elballitasa
mutatkozott elénydsebbnek. Ezen készitményeken kiviill ‘minden
gylijtésembdl az eredeti allapot megdrzésére 5%,-os formolban, a
savakban kif6zott Diatomedk pancélanyagabol pedig, esetleges
tovabbi vizsgalat céljabol, absz. alkoholban eltett mintaim is
vannak.
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Plankton.

A soroksari Dunaag planktonjaban azonnal szemiinkbe tii-
nik, hogy a benne talalhatd Bacillaridk mennyiségileg minden id6-
ben joval feliilmuljdk a phytoplankton egyéb elkotoelemeit. Ezek
koziil is els6sorban az ugynevezett ,valodi” plankton-Bacillaridk,
amelyeknek egész testalkata kizardlag a planktonéletmddhoz alkal-
mazkodott, vonjak magukra figyelmiinket és jollehet szamuk a
tobbi, ugyancsak a planktonban eléforduld, de oda eredetileg mas-
honnét, a fenék vagy partiiszapbol, kévekr6l, vizi novényekrdl stb.
a viz sodra altal bekeriilt ugynevezett ,fakultativ’ plankton-Ba-
cillariaknal* joval kisebb, mégis mivel iddszakonkénti tomeges
megjelenésiikkel az egész planktont uraljak, ennek legfontosabb
alkotorészét teszik.

Valodi plankton-Bacillaridk a soroksari Dunaagban elsésor-
ban a nagyszamban képviselt Melosira granulata és var. angustis-
sima alakja, azutan a M. ambigua, a Fragilaria crotonensis, az
Asterionella formosa, a Tabellaria fenestrata var. asterionelloides,
a Synedra actinastroides, a S. ulna var. danica és S. acus var.
angustissima, valamint a Surirella Capronii, S. robusta és 8.
elegans.

Ezekhez a typikus plankton-Bacillaridkhoz kell sorolnom né-
hany Bacillaridt, amelyeket az el6bbiekhez hasonldéan kizardlag
csak a planktonban volt alkalmam megfigyelni, bar altalaban
mint littoralis vagy tobbnyire littoralis elemek ismeretesek. Ezek:
Synedra capitata, S. ulna var. biceps, Fragilaria capucina, Rhopa-
lodia gibba.

A ,fakultativ’ planktont a benthosbol szarmazo, de a plank-
tonban is nagyobb mennyiségben el6forduld és ennek jelentékeny
részét alkoto Bacillaridk alkotjak, amelyek koziil jelentOsebbek:
Melosira varians, M. italica, Cyclotella Kiitzingiana, C. Meneghi-
niana, Stephanodiscus astraea, S. Hantzschii, Tabellaria flocculosa,
Diatoma vulgare, D. elongatum, Meridion circulare, Ceratoneis
arcus, Fragilaria intermedia, F. construens, Synedra ulna, Gyro-
sigma acumin., G. scalproides, Navicula cuspidata, N. hungarica,
N. cryptocephala, N. viridula, Nitzschia sigmoidea, N. acicularis,
Cymatopleura Solea, C. elliptica, Surirella ovata, S. biseriata.

Mindezek az egyes évszakokkal kapcsolatban valtozé meny-
nyiségben jelennek meg a planktonban. Ezen jelenségre iranyuld
megfigyeléseimet a legjellemzébb vagy nagyobb mennyiségben
elé6forduld Bacillaridkra vonatkozéan tablazatban  mutatom be,
amelyet 1934/36. évi gyiijtéseim alapjan allitottam Ossze. (A
mennyiség feltiintetése, minthogy quantitativ vizsgalatok végzése,
megfeleld eszkozok hianyaban, nem volt médomban, viszonylagos
megitélésen alapszik és jelolésére a tomeges, sok, kevés és elszort
jelzéket hasznalom.) A tablazatbol kitiinik, hogy a planktonban
csak néhany faj talalhato meg minden id6ben és pedig: Melosira

* Az elnevezést H. G e rmain hasznalja: Les lieux de développe-
ment et de multiplication des diatomées d’eau douce (Trav. Labor. de
Bot. de "univ Cath. Angers 1936. p. 17) cim{i miivében.
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varians, Diatoma vulgare, Fragilaria crotonensis, F. capucina,
Asterzone!lla formosa, Synedra Ulna, S. acus, mig a tobbiek meg-
jelenésében rovidebb vagy hosszabb 1drok‘ozok figyelheték meg,
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amelyek szerint a mennyiséget is figyelembe véve 2 {6 tenyészeti
periodus: a tavaszi €s 6szi kiilonboztethetd meg. Ezek koziil egyed-
szamban gazdagabb az elsé; csupan a Melosira granulata-nal
észlelhetiink egy fejlodési maximumot, és pedig a nyari hona-
pokban.

A tavaszi planktonban (III—IV—V. ho) uralkodd Bacillaria
az Asterionella formosa (1935. marc. 31-én és 1936. april. 27-én
tomeges megjelenés); mellette a Stephanodiscus Hantzschii (1936.
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IV. hoban tomegesen) tiinik fel. Nagyobb mennyiségben, kiilonosen
tavasz elején (marcius) talathatok a Fragilaridk és Synedrdk; raj-
tuk kiviil csupan a Nitzschia acicularis és a Tabellaria fenestrata
bir jelentéséggel.

A nydri plankton (VI—VII—VIIL. hd) uraikodo alakja a Me-
losira granulata és a M. gran. var. angustissima (1935. VII. 25.
€és 1936. VIII. 8-an nagyobb tomegben jelent meg). Kis mennyis¢g-
ben fordul el6 az Asterionella formosa; elszOrtan tiinnek fel a
Fragilaridk és Synedrdk, valamint az igen kevés szamban megje-
len6 Stephanodiscus Hantzschii. A Tabellaria fenestrata 1934. és
1935. év nyaran itt-ott észletheté volt, de a melegebb honapokban
1936-ban teljesen hianyzott.

Az 0szi plankton (IX—X—XI. ho) uralkodo jellegét még
mindig a Melosira granulata adja meg. (1934. IX. hoban tomeges
el6fordulas); bar a hidegiil6 id6jarassal kapcsolatban mindinkabb
kevesbbedd egyedszamban jelenik meg. Ismét nagy szamban tiinik
fel az Asterionella formosa, de tomeges megjelenést, igy mint a
tavasszal, nem ér el. Nagyobb mennyiségben talalhatok még a
Fragilaridk és Osz elején a Stephanodiscus Hantzschii; mellettiik
a Synedrdk jelentGsebbek.

A téli plankton (XII—I—II. ho) allandé alkotorészei a
Synedrdk és Fragilaridk (1936. ll-ban Fragilaria capucina az
uralkodo forma), mig a Tabellaria fenestrata, Asterionella formosa
és Melosira granulata csak elszortan talalhatok meg; jelen van-
nak azonban, ha kis mennyiségben is, a Surirelldk.

A soroksari Dunaag planktonja folydvizi eredeti ugyan, de
magan viseli az allovizek jellegét is. Osszehasonlitva a benne €16
Bacillaridkat Eurdpa nagyobb folyo- és kisebb allovizeinek plank-

Benthos.

A parti iszap Bacillariginak megjelenésében 1936. évre vonat-
kozd megfigyeléseim szerint ugyancsak 2 (tavaszi és 0szi) perio-
dust allapithattam meg. Ezen tenyészeti maximuimok kozott a nyari
id6szakban hosszabb megszakitas volt észlelhet6 (V—VI—VII—
VIII. ho), mint a téli honapokban, amely mintegy fele volt annak
(XII—I. ho), vagyis a hidegebb iddjaras jobban kedvezett fejlédé-
siiknek, mint a melegebb.

Mar februdrban nagy mennyiségben jelentek meg a nagycbb
Naviculdk (Pinnularia gibba, P. maior, P. viridis, Navicula cus-
pidata, Caloneis amphisbaena, Stauroneis phoenicenteron, Anomoe-
neis sphaerophora), stb., mig marciusban a kisebbek (Navicula
cryptocephala, N. rhynchocephala, N. viridula, N. hungarica) és a
Cymatopleurdk tiintek fel, aprilisban pedig a Nifzschia acicularis
tomeges megjelenését észleltem. Szeptemberben ismét tomegesen
talaltam a Naviculdkat, oktoberben ugyan a szamuk kevesbbedett,
de novemberben a Bacillaridk tomeges megjelenését a Nitzschia
acicularis és Navicula rhynchocephala csaknem tiszta tenyészet-
ben képviselték.

A hosszabb id6 oOta vizbe meriilt colopokon csaknem egész
éven at rendkivilli tomegben voltak a Bacillaridk megfigyelhetok.
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Megjelenésiikre jellemz6 volt a nagy egyedszam mellett az arany-
lag kicsiny fajszam, mely egyes évszakokban egyik-masik faj, il-
letve genusnal olyan tomegre emelkedett, hogy mellettitk a tobbi
még jelenlévé Bacillaridk teljesen elenyésztek. A tavaszi honapok-
ban (II—III—IV.) kiilonosen a kiilonbozé Gomphonemdk (G.
augur, G. parvulum, G. olivaceum, G. acuminatum, G. constrictum)
voltak nagyobb tomegben jelen, mig mellettilk a Diatomdk (D.
vulgare, D. hiemale, D. anceps) tiintek fel; ezen utobbi volt Gsszel
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(X—XI. ho) az uralkod6 génusz. Nyaron (VI. ho) a Cocconeisek
(C. pediculus, C. piacentula), kés6bb (VIII. ho) a Nitzschidk (N.
acicularis, N. amphibia, N. sinuata var. tabellaria) tenyésztek tul-
nyomoan, mig 6sz elején (1X. ho) leginkabb a Cymbelldak (C.
cistula, C. ventricosa, C. prostrata) voltak talalhatok. Mellettiik
nagyobb mennyiségben tiintek fel: Cyclotella Kiitzingiana, Cera-
toneis arcus, Fragilaria construens, Achnanthes lanceolata, Navi-
cula Kotschyi, N. mutica, Amphora ovalis, ellenben az Epithemidk
rendkiviil kevés szamban voltak képviselve. (E. zebra a littoralis
benthosban: 1936. 1V. 27 és a planktonban III. 18; E. sorex 1936.
VIII. 8 benthosban, III. 18-an planktonban.)
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Az epiphyta Bacillaridk idébeli megjelenésére vonatkozdan
Cladophora crispata (Roth) Ktz.-en végzett megfigyeléseim
nylijtanak felvilagositast; az 1935/36. év folyaman rajta észlelt
Bacillaridk kozill a fontosabbakrol tablazatot készitettem. Tél vé-
gén és kora tavasszal a Gomphonema augur, aprilisban a Synedra
Vaucheriae, majusban a Cocconeis pediculus ¢s novemberben a
Diatoma vulgare jelent meg tilnyomo tobbségben. Ezeken kiviil az
Achnanthes lanceolata, Rhoicosphenia curvata, Cymbella cistula és
C. tumida jelentésebbek.

A kedvezd életfeltételekkel rendelkezd (csaknem vagy telje-
sen allo, er6sebben felmelegedd, kevés felzavardsnak Kitett vizii)
mellékagak Bacillaria-vegetacioja fejlédésében joval feliilmulja
a féfolyamagét, amelybOl eredetét wveszi. Innen van az, hogy mig
a Duna felsGszintjében B. Schroder 1897. julius 23-an a
Margitszigetnél eszkozolt gyiijtése alkalmabol algat egyaltalan
nem taldlt (e feltlin§ jelenséget a viz akkori er0s huilamzasaval
magyarazva) (B. Schroder: Uber das Plancton der Oder.
Ber. d. D. Bot. Ges. XV. 1897. 483—492) és J. Brunnthaler
(Das Phytoplancton des Donaustromes bei Wien. V. Z. B. G.
1900:308—311.) 1900. évi vizsgalatai eredményeképen Bécs mel-
lett nagyon kevés (7) Bacillaridrdl tesz emlitést, jollehet I'st-
vanffy (Die Vegetation der Budapester Wasserleitung. Bot.
Centralbl. 61. 1895:7—14) szerint a dunai planktonnak szamos
Bacilaridt kell tartalmaznia, addig a mellékagak-(Altwisser)-ban
talalhaté gazdag algavegetaciorol tesznek tantisagot Bécs melidl
Dr. Steuer és J. Brunnthaler 1897/99. és 1905/6. évi,*)
Linz mell6l R. Handmann 1914. évi?) és Regensburg mell4]
A. Mayer 1908—1911—1913. évi kutatasai.?) Magéara a sorok-
sari Dunaag Bacillaria-vegetacidjara nézve Cholnoky B.#)
kozol adatokat (65 faj és var.-rol tesz emlitést, amelyek koziil
23-at megtalaltam); gyiijtéseinck anyaga azonban csak a benthos-
bol szarmazik. Ezen munkan kiviil még csak a M. Kir. Halélettan
és Szennyviztisztité Kisérleti Allomas vizvizsgalatainak eredmé-
nyeib6l mar el6z6 dolgozatomban kozolt néhany (7) adat isme-
retes, Dr. Unger E. meghatarozasai alapjan.

A soroksari Dunadagbol szarmazé gyiijtéseim anyagat még
nem tudtam ezideig teljes egészében feldolgozni; jelen dolgoza-
tomban kozlok 141 fajt és var.-t, amelyek koziil 111 j el6fordu-
lasi adat a soroksari Dunaagra nézve. A meghatarozott fajok

1) J. Brunnthaler: Die Algen und Schizophyceen der Alt-
wisser der Donau bei Wien. (V. Z. B. G. 57, 1907:170—223.)

2) R. Handmanmn: Beitrdge zur Erforschung der Seen und
Flussgebiete Oberosterreich. (Jahresber. Mus. Franc-Carolin. Linz,
1914. p. 1.)

3) A. Mayer: Regensburger Bacillarien (Denkschr. d. Bayer.
Bot. Ges. Regensburg, 1908—1913).

4) Cholnoky B.: Adatok Budapest Bacillarieainak elterjedése
ismeretéhez. (Bot. Kozl. 1922. XX. kotet, 66—79 old.)
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rendszeres felsoroldsabane Fr. Hustedt (1930) rendszerét ko-
vetem.?)

Enumeratio.

A. Centrales.

1. Melosira varians C. A. Ag. — Alt.?) 82—9.3  diam.
8.2—16.2 y. — Nagyon gyakori a planktonban s a littoralis iszap-
ban, de el6fordul a Cladophora crispata fonalai kozott és vizbe
meriilt colopokon.

2. M. granulata (Ehr.) Ralfs. — Alt. 9.3—16.3 4, status
a.: puncta 10 in 10 4, in series longitudinales ordinati, tales series
in spatio ;, 10 cca 10 adsunt; status g.: puncta 14—15 in 10 g in
ser. long. ordinati, tales series in spatio ; 10 cca 12—15 adsunt;
status ».: puncta 20 in 10 4, in serie long. ordinati, tales series in

spatio 10 4 cca 17 adsunt. — Az Asterinella formosa mellett a
plankton uralkodé alakja.

3. — var. angustissima N\ul — Alt. frustulorum diam.
10-plo longiores, diam. 3.5—4.6 y. — Planktonban az el6bbivel

egyiitt olykor tomegesen.

4. M. ambigua (Grumn.) O. Miill. — Alt. 3.2—10.4 y, diam.
7—8.7 u, puncta 17—22 in 10 4, in serie long. 17—20 in 10 p
ord. — Planktonban nem gyakori.

5. M. italica (Erhr) Kitz. — Alt. 104—14 4, diam.
5.8—6 4, puncta 12—I17 in 10 4, in serie long, —17 ord. —
Planktonban €és vizbe meriilt colopokon, meglehetésen gyakori.

6. Cyclotella Kiitzingiana Thwaites. — Diam. 12—13 4,
striae 13—15 in 10 4. — Planktonban és vizbe meriilt colopokon,
nem mnagyon gyakori,

7. C. Meneghiniana X ii t z. — Diam. 20—23 , striate 7—9
in 10 ;. — Planktonban ¢és littoralis iszapban eléggé gyakori.

8. Stephanodiscus astrea (Ehr.)) Grun. var. minutula
(Kiitz.) Grun. — Diam. 12.8—29 ,, striae radiant. punctatae,
in medio 9—10 in 10 , ad margines 2—5 in 10 4, puncta 12—13
in 10 . — Planktonban meglehetésen gyakori.

9. S. Hantzschii Grun. — Fig. 1. tabulae nostrae. — Diam.
13—14.5 4, spinuli 89 in 10 4. — Hustedt (in Pascher,
Siisswasserfl. 1930:110) szerint némelykor lebegé sertéi vannak,
én is nagyon gyakran észleltem lebeg6 sertéket az ¢szi planktonban
ugy az egyenként talathato, mint a 4—5 egyénbdl allo lancolatos
coloniak egyes sejtjein. — Panktonban gyakori, vizbe meriilt c6-
16pokon elvétve.

B. Pennales.

10. Tabellaria fenestrata (Lynghb.) Kiitz. — Long. 54.6—
66.3 1, lat. 5.8—7.6 g, striae 17—18 in 10 1. — Egy-egy egyénen
2-+2 vagy 2-+3 copula lathatdo. — Planktonban gyakori, vizbe me-
riilt colopokon elvétve.

1) Fr. Hustedt: Bacillariophyta (Pascher: Die Siisswasserfl.
Mitteleur. Heft 10, Jena, 1930.)

2) Hustedt (in Pascher, Siisswasserfl. 1930:83) szerint ezen a
theca fél hosszat értjiik, mely a sejt hossztengelye iranyaban mérve a
discus kozepétdl az oOvi rész (pleura) kapcsolodasaig terjed.
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11. — var. asterionelloides G run, — Csillagalakt coloniai
5—6, de esetleg csak 3 egyénbdl allanak. — Planktonban gyakori.

12. Tabellaria flocculosa (Roth) Kiitz. — Long. 22—
37.8 u, lat. 9—10.4 4, striae 17 in 10 ,. — Planktonban nem gya-
kori, vizbe meriilt colopokon ritka.

13. Diatoma vulgare Bory. — Long. 44—49 4, lat. 11.2—
12.3 4, costae 5—6 in 10 4, striae 14—15 in 10 p, — Cladophora
crispata-n és vizbe meriilt c616pokon nagyon gyakori. — Plankton-
ban kisebb mennyiségben.

14, — var. producta Grun. — Long. 384 4, lat. 11.2 4,
costae 6 in 10 . — Vizbe meriilt colopokon, Cladophora crispata-n,
meglehetds gyakori.

15. — var. grandis (W. Smith) Grun. — Long. 48—49 y,
lat. 7 u, costae 8 in 10 y. — Cladophora crispata-n nem gya-
kori.

16. — var. capitulata Grun. — Long. 40.7 ;- 47 u, lat.
7—9 u, costae 6—8 in 10 y. —— Vizbe meriilt colopokon gyakori.

17. — var. linearis Grun. — Long. 56 g, lat. 9 4, costae
6 in 10 y. — Vizbe meriilt ¢010pokon gyakori.

18. D. elongatum Ag. — Long. 45.4 y, lat. 4.2 , costae 7
in 10 g, striae 15—16 in 10 ,. — Vizbe meriilt koveken és plank-
tonban, nem gyakori.

19. D. hiemale (Lyngbye) Heiberg. — Long. 53.4—
54.5 4, lat. 9.3—10.4 y, costae 4 in 10 .. — Vizbe meriilt c6lopo-
kon, ritka.

20. — var. mesodon (Ehrh.) Grun. Tab. nostr. fig. 9. —
Long. 11.6—14 ; lat. 6.4 y; costae 2—3 in 10 u; striae 18—22
in 10 ;. — Vizbe meriilt colopokon, elvétve.

21. D. anceps (Ehrenb.) Grun. — Long. 24—27.8 g, lat.
3.5—4.6 4, costag 5—6 in 10 ;. — Vizbe meriilt c6lopokon, nem
gyakori.

22. Meridion circulare Agardh. — Long. 25—26 , lat.
6—7 u, costae 3—4 in 10 y, striae 17 in 10 .. — Planktonban
és vizbe meriilt colopokon, nem gyakori.

A M. circulare és ennek wvar. constricta (Ralfs) V. H.
alakja kozott tobbszor észleltem atmeneti formakat, amelyeknél a
fejszerii befiiz6dés kisebb vagy nagyobb mérvii.

23. Ceratoneis arcus Kiitz. — Long. 69.6 y, lat. 6.5 4,
striae 14—16 in 10 ,. — Planktonban, vizbe meriilt c6lopokon
és littoralis iszapban gyakori.

24, — var. amphyoxis (Rabh.) — Long. 35.6 , lat.
7.4 . — Az el6bivel egyiitt talalhato.

25. Fragilaria crotonensis Kitton. — Long. 67.3—85.1 ,
lat. 2.3—2.9 4, striae 12—14 in 10 ,. — Planktonban nagyon
gyakori.

26. F. capucina Desmaziéres. — Long. 33.6—63.8 yu,
lat. 3.48 4, striae 14—17 in 10 . — Planktonban gyakori.

27. — var. mesolepta (Rabh.) Grun. — Long. 33.6 ,
lat. 3.2 y, striae 17 in 10 4. — Planktonban gyakori.

28. F. intermedia Grun. — Long. 27.3—45.2 4, lat. 2.9—
4.6 y, striae 10—12 in 10 ,. — Planktonban és vizbe meriilt
koveken,
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29. F. construens (Ehr.) Grunm. var. venter (Ehr.) Grun.
— Long. 7.5—9.3 4, lat. 4—5.8 4, striae 17 in 10 p. — Vizbe me-
riilt colopokon és planktonban gyakori.

30. F. pinnata Ehr. — Long. 4.64—13 4, lat. 4.4—5 g,
striae 10—12 inv 10 . — Littoralis iszapban és vizbe meriilt co-
16pokon gyakori.

31. — var. lancettula (Schumamnmn) Hust. — Long. 6.4—
10.2 4, lat. 4.6 y, striae 10 in 10 p. — Az el6bbivel egyiitt fordul
eld; gyakori.

32. Asterionella formosa Hassal. — Long. 66.7—92.4 4,
lat. 2 , striae 26 in 10 . — Planktonban uralkod6 forma, gyak-
ran tomegesen talalhato.

33. Synedra ulna (Nitzsch) Ehr. — Long. 98—221.6 4,
lat. 5.1—9.2 4, striae 8—10 in 10 y. — Planktonban, vizbe meriilt
colopokon, littoralis iszapban, Cladophora-n gyakori.

34. — var. oxyrhynchus (Kiitz.) Van Heurck. — Long.
36.5 u, lat. 4.6 y, striae 14 in 10 w. — Littoralis liszapban.

35. — wvar. impressa Hust. — Long. 68 ,, lat. 7.5 g,
striae 9 in 10 y. — Littoralis iszapban, vizbe meriilt c610pdkon
gyakori.

36. — var. biceps (Kiitz.) — Long. 262 y, lat. 6 g, striae
7—9 in 10 y. — Planktonban gyakori.

37. — var. danica (Kiitz.) Grun. — Long. 141—145 4,
lat. 4.6—4.7 ;, striae 9—10 fin 10 4. — Planktonban gyakori.

38. S. capitata Ehr. — Long. 410 ¢, lat. 7.5—9.2 4, striae
9—10 in 10 . — Planktonban gyakori.

39. S. acus Kiitz. — Long. 117—265.6 y, lat. 4.7 y, striae

12 in 10 4. — Planktonban gyakori.

40. — var. angustissima Grun. — Long. 265.6 (, lat. 2.32—
3.2 y, striae 17 in 10 y. — Planktonban nagyon gyakori.

41. S. rumpens Kiitz. var. fragilarioides Grumn. — Long.

30.8, lat. 4 4, striae 10 in 10 y. — Vizbe meriilt colopokon.
42. S. affinis Kiitz. — Long. 70—86.4 4, lat. 3.5—4.6 4,

striae 10—13 in 10 . — Cladophora crispata-n és planktonban.
43. S. pulchella X iitz. — Long. 69—82.3 4, lat. 5.2—6.1 4,
striae 13—14 in 10 . — Cladophora crispata-n és vizbe meriilt
colopokon.
44. S. Vaucheriae K iitz. — Long. 15—18.6 y, lat. 4—5.8 4,
striae 12—17 in 10 4. — Vizbe meriilt c6l6pokon.

45. 8. actinastroides L emm. — Long. 50 4, lat. 2.5—3 y,
striae 13—14 in 10 . — Colonia 8—10 egyénbdl all. Planktonban
meglehetésen gyakori.

46. Eunotia valida Hust. — Long. 30—83 4, lat. 4—5.8 u,
striae 9—15 in 10 ;. — Littoralis iszapban, nem gyakori,

47. E. gracilis (Ehr.) Rabh. — Long. 69 y, lat. 5
striae 9—10 in 10 ;. — Elébbivel egyiitt fordul eld littoralis
iszapban.

48. Cocconeis pediculus Ehrenb. — Long. 21.5—245 y,
lat. 16.2—19.8 ;, striae valvae superioris 17 in 10 4, striae valv.
finf. 16 in 10 1. — Vizbe meriilt c6lopokon, Cladophora crispata-n,
nagyon gyakori, planktonban is megtalalni.
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49. C. placentula Ehrenb. — Long. 15—41.7 4, lat. 9.8—
26.7 y, striae valv. sup. 21 in 10 y, striae valv. inf. 25 in 10 u,
— Vizbe meriilt colopokon nagyon gyakori.

50. — var. euglypta (Ehr.) Cleve. — Long. 17—23.2 4,
lat. 10—12.8 y, striae 20 in 10 . — Littoralis iszapban, gyakori.

51. — wvar. lineata (Ehr.) Cleve. — Long. 32.2 4, lat.
19.2 y, striae 17 in 10 y. — Vizbe meriilt colopokon gyakori.
52. — wvar. intermedia (Hér. § Perag.) Cleve. — Long.

41.7 u, lat. 26.7 y, striae 17 in 10 p. — Littoralis iszapban.
53. Achmanthes lancelata Bréb. — Long. 8.1—14 4, lat.

4.6 y, striae 14 in 10 4. — Littoralis iszapban, Cladophora cris-
pata-n gyakori.

54. — wvar. rostrata Hust. — Long. 12.8 4, lat. 5.6 g,
striae 14 in 10 y. — Cladophora crispata-n és littoralis iszapban.

55. — wvar. elliptica Cleve. — Tab. nostr., fig. 2. — Long.
8.12 y, lat. 4.2 y, striae 14 in 10 p. — Cladophora crispata-n
és littoralis iszapban.

56. Rhoicosphenia curvata (Kiitz.) Grun. — Tab. nostr.
fig. 3, 4. — Long. 20.9—39.4 , lat. 5.8—9.5 4, striae 14—17 in
10 y. — Vizbe meriilt colopdkon €és Cladophora crispata-n nagyon
gyakori.

E fajnal gyakran észleltem a theca dombort és homort
oldalanak ovinézetben jol lathato hulldmos kialakuldasat. Ugyane
jelenséget emliti meg Krenmner* is; mig azonban 6 e jelenséget
csak a homort oldalon észlelte, addig én tobb példanyon a dom-
bortt oldalon is megallapithattam. Lehetségesnek tartom, hogy
amint azt mar Krenner (l. c.) feltételezi, ez esetben auxospo-
ralis képz6dménnyel allunk szemben, azonban hogy valdjaban igy
van-e, azt csak hosszli, a fejlédésre vonatkozo vizsgalatok dont-
hetik majd el. En annyit kivanok ez alkalommal hozzafiizni, hogy
e jelenséget mem csak a Rh. curvata esetében, hanem a Compho-
nema A gardh génusznal is alkalmam volt megfigyelni.

57. Gyrosigma acuminatum (Kiitz.) Rabh. — Long.
100.9—115 4, lat. 16.6 , striae transvers. et longitud. 17 iin
10 n. — Littoralis iszapban meglehetds gyakori; planktonban is
megtalalni.

58. — var. curta Grun. — Long. 75—87 4, lat. 11.4—
14 4. — Az elébbivel egyiitt fordul eld.

59. G. aftenuatum (Kiitz.) Rabh., — Long. 177—270
lat. 23.3—30.3 y, striae transv. 13—15 in 10 , striae longit. 10
in 10 4. — Planktonban, olykor.

60. G. Spencerii (W. Smith) Cleve. — Long. 70 y, lat.
13 u, striae trasv. 17—19 in 10 g, striae longit. 22—23 in 10p. —
Planktonban és littoralis iszapban elvétve.

61. G. scalproides (Rabh.) Cleve. — Long. 54.5—65 4,
lat. 10.4—12 4, striae transv. 21—25 in 10 (, striae longit, 30 in
10 y. — Planktonban vizbe meriilt c616p6kon és littoralis iszapban;
meglehetdsen: gyakori.

62. Caloneis amphisbaena (Bory) Cleve. — Long. 73.2 4,
lat. 23.3 y, striae 16—17 in 10 . — Littoralis iszapban, ritka.

* Bacillariales. Adatok Albania flérdjahoz. M. Tud. Akad. Il
1926:97.
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63. C. silicula (Ehr.) Cleve. — Long. 40.6—57.6 4, lat.
10.4—12.2 4, striae 16—17 in 10 . — Littoralis iszapban, meg-
lehetésen gyakori.

64. Neidium affine (Ehr.) Cleve var. amphirhynchus
(Ehr.) Cleve. — Long. 423 y, lat. 11.6 4, striae 24 in
10 n. — Littoralis iszapban meglehet6sen gyakori.

65. N. iridis (Ehr.) Cleve var. ampliata (Ehr.) Cleve.
— Long. 42.5—452 4, lat. 12.8—145 (, striae 20 in 10
u- — Littoralis iszapban, nem gyakori.

66. N. dubium (Ehr.) Cleve. — Long. 41.2—43 , lat.
11.6—12.8 4, striae 18—21 in 10 y. — Littoralis iszapban, eléggé
gyakori.

67. Stauroneis phoenicenteron E hr. — Long. 123 ;, — 130 g,

lat. 26.7—27.8 4, striae 14—15 in 10 y. — Littoralis iszapban,
gyakori.

68. S. anceps Ehr. fo. linearis (Ehr.) Cleve. — Long.
—A47 u, lat. —8.1 4, striae 25 in 10 vw. — Littoralis iszapban,

meglehetésen gyakori.

69. S. Smithii G run. — Tab. nostr. fig. 7. — Long. 25.5—
14 4, lat. 4.6—7 y, striae 25—26 in 10 p. — Littoralis iszapban,
meglehetésen gyakori.

70. Anomoeneis sphaerophora (Kiitz.) Pflitzer. — Long.
—64.4 4, lat. —23.2 4, striae 15 in 10 p, — Littoralis iszapban,
meglehetésen gyakori.

71. Navicula cuspidata Kiitz. — Long. 81—87.4 ,, lat.
24—245 ,, striae transv. 14—15 in 10 , striae Tlongit. 25 in 10
w. — Littoralis iszapban gyakori, planktonban olykor.

72. — var. ambigua (Ehr.) Cleve. — Long. 64.3—109 g,
lat. 19.7—27.4 , striae transv, 17 in 10 , striae longit. 26 in
10 4. — Littoralis iszapban.

73. N. mutica (Kiitz) fo. undulata (Hil se) Grun. Tab.
nostr, fig. 6. — Long. 26—29 4, lat. 8.1—9.3 4, striae 15—21 in
10 4. — Vizbe meriilt colopokon és Cladophora crispata-n gyakori.

74. N. Kotschyi Grumn, Tab. nostr. fig. 15. — Long. 17.4—
18 4, lat. 7—9 y, striae 21—26 in 10 y. — Vizbe meriilt c610pokon.

75. N. cryptocephala Kiitz. — Long. 27—40 4, lat.
5.8—7.4 u, striae 16—17 fin 10 . — Littoralis iszapban, vizbe
meriilt colopokon gyakori, planktonban eléggé gyakori.

76. N. rhynchocephala Kiitz. — Long. 34—46.6 ., lat.
9.3—12 y, striae 12 in 10 ;. — Planktonban és littoralis iszap-
ban gyalkori.

77. N. viridula K ii t z. — Long. 50—61.5 4, lat. 9.3—10.4 4,
striae 10 in 10 ;. — Vizbe meriilt c6l6pokon és planktonban elég
gyakori.

78. N. hungarica G run. var. capitata (Ehr.) Cleve. Tab.
nostr. fig. 11. — Long. 17—21 4, lat. 6.3—7 y, striae 8 in 10 g.
Littoralis iszapban gyakori, planktonban is megtalalni.

79. N. radiosa K ii tz. — Long. 45.2—61 4, lat. 10.4—11 4,

striae 10—12 in 10 ;. — Planktonban, littoralis iszapban, vizbe
meriilt koveken eléggé gyakori.
80. N. gracilis Ehr. — Long. 38—42 4, lat. 8.1—8.4 4,

lat. 27—28 4, striae 6—7 in 10 . — Littoralis iszapban.



A SOROKSARI DUNAAG BACILLARIAI T. 217

81. N. menisculus Schumann. — Long. 28—34.8 ,, lat.
8.7—10.4 4, striae 10—11 in 10 . — Littoralis iszapban és parti
koveken.

82. N. gastrum Ehr. — Long. 31.3—34 4, lat. 15—17.4 ,
striae 9 in 10 4. — Planktonban és littoralis iszapban, elvétve,

83. N. pygmaea K iitz. — Long. 26.7—28 , lat. 11—12.2 4,
striae 25—26 in 10 y,. — Planktonban és litt. iszapban.

84. Pinnularia microstauron (Ehr.) Cleve. — Long.
45.2—65.2 4, lat. 6.4—10.4 ,, striae 10—11 in 10 u. — Littoralis
iszapban gyakori.

85. — wvar. Brébissonii (Kiitz.) Hust. — Long. 33.6—41.2
w, lat. 9.3—9.5 g, striae 12 in 10 p. — Littoralis iszapban, az
elébbivel egyiitt.

86. P. borealis Ehr. — Long. 37.6—38.3 4, lat. —8.7 u,
striae 4—5 in 10 ;. — Littoralis iszapban.

87. P. maior (Kiitz.) Cleve. — Long. 145.8—168.9 ,,
lat. 27—28 4, striae 6—7 in 10 ;. — Litftoralis iszapban.

88. P. viridis (Nitzsch.) Ehr. — Long. 80—110.9 g,
lat. 17.4—21 4, striae 7.5—9.4 in 10 ,. — Littoralis iszapban.

89. Amphora ovalis K it z. Tab. nostr. fig. 13. — Long. 36
—62.4 y, lat. 28—39.4 , striae 10—12 in 10 p.. — Vizbe meriilt
colopokon és littoralis iszapban gyakori,

Egyes példanyoknal a hasi oldalon a transapicalis savok
mellett a kozépcsomd eltt egy-egy feltiing fénytorésii kiilonallo
pont észlelhet6. Utananézve e jelenségnek az irodalomban, csupan
Van Heurck munkdjaban taldltam egy &abrat (Synopsis des
Diat. de Belgique-Anvers, 1880—85. Pl. 1 Fig. 1.), amelyen ha-
sonldem 2 kiilonalldo pont lathatd; azonban a leirdsban itt sincs
utalas ra.

90. — var. pediculus K ii t z. — Long. 9.8—14 4, lat. 5.8—6.4
w, striae 25 in 10 . — Littoralis iszapban, vizbe meriilt c616pokon.

— var. pediculus Kiitz. forma globosa Schumann. —
Tab. nostr. fig. 14. — Long. 36 y, lat. 27.8 4, striae 10 in 10 p.

91. Cymbella austriaca G run. — Long. 42—53 4, lat. 12 4,
striae 10—12 in 10 . — Vizbe meriilt c6lopokon gyakori.

92. Cymbella Filarszkyi nova sp. — Tab. nostr. fig 12.

Cymbellae austriacae Grun. affinis, differt ab ea parte
dorsali magis arcuato, valvis minoribus et proportione latioribus
(lat.: long. = 1:2.5—3). — Valvis assymetricis, semi-ellipsoideis,
margine dorsali valde arcuato, margine ventrali quasi plano,
apicibus late rotundatis, 31.3—40  longis, 10.4—11.6 ; latis.
Raphe parum arcuata, leviter undulata, fissura polari latus interius
versus spectante. Area axialis tenuis, area centralis prope nodulum
centralem parum dilatata. Striae transapicales validae, leviter
radiatae, in parte ventrali apicem versus parum convergentes, in
spatio 10  in numero 10—12 adsunt, apicem versus parumr
densiores, subtiliter transverse-striatae.

Subfrequens in lignis submersis.

Ad honorem Prof. Dr N. Filarszky. consiliarii aulici,
direct. pens. Mus. Nat. Hungar., scrutatoris meritissimi indefessique
cognitionis algarum Hungariae, dedicata.

93. C. prostrata (Berkeley) Cleve. — Long. 20—22 y,
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lat. 9.3—10 4, striae 10 in 10 4, puncta 20 in 10 u. — Vizbe me-
riilt koveken meglehetdsen gyakon.
04. C. ventricosa K iitz. — Long. 17—26.6 4, lat. 6—8.7 g,

striae 10—12 in 10 4. — Vizbe meriilt colopokon meglehetdsen
gyakori.

95. C. affinis Kiitz. — Long. 244 y, lat. 8.1 y —, striae
10 in 10 4. — Vizbe meriilt kiveken, nem gyakori.

06. — var. excisa (K g.) Grun. — Tab. mostr. fig. 10. —
Long. 20.3—21 , lat. 6.9—7.9 4, striae 10 in 10 jr. — Vizbe me-
riilt colopokon elvétve.

97. C. cistula (Hemprich) Grun. — Long. 51.3—74 y,
lat. 14.2—17.2 4, striae 7—9 in 10 . — Littoralis iszapban, vizbe
meriilt colopokon meglehetésen gyakori.

08. C. lanceolata (Ehr.) Van Heurck. — Long.
123.5—140 g, lat. 21—26 y, striae in medio 9—10 in 10 ., ad
polos 14 in 10 y, puncta 16 in 10 ,. — Littoralis iszapban és

vizbe meriilt colopokon meglehetdsen gyakori.

99. C. helvetica Kiitz. — Long. 70—79 g, lat. 13—15.3 4,
striae 8—11 in 10 , transverse striolatae (striolae 21 in 10 ).
— Littoralis iszapban €s vizbe meriilt c616pokon.

100. C. tumida (Brébisson) Van Heurck. — Long.
39—44 4, lat. 14.1—15 g, striae 9—10 in 10 p. — Vizbe meriilt
colopokon meglehetésen gyakori.

101. Gomphonema acuminatum E hr. — Long. 32.6 4, lat.
8.2 y, striae 12 in 10 y,. — Littoralis iszapban.

102. — var. coronata (Ehr.) W. Smith. — Long. 32.6 g,
—43.5 y, lat. 9.3—11.7 4, striae 11—12 in 10 p. — Cladophora
crispata-n €s littoralis iszapban gyakori.

103. G. augur Ehr. — Long. 24.6—63 4, lat. 8.1—12.3 g,
striae 12 in 10 y. — Cladophora crispata-n, vizbe meriilt colopo-
kon nagyon gyakori.

104. — var. Gautieri H. V. H. — Long. 42 4, lat. 11.6 ;. —
Az el6bbivel egyiitt, gyakori.

105. G. parvulum (Kiitz.) Grunow. — Long. 16.2—17.4
u, lat 5.8—6 y, striae 12—17 in 10 w. — Cladophora crispata-n
és vizbe meriilt c6lopokon, gyakori.

106. — var. micropus (Kiitz.) Cleve. — Long. 12.8 4
— 14.5 4, lat. 4 4 — 5.8 p, striae 10—12 in 10 p. — Vizbe me-
riilt colopokon €s Cladophora crispata-n, gyakori.

107. G. angustatum (Kiitz.) Rabh. — Long. 13.8—24.4 ,,
lat. 5.8—6.1 y, striae 10 in 10 4. — Littoralis iszapban, Cladophora
crispata-n.

108. — wvar. producta Grun. — Long. 20 y, — 37 4, lat.

6 u — 8.1 y, striae 9—14 in 10 p. — Cladophora crispata-n,
littoralis iszapban.
109. — var.. undulata Grun. — Long. 20—34.2 ,, lat.

52—7.5 u, striae 10—12 fin 10 5. — Littoralis iszapban, olykor
planktonban, ritka.

110. Gomphonema constrictum E hr enb. — Long. 25.6—49.3
u, lat. 9.3—11.6 4, striae 11—12 in 10 u. — Cladophora crispata-n,
vizbe meriilt colopokon, littoralis iszapban, gyakori.

111. — var. capitata (Ehr.) Cleve. — Long. 33—34 g,
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Jlat. 12—13 4, striae 12—14 in 10 y. — Cladophora crispata-n és
vizbe meriilt colopokon meglehetdsen gyakori.

112. G. ventricosum Gregory. — Tab. nostr. fig.17. —
Long. 34.8 4, lat. 11.6 4, striae 13—14 n 10 .. — Vizbe meriilt
-cOlopokon, ritka.

113. G. olivaceum (Lyngbye) Kiitz. — Long. 15—24.9
w, lat. 5.8—7 4, striae 10—14 in 10 u. — Cladophora crispata-n
nagyon gyakori.

114. — wvar. calcarea Cleve. — Long. 33.6 y, lat. 8.1 4,
striae 10 in 10 . — Vizbe meriilt colopokon, nem oly gyakori,
mint a typus.

115. G. intricatum K iitz. — Long. 42.3 y, lat. 7.5 y, striae

-8—9 in 10 y. — Vizbe meriilt colopokon, nem gyakori.
116. Epithemia zebra (Ehr.) Kiitz. — Long. 42 4, lat.
10.4 4, costae 3 in 10 y. — Parti iszapban, elvétve,

117. — var. porcellus (Kiitz.) Grun. — Long. 66.6 4, lat.
14 y —, costae 3—4 in 10 y, areolae inter costas vicinas in
seriebus 4 collocatae. — Parti iszapban, elvétve.

118. E. sorex Kiitz. — Long. 25—45.4 4, lat. 8.2—12 g,
costae 4—7 in 10 , areolae 12—17 in 10 ,. — Littoralis iszapban
-és planktonban, nem gyakori.

119. Rhopalodia gibba (Ehr.) O. Miiller. — Long. 209.7
w —, lat. 23.3 ; —, costae 6—7 in 10 u.

Atmeneti forma a typus és var. ventricosa kozott. Plankton-
‘ban, ritka.

120. Hantzschia amphioxys (Ehr.) Grun. — Long. 23.2—84
u, lat. 8 y, striae 15—16 in 10 p, punct. carin. 7 in 10 p. —
Littoralis iszapban, etvétve.

121. Nitzschia tryblionella Hamntzsch. — Long. 90.5 4,
lat. 19.1 4, punct. carin. 6 in 10 4, striae 7 in 10 p.. — Littoralis
iszapban, elvétve.

122. — var. levidensis (Smith) Grun. — Long. 44.3 4,
lat. 9.3 y, striae 10 in 10 g, punct. carin. 12—13 in p.. — Littoralis
iszapban, elvétve.

123. N. hungarica Grun. — Long. 57 , — 90.5 4, lat.
6 y — 7 w, punct. carin. 7—10 in 10, striae transv. 16—17 in 10
u. — Planktonban, nem gyakori.

124. N. sinuata (W. Smith) ‘Grun. var. tabellaria Grun.
— Long. 20.3 4, lat. 8.1 g, punct. carin. 5 in 10 y, striae transv.
21 in 10 y. — Vizbe meriilt c6lopokon, ritka.

125. N. amphibia Grun. — Long. 16—23.2 4, lat. 4—5 yu,
striae 14—17 in 10 4, punct. carin. 7—9 in 10 y. — Vizbe meriilt
.colopokon, meglehetds gyakori.

126. N. fonticola Grun. — Long. 12 4, lat. 4 4, striae
25—30 in 10 4, punct. carin. 12 in 10 ,. — Littoralis iszapban,
elvétve,

127. N. sibmoidea (Ehr.)) W. Smith. — Long. 364—428
w, lat. 6.8—11 4, punct. carin. 5—7 in 10 p, striae 23—26 in 10 p
— Littoralis iszapban €s planktonban, gyakori.

128. N. acicularis W. Smith. — Long. 57 y — 64 4, lat.
‘3.5 y —, punct. carin. 17—19 in 10 y. — Planktonban meglehet6s
-gyakori; vizbe meriilt koveken is megtaldini.
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129. — var. closterioides G.r un, Tab. nostr. fig. 19. — Long..
67 u, lat. 3 u, punct. carin. 21 in 10 p.. — Az el6bhivel egyiitt ta=-
lalhato.

130. Cymatopleura Solea (Brébisson) W. Smith. —
Long. 104.4—192.2 4, lat. 19—28 , costae 6—8—9 in 10 u. —
Littoralis ‘iszapban,Cladophora crispata-n, planktonban, nagyon
gyakori.

131. — var. gracilis Grun. — Long. 182 4, lat. 19—28 4.
— Az elébbivel egyiitt fordul eld.

132. C. elliptica (Brébissom): W. Smith. — Long.
83—I171 y, lat. 46—70 4, locul. 3 in 10 ., striae 21 in 10 n.. —
Planktonban, littoralis iszapban gyakori.

133. Surirella biseriata Bréb. — Long. 156 , — 174 g,
lat. 48 4 — 49 y, costae 20 in 100 p. — Littoralis iszapban és
planktonban, nem gyakori.

134. S. angustata Kiitz. — Long. 25.5—34:2 4, lat. 7—17.5
u, costae 60—70 in 100 . — Littoralis  iszapban, planktonban
gyakori.

135. S. robusta Ehr. — Long. 163.1 , lat. 51.2 4, costae:
13 in 10 y. — Planktonban, nem gyakori.

136. S. Capronii Brébisson. — Long. 119—205 4, lat.
44.3—60.1 y, costae 10—20'in 100" . — Planktonban, meg--
lehetGsen gyakori,

137. S. ovata Kiitz. Tab. nostr. Fig. 16. — Long. 29.2—
21 y, lat. 10—12.3 4, costae 60—70 in 100 p. striae 21 in 100 .
— Planktonban és littoralis iszapban:

138. — wvar. pinnata W. Smith. — Long. 30.2—43 4, lat.
98174 ,, costae 40—60—70 in 100 4, striae 17 in 10 . —
Planktonban, littoralis iszapbamn.

139. S. elegans Ethr. — Long. 119 4, lat. 54 4, costae 15 in:
100 4. — Planktonban meglehetésen gyakori.

140. S. ovalis Brébissomn. — Long. 66.1 4, lat. 29"y,
costae 40—50 in 100 4, striae 14—15 i 10~ . — Littoralis iszap--
ban, ritka.

141. Campylodiscus noricus Ehr. var. hibernica (Ehr.y
Grumn. — Diam. 70 4, costae 2 in 10 4. — Planktonban, ritka.

Tablamagyarazat. — Tafelerklarung,
Tab. I.

1. Stephanodiscus Hantschii. 1750/1. . — 2. Achnanthes lanceolata:
Bréb. var. elliptica: a) Valva superior, by Valva inferior 1881/1. — 3.
Rhoicosphenia curvata: Pleura 1851,1, — 4. R, curv.: Pleura 1875/1. —-
5. Gomphonema sp.: Pleura 1850/1. — 6. Navicula mutica fo. undulata
1786/1. — 7. Stauromeis Smithii 1730/1. — 8. Navicula pygmaea
1800/1. — 9. Diatoma hiema’e var. mesodon 1666/1. — 10. Cymbella:
affinis var. excisa 1800/1. — 11. Navicu'a hungarica var. capitata
1838/1. — 12. Cymbella Filarszkyi nova sp. 1875/1. — 13. Amphora
ovalis 1875/1. — 14. Amphora ovalis var. pediculus fo. globosa 1430,1..
— 15. Navicula Kotschyi 1915/1. — 16. Surirella ovata 1875/1. — 17..
Gomphonema ventricosum 1868/1. — 18. Nitzschia sinuata wvar. tabel--
laria 1403/1. — 19. Nitzschia acicularis war.. closterioides 1470/1.
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‘Die Bacillariaceen des Soroksirer Donauarmes I.
Von : Dr. M. Halasz.

Im meiner vorhergehenden Arbeit (Daten zur Kenntnis der
/Algenveg. des Soroksarer Donauarmes, Bot. Kozl, 1936. XXXIII.
Jhg., H. 1—6, S. 139—181) wurden hauptsichlich die Cyano-
.phyceen und Chlorophyceen des Soroksarer Donauarmes beriick-
sichtgit. Meine vorliegende Arbeit befasst sich mit den frither dort
nur nebensédchlich erwidhnten Bacillariaceen.

Ich sammelte im gleichen Abschnitte des Soroksarer Donau-
armes wie frither, aus dem Plankton mit einem Planktonnetze.
Vom Benthos untersuchte ich den Litoralschlamm, die aus Ba-
«<cillariaceen bestehenden Uberziige der im Wasser stehenden
Pfahle und sonstiger leblosen Gegenstinde, etc.

Nach der Untersuchung des Materials im lebenden Zustande
verfertigte ich Dauerprdparate nach dem Verfahren des E. Stras-
burger: Das Bot. Prakt. 1923.; E. Debes: Hedwigia 1885.
Bd. XXIV. H. II. S. 49—66 und H. IV. S. 151—166; B. W. Ko I'be:
Zeitschr. f. Mkr. Techn. Bd. 44. 1927. S. 196—211. Bei der Un-
tersuchung der schwicher verkiesten Bacillariaceen liess ich einen
Tropfen des Planktons unmittelbar auf einem Deckglase eintrock-
nen und machte davon nach geiinder Ausglithung Trockenpri-
parate.

Die im Plankton gefundenen Bacillariaceen konnte ich nach
H. Germain (1936. S. 16) in echte und fakultative Plankton-
Elemente (Bestandteile) einteilen. Die ersterens konnen nur im
Plankton existieren, wahrend letztere aus dem Grund- oder Ufer-
Schlamme hinein gelangen. Aus dem durch die Witterung be-
-dingten Erscheinen oder Verschwinden der Bacillariaceen verfasste
‘ich eine Tabelle, die sich auf meine Beobachtungen der Jahre
1934—36 griindet. (s. Seite 207). Die zahlenméssigen Konsta-
tierungen fussen aber — infolge von Mangel an entsprechenden
“Weerkzeugen — auf relativen Erwdgungen. In Anbetracht der Er-
scheinung und Menge der einzeinen Arten, sind 2 ‘hauptsdchliche
“Vegetationsperioden zu unterscheiden: die Friihjahrs- und die
Herbstperiode, Beziiglich der Individuenzahl ist erstere reicher als
leztere; bloss bei der Melosira granulata konnte ich €'n Entwick-
lungs-Maximum in den Sommer-Monaten beobachten.

Bei der Untersuchung des Benthos stellte es sich heraus, dass
‘beim Erscheinen der Bacillariaceen im littoralen Schlamme gleich-
falls zwei Perioden zu konstatieren sind (Frithlings- und Herbst-
Periode). Zwischen diesen Vegetations-Maxima sind wéahrend der
Sommer-Saison ldngere Unterbrechungen zu beobachten (V, VI,
VII, VIII. Monate) als in den Winter-Monaten (XII—I.), die un-
gefihr die Hélfte der vorhergehenden betragen.

An den ins Wasser ragenden leblosen Gegenstinden, Holz-
Pfahlen sind fast das ganze Jahr hindurch Bacillariaceen zu finden.
‘Charakteristisch ist fiir dieselben bei verhédltnismédssig kleiner
Artenzahl die grosse Individuenzahl. Im Frithjahr (1L, III, IV.)
sind die Comphonemen, im Sommer (VI.) die Cocconeideen und
die Nitzscheen (VIIL.), im Herbst die Cymnibellen und die Diato-
tmeen (X, XI.) die vorherrschenden Elemente.
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Die 2. Tabelle (S. 209) zeigt die zeitliche Erscheinung undi
Menge der auf der Cladophora crispata befindlichen Epiphyten.

Meine Sammlungen habe ich noch micht vollstandig aufgear-
beitet. Ich fithre derzeit 141 Arten und Varietdten an, wovon 111
fiir den Soroksarer Donauarm neu sind. Auch habe fich eine neue
Art beschrieben, die ich dem Museums-Direktor i. R. Herrn Prof.
Dr. Ferd. Filarszky gewidmet habe (S. 216).

Auf die Bacillariaceen des Soroksarer Donauarmes bezgli-
chen Beitrage finden wir nur in der Arbeit von:B. v. Cholnoky
(S. 210) und einfige (7) Angaben, welche ich den Bestimmungen
des Dozent Dr E. Unger gemdss aus dem biologischen Teil der
Wasseruntersuchungen der ,,Kgl. ungar. Versuchstation fiir Fisch-
biologie und Abwasserbeseitigung” in meinem vorhergehenden
Aufisatze mitgeteilt habe.

Einige Bemerkungen mochte ich mnoch hinzufiigen: bei:
Rhoicosphenia curvata (Kiitz.) Grumn., wie bei dem naheste-
henden Genus Gomphonema A g., beobachtete ich auf den kon-
vexen Schalen einen welligen Wulst. Kremmer (S. Fussn. S. 214).
erwdhnt auch eine dhnliche Erscheinung und hielt sie fiir eine
wahrscheinliche =~ Auxosporenbildung; einige Exemplare vomnr
Amphora ovalis Kiitz. haben an der Ventralseite (in der Néhe:
der Zentralarea) 2 stark lichtbrechende isolierte Punkte (Tab.
nostr. fig. 13).

In der Aufzdhlung folge ich dem Systeme von Fr. Husted t
(1930.).

(A Novénytani Szakosztaly 1937 méjus hoé 13-an  tartott 405.
iilésébsl. — Aus der 405. Sitzung der botan. Sektionm amr 13 Mai 1937)..

A Wullenia carinthiaca Jacq. klasszikus:
terméhelyén.

Am klassischen Standort der Wulfenia carinthiaca.
Irta : Dr. Hanasiewicz Hajnady Oszkar.

A Waulfenia-fajok ndvényfoldrajzi elterjedése. 158 éve, hogy
Wulfen Ferenc baré a Karinthiaban fekvé Kithweger Almomn:
felfedezte a Wulfenidat. Sokaig ezt az almot tartottak a Wulfenia
egyediili lel6helyének, miglen tovabbi kutatasokbol kideriilt, hogy’
a Wulfenia nemcsak a Kiihweger Almon, hanem a Gartnerkofel
koriil elteriild tobbi almokon is, . m.: a Watschiger, Auernig,
Garnitzen, Nassfeld-almokon és a Trogelgrabenben bdéségesen for-
dul el6.

Evtizedek mulva — Rohllena 1903-ban a montenegroi:
Sekirica planinan, Penther és Dorfler 1914-ben az alba--
niai Zljeb-hegyen, Csiki 1917-ben az albaniai Koprivnik-hegyen,
Schittt 1927-ben ugyancsak Albanidban még harom mdas he-
‘1yen fedeztek fel ujabb Wulfenia carinthiaca terméhelyeket.

Joval ezen felfedezések el6tti idékbe — az 1828, évbe —-




A WULFENIA CARINTHIACA 223

esik a Wulfenia masodik fajanak, a Himalajaban otthonos Wulfenia
Amherstiana-nak feltalalasa, amelyet Wallich, felfedezbje
Amherst Sarah tiszteletére, eredetileg Paederota Amherstiana-
nak, kés6bb Bertham helyesenn Wulfenia Amherstiana-nak ne-
vezett el. Ennek a fajnak van a Wulfenidk kozt a legnagyobb el-
terjedése: Afganisztantdl Kasmiron at Nepalig fordul el6.

A harmadik Wulfenia-fajt a mult szazad 30-as éveiben
Aucher Seleucia és Antiochia kozt, északi Sziridban és 80 év-
ve] kés6bb egy német voros keresztes apolond, Meincke névér
Alexandrette mellett talalta meg 200—400 m. t. sz. f. magassag-
ban. Ez a Wulfenia orientalis Boiss.

A mult szazad végéig tehat mar 3 Wulfenia-fajt ismertiink:
a W. carinthiacat a Karni Alpokbdl (a montenegro-albaniai elé-
fordulasok még ismeretlenek voltak), a W. Amherstiandt a Hi-
malajabol, és a W. orientalist Sziriabol. Nagy feltiinést keltett,
midén 1897-ben Baldacci (1, 2) az északalbaniai Parun-
hegyen még egy negyedik W.-fajt fedezett fel, amelyet szakosz-
talyunk felejthetetlen emlékii elndke, Degen Arpad (3) felfe-
dezGjének tiszteletére Wulfenia Baldaccii néven irt le.

Ha a fenti terméhelyek egymdstol vald nagy tavolsagait az
eurdziai kontinensen* lemérjiik: Himaldja — Sziria kb. 5000 km.,
Sziria — Montenegro — Albania 1200—1500 km., Montenegro
— Karni Alpok 500 km., 0sszesen kb. 7000 km. — és tekintetbe
vessziik a jelenleg €16 Wulfenidk kis elterjedési teriileteken vald
elszigetel6dését, okvetleniill arra kell gondolnunk, hogy a Wulfenia-
nemzetség a harmadkorban sokkal nagyobb foldteriileteket foglalt
el s csak késébb toredezett szét elszigetelt termdhelyekre. B ail-
dacci szerint a Wulfenidt a jégkorszak tizedelte meg, de nem
pusztitotta el teljesen, mert kedvezé fekvésii magas teriiletekern
megmaradt. Ezze] szemben Scharfetter (4, 5) a Wulfenia
carinth. mai helyére valdé bevandorlasi idejét a jégkorszakot ko-
veté elsé meleg iddszakra teszi, elszigetel6dése tehat sokkal ké-
sébben kovetkezett be. Ilyen elszigetelt endemizmusok elég gyak-
ran fordulnak el6 (pl. Zahlbrucknera paradoxa, Welwitschia mi-
rabilis, Pringlea antiscorbutica stb.); Diels (6) osztalyozasa
alapjan a Wulfenia a konzervativ endemizmusokhoz sorolandd.

A Wulfenia karinthiai—montenegro—albaniai novényfoldrajzi
Osszekottetése az egymdassal kozel szomszédos Karni és Dinari
Alpok vonulatabdl nehézség nélkiil megmagyarazhaté. A Sziria
— Afganisztan — Himalaja vonalon azonban nagy tavolsagokban
hianyzik az Osszekoté hid. Feltehet6, hogy itten is leszmek még
kozbees6, eddig ismeretlen terméhelyek, amelyeknek felkutatisa a
jovo feladatat képezi.

A karinthiai term6hely geologiai, edafikus és klimatikus vi-
szonyai. A karinthiai terméhely vidéke geologiai szempontbol igen
érdekes, mert szomszédsagaban a Gailvolgy hatalmas torésvonala
fut végig, amelyet délen a Karni, északon a Gailvolgyi Mészalpok
hatarolnak. A Gailvolgy W—E iranyli, kb. 80 km. hosszi, atlag

* Az amerikai Wulfenia-fajokra ezittal nem ohajtok Kkiterjesz-
kedni.
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1—2 km. széles, egyenes lefutast torésvonala a harmadkor koze-
pén keletkezett, midén az afrikai kontinens északi iranyban tor-
tént elényomuldsa a skandinav-cseh masszivum ellenallasan meg-
akadva, a fold kérgében nagy hasadast idézett elé. Az ellen4llas
folytan a torésvonal mentén nagyaranyl rétegeltolodasok, vetédé-
sek torténtek, aminek kovetkeztében a régibb kort rétegek (pl. a
karbonpaldk) a fiatalabb kortiak (pl. a triaszmész) folé keriiltek.

A Wulfenia terméhelyén ennek folytan a kbzetféleségek nagy

tarkasagaval talalkozunk: felsékarbon agyagpalakkal, Grauwacke-
palakkal, homokkovekkel, werfeni palakkal, itt-ott permokarbon
vords és fehér Fussulina- és Schwagerina-mésszel, terra rossaval,
amely kdzetféleségekbdl siivegalakban emelkednek ki a 2195 m
magas Gartnerkofel meredek, dolomitos sziklafalai. Az elmallott
karbon- és Grauwacke-palakkal kevert erdei humuszban talalja a
Wulfenia a neki legmegfelelébb termétalajat. A  Gartnerkofel
Schlerndolomitjat elkeriili, ott nyoma sincs a Wulfenidnak, de
azért mégsem mondhatd abszoliit mészellenesnek, mert lelGhelyé-
nek felsé hataran mészkétonmelékes talajban is lattam, Memnnin-
ger-Lerchenthal dr. Pressegger-to melletti alpinetumaban
szintén humusszal kevert mészkotormelékes talajban pompasan
megterem. A humusz azért mégis fontos edafikus tényezGje, mert
abban né legjobban, ezért Scharfetter helyesen jegyzi meg
rola, hogy a Wulfenia ,jerd6felséhatarszéli humuszlako”.
) A humuszkedvelé W. carinthiaca tulajdonképeni termdéhelye
az erd6 kiizdelmi 6vében (Kampifzone) fekszik, ahol a ritkas feny-
vesek tisztasain 'a félig mapos, arnyas helyeket kedveli. Rokona, a
W. Baldaccii Deg. Hayek (7) szerint kimondottan szikla-
novény, amely sziklarepedésekben, s6t barlangok szélén is szeret
n6éni. A W. Baldaccii Deg. nem oly igényes, mint a W. ca-
rinthiaca, mert avval a kevés humusszal is beéri, amely a mész-
szikldk repedései kozt meggylilni szokott.

Minthogy Karinthia az ¢szakkeleti szdrazulati és az ¢szak-
nyugati tengeri klimavidék kozott fekszik, klimatikus viszo-
nyai a felsbolaszorszagi, illetve a fCldkozi-terori klimahoz és
nem az alpesihez igazodnak. Karinthia északi hatarat alkoté Hohe
Tauern hegylanca mint es6felfogd, Menninger—Lerchen-
thal dr., a Pressegger-tavi meteoroldgiai allomas vezetéjének
elmés megjegyzése szerint, mint , Karinthia esernydje” szerepel.
amely nyaron megvédi Karinthiat a gyakori aipesi es6zésektdl.
Karinthia nyaron valoban ,,a szép idéjaras szigete”, napkodzben
30—32° C. homérséklettel, reggel, este és éjjel kellemes lehfiléssel,
amely jelentékeny, 8—159 C, hdmérsékkii'onbozetnek a kovetkez-
ménye.

Menninger Lerchenthal dr. (8) adatai szerint a
legutébbi 15 év atlagos nyari csapadékmennyisége 48 mnapon:
563:6 mm-t, a nyar derekan csak 275:8 mum-t tettek ki 23 mapon;
viszont Osszel, kiilonosen oktdber és november honapokban nagy,
6z6nvizszerli esézések szoktak beallani, télen pedig 1—2 m-es ho-
takarok sem ritkak.

A szeles napok 4-éves atlaga a nyar egész tartama alatt 20,
a nyar derekan 9 nap. (A szélskala 3. fokozatanal er6sebb szele- -
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ket szamitva). Uralkodo szélirany: SE. A fenti klimatikus adatok
a Gailvolgy kozepére, a Hermagor varoska kozelében fekvé Pres-
segger-td 560 m. t. sz. f. magassagara értendék, de altalanossag-
ban a Waulfenia 1600 m. t. sz. f. magassagara is némi valtozta-
tassal érvényesek. A klimatikus viszonyokbol azt latjuk, hogy a
Wulfenia meglehet6sen szélsGséges klimanak van kitéve, nyaron
nagy melegnek, télen erds hidegnek, de ezekhez jol alkalmazkodik.

A term6hely t. sz. f. magassaga az egyes Wulfenia-fajoknal
kiilonb6z6; a Wulfenia carinthiaca karinthiai és alban‘ai lelGhe-
lIyein 1500—18C0 m, a Wulfenia Baldaccii D eg. 1600—2100 m,
a Wulfenia Amherstiana B en th. 6—14.000 1ab = 18060—4000 m.
Legalacsonyabb fekvésii a sziriai Wulfenia orientalis Boiss.
termdhelye: 2—400 m.

Novénybiologiai megfigyelések. A Wulfenia car. biologiajabol
aranylag keveset tudunk. Scha rfetter szerint biologiai tu-
lajdonsagai egyaltalaban nem mutatnak arra, hogy a Wulfenia
kivéniilt, kihalofélben levé faj volna, s6t meglep6en nagyfoki az
ivari és vegetativ szaporodasi képessége. Béségesen terme] mag-
vakat, amelyek csiraképessége 969, ami annak a jele, hogy a
Waulfenidnak vitalitisa a harmadkor 6ta alig csokkenhetett, A
magvak augusztus kdzepén érnek be és mar oktober végén csirdz-
nak, tehat igen rovid ide'g vannak nyugalomban. Az apréd, kony-
mnyii magvakat féleg a szél terjeszti, néha a viz is tovabbitja Gket.

A Wulfenia virdgzasi ideje julius 1—15-ig, viragja Sabi-
dussi szerint proterogyn, diskuskorongja nektart valaszt ki. A
viragot féleg a Bombus pratorum poszmeéh, a Chantaris tristis és
Haltica pumila bogdrkdk s egy apro légyfajta, a Similium spe-
ciosum latogatjdk. A rovarbeporzason kiviil onbeporzas is észlel-
tetett.

Vizszintes gyoktorzsének szamos foldalatti elagazasainak vé-
gei foldfeletti dus télevélrozsakon végzédnek, mialtal a siirii leve-
lekb6l valosagos ,salatamezdk” keletkeznek. A sOtétzold. fényes
leveleket viasz vagy gyantaszerii bevonat védi a kiszaradas, vagy
fagy ellen. — Baldacci, Markgraf, Mez vizsgalatai sze-
rint a parazitizmust, szemiparazitizmust €s szimbiozist a Wul-
fenianal ki kell kapcsolni, noha a Scrophulariaceae-csaladiaba
tartozik, ahol ezen életjelenségek gyakoriak.

A Woulfenia carinthiaca felfedezésének forténete. A felfede-
zés érdekes torténetét (lasd: Moro Hugo (9), Das Gailthal)
Wulfen Ferenc baro (f 1805) kiovetkezdkép irja le:

,1779. jalius 12-én a gailvolgyi Michorbol (Hermagor régi
szlovén neve) a ,Kiebegger”’- (értsd Kithweger) Alpera indultam,
amely a Gail-folyo jobb partjan van. Miel6tt a Kiebegger Alpe-ra
érne az ember, magas erd6s hegyeket kell megmaszni, azutan mély
szakadékok jonnek, amelyekben tomegesen né az Epilobium salici-
folium, Digitalis flore flavo, Aconitum Lycoctonum, Campanula
barbata, Arnica montana, Sonchus alpinus coeruleus €s sok mas
alpesi koro. A szakadékokon til még mas hegyek ¢s erdbk ko-
vetkeznek, amelyeknek nevét elfelejtettem. Végiil a Kiebegger Alpe
pasztorkunyhoihioz érkeztem, ahol a tehenek nyéaren tartozkodnak.
A kunyhok a meredek sziklafalak 1abanal vannak, amelyek magyon
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magasak €s borzalmas kiilsejiiek. A Kiebegger Alpon a kovetkezd-
novényeket taldltam” .... a felsorolas végeén leirja (j novényét:
,Die neue Pflanze, die kein Botanist je gesehen, oder beschrieben
hat und die ein neues Geschlecht ausmacht unter meinem Namen,
sie wird von den Hirten Hundszunge genannt”.

A Wulfenia nevet Wulfen tiszteletére Jacquin N..
Jozsef bardé adta. (Miscellanea austriaca. Vol. II. pag. 60,
anno 1781.). — Régi népies elnevezése: ,,Hundszunge és Kuh-
tritt. (Kutyanyelv és tehénnyom.)

Sajat botanikai megfigyeléseim. Hermagorba valo megérke-
zésem utan, haladéktalanul felkerestem Menninger-Lerchen-
thal dr. nyug. keriileti orvost, aki 35 éve foglalkozik ezen vidék
geoldgiai, hidrografiai és botanikai kutatasaval, és az ¢ tana-
csara valasztottam a Wulfen Aaltal megjart utat a Kithweger
Almra, noha a nassfeldi ut sokkal kényelmesebb. A Kithweger Alm
NE expositioja ugyanis elénydsebbnek latszott, mint a naposabb
fekvésii Nassfeld s ezért inkdbb remélhettem, hogy a Kiihweger
Almon viradgzasban talalom a Wulfenidkat. Az idei szokatlanul
forro6 majusi napok miatt, a Wulfenidk korabbi viragzasatol kel-
lett tartanom, ami tényleg be is igazolodott.

Julius 3-an reggel 5 orakor indultam el gyonyorii napsiitéses.
napon Hermagorbol (603 m.) és Mdderndorfnal atkelve a Gail
folyon a Skt. Urbani kapolnanak vettem iranyt. Eleinte kevés biik-
folytonos emelkedés kozben, két és fél oras Gt utan érkeztem meg
az als6 Kithweger Alm kunyhoihoz. (1482 m.). Utkodzben a
Wulfen altal talalt novényeken Kkiviil, egynéhany virdgos.
Corydalis solida, tobb Cephalanthera rubra, Epipactis rubiginosa,
Platanthera bifolia, Gymnadenia conopea és odoratissima, Ranun-
culus platanifolius, Pirola minor, Saxifraga rotundifolia, Hiera-
ciumokat, Buphthalmum salicifoliumot, Erica carnea és Rhodo-
dendron ferrugineum-ot lattam. A Garnitzenklamm felsé szélén vi-
ragzd Anemone ftrifolidkat talaltam. Rovid pihend wutan, tovabb:
folytatva utamat — 9 6rakor érkeztem a felsé kunyhokhoz. A k-
zelben jovizii forras fakadt. A forras mellett feltiiné sok volt az
Aposeris foetida. A kunyhok felett gyepes, NE expositios, 35—40°
lejt6jii erddtisztasokon, kb. 1600 m. magassagban, ritkas Picea
excelsa, néhany csenevész Larix decidua, Alnus viridis, Rhodo-
dendron ferrugineum ¢s Vacciniumok tarsasagaban talaltam a
Wulfenidk tomegét. Nagyrészikk mar termésben volt, de az ar-
nyasabb helyeken még elég sok példany szépen viragzott. Meg-
hatva szemiléltem az elém tarulo gyonyorii latvanyt! Kiilondsen
feltiinG a szép tolevélrozsak sokasaga, amely valoban saldtamezd
benyomasat keltette, amint azt Scharfetter is leirta. To-
megiikkel minden mas novényt elnyomnak. A pompéas azurkék,
lilas szinbe hajlo viragfiizérek szép ellentétben allnak a nagy, so-
tétzold, finoman karélyos, zsirosfényii levelekkel. Az egyes viragok
10—15 mm. hosszliak, csovesek, kétkarélyil felsé és haromkarélyn,
beliil finoman sz6ros, alsd ajakkal. Belsejitkben 2 porzo6 latszik,
a bibeszal hosszan kiallo. A novény magassaga tekintélyes, 25—35
cm. A kocsar halvanybibor-lilas szinii, néhany apr6 fellevéllel. —
Vizszintesen kuszo, vatsag rhizomajabol szamos gyokérrost indul
ki. Termétalaja barnasfekete humusz.
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Fényképezés és herbariumi gyiijtés utan a  Gartnerkofel
(vagy Kithweger) Torl felé (1914 m.) mentem tovabb, hogy meg-
allapitsam a Wulfenia elterjedésének felsd hatarat. Utolso pél-
déanyait kb. 1750 m. magassagban lattam meészk6tormelék és vo-
ros-agyag (terra rossa) aljazati havasi gyep kozt. Tarsasagaban
Trollius europaeus, Aquilegia Einseleana, Linum alpinum, Biscu-
tella laevigata, Anemone alpina, Veratrum album, Dryas octopetala,
sarga viragl Pedicularis tuberosa stb. wviritottak. Feltiing voit,
hogy itten joval az erd6hatar felett a Wulfenia méar nagyrészt
meszes talajon élt. A Kithweger Torlnél (1914 m) a Wulfenia méar
nem talalhatd. A Torl atvezet a Gartnerkofel déli labahoz, ahol
apro kétormeléken gyonyorii Papaver rhaeticum, gyepes részekemn
Gentiana acaulis, Daphne striata, Rhodothamnus Chamaecistus
java virdgzasukban pompazott. A Torlr6l a Kithweger Almokhoz,
onnan a vadregényes, nem egészen veszélytelen Garnitzen-Klamm
szakadékain keresztiil, 5 6ras it utan, visszaérkeztem Hermagorba..

*

Jabornegg (10, 11) a Waulfenia elszigetel6désének okat
a kiilonleges talajviszonyokon ¢és magaslati fekvésen kiviil, abban
latja, hogy terméhelyét két oldalrol mély arkok (Garnitzen-Kiamm
és a Trogelbach hasadék) veszik koriil, amelyek természetes ter—
jedésének akadalyal.

Jabornegg azon allitasa, hogy ,,a szél a sima és ne-
héz magvakat nem tudja az arkokon atszallitani”, nem helytallo,
ment a budapesti egyetemi novényrendszertani intézetben végzett
méréseim szerint a Wulfenia-magvak igen aprok €s konnyfiek;
hosszlisaguk atlag 0:692 mm, szélességiitk 0:434 mm, tehat a szél
altal konnyen tovabbszallithaték. A magvak nem simak, hanem
finoman bibircsesek, szemcsések. Az allatok a levelek keserii ize
miatt nem bantjak a novényt s tényleg egyetlen levélen sem talal-
tam allat, vagy rovarragas nyomat. A levelek keserii izét, amely a
chininére emlékeztet, magam is kiprobaltam. A keserii izt eddig
ismeretlen keserii anyag vagy alkaloida okozza.

A Wulfenia-kérdés még sok tekintetben tisztazatlan, nincse-
nek kideritve pl. szovettani, wvegyi (alkaloida), mikroklimatikus
viszonyai. Utobbinak alapos vizsgalata nemcsak a makroklimatikus
viszonyokkal valo Osszehasonlitas szempontjabdl volna érdekes,
hanem azért is, mert a Wulfenia mint szubalpin, erdéfelsGhatar—
sz€li novény olyan helyen él, ahol de Quervain vizsgalatai
szerint az atlagos déli kozéphOmérsékletek mindeniitt egyenldk,
kérdés tehat van-e bizonyos parhuzamossag a mikroklimaval?

Ambar a Waulfenia torvényileg védett novény — Kkipusztita-
satol nem kell félniink, mert lel6helyein ezerszamra né. Karinthia
e sajatos viragérdekességét hazajaban nagyon megbecsiilik, min-
denki ismeri, képét siirtin latjuk a hermagori kereskeddk cégtab-
lain, prospektusokon, képeslevelezdlapokon. Meghatd, hogy a her-
magori vilaghaboris emlékmii, amely egy sziklakaverna utanzata,
tetején is virul to6bb mas alpesi novény mellett, mintegy szimbotli--
zalni akarja Karinthia hési halalt halt fiainak a természettel valé
orokos kapcsolatat.

A Wulfenidk kétségteleniil a novényvilag legfeltiinébb jelen--
ségeihez tartoznak, nemcsak azért, mert harmadkori reliktumok,.
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hanem mert egészen kiilonleges zart életteriiket bamulatra meélto
szivossaggal évmilliokon keresztiill megtudtak tartani. Rokonsag
tekintettben a W. Amherstiana és a W. Baldaccii all egymashoz
legkozelebb, a W. carinthiaca ezekkel szemben a leginkabb eltér§
faj. A W. orientalis a W. carinthiaca ¢s a W. Baldaccii kozt fog-
l1a] helyet (Hayek).

A szakirodalom mitsem tud a Wulfenidk kémiai viszonyairol.
Doby Géza dr. egyet. ny. r. tanar lir volt szives az altalam koz-
vetitett anyagon ilyentermészetli vizsgalatokat elvallalni, melyek
hivatva vannak arra, hogy a Wulfenidk alka'oida-, glikozida-tartal-
mara, esetleg més biokémiai viszonyaira fény deritessék. Eppoly
halas disszertacio-téma volna a Wulfenia szovettani vizsgalata.
Vallalkozo6 fiatal szakembernek készséggel gondoskodom megfelelé
‘vizsgalati anyagrol.
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Adatok a Catharinaea Haussknechtii magyarorszagi elferjedéséhez.*

Gyoérffy Barnabas a Folia Cryptogamica II. kitete:
61—64. hasabjain 0Osszeallitjia a Catharinaea Haussknechtii 6sz-.
szes hazai termShelyeit s ezeket térképen is feltiinteti. A Gy 6rffy
I'stvan-tol szarmazo Gj adatokat utobbi szerzd a lap 121—122.
hasabjain is kozli. E tanulmanyok szerzéinek figyelmét bizonyara.
elkeriilte, hogy ezt az érdekes fajt Bereg imegyébdl, a Vicsa vol-
gyében fekvé Osszatelep mell6l kozoltem (The British Bryolog.
Soc. Report for 1935 :270, for 1936: 332. lap). A mellézés oka
esetleg az, hogy az adat technikai hiba folytan az elsé kozlés so-
ran tévesen a C. fenella utan van emlitve, amihez nincs koze. Mas
esetben ugyanis a lap bels6 munkatarsai e jelentéseket figye-.
lembe vették (I. I. kot. 1045, 1221. hasab). Ezen adat egyébként
annal becsesebb, mert nem kisebb bryologus, mint H. N. Dixon
reviziojat allotta ki. Az ¢ felfogasa jutott érvényre, amikor e no-
vényt varietasként a C. undulatd-hoz kapcsolta, magam nagyobb
onallosagot tulajdonitok mneki s igy faji mévvel jelolom.

A kozolt viesavolgyi termShely pontosabban Osszatelep és:
Vocsitelep kozt van, Kisanna (Hankovce) kozség hataraban, a
Vicsa menti paradis erdei talajon. Megtalaltam tovabba e fajt az
Osszateleptdl keletre 1évé oldalvolgyben, valamint a Vicsa két ma--
sik oldalvolgyében Voloc kozség hataraban. Ez a két volgy a ko-
vetkez6: ,,Zanykai-volgy” Zanykatol keletre, a Mencselina alatt,
és ,,Studencsik-volgy” Almamez6tél (Jablonovatol) délkeletre, a
Voskres¢at vrch alatt. Utobbi helyeken is patak kozelében, para-
dis helyen taldltam,

Még érdekesebb terméhelyét fedezte fel Vajda Laszlg,
akitél e fajt helyesen meghatarozva a Matra-hegységbol, Gyodn-
gyossolymos vidékérél kaptam, a Nagypatak volgyébdl. Ugyan-
csak Vajda Laszlo kozolte velem, hogy a Simonka tovében,
Aranybanya felett (Saros megye), fenyvesben is megtalalta, még
1916-ban; jol meghatarozott példanyat szivessége folytdn magam
is megvizsgalhattam.

Mindezek az adatok meger6sitik Gy 6rffy Barmabas
megéallapitasat, hogy novényiink foldrajzi elterjedése ,kizarolag
a hegyvidékre szoritkozik”. Ezek szerint e szerzd is osztja néze-
temet, hogy a debreceni adat (M. B. L. 1906 : 35) torlendS. Ugyan-
csak torlendd, mint ujabban meggy6z6dtem rola, a Piers-t6l
ered vasmegyei is. Utobbi vidéken azonban még el6keriilhet, mint-
hogy az Alpok szomszédos vidékén eléfordul.

Dr. Boros Addm

* Beitrige zur Kenntnis der Verbreitung d. Catharinaea Hauss--
knechtii in Ungarn.
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Nehany adat Magyarorszag florajanak ismeretéhez.*

Chimaphila umbellata (L.) Nutt. A Zsidai-volgyben Szent-
sgotthard mellett erdeifenyé-erdében. Csonka-Magyarorszag terii-
letér6] eddig nem ismertiik.

Daphne Cneorum L. f. arbusculoides Tuzson. Eddig csak
Horvatorszagbol volt ismeretes, de elGkeriilt most ugyancsak a
Zsidai-volgybdl.

Pirola chlorantha Sw. Nagy mennyiségben terem Balaton-
fenyvesen, iiltetett erdei feny6k kozott. Eddig csupan szorvanyos
el6fordulasarol tudtunk a Bakonyban, tovabba Sopron- és Vas-
varmegyék hegyvidékén. Tarsasagaban voltak: Helleborine lati-
folia, Cephalanthera ensifolia, Listera ovata és Pirola minor.

Hydrocotyle vulgaris L. Tomegesen tenyészik ugyancsak Ba-
latonfenyvesen a balatopparti nedves réteken. Dunantulon elterje-
désének ez a legészakibb pontja.

Genista sagittalis L. A vaci Naszal nyugati részén konglo-
meratos sziklas talajon. Itt éri el Csonka-Magyarorszagban elterje-
désének legészakibb pontjat. Legkozelebbi ismert term6helye Pi-
liscsaba, ahol Bartha Andor gyiijtotte.

Vajda Ldszlo

Nemlétez6 novénynevek.

Magla. Javorka Magyar Flordjaban a Rubus nevei kozt
szerepel a réginek jelzett magla név. Forrasa Foldi ,,Rovid
kritika és rajzolat a 'magyar fiivésztudomanyrdl” (1793) cimii
miive. F61di viszont Molnar Albert és Papai Pariz
szoOtaraira hivatkozik. Itt valoban van ilyen sz6: M agla: Batus,
de ez nem novénynév. A latindmagyar részben ugyanis ezt talal-
juk: Batus: Tonna, Tseber, Bor és egyéb higaknak mértéke, mint-
egy harmintz ejtel, vagy harmintz itsze. Foldi tévedésének oka
a gorog Juws  , Brombeerstrauch, iiberh. Dornstrauch” szé, s
Papai Pariznal Cynosbaton: Tsipke rosa. Szikszai Fa-
briciusnal Cynosbatum — Galagonia fa; Cynosbatos seu cami-
nus (helyesen caninus) rubus — Galagonia. Calepinusnal:
Cynosbaton — Szarka toeuis, variu toeuis.

Marjafid. A Coronilla varia népies nevei kozt Javorka ezt
is emliti, de népnyelvi kozleményeinkben e sz6 mnem fordul eld.
Borbas ugyan ,,A Balaton partmellékének botanikai néprajza”
cimii dolgozataban (Foldr. Kozlem. 1894, 74. 1.) kozol ilyen
alakot, de ez minden bizonnyal sajtohiba. E név ugyanis abban
a csoportban szerepel, amely allatok neveibdl alakult, tehat a no-
vénynév els6 részének allatnévnek kell lennie. Ha mar most tekin-
tetbe vessziik, hogy a sorozat ABC rendben van felsorolva, s a
marjafii a tiskés diszndé (maszlag) utan kovetkezik, vilagos, hogy
Borbas kézirataban scak varjufii allhatott.

Dr. Beke Odon.

Hadigyom a Székelyfoldon. Egyizben mar hirt adtunk az

* Einige Beitrdge zur Kenntnis der Flora von Ungarn.
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apré gombvirdg (Galinsoga parviflora) tomeges székelyfoldi el6-
fordulasarol (T. T. K. LIX:705). Most mar a kertekb6l kikeriilt a
szantokra és csodalatosképen a kapasainkat is felveri valosag-
.gal ez a gyom. Fékép a kukorica s a burgonya kozott gyakori.
Legnagycbb tomegben talan Erdévidéken fordul elé, ahol hadi-
.gyomnak nevezik, mert a habort alatt tiint fel s utana szaporodott
el olyan ¢éktelen tomegben. Nem nagyon banjak székely atyank-
fiai, mert j0 harmattartonak ismer'k s azutan mint kiscgité takar-
manyt fel is étetik az allatokkal. Megtalalhatd egészen a Hargita
aljaban fekvé Magyarhermany kozség hataraban is. B.

Bruckenthalia spiculifolia a Hargitaban. Az 1935. év nyaran
a Hargitaban dolgozé kutatod tarsasag munkalatainak egyik érde-
kes eredménye volt ennek a kiilonben mésztkedveld novénynek fel-
talalasa a tiszta andezites teriileten a hegység déli részén. Fiile
kozség (Udvarhely m.) hatadraban, a Kormos mellékagaban, a
Pisztrangos oldalan, a KuvasszOo nevil részen,- de csak egész kis
folton. .

A Telekia speciosa (Schreb.) Baum g. elterjedése a Biikkben.*

A Biikk legpompasabb novénye kétségkiviil a Telekia spe-
ciosa. Mint ismeretes, erdds, nedves helyeken él. A biikki termd-
‘helye, a Feketesar-volgy igazi nedves, saros volgy. Harom nyarat
toltottem egymasutan a Biikkben s ezalatt myolcszor jartam a
Feketesarban, de még hosszii szarazsag utan is mindig erésen ned-
ves, saros volt.

A Feketesar-volgy a Korisk6hegy gerincével parhuzamosan
hiizodik. Eszak feldl megkozelitve az 505-0s magassagi pontnal,
az ut elagazasanal kezdddik s a 442-es magassagi pontig terjed,
a kék jelzésii turista utig. (A kék jelzés csak a térképen van meg,
a valosagban nyoma sincs.)

A Telekidval azonban mar a Feketesar-volgy bejarata el6tt
talalkozunk, mert az 548-as magassagi pont, tehat észak fel6! ko-
zeledve, az 505-0s ponttol északra mintegy 200 m-re talalunk
nehany tovet. Majd az 505-6s ponttdl délre, tehat mar a Feketesar-
volgyben, kb. 200 m-re bukkanunk ra ismét. Innen kezdve 10—100
m-es kozokben sorra kovetkezik 15 kisebb-nagyobb csoport.
Egyes helyeken csak nehany t6 van, masutt nagyobb csopor-
tokban, néha 10 m hosszlisagi és 2—3 m szélességii teriiletet né
be. Ahol a Feketesar-volgy beletorkollik a turistattba, ott a tu-
ristatit el6bb délnyugatra, majd délkeletre fordul. Az utébbi éles
kanyarodo6tol délre, tehat mar a Somos-volgyben még 2 kisebb
telepet talaltam. Az el6bb emlitett éles kanyarodot Gt koti Ossze
az 538-as magassagi ponttal. Ezen uton felfelé menve mindjart a
kanyarodonal talaltam nehany tovet s innen kb. 250—300 m-re
egy forras kozelében (Miklosluga-kit) egy nagyobb telepet.

Az llona-kittél a 492-es magassagi pontig nagy ivben ka-
nyarodd ut vezet a Nyirmezdé alatt. Az it mellett a 492-es ponttdl
mintegy 150 m-re megint rabukkantam egy nagyobbacska telepre,

* Berichtet iiber die Verbreitung der Telekia speciosa im Biikk-
gebirge.
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sOt egyetlen egy tovet az 573-as magassagi ponttol keletre vezets
ut mellett kb. 1 km tavolsagra taldltam. Bar bejartam ezt a teriile-
tet, az erddkeriil6ktoél, favagokto] kérdezéskodtem is, s masutt nem
talaltam, mégis valosziniinek tartom, hogy ha nem is nagyobb.
tomegekben, de szalanként még tobb ponton is talalhato.

A masik terméhely a gyertyanvolgyi iiveghuta romjaihoz
vezetdé Gt. A Hollos-tetér6l a romokhoz vezetd uton kozvetleniil a
romokat koriilvevd tisztas el6tt az it mindkét oldalan magy tomeg--
ben n6. Ez az el6fordulasi helye azonban valosziniileg nem ere-
deti, talan az iiveghuta valamelyik alkalmazottja telepitette ide.
Tehat itt a Telekia kerti szokevény.

Harmadik terméhelye a Bélk6 kornyékén van. Errél ugy-
szakemberektél, mint erdészekt6l hallottam, azonban a helyet pon-
tosan megallapitani nem tudtam.

A Telekidt, mint nagyon szép viragi novényt, tobb helyen
mivelik is. Nem egy kertben lattam szépen viritdé Telekidt. Meg--
honositottak a lillafiiredi vizesésnél, de legszebben a lillafiiredi
Hermann Otto-villa kertjében virul. Igmdndy [ozsef.

Néhany adat Magyarévar kornyékének florajahoz.*

Centaurea diffusa L am. Az egykori magyardvari rendezé
palyaudvaron, homokkal és kaviccsal feltoltott helyen. Még nem:
régen keriilhetett oda, mert tavaly kisebb példanyszamban fordult
elé és a honos Centaurea-fajokkal sem alkotott még hibrideket.
Az idei évben az egyedek szama megsokszorozodott, amelyek igy
csaknem uralkodd novényeivé valtak az egész teriiletnek és az
allomanyban mar két C. diffusa X C. rhenana (psammogena
Gay.) egyed is jelentkezett. A legtobb régebbi magyarorszagi
lel6helyen — GyOr-Ipartelepek vasuti alloméas (Polgér S.), Ban-
hida (Gayer) és Kormye (Boros), azonkiviil Munkics és
Batyu (Margittad) vasitallomas — a két faj kozotti hatar-
vonal mar elmos6dott a hibridek tomegében. Valosziniileg ez fog
par év mulva ezen az uijabb megtelepiilési helyen is bekovetkezni.

Carpesium cernuum L. Magyarovar kornyékérdl el6szor
Heuffel kozolte, a Rajka melletti Duna-ligetekb6l (Fl. 1831.
I. 406.). Neilreich Magyaréovar (H aymne exsicc.) és Moson
(Wierzbicki manuscr.) mell6l kozli. Tomegesen fordul elé a
Kalnok kozség melletti Mosoni-erd6ben az erdei ut két oldalan,
bokrok aljabam. Magyardévaron az akadémia kertészete mellett a
Homann-méhes kozelében, ugyancsak arnyékos helyen, de ki-
sebb példanyszamban.

Allium ursinum L. A mosoni polgari 16tér melletti erddben,
a Csdkay-szallasnal lévé erdSben (strandnal), az ovari 16tér mel-
letti erdében, a Lajta torkolata mellett a mosoni oldalon 1évé erdé-
ben, tovabba a Mosoni-erddben.

Listera ovata (L.) R. B r. A magyarovari 16tér koriil elteriilé
erdé nyirkosabb részén elég nagy példanyszambar.

Corydalis cava (L.) Schw. et K. (fl. albo et"‘rqseo)". Rajka
kozség mellett a FelsG-erdében. Tovabbi szigetkozi lelhelyek:

* Einige Beitrige zur Flora der Umgebung von Magyarovar.
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Dunakiliti mellett az Erzsébet-major koriili erdében (Boros)
¢és Magyarovar mellett a Lovari-erdében (Z 01y om i).

Asperula odorata L. Magyarévaron a Parkban és Moson
mellett az Aranyosi-erdSben.

Cirsium tataricum A 11. (C. canum X oleraceum). Sziiléfajai-
val Magyarovaron a levéli Gt melletti Lajta-csatornanal, a bolgar
kertészetek kozelében. Pdter Baldzs.

Uj, herbariumi adat a Calla palustris magyarorszagi
el6forduldsahoz.

Majer Moéricz (1815—1904) a mualt szdzad masodik
felében, az otvenes évek folyaman a székesfehérvari gimmazium-
ban volt természetrajz-tanar 1—2 évig. El6zdleg és késébb is
Pécsett mitkodott. Ugy latszik, fehérvari tartozkodésa alatt szedte
a Calla palustrist, mely kés6bb belekeriilt a Baranya viranya
exsiccatum-gyiijteményébe. (A ciszterci rend pécsi intézetének
tulajdona.) Majer a novényt Székesfehérvar mellett a Velencei-
téban talalta 1856-ban. Mivel megadja a pontos id6t és helyet,
nincs okunk kételkedni adata helyességében. Csak az a kérdés,
megvan-e még a Calla palustris a Velencei-toban.

Horvdt Adolf S. O. Cist.

IRODALMI ISMERTETO. — LITERATUR-BERICHTE

Folia Cryptogamica. Magyarorszdg vindgtalan novényeire vo-
natkozé kozlemények. Zeitschrift zur Erforschung der ungarischen
Kryptogamenflora. Szerkeszt6-Redactor: Prof. I. Gy6rffy.
Editor: Institutum botanicum universitatis litterarum regiae Hun-
garicae Francisco-Josephinae. — 1. vol. Szeged. 1924—1934 (cim-
lap és tartalomjegyzék: 1937). — 4° 1324 columna (= 662 pag.)
+ LXXI pag., cum iconibus 3, tabulis XXXV, et mappis 3.

Tizenegy esztendd szorgos munkajanak eredményeit tartal-
mazza a Folia Crytogamica I. kotete, mely az idén meg-
jelent cimlappal és tartalomjegyzékkel befejezést nyert. A kdzben:
sajto alol kikeriilt 1I. kotet 1—2. fiizete bizonyitja, hogy a szer-
keszt6-kiado céltudatos munkajaban megszakadas nem allott be.

A Folia Cryptogamica meginditasaval hazankban a virdg-
talan novények kutatdsa nagyobb mérvii nekilendiilését célozom és-
varom”, irta szerkeszté az 1ij folydirat bevezet6jében immar 13
esztendeje. Elfogulatlanul megallapithatjuk, hogy szerkeszté cél-
kitfizéseit wvaléban valora valtotta €s ,,j6 munkat” végzett. Ha
hossziira nytlott is az 1. kotet megjelentetése, mégis leszogezhet-
jiik, hogy ¢vi atlagban is szamottevé az a tudoméanyos anyag,
mely a folyoirat hasabjain napvilagot latott. Tavol all télem még
csak a gondolata is annak, hogy a magyszamd ott megjelent dol-
gozatot érdemitk szerint méltassam, mert erre az illetékes szak-
emberek a hivatottak. Annyit azonban mégis ki kell emelnem,
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hogy a sok behato részletkutatas mellett legnagyobb jelentéségii-
nek a szintetikus munkalatokat talalom, melyek egy-egy novény-
csoport vagy teriilet monografikus feldolgozasat adjak. Ezek ko-
zOtt is els6é sorban kieme'hetem Moesz Gusztav és Sza-
tala Odon mnagyjelentéségii munkalatait, melyekben szerzék
hazank gombainak (és nem gomba-,florajanak”*) és zuzmoinak
teljes feldolgozasat inditjak meg, melyért szerzdket s kiaddt a ma-
gyar botanikai szakkorok részérél egyarant legteljesebb elismerés
illeti. :

Nem haladhatunk el azonban a Folia Cryptogamica
mellett annak megemilitése nélkiil, hogy a folydirat kiadllitasa oly
pazar (néha talan pazarld is!), mely memcsak a hazai, hanem a
kiilfoldi irodalomban is valdéban parjat ritkitja. Itt ped’g nemcsak
az értékes gazdag képanyagra gondolok, hanem a nyomdatechni-
kai elGallitasra is, mely a nagy margokban és fel nem hasznalt
kisebb-nagyobb fehér foltokban, valamint a cikkek terjedelmében
is myilvanul. Ugyszolvan sehol sem érezziik a szerkeszték megszo-
kott torekvéseit, melyek a kéziratok szovegének roviditésére, az
érthetéség szempontjabol nem okvetlen iszitkséges nészek elha-
gyasara, vagyis altalaban tomoritésre (és pedig ugy a szoveget,
mint a nyomdatechnikat illet6leg) vonatkoznak. Valoban irigyel-
jitk a Fol. Crypt. szenkeszt6jét, hogy az ilyen pazar kiallitas-
hoz sziikséges eszkozoket megszerezni tudta, amiben nem kis
része lehetett a j6 egy évtizeden &t a vidéki egyetameket erdtelje-
sen felkaroldé korménypolitikanak is. Mi itt, a szerkeszt6 altal sck-
szor és sok helyen felhanytorgatott , févarosban’ tisztes szegény-
ségben tisztin a sajat anyagi erénkre vagyunk utalva, mert a
Természettud. Tarsulat altal az idegennyelvii kivonatok koltségei-
nek fedezésére atengedett szerény allami segély még azok eldalii-
tasat is alig fedezi.

Hogy azonban a viragtalanok nalunk elhanyagoltabb terré-
num lenme, mint kiilfoldon, mint azt szerkeszt6 a ,,Bevezeti a II.
kotethez”** cimii kozleményében véli, mem merném aladirni. Gon-
doljunk csak arra, hogy néhany esztendeje még a Magyar Nemzeti
Muzeum novénytani osztalydban, tehat a hazai nowvényzet kutatasi
kozpontjaban alkalmazott 6 szakember koziil csupan 1 ! foglalko-
zott a viragos novényekkel, 5 pedig a viragtalanokkal. Kiilénben
elég, ha e tekintetben régebbi szaklapjainkra (els6ésorban Magyar
Botan. Lapok, Botanikai Kozlemények) utalok, melyek mindig meg-
felel6 mértékben foglalkoztak a virdgtalan novényekkel is.

A Folia Cryptogamica bezarult elsé kotete jelen-
t6s mértékben mozditotta elé hazank viragtalan novényeirél szo6lo

* E tekintetben teljesen azonositani tudom magamat bold. Degen
Arpad éldszéval sokszor kifejezett feifogdsaval, hogy ,Flord”-rol
azoknak a novényeknek Osszefoglaldsandl, melyek _,flos”-al nem rendel-
keznek, nem lehet sz6. A floranak a virdgtalan novényeket illetGleg he'y-
telen hasznalatdt javarészt Rabenhorst ,Kryptogamenflord’-ja
terjesztette el.

** Az itt talalhatd személyi vonatkozasok megfele'd taglalasat la-
punk Ggyis nehezen fenntartott, szilikreszabott hasabjai mem enged-
hetik meg.
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ismereteinket s jolismerve a szerkeszté-kiadd lelkes tudomanysze-

retetét, bizton varhatjuk, hogy a megkezdett (iton haladva tovabbi

szép eredményekkel fogja gazdagitani a magyar tudomanyossagot.
Dr. Lengyel Géza

1 Gayer Gyua: Gddorhdza. A M. Kir. Ferenc Jozsef-Tudo-
manyegyetem Tudomanyos Kozleményei a foldrajz és torténet-
tudomanyok korébdl. II. kot. 2. fiizet, 127—162. Szeged, 1936.

A szerz6 eme posthumus miivére kiilon kell a figyelmet fel-
hivnunk, mert évekkel Gayer Gyula haldla utin jelenvén meg,
sem a rola irt megemlékezésekben, sem irodalmi miikodésének
jegyzékében nem szerepel. Bar nem botanikai miinek késziilt, hanem
~egy elhagyott falu életrajzat” adja, benne nagyon fontos bota-
nikai adatck vannak, melyeket szerzé e tanulmany megirasa utén
kevéssel beallott betegsége €s halala miatt mar botanikai cikk
keretében mem irhatott meg. A 152—154. oldalakon ugyanis ezen
vasmegyei kozség novényzetét is jellemzi és kozol olyan érdekes
adatokat, mint a Pirola chlorantha, P. uniflora, Galium rotundi-
folium, Lonicera caprifolium (L. pallida néven), Nephorium monta-
num, Hemerocallis flava, Trifolium patens, Linum gallicum, Vero-
nica acinifolia, Ludwigia palustris, Achillea ptarmica, Asplenium
viride, Phyllitis scolopendrium, stb. Itt tesz emlitést tovabba az
igen érdekes sphagnetumokrdl, melyekben a Drosera rotundifolia
sem hianyzik. Novényfoldrajzi becsiiek ama megfigyelései, melyek
az erdei fenyd Oshonossagara és allomanyainak a biikk védelme
alatt valo felcseperedésére, majd a biikkel vald természetes feltju-
lasara vonatkoznak. Végiil érdekes népies novényneveket is kozol.

A tanulmany eme becses novénytani adatai mellett sokolda’t
foldrajzi, tarsadalomtudoméanyi és néprajzi mii, mely bamulatra-
méltod példaja koran elhinyt szaktarsunk sokoldalisaganak, kivalé
megfigyelGképességének és szellemi nagysagéanak.

Dr. Boros Addm.

SZAKOSZTALYI UGYEK.

Osszeallitotta: dr. Boros Adam, a Szakosztdly jegyzéje.

Az 1937. oktober hé 14-én tartott 407 iilés,
Elngk: dr. Gombocz Endre. Jegyzé: dr. Boros Adéam.

1. Elnok megnyitvan az iilést, jelenti, hogy Thaisz Lajos
cimz. miniszteri tanécsos, nyug. mezdgazdasagi kisérletiigyi féigazgato,
Tarsuatunk volt valasztmanyi tagja s szakosztalyunk iiléseinek régeb-
ben buzgo ‘atogatoja, milt ho 23-an, hosszas betegség utan 70-éves ko-
raban meghalt. Temetése nagy részvét meflett szeplegiber 25-én volt
Pestszentlorincen. A gydszszertartdson a szakosztalyt dr. Javorka
Siandor és dr. Boros Adam képviselték.

Thaisz Lajos eredetileg a gyogyszerészeti palyara késziilt.
Kozel fél szazaddal ezeltt keriilt bold. dr. Czako Kalman pro-
fesszor mellé asszisztensnek a VetdSmagvizsga's Allomésra s eftél kezdve
tevékenységét teljesen a mezégazdasagi novénytannak és a florisziiké-
nak szentelte. Masfél évtizedet to'tott el a budapesti m. kir. Vetémag-
vizsgalo Allomason, majd néhany évig a kassai vetémagvizsgals allo-
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maés vezet6je volt, de onnan néhany ¢év mulva méar berendelték a fold-
mivelésiigyi minisztériumba, ahol egészen nyugalombavonuldsdig rét- és
Jegelogazdalkodasi iigyekkel foglalkozott. E téren valdban 1itt6r6 munkat
végzett, mert széban és tettben egyarant allandéan hirdette a rétek ¢és
legel6k botanikai Osszetétele megismerésének fontossagat, mint a legeld-
és rétjavitas alapfeitételét. Ezt a célt szolgalta a Vetdmagvizsgald Allo-
mas kiaddsdban megjelent Magyar Fiivek Gyiijeménye is, melynek ssze-
dllitisaban és kidolgozasdban Degen Arpdad melleit tevékenyen
kozremiikodott.

Botanikai munkassaga Budapest kornyéke mellett f6leg az Alfold,
a Bansag és az Eszakkeleti Kéarpatok flordjanak kutatédsédban jelentke-
zett, melyek sordn szamos érdekes adattal gazdagitotta a magyar fiora-
rol sz616 ismereteinket. Szép és kivalo gondda! kezelt herbariumat még
€letében a Magyar Nemzeti Muzeumnak adoméanyozta.

Eln o6k megemlékezik tovabba a tudomany két masik silyos
veszteségérol, és pedig brezoviczai dr. Bugarim-Horvath
G ¢ z anak, a magyar zoologusok nesztoranak ¢s dr. Himmelbauer
Wolfgang bécsi egyet. tanarnak elhunytardl

2. Horvat Adolf ,Balog Kdroly mecseki virdgakvarelljei”
cimen bemutatja a pécsi egyetem tulajdondban léve vizfestménygyiijte-
ményt, amit néhai Balog Kéaroly, a pécsi itélotdbla egykori elndke
készitett, sajat gyonyoriiségére. Balog Karoly a tudomanyos ko-
rokkel nem érintkezett csak Szita Istvan pécsi miikedvel6-bola-
nikussal volt kapcsolatban. A kozei 500 festmény jobbara mutatds, szép
novényeket abrazol, fak és pelyvasviragtiak nincsenek kozte. Valamennyi
kép a szorosabb értelemben vett Mecseken termé novényeket abréazolja.
Tudomanyos jelent6sége annyiban van, hogy a képek segitségével a
készit6jiik tollabol megijelent ,,A viragos Mecsek” c. kozlemény adatait
ellenérizni lehet s igy néhdny feltlinG adatat, mint pl. a Buphthalmum
salicifoliumot toriilni lehetett. A festmények élethiiek, de szigort bota-
nikus-szemmel nézve, mégis kissé stilizaltak. A képgyiijtemény készitje
hagyatékabol 1000 P aron keriilt a pécsi egyetem birtokdba s arra a
célra vétetett meg, hogy a majdan szervezendd novénytani tanszéken a
novényismeret szolgdlataba allittassék.

3. Hanasiewicz Hajnady Oszkar ,,A Wulfenia carin-
thiaca klasszikus termSheyén” c. ad el6 (lasd: 222. old.).

Hozzaszol: Pénzes Antal

4. Elno6k német nyelven iidvozli az iddkézben megjelent Erich
v. Tschermak-Seysenegg bécsi professzort aki az iidvozlést
meleg hangon koszoni meg.

5. Orsos Otto |, Vizsgdlatok a mdsodlagos vastagodds induk-
ciéjarol” cimen ad el6. A fejlédd levelekbdl sejtosztodast gatld hatas
indul ki. E szerint az ujabban mindinkdbb elterjed6 nézet, hogy a mé-
sodlagos vastaggdas a feji6dd levelekbdl lefelé terjedé auxin-hatisra
jon létre, nem tarthaté fenn wvalamint az sem, hogy a mésodlagos vas-
tagodast egyetlen tényezd, t. i. az auxin inditana meg ¢s tartand fenn.
Legalabb harom tényez6t kell felvenniink, és pedig osztéddsi mnbveke-
dési és differencidld tényez6t. Ezek egyike, az osztédasi tényezd, kimu-
tathatélag a héancsbol ered s nagy wvaldsziniiség szerint fehérie-bomlas-
termék. Ezt meger&siteni latszik az hogy a sebhormon egyik kompo-
nenseként azonositott tyrosin, az interfascicularis és fascicu'aris kam-
bium miikddését erdsen fokozza.
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Hozzészol: Gombocz Endre.

6. EIndk jelenti, hogy a Degemn, Flora Velebitica méasodik
kotete megjelent és bemutatja a miivet. .

7. Boros Adam bemutatia azon noévények érdekesebbieit,
amelyeket Scheffer Jozsef a Fedde Repertorium 1936 szeptember
30.-i fiizetében ,Interessante Pflanzenfunde aus den Siidkarpathen” ci-
men kozol. Ezek: a balkani Jasione orbiculata a Retyezatrol, a Cirsium.
candelabrum Petrozsény mell6l, a C. candelabrum X erisitha'es (C.
Schefferi Boros) 1j hybrid. A hazai florara (j torpe Jasione Gshonos
havasi faj, mig a Cirsium, bar ez is balkani elem, nyilvinva‘’6an adventiv.

Az 1937. november ho 11-én tartott 408. iilés.
Elnék: dr. Kovessi Feremc. Jegyz6: dr. Boros Adam.

1. Dr. Olah Léaszlé ,Egy triploid délamerikai vadburgonya
(Salanum -Commersonii) ¢és fajkeresztezéseinek citogenetikai vizsgalata”
cimmel a Miinchebergben végzett vizsgalatainak eredményeit foglalja
Ossze.

Hozzészol: Husz Béla, Szabo Zoltdan Mecsér Andrés
és Berzsenyi-Janosits Laszlo.

2.Dr.Pémzes Antal ,A novények védekezése a verdfény ellen,
kiilonds tekintettel a havasi fajokra” cimen Osszefoglalja a kérdésre vo-
natkozd tjabb tanulmanyokat és sajat megfigyeléseit. Ismerteti azokat
a berendezéseket, amelyekkel a novény arra torekszik, hogy ne verd-
fény, hanem inkabb szdort fény érje. Erre szolgalnak a seit- és szovet-
tani berendezkedések (a sclerenchyma fénysziir6 szerepe), a levelek
gorbiilt feliilete, dudoros, fodros volta és egyebek. Amit régebben
xerophyta-berendezkedésnek tartottak, az helyesebben egytttal a fény
és hosugarak tilerés behatdsa elleni berendezkedés is. A fas novények
levelének rezgési, a gabonafélék és mas pézsitfiifélék ‘evelének mozgdsi
képessége nem mas, mint hiitéfolyamat elGidézése.

Hozzéaszol: Rapaics Raymund Szabo Zoltdan és Z6-
lyomi Balint

3. Dr. Banhegyi Jozsef ,Ujabb adatok Budapest kirnyéke
csészegombdinak ismeretéhez” cimen vizsgélatainak tijabb eredményeirdl
szamol be. Budapest flordjara 1j 14 faj, ezek koziil 4 ij Magyarorszag
“teriiletére, egy Leotia pedig a tudomdnyra nézve.

4. Dr. Mandy Gy drgy ismerteti a freiburgi egyetemi novény-
kertet és vetitett fényképekben mutatja be az ott lathaté érdekességeket.
A kert eldnye, hogy fest6i kornyezetben van s igy a szem'él§ csaknem
a szabad természetben érzi magat.

) 5. Balas Géza , A Gellérthegy gubacsai” cimen értekezik. Ki-
mutat 2 0i gubacsfajt. azonkiviil 5 fajt, mely hazankra 10j és szamos
gubacsot (i gazdandvényen.

Hozzasz6l: Szelényi Gusztav.

6. Zolyomi Balint ismerteti Nydrady E. Gyula ,A
"Tordai hasadék” c., a f. évben megjelent monografidjat.

7. Szakosztalyi digyek soran a jegyz6 jelenti, hogy dr.
Lengyel Géza 300 pengd adomanyt fizetett be a szakosztily ja-
vara, a D e gen-emlékbeszéd kiaddsi koltségeihez vald hozzdjarulas
cimén. Végiil jelenti, hogy a Tarsulat véalasztmanyanak hatarozata a
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Novénytani Szakosztdlynak adta ki véleményezés céljabél az Orszagos.
Kozoktatdsi Tanacs 552/1937. szami atiratat, mely Gammel Ala--
jos inditvdnya kapcsan a novények magyar nevének egységesitése-
targydban a m. kir. Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter Urnak vala-
szoland6 meg.

Az e'nokség elSterjesztésére az {igyiratot a szakosztaly az intéz-
bizottsdgnak adja ki.

Az 1937. december hé 1.-én tartott 409. iilés.
Elnok: dr. Gombocz Emndre. Jegyz6: dr. Boros Adam..

1. Elndk megnyitéjaban meeg szavakkal méltatja azt a jelentSs.
eseményt, mely Szent+Gyorgyi Albert professzor, Tarsulatunk
valasztméanyi tagja kitiintetésével az egész magyar tudoményossagot érte.

Jelenti tovabba, hogy a magyar botanikus vildg régi vagya ment
teljesedésbe, amidén a foldmiiveiésiigyi minisztérium Kadn Karoly-
inditvanya nyoméan a Magy. Tudom. Akad. javaslatira elhatarozta  hogy
Batorliget egy részét természeti emlék gyanant fenntartja s e célbol
maris megvasarolt 39.1 kat. hold teriietet 56,000 pengéért, tovabbi ki-
sajatitasok pedig mar folyamatban vannak. A levezetd csatornét zsilip-
pel zarja el s igy a teriilet 1dpi jeliegének megmaradasat biztositja, a ki
nem sajatitott erdébirtokok eredeti allapotanak megtartisit pedig az
erdotorvény alapjan veszi védelmébe. A helyszini munka‘atokban dr.
So06 Rezsd faradozott, aki hosszii idon at legtobbet tett az digy elébb- -
revitele érdekében.

2. Elndk jelenti, hogy az intéz6 bizottsadg foglalkozott dr. K 6--
farago-Gyelinik V. tagnak a szakosztaly elndkéhez cimzett és sok-
szorositva a legtobb szakosztalyi tagnak megkiild6tt elaboratumaban
foglaltakkal, melyekre vonatkozélag az intéz6 bizottsdg megaliapitasait
dr. Lengyel G. szerkesztd terjeszti a szakosztaly elé. A szakosztaly-
az intéz6 bizotisag elGterjesztéseit tudomdsul veszi s elhatirozza, hogy
az iigyet evvel lezartnak tekinti.

3. Bohus Gabor ,Vizsgdlatok a Clasterosporium carpophi-
lum-on” cimen tenyésztési kisérleteinek eredményeit ismerteti. Megalla-
pitja, hogy a konidiumok fejlédésénél a h6 és a taptalaj mnedvessége:
jatszik fontos szerepet.

4. Udvarhazi J6zsef ,Harmadkori novénymaradvdnyok Eger-
bol” cimen ad el6. Sajat gyiijtésének anyagaban 15 fajt tudott megha-
tarozni, kettd ezek koziil 1j. A miocénkori rhiolittufaban talalt levélle--
nyomatok koziil novényfoldrajzi szempontbél legérdekesebb a Cotinus
coggygria, mely eddig a paleontoiogiai irodalomban Rhus palacocotinus
néven szerepelt.

Hozzéaszol: Z6lyomi Balint.

5 Dr. Ujhelyi Jozsef ,A Sesleria corsica’-r6l ad eld, me'yet
Hackel felfogdsaval szemben fajnak tart.

Hozzaszol: Greguss Pal

6. Dr. Vajda Ernd a) mesteri felvételei nyoman vetitett képek--
ben mutatja be a biikkhegységi Garadna-volgy novényzetét; b) kozli,
hogy a Thlaspi silvestre-t Koszeg mellett, Csonkamagyarorszagon is
megtalalta; végiil ¢) , Ujabb kisérletek a novényfényképezés” cimén eld-
adja, hogy a jelenlegi szines eljarasok egyikével sem sikeriit tavolrél sem
olyan értékii képeket csinalnia, mint a fekete tonusi fényképezés ntjan..
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Valamennyi szinesen fényképezd -eleéré‘s torzitja a szineket és mem ad kells
mrélyséoﬁ képeket. Az ut, amin a szines fényképezés halad, jonak latszik
€s remélhetd, hogy 6 iranyba fog fejlddni.

T Frenryo Vilmos ismerteti Chronica Botanica 11I. kotetét és
kiilontsen hazai vonatkozasd hireit emeli ki.

8. Szakosztalyiiigyek sordan jeigyz0 jelenti, hogy Vajda
Erndé 200 P adoményt kiildott a szakosztaly javara s kozli, hogy a
Vélasztmany kidolgozta a szakosztalyok egységes szabélyzatat.

SITZUNGSBERICHTE.
“Zusammengestellt von Dr. A, Boros, Schriftfiihrer der Botan. Sektion.

407. Sitzung am 14 Oktober 1937.
Vorsitzender: Dr. E. Gombocz. Schriftfithrer: Dr. A. Boros.

1. Vorsitzender gedenkt mit warm empfundenen Worten an
das Hinscheiden des ‘andw. Versuchstationsdirektor i. R. L. v. Thaisz,
landw. Botaniker und eifriger Florist.

2. A. Horvat berichtet iiber die Blumenakvarellensammlung von
Karl Balog, die sich auf die Flora des Mecsek-Gebirges bezieht.

3. 0. Hanasiewicz Hajmady legt seine Arbeit: ,,Am klassi-
.schen Standort der Wulfersia carinthiaca” vor (siehe S. 222).

4 Vorsitzender griisst im Namen der Sektion den anwesen-
den Prof. Dr. Tschiermak-Seysenegg (Wien).

5. Dr. Orsos legt eine Arbeit iiber die ,Untersuchungen iiber
die Induktion des sekunddiren Dickenwachstums” vor.

6. Vorsitzender berichtet iiber die Erscheinung des II. Ban-
des von D e gen, Flora Velebitica.

7. Dr. A. Boros bespricht einige interessantere Pflanzenfunde
aus den Siidkarpathen, die Dr. Josef Scheffer im Feddes Reper-
‘torium (Bd. XLI.) publiziert hat.

408. Sitzung am 11 November 1937.
“Vorsitzender: Dr. F. Kovessi. Schriftfiihrer: Dr. A. Boros.

1. Dr. L. v. Ol &h legt seine Arbeit iiber ,Die Zytogenetische Un-
.tersuchuno eines siidamerikanischen wildens Kartoffels und seiner Kreu-
.zungen” vor.

2. Dr. A. Pénzes bespricht die , Schutzvorrichtung der Pflanzen
gegen die intensive Sonnenstrahlung mit besonderer Riicksicht der Al-
penpflanzen”.

3.Dr. J.Banhegyi legt eine Arbeit mit d. T. , Neuere Beitrige
:zur Kenntnis der Discomyceten der Umgebung von Budapest” vor.

4. Dr. G. v. Mandy hélt einen mit Lichtbildern begleiteten Vor-
trag iiber d. botan. Garten der Freiburger Universitit.

5. G. v. Balas spritht iiber die Galen des Blocksberges bei
‘Budapest.
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6. Dr. B. Zélyomi bespricht die Arbeit von Jul Er. Nya-
rady: ,A Tordai hasadék”.

409. Sitzung am 1. Dezember 1937,
Vorsitzender: Dr. E. Gomboc z. Schriftfithrer: Dr. A. Boros.

1. Vorsitzender begriisst wirmstens den mit Nobel-Preis be-
kronten Prof. Dr. A. Szent-Gydr gyi, das Ausschuss-Mitglied der
kgl. ungar. naturwissenschaftlichen Gesellschaft, dessen Forschertitig-
keit auch mit der botanischen Wissenschaft enge Beziehungen hat.

2. G. Bohus berichtet iiber die Ergebnisse der mit der Pilzart
Clasterosporium carpophilum durchgefiihrten Kulturversuche.

3. J.Udvarhazi legt seine Arbeit iiber die ,, Tertidr-Pflanzen-
reste aus der Umgebung von Eger” vor.

4. Dr. J. Ujheliyi spricht iiber die Sesteria corsica.

5.Dr. E. Vajda a) hilt einen mit vortrefflichen Lichtbildern be-
gleiteten Vortrag iiber die Flora des Garadna-Tales im  Biikkgebirge;:
b) berichtet iiber d. Standort d. Thilaspi silvestre bei Koszeg, welcher
d. z. der einzige im Rumpf-Ungarn ist; c) spricht iiber die ,Neue Ver-
suche auf dem Gebiete der Pflanzenphotographie”.

6. V. Frenyo6 legt d. Ill. Band der Chronica Botanica vor.

HIBAIGAZITAS. — BERICHTIGUNG.

35. old. alolrol 15. sorban H. boszorményi-e. helyett olvasd: Fényi
(Kormei)-e.

36. old. feliiirél 17. sorban M. nutans helyett olvasd: M. picta C. Koch.

65. Seite oben 11. Zeile statt. Gewerberestes lies: Geweberestes.

107. old. alulrdl 13. sorban Fissidens crassipes utan betoldandd: Eucla-
dium verticillatum. A termoheyi adatok (Tovaros..., stb.) tehat
ez utobbi fajra vonatkoznak.

Megielent 1937. december 8-an. — Erschienen am 8 Dezember 1937..
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Szakosztalyi mondanivalok.

A K. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT NOVENY-
TANI SZAKOSZTALYANAK TISZTIKARA: Tiszteletbeli elnik:
Dr. Magocsy-Dietz. Sandor nyug. egyetemi ny. r. tanar. Elnok:
Dr. Gombocz Endre memz. mizeumi igazgatd, egyet. c. rk. tanar, a
Tarsulat elsd titkara. Alelnokok: Dr. Augustin Béla kisérletiigyi
igazgatd, egyetemi magantandr, Dr. Kovessi Ferenc egyet. ny. r. tanar.
Jegyzi: Dr. Boros Adam egyet. magantanar. Szerkesztd: Dr. Lengyel
Géza kisérletiigyl igazgatd, egyet. magantanar. Intézobizottsigi tagok:
Dr. Husz Béla egyet. magantanir, Dr. Javorka Sandor nemzeti mii-
zeumi igazgaté, Dr. Moesz Gusztav nyug. nemz. mizeumi igazgato,
Dr. Rapaiecs Raymund nyug. gazdas. akad. tandar, a Tarsulat koényv-
tarosa, Dr. Szabé Zoltan egyet. ny. r. tanar.

*

A Novénytani Szakosztaly iiléseit jalius, augusztus, szeptember
honapok kivételével minden hénap masodik csiitortokén, rendesen a
Kir, Magy. Természettudomanyi Tarsulat iiléstermében (Budapest,
VIIL, Eszterhazy-utea 16. sz. 1. emelet) tartja. Az diléseken eldadni
seandélozok  kotelesek eldaddsuk cimét rovid, a jegyzokonyv szdmdra
késziilt kivonata kiséretében, legaldbb 8 mappal az iilés elott a jegyz0-
nelk (Dr. Boros Adam, II. Aldas-utea 4.) megkildeni. Egy-
egy elbadés idStartama csak kiilon elnoki engedéllyel haladhatja meg
a 20 percet. ; :

‘ -

A Szakosztaly folydiratiban, a Botanikai Kozleményekben ecsak
az iiléseken elhangzott el6adasok jelenhetnek meg. Az ,,Apré Koz-
leményel 6s az ,,Irodalmi ismerteté rovatnak szant kozlemények
elbadds nélkiill is kozolhet6k, A kiadandé cikkek feldl az intéz6-
bizottsdg hatiroz. A szerz6k kotelesek kézirataikat a kiilfoldnek
szant r6vid kivonat kiséretében nyomdakész 4llapotban 4tadni a
szerkesztének (Dr. Lengyel Géza, II. Kisrokus-utca 15.) ;
novénynevek, kiemelkedd tételek egyszer, személy- (autor-) nevek
kétszer htizanddk ald. A korrektiirdt a szerzék maguk végzik; kozle-
ményeikért feleldsek. A kéziratra feljegyzend6 a kivdnt kiillonlenyo-
matok szama; 50 drb. boriték nélkiili kiilonlenyomatot a szerzok dij-
talanul kapnak, a tobblet, valamint az esetleges kivant horiték a
szerzd koltségére rendelhetd meg.

Kériik a tagdijak befizetését, az alapitvinyok kiegészitését és
adomanyok guyiijtését.

A Fkiadasért felelés: Dr. Gombocz Endre,

L e T E T T O LT
Bethlen-nyomda rt., Budapest, IX., Kalvin-tér 8.
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A CHRONICA BOTANIOA §sszegytijti minden botanikai laboraté-
riumnak, kisérleti intézetnek, muzeumnak, gyiijteménynek, botanikus
kerteknek stb. miikodési adatait 6s tervezetét, hogy ezekrél, valamint
az elbz8 év hivatali és személyi viltozasairél minden év aprlhs hava-
ban attekintést adjon.

A CHRONICA BOTANICA nemesak az altalanos és kiilonleges bota-
nika, hanem a mezdgazdasig, erdészet és kertészet, a noévénykortan,
az orokléstudoméiny, a novénynemesités, a mlkroblologla a talajtan,
a mezlgazdasdgi bakteriologia és kémia, valamint a pharmakognosia
targykorét is feloleli.

A’ OHRONICA BOTANICA minden laboratérium, kisérleti allomas,

kert és egyesiilet teljes és kimerité tudositdssal ellatott jegyzékét
tartalmazza, amely mindig 1épést tart a valtozasokkal. Kiilon fejeze-
tek szélnak a nemzetkozi botanikai kongresszusokrdl, bizottsagokrsl
és Osszejovetelekrdl, A fontosabb datumok naptarat is tartalmazza,
amely figyelemmel van a mdltra, jelenre és jovoére. Kiilon fejezet
sz6] a bekiildott targyakrél, 0j folyoiratok adatairdl, az fij és megval-
tozott lakascimekrdl épfigy, mint a ndvények és személyek névjegy-
zékérdl.

A CHRONICA BOTANICA minden év szeptemberében TFkérdoiveket
kiild minden laboratérium, Fkisérlet; dllomds, mizeum és kert igaz-
gatéjghoz valamint az egyesiiletel titkdarathoz, jegyzdihez. A wdlaszok-
nak janudr végéig kell a kiadéhoz befutniok, mert o késébben érke-
zotteket nem lehet figyelemben részesitens.

A OHRONICA BOTANICA minden év aprilisaban jelenik
meg gazdagon illusztralt, kb. 400 oldalas kéotethen, melynek
ara vaszonkGtéshen, porto nélkiil 15 hollandi fonnt Prospek-
tusok, probaoldalak és felvilagositisok végett a CHRONICA
BOTANICA szerkeszt6ségéhez kell fordulni: OCHRONICA
BOTANICA P. O. BOX 8. LEIDEN, HOLLAND.

Ez az évkinyv a maga nemében az elsé és egyetlen; nagy mennyiségi,
m’dshol meg nmem ftalalhaté tudésitist tartalmaz, midltal az oly kér-
désel: szdzaira ad vdlaszt, amelyeknek eddig wdlasz nélkil Fkellett
maradniok meg akkor is, ha ezek a kérdések az On sajét munkdja
szempontjabol 1gen nagy ]elentoseguek voltak 1s. Kétségtelen, hogy
az évkinyvet minden évben érdemes megszerezni,




	1937 / 1-2. szám�����������������������
	SÁRKÁNY SÁNDOR: Dr. Hollendonner Ferenc emlékezete���������������������������������������������������������
	POLGÁR SÁNDOR: Új talaj befüvesedésének érdekes esete������������������������������������������������������������
	SZEPESFALVI JÁNOS: Zur Verbreitung der Torfmoose in Ungarn = Adatok a tőzegmohák magyarországi elterjedéséhez��������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	SOÓ REZSŐ: Pótlékok Nyírségi flórakutatásunk eredményeihez�����������������������������������������������������������������
	HULJÁK JÁNOS: Az Erythronium dens canis és néhány érdekesebb florisztikai adat a Magyar Középhegységből��������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	MARGITTAI ANTAL: A nagyszőllősi Feketehegy nevezetes növényei��������������������������������������������������������������������
	FÓRISS FERENC: Adatok Szatmár-megye zuzmóinak ismeretéhez����������������������������������������������������������������
	KOVÁTS FERENC: Új Hieraciumok Budapest flórájában��������������������������������������������������������
	MOESZ GUSZTÁV: Új gombák Lettországból. IV. közlemény������������������������������������������������������������
	APRÓ KÖZLEMÉNYEK�����������������������
	GREGUSS PÁL: A szőregi bronzkori kaláris fonalának és a kiszombori avarsír szövetmaradványainak anyaga�������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	FEHÉR JENŐ: A Lamium maculatum kleistopetaliája������������������������������������������������������
	FEHÉR JENŐ: Új virágbiológiai jelenség: elővirágzás (proanthia)����������������������������������������������������������������������

	IRODALMI ISMERTETŐ�������������������������
	RAPAICS RAJMUND: Gombocz Endre: A magyar botanika története. A magyar flóra kutatói. 636 oldal, 92 képpel. A Magyar Tudományos Akadémia kiadványa. 1936��������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	BOROS ÁDÁM: Jávorka Sándor: Kitaibel herbariuma. Herbarium Kitaibelianum. Különlenyomat az "Annales Musei Nat. Hungarici" 1926., 1929., 1934., 1935. és 1936. évi köteteiből�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	ANDREÁNSZKY GÁBOR: Paul Filzer: Pflanzengemeinschaft und Umwelt. 105 pp., F. Enke, Stuttgart, 1936���������������������������������������������������������������������������������������������������������
	ANDREÁNSZKY GÁBOR: R. Maire: Etudes sur la Flore et la Végétation du Sahara central. Mém. Soc. Hist. Nat. Afr. du Nord 3. Mission du Hoggar II.������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	ORSÓS OTTÓ: Siegfried Strugger: Praktikum der Zell- und Gewebephysiologie der Pflanze. Berlin, Borntraeger, 1935. XI. 181 oldal, 103 ábra������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	LENGYEL GÉZA: J. Braun-Blanquet und E. Rübel: Flora von Graubünden. Vorkommen, Verbreitung und ökologisch-soziologisches Verhalten der wildwachsenden Gefässpflanzen Graubündens und seiner Grenzgebiete. pp. 1695, Verlag Hans Huber, Bern und Berlin, 1932�������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	LENGYEL GÉZA: E. Rübel: Ergebnisse der Intern. Pflanzengeogr. Excursion durch Mittelitalien 1934. Verlag Hans Huber, Bern, 1936. pp. 239�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

	SZAKOSZTÁLYI ÜGYEK�������������������������

	1937 / 3-4. szám�����������������������
	BOROS ÁDÁM: Magyarországi hévizek felsőbbrendű növényzete����������������������������������������������������������������
	KISEBB KÖZLEMÉNYEK�������������������������
	JÁVORKA SÁNDOR: Az Echinocystis lobata (Michx.) Torr. et Gray terjedése Magyarországon���������������������������������������������������������������������������������������������
	JÁVORKA SÁNDOR: Anacamptis pyramidalis (L.) Rich. var. Héveyana Jáv. varia nova��������������������������������������������������������������������������������������
	JÁVORKA SÁNDOR: Verbascum longifolium var. pannosum (Vis.) Murb. x lanatum var. Hinkei (Stojanovi Jáv.) hybr. nova�������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	SÁRKÁNY SÁNDOR: Szövetfejlődéstani vizsgálatok az Aristolochia sipho szárában������������������������������������������������������������������������������������
	ANDREÁNSZKY GÁBOR: Megjegyzések a Nyugati Alpok flórájához�����������������������������������������������������������������
	SÁRKÁNY SÁNDOR: Új módszer anthrakotómiai vizsgálatokhoz���������������������������������������������������������������

	APRÓ KÖZLEMÉNYEK�����������������������
	BOROS ÁDÁM: Megjegyzések a dunántúli Sphagnum-előfordulásokhoz���������������������������������������������������������������������

	IRODALMI ISMERTETŐ�������������������������
	BOROS ÁDÁM: Jávorka Sándor: A Magyar Flóra kis határozója. Második, bővített kiadás. XXXVIII+346 old. Budapest, 1937. A "Studium" kiadása������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	SZABÓ ZOLTÁN: N. W. Timoféeff-Ressovsky: Experimentelle Mutationsforschung in der Vererbungslehre. Beeinflussung der Erbanlagen durch Strahlung und andere Faktoren. Mit 3 Kunstdrucktafeln und 52 Abbildungen im Text und 40 Tabellen. 1937. Verlag von Theodo����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	ORSÓS OTTÓ: Dr. Gg. Schweizer: Einführung in die Kaltsterilizationsmethode. pp. VI +  80, Gustav Fischer, Jena, 1937.����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	ORSÓS OTTÓ: W. W. Lepeschkin: Zell-Nekrobiose und Protoplasma-Tod. pp. IX + 198; Gebr. Borntraeger, Berlin, 1937�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	SZABÓ ZOLTÁN: Troll, Wilhelm: Vergleichende Morphologie der höheren Pflanzen. I. Bd. Die Vegetationsorgane. I. Teil: 2. Lieferung. Mit 286 Abbildungen. Berlin, Verlag von Gebr. Borntraeger, 1937. 173-508 old.�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	SZEPESFALVI JÁNOS: Növénytani repertorium������������������������������������������������

	SZAKOSZTÁLYI ÜGYEK�������������������������

	1937 / 5-6. szám�����������������������
	ZÓLYOMI BÁLINT: A Szigetköz növénytani kutatásának eredményei��������������������������������������������������������������������
	KÁRPÁTI ZOLTÁN: Dendrologische Notizen. I. Zwei neue Hainbuchen = Dendrológiai jegyzetek. I. Két új gyertyánfa-változat������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	KÁRPÁTI ZOLTÁN: Dendrologische Notizen. I. Zwei neue Hainbuchen = Dendrológiai jegyzetek. I. Két új gyertyánfa-változat������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	KÁRPÁTI ZOLTÁN: Dendrologische Notizen. II. Beiträge zur Kenntnis des Formenkreises der Fagus silvatica L. = Dendrológiai jegyzetek. II. Adatok a Fagus silvatica L. alakkörének ismeretéhez���������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	KÁRPÁTI ZOLTÁN: Dendrologische Notizen. III. Die Bastarde der in der Sektion Cervispina gehörigen Kreuzdorn-Arten = Dendrológiai jegyzetek. III. A Cervispina szekcióba tartozó Rhamnus-fajok hybridjei��������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	HALÁSZ MÁRTHA: A soroksári Dunaág Bacillariái I.�������������������������������������������������������
	HANASIEWICZ HAJNÁDY OSZKÁR: A Wulfenia carinthiaca Jacq. klasszikus termőhelyén��������������������������������������������������������������������������������������
	APRÓ KÖZLEMÉNYEK�����������������������
	BOROS ÁDÁM: Adatok a Catharinaea Haussknechtii magyarországi elterjedéséhez����������������������������������������������������������������������������������
	VAJDA LÁSZLÓ: Néhány adat Magyarország flórájának ismeretéhez��������������������������������������������������������������������
	BEKE ÖDÖN: Nemlétező növények������������������������������������
	Hadigyom a Székelyföldön [Galinsoga parviflora]������������������������������������������������������
	Bruckenthalia spiculifolia a Hargitában����������������������������������������������
	IGMÁNDY JÓZSEF: A Telekia speciosa (Schreb.) Baumg. elterjedése a Bükkben��������������������������������������������������������������������������������
	PÁTER BALÁZS: Néhány adat Magyaróvár környékének flórájához������������������������������������������������������������������
	HORVÁT ADOLF OLIVÉR: Új, herbáriumi adat a Calla palustris magyarországi előfordulásához�����������������������������������������������������������������������������������������������

	IRODALMI ISMERTETŐ�������������������������
	LENGYEL GÉZA: Folia Cryptogamica. Magyarország virágtalan növényeire vonatkozó közlemények. Zeitschrift zur Erforschung der ungarischen Kryptogamenflora. Szerkesztő-Redactor: Prof. I. Győrffy. Editor: Institutum botanicum universitatis litterarum regiae H����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	BOROS ÁDÁM: Gáyer Gyula: Gödörháza. A M. Kir. Ferenc József Tudományegyetem Tudományos Közleményei a földrajz és történettudományok köréből. II. kötet. 2. füzet, 127-162. Szeged, 1936����������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������������

	SZAKOSZTÁLYI ÜGYEK�������������������������

	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	_3���������
	_4���������
	_5���������
	_6���������
	_7���������
	_8���������
	_9���������
	_10����������
	_11����������
	_12����������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������
	67���������
	68���������
	69���������
	70���������
	71���������
	72���������
	73���������
	74���������
	75���������
	76���������
	77���������
	78���������
	79���������
	80���������
	81���������
	82���������
	83���������
	84���������
	84_1�����������
	84_2�����������
	84_3�����������
	84_4�����������
	85���������
	86���������
	87���������
	88���������
	89���������
	90���������
	91���������
	92���������
	93���������
	94���������
	95���������
	96���������
	97���������
	98���������
	99���������
	100����������
	101����������
	102����������
	103����������
	104����������
	105����������
	106����������
	107����������
	108����������
	109����������
	110����������
	111����������
	112����������
	113����������
	114����������
	115����������
	116����������
	117����������
	118����������
	119����������
	120����������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������
	126����������
	127����������
	128����������
	129����������
	130����������
	131����������
	132����������
	133����������
	134����������
	135����������
	136����������
	137����������
	138����������
	139����������
	140����������
	141����������
	142����������
	143����������
	144����������
	145����������
	146����������
	147����������
	148����������
	149����������
	150����������
	151����������
	152����������
	153����������
	154����������
	155����������
	156����������
	157����������
	158����������
	159����������
	160����������
	161����������
	162����������
	163����������
	164����������
	165����������
	166����������
	167����������
	168����������
	168_1������������
	168_2������������
	168_3������������
	168_4������������
	168_5������������
	168_6������������
	168_7������������
	168_8������������
	168_9������������
	168_10�������������
	168_1������������
	168_2������������
	169����������
	170����������
	171����������
	172����������
	173����������
	174����������
	175����������
	176����������
	177����������
	178����������
	179����������
	180����������
	181����������
	182����������
	183����������
	184����������
	185����������
	186����������
	187����������
	188����������
	189����������
	190����������
	191����������
	192����������
	193����������
	194����������
	195����������
	196����������
	197����������
	198����������
	199����������
	200����������
	201����������
	202����������
	203����������
	204����������
	205����������
	206����������
	207����������
	208����������
	209����������
	210����������
	211����������
	212����������
	213����������
	214����������
	215����������
	216����������
	217����������
	218����������
	219����������
	220����������
	221����������
	222����������
	223����������
	224����������
	225����������
	226����������
	227����������
	228����������
	229����������
	230����������
	231����������
	232����������
	233����������
	234����������
	235����������
	236����������
	237����������
	238����������
	239����������
	240����������
	241����������
	242����������


