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ALLATTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
ALLATTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XXIIL KOTET. 1926 1—2. FUZET.

ELNOKI MEGNYITO.

A Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat Allattani Szakosztalya-
nak 1926. évi majus hé 7-én tartott iilésén elmondta:

Dr. ZIMMERMANN AGOSTON.

Mélyen tisztelt Szakosztaly!

Midén elndkké valé megvalasztdsom utan ez alkalommal eldszér
foglalom el az elnoki széket és e tisztségemnél fogva lesz szerencsém
az allattani szakiilést vezetni, mindenekel6tt engedjék meg, hogy az
igen tisztelt Szakosztalynak Kkitiinteté és megtiszteld bizalmaért e
helyrdl is koszonetemet fejezhessem ki. Az Intézé Bizottsig és a
Szakosztaly tagjai kéziil azok, akikkel az elndki tisztség betoltésérol
alkalmam nyilt elézetesen targyalni, jol tudjak, hogy én e kitiintetést
nem keresteny, erre nem torekedtem, sot ez eldl kitérni, a kitiintetést
magamtdél elharitani igyekeztem, kérve a jel6ld bizottsagot, hogy
személyemtol eltekinteni sziveskedjék, mert engem hiusag, kiilsd
érvényesiilés vagya nem vezet és egyfelél hivatalos elfoglaltsdgom
(sokféle elméleti és gyakorlati kollégiumaim, az intézetemben folyo
vizsgalatok, folyoéiratok szerkesztése stb.), megkezdett munkalataim,
masfel6l kissé megviselt idegrendszerem, megrongilt egészségi alla-
potom arra késztet, hogy EPIKUREUS tandcsat vagy intelmét
Adde Buboag (1] elrejtézve) szivleljem meg és, hajlamaimat is kdvetve,
visszavonult, nyugodtabb, esendes munkassagnak adjam at magam,
melyben teljes kielégiilést talilok. Ugy gondoltam, hogy kitérhetek
e megtiszteltetés eldl annyival is inkabb, mert annak idején mint
a Szakosztalynak 1915-ben megvilasztott masodelnéke Dr. RATZ
ISTVANnak 1917-ben bekovetkezett korai elhalalozasa wutan, majd
id. Dr. ENTZ GEZAnak 1920-ban tortént elhdnyta utin a Szakosztaly
ujraalakulasiig reim haramlott a Szakosztaly vezetése s igy mar
ismételten volt alkalmam a Szakosztily élén miikodni, még pedig
rendkiviil salyos, valsigos idében, mely alatt Szakosztalyunkat is eros
megrazkdodtatasok érték. Ugy latszik azonban, hogy az akkor kifejtett
miikodésem is a Szakosztaly helyeslésével, tetszésével és megelégedé-
sével talalkozott, legalabb erre enged kovetkeztetni, hogy kitiinteto
bizalma most ismét felém iranyult, mely megtiszteltetést éppen ezért
annal inkabb tudom értékelni, mert benne régebbi elnski miikodésem
megérté méltanylasa és elismerédse nyilvanul meg, mikor 6nérdek és
elfogultsag mnélkiil igyekeztem tisztemet betélteni s a nagy Ossze-
omlasok idején kerestemm a megmaradt pilléreket, melyekre tovabb
lehetett épiteni. Miutan az illetékesek tigy vélték, hogy a Szakosztaly-
nak j6 szolgalatokat tehetek és annak elényére valik, ha az elnoki
tisztséget ez alkalommal én viallalom el, kotelességemnek ismertem
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2 DR. ZIMMERMANN AGOSTON

meghajolni az i. t. Szakosztaly oOhaja el6tt és kiilonféle aggalyaim,
gyarlésagom érzete ellenére, régebbi kitérd elhatarozasomat i. t. Tag-
tarsaim akaratanak alarendelni. A Kkitiinteté6 bizalmat régebbi mun-
kassagom, becsiiletes torekvésem elismerésének tekintem, ez 1ujabb
halara, fokozott kotelességteljesitésre serkent és kotelez. Tis amikor
haboztam, hogy lehet-e, szabad-e arra vallalkoznom ecsekély erém
tudataban, hogy a Szakosztily élén az ujjaépités és tovabbhaladas
iranyitd munkajat vezessem, eléttem allt tavozé elndkiink, most mar
tiszteletbeli elnokiink, Dr. HORVATH GREZA, ragyogé példaja, ki
hosszti érdemes palyaja alatt bamulatramélté munkabirasaval, tevé-
kenységével maganak és a magyar tudomanyossagnak széles korben,
kiilfoldén is hirt, dicsdséget és elismerést szerezve, hivatalos allasa-
ban ugyan nyugalomba vonult, de nemesebb értelemben vett becs-
vagytol vezéreltetve, elérehaladott kora ellenére, sokoldald munka-
korében a tudas tehetségével és rendiiletlen akaraterdvel, sajat
személyét nem kimélve, valdésagos oOnfelaldozassal, szakadatlanul
lelkes kitartassal miikodik koézre a magyar kultura fejlesztésében
alirendelve annak a neki mar kijaré kényelmet, jol megérdemelt
nyugalmat, s6t nem egyszer egészségét is. De ugyanezt latjuk. ha
Szakosztalyunk régebbi kitliné vezetdire, FRIVALDSZKY JANOSra,
ENTZ GEZAra, MEHELY LAJOSra, RATZ ISTVANra tekintiink,
kiknek érdemdus tevékenysége, boles vezetése sorian az Allattani
Szakosztaly a hazai természettudomanyok értékes és jelentés ténye-
z6jévé fejlédott. Ilyen példak utan hattérbe kell szorulni az egyéni
kényelmi o0Onods szemponioknak. A kotelességteljesités fokozottabb
mértéke altal a vezetéssel jard felelOsség sulya erdsebben nehezedik
ugyan ream, de mégis ugy érzem, nem térhetek ki eldle. Megkisér-
lem tehat a nehéz feladat teljesitését, bizva és remélve, hogy Szak-
osztalyunk nagyrabeesiilt tagjainak a multakéhoz hasonlo lelkes és
buzgé kozremiikodésével, szives tamogatasaval sikeriilni fog Szak-
osztalyunkat és vele, illetve benne szaktudomanyunkat hathatésan
tovabbfejleszteni. A magam részérol igérem, hogy tdlem telhetSleg
mindenkor térekedni fogok idét és faradsigot nem kimélé buzga-
lommal, hiven és igazan elémozditani a Szakosztaly tigyeit, hogy az
a tudomanyos élet versenyében az 6t megillet6 mélté helyet fog-
lalhassa el, hogy a természettudomanyok aApolasara és fejlesztésére
alapitott hatalmmas Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulat, hazank
legnagyobb kulturalis tarsulata kebelében, mely a természettudo-
manyi ismeretek terjesztésével hazankban eléviilhetetlen érdemeket
szorzett és paratlan sikert ért el, Szakosztalyunk alapitasival és
tamogatasaval pedig esak oregbitette érdemeit, oly kozéppontta fej-
16djék, mely az oOsszes magyar zoologusokat e kozds torekvésben
tomoritse, egyesitse.

Szakosztalyunk 35 év el6tt, 1891 évi november hé 26-an alakult,
Tarsulatunk ezidészerinti nagyérdemii elnéke, Dr. ILOSVAY LAJOS,
eloz6 kozgyulési inditvanyara, mely szerint .,a Tarsulat keretein
beliil mod és alkalom szolgaltassék szakszerit kozlemények el6-
terjesztésére, vonatkozzanak akar eredeti megfigyelésekre, akar a
kiillf6ldi szakirodalomban megjelent értekezésekre, tovabba, hogy
evvel kapcsolatban alkalom szolgiltassék a szakembereknek egymas-
sal valé fesztelen érintkezésre és tudomdanyos eszmeeserére”. Az 1)
Szakosztaly esakhamar gyors, egészséges fejlédésnek indult, kivalé
vezet6i mellett munkakore az elébb jelzettnél sokkal nagyobbra,
b6évebbre tagult, vele a Szakosztaly is éntudatosan nétt, tért hoditott,
nagyobbra fejlédott, mint amilyennek kezdetben tervezték.
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Ha figyelembe vessziik, hogy az allattant a hosszi évszazadok
munkaja oly terjedelmes tudomannyi névelte és oly sok iranyban
tejlesztette, a részletes ismereteknek oly nagy kinesét halmozta fel
és oly sok kiilonféle agra tagozta, melyek mindegyikét speeialis szak-
emberek kiilonbozé elvek és kiilonbdzé iranypontok szerint kiillonbozoé
eszkozokkel és sokféle, egymastél eltéré modszerek alkalmazasaval
miivelnek, akkor kétségtelennek tiinik fel, hogy ma mar teljesen
lehetetlen egyes szakembernek annyi specislis ismerettel rendelkeznie.
de moédja és ideje sem lehet arra, hogy a kiilonféle diszciplinak mind-
egyikének haladasat megfelels, kielégité moédon figyelemmel kisérje.
Eppen ezért nagyjelentdségli a zoologusok tarsas osszejovetele, melyen
a sok kiilonbozé agra tagozott szakok és irdnyok miivel6i munkala-
taikrél, szakuk haladdsinak altalanosabb érdekii mozzanatairél be-
szamolnak. Kétségtelen, hogy az ily ismertetések és az ezekhez fiiz6d6
eszmecserék tisztdzo és termékenyitd hatassal vannak, 1j eszméket
keltenek, ujabb iranya vizsgialatokra serkentenek. Ebben latta egyik
nagynevil el6dom e tisztségben,id. Dr. ENTZ GEZA, is Szakosztalyunk
mukodésének sulypontjat. Az allattannak mai differencialédasa mel-
lett alig lehet masként a tudomany fejlédéséhez hozzajarulni, mint
ha valaki e gy irdny, e g y sziikebb kor intenzivebb miivelésének szen-
teli élete munkajat. Amde ez arra vezethet, hogy az egyes szakok
miiveldi mar-mar nehezen értik meg egymaist, érdeklddésiik, 1atokoriik
sziikebbre szorul, esak a maguk szakjat tartjik szem el6tt, a t6bbi
irant meglehetésen kozonyosek. A tudomanyunknak az érdeke azonban
azt kivanja, hogy minden specialis vizsgalat szerves kapcsolatban
maradjon az egész allattannal. Az anatomia, a szovettan, a fejlédés-
tan, az élettan, a rendszertan, a szarmazastan, az 6kologia, a zoo-
geografia stb. nem kiilon-kiilon, hanem egyiittesen teszik az allattant,
mely ma is arra torekszik, mint akar ARISTOTELES idejében: az
allatokat minden iranyban és minden vonatkozdsukban megismerni.

A tudoményos zoologia follendiilésében tagadhatatlanul nagy része
van az 6sszehasonlité anatomiénak és fejlédéstannak,
mely az altalanos, szélesebbkdrii természettudomanyos szemléletet soha-
sem hagyhatja figyelmen kiviil, bar gyakran hipotézisek alapjan all,
mikor kritériumokat keres és allit fel. J. F. MECKEL mondja: ,Die
Reize der vergleichenden Anatomie zu schildern scheint mir iiberfliissig,
da sie sich jedem nicht ganz verwahrlosten Geitse von selbst darbieten.“
(System der vergleichenden Anatomie, 1821). A természettudomanyok
altalaban induktiv médszerekkel dolgoznak, az elsé 1épés a leirashoz
vezet, ezutan kovetkezik az Osszehasonlitas, melynél mar a dedukeid
is szerepet jatszik. Az analizissel nyert ismereteket, fogalmakat szin-
tézis utjan ecgybevetve, mir magasabbfoku tudishoz lehet jutni.
Az 6sszehasonlité anatomia a szervezetek vizsgadlatanal a torvény-
szeriiségeket igyekszik megallapitani, az analitikus tton nyert adato-
kat gondosan vizsgilva csoportositja, egymassal vonatkozasba hozza,
amikor azutin el6tlinnek egyfeldl a hasonlésagok, masfel6l meg-
kiilénboztethet6k az eltérések. Megalapitéja a langeszii GEORGES
CUVIER, a természettudomanyok torténetének egyik legragyogdébb
jelensége, ki francia tiszti esaladbél, melyet XIV, LAJOS vallasi
tiirelmetlensége iildézott ki, sziiletett Németorszigban, Moémpelgard-
ban, 1769-ben; tanulmanyait is Németorszagban végezte, 1795-ben keriilt
Parisba, hol az Ecole Centrale-ban, a Collége de Franee-ban, 1802-t6l
pedig az 1832-ben bekovetkezett halalaig a Jardin des Plantesban mii-
kodott. Az iires spekulativ filozofia ellen kiizdve, orékbeesii uttoré
munkéassagaval esakhamar orszagos, majd vildghirre tett szert. Az

1*
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osszehasonlité anatomiardl tartott hires eléadasai (Leg¢ons d’Anatomie
Comparée, 1800—1805) valamennyi szerv szerkezetére és miikodésére
terjeszkednek ki. Az allatokat szervezetiik (alapformajuk) szerint
természetes rendszerében négy csoportba (alapforméaba), tipusba
(embranchements) osztja be: a gerincesek (Vertebrata), izelttestiiek
(Articulata), lagytestiiek (Mollusca) és sugarastestiiek (Radiata) eso-
portjaba (Sur un nouveau rapprochement a établir entre les classes
qui composent le Régne Animal. Ann. du Muséum d’Histoire Naturelle,
T. XIX, p. 73—84). Az altala felallitott tipusok azonban az allatfajok
eredetére, egymasbdl vald szarmazasara iranyulé gondolatot is maguk-
ban rejtik (BAER).

Amig az 6sszehasonlité anatomia a kifejlett szervezetekkel foglal-
kozik, melyek tehat kezdetleges alakbol fejlodtek, alakultak ki, addig
ezekkel a kezdetleges, kozbenesé alakok és a fejlodés folyamatanak
Osszehasonlité tanulmanyozasaval a fejlédéstan (ontogenia) foglalko-
zik, mely szintén sok értékes adattal gazdagitota a zoologiat. FRIED-
RICH CASPAR WOLFF mutatott red elészor Theoria Generationisa-
ban (1759) arra, hogy az ontogenia nem esupin névekedés (kibontako-
zas, evolueié), hanem Aatalakulasok sorozata (epigenesis). CARL
ERNST v. BAUER vette meg az Osszehasonlité fejlédéstan alapjat
1828-ban megjelent klasszikus miivében: Uber die Entwicklungs-
geschichte der Thiere, Beobachtungen und Reflexionen. A leiras és
osszehasonlitds mellé a morfologiai vizsgdlatndl ezutan Uj eljaras
csatlakozott: a kisérlet, mellyel sok jelenség bionomiajat, okat sike-
rilt megallapitani (HARRISON, BRAUS, SPEMANN, ROUX, pro-
gressziv potentia, fliggddifferencidlédis és masok).

Az allati test, a szervezet egyes részei, szervei egymassal koleson-
hatasban allnak, megjelenésiik, alakulasuk, valtozasaik értelmezésére
kiilénféle és kiilonboz6 értékii elimnéletek és feltevések ttjan torekedtek.
Ezek koziil legyen szabad ez alkalomimal néhany nem mindig eléggé
méltatott torvényszeriiségre felhivnom a figyelmet.

Az egyes szervek térbeli viszonyainak, helyzetének, iréanyanak,
szomszédsaganak tanulmanyozasa vezetett a topografia allanddésagi-
nak, konstanciajanak szabalyara, mely szerint egy renden beliil az
egyes szerveknek egymashoz vald térbeli viszonya allandé. A szervek
tajanatomiaja két szabalyon alapul. Az egyik szerint valamely szerv
dsszefiiggése a szomszédsigaval allandé és mindig visszatérd, példaul
a koponya csontjaindl a maxillik viszonya az incisivamokhoz, az ideg
viszonya a hozzatartozé izmokhoz sth. Az egyes részek, szervek kiilon-
bozé allatfajoknal kiilonféle nagysagban jelennek meg, egyeseknél
elsorvadnak, s6t elmilnak, teljesen hidnyozhatnak is, de amig meg-
vannak, jellemz6 tipusos 8sszekottetésiiket nem adjak fel; erre tobbek
kozott jé6 példat szolgaltat a hollées6resont, mely az emlbsoknél a
lapocka apré nytlvanya, a processus coracoides alakjaban kiilsnboz-
tetheté meg és igy megtartotta -eredeti Osszekottetését. B torvény-
szeriiséget ETIENNE GEOFFROY ST. HILAIRE (1772—1884) mér
egy évszazad eldtt felismerte és mint loi (principe) des conneec-
tions-t irta le. Ez vezetett a homologia (GEQOFFROY ST. HILAIRE
analogianak nevezi) fogalmahoz is, melynek keletkezése, fejlédése,
torténete szorosan osszefilgg az Gsszehasonlité anatomiséval,

GEOFFROY ST. HILAIRE masik nevezetes torvénye a loi de
balancement, melyet GOETHE oly szépen, koltéi forméban a
Metamorphose der Thiere-ben fejtett ki. HEszerint az egyik szerv
vagy testrész fejlodése Osszefiige a masikéval. Gyakran idézett pél-
déaul szolgal erre a négylabd allatoknal a nyelv és a mellsé végtagok
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hosszanak korrelacidja, melynél szamos szerv érdekelt, igy a nyak-
esigolyak, fej- és nyakizmok, erek, idegek, de a gége és a garat is.

WOLFGANG GOETHE, ki foleg lipesei és strassburgi egyetemi
tanulminyai idején foglalkozott ‘anatomidval, kiilonésen pedig esont-
tani vizsgalatokkal emldstk esontos vazain, leginkabb koponyaikon,
1795-ben adta ki Jénaban Erster Entwurf einer allgemeinen Einleitung
in die vergleichende Anatomie, ausgehend von der Osteologie eimii
miivét, melyben emlésok koponyiainak Osszehasonlitasa alapjan meg-
allapitotta, hogy azok hasonloan épiiltek fel, fejlédésiik egyforman
indul meg, altalaban ugyanolyan kezdeményekbdl alakulnak ki, esak
késébb valtoznak meg a fejlédés soran, mit a fetalis kotészoveti és
porcos elemek eltéré csontosodasira vezetett vissza, melynek soran
egyes részek egybeolvadnak vagy elkiiloniilve maradnak, igy példaul
a nyakszirtesont eredetileg hét részbdl all (os basioeeipitale, ossa occi-
pitalia lateralia, os oceipitale superius, ossa interparietalia). Az élet-
médnak a koponya alakulasara vald befolyasara is GOETHE hivta
fel a figyelmet, tovabba a szemgddér, az orrtok stb. kialakulasinak
viszonyaira is. Nevezetesek GOETHEnek az allkozotti esontokra, ossa
intermaxillaria v. ineisiva, vonatkozé megallapitasai (Versuch aus
der vergleichenden Knochenlehre, dass der Zwischenknochen der
oberen Kinnlade dem Menschen mit den iibrigen Thieren gemein sei,
1784), nemecsak azért, mert az ember koponydjan mutatta ki (1784),
melynél addig ezt a majmoktél vald kiilonbségnek tartottak, hanem
az intermaxillaridkon demonstralta, hogy egyes skeletrészek eltéré
megnagyobbodisa mennyire megzavarja a csontok eredeti szabaly-
szeril elhelyezOdését; a maeska koponyajan az allkozotti esontok a
homlokesontokig terjednek és igy elkiilonitik a nagy allesontokat az
orresontoktol, mig & bovinaknal a konnyesont ékelédik a nagy all-
esont és az orresont kozé.

A koponyaesontok Osszehasonlité vizsgalata vezette GOETHEt
a homologia megéllapitasara, mit a morfologia legnemesebb feladata-
nak (,edelste Aufgabe®) tartott, mert ennek kutatasa viszi legjobban
elére az Osszehasonlité anatomiat. GOETHE utan a homologia tanat
GEOFFROY ST. HILAIRE fejlette ki tovabb a Philosophie Anato-
mique-ban, majd 1848-ban RICHARD OWEN (On the Architype and
Homologies of the Vertebrate Skeleton) mint elsé adta meg a homo-
logia fogalmat olyképen, hogy homologok kiilonb6z6 allatok ugyanazon
szervei, fiiggetleniil alakjuktol és miikodésiiktsl, mig a mitkodésbeli,
funkeionalis egyértékiiséget OWIEN analogianak nevezte el. OWEN
els6sorban a szervek, testrészek relativ helyzetét vette figyelembe,
hogy 1gy mondjam geometriai viszonyait. Helyesebb KARL
GEGENBAURnnak, a mai ¢sszehasonlité anatomia egyik nagyérdemii
alapitéjanak, kinek ez év aprilis 19-én iinnepeltiik Heidelbergben
sziiletésének centennariumat, ama definiciéja, mely szerint a homologia
a morfolugiai egyértékiiség. Kitind kézikonyvében (Grundriss der
vergleichenden Anatomie der Wirbelthiere, Bd. I, 1898) a homologia
targyalasanal a szarmazasbdl és fejlédésbol indul ki, mikor azt
mondja: ,Homologie ist das Verhiltnis zwischen zwei Organen glei-
cher Abstammung, die somit aus der gleichen Anlage hervorgegan-
gen, gleiches morphologisches Verhalten darbieten“; ebben a meg-
hatarozasban kisfoku tautologia van.

DARWIN descendentia-elmélete mutat red a legnyomatékosab-
ban, hogy a kiilonféle életviszonyokhoz valé alkalmazkodas milyen
mélyrehatd valtozdasokat hoz létre az allati szervezetekben. Emiatt a
homologia kauzalis megallapitisa nem egyszer nehézséghe iitkozik,
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mert az egyes szervek alakja, helyzete, s6t miikodése a kiilonféle
allatfajoknal sokszorosan és rendkiviili médon megvaltozhat. Régeb-
ben a loi des connections alapjan fo6képen a helyzetet vették figye-
lembe; ma is nyilvan eldszér ezt nézik és igy példaul ennek alapjan
nem tartjak az ember arteria brachialisival homolognak azokét az
allatokét, melyeknél az arteria brachialis a nervus medianus el6tt
halad, mig az embernél a kararteria a kozépideg mogott talalhatéd
(LUBOSCH). Egymagaban a szerv helyzetének vizsgalata azonban
a legtobb esetben nem elegend6 a homologia kimutatasara, mert Ggy
a fejlédés, mint a kés6bbi miikédés soran nagyobbarianyt eltolédasok,
,vandorlasok® kovetkezhetnek be, igy ismeretes, hogy az emlfsok
rekeszizmaval az amphibidk és reptilidk egyes nyakizmai homologok.
Az izmok homologidinak megallapitasanal az ianervatio igazit ttba,
ez az izmok homologidjanak legfontosabb kritériuma (ugyanazon
myomerahoz ugyanaz a neuromera tartozik, loi des connections, lasd
el6ébb), ennek alapjan esoportositottam egyik korabbi akadémiai érte-
kezésemben az obturatorokat (a nervus ischiadicus és a nervus obtura-
torius altal ellatottakra), vagy pedig régebben e helyen tartott elo-
adasomban a mellsé végtag ujjnyujtoit. Sok esetben a fejlodéstani
vizsgilatok tajékoztatnak a homologia tekintetében, ezért a vizsga-
land6 szerveknek nemesak a kifejlett allatban, hanem a fejlédés kora-
ban valé helyzetét is figyelembe kell venni, igy a tejmirigy, a korom-
képletek, a keeske csengetyiii, legutébb pedig a SKENE-féle jaratok
homologiajanak megallapitasanal leginkabb ez vezetett célhoz. A ho-
mologia fogalmanak genetikus szovegezése (HAECKEL): homologok
azok a szervek, melyek egyforma eredetiiek; tulajdonképen ez a
kritérium implicite benne foglaltatik a morfologiai egyértékiiség
fogalmaban, mert a fejlédéstant altaldban a morfologiahoz tartozé-
nak veszik.

Nem akarok most ez alkalommal e helyen tulsagosan a részle-
tekbe hatolni és a homologia kiilonféle fajaira, az orthohomologiara,
kathomologiara, allomer homologiara (JACOBSHAGEN), imitato-
ros homologiara (FURBRINGER), homotypidara (antimereknél) homo-
dynamiara (meta- és paramereknél, HAECKEL), pallilogidra
(RABL), homoplasiara, aequipotentialis rendszerre, a mono- és poly-
phyletikus szarmazas befolyasira stb. kiterjeszkedni, ez talsagosan
messze vezetne, de utalni akartam a homologia fogalmanak jelent6-
ségére, tovabba a homologidk kimutatasanal fennallé sokféle nehéz-
ségre (PETER, Biol. Zbl. 42, 1922).

A természet jelenségeinek vizsgalatanal nemesak a nyers adatok
megallapitasa, halmozasa, regisztralisa legyen a dolgozas célja, ez
csak az alap, melyen tovabb kell épiteni, az Osszefiiggéseket keresni
és értelmezni. A tapasztalati tény maga alig valtozik, de a réla vald
felfogas mas. Az adatgyitijté-munkat sem szabad lebeesiilni, nagyon
tiszteletremélts, hasznos munkat végeznek azok is, kik aproélékos rész-
leteket gondos, lelkiismeretes kutatassal allapitanak meg, melyekre
tadmaszkodva, nem pedig spekulativ alapon sikeriil a szervezetek
formalédasanak és miikédésének torvényszeriségeit megismerni. Nem
kell azonban az események vak elfogadisaval megelégedni, hanem
igyekezni kell azok hétterébe is bepillantani, nem kell egyszeriien
gépiesen belenyugodni a meghatirozasokba, elnevezésekbe és jel-
szavakba, hanem igyekezni kell azoknak magyarazatat és indokait is
kifiirkészni, mi a behaté tanulminyozas, elmélyedés utjan sikeriil.
Ezt fejezi ki MEHELY gyakran emlegetett szalldigéje: ,elmélkedve
buvarkodjunk®, ,vere scire est per causas seire“ (BACO).
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A zoologia nagyszamu és sokféle Aagazatainak mindegyikében
szamtalan hézagos teriilet kindlkozik a kutatasra; befejezve seminiféle
tudomany sines és soha nem is lesz, az ujabb ellenérzé vizsgilatok
soran nem egy eddig érvényben volt megoldds hianyai deriilnek ki
(a tudomany a kétkedéssel kezdédik, mondta FRANCISCUS BACO
DE VERULAM Novum Organumaéban). A tudomanyszakok allasa
folytonosan és nagyot valtozhat, hiszen KANT ismeretelmélete szerint
is minden tapasztalasban szubjektiv elem is van, melyet teljesen eli-
minalni nem sikeriil. Az ember legeszményibb torekvése a megismerés
atjan valé haladas. Ekozben pedig aki esak egyszer érezte, illetéleg
élvezte azt az Oromet, melyet a tudomdanyos vizsgalatok soran egy
ujabb részlet megallapitiasa vagy ennek értelmezése, de még egy szép
preparatum elkészitése is nyujt, az megérti, hogy elvonulva a vilag
zajatdl, a esendes, nyugodt munkaalkalom, mely nem jutalomért,
diszért van, tobbre becsiilhetd, mint a szereplés, a mindennapi életben
valé érvényesiilés, a vagyongyiijtés. Mig masok talan szenzaciésabb
tudomanyokat miivelnek, részben tdézsdei alapon, és ugy keresik az
érvényesiilést, hogy a kor fogyasztésziikségleteinek megfeleléen ren-
dezik be szellemi munkassagukat, addig a mi Szakosztalyunkban folyé
munkassagot nem siliny anyagi haszon elérésére vald torekvés, hanem
a tudomany oOnzetlen szeretete, magasabb eszményi célok vezetik.
Ilyen irinyn tudomanyos munkara vallalkozunk, mely a lelki, szel-
lemi, erkolesi harmoniit és felsébbséget biztositja. Az igazsagnak
minden melléktekintet nélkiill valé szeretete tesz képessé arra, hogy
meg tudjuk adni a helyes feleletet nemesak ellenfeleinknek, hanem
onmagunknak is, korabbi, esetleg elhibazott nézeteinkkel szemben.
Ha munkassiagunkat az igazsig kutatisa vezeti, akkor nem lathatja
mas a mi ellenvéleményiinket tiszteletlenségnek, sem mi a masét
személyeskedésnek. A sikeres munkassdg egyik fontos feltétele a
nyugodt, objektiv itéloképesség. A Szakosztaly miikédésében minden-
kor a munka becsiiletét, tisztességét kell szem elétt tartani, rendiilet-
leniil dolgozni, nem tiintetni, masokat becsmérelni, békétlenséget
szitani, hanem ehelyett az igazsigérzet, a tudatos higgadt 6nmérséklet,
tavol niinden Altudds nagyképiiskodéstdl, a tekintély tisztelete mellett,
vezérelje miikodését, akkor megtalalja a helyes utat kulturank fej-
lesztésére.

A Szakosztaly iiléseit alkotmanyosan, {eljes objektivitassal, szak-
szeriien igyekezem vezetni. Ehhez sziikséges, hogy az iigyrend, illetve
a Szakosztily szabalyzata, melynek atdolgozasara és a Tarsulat tobbi
Szakosztalyainak szabdlyzatival lehetbleg egyontetii modositasira
Szakosztalyunk mar régebben bizottsigot kiildott ki, mielé6bb meg-
Allapittassék.

A szakiiléseken tartalmas, valtozatos, sokoldalu targysorozatrél
gondoskodni lesz egyik fétorekvésiink, iigyelve arra, hogy szinvonala
semmi tekintetben se maradjon vissza régebbi érdemes miikidése és
a testvérszakosztalyok tevékenysége mogott. A  nagyobbszabasu,
kiilénleges targyu, 6nallé munkak elbadasanil kérni fogom a szerzo-
ket, hogy tekintettel az egy-egy elb6adasra elbiranyzott és 25 percre
korlatozott idétartamra is, az aprébb és esak a specialista szakembert
kozelebbrol érdekld részleteket hagyjak el, ne mondjak el, mert ilyenek
kozonségiink egy részére valoban riaszto hatassal voltak, akiket pedig
érdekel, azok nyomtatishban olvasva jobban kévethetik e részletezése-
ket; ezért elegenddnek latszik a targy ismertetésénél a fé6bb eredmé-
nyeknek a nem szigoruan specialista el6tt is értheté elmondasa, a
hosszli, terjedelmmes eldadisok helyett inkiabb az eszmecserék, vitak
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hatnak termékenyitoleg. Régi megallapodasa Szakosztalyunknak, hogy
a zoologia egyes fejezeteibdl aktualis kérdésekrdl osszefoglalé ismer-
tetéseket, referalé elSadasokat is rendez és olyan Altaldnos targyid
témakat is tiz ki napirendre, melyeknek megvitatasa alkalmas arra,
hogy az illeté targyra vonatkozdé eszmék tisztdzdédjanak azaltal, hogy
mindenki kifejtheti arra vonatkozé nézetét és el6adhatja idevonatkozo
tapasztalatait. Ezek mellett természetesen mindenkor szivesen halljuk
és latjuk a kisebb kozléseket és zoologiai megfigyeléseket is, melyek
altal szintén sok érdemes dolgot menthetiink meg az utdkor szamara
és amelyek a kezdék kozremiikodésének bevonasara, buzditasara is
alkalmasak. Gondoskodni kivanunk az idékozben tartott kongresszu-
sok és kiilféldi tudomanyos Gsszejovetelek munkalatainak, targyala-
sainak szakszeri ismertetésér6l. Ezenkiviil tervbe vettiik az allatiani
vonatkozasi hazai intézetek meglatogatiasat (a rovartani, madartani,.
allatélettani, halélettani stb. intézetekre gondolok), amikor esetleg az
illet6 intézetben rendezziik annak személyzetének nagyvrabeesiilt kézre-
miikodésével a szakiilésiinket. Nagyobb, részben gyiijtékirandulasokat
(a Balaton mellé, a Matraba, a Nagy-Alfoldre stb.) szintén feleleveni-
teni 6hajtanank,

Kegyeletes kotelességiink elhtnyt nagyjaink, id. Dr. ENTZ GEZA,
Dr. DADAY JENO és Dr. APATHY ISTVAN halhatatlan emlékének
aldozni, az emlékbeszédek tartasara az illet6khoz kozelallt tanitvanyo-
kat kérte, illetve kéri fel a Szakosztaly, hogy eléviilhetetlen érdemei-
ket méltéo modon e helyen is megorokitse.

A Szakosztalyokat koévetd tarsasvaesorak vannak hivatva tagjain-
kat tarsadalmi érintkezés utjan is kozelebb hozni egymaéashoz, az ossze-
tartozas érzését apolni, egymassal kozelebbrsl megismerkedni.

Mindezek, melyekrdl most széltam, hiszem, alkalmasak Szakoszta-
lyunk irant az érdeklédés felkeltésére, ébrentartisara és fokozasara.
Szakosztalyunk miikodo tagjainak szama kissé megesappant, a régiek
az idék folyaman részben kidiiltek, részben az id6k viszontagsagai
soran elmaradtak, egy résziiket atmenetileg elszakitotta téliink a kegyet-
len sors...Bar meggy6z6désem, hogy a Szakosztaly sikeres miikédése
nem annyira az aranyokon mulik, mint inkdbb a szellemen,
mely benne uralkodik, mégis, mar kiilonosen kiadvanyaink érdekében,
teljes erdnkkel kiizdeni kell az elnéptelenedés ellen és régi oszlopos
tagjaink mellé, e kiesiny, de lelkes, buzgé garda mellé ujabb erdék
csatlakozasara torekedni. Kiilonosen a kozépiskolai tanarsag i. t. tag-
jainak, tovidbbi a toérekvd féiskolai ifjusag, a jové szukkreszeencia
bevonasira, megnyerésére helyeznénk sulyt, de mindenkor szivesen
latunk mas érdekl6déket is, foleg a rokonszakmak képvisel6i korébél,
az orvos-, gazda- stb. tarsadalom tagjai sorabdl. Amig egyfelél ne
gondolja senki magarél, hogy nélkiilozhetetlen vagy pétolhatatlan,
masfeldl azonban a magyar tudomanyos életben oly kevés és annyira
fogy a megértd, dolgos munkasok szadma, hogy teljes erékifejtésre van
sziikség a sokszor hangoztatott szellemi f6lény igazolasiara. Sohasem
szabad elfeledkezniink arrdl, amit elszakitottak téliink, amivel gyen-
gébbek, kevesebbek lettiink. A Szakosztaly arra az allispontra helyez-
kedett, hogy a magyar fauna teriiletét az integer Magyarorszag
hatérai jelzik, s6t egy régebbi megallapodasa szerint Horvat-Szlavon-
orszag és Dalmacia teriilete is ide tartozik. Birmennyire is megeson-
kitottak orsziagunkat ideiglenes hatarokkal, barmennyire szegények
lettiink anyagiakban, egyet még sem vehetnek el: kultirankat. A meg-
alaztatas és a rednk zuditott nyomorusae utan ennek tudataban, diesé
multunknak tartozé felelésségérzettel a mi kiesiny tarsadalmunknak
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is szervesen be kell kapesoléodni abba a nagy kiizdelembe, mely az
orszig helyreallitasara torekvoé férfias elhatdrozassal a régi boldog
Magyarorszag visszaszerzésére iranyul. Nem bombakkal, gyilkos
gazokkal, tankokkal hadakozo fegyveres kiizdelem ez, hanem a kultura
szellemi fegyvereinek igénybevételével, kiélesitésével az az igyekezet,.
mellyel olyan helyzetet térekediink teremteni, mely a lelki kozosséget,
a visszakivankozas, a visszavagyodas érzetét a megszallott teriileten
lakd véreinknél fenntartja, masfelol a mivelt kiilfold elétt is maga-
sabb kultarankat, szellemi szupremaciankat fokozott tudomanyos
munkassagunkkal vagyunk képesek demonstralni. A tudomény az,
mely minden Népszovetségnél, locarnoi és egyéb egyezménynél koze-
lebb hozza egymashoz a lelkeket. Erre a kozeljovében jo alkalom kinal-
kozik a Budapesten tartandé X. Nemzetkozi Zoologiai Kongresszus
soran. Azt hiszem, folosleges e helyen a nemzetkizi kongresszusok
jelentéségét hangoztatni, azonban ennek a kongresszusnak reiank nézve
kiilonosen nagy a hordereje mai eltiprott helyzetiinkben, ezért mind-
annyiunknak minden er6nkkel oda kell hatni, hogy a magyar zoologiai
tudomiany szinvonala mennél tartalmasabban domborodjék ki a meg-
Jelend kiilfoldi szakférfiak elott. Mindent meg kell tenniink, hogy a
kiilfoldi vendégek jol érezzék magukat nalunk, hogy tudomanyos
munkassagunkrol, gyiijteményeinkrél, kultarnivonkreél jé véleményt,
elismerést valtsunk ki és igy hozzajaruljunk annak helyreallitasihoz,
mit vak gytlolet, 6nzé szadmitas és oktalan rovidlatas szétrombolt.
Szakosztalyunknak is ki kell venni a maga részét a nagy munkaban,
minden erejét latba vetni és abban az idében teljes odaadassal mindent
a leglelkesebben tamogatni, ami a kongresszus sikerének fokozasahoz
hozzajarulhat.

Vallvetett munkaval, a munka kolesonos megbeecsiilésével és
tamogatasaval baratokat és érdeklédbket igyekeziink szerezni a Szak-
osztalyunk részére, az Osszetartas apolasaval nem engedjiik elpuszti-
tani a multat, amelynek hagyomanyait tisztelve, a jovibe vetett
reményteljes hittel megyiink dtunkon elére.

, Ismételten koszonve a megtisztelé bizalmat, minden tdérekvésem
lesz e helyen e bizalmat kiérdemelni, szépmultu Szakosztalyunk sike-
res miitkédését, tovabbi fejlédését elomozditani, egyben azonban kérem
i. t. Tagtarsaimat, méltéztassanak tovabbra is azzal a jéakarattal
kisérni tevékenységemet a Szakosztély érdekében, mint amilyennel
eddig kitiintettek és még fokozottabb munkakedvvel, lelkes tevékeny-
séggel és megértd szeretettel, tettre kész tamogatiasban részesiteni
miitkédésemet, akkor, hiszem, a teljesitmény nem marad el a szandék
mogott. Ugy legyen!
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A JAPANI SZIGETVILAG ALLATFOLDRAJZI
TEKINTETBEN.

Irta Esak1 TEeiso.
(Egy foldrajzi térképvdazlattal.)

Egy pillantas a térképre, mindenkit azonnal meggy6z a japani
szigetbirodalom kiilsuleges foldrajzi helyzetérél. Az a tény, hogy Japan
az eurazsiai kontinens keleti szegélye mentén, északtol délnek oly hosszu
ovben teriil el, azonnal sejteti, hogy e szigetek allatvilaganak elter-
jedése igen bonyolult zoogeografiai problémakban bévelkedik. Jol-
lehet ez a kérdés f6lottébb érdekesnek és tudoméinyos szempontbdl
nagyfontossagunak igérkezik, mégis azt mondhatjuk, hogy ezen a
téren — kivalt rovarok és alsébbrendli allatok tekintetében — eddig
aranylag kevés kutatas tortént.

A kovetkez6kben Japan allatfoldrajzara vonatkozé mai ismere-
teink rovid osszefoglalasat adom s remélem, hogy ezzel sikeriil ma-
gyar kartarsaimnak e targy iranti érdeklodését is folkeltenem.

*

A japani birodalom szimos kisebb és hat nagyobb szigetbdl all,
melyek északtdl dél felé a kovetkezbk: Karafuto (= Sachalin),
Hokkaidd, Honshf, Shikoku, Kytisht és Taiwan (For-
mosa). Ezek a szigetek észak-déli iranyban tobb mint 30 {6ldrajzi szé-
lességi fokon haladnak at, és két zoogeografiai régidhoz: a palaeark-
tikushoz és az orient alishoz tartoznak.

Az emléstk és madarak elterjedésének mai ismerete alapjan e két
régié hatira Yakushima és Amami-Oshima szigetek kozott
van, és AOKI 1913-ban megjelent kitiind munkaja® alapjan ,AOKI-
vonal” nevet viscl. E hatarvonal lényegét alabb ismertetem.

A nagy palaearktikus régié a tavol keleten két, egymassal érint-
kezb alrégiora oszlik. Az északi az eurdpai (SCLATER), palaearktikus
(HETILPRIN), vagy szibériai (IJIMA), mig a déli a kinai, foldkozi,
vagy mandzsuriai alrégié. A japani szigetvilag palaearktikus
része mind a két alrégiét felsleli, s hataruk Hokkaidd és Honschil
kéz6lt a T su g ar u-iton vonul el, mely mint BLAKISTON-féle vonal
valt hiressé. Azt a tényt ugyanis, hogy Honshii és Hokkaidd emlés-
é madarviliga eltér egymastél, els6nek 1883-ban BLAKISTON
ismerte fel.?

Mindkét teriilet faunaja gyakran hasonld, de egymastél mégis
tisztan megkiilénboztetheté fajokbol 4all. Igy pl. a barna medve (Ursus
arctos) északtdl Hokkaiddig el6fordul, mig helyette a déli szigeteken
ezy kisebb termetii fekete faj (sarga gallérral): az Ursus japonicus, él.

1 AOKI, B.: Az emlésik foldrajzi elterjedése Japdnban (japini nyelven), Débu-
tsugaku Zasshi (Allattani Folyéirat), Tokyo, 25, p. 498, 1913.

? BLAKISTON, T. W.: Zoological Indication of Ancient Connection of the
Japan Islands with the Continent, Transactions of the Asiatic Society of Japan,
Tokyo, 9, No 1, p. 126, 1883.
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Hokkaidéban par évtizeddel ezelétt még otthonos volt a farkas (Canis
hodophylax). A hermelint (Putorius ermineus), mely Hokkaidordl
ismeretes, a déli szigeteken a P. itatsi helyettesiti. A Hokkaidén
feszkel6 madarak, mint. pl. Picus minor, Dryocopus wmartius, Gecinus
canus, Garrulus Brandti, Acredula caudata helyett Honshii szigetén
ezekto]l eltérd, de rokon fajokkal, vgymint Picus kitsuki, Dryocopus
Richardi, Gecinus awokera, Garrulus japonicus bés Acredula trivirgata
talalkozunk. Ezzel szemben a hires japani facanok (Phasianus versicolor
és Ph. Sommeringi), valamint a majom (Macacus fuscatus), melyek
pedig a fésziget (Honshil) legészakibb részében is elterjedtek, Hokkai-
don mar nem fordulnak eld.

Nevezetes, hogy a hiilléket és kétéltlieket illetfleg HATTAS® és
masok® késobbi keletii vizsgalatai folyaman megallapitast nyert, hogy
ezoknek teriileti elhataroldsaban a Tsugaru-utnak ninesen olyan fon-
tos szerepe, mint az emldsok és madarak esetében, hanem e helyett a
S 6y a-ut jelentésége nyomul elétérbe.

HATTA erre vonatkozo legutébbi (1921) tanulmannyaban ki-
fejti hogy ,SOya-szoros az eurépaival Osszefiiggd északi faunateriilet
déli s egyben a tropusi (subtrépusi) fauna északi hatara, amennyiben a
Hokkaidon eléfordulé tiz hiill- és kétéltiifaj koziil kilenc trépusi és
subtropusi. Ez azt jelenti, hogy Hokkaidora az északi faundnak csak
egy tagja nyomult be, mig a déli fajok koziil egy sem 1épi it a Soya-
szorost & egyikiik sem terjedt el ennek folytan Karafutoig. Ez a tenger-
szoros tehat kétségteleniil északi hatara a trépusi fajoknak.”

A rovarok tekintetében a fentiektdl majdnem teljesen eltéré zoo-
geografiai viszonyok uralkodnak. Régebben azt hitték — s ezt szamos
példaval is igazoltak — hogy a Tsugaru-szoros a rovarok elterjedésé-
ben is éles hatart eszab a két faunateriilet kozott. Az utébbi idékben
eszkozolt pontosabb megfigyelések nyoméan kideriilt azonban, hogy
az elhatarolt elterjedés példaiként felsorakoztatott allatok koziil
igen sok a BLAKISTON-vonalon tul is elé6fordul. Igy példaul
ismeretesekké valtak — ha csak mint ritka jelenségek is — Hokkaido
faunajabél a Papilio sarpedon, Papilio wmacilentus, Papilio alcinous,
Danais tytia, amelyek itt azért nevezetesek, mert nem palaearktikus, ha-
nem. trépusi, illetve orientalis-fajok. Ezzel szemben van szamos faj
amely azel6tt csak Hokkaiddrél wvolt ismeretes, ujabban azonban
Honshii magas hegyvidékeibsl is el8keriilt. Ilyenek: Pieris mapi,
Thecla ‘W-album, Zephyrus yezoensis, Zephyrus aino, Phyllosphingia
dissimilis. Dilina Christophi, Lithocharis maxima, Habrosyne Dick-
manni, Thyatira flavida, Pleretes wnatronula, Parurochela quadrinotata,
Aeschna nigroflava, stb.

A fenti Gjabb megillapitasok nem valtoztatnak azon a tényen,
hogy vannak olyan fajok is, melyek a BLAKISTON-féle hatarvonalat
nem lépik at. Nézziik ezeket kissé kozelebbrol.

(1) Azelhatarolt fajok egyik esoportjaba azok
tartoznak, melyek északtél Hokkaidoig fordul-
nak elo, Honseht szigetén ellenben nem talalhaték.

3 HATTA, S.: Hokkaidd allatfoldrajzi helyzete (japani nyelven). Débutsugaku
Zasshi (Allattani Folvéirat), Tokyo, 22, p. 85, 1910,

¢ KUENE, V., HATTA, S., & HASHIMOTO, J.: Hokkaidd kétéltiii és hiilloi
(japéni nyelven), Dobutsugaku Zasshi,,Tokyo, 22, p. 559, 1910.

5 HATTA, S.: Van-e a BLAKISTON-féle vonalnak f6ldrajzi fontossiga? (japéni
nyelven). Chigaku Zasshi (Féldrajzi Folyéirat), Tokyo, 33, p. 649, 1921.
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Ilyenek:

1. Parnassius Stubbendorfi 6. Argynnis thore

2. dAporia crataegi 7. Araschnia levana

3. Coenonympha hero 8. Thecla pruni

4. Limenitis Sydyi latefasciata 9. Lycaena orion

5. Argynnis euphrosyne 10. Augiades subhyalina, stb.

Sajatsigos, hogy az e kategoéridba tartozé alakok Chosen
(= Korea)-félszigeten is elofordulnak, vagy ott legalabbis kézel rokon
fajokkal képviselvék. Ebben az esetben tehat nemesak a Tsugaru, ha-
nem a Chosen-szoros is hatart szab az elterjedésnek, melyen beliil
Karafuto és Hokkaidd rovarvilaga Chdsen palaearktikus faunajaval
annyi rokomvonast tiintet fel.

(2) A masik esoportba sorozhatjuk azokat a
fajokat, melyek dél felb6l Honeht északi részéig
icaeli{jedtek el, de Hokkaiddéon mar nem fordulnak eld.

zek:

1. Papilio protenor 6. Ypthima Motschulskyi

2. Gonepteryx aspasia 7. Dichorrhagia nesimachus
3. Eurema (= Terias) hecabe 8. Thecla mera

4. Eurema lacta 9, Curetis acuta

5. Lethe sicelis 10. Arhopala japonica, sth.

Ebben a kategéridban két tipust kiilonbéztethetiink meg, t. i. a
palaearktikust é az orientalist. Mindkét esoport ismere-
tes vagy pedig legalibb vArhaté Chosenrsl is. A két fenti ténybdl a
palaearktikus rovarfaunat illetdleg a kovetkezé6 eredmények sziir-
hetdk le.

(1.) A szibériai és mandzsiriai alrégidk hatara az dzsiai kontinens
legkeletibb szélén nagyon elmosédott & az Amur-Ussuri vidék faunaja
egyfelol Karafuton és Hokkaidén, masfelél Mandzsurian és Chdsenen
at benyomult a japani birodalom f8szigetéiz: Honshiiig.

(2) A palaearktikus rovarok elterjedésének a Tsugaru- é Chosen-
tengerszorosok legalibbis egyenld értéki{i hatarai, e6t valdszinii, hogy
az utobbi még jelentdsebb.

Japan palaearktikus rovarvilaga ezek szerint vagy Chdsen fel6l
vagy pedig Karafuton és Hokkaiddén at jott a szigetorszigha s a
messze elterjedt fajok utja gyakran nyomroél-nyomra koévethetd.

Honshii, Shikoku, Kyfishi szigeteken, valamint Koreiban e
palaearktikus rovarokon kiviil szamos orientalis faj honos. Figyelemre-
méltd, hogy az 4. n. japani alpesi rovar-fauna, melynek gyiijtését
nyaranta sokan kedvteléshdl {izik, kivétel nélkiil kiilfoldon messze el-
terjedt palaearktikus, s6t hiolarktikus fajokbél all. Nyilvanvalé ebbdl,
hogy a jellegzetes palaearktikus rovarforma Japanban ecsakis a magas
hegyvidékeken maradt fenn a maga tisztasigaban.

A keleti régiéhoz tartozé6 rovarok kivaltképen siiriin lépnek fel
azokon a vidékeken, melyek a fekete Aramlattal (apani
golfaramlat) érintkeznek. Ezekrdl a teriiletekrol a tréopusi rovarok
egész sora ismeretes. Igen érdekes és sajatsigos példa egy trépusi
lepke, a Papilio helenus, elterjedése Honshi szigetén. Ez az allat az indo-
malaji régiéban ezéltében ismeretes, de kézonséges Formosan (Taiwan)
éa a Rytlikyi szigeteken is. Az ut6ébbi évtizedekben ezt a lepkét a kuta-
tok kiilonds figvelemre méltattak, melynek eredményeként ma mar
Nagato, Aki, Bizen, Harima, Settsu, Yamato, Kij,
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Shima, Ise, Owari, Mikawa, Totomi Izu Sagami,
Oki, Inaba, Hoki, Tango, Tamba é Wakasa tartoma-
nyokbél mutattak ki. Ezek a tartomanyok pedig jéforman a fekete
aramlat hatasa alatt 4116 minden teriiletet magukba foglalnak. Az Oki-
szigetcsoporton nem ritka ez az allat, és sokkal gyakoribb, mint
Hounsh{i partvidékén. El6fordul itt egy maéasik jellemzd trépusi faj :
a Hetersia aedea (Chalcosiidae) is, mely Japanban a trépusi vidékeken
kiviil eddig esakis Y a m ato-tartomanybél, tovabba a Tsushim a- és
O k i-szigetekr6] keriilt elé. Erdekes, hogy az elterjedés a foldrajzi fek-
vés ellenére is az aramlattal parhuzamos, amennyiben a fekete Aram-
lat erdételjesebben éri az OKki-szigeteket, mint Honshli szembenlevd
partjat.

Erdekes, hogy az emlitett aAramlat tGtjaban fekvd szigetek faunaja
a foldrajzi fekvéshez viszonyitva aranylag mily sok orientalis fajt tar-
talmaz. OKAMOTO 1924-ben megjelent munkajaban® kimutatta, hogy
Saish0toé (Querpart) sziget rovarfauniajanak koriilbeliil egyhar-
madrésze orientalis fajokbd]l All. Chosen nyugati partvidékén is igen
sok keleti faj fordul els, igy pl. a jellegzetesen trépusi Coreidakhoz
tarozd Anoplocnemis, mely Kyiishii és Honshil teriiletérdl egyaltalaban
nem ismeretes. Az Izu-tartomanyban fekvé Oshim a-sziget északi fek-
vése ellenére szintén gazdag orientilis fajokban, igy pl. eléfordul itt
egy trépusi lepke: Hypolimnas antilope, melynek legkizelebbi termd-
helye a Yayeyama-szigetesoport.

Japanban ilyképen egészen Hokkaidbig vegyesen fordulnak el6
orientalis elemek a palaearktikus rovarokkal. Eppen ezért a két régié
kézott ezek tekintetében éles hatarvonalat nem huzhatunk. Eziranya
kisérletek azonban sziikségesek és van ie mar néhany idevagd javas-
latunk.

Honshii és Kytish(i alapfaunaja hatarozottan palaearktikus, mig
Taiwan, Okinawa, valamint Amami-Oshima rovarvilagat eddig minden
buvar orientalisnak vette. A hatdrvonal eszerint valahova Kyiishii és
Amami-Oshima kozé esnék. Sajnos, az ezek kozott fekvd szigetek fau-
naja ma még kevéssé ismeretes,

Mint mar fentebb emlitettem, OAKI emlds-tanulmanyai alapjan
(]913))3 hatart Yakushima és Amami-Oshima kéz6tt javasolta (AOKI-
vonal).

Ehhez a felfogashoz esatlakozott — a nappali lepkék elterjedésé-
nek tanulméanyozasa alapjan — 1917-ben TWATA is.”

MIYAKE 1919-ben Yakushima és Tanegashima rovarfaunajarél
§2016 kézikonyvében® e két sziget és Kyilishli kozé helyezendSnek véli
a hatart (MIYAKE-féle hatirvonal). Ezen az allasponton vagyok ma-
gam is, miutdn a kérdéses szigetek és Dél-Kyishii rovaréletét tanul-
manyoztam.®

¢ OKAMOTO, H.: The Insect Fauna of Querpart Island (Saishiu-t6). Bulletin
of the Agricultural Experiment Station, Government-General of Chosen, Suigen,
2, p. 47, 1924.

7 IWATA, S.: A nappali lepkék elterjedésérdl Kagoshima tartoményban (japd-
niul), Kagoshima K6t6 Noringakko Gakujutsu Hokoku (A Kagoshimai Csdsz. Gazda-
sagi és Erdészeti Foiskola Tudom. Kizleményei), Kagoshima, Ne 2, p. 141, 1917,

8 MIYAKE, T.: Konchgaku Hanron (Az 4ltaldnos Rovartan kézikonyve),
(japéniul), Tokyo, 2, p. 516, 1919.

9 ESAKI, T.: On the Geographical Distribution of Insects in Japan, with some
Notes on its Boundary Lines (japaniul, angolnyelvii ¢sszefoglalissal). Débutsugaku
Zasshi, Tokyo, 33, p. 444, 1921.



A JAPANI SZIGETVILAG ALLATFOLDRAJZI TEKINTETBEN 15

Végiill MARUMO Tanegashima és Yakushima lepkefaunajat ku-
tatta és 1923-ban megjelent milvében'® megallapitotta, hogy annak tal-
nyomoérésze palaearktikus,

Mint latjuk, a vélemények eltériek ebben a kérdésben s azt hiszem,
az egésznek nines is nagyobb tudomanyos jelentisége.

*

Ezekutan még csak a déli sZigetek faunajarél volna néhany meg-
jegyzésem.

Tanegashima lapos sziget, allatvilaga meglehetésen szegény;
Yakushima ellenben hegyes és dus novényzetii, mialtal rovar-
faunaja is igen gazdag, Magasabb régidiban valészinilileg sok palaeark-
tikus faj él.

Amami-Oshima faunija teljesen eltér Yakushima és Okinawa
allatvilagatol. Itt sok endemikus alak 1ép fel, eml§s6k, madarak, hiil-
16k, rovarok; minthogy azonban a eziget éghajlata egészségtelen, a
fauna még nines teljesen kikutatva.

Okinawa orientdlis faunaja teljesen eltér az Amami-Oshima-
szigetekétol.

A Yayeyama-csoport (Ishigakijima és Iriomote-
jima) faunisztikailag ismét eliit Okinawatél és Taiwantdl, s vald-
szinileg a Philippini-szigetekkel all ko6zelebbi vonatkozasban; esak saj-
nos, allatviliga eddigelé arinylag kevésesé ismeretes.

Taiwan (= Formosa) szerfolott érdekes sziget; faunijanak tul-
nyomoé része tipusosan indo-délkinai s utébbi vidék alatvilagahoz na-
gyon hasonlé; mig a kozelfekvdé Philippini- és Sunda-szigetekkel sok-
kal kevesebb rokonvoniast mutat. A déli K 0shu n-félsziget faunaja
azonban nagyon cltér a sziget tobbi részétél, és valdszinileg kidzelebbi
osszefiiggésben van a Philippini-szigetekével. Az is lehetséges, hogy
a sziget eddigelé tigyszdlvan teljesen at nem kutatott keleti partvidéke
Koshun-félsziget faunajahoz hasonlé allatvilagot rejteget. A magas
hegyvidék 6000 1ab f6lé emelked6 régidi azonkiviil egész sereg palaeark-
tikus alaknak (Papilio machaon, Colias hyale, Zephyrus attilia, stb.) a
termdhelyei, mely utébbiak a Philippini- és délebbi szigeteken maAr
nem fordulnak eld.

K o6t6sho (=Botol Tobago) egészen sajatsagos faunaja, az eddig
odavezetett néhany kisebb expedicié tanusiga szerint, a Philippini-
szigetekével 4]l némi rokonsigban.

(Budapest, M. N. Muzeum Allattani Osztalya, 1926 januar 15-én.)

10 MARUMO, N.: The Lepidoptera Fauna of Tanegashima and Yakuchima,
Journal of the College of Agriculture, Tokyo Imperial University, Tokyo, 1923.



16 DR. GAAL ISTVAN

A PTEROSAURUSOK ELETMODJANAK
REKONSTRUKCIOQOJA.

frta: Dr. GaiL ISTVAN.

(9 szovegkozotti dbravall)

A Pterosaurusoknak csont- és lenyomatmaradvanyai mind
nagyobb szamban keriilnek napfényre. Ez is egyik oka annak, hogy
a velik foglalkozé szakemberek vizsgalatai ezt a félszazad elétt még
teljesen félreismert, sot ecsaknem rejtélyesnek mindsitett allatesopor-
tot ma mar kelléen megvilagithattak. Sajnos, hogy Magyarorszag
teriiletén alig egy-két Pterosaurus-maradvianyra bukkantak, viszont
azonban NOPCSA FERENC bard révén a repiilé sarkidnyok termé-
szetrajzanak kipuhatolasabél, s f6kép a repiilés problémajanak tanul-
manyozasabdl a magyar tudomanyos vilag is kivette részét. NOPCSA
saurus-tanulmanyain kivil WILLISTON, DAVY, WATSON, SEE-
LEY, ARTHABER, PLIENINGER, de legféképen ABEL és WIMAN
kutatisai vilagitottak meg az arianylag roévid ideig szereplé s a Fold
kozépkora végén teljesen kihalt Pterosaurusok életmddjat. S ha el-
gondoljuk, hogy ennek az allatesoportnak ma mar egyetlen kozelebbi
rokona sem él, bizonnyal nem kicsinyelhetjiik azokat a nehézségeket,
amelyek a kérdés megoldasanak kerékkotéi voltak.

J6l mondja ABEL (2, 3), hogy valamely ésgerinces esontvazanak
megfelel6 Osszeallitasa esak abban az esetben sikeriilhet, ha a rekon-
strualast végzd szakember behatéan ismeri a mai allatvilagot. Sziik-
séges tovabba, hogy az alkalmazkodas torvényszeriiségeit is félismerje,
s ki tudja valasztani a legtalalébb analogiit. Mas sz6val: az Gsallat
csontvazanak s még inkabb életképének hii rekonstrualasa megkivanja
az illeté allatnemzetség, vagy allatesoport, s6t altalaban az allatvilag
életmoédjanak minél behatobb tanulméanyozasit is. ABEL megallapi-
tasainak igazsagarol barki konnyen meggy6zddhetik, mihelyt alkalma
van régimédi és 1j rekonstrukeidk oOsszehasonlitiasara.

A multban is, és ma is a leggyakrabban vitatott kérdés, vajjon
valéban esupaszok voltak-e a Pterosaurusok? A legtobb buvar
f6lfogdsa megegyezik abban, hogy miutan a solnhofeni paldban rank
maradt béros példanyokon szér-, toll- vagy pikkelyruhanak nyoma
sem lathatd, ez az allatesoport esupaszbérii volt. Ez a folfogas azzal
is tamogathaté, hogy a Pterosaurusok minden valdészinliség szerint
melegovi allatok voltak, mar pedig az elefant, orrszarvy, kopasz pat-
kany, szemolesos sertés (Eusus verrucosus) tanusaga szerint a forré
égov alatt emlés allatok is el lehetnek szérruha nélkiil. Idevagé példa
kiilonben maga az ember is. Analogia szempontjab6l azonban mind-
ezeknél sokkal tobbet nyom a latban az 6rvos denevér (Chiromeles
torquatus), mint szintén repiilé allat. Ez tudvalevileg egészen csupasz,
csak a nyaka koriill van ritkas szoOrzete.

Kiilonben WIMAN (18) azt is lehetségesnek tartja, hogy a Ptero-
saurusok szorrel voltak fodve. Mindenesetre esak konnya, piheszirre
lehet itt gondolnunk, mert erdsebb sortének bizonnyal maradt volna
szembetiiné lenyomata a litograf-palan. De ugyancsak WIMAN még
inkabb valésziniinek tartja a pohoély-ruhat, mert ez vizben sem ned-
vesedik at. Mar pedig — amint hozzafizi — a Pterosaurusok altala-
ban halaszéletmddot folytaté gerinces létiikkre csakugyan gyakran
Juthattak érintkezésbe a vizzel.
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WIMAN, kiilonésen a madarak és denevérek példaira valé hivat-
kozassal, ezeknek az allatoknak nagyszamu ektoparazitaira is fol-
hivja a figyelmet. Kiillonosen némely poloskafaj néhetett meg akko-
rara, hogy ez — legalabb lenyomat képében — észrevehetd nyomet
hagyhatott a solnhofeni vagy mas, hasonlé finomsaga bezir6 kézet-
ben. Ezutan tehat erre is figyelni kell. S abban teljesen egyetérthetiink
WIMANnal, hogyha ilyen él6sk6dé nyoma a repiiléo sarkanyokkal
kapesolatban napfényre keriil, kétségtelen bizonyitéka lesz a hajdani
szor- vagy tollruhanak.

Igen érdekes végiil WIMANnak az az otlete, hogy a Ptero-
saurusoknak esetleg olyan sajatos, minden mostanitél eliité6 boértakaro-
juk volt, aminét ma maéir elképzelni sem tudunk. De hiszen a denevé-
rek szlére is egészen eltér a tobbi emlésokétol.

Mindent Osszevetve, valdsziniileg azok a buavarok jarnak a leg-
helyesebb nyomon, akik ebben a kérdésben az ejtéernyds és a ropkodé
emléstket tekintik a Pterosaurusok legjobb analogiainak, nem pedig
a madarakat. Tollal semmiesetre sem voltak fodve ezek a rendkiviil
sajatos allatok, mert ennek kétségteleniil maradt volna nyoma, amint
ezt az eddig ismert legdsibb tipust madar (Archaeopteryx) marad-
vanyai is tanusitjak. Kiilonben pedig, ha mar evezd- és kormanytollai
nem lehettek a repiilé sarkanynak, mas tollaknak kevés hasznukat
vehette. De azt sem szabad szem eldl téveszteniink, hogy féként a
felsd jura-idészaktol a kréta-idoszak végéie annyira gazdag volt for-
makban a repiilé sarkanyok csoportja, hogy f6kép eleintén esu-
pasz és szemolespikkelyes, késé6bb azonban szérrel
fedett fajok is egyarant elé6fordulhattak benne.
Gyakoriak lehettek az atmeneti alakok is. A szérruha kiilonben az
igazi halasz Pterosaurusoknal sem elgondolhatatlan, hiszen ismeriink
szorrel fodott vizi emlisoket; masfelél pedig ismeriink olyan szoros
denevéreket, amelyek féleg halakkal taplalkoznak.

Igen érdekesek azok az adatok, amelyeket ZITTEL (19, p. 53, 54)
az Fichstitt mellett talalt Rhamphorhynchus Gemmingi tokéletes
megtartasi repiilé hartyajardl kozol. Kiilontsen a nyak és az alsékar
kozt kifeszitett patagium-rész leirdsa érdemel figyelmet: ,FEzeken a
rancolt részleteken sok rozsdas, egyenlétlen folt és sav lathatd; ezek
bizonnyal esakis rancoknak felelnek meg, jollehet itt a hajdani szér-
vagy pikkelyruhit sem lehet annyira kizart dolognak tartanunk.
mint a patagium feliiletének tobbi részletén.”

Magam ugyan, mint alabb részletesen kifejlem, ezeket a folto-
kat és savokat egészen masként értelmezem, de ZITTEL megjegyzése
mindenkép nagyvon figvelemremélto.

Végiil — mint eddigelé még egyaltalan nem méltatott szervre —
a denevérek 1. n. pofamirigyére ezeretném itt a saurus-specialistak
figvelmét felhivni. Errél a mirigyrél BREHM-MEHELYben (7, p. 319)
a kovetkezéket olvashatjuk:

+A vitorla nyirkosan zsiros tapintata bizonyos sirii, olajnemi,
erds szagn zsiradéktdél ered, melyet a szem s az orrlyuk kozt levé
areztajékon fekvdé pofamirigyek termelnek. A denevér ezckkel az
arczin fekvd mirigyekkel olajozza be egész vitoraljat, hogy rugalmas-
saga ne menjen veszenddbe és se ki ne szaradjon, se 4t ne nedvesedjék®.

MEHELY maga pedig a hazai denevérekrél sz616 monografidja-
ban (10, p. 7) ezeket irja:

A zsiradékot bizonyos sarga, lapos mirigyek szolgéltatjak, s egy
vagy tobb vezetén at iiritik ki a bér feliiletére, ezek azonban nem az

Allattani Kozlemények. 1926. 2
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utolsé farkesigolyan fekszenek, mint a madarakéi, hanenf a szemek
s az orrlyukak kozt levé arcztajékon (pofamirigyek), Ggyhogy a dene-
vér mindjart magdval a kenbkésziilékkel olajozhatja be a repiill-
hdrtydjat.”

Minthogy tugyis oly sok rokon vonast fodozhetiink fel a Ptero-
saurusok és denevérek életmodja kozt, nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk azt a lehetéséget, hogy a Pterosaurusok altalaban fol vol-
tak szerelve a denevérekéhez hasonlé pofamirigyekkel. S nem lehetet-
len, hogy a felttiné praeorbitalis nyilasoknak ezekkel is volt bizo-
nyos kapesolatuk, mert hiszen elhelyezkedésiik csaknem azonos.
(1. abra.) S6t esetleg testiik tébb helyén is voltak hasonlé rendeltetési
mirigyek. Hiszen ha a 8 m szarnytavolsagu Pteranodon ingensre gon-
dolunk, egy par — bar aranylagosan nagyobb — mirigy valadéka is
alig lehetett elegendé a nagy feliiletii szarnyak nyirkosan és rugal-
masan tartasahoz. S minthogy féként a krétaidészaki Pterosaurusok-
nal a praeorbitalis nyilas s altalaban a szem- és orrnyilas kozti arc-

)

1. dbra. Rhamphorhynchus Gemmingi H. MEYER koponyija.
(Term. nagysdg.) ZITTEL utdn.
Sz szemiireg, P praeorbitdlis nyilds, O orrnyilds.

rész aranylag mindinkabb révidiil, viszont a esér (Pteranodon) mind-
inkabb madarszabasuva valik, az sem lehetetlen, hogy az ekkor mar
piheszorrel boritott allatok féként az anus tajan levdé zsirmirigyiik
valadékaval a mai madarak modjara olajoztak be repiil6hartyajukat.
Gondolnunk kell itt tovabba a Rhamphorhynchusok szélfogd vitorlajan
észlelt s fiintebb mar érintett rozsdas, egyenlétlen foltokra és savokra,
amelyekrél ZITTEL is megemlékezik. Folfogasom szerint
ezek esakis olajozé mirigyek lehettek.

A kendGkésziilék foltételezéséhez s ezzel kapesolatban a bér felii-
letének olajossagahoz annal is inkabb kell ragaszkodnunk, minél tobb
adat sz6l a mellett, hogy a forré égov alatt é16 Pterosaurusok tul-
nyomé része esupasz volt. 7

S hogyha a ecsupaszsig, illetéleg a szérruha tekintetében itt-ott
még eltérok is a nézetek, tjabban joforman az Osszes szakemberek
folfogasa megegyezik abban, hogy a Pterosaurusok altalaban
allandé homérsékletu allatok voltak. Mar WATSON és
SEELEY, majd HAECKEL is hangoztatta, hogy a Pterosaurusok
esontjainak nagyfoku iiregessége, repiil6képességiik tokéletessége, vala-
mint agyvelejitk szerkezete azok allandé vérhémérséklete mellett szol.
NOPCSA (12, p. 85—87) a Pterosaurusok falinksagara és élénk amyag-
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cseréjére is kovetkeztet; szerinte ennek alapjan szintén esak meleg-
vérii allatoknak tarthatjuk azokat. WIMAN pedig igy foglalja ossze
idevagd nézetét: ,,A repiilés olyan fénytizés, amely melegvériiség nél-
kiil nem finanszirozhaté.“

A madarakon altalaban tapasztalhaté6, hogy aranylag sokat esz-
nek és gyorsan emésztenek. A denevérek még tobbet falnak, mert a
repiilés nagyobb erdéfeszitésiikbe kertil s még gyorsabban emésztenek.
A mi koézonséges denevériink (Myotis myotis) egy ora leforgasa alatt
10—12 cserebogarat is fol tud falni. Ha az ember testéhez viszonyitva
ennyit ennék, atlag 6t percenként egy-egy nagyobb malacot kellene
elfogyasztania.

Ezeknek az adatoknak alapjan tehat a Pterosaurusok verhémer-
sékletét a kovetkez6 adatok és meggondolasok alapjan rekon-
strualjak.

A Pterosaurusok altaldban igen j6 repiilok voltak. A repiilés
pedig olyan er6feszités, amelyet csak béséges taplalkozas tud egyen-
sulyozni. Masfel6l — a madarak és denevérek példaja szerint —
a b6 taplalkozasnak gyors emésztéssel, ennek viszont élénk 1élekzéssel
és véraramlassal kell kapesolatosnak lennie.

Ttt azonban hivatkoznunk kell DAVY megfigyelésére, aki az er6s
izommunkainak homérséklet-emeld hatasat még halakon — kivalt a
tonhalon — is tapasztalta. Meg is jegyzi, hogy a tonhalak hémérsék-
lete annyira feltin6, hogy a halaszok melegvérti allatoknak tartjak
azokat.

Ma méar tudunk arrdl, hogy gyikok és kigyok, tehat valdésagos
Hhidegvérii® allatok is fiiggetleniteni tudjak testiik hémérsékletét a
kérnyezé levegé hofokatél. BOULENGER a londoni allatkertben tar-
tott egyik orias kigyoén (Python Sebai), amely tojasain kotlott, vég-
zett méréseket. Tapasztalatait a kovetkez6 tablazatban foglalta ossze:

Az osszeceavarodott | Homérsékletkiilonbség C°

A levegd ! -

1ds him |néstény a levegd

| anemek kézt | s a ndstény

‘ hémérséklete C° kozott

1nm—es | 17 | 233 | essa | »1 | 110
11— 2 156 244 356 112 200
I11—16 | 189 253 300 47 111

FORBESnek a Python moluruson végzett mérései hasonlo ered-
ményt adtak. BREHM is tapasztalta, hogy a tojasain kotl6 kigyé tes-
tének hémérséklete 25—30 C°-0s levegd mellett 35—42 C° volt.

Ezzel szemben kétségtelen adatok igazoljak, hogy pl. a téli almu-
kat alvé emlds allatok bizonyos kiilsé h6foknal elvesztik hészabalyozd,
illetéleg héallandésitdé képességiiket, s valésiggal ,hidegveériiekké*
vilnak. Legyen elég itt esupin TIGERSTEDT néhany adatara hivat-
koznunk, aki szerint a mogyoréds pelének (Muscardinus avellanarius)
275 C°-0s hideg szobaban 3—5 C° a hémérséklete, és 10—11 C°-o0s helyi-
séghen sem szall foljebb 97 C°-nal, vagyis a koérnyezet hémérsékleté-
hez alkalmazkodik. S6t az tirgénél 0 C° alatti hémérsékletet is meg-
figyeltek.

2‘
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Az itt felsorolt példak két iranyban szolgalhatnak tarusaggal.
Egyfel6l ugyanis kidomboritjik azt a jelenséget, hogy az allat-
vilaghan még az olyan jellegzetes sajatsag is, mint aminé a vér
hémeérséklete, feltiiné ingadozast mutat. Masfel6l pedig kétségteleniil
beigazolodik, hogy a valtozé és allandd hémérsékletit allatok sora
megszakittatlan lancot alkot. Vagyis: a két tipus kozt megvan az
atmenet,

S végiil mindezekhez legyen szabad egy o6tletet hozzafizném.

Arra gondolok ugyanis, hogy a kétségtelenﬁl triasziddszaki sau-
1usoktél szarmazdé s valdoban izig- véng mesozdi tipust képvisels
Pterosaurusok attorhették-e a Veg'yesveruseg korlatjait, akkor, ami-
kor a négyrekeszii sziv még — hogy tgy mondjuk — gyermekkorat
élte? Az Eldk Vilaganak geologiai kialakuldasa ugyanis nem csupin a
mindinkabb tokéletesed6 fajok és csoportok sorozata, hanem — ezzel
szoros kapesolatban — egyudttal egyes sajatsigok tokéletesedésének
sorozata. S valé ugyan, hogy a tridszb6l mar ismeriink emlésoket,
s a madarak 1étezését is valészinlinek tarthatjuk, mindezeknek szerepe
azonban ekkor még annyira alarendelt, és sajatsagaik annyira bele
nem illék az Elék Vilaganak akkori harméniajaba, hogy valésaggal
éretleneknek mingsitheték.

Mas széval: amennyire ma a gerincesek torzsében az emlds és
madar s ezzel egyiitt a négyrekeszii szivtipus a hatarczottan tul-
nyomé — mondhatnék: korszerit — Foéldiinkon, épp annyira a
mesozbéikum derekan a saurus-tipus, illetéleg a haromrekeszii sziv-
szerkezet volt dominalé. Roéviden: az uralkodé 4allattipusnak ural-
kodd szervezettipusa volt.

De ha a saurus-specialistak ezt a geologiai érvet sulytalannak és
elfogadhatatlannak minésitenék, kérdem: a Tribelesodont vagy akar
mas, a Pterosaurusok torzsfijanak tévén levé esoportot vajjon val-
toz6, avagy allandé hémérsékletiinek tartjak-e? Ugy hiszem, a Ptero-
saurusok kezdetleges formiit senki sem mindésitheti elkiilonitett vér-
kori allatoknak, mert hiszen erre a foltevésre sem életmodjuk,! sem
pedig agyforméajuk nem jogosit f6l. 8 ha ez az allaspont helyes, a
Pterosaurusok fejlédési lancolatianak vajjon melyik csoportja vagy
tagja lehetne az, amelyiknél a szervezetfejlodésnek ez a nevezetes
étappe-ja elfszor kimutathato?

S f6ltéve mar most, hogy a dogger- vagy malm kori Pterosauru-
sokat homoiothermeknek minésithetnék, ezzel az a helyzet allana el8
hogy az egész osztaly — erre az igen fontos jellegre nézve — két eso-
potra oszlanék.

1. a Protopterasauria (8 szivrekesszel),

2. a Neopterosauria (4 szivrekesszel) alosztalyokra.

Félfogisom szerint azonban erre a felosztisra nem keriil a sor.
Mert ha mindent egybevetiink, a Pterosaurusoknak a gyikokra, mada-
rakra s az emlésokre egyarant emlékeztets ,keveréktipus® jellege vér-
hémérséklet tekintetében is kétségteleniil kidomborodik. S legjobban
talan ugy kozelithetjiik meg a valdsigot, ha azt mondjuk: a Ptero-

saurusok alapjukban ugyan kevertvéri allatok
voltak — amint ezt DAMES és OWEN utan PLEIENINGER

L A Tribelesodon longobardicust NOPCSA (11, p. 179) még nem mindsiti
aktiv ropillének, hanem csupin a mai Galeopithecus tipusi ejtdernyds &llatnak.
WIMAN szerint viszont méar f5l lehet tenniink, hogy ez a faj — habdr nagyon
kezdetleges — aktiv ropiilé volt.
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(14, p. 89) is mondja! — de testiik homérséklete az erés
jzommunkas a fokozott taplalkozas kovetkeztében
esaknem allanddéan 3742 C° koriil lehetett.

A hémérséklet kérdésével szoros kapesolatban all a Pterosauru-
sok szaporodasmodjanak, illetéleg koltésének s a fiockak gon-
dozasanak kérdése is. )

A H. F. OSBORN isztonzésére ROY CHAPMAN ANDREWS
vezetése alatt megindult ,,Gébi-expedicié” leghijabban tudvalevéleg
azzal a fényes eredménnyel jart, hogy a sivatag kiozepén a Protocera-
tops Andrewsi novényevé dinosaurus-fajnak 70 koponyaja és 12 teljes
esontvaza mellett 14 darab tojasara is rabukkant. Sajnos, a Ptero-
saurusok szaporodasmaédjanak ilyen kézzelfoghat6 bizonyitékara eddig
nem akadtak.

Szakkorokben ugyan szinte bizonyosnak tekintik, hogy ilyen
maradvanynak az amerikai vagy német — esetleg egy eddig még
nem ismert exotikus — Pterosaurus leldhelyek valamelyikén elébb-
utébb napfényre kell keriilnie. Hiszen — kiilonosen ABEL megallapi-
tasai szerint — a repiilé6 sarkanyok nagy hanyada vizhez kotott élet-
modot folytatott és tengerek, tavak sekély homokos partjan koltott.
Nagy a valésziniiség tehat, hogy egy-egy ilyen fészakaljat a varat-
lanul razudulé homok vagy iszaptomeg teljesen eltemetett, 8 mint jo
»bezard koézet* napjainkig fonntartott.

Kétszeres okuk van tehat a szakférfiaknak arra, hogy a repiil6
sarkanyok szaporodasmoédjanak rekonstrukeiojat a legnagyobb koriil-
tekintéssel végezzék. Ezt a kérdést tobbek kozt WILLISTON és ABEL
is érintette, legb6vebben azonban WIMAN fejtegette.

A paleontologusok egyértelmiien megallapitottak, hogy a Ptero-
saurusok medencéje aranylag sziik. S ha fol is tessziik, hogy a tojés
aktusakor a medence kissé tagulhatott, s esetleg a tojas héja is ruga-
nyos pergamentszeri volt, mégis példaul a szarkanagysagu Dory-
gnathus banthensis legfoljebb esak barateinke-tojas nagysagnt tojha-
tott. S az anya és a tojas nagysaga ko6zotti ardny a repiilé sarkdnyok-
nal altalaban ilyen lehetett, ami hatarozottan reptil-vonasnak ming-
sithet8, miutan a mai hiillék tojasa is aranylag jéval kisebb, mint a
madaraké.

Ezek szerint kétségtelen, hogy a kikeld fidkak nagyon kicsinyek
voltak. Elég konnytli tehit azt eldénteniink, hogy tehetetlenek s az
anyai gondozasra raszoruldk voltak.

Mert azt nyilvan semmikép sem tehetjiik f6], hogy ha a kikeld,
aranylag igen kiesiny fidka bizonyos fokig fejlett volt is , mar repiilni
tudott volna. Ebb6l pedig egyenesen koévetkezik: a fészekaljat a szii-
16knek gondozniok vagy legalabbis 4z anyanak taplalnia kellett. Ennél-
fogva anya és ivadék kozt szoros kapcsolatnak kellett fonnallania,
minek folytan fol kell tenniink, hogy a Pterosaurusoknak legalibb
egy része valésaggal fészket rakott és kotlott. Tobb faj bizonnyal a
parti sziklak mohos padmalyait hasznalta fol erre a célra, mig masok
a partszegély finom homokjiba vajtak kis mélyedést, s a tojiso-
kat homokréteggel fodték be. De még ha ilyenformin csak a Nap
melege koéltotte is ki a tojasokat, a tengerparton tojoé Pteranodon-
néstény — s épp igy tobb Rhamphorhynchus-faj nésténye — a ki-
kelés pillanatdban kéziigyben lehetett, s mint a krokodilus, kiasta fiait
a homok aldl

1 STROMER (17, p. 66) nem foglal ugyan hatdrozottan 4lldst, de megjegyzi,
hogy a Pterosaurusok melegvériiségét nem lehet bebizonyitani.
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Ezekkel kapesolatban azonban itt ismét ra kell mutatnunk a repiilé
sarkanyok magas homérsékletére, minek folytan allithatjuk, hogy
legalabb egy résziik sajat testének melegével koltotte ki fiokait. Ha a
Python 6riaskigyé nésténye kaphat kotlasi lazat, mennyivel valé-
szintibb ez a Pterodactytusoknal. S itt szintén sziikségesnek tartom:
annak hangstlyozasat, hogy a repiilé sarkanyok osztalyaban — ennek
»keverék-tipus jellege folytan — az életmdd s a szokasok igen tag
hatarok kozt wvarialtak. S erre gondolva nem oszthatjuk WIMAN
nézetét, aki szerint a Pterosaurusok koézt nem volt eleven tojé — mert,
ugymond, csak addig hordtak a tojast testiikkben, amig okvetleniil
sziikséges volt — hanem ellenkezéleg azt varjuk, hogy késdbbi leletek
az eleven-tojas eseteit igazolni fogjak. Hiszen ha kotlasra, fészek-
orzésre, eleven-tojasra, meszes- és pergamentszeri héju tojasra egy-
arant talalunk példakat, a mai hiill6k osztalyaban, miért ne varhat-
nok ugyanezt a ,keverék-tipus“ valéosagos megtestesit6itol, a Ptero-
surusoktol?

ARTHABER (6, p. 43) kiillonben a kikeld fiockak fejletlenségére
valé tekintettel még erszény foltételezésére is hajlandd, amely a
medence alakja alapjan csonttanilag megokolhaté. A repild élet-
maddot folytaté allat erszény nélkiili fiahordasra pedig j6 példa a
deneveér.

A repiil6 sarkanyok medencedvének aranyaibdl, masrészt azon-
ban az életmdd sajatossagabol kovetkezik, hogy a fészekalj nem
volt népes. Mar ZITTEL is hangeculyozza, hogy f6ként a felséjura—
fels6krétakori Pterosaurusok nyaka és fels§ teste feltiinden erés
alkotast, valésaggal robusztus, mig a medence s a labak szinte sat-
nyaknak mondhatok. Ilyen szervezetnél nines okunk annak foltevé-
sére, hogy egyszeri kéltésre sokat tojtak. Féként azoknal a fajoknal
mondhatjuk ezt lehetetlennek, amelyek — mint a Pteranodon,
Ornithocheirus, stb. — albatrosz modjara esaknem allandéan szar-
nyon jartak, s igy teststlyuk novelésétfl idegenkedtek. S wvaléban
a j6 repiil6 madarak (sarlos feeske, sasok, Phaéton, Diomedea s altal-
laban a viharmadarak, sth.) esak kevés (1—3) tojast raknak, mig a
nehézkes tyukfélék bdéven tojnak.

Az ivadék gondozasarél-mar emlitettekhez itt még azt tehetjiik
hozza, hogy ez azoknal a madarfajoknal mondhaté fokozottabbnak,
amelyeknél a fészekalj kevés. Frr6l az oldalrél is valdszinisitve van
tehat, hogy a repiild sarkinyok az fij nemzedéknek altaladban gond-
jat viselték. Természetiiknek ez a vonasa viszont rendszertani helyii-
ket nem a cstsz6-maszok, hanem inkabb a madarak koézelében jeloli ki,

Tiaplalédkukrol és taplalkozasuk médjarél az eddig mon-
dottak kiegészitéséiil még a kovetkezbket jegyezhetjiik meg.

A madarak esérére emlékezteté allkapesok rendszerint fogak-
kal vannal folfegyverezve. A Pterosaurusok egyik legésibb forma-
janak, a Tribelesodonnak allkapesaiban el6l egyszerii kupos, hatul
haromesiesi fogai voltak. Ilyen fogazatii s meglehetdsen tiokéletlen
repiilGképességii allat esak rovarokkal és gyilimolesokkel taplalkoz-
hatott. Akdrcsak a maji denevérek. SEELEYvel (1901), STROMER-
rel (1910) s legtijabban ABELlel szemben a buvarok jé része most
is azt hangoztatja, hogy a Pterosaurusok altalaban inkabb rovar-
evOk voltak.r Mert ha kétségteleniil bebizonyitottnak tekinthetjiik is,

1 STROMER (17, p. 51) is kiilondsnek taldlja, hogy még a legjobb birss
Pterosaurus-leletek bélesatorndjiban sincs semmi nyoma a haltdpldlék valamelyes ma-
radvdnyédnak, holott halesontok,sdt pikkelyek fénnmaradésa csakugyan elvarhaté lenne.
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hogy az dsszes Pteranodontidak, tovabba a Rhamphorhynchus-fajok és
némely Pterodactylusok a mai viharmadarak médjara nyilt tengerek
folott ropkodé szarnyasok voltak, s6t még hogyha néhany Ptero-
saurus-fajnak — amindk pl. a Rhamphorhynchus Gemmingi, Ptero-
dactylus elegans, Scaphognathus ecrassirostris — inkabb elol foga-
zott esorére gondolunk is, mégsem hihetjiik azt, hogy a repiilé sar-
kanyok altalaban igazi halaszok voltak. Ugy vélem, hogy még a
nyilt tenger fo6lott ropkodék is joval tobb meduzat, szépiafélét, s
altaladban puhatestii allatot kapkodtak fol a

viz szinérél, mint halat. S utalnom kell itt

kiilonosen arra, hogy a Fold kozépkoranak, (\G%_'#

a mesozéikumnak tengereiben hemzsegett a N —
sok Ammonites, Nautilus s f6ként arra, hogy ,.Q‘)“*Q/m
ezek a labasfejii allatok a mesoz6i idészak ~/ }
vége felé rohamosan pusztultak s hullaikat b6- 2. dbra. Pterodactylus ele-

ségben vetették partra a tenger hullamai, gans WAGN. Csak eldl fo-
Hiszen a mai siralyok és hojszék is szive- gazott dllkapcsok. (Term.

sen lakmaéarozzak fol barmily tengeri allat hul- nagyedg.) ZITTEL utén.

lajat, s6t az albatrosz még ,a tenger keselyfije”

cimet is kiérdemelte — hogyne gondolnank tehat arra, hogy az 1. n.

halasz-Pterosaurusok féleg hullakkal taplalkoztak! A ritkas, szétallo
fogakkal ellatott esérvég ugyanesak inkabb mindsitheté sziiré-kanal-
nak, esetleg tépoé-fogonak, vagy gereblyének, mint igazi halfogéd szer-
szamnak (2. abra),

Egyediil a Nyctosaurus- s a Pteranodon-fajok (3. abra) keskeny,
egyvenes, éles esére emlékeztet oly élénken féként a gémek esorére, hogy
azokat esakugyan igazi halidszoknak tekinthetjiik. S6t pl. az Ornitho-

3. dbra. Pteranodon longiceps MArsH (kiézépkréta). A koponya, A oldalrél és

B foliilrél. Term. nagys. !/y-e. ZITTELb6l MARSH utdn. — 8z szemiireg, St sisak-
taréj, O+P orr- és praeorbitdlis nyilds.

cheirus compressirostris egyenletesen, végig fogazott esére is alkalmas
halfog6 szerszamnak mindsitheté (4. abra).

Miutan pedig az osszenyomott fogatlan, illetéleg egyenletesen
fogazott eséri Pterosaurusok esupan a mesozéikum fiatalabb rétegei-
b6l keriiltek el6, nyilvanvalo, hogy az igazi haliszéletméodra esak a
repiiléképesség tokéletesedése s a fajok és az egyének elszaporodisa
kovetkeztében, vagyis jo késén kaptak ra.

A Pterosaurusok gyors emésztését a vér homérsékletével kapesola-
tosan mar szova tettiik. Itt esak azt kell még emliteniink, hogy ebben
a tekintetben a denevéreken kiviil az albatroszra is hivatkozhatunk.



24 DR. GAAL ISTVAN

ABEL nem tudott hatarozott valaszt adni arra a folvet6dott kér-
désre, vajjon nappal, sziirkiiletkor vagy talan leginkabb
éjjel jartak taplalékuk utdn a ropiilé sarkinyok? Pedig ez a kér-
dés sem fogasabb a tobbinél. Gondoljuk esak el, hogy a madarak
tomeg tekintetében még a kozépkor végén is alarendelt szerepet tol-
tottek be. A lég urai tehat akkoriban mindenesetre a ropiilé sarka-
nyok voltak. S amint mar ABEL megjegyzi, ezek olyan sfiriin népe-
sitették be a parti sziklakat, korallzatonyokat s egyéb alkalmas
tanyahelyeket, mint napjainkban az 1. n. ,madarhegyeket” az 1szo
madarak rajai. De viszont a nagy kiterjedésii ésmocsarak, lapok,
folyodeltak, erdoségek (a kontinensek belsejében) szintén nagy Ptero-
saurus-tomegek megtelepiilésére nyujtottak teret. Ez utébbi helyeken
valoszintileg a kisebb, cinke-, verébnagysagi rovarevéd fajok tanyaz-
tak szivesen éppugy, mint ma a repiilé6 kutyak és denevérek.

S miutan a Pterosaurusok megszallta teriilet ennyire nagy és sok
valtozatossagot nyujté volt, masfel6l pedig egymastol eltéré fajokban
sem volt hiany, okszeri arra kovetkeztetniink, hogy volt koztiik tébb
gyiimoles-, rovar-, hal- és dogevd, és volt nappali, sziirkiileti, s6t éjjeli
életmodot folytatd faj is.

A hasonlokép tobbszor érintett ropiilésrol s altalaban a hely-

4. ébra. Ornithocheirus compressiformis OWEN (kozép-neokom). ARTHABER rekon-
strukciéja. — O-P orr- és pracorbitalis nyilds, Sz szemiireg.

valtoztatasrdél eddig elmondottakhoz még a kovetkezoket fuz-
hetjiik.

ZITTEL folfogasa szerint (20) a Pterosaurusok altalaban rossz
repiillék; de a Rhamphorhynchus-nemzetség szerinte is iigyesebb
repiild, mint a mai denevérek.

Ez a megallapitais — véleményem szerint — nem elég hatarozott
s igy nem is vilagos. Hiszen egyes denevérfajokrél gy irnak a zoolo-
gusok, mint a ropiilésnek valésagos miivészeirél. A nalunk is eléfor-
‘dulé6 pisze denevérrdol (Barbastella barbastella) igy ir MEHELY (7, p.
360): ,Nagyon magasan és gyorsan, zeg-zugos merész fordulatokban
repiil“. S ugyancsak MEHELY, illetéleg ALTUM (7, p. 370) ezeket
mondja a korai denevérrél (Pterygistes noctula): ,,Nagyon konnyed
rendkiviil gyors és modfolott iigyes roptét utdlérhetetleniil merész és
villimgyors fordulatok jellemzik. Sebes, esaknem remegé szarny-
esapassal, szinte megdiébbentd gyorsasiggal kering a legmagasabb fak
sudara koriil, hol ide, hol amoda kanyarodva; majd széles, zegzugos
vonalban iildéz egy-egy rovart, majd minden szarnyesapas nélkiil tobb
labnyira suhan tova, hogy egyszerre csak tobb labnyira leesapva, egy
pillanat milva ugyanott folytassa félbeszakitott réptét.”

Ha tehat a Rhamphorhynchus-nemzetség ilyen, vagy. talan még
ennél is jobb — STROMER szerint egyenesen ,igen j6“ — repiil6
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volt, tovabb4a hogyha a Pteranodontidik, s6t HANKIN és WATSON
szerint néhany Pterodactylus-faj is az albatroszhoz hasonlithatok
ropiilés tekintetében, — ugy hiszem, altaldnossigban inkébb jé, mint
rossz repiilének kell ezt az allatesoportot mindsiteniink.

S valéban érdekes, hogy itt a ropiilésnek mindkét médjaval: az
aktiv s a passziv ropiiléssel talalkozunk. A Pterodactylusok leg-
nagyobb része aktiv evezd, mig a Pleranodon-nemzetség passziv,
illet6leg vitorlazé ropiilé volt. Ezekre a kovetkeztetésekre biztos ala-
pot nyujt nekiink a széban levé allatok esontvaza,

Mindenek el6tt foltiind a esontok nagymérvi pneumatikussaga,
amely egyes fajoknal annyira megy, hogy a végtagok esontjai papiros-
vékonyak. Erdekes masfeldl, hogy a sternum &ltalaban nem mondhaté
fejlettnek, s egészen eliit a madarak annyira jellegzetes tarajos szegy-
esontjatél. S6t a Pteranodon-fajok mellesontjat egyenesen csenevész-
nek mondja ABEL.
Ezzel szemben 4all a
torzs bizonyos merev-
sége, szilardsaga. Fol-
tiiné ugyanis tobb hat-
esigolyanak osszefor-
rasa, olyan formaéan,
mint mas gerinecesek
medencéje. Hasonl6an
jellegzetesek a bordak,
a lapocka és holl6orr-
esontok is.

Kétségtelen, hogy
ez a sajatos esontrend-
szer a ropiilésnek a ma-
darakétol eltéré6 meg-
oldasi mdédozatat bizo-
nyitja, amire mar
NOPCSA (13) részle-
tesen ramutatott.

Bizonnyal nem szo-
rul bdévebb bizonyi-
tasra, hogy a ropiilo
sarkdnyok a leheté- 5. dbra. Pterodactylus suevicus QUENST., a bajor
ségig keriilték a foldon litogrdf-paldbdl, fadgon mdszé helyzetben. O. ABEL
val6 maszast. Elég egy rekonstrukeidja.
pillantast vetniink vég-
tagjaik atkotdsara, hogy a jarasban valé esetlenségiikr6l meg-
gy6zédhessiink. A Pteranondonr6l ABEL (2, 3) azt irja, hogy a
szarazon egyatalan nem jarhatott, mert gyonge kis labaihoz viszo-
nyitva nagy és nehéz volt a teste s valosdggal aranytalanul nagyok
a szarnyai. De még valamivel arényosabb termetii Pterodactylusok
sem igen jarhattak:; legfollebb olyan mértékben, mint a denevérek.
Sziklakon, fikon esetleg konnyebb volt szamukra bizonyos helyzet-
valtoztatas (5. abra).

De mig a rovid farku Pterodactylusok helyvéaltoztatasi modjait
a mai denevérek analogidja alapjan konnyen és hiven rekonstrualhat-
juk, a hossza farka Rhamphorhynchusok mozgdsardél nehezebb dolog
hii képet rajzolnunk. A 30—40 esigolyat szamlald, hosszi és megeson-
tosodott inakbdl all6 tokba bujtatott, merev farok a mai ropiilé allat-

a4
A e
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vilaghan teljesen ismeretlen (6. Abra). ABEL sem tud mas példahoz
folyamodni, mint az Afrika partvidékein honos o0lldses6rii halész-
madarhoz (Rhynchops nigra). A partszegély fovenyén pihené madar
helyzetképéhez lehetett hasonlatos a koriilbeliill ugyanolyan életmddot
folytaté Rhamphorhynchus pihené helyzetképe. Ezek az allatok a jarast
talan meg sem kisérelték, akar esak a mai sarlés-feeske, hanem ez
utobbihoz hasonléan helybdl keltek szarnyra. IEbben kiilonben a végén
bérlebennyel ellatott izmos farok még nagy segitségére lehetett.
A Pterodactylusok altalaban sziklakon, fakon pihentek. ZITTEL
(20) ‘agy véli, hogy fteljesen a mai denevérek moédjara fiiggeszkedtek,
azaz labaikkal kapaszkodtak meg s fejjel lefelé logtak., KEzzel szemben
ABEL (3) azt hangoztatja, hogy pihenéskor keziiknek szabadon allo
harom ujja volt a kapaszkodé kampé. A kérdés eldontése nem kénnyt
tekintve azt, hogy a rovidfarkd ropiild sarkanyok kéz- és labujjai — a
foltinden fejlett 4-ik kézujjat leszamitva — sok esetben esaknem egy-
forma erdsek. S ha bizonyos fokig el is
mondhatjuk, hogy a Pteredactylus ele-
gans keze valamivel gyongébbnek lat-
szik labanal, viszont a P. spectabilis kéz-
ujjai s ezen lathaté karmai hatirozottan
fejlettebbek, illetéleg kétségteleniil ka-
paszkodasra valéknak latszanak.

Keyébként pedig a Dimorphodon

. _macronyx példazza legjobban, hogy a ré-
gibb rhaeti-lidsz fajok végtagjai fejlett-
ség tekintetében (a ropiilé ujjat lesza-
mitva) mennyire egyenstlyban voltak.
S érdekes, hogy itt az orr-, praeorbitalis-
és szemiireg is meglehetdsen egyforméak
(7. abra).

S hogyha ezekutin arra is gondo-
lunk, hogy rovid pihendére a mai dene-
vérek ugyanesak kézkampéjukkal ka-
paszkodnak, egyrésziik pedig hosszabb
idére is hasdékokban, vagy fakéreg alatt
huzédik meg, vagyis nem fiiggeszkedik,
nagy valdszinliséggel mondhatjuk, a
Pterodactylusok  esaladjaban ’eg'yar{mt

6. dbra. Ramphorhynchus Gem- lehettek labbal és fejjel lefelé 1620, Va!a-

mingi H. v. MEYER. mint hasadékokban, faoduban és fakér-

E. StroMER (1913) nyomén. gen meglapul() fu_j()k_

STROMER és masok utin WIMAN
upszalai professzor djra folvetette azt a kérdést, vajjon tudnz}k-e
Yiszni a Pterosaurusok? Ennek a kérdésnek féként az d. n. haldsz
fajokra nézve van kétségtelen fontossiga. Mindenkép nagyon elfo-
gadhaté ugyanis WIMAN (18) tétele: ha halasztak, iszniok is kellett.

Ha nem is gondolunk mindjart arra, hogy a halész-fajo.k szandé-
kosan keresték fol a vizet, hogy tszva keritsék meg prédajukat, azt
azonban kétségteleniil szamitasba kell venniink, hogy orokiosen a hul-
lamok f6lott lebegd & a vizparton tanyazé allatok a vizzel valé akarat-
lan érintkezésnek ki vannak téve.

Egyetlen Pterosaurus végtagjai sem jogositanak fél benniinket
annak foltevésére, hogy az tiszashoz alkalmazkodé evezé-labai voltak.
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A Rhamphorhynchus farka sem wmond-
haté alkalmas korménynak. Azt azonban
mégsem hihetjiik, hogy a véletleniil vizbe
pottyant példiny ezzel az elemmel szem-
ben teljesen tehetetlen volt. Uszémadarak
modjara nem uszhattak, s6t a viharma-
darak (Phalaropus) moédjara a vizen sem
szaladhattak. Miutdn azonban életmadd
tekintetében a halasz-denevérekhez' (Noc-
tilio) hasonlithatok, WIMAN ezek 1sza-
sara vonatkozo adatokat fiirkészett. Mind-
ossze azonban csak BREHM egy meg-
figyelésére bukkant, aki egy Lasionycte-
ris-fajhoz tartoz6 megsebesiilt denevért
latott a vizbe pottyanni; ez a példany az
ar ellen is j6l tszva, partot ért.

Egyéb adat hijan WIMAN elhata-
rozta, hogy kisérletet tesz. Laboratériu-
maban a fehértorkta denevért (Vespertilio
murinus) vizbe tette; s akkor alkalma
nyilt arrél meggy6zédnie, hogy a Kkis
allat egy pillanatig sem volt zavarban.
mint aki vizben is ,jo6l ismeri a diirgést®.
Magasra foltartott fejjel, gyorsan és biz-
tosan tszott. Az 1isz6 mozdulatokat 6ssze-
hajtott szarnyaval végezte; ekozben fark-
vitorlajat kifeszitette. Mintha Osszeht-
zott szarnyakkal ropiilt volna (8. abra).

WIMAN  kisérletének  hamarosan
hire futott a varosban, mire KALTHOFF
harom més denevér-fajjal (Myotis Dau-
bentoni, Pipistrellus pipstrellus és P. Nils-
soni) ismételtette azt meg. Az eredmény
ugyanaz lett, sot a vizi denevér (M. Dau-
bentoni) 2—3 m tavolsdg meguszasa utan
a vizb6l kiemelkedett és szarnyra kelt.

Ezek a kisérletek teljesen megmyug- - ; 3
tathatnak benniinket afeldl, hogy a Ptero- ,‘,'yxéb(;:&gf 'fﬁf;ﬁ'{%@'f, %ﬁgon
saurusokra nézve sem jelentett a vizbe- rekonstrukcija. — O orrnyilds,
esés kiilonosebb veszedelmet; s6t minden- P praeorbitdlis nyilds, Sz szem-
kép valészinti, hogy a vizek koriil 616 iireg.
fajok gyakorta és szivesen tsztak. S
foként a hosszufarka ropiilé sarkanyokrél konnyt ezt foltenniink,
melyeknek a vizbdl valé folropiilésiik is simabban torténhetett.
Mert valészintileg ilyenkor jutott fontosabb szerephez a Rhampho-
rhynchusok farka végén lathatd, diilt négyszogalaka  bérlemez.

1 BREHM—MEHELYnél ezekre nézve még semmiféle foljegyzést sem taldlunk;
ceupdn SCHORTT észlelését kozlik (7, p. 345—346), aki a maldji ropiilé kutya vagy
kalong (Pteropus edulis) haldszatdnak volt ezemtanuja. A Noctilio-nemrél —
egyenesen haldsz-denevérek néven — csak a német BREHM legjabb kiaddsa
emlékezik meg. WIMAN viszont a vizi denevért (Myotis Daubentoni) is halevinek
tartja.
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Az eddig felsorolt adatok és kovetkeztetések alapjan a ropiil6-sar-
kanyok értelmi fokardl is vilidgos képet nyerhettiink. Kiegészi-
tésiil azonban 1jbdél utalhatunk a Pterosaurusok varrat nélkiili, nagy
szemnyilassal ellatott agykoponyajara, amelyet mar CUVIER hataro-
zottan madar-szabastnak nyilvanitott. Az agyiireg kiesiny; ha ezt
gipsszel kiontjiik, a madar-agyvelééhez nagyon hasonlé alakot
kapunk.

Az agyveld méreteit mindazonaltal esak az emlésokéhez viszonyi-
tottan mondhatjuk Kkiesinyeknek, mig a tobbi mesozéi saurusokéval
szembedallitva Aaltalaban kedvezok az aranyok. SELLEYt6l kezdve
NOPCSAig (12, p. 85) a buvarok egész sora hangoztatja, hogy a Ptero-
saurusok agyvelejének fejlettsége mar magéiban elég bizonyiték homér-
sékletiik allandésagara. Masfelol pedig az ivadék gondozasa, legfo-
képen pedig a ropiilé életmdéd mar magaban is megkivanja az értelem
magasabb fejlettségét. Hiszen foldon jaro, lassi mozgasu, akar rovar-,
akar novényevd allatnak sohasem kell
annyira a pillanat tort részei alatt moz-
gasat iranyitania, a kiszemelt dldozat me-
nekiilési 1tjahoz-modjahoz szabmia, mint
a szarnyon jaronak.

Arra a kérdésre, hogy mennyire te-
heté a mesozbéikum folyaman élt Ptero-
saurus-fajok szama, ezidoszerint még
nem adhatunk hatarozott valaszt. ABEL
(3) szamitasai szerint a solnhofeni pala-
b6l eddig mintegy 100 példimy marad-
vanyait 6rzik a kiilonb6zé miuzeumok. Az
6smaradvanyok alapjan eddig 30 kiilon-
boz6é fajt irtak le innen; ebbél 22 faj a
Pterodactylus-nembe  tartozénak  bizo-
nyult.

S ha most emellett tekintetbe vesz-
sziik, hogy ez a 30 faj esak egyetlen leld-
hely méhany koébméternyi tomegébdél ke-
rillt napvilagra, s tovabba, hogy Dél-
8. dbra. Vespertilio murinus F¥ranciaorszag s féként Kansas eddig is-
sz6 helyzetben. A nyilak a mert egy-két lel6helye ismét mas, egé-
szirnyak mozgisinak irdnyit szen specialis fajokat szolgaltatott, fol-
és nagysigdt jelzik. (Term. tehetd, hogy a F6ld kozépkoraban élt
nagysig fele) WIMAN utén. 15piils sarkany-fajok szama az ezret is

meghaladta.
A Pterosaurusok igy vazolt természetrajza alapjan — tugy vé-
lem — nem is kell kiilonosebben megokolnom, miért ajanlom réjok

vonatkozélag a magyarban a ropiilé sarkany elnevezést, s miért
tartom keriilendének, s6t egyenesen hibasnak a .,szarnyas vagy
ropiilé hiill6* esoport-nevet. Hiszen bizonnyal elég itt esak réviden
utalnom arra, hogy a madar-koponyaju, sok esetben fogatlan esori,
bibireses csupasz bérrel s esetleg némi piheszérrel fodott, s emellett
ropiilését és életmoédjat illetéleg a madarakra és denevérekre egy-
arant emlékeztetd, vérhomérsékletét allandéan 37—42 C fokon tartd,
bar kevert vérii allatesoport tigyszolva minden sajatsagéara nézve eliit
attél a tipust6l, amelyet mi megszoktunk hiillé névvel illetni. Ezzel
szemben pedig all az, hogy a mese- és mondavilag ,sarkany” fogalma
korébe a Pterosaurusok osztdlya jol beleillik, Ezuttal is elmondhatd,
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ha a .sarkany“ elnevezés eddig nem lett volna meg, most kellett volna
megesinalnunk.

A nomenklatira kérdéseiben szigori szaktudomany ugyan esetleg
kifogasolhatéonak tartja az ilyen néples izl elnevezés hasznalatat, erre
nézve azonban utalnom lehet az eleinte szintén mesés és népies
Atlantiszra, Tyrrheniszre, a pygmaeusokra, gaeopha-
gokra, sth.,, amelyek utébb a szaktudomanyban elfogadott elnevezé-
sekké valtak.

Legvégiil pedig, ha csak leheté roviden is, érintenem kell a répiild
sarkanyok kihalasanak kérdését.

Az osallatfajok kihaldsanak altalanos okait dgyszélvan min-
den nevesebb geologus és paleontologus tanulmanya targyava tette.
A kérdés gazdag irodalmabol azonban ezitta]l legyen elég esupan
DEPERET (9), STEINMANN (16) munkaira s féleg ABEL (4) leg-
ujabb cikkére hivatkoznom.

Ha az Altalanos kihalasi okokat tekintjiik at, azt latjuk, hogy a
legtobb buvar foként a klimavaltozdsnak, valamint nagyobb aranyu
pusztité foldtani jelenségnek (transgressio, regressio, hegyképzodés,
vulkinossag) tulajdonit nagy ,fajirté* szerepet. Ilzeken kiviil azon-
ban az alkalmazkodési képesség cestkkenésére, a hypertrophiara, egyes
szervek vagy tulajdonsagok tulsagba vitt speecializalédasira, a torzs-
senilitasra s altalaban az 4. n. ,természetes belso okok“-ra is tobben
mutattak rea. G. STEINMANN (16) — folfogasat LAMARCK tekin-
télyével is timogatva — a fajok pusztulasinak okaul az embert
jeloli meg.!

Kétségtelen, hogy egész fajok vagy még nagyobb dallatesoportok
rovid idén beliil, de nem kataklizma kovetkeztében tortént kipusztu-
lasanak tobbek kozt az illet6 faj vagy csoport elkoresosodisa a leg-
természetesebb oka. Ebben a tekintetben nem vezethet félre benniinket
az a folting jelenséz sem, hogy legttbbszdr épp azok a fajok és cso-
portok tiinnek le nagy hirtelenségaoel a f6ldi élet szinpadardl, amelyek
a kozvetlen megel6z6 iddszakban mind variabilitas, mind pedig
somatikus kifejlédés szemszogéb8l valésaggal virdgzasban 16vs faj
vagy csoport benyomaiasat kelthették. Eléz legven itt esupan a Trilo-
bitakra, Nummulinakra, Ammonitesekre o legféként a saurusokra
hivatkoznom. Kiilonésen a legutébbiaknal valéban szembeszokd az a
jelenséz, hogy a faji leszAdrmazottak nélkiil kihalé formak kézvet'e-
niil végpusztulasuk el6tt valésaggal 6ridasokka fejléditek volt. A hyper-
trophias fejlédésnek pedig csakugyan belsé szervezeti oka van, mert
hiszen a gigantizmusnak a hypophyvsis cerebri mitkidésével
valé osszefiiggése ma mar kétedgteleniil beigazolhaté.

Egyszeriisége és viligossiga mellett valoban meglepd, de egyittal
meggy6z6 is ABELnek az a legiijabb kozleménye (4), amelyben az
elkoresosodasnak legfébb okaul nem a kiilonosen megromlott élet-
viszonyokat, hanem éppen ellennkezdleg: a 1étoptimumot jelsli
meg. E mellett azonban azt is hanesilyozza, hogy a fajok kihaldsanak
nem az elkoresosodis az egyediil valé oka.

Az allatfajok kihaldsdnak altalanos okait azonban ezuttal tovabb
nem részletezve® térjiink at a Pterosaurusok végpusztuldsa okainak
firtatasara.

1 Ezzel szemben ugyan mir SOERGEL s utébb ABEL kimutatta, hogy
még a barlangi medve 8 a mammut kipusztuldsdnak sem az ember volt az oka.

? Ezt a kérdést, amellyel magam — egyetemi elGaddsaim sordn.— egy semes-
teren dat foglalkoztam, kozelebbrsl éndllé cikk keretében 6hajtaniam taglalni,
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ARTHABER tanulminya — eimébél itélve — egyenesen meg-
igéri a ropilé sarkianyok kihalasanak részletes targyalasat. Ezzel
szemben jorészt kizarélag esak a Pteranodon-nemzetség kipusztula-
sanak okaival foglalkozik. S jollehet az ARTHABER fo6lhozta okok
koziil a végtagesontok falainak thlsagos, s6t mondhatnék: kéros el-
vékonyodasa (6, p. 40) a kréta-idészaki Pterosaurusok altalanos jel-
lemzd sajatsiaga volt, ezt, valamint a belsé iparszerveknek a belsé
légtomlok miatt valé elesenevé-
szedését is esupan a Pterano-
dontidakra nézve emliti vésztho-
zomak, Kiemeli végiil, hogy a
Pteranodon nemzetségen is mu-
tatkozik a gigantizmus (9. abral).
Munkajaban tehat sehol sem ta-
lalunk valaszt arra a félvetédo
kérdésre, vajjon miért halt ki a
Pterodactylusok s a Rhampho-
rhynchusok nemzetsége?

NOPCSA (12, p. 88—89) a
esoport kihalasanak egyik leg-
f6bb okat a felsé-krétakor klima-
janak htvosebbé valasaban leli.
S miutan egyéb bizonyitékok
(foként a flora) is megerositeni
latszanak az éghajlati viszonyok
rosszabbodasat, NOPCSA szerint
a Pteranodontidak kipusztulasa
is amellett szdl, hogy ez az allat-
esoport esupaszbori volt. Ugyano
(p. 89) a Dinosaurusokra nézve
azt is kiemeli, hogy kipusztula-
suk egyfeldl wjabb kapesoloda-
sok folytdn mnagy szarazulatok
keletkezésével, illetdleg ennek
kovetkeztében az emlésok migra-
cibjaval, masfel6l azonban az ég-
hajlat szarazabba alakulasaval
fiigg Ossze.

Az éghajlat kétségkiviil a
legelsérendli létfoltételek egyike.
De ehhez véleményem szerint
mindég hozzateendé: legféként a
9. dbra. Pteranodon ropiils helyzetben. helyhez kotott vagy vandorla-
A ldbak a kormdnyt pétoljdk. ABEL  gukban korlatozott szervezetekre

rekonstrukcidja. nézve! Ide tehat legelsésorban a

' novényeket s a belvizek fenekén
helyhez kotott életmédot folytaté allatokat soroljuk. Természetes
azonban, hogyha nagyobb — mondjuk Ausztralia nagysigi — tenger-
rel teljesen koriilzart foldség éghajlata valik zordonabba, ezen az
alkalmazkodni nem tudé fajok egész tomege menthetetleniil elpusz-
tul. Viszont azonban nem ldthatom be, hogy a jelzett teriilet szarnya-

! L. ehhez a 3. dbrdt is, amelyen a sisaktaréj (St), mint a hypertrophids
csontfejlédés bizonyitéka kiilon is jelezve van.
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sainak miért kellene ugyanekkor elpusztulniok? Kivalt akkor, ha
ezek a szarnyasok ninesenek valamely kiilonleges rovarfajhoz avagy
novényterméshez annyira specializalédva, hogy taplalékukat sem
tudjak megvaltoztatni. A vandor-, még inkibb a koéborlémadarak,
s6t a denevérek is eléggé bizonyithatjak, hogy a ropiilé allatok
~hazaja a nagy vilag®. '

Igaz, a klima hiivisebbé valasara hivatkozok ezt ugy szoktak
értelmezni, hogy altalanossagban, az egész Fo6ld éghajlata valik idoén-
ként zordonabba, s igy a ropiilé allatoknak sines moédjukban a vég-
zetet kikeriilnick. Itt azonban ujra hivatkoznom kell a Fé6ld torténe-
tének adataira. Neveztesen arra, hogy ma mar mind tébb bizonyiték
igazolja a glacialis idGszakoknak a FOld 6s-, 6-, k6zép- és ujkoraban
ujra meg ujra vald follépését. S ha egyesek még talan kétséghbe is
vonhatjdk az eozoikum, az alsé palaecozoikum s a lidsz glecesereit,
India, Ausztralia és Dél-Afrika dyas rétegeiben a glacialis képzédmé-
nyek valésiga minden kétségen f6lil valéd, Holott pedig ugyanakkor
a Fold mas részein kétségteleniil tropusi volt az éghajlat.!

Mindebb6l roviden esak azt a tanulsigot 6hajtom itt kidombori-
tani, hogy az éghajlat zordonabba valasat egy korszakban sem, s igy
a fels6-krétaban sem tudom az egész Foldre nézve érvényesnek fol-
fogni. Hogy egyes teriiletcken klimavaltozasok kétségtelen nyomai
mivel magyvarazhatok, egyeldére kapesoltassék itt ki az eszmefuttatas-
b6l. Az elmondottakkal esak azt a folfogasomat kivantam alatimasz-
tani, hogy a klimavaltozisnak — egyébként igen mélyre haté kivalo-
gaté és formAaléo — hatasiat a Pterosaurusokra nézve jelentéktelennek
kell tartanom.

Az elmondottak alapjan tehat nem oszthatom NOPCSA nézetét
(12, p. 89), aki szerint a csupaszbérii Pteranodontidak, amelyeknek
csupasz voltdhoz még sok kétség fér, a klima zordonsiganak
estek aldozatul.

A ropiilé sarkanyokat Xkipusztité tényezdk
koziil sokkal hatasosabbaknak kell tartanom egyfelél a pneumati-
citas valdésagos elfajulasat, illetélex a csontok rendkiviili
t6rékenységét, masfell pediz a szaporodasi egyen-
stily megbomlasat.

E két ok elsGje kétségteleniil specidlisan esakis a Pterosaurusokkal
hozhaté vonatkozasba, mint jelentds irté tényezd. Hiszen az ennek az
osztalynak osteologiajaval foglalkozé szakférfiak mindegyike hangsiu-
lyozza a 1égtomlék tiltengését s a esontok falanak tulzott vékonysagat.
Ez mindenesetre feltiind példaja a ,balsikerit alkalmazkodas
nak“ (fehlgeschlagene Anpassung, O. ABEL). S nem is csodalhaté,
ha egy hirtelen tdmadt erés szélroham, kiilondsen pedig orkan vagy
forgbészél szazaval térte el a hullamok folott vitorlazé allatok ropiild
ujjait. S6t a kansasi leléhelyen szazdval heverd toredezett csontt pél-
danyok esetleg mar pihené tanyajukon oltalmat keresve, estek aldo-
zatul a diihéngé szélvésznek,

A kiilonb6z8 rekonstrukeidkat szemlélve, kiilondsen a rovidfarki
Pterosaurusokat illetéleg, az a gondolatom tamadt, vajjon a ropiilé
allat testének egvensulyi viszonvai nem voltak-e esetler nagyon labi-
lisak? A nagy fejjel, szinte kirivoan er8s, vastag nyakkal szemben a

1 A geologidba mélyeds részletezést itt mindenkép keriilni 6hajtva, az idevdgé
irodalmat sem sorolom f&l. Erre a fajok kihal4sirdl sz616 cikkemben fogok majd
kitérni.
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vallovon tul fekvs testfél tobb fajnal szinte csenevésznek mondhaté
(1. 5. abra). S ha ez igy van, a ropiilé szarny gerendazata még foko-
zottabb s tobb oldald igénybevételnek volt kitéve, s mar egy vigya-
zatlan, hirtelenebb mozdulat kovetkeztében is eltorhetett.

Gondolnunk lehet itt tovabba a nasz idejének parharecaira, vala-
mint esetleg a mindinkabb foliilkerekedd, erdscbb csontii s a levegd
uralmat maganak kovetelo, ujabb allattipusnak, a madaraknak ter-
Jeszkedésére is. Hiszen a kréta-idészak vége felé mar bizonyara vol-
tak olyan ragadozd madarak, amelyek foként a kis termetl, gyongéb-
ben ropiil6 Pterosaurusokra vadasztak. S hogyha a foltételezett
rablé madarak faj- és egyénszama nem is allithaté jelentékenynek,
pusztitdsuk mégis jelentés lehetett, mert eddigi adataink szerint a
répiillé sarkanyokat altalaban gyatran szaporod6é allatoknak ismer-
tiik meg.

S ezzel eljutottunk ahhoz a tényez6hoz, amely véleményem sze-
rint csaknem onmagaban elegendOképen megmagyarazza a Ptero-
saurusok kipusztulasat. Talaléan mondja ugyanis CSORGEY TITUSZ:!
» . minden életreképes szervezetnél a szaporodasi aranyszam sziikség-
képen legalabb is egyensilyban van a pusztulasi ardnyszammal. Ezt
kiegésziti ugyan még az életmédban lehetséges alkalmazkodas is, de
fennmaradas legf6bb feltétele mégis a kell6 szaporulat elérésében van.

A Pterosaurusok szaporatlansiga — amint ezt mar fontebb rész-
leteztem — csaknem a teljes bizonyossagig valészinli., Hogy a fészek-
alj kevés volt, a fickak gondozasra szoruldk, illetéleg fészeklakdk vol-
tak, kétséget alig szenvedhet, A ropiilé sarkanyoknak ez az ,alapgyon-
eéjiik® tehat tulajdonkép mar a csoport kialakuldsakor csakis arra az
idészakra tette lehet6vé fonnmaradasukat, amig szamukra a létopti-
mum fonnallott. S ha ABEL (4) fejtegetéseit is szem el6tt tartjuk,
nyilvan foltehetjiik, hogy ez az optimum végeredményében rajuk
nézve vészthozo lett, annal inkabb, mert a szaporodas fokozasara
— annakidejében — semmiféle inger nem hatott kozre.

De ha a kell6 szaporulat hidnya magaban elegendé magyara-
zataul szolgalhatna is a Plerosaurusok végpusztulasanak, folfogasom
szerint ilyen esetekben mégis az okok egész lancolatival kell sziamot
vetniink, Hiszen a természetben egészen kiilonallé s onmagaban
haté ok el sem képzelhetd.?

Ha pedig az eddig mar folsorolt okokat: a esontok tulsagos toré-
kenységét, a bels6 nemi szervek esetleges elesenevészedését (l.
ARTHABER), a fészekalj csekély szamat, a koltés nehézségeit,
emlis és madar ragadozék szaporodasit — mindezekhez az ijabb alkal-
mazkodasra val6 képtelenséget is kiemelve — csoportositjuk, a Ptero-
saurusok kihalasinak koriilményeit mar ma elegendfen megvilagitva
latjuk.

Budapest, M. N. Miizeum Allattani Osztalya, 1926 juniuns havaban.

1 A feceke helyi fogydsinak okai. Természettudomdnyi Kozlény, 58. kotet,
p. 165, Budapest, 1926.

2 V. 5. PONGRACZ 8., Okok vagy feltételek? Szabad Egyetem, 111, p. 43—46.
Budapest, 1926.
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ADATOK
A ZOLDGYIK-FORMAKOR ISMERETEHEZ.

frta VasvArr MIkLOs.
(6 szovegkozotti dbraval.)

(A Magyar Nemzeti Mizeum Herpetolégiai Gyijteményébdl.)

Bevezetés.

A ,z6ld gyikok* alakjainak egymashoz valé genetikai
viszonya még ma is nehezen eldénthetdé kerdés, és az idevonatkozoé
irodalom alapjan kelld tAjékozdédast szerezni e tekintetben eléggé
eredménytelen torekvés marad. A Lacerta viridis LAUR. kozép-
eurépai elterjedésében meglehetdsen egységes fajnak bizonyul,
de a keleti és délkeleti formak osszefiiggésére vajmi kevés vilagossig
deritheté. Délnyugaton a Lacerta wviridis Schreiberi BEDR. nevii
alfajjal hasonl6képen all a dolog. Az imént meglehetdsen egységesnek
nevezett faj Dél-Europa és Kozép-Eurdpa kozt legfeljebb némi at-
meneti jellegeket tiintet fel.

Valdsaggal ugy latszik, mintha a ,,muralis-kérdés”“ megoldasan
valdé faradozas akadalyozta volna meg a herpetologusokat abban,
hogy érdemlegesen foglalkozzanak az egyaltaldban nem sokkal
érdektelenebb wiridis-agilis-esoporttal. Az utébbi tiizetes vizsgalata
kilonosen a kozépeurdopai fauna kialakulasa szempontiabdl bizo-
nyara nagyjelentdségii. A Lacerta viridis LAUR. alakjai koziil dél-
nyugaton és délkeleten egyarant vannak oly alakok, melyek bizonyos
vonasokban 6si bélyegeket tarnak elénk és a kozépeurdpai alakokkal
kapesolatba hozhaték.

Jelen dolgozatomban inkabb a ,mi“ kozépeurdpai zold-
gyikunk ,értelmezése” érdekében targyalom a Lacerta wviridis
alakjait egynéhany szempontbol.

A vizsgalatokat a Magyar Nemzeti Muzeum Allattani Osztalya-
ban végeztem, és mindenekelétt kotelességemet teljesitem, amidén
itt CSIKI ERNO osztalyigazgatdé tr éméltosaganak és Dr. FEJER-
VARY GEZA GYULA bardénak, a herpetologiai gyiijtemény vezet6-
jének leghilasabb koészonetemet fejezem ki azért, hogy dolgozatom
elkészitését lehetévé tették, anyaggal, irodalommal és utbaigazitasok-
kal tdmogatva munkamban. Koészonettel tartozom még C. TATE
REGAN ftrnak, a British Museum Allattani Osztalya igazgatéjanak,
és H. W. PARKER turnak, ugyane mutzeum herpetologusanak, a
Lacerta viridis Woosnami BLGR. egyik tipus-példanyanak -elkiil-
déséért, tovabba Dr. E. STRESEMANN és Dr. E. AHL uraknak, akik
a berlini Zoologiai Muzeumbdl nagyobb vizsgalati anyagot, Dr. 1.
BURESCH igazgaté és Dr. H. v. BOETTICHER asszisztens uraknalk,
akik a széfiai Kir. Zoologiai Mizeumbdél és Dr. R. MERTENS drnak,
aki a SENCKENBERG-Museumbél, Frankfurt a, M., kiildéttek vizs-

1 A ,z61d gyikok* kifejezés megfeleld gyilijténév a Lacerta viridis
osszes alakjaira, melyek felndtt dllapotban csaknem mind a zold alapszinre valé
torekvést tintetik fel. A német ,Smaragdeidecehsen’ név is taldls.
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galati anyagot, Kiilonos koszonetet érdemel Dr, DUDICH ENDRE
egyetemi magantanar ar, mert Napolybol igen értékes anyagot
kiildott és nagyban tamogatott a délolaszorszagi zoldgyikra vonatkozo
vizegalataimban,

Altalanes termet- és pajzstani jellegek.

A kovetkezokben kozlom a Lacerta wviridis (s. str.) altalinos
habitusara és pajzstanara vonatkozé adatokat.

A fej aranyocsan nagynak mondhato, teliil meglehetésen dombora
feliiletet mutat. A pofatajék tobbé-kevésbbé duzzadt, kivalt a himé.
A fej hosszusaganak és szélességének egymaéashoz vald -ardanya koril-
beliil 1-4--15, esetleg 16 a himnél, mig a nésténynél 15 koril van.
A fej magassiga a hosszlisagihoz aranyitva mintegy 1-08—241 (him),
iiletve 1'256—215 (néstény). A fej hossza a torzs (fej + torzs) hosszaban
kb, 35—52-szer (him), illetve 46—4-7-szer (néstény) van meg.

A him arcorra, kiilonosen oreg példanyoké, meglehetésen tompa,
a noéstényé és fiatalabb himeké ellenben megnyultabb: a szemrés
eliils6 sarkatdél valé tavolsaga a felnott himek esetében koriilbelil
megegyezik a szemrés hatsé sarka és a dobhartya eliilsé széle kozti
tavolsaggal; a nosténynel és fiatalabb himeknél pedig a szemrés hatso
sarka és a dobhartya hats6é széle kozt levd tavolsaggal. A szajrés
oldalvast S-alaku hajlast tiinlet fel. A nyak eliils6 része vastagabb,
mint a fej, hatul elkeskenyedik. A torzs inkiabb hengeres, a felnétt
néstényeké lapitottabb. A fark fokozatosan vékonyodd és nem ostor-
szert. A hatso végtagok hosszuak, a himek negyvedik labujja eldre-
hajtva gyakran a nonaljig, s6t azon tal is ér, a néstényeké rovidebb.
A hatsé végtag hossziisigat jelentékenyen befolyasolja a Lacerta
viridis hosszi negyedik labujja, mig a Lacerta agilisnal ez rovid.

Az orresuespajzs (scutum rostrale) gyakran érinti
az orrlyukat, de eléferdul az is, hogy esak az egyik oldalon; az
orrnyeregpajzzsal (se. internasale) sohasem érintkezik.
A homlokpajzs (se. frontale) majdnem mindig révidebb,
mint ennek az orrestestol valé tdvolsaga, hosszusiga gyakran egyenlo
az orresuespajzs kozepéig terjedé tavolsaggal, némelykor valamivel
{6bb vagy kevesebb; el6]l szélesebb vagy pedig a estiesi része elbtt
két kiszogelés vehetd észre és ez utdbbiak elétt még elkeskenyedik;
az elso felsé szempajzzsal (se.supraoculare L) érintkezik.
A fels6 szempajzsok és szemolddékpajzsok (se. supra-
ciliaria) kozt levé szemeeskék sora tobbnyire megszakitott,
némelykor nem is lehet sz6 ,sor“-rél, mert el6fordul, hogy esak
egyetlen ily szemeeske van egyik vagy masik oldalon, sét teljesen
hidnyozhatnak is. Az elsé felsé szempajzs tobbé-kevésbbé osztatlan,
néha azonban két részre oszlott, melyek koziil a kiilsd, ha kiesiny,
csaknem ugy tiinik fel, mintha a supraciliaris szemesék (granulak)
soranak elsé tagja volna. A szemdsldokpajzsok szama rendesen 5 vagy
4, 5 és 6, ritkan 3 vagy 7; t6bbnyire az elsé a legnagyobb; a tébbiek
inkabb kiesinyek, még legnagyobb koztik a masodik, mindegyik
hosszabb, mint amilyen magas. A falpajzs (se. parietale)
hosszu és széles, habitusdra nézve az ivarok szerint nagyobb kiilénb-
ségeket nem mutat, hossza tébbnyire nagyobb, mint a homlokpajzstol
az orresuesig mért tavolsag, mis esetekben ezzel egyenlé vagy annal
kisebb is lehet (a homlokpajzstél az orrpajzs mintegy egvharmadiig,
feléig vagy haromnegyedéig terjedd tavolsaggal egyenls). A falpajzs
oldals6 széle tobbnyire egészen egyenes. A legfels6 hatsd szem-

3»
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pajzzsal (sc. postoculare 1) sohasem érintkezik. A nyak-
szirtpajzs (sc. oecipitale) kézépnagysign, haromszégii vagy
gyakrabban tobbé-kevésbbé magas trapézalakd, rovidebb, de vala-
mivel szélesebb, mint a falkoézti pajzs (se. interparietale)
legnagyobb szélessége. A két orrkantarpajzs(se.nasofrena-
lia) egymas f6lott vannak elhelyezve, nem ritkan azonban egyik
vagy masik — gyakrabban a fels6 — a megfelels (1. i. als6 vagy felsd)
nyeregpajzzsal (se. frenale) 06sszeolvadt; rendesen csak az
egyik oldalon. Az alsd orrnyeregpajzs (sc. nasofrenale inferius) az elsd
allfeletti pajzs (se. supralabiale 1) eliilsé felén foglal
helyet; a fels6 pedig erre tamaszkodik és az orrnyereg-, tovabba
orrfedépajzzsal (se. internasale vel supranasale),
valamint az orrlyukkal érintkezik. Az orrfeddpajzs és a nyeregpajzs
rendszerint talalkoznak. A nyeregpajzs hosszikéas, ferdén elérehajlé.
A nasofrenale hosszabb és szélesebb, mint a frenale: hossza
legtobbszor nagyobb, mint az orrestestél vald tavolsaga. A szem-
alatti pajzs (se. suboeculare) elétt a legtobb esetben 4—4
fels6ajakpajzs (se. supralabialia) wvan, kivételesen 5
vagy 6. A halantéktajék pajzsai kézt a ragoépajzs (se. masse-
tericum) kiilonb6zd fejlettségben jelenik meg. A fels6 halan-
tékpajzsok (sec. supratemporalia) szama tébbnyire 2—2,
ritkabban 3—3; rendesen koriilbelill hasonlé nagysagntak. A dob-
pajzs (se. tympanicum) néha két darabra bomlik fol.

A torzs kozepén egy keresztsorban 44—56 pikkelyt szamlalhatunk.
A hatpikkelyek elég kiesinyek, t6bbé-kevésbbé ormésak, a has felé
laposabbak. Egy haspajzsra rendesen 2—3 hati pikkely jut. A fark
bati részén levsé pikkelyek tobbé-kevésbbé ormoésak és hatul ki-
hegyesedék. A labszar (tibia) fels6 része elég kiesiny, kissé ormés
pikkelyekkel boritott. 4 labszarpikkelyre tobbnyire 3 (olykor kb. 2%,
vagy valamivel tobb, mint 8) hatpikkely jut. Torokpikkelykébd6l 18—23
van a hosszanti kézépvonalban. A torokrane (plica gularis)
eléggé éles. A nyakgallér (collare) fogazott, 7—12 pajzsocs-
kabél all, amelyek hosszabbak, mint amilyen szélesek, A haspaj-
zsok (se. ventralia) hat hosszanti sorban vannak, azonban a
déleurdpai példanyoknal nyole sor is gyakori (MERTENS [37] a
spanyolorszagiaknal is igy talalta); a him példinyok 2731, a ndsté-
nyek pedig 30—32 keresztsorban elhelyezett haspajzsot viselnek.
A szélsé haspajzsok kiilsé oldalan tobbnyire két (kiilonb6zé nagy)
pét-haspajzsoeska van; sokszor azt latjuk, hogy a pét-has-
pajzsoeska-parok egyes pajzsai kb. egyenldek, maskor meg az egyik
nagysagaval annyira feltiin, hogy ,valédi® haspajzsnak latszik,
és ilyenkor nyole haspajzs szamithat6. Altaldban nem mindig alla-
pithaté meg a szamuk, mert sokszor ugyanegy allat haspajzsai sem
egvformak a péthaspajzsok fellépése tekintetében.

Az alfelpajzs (se. anale) nagy, koriilbeliil hatszogii, mint-
egy kétszer oly hosszi, mint széles (némelykor a szélessége hosszi-
saganak kb. %-e); két, ivelt sorban elhelyezett pajzsocskik veszik
koriil, a belsé sor 6—9, a kiilsé 183—17 (vagy esetleg 19%) pajzsocskabél
all. A comb alsé ()lddlan a legnagyobb pajzs-sor és a combmiri-
gyek (pori femorales) kozt 4—5 (esetleg 6) pajzsoeska-sor van.
A combmirigyek szama 15—19 (szamuk egy-egy allat mindkét comb-
jan gyakran nem egyenld, pl. 17—15 vagy 19—17). A labszar alsé
oldalan 3—5 nem egyenld pajzs-sor van; a legnagyobbak tébbnyirve
a masodik sorban vannak. A hatsé 1ab negyedik ujjanak alsé olda-
1an levs lemezek (lamellae subdigitales) szama 23—29.
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A negyedik vagy otodik farkgytirit pikkelyeinek szama kb. 37—46
(legtobbszor 40—42); az alsé farkpikkelyek részben simak, részben
finoman ormosak; szélességitk meglehetésen egyenlo,

A most kozoltektél az Eurépiban él6 zoldgyikok koziil
habitusra nézve leginkabb eltérének taldaltam a Dél-Olasz-
orszagban él16 Lacerta viridist. Ez alak kiillonbozéségére Dr. baré
FEJERVARY GEZA GYULA 1ur volt szives figyelmeztetni, négy
Pugliabdl szarmazo példanyt engedve at vizsgalatra, amelyekhez
utébb még tiz példany keriult Napolybdl, Dr. DUDICH ENDRE ur
kozismert iligybuzgoésaga folytan.

Ezt az alakot Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA ur tiszte-
letére 6hajtom elnevezni, mert médot nyujtott nekem a zéldgyikokkal
valé foglalkozasra és felhivta figyelmemet a pugliai viridis-pél-
danyokra, amelyeknek 1j volta, szébeli kozlés szerint, mar
1910-ben tortént megszerzésiikkor feltiint elétte. A napolyi zéldgyikra
vonatkozélag érdekes megjegyezniink, hogy azoknak hosszu feje és
keskeny nyaka L. CAMERANO idevagé munkajaban [12] kiilon
emlitést nyert.

Lacerta viridis LAUR. var. Fejérvdryi n. var.

Lacerta viridis, auct. (Dé1-Olaszorszdg.)

Lacerta viridis, L. CAMERANO, Monografia dei sauri italiani, Torino, 1883,
p. 18, 79 (Népoly).

Lacerta viridis, C. VANDONI, I Rettili d'Italia, Milano, 1914, p. 84 [Puglia
(1dbjegyzetben)]. .

Lacerta viridis viridis, R. MERTENS, Ueber einige Lacerta-Formen aus Siid-
talien und Sizilien, Pallasia, II, 1, 1924, p. 80 (Pesto).

A délolaszorszagi zéldgvikok (Puglia és Napoly) egész ter-
metiikben eltérnek a tobbi Lacerta wviridistél, amennyiben féleg a
himek feje hosszikas és keskeny, a nyak is vékony, a torzs megnyult
¢s olykor igen karesid. Az adult him fejének alakja feltiinden
hosszukas, keskeny, a pofatijékon nem oly duzzadf,
mint a nalunk eléfordulé példanyoknal, melyeknek feje sokszor csak-
nem vaskosnak nevezhetd, t b mpe, egészben némileg a Lacertu
agilis L. himjének fejére emlékeztets. Feltiiné a kiilonbség a fej
hosszusagi és szélességi ardnyszama szempontjabol. Ez ugyanis a
pugliai himen (ad.) 167, a napolyi himen pedig 1'84; ellenben egy
pelséei (Gomor m.) és két esztergomi példany (himek) esetében 142,
illetve 1°43 és 1'48. Valamennyi itt emlitett példany i d6sebb (részben
senilis is). Fiatalabb, de a félig kindtt (semiad.) allatoknal valamivel
korosabbakon ez az arianyszam 1-6-nal nagyobb is lehet magyarorszagi
vagy egyéb kozépeurdpai himek esetében. A néstényeken a fejforma
ilyetén kiillonbozésége nem éppen szembetiing.

A farok roppant hosszu és egészben véve egyik-
masik ,Archaeolacerta® ostorszeriien elvékonyodott
végl farkdraemlékeztetd. Tlyen farokformategyet-
len mas wiridisnél sem talaltam. Legjobban kifejezett
ez az utébbi tulajdonsag a Napolybél valé, 1925 majusaban
gviijtott idésebb és fiatalabb himen. Azonban emlitésreméltd, hogy
mig az igen vékony Archaeolacerta-farok térékenységérdl ismeretes,
ezt nem mondhatnék egykonnyen a népolyi viridis-példanyok farka-
rol, mert sajatsigos, hogy a tiz példany koziil esak kettéé

regeneralt, tehat éppen ellenkezileg — hacsak az illet6 tartoz-
koddsi helyiikén ninesenek ellenségeik — azt latszik bizonyitani,

hogy az igen elvékonyodott gyikfarok nem sziikségképen toréke-
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1. dbra. Lacerta viridis LAUR. s. str. " feje

oldalnézetben. — Pelstcz (Gomoér vm.),

1915, jonius 14., gyiijt. Dr. MEHELY

LaJos. — Mus. Hung. Rept. No 2669/5. —

Mintegy kétszeres nagyitds. — ABBE-féle

rajzolokésziilékkel rajzolta Dr. VEGHELYI
Lajsos.

2. ébra. Lacerta viridis LAUR. var. Fejér-
varyi Vasv. o feje oldalnézetben. — Puglia
(Délolaszorsz.),1910 okt., gyiijt. A. GHIDINI. —
Coll. FEJERVARY—LANGH, No 194. — Mint-
egy kétszeres nagyitds. — ABBE-féle rajzolé-
késziilékkel rajzolta Dr. VEGHELYI LAJoOSs.

3. ébra. Lacerta viridis LAUR. var. Fejér-
varyi Vasv. & feje oldalnézetben. — Ndpoly,
1925 tavasz, gyiijt. Dr. DubpicH ENDRE.
— Mus. Hung. Rept. No 2812, — Mintegy
kétszeres nagyitds. — ABBE-féle rajzolé-
késziilékkel rajzolta Dr. VEGHELYI LaJos.

nyebb, mint a Lacerta wviridis

rendesen meglehetés vastag,
olykor szinte répaformajn
farka. A Napoly melletti

Fuorigrotta kornyéke Dr. DU-
DICH szobeli kozlése szerint
tufas alzati bokros hely, ahol
Zamenis és Gonyosoma (= Co-
luber auect.) is tanyazik.

A déloroszorszagi allatok
pajzstani sajatsagai koziil ki-
emelhetem, hogy a frontale
és parietale alakja meg-
lehetésen hosszikas; a fron-
tale tobb esetben hosszabb a
kozte és az orresues kozt levo
tavolsagnal. A hatpajzsok
szama kb. 39—49 egy-egy ke-
resztsorban.

A déloroszorszagi wviridis-
alak extrém farkméretei kész-
tetnek arra, hogy részleteseb-
ben emlitsem meg a zoldgyi-
kok farokhosszara vonatkozo
adatokat.

Felotlo a délolaszorszagi
allatok tetemes farkhossza. A
Lacerta wiridis farka tobb-
nyire a test hosszanak kétsze-
rese szokott lenni. Kzt irja
SCHREIBER [47] és DURI-
GEN [14] is; BOULENGER
[55] szerint pedig a farok
13/i—2[s-szor oly hosszi, mint
a fej és torzs egyiittes hossza,
mig a keleti példanyoknal ro-
videbb és mintegy 1*/s—/s-
szorose az utobbinak, A dél-
olaszorszagi példanyok
farka, méas lel6helyr6l szar-
mazokéval egybevetve, ab-
normisan hossztinak
latszik, és alig van La-
certa-faj, melynek ily hosszt
farka volna. A fej és a torzs
egyiittes hosszanak a farkhoz

mért arianya 25—28 a na-
polyi példinyoknal, vagyis

legmagasabb értékében feliil-
milja a BOULENGERt6] em-
litett 2%/ aranyszamot; a
pugliai két nésténynél (a him
és egyik nostény farka rege-
neralt) esak 24 aranyszamot
kapunk. BOULENGER egy
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Modicab6l (Sicilia) szarmazé him testhosszat
97 mm-, farkhosszat pedig 247 mm-ben adja,
ami 25 aranyszamot ad. Altalaban véve a fark
hossziisaga mas vidékekrdl szarmazé allatok-
nal nem szokott ily tetemes lenni. Erdekes azon-
ban, hogy egy torinoi him testhossza BOULEN-
GER szerint 106 mm, farkhossza pedig 286 mm,
és igy az aranyszam itt 2:6.
-

A farkhossziisag szempontjabél emlithetd,
hogy BONAPARTE [7] nagy munkajanak ab-
rain
pan egyik, és pe-
dig a ,bilineata”
néven szerepld al-
latén felel meg ko-
riilbeliil a délita-
liai gyikok fark-
méretének, ameny-
nyiben mintegy két
és félszerese a torzs
hosszanak. Az em-
litett példany si-
ciliai, és szine-
zetben, kiilonosen a
hat egyontetii zold
szinében, eléggé ha-
sonlé6 a napolyi
zoldgyikhoz; ellen-
ben az wugyanazon
szines tablan 1évé
teljesen fiizold allat
farka valamivel ro-

4. dbra. Az 1.4bran ldathaté
Lacerta viridis LAUR. s. str.

" fejo felilrél. — Ugyanaz ~ Videbb.  Mindketté
a nagyitds. — AsBBE-féle feje karcsu, keske-
rajzolokésziilékkel  rajzolta nyedo, ez szembe-

DI‘. VEGHELY[ LAJOS. tﬁn(’j az 6165261' em-
litetten is; keske-
nyebb, mint az el6z6 tablan abrazolt ,maculata®
és ,mento-coerulea” néven szereplé példanyoké.
Ez utébbiak szinezetében is dominal a zold szin.
VANDONI [52] két wiridis-abrajan északolasz-
orszagi példanyok lathatok, és ezek habitusa és
farkmérete a tipikus példanyokkal egyezo.
BONAPARTE munkajaban a .bilincata*
név is szerepel, és ezért sziikségesnek tartom
megemliteni, hogy mar DAUDIN [14] leirta
e néven a Lacerta wiridis kétsavos fiatalabb
példanyat, még pedig Paris kornyékérdl, és
err6l megjegyzi azt is, hogy a farok hosszu;
a hozzatartozé abran egy meglehetésen kes-
kenyfejii és hegyes arcorru Aallatot la-
tunk, melynek farka a testhossznak kétszere-
sénél nagyobb, mig a Lacerta wiridis ké-
pén a farok alig felényivel hosszabb, mint

a farok csu-.

5. dbra. A 2. dbrdn ldthaté
Lacerta wiridis LAUR. var.
FejérvdryiVasv.d feje feliil-
r6l.—Ugyanaz a nagyitds. —
ABBE-félerajzol6késziilékkel
rajz. Dr. VEGHELYI LaAJjos.

6. dbra. A 3. dbrdn lithaté
Lacerta viridis LAUR. var.

Fejérvdaryi Vasv. o' feje
felillr6l. — TUgyanaz a
nagyitds. —  ABBE-féle

rajzol6késziilékkel rajzolta
Dr. VEGHELYI LAJOS.\
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a test. A ,,Lacerta bilineata' a régibb irodalomban gy van feltiin-
tetve, mint amelynek hazaja déli Franciaorszag, Napoly és vald-
szintileg egész also Italia, Sieilia, Spanyolorszag és Berberia is. Nem
tekintve azt, hogy a két hatsav, mely ezt az ,alakot“ jellemezne,
a Lacerta viridis kozép- és déleuropai példanyain gyakran megvan
bizonyos korig, néstényeken feln6tt korban is, mégis kissé Kkiilonos-
nek latszik, hogy amidoén a haton a hosszanti fehér sav élesen fel-
titnik és ezt ,barna, csaknem Osszefiiggd foltok szegélyezik®, ugyan-
akkor a test tobbi része mar ragyogd zold lenne. Ugyanis a szin-
fejlédés ilyen szakadozott volta korantsem talalhaté meg gyakran,
és DAUDIN a fenti névvel bizonyara fiatal vagy ki nem szinezett
példanyt jelolt meg. A habitus és méretek szempontjabol kétség-
teleniil szembeszoké a kiillonbség DAUDIN wiridisei kozott, de
magyarazatul a korkiilonbségen kiviil az is szolgalhat, hogy «a
wLacerta viridis“ képe, ellentétben a ,Lacerta bilineata“-éval, rege-
neralt farka példany utan késziilhetett a leirassal egyetemben.

Egyébként a Lacerta wviridis farkhosszara vonatkozé adatok
is azt latszanak bizonyitani, hogy a déli vagy talan inkabb dél-
nyugati (olasz- és franciaorszagi) példanyoké tetemesebb a kozép-
eurdopai allatokénal. BEDRIAGA [2] szerint egy nizzai him teljes
hossza 438 mm, farka pedig 317 mm, tehat utébbi a test (fej és torzs
egyiittvéve) hosszanal 2-6-szer nagyobb; egy ugyanonnan valé nés-
ténynél az arany esak 23 volt, mig az egy oraval sziiletése utan mért
fiatalé esak 1'8; egy a Canobbio-volgyébdl szarmazé (északolaszorszagi)
egyéves példany esetében pedig 22. Erdekes, hogy egy spanyol-
orszagi Lacerta wviridis s. str, him példanynil (Hernani) csak 204
aranyszamot kapunk, mig két mashonnan valé ndsténynél 2:03-at
(BOULENGER [5]); ez a kiillénbség a him és néstény példanyok
kozott sokszor nagyobb szimértéket is tiintethet fel.

Egyetlen Lacerta viridis-alaknal sem talalunk oly exirém mére-

teket a farok és torzs viszonyat illetéleg, mint a délolaszorszagi for-.

manal, a siciliaiakérdl ellenben nem tudom ugyanezt bizonyitani,
mert az a két ,Sicilien“-jelzéssel ellatott példany, melyet vizsgalatra
a berlini Zoologiai Muzeumtél kaptam, regemeralt farkd; BOETT-
GER [38] egy siciliai himnél kis aranyszamot (kb. 1-8) ko6z6l. A Lacerta
viridis subsp. strigata EICHW. és Lacerta viridis subsp. maior
BLGR. esetében az arany a tipikus Lacerta viridisét kozeliti meg,
a Lacerta viridis subsp. Woosnami BLGR. is inkabb ezéhez all koze-
lebb; BOULENGER [5] az egyik Woosnami-him meéreteit 102 mm
(fej+torzs) és 190 mm-ben (farok) adja, ez azonban talan esonka,
illetéleg regeneralt farka példany lehetett, mert ugyanez alfaj
egyik néstényénél mis és pedig nagyobb arianyszamot kapunk a
farok hosszusidgara nézve, mar pedig a néstényeknél ellenkezé
értelmii aranyt szoktunk talalni.

A Lacerta wviridis-alakok farka a torzs hosszahoz mérten, hosz-
szabb, mint a Lacerta agilisé. CYREN [13] szerint oly gyikok torzse
és farka, amelyek fiiben és bozét kézt élnek, hosszabb és erfsebb,
mint a csak sziklan kuaszé fajoké; szerinte a fiiben vald fémozgasi
méd, a ,kigydzas” segiti el az emlitett tulajdonsagokat. A Lacerta
agilis térzse aranylag tényleg erdsnek és vaskosnak latszik, de farka
révidebb, mint a wiridis-alakoké. Ami a farok hosszat illeti, e rész-
ben azt hiszem, a kidszasi alkalmak is déntenek, és éppen ezért
hasonlé viszonyokat taldlunk egyfelél a Lacerta wviridis- és Lacerta
muralis-alakok, masfel6l a Lacerta agilis és vivipara kérében. A La-
certa viridis kiuszé tehetsége eléggé ismeretes, és a kuszast kiadés
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mértékben gyakorolja is. Hogy az ember eldl mily gyakran kuszik
fel a fakra, ez is bizonyitja azt, hogy allatunk ily helyzetben meg-
lehetdsen otthonosnak érzi magat. E tekintetben utalnomn kell a hitsé
végtag és kivalt a hatsé 1ab negyedik ujjanak hosszit voltara. A ,fali*-
gyikoknak Osszes alakjait (az Archaeolacertak és Neolacertak kozt
egyarant) hosszu farok tiinteti ki, de mig a Lacerta muralis LAUR.-
fajnal ritkan hosszabb, mint a test hosszanak kétszerese, addig egyes
Archaeolacertaknal (pl. Lacerta anatolica WERN. L. Danfordi
GTHR., L. graeca BEDR. L. oxycephala D. & B. L. saxicola
EVERSM. és részben a L. Horvdthi MEH.-nevii fajoknal) a testhossz
kétszeresénél legtobbszor esak valamivel hosszabb, addig az
Apdthya cappadocica WERN. esetében jelentékeny mérték-
ben is. Mindezen alakok pedig részben kuszé életmodot kovetnek,
és kétségtelen, hogy a farok segitészerszam a sziklakon valé moz-
gasnal; a hatso végtag tetemes nagysaga is ugyanugy hasznukra
valik. A Lacerta-genusszal kozel rokon Latastiak mind igen hosszi
farkidak, és egyik faj, a Latastia longicandata REUSS, farka olykor
a testhossznak csaknem haromszorosat is eléri. Utébbiak ecsak rész-
hen élnek sziklas vidékeken, és igy a CYREN-féle magyarazat, mint
a napolyi Lacerta viridis-nél is, részben kielégito lehet.

Nagysag.

A Lacerta wviridis alakjainak nagysigbeli viszonya kiilon tar-
gyalast érdemel. Maga az ,eurépai® faj (L. viridis s. str.) mintha
keletrél nyugat felé nagyobbodnék. Hazankban meg ugy latszik,
mintha délkeleti iranybél torténnék a ,npagyobbodas”, amennyiben
MEHELY [39] szerint Brassé kornyékén, ahol 6 esupan a ,,Czenk*
déli oldalardl ismerte esak, 286—32 c¢m hosszi szokott lenni. Ugyan-
csak meglehetdsen kozéptermetiiek a Herkulesfiirdérdl és a Deliblati
pusztardl valé példanyok is. A kisazsiai L. viridis var, Vaillanti
BEDR. az osszes eddigi adatok szerint meglehetésen kistermeti;
ellenben mar a Balkanon talilunk nagyobb viridis-alakot, a L. viridis
var. intermedia MEH.-t, melynek habitusa a felnétt allatoknéal kiilon-
bézik éppligy a Lacerta viridis s. str.-alaktél, mint a szomszédsaga-
ban vagy olykor vele egyiitt él6 L. viridis maior BLGR.-t6l. Nagyon
figyelemremélté az a koriillmény, hogy az igen nagy Lacerta viridis
(s. str)-példanyok inkabb hegyes vidékeken élnek; a
Lacerta viridis maior-alak pedig szaraz helyeken él és mégis ez a
legnagyobb z6ldgyik-alak! CYREN [13] nyomatékkal hang-
silyozza a maior-alak xerophil életmédjat, hasonléan a Lacerta
ocellata DAUD. fajhoz, melyek a Foldkozi-tenger szaraz vidékein
valé eléfordulasukkal az 6rokzold vegetacioji tajak lakdinak
legtipikusabb példai. Sajatsigos jelenség, hogy a Lacerta viridis maior
is mintha keletrél nyugat felé nagyvobb alakot
o0ltene; mert azok a nagy példanyok, melyek az irodalomban mar
régota szerepelnek, és melyek allitélag 50—60 em hossziak volnanak,
esaknem mind Dalmaeiabdl és Gordgorszaghél valok, éppugy, mint
ahogy a Nemzeti Miuzeumban levé dalmaciai és hercegovinai pél-
danyok is nagyobbak, mint a Kis-Azsiabél szarmazok; CYREN [13]
szerint azonban Kis-Azsidban is taldlhaték igen nagy példanyok, és
WERNER [58] is emlit ilyeneket.

A Lacerta viridis s. str. teljes nagysdga rendesen 30—40 em
szokott lenni (DURIGEN és SCHREIBER szerint). DURIGEN [15]
kiemeli, hogy utébbi méretet a kozépeurdpai példanyok semmiképen
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sem lépik tul, ellenben mar Tirolbdl kapott 41—43 em hosszi példa-
nyokat is. PRAZAK [47] esehorszigi adata 56 em (!) hosszu zold-
gyikra vonatkozdlag bizonyara tévedésen alapszik. CAMERANQO [12]
olaszorszagi allatok meéreteit kozli, és ezek kozt két himé 403 (Roma)
és 404 mm (Catania). BOULENGER [5] vizsgalati anyagaban a leg-
nagyobb példanyok térzshossza: 130 mm (him Valdeblore, Tengeri
Alpok); de sajatsagos, hogy ennek farka torzshosszanak kétszeresét
sem éri el (talan regeneralt lehetett); a tobbi mar valoszintileg a var.
intermedia MEH.-alakhoz tartozik: két himpéldany Salonikib6l 136 és
133 torzshosszal, mig egy ecattaroi (Dalmadiecia) néstény térzshossza
135 mm. Az utébbinal nagyobb nésténypéldanyt esak egyet emlil,
a maior BLGR.-alaknal (Morea, Go6rogorszag). A hegyes vidéke-
ken é16 viridis, mint emlitettem, nagyobb szokott lenni. Ezt igazolja
az is, hogy BOULENGER franciaorszagi példanyai koziil a Tengeri
Alpokbdl 1000 m magassaghban gyiijtottek kozt van a két legnagyobb
példany. A délolaszorszagi allatok igen hosszii farka jelentékeny
mértékben befolyasolja a teljes hossziisig méretét. MERTENS [36]
1925 tavaszan Paestumban két himet gyiijtott, melyek koziil egyik-
nek teljes hossza 455 mm; ennél nagyobb példanyrél tudomasom
nincsen. A napolyi 4allatok kozil egyik him 4405 mm hosszi,
és rendesen még a semiad. példanyok (him és néstény) is jéval
nagyobbak 300 mm-nél, A nyugateurépai allatok kozott fel-
n6tt allapotban bizonyara ritka lehet a kistermetiiség.
A spanyolorszagi z6ldgyikok szintén aranylag nagyobb ter-
metliek, mig a félsziget nyugati és déli részében é18 alak, a Lacerta
viridis subsp. Schreiberi BEDR., mely a Lacerta wviridis s. str.-t
e vidékeken helyettesiti, kistermetii alak, noha hegyes tajakon
lakik. SCHREIBER szerint, a tobbi oiridisekt6l eltérden, szikla-
tormelékek és oOsszeomlott falak koézt tartézkodik. Nagysagbeli
viszonyain kiviil egyéb tekintetben is aberrans alakja a esoportnak,
és genetikai Osszefiiggése a legnehezebben allapithaté meg a zéld-
gyikok kozott, mert egyfeldl a Lacerta ocellata pater LATASTE,
masfelél a — Spanyolorszagban eld sem fordulé — Lacerta agilis L.
alakok felé mutat kapesolatokat.

A Lacerta viridis LAUR. nagysagbeli viszonyaira vonatkozdlag
nagyon érdekes hasonlatot hozhatunk fel a Lacerta muralis LAUR.
és a Lacerta muralis liolepis BLGR. esetében. Utdébbi alak sokkal
kisebb, mint a torzsalak, feje valamivel révidebb és kevésbbé magas,
farka rovidebb és vaskosabb. Tz az alak a Pyrenei félsziget keleti
részére jellemzd, BOULENGER [5] szerint ,csak Valencia szomszéd-
sagabdl, tovabba Sevilla és Cadixbdl ismeretes. MERTENS [38]
szerint Cataloniaban is é1 és a félsziget északkeleti részében szélté-
ben elterjedt, eredetileg bizonyara ,litorilis alak® Cataloniaban
f6leg a partvidékre szoritkozik, a folyékat kovetve azonban
némely helyen messze behatol a bels6 orszagrészbe is. Egymas
mellett a két muralis-alak Cataloniaban sehol sem fordul elé.
Némely hegyes vidéken el6fordulasuk a magassagi helyzetnek meg-
felel6en elkiiloniilt, mert ez esetben a L. muralis liolepis az alacso-
nyabban fekvd, a L. muralis s. str. pedig a magasabban fekv6 vidé-
ket lakja. A Lacerta muralis s. str, és L. m. liolepis nagysagbeli
viszonyat valésziniilez a helyrajzi viszonyokon kiviil esetleg mas
kérillmények is befolyasoljak, annal is inkabb, mert hiszen itt két
olyan alakrél van szd, melyeknek egymashoz valé genetikai viszonya
nem tilkozeli rokonsagra mutat, amennyiben az utébbi alak inkabb
a Lacerta muralis Bocagei SEOANE nevii fajtaval van szorosabb
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osszefliggésben, Kz utobbi alak nyugati, kozép és déli Spanyolorszag,
Portugalia, a marokkéi Atlas-hegység, Algir és északnyugati Tunisz
lakoja, és kbzepes magassagokban él; altalaban kisebb, mint
a Lacerta muralis s. str. Spanyolorszaghol ismert példanyai. Hasonlo-
képen igen tanulsagos, véleményem szerint, a Lacerta saxicola
EVERSM. alakjainak ilyetén wvalé targyalasa, melynek soran Kki-
deriil, hogy a testnagysig szempontjabél a kérnyezet kozvetlen hata-
san kivill mas szempontok is mérlegelendék. A Lacerta saxicolu
EVERSM. MEHELY [43] és CYREN [13] szerint, a nedvesség
fok anak megfelelden valtozé nagysagn alakokat mutat, és ,mennél
magasabbra nyomul Kaukazia hegységeiben, annal kisebb lesz®.
A tengerparthoz kozeli nedvesebb klimaju helyeken él6 ala-
kok nagyok, igy a Lacerta saxicola subsp. rudis BEDR., CYREN
szerint, nyugati Transkaukazia legnedvesebb vidékeit lakja, és
ez a legnagyobb saxicola-alak, mely a Lacerta sicula RAF. (= serpa
RAF.) nagysagat is eléri, mig pl. a Lacerta saxicola var. Brauneri
MEH., valamint a subsp. gracilis MEH., chalybdea EICHW., stb.,
szarazabb fekvésili tajakon lakvan, kisebbek.

A Corsican és Sardinian ¢16 Lacerta muralis var. quadrilineata
GRAY esetében is bizonyos torvényszeriséget dllapithatunk meg,
noha ez az alak nagysagaban er6sen varial. CYREN [13] szerint leg-
kisebb példanyait a szaraz, télizéld ,,maechia“-tajakon talalhatjuk.
cllenben a hegységben sokkal mnagyobbtermetii. A spanyolorszagi
muralis-alakok koziil a legnagyobb a Lacerta muralis var, monticolu
BLGR., mely hegyi alak.

Lattuk, hogy a most emlitett alakok nagysagbeli viszonyai kiilo-
nosen az atmoszférikus nedvesség szempontjabdél biralhatéok el
A Lacerta saxicola-esoport, szoges ellentétben a  Lacerta wviridis
s, str.-val, alaesonyabb fekvésii helyeken mutat nagyobbtermeti
képviseloket., Masik érdekes esoport, ungyanesak e szemponthdl, a
Lacerta sicula RAY. (= serpa RAFD-csoport. Alakjai féképen a
Foldkézi-tenger partvidékén és a Balkanon élnek. Ezek inkabb sik-
foldon tartézkodnak, legalabbis magas hegységekben nem fordulnak
elo. A csoport legerésebb kifejlédését Délolaszorszagban és Dalma-
ciaban érte el; a legnagyobb alakok itt élnek. Ez a vidék semmiképen
sem a nedvességével hatott a Lacerta sicula névekedésére.

A Lacerto-nem tehat nemecsak alakilag, vagyis a rendszertani
tagozodas szempontjabol, tigyvszdélvan a legvaltozatosabb és legnehe-
zebben elemezheté a gerincesek soraban, hanem a most targyaltak
tekintetében is szerfolitt érdekes. A legnagyobb Lacertak t. i.
mégis a szaraz vidékeken élnek! A Lacerta ocellata
DATUD. és a Lacerta viridis subsp. maior BLGR. hatarozottan xero-
phil allatok, amint ezt CYREN vizsgalédasai alapjan allitjia réluk,
és ugyanezt mondja a Kaukdzusban é16 egyik zoldgyik-alakrél; ez
a Lacerta viridis subsp. media LANTZ & CYREN, mely alakra,
nagysagra és szinezetre a maiorhoz hasonlo, masrészt meg a tipikus
viridisre emlékeztet. CYREN szerint a Lacerta muralis-alakok ere-
detileg mint erdei allatok foghatok fel, és még ma is eléy
nagy mértékben nedvességkedvelék. A Lacerta viridis alakjai koziil
a Lacerta viridis subsp. strigata EICHW. volna az, amely igen kotné
magit a nedvesebb klimaju helyekhez, mert CYREN szerint egyene-
sen viz mellett él. A Lacerta viridis s. str. is gy latszik e tekintet-
ben a strigatahoz &ll kozelebb, és elterjedésében a legtobbszor a
Lacerta muralisszal egyiitt tart. WERNER [59] szerint a Lacerla
viridis Boszniaban és Hercegovinaban a legelterjedtebb Lacertida,



44 VASVARI MIKLOS

és MERTENS szerint Cataloniaban eléfordulidsa a legpontosabban
egyezik a Lacerta muralis s. str.-éval. A Lacerta wviridis LAUR.
s. str.-fajjal nem éppen tavoli rokon Lacerta princeps BLANEF,,
melyet BOULENGER [5] és MEBHELY [44] kiilon fajnak tekint,
Perzsia hegységeibdl ismeretes; elég nagy allat lehet, mert a British
Museum egyetlen példanyanak (udstény) teljes hossza 383 mm, ¢s
ebbdl a test 133 mm, mar pedig a Lacerta viridis legnagyobb pél-
danyai, féleg a néstények, e méretet kevéssel lépik tal. Osszesen
harom példanyat ismerjiik, mert az emlitett példanyokon kiviil eddig
csak két biztosan meghatarozott példanya van eddig, egy ad. néstény
(a tipus) a ecalcuttai muzeumban és egy juv. a szentpétervari
muzeumban, melyet MEHELY hatarozott meg.

Mig a Lacerta viridis s. str. a Balkan egy részében (f6leg Bose-
nidnak egy részében és Hercegovinaban), tovabba attél nyugatra
Olaszorszagban és Franciaorszagban nagytermetii alakban jelenik
meg, a Balkan keleti szélén és Kis-Azsidban, kicsinységével tiinik fel.
A Lacerta viridis var. Vaillanti BEDR. ugyanis, egyéb bélyegeken
kiviil, ugylatszik abban is kiilonbozik a torzsalaktél, hogy nalanal
kisebb — legalabb igy latjuk ezt az eddig ismert példanyok alap-
jan — BOULENGER [5] egy him testhosszisiagat farok nélkiil 82, egy
ndstényét 99 mm-ben adja. Megjegyzem, hogy 6 ezt a varietast nem
tartja fenn, és a keleti példanyokat, tehat Goérogorszag, Bulgaria,
Rumaéania és Kisazsia allatait, egyiitt targyalja. A varietas tipus-
példidnya is kiesiny volt, BEDRIAGA [2] szerint teljes hossza
245 mm és teste kiilon 69—70 mm. Az altalam mért két példany
(Brussa) testhossza 81 és 76'8 mm, megjegyzendd azonban, hogy
el6bbi ink4bb semiadult példanynak latszik., A var. Vaillanti
BEDR. nagysagbeli viszonyai régtén az Ibériai Félsziget aberrans
zoldgyikjat, a Lacerta wviridis subsp. (1) Schreiberi BEDR.-t, jut-
tatjak esziinkbe. Lehet, hogy mindkett az egyéni fejlédésében, ponto-
sabban a novekedésben, visszamaradt, vagy talan egyes bélyegekben
tulsdgosan speecializaldédott.

Szinezet,

A Lacerta wviridis-csoportnak szinezésbeli ,sajatsagai“ tulajdon-
képen esak részben sajatsagosak, mert szinjelenségeinek egy része mas
Lacerta-esoportokban is megtalalhaté. A csoportnak a szinfejlédes
szempontjabél féjellemvonasa az, hogy barnas szinanyag mutatkozik
a fiataloknal, és késébb a zdldszinezés eldtérbe 1épése utan tobbé-
kevésbbé mutatkozik fekete szin is. LEYDIG [31] az igen fiatal, sze-
rinte a tojasbol nemrég kikelt példanyok szinét feliil egyontett bor-
barnanak mondja, a hat, fej, farok és a labak egyarant ilyen szinfiek,
mig a hasoldal fehéres, de a torkon és pofatajékon kissé zodldesbe
jatszo. Ugyanesak LEYDIG szerint az oldalon levé foltok esupan a
kissé nagyobb példinyokon mutatkoztak; ezek a supraciliaris
és subocularis savok phylogeniai maradvanyai. E foltok,
LEYDIG szerint, esak a nagyobb allatokon tlinnek fel élesebben,
amikor a hat még vilagosbarna; a has gyengén sargiszold, az all-
kapesok széle és a fiiltajék alsé része teltebb sargaszold. A Lacerta
agilis nagysagat meghaladéd him példinyokban a hat barnas szine
sotétzold lesz, de a fej iranyaban feketéssé valik, mig a hatsé vég-
tagok fels6 része barndas marad. Ilyen kortd példanyok nyak- és
fejtajéka fehéres foltozasnt; a haton és farktovon a fehéres foltok
savva, az emlitett supraciliaris és subocularis savva sorakoznak,
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savva, az emlitett supracilidris ¢és suboceuldris savva sorakoznak,
majdnem gy, mint a noésténynél. A hasoldal ziéldesfehér, az all-
kapoes tajékan kékessziirke arnyalattal,

LEYDIG leirasa jorészt talalé. A Lacerta wviridis s, str, igaz,
hogy szinezetében igen varial, de hatarozottan megallapithaték bizo-
nyos szabalyok, éppuagy az egyes szinfajok fellépe-
sében, mint az illeté testtajékon valé szerepének
megitélésében, A barnas szinezet csaknem minden Lacerta-faj
egyéni fejlédésében megjelenik, de a legteltebb mértékben talan a
Lacerta wviridis-csoporthoz koézelallé Lacerta Galloti D. & B.-nal
talaljuk, ahol LEHRS [380] szerint masodlagos egysziniség lépeit
a visszafejlédott hatmustrazat helyébe. A Lacerta wviridis-csoport
minden alakja fiatal korban bizonyos fokig barnas; igen érdekes a
barna szinezet szempontjabél figyelemmel kisérni az egyes alakok
(alfajok és varietasok) szinezetét.

Barna szinezetii idés him példany a kozépeurépai Lacerta viri-
dis s. str.-nal igen ritka lehet; a néstényeknél masképen van, mert
ezeknél inkabb talalunk korosabb allatok kozott is olyanokat, melyek
barna szinezetliek; a farokté elotti rész és maga a farok gyakrab-
ban barnas szinezetii, a test hatso része konzervativebb a szinezet
szempontjabél is.? Himeknél ellenben idésebb korban ritka a
barnaszinezet. A Lacerta viridis Schreiberi BEDR. alfaj eseté-
ben is inkabb ez tapasztalhato, de megjegyzem, hogy a fiatal Schrei-
beri barna szine talan még teltebb, mint a tipikus Lacerta viridis-é,
és hasonlé a Lacerta agilis barnasigihoz. A barna szin pontos elem-
zése nehéz feladat volna, de feltehetd, hogy esetleg kétféle melanin-
faj, tehat enmelanin és phaeomelanin kombindciéja hozza
létre; t. i. a madarak . n. olajbarna szine (pl. a vorosbegy [Erithacus
rubecula]) hatan is ilyen a kombinacié, amennyiben az eumelanin
(fekete és feketésharna szinanyag) és a phaeomelanin (vorésesbarna-
tol piszkos fehérig, s6t szintelen festékanyag) kapesolodnak Ossze.
A fiatal Lacerta viridis s. str. tobbszor olajbarnas szinezetii, lehet
azonban, hogy ezekben az esetekben mAar sarga festékanyag (vagy
mas lipoehrom) is kombinalédik a melanin-pigmenttel és azutan
a pikkely-struktura révén adodik meg a szinezet. A Lacerta viridis
maior és strigata fiataljai szinezetében a barna sététebb szokott lenni.
Egyébként a hit kézepén a legteltebb; igen apré feketés pontozas
is el6fordul e tajékon, mig a fej fels6 része (pileus) ugyancsak egy-
nemilen barnéas, olykor szintén finoman pontozva. A barna szinezet
inkabb kavébarnanak mondhaté. Voroses szinezést ritkabban talalunk;
egy fiatal maior (nGstény, Zelenika, Boeche di Cattaro, 1907, VIIL, leg.
GEDULY) hata a dorsalis savt6l jobbra-balra a supraciliaris savokig
kissé vorosesbarna. Az alkoholban gy latszik a gyikok szinének
fekete és feketésharna elemei kevés valtozasnak vannak aldvetve,
lehet, hogy nem tilerds konservalé folyadékban nem is halvanyul-
nak. GORNITZ [22] a madartollak eumelanin szinanyagat szintén
nehezen oldhaténak tartja, szemben a phaeomelaninokkal (voroses-
barna stb.) és ezért igen feltiindnek vélem az emlitett fiatal maior
szinében a voérdses arnyalatot, annal is inkabb, mert feltehets, hogy
az allat é16 allapotban még virosebb lehetett. Phylogenetikai vonat-
kozdsban a barna szin igen nevezetes és gy latszik, hogy a Lacerta

2 V. s G. A. BOULENGER, Contr. to our Knowl. of the Var. of the Wall
Lizard (Lacerta muralis) in Western Europe and North Africa, Trans. Zool. Soc.
London, XVII, 1905, p. 4.
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agilis-alakok kozil a Lacerta agilis s. str. mutat leginkadbb tenden-
ciat voroses-barnas szinruha oltésére; ez az u. n. ,var.“ rubra LAUR.,
vagy .var.“ erythronota FITZ. Az erdélyi Lacerta agilisek kozt kiilo-
nosen nagy szammal van képviselve ez a szinalak, tehat esaknem az
europai agilis s, str. alak elterjedésének keleti hataran a leg-
gyakoribb, legalabb is az erdélyi megyékben gyiijtott allatok jo-
része ilyen, és pedig majd inkabb kavébarnas, majd vorosesbarna.
Egyébként szérvanyosan mindeniitt el6fordul a rendes szinezetii pél-
danyok kozott. Igen figyelemreméltd, hogy a Lacerta agilist jellemzd
barna vagy vorosesbarna szin gy latszik, az O&sibbeknek gon-
dolt keleti viridis-alakoknal 1ép fel kifejezettebben. A Lacerta viridis
subsp. Woosnami BLGR. [4] a Kaspi-tenger déli partvidékérdl, leirdja
szerint, zold- vagy olajzoldessziirke hata; a tipuspéldanyok egyikén
azonban azt latom, hogy a hat részben barnas szinezetil, a pileus
pedig barna. Az allatot 1917-ben gyiijtotték, tehat gy latszik, hogy
azota a konzervald folyadék hatasa kovetkeztében valtozott el szine;
de bizonyos, hogy elevenen ez a példany z61d nem volt, noha kifej-
lett him. A legérdekesebb barna szini viridis-példany vizsgalati
anyagomban egy semiad (?) him var. Vaillanti BEDR. a bithyniai
Olympusrél (Brussa mellett). Hata ugyanis vilagosabb barna szini,
elszort feketés foltozassal; a testoldalon részben zoldes-feketés fol-
tokkal. Egészen barna szinezetli Lacerta wiridis é1 Milos szigetén, ez
a BEDRIAGA-to! [2] leirt var. fusca, amely BOULENGER [5] sze-
rint azonban a maior alfajhoz tartozik. Egészen barna szinezetii ido-
sebb Lacerta viridis s. str. példanyt alig vizsgalhattam eddig, egy
semiad, néstény példany Bulgaridbél azonban ilyenféle szinti, de
kissé olajzoldes arnyalattal.

Fiatal korban a Lacerta wviridis, mint emlitettem, barna szint,
sotétebb pontokkal tarkitva a testoldalon; a stria subocularis
fehéres apré szemfoltok (ocelli) alakjaban lathatd, de nem minden
esetben, mert némelykor oly gyengén van képviselve, hogy az
allat teljesen egysziniinek latszik; igy pl. FEJERVARY bars [17]
szerint ilyen néhany svajei példany a Rhone vilgyébol. Ez az elséd-
leges egysziniiség. A Lacerta viridis var. Vaillanti BEDR. példanyai-
nal, gy latszik, kilonsésen a hat kozepén marad meg néha az elséd-
leges barna szin; rajta ilyenkor szétszért fekete pontok lathaték:
valésziniilleg fiatal korban ennél az alaknal hianyzik a savozds,
talan még nyomokban sines meg. BOULENGER [5] is emliti, hogy
»a keleti példanyok® ritkdn csikosak; 6 azonban, mint fentebb ki-
emeltem, a gordgorszagi, bulgariai, rumaniai és kisazsiai allatokat
egyiivé sorolja. CYREN [13], aki személyes tapasztalatbol, helyszini
gyijtései alapjam ir rdla, azt mondja, hogy a hat az 6 példanyainal
legtobbszor egyszini zold, de legtobbnyire a testoldalon és farkon
barnaba megy at. Az altalam vizsgalt Vaillanti-példanyok koéziil (hét
példany, Konstantinapoly, Adampol, Brussa és Trapezunt termé-
helyekrél) kettén latszik jol a barna szinezés. A Lacerta viridis var.
Vaillanti a szinezet szempontjabdl részben -alsébb fokon all, mint a
torzsalak. Bizonyos, hogy a barna szinezet mélyen begyikerezett a
Lacerta wiridis-csoportba, amennyiben pl. még a Lacerta wviridis
subsp. Schreiberi BEDR. feln6tt himjénél is — amely mar kiilénben
z6ld és feketén halézatos rajzolatd, tovabba kéktorkti — a farkts
tajéka a hati oldalon még kissé barnis lehet. E szinmek a fellépése
bizonyos -értelemben tdtmutatéul szolgal a szarmazastani kapesolatok
keresésére. Figyelemremélto, hogy CYREN szerint ,a szirmazastani-
lag iddsebb” strigata EICHW. néstényei ,igen gvakran barnak®.
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Ugyancsak CYREN szerint a sotétbarna szin sok Lacerta-faj 6si
szine, és ez a nedves klimaju tdjakon a melegvédelem szempontjaboél
jo szolgalatot tesz. Kzzel teljes ellentétben all az irodalomban
BEDRIAGA [1, 1874] feltevése, mely szerint a viligos szin volna ere-
deti, ami a tényekkel éppen nincs &sszhangban (v. 6. FEJER-
VARY [18]).

Amikor az egyik barna szini Vaillanti-példanyt (Brussa) néz-
ziik, onkénteleniil is arra gondol az ember, hogy barnas szinezetii
Lacerta-fajok, de még viligosabb téonusban, nem nagyon tavol élnek
a kisazsiai Vaillanti-el6fordulasi vidékeitol; t. i. a Lacerta laevis
GRAY Sziriaban és a Lacerta jayakari BLGR. Arabidban. Nem lehe-
tetlen, hogy ezek szinfejlédésében éppugy, mint a Lacerta viridis var.
Vaillanti alaknal is, a szaraz klima visszahatassal van a pigmentre,
és ezért 1észben a sarga (homoksargis) szin érvémyesiilni tudott.
A Vaillanti hazija tulajdonképen a legkevésbhé mondhaté egységes-
nek a klimatikus viszonyok szempontjabdl, mert mig a Fekete-tenger
kornyéke elég gazdag csapadékban, addig mir nem messze innen
joval szarazabb a vidék és igy aranylag kis teriileten és majdnem
azonos magassagi fekvésben koézépeurdpai lomberdd és
orokzold fléora virit a steppe szomszédsagaban
(1. BRAUN [8]). A Vaillanti pedig lehet, hogy nem eredeti hazajaban
é] mar itt, hanem valtozatos alkatu terileteken at jutott el ide és
szinezetében ezért jelennek meg olyan jellegek, melyeket az emlitett
szarazabb tdjakon laké fajok mutatnak. Mert a barna szin alatt
korantsem sotétbarna szint kell érteni. A sokféle terep, illetve klima-
tikus és egyéb behatasok kovetkeztében hovatovabb bizonyos kozom-
bhos szinanyag okozta szinezés allt eld.

Marmost felvetéodik a kérdés, hogyan kapja meg a Lacerta viridis
azt a z6ld szint, amelynek nevét kiészonheti és amely révén a palae-
arktikus hiillék soraban mint egyik legszinpompasabb alak szerepel.
Koztudomas szerint a zold szin két szinnek, a kéknek és a sarginak
osszetételébol keletkezett, A sarga szin természetesen a barnas szine-
zet kialakulasaban is szerepelhet, és a barnasag foka ezt el is arul-
hatja, mert ha viligosabb, Gigy bizonyara a sirga szin is hozzajarul
az Osszhatas létrehozasdhoz. Szaraz vidéken utobbi  dominald
lehet és bizonyara erre vezetheté vissza egyes fajok (Lacerta laevis
GRAY, stb.) vilagosabb barna szine.

A kék szinanyag ellenben valésziniileg masodlagos szerzeménye
a Lacertaknak, de bizonyos, hogy széltében f6llép tobbé-kevésbbé
kifejezetten és e tekintetben azutan nem is lehet arrél beszélni, hogy
szarmazastanilag 6sibb vagy fiatalabb koru fajeckat kiilénboztessiink
meg, A sargaval valé keveredése, vagyis a zdld szin fellépése, azop-
ban kiilénosebb figyelmet érdemel. A zdld szin legkifejezettebben
tanulmanyozhaté6 a Lacerta wviridis alakesoportban. Mas alakoknal
is megtalaljuk sokszor nagyobb kiterjedésben a zildet, igy a Lacerta
taurica PALL. és részben a Lacerta parva BLGR. hatkézépvonala
mentén hiazédoé zold paszta alakjaban. Nagyon érdekes ellentétben all
ezzel a jelenséggel az, hogy a Lacerta viridisnél oldalt kezdédik elébb
a ,z0ldiilés“, mert mig a hat kozéptajéka és a fark barnas, addig a
torzs el6részén mar a zold szin a testoldalakkal egyiitt zioldes, vagy
z6ld szint 6lt. Ugyanezt latjuk a testoldalra vonatkozbéan a Lacerta
agilis himjénél, ennek hata a kozépen részben barna, részben feketés
szini, a testoldal pedig, kivalt tavasszal, z6ld. A Lacerta viridis alak-
esoport minden fajtajanil megtaliljuk a zold szint. Legszélsébb ki-
fejlédését amaz egyszinii z5ld allatoknal éri el, amelyeket eddig «
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Lacerta wviridis s. str.,, tovabba a var. Vaillanti BEDR. a var.
Fejérvdryi VASYV, és a Lacerta viridis maior BLGR. alakoknal talal-
tak. Az ilyen példanyok részben fizoldek, részben smaragdzoldek és
ilyeneknél a has is vagy zoldes, vagy élénksarga. Ezt az egyéni
variaciét var. concolor DUGES néven emlitik, de természetesen nem
igazi varietas. (FITZINGER Lacerta viridissima néven irta le.)
Az egynemtiien zsld szinruha a himeknél nem mondhaté éppen gyako-
ribbnak, szemben a ndstényekével, noha SCHREIBER [48] szerint
erre gondolhatnank, mert &6 azt mondja: ,Doch kommt diese
Form (var, concolor Dug.) nicht bloB den Miinnchen, sondern mit-
unter auch den Weibchen zu* Csaknem egész zold példanyok
.gyakoriak a keleti Lacerta agilisnél, a subsp. exigua EICHW.-nal,
de Rumaénidban is gyiijtott ilyen szinG példanyokat MERTENS
132, 34], igy Bukarest kornyékén is, Ambar ezek a Lacerta agilis var.
chersonensis ANDRZ.-hoz tartoznak. Mindenesetre figyelemreméltd,
hogy az orosz pusztak agilis-ének példanyai kozt talaljuk meg inkabb
a zold szinlieket, mig a Lacerta agilis s. str. himje f6kép tavasszal
mutat még leginkibb z6ld szint; igen kevés egészen z6ld Lacerta
agilis s, str. példanyt talaltak; igy SCHREITMULLER [49] Fran-
ciaorszagbhél ir le ilyent.

A Lacerta viridis z6ld szine torzsfejlédésileg méasodiagosnak lat-
szik; a fiatalok barnak és sokszor a felndtt néstények is részint
ilyen szinliek; a wiridis s. str. is, a strigata-alak pedig még foko-
zottab mértékben 6rizte meg a barna szinruhat. CYREN [18], aki igen
sokat gyiijtott a szabadban és a Lacertik legtobb fajat utazasai alatt
személyes tapasztalatbél ismerte meg, azt mondja, hogy a Lacerta
viridis tobbnyire mindkét ivarban z6ld szinil, mert ezeket az ,erés
és iligyes® allatokat kevésbbé veszélyezteti a feltiiné sziniik, ellenben
.a sivar agyagos és sziklas pusztakon, vagy nagyobb homokfeliilete-
ken, amelyek felett allandéan éhes ragadozémadarak keringenek®,
veszélyes lenne az ott 816 Phrynocephalus-, Agama-, Eremias-, stb.
fajokra a szinpompa és ezért azoknak sziirke védésziniik van. Ami
a véddszinezetet illeti, arrél megjegyzendd, hogy a kirgiz pusztdkon
616 ragadozémadarak elél nem védené meg bizonyara a viridist sem
erds volta, sem iigyessége, mert pl. a larmas és a keleti sas (dquila
maculata GM. és Anipalensis orientalis PALL.?), melyek nagy gyik-
vadaszok, bizonyara megfogjak; masfel6l] meg mnehéz belatni, hogy
a Lacerta saxicola var. Portschinskii és var. parvula, melyek hegyi
alakok és szinezetiik CYREN szerint a kérnyezd sziklak szinével
egyezik meg, miért szorulnak e véddszinre? Ezek kistermetiiek is, meg
elég iligyesek is, és nem hihetd, hogy oly rendszeresen iildoz6 ellen-
ségeik volnanak, melyeknek latészerviik volna a f£6 kutaté segéd-
eszkoziik. Ilyen kis fajok ugyanis, mint az utébb emlitettek, hihetdleg
nincsenek annyira kitéve nagyobb ragadozdé madarak tdmadasainak,
melyek 6ket a sziklakon vadasznik.

A kék szin magaban szamos Lacerta (s. lat.)-fajon megjelenik.
Az Archaeolacertak koziill az dpdthya cappadocica WERN, fajon;
ennek testoldalan, 2—3 hosszanti sorban vildgos sziirkésfehér kerek
foltjai vannak, a himeken a felsé és kozépsé sorban élesen felting

3 RUDOLF +trénsrokss is megdliapftotta, hogy ez a faj mennyire gylkevd;
FR. BRAUN [8] szerint pedig a kisdzsiai ragadozé madarak tdpldlkozdsiban a gvi-
kok koriilbeliil ugyanolyan szerepet toltenek be, mint Kozép-Eurépiban a mezei
pocok és egér.
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a néstényeken esak a vallfolt kék, a vitta temporalis tobbi foltja
sziirkésfehér ocellusokkal boritott (MEHELY [43]). A kék szemfoltok
megijelenése egyébként mas fajokon is hasonloképen van kifejezve,
amennyiben inkabb a himeknél erdsebb fejlettségli, aAmbar a kék
szinezet fellépése a néstényeken is megszokott egyéb testtajakon is.
Igy a Lacerta reticulata BEDR. legkiils6 haspajzssoran talalunk oly-
kor tiirkizkék foltokat. Altalaban a kék szinezet tgy latszik inkabDb
4 testoldalakon és a hasoldal felé terjedéleg jelentkezik, és ezzel ellen-
tétben a z6ld szin, kivalt teljes kifejlédésében (mint smaragdzéld,
sth.), a hat kézepén. Koéztudomas szerint a szarazfoldi gerincesek,
foleg emldsSk és hiillék, jo része feliil sotétebb szinii, amint az részben
a napsiités hatasaval is dsszefiiggésbe hozhaté. A z6ld gyikok csoport-
jaban is azt latjuk, hogy amikor kinétt és kiszinezett példanyrél van
sz6, a hatoldalon talaljuk a legteltebb zold szinezetet. Igy van ez
egyébként a madarvildgban is, mert az olyan madarak, melyek alta-
laban z6ld szintiek, inkabb felsétestiikon ilyenek, mig az esetleg eld-
fordulé kék és sarga szinek, amennyiben kiilon-kiilon fordulnak el6,
vagy a test also oldalan, vagy mashol is, de kisebb feliileteken van-
nak, mint a zéld. A domindléan kék szinezet nem éppen gyakori a
madarak kozt sem, a mi égaljunk alatt meg aranylag ritka; tobb
a z6ldszinii madarfaj. E tekintetben figvelemremélté jelenség, hogy
a -szobamadarnak tartott kanari esetében a vadon 616 zoldessziirke
példanyok tollaiban gy latszik meglehetés egyensulyban
levo szinanyagok koziil a sotétebbek, melyek kozé a kéket is soro-
lom, tobbé-kevéshbé eltiinnek, és jorészt esak a sarga maradt meg,
mert taldn erre a szobai szaraz levegdnek, taplalasnak,
sth, mines gatlo hatasa. Hogy pedig a zold szinnek ilyen
,wazéthasadisa® mily hamar bekovetkezhetik, mutatja, hogy mig GES-
NER, aki elgszor emliti a kanari madarat (1555), tovabba ALDRO-
VANDI (1600) és SCHWENCKFELD (1603) is esak vadkanari szinfi
példanyokrol irnak, addig a niirnbergi LAZARUS ROTING (1549—
1614) mAar jérészt sargaszinit szoba-kanarit festett le (STRESEMANN
[511). Ugyanilyven széthasadas mutatkozik a szinezet szempontjabé!
egy masik szobamadarnal, a kis, zoldes hullamos-papagalyoknal
(Melopsittacus undulatus SHAW) is, de itt mindkét . komponens“-
sz 1n szerepelhet, mert fakd- vagy altalaban sargasszintieken kiviil
vannak 4. n. kék hullamos papagalyok is. A szabadban é16 gyikok és
madarak szinezetében tehat inkabb az 6sszetett 26 1d szin, mint a
k ék szerepel; ez a ,tétel® foképen oly esetekre vonatkozik, amikor
7z01d és kék kiil6n is szerepel ugyvanazon fajon, Kgy masik ornitho-
logiai példa, mely szerintem eléggé vonatkoztathatdo a Lacerta viridis
szinezetére, a zold arapapagaly (4dra ararauna 1.). mely feliil
z61d, hasdn sarga, a homloka pedig kék, tehat utébbi szin
itt is kisebb feliiletre szoritkozo.

Visszatérve a kék oldalfoltokra, érdekes, hogy KAMMERER*
a Lacerta muralis néstényeinél a terrarium hémérsék-
letének emelésével elérte azt, hogy azok a kiilonben csakis
a himeket jellemzdé kiszélezett hatszalagot, kék oldalfoltokat
6és vires hasszint megkaptak. Viszont a Lacerta viridis himje
a hémérséklet erés emelése mellett elvesziette
a torok kék szinét, a torok mindkét ivarban sargaszinti lett,
mint a Lacerta viridis maior alaké, Tehat ugyanaz a tényezs, amely

" V. . P. KAMMERER: Vererbung erzwungener Farbverinderungen, I, 1I,
Archiv f. Entwicklungsmechanik der Organismen, 39, 1910.

Allattani Kozlemények. 1926, 4
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az egyik fajnal eldsegitette, a masiknal visszafejlesztette a kék szint.
Kzekben az esetekben azonban meg kell gondolnunk, hogy a két faj-
nal kiillonbozé testtajakrdl (testoldal, illetve torok) van sz6; az
is bizonyos, hogy a Lacerta viridis s. str. inkabb nedvességkedveld
alak, mint a Lacerta muralis, a hémérsék emelésével kapesolatos
szarazsag tehat hatraltatta a kék szin megjelenését.

A Lacerta-fajok kék szine inkabb az oldalakon ut ki. A Lacerta
viridis-csoport tagjain is talalunk ilyen oldalt megjelend kék szine-
zetet. Ez megjelenhetik szemfoltok alakjaban is, hasonléan a Lacerta
ocellata DAUD. foltjaihoz; legalabbis néhany esetben emlitenek ilyen
szinfellépést az irodalomban. SCHREIBER [48] a Lacerta viridis
maior BLGR. (szerinte Lacerta maior BLGR.) déli Dalmaeciabol szar-
maz6 példanyait, melyek testoldalan legalabb hat szép kék folt
van, subocellata néven emliti. MERTENS [37] pedig egy Mardinbél
(Mezopotamia) vald zdld gyikot emlit, melyet BERG, aki az allatot
elevenen tartotta fogsagban, tgy irt le, hogy vilagoskék nyakoldala
és ilyen szinl foltjai voltak a mellsé 1abté kornyékén; ezt az allatot
azonban, MERTENS szerint, akinek nem volt alkalma azt megvizs-
galni, mivel elpusztulasa utan elkallédott, lehetséges, hogy inkabb a
Lacerta princeps BLANF. kozelébe kellene helyezni; utébbinak a
néstényein is vannak kék szemfoltok, és a MEHELY [44] altal vizs-
galt fiatal himen mar szintén megvannak. A Lacerta wviridis Wol-
terstorffi MERTTENS [33] (a leiré szerint L. strigata Wolterstorffi),
mely a Lacerta viridis strigata Sziridban él16 rokonalakja, TOFOHR
szerint eleven allapotban a test eliils6 részének oldalan égszin-
kék volt.

A Lacerta viridis kéktorkw himjei kiilonosen kozépeurédpai pél-
danyok kozott igen gyakoriak, kiilénosen tavasszal ,,virit® a sotét-
kék, majd meg égszinkék torok, de olykor a fej oldala, s6t felsé része
is ilyen szinfi., SCHREIBER [49] szerint ez nemesak a himek nasz:
ruhazati kelléke, hanem egyes vidékeken az ivarra valé tekintet nél-
kiil tavasz kezdetétdl kesé oszig kéktorku allatokat talalunk, mig
mashol sochasem, vagy pedig esak a himnél és csupan parzasi idében.
LEYDIG [31] szerint is kétséges, vajjon a himek mindeniitt meg-
kapjak-e e szint; Dél-Tirolban, szerinte, a torok és a fej nagyrésze
tavasszal kék volna. (Egy Torbole-bél [Lago di Garda] valé példany
feje szintén kék volt, FEJERVARY br. szives szébeli kozlése szerint.)
Hasonléképen emliti LEYDIG a kéktorkusag jelenségét, ERBER ¢s
GLUCKSELIG nyoméan, Bées és Mehadia kérnyékérsl, Csehorszagbél,
JEITTELES nyoméan Fels6-Magyarorszagril, ezenkiviil Olasz- és
Franeciaorszagbél is. ERBER [16] a dalmaciai allatokon sohasem talalta
ezt meg. Ez utébbi allitas természetesen a Lacerta wviridis maiorra
vonatkozik, melynek torka sohasem kék, a Lacerta viridis strigata
EICHW. alakhoz hasonléan. Ellenben a kaukazusi Lacerta wviridis
subsp. media LANTZ & CYREN alak himje [13, 29] ismét kék-
torkd. A jelen dolgozatban leirt Lacerta viridis var. Fejérvdryi
példanyai koziill csupan a pugliai idé6s him lehetett (?) kéktork.
mig a napolyi allatok, amint ezt Dr. DUDICH velem szoébelileg kzolni
szives volt, nem voltak ilyenek, pedig ketté koziiliikk majus héban
gyiijtetett, tehat a naszidében voltak; az egyik felnétt him (teljes
hossza 4405 mm), a masik gyonyorii smaragd-, illetve aranyoszold
fiatalabb him, de ez is ivarérettnek latszik, mert combmirigyeinek
vilagossarga valadéka esapokban esiing a mirigyek szajadékan. MER-
TENS [36] két him példanyt gyiijtétt 1925 tavaszan Pestoban, melyek-
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rol azt irja, hogy noha valdszinileg naszruhaban vannak, eleven alla-
potban nyoma sem volt a kék torokszinnek és egyaltalaban a saler-
1n0i-6bol kézelében nem latott kéktorkuzoldgyikokat. A BONA-
PARTE [7] konyvének egyik tabliajan abrazolt kéktorkd him Sieilia-
b6l val6 volna, BOTTGER [3] is emlit onnan ilyen himeket. A hazank-
ban él6 Lacerta viridisek himjei altalaban kéktorkuak, féleg tavasszal,
a toroknak e szine elég fiatal korban, pl. kbzepes Lacerta agilis-nagy-
sagn allatokon is megjelenhetik. MERTENS [34] a rumadaniai zéld-
gyikok kozt is emliti a kéktorkt himeket, gy latszik, hogy a leg-
t16bb orszagban megtalalhato e jelenség. A Lacerta viridis var. inter-
media himjének torka (a tipus-példanyé) MEHELY [41] szerint kék
volt, mig a gallér el6tt levé 4—bH pikkelysor mar sarga, valamint a
gallér, tovabba a mell és has szine is. A Lacerta wviridis subsp.
Schreiberi BEDR. himjénél is hasonléképen all a dolog, mert a gallér
ejott 16vo rész zoldessarga, mintegy 2—3 pikkelysornyi darabon.

A Lacerta viridis kék torokszinezete mar régéta feltiing sajat-
sag és LEHRS [30] bévebben foglalkozott vele. Mindenekelétt meg kell
Allapitanunk, hogy noha ezt a szint legtobbszor az ivarzas iddészaka-
val valé megjelenése révén a nemi éleitel hozzik kapesolatba, mégis
mas szempontok is figyelembe veenddk. LEYDIG [31] egy kategé-
riaba sorozza e jelenséget a magasabbrendi gerincesek nyak- és
toroktajékan mutatkozé feltiiné bélyegekkel (szin, szérézet, tollazat,
vagy az emlitett részek felduzzadasa). Kétségtelen, hogy erre vonat-
kozélag talalé analogiak a LEHRS altal emlitett madarfajok (Eritha-
cus phoenicurus L., E. rubeculus L., E. cyaneculus WOLF), de viszont
nem lehet eléggé belatni, miért éppen a Lacerta viridis maior nél-
kiilozné belsé okokbdol a kék szinre vald ,mindenrangi és -rendil ten-
denciat”. Igaz, hogy. mint KAMMERER fentemlitett kisérletébol
kovetkeztethetd, a kék torokszin fejlodésére a homérsék emelkedése,
vagy inkabb a levegd nagyfokd szarazsaga gatldlag hat.
A napsiités kozvetlen hatasara is lehet a szinek fokozddasat egyes
esetekben visszavezelni, legalabb is feltiiné, hogy mig Altalaban a
hasoldal vilagosabb a hat szinénél, a torok és all annyira sotétkék.
mindenesetre sotétebbnek tekinthetd, mint a zold hatszin. E tekintet-
ben talan arra is gondolhatunk, hogy a zoldgyik, kiilonésen a him,
sokszor emelt fejtartassal valé mozgasa (talan innen szarmazik a
kakashoz hasonlité német népies neve: ,Krauthahn*) kozben ad
foképen alkalmat a napsugaraknak a fej és torok szinének fokoza-
sara, majdnem arra lehetne magyvarazni a dolgot, mintha direkt nap-
sugarzastol valé hatasra a kék festékanyag csoportosulna, ellenben
a zold masik alkotdeleme, a sarga, visszaszorittatnék. A napsugir-
zasnak ki nem tett has sargas, és sarga szine a mondottakkal jé!
Osszeegyeztethets. Altalaban a torok szine abban az esetben, amikor
nem kék, tobbszor zoldes, ezt mutatja az is, hogy az alkcholban kon-
zervalt zoldgyikok szine azokon a helyeken, ahol z6ld volt eleven
allapotban, kékes vagy kék szokott lenni és a torkon utobbi szin gyak-
ran észlelhetd a vizsgalt allatok kozott. Ugy latszik azonban, hogy
bizonyos foku nedvesség is sziikséges ahhoz, hogy kéktorkd legyen
a Lacerta viridis, Bizonyos, hogy az a tény, hogy oly el6szeretettel
tanyazik ddsabb novényzetii helyeken, bokrok és fak kozelében, a
vegetaciohoz vald vonzdédason kiviil azzal is magyarazhato, hogy
az ilyen kornyezet atmoszféraja is kedvez e faj igényeinek, amennyi-
ben az eddigi megfigyelések szerint a Lacerta viridis-alakok soraban
esak a maior BLGR. és a media LANTZ & CYREN alfajok xero-
phil allatok. A Lacerta viridis maior nagyon kedveli a fiiggo0-
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leges falakat és az ezeken valé kuszds bizonyara mas fej-
tartast kivan, mint amilyen a sokszor fakon és bokrokon kiusz 6
és szokdeld Lacerta viridis LAUR. s. str. fejtartasa.

A magam részérdl azonkiviil még egy eddig tudomasom szerint
nem kozolt magyarazatial is szolgalnék. Tapasztalataink szerint a
s6tét szinezetili kék torok f6kép a himeket tiinteti ki. A szinek telt-
sége, altalaban a szingazdagsag inkabb az utobbi ivar sajatsaga itt
is, mint az allatvilagban tébbnyire. BONAPARTE [7] munkajanak
egyik szines tablajat és a szovegnek erre vonatkozé részét, kell, hogy
e helyen ismét megemlitsem, mert ez a kivalé buvar azt mondja
az abrazolt siciliai kéktorka Lacerta wviridisszel kapesolatban, mely-
nek torzsén fekete foltok is vannak, hogy nem kell azt gondolni,
hogy a kék torokszin és a fekete foltok mindig egyiitt jarnak., Mégis
ugy latszik, mintha éppen azok a wviridis-példanyok volnanak kilono-
sen kéktorkuak, melyek torzsszinében sok a fekete szin. Mert ilyen-
kor tobb esetben esaknem rafogas az allatra, hogy zold szinti, ameny-
nyviben a fekete és zold nemesak koriilbeliil egyenlo, hanem utébbi
sokszor kisebb mértékben érvényesiil. Az ilyen példanyok féleg hegy-
vidékiek, ¢s zomok, erdteljes kiils6 benyomast teszik reiank. A min-
den tekintetben megnyilvanulé erételjesség (mondhatnim Gserd) szin-
ben is megnyilatkozik, Azt taldltam, hogy az ilven gyi-
kok altalanos so6tét szintobblete a zomok test-
alkattal kapesolatos, amely jelenség méas gerinces-
osztalyokban is fellelheté. Kivalt a kisebb rovarevé és ragesalé emls-
s0k soraban talalunk gyakran sotétszinii zomoktermeti alakokat, igy a
pockok (Microtinae) alesaladjaban, és pedig nem éppen a nedves helye-
ken vald tartozkodas vagy taplalékboség egvenes hatasat kell tekin-
{fetbe venniink, hanem azt is meggondolva, hogy a fiatal allatok sok-
szor sotétebbek, mint az dregek, ezt a koriilményt bizonyos kon-
stitucionalis okra vezethetjiik vissza, és ez vélemé-
nyem szerint a KRIEGtsl [27, 28] kiilonosen uz emldésok pigment-
elrendezédése ¢s esikozottsaga kapesan emlitett boérfesziilt-
ségi és nmyomasi viszonyokban keresendd. A mozgas
alkalmaval jelentkezé mechanikai ingerek is bizonyara kedvezben
befolyasoljdk a Lacerta viridis torokszinezetének, a sotétebb kéknek
fejlodését. Kzzel egyidejlileg emlitem, hogy a napolyi wiridisek (var.
Fejérvdiryi), melyek jorészt egyvnemiien zsldek voltak (t. i. feketeszinii
foltok, sth. alig vannak). Dr. DUDICH ENDRE szobeli kozlése sze-
rint ezeken eleven allapotban kék szin egyaltalaban nem volt észlel-
heto, és sajatsagos, hogyv éppen ezek az allatok karest, megnyult ter-
metiikkel tiinnek fel, nem oly erételjes kiilsejliek, mint a kézépeuropai
vaskosabb himek szoktak lenni.

Nem hagyhatom még emlités nélkiil azt. hogy a fekete szinnel
kapesolatos nagytermetiség inkabb a himek sajatsiga.

Az alsé testtajék a Lacerta viridis alakjainal sarga vagy sargas-
fehér, olykor zoldes. A Lacerta viridis s. str. hasan az eddigi iroda-
lom alapjan foltok ninesenek (pl. SCHREIBER is ezt irja). Eddig
esak a Lacerta viridis Schreiberi BEDR. alfajrol tudtuk, hogy hasa
allandéan foltozott, és ez a jelleg is noveli a Lacerta agilis L.-vel
valo hasonlatossaganak mértékét. A Lacerta wiridis var. Vaillanti
BEDR. alak féleg allalatti és esetleg a has egyes pajzsain talalunk
kisebb foltokat, de a tipikus Lacerta wviridisnél eddig csak egy
példanyt ismertiink az irodalombdl, melynek allalatti pajzsain
voltak foltok; ezt a ndstény példanyt LEHRS [30] emliti a Budapest
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var., ,gadowii* (= Schreiberi BEDR.). Mivel eddig igen messze-
mendé kiilonbségnek latszott @ Schreiberi és a viridis s. str. kozott
a hason levd foltozas, illetve ennek utébbi alakon valé hianya, cél-
szerlinek tartom itt megemliteni azt, hogy a magyarorszagi Lacerta
viridisek kozt tobb esetben sikeriilt taldalnom toébbé-kevésbbé folto-
zott hasu példanyokat. Igy Brassd, Szamosujvar, Zebegény, Buda-
pest-Lagymanyos, sth. terméhelyekrél. A legszélsé haspajzsok kiilsd
részén a foltok gyakoriak, azonban érdekes, hogy pl. egy zebegényi
(Hont m.) him széls6 haspajzssoranak belsé oldalan feketés sarkokat
talilunk, egy ugyanonnan valé néstény (gy. GEDULY OLIVER) all-
alatti pajzsai pedig ugyanesak foltosak, koriilbeliil hasonléan, mint
LEHRS rakosi példanyan. Kz az utébbi tulajdonsag élesen lathato
egy Budapest-Lagymanyosrél valé néstényen (gy. br. FEJERVARY
GEZA GYULA), ennek a masodik haspajzssor pajzsainak kifelé esé
algé sarkain is feketés foltok vannak, mig a hat fémes zold, kisse
fényld szépiabarna foltokkal (olyan, mint LEHRS példanyan). Kevés
kis pontot latni néhany brassoi példany hasan, itt egy-egy foltoeska
van a masodik sorban levdé pajzsok belsejében is, egy kozépnagy-
sagi ad. him hasan a széls6kon  szélesebben, a bels6kon kissé
halvanyabban, de érdekes, hogy egész hasian feketéssziirke, majd
sziirkésebb foltozas latszik, és pedig a széles pajzsokon harant-
iranyban hosszikas, vonalas formaban (a brassoi példanyo-
kat MEHELY gyiijtotte 1889-ben). A foltozési tipus inkabb
a Lacerta agilis hasfoltozasara hasonlit. MEHELY [39] szerint:
+A brassoéi példanyok szinezete egészben véve allands. Az idos
himek feliill vildgos filizoldek, mely alapszinen meglehetés egyen-
letesen szamtalan fekete-barna petty oszlik el; a fejvért soté-
tebb ¢és sargaszold, irasjegyszerit foltokkal behintett; az arcz bronz-
barna; a farok hatso fele barna; a torok nész idejében ragyogd
nefelejtskék; a hasoldal sargasfehér s tobbnyire apro, feketés foltok-
kal behintett. Krdély délkeleti részének zoldgyikjait
nagyon ¢érdemes lenne bhehaté vizsgalat targyava tenni.
Termet- és nagysiaghbeli vonasok. masrészt meg kissé
a szinezet is, mintha a kisazsiai var, Vaillunti felé
mutatnanak valamelyes kapesolatra; ezek és a has-
foltvonasnak mar MEHELYt6] is emlitett médja — amelytél a
fentebb leirt himé széleseddé foltjai révén, eliit — esaknem
allandé varietasra engednek kovetkeztetni. Egy szamostujvari
kéktorkt him hasin aprdé foltok lathaték a belsé pajzsokon is, egy
innen szdrmazé ad. ndstény féként hatrabb es6é allalatti pajzsain
feketés foltok, haspajzsainak pedig belsé oldalszélein keskeny foltok
vannak (gy. MARTONFI LAJOS).

Ennek a hasfoltozasnak okat jérészt az altalanos pig-
mentszaporodasban kell keresniink. A hatukon is feketén fol-
tozott gyikok azok, melyeknél inkabb megtaliljuk ezt a jelenséget.
Ebben a tekintethen kiilontsen a Lacerta viridis Schreiberi BEDR.
érdemel figyelmet, amelynek hata is aranylag a leggyakrabban fol-
tos. A fekete szinnek nagy elterjedtsége ennél a meglehetésen kis-
termetii alaknil nem kell, hogy ellentmondéasnak téinjék fel a fentebb
megallapitott fekete szin és erds testalkatisag Osszefiiggése szem-
pontjabol. A spanyolorszagi és portugaliai Schreiberi feketés folio-
zottsdga még nem képviseli azt a sokszor sitét alapszinre vald torek-
vést, amelyet a kozépeurdpai wviridis s. str., melynek egészen fekete
példanyai is ismeretesek (,var. nigra GACHET, ,var.“ holomelas
WERNER). A Schreiberi feketesége tgy latszik tobbnyire fol-



51 VASVARI MIKLOS

tokban van jelen, és ha kiillonosen a himek szinében olykor mar
esaknem tobb a fekete, mint a z6ld, a foltok siirii felsorakozasa révén,
mégis mas szinhatast gyakorol a szemlélore, mint a wiridis.

A mi viridiseinknél talalhaté foltok a haspajzsoknak inkabb
kiils6 soraiban vannak, mintha fokozatosan nyomulna a fekete fol-
tozas lefelé a hatrél. A Lacerta wviridis Schreiberi egy el6ttem levo
néstény példanyanak (Lugo) hasfoltjai a pajzsoknak inkabb szélei-
hez kozel, vagy szélein vannak keskenyebb hosszikas alaku foltok
alakjaban; ez az allapot hasonlit a magyarorszagi zoldgyikon észlel-
heté hasfoltozashoz. A hasfoltok nyomat egy bulgariai (szofiai) és
egy albaniai példanyon is lattam.

A Lacerta wviridis hatan levé foltokrél esvén sz6, meg kell
jegveznem, hogy ezek nem minden ,rendszer” nélkiil lépnek fel.
A mustrazat elsé fokanak tekinthets, amikor a barna alapon szét-
sz0rt sotét foltokat talalunk, A Lacerta viridis s. str. fiataljain ezei
apro fekete pontoeskak alakjiban lathatok, szétszértan, némelykor
nagyobb, maskor kisebb szamban. Magyarorszagi (néhany hdénapos)
fiatal példanyokon, pl. a Csepel-szigetrél (1920 oktéber 3. gy. barsd
FEJERVARY GEZA GYULA) a hat kozépvonala mentén latszanak
kisebb-nagyobb pontok, aranylag gyérebben a némely példanynal
kevésbbé, masiknal jobban kifejezett supraciliaris savtol kifelé eso
testoldali részen. Suriun pontozott egy a fentieknél fiatalabb brassdi
kis allat ewész hata, ugyhogy egyes pontok egymassal érintkez-
rek; ennek pileusa is szinte pontozassal behintettnek latszik (1899.
gy. MEHELY). Egy Kutinarél (Szerbia, 1902 szeptember 14, gy.
Dr. HORVATH GEZA) valé és a csepelszigeti példanyokkal koriil-
belill egyidés fiatal allatka szinezetében fel6tld, hogy a kozéptajon a
hat sotétebb barna, ettél jobbra-balra vildgosabb mezd huzodik;
oldalt apré fehér ocellusok, savok nyoma nélkil; a pontozas inkabb
a sotétebb kozéptajon talalhaté. Egy Geogolibol (Thraeia, Bulgaria,
1918 oktober 28., gy. D. ILTSCHEW) szarmazé igen fiatal példany
inkabb egyszinlii barna, rajta foltok ninesenek, kivéve a pileust,
amely aprén ,pontozott“; egy masik példany Radomirb6l (DNy-
Bulgaria, 1923, gy. N. RADEFF) szintén csak gyéren mutatkozd soté-
tebb pontozast mutat. Ez a két utébbi példiany, tekintve a meglehetds
nagy ragépajzsot (messetericum) és a terméhelyeket, lehet, hogy a
var, Vaillanti BEDR.-hoz tartozik, amelynek egész fiatal példanyait
tulajdonképen még nem ismerjiik. Az egyik (semiad.) néstény
példany, Harmaulibél (DK-Bulgaria), egyszinii olajbarna. A magyar-
horvat tengerpart vidékérél egy fiatal példanyt lattam (Novi,
Modrus-Fiume megye, 1896 marcius, gy. POLACEK K. ennél is a
hat kozéptajan van a foltozas.

Apré sotét foltok idésebb Lacerta viridis-példanyokon elég rit-
kak, ellenben a var. Vaillanti BEDR. him példanyain kevés szétszort
pontozas lathato, agy latszik, hogy itt ¢sak a himeknél fordul eld,
mig a ndstények inkabb egyszinii barnak vagy zéldek, mar a
fiatalabb allatok is.

Lehet-e arra gondolni, hogy a Lacerta viridis szinfejlédése
magyarazatara felhaszndljuk a most elmondottakat? MEHELY [42]
szerint az 6si mustrazat a foltozott volna és ebbdl fejlédott ki kés6ébb
a halézatos (vetikulalt), illetve hosszanti savozas. EIMER, BOULEN-
GER és masok éppen ennek ellenkezdjét allitjak, hogy t. i. forditott
a sorrend és a foltozott rajzolat a magasabb fejlettség fokat jelezné.
A zoldgyikok rajzolatanak magyarazisa, ha az 6sszes alakokat vesz-
sziik figyelembe, ez elméletek alapjan oda vezetne benniinket, hogy a
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fejlédési tipusok ismétlédésére gondoljunk, Bizonyos, hogy a primitiv-
nek tartott Lacerta viridis var. Vaillanti csakugyan foltozott, e folto-
zasnak ugy latszik azonban esak bizonyos korban van ,latszatja“, és
tényleg arra lehet gondolnunk, amint FEJERVARY [18] allitja, hogy:
»A fejlédés elsd foka tehat a teljes egysziniiség, illetve ez, igen gyen-
gén kifejezett foltrajzolattal*; errevonatkozolag éppen a Lacerta
viridis s. str. fiataljaira hivatkozik. FEJERVARY emlit a gyengén
kifejezett pontocskak révén teljesen egysziniinek latszé6 svajei
példanyokat; itt meg kell jegyeznem, hogy a délsvajei
és északolaszorszagi zoldgyikok idosebb példanyai kozt is
aranylag gyakori az egysziniiség (mint egyszini zild)
- és lehet, hogy ez utdbbi a fiatalok egysziniségében, hogy gy mond-
jam, ,preformalédott. Viszont meg azt talaljuk — legalabb igy
Iatom vizsgalati anyagomon —, hogy az egysziniiség jelensége a m i
Lacerta viridiseinken ugy felndétt, mint fiatal korban,
inkabb ritkdnak mondhaté. Ellenhen gyakoriak a rész-
ben vagy egészen egyszini zold példanyok a var. Vaillantinal; CYREN
is azt mondja, hogy az 6 példanyai majdnem mind részben zoldek,
feliil mindig egynemiien; az eléttem levo példanyok hatan kevés folt
is lathaté, ezt az utébbi szinezést semmilyen méas wviridisen sem
lattam, s csupan egy brasséi him hasonld ehhez, amennyiben
ennek az érdekes példinynak hata jelenleg, a konzervalé alkohol
hatasa kovetkeztében, fénylé kék; egynttal jé példa arra, hogy a kon-
zervalé folyadék szinvaltoztaté modjat figyelembe véve, még mindig
hasznalhatjuk a konzervalt példanyokat szinmegallapitasaink-
nal. A hat jelenleg kék részén bizonyara igen telt zold lehetett eleven
allapotban; rajta finom, egészen apré pontoeskak; oldala kevésbbé
zold lehetett, feketén tarkazva; a nagyobb allalatti pajzsain apré
foltoecskak vannak; a ragdépajzs kifejezetten nagy, bar nem akkora,
mint a Vaillantié; az 4allat kissé hasonlit egy Brussabél valo
Vaillanti-példanyhoz. Egészen egyszinii zoldes allatok is elofordul-
nak ez utébbi varietéson beliil; egy ilyenféle szini fiatalabb ndéstényt
vizsgaltam Adampol kérnyékérol (a Bosporus mellett; gy. RAMME;
Mus. Berol.); egy Konstantiniapolybdl valé ugyanesak fiatal néstény
(gy. GOTTWALD; Mus. Berol) pedig egyszinii barnas lehetett, ez
ugyanis fiatalabbnak latszik az elobbinél. Kilonos, hogy ez a példany
most (valésziniileg 18gota 1évén a konzervald folyadékban) hatanak
elorészén élénk zdldeskék, hatrabb wvilagos bronzbarnas. mintha ez a
szin az elérészen ,maz* médjara eltiint volna.

Az egysziniiség jelenségének a Vaillantinal valo elSfordu-
lasa tamogatja FEJERVARY [18] fentemlitett nézetét az elso6d-
leges egysziniiségril. Ezzel szemben az olaszorsziagi és
délsvajei gyakori egyszinliség, véleményem szerint, inkabh
masodlagosnak mindsitheté. Ugyanesak ezt vélem a La-
certa viridis var. Fejérvdryi VASV. egyszinii z6ld példanyairél,
annal is inkabb, mert itt és altaliban a Balkan keleti részé-
16l nyugatra esé mindenféle viridis-alak egyéni fejlédése
folyaman fellép a hosszanti savozas. BOULENGER
szerint a keleti wviridis s. str. (amelyhez 6 a giérogorszagi, bulgéariai,
rumaniai és kisazsiai allatokat is szamitja) példanyai ritkan savozot-
tak. Ez részben helytallé, azzal a megjegyzéssel, hogy a var.
Vaillanti ugy latszik sokféle szempontbdl eltéré a tobbi keleti wviri-
desektél és ennél az alaknal ugy latszik esikoltsag legfeljebb nyomok-
ban (WERNER szerint) fordul eld, ellenben a Balkan s. str. viridisei
savozottak is lehetnek. Ugyancsak méasodlagos egyszini-
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ségnek kell tartani a maior-alak fiataljai kozt is észlelt jelen-
séget; WERNER [55] ugyanis a- Joni-szigeteken egyidés esikozott
és egyszinii fiatalokat keverten taldlt atmeneti bélyegek nélkiil, és
gy véli, hogy elébbiek néstények, utébbiak pedig himek, ami, ha
a részleges vagy teljes egysziniiség volna az eredeti és a savozott a
késbébbi fejlédési fokozat, azt jelentené, hogy a szinezetben az alsébb
fejlettségi fokot valéban a him képviseli, feltéve, hogy
a savozas a késébbi fokozat, amint ezt MEHELY, EIMERrel és
BOULENGERval szemben, tartja. WERNER szintén a savozast tekin-
tette kezdetleges stadiumnak MEHELYvel szemben, az Archaeo-
és Neolacertak szinruhdja koriil folytatott polémiaban; érdekes azon-
ban, hogy abban a dolgozatban, amelyet a gerincesek szinmustrazata-
16l irt ([54] 1894), WERNER is a néstényeknek tulajdonitja a fejlettebb
szinmustrazatot, éppen abban az évben, amelyben a Jéni-szigetek
reptilidit targyalta [55]. Hogy az egysziniiség, vagyis a savozas
nélkiili szinruha inkabb a himek sajatsaga, azt a kozépeurdpai viri-
dis is tanusitja. Kzzel szemben ki kell emelnem azt, hogy a teljes
egyszinfiségre vald nagy hajlandésag a néstény gyikoknal részben
nagyobb, a fekete pigment gyakoribb megesappanasa révén. Hogy
azonban ez az utdébbi jelenség himeknél is el6fordul, tagadhatatlan;
az olivaceismus jelensége esetén pedig lehetnek még savok., amint
ez az egynemiien zéld napolyi wviridis egyikén-masikan is lathato
(var. Fejérvdryi)® »

A Lacerta viridis csaknem minden alakjat bizonyos korban a
hosszanti savozas tiintetheti ki. Bz mar a Lacerta viridis Woosnami
BLGR. alak példanyainal megtalalhaté, amely leiréja szerint a
Lacerta viridis strigata és a tipikus Lacerta viridis alakokat, kiilono-
sen a Vaillanti révén, kotné Ossze, masfel6l meg a toérzs-pikkelyek
szempontjabol kissé a Lacerta princepsre is emlékeztetne, Az eldttem
levé him Woosnami (a British Museumbdl) nemesak a temporalis
pajzsozasaban, de szinezetében - is kissé a Vaillanti némely himjére
hasonlit.

A savozas a legteljesebb a strigata és maior alakoknal. Mind-
ketté torzsén harom vagy 6t tobbé-kevésbbé folytonos vilagos esik
hizédik, melyek kozill a Lacerta viridis s. str. csak kettot vagy
négyet 6rzott meg. A vertebralis sav eltiinése a s. str. wiridisen nehe-
zen hozhaté osszefiiggésbe massal, mint azzal, hogy azt az alapszin,
amely a gerincoszlop mentén nugy latszik legerdsebben fejlédik, ki-
szoritja, illetve ,elnyeli. KRIEG [27] érdekes kovetkeztetései az
emlésvk ecsikoltsaganak a bérfesziiltségi viszonyokbdél valé meg-
magyarazasara keltették fel bennem azt a gondolatot, hogy talan a
Lacertak savozottsaganak mikéntje is kapesolatba
hozhaté mémileg mechanikai tényezékkel Nevezete-
sen a bdrfesziiltségi viszonyoknak lehet betudni egyrészt a Lacerta-
félék hosszanti- és nem harant-esikossaganak létrejottét, t. i. a test
hossztengelyének iranyaban valé savelhelyezkedést, mert hiszen e
hossztengely iranyaban torténik részben a mozgasuk, tovabba leg-
nagyobb részben méas hosszanti irdnyban végbemené mechanikai
miiveletek is hihetéleg azonosan hatnak a savozis kialakulasira.
Igaz, hogy masrészt meg nehéz ezzel az elvvel dsszhangba hozni azt,
hogy a Varanidae, Helodermatidae és Chamacleontidae esaladok a

5 Az ,olivaceismus”-ra vonatkozélag v. 6. G. J. DE FEJERVARY, Prelim.
Notes to a Mon. of the Lacertian Fauna of the Maltese Islands, Biologica Hung.,
1924, 1, 5. .
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krokodilusok és Rhynchocephaliakkal egyiitt miért mutatnak oly
Ler0s tendenciat® a harantesikoltsiagra, amint ezt WERNER [54]
megallapitja roluk; még az oldalvast lapitott testii kaméleonok eseté-
ben megértjiik, de a tobbinél mar kevésbbé tudunk a Lacertakkal és
mas gyikokkal szemben kiilonb6zé mechanikai okokra gondolni.

A Lacerta viridis maior és strigata 6t térzssavja kozill a sub-
ocularis esik szokott leggyakrabban el6fordulni tobbé-kevésbbé
szakadozottan, olykor foltokra feloszolva, ami természetesen koraut-
sem sz0l amaz elmélet ellen, mely szerint a savozas képviselné a fej}-
lettebb fokozatot. A legtovabb megérzik a zoldgyikok a supra-
ciliaris savot, aminek azt hiszem Dbizonyos mechanisztikus
magyarazataul felemlitheté az a koriilmény, hogy ezen a helyen van
a bérfeliilet legkevésbhé kitéve olyan hatasoknak, melyek a esiknak
feldarabolddasat, vagy eltiinését siettetnék. Masfel6l meg igen valé-
szind, hogy a supraciliaris savnak nagyobb phylogenetikai értéket
tulajdonithatunk, mert hiszen a gerineeseknél altalaban nagy elter-
jedtségnek orvend. DAUDIN a supracilidris sav jelenlétének alap-
jan a ,var.” bilineatat irta le.

A mustrazatnak MEHELY szerint a foltozasnal magasabb,
EIMER, BOULENGER és WERNER szerint alsébb foka a halé-
zatos (retikuléalt) rajzolat. A Lacerta viridis-alakok koziil
ilyenféle rajzolata allatok a Lacerta viridis maior egyes példanyai;
ez alak fejtet6jén mutatkozé elagazé vildgosabb rajzolat is hasonlo..
A retikulaeid 1ngy latszik meglehetdsen elterjedt a Lacerta
viridis var. intermedia MEH. egyénei kozt. Egyébként a wviridis-
alakok kozt elég ritka a kifejezett haldzatos rajzolat; nyomai fel-
otlék pl. északolaszorszagi példanyokon. Részben retikulacié kezde-
ményének volna tekintheté a Lacerta viridis Wolterstorffi MER-
TENS [33] fiataljain talalhaté allapot: savelagazasok (a supra-
ciliaris sav sorban elhelyezkedé foltszeri ,figgelékei®), tovabba az
oldalso vilagos foltok és a nyakoldalon levd rajzolatok, melyek rész-
ben a fiatal Lacerta viridis Schreiberi nyak-mustrazatara emlé-
keztetnek.

Foldrajzi clterjedés és tartéozkodasi hely.

Az elmondottak utan célszerii ez alkalommal targyalni a Lacerta
viridis formakornek elterjedési viszonyait és az ezzel kapesolatos
tényezbket, most is fosulyt helyezve a Lacerta viridis kozépeuropai
alakjanak elemzésére. Jelenlegi ismereteink szerint a Lacerta
viridis legtobb alakja a Kaspi- és Foldkozi-tenger
kozott huzdédoé teriileten él. Ha a délnyugati Perzsiaban
¢l6 Lacerta princeps BLANEF. is a Lacerta wviridis kozvetlen kozeli
rokona volna, mint kiilonoeen MERTENS [33, 37] véli, akkor ez volna
a legizolaltabb el6fordulas a esoporiban, mert eddig az osszefiiggést
foldrajzilag sem sikeriillt megtalalni, amennyiben a princeps csak
meglehetosen sziik teriiletrél és harom példanyban ismeretes. Perzsia
¢északibb részeib6l mar a Lacerta wviridis strigata EICHW. keriilt
elg; legalabb BOULENGER [5] Shirazbdl szarmazo két fiatal pél-
danyt vizsgalt (calecuttai mizeum); ellenben az Ispahantél észak-
nyugatra es6 vidéken gyiijtott két himet mar maiornak tartja.
A Kaukazus korzetéhez szamitando teriiletr6l harom alak ismeretes,
és pedig a Lacerta viridis strigata EICHW,, a L., viridis Woosnami
BLGR. és a L. viridis media LANTZ & CYREN; az utébbi nevet a
leirék subspecifikus értelemben hasznaljak [29]; ezt az alakot Tiflis
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és Borshom mellett, az Araxes volgyében, a Tschoroch-vilgyben
Noworossijsk mellett, azonkiviil & perzsa Kurdisztinban (az Urmia-
t6tél keletre) talaltak, mig a subsp. Woosnami BLGR. a Kaspi-
tengertl délre fordul elé. A Fekete-tenger déli partjan ugy latszik
a strigata tovabbterjedt nyugat felé. A Lacerta viridis strigata el-
terjedése BOULENGER szerint Bulgariatél és a Duna deltajatol
kelet felé egyfelél Cis- és Transkaukazidlg, masfeldl Kis-Azsian
keresztiil Sziridig és Palesztinaig terjed. A Fekete-tenger déli part-
vidékérsl (pl. Anatdliabol) valé gyiijtés igen fontos volna, mert itt
BOULENGER [5] szerint a strigata fordulna eld, ami nagyon kony-
nyen hihetd; ellenben CYREN nem tartja srigatanak a Kis-Azsiabol
és Balkanrol ennek tartott savos zéldgyikokat, hanem maiornak, és
szerinte a strigata aranylag igen korlatozott elterjedésében, t. i. csu-
pan a Kaukazus kornyéki teriileten élne. Egy mas alkalommal 6haj-
tanék tiizetesen foglalkozni ezzel a kérdéssel, most csak annyit jegy-
zek meg, hogy ezideig igen zavaros el6ttiink a strigata és maior el-
terjedésbeli osszefliggése.

Mindenekel6tt igen feltiné, hogy a Bulgariaban és a rumaniai
Dobrudzsaban é16 alak majd maior, majd strigata néven szerepel az
irodalomban. KOWATSCHEFT [26] szerint a Lacerta wviridis var.
maior BLGR. a roustehouki keriiletben gyakori és valdszinuleg
egész Bulgariaban kozonséges, BOULENGER [5] ellenben egy
fiatal példanyt Roustchoukbdél a strigata-alakhoz sorol, és az
elébbi szerzé Bulgaria maiorjat is a strigata synonymikajaba
vonja. WERNER szintén maiort emlit Bulgariabél — KIRITZESCU
[25] a dobrudzsai alakot a maiorhoz sorolja, BOULENGER ezt is a
strigatahoz. MERTENS ellenben 6t semiad. maiort gyiijtott, mint
irja. Megjegyzem, hogy ezek az utébbi példanyok véleményem szerint
a kozelebbi vizsgalatot megérdemelnék, mert koziilok esak egyet
tiintet ki a fiatalokra jellemzé 6tszoros savozis, egy masikon esak
négy sav van, tehat a vertebralis hianyzik, azonban a subocu-
laris sav mar, mint MERTENS [34] emliti, ,egyes, kevéssé feltiind
fehéres foltoeskakbol“ all, a tobbi harmon egyaltaldban nines is
sav, hanem kis fekete foltok. Ezek az allatok a BOULENGER-féle
vizsgalati anyag [5] tekintetbevételével is inkabb strigatanak miné-
sitheték; killonosen a torzspajzsoknak szama (a kozépen harantirany-
bhan) nem igen egyezik a maiorral. A szin és mintazat egy példany ki-
vételével még talan a tipikus viridisre emlékeztet. MERTENS kiilon-
ben, ugy latszik, nem egészen biztos e meghatarozasianak helyessé-
gében, mert azt mondja: ,,Jch mochte wenigstens zundchst noch diese
Form major nennen. Ob sich major und strigata iiberhaupt ausein-
ander halten lassen, erscheint ja recht fraglich“. Bizonyos, hogy ez
a tétel killonosen a Kis-Azsiab6l szarmazé ,csikos® zoldgyikok ese-
tében majdnem igy all. Legalablb is feltiiné, hogy WERNER és
CYREN innen csakis maiort emlit, még pedig oly helyekrél is, ahon-
nan BOULENGER szerint strigata is ismeretes (pl. Smyrna). Azok
a példanyok, melyeket Kis-Azsiabél Dr. LENDL hozott, szintén igen
nehezen elemezheték. Emlitésremélté azonban, hogy a sdvozasnak
felndtt korban valé megmaradasa, illetve annak nyomai a kisazsiai
eyikokon (néstényeken) gyakori, ellenben a dalmieiai maiornal ez
ritkabb esetnek mondhaté; WERNER is emliti a kisazsiai nésté-
nyvek savozottsagat.

A strigata és maior elterjedésének hatirai egymassal szemben
eddig bizonytalanok. Kis-Azsiatél délre, Sziridban és Palesztinaban
egy a strigata-hoz kiozelallé alak él, a Lacerta viridis Wollerstorffi
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MERTENS. Nyugat felé a Foldkozi-, Egei- és Jéni-tenger szigetei-
r6l a maior ismeretes, valamint Gérogorszaghol és Dalmaciabol.
Azelbtt azt hitték, hogy a strigita é1 a Balkanfélsziget e tajain és
EICHWALD [15a] is azt mondja a ,Lacerta strigata” leirasa alkal-
maval, hogy ,occurrit quoque in Syria, Dalmatia, Jonia®“. A részben
ot, részben harom savos zoldgyikokat egészen addig, mig BOULEN-
GER a maiort kiilon le mem irta, egyiitt targyaltak.

CYREN szerint, mint fentebb is emlitettem, a Lacerta wviridis
maiort szaraz vidékeken él6 alaknak ismerik, ellenben a strigata
inkabb a Lacerta wviridishez (s. str.) hasonlé a nedvesebb klimaju
helyek kedvelése szempontjabol, amely a folyok mellett tartozkod-
nék. Kiilonben mar EICHWALD is a nadasok szélén valé tartézko-
dasard]l beszél, meg azt irja rdéla, hogy a Kaukazusban Kislawodsk
szénsavas vizei mellett is el6fordul. Ez utébbi kériilmény dgy gon-
dolom, egyvaltalaban nem zarja ki azt, hogy a Rumaniaban és Bulga-
riaban él6 egyik zoldgyik-féleség a strigata volna, mert hiszen pl. a
Dobrudzsaban bizonyara éppugy megvannak a nedvességet inkabb
keres6 strigata életfeltételei, mint akar Transkaukaziaban. Figye-
lemremélté egyébként, hogy BOULENGER sziriai és palesztinai
allatai is részben tavak mellékérdl valok.

Igen vitds a mai napig is, vajjon a Fekete-tengertol északra, Dél-
Oroszorszighan meddig terjedt el nyugat felé a Lacerta viridis stri-
gata, BOULENGER Lacertida-monografidjaban erre vonatkozoélag
nem talalunk pontosabb adatot. Altaldban a zdldgyik-alakok dél-
oroszorszagi el6forduldasa még mindig nem tisztazott. BEDRIAGA [2]
is elismeri, hogy az oroszorszagi anyag meghatiarozasa tobb fejtorést
okozott neki, mint az 6sszes tobbi Lacerta-fajoké egyiittvéve. Ugyanis
a délorosz allitélagos zdldgyikok legnagyobb része eddig a Lacerta
agilis exigua EICHW. alaknak bizonyult, amely sokszor alig kiilon-
boztetheté meg a Lacerta viridis egyes keleti alakjaitol, f6képen a
strigatatdl. Ezért BEDRIAGA a strigata-alakot 6sszekoté kapoesnak
tekinti a Lacerta viridis s. str. és az agilis kozott. Kiilonosen a
Krim-félszigetre vonatkozé adatok okoznak zavart. BRAUNER [19]
szerint azonban itt a Lacerta viridis hianyzik, mint sok méas faj.
mely a Kaukazusban, a Balkianon, a szomszédos chersoni és tauriai
kormanyzésagban él. Ebbdl is kovetkezteti azt, hogy a ,Krim sokaig
sziget volt (a szigetek faunaja, természetesen, mindig szegényebb,
mint a legkozelebbi szarazfoldé)”, tovabba, hogy a XKrim steppei
faunaja az északra fekvd szarazfoldrél vandorolt be. Erre vonatkozo-
lag nyomatékos bizonyitéknak tartja a steppei vipera (Vipera
Renardi CHRISTOPH) elterjedését. amely az északi részen él a
Krimben. BRAUNER szerint a Krim régebbi faunaja, a hegyi fauna,
balkani eredetii (Gymnodactylus Danilewskii STRAUCH, Gonyosomua
leopardinum BONAP., Lacerta taurica PALL.) és szerinte, ha ez a
Kaukazus feldl egésziilt volna ki, igy a Vipera Renardi, amely utébbi
hegységnek nemesak erdéovében, hanem alpesi, sziklas és havas tajain
is elterjedt, eléfordulna a Krim hegyein is. Ugyancsak BRAUNER
szavai nyoman a Cherson-kormanyzosagban é16 z6ldgyikot sem lehet
strigatanak tartani, mert azt mondja, hogy a chersoni zold-
gyikok néstényein és fiataljain foltok és esikok
ninesenek, ellenben a besszarabiai példanyokon igen, tehat nem
nyugatrél terjedt el, hanem tgy latszik észak fel6l, északnyugatrol
vagy északkeletrél lassan nyomul el6re. Besszarabia orgejevi keriile-
tébol BRAUNER [9] felsorolja a Lacerta wviridist is és valdszing,
hogy itt a kozépeurdpaival azonos alakban fordul eld, koriilbeliil
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mint Rumdaniaban, mert a tobbi emlitett faj is jorészt kozépeurédpai.
kivéve a Lacerta agilis var. exigua EICHW. alakot, mely név bizo-
nyara a var. chersonensis ANDRZ.-re vonatkozik, amely Rumaniabél
is ismeretes. Egyébként BRAUNER szerint egész Besszarabiadban el6-
fordul a wviridis, talan csak a legdélkeletibb sarok kivételével. A tar-
tomany huszonh at hiill6- és kétéltiifaja kozill csak hat kelet-
eurépai faj, harom pedig nyugateurdépai, tehat a tobbi
tizenhét kozépeuropai alak, a wiridis is. KErdekes, hogy
Besszarabiaban egyetlen déleurdépai vagy balkani, illetdleg kisazsiai
alak sem fordul eld, mig Rumaniaban hat ilyen faj él. Ugy latszik
eszerint, hogy utobbi orszag fel6l nem kapott ujabb hiilléalakot a
tartomany, ellenben inkabb egyes fajok Rumaniadban is bevandorol-
tak. (Lacerta agilis var. chersonensis, Eremias arguta.)

SCHREIBER [48] a Lacerta viridis strigatat is felvette ,Herpe-
tologia europaea® cimii miivébe, és elterjedésérdl esak annyit mond:
»In unserem Faunengebiete ist strigata bisher nur in dem #duBersten
Siidosten RuBllands beobachtet worden.” .

Ami a benniinket legjobban érdeklé wiridis-alak -elterjedését
illeti, err6l annyit mondhatunk, roviden jellemezve az elofordulas
szokottabb mddjat, hogy a Lacerta viridis s. str. a Kaukazus és
talan a Perzsia kornyéki hegyes vidékektél Spanyolorszigig fordul
el6, A Lacerta viridis var. Vaillunti BEDR. elterjedésének keleti
hatarat még nem ismerjiik pontosan; BEDRIAGA [2] az allatot a-.
parisi muzeum allitélag Perzsiabol szarmazé példanyai alapjan irta
le, de a termdéhely pontossigaban BOULENGER [5] is joggal kétel-
kedik, azért, mert annak a botanikus gyiujtének, aki ezeket houzta,
»berzsiai® gyiijtése oly fajokat is tartalmaz (Chamaleon vulgaris),
melyek Perzsiaban bizonyosan nem fordulnak el6. A Vaillanti biztos
termohelyei eddigi ismereteink alapjan Kis-Azsia északi felében
teriilnek el], nyugat felé Konstantinapolyig, de lehet, hogy Bulgaria-
ban is el6fordul, legalabb is két igen fiatal példanyt, mely innen
szarmazik, inkabb ehhez a varietashoz tartozéonak vélek. CYREN
[13] szerint gy Kis-Azsiaban, mint Konstantinapoly *~vidékén a
Vaillanti az egyediili zoldgyikalak a tipikus viridis varietasai koziil.
WERNER [58] Kis-Azsidban féleg Brussza mellett gyiijtotte, de azt
mondja, hogy ,szavahihetd megfigyel6k® szerint, akiknek a himek
kék torokszine feltimt, a régi Dorylaeum romgjai kozétt, Eski-Shehir
mellett is talaltak volna; a kék szin a jelzett testtajékon még nem
volna bizonyiték, amennyiben ismeriink a Kaukazusbdél egyrészben
a viridis s. str.-ra részben a strigatara és maiorra emlékeztetd ala-
kot (subsp. media LANTZ & CYREN), amelynek himje ugyanesak
kéktorkd, és egyaltalaban allatfoldrajzi tekintetben nem lehetet-
len, hogy errdl az alakrol vagy talan egy masik, a z6ldgyikokhoz tar-
toz6é s a himivarban kéktorku allatrél van sz6. Az sines kizarva, hogy
ez éppen a perzsiai Lacerta princeps BLANF. melynek szinezetében
szerintem feltiiné vonas a kék szinnek fellépése ocellusok alakjaban
a nostény allatokon, s6t egy igen fiatal himen is (feln6tt him pél-
danya még nem ismeretes). BOULENGER is lehetének tartja, hogy
az egyik STEINDACHNERt6l [50] emlitett strigata-példany Ango-
rabol esetleg a princeps volna. WERNER a Lacerta viridis var.
Vaillanti BEDR. alak elbirilasaban meglehetdsen ellentétes nézetet
vall CYRENnel szemben, mert egyik dolgozatdban ([57, 1899] p. 375)
azt mondja a Konstantinidpoly kozelében levd ,belgradi erdében*
gyiijtott viridisrél, hogy: ,.Lacerta viridis typica (ihnlich bosnischen
Exemplaren)“, egy masik helven meg [60, 1913] arrél tesz emlitést,
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hogy északi Anatélidban tobb kozépeurépai faj él, melyek egyéb-
ként a nyugati és déli részen teljesen hidnyzanak, pl. ,.Lacerta viridis
typica, muralis, Anguis [fragilis, Coronella austriaca” és Vipera
berus, és egyuttal hangsilyozza Bulgaria és északi
Anatélia hiilléfaunajanak nagyfokd hasonlatos-
cagat, mely nagvobbfokd, mint amilyen Konstantinapoly és az
utébbi vidék kozott fennall. Lehet, hogy WERNER a ,,Lacerta viridis
typica“név alatt itt nem kiillénbozteti mar meg a Vaillantit; azon-
ban Kis-Azsia herpetologiajat targyalé nagyobb dolgozataban (1902)
az emlitett varietast eléggé megkiilonboztethetének tartja. Anatoélia-
nak északi részébdl két Vaillanti-példanya van a berlini Zoologiai
Muizeumnak, melyeket vizsgalatra megkaptan.

A Lacerta viridis var. Vaillunti BEDR. tényleg eléggé meg-
kiilonboztethetd és teljesen igaza van CYREN [13] ama kijelentésé-
nek, hogy egyes him példanyok szinezete a Lacerta agilis himjének
szinezetére emlékeztet, Azt lehet mondani, hogy a Lacerta wviridis
strigata és a Lacerta agilis exigua kozt egyfeldl, és a Lacerta viridis
Vaillanti és a Lacerta agilis kozt masfelél, habitus és részben
szinezetbeli hasonlésag észlelhetd, A két emlitett zolgyik-
alak azonban elterjedési modjat tekintve kiilonbozik, mert a Lacerta
viridis strigata tagabb értelemben meglehet6sen bonyolult ,dssze-
tételi“ alak és gy tinik fel, mintha bizonyos vonasokban a maior-
hoz kozelednék egyes tajakon, a Vaillanti ellenben szikebb teriiletre
szoritkozik, s a Lacerta viridis s. str.-tél valo kiilonbo6zésége arany-
lag kisebb, mint amilyen a maior és strigata kozott szokott lenni,
azonban kivalt WERNER és CYREN hangsulyozzak, mint mar emli-
tettem, hogy egyfeldl a wviridis s. str. és a strigata, masfeldl pedig «
maior tartézkodasi helyiik tekintetében eltérnek egymastol.

Erdekes koriilmény, hogy az annyira sokféle szinezetlinek tar-
tott Lacerta viridis s. str. szinbeli tulajdonsigai mégsem minden
torvényszeriiség nélkiil lépnek fel, ¢s kozotte a Lacerta viridis var.
Vaillantira emlékeztetd szinezetii allatok szerfelett ritkak, tehat
a Vaillanti egyik lényegesnek latszo megkiilonbozteté bélyege a
szinezetbeli allanddsaga, s ez még nyomokban is ritkan fordul elé
a nyugatibb viridisnél. Az allalatti pajzsokon észlelheté foltok épp-
ugy jellemzok a Vaillantiva, mint a Schreiberire, és amint lattuk,
e jelenség kisebb mértékben a magyvarorszagi viridis-példanyokon is
eléfordul.

A Balkan-félsziget tipikus Lacerta viridise kétféle, habitus szem-
pontjabol is; az egyik inkabb a mi kézepes méretit allatainkhoz
hasonlé (Bosznia, Albania, Gorbgorszag, Bulgaria és valdszinileg
Szerbia), a miasik rész (Dalmacia, Hercegovina) robusztusabb és
eléggé hossziikas fejii (var. intermedia MEH.); ez utobbi felnyomul
Horvatorszagha is. Kz az alak inkabb alakjara, de részben szinezetére
nézve is megkiilonboztethet6 a mi wiridiseinktél. KARAMAN [23]
horvatorsziagi zoldegyvik-anyag vizsgalata alapjan nem tartja a var.
intermediat osszekitékapoesnak a wiridis s, str, és a maior kézt.
mert szerinte a Lacerta viridis Zagriabtél a dalmat hatarig a ,.déli
és északi jellegek minden lehetséges kombindeidjat” tiunteti fel, és
csak abban az esetben lehet sz a két alakot 6sszekité varie-
tasrdl, ha minden ,,déli“ karakterit példany a var, intermediahoz tar-
toznék. Ha a maior és viridis kozott nem is létesit az intermedia
kapesolatot, azért szerintem mint tajfajta fenntarthatd, kiilon elneve-
zéssel. Nem tartom lehetetlennek, hogy a Lacerta viridis térfoglalasa
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két iranybél is megindult, a Balkan felé és a Balkanrél, és esetleg a
hatarok Osszeérése mentén keveredések allhatnak eld.

A magyarorszagi zoldgyikok egy része hatarozottan job-
ban Osszefiiggd egyfel6l a nyugati (Ausztria, stb.), az északkeleti
(galiciai) és keleti (rumaniai) nagyobb, masfelél pedig talan inkabb
a balkani kisebb fajta wiridisekkel. Hajland6é volnék valésaggal
némely vidék wviridis-,komplexusat® ,tajtorzs“nek gondolni, amint
ezt a fogalmat MEHELY is emliti a magyarorszagi Vipera Ursinii
BONAP. egyes vidékeken valo kisebb kiilonhozéségeire vonatkozo-
lag [45].

Mig hegyes vidéken Aaltalaban elterjedt a wviridis, Alfol-
diinkén FEJERVARY (in: Nagy-Alféldiink Allatvilaga, Debrecen
1925) szerint ,féleg az erdds részeken talalhaté”; nevezett szerzo
fajunkat a kovetkezé helyekrdl emliti: ,,Pest egész kornyéke, bele-
szamitva a Rakost és a Csepel-szigetet, Pécel, Peszér-
puszta, Szeged, Szabadka, Debrecen, Nyiregyhaza,
Szerencs, FEJERVARY a ,Fauna Regni Hungariae“ (1898)
adatait is kozli, melyek szerint a L. viridis Bereg megyében,
Szolnok, Nagyvarad, Temesvar és Bazias mellett is eléfordul. Magam
emlékezethdl felemlithetem Szeged vidékén Kiskundorozsma és Kis-
telek hatarabol. Dr. KOLOSVARY GABOR szives szobeli kozlése
szerint a pusztaszeri erdében gyakori. Mint mindeniitt, ugy az
Alfoldén is féleg fas és bokros helyeken tartozkodik; ily tekintetben
a temetok is igen alkalmasak szamara.

Alfgldiink délkeleti részén, a deliblati homokpusztan MEHELY
[40] szerint a Lacerta viridis LAUR., a Lacerta taurica PALL. faj-
jal él egyiitt; ellenben a fiirge gyikot (Lacerta agilis L.) ,,a deliblati
puszta egvetlen pontjan“ sem tudta megtalalni, s6t a banati hegy-
séghben Baziastol és Zlaticatél Orsovaig sem akadt nyomara; sze-
rinte ,ez a kozépeurdpai faj tehat itt nem tudja a versenyt megallni
a kelet feldl elényomult fajokkal.“ Fzzel szemben FEJERVARY azt
moundja (Nagy-Alfsldiink Allatvilaga), hogy a deliblati pusztan
BARTKO JOZSEF, szobeli kozlése szerint, a fiirgegyikot észlelte
volna., Feltiing, hogy MERTENS [32, 34], noha egy és ugyanazon a
helyen fogott Rumadanidban fiirge- és zoldgyikot, mégsem latott
firgegyikot pl. a Bukarestben a mutzeumtdél nem messze levé nagy
parkban, ahol sok Lacerta véiridis tanyazik és az Ablepharus panno-
nicus FITZ. is eléfordul. Ami az alzatot illeti, dgy latszik a zold-
gyik nem nagyon valogatés, mert ugyancsak MERTENS [7, 32] a
Dobrica mellett (Ny.-Rumania) levé élénk rozsdaszinii mészkoszikla-
kon (,terra rossa®) Vipera ammodytest, Lacerta viridist és L. mura-
list talalt, és megjegyzi, hogy a faligyik itt kimondottan vérosesbarna
volt (az Oedipoda caerulescens nevil saskaval egyiitt). A Lacertae
viridisr6l nehéz volna elgondolni, hogy ily szinruhat o6ltsoén, mert,
mint fentebb is kifejtettem, a voroses szinezetre nem haj-
lamos., Turnu-Severinu mellett meg a gyér névényzetli sivar 16ssz-
dombokon egyiitt talalta a Lacerta viridist és tauricat. A zoldgyiknak
és a Lacerta muralisnak egyiitt vald eléfordulasa széltében ismeretes.
Az, hogy a tAmaddé természetii Lacerta viridis és a mindenképen ke-
vésbbé iigyes és erds agilis kozott sokszor eléfordulhat a gyengébb
visszaszoritasaval jaré kiizdelem, igen valdszinl, amint MEHELY is
véli, de azért egyes helyeken taldlunk egyiitt Lacerta viridist és agi-
list, igy tapasztalatam ezt pl. a budai oldalon az 4. n. ,Torokvész
nevi diillé kornyékén, ahol a zoldgyik a domboldal stirtibb névény-
zetlt helyein tartozkodik, a fiirgegyik pedig a fiiben maéashol is; ezen-
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felill, mint itt a leggyakoribb faj, fé6képen a nagyobb kovek kozels-
ben a Lacerta muralis is tanyazik. A Rakos egyes pontjain szintén
talalunk Lacerta agilist, viridist és tauricat kozel egymashoz. Hogy
a Lacerta viridis a muralisnak kisebb mértékben arthat, mint az agi-
lisnek, a két utobbi faj kiilonboz6 életmodjanak, kuszasi, illetve rej-
16zkodési képességének is tulajdonithatd.

A téliink nyugatra fekvé orszagokban féleg helyenként gyakori
a zoldgyik., gy Ausztriaban Bées kornyékén eléggé kizonséges
faj és ez a koriilmény is hozzdajarul ahhoz, hogy a béesi fauna hasonlé-
sagat a mienkével novelje, amennyiben ott, mint ismeretes, meglehe-
tésen sok, részben délkeleti faj él, ha ugyan a Lacerta viridis ezen a
tajon mint keletrdl bevandorolt alak szerepel. Az allat gyakori Tirol-
ban is. A felsbolaszorszagiés délsvajei példanyok szor o-
sabb kapesolatramutatnak és ebben az esetben is a fentebh
emlitett ,tajtorzs® fogalma juthat esziinkbe. A délolaszorszagi
allatok Sicilia kivételével valoszintileg a var, Fejérvdryi nevi alal:-
hoz tartoznak, Sicilia-szigetén ellenben valdsziniileg egy masik,
talan a balkani var. intermedia MEH.-vel rokon alak fordul el6, két
innen szarmazé példany kéziil a him hatarozottan kissé a maiorra
emlékeztet alakjat tekintve, hosszabb torzse révén.

LEHRS [30] a németorszagi allatok vizsgilata alapjan osz-
szesen harom ,toérzset* allapitott meg, melyek szerinte harom
fejlédési vonalnak felelnek meg. Az egyik az Oder folyét koveti és
azt ,Relictenlinie® névvel jel6li meg, mert az eléfordulasi helyek
szigetszeriiek, és egyes helyeken e faj nemrég pusztult ki. A masik
vonal a Rajna-vélgyben halad; a harmadik pedig még német foldon
kezd6dik Obernzell (Passau) mellett és a Duna mentén vonul.

Hazankban nehéz volna ezidészerint ilyen vonalakat megkiilon-
boztetni, de bizonyos, hogy mig egyfelél Hercegovina és Hor-
vatorszag, addig masfelél Fels6-Magyarorszag és Gali-
eia, tovibba az A1f6ldté]l Herkulesfiirdon keresztil Bras-
s0ig terjedé teriileten bizonyos rokonvonasokat talalha-
tunk a jelzett harom ,torzson* beliil.

Befejezésiil még réviden targyalnom kell a wviridis eurdpai alak-
jaira vonatkozé6 bevandorlasi idépont kérdését is. Altalaban
felteszik, hogy a wviridis s. str. Eurépaban valé bevandorlasi helye
északibb, mint a maioré. CYREN [13] szerint a viridis valoszinii-
leg sokkal késdébb jott be Kis-Azsiabdl, mint a maior és ugyan-
esak azt is felteszi, hogy taldn nem is az egykori szarazfoldi 6sz-
szekotd ,hidon* — a mai szigetsoron — keresztil, hanem a
mai északibb szarazulaton és a Boszporuson at,
vagyis ott, ahol jelenleg a var. Vaillanti is él. Azt, hogy a maior
régibb lakdéja a Balkannak, abbdl is kovetkezteti, hogy ez nemesak
a szarazulaton, hanem sok vagy esetleg majdnem az Osszes Joni-
és Egei-szigeteken eléfordul. Erre vonatkozdlag igen érdemesnex
tartom megemliteni, hogy jelenleg egy Cyprus-szigetérél szarv-
mazéd zoldgyikot vizsgalva, azt seminiképen sem tartom maior-
nak, holott eddig a kdrnyezd szigetekrél esakis ez volt
ismeretes. BOULENGER [5, p.] azt mondja, hogy harmine év alatt
nem talalt egyaltalaban Lacerta-fajt Cyprus-szigetérol valé gyiij-
teményekben. Az emlitett onnan vald allatt a berlini mizeum tulaj-
dona és mar BEDRIAGA [2] és késébb DURIGEN [15] is megemli-
tik pusztan a terméhely megjeldélésével, minden tovabbi észlelet
hozzaflizése nélkiil. Mivel egyetlen félig kinétt példany, nem merem
kiilén elnevezni, de talan 0j alakhoz tartozik.
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BOULENGER [53] szerint a British Museunmban van egy paria-
tale-lelet S{. Albanbdl (Franciaorszag), amely a kozéps6 mioeén-
b 61 szarmazik és talan a Lacerta viridis maior vagy esetleg a Lacerta
ocellata pater 1LAT. alakhoz tartozik. Ez volna az els6 nyoma a viri-
dis-csoportnak Eurdpéiban. Egy Roussillonbo6l valé Lacerta ocellata-
szerii leletet emlit DEPERET. Hazankbél BOLKAY (6] emlit
Lacerta wiridis-maradvanyokat Pilisp6kfiirdé, Csarnéta, Villany és
Brassé praeglacialisrétegeibdl,és azt hiszem joggal gondol
arra, hogy az allatot a tébbi fajok leletei alapjan inkabb a Lacerta
viridis maior BLGR. vagy strigata EICHW. rokonsagiba kell
utalnia, amennyiben noha ,a maradvanyok nem engedik meg a
pontos és biztos meghatarozast® és igy ,.esupan esak a logikai kovet-
keztetés altal engedélyezett foltevés marad fenn, amely szerint ott,
ahol Ophisaurus és Molge Karelini élt, nem igen élhetett a jelenlegi
tipusos Lacerta viridis, hanem ecsak az a faj, amelynek tarsasiagiban
az emlitett fajok leszdrmazottai ma is élnek.“ {6, p. 203.] A Lacerta
viridis maiorra az Ophisaurus jelenléte alapjan esakugyan gondol-
hatunk, mert az utébbi faj tényleg ott é1 Dalmaecidban és Gorog-
orszaghan a maiorral. A dolgozatban felsorolt és leirt kilenc kétéltii-
faj, tovabba a tizenharom hiill6faj alapjan viszont arra is lehetne
kovetkeztetni, hogy a kilénbozé termoéhelyek viridis-anyaga talan
nem is egy alakhoz tartozik.

A Lacerta wviridis-csoport, mai elterjedését véve tekintetbe, hata-
rozottan a legéleter6sebb Neolacertikat mutatja be, melyek meg-
lehetésen széleskorli eléfordulasukkal geografiai és cekologiai érte-
lemben egyarant, bizonyara részben feliilmuljak a tobbi Lacerta-
csoportot abban az értelemben, hogy az Archaeolacertik igazi teriile-
tén is megtalalhaték, meglehetdsen valtozatos, még ,kiforratlan® ala-
kokban, és nyugat felé sem tiinik fel a talsdgos specializaltsaguk
olyannyira, amint ez némely , muralis“-alaknal észlelheté.

Hasznalt irodalom.

1. BEDRIAGA, J. v, Uber dic Entstehung der Farben bei den Eidechsen.
Jena, 1874.

2. BEDRIAGA, J. v., Beitrige zur Kenntnis der Lacertiden-Familie, Abh. d.
Senckenb. naturf. Ges. Frankfurt a/M., 1886.

3. BOETTGER, O., Liste von Reptilien und Batrachiern gesammelt 1880—81
auf Sizilien durch Hrn Insp. Carl Hirsch. Ber. Senckb. naturf. Ges. Frankfurt a/M.,
1880—81, p. 134—143.

4. BOULENGER, G. A., Descriptions of new Lizards of the Family Lacertidae.
Ann. Mag. Nat. Hist,, 1917, p. 277—278.

5. BOULENGER, G. A., Monograph of the Lacertidae, Vol. I, London, 1920.

6. BOLKAY, I., Adatok Magvarorszdg pannoniai és praeglacialis herpetolé-
gidjdhoz. M. k. Foldtani Intézet évk., XXI, 7. fiiz.,, Budapest, 1913, p. 193—206.

6/a. BOLKAY, 1., Additions to the fossil Herpetology of Hungary from the
Pannon. and Praegl. Period, Mitteil. a. d. Jahrb. d. kgl. Ung. Geol. Reichsanst., XXI,
Budapest, 1913, p. 222—223,

7. BONAPARTE, L. C., Iconografia della Fauna Italica, Rettili e Anfibi,
Roma, 1832—1841.

8. BRAUN, FR., Tiergeographische Fragen, das propontische Gebiet betreffend.
1. Beitrige zur Ornis der rumelischen und bythinischen Halbinseln. Wissensch. Beilage
zu Progr. Ostern, 1908, Kén. Gymnasium zu Marienburg, 1908.

9. BRAUNER, A., Amphibicn und Reptilien Bessarabiens. Travaux de la Soc.
des Naturalistes et des Amateurs des sciences nat. de Bessarabie, I, 1904—1908,
p. 149—173. (Orosz és német nyelven.)



ADATOK A ZOLDGYIK-FORMAKOR ISMERETEHEZ 65

10. BRAUNER, A., Vorliufige Mitteilungen iiber Reptilien und Amphibien der
Krim, des Kubangebiets, der Gouvernements Volhynien und Warschau. Zapiski Novo-
rossijskago Obstestva Jestest., Odessa, XXVIII, 1905.

11. BRAUNER, A., Dritte vorliufige Mitteilungen iiber Reptilien und Amphi-
bien der Suwalk—Minsk—Podolsk—Tschernigow—Cherson—Ekaterinoslaw Gouver-
nements, Bossarabien und des Dnjepr-Kreises des taurischen Gouvernements. U. o,
XXVIII, 1906.

12. CAMERANO, L., Monografia dei Sauri italiani. Torino, 1885,

13. CYREN, 0., Klima und Eidechsenverbreitung. Meddel. fr. Goteborgs Musei
zoolog., Avdel 29, Géteborg, 1924.

14. DAUDIN, F., Histoire naturelle, génerale et particuliére des Reptiles, III,
Paris, 1801—1802.

15. DURIGEN, B., Deutschlands Amphibien und Reptilien. Magdeburg, 1897.

15/a. EICHWALD, E. Fauna Caspio-Caucasia. Petropoli, 1841, p. 87—=89.

16. ERBER, J., Die Amphibien der &sterr. Monarchie. Verh. d. k. k. zool.-bot.
Ges. in Wien, XIV, 1864, p. 697—712.

17. FEJERVARY, G. J. v., Beitriige zur Herpetologie des Rhdnetales und
seiner Umgebung von Martigny bis Bouveret. Genéve, Lausanne, 1909.

18. FEJERVARY, G. J. v., Uber die Entwicklung des Farbenkleides bei den
Lacerten. Gedanken zu einer phylogenetisch-ontogenetischen Studie. Zool. Anzeiger,
43, 1913—14, p. 533—537.

19. FEJERVARY, G. J. DE, Contributions to a Monography on Fossil Vara-
nidae and on Megalanidae. Annales Musei Nationalis Hungarici, XVI, 1918, p.
341—4617.

20. FEJERVARY, G. J. DE, The Batrachians and Reptiles collected by Mr.
E. Csiki in the Northern Parts of Central Albania and in Servia. A Magyar Tud.
Akadémia Balkdn-kutatdsainak tudom. eredményei, I, Budapest, 1922,

21. FEJERVARY, G. J. DE, Preliminary Notes to a Monograph of the Lacer-
tian Fauna of the Maltese Islands. Biologica Hungarica, I, fasc. 5, Budapest, 1924.

22. GORNITZ, K., Versuch einer Klassifikation der hiifigsten Federfirbungen
Journal f. Ornithologie, LXXI, 1923, p. 127—131.

23. KARAMAN, St., Beitrige zur Herpetologie von Jugoslavien. Glasnik etec.
Zagreb, XXXIII, 1921, p. 194—209.

24. KARDOS, A., A zoldgyik és budapesti fajviltozatai. Természetrajzi Fiize-
tek, IX, 1885, p. 89—91.

25. KIRITZESCU, C., Contributions & 1’étude de la Faune herpétologique de
Roumanie. Prem. Partie, Sauriens et Ophidiens. Bulet. Soc. de sciinte din Bucuresci,
X, 1901, p. 3083—328.

26. KOWATSCHEFF, W. F., Beitrige zur Kenntnis der Reptilien und Amphi-
bienfauna Bulgariens. Verh., k. k. zool.-bot. Ges. Wien, LIII, 1903, p. 171—173;
LV, 1905, p. 31—32.

27. KRIEG, H., Uber die Bildung von Streifenzeichnungen bei Siugetieren.
Anatomischer Anzeiger, 54, 1921, p. 33—40.

28, KRIEG, H., Uber Pigmentzentren bei Siugetieren. Anat. Anzeiger, 54,
1921, p. 353—365.

29. LANTZ, L. A., et CYREN, 0., Note sur les Lacerta viridis du Caucase.
Bull. de la Soc. Zool. de France, XLV, 1920, p. 33—37.

30. LEHRS, PH., Studien iiber Abstammung und Ausbreitung in den Formen-
kreisen der Gattung Lacerta und ihre Verwandten. Zoologische Jahrbiicher, Abt. f.
System. Geogr. und Biol. d. Tiere, XXVIII, 1910, p. 81—120.

1%1.2LEYDIG, FR., Die in Deutschland lebenden Arten der Saurier. Tiibin-
gen, 1872.

32. MERTENS, R., Zoologische Streifziige in Ruminien. Blitter f. Aquar.- u.
Terrariarkunde, XXXII, 1921, p. 247—252, 311—314, 323—3217.

33. MERTENS, R., Lacerta strigata wolterstorffi subsp. n. Arch. f. Naturg.,
88, A, 3. Heft, 1922, p. 193—195. ’

34. MERTENS, R., Beitrige zur Herpetologie Ruminiens. Senckenbergiana,
V, 1923, p. 207—2217.

35. MERTENS, R., Ein Beitrag zur Kenntnis der melanotischen Inseleidechecn
des Mittelmeeres. Pallasia, II, 1924, p. 40—52.

Allattani Kozlemények. 1926, 5



66 VASVARI MIKLOS: ADATOK A ZOLDGYiK-FORMAKOR ISMERETEHEZ

36. MERTENS, R., Ueber einige Lacerta-Formen aus Siiditalien und Sizilien.
Pallasia (Dresden), 1925, 1I, 1, p. 75—80.

37. MERTENS, R., Amphibien und Reptilien aus dem nérdlichen Mesopotamien.
Abh. u. Ber. a. d. Museum f. Natur- u. Heimatkunde u. d. Naturw. Verein in Magde-
burg, 1924, p. 349—390.

38. MERTENS, R., Amphibien und Reptilien aus dem nérdlichen und dstlichen
Spanien, gesammelt von Dr. F. Haas. Abh. der Senckenberg. Naturf. Ges. Bd. 39,
H. 1, p. 27—129.

39. MEHELY, L., A Barczasig herpetoldgiai viszonyai. Adatok Brassé ezab.
kir. varos monographidjihoz. Brassé, 1892,

39/a. MEHELY, L. v., Die herpetologischen Verhidltnisse des siebenbiirgischen
Burzenlandes. (Festschrift: ,Beitriige zu einer Monographie der. k. freien Stadt
Kronstadt®“.) Kronstadt, 1892.

40. MEHELY, L., Adatok a delibldti homokpuszta és a- Lokva-hegység faund-
jahoz. Allattani Kézlemények, II, 1903, p. 93—105.

41. MEHELY, L., A Mecsek-hegység és Kapela herpetolégiai viszonyai. Allat-
tani Kozl. 111, 1904, p. 241—289.

41/a. MEHELY, L. v., Die herpetologischen Verhiltnisse des Mecsekgebirges und
der Kapela. Annal. Mus. Nat. Hung, III, 1905, p. 256—316.

42. MEBELY, L., Archaeo- és Neolacertdk. Allatt. Kozl., VI, 1907, p. 97—120.

42fa. MEHELY, L. v., Archaco- und Neolacerten. Ann. Mus. Nat. Hung., V,
1907, p. 469—493.

43. MEHELY, L. v., Materialen zu einer Systematik und Phylogenie der muralis-
ihnlichen Lacerten. Ann. Mus. Nat. Hung. VII, 1909, p. 409—621.

44, MEHELY, L. v., Uber vermecintliche Mauereidechsen aus Persien. Zool. Anz.
XXXV, 1910, p. 592—596.

45. MEHELY, L. v., Systematisch-phylogenetische Studien an Viperiden. Ann.
Mus. Nat. Hung. IX, 1911, p. 186—243.

46. NIKOLSKY, A., Herpetologia rossica. Mém. de 1’Acad. Impér. d. Seciences
de St.-Pétersbourg, VIII. sér., vol. XVII, No. 1, St.-Pétersbourg, 1905.

47. PRAZAK, J. P., Systematische Ucbersicht der Reptilien und Batrachier
Bohmens., Zoolog. Jahrb., Abt. f. Syst. Geogr. u. Biol. d. Thiere, XI, 1898,
p. 173—234.

48. SCHREIBER, E., Herpetologia europaea. Jena, 1912.

49. SCHREITMULLER, W., Beitrige zur Fauna Nord- und Nordostfrank-
reichs und der angrenzenden Gebiete Belgiens. Naturw. Beobachter, LXIII, 1921,
p. 147—148.

50. STEINDACHNER, FR., Bericht iiber diec von Dr. Escherich in der Um-
gebung von Angora gesammelten Fische und Reptilien. Denkschr. k. Akad. d. Wiss.
Wien, 1897, p. 685—698.

51. STRESEMANN, E., Die Vogelbilder des Niirnbergers Lazarus Roting
(t 1614). Verh. Orn. Ges. Bayern, XV, 1923, p. 308—315.

52. TORNIER, G., Entstehen und Bedeutung der Farbkleidmuster der Eidechsen
und Schlangen. Sitzungsber. d. kon. preuss. Akad. d. Wissensch., phys.-math. CL.,
Berlin, XL, 1904, p. 1203—1214,

53. VANDONI, C., I rettili d’Italia, Milano, 1914. (Manuali HOEPLI.)

54. WERNER, FR., Untersuchungen iiber die Zeichnung der Wirbelthiere.
(Dritte Abtheilung.) Zool. Jahrb., Abt. f. Syst. etc., VII, 1894, p. 365—410.

55. WERNER, FR., Die Reptilien- und Batrachierfauna der Jonischen Inseln.
Verh. d. k. k. zool.-bot. Ges. in Wien, XLIV, 1894, p. 225—237.

56. WERNER FR., Die Reptilien und Amphibien Osterreich-Ungarns und
d. Occupationslinder. Wien, 1897.

57. WERNER, FR., Beitrige zur Herpetologic der pacifischen Inselwelt und
von Kleinasien. Zool. Anzeiger, XXII, 1899, p. 371—378.

58. WERNER, FR., Die Reptilien- und Amphibienfauna von Kleinasien.
Sitzungsber. d. kais. Akad. d. Wiss. Wien. math.-naturw. Cl.,, 1902, p. 1057—1120.

59. WERNER, FR., Zweiter Beitrag zur Kenntnis der Reptilien- und Batra-
chierfauna Bosniens und der Herzegowina. Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bos-
nien und der Herzegowina, Wien, 1907, p. 656—669.

60. WERNER, FR. Zur Herpetologic der Tiirkei. Zool. Angeiger, XLIII,
1913—14, p. 497—499.




A HAZINYUL KISAGYVELEJE 67

A HAZINYUL KISAGYVELEJE.

Irta Dr. Mocsy JANOS.

(4 szovegkozotti dbrdval.)
(A M. Kir. Allatorvosi Fdiskola Anatémiai Intézetébdl.)

Az agyvelé morphologiai leirasanal a legnagyobb nehézséget a
kisagyvel6 osszehasonlité anatomiai nézépontbél helyes leirasa adja.
A kiilonbozé allatfajok kisagyveleje oly nagy, athidalhatatlannak
latsz6 kiillonbségeket tiintet €61, hogy benniik az egységes folépités-
nek gondolatiat nehéz feltalalni. Ez a latszélagos rendszertelenség és
komplikaltsag annal feltiinébb, minél differencialtabb kisagyvelot
tekintiink. Ha oOsszehasonlitjuk az egér kisagyvelejét a loéval és az
emberével, joforman csak azt a kozos vonast talaljuk, hogy mind a
harom ,gyrusokbodl® all. De azt, hogy egy lebeny- vagy gyrusesoport
a masik allatfaj mely gyrusainak felel meg, esak néhany lebenyre
vonatkozolag lehet — némi valészertséggel — eldonteni. E. SMITH
és BOLK, nagyon sok allatfaj kisagyvelejének morphologiai tanul-
manyozasa alapjan a kisagyvel6 barazdainak, lebenyeinek schémajat

dw(c“/: /aﬂ/rﬂMu{

2, dbra. A nyul kisagyvele-
1. dbra. Errior SMiTH schémdja a iének férge (vermis). Nagyitva.
kisagyvelé természetes felosztdsarél. (Term. utdn rajzolta Mocsy.)

a’tllal;))ito’;ta meg. A két szerz6 schémaja lényegében megegyezik (1. az
1. abrat).

Ezek a schémak kitiinden raillenek a kevésbbé differencialt kis-
agyvelokre. Komplikaltabb felépitésti kisagyvel6t, pl. a 16ét vagy
emberét, azonban minden tovabbi nélkiil alig lehet a schémaval ossze-
fiiggésbe hozni. J6 szolgalatot tesz tehat, az Atmenet kedvéért egy
olyan allatfaj kisagyvelejének leirasa, amelyen, bar jol lehet kiovetni
a BOLK- és E. SMITH-féle schémakat, mégis annal magasabb
tagozodast, eltolodasokat sth. tiintet f6l, tigyhogy Atmenetiil szolgal-
hat a még inkabb atalakult kisagyvel6k morphologidjanak megérté-
séhez. Ilyen allatfaj a nydl, mely mint laboratoriumi kisérleti allat,
mindenki szamara hozzaférheto.

Amia vizsgalati teehnikat illeti, legjobb a lagy részek-
t6]1 megtisztitott fejet egy hétre hig formalinba tenni, azutian a koponya-

1 Részletek a szerzének a M. Kir. Természettudoményi Térsulat Allattani
Szakosztilydnak 1921 évi decemberi szakiilésén tartott eléaddsdbol.
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tetot és a nyakszirtesont legnagyobb részét levalasztani, hogy a forma-
lin még jobban atjarja. Az agyvelé kivétele a koponyaiireghdl esak
tovabbi egy hét mulva torténik. A kisagyvel6 kivételénél nagyon kell
vigyazni arra, hogy a kisagyvelonek a sziklacsont egy kiilon iiregébe
zart oldals6 lebenyeile ne szakadjanak. E célbol kis ecsontesipovel elo-
szor a bulla osseat és a esontos kiilsé hallojaratot kell leesipegetni,
azutan pedig erdsen tartott fogéval (hogy a fogd beesukasakor és a
csont repedésekor keziink randulasaval az agyvelét ne ronesoljuk)
a sziklacsont estesat szétrepesztjiik. Ha a csontszilankok kozott meg-
latjuk a sziklaesontban iil6 lebenyt, akkor konnyi a lebeny nyakat
koriilvevé esontgyiiriinek szétpattantasa.

A nyul kisagyveleje bilateralisan teljesen szimmetrias. Nasalis
{foliiletének 2%/s részével a hatulsé ikertestekkel érintkezik, tovabbi
1/ részét a tentorium ecerebelli valasztja el a nagyféltekéktsl és az
epiphysist6l. Ventralisan a nyultvel§ és a hid, illetve a velévitorlak

3. dbra. A nyual kisagyvelejének eliilsé feliilete (vdz-

latosan). Nagyitva. (Term. utdn rajzolta Mocsy.)

5 pr. = sulcus primarius; [. p.: = lobus petrosus;

l. par. = lobulus paramedianus; [. 8. = lobulus simplex;

crus I. = crus L. lobuli ansiformis ; b. p. = brachium
pontis; fl. = flocculus.

a kozvetlen szomszédjai. Caudodorsalis foliiletével az os oceipitale és
kis részben az os interparietale belsé feliiletével érintkezik,

A nyul kisagyvelejének egy tobbé-kevésbbé egységes tomeget
alkoté része van, mely a vermist és a hemisphaeriumok
nagyobb részét magaba foglalja. Ebbdl két oldalt vastag nyélen fiiggo,
gombolyded képlet all ki, mely a sziklacsontnak kiilon, e kisagyrész
befogadasara szolgalé iiregében helyezkedik (lobus petrosus).
Ezt a kisagyvelének medialisan elhelyezett fé6tomegétél a fissura
parafloccularis (BOLK) valasztja el. Mar most elore kell boesa-
tani, hogy a kisagyvelonek a sziklacsontban elhelyezett lebenye nem
felel meg mindenestiil a floecculusnak.

A nyul kisagyvelején a median helyezddésii, paratlan vermist
csak dorsocaudalis feliileten valasztja el egy sulcus paramedia-
nus a féltekéktél (fissura paramediana). A nasalis feliile-
ten ez a barazda nem lathato, helyette koriilbeliil a suleus paramedia-
nus irdnyaban a hatulsé ikertesteknek széles, arokalaku benyomatait
lehet észrevenni. :



A HAZINYUL KISAGYVELEJE 69

A nyul kisagyveleje transversalis irdnyu barazdaktol elvélasz-
tott, egyméas utan rendezéddé tekervényekbdl fejlodott. A fejlodés
folyaman azonban ezek a veléallomanybol allé és sziirkealloménnyal
bevont gyrusok nem férnek el egyenes sorban a kisagyvel6 magvan,
hanem csavarodni kénytelenek, s6t a gyrusok egy része mar nem is
fekszik ra a kisagyvel$ veldomagvara, hanem kiilon fiiggeléket alkot.
A fejlédésnek ez a folyamata hozza magaval, hogy a kifejlett nyl
kisagyvelején a gyrusoknak szabdlyos egymés mogé rendezettsége,
mely az embryondlis kor negyedik hetétél esaknem a vilagrajovetelig
lathat6, nehezebben lesz felismerhetd.

A kisagyveld szerkezetének attekintése eéljabol legeélszeriibb a
median sikon at, a féreg kozepén vezetett metszéslapb6l kiindulni
(2. abra). A metszéslap nagyjaban haromszogletes. Alapvonala, mely
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4. dbra. A nyul kisagyvelejének hatulsé feliilete (vaz-

latosan). Nagyitva. (Term. utdn rajzolta Mocsy.)

fiss. 11. = fissura secunda; ¢. r, = corpus restiforme;

t. a. = tuberculum acusticum; [. p. = lobulus petrosus;

I. par. = lobulus paramedianus; a. m. = area medullaris;

I. pl. = fissura parafloccularis; ¢. p. = copula pyra-
midis; fl. = flocculus.

a nyultvelé felé tekint, két domborulatot mutat, kozottiik huzédik be
a fastigium. A fastigium transversalis irdny1 rés, mely a kisagy
als6 'i—'[s részébe terjed, folfelé mindinkabb sziikiilve.

A metszéslapot a kiilsé foliilet barazdainak folytatasat képezd
mély beviagéasok tobb 1o busra osztjak f6l. A bardzdak nem mind egy-
forma mélyek és a kisagyvelé lebenyzettsége szempontjabél nem is
egyforma fontosak.

Legnagyobb (elsédleges) barazda a sulcus primarius (KUI-
THAN), melynek a feneke a fastigiummal szemben van, ez a metszés-
lapot (s az egész kisagyvel6t) egy kisebb lobus nasalisra és egy
nagyobb lobus caudalisra osztja fol. A lobus nasalisba a cor-
pusmedullarebdl 4 4g nyulik bele, ezek koziil leghosszabb és leg-
vastagabb a sulcus primariushoz legkozelebb es6. A tobbiek fokoza-
tosan kisebbek, tigyhogy a fastigium mellett levé lebenykének egyet-
len, rendesen mar el nem Agazé lamina medullarisa van. A lobus
nasalis 4 lebenyét a festiginmtol kezdoédé 1, 2, 3, 4 szamokkal jeloljiik
(BOLK, E. SMITH).
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A lobus caudalisnak 3 lebenykéje van: jelzésiik a fastigiumtol
kezdve a, b, ¢ betiik. Az a barazda, mely a sulecus primarius (fissura
prima, E. SMITH; f. praeclivalis, O. CH. BRADLEY) mellett levd
c-lebenyt a b-t61 elvalasztja, a fissura secunda E. SMITH (sul-
cus praepyramidalis).

A c-lebeny nasalisan hosszan elérenyulik, igyhogy egészen ra-
borul a lobus nasalis 4. lebenyére. Ezt a lebenyt ZIEHEN lobus im-
pendensnek nevezi, amely elnevezés jelen esetben talalo, de sok mas
allatfajnal nem. A suleus primarius nyulnal teljesen a kisagyveld
nasalis foliiletére esik, ahol magasra nyulé hullamvonalat ir le (lasd
a 3. 4bran), melynek estesan kis horpadas is van. A fissura secunda
a caudodorsalis folitleten nagyjaban horizontalis lefutasu barazda
a sziklaesonti lebenyek nyele irdnyaban (lasd a 4. abran).

1. Lobus nasalis.

A lobus nasalis lateralis iranyban oly kevéssé terjed ki, hogy
csaknem Kkizardlag a vermishez tartozonak tekintheté. Hatarai a
nasalis foliileten a sulecus primarius, a ventralis foliileten a fastigium.

Az anthropotomiaban hasznalatos lingula, lobus centralis stb.
elnevezések nem illenek a nyudlra, a culmen legkevésbbé, mert a nyl
kisagyvelejének estesat, ,culmen®, nem a ceulmen nevii lobus (a 4.),
hanem a lobus caudalis ¢ lebenykéje alkotja, amelynek viszont a meg-
szokott anatomiai elnevezés szerint a declive, lejtd, felel meg.

Az l-es lebenyke 1 vagy 2 gyrusbol all. A masodik gyrus rende-
nél nem fejlédik ki, s esak a foliiletrdl lathaté egyetlen gyrus tové-
ben levd kis sane jelzi a helyét. A gyrusok a két brachium coniuneti-
vum kozotti sziitk helyen vannak, koézépiitt vastagabbak, a kotdkarok
felé kissé vékonyodnak.

A 2-es lobulus két gyrusbél all, ezek egyike sekély barazdaval
kettéosztott lehet. Az osztottsag a metszéslapon latszik jol, a gyrusha
nyulé lamina medullaris kettévalasan. A 2-es lobulus a ventralis
foliiletnek a mnasalisba valé athajlasanal van.

A 3. lobulus 3 gyrusbdl all. Ezek koziil a nasalis foliileten esak
kett6 latszik. A harmadik esak akkor, ha a 3. és 4. lobulust =zéthuzzuk.

A 4. lobulus a legnagyobb. A nasalis foliileten lathaté 2—3 gyru-
son kivill a lobulusnak a ¢ és a 3. lobulusokkal érintkezo, tehat kiviil-
r6l nem lathaté foliiletein még harom gyrusa van.

A lobust Osszetevd lobulusok anual alacsonyabbak, és az egyes
lobulusokat elvalaszté arkok annal sekélyebbek, minél kozelebb van-
nak a mytltvelé felé tekintd foliilethez. Lateralis irdnyban minden
gyvrus megvékonyodik, az elvalaszté arkok mindinkabb sekélyebbek
lesznek, majd el is tiinnek, ugyhogy a kozépvonalban még sokszoro-
san tagozott lebeny két oldalt (a kisagykoesanyokté! dorsalisan)
egyvetlen széles, de tagolatlan lemezzé keskenyedik. Ennek legszélsd
része a laterdlis kisagyvel6karok nasalis féliiletén iil és a floceu-
lussal érintkezik (lasd a 4. 4bran).

2. Lobus caudalis.
A kisagyveldnek csaknem % része a lobus caudalishoz tartozik.

Mivel a lobus masalisnak a sulecus primarius altal hatarolt foliilete
nagyjabol Y4 gombfosliiletnek felel meg, a caudalis lebeny a nasélissal
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nemesak hatulrél érintkezik, hanem részben dorsilisan és laterdli-
san is.

A lobus caudalis is egymas mogé rendezett gyrusokbol all. Mig
azonban a lobus nasalison egy gyrus-sor van, addig a lobus caudali-
son harom. Ennek az a magyarazata, hogy a lobus nasalisnak late-
rélisabban helyezkedd részei mogott sorakozé gyrusok fokozatosan
jobban tagozédnak, mint a median elhelyezddési részek, késobb pedig
a lateralis részek a median elhelyezédésit vermistél el is valnak. igy
keletkezik harom gyrus-sor a sulcus primarius mogott, melyek koziil
a kozéps6é a lobus nasalis gyrus-soranak folytatasa. A lateralis sor
gyrusai szambelileg jobban szaporodva nem férnek el egy egyenes
¢orban a nucleus medullarison, hanem kénytelenek S-alakban meg-
gorbiilni. Ez a sor-elgorbiilés a fémozzanat a kisagyféltekék kialaku-
lasanal. Késébb egyes gyrus-esoportok erésebben fejlodve a szomszé-
dos részekre hajolnak, s6t azokat el is nyomjak, és részben foléjiik
emelkedve az eredetileg mellettiik levé gyrusokat maguk ala temetik.
Ilyenkor a gyrusok folytonossaga esak a gyrusok elhelyezkedésének
alapos elemzése utan valik felismerhetévé. A leglateralisabb gyrusok
nemesak, hogy gorbiilt sorban foglalnak helyet, hanem elemelkedve a
kisagy kozépsé tomegétdl, vastag nyélen iilé fiiggelékként (lobus pet-
rosus) jelennek meg.

A lobus ecaudalisnak kozvetleniil a lobus nasalis mogott levo
részét BOLK lobulus simplexnek nevezi a caudalisabb elhelyez-
kedési lobulus complicatusszal szemben. A nyal lobulus
simplexe egy gyrusbdl all: ez még a nasalis foliilleten taldlhatd, amint
rovid vizszintes lefutas utan esaknem dorsoventralisan fordul. Kz a
laterdlis rész sekély barazdival kettéosztoltt. Ez a rész SMITHnél:
area lunata. A lobulus simplex kozépiitt egy 3—4 gyrusbol allo
csoporttal fiigg Ossze, melyet a c-lebenyke legfolsé gvrusai alkotnak
(SMITHnél: pars suprapyramidalis).

Ettol a gyrus-csoporttol lateralisan egy rhombus-alaku teriileten
a kisagy fehér allomanya szabadon a felszinen van (area medul-
laris), rajta harantiranyu rostozottsigot lehet felismerni (lasd a
4. abran).

Az a harmas tagozédas, amelyet BOLK a lobulus complicatusra
Jellemz6ének mond, a lobulus nasdlisabb részén kevéshbé kifejezett,
ugyhogy a lobulus simplexbdél fokozatos az dtmenet. A lobulus eom-
plicatusnak medialis, a vermist alkotd része alobulus medianus
posterior. Ez magaban foglalja az a- és b-lebenykék medialis
részét epgészen, és még a c-lebenyvkének nagvobb részét. A ¢ tobbi
része a lobulus simplexhez tartozik. A lobulus medianus posteriort
két oldalt a sekély sulecus paramedianus hatarolja. A lobus
medianus posterior mellett két oldalt a lobuli lateralis pos-
teriores vannak., Ezeknek a gvrusai azonban mar nem egyenes,
hanem a velémagra kigyovonalban helyezett sort alkotnak. A lobulus
lateralis posteriornak két része van: a lobulus ansiformis
(SMITHnél: area pteroidea) és a lobulus paramedianus
(SMITHnél: area postpteroidea és area parapyramidalis egyiitt).
A lobulus ansiformisnak van egy mediolateralis iranyi erus I.-a és
egy, ennek folytatisat képezd, ellenkezd iranya erus Il.-a. A lobulus
paramedianus ennek a végéhez cesatlakozik.

A lobulus ansiformus cerus I.-a a lobulus simplex lateralis része
melett foglal helyet. A erus I. harom, csaknem fiiggbleges barazda-
val 4 gyrusra osztott. A leginkabb laterilis gyrus mar a erus IL-ba
atmenetnél van. A erus Il. a féliiletr6l nem latszik, mert az erdsen
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fejlett s kiemelkedd lobulus paramedianus a lobulus medianus pos-
teriortdl elnyomta és nasolateralis részével letakarta. Lebenykéi rovi-
dek és alacsonyak. A lobulus paramedianusba valé atmenet vilagos
lesz és a lebeny hurok formaja feltiinik, ha a lobulus paramedianust
eltavolitjuk. Ekkor latjuk, hogy a befelé fordulé szarnak (crus II.)
utolsé kiesiny lebenykéje utan a lobulus paramedianusnak nasalisan
kinylé széles, nyelvalaki lemeze kovetkezik.

A két lobulus paramedianus tojasdad alakn, tengelyiik hatul
zart, elgl nyitott szoget alkot. A lobulus paramedianus ZIEHEN és
méasok leirasaban lobus eruciformis néven szerepel, a lobus
ansiformis pedig mint lobus palpiformis.

A lobulus paramedianus alsé széléhez a lobulus medianus pos-
teriornak a fissura secunda el6tt levd lemeze simul hozzi; ez lateralis
részén sekély barazdaval kettéosztott és gy tlnik fel, mintha a lobu-
lus paramedianust egészitené ki,

A lobulus lateralis posteriornak az eddig targyalt lob. ansifor-
mison és paramedianuson kiviil még egy harmadik része is van: a
formatio vermicularis. Ez sorban elhelyezett rovid lemezek-
b8l all, melyeknek sorozata azonban nem fekszik rid a kisagyveld
magvara, hanem onnan kinyualva kiilon fiiggelékként jelenik meg.
A formatio vermicularist a toébbi kisagyvelorésztél a fissura
parafloecularis (BOLK) valasztja el. Ezt sohasem hidaljak at
velolemezek. A formatio vermicularisnak két része van: pars ton-
sillaris és a floceulus. A pars tonsillaris hurok alakban gor-
biilt, a hurok két széle kozt a sekély sulecus intervermicula-
ris van. A pars tonsillaris mint nyeles fiiggelék a sziklaesontnak
egy mély iiregében fekszik.

A pars tonsillarison 7 gyrus talalhaté. Az egyes gyrusokat elva-
laszté6 rések nagyjabdl nasocaudalis iranyvak. A dorsalis félilleten
lev6é baridzdak azonban inkabb a nasomedialis-caudolateralis iranyt
kovetik, aminek kovetkeztében a dorsalis gyrusok kozil a leg-
medialisabb nemesak medialisan, hanem caudalisan is fekszik. A lo-
bulus medianus posteriortél fehér rostokbél allé6 koéteg huzédik dor-
solateralisan gorbiilve a sulcus intervermicularis felé: ez a copula
pyramidis.

A formatio vermicularisnak megfelel§ kisagyrészletet ZIEHEN
és masok tabulatanak nevezik.

A floceulus 3 kis gyrusbdl all, melyek a hidkarok nasalis folii-
letén iilnek.

A b lebenyke legszélébdl a copula pyramidis alatt vékony léc
htzodik a floceulus felé, ez a pedunculus floeculi.

A lobus medianus posteriornak a fissura secunda mégiott levé
gyrusai nem folytatédnak az oldalrészekbe, a gyrusok énmagukban
lezartak.

A lobus posterior a, b és ¢ lebenyei kozill az a és b teljesen a
lobulus medianus posterior alkotidsahoz jarulnak hozzi. A kettét a
suleus nvulonodularis (BOLK)=sulcus postnodularis (E.
SMITH) valasztja el. A b és ¢ lebenykék kozt a fissura secunda
a hatar, A ¢ lebenykének nasalis részei a lobulns simplexhez tartoz-
nak, a hatulsék a lobulus complicatushoz. A ¢ lebenykének felosz-
tasa ¢ és c: al-lebenykékre (BOLK) nem vihetd j6l keresztiil. BOLK
szerint a c¢: alkotja a pyramist, a ¢: pedig a tuber vermist, a folium
cacuminist és a declivet. A nydlnal ezeket nem lehet elkiiléniteni és
igy a ¢ lebenyke kettéosztasa eréltetett volna.
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Végiil az attekintés megkonnyitése céljabol itt adom a BOLK-
féle kisagyvelobeosztast: .

Cerebellum.
Lobus anterior. Lobus posterior.
Lobus simplex. Lobus complicatus.
Lobulus lateralis posterior. Lobulus medianus posterior.

Lobulus ansiformis.  Lobulus paramedianus. Formatio vermicularis.
Crus I. Crus II.  Crus circumcludens. Pars tonsillaris. Flocculus.
e ———

Lobulus petrosus.

AZ ORVOS CSIGA (CEP£A VINDOBONENSIS
C. Prr.) SZALAGVARIACIOJA.

Irta Dr. RoraripEs MibgALy (Szeged).
(2 szdvegkozotti dbraval.)

(A szegedi FERENC JOzSEF Tudomdnyegyetem Altalinos Allattani Intézetébol.
Igazgaté: Prof. Dr. GELEI J.)

Bevezetés.

A Nagy-Magyar-Alfsld latszolagos egyhangisaga mogott olykor
éppen valtozatossagardl tanusagot tevd érdekes biologiai sajatos-
sagok tardédnak fel a kutaté buvar szeme elétt. E jelenségek, mint
szinbeli eltérések vagy mint a kiilsé diszitmény mddosulatai egyéb
allatfajok mellett a esigakon is mutatkoznak s megfigyelésem szerint
szorosan kapesolatosak a vidék oekologiai jellegével.

Az Alféld, amint azt SOOSnak az idevonatkozé Mollusca-fauna-
rél irott dolgozatabél tudjuk, esigafajokban nem mutat valami nagy
gazdagsagot, Ez egyébként magatol értet6dd jelenség, hisz a leesapo-
lasok folytan hovatovabb szaradé és raadasul fatlan féldrajzi egy-
ségtél nem varhaté el, hogy a nedvességkedvelé allatokat bujan
lenyéssze. Ami itt megél, eleve kiilonleges koriilmények kozott van,
és éppen ezért kiilonos figyelmet érdemel egyes gyakoribb fajok
elterjedésének Osszefiiggése a helyrdl-helyre sajatos oekologiai viszo-
nyokkal, de éppugy figyelemremélték azok a valtozasok, melyek a
fajra visszavagélag a kisértékii kornyezet-kiilonbozoségek hatéasa
alatt létrejonnek.

' Intézeti fonokom és tanitémesterem, GELEI professzor, tébb
nyilvanos eléadasban és cikkében mutatott ra arra, hogy Alféldiink
nagy méreteinél és kiilonféle biologiai jelentdségii tényezdjének
egyformasaganal fogva milyen természetes értéket képvisel az élet-
buvar kezében oly szempontbdél, hogy a kutaté lokalis kiilonbozé-
ségeket konnyen mnyilvantarthat és viszont azokat biztonsaggal
vonatkozasba tudja hozni az ott el6fordulé él5lények esetleges kiilon-
bozéségeivel. Midén neki a Szeged koril gyiijtott esigakrol szamol-
tam be, és bemutattam, hogy két kis erdéfolton, nevezetesen a deszki
és a kisteleki erdében, melyek egymastél alig 50 kilométerre vannak,
milyen méas fauna él és éppen jelen dolgozatom vizsgalati targya
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az alak és a szalagossag szempontjabdl, a két teriiletre vonatkoz-
tatva, miné wvariaciés kiilonb6z6ségeket mutat, 6 biztatott arra,
hogy tegyem a kérdést behaté tanulmany targyava, mert ez nyilt
probatétel lesz az 6 sokat hangoztatott elvei mellett.

Koszonettel tartozom neki mind ezért a kezdd buzditasért, mind
pedig a munkam kiviteléhez nyujtott anyagi és erkélesi tamogata-
saiért, koszonettel foként azért, mert ezzel az elsé kezdettel az
Alféld-kutatasoknak nagyobb perspektivaja nyilik meg.

*

Mikor a esigak héjanak variabilitasaval akarunk foglalkozni,
a biotikus faktorok kéziil elsésorban a nedvességre kell gondolnunk,
mert minden masodlagos kévetkezményével ez az a tényezd, amely,
megfigyeléseim szerint, még az oly xerophil-fajnal is, miné a
Cepaca vindobonensis C. PFR,, a kiilsé megjelenési format médositja.
Mint az elterjedés szabdlyozdja, még egy masik tényez6 mikésdik,
amely amellett, hogy nedves talajt szolgaltat, pusztit is: és ez u
tavaszi ar, amely e vidéken ,,féldarja“ néven ismeretes. Az altalanos
klimabeli viszonyok — ugy latom — ugyanegy faj variabilitasanak
mérlegelésénél nem veheték annyira figyelembe, mint inkabb a
esigafajok altalanos elterjedésének tanulmanyozasanal.

A C. vindobonensisnek a rendszerben szomszédos fajait — me-
lyekre éppugy jellemzd a héjnak o6tésszami, a esigahaz kanyarula-
taival parhuzamosan lefuté esikoltsaga — a variabilitas tekinteté-
ben a német malakologusok tanulmanyoztik. E fajok koziil ketté:
a C. nemoralis 1. és a C. hortensis MULL. szérvanyosan hazankban
is el6fordul. Az elébbi elterjedése tekintetében nyugati, utébbi észak-
nyugati fajnak mondhatd, szemben a keleti C. vindobonensisszel.
Mindharom fajt jellemzi variabilitasaban az, hogy 1. egy vagy
tobb szomszédos esikja 6sszeolvadhat, 2. egyes esikok kimaradhat-
nak, 3. végiil pedig az, hogy egyes esikok egymashoz viszonyitott
mérete (szélessége) is kiilonbozd az egyes példanyokon,

Ezzel szemben az irodalom a C. vindobonensisrél, mint e tekin-
tetben meglehetéseni konstans fajrol emlékezik meg, melynél a
szalagosszeolvadas, illetéleg kimaradas a ritkdbb jelenségek kozé
tartozik. Figyelmet érdemel mégis LEHMANNnak egy futélagos
megjegyzése: ,Tiere, die in Pommern acclimatisiert waren, im
L.aufe der Jahre die Form des Gehiduses geéindert hatten,
es war flacher, niedriger, aber breiter geworden®“! Ilyen példanyok
mutatkoznak a szegedkérnyéki szarazabb helyeken, kiilonosen kifeje-
zetten azonban a kisteleki erd6ben, tgyhogy ezt a lapos, alacsony, de
szélesebb tipust a szaraz erd6peremi tipusnak kell nevezniink.

En dolgozatomban ezzel a LEHMANNt6]l észrevett, egyébként
figyelmet érdemlé jelenséggel nem foglalkozom, hanem megfigyelé-
seimet teljesen a szalagvaltozékonysagra 6sszpontositom. Feldolgozom
egyfeldl egy szarazabb erdéteriiletnek, a kisteleki PALLAVICINI-
féle erddének, és masfelél egy nedvesebb, a deszki GERLICZY-féle
erddének esigaallomanyat onmagéaban, és azutan oOsszehasonlitom a
két eredményt.

A Cepaeak szalagvaridciojara vonatkozdé régi és ) vizsgalatok
csak kvalitativ természetiiek voltak, vagyis foként a szalagok 6ssze-
olvadasara és kimaradasara vonatkoznak. A normalisan szalagozott

t Meg kell jegyezniink, hogyv alaki tekintetben az itt széban forgé C. windobo-
nensis a kevéssé konstins fajok kozé tartozik.
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{kbzepes) példinyokon is kiillon megallapithaté valtozékonysagot
nem veszik figyelembe, s igy a esikok egymaéashoz viszonyitott ara-
nyat, illetve aranyvaltozatait sem. En azonban 6sszehasonlité vizs-
galataimat amellett, hogy a kimaradasokat és az dsszeolvadasokat
is figyelemre méltattam, kiterjesztettemm a rendesen szalagozott pél-
danyokra is, megvizsgalvan a szalagok ez esetben is valtozd viszo-
nyait és a szalagok Osszegezésébdl szarmazdé pigmentmennyiség val-
tozékonysagat.

A szalagvariaciok esetei szamitasi alapon.

Munkank teljessége szempontjabol a szalagvariaeiot kétféle
szempontbél tekinthetjiik: az egyik a természetben ténylegesen
talalt, a masik pedig a szamitasok alapjan megallapithato lehetd
variaeiok szempontja.

Elméletileg mintegy 15-féle 6 sszeolvadasi eset szamithato.
A szalaghianyok lehetséges eseteinek szama pedig a
kovetkezd ismeretes képlet alapjan adédik: Ch:(ﬁ), ahol C kombi-
nacidit, n az elemek szamat, k az osztalyok szamat jelenti. Tehat
n =35 elembhdl (=5 szalaghely) kell alkotni k=1, 2., 3., 4., 5-ik osz-
talyw (a szerint, hogy 1., 2., 3., 4. vagy 5. szalag marad ki) kombinaciot.

Ha n—>5, k -1, akkor (73,»(:1))u B
)

G- 14 B
N LR
ho 2.3.1.
ko, (1 (;) 1?1)11 ?
N 1 I R

Osszesen tehat 31 kimaradasos varidciés eset lehetséges. Ugyanez
eredményhez eljuthatunk egyszeriien tgy is, ha a PASCAL-féle
haromszigben 5 elem kombiniecids lehetéségeit irjuk ki: 1+ 5+ 10 +
10+ 5+ 1=232, amelybdl le kell vonnunk egy esetet és pedig a
hianyossagnélkiilit, igy marad 31.

Annak okabol, hogy a varideid lehetoségeirsl teljes képet kap-
junk, mint emlitém, figvelembe kell venniink azokat az eseteket is,
midén az Osszes szalagok megvannak, de a szalagok, egyénnek veéve,
egy torzsallapottal szemben vagy egymaéassal szemben wvarialnak.
Jelsljiik a szalagokat a régi szamozassal szemben a, b, e, d és e-vel.
Pl. a leggyakoribb koézepes eset az a=h <{e<d<e, amidon tehat
a legfelsé szalag egyenld, a tobbi pedig fokozatosan szélesebh.
A viszonyt feltiintetdé jeleket (=, <, >) uz egyszeriiség okabdl
Jjeldljik x, y, z-vel. Itt tehiat az n elembd] ismétléssel alkotott k-ik
varidaciok szamat fogjuk megallapitani, ha harom elemhdl (x, y, 2)
alkotunk négyes fiizeteket.

Vit = 3t==81

Tehat normalis 6tszalagi példanyoknal az Osszes szalagok
szomszédjaihoz viszonyitott relativ szélessége alapjan 81 variacios
lehetdséggel kell szamolnunk.
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Messze vezetne, ha osszeolvadasi, hianyossagi és az el6bb szami-
tott kozepes eseteket (81) még egymassal is kombinalnak, pedig ezek
valoban kombinalédnak. Elégedjiink meg annak megallapitasaval,
hogy a valtozékonysag szempontjabol osszeolvadas 15, kimaradas 31,
normalis otszalagos variacios eset pedig 81, igy Osszesen 127 eset
lehetséges,

A Cepaca nemoralisnil mar PFEIFFER 43 valtozatot sorolt
fel, MARTENS pedig elméletileg 47-féle lehetoséget allapitott meg.
Ismétlem, azért ily keveset, mert a normalis 6tszalagos allapoton
beliil nem kereste a varidciot; az 0 47-es szama a mi fonti adataink
osszegébdl (15 + 81 + 1 =47) adddik, amikor is az én normalis szala-
gos variacios lehetéségem helyett MARTENSNé] esak egyet vesziink.
Hogy PFEIFFER és MARTENS a variaciéorol ennek ellenére koze-
litden helyes képet nyujthattak, az azzal magyarazhaté, hogy a
C. nemoralisnal az Osszeolvadisos és kimaradasos tiinemények sok-
kal gyakoribbak, mint a C. vindobonensisnél. Terinészetesen nyilt
kérdés, milyen kép tarulna ott is elénk a varideidérdl, ha a nevezett
fajnal is figyelembe vétetnének az otszalagos példanyokon a szalag-
relaciék. Ugyanez vonatkozik a C. hortensisre is. A C. vindobonensis-
nél azonban az Osszeolvadasi és kimaradasi esetek szélséségesebbek,
azaz ritkAbban fordulnak eld, tehat azok alapjan a folyamatos
variaeiorol helyes képet itt semmikép sem nyerhetnénk.

Vizsgalati eljarasok.

A régi eljaras szerint, ha az egyese szalagokat, feliilrél szamitva,
a rendes szamsor szamaival Jjeloljik, akkor a kozépeset, amidén
minden szalag megvan, vizsgalati allatunkon ilyen: 1 2 3 4 5.
Ha a leggyakoribb osszeolvadast nézziik, a C. vindobonensisnél a
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kovetkez6 jelzéshez jutunk: 1 2 3 4 5, amikor az els6 harom és
az utols6 két szalag osszeolvadva, az 6t szalag két széles szalagga
lett (lasd az 1. abra 1. csigajat). Ha a szokott mddon a kimaradast
az illeté esik helyébe tett 0-val jel6ljiik, a C. vindobonensisnél gya-
kori eset a kovetkez6: 1 0 3 4 5, amidén a masodik szalag marad ki
(lasd az 1. abra 18, 21, 22. esigajat), holott a C. memoralisnal a leg-
gyakoribb eset 2 0 0 3 0 0.

Minthogy azonban egy-egy arabs szamhoz mindig valtozatlan
realis érték tapad, itt is helyesebbnek tartom, mint azt fénnebb, a
lehet6ségek szamitiasanal is tevém, a esikokat az algebrai szamsor
szdmaival jel6lni, melyek eleve jelzik azt, hogy itt valtozé értékek-
kel van dolgunk. Igy a C. vindobonensisnél a leggyakoribb kimara-
dasos eset a kovetkezd jelzést kapja: a 0e=d <e.

A C. vindobonensisre vonatkozélag szalag6sszeolvadast esak egy
esetben emlit az irodalom. ROSSMASSLER f6ljegyzi, hogy Albania-

T et

bol ismer egy 1 2 3 4 5 jelzésii, tehat egészen fekete példanyt.

Attérve vizsgalataimra, mindenek elétt meg kell jegyeznem azt,
hogy a kétféle teriiletrdl valogatas nélkiil 250—250 példanyt szedtem
06ssze. Ehhez a szamhoz is csak tobbszérés gyiijtés utan jutottam,
ami nyilvan vilagot vet az allatok gyakorisagara az Alféldon.

Gyiijteményemet egyrészt a szemlélé eligazodas kedvéért sima
lapon varideiés sorozatba rendeztem, és ilyenképen mériegeltem
rajta a varidciénak azt a formajat, melyhez mérdéeszkozt nem kell
a kezlinkbe venniink; ez a szalagok #sszeolvadasaban, kimaradasa-
ban és az 6tos allapotban a szalagoknak szabad szemmel megéalla-
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pithaté kiilonbozoségében 4all, s éppen ezért ezt bar kissé pongyolan,
qualitativ alapt wvariabilitisnak nevezem. Az ilyképen rendezett
gyiijtésemb6l valogattam ki azt a 25 példat, melyrél az 1. abra
késziilt. Ezenkiviil, tekintet nélkiil arra, vajjon milyen szemléltet-
het6 wvariacios sorrendbe allithatjuk esigahéjjainkat, lemértem pél-
darél-példara a meglevé esikok harantméretét, a szamokat ossze-

RIAVRI
R}

1. dbra. A C. vindobonensis C. PFR. varidcids
sorozata. Felil a baloldalrél kezdve szdmitott
9 elsd csiga nedves erdébdl, a sorozat 3 utolsd
példanya sziraz erdob6l szarmazik; a kozépsé varia-
ciés dllapotok mindkét erdd csigdira nézve jellemzik.

geztem, és igy megkaptam a hé) osszpigmentszélességét, tgy.
mintha a esigan csak egy vastag esik volna végig; ezt az eljarast
viszont quantitativ alapt variaciés vizsgalatnak nevezem.

a) Qualitativ eljaras.

A mindségi vizsgalatoknal osztalyokat allitottam fel a gyakor-
latilag is megallapithaté variacios leletekbdl. Az elméletileg szami-
tott 127 esetbol k. b. 30-at talaltam megvalésitva, melyek nagyobb
részben a kozepes otos esikuakhoz tartoznak (melyek kozott szami-
tas esetén is a legtobb varideié 1ép fol). Vizsgalati adataimat tab-
lazatba allitottam ossze (2. tablazat) és ennek alapjan egy-egy tab-
lara osszevont grafikonban abrazoltam a kétféle teriilet szalagvaria-
ciés allapotat. A grafikon tablakon a teriilet sajatossiagaihoz kap-
ecsoltan balfelé esik a deszki és kissé jobbra eltolédva a kisteleki
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erdé esigainak varideiés gorbéje. A varideidés tablazat és a grafikon
megszerkesztésénél azonban nem a talalt 30 variaciénak megfeleld
szamokat hasznaltam f£6l, hanem azt le kellett egyszerisitenem jol
megkiilonboztethets 8-féleségre,

A szalagvastagsag megallapitasanal 05 mm-es pontossaggal
Jarvan el, a két teriiletr6l a + varians 14 mm-t, a — varians pedig
3 mm szalagszélsOséget adott. Az igy mutatkoz6é 11 mm-nyi variaciés
tagassagban 05 mm-es klasszisokkal 23 klasszis addédik (lasd a
I11. tablazatot), 0-5 mm-esnél nagyobb pontossaggal eljarni a szalagok
szélének elmosodott volta miatt nem lehet. Kézi nagyité és a esiga-
héjra rasimitott milliméteres papiros ecsakis ezen a hataron beliil
vezet megbizhaté eredményekhez.

Amidon a qualitativ vizsgalatokhoz nemesak a koénnyen utba-
igazité szalagosszeolvadasokat és hianyokat, hanem az 6tesikos alla-
pot szalagrelaeiot is tekintetbe vessziik, a vizsgaléonak nem esekély
fejtorést okoz az, hogy melyik legyen az o6t koziil az a vezérszalag,
melynek segitségével a varidecios sorozat mesterségesen oOsszeallit-
haté. Hosszas toprengés utan arra az elhatirozasra jutottam, hogy
leghelyesebb a b szalagot vezérfonalul valasztani, mert ennek gy az
osszeolvadasra, mint a kimaradasra, valamint a szélességbeli valto-
zasokra legnagyobb a hajlama, annyira, hogy szinte azt mondhat-
nank, hogy a b esi allapota az egész héj allapotat titkrézi vissza.
Ezt minden tovabbi szamadatos kimutatas nélkiil megallapithatjuk,
ha az idemellékelt abrankat (1. abra) gondosan végigtanulmanyoz-
zuk. Ezen abran 25 ecsigatipus a b esik alapjan allitatott variaciés
sorba olyképen, hogy alesoportul a ¢, d és e allapotvaltozasait is
felvettiilk. Mar itt megjegyezziik azt, hogy az elsé 9 + varians esakis
Deszken, az utolsé 3— varidns ecsakis Kisteleken talalhaté, mind-
két teriiletre ko6z6s a kozéps6kb6l 12 allapot (kivéve a képen
a 20. esigat).

Lassuk részletesen egyelére a qualitativ variacié eseteit. Vizs-
galjuk meg az 1. 4bran folytatélagos sorrendben feltiintetett allapo-
tokat. Szalagésszeolvadasra példat cesak a deszki erdében taldltam,
és pedig nagyobb mennyiségben; ezek az Aabran foliilrél kezdve,
balrdl jobbfelé haladélag a kovetkezd esetek.

I. sz. tdbldzat az 1. dbrdhouz
l.ceiga a b ¢ d e 4 példiny (1.Nosztdly osszeolvaddsok)
2. a b ¢ d e 1 .

P g,
3. » (abec) de 1 w !
P S e gt
4 9 (a b e¢) (d e) 1 »
5., a bc (de 1 ”
6. a b e d e 5 »
T, a(b e¢) de 1 ”
8 a b ¢ d e 2 .
9. a b e d e 3

Csak Deszken talaltam meg az abra 20. csigajan észlelhetd
hianyossagi esetet is: a>b>c < d 0.

! A zdrdjelbe tett részletek csak tokéletleniil olvadtak dssze.
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Ezzel szemben Kistelekrél a kovetkezd hianyossagi eseteket
¢szleltem:

23. csiga a=b=c¢ 0 O 1 példiny
24. a>b<ce 0 e 1 "
25. a 0 e>d<e 1 "

A tobbi rajzokban feltiintetett kovetkezé allapotok mindkét terii-
letre nézve kozosek:

no

10. csiga a==b=c<<d<e . osztaly
1. ,, a=b=c¢<<d>e

12, ,, a=b<c<<d<e 3. osztily

13. ,, a=b<c=d<e 4. osztdly
4. ,, a=b<c=d>e
15. ,, a=b<eld>e

16. ,, a>b<celd<e 5. osztdly
17. ,, a>b<cec=d<e 6. osztdly
18. ,, a 0 c<d>e
19. ,, a 0 c>d<e
21, ,, a 0 c<d<e 7. osztdly
22. ,, a 0 e==d<e 8. osztily

Az egyszeriiség kedvéért tehat a megtalalt kb. 30 és az abrazolt
25 allapotot mintegy 8 klasszisban foglaltam 6ssze. Ahol ebben a
8 klasszisban d csiknak a c-vel valo egyenldségével talalkozunk, ezt
a d szempontjabol voltaképen fogvatkozasnak kell venniink. Az e
csiknak az allapotiat azért nem volt sziikséges kiilon figyelembe

II. 82z. tdbldzat (a qualitativ grafikonhoz).

Osztdlyok Deszk Kistelek | Deszk Kistelek
1. Osszeolvadds ................ 19 — }
35 13
2. a=b=c<d<e .......... 16 13
3. =b>cld<e ......... 101 34
a=b>cldle 0 2 121 76
4. a=b>c<d<e .......... 20 42
5 |a>b>c<<d<le vnnnnn...
a>b>c§d<e 41 15 } 58 80
6. a>b>c<d<e .......... 17 65
7. d<e .......... 23 4
8 . . cid‘ze 13 Kith } 36 81
. a o ¢ <d € ... o ]
(sszesen. . .. 250 250 250 250

venni, mert ez meglehetésen allandé termeészetli esik. Tehat — mint
emlitém — az osztalyok felallitasat a b csik fogyasa szerint rendez-
tiik, azaz a + allapottél a — felé haladdlag. (Lasd az 1. és 2. tablaza-
tot.) Az egyes osztalyokrdl a kovetkezdket jegyezziik meg: Az els)
osztaly az 6sszes Osszeolvadasos eseteket, vagyis az 1. abra els6 9 lehe-
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toségét oleli fol. A 7. és 8. osztaly a hianyossagi allapotokat, a 2—6-ig
a rendes otszalagos allapotot foglalja magaban, ahol a 2. a harom
esé csik egyenlOségi allapotara vonatkozik. Itt a 3., 5. és 7. olyan
osztalyok, ahol b megfelel¢ allapotan kiviil a ¢, d és e fokozatosan
nagyobbak, a 4., 6. és 8. pedig a 3 utolsd, de kiilonosen a d szalag
tekintetében fogyatkozé példanyokat foglaljak magukban. Ha a
fontiek mellett, illetéleg azok nyoman az 1. és 2. osztalyt, mint leg-
nagyobb pigmentmennyiségii osztalyokat és a tobbi osztalyokat is,
paronként, mint a b szempontjabol egyforma osztalyokat Ossze-
foglaljuk, akkor kialakul az alabbi 2. sz. tablazatnak eliil nyoleas,
hatul négyes klaszisa.

b) Quantitativ vizsgalédasaim eredménye.

A mennyiségi eljarasnal osszehasonlité értékek kiszamitasara
torekedtem s ehhez a szokasos moddszert alkalmaztam. Kiszamitottam
a kozepes eltérést (standard deviation) és a varideids egyiitthatét.
Minthogy a deszki példanyoknal a széls6 varidcios eseteket véve
figyelembe: 14—5 mm, kisteleken pedig 11—3 kozo6tt valtakozik a sza-
lagok Osszegezett vastagsaga, mar ebbél is lathatjuk, hogy a koézép-
érték a két teriilleten egymastdél valodszintlileg eltér, amit igazol az,
ha a szokasnak megfeleléen az Osszes egyének figyelembevételével
szamitjuk ki a kozepes &allapotot, amikor is a koézepes mennyiségi
osztaly a deszki példanyoknil a 9 mm-es, a kisteleki példanyoknal a
7 mm-es. E kozepes osztalyok képezték a szamitasnal a kiindulé
pontot.

Arra, hogy két teriillet esigainak variaciobeli kiilonboz6ségébe
hl betekintést nyerhessiink, a legalkalmasabb moéd az, ha ugyanabba
a koordinata-rendszerbe szerkesztjiik meg az ide vonatkozd variacids
gorbét. A két egymadis melletti tabla koziil a felsé a quantitativ, az
alsé a qualitativ varidciét tiinteti fol. A mindségi allapotot feltiin-
teté6 grafikonon a fonn mar egyszer szerepelt, mesterségesen valasz-
tott esoportokban vannak a megfeleld szamok feltiintetve. (L. a 2.
abrat.) A tablazatban a négy venal kiziil a két folytonos vonal gyii}-
tésemnek a nyole klasszis alapjan megallapithaté variacidés allapo-
tat tiinteti fel olyképen, hogy a balfeldli Deszkre, az inkabb jobbfelé
tolodott vonal pedig Kistelekre vonatkozik. A bal oldal itt megfelel
egyuttal a + oldalnak, mert az itt elhelyezett osztilyokban a példa-
nyoknak tobb pigmeniumuk van.

E varidecios grafikon igen beszédesen mutatia be a két teriilet
csigafaunajanak kiilonbozoségeit. ¥ szerint a deszki és kisteleki
erd6 példanyai kozétt a f6kiillonbség ama sajatlagos tényben mutat-
kozik, hogy a két girbe csiiespontjai egymast keriilik, ahol Kistelek
kulminal, ott Deszken mélypont van és forditva. Ennek oka abban
rejlik, hogy a kisteleki példanyok Ilegtobbjén (barmely b alapjan
rendezett klasszisba tartozzanak is) a d esikban mutatkozik fogyat-
kozas. ’

' Ugyanebben a koordinata-rendszerben két szakgatottvonalu gor-
bét is latunk, melyek olyképen keletkeztek, hogy a klasszisokat
ketténként osszevontam és a klasszisparoknak nem kozepes, hanem
osszegezett példanyszamait vettem figyelembe; ezaltal egytttal azt
értem el, hogy a variaciés polygon tisztan a b esik alapjan tiinteti
f61 a variacios viszonyt és ennek kovetkeztében a kép egységesebbé
valt. Ennél az altalanositobb 6sszehasonlitasnal pedig azt latjuk,
hogy a deszki példanyvok gorbéje a + oldalon meglehetés magasan
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I11. ez. tabldzat (@ quantitativ grafikonhoaz).
R - g 3 = E é 3
N
éﬁégg ;E d | & |p.a %gjf 25 d | & |p.a
SEESA| EY | S8 5%
o |~ < A e
1.14 2 28 | +5 | 25 50 — — —_ — —
2.1135 2| 27 +45( 2025 40°50] — — —_— — -
3.113 2 26 | +4 [ 16 32 — — — - —
4.12'5 2 25 | +35] 11125 2250 — - — — —
5.112 2 24 t +3 9 18 — — —_ — —
6,115 6 69 | +25| 625 3750 — — — — —
711 8 88 | +2 4 32 2 22 [ +4 [ 16 32
8.1105] 20 210 ! +15| 225; 45 5 525, +3'5| 1125 5725
9.|10 20 { 200 | +1 1 20 70 | +3 9 63
101 95| 39| 3705 405 025 975 16 | 152 | +25] 625| 90
1. 9 32| 288 [ £0 0 0 20 | 180 | +2 4 80
12.| 85] 31| 2635 —05| 025 5 20 | 170 | +15| 225( 45
13. 8 22 | 176 | —1 1 22 21 | 167 | +1 1 21
4. 75 18 [ 135 | —15| 225 4050 25| 1875 +05( 025| 625
15,1 7 18| 126 | —2 4 2 21| 147 | £0 0 0
16, 65 14 91 | —25 625 25 36| 234 | —05; 025 9
17,1 6 6 36 | —3 9 54 171 102 | —1 1 17
18.1 55 5 275 —35( 1125 5625 24 | 132 | —1'5| 225| 54
19.1 5 1 51 —4 |16 16 20 | 100 [ —2 4 80
20.| 45] — — —_ —_ — 7 315 —25) 625| 4375
21.| 4 — — — — — 6 24 | —3 9 54
22,1 351 — — — _— — 2 7 | —385( 1125 | 2250
23.1 3 — — — — — 1 3 —4 16 16
250 | 22155 591°75] 250 [ 17845 690°75
n X T pd? n 3 % pdt
M, = 2225% = 886, kereken 9; M, = % =713, kereken 7,
g, = Vzl:ld, =15 mm.; 0,=1'6 mm. (standard deviation)
v, = 1—91%—2 = 17'47; v, =22'85 (varidciés koefficiens)
(ahol az ;-jelzettek Deszkre, a ,-jelzettek pedig Kistelekre vonatkoznak).
Allattani Kozlemények. 1926. 6
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kulminal, jelezve a bdvebben pigmentalt példanyok nagy szamat.
(Lasd az 1, abrat is.) Ez a kulminaci6é sokkal alacsonyabb a kisteleki
példanyoknal, ahol azonban a — oldalon van, jéllehet itt is mar majd-
nem a +-on éri el a kulminieciét. Emellett feltiiné, hogy a Kkistele-
kieken a gorbe nem oly ingadozé természetii. Ily médon tehat, midén
két-két szomszédos csoport osszevonasa alapjan abrazolunk (a grafi-
konban eredményvonal), tehat esupan a b esik viszonylagos 4allapota
szerint, azt latjuk, hogy a deszki példanyoknal az egyének tulnyomé

Quantitativ tablazat.

3

N "

" N\
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Qualitativ tablazat.

Surenives aobode n-bcde cbod-a o-bode wlmdvc olcde alede

2. abra. A felsd tdbldzat balratolédott grafikonja a
nedves, jobbratolédott grafikonja a szdraz erdd csigdi-
nak varidciés viszonyait dbrdzolja, mégpedig az 0Ossze-
gezett szalagszélességek alapjdn. M; a nedves erdd, M,
pedig a szdraz erdé varidciés dllapotdnak kizepes osz-
talyat jeloli. Az als6 tdbldzat a viszonyokat a szalagok
egymdshoz viszonyitott szélessége alapjdn tiinteti fel,
tehdt qualitativ alapi. Az eredményvonalak a viszonyokat
két-két szomszédos osztdly osszevondsa alapjdn tiintetik
fel. A balratolédott vonalak itt s a mnedves, a jobb
oldaliak a ezdraz erddre vonatkoznak.

tobbsége a +, a kisteleki példanyoknal pedig a — oldal felé esik.
Egyben azt is megéallapithatjuk, hogy a kisteleki példanyok esetében
a minoségbeli ingadozas esekélyebb.

Ha most attériink a quantitativ alapon szerkesztett grafikon
tanulméanyozasara, ugy ezen két dolog tiinik szembe. Az egyik az,
hogy az ilyen alapon nyert kép nem sokban kiilonbozik a b esik
alapjan szerkesztettol, ezzel azt bizonyitva, hogy a quantitativ gorbe
szerkesztésekor helyes szempontokat tartottunk szem el6tt. Itt is
latjuk, hogy a deszki erdé példianyaira vonatkozo (balfel6li) grafikon
szabalyosabb menetd, mig a kistelekiekre vonatkozo6 itt is nyugtala-
nabb. Ezen -a képen a deszki és kisteleki allapot kozotti kiilonb6zé-
ség még feltiin6bbé valik: vilagosabb a deszki csigadllomanynak
eltolodasa a + oldal felé, és kitiinik, amit az el6bbi grafikonok nem
mutattak, hogy a deszki erd6 a varidciénak bévebb forrasa, mert
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nemesak magasabb a grafikon, hanem itt nagyobb a variicié tagas-
saga is. Latjuk, hogy a deszki esigak 95 mm szalagszélességnél 39-cs
példanyszammal kulminalnak, holott a kistelekiek 65 mm szalag-
szélesség mellett 36-0s szaimmal. Ez egyenlo jelentoségili azzal, hogy a
deszki példinyok tobbsége a +, a kisteleki példinyoké pedig a — oldal
felé tart. ‘

Ha most a grafikonbdl leolvashaté eredményt a mennyiségtani
alapon szamitott adatokkal oOsszevetjitk, nyilvanvaléva valik, hogy
koriilbeliill ugyanegy, de kiilonb6z6 minoségi, vagyis a végeken
eltolédott varidcios tagassag mellett a kisteleki példanyok variacidés
koefficiense azért nagyobb, mert a gorbe atlagos magassiga az
egyes osztalyokban mindeniitt elég magasan jar, ingadozasai cseké-
lyebbek, szemben a hirtelen magasra emelkedd, de elég hirtelen le is
es0, tehat atlagosan alacsonyan jaré deszki gorbével. Ez a kiilénb-
ség az abrak alapjan annyira feltiinG, hogy gyakorlott szem mar a
grafikonok alapjan megmondhatja, hogy a kisteleki lokalis fauna-
nak nagyobb a variaciés koefficiense, mint a deszkinek.

A szalagvariaciéo biotopikus kapesolatai.

Miutan a fontiekben végeztiink a laboratoriumban megejthetd
szemlélodésekkel, térjiunk at arra a sokkal fontosabb féladatra, dol-
gozatom voltaképeni céljara, nevezetesen arra, hogy ezeket a meg-
allapitasokat a szabad természetnek csigankra hato jelenségeivel
koordinaljuk. Evégett lissuk elsésorban koézelebbrél a deszki és kis-
teleki erdd képét.

Az egyik teriilet nedves erd6, nedves altalajjal, nedvesség-
kedvelo torpe novényzettel, a masik teriilet, az elébbivel ellentétben,
aradmanyos teriilettol messze fekszik, altaldaban szaraznak mondhatoé
kevert erdd. Az elébbeni leléhely Deszki Erdd§ néven ismeretes;
a Maros mentén teriil el, de armentesitett, kozvetleniil a téltés mel-
lett fekszik, még pedig a Maros torkolatatdl félfelé, annak bal pari-
jan, a Tiszatél koriilbeliil 6 km-nyire keletre. A masik a Kisteleki
Erdoé, a Tiszatol mintegy 10 km-re nyugatra fekvd szaraz teriilet.
Mindkét erdo iiltetett, miivelt erdd, s mint ilyen, éles peremmel vég-
zodik. A faj egyénei mindkét teriileten inkabb a peremrészt alkotéd
bozdétos, dudvikkal benétt, keskeny zénahoz ragaszkodnak s az erd6-
nek csak ritkasabb helyeire hatolnak be. Nagyobb példanyszamban
mindig esak a peremen, vagy ahhoz kozel talalbaték. A két teriilet
egymastol koriilbeliill 50 km-nyire fekszik.

A C. vindobonensist illetéleg elsGsorban azt kell megjegyezniink,
hogy az Alfoldon a szegélyfajok kozé tartozik, olyan értelemben,
hogy erdéperemeken, toltésoldalak bokrai ko6zo6tt, morotvik perem-
novényzetén egyarant gyakori. A morotvapéldinyok héja élénkebb
szinezetii, mert azt nem kezdi ki a humusz-sav, mint az alfoldi erdei
példanyokéit. Az utébbink cuticularis burka lerepedezett és meg-
kopott, tehat ezen mar él6 allapotukban a fosszilizdcié jelei mutat-
koznak. A legfigyelemreméltobb tény azonban az, hogy a deszki erdé
példanyvai tobb pigmentet tartalmaznak, szalagisszeolvadasra hajla-
mosabbak, amit fokoz még az a koriilmény, hogy az alapszin és a
csikok feketeségeo kozott nagyobb ellentét mutatkozik, dgy hogy azt
az eredményt, amelyet a szalagesikok szélessége alapjan a Deszki,
illetéleg a Kisteleki Erdoé allapotanak kifejezésére mint quantitativ
eredményt megkaptunk, szoroznunk kellene bizonyos m melanotikus
tényvezovel, hogy igy a deszki allapotrdl helyves képet kapjunk. A mi

Ut
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gorbénkre visszatérve azt jelentené, hogy a 3. abra balgorbéjét
balfelé még jobban eltoltnak kell képzelniink. A pigment-felhalmo-
zédassal kapesolatban a kiilonben nedvesebb és hlivisebb természetii
Deszki Erdénél thermoakkumulacioéra is gondolhatunk, egyuttal azon-
ban arra is, hogy a nedves talaj, illetéleg a rajta fejl6dé niévényzet
a csigaknal variaciobeli szélséségek 1étrehozasara  alkalmasabb
formaalakit6é tényezo.

Ezzel egybehangzé bizonyitékul szolgalhat az is, hogy a Deszki
Erddben é16 csigafajok szama tilhaladja az e tekintetben fogyatékos
Kisteleki Erdot. Pedig a Deszki Erd6 nedves volta mellett sem idealis
teriilet a esigak szamara, foldarjaval minduntalan veszélyeztetve
azokat, s onkénteleniil felmeriil az az eszme, hogy parhuzamot keres-
siink az emberi tarsadalmak és e kozott a tény kozott. A nehéz
koriillmények nem csokkentik az elterjedés nagysagat oly nagy mér-
tékben, mint ahogy elvarhaté volna, hanem mas téren hatnak, neve-
zetesen tokéletesitd, atformalé hatastak.

SOO0S szébeli szives kozlésébol tudom, hogy 6 a kozepestol vald
eltérésekre, szalagkimaradasokra és osszeolvadasokra vonatkozdlag,
szamos gyiijtése alapjan, a csigikra nézve orszagos atlagot allapit
meg. Talan nem is kell hangsulyoznom, hogy a mi Szeged kornyé-
kén elért eredményeink, mint kiilonleges helyekre vonatkoztatoft
vizsgalatok eredményei, az orszagos atlagot csak nagyobb vonasok-
ban adhatjak.

Erdekes tovabba, hogy a C. vindobonensis torzsalakjaval minde-
niitt egyiittesen él6 fajta (varietas): a C. vindobonensis var. palles-
cens FER., mily szamaranyban fordul eld az egyik és a masik helyen:

Deszken 100 példanybol 35 példany,

Kisteleken 100 példanybél 15 példany a war. pallescenshez
tartozik.

A Deszki Erdobol még a kovetkezd fajokat gyiijtottem:

Arion ater L. = empiricorum FER.

Zonitoides nitidus MUIL1. Utébbi faj meglehetésen nagy meny-
nyiségben gyiijthets. Csaknem kivétel nélkiil kipusztult Cepaca-
hazakban talalhato, amelyek szaraz idSében a kiszaradas, aradmany-
kor pedig a viz ellen szolgadlnak védelmiil. Az iires Cepaca-hazak
valosagos Noe-barkak, mert aradas idején sokféle allatot mentenck
meg a pusztulastol.

Cochlicopa lubrica MUT.1L., korhadé fadarabok alatt.

Jaminia (Chondrula) tridens MULL., a mélyebben fekvé helyek
nedves talajan, a novényzet kozott.

Az erdé és a mellete levd veteményes kert hataran nagy mennyi-
ségben é1 a Carthusiana carthusiana MULL.

Az erddtol alig néhany lépésnyire levd toltés oldalan a Helicella
obvia HARTM. él, ezittal nem valami nagy példanyszdmban.

Mint a Deszki Erdének nem egészen biztos fajat kell megemlite-
nem az FEulota fruticum MULL.-t, melynek példanyait a sthri-
bokros helyeken nagy mennyiségben lehet talalni, sajnos, csak fél-
fosszilis allapotban., Odahordasrdl azonban nem lehet s26, s nem
tudunk egyébre gondolni, mint arra, hogy ez a faj olykor megjele-
nik, elszaporodik s életének egyszerre szab hatart, talan hosszu idore,
a hatalmasan felnévekedé foldar. Egyetlen 616 példanyt sem sikeriilt
talalnom. Az ujszegedi oldalnak egy méasik ilyen faunisztikailag
bizonytalan faja a Helicigona arbustorum L., a szegedi oldalon pedig
ilyen a futéhomokon él6 Martha striata costulata C. PFR., mely néhol
nagy mennyiségben - talalhaté, de ugyanesak félfosszilis allapotban.
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Utobbi faj eltinedezésének oka a futéhomokteriiletek intenzivebb
megmiivelése lehet,

Kzzel szemben a Kisteleki Xrdé peremén a (. vindobonensisen
kiviil esak a Carthusiana carthusiana MULL. és Helicella obvia
HARTM. nevii fajokat gyijtottem.

Ennek alapjan azt kell mondanunk, hogy a teriilet fau-
nisztikai valtozatossaga ¢és szélséségesebb varia-
cidok kitermelésére valdéd hajlandésaga kozott f.ol-
tétlen Osszefiiggés talalhato. Mig a kisteleki erddé tala-
Janak allandobb allapota bizonyos nyugalmi allapotot létesit a
fajok elterjedésében, addig a Deszki Erdé, valtozébb és valtozatosabb
viszonyainal fogva, varideiokra hajlamosito és az elterjedést jobban
szabalyozé teriilet.

A Deszki Erdo biologiai jellegzetességét tehat a kovetkezékben
adhatjuk: nedvesebb, talaja aradmanyi humusz, névényekben gaz-
dagabb, vizfelfakadasaival a esigdkra a pusztulas allandé forrasa.
Ennek megfeleldleg tobb esigafaj ¢l meg ottan, de
a xerophil-fajok aranylag kevés példanyszamban
talalhatok. A Kisteleki Erdé szarazabb, talaja 16sz, novényekben
szegényebb, idoszakos pusztité tényez6tél mentes, esigatfajok-
ban szegény, xerophil-fajok, igy a mi esigaink is,
aranylag nagy példanyszamban gyiijtheték.

A megallapitott teriileti varideiéos kiilonbségek koziil a deszkiek
elanizinusat, illetéleg a kistelekiek vilagos héjat, az elobbi kulmi-
naeiojanak a kozepestél a melanotikus az utébbinak az albinotikus
oldalra valdé eltolodottsagat — de épp Ggy a szamitas alapjan meg-
allapithatoé kozepes allapot (lasd a 2. abran M: és M eltolédasat is —
okfejtoleg megmagyarazhatjuk azzal, hogy a Deszki Lrdé taplalék-
ban gazdag, hitvios kiruyezete a pigment gazdagabb termdését egyene-
sen reaktive valtja ki, holott ez a kisteleki melegebb léssztalajon
elmarad. A Deszki FErdd életének vdaltozatosabb volta szintén meg-
magyarazza azt, hogy ott miért nagyvobb a varideids tagassig, mint
Kisteleken. Epp vugyv megérteti veliink a Deszki Erdé hiivésebb volta
az e teriiletre vonatkozé kulmindcio ugrasszerit magassagat.

Arra a kérdésre ellenben, hogy a kisteleki lokalis fauna goérbéje
miért mozog széles hatarok kozott, miért tobbesivesi és vele kapeso-
latosan a variaecios koefficiens itt miért nagyobb, miért sok a koé6ze-
pest6l eltér6é varidnsok szama, jollehet a varideidos tagassag kisebb:
c¢sak akkor adhatunk feleletet, ha valamikép megismerjiik a C. vin-
dobonensisre vonatkozd és az itt felhozott szempontok szerint megalla-
pitott orszagos variacids allapotot, és ha ez utdbbival kapesolatosan
a haté tényezok nagyobb biéségéhe nverhetiink bepillantist.
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U] RHEOPHIL HYDRACARINA
MAGYARORSZAG FAUNAJABAN.
(SPERCHON THIENEMANNI KOENIKE.)

Irta Dr. SzarLay LAaszLo.

Hydracarinak tudvalevéleg 4all6- ¢és folyovizekben egyarant
élnek. A sok kiils6é korilmény kozott, melyek a Hydracarinik oko-
logidjara hatassal vannak, nem kis jelentdségli a viz hémérséklete.
A hémérsékletet illetéleg, a nagy évi, esetleg napi ingadozasnak
kitett tavakban, moesarakban, poesolyakban él18 eurytherm fajok
sok tekintetben eltérnek a kevésbbé ingadozdé homérsékletii patakok-
ban tartézkodé stenotherm fajoktol. Anélkiil, hogy az allé- és folyo-
vizekben é16 fajok életviszonyaiban mutatkozé kiilonbségekkel &s
morphologiai eltérésekkel ez alkalommal részletesebben foglalkoznék,
csak arra utalok, hogy a forrasokat, patakokat, altalaban folyd-
vizet kedvelé (rheophil) viziatkak labainak egyes izeir6l a finom,
selymes, mozgékony uszoserték legtobbszér hidnyzanak, minek kovet-
keztében helyvaltozasuk sem azzal az élénk, faradhatatlan ide-oda
uszkalassal torténik, mint a legtobb, allévizekben él6nél, hanem
lassan mészkalnak a patak fenekén vagy a moszatok és mohok, vagy
mas vizi névények kozott.

Hazankb6l rheophil viziatkat eddig alig néhanyat ismeriink.
Mindéssze PIERSIG! irt le egy fajt Feltria clipeata PIERSIG néven
a Magas-Tatra déli lejtéjének egy hegyipatakjabél; ujabban pedig
VIETS? a Popradi-té6 kozelében folyé patakbél irt le egyet Lebertia
(Hexalebertia) macilenta VIETS néven, és emliti a Sperchon
glandulosus KOENIKE nevii fajt; mindkettét Planaria alpinaval
egyiitt talalta.

Az idei nyaron (VIIL 28) Sarvarott, a Kemenesalja végsé nyul-
vanyain elteriillé6 erdéségekben eredé ,,Csurgé™ nevii forrasban, mely
mély szakadék aljan koriilbeliil % m széles mederben folyik (a viz
mélysége mintegy 3—4 cm volt), a SperchonThienemanni KOENIKE
nevii fajt gyiijtottem, melyet eddig hazank faunajiabol nem ismer-
tiink. Az allat az irodalomban emlitett fajoktél esak nagysagban tér
el, amennyiben pl. KOENIKE példanya,® amelyrél az allatot leirta,

! PIERSIG, R., Hydrachridenformen aus der Hohen Tétra. — Zool. Anr,
Bd. XXI, No. 549, p. 9, 1898,

? VIETS, K., Eine neue Hexalebertia aus der Tatra. — Ibid., Bd. LXV, H. 11
— 12, p. 312, 1926. _

3 KOENIKE, F., Zwei unbekannte Sperchoniden und eine Curvipes-Species. —
Abh. Nat. Ver. Beremen, Bd. XIX, H. 1, p. 133, 1909.
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eléri az 12 mm nagysagot, mig a magyarorszagi esak 07 mm hosszui
és 055 mm széles; valdsziniileg fiatal példany.

Ezt a viziatkat eddig Németorszagbol, Olaszorszaghdl, Daniaboél
és Angliab6l ismerjiik, mindeniitt kisebb patakokbél, forrasokbdl
gyiijtotték. Annak a kérdésnek pontos eldontésére azonban, hogy a
8p. Thienemanni azok kézé a fajok kozé tartozik-e, melyek egész éle-
tiikben forrasban, erecskében élnek (krenobios), vagy patak és folyéd
a tulajdonképeni tartézkodasi helye, s a forrasokat esak vendégként
keresi fol (krenoxen), még tébb adatra van sziikségiink. Kiilonosen
daniai el6fordulasai* arra engednek koévetkeztetni, hogy inkabb a
télen-nyaron friss, hiivés hémérsékletii forrasokat, patakokat kedveli
(psychrostenotherm).

Budapest, M. N. Muzeum, 1926 szeptember havaban.

FAUNISZTIKAI JEGYZETEK.

— Misodik kozlemény.! —

Irta Dr. Dupice ENDRE.

Planaria gonocephala DUG.

A Sopron kiérnyékén a hegyi patakokra oly jellemzd rheophil
Turbellariak koziil esak ezt a fajt taldltam, még pedig a Tatschi-
arok, Tolvaj-arok patakjaban és a banfalvai patakban. Mindeniitt
kevés van beléle. A Keeskepataknak meg nem szallt teriileten folyé
részében teljesen hianyzik.

Megemlitend6nek tartom, hogy tapasztalataim szerint a Bor-
zsOnyi-hegységben és a Matraban is élnek hegyi Planariak. Az elsé
helyen a Csévanyos aljaban foly6 Poganypatakban figyeltem meg
Sket 1920. juinius 17-én. A Matraban pedig 1922. majus 26-an az Agas-
var alatt folyé Csérgépatakban és egy kis forrasban talaltam oOket.
Az utébbi helyen egy Bythinella-faj és az Ancylus fluviatilis MULL.
tarsasagaban élnek. Akkoriban gyiijtésiikre nem voltam felszerelve,
igy nem tudom megmondani, hogy melyik fajhoz tartoztak.

Criodrilus lacuum THTOFFM.

Faunakatalégusunk szerint ez a giliszta Obudan és Harasztinél
a Dunaban fordul eld. 1922. marcius 21-én Budapesten, harmadik
keriileti lakdsomban a vizvezetékbdl keriilt el6 egy példany. Ez a
Magyar Nemzeti Mizeum gyiijteményében van, Dr. SZUTS ANDOR
hatarozta meg.

Monacha bidens CHEMN. — M. incarnata MULL.

Mindkét esigafaj hegyi allat. SOOS? szerint ugyan az elsé eld-
fordul Munkdeson is, a masodik pedig Budapesten, Budafokon,

* LUNDBLAD, O., Sileswasseracarinen aus D#nemark. — Mém. de 1’Acad. Roy.
des Sci. et deg Lettr. de Danemark, Copenhague, 8me sér., t. VI, no. 2, p. 158, 1920.

! Eled kozlemény: Allattani Kozlemények, XXII, 1925, p. 39—46.

2 S00S: A Nagy-Alfold Mollusca-faundjirél (Allattani Kozlemények, XIV,
1915, p. 147—173, spec. p. 152).
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Mohacson és a Dravatorokban, de ez utébbi helyekre bizonyara a
Duna vitte (allochthon-faj). Munkaecs pedig méar a hegyek labanal
van. Valédi honosaknak kell tartanunk a Nyirségen, ahol a batox-
ligeti lapvidéken fordulnak eld. Az incarnatat Dr. EHIK GYULA
fogta 1925. majusaban. 1926. aprilis 16—18-an Dr. EHIK GYULAval
nemesak az incarnatat taldltuk meg Ujra, hanem a bidens is el6-
keriilt. Mindkettét Dr. SOOS LAJOS hatarozta meg, akinek szives
kozlése szerint az incarnata Fels6babad-pusztan (Pest m.) is el6fordul.

Oxychilus glaber STUD.

Hegyi esiga, amelyet eddig az Alfoldon nem taldltak. Csupan
Munkacson fordul el6 az Oxychilus glaber striarius WESTERL.S3
SOOS kiemeli,* hogy az Alf6ld esigafaunajabol hianyoznak a
Hyaliniak> Batorligeten Dr. EHIK GYULAwval egyiitt gyiijtottiik
ezt a fajt, amelynek példanyait Dr. SOOS LAJOS hatéarozta meg.

Marpessa laminata MON'T.

Hegyvidéki allat, amelyet valamikor a Clausilia nembe sorol-
tak. Az Alf6ldrol esak olyan helyekrol ismerjiik, ahova a Duna hozta.®
Dr. EHIK GYULAval Batorligeten gyiijtottilk. Meghatdrozta Dr.
S00S LAJOS. ,

Graciliaria filograna ROSSM.,

A Karpatok egész teriiletére jellemzd ez a csinos kis esiga,
amelyet egykor ugyancsak a Clausilia nembe osztottak be. Bator-
ligetén gyijtottik. Itteni el6fordulasa teljesen Uj adat az Alfold
faunajara, amennyiben SOOS szerint a Clausiliak az Alféldon hiany-
zanak.

Gonyodiscus rotundatus MULL,

Hegyvidéki és inkabb nyugati allat; pl. Sopron kornyékén a
Keecskepatak arnyas volgyében elég gyakori. De el6fordul Budapes-
ten is, ahol 1926. februar 27-én és marcius 10-én az egyetemi fiivész-
kert egyik meleghazaban talaltam meg, a szintén hegyi Oxychilus
cellarius austriacus A. J. WAGNER tarsasagiaban. Ide nyilvan be-
hureoltak. Meghatarozta Dr. SOOS LAJOS.

Chirocephalus spinicaudatus SIM. var.

Ennek a szép levéllabu raknak szamos példanyat gyiijtottik
{Batorligeten 1926. aprilis 17-én Dr. EHIK GYULAval. A gyiijtott
példanyok legkézelebb allanak a var. Chyzeri DADAY? alakhoz,
amelyet eddig Domahidarsl és Kiralyhelmeerl3l ismertiink, de nem
egészen azonosak vele. A csinos rakoeskdk rendkiviil nagy mennyi-
ségben uszkaltak egy tisztavizii arokban. A legtobb példany labaira
z6ld moszatok telepedtek; ezeket Dr. FILARSZKY NANDOR, a
Magyar Nemzeti Muzeum novénytaranak igazgatéja vette vizs-
galat ala.

Pristicephalus carnuntanus BRAUER.

Az els6 kozleményemben ismertetett leléhelyekhez® wjabban
Do6msod és Kninszentmiklés jarultak, ahol 1926. aprilis 11-én Dr. EHIK

3 Lasd SOOS, 1. c. p. 152,

* 8008, 1. c. p. 162.

5 Volt id6, amikor az emlitett fajok ezt a nevet viselték.
8 8008, 1. c. p. 154. .

? DADAY, Ann. Sci. \at 9. Sér., XI, 1910, p. 204.

8 DUDICH Allattani K()Llomen\ek XXII. 1925, p. 40.
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GYULAval az allomasok kozelében levd vizesgodrokben gyiijtottik.
Mindkét helyen esak keveset fogtunk, ellenben az elsé kozleményem-
ben emlitett nagysalléi leléhelyen 1926. aprilis 3-an igen sok példanyt
talaltam. Ott ez a tavaszi levéllabu rak és nyaron masik ketto valtja
fel: a Branchipus stagnalis 1., és a Streptocephalus torvicornis
WAGA.
Lynceus brachyurus Q0. F. MULLER.

Ezt a kagylés levéllabu rdakot DADAY® Budapestrol és Bereg-
szaszrol emliti. Batorligeten Dr. EHIK GYULAval sokat gyiijtot-
tiimk beléle. Ugyvanctt talaltuk, ahol a Chirocephalus spinicaudatust.

Iliocrytlus sordidus LIEW,

Ebb6l az apré, iszaplakd agasesapu rikbdél a Magyar Nemzeti
Mizeum gyiijteményében Lévardl szarmazé példanyok vannak. Eze-
ket 1899-ben gyiijtotték és DADAY hatarozta meg 6ket. Hazankra uj.

Cymalia Rogenhoferi FIKB.

Keleti vizi poloska; nalunk féleg az alfoldi szikes vizeket lakja.
A faunakatalégus az Eszaknyugati Felf6ldrél és a Dunantalrél nem
is emliti. Kn 1926, angusztus 25-6n a Fakovezekény (Bars m.) hatara-
ban folyo leveledi patakban, augusztus 26-an Lekér (Bars m.) melleit
a Garam-folyéban, oktober 3-an pedig Koévagosrs (Zala m.) kozelé-
ben egy téesaban gyiijtottem. Az allatokat Dr. HORVATH GEZA
hatarozta meg.

Trochosa singoriensis LAXM.

A dunantuli leléhelyek szamat gyarapitja a Tata melletti Nagy-
tajos puszta, ahonnét 1926, év folyaman KONKOLY THEGE M. ur
kiildte be a Magyar Nemzeti Muzeumba. A Dunatdél északra 13
termohelye a komarommegyei lIzsa, ahol ifj. DUDICH LASZLO
kantortanité talalta meg ez évhen.

Arrhenurus integrator O. ¥. MULLER.

Dr. EHIK GYULAval Batorligeten gyiijtottitk ezt a vizi atkat.
Hazank faunajara aj. Meghatarozta Dr. SZALAY LASZLO.

Arrhenurus cuspidator O. F. MULL. — A. nodosus
KOENIKE. — 4. insulanus KOENIKE.

Mind a hirom faj vizi atkat 1926. auguszius 23-an gyiijtottem
Nagysalloban. Az els6 ketté egy meglehetésen hidegvizi, forras tap-
lalta kis moesarban fordul eld, a harmadik pedig a nagysalléi patak-
ban. Ez csendesen folyoé siksagi patak, amelyen rheophil-fajok nin-
esenek. Mind a harom faj uj hazankra. Dr. SZALAY LASZLO hata-
rozta meg Oket.

Acercus ornatus C. L. KOCK.

Bzt a vizi atkat Apajpusztan talaltam eldszor® Azota megfog-
tam 1926, aprilis 3-an Nagysalléban, aprilis 11-én ismét Apajpusztan,
tovabba Dr. EHIK GYULAval Batorligeten. Dr. SZALAY LASZLO
hatarozta meg.

Y DADAY, Magyvarorszig kagylés levéllaba rdkjai (Math. és Term.-tud.
Kizlemények, XXXII, 1913, 2, sz., p. 84).

10 SZALAY, A magyarorszdgi Hydracarindk jegyzéke (Allattani Kozlemé-
nyek, XXII, 1925, p. 60—70, spec. p. 70).
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Eylais hamata KOENIKE.

Az el6z6 fajjal egyiitt fogtam Apajpuszta szikes vizeiben.
Dr. EHIK GYULA 1925-ben Batorligeten is megtalilta.

Salamandra aira LAUR.

Faunakatalogusunk FuZine kornyékérsl emliti. MEHELY® a
Kapelaban talalta meg. Az els6 magyar adat azonban, nyilvan a
kozlemény mnehéz hozzaférhetdsége miatt, elkeriilte a figyelmet.
JURINAC® ugyanis mar 1888-ban kézli, hogy a Smolnik-hegy-
ségben raakadt.

Proteus anguinus LLAUR.

Faunakatalogusunkbol hianyzik. JURINAC! szerint 1897, jilius
7-én talaltak Otodac mellett egy barlangban. Ezt az adatot HAMAN,»
KOBELT! és SPANDLY is emlitik. A barlangi g6tét hazankban tulaj-
donképen KITATIBEIL PAL fedezte fel.!®

Lacerta vivipara JACQ.

Az elevensziilé hegyi gyikot az Alféldén GEDULY® fedezte fel
a pestmegyei Fels6babad-pusztan. Errél az el6fordulasrél FEJER-
VARY? részletesen megemlékezett. Mésodik alfoldi lel6helye a
Nyirség, ahol Dr. EHIK GYULA fogta 1925-ben a batorligeti 1apok-
ban, 1926. aprilisaban tett egyiittes kirandulasunkon szintén fogtunk

két példanyt a Nadasté mellett.

A felsorolt faunisztikai érdekességek koziil messze kiemelked-
nek a nyirségi, batorligeti leletek, mert ezeknek Magyarorszag allat-
foldrajzi viszonyainak megitélésénél és kiillonosen a Nagy-Alfold 6si
képének rekonstrualdsanal rendkiviili fontossaguk van. Nem keve-
sebbrol van ugyanis szd, mint arrél, hogy a batorligeti lapok-
ban hegyi és szubarktikus 4llatok élnek az alfsldi
fauna kézepette. Egyelore csak a Lacerta viviparat és a hegyi
csigdkat (Monacha bidens, incarnata, Oxychilus glaber, Marpessa
laminata, Graciliaria filograna) emlitjiik fel. Ennek a sajatsagos
faunanak a felfedezése GEDULY fels6babadpusztai Lacerta vivipara-
leletének mélté folytatasa, és sziikségessé teszi, hogy foglalkozzunk
az eddig alig figyelemre méltatott nyirségi faunajaval.

A Dbatorligeti 6slap a hajdani hires nyirségi lapvidék utolsé
maradvanya. Nyirbatortdl 15 km-re keletre fekszik. A biologiai tudo-

11 SZALAY, L c. p. 69.

2 MEHELY, A Mecsekhegység é a Kapela herpetologiai viszonvai (Allattani
Kozlemények, III, 1904, p. 241—289, spec. p. 251).

13 JURINAC, Ein Beitrag zur Kenntnis der Fauna des Kroatischen Karstes
und seiner unterirdischen Héhlen (Inaug.-Dissert., Miinchen, 1888, p. 32).

1 JURINAC, op. cit. p. 3.

15 HAMAN, Europiische Hohlenfauna, 1896, p. 41.

% KOBELT, Die Verbreitung der Tierwelt, 1902, p. 549.
7 SPANDL, Die Tierwelt der unteriridischen Gewisser, 1926, p. 128.

18 HORVATH, Kitaibel P4l 4llattani megfigyelései (Ann. Mus. Nat. Hung.,
XVI, 1918, p. 1—26, spec. p. 14—15).

1 GEDULY, On the Occurrence of Lacerta vivipara Jacq. in the Great Hun.
garian Plain (Ann. Mus. Nat. Hung.,, XX, 1923, p. 148).

* FEJERVARY, Note préliminaire sur le Lézard vivipare (Lacerta vivipara
Jacq.) d:)ms la Grand Plaine Hongroise (Ann. Mus. Nat. Hung.,, XX, 1923, p.
166—171).

-
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manyok szamara Dr. TUZSON JANOS? fedezte fel, aki itt rendkiviil
érdekes, szubarktikus flérat talalt. Az 6 kozleményeibdl, tovabba
LENGYEL2 és BOROS= dolgozataibol kitlinik, hogy az alfsldi,
homoki steppeelemeken kiviil szépszimi erdei, hegyi, s6t szub-
arktikus novényfaj tenyészik a batorligeti lapok-
ban. A legérdekesebb niovények a kovetkezbk:

Carex Hudsonii A. BENNET. Trollius europacus L.
C. Pseudocyperus L. Asperula Aparine L.
Calamagrostis neglecta (EHRH.) Veratrum album L.

BEAUV. Cirsium rivulare (JACQ.) ALL.
Ligularia sibirica (L.) CASS. Juncus fuscoater RCHB.
Geranium palustre 1. Salix cinerea 1.

Menyanthes trifoliata 1. Betula pubescens EHRH.

TUZSON ezt a flérat jégkorszakbeli reliktumnak tartja, és ki-
emeli, hogy fejlodéstorténeti szempontbdl a nyirségi lapok kapeso-
latban allanak a Dabas (Pest m.) melletti turjanokkal, amelyek szin-
tén reliktum-lapok.

A zoologusok a botanikusok nyoman indultak, Dr. DEGEN
ARPAD tandesara Sir N. CH., ROTHSCHILD elkiildte Batorligetre
gyiijtéjét, PREDOTA KAROLYt, hogy lepkéket gyiijtson. Az ered-
ményrél REBEL? szamolt be. Listajaban egyetlen érdekesebb lepkét
sem talalunk.

1925. majus 17—21-én Dr. EHIK GYULA és Dr. SZILADY ZOL-
TAN gyiijtottek Batorligeten, 1926. aprilis 16—18-an pedig a szerzo
jart ott Dr. EHIK GYULAval. Bar mindkét kirandulas esak tajé-
koztatd, felderitd jellegii volt, mégis igen gazdag anyagot hoztunk
haza. Elsésorban azokat az allatokat gyiijtottiik, amelyeknek esekély
helyvaltoztaté képességiik miatt Allatfoldrajzi szempontbél nagyobb
jelentdsége van (Mollusca, Oniscoidea, Amphipoda, Apterygogenea).
Gyiijtésiink teljes feldolgozisa még nem fejezddott be, és esak még
néhany kirandulas utin szindékozunk kozzétenni a részletes ered-
ményeket, de mar az eddigi meghatarozasok is feljogositanak néhany
megallapitasra. Ezeket annal inkabb kozzétehetjiik, mert az allat-
foldrajzi szempontbél fontos tények eddigi listainkbdl is vilagosan
kitiinnek. A tovabbi meghatirozasok és gyiijtések ezen csak annyi-
ban fognak valtoztatni, hogy a bizonyité tényeket szaporitani fogjak
és igy az altalanos korvonali képet részleteiben is ki fogjak rajzolni.

Gyiijtéseinkbél viligosan megillapithaté, hogy a flérahoz
hasonléan a batorligeti l1Apok faunajabanis vannak
hegyi, s6t szubarktikus elemek, amelyek itt az alfildi

21 TUZSON, Képek a Magyar Alfsld novényvildgibdl (Természettudomdnyi
Kézlony, XLVI, 1914, p. 329—347, spec. p. 346).
TUZSON, A Magvar Alfold novényforméciéi (Botanikai Kozlemények, XIII,
1914, pp. 51—57).
TUZSON, A Magyar Alfold novényféldrajzi tagoléddsa (Math. & Term.-
tudom. Ertesité. XXXIII, 1915, p. 143—220, spec. 185—188).
2?2 LENGYEL, Botanikai kirindulds a nyirbitori Batorligetbe (Magyar Bota-
nikai Lapok, XIII, 1914, p. 220—231).
23 BOROS, Adatok a Nyirség Flérijahoz (Magyar Botanikai Lapok, XXIII,
1924, p. 87—90),
BOROS, A batorligeti Gsldp novényzete (Pétfiizetek a Természettudomanyi
Kozlonvhoz, 1924, p. 62—63).
** REBEL, Adatok Magyarorszdg lepkefaundjihoz. IX. (Rovartani Lapok,
XXII. 1915, p. 171—-190).
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fauna steppeelemei kozt, igazi elterjedési teriiletiiktol elszakadva,
szigetszeruien fordulnak elo, A felsorolt esigaknak és az elevensziilé
gyiknak hazai féelterjedési teriilete a Karpatokban van. Az eleven-
sziil6 gyik elterjedése borealalpin-tipus felé hajlik. Hogyan keriil-
tek ezek ide, a nyirségi homokbuckak kozé, és hogyan maradhattak
itt fenn? Az egyik kérdés a fauna genesisét, a masik dkologiai viszo-
nyait illeti.

A fauna szarmazasat illetéleg nem kételkedhetiink abban, hogy
pleistocénkori visszamaradt, reliktum-faunaval
van dolgunk, éppen gy, amint aflérais jégkorszak-
beli reliktum-flora. Utalnom kell itt arra, hogy az Alfoldrol
“ismeretesek a Mastus csiganem fosszilis maradvanyai.?® Ez a nem ma
esak Erdélyben él és jellegzetes hegyvidéki alak. Igy bizonyos, hogy
a batorligeti fauna hegyvidéki allatvilignak maradvanya, amely
valamikor bizonyara az Alfold legnagyobb részén élt.

A jégkorszakban tudvalevbleg a magassiagi ovek mélyebbre
szalltak, a magashegyi fauna az elGhegységekbe, az erd66v faunaja
a dombvidékre és a siksagokra ereszkedett le. A szatmari Biikk- és
Réz-hegységek faunijanak kiillonésen volt erre oka, mert hiszen a
kozeliikben harom eljegesedési géepont is volt. Eszakkeletre a Mara-
marosi havasok, keletre a Radnai havasok és a Kelemen-hegység,
délre a Bihar-hegység. Ezeknek a hatasa alatt szorult le a Nyirségre
és daltalaban az Alféldre a hegyvidéki fauna, amely az Alfsld nyir-
kos, nedves erddiben, lapjaiban, moesaraiban menedéket talalt. Ma
mar kétségtelen ugyanis, hogy akkoriban az Alféld erdds volt. Ekkor
keriilt a Nyirségre a nyirfajd is, amely Dr. NAGY JENO kutatasai
szerint esak a koézelmultban pusztult itt ki,

Magyarorszag északi fele a jég legnagyobb kiterjedésének ide-
jén a szubarktikus régioba esett. Ennek a szubarktikus régiénak a
déli hatara Magyarorszagon ment at, de pontosan kijelélni nem tud-
juk. Ebb6l a szempontbdl is jelentés a batorligeti reliktum-fauna,
mert koriilbeliil azon a vonalon van, ahol EHIK? a szubarktikus
fauna hatarvonalat meghuzta.

A jégkorszak végén és utan a hegyi fauna a jégarak visszahuzd-
dasa, illetéleg megsziinése aranyaban fokozatosan visszafoglalta el-
vesztett teriileteit. A visszahuzodasban természetesen esak a domb-
vidék és az ehhez kozvetleniil csatlakozé siksag hegyi faunaja vett
részt. Mig a faunianak az az allomanya, amely az Alféldre tortént
lebzoénléskor messzire jutott a siksagra, elvesztette Osszekotte-
tését a féallomannyal és pusztulasnak indult. Az Alfold fizikai viszo-
nyainak a klimavaltozassal karoltve jaré gyokeres megvaltozidsa
(kiszaradas, az erd6k pusztulasa), a nagy siksigi biotopot, amely
el6bb az erésen hygrophil és atmophil hegyi fauna igényeit is kielé—
‘witette, tigy atalakitotta, hogy a hegyi fauna szamara lakhatatlanna
valt. A hegyi fauna tehat a legtobb helyen teljesen kipusztult, ami-
ben bizonyara része volt az elényomuld, a viszonyokhoz alkalmaz-
kodott steppei fauna térfoglaldsanak és konkurrenciajanak is. Csak
egyes kivételes helyeken tudott megmaradni néhany, kevésszamu,
alkalmazkodéképes faj, még pedig ott, ahol a fizikai viszonyoknak

% S00S, Puhatestiiek — Mollusca (in: SZILADY, Nagy Alfoldiink 4llat-
vildga. A debreceni Tisza Istvdn Tud. Tdrs. honismertet§ biz. kozleményei, 1, 3,
1925, p. 150—155, spec. p. 153).

26 LHIK, The glacial-theories in the light of biological investigation (Ann.
Mus. Nat. Hung.,, XVIII, 1921, p. 89—110, fig. 3).
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legalabb egy része nem valtozott meg annyira, hogy a hegyi allatok
ne tenyészhessenek. Ezek a visszamaradt, elszegénye-
dett faunadallomanyok a reliktum-faunak. Jellemzo
rajuk, hogy

1. féelterjedési teriiletiiktol elszakadtak;

2. mas okologiai viszonyok koézt, masféle fauna kozepette sziget-
szertien fordulnak .eld;

3. elszegényedtek;

4, anvafaunajuktél klimatologiai vagy geomorphologiai akadaly
valasztja el oket,

Azt a faunadifferencialédasi folyamatot, amely az ilyen fauna-
kat létrehozta, HOLDHAUS?” allothania-nak nevezte. Ha van-
nak az allatvilagban él16 anachronismusok (,living fossils“), amelyek
a Fold mai faunajaban korszeriitlenek, ugy az ilyen reliktum-fauna
az illetd vidék képében egészen idegenszerii, szokatlan, tajszeriitlen,
anatopismus.

Nézetem szerint a batorligeti hegyvi és szubarktikus
fauna pleistoeénkori, allothania Utjan keletkezett
reliktum-fauna.

Nehezebb felelni arra a kérdésre, hogy melyek voltak azok a
helyi tényez6k, amelyek lehetségessé tették, hogy Batorligeten ez a
fauna fennmaradhasson. Talan sikeriil ezt kinyvomoznunk, ha azt
nézzitk, hogy a batorligeti viszonyok mennyire elégithetik ki a hegyi
fauna igényeit homérséklet, esapadék, talajnedvesség, parolgas és
talaj tekintetében.

Az okologiai igényekrol 1évén sz6, a reliktum-fauna tagjait két
csoportba kell osztanunk. Az egyikbe tartozik a Lacerta vivipara, a
masikba a esigak.

A Lacerta vivipara erdsen hygrophil faj, amelynek azonban nem
clengedhetetlen létfeltétele az alacsony hémérséklet (eléfordul a Po
siksagan is!), sem a szilard, szalban all6 kézethez, vagyis kézetkozom-
bos (tenyészik a német diinéken is!), mint a borealalpin fajok alta-
laban. Vele szemben a esigak valddi petrophil allatok, HOLDHAT S
féle értelemben, vagyis nekik a nedvességen kiviil helyhen szildrd
kézethdl alakult talaj is kell.

A batorligeti lapok éghajlatarél pontos meteorologiai megfigye-
lések nincsenek. Nyiregyhaza éghajlatit RETHLY? részletesen is-
mertette, de ezeket az adatokat, foleg a levegd nedvességére és a
paratartalom nyomasara vonatkozokat, még mutatis mutandis is
nehezen lehet Batorligetre érvényesnek tekinteni. Fnnélfogva esak
szubjektiv megfigyelésekre és bemondasokra volnank utalva, de ezek
a kovetkestetésekre nem adnak semmi hasznaveheté tamaszpontot. Az
azonban kétségtelen, hogy a nyirségi lapokban még nyéa-
ron is van kod, és a légkoér hiivos, nedves, kodos?
Nviregvhazan az osszes esapadékos napok szama atlagban 118, az évi
Atlagos esapadék 624 mm (maximum 897 mm); a esapadéki évi jara-
saban a legszarazabb hénap a februar, 22 mm esapadékkal, legnedve-

2 HOLDHAUS, Uber Faunendifferenzierung (Zoologischer Anzeiger, XXXIII
1908, p. 38—45).

® HOLDHAUS, Untersuchungen fiher die Zoogeographie der Karpathen
(Abhandl. k. k. z.-b. Ges. Wien, VI, 1910, Heft 1, p. 18). .

2 RETHLY, Nyiregvhiza éghajlata (in: SZOHOR, Nyiregvhdza az orikvalt-
sdg szazadik évében, 1924, p. 91—129).

% NAGY, Nviregyhdza természeti viszonyai (in: SZOHOR, op. cit., 1924, p. 63).
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sebb a junius, 78 mm-rel. A fauna fejlédésére nézve fojelentoségit
tavaszi hénapok csapadéka: marcius 39 mm, aprilis 49 mm, méajus
60 mm, mig a nyari hdénapok esapadéka: julius 76 min, augusztus
60 mm. Evi atlagban az esé siirtisége 44 mm naponkint. Ha ezeket
az adatokat osszehasonlitjuk RONA3 kiilonb6zé tablazataiban a
hegyi allomasok adataival, akkor azt latjuk, hogy Nyir-
egyhaza esapadék szempontjabol nem all ezeknek
jo része mogodtt olyan messze, hogy a Nyirségen a hegyi
fauna létezését a csapadékadatok alapjan ab ovo lehetetlennek kel-
lene tartanunk.

A Nyirség tulajdonképen homokkal boritott losztabla.? A homok
nedvszivé tulajdonsiganal fogva mindig magasan van a talajviz,
amely a buckak kozti szélbarazdakban a felszinre bukkan, és igy
mocsar, 1ap keletkezik., Nézetem szerint a hegyi és szubarktikus alla-
tok tenyészéséhez sziikséges nedvességet, nyirkossagot, talajnedves-
séget a felszinhez igen kozel mozgd talajviz adja meg. Ez nemesak
nedvesen tartja, hanem hiti is a talajt, ez viszont a legalsé levegé-
réteget tartja hiivosen. KEzek a viszonyok olyan kedvezé légnedves-
ségi és parolgasi viszonyokat teremtenek, hogy a hygrophil hegyi
és szubarktikus elemek tenyészése lehetséges, még a nyari nagy
melegek ellenére is. Jellemz6 ebb6l a szempontbél az is, hogy a
nagyon hygrophil és atmophil réti széeskerdk (Orchestia cavimana
HELLER) nagy mennyiségben é1 itt.

A lapok vize igen hivés, mert hiszen talajviz. Hogy tényleg
hiivés e talajviz, arra Dbiologiai bizonyitékunk is van. Ugyanis a
lapok vizében igen nagy mennyiségben é1 két felemaslabu rak
{ Amphipoda). Egyik a hékas bolharak (Synurella ambulans FR.
MULL.), amely nalunk esak forrasokban és kutakban él, tehat a
hideg, allandé hémérsékletii vizet kedveli. A masik egy vaksi bolha-
rak (Niphargus-faj a puteanus-fajesoportbdl), amelynek itteni téme-
ges, felszini vizben valé el6fordulasa rendkiviil érdekes jelenség.
A Niphargus-fajok mind stenotherm hidegvizlakék, Foldalatti vizek-
ben, barlangokban, kutakban élnek, és esak itt-ott bukkannak a fel-
ezinre, ott, ahol a talajviz a napvilagra keriil, tehat forrasokban és
talajvizes mélyedésekben. A németek egyenesen ,,Quellniphargus®
rél beszélnek és ezekhez THIENEMANN® messzemend kovetkezteté-
seket flzott. Bar kissé merésznek és tulzottnak tartom THIENE-
MANN hypothesisét, mégis célszeriinek vélem megemliteni. THIE-
NEMANN szerint ezek a stenotherm hidegvizlako allatok dsei a jég- .
korszakban a hideg felszini vizek lakéi voltak. A jégkorszak uténi
klimavaltozas eldl visszahuzédtak a hideg és allandé hémérsékletit
talajvizbe, ahol glacialis reliktumok volnanak. Ha mostaniaban ismét
jelentkeznek a felszini vizekben, akkor ez — THIENEMANN szerint
— arra vall, hogy a klimatikus viszonyok ismét rosszabbodnak, kez-
denek hasonlitani a jégkorszakiakhoz. Ha ebbdl a mi esetiinkre
visszakovetkeztetiink, akkor a batorligeti lapokban er6sen jégkor
szaki viszonyoknak kell uralkodniok. Hat hiszen, ha vannak harmad-
id6szaki oaizsaink (pl. Piispokfiirdd), akkor azt is mondhatjuk, hogy
a batorligeti lap jégkordgzakbeli oazis.

31 RONA, Eghajlat, II, Magyarorszdg éghajlata, 1909, p. 390—459.

32 PRINZ, Magyarorszdg foldrajza, I, 1926, p. 84.

3 THIENEMANN, Das Vorkommen echter Hohlen- und Grundwassertiere in
oberirdischen Gewissern (Arch, f. Hydrobiologie und Planktonkunde, 1V, 1909, p.
17—36).
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Mindezekre a kérdésekre, amelyeket itt iparkodtunk megoldani,
szabatos kielégité feleletet majd esak akkor adhatunk, ha valaki ott
rendszeres meteorologiai megfigyelésekre vallalkoznék. Hoémérsék-
letet, csapadékot, légnedvességet, parolgast, talajhomérsékletet és a
vizek hoémérsékletét kellene megvizsgalnunk; tovabba a talajviz
szintjét és mozgasat is meg kellene allapitani, és nem kétlem, hogy
a hydroizohypsas térkép igen hasznos felvilagositasokat adna a
biologusoknak is.

Hatra van még a szilard kozet kérdése, A petrophilismus kiilon-
boz6 foku lehet és vannak hegyi allatok, amelyek a loszon is képe-
sek megélni. HOLDHAUS® emliti is, hogy a l6szon itt-ott eléfordul
igen szegényes hegyifauna. A Nyirség losze tehat kielégitheti valamely
szegényes hegyifauna igényeit. Fn azonban ezzel nem tartom elinté-
zettnek ezt a kérdést, mert akkor az Alfoldon a hegyifaunanak sok-
kal kiterjedtebbnek kellene lennie, mar pedig nem igy van. HOLD-
HAUS?* kozli, hogy az olah siksagon levo Comana Vlasca erddben
MONTANDON sok hegyi allatot gyiijtott. Leasva, a laza kézetek
alatt, szilard mészkdépadokra bukkantak. Ma még nem ismerjiik pon-
tosan azokat a fiziko-kémiai szilakat, amelyek az igazi hegyifaunit
a szilard kézethez filizik, de az kétségtelen, hogy a viszony olyan
bensé, hogy az allatok jelenlétéb6l kovetkeztethetiink a szilard
kozetre.

Nagyon jél tudom, hogy a Nyirséggel kapesolatban, ahol homok
és 16sz van, az altalaj pedig toremlékkupok hordalékabol 4ll* a szi-
lard kozet emlegetése esak mosolyt okozhat, mar t. i. olyan mély-
ségben, hogy hatisa a faunara még érvényesiilhessen, vagyis a fel-
szinhez aranylag kozel. De engedtessék meg, hogy a mosolygéknak
a figyelmébe ajanljak egy koriilményt. ¥z a koridmény tudomasom
szerint a geologiai szakirodalomban nincs megem-
litve. 1926-0s kirandulasunk alkalmaval Dr. EHIK GYULAVAL
a Nadasté6t6l nem messze csillampalat talaltunk. A kézetet
Dr. VENDL ALADAR, miiegyetemi e¢. rk. tanir és Dr. VENDL
MIKLOS, féiskolai tanar, hataroztak meg. Az illeté helyen az erdét
vagtik. A gyokeresté]l kiemelt fak helyén, a godrokben talaltuk a
csillaimpalat. A darabok nagysaga az 6kiélnyitél a koébméterig val-
tozott. A darabok sem suroltak vagy esiszoltak, sem
legombolyodottek nem voltak. A Lkérnyék emberei jol
ismerik ezeket a csillogdé koveket, sokat Gssze is szednek beldliik,
mert aranyat sejtenek benniik. Megmunkalt darabra nem emlékez-
nek. Egyszer keriilt ugyan elé egy malomkd és esercpek is, de a
malomké masmilyen kébol volt,

Tavol all t6lem, hogy ezeknek a kiveknek az eredetérél véle-
ményt mondjak. Ez a geologusok dolga. Egyelore nem tulajdonitok
neki nagyobb fontossagot, mert hiszen a batorligeti faunat enélkiil is
meg lehet érteni, Arra azonban ria kell mutatnom, hogy valdsziniit-
len az, hogy ezeket a kiveket a viz hompilygette volna ide, épit6-
anyagul szolgiltak volna, vagy konyhahulladék jellegiik volna. Hor-
dalék nem lehet ez a esillampala, mert a darabjai élesek. Ekkora
darabokat a torténelem elétti id6k embere nmem birt volna a hegy-
ségt6l ennyire eleipelni. Ma nem hasznaljak épitéanyagnak. Csere-

3% HOLDHAUS, Uber die Abhiingigkeit der Fauna vom Gestein (Verh. VIIL
Intern, Zool.-Kongress. zu Graz, 1910 (1912), p. 726—"744, spec. p. 728.

3% HOLDHATUS, op. cit. 1910, p. 18—19.

3 NAGY, L. c. 1924, p. 51.
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peket talaltak ugyan itt, de megmunkalt esillampala nem volt velik
egyiitt, az egyszer talalt malomkd is mas kébdl késziilt. Mindenesetre
a JOSA-muzeum anyagat is meg kellene vizsgalni petrographiai
szempontbol.

A végs6 konkluziét geologusok vizsgalata nélkiill nem merem
levonni. Még magamnak is tilsdgosan merésznek latszik. Ha azon-
ban sejtésem beigazolédnék, akkor ez a vidék PRINZ Tisiajanak®”
egyik romja, amely mint nunatak emelkedik a felszinre a fiatalabb
rétegek kozepette. Igy azutdan — nil admirari!

*

Osszefoglalva az elmondottakat: a batorligeti hegyi és
szubarktikus fauna pleistocénkori, allothania 1t-
jan keletkezett reliktum-fauna, amelvnek fennma-
radisat a losz és a csekély mélységben mozgé talaj-
viz tette lehetoévé.

Csonka-Magyvarorszag teriiletén aligha akad ehhez hasonlé érde-
kes teriilet, hacsak a felsébabadi nem, ahol inté jelként a Lacerto
vivipara és a Monacha incarnata szintén egyiitt fordul el6. Minden-
esetre mind botanikai, mind pedig zoologiai szempontbdl megérdemli
Batorliget, hogy természetvédelmi teriiletnek nyilvanitsak, ami tudo-
masunk szerint meg is lesz.

PAUL KAMMERER

Hanyszor irtam le ezt a nevet. J6 baratom volt. Tébb, mint
masfél évtized alatt megtanultam benne az embert és tudost egy-
arant szeretni, tisztelni és bamulni, noha politikai felfogas tekinte-
tében tavol Aallottunk egymastol. Nem hittem, hogy reim var az
a keseri pohar, hogy réla, mint halottrél kell irnom. Fz az Elet
egyre ismétlods, torvényszerii tragédiaja, és e tragédia sulyossagat
csak az fokozza, hogy a tehetséges, nagyeszii és vilaghiri tudés
onként valt meg szeretteitdl, barataitol és tisztel6it6l. A Schnee-
berg kozelében fekvé Puchberg hulld, sodrédé 8szi lombja kozott
eldérdiilt revolverlovés nemesak egy férfikora delén allé embert
fosztott meg az élettél, hanem az Eletet, az emberi tarsadalmat, a
tudomanyos kutatast is megfosztotta egy olyan tagjatol, akinek
helyén mindenkor betoltetlen iiresség marad. Nem volna mélld
dolog, hogy tragikus halidlanak okat firtassam. Ongyilkossag, mely
elkeseredésen és meghasonldason alapul. Kereste a Szépet, a Nemeset,
a haladé Fejlédés szolgalatiba allott, s midén emberi és tudomé-
nyos eszményei megvaldsithatatlanoknak tiintek el6tte, bucsut
mondott az Eletnek, amelynek titkait 44 éves koraig oly odaadéan
fiirkészte, s amelynek ilyen szakavatott ismerdje kevés volt és
kevés lesz!

Kométa volt 6 az élettudomany égboltjian, s e kométa lelke-
sedéstsl, akarater6tél és tudastdl izzd langesévaja belevilagitott

37 PRINZ, op. cit. p. 18—19. &c.
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szakmaja legbonyolultabb, leghomalyosabb problémaiba. Serdiilo
gimnazista koraban jelentek meg els6 kozleményei. Hihetetleniil
nagyaranyu irodalmi mikodést fejtett ki, mind szakszeri, mind
népiesité iranyban. Egyben miivészlélek volt. Amidon a gimnaziumi
oerettségi bizonyitvanyat megszerezte, a béesi zeneakadémiara irat-
kozott be, s ott féleg zeneszerzéstani tanulmanyokat folytatott.
Akkoriban szerzett gyvermekdalaiban ma is gyakran gyonyorkodik
a hangversenyeket latogaté, zenekedvelé béesi kozonség. Zenei tanul-
manvainak befejeztével beiratkozott a béesi egvetemre, visszatért

Paur KAMMERER
1882-1926.

elsé szerelméhez: az élettudomanyhoz. A hires HATSCHEK volt
akkor ott az allattan s osszehasonlité bonetan professzora. Igy lett
KAMMERERDGS] biologus. KAMMERER nem a szaraz rendszertani
kutatasokkal foglalkoz6é zoologus tipusa volt. Munkassaga nem uaz
allatok foltjainak és szoreinek szamlalasaban meriilt ki. Ehhez is
értett, mint sziikséges rosszhoz, de eéljaul azoknyomozo élet-
tudomanyi vizsgalédast tiizte ki. Az élet torvényeit kutatta,
8 jOo egy évtizeddel ezelott tréfasan mondotta nekem. hogy az 6 sza-
mara megszinik még az ,allat® é ,novény” fogalma is, 6
mar csak ,6l16lényt” ismer.

Nagyszabasti konecepciékban gazdag koponya volt. Egész nap
dolgozott, alig aludt tébbet 4—5 6ranal. Most is vilagosan latom 6t
emlékezetemben. Megnyerd, rokonszenves megjelenésii, a modern
intellektualista tipusa. Magas homlok, amerikaiasan hatrafésiilt sely-

Allattani Kozlemények. 1926. 1
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mes barna haj, sturil fekete szemoldok, mélytlizii barna szemek, egye-
nes, rovid orr, simara borotvalt, keskenyajka are, szaja folott a gon-
dolkodd6k markans barazdaival, elérealld, akaraterés all. Mikor ranéz-
tem, hol a régi romaiak, hol a modern yankee jutott eszembe. Volt
benne valami mindkettéb6l, nemesak a kiilsejében, de lelkiiletében is.

Tudomanyos palyajat a PRZIBRAM vezetése alatt allott béesi
Elettudomanyi Kisérleti Allomason kezdette meg, ahol egy id6ében
STEINACHchal egyiitt dolgozott. 1909-ben — tehat 27 éves kora-
ban — a béesi egyetem magantanarava lett. Tanszéket — sajnos —
nem kapott. A viladghabora kitoréséig a fentemlitett kisérleti allo-
mason dolgozott. Kisérletei részben a szervezetnek a kornyezet
hatasa alatt végbemené Aatalakulasara iranyultak. Mesterségesen
allitott elé bizonyos alakokat, amelyek a szabad természetben meg-
hatarozott teriiletekhez vannak kétve, s igy a térszini és hémérsék-
leti tényezoknek hatasat tisztazta. Foglalkozott atiiltetési kisérletek-
kel; ezek koziill kiilonosen terhes szalamandrikon megejtett atiilte-
tései érdekesek, amelyeket azért végzett, hogy ilymodon az anva
egyéni sajatossagainak modosité hatasat figyvelhesse meg az utédokon.
Végzett szematiiltetést is; lattam nala egy fiatal szalamandrat, nyak-
szirti tajékaban ha nem is latd, de fényérzékeny, normalisnak tund,
361 prosperalé szemmel. Legfontosabbak a szerzett tulajdon-
sagok oroklését kézzelfoghatdéan bizonyitd kisér-
letei. Fzekrol irt tanulmanyai teszik ki irodalmi mukédése java-
részét.

Azutan jott a vilaghabort. KAMMERER bevonult, s olaxz
nyelvismerete alapjan a bécsi Zensurstelle-re osztottak be. Kisérletei
abbanmaradtak, irodalmi mikédésében némi sziinet Aallott be.
Bz az id6 pecsételte meg KAMMERER sorsat. A habort szomori
befejezésekor KAMMERER nem tért t6bbé vissza az Elettudomanyi
Kisérleti Allomasra. Mint maginember élt. Vagyona semmivé lett:
konyv- és cikkirasbol tartotta fenn magat. A haborus idék komor
gondolatai, az anyagi nehézségek, a letért tudomanyos remények
mély nyomot hagytak lelkében. Elvont problémak felé fordult. Még
1917 oktoéberében tortént, hogy egy hiuvés, k6dos napon, permetezd
es6ben, harmasban sétaltunk a Hiitteldorf-Hacking-i ,,Stadtbahn®-
allomas kézelében fekvo parkban: KAMMERER, a feleségem meg én.
KAMMERER azt mondta nekiink, hogy a jovében béleseleti vonat-
kozast élettudomanyi kérdésekkel szandékozik foglalkozni. Hiaba
magyaraztuk neki, hogy az ugynevezett ,filozofikus“ iranyzat a
pozitiv kutatas rovasiara megy, hogy majd ha megteheti, térjen
vissza el6bbi munkakorébe, KAMMERER nem tagitott. Ennek a
haborts psychosisnak kovetkezményeként jelent meg kozismert,
vaskos konyve: ,Das Gesetz der Serie.“ Ezzel azutan végleg bezarta
maga elott az egyetem kapuit, pedig 1918—1919 tajan ismét aktualissa
valt a professzurajanak kérdése. Még az iranyaban semleges joaka-
rattal viselkedett professzorok is ellenezték egyetemi tanari kineve-
zését, azt mondvan, hogy biologus nem irhat ilyen fantasztikus
konyvet. KAMMERER tehat tovabbra is esak magantanar marad:.
— Ez a haborus phychosisa azutan lassanként elmilt, és KAMMERER
a békekotést koveté idokben hosszabb kilfoldi ttra kelt, hogy
orokléstani el6adasckat tartson. Az a cél lebegett elotte, hogy szaktar-
sait a szerzett tulajdonsagok sokat vitatott oroklodésérdl meggyozze.
Koratjat o6riasi siker koronazta, Anglidban széltében iinnepelték, s
tudomanyos ellenfeleinek tulnyomé tobbsége meghajtotta zaszlajat
elétte. Diadalutjarél visszatért Hietzingben (Bées) levé Auhof-
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strasse-i otthonaba, ahol tovabbra is irassal kellett kenyerét meg-
keresnie. Gyakran olvashattuk cikkeit a ,Neue Freie Presse” és a
.Neues Wiener Journal“ hasabjain. — Végre a foly6 évben a moszkvai
egyetem meghivta, tanszéket és intézetet ajanlott neki, hogy iskolat
nevelhessen és tudomanyos bivarkodasat folytathassa. KAMMERER
habozott. Elottem fekszik hozzam intézett utolsé levele, folyé évi
aprilis 24-r6l. Ebben értesit moszkvai meghivatasarodl, valamint arrél,
hogy errevonatkozé végleges elhatarozasat Moszkvaba tervezett tajé-
kozdodasi tjatol teszi fiiggoveé. Azodta ott jart, majd visszatért Bécsbe,
s most kellett volna moszkvai allasat elfoglalnia. Erre a lépésre nem
tudta magat raszanni, nem tudott Béestol elszakadni: A halalba
menekiilt.

Legfontosabb konyvei: ,,Allgemeine Biologie“, ez harom kiadast
ért; ,,Das Ritsel der Vererburg®; ,Neuvererbung oder Vererbung er-
worbener Eigenschaften®; utébbi miuve egyidejilleg angolul is meg-
jelent, New-Yorkban; , Artenwandel auf Inseln* ecimii munkajat csak
nemrégiben kiildte meg nekem, ez volt nagy szellemének utolsé ter-
méke. Tudomanyos értekezései és hirlapi cikkei tobb szazra rdagnak.

KAMMERERt nemesak elsé felesége, WIDERSPERG baréné, és
LACERTA nevii leanya, nemesak osztrak honfitarsai és az 6 szeretett
»Wien® varosa gyaszolja, hanem fedetlen fével all az O sirjanal az
egész vilag életkutatéinak gardaja. Az egyén meghalt, de munkain
tovabb él. Es az életbtivirnak meg kell elégednie ezzel a halhatat-
lansaggal.

Dr. baré Feitrviry GEza GyuLa.
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HANDBUCH DER VERGLEICHENDEN ANATOMIE DER HAUSTIERE, bearbei-
tet von Geheimem Rat Ddr. WILHELM ELLENBERGER, o. Professor an
der vormaligen Tierdrztlichen Hochschule in Dresden i. R. und Geheimem Medi-
zinalrat Ddr. HERMANN BAUM, o. Professor der Veterindranatomie an der
Universitit Leipzig. XVI. Aufl,, J. SPRINGER, Berlin, 1926. — 1072 oldal,
1373 részben szines képpel. Ara kotve 87 mdrka.

A német konyvpiac felvevOképességét Dbizonyitja (a konyvkiaddék ellenkezd
iranyl panasza ellenére), hogy tobb méds kitiiné hdzidllatanatomia (MARTIN,
SCHMALTZ, stb.) mellett ELLENBERGER—BAUM kézikényve csaknem minden
6t évben 1] kiaddst ér el, de sz6l ez kéteégteleniil a j6l bevdlt becses kézikonyv
haszndlhatésdga mellett is, mely minden kiaddssal csak fokozddik. Az 1j kiaddsban
szimos Ujabb adat keriilt felvételre, az Osszehasonlité anatomia is nagyobb mél-
tatdsra taldl, nemkiilonben az ember anatomiijira is kiterjeszkedik 6sszehasonlitds
célidbdl. Egyébként az 4 (XVL.) kiadds az eldz6k médjdra és beosztdsdval késziilt.
Minden fejezet elétt az illetd rendszer vagy késziilék fejlédését ismerteti, toméoren,
&zinte tQlroviden, ami nem egyszer az érthetdség rovdisdra megy. Ezutdn ossze-
hasonlité anatomiai dttekintést nvujt az ezutdn dllatfajonként kiilon tdrgyalt szer-
vekrdl. Sajnosan nélkiilozziik itt a hdzidllatfajok sordban a h 4 zinval anatomiijdra
vonatkozé adatokat, melyek pedig éppen Németorszdg fejlett hdzinviltenvésztése
mellett bizonyvdra szélesebb korben kivdnatosnak tiinnek fel. A mil végén a hdzi-
madarak anatomidjdnak ismerteté:e kiilon fiiggelékként taldlhato.

Az ogves anatomial viszonyokat a mfi mesteri médon, vildgosan, dtnézetesen,
konnyven érthetd alakban ismerteti, mikozben figyelemmel voltak a szerzdk a legajabh
irodalmi adatokra (a hazaiakra is), melyeket nemcsak rendkiviil nagy szorgalommal
griijtottek ©ssze (errél a konvv gazdag és értékes irodalmi jegvzéke tanuskodik),
hanem megfeleld kritikdval és pedagogiai érzékkel céltudatos kivdlogatdst is végez-
tek. és a nagy anvagot dtdolgozva, élvezetesen és j61 hasznilhaté médon foglaltak
tesze. U] 4dtdolgozdsban jelent meg a hallds késziilékének, a vénds rendszernek, a
nyirokérrendszernek, a végtagidegeknek, a maddranatomidnak egy része. Kiegészitésre
szorulndnak a synoviilis (nvalka-) tomlékre vonatkozé adatok, mert pl. a gyakor-
lati nézépontbdl is jelentds patelidris bursdk elkeriilték a szerzik figyelmét.

Az egves anatomiai elnevezéseknél az wuatomiai nomenklatira revizidjdra
kikiildott bizottsdg most folvamatban 1év6 tdrgyaldsainak megdllapoddsait vették
mar figvelembe, a miiszavak orthographidja ellen azonban tébb ellenvetést lehetne tenni
pl. az antibrachium teljesen helvtelen, mert dvti= ellentétes (antipoda, egyébként
is barbarizmus: gorég é3 latin szé tsszetétele), helyesen tehdt antebrachium (= alkar,
a kar elétt levs); helvtelen a foetus is, helvesen fetus (feo = nemzek), stb. FEzek
a kisebb hidnyok és hibdk azonban alig vonnak le a mii nagy értékébal.

Rendkiviili erdssége, legnagyvobb becse ELLENBERER-—BAUM jeles kézi-
konvvének nagyon gazdag (1373), miivészi kiviteli, gvonyori szép és j6 képanyaga,
mely kiaddsrél-kiaddsra béviil és tokéletesedik, a mfi haszndlatit és az anatomia
tanuldsdt lényegesen megkonnyiti és élvezetesebbé teszi. A képanyag elrendezésénél,
elhelyezésénél az osszehasonlitds elve érvényesiil; t6bb szines kép is keriilt felvételre.

A kényv kiaddsit a megszlint HIRSCHWALD-féle céggel egyiitt SPRINGER
berlini konyvkiadé vette 4t, ki a mii fénves kidllitisdra a hagyvomdnyos nagy gondot
forditotta, és gy ldtszik, hogy a nagvaranya kiadévdllalat megértése és messze-
mens bdkezitsége a mil tovabbi sorsit is biztositani fogja.

A bevilt, kitiiné munka a legmelegebben ajinlhaté az érdeklGddék figyelmébe;
dra, tekintettel terjedelmére (67 nagy, 8° nvomtatott iv) és pazar, rendkiviil szép
kidllitdedra, ardnvlag mérsékelt. Dr. ZIMMERMANN AGOSTON.

A HYDRACARINAK KIFEJLODESEROL SZOLO ISMERETEINK BOVULESE.

A Hydracarindk kifejlédése meglehetsen bonyolult. Az dllat altaldban a peté-
tol a kifejlédott, szabadon 618 imagoig tobb fejlddési szakaszon megy 4t, Ggvhogy a
fejlédésben nyugalmi és szabadon 61§ stddinmok vdltakoznak egymdssal, olvanfor-
mdn, hogy a hatldbi larva-, a még nem ivarérett nyolcldbi nympha- és ivarérett
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imago-, szabadon é16 stadiumok kozé schadonophan- (CLAPAREDE szerint deuto-
vum), nymphophan- és teleiophan-nyugvé stddiumok ékelédnek. A fejlédésmenet tehdt
a kovetkezé:

Pete —> schadonophan-stdadium (deutovum) ——> ldrva —» nymphophan-
stadium —» nympha ——> teleiophan-stadium —» imago.

Mind o hdrom nyugalmi dllapotban, melyekrél killonben mér REUTER és
itjabban WALTER gy vélekedik, hogy valamikor szintén szabadon 616 fejlodési
stddiumok voltak, az dllat burokkal (apoderma) veszi magat koriil. E burkok szer-
kezetét az utébbi években tobb fajon WALTER tanulmdnyozta és eclnevezésiikre a
schadonoderma, nymphoderma és toleioderma kifejezéseket haszndlja.

Mar régebbi kutaték is megfigvelték, helyesebben inkdbb gyanitottdk, hogy
némely fajndl a petéb8l nem ldrva, hanem nympha bijik eld, vagyis a kiilénben
szabadon mozgé larva-dllapotot is (sok faj esetében vizen kiviil é16 rovarokon élos-
kidnek) a petéket osszeragaszté burokban (petelepény) toltik el nyugalmi helyzetben.

Ezt tjabban LUNDBLADnak® sikeriilt a Lebertia (Hexalebertia) complexa
KOENIKE nevii fajon minden kétséget kizdréan megfigyelnie. O ezt a viziatkdt .
aqudrinmban tartotta, s megfigveléso szerint a lerakott petéknek csak kis részébél
maszott el6 ldrva, mig a legtobb6l nympha bujt ki, vagyis postembryondlis fejlé-
désének egy részét a petelepényben toltotte el. Az a korilmény, hogy kevés szdmban
larvak s jelentek meg, azt mutatja, hogy a rividebb fejlédési méd (szabadon
mozgd lirva-dllapot dtugrdsa) ennél a fajndl még nem dllandésult, de minden-
esetre a Hydracarindkndl, gy latezik, megvan a torekvés arra, hogy egész kifejlo-
désitk a petében, illetdleg a petelepényben menjen végbe, amely torekvésben egyes
alakok iddvel esetleg oddig jutnak, hogy a petéb8l mindjart az imago fog elébujni.

Dr. SzaLay Laszro.

J. STACH: UBER DIE IN POLEN VORKOMMENDEN FELSENSPRINGER
(MACHILIDAE) UND UBER DIE BEDEUTUNG DIESER INSEKTEN
ZUR BEURTEILUNG EINIGER ZOOGEOGRAPHISCHEN PROBLEME
[Bull. Intern. Acad. Pol. Seci. Lettr., Sér. B, 1925 (1926), p. 633—650].

Az Apterygogenea-rovarok joénevii bivdra, aki a magyar faundt is szorgalma-
san tanulmdnyozza, megkisérli, hogy a Machilidae-csaldd elterjedésében mutatkozé
sajatedgokat a jégkorszak hatdsival magyardzza. Magyardzatinak veleje azonos a
sokszor olvasott, mas dllatesoportokndl is haszndlt okoskoddssal. Munkdjiban tobb
magyar adatot taldlunk, tobbek kozt emlit hdrom olyan magyar fajt is, amelyeknek
leirdsa még nem jelent meg. A magam részérdl azt hiszem, hogy a Machiliddk elter-
jedése még nem ismerete: olyan részletesen, hogyv belile ilven messzemend kévetkez-
tetéseket lehetne vonni. Dr. DubicH ENDRE.

H. SPANDL: DIE TIERWELT DER UNTERIRDISCHEN GEWASSER (Speldo-
logische Monographien, XI, Wien, 1926, pp. 235).

Mindenki, aki a foldalatti vizek dllatvildgdval foglalkozik, nagy orémmel fogja
iidvozolni ezt a munkat, mert eddig nem volt olyan munka, amely &sszefoglalta
volna ezirdnyd ismereteinket. Osszefoglalds a szerzd célja, ezért sok j dolgot nem
szabad vdrnunk téle. Az Osszefoglaldst nagyon j6l megesindlta az ird, akinek azutdn
annal nagyobb dicséretére valik az, hogy a kompildlé természetii munkan til sajit
kutatdsainak és kisérleteinek szdmos eredménvét is bevette miivébe. Igy azutdn a
kompildlé rész élénkséget, eredeti szinezetet nyer. Rendkivill emeli a konyv hasz-
nilhatésdigit a 116 tanulsigos dbra és a bdséges, 541 cimbdl 4ll6 irodalomjegyzék.

SPANDL koényve sokkal nagyobb terjedelmii, semhogy részletesen ismertethet-
nénk, ezért csak a tdrgyalds menctének ismertetésére szoritkozom. I. Allgemeiner
Teil: Geschichtlicher  Uberblick.-Methodik und Technisches. — Allgemeines iiber
unterirdicche Gewdsser. I1. Faunistische Ubersicht: 1. Rhizopoda... 29. Urodela
(ez a fejezet a konyvnek legértékesebb része). Il1. Biologischer Teil: Allgemeines. —
Das Auge der subterranen Wassertiere. — Hautlichtempfindlichkeit. — Tastsinn
und chemischer Sinn. — Farbe. — Fortpflanzung. — Herkunft der unterirdischen

' 0. LUNDBLAD, Ein unerwartctes, interessantes Verhiiltnis in der Epimor-
phose einer schwedischen Hexalebertia, — Ent. Tidskr.,, Arg. 45, H. 2—3, p. 72—
79, 1924,
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Waasertierwelt. — Relikte in unterirdischen Gewissern. — Das Alter der subterra-
nen Wasserfauna. — Verhalten der unterirdischen Wassertiere gegen Temperatur-
schwankungen. — Geographische Verbreitung. — Nahrung. — Schluss. — Zusammen-
fassung.

A wszerzének olyan oridsi teriiletrdl kellett az adatokat osszeszednie, hogy nem
csoda, ha a szétszort rendszertani és biologiai irodalom egyes adatai elkeriilték a
figyelmét. 1gy nem taldljuk felsorolva a barlangi vizekben is el6fordulé Carinogam-
marus Roeselit. Helyezik a bogarak koziil a Hydraena cavernicola JEANNEL, Végiil
nem emliti a szerz6 a Niphargus stygius parazitdit, a Thelohenia Vandeli POISSONt
és a Mrazekia niphargi POISSONt sem.

Végiil azt kell még megjegyeznem, hogy a rendszertan és nomenklatura tekin-
totében a szerz8 némely helyen kissé elavult. Pl. a 178. oldalon. Planaria infernalis-
rél és Planaria lacteardl beszél Dendrocoelum infernale, illetSleg Dendrocoelum lac-
teum helyett, Dr. DubicH ENDRE.

ERDEKESEBB RAKASZATI IRODALOM.

W. J. SCHMIDT: Das Glanzepithel und die Schillerfarben
der Sapphirinen nebst Bemerkungen iiber die Erzeugung von
Strukturfarben durch Guanin bei anderen Tieren [Verhandl.
Naturhist. Ver. d. preull. Rheinlande und Westfalens, LXXXII, 1925 (1926), p.
227—300]. A szerzd polarizaciés mikroszkoppal végzett vizsgdlatai alapjan végiil
kielégitd magvardzatit adja a Sapphirindk csoddlatos szinjatékdnak, amely mdr
annviszor foglalkoztatta a buvdrokat, de eddig jél megmagvardzni nem tudtdk.

P. A. CHAPPUIS: Parabathynella stygia, n. g n. 8p.,, nouveau
Crustacé cavernicole de 1a Serbie orientale (Bull. Soc. Sei. Cluj.
111, 1926, pt. II, p. 7—10). A foldalatti vizek allatvildgdnak kivdlé bivdara a fenti

‘néven egy 0°7—0-8 mm hosszlsdgl kis vak rdkot ir le, amely az Anomostraca rend-
nek immdr harmadik eurépai képviseldje. A mdsik kettd: Bathynella natans VEJD.,
B. Chappuisi DEL.

J. CARL: Amphipodes (Catal. d. Invertébrés de la Suisse, 15, 1923,
27, oldal). Jé rajzokkal illusztrilt, igen jé anyagbeosztdssal megirt kis rendszer-
tani monogriafia a svdjci felemdslabt rdkokrdl. Jé szolgdlatot tesz majd azoknak,
akik az eddig annyira elhanyagolt kozépeurépai Amphipoddkkal foglalkoznak.
A Niphargus-fajok kényes kérdésén 0gy teszi til magat a szerz6, hogy N. puteanus
C. L. KOCH név alatt 5 fajt foglal ossze.

H. SPANDL: Studien iiher Sisswasseramphipoden I. (Sitz-Ber.
Akad. Wiss. Wien, Mathem. naturw, K., Abt. 1., 133, 1924. p. 431—525).

Elészor felsorolja az eddig ismert édesvizi (és szdrazfoldi) felemdsldba riko-
kat, megemlitve foldrajzi elterjedésiiket is; azutdn foglalkozik az édesvizbe vald
bevandorlds kérdésével, az északnémetorszdgi tavak reliktumaival, végiil a Bajkil-
és Kaspi-té6 Amphipoddival. Altaldban kevés 1jat ad a szerz§, miivénck legfébb
érdemét abban ldtom, hogy felhivia a figyelmet a ndlunk is honos Gammarus pulex,
Carinogammarus Roeseli és Synurella embulans varidldsira és a tipusok helyes
leirdsdval eloszlatta azt a homdlyt, amely az Orchestia cavimana HELLER fajt
boritotta. Ez utébbit a Garda-t6bél is kimutatja. Azonban elkeriilte a figyelmét
az, hogy a Garda-t6bél CHEVREUX médr 1910-ben emliti ezt az allatot (0. Bottae
M.-EDW. néven). Itt-ott magyar adatokat is taldlunk ndla; a Corophium curvi-
spinumot azonban UNGER nem 1915-ben emliti a Dundbdl, hanem csak 1917-ben
gyiijtétte és 1918-ban ismertette. A szerzének a meghatdrozds helyessége felett valé
kételkedés egészen felesleges. Dr. DupicH ENDRE.

UJ HAZAT ALLATFAJOK.
L.CERNOSVITOV: Eine neuo Variation des Tubifex tubifexMill
(Zool. Anzeiger, LXV, 1926, p. 321—323).

Tubifex tubifex var. haeterochaeta néven 0j férget ir le Prdaga vidékérsl és a
Kdarpdtokbdl.
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S. HRABE & L. CERNOSVITOV: Uber ein neue Lumbriculiden-Art
(Rhynchelmis Vejdorsky n. sp.) (Zool. Anz. LXV, 1926, p, 265—268).

Az uj faj Eszakkelet-Magyarorszighdl, a Tisza mellékvizeibdl szdrmazik.

G. ENDERLEIN: Neue Beitrige zur Kenntnis paldarktischer
Simuliiden. (Zool. Anzeiger, LXVI, 1926, p. 139—142.))

Az egyik j faj, Simulium Méhelyi, Felsthdgib6l és a Retyezdtrél szarmazik,
ahol Dr. MEHELY LAJOS, illetoleg Dr. HORVATH GEZA gyijtotte.

K. VIETS: Eine neue Hexalebertia aus der Tatra. (Zool. Anzeiger,
LXV, 1926, p. 312—314).

A Magas-Tdtra egyik patakjibdl leirt @j vizi atka neve Lebertia (Hexalebertia)
macilenta. '

KOMAREK: O temnostnich Tricladdch (Vermes, Turbellaria) z krasu balkdrskych
(Casopis Moravek. Mus. zemsk. Brno, 1919. — 50 old).

Az ABSOLON gyiijtésébdl valé orvényziférgek feldolgozdsa. Az 1j fajok koziil
kettd faundnkba tartozik, mert Ogulin kérnyékérdl, a Medjvjedica-barlangbdl valé.
Ezek: Sorocelopsis decemoculata n. g., n. sp., Dendrocoelum subterraneum n. sp.
Az utdbbi az elsd vak Tricladida hazdnk teriiletérdl. Dr. DupicH ENDRE.
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SZAKOSZTALYUNK ULESEL

(Osszedllitotta Dr. SzaLay LAszLO, a szakosztily jegyzéje.)

250-ik jubilaris ilés. 1924 februdr 1-ém.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. HORVATH GEZA ,Elnéki megnyité“jiban ismerteti a szak-
osztdlynak 1916-ban tartott 200. ilése 6ta kifejtett miikodését, hangsalyozvdn azt,
hogy — bir az clmilt 8 év hazdnk torténelmének legszomorubb idSszakdt képviseli
— a szakosztaly munkdja mégis eredményes volt, s a mostoha viszonyok mellett is

. a szakosztily mindent elkovetett, hogy becsiilettel megdllja helyét, és kivegye részét
a nemzetmentés és Gjraépités nehéz munkdjiabél.

Dr. ILOSVAY LAJOS a Kir. Magy. Természettudomdnyi Tarsulat és a Che-
miai Szakosztaly, JABLONOWSKI1 JOZSEF a Magyar Rovartani Térsasig,
Dr. TELLYESNICZKY KALMAN az Elettani Szakosztaly, végiil pedig Dr. MOESZ
GUSZTAV a Novénytani Szakosztly nevében idvézlik a szakosztalyt.

2. Dr. HANKO BELA: ,Visszapillantds a Szakosztdly utolsé
50 iilésére“:

»Szakosztdlyunk a vilighdbord misodik évében, 1916 februar 4-én tartotta
meg 200, iilését. Ma tartjuk 250. iilésiinket. A kozbeesd 8 év, amelyben tehdt ossze-
sen 50 ilést tartottunk, haziank torténelmének legszomorubb idejére esik. A mind
tobb és tobb anyagi és vérdldozatot kiveteld hébord, majd az 6sszeomlds és az ezt
kovets folfordulds és rémuralom napjai, az idegen megszdllds, végiil pedig az egyre
fokozédé nyomor és a stlyos gazdasdgi viszonyok bénitélag Latottak szakoszti-
lyunk miikédésére is. Fokozta ezt még az, hogy tagjaink kozil tébben a habortban
voltak, vagy hadifogsdgba keriiltek, vagy félredlltak és nem vetiek részt szakosztd-
lyunk életében. Megldtszik a silyos viszonyok bénité hatdsa szakosztalyunk folyé-
iratdn, az ,,Allattani Kozlemények““-en 1is, amely évrél-évre kisebb terjedelemben
jelenhetett csak meg, az 1923. évben pedig egyviltaliban nem tudtuk a lap egyetlen
fiizetét sem kiadni,

»Szakosztalyunk vezetosége és lelkes tagjai azonban nem veszitették el munka-
kedviiket és egy szebb s jobb jévobe vetett hitiiket. Az a sok sorscsapds, mely sze-
gény hazankat s a magyar kultirdt és tudoményt érte, szakosztdalyunkat is arra
inditotta, hogy no engedjen, hogy miikodését szivésan folytassa, hogy legaldbb a
tudomdnyos dllattani kutatds terén megtartsa a régen kikiizdott szinvonalat, s
bebizonyitsa a vildgnak, hogy a magyar dllattani tudomdnyos munkdssig él és a
sitlyos viszonyok s a nehéz csapdsok mellett is tovdbb fejlodik. Bar a nagy anyagi
aldozalokat igénylé publikdlds lehetdsége egyre kedvezGtlenebb lett, lelkes szak-
embereink tovdbb dolgoztak, és az elmult 50 iilés viltozatos és gazdag tartalma
el6addasal mindenkit meggyézhetnek arrdl, hogy szakosztdlvunk megtette és ezutin
is meg fogja tenni a kotelességét.

Az elmilt 8 év alatt 43 eldadé 142 eléaddst tartott, még pedig Dr. SZILADY
ZOLTAN 12, Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA 11, Dr. ZIMMERMANN
AGOSTON 9, Dr. GRESCHIK JENO és Dr. PONGRACZ SANDOR 8, Dr. ABONYI
SANDOR, DR. DUDICH ENDRE é DR. UNGER EMIL 6, DR. EHIK GYULA
és Dr. HANKO BELA 5, JABLONOWSKY JOZSEF 4. Dr. FARKAS BELA, baré
FEJERVARYné LANGH ARANKA dr.,, Dr. GORKA SANDOR, Dr. KARPFER
KONRAD és Dr. SZUCS ANDOR 3, Dr. FENYES DEZSO, BOROS 1STVAN, ifj.
DR. ENTZ GEZA, Dr. HORVATH GEZA, KADOCSA GYULA, Dr. KIESEL-
BACH GYULA, Dr. KOTLAN SANDOR, Dr. LEIDENFROST GYULA, Dr. PELL
MARIA és VASVARI MIKLOS 2, Dr. APATHY ISTVAN, Dr. ASCHENBREN-
NER ERNO, Dr. BITTERA GYULA, BOKOR ELEMER, BIRO LAJOS, CSIKI
LRNO, id. Dr. ENTZ GEZA, Dr. GRUSZ FRIGYES, Dr. KERBLER NANDOR,
Dr. KORMOS TIVADAR, KREPUSKA GYULA, LASZLO FERENC, MOCSY
JANOS, Dr. SCHMOTZER BERTALAN, Dr. SO6S LAJOS, Dr. SZABO-PATAY
JOZSEYF és Dr. WELLMANN OSZKAR 1 eldadédssal szerepelt.

A megtartott eldaddasok targy szerint igy oszlottak meg:

Az emlésokre esett 2, a madarakra 2, a hillék és kétéltiiekre 3, a halakra 6,
a rakokra 1, a rovarokra 15, a puhatestiickre 1, a férgekre 2, az iirbeliekre 2 és
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a véglényckre 3. Bonctani targya volt 21, szovettani §, biolégiai 11, élettani 2,
dslénytani 7, allatfsldrajzi 4, ~zalmazé.stam 3, tortenelmn 3, rendszertam 12, méd-
szertant 2, gyakorlatl éllattannal foglalkozo 2, emlékbeszéd 5 propaganda- eloadés 2,
és végiil tartottak 20 ismertetést is.

,Meg kell még emlékeznem cgy orvendetes cseményrdl, A Magyar Biro-
dalom Allatvildgéhnak megjelendsérsl, mely fiizetenkint 1915-t6l 1920-ig
tartott. Magvarorszag 1000 éves fennilldsdnak emlékére szakosztdlyunkban Dr. HOR-
VATH GEZA nagyrabecsiilt elnokiink inditvinyozta annak idején ennek a munkd-
nak kiaddsit, melynek eredetileg 1916-ban kellett volna megjelennie. De a munka
az eredeti tervnél jéval terjedelmesebb lett, s ezért és gazdasigi okok miatt késett
a befejezése, tigyhogy csak 1920-ban zdrult le és lett teljes. Megtudjuk beldle, hogy
megjelenéséig 21.137 biztosan kimutatott dllatfaj volt hazdnkbél ismeretes. A Kir.
Magy. Természettudomdnyi Tarsulatot nagy hdla és elismerés illeti, hogy ennek az
egyvediildllé és fontos munkdnak a kiaddsdt lehetdvé tette.

»ozakosztdlyunk tagjai koziil elhinytak a letlint 8 év alatt:

»Dr. RATZ ISTVAN 1917-ben, PASZLAVSZKY JOZSEF és id. Dr. ENTZ
GEZA 1919-ben, Dr. DADAY JENO 1920-ban, CHERNEL ISTVAN, Dr. BALINT
SANDOR, Dr. APATHY ISTVAN és Dr. KERTES7Z KALMAN 1922-hen.

»Szakosztdalyunk tisztikara az elmult 8 év alatt a kovetkezd volt:

»Elékok: Dr. RATZ ISTVAN 1916—1917, Dr. id. ENTZ GEZA 1917—1919,
Dr. HORVATH GEZA 1920—.

»Alelngkik: Dr. ZIMMERMANN AGOSTON 1916—1919, CSIKI ERNO és
Dr. GORKA SANDOR 1920—.

1990 »Jegyzék: Dr. SZABO-PATAY JOZSEF 1917—1919, Dr. HANKO BELA

»Szerkeszt8k: Dr. S00S LAJOS 1916—1919, Dr. SZILADY ZOLTAN
1920—1922.

,Intézbbizottsdgi tagok: Dr. ZIMMERMANN AGOSTON és JABLONOWSKY
JOZSEF 1923—.

,»Ezekben éhajtottam sz'lkosztalyunknak az elmilt 8 évre terjedd torténetét
é8 miikodését roviden eldadni.”

3. Dr. GORKA SANDOR ,Fejlidés és 6roklés cimmel nagyszabist
eléaddst tart mindazokrél a problémikrél és kisérleti eredményekrdl, amelyek fdleg
a legutébbi id6k blavirkoddsainak eredményeképen ezt az érdekes kerdést megvild-
gitjak.

4. Dr. ABONYI SANDOR ,,Az Entz-féle cytophanokrél“ cimen
tart eldaddst. (L. Allattani Kozlemények XXII. két., 1—2. fiiz., 18—35. 1.)

251-ik iilés. 1924 mdrcius 7-én.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

Jegyzo fololvassa Dr. GYORFFY ISTVAN és Dr. FARKAS BELA szegedi
egvetemi tandroknak a szakoeztdly 250. jubildris iilésére kiildott iidvozls levelét.

1. BOKOR ELEMER ,Az abaligeti barlang faundjdrél® cimen
tart eldaddst. Az abaligeti barlang a Mecsek-hegységben fekszik és a XVIII. szdzad
6ta ismeretes. Allatvildgat csak a legijabban kezdték kutatni. Egy vak vizi barlangi
4dezkardk és két vak szdzldba faj jellemzi, ezeken kiviil még 30-féle dllat keriilt eld
eddig beldle.

2. Dr. EHIK GYULA ,,A trituberkuldriselméletrél, tovabba
a praemolaris analégia elméletérdl” cimen ismerteti a COPE-
OSBORN-féle trituberkulédris elméletet é« a praemoldris analogia teéridjanak lénye-
gét, bemutatja sajdt tanulminyainak eredményét és birdlja OSBORN megdllapitdsait.

3. Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA ,Adatok Magyarorszdg
herpetologiai faundjdnak ismeretéhez cimli eldaddsdban Gjabb
érdekes herpetologiai adatokat kozol hazdnk faundjarél.

252-ik @lés. 1924 aprilis 4-én.

Elniok: Dr. HORVATH GEZA.

Elnok napirend elétt kegyeletes szavakkal emlékezik meg Dr. GRAF LAJOS
graci egyetemi tandrrél, a kitlind Turbellaria-kutatérdl, ki magvar szdrmazdsh volt,
és 1924 februar 5-én halt meg.
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1. Dr. DUDICH ENDRE ,,Az abaligeti barlang vak rdakjdrél“
cimii el6addsdban megallapitja, hogy Dr. MEHELY LAJOS ezt a vak rikot hely-
teleniil nevezte el, mert az dllat genusa nem uj, csak a faja. Helyes neve tehat
Stenasellus hungaricus MEH.

2. Dr. EHIK GYULA ,A szerémségi f6ldikutya (Spelax monticola
syrmiensis MEH.) Fejérmegvéb§1“ cimen ez dllat fehérmegvei eléforduldsardl
emlékezik meg.

Az elBaddshoz elndk fitz megjegyzéseket.

3. Dr. GRESCHIK JENO ,,Adatok Magyarorszdg aprdé emld-
seinek faundjdhoz* cimfi eldadisdban a madarak kopetvizsgdlatinak fon-
tossigat hangsllyozza az apré eml8sok elterjedésének megismerésénél. Szdmos j
lelGhelyet k6z6l bagoly- és olyvkopetek alapjdn.

Dr. EHIK GYULA elismeri, hogy a maddrkopetekbdl sok érdekes aj adat nyer-
het6, de sok maradvinybél a fajt pontosan megdllapitani nem lehet, ehhez az egész
4llat volna sziitkséges.

253-ik iilés. 1924 mdjus 2-an.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. ifj. ENTZ GEZA ,A protistologia haladdsdarél® cimii ¢l6-
adasiban az ujabb protistologiai munkdkrél referdl. Féleg a protoplasma szerke-
zetére, a fibrillumok mibenlétére és miiksdésére, tovdbbd a chromidiumok és mito-
chondridk szerkezetére vonatkozé vizsgdlatokat ismerteti. Kitér az egysejtiiek hal-
hatatlansiginak kérdésére és ismerteti BELLAR vizsgdlatait az Actinophrys solrél,
tovibbd a Peridineak, Gymnodiniumok és az FErythropsis szervezetérdl megjelent
munkakat.

2. Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA ,WEGENER eltoléddsi
elméletének biologiai vonatkozdsai“ cimen WEGENER elméleté-
rél értekezik.

Az elGaddshoz Dr. ifj. ENTZ GEZA szdl hozzi.

3. Dr. KARPFER KONRAD ,Vizsgdlatok a hullamerevségrél
(bemutatdssal) cimll elfaddsiban Kkifeiti, hogy a postmortilisan merevedd
izomban hasonlé véltozdsok mennek végbe, mint egy in vivo bedllé élettani rovidiilés,
teszehlizédds idején. Ismerteti errevonatkozdlag végzett vizsgilatait és miiszereit, és
azt a torvényszerliséget vonja le, hogy a hullamerevséget kivdlté energia az exten-
sorokban centrifugdlis, a flexorokban ellenben centripetdlis irdnyban terjed az izom-
szovet sejtjeiben.

254-ik iilés. 1924 junius 6-4n.

Elnsk: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA ,Az amerikai (farkos
békdré6l“ cimen az Ascaphus Truei STEJN.-r61 tartott eldaddsiban kimutatja
a név helytelenségét és ismerteti az 4. n. ,farok* morphologiai értékét és szerkezetét.

2. Dr. HANKO BELA ,Uj halak Kis-Azsidb61“ cimen ismerteti a
Dr. LENDL ADOLF éltal gviijtott s a M. N. Mazeumnak adomdnyozott kisdzsiai
halgviijtemény foldolgozdsinak eredményeit, és ennek kapcsdn az anyagbdl 10 4
fajt ir le.

Elnsk Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULAt a pécsi egvetemen magin-
t{andrrd tortént habilitdcidja alkalmdbdl melegen iidvozli.

255-ik iilés. 1924 oktéber 3-dn.

Elnsk: Dr. HORVATH GEZA.

Dr., ZIMMERMANN AGOSTON iidvozli az elnokét, hogy silyos betegségébol
folgydégyulva, ismét vezeti a szakosztdlyt, annak ellenére, hogy a Kir. Magy. Ter-
mészettudomdnyi Tédrsulat jiniusi kbzgyiilésén silyos sérelem érte 6t és vele a szak-
osztdlyt. A szakosztdly nagvrabecsiilését, tiszteletét és szerctetét tolmdesolja, és
kéri, hogy vezesse tovdbb is a szakosztilyt.

Elnsk megkoszoni az {idvozlést s kijelenti, hogy 6t sérelem nem grte azzal,
hogy a Tdrsulat vélasztmdnydban pem foglal helyet. A szakosztdlyi elnskséghez



SZAKOSZTALYUNK ULESEI 107

megvalasztisa koti, kotelossége addig vezetni a szakosztdlyt, amig mdst nem vdlasz-
tanak helyette, Ezutdn a napirend értelmében

1. Dr. MIKEC7 BELA ,,A hédzinyul koromképzddményei” cim-
mel ismerteti idevonatkozdlag végzett vizsgdlatainak eredményet.

2. Dr. ULRICH SANDOR , A sertés hymenje” cimen tart eldaddst.

3. Dr. ZIMMERMANN AGOSTON ,a4) A 33. anatomiaikongresszus
Halleban (a. S.)* cimen a kongresszus eseményeirSl szimol be, majd pedig
»b) KRAUSE R., Mikroskopische Anatomie der Wirbeltiere in
Einzeldarstellungen, és LENHOSSEK M, Az ember anatémidja
cimii kényveket ismerteti.

Dr. ZIMMERMANN AGOSTON inditvdnyozza, hogy a szakosztaly Dr. FAR-
KAS BELAt a szegedi cgyetemen az dllatrendszertani tanszékre ny. rk. tandrrd
tortént kinevezése alkalmabdl idvozolje.

A szakosztdlyt az inditvinyt egyhangilag elfogadja.

256-ik iilés. 1924 november 7T-én.

Az iilésen CSIKI ERNO, alelnok, elnoksl.

1. Dr. BHIK GYULA ,Erdekes denevérfaj hazdnkbél1“ cimen a
Myotis orygnathus MONTICELLI nevii faj magyarorszdgi el6forduldsirdl szdmol be.

2. Dr. ZIMMERMANN AGOSTON ,Adatok emldsiék szivének
méret- és sfOlyviszonyairél® cimen ismerteti azokat a vizsgilatokat,
melyeket Dr. ILLY GYORGY az Allatorvosi Fdéiskola Anatomiai Intézetében
szarvasmarhik és sertések szivén végzett, hangsilyozvdn a biometrikus adatok nagy
fontossagdt.

3. Dr. biré FEJERVARY GEZA GYULA ,A mdltaiszigetek Lacerta-
faundjarél“ cimfi eldaddsdban folhivia a figyelmet arra, hogy az egyes szigete-
ken mily eltérd Lacerta-féleségek fojlédtek ki az izoldltsdg hatdsa alatt. Vizsgdla-
tainak eredménye ,,Preliminary Notes to a Monograph of the Lacertian Fauna of
the Maltese Islands* cimen a Biol. Hung. 1. koteténck 5. fiizetét (1924 december)
télti meg.! .

257-ik iilés. 1924 december 5-én.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

Elnék bejelenti, hogy BOKOR ELEMER betegsége miatt nem tarthatja meg
»JEANNEL tanulmdnyva a bihari barlangokrdél“ cimen hirdetett eld-
adasit, helvette

1. Dr. ZIMMERMANN AGOSTON ,,A parasympathids idegrend-
szerr6l cimen tart eldaddst, melyben nedves készitmények, mikroszkopos met-
szetek és képeck bemutatdsa kapesdn ismerteti az autonom idegrendszer parasym-
pathids részének anatomiai és élettani viszonyait emlds dllatokon.

2, Dr. £EHIK GYULA LA legtjabb eml8stani irodalom ismer-
tetése” cimii eldaddsdban o6sszefoglaléan ismerteti a kiilfold idevonatkozé érde-
kesebb 1] konyveit és cikkeit.

3. Dr. bir6 FEJERVARY GEZA GYULA ,NOPCSA br. elmélete a
madarrepilés keletkezésérdl® cimii el6addsiban réviden vazolja
NOPCSA br. elméletét, amely szerint a maddrrepiilés nem arbicol életméda ssknél,
hanem futé Gsoknél veszi kezdetét.

Elnék kozli a szakosztéllyal, hogy az Allattani Kozlemények szimdra szer-
kesztot kell vdlasztani. A vdlasztds az 1925. évi janudri iilésen lesz, amikor az
intézdbizottsag javaslatot fog tenni a szerkeszté személyére vonatkozdlag.

258-ik iilés. 1925 janudr Y-én.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.
Elnok o6rommel hozza a szakosztily tudomdsira, hogy a hdbori dital meg-
szakitott tudomédnyos nemzetkozi érintkezésbe hamarosan 1jbél belekapesolédhatunk.

! L. ohhez még: FEJERVARY, Uber d. Identitit v. Lacerta muralis Laur.
var. maltensis Mert. und var. Despotti Fejérv., Zool. Anz., LXII, Leipzig, 1925,
p. 177—180.
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Ugyanis angol szakemberck kezdeményezésére az entomologusok azon fdradoznak,
hogy a hébori miatt elmaradt III. memzetkozi entomologiai kongresszust a kozel
jovoben Ziirichben 6ssze lehessen hivni; folkéri a tagokat, hogy ezen a kongresszu-
son, melyet 1925 jinius méasodik felére terveznek, minél nagyobb szdmmal jelenjenek
majd meg, mert hazai érdek, hogy a vildg ldsea, hogy élink és dolgozunk. A napi-
rend értelmében

1. BOKOR ELEMER ,JEANNEL tanulmédnya a bihari barlan-
gokrél” cimen tart eldaddst, melyben ismerteti szerzbnek azt a faradozdsit, hogy
a magyar tudomdnyos munk4dt vagy elhallgassa vagy elforditsa és lekicsinyelje &
mindent az olihok javdra irjon, holott a magvar barlangkutatis és a magyarok
altal végzett ily irdnyd munka elsérendii. Megemliti, hogy a szerzé Gj barlangok
magyar neveit, valamint a magyaroktdl szdrmazé rendszertani neveket onhatalmi-
lag megvaltoztatta, s a magvarokat téves geogrdfiai adatok kozlésével vidolta.

BIRO LAJOS hozzdezdéldsdban elmondja, hogy a bihari barlangoknak egy-
altaldban nem volt oldh nevik,

Dr. biré6 FEJERVARY GEZA GYUTLA megjegvzi, hogy JEANNEL a rend-
szertani elnevezéseket nem viltoztathatja meg onhatalmilag, mert ez a nemzetkozi
nomenklaturai szabdlvokba iitkozik. .

JABLONOWSKI JOZSEF arra tigyelmeztet, hogy ellenségeink részérdl ilyen-
féle rendszeres, alaptalan vddakkal szdmolni kell.

CSIKI ERNO megemliti, hogy JEANNEL kétszer jart ndla, beldtta, hogy
tévedett, s szerinte is Erdélyben a kultira a magyaroké, és megigérte, hogv leg-
kizelebb jova teszi hibajat.

2. Dr. ABONYI SANDOR ,LANDGRAF-HANKO, Tégazdasdgi ta-
ndesaddé és KELLNER JENO, Szobaaquariume. 4j munkdk ismer-
tetése” cimfi eléaddsdban e két 41 konyvet méltatja.

3. ZIMMERMANN AGOSTON ,Dr. HORVATH JENO, A h4zi nyvil
vizeletkivezet§ utai c. értekezésének bemutatdsa®

4 LAz ,Allattani Koézleménvek' szerkesztdjének meg-
vidlasztdisa.“

Elnok bejelenti, hogy az intézdbizottsdg alapos megfontolds utin Dr. baré
FEJERVARY GEZA GYULAt ajdnlja a szerkesztdi tisztségre, s ajanlja kozfel-
kidltassal valé megvélasztisdt,

Minthogy els6sorban Dr. biré FEJERVARY GEZA GYULA és azutdn masok
is szavazdst kérnek, az clnok azt elrendeli.

Elnék a szavazds megejtése utdn kihirdeti, hogy a beadott 26 szavazatbél
Dr. biré FEJERVARY GEZA GYULA 20, Dr. PONGRACZ SANDOR 4,
Dr. SZILADY ZOLTAN 2 szavazatot kapott; ubszolut tobbséggel tehit Dr. baré
FEJERVARY GEZA GYULA vilasztatott meg szerkesztinek,

Dr. bir6 FEJERVARY GEZA GYULA megkoszoni a bizalmat, elfogadja a
tisztet, kijelenti, hogy a lapot tisztdn tudomdnyos szaklapnak fogja tekinteni, és
elvi dlldspontjdndl fogva minden ,,cenzurdtél* tartézkodni fog.

259-ik iilés. 1925 februdr 6-anm.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.
1. Dr. HANKO BELA ,A folyami d4ngolna életér 61 cimii eladsd-

sdban a folyami dngolna ama vdndorldsait ismerteti, melyeket fejlédésének kiilonbozé
szakaszaiban tesz.

2. JABLONOWSKI JOZSEF ,,A lucernagubacsokrél (bemuta-
tdssal)” cimen tartott eléaddsit tobb ezép készitménnyel és rajzzal illusztrdlja.

260-ik idlés. 1925 mdreius 6-dn.

Elngk: Dr. HORVATH GEZA.

Elnsk bejelenti a szakosztdlynak a kultuszminisztériumnak azt az elhatdro-
z4sit, hogy a M. N. Muazeum keretében a Balaton mellett, Révfiilopon, megszervezi
az els6 magyar biologiai dllomdst.

A eszakosztily ezt Gszinte 6rommel veszi tudomésul,

1. Dr. KARPFER KONRAD A madarak MECKEL-féle béloblérdl
(bemutataseal)” cimen tart elGaddst. Vizegilataibél, melyeknek igazoldcdra
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szaritott és nedves készitményeket, valamint uUjrendszeri tilmdiapozitiveket mutat
be, kideriilt, hogy a ludak béloble (diverticulum) a legnagyobb, mig a pulykdkndl
és gyongytytkokndl sokszor alig ldthaté. A diverticulum nydlkahdrtyijin bélboly-
hok nincsenek, helyiikén lymphocytahalmazok témoriilésébdl szdrmazé nyadlkahdrtya-
redk talalhaték, amelyekben mirigy nines, de anndl tobb a solitaer nyirokesomé.
A gyvengén fejlett submucosa sok capillaris véreret foglal magdban. A diverticulum
faldnak izomrétege gvengén fejlett; mert a bélobol peristaltikus mozgdst nem végez.

2. Dr. SZILADY ZOLTAN ,,Az dllattan a kozépiskoldaban® cimen
ismerteti azokat a nehézségeket, amelyek a kozépiskolai dllattan tanitdsinak sike-
rét hdtraltatjik; hogy a helyzeten némileg javitsunk, kéri a szakosztdlvt, kévetkez6
inditvinysnak elfogaddsdra:

»Az induktiv médszer az allattan kozépiskolai tanitdsdara is kiterjesztessék és
a tanitds menete ne az ember, hanem a legegyszeriibb dllatok imertetéséb6l induljon
ki s fokozatosan folfelé haladd sorrendben tirgvalja a tobbhi dllatkoroket, bévebben
foglalkozzék az cmberrel is és az dltaldnos allattani ismercteket oOsszefoglaldsként
a tanmenet végére illessze be.

»Indokolds: Az induktiv mddszer alkalmazdsa a gvakorlati paedagogia egyik
legtébbet emlegetett alapelve. Ezt a médszert sikerrel alkalmazzédk minden tdrgy-
ban, Gjabban a novényrendszertan is ilven sorrendben van a tantervbe illesztve.*

A koveté vitdban Dr. MEHES GYULA, az elnok, SCHENK JAKAB,
Dr. SZILADY ZOLTAN és Dr. SZALAY LASZLO vesznek részt; utébbi a Kir.
Magy. Természettudomdnyi Tidrsulat kebelében 1étesitendd didaktikai szakosztaly
gondolatdt veti fol.

Elnok inditvanvdra végiil a szakosztdly folkéri Dr. SZILADY ZOLTAN és
r. MEHES GYULA tagtdrsakat, hogv az inditvdnyt memorandum alakjiban jut-
tassak el a szakosztilyhoz, mely a vilasztmdny Gtjan az illetékes helyre fogja
tovibbitani.

Dr. bar6 FEJERVARY GEZA GYULA mint szerkesztd kéri a szakosztdlyt,
hogy Uigy a sajat adomdnyaikkal, valamint ismerdseik korében tett gviijtéseikkel
tegyvék lehetdvé az ,Allattani Koézlemények“ akadilytalan megjelenését.

A kéréshez Dr. SZILADY ZOLTAN, Dr. ZIMMERMANN AGOSTON, Dr.
SZABO-PATAY JOZSEF és JABLONOWSKI JOZSEF szélnak hozzi.

261-ik iilés. 1925 dprilis 3-dn.

Elnsk: Dr. HORVATH GEZA.

Elnsk 6rommel hozza a szakosztdly tudomdsira, hogy a Balatoni Biologiai
Allomds Révfillopon mijus héban megnyilik. Majd félolvassa azoknak a neveit, kik
az ,Allattani Kozlemények nyvomtatdsi kolteégeinek fedezésére adomdnyoztak.
(L. XXII. kot., 1—2. fiiz., 88. 1)

A szakosztdly hilds koszonetét fejezi ki az adoméanyozdéknak.

1. Dr. DUDICH ENDRE ,Asellus tanulmdanyok® cimii dolgozatat
Dr. baré6 FEJERVARY GEZA GYULA mutatja be. A dolgozat az ,Allattani
Kozlemények* XXII. kotetének 3—4. fiizetdben a 175—177. lapon jelent meg.

2. Dr. SZILADY ZOLTAN ,Rokonsdgi kérdések a Dipterdk
koérében” cimen értekezik. Fléadja a rendszerre és a torzsfejlodésre vonatkozo
eddigi nézetekkel szemben, hogy egyves légy-csalddok szdjszervei, valamint a rovidiilt
csdpok rejtett izei alapjan mas osszefiiggések mutatkoznak. T.ényegesen 1j ered-
ményre jutunk, ha a bogolyok fejszerkezetét vizegdliuk, mert az olyan &si szelvénye-
rettséget mutat, amindt még a sokkal régibbnek tartott Ortho- s Newropterak fején
sem taldlunk.

Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA hozzdszélisiban megjegyzi, hogy a
Dipterakat dltaldban magas fejlettségii rovaroknak tekintik, de a fejiik szelvénye-
zetteégi jellegei primitivitdsra vallanak. Szdmos példdt ismeriink, hogy valamely
alak bizonvos karakterckben fejlett, mdsokban primitiv; gvakori ez a gerincesek
korében is, pl. a békafélék esetében.

Elnsk megjegyzi, hogy a rovarokndl a rokonsig megdllapitdsa azért oly nehéz,
mert kevés koviilet és lenyomat maradt réluk.

Dr. KIESELBACH GYUILA. figvelmeztet, hogv a rovarok rokonsiginak el-
dontésénél nagy segitségiinkre lchet az, ha az egves fejlédési fokozatokat is figye-
lembe vessziik.
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3. Dr. bar6 FEJERVARY GEZA GYULA ,A tetrdd-képzd6désrdol®
cimii eléaddsdban a synaptocytdk gomolyébél kiindulva a tetridok genesisérél szol.
Kozismert, hogy a tetradok alkotta négyes csoportok kétféleképen keletkeznek: vagy
egy két elembél allé ,,praetetrdd” kettéhasadasibél, vagy pedig két praetetrdd sesze-
tol6ddsibdl. Elméleti aton arra az eredményre jut, hogy a tetradkepzodes elsG ese-
tében a leptoten tipust mag kétfonald epirémdjabél kell kiindulnunk, mig a mésodik
kelgtkezési tipusndl a pachyten tipusi mag egyes fonaldnak késdbbi hosszanti hasa-
ddga alkotja a kiinduldsi pontot. El6zd esetben a dispirema bivalens, ugyanis a
beldle létrejott praetetrddok hasaddsa révén keletkezd tetrad is bivalens, mig a
mdsik esetben a monospirema univalens, valamint a belle keletkezd praetetrddok
is, & két univalens praetetriad osszetoléddsa révén keletkezik a bivalens tetrid. Az
érési oszlds mar most akkor lesz aequatids, ha a fi6ksejtekbe heterodyddok és akkor
redukcids, ha a fiéksejtekbe homodyddok Kkeriilnek. (Az elmondottak németnyelvit
dolgozatban jelennek meg.)

262-ik iilés. 1925 mdjus 1-én.

Elnok: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA ,,Dr. SO0S LAJOS ,Rendsze-
res Allattan‘-d4nak ismertetése”. (L. Allattani Kézlemények XXII.
kot.,, 1—2. fiz.,, 71. 1)

2, Dr. SZILADY ZOLTAN ,Megijegyzések a testnagysdgot
szabdlyozé tényezdkrgl“ cimen tartott eldaddsa az Allattam Kozlemé-
nyekben (XXII. kot.,, 3—4. fiiz., 110. 1.) jelent meg ,,A melegvériek test-
nagysagat szabdlyozd kiilsd tényezdk” cimen.

Az eléaddshoz CSORGEY TITUSZ, Dr. £EHIK GYULA, Dr. biré FEJER-
VARY GEZA GYULA, Dr. DORNING HENRIK, az elntk és Dr. ZIMMERMANN
AGOSTON szé6lnak hozzd.

Elngk inditvanydara a szakosztdly elhatdrozza, hogy junius elsé felében kirdn-
duldst rendez Révfiilépre, a Biologiai Allomds megtekintésére.

263-ik iilés. 1915 janius 5-én.

Elnok: Dr. HORVATH GEZA.

Elnék jelenti, hogy Dr. GORKA SANDOR, alclnokiink, péesi egyet. nv. r.
tandr, 1,000.000 koronit adom#nyozott a szakosztdly céljaira.

A szakosztdly hélds koszonettel veszi a nemes adomdnyt.

Elnsk jelenti tovdbbd, hogy a legutolsé nemzetkozi zoologiai kongresszus alkal-
méval, melyet 1913-ban Monacoban tartottak meg, az ottan egybegytilt zoologusok ugy
hatdroztak, hogy a legkozelebbi kongresszust 1916-ban Budapesten fogjdk megtar-
tanl. A kozbejott vildghdbort és az ezt kovetd feszilt viezonyok mindezideig aka-
ddlyoztdk a kongresszus megtartdsat. Most azonban drommel adhatja a szakosztily
tudomdedra, hogy — egyrészt kiilfsldi zoologusoktdl levelezés atjdn nyert értesii-
lécei alapjdn, mdsrészt a hazai hivatalos korok meleg péartoldsdbdl kifolyélag —
elérkezettnek latja az id6t a kongresszus megtartisira, még pedig az eldzetes ter-
vek szerint 1927-ben. Mdr most kéri a szakosztdly tagjait, hogy kitarté akarattal
s legjobb tuddsukkal késziiljenek a kongresszuwsra, mely igen jé alkalom lesz arra,
hogy megmutassuk a vildgnak kultdrfolénylinket, kiilsnosen a benniinket kornyezd
nemzetekkel szemben.

Elnék inditvdnyozza, hogy a szakosztaly a szerkesztdi és iréi tiszteletdijakat
emelje fol a békebeli dij 5000-szeresére és errdl értesitse a valasztmdnyt.

Dr. GELEI JOZSEF és CSIKI ERNO hozzdszdlasa utdn a

szakosztdly elnok inditvany4t elfogadja.

1. Dr. ABONYI SANDOR ,,A biologia magyar uttorm (szer-
kesztik Dr. MEHES GYULA %s Dr. KARL JANOS)“ cimii most megjelent
munkdt ismerteti és méltatja.

Elnék hozzdszdldsiban kéri a szerkesztéket, hogy a mil IT. kiaddsiba vegyék
be FOLDI JANOS életrajzat és munkdssagét is.

2. Dr. GELEI JOZSEF ,A Paramaecium morphologidja“ cimii eld-
addsa az Allattani Kozleményekben (XXII. két., 3—4. fiiz., 121. 1) jelent meg
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»U ] Paramaecium Szeged kornyékér6l. Paramascium nephridiatum nov. ep.
(15 szovegkozti dbrdaval)” cimen.

Az eldaddshoz Dr. ABONYI SANDOR és Dr. SZILADY ZOLTAN fiiz meg-
jegy zégeket.

264-ik iilés. 1925 oktéber 2-in.

Az iilés elsd felében Dr. HORVATH GEZA elntk, masodik felében CSIKI
ERNO, alelnok, elnskol.

Elnok az 14j iilésszak kezdetén meleg szavakkal iidvozli a szakosztdly tagjait.

Inditvdnyozza, hogy Dr. HANKO BELA szakosztdlyi jegyz6 helyett, kit a
révfiilépi Biologiai Allomds vezetésével biztak meg, a szakosztdly a jovd évi tisat-
ajitdsig valasszon helyettes jegyz6t. Majd bejelenti, hogy Dr. bdré FEJERVARY
GEZA GYULA ,CH.-EUG. GUYE tanulmdnya a CARNOT-féle princi-
piumrdl és a szerves vildg physiko-chemiai folyamatairél®
cimen hirdetett el6addsit nem tarthatja meg, helyctte

1. BIRO LAJOS torokorszdgi tapasztalatairél szamol be. Folyé év tavaszin
a torok kormdny meghivisira 3 hénapot Torskorszdgban toltott, azzal a céllal,
hogy Kis-Azsia kiilonboz6 pontjain (Angora, Adana stb.) dllattani gyiijtéseket
végezzen. A torok kormdny nehéz anyagi viszonyai miatt azonban a tervbevett
alkalmas gyiijtteriileteket nem volt alkalma bejirni. Mindazondltal mégis sikeriilt
értékes anyagot, kiilondsen az aprébb Hymenopterakbol, hazahoznia, ennek prepa-
raldsdn dolgozik jelenleg, Ugyhogy a tulajdonképeni zoologiai beszdmolé kés&bbi
eléaddsra marad.

2. Dr. SZILADY ZOLTAN ,ALMASY GYORGY 4zsiai allattani
kozlései cimen tart el6addst, mely ,Széljegyzetek az Almdédsy-
expedicié leirdsdhoz® cimmel az Allattani Kézleményekben (XXII. két.,
3—4. fiiz., 217. 1) jelent meg.

Az eldaddshoz CSORGEY TITUSZ, Dr. GOMBOCZ ENDRE, Dr. ZIMMER-
MANN AGOSTON, SCHENK JAKAB és elnok fliznek megjegyzéseket.

Dr. KIESELBACH GYULA eleven ndstény Trochosa singoriensist mutat be
Budapestrél.

Dr. biré FEJERVARY GEZA GYULA inditvinyozza, hogy R. HERTWIGet
75. sziiletésnapja alkalmabél, JAN VERSLUYS holland anatomust pedig abbél az
alkalombél, hogy a bécsi egyetemen a zoologiai tanszékre meghivtik, iidvézolie a
szakosztdly.

A szakosztaly az inditvdnyhoz hozz4jdrul.

3. ,Jegyzdhelyettes vilasztdsa®

A szakosztdly titkos szavazdssal Dr. SZALAY LASZILO tagtarsat vdlasztia
meg jegyzohelyettesiil.

265-ik iilés. 1925 november 6-dn.

Elnsk: Dr. HORVATH GEZA.

Elnok melegen iidvézli a megjelent ESAKI TEISO, japdni cgyetemi tandr,
entomologust, ki jelenleg a M. N. Muizeumban végez tanulmidnyokat a Hemipterdk
korébol.

1. Elnok ,A Hemipterdk foldrajzi elterjedése cimen tart eld-
addst. Szerinte az dllatok foldrajzi elterjedésének tanulmdnyozdsdndl figyelembe kell
venni a régibb geologiai korszakoknak kiilénosen a harmad- és negyedidbszaknak
palacontologiai leleteit és klimatikus viszonyait, valamint a mostani szdrazulatok-
nak foldtani 4talakuldsait. E ezempontokbél kiindulva ismerteti a Hemipterak fold-
rajzi elterjedését, és megfejtését adja annak a sajdtsigos jelenségnek. hogy e rova-
roknak bizonyos rokon csoportjai jelenleg mds és mds vildgraszekben fekv$ s Oridsi
tdvolsdgok d4ltal elvdlasztott killon teriileteken fordulnak eld.

2. Dr. PONGRACZ SANDOR ,GOETHE emléke a palaeontholo-
gidban“ cimii cldaddsdban ismerteti a mnagy gondolkodé természettudomanyos
munkdssigit, amely telve van a nagy természettuddés jdslataival és jelentds fol-
fedozéseivel. GOETHEnek koszonhetjiik a koézti dllkapocs folfedezését, amelyet Oneki
sikeriilt elészér az emberen kimutatni., Ezzel megmozgatta azt a vdlaszfalat, amelyet
a kozépkori tudomédny az 4llati és emberi lény kozott emelt. A koponya-csigolya-
elmélet f6lott mintha végleg napirendre tért volna a tudomdny, amikor az utolsé
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években JAEKEL és TRAQUAIR vdratlan folfedezést tettek: devonkori éshalakon
kimutattik a koponydnak 0si, szelvényes tagozéddeit, s ezzel diadalra vitték a régi
goethei eszmét.

Az eldaddshoz Dr. ZIMMERMANN AGOSTON és Dr. GELEI JOZSEF sz6l-
nak hozzd.

266-ik iilés. 1925 november 16-an.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA. .

Elnsk meleg szavakkal iidvozli a szegedi zoologusokat, a mai ilés elbadéit,
kik féradtsigot nem kimélve eljottek hozzink, hogy eldadasaikkal szolgdlidk a
magyar zoologia iigyét. Majd fololvassa JAN VERSLUYS bécsi egvetemi tandr leve-
1ét, ki a szakosztdly multkori tidvizletét koszoni meg.

1. Dr. GELEI JOZSEF: ,Adatok a csaldnsejtek problémdja-
Lo z.* Ismerteti a csaldnsejtek fejlédését és szerkezetét az édesvizeinkben 616 Hydran.
A csaldnsejtek valésigos védé és tamadé had-ereg. A front, melyen a szolgilatot
teljesitik, a fogd karok felillete. A karokon a csaldnsejtek dgyutelepeket, battérid-
kat alkotnak. A fedezék, melybe elbujnak, a karnak egy-egy gazdasejtje. Ezen 13-
réseket firnak, azon 4t tapogaté nytilvinyt bocsitanak a kornyezetbe, és mihelyt
veszedelmet vagy dldozatot éreznek a kozelben, azonnal elsiilnek és kilovelt tomldik
mérges nedvével az apré él8lényeket megsebzik. Mivel dldozat és ellenség igen kiilon-
bozd lénvek, a csaldnsejteknek is tobbfélesége fészkel6dik be egy-egy battéridba.

Dr. SZILADY ZOLTAN és Dr. ABONYI SANDOR kérdéseket intéznek az
eléadéhoz.

2. KOLOSVARY GABOR: ,A szongdriai cseldpék ldbtiskéi”
A szongdriai cseldpék labtiiskéi iziiletiikkel mozognak. A mozgatist nem izomele-
mek végzik, hanem a szovetkozti nedveknek az erre kialakult izileti tokba valé be-
sramldsa, amikor is e nedvek a tiiske emeldszalagjira gyakorolt nyomdssal a tiiskét
fiiggoleges iranyba hozzdk. A tiiske és a lIdbfelillet dltal bezart szog dltaldban véve
allandé: 54—70 <)Y ° kozt ingadozik. A tiiske teherbiréképessége 0°012 g és természetes
koriilmények kozott nagy testi erd kifejtésekor merevedik fol. Mesterségesen is fol-
merevithetdk a tiiskék, ha a frissen levigott ldbba vizet préselink. Az eldadas
magyarul a szegedi egvetem kiadvdnvaiban, németitl pedig az Arch. f. Naturgesch.-
ben jelent meg.

3. Dr. MATYAS JENO ,,A csontszerkezettan mint segédtudo-
many“ cimen el6adja, hogy a csontok mikroszkopikus vizsgdlatiban oly eljdrdst
alkalmazott, melynek segitségével az emberi csontot az dllatiaktdl és ezeket egy-
mdistél el tudja kiiloniteni. Eljardsdnak lényege az, hogyv kis nagyitds és nagy laté-
tér alkalmazasdival nagy feliileteket vagy egész csiszolatokat rajzol le. Az ily eljd-
rassal késziilt mikroszkopikus ©sszehasonlité anatomiai rajzok meglehetdsen éles
faji kiilonbségeket mutattak az emberi és a kiillonboz6 4llati csontok kozott. Elja-
rdsa az Osszes csonttani vizsgdlatokndl haszndlhatdé., Vizsgdlatainak eredménye a
ezegedi egyetem kiadvdnyaiban német nyelven is megjelent.

Az eldadds utdn megindult vitdban Dr. ZIMMERMANN AGOSTON, Dr. baré
FEJERVARY GEZA GYULA, Dr. GELEI JOZSEF, Dr. SZILADY ZOLTAN és
elnok vesznek részt.

4. Dr. ROTARIDES MIHALY ,,Az 6rvos csiga (Cepaea vindobonensis)
szalagvaridcidja cimil eléaddsa jelen fiizetiinkben magyvarul, a Zoolog. Anz.-
ben pedig németiil jelent meg.

Dr. GAAL ISTVAN és Dr. GELEI JOZSEF hozzdszoldsa utén

elnok koszonetét fejezi ki Dr. GELEI JOZSEFnek és munkatdrsainak el6-
addsaikért, melyek élénken bizonyitidk, hogy a szegedi egyetem ma éppen olyan
zoologiai kozpont az Alféld részére, mint amilyen volt ellizetése elétt Kolozsvarott,
Erdély részére. Mindnydjan Oszinte megbecsiiléssel viseltetiink irdntuk, mikor latjuk,
hogy az ellizetéssel jaré kellemetlenségek mellett is értékes munkadt fejtenek ki. Ebbdl
megint kitlinik, hogv az igazi magvar zoologus alapos tuddssal és folkésziiltséggel
foliegyverkezve, meg nem feleld koriilmények kiozott és tudomdnyoes segédeszkozok
nélkiil is értékes eredményeket tud elérni. Kivanjuk, hogy minél gyakrabban szere-
peljenek ndlunk el6addsaikkal, és annak az d6hajinak ad kifejezést, hogy necsak az
elﬁadéiktoromben, hanem alkalomadtin kiinn a természetben is vallvetve egyiitt dol-
gozzunk,
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267-ik iilés. 1925 december 4-én.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. EHIK GYULA ,Magyarorsezdg foldipocokjai“ cimen az
idevonatkoz6é magyarorszdgi irodalmi adatok ismertetése utdn a genus toérténetével
foglalkozik, mellyel kapcsolatban Ammomys BONAPARTE subgenusba csoporto-
sitja az eurdpai fajokat. Szdél a genus rendszertani helyérél, a foldrajzi elterjedésrél
és a foldipocok életmédjdr6l. Néhiny megjegvzést fiizve a faji bélyegekhez, ritér a
hazai fajok ismertetésére, és megdllapitja, hogy mig eddig csak egy fajt ismertiink
hazdnk teriiletérdl, t6bb évi kutatdsok eredményeként a hazai fajok és alfajok szdma
egylittesen négyre emelkedett,

2. Dr. HANKO BELA ,Dr. SCHANDL JOZSEF Allattenyésztés-
tan I. cimf kényvének ismertetése”. (L. Allattani Koézlemények XXII.
kot., 3—4. fiz.,, 233. 1)

3. Dr. KERBLER NANDOR ,Uj =zsigerkonzervaldsi eljdrds
(bemutatdsokkal) cimii eladdsdban tobb praeparatum bemutatdsa kapesdn
a zsigerek konzervdldsdnak wjabb eljdrdsirél szdmol be, mely fix4dlé folyadékbdl és
bevoné anyag alkalmazdsibdl all. Fixdldsra alkohol, glycerin és formalin keverékét
haszndlja, ecbben 24—48 6rdig tartja a konzervdlandé szervet, moclyet felfuvés és
megszaradds utdn ecset segélyével eleinte higabb, késSbb silirfi celluloid-oldattal von
be, nemcsak kiviilrdl, hanem beliilrd] is, hogy a fal szildrditdsdn kiviil esetleg moly-
kar ellen is megvédjiik a készitményt. Az olesé celluloid-oldat egyéb szdraz készit-
ményeknek pordzus, rachitikus és dsatag csontoknak bevondssal torténd konzervili-
sdra, valamint az érinjekeiés technikdban haszndlhaté fel.

Az eldaddshoz Dr., HANKO BELA, elndk, Dr. ZIMMERMANN AGOSTON,
Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA é Dr. EHIK GYULA fiiznek megjegy-
zéseket.

4, Dr. SZALAY LASZLO ,Adatok a Balaton viziatka-fauns-
jdhoz cimen azokrdl a vizsgdlatokrél szdmol be, melyeket jtliusban a révfiilopi
Biologiai Allomdson végzett. Osszegezi eddigi ismereteinket a balatoni viziatkdkra
vonatkozélag, majd félsorolja azokat a fajokat, melyeket a Balatonban taldlt, ezek
k6ziil hazink faundjira 8, a Balatonra nézve pedig 10 faj 0j. A tovdbbiakban els-
adja, hogy a taldlt fajok miképen helyezkednek el a viz kiilonbszd életfsltételeket
nyujté teriileteiben, milyen siirii a megjelenésik s milyen az egyes ivarok kozti
szamardny. (Megjelent az Archivum Balatonicum I. k&t., 1. fiizetében.)

(Folytatds a kévetkezd fiizotben.)

A KIR. MAGY. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
ALLATTANI SZAKOSZTALYANAK SZABALYZATA.

1. A szakosztaly célja a Kir. Magy. Természettudomdnyi T4rsulat keretén beliil
alkalmat nyujtani a tudomdnyos és az alkalmazott &dllattan kirébe tartozé eredeti
kiézlemények elGterjesztésére és az dllattan haladdsdt feltiintetd Gsszefoglald, vala-
mint egyes szakmunkdk ismertetésére, vagy elGre kitiizott tudomdnyos kérdések meg-
vitatdsdra vagy valamely természeti tdrgy bemutatdsdra. Ezzel kapcsolatban alkal-
mat ad arra, hogy az ugyanebben a szakban munkdlkodék egymdssal tudomdnyos
eszmecserét folytathassanak.

2. A szakosztily tagjai. A szakosztdlynak vannak tiszteletbeli, rendes, alapité
43 pdrtolé tagjai.

1. Tiszteletbeli tagok azok a szakférfiak, kiket a szakosztily évi
beszdmold iilésén tudomédnyos munkdssdguk vagy a szakosztdly korill szerzett érde-
meik alapjin ezzel a cimmel kitiintetett.

2, Rendes tagok a Tdrsulatnak azok a tagjai, akik a szakosztdly dltal
megdllapitott évi tagsdagi dijjal a szakosztdlyba belépnek, valamint azok az egyé-
nek, akik a Tdrsulat dtaldnyosai.

3. Alapité tagok a Tdrsulat ama tagjai, akik a szakosztdly ,A4llattani
folyéirat-alap“-jdra legaldbb 200 pengdt fizettek, valamint azok is, akik a régi
szabdlyzat alapjdn legaldbb 50 K-t flzettek.

Allattani Kozlemények. 1926. 8
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4, Pirtolé tagok azok, akik a szakosztdly anyagi tdmogatdsdhoz, egy-
szersmindenkorra, legaldbb 1000 pengével, az alapitvany otszordsével, hozzajirulnak.

A tiszteletbeli, alapité és partolé tagok megvilasztdsa a Vilasztmdnynak
bejelentendé.

8. Az Allattani Kozlemények elofizetoi, akik a szakosztdly dltal megillapitott
évi dijjal az Allattani Kozleményekre eldfizetnek, valamint azok a testiiletek, melyek
a Tarsulat 4taldnyosai, a szakosztdlynak nem tagjai.

4. A tagok jogai. A tagok elSaddst tarthatnak és hozzdszéldsi joggal részt-
vehetnek a szakosztdly ilésein. A tiszteletbeli, rendes és alapité tagok szavazhat-
nak és valaszthaték; a rendes tagok azonban csak akkor, ha az el6z6 évi tagsigi
kotelezettségiiknek eleget tettek. A tiszteletbeli, rendes és az alapité tagok kapjdk
az Allattani Kozleményeket.

5. A szakosztaly tisztviseloi a kovetkezbk: a) elndk, b) egy vagy két alelnok,
¢) a szerkeszts, d) a jegyzd.

6. Az intézobizottsdg tagjai. A szakosztdly tisztvisel6i s az esetleg megvilasz-
tott tiszteletbeli tisztviselok, a szakosztdly 4ltal vilasztott hdrom taggal egyiitt
alkotjdk az intézlbizottsigot.

7. A tisztviselok vdlasztdsa. A tisztviseloket a szerkesztd kivételével, vala-
mint az intézbbizottsdg tébbi tagjdt, még ha tisztségiiket hdrom évnél rovidebb idé
6ta viselik is, a ezakosztdily rendes és alapité tagjai hdrom évenként a Térsulat
évi kozgylilését kovetd szakosztilyi iilésen titkos szavazdssal 4ltaldnos sz6tobbség-
gel vdlasztjdk. A hdrom évi ciklus letelte eldtt megiiresedett tisztséget a szakosztily
jbél betoltheti.

A hédrom évi ciklus letelte utdn az elnék és az alelnskék sziikségképen védltoz-
nak, kivéve, ha a ciklus leteltekor tisztségiiket, a ciklus kozben valé megiiresedés foly-
tan, hirom évnél rovidebb id6 6ta viselik, amikor jbdél valé megvilasztisuk eseté-
ben csak a kovetkezd ciklus végén lépnek vissza.

A szerkesztoét a ciklus tartamédra az intézGbizottsdg 4ltal ajdnlott hirom
jelolt kozil a szakosztily vélasztja.

A vilasztisok eredménye a Tarsuldt Valasztménydnak bejelentends.

8. A tisztviselok dijazdsa. A tisztvisel6k kozill a szerkesztd 88 a jegyzd dija-
zésban részesiil. A dij Osszegét az intéz8bizottsig dllapitja meg és bejelenti tigy a
szakosztdlynak, mint a tdrsulat Vilasztmdnydnak.

9. Az intézébizottsag feladata. Vezeti a szakosztdly iigyeit; el8zetesen meg-
vitatja a ezakosztily elé terjesztett inditvdnyokat, javaslatokat készit, a szak-
osztdly és a Tdrsulat kozott fenntartja a kapesolatot, megillapitia és ellenérzi a
szakosztily szdmaddsait és koltségvetését; kozremiiksdik az Allattani Kozlemé-
nyck kiaddsdban és szerkesztésében; sziikség esetén az egyes benyujtott dolgozatok-
rél véleményt mond és megjelenésiik folott dont.

Az intézbbizottsdg hatdrozatai a szakosztdlyi iiléshez megfellebbezhetdk.

10. Az elndk Osszehivia és vezeti a szakosztdly és az intéz8bizottsig iiléseit:
szavazatok egyenldsége esetében, kivéve a vdlasztisokat, szavazatival dont; 14ttamozza.
a szakosztdly Osszes szdmadirait és kozremiikodik az Allattani Kozl. szerkesztésében.

11. Az alelniékdk az elnokot akaddlyoztatdsa esetében iigykorében helyettesitik.

12. A szerkeszté az elnok kozremiikodésével szerkeszti az Allattani Kozlemé-
nyeket; végzi a folyéirattal kapesolatos levelezéseket; ellendrzési zdradékkal 14tja el
a fiizetek elszdmoldsi jegyzékét és a folydiratot illeté szdmldkat; minden rend-
kiviili sziikségletrdl jelentést tesz az intézobizottsdgnak; a Térsulat pénztdrnokdval
és a szakosztily jegyzdjével elkésziti a szakosztdly mult évi szdmaddsdt és folyé évi
koltségelbirdnyzatdt és azokat a Tdrsulat kozgyilését megeldz6 szakosztdlyi iilé-
sen bemutatja.

13. A jegyz6 irja a szakosztily iiléseirdl sz616 jegyzskonyveket. A jegyz6-
konyvek a Tdrsulat Titkdrsigdnak adandék 4t, hogy az belble esetleg jelentést
tehessen a Vdlasztmanynak. ElSterjeszti a szakosztilynak az intézGbizottsdg meg-
4llapoddsait, javaslatait és a beérkezett inditvdnyokat; nyilvantartja a tagok név-
eorat; gondoskodik eldaddkrél; a szerkesztdvel egyetértésben kiosztja bemutatdsra
a beérkezett dolgozatokat, megillapitja az elntk kozremiikodésével az ilés térgy-
sorozatat, lehetdleg a dolgozatok beérkezésének sorrendje szerint; intézkedik, hogy a
meghivék a Tdrsulat iroddja dltal kellS id6ben szétkiildessenek; végzi a szakosztdly-
nak a szerkesztéssel nem kapcsolatos Gsszes levelezégét.

14, A szakosztdly iilései. a) Az intéz8bizottedg iiléseit rendszerint kizvetle-
niil a szakosztdly iilései el6tt tartja. Osszehivdsukrél az elnsk gondoskodik.
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b) A rendes szakosztdlyi ilések jil., aug. és szept. hénapok kivételével minden
hénapnak els péntekén, ha ez iinnepre esik, a rdkovetkez6 pénteken tartandék.
Szamuk azonban a bejelentett eldaddsok szdmahoz képest szaporithaté. Ilyen rend-
kiviili iilések mds hétkoznapokon is tarthaték, A Térsulat vidlasztményi iléseinek
napjan szakosztdlyi iilés nem tarthaté. A szakosztélyi iilésekre ez616 meghivékat
az elnok és jegyzd irja ald. Husz (20) tag irdsbeli kivinsigira az elndk 14 napon
belill rendkiviili iilést koteles osszehivni.

Akik el6addst (bemutatdst, ismertetést) obhajtanak tartani, eldaddsuk cimét
legaldbb nyole nappal az iilés eldtt a jegyzonek bejelenteni tartoznak. Akik dolgo-
zatukat nem személyesen kivinjdk bemutatni, azok azt, révid kivonat kiséretében,
mely a legfontosabb eredményeket tartalmazza, a bemutatdsra vonatkozd esetleges
kivéinsidgaiknak megjelolésével a jegyzonek kiildik, ki a dolgozatot ismertetés cél-
j4b6l a szerkesztével egyetértésben, a szerzd esetleges kivinsdigainak tekintetbe
vételével, a szakosztdly valamelyik, az illetd tdrggyal foglalkozé tagjdnak adja 4t.

A napirendre kitlizott el6adds (bemutatds, ismertetés) 20 percnél, egy hozzi-
sz6lds 10 percnél tovabb rendszerint mem tarhat. Az elnok kivételesen hosszabb idét
engedélyezhet.

Minden eldadé koteles eldaddsanak tomott rovidségeel szerkesztett kivonatit
lehetdleg az iilés el6tt a jegyzd kezéhez juttatni, hogy az a jegyzikonyvet idejében
megirhassa.

15. Az , Allattani Kozlemények iigyrendje. E folyéirat tisztdn és kizdrdlag
az allattani szakosztily folyéirata lévén, elsdsorban a bemutatdsra keriilé dolgo-
zatokat, mdsodsorban apré kozleményeket, tovdbba az dllattani irodalom ismerte-
tését és a szakosztdly jegyzdkonyveit koazli.

A kiozlemények tartalmdért a szerz0k felelGsek.

Polemikus cikkek elvileg nincsenek kizdrva, de kozlésiik és terjedelmiik folott.
az intézdbizottsig hatdroz.

A folyéirat lehetSleg évente négy fiizetben jelenik meg.

Az ifvek szdmdt az intézbbizottsdg, a kolteégvetéssel kapcsolatban, 4lla-
pitja meg.

Egy kozlemény, a rajzokat is beleértve, egy nyomtatott ivmnél tsbbre rend-
szerint nem terjedhet. Nagyobb terjedelmii dolgozatok kozlését az intézébizottsig
esetrol-esetre engedélyezheti.

Az ivenkénti iréi dijakat az évi koltségvetéesel kapesolatban az intézébizottsdg
évenként 4llapitja meg.

A szerzfk sajat koltségikre legfeljebb 50 darab killonnyomatra tarthatnak
igényt. Egyébként a szerzik kiilonleges kivdnsigait az intézdbizottsig esetrdl-
esetre a méltinyossdg elvel és az Allattani Kozlemények érdekeinek szemmeltarts-
s4val birglja el.

A folyéiratot a Térsulat adja ki és az (1901. évi november 20-i vélasztminyi
iilés hatdrozata alapjdn) évi segélyben részesiti.

16. A szakosztdly bevételei: a) alapitvinyok, és b) folyé és egyéb bevételek.

a) Az alapitvdnyokat az ,4llattani folydirat-alap* cimén a tdrsulat kiilon kezeli
¢s csak kamatai fordithatok a szakosztdly folyé kiaddsainak fedezésére.

b) A foly6 és egyéb beviteleket a tdrsulati segéllyel egyiitt a T4rsulat az
Allattani ezakosztdly szdmldja cimén a szakosztdly folyé kiaddsaira forditja.

17. A szakosztdly feloszlasa esetében az ,,dllattani folydirat-alap® a Térsulat
kezelésébo megy 4t és a szakosztdly 1jbél valé megalakuldsakor a folytonossig
megmarad.

A szakosztdlynak ondllé testiiletté valo alakuldsa esetében, ha ezt a kiilon
o célra osszehivott, de legaldbb 40 jelenlév6t szdmldlé szakosztdlyi tilés tagjainak
kétharmadrésze clfogadja, az ,4llattani folyéirat-alap” az djonnan alakult egye-
giilet tulajdondba megy 4t. Az elsd iilés hatdrozatképtelensége esetében a 14 napon
beliil 6sszehivandé mdsodik rendkiviili iilés a jelenlévdk szdmdra valé tekintet
nélkil hatérozatképes.

*

Ezt a szabdlyzattervezetet az Allattani Szakosztdly 1926 'mdjus hé 14-én tar-
tott iilésén tdrgyalta és elfogadta.
Budapesten, 1926 mdjus 14-én.
Dr. SZALAY LASZL0 s. k. Dr. ZIMMERMANN AGOSTON s. k-
jegyz6. elnék.
8#
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RESUME DES MEMOIRES.

ANTRITTSREDE DES VORSITZENDEN, Prof. Dr. A.ZIMMERMANN. (P. 1—9.)

Vorsitzender wirft nach Danksagung fiir seine Wahl einen Riick-
blick auf die Geschichte der vor 35 Jahren gegriindeten zoologischen
Sektion der kgl. ung. Naturwissenschaftlichen Gesellschaft, und hebt
die Bedeutung der wissenschaftlichen Zusammenkiinfte hervor. Nach-
her spricht er iiber die Fortschritte der vergleichenden Anatomie
und Entwicklungsgeschichte, iiber ihre leitenden Prinzipien, ins-
besondere aber iiber den Begriff und tiber die verschiedenen Arten
der Homologie in kritischer Betrachtung. Im weiteren gibt er einen
Entwurf die Tétigkeit der Sektion betreffend, mahnt zum verstéindnis-
vollen Zusammenwirken, zur Eintracht, zum Streben nach héheren
Zielen, und eifert zur begeisterten Mitwirkung an dem im nichsten
Jahre (1927) in Budapest abzuhaltenden X. Internationalen Zoolo-
gischen Kongress an.

UBER DIE ZOOGEOGRAPHIE DES JAPANISCHEN ARCHIPELS.! Von
Tr1sO ESAKI. (Mit einer geographischen Karte.)

Japan wurde in zoogeographischer Beziechung nur neuerdings
erforscht. Uberblickt man die jetzige Literatur tiber die Zoogeo-
graphie Japans, so treten uns hier von Schritt zu Schritt Liicken
unserer Kenntnisse entgegen, die es bisweilen gar nicht ermoglichten,
den Gesamtcharakter dieser Fauna zu erkennen. Wenn ich es nun
unternehme, im nachstehenden die Resultate vorzulegen, die sich
im Laufe der Studien iiber die Verbreitung der Tierwelt, inbeson-
.dere der Insektenwelt Japans ergeben haben, so hoffe ich hiermit
diese Liicken teilweise auszufiillen, und auf Grund der Forschungen
mehrerer japanischer Gelehrten zugleich ein Gesamtbild dieser Fauna
gegeben zu haben.

Aus der interessanten Lage des vom Norden nach Siiden, vom
22. bis zum 55. Breitengrad sieh hinziehenden japanischen Archi-
pels wird die Mannigfaltigkeit der Fauna wohl verstdndlich. Ver-
gleichen wir die Fauna der Insel Karafuto (= Sachalin) mit
jener der T aiwan-Insel (==Formosa), so wird mit Bezug auf die
erstere sofort das sibirische und hinsichtlich der letzteren das
paldarktische Geprige bemerkbar, ein Umstand, der es uns fast
unmoglich macht, diese riesige Inselgruppe als ein einheitliches

' Unverkiirzter Abdruck des am 15. I. 1926. in der Sitzung der Zool.
Sektion d. Kgl. Ung. Naturw. Gesellschuft vom Verfasser in deutscher Sprache gehalte-
men Vortrages. — Vom Verfasser dur hgesehene ungarische Ubersetzung auf p. 11—15.
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Faunengebiet zu betrachten. In den zwischen Karafuto und Taiwan
liegenden Inseln Hokkaidé, Honshi, Shikoki und Kydshi
bemerken wir einen allméihlichen Ausgleich dieser extremen Faunen.

Teilen wir nun die Fauna in geographische Regionen ein, so
ist ohne Schwierigkeit die paldarktische und die orientalische
Region zu erkennen, und nur iiber die Grenzen derselben, wie ich
noch spiter darauf zuriickkommen werde, sind die Forscher noch
nicht einig.

Nach unseren heutigen Kenntnissen iiber die Verbreitung der
Mammalien und Voégel wire diese Grenze — die nach der 1913
erschienenen vortrefflichen Arbeit Aoki-s* als Aoki’sche Linie
bezeichnet wurde — zwischen die Inseln Jakushima und Amami-
Oshima zu legen.

Die grolle paldarktische Region 140t sich im fernen Osten in
zwei benachbarte Subregionen gliedern. Die nérdliche nennen wir
die européische (ScLaTER), paldarktische (HEILPRIN), bezw. sibi-
rische (Isma), wihrend die siidliche als diechinesische, mittel-
lindische oder mandschurische Subregion bezeichnet wird.

Der paldarktische Teil des japanischen Archipels gehort beiden
Subregionen an. Die Grenze desselben fillt auf die Tsugaru-Stralle,
zwischen. Hokkaidé und Honshii, und ist als Blakiston’sche
Linie bekannt, da es BLARISTON zum ersten Male gelang, gewisse
Verschiedenheiten in der Mammalien- und Avifauna der beiden letzt-
genannten Inseln festzustellen.® Hier treffen wir aber zugleich Arten
an, die als vikariierende Formen zu bezeichnen sind. So dringt
z. B. Ursus arctos siidlich nur bis Hokkaid6 vor, von hier angefan-
gen wird er durch eine kleinere, schwarze Art, Ursus japonicus,
ersetzt. Der Wolf (Canis lupus), der in Hokkaidd schon seit einigen
Jahrzehnten erloschen ist, wird in Honshti durch eine &hnliche Art,
Canis hodophylazx, vertreten. Putorius erminea der Insel Hokkaid6
ist in den siidlichen Inseln durch P. itatsi vertreten. Den in Hokkaidd
einheimischen Vogelarten: Picus minor, Dryocopus marcius, Gecinus
canus, Garrulus Brandti und Acreduln caudata sind in Honshi die
vikariierenden Arten Picus Kitsuki, Dryocopus Richardi, Gecinus
awokera, Garrulus japonicus und Acredula trivirgata gegeniiberzu-
stellen.

Es ist hier noch zu bemerken, dali die japanischen Fasanen:
Phasianus versicolor und Ph. Sémmeringi, und der Affe Macacus
fuscatus die Insel Hokkaidd nicht mehr erreichen, obzwar dieselben
auf der Hauptinsel (Honshil) weit verbreitet sind. Anderseits wurde
aber durch die spiteren Forschungen von Hatra® und von anderen *

! Aok, B, Die Verbreitung der Sdugetiere in Japan (in japanischer Sprache),
Dobutsugaku Zasshi (Zoologische Zeitschrift), Tokyo, 25, p. 498., 1913.

2 Brakis1oN, T. W., Zoological Indication of Ancient connection of the Japan
Islands with the Continent, Trans. of the Asiatic Soe. Japan, Tokyo, 9, No 1,
p. 126, 1883.

3 HATTA, S., Die tiergeographische Lage Hokkaidos (in japanischer Sprache),
Dobutsugaku Zasshi (Zoologische Zeitschrift), Tokyo, 22, p. 85, 1910.

* Kueng, V., Harta S, & HasHiMoTO, 1., Die Amphibien und Reptilien Hok-
kaidés (in japanischer Sprache), Dobutsugaku Zasshi, Tokyo, 22, p. 559, 1910.
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betreffs der Amphibien und Reptilien festgestellt, dall als Schei-
dungslinie die Soya-Stralle viel mehr Bedeutung hat als die Tsugaru-
Stralle, wie dies nachstehender Bemerkung HatrTa’s? leicht zu ent-
nehmen ist: ,,Die Soya-Stralle ist die siidliche Grenze des nérdlichen,
europaischen, Faunengebietes, und auch gleichzeitig die nérdliche
Grenze tropischer Formen, da die von den in Hokkaid6 einheimischen
zehn Reptilien- und Amphibien-Arten neun als tropisch oder sub-
tropisch betrachtet werden kénnen. Dies bedeutet also, dall aus dem
Norden nur eine Art nach Hokkaidé gelangte, wogegen keine Art
vom Siiden her iiber die Soya-StraBle bis Karafuto vordrang, dafBl
also diese Meeresstralle ganz zweifellos als die nérdliche Verbreitungs-
grenze der tropischen Arten zu gelten hat®.

In der Verbreitung der Insekten treffen wir fast ganz andere
Verhiltnisse an. Frither glaubte man die Tsugaru-Strafle auch fiir
die Insekten als deutliche Grenze der Faunengebiete erkliren zu
diirfen, wofiir auch zahlreiche Beweise sprachen. Allein die groflen
Fortschritte der neueren Insektengeographie haben uns gezeigt, dafl
sehr viele Arten weitere Verbreitungsareale aufweisen, und dal sie
die BLakisTON’sche Linie iiberschreiten. Es sei hier blof an Papilio
sarpedon, P. macilentus, P. alcinous und Danais tytia erinnert, die,
obwohl als seltene Erscheinungen, auch aus Hokkaidé bekannt sind,
und darum eine besondere Aufmerksamkeit verdienen, weil sie keine
paldarktische, sondern tropische, bezw. orientalische Arten sind.
Demgegeniiber kennen wir eine ganze Reihe von Arten, die, wie
Pieris napi, Thecla w-album, Zephyrus yesoéusis, Z. aino, Phyllos-
phingia dissimilis, Dilina Christophi, Lichocharis maxima, Habrosyne
Dickmanni, Thyatira flavida, Pleretes matronula, Parurochello quad-
rinotata, Aeschna nigroflava, usw., frither nur aus Hokkaidd bekannt
waren, gegenwirtig aber auch im Hochgebirge vom Honshil ent-
deckt wurden.

1. Trotz dieser Tatsache gibt es natiirlich auch viele Arten,
in deren Verbreitung die Brakiston’sche Linie tatséchlich als
Grenze zu betrachten ist. Also solche, die vom Norden
bis Hokkaidoé verbreitet sind, aber auf Honshi
nicht mehr hinibergreifen, sind folgende zu be-
zeichnen:

1. Parnassius Stubbendorfi 6. Argynnis thore
2. Aporia crataegi 7. Araschnia levana
3. Coenonympha hero 8. Thecla pruni

4. Limenitis Sydyi latifasciata 9. Lycaena orion

5. Argynnis euphrosyne 10. Augiades subhyaling, usw.

Es ist gewill merkwiirdig, dall fast alle Formen dieser Gruppe
auch in Chosen (=Korea) vorkommen, oder dort mindestens durch
nah’ verwandte Arten vertreten sind, ein Umstand, der uns zur
Annahme fithrt, sowohl die Chosen-Strafle als auch die Tsugaru-

! Hatta, S., Hat die Blakiston’sche Linie eine zoogeographische Bedeutung?
{in japanischer Sprache), Chigaku Zasshi (Geographische Zeitschrift), Tokyo, 33, p.
649, 1921.
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Stralle als Scheidungslinie in der Verbreitung der: Faunen anzu-
nehmen. Es ist noch zu erwihnen, daf} die Insektenfauna von Karafuto
und Hokkaid6é mit der paldarktischen Fauna von Chodsen viel Abn-
lichkeit hat.

2. Arten, die vom Siiden nérdlich bis Honshi
gsich verbreiten, aber in Hokkaidd nicht mehr auf-
treten, sind folgende:

1. Papilio protenor 6. Ypthima Motschulskyi
2. Gonopteryx aspasia 7. Dichorrhagia mesimachus
3. Eurema (=Terias) hecabe 8. Thecla mera

4. Eurema laeta 9. Curetis acuta

5. Lethe sicelis 10. Arhopala japonica, usw.

In dieser Gruppe kénnte man zweierlei Formen unterscheiden,
paldarktische und orientalische, die beide auch in Chésen
vorgefunden wurden, oder wenigstens hochstwahrscheinlich daselbst
vorkommen.

In Anbetracht all’ dieser Tatsachen kénnten folgende Schliisse
gezogen werden:

1. Betreffs der paldarktischen Insektenfauna ist die Grenze
beider Subregionen, d. h. der sibirischen und mandschurischen, im
ostlichen Teil des asiatischen Kontinentes sehr undeutlich, da sich
die Fauna des Amur-Ussuri-Gebietes, einerseits iiber Karafuto und
Hokkaidd, andererseits iiber Mandschurien und Chésen, in die Haupt-
insel von Japan hineinschiebt.

2. Auf Grund der Verbreitung der paldarktischen Insekten sind
die Meeresstraen Tsugaru und Chosen als gleichwertige Verbreitungs-
grenzen zu betrachten, wobei die letztere wahrscheinlich die zoogeo-
graphisch wichtigere ist. Es wire demnach anzunehmen, dall die
paldarktischen Insekten die Inselwelt Japans entweder durch Chdsen
oder aber durch Karafuto und Hokkaid6 erreichten, wofiir auch das
Vordringen mehrerer, sogar weitverbreiteter Arten spricht.

Auf den Inseln Honshi, Shikoku, Kyishd und Choésen ist auller
diesen palidarktischen Formen eine Anzahl orientalischer Formen
nachzuweisen. Und es ist wohl interessant, dall die von den Lieb-
habern im Sommer eifrig gejagten, sog. alpinen Insekten Japans
ausnahmslos der typischen paldarktischen, sogar der holarktischen
Region zuzurechnen sind, und dafl in Japan die charakteristische
paldarktische Fauna eben nur in diesen Hohen rein erhalten ist.

Das gehidufte Vorkommen orientalischer Arten ist speziell ent-
lang des Schwarzen Stroms (japanischer Golfstrom) zu verfolgen,
und einigen Forschern gelang es auch tatsichlich, eine Reihe typisch
tropischer Formen aus diesen Provinzen des Schwarzen Stroms
nachzuweisen. Ein sehr frappantes Beispiel ist hierfiir die Verbrei-
tung eines tropischen Falters, Papilio helenus, in Honshii. Dieser
Papilionide ist in der indo-malayischen Region weit verbreitet, und
auch auf Taiwan und den Ryilkytl-Inseln eine gemeine Form. Auf
Kyishi und Shikoku tritt derselbe spirlicher auf, kommt aber den-
noch fast iiberall vor, wihrend er auf Honshii bereits recht selten
wird. Aber die Forschungen der letzten Jahrzehnte erbrachten eine
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Erweiterung unserer Kenntnisse hinsichtlich der Verbreitung dieser Art,
so dall sic auch aus Nagato, Aki, Bizen, Harima, Settsu,
Yamato, Kii, Shima, Ise, Owari, Mikawa, Té6t6mi,
Izu, Sagami, Oki, Inaba, Hé6ki, Tango, Tamba und
Wakasa bekannt wurde, Provinzen, die fast sidmtliche Gebiete
des Schwarzen Stromes umfassen. Auf den Inseln Oki ist Papilio
helenus viel hiaufiger als am Kiistengebiet von Honsh#. Hier ist
auch die tropische Hetersia aedea (Chalcosiidae) verbreitet, eine Art,
die auller der tropischen Region in Japan bis jetzt nur aus den
Provinzen Yamato, Tsushima und Oki bekannt wurde.

Es ist dabei beachtenswert, dass die Verbreitung, ungeachtet
der geographischen Lage der betreffenden Territorien, mit dem Schwar-
zen Strom parallel verliuft, zumal derselbe die Oki-Inseln viel stir-
ker beriihrt als das gegeniiberliegende Kiistengebiet von Honshi.

Interessant ist fernerhin die Tatsache, dall die dem Gebiete des
Schwarzen Stromes angehérenden Inseln im Vergleiche zu ihrer geo-
graphischen Lage relativ so viele orientalische Elemente enthalten.
Die 1924 erschienene Arbeit OrkamMoTO’s! erbrachte den Beweis, dafl
ungefihr '/, der bis jetzt von der Insel Saishuto (=Quelpart)
bekannten Insektenarten der orientalischen Fauna angehort. Auch
die westliche Kiiste von Chosen weist zahlreiche typisch orientalische:
Formen auf. So wurde z. B. die bezeichnende orientalische Coreiden-
Gattung Anoplocnemis auf der westlichen Kiiste von Chosen gefun-
den, obwohl sie auf Kyishdi und Honshd #iberhaupt nicht anzu-
treffen ist.

Auch die Insel Oshima, in der Provinz Izu, tridgt trotz ihrer
nordlichen Lage ein orientalisches Geprige, wie dies aus der Ver-
breitung des tropischen Falters Hypolimnas antilope hervorgeht,
dessen nidchster Fundort die Inselgruppe Yayeyama ist.

Demnach ist also in Japan eine Vermengung von orientalischen
Formen mit paldarktischen festzustellen, eine Erscheinung, die sich
sogar auf Hokkaidé erstreckt. Somit scheint es unmoglich zu sein,
auf japanischemr Boden eine absolute Grenzlinie zwischen beiden
Regionen zu ziehen, obwohl diesbeziigliche Versuche wiederholt ange-
stellt wurden, und gewissermaflen auch zu nennenswerten Resultaten
fithrten.

Die Grundfauna von Honshii und Kytishi ist entschieden paldark-
tisch, wihrend die von Taiwan und Okinawa sowie auch jene von
Amami-Oshima bis jetzt von der Mehrzahl der Forscher als orien-
talisch betracht wurde. Demgemil} wire also die Grenzlinie irgendwo
zwischen KyGshi und Amami-Oshima zu suchen. Leider sind die-
Forschungen iiber die Fauna der zwischen Kyiishti und Amami-Oshima
liegenden Inseln allzu lickenhaft, um auf Grund derselben ein end-
giiltiges faunistisches Bild gewinnen zu konnen.

Wie ich schon frither erwidhnte, machte Aoki®, in 1913, nach

! Ogamoto, H., The Insect Fauna of Quelpart Island, Bull. of the Agricultural
Experiment Station, Governement-General of Chosen, Suigen, 2, p. 47, 1924,

2 Aogi, B., Die Verbreitung der Siugetiere in Japan (in japanischer Sprache),
Dobuteugaku Zasshi (Zoologische Zeitschrift), Tokyo, 25, p. 498, 1913.
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langjihrigen Studien iiber die Sdugetiere, den Vorschlag, die Grenze
zwischen Yakushima und Amami-Oshima zu legen, und
dieser Auffassung schloB sich, in 1917, auch Iwara’, die Verbrei-
tung der Tagfalter vor Augen haltend, an. Demgegeniiber hat
M1y akE,” im Jahre 1919, nach sorgfiltigem Studium der Insekten-
fauna von Yakushima und Tanegashima, die Annahme dieser Linie
in seinem beziiglichen Handbuch abgelehnt, und darauf hingewiesen,
dall die betreffende Grenze zwischen Kyfishii und die beiden obge-
nannten Inseln zu verlegen wire (Mivake’sche Linie), und der
Richtigkeit dieses Standpunktes habe auch ich, nach der 1921 meiner-
seits stattgehabten Erforschung der Insektenfauna von Siid-Kytshd,’
beigepflichtet. Marumo* hat, in 1923, die Lepidopterenfauna von
Tanegashima und Yakushima studiert, wobei er den Grundtypus
derselben als palidarktisch befand.

Aus all’dem kann mit Leichtigkeit festgestellt werden, daf} die
Ansichten der Faunisten in dieser Beziehung auseinandergehen, wobei
aber bemerkt werden soll, dall diese Frage von keiner besonderen
wissenschaftlichen Tragweite sein diirfte.

*

Zuletzt habe ich noch einige Bemerkungen iiber die Fauna der
siidlichen Inseln mitzuteilen:

Die gebirgige und an Vegetation reiche Insel Yakushima
hat im Vergleiche zur Insel Tanegashima, die eine flache Landschaft
darstellt, eine weit reichere Fauna, besonders an Insekten, von denen
die hoheren Regionen vermutlich auch von paldarktischen Formen
bewohnt werden. ‘

Amami-Oshima ist faunistisch von Yakushima und Okinawa
ganz verschieden, und beherbergt viele endemische Arten von Siuge-
tieren, Vigeln, Reptilien und Insekten, ihre Fauna wurde aber, der
ungiinstigen klimatischen Verhilltnisse wegen, noch nicht eingehend
erforscht.

Die Tierwelt von Okinawa weist einen orientalischen Typ
auf, und ist eine ganz andere wie jene von Amami-Oshima.

Auch die Yayeyama-Inseln (Ishigakijima und Iriomo-
tejima) sind faunistisch von Okinawa und von Taiwan durchweg
getrennt, und diirften in ihrer Fauna mit den Philippinen etwas
ndher verwandt sein. Ihre Tierwelt ist bis jetzt verhdltnissmiBig
wenig bekannt.

Taiwan (=Formosa) ist eine sehr interessante Insel. Der all-

t Iwara, S., Uber die Verbreitung der Tagfalter in Kagoshima (Kagoshima
Koto Noringakko Gakujutsu Hokoku) Wissenschaftliche Mitteilungen der Kaiserlichenr
Landwirtschaftlichen und Forstschule, Kagoshima, No 2, p. 141, 1917.

2 Mivagg, T., Konchugaku Hanron (Handbuch der allgemeinen Entomologie)
(japanisch). Tokyo, 2, p. 516, 1919.

3 Esaki, T., On the Geographical Distribution of Insects in Japan with some
Notes on its Boundary Lines (japanisch, mit englischen Résumé). Dobutsugaku
Zasgshi, Tokyo, 33, p. 444, 1921.

4 MaruMo N., The Lepidoptera Fauna of Tanegashima and Yakushima, Journ.
of the College of Agriculture, Tokyo Imperial University, Tokyo, 1923.
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gemeine Charakter der Fauna ist typisch indosiidchinesisch. Die
Fauna legt eine auffallende Ahnlichkeit mit der siidchinesischen an
den Tag, wogegen dieselbe zu jener der Philippinen und Sunda-
Inseln, trotz der geringen Entfernung von denselben, viel weniger
Beziehungen aufweist. Dabei weicht aber die Tierwelt der siidlichen
Halbinsel K 6 shun von derjenigen, welche die iibrigen Teile der
Insel bewohnt, erheblich ab, und ist wahrscheinlich mit der Fauna
der Philippinen etwas niher verwandt. Es ist auch moglich, dal} die
zurzeit fast ganz unbekannte Fauna der Ostkiiste dieser Insel als
jener des Koshun-Gebietes #hnelnd befunden sein wird, wofiir uns
gegenwirtig natiirlich noch keine Beweise vorliegen. Im Hochgebirge,
in einer Hohe von iiber 6000 F., befindet sich aullerdem eine Anzahl
echter paldarktischer Formen, wie Papilio Machaon, Colias Hyale,
Zephyrus Attilia, usw., die an den Philippinen und den siidlicheren
Inseln nicht mehr anzutreffen sind.

K 61t6sho (=Botol Tobago) beherbergt eine ganz eigentiimliche
Fauna, die, wie aus der Ausbeute einiger kleineren Expeditionen
erhellt, zu derjenigen der Philippinen etliche Beziehungen auf-
weisen diirfte.

Budapest, den 15. Januar 1926.

DIE REKONSTRUKTION DER LEBENSWEISE DER PTEROSAURIER. Von
Dr. STEPHAN v. GAAL. (Mit 9 Textfig.) (P. 16—33.)

Wihrend die Uberreste der Pterosaurier nur als grof3e Raritdten
ans Tageslicht kamen, war es verstidndlich, dal die Lebensweise dieser
eigenartig organisierten, sozusagen ritselhaften Tiere in vollkom-
menem Dunkel blieb. In neuerer Zeit vermehrten sich die Funde
derart, und beschiftigt sich eine so grofle Zahl von Fachméinnern
eingehend mit dieser interessanten Tiergruppe des Mesozoikums, dafd
man sich heute, trotz der vielen Schwierigkeiten, ein wahrhaft bis
ing kleinste Detail gehendes, treues Bild vom Lebenslaufe der Ptero-
saurier bilden kann.

Von den Schwierigkeiten mit Bezug auf Lisung der Frage nach
der Lebensweise dieser Tiere will ich hier kurz nur darauf hinweisen,
da} die Pterosaurier — mit Ausnahme von ein-zwei Gattungen des
Ober-Trias — blofd im Jura und in der Kreidezeit, also wihrend
einer nach erdgeschichtlichem Mafle verh#ltnisméBig kurzen Zeit
lebten, und dall schon seit Anfang des Tertifirs kein einziger ihrer
Verwandten auf der Erde in lebendem zustande vorhanden war.

ABerL (2. 3) betont schon im Zusammenhange mit der Rekon-
struktion der Koérperform der fossilen Wirbeltiere, daf} dieselbe nur
in jenem Falle entsprechend gelingen kénne, wenn der betreffende
Fachmann die heutige Tierwelt griindlich kennt.

In héherem Grade gilt dies von den Pterosauriern, das heifit
von solcheiner Tierklasse, welche neben ihrem unzweifelhaften Rep-
tilienursprung doch entschieden das Geprige der Vogel, ja sogar
der SHugetiere aufweist.

Die am h#ufigsten bestrittene und noch heute offen stehende
Frage ist die, ob die Pterosaurier in Wirklichkeit nackt waren, oder
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ob sie doch irgend ein Fell- oder Federnkleid besaflen? Das Bestehen
eines einstigen Schuppenkleides halten die Fachminner beinahe ein-
hellig fiir ausgeschlossen, da dessen Spuren an dem Hautexemplare
des Solnhofener lithographischen Schiefers unbedingt nachweisbar
sein mufBten.

Doch kann man dasselbe auch von dem Haar- oder Federnkleide
behaupten, dessen zweifellose Spuren ebenfalls nicht gesichtet werden
konnen. Auf Grund dessen betrachten die Paliontologen allgemein
die Pterosaurier als nackt. Diese ihre Auffassung stiitzen sie darauf,
" daB genannte Tierklasse unbedingt in den damaligen tropischen
Gegenden lebte, so dall sie das Federnkleid oder die Behaarung ent-
behren konnte, wie wir es auch heute bei mehreren tropischen Siu-
gern sehen.

WiMaN (18) beruft sich besonders auf den Chiromeles torquatus,
der als fliegendes Tier wahrhaftig die beste Analogie bietet. Diese
Fledermausart ist bekanntlich ganz nackt, nur um den Hals herum
hat sie etwas schiitteres Haar.

WiMaN hilt als fiir noch wahrscheinlicher das Flaumenkleid,
welches selbst im Wasser nicht feucht wird, wo doch — wie er hinzu-
fiigt -— die Pterosaurier iiberhaupt als fischende Wirbeltiere hiufig
mit dem nassen Element in Beriihrung kamen. Des weiteren macht
WiMaN den zukiinftigen Forscher, auf Grund der Analogie der Vogel
und Fledermiuse, auf die Ektoparasiten aufmerksam, die die Ptero-
saurier sicherlich befallen hiitten, wenn ihre Haut irgend eine Decke
gehabt hidtte, und die dann gewil} als Petrefakten ebenfalls gefunden
worden wiren.

Alles zusammengefalit, ist es wahrscheinlich, daBl diejenigen
Forscher auf der besten Féhrte sind, die hier die flatternden oder
mit Fallschirmen versehenen Sdugetiere statt der Vigel als analog
vor Augen halten. Es ist noch mit Nachdruck zu betonen, daB die
Klasse der Pterosaurier im Jura und in der Kreide an Formen so
reich war, daf} darin glatthiutige (nackte), eine warzige Haut auf-
weisende und flaumhaarige Arten zugleich vorkommen konnten.
Ubrigens fand Zirrer (19, pag. 53—54) an dem Propatagium der
vollkommen gut erhaltenen Flughaut des Rhamphorhynchus Gemmingi,
von Eichstitt gewisse Flecken und Streifen, die seiner Meinung nach
Spuren eines Fell- oder Schuppenkleides sein diirften.

SchlieBlich méchte Verfasser die Aufmerksamkeit auf ein bisher
noch gar nicht gewiirdigtes Organ, nidmlich die Gesichtsdriise der
Fledermiuse, lenken. Das olartige, stark riechende Sekret dieser
Driise ist berufen, das Patagium zu 6len, damit es nicht austrocknet
und auch nicht naBl werde, und somit seine Elastizitdt erhalte. Die
verwandte Lebensweise der Pterosaurier und Flederméuse begriindet
die Annahme des Vorhandenseins der Gesichtsdriise bei den ersteren.
Die auffallende Priorbitaléfinung kénnte mit dieser gewissermaflen im
Zusammenhang gebracht werden, und dies umso mehr, da die Gesichts-
driise der Chiropteren iiber dem oberen Alveolarrande zwischen Auge
und Nas)e — gerade, wie die Priorbitaloffnung — zu liegen kommt.
(Fig. 1.

Wenn wir z. B. an den Pteranodon ingens denken, konnen wir
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leicht annehmen, daB das Sekret von einem Driisenpaar gar nicht
geniigend sein konnte, um die Elastizitit der Flughdute zu erhalten,
sondern es muflten deren wohl auch an anderen Teilen des Kérpers
vorhanden sgein. Und da diirften wir uns der Warzen erinnern, die
schon ZirterL aufgefallen waren.

Bereits WaTson, SEELEY, bald auch HaeckerL haben es betont,
dafl die hochgradige Pneumatizitit der Knochen der Pterosaurier,
die Vollkommenheit ihrer Flugfihigkeit, wie auch der Aufbau ihres
Hirnes Zeugnisse der Warmbliitigkeit dieser Klasse sind. Norcsa
(12, pag. 85—87) weist auf die GefridfBigkeit und im Zusammenhange
mit dieser .auf den lebhaften Stoffwechsel der Pterosaurier hin,
woraus man gleichfalls auf Warmbliitigkeit zu schlieen vermag.

Im Wesentlichen ist auch Wiman dieser Ansicht, denn seines
Erachtens ist das Fliegen ein Luxus, den nur Warmbliitigkeit finan-
zieren kann. Und wie es scheint, steht heute der groBte Teil der
Paldontologen auf diesem Standpunkte.

Wir diirfen aber demgegeniiber nicht vergessen, dafl Davy an
Fischen durch starke Muskelarbeit Temperaturerhéhung beobachtet
hat. Aus den Berichten BouLENGER’s, FOrRBES’ und anderer geht noch
hervor, dafl Eidechsen und Schlangen den Wirmegrad des Korpers —
besonders wihrend der Brunstzeit — von jenem der Luft unabhingig
machen konnen'. Andererseits kénnen wir uns auch auf die warm-
bliitigen Winterschldfer berufen, bei denen die Temperatur des Blutes
in der Kilte bis auf 0° C herabfillt, sich also an die &uBere Tempe-
ratur anpal3t, gerade so, wie unter normalen Verhdltnissen bei den
Kaltbliitern. Auf Grund all dieser Beobachtungen kénnen wir fest-
setzen, daf3 die Reihe der kalt- und warmbliitigen Tiere eine liicken-
lose Kette bildet, das heifit, dal zwischen den beiden Typen ein
allméhlicher Ubergang vorhanden ist.

Es sei mir gestattet, noch eine geologische und eine systematische
Betrachtung hinzuzufiigen.

Die geologische Entfaltung der lebenden Welt besteht nicht nur
aus einer Reihenfolge von sich fortwihrend vervollkommnenden Arten,
sondern, im Zusammenhange mit dieser zugleich auch aus einer Reihen-
folge der Vervollkommnung einzelner Organe, bezw. Eigentiimlich-
keiten. Wohl ist es wahr, dal wir schon aus der Trias warmbliitige
Tiere kennen, aber ihre Rolle ist so untergeordnet und ihre Eigen-
tiimlichkeiten unterscheiden sich von der mesozoischen Harmonie der
Organismen so scharf, daB im Laufe der Trias-Kreideepoche der vier-
teilige Herztypus — sozusagen — unzeitgemil ist. Wenn die Behaup-
tung steht, dalBl im Mesozoikum die Reptilform der herrschende Typus
war, so kann maa auch meines Erachtens behaupten, der herrschende
Typus hatte einen herrschenden Organisationstypus.

Wenn nun die Saurierspezialisten dieses Argument als unannehm-
bar qualifizieren, so frage ich: betrachten sie Tribelesodon oder irgend

* 8. Boulenger’s Tabelle im ungarischen Text, p. 19; 1. Kolumne: Datum:
2. Kol.: Lufttemperatur; 3. Kol.: Temp. d. eingerollten "; 4. Kol.; Temp. d. einger.
@ 5. Kol.: Temperaturunterschied zw. den beiden Geschlechtern; 6. Kol.: Unter-
schied zw. d. Temp. des @ und der Luft.
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eine andere triadische Pterosaurier-Gattung als kalt- oder warm-
bliitig?

Wenn man nun diese — auf Grund ihres Organismus und ihrer
Lebensweise — fiir kaltbliitig hiilt: welches Glied der Entwicklungs-
kette der Pterosaurier wire es, bei welchem das Foramen Panizzae
sich abschloB? Und vorausgesetzt, dall dieser Abschlufl bei irgend
einer Oberlias- oder Doggerart erfolgte, folgt nicht daraus, daf3 man
systematisch zwei Gruppen unterscheiden sollte: d. h. kalt- und
warmbliitige Pterosaurier?

Meiner Ansicht nach nihern wir uns am besten der Wirklichkeit,
wenn wir sagen: die Herzhiilften der Pterosaurier waren zwar noch
ungetrennt, aber die Temperatur ihres Korpers konnte infolge der
erhohten Muskelarbeit und groflen Nahrungsaufnahme beinahe stéindig
37—42 C° sein.

Hiemit steht in engem Zusammenhange die Vermehrung, womit
sich am eingehendsten WILLISTON, ABEL und in neuester Zeit WiManN
befafiten.

Nachdem die Pterosaurier ein auffallend schmales Becken haben,
miissen wir annehmen, daf die Eier verhiltnismiifig klein sein muf3-
ten, und dabei auch nicht zahlreich waren. Aus den kleinen Eiern
schliipften dann wahrscheinlich so schwach entwickelte Junge, daf
diese noch unméglich fliegen konnten, und somit der Mutterpflege
bedurften. Dies gilt auch fiir den Fall, wenn die Pterosaurier die
Jungen lebend zur Welt gebracht hidtten, — was aber nach der Auf-
fassung Wiman’s nicht der Fall war.

Es ist hervorzuheben, daf} Vigel, welche wenig (1—3) Eier
legen, im allgemeinen dem Nachwuchse erhéhte Pflege angedeihen
lassen.

ArTHABER (6, pag. 43) ist geneigt mit Riicksicht auf die unent-
wickelten Jungen und den Knochenbau des Beckens einen Beutel zu
vermuten.

Auf Grund des Bisherigen, wenn wir blofl von den Reptilien
unserer Zeit ausgehen, kénnen wir behaupten, dafl man bei den
echtesten Vertretern des Mischtypus, den Pterosauriern, sowohl Eier-
leger (Eier mit Kalk- oder Hornschale) und Briiter als auch Nest-
hocker und Lebendiggebirende annehmen kann.

Was ihre Nahrung betrifft, betont ein Teil der Forscher noch
heute, im Gegensatze zu SEELEY, STROMER und jiingst ABEL, daf}
die Pterosaurier im allgemeinen eher Insektenfresser waren. STROMER
(17, p. 51) bemerkt, man hitte erwarten kionnen bei dem wohlerhal-
tenen Hautexemplare etwaige Reste der Fischnahrung (wie Knochen,
Schuppen) zu gewahren.

Man pflegt sich auf den vorn gezahnten, zum Fischfang geeignet
erscheinenden Schnabel der Pterosaurier zu berufen.

Nebenbei ist es aber unzweifelhaft, dafl der Tribelesodon und
seine Verwandten eher Insekten- und Obstfresser-Gebisse hatten;
wihrend die Pteranodontiden und Rhamphorhynchiden, und viel-
leicht auch manche Pterodactylus-Art, unseren heutigen Wetter-
vigeln gleich, iiber offener See flatternde bezw. segelnde Flieger waren.
Von den letzteren mdochte ich aber behaupten, dafl sie viel mehr
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Medusen, Sepiaarten, iiberhaupt Weichtiere, aus demmn Wasser auf-
schnappten als, Fische.

Im Mesozoikum sind die zahlreichen wimmelnden Ammonites-
und Nautilus-Leichen in Betracht zu ziehen, umsomehr da die Wetter-
vigel unseres Zeitalters sich gerne mit solchen Leichen ernihren.
Den Albatros nennt man geradezu den Geier des Meeres. Den
mit auseinanderstehenden Zihnen versehenen Schnabel kann man
iibrigens eher als einen Seiher, eventuell als Reif3zange oder Rechen
betrachten, als ein Fischerwerkzeug. (Fig. 2.) Einzig der gerade,
scharfe an jenen der Reiher erinnernde Schnabel der Nyctosaurus-
und Pteranodon-Arten (Fig. 3), sowie die voll- und ebenmifiig mit
Zihnen bestandenen Kiefer des Ornithocheirus (Fig. 4) konnen als
Fischfangwerkzeuge qualifiziert werden. Und es unterliegt kaum einem
Zweifel, dafl der Kehlsack, dessen Spuren an einzelnen Funden zu
sehen sind, dieselbe Rolle gespielt hitte, wie bei den heutigen Pelikanen.

ABeL konnte auf die aufgeworfene Frage, ob die Pterosaurier
bei Tage, in der Diémmerung oder iiberhaupt nachts der Nahrung
nachgingen, keine positive Antwort geben.

Diese Frage ist meines Erachtens verhiltnismiiflig leicht lésbar.

Wir miissen nimlich daran denken, dafl im Mesozoikum die
Pterosaurier die Herren der Liifte waren. Es stand ihnen also jeder
fiir sie geeignete Aufenthaltsort offen. So haben sie nicht nur den
Rand der Kiiste, sondern auch die Deltas, die Ufer der Fliisse, sogar
auf den Kontinenten die Sumpf- und Teichgegenden und Lisiéren der
Wilder besetzt. An letzteren Orten lebten die kleineren — Meisen-
oder Sperling- groBen, Insektenfressenden Arten. Nachdem das von
den Pterosauriern besetzte Gebiet so grof3 und mannigfaltig war,
andererseits auch an verschiedenen von einander abweichenden Arten
kein Mangel war, ist es begriindet daraus zu schliessen, dafl unter
ihnen mehrere Friichte-, Insekten-, Fisch-, und Leichen-fressende Arten
waren, die teils bei Tage, teils in der Didmmerung oder nachts ihrer
Nahrung nachzogen

Ich meine, man kann getrost behaupten, nachdem die Pteranodon-
ten erst gegen Ende des Mesozoikums auftreten, dafl sich die Ptero-
saurier erst viel spidter, nach der Vermehrung der Individuen und
Arten und der Vervollkommnung ihrer Flugfihigkeit der Fischer-
lebensweise ergaben.

Das vom ofter erwdhnten Fliegen, iiberhaupt von ihrer Fort-
bewegung Gesagte konnen wir noch durch Folgendes erginzen:

Nach der Auffassung ZitTter’s (20) waren die Pterosaurier
iiberhaupt schlechte Flieger, aber die Gattung Rhamphorhynchus war
dennoch ein geschickterer Flieger als die Fledermiuse. Nach STROMER
miissen wir den Rhomphorhynchus geradezu einen sehr guten Flieger
nennen. Und dies entspricht ganz gewif3 der Wahrheit, umsomehr,.
denn unter den Fledermiusen, die uns als Beispiele dienen, gibt es
auch sehr tiichtige Flieger. Ubrigens haben schon HANKIN und WATSON
hervorgehoben, und heute betont es mit Nachdruck ABEeL, dafl die
Pteranodonten, sogar auch einige andere Arten, in ihrer Flugfertigkeit
geradezu dem Albatros glichen.

Es ist wirklich sehr interessant, dafl wir hier beiden Arten
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des Fliegens begegnen: nimlich dem aktiven und passiven Fliegen.
Der grifte Teil der Pterodactylen ist in dieser Hinsicht als aktiv
zu bezeichnen, wihrend die Pteranodonten ohne Ausnahme passive
Flieger waren. Zu diesen Folgerungen liefert uns eine sichere Grund-
lage das Skelett der fraglichen Tiere.

Vor allem ist die Pneumatizitdt der Knochen auffallend, die bei
einzelnen Arten soweit geht, dafl die Knochen der Glieder Papier-
diinne erreichen. Andererseits ist es interessant, dafl das Sternum
im allgemeinen ziemlich schwach entwickelt ist, und von dem bei
den Vigeln so charakteristisch entwickeltem Brustknochen abweicht.
Demgegeniiber ist aber der Rumpf massiv. Auffallend ist das
Zusammenwachsen mehrerer Riickenwirbel; charakteristisch sind die
Rippen und besonders die Scapula und die Coracoidea.

Die Extremititen waren zum Gehen mehr oder weniger unge-
eignet; es ist gewif}, daf3 die Pterosaurier nach Méglichkeit dem
Kriechen auf dem Erdboden auswichen. Eventuell konnten sie leichter
an Felsen oder Biumen klettern. (Fig. 5.)

Wihrend wir bei den kurzschwinzigen Arten die Weise der
Fortbewegung auf Grund der heutigen Fledermiuse getren rekon-
struieren konnen, ist es viel schwieriger von der Bewegung der lang-
schwinzigen Rhamphorhynchiden eine getreue Schilderung zu bieten.
Der 30—40 Wirbel zdhlende steife Schwanz ist in unserer fliegenden
Tierwelt ginzlich unbekannt. Nach ABEL konnten sich diese Tiere
nur unmittelbar vom Fleck aufschwingen. (Fig. 6.)

Z1TTEL meint, daf} sich die Pterodactylen nach Art der heutigen
Fledermiuse Kopf abwirts aufhiingten. Nach ABEL sind im Gegenteil
die drei Finger ihrer freistehenden Hinde die Klammerhaken. Wir
wollen noch feststellen, dafl bei den &lteren Formen die Extremititen
ziemlich gleichmiBlig entwickelt waren. (Fig. 7.)

Wenn wir nun nach alldem bedenken, daf3 unsere heutigen
Flederméuse sich fiir kurze Rast mit ihren Handehaken anklammern,
wihrend sie sich im Falle eines lingeren Ruhezustandes in Mauer-
spalten oder unter Baumrinden zuriickziehen, also nicht hingen,
kénnen wir mit grofler Wahrscheinlichkeit behaupten, daf es in der
Familie der Pterodactylen nicht nur solche Arten geben konnte, die
gich mit den Hinden oder mit den Fiilen anklammerten, sondern
auch solche, die in Schluchten und Baumhohlen oder an der Baum-
rinde kauerten.

Bei den Fischerarten ist unzweifelhaft auch die Entscheidung der
Frage wichtig, ob die Pterosaurier schwimmen konnten? WiMaNs
Folgerung: wenn sie fischten, so mufiten sie auch schwimmen, —
scheint demnach schon a priori recht annehmbar.

Wenn wir auch nicht gleich daran denken, daf} die Fischerarten
absichtlich Gewésser aufsuchten, um schwimmend ihre Beute zu holen,
so miissen wir doch annehmen, daf} sie mindestens unwillkiirlich einer
Beriihrung mit Wasser ausgesetzt waren.

Sie hatten keine rudernden Fiifle. Auch vom Schwanze des
Rhamphorhynchus diirfte man nicht behaupten, daB er zum Steuern
geeignet wiire. Desgleichen konnen wir nicht voraussetzen, daf} sie
nach Art der Phalaropus-Arten am Wasser zu laufen vermochten.
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Es war ein guter Einfall von WimMaN, daf} er, in Anbetracht der
Analogie, auch hier an die Fledermiuse dachte, und das Schwimmen
des Vespertilio murinus experimentell priifte. Das Experiment gelang.
(Fig. 8.) KaLtaorF wiederholte es mit drei anderen Arten. Myotis
Daubentonii erhob sich sogar, nachdem sie 2—3 Meter geschwommen
hatte, und flog.

Dies alles zusammengefaf3t kénnen wir es als bestimmt anneh-
men, dal} die Pterosaurier dem Wasser gegeniiber nicht ohnmichtig
waren. Die Lederplatte am Schwanze des Rhamphorhynchus mochte
hier eine wichtige Rolle gespielt haben.

Vom Grade der geistigen Fihigkeiten der Pterosaurier kénnen
wir als Ergiinzung des schon Gesagten hinzufiigen, daf} derselbe
wohl verhiltnismifig hoch war, was die Fiirsorge fiir den Nachwuchs
wie auch ihre Flieger-Lebensweise zeugen. Ubrigens ist ihr Gehirn
dem der heutigen Vo6gel dhnlich zu nennen.

Die Frage, wie grof3 die Zahl der im Laufe des Mesozoikums
lebenden Arten der Pterosaurier war, kionnen wir derzeit nicht mit
Entschiedenheit beantworten.

Nach ABeL’s Berechnungen verwahren verschiedene Museen etwa
100 Exemplare aus dem Solnhofener Schiefer. Man hat von diesem
Fundort 30 Arten beschrieben; davon gehéren 22 Arten dem Genus
der Pterodactylen an. Wenn wir nun in Betracht ziehen, daf} die
anderen (franzosischen, amerikanischen, englischen) Fundorte = mei-
stens andere, spezielle Arten an den Tag foérderten, so konnen wir
die Zahl der im Mesozoikum lebenden Pterosaurier-Arten auf nicht
weniger als 1000 schitzen.

Im Zusammenhange mit der Frage nach dem Aussterben dieser
wirklich sehr charakteristischen Tiergruppe wiinsche ich die Auf-
merksamkeit auf Folgendes zu lenken:

Wenn wir die allgemeinen Ursachen des Aussterbens betrachten,
so sehen wir, daf3 die meisten Forscher hauptséichlich dem Klima-
wechsel oder verhdltnisméflig groBen zerstérenden geologischen
Erscheinungen die Vernichtungsrolle zuschreiben. Mehrere andere
weisen auflerdem auf die Verminderung des Anpassungsvermogens,
die Hypertrophie, die itberméiBige Spezialisierung einzelner Organe
sowie auf die Stammessenilitit, resp. die Degeneration und im allge-
meinen auf die ,natiirlichen inneren Ursachen“ hin. Man hért sogar
von solchen Ansichten (STEINMANN 16), die als Ursache des Aus-
sterbens der Tierarten den Menschen bezeichnen.

Die detaillierte geologische Ertdrterung der Frage will ich hier
ausschalten, und wiinsche nur jene speziellen Griinde zu beleuchten,
welche das Aussterben der Pterosaurier herbei fithrten.

Aus der Arbeit ARTHABER’s haben wir trotz des im Titel ent-
haltenen beziiglichen Versprechens die Griinde des Aussterbens der
Pterosaurier nicht kennen gelernt, denn er hat nur den Niedergang
der Pteranodonten erliutert. Er sieht die Ursache des Aussterbens
hauptsiichlich in der Verdiinnung der Knochenwénde und der Ver-
kiimmerung der inneren Geschlechtsorgane. Er berithrt auch den
Gigantismus. Noprcsa betont demgegeniiber stark den Klimawechsel
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(die Abkiihlung) am Ende des Mesozoikums, was seiner Ansicht nach
die Hauptursache des Aussterbens dieser Klasse war.

Das Klima ist zweifellos eine der ersten Existenzbedingungen.
Doch mufl man meines Erachtens immer hinzufiigen: hauptséchlich
bei Organismen, die an den Ort gebunden, oder am Wandern gehindert
sind. Doch sehe ich nicht ein, warum deshalb Flieger zugrunde gehen
miiten. AufBerdem mufl ich bemerken, daBl ich mit der Auffassung
nicht iibereinstimme, laut welcher das Klima auf der ganzen Erde
von Zeit zu Zeit rauher wurde, sondern ich meine, die klimatischen
Zonen migrieren ebenso, wie die magnetischen Pole.

Fiir die Pterosaurier halte ich verderbenbringend die durch jeden
Osteologen hervorgehobene Knochenverdiinnung resp. Osteopsathyrosis.
Diese ,,fehlgeschlagene Anpassung® hat nicht nur verursacht, daf}
Orkane die Tiere zu Hunderten ja zu Tausenden vernichteten, son-
dern auch, daff die eventuellen Kdmpfe zwischen den Méannchen zur
Brunstzeit, wie auch die sich fortwdhrend vermehrenden stark-
knochigen Voégel, besonders die Raubvogel ihnen verderblich wurden,
-und ihre Reihen bedenklich lichiteten. Wenn es auch in jener Zeit
nicht viele Raubvégel gab, und wenn auch die die nesthockenden
Jungen vertilgenden Sduger noch nicht zu stark vermehrt waren, so
kann man doch ihre vernichtende Tétigkeit fiir bedeutend betrachten,
denn die Pterosaurier waren nicht sehr fruchtbar.

Sehr treffend sagt CsOrGEY, daf} bei jedem lebensfihigen Orga-
nismus die Vermehrung rotgedrungen wenigstens das Gleichgewicht
der Vernichtung gegeniiber behaupten mulf.

Dali die Pterosaurier trotz ihrer Unfruchtbarkeit sich dennoch
vermehrten, ist dem Umstande zuzuschreiben, dal} sie bis zur Kreide-
zeit im Existenzoptimum lebten, was nach ABEL’s Beleuchtung als
die wichtigste Ursache der Degeneration gilt. Wenn auch der Mangel
der nétigen Fruchtbarkeit das Aussterben der Pterosauricr geniigend
erklidrte, miissen wir doch noch mit einer ganzen Reihe von Ursachen
rechnen.

In der Natur ist ndmlich eine alleinstehende, durch sich selbst
wirkende Ursache gar nicht denkbar. Wir miissen also die Osteopsathy-
rosis, die Verkiimmerung der inneren Geschlechtsorgane, die geringe
Zahl des Nestinhaltes, die Schwierigkeiten des Briitens, die Unfihig-
keit zu neuerer Anpassung, das Auftreten der Raubsiuger und
Raubvégel als zusammenwirkende Ursachen des Aussterbens der
Pterosaurier angeben.

CONTRIBUTIONS TO THE KNOWLEDGE OF THE FORM-GROUP OF LACERTA
vIRIDIS Liaur. By NicHoLas VASVARIL. (With 6 textfigures.) (P.34—66.)

Author deals with the morphology, livery, genetical relation,
geographical and stratigraphical distribution of the forms belonging
to Lacerta viridis LAur.

A new variety is described under the name of Lacerta
viridis Laur. var. Fejérvaryi. The type specimens originate from
Puglia, South-Italy (14,3 @, leg. A. Guiping, Oct. 1910),and Fouri-
grotta near Naples (10 specimens, leg. Dr. E. Dubics, 1925).

Allattani Kozlemények. 1926. 9
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Author’s attention was drawn to the aberrant Puglia specimens by
baron FEJERVARY, who obtained them in 1910 (Coll. FEJERVARY—
LAnGH, N© 194), and looked upon them already at that time as
constituting a yet undescribed new variety. Characteristics: Habit
slender; head elongated and, even in the senil male, narrow, tympanal
region but slightly swollen; greatest breadth of head contained in
its length 1'67-times in the Puglia male, and 1'84-times in one of
the males from Fourigrotta®; tail very long and very slender, in
the Fourigrotta individuals 25 to 2'8-times as long as head and
trunk together®; thus the male of var. Fejérvdryi, in which the tail
is 2'8-times as long as head and trunk, might present the longest
~tail author knows of among the representants of the genus Lacerta.

After the description of the new South-Italian variety—to
which, according to author’s presumption, the Sicilian specimens may
not belong®—the size of the different forms of L. viridis is discussed
in its relation to the Green Lizard’s geographical expansion. An
increase of size is stated to take place from East to West. Among
thevarieties (i. e. not reckoning with the subspecies) of L. viridis
the var. Vaillanti BEDR. is the smallest, being at the same time
the south-easternmost variety. The Balkan var. intermedic MEn.,
occurring in Hercegovina, Dalmatia and Croatia, is considerably
larger. It is a robust form, inhabiting mountainous regions. Also
in other representatives of the genus Lacerta the monticolous forms
are often larger than the inhabitants of the lowlands, a phenomenon
to be, perhaps, retraced to the greater amount of humidity and, thus,
to more abundant food. The hypsometrical conditions themselves
might not be the cause of the larger size, as the forms of Lacerta
sazicola EvERrsM., e. g., are larger sized in the littoral regions of
the Caucasus than in the high mountains (cfr. Cyren, 13, MEHELY, 43),
the climate of the former ones being more humid than that of the
latters. The same phenomenon might be stated with respect to the
littoral specimens of L. sicula Rar. (=L. serpa Rar.). For the rest
it may be noticed, however, that the largest forms of Lacerta occur
in dry mediterranean regions (e. g. L. ocellata Daup., L. viridis subsp.
maior Blgr.), as especially emphasized by CyrgN.

In the course of the discussion of the livery it is stated that
the young of all the forms of L. viridis are characterized by brown
coloration, turning, in the adult, into green. A tendency to become
black may also be observed. In adults the brown coloration rarely
persists, as far as Central-European specimens be concerned; females
prove,in this respect, more conservative. The brown colour might be due,
in this species, to the combined effect of eumelanine and of a sort of
phacomelanine, producing an olive coloration, just as in certain birds

t In a male from Peleiez (North-Hungary) and two males from Esztergom (West
part of Central Hungary)—all belonging to the typical L. wiridis Laur.—the
numbers of this proportion are: 142, 1'43 and 1'48.

2 According to BourLknNGER (Bibliogr. Ind. 5) the length of head and trunk is,
in the typical L. wiridis Laur., 1%/, to 2%/;-times contained in the length of tail.

3 Author believes that the Sicilian specimens might be, eventually, referred to
the Palkan and Croatian var. intermedia MEH.
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(Erithacus rubecula, e. g.). The brown coloration of L. wiridis is,
in general, devoid of a reddish tone, but very rarely to be met with
in this species (e. g. in a juvenile maior from the Bocche di Cattaro,
Aug. 1907, leg. O. pE GEDpULY), whilst it is often present in L. agilis
(cfr. “var.” rubra Laur.="var.” erythronotus Firz.). In the eastern
individuals of L. wiridis the brown coloration is frequent, so in
L. viridis subsp. strigata Eicuw., var. Vaillanti BEpr. and, to a
certain degree, in var. Woosnami too, from which, owing to the
amiability of Mr. C. TaTe REcaN, author had the opportunity to
examine one of the type specimens belonging to the British Museum.
A form described by BeDRIAGA as “‘var. fusca” from Milos is also
brown. The brown coloration may be considered as an ancestral
characteristic of the whole group L. viridis, occurring, at least during
earlier phases of ontogenetical development, in each of its members.
Author deals hereafter with the occurrence and the mode of develop-
ment of the green coloration in L. wiridis, comparing it with observa-
tions made on other Lacertae. Also the black pigmentation is discussed.
The causes of the factors “green” and “black” are searched for. As
regards the lower surfaces, first of all the blue colour of the throat
is considered; its degree of extension, geographical confinement and
sexual nature are dealt with. Then author passes to the presence
and absence of spots on the ventral side. Some specimens of the
typical L. w»iridis are mentioned from Hungary, presenting more or
less numerous spots on the lower side, an exceptional phenomenon
in L. viridis Laur. s. str., whilst a rule in subsp. Schreiberi Bepn.
Also var. Vaillanti presents spotted lower labial shields, as pointed
out by BouLencer (5). Specimens with a dotted belly are not rare
from Brassé (South-Eastern Hungary). The question of primary and
secondary uniformity of coloration is touched upon when discussion
ontogenetical development of livery and the problem of its ancestral
type. The respective views of EtIMER, WERNER, BOULENGER, MEHELY
and FrjirvAry are discussed. Author accepts the standpoint accord-
ing to which the ancestral livery is represented by the rather dark
uniform or spotted type, as supposed by Frizrvary (18); the colora-
tion of L. wiridis var. Vaillanti supports FEJERVARY’s theory or
primary concolority. The uniformity of the livery to be met with
in South-Swiss and North-Italian specimens of L. wiridis, as well as
in var. Fejérvdryi, is considered by the author as a case of secondary
concolority. Author points toward the fact that the origin of the striated
livery might be retraced, also within the Lacertae, to the different
conditions of tension in the skin, as demonstrated by Kriec (27)
with respect to mammals.

A epecial part is devoted to the geographical distribu-
tion of the different forme oceurring within the frame of the species
L. viridis L.aur. s. lat. Author points toward the differences existing
with respect to the data concerning the geographical range of
L. viridis Laur. subsp. maior BLGr. and subsp. strigata EicHw.
The discordance of these data as regards certain points of the two
mentioned subspecies’ habitats, is merely due to the systematical
difficulty to draw a sharp line between maior and strigata, leaving

9*
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plenty of space for the various authors’ individual, often temporary,
appreciations. Specimens originating from Bulgaria, the Dob-
roudja and Asia Minor are thus often differently identified.
Also the oecological conditions and some ethological
particularities are dealt with in this chapter, and author
tries to establish, herein, certain differences between the single forms
treated or touched upon in the present paper. Also local variation of one
and the same systematical unit (typical form, single varieties and sub-
species) is taken into consideration. The Balkan L. wiridis—not
reckoning now with subsp. maior—is stated to belong to two dif-
ferent types: a rather medium sized and more slender one, inhabit-
ing Bosnia, Albania, Greece, Bulgaria and probably Servxa, and a
robuster, rather long-headed one, i. e. var. intermedia MiH., oceurring
in Dalmatla Hercegovina and a part of Croatia. Also in Hun-
gary—considering its original, natural boundaries—one might
distinguish several types. The northern, western and a part of the
eastern specimens are larger, and these are grouped together with
those of the respective adjacent countries, whilst the smaller sized
south-eastern individuals present more intimate connexions with
Balkanspecimens. In Hungary L. viridis is common all over the hilly
regions; in the Great Hungarian Plain (“Nagy-Alf6ld”) it prefers,
according to FEJERVARY, the parts bestowed with woods.

With respect to the time in which L. wiridis LAUr. appeared
in Europe, author accepts CyriN’s standpoint, according to which
the typical form reached European territory later than did subsp.
maior. The fact is emphasized that the Ionian and Aegean islands
are inhabited merely by maior. Author points out the fact that a
semiad. specimen from Cy prus, belonging to the Berlin Museum,
cannot be identified with maior, and might, perhaps, be regarded
as representative of a new, as yet undescribed, variety (cf. BEDRIAGA
[2], DtrigeN [15]).

Concerning the fossil remains of the group a parietal is
Mentioned by BouLeEnNcer (5), originating from the Middle
Miocene of St. Alban (France) and belonging to the British
Museum; the rest is spoken of as referable to L. wiridis maior or
L. ocellata pater. Also DepERET mentions a L. ocellata-like remain
from the Roussillon. BoLray (6/a) records fossils of L. viridis from
the praeglacial beds of Hungary, found at Piispokfiirdé, Csar-
néta, Villdny and Brassdé; on account of the fossil herpetological
fauna (Ophisaurus, Triturus palustris L. subsp. Karelini STrRAUCH)
agsociated with these remains, BorLkay thinks that they might be
dentified with subsp. maior or subsp. strigata, a presumption looked-
upon as plausible by the author.

The Lacerta wviridis-group—less specialized than the “muralis-
like” Lizards—represenis, according to the author, the most vital
complexus of the Neolacertae, its geographical range going, from
East to West, all over the territory inhabited by the Archaeolacertae,
and extending beyond it nearly reaching the westernmost limit of
the distribution of the genus Lacerta.
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DAS KLEINHIRN DES KANINCHENS. Von Dr.JoHANNES v.Mbcsy. (Mit
4 Textfiguren.) (P.67—73 .) (Aus dem Anatomischen Institut der Kgl. Ung.
Tierirztlichen Hochschule zu Budapest.)

Auf Grund der E. Smrra’schen und BovLk’schen Kleinhirn-
schemata wird eine genaue Beschreibung der grobanatomischen
Verhiltnisse vom Kleinhirn des Kaninchens gegeben. Der Wurm
(Vermis) ist sehr gut, beinahe schematisch, iibersichtlich, aber auch
an den Himisphiren lidsst sich der Grundgedanke des Aufbaues
der komplizierteren Siugercerebellen: die S-formige Kriimmung,
dann eine Aufeinanderlagerung einzelner Lippchenreihen gut ver-
folgen. Die Benennungen und die Homologisierung einzelner Klein-
hirnteile sind grosstenteils aus den beigegebenen Zeichnungen
(s. Seite 67—69.) ersichtlich.

ON THE BAND-VARIATION OF CEPAEA VINDOBONENIS C. Prr. By MICHAEL
RoOTARIDES, Sc. D. (With 2 Textfigures.) (P. 73—86.)

The results contained in this paper appeared, in German, under
the title ,,Uber die Bindervariation von Cepzea vmdobonenSIS Fér.“
in the Zoolog. Anz., LXVII, Leipzig, 1926, p. 28—44, Textfig. 1—3.

EINE FUR DIE FAUNA UNGARNS NEUE RHEOPHILE HYDRACARINE.
(Sperchon Thienemanni Koen.) Von Dr. LADISLAUS SzALAY. (P. 186—87.)

Aus Ungarn sind bisher folgende rheophile Hydracarinen be-
kannt: Feltria clipeata Piers., Lebertia (Hexalebertia) macilenta
Viers und Sperchon glandulosus KoEgN.

Diesen schlieBt sich nun Sperchon Thienemanni KOENIRE an,
eine Art, die vom Verfasser in S4rvéar, am 28-ten August 1926,
in der Quelle Csurgé, gesammelt wurde. Das Tier unterscheidet sich
von den in der Literatur erwiihnten Exemplaren nur in seiner Grile,
indem z. B. Koenikes Typus eine Linge von 1'2 mm betrigt, wo-
gegen das ungarische Stiick blo 0'7 mm lang und 0'55 mm breit ist.

Die bisherigen Fundortsangaben (Deutschland, Italien, Déne-
mark, England), sowie der jetzige Fundort lassen darauf folgern,
dall Sp. Thienemanni zu den kaltstenothermen Arten gehort.

FAUNISTISCHE NOTIZEN. II. Mitteilung. Von Dr. E. DupicH. (P. 87—96.)

Der Verfasser berichtet iiber interessantere faunistische Befunde
aus Ungarn. Darunter sind der Cladocere Iiocryptus sordidus und
die Wassermilben Arrhenurus integrator, cuspidator, nodosus und
insulanus fiir die Fauna Ungarns neu. Hochinteressant sind die
Angaben, welche der Verfasser uns iiber die Fauna des Moorgebietes
von Bdatorliget mitteilt. Dieses Moorgebiet liegt in dem nordéstlichen
Teile des Ungarischen Tieflandes, in der sog. ,,Nyirség*, geologisch
genommen, eine mit Sanddiinen bedeckte Lo&ftafel. Die ungarischen
Botaniker haben hier das Vorkommen zahlreicher montaner und sub-
arktischer Florenelemente festgestellt. Dementsprechend verhilt sich
auch die Fauna. Lacerta vivipara und montane Schnecken (Monacha
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bidens, incarnata, Oxychilus glaber, Marpessa laminata, Graciliaria
filograna) wurden gefunden.

Es fragt sich nun, wie diese, in dem Faunenbild des Tieflandes
80 befremdende Faunula hieher gelangt ist. Nach dem Dafiirhalten
des Verfassers erklirt sich die Sache folgendermaflen: In dem Eis-
zeitalter war die Fauna der hochalpinen Zone in das Vorgebirge,
die der Waldzone in das Hiigelland und sogar in das Tiefland hin-
abzusteigen gezwungen. Fir die Fauna der nichstgelegenen Biikk-
und Rézgebirge waren die Vereisungszentren der Mdramaroser, Rad-
naer Alpen, ferner die des Kelemen- und des Bihargebirges maB-
gebend. Die herabgestiegene Fauna iiberflutete die angrenzenden Teile
des Tieflandes, und fand in den moorigen, nassen Wildern des Tief-
landes ein Asyl. In dieser Zeit gelangte diese merkwiirdige Fauna
in die Nyirség. Am Ende des Pleistozins zieht sich die montane
Fauna in das Gebirge zuriick, und besetzt wieder die einmal auf-
gegebenen Areale: Jene Faunenbestinde, welche zu weit in das Tief-
land hinein tranggredierten, konnten mit dem Hauptbestand der Fauna
in diesem Riickzug keinen Schritt halten und-blieben zuriick. Sie ver-
loren die Verbindung mit dem Hauptbestand, und gingen infolge der
génzlich verdnderten 6kologischen Verhéltnisse dem Verfall entgegen.
Ihr Untergang wurde durch die Konkurrenz der besser angepaflten
vordringenden Steppenelemente beschleunigt. Nur an sehr wenigen,
besonders giinstigen Orten vermag sich eine bescheidene, verarmte
Montanfauna erhalten, wo die lokalen Verhiltnisse das Fortbestehen
einer hygrophilen und atmophilen Montanfaune ermoglichten. So ist
die Fauna von Bédtorliget eine durch Allothanie
entstandene pleistozine Reliktenfauna.

Schwerer ist die Frage zu beantworteu, welche jene lokalen
Faktoren sind, die das Fortbestehen und Gedeihen dieser Fauna
ermiglichten und férderten. Die 6kologischen Anspriiche der Elemente
dieser Reliktenfauna sind zweierlei. Lacerta vivipara ist ein hygro-
philes Tier, aber gesteinsindifferent, dagegen sind die erwihnten
Schnecken nicht nur hygrophil, sondern auch atmo- und petrophil.
Es stellt sich die Frage, wie die Gegend von Bdtorliget diese
Anspriiche auf Niederschlag, Boden- und Luftfeuchtigkeit, sowie auf
festen Boden zufrieden zu stellen vermag? Die Niederschlagsverhdltnisse
der Nyirség sind geniigend giinstig und stehen den Daten vieler
Bergstationen kaum nach. Das Grundwasser bewegt sich sehr hoch.
und tritt als Moorwasser iiberall zutage. Der Boden ist deshalb sténdig
gekiihlt. Die Luft ist immer kiihl, dunsthaltig, sogar im Sommer
neblig. Die Grundwassernatur des Moorwassers wird durch das Vor-
kommen einer Niphargus-Art in den Mooren, die grof3e Luftfeuchtig-
keit durch das Vorkommen eines Landamphipoden (Orchestia cavi-
mana) auch biologisch bewiesen. Den befriedigenden Faktor des
Petrophilismus ersieht der Verfasser in dem L&B, er weist aber auf
die bisher unbekannte Tatsache hin, daBl auch Glimmerschiefer
blocke in dieser Gegend vorkommen; die fachgeméiile geologische
Untersuchung und Uberpriifung dieses Vorkommens steht aber
noch aus.
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PAUL KAMMERER. Par le Dr. baron . J. de FEJERVARY. (P. 9699, av.
1 portrait.)

La Science Biologique est atteinte d’une perte des plus graves:
le Dr. PavL KaMmMmEerer., privat-docent & U'Université de Vienne
(Autriche), a commis suicide. Dans la forét du Puchberg, prés du
Schneeberg, non loin de la capitale autrichienne, il mit fin & sa vie
par un coup de revolver.

Il n’avait que 44 ans. C’était un esprit vif, éveillé, ouvert &
toutes les beautés de la Science et de 1’Art, ¢’était un génie, dont
la place restera vide & jamais. Déja comme jeune lycéen il pour-
suivait des recherches biologiques, et en publia les résultats. — Eprit
de Vart musical il 8’inscrivit, aprés avoir obtenu son bacalauréat, au
conservatoire de Vienne, ou il termina ses études. C’est de ce temps
que datent quelques chansons d’enfant que nous lui devons, figurant
encore aujourd’hui sur les programmes des concerts viennois. — Mais
KaMMERER resta fidel & son premier amour: la Biologie. Il se fit
inscrire & 'université de Vienne, olt il étudia son métier avec dévo-
uement. C’était le Prof. HaTscHEK, qui occupait alors, la chaire
de zoologie et d’anatomie comparée. — Il absolva ses études universi-
taires, puis devint, en 1909, privat-docent & l'université de sa
métropole.

11 travaillait & 1'Institut de Biologie Expérimentale, sous la
direction du Dr. PrziBram. Mais les années du travail paisible,
quoiqu’acharné, passérent. La guerre mondiale éclata, et KaAMMERER
occupait un poste & la censure, ol il controllait la correspondance
italienne. Il n’était plus & méme que de continuer ses recherches et
ses expériences, Lia guerre passa, mais 'empreinte de ces temps se
fit sentir dans I'dme de KaMMERER sous forme d’une psychose. Il
s’orienta vers la philosophie, et le résultat de cette orientation fut
son gros livre ,,Das Gesetz der Serie, 1919, dans lequel il tache
de démontrer une certaine loi de sérialité quant & la répétition des
événements. — Cette époque passa aussi. KAMMERER se remit
a poursuivre les phénoménes biologiques en suivant des traces plus
positives.

Il fit un tour & D'étranger, ol il tena nombreuses conférences
sur 'hérédité des caractéres acquis, le domaine spéeial
de ses études. Il tacha de convaincre ses adversaires. Ses efforts
furent couronnés d’un succes éclatant, surtout en Angleterre. — Au
printemps de cette annde-ci 'université de Moscou lui offrit une
chaire et un institut. KamMmerer hésita d’abord. Il se tendit
en été & Moscou pour s'orienter. Puis il retourna & Vienne, d’ol
il devait déménager en septembre pour gagner son poste en Russie.
I1 n’a pu, toutefois, se décider 3 faire ce pas. Il choisit done
la mort.

Une série infinie de publications scientifiques nous font preuve
de son génie en matiére biologique. Ces livres les plus importants
sont: ,,Allgemeine Biologie", dont 3 éditions parurent jusqu’ici,
,Das Ritsel der Vererbung®; , Neuvererbung oder Vererbung erwor-
bener Eigenschaften* (paru aussi en anglais, & New-York); ,, Arten-
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wandel auf Inseln“, sa derniére oeuvre, un ouvrage traitant du
probléme de Visolation en hiologie.

La mort de KaAMMERER constitue le deuil de tout le monde
scientifique. L’individu est mort, mais son uvre continue & vivre,
et le biologiste doit se contenter de cette forme de I'immortalité.
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Tarsulatunk kiaddsdban megijelent és kaphat6:

Dr. Zimmermann Agoston :

A HAZINYUL

(TERMESZETRAJZA, TENYESZTESE ES HASZNOSITASA)

cimli munkdja 20 nyomtatott fvnyi terjedelemben, 214 képpel. — Ezt a rendkiviil sok-
oldald munkat Ggy a laikus, mint a szakember egyarant hasznalhatja; a nydltarté
dllatbardt, a nyiltenyészté gazda, a bioldgiai kisérletekkel foglalkozo orvos, a zoologus,
prepardtor és pedagigus érdekiédésére tarthat igényt. Nagyszamu, jérészt eredeti
kép kiséretében a nyul természetrajzat, fajait, a hazinyal sokféle fajtajat ismerteti.
Behatoan targyalja ezenkiviil a hazinyul anatémiajat, élettanat. Kiilon fejezetek foglal-
koznak a hazinyul elhelyezésével, apolasaval, betegségeivel, takarmanyozdasaval.
Az 0nallé tudomanyos vizsgalatok és gyakorlati megfigyelések alapjan megirt munka
kivaléan alkalmas a tanitas és kisérletek céljaira. A hazinyul tenyésztésének, értékesi-
tésének és hasznositdsdnak ily sokiranyu ismertetése, Gjszer(t beallitisban, a Kiil-
foldi gazdagabb irodalomban sem talalhato.

Kedvezményes 4ra tagtarsainknak fiizve 8 P (100,000 K), bolti dra 12 P (150.000 K).

Goldi A. Emil és Gorka Sandor:

A ROVAROK SZEREPE

A BETEGSEGEK ELOIDEZESEBEN ES TERJESZTESEBEN

cimii miive, 286 szovegkozti képpel, 18 nyomtatott ivnyi terjedelemben. — Ujabb
idoben, kiilondsen pedig a vilighaboru kitérése d6ta egyre nagyobb és ijesztdbb
meértékben beigazolddott, hogy a rovarok és a veliik rokon izeltlabdak, (atkék,
kullancsok stb.) milyen fontos szerepet visznek az embert és a hasznos haziallatokat
usztité Detegségek elbidézésében és terjesztésében. E 286 magyardzé képpe!
lusztralt mii kozérthetd, révid foglalatja mindazoknak az ismeretekuek, melyek
a szuro, mard, borgyulladist okozd, €16sk6dé és betegségatvivo rovarok és a veliik
rokon izeltldbuak nagy kozegészségi és kdrokozd jelentGségeének helyes megismerésé-
hez és az elleniik vald okszerli védekezés meginditasihoz sziikségesek.

Kedvezményes ara tagtarsainknak kotve 8 P (100.000 K), fiizve 6 P (75.000 K),
bolti dra kotve 12 P (150.000 K), filizve 10 P (125.000 K).

Tarsulatunk Konyvkiadd-Vallalata soran sajt6é alatt van:

Dr. Lovassy Sandor:

gazdasdgi akadémiai igazgatdnak a ,Magyar Orvosok és Természetvizsgalok“
38-ik vandorgylilésén a Nagyvdrad varos szdz aranyos palyadijaval koszortzott

MAGYARORSZAG GERINCES ALLATAI
ES GAZDASAGI VONATKOZASAIK

cimii munkdja. — A szerz6t miive megirdsaban az a kettds cél vezette, hogy kdnyve

egyr szr6l Magyarorszag teljes gerincesdllat-viliganak rendszeres allattani kézi-

konyvéiil szolgaljon, masrészrél, hogy benne a gyakorlati ember: a névénytermeld,

dllattenyésztd, kertész, sz6l6sgazda, erdész, vadasz és halasz is megtaldlja mindazt,

amit a magyarorszagi gerincesekre és a nalunk tenyésztett allatokra vonatkozolag

egy allattani kézikonyvben kereshet. Ennek a két iranynak helyes egybefoglaldsat
teljes sikerrel oldotta meg a szerzd,

A t6bbszdz képpel illusztrdlt vaskos kotet elbreldthatdlag a f. év elején elhagyhatja a sajtot.

KIRALYI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA, BUDAPEST. — FOIGAZGATO: CZAKO ELEMER,
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— 60 év a magyar zooldgia szolgilatdban. —
[rta Dr. Dupica ENDRE.
1926 november hoé 23-an bensoséges ilinneplésre gyultek oOssze a

magyar zooléogusok és altalaban a magyar természettudomany kép-
visel6i, hogy HORVATH GEZA-t, a Magyar Nemzeti Muzeum allat-

HorvATH GEZzA.

taranak ny. igazgatdojat nyolevanadik sziiletése napja alkalmabél iidvo-
zoljék. Nagy, diszes tarsasig hédolt itt a magyar zoolégia nesztora-
nak. A Természettudomanyi Tarsulat Allattani Szakosztalya nevében
elnokiink, Dr. ZIMMERMANN AGOSTON iidvozolte az 6sz tudost.
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Szorosabb korének, a Magyar Nemezti Muzeum allattara tisztviseldi-
nek és a koréjiikk sorakozo szakemberek nevében CSIKI ERNO az
~Annales“-nek titokban késziilt diszkotetével lepte meg az iinnepeltet.

Nyolevan év! Szép ido, kevesen érik meg ezl a nagy kort, de ez
még nem ok arra, hogy egy orszag szakemberei, tudomanyos intézeiei
és tarsulatai olyan meleg iinneplésben részesitsenek valakit, mint
ahogy a magyar tudomanyossig iinnepelte HORVATH GEZA-t.
Nagyobb okunk volt erre. HORVATH GEZA 20 éves kora 6ta munkas.
tagja a magyar zooldégidnak. Elsé értekezése, amely Fels6-Magyar-
orszag gerinceseirdl szo6lt, 1867-ben jelent meg, tehit mar 60 éve dol-
gozik lankadatlan buzgalommal a magyar zooldgia szolgalataban.
De még ez sem elég! Hz alatt az idé alatt olyan értéki tudomanyos
munkassagot fejtett ki, amely a nemzetkézi tudomanyossag osztatlan
nagy elismerését is kivivta; olyan intézményeket teremtett meg és.
fejlesztett ki, amelyek a kiilfoldi nagy intézetekkel is sikerrel veszik
fel a versenyt; olyan gazdasigi értékeket mentett meg, melyek ma
nemzetgazdasigunknak fontos tényez6i; a természetkutatéo hazafias
feladatat ugy elvégezte egymaga, mint kevesen masok; olyan ira-
nyito, szervezd és serkenté munkat teljesiteit itthon és kiilféldon,
melynek alig akad parja; és ma, 80 éves koraban olyan végteleniil
fontos iigy lelke, amelynek hordereje és tavlata belathatatlan.

HORVATH GEZA Fels6-Magyarorszagon, Cséesen sziiletett 1847
november 23-an, tehat abban az idében, amikor a magyar nemzeti
lélek forrongasban volt és sziiletni késziilt a szabadsag, amikor a
magyar anyak lelkében is fokozottabban lobogott a nemzeti érzés,.
a honszerelem langja. Talan ez a korszellem volt az az indukalé
tényez6, amely kiformalta HORVATH GEZA egyéniségének {4 jel-
lemvonasat, az izzo, eselekvd, megalkudni nem biré magyar hazafias.
éruést. ) .

Zoologus non fit, sed nascitur. O is mar gyermekkoraban rovaro-
kat gyiijtott. Orvos lett, de a szabadsigot megszemélyesité természet
szeretete, amelyet mar koran helyes iranyban vezetett a kassai gim-
nazium Kkivalé tanara, JEITTELES L. H. az allattan felé terelte
érdeklédését. Masfél évet a Magyar Nemzeti Muzeumban tolt mint
asszisztens, azutan Forréra, majd Varannéra keriil jarasorvosnak
(1874—1880), ahol folytaija természetkutaté mnunkajat. A Magyar
Nemzeti Muzeumban t61t6tt idd dontden hatott ra. Az indifferens
allapotbdl, az egyetemes zoologiai érdeklédésbsl a visszafordithatat-
lan specializdcio utjara lépett, a szipokas rovarok (Rhynchota) tanul-
manyozasanak szentelve magat. Ebben latom én HORVATH GEZA
sikereinek egyik okat, titkat: a jol megvalasztott specidlis iranyu
szakmunkat, amelytél semmi kiils6 tényezs, még a darwinizmus
Sturm- und Drangperiode-janak mindenfeldl felesillané lidérefényei,.
divatos elméletei, esabitd, hangzatos tanai sem tudtak 6t eltériteni..
De a specialis szakmunka Iélektelen szdrszalhasogatassa valik, ha
nem veszi at és nem olvasztja  magaba a biolégia és az altalanos zoo-
logia kiforroit tanait, hanem az egyetemes igazsagokt6l elvonatkoz-
tatva, bekotott szemmel tapossa a maga keskeny oOsvényét. Kzen a
ponton kell keresniink HORVATH GEZA sikereinek masik titkatr
kutatasaiban az orvosi tanulmanyck folyaman szerzett nagy bioldgiat
tudasa vezeti és sohasem veszti el Osszekottetését az altaldnos zoo-
16giaval. S6t ellenkezdleg: kelld kritikaval valogatva meg a rohamo-
san szaporodo ismereteket, azokat nemesak Atveszi és felhasznalja
munkaiban, hanem gyarapitja is. Igy azutan a speeialistabél széles
latékort zooldogus, életbuvar lett.
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Mint ilyen vette fel a kiizdelmet 1880-ban a lilloxéraval. Meg-
szervezte a Phylloxera-kisérleti allomast és lekiizdotte szdlomivelé-
siink rémét. Ez az intézmény fokozatosan kiterjeszkedett a guazdasayi
rovartan minden agara és 1890-ben a Rovartani Kisérleti Allomas
nevet vette fel. Olyan sikerrel miikodott minden téren, hogy HOR-
VATH GEZA 1895-ben rebus bene gestis hagyhatta el az altala életre-
‘hivott intézetet, hogy dtvegye a Magyar Nemzeti Mizeum allattira-
nak igazgatosagat. Bzt vezette 1921-ig, és boles igazgatisa alatt az
Allattar nemzetkozi viszonylatban is elsOrangu zooldgiai intézménnyé
lett. Nyugalomba vonulva is tovabb dolgozik ott és ott érte meg
zoolégiai mitkédésének 60, évét is.

HORVATH GEZA ma a vilag elsé hemipterolégusa, a szipokas
rovarok legelsé ismeroje. Szazakra megy a bel- és kiilfoldi folyo-
iratokban megjelent kisebb-nagyobb cikkeinek, leirasainak, magén-
rajzainak, rendszertani tanulmanyainak a szima, amelyekben ezeket
a rovarckat ismerteti. Kiilfoldi mmzeumok, expedieiék elhalmozzak
0t feldolgozandd anyaggal; sok szaz nemet és fajt irt mar le a vilag
minden részéb6l és ma valéban alig van a vilagnak olyan orszga,
amely faunajanak ezen a terén ne koszonne lényeges haladast HOR-
VATH GEZA-nak. A fajok neve untian allé szerény ,,HORV.“ mindig
fennen fogja hirdetni a magyar buvar szaktudasat és vilignevét.
Munkait a legnagyobb gondossag, alapossag, a legaprobb részletekre
is kiterjed6 figyelem, bamulatos megfigyeloképesség, esodilatosan
finom disztinke¢idk, a modern rendszertani buvarlat minden eszkozé-
nek felhasznalasa, nomenklaturai éleslatas és utolérhetetlen irodalmi
ismeretek jellemzik. Magyar vonatkozasi monografiai rovartani
irodalmunk maradandé diszei és kovetésremélté példai. A vilag hemi-
pterolégusai legutébb azzal ismerték el az 6 elvitazhatatlan elsGségét,
hogy 6t kérték fel e rovarrend vilagkatalégusianak szerkesztésére.
A legkiilonb6zébb iranyban dolgozd zoolégusok osztatlan elismerése
nyilatkozik meg abban a tényben is, hogy kiézel masfélszaz allatot
neveztek el tiszteletérve, tobbek kozt a Horwdthia O. M. REUTER és
a Horvdthinia MONT. nemeket is.

-Pater Novae Viticulturae Hungaricae* szép nevet adta HOR-
VATH GEZA-nak a hazai szdlosgazdik egyetemének el nem muléd
haldja. Csak neki jar ez a legnagyobb mértékben megtiszteld eim.
amint azt JABLONOWSKI JOZSET, hivatali utéda a Rovartani
Allomason, az iinneplés soran, és nyomtatisban két helyen is ki-
fejtette. Igen, az 0 szaktudasanak, kitartasinak és biologiai iskola-
zottsdganak koszonhetjiik, hogy a filloxéra ma mar nem rém, és hogy
sz0logazdasagunk ma olyan 36 allapotban van. A Phylloxera-Kisér-
leti Allomas azonban esak a kis mustarmag volt, amelyb6l a mezd-
és erdogazdasigunkra nézve is olyan fontos és Aldasos miikodésti
Rovartani Kisérleti Allomas sarjadt ki. Ebbél azutin a mai Rovar-
tani Allomas szokott sudirba, amely ma a gyakorlati, gazdasagi
allattannak elsérangu tényezdéje. Olyan intézmény ez, amelyre Eurdpa
nagy kultirallamai is irigykedve néznek. Ezt HORVATH GEBZA-nak
koszonjitk és vele azt a sok-sok milliét és millidrdot is, amelyet az
intézet mikkddése a magyar nemzeti vagyon szimara megmentett.

De HORVATH GEZA nemecsak tag, hanem dolgozé tag min-
deniitt. Nem ,,difficilis, querulus, landator temporis aeti®, hanem még
ma s rugalmas, fiatalosan lelkesiild, az Wjitasokkal szemben fogékony
egyéniség, aki nagy korat meghazudtolé frisseséggel végzi a maga
munkajat most is, aki még nem visszafelé néz, hanem eldre, nem a
multbél é], hanem a jovoért dolgozik.
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A Magyar Nemzeti Muzeum allattara rohamos fejlédésnek indult,
amikor mint igazgaté a maga széleslatokori szaktuddasat, inveneidjat,
szervezoképességét, emberismeretét, kiil- és belfoldi osszekottetéseit
érvényesitette a haladas érdekében. Rohamosan gyarapodtak a gyiij-
temények, fejlédott a konyviar, pezsgo élet, intenziv munka indult
meg, amelyrdl a Természetrajzi Fiizetek, Annales Musei Nationalis
Hungarici, Allattani Kozlemények, Rovartani Lapok, sth. kotetei
tanuskodnak. Az allattar tébb Aallatesoportra nézve nemzetkozi cen-
trummaé lett. Mint fénék minimumra korlatozta a biirokratizmust,
szabadon engedte dolgozni embereit s id. ENTZ GEZA professzor
keze aldl kikeriilt fiatalabb zooldogus-giarda tudoméanyvos torekvéseit
mindig téle kitelhetd moédon tamogatta. Kz teremtette meg az allattar
szabad tudomanyos intézeti szellemét, a munka korlatlan lehetéségét.
Mindez visszatiikrozédik az allattari zooldégusok tudoményos iredalmi
mitkddésén is, amelyben ott talaljuk zoologiai irodalmunk szine-javat.

HORVATH GEZA csaknem teljesen maga kutatta ki Magyar-
orszig Rhynchota-faunajat. Faradhatatlan buzgalommal jarta hazan-
kat a Fert6tél a Mezoségig, a Tatratél Herkulesfiirddig, szakadatla-
nul gyiijtve és megfigyelve ezeket a rovarokat, szamialan uj fajjal
gazdagitva a tudomanyt és Magyvarorszig faunajat. Ebbeli ismere-
teinket lgyszolvan kizardlag neki koszonhetjiik. O teljesitette azt a
feladatot, amelyet a hazafisig r6 a zoolégusra, a magyar fauna raesdé
csoportjanak kikutatésat. Kevesen mondhatjak ezt el magukrol

Hazank hatarain tal is kutatott. Jart Franciaorszagban, Olasz-
orszagban, Ausztridban, a Balkanon, Dél-Oroszorszaghban, Transz-
kaukazidban és Eszak-Amerikaban, mindeniitt megmutatva, hogy a
szaktudassal parosult buzgalom mily nagy eredményt tud elérni.
Sohasem volt egyoldalu kutatdé, hanem a tobbi allatrendekre is ki-
terjesztette figyelmét, igyhogy mindeniitt jelentds felfedezések fiizéd-
nek nevéhez. Utazasai folyaman megismerte a magyar fauna elemei-
nek bolesdit, sokoldalisaga révén at tudta tekinteni ezeknek a vidé-
keknek és hazanknak a faunajat. A magyar allatvilag atfogé szem-
lélete alapjan keletkezett néhany uttordé allatfoldrajzi munkaja,
amelyek fontos épitékovei annak a jovendd nagy miinek, amelyet a
magyar zoologusok egyiittes munkaja fog emelni a faunakatalégus
bazisan, amely a magyar fauna szintézise lesz: Magyarorszag 4allat-
f6ldrajza.

Szervezd, serkentd, iranyité hatdsa mindeniitt megnyilvanul.
¢ inditja meg a Rovartani Lapokat, inditvanyozza a Fauna Regni
Hungariae megirasat, szerkeszti az ,,Annales“t, lelke a Rovartani
Tarsasagnak; részt vesz szamos nemzetkozi kongresszuson, ott van
az orvosok és természetvizsgaldk vandorgyilésein; egyszer a Rovar-
tani Tarsasagnak, maskor az Allattani Szakosztalynak az elnéke;
alelnoke volt az oxfordi entomolégus-kongresszusnak, tagja a Nem-
zetk6zi Zoologus-kongresszusok allandoé bizottsagianak és a Nomen-
claturai Bizottsagnak; az 1913-ban Monaedéban tartott IX. Internatio-
nalis Zoolégus-kongresszus altal megvalasztott elndoke az 1927-ben
Budapesten tartandé X. Nemzetkozi Zoolégus-kongresszusnak, amely-
nek megvaloésitasira és sikere érdekében 6sszpontositja most minden
erejét.

Nem esoda, ha ezek a teljesitmények meghoztak HORVATH
GEZA szamara a jél megérdemelt babérokat, kitiintetéseket is.
A Vaskorona-rend lovagja és udvari tandesos lett; tagja és osztaly-
elnbke a Magyar Tudomanyos Akadémianak: rendes vagy tiszteleti
tagja szamtalan kiilfoldi allattani és rovartani tarsulatnak.



DR. HORVATH GEZA NYOLCVANADIK SZULETESENAPJAN 141

Kz a szakadatlan és eredményes munkaban elért 80 esztendé
hozta 6ssze november 23-an a magyar tudomanyossagot, hogy HOR-
VATH GEZA-nak tolmaecsolja irdnta érzett {iszteletét, szeretetét,
halajat és ragaszkodasat, fejet hajtva a nagysag elétt. Ha végig-
olvassuk azokat a hiradasokat, amelyek errdl az iinnepségroél szolnak,!
litjuk, hogy nemesak a magyar tudomanyossag és a kozélet sietett
iinnepelni IHORVATH GEZA-t, hanem a kiilfold is kivette ebbél a
részét. Vilaghiri tudodsck és tarsulatok kiilldték iidvozletiiket az Osz
biologusnak, tekintélyes tavsulatok véalasztottak 6t tiszteleti tagukka.

Hat mi, szegény meggyotort magyar hazank zooldgusai, mit
kivanjunk a mi szeretve tisztelt nesztorunknak? Kivanjuk neki azt,
ami neki s az 6 nagy hazafisaganak a legkedvesebb lesz!

AZ ALLATLELEKTAN FELADATAI
ES PROBLEMAILS

Irta Dr. Scumip Bastian (Miinchen).

Azt hiszem, nem kezdhelem eléadasomat célszertibben, mint
arzal, hogy roviden vazolom tudomdnyunknak jelen allapotit és az
allattan és lélektan, merészebben szdélva a terméezettudomdiny és a
szellemi tudomanyok kozt 416 eme hatar-diseiplinanak helyét.

Miutin két uralkodd irdanyzat tulhossza ideig egymas mellett
haladt, végre, aranylag riovid idé alatt, sikeriilt az aliatlélektannak
onallo tudomdnnya emelkednie. Kzzel silyos tévedésektdl és fejlo-
dését gatlo koriilményektol szabadult meg az alapelv tekintetében,
és palyai lényegesen kiboviiltek és kimélyiiltek.

Iz iranyok koziil egyfelol a teljesen tudomanytalan antihropo-
morfistikus, masrészt a mechanistikus irdny emlifendd
meg. Az elsé Osrégi, az utobbi ARISTOTELESre nyulik vissza.

Ami a legrégibb kulturnépeknél mint dllatkultusz jelentkezik,
vagy pedig mesékben vagy a kollészet egyéb termékeiben, ennek
hatasaként titkrozddik vissza, az nem egyéb az allatcknak emberi
vonasokkal valo szerepeltetésénédl és mint a képzelelnek ebben érvé-
nyesiilt jatéka kétségleleniil rokonszenves és tetszelds is. Ha azon-
ban ngyanezek a nézetek a tudomanyossag mezéhen lépnek fol, akkor,
minden érzehmi moezzanatot kizarva, kénytelenek vagyunk vala-
mennyiiiket visszautasitani. .

! TABLONOWSKI: Dr. Horvdth Géza sziiletésének 80. évforduldjan. (Folia
Ent. Hung. 1. 3. fiiz., 1926, 49—51. o0.)

JABLONOWSKI: Dr. Horvath Géza iinneplése sziiletésénck nyolcvanadik év-
fordutéjan. (Budapest, Patria, 1926.)

2 A Kir. M. Természettud. Térs, Allattani Szakosztdlydnak 1926 november 1-i
ii'ésén német nyelven tartott eléadis (ford.: GEDULY OLIVER mintagimn. tandr).
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Azt hihetnénk, hogy lelki természetil dllati eselekvéseknek em-
beries vonasokként vald felfogasara ma mar teljesen folosleges esak
egy sz0t is vesztegetniink. Sajnos, ez nines igy. Hiszen idénkint olyan
visszaesések mutatkoznak e téren, hogy a szakember hajlandd a
laikus el6tt meghoddolni. Csak a legujabb példakra emlékeztetek,
KRALL 1ur elberfeldi lovaira és MOEKEL PAULA asszonynak
Rolf nevi kutyajara! Mindkeiten, KRALL 1ur éppen tugy, wmint
MOEKEL urné, a tudésoknak egész sorat tudtak tapasztalataik
varazskorébe vonni és nézeteik hirdetdivé tenni. Alapjaban véve a
gyokvonast végz6 lovak és a beszédet értd, olvasd kutyak nem egye-
bek, mint az allati léleknek emberiesitése. Az allatoknak a lelkisége
masutt keresendd, nevezetesen az 6sztonszeriinek és hajlamossagnak
terén. Szamolas, gyokvonas, az irégép betfibillentyiiinek haszndlata
(a Rolf kutya) és mas efféle dolog az allatok bioldgiai viszo-
nyaitdl teljesen tavol allanak és semmi koziik sinesen e teremtmények
lelki miikodéseihez. Onmagukban véve az ilyen cselekvések az allatok
életfeltételei szempoentjabdl teljesen céltalanok, s6t éppenséggel gatlok.

Eltekintve azoktol az esetektdl, melyek az értelmiség felé mutat-
nak, legijabban megint akadunk olyan kisérletekre, amelyek egy-
szerii Osztonos és hajlamossaghdl eredd eselekvéseket, mechanikus
ingereket, . s6t reflexeket és ingerjelenségeket emberileg akarnak
magyarazni. Itt eszembe jut THEODOR LESSINGnek egy nemrég
megjelent konyve: ,Meine Tiere®.? Otf, hogy csak néhanyat ragad-
jak ki a meré anthropomorfizmus szamos példai kéziil, a ,Kanin-
chen und Katze“ cimii fejezetben ezt olvassuk: , A két kolybk a
konyhaerkélyemen egyiitt né fel, mint a teremtés ellenpélusai. De
egy ko6zos vonasuk van, ellentétben a kutyaval: Sokat adnak 6n-
magukra, szépségiikkel, esinossigukkal, tisztasagukkal nagyoen toréd-
nek, s6t ugy viselkednek, mint két igazi néeske: tetszeni vagynak és
kokettek. Folyten tisztogatjak és nyalogatjak egymaéast, rendkiviil
tisztak és leanyosan illedelmesek mindketten. Ezt kiilénosen a héazi-
nyulrél lehet elmondani: Schasem piszkol, hanem &allandéan egy
elbre kiszemelt kis sarokba jar. A maeskdval mar néhanapjin meg-
esett, hogy piszkitott, de utédna természetes szégyenérzetet nyilvani-
tott, kapart, sepert és szerencsétlen volt.“

Azt hiszem, ez a mutatviany elegends. Ha TH. LESSING 1r egy-
szer majd ugyaniiyen h im allatokat szerez be, természetesen hasonlét
tapasztal.

Egy méasik mutatvany a .,Spatzen und Schwalben® eimii fejezet-
b6l vald. Ott tobbek kozt ezt olvassuk: ,Minthogy a veréb teljesen
kozmopolita-kapitalista médon gondolkozik és mentes minden elé-
itélettsl, azért dizletet kot, ahol esak iizletet kotni lehetséges, és
annyira ,practical business man®, hogy nem méltanyol és nem is
tiir meg sem zenét, sem szinpompat, ha nines benne haszon és nines
ra sziikség. Hangja éppen esak kolesonos megértésre, és nem érzelem-
kifejezésre szolgalé hangzavar, a legkevésbbé sem szép.“

Nézetem " szerint az efféle allatszemléletrdl egészen felesleges
biradlatot mondani.

Az allati anthropomorfizmusnak err6l a futélag érintett és
tudomanyosan rég tulhaladott fejezetérsl térjiink at most roviden a
mechanista irdnyra. Az Aallatpszicholégia kétségteleniil értékes
kisérleteket és modszereket koszon ennek az irdnynak, a részlet-

' Mein Hund Rolf, Stuttgart, 1919.
2 Berlin, Qesterheld & Co.
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problémak terén messzemend haladast és targyunkkal szemben a
tudomanyos érdekldédés erds fokozasat.

Nem véletlen, hogy ennek az iranynak a hivei majdnem kizaro-
lag alsébbrendit allatokra forditottak figvelmiiket és tisztan fiziold-
giai alapra helvezkedtek. Hiszen ott a tropizmusok is fontos szerepet
jatszanak. lgaz azonban, hegy ez a fogalom manapsag szinte a tar-
talmatlansagig ellaposodott. Hiszen maga JACQUES LOEB sem
tudta a tropizmusokban a tisztan torvényszerid folyamatok jellegét
helytalloan kimutatni. A f6hiba, melyben a mechanisztikus iranyia
allatlélektan szenved, nyilvan allaspontjanak elfogultsdgiban rejlik,
amely nagyrészl elzarja elble a munkaterét és zsakuteaba szoritja.
Mivel vilagnézetének hatirai egyviuttal munkaterepének hataraiva is
lesznek, lemond mindenféle fejlédési lehetdségrol. A legszélsé eset-
ben az allatlélektan mechanisztikus iranyénak hivei szamara a
dolog gy adédik, hogy UEXKULL szavaival szdlva, ,a természet-
kutalé szamara allatlélektan egyaltaliban nem létezik* és . hogy
allatlélektanrdl tobbé szd sem lehet, esak idegfiziolégiardl®.

Az ilyen szélsdséges kovetkeztetések jollehet alakilag helyesek,
mégis ahhoz a tarthatatlan allasponthoz vezetnek, mely a lelkiség
kutatasarol eleve lemondani kénytelen. HEzért ez az irany az allat
lelki életérsl még csak nem is beszél. Miként az emberi lélekben,
ngy az allatokéban is olyvan tényleg létezé folyamatok, miikodések,
Shatderok® és kapesolatok megvizsgalasarél van szé, amelyek a
lelkiség realitdsat mar egymagukban feltételezik. Lélektanrél beszél-
hetiink anélkiil, hogy léleksubstanciat tételeznénk fel, mint ahogy
a legutdobbhi évtizedek lélekiani kutatisainak (orténete igazolja,
viszont azonban lélektannal nem lehet foglalkozni a pszichikunv
realitasanak elismerése unélkiill. Ugyanez all az 4llatra, legalabb a
magasabbrendiickre is. A realitis ezek esetében is minden kétségen
feliil all. Nemesak az 1ény, hogv az allat ingerfolyamatairél és érze-
teirél van szdé, hanem kétségteleniil konstatalhaték naluk kedély-
allapotok és hangulatok, emlékezet és képzettarsitasok, s ezekkel a
hatéerdkkel és miikddésekkel kapesolatban egy kisebb-nagyvobb erejii
tanulékonysiag is. Fz bebizonyithaté a legegyszeriibbh kisérletekkel
és mindennapos esetekkel.

Ha a szényegen heverd kutyankat egyetlen széval vagy mozdu-
lattal, kalapunk és sétapalcank kézbevevésével vagy mis effélével
sétara szolitjuk fel, akkor az allatnak addigi érintetlen lelki nyu-
galmi allapota aktiv kedélyfolyamatta, az oréomnek indulatava val-
tozik; viszont egy erre kiovetkezd elutasité mozdulat, egy rideg szo
az allatban azonnal az érzelmeknek, ebben az esetben az indulatnak,
teljes elvaltozasat eredményezheti, ami aztan kiilséleg is mutatkozik
(a fej lehorgasztisa, a szemhéjak, a filek, a fark elernyvesztése,
szomoru tekintet stb.). Miért? Mert a mi pszichénk hatott a kutya
pszichéjére. Tme, a psziechikum realitdsa mindkét részen. Eppen igy
hat az allali psziche allati pszichére, amint azt kutya és maeska hir-
telen szembekeriilése bizonyitja, tisztan kiilséleg, a megfelelé testi
kifejezésformak &ltal, melyeket hangbeli nyilvanulisok is kisérnek,
nmint mozgds, ugatis, fijas dés kopkiodés. Mindez nem olyanféle
mechanikus folymumat, mint amilyet a Mimosa pvudica esetében bar-
mikor eldidézhetiink, ha ezt a niovényt az alatta levd asztalra iitve
megrazkodtatjuk, vagy eros héingernek tessziik ki, pl. gyufival
megperzseljitk  valamelyik levélkéjét. Bizonyara itt is nyomban
fellép az inger hatasa (a levélkék Osszeborulisa, egy-egy gallynak
sorompé maodra valé lehanyatlasa sth.); pszichikailag azonban
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semmiképen sem tudunk efféle jelenségeket el6idézni, illetoleg egy-
altalaban nem tudunk ra hatast gyakorolni.

BRUN R. konyvében' olvassuk, hogy alacsonyrendii gerine-
telen allatok viselkedése megitélésénél is ,,objektiv kritériumot® kell
keresniink; ,amely nekiink médot ad arra, hogy az alaesonyrendii
allatoknak, mint pl. rovaroknak, reakeidit is teljes biztossaggal,
mint pszichikus reakcidkat ismerjik fel és tisztan fizioldgiai maéd-
szerekkel elemezhessiik 6ket“. Ilven kritérinmot BRUN a Mneme-
ben lat. Valéban az &llatlélektan egészen folosleges volna, ha nem
volnanak pszichikai realitdsok s igy okvetleniill at kellene adnia a
toret az idegfiziologianak.?

A legtjabb irdny mentes a mechanisztikus alapelvektdl, de egy-
ultal mentes az anthropomorfisztikus elképzelésekt6l is. Tisztan
empirikus, tapasztalati uton jar és nem visz bele semmiféle meta-
fizikai gondolatmenetet sem a kutatomunkaba. Neki az allat az a
rejtélyes valami, amelybe belelatni nem tudunk, amelynek lelki
élete elottiink idegen, és idegen is marad, s amelyhez kizardlag
tudomanyagunk két nagy fomodszerével, t. i. a tervszerii megfigye-
léssel és az éppoly tervszeriien megejtett kisérlettel, illetéleg a két
modszer egyesitésével és az analogias kévetkeztetéssel juthatunk
kozelebb, Mellékesen megjegyezve az analégias kovetkeztetés is bizo-
nyos korlatozasra szorul itt. Teljesen elesik ez a kovetkeztetés a
gerinctelenek, és tobb mint kérdésessé valik az alsébbrendii gerince-
sek esetében. Amily kevéssé lehet a hangyvak felsé garatdieat, a cor-
vora pedunculata-t még esak megkozelitoleg is dsszehasonlitani a mi
agyvelonkkel anatémiailag, éppoly kevéssé hozhaték analégidba a
mieinkkel a hangyak szellemi tehetségei, amelyek az emlitett ana-
tomiai substratummal kapcsolatosak.

Mindenesetre akadnak szép szammal olyan esetek is, amikor e
két fémodszer koziil részben esak az egyik, vagy esak a masik alkal-
mazhatd, és olyan esetek is, mikor a kettének kombinacidja latszik
ajanlatosnak. Esetek, mikor a kisérlet lehetetlenné teszi, hogy az allat
naivul 6nmagat adja s amikor természetes folyamatok lepergését
meggatolja vagy kedvezétleniil befolyasolja, és olyan esetek, mikor
nemesak idében kell takarékossigra torekedni, hanem a megfigyelés
pontossagat azzal is kell fokozni, hogy egvenesen beallitjuk az illetd
allatot a kisérletre és kizarunk minden véletlent. Azzal aztan, hogy
képesek vagyunk a folyamatnak egyes minket érdekls részleteit izo-
lalni, és hogy a megfigyelés elofeltételein barmikor valtoztathatunk
— akar azzal, hogy egyiken valtoztatunk, a masikat valtozatlanul
hagyjuk, vagy egyetlen egynek kivételével valamennyit megvaltoz-
tatjuk, mellékkoriilményeket gondosan kikiiszoboliink és tervszerit
megfigveléseink hataskorében az allatnak alkalmat nyujtunk pszichi-
kus természetének szabad kifejtésére, és pedig a kisérlet szempontja-
b6l minket érdekld irdnyban — ha nem is éppen befejezett tokéletes-
séoll, de mégis kielégitd eredményu kisérletekre tehetiink szert.

Egyébként nem adhatok igazat CLAPAREDE-nek? amikor &
azt a kifogast emeli a megfigyvelés ellen, hogy szerinte a tanulmanyo-

! Handbuch der biologischen Arbeitsmethoden, Abt. VI. Methoden der experi-
mentellen Psychologie. Teil D. Heft 2., p. 181.

2 BASTIAN SCHMID: Von den Aufgaben der Tierpsychologie. Berlin, Gehr.
Borntraeger, p. 21.

3 EDINGER wund CLAPAREDE: TUber Tierpsychologie. Leipzig, 1909.
Ambrosins Barth.
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zas ilyenkor véletlenen mulik és hogy rendkiviil sok id6t vesz igénybe.
Szerintem egyrészt egy egész sora a megfigveléseknek teljesen fiig-
getlen a véletlenekt6l, masrészt meg a kutatis semmiesetre sem tan-
torittathatja el magat iddveszieségek altal, ha eztiton a tudomdény
haladasa biztosithaté.

A megfigyelés modszerét nem egy allatpszicholégus szinte ért-
hetetlen modon elveti. Pedig gondoljuk meg, hogy kiilonisen a
hangyapszicholdgia terén (WASMANN, FOREL, BRUN, aki egyéb-
irant bizonyos kérdések tisztazasat a szabadban vald kisérletezéstol
varja) mily fontos eredményeket értek el megfigyelés atjan. B helyen
szeretnék még kiilonosen oly koriilményekre utalni, amelyek a fog-
sagban elzarl allatnak természetellenes viszonyai kozott mar a tér-
sziike miatt sem johetnek tekintetbe. Mindenki, aki allatokat tart
fogsaghan, jol tudja, mily tompitdlag és bénitélag hat a fogsag az
allat érzékeire és kedélyallapotara. Természetes életmddjabol egészen
kivetkézteti az allatot az a néhany négyzetméternyi srokké egyforma
tér, mely az allatot az 6 természetes kiilvilagatdl elzarja és teljes
passzivitasra karhoztatva tobbnyire ki is oltja cselekvésre késztetd
kedélyallapotait és érzéseit és eldidézi a mozgasoknak minden allat-
barat szemében rémséges egyhangusagat (az ide-oda futkosast a
raesozainal). Teljesen elesnek itt oly eselekvések, mint az élelem meg-
keresése, u Kiizdelem, a ndstény meghoditasa és sok minden egyéb.
Azért van sziikségiink tervszerit megfigyvelésre a szabadban, mint az
allatok jatékanak, a fiatalok tanulasanak (a vadaszatra valé kiokta-
1as az oregek altal a ragadozd madarak esetében, a zsakmanynak
elfogasa) és a sokféle Osztonnek megfigyelésére, ami mind érdem-
legesen esak a szabadban végezheto.

Az onmegfigyelés, amely a tapasztalatbdél kiindulé ember-
pszicholégianak legvégsd és legkozvetlenebb forrasa, az allatpszieho-
logiaban teljesen elesik. Kzenfeliil ninesen az allatoknak emberi érte-
lemben vett beszédjiik és azért nem nyujthatjak nekiink azt az értékes
segitséget, amindét az emberpszicholéogia terén az emberi kisérleti
egyének a kisérletezonek nyujthatnak, ahol a Kkisérleti személy.
Allando kontaktusban lehet a kérdezgetdvel.

Mindezek a koriilmények a legnagyobb oOvatossigra intenek a
Jjelenségek magyarazata terén. A mai allatpszichologus gy érzi, hogy
két modszertani fészabaly kotelezi. Ezek egyike, melyet GOLTZ F.
fogalmazott meg, igy szdél: ,Csak hogvha a mozgasjelensémek olyv
bonyolult természetiieknek latszanak, hogyv értelinem nem elegendd
egy oly gépezetnek elképzelésére, mely mindazt elvégzi, esupan akkor
szanom ra magam arra, hogy kimondjam, itt belejatszik a dologha
az, amit léleknek neveziink.“ A masik szabdly. amely ,MORGAN
kinonja“ néven ismeretes, igy hangzik: ,,Sohasem szabad valamely
cselekvést magasabb lelki funkeidk kovetkezményeképen értelmezs
niink, hogyha az a pszicholégiai 1étran lejjebb allé tényezék kovetkez-
meényeképen értelmezheto.”

Mind a két szabaly, mellékesen mondva, mindenekel6tt az allatok
emberitése ellen iranyul, amire olyan kutatéok is egészen tudatosan
torekedtek, akik az allat és ember kozti szellemi kiilonbséget leheto-
leg ki akartak egyenlitgetni.

Aggasztéoan tagitania eléadasom keretét, ha esak nagy vonasok-
ban is vazolni akarnam az Allatpszichologia szamos maodszerdt.!

¥ SZYMANSKI. J. S.: Aligemeine Methodik zur vergl. Psyehologic. Urban
u. Schwarzenberg, Berlin u. Wien, 1921.

Allattani Kdozlemények. 1926, 10
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Egyébként az allatpszicholégianak is, mint minden kutatasnak, kote-
lessége azokat a modszereket alkalmazni, amelyek az 6 szempontjabdl
a legalkalmasabbak: az exakt természettudomanyok modszereinek
vak utanzasa vagy puszta atvétele a mi tudomanyunkat esakhamar
megbénitand. Mert elsésorban az allatnak allatként valé kezelése a
foltétele annak, hogy az allatlélektant a maga élettudomanyi egvsé-
cességében miivelhessiik,

Sajnos, az allatpszichologia még erdsen szenved hatarteriilet
jellegének fogyatékossigai és gyongéi sulya alatt. A tisztan pszicho-
logiai beallitas, amely a Dbiolégiai alaptényeket figyelmen kiviil
hagyia, éppolyan téves, mint a tisztan zoologini szempontek hang-
sulyozasa, mert az allat valami egységes egész. Amit sokszor nem
vettek észre, és most sem vesznek figyelembe, az az allatnak pszi-
chikai zart egysége, valamint annak biolégiai vonatkozasai
az allat lelki strukturajahoz. E tapasztalatom alapjan allitottam fel
1iz 6vvel ezelftt azt a tételt, hogy: szervezet, életméd és
pszichikai képesség az allatvilaghban zart egységet
alkotnak.!

Tanulsagos példat nyujtanak erre a ragadozé allatok (itt a
maeska-, kutya-, nyestfélékre gondolok). A ragadozé életmoddal a
megfeleld testi bélyegeknek egész sora kapesolatos, amilvenek az eros,
kénnyed csontvaz, a hatalmas fegyverek: éles fogazat, mely a zsak-
manynak fogwvatartisara, széttépésére és szétvagasira szolgal és az
éles karmok. Azonban a testalkat és a hisevé életmdéd még nem meriti
ki végérvényesen a ragadozd allat tipusat. A megfeleld lelki tulaj-
donsagok hianyiban — ha ninesen batorsag, furfang, ravaszsae,
mohodsag és nincsen meg az elengedhetetlen figyelemdosszpontositas,
mely az aldozat elfogasat, megtamadasat, s6t mar a meglesését is
egvediil teszi lehetségessé — nines ragadozdé allat, ha meg is van a
fegyvver és a bélnek a hustaplalékhoz vald alkalmazkodasa.

Az egyes nemek és esaladok stb. korén belill a testi bélyegek
kiilonféleségének megfelelGen eros lelki eltérések mutatkoznak a mi
ragadozé allatainknal is. Borz, réka, hermelin, maeska tehat pszichi-
kailag is kiilonbozé tipusok. Altalanosithatunk és kimondhatjuk,
hogy, egvéni eltéréseket leszamitva, minden faj (16, szamar, vetési
varjd, hazi veréb stb.) egy-egy pszichikai tipus. Hogy milyen elen-
gedhetetlen kelléke a pszicholdégiai kisérletnek az életmod ismerete
és kiillonosképen az érzékek organizaciéjaé, az a tobbi kozt igen vila-
gosan a hangyak lélektanabdl deriil ki. Teljes joggal mondja BRUN
fent idézett konyvében: ,Nélkiilozhetetlen eléfeltétele a hangyakkal
valdo eredményes pszichologiai kisérletezésnek azoknak a fajoknak
az ismerete (meghatarozasa), amelyekkel kisérletezni aka-
runk, valamint bioldgiajuk és érzékszerveik szerkezetének ismerete
is. Ez a kovetelmény értheté6vé ~valik, ha elgondoljuk azt, hogy a
Formicidak csaladjaba a kiilonbozd alakoknak ériasi sokasaga (kb.
6000 faj, alfaj és fajvaltozat) tartozik, melyek nemesak alaktanilag,
hanem legtobbszor (és gyakran sokkal lényegesebben) bioldogiai és
fiziolégiai viselkedésiikben is eltérnek egymastol. Es igy ezeknek a
biologiai és fiziologiai sajatossagoknak minden elhanyagoliasa itt
sokkal stlyosabban bosszulja meg magat, mint az allatpszicholégia
egveb teriiletein és sulyos tévedéseket okozhat. Az egy-egy fajon
nyert eredményeket semmi koriilménvek kozott sem szabad altala-
nositani.”

* BASTIAN SCHMID: Das Tier und Wir. Leipzig. Th. Thomas, 1916.



AZ ALLATLELEKTAN FELADATAI ES PROBLEMAI 147

Ismeriink hangyakat, melyek szaglasérzéke magasan fejlell.
masrészt meg olyanokat, amelyeknek rosszul fejlett kontaktusos
szaglisérzékitk van, mint pl. a mi kozonséges erdei hangyank-
nak (Formica rufa). Az elsé esetben a szaglasi nyomokon valé tajé-
kozédas messzemend vonatkozasban all a szaglasérzékkel, a masik
esethben, amikor egészen mas az anatémiai és fizioldgiai minémiség,
ott a teljesitmények (a tajékozodis, szaglasemlékezet) esekélyebbek.

Hiszen a tartos baratsag két kiilonbozd faj kozott tulajdonképen
snaglasemlékezeten alapszik.

Az érzékszervek fejlettségében és mindségében mutlatkozd maga-
sabb- vagy alacsonyabbfoku fejlettsée megfelelé befolyast gyakorol
a lelkiségre is. Beszélnek ma a térben valéban szabadon mozgé dlla-
tokrol, ellentétben a fold szinédhez kotottekkel és a helyhez kotsttek-
kel. Az els6k (madarak) a térnek mindhirom mérete irianyaban
mozognak, A legfontosabb érzékszerviik a szem. A £6ld szinéhez kotott
allatok, amelyek bizonyos tekintetben esak a sikon mozoghatnak, pl.
emléseink legtobbje, lénvegéhen a szagléérzékitkre vannak utalva,
végiil a helyhez kotott lény (korall) tilnyomoan tapintdérzékével
holdogul. Ez a felosztas kélségleleniil értékes és elég tag kirben érvé-
vyes, har nem feltétleniil altalanos.

Mis példak, amelvek a testalkat, életmod és psziché bensé dssze-
fiiggését bizonyitjak, béven akadnak. Itt, elleniétben a ragadozd
allattal, az Aaltalanossigban békés novényevsé emlithets, melynek
dsztonei rendszerint védekezd jellegiiek, és amelyre nézve a teljes
védtelenség esetében az ellenség el6l valé menekiilés és elrejtozés lett
szaballva.

Az ilven viselkedés mar egymagéiban is érdekes pszicholdgiailag:
hozzajarul még az is, hogy a tulajdonképeni cesordiaban é16 allatok
(hordak, nyajak, esapatok) sokszoros alkalmat nyujtanak a szocialis
és esaladi viszonyok kikutatasara. Iit, ahol soknejiség uralkodik,
az apak egészen masképen viselkednek gyermekeikkel szemben, mint
az egynejuek. Szarvasok, kiillonbozé tiilkos szarviaak stb., de egyuttal
kakasok, gunirok stb. is kiesinyeiknek alakalomadtan, nagy veszély
esetében kelnek védelmiikre, éppen gy, mint a nejeiknek; az osszes
ndstényvek és fiatalok részesiilnek bizonyves védelemben a tamadéval
szemben. Eszerint tehat a szocialis 6sztonok és érzelmek itt teljesen
eluyomjak a szorosabb értelemben vett ivadékgondozas 6szténét,
mint ahogy azt az egynejit hizassaghban él6 himek esetében is
(énekld madarak) oly gvakran talaljuk.

Egyébirant kiilonssen az erésen folfegyverzett himnemiu nivény-
cvoket (elefantok, szarvasok, szarvasmarhafélék) halalos készség futi
a vetélytirssal szemben, mihelyt a nésténynek meghoditiasaré]l van
sz06, masok meg messzemend zsarnokai a nénemit Allatoknak, mint
kiilonbozo majommfajok. fokép a pavianok. Mindezek a példak és méy
sok mas bizonyvitékat szolgialtatjak a lelki differencidltsagnak, amely
kizelrokon allatokra is kiterjed. Mily hihetetlen kiilonbség van pl.
a mokus és a hazinyul lelki élete kozitt, amelyek mindketien rig-
esalok, egyikitk azonban a térben szabadon mozgd, kiszo, a masik
meg a fold szinéhez kotott, asé allat. Bizonyara vannak lelki jelen-
segek, amelyek egész osztialyokban domindlnak és minden mas lelki
tulajdonsag f6lé kerekednek. Igy pl. az osszes rovarokat hatdrozot-
tan oOszton-allatoknak, az Osszes tiiskéshoriteket (tengeri siinok, ten-
geri esillagok) meg reflex-allatoknak lehet nevezni.

Mindebh§l kétségbevonhatatlanul az kovetkezik, hogy az allat-
pszichologia semmiképen sem lehet el az allat biolégiai viszonyainak

10*
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tekintetbevétele nélkiil. Tudomanyunk esak akkor fog gyvarapodni és
haladni tudni, ha miiveléi mindig tudataban lesznek annak, hogy
itt oly tudomanyagrdl van szd, melynek kettds a szempontja, az egyik
természettudomanyi, a masik lélektani, és csakis e két szempont ész-
szerti és egymasnak ellent nem mondé tekintetbevétele épithet itt fel
igazi tudomanyt. Nem véletlen, hogy az allatpszicholdgianak épp
azokat a részeit miivelték eddig leginkabb, amelyek inkabb a fizio-
l6gia korébe vagmak, vagy pedig a kisérleti emberlélektan féteriile-
teivel esnek ossze. Ide tartoznak az érzékszervekre vonatkozo pszicho-
fizikai munkalatok, tovabba részben az allatok tanithatosagara s a
szinre és alakra valé reagalasukra vonatkozd kutatisok, de semmi-
képen sem vagnak ide az allatok gyermekkorara, az allatok jatékaira,
kedélyéletiikre és nyelviikre vonatkoz6 fejezetek, sem pedig a tisztan
pszicholégiai iranyu oOsztonélet, amely kérdés koriil az oszténsk el-
valtozdsaira vonatkozdé kisérletek pszicholdgiailag igen nagy érté-
kiueknek mutatkoznak; ide kell tovabba szimitani az 1. n. intelli-
gencia-vizsgalatokat is, leheté szoros kapesolatban az allatok termé-
szetes viszonyaival (mas ilyen vizsgalatok igen kétes értékiek),
tovabba az mtanzas lélektanat, az idéérzék és helyérzék fejlddését,
a tajékozodo érzéket és mas efféléket ismertetd tanulmanyokat.!

Hogyan keletkeznek az inditékok és mas lelki sajatossagok a
kedélyélet terén? Hogyan fejlédnek az egynemii és nem egynemii
lények kozti baratsagok stb.? Az efféle kérdések vezetnek el mindenek-
elott az allatok gyermekkorahoz, s6t részben a sziiletés elotti életiik-
hoz is. Hiszen a fiatal madar velesziletett hangjai és Oszténei —
kiilonosen ha 1. n. fészekhagyordl van szo (esirkék, buvarok, kaesak
sth.) — mar a tojasban jelentkeznek. FEzek az allatkak csipognak,
gyongédtelen érintésre félreismerhetetlen fajdalomhanggal reagal-
nak, s6t egves esetekben mar az oregek figyelmezteté hangjanak fel-
fogasara is be vannak rendezkedve, és pedig ugy, hogy esipogasukat
azonnal és egyidére elfojtjak. Igy aztan addig fekszenek hangtalanul
a tojashéjban, mig anyjuk esetleg mas hangon nem jelzi nekik, hogy
a veszedelem elmult. Ez mindenesetre esodilatos 0szton, hiszen egyi-
kiik sem latta addig az anyjat és természetesen egyikiiknek sines
képzete réla.

Ha a tisztan pszicholdgiai iranyu allatpszicholégusok pontosan
és komolyan figyelmikre méltatnak a biolégiai tényezdket, akkor el
lehetne keriilni a meg nem felelé térgyon valé hebehurgya kisérle-
tezést és meg lehetne takaritani temérdek komoly szandékt munkat
és sok id6vesztesémet. Teljesen lehetetlen kiilonboz6 természeti és a
szervezettsée kiilonbozo fokan allo allatokat azonos targyon és azonos
moédszerek szerint vizsgalni értelmességiik és talalékonysaguk szem-
pontjabél. Ha példaul majmot, kutyat, patkanyt, tytkot és verebet,
hogy esak egy példat ragadjak ki, az elé a lehetOség elé allitok, hogy
valamely bonyolult labyrinthusbél kitalaljon, akkor eleve tisztaban
kell lennem azzal, hogy pl. a patkédnynak, mint nagyrészt féldalatti
jaratokban és csatornakban tanyazé allatnak, természetesen tobb
képessége van arra, hogy ebbél a helyzetbdl kiszabaduljon, mint a
verébnek. Hiszen életmédjabél kifoly6lag amannak egészen maéas
asszociaciés lehetéségek és 0sztondk allnak rendelkezésére, mint
emennek. Majmok példajiban meg sokkal tébb a remény arra, hogv
valami ravaszuol zdrédo szekrényt kinyissanak. mint kutyakéban. Az 6

1 BASTIAN SCHMID: Das Seeclenleben der Tiere. Rikola, Wien u.
Leipzig, 1926.
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fogokezilkk és nyilvanvalé jatékosztonitk mar eleve esetlegességi
lehetdségeket és messzemend valésziniiségeket nyujt a feladat meg-
oldasa tekintetében.

Ezenkiviil még azt is figyelembe kell venni, hogy kiilénbozé test-
nagysagi és labhosszisagu allatok érzékszerveinek mindségbeli és
hasznalatbeli kiillonfélesége (szem-, fiil-, orr-allatok) a megitélésnél
egészen lényeges tényezdt szolgaltat, és még ha fol is tessziik, hogy
pl. latasuk élessége azonos, mégis el kell tolédnia a perspektivikus
momentumnak és a labyrinthus vagy az emlitett szekrény folotti
attekintés (a kiilonbozoé labhosszisag sth, altal) megfeleléen befolya-
solva van.

Olyan kisérletek esetében, amelyeknek azt kellene tanitaniok,
hogy az allatok hogyan okulnak tévedéseiken, hogyan alakulnak ki
asszociaciok és hogyan keletkeznek kozonséges értelmi folyamatok,
nem ritkan o6sztokél8 tényezdvé valik az éhség és a félelem. Nem
tekintve az olyan el6feltételek rendellenességét, amelyeket bizonyara
nem lehet valamely kifogastalan kisérlet egyediil helyes foltételei-
nek nevezni, éhség és félelem relativ érzelmek éppen ugy egy-egy faj,
mint egves egyvének szamara.

Ennekem az allati psziché egysége ellen iranyulé efféle kisérle-
tek, melyeket testileg és lelkileg egymastol kiillonbozd lényeken
végeznek, épp annyira logikatlanoknak latszanak, mint hogyha az
érdekelt allatoktdl egyforma testi teljesitményeket kovetelnénk.

Egészen mas dolog mar aztin, ha azonos faju allatok teljesit-
ményeit kell egymaiassal osszehasonlitani. De az emliteit kifogasok
még ebben az esetben is még mindig tekintélyes részben helytallok,
aminél azonban nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy a két
tényez6 megfelelé labyrinthus-kisérletek stb. alkalmaval nagyon
hasznavehet6nek bizonyult. Csakugyan vannak esetek, amikor az
allat esak akkor dolgozik, ha éhséget érez, ha félelem gyétri, ha az
anyaallattol elszedik a fiait és aztan utat nyujtanak neki, hogy (bar
akadalyokon keresztiill) a fiaihoz megint eljuthasson. (Adott helyze-
tekbdl kiinduld eselekvések.)

Mindenesetre sziikségesnek fogjuk talalni azt is, hogy az egyéni
pszicholégia mellett — az ilyen, legalabb a magasabbrendi allatokat
illetéleg, az egyves egyvének megkiilonboztethetoségénél fogva kiva-
natos és elérheté is — a esoportok, és pedig rendszertanilag és bio-
I6giailag osszetartozé csoportok pszichologiajanak megallapitasira
torekedjiink. Sziikségiink van tovabba az emlésok, madarak, hullgk,
kétéltiiek, halak és az izeltlabviak egyes osztalyainak stb. pszicho-
I6gidjara, mint ahogyan ez allatok kiilon anatémiajaval és fiziologid-
javal maris rendelkeziink. Ehhez jonne még az alosztilyok, rendek
stb. pszicholdgiaja le egészen a fajokig. Tehat nagyobb és kisebb
monografiak.

Tisztan rendszertanilag véve a dolgot, egyes allatkorok és oszta-
lyok nemesak anatémiai és fiziolégiai, hanem pszicholégiai szem-
pontbdl is olyan felosziisi alapokat nyujtanak, amelyek a kiilonféle
életmdd ellenére is egyuttal az egyes rendek és nemekre nézve érvé-
nyesek. Az emlésok esetében a szopas fiziologiai folyamata egy-
uttal pszicholégiai tényezd is, amely az anya és gyermeke kolesonos
viselkedésében jut kifejezésre; a madarnak, mint repiilének és mint
tollazatot viselonek, csekélyebb testi kifejez6 lehet6ségei vannak,
mint az emlésnek, és mint repiilé allatnak mas az eszejarasa, mint
ezé, és igy tovabb. A hal, mint vizi allat, sajatsigos érzékszerveivel
és viszonylag egységes életmddjaval bizonyvara egységesebb pszichikai
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viselkedést tanusit, amely kiils6leg esak kevés kifejezé format talal;
a rovarokra mint Osztonallatokra és a tiiskésbOriiekre mint reflex-
allatokra mar fentebb utaltam.

Csak néhany példat szeretnék kiragadni, amelyek feladataink-
nak egészen rendszeres keresztiilvitelét igénylik. Itt van pl. az érzék-
szervek fejezete azok fiziologial és pszicholdgiai feltételeivel, itt van
a sok tekintetben Kkivalo szagloérzékkel megaldott emlés Aallat
(szaglasemlékezet) és az ezzel esak hianyosan ellatott madar, jéfor-
man az osszes tiidovel lélekzoknek finom hallasa és ezzel szemben a
halaknak esekély, vagy talan egészen hianyzé halloképessége, az
elektromos szervek jelenléte és az ultraviolett sugarakkal szemben
valdé ingerérzékenység é3 mas olyan érzetek, melyekkel mi emberek
nem birhatunk, azutin az anatémiailag megokolt lehetésége a hang
létrehozasdnak vagy igazi beszédnek és a beszéd hidnyanak, az ideg-
rendszer anatéomiai alapjai, amelyek a fentnevezett nagy allatesopor-
tok esctében lehetévé teszik az asszociacidos emlékezet és tanulékony-
sag kialakuldsat stb. Mindennek és még sok mas kérdésnek tisztazni
kell a pszichehez vald viszonyat eés a kutatasnak esetleg negativ ered-
ményeit.

Hogy az egyes érzékszervek ereje és fejleitsége, s6t mar puszta
jelenlétiik is nagyjelentoségit korilmény az illeté6 nem vagy faj egész
pszichikai élete szempontjabdl, az tovabbi magyarazatra nem szorul.
Els6sorban a tajékozdédoképesség tekintetében mutatkoznak az érzék-
szerviek nagyfontossiguaknak. Képzeljiink el kutyat, rékat, 6zet stb.
szagloérzék nélkiil, ez esetben e hidny az egész pszichét erdsen
hefolyasolna. Vagy viszont, ha nekiink embereknek elektromos érzé-
kiink vagy ultraviolett sugarak, vagy méas hullamok felfogasara
szolgald érzékszerveink volnanak, nem nyilvanulna-e és nem volna-e
életiink sok mindenben mas, mint most? Vagy ha nem volna semmi-
féle latasérzetiink, mint ahogy azokat sok allat (barlangi allat és
mas) nélkiillozi? Tehat egy szin- és perspektivanélkiili vilag! Végig
sem gondolhatd, milyen kévetkezmények adddnanak a mi kedély- és
szellemi életiinkre nézve, ha a kiilvilagi benyoméasaink kilenctized-
része ilymoédon elmaradna.

Ide tartozik tovabba a kedélyallapotok, érzelmek és inditékok
kifejezOképessége. Kz anatémiai és morfolégiai bélyegek egész sora-
tél fiigg, az emldésék esetében tokéletesebb, mint madarakéban,
nagyobb tovabba a mozgékony esontvaziakéban vagy azokéban,
melyeknek csontvaztagjai mozgékonyan fiiggnek ossze, mint a
tobbé-kevésbbé merevekében, vagy éppenséggel olyan lényekében,
melyek chitinpaneélba vannak bujtatva, tehat merev alakba vannak
szoritva. Az efféle allatok olykor egészen sajatsigos fiziognomiai
jelleget arulnak el, amely gyakran anthropomorfistikus felfogésra
és eselekvéseik egyéb pszicholégiai félreértésére adott okot (lajharok,
Mantis religiosa stb.).

Amilyen értékesek lesznek miajd altalanossagban a fent jelzett
monografidk a mi tudomanyunk szempontjabol, épp annyira relative
szik hatarok kozé szoritva maradnak eredményeik erdsen szisztema-
tikus természetiiknél fogva. Eppen azért raszorulnak majd oOkologi-
kus iranyu kiegészitésre. Ertem ezen egyes hatarozott életmédn allat-
esoportoknak egyiivé foglaliasat, beleértve ide ontogeniai fejlodé-
siiket is. ]

A ragadozék oOsszes fajainak vannak anatémiailag és biologiai-
lag egyezd Lélyegeik (fegyver, bélszerkezet, életmad), és vannak egy-
uttal az élelem megszerzésében pszichologiailag azonos vagy hasonlé
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miikodéseik, valamint egybehangzd jellembeli sajatsagaik, melyeket
fontebb mar jeleztem. Akar farkas vagy erszényes farkas, akar nyest
(Mustelidae) vagy erszényes nyest (Dasyuroides), sas, solyom, raga-
dozd természeti hiillo az illeté allat, mindeniitt megtalaljuk a meg-
felel6 pszichologiai és kizdrdlag esakis ragadozéra jellemz6 visel-
kedést. Eppen igy a békességes novényvevok soran végig is hatarvozott.
s a rendszertan kereteit is attoré pszichikai bélvegek urvalkodnak,
mint ahogy arra mar utaltam.

A tisztan rendszertani Osszelartozdésag kereteit pszichologiailag
attéri a  helyvaltoztatas modja is (dszok, repiilok, bukék, asok,
maszok). Mily hihetetlen mas pl. a mékusnak és a hazinydlnak a
pszicholdgiaja, vagy a hodé és a tengeri malaeé! Mindeniitt egészen
mas tsztonok és fiadzasi szokasok, mas szellemi tulajdonsagok, annak
ellenére, hogv egy és ugyvanazon rendhez, a ragesalokhoz tartoznak.

Tovabbi példat nyujtanak a fészeklakdok és fészekhagyok. Telje-
sen elhibazoett dolog volna a madarak e két esoportjaval szemben egy
és ugyanazon pszichologiai kovetelményeket tamasztanunk, illetdleg
pszichikai miikidéseik kikutatasa eéljabdl azonos moddszereket alkal-
maznunk. Egvfeldl, a fészeklakok esetében, az elképzelhetd leg-
nagyobbfokt gvamoltalansigra kell elkésziilve lenniink, amelyet a
tojasbol kibivé madarkak tanusitanak; a szinte vak, minden esetben
meztelen allatka, amelyet az elsé hetekben a sziileinek kell 1aplilnia,
esak lassan-lassan gyakorolja be a reflexeket, érzékszervei csak
apranként élesednek és Osztonei semmiképen sem jelentkeznek mind
egyszerre. A tanulas is esak lassan halad elére, mint pl. a ragadozd
madarak példajaban a repiilés, a zsakmanyvszerzés. Masfelol a fészek-
hagydk, melyek mar a tojasbol valé kibuvasuk utin néhiny oraval
ragy onallosagot tanusitanak, mar a legrovidebb 1dé alatt Mgy mo-
zognak, hogy mozgasaik egymasba kapesolddnak. Ellenben a fészek-
lakok olyanforman, mint a fiatal majmok, maeskak. kutyak stb. bar
egyves mozgasokat végeznek és azoknak hatarozott jellegiik is van.
azonlan ninesenck mas mozdulatokkal mellérendelt viszonyban.

A fészekhagydék aszerint, hogy milyen fajhoz tartoznak, mar az
elsé, vagy legalabb a masodik napon futnak, tsznak, viz ala buknak.
Onalléan taplalkoznak, ebben a tekintetben tehat semmi, vagy ecsak
igen csekély utbaigazitast kapnak, és el kell késziilve lenniok arra,
hogy nyole vagy tizennégy nap mulva o6nalléan, anyai segitség és
tamogatas nélkiil kell folytatni életiiket. Innen van az aranylag
nagymérvii onallésig a tojasbdl valé kibuvas utan, és innen van
masfeldl az, hogy az anyaban esakis az apolé és taplalé 6sztonok van-
nak kifejlédve, a melegités, a veszedelmek ellen valo védelem, de
viszont semmiféle készség vagy kisérlet sines a kiesinyek etetésére.
mint ahogy az a fészeklakdk esetében lathatd. A fiatal fészekhagyod
kénytelen 14 napos foldi élet folyaman Osszes Osztoneit, amennyire
azok a pubertas elott jelentkeznek, kifejleszteni és ezenfeliill mindent
megtanulni, ami az élethez tartozik.

Mind e példakbdl, melyekhez Gjabbaknak hosszii sorat lehetne
még hozzafilizni, kétségteleniil kideriil az életmdod és a pszichikai
funkeiok osszefiiggése.

Ha iit e ponton jogos okoknal fogva az allatpszicholdgia biolo-
riai momentumai erdsen az elétérbe tolultak is, hatarozotlan hang
stulyoznom kell, hogy az allatpszicholégia fogalmaban a hangsily
természetesen a pszicholégiara esik. Mert végiil is az osszes lelki
ielenségek, allapotok és miikodések tisztan pszicholdogiailag értéke-
lend6k. Végeredményben az allatpszieholégia — ez talin elérhetfetlen
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eszmeny — oOsszképe kellene, hogy legyen az allatok lelki élete fejlo-
désének és a fajok pszichologiajanak, és ki kellene kutatnia az allati
lélek lényeget.

Most tisztan pszieholdgiai szempontok felé fordulok és mindenek-
elétt azokat a fejezeteket szeretném kiragadni, melyek altalaban
aranylag kevéssé vannak kidolgozva és amelyek még raszorulnanak
egy nagyvonali és rendszeresen meginditott kutatémunkara. Az
ifju allatpszicholégiai tudomany legfébbképen a biztos eredmények
kellden nagy szamat nélkiillozi és a konkrét esetekkel valé alatamasz-
tast, de az egyéb fontos kellékeket is, amelyek valamely disciplinat
igazi tudomannya tehetnek.

Az 4llatok gvermekkora. Azallatoknak ez a pszicholdgiai
szempontbol rendkiviil fontos életkora csak abban az esetben kutat-
haté ki némileg, ha egyes tipusokat a tojasbél valé kibuvasuk pilla-
natatol vagy sziiletésiiktél kezdve, részint kinn a szabad természet-
ben, részint a természetes viszonyok leheté megdévasa mellett fogsag-
ban tartva, tervszerii megfigyeléseknek és kisérleteknek vetiink ala.
Meglévo reflexek pontos megallapitasan és annak a kérdésnek eldon-
tésén kiviil, hogy a mozgasok koordinaciéja milyen mdédon és mely
id6ben kovetkezik be, sziikséges lesz kiilonos figyelmet forditani az
osztonesoportokra és az egyes 6sztonokre. A fiatal allatban kiilsnboz6
pszichikai képességek szunnyadoznak, melyek adott alkalommal
onmaguktél mikodésbe lépnek, amelyek azonban, ha valaki ezt az
alkalmat mesterségesen el6idézné, bizonyara elébb is jelentkeznének,
mint ahogy egyébként az allat életében nyilatkozni szoktak. Igy pl.
fiatal buvarok nem érvényesitik azonnal vizalabukasi tehetségiiket,
hanem mindaddig esak a viz szinén uszkalnak ide-oda, mig egyszerre
csak egy, a parton feltiiné kutya, vagy valamely ragadozé madar
nem készteti 6ket a viz ala bukasra. Akkor azonban ez az osztén
mar csodalatos biztossaggal mikodik, az allatocska a viz alatt hata-
rozott iranyban jo messze eluszik és aztan valahol ujra felbukkan.
Nem volna-e célszerii kisérlettel (kutyaval) megallapitani, hogy ez
az Oszton legkorabban mikor lép miikodésbe? Vagy egy masik kér-
dés: haziallataink (esirkék, macskak) egészen hatarozott hangokkal
jonnek a vilagra s a hangokat érzeteik és érzelmeiknek megfelel6leg
(éhség, fajdalom, ijedség stb.) hallatjak. Megfelel6 koriilmények el6-
idézése segitségével mar a legkorabbi fiatalsagukban (egy-két nappal
sziiletésiik utan) megallapithats, hanyféle hangjuk all maris ren-
delkezésiikre? Magam egy fiatal macskan, melyrél pontos naplét
vezettem, meg tudtam figyelni, hogy az a sonorikus, nyavog6, fajdal-
mas hang, amelyet dregebb maeskaknal hallhatunk, valahdnyszor a
labukra lépiink, vagy méaskép fajdalmat okozunk nekik, mar a tizen-
kettedik napon kitért bel6le.

Féképen az allatnyelv tanulmianyozasa' kioveteli meg a nyelv
kifejlodésének behaté megfigyelését. Hiszen vannak itt a tudisnak
oly teriiletei, melyeket, mint arra ismételten ramutattam, még alig
vettek munkaba. Igy pl.: az egész viligirodalomban még egy sort
sem talaltam az allatok hangmutalasarél. Ez tyukjaink, és kiilonosen
libaink és rucaink esetében oly feltiind jelenség, hogy esodalkoznunk
kell azon, hogy ezt a kérdést mindeddig figyelemre sem méltattak.
Minden esetben, ahol ez a hangvaltozas az ivarérettség beallta ide-
jén bekovetkezik, fol kell vetniink a kérdést, miné hangok voltak meg

! BASTIAN SCHMID: Die Sprache der Tiere. Miinchen u. Leipzig, Rosl
u. Cie, 1923.
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addig, melyek maradtak meg megfelelé modosulas mellett, és
melyek jarultak ujonnan amazokhoz (a kakas kukorékolasa, vesze-
delemt6l 6vo 0j hangjai, a tytkok kotkodaecsolasa, karalasa és egyéh
anyai hangjai, a kotlés hivogaté hangja).

Melyek azok a hangok, melyek a szorosabb értelemben vett nemi
Llettel fligguek osszo (a tydknak a kottyoldsa és krakogasa, a kakas
parosodasi hangjai)? Az emldsok 6sszes hangjai sinesenek kifejlédve
az ivarérettség beallta el6tt. Fiatal juhaszkutyakon és egy foxter-
rieren megfigyeltem, hogy az els6 hat hétben maris néhany ugaté-
és vonitofajta hang tinedezni kezd és masfajta hangoknak ad helyet,
¢és hogy ezek a fintalos hangszinek az ivarérettség bealltakor (fox-
terrier) ugyanesak elenyésztek. A kandur hangjianak sonorikus csen-
wése (szerelmi jatéknal hallhatéo maeskazene) esak az ébreddé nemi-
osztonnel egyiitt jelentkezik. :

Tulajdonképen még hazi dllataink egyes hangjainak szima és
ezeknek kifejezett érzelmekve vonatkozé jelenetsége fel6l sem
vagyunk elegendéképen tajékozva. Melyek jelzik ezek kozill a jo és
rossz kedv érzéseit? Melyek a pszichikailag aktiv természetiiek és
melyek a passzivak? Melyeket kell, mint az izgalom, a fesziilt varako-
zas, az enyhiilés, a joles6é érzés kifejezbit, vagy a taplalkozis
kisérohangjaiként értelmezni (kis esirkék hangja a jolesé meleghen)?

Az allatnyelvnél meg lehet kiilonboztetni az arcjaték- és {ag-
lejtésbeszédet, hangbeszédet és a kettonek egyesitését. Az a kérdés,
mikor 1ép érvénybe cesak az egyik, mikor esak a masik és mikor a
ketté egyiitt? Hogy az allatok valamit kézélni akarnak, azt egészen
vilagosan latjuk Tudakon, kutyikon, maecskakon, rokakon és mongo-
zokon, Ha egyik Iad elmarad a libaseregtol és nem talal vissza, akkor
hangjeleket ad és valaszt kap. Bz a jelvaltas kolesonosen addig tart,
mig az eltévedt liba nem tijékozédik és szerenesésen vissza nem talal
a libasereghez. Erre (emberileg szolva) valami iidvézlésforma kovet-
kezik gagogd hangok kozepette, amelyek olyan jdélesé érzést fejeznek
ki, mint az evéskor hallhatok. A taglejtés a két esetben egészen eltéro.
Mikor az allatok egymast keresték, nyakukat folfelé hosszira kinyuj-
tottak, mikor megint egymasra talaltak, fiiggoleges kigyozé hulla-
mokban mozgott a nyakuk s kizben el6re nyujtogattak.

Az allatnvelv terén egyike a legkevéshbé tisztazott kérdéseknek a
fonétika. E tekintetben tialsagos sokaig ragaszkodtunk a kényv-
tradiciohoz és a szajhagyomanyhoz. Azért tudunk ma is oly hihetet-
Teniil keveset még a mi hazai hazi Allataink maginhangzdéirdél, massal-
hangzbirél &s zorejeirdl is.

Az allatok nyelve semmiesetre sem olyan, ahogy azt BREHM —
hogy esak ezt az egy példat emlitsemm — tanitja. A BREHM-féle
felfogas népszeri célokat szolgal. Komoly tudomanynak azonban
mindenekeldtt azzal kell tisztaba jonnie, hogy az 4allathangok koziil
melyek a tisztan fizikaiak, hogy igy aztin fonétikailag a kell6 vila-
eitashba helyezze oket. Magam egynéhany hazi allatunkrol fonogra-
fikus felvételeket készitettemn és a fonogrammok lepergetésekor érde-
kes pszichologiai megfigyeléseket tehettem. Fzek ramuézve rendkiviil
értékesek voltak.! Viszont nem lehetek éppen talsigosan elragadtatva
a fonografoktdl, mert bar abban a helyzethen vagyvok most, hogy a
szitkséghez képest reprodukalhatom magamnak az illeté allathango-
kat, példaul az ugatd, vonité kutyat, vagy a legnagyvobb fijdalomtol
gyotortet, amelyet egy orropericié alkalmaval a klinikian vettem fol,

t BASTIAN SCHMID: Die Sprache der Tiere.
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vagy a killonb6z6 hangon nyavogd macskat, a rofogo, tiirelmetlen
malacck hangjait, avagy a tyukokét, kakasokét, kotlosokét és csir-
kékét sth., mégsem jutottam sokkal kozelebb a dolog lényegéhez foné-
tikai szempontbél, és pedig abbol az egyszerti okbol, mert fiilink
czeket a benyomasokat tisztan szubjektive fogja fol. Objektiv abra-
zolasuk csakis fizikai modszer segitségével torténhetnék (ampli-
tudo meghatdrozasok). Az allat hangjainak tudomanyos értelmezésé-
hez csak a sajat, megfelelé hangjainkkal vald 6sszehasonlitasuk tjan
juthatunk el.

A fiilemmel valé megallapitasok alapjan allitom, hogy az alla-
toknak van ,,j* hangjuk (macska), (,i“-t nem allapithattam meg),
van ,,u“ hangjuk (kiilénosen a fiatal maeska és kutya), van ,,a“ hang-
juk (tyuk), viszont sehol sem tudtam ,e“-t vagy tiszta ,,0“t megalla-
pitani. Ellenben orrhangok, amilyeneket a francia nyelvben talalunk
(a maeska nyavogésa), elé6fordulnak.

Massalhangzok tekintetében az Aallatok messze elmaradnak
mogottiink. Eddig a kiovetkezd massalhangzokat allapithattam meg
hatarozottan: .,f hangot (liba), ,m“ hangot (marha), ,r“-et (énekes
madaraknal, de seholsem emldsoknél); ,h“ hangot hallok a lovak
nyeritésében, az ,sz“ elofordul a legmagasabb hangoknal (énekes
madarak), a ,,¢* hang kérdéses; a ,,v* talan eléfordul ,u*-val kapeso-
latban. A ,g“ hanggal a tytkok kodacsolidsiban sohasem taldlkoz-
tam, helyette inkabb kiillonb6z6 hangmagassagban kiejtett ,,a* hangot
aAllapithatni meg. A ,h“ és ,m"“ olyanforméan hallhaték, hogy a nyeri-
tésnél a ,h“-t erés gégefbzorej kiséri, az ,m“-t pedig az 6sszezart és
aztan kinyitott ajak hozza létre, mikozben az sokkal hosszabb ideig
hangzik, mint a mi emberi ,,m*“ hangunk.

Lehetséges, hogy mas megfigyel6k mas eredményekhez fognak
eljutni, azonban a fent emlitett okbdl minden megfigyelés szubjektiv
marad mindaddig, amig ninesenek fizikai hangfoljegyzéseink.

Hogy az 4allatok mennyire megértik tarsaik hasonlé vagy mas-
nemi beszédét, foként veszedelemtdl o6vé kialtasaikat, félelmet és
rémiiletet kifejez8 hangjaikat, azt ki tudtam mutatni tébb hazi
allatunknal (keeske, hazi nyul, tyuk, kaesa, 14d, pulyka és galamb).
Gondos megfigyel6é az erdében is konnyen megy6z6dhetik arrél, hogy
ragadozé madar altal megtamadott kis madarnak jajkialtasat, vagy
az uhu vagy erdei fiilesbagoly felfedezésekor hallatott hangokat mas-
fajta madarak milyen helyesen megértik. Kiilonosen varjak, sot
fecskék is e tekintetben érdekes megfigyelési targyak. A nyelv ezen-
kiviil kivaléan ki tud fejezni ingerallapotokat (kutya, réka, borz,
mokus, kakas), akar hozzank, akar allatokhoz valé viszonylathan.
Szintoly vilagosan ki tudja fejezni az asszocidciok létrejottét is.
Miné kifejezésforméakat tapasztalunk pl. annal a kutyanal, amely
megértette, hogy veliink sétalni mehet? Mind asszoeciieidok keletkeznek
nala az egyes esetekben? Ismeretes, hogy messzemend moédon igazo-
dik a gazdaja szokasaihoz. Nemesak a megfelelé sz6bol, hanem sz6-
toredékekbdl is megérti a felsz6litast. Magam a kutyam el6tt esak
ogy-egy betit ejtek ki, egyetlen magan- vagy maéassalhangzét, és 6
mar ebbdél is tudja, hogy mirél van sz6. Természetesen az illeté han-
ot valami mdédon hangsilyozni kell. Szintugy felszélitast 1at abban
— minden kutyam szeretett kimenni az utecara — ha kalapomhoz és
botomhoz nyidltam, de ha esak kalapomhoz, arrél tudta, hogy még
nem jelent semmit sem. Kutyamnak sohasem szabad a varosba
mennie 8 ha én Miinchenbe megyek, botot nem viszek magammal,
hanem csak az irataimat. Jél tudja, hogy velem johet, valahanyszor
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levelel veszek a kezembe (leveleimet magam szoktam postara vinmi
s oda a kutyam mindig elkisérhet), akkor is oriil, ha a leaAnynak pénzt
adok (menj ide meg oda és vidd magaddal a kutyat) s igy tovabb.
Kisérleti titon az efféle asszoecidcidos képzetek megfeleléen ki volnéa-
nak alakithaték.

Fontos volna, nézetemn szerint, az allatok széemlékezetének, vagyis
annak megallapitdsa is, hiny szét tudnak lassan-lassan elsajatitani
(hatas- és igasallatok). Természetesen ennél a vizsgalatnal ecsak
szolni szabad az allatnak, ellenben kantarral és labnyomassal nem
szabad iranyitani, s6t ilyesmit itt egyaltaldban nem szabad alkal-
mazmni. Ide tartozik a kutyva emlékezetbeli székinese, amely az evésre,
sétara, a csalad tagjainak névszerinti ismeretére s allatnevek isme-
retére vonatkozik (macska, disznod, keeske sth. nevét érti).

Eftéle osszeallitasok azért is fontosak, mert pszichologia irant ér-
deklédé korokben is még mindig azt hiszik az emberek, hogy a kuiya
(16 és macska is stb.) minden egyes szot megért, amit hozza intéznek.
és megfeledkeznek arrél, hogy végeredményben a mi arecjatékunk.
taglejtésiink és hangsilyozasunk az, ami az allatoknak lehetévé
teszi a hozzdjuk intézett néhany szonak megértését. Hogy azonban
milyen konnven megtéveszthetd ilyen esetekben az allat, azt a kovet-
kezd példa mutatja: Egy nap élénk hangsulyozassal és serkentd tag-
lejtések kiséretében megmondtam az egyik kutyammnak, hogy most n
sintérhez viszem elpusztitani. A kutya lathaté orommel ramugrott.
Fogtam kalapomat és botomat s tugy tettem, mintha el akarnék
indulni. Az allat 6réme lathatéan ndétt. Mikor azonban kalapomat és
botomat megint letettem és elmondtam neki, hogy no. mégsem pusz-
tittatlak el, ugyanesak elszomorodott.

Ilyen tények lattara mit szélhatunk olyan allitdsokhoz, hogy
a kutya (MOEKEL urné ismert kutyaja) rovid idé alatt annyira
viheti, hogy az irdogép betiiit megismeri, vagy hogy (amit szintén
MOEKEL 1urné allit) rogton megérti az ilyen szét: ,nyavalyatords™
vagy ,hiilye“?

A kérdéseknek tekintélyes tomege fiizodik az allatok jatéka-
hoz! Olyan kérdések ezek, amelyek, nézetem szerint, gondos meg-
figvelés és tervszeril kisérletek esetén feltétleniil kielégité megoldas-
hoz kell, hogy vezessenek. Az allatok jatékarol szolé konyvemben és
az ,,Allatpsychologia feladatai® (,Aufgaben der Tierpsychologie®)
cimti ropiratomban folvetettem a kérdéseknek egész sorozatat, ame-
lyek ezidészerint még megoldasra varnak, annal inkabb. mert nem
lehet egvetlen szakembernek a feladata ezzel a nagy anyaggal meg-
birkézni.

Maeskak megfigyelésével kapesolatban, féképen egy Aaltalam
naponként megfigvelt fiatal macska tanulmianyozisa kapesan, fol-
vetettem azt az elvi kérdést (a gyiijtott adataimat mas fiatal macskak
megfigyelésével is kiegészitve): mikor jatszik az allat és hogyan
jatszik?

Mely tényezdk befolyisoljak a jatékot?

A mikor-on nemesak a napszakot kell érteni, hanem az étke-
zés 6s alvas idejének (amilyen a nap folyaman tobb is van) befolyi-
sat is. Kiilonboz6 allatokon megfigyeltem, hogy hustaplalék a jaték-
kedvet er6sebben befolyisolja, mint vegyes taplalék, vagy éppen
tisztan novényi eledel.

1 BASTIAN SCHMID: Das Tier in seinen Spielen. Leipzig, Th. Thomas, 1919.



156 DR. SCHMID BASTIAN

Mind befolyast gyakorolnak a jatékra a nemi momentumok?
A nem? Az anyasag? A kor?

Hogyan viselkedik az allat jaték kozben a szobaban, és hogyan
a szabadban? Hogyan jatszik a valodi zsakmannyal, és hogvan a
miizsakmannyal? Hogyan viselkedik az elsé egérrel, hogyan az elsé
madarral szemben?

Fizeket és hozzajuk hasonld kérdéseket tettem 161 magamnak és
részben meg is kiséreltem megoldasukat. Az elért eredményeket ,,Das
Seelenleben der Tiere* c. konyvemben tettem kozzé.

Ajanlatos volna nézetem szerint, ha egyeldre a folallitott jaték-
sémak koziil egyikhez sem ragaszkodnank (mozgasi, harei és vada-
szati jatékok), hanem egyelére tisztin bioldgiai esoportokként tanul-
manyoznok az allatok jatékait (ragadozdék, névényevok, kuaszok.
ugroék, repiillék, iszok stb.), valamint azokat a jatékszerii tevékenysé-
goket is, amint azok oOrom esetében zajoskodas alakjaban, vagy
majmoknal rongyokkal, indakkal valé jatékban nyilatkoznak, és gon-
dosan megallapitanok azt, hogyan folynak le szerelmi jatékaik,
amelyeket a legkiilonb6z6bb szervezetd allatok sokkal tébb hasonlo-
sagegal jatszanak le, mint egyéb jatékaikat.

Remélhets, hogy a fent jelzett bioldogiai megallapitasok segitsé-
gével megoldhaté lesz a kérdés: mi a jaték rendeltetése, mi a rendel-
tetése a fizikai készségek begyakorlasanak és a lelki tulajdonsagok
(ravaszsag, batorsag, mohdsag) kifejlodésének, mig ezzel ellentétben
a jaték oka még sokaig allanddé probléma és kérdés marad. Minden-
esetre ez irdnyban is messzemend sejtelmek utjat egyengeti a nem
hatarozott (ragadozd és masfajta) ceély, tisztan ritmikus jatékok,
vagy egyéb jatékszert mozdulatok tanulmanyozasa. Az is ki fog
deriilni bizonyara, hogy végeredményben, a szerelmi jatékok kivételé-
vel, minden jaték genetikusan a tiszta mozgasi jatékon alapul, tehat
a mozgasban és a ritmusban valdé 6romon. A mozgasi kényszer, amint
azt LONS H. a nyuszion fényesen kimutatta, kiilonb6zé allatokon
Allanddéan megmarad.

Az allatok lelki élete terén a legnehezebb és egyutial legfonto-
sabb kérdések egyike az oszton kérdése. De mindeddig hianyzanak
még kisérletek és megfigvelések az 0sztonok megvaltozasara vonat-
kozbélag, valamint olyan kisérletek, melvek azt mutatnak, hogy az
osztonok lefolyasa kozben hogyan nyiulnak bele e folyamatokba az
érzékészrevételek és hogyan alakulnak az asszociaciok.

Osztonmegvaltozdsokra vonatkozo kisérleteket konnyen lehet
végezni haziallatainkon, nevezetesen tyikon, kaesan, liban. Eiféle
kisérleteket eredménnyel végeztem egy fiatal kaesan és egy csirkén.
Egyébként pedig utalok FOREL, WASMANN és masok munkaira,
akik fokép a hangvakat és mas rovarokat illet6leg nagyvszerii ered-
ményekre jutottak.

Hogy az 6sztonds eselekvések nem folynak le kizardlag mechani-
kus médon (mint lanec-reflexek), az els6sorban a DOFLEIN altal a
hangyalesén végzett kisérletek feliilvizsgalatabol deriilt ki. Ez az
4allat sem merd reflexautomata, mint ahogy az DOTLEIN adataibél
latszott. Ha ez a rovar tisztan ilyen automata volna, nem hagyna
el a kisebb zsdkmanyt egy nagyvobbnak a kedvéért, nem volna holt
allatokra rakapathatd, mindig ugyanazt a helyet foglalna el a télesér
fenekén, és a zsakmanyat, valahinyszor rosszul ragadta meg, nem
igvekeznék foldobdssal helyesebben elkapni sth., amint azt MEISS-
NER és STAEGER bebizonyitottak.
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BRUN idézett miivében (180. lap) ramutat arra, hogy a hangyak
osztonei nagyjaban emlitésremélté alkalmazkoddoképességet (FOREL
szerint: plasztikal) Aarulnak el ma is. A hangyaosztéonoknek ez a
rugalmassaga kétségteleniil esak kisebb részben alapszik egyéni
tapasztalatokbél eredd valusztasi szabadsagon, lényegében azonban
Altalanos természetd, azaz a fajnak jellegzetes sajatsaga és ugyneve-
zett polytrop reakeioformakban gyidkerezik, masszéval a hangyak
Osztonei legnagyobbrészt még nem rigzédtek meg 6rokiolheté médon
merev automatizmusok alakjaban, hanem filogenetikus fejlédésiik
részben még ugyancsak folvamatban van.

Véleményem szerint mindenesetre kérdéses dolog, hogy a han-
eviak a méhekétdl lényegesen kiilonbozé életmddjuk, lényegesen mas
taplalkozdsuk mellett eljutnak-e valaha is ahhoz a megmereviilt
allamformahoz és azokhoz a merev 6sztonokhoz, amelyek a méheket
jellemzik. De barhogy all is ez a kérdés, annyi bizonyos, hogy éppen
ilyen labilis sztont allatok kitiné szolgélatot tehetnek az sztonckre
vonatkozo kisérletek soran és az osztonok elvaltozasara vonatkozo
tanulmanyokban.

Még ma is nagyon messze allunk attél, hogy az Osztonok eredeté-
nek kérdésében tudomanyos valaszt tudjunk adni, s6t szigorian véve
nég helyes, kielégité definicidéja sines ennek a fogalomnak. Nézetem
szerint teljesen reménytelen, hogy az dsztonok eredetének kérdésére
egvaltalaban valaszolhassunk. Ez azonban természetesen nem vag-
hatja el a tovabbi tedriafelallitasok atjat.

Az allatok tgynevezeti értelmérél. Kényszerits
okaink vannak arra, hogy tagadjuk az allati értelmet.! Mert ¢ teremt-
mények még legmagasabb képviseldinek sinecsen a mi értelmiinkben
vett nyelviikk, miutan hidnyzanak beléliikk a nyelvteremtéképességek,
és igy értelem dolgaban tokéletlenek. Ezenfeliill a legkezdetlegesebb
kulturanak leghalvanyabb kezdetei sem talalhaték naluk. Kiilonféle
allatoknak vannak ugyan olyan cselekvéseik is, melyek a mi sajat
mindennapi cselekvéseinkkel hatarosak, természetesen csak azokkal,
amelyek a fogalomalkoté gondolkodasunkon kiviil allanak; hiszen
sok minden, amit tisztan kézmilivességi tevékenységnek neveziink,
még ha elsé izben végezziik is azt, és sok minden abbdl, amit a haz-
ban és a kertben végeziink s ami az utean valé viselkedésiinkben
nyilvanul meg, egyszerii asszociicién alapul és gondolkodd tehetsé-
glinket alig is veszi tevdlegesen igénvbe.

Es mégis az Aallatok lelki életének ez a fejezete az, amely a
pszicholégiai kutatasnak legnagyobb apparatusat koveteli meg. Mert
sziitkség van itt olyan pszichikai jelenségesoport behato elemzésére,
amelyben nem witkan Oszténos, az allattal velesziiletett idé- és hely:
érzék, iranyérzés és tijékozoddképesség emlékezettel és asszocideio-
képzbdéssel egyiitt egyetlen egységes egészbe olvadt Ossze, s amire
az emberi pszichében semmiféle analogont sem talalunk. Pedifz még
egyszerlibb és izolaltabban all6 mitkédések, mint pl. a tanulékonysag
és tapasztalatok gyiijiése, sinesenek még a megfelel6 moédon meg-
vizsgalva.

Hogy itt is erdsen figyelembe veendd a biolégini momentum, az
kétségtelen. Kgészen helytelen, amint mar emlitettem, ha példiunl az
éhséget és félelmet valasztjik ki hajtomotivaomokul egyes kisérletek
megoldasira. Az esetek nagy tdbbségében sokkal ajanlatosabb lesz
mindenféle inditék tavoltartisa, f6kép azoké, amelyvek deprimalva

1 BASTIAN SCHMID: Das Seelenlcben der Tiere.
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hatnak és sziikséges lesz nyugodt, egyenletes kedélyallapot eléidézése,
s6t (pl. kutyaknal) még tovabb is lehetne menni s nemesak nyugodt,
hanem deriilt kedélyallapotra is lehetne torekedni (allatok jatékai).
Kisérleteimnél mindenesetre azt lattam, hogy a hangulat itt nagyon
latba esik, és hogy az allatok csak akkor simulnak egészen kisérle-
teinkhez, ha megszabadulnak minden félelemtsl és minden gyanak-
vastél. A gyanakvas f6kép a vadallatok esetében (rokak) rendkiviil
nehezen kiiszobolheto ki. Masszoval a kutaté ne legyen az allatokkal
szemben idomité mester, dompteur vagy ehhez hasonlé valami, hanem
legven baratjuk és fegyverezze fel magat végtelen tiirelemmel. Ebben
a tekintetben tanulnunk kell az emberpedagdégiabdl is.

Lehetetlen itt részletekben elmeriilném és az allatok tanulé-
konysagara, emlékezetére és asszociacidos képzeteire vonatkozdlag
hatarozott példakat felvonultatnom. Osszefoglalasul esak azt akarom
még egyszer hangsulyozni, hogy az allatpszicholégia az a hatirterii-
let, amely a természettudomanyock és a szellemtudomanyok (a bio-
légia és a pszichologia) kozott fekszik, és mind a két oldalrdél meg-
vilagitandé. Amidén manapsig a tudomiany viligiban a kauzalis
mechanisztikus természetmagyarazattél valé elfordulas szele fuj,
akkor ez az iranyzat semmiképpen sem Aarthat az allatpszicholégia
biolégiai oldalanak, hanem igenis a pszicholégiainak. Eppen azért
nines t6bbé jogosultsaga annak az allaspontnak, mely az allatban
csupan csak gépezetet latott és az allatpszicholégiaban semmi egye-
bet, mint idegfiziol6giit. Tudomanyunk esak akkor gyarapodhatik
és csak ugy haladhat, ha miiveléi teljes tudatiban lesznek annak,
hogy itt oly teriiletrdl van sz6, mely kettés megvilagitast kivan meg,
egyfel6l természettudomanyit, masfeldl pszicholégiait, és hogy csakis
a két szempontnak megérté és egymasnak ellent nem mondé egviitt-
mikodése épithet fol itt valédi tudomanyt.

Legkozelebbi teendénk a qualitativ kisérlet és qualitativ meg-
figyelés és konkrét ismeretanyag gyiijtése. Csak akkor fog lenyiigozd
erével kideriilni, hol rejlenek itt a megfejthetd problémak és hogy
ezek hogyan formuliazandék. Hogy lesznek mindig megfejthetetlenek
is, az minden tudominynak lényegébdl folyik, kiilonosen pedig az
allatpszicholégia lényegébdl, az 6 szellemtudomanyi vonatkozisainal
fogva. Kinek jutna eszébe kideriteni azt, hol vannak az 6ntudat
batarai, hol jelentkezik legelészor a pszichikum? El§ valami, vagy
élettelen-e az anyag? E ponton a kérdések a metafizikaba torkollanak,
amelybe behatolnia minden allatpszicholégusnak is teljes joga van.
C-sak 6vatosnak kell lennie és nem szabad tudast és metafizikat tssze-
tevesztenie, és nem szabad azt, amit esetleg bizonyitani szeretne, mar
eleve bebizonyitottnak feltételeznie és ezzel kutatisa eredményeit
homalyba boritania.

-



A TITANOMYS
- FOGCSUCSAINAK HELYES ERTELMEZESEROL.'

(7 ezdvegk6zotti dbrdval.)

Irta Dr. Eqig GYULA.

OSBORN, az emlés-zapfogak fejlodésének kérdése kapesan, a
irituberculiris elmélet lényegét a kovetkezékben foglalja &6ssze:
1. A fogkoronanak fégumdéi, igy az als6, mint a felsé valédi zapfoga-
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1. dbra. A fogtipusok diagrammjai. A = egyhegyii fogtipus ;

= hdromhegyii (triconodont) fogtipus; C = az &si trigon;

D=quadritubercularis tipus. (A betiik jelentését lasd a 160. oldalon
levé tabldzatban.)

kon, haromszogben rendezodnek el. Ez a tritubercularis tipus a valédi
zapfog fejlodésében egy 6si allapotnak felel meg, amely fejlédésen
a legtobb, de lehet, hogy az osszes valédi emlés-zapfog keresztiilment.
2. A tritubercularis tipus is egy magasabb fejlodési fokozat, amely
egyesuesu fogtipusbdl szarmazott. 3. Létrejott azaltal, hogy a féestes
oldalan jarulékos estesok léptek fel. 4. Az als6é zapfog estesainak
haromszoge forditottja a felsé zapfogénak, Vagyis, amig az alsé
zapfogon a féestes a bueedlis oldalon van és a két masik csies a
lingualis oldalon, addig a felsén a féesuesot a lingualis oldalon, a
két masik estiesot a bucecalis oldalon talaljuk (1. 4bra). A féestesot
protoconusnak, az elétte levét paraconusnak és a mogotte levét meta-
conusnak nevezziik, Az 6si trigon ebbdl a hirom esiesbdl tevédik
ossze, Az emlos-zapfog fejlodésének tovabbi folyaman annyira
komplikalédik, hogy célszeriinek bizonyult ugy a felsé, mint az also
zapfogak esiesaira nézve kiilon terminolégidban megallapodni.
Az OSBORNt6l elfogadasra ajanlott és ma mar széltében hasznalt
terminolégiat itt kozlom, azzal a megjegyzéssel, hogy annak minden-
kori szilard alapja az 6si trigon (2. abra).

! Eléadta a szerzé a Kir. M. Természettudomdnyi Tarsulat Allattani Szak-
osztdlydnak 1924, évi mdrcius 7-iki szakiilésén,
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A felsd zdpfogon Az alsé zdapfogon
1. | Mells6 belsé 1. | Mells6 kiilsé
CHACR 5 i o Protoconus | pr. CRACE .l ik Protoconid | prd

2. | Hétsébelst cetics| Hypoconus | hy. | 2. | Hits6 kiilsG esties| Hypoconid | hpd

Mellsé kiiled 3 Mellsé belsé
(.71 S S Paraconus | pa. | © | ‘csfes <....... Paraconid | pad

I SNy Hitsé belsé csiics,! s
4. | Hétsokiilsd cetics| Metaconus | me. | 4. | ahol kozbiilsé csics | Metaconid | med
van, ott a kozbiilsé

Ahol  kozbiilsé

5 Mellsé kozbiilsd 5 cslics van, ott
CBUCE e s Protoconulus | pl. % a hdtsé belsd
CEOCE 5. vy Entoconid | end

(1)1 T BT Metaconulus | ml.

OSBORN a tritubercularis fogazat fejlodésében a kovetkezo
fokozatokat kiilonbozteti meg: 1. Haplodont-tipus. Egyszeri
egyhegyti fog (1. d4bra A4.). Emlésokon ilyen zapfogat nem ismeriink.

/vf
2. dbra. A fogcsicsok elrendezddése a quadrituberculdris zdpfogakon.
(Diagramm. A felsd zdplogak széle vékony, az alséké vastag vonallal van rajzolva.y

1. a. Protodont subtipus. A korona tulajdonképen egy foesuesbol all.
melynek két oldalan jarulékos estesoeskak jelentkeznek. Pl. Droma-
therium. 2. Triconodont-tipus. A korona a hossztengely ira-
nyaban megnyilt, haromosztati, egy centralis és két jol fejlett eliilso-

1 OSBORN: Evolution of mammalian molar teeth, p. 41, adja a terminologidt;
ott ,Intermediate or antero-internal cusp‘ szerepel, ami, az Gstrigon dllapotot véve
mérvadénak, nyilvdn tévedés. Ez a tévedés kiilonben az idézett mii 44. oldaldn levo
diagrammbdl is kitiinik, amelyen azonban a felsd zdpfog kozbiilsé csficsainak neveir
fel vannak cserélve. 3
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hatulsé esueesal. Pl. Triconodon (1.4bra B.). 3. Tritubercularis
tipus. A mar ismertetett 6si trigon (1. abra C.). Pl. Spalacotherium
és Asthenodon. Ennél a tipusnél, bar az alsé és felsé zapfogakon a
gumoék forditott sorrendben elrendezetiek, azért mégis homologok; a
protoconus mindig homolog a hiillok egyszerii fogestesaval.

A premolaris elmélet szerint a zapfogak ugyanolyan médon kap-
jak tritubercularis szerkezetiiket, mint az elézapfogak; vagyis az el6-
zapfogak a legtobb esetben' a valédi zapfogak fejlodésének egy kez-
detlegesebb fokan vesztegelnek. Ezt a nézetet vallja mar HUXLEY.?
SCOTT,;? SCHLOSSER, WORTMAN® és legijabban BROOM.*

\\

3. dbra. A Titanomys Fontannesi DEP. baloldali felsé fogsora (30:1).
1= a protoloph a protoconusszal: 2a — a hypoloph a hypoconusszal; 2b é=
2¢ = paraloph (2b = paraconus, 2¢ = cingulum és parastylug); 3 = ectoloph.
(3a = metaconus, 3b = mesostylus, 3¢ — metastylus). A rdgoéfeliileten a pontozott
rész cementdllomdny, a vonalozott dentindllomdny, a fehéren hagyott cement-
J dllomdny.

OSBORN e teoria helyességét kétségbevonja a kovetkezé okoknal
fogva:” 1. A fels6 premolarisokon a protoconus a fog kiilsé oldalan
marad, mig a molarisokon a fog belsé oldalara huzodik. Vagyis a
premolarisok deuteroconusianak nines valdédi- sorozatos homologonja
a molaris conusok kozott, habar mikodésbelileg a protoconusnak
valik az analogonjava. 2. A premolarisok protoconusa mogotlt és a
kiils6 oldalon, egy masodik estes fejlodik, a tritoconus, amely ecsak

1 A legtobb esetben® figy értelmezendd, hogy lehetnek olyan eléziplogak is,
melyeknek szerkezete mér egészen olyan, mint a valédi zipfogaké.

2 HUXLEY: Review of the cranial and dental characters of the Canidae.
Collected Memoirs, Vol. IV, p. 450.

3'SCOTT: The evolution of the premolar tecth in the mammals. Proc. Acad.
Nat. Sci. Philad., 1892, p. 405—444.

* SCHLOSSER: Die Entwicklung der verschiedenen Siugethierzahnformen im
Laufe d. geologischen Perioden. Verh. d. Odontolog. Gesellsch., Bd. 111, H. 2—3, 1891.

> WORTMANN: Origin of the tritubercular molar,  Amer. Journ. Sci., Val.
XIII, 1902, p. 93—98, Vol. X1V, 1903, p. 365—368.

¢ BROOM: Some observations on the -dentition of Chrysochloris and on the
tritubercular theory. Ann. Natal Gov. Mus., Vol. II, 1909, p. 129—139, pl. II.

7 OSBORN: The evolution of mammalian molar teeth, p. 195—197.

Allattani Kozlemények. 1926, 11
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analogonja a molarisok metaconusinak. 3. A premolarisokon leg-
utolsénak a tetartoconus jelenik meg, amely a molarisok hypoconusa-
nak analogonja.

Ezek elorebocsatasa utan lassuk, milyenek a viszonyok a Titano-
mys fogazatan?

A Titanomys felsé6 zapfogainak lophodont jellegét mar FOR-
SYTH MAJOR megallapitotta,® valamint azt, hogy azok, nem kopta-
tott allapotban, inkabb bunodont megjelenésiiek. Ugyane szerzo sze-
rint a felsé allkapoesban hiarom elézapfog és két utézapfog, az alsés-
ban két el6zapfog és két vagy harom utézapfog van.? Vessiink egy
pillantast a 3. abrara és vegyiik szemiigyre a harmadik elézapfogat,
vagyis a rajzon azelsé fogat. A fog elsé szempillantasra harom részre
bonthatd, amely részeket cementtel kitoltott godrsk valasztjak el egy-
mastél. Szamozzuk meg ezeket az egymaéasra boruld, zomancallo-
mannyal boritott, leginkabb lemezekhez hasonlé részeket, és pedig
olyképen, hogy a legfeltiin6bbet, a kozépen levét szamozzuk 1-gyel, a
a linguéalis oldalon 1évét 2-vel, a bueecalis oldalon 1évét 3-mal. Vizsgal-
juk meg egyenként e részeket minden fogon kiilén.

A legfeltiin6bb és az Osszes fels6 zapfogakra legjellemzbbb lemez
az 1. szam1, mely jellemzd, csucsba kihtizott alakjat az 6sszes fogakon
megorzi; megdrzi még az utolsé zapfogon (m?) is, dacara annak, hogy
ezen a fogon a lemez mar redukalt allapotban van.® Feltiing, hogy
mig a p*-on, a mellsé kiils6 irdnyba haladé 4ga nem éri el a fog
kiilsé szélét, addig az osszes tobbi fogakon a fog kiilsé széléig halad.
Hatsé aga kifelé tart és a 2. szami lemez hatsé dganak kiilsé részé-
vel egyesiil. Bz az ag az m?-0n hianyzik, illetéleg esak csokevényes
maradvanya van meg (L. az 5. abrat).

A 2. szadm1u lemez a pd-on raborul az 1. szamura és attol egy
cementtel kitoltott arok valasztja el. A lemez a fog mellsé részén
alacsony és vékony, lingualis részén hirtelen folemelkedd és kiszéle-
sed6 harmas csties, majd kifelé hajolva, elkeskenyedve jut el a fog
buccalis széléig. A p*en a lemez mellsé része hatalmasan fejlett,
mely egyszintbe jutva a fog tobbi részeivel, a ragdfeliiletnek igen
jelentékeny részét alkotja. E rész adtalakulasidnak menete a kovetkezé:
A p® 2. szamu lemezének kozéps6 része transversalisan megnyulik,
belsé része az elStte 16v6 estuicsocskat eldre tolja; a tolas kovetkezté-
ben a esdcsocska Osszenyomodik, transversalisan szétlapul, megnove-
kedik és osszeolvad az egyidejlleg felfelé novekvd mellsd részek-
kel. A 2. szamu lemez lingualis kozépsé részének kiilsé (a fog
kozepe felé mézd) része, atolelve az elGtte 16vé cementallomany egy
részét, azt maga el6tt tolja, mindaddig, mig egészen hozzasimul az egy-
idejileg felfelé novekvé mellsé részekkel. E részek homolog volta
a p* és p*-en kétségtelen, mert a fog ragédfeliiletén még az ossze-
olvadas helye is megtalalhaté egy transversalis arok alakjaban, amely
a kozépen haromszogalaktian kiszélesedik; ezt a haromszigalaka
mélyedést cementallomany tolti ki; utobbi az eredetileg 1. és 2. szamu
lemezt elvalaszté cement egyik részének maradvanya. A 2. szamu
lemez lingualis-hatsé és hatsd része, majdnem eredeti alakjat tartva

L FORSYTH MAJOR: On fossil and recent Lagomorpha. Trams. Lin. Soc.
London, 1899, Ser. 2, Vol. VII, p. 449.

2 Op. cit. p. 435. Meg kell jegyeznem, hogy FORSYTH MAJOR az eldzdp-
fogak és zdpfogak szdmozdsit az m!-tél szdmitja; én az dltaldnosabban elfogadott
‘médon, eliilr6l hétrafelé szimldlok, gyhogy az m? eltt a p* van.

3 Ez a jellemz6 cslicsos alakja az 1. szdmi lemeznek az m? fogon ferde be-
allitds mellett nagyon jol lithaté (ldsd az 5. 4brit).
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meg, vesz részt a fog felépitésében. Az m'-en a 2. szami lemez mind e
részeit hasonld koriilmények kozott talaljuk meg, azzal a kilonbség-
gel, hogy feliiletének buccdlis eliilsé részén egy kevés masodlagos
cementallomany rakodik le. Az m*-6n ez a méasodlagos cementlerako-
das mar hianyzik, és a lemeznek linguéalis hatsé része egy lingualis
nyujtvany alakjaban marad meg; ezenkiviil a fog oldalan, j6 mélyen
lecstiszva, mint tovabbi részeinek csiokevényét, egy zomancoveeskét
talalunk.

A 3. szamu lemez a p’-on nem is annyira lemez mint inkabb
egy kisebbfoku gyiirédése a fog kérgének.! Mert mig a fog kérgének

4. dbra. A baloldali felsd 5. dbra. A ;béﬁ)h’i.ali felso

p3 mellsé addalnézetben. m2 hatsé oldalnézetben.
A = buccalis mells6 kis- A és B mint a megel6zd
gyokér, B = buccalis abréan.

hitsé kisgyokér (10:1).

gviir6dése magasbatoro, lemezszerii zomanchegyeket hozott létre az
1. és 2. szamu lemezeken, amelyek a kopas folyaman tekintélyes
zomancdomboeskak keletkezésére vezettek, addig ezen a lemezen esupan
zoméanchurkok keletkeztek, szdmszerint harom, a léhere leveleinek
alakjaban elhelyezve, s koziiliik esupan a belsé emelkedett oly
magasra, hogy koptatasnak is ki volt téve. A kopasnak kétféle sta-
diuma lathaté a jobb és baloldali p*-on: mig a jobboldalin egy 6nallé
kortealakt hurok keletkezett, a baloldalin a hurok nyaka mar bele-
olvadt az 1. szamu lemez zomanchurkaba. A p*en hirom zomanec-
dombbol esak kettét talalunk meg, a két kiilsét, a belsé eltiint, illetve
beleolvadt az 1. szamu lemez mellsé kiilsé agéaba, ami altal ez utébbi
a fog kiilsé széléig jut el. Ugyane viszonyokat talaljuk az m'-en is.
Az m?*6n a kiilsé hatsé zomanedomb teljesen hidnyzik, mivel a fog
hatsé része redukalodott.

Nézziik milyen szerepet jatszanak a foggyokerek az egyes fogak-
nal? A gyokerek részletes leirasat itt mell6zom; ezt annal is inkabb
megtehetem, mert klasszikus leirast adott ezekrl FORSYTH
MAJOR,? s igy elegendé az 6 leirasara utalnom. Minden fogon két
kis gyokér és egy nagy, nyitott pulpas gyokér® van. Vizsgalati anya-

1 Csupdn az egyszeriiség szempontjdbdél haszndlom itt is a lemez elnevezést.

2 FORSYTH MAJOR: On fossil and recent Lagomorpha, p. 447.

3 Tulajdonképen a fognak ez a része gyokértelen, de felfoghaté gyokeresnek
is (FORSYTH MAJOR, id. helyen); én egyszerfiség kedvéért nevezem harmadik
gyidkérnek.

112
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gomon a p® hianyzik, fogmedre toredezett, s igy a gyokerek szama és
elrendez6dése nem allapithaté meg biztosan. A p*-on az elilsé kis
gyokér (4. abra 4) az 1. szdmu lemez aldtamasztéja; a hatulsé
(4. abra B) a 3.szamu lemezt tamasztja ala; a nagy gyokéra 2. szann
lemez alatt van. A pilen és m'-en a két kis gyokér a 3. szami lemez
két kis zomancedomboeskaja alatt van; a nagy gyokér a tobbi részek
tamasztoja. Az m?-on a hatulso kis gyokér (5. abra B), amely eredeti-
leg a 3. szamu lemez alatt volt, az 1. szamu lemez ala estuszik,! a
mellsé kis gvokeér (5. abra 4) pedig, amely eredetileg az 1. szamu
lemez alatt volt, megmarad ugyanazon a helyen, amelyet mar a
pt*-en és mi-en is elfoglalt; a nagy gyokér a tébbi részek tamasztoja.

Mint latjuk a fog gyokerei, alkalmazkodva a fog specialis ragasi
mechanizmusahoz, helyiiket megvaltoztatjak. Ez a helyzetvaltoztatas
fiiggetlen a fogkorona homolog részeinek fejlédésétol és kiilsd, hosszu
idon at hatott mechanikai ingerekre vezethetd vissza, olyképen, hogy
a foggyokerek a ragaskor nyomasnak, kopasnak legjobban kitett
részek alatt helyezédtek el. Vagyis a Titanomys esetében a foggyioke-
rek elhelyezkedése és a fogkorona homolog részei kozott semmiféle
osszefliggés ninesen.?

Fo6lmeriil az a kérdés, hogy hogyan alkalmazhatjuk az OSBORN-
féle tritubercularis elméletet a Titanomysre?

OSBORN a Titanomys Fontannesi alapjan targyalja a Duplici-
dentatdk fogazatat® Fejtegetései, barmilyen meggydzéen hatnak is,
lévedésen alapulnak. Téved pedig els6sorban a estcsok megnevezésé-
ben. 1. Metaconusnak nevezi a 3. szamu lemez bucealis eliils6 dom-
boeskajanak (a 3. abran 3b-vel jelolve!) belsé oldala elott levo
cementallomanyt, legjobb esetben magat a kis gdomboeskat; hogy
melyiket, az rajzaboél bizonyossaggal nem éllapitﬁaté meg. 2. Proto-
conusnak nevezi az 1. és 2. szamu lemezt elvalaszté godrét, illetSleg
az azt kitolté cementallomanyt; e tévedése rajzabdl kétségteleniii
kivilaglik. 3. Paraconusnak nevezi az 1. szami lemez koptatott csa-
ecsat. Vagyis a csuesoknak nevezett részek koziil esak egy valéban
esues, a masik ketté azonban cementtel kitoltott godor. Mindamellett
a Titanomys fogainak vizsgalata kozben folmeriilt meglep6 analogidk
megfontolasa arra a nézetre vezettek, hogy a trituberculdris elmélet
a Titanomys zapfogaira is alkalmazhats. OSBORN szerint minden
emlos zapfog fejlédésében atment a triconodont allapoton, helye-
sebben a legkomplikaltabb emlésfog is egy triconodont §sre vezet-
heté vissza. Elfogadhatéan bizonyitani ezt azonban csak azoknil a
esoportoknal tudja, ahol az als6é allkapoes minden mellékmozgas nél-
kil vagédik ra a felsore. Ellenben komoly akadalyokba iitkdzik ez
elmélet hasonld alkulmazasa azokon a fajokon, amelveken az all-
kapoes mozgasa megvaltozik, vagy mds mozgasokkal komplikalédik.!

' A celszds mértéke nem olvan nagy, hogy elsd szempillantdsra felotlenék,
oldalnézetben azonban tisztdn lidthaté, hogy mds részt, mint az 1. szdmu lemezt,
nem is tdmaezthat ald. Természetesen az 1. szdmu lemeznek nemesak ez a csoke-
vényes kis gyvokér a tdmasztdja.

? OSBORN, op. cit. p. 150, a kovetkezGket mondja: ,,...we have a tooth
with three originally subequal roots disposed in a triangle, and a trigonal and
probably tritubercular crown.” A fenti tények alapidn ez a feltevés ebben a formd-
ban nem bizonyult valénak. )

3 Evolution of mammalian molar teeth, p. 149—150. és 114, dbra 4.

* Hasonl6 tapasztalatokra tett szert GREGORY (The orders of mammals,
Bull. Am. Mus. Nat. Hist., Vol. XXVII, 1910, p. 328) a legfsibb szabdsi rdagesilo:
a Paramys fogazatdnak tanulmdnvozdsa kézben. Nevezett 4llat fogazatdnak atipikus
kifeilédé=6t a mandibula rézsutos oldalmozgisival hozza kapesolatba.
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A nyulak ragas kozben alsé allkapesukat transversalis iranyban moz-
gatjak, és ehhez még jelentéktelen longitudinalis irdanyban valé moz-
gatas is jarul.! Folteheté, hogy amaz allatoknal, ashol a ragas mecha-
nizmusa transversalis iranyn allkapoesmozgatasban nyilvanul, a tri-
conodont tipus harom féesuesa nem longitudinalis irdnyban, hanem
transversalisan helyezodik el. Ilyen transversilisan elrendezett trico-
nodont fognak® fogom fel a Titanomys-on a p*-t, amelyen azonban mar
egyéb jarulékos részek is kezdenek szerepelni. A p* mar magasabb
fejlettségi fokot képviselne, amelyen a fécesiesok az 6si trigonnak
megfeleléen rendezddnek el, de transversalis irdnyban; ugvanezt lat-
juk a valédi zapfogakon is.

Az eddig elmondottak alapjan a kovetkezé terminologiaban alla-
podtam meg (lasd a 6. abrat): Az 1. szamu lemez estesat tartom
protoconusnak, és koptatott zomanchurokjat nevezem protolophnak.
A 2.szamt lemez legmagasabb esuesat, a linguélis kozbiilsé részt tar-
tom paraconusnak, az elétte levé esucsoeskat parastylusnak, a mogotte

6. dbra. A baloldali felsé p® részei.

tevot hypoconusnak. A paraconust, a parastylust és az elotte levo cin-
gulumot nevezem paralophnak. A hypoconusszal osszefiiggd talonid
részt hypolophnak; a hypoloph bucealis nyujtvanya a hypostylus.
A 3. szamnu lemez legmagasabb, koptatott estesat tekintem meta-
conusnak; a belsé zomanedomboeskat nevezem mesostylusnak, a kiil-
s6t- metastylusnak. A felsorolt harom rész alkotja egyiittesen az
ectolopnhot.

Lassuk most mar a fenti terminologia alapjan az egyes fogak
leirasat:

p®. Az ectoloph harom, loherelevélszerien elhelyezett zomane-
domboeskabdl all, amelyek koziil esak az egyik, a metaconus né olyan
magasra, hogy kopds utan zomanchurkot alkot; a hurok ellipszis
alakn, hosszanti iranyu, a jobboldali fogon még izolalt, a baloldalin
mar beletorkollik a protoloph hatulsé dagaba. A mesostylus kevésbbé,
a metastylus jol fejlett zomanedomboeska alakjaban van meg. A pro-
toloph V-alakit, a V estiesa befelé néz, eliillsé aga a mesostylus kiilsé
végének iranyul, hatulsé aga az ectolophfal egyesiilve, szélesen tor-
kollik a hypolophba. A hypoloph transversalis kiterjedésii, a fog kiilsé
szele felé egy nyujtvanyt boesat, a hypostylust, befelé kiszélesedo, és

! TULLBERG : System d. Nagetiere, p. 48.

? Hangstlyozom azonban, hogy ez a magyardzat ahhoz a feltételhez fiizddik,
hogy a triconodont tipus hdrom fécsiicsa nem longitudindlis, hanem transversdlis
irdinyban elhelyezkedettnek értelmeztessék. Hogy vajjon ez a foltevés megenged-
hetd-e, illetéleg ismereteink mai fokdn eléggé megokolhaté-e, az csakis a tejfogak-
nak behatéhb ismerete és tanulményozdsa alapjin volna eldonthetd.
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egy szlkiiletben egyesiil a paralophfal. A paralophnak a sziikiilet utan
tojasdadan kiszélesed6 legmagasabb részét, a paraconust, egyeldre
esupan a zomancréteg folytonossiga koti ossze a parastylusszal
A parastylus és mesostylus kozott egy zomanesv (cingulum) van,
amely a tobbi fogak filépitésében jatszik nagyobb szerepet. A p® leg-
magasabb része a protoloph szégbe kihtzott estesa, azutdn a para-
conus lingualis oldala, végiil a metaconus alkotta huroknak a betor-
kollassal szemben fekvé része. Ha a nevezett pontokat 8sszek6tom,
tetdélt kapok; a téle balra fekvd részek balra, a jobbra fekvd részek
jobbra diilnek. A para- és hypoloph kozti sziikiiletnél, a fog oldalan
egy tekndalaku mélyedést taldlunk, amelyben cementallomany raké-
dott le. Cementallomany (a 3. abran pontozottan jeldlve) valasztja el
a para- és hypolophot a protolopht6l, a protolophot az ectolophtél;
cementet taldlunk még a metaconus, metastylus és hypostylus kozott
is. A fog altalanos alakjara nézve még megjegyzem, hogy a hypoloph
harantiranyban konkav.

A p* a p® tipusabdl oldalsé Osszenyomoddas utjan keletkezik,' és az
egész fog ehhez képest médosul. Az ectoloph a nyomas kovetkezté-
ben kifelé fordul, a mesostylus a kiilsé eliilsé, a metastylus a kiilsé
hatsé részre helyezédik; a metaconus hurokja a protoloph eliilsé
agaba olvad bele, s ezaltal ugy tfinik fel, mintha ez az 4g a fog kiilsé
széléig nyomulna. A protoloph megtartja eredeti alakjat, mells6 aga
meghosszabbodik a metaconusszal, hitsé aAga keskenyen torkollik a
hypolophba. A hypoloph keskenyebb lesz és stylusa el6rehajlik; a
proto- és hypoloph koézotti sziikiilet elébbre nyomul, a hypoconus
ezaltal pregnansabba valik. A paraloph részei az er6s novekedés és
oldalnyoméas kovetkeztében sajatsigosan atalakulnak. A paraconus,
két szarvalakd nyujtvinyt boesatva el6re megnovekszik, atolelve a
parastylus, cingulum és protoloph kézott levé cementallomanyt.
A parastylus eldre tolédva szétlapul és széles mezében egyesiil a meg-
névekedett cingulummal. A megnodvekedett paraconus, parastylus és
cingulum egyiittesen a fognak eliillsé ragoéfeliiletét alkotjak. Az egye-
siilés helye, egyrészt a megnévekedett paraconus, masrészt a meg-
novekedett parastylus és ecingulum k6z6tt, arok alakjaban jél lat-
haté, s ez az arok, a fog kozepe tajan, egy kis haromszodgi godorré
szélesedik, amelyben cement rakddott le. Az egyesiilés kovetkeztében
a fog lingualis oldaldn harom ecsties helyett két esuesot taladlunk;
ezek koziil a hatsé a hypoconusnak, a mells8 a paraconus és parastylus-
nak felel meg. A két estuesot a fog oldalan tekndalaki, cementtel ki-
toltott mélyedés valasztja el egymastél. A hypoloph és protoloph
kozotti cementallomany széles mezében egyesiil az ectoloph és proto-
loph ko6zo6tt levovel, és egyrészt a para- és hypolophot elvalasztja a
protolophtdl, masrészt a fog kiilsé felében kétoldalrdl koriilveszi a
mesostylust. A p*-on még a metaconus, metastylus és hypostylus
kozott 1éve cementdllomany, a p*en mar a protoloph V-alaku szarai
kozé keriil és két oldalrdl koriiloleli a metastylust. A tetéél a meta-
conust, protoconust és a hypoloph és paraloph kozotti szikiiletet
0sszek6t6 vonal. A paraloph és a hypoloph transversalisan konkav.

Az m'-en a p*-en levékkel teljesen azonos viszonyokat taldlunk,
azzal a kiillonbséggel, hogy a lateralis Osszenyomotisag még nagyobb
lévén, a paraloph és hypoloph keskenyebbek. A paraloph bucecalis
részén méasodlagos cementlerakodas van, amely azonban igen Kkis
méretii.

* FORSYTH MAJOR: On fossil and recent Lagomorpha, p. 442.
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A m® esokevényes, a fog hatso része nem vett részt a ragas
mechanizmusaban, s igy az, mint folosleges, visszafejlédott. Az ecto-
loph részei koziil hianyzik a metastylus; a metastylust koriilolelé
csak igen rovid esokevénye van meg. A paraloph teljes egészében
megmaradt, s6t kiszélesedett. A hypolophbél, funkcionalis részként,
esak a hypoconus maradt meg, és a hypolophot a protolophtél el-
valaszté cementallomany szabadon tédul ki a fog oldalara. A fog
hatsé oldalan egy kis zomanecovet latunk, amely a hypoloph hatso
részének maradvanya. A tetéel a metaconust, protoconust és a hypo-
conust koti ossze, s mig a tobbi fogon a tet6éltél jobbra és balra lejté

7. abra. A Titanomys Fontannesi DEp. jobb- és baloldali felso
allcsonttioredéke, FelsGtarkdny (Heves m.) fels6 miocén rétegeibdl.

részek majdnem egyforman kifejlettek, addig itt a hatrafelé hajlé
részeknek esak maradvanyai vannak meg.

Roviden osszefoglalva az eddig elmondottakat, foltebeté, hogy
1. a Titanomys fogainak foéestesai (proto-, para- és metaconus) nem
hosszanti, hanem harant irdnyban helyezidtek el.

2. Ennek alapjan a Titanomyson kinyomozhaté még a tricono-
dont-tipus atmeneti alakja is. .

3. A p® és p* részei minden kiilonésebb nehézség nélkiil homologi-
zalhaték.

4 A p* az m'-el teljesen azonos folépitési.

5. A m' és m® részei is homologizalhatok.

6. Az 1. tételt figyelembe véve, a p*-, m'- és m*6n a foestesok
egymashoz valé viszonya olyan, mint a normalis tritubercularis
fogazaton.

A fenti foltevések is esak abban az esetbenhelyesek, ha elfogad-
juk a premolaris analogia elméletét. Ugy latom, hogy jelen eset-
ben semmi ok sem forog fenn arra, hogy annak helyességében kétel-
kedjiink. Tulajdonképen a fontebb felsorolt OSBORN-féle {6 ellen-
érvek onmaguktol elesnek akkor, ha az eredeti triconodont-allapotban
mar egy masfajta elrendezdédéssel allunk szemben. Mindamellett meg
kell jegyeznem, hogy ez ellenérvek koziil a harmadik még més eset-
ben sem éallhatja meg a helyét. Mert nem tudom megérteni, hogy a
premolarisok tetartoconusa miért esak analog a molarisok hypoconu-
saval, amikor teljesen azonos fogrészleth6l fejlédnek ki mindkét
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részen. A premolaris analogia elméletének helyességét mutatta ki
R. BROOM a Chrysochloris-on vagyis egy olyan allaton, amelyen
annak elvetendé voltat OSBORN kétségen feliilinek tartotta. Fol-
meriil az a kérdés, hogy elvetendé-e teljesen a premolaris analogia
ledridja, mint azt OSBORN teszi, vagy fennall teljes egészében
minden emlésfajra nézve? Bennem az a meggyv6zédés alakult ki, hogy
elfogadhatd, de esak ama fajokban, ahol az elézapfogak ragas koz-
ben ugyanolyan funkei6t teljesitenek, mint a zapfogak. Ezeket szem
2lott tartva a molaris fogak szerkezete nagyszertien tanulmanyozhatéd
a premolaris fogak alapjan mindazokban az esetekben, amikor ez
atobbiak nem specializalédtak egy kiilonleges funkeid végzésére. En
ezt az esetet latom a Titanomysnal is; ebbdl azt a tanulsagot is le-
vonhatjuk, hogy a premoliaris analogia tedéridaja sok esetben meg-
allja helyét a tritubercularis elmélet mellett, anélkiil, hogy ennek
fobb elveit érintené, s6t kitiing segédeszkoz lehet? a fogesnuesok helyes
értelmezésében. .

Végiil még paleontologiai szempontbdl kell a kezeim kozott 16vé
Titanomys-maradvanyokrél néhany szot szolnom. A hevesmegyei
Felstarkany kozség hatarabol, fels6-miocén rétegekbél, tobbféle
emlés-maradvany keriilt hozzam meghatarozas végett. Fels6-miocén
korszaki emlésmaradvanyok Magyarorszaghél esak szérvanyosan
ismeretesek, és egyetlen egy olyan hazai lel6helyet sem ismertiink
eddig, ahonnan kiilonféle miocén emldsmaradvinyok nagyobb szam-
ban keriiltek volna el6. Annal nagyobb volt 6romém, amikor a kér-
déses fauna tanulmanyozas eéljabol, dr. SCHRETER ZOLTAN m. kir.
fégeolégus ur jovoltabodl, hozzam keriilt. A dolog természetében rejlik,
hogy hatarozas kozben az ember sokszor tobbet l1at az allaton, mint a
kérdéses faji bélyegeket, ami tjabb tanulmanyok végzésére osztokél.
Igy hataroztam meg a kérdéses rétegekb6l a Titanomys Fontannesi
DEP. maradvanyait, s ezzel kapesolatban nemecsak a hazai fosszilis
fajok szama szaporodott eggyel, hanem biologiai ismereteink is bo-
viiltek. A Titanomys Fontannesi el6fordulasa csak megerdsiti a felso-
tarkanyi rétegek felsémioeén voltat. Titanomys Fontannesinek hata-
roztam egy haloldali és egy jobboldali, valdsziniileg egy allattél vald
felsé allkapocstoredéket, tgyszintén két darab kiilonallé alsé zap-
fogat (7. abra).

Budapest, 1924 januar 8-an.

t Some observations on the dentition of Chrysochloris and on the trituber-
-cular theory. (Annals Natal Gov. Mus., Vol. I1, p. 129—139, PL 1I). A 132. oldaloen
a kovetkezbket mondja: ,,The premolars are practically identical in structure with
the molars in both upper and lower jaws. Even the incisors and canines seem to
foreshadow the cusp development of the molars and onc is irresistibly driven to the
conclusion that the main cusps are homologous throughout.*

? Bizonyos esetekben 36 eredményre vezetOnek tartja a premoldris analogia
teoridjat GREGORY is, aki kiilonben egydltaldn nem sorolhaté ez elmélet hivei
kozé. V. 6. The orders of mammals, p. 328.




ADATOK A FOLDI KUTYA
(SPALAX HUNGARICUS HUNGARICUS NHrG))
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(5 szivegdbrdval.)

frta VASARHELVI ISTVAN.

Az 1925-0s és 1926-0s évekel az Alf6ld kozepén, Pusztapon,
Szolnok megyében toltottem, ahol a foldi kutya igen gyakori, s éppen
azért ¢ hely életmodjanak tanulmanyoziasara igen alkalmas helvnek
bizonyult. Két év alalt 56 peéldanyt sikerilt osszeszednem. Megjegy-
zem, hogy mind az 36 példanyt egy 400 magyar holdas kis vradalom
teriiletén gyiijtottem. Mellékesen emlitem meg, hogy ugyanezen a
teritleten a esikos egér (Sicista loriger trizona PET.) is elofordul.

Két év alatt majdnem naponta bontollam fel f{oldi kutya-
Jaratokat; az allatokat élve —- lehetbleg természetes viszonyok kozott
és természetes taplalékaikkal etetve — allandoan sikeriillt huzamosabb
ideig fogsagban tartanom. Knnek dacara is ugy érzem, hogy meg-
figveléseim hianycesak; de mentségemiil szolgaljon az, hogy ezt a
keveset is igen nehéz életviszonyvok kozott tettem, ]

A f61di kutya életmoaodja. A foldi kulyat mint éjjeli
allatot ismertetik az irodalomban. Kétévi megfigyveléseim nem igazol-
tak a fenti foltevést. Allataim legnagyobb részét délelétt 10 6ratol
délutan 1 oraig gyiijtottem és esak a kisebbik részét fogtam a reggeli
65 délutani ordakban., Két év alatt esak egyet sikeriilt éjjel fogmomn.
igy allithatom, hogy a Spalax legszivesebben a déli orakban mozog.
Ezt kiilonben a fogsaghan tartott allatoken végzett megfigyeléseim
is igazoljak.

P A foldi kutya dletmodjdnak tanulmidnyozdsdaval a mult szdzad kozepén
PETENYI SALAMON JANOS foglalkozott behatébban. Utdna sokan — szak-
ember és laikus egvarint — tartottak fogsdgban cleven dllatot, melynek kévet-
irodalmat. Igy tébb érdekes adatot koszonhetink OROSZ ENDRE erdélyi hazdnk-
fianak, aki az erdélyi foldi kutya életét tanulminyozta behatébban. A legtobb szerzd
azonban PETENYI megfigyeléseit vette 4t, a legtobb osetben lényegtelen mddo-
sitdsokkal. Legujabban cgy angol bavdr, MONTAGU tanulmdnyozta hazdnkban

Hédmezbvasdirhely kornyékén a foldi kutya lakdsat, — tanulmdnya azonban egyet-
len f6ldi kutya-lakds kidsdsdnak ismeretén alapszik. PETENYI halila 6ta hazink-
ban ez az els6 eset, hogy valaki ily huzamos idét — két teljes csztendét — szen-

telhetett o foldi kutya életmédjanak tanulményozdisira, és hogy nem hiiba és
nem credménytelenill, azt az oldbbi igen tartalmas dolgozat bizonyitja.
VASARHELYI nem képzett zoolégus, do igen techetséges megfigyels. Mun-

kfissé,gzinak minden fizisdrél — részben siirii levelezés atjan, részben személyes
kiszdlldssal — értesiiltem; munkdjdban igyekeztem 6t megfeleld Gtbaigazitdsokkal

és irodalommal tdmogatni, munkdssigat cllenérizni. Igy nyugodt lélekkel osztozom
véle a felelfsségben, kutatdsainak eredménye azonban teljes joggal 6t illeti. Dol-
gozatiban itt-ott stildris javitisokat is eszkozoltem. Nem csoda, hogy sziikség
volt erre, mert VASARHELYI az cke és nem a betil embere, Ertelmi viltoztatdsra
sehol se volt szikség, ugyhogy a dolgozat hilen adja vissza VASARHELYI meg-
figveléseit, 86t legtibb esetben szérél-széra. En csak oriilni tudok dolgozatdnak.
Dr. Ehik Gyula.
A dolgozatot bemutatta dr. EHIK GYULA az Allattani Szakosztdly 1927. évi
aprilis hé 1-én tartott iilésén.
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A f6ldi kutya a fold alatt meglehetésen mozgalmas életet él.
Dolga van elég: jaratasas, jarattapasztas, fészekanyag- és élelem-
hordas. Legtobb munkat okoz talan ez utébbi, mert % kg-t6l 50 kg
sulymennyiségig terjedo, sokszor tyuktojas nagysagu {6ldi mogyordét
(Lathyrus tuberosus L.) és hagyméat is (4llium atropurpureum W.
et K.) talaltam hordasaiban,! élelmét pedig meglehetésen nagy tavol-
sagrol a szajaban hordja ossze.

A terrariumban tartott példanyaim leginkabb éjjel aludtak.
Alvasuk mnagyon érdekes. Hatulsé labaikon iilve, fejiiket hatulsé
labaik kozé hajtva, labdaszerfien Osszegombilyodve alszanak. Alva-
suk sokszor oly mély, hogy percekig kézben foghatjuk, razhatjuk
6ket anélkiil, hogy felébrednének. A mély alvas igen gyakori azoknal
az allatoknal, melyeket olyan terrariumban tartunk, amelybe nem
tettiink foldet; ez esetben a mély alvas fogsaguk 3—4. hénapjaban
jelentkezik mind siiribben és az allatok életének végét jelzi. A mély
alvast a szabadban is észleltem egyszer (1926 szeptember 6) egy fol-
bontott fészekben fogott 6reg him foldi kutyan.

Az allat foldalatti lakasat elsé labaival kaparva, orraval larva
és mozgékony alsé metszéfogaival harapva épiti. Foldalatti épitmé-
nyeit ki is tapasztja, a tapasztist az orraval végzi, olyképen, hogy
azzal belenyommkodja a puha sarga foldet épitményei falaba.

Spalax-ot tervszeriien gyijteni és életmaddjat tervszerfien meg-
figyelni nem lehet, mert esak akkor keriil a szemiink elé, ha valami
oknal fogva a fold felszinére jon, vagy ekével a foldbdl kiszantjak.
Foldalatti lakasat sem a szabadban, sem a terrdriumban kényszerité
okok nélkiill nem hagyja el.

Ilyen kényszerité okok lehetnek a szabadban: 1. ha megsebesiil,
2. ha a nagy szarazsag kovetkeztében az élelmét képezd gumokhoz,
gyokerekhez egyaltalan nem, vagy esak igen nehezen tud hozzajuini,
3. ha a fészek anyagat kell lakisaba behordania.

A terrariumban tartott példany a f6ld felszinére akkor jon, ha
éhezik, ha a terrarium féldje teljesen kiszaradt, vagy iiriilékkel és
vizelettel tokéletesen ativodott, szennyezddott, és akkor, ha beteg.

Hogy a szarazsag milyen nagy szerepet jatszik az allat életében,
azt legszebben az 1925. esztendd igen szaraz nyaran tapasztaltam:
mert mig nevezett év junius és julius havaban a fiatal Spalax-ok
tomegesen jottek a fold felszinére, addig 1926 junius és juliusaban
— mely hénapok igen esések voltak — esak elvétve lehetett é16
Spalax-ot a £6ld felszinén latni. Adataim szerint 1925-ben gyiijtottem
34 darabot, ebbdl 33-at a fold felszinén fogtam, és kiszantottunk
1 darabot. 1926-ban 22 darabbdl esak 3 darabot fogtam a f6ld felszinén
8 19 darab szantas kozben jutott birtokomba. Ebbél onként kiovetke-
zik, hogy eléggé esds évben, mikor a fold porhanyéds, az allat a fold
felszinéhez kozel tartozkodik, mert hiszen a 15—20 em mélyen szanté
eke is elég gyakran a fold felszinére veti. Az eke ilyenkor természe-
tesen sokat elpusztit beldliik., Tapasztaltam is, hogy nedves nyaron
nemesak eleségszerzo-jarataik vannak kozel a fold felszinéhez, haneni
a fészkok is, s6t eleségraktaraikat is esekély mélységben épitik. Igen
érdekes, hogy mig 1925-ben egyetlen fészket sem sikeriilt kidsnom és
az allat eleségraktarait 40—60 cm mélységben talaltam, addig 1926-ban
az eleségraktarakra mindig 15—20 em mélységben bukkantam ra és

1 A névényeket Dr. EHIK GYULA dr kérésére Dr. JAVORKA SANDOR
muz. osztdlyvigazgaté ur volt szives meghatdrozni.
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ugyanilyen mélységbol két fészket is sikeriilt kidsnom s benniik az
allatokat meg is fogmom.

A foldi kutya lakisa., Pusztapén a foldi kutya foldalatti
jaratai kiilonbozoek aszerint, hogy azok ideiglenesek vagy allandék
voltak. A kétféle jarat nemesak épitési modjaban, hanem mélységi
elhelyezésében is kiilonbozik.

Az ideiglenes jarat kozvetleniil a fold felszine alatt huzédik, a
benne gyorsan haladé allat folott szinte hullamzik a f6ld. Az allandé
jaratok 15—20 em mélységben kezdddnek és 2 m mélyséere is lemennek.

Az ideiglenes jaratok falai mindig esak a kornyezdé fekete fold-
b6l valdk; az allandé jaratok, fészek és raktarak falai atlag %A em

T

1—2. dbra. A foldi kutya lakdsa és horddsa. (1 felbontva 1926 novem-
ber 5; 2 felbontva 1926 szeptember 6.) (Az eredeti nagysdgnak koriil-
beliil 20-ad része.)

vastagsagban sarga folddel vannak kitapasztva s igy az ideiglenes
jaratoktél mindenkor konnyen megkiilonboztetheték. A tapasztashoz
hasznalt sarga foldet az allatnak 1%—2 m mélységhdl kell felhordania,
minthogy az Pusztapén ebben a mélységben taldlhat6. Az allandé
jellegti épitmények kitapasztisit még a terrdriumban tartott allataim
is elvégezték néhany nap alatt, ha a terrarium aljaba elég sarga
foldet helyeztem. Ismételt kisérlet esetén az osszes fogsigban tartott
allataim elvégezték a Kkitapasztds munkéajat. Ha a sarga foldet a
terrarinmban levé fekete fold felszinére szortam, allataim kivétel
nélkiil érintetleniil hagytak azt. A szabadban ki nem tapasztott lakast
nem észleltem.

Az allat lakasat a kovetkez6 részek alkotjak:

1. Az ideiglenes vagy élelmiszerszerzéo-jaratok. A fold felszinéhez
kozel, 5—10 em mélységben haladé, eséalakt — 5—8 em atméroji —
iiregek, a felszinen levd fekete foldbe épitve, az allat élelemszerzés
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céljabdl épiti, vagy a fészekbe valé fiivek behordasinal hasznalja.
Ez utébbi esetben a fold szinére kijaronyilasa van. Haszpalat utan
az allat rendesen betomi.

2. Az allando jaratok 15 em nélységtol 2 m mélységig talalhatdk;
atmérdjik 5—8 em. Az dllandé jaratokbdl dgaznak el az ideiglenesek,
nely utobbiaktol az elébbiek konnyen megkiillonboztetheték, mint-
hogy a jaratok fala beliilrél sarga folddel van kitapasziva, A sdrga
foldet, mint emlitettem, 12—2 m mélységb6l kell felhoznia; hogy
hogyan hozza fel, megfigyvelnem nem sikeriilt, de valdszintleg a sarga
foldig mené fiiggdleges jaratokon at a fejével, orraval 16kdiosi fel
a rogesomokat.

3. A lakoureg vagy fészek. IPészket két év alatt kettét sikeriilt
felbontanom, és pedig az elsot 1926 szeptember 26-4n, a masodikat
ugyanaz év november 5-én. Mindkét alkalemmal a fészekben levo
allatot is megfogtan.

A fészek a f6ld szine alatt 22—30 e¢m mélységhen levd gombalak,
sarga folddel kitapasztott fala iireg; aimérdje 25 em: az ilireg mind-
két esetben fiivel volt tele.

A fiivet az allat a fészekbe a szajaban hordja be. 1926 szeptember
4-6n késoé délutan a tanyatol par lépésnyire levo veteményfoldon egy
foldi kutyat vettem észre, amely egy nyilashdl félig kibojva, az
akoriili fliveket harapdalta le; mikor a szajat teleszedte, megfordulas
nélkiil visszahuzodott a nyilasba. Kzt a dolgot egy orai megfigyelésem
alatt négyszer ismételte. Masnap reggelre a kijaronyilas be voli
tomve. Harmadnap, vagyis szeptember 6-in felbontottam a jaratot
és a jaratot kitolté sarga folddel kevert fekete fold nyoman konnyii-
szerrel megtalaltam a fészket is, amelyben egy mélyen alvé, idés him
Spalax-ot fogtam. A felbontott lakas rajzat az 1—2. rajz mutatja.
A fészek mellett az allat hordasara (élelmiszerkamra) is riabukkan-
tam; ebben sok burgonya, foldi mogyord, 3 darab voroshagyma,
kevés sargarépa és sirgavirdagit somkaorogyokér volt. A fészket reggel
7—9 ora kozott bontoltam fel.

1. A hordas. Hordasnak nevezem az allat élelmiszerkamrait.
Hordast kétfélét talaltam, tavaszit és télit; ezekrdol bovebben az alab-
biakban lesz sz0.

5. A kupacok és az alatta 16vé iireg.

Kétévi pusztapdi megfigyeléseim alapjan hatarozottan allitha-
tom, hogy a Spalax kupacokat tur. Ez 1dé alatt mintegy 30--40 kupa-
cot hanytam széjjel és az alatta lev iireg és jaratok mindig a foldi
kutya altal asottaknak bizonyultak.

A kupacok nagysaga kezdetben -- oktéber és november honapok-
ban — a vakondturaséval egyezo, vagy ennél alig nagvobbak; mar-
cius, aprilis havaig folyton nagyobbodnak s elég tetemes nagysagot
éruek el; ilyenkor 50—60 em magasak és 60—70 cm szélesek. Aprilis
havaban kész a kupace, tovabb térfogataban nem novekszik, s6t las-
sankint az id6 viszontagsigai. kiilonosen az esé¢ kovetkeztében szét-
teriil a foldon, agyhogy nyaron azok helyét esak egy kisebb emelke-
dés jelzi, melynek anyaga sarga folddel kevert fekete fold. Ha axz
ilyen szétesett kupacok alatt asunk, alatta sargafoldes foldkeverékkel
kitoltott tireget talalunk, s ha az ebbdl eredd, hasonloképen eltomott
jarat utan tovabb asunk, esakhamar megtalaljuk az allat szabaly-
szerten sarga folddel kitapasztott és még hasznalt allandé jaratat.

A kupacok alatt fészket vagy hordast schasem talaltam, ellenben
iavasszal mindig van alatta egy 2020 em atméréji, kozel gémbalaki
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iireg, amely iireg végso kiépitése februar—aprilis havara esik, tehat
a parzas idejére, s nézetem szerint nem egyéb, mint a foldi kutya
naszkamraja. A mellékelt rajzokon (3.4bra) a naszkamra kiképzésé-
nek idébeni fokozatait jol lathatjuk, valamint azt is, hogy a parzas
elteltével az allat lakasanak ezt a részét mindig eltomi.

A foldi kutya kupacait nagysagukrol, egymastél valé tavol-
sagukrodl és a kupacot alkoto fold oOsszetételébdl lehet megismerni.

A teljesen kiképzett kupacok mindig kétszer, haromszor akkorak,

3. dbra. A foldi kutya kupacai és az alattuk 1évo naszkamra. a =

a ndszkamra épitésének kezdete (felbontva 1925. XI. 6); b = az

épités mdsodik szakasza (felbontva 1926. 1. 12); ¢ = a kiépitett

ndszkamra (felbontva 1926. III. 5); d =a ndszkamra a hasz-
nalat utdn (felbontva 1926. 1V. 28).

mint a vakondokéi. Egyméastol valé tavolsaguk mindig tekintélyes,
és mindig maginosan allék; ha jol sejtem, minden par tenyészteriile-
tén van egy-egy. Hogy a kupacokat a him, vagy a ndstény épiti-e,
em sikeriilt megfigyelnem. A kupac anyaga mindig sarga folddel
kevert felszini fekete fold: ezzel szemben a vakondturas anyaga
mindig felszini fekete fold.

A kupacok épitéjét felbontas ttjan is megallapithatjuk, mint-
hogy az alatta 16vé jarat és iireg fele rovitkolt, helyesebben abban
a foldi kutya orrdnak benyomatat mindig megtalalhatjuk.

A foldi kutya taplalékardl. A Spalax esupan novényi
anyagokat eszik. Fotaplaléka a foldi mogyord, vadhagyma, voros-
hagyma, sargaviragti somkdrd, lucerna- és pongyola-pitypanggyokér,
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burgonya, sarga takarmany- és cukorrépa, petrezselyemgyiokér és
csoOves tengeri gyengén és szarazon. A kaposztaféléket és fokhagymat
sem a szabadban, sem a terrariumban nem
eszi meg.

Igen érdekes tulajdonsaga a foldi kutya-
nak, hogy az élelmet foldalatti iiregekbe
hordja Ossze. Hordésai kétfélék, tavasziak
és téliek.

A téli hordas (4. abra) rendesen 20—60 cm
mélyen van, feliil sziik, 25—30 em mély, 20 cm
széles kortealaku iireg, amelybe az allat téli
készletét raktarozza. ,

A kiilonféle gyokereket 10—15 cm-es da-
rabokra harapdalva, egvenkint hordja az
iiregbe, ahol minden egyes gumot, gyokeret
kiilon-kiilon folddel gongyol koriil. A folddel
valo koriillgongyolést az orra és eliilsé labai
segitségével végzi. (Terrdariumban figyeltem

: meg.) A folddel igy begongyolt élelmet

4. dbra. A foldi kutya orraval oly szorosan nyomkodja a hordasban

téli horddsa (felbontva egymashoz, hogy kézzel alig lehet részekre

1925. IX. 3). (Az eredeti- szedni. Az ember onkénteleniil arra a gondo-

nek kb. 20-ad része). latra jut, hogy az allat nagyon takarékosan

bant a hellyel és igyekezett a hordasba minél

tobbet berakni. A téli hordasba valo gyiijtést az allat mar augusztus
havaban megkezdi.

A tavaszi hordasok (5.4abra) 5—15 em mélyen vannak a f6ld alatt:
tulajdonképen kiszélesitett jaratok, 10—15 em mély, ngyanilyen széles,
20—200 em hosszi hurkaalku iiregek. Rendesen féldi mogyorét hord
bele az allat, nagyritkan vadhagymat is. A hordasokba behordott
foldimogyorét nem bontja fel az allat, hanem azok ott kihajtanak és
az azokon fejlédé friss gumokat eszegeti. Lppen ezért a behordott
gumékat, hagymat tgy rakja az allat egyméas mellé, hogy azok ki-
hajthassanak, ugyhogy barmennyire mosolytfakasztéan hangzik is,

5. dbra. A féldi kutya tavaszi hordédsa (felbontva 1925. III. 20). (Az eredeti
nagysdgnak kb. 20-ad része).

talalébb kifejezést nem tudok e ténykedésére mondani, mint azt, hogy
a f6ldi kutya kertészkedik.

Ismerve a foldi kutyanak ezt a jé szokasat, é16 foldi kutyaim
fogsagban tartasa semmi kiilonosebb gondot sem okozott. Ha el-
fogyott az ételok, kimentem koriilnézni; a szokatlanul striin nétt
foldimogyord foldfeletti szara messzirél elarulta a tavaszi hordas
helyét, amelyet kiasva rovid idé alatt akar egy hétre valé eleséget
is gyiijthettem.

Kartétel. Mint kizardlag novényi anyagokkal taplalkozo
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emlésallat, & mezdgazdasagban tobb-kevesebb kart okoz, azonban
szamottevd kartevének nem tartom. A gazdasagilag termelt noveé-
nyekbdl megeszi a burgonyat, a répaféléket és a tengerit. Ahol eze-
ket nagyban termelik, ott az altala elfogyasztott egynéhiny névény
igazan alig johet szamitisba. Konyhakertekben, vagy ott, ahol a
szantofoldeket is kertszerileg mivelik, mar tetemesebb karokat okoz-
hat. Igy Maké kornyékén a hagymatermeléknek okoz néha nagyobb
kellemetlenséget.

A esdves tengerit ritkan banija és ift is esak az eld6lt {engeri-
szarrél ragja azt le és hordja be hordédsaiba, ahol éppugy kériil-
tapaszija folddel ezeket. mint a tobbi taplalékat. Hogy talponallo
tengeriszarat elrdgott volna azért, hogy esévéhez hozzajusson, azt
schasem tapasztaltam.

A pusztapdi teriileten a Spalax eléggé gyakori; talalhatd szantd-
foldon, kertben, a tanya udvaran, s6t még a foldes padozati lakasok
és istallok alatt is. Ennek ellenére két év alatt nagyobb kartételét
nem lattam s ilyenrdl nem is hallottam. Még a nagyon gazdag
Spalax-os esztenddkben sem lehet megkozelitdleg sem olyan karokrol
beszélni, mint amilyent a mezei pocok (Microtus arvalis PALL.)
ckozhat.

Kiilonben is, amint megfigyelteny, szamuk a kultura elérehalada-
*saval kapesolatban fokozatosan évrol-évre csokken. Pusztapén is
esak a kisgazda- és a kiilterjesebben kezelt uradalini foldeken fordul
el6. Mar a nagy uradalmi foldeken, amelyeket gozekével szantanak,
nagyon ritka vagy teljesen hianyzik. Valdszinli oka ennek az, hogy
a mélven szanté gdzeke nemesak jaratait, hordasait és fészkét teszi
tonkre, hanem az dllatok kéziil is sokat elpusztit. Ezenkiviil a goz-
ekével szantott teriileten a foéldimogyord, hagyma és somkord sem
marad meg s igy az allat életfoltételeinek az ilven teriilet ebbdl a
szempontbél sem felel meg.

Afogsiagban valé tartas, Foldi kutyat fogsagban életben
tartani nagyon konnyt, de csak akkor, ha a természetest megkozelité
viszonyok kézétt tartjuk. Igy sokaig életben marad, parosithatd, sét
talan még szaporodasra is birhato.

A koplalast 2—3 napig birja, azutan elpusztul; elég béségesen
taplalkozik; az allanddéan egyféle taplalékkal tartott allat hamarosan
elpusztul.

Allataimat 1 m hossz(, 50 e mély, 50 em széles, erdsfali falada-
ban tartottam, amelyben 40 em vastagsagha foldréteg volt elhelyezve.
Fzenkiviil az 1925-6s Spalax-ban bd esztendében, mint sziikséglakas-
ban, 5 literes cserépfazekakban is tartottam hoénapokon keresztiil élet-
ben dllatokat; ez esetben a fioldet kellett gyakrabban cserélnem, mint-
hogy az allat vizelete hamar heszennyezte azt a kevés foldet, amely
az edénvhbe belefért. Ha nem adunk idejében tiszta fildet az allatnak.
rovidesen megdoglik.

Tagas terrariumban az allat vizeletét és iiriilékét folddel fedi be
és azt jaratainak fenekébe nyomkodja bele. Nagyon valdszinii, hogy
a szabadban is hasonléképen eselekszik. Hogy a szabadfsldi jaratai-
han iirulékgidroket esinalna, sohasem tapasztaltam.!

Fogsighan ugyanazt eszik, mint a szabadban, legszivesebben
fogadja itt is a f6ldi mogyorot. Vizet sohasem iszik.

1 MONTAGU Hédmezdvdsdrhely kornyékérdl ilven Spelaz-iiriilékgédriket
irt le!
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A fogsagban, ha moédjaban van, éppugy megesindlja jaratait,
a fészket és a hordast — s6t ki is tapasztja azokat — mintha szabad-
ban volna. A neki nyujtett élehmniszercket azonnal egy rakasra hordja,
koriilltapaszija és a hordasban szorosan egymashoz rakja azokatl.

A Spalax esak a foldes terrariumban tarthaté életben hosszabb
ideig. Még a cserépfazekakban tartott allataim sem nyugodtak addig,
mig a fazekat félig kitolté foldbol a fejiik folé boltozatot nem épilet-
tek; valahanyszor eseréltem a foldet, addig nem volt az allatnak
nyugta, mig a boeliozatot el nem készitette. Mindig nagyon nyugta-
lanul viselkedtek azok a foldi kutyak, amelyeket foldnélkiili terra-
riumban tartottam. A foldnélkiili terrarinmban tartott allatok 3—4
hénap alatt elpusztultak. Foldes terrarinmban 23 hénapig is sikeriilt
egvhuzamban életben tartani allatot és ez nem is természetes halallal
mult ki, hanem ugy kellett megolnom akkor, mikor allasomat kellett
odahagynom, tehat nagyen valoszinid, hogy tovabb is sikeriilt volna
életben tartanom.

Nalam a fogsagot, mint a fenti példa is bizonyitja, jél birjak;
nagyszam allatom kozil esak az a négy pusztult el természetes
halallal, amelyeket ellenérzé kiserlet gyanant foldnélkiili terrarium-
ban tartottam.

Aparzasrdol, A foldi kutya parzasardl eddig nem sokat tud-
tunk. Az irodalomban az a nézet van elterjedve, hogy az a fold fel-
szinén megy végbe.

Kétévi megfigyeléseim alapjan allithatom, hogy a parzas januar—
aAprilis hénapok alatt torténik, s azt is, hogy nem a féld szinén. A féld
szinén parzo, vagy esak parzasra gyanus allatokat gyujtenem sem
éjjel, sem nappal nem sikeriilt, pedig sokat jartam utanuk. Két éven

keresztiil januariél aprilis végéig — nappali megfigyeléseimet le-
szamiiva — majdnem minden éjszakan kétszer, st még tobbszor is

végigszaladtam gyiijtési teriiletemen, eredmény nélkiil. Ejjeli gyiij-
téseimen potolhatatlan segitétarsam volt egy emldsgyiijtésre betani-
tott farkaskutya. Sok apré emlost osszefogtam igy éjjeli kirandula-
saimon, de Spalax-ot — a parzasi idében — sohasem. Pedig a kutya
orrat megesalni nem lehet, s ha a foldi kutyak éjjel parzas céljabol
a fold felszinén tartozkodtak volna, ennyi idé alatt kutyammal okvet-
leniil rajuk bukkantam volna. Nappal, a kutyam segitségével, mas
évszakban sok foldi kutyat gyijtottem.

A Spalax-ok parzasara vonatkozdlag lerrdarinmban a kovetkezo-
ket sikeriilt megfigyelnemn:

1926 marcius 9-én egy nagy him Spalax-ot dobott ki az eke 15 em
mélységhben levd jaratabdl, melynek alsd ajka és eliilsé 1laba esupa
harapott seb volt.

Ilyen sériiléseket viseld allatokat februar és aprilis havaban elég
gyakran lehet talalni, sekély mélységhben a fold alatt vagy a féld fel-
szinén, elgyengiilve vagy doglotten. A seriléseket, nézetem szerint,
a parzasi harcban kapjak az allatok.

Az emlitett sebesiilt him példanyt egy kétlrekeszes terrariumba
tettem, melynek egyik rekeszében egy 1925 majus 3-an fogott, vagyis
kozel egy éve fogsagban tartott ndstény allat volt. Négy nap maualva,
vagyis mareius 13-an mindkét allat egész éjjel nyugtalan volt és
14-én reggelre mind a kettét a terrariumi fold felszinén talaltam, a
néstény szemmel lathatolag a himhez szeretett volna jutni. Elhataroz-
tam, hogy Osszeteszem Oket és megfigyelés eéljabdél egyik példanyo-
mat feldldozom. Mert ha két allatot dsszeeresztettem, az erdsebb ren-
desen megdlte a gyengéhhet.
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A terrarinin valasztofalal eltavolitva a néstény a himhez sietett,
a szokdsos parviadal azenban elmaradl. A nostény a him koriil furesa
kigyozo mozdulatokkal forgott, hozzadorgiélédzitt; kézbe viéve a noés-
tény allatot, lattam, hogy ivarnyilasa duzzadl s beldle véres nyialka
folyik ki; rogton tudtam, hogy allatom parzasra kész allapctban van.
Visszatéve a himhez, forgolédasait folytatta, mindenaron a him hasa
ala akart bijni, majd hoezzasimult és gyengéden harapdalta. A him
s¢ nagyon idegenkedett s a dorzsolédést, harapdalasi gyengéden
viszonozta, mikozben a maeska dorombolasihoz hasonld, de halkabb
hangot hallatott; ekozben bére élénken rezgett.

Egyszerre esak egymassal szembefordultak, félreforditott fejjel
egymas metszéfogait atfogtak, rangatoztak, hatulsd labaikkal a foldet
rugdostak, valdsagos nasztaneot jartak, melyhez a muzsikat a him
szakadatlan dorombolasa szolgaltatta.

Ot perenyi tane utdan a him kitolt penisszel a néstény hatara
probalt maszni, a ndstény pedig hatulja foltartasaval s hatboérének
folhnzasaval tette ivarnyilasat hozziférhetévé; a pdarzas azonban
kozel egydrai igyekezet utan sem sikeriilt. Ekkor véletleniil beesuk-
tam a terrarinm drotfenatos tetejét s n parzas par pere alatt meg-
tortént, mert a néstényre maszott him a fejét a terrarium tetejének
tamaszthatta. Az aktus utdn egymashoz simulva 1—1% ordig aludtak
az allatok, majd felébredve, parzasi jatékukat megismételick és jra
parcziak. Aznap sikeresen negyszer parzottak, de mindig esak akkor
tudtik az aktust végrehajtani, ha a him a fejét a terrarium tetejének
tamaszthatta, Ha ez a tampont hianyzolt, parozni nem tudtak, mert
mig pl. az egér vagy a eickiny parzasnal fogaival a ndéstény hata-
béréhe kapaszkcedik, hegy rogzitse magdat, addig a Spalax himje, ugy
latszik, erre megfelelé modon képtelen s e helyett a boltozatnak vetett
fejjel rogziti magat.

Eredményes parzas utan a him tiisszogve, horogve fordul le a
néstényrol. A kovetkezd nap, méarcius 15-én reggelre maéar kigjult a
Spalax-hare, egymast esunyan osszemartak,

Az ismertetett parzas eredményét, sajnos, nem figyelhettem meg,
mert 5 nap mulva, médreius 20-an, tavollétem alatt a him atragva a
valaszdeszka falat a ndéstény rekeszébe szabadult és azt agyonmarta.
Boncolaskor sem birtam megdllapitani az esetleges embrydk szamat,
nert éppen a hastaji részek voltak a legerésebben dsszemarcangolva.

A szelid foldi kutya. A foldi kutyat Osszeférhetetlen,
harapéds, kéonnyen ingerelheté allatnak ismertem, mely nem tiri tar-
sat és ha osszekeriilnek, a gyengébb — vagy esetleg mind a ketté —
elvész az adaz hareban, Vigyazatlan banasmod mellett vagy gyiijtés
kozben hamar megismerkedik az ember hatalmas metszéfogaival.
A Spalux-harapas pedig nem a legkellemesebb dolog s tobbszdr meg-
tortént, hogy az ujjamat teljesen alharaptak. Az igy harapott seb
clég nehezen gyogyul.

Annal nagyobh volt a meglepetésem, hogy amikor 1925 junius
4-én a délelotti ordkban a fold felszinén egy kis 12 em hosszu fiatal
nostény Spalax-ot fogtam, az még esak meg sem probalta a harapast,
hanem mnegfogasakor esupian kiskutya nyivakolasihoz hasonld han-
got hallatotl. Megjegyzem, hogy ez a nyivakolis csak a fiatal alla-
tokra jellemzo, oreg, kifejlelt allatok megfogaskor fujnak, tiiszkolunek
és fogaikat esikorgatjak.

Hazavive a kis éllatot, szobdm asztalan rovidesen két diomagy-
sagn foldimogyordt evett meg, és pedig a f6ldi kutya étkezésére jel-
lemzd modon. A két elséd liba kozé fogott foldimogyorot elébh gondo-

Allattani Kézlemények. 1926, 12
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san meghamozta, a héjat kikopte s gy ette meg. Evés utan eliilsé
labaival maeska modjara megmosdott s egy, az asztalon 1év6 doboz
mellé huzédva elaludt. Par pere mulva oly mélyen aludt, hogy esak
erds razésra ébredt fel s akkor is panaszos nyivakolast hallatott.

Az allat fogsaga alatt rendes Spalax-életet folytatott, csak
harapni nem harapott soha. Ladajabol naponta tébbszor ki kellett
venni jatszani s ilyenkor jélesen tirte, hogy simogassik vagy ide-
oda tegyék. Ha megfeledkeztiink 1réla és észrevette, hogy a ladaja
koriil jarkalunk, addig nyivakolt, mig ki nem vettiik. Ilyenkor ked-
vére sétalgatott a szobaban vagy az asztalon s kislanyommak ugy-
szélvan allandd jatszopajtiasa volt. Szelidsége azonban csak az embe-
rekre terjedt ki, mas Spalax-ot nem tirt meg kozelében s a nalianal
joval nagvobb példanyoknak is vitéziil nekiment, fogsaga alatt hat
tarsat marta haldlra s ekoézben kétgzer meg is sebesiilt. Kiilonosen
masodik sebesiilése volt sdlyos. Kgy 22 em-es nagy allattal vereke-
dett Ossze, mely hatulsé jobb labat eltorte; a nagy hare utan harom
napig evés nélkiill hevert egy vattaval bélelt dobozban, teste forré
volt, tehat lazas, és esupan halk nyoszérgése, pihegése arulta el, hogy
él. Negyedik napra elkezdett enni s egy hét alatt teljesen meg-
evogyult.

Az 4allat 13 hénapig volt fogsagban s ekkor egy szomort véletlen
vetett véget a Lkedwves allat életének. 1926 jhlius 4-én véletleniil a
terrariumba keriilt vakondfogdéba maszott s ott nyomorultul el-
pusztult.

Tobbszor fogtam ezutan is olyan Spalax-ot, amely nem hara-
pott, de ezek néhany napi fogsag ntan mindannyian haraposak lettek.

A Spalax ellenségei. A foldi kutya legnagyobb ellensége
az ember és a nyomdaban halad6 kultura. Mikor tomegesen jonnek a
fold felszinére, a tanyai kutyak és maeskak is igen sokat elpusztita-
nak bel6liik.

Egy izben lattam, amint szarka 06lt meg egy darabot és a fész-
kébe szerette volna vinni. A ragadoz6é emlésok koziil a menyét, her-
melin és mezei gorény pusztitja, ha véletleniil rabukkan. A ragadozo
madarak (6lyv, bagoly) kopetében esontmaradvanyait sohasem
talaltam.

El6skodoék is bantjak az allatot. Egy bolha- és egy atkafélét talal-
tam az allaton; ez utébbi néha tomegesen él rajta. Fogsaghban tartott
allataimat olajjal kentem be s igy szabaditottam meg é16skéd6iktdl
azokat.

Jaszberény, 1927 februar 20-an.
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Trta Dr. RoraripeEs MIHALY.

Az Alf6ld puhatestii-fajokban nagyon szegény. Ez azért fel-
tiin6, mert az Alfoldet puhatestiiekben gazdag hegységek oOvezik és
ezeknek folyéi mind az Alféldre tartanak. A folyépartok pedig a
tenyészésre is, meg a tovaterjedésre is egyarant alkalmasak. CSIKI
a faunakatalégusban? 397 fajt sovol fel az integer Magyarorszaghdl,
koztiik feltiinden esekély alfoldi fajt, ami szerintem azzal is fiigg
6ssze, hogy ez a teriilet malakolégiai szemponthél alig volt fel-
kutatva. Az Alféld puhatestiiinek rendszeres ismertetését SOOS-
nak® koszonhetjiik, az 6 idevonatkozdé kivalé munkaja tehat egy-
szersmind alapvetd is. SOOS az Alfoldrél 101 fajl ismertet (a hazatlan
esigak nélkiil). Az arany tehat 397 : 101 (4:1).

Ezt az aranylag nagy szamot azzal magyarazhatjuk, hogy az
eddig ismeretes adatok tekintélyes része az Alfold peremrészeire
vonatkozik, holott felfogasom szerint peremfauna nem jellemz6 egy-
uttal az egész Alfoldre is s kiillondsen nem annak belsé teriileteire.
Mar pedig igazan alféldi fajoknak ma csak azok tekinthet6k, melyek
o teriileten kozépiitt és igy az Alfoldre jellegzetes klimaviszonyok
kozott élnek.

Itt az elmult esztendékben féként Szegeden és foldrajzi kornyé-
kén végzett kutatiasaimrdl és azok nyoman keletkezett megfontolé-
saimrél a kiovetkezékben szamolok be:

A leléhelyek az Alf6ldon egymastol egyfel6l nagy tavolsagokra
fekiisznek, elszortak, izolaltak, masfeldl pedig a klimahatasok s ax
ezzel kapcsolatos aradas és kiszaradas a fajok évadszeribb
megjelenését hozza magaval. Ezért, ha a malakolégus kiilonbozd
teriiletekre vonatkozo gyiijtési munkajat jellemezni akarjuk, azt
mondhatjuk, hogy pl. Erdélyben talaljuk a fajokat, az Alféldon
azonban keresniink kell oket.

Szeged kornyékének puhatestii faunaja az Alfold 101 fajaval
szemben eddigi tapasztalataim szerint mintegy 49 (belszamitva 7
hazatlan csigafajt is) fajbol tevédik ossze. Tehat itt az arany 101 : 49
(Z:1). Bz a szidm még véglegesnek nem tekintheté ugyan, de hozza-
tehetjiik batran, hogy az Alf6ld e jellegzetes kozéprészén mar sokkal
tobb faj feltaldlasa nem valdszinii.

Talan a legérdekesebb megéllapitias, amit alfoldi fajokra tehe-
tiink, az, hogy az itt él6 puhatestiiek egytbl-egyig (de kiilonotsen a
viziek) altalanosan elterjedt: ubiquista lények. Kiilénleges magyar-
alfoldi fajokrél alig lehet itt szdé. Annal érdekesebb azonban a talalt

t FBldadta a szerzd az Allattani Szakosztdlvnak 1926. december 3-dn tartott
iilésén,

2 CSIKI E.: Mollusca. in: Fauna IRRegni Hungariae. Budapest, 1902.

3 8008 L.: A Nagy-Alfild Mollusca-faundjardl. Allatt. Kazl.,, XIV. k., 1915.

12+
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fajok bels6, 0. n. alfoldi elterjedése kiilonbozé alkotast teriileteken.
Tzzel o kérdéssel kapesolatosan nem foglalkozom az Alfold puhatesti
faunajanak szarmazasbeli Osszetételével, valamint multjaval, mert e
kérdést SOOS dolgozataibél' mar ismerjiik. Hanem ezattal inkabb
a recens, jelenbeni helyzete, a fajok okologiai viszonyai adjak fel azt
a kérdést, amelynek ismeretéhez a szegedvidéki puhatestii fauna kap-
esan néhany adattal kivanok hozzajarulni.

Szegednek és kornyékének tagabl értelemben vett teriilete har-
.mas tagozodasi. Elsoil vehetjitkk a varos belteriiletét, az arteriileteket
‘és a hordalékfeltoltésli részeket, a maéasodik teriilet a loszteriilet,
amelyhez harmadikul és Szegedtdl egyuttal legtavolabb esének a
futéhomok zonaja csatlakezik. A fauna okoldgiai beosztasanal azon-
ban egyéb szemponiokat is figyelembe kell venni s igy a fauna kovet-
kezd eloszlasahoz jutunk:

1. Arteriileti fajok. Eletmédjukat, fénnmaradasukat s bizonyos
mértékig terjedési lehetoségiiket is az aradas szabalyozza.

a) A 16ltések kozotti kubikgodrok és a folyok faunaja;

b) A toltések kozotti szarazulatoknak és a toltések kozvetleniil
szomszédos teriileteinek, tehai dllalan az 4. n. Tiszahatnak faunaja.
(Nagy vizszin- és nedvességi fok-ingadozas!)

2. Kultorfajok.

a) A varos belso teriletén, pineékben, virdghazban;

b) A varoes bels6 teriiletén, kertekben, ligetekben és mas mester-
séges uton maddosult teriilleteken él6k.

3. Pusztai_fajok.

@) Szabad loszteriileten;

| b) Szabad fatéhomokon é16k.

A felsorolt teriileteken kiviil figyelembe kell venni az arteriileti
berkeket és erddket, tovabba a futéhomoki erdéket; e helyeken azon-
ban eddig nem talaltam olyan faunat, mely a teriileteknek a felsorolt
okolégiai teriiletekldl vald kiilonvalasztiasat indokoltta tenné.

Ezeken a teriileteken a faunatagok eloszlasal a 182. és 183. olda-
lon lévd Osszeallitas tarja elénk.

Abbol a két tablazatbol lathatjuk, hogy legtobh faj az arteriileten
vagy annak kozvetlen kozelében 81, ami természetes is, hisz a legtobb
csigafa] nedvességkedveld., E teriileteken viszont a talaj nedvességi
fokanak az ingadozasa is a legnagyobb. Ez utébbi alkalmatlan alla-
pot ellenére is azt talaljuk, hogy még oly szarazsagot turd faj is,
ming a C. vindobonensis C. PFR., az arteriilet kizelébe huzédik.
A Zonitoides nitidus MULL., a Monacha rubiginosa A. 8. fajokat,
tovabba a hazatlan esigak egyrészét eddig esakis arterileten gyiij-
tottem.

Emlitésreméltok a varos belteriiletén é16. nyilvan behureolt
fajok, melyek kéziil kettd, az Oxychilus cellarius MULL. és a Limax
flavus L.* esak a vdarosi pineékben talalhaté. B fajok az Alfsld fauna-
jara is 1jak. Szabadban is, de féként virdghazakban tenyészik a

A mér emlitett munkdin kivil: SOOS L.: A magvar Mollusca-fauna multja.
Ann. Mus. Nat. Iung., XXIV, k., 1926.

? Megiegyzem, hogy a Tisza jobbparti hordalékdban tébbszér gyiijtottem a
Trichia sericca DRAP. meglehetdsen ép héjait, melyekrsl még csak a jellemzd szd-
rozet sem hidnyzott s igv nincs kizdrva, hogy e faj Szeged kérnyvékén 616 allapothan
is el6 fog kerilni,

3 Mindkét faj, de kiilénésen utéhbi, széthurcolds utjdn terjed.




ADATOK AZ ALFOLD PUHATESTU-FAUNAJANAK OKOLOGIAJAHOZ 181

Limax maximus L. var. einereus LISTER. A meztelen esigak alfoldi
elerjedésére vonatkozolag voltaképen alig van tudomanyos adat s
ezek is a peremfaundra vonatkoznak s igy valamennyi itt felsorolt
faj (szamszerint 7)) az Alf6ld faundjara 0j adatuak tekinthetd.
SOOS emlitést tesz MOCSARY és KERTESZ néhany nagyvaradi
adatarol és a Limax wmaximus -t Nagykaroly mellél kozli.'! A Szeged
kornyeken észlelt hazatlan fajok tobbnyire esak arteriileti erddkben
gy o vares ligeteiben és kertjeiben fordulnak el6 s azt hiszem
ninesenek dHalinosan elterjedve. Ugyanezt mondhatjuk a Helix
pomatia li-re is, mely a varces belteriiletén kertekben és ligetekben
nagy egyedszamban talalhatd, de mashol teljesen hianyzik.

A Szegedhez északnyugaton esatlakozd loszieriilet semmi kiilon-
legeset sem nyujt; itt is dltalanosan elterjedt fajokra akadunk, de
ezek is igen szorvinyvosan fordulnak elé. Még kevesebb faja van a
futohcmekteriiletnek, mely a varostol tiavoelabb, északon és nyugaton
a Joszt szegdélyezi. E teriilet, mint jellegzetes tanyavilag, allandé
emberi munka alatt van s igyv  esak 6sibb, gyepes, esordajarasos
részein €l gazdagabb fauna. A Szabadka iranyaban fekvd kiralyhalmi
érdoteriiletnek mégis van kéi tipikus faja, és pedig a futdohomokra
jellemzé Helicella cereoflava M. BIELZ? és a futéhomokbdl alakult |
erdditalajbuan 618 Truncatellina cylindrica WER. (= Isthmia minulis-
sTnge HARTM.) neva pupillida. A mondoltl teriileten a Cepaea vindo-
bonensis C. PFR.At, az Alfold e jellemzo fajat egvaltalan nem leltem
(még héjait sem), a Helicella obria HARTM. pedig, mely loszleriile-
ten olykor tonwéntelen mennviséghen talalhatd, esupin az erddé déli
peremen tenyészik szorvianyosan.

Gazdagablb és  érdekesebdb faundja van az tjszegedi oldalnak,
kiilonosen a Mares mentének. A legérdekesebbek azonban az 0. n.
Osteriiletek, ha ugyan még ilvenckrol szd lehet, mert az ilyen
teriiletek fauniya és okologiai viszonyai természetesebb  Allapotot
jelolnek. E tekintetben kiilonosen az olyan megbolygatatian teriiletet
“kell kiemeluni, aming a Tisza-Maros-zugban elteriilé  Hosszatohat,
amelyvben a leggazdagabb vizi faunal gyiijtottem. E to vize a leg-
melegebb nyarban sem szarad ki teljesen, hanem mindig marad
benne elegendd viztiikor ahhoz, hogy alatta a vizi fauna allando
menedéket talaljon, illetve oda a peremrészek kiszaradasa utan
visszahtzodhasson, A vizsziningadozas kovetkeztében aztan a pere-
meken egy valtélfauna jelenik meg, mely a vizi fajokat a viz
visszalnizdddsa esetén felvaltja; ennek tagjai elsésorban a Suceinedh,
de hozzajuk jarul a Jaminia (Chondrula) tridens MULILL is, mely
hitvéges kisérdje a moesarpartcknak és helyét a talaj nedvességi
foka szerint valtoztatja. Az ily allandovizi 8si mélyedések faunaja

1 S008, 1. c

2 8008 az Alfoldrdl & Martha striatd-nak costulata C. PFR. és Nilssoniana
BECK nevii vdltozatait sorolta fel. A Szeged kirnyékén taldlt faj az irodalom
adataival egybevetve cereofluva M. BIELZ-nck bizonyvul. (Ldsd: SOOS 1..: Magvar-
orszig Heliidai. Allatt. Kézl., III. k., 1904., POLINSKI W.: Recherches sur
I'anatomie et la systématique des Xérophilinés de la Pologne et de la. T¥insylvanie.
Ann. Zool. Mus. Pol. Hist. Nat., Tome 1., 1923.) Megjegvzem, hogy djabban HESSE
(,,Beitrage zur genaueren Kenntnis der Subfam. Helicellinae.” Arch. f. Mollusken-
kunde, LVIII., 1926.) a lleclicellinae-alesaldd [ajait a IHelicella és Coehlicella-nemekbe
osztjin. A Martha A. J. WAGNER, 1914, genus nevet az elsdbbség alapjdn a
Helicopsis-szal cseréli fel (FITZINGER, 1833), de csak mint subgenust isme;‘i;ek,\\
POLINSKI (in litteris, Warszawa, 1926, XI. 20.) a kiralyhalmi példzin}‘ﬂk,’it.motn}‘ﬁ
tipikus cereoflara és az 6 cereoflava podolica-ja kozitt allénak tartja. _7’0\ @.ﬂh‘/‘
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Szeged és kirnyéke puhatestii-faundjanak Gkologiai eloszlisa.

Arterileten | Segel Sheten | Sheinaian
2§
",E‘} £ E;E - _§ g g -§
2 SR R EE| 2 O3
1. | Pisidium obtusale C. Pfr. ............ -+ +
2. | Sphaerium corneum L................. - 77-{- B R
5. |Unio pictorum L. ... ... .f;_g Sossiskozli|
oo LA
5. Anodonta cygnea L. piscinalis an So6s kozolte Szeged ; Szentmihalytelekrol |,

? Dreissensia I;;lem—orp};a_i’m: s _ ;— So06s is kozli -
-—7‘.A thhoglyphu; —;La_tz;;d:sil' E; e A; g - - |
T Bythinia tentaculata L. ............ + —g -+ -

9, Vivipara contecta MiLL. 777 .. * __—; : -+ So6s is kozli

10. Vmpara danubzahs BGT .. .7 ........ :i:’ +

11. | Physa fontinalis L. .......... ... . 1 —+

12, [ Coretus corneus L. .................. - -+ So6s is kozli

13. | Planorbis planorbis L. .............. - 1- I +

14. | Spiralina septenlgyrl;;R;L .' ......... B 4= l ]

15. szralma spirorbis L. ................ —+ -

16. szralzna leucostoma \h‘LL .......... + ]

17. | Gyraulus erista L, .................. _:{;__ ]

18. Segment?ina nitida MULr, ......... ... —+ -+ ~ :f_— |

19. | Awcylus lacustris L. . ... ... ... .. -+ -+ -+ "4 ]

;;n;lzl;e; stagnalis L. ................ -+ -+ -+ + i__ |
@lj Radiz ovata Drap. ....... SRRRRRREEE -+ ___*~ 1

22. Ezlba palustris MCrLL, ............. - -+ o

23. | Galba” trt:v;cczt1¢la MULL....... e + \
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Ariten | Srged vire | St e
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24. | Vallonia costata MULL. . ............. —+ | -+ + i /+
-é; Vallonia pulehella MULL. ............ ) -+ A 7—}— 7 T\_—I:‘—
EA T —— A R

7. | Pupille muscorum Lo ... ..o - 44
i&i Truncatellina cylinﬁ@fg FER_l—_ - ;:ﬁ i _l L _-: 7_:-___'
29. | Jaminia tridens MOLL. .............. + RS T .
\il)t Cochlicopa lubrica MULL. # _— o T - * i; . Wﬁ:; o v— _ j
31. | Succinea hungarica Haz., ... ........ Sobs kozolte Szeged : Szentmihilytelekrsl |

32. { Suceinea oblonga Drar. ...\ | + Yol
33. | Oxychilus celhzvrijl;rlj\/li(}u .............. - -+ T
34. | Zonitoides nitidus MtLL. ............ - —+ + o]
35. Limacellarargrestis- L; ................ R 7 -+ |
36. | Limacella laevis Move. —............| | + ]
37. | Limaz maximus L. ci;ereus LISTER.H:. - -}—_ -+ _{
38— Limazx flavus L. ___ ....... '. - + o
EN N I I e I
40. | Arion subfuscus Drap. .............. -f-

_;iw Arion heortensis FER. ............ 7*~ N -+ |>
:24 Eulota fruticum MULL. .............. - 7:1— Néha mutatkozé adventiv f‘“I':"’igiA
;3.7 ilelicella ob;;ia HARTM. .......cuoe. . - + 4+ + +
44. | Uelicella(Helicopsis) cereoflare M. BiELZ i +
45 . Carthusit;; ;gzrthztsiana MOLL. ‘_ + + + \d;—

f4b Monacha rubiginosa A. S.......... 7 + o
47. | Helicigona arbustorum L .7 ........... + alj:::;’“:“‘;:fx:‘;’jf'
48. | Cepaea vindobonensis C. Pir. 77 + —+ +
49. | Heliz pomatia L. ......... . ..ot + ]
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els6sorban  gazdagsagaval tanik ki, minek magyardzasaul nines
szitkségiink arra, hogy a madarak atjan valo hipotetikus tovaterje-
dési lehetdséget felvegyiik. Kz esetben egy 6si izolalt teriiletrdl van
sz0, amelynek fajai esetleg igen régi id6é 6ta {enyésznek azon a
helyen (Bythinia tentaculata L., Vivipara contecta MILL., Plunorbis
planorbis L., Spiralina septemgyrata RM., Spiralina spirorbis L.,
Segmentina nitida MULL., Limnaea stagnalis L., Galba palustris
MULL., Jaminia tridens MULL., Succinea oblonga DRAD., Helicelln
obvia HARTM., Cepaca vindobonensis C. PFR.).

Még kirivéobban ttnik ki a lel6helyek elszigeteltsége a puszta
Joszteriilet szarazfoldi fajai esetében. Itt a termoéhelyek szorvanyosak
s egymastdél néha igen nagy tavolsagra fekszenek. Ilyen tipikus
termdhelyek pl. a puszta loszteriileten: 1. egyv-egy vasuti ateresz ké-
parkanya, melyen kevés fold s rajta moha telepedett meg (Vallonidk,
Pupilla muscorum L., Jaminia tridens MULIL., Succinea oblonga
DRAP), 2. egy-egy loszperem, melyen moha telepedett meg (elébbiek
és Abida frumentum DRAP.), 3. egy-egy hanydodo kdédarab alja (eléh-
biek, kivéve a Swuccined-t, de hozzatéve a Cochlicopa lubrica
MULL.-t).

Az itt emlitett esigatarsulisokat vizsgialva {obbféle gondolatunk
tamadhat: :

1. Hogy egyves fajok esak az ember ontudatlan kozbenjarasaval
talaljak meg alkalmas tenyészési helveiket.

2. Hogy mint apré és nagvobbira ubiquista-fajok nyilvan el-
hureolas utjan terjednek.

3. Hegy nines kizarva az sem, hogy egyves aprd tajokat a szél
is elhurcolhat egyik helyrél a masikra.

4, Meg kell azonban fontolnunk azt is, hogy egy-egy alkalmas
helyen, mint valami oazison, reliktumszeriien tenvésznek egyes fajok
tovabhb, ahol a szdmukra teljesen alkalmatian kornyezet orokre utjat
vigja minden maga erejébol végzett tovaterjedésnek.

Mivel az itt felsorolt fajok kivétel nélkiil a pleisztocénben is
megveltak az Alfoldon, a mondott elterjedési modok esak arra vonal-
koznak, hogy ma miféle tényez6k juttathatjak allatainkat az Alf6ld
egyik pontjarél a masikra. A pleisztocénfauna azonban gazdagabb
volt mind fajokban, mind pedig az egyes fajok kiterjeszkedési koré-
ben, s igy nemesak a pleisztoeén gazdagabb faunija szegényedett el,
hanem a fonnmaradt fajok is szérvanyosabbakka valtak, elterje-
dési korik ittott az idék folyaman oOsszesziukiilt
s ezért reliktumszerii mai elterjedsdsiik, amidén is tovaterjedésiik s
fennmaradasuk az Alfoldon mar jorészt az ember ontudatlan jo-
indulataval kapesolatos. Hasonldé meggy6z6désre jut, de zoogeografiai
és szarmazastani kapesolatban SOOS! is, amidén azt mondja, hogy
segyes fajok, illetfleg nemek elterjedési kore a harmadkor ota mily
tetemesen megvaltozott, de nem kivandorlas ttjan, hanem az eredeti
elterjedési kor egyszerii megsziikiilése kovetkeztében®. Ami all SOOS
fejtegetéseinél magyban, ugyanaz vonatkozik kicsiben a jelenre is,
amidon a teriiletek fokozott megmunkalasaval, az Alfold viztelenitd
csatornahalézatanak kiépitésével, a folyok el6rehaladé szabalyozasa-
val a fajok kisebb-nagyobb alfoldi elterjedési szigeteinek koérvonalai
mind sziikebbre és sziikebbre szorulnak, egyvesek meg teljesen el-

18008 L.: A magvar Mollusca-fauna multja. Ann. Mus. Nat. Hung.
XXIV. k., 1926.
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tinnek. Talan igy magyarazhatd, hogy az erdsen. atalakitott terrenu-
mon a leléhelyek nagyrésze olyan, amelyet ma nem a természet,
hanem az ember teremt ,alkalmas biotoppa*, s 6 maga
helyezi el benne akaratlan kidzvetitéssel a fajokat is, természetesen
olyan fajokat, amelyek aztan az ,altalanosabb® viszonyokat is
birjak az Alfoldon.

A termibhelyek gazdagsaga az arteriillet mentén és egyes oft
megjelend fajok azt a gondolatot ébresztik a szemlélében, hogy e
teriiletek tenyészésre alkalmasbb volta mellett talin a folyé 1tjan
vald elterjedés is széba johet. A Tisza ebbél az utébbi szempontbdl
-csak a vizi fajokra nézve szolgaltatott adatokat, a Maros mentén
azonban néha oly szarazfoldi fajokra akadunk, melyek nem Aallandé
tagjai a faunanak. Ilyen az Eulota fruticum MULL.' és a Helicigona
arbustorum L., ezekhez jiarulnak egyes, esak az ujszegedi oldalon
talalt fajok (Arion-genus, Zonitoides). Az arteriilet szarazfoldi fajai
-csak megfelel6 alkalmazkodassal tudnak fonnmaradni a nagy viz-
sziningadozas miatt és a ,f61d Arjanak” néha nagy témegekben
esnek Aldozatul. F pusztité tényezd mellett viszont nines kizarva,
hogy jotékony szerepe van a szél altal tovahordott Tisza-nedvesség-
nek. Természetes, hogy az arteriilet szarazféldi fajait nem egyenesen
maga a viz terjeszti (hisz a viz megfojtja, elpusztitja az allatokat),
hanem egyrésziik kiilonben is henos, masrészitk: a jarulékosak a
Maroson lejové tutajokkal keriilnek le, melyeket mieldtt letsztatna-
nak Szegedig, rendesen éppen a Maros-torokban kétnek ki.®

A hinyddé ko esiga-asszocidcidja azt tanusitja, hogy az emberi
segitséggel 1étrejott terjesztés és a kevésszamn alkalmas milié kiilon-
h6z6 természetii fajokat kényszerit egy odzisra, amelyek tchat meg-
tanuljak tiirni az elszigeteltséget, a esekély méretii rajont s a sza-
mukra nem a legmegfelelébb viszonyokat. Itt emlitem meg, hogy az
alkalmazkodasnak, de egyben a milié bioldgiai értékelésének leg-
érdekesebb példajat a Jaminia tridens MULL. nevii szarazfoldi faj
szolgiltatja. Fiz a faj tudvalevéen Erdélyben az agyagos déli lejté-
ségek jellemzd Allata, az Alfoldén pedig az dtmenti arkok gyepes
oldalan, de kivaltképen a mocsarak peremén zoldelé gyepben tartéz-
kodik legszivesebben, mashol ritkibb. Meleget és egyuttal nedves-
séget kedveld faj, mely csak meleg esés idében buvik eld. Sajatsagos
e faj viselkeddésében kivaltképen az, hogy a szamara megfeleld ned-
vességli talajt keresve a nyaranta fokozatosan kiapadé vizek pere-
mét nyomon koveti. Ha mar az illeté téesdban vagy morotviban a

1 CSIKI a faunakatalégusban Makérél jelzi. BOETTGER C. R. sziléziai
faunatanulmdnydban (Untersuchungen iiber die Entstehung wines Fanunenbildes.
Zur Zoogeographie der Weichtiere Schlesiens. Zeitschr. f. wiss. Biol. Abt. A. Zeit-
schr. f. Morph. u. Okol. d. Tiere. 6. kotet, 2 fiizet, 1926), mely egyes fajok elterje-
désére vonatkozélag egyébként is sok érdekes adatot tartalmaz, czt a keleti fajt
nrendkivill alkalmazkodéképes“nek nevezi, mely tdvol keleti elterjedési kdzpont-
idtél tobb irdnyban igen messze elterjedt s alkalmas helyeken, fgy a Bdndtban
oridsi példdnyokban mutatkozik.

? Az a kérdés, hogy vajjon nem a Maros vitjdn terjedtek-e el Szegedre egyes
fajok, a Helicella cereoflava M. BIELZ esetében is folmeril. E faj u. i. erdélyi faj.
Nven értelemben nyilatkozik POLINSKI is (in litteris, Warszawa, 1926, XI. 20.).
A magam részér8l e fajnak a Maros utjin valé clterjedését nem tartom valészinii-
nek. mert eddig Szeged kozelében csak a folyéktdl tivolabb esd teriileten, mindig
a Tisza é Duna kézdtt gytijtottem, de sohasem a Maros felé 16v8 oldalon. Sokkal
valésziniibb az, hogy ¢ terilleten régi idd 6ta tenyéezik, de a futéhomokteriiletek
fokoz6dé megmiivelésével csak egves foltokon tartja magét.
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viz teljesen kiapadt s a partok egészen szarazak, a Jaminia élo
egyénei egyenesen a fenék még mindig elég nedves talajaban lel-
heték fel. De e faj viselkedése egyébre is tanit, nevezetesen arra,
hogy az erdélyi agyagos déli lejtoségek nedvességi fokanak az Alfol-
d6n a mocsarperemek felelnek meg. Ha pedig ez igy van, akkor
nem csodalatos az sem, hogy a ma oly szaraz természetit Alfoldon
oly kevés faj talalhat6é fel szemben a multtal s nemn esodalatos ax
sem, hogy a szomszédos alfoldi teriiletekhez viszonyitottan is arany-
lag kevés a fajok szama.

Annak, hogy a Jaminia valamely teriileten jol érzi-e magiat vagy
sem, van egy masik fokméroje is: a populaciok egyedeinek a lels-
hely mindéségéhez viszonyithaté méretaranya. A futéhomok populacié-
janak variacios tagassiga nagyobb, a torpe, témzsi, kevés kanyarulat-
tal biré héjak szama nagyobb, de a legjellemzobb az, hogy mig a
l6szteriilleti mocesarperem populaciojanak kozepes (leggyakrabban
eléfordulé hazhosszisiagli) egyénei csaknem pontosan az erdélyi
populacidk kozepes egyéneinek felelnek wmeg, addig a futéhomoki
populaeidk ezt a hazhosszusagi fokot nem a kozepes, hanem a
+ wvarideidk maximalis értékében érik el.

Talan a lel6helyek kiilonb6zd alkotasaval fiigg Ossze az is, hogy
a Helicella obvia HARTM., mely az Alfoldnek legnagyobb egyén-
szamban megjelend szarazfoldi faja, leléhelyenként kiilonbdzé popu-
lacidkban jelenik meg: vannak talnyomédan szalagozoit héju, kevert
és tilnyomoan szalagozatlan héju populaciok. Ez utdbbiak esetében
aztan olykor azt talaljuk. hogy az egyének a kozepesnél nagyobb
méretet érnek el. A faj az ilyen helyeken ,.jol érzi magat® s igy nem
el6fordulasa, hanem kifejlédése az, ami az Alfold jellemzd fajava
teszi. A leldhely alkotisa és a kiils6 megjelenés koz6tti viszonynak
egy érdekes esetérgl mar mas alkalommal emlékeztem meg a Cepaca
vindobonensis C. PFR.-t! illet6leg, a Helicella cereoflava BIELZ-et
azonban, mely szintén szalagozott héju, esak kevert populaciokban
igmerem.

Az Alfold fajai mint ubiquista-fajok megfelelé ellenalloképes-
séggel is birnak. A legtobb alféldi faj pl. szarazlevegdjl fitott szoba-
ban nagyszeriien kitelel. A Helix pomatia ily esetben még csak epi-
fragmat sem fejleszt, s mint a Helicella obvia csupan vékony hartya-
val zarja el a héja nyilasat. Tobb Pupa-fajrol ismeretes, hogy a sza-
razsagot és a taplalékhianyt hosszabb ideig kibirja. Kisérleteim sze-
rint a legtobb idevalé vizi faj laboratdériumban télen 4t is nagy-
szertien tenyészik, s6t tovabb épiti hazat és petéket rak.

Az ellenalloképesség inkabb az ubiquistak sajatsaga, mig a nem
nagyon elterjedt fajok ellenalléképessége is kisebb, gy hogy ezek
csak kiilonleges helyzetek kihasznalasaval tudnak védekezni a sza-
razsag és nedvesség thilnagy volta ellen, mint a Zonitoides, mely
iires Cepaea-héjakban huzodik meg, vagy a Jaminia, amely a talajt
annak nedvességi foka szerint kiveti.

Néhany szoval meg kell emlékezniink a vizi fajokrél is. A Lim-
naedk formagazdagsaga sem mas, mint nagymértékii alakunloképes-
ség, mely egyuttal alkalmazkodéissal kapesolatos. Ismeretes, hogy
egyes formak hatarozott moesartipusokhoz vannak kotve s egyes
fajok nagysaga egyenesen attdl fiigg, hogy mily nagvméretii vizben

* ROTARIDES M.: Uber die Biindervariationen von Cepaea vindobonensis
Fér. Zool. Anz., LXVIL k. 1926; Az orvés esiga (Capea vindobonensis C. Pfr.)
szalagvaridciéja. Allatt. Kezl.,, XXTII. kst., 1926, p. 78.
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élnek. Kicsiny és gyeugenidvényzetli vizek torpe formaival szemben
az allando vizf, dhisnovényzetii tavakban az Alfoldén is nagyobb
egyének fejlédnek. ,

Az osszefiiggések altalanos atiekintése olyan gondolatot ébreszt,
mintha az alkalmazkoddéképesség formagazdagsdg-
gal, az ellendlléképesség pedig inkabb a formaallandoé-
saggal fliggne 6ssze.

~ Mig a kovér (eutrofikus) tavakban igényesebb fajok élnek,
addig a sovany (oligotrofikus) tavakban a kisebb igényii fajok a
kizaroélagos urak. A szikes pocsolyak egyetlen csigafaja, a Spiralina
spirorbis L., nemesak igénytelen, de nagy ellenalloképességii faj is.
Ha egyéb taplalék nines, ami a szikes poesolyak esetében gyakran
elé6fordul, akkor beéri az egyméas hatara tapadt algak lelegelésé-
vel is. E faj héjat hordalékban ritkan talaltam, ami azzal fligg Ossze,
hogy a lefolyastalan vizek lakéja. A kiszaradast jol birja, ez ido-
szakos vizek fenekének moha- és fiigyepében, a viz teljes kiszaradasa
utéan is hosszabb ideig megmarad é16 #llapotban. B faj az Alfold
leggyakoribb vizi faja.

Amint emlitém, a fajok a kiilonboz6 évszakokban nagy
nedvességing:adozast szenvedd talajokon fel is valtjaAk egymast, ezért
egyves fajok megjelenése néhol egészen szezonszeri. Talan ezzel fiige
Ossze az is, és esetleg e jelenség 6si és az Alf6ldon megszokott voltat
bizonyitja, hogy az alluviumban olykor téméntelen mennyiségben
talalhatok egyiilt keverten szarazfoldi és édesvizi fajok héjai: kiilo-
nosen Vallonidk, Spiralina spirorbis és Succinea oblonga fordulnak
egyiittesen el6, gvakran igen nagy mennyiségben; oly fajok ezek,
melvek egvazon teriileten ma is sok helyen felvaltjak egymast az
esztendoben.

Ebbél a néhany adatbdl két dolog vilaglik ki, elészér az, hogy
az Alfold fokozédd megmiivelése ranyomta bélyegét a fanna altalanos
képére, valamint az elterjedési viszonyokra és a fajok térkihaszna-
lisi képességének (alkalmazkodasianak) sajatszerii példait hozta létre,
de masodszor az is, hogy az 6steriiletek egy régibh, természetesebb
Allapotot jelolnek tébb helven; ez utébbirél azonban esak akkor szol-
hatunk bévebben, ha az Alf6ld 8si, még megholygatatlan teriiletei-
nek életébe hévebb bepillantast vethettiink.

Végiil kotelességemmnek tartom folemliteni, hogy wmunkam dr.
GELEI professzor allandé ellenérzése mellett a Természettudomanyi
Alapbél nyujtott segitséggel sziiletett meg és hogy alkalomadtan
maga GELEI professzor is résztvett a gyviijtésben.
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KI A FOLFEDEZOJE A BIOGENETIKAI
ALAPTORVENYNEK?

Irta Dr. Soos Lajos.

Dr. PONGRACZ SANDOR HUXLEY-r6l szolé szép cikkében
(Allatt. Ko6zl.,, XXIT. két., p. 107) a nagynevii bavar ama megallapi-
tasa kapesan, hogy ,az emberi lény fejlodésének korai stadiumai
megfelelnek a rendszerben alatta allé lények szervezetének®, a kovet-
kozé megjegyzést teszi: ,,A biogenetikai alaptérvény egyik els6 meg-
sejtése volt ez...” Bar nem mondja, de el6adési modjabol kovetke-
zik, hogy miként a biolégusok koziill igen sokan, akként 6 is
HAECKEL-nek tulajdonitja az emlitett t6rvény szerzlségét.

Minthogy ebben az esetben szakadatlanul megismétlodé tudo-
manytorténeti tévedésr6l van szo, mely minduntalan felbukkan ma-
gvar! és idegen szerzOk irasaiban egyarant, talan nem lesz folosle-
ges, ha emlékezetbe idézem, -hogy HAECKEL nem a folfedezdje a
biogenetikai alaptdorvénynek, hanem esak koézismert lapidaris révid-
ségfi, mondhatnam dogmatikus formaja szarmazik t6le.

A magasabbrendit allatok fiataljai és az alacsonyabbrendiiek
kifejlett alakjai kozt 16v6 parhuzamossag sokkal szembedtlébb s
egyes esetekben sokkal frappansabban nyilatkozik meg, semhogy
szemet ne szirt volna mar a régi buvaroknak is, kiilonosen azoknak,
akik a ,természetfilozéfia® virdgzasanak idején egyébként is hajla-
mosak voltak nagy tavoli kapcsolatok keresésére. KOHLBRUGGY?
mintegy 16 évvel ezelétt GOETHE-t61 (1797) kezdve HAECKEL-ig
11866, tehat a ,,Generelle Morphologie®“ megjelenéséig) 72 szerzét sorolt
fel, akiknek mtiveiben mar tobbé-kevésbbé hatarozottan megvan for-
muldzva az a tétel, melynek HAECKZEIL a biogenetikai alaptorvény
nevet adta, koztiikk egy magyart is, a legidésebb LENHOSSEK-ot,
aki két dvszadmmal (1816 és 1822) szerepel a jegyzékben,

A mult szazad elején, irja KOHLBRUGGE, a nagynevi
MECKEL-nek valdsagos vesszOparipaja volt ez a tétel, aki minden
munkajaban visszatért ra, sot kiilon dolgozatot is szant neki (,Ent-
wurf einer Derstellung zwischen dem Embryozustinde der héheren
Thiere und dem permanenten der niederen stattfindenden Parallele;
Beitr. zur vergl. Anat,, 2. Bd., p. 1—60, Leipzig, 1808). ,, Torvény“-ként
eloszor ANDRAL G.-nél (1829) szerepel, akinek a ,,A pathologiai ana-
tomia alapvonalai“ e. miivében — KOHLBRUGGE forditasa alap-
jan — ez olvashaté: ,,A fejlédésbeli akadalyok kivetkeztében létre-
jott koresképztdmények rendesen tobbé-kevésbbé vilagosan meg-
ismétlik az alsébbrendii allatosztalyok normalis képzédményeit. Ez a
tétel kozvetleniil kovetkezik abbdl a torvényb6l, hogy az ember
fotalis életében keresztiilmegy azokon a kiilonbozé szervezettségi
fokozatokon, melyek az als6bbrendii allatock esetében az allandé alla-
potot jelentik.“

1V. 6. pl. FEJERVARY: Quelques observations sur la loi de Dollo et
1'épistréphogénése en consideration spéciale de la loi biogénétique de Haeckel; in:
Bull. Soc. Vaudoise Se. Nat., 53., 1920. — DUDICH: A bogarak toérzsfdjdnak
extenziv kutatdsa. Rovartani Lapok, XXVI. kot. (1923), 1926, p. 116.

? Das biogenetische Grundgesetz. Zool. Anz., 38. Bd., 1911, p. 447.
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De senki sem foglalkozott annyit ezzel a kérdéssel, mint
GEOFFROY-ST.-HILAIRE egyik tanitvinya, SERRES, késobb
maga is a Muséum ’Histoire Naturelle tanara, aki 1824-t6] 1859-ig
egész sor dolgozatban, s legvégiil (1859) egy hatalmas, kozel 1000 olda-
las konyvben kizardlag ezzel foglalkozik, KOHLBRUGGE SERRES
kovetkezd tételét idézi: ,,Az embryogenia a zoogenia vagy morpho-
genia megismétlédése”, s ez a formula mar valéban alig tér el
HAECKEL-ét61 (,az ontogenia révid megismétlédése a phylogenia-
nak®), PERRIER-nél! aki pedig behatéan méltatja SERRES-t, nem
taldlom idézve ezt a tételt, de olvasom (p. 260) a kovetkezdket: , Az
allatvilag nem mas, mint embrydék hosszf sorozata ... mely az ember-
rel végzddik®, s ,az ember organogeniaja ideiglenes Osszehasonlité
anatomia, amint viszont az osszehasonlité anatomia az ember organo-
geniajanak megszilardult és végleges allapota.“ Amennyire szokatlan
e mondatok fogalmaziasa a mi fiilinknek, annyira természetes meg-
nyilatkozasa annak az elmének, melynek miive a ,Précis d’anatomie
transeendante appliquée a la physiologie“ ecimet viseli; a fontos
egyébként az, hogy az OKEN-SCHELLING-korszak elhalé vissz-
hangjaként szarnyrakeld szavak mogott ugyanaz a gondolat huzddik
meg, mint HAECKEL tomér kifejezése mogott.

! La philosophie zoologique avant Darwin. Paris, 1884.
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HONNAN SZARMAZNAK A QUADRUPEDAK?
(3 szivegdbraval.)

A. N. SEWERTZOFF: Der Ursprung der Quadrupeda. Palacont. Zeit-
schrift, 1926. p. 76—95.

A palacontolégiai kutatisokbél tudjuk, hogy az Urodeldk is, az Anurdk is
a Stegocophaldkbél eredtek. A Stegocephaldk torzse pedig a halakban gyokerezik,
s igy SEWERTZOFF szerint nagyjdban tisztdztuk a Quadrupeddk eredetét.

* De, ha azt kérdezziik, hogy a halaknak mely csoportjibél szdrmaztassuk a
négyldbit gerinceseket, akkor mar nehézségekkel dllunk szemben.

Annyi bizonyos, hogy sem az Oshalak (Selachii), sem a zomdcpikkelyiiek
(Ganoidei) nem tarthatnak szdmot arra, hogy G&ket a Kétéltliek Oseinek tekintsiik
& eszerint vagy a Kétlégzetiickben (Dipnoi), vagy pedig a Crossopterygiusokban
kell tovabb koresniink ezeket az Gsoket.

Az elsd felfogdshél sziiletett meg az archypterygium-elmélet, amely
sokaig foglalkoztatta a buvdrokat. SEMON, BOAS, GEGENBAUR, BRAUS,
FURBRINGER valamennyien mellette foglaltak &lldst, ha WIEDERSHEIM,
HERTWIG és mdsok még oly vildgosan rd is mutattak ennek a tebridnak a
gyongeségeire 8 az Osi ichthyopterygium és az otujji végtag homoldg alkotdsdra.
(L. 2. dbra.)

A palacontolégusok figyclme a Crossopterygiusok felé fordult s GREGORY,!
OSBORN, SMITH WOODWARD, WATSON ¢s mdsok is vildgosan felismerték
e csoport jelentdségét. ABEL® la Stegocephaldldat nem szdrmaztatja ugyan a
Crossopterygiusokbél, de minduntalan azokkal hasonlitja &ssze és rokonsdgba is
allitja Oket. Ekozben pedig a Kétlégzetiiek annal jobban vesztettek szdrmazdstani
jelent6ségiikbsl, mert EMELIANOFF az Amphibidk és halak gerincvazanak fejld-
dését kutatva kideritette, hogy az Amphibidknak csak a felsd, a Kétlégzetiieknek
pedig csak az alsé borddik maradtak meg, a Crossopterygiusokon azomban vala-
niennyien megvannak. A régi elmélet szerint tehdt fel kellene venni, hogy a fels6
bordék 1jbél, vagyis neogenesis® Gtjdn, mdsodlagosan jottek létre, ami
kevésbbé valészinil. De az Osi Stegocephaldk fogazatit sem lohet a Kétlégzetiiek
fogazatdbdl levezetni s ezt BOAS hivei is elismerik, SEWERTZOFF pedig ki-
mutatta, hogy a Ceratodus-lirvik és az Urodeldk porcos koponydja kézétti hason-
16sdgnak nincsen ezdrmazdstani jelentdsége; bebizonyitotta, hogy ez a hasonldsig
a quadratumnak a koponvdhoz valé {zesiilésében nyilvdnul meg, amit azonban
SCHMALHAUSEN a halakon is megtaldlt. A halak ama csoportjaiban, amelyek-
ben a guadratum nines a koponyvaval osszeforrva (Lepidosteus, Amia) a n. trige-
minus és facialis foramenjei ugvanolyan helyzetiick, mint a Ceratodus esetében.
Ebbsl egyittal kivildglik, hogy az Amphibidk és a Ceratodus ideg- és véredény-
nyildsainak tipikus helyzetét a koponya alakbeli hasonlésdga, nem pedig az adja
meg, hogy hogyan egyesiil a quadratum a koponydval,

Tehdt eddigelé SEWERTZOFF é EMELIANOFF kutatdsaibél legaldbh is
annvit tudunk, hogy az Amphibidk nem szdrmaznak a Két-
légzetiiekbdl

De nézziik tovibb SEWERTZOFF kutatdsait. Ezekhez tulajdonképen GRE-
GORY készitette elé az utat, aki figvelmeztetett a Diplopterus (Crossopterygii) é=
a  Trimerorhachis (Stegocephali) koponyacsontjainak helyzeti hasonlésdgdra.

1V, 6. GREGORY W. K., MINER, NOBLE, The Carpus of Eryops and the
Structure of the primitiv Chiropterygium, Bull. Amer. Mus. Nat. Hist. New York.
1923. V. 48. p. 279—288. — GREGORY W. K., Present Status of the Problem
of the Origin of the Tetrapoda. Ann. New York Acad. Science, V. 26. 1915,
p. 317—383.

2 ABEL, Lehrbuch der Palaeozoologie, 1920, p. 346.

3 V. 6. FEJERVARY, G. J., Uber Erscheinungen und Prinzipien der Reversi-
bilitéit in der Evolution und das Dollosche Gesetz. (Palaeont. Zeitschr. VII. 1925,
p. 180.)
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SEWERTZOFF ezeket a hasonlésdgokat a zsigervdz alkatdban is megtaldlta.
Mig az Urodeldk esetében a zsigervdz ventrdlis elemei jél megmaradtak, addig a
Ceratodus-éi mar csokevényesek. Ilyen koriilmények kozott nehéz volna e két csoport
zsigervazat egymasbol levezetni, Ellenben a Crossopterygiusoké nem redukdlt s igy
beldle sokkal konnyebben érthetjiik meg az Urodeldk zsigervazit.

GREGORY vizegdlatai a végtagokra is kiterjedtek s arra az eredményre
vozettek, hogy a Sauripterus melliszéjaban kell azt a tipust felismerniink, amely
az 6.t ujjd (pentadaktylus) tipushoz kézelebb 411, mint barmilyen mds hal végtagja.
SEWERTZOFF e részben is tovabb mélyiti GREGORY vizsgilatait.* Szerinte az
otujitt tipus kiindulépontjdt az eurybasalis Gszoban kell keresniink, amelyet
ardnylag elég sok poresugdrbdl oOsszetett széles uszévégtag képvisel, A sugarak

B

1. dbra. A Quadrupedak végtag-
jainak kialakuldsa SEWERTZOFF

szerint. Feliil a Selachiusok eury- 2.4bra. A Quadrupeddk végtagjdnak
basalis, kozépiitt a Crossoptery- (B) levezetése az alsébbrendit ge-
giusok stenobasalis, alul a Quadru- rincesek végtagjdbél (A4). (WIEDER-
peddk otujji (pentadactylus) vég- HEIM szerint.) A = a szalamandra-

tagja. lirva, B = a Ranodon végtagija.

caudalis alapizei az sz6 metapterygidlis tengelyét alkotjik, tehdt a végtagnak
a belsdé oldaldt, amely a testhez simul, az eliilsd, egymdssal ésszenovi alapizek
pedig a medencedvet. A végtagnak ez a tipusa a nektonikus halakon (a cdpdk
legtobbje) van meg, s SEWERTZOFF szerint ebbdl fejlédtek a esontos halak
legkiilonfélébb Gsz6i, még pedig olvanformdn, hogy az eurvbasalis uszét egy
hitsé bevigds, beoblosidés stenobasalis tszovd formdlta. (L. 1. dbra.) Ennek
alapja a filogeniai fejlédés folyamdn folytonosan keskenyedett, ami az uszénak
nagyobb mozgékonysiagot kolesonoz. Ezt a tipust a Kétlégzetiiek és a Crossoptery-
giusok képviselik. Ebbol alakult ki most mar az otujji végtag. Mindehhez azonban a
végtagnak oOridsi dtformdléddsa sziikséges, melyet az elsé pillanatra nem is tudunk
megérteni. SEWERTZOFF szerint azonban ezt az életmédban bekidvetkezd nagy val-
tozdsok eléggé megmagyardzzdk. Tudjuk, hogy a jelenkori Kétlégzetiiek és Crosso-
pterygiusok stenobasalis végtagjai nemesak szdsra alkalmasak, hanem tdmaszto-
és toloszervekként is miikodnek. Itt a miikodésvdltozdsnak érdekes esetével taldl-
kozunk, amely a nem mély vizben ¢lé halak esetében konnyen bekivetkezhetett és
megadta az elsé lokést az otujja végtag kialakuldsira. A végtagnak ily haszna-
lata ugyanis feltétleniil nagy eltoléddsokat & viltozasokat hozhatott létre a végtag

! SEWERTZOFF, Die Morphologie der Brustflossen der Fische. Jen Zeit-
schrift, 1926.
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csontszerkezetében; de a medencéjében is.. Ha valamely dsi Urodela-larva medence--
csontjait osszehasonlitjuk valamely Polypterus medencéjével, akkor kitiinik, hogy
a végtag porcsugarai egy hdromsziogil csonttal izesiilnek a medencéhez, a két
basale-val, WIEDERSHEIM ebben vélte felismerni a femur, illetSleg humerus &si
elemeit (1. 2. dbra), d¢ SEWERTZOFF figyelmeztet arra, hogy ez a csont a vald-
sagban a medencecsontnak felel meg. Mert ha nem igy volna akkor fel kellene
tételezni'mk, hogy a legrégibb gerinceseknek olyan végtagjaik voltak, amelyeknek
femoralis része még nem volt mw.gathato annyira kozel esett a medencéhez. Ez.
azonban alig lehetséges, mert hiszen az 6si halvégtag éppen szabad mozgdsinak
koszonheti kialakuldsat.

Azonban SEWERTZOFF elmélete értelmében megviltozik a csontok homo-
16gidja is, mert eszerint a radiust é ulnat is Osi porcsugaraknak kell tekin-
teniink, amelyekhez azutin a toébbi hatralévé sugdrporcokbdl kialakulé carpalis-
csontok és az ujjak ceatlakoztak,

Am ehhez az dtalakuldshoz mindenesetre Osi, amellett meglehetdsen bonyolult
berendezés kellett, amelyet azonban a mai Polypterusok egyikén sem taldlunk meg.
De SEWERTZOFF egy széval sem dllitja, hogy a Quadrupeddk a mai Poly-
pterusokhoz hasonlé 3soktdl ezdrmaztak volma. Sokkal ‘valésziniibbnek tartia,
hogy éltek valamikor olyan Crossopterygiusok, amelyeknek jéval bonyolultabb
medencedvilk és végtagjuk volt. Ezek két hatulsé végtagidnak basalis-csontja ossze-
forrt, a medencévé alakult (ischio-pubis-lemez) s ehhez csatlakoztak azutdn a
végtag szabadon mozgathaté részel. Ilyen Gsformdkat ma még nem ismeriink, de
SEWERTZOFF szerint ehhez az 8si végtaghoz a kihalt Glyptolepis Uszéja dll a
legkozelebb,

SEWERTZOFF ezzel az Gsi Amphibidkat a Crossopterygiusokkal hozta
osszefiiggésbe s ennek jogosultsdgdt a tovabbiakban az Amphibidk orruregmek
alakuldedval is iparkodik bizonyitani.

Az eddigi felfogds szerint a Kétlégzetiiek orrirege dtmenetet alkot a leg-
régibb Amphibidk és a halak orrirege kozott. Ha a Ceratodus és az Amphibidk
orriiregét osszehasonlitjuk, csakugyan kitiinik, hogy a choandk helyzete mindkét
csoportndl ugyanaz wugyan, de az orrnyflds helyzete mds-méds. A Ceratoduss
medidlis elhelyezésii, az Amphibidké az ajak mellett inkdbb oldalvdst fekszik.
Hogy ment végbe ez a nagy helyzetviltozas? SEWERTZOFF szerint gy,
hogy az Amphibidk orrnyildsa az arcorr felilletén maradt, az eliilsé orrnyilds
pedig az arcorr alsé felilletére valé eltoléddas kivetkeztdben a choandkat alkotta.

Azonban a Kétlégzetiick . orrnyildsinak lefelé valé vdandorldsa még tovdbb
folytatédott (1. 3. dbra) s oly helyzetet teremtett, amelyet az Amphibidkon nem
taldlunk meg. A Kétlégzetiiek tehidt ebben a tekintethen is epecializdlédtak s
nem tekinthet6k az Amphibidk Oseinek, Ezzel szemben sokkal tébb kézios vonast
4drul el az Amphibidk és a Crossopterygiusok orriirege.

Mindezekbsl SEWERTZOFF most mar megalkotja a halak ¢s Amphibidk
torzsfajat, A Kétlégzetiick, valamint a t6bbi magasabbrendii halak dOséil egy
kézos torzset vesz fel (Holostei. osi Crossoptervgiusok), amelvnek eurvbasalis 0szdi
veoltak és amely nektonikus életet ¢1t. Ezekbdl hasadt le mdr igen kordn a szilur-
ban egy &si csoport, amely médr henthonikus életet élt s amelynek mdr stenobasalis
usz6i voltak. Ezekb8l valtak ki a mai Crossopterygiusok és ez utébbiakbél a
Stegocephaldk kozvetitése Gtjdn az Amphibidk. .

A Kétlégzetiieck egészen kiilon ecsapason fejlodtek, koran elszakadhattak.
ami mellett egyirdnyt specializdléddsuk, a palatoquadratumuknak a koponydval
valé kozvetlen izesiilése, fogazatuk és az orrnyildsuk sajdtsigos helyzete szél.
Ok tehdt 6si bélyegeik dacdra sok 0 jelleget vettek fel magukba és igy hetere-
pistatikus formdknak tekintheték. Ekozben azonban az eurybasalis Gsok sem
haltak ki s az Actinopterygiusokban maradtak fenn. Eszerint a Quadrupeddkat
nem lehet a Kétlégzetitekbdl levezetni. A régi elmélet hivei ugvan szivesen hozzdk
fe! a Kétlégzetliek és Crossopterygiusok szivének és agyveleiének hasonlosigat,
de ez érthets, ha felvessziik, hogy az clibbick még akkor szakadtak el az utébbiak-
tol, amikor agyvvelejilk alkata niég indifferens volt. A Quadrupedik is mdr igen
koran valhattak le a Crossopterygiusokbdl, akkor, amikor a sziv azon a primitiv
fejlodési fokon vesztegelt, amelybél azutdn egyrészt a Quadrupeddk, médsfelél
a Crossopterygiusok szive kialakulhatott. Ez még a szilurban mehetett véghe,
amikor a stenobasalis Osteichtyes-ek egyik Osén, amely végtagjit még mdszdsra
hasznalhatta, kifejlédtek az Gszoéhdlyagok is. Valdezinii tehdt, hogy a Crossoptery-
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giusok, Kétlégzetiiek és° a Quadrupedik szervezetében mdar meg volt adva bizonyos
atmeneti életmod lehetOsége, de ez ceak a Proquadrupeddk szervezetébenm, az orr
szerkezetében nyilvdnult meg.

SEWERTZOFF szerint az elsé pillanatban paradoxonnak lditszik az az &lli-
tds, hogy a szdrazfoldi szervezet alapfeltételei, az 6tujjn végtag és a tidok ezek-
nél az dllatokndl még a vizi életmdddal voltak kapesolatosak. De mégis igy van. Aza
koriilmény, hogy a mai Kétlégzetiek és Crossopterygiusok vizi életmddjuk ellenére
is a leveg6bdl meritik oxigénsziikségletiiket, amikor ugyanis a viz szine folé emel-
kednek, e feltétel jogossdga mellett bizonyit. Ilyen életmddot folytathattak azon-
ban a Stegocephaldk is. MOODI ugyanis megdllapitotta, hogy ezeknek az 6si
gerinceseknek oldalszewveik, voltak, ami a vizi életméd kétségtelen bizonyitéka.
Eszerint folosleges felvenniink, hogy a Crossopterygiusok a szarazféldre véndo-
roltak, ismét visezatértek a vizbe és utélag fejlesztették ki oldalszerveiket.

A vizi életméd miasodik bizonyitékdt SEWERTZOFF a hbérvdzban latja.
A Stegocephalik bérvdzat a test ventrdlis oldaldn elhelyezett csontos pikkelyek

2z

3. abra. Az alsébbrendii gerincesek szaglétijékdnak hely-
zete. 1 == csontos hal; 2 = Polypterus; 3 = Ceratodus;
4 = kétéltii. o = eliilsé orrnyilds, ch — choana.

alkottak, amelycknek, szerinte, ezek az dllatok a szarazfoldi életmod mellett kevés
haszndt vehették volna, azonban a vizi életmdd ennek a kialakuldsdt anndl jobban
megmagyarazza, mert ezek az dllatok a viz felszinére emelkedve csakis a halak
tamaddsdnak lehettek kitéve, csakis ezek ecllen kellett védekezniok.

De ha a Stegocephaldk vizi dllatok voltak, akkor feltételezhetjiik, hogy vég-
togjaikat és tiidejitk sajatsdgos szerkezetét is itt nyerték s ez anndl inkdbb
valészinii, mert a Crossopterygiusoknak és Kétlégzetiieknek, csakugyan vannak
tiideik. Hogy ez az életméd korrelativ elvdltozdsoknak hosszi sorat inditotta
meg, a choandk kialakuldsdt, a kopoltyurések zdardddsit, a hyomandibularenak
halléesontocskdvi valé alakuldsit, az egészen természetes. Csak azt nem értjik
meg az elsGé pillanatban, hogyan alakult 4t a Crossopterygiusok uszéja vizi élet-
méd mellett is otujji tipussd? Ha azonban tekintetbe vessziik, hogy nem egy
benthonikus halon is megindult a végtagok poresugarainak kialakuldsa, akkor az
elébbicket, illetdleg is elképzelhetjiik ennek lehetdségét.

A Stegocephaldk végtagidnak 4dtformdléddsara mindenesetre hatalmas lokést
adott a tengerek sekély kiontéseiben valé csGszémdszé mozgds. Ebbsl SEWER-
TZOFF azt a fontos kovetkeztetést vonja le, hogy ezek az dllatok filogeniai
fejlodésiitknek abban a stddiumdban tértek a szarazfoldre, amikor szervezetiik a
levegéhoz, az 0j kornyezethez mér alkalmazkodott, amikor tehdt mdr volt tiidejiik
és mdr otujju végtagokkal mozoghattak. Ezekre a szdrazfoldi életre elényés tulai-
donsdgokra ezek az dllatok mdr vizi életitk alkalmdval tettek szert, viszont azok
a csoportok, amelyeken ezek az elviltozdsok nem mentek véghbe, nem véltoztattdk
meg eredeti életmédjukat sem. S

Allattani Kozlemények. 1926. 13
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Do SEWERTZOFF még tovabb megy és ebben torvényszeriiséget ldt, melyet
szerinte igy lehetne formuldzni: Ha valamely dllatforma valamiféle kornyezetbdl
masféle kornyezetbe jut, amely az els6t8l kiilonbozik, akkor azok a szervek,
amelyeket az 1] kornyezet sziikségessé tesz, még a régi kornyezetben fejlédnek ki
Erre SEWERTZOFF a szdrazfoldi hiilldknek a repiild (Pterosauria), sok széraz-
foldi hiilldnek és emlésnek a vizi életmédhoz valé alkalmazkoddsat (Ichthyosauria,
Plosiosauria, cetek, fokdk) hozza fel példdul.

SEWERTZOFF fe;tegetesel ha vannak is indokolatlan fclezetex mégis nagy-
mértékben tisztdztik ezt a régi problémdt, mert & kordnak egész anatdmiali,
fojlddéstani és palaeontoldgiai tuddsdval felfegyverkezve vildgitotta meg e kérdée
homdlyos részleteit. Az Amphibidk, illetleg Stegocephaldk kozvetlen oOseit ma még
nem ismerjiik, de tény, hogy a végtag 6tujja tipusa mdr bizonyos mértékben redu-
kalédott oly tipusra vezethetd vissza, amelynek carpalis elemei nagyobb szammal
voltak képviselve, s amelynek megfeleléen a végtag is otnél tobb ujjat hordozott.
E részben nagyjelentdségiicknek litszanak GREGORYnak az Eryopsra vonatkozd
kutatdsai, amelyekbdl kitiinik, hogy ez az &srégi Stegocephala kézalkotdisiban
mennyire kozeledik a Crossopterygiusokhoz. Az ujjak redukciéjat az Anurdk is
igazoljdk, melyek sok tekintetben dOsibbek az Urodelikndl s melyeknek eliilsé vég-
tagjain 4-re apadt az ujjak szdma. A hdtulsé végtag 5 ujjat visel ugyan, de
ez az 0tos tipus, ha bdrmennyire uralkod6é is, mégis mdr bizonyos tekintetben
redukdlt tipust jelent. A praehallux FEJERVARY! szerint mdsodlagos adaptiv
jellog, doe SCHMALHAUSEN madsfel6l eredetileg 11 carpalis csont jelenlétét veszi
fel 8 GREGORY is azt mondja, hogy az 0&si Tetrapoda-végtagnak legalibb 6—7
ujjszerii fiiggeléke lehetett. Ilyen korilmények kozott SEWERTZOFF, GREGORY
& SCHMALHAUSEN kutatdsai mintegy kiegésaitik egvmist. SEWERTZOFF
filogeniai elméletére ne vesztegessikk a sz6t, csak annyit jegyziink még meg,
hogy ezekben a kutatdsokban az anatémia és fejlédéstan forrdsai ki vannak meritve.
A kérdés a jovOben tehdt csak a palaeontoldgidtél virhatja végleges megolddsat.

Dr. PONGRACZ SANDOR.

A hdzinyul természetrajza, tenvésztédse és hasznositasa.
frta dr. ZIMMERMANN AGOSTON, m. kir. dllatorvosi fdiskolai ny. r
tandr, egyetemi m. tanir és mb. eldadé. 8°, 319 lap, 214 szivegkozti képpel.
Budapest, 1927. A Kir. Magy. Természettudomdnyi Tdrsulat kiaddsa.

A magyar tudomdnyos &llattani szakirodalom ezidgszerinti legtermékenyebb
miivel6je, az Allattani Szakosztily faradhatatlan munkdssdggal buzgdlkodé jelen-
legi elntke ismét 0j szakkonyvvel gyarapitotta a magvar zooldgia kincseshdzat.
E2z a tudominyos és tobbtermelésiigvi vonatkozdsi szakmunka irédjdnak mesteri
osszedllitdsiban nemcsak hasznos kézikonywv, de mintakotetil is szolgilhat az
ilyenféle, gvakorlati célt is szolgdlé, mélyebb tudomdnyos értékii konyvek meg-
irdsdndl. A szerzd érdeme, hogy c jelentéktelennek ldtszé hédzi dllatunk szervezeté-
nek, élettandnak és bonctandnak, modern biolégiai alapokon valé tenyésztésének
és gazdasigi jelentoségének széleskorii ismertetésével oly oOsszefoglalé szakmunkit
adott keziinkbe, melynek jelentdsége minden bizonnyal meg fog nyilvdnuilni nem-
csak tudomdnyos, hanem gvakorlati eredményekben is.

Az igénytelen hizinydl mint a biolégiai laboratériumok 6rok mdrtirja s mint
az elegdns vildg divatprémjeit szolgdltaté gereznds allat, tudomdnyos és gazdasigi
szempontokbdl ma mdr igazdn nem jelentéktelen dllat. A nytlszdr- és keztyiiipar, de
sportnyiltenyésztés is hatalmas gazdasdgi érdekeltséggel jar. Es hogy az dllattan
iskolai tanitdsdban az eml8stipus megértetése, demonstraldsa hdzinyalon végezhetd
legeélszeriibben, mar alacsony 4rdndl fogva is, kozismert dolog.

Hogy azt az ‘éridsi anyagot, mely magdban foglalja a szerzé tobb mint
20 éven 4t folytatott sajit, valamint foiskolai hallgatéi és doctorandusai vizs-
gilatainak eredményeit, hisz ivnyi terjedelemre Gsszetomériteni sikeriilt, az a
konyv tagkoru elterjedésének lehet6ségét csak fokozni fogja.

A szerz6 konyvét kézikonyvnek szdnta a hdzinyal tudomsdnyos és gyakorlati
vonatkozdst tanulminyozdsihoz. Mint elméleti szakkénvv hivatva van ezen targyd,

1 FEJERVARY, G. J., Die phyletische Bedeutung des Prihallux und ver-
gleichend-osteologische Notizen iiber den Anuren-Tarsus. Ann. Mus. Nat. Hung.,
1925, p. 1—108.
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do mdr sokrészt elavult KRAUSE-féle németnyelvii ,bdzinyilanatomidt™t szak-
emberek  ezamara pétolni, illetdleg, mivel G vizsgdlati eredményei mellett a
KRAUSE-féle konyv téves adatai is helyesbitve vannak benne, azt minden tekin-
tetben helyettesiteni. A mii egvébként olyan monogrdfidnak tekinthetd, mely u
tudoméanyos megallapitisok mellett, o hazai szempontok figyelembevételével, a gya-
korlati igényeket is mindenképen kielégiti. Ez utébbi koérilménynél, valamint tudo-
manyos részénck abszolut tokéletességénél fogva e mil magasan folotte 41l minden
kilfsldi hasonlé miinek & azért megérdemelnéd, hogy idegen nyelvre forditva,
a magyvar zoolégiai szakirodalom fejlettségének o hazdn kivill is hirdet&je legyen.?

A szerzd  tudomdnyos felkésziiltsége és  gvakorlati pedagégiai jartassiga
egyiittesen tették lehetdvé, hogy a mii osszedllitdsa olyan legven, amely a tdrgy
irént érdeklodé mindenirdnyd ismeretvdgyat kielégithesse. Az orvos élettudoményi
kisérletezései alkalmdval, a bakterioldgus a kérokozék kutatdsdban, a tandr az
¢mléssk anatémidjdnak tanitdsa sordm, a gazda nemecsak a nydl, hanem az &lta-
linos dllattenyésztési kisérletei menetében is, a mfivelt nagykozonség pedig e dol-
gok egyetemlegessége irdnt valé érdeklédésének kielégitésére forgathatja haszonnal
a konyvet.

A hdzinyil a nyugaton mdr régéta nagyfokd érdeklédés kozéppontjdban dll.
A nemesitett nytlfajtik valamennyiét a kultirnemzetek tenyésztéi tenyésztették
ki, illetéleg célszerit kisérletezéssel, keresztezésekkel dllitottdk eld. Angol, francia,
belga, német nydlrasszok vannak, de balkdni vagy mds kismiiveltségii nép egyetlen
egy sajat nyllrasszal eem szerepel. Még az ,orosz“-nyulat is Anglidban tenyész-
tették ki. E tervezerii kisérletezés eredményeként szdmos hazinydlrassz van, mely
a hermelin, a csincsilla és mds nemes gereznds allat prémjének utdnzdsdra alkal-
mas. Egyik legajabb tenyésztési eredmény a ,hédnyidl“, a ,,Castor-rex, melynek
gereznaja az annyira értékes hodprémet helyettesiti teljesen megfeleld modon. Nem
véletlen, hogy a hdzinydl nemes rasszainak az elGéllitdsiban is, éppen dgy, mint
mas allattenvésztési dgazatokban DARWIN nagy nemzete vezet. Nem tévednénk
nagyot, ha a nemzetek természettudomdnyos kozmiiveltségét a hdzinytlltenyésztés
és az ezzel kapesolatos ipar fejlettségével fejeznénk ki.

Folosleges volna részletesen fejtegetni, hogy az egészen modern kozegészségiigyi
szervezetben mind feladata van a hdzinyidlon végzett oltdsi és bakteriologiai vizs-
gdlatoknak. Az orvosképzés az ember élettudomdnyi megismerését a legfékeént
békdn és o hdzinyilon kisérletileg végzett bioldgiai, élettani és életvegytani meg-

dllapitdsokon alapozza meg. Ha a magyar orvosképzésben — miként a példa bizo-
nyitja — a zooldgiai alapismeret nélkiilozhetd is, mégis eziikeéges volna, hogy

a leendd orvos legaldbb az emldstipust s az azt reprezentdld legfobb kisérleti
allatot, a hdzinyulat megismerje. Ismerje azt anatémiai, élettani és 4dltalinos
biolégiai szempontokbdl, hogy a kisérleti beavatkozdsok nyomdn jelentkezd vélto-
zdsok feldl komoly s minden kritikdt megdllé megdllapitisai lehessenek. Az orvos-
tudomany ma kisérleti zooldgiai tudomédnydg s ha az orvos a legjelentdsebb kisér-
leti 4llatinak életét és szervezetét nem ismeri, Ggy bizonyira a paciensel lesz-
nek a ,,Versuchskaninchen*-ek. Hogy ZIMMERMANN , Hézinyula“ mit jelent a
kisérletoz8 orvosi laboratdériumok munkateljesitése szempontjdbdl, csak azok tud-
jak kelldképen értékelni, akik e konyvet eddig nélkiilézni voltak kénytelenek.
‘Gazdasdgi tekintetbdl elég arra utalnom, hogy igen jelentékeny oOsszeg megy
ki a kilfsldre az ottani nyualtenyésztésbdl szdarmazé. iparilag feldolgozott cikke-
kért. Nyvulszérkalap és mds ruhdzkoddsi kellék, glaszékeztyli és bélhar, foként
titkon és megvallottan nyulgerezndh6l késziilt prémbunda és szdrmebélés nem el-
hanyagolhaté pénzérték ellendben kiviilr8l keriil hozzdnk. Sok-sok vagon bizit
visziink ki olyan holmiért, mely csekély megértéssel itthon is eldllithaté volna.
Foként 411 ez a nyulgerozna ipardra. Hogy kiilfoldon mennyire értékelik ezt az
ipart, clég a francia finom hériparra, az olasz kalapiparra vagy a német sziorme-
iparra. utalnom. Hogyv a hosszlszérii nyalfajtdk gvapjlszeri szbrozete kivdléan
kiénnyit luxusszovetek clddllitisdra is alkalmas, ezt Anglidban mdr régéta tudjik.
A hdzinylltenyésztés jelentdeégét kiilfsldon a nemes tenvészdllatokért fizetett
dsezegek nagysdga is tanusitja. Kivdlé tenyészhdzinyulakért téhbezer aranykorona

! Anatomie des Kaninchen.

? Ez ismertetésnek az Allattani Szakosztilvban valé eltderjesztése 6ta onkén-
tes kiilféldi ajdnlkozds érkezett a konyvnek angol nyelven valé kiaddsdira
vonatkozélag,

13*
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drat is kapott mdy ,nyuldsz” s a fentemlitett ,Castor-rex” tenyésztorzsébol
allitdlag 5000 aranymarka koriili osszegért lebet egy tenyészpdarhoz hozzdjutni.
I'echdt a hdzinyulak sem maradnok, tenyészértékiiket tekintve, nagyon alatta mds,
nagy gazdasdgi haszni vagy luxusdllatnak. A m. kir. foldmiveléstigyi minisz-
tériumnak nemes hdzinyulakciéja is ¢ kérdés gazdasdgi jelentOségének megérzésébol
indulhatott ki.

E gyakorlati ecélt ZIMMERMANN konyve messzemen8§ moédon tdmogatja.
A fenti mozgalom sikeresebbé tételét a foldmivelésligvi minisztérium azzal is elGbbre
vihetné, hogy azok részére, kiket nyultenyésztési akcidjaba belekapesol az itt
ismertetett konyvvel, vagy az arra valé utaldssal segitené. Ugyanis a nyil-
tenyésztés teljesen mds mederben haladé foglalkozds, mint &dltaldban mds dllatnak
a tenyésztése. Kiilonosen a nemes fajtdk tenyésztése fokozottabb gondossdgot és
cmelkedettebb természettudomdnyos miiveltséget kivdn. A modern nyulas gazddnak
a fajtenyésatés biologidjat, dllatdnak anatémidjit és élettandt is kell ismernie.
Tisztdban kell lennie a tenyésztésre drtalmas koriilményekkel, a nyul parazitdival,
betegségeivel stb. Sajnos a nytdltenyésztés ndlunk, mint mellékesen Gzott foglal-
kozas, higiéniai 6vszabdlyok be nem tartdsdval folvik. Elhullds akad béven. Ez
sokszor kedvét szegi a legtorekvébbh tenyésztonek is. Erthetd, hogy minden nyuldsz
iparkodik az eclhullds okdt megkeresni, ,koérmegallapitdst” levonni, hogy jovében
elejét vegye. Ha a kezdd nyultenyészet elbirnd az dllatorvosi ldtogatdsi dijakat,
természetesen jobb volna, vagy ha megvolna az dllatkézhigiéniai szempontbél valé
koteles ellendriztetése a nytltenyészetekunek! De még o nagy hdzi dllatokat illetéen
gines ez a kérdés megoldva s igy a gazda addig is ZIMMERMANN kényve segit-
ségével autodidaxia 0tjdn segithet magdn. A fenti szempontok figyelembevételév]
e konyvnek minden falusi népkényvtdirban ott lenne a helye.

A kéonyvnek hdrom féfejezete van. 1. A hdzinyul természetrajza; 2. tenvész-
tése; 3. értékesitése.

Valamennyi része egyformdn értékes, de szerintem az olsé része az, amely a
munkdt a magyar dllattani irodalom gyéngyvszemévé avatja: a hazinyvilnak rész-
letes anatémiai tdrgyaldsa. Ez alkotja a mii kétharmadnyi részét. A munka,

iollehet a héazinyulprobléma népszeriisitésére is szdnva van, mégis szerzéje — a mi
clonvére — nem lett hiitelen 6nmagdhoz, amidén e népszerfisitd miivet is a hazi-

nyul életének és szervezetének a legelvontabb szaktuddés kivdnalmait is kielégits
monografidjavd dolgozta ki. Hogy ezt a szerzé mekkora megfontoltsdggal és terv-
szeriiséggel, mennyi tdrgyszerctettel vitte végbe, elég utalnom arra a tényre, amit
szerz6 elGszavdban maga is kiemel s kiilonben minden szakember ismer, hogy a
szerzd vezetése alatt a M. Kir. Allatorvosi Féiskola anatémiai intézetéb6l 20 év
6ta tobb mint 30 nyulértekezés keriilt ki, melvek a szerzd és tanitvdnyai véll-
vetett munkdesdgdnak bizonyitékai és legnagvobb részhen 1j, vagv legaldbb a
vildgirodalomban kozkeletii adatokat helyesbité megdllapitdsokat tartalmaznak.
Erthetévé teszi az itt vdzolt korilmény, hogy a mil tobb mint sablonos kézikényv,
tobb mint nyultenyésztési katé, mert benne a mesterén kiviil egy sereg kutatd,
doctorandus és kész dllatorvos élettudomdnyt szolgdlé munkdssdga van oly jegec-
tombbé formdlva, mely a magvar zoolégiai irodalomnak mindenkor egyik legjelen-
tosebb alkotdsa fog maradni.

Az egész mil mintaszerit kidllitdsa, nyomdsa és kitiing dbrdi az Egvetemi
Nyomddnak és a kiad¢ Természettudomdnyi Térsulatnak egvarint dicséretére és
becsiiletére vilnak. Dr. ABONYI SANDOR:

LAMBRECHT KALMAXN: Az dsember. Dante-kiadds. Budapest, 1926.

Amikor a magyar konyvpiacon 0j természettudomdnyi munka jelent meg 2
multban, hozzd voltunk szokva, hogy arrdl, ha az a tudomdnyos névre szimot tar-
tott, a szakkorokon til alig szerzett valaki tudomdst s ha a nagykozonség szdméra
késziilt, akkor is legfeljebb a Terméezettudomdnyi Térsulat tagjai kozil vdllal-
kozott 5—600 ember arra, hogy azt megvegye vagy éppen el is olvassa. A tébb-
nyire szerény kiilsejii i konyv megjelenését néhany csendes hirdetésen vagy ismer-
tetégen kiviil mi sem jelezte.

LAMBRECHT konvve esetében merében 4 jelenségekkel dllunk szemben, A leg-
rovidebben Ggy jellemezhetjiikk, hogy a rekldm és szenzdeié jegvében sziiletett.

A konvv a nagvkoézonség részére késziilt, tehdt mint mondani szoktdk: ,tudo-
ményt népszeriieité. Célja, hogy oeszefoglalja ,,a magyar nagykazonség szdmdra
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az Gsemberre vonatkozé ismereteinket‘. Minden ilyen konyvnek pedig két egy-
formdn fontos feltételt kell teljesitenie. Egyfell igaznak s madsfeldl konnyen ért-
hetének, vildgosnak, lebilincselonek kell lennie. Nem kétséges, hogy ilyen konyv
mogirdsa a legnchezebb feladatok egyike s jélélekkel csak az vidllalkozhatik ré.
kinek az illeté tudomdnyos kérdés, hogy gy mondjuk, a kisujjdban van s akinek
megvan az iréi készsége is arra, hogy az igazat szép formdban vigye 4t az olvasdba.
Barmelyik ellen vét a szerzd, egyformdn silyos hibdt kovet el s megalkudni egyik
rovdsdra sem szabad.

Sziikségesnck tartjuk tehdt, hogy a tdrgyilagos, minden szubjektiv mozzanat-
t6l és kicsinyességtsl mentes, a nagykozonség kovetelményeit s a szerzd torekvéseit
egvardnt mérlegeld komoly kritika mondjon itéletet a konyv felett.

Az elsé fejezetben (1—8. old.)) az 6rok majomport, a mésodikban (9—15.
old.) a szdrmazdstan koril tdmadt vitdkat tdrgyalja lebilincseld elevenséggel, bar
tilsok idézettel. Az elébbi 8 oldalabél ugyanis 177 sor, az utébbi 7 oldaldbél
pedig 140 sor az idézet. Hibdja, hogy a darwinizmus tulajdonképeni mibenlété:
s annak az evoluciétél valé kiilonbozdségét a sok idézet dacdra sem, vagy taldn
éppen amiatt, nem tanulja meg beléle az olvasé. Pedig nagy szikség lett volna
red, mert a darwinizmusr6l nagyon sok téves fogalom van kozforgalomban.

Hatarozottan gyenge a ,Kisért a mult cimil fejezet (16—28. old.), melyben
a szdrmazdstan bizonyitékairdl prébdl képet adni. A kép azonban nem egyszer
hamis, s a legtobbszor homalyos, zavaros. Nagyvon megldtszik rajta, hogy a szerzd
itt kizikkent a kerékvdgasbél s olyan kérdésekrdl ir, amikkel & maga sincs tisztd-
ban. Kiilénben nem irna ,mésodik nyelv*-rgl, ,,44 fogd ember*“-rdl ,széhdrtyds
emberek‘-rol stb. Szerinte ,,a borddk a hétcsigolydkbél indulnak ki“ (21, old.),
pedig csak iziilnek velitkk. A valddi és dlborda fogalmdval sines tisztdban, mert azt
mondja, hogy csak ,a felsd két pir borda érintkezik a szegycsonttal® (u. o.).
Viszont ha mar ilyen részletekbe megy, megemlithette volna a 12-ik borda csike-
vényes voltit, nagy varidci6jat, az dgyékesigolydk bordaelemeit, az ikerszilés jelen-
tiségét, a negvedik orrkagylét stb. Nem szerencsés kifejezések: a ,,tejsdv (21. old.),
.2 combesont harmadik gorgdje” (22. old.), ,,a madarak magzatai (25. old.) stb.
Utébbiakrél nem mondhaté, hogy ,elszakadnak az anyai testtdl’, mert hisz’ oda
sincsenek kotve. A csokevényes szervek és atavizmusok mind az alapfogalmak meg-
hatdroz4dsiban, mind részleteikben s jelentdségik kidomboritdsdban homdlyosak,
zavarosak és moglchetdsen hamisak. Zavart kaltdk az ilven kifejezések is: ,,az O- és
Ujvilig alacsonvrendii majmai“ (18. old.), pedig késdbb kiilén fejezetben foglal-
kozik a majmok rendszertandval. Még nehezebbé teszi a nagykdzonség részére a
megérthetést azdltal, hogy: anatémia, embryoldgia, teratolégia, ovdridk, immuni-
t4s, antitoxinok, agglutininek, lysinek, opszoninok (16, 21, 26, 27. old.) stb. idegen
novekoet haszndlja a nélkil, hogy azokat megmagyardznd. Apré kis izmokrél még
latin neviikén is megemiékezik (22. old.), holott nem beszél pl. a szérozet el-
csbkevényeseddsérdl, a tdlszorosség (hypertrichosis) eseteirSl s jelentseégérfl. Pedig
az ilyen kérdéseknek itt lett volna a helyitk s bizonyira a nagykozinséget is job-
ban érdekelték volna, mint a borddk és izmok részletei.

A hib4t azdltal koveti el, hogy mindendron eredetinek akar ldtszani. Pedig
nem csindl egvebet, mint hol szdszerint hol szabadabban leforditjn SCHWALBE-
FISCHER antropolégidjdnak megfelelé részeit s azokat LENHOSSEK MIHALYnak
,, Az ember helye a természetben” cimfi mintaszerit konyvecskéjébdl vett részletekkel
tarkitja, de dgy, hogy LENHOSSEK jé]l 4teondolt, lugikus szdvegét felforgatja.
Tgv azutdn ami az eredeti munkikban helyes és viligos volt, ndla zavarosed, homd-
lvosed, 86t torzképpé lesz. Helyesebben tette volna, ha az egész fejezet helyett
LENHOSSEKot szdszerint idézte volna.

Még zavarosabb s a nagykozinség szempontjibél érdektelen is az 616 és ki-
halt cmberszabdst majmok® cimfi fejezet (29—46.). Egvik alfejezete ,,az dsvildg
félmajmai‘ eimet viseli, de a mésodik szakaszban mér azt mondja, hogy ,ezittal
csak az emberszabdst majmok® érdeklik. Azonban alig beszél réluk valamit, hanem
megjegyesvén, hogv cgéez sereg kihalt félmajmot ismeriink, kijelenti, hogy most
mog mar ,az 6vildg kihalt keskenyorrid majmai® érdeklik s leirja a pikermi &ll-
kapocs megtaldldsdnak torténetét, beszél a pikermi faundrél s a esarnétai dllkapocs-
rél. Nem hiszem. hogy akadjon laikus olvasé, aki e zavaros rendszertani fejezetbdl
valami komolyat, vagy éppen a majmok rendszertanit s az Gsember szempontjdbél
valé jelentiségét megtanuind. Az ocgészet 2—3 oldalon el lehetett volna intézni
s bizonydra élvezetesebhh lett volna a nagvkozénség szdméra is.
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Zavarosak, szenzaciét hajhdszok és hamisak a ,jdvai rejtély” (47—64. old.)
és ,az afrikai embermajom* (68—70. old.) cimii fejezetek. A Pithecanthropus mdr
régen nem olyan rejtély az embertanban, mint aminének LAMBRECHT feltiinteti,
az Australopithecust pedig komoly szakemberek mar is annyira leszallitottik =
mindendron szenzdciét keresd elsd ujsigtudoésitdsok dltal feldllitott magas piedesz-
talrél, hogy kdr volt réla a nagykozinség eldtt oly gorogtiizzel beszélni. Az ilyen
targyaldsméd nem annyira a tudomdny igazsigainak terjesztésére s az olvasék
ismereteinek bovitésére, mint inkdbb téves hiedelmek keltésére s a tudomdny hitelé-
nek rontdsira alkalmas.

»Aki volt, de nines* cimil fejezetben (71—88. old.) a harmadkori ember kér-
désével foglalkozik jobb iigvhoz mélté elevenséggel és részletességgel, inkdbb a nagy-
kozonség kivdncsisdgdnak felesigazdsdra, mintsem ismerctek terjesztésére s a tudo-
many mai Alldspontijdnak kidomboritdsira torekedve. Szemiivegének torzitdsdt jel-
lemzden illusztrdlja azon dllitdsa, hogy ,,a pattintott és csiszolt kdékor emberének
szerszamait szdzezrekre, millidkra rugé tipusok alapjan ma mar oly j6l ismerjiik,
hogy évezrednyi pontossiggal meg tudjuk mondani, melyik tipust, milyen iddszak-
ban, melyik 6dsembertipus készitette, haszndlta és koptatta el (71. old). Ugy
vélem, hogy ezt maga LAMBRECHT sem hiszi komolyan. De vajjon akkcr a tdjé-
kozatlan olvasénak miért kell ilyeneket elhinnie? E fejezet kétharmadat bdtran el-
hagyhatta volna s helyette elmondhatta volna a harmadkori ember valészinil 1étezé-
sének egvéb bizonyitékait. S ha méar olyan j6l ismeri a keszkézok millickra rugé
tipusait", miért csak néhdny zavaros oldalt ir réluk s miért nem mutatja be kiilén
fejozetben azok vdltozatossigat, fejlodéeét, kulturdlis jelentdségét? Mert mégis csak
kiilonds, hogy az Osemberrdl sz616 ilyen nagy munka oldalszdmra beszél egyv-egv,
tudomdnyosan még mnem is tisztdzott majomfog megtaldldsdnak koéritlményeirdl,
ellenben az dsember tulajdonképeni kultrdjat, a kdkort, mely tobb mint 100.000
esztendeig tartott, pir oldalon intézi el. Egvébként a ,Hajnal kovei” clnevezés és
dbrija sem valami sikeriilt.

»Az Osember kortdrsai (116—182. old.) a legnagyobb fejezet a kényvben s
egyvittal a legjobban sikeriilt is. Meglitszik, hogy itt médr a sajit szakmédjiban
mozog. Ez j6l 4tgondolt, eleven, lebilincseld s tudomdnyosan is helytallé. Az o6s-
bolényrél azonmban nem tudom elhinni, hogy az a farkdn iilve, vizszintesen elGre
nyujtott ldbak mellett dgaskodni tudott volna (159. old.). Az elszigetelddés tor-
vényét (124—125. old.) gy dllitja be, mintha az a sajdt taldlmanya volna. Pedig
kilfoldsn mar eokat foglalkoztak vele, t6bb oldaldrél megvildgitottdk, &0t kézi-
konyvekben is henne van. A LAMBRECHT-féle magvarazat egvébként is nagyon
egyoldald,

»Az Gsember nyomain® (182—197, old.) és ,,a heidelbergi dsember* (198—203.
old.) cimii fejezetek élvezetesek s apré tévedéseket é: nagvitdsokat leszdmitva
helytdllék. A magyar 6semberkutatdsrél azt mondja ugvan, hogv ,merdben j
vildgot vetettek a Kozép-Eurépa keletén lakd Osemberek kulturdlis jelentdségére®
(194. old.), mégis hdrom oldalon elintézi s abban sem az eredményeket, hanem
csupan a torténetet ismerteti, azt sem tdlnagv torténelmi hiiséggel. Pedig a magvar
dremhberkutatds kiillon fejezetet érdemelt volna.

»A piltdowni rébusz® (204—217. old.) érthetd, vildgos, amig LENHOSSEK-et
koveti, de zavarossd vdlik, amint forrdsait elhagyvva sajit szdrnvaira kel. Amit
pedig e fejezetben négv oldalra zsugoritva a paleolitkSeszkozokrol mond, azzal
sem a tudomdnvnak, semn a nagvkozonségnek nem tesz valami jé szolgdlatot. ElGbbi-
nek azért, mert rossz képet fest roéluk, utébbinak, mert nem tanul beléle semmit,
legkevésbbé a tipusok kiilonbségeit. :

»A mneandervolgyi Osember (218—248. old.), valamint ,,a l6szember” (249—
264. old.) cimii fejezetek elevenek, bar talzdsoktél s ferditésekts]l nem mentesek.
A neandervolgyi Osember elterjedésének keleti hatdrait tisztdzottnak tartja (219.
old.), éppligy mint a rhodéziai ember kérdését is. Pedig az elobbi egyvaltaldn nem
tisztazott & utébbinak diluvidlis volta ellen is tobb komoly érv meriilt fel.

»A monacéi fejedelem védencei (265—270. old.) s ,,a cromagnardok” (271—
278. old.) igen hangzatos cimek, de tartalmuk oly zavaros, hogy ember legyen a
talpan, aki bel6liilk a grimaldi és cromagnoni rasszokrél tiszta képet tud magdnak
alkotni. S ugy litszik, hogy amikor a szerzé a grimaldi rasszrél szélé fejezetét
irta, még nem sejtette, hogy milvenek valéjdban a ,cromagnardok”, mert ott még
(270. old.). azt mondja, hogy ,csak utdnuk érkeztek meg a néluknsl eszesebb,
iigvesebb cro-magmoniak, az oeszes eddigi hosszi- és keskenyfeiii Gsemberfajtdkkal
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szemben az elsd rovid és szélesfejii emberfajta*. A kovetkezo fejezetben (273. old.):
azonban mar dgy jellemzi, hogy az ,nagymértékben hoszifejii”. Igy termeészetesen
lo kell mondani az olvasénak arrol is, hogv az Osemberrél sz6ld6 konyvbol a kitlén-
boz6 Osemberi rasszoknak akar egymdshoz, akir a mai rasszokhoz valé alaki ée
szarmazastani viszonydt megismerje & felesigdzott kivdncsisdgdt az emberi alak
fejlodéséral a fantasztikus rekomstrukcidkon tul komolyabban is kielégitse. Noveli
az értelmetlenséget a grenelli, furfozi, ofneti, nagyedpi koponyidknak & az Gsember
bérszinének e fejezetbe szoritott tdrgyaldsa. Utébbirél (278. old.) kiilénben tdgy ir,
mintha HENTSCHEL munk&ajit olvasta volna, pedig egyszeriien a Természettudo-
manyi Kozlonyben (1914, évf. 358—359. old.) megjelent ismertetést irja ki anélkiil,
hogy a forrist emlitené. .

»Az osmiivészek miitermében (279—308. old.) cimii fejezetben az dsember
miivészetérél ad cleven képet, amit fokoz a sok szép illusztrédcid.

»Az ember eredete” (309—330. old.) cimii zdréfejezet bdr nagy lendiilettel
mdul, hatdrozottan gyenge & lerontja még a konyv jol sikeriilt fejezeteinek hatd-
sat is. ‘Nagyon meglatszik rajta, hogy a szerzé nem tudott megbirkézni az ds-
embertudomany hatalmas irodalmédval. Ezért ahelyett. hogy ,az exact kutatds
retortiin gondosan megsziirt anyag alapjan‘ osszefoglald, vildgos képet adna az
olvasénak az Osemberkutatds eredményeirdl, biicshzasul megtémi szdrmazdsfik,
hipotézisck tomegével. Joggal kérdezheti ezek utdn az olvasé: Hol vannak hdt a
nagy hanggal sokszor beharangozott credmények? Hol az ,6sember kutatéinak
messzevildgité szovétneke (309. old.) s a ,nydri nap vakité fénye ? S ne esoddl-
kozzunk, ha hite és bizalma a tudominyban meginog. De ebben szerencsére nem
a tudomdny, hanem a kénvv a hibds, mert torzképet ad s olyat igér, amit valora
valtani nem tud. .

Osszegezvén mar most a koényv elolvasisdbél meritett benyomdsainkat. el-
ismerjiik, hogy a szerz0 a hatalmas anvag osszehorddsival nagy munkdt végzett.
Bar konyve csak ldtszélag olyan nagy, mert a képek és idézetek elhagyédsdval & a
Természettudomanyi Kozlony szedésére dtezdmitva csak 12 iv szdveget tesz Kki.
Néhany fejezete hatdrozottan iigyes, talpraesett. De mert a sok kritikai megitélést
és atélést kivdné anyag csak felilletesen van birtokdaban, dgvhogy sokszor azt sem
tudja, hogy ugyanazon kérdésrdl mit ir az el6z0 fejezetben, ¢ mert elthamarkodva,
kellé atgondolds és atértés nélkiil irta meg, kényve elevensége dacdra is célt téveez-
tett. Art a tudomdnynak, mert a hipotézisek és vitdk kiélezésével. szenzdciék kere-
séeével hitelét ronmtja, s félrevezeti az olvasét, mert a tudomdny lesziirt eredménvei
helyett torzképet fest az Osemberrdl. Az Osembert mint félig dllatot mutatja be,
talsokat beszél az dllati miliorél s a leletek megtaldldsdrdl, anndl kevesebhet
magdrél az Gsemberrél s fioleg kultirdjarél és néman hallgat értelmi sajdtedgairdl,
pezichéjérol. Az dGsembertudomdnyban valé kelld elmélvedésnek & az osezefiiggések
meglatisdnak hidnydt az adatok és idézetek tomegével & hangjdnak merészeégével
pétolja és sok folosleges, kiforratlan ismeretanyagot tém az olvaséba. Ezek utin
kiseé furcsin hat. middn mégis azzal vesz bhicsit az olvasétél, hogy . ragaszkodtunk
a konyv eleé sordtél kezdve szigorian a tényekhez s a ténvek interpretdldsdahoz
(308. old.). Még csak annyit kivinunk megemliteni, hogy ezt a vonzé témdt, az
Geember kérdését, feleterjedelmit kényvben sokkal vildgosabban lehetett volna meg-
irni 5 akkor a nagvkizéneég is jobban jart volna, mert olesébban jobh portékat
kapott volna.

A konyvnek ,,a jégkorszak“-rél sz616 fejezetét KORMOS TIVADAR irta «ok
elgondoldssal, viligos logikdval 8 az anyag természetéhez képest elég lendiilettel.
Kdr, hogv nincs a sziveghez elég magyardazé kép. Az & tolldt dicséri a . Képek az
Osember életébdl“ cimii rész is. Sajdt élményein felépiilt, nagy fantdzidval meg-
rajzolt kedves, szines epizédok, melyek a kozonség érdeklodésének felkeltésére
alkalmasak. Kilonosen megkapé ,a hépdarduc nyomdban® cimfi fejezet.

Nr. BARTUCZ TLAJOS.

VERZAR FRIGYES: Eletrdl, betegségrdl, halilrél. Budapest, 1926.
(Athenaeum.)

A vildgon aligha van két nagyobb ellentét, mint az élet és haldl jelensége.
Ez az ellentét irdnyitotta évszdzadok szellemi kiizdelmeit, ez izgatta a girsg bol-
ceeket éppugy, mint KANT agvvelejét, ez volt mindenkor a dualizmusnak is ki-
merithetetlen deforrdsa. A biolégia volt az, amely helyesen vildgitotta meg e két
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jelenség értelmét, meggyozott arrdél, hogy a valdsigban a kettd kozétt nincsenek
Athidalhatatlan ellentétek, hogy egylk a mdsiknak kiegészitd része, hogy egyik a
mdsikb6l ered s hogy a haldlban az életnek utolsé titokzatos jelenségét kell meg-
pillantanunk.

Aki az élettudomanynak errdl a fenséges magaslatdrél tekinti az 6l vildgot,
az nemcsak feliilemelkedik a gondolat mindennapi szilk vildgdn, hanem megalkotja
tuddsdnak rendszerét is, amelyet ily szempontok szerint kell fejezetekre tagolnia.
A szerzd is ezt tartotta szemelGtt, akinek nevét a biochemiai kutatdsokkal kap-
csolatban mdr ismerjiikk és aki rovid beszamolét ad az élet, a fejlddés, a megdrege-
dés 8s a haldl problémdjirél s czcken keresztiil ismertet meg a betegség fogal-
mdval is.

Koényvét a legnehezebb kérdések egyikével kezdi, az élet keletkezésének pro-
biémajdval. Futtdban végighalad a korunkban uralkodé clméleteken s roviden ismer-
teti ama kisérletek egynéhdnvit, amelvek a mesterséges protoplazma eldallitdsin
firadoztak. Fejtegetéseibdl kiérezzitkk, hogy oz élet problémdjinak megolddsit a
jovoben csak a chemidtél, illetSleg a biochemidtél vdrja. A misodik fejezetben ér
tulajdonképen munkakérének otthondba, amikor a tdpldlkozdsrél, a fehérjékrol,
a vitaminekr§l sz6l, amikor beszdmol a modern tdpldlkozdstan eredményeir6l is,
& ekdzben belevisz -az élettudomdny labirintusdba, ahol oly kérdések hosszii sordval
taldlkozunk, amilyenek a vér biolégidja, az antitestek, a belsdsecretié, a hormonok
problémdja. A belsd elvdlasztis az, amelynek rendellenességei a szervezetiinkben oly
mély nyvomokat hagvnak, a szerzd teh4t sziikségesnek tartja, hogy a kretinizmussal
s korunk sexudlis rendellenességeivel is foglalkozzék. De nem kevésbbé fontos a vér-
nek, ennek a holt anvagnak a bioldgidja is, amely szervezetiinknek valésdgos én-jét
adja, hiszen a szervezet nem eogy elvidltozdsa is benne tiikrozddik vissza, hiszen o
vérindexben keressiik a faj bizonyos dontd jellegeit is.

Az oroklés kérdése ma a szerzett tulajdonsdgok oroklésének problémajdban
csiiesosodik ki, amelynek nagy jelent8ségét csak mostandiban kezdjilk igazdban meg-
orteni. A szerz0 szerint a szerzett tulajdonsigok oriklése ma még nem végleg el-
dontstt kérdés, mert szerinte nem lehet mindig pontosan megdllapitani azt, hogy
csakugyan szerzett tulajdonsdgokrdl van-e sz6? Utal WEISMANN kisérleteire,
amelycket levdgott farki egereken végzett. O is, JOHANNSEN is arra az ered-
ményre jutott, hogy ezek a sajitsdgok, amelyek egyebl\ent mesterséges beavatkozdson
alapszanak, nem oroklékenyck. Azonban ne felejtsiik el, hogy ezek a kisérletek egy-
altaldn nem dénthetik meg azt a meggy6zddésiinket, hogy a szerzett tulajdonsigok
oroklékenvek, hiszen csonkitdsokon alapszanak; ezekkel szemben KAMMERER és
TOWERS kisérletei kétségbevonhatatlan bizonyitékokkal igazoltdk az ily tulajdon-
sagok dtoroklését. Meg vagyunk gyoézddve, hogy ezeknek jelentSségével VERZAR is
tisztdban van s igy anndl jobban esoddlkozunk azon, hogy ezekkel a nevekkel konyv-
vében nem taldlkozunk.

Kutatdsait a haldl jelenségével zdrja le a szerzd. Az élettudomdnynak kevés
problémdja van, amelyet évezdzadok sordn oly kiilonbozoképpen kiséreltek meg
megoldani. mint éppen a halilét, SHAKESPEARE és BYRON még az dlommal
hasonlitotta 6ssze. VERWORN ¢ gvonyérii kolt6i metaféra helvébe a természet-
tudomdny rideg valésdgdt irta: Der Tod entwickelt sich aus dem Lehen. A tudo-
many azéta sem mondhat tobbet és szerzink is az élet jelenségeibdl vezeti le a
halilét, mint életfolyamatot s a megoéregedés jelenségein, az anyagesere rendellenes-
ségein, a talélé szerveken keresztiil koveti annak szivevényes utjdt.

Megflelel-e kitfizott céljainak VERZAR koénvve? Nehéz és kockdzatos dolog
valaszt adni. Nechéz azért, mert a szerzd a problémdk egész dradatdt zaditja rdnk
szitk, taldn a legsziikebb keretek kozott. Kockdzatos, mert jomagam nem vagyok
erre hivatva, nem lévén sem biochemikus, sem fiziolégus. Es mindazdltal mégsem
hagvhatom kritika nélkiil VERZAR munkdjit.

Akit a biol6égiai kutatdsnak sokszor nchezen jdrhaté dsvénveire vezeliink, azt
mindenesetre be kell vezetniink a bioldgus gondolatvildgdba is, a biolégia ama meg-
ismerési médszereibe, amelyek az idék folyamin megérlelddtek s amelyek természet-
tudomdnyos vildgnézetet adtak szamunkra. Be kell vezetniink annyival is inkdbb.
mert, mint minden tudomdnyban, 4gy ebben is eljutunk a kutatdsnak olv pontjd-
hoz, amelyen megszfinik a kozvetlen tapasztalat s amelven tul csak az ész meg-
iemerd ereje, a logika fegyverei, az induktiv és deduktiv médszerek vezérelhetnek.
A szerz$ azonban mindezzel adés maradt s ehelyett mindjirt a legnehezebb kér-
dések egvikével, az életkeletkezés problémijdval kezdi. Az idevonatkozé kérdések



IRODALOM 201

évezdzadok gondolatviligin tisztultak meg s éppen ezért talan célszeriibb lett volna
egy rovid torténeti attekintés keretében targyalni. Igy ismertilk volna meg korunk
vitalisztikus torekvéseit is, amelycket egyesek esetleg szdamon kérhetnének a szerzo-
tél, igy ismerhettiik volna meg JOHANNES MULLER, ABDERHALDEN, CLAUDE
BERNARD neveit — megannyi fogalom a mai fiziolégidban -- igy ismerhettiik
volna meg MINOT és METALNIKOV fejtegetéseit az életrdl és haldlrél. De tér-
jink vissza még egy pillanatra az életkeletkezés kérdéséhez. Ez tohb problémaval
Al osszefiiggésben. A esillagdszok is magukénak valljdk e kérdést s SVANTE
ARRHENIUS panspermia olméletével ma igen sokat foglalkoznak. A szerzé az
osnemzés mellett foglal dlldst s elsurran a svéd esillagisz elmélete folott, Az Os-
nemzés ma a chemia problémdja. A mesterséges szervezetek elddllitdsa annyit jelent,
mint 616 fehérjét a holt fehériébdl 1étrehozni. gy vilik az élet problémija a bio-
chemia problémdjdiva. Oridei irodalma van ma mdr annak a kérdésnek, hogy vajjon
szervezet a holt fehérjét 4t tudja-e alakitani cleven fehérjévé, de ennek a problém4-
nak dlldsdrél éppoly kevésbbé tijékoztat a szerzd, mint a bdriumszervezetekrdl,
amelycket KUCKUCK 4llitott eld. Ez a szerzd a molekuldik ionizdcidjaval magya-
razza, czeknek o vegylileteknek Iétrejottét, amclyeket az élet elddrseinck kell tekin-
teniink.

Ugy tudom, kilféldén tobben folvtatjdk ABDERHALDEN klasszikus kisér-
leteit. Ezck a fajidegen fehérjékre vonatkoznak, amelyek a vérben terhesség idején
kimutathaték s amelveknek alapjin igen szokszor kimutathaté a sziiletendd gyer-
mek neme. Napjaink bavdrait FLIESSnck az élet periodicitdsdra vonatkozd éa
KRETZSCHMERnck fejtegetései is foglalkoztatjik, amelyek az egvéniségnek.
a jellemnek a test alkatdval, konstitucidjival valé Bsszehasonlitdsdbél sok érdckes
kiovetkeztetést vonhatnak le. A ezerzd a biolégia tdargyvkérének ilyen kibdvitése
mellett s tekintettel arra, hogy a vér bioldgidjaval annyit foglalkozik. minden-
esetre érinthetfe volna ezeket a problémakat is.

A mii silypontja a vitaminekre és a belsd elvdlasztdsra osik. Helyes, hogy
ismerteti azokat a betegségcket is, melyek, mint a rhachitis, a beri-beri, a skorbut
a vitaminok hidnyaival fiiggnek 6ssze. Mindazondltal a vitaminokrél sz6lé kutats-
saink ma még kezdd stddiumban vannak. A szerzd maga is hangsilvoezza, hogy a
vitaminokat tisztin eld4llitani még nem sikeriilt. Igy nem lchetetlen, hogy a vita-
minok osztdlyozdsa is a jév6ben még reviziéra szorul. Ha a szerzd STEINACHnak
annyi id6ét szdn. taldn megemlithetto volna, hogy a belsd eclvdlasztds nagy jelen-
tonégét mir a zsenidlis francia: BROWN-SEQUARD harmine évvel ezeldtt fel-
ismerte & a nemi élet irdnyité anvagdt vitalinnak nevezte. A szerzé STEINACH
vizsgdlatainak akkori alldsdrél is beszdmol, de azdéta — amint hirlik — STEINACH
megtalilta a megfiataloddas hormonjit.

A mit fizikai vonatkozisait nem birdlliatom, -esak & kaléria téves meghatdro-
zdsdra (38. 0.) utalok.

De ezzel talin tdlnagyra nittek koveteléseink VERZAR konyvével szemben, aki
mindezekre csak kétféle vilaszt adhat. Vagy ceekély jelentdségre méltatja a konyvé-
ben fel nem sorolt problémdkat, vagy a konyvnek kiszabott terjedelmével indokolja
tirgvkorének bizonyvos megszoritisdt. Remélem, hogy a szerzé ez utébbit vdlasztja.
De ebben az esetben se felejtsiik el, hogy azok a szempontok, amelvek a kiadé-
viillalatokat vezérlik, legfioljebb valami jogi kompendiumndl lehetnek irdnyadék.
fonja koszoruba, nem tiirhet ily szempontokat, nem tiirhet semmiféle korldtozast.

Remgéljiik, hogy a szerzé miivének mdsodik kiaddsdban, melynek megjelenését,
kivdnjuk. maga is meggy6zidik errdl az igazsdgrol.

Dr. PONGRAC? SANDOR.

HAFFNER, K. von, Die Sinnesorgane der Linguatuliden, nebst
ciner Betrachtung iiber die systematische Stellung
dieser Tiergruppe. Zcitschr. . wiss. Zoologie, 128. Bd. 1926.
p. 201 —252,

HAFFNER dolgozatinak ondllé eredménye az a megdllapitds, hogy a
Linguatulidiknak hatdrozott, személesszerli ¢rzékszerveik vannak. Jéllehet LEU-
CKART mar 1860-ban megdliapitotta, hogy a Linguatula serrata (Pentastomum
taenioides) testénck eliilsé végén szemdolesok vannak 8 azokat az izeltlibhak csdp-
jaival vetve @ssze érzékszerveknek értelmezte. késdbb pediz mdsok (STILES,
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SPENCER) még tobb olyan szemblesot is megfigyeltek, mint LEUCKART, mégis
HAFFNER érdeme, hogy a szemdlesok egész rendszerénck jelenlétét s azok érzék-
szerv voltat véglegesen bebizonyitotta, megallapitva azok szerkezetét, valamint az
idegrendszerrel valé o6sszefiiggésiiket.

HAFFNER vizsgdlatai szerint a Porocephalus clavatus testének eliilsd, kiil-
aGleg egységes részén, valamint elsd izein vannak érzékszemolesok, a Kiricephalus
coarctarus nevii fajnak pedig a teste cliilsd részén 1évd szemoleseihez ilyeneknek
a test két oldaldn, egészen a test hdtulsé végéig futé sora jarul. Ez a kétoldali
szemdlessor nagyon élénken emlékeztét a. gyiiritsférgek ,,0ldalvonal‘ néven ismert
érzékszervére, és a hasonlésdg anndl szembeitlobb, mert a szemolestk sora kiilsi-
leg is feltlind sotétebb sdvot alkot. A hasonlésdgot még inkdbb fokozza az a koriil-
mény, hogy a Kiricephalus szemoleseinek idegei is az cgyes izeknek megfeleléen
crednek egy, a hasoldal mentén végigfuté idegfonatparbél. Bar ezek az idegfonatok
harantigak kozvetitésével nem fiiggenek Ossze egymdssal és az oldalidegek eredési
helyén dicok sem kiillénboztethetdk meg benniik, mégis a gyiriisférgek kotélhageso-
szerii hasdicldncaf, juttatjak esziinkbe. Egyébirant HEYMONSnak legutébb sikeriilt
megallapitania, hogy a Linguatulidiknak (Haillietiella orientalis) valésigos ,kotél-
hagesés® idegrendszeriik van, mely a gylirisférgekéhez hasonlit.

Ezek az eredmények inkdabb csak a sziikebb értelemben vett szakembert érdek-
lik kozelebbrsl, de bizonydra tdgabb érdeklddésre tarthat szimot HAFFNER dol-
gozatinak az a része, melyben a Linguatuliddk rendszertani helyére vonatkozé
ismereteinket Osszegezi s iparkodik megdllapitani ¢ folotte bizonytalan helyil é18s-
kodék helyét a rendszerben.

A Linguatuliddk egy része, elsésorban a nilunk eléfordulé s ivarérett dlla-
potban a kutya s mds ragadozdék orriiregében — esetleg homlok-, st dobiiregében
— ¢l6 Linguatula rhinarie folétte hasonlatos valamely kisebb galandféreghez; teste
lapitott és izek =ordabdl ill, melyek nagyon emlékeztetnek ezek proglottisaira. Eppen
azért kezdetben a galandférgek kozelében jelolték meg rendszertani helyiiket. Késsbb
azonban LEUCKART dllasfoglaldsa kivetkeztében ngyancsak messze keriiltek
innen. LEUCKART ugyanis Gigv vélte, hogy a széban 1évi dllatok atyafisigit az
atkdk, tehdt a pokfélék soriban kell keresni, mert gy vélte, hogy az olyan meg-
nyult testi atkdk, mint pl. a bératka (Demodex folliculorum), veszekitik egymas-
sal a kurta, zomok testlt szabadon 616 atkdkat a szalagszeriien megnydlt testil
Linguatulidakkal. Igy szerepeltek az utolsé 60 évben az atkdk rokonaiként s igv
szerepelnck BREHM nagy miive magyar kiaddsdnak rovarkotetében , Féregatkdk*
néven.

Azonban wjabban (1923) HEYMONS vizsgdlataibol az a valdeziniiség bonta-
kozott ki, hogy a Linguatuliddknak a valésigban semmi koziik sincs az atkafélék-
hez, hanem rendszertani helyiik minden valészinfiség szerint o gyiiriisférgek tdjan
jelolendé meg. HEYMONS vizsgdlatai alapjin keriiltek a Linguatuliddk ,,Rendsze-
res illattan“-omban fiiggelékként a gylirfisférgck melle. HAFFNER elcinte még
bizonyos tartézkoddssal fogadta HEYMANS felfogdedt s ha nem is hdritotta el
magatél hatdrozottan, nem tartotta okfejtését annyira meggy6zonek, hogy kény-
szeritve érezte volna magdt HEYMONS nézetei elfogaddsdra. Jelen dolgozatdiban
azonban 10jbél értékelve az eddig felhalmozddott ismeretanvagot, criésen azok felé
kozeledik.

A Linguatuliddk rendszertani helyénck megitélésében dontd fontossdga van
annak a kérdéenck, miként kell értelmezni az azok testét alkoté egves részeket.
melyek — mint emlitettem — legaldbb egyes esetekben a galandférgek pro-
glottisaira emlékeztetnek? Valédi szelvényvek-¢ azok, avagy esak méasodlagosan létre-
jott gyirik? HEYMONS szerint azok a gyiiriik igenis valodi e&zelvények, s a
szelvényezettség nemesak az  dllatok kiilsején, hanem belsd szerkezetén is meg-
allapithaté. HAFFNER vizsgdlatai szerint nemesak a jelen dolgozatban targvalt
két faj, hanem az dltala kordbban vizsgdlt Porocephalus armillatus izomrendszere
is valéban szelvényes szerkezetii. De kideriillt moet az is, hogy az izomzaton kiviil
az oldali érzékszemolcsok, valamint az emlitett idegfonatokbdl kidgazé idegek is
ugvanilyen elrendezédésiick. Vagyis: a Linguatuliddk kiiled tagoltsigdval az izom-
zat, az idegrendszer és az érzékszervek szelvényessége, metameridja kapesolatos,
tehdt szelvényes szerkezetii minden szerviik, amely egyiltaliban ilven lchet. Mert
1élekz6- és kivdlasztoszerveik, valamint véredényrendszerik, amelycknek, ha meg-
volndnak, kovetkezésképen szintén szelvényeseknek kellene lenniok, az éloskodd élet-
moéd kovetkeztében eltiintek, ivarmirigyviikk pedig, amely szintén ilyen lehetne, az
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é10sk6d6  életmddbdl  folyd  thltengés miatt eredeti  bélyegeit annyira elvesztette,
hogy azon ilyen szerkezet nem ismerhetd fel.

Mivel a Linguatuliddk teste igen tekintélyes szdmu (30—90) gyiiriibél, vagyis
a fontebbi folfogds értelmében szelvénybdél 4ll, Osciket olyan izelttestii dllatok kozt
kereshetjiik, melyeknek teste szintén igen sok szelvénybdl 4ll. Ilyenek azonban nem
egvedill a gytirfisférgek, hanem az izeltldbtiak soraban is akadnak (szdzldbtak,
Onychophorak), s6t széba johetnének bizonyos megnyalt testii atkafélék is, meg-
feleléen a LEUCKART-féle felfogasnak. Nagyon messze vezetne, ha mind szdmba
akarnék venni azokat a mozzanatokat, melyek ellene szélnak annak a foltevésnek,
hogy izelt fiiggelékekkel bird szervezetekb$l volndnak levezethetGk, hanem minden
jel amellett sz6l, hogy az izelctlen ldbesonkokkal, parapodiumokkal birdé lényektdl kel-
lett szdrmazniok, tehdt Oseiket a gyliriisiérgek, ezek kozil is a legkozelebbi roko-
naiknak tekintheté soksertéjiiek kozt kell keresniink, mert csak ezeknek van-
nak parapodiumaik, hasonlatosan egves Liguatuliddkhoz. De lohetséges még az a
telfogds is, amely felé djabban maga HEYMONS is hajlik, hogy t. i. a Linguatuli-
ddk szervezetiik alapjan a gyiirfieférgek és az izeltlibiink kozé esé dtmencti szer-
vezetek volndnak. Dr. SOOS LAJOS.

BIOLOGIE DER TIERE DEUTSCHLANDS.

A BORNTRAEGER-testvéreknél megjelend sorozatos munka kiaddja dr
SCHULTZE P., a rostocki egyetemen a zoolégia tandra, az egyes fejezeteket
pedig vilogatott szakemberek irjdk. Eddig 23 fiizet (Lieferung) jelent meg. A kéz-
iratokat az elkésziilés sorrendjében kozlik. Ha a sorozat teljesen készen lesz, akkor
a killonbozd fiizetekben megjelent, de dsszetartozé részek (pl. a rdkok és a férgek
kilonbozd rendjel) egvesithetik lesznek. A lapszdmozds is tekintettel van erre.
A megjelent fiizetek tartalma a kivetkez§:

1. Spongiaria. Cnidaria (P. SCHULZE).

2. Acarina (H. VITZTHUM), Ixodina (P. SCHULZE), Thysano-

ptera (H. PRIESNER), Blattminen (M. HERING).
3. Acarina: Hydracarina (K. VIETZ), Eriophyvina (P.
SCHULZE), Acarina (H. VITZTHUM).
4. Aranecina (U. GERHARDT), Pisces (A. REMANE).
5. Gastrotricha (P. SCHULZE), Diptera (E. LINDNER).
5. Turbellaria (E. REISINGER).
7. Hymenoptera I. (H BISCHOFF), Amphibia (A. REMANE).
8 Hymenoptera II. (H BISCHOFF).
9. Ephemeroptera (G. ULMER), Reptilia (A. REMANE).

10. Plecoptera (E. SCHOENEMUND), Coleoptera I. (H. v. LEN-
GERKEN).

11. Nematodes (G. WULKER).

12. Coleoptera II. (H. v. LENGERKEN).

13. Trichoptera (G. ULMER).

14. Euphyllopoda (H. SPANDL), Bryozoea (E. MARCUS).

15. Cladocera (O. STORCH).

16. Linguatulida (K. v. HAFFNER), Coleoptera III. (H. v.
LLENGERKEN).

17. Nemertini (E. REISINGER), Schizopoda (P. SCHULZE),
Decapoda (0. PESTA).

18. Opiliones (A. KASTNER).

19. Copepoda (H. SPANDL).

20. MyrientomataCollembola (E. HANDSCHIN).

21. Cestoda (M. ZUNKER), Mecoptera (H. STITZ),

22. Ostracoda (W. KLIE), Megaloptera (H. STITZ).

23, Strepsiptera (W. ULRICK).

El kell ismerni, hogy az osszes szerzOk a legnagyobb gondoseiggal igyekez-
tek oeszeszedni a biolégiai adatokat, ami nem konnyfi dolog, lévén az irodalom
igen nagy és szétszért. Alig ‘'van a biolégidnak olyan része, amelyet ne részesi:
tettek volna kelld figyelemben. Megelégedéssel tapasztalhatjuk. hogy o magyar
bavdrok nevei és megdllapitdsai megfeleld méltatdsban részesiiltek. Ha az osszes
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allatcsoportokkal elkésziilnek és kiaddsra kerill a hatkétetes i BROHMER, akkor
méltdn irigyclhetjilk majd a németeket, mert faunakatalégusuk nines ugyan, de lesz
meghatdrozékonyvitk és biologidjuk. Dr. DUDICH ENDRE.

ABDERHALDEN, E, Handbuch der biologischen Arbeits-
methoden. Abt. IX. Methoden zur Erforschung der Leistungen des tierischen
Organismus, Teil 2, 1 Hiilite (Methoden der Siisswasserbiologie), Heft 1 (Lfrg.
115, 1923), 2 (Lfrg. 173, 1925), 3 (Lfrg. 180, 1925), 4 (Lirg. 184.) Az ABDER-
HALDEN-féle nagyvaranyi vallalkozdsnak ez a négv fiizete fokozott érdeklddésre
tarthat szdmot most, amikor ndlunk is felvirradt a hydrobiolégiinak. Az egves fejeze-
teket csupa olyan szakemberek irtdk, akiknek a neve garancia a tartalomért és
akiknek munkdssiga a hydrobioldégiit mai szinvonalira emelte. A kétet fejezetei
a kovetkezok:

Heft 1 (1—284. lap). E. WAGLER: Die chemische und physikalische Unter-
suchung der Gewidsser fiir biologische Zwecke. — Die Untersuchung bestimmter
Gewidisser: ) A. THIENEMANN: Das Grundwasser. — b) A. THIENEMANN:
Die Quellen, — ¢) A. THIENEMANN: Der Bach und der Fluss. — d) E. HEN-
TSCHEL: Die Untersuchung von Stromen. — e) See und Teich: 1. A, THIENE-
MANN: Ufer. — 2. E. NAUMANN: Tiefe. — 3. E. NAUMANN: Plankton
und Neuston. — E. NAUMANN: Wasserwerkbiologie. — E. HENTSCHEL: Ab-
wasserbiologie. — E. NAUMANN: Die Rohkultur des Heleoplanktons.

Heft 2 (285—542. lap). Zucht von Wasserinsekten: R. TOMPEL: Die
Zucht der Odonaten. — G. ULMER: Zucht der Trichoptera, Lepidoptera, Ephe-
meroptera, Plecoptera. — H. BLUNCK: Dic Zucht der Wasserkifer. — A. THIE-
NEMANN: Die Zucht der Dipteren und Wasserhymenopteren. — E. WAGLER:
Zucht von Krebsen und Wiirmern. — E. NAUMANN: Die Zucht von Daphnia
magna Straus, — P. SCHIEMENZ: Die Ausnutzung des Siisswassers durch die
Fischerei. — G. LUNDQUIST: Methoden zur Untersuchung der Entwicklungs-
geschichte der Seen. — M. AUERBACH: Fahrzeuge zur Untersuchung von Binnen:
gewissern. — F. RUTTNER: Die biologische Station in ILunz, ihre Einrichtung
und Arbeitsweise.

Heft 3 (543—652. lap). E. NAUMANN: Die Arbeitsmethoden der regionalen
Limnologie. Einige Hauptprobleme der modernen Limnologie. Die Anwendung der
photographischen Technik in der Limnologie. Methoden der experimentellen
Aquarienkunde,

Heft 4 (653—852. lap). A. THIENEMANN: Das Leben der Binnengewdsser.
(Eine methodologische Ubersicht und éin Programm.) — H. THOMASSON: Metho-
den zur Untersuchung der Mikrophyten der limnischen Litoral- und Profundalzone.
— H. GAMS: Die hshere Wasservegetation. — E. NAUMANN: Vorlesungsversuche
iiber Limnobiologie. — T. FREIDENFELT: Bemerkungen iiber die Bedeutung und
die Methoden einer Mathematischen Priifung von Mittelwerten, unter Besonderer
Beriicksichtigung der Planktologie.

A kétet a negyedik fiizettel lezdrult. Valamennyi fejezete rendkiviil érdekes,
kilonosen az, amelyben LUNDQUIST a pollenanalytikai vizsgdlatok mddszereit
tirgvalja. Altaldnos szempontbdl a legszebben megirt fejezetek: NAUMANN érte-
kezése a modern limnologia foproblémdirél és THIENEMANN dolgozata a belvizek
életérsl. Ez utébbinak az clolvasdsit senki se mulassza el, aki hvdrobiolégiai kér-
désekhez hozzd akar szélni. Altaliban sok megszivlelésre érdemes és megvalésitdsra
ajanlhaté dolgot tartalmaz ez a vaskos kotet, amely fontos segédkonyve lesz a
hydrobiolégusoknak. 288 4dbra segiti el6 a széveg megértését.

Erdeklodéssel varjuk a .2. Hilfte fiizeteit., amelyeknek programmja szintén
sokat igér. Dr. DUDICH ENDRE.

MAGYARORSZAG!I FOLYOIRATSZEMLE.?
ANNALES MUSE] NATIONALIS HUNGARICI.

- XXM 1926, 396 oldal + 9 tdibla, megjelent 1926 december 29 én.
XXIV. 1926. Emlékkiotet dr. HORVATH GEZA 80. sziiletésnapjanak iinne-
pére. 624 oldal + 3 tabla, megjelent 1926 november 23-dn.
A Magyar Nemzeti Mizeum ebben az évben két vaskos kotettel ajindékozta
meg irodalmunkat. A XXIV. kétet koriabban jelent meg, mint a XXIIL, aminck
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az a magyvarazata, hogy titokban késziilt és elsé diszkitéses példdnydt 1926 novem-

ber 23-in adtak at dv. HORVATH GEZAnak, a M. N. Mazeum dllattdri osztdlya

ny. igazgatéjdnuk, a magyar zoologusok nestordnak, amikor 80. sziiletésnapjit
iinnepeltiik. -
A XXIIL kotet zoolégiai cikkei a kovetkezik:

CSIKI ERNO: ,Magyarorszdg szdrazfoldi lsopoddi (Isopoda
terrestria Hungariae)” (1—79. 0.) A magyar birodalom teriiletérdl
110 fajt ismertet. Osszefoglald, monografikus tanulmdnyiaval rendkiviill nagy
szolgdlatot tett a szerz6 a magvar zooldgidnak, hiszen ez az clsé munka,
amely hazink Oniscoidedit rendszeresen feldolgozza.

G. HORVATH: ,l.¢s noms génériques de nos trois grandes ciga-
les indigénes.” (93—98. o.) Behaté nomenklaturai érvelégsel kimutatja,
hogy hdarom nagy cikddink helyes neve: Cicada orni L., Lyristes plebejus
(SCOP.), Tibicen haematodes (SCOP.).

J. STACH: .Drei neue Machiliden aus Ungarn® (99—116. o.)
A Machilis Winchkleri, Dudichi és Bokori Gj hazai fajok leirdsa.

T. ESAKI: ,The waterstriders of the subfamily Halobatinae
in the Hungarian National Museum*® (117—164. o.) Tsbb wj
trépusi vizenjdré poloskafaj, koztik a Stenometra Biréi n. sp. leirdsa.

V. and E. MARTINO: ,,0n some Mammals from Servia* (165—163. o.)
Egyv-egy 4j alfaj lefrdsa o Microtus. Pitymys és .Apodemus nemekbil.

J. EHIK: ,The right interpretation of the cheektecth tuber-
cles of Titanomys.* (178—186. 0.) Oslénvtani tanulmany, amelynek cime
a tartalmdt hiten fejezi ki.

G. HORVATH: ,Species Miridarum generis Myrmecophyes FIEB.*
(187—1497. 0.) Rendszertani tanulmdny toébb uj faj leirdsival.

T. ESAKI: ,Notes onsome Species of Acanthosoma.” (198—201, 0.)
Rendszertani tanulindny.

S. I. OGNEV: LA systematic review of the Mammals of Russia®
(202—240). 0.) 1. On foxes living in Ruseia. Az orosz birodalomban éld rokdk
rendszertani ismertetése a kivalé orosz blvdr tolldbél,

0. DUDA: ,Die orientalischen und australischen Drosophili-
den-Arten (Dipteren) des Ungarischen National-Museums
zu Budapest.' (241250, o.) Pétlék a szerzének az Annales XX. 1923-i
kotetében megjelent ugyanilven cimii dolgozatihoz.

T. ESAKI: ,O0n some species of Potamobates. (251—257. 0.) A mizeum
anyaginak feldolgozdsa, két 4 faj, koztitk a Potamobates Horvdthi leirdsa.

L, SZALAY: ,Bemerkungen itber die Kérperhaut von Mideopsis
orbicularis 0. F, MUOLLER.* (258—262. o.) Erdekes megfigvelések a neve-
zett vizi atka chitinpdncéljanak kialakuldsarol.

. MELICHAR: . Monographie der Cicadellinen, LY (273—39%4. o.)
Az elhalt kivilé entomolégus nagy monogriafidjdnak harmadik folvtatdsa, sok
uj allat leirdsdaval.

A XXIV. kotet dllattani cikkei a kivetkezok:

BOKOR ELEMER: ,U0j Duvalites Magyarorszdaghbél — Ein neuer
Duvalites aus Ungarn' (40—48. o0.) A Duvalites Gebhardti 0
csokevényes szemil futébogdr leirdsa a Bilikkhegység egyvik barlangjibél. Ez o
lelet azért is fontos, mert a trianoni kényszerhatdrok kivetkeztében csak
egyetlen ilven futébogarunk maradt, az aggtelecki barlang D. hungaricus
CSIKI faja. Tgv hdt mégis van egy mdsodik i=.

A. GEBHARDT: ,Ncue Buprestiden aus Indien® (49—353. 0.) Ot q4j
fémbogar, koéztilkk a Chrysobothris Horvdthi leirdsa.

EHIK GYULA: ,Magyvarorszig féldipockai. — The Hungarian
specics of the genus Pitymys (34—80, 0.) A Pitymys-nem magyar
fajainak monogritidja a P. subterraneus Wettsteini és P. dacius hungaricus
uj alfajok leirdsdval.

J. STACH: ,Zwei neue Collembolen aus Ungarn® (RB1—86. o.)
A Xenylla Biréi és a Deuterosminthurus Fényesi 0j fajok leirdsa.

T. ESAKI: ,Verzeichnis der Hemiptera-Heteroptera der Insel
Formosa.*“ (136—189. o.) Formosa 326 poloskafajdnak enumericioja.

G. 1. de FEJERVARY: ,Note sur la variation du Protée et de-
seription dindividus provenants dun nouvel habitat®

Y-
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(228—236. o0.) Kritikai tanulmdny a barlangi g6te alakjairél egy 4j leldhely

(Gottschee) ismertetésével.

ZILAHI KISS ENDRE: ,Ichneumonidak a Magx ar I\emzetl Ma-
zeum gyijteményébsl., — Ichneumoniden aus®*der Samm-
lung des Ungarischen NationalMuseums. (237—286. o.)
A tanulmdnyozott alakok koziil 44 a magyar faundra és 23 a tudomdnyra
is 4j. Ezekkel a magyar fajok szdma 2186-ra emelkedett.

J. SZABO-PATAY: ,Trois Orectognathus houveaux de la collection
du Musée National Hongrois.“ (348—351. 0.) Hdirom 1jguineai
hangva, koztik az Orectognathus Horvdthi leirdsa.

KORMOS TIVADAR: ,Amblycoptus oligodon n. g. & n. sp. 4j cickdny -
féle n magyarorszdagi pliocénbdl. — Amblycoptus oligodon n. g.
& n. sp. eine neue Spitzmaus aus dem ungarischen Pli-
ocan’ (352—391. 0.) Az uj faj a polgardi faundbdl valé és igen érdekes
etholégiai koévetkeztetésekre ad alkalmat.

SO0S LAJOS: LA magyar Molluscafauna multja. — The past of
the Hungarian Molluse Fauna. (392—421. o.) A rendkiviil érde-
kes és auttoré tanulmany egyik fejezete a szerzé nagy munkdjdnak: ,Magvar-
orszdg Mollusca-faundja®, amely rovidesen sajté ald keriil.

Z. SZILADY: ,Dipterenstudien (586—611. o0.) Szdmos uj nem, alnem,
faj, varietds és aberratio leirdsa; tobb fajt keresaztelt el a szerz8 dr. HOR-
VATH GEZA tiszteletére; a Scatophaga merdaria ab. asticha SZILADY
név megviltoztatandé a 8. stercoraria 1.. ugyanolyan nevii eltérése miatt.

CSIKI ERNO: , A Carabus concellatus magyarorszigi fajtdi. — Die
Rassen des Carabus cancellatus in Ungarn.” (612—624. 0.) A rend-
kiviil vdltozatos futébogir alakjainak elterjedését tdrgvalja és leirja a var,
budensis 4j véltozatot.

Ezek a cikkek csak oregbiteni fogjak azt a j6 hirnevet, amelynek a mi ,,Anna-
las“-iink pompds kidllitdst kotetei itthon és kiilfsldén orvendenek. Igen j6 jelnek
tartom azt is, hogy olyan kiilfoldi szerz6k is felkeresik kézirataikkal folyédiratun-
kat, akik nem muizeumunk anyagit dolgoztik fel, pl. OGNEV, MARTINO, tehat
Arnalesiink nemecsak intézeti folvdirat, hanem nemzetkizi publikdldsi szerv.

Dr. DUDICH ENDRE.

LARCHIVUM BALATONICUM.“ A Statione Biologica Balatonica Musei Natio-
nalis Hungarici editum. Redactionis curam gerentibus E. CSIKI et B. HANKO.
Vol. I, Pars 1. Editum die 30. Martii 1926. — A Balatoni Biolégiai Allom4s
folydiratdnak clsd szdma a kovetkez$ tartalommal jelent meg:

HANKO BELA: ,,A Magyar Nemzeti Miazeum Biologia 4dllo-
masa a Balaton mellett. — Die Biologische Station des
Unga.rlschen National-Museums am Balatonsee (1—14. 0.)
Altalinos ismertetés az allomdsrél és a Balatonrél.

FILARSZKY NANDOR: LA Branchipuson é16 Characiumok. — Auf
Phyllopoden lebende Characien. (15—28. 0.) "A Chaeracium sar-
catum mnevii alga fejlédésének és szaporoddsdnak leirdsa. Ezt az algdt dr.
HANKO BELA, az idllomds igazgatéja fedezte fel mar régebben.

H. GAMS: ,Remarques sur quelques Potamots du groupe
Coleophylli KOCH.* (29—32. 0.) A Potamogeton helveticus var. balu-
tonicus nov. ismertetése.

SZALAY LASZLO: ,A Balaton Hydracarina faundja. — Die
Hydracarinen-Fauna des Balatonsees® (33—53. 0.) Az ismer-
tetett vizi atkdk koziil tébb nemcsak a Balatonra, hanem egész Magyarorszig
faundjira j. Frdekes okolégiai megfigvelések cgészitik ki a tanulsigos cikket.

SCHENK JAKAB: ,A kisbalatoni gémtelep. — Die Reiherkolo-
nie im Kisbalaton' (65—70. o.) Rendkiviil érdekes faunisztikai kép,
kiilénos tekintettel a nemes kdesagra.

ABONY1 SANDOR: Az Apus carcriformis Sehiffer himjeir6l a rév-
fiilopi Balatoni Biologiai d4llomds kiorzetéhen gviijtott
példdnyok alapjdn. — The males of the Apus cancriformis
Schiaffer, doscribed on the base of the specimens colleec-
ted in the region of the Lake Balaton Biological Station
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of Révfilop (Y1—90. o.) Leirja a novezett rdk elsé hazai him példi-

nyait és részletesen foglalkozik a himek bélyegeivel.
[IRODALOM, HIREK. (91—96. o.)

Az 1925-6s év meghozta a magyar bioldgusok régi vigydt, a balatoni biolod-
giai allomdst. Az ideiglenes helyiségben milkidd, szerényen felszerelt :llomds elsd
szezonjinak eredménve ez a flizet. A cikkek tartalma fényesen bizonyitja, hogy
mennyi problémdt tarnak fel és oldanak meg kutatéink, amint egyszer megvan
helyben a dolgozéhely, az dllomds. Ez a fiizet a szép jov6 zdloga is, mert ha
mir most, szerény keretek kozt is =zép dolgokat produkilunk, akkor az az akarat,
amely a semmibl életre hivta az dllomdst, de amelyet a kezdet nehézségei még
nem engednek minden irdnyhban kifejlodni, hatni, amely ma még esak helyzeti ener-
gian, még szebb dolgokkal fogja meglepni tudomdnyos kireinket, ha majd a tihanyi
intézetben fog folvni a munka. A magyar zooldgusok osztatlan rokonérzése kiséri
utjan a legtiatalabb tudomanves folyédiratot. Sic itur ad astra!

Dr. DUDICH ENDRE.

H»FOLIA ENTOMOLOGICA HUNGARICA.“ I. kotet, 3. fiizet, megjelent 1926
dec. 15-én. Tartalma a kévetkezd:

JABLONOWSKI JOZSE¥: ,Dr. HORVATH GEZA sziiletésének 80. év-
forduldéjdan® (49—51. o.) Dr. HORVATH GEZAt iinnepli, akinek a
»Pater Viticulturae Novae Hungaricae* megtiszteld cim jir.

FEKETE GYOZO: ,PAZSICZKY JENO dr. 1876—1919.% (57—59. 0.) Meg-
emlékezés a kordn elhunyt jonevii lepkészrél.

BOKOR ELEMER: ,A Rhytidosoma Stephens-nem. — Die Gattung
Rhytidosoma Steph® (59—69. 0.) A nevezett ormdnvosbogdr-nem rendszer-
tani magadnrajza.

HORVATH GEZA: ,Novényevd vizipoloskak® (69—71. o0.) A bivir
poloskik (Corixidae) tdplalkozdsi viszonyait ismerteti.

FEKETE GYO0ZO: ,Adatok Trencsén vdrmegve Neuroptera- és
Trichopterafaundjahoz’ (71—83. 0.) 284 fajt sorol fel Trencsén
nmiegye teritletér6l.

S7ZABO-PATAY JOZSEF: ,A magyar fauna uj hangyanemérdl”
(84—89, 0.) A Harpagoxenus sublaeris NYL.-nek Goémoér megyében valé elé-
forduldsarél ad hirt.

JABLONOWSKI JOZSEF: ,A létetii kartékonvsdgdnak oka.”
(89—96. 0.) A létetii és a giliszta kozti szoros kapesolatra mutat rd.
Irodalmi ismertetés, tdrsulati iigyek, aprésagok stb. egészitik ki a Magyar

Rovartani Tdrsasig foly6iratdnak ezt a fiizetét, amely mindennél jobban hirdeti,

hogy a magyvar entomolégusok élnek és dolgoznak.

Dr. DUDICH ENDRE.

ZOOLOGIAI HIiREK.

Uj egyetemi magdntandrok. A m. kir. Pazminy Péter Tudomany-
egyetem bolesészeti kara dr. ABRAHAM ANDOR AMBRUS egyetemi adjunktust
»A gerincesek szovettana®, dr. MEHES GYULA kézépiskolai tandrt ,, A rikok
alak- és élettana”, a Kozgazdasdgi Egyetem pedig dr. EHIK GYULA nemzoti
muzeumi 6rt az , Apré hazi- és szdrmés emldsdllatok tenvésztése** cimi tdrgykor-
bol magintandrrd habilitdalta.

Dr. HANKO BELA-t, a balatoni biolégiai dllomds vezetésével megbizott
mizeumi Ort a Gyiijteményegyetem tanicsa a m. kir. vallis- és kozoktatdsiigyi
miniszter hozzdjdruldsival az igazgatéi cimmel rubdzta fel.

A balatoni biolégiai d1lomde épitése serényen halad eldre. A koz-
ponti épiilet, valamint az intézettel kapesolatos lakdépilet mdr tetd alatt van
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s most. folyik az épiilcto' \'akoléséval kapesolatosan egész vezetékrendszerének
kiépitése. . :
A Magyar Rovar t‘1n1 Tarsasag f. é. janudr 21-én tartotta meg
iinnepélyes keretek kozt 100-ik ilését. Az ilésen az elnok JABLONOWSKI JOZSEF,
valamint a titkir, KADOCSA GYULA a tdrsaedg multjdt ismertette, CSIKI
ERNO pedig a magvar coleopterolégia fejlédését iemertette az utolsé 15 év alatt,
vagyis a tarsasdg fenndlldsa Ota,

A magyar zoolégusok bizonydra nagy sajnalkozdssal vették tudomdsul, hogy
a székesfoviros tandesa az 4dllatkert igazgatodoi Alldsdnak be nem
toltése mellett dontott. Igy, sajnos, ki vagyunk téve annak, hogy a szeptemberben
osszeiils X. nemzetkozi zoolégiai kongresszusnak nem szak]\epzett zoologus fogja
bemutatni .az allatkertet, ami bizonydra nagyon kevéssé fog hozzdjirulni ahhoz,
hogy a kongresszus tag]al lehetd kedvezd képet alkothassanak magukpak a magyar
zooldégiai intézmények mikodésérol.

A X.nemzetkizi LO()]()gldl kongresszus meglmm februdr  és
mércius havdban szétmentek. Folyé hé 25-ig Magyarorszagbol 44 rendes és 7 vendég-.
kiilfoldrél 142 rendes és 34 vendégtag, Geszesen tehdt 227 tag ielentkezett.



209

SZAKOSZTALYUNK ULESEL
(Usszedllitotta Dr. Szavav LAszLo, a Szakosztaly jegyzdje.)

268-ik iilés. 1926 janudr 15-én.

Elnék: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. ESAK!I TEISO: A japdn szigetcesoport dllatfaéldrajzi
viszonyairol" cimen tart eldaddst. (L. Allatt. Kézlem. XXIII. két., 1—2. fiz.,
11—15. 1) .

- 2. Dr. ABONYI SANDOR ,A révfiilopi balatoni bioldgiai
dllomis korzetéhen gvijtott him Apus cancriformis-r 6 1'* cimen ismer-
teti a himek és ndstények kozotti kiilonbségeket. Az Apusok tudvalevéleg sziiz-
rzaporoddssal tenyésznek s o himek csak nagyon ritkdn jelennek meg, A Reévfiiloy
mellett fekvé Kovigoors az eddig ismert egyetlen magyar lelShely, ahol ezck a ritka
illatok follelhetok. (Megjelent az Archivum Balatonieum I. kot., 1. fiizetében.)

3. Dr. KARPFER KONRAD ,Kisebb anatéomiai készitmények
Gjabbszerii feldllitdsdrdol (bemutatisokkal)” cimen ad elg. Petri-
esészéknek gummiszalag utjdn vald egyesitésével létesitett iivegedényvekben kisehb
méretii nedver készitménycket mutat be; az iivegekben o készitmények fonalas felfig-
gesztéssel nyernck rugalmas fixdldst. Eljdrdsdnak elOnyeit a kovetkezfkben latja:

Az diveg széét nem merev, hanem rugalmas anyag, gummi tartja Ossze amiéit
az iivegnek spontdn bedllé repedése kizart. 2. A viékony iivegbdl levd nézdfeliiletek
egymdssal  parhuzamosak, ellentétben a  hengeres, vastagfali tivegekkel, amiért a
készitmények optikai eltoloddst, eltorzuldst nem szenvednek.

CSIKI ERNO hozziszdldsa utan

4. Dr. SZILADY ZOLTAN ,Bibliogrdfiai l\er(losok‘ cimen az ol
mult 25 évben nem regisztralt magyvar dllattani irodalom jegyzékénck osszedllitdsdt és
a kiilfoldi bibliogratidk rendszeres értesitését siirgeti. Ez utébbira nagyon égetd
szilkség van, mert az angol és német referatumok, kiilondsen az atébbi évekhen,
nagvon hiinyosak, hézagosak és sok ceethen tévesek. Ennek a kikiiszobilésére act
ajanlja, hogy a szerzék, foleg a killfoldi folyéiratokban megjelent cikkeiket szol-
galtassdk be a M. N. Muazeum Allattzirziba, mint kézpontba, mely azutdn mindig
pontosan értesitenéd az angol ¢ német referdld. villalatokat. Nem halaszthaté
tovabb a DADAY- é SZILADY-féle magvar bibliografia folytatdsa sem. Sajnos,
enpél a kérdésnél nagy anyagi nchézségekkel kell nwgkuzd(‘nunk pedig gy gon-
dolja, hogy kelld anyagi feltételck mellett két ember két éven beliil pétolthatnd az
eimult 25 -év hidnyait,

Dr. baré FEJERVARY GEZA GYULA hozzdszdldsiban annak a nézetének
ad kifejezést, hogy a kiilféldi bibliografidkban el6fordulé hidnyokat és tévedéseket
azaltal lehetne kikiiszobolni, ha a vdllalatokhoz nyomtatott blankettdkat kiildene-
nek be a szerzék cikkeinck cimével és rivid tartalmdval. A magvar bibliogratiat
itletOleg nem hiszi. hogy eziddszerint volna hazdnkban anyvagilag olvan erds folvé-
irat, mely ennck kiaddsit, illetdleg kozlését villalhatnd.

Elnok szerint a kiilfoldi bibliogritidk szerkesztdinek pontos értesitését el
végezhetné a M. N. Muzeum Allattira, csctleg igénybe lehetne venni a bibliogratiai
kozpontot is. A hazai irodalom ieszedllitda eziddszerint, anyvagi okokhdl kifolyé-
lag, szerinte is nehéz.

CSIKI ERNO utal arra, hog\ miuldn a magvar dllattani bibliogrifia l\mda-
=dra ma nem igen lehet gondolni, § mir gondoskodott a M. N. Mazeum Allattdri-
ban kartotékik foldllitdsdrsl, melyekben nemesak o mostani, bhanem a 1égebbi
cikkek is henne lesznek, ngyvhogy cbhen a formdaban a megkezdett munkdt folytatni
fogiuk.

269-ik iilés. 1926 februiar 5 én.

Az iilésen CSIKI ERNO, alelnék, elnskol.

1. Dr. ABONY] SANDOR Hemizygoid-oriklés esete Bombyz mori
hernyéjdnal” cimen a sclyemhernyd tenyéezetében eléfordnlt félszimmetrids
(homizygoid) szinéroklés esetét ismerteti s ezzel kapesolathan, tébb hasonld eset
filemlitésével, az &toriklés problémdit fejlegeti. Szerinte a mostani észlelet issz-
hangba hozhaté a chromosomdk oroklést hordozé tulaidonsdgival. Eldaddsdit vetits-
géppel bemutatott szép mikrofotogriafiskkal élénkiti.

Allattani Kozlemények. 1926, 14
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Dr. ZIMMERMANN AGOSTON hozzdszéldsa utdn
2. SZANTO PAL ,Hogyan .viselkedik az dllati szervezet a-

“rakbete gséggel szemben?" cimii eldaddsdban erre a kérdésre vonatkozd

eddigi ismereteinket oOsszegezi.

Dr. ZIMMERMANN AGOSTON néhdny helyesbitdé megjegyzést fiiz az elé-
addshoz.

Elnok bemutatja a Magy. Orsz. Allatorvosegyesiilet meghivéjat, melyen Szak-
osztilvunkat Dr. RATZ ISTVAN arcképének leleplezési iinnepélyvére hivja meg;
kéri a Szakosztdly tagjait, hogv az iinnepélyen minél nagyobb szdmban jelenjenek
meg. Jelenti, hogy a Kir. Magy. Természettudomdnyi Tarsulat vdlasztmdnya
SCHENK JAKAB inditvanydt, melyben arra kéri a Tdrsulat vdlasztmdnyit, hogy
hasson oda a székesfévdrosi Kézmunkatandesnal, hogy HERMAN OTTO emlékének
megorokitéseképen a IL. ker. Debréi-utat, melyen HERMAN OTTO egvik legszebb
alkotdsa, a M. Kir. Maddrtani Intézet is emelkedik, Herman Otté-utnak nevezze el,
véleményezés végett lekilldte a Szakosztdlynak.

SCHENK JAKAB HERMAN OTTO halhatatlan érdemeivel indokolja meg
inditvdnvat, melyet a Szakosztily egyhangn helyvesléssel magdéva tesz.

Elnsk a Térsulat vdlasztmdnydnak arra az 1919 december 10-én d. u. 5 éra-
kor tartott r. havi vdl. iilésén hozott hatdrozatira hivja {6l a Szakosztily figyel-
mét, melyben tobb szakosztdlyi tagunkat a tdrsulati tagok sordbdl torslte. Véle-
ménye szerint a vilasztmdny ezt a hatdrozatdt az illetd tagokra vonatkozé iigyek
alapos megvizsgilisa nélkill hozta, éppen azért inditvianyozza, hogv a Szakosztily
forduljon a Tdrsulat vdlasztmdnydhoz, hogy az emlitett iilésen hozott azt a hatd-
rozatat, amellyel tohb szakosztdlyi tagunkat térélte a tagok sordbdl, vegye revizio
ald és tegye lehetOvé, hogy azok értékes miikadésiikkel tovabbra is résztvehessenek
Szakosztdlyunk életében.

Dr. ZIMMERMANN AGOSTON eluok, SCHENK JAKAB ¢és dr. bdréd
FEJERVARY GEZA GYULA hozzdszdldsa utdn

a Szakosztily elnok inditvinyat elfogadja.

270-ik iilés. 1926 marcius 5-én.

Elnsk: Dr. HORVATH GEZA.

1.Dr. DUDICH ENDRE ,Beszdmold olaszorszdgi tanulmédny-
utamrél* eimen ad eld. Eléadé a ROCKEFELLER-alap egvik észtondijaval egy
avet toltott a ndpolyi zooldgiai dllomdson. Ismerteti az intézet 1étrejoltét, régi
jogi bhelyzetét, haborit alatti 4llapotdt és a mostani 1j helyzetet. Azutdn ritér az
intézet szervezetére, vizolja a helviségek megoszldgit, részletesen megemlékezik a
konyvtarrél és az aquariumrdl. Megvildgitia az ,asztal” fogalmit és az intézet
helsd életét. 1925-ben 45 bérelt asztal volt s 109 kutaté fordult meg Ndpolyban.
ElSaddsinak mdsodik részében a ndpolyi intézetben végzett vizsgdlatait ismerteti.

s

ey

a magyar Adria-expedicié Sehizopoda rikjait dolgozta f6l. Utoljara Dél-Olaszorszdg
killonb6z6é pontjain végzett gyiijtéseinek néhany, eddig megdllapitott eredményérdl
cmlékezik meg.

SCHENK JAKAB és elnok néhany kérdést intéznek az eléaddhoz.

2. Dr. FARKAS BELA ,Adatok a kilsd elvdlasztdisi miri-
gyvek ismeretéhez (készitmények bemutatidsdval)” cimi eladi-
siban azokrél a vizsgdlatairél szamol be, melyekbdl a jelen kutatdsokban annyira
fontos mirigvtermékek keletkezésének finomabb alaktani viszonyait ismerjik meg.
A mirigytermékek képzddésének a moddja, a mirigysejtek munkdja még meglehetosen
hidnyosan ismert és kevéssé hehatéan [oldolgozott. Vizsgdlatai dltaldban izelt-
ldbtakra, féként rdkokra vonatkoznak, ahol az egves, eddig dltaldnosan ismeretes
kitlsd elvilasztdstt (exokrin) és beleé elvdlasztisi (endokrin) mirigvek mellett egy
harmadikféle tipust, a mesokrin mirigvek tipusdt fedezte f6l, mely mirigvek élet-
tani miikodésiik tekintetében a ketté koézott dllanak és fontos szerepitk van a
vedlés elGkészitésében.

Dr. ABONYI SANDOR néhdny terminolégiai megjegvzért filz az clSaddshoz.

Elnék  inditvinydra o Szakosztdly a szerkesztdi és iréi tiszeletdijakat a béke-
beli tiszteletdijak 10.000-szeresére emeli f5l.
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271-ik iilés. 1926 dprilis 9-én.

Elnok: Dr. HORVATH GEZA.

1. Dr. KORMOS TIVADAR ,Uj fosszilis rovarevé emlés a
magyar faundban® cimen egy uj cickdnyvféle rovarevi alsé-pliocénkori marad-
viinyait ismerteti, melyeket még 1910-ben a fejérmegvei Polgdrdi hatiriban levd
Somlydhegy agyaggal kitoltott régi karsztos iregeibdl, gazdag Hipparion-fauna
tirsusagdban gviijtott. Az eddig ismeretlen rovarevé: .Amblycoptus oligodon n. gen.,
n. sp., fogazata a rendelkezésre allo maradvinyok alapjin teljesen rekonstrudlhaté
volt s olvan rajdtsdgos bélyegekkel tiinik ki, melyek ezt az dllatot minden eddig
ismert 6l6 és kihalt cickdnvtdl élesen megkiillonboztetik. Az Amblycoptust termeté-
hez képest rendkiviill erdteljes, robusztus fogazat jellemzi, mellyel karoltve szer-
folott megrovidiilt arcorr, massziv, zomok alsé dllkapocs és hatalmas riagéizomzatra
vallé izomtdmasztészerkezet mutatkozik. A minddssze 24 foghdl 4ll6 fogazat ilyetén
nagvmérvit redukcidja s a fentickben érintett robusztus koponyaszabds a cickdnyok-
nak a harmadiddszakté] mindmdiig epistatikus viltozatlansigban megmaradt filigrin
fogazatdval szemben nagy valésziniieéggel szdlnak amellett, hogy o polgdrdi
cickdnyféle e rovarevék konzervativ, torzsének olyan szélsdségesen megvaltozott
pliocénkori oldaliga, melynek e nagyfoku 4dtalakuldsdt csakis az életmdd gyokeres
megvaltozdsa idézhette el6. Ennek lényegét kideriteni aligha lehetséges, de annyi
bizonvosnak ldatszik, hogy az .dmblycoptus minden idék cddig ismert cickanyféléi
kozott a legdifferencidltabb tipust képviseli. (Megjelent az Ann. Mus. Hung. 1926.
évi XXIV. kotetében.)

Az el6addshoz dr. bidré FEJERVARY GEZA GYULA é VASVARI MIKLOS
sz6lnak hozzi.

2. Dr. PONGRACZ SANDOR LA rovartest Gsformdja% cimii old-
addsdban a rovarok eredetérdl szol. A rovarok eredetét eddigel¢ tobb hipotézis ipar-
kodott megoldani, de kevés szeroncsével. Legnagvobb jelentdsége HANDLIRSCH
elméletének van, aki a rovarokat Trilobitdkhol, Osrégi pancélos rdikokbél sziarmaz-
tatja. Ezt az elméletet néhdny Gjonan félfedezett rovarlirva is timogatja, amelyek
még megérizték az Odsrégi Trilobitdk habitusdt és izelteégét.

3. Dr. SZILADY ZOLTAN ,Uj dzsiai bogoly 6k cimen a budapesti,
béesi és berlini miizeumok rovargyiijteményeibdl az orientdlis regio bogolviéléi koré-
ben végzett vizsgilatairdl tesz jelentést. Dolgozatiban 1 0j genust és 35 4 fajt
ir le, melyek kozitl egyet hédldja és tisztelete jeléiil elsd mestere. dr. BIRO TAJOS
nevérdl Haematopota Biréi néven vezet be az irodalomba.

Elnsk a Szakosztdly nevében melegen iidvozli dr. BIRG LAJOSt abbdl az
alkalombdl, hogy a szegedi egvetem mdrcius 25-én honoris causa doktorrd avatta.
Mi tudjuk értékelni azokat az érdemeket, melycket dr. BIRO LAJOS nemcsak itthon,
de a kiilféld elott is szerzett magdnak. Tehetsége megbecsiilhetetlen adomdny, melyet
mindenkor hazija és a tudomdny érdekében értékesitett. Ratermettségével, derekas
munkdjival nemcsak hazdnk, de a kiilféld tudomdnyos kéreinek nagyrabecsiilését
is kivivta. Gyiijtéscivel, melyeket bdmulatos akaraterdvel, széles ldtékorrel, leg-
tébbszir sziikds anyagi viszonyok kozott végzett, nemesak azért tett eléviithetetlen
szolgdlatot, mert a M. N, Muzewm gyiijjteményeit gyvarapitotta, hanem azdital is,
hogy a gyiijtott anyvag foldolguzdsiban hazai zoolégusok mellett kiilfoldiek is részt-
vettek, midltal a magyar névnek szerzett becsiiletet, dicsdséget. Adja Isten, hogy
még sokdig végezhesse kutatdsait hazdink és a tudominy érdekében!

Elnok tekintettel az elorehaladott idére kéri dr. ABONYI SANDORt és
VASVARI MIKLOSt, hogy bejelentett eldaddsaikat halasszdk a legkizelebbi iilésre;
majd inditvinyozza, hogy a Szakosztily a jegyzd tiszteletdijdt emeclje f6l a héke-
heli tiszteletdij 5-, illetdleg 8000-szeresére.

A Szakosztily az inditvinvhoz egvhangilag hozzdjirul.

4. ,Szakosztidlyi elnokedg ¢és jegyzd valasztdsa®

Elnok bejelenti, hogy a tisztikar (a szerkesztdét leszdmitva) hdrom évi
manddtuma lejart, ezért koszonetet mondva a bizalomért, visszalép & az intézd-
bizottsig nevében a kovetkezdket ajanlja a megvdlasztdsra: elnok dr. ZIMMER-
MANN AGOSTON, alelnokok CSIKI ERNO ¢ dr. GORKA SANDOR, jegyzi
dr. SZALAY LASZILO.

CSIKI ERNO a Szakosztaly nevében hdlds kioszonetét fejezi ki dr. HOR-
VATH GAZAnak azért a maradandé értékii, onzetlen munkdssigért, melvet a
Szakosztdly érdekében az elsd iiléstdl mindmdig kifejtott s inditvdnvozza, hogy el-

14*
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éviilhetetlen érdemei elismeréséiil vilassza meg a Szakosztdly tiszteletbeli elnoknek.

A Szakosztdly az inditvanyhoz kozfelkidltdssal hozzdjarul.

Elnok megkoszénye a kitintetd megtiszteltetést a vdlasztds vezetésére dr.
BIRO LAJOSt, mint clnokst és dr. ABONYI SANDORt s dr. SZABO-PATAY
JOZSEFet mint szavazatbeszedSket kéri fol.

Az 0] tisztikar titkos szavazdssal a kovetkezdkép alakul meg: Elngk: dr.
ZIMMERMANN AGOSTON 28 szavazattal, szavazatot kapott még CSIK1 ERNO
(2); alelnokok: CSIKI ERNO 26 és dr. GORKA SANDOR 14 szavazattal, szava-
zatot kapott még dr. BIRO LAJOS (6), dr. ABONYI SANDOR (6), dr. SZILADY
ZOLTAN (5), CSORGEY TITUSZ (1), CERVA FRIGYES (1): jegyvz6: dr. SZA-
LAY LASZLO 27 szavazattal, szavazatot kapott még dr. DUDICH ENDRE (2).

Elnsk iidvézli az 4j tisztikart, kéri Oket, hogy szeretettel, odaaddssal és moeg-
értéssel munkdlkodjanak a Szakosztdly érdekében.

Dr. ZIMMERMANN AGOSTON hdlds szavakkal kiszoni meg Ugy a maga,
mint a megvilasztott tisztikar nevében az irdntuk megnyvilvanulé bizalmat.

272-ik iilés. 1926 mdjus 7-én.

Elnok: ZIMMERMANN AGOSTON.

1. ,EInoki megnyité' (L. Allatt, Kozlem. XXIII. kot., 1-—2. fiz, 1. 1.)

Elnék ielenti, hogy a Kir. Magyv. Természettudomdnyi Tdrsulat vdlasztményva
dr. HORVATH GEZAnak Szakosztilyunk dltal tiszteletbeli eludkké valé meg-
valasztdsdt orémmel  tudomdsul vette, majd CERVA FRIGYES tagtirsunkat
iidvozli abbél az alkalombdl, hogyv élete T0-ik évét betsltotte és megérdemelt nyuga-
lomba vonult.

2. Dr. VARGA LAJOS Kisérletek egy uj élvefests anvaggal
(bemutatja dr. ABONYI SANDOR).* Dr. VARGA LAJOS a ,spirsil“ nevii
savas hatdst lipoiddal kisérletezett, amelyet dr. SZILVASI GYULA allitott el6,
Kerekesférgeken % o6ra alatt mdr intenziv festédés allt be, de a kisérleti dllatok
két 6rdn belil elpusztultak. Dr. ABONYI SANDOR a dolgozat bemutatdsdval kap-
csolatban ismerteti az intravitdlis festések fajait és cloaddsdt vetitett képekkel
Kiséri.

Az eldaddshoz dr. FARKAS BELA és elnék szélnak hozzd.

3. Dr. UNGER EMIL LA ponty téli tdpldalkozasdardl” szélé eld-
addsdban azt fejtegeti, hogy a ponty nem alszik téli dlmot és nem sziinteti be
teljesen a tdplilkozdsit, amint a német szerzGk allitjak. Hivatkozik sajat vizsgi-
lataira, amelveknek folyamdn a Velencei-téb6l és a Dundbdl janudrban kifogotr
pontyok belében Hydropsyche- és Chironomida-lirvakat taldlt. A kérdés végleges
eldontését biochemiai vizsgdlatokra kell bizni. Eladdsa utdn bemutatja a pézsma-
pocok (Fiber zibethicus CUV.) elsé hiteles magvarorszdgi példanyat, amelyet Pilis-
mardton fogtak. Ennek kapesdn ismerteti azokat a rendszabdlvokat, amelyeket
Németorszagban a pézsmapocok ellen foganatositottak,

Dr. HORVATH GEZA kérdést intéz az eldadéhoz. .

Elnok jelenti, hogy dr. BASTIAN SCHMID német 4llatpszicholégus, ajin-
latot tett egyv, az dllatlélektan korébdl vett elbadds tartdsara.

Dr. HORVATH GEZA ¢és dr. MEHES GYULA hozzdszéldsa utdn

elnok vallalja, hogy dr. BASTIAN SCHMIDdel érintkezéshe 1ép és feltételeirdl
targvalni fog vele. Jelenti tovdbbg, hogy dr. KORMOS TIVADAR, dr. NAGY
LASZLO ¢és BALKAI ADOLF aldirdsdval levél érkezett a Szakosztdlyhoz, mely-
ben az illetok azt kérik, hogy a vaddszat torténetét tirgvalé munkdjukat a Szak-
osztdly ajanlja az Egyvetemi Nyomddnak azért, hogy kedvezményes dron famentes
papirost. kapjanak.

Dr. HORVATH GEZA hozzdszéldsa utdn dr. SZABO-PATAY JOZSEF
inditvinvara

a Szako&ztdly az figvet a Térsulat vdlasztmdnyihoz teszi 4t.

273-ik iilés. 1926 mdjus 14-én.

Elnok: ZIMMERMANN AGOSTON.
1. Dr. DUDICH ENDRE ,Két uj rdakfaj Magvarorszdg fauna-
idban" cimii elfaddsdban bemutatott rdkok koziil az egyik 2 em nagysdga levél-
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labit rdak melvet Nagyv=alléban fedezett fiol. Ez a rdak a tudonuinvea nézve is Aj
65 a Chirocephalopsis hungaricus nevet adja neki. Egy mdsik rak, az Orchestia cavi-
mana kapesin a Nyirségben levd batorligeti lipvidék érdekes faundjdra hivja fol
« figvelmet. Itt a siksdgon alhavasi, hegyvidéki dllatok élnek, ami a vidék novénv-
vildgdval is teljes osszhangban van. (Ez utébbi kérdésre vonatkozélag 1. eldadé
Faunisztikai jegvzetek cimit dolgozatdat: AHatt, Kazlem. XXIII két.,, 1—2. fiiz.
87—96. 1)

Az eléaddshoz dr. EHIK GYULA, CSIKI ERNO, dr. - HORVATH GEZA,
dr. MODLINGER GUSZTAV és elnok szélnak hozzd.

2. Dr. PONGRACYZ SANDOR ,Magvarorszdag fosszilis rovar-
faunadja“ cimen tart eldaddst, amellyel kapesolatban bemutatja azokat a horvit-
orszigi koviileteket, amelveket a British Museumtdl kapott meghatdrozis céljabol.

Elnok a kovetkeziket jelenti: 1. Ifj. DRASKOVITS FERENC 62.000 K-t
adomdnyozott a Szakosztily céljaira. (A Szakosztdly koszonettel veszi tudoma-
sul.) 2. Ismerteti a Szakosztdly dltal a visegridi bolényvpark megtekintéce céljabol
juniushan rendezendd kirdndulds programmjiat. 3. Elhunvt nagvnevii zoolégusaink-
v6l, dr. ENTZ GEZArél, dr. DADAY JENOrdl és dr. APATHY ISTVANrdl a
Szakosztdly emlékheszédek tartdsdival ohajt megemlékezni. Dr. ENTZ GEZA folott
vald emlékbeszéd megtartisira dr. GORKA SANDORt, dr. DADAY JENO folott
valéra pedig ifj. dr. ENTZ GEZAt kértik fol, kik azt készséggel villaltdk, ifj.
ENTZ GEZA azonban, mivel kiillfsldon tartézkodik, nines abban a helyzetben, hogy
wzt meg is tarthassa, azért ajinlja, hogy helyette dr. ABONYI SANDORGt, dr.
APATHY ISTVAN emlékbeszédének megtartdedra pedig vagy dr. GELEI JO-
7ZSEFet, vagy dr. FARKAS BELAt kérjik fol.

Dr. ABONYT SANDOR a megbizist érommel, de csak [oltételesen fogadja el,
mert agv tudja, hogv ifi. dr. ENTZ GEZA végleg hazajén s akkor mégis meg
fogja tartani az emlékbeszédet,

3. ,8zakosztdlyi digvek (az Allattani Szakosztdly aj
szabdlyzattervezete)”

Elnok jelenti. hogy a Botanikai Szakosztily még 1921-ben készitett magdnak
szabdlyzatot, mely minden tckintetben bevilt. éppen azért inditvanvozza ennck a
szabdlyzatnak alapulvételét s folkéri a jegyzit a szabdlyzattervezet fololvasdsdra.

A Szakosztdly a szabdlyzattervezetet elnék, dr. HORVATH GEZA, CSIKI
ERNO, dr. ABONYI SANDOR. dr. EHIK GYULA és dr. SZALAY LASZLY
megjegvzései utdn elfogadjn. (I, Allatt. Kézlem. XXIIL két., 1—2. fiiz., 113, 1)

274-ik iilés. 1926 oktéber 2-dn,

A Szakosztily ezt az iléeét Révfiilopon tartotta, a balatoni bioldgiai

allomds megtekintése ¢é1jabol rendezett kirdnduldssal kapesolatban.
* Az iilésen CSIKI ERNO, alelnsk, clnoksl.

Elnék inditvinyozza, hogy dr. ZIMMERMANN AGOSTON elnikiinket, ki a
nydr folvamdn silyos betegségen ment keresztiil. az 6sszes jelenlevok dltal aldirt
levélben, dr. gréf KLEBELSBERG KUNO m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi minisz-
ter urat pedig, kinek eléviilhetetlen érdemei vannak abban, hogy a magyar bioldgiai
kutatdsok Tihanvban végleges otthont kapnak, tdviratilag iidvozolje a Szakosztdily.

A Szakosztily mindkét inditvinyt kozfelkiditdssal elfogadja.

1. Dr. ABONYI SANDOR ,A réti szocskerak (Orchestia cavimana
HELLER) epizoai* cimen a révfillopi biolégiai dllomdson végzett vizsgdlatairél
szamol be, melyek sordn az Orchestia cavimana kopoltyiin tenyészd Protozodkkal
foglalkozott; eczek koziill egy uajnak bizonyvult és Lagenophrys orehestiae néven
kivinia az dllatrendszertanban megjelélni.

2. Dr. GIMESI NANDOR ,Adatok a Balaton nanno-phyto-
planktonjihoz" cimit eldadisdban kiemeli a névénykutatds ezirdnyu nagy
jclentéségét. Bemutatja az dltala konstrudlt ultrasziirét, majd rdmutat az ultra-
filtrécié eddigi és még varhaté credményveire is a hydrobios vizsgilatiban s tobb,
a Balatonra, s részben a tudomdnyra is G novényi szervezetet ismertet meg.

Az eldaddshoz dr. ABONYI SANDOR sz6] hozzi.

3. Dr. PONGRACZ SANDOR ,Adatok a Balaton kérészfauni-
jahoz* Ez az érdekes dllatcsoport a rég letiint geolégiai korokban volt virig-
zéshan; ma hanyatléfélben. letiindben van szervezetilk, mely ennek ellenére sok
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érdekes vondst drul el. A Balaton kérészfaundja fajokban valtozatos, kozilik egye-
sek a Bakony hegyvidékét is lakjdk. Eldkerilt innen a tiszavirdg is, mely utoljdra
a Zala-folyon jelentkezett.

Dr. UNGER EMIL megjegvzése utdn

Dr. SZONTAGH TAMAS a zool6gia és geoldgia, )

Dr. GIMEST NANDOR pedig a zoolégia és botanika kozott fonndllé szoros
kapesolatokra hivia fol a tigvelmet.

Elnok udgy véli, hogy a tihanyi biolégiai dllomds kivdléan alkalmas hely lesz
a rokon tudomdnydgakat miiveld kutaték kellé egvittmiiksdésére.

4. Dr. HANKO BELA ,,Ujrdak a Balaton fenédkiszapjdbdl* cimen
egy uj kis Adgascsipli rdkot, az Hiocryptus balatonicus n. sp.-t ismerteti, amely
Révtillop kornyékén a % —1 m mélységek iszapjaban (gyttja) taldlhato.

Dr. DUDICH ENDRE hozzdsz6ldsa utdn

Dr. SZABO-PATAY JOZSEY inditvinyozza, hogy tegven a Szakoszidly lépé-
scket azirdnvban, hogy a zoolégusok és botanikusok rendes havi iiléseiken kiviil
tartsanak még havonkint egy egyiittes iilést, mely iiléscken lchetdleg zoolégusokat
és botanikusokat egvardnt érdeklé kdérdéseket targyalé el6addsok szerepeljenek.

Elnék az inditvinyt azzal Shajtja megtoldani, hogy ne csak a botanikusokat,
hanem a Tdrsulat kebelében mitkodé tobbi testvérezakosztdlyt is szélitsuk fol
egviittmiikodésre. :

A Szakosztdly az inditvdnyhoz hozzdjirul.

273-ik iilés. 1926 oktéber 8-dn.

Az iilésen CSIKI ERNO, alelnok, elnsksl.

1. Dr. DUDICH ENDRE ,Feketetengeri rdkok a Dundban*
cimen vdzolja az orosz folvék, foleg a Volga viszonyait. A Dundbdl eddig hérom
ponto-kaspikus Amphipoddt ismeriink: Corophium cwrvispinum devium WUNDSCH
(Nagvmaros), Gammarus ischnus danubialis subsp. nov. (Nagymaros), Dikerogam-
marus haemobaphes hungaricus subsp. nov. (Ujpest). Ezeket képben, konzervdlva
és az utolsét elevenen is bemutatja. Allatfoldrajzi szempontbél megdllapitija, hogy
ha reliktumoknak tekintjiikk oket, akkor legaldbb szarmata-koriiak, ha ellenben
bevdndorléknak tartjuk 6ket, akkor legfeljebb felsdpleisztocén-kortak.

Az el8addshoz dr. GELEI JOZSEF, dr. HORVATH GEZA és clnsk fiiznek
megjegyzéseket.

2. Dr. PONGRACZ SANDOR . Néhdny magvarorszdgi fosszilis
rovar rokonstrukeidja” cimii eléaddsdban a harmadkori rovarok rekon-
strukeiéit mutatja be, amelyek egyrészt a hazai gylijteményekbdl valék, mdsrészt
a British Museum (Natural History Muscum) tulajdondt képezik. Ezek kéziil kilo-
nosen. o Pardalophora wnigrofasciolata HEER, a "Plaiycheirus Haidingeri HEER,
Pratomya anthracina HEER Miomyia brevis HEER, Bibio Batheri PGR., marmo-
ratus PGR. és a Protoplecia latipennis HEER érdemelnck emlitést.

Elnsk bemutatja az intézcbizottsdg 1926 junius 12-én tartott tilésének jegyzo-
kényvét, melynek fololvasdsdra jegyzot kéri fol. Az ilésen az intézibizottsig el-
hatdrozta, hogy az Allattani Kozleményvekben megjelend doktori értekezések szerzdi-
nek 100 kiillénlenyomatot ad, ellenben irdi tiszteletdijat nem és abban az esetben,
ha a 100 kiillonlenvomat eldallitdsi koltségei meghaladjdk azt az Osszeget, mely
hasonlé terjedelmii nem doktori értekezésért jar, agy a tobbletet a doktori értekezés
szerzdjének kell fedeznie.

A Szakosztdly az intézibizottsdg hatdrozatdhoz egyhangian hozzdjdrul.

2%76-ik iilés. 1926 november 5-én.

Az iilésen CSIKI ERNO, alelnok, elnoksl.

1. Prof. dr. BASTIAN SCHMID német nyelven tart eléaddst ,Aufgaben
und Probleme der Tierpsvehologie“ (vetitett képekkel) cimen,
Rovid torténeti bevezetés utdn az dllatpszicholdgia mai dlldsat ismerteti, majd ennek
a tudomdnynak mdédszereit vildgitja meg, hangsilyozvan, hogy az 4dllatpszicholégia
hatdrteriiloteken mozog: Gsszekapesolia a zooldgiai (biolégiai) kutatdsokat a lélek-
taniakkal (pszicholdgiai). Végeredményben mindkét irdnynak taldlkoznia kell, mikor
is a foeily a pszicholdgidra fog esni. Végiil sz6] az dllatpszicholégia egves fol-
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adatairdl és problémdiirél (dllatok beszéde, jatcéka, osztonei, kedélymozgalmai, 4. n.
intelligencidja stb.) és ramutat arra, hol taldlkozunk megoldhatatian és hol meg-
oldhaté problémikkal. Eldadds utdn érdekes vetitett képeket mutat be. (Megjelent
folyéiratunk mostani sziamdihan.)

Dr. DONATH EMANUEL hozzdszoldsa utdn

elnok meleg szavakkal mond koszonetet eldadénak a Kir. Magy. Természet-
tudomdanyi Tdrsulat nevében firadsigaért és értékes ecldaddsdért.

277-ik ilés. 1926 november 26-dn.

Az iilést CSIKI ERNO, alelnok, nyitja meg. Meleghanga szavakkal, érémmel
tdvozli dr. ZIMMERMANN AGOSTON, szeretve tisztelt elnokiinket, ki hosezn,
stlyvos betegségébdl teljesen folépiilve ujbol résztvehet Szakosztilyunk életében, —
A Szakosztily nevében megbotrinkozdsdnak és folhdboroddsinak ad kifejezést azzal
a tudéritdssal szemben, mely a legutébbi iilésiinkén szereplé dr. BASTIAN SCHMID
német tudés eléaddsdval kapesolathan a Pesti Naploban megjelent. A lap ezen durva
timaddsit a német tuddssal, de kozvetve a Szakosztallval szemben is, siulyosan
elitéli é6 visszautasitja. Ezutdn az elnski széket és a szakosztdlyi iigvek tovdbhi
intézését dtadja dr. ZIMMERMANN AGOSTON elniknek.

Elnék megkoszoni a meleg iidvozld szavakat, valamint azt a jolesd részvétet,
melyet a Szakosztdly nagyon sok tagja, betegsége alatt, litogatdsival is kifejezett.
— Dr. HORVATH GEZA tb. elnokiink 80-ik szitletéenapja alkalmdbél a napok-
ban a M. N. Muzeum Allattdraban rendezett linnepéllyel kapesolatban kiotelessége-
nek tartja, hogy a Szakosztdlyban is megemlékezziink réla. Nem akarja itten érde-
meit réezletezni, csak azt kivdnja, hogy maradjon meg kiriinkben minél tovdbb de
tisztelje meg Szakosztdlyunkat munkdjaval. A Szakosztdly réezér6l is elismerését,
¢s korzonetét fejezi ki CSIKI ERNOnek az iinnepély tigves és gondos rendezéséért.
valamint JABLONOWSKI JOZSEFnek az iinnepély sikere érdekében tett szives
fdradozisaiért.

Dr. HORVATH GEZA szives szavakkal koészoni meg ezittal is az elnéknek
ée o Szakosztdly tagjainak, valamint az iinnepély rendezéinek a meleg iinnepeltetést.

1. Dr. biré6 FEJERVARY GEZA GYULA ,Megemlékezés PAUL
KAMMERER-r 61 cimen a nemrégen ethunyt osztrdk zoolégusrél emlékezik meg
(megjelent a mult fiizetiinkben).

2. JABLONOWSKI JOZSEF LA pézemapocok letelepedéese
Magvarorszdgon® cimii eléaddsdban révid visszapillantdst vot a pézsma-
pocok (Fiber zibethicus CUV.) eurépai behurcoldsira (Cschorszdg) és vdzolja Gtidat
Szisz- s Bajororszdgon és Ausztridn dt 1914-ig, amikor az cled dllat hazdnkhan
Németjarfaluban (Moson vm., jelenleg osztrdk megszdllds alatt) felbukkant. A hdboru
alatt alig volt hire. Ambdr 1924—25-ben itt-ott sz erett rdéla, hogy a mosoni Duna
mentén akad, hazai eldoforduldsinak tulajdonképeni megdllapitdsdra csak 1926-ban
keriilt a sor. Eddig tébb, mint 200 darabrél tudunk, amelyek legnagyobbrészt Orosz-
varrél, Rajkdrol és Magyarovarrél szdrmaznak. Ismerteti tanyazé helyeit, vackdt,
vacka komnyékét és a vizipocokéhoz hasonlé életmédjat. Gyomranak tartalma rdk-
és halevés mellett bizonyit; fészkébe vonszolt és rdgott kukoricacsd és szdr viszont
novényi taplilékrél tanuskodik; mindezek igazoljik kdrtevd voltdt, agvhogy a fdld-
miveléstigyi minisztérium idevonatkozé rendelete is a hivatalhél irtandé dllatok kozé
gorolja. Elejtésére legalkalmasabbnak tartja a vidrafogé-vasat. Eldaddsdat tobb
pézsmapocok-bér, koponya, gyvomortartalom, valamint pézsmapocok #ltal megrigott
kukorica bemutatdsdival egésziti ki.

3.Dr. NAGY JENO Az eurdépai madarfauna Gkolégiai dllat-
foldrazifelosztdasa* eimii cléaddsiban az eurépai madarfaundra az okoldgiai
viezonvok szerint o kivetkezd életszovetkezeteket allitja fol: 1. tundra vagy arktikus
vidékek, 2. erddségek, 3. fiives teriiletek, 4. édesvizek, 5. tengerpart ¢letszivetkezete
és 6. az emberi kultura nyoman létrejott életszovetkezetek. Ezutdn jellemzi az egyes
dletezivetkezeteket és folsorolia a hennitk ¢16 madarfajokat, hangstlvozvdin, hogy
az atmenetekre tekintettel kell lenniink, valamint a maddrvonuldst sem szabad tigyel-
men kiviill hagynunk, mert a vonulds nem egyéb, mint a megvdltozott okologiai
viszonyokhoz valé alkalmazkodis.

Az eloaddashoz SCHENK JAKAB ¢s dr. HORVATH GEZA szdlnak hozza.

Elnok a kovetkezd inditvdnyt terjeszti elG: Tekintettel arra, hogy a X. nemzet-
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Kozl zoolégiai kongresszus o jovo év szeptemberében Budapesten tartja iléseit, mely
alkalombdl a vilig minden részébél tobbszdz zoolégus érkezik Budapestre, zooldgiai
kultardnk szempontjibdl kivdnatos, hogy akkor, amikor a kiilfold szeme fokozottabh
mértékben rajtunk lesz, minden zooldégiai intézményiink hivatdsa magaslatin dlljon
¢5 nemzetkozi vonatkozdshban is elsérangi kultdirnivén mutatkozzék be. A magyar
zooldgiai kultira magas fokdnak dokumentdldsira alkalmas intézmény a fivdrosi
Allat- és Novénvkert is, melv — =ajnos — régéta ndlkiillozi a szakszerii vezetést.
Eppen azért inditvdnyozza, hogy a Szakosztdly a vdlasztmdny atjin hivija 6! Buda-
pest £6- és székvaros tandesit erre a korilményre és kérje meg, hogy a féhdrom
Allat- és Novénykert évek dta iiresedésbon levd igazgatél dlldsdt megfeleld szak-
c¢mberrel haladéktalanul téltse be.

A Szakosztdly az inditvinyt egvhangulag elfogadja.

Elnok bemutatja a Szakosztily legutobbi (1926 T—1X. 30-ig) mérlegét.

278-ik iilés. 1926 december 3-dn.

l]m)l\ Dr. ZIMMERMANN AGOSTON.

. Dr. FARKAS BELA: A Poriferek embriolégiajdrdl® cimi eléadd-
seiban a spongva-félék (Porifera) praeembriondlis fejlédésével foglalkozik; ismerteti
azokat az credményeket, amelyeket a ndpolyi zooldgiai dllomdson vizsgalt anyagin
¢zzlelhetett. Vizsgdlatai foként az Oscarelld-ra vonatkozmak s megdllapitja, hogy
a mezodermilis vzindorsvjtek kozstt morfolégiailag is definidlhaté torzsivarsejtek is
vanmak. Fzek kozil az e petesejteket nagvobb plastoplasma® (a NAEGELI-féle
hipotetikus idioplazmdnak megfelels allomanv) az ondésejtecket az ectosoma*
(HAECKER) jellemzi. Ismerteti az ovogenezist és spermiogenezist. A petet tébb sejt
egyesiilése dltal 18trejott képletnek, ,,svnblasta® tartja. A sperminmok kozatt két-
félét észlelt, az egvik heterochromozomds. A megtermékenyités ugy t6rténik, hogy
a heterochromozomds spermumok egyike egy ostoros sejtbe hatol be, ezt ,dajka-
sejtté alakitja 4t, mely azutdn az ostorkamardban lebeg és novekedik; cbbe tobb
spermium is behatol, melyeknek feje. feloldddva egvesiil az oredeti spermium hélyag-
tzerilleg megdumado fe;evol A megtermékenvités a nagy dajkasejtnek a petesmttol

valé Ssszeolvaddsa utdn térténik olvan médon, hogy a kozben felhalmozodé és szét-
oszlott chromomeronok a petesejt plazmdjiban levd chromidialis szemesékkel egyesiilve
karvomerorokat alkotnak. Ezek a karvomerenok a blastomeronok magvai lesznek
ts ¢ok szdz ilyen biastomeron képzddését lditjuk vékoay metszetekben akkor, ‘amikor
vastag motszatekben o régi félfogds szerinti 4, 8, 16 blasicmeronképzddés torténik.

Elnsk megjegyzi, hogy cldadé kiillon ckto- és mezodermdrdl tesz emlitést és
a nemi sejteket a mezodermdlis sejtekb6l szdrmaztatja, bir 6 Ggy tudja, hogy czek-

nél az alsébbrendiieknél az ektodermdtdél a mezodermat elkilloniteni nem lehet.

Dr. FARKAS BELA vilaszaban kifejti, hogy ezeken az alsébbrendiicken vald-
ban nem lehet mesenchvmdt megkiillénbsztetni, azonban SCHULTZE-nek sikeriilt
oziistozészel bizonyos szivacsokon kilon cktodermat és mezodermdt kimutatnia és
az Oscarelld-kon el6adé is ol tudta kiiléniteni a mezodermdt az cktodermdtdl.

2. Dr. GELEI JOZSEF: ,,Ciliumok mozgasadllapota és a cilium-

takardé hulldmmintdzata® cimen a Paramaecium ciliumtakaréjin végzett
\usgalatalrol szamol be. Formol és osmium kaverékével sikeriilt n Paramaccinm okat
ugy rogzitenie, hogy a foluletiiket borits csillék a rogzités pillanatdban volt hely-
zetiikben maradtak meg; igy vizsgdlva az dllatokat, a esillék helyzetéhdl érdekes
t-ziolégiai kivetkeztetéscket von le.

Az el6addshoz dr. BOCSKAY OTTO és dr. ABONYI SANDOR szélnak hozzi;
utobbi félhivia a Szekosztily tigyelmét id. dr. ENTZ GEZA hatramaradt, hasonld
targya dolgozataira s kérdi, nem lehetne-¢ azokat valami mdédon mielébb publikdlni,
hogy nagyvnevii zoolégusunk a prioritdstél el ne essék.

CSIKI ERNO inditvinyozza, hogy a Szakosztily legkozelebbi kirdnduldsat
Szegedre tervezze és eladdkul kérje fol a szegedi egvetem zooldgusait,

3. Dr. ROTARIDES MIHALY: ,A csiga-fajok alkalmazkodd-
képessége az A1f61don" cimii eldaddsdban ismerteti azokat a nwg,ﬁg,)oleselt
amelyeket az Alfoldon, de féként Szeged kornyflén o fammalidp & o milil ksl
viszony tanulmanvozasa cchdbol tett. Szegedrol és nagyobb kornyékérdl 47 puha-
testli fajt ismertet, kozottik 7 hdzatlan csigdt, melyek kozill az Alfold faundjara
njak a Limax flmm L. és az Ozxychilus cellarius MULL. A lel8helyek egymdstil

N
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meglehetésen tdvol esnek, elszértak. A kevésszdiinid, a csigdk tenyészésére alkalmas
hely killsnbozé természetii fajokat kényszerit egv helyre. Tibb faj kiilonlegesen
védekezik a kiszdradds ellen; részint azdltal, hogy nagyon elrejtézve él, részint helyét
valtoztatja azért, hogy a szdmira sziikséges talajnedvességet megtaldlja. Ennek
érdekes példajat szolgdltatia a Jaminia tridens MULL., mely az Alfoldon a mocsar-
peremek nedves talajdn 616 szdrazfoldi faj, holott LErdélyben az agyagos déli lejto-
ségeken él. Ebbé]l az kovetkeztethetd, hogy az Alfold és Erdély emlitett helyvei koriil-
beliil egy nedvességet jelolnek. Ha tehdt a faj a mocsdarperemeken taldlja meg a talaj-
nak szamdra sziikséges nedvességi fokdt, akkor ez egyattal bizonysdga is annak
a nagviokl szdrazsdgnak, mely az Alféldén oly kevés fa] tenvészését teszi csak
lehetdvé.

Dr. KORMOS TIVADAR hozzdszdlisa utdn

elnok a Szakosztdly nevében elismerését és hdldjat fejezi ki a szegedi egyetem
kivdlé zoolégusainak értékes eladdsaikért, kik a tudomdnyos segédeszkozok hidnyd-
ban is szép eredményeket érnek el és dicsiséget szereznek a magyar zooldgidnak. —
Id. dr. ENTZ GEZA dolgozataira vonatkozélag megjegyzi, hogy a Szakosztily
vezetdsége minden igvekezetével azon lesz, hogy mdédot taldljon azok mielébbi ki-
nyomatdsira. — CSIKI ERNO inditvinydval kapesolatban kéri a Szakosztilyt,
hogy a szegedi kirdndulds megrendezését bizza a Szakosztdly vezetiségére.

A Szakosztaly igy hatdroz.

Elnok jelenti, hogy MALLASZ JOZSEF, dévai mizeumi igazgaté 2,500.000
korona alapitvdnyt tett a Szakosztdly javéra.

A Szakosztdly hdlds koszonettel veszi a nemes adomdnyt.

Hihaigazitds. El6z8 fiizetiink 104-ik lapjdn az alulrdl szdmitott 3-ik bekezdds
clsé sordban 43 helvett 44, 142 helyett pedig 143 értendd, amennyiben a {4lsorolta-
kon kiviil SCHENK JAKAB szintén szerepelt 1 elSaddesal.

(Folytatis a kivetkezd fiizetben.)
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ZUM 80. GEBURTSTAGE VON G.HORVATH.Von Dr.E.Dupicy. (. 137—141.)

Am 23. November 1926 feierten die ungarischen Zoologen und
die ganze Gelehrtenwelt Ungarns iiberhaupt den 80. Geburtstag
Dr. G. HorvaTH's, des vor einigen Jahren in Ruhestand getretenen
Direktors der Zoolog. Abteilung des Ung. Nat.-Museums. Sdmtliche
wissenschaftliche Gesellschaften und Anstalten, welche zur Zoologie
in irgendeiner Beziehung stehen, das Ministerium fiir Kultus und
Unterricht, das Ackerbauministerium, die Ung. Akademie der Wissen-
schaften lieflen sich an der Feier vertreten. Auch die Entomologen-
welt des Auslandes nahm ihren Anteil an der Feierlichkeit, und zahl-
reiche Gelehrten begriiliten den Nestor der ungarischen Zoologen.
Dasselbe fand auch seitens vieler Gesellschaften statt, die ihn, wie
z. B. die Entomological Society of London, zum Ehrenmitgliede
wihlten. Die Museumskollegen iiberraschten den hochjidhrigen Gelehr-
ten mit einem ihm gewidmeten Festband der ,,Annales’ unseres
Museums.

G. HorvaTH ist seit 60 Jahren als Zoologe betéitigt, da ja seine
Erstlingsarbeit, iiber die Wirbeltierfauna Oberungarns, im Jahre
1867 erschien.

G. HorvaTx wurde am 23. Novémber 1847 in Csées (Oberungarn)
geboren. Seine Mittelschuljahre verbrachte er in Kassa, wo JEITTELES,.
der nambhafte Forscher, sein Meister war. Dann absolvierte er die
medizinischen Studien an der Wiener Universitdt. Hienach war er
anderthalb Jahre lang als Assistent am Ung. National-Museum titig,
verliel aber bald diese Stelle, um einige Jahre (1874—80) als Arzt
in der Provinz, zu Forré und Varanné, zu praktisieren. In 1880
wurde er als Leiter an die PPhylloxera-Versuchsstation berufen, und
diese Institution war es, die spédter, in 1890, den Namen Entomo-
logische Versuchsstation annahm. Im Jahre 1895 iibernahm er die
Direktion der Zoologischen Abteilung des Ungarischen National-
Museums, wo er auch jetzt, seit seiner 1921 erfolgten Pensionierung,
ununterbrochen seinen wissenschaftlichen Arbeiten obliegt.

Seitdem ist HorvArH zur fiihrenden Weltautoritit in der Hemi-
pterologie geworden. Auf diesem Gebiet versffentlichte er mehrere
hundert Publikationen in in- und ausldndischen Zeitschriften, Mono-
graphien und Expeditionsberichte. Er beschrieb viele Hunderte von
Rhynchoten aus den verschiedensten Teilen der Welt. Unlidngst
wurde er durch die namhaftesten Hemipterologen mit der Herausgabe
des Weltkatalogs der Hemipteren betraut.
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GroBBe Verdienste erwarb Horvaird durch die Bekdmpfung der
Reblausplage in Ungarn, und im allgemeinen durch die daselbst.
erfolgte Organisierung der angewandten Entomologie.

Als Direktor war seine DBetiitigung eine ungemein segensreiche,
anregend und wirkungsvoll; sowohl die Sammlungen des Museums
als auch die literarische Titigkeit der unter seiner amtlichen Leitung
stehenden Zoologen erfuhren einen bedeutenden Aufschwung.

Horvitu hat die Rhynchotenfauna Ungarns sozusagen allein
erforscht, und auf diese Weise hat er die ungarische Fauna um
zahlreiche neue Arten bereichert. Auch ins Ausland hat er grollere
Forschungsreisen unternommen, und die hiemit erworbenen Erfah-
rungen befdhigten ihn zur Abfassung mehrerer bahnbrechender Abhand-
lungen iiber die Zoogeographie Ungarns.

Allerorts machte sich sein anregender, richtender Geist geltend,
sowohl im In- als auch im Ausland. Er ist Mitglied des permanenten
Komitees der Internationalen Zoologen-K ongresse, der Internationalen
Nomenklatur-Kommission, Prisident des X. Internat. Zoologen-
Kongresses der in 1927 zu Budapest tagen soll, ordentliches Mit-
glied der Ung. Akademie der Wissenschaften und Prisident der
ITI. Klasse derselben, ordentliches und Ehrenmitglied zahlreicher in-
und auslindischer wissenschaftlicher Gesellschaften.

AUFGABEN UND PROBLEME DER TIERPSYCHOLOGIE. Von Prof. Dr*
BastiaNn Scamip (Miinchen). (P. 141—158.)

Dieser Aufsatz erschien auch in deutscher Sprache, unter obigem
Titel, im Biolog. Zentralblatt, 47. Bd., 1927, p. 81—102.

THE RIGHT INTERPRETATION OF THE CHEEKTEETH TUBERCLES OF
TITANOMYS. By Jurius EHik, Ph. D. (With 7 textfigures.) (P. 159—168)

Author summarizes the results of his investigations as follows.
We may suppose that:

1. The main tooth-cusps of Titanomys (proto-, para- and
metacone) are placed transversely, and not logitudinally.

2. We still find the vestiges of the transitory form of the
triconodont type upon it.

3. The single parts of p, and p, can be homologized with one
another without any difficulty.

4. The structure of p, is entirely identical with that of m,.
5. The parts of m, and m, can be considered homologous just
as well.

6. Taking into consideration the fact mentioned under 1., the
relation of the main cusps on p,, m, and m, is like that in normal
tritubercular set of teeth.

The above interpretations are correct only in case we accept
the theory of premolar analogy. In the author’s opinion, there is
no reason, in this case, to doubt its correctness. The principal
objections of OsBORN are, according to the author, nullified if we
have to consider the original triconodont state as a distribution of
different kind. The correctness of the theory of premolar analogy
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has been demonstrated by R. BrooM' in Chrysockloris, i. e. on a
species in which OsBORN considered its inadmissibility as beyond
any doubt. The question arises, whether the theory of premolar
analogy should be entirely rejected, like it has to be in OSBORN’S
opinion, or whether it be valid in its entirety for all mammalian
species? According to author’s conviction the theory is acceptable,
but only in connection with species in which the premolars have the
same function in trituration as the molars. Considering the above
statements, the structure of the molars can be studied very well on
the base of the premolars in all cases in which they have not heen
specialized in the service of a different function. Author states that
this is the case in T'itanomys. We come thereby to the conclusion
that the premolar analogy theory may stand beside the tritubercular
theory, without affecting its main principles, and it can be an excellent
mean by whiech the cusps of the teeth may be correctly interpreted.”

Finally the author wishes to present some palaeontological data
regarding the fossils of Titanomys in his hands. He received from
the outskirts of the community Felsdétdrkdny, in the County
of Heves, Hungary, from upper miocene strata, several mammalian
fossils for identification. Mammalian fossils from the upper miocene
are rare in Hungary, and there is only one locality where different
mammalian fossils have been excavated in considerable number. The
fossils of Felsétarkany proved to bhelong to Titanomys Fontannesi
Dep., what is new to the fossil mammalian fauna of Hungary.
Author determined a left and a right upper jaw fragment, and,
besides, two separate pieces of lower molars.

Explanation of figures:

Fig. 1. Diagrams of the types of teeth. 4 = monocuspid type; B = triconodont
type; C =the primitive trigon; D=quadritubercular type.

Fig. 2. Arrangement of the cusps on the quadritubercular molars. (Upper molars
designated by thin, the lower ones by thick outlines.)

Fig. 3. Titanomys Fontannesi DEp. Left upper set of teeth (30:1). 1= protoloph
with protocone; 2a=hypoloph with hypocone; 2b-+2¢=paraloph (2b = paracone,
2 =cingulum and parastyle); 3 =-ectoloph (3a:=metacone, 3b =mesostyle, 3¢ = mota-
style). On the trituration surface: cement = dotted, dentin - hatched, enamel = left plain,

Fig. 4. Anterior side view of left upper p,; .1='anterior small buccal roote,
B=posterior small buccal roote (10:1).

Fig. 5. Posterior side view of left upper m,; 4 and B as on Fig. 4 (30:1).
Fig. 6. Terminology of the parts of the left upper p,.

Fig. 7. Titanomys Fontannesi DEp. Right and left upper jaw fragment; upper
miocene, Felsétarkdny, County of Heves, Hungary (4:1}.

! Some observations on the dentition of Chrysocbloris and on the tritubercular
theory. (Annals Natal Gov. Mus,, vol. 1I, pp. 129—139, pl. II). BrooM saye on
p- 132: ”The premolares are practically identical in structure with the molars in
both upper and lower jaws. Even the incisors and canines seem to forshadow the
cusp development of the molars and one is irresistibly driven to the conclusion that
the main cusps are homologous throughout.*

? GREGORY, who cannot be said to be one of the adherents of the theory of
premolar analogy, also comsiders it to be very adaptable in certain cases. Cf. The
Orders of Mammals, p. 328. ’
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CONTRIBUTIONS TO THE BEHAVIORS OF SPALAX HUNGARICUS HUNGA-
RICUS Nurg. (With 5 textfigures) By STEPHEN VASARHELYI. (P.169—178)

Author spent the years 1925 and 1926 in the central part of
the Great Hungarian Plain, at Pusztapé (Szolnok County), where
Spalax is very frequent, so that the place proved to be very adapted
to study its behaviors. He succeeded to collect, on the territory of
a small estate of 400 Hungarian yokes extent, 56 specimens within
two years.

Ethology. Spalaz is referred to in literature as of nocturnal
habits, which hypothesis has not been strengthened by the author’s
observations. Most specimens were caught in the forenoon hours,
between 10 and 1 o’clock, and only a few of them in the early
morning and afternoon, and, within two years, only one was captured
at night. Thus Spalar seems to like to move about in the forenoon
hours, this fact being proved also by author’s observation of animals
held in captivity.

Author’s specimens kept in the terrarium preferred to sleep at
night. Their sleep is very interesting, since they sleep sitting on
their hind limbs, bowing their head between their fore limbs. quite
rolled up like a ball. Their sleep is very often so sound that we may
keep the animal in our hand for minutes, and even shake it, with-
out awakening the sleeper.

It is impossible to collect Spalax systematically and to observe
its field habits, for one catches a sight of it only if it comes;
accidentally, to the surface, or if it gets turned out by some plough.

Accidental appearances of Spalax on the surface of the earth may
he due to the following circumstances: 1. if it gets hurt, 2. if, due
to continued draught, it has no or but very difficult access to the
bulbs and roots which constitute its food, 3. when it has to trans-
port the accessories to its nest into its burrow.

Specimens kept in captivity come to the surface when they
starve, when the earth of the terrarium gets entirely dry or when
1t is soaked throughout with excrements and urine, and when theyv
are sick. '

How far the drought affects the field habits of the animal, is
clearly proved by author’s observations during the extremely dry
summer of 1925; while in June and July of that year a great deal
of young Spalaces came to the surface of the earth, it was an
exception to see a living Spalaz on the surface in June and July 1926,
which months have been very rainy. Author records to have collected
34 specimens in 1925, 33 of which were caught on the surface, and
but one wag turned out by a plough. On the other hand, in 1926
he caught only 3 animals on the surface, whilst, out of a total of
22, 19 came into his possession by means of ploughing. Author
observed furthermore that in wet summers Spalaz has not only its
alimenting tunnels near to the surface of the earth, but also its
nest, and it constructs even its food stores to small depths only.

The burrow of Spalax. The underground bores of Spalax
differ from one another according to their temporary or permanent
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character. The temporary tunnel extends immediately below the
surface of the soil, while the permanent tunnels begin at a depth
of 15 to 20 centimeters, and go down to a depth of 2 meters sometimes.

The walls of the temporary tunnels are made always only of
the surrounding humus, whereas the walls of the permanent tunnels,
as well as the nest and the stores, are plastered with clay, this
plastering measuring '/, centimeter thickness in the average, so that
they can be always easily distinguished from the temporary tunnels.
The animals had to transport the clay used for plastering from a
depth of 1/, to 2 meters, for it is available at Pusztapé only at
this depth. The plastering of the constructions of perminent character
is always undertaken, and this was the case, within the lapse of a
few days, even with the author’s animals kept in the terrarium, at
the bottom of which some clay has been placed.

If, however, the clay was spread over the surface of the humus,
the animals left it, without exception, untouched. Author never
observed any field burrow not plastered with clay.

Author succeeded to dig up two nests within two years, the
first of them on September 6th, 1926, and the second on November
5th of the same year. On both occasions the animal was catched.

The nest is a hollow plastered with clay, of spherical shape,
and lying at a depth of 22 to 30 centimeters below the surface of
the soil; its diameter measures 25 centimeters. The hollow was filled
in both cases with dry grass.

Author affirms with absolute certainty that Spalaz is digging
small hills. He destroyed about 30 to 40 hills of this kind, and the
hollow and tunnels of Spalar were always found under them.

The size of these hills is, in October and November, similar to
that of the mole-hills, .or they are but slightly larger than
the latter ones. They grow than till March and April, when they
reach the considerable size of about 50 to 60 centimeters height
and 60 to 70 centimeters width. The hill is finished in April, and
does not grow anymore in volume, getting, on the contrary, flatter
through abrasion and deflation, so especially through the effect of
rain, their place being indicated in summer time but by a small eleva-
tion composed of humus mingled with clay. When digging up such
a flattened hill, one finds a hollow filled with a mixture of humus
and clay, and by digging further in the tunnel filled with the same
mixture, the deep permanent tunnel of the animal systematically
plastered with clay and still in use is to be found.

No nest or stores have ever been met with under the hill, with
the exception of spring time, when a spherical hollow of a diameter
of 20 by 20 centimeters always occurs under it, the final construc-
tion of which falls into the months of ¥February and March, i.e. into
the period of copulation, constituting then the "wedding chamber®.
The stages of the gradual construction of this wedding chamber is
well shown by the illustrations given on p. 173, from which it
becomes also evident that the animal stuffs this part of its apparte-
ment after copulation time.
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Food. The food of Spalax is made up exclusively of vegetable
materials. Its main food consists in the bulbs of Lathyrus tuberosus,
wild garlick (Allium atro-purpurewin W. & K.), oigoons, yellow
flowered melilot, luzerne, dandelion roots, potatoes, yellow forage
and sugar-beets, parsnip roots and ears of maize both green and dry.

A very interesting feature of Spalax is that it hoards its food
in large subterranean cavities. These hoards are of two kinds: spring
and winter hoards.

The winter hoard usually lies in a depth of 20 to 60 centi-
meters, in a pear-shaped cavity narrowed above and measuring 20
centimeters in width and 25 to 30 centimeters in height.

The different roots stored up are gnawed into 10 to 15 centi-
nmeters long pieces, and each root or bulbe is separately surrounded
with earth. Spalex makes this work with the aid of its groin and
fore limbs. The single pieces of food are then so closely pressed to
each other by means of the animal’s groin that it becomes difficult
to detach them from one another.

The spring hoards are in a depth of 5 to 15 centimeters, stored
up in excavations proving to be but enlarged tunnels of a length
of 20 to 200 centimeters, cylindrical in shape, 10 to 15 centimeters
deep and of the same width (cf. Fig. 5, p. 174). The animal stores there
usually Lathyrus and very rarely also wild garlick. The animal never
touches the Lathyrus hoarded in the spring hoards before it has
grown out, eating then the fresh tubercles growing on it.

Spalaxr in captivity. It is comparatively easy to keep
Spalax alive, if conditions approaching its natural ones be secured.
It lives for a long time this way, and may even be induced to
copulation.

The food has to be the same as in the field, its favourite disk
consisting here too in Lathyrus. It never drinks water.

[t it has any opportunity of deoing so, it makes its plastered
tunnels, and stores its food into hoards in the terrarium as well.
It carries the food given to it and builds up a heap, plastering
the single pieces all around, and stuffing them closely to each other.

For a longer time Spalax keeps alive only in terraria bestowed
with earth. Animals kept in terraria devoid of earth die within 3 to
4 months, whereas in the opposite case author succeeded to keep Spalazx
for 23 months, when he had to kill it on his leaving Pusztapd.

Copulation We did not know much, up to now, about the
copulation of Spalax. The opinion widely adopted in literature
was that copulation takes place on the surface of the earth.

Author affirms on the base of his two years’ observation that
copulation is effected between January and April, and that it does
not occur on the surface of the earth. He never succeeded to collect
animals copulating on the surface, neither at night, nor in the day
time, nor had he ever any base for such supposition.

Details of copulation observed in the terrarium:

A large male Spalax was turned out of the earth when plough-
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ing on March 9tP, 1926, his tunnel having been in a depth of 15 centi-
meters; the lower lip and the fore limbs were beset with toothmarks.

In February and April such injured animals are frequently to
be met with in small depths or on the surface, worn out or dead.
The animals get these wounds, according to author’s opinion, in the
course of fights taking place during the period of copulation.

The mentioned wounded male specimen was put in a terrarium
of two compartments, in one of which a female was kept since the
3rd of May, 1925. Four days later, i. e. on the 13th of March, both
animals have been unquiet all night, and, on the morning of the
14th both specimens were found on the surface of the earth, the
female evidently trying to get over to the male.

After having removed the separating wall of the terrarium, the
fernale hurried to the male, but the usual duel did not develop.
The female made singular serpentine movements around the male,
and rubbed herself to him. Taking the animal in his hand, author found
that her sexual opening was swollen and muculency mingled with
blood was flowing out of it, proving that she was ready for copula-
tion. Coming back to the male, she continued her movements, and
tried to get below him, leaning against him and biting him gently.
The male was not without inclination either, he reciprocated the
biting and rubbing, while he uttered a sound similar to the purring
of a cat, but much fainter; his skin trembled slightly all the while.

Suddenly they faced each other, caught hold, with heads turned
aside, of the incisives of one another, shook each other, scrached
the earth with their hind limbs, similarly to a regular wedding dance
accompanied by the uninterrupted purring of the male.

After a dance of five minutes the male tried to get on the back
of the female, with protruded penis, the female tried to make more
accessible her genital opening by drawing up the skin of her back,
but the copulation did not succeed even after an effort of one hour.
Then author happened to close the wire-woven cover of the terrarium,
and the copulation took place within a few minutes, for the male
on the back of the female could lean his head against the cover of
the terrarium. After the act, the animals slept for 1 to 1%/, hours,
lying closely together, then they awakened, repeated their copulation
play and copulated again. They made four successful copulations the
same day, but they were able to make it only if the male could
lean his head against the cover of the terrarium. Without the aid
of that support copulation could not be realized.

After a successful copulation the male fell down from the female
sneezing and rattling. The next day, the 15th of March, the fight
of the two animals was renewed and they bit each other badly.

It is a pity that author was unable to observe the result of
the copulation described, for 5 days later, on the 20th of March,
the male succeeded, during the absence of the writer, to gnaw through
the separating wall of the terrarium, and got into the compartment
of the female, biting her to death. Author was unable to establish,
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by dissection, the number of the embryos, for it was just the belly
parts which have been the most cruelly injured.

Tame Spalax. Author knew the Spalar always as a fighting,
biting and irritable animal. which does not tolerate his akins. If
Spalaces meet one another, the weaker one, or even both, remain
on the field of battle. ‘

The more author was surprized when he caught a small young
female, of a length of 12 centimeters, on the surface of the earth,
on }he 4th of June, 1925, in the forenoon hours, which did not even
try to bite, but when caught, gave sounds similar to the winecing
of & puppy. It should be remarked that this wincing is characteristic
of young animals only, for old animals blow, sneeze and gnash their
teeth when caught.

Taking home the animal, she ate soon, in the very characteristic
way of Spalaz, two earth hazelnuts of the size of a walnut on the
table of the author’s room. She peeled first the nut keeping it be-
tween her fore limbs, she spit its peel, and ate the nut. After eating
she washed herself with her fore limbs, like a cat, and, retiring close
to a box on the table, she fell asleep. She slept so soundly in a
few minutes that she awoke only when severely shaken, and even then
she winced plaintively.

The animal continued her usual habits during her captivity, hut
she never bit. Author took her out of her case every day, frequently,
and played with her, and on such occasions she patiently stood
stroking or to be put from onc place to another. If one forgot ahout
her and she noticed that one is near to her case, she winced until
one took her out. On such occasions she walked about the room as
she liked, and she kept to be a playmate to the author’s little
daughter. But her tameness extended only toward mankind, while
ghe did not tolerate any other Spalaxr near herself, and she fought
bravely even Spalaces larger than she was; during her captivity
she bit to death six of her companions, twice being very severely
wounded. It was especially on the occasion of her second fight that
she was gravely hurt. She attacked a large animal of 22 centimeters,
which broke her right hind limb. She lay after the great fight for
three days, without eating, in a box lined with cotton wool, her body
was hot and feverish, and only her faint respiration and wincing
showed that she was alive. She began to eat on the fourth day and
recovered in a week.

She was in captivity for 13 months, and then the lovely animal
ended in consequence of an unhappy accident: she happened to crawl
into a mole-fall on the 4th of July, 1926, where she died a miser-
able death.

Since author frequently catched Spalaces which did not bite,
but all of them became biting after some days of captivity.

*

The number of Spalaces is decreasing year by year with
the advance of culture. They still can be found at Pusztapd, but
only on the smallholders’ fields and on estates less- intensively

Allattani Kozlemények. 1926. 15
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cultivated. On large estates ploughed with the steam-plough, Spalaz
is rare or entirely lacking. The probable cause of this circumstance
ie that the deep-going steam-plough not only destroys its tunnels,
hoards and nests, but it kills also many of the animals. Besides that,
on territories ploughed with steam-plough, Lathyrus, garlic or melilot
do not grow, so that such territories are not apt for the animal
from this point of wiew either.

Explanation of figures.

-

Fig. 1—2. Burrow and hoard of Spalax (/..

Fig. 3. Hills and wedding chambers of Spalax, in four different stages of their
construction.

Fig. 4. Winter hoard of Spalax (1/:).

Fig. 5. Spring hoard of Spalaz (}/.).

CONTRIBUTIONS A L’OECOLOGIE DES MOLLUSQUES DE LA GRAXNDE
PLAINE HONGROISE. Essai faunistique et oecologique. Par le Dr. MicHEL
RoTaRrIDES. (P. 179—-187)

La faune des mollusques de Szeged et de ses environs plus
lointains compte, selon les recherches poursuivies pendant cing ans
par l'auteur, & peu prés 50 especes. L’indigence de la Grande Plaine
Hongroise en especes mollusques (environ 100 espéces) s’accentue
done aux environs de Szeged d’une facon particulitrement aigue.
Mais si Pon prend en considération que les environs de Szeged
s’étendent dans une partie de la Plaine possédant un climat des plus
extremes, cette faune composée de 50 especes, dont la plupart est
généralement répandue, ne vous praraitra plus aussi pauvre. Les
espéces de Szeged (voir leur énumération dans le texte hongrois,
p. 182—183) se trouvent sur un terrain extrémement sec, le plus
souvent dépourvu de foréts et d’arbustes, et partant nous offrentellesdes
exemplesd’adaptation trésintéressants. Certaines espéces,comme Eulota
fruticum MULL. et Helicigona arbustorum L., se sont répandues dans
cette contrée par une voie artificielle (par des radeaux), tandisque
d’autres, telles que Oxychilus cellarius MULL. et Limaxz flavus L.,
ne se trouvent que dans des caves. La présence de ces deux derniers
genres, ainsi que des autres genres de limaces (énumérés dans le texte
hongrois, p. 183) offre une nouvelle donnée non seulement quant a la
faune de Szeged, mais aussi quant & celle de 1a Grande Plaine entiére.

WHO IS THE AUTHOR OF THE BIOGENETICAL LAW? By l. Soo6s.
(P. 188—189.)

In the writings of both Hungarian and foreign authors the
statement is very often met with that this law was established by
HaeckeL, and, accordingly, referred to as ,HAECKEL’s biogenetical
law*. Author points towards the fact of this statement being erroneous,
and cites KOHLBRUGGE’s paper (Zool. Anz., Vol. 38, 1911, p. 447)
in which a list is to be found containing 72 names since GOETHE’s
(1797) up-to HaecgeL’s date (1866) in the works of whom the law
of biogenesis is more or less distinctly expressed.
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REVUE LITTERAIRE.!
(P. 100—103 et 190—207.)

Ce sont des produits littéraires étrangers ui sont discutés sur p. 100—103.
Parmi ceux une attention particuliere est vouée aux mémoires contenant des données
faunistiques se rapportant i des éléments nouveaux pour la faune de la Hongrie
(p. 102—103).

Sur p. 190—194 M, le Dr. A. PONGRACZ traite la question de Yorigine
des Quadrupédes (ou Tetrapodes), tout en discutant le mémoire récent (1926)
de M. A. N. SEWERTZOFF, de Moscou, paru dans la Palaeont. Zeitschr.
M. PONGRACZ joint & son rapport 3 figures dans le texte, dans lesquelles il nous
représente les types de ichthyopterygium et du cheiropterygium
hypothétique. C'est précisément ce probleme phylogénétique qui est abordé dans le
travail de M. SEWERTZOFF, et, par conséquent, c’est celui dont M. PONGRACZ
s’occupe également. Il passe en revue les publications traitant de ce sujet, vouant
une attention particulitre aux vues et conclusions de MM. GREGORY, MINER,
NOBLE, SCHMALHAUSEN et DE FEJERVARY.2? M. PONGRACZ semble
adhérer, en opposition au baron DE FEJERVARY — qui n’admet qu'un cheiro-
pterygium pentadactyle —, & U'hypothése d’un cheiropterygium composé
d’aumoins 6 & 7 raies digitales. Selon M. SEWERTZOFF les aieux des Tetrapodes
ne sont i chercher ni parmi les Sélachiens, ni parmi les Dipneustes, mais unique-
ment parmi les Crossoptérygiens paléozoiques.

Sur p. 194—196 M. le Dr. A. ABONYI nous présente un rapport détaillé sur
le nouveau livre du Prof. Dr. A, ZIMMERMANN, de I’école supérieure vétérinaire
de Budapest, portant le titre: ,,A hdzinyul természetrajza, tenyésztése és haszno-
sitasa® (Histoire naturelle, élevage et utilisation économique du Lapin) 1927, et
édité par la Soc. Roy. des Sciences Naturelles de Hongrie. L’ouvrage est un produit
des plus éminents de son genre, et, quant au sujet en particulier qu’il traite, le
seul qui réponde aux éxigences modernes de la science pure autant que de son
application pratique. Le livre paraitra, sous peu, en langue anglaise, chez un
déiteur américain, et sera donc, par cette voie, accessible au monde scienti-
fique entier.

Sur p, 196—199 M. le Dr. L. BARTUCZ nous offre une critique de 'ouvrage
du Dr. L. LAMBRECHT: ,Az Gsember* (== L’homme ancestral), 1926. Il s’agit
ici d'un gros volume populaire, trés richement illustré, aux caractéres tres
agréables & lire, et tiré sur un papier excellent. C’est, au fond, presqu'un ouvrage
de luxe, auquel on ne trouve gucre de pendant dans les autres littératures, pas
mémes dans celles de I’Allemagne, de 1’Angleterre, de ’Amérique ou de la France.
A part des qualités typographiques et bibliographiques dont cette oeuvre a tous
les droits de se vanter, il faut en convenir qu’il a bien rempli aussi son devoir en
qualité de propagande scientifique. Il est évident qu'on y trouve peu d’originalité,
il s’agit, en somme, d’une compilation soigneuse des tas de données éparpiliées dans
maints ouvrages et mémoires voués & la connaissance de I'histoire naturelle de nos
ajeux. Le Dr. BARTUCZ exerce une critique assez sévére, quoique parfaitement
objective, en examinant, de chapitre en chapitre, les données et leurs origines littéraires.
Mais méme cette critique la est, en somme, favorable, L.e but de louvrage est
décidément celui d’intéresser le grand public dans le probleme qu’il traite, et ce but
M. LAMBRECHT a su le remplir avec l'art et la facilité dont tous ses écrits
scientifiques et populaires sont si avantageusement caractérisés. Les chapitres sur
la période glaciaire et ceux réunis sous le titre: Images de la vie de I'homme
ancestral, sont dus 4 la plume du Dr. TH. KORMOS. Sa narration est poignante
par le ton immédiat et naturel qu'or y retrouve, fait remontant en grande partie
a l'originalité de ces chapitres 13, car ce que nous y trouvons n'est, pour la plupart,
qu'une déduction des observations personnelles acquises, sur le champ, par 'auteur
lui-méme. — Prés de 7000 exemplaires se sont vendus en une demi année. Clest
un véritable record pour un livre mi-scientifique paru dans une langue aussi isolée
que l'est le hongrois. Nous croyoms bien que cet ouvrage synoptique et moderne,

! La Revue Littéraire présente se rapporte aussi au fasc. précédent (1—2)
de notre périodique.
? Pour les citations voir le texte hongrois.

15*
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renfermant un vaste matériel et orné de belles planches, trouverait, en cas d’une
traduction, un accueil favorable parmi tous les bibliophiles et amateurs
d’ouvrages scientifiques touchant déja aux confins des belles lettres.

Sur p. 199—201 M. le Dr. A. PONGRACZ donne une critique du livre du
Prof. Dr. F. VERZAR, de I'Université de Debrecen, intitulé: ,Eletrdl, betegségrol,
haldlrél* (= Sur la vie, la maladie et la mort) 1926. L’auteur est un des premiers
a offrir au public hongrois les résultats des recherches modernes en matiére biolo-
gique. 11 est évident qu’il doit aborder ainsi une série de problémes physiologiques,
nous conduisant dans les domaines de la biologie des races, de la physiologie de
P’alimentation, de la chimie des albumines, et de la physiologie du rajeunissement.
Il est indéniable que cet ouvrage peut, en tout cas, nous servir d'un bon conceiller
quant & tous ces problemes, mais il y a nombre de résultats modernes que nous
devrions y retrouver, et qui, néanmoins, y font défaut. Il n’y a pas un mot sur les
données dues & MINOT, METALNIKOV, VERWORN, KUCKUCK, KRETSCHMER
ou ABDERHALDEN, et pourtant sommes nous redevables 3 ces auteurs pour une
quantité d’idées et de connaissances d’une portée-générale et se trouvant ainsi dans
le focus ds l'intérét de nos temps modernes. Bien que ces omissions se font déecidé-
ment sentir, le livre de M. VERZAR a le grand avantage d’avoir briévement et
clairement résumé les connaissances actuelles se rapportant i la Science de la Vie.

Sur p. 201-204 nous trouvons des rapports de MM. le Dr. L. SOOS et le
Dr. E. DUDICH sur des publications allemandes.

P. 204—207 sont vouées a la revue des périodiques hongrois (pour les
titres voir L. c.).

NOUVELLES ZOOLOGIQUES.

Nouveaux privatdocents: M. le Dr. A. A. ABRAHAM et M. le
Dr. J. MEHES, & I’Université de Budapest (Faculté de Philosophie) ; M. le Dr. J:
EHIK, 4 PUniv. de Budapest (Fac. d’Oeconomie).

M. le Dr. B. HANKO a recu le titre de directeur de la Station Biologique
du Lac Balaton.

Les ouvrages de construction de la Station Biologique & Tihany
avancent rapidement.

La Société Entomologique de Hongrie a tenu sa 10(¢ séance
le 21 janvier 1927.

Les circulaires et lettres d’invitation concernant le Xe Congreés Inter-
national de Zoologie siégeant & Budapest ont été expédiées au courant des
moig de février et mars. Jusqu'au 25 avril 227 membres (effectifs et associés) se
sont présentés, dont 51 eont hongrois.

COMPTES RENDUS ABREGES DES SEANCES
DE NOTRE SECTION.!

(P. 209--217)
250¢ Séance. Le ler février 1924. Séance jubilaire.

1. M. le Dr. G. HORVATH : Discours douverture présidentiel.
Président fait connaitre, en grands traits, le travail accompli par la Section depuis
sa 200 session, en 1916.

MM, ILOSVAY, JABLONOWSKI, TELLYESNICZKY et MOESZ trans-
mettent a notre Section les félicitations de diverses sociétés et sectioms.

2. M. le Dr. B. HANKO : Rapport sur lactivité de la Section de Zoologie
depnis sa 200e séance (1916).

! Le texte hongrois se rapportant aux Séances 250—267 se trouve dans
notre fascicule précédent (p. 104—113).
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3. M. le Dr. A. DE GORKA: Développement et hérédité.

4. M. le Dr. A. ABONYI: Sur les cytophanes découverts par
le Prof. G. DE ENTZ sen. (Voir p. 18=35 et 95—97 du XXIIe tome de ce
périodique,)

251¢ Séance, Le 7 mars 1924.

Le secretaire de la Section présente les lettres de félicitation de MM. les
professeurs Dr. E. GYORFFY et Dr. B, FARKAS, de I’'Université de Szeged,
envoyédes i I'occasion de la sfance jubilaire de notre Section.

1. M. EEBOKOR: Sur la faune de la Grotte d’Abaliget. (Voir
E. BOKOR, Die Fauna der Abaligeter Grotte, Zool. Anz., 61, 1924, p. 114—121.)

2. M. le Dr. JULES £HIK: Sur la théorie trituberculaire et
sur la théorie de lanalogie prémolaire. (Voir le mémoire de
M. EHIK dans le présent no.)

3. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Contribution a la con-
naigsance de la faune erpétologique de la Hongrie (Voir
mémoires respectifs dans Annales Mus. Nat. Hung., XX, 1923.)

252¢ Séance. Le 4 avril 1924,

1. M. le Dr. E. DUDICH: Sur le crustacé aveugle de la Grotte
d’Abaliget. (Voir Zool. Anz, LX, 1924, p. 151—153.)

2. M. le Dr. JULES EHIK: Sur la présence de Spalax monticola
syrmiensis MEH. dans le comitat de Fejér.

3. M. le Dr. E. GRESCHIK: Contributions a laconnaissance
de faune des petits mammiféres de la Hongrie.

253¢ Séance. Le 2 mai 1924,

1. M. le Dr. G. DE ENTZ jun.: Sur le progrés de la protis-
tologie.

2. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Sur les rapports biolo-
gigues de la théorie de WEGENER.

3. M. le Dr. CONRAD KARPFER: Recherches sur le ,rigor
mortis“. (Av. démonstrations.)

254¢ Séance. Le 6 juin 1924,

1. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Surle batracien anoure
»t queue de FAmérique.
2. M. le Dr. B. HANKO: Nouveaux poissons de '’Asie Mineure.

255¢ Séance, Le 3 octobre 1924,

1. M. le Dr. B. MIKECZ: Sur les formations ongulaires du
lapin.

2. M. le Dr. A. ULRICH: Sur Yhymen du pore.

3. M. le Dr. A. ZIMMERMANN: @) Rapport sur le 33 Congreés
d'Anatomie it Halle. b) Rapport sur R. KRAUSE. Mikrosk. Anat. d. Wirbel-
tiere in Einzeldarstellungen, et M. LENHOSSEK, Az ember anatomidja (= 'anatomie
de I'homme).

256¢ Séance. Le 7 novembre 1924,

1. M. le Dr. J. EHIK: Unchiroptéreintéressant de Hongrie.

2. M. le Dr. A. ZIMMERMANN: Données quant aux rapports
entrelesconditions de dimensionet le poids du coeur cheoz
les mammiféres.

3. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY : Sur la faune des Liacer-
tiens des iles Maltains. (Voir: Prelim. Notes to a Monogr. of the Lacert.
Fauna of the Maltese Islands, Biol. Hung., I, 1924, Fasc, 5.)
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257¢ Séance, Le 5 décembre 1924,

1. M. le Dr. A. ZIMMERMANN: Sur le systéme nerveux para-
sympathigue.

2. M. le Dr. J. EHIK: Rapport sur les produits les plus
récents de la littérature mammologique.

3. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Sur la théorie du baron
NOPCSA sur lorigine du vol des oiseaux.

258¢ Séance. Le 9 janvier 1925.

1. M. le Dr. E. BOKOR: Les études de M. JEANNEL sur les
grottes du comitat de Bihar.

2. M. le Dr. A, ABONYI: Rapport sur: LANDGRAF—HANKO,
Tégazdasdgi tandcsadé (= Guide de Pisciculture), et E. KELLNER,
Szobaaqudrium (= L’Aquarium d’appartement).

3. M. le Dr. A. ZIMMERMANN présente le travail de M. le Dr. E. HORVATH :
Sur les ductes usinaires du lapin.

M.le baron G. J. DE FEJERVARY est élu rédacteur des Allattani Kézlemények.

259¢ Séance. le 6 février 1925.

1. M. le Dr. B. HANKO: Sur 1éthologie de l'anguille dean
douce.
.M. J. JABLONOWSKI: Sur les galles de la luzerne

no

260 Séance. Lo 6 mars 1925,

1. M. le Dr. C. KARPFER : Sur le sinus intestinal de MECKEL
chez les oiseaux.

2. M. le Dr. Z. DE SZILADY : L'enseignement de la zoologie
dans les écoles moyennes,

261¢ Séance. Le 3 avril 1925,

1. M. le Dr. E. DUDICH: Etudes sur VAsellus, (Présenté par M. le
Dr. baron G. J. DE FEJERVARY.) (Voir : dans Allattani Kézl, XXII, fasc,
3—4, et Zool. Anz., LXIII, 1925, p. 1—7,) ‘

2, M. le Dr. Z. DE Szildady: Sur les questions de parenté parmi
les Dipteres.

3. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Sur la formation des
tétrades. (Mémoire paraissant en langue allemande.)

262¢ Séance, Le ler mai 1925.

1. M. le Dr. baron G. J. DE FEJERVARY: Rapport sur L. SO0S:
Rendszeres Allattan (Zoologie systématique). :

2. M. le Dr. Z. DE SZILADY: Sur les facteurs réglant les
dimensions des animaux, (Voir Allattani Kozl.,, XXII. fasc. 3—4.)

263¢ Séance, Le 5 juin 1925.

1. M. le Dr. A. ABONYI: Rapport sur MEHES—KARL: A biologia
magyar uttordéi (= Les pionniers hongrois de la biologie).

2. M. le Dr. J. GELEI: Sur la morphologie de Paramaecium. (Voir
Allattani Kozl,, XXII, fasc. 1—2.)

264¢ Séance, Le 2 octobre 1925.

1, M. le Dr. L. BIRO: Rapport sur mon voyage en Turquie.

2. M. le Dr. Z. SZILADY: Sur les communications zoolo-
giques contenues dans l'ouvrages de M. G. DE ALMASY : Védndor-
utam Azsia szivébe (= Mon voyage au coeur de I'Asie). (Voir Allatt. Kozl. XXII,
tasc. 3—4).
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265¢ Séance, Le 6 novembre 1925.

1. M. le Dr. G. DE HORVATH: Distribution géographique des
Hémiptéres.

2. M. le Dr. A. PONGRACZ: La mémoire de GOETHE dans la
paléontologie.

266¢ Séance, L¢ 16 novembre 1925,

1. M. le Dr. J. GELE]: Sur le probléme des cnidocystes.

2. M. G. DE KOLOSVARY : Sur les épines des extrémités de
Trochosa singoriensis. (Voir Arch."f. Naturg., 1925.)

3. M. le Dr. E. MATYAS: Sur la microstructuredes og, comme
base dune gcience auxiliaire, (Voir dans les éditions de I'Univ. de Szeged.)

4. M. le Dr. M. ROTARIDES: Sur la variation des bandes de
Cepaea vindobonensis. (Voir Allatt. Kozl., XXIII, 1-—2 et Zool. Anz., LXVII, 1926.)

267¢ Séance, Le 4 décembre 1925,

1. M. le Dr. J. EHIK: Sur les Microtus de la Hongrie.

2, M. le Dr. B. HANKO: Rapport sur J. SCHANDL: Ailat-
tenyésztéstan, I. (= Elevage de bétail, 1.).

3. M. le. Dr. J. KERBLER: Nouvelles méthodes pour la con-
servation de préparations splanchnologiques.

4. M. le Dr. L. SZALAY: Contributions & la connaissance
de la faune hydracarinienne du Lac Balaton. (Voir Arch.
Balatonicum, 1)

268¢ Séances. Le 15 janvier 1926.

1. M. le Dr. TEISO ESAKI: Uber die Zoogeographie des Japa-
nischen Archipels. (Voir All. Kozl.,, XXIII, 1—2)

2. M. le Dr. A: ABONYI: Sur le male des spécimens d'.4pus
cancriformis recueillis aux alentours de Réviilop, siege de la
Station Biologique. (Voir Arch. Balaton. I.)

3. M. le Dr. C. KARPFER: Nouvelle facon de monter de plus
petites préparations anatomiques.

4, M, le Dr. Z. DE SZILADY: Questions bibliographiques.

269e¢ Séance, Le 5 féveier 1926.

i. M. le Dr. A. ABONYI: Cas dhérédité hémizygoide chez la
chenille de Bombyx mori.

2. M, P. SZANTO: Comment 'organisme des animaux se com-
porte-t-ilenvers lecarcinome.

270¢ Séance. Le 5 mars 1926.

1. M. le Dr. E. DUDICH: Rapport sur mon voyage détude en
Italie.
2. M, le Dr, B. FARKAS: Contribution i la connaissance des glandes exocrines,

271¢ Séance. Le 9 avril 1926,

1. M. le Dr. TH, KORMOS: Nouvel insectivore fossil provenant
de Hongrie (Voir Ann. Mus. Nat, Hung., XXIV, 1926.)

2.M.leDr. A. PONGRACZ: La forme ancestrale du corps d’insecte.

3. M. le Dr. Z. DE SZILADY; Nouveaux Tabanides d'Asie.

Elus: M. le Prof. Dr. A. ZIMMERMANN président, MM. E. CSIK] et A. DE
GORKA vice-présidents, M. le Dr. L. SZALAY secrétaire de notre Section.

M. le Dr. G, DE HORVATH élu président honoraire perpétuel de notre Section,
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272¢ Séance. Le 7 mai 1926.

1. M.le Dr. A. ZIMMERMANN: Discours douverture présidentiel.
(Voir All. Kézl. XXIII, 1—2))

2. M. le Dr. L. VARGA: Expériences avec un nouveaucolora-
tif vital

3. M. le Dr. E. UNGER: Nourriture hibernalede lacarpe.

273e Séance, Le 14 mai 1926.

1. M. le Dr. E. DUDICH: Deux nouveaux Crustacés dans la
faune hongroise. (Voir All, Kézl., XXIII, 1—2,)

2. M. le Dr. A. PONGRACZ: Faune des Insectes fossiles de la
Hongrie,

274¢ Séance, Le 2 octobre 1926.

(Tenue a la Station Biologique, 4 Révfiilop.)

1. M. le Dr. A. ABONYI: Les épizoaires d'Orchestia cavimana.

2. M. le Dr. F. GIMESI: Contributions &4 la connaissance du
nannophytoplanctondu Lac Balaton.

3. M. le Dr. A. PONGRACZ: Contributions a la connaisance de
iafaune des Ephémérides du Lac Balaton.

4. M. le Dr. B. HANKO: Nouveau Crustacé de la ,gyttja“ du
I.Lac Balaton

275¢ Séance. Le 8 octobre 1926,

1. M. le Dr. E. DUDICH: Crustacés provenants dela Mer Noire
recueillis dans le Danube.

2. M. le Dr. A, PONGRACZ: Reconstruction de gquelques In-
gectee fossiles de la Hongrie,

276 Séance. Le 5 novembre 1926.

1. M. le Prof. Dr. BASTIAN SCHMIDT: Aufgaben und Probleme

der Tierpsychologie. (Voir présent fasc. des All. Kozl, et Biol. Zentralbl,,
47, 1927)

277¢ Séance. Le 26 novembre 1426.

1. M. le Dr. baron G, J. DE FEJERVARY: Discours prononcé en
mémoire de PAUL KAMMERER. (Voir All. Kézl., XXIII, 1—2.)

2. M. le Dr. J. JABLONOWSKI: Sur linvasion du Fiber zibethicus
en Hongrie.

3. M. le Dr, E. NAGY: Division de 'Europe en contrées
ornithogéographiques basée sur les conditions oecolo-
giques. -

278¢ Séance, Le 3 décembre 1926.

1. M, le Dr. B. FARKAS: Sur l'embryologie des Poriféres.

2. M. le Dr. J. GELEI: Les conditions kinétiques des cils,
vibratiles et la forme des ondes produites par la couver--
ture ciliaire.

3. M, le Dr. M. ROTARIDES: Les phénoménes dadaptation
chez les Gastropodes de l1a Grande Plaine Hongroise. (Voir
notre présent numéro.)

KIRALYI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA, BUDAPEST, — FOIGAZGATO: DR. CZAKO ELEMER.
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MUNKATARSAINK FIGYELMEBE!

Kérjiik folydiratunk munkatirsait, hogy a szerkesztés
munkajanak megkonnyitése, valamint folosleges nyomdakalt-
ségek megtakaritdsa végett dolgozataikat lehetéleg gépirassal,
vagy ha ez nem volna lehetséges, jol olvashatd, letisztazott,
torlésekt6]l és beszirasoktol lehet6leg mentes kéziratokban jut-
tassak a szerkeszt6hoz, a kéziratpapiroson eléggé széles margot
hagyva. A szedésféleségek jelzésére a kovetkezd alahiizasok
alkalmazandok:

személynevek w- =— KAPITALCHEN
tudomanyos allatnevek = kurziv
fontos dolgok ——————— = ritkitott,

azonban az utobbi jelzés csak lehetd ritkan, a valdéban
sziikséges esetekben, nagyon fontos dolgok kiemelésére
alkalmazandé. Mind a személy-, mind az allatnevek csak maguk
hizandok ala, a ragok ellenben, melyek kot6jellel valasztandok
el a t6t6l, nem. — Az idézett irodalom, ha mar csak valamivel
is bovebb a cikk végén allitandé Ossze, sorszammal megjelo-
lend minden egyes dolgozat s azok egyszeriien a sorszamra
vald hivatkozassal idézend6k. -

BIOLOGICA HUNGARICA

A DRE Z. SZILADY EDITA.
BUDAPEST, MUSEUM NATIONALE HUNGARICUM, 1922—.

Organe biologique international.
Quant a 'abonnement s’adresser a M. le Prof. Dr. Z. pE

Szitapy, Dép. de Zoologie, Muséum National de Hongrie,
Budapest: 80.
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Tarsulatunk kiadasaban megijelent és kaphato:

Dr. Zimmermann Agoston :

A HAZINYUL

(TERMESZETRAJZA, TENYESZTESE ES HASZNOSITASA)

cimii munkaja 20 nyomtatott ivnyi terjedelemben, 214 képpel. — Ezt a rendkiviil sok-
oldalii munkat 1igy a laikus, mint a szakember egyarant haszndlhatja; a nyditarts
dllatbardt, a nyuiltenyésztG gazda, a biologiai kisérletekkel foglalkozd orvos, a zooldgus,
prepardtor és pedagdgus érdeklddésére larthat igényl. Nagyszamii, j6részt eredeti
kép kiséretében a nyul természetrajzat, fajait, a hazinyil sokféle fajtajat ismerteti.
Behatéan targyalja ezenkiviil a hdzinyil anatémiajat, €lettanat. Kiilon fejezetek foglal-
koznak a hazinyul elhelyezésével, apoldsaval, betegségeivel, takarmanyozisdval.
Az 6nall6 tudomanyos vizsgilatok és gyakorlati megfigyelések alapian megirt munka
kivaloan alkalmas a tanitis és kisérletek céljaira. A hdzinyul tenyésztésének, értékesi-
tésének és hasznositdsdnak ily sokiranyu ismertetése, djszer(i beallitisban, a kiil-
foldi gazdagabb irodalomban sem taldlhato.

Kedvezményes ara tagtarsainknak fiizve 8 P (100,000 K), bolti dra 12 P (150.000 K).

Goldi A. Emil és Gorka Sandor:

A ROVAROK SZEREPE

A BETEGSEGEK ELOIDEZESEBEN ES TERJESZTESEBEN

cimli miive, 286 szovegkozti képpel, 18 nyomtatott ivnyi terjedelemben. — Gjabb
idében, kiilonosen pedig a vilaghabori kitorése 6ta egyre nagyobb és ijesztObb
mértékben beigazolodott, hogy a rovarok és a velilk rokon izeltlabiak, (atkdk,
kullancsok stb.) milyen fontos szerepet visznek az embert és a hasznos hazidllatokat
pusztité betegségek eloidézésében és terjesztésében. E 286 magyardzé képpel
tllusztrdlt mil kozérthetd, rovid foglalatjia mindazoknak az ismereteknek, melyek
a sziird, mard, borgyulladast okozd, él6skodod es betegségatvivd rovarok és a veliik
rokon {zeltlibuak nagy kozegészségi és korokozd jelentdségének helyes megismerésé-
hez és az elleniik vald okszerii védekezés meginditdsdhoz sziikségesek.

Kedvezményes ara tagtarsainknak kotve 8 P (100.000 K), fiizve 6 P (75.000 K),
bolti dra kitve 12 P (150,000 K), fiizve 10 P (125.000 K).

Térsulatunk Konyvkiadé-Vallalata sordn sajté alatt van:
Dr. Lovassy Sandor:

gazdasagi akadémiai igazgatonak a ,Magyar Orvosok és Természetvizsgdlok®
38-ik vandorgyiilésén a Nagyvarad varos szdz aranyos pdlyadijdval koszorizott

MAGYARORSZAG GERINCES ALLATAI
ES GAZDASAGI VONATKOZASAIK

cimit munkaja. — A szerz6t miive megirdsdban az a kett6s cél vezette, hogy kényve

egyrészrfl Magyarorszdg teljes gerinceséallat-viliganak rendszeres d&llattani kézi-

konyvéiil szolgdljon, masrészrol, hogy benne a gyakorlati ember: a névénytermeld,

allattenyésztd, kertész, sz6l0sgazda, erdész, vadasz és haliasz is megtaldlja mindazt,

amit a magyarorszagi gerincesekre és a nalunk tenyésztett allatokra vonatkozélag

egy allattani kézikdnyvben kereshet. Ennek a két irdnynak helyes egybefoglalasat
teljes sikerrel oldotta meg a szerzd.

A t0bbszdz képpel illusztralt vaskos kitet elGreldthatdlag a f. év elején elhagyhatja a sajtot.

KIRALYI MAGYAR EGYETEMI NYOMDA, BUDAPEST. — FOIGAZGATO: DR. CZAKO ELEMER.
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