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ALLATTANI KOZLEMENYEK

A KIR. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSUL AT
ALLATTANI SZAKOSZTALYANAK FOLYOIRATA

XX. KOTET. 1021. 1—4. FUZET

A gyakorlati dllattan jelentGsége hazai szempontbol.

Irta: DR. SzILADY ZOLTAN.

Napjainkban megszoktuk mar, hogy a természettudomanyok
nagy jelentéségét gyakorlati alkalmazhatésigukban ldssuk. A tapasz-
talhaté kozvetlen haszon adta meg nekik a mult szizadban azt a
csodédlatos lendiiletet, amelynek tetGpontjat még ma sem értiik el

A fizika, a chemia nagyterjedelmii és 6ndll6 gyakorlati szak-
targyakkal ajindékoztik meg a kulturat. Talin épen csak a mi sza-
kunk, a zoologia maradt el e téren a legijabb iddkig.

Az illattan egyes gyakorlati dgai csak sz6rvinyosan, alkalom-
szerlileg, nem mindig kelld tudatossiggal és még kevesebb szak-
szerliséggel fejlédtek. Kiilonallésdguk és elszigeteltségiik mir magi-
banvéve is hatranyuk volt, de annil nagyobb hiba volt az, hogy
ezek a gyakorlati dgak nem torédtek a zoologidval magaval és
jorészt, kivalt ndlunk, ma sem tdmaszkodnak kell6 tudomaényos
4llattani alapismeretekre.

A gyakorlati szakember nem vesz tudomist a zoologidrél, a
zoologus lenézi a gyakorlati irdnyt munkast, a k6z0nség pedig
nem térédik sem egyikkel, sem a masikkal, Nem érdekli az illattan,
mert csak sivdr leirdsokat és elvont fejtegetéseket taldl benne, de
nem veszi észre az alkalmazott irdnyait sem. Igy aztin e hdrom
tényezé kolcsonds elzirkGzisa silyos kirt jelent kiilon-kiilon is
mindegyikiikre.

Egy ismert nevii zoologusunk is akdrhidnyszor nyilatkozott
kicsinylSleg az allattenyésztés kérdéseirdl, feledve azt, hogy tudo-
méinyunk nagy uttéréje, DARWIN épen a hiziillatok viltozékony-
sdgdnak kisérleti tanulminyozdsdval alapozta meg elveit. Siilyos
kdra irodalmunknak, hogy a «Variaton of animals and plants under
domestication» mai napig sem ismeretes magyar forditdsban.

Az eurdpai dllattani irodalmat és vele természetesen a magyart
is kivalékép a német zoologia irdnyitotta az ut6bbi évtizedek alatt.

Alattanil Kozlemények, XX. 1921. 1
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Amilyen elméleti volt amaz, ugyanolyanna lett a mienk is, a tobbi
nemzetekével egyiitt. Csak akkor vettitk észre magunk is ez irdny
helytelenségét, amikor maga a német irodalom is tudatira ébredt
ennek és rdeszmél, hogy amig az Ovilig a tudoményos irdny
muivelésében sajit anyagi érdekeirdl is megfeledkezett, addig az
Ujvildg vezet$ dllama tij és mérhetetlen becsi gyakorlati 4llattani
szakmdkat és intézményeket fejlesztett.

Az 4llattan gyakorlati dgainak kifejlédése ndlunk is megindult,
de, mint mondottuk, kell tudomanyos kontaktus nélkiil. Es nagyja-
ban ugyanez a helyzet Eurépa legtdbb orszdgiban.

Az oOntudatra-ébredésnek két erdsebb rugdja tiinik f61 Német-
orszdg ujabb 4llattani szakirodalmdban. Az egyiket ESCHERICH pro-
fesszor nevéhez, a mdsikat talan a vilighdboriihoz és WiLHELMInek
egy ropiratszerli kis konyvéhez fiizhetjiik.

Az északamerikai kisérletiigyi intézményekre és kivilt a rovar-
kér-héritds nagyszerti allami szervezetére az hivta fol figyelmiinket,
hogy EScHERICH KARL, a németek egyik legbuzgdébb gyakorlati
entomologusa Carnegie koltségén beutazta az Egyesiilt Allamokat
és ott nyert tapasztalatair6l érdekes konyvben szdmolt be. (43.))t Ennek
a hatdsira indult meg az a mozgalom, amely aztin létrehozta
Eurépédban az elsé gyakorlati zoologiai szakegyletet és ennek nem-
zetkozivé tervezett német folydiratat.

Mindezen mozgalmakba részben gitls, részben lendit6 hati-
sdval a vilighdborii is belesz4lt, mert Németorszig volt az elsé
hiboris 4llam, amely elszigeteltségében és mostoha természeti
tényez6inek hatdsa alatt legeldszor volt kénytelen dllati nyers-
anyagainak és fGkép a htisnak hidnyaért a szaktudomany minden
lehet6 eszkozét igénybevenni.

Nagy szerencséjitkre 6k mdir a hdbori el6tt eldontotték a
fajta-kérdést a legfontosabb histermelS hazidllatra, a sertésre vonat-
kozélag. Amig mi a hids- vagy zsir-sertés meddé kérdése f6lott
vitiztunk, addig 6k mar kitenyésztették azt a kivildan szapora és
klim4juknak is megfelelé német fajsertést, amely élelmezésitk zomét
akkor is biztositotta, mikor ndlunk mér his- és zsirinség volt. De
e mellett minden lehet§ forrdst kihaszndltak. Follenditették és szak-
szertien irdnyitottdk tengeri haldszatukat és az osztrigatenyésztés mel-
lett a csilokkagyls (Miesmuschel), Mytilus edulis tenyésztését is

1 Ismertetése a gyakorlati rovartanrél sz6l6 kdzleményemben, a Természet-
tud. Kdzl. 1917. évfolyamaban; a zirjeles szdm a czikk végéhez fiiz6tt irodalom-
jegyzék illetd pontjdra vonatkozik.
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nagyban folkaroltdk. Tanulmanyoztdk a hadikutya haszndlhatésdgit
épen lgy, mint a cserebogdr értékesitését és azt, hogy mikép lehet
tragyaban tenyésztett 1égynyilivekbdl zsirt termelni.

A gyakorlati tudomanyos kérdéseknek olyan légi6ja allott igy
eld, amelyrdl azel6tt fogalmunk sem lehetett és ez tette sziiksé-
gessé azt, hogy az Allattan gyakorlati dgainak laza sz4lait is meg-
kisértse valaki bokorba kotni, hogy e kusza &ssze-visszasagban némi
attekintést, tdjékozast nyerjiink. Igy jott 1étre WiLHELMInek fontebb
mir emlitett kis konyve.!

Ezek az események pedig a mi szempontunkbél is elGtérbe
allitjdk azt a kérdést, hogy mi is hdit 1ényegében a gyakorlati
zoologia, milyen foladatok elé 4llit benniinket és hogy van-e jogo-
sultsiga arra, hogy szdmdra ebben a mi, eddigelé kizdrélag szak-
irdnyd 4llattani folydiratunkban helyet adjunk. -

x X x

A gyakorlati zoologia mindazon tirgyko6rok
O0sszessége,amelyek a tudominyos 41lattan ismere-
teit gyakorlati czélokra alkalmazzdk Mivel az elmé-
leti tudomdnynak és a gyakorlati életnek kO6z0s teriilete, termé-
szetesen érdektdrsa is mind a kettének. A gyakorlati 4llattan ered-
ményei épen olyan fontosak és hasznosak lehetnek a gyakorlati élet
szimdra, mint 2 hogy sok érdekes és eldre nem is sejtett tanusiaggal
viszonozhatjdk az anyatudominy tamogatasit.

Amig tirgykorét és tartalmit nem ismerjiik kell6kép, addig
nem lehetiink tisztdban magéinak e tirgynak a fontossigaval sem.
Téjékozatlansidgunk igazoldsira aligha hozhatnink {61 ma jellem-
206bb €és sajnilatosabb példat, mint azt, hogy a mi J6zsef Miegye-
temiink épen most sziintette meg gyakorlati 4llattani tanszékét, alig
néhdny évvel azutdn, hogy a németek a Miincheni Miiegyetemen
az elsd tanszéket szervezték — épen ESCHERICH szdméira — e tudo-
manyszak szolgdlatira.

Hogy megérthessiik, mennyire tontos iigye ez a kérdés nem-
csak a hazai tudomdnyos zoologiinak, hanem orszigunk ipari,
gazdasdgi, kulturdlis és kozegészségiigyi folvirdgzdsdnak: ismer-
kedjiink meg kissé targyunk terjedelmével és {6 kérdéseivel.

Nagy tévedésben van az, aki azt hiszi, hogy itt csupin a
még taldn sziikkorid ipari illattan forog széban.

Végzetes egyoldaliisdg volt az, amikor a gyakorlati zoologia
miegyetemi tanszékét az ipari illattan tanszékének kezdték czimez-

' Die angewandte Zoologie. Berlin, 1919.
lt




4 SZILADY ZOLTAN

getni és ezzel e nevezetes szak minden mads vonatkozasdt kizartik.
Eurépaszerte egyediildllé voltindl fogva nevezetes 1ittoré intézmény
és tudomanyos életiink biiszkesége lehetett volna e tanszékbdl, ha
utolsé bet6ltGjét nem foglalja vala el teljes mértékben a maga
tudominyos szakkorének rendszertani irdnyi, de ugyancsak 1ttoré
munkdja. DApAy JENO vildg-hirnevet szerzett az édesvizi mikro-
fauna buvirlata terén, de més irdnyban nem épitette ki targydnak
gyakorlati vonatkozisait. Idedlis tudés lelke nem gondolt arra, hogy
kedves munkahelyét, ahova egy vilig tudoményos szdlai futottak
Ossze, gyakorlati bdstydkkal kelljen koriilépitenie azok ellen, akik
azt holta utidn, mint f6loslegeset, f6loszlatni akarjék.

Ma miar tudjuk, hogy a gyakorlati 4llattannak ipari részén
kiviil sz4zféle méis dga is van és nem tudhatni, melyik fontosabb.

WILHELMI idézett konyvecskéje emezbgazdasigi», «vizigazda-
sdgi», orvosi és kulturdlis szakmét kiilonbdztet meg a gyakorlati
vagy alkalmazott dllattanban. Nem kovetjitk az' 6 beosztisit azért,
hogy e tdlsigosan elméleties kategdridk nehézségeivel vesz8djiink
és az 6 nyomdokain haladva mi is azon téprengjiink, hogy vajjon
az allatorvostan a gazdasigi tudomanyok kozé valé-e, vagy az orvosi
tudominyok ko6z€é. Sem azt nem firtatjuk, hogy az édllatvédelem a
foldmivelésiigy vagy a kulturdlis allattan hatdskorébe tartozik-e
inkibb.

Konnyebben segitiink ezen a szak-hatirkérdésen, ha a tirgy-
csoportok szdmit hatra emeljitk és a hovatartozandésig kérdésében
egyeldre semmi véglegességre és szigoriisigra nem toreksziink.

* x ¥ ¥

1. Mezdgazdasdgi dllattan. Hazai szempontbdl ma kétségkiviil
ez a gyakorlati dllattan legfontosabb szakmaéja. A hazidllatok fajtdi-
nak és sziarmazisuknak ismerete, az 4llattenyésztés- és takarmanyo-
zastan, a méhészet, selyemtermelés, az 4llathonositds, valamint a
madarvédelem, a rovarkirok elhdritisa, 4dltaldban minden hasznos
illat védelme és a védekezés minden kartevs ellen, — ez mind a
mezGgazdasig érdeke és mind olyan foladat, a mit csak zoologiai
tudds és képzettség segélyével oldhatunk meg.

Miként méir az elmondottakbdl is kitiinik, a mezégazdasagi
allattan dgai részben a fenyésztd és fajnemesits dllattan, részben pedig
a védekezd dllattan névvel jelolhetsé szakcsoport korébe vonhatdk.

E csoportok koéziil az allattenyésztéstan €s kisérleti dllatélettan
a gazdasagi élet szolgdlatiban mdaris magas fejlettségre jutottak,
noha allattenyésztéink ko6ziil vajmi kevesen ismerik azt a gazdag
tenyésztéstani irodalmat, amely DARWIN Ota €s MENDEL torvé-
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nyeinek alkalmazdsaval is olyan magas fokra fejlesztette a brit
orszagok fajtenyésztését. Hazai fajtdink nemesitése csak legtijabban
indult meg. A drdga pénzen beszerzett idegen fajtik terjesztése
nem 4all ardnyban az allattenyésztéstani ismeretek terjedésével. Innen
van aztdn, hogy a pompds simmenthalit ott litjuk éhezni a havasi
mdcz lekaszilt rétjén épen tigy, mint az alféldi nagybirtokos tarlé-
jan. A lombevé kecskét flire szoktatjuk, a kis fidokcsirkét pedig
tengeriliszttel kinozzuk haldlra. Baromfitenyésztéink derék vezetdi
még mindig hidba kiizdenek a témérdek tudatlansiggal, babonival
és azt nyomon kovets sikertelenséggel. Hogy milyen messze jar
el6ttiink e tekintetben az amerikai farmer-tyiikaszat, azt Kiss VIKTOR-
nak, az Egyesiilt Allamokba kikdlt6zott magyar tandrnak egy czikké-
bél eléggé megitélhetjitk. (5. Természettud. Kozl. 1916.)

Mindezen kérdések terén csak gy juthatnink el6bbre, ha a
foldmivelésiigy minisztériuma szakzoologusokat is meghallgatna és
alkalmazna ilyen iigyek intézésére nemcsak a szakiskoldkban, hanem
a bels6é vezet6 allasokban is.

Selyemtermelésiink egy buzgdé kezdeményez$ firadozdsival
szépen megindult, de hogy a selyemhernyé betegségei ellen mit
tegylink, hogyan és miféle exotikus fajok bevezetésével lehetne
olcsébban és tobbet termelni stb., ezt mind csak tigy irdnyithatna
az allam helyesen, ha erre a szakra kiképzett egyetemi tanar, zoolo-
gus dllana az ligy élén, mint Olaszorszigban VERSON személyében.

Németorszigban a méhészet szakkérdéseit, fajtenyésztést, kaptar-
kérdéseket stb. ZANDER egyetemi tanar intézi a j6l szervezett dllami
kozponton. Ndlunk évtizedes vita folyik a f6lott, hogy az tigy-
nevezett «orszagos» kaptir-e a j6, vagy a BoczoNApI-féle, de meg-
felel6 zoologusoktdl vezetett dllomdsunk, amely e vitdt eldontené,
nincsern.

Madirvédelmi {igyiink az egyetlen, amely HermMaAN OTTO
avatott kezeiben nemcsak szinvonalon allé, de eurdpai hirli intéz-
ménnyé tudott fejlédni. Epen WiLHELMI kényvében olvassuk, hogy
«Magyarorszidg ujabban a madirvédelemnek bizonyos é4llamositsit
vette tervbe és ezt a példat azéta Bajororszdg is kovette».

Kiilfoldi szakemberektsl tudom, hogy az Agquila, a M. O. K.
lapja a legjobb ornithologiai szaklap hirében &ll. A Magyar Orni-
thologiai Kozpont miikodését meg kovetendé példiul tekintik még
a németek is. [tthon azért mégis mindig akadnak olyanok, akik ezt
az intézményt foloslegesnek tartjidk és alapitéja haldla 6ta mdir tobb
kisérlet is tortént foloszlatdséra.

A védekezS rovartan iigye ma, az amerikai, német és olasz
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(porticii) dllami intézetek hat4dsa alatt, kifejlesztette és folvirdgoz-
tatta a biologiai eljardsokat, a kdrtev6k parazitiinak mesterséges
tenyésztését. Ez nem jelenti azt, hogy alkalom adtin kozvetetlen
fizikai vagy chemiai eljirdsokat ne alkalmazhatnink sikerrel. Tagad-
hatatlan tény, hogy pl. a cyin-gazokkal szép sikert értek el leg-
ujabban is a lisztmoly és mds hizi kirtevék kiirtdsiban, de mind-
ezek mellett az is bizonyos, hogy a kirtevGk életmddjanak tanul-
ményozdsa nélkill a leghathatésabb irtészer alkalmazisinak idejét
és mdédjit sem Allapithatjuk meg. Ez pedig mezei kisérleti 4llom4sok
nélkiil nem képzelhet6.

Figyelmet érdemel az az eredmény is, amit a németek a
sz6l6molyok, Conchylis és Polychrosis irtisa terén gombakultdra
bevezetésével értek el, amennyiben a kirtevét 900/0 erejéig meg-
semmisitették. (L. SCHWANGART czikkét.)

Hogy mindez eljardsok milyen orszdgos jelentéségiiek, azt meg-
itélhetjiilk WiLHELMInek abbdl az adatibdl, amely szerint Német-
orszignak a gazdasdgi kidrtevdék lekiizdése magi-
ban véve évi egymillié marka hasznot jelentene.

A mezbgazdasigi 4llattan korében kell megemlékezniink a
talaj hasznos és kiros €16 Allatviliginak, az edafonnak a gazdasigi
jelentoségérdl is; erre, mint tudjuk, FRANCE RaoUL kivalé hazinkfia
hivta volt {6l a kozfigyelmet. (Lisd az irodalomban 4. és 15, szimn4l.)

Mezbgazdasigi 4llattanunk, mint lattuk, a szakiskoldkon kiviil
tobb hasznos részlet-intézménynyel rendelkezik, de azért még sokat
tanulhatunk a kiilf61dt6l. A halleihez hasonlé kisérleti dllatkert (8.) és
a hdzidllat-fajtdk honositisdval, fajnemesitésével stb. foglalkozo
kisérleti telep nagy szolgilatot tehetne, megfelel6 zoologus vezetése
alatt. De a legnagyobt; hidny mindenekf6lott a zoologiai képzett-
ségli szaker6k hiidnya a minisztériumban is és a szakiskoldk nagy-
részében nemkiilonben. Amig tirgyunk megbecsiilése és zoologus
szakértelmiink meghallgatisa és méltinyldsa be nem kovetkezik,
addig a legjobb akarat mellett is 1épten-nyomon hibakkal, hidnyok-
kal, tévedésekkel fogunk e téren talalkozni.

2. Erdészeti és vadaszati dllattan czimén nemcsak az erddk
hasznos és kiros d4llatfajainak ismeretét értjik ma mdr, hanem
kiterjeszkediink sok mds gyakorlati fontossigi kérdésre is.

Hangsdlyoznunk kell itt, hogy a vadéaszatnak is, noha alapja-
ban csak id6tolté szenvedély, vagyis sport, mégis jelentds gyakor-
lati zoologiai oldala is van. Gazdasigilag a karos vadak korlato-
zdsaval is szolgilatot tesz, de ravezet lassankint a vad védelmére
és a nemes-prémes dllatok tenyésztésére is. Ennek érdekében aztin
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megindult a hasznos vadak betegségeinek tanulmanya és errdl OLt
és STROSSE tollabél megjelent az els6 szakmunka is (52.).

A vadnemesités, a vadiszebek idomitdsa, de még a nyom- és
csapa-vizsgélat is olyan vadaszati kérdések, amelyek zoologiai szak-
ismereten alapulmak. A zoologus rendszerint lenézi a vadaszlapokba
irkidlé vadiszt, amaz pedig azzal segit magan, hogy bizonyos tapasz-
talat alapjan magat képzeli tuddsnak és lenézi azt a zoologust, aki
taldn az erdei szalonkit a sirszalonkité! nem tudja megkiilonbéz-
tetni. Bizonyos fokig mind a kettének igaza van, de mind a ketts-
nek javira vdlnék a kolcsonds érintkezés és az egymds tanitisa és
megértése,

3. Haldszati zoologia. E szak tirgykore hazinkra nézve a
magyar tenger kérdésével fiigg Gssze. Addig, amig torténeti jogunkat
az Adridhoz vissza nem szereztiik, nem érdekel benniinket a tengeri
haldszat, a plankton, a czet-haldszat, a szép reményekkel megindult
adriai biologiai kutatisok, az osztrigatenyésztés stb. Ellenben a
belvizi haldszat, haltenyésztés, raktelepités, totragydzds stb. annil fon-
tosabbak. Ezekkel fiigg 0ssze a halak betegségeinek kérdése, amelyet
a Természettudomanyi Kdzlonyben ismertettem volt (1908, 56.) és a
szennyviztisztitds, meg a biologiai vizmindsités.

Az utébbi téren djabban az a nézet alakult ki, hogy a gyir-
iizemi és egyéb szennyvizek kérdésében a biologiai mindsités bizo-
nyos fajok jelenléte alapjin biztosabb és jelentdsebb, mint a vegyi
mindsités. Ilyen kérdésekben is égetden sziikséges volna minél
tdbb olyan belvizi biologus, planktologus kiképzése, amilyeneket
a Miegyetem A4llattani tanszéke nevelt volt néhai DApAY professzor
idejében. .

Nem emlegetjiik itt e tdrgykorbe tartozé intézményeinket,
mert ezek a zoologus szdmira még ma is tiltott teriiletek; a hala-
szati tigyek intézésére nalunk csak ajogi és mérnoki diploma képesit.

4. lpari dllattan, Miegyetemiink mai tanarkara talin meg van
ma gybéz8dve e targy csekély jelentéségérdl, de a gyakorlat Oket
is megtanitja majd az ellenkezGre. DADAY tanszékének megsziintével
ugyanis most mir a megsziinteté professzorok maguk lesznek kény-
telenek e tirgyat megtanulni és elSadni. Az élelmiszer-vegyész az
allati tdpszerekrdl, a his szOvettanirél, az Aallati parazitdkrdl, a
botanikus a faanyagot kirosité szilikrdl, a vegyész a méregtermel6

‘dllatokrél, a technologus a gépszij bérérél fog elSadni és igy

tovdbb, mind az egyetlen f6losleges gyakorlati zoologus helyett.
Hogy aztin meg fognak-e féladatuknak felelni és hogyan, az més
kérdés. :
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5. Az egészségiigyi allattan magdban foglalhatja tigabb érte-
lemben az éllatorvostant is minden segédtudomanydval és szakmai-
jdval, de szorosabb értelemben csak a parazitdk és betegségterjeszté
vagy kozvetetleniil drtalmas dllatok ismerete és elharitisuk {igye tar-
tozik ide. Ma még kiilén intézménye vagy tanszéke nalunk nincsen,
de meleg érdeklédést tanusit e targykor irdnyiban tobb orvosunk
és zoologusunk is. Az 6 egyiittmiikodésiikkel egyszer taldn mi is
megtudhatunk, persze megfelel6 Aallami timogatds esetén, a hires
kolumbdcsi vagy galambéczi 1égyrdl Simulium columbaczense annyit,
amennyit ma az angolok a legsdtétebb Aifrika csecse-legyeirdl, az
dlomkért és a naganat terjeszté Glossindkrdl tudnak.

E tirgycsoportndl meg kell emlékeznem arrél, hogy a gya-
kortati zoologianak sok nemzetkd6zi vonatkozéisa
is van. A betegségterjeszt6 rovarok ellen, a marhavész €s sertés-
vész ellen csak nemzetkézi megdllapodasokkal védekezhetiink és
e téren mdr az eurdpai kultira parancsszava az, hogy a gyakor-
lati zoologia {igyét nem lehet épen csak Magyarorszagon, ‘a
kultirdjara még mindig annyira biiszke szerencsétlen hazankban
mellézni. Nemzetkdzi kérdés a nyilttengeri haldszat, a gyarmati
zoologia és a benniinket kozelebbrdl érdeklé madarvonulds, meg
mai helyzetiinkben a folyami biolégia kérdése is. Ha pl. f6folySinkat
szomszédaink szennyvizekkel vagy mdés uton a hatiron til meg-
fertézik, az beldthatatlan kdrokat okozhat jelenlegi természet-
ellenes hatdraink kozt az anyaorszdgnak. Itt tehdt a gyakorlati
zoologia olyan fontos iiggyé valik, amelylyel még politikusainknak
is érdemes és sziikséges lesz megbaritkozniok.

6. Kulturdlis zoologia. Ebbe az ismeretkdrbe tartozik

a) az Aallatsport, idomitds és édllatvédelem, egyszéval talin a
miikedveld, amateur dllattan,

b) az ismertetd dllattan.

Az dllatkedvelésben is meg kell becsiilniink az dllatok irant
megnyilvinulé érdeklédést, de annal nagyobb jelentdségli a zoologia
szempontjibél annak ismerteté alkalmazisa.

Tudoményunknak 1j hiveket csak 1gy nyerhetiink, ha az
allattannak helyes ismertet6 eszkozeirdl gondoskodunk és pedig
I. szemléltets, 1L népszersits, III. iskolai, tehat pedagdgiai irdny-
ban. A szemlélteté irdny az iskolai eszk6zokon kiviil a muzedlis
iigyet és az éllatkertek kérdését érinti. Beletartozik az allatéletet
ismertetd mozgd-képek eldallitisa is. A népszerlisités fejezetében
az Allattani népszeriisité irodalmat értjiik, a pedagogiai allattannak
pedig tirgyunk iskolai tanitisidnak helyes irdnyitdsaval kellene szak-
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szertien és kisérletileg foglalkoznia. Ezek a tudomdny érintkezé
pontjai az irodalommal, az iskoldval és a napi élettel.

Es ime be kell vallanunk szomortian, hogy ez az a teriilet,
ahol mi, szakmunkinkba elmeriilt magyar zoologusok, legtébb
vétket, mulasztist kovettiink el. Volt egy HERMAN OTTOnk, aki
annak idején az orszig szine el6tt is meg tudta dgyilinket védeni,
littuk mar azt is, hogy miként nyerhet6 meg nilunk politikai
érdemek jutalmdul a vildg elsé allattani intézete, de ma egyetlen
dllattani tanszék megmentésére sincsen erénk. Koénydrdgve jarunk
férumrél-férumra, de senki sem hallgat meg és a magyar kultiira
leszerelése zavartalanul folyik tovabb. Nyolcz féiskolank koziil csak
egyen miikodik kinevezett rendes tanara a zoologidnak, a t6bbi
tanszékeket pedig fokozatosan helyettesitik, be nem toltik vagy
megsziintetik.

A legszomortibb jelenség azonban mindezek mellett az, hogy
a budapesti egyetemen Kkivill, — a kolozsvari egyetemi 4llattani
intézet elvesztése kovetkeztében — csak egyetlen konyvtarral, mii-
zeimmal és miszerekkel folszerelt intézetiink maradt és épen ezt
az egyet kell most mindendron megsziintetni. A Jézsef M-
egyetem dllattani tanszéke nemcsak az ipari dallat-
tan eldaddhelye volt, hanem mindenkor megtette
a maga szolgéalatdt a tanirképzés ligyének is és
mintaszeri laboratériuma volt a magyar hidro-
biologidnak. Szakosztilyunk miik6dé tagjai jérészt dolgoztak
itt, vagy épen itt véiltak zoologusokki. Es ez intézet miikédése
épen akkor szakad meg, folszerelését épen akkor osztogatjik szét,
amikor a hidrobiolégia miiszaki alkalmazdsiban is mindennapos fon-
tossdgiivd vilik. A tanszék hivatott orokose pedig munkahelyé-
t6l megfosztva, kénytelen ki1lfoldre menekiilni. Uj
nemzedékiink elismert legkivdl6bb munkaerejét vesztettitk el 6benne,

A kulturdlis zoologia foladata volna az is, hogy targyunk
pedagogiai vonatkozdsaival, tanterviinkkel, tankényvirodalmunkkal
és altaliban mindazokkal a teendGkkel foglalkoznék, amelyek tr-
gyunk iskolai alkalmazidsianak t6kéletesbitését czélozzak.

Sok nevezetes teendé virna itt a szakférfiakra, de ezeknek a
fejtegetése nem litszik idGszerlinek addig, amig nincs reménysé-
giink arra, hogy legstlyosabb sebeinket begydgyitsik, amig a magyar
zoologusok jajszava csak a pusztiban kidlté sz6 marad.!

1 Miéta e sorok sajté alatt vannak, a budai tanirképzd f6iskola zool. tan-
székét is elvesztettitk, mcrt, taldn tévedésbdl, botanikussal toltotték be.
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Miként az el6adottakbdl 14thaté, a gyakorlati allattan tirgy-
kére hat nagyobb tirgycsoportot egyesit:
. 2 mez6gazdaségi,
az erdészeti és vadiszati,

a haldszati,

. az ipari,

az egészségiigyi,

a kulturilis allattant.

Lehetne még t6bb csoportot is dllitani, vagy e f6csoportokat
tovibb osztani; egyeldre csak az &ttekinthetéségre torekedtem.
Nem terjeszkedtem ki az A4llattannak egyes alkalmazott irdnyaira,
pl. a kisérleti fejlédéstanra (Entwickelungsmechanik), “llat-fiziolo-
gidra stb, mert ezek magukban véve is tudominyos, tehit nem
gyakorlati czélzatu szak-tudomdnyok.

Egyes szakcsoportok d4ttekintésére csak sziik terjedelemben
villalkozhattam, de az a reményem, hogy az egyes szakoknak
lapunk hasdbjain miel6bb hivatottabb sz6sz6l6i is akadnak, akik
azokat majd kozelebbrdl is méltathatjik.

A zoologia a legfontosabb és legbecsesebb élettudomanyok
egyike. Ha e téren a tudominy és a gyakorlat embereit, a szak-
férfiakat és a kozonséget egymdishoz egy lépéssel kozelebb hoz-
hatjuk és egyiittmikddésre irinyithatjuk, azzal bizonyira elSbbre
jutottunk mindnyédjunk legszentebb czélja, magyar kultirank fol-
virdgoztatisa irdnydban,

S

Irodalom,
1. Mezdgazdasdgiak.
A) Tenyészt6 &llattan:

1, CSELKO: Takarminyozistan. — Szarvasmarhatenyésztés.

2. DORNER: A sertés tenyésztése és hizlaldsa.

3. FENYES: A pedigree-6roklés. Annales Mus. Nat, Hung. 1917.

4. FRANCE : Ujabb vizsgilatok a’ termdtalaj életérdl. T, K.! 1914,

5. Kiss V. MANG: Az okszer(i és jOovedelmez§ tyiiktenyésziés alapelvei az
amerikai farmokon gyiijtott tapasztalatok alapjan, T. K. 1916.

6. Lovassy: A hdzildé szdrmazdsa. — A magyar péasztorkutydk. T. K. 1919.

7. MONOSTOR! : Allatgondozds. — Juhtenyésztés, — Létenyésztés. — Tej-
gazdasdg.

8. SOTER: A méh és viliga. 2 két.

9. SZILADY : A hallei hdziillatkert, T, K. 1914.

10. WELLMANN : Altaldnos illattenyésztéstan. Budapest, 1921. 240 K.

11. ZIMMERMANN : Hézidllatok anatomidja. Budapest, 1921.

12. BOISSEAU, LANORVILLE : L'escargot. Paris 1911.

1 T, K. = Természettudominyi Kozlony.
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13. BoLLE: Die Bedingungen fiir das Seidenraupenzucht... Berlin 1916.

14. BUTTEL-REEPEN : Leben u. Wesen d. Bienen. 1915. 300 1. 60 képpel.

15. FRANCE: Das Edaphon, 1913.

16. HAECKER : Allgem. Vererbungslehre. 1911. 392 1. 135 képpel.

17. HiLzHEIMER : Die Haustiere in Abstammung u. Entwickelung. 126 1.

18. HUTYRA u. MAREK: Spezielle Pathologie u. Therapie d. Haustiere,
Jena 1905,

19. KELLER : Naturgeschichte d. Haustiere. 1905. 304. 1. 51 képpel.

20. KrRooN: Die Lehre d. Altersbestimmung b. d. Haustieren. 1916.

21. RipDaewAY: The origine and influence of the thoroughbred Horse.
Cambridge 1905. 358 1., 173 képpel.

22, SEMON: Das Problem d. Vererbung erworbener Eigenschaften. 1912,
200 L

23. SOKOLOWSKY : Die Wirtschaftszoologie als Forschungsgebiet u, Lehr-
fach. 1912,

24. STREBEL: Die deutschen Hunde. 1904. 1 tdbl. és 78 képpel.

25. ZANDER: Zeitgemisse Bienenzucht. 1916, 2 kot.

B) Védekezd &llattan:
26. BAKO: A meztelen csiga kartétele és irtdsa. T. K. 1915,
27. CHERNEL: Magyarorszig madarai. 1899, 2 ko&t.
28. HERMAN: A madarak haszna és kdra. 1901. 280 1., 100 képpel.
29. HOWARD-JABLONOWSKY : A hézi légy. Természettud. Térs, kiadv. 1917,

30. JaBLONOWSKY : A sz0l0 betegségei és ellenségei. — Szdmos czikke a
rovarkdrokr6l a Természettudominyi Kozlonyben és a Rovartani Alloméds kiad-
védnyaiban.

31. Lovassy: Az egérjirds és a védekezés ellene. T. K. 1914. — A vetési
varju tipléiéka. U. o. 1916.

32. MAREK: Az dllatok mételykérja. T. K, 1917.

33. RATZ IsSTVAN: Az éldsdiek mint 4llati betegségek okozéi. Veterinarius
1895, — Szdmos czikk a parazitologia korébdl, hazai és kiilf8ldi szaklapokban.

34, SAJO: Betegségeket terjeszt6 rovarok irtdsa. T. K. 1909—1910.

35. SzaN1szLO: Vezérfonal a gazd. intézetek 4llattani (rovartani) el6-
addsaihoz. II. kiad. 1896.

36. SziLADY: A gyakorlati rovartan jelentsége. T. K. 1917. — Ugyanezen
torgykorbdl tobb czikke ugyanott és potfiizet. 1918, — 1919,

37. — A Magyar Ornithologiai K6zpont kiadvinyai és Aquila cz. folyéirata.

38. — Mezdgazd. kisérletligyi intézmények. Budapest 1900.

39. — Rovartani Lapok.

40. ECKSTEIN: Die Maikifer, ihre Bekimpfung und ihre Verwertung. 1912,

4]1. —: Die Schidlinge im Tier- u, Pflanzenreich u. ihre Bekimpfung. 1917.

42. EscHERICH : Der gegenwirtige Stand d. angew. Entomologie. 1913.

43. —: Die angewandte Entomologie in den Vereinigten Staaten. 1913.

44. —: Die Maikiferbekimpfung in Bienwald. 1916.

45. FIEBIGER : Die tierischen Parasiten d. Haus- u. Nutztiere. 1912. 424 |1,
302 képpel.

46. FRICKHINGER : Die Mehlmotte. 1918.

47. ROHRIG: Tierwelt u. Landwirtschaft. 1906. 418. 1., 5 tdbla és 439 képpel.

48. SCHWANQART : Der Traubenwickler u. s. Bekimpfung. 1912,
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49. WiLHELMI : Die gemeine Stechfliege. 1917.
50. ZWEIGELT : Der gegenwirtige Stand der Malkaferforschung 1918.
51. — Zeitschrift fiir angewandte Entomologie.

1. Erdészetiek, vaddszatiak.
52, OLT u. STROSSE: Wildkrankheiten u. ihre Bekimpfung. 1914.

1. Haldszatiak, vizigyiek.

53. DADAY: A magyarorszdgi tavak halainak természetes taplaléka. 1897

54, HERMAN : Magyar Haldszat Konyve 1887. 2 kotet.

55. REpAssy; Edesvizi haldszat és halgazdasig. 1914.

56. SziLADY: Halak betegségei. T. K. 1008.

57. UNGER: A vizszennyezésekr6l. T. K. 1914.

58. BRUCH : Das biol. Verfahren z. Reinigung v. Abwissern. 1899.

59, Horer: Handbuch d. Fischkrankheiten. 1904. 359 1, 18 tébla é&s
222 képpel.

60. — (in Weigelt): Vorschriften fiir die Entnahme und Untersuchung v.
Abwissern u. Fischwissern. 1900.

61. SCHUR : Hydrobiologisches u. Plankton-Praktikum. 1910, 160 1., 215 képpel.

62. STEUER : Planktonkunde 1909. 723 1, 365 képpel.

63. STRELL: Wirtschaftliche Verwertung d. stidtischen Abwisser. 1918.

64. WILHELMI: Die biologische Selbstreinigung d. Fliisse. In W yl's Hand-
buch d. Hyglene 1914.

65. —: Kompendium d. biol. Beurteilung d. Wassers, 1915,

66. — : Allgemeine Fischereizeitung.

IV. Ipariak.
67. Vas KAROLY : A mikrobiologia az élelmiszer-ipar szolgilatiban. T. K. 1916.
68. Brass: Aus dem Reiche der Pelze. Berlin 1912. 2 kotet.
69. FRIEDENTHAL : Tierhaaratlas. 1911.

V. Egészségiigyiek.

70. ENTZz B.: A kiils6 él6sdiek mint betegségterjeszték. T. K. 1911,

71. RIEGLER: KO0zegészségtan és a fert6z6 betegségek. 1910. 860 354 I.,
370 képpel.

72. ABEL: Handbuch d. praktischen Hygiene.

73. BLANCHARD : Les moustiques. Hist. nat. et med. Paris 1905. 673 1.,
316 képpel.

74. —: L'insect et l'infection. Paris 1909. 160 1., 197 képpel.

75. BRAUN M.: Die tierischen Parasiten des Menschen. 1907.

76. —; LUHE: Leitfaden zur Untersuchung d. tierischen Parasiten des
Menschen 1909. 184 1., 100 képpel.

77. CASTELLANI-CHALMERS: Manual of tropical medicine. London 1918.
1748 1., 630 képpel és 15 tibla.

78. GOLDI: Die sanitarisch-pathologische Bedeutung d. Insekten. 1913.

79. GRUNBERG: Die blutsaugenden Dipteren. 1907. 188 1, 127 képpel.

80. HARTMANN u. SCHELLING: Die pathogenen Protozoen. 1917.

81. HEWITT : House flies and how they spred diseases. 1912, 112 L
. 82. MEGNIN : Les parasites et les maladies parasitaires chez I'homme, les
animeaux domestiques... Paris 1880. 2 kétet, szimos képpel.
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> 83. NEVEU-LEMAIRE: Parasitologie des animeaux domestiques. 1912, 1257 L,
770 képpel.
84. NEUMANN u. MAYER: Atlas u. Lehrbuch wichtiger tierischer Parasiten
u. Ubertriiger mit bes. Beriicks. d. Tropenpathologie. 1914, 45 t4bla és 237 képpel.
85. RUSSEL: The flea. 1913. 125 1
86. ScMUBERG : Die Miickenplage u. ihre Bekimpfung. 1911.
87. WILHELMI : Die hygienische Bedeutung d. angew. Entomologie. 1918.

V1. Kulturalisok.

E tirgykér irodalma kiildnosen terjedelmes és specidlis irdnyii lévén, nem
illik vazlatunk kereteibe.

Irodaimi jegyzékiink hevenyészett és nem tart szimot teljességre. Kiegészi-
tését és idevidgd kérdések ismertetését az illetékesektdl varjuk.

Haeckel Ernorol.
Irta DR. PONORACZ SANDOR.

Az elmult évszdzadnak hirom nagy természetbdlcselGje volt:
HaeckeL, OstwaLD és REINKE. Ezek koziil kétségkiviil HAECKEL
munkdssiga hatott korszakalkotélag a biologia fejlédésére, HAECKEL
munkéissiga termékenyitette meg legjobban a modern biologia Osszes
tudominyigait. Nevével 1épten-nyomon taldlkozunk az irodalomban.
A theologusok stirtin foglalkoztak a HAECKEL-féle tantételekkel, a
filozofusok vaskos koteteket irtak a « Weltrdtsel» vildighédité utjairél
s még nemrégiben egynéhany német szocialista beszéde is a moniz-
mus elveit6l visszhangzott. Mindlunk Magyarorszigon vajmi keveset
foglalkoztak a jénai bdlcs munkdival. Vannak ugyan elegen koz-
tink, akik tanitvinyaivd szegédtek, akik ldzasan siettek Jénaba, a
zoologusok Mekkajaba, hogy a szokdsos «Sommersemester»-el6-
addsain megjelenjenek, de 8k inkibb HAECKEL moneraival forrtak
Ossze, mint az 6 biologiai egyéniségével. Legaldbb is erre mutat
az, hogy haldla 6ta, amelynek immar harmadfél éve, egyetlenegy
megemlékez8 sz6 sem esett magyar zoologus ajkardl, amely az &
munkdssigat hirdetné, egyetlenegy pértatlan kritika sem hangzott
el az 6 folfedezéseirdl, amelyek a magyar zoologust is hasonlé
irdnyli munkélkoddsra serkentették volna. Egyrészt nem csodélkoz-
hatunk ezen. A «kristilylelkek» faradhatatlan kutatéja az utolsé
évtizedben a zoologiit csakugyan folcserélte a természetfilozofidval ;
s a mikroszképot otthagyva, 4tlépte a phyletikai miizeum kiiszObét,
Kilépett a nagy tirsadalmi mozgalmak szinpadira. Uj szereplése
taldn viltozatosabb volt a réginél, de kevésbbé szerencsés. Az a
sok ropirat, ujsidgczikk és egyéb kisebb-nagyobb nyomtatvany bizo-
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nyitja ezt legjobban, amellyel az ellentibor hiveit dllandéan fegyver-
ben tartotta ugyan, de folytonos ellentimaddsra is késztette. Az
ezekb6l szirmazé kiizdelmek fazisait mi mdar ismerjiik. Ismerjik a
«Weltritsel»-bdl és a «Lebenswunder»-bdl, amelyek talan csak azért
lattak mindlunk magyar nyelven napviligot! hogy még jobban
kiélesitsék a tudomainy és vallis fegyvereit. Ezeknél minket sokkal
jobban érdekel HAECKEL életpdlyijanak els6, szerencsésebb korszaka:
zoologiai miikodése.

HAECKEL zoologiai pilyafutdsiban hdrom évszidm magaslik ki:
1866, 1868 és 1877. Mindegyikéhez egy-egy korszakalkoté buvar-
kodis és folfedezés fiiz6dik.

1866-ban fejezte be HAECKEL «Generelle Morphologie» czimi
munkdjit. Ebben mondotta ki legelGszor a szerves és szervetlen
vildg Osszefiiggését, ebben vezette le els6nek (egynéhiny mechanikai
térvényszerliségre) az él6 vilig alakité erdit, kimondta az ember-
nek majomi szdrmazisit s ezzel majdnem megelézte kortirsit, a
nagy DARwIN-t. Az utébbi eszméje csak sejtelem volt, amelynek az
id6k folyaman sok tisztit6tiizon kellett keresztiilmennie, azonban
anndl hatirozottabban dontdtte le HAECKEL az él6 és élettelen
vildig valaszfalit, amelynek utolsé romjait csak hiisz évre ra sikeriilt
VERWORN-nak eltakaritani. Ezzel ismét dj perspektivak nyiltak meg
elétte s HAECKEL ritért a kutatisnak arra az Osvényére, amelyen
HuxLEY szavai szerint jobb eltévedni, mint visszatérni. Tévelygéseit
mindjirt buvarkoddsinak kezdete jelzi. A Monerdk-at a Protozodk-
ndl als6bb lényeknek tekinti s az él16 és élettelen vilig kozé egy
harmadik, koOzbiilsé orszdgot helyez, a Protistdk vilagat. Csak
késGbb ismerte meg helyesen a Protisidk szervezetét, ezalatt azon-
ban Monera-elméletébsl egyéb fontos kovetkeztetéseket szir le,
El6szor a fokozatos fejlédés eszméjét kiterjeszti az €16 vildg Osszes
alakjaira, amelyek kozott Gsszefiiggést 14t, majd azt keresi, hogy
milyen ez az §sszefiiggés. Ez ut6bbibdl nemsokira egy tj tudoméinyag
sarjadzott ki,a torzsfejlddéstan phylogenia,amelynek gyiimdlcseit meg-
érlelni az Gsszehasonlit6 anatomia, a palaeontologia és fejlddéstan vol-
tak hivatva. J6é ideig ezek a tudomanyagak mostohdn béantak a biologia
Ujsziilottével, &mde HAECKEL-t ez nem csiiggesztette el, hanem arra
késztette, hogy phylogenidjinak torzsfiit hypothetikus 4tmeneti
lényekkel egészitse ki. Epitémiivész olyan lendiilettel még nem
tudott hézagokat athidalni, mint HAECKEL ebben a munk4jiban.

. 1 V. &. Viligproblémak. Ford. Ivin Imre és Szabé Sandor. 1905. Az Elet
csoddi. Ford. Czébel Emné, Filop Zsigmond és Veres Mihdly. 1911.
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Kozben azonban mindig visszatért mikroszképjidhoz és az
empirikus tudominyhoz. Firadhatatlanul kutatta a tenger illat-
viligit s a mészszivacsok tanulminyozdsa kozben 1877-ben a
fejlédésnek egy alapveté igazsigira jutott, a Gastraea-elméletre.
Ebbdl kiindulva rakta le késébb a biogenetikai torvény alapkoveit.
Ennek segitségével viligitoita meg most mar a szervezetek rokon-
sigi Osszefliggését és igy kiegészithette azokat a torzsfikat, amelye-
ket az 1868-ban megjelent természetes teremtéstorténetében fol-
dliftott. Ebben a miivében mir az emberrévilds torténetével is
foglalkozott. Noha ismét ugyanazok a nehézségek tirultak elébe,
mint akkor, amikor az A4llatvilig toOrzsfdjst megalkotta, mégis
bizott a palaeontologia jové eredményeiben. Ezek pedig a legszebb
bizonyitékokat hoztik meg szdmdira. 1843-ban megtaldljdk a jivai
majomembert. Az dsatdsok soran elGkeriiltek a la chapellei, heidel-
bergi, krapinai s tobb Sstipusu, a mai emberfajtiktél eliité koponyak
toredékei. A miivelt viligot az ember eredetének kérdése ettdl
kezdve egyre jobban érdekelte s ezt az érdeklGdést csak fokozta
HAECKEL-nek 1903-ban megjelend tjonnan atdolgozott emberszdrma-
zéstana, amelyben az Anthropogeniit most mir 6nill6 tudomény-
nyd avathatta.l Ebben a miivében rimutatott arra a pirhuzamra,
amely az ember torzsfejlédésében és ontogenézisében megnyilvinul
s részletesen foglalkozott az Osszes anthropogénetikai kérdésekkel.
Csodélkozunk tehdt azon, hogy az emberrévalds okai, amelyek
pedig az anthropogenézis legnehezebb és legérdekesebb problémdi
kozé tartoznak, Ot nem érdekelték. Ehelyett mds oldalrél épitette
ki modern biologiai vilignézetét. Egyik legfontosabb torekvése a
mechanikai elvek 4ltalinos érvényesitése a szerves viligban is.
Kikiisz6b6l nemcsak mindennem teleologiai folfogést, tehat czél-
szerliséges elvet, hanem eleve tagadja az immateriilis lélek, az
életerd, az egyéni halhatatlansig lehetfségét. Birmennyire rideg
materializmusnak 14ssék is ez a rendszer, lényegileg még sem az.
Mert HAECKEL az anyag egyik Gsi tulajdonsigit, elvilaszthatatlan
attributumat az érzésben, ingerlékenységben litja és igy méltdn
sorakozik BRUNG GIORDANO mellé, aki 1514-ben pantheista eszméiért
a maglyédn fejezte be életét.

De a HAeckeL-féle bolcseletnek ethikai oldala is van, a leg-
f6bb szépnek, igaznak és jénak eszméjében.

Ime, ezek volndnak a HAECKEL-féle természetbolcselet f6bb
elvei. Barmilyen értékes igazsigokat tartalmaznak is, iskolit alapi-

1V, 6. Anthropogenie oder Keimesgeschichte des Menschen. 5. Aufl. 1903
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tani, szélesebb tirsadalmi rétegekben tért hdéditani nem tudtak.
Taldn azért, mert HAECKEL provokilé irataiban ellenségeit kimélet-
leniil ostorozza, talin azért, mert filozofiai irdnyd czikkei gyakran
minden tirgyilagossdgot félrevetnek és széls6séges természettudo-
ményos dogmatizmusba csapnak it. Ez magdban még nem bizonyitja
a haeckelizmus lehetetlenségét, de mégis hatalmas fegyvert nyomott
az ellentdbor kezébe. HAECKEL ennek csapdsait a monizmusrél!
sz616 rendkiviil értékes tanulmanydban védte ki, megmutatva a tud4s
és hit kiizdelmének békefbltételeit. Lehet, hogy a tdmadé €l hibijan
mult, hogy ezek a fOltételek nem valésultak meg. Mert mésok a
tudominy ttjai és masok a vallaséi. De azt BOUTREAUX2 is kény-
telen elismerni, hogy még HAECKEL monizmusiban is ott pislog-
nak a dualizmus lingjai. HAECKEL-nek tehat csak egy fokkal kel-
lett volna ezeket tovdbb éleszteni. Akkor talan mir eldélt volna a
vallds elkeriilhetetlen sorsa: a modern vallds alkalmazkoddsa a
modern tudomdény tételeihez,3 Ma ettél ismét tivolabb allunk s a
haeckelizmus napja is ledldozéban van. Ez azonban nem jelenti
egyszersmind a HAECKEL-féle természettudomanyos vildgnézet buka-
sit. Mert az 6 biologidjit a HAECKEL-féle filozofidval egyiitt
eltemetni nem lehet. Nem lehet pedig azért, mert mds hatalmas
munkdi, a «Generelle Morphologie», a «Natiirliche Schopfungs-
geschichte» és az «Anthropogenie» a zoologia térténetében Orok
helyet biztositottak neki. Valamennyiokben egy hatalmas, alkoté kéz
munkija érvényesiil, apré kavicsokat Oridsi sziklakkd hengerget s
azokat a kérlelhetetlen igazsig érveivel mohdzza be, hogy ellen-
dlljanak az id6k enyészetének.

Ezeknek a miiveknek, de a monizmusro6l sz616 répiratnak is
a magyarba Atiiltetésével nagyobb szolgdlatot tettiink volna a
magyar kultirdnak, mint a «Weltritsel» és a «Lebenswunder»
leforditdsival. Amazoknak diadalitja eurdpaszerte s a Schopfungs-
geschichte tiz kiaddsa szolgdljon meggy6z6 bizonyitékdul azoknak
a biologiai igazsigoknak, amelyek a jénai phyletikai mizeum falai
kozott megérlelSdtek.

Ezeknek méltatisa nemcsak a nemzetkozi, hanem egytittal a
magyar zoologidnak is elsérend(i f6ladata.

! Der Monismus als Band zwischen Religion und Wissenschaft. 1892.

2 V. 6. Tudomdny és vallis a jelenkori philosophidban. Ford. Fogarasi
Béla. 1914,

3 Id. md 404-—405. old.
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Megfigyelések az Adria planktonjarol,

Irta DR. Sz0TS ANDOR.

A kovetkez6kben Adria-expediciénknak néhdny kiilonféle
vonatkozisti aprébb megfigyelése szdméra dhajtok helyet taldlni,

A morldk-csatorna és a Canale di Montagne tavaszi gazdag
phytoplanktonjiban is foltiint, hogy a Novigradi-6bol és Pago kozti
vonalon a Peridined-k olyan drids tOmegben jelentek meg, hogy a
viz is zavaros volt télilkk. Foltin6 azonban, hogy mir a Pagéi
obolben megsziint' ez a jelenség, az ott gyiijtott phaoplanktont tigy
Copepoddkban, mint phytoplanktonban szegénynek taldltuk.

A Podon, Evadne és Acanthometron nemzetségek brack-vizi el-
terjedésére vonatkozé adatokat (Narenta, Kerka, Novigridi 06bol)
egy alkalommal mdar ismertettem. A Narentiban Metkoviéndl, a f61-
szinen Diafomed-kat és Chlorophyced-kat, tehdt jellemz8 édesvizi
phaoplanktont figyeltiink meg.

Sok scampi-larvat gyiijtottiink tavaszi utunkon a Quarnerolo
északi részében 78—80 m. mélységben.

A tenger vildgitisat gyakran észleltiik; kiilondsen tavasszal a
Déladridban volt ragyogé ez a tiinemény. Aprilis 25-én éjjel
0—11 6ra kozt a Pelagosa-Gravosa vonalon, csdndes, meleg idében
- jegyeztiik f0l a legerdsebb vildgitdst. A tengerben egyes folvillané
fénypontokat, majd nagyobb foltokat lattunk. A félhtizott Richard-
halé6 is vilagit, zoldesbe és ibolydsba jtszé fénynyel, amely egy
id6 mulva kialszik, dorzs6lésre azonban ismét nagy foltokban villan
fol. A hajécsavar vizfodra kiviligosodik, a csavar mentén folyto-
nosan folsz4ll6 nagy gombok, buborékok erésen fénylenek.

A f6ljegyzett allomdsokon gyiijtott folszini planktont igen
szegénynek taliltam: kevés Ceratium és Peridinium, Copepodd-k,
kevés Evadne volt benne, nagy ritkin akadt egy-egy Oikopleura,
kis Anthomedusa, Diphyes, Sagitta vagy Halocypris. Minthogy a
folszini planktonban talalt kevés Peridinea és Copepoda nem okoz-
hatott olyan pazar vilagitist, valésziniinek tartom, hogy a vilagité
szervezetek nagy tomege valamivel mélyebb rétegben tartézkodott,
vagy pedig baktériumok okoztik a tlineményt.

Az osztrik jelentések érdekes adatokat kozoltek a Cymbulid-ra,
erreaszép,nagy,teljesen 4tlatsz6 pilJangé-csigéra vonatkozdlag. STEUER
szerint u. i. az 1912. augusztus—szeptemberben végzett megfigyelések
alapjin teljesen hidnyzott, holott ugyanezen év mdjus—jiinius
havdban még talaltk, igaz, hogy csak kis példinyait. Az el6z0 évek-

Allattani Kozlemények. XX. 1921, 2
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ben, igy 1911 novemberben még igen sok Cymbulia volt a déli
medenczében, a «Rudolf Virchow» 1900. és 1911-ben tett nyari ttja
szerint pedig valésiggal jellemzé alakja volt még a Pomo-meden-
czének is! Bizonyos plankton-alakok életének korfolyama tehat nem
egyforma minden évben, a Cymbulid-t pl. 1912 nyarén a szalpdk
nagy tomege teljesen kiszoritotta. A plankton életének ilyetén évi
ingadozisai valdszinfileg pirhuzamosak a vizkicserélédés ingadoza-
saival. STEUER szerint tovdbba bizonyos fajok az Adriiban csak
torpe alakokban élnek 4llandéan, — ilyen a Cymbulia is — a nagyo-
kat a Foldkozi-tenger drama délrdl sodorja be. Ez az «import»
azonban a vizkicserél6dés ingadozisai kovetkeztében csak tobb éves
ko6zokben jatszédik le.

Ugy létszik, hogy tavaszi utunk alatt egy ilyen «imports-ot
volt alkalmunk megfigyelni: a déli nagy mélységekben ivadéktrawllal
igen sok nagy Cymbulid-t gyiijtottiink. A STEUER emlitette eltiinése
Ota ez volt az elsG eset, hogy ismét megfigyelték az Adridban.

Az Adria déli nagy mélységeit, mint STEUER megijegyzi a
«Polas-expedicié kutatisai alapjdn, planktonban igen szegényeknek
kellett tartanunk. Csak a «Najade» kutatasain alkalmazott ivadék-
trawl-haldszatoknak kOszonjiik, hogy ezeknek a nagy mélységeknek
rendkiviil gazdag skotoplanktonjit megismertiik. Eddig természete-
sen csak részben, mert az osztrdk kutatisok anyagit rendszeresen
még nem dolgoztik fol és jéforman még csak a Heteropodikat
a mélytengeri tizldbti rdkokat ismerjiik tiizetesebben KaLkscHMID
és PesTA miivei révén.

A mélytenger planktonjinak egyik érdekes csoportja a bolha-
rikok, Amphipoda. Az osztrik kutaték még ezeket sem dolgoztik
61 rendszeresen, STEUER 1 azonban tobb nemiiket emliti, amelyek
természetesen az Adria faundjira nézve mind 1jak. A magyar
«Najade»-expediciék gyiijtésében eddig szintén sikeriilt megallapi-
tanom ezeknek a nemeknek nagy részét (Phronima, Phronimella,
Hyperia, Euthemisto, Steetsia, Glossocephalus, Xiphocephalus, Scina,
Vibilia).

Egy mésik érdekes csoport a szintén rikok osztalyiba tar-
tozé Schizopoddk. Mélytengeri fajaikat a Foldkozi-tengerbdl és az
Atlanti-oceinbdl nagyobbira ujabban, a monakéi herczeg kutatdsai
alapjan ismertiik meg. STEUER tibl4zatos kimutatdsdbdl, az Adridban
végzett gyiijtések feldolgozdsibdl tatjuk, hogy az Adria Schizopoda-

1 Steuer, A., Einige Ergebnisse der VII. Terminfahrt S. M. S. Najade im
Sommer 1912 in der Adria. — Internat. Rev. d. ges. Hydrobiol. 5. Bd.
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faundjarél rendszeresen semmit se tudunk, a magyar Adria-expe-
dici6k adatai tehiat merdben ijak. A déli nagy mélységben gyiijtott
plankton-anyagunk Schizopoddkban igen gazdag és eddig is néhdny
jellemzd bathypelagikus nemiiket sikeriilt megdllapitanom (Euphausia,
Nematoscelis, Stylocheiron), ezek koziil a két utébbi nem az Adri-
bdl eddig ismeretlen volt.

Az Euphausid-t mir Cori megemlitette: az 1911 mijus—jiinius
haviban végzett iiton, a IV, szelvényen (Ortona-Rogoznica) figyel-
ték meg, nagy mennyiségben. Az 1912 februidr—madrcziusban vég-
zett 1t jelentésében ugyancsak Corl kozo! érdekes adatokat az
Euphausia idészakos elterjedésére vonatkozélag: elterjedéskore a
déli mély Adria, azonban az iramok 1tjdn ebben az évszakban a
Ravenna-Lussin szelvényig nyomult észak felé.

Az Osszehasonlitds kedvéért k6zlom azokat a pontokat, ame-
lyeken az Euphausid-t a magyar «Najade»-expedicidk alatt meg-
figyeltiik :

1913 oktéberben («Najade» I, iit):

Cossion-Zapuntello, M 33, a Quarnerolo déli

csticsdban, 0-—-50 m.
Canale di Farasina (M 40—41), Fianona tijin.
F 25, a Quarnerolo legdélibb részében.
F 56, a Pelagosa-Gravosa-vonal kdzepe tijin a nyilt tengeren.
F 95, Lesina nyugati csficsdnil.

1914 dprilis—mdjusban («Najade» Il. dt):

Fiume eldtt, M 1, 0—20 m.

Punta di Jablanac, M 4, 40—60 m.

Canale di Farasina, Fianona tijin, M 5, 20—40 m.

Verbenico, Veglia partjdnidl, M 14, 0—50 m.

A Quarnerolo déli része, a gruzai kijarénal, M 32.

Raguza el6tt, 1, 75—115 m.

F 89, Punta d'Ostro.

Ezenkiviil az ivadéktrawl-haldszatokkal mind a négy alkalom-
mal (a Pomo-medenczében, a Quarnerolo északi felében és a déli
nagy mélységben) igen sokat gyijtottiink.

Az Euphausid-t tehat Gsszel is, tavasszal is megfigyeltik a
Quarneroloban és a Quarneroban is. Elterjedésének legészakibb
pontja Gsszel a Canale di Farasina, tavasszal azonban a Fiumei
obolben és a Morldk-csatorndban is megtalaltuk. Mint az ocedni
plankton tobb mds alakja, amelyeket az &szi dramldsok hajtanak

zt
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észak felé, az Euphausia id6szakos elterjedése is azt a tobbszor han-
goztatott tételt bizonyitja, hogy oktéberi kutatdsaink alatt a téli
fauna még nem alakult ki teljesen, dprilisban ellenben még az el6z6
télrél ottmaradt Allattarsasigot éllapitottunk meg.

Adatok a vakbél féregnyiilvinyanak osszehasonlito
anatomiajahoz.’
(K6zlemény a m. kir. 4dllatorvesi féiskola anatomiai intézetébdl.)
(Két képpel.)
Irta DR. ZIMMERMANN AGOSTON ny. r. tandr.

A vakbél a bélvalyti zdrédasaval keletkezett bélcsének a kol-
dok felé irdnyulé primitiv bélkacsin, ansa wumbilicalis, ennek
f6lhdgb szarin, nem messze az dtkacsoléddsa helyétdl kis kiobloso-
dés alakjaban jelentkezik. A bélcsének ez a része az emlds dllatok-
ban a legviltozatosabb alakot mutatja, iigy hogy a gyomron kiviil
nincs az emészté csének még egy része, amelynek fejlettsége, terje-
delme és alakuldsa annyiféle médosulatot tlintetne f6l. Egyes éllat-
fajokban a fontebb jelzett kiobloésddés elsimul vagy nem is all eld.
Ehhez képest hidnyzik a vakbél tobbek kozott a czetfélékben,
viziléban, menyétfélékben, medvében stb., dltaldban gyongén
fejlett a hisevlBkben, ellenben fokozott a jelentdsége, erdsen
fejlett a novényevé eml@sallatokban, mert itt az emésztésnél
és a folszivédasndl van fontos szerepe, igy pl. a patis 4llatokban
a 16ban, kevésbbé a sertésben, a celluloz-emésztésnél, a nyers
rostokat old6 erjedéses folyamatoknil miikédik kozre. Urtartalma,
befogad6 képessége a 16ban kb. 40 liter, a kér6dz6kben azonban,
amelyekben ezek az erjedéses folyamatok az el6gyomrokban (bend6-
ben, reczésben) mennek végbe, ehhez képest a vakbél ardnylag
gyongébb fejlettséget érel. Kettds vakbele van az emlds alla-
tok koziil egyes lajharféléknek (Cyclothurus) és a Manatus-szirénak-
nak (amelyek nyakcsigolydik szdmdrél — 6 — is nevezetesek).

Az ember, az emberszabdsi majmok, a nytilfélék és egy erszé-
nyes emlésallat (Phascolomys), tehat rendszertanilag egymastdl tavol
allé 4llatfajok, vakbelének szabad vége nem novekedik olyan ardny-
ban, mint a t6bbi része, hanem a jéval szilikebb, fiiggeléknek 14tsz6

! ElGadta és bemutatta a Kir. m. természettudomdnyi tirsulat llattani szak-
osztdlydnak 1921. évi dprilis h6 15-én tartott 226. iilésén.
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féregnydlvanynya, processus v. appendix vermiformis alakul,
amelynek jelentGségérdl nagyon eltérdk, sét homlokegyenest ellen-
kezOk a nézetek.

Leginkdbb elterjedt az a nézet, amely szerint a féregnytilvany
csdkevény, rudimentum, az 6s6kben erdsebben fejlett, terjedel-
mesebb vakbél maradvidnya. Ennek timogatisira torzsfejlédéstani
és Osszehasonlité anatomiai adatok is szolgilhatnak. (GEGENBAUR,
WIEDERSHEIM és kovetSik szerint a vakbél 4talakuldsa a szabad
vége, a csticsa fel6l indul meg és egyes dllatfajokban csupén
megkisebbedik, megrovidiil (helyesebben: ndvekedése lassiibb és
kisebb), misokban ellenben a vakbél szabad vége sziikebb, fiig-
gelékszerli féregnyulvdny alakjdban marad meg (a vakbél nem
tigul egész terjedelmében egyenletesen). Ennek a féregnytlvanynak
azonban az emésztésnél nincs vagy alig lehet jelentds része, mert
{irtere sokkal sziikebb, semhogy sok béltartalommal érintkezhetnék.
Misok szerint egyiltaliban nincs semmiféle midikodése
sem, mert eltivolitdsa esetén hidnya nem okoz semmiféle zavart vagy
kéros hatdst. Ennek az érvelésnek azonban azt lehet ellene vetni,
hogy tobb olyan szerv, amelynek miikodése kétségtelen, szintén el-
tivolithaté a szervezetbdl kdros kdvetkezmények nélkiil, pl. a 1€ép,
az epehélyag, az egyik vese stb., mert ezek miik6dését mas szerv-
tirsaik potlo, vicarians miikddése veszi 4t, ez az érvelés tehdt nem
helytillé. Egyesek még tovibb mennek és az emberre a féregnyiil-
vianyt nemcsak foloslegesnek, hanem egyenesen karosnak ming-
sitik a gyuladisos folyamatok irdnti hajlamossiga maitt. (Az appen-
dicitis azonban a pathologusok szerint kulturbetegség, a természet-
ellenes életmdd, hajlott, (il6helyzet, vérpangis, hustiplalék stb
kovetkeztében gyakori, a természetes viszonyok kozott €16 em-
bereknél, pl. szerecsenek korhézi statiszkai szerint, rendkiviil ritka).
Ezen nézetekkel szemben mdésok, kiillonésen ujabban, a féregnyiil-
vinynak f6leg morfologiai szerkezete alapjdn nagyobb fizio-
logiai jelent6séget tulajdonitanak és kétségbe vonjdk azt
is, hogy az ember vakbelének féregnyitilvinya csdkevény volna.
BERRY, MUTHMANN, PETER és tdrsaik ezen A4llitdsit legujabban
EGOELING emberszabisii, keskenyorrt, laposorri és félmajmokon
végzett Osszehasonlité anatomiai vizsgdlatokkal igyekezett megcza-
folni; szerinte valdszerii, hogy az ember és az emberszabdsi maj-
mok kozés Ssének féregnytilvinyos vakbele volt, a keskenyorrii és
a laposorri majmok vakbelén ellenben nincs féregnytlviny, utéb-
biak vakbele kb. olyan hosszi, mint az emberszabdsii majmoké a
féregnytilvénynyal egyiitt, a mi EGGELING szerint megerdsiti azt a
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régebbi foltevést, hogy a magasabbrendii majmok vakbele eredeti-
leg erésebben fejlett, nagyobb szervb6l reductio utjan alakult ki.

Az eddig ismertetett adatokbdl is kitlinik, hogy a féregnyiil-
vany jelent6ségének kérdése még korintsem tekinthetd megoldott-
nak, ezen kérdés tisztidzisa érdekében czélszerlinek latszik a vakbél
féregnytilvinyidnak anatomidjdval és élettandval ezutdn is még be-
hatébban foglalkozni.

A m. kir. allatorvosi féiskola anatomiai intézetében a hizinytl
anatomidjara vonatkozé rendszeres vizsgdlatok sorin a koézelmult-
ban a hdzinydl utébele keriilt behatébb vizsgilat al4, ennek a
vakbéire vonatkozé részletét tobb tijabb adattal kiegészitve a kovet-
vezékben ismertetem.

A hazinyual vakbele a hasiireg jobboldali felének leg-
nagyobb részét tolti ki, ardnylag nagyon erdsen fejlett. Hossza
22—55 cm. kozott véltakozik, tehdt hosszabb, mint a nytl torzse.
Urtartalma 8— 10-szer akkora, mint a2 gyomoré, ami szintén jel-
lemzé példdja a correlatio amaz ismeretes jelenségének, amely
szerint a legtobb novényevs emlds dllat vakbelének nagysiga fordi-
tott ardnyban 4ll a gyomor nagysidgival. A hdzinyilnak épen gy,
mint a Iénak, kicsiny a gyomra, de hatalmasan fejlett a vakbele,
ellenben a kérédzGknek terjedelmes Osszeteit gyomra, de ardny-
lag kicsiny vakbele van stb. A hazinyil nagy vakbelének hosszdb6}
kozépértékben 10 cm,, tehdt negyedrésze, a megvékonyodd szabad,
vak végére, a féregnyilvinyra esik. A hazinyilban a vakbél csiga-
vonalban, jobbrdl balra csavarodik és csigaszeri csavarodisival
tojdsdad alakii korongot formél; a két teljes csavarulatot f6ltiin-
tetd csiga tengelye ferdén, caudoventralisan hitra és lefelé iranyul.
Az elsé csavarulatot teljesen a vakbél adja, a mésodikban til-
nyomdé része van a féregnyulvinynak, a vakbél csupdn rovid végsé
részével jarul hozza,

A héazinyil vakbele dltaldban hengerded alaki, rajta hirom-
rész: feje, teste és a csticsdt alkoté féregnytilviany kiilonboztethet6
meg. A fej, caput caeci, a gyomorhoz hasonléan kis és nagy gor-
biiletet tlintet f6l, ezek koziil a curvatura minor kevésbbé kifeje-
zett és kranialis irany, ellenben a curvatura major kaudalisan irdnyul.
A vakbél fején van a remese nyildsa, ostium caecocolicum, ennek
megfeleléen a vakbél nydlkahirtydja korkoros reddt, billentyit,
valvula caecocolica, ad. A vakbél teste, corpus caeci, hengeres;
kezdetén kissé vastagodik, legnagyobb vastagsigit els6 harma-
dédnak kozepe tajan éri el, azutdn vékonyodik. Folszinén harént iri-
nyu, pdrhuzamos, korkorés behuzddisok, sulci caeci, 1athaték, szim-
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szerint 24—27, kb. 2 cm. tdvolsigban egymistdl. Ezek mds allatok
vastagbél-gurdélyaihoz hasonlé kioblosodéseket hatérolnak (1. az
1. képen @), eredetiiket azonban nem ezekhez hasonl6an a hosszanti
izomzat torl6ddsibél keletkezett galandoknak, faenidknak koszonhetik
(a hazinyil vakbelén taenidk nincsenek), hanem a vakbél belsé f6l-
szinén spirdlisan halad6, mintegy 5 mm. magas nyélkahértya-redének,
plica spiralis caeci. A kioblosodéseknek a vakbél {irében részszerii
bemélyedések, cellulae caeci, felelnek meg. A féregnytlviny felé a
kioblosodések kisebbek és laposabbak, majd a féregnyilviny haté-
rin teljesen megsziinnek. A vakbél testébe, a fejéhez kozel, nyilik
a csip6bél, ostium ileocaecale, oly médon, hogy vége csapszeriien
benyilik 1—2 mmnyire a vakbél iiregébe és nydlkahdrtydja
itta Bauhin- vagy Tulpius- '
féle ©billentyiit, valvula
ileocaecalis, alkotja. A csipObél
vége a nyilds el6tt,részben e koriil, 7t
a hazinyilra jellemz6 gyomor- &
szer(i tigulatot, sacculus rotundus,
tlinteti fol (1. az 1. képen g), amely ¢ 06
a csip6bél faldbél kiindulva, azt
félkor alakjdban Ovezi koril,
hossza 15—2 cm,, szélessége -
1—1'5cm, vastagsiga 2—2-5mm.; 1. kép. A hézinytil vakbele és remeséje.
alakjan és vastagsdgin kiviil fe- a vakbél, b féregnydlviny, ¢ a remese
héres szine ltal is j6l eliit a &taenid.s,dl-taenlis, e taenidtlan része,
szomszédos bélrészletektsl. Benne e bpne e
nagyszami maginos nyirokcsomd talilhaté, amire még
késébb redtérek.

A hézinyil vakbelének teste a féregnytlvanyba, appen-
dix v. processus vermiformis, folytatédik (1. az 1. képen &), ennek
hossza 7—13 cm., a vakbél egész hosszinak 1/4—1/5-részét teszi ki,
szélessége 1—1'5 cm. kozott véltakozik. Alakja nagyjdban hengeres,
kezdete szélesebb, vége felé csokken a vastagsdga, de kozvetetleniil
vége el6tt ismét megvastagodik és bunkdszertien végzidik. A vakbél
testébdl a féregnyilvinyba az idtmenet fokozatos, nem élesen haté-
rolt ugyan, mégis j61 szembetlinik azéltal, hogy a kiilsé folszinén
kioblosodéseket és bemélyedéseket foltiintets vakbéltest hirtelen a sima
és vastagabbfali féregnyiilvinyba megy 4t; hozzdjirul ehhez a vak-
bél tobbi részétdl eliitd, fehéres, nem ritkan vildgos rézsaszin(i vagy
halvidnyabb palasziirke szine. Faldnak vastagsdga atlag 2 mm. Nydlka-
hartydja sima, az ember vakbelében a féregnytlvany kezdetén talal-
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hat6 apr6 Gerlach-féle billentylinek megfelel§ nyilka-
hértyaredd itt nincs meg. Urében rendszerint kevés hig bélsarat foglal
magaban.

Aki a vakbél féregnyilvinydnak szoveti szerkezetét
vizsgélja, annak azonnal foltiinik, hogy a féregnydlviny szdvettani
képét az itt rendkiviil nagy szdimban kifejl6dott magdnyos nyi-
rokcsomék, ymphonodi solitarii
uraljak, olyannyira, hogy ezek
mellett faldnak tobbi részei j6-
formédn hattérbe szortilnak és a
féregnytilvany belsé folszine egyet-
len nagy nyirokcsomdé-lemeznek,
fonsilla caecalis tlinik f0l. A
nyirokcsomdk a nyalkahirtya alatti
kot6 szovetbdl indulnak ki, anyAalka-
hértydba nyilé folsziniiket, kiip-
szerli végiiket egyréteg(i, keskeny,
magas hengerhdm boritja (. a
2. képen a). A kiupok kozott a
nyalkahdrtya a bolyhokhoz
hasonlé kiemelkedéseket mutat,
amelyeknek alsé keskenyebb vége
anyirokcsomdk kiipjai kozott foglal
helyet, a f61s6, szélesebb, legyez6-
szertien széjjelteriilé végiik pedig
a nyirokcsomdk kipjai folott és
ezek két oldalin taldlhaté (1. a
a himréteg, b bolyhok, benniik Lieber- & Jecpen 0),. 5 JIRGEC DN
kﬁhn-mirig):ek, ¢ nyirol'ccsomé, d ennex  tehdt minden oldalrdl nyélkahartya

kiipalakii vége. veszi koriil, csupdn hamfédte kip-

juk nytlik a bolyhok kozott a bél

szabad iiregébe. A nyilkahéirtydban a Lieberkiihn-mirigyek
révid, egyenes lefutdsti tubulusai taldlhaték, egyrétegli henger-
himjuk a bél himjdnak Kkozvetetlen folytatdsa. Foltiné itt a
kehelysejtek nagy szima, mert a kiipokat borit6 himrétegben
kehelysejtek nincsenek, e helyett ezekben a hamsejtekben, kiil6-
nosen a kiipok tévén levs sejtekben szimos szintelen vérsejt
lithat6, a hamsejteket ezek a kivindorlé (diapedesis) nyiroksejtek
mintegy széjjeltoljdk, a hdm meglazul, szerkezete elmosédottd
vélik, kevésbbé j6l festGdik. A bevindorlott szintelen vérsejtek
fiatalabb 4llatokban joérészt eosinophil (-, acidophil) granulatids

hardntmetszete.
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sejtek; id6sebbekben inkdbb basophil (y-granulatiés, hizé-) sejtek
fordulnak elé.

A nyirokcsomdk hosszant megnytilt tojdsdad alaktak,
szélesebb alapjuk a nyédlkahartya alatti kot6szovetben foglal helyet,
kipalakii szabad végiik mélyen benyomul a nydlkahartydba, e két rész
k6z6tt gyakran homokdraszertien sziikiilnek; hosszuk 1-8—2 m.,, alap-
juk szélessége 0'5—07 mm. Széliik tomdttebb, sotétebben szinezd-
dik, mint a halvianyabb kozépponti részletiik, amelyben a csira-
kézéppont foglal helyett.

A nyidlkahédrtya alatti kotész6vet nagyrészét szin-
tén a nyirokcsomdk toltik ki, benne szdmos ér, tovdbba ideg is
foglal helyet.

Azizomréte g belsd, korkords és kiilsG, hosszanti lefutist sima
izomelemekbdl 411; a belsGrétegvastagabb, mindaketts a féregnytilviny
egész terjedelmében Osszefliggs, egyenletes réteget alkot,

A savés hartyaa hashirtydnak megfelelé szerkezetet mu-
tat, endothellel boritott vékony ko6tdszdveti lemesz.

Rugalmas rostokat csak gyér szimban sikeriilt kimu-
tatni a féregnyilvianyban; a hosszanti izomrétegben taldlhaté vala-
‘mivel sfiribb hilozatbdl a korkords izomrétegen keresztiil hatolnak
a nyélkahértya alatti kotGszovetbe, itt ismét valamivel siiriibb hilé-
zatot alkotnak és a nyirokcsomdk k6zé bocsdtanak finomabb rostokat.

A csip8bél nyilasit koriilszegélyezd sacculus rotundus sz0-
veti szerkezete nagyon hasonld, csaknem teljesen egyezd a féreg-
nytlvdny szoveti szerkezetével. A nyilkahartyinak és a nyilka-
hédrtya alatti kotészOvetnek nagy részét ugyanis itt is rendkiviil
nagy szimi nyirokcsomdk toltik ki, amelyek itt is kipszeriien
bedomborodnak a bél fire felé; folsziniiket egyrétegii hengerhdm
boritja; ebben, hasonl6 médon, mint a féregnytilvinyban, szintelen
vérsejtek taldlhaték. A nyirokcsomék valamivel nagyobbak, mint a
féregnytilvinyban, alakjuk pedig inkdbb a kortéhez hasonld, alapi
végiik kiszélesedik. A Lieberkiihn-kryptik alatt a muscularis mucosae
maradvéinyaiként egyes simaizom-sejthalmazok lithaték. A bél-
bolyhok a sacculusban révidebbek, vastagabbak és tivolabb 4llanak
egymistél, mint a féregnyilvinyban.

A hézinyil vakbelének féregnytilvinya és csipGbelének saccu-
lus rotundusa egyarint rendkiviili nyirokcsomé-gazdagsiga 4ltal
tinik ki, e miatt a [ymphoid-szervek kozé sorozhaté. Foltiiné
tovibb4, hogy a féregnyllvinyban bolyhok is vannak, holott
ilyenek rendszerint csak a vékonybelekben, a k6zépbélben taldlhatdk,
bér eleinte végig az egész bélcs6 belsS f6lszinén fejlédnek, a vastag
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(uté-) bélben azonban a sziiletés utin elmulnak, elsimulnak, ki-
vételesen a féregnyilvanyban is megmaradtak, csakhogy tobbé-
kevésbbé Osszendnek egymassal.

HARTMANN-nak és MUTHMANN-nak alkalma volt embryok és 1j-
sziilottek féregnyitilvinyaban a nyirokcsomdk fejlddését is figyelem-
mel kisérni. A nydlkahdrtydban lymphoid sejthaimazokat taliltak,
sok mitosissal, amelyek a hdm felé novekediek. A csirakdzéppont
reczézetével Osszefiiggésben sajatszerd, nagy, laza, habos szerkezetfi,
vakuolds sejtek lithat6k, protoplasmajukban lipoid-sejtzirvinyok
voltak kimutathaték. A kifejlett hdzinytl féregnytilvinyinak him-
bélésében talilhaté lymphocyta-bevindorlist HARTMANN 2 mandoldk-
ban,athymusban és a madarak Fabricius-féle tiisz6jében megallapithaté
fejlédésfolyamathoz hasonlitja. A mandoldkban a tobbrétegili kove-
zethdmot a fehér vérsejtek bevindorldsukkal valdésigos reczévé
alakitjdk at, a thymusban a harmadik és negyedik belsé zsigerrés
himjit szovik 4t a lymphocytdk, a him a reczében marad vissza;
a madarak Fabricius-tiisz6jében is hasonlék a viszo-
nyok, mint az magyar részr6l HANKO BELA, német részrél pedig
utébb MOLLIER vizsgilataibdl kideriilt. Ezeket a szerveket, amelyek-
ben a him és a Ilymphocytdk nemcsak mint két egyenlé értéki
alkotérész van egymis mellett, hanem egymdssal egyiitt miikodve,
symbiosisban élnek, JoLLy lymphepithelialis szervek-
nek nevezte el. A legtdbbnek miikédése még kozelebbrél nem isme-
retes, taldn a fiatal fejl6dé szervezet anyagcseréjénél van jelentdsé-
gik, esetleg a test novekedésénél. Innen magyardzhat6, hogy
amint a szervezet bizonyos foku fejlettséget elért, ezek a szervek
nem mikddnek tovibb, nem fejlédnek tovabb, hanem hanyatlé
atalakuldson mennek keresztiil. A vakbél féregnytilvinydt HARTMANN
és kovetdi ilyen lymphepithelialis szervnek mindsitik, bar tagad-
hatatlan, hogy a bél himja itt nem dgy viselkedik, mint pl. a man-
doldkban, amelyek utin azt fonsilla caecalisnak, a sacculus rotun-
dust pedig fonsilla iliaca-, ill. iliocaecalisnak nevezték el.

A vakbél féregnyiilvinya az embryoban és az iijsziiléttben
arinylag nagyobb, mint a folndttben, a kifejlett 4llatban, tehét
a fejlédésben hétramarad. Ennek alapjin is konnyen fo6ltehetd,
hogy a fejl6ds6 szervezetben lehet szerepe, ez azon-
ban alig hat az emésztésre, mert csak nagyon kevés béltartalommal
érintkezik. A féregnyilviny a héazinydlban is, épen 1iigy, mint az
emberben, a mellett, hogy fiatalabbakban arinylag nagyobb, még
nagy egyéni variatiokat is mutat (az emberben hossza
2 és 15 cm. kozott véltakozik, LuscHka egy esetében 23 cm. volt).
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A vakbél féregnytilvanya lymphoid (lymphepithelialis) szervvé
val6 4talakuldsival, mikodésvaltozasdval megszinik a t4p-
141k folvételére szolgilé bélrészlet lenni; a nagy nyirok-
sejthalmazoknak jelentésége e helyen kozelebbrsl még nem
ismeretes (OpPPEL szerint anfitesteket képeznek, belsé secretio);
erés fejlettségiik arra utal hogy van valami szerepik,
miik6désiik. Ennek megdllapitisa kisérletes vizsgdla-
tok utjin (pl. a féregnyiilvinynak tjsziilottekben valé kiirtdsa utan
fejléds véltozdsokbol) lehetséges. Nyilt kérdés az is, hogy miért
fejlédott a féregnyilviny épen az emberben, az emberszabdst maj-
mokban, a nyilfélékben stb., tehit rendszertanilag annyira tivol 4ll6
dllatfajokban, amelyek még tipldlkozdsukban is eltérék.
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A csotanyokrol.
Irta: KADOCSA GYULA.

A poloska és ruhamoly mellett legiltalinosabban ismert «hézi
rovarok» a csétinyok. Egyiittélésiik az emberrel igen régi eredetii
s val6sziniileg befészkelddtek mér az Gsember kezdetleges lakdba
is. A mai hédzi csétdnyfajok eredetileg kétségteleniill szabadon €16
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illatok voltak. A készénkorban élt Sseik, az Oscsétanyok, Oridsi
tomegekben tanyiztak a buja novésii erddk nedves-meleg, drnyas
stirijében és az akkori rovarvildg zomét alkottdk. Az Gserdékkel
elpusztult az 6scs6tinyok nagyobb része és ma mar csak lenyoma-
taikat taldlhatjuk meg a készénben. A multakhoz képest elenyészden
kis szdmban jelenleg él6 fajok az dscsétinyok egyenes leszirma-
zottjai, tehdt mindenesetre a leg@sibb rovarok kozé tartoznak.

Szabadban, héizon kiviil, él még ma is a legtobb faj, kiildndsen
a trépusokon, ahol tomegre nézve is a legtdbb csétiny taldlhatd,
s k6ziilok nem egy szinben, alakban és nagysigban valéban f6l-
tiiné. De részben vadon él a hiziasult, domesztikdlédott fajok egy
része is. A méltan hirhedt kis ¢sétédny vagy muszka (Blattella
germanica L.) helyenkint nem ritka az erdében is s a lakéhdzakba
gyakran a tlizifival hurczoljdk be. A kistermetd lapp csétdny
(Ectobia lapponica 1) K6zép-Eur6piban csakis erd6ben taldlhaté,
de a magas északon hizi fajjd alkalmazkodott s a lappok sitordban
elraktirozott fiist6lt és szdritott halkészletet alaposan megdézs-
-mélja. A trépusi és szubtrépusi Amerikdbdl szdrmazé amerikai
cs6tiny (Periplaneta americana L.), tovibba a Kelet-Indidkbdl
szdrmazé ausztrdliai csoétany (Periplaneta australasiae
FaBr,) iiveghdzakban is gyakori és a zsenge csirizé ndvények
megrigisival tetemes kart teszen.

Ko6zép-Eurépdban dltaliban négy hazi faj talathatd, de ezek koziil
ketts, még pedig az el6bb emlitett amerikai és ausztrdliai csétiny
igen ritka; ellenben annil gyakoribb a mdasik két faj: a muszka és
a keleti csétiny vagy kozonséges svab (Blatta orientalis
L.). Amerikiban mind a négy faj egyardnt kdzonséges.

A hézi csétanyok elterjedését viligszerte a nemzetkozi kereske-
delem segiti elS. Hajékon olykor nagy szdmban tanydznak; az itt
szdllitott élelmiszerekben s a hajé pdratelt, meleg levegdjében ki-
viléan kedvezd élettényezéket nyernek. A svib vagy keleti csétany
hazdjanak Azsiit tartjdk. Csak a legiijabb idSben mutatta ki
ADELUNG, hogy a svib a Krim-félsziget déli partjan, cserjésekben
szabadon éI.1 Ezzel az érdekes folfedezéssel — tigy latszik — meg-
dolt az eddigi foltevés a svdb dshazdjit illet6leg. A legtobb szerzd
szerint Eurépaban mintegy 200 év 6ta ismeretes, holott vannak
adataink még régebbi elSfordulasardl is. Elsé folismerheté képét
ALDROVANDI kdzoltea XVI. szdzad mésodik felében és kevéssel utébb
MOUFFET mér arrdl értesit, hogy Eurdpa legtobb részén taldlhato.

1 Ann. Mus. Zool, Acad. Sc. St. Petersbourg, 12. kétet, 1907.
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Mégis, tigy latszik, nagyon lassan haladt az elterjedése, mert csak
1739-ben jelentkezett Stockholmban és jéval kés6bb északi Orosz-
orszigban.! A muszkanak eredeti hazdja szintén ismeretlen. Az ijabb
kutatdsok szerint e faj hazijinak is Kelet-Eurépéat kell tartanunk,
mert innen terjedt el a kereskedelem révén az egész viligon. Jelent-
kezése Nyugat-Eurépiban jéval késébbi keletii a svibéndl. Aziro-
dalmi adatokbdl tigy lidtom, hogy csak a mult szizad eleje dta
ismerik az 6-vildigban. Bécs virosidban az Otvenes évek el6tt még
ismeretlen. Németorszig nagyobb varosaiban is csak az tijabbido-
ben jelentkezett, Eszak-Amerikdban, a brit kolonidkban egészen
a XVIII. szizadig a svdb volt a kdzOnségesen ismert faj, a
muszka csak akkor valt altalanosan ismertté, amikor New-York
virosiban a Croton-rendszerd vizmiiveket épitették s a vizvezet6
csovek ttjain mindenfelé elterjedt, Ezért Amerikdban «Croton-
bogir» néven is ismerik. A folsorolt hizi fajok kozt legnagyobb
termet(i amerikai csétdny &shazdja Amerika trépusi és szubtrépusi
orszigai, innen hurczoltik hajékon Eurépaba is. El&szor is a nagy
kikotévarosokban figyelték meg, késébb elkeriilt a szirazféld belse-
jébe is, de figyelemremélté szimban elszaporodni nem tudott.
Szilézidban mir a mult szdzad elején taldltdk (GRAVENHORST, 1820).
Az6ta Németorszigban, hol itt, hol ott bukkant f61 hazakban,
raktirakban, pékmthelyekben, czukorgydrakban, festégydrakban, de
rovid egy-két év mulva nyoma veszett. A palaearktikus faunateriileten
talalhaté még: Svédorszdgban, Anglidban, Franczia- és Spanyol-
orszigban, Sziczilidban, Algirban, Tuniszban, Tripoliszban, Egyp-
tomban és a Balkinon. Meleghdzi névényekkel behurczoltdk mar
hazankba is, mint ilyen szerepel faunakatalogusunkban is, de
szerencsénkre nidlunk meghonosodni mindezideig szintén nem tudott.
Az Amerikai Egyesiilt Allamokban, féleg a kozépsé és nyugati
dllamokban mindenfelé igen elszaporodott és a legijabb id6kig,
mikor mar a svdb- és a muszka csétinnyal kénytelen osztozkodni a
hatalmon, jéforman az egyediili hdzi csétanyfaj volt.

Az ausztriliai vagy indiai csétany hazdja Indo-Ausztrilia.
Amerikdban Floridiban s némely mds déli dllamban igen ko6zon-
séges. Ismeretes Eurépdban is. Berlinben s néhiny mas német
varosban alkalom adtin {iveghdzakban kisebb-nagyobb kirokat oko-
zott ugyan, de altalinosabb elterjedést szintén nem nyert. Német-
orszagon kiviil taldltidk még Svéd-, Angol- és Francziaorszagban is.
Nalunk ismeretlen.

! DR. ZACHER: Die Geradfliigler Deutschlands, 1917, 41. lap.
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El6 novényekkel, foleg Orchidedkkal és gyarmatirikkal be-
hoztak Eurépa kikotévirosaiba még tobb mds trépusi és szubtro-
pusi csétinyfajt is, de ezek itt megtelepedni egyiltalin nem tudtak.
Legtobbjiik csak néhdny példinyban keriilt a gyfijto {ivegébe s
onnan a muzeumokba. Emlitendék: a Periplaneta brunnea BURM,,
Dorylaca rhombifolia STOLL., Rhyparobia maderae FABR.,, Leucophaea
surinamensis L. Nauphoeta cinerea OLiv., Blabera gigantea L. stb.!
Kiilonosen gazdag csétinyfajokban Ausztrilia. Kirsy Orthoptera-
katalogusdban 217 fajt sorol elé Ausztrilidbdél és Tasminiabdl.2
Ezek kozill természetesen csak kevés a hazi faj.

Altalanosan elterjedt nalunk is és Eurépa mis orszigaiban is
a svab és a muszka cs6tiny.

A svib, vagy mis nevén: keleti csétidny, fekete csé6-
tiny, konyhai svib vagy svibbogar, hollandi neve szerint:
kakerlak, a nagyobbik faj. Hossza 20—26 mm. Szine sotétbarna,
csaknem fekete, fényes. Alakja nagyjdban tojisdad és lapitott; csipja
fonalas, hosszd, izeinek szima szdzon feliil. Csak a himnek van szir-
nya, a ndstény kifejlédott kordban is csak szarnycsonkokat visel.

A muszka, vagy mdis nevén: kis csétdny, német
cs6tdny vagy ruszli, csak félakkora, mint a svadb, sirgdsbarna
szinli, nyakpaizsin két s6tétbarna hosszsdvval; mindkét nemének
rendesen kifejlédottek a szdrnyai, ropiilésre azonban, tigy latszik,
nem hasznalatosak.

A két faj koziil a kisebbik, a muszka a firgébb és 6vatosabb
ennélfogva nehezebben is irthat§, ha valahol meghonosodott.
Nalunk mindkett6t egyardnt taldlhatjuk. Budapesten az egyik faj
€pp olyan kozonséges, mint a masik. Kiilonésen az utébbi években,
miéta a lakdsok rendszeres tisztogatisit kényszeriiségb6l elhanya-
goltdk, a csétanyok mindenfelé igen elszaporodtak.

A két faj ritkin é1 egy helyen. Ennek okit a 1étért folyé
kiizdelemben kell keresniink. A nagyobbik csapat eliildézi a gyon-
gébbet, hogy maginak biztositsa a tdplilékot. Csakis ott taldlhaté
a két faj olykor egyiitt, ahol bGséges tiplilék 4ll rendelkezésiikre,
mint a maldtagyirakban, czukorfinomitékban, sor- és szeszfGz6kben.
Itt megtiirik egymist.

A csétanyok, mint az Egyenesszdrnyidak, Orthopterarendjébe
tartozé rovarok, félitalakulassal fejlédnek. Az ivadék hasonlé sziil6-
jéhez, csupin szdrnyai és ivari fiiggelékei hidnyzanak. Sziileinek

1 DR. ZACHER: id. mfi 74—78. lap.”
? Synonymic Catalogue of Orthoptera, 1. vol. 1904,
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nagysiagit és teljes alakjat tobbszori vedléssel éri el. A megtermé-
kenyitett néstény petéit tobbesével egy kozos tokban helyezi el
A svdbnak a petetokja barndsfekete szinii, babalakii és nagysigi;
a muszkdé lapitott, hengeralaki és sirgisbarna szinli. A petetok
folsé részén csipkézett él tiinik szembe. EbbSl az élbé6l lefelé
induldlag egy valaszfal két félre osztja a tokot. Mindenik fél megint
apré rekeszekre oszlik s mindenik rekeszben egy-egy pete foglaj
helyet. Kiviilrél a tokon bordizottsig mutatja a rekeszek, illet6leg
peték szimit. A svib tokjiban rendszerint 14—16, a muszkiéban
30—36 pete taldlhat6. A petetok csak fokozatosan szabadul ki a
néstény ivarnyfldsibdl, tigy hogy nem egy izben akadhatunk olyan
cs6tdnyra, amely potroha végén félig kitolt petetokot czipel. A muszka-
nostény ezt a tokot tobb hétig hurczolja magin, s ezalatt a peték
a kikelésre teljesen megérnek. A petetok elhullatisa utin éle mentén
hamarosan széthasad, mire a kis muszkik el6bijnak. A svib rovidebb
ideig, koriilbeliil egy hétig hordja tokjit, viszont az ivadéka csak
hosszabb idg, koritlbeliil hdirom hénap mulva kél ki. A svab az egy-
egy tokban foglalt peték kisebb szdmit azzal pétolja, hogy tobb
tokot, rendszerint négyet, tojik. A kis csétanyok kiblvasuk alkalmival
mindjirt meg is vedlenek. A tovdbbi vedlések szdmat, nemkiilénben
azegyes vedlések id6kozét illet6leg minden kétséget kizdr6, megbiz-
haté, pontos adataink még nincsenek. A kiilonféle szerzék a vedlé-
sek szimit 5—7 kozott vdltakozva dllapitjdk meg. A finn SiLTALA
tjabb vizsgilatai szerint a muszka Osszes vedléseinek szima 6 volna.l

A fejl6dés idotartamat illeté régebbi és djabb megfigyelések
k6z6tt legszembetiinGbb az eltérés a svabra nézve. A régibb szerzék
szerint a svab teljes kifejlddéséhez 4—5 évi idére volna sziikség.
Azt allitottdk, hogy mir maga a petetok is elheverhet egy évig.
Szerintik a svdb Osszesen hatszor vedlenék meg. Az elsG vedlést
négy hét mulva kovetné a misodik, mig a tobbi egyes vedlések
kozé egy-egy évnyi id6 esnék. Az djabb szerz6k becslése a fejl6dés
idejét a svdbra nézve 12-—16 hénapban, a muszka csétinyra nézve
4—6 hoénapban illapitja meg. Teljesen megbizhaté adat egy van,
még pedig az amerikai csétanyrdl. Eszerint a julius 11-én kikelt
fiatal csotinyok a kovetkezd év mdrcius 14.-e és junius 12.-e kozott
érték el teljes kifejlédésiiket, tehdt majdnem egy év alatt.2

A csétiny fejlédésére kétségteleniil nagy befolydsa van a

t BREHMS TIERLEBEN, IV-te Auflage (1915), RICHARD HEYMONS: Die Viel-
tiissler, Insekten und Spinnenkerfe, 74, lap.
2 C. L. MARLATT : Cockroaches, Farmers' Bulletin 658,1917. évi kiadds, 7. lap.
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tenyészfoltételek kedvezd vagy kedvezdtlen voltdnak. Ahol dlianddan
meleg a hémérsék, ahol béségesen van tipliléka, foltétleniil gyor-
sabban fejlédik, mint ott, ahol tijabb tdplalék utdn kéborolni kény-
telen, vagy ahol tél idejére a hideg miatt hosszabb-rovidebb idére
elrejtéznie, kényszertiségbdl telelnie kell.

Az 1ijabb megéillapitisok szerint tehdt a svdbnak évente csak
egy, a muszkanak ellenben két nemzedéke volna. Ha a muszka nagyobb
szaporasigidhoz hozzdvesszitkk még a mar emlitett nagyobb évatos-
sagit is, kétségen kiviil 6t kell a nalunk tenyész6 két faj koziil a
veszedelemesebbnek tartanunk. '

A csétidnyok a konyhdban és éléskamrdban, tovabba raktir-
helyiségekben, mezégazdasigi, ipari vallalatok: szesz-, sor-, malita- és
czukorgyarak helyiségeiben és malmokban, valamint korcsméikban
és pékmiihelyekben, széval mindeniitt tanydznak, ahol emberi tap-
141ékul szolgals termények, anyagok, élelmiszer-készletek bdségesen
taldlhaték. Megesznek, vagy megrdgnak jéformdn minden névényi
és dllati eredeti anyagot: kenyeret, lisztet, korpat, gabondt, czukrot,
sort, tejet, sajtot, fiistolt hiist stb. Ha nagy az éhségiik, megrigjik
a gyapjuszovetet és bért is. Kényvtarakban olykor nagy kart tesz-
nek a szGvetbe, vagy bérbe k6tott konyvek megrongdldsaval. Ez eset-
ben a bekotéshez haszndlt ragasztépép csibitja Oket elsé sorban.

Kiartevésitk azonban nemcsak az élelmiszerek és egyéb
anyagok tényleges elfogyasztisibdl, vagy megragasabdl all, hanem
abbdl is, hogy undort kelt6 szagot terjesztenek. Ezt a szagot
«csétdnyszag» néven mindenki ismeri. Amivel csak érintkezésbe
jut a csétiny, nyomit mindeniitt ott hagyja e szagban, Ez a szag
részben az {iriilékét6l szirmazik, részben a szdjibol kibocsitott
sOtétszinli nedvtdl, de legnagyobb részben az allat potrohian 1évé
bilizmirigyekt6l ered, mert ezek kellemetlen szagi olajos nedvet
valasztanak ki. A svibon e blizmirigyek az o6t8dik és hatodik
potrohszelvény kozt a hati részén péarosdval taldlhaték. A muszka
blizmirigyei kevésbé fejlédottek és csak a himen taldlhaték. Ez a
csétinyszag megérezheté az ételen is, amelybdl a csétidnyok kés-
toltak. Vegyiikk még ehhez azt az elég gyakori esetet is, amidén
éjjeli lakomdik alkalmaval egyik-mdsik rajtveszt és hulldjat masnap
az ételben, italban taliljuk s akkor joggal mondhatjuk, hogy a
csétinyok kozvetett kiartevése nagyobb stllyal esik a mérlegre
mint a kozvetetlen kartevésiik.

Mint fénykeriil§ dllatok a nappalt rejtekeikben toltik. Lapos
testitk képessé teszi Sket, hogy minden résbe, repedésbe beszorong-
janak. Konyhaban rendszerint a takaréktiizhely koriil és a vizvezeték
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melletti résekben iitnek tanyat, mert itt hében és nedvességben
béven van résziik. Rejtekeikb8l csak éjjel jonnek eld. A kevésbbé
gondos hdziasszony sokszor nem is sejti, hogy amig 6 nyugodtan
sz0vi 4lmit, addig konyhdjiban és éléskamrijiban a csétinyok
€jjeli hada vigan iili torét. Jelenlétiikr§l biztos tudomdst csak tgy
szerezhetiink, ha éjjel hirtelen meglepjiik. llyenkor ott lithatjuk
Gket a falon, padl6n, bitorokon, amint eszeveszetten menekiilnek.
Néhany pillanat mulva megint eltiintek rejtekeikben.

A csétinyok lakisrdl-lakdsra, hdzrél-hdzra terjednek. Elsé-
sorban az élelem kutatisa készteti erre Gket, de mdsrészt az a
véndorlé 6szton is, amely djabb megfigyelések szerint kétségteleniil
megvan a cs6tinyokban. Ez a vindorlé Osztén magyardzza meg
azt is, hogy miért taldlhaték sokszor teljesen 1j épiiletekben is?

A csétinyok ellen foltétleniil védekezniink kell, kiildnben
nagyon elszaporodnak és akkor sok bosszusidgot, kellemetlenséget
és kart okoznak. A védekezés ,mir azért is indokolt, mert a
csétanyoknak természetes ellenségeik vagy betegségeik tigyszélvin
nincsenek. A békdkon, tovibbd egy-két koplalé dardzsfajon,
Evania appendigaster L., Brachygaster minutus OL. kiviil, amelyek
petéiket a csétany elhullatott petetokjéba rakjik, mas csétanypusztitét
nem ismerink. Az emlitettek is a csétdnybaj korlatozdsa szempont-
jabdl alig érdemelnek figyelmet.

A csétinyok ellen ajinlott szerek és eljardsok hdrom csoportba
oszthat6k. Vannak : 1. méregtartalmii és méregmentes szerek, 2. gdzok.
3. kiillonféle szerkezet(i fogdk.

A mérges tartalmii szerek koziil legdltaldnosabb a schwein-
furti-z6ldnek (ijabban urdnia-zoldnek) az alkalmazisa. Ezt az
arzéntartalmi z6ld port ugyanannyi liszttel és koriilbelil tizedrész
czukorporral keverik Ossze, azutdn keménypapiros-, vagy iiveg-
lapokra szétosztva, éjjelre a csOtinyjirta helyekre kiteszik. Nap-
palra a kirakott mérget Gssze kell szedni és gondosan elzarni, hogy
avatatlan kezekbe ne Kkeriiljon, vagy hasznos 4llat hozzd ne fér-
kézhessen. Az eljardst sokszor heteken at folytatni kell mindaddig,
amig csétiny csak akad. A schweinfurti-z6idet, kell6 elévigydzattal
haszndlva, eddigelé hatisosnak mondotta a szakirodalom. A leg-
lijabb tapasztalatok szerint hatisa igen bizonytalan. S ezt személyes
tapasztalataimmal is megerGsithetem. A kevésbbé dvatos svib
ugyan elfogadja a kitett mérget, azonban a muszka nem nyul
hozzd. A washingtoni Department of Agriculture raktirdban, ahol
a szOvetbe kotott konyvekben tetemes kirt okozott a muszka, egyebek
kozOtt arzéntartalmu szerekkel is végeztek irtd kisérletet, dm a

Allattani Kozlemeények. XX. 1921. 3
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muszka egydéltaliban nem nyilt hozzdjuk, az alibb ismertetendd
foszforos tésztibdél azonban evett.l

A foszfort szintén mar régéta haszniljadk a csétanyirtsra.
Olyan pépet készitenek, amely lisztbdl, czukorbdl és 1—2 0 fosz-
forb6l 4ll. Ezt®azutin karton-, vagy fiveglapokra szétosztjdk és
éptigy haszniljdk, mint az elébb emlitett schweinfurti-zoldet.
A vashingtoni Department of Agriculture helyiségeiben végzett
kisérletek alkalmaval e szer a muszkacsétany ellen valéban hatdsos-
nak mutatkozott. Alkalmazisit lakisban nyugodt lélekkel mégsem
merném ajanlani. Még évek mulva is baj tdmadhat az elsz6rt méregbél.

A méregtartalmi szerek alkalmazisirél anndl konnyebben le-
mondhatunk, mert vannak méregmentes szereink is, amelyek hata-
sukban folotte 4llanak az elobbieknek. Elsé helyen emlitem a
boraxot. Ezt mir a régebbi szakmunkdk is ajanljdk. Ezt por-
alakban tisztin, vagy valamely csibité anyaggal keverve, a cséta-
nyok rejtekeibe fuvatjik be, illetéleg azok koriil szérjdk el. Amerikai
hiradds szerint igen jénak bizonyult az olyan keverék, amely 1rész
porratort boraxbdl és 3 rész porradrlott csokolddébdl dllt. A Deutsche
Landwirtschaitliche Presse 1916. évi 89. szimaban (723, lapon) egy
német hdziasszony a boraxnak a kovetkezd modszeri alkalma-
74sit- ajinlja. A kereskedésekben kaphaté legiinomabb boraxport
rovarporfdjtaték segélyével fuvassuk be a konyha, tiizhely és siiték
minden, még legkisebb réseibe is. Ha egyéb helyiségben is gya-
nitjuk a csétinyok jelenlétét, ott is hasonléképen jarjunk el
A kovetkezd napon mellGzziik e helyiségek takaritdsat. Koriilbelil
egy hét mulva ismételjik meg az eljardst. A német héziasszony,
aki ezt az eljirast a sajit konyhijiban alkalmazta, a befuvatdst még
masodszor is megismételte, de amint irja, csupan nagyobb meg-
nyugvas kedvéért, mert a csétinyok mdr az els6 beporozds utin
elmaradtak, anndl inkibb a masodik utin, — tehdt a harmadszori
beporozis mir foloslegesnek bizonyult. Az eredmény minden virako-
zason folali volt. A siker titka a német hiziasszony szerint csupin
a beporozas lelkiismeretes keresztiilvitelében rejlik.

Amerikai tapasztalatok szerint igen hatisosnak bizonyult a
nitriumfluorid is. E fehér port vagy tisztin, vagy felerészben
drtalmatlan vivéanyagokkal, pl. liszttel, gipsszel keverve haszndljik.
Rovarporfujtatékkal befuvathaté a csétinyok rejtekeibe és elhint-
heté a fert6zott helyiség padldjira, az éleskamra polczaira is
minden aggodalom nélkill, mert emberre, dllatra veszélytelen.

1 1., MARLATT id. mii 11, 1.
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A .csétdnyok hamarosan eljonnek menedékhelyeikrdl, eszeveszetten
futnak ide-oda s néhany 6ra leforgdsa alatt elpusziulnak. Az el-
szédiilt vagy mdr elpusztult csétanyok 6sszesoporhetOk vagy eléget-
hetSk. 24 6ra leforgdsa alatt az irtds be van fejezve. Amerikdban
szamos gyakorlati probit végeziek ezzel a szerrel étkezShelyisé-
gekben, pékmiihelyekben, tejiizletekben stb. és minden egyes alka-
lommal bebizonyult, hogy a nitriumfluoriddal a csétanyokat kevés
firadsiggal és koltséggel s emellett teljes sikerrel és minden ve-
szély nélkiil lehet irtani.! Nincs még eldontve, hogy a nitrium-
fluorid killsGleg, a Ilélekzdnyildsokon at, avagy belséleg, mint
gyomorméreg hat-e. Valészinti, hogy mindkét irdnybaa, amennyiben
ugy tapasetaltik, hogy a vele beporozott levelekbdl falt hernydk
elpusztultak.

A rovarpor, pyrethrum is hasznilhaté csétanyirtdsra. A f6-
kovetelmény az, hogy friss legyen és bGségesen hasznaljuk. A rovar-
por inkibb mint ideiglenes segitség johet figyelembe, 4m ha ki-
tartéan haszniljuk, teljes sikert érhetiink el vele. A legtobb csétany
csak elbédul, mert a rovarpor lassan 616 rovarméreg, azért is a
cs6tianyos helyiséget gyakrabban kell folkeresni, hogy az elszédiilt,
vagy esetleg elpusztult rovarokat Osszesoporjik és elégessiik, vagy
mds moédon megsemmisitjiik. .

Némelyek a rovarport szénpardzson égetik el, hogy az igy
fejlédo fojté gazoktdl pusztuljon el a csétiny. Ez az eljaris minden-
esetre hatisosabb, mint a rovarpornak font ismertetett atkalmazisa,
de kivanatos, hogy sok rovarport égessiink el és hogy a helyiség
Osszes levegdjarta rései megfelel6 anyaggal betapasztva legyenek,
hogy a gazoknak utja a szabadba el legyen vigva. A helyiség
0—12 oriig tartandé zdrva s csak azutan szellGztetendd ki alaposan.

Az emlitett szereken kiviil még mas szereket is ajinlanak a
csétdnyok ellen. Legtobbiének alkalmazdsa vagy csak részleges
sikerrel jir, vagy pedig olyan kériilményes és hosszantartd, hogy
dltatdnos haszndlatra Gket ajanlani nem lehet.

A gidzalaki irtészerek koziill mindazok, amelyek poloska-
irtdsra alkalmasok, hasznalhaték a csétinyirtisra is. Ezek: a kén
elégetése 1tjin keletkez6 kéndioxid, a cidnkdliumbél, vagy
cidnnatriumbdl, kénsav és viz segitségével fejlesztett cidnhidro-
gén, a hirhedt kéksav és végiil a széndiszulfid, vagy koz-
haszndlati nevén: szénkéneg. Ez utébbit egyszerlien elparolog-
tatjdAk. Mind a hdrom szernek hatisa abban 4ll, hogy gyilkos gézai

t Lisd MARLATT id. m@ 12. lap.
3*
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behatolnak a helyiség minden zugiba, rejtekébe, résébe és az ott
meglapult mindenféle dllatot s azok mindenféle feji6dési alakjat,
tehat petéjét is, menthetetleniil megélik. A szerek természetébdl
kovetkezik, hogy azok a helyiségek, amelyekben e gizokat fej-
lesztjiik, az irtis idejére légmentesen elzirandék. A helyiséget a
gizok hatdsinak legaldbb 24—36 6rdig kell kitenniink.

Mis kérdés mar most, hogy lehet-e, vagy inkabb: szabad-e
lakasunkban ez eljirdsokat alkalmaznunk? Miel6tt e kérdésre a
vilaszt megadndk, lissuk elébb azt a veszedelmet, amivel az emli-
tett szerek alkalmazdsa egybekotve van. A kéksav rettenetesen
gyilkos hatdsa eléggé ismeretes. A szénkéneg gdza nem ilyen
veszedelmesen gyilkos, de viszont igen veszedelmes tulajdonsiga
az: hogy gyulékony és levegdvel keveredve igen robbanékony.
Nemcsak akkor robban, ha tlizzel (szikra, égdé szivar, gyufa stb.)
érintkezik, hanem folrobbanhat magitél is, ha nagyobb helyisége-
ket (pl. malmokat, magtirakat) egészen megtolt, amint erre Dél-
Amerikiban mar volt eset. Ha most figyelembe vessziik lakds-
viszonyainkat, kiilonésen nagyobb virosainkban, ahol minden
oldalrdl, [olilrél és alulrél is, szomszédokkal vagyunk korilvéve,
sem a kéksavas, sem a szénkéneges rovarirtdst megengedhetének
nem tarthatjuk. Amig az eljiris annyira tokéletesitve nincs, hogy
a veszedelem lehetGsége tgyszélvin kizart, az ilyen médon tor-
ténd rovarirtds gondolatat ki kell kiisz6bolniink védekez6 terveinkbdl.

Mis elbirilds ald esik a kénezés. Ezt ma mar mindenfelé
alkalmazzik virosainkban a lakastisztité vaillalatok. Ez az eljiréds
sincsen minden veszély nélkiil, de kell6 6vatossiggal és koriiltekin-
téssel végezve, nagyobb aggodalomra okot nem szolgdltat. A kéne-
zésnek csupan a csotinyok ellen val6é alkalmazdsit mégse ajanlom,
mert hiszen mas sokkal egyszeriibb, teljesen veszélytelen és teljes
sikerrel jar6 szereink is vannak. A kénezésnek csak ugy van
értelme, ha a csétinyirtist egybekdtjiik a poloskairtissal.

Végezetill emlitend6k még a kiilonféle csotdnyfogok. Keres-
kedésekben kaphaték, de hazilag is készithetOk. Alakjuk és szer-
kezetitkk tobbféle, de mind egy czél szolgilatdban 4ll: belsejitkbe
csalogatni a csétanyokat és onnan tobbé ki nem ereszteni. Néhanyat
koziilok az aldbbiakban ismertetek.

Az 0. n. franczia fogé olyan tok, amelynek fodele négy,
a kozepe felé lejté iiveglemezbsl 4ll. A tok belsejébe csalit,
pl. sort helyeziink. Az odacsalogatott csétinyok az iiveglemezekrdl
a tok belsejébe csiisznak s onnan tobbé ki nem menekiilhetnek.
Egy masik fogé, amelyet Anglidban haszndlnak, tulajdonképen
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egyszer(i falidika, tetején iGveggydriivel kibélelt kerek nyildssal.
Ebbe is csalit tesziink. A belehullt csétinyokkal egyiitt mdsnap
reggel forr6 vizbe mirtjuk. Ha feldllitunk egy mélyebb iiveg-
edényt, ebbe dllott sort ontiink, a pereméhez pedig tobb olyan
pélczikit tdmasztunk, amelyek meghajlitva némileg az edénybe
nyilnak, az ezeken folkiszott csétinyok az edénybe hullnak és
abban elpusztulnak. A washingtoni Department of Agriculture
egyik levelezGje a kdvetkezd eljdrdst taldlta czélravezetSnek.1 Vett
tobb olyan biddogserpenyét, amelyeknek oldala vagy 3 hiivelyknyi
magas volt. Az edények fenekét és oldalit belil bekente kevés
avas vajjal és elhelyezte a csétanyjirta helyeken. Reggel az edé-
nyekben a csétidnyok szdzait taldita, mert a zsiros feliileten kimdszni
nem tudtak. Emlitetteken kiviill még szdmos mds fogd eszkoz
vagy fogé eljiris van alkalmazisban, de ezeknek ismertetése igen
hossziira nyujtanid dolgozatomat. Egy-két ilyen fogét a Természet-
tudomaényi Kozlonyben is ismertettek mar.2

A fog6k ott haszndlhaték, ahol kevés a csétany, vagy ahol egyéb
eljirdsok alkalmazisa a helyi viszonyok miatt nehézségbe iitkozik

Ne feledjiik végiil, hogy a tisztasdg és a szdrazsidg szintén
nagy ellensége a csétinynak. Ha a konyhdnk és éléskamrink
szdraz, ha repedéseit betapasztjuk, ha semmiféle hulladékot benne
meg nem tiriink, ha tovibbd az élelmiszereket lezirva tartjuk; ez
a legjobb 6vé eljirds a kirtev8k megtelepedése ellen is.

Utasitas apré emldsok gyiijtésére és preparalasara.
Irta: Dr. EHIK GYULA.

Szomorii szivvel veszem kezembe a tollat. Bevezetésiil PETENYI
emlékezetes szavait idézzem: «milly hédtra, milly nagyon hétra
vagyunk mi magyarok», vagy MEHELYre hivatkozzam, aki 1014-ben
azt irja, <hogy még sem a Magas-Tatra, sem a Kis-Kirpatok, sem
a radnai havasok, sem a Drava-sz6g, sem a Retyezit, sem a
Szernye-mocsir, sem sok mds teriiletink emlds faundjit nem
ismerjiik!» Megszéllott teriilet lett azéta mindez, s6t még «sok
més teriiletiink» is! A régi mulasztisokat pétolni ma mir nehezen
lehet. Ha végig nézek a Magyar Nemzeti Mizeum emlbs gyiijte-

L]
! MARLATT id. m@ 14. lap.
2 DR. K. S.: Svibbogarak irtisa. Term. Kdzl. XLIIL. (1911), 208. lap.
Kapocsa GvuLA: Csotinyok irtisa. Term. Kozl XLVL (1914), 50. lap.
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ményén, szorongé szivvel litom, hogy nemcsak a megszillott
terilletek, hanem a megmaradt Csonka-Magyarorszag teriiletének
emlGs faunijat is alig képviseli egy-két allat. Pedig emlGsgyiijtemé-
nyiink csak ez az egy volna. "

Rim harul az a foladat, hogy e hidnyokat pdtoljam. De
egyedill nem sokra mehetek, ha lelkes természetbaritaink nem
timogatnak. Ne késlekedjiink! Csonka-Magyarorszig képe is rovi-
desen megviltozik. Az Alfdldet befdsitjak, a Dunin tdl erd6t irtanak
s ezzel egyiitt itt a pusztai s ott az erdei fauna megy majd tonkre.
Nincs vesztegetni valé idénk, aki egyiitt érez a magyar természet-
vizsgilékkal, azoknak csak azt mondhatom: munkdra fel!

A kovetkez6kben ismertetni fogom, hogyan gyiijtsiink és
hogyan prepardljunk apré emlds dllatokat.

A legkitiin6bb és nélkiilozhetetlen emldsgyiijté eszkdz a jo
vadaszpuska. Egér nagysigd A4llatokat 1/4 tolténynyel 16viink
Készitiink azonkivill 1/2 és 3/s-es toltényeket is, amelyeket inkdbb
tivolsig szerint vesziink haszndlatba. Az 4llatok nagysigihoz
mérten kisebb-nagyobb seréttel 16viink, lehetlleg tgy, hogy az
illat koponydja ép maradjon.

Urgét, horcsdgodt vizzel is ki lehet onteni lakiabél. Az é16
allatokat, ha nem 4ll rendelkezésre valami narkotikum (benzin, éter,
kloroform,) legczélszertiibb megfojtani.

A denevéreket tanydjukon keressiik fol, ahol rendszerint
tomegben élnek, de 6vakodjunk foldsleges pusztitisukidl. A ritkdbb
fajok lakéhelyét nehéz megtalilni s ezért a fegyverrel valé gyiijtést
nem keriilhetjik el.

A cziczkinyokat, egereket, poczkokat csapdival fogjuk.
Amelyik csapda cziczkinyt fogott, ugyanazzal gyors egymdsutin-
ban tobbet foghatunk. Friss cziczkiny-hullival beddrzsolt csapda
majdnem biztosan fog. Kitiind cziczkany-csalétek a cserebogar
csimaz. — Egér- és poczok-csalétek sokféle lehet; igen j6 csalétek-
nek bizonyult a di6bél. Legczélszeriibb csapdik a széltében
drusitott legkisebb mintijii egércsapdik. Folallitdsukndl a csalétket
sohase helyezziik a csapdin erre szint mélyedésbe, mert lecsop6-
désnal az 4llat koponydja megy tonkre. A csalit a timaszté peczek
beakaszté horgira kossiik j6 erdsen, lehetSleg tigy, hogy a csalétek
maga tarthassa a tdmaszt6 peczket. Az igy folallitott csapda csak akkor
csap6dik le, ha az 4llat a csalétek egy részét mir elfogyasztotta
és rendesen derékba tori el az 4llat gerinczét.

Eleven 4llatokat csapoajtés iiveghenger-csapdikban vagy
foldbe 4sott, mazos cserép tejes-kocsogokben foghatunk. Csapdit
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csak olyan helyre dllitsunk, ahol dllat van, tehdt lak4dsinak
kozvetlen kozelében és oda, ahol el nem lopjak. Ha van segitségiink,
az egérféléket nem nagy fdradsdggal ki is dshatjuk a foldbdl,
s igy kézzel megfoghatjuk, csak vastag keztyfir6l kell gondoskod-
nunk, hogy az dllatok harapdsit elkeriiljiik. Csak ott 4ssunk, ahol
dllatot lattunk elrejt6zni vagy ahol biztosan tudjuk, hogy 4llat van.
Minden egérlyukat kidsni czéltalan, firadsigos és elkedvetlenitd.
Széntiskor az eke utdn ballagva sok egérfélét megszerezhetiink.

A prepardlds el6tt a frissen megllt Allatot magunk elé
helyezve, megirjuk a czéduldjit a mellékelt minta szerint. E16sz6r
szdmot kap allatunk, amelyet bejegyziink «A gyiijtd szdma» rovatba.

s Datum : 1921. V. 6. Az 4llat neme: J'. No.:
8
b
(0] o B
‘a Term&hely : Miskolcz. Borsod vm.
< Magassig : 200 m. Gyiijté : Kiss J.
Fej és test hossza : 82 mm. Megjegyzések :
. Fark « 74
(o) % Hatulsé lab « 18 Vizes rétr6l, ritka!
E- Fiil « 9
Kiterjesztett szirnyak «  —
Als6 kar « — Koponya.

Azutin a ditumot irjuk be, majd az 4llat neme kdvetkezik. A him-
dllat jelzése: o, a néstényé: ¢. Ha az dllat nemét nem tudjuk
kiils6leg meghatarozni, nytizis kozben nézziik meg gondosan, hogy
him vagy néstény; az adatot azonnal feljegyezziik. A «No.» rovatot
iiresen hagyjuk a leltiri-szim részére, hasonl6képen iires helyet
hagyunk a tudomdnyos név szdmdra is. A «Termdhely» rovatba
irjuk azon kozség nevét, amelynek hatdrdban az dllatot fogtuk, a
«Magassdg» rovatba a fogds helyének tengerszin folotti magassagat
méterekben, amelyet az 1:75,000 mértéki katonai térképrol olvasunk
le. A «Qyiijté» rovatba neviinket irjuk.

A czédula miésik oldalidra is felirjuk az 4llat folyé szamit.
A kovetkez6 rovatok az dllat méreteire vonatkoznak. Mértékegy-
ségiink a milliméter.

A fej és test mérésénél a testet kiegyenesitjiik (ne huzzuk ki!)
amennyire lehetséges, a farkat folfelé hajlitjuk derékszogben a
testhez és a méretet a folfelé hajlitott fark bels6 — fej felé es6 —

et e TR et W
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hajldsitol vesszitkk az orr hegyéig. A farkat ugyanettGl a ponttél
mérjiik a hegyéig, figyelembe nem véve a mindig kiallé farksz6roket.

(A fark, hitsé lab és fil helyes mérési médjat az 1. kép
szemlélteti) «Kiterjesztett szarnyak» és «Alsé kar hosszits csak
denevéreken mériink. A «Megjegyzések» rovatiba irjuk tomoren
észrevételeinket, az illat esetleges népies nevét. A «Koponya» jelzés
csak figyelmeztetS, hogy az allat béréhez tartozé koponya is birto-
kunkban van. Ha valami oknél fogva hidnyzik, a jelzést 4thizzuk.

A foly6szamot beirjuk ttinaplénkba is és az esetleges meg-
figyeléseinket is ide jegyezziik.

A czédula megirdsa utan prepardljuk az dllatot. A preparilds
moédja lehet szdraz vagy nedves.

Széraz preparitumok a kikészitett borok. Az dllat hasit
egyenes vonalban folvigjuk a végbélnyildst6l a szegycsont hatsé-
végéig; elbszor az elsG, aztdn a mésodik 14b térdét szabaditjuk ki
a nyildson és a térdiziiletet itvagva (vigydzat, hogy a bdrt meg
ne sértsiik!) a hatsé ldbakat elkiilonitjik a testtdl; a 14bszircson-
tokrdl a hust letisztitjuk, Ggy hogy azok egyiitt maradjanak; most
a bort lefejtjiikk az allat torzsérdl, hogy a fark bértelen tovét meg-
foghassuk; szilirdan megfogjuk a fark tovét hiivelyk- és mutaté-
ujjunk végével, vagy egy behasitott pilczival, vagy csipesszel és a
farkcsigolydkat kihtizzuk a fark borébdl; ennek megtorténte utdn
a bort fokozatosan kiforditva, lenyﬁzzuk a test-, vill- és fejré6l; a
mellsé végtagokat a konyokiziiletnél vigjuk 4t. Vigydzzunk arra,
hogy a szemhéjakb6él ne vigjunk le semmit é hogy az orr és
ajkak ne maradjanak még részben sem a koponyin. Nyizis koz-
ben finom sziraz fiirészporral tartjuk szérazon a kezet és a bort,
A kifejtett testet egyeldre félretessziik.

Tisztitsuk meg a bér belsé oldalat a vértdl, zsirt6l és esetleg
ott maradt hiisrészekt6l gondosan és mérgezziik be natrium arseni-
cosum oldatival, kiilonés gondot forditva arra, hogy a végtagok
belsé részei is kell6leg bemérgeztessenek. Ne jusson méreg a bér
kills6 szOr6s oldaldra, kiilonosen arsenpor ne. A bors, naftalin,
kdmfor, a molyokat tivol tartja, de ezeket csak a kikészitett borok
szallitisa k6zben hasznilhatjuk.

A bemérgezett bért visszaforditjuk és kitoltjiik lehetSleg egy
darab vattival. A kész vattatestet a bOr elé helyezziik és a has
fel6l bevezetiink egy csipeszt a bdrbe, ligy hogy annak a vége a
sz4jnyildson j6jjon ki; ezzel megfogjuk a vattatest végét és a bort
szépen raforditjuk. Ovakodjunk a bér tiilfeszitésétdl és tiltomésé-
t6l. Minden Allatbdriinket azonos médon készitsiink ki,
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Ezutin vesziink egy darab egyenes drétot, olyan hosszit,
hogy a hasitds mells6 végét6l a fark végéig ér; ha sziikséges, az
egyik felét kihegyezziik (ferdén levagjuk). Csavarjunk rd annyi
vattat, amely elegendé a fark bérének kitoltésére; ezt bemérgezve,
a hegyes végével bedugjuk a farkba és a masik végét behelyezziik
a hasiiregbe, racsavarjuk a test vattijat, hogy elég szilirdan élljon.
Kevés vattit helyeziink el6szor a kar és aztin a labak iires bérébe;
ricsavarjuk a csontokra és Osszekottetésbe hozzuk a test vattdjival.
Ha készen vagyunk, a nyildst bevarrjuk (a varrist a fej fel6l kezdjiik)
és a czéduldt az 4llat jobb hétulsé 1dbara kotjik, a bokén foliil.

A kitomott bort egy darab turfa vagy parafalemezre fektetjiik,
mellsé ldbait eldre hiizzuk és letiizziik 1igy, hogy a tli a tenyér

1. Kép.
a Helyesen prepardlt dllat. b A sziritdis médja. ¢ A fiil mérésének modja. d Hogyan mérjiik
a farkat ? ¢ Hogyan mérjiik a hatulsé labat? f Helyesen preparalt denevér.

kozepén menjen 4t. Vigydzzunk arra, hogy szorosan a fej vagy nyak
oldaldndl tlizziik le, mert a kidll6 karmok széillitisndl a bdrben
kért tehetnek. Hasonl6képen tlizziik le a hatsé liabakat, talpakat is:
a ldbakat hatra htzzuk, Ggy hogy parhuzamosan fekiidjenek a
farkkal és talpai felfelé nézzenek. Sem a tenyérnek, sem a talpnak
nem szabad oldalt 4llnia, vagy szdraddsndl Osszecsavarodnia; az
ujjak szorosan egymds mellett parhuzamosan 4lljanak, nem pedig
szétterjesztve,

Ujb6l lemériitk a fej és test hosszét és ha kiilonbség mutat-
kozik a czéduldn jelzett és Gijb61 mért hossz kozott, azt nyomds
vagy hizdssal igyekezziink kiegyenliteni. A jél elkészitett bér
méretei mindig azonosak az eredeti méretekkel. Amint a bér
szdrad, prébdljunk az arcznak, a mennyire lehet, természetes format
adni. A fiilek r6kin, nydlon, patkinyon és egereken csinosan hétra
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hajthaték ; denevéren, mdkuson és mds emldsdkén az eredeti,
merev helyzetben maradnak.

A koponyiét levigjuk a histestrdl és kis czédulat erdsitiink ré,
erre rdirjuk neviinket, a bér czédulijan levlé szimot és sziradni
hagyjuk. Ez napon hamar meg'orténik, de ha nincs nap, akkor
firészporba tessziik, esetleg elébb a szemet és az agyvel6t ki-
vesszitk. A nyelvet sohase bédntsuk a koponya tokéletes prepard- °
lisa el6tt, mert az a szdjpadldscsontokat kitlin6en védi a rongilé-
déastél, Szaritis utin semmiféle kémiai anyagot, mérget nem tesziink
rd. Egy tiillzacské, amelybe fiirészport és kevés naftalint helyeziink,
folakasztva olyan helyre, ahol a hangydk nem férnek hozzija, a
legjobb eszkdze a koponya sziritisinak és megdvasanak.

Ha a bdrok kisziradtak, csomagoljuk &ket apré skatulyikba
vatta koz€, hogy szillitisnal ne torjék egymdst Ossze. Ne csoma-
goljuk G&ket kiilon, papirgongydlegekbe. Igen j61 hasznilhaté a
csomagoldsnil egy kozonséges rovardoboz, amelybe a boéroket
ugyaniigy betiizhetjiik, mint ahogy a széritas alatt voltak; esetleg
rogton a skatulydban prepardlhatjuk az allatokat, csakhogy akkor
gondoskodnunk kell a doboz szelléztetésérdl. 24 6rdn til semmi
esetre se tartsuk a skatulyat zarva, ha még nedves borok vannak benne,

. A koponyéikat, ha eléggé kiszaradtak, kis dobozokba rakjuk.
(Nem légmentesekbe!)

A denevéreket ugyantigy nytizzuk le, mint a t6bbi emlGsoket,
csakhogy a végtagokat a térd és konyok helyett a csipGben,
illetleg a villban szabaditjuk el a testtdl. Letlizéskor a tliket a
mellsé végtagon a csukléiziiletbe sziirjuk. A szarnyakat nem ter-
jesztjitk ki, hanem Osszehajtva helyezziik a test oldaldhoz, de dgy,
hogy a has szOrozetét ne takarjik el. A tobbnyire karmos hiivelyk-
ujj a hat felé irdnyitva helyezendd el. A hatsé labakat tgy helyez-
ziik el, hogy a farkvitorla kifeszitve maradjon; ez mértéke a szirny
elhelyezésnek is, vagyis az Gsszehajtott szirny vége a 1ib fejének
legyen irdnyitva.

Nagyobb eml8s6k nytizasa kissé kiillonbozik az itt leirtaktol,
de a czéduldzds és a munka befejezése ezekkel azonos, kivéve, ha
az 4llat teljes hossza az 1 métert meghaladja; ez esetben a fark a test
oldaldhoz hajlitandé.

A prepardlds méasik mddja, ha az 4llatot konzervilo folya-
dékba helyezziik el. Részletes (anatémiai) tanulmianyozds czéljaira
csak a borszeszben, alkoholban eltett illatok alkalmasok! Sohase
haszndljuk a sokfel6l ajinlott formalint, mert az igy eltett illatok
nem hasznalhaték.
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Ha az idllatot borszeszben tessziik el, akkor az elGirt meg-
czéduldzds utdn a borét az ivarnyilast6l a szegycsontig felvagjuk.
Vigyizzunk arra, hogy az ivarszervekben kirt ne tegyiink és hogy
csak a bort vigjuk fel, a his-falat nem. A boért kissé lefejtjiik a
hasfairél és a ketté kozé egy vékony vattaréteget helyeziink.
Az Aallat végbélnyilisan 4t alkoholt fecskendeziink a belekbe,
hasonléképen a szdjnyildson 4t. Azonkivill ajanlatos, hogy kis
Pravaz-fecskendével a melliireg és hasiiregbe is (a belek ko6zé)
juttassunk alkoholt. A befecskendezett alkohol ne legyen tlilsigosan
sok, mert akkor az dllat teljesen deformdlddik. A kellGképen at-
fecskendezett dllatot alkoholba helyezziik.

Barmilyen kozonséges apré emlfsok gyijtése is kivdnatos.
Domesticalt allatokb6l, pl. hazi egérbdl, elegendé két példany,
lehetéleg « és ¢. Minden mads allatb6l tobb gydjthetd, lehetdleg
kiilonboz6 évszakokbdl. Helyezziink mindig egy néhiny dllatot a
gyiijtottekbdl az eldirt médon alkoholba is. Egyéb ide vonatkozé
kérdésekben folviligositast ad a Nemzeti Mizeum illattani osztilya.

A hazai kullancsok rendszere.
Irta DR. KOTLAN SANDOR.

Az «Allattani Kodzlemények» legutébbi szimaban roviden el-
soroltam1 azokat a kullancsfajokat, amelyek az idevonatkozé irodalmi
adatok és sajit vizsgdlataim szerint hazink teriiletén elGfordulnak.
Tekintve azt, hogy az egyes kullancsfajok meghatarozasara szolgilé
magyar rendszertani munkank nincsen, tovabba, minthogy a hasonlé
czélt szolgald kiilféldi mivek terjedelmiiknél fogva a ném szorosan
vett szakember czéljainak alig felelnek meg és dragdk is, azt tar-
tom, hogy nem végzek folosleges munkat, ha a kullancsoknak meg-
felelé rendszertani csoportositisival a kezdé részére is lehetévé
teszem a hazai kullancsfajok meghatirozisat.

Terminologiai rész.

Minden Kkullancson két férészt szokis megkiilonboztetni: a
feji részt és a testet. A feji rész (ormdny, rostrum, capitulum) has
és hat feldl egyformin jé1 14thaté. Az orrmany és a tulajdonképeni
test koOzti Osszefliggést a merev, chitinb6l 416 alapi rész

! DR. KOTLAN S., Adatok a hazai kullancs-fauna ismeretéhez. «Allattani
Ko6zlemények». XVIIL k. 1919, p. 33.
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{a rostrum bazisa, prosoma, mentum) létesiti. Ennek a hétin
a 9-en két kerekded vagy ovilis, sekély vijulat, areae vagy
Joveae porosae, lathaték. A rostrum egyes részein rendszertanilag
igen j6l haszndlhaté nemi illetGleg faji bélyegeket tiintetnek f6l. Meg-
kiilonboztetheték itt a 4 izb6l 4ll6 tapogatdk, palpi, amelyek-
nek szél€ébdl, illetéleg a negyedik iz csticsdb6l pamacsszerien, kiilén-
bo6z6 alaki és szamii serteszerd képletek indulnak ki. A tapogaték
bels6 folszine gyakran kivijt, homori és hiivelyszerfien rifekszik
az orminy tulajdonképeni sziir6 és szivé késziilékére, a tobb rész-
b6l 4ll6 szipdbkara, haustellum. Ezek koziil a legfontosabb a

1. abra. Haema- 2. abra. Ixodes ricinus ? eliils6 3. 4bra. [Ixodes ricinus & has
Physalis  otophila harmada hit fel6l nézve. p;, pa, fel6l nézve. 1= praegenitalis le-
négy soros hypo- P3 = atapogat6k izei; m=mandi- mez; 2 = ivarnyilds; 3 = geni-
stoméja. bula; fp = favea porosa ; sc =hit- toanalis 1.; 4 == peritrema; 5=
paizs; ¢b = cervicalis bardzda; epimeralis l.; 6 = adanalis 1.;

1b = lateralis barizda. 7=sanus; 8 = analis barizda.

~

rendszerint ‘1dndzsaformdji, sorokban elhelyezkedé fogakkal fegy-
verezett alsé dllkapocs, Aypostoma, radula, a rostrum alapja-
nak mellsé folytatisa. A fogsorok és az ezeket képezé fogak szdma
az egyes fajokban rendszerint 4llandé és ez a fajok elkiilonitésében
értékesithetd. Minthogy a Aypostoma két teljesen részarinyos félbdl
all, a meghatirozasnal mindig csak az egyik félnek fogsorait vesz-
szitk tekintetbe. Vagy hosszanti vagy harant sorokat szokds meg-
kiilonboztetni; az elsG esetben a fogak szimdra nem vagyunk tekin-
tettel, pld. a Haemaphysalis panctata fogsorainak szama 5, a H. ofo-
phila-é 4, a Haemaphysalis concinna-é 6. — A masik esetben a
hardntsorok és az azokat képezé fogak szamat képlet alakjiban
fejezziikk ki pld. az Ixodes ricinus & hypostomdjinak fogazottsiga
a kovetkez6: 1 X 6~ 8, ez azt jelenti, hogy a hardntsorok szima
lehet 6—8 és minden harint sorban csak egy fog foglal helyet.
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A Haemaphysalis punctata &-jének hypostoma fogazottsiga a kovet-
kez6: co4oc-+5X 54443+ 2 Ez azt jelenti, hogy az eliilsé
harmadban két vagy tobb sorban igen apré és igen nagyszami
fog talalhaté; majd 5 harantsor kovetkezik, amelyek mindegyikében
5 fog van, azutdn egy 4 fogbdl, majd 3 fogbdl s végiil 2 fogbdl
4ll6 sor kovetkezik. Bizonyos fokig jellemzé alakil a hypostoma
hati f6lszinének eliils6 harmaddban helyez6d6 paros f61s6 4ll-
kapocs mandibula, chelicera is.

A kullancsok testét chitindus, egyik-masik részében merev
takaré boritja. A & egész hitdt ilyen merev takaré fodi, ezt hat-
paizsnak (scutum) nevezziikk. A ¢-en a héitpaizs a hatnak csak
eliilsé részét fodi s rendszerint szivalaki. A hatpaizsnak szine az
egyes fajok szerint valtozé és pedig kiilonbozé 4rnyalatokban sar-
gis-, vorhenyes-, mahagonibarna vagy eziistsziirkén tarkazott (Der-
macentor-félékben); egyes trépusi fajokon (Amblyomma, Aponomma)
pedig kiilonbo6zé rajzolatokban bronz-, fém- vagy aranyszint (f6leg
borszeszes konzervdlds utadn), ami e kullancsfajoknak igen élénk,
tetszet6s kiils6t kolcs6ndz.! A hétpaizson és a hati folszin tobbi
részén ( ¢-ben), valamint a hason is hosszanti és részben harant-
félkor lefutdst, az dllat fejlettsége és j6llakottsdga szerint kiilonbozo
mélységli barazdik lathat6k. A hiton van a két nyaki, cervicalis és
a két oldals6, laferalis bardzda, a 9-en ezenkiviil tobb (rendsze-
rint 5) hosszanti bardzda. A hason két ivari (genitalis) és egy vég-
bélnyilds koriili, analis barizda. A test hatulsé szélét egyes fajo-
kon 12 bevagids osztja 11 lemezkére; ezek a teleszivott ¢-en
gyengén lithaték vagy teljesen elsimulnak. A hiton, a hatpaizs két
oldals6 szélén foglal helyet a szemmel biré fajokon a két szem,
ocelli ; jelenlétiik vagy hidnyuk fontos megkiilénboztets jel. A hat-
paizs folszinén apré gdédrocskék vagy benyomatok is lathaték; ez
a pontozottsdg kiillonbozd fajok szerint egyforma vagy egyen-
I6tlen nagysagi és elosztisii lehet.

A hason az I és III. csip8pdr kozti teriileten, a k6zépvonal-
ban, de csak a kifejlett egyedekben (¢, §) az ivari nyilds, porus
genitalis foglal helyet. Ugyancsak a kézépvonalban, de a hétulsé
harmadban taldlhat6 a végbélnyilis, anus. Ezen nyildis mogott,
részben koriilotte egyes kullancsfajokon (Ixodes, Hyalomma, Rhipi-
cephalus) a kornyezetnél so6tétebb szind, olykor kidomborodé chitin-
lemezek vagy paizsok lithaték. Ez elhelyez6désiik szerint mas-mds
nevet viselnek az irodalomban. Vannak genitalis, praegenitalis, analis,

! Lisd NUTTALL, On coloration in ticks. II. Parasitology. Vol. XIL p. 1. 1920.
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epimeralis, adanalis! és accessorikus lemezek. Jelenlétiik, szimuk
és alakjuk jol értékesithetd generikus bélyeg. A hasi folszin két
oldalan, a IV. csip6 mogott taldlhaté a 1élekz6 rendszer nyilasa, a
stigma, egy likacsos szerkezetli, kerekded, tojisdad vagy vesszé-
alaki lemez, a perifrema keretében. A peritrema alakjit és szerke-
zetét njabban nemcsak egyes genusok, hanem fajok megkiilonbdz-
tetésére is haszniljik.2

A has els6 kétharmadinak két oldalin, jéllakott ¢-ben az
elilsé harmadban ered a négy ldbpdr. A ldbak részei: a csipd,
tompor, czomb, libszar, elélabfej és a labfej. Rendszertani tekin-
tetben kiilonosen a tompor és a libfej, valamint kitlondsen a csipdk
alakulisa jellemz6. Alakjuk, horog és tovis, fegyverzetiik igen val-
tozatos. Az utols6 iz, a ldbfej vagy tapad6, vagy kapaszkodé készii-
lékkel van ellitva; ez két erds horogbdl és ezek hitsé végét
legyez6szeriien borité tapaddékorongbdl, pulvillum-bdl All.
Az elsG libfejen foglal helyet még a HaLLEr-féle hallogaod-
rocske, amely egyes szerzGk (LAHILLE) szerint talin inkidbb szaglé-
szerviil szolgal.

FejlGdéstani adatok.

A ¢ ¢ megtermékenyitése mindig a gazdaallaton megy végbe.
A nalunk is gyakori kozonséges kullancs, /xodes ricinus ¢ példa-
nyainak hasin igen gyakran ott taldljuk a o-et, hypostomajaval a
¢ genitalis nyildsiban megkapaszkodva. A tulajdonképeni megter-
mékenyités modjira vonatkozélag a nézetek eltér6k. A megtermé-
kenyités utin a ¢ nagymennyiségl vért sziv, mikdzben a peték
képzédése kovetkeztében tetemesen megduzzad. Bizonyos nagysag
elérése utan levalik a gazdaallat bérér6l, a foldre hull és alkalmas
helyen lerakja petéit. Egy ¢ 100—4000 petét rakhat le, de eset-
leg jéval tobbet is. A petékbdl 15—40 nap, hiivés idében 3-6
hénap-mulva kibujnak a hatlabi 1arvak Fiiveken, apré cserjéken,
f6leg majus és jlnius hénapokban gyakran taldlunk ilyeneket. Ezek
tiplalékuk megszerzése cz€ljabol emberen, dllaton (madarakon, két-
éltlieken, s6t pl. legyeken is) kénnyen megtapadnak. A larvdkon
az ivarnyilds, tovibbd a 1élekz6 rendszer nyildsa is, hidnyzik. A szij-

1 Az elnevezések nem egyoOntetfiek: a NEUMANN-féle adanalis lemezek a
DONiITZ-féle analis lemezeknek felelnek meg, mig az accesorikus lemezeket DONITZ
adanalis-oknak mondja.

2 Lasd STiLes Ch. W., The taxonomic value of the microscopic structure
of the stigmal plates in the tick genus Dermacentor. Hygienic laboratory. Bull.
No 62. 1910,
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szervek gyongébben fejlettek. A larva koriilbeliil 3—4 napig tar-
tézkodik a gazdan, teleszivédik vérrel, majd lehull a foldre s a
10—28. napon nymphdiva vedlik. A nymphdnak mar 4 pir 1dba,
két peritremija van, az ivarnyildsa azonban rendszerint még ebben
a stidiumban is hidnyzik. A nympha ismét megkapaszkodilg egy
alkalmas gazda boérén, 2—3 napig vért sziv, majd a gazdit elhagyja
és tjabb vedlés utan ivarilag differencidlédott kullanccsi alakul Ait.
A fejlédés egész tartama,; a petestidiumtél az ivarérett egyedig nem
mindig egyforma hosszli s kiilonb6z6 koriilményektdl (hémérséklet-
t6l, nedvességtol) fiigg.

A fejlédés menete nem minden kullancsfajndl azonos az épen
leirtakkal.

Vannak olyan fajok (Boophilusok), amelyek az Gsszes fejlédési
stidiumokat egy és ugyanazon gazdaallaton élik &t, anélkil, hogy
azt csak egyszer is elhagyniak. Masoknak ismét (pl. Rhipicephalusok-
nak) két gazdara van sziitkségiik a teljes kifejlodés eléréséig.

»

Rendszertani rész.

Eltekintve Koch C. L. (1848.) alapvet6 munkditdl, amelyekben
nagyszdmu eurdpai és kilfoldi fajnak elsé leirdsat taldljuk, féleg,
NEWMANN francia szerzé sorozatos kozleményei és Gsszefoglalé
munkai (Tierreich), valamint DONITzZ német kézikonyve nélkiiloz-
hetetlen forrdsmunkidknak mondhaték. Legiijabb keletd NuTTALL,
WAaRBURTON, COOPER és ROBINSON angol szerz6k hatalmas mono-
graphidja (Ticks, a monograph of the Ixodoidea) tobb kotetben
biolégiai, morfoldgiai €s szisztematikai tekintetben legkimerit6bben
targyalja az Osszes ismert kullancsfajokat.

A kullancsok a pékiélék, Acarina rendjében kiilonallé super-
familidt, /xodoidea alkotnak. Ez a superfamilia két csalddra oszthat6:
az egyikben, /xodidae, a tulajdonképeni kullancsok, a mésikban az
Ovantagfélék, Argasidae foglalnak helyet. E két csaldd tagjai egyéb
biologiai sajatsigokon kiviil, féleg abban kiilonboznek, hogy az
Ixodidae csalad tagjainak kifejlett hitpaizsuk van s ormdnyuk min-
dig a test mellsé végén 4ll, az Argasidiknak hitpaizsuk nincs,
orményuk pedig kifejlédott korban a hason helyezkedik el. Az
Argasiddk k6zé a hazai faunabdl csak a tytkpoloska vagy dvantag
néven ismert Argas reflexus F. tartozik.

Az Ixodidae csalid NUTTALL és WARBURTON szdrmazistani
rendszere szerint a kovetkez6 médon tagolhaté.
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Ixodidae.

[ 1
Prostriata. Metastriata.

| 1
Brewro.itrata. Longirostrata.

i 1
1. Csoport. 2. Csoport.

1. Qenus. Ixodes. 2. Genus. Haemaphysalis. 3. Genus. Dermacentor.
4. «  Rhipicentor.
5. «  Rhipicephalus.
6 «  Margaropus.
7 «  Boophilus.
| |
1. Csoport. 2. Csoport.

8. Genus. Hyalomma. 9. Genus. Amblyomma
(Aponomma),

E 9 genus koziil 5, nevezetesen Ixodes, Haemaphysalis, Derma-
centor, Rhipicephalus és Hyalomma genusok hazdnk teriiletén is
ismeretesek® és a kovetkezé kulcs szerint lehet 6ket meghatarozni.

Az analis barizda eliilrdl veszi koril az anust

(Prostriata) ... ... ... ... .. ... .. Genus Ixodes.
Az analis bardzda hatulrdl veszi koriil az anust

(Metastriata) . .. . . o . o e . L
1. A szemek hidnyoznak ... ... ... QGenus Haemaphysalis.
— A szemek megvannak ... _.. .. ... . . _. 2.
2. A tapogaték hossziak ... ... ... ... Genus Hyalomma.
— A tapogatdék rovidek ... ... ... . . .. ... .. 3.
3. A rostrum bézisa hatfeldl tekintve négy-

szogletes. A hatpaizs eziistsziirkén tarka-

zott. A & 4. csipG-pirja f6ltiinGen na-

gyobb az el6zéknél _. ... ... Genus Dermacentor.
-— A rostrum bizisa hatfeld! tekintve hatszog-

letes. A hatpaizs egyszinfi, barna. A &

4. csip6-pirja nem nagyobb az el6z6-

nél . . .. ... .. ... ... Qenus Rhipicephalus.

1. Genus. /xodes LATREILLE.

Az anust az analis bardzda elilrdl veszi koriil, ennek 4gai
héitrafelé parhuzamosak (7. ricinus, 1. hexagonus), divergil6k vagy
konvergal6k (1. vespertilionis).! Az orminy megnyult. A szemek

1 E fajt egyes szerz6k (NEUMANN) kiilon subgenus-ba — Esckafocephalus —
osztjdk.

¢
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és a hitulsé testszéli lemezkék hidnyzanak. A peritrema kerekded
vagy ovilis. A & hasdt lemezek (1 praegenitalis, 2 epimeralis,
1 genitoanalis, 2 adanalis) boritidk. A & tapogatéi rovidebbek
mint a ¢-é. A libfej végén horogszerd képletek, sarkantyik nin-
csenek. Az I csipd osztatlan és tdvisszerii nytilvinyban végzddik.
A liabak foltiinden hosszdak. Barlangokban
denevéreken él... ... .. ... 1. vespertilionis KocH 1844.
A labak kevésbbé hossziak ... ... ... .. e e L
1. A & praegenitalis lemeze jéval (csaknem
kétszerte) hosszabb, mint amilyen széles.
A & és 2 libfeje hosszi, fokozatosan és
egyenletesen vékonyodé. A ¢ hitpaizsa
subpentagonalis ... ... .. .. .. I ricinus L. 1758.
— A & praegenitalis lemeze olyan hosszi '
mint széles, megkozelitéen hatszogletes.
A & és nostény labieje roviddel a vége
el6tt hirtelen, 4tmenet nélkidl megvéko-
nyodott. A ¢ hatpaizsa megkdzelitGen hat-
sz0gletes. Kutydn, rékin, siindisznén me-
nyét féléken é1 _.. ... ... I hexagonus. LEACH. 1815,

2. Genus. Haemaphysalis KocH C. L.

Szemek hidnyoznak. Az orrminy révid, alapja négyszdgletes.
A tapogaték rovidek, a 2. iz rendszerint oldalt kicsticsosodik.
A peritremak kerekdedek vagy roévid vesszéformaijiak. Hatulsé
testszéli lemezke 11 van. Az 1. csipd osztatlan, rovid, tovisszeri
nyilvannyal.
A tapogaték 3. ize (a o'-en) kampdszeriien
befelé gorbiilt; a 2. iz (o7 és ¢) a kils6
szélén kicsicsosodS. Az L csipb kétszer
olyan hosszii mint széles tovist visel. Hypo-
stoma 6 hosszanti fogsorral. Ozeken, szarva-
sokon stb. él.. _.. _. .. .. .. H. concinna KOocH.
A tapogaték 3. ize (o és §) nem gorbiilt;
a 2. iz (o7 és Q) kiilsé széle lekerekitett.
Az L. csipé rdvid tovisszerli nyilvannyal. ... .. ... L
1. A hypostoma 5 hosszanti fogsorral. A &
1V. csip6je hatalmas, befelé hajlé tovissel.
Lovon, kuty4dn, szarvasmarhin stb. él
. H. punctata CaN. et FANz.
Allattani Kdzlemények. XX. 1921. 4
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— A hypostoma 4 hosszanti fogsorral. A
IV. csip6je igen rovid tovisszerd nyil-
vinnyal. Szarvasmarhdn, lovon stb. é1
H. otophila ScHULTZE.

3. Genus. Hyalomma KocH C. L.

Az orminy és a tapogaték hossziiak. A hypostoma 3 hosz-
szanti fogsorral. A peritrema megnyilt vessz6forméju. Két szabily-
talanul négyszogi adanalis és két hairomszogletes accessorikus lemeze
van. A héitulsé szél el6tt két rovid lemezke. Hatuls6 testszéli lemez-
kék szdma 11. Az . csip6t mély bevigés osztja ketté. 5 6—7
mm., ¢ 7—20 mm.

Hazai faj: H. aegyptium aegyptium L.

(Szarvasmarhin él. Erdély, Tokaj kornyéke, Dundntil.)

4. Genus. Dermacentor KocH C. L.

Az ormdny rovid, alapja négyszogletes. A tapogaték rovidek,
vastagok. A hétpaizs eziistsziirke foltokkal tarkdzott. A peritrema
hdromszogletes vagy vesszéformaji. Az I. csipé kettéosztott. A &
V. csipdje foltinéen nagyobb mint az elézék.

Hazai faj: D. reticulatus (Fabr.).

(Lovon, szarvasmarhin, sertésen, juhon él.)

5. Genus. Rhipicephalus Koch C. L.

Az ormdny rovid, alapja hatszogletes, oldalt kiszogellS. A tapo-
gaték rovidek, szélesek. A hypostoma 6 hosszanti fogsorral.
A peritrema hiromszogletes vagy vesszéformiju. Két adanalis és
gyakran két accessorikus lemezitkk van. Az 1. csipé kettéosztott.
A libfejen 2 sarkantyi.

Az adanalis lemezek hidromszogletliek, de legalibb kétszer
olyan hossztiak mint szélesek. A ¢ hatpaizsa ovilis, hosszabb mint
amilyen széles. Areae porosae kerekdedek, kicsinyek. o# hossza
35 mm., ¢ 3—I11 mm. Magyarorszag déli vidékén.

Rh. sanguineus LATR.

Az adanalis lemezek hiromszogletesek, de zOmdkebbek. A
hatpaizsa olyan széles mint hosszi. Az areae porosae ovalisak,
nagyok. & hossza 4'5 mm,, ¢ 4—17 mm. Horvitorszdg és Erdély?

Rh. bursa CaN. et Fanz.
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A szuronyos légy és rokonai.
Irta: DR. SziLADY ZOLTAN..

Ha hiivés nydri estén nyilt helyen firdiink és utiana a parton
iildogéliink, némelykor észrevétlen kezdddd, de hirtelen élesebb
faijdalmat kelt6 sziiras kényszerit arra, hogy a bokiankra nézziink.
Mire odakaptunk, a timadé mar el is szdllott és siet6 tekintetre
épen olyan volt, mint egy kozOnséges légy. Az ilyen kellemetlen
tdmad4s alapjin a német Wadenstecher-nek, bokaszirénak nevezi
az illeté legyet, de ndlunk sokan vitatkoznak arrél, hogy nem is
més 1égy az, csakhogy «a légy» néha szirni is tud.

Ha a kozOnséges, vagy tifuszos legyet, helyteleniil hazi legyet
megvizsgiljuk, konnyen meggy6z6dhetink arrdl, hogy az 6 puha,
behuzhatd, parnis végil szivékaja, haustelluma nem alkalmas arra,
hogy vele bériinket dtsziirja. De nem sok firadsiggal megtalaljuk
a valédi vétkest is. Nézziink be példdul akir késé Gsszel egy
marhaistilléba és vizsgiljuk meg ott a falon il6 legyeket. Egy
résziik, ha pihené helyzetben van, fejjel lefelé iil a falon. Ezek a
kozénséges legyek, Musca domestica. Osz vége felé mind tobb koz-
titk az olyan, amely nem lefelé, hanem f6lfelé nézé fejjel marad a
falon akkor is, ha hosszabb nyugalomra it meg. Nézziink meg
kozelr6l egyet és hasonlitsuk Ossze egy kozonséges tifuszos légy-
gyel; azonnal litjuk, hogy a nagy hasonlésig mellett lényeges
kiilonbség is akad: a szivéka orséalaki, szildrd, hegyes szurony.
Pihenében vizszintesen el6re 4ll, ha sziirni akar vele, akkor konydk-
ben lefelé forditja és igy boki 4t boriinket.

Pontpsabb szemléletre a test szerkezetében és tartisiban is
tobb olyan kiilonbséget l1itunk, amelynek alapjin tarsitél elkiilonit-
hetjitk és ha ezeket mérlegeljiik, akkor a hasonlésigot inkdbb bio-
logiai konvergencidnak tulajdonitjuk, mint rokonsignak, noha a
két dllat a mai rendszerben még egy csalidba tartozik.

Szuronyos legyiink tobbféle is van és mivel nehdny fajuk
nagyon is jelentds kartevs, megérdemlik, hogy fajaikat gondosan
megkiilonboztessiik. Kozépeurdpdban s igy ndlunk is dltalin négy
fajuk él, ezeket a kovetkez$ tablazat szerint kiilénboztetjiik meg:

1. A tapogaték vékonyak és legfolebb félakkordk, mint a
szurony. A fej oldalrél nézve magas, vagyis tengelyhossza
sokkal kisebb, mint a magassiga. A hdzi 1égyhez hasonlé
alaki és nagysigi legyek. Stomoxys calcitrans L.

(Mindeniitt kozonséges.)
4k
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A tapogaték bunkés végiiek és a szuronyndl ritkdn rovi-
debbek. A fej oldalrél tekintve tengelyhosszinal alig
magasabb. A hazi légynél kisebb alakok ... _.. ... 2.

2. A csapsorte csak alant pillas, 35—45 mm.

Lyperosia irritans. L.
{Nagyon elterjedt.)
A csipsorte mindkét oldalt pillas ... ... ... .. _. 3.
3. Az els6 és harmadik hosszanti ér sertézett. A ndstény és a
him foltiinéen kiilonboznek.
Haematobia stimulans MgG.
(Debreczen, Kalocsa, Gydr, Orlat.)
Az els6 és harmadik hosszanti ér nem sertézett, csupasz,
A nemek egyformak.
Haematobosca atripalpis BEzz1.
(Déleurdpa).
Ezek koziil a legutébbi magyar teriiletr6l még nincsen
kimutatva.

Nalunk az ismertebb vérszivé kétszarnydaknak, a szunyogok-
nak és a bogoly-féléknek csak a ndsténye vérszivé €s a himnek a
szivoszervei mar fejletienségiiknél fogva sem alkalmasak a bdr at-
sziirdsara. Masként all a dolog a szuronyos legyek és a sok tekin-
tetben hozzajuk hasonlé afrikai csecselegyek csoportjdban. Ezeknek
a himje épen olyan fejlett szivékaval rendelkezik, mint a ndstény
és hozzid hasonlé életmddot is folytat.

Gazdasigi szempontbé! a tiblazatban foglalt fajok koézil a két
elsé faj a legjelentdsebb.

A Lyperosia irritans keresztbetett szdrnyaival nagyon hasonlit
az afrikai csecselegyekhez, csak kisebb. De épen ugy trypanosomds
betegségeket terjeszt, mint az. Eurépabol 1887 koriil behurczoltik
Amerikaba é&s ott Horn-fly, szarv-lagy nevet nyert, mert azt a sajat-
sagit figyelték meg, hogy a marha szarva tovén nagy tomegben,
koszoriforman il meg. Ide csoportosul akkor is, ha az allat vizbe
menekiil el6le, de ezt a szokdst Ewépaban senki sem figyelte meg.
Bezz1 tobb vilfajit kiilonbozteti meg és az Alpokban 1000 métert
meghaladé magassigban is talalta.

Benniinket - elsésorban mégis nagyobb rokona, a Sfomoxys
calcitruns érdekel, amelyet megkiilonbozteiés kedvéért szuronyos
légynek neveziink. (Bok6légynek is mondjik, de ez nem egészen
talalé.)

Meg kell jegyezniink, hogy vérszivisra alkalmas szlir6készii-
1ékiik mas legyeknek is van. Még a légyfélék Muscidae csaladjaban

\



A SZURONYOS LEQY ES ROKONAI 53

is tobb kilonboz6 sziré legyet ismeriink, de ezittal csak a kéz-
tiik legfontosabb Sfomoxynae alcsaliddal foglalkozunk.

Ha a Sfomoxys-nemzetségnek Bezzi-nél! folsorolt 24 j6 fajét
elterjedés szempontjab6l tekintjiik, azt tapasztaljuk, hogy Afrik4-
ban 11, Azsia orientilis regiéjiban 9, e két terilleten kézdsen egy
és Afrika szigetein 2 faj él, ellenben a mi Sfomoxys calcitransunk
majdnem az egész foldon elterjedt.

Ezek az adatok arra vallanak, hogy a szuronyos legyek
Gshazéja, épen tigy, mint a sokban hasonlé Glossindké, Afrika. Egyik
fajuk azonban Eurdpdban az ember tirsasigiba szegGdve istilig-
légygyé szokdsosult és az igy szerzett alkalmazkodé képessége tette
valdszintileg lehetévé azt, hogy a vilig mindenféle klimaji orszigi-
ban meghonosuljon.

A Sfomoxys calcitransnak idegen viligrészekbdl leirt tomérdek
synonymija kettd kivételével csak a mult szazadbdl ered. Ez arra
vall, hogy e légy nem régen vilhatott kozmopolitiva. Erre mutat
az is, hogy egyes vidékeken, pl. Kamerunban még ma sem terjedt el

s erre vall az a rettent6 panasz, ami ellene Argentina marha-
tenyészt6i részérél csak legijabban hangzott el. IcHes Lucien irja
le,2 hogy milyen pusztitist visz véghez ez az éllat ott, ahol addig,
ugyldtszik, ismeretlen volt. Az értékesebb dllatokat a gazdik soté-
titett istiliokba mentik, de még itt is szlrtelen, kérges sebfoltok
mutatjik rajtuk a megtimadott helyeket és szarvukkal, farkukkal
kétségbeesett védekezést folytatnak. A szabadban éI6 gulydk egész
nap futkosva menekiilnek a legyek el6l], e miatt nem legelnek, csak
szlirkiiletkor pihenhetnek le, de igy is sok vért vesztenek és toGme-
gesen pusztulnak. '

Legrosszabb az allapot a 3—4 Gszi hénapban, mert ekkorra,
épen gy, mint nilunk, tomegesen szaporodik a légy.

A gazdasagi kér itt és kisebb mértékben nalunk is maga a
vérvesztés., De a vérfolvétel mar magidban valGszinlivé teszi, hogy
a légy a vérrel egyiitt a vérparazitikat is folveszi és mivel a tdp-
lalékfolvétel kétnaponként ismétlGdik, a parazitik a bélben esetleg
életben maradva, mis melegvérl lénybe is 4tjuthatnak. Igy tehit a
szuronyos légy betegségterjeszté volta mir eleve, kiilonos bizonyi-
tékok nélkiil is kétségtelennek latszik.

Vannak azonban az tijabb irodalomban olyan adataink, amelyek

1 Etudes sur les muscides hematophages du genere Lyperosia. Arch. de
Parasitol 15. Paris, 1911. p. 110—143.
2 Bull. Soc. d'Acclimat. de France. 1909.
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e gyanu alapossigit bizonyitjdk. Egyes esetekben véletlen atvivéje
lehet a 1épfenének, erre mir RIGLER ismert kozegészségtana is
hivatkozik. NOE£ szerint Olaszorszdgban a szarvasmarhidkba a Filaria
labiato-papillosa lirviit oltja be sziirdsdval. Keletindidban a hazi-
dllatok kozt a surra nevii betegséget terjeszti, Afrikiban a trypa-
nosomds betegségek kozvetitésében vesz részt, noha a kérdés
még tanulmdny tirgya. Legiijabban Eurdpdban a szdj- és korom-
fajis terjeszt6jének kezdik tartani.

Mindez adatok részletezése kiilon fejezetet érdemelne. Itt az
dllat egészségiigyi jelentGségére csak azért hivatkozunk, hogy a
kozfigyelmet megismerésének fontossagira iranyitsuk.

Mindezek az okok sziikségessé teszik, hogy errdl a kevéssé
ismert ellenségrél pontosabb értesiilést szerezziink és erre kitind
alkalmat ad WiLHELMI ]J. konyvecskéje a kozOnséges szuronyos
1égyrdl.1

Az ismert nevii német buvir dolgozatit 55 napi kozvetlen
megfigyelésre alapitja, s ezt Riigen mellett, Riems szigetén haj-
totta végre.

A szuronyos legyet, mint fajt, LINNE irta le 1761-ben Conops
calcitrans névvel és azzal a talilé megjegyzéssel, hogy «tibias
nostras ingruente praesertim- pluvia pungit» és «ubi pungit, macula
saepe rubra in medio coccinea, diu durans», vagyis ldbainkat esés
idében megsziirja és ahol megszir, gyakran piros, kdzépen vords
sokd tarté folt keletkezik.

A szabadban A4ltaldn ritkan taldlni, de marhaistdllékban nyér
derekitél  6ridsi tomegekben jelentkezik. Afrikiban is tigy tapasz-
taltik, hogy mds Stomoxys-fajokkal szemben a melegebb, 30—35 C°-os
id6jarast és a nedves helyeket kedveli. Téli hénapokban is nyugalmi
helyzetben gyakran taldlunk nehinyat az istdll6 tetején és maga-
sabban fekvl zugaiban, de tridgya k6zé, alom ala sohasem buvik

Ha nappal lehiil az id6, akkor az istillékba hiizédnak, de
meleg iddben sok kiinn iil meg éjjelre és ha ilyenkor kovetkezik
a lehiilés, akkor ezek megdermednek, vagy elpusztulnak. A lakisba
bsszel t6dul be leginkdbb és itt magam is tobbszor tapasztaltam
a szirasat, de legtobbszor éhen marad, mert csak nappal keres élel-
met s ekkor az ember mozgasdval tobbnyire elriasztja. Ilyenkor az
éhség az ablakra hajtja és ha ki nem szabadul, nehidny nap alatt
elpusztul. Virosi lakdsokba ritkdn téved, csak kérhdzakban, istallék
kozelében. Ugyetlenebb ropiils, mint a tifuszos 1égy, azért a szél

! Die gemeine Stecilﬂiege (Wadenstecher). Berlin, 1917. 110 lap. 28 képpel.

\
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elél elbuvik, de ha elkapja, messze elsodorja a légiramlss. Attele-
lése nincs bebizonyitva; annyi kétségtelen, hogy 8sszel a parazitik
elszaporoddsa, meg sajit rovid éllettartama kovetkeztében hirtelen
csappan a szdma.

Wilhelmi riigeni megfigyelése szerint az &sz végével a
Stomoxysok szdma sz istilléban folyton apad a Muscakkal szem-
ben, Budafokon ellenkezéleg azt tapasztaltam, hogy decemberben
atlag 3 Stomoxys mellett mar csak 1 Musca domestica talilhaté az
istillékban. Ugyanezt Amerikdban SMmiTH B. ]J. megfigyelései is
igazoljdk.

Ejjel és 11 C°-n4l hidegebb iddben a Stomoxys pihen. Mozgé
allaton csak 12 C°-nil melegebb id6ben latni. Szereti a napos
helyeket és az istill6 f6ls6 részeibe is a melegre hiizédik fol.
A marhdra mindig csak vérszivasért il rd, ha czélt ért, tovarépiil.

Fejjel folfelé iil6 helyzetét a hdzi légy ellenkezG tartisival
szemben OSTEN-SACKEN emliti elGszor, de az orosz nép-megfigyelés
ezt régebben tudja. Egy utazé emliti, hogy az orosz paraszt az
istdlléban csak a fejjel folfelé iilG legyeket iitotte le, mert j61 tudta,
hogy csak azok sziirnak. Szabadban mdir az elhelyezkedés nem ilyen
jellegzetes, mert erés napon néha a szuronyos légy is fejjel lefelé
i1l, szél esetén pedig, mint més legyek, a széllel szembe helyezkedik.

A tifuszos 1égy folroppenés el6tt meglapul és igy ad 10kést
testének, a szuronyos ellenben, ha pihen, az alzatt6l elilld, de vele
parhuzamos testtel, d4gaskodva (il és csak hitsé l4bait ereszti le f61-
ropiilés el6tt. Pihenéskor épen tigy kefélkedik ldbaival, mint
hazi térsa.

A tifuszos 1égyhez hasonléan futkordszni ritkdn szokott, csak
akkor, ha a marhdra szillva szirdsra alkalmas helyet keres. Az
el6bbi faj jellemz6 «szabad ropiilését» ritkdn észleljiik a szuronyos
légyen, 11 Ce-on alul soha. Gyakoribb a «jitszi ropiilés», mikor
egy méter magassigon alul, czikdzva, szakadozottan ropkod és tar-
sait hergeli. Ez mir pirkadatkor megkezddédik, mikor az istallé
faldn lejebb-lejebb ereszkednek, de délutin és 13 C°-on alul meg-
szunik. A jatszi ropiilés oka vagy az élelem-, vagy a pir-keresés.

Fény és ho irdnti viselkedés. Az istallékban fénykeriil6k (— helio-
tropizmus). Még a gyongébb fényreflexek el6l Is elhiiz6dnak.
Egyenl6 megvildgitis mellett mindig a melegebb, fols6 helyeket
kedvelik inkdbb (- thermotropizmus). Ezzel szemben csak hajnalban
mutatkozik viltozds, mert az elsé fényre, ha 13 C°-nil melegebb
van, megindul a jitszi ropilés és a tapldlékszerzés. Ezért eresz-
kednek le ilyenkor az istillénak 1 méteren aluli részeibe. llyenko:
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a napos helyeket is keresik, de inkdbb csak a melegért, ha ellen-
ben jéllaktak, visszavonulnak az 4rnyékos, sotét zugokba, vagyis
ujra fénykeralévé valnak.

A szabadban indifferensebb a viselkedésiik, keresik a melegért
a napot és este a védett helyeket. Uvegbe zirva azonnal, szobiba
zdrva nehany o6ra multin a vilagossigra mennek. Ez az éhségtél
ered6 menekvés heliotropizmusa és ennek az alapjin konnyen lehet
az Osszefogdosisukra csapddt szerkeszteni. A sOtét, vagy kék-zold-
ablakos szobabdl a legtobb 1égy kimenekiil, ha rést taldl, a Stomoxys
csak akkor, ha éhes.

Tdpldlkozds. Tapasztalds szerint mindenféle hizidllat és az
ember vérét szivja, de sok mas emldson, s6t maddron is lattdk tlni.
Nilunk a legelén nincsen sok, az istillékban is legitljebb 40-—50
il egy allaton, de HOOLE Ceylonban, BisHopp Texasban, FULLER
Délafrikaban ezret is littak egy-egy 4allaton s ilyen esetben az
dllatokat miattuk istilléban keil tartani. Embert ritkin szir meg,
kivalt ha marha is van a kozelben.

Meleg, fiilledt napokban a szabadban még fokozédik a sziiré
kedviik. Jellemz6, hogy ez bizonyos napszakokhoz van kotve.
A Stomoxys brunnipennis és Boueti ROUBAUD szerint csak este szfr,
ami St calcitransunk is Texasban (BisHopp) forré idében csak délben, a
Fiil6p-szigeteken pedig (MITZMAIN) csak este 5—8 6ra kozt tdmad;
nalunk leginkdbb reggel szir. (A csecselegyek reggel is, este is
tiplalkoznak.) Ezekkel szemben én all6 délben is tapasztaltam a
szirdsit és azt tartom, hogy ez nem a szokds megviltozdsan, ha-
nem alkalmi tényez6kén miilik. A szuronyos iégy szuré hajlama
nézetem szerint nincs idéhoz kotve.

Egyes Allatokat kiilondsen kedvelnek. WIiLHELMI észlelése
szerint példdul két bolgar okrot és egy albaniai tulkot minden ki-
mutathaté ok nélkill olyan tomegesen leptek meg az istdliéban,
hogy 50 is iilt egyitt a marjdn. LegiObb a gerincztijra €s az eld-
labakra i, ezek a részek talan kevésbbé érzékenyek. A vérszivds
1—15 perczig tart. Néha mdr a raszdlliskor megkezdi, maskor az
uitjiba esdé szOrok kozé furakodik elébb és fiiggélyesre lebocsdtott
szivokdjdval keresgéli az alkalmas helyet. WiLHELMI tigy tapasztalta,
hogy a sziirds az els6 pillanatban nem fij s ez a légy sikerére
lényeges. Ha ilyenkor elriasztjuk is, a sziirds helyén, a beeresztett
nyéltél mégis el6all az a jellemzd, 1—2 mm.-nyi, vorés szemdlcs,
amelynek kornyéke 4 cm.-nyi korben viszket. Sziirdsa tisztirdshoz
hasonlé érzetet kolt. Hatisa rendesen egy nap alatt megsziinik.

A vérvesztés Texasban ejtett megfigyelések szerint 40— 609/0-nyi
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tejapadast okoz. A szuronyos légy, mint a szunyog, tobbnyire
mdsodnaponként tiplilkozik s egy vérszivdssal, kivilt nyaron, teste
sulydnak kétszeresét is folveszi. H4lds iivegben tartott példanyaik
6sz felé nagyon elgyongiilnek, de ha idénként 4llatra tessziik, héna-
pokig életben maradnak. Az istiliéban télen fogott példinyok
500/0-4ban vért talilni. WiLHELMI sohasem ldtta, hogy vérnél egyéb
anyagot folvennének, PORTSCHINSKY €s mdsok szerint azonban a
szabadban ndvénynedvet is szivogatnak és fogsigban is tovabb
élnek, ha nedvességhez jutnak. De vér nélkiill 14 nap alatt éhen
vesznek. Elelemf6lvétel utdn viztiszta csdppecskét, késGbb napokon
it barna iriilléket bocsatanak ki.

Szaporodds, fejiodés. A szuronyos legyek nemi arinya vaié-
szinlileg 1:1, de tavasszal a him tobb, §sszel a néstény, hogy miért,
azt nem tudhatni.

Parzasit a jatszi ropiilés idején gyakran észlelhetni, a tartés
parzas ritkibb. Petéiket marhaganéjra rakjak. Egy néstény hiiszszor
petézhet, mindannyiszor 60—100 petét rak. A peték, ha alkalmas,
sotét, nedves helyre jutottak, 30—31 C° mellett 1—4 nap alaft
kibijnak, kedvezdtlen 6szi idGben 23 hét alatt.

A sirgisfehér, kipalaki kis lirvdk 12 mm. hossziira nének.
A szabadban marhairiiléken sem WiLHELMI sem PORTSCHINSKY soha
sem taldlt Sfomoxys-nytlivet. A trigyahalomba néhiny deciméter
mélyre bebujnak, a fényt kerilik, a meleget keresik. Kifejlddésiik
a kornyezet kedvezdsége szerint 1-—14 napig tart, télen hénapokig
is. Esetleg a larvak is kitelelhetnek. A liarva vedlés nélkiil 2 éra
alatt 5—6 mm. hosszii vorésbarna tonnababb4 alakul. A bibilom
ideje 5—30 nap.

Az egész fejl6dés tehat atlag 25--30 napba telik, Mikor a
fiatal 1égy a babhéj kupakjit lerepeszti és fejhdlyagaval kitolako-
dik, a szivékdja még a hasdra simulva fekszik. Szarnyai még kur-
ték, teste szintelen. Még egy féléra kell ilyenkor a tokéletes kiala-
kulisihoz. Es 6—8 dréval az elsé defaecatio utin a légy mir
vért szivhat.

Legtobbszor bibalakban telel 4t.

Ellenségek. Rovarevé madaraink és gyikjaink sok Sfomoxyst
elpusztitanak, -a ganéjban a Hisler-féle sutabogarak eszik meg
larvdikat, meg a Mellinus nemzetségbeli darazsak hordjik el fiasi-
tisuk tdpldlasira. Trépusok alatt, RouBaup megfigyelése szerint
sok szuronyos legyet fogdos az Oxybelus-darazs. Petéit apré Chalcis-
féle darazsak tdmmadjék meg. Bibjukban a Spalangia muscae és egy
Pteromalus-féle dardzs é16skodik, PORTSCHINSKY szerint pedig egy
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kisebb légy, a Hydrofeca dentipes larvija is nagy pusztitist tesz
koztiik. Mds legyek, Asilus-félék a kifejlett Stomoxyst fogdossik.
Es ennyi ellenség egyiittvéve mégsem ritkitia meg a szimit észre-
vehetGleg. A pdk hiléjdra leiil, de nem akad bele s a pék nyiron
alig fog szuronyos legyet, csak Osszel, ha mar elgyongiiltek.

Belss é16sdije is van elég : hymenopteraldrvak, Filaria labiato-
papillosa, meg egy légypenész-féle, az Empusd-hoz hasonlé. Rousaup
Dahomeyben mesterségesen is inficidlta vele a Sfomoxyst és az o6t
napon beliil elpusztult téle. Ellenben a mi 1égyoi6 penésziinkrdl,
az Empusd-r6l még nem bizonyult be, hogy szuronyos légyen is
é16dnék.

Mint mis legyeken, a szuronyosokon is gyakran talilunk atk4-
kat, a hajtetd is rikapaszkodik és terjed vele. BisHorp Amerikdban
3 atka fajt figyelt meg rajta, WiLHELMI pedig atkatiiszOket taldlt és
ezekbdl ki is nevelte a Holostaspis marginatus atkafaj érett pél-
dinyait. Aranylag keveset tudunk még azokrél a parazitikrol,
amelyek a vérrel jutnak be e légy testébe és szurdsival tovabb
terjedhetnek.

Irtds. Ennyiféle ellensége és parazitija mellett mégis gyakran
annyira elszaporodik a szuronyos légy, hogy védekezniink kell
ellene. Az istdlléban kéksavval vagy kresollal fiistdlnek, vagy Bohm-
féle 1amp4val fogdossik. A megtdmadott dllatokat bekenhetjitk kero-
sennel vagyis raffindlt petroleummal csukamdjolajjal, vagy hélét
tesznek rdjuk, PORTSCHINSKY a trigya kiszaritisit vagy kerosenes
ontozését ajanlja.

Magyarorszig illattenyésztésének is fontos érdeke volna, hogy
ezt a kozOnséges kartevot tanulmany tirgyava tegyiik és allataink-
nak ezreket éré vérvesztesége ellen keressiik meg a leghelyesebb
eljarast. DR. SZILADY ZOLTAN.
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IRODALOM.,

Az dllatok ropiilése,

ZSCcHOKKE F.: Der Flug der Tiere. Berlin, 19109,

A szakirodalomban tomérdek olyan munkaval talilkozunk,
amely az Aallatok ropiilésével foglalkozik. Hogy ZSCHOKKE mégis
ehhez a témadhoz nyult, annak oka a répiilés palaeobiologiai jelen-
tésége, amely jelenleg a buvdrokat egyre siirlibben foglalkoztatja
és a megoldatlan kérdések hosszi sordt veti folszinre.

A ropiilés Osélettandba csak akkor fogunk belemélyedni, ha
elébb a jelenkori aéllatok ropiild mechanizmusit megismerjiik.
ZscHOKKE is erre a konkluziéra jut, amikor mindjirt munk4ijanak
kezdetén a ropiilés biologiai jelentGségével foglalkozik.

Kétségkivill a ropiilés funkczidja formdlta it legjobban a
phylogeniai fejlédés folyaman az illati szervezetet. Az Gslénytanbdl
tudjuk, hogy az olyan Aallatok, amelyek a levegét meghdditottik,
minden részitkkben tjjdsziilettek, dtformalédtak és 1j rendszertani
alakulatokat hoztak létre. A ropiilés biologiai jelentéségét legjobban
igazolja az a tény, hogy az allatfajoknak koriilbeliil 68 0/0-a tudta
a leveg6t meghdditani. Ez azonban csak 4ltalinos ariny, mert ha
egyes csoportokat vesziink szemiigyre, pl. a rovarokat, akkor
250.000 ropiilé rovarral dllunk szemben, amely az oOsszes eddig
ismert (kb. 360.000) fajnak tobb mint 2/3-a. A rovarviligban a
1égi életre torekvés annyira érvényesiil, hogy ezzel még olyan
rovarokndl is taldlkozunk, amelyek, mint a vizibogarak és vizi
Hemipterak, szervezetiikkel részben a vizi életmdédhoz alkalmaz-
kodtak.

A halak kozil is akadnak egyesek, amelyeken a répiilés
kezdetleges jelei mutatkoznak, ez a mozgis azonban a ropiilésnek
nem 6&si formdja, nem is aktiv, hanem inkibb passziv miikodés,
amely masodlagosan alakult ki a szdrnytisz6k mechanizmusabdl
Az dszds és ropiilés mechanizmusiban a gerinczeseknél csakugyan
bizonyos parhuzamot lehet észrevenni, de nem igy a rovarokndl,
mondja ZSCHOKKE.

Mig a gerinczesek ropiilészerve a végtagoknak miikodésvalto-
24sa kovetkeztében alakult ki, addig a rovarok szirnyai elsédleges
szerzemények. A ma él6 rovarok eszerint szarnyatlan 6s6kbdl, az
Apterygotdk-b6l szirmaznak. ZsCHOKKE foltevésében az igazsig a
tévedéssel parosul. HANDLIRsCH és ABEL annak idején megallapitot-
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tik ugyan, hogy a mai szarnyas rovarok szdrnyait nem lehet olyan
6salakok torlemezeire visszavezetni, amelyeket az dllat evezélapit
mddjira hasznilt volna a vizben; azonban téves a szerz6nek az az
dllitdsa, amely szerint a rovarszdrny kezdetben més funkcziét nem
végzett volna. Mert nem szabad elfelejteniink, hogy az Gsviligi
rovarok (amelyek nem azonosak az 6srovaroknak nevezett Apfery-
gotdk-kal) szarnykezdeményeiket emelni és leereszteni tudtik s ez
legaldbb is arra késztette Gket, hogy azokat egyensiilyozisra hasz-
néljdk, vagy pedig veldk magasabb pontokrél a mélységbe, pl. a
vizre ereszkedjenek. A rovarszirny tehdt nem keletkezett a semmi-
bél. Abban azonban igaza van DEMOLL-nak és ZSCHOKKE nak is,
hogy a rovarok és madarak ropiil6 mechanizmusiban bizonyos
ellentétek mutatkoznak. Mindkettével érdemes behatébban fog-
lalkozni. .

A madarakra altaldban a sdrkdnyropiilés a jellemz6, a
rovaroknil ellenben az emelkedoropililés a leggyakoribb.
A madaraknal az el6reirinyulé mozgéds az eredetleges (primir), a
test emelése a misodlagos (secundir), a rovarokndl azonban el8sz6r
torténik a test emelése s aztin kovetkezik a levegd szelése.
Sokan az u. n. ropialdé-halak ropilését is a madarszirny
mechanizmusdval hasonlitjdk Ossze, ZSCHOKKE azonban helyesen
rimutat arra, hogy a Dactylopterus-ok és az Exocoetus-ok mozgésa
a levegében nem aktiv, hanem passziv miikodés. E halak ugyanis
hatalmas oldalizmaik és farkuszéik segitségével kivet6dnek a vizbél,
azutan pedig szdrnyuszdéikat kifeszitve esnek vissza a vizbe,
nyilvin azért, hogy esésiitket meglassitsék. A ropiilé halaknak ez a
mozgdsa tehit az ejtGernylszeri ropiiléssel hasonlithaté Ossze.
Ilyen sik16ropiilés-sel egyébként a ropiild békandl, Draco
volans, a ropiill6 mdékusnil és egyéb gerinczeseknél is talal-
kozunk. Bérred6ik segitségével mindezek csak leereszkedni, leszalini
tudnak, aktiv mozgésokat nem végezhetnek. Ropiilésiik éles elientétben
all a Jura-korbeli Rhamphorrhynchus, Pteranodon, a Pterodactylus,
valamint a mai denevérek ropkddésével. ZSCHOKKE valészintinek
tartja, hogy ezek vitorldzva ropkodtek s végtagjaik ekdzben
ritmusos mozgisokat fejtettek ki. Alig tételezhetiink fol ilyen
ropiilést egy kifeszitett szirnyakkal 8—10 m. széles Pferanodon-roél,
vagy egy vaskos csérii Ornithostomdrél, ha nem tudndk az 6slény-
tanbél, hogy valamennyiiiknek pneumatikus csontjai voltak és hogy
szarnyaik fOlszine a testet ardnytalanul foliilmiilta. Igy tehat nincs
szilkkség HARLE-nak arra a hypothezisére sem, hogy a Pferosaurius-ok
ropiilése csak a Jura-korszak siiribb atmoszférijiban valt lehetévé.
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Nézzitk most mar, hogy milyen viszonyban dllanak ezek az
Gslények a madarakhoz? A zoolégusok j6 ideig a Pterosauriusokat
a madarakkal hoztak rokonsagba, ma azonban tudjuk mar, hogy a
két csoport mis-mds phylogeniai csapason haladt és szervezetiik
parhuzamos sajatsigai konvergeifs jelenségeken alapulnak. Beldlitk
ZSCHOKKE és masok azok ropiilésére is kovetkeztet és az Ornitho-
stoma és a Pteranodon ropiiiését az Albatros sajatsigos mozgdisai-
val hasonlitottak Ossze, a Pferodaciylusrél pedig foltették, hogy
az szairnyaival rhytmikus mozgasokat végezhetett és azokat a
madarakhoz hasonléan emelte és lceresztette. Bizonyitékaink erre
nézve természetesen nem lehetnek, azt azonban sikeriilt megéllapi-
tani, hogy a Pteranodon driasi tavolsigokra kalandozott el a Jura-
korszak tengerciben.

ZsCHOKKE azutin a denevérek ropiilésén folytatta palaeo-
biologiai tanulmanyait. ReviLLOD elméletére tdmaszkodik, amely
szerint a denevérek fan lakd, kiszo életmddot folytaté Gs6kbol
szarmazndnak. Azutin ritér a denevérek és a madarak kiiszé moz-
gidsinak és ropiilésének Osszehasonlitisdra. A ketté kozott kétség-
teleniil bizonyos pérhuzamét lehet megismerni. Azonban a denevérek
«csapkoddé ropkodéses messze mogotte all a madarak
aropiilésér-nek. A madirban mir a test alkalmazkodisa a
légi élethez tokéletes befejezést nyer, a denevér testén ellenben
a szemek korreliciéja és alkalmazkoddsa csak kezdetleges.
Epen ezért a denevér ropilé hartydjanak phylogeniai levezetése
nagy fejtorést okoz a buviroknak. A denevér bérredGit ugyanis
a ropiillé emldsok szdllderny6jébdl, pafagiumabdl levezetni nem
lehet. A buvirok egy része a ropilé mozgist a kiisz6 mozgis-
b6l szdrmaztatja. Ennek van is némi jogosultsiga, mert a kettd
kozott 1ényegében nincsenek 4thidalhatatlan kiiidnbségek és igen
sok A4llatot ismeriink, amely foldi életét fai, arboricol életméddal
cseréli fol. Ezek el6tt ZSCHOKKE szerint a phylogenesis folyaméan
kétiéle fejlédés irdany all nyitva. Vagy az ugrédsszerd mecha-
nizmus, amelynek gyakorldsa a bérredSk segitségével torténik,
vagy pedig a szdarny aktiv mechanizmusa, amely emelés-ben és
leeresztés-ben jut kifejezésre. Az Osropiilék, ugy latszik, az
utébbit valasztottik, azonban ezen is sok atmenet kGcepette jut-
hattak el végleges kifejiddésiikhdz. Ilyen dtmeneti mechanizmusnak
tekinthet6 a kliszids. Hogy a mozgisnak ez a neme a ropiiléssel
szarmazastanilag oOsszefiigg, azt az bizonyitja a legjobban, hogy a
ktisz6 berendezés nyomai a Jura-korbeli Pterosaurius-ok és a denevé-
rek eliilsé végtagjain egyforman észreveheték. Ebbdl a palaeobiologu-
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sok arra kovetkeztettek, hogy a Jura-korbeli &smadarak is vég-
tagjaikkal kapaszkodva pihenhettek meg a tengerpartok sziklafalain.
S ez nem is lehetett maskép. A Jura-korbeli Archacopteryx kiliszéb-
sz4irny4-bol mar elsé pillanatra kitiinik, hogy ez aktiv ropiilésre
még nem volt alkalmas s hogy ‘ez érdekes atmeneti Gslény szir-
nyain lévé karmaival a mai denevérekhez hasonléan kiszott, val6-
szintileg a fdk tOrzsén. Ezt a kiiszdst a denevéreken j61 megfigyel-
hetjiik, ellenben a madaraknil mdr hidba keressiik. A kiiszds mecha-
nizmusa a szdrny fokozatos kialakuldsidval parhuzamosan fejlédott
vissza, de egy délamerikai tyuk, az Opisthocomus szirnyain még
ott latjuk azokat a karomszerii fiiggelékeket, amelyeknek segitsé-
gével ezek a madarak, kiilonosen fiatalkorukban, igen figyesen
kapaszkodnak a fik torzsén.

Azonban abbdl, hogy a kiszé és ropiilé illatok kozott fonn-
allé iiroket ilyen mddon sikeriilt 4thidalni, még korintsem kovet-
keztethetiink a szalléernyé (patagium) és a szarny phylogeniai
Osszefliggésére. A patagiumos és szarnyas dllatok kozott ugyanis
semmiféle dtmeneti 1ény sem ismeretes. Igy a denevérek szdrmazis-
fajat is homdly takarja. A denevérek bdrszdrnyit még leginkibb
valamely Osalak patagiumdbdl lehetne levezetni. A két szerv kozott
ugyanis némelyek szerint nem qualitativ, hanem csak quantitativ
kiillonbségek vdnnak. Akik ezt valljdk, azok szerint a denevérek
Oseinek patagiumdba lassankint nyomultak bele az ujjak meg-
hosszabodott ujjpercei. Ezeknek a foltevéseknek azonban egyelére
morfolégiai alapjuk nincsen és az itt titongé hézagokat a ropiilé
makival sem lehet athidalni.

Az egyetlen Oslény, amely a ropiilés palaeobiologidjihoz
€rtékes anyagot szolgiltat: az Archaeopteryx, a madarak OGsének
képvisel6je. Ez az az &s, amelynek primitiv ropk6désébsl és
sarkdnyropiiléséb6l évezredek folyamin a sasok fenséges keringése
€s nyugodt lebegése kialakult.

Ha mindezeken végigtekintiink, akkor a ropiilés mechaniz-
musdban is kiilonféle fokozatoknak phylogeniai linczolatit kell
meglatnunk, a primitiv sikléropiiléstél a vitorldzdson és ropkodésen

A ropiilés e sokféle megnyilvinuldsiban a levegéhéz valé
alkalmazkodds egyes eseteit litjuk. Amde a ropiilésnek biologiai
jelentGsége is van s ezt azokban a maddrvonulisokban és azok-
ban a nagy vindorlidsokban latjuk, amelyek az évnek bizonyos
szakdban pontosa bekovetkeznek. Ez, mint eddig ismeretes volf,
f6leg a tapldlékszerzéssel és a nagy hidegek bekdszontésével All
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osszefiiggésben. Osszel a kozépeurépai madarak egy része melegebb
égovekbe koltozik, hogy megélhetését biztositsa. Viszont Eurdpa
északibb madarviligdnak tagjai ellitogatnak Eurépa délibb tarto-
miényaiba és Afrikiba. Bizonyos vandorlist a rovaroknadl is észleltek,
kiviltképen a siskdknil, amelyeket a tipldlék hidnya olykor sok sziz
kilométer tavolsidg atropiilésére késztet. Azonban nemcsak a 1étért,
az onfenntartdsért folytatott kiizdelemnek jut ittszerep, hanem a nemi
Osztdndknek is. Erre ZsCHOKKE figyelmeztetett elGszOr. Esziinkbe
juttatta a termeszek, sok apr6 légy, reczésszarnyi és kérész rajzdsit,
amely sokszor nagyobb utak megtételével jar, tehdt bizonyos vin-
dorlds jelegét olti. Vajjon ez apré rovarok millidinak a levegében
véghezvitt vig tind®a nem csak el6jitéka-e a kozelg szerelemnsk,
nem inkibb 0Osztonzés-e a nemi érzelmek kielégitésére ? Ime tehdt
a ropilésnek a faj fenntartdsiban is jutott szerepe.

Nézziik végiill még, hogy a ropiilés mechanizmusit miképen
uraljdk a fizikai tényez6k, a levegé mozgisa: a sz€l. Ez sokszor
megakadilyozza a ropiilést, miskor ellenben inkdbb eldsegiti.
A sasok néha 6rik hosszat lebegnek a levegdben kiterjesztett
szarnyakkal anélkiil, hogy veldk a legkisebb szirnycsapaést is végez-
nék. Ezzel szemben azonban a kisebb termetd madarak, féleg a
pintyfélék a szél ellenében is ropiilnek s itt aktiv szirnymechanikat
fejtenek ki. Nem hozhaték 0Osszefliggésbe a 1égiramlisokkal a
verébrajok hirtelen irdnyviltoztatisa ropiilés kozben, amely mintha
egy titkos jeladdsra kovetkeznék be. Ennek okaival, amelyek val6-
szinlileg a tdmegosztonnek, vagy bizonyos ismeretlen tomegérzésnek
a jelenlétére vezethetSk vissza, az ornitologusok még alig foglal-
koztak behatébban.

S itt helyénvalénak litjuk megemlékezni a rovaroknak és a
kolibriknak egy helyben valé rezgd lebegésérdl, amely sajit-
sdgosan ékelédik be ardpiilés sokféle alakjai kozé. Ezt a rezgs lebe-
gést a sasok lebegésével azonositani nem lehet. Hiszen a sasokata 1ég-
dramlatok tartjdk fonn, ellenben a legyek, szenderek, szitakotdk,
s6t a kolibrik is a legnagyobb erdvel csapkodnak ilyenkor szarnyaik-
kal. A szirnymozgatds irdnya azonban elarulja, hogy itt a ropiilésnek
egy Osibb alakjival van dolgunk. Mert a szdrny ilyenkor emel6 és
ereszked6 mozgéasokat végez, ez pedig épen a legrégibb rovarokat
jellemzi. Az & ropiilésitk val6szinilleg igen nehéz és esetlen volt,
de tekintetbe kell venni, hogy a szarny lassii mozgatisa a tokéletlen
izomzat eredménye. A phylogeniai fejlédés folyamin tehit a
szdrnyak miikodése, a szirnycsapisok szima annil nagyobbd vilt,
minél nagyobbra névekedett az izmok szdma.
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A szerz6 ezzel a kérdéssel, sajnos, nem foglalkozott, hanem
munkija végén ratér a ropiilés magassiganak és gyorsasiganak
Osszehasonlitisdra. Megéllapitja, hogy a legmagasabb légrétegekbe
a ragadozé madarak és a darvak emelkednek. Megfigyel6k szerint
a darvak vonulaskor 5—8000 m. magassagban repiilnek, tehdt olyan
rétegekben, amelyekben a SCHLAGINTWEIT-testvérek a Himaldyaban
a keselytiket, HumBoLDT pedig a Kordillerdkon a kondort latta
keringeni. Azonban ezek a szadmadatok valészintlleg tilzottak,
A madarvonulis magassiga ugyanis LUCANUS szerint csak ritkin
haladja meg a 400 métert, de a ragadozé madarak magassigi
rekordjit sem lehet 5000 m.-nél tébbre becsiilni.

A ropiilés gyorsasigit illetdleg régi tapasztalatok szerint a
fecskék allanak elsé helyen, amennyiben megkdzelité szdmitis
szerint 60 m.-t tesznek misodperczenkint. Azonban, ha tekintetbe
vessziik, hogy a fecskék milyen gyakran esnek a sélymok, kivaltkép
a Falco subbufeo ildozatiul, ezeknek gyorsasigat még nagyobbra
kell becsiliniink. De még ezek sem érik el a ropiilés sz€élsé hatarit,
mert Gjabban kiszdmitottdk, hogy a sarlés fecske, Cypselus apus
mp.-kinti sebessége a 80 métert is meghaladja.

Erdekes, hogy a ropiilés sebessége a rajokban ropiilé mada-
raknidl nagyobb, mint a magéinos ropiil6knél. A seregélyrajok pl
MONILLARD szdmitdsa szerint 22 m.-t tesznek meg misodperczenkint,.
holott a seregély egyéni gyorsasiga ennél joval kevesebb. Ezt
ismét a légiaramlisok mozgdsdval lehet megmagyarizni. HESSE arra
utal, hogy a madar szirnycsapkodasival a levegst nem lefelé, hanem
hitrafelé hajtja, ami a mogotte 1évé madarnak a repiilését megkony-
nyiti, Jégdramlist szolgiltat szdmara, amelybe belejutva sokkal kisebb
ellenélldssal kell megkiizdenie. Ez természetesen csak ugy lehet-
séges, ha a madarraj tagjai szdrnyaikkal egyonteti csapkodast végez-
nek. Ezt a madaraknal csakugyan megfigyelhetjiik.

Ha végil a madarak ropilési sebességét a rovarokéval egybe-
vetjiik, akkor azt latjuk, hogy a rovaroknak arinytalanul csekélyebb
a mechanikai készségiitk. Mindazonéltala rovarok kozott is akadnak
kitarté ropiilék, mint pl. azok a szitakoték, amelyekkel (Pantala
Jflavescens) tengeri hajok a parttdl sok szdz kilométernyi tavolsag-
ban talalkoztak. Ugyanez 4ll a rdpiilés sebességére nézve is s itt
a fecskéknek a szitakot6kkel folytatott 1égi versenye jut esziinkbe,
amely gyakran az utébbi fél javara dol el. A ropiilés bioldgiai
jelent6ségét azonban nem is a ropiilés sebessége hanem maga az
a tény emeli nagygya, hogy az dllaifajok tObbsége meg tudia

hdéditani a levegét és ez szamdara 1j I1étidltételeket Dbiztositott.
¢
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. Az ember nem juthatott IKAROSz szdrnyaival a magasba.
Ehelyett hatalmas gépeket alkotott, hogy meghddithassa a levegd
ismeretlen rétegeit. Azonban barmennyire tokéletes eszk6zoknek
bizonyultak is ezek, bdrmennyire dicséitik is a huszadik szdzad
rohamlépésekben el6re sziguld6 technikdjat, a madarszarny szerke-
zetéhez képest gépeink hitvdny szerkezetek, mert a levegd 6cedn-
javal szerves Oszefiiggésbe nem jutottak. Gyébztesen csak akkor
fognak ezek az alkotdsok ebbdl a kiizdelembé! kikeriilni, ha majd
minden egyes elemiikkel harmonikus egységben Osszeforrva alkal-
mazkodnak a légtenger szeszélyes jatékahoz. Az ember alkoté elméjé-
nek évezredes vidgyakozdsa ez és lehet, hogy o6rokké az is marad,

DR. PONGRACZ SANDOR.

Az eurdpai, azsiai és északafrikai pleistocén attekintése,

. OsBORN H. F.: Review of the pleistocene of Europa, Asia and
Northern Africa. Newyork, 1915. 315 1. 20 képpel.

A newyorki akadémia ilyen czimii kiadvanya igen érdekes és
értékes tanulmany. Nagyon tirgyilagos attekintése a legtjabb kuta-
tisok eredményeinek. A magyarorszdgi pleistocén leleteket nem
ismeri ugyan, csupdn a krapinait emliti, de egyébként a teljes iro-
dalom ismeretén épiilt {ol. '

Bevezetésben a jégkorszakot hirom nagy részre osztja:

1.Preglacidlis korra, amelyet az északi féltekén a hémér-
séklet siilyedése és az dllati és novényi élet 4talakuldsa jellemez.

2. Glacidlis korra, a jég fokozatos elényomuldsa és az
interglacialisokban a jég visszavonulisa jellemzik.

3. A Postglacidlis korban a tundra- és steppe-elemek
valtakoznak, a ma é16 fajok megsokszorozédnak.

Vizsgdlatai kézben négy tudoméanyra timaszkodik: 1. a geo-
logiara, 2. a botanikdra, 3. a palaeozoologidra, 4. az antropologiara.

Az dzsiai és északafrikai pliocén- és pleistocénkor 3llatai koziil
szerinte az elefdnt, rinocerosz és vizilé dzsiai és afrikai eredetiiek
és a pleistocén-id6ben vindoroltak Eurépiba. Az emlSs-keletkezés
fokozpontja szerinte India. A Proboscidedk inkibb Dél-Azsiabél
szdrmaznak. Ugyanis az indiai f6ls6 oligocén-rétegek FHemimas-
fodonja ko6zel rokon az északafrikai alsé-oligocén fayumrétegek
Palaeomastodonjaval, mig a Moeritherium mindkett6ben megvan.
Erthetetlen eléttem, hogy mint szdrmaztak ez 4llatok okvetetleniil
Azsidb6l, amikor az északafrikai leletek a régebbiek. Az Elephas
planifrons, amely Bécs és Besszarabia alsé pliocén és India kozép

Allattani Kozlemények. XX. 1921. .5

Y
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pliocén rétegeibsl ismeretes, rokona az E. meridionalisnak, amely
Eurépa f6ls6 pliocén rétegeiben taldlhaté és az el6bbinek egyenes
leszirmazottja. HasonlSképen az E. planifrons leszirmazottja az
indiai fols6 pliocén rétegekben fekvé E. hysudricus, amelyet tehit
az E. meridionalis f6ldrajzi varietisaként tekinthetiink. Az Elephas
antiquus szdrmazisit illetbleg a szerzé csatlakozik PILGRIM és
PoHLiG véleményéhez és azt az 4zsiai pleistocén E. namadicussal
hozza kapcsolatba. Ugyancsak India legfolsé pliocénrétegeiben
taldljuk a Dicerorhinus platyrhinust, amely szoros rokonsdgban ill
Itilia felsé pliocénrétegeinek D. efruscusival. Az eurdpai pleistocén-
faunib6l méar hidnyzanak az antilopok, pedig az el6z6 korban még
itt voltak.

A mi az afrikai 4llatviligot illeti, szerzé6 szerint foltehetjiik,
hogy a hiéna és vizil6 Eurépiba vagy Azsisbél, vagy Afrikabdl
keriiltek be. Ugyanezekkel az dllatokkal jott Eur6piaba az oroszlan és
Elephas antiquus is. Ez utébbi 6shajtisa ugyanannak a térzsnek,
amelyb0l az afrikai elefdnt, Loxodon africanus szirmazott. Kiil6nds-
nek talilom e kovetkeztetést. Ha az eurdpai 4g a régibb és az
afrikai 4g a fiatalabb, akkor nem volna szabad itt ismételten a
fiatalabb 4agbdl szdrmaztatnunk a régebbieket.

Eszak-Afrika alsé pleistocén éllatviliga szoros viszonyban van
egyrészt a mai kozép- és délafrikai alakokkal, mdasrészt majdnem
azonos az 4zsiai als6é pleistocén 4llatviligdval. Az eur6pai pleisto-
cén fajokkal is vannak koz4s alakjai, ezeket a szerz6 Afrikabél
Eurépiba bevindorolt fajoknak tartja.

Az afrikai pleistocén allatvildg forrdsait tekintve, az elefint és
mastodon Afrikib6l vagy Azsiabdl, a szarvas, medve, vadjuh és
vaddiszné északi Eurdziabdl, a tulok és bolény déli Eurdzidbdl, a
rinocerosz, 16fé1ék és tevék Eszak-Amerikibdl és Eszak-Eurdzidbél
szirmaztak Osborn szerint.

Az afrikai pleistocénben hatféle elefant él, koztik a Mastodon,
az E. meridionalis és az E. antiguus is. A lovak kéziil ott taldljuk
a Hippariont, az Egquus numidicust, az eurdpai pleistocén val-
d'arnoi lovianak rokonit és az Egous mauritanicust, amely foga-
zatdn mir a mai zebra bélyegeit viseli. Megtalaljuk a tevét is, s6t
a dromedar is szerepel az afrikai neolithikumban. Azsiai rokon-
sdgra vall a tulok és bolény jelenléte, kiilonGsen a Bubalis antiquusé,
mert a ma €16 indiai alak ennek egyenes leszirmazottja. Kipusz-
tulisa Eszak-Afrikib6l azzal a hatalmas szarazsaggal lehetett Gssze-
fiiggésben, amelynek a Szahara sivatag az eredménye. Szinte meg-
dobbentéen csodilatos az itt élt dllatok nagy szima és sokasiga,
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QGazella, Bubalis, Addax, Connochacetes, Oreonagor, Oryx, Cervi-
capra, Oreas, Cephalophus, Ovis mind olyan alakjai a pleistocén Sza-
harédnak, amelyek részben délebbre, részben Azsisban ma is éInek.

Elephas meridionalis van az afrikai pleistocénben is és_az
eurdpaiban is. Az afrikai pleistocénben olyan elefantok éltek, amelyek
nagyon hasonlék az E. antiquushoz. Az afrikai pleistocén Eguus
numidicusa nagyon hasonlé az eurdpai f6lsé pliocénkori E. sfenio-
nishez. Mindkét helyen ott él az oroszlin, a csikos és foltos hiéna.
Az afrikai pleistocén medve az eurdpai Ursus efruscustél szirma-
zik. Machairodus é1 az afrikai pleistocénben és az eurépai plio-
cénben., A Macacus Eurépiban és Afrikiban is honos. Az afrikai
vaddiszné az eurdpai disznéval rokon. Igen érdekes, hogy a gyap-
jas rinoceros, Diceros antiguitatis kozeli rokona az Afrikiban ma
€16 Diceros simusnak.

Mindezekkel az adatokkal a szerz6 az 4llatok 4zsiai, illetSleg
afrikai szdrmazisit igyekszik bizonyitani. MAir emlitettem, hogy a
kovetkeztetés kissé erdltetett, mert ez inkdbb a faunik délre tols-
disit bizonyitja, mikozben a fajok megviltoztak, egyesek kihaltak,
djak keletkeztek és csak néhdny maradt meg napjainkig.

A kovetkezd fejezetben a szerz$ az eurdpai pleistocénnel vagy
jégkorszakkal foglalkozik. Erdekes az a megjegyzése, hogy mig
Eszak-Németorszdgban hérom glacidlis elényomulast jegyeztek f6l,
addig északon, Skandindvidban csak egy eljegesedésrdl beszélhetiink.
A pleistocén kor idftartamiul PENck becslését fogadja el, aki azt
520.000—840.000 évre becsilli. Az emberi kultiirdk id6beli beosz-
tasinil csatlakozik BouLk, CARTAILHAC, BREUIL €és OBERMAIER
véleményéhez és a prechellei kultirit a 3. interglacidlis elejére
helyezi. A moustieri a 4. glacidlisba, az aurignaci, solutréi, magda-
Iéni méar a postglacidlisba keriilnek.

A kovetkezs fejezet czime: Emelkedések és siilyedések. Emel-
kedések folytan széles szdrazfoldi osszekottetések voltak a pleistocén
korban Eurépa, Azsia és Afrika kozott s ezek a faunavandorlast
eldsegitették. A legutols6 postglaciilis siilyedéssel Nagy-Britannia el-
szakadt Eur6pit6l, Gorogorszdg és Azsia kozott az Osszekottetés meg-
szakadt. Ugyanekkor vilik el Jdva és Szumatra a Maldj félszigettdl,
mig Japin és a Filippi-szigetek elkiiloniilése valamivel késGbb tor-
ténik. Ezt koveti a Behring-szoros kialakuldsa. Végiil a legutolsé
emelkedés eredménye a kontinensek mai alakja.

A jégkorszak hdsiilyedését a jég elényomuldsa alatt 4—6°-ra
becsiilik. Hogy Eurépa az 1, 2. és 3, jégeldnyomulds alatt nem
volt eljegesedve, annak talin legerdsebb bizonyitéka az afrikai és

B
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dzsiai faunidk megmaradisa az egész id6 alatt a negyedik eljege-
sedésig, amelyet az éghajlatnak széleskOrd szigoriisiga jellemez,
mondja Osborn. De ezzel ellenmond az a nézete, hogy a jég ki-
terjedésének legdélibb hatdrait a mésodik jégkorszak alatt éri el.

A pleistocén Eurépiban megtaldljuk foldiink Gsszes jellemz6
dllattipusait, csak Dél-Amerika és Ausztrilia jellemz6 Allatait nem.
Szerzénk 6t nagy csoportot kiilonboztet meg:

1. Afrika és Azsia rénasigi és erdei llatait;

2. Eurdzia erdei és mezei allatait;

3. Eurazia alpesi 4llatait;

4, Dél-Eurdzia és Kelet-Szibéria steppe-dllatait és

5. Eszak-Furazia arktikus, tundrai elemeit.

Az afrikai és dzsiai elemek alkotjdk az u. n. meleg faunit.

Ez Furépdban a harmadik interglacidlis végéig, tehat az utolsé
eljegesedés elejéig kitart. Bos primigenius €s Bison priscus
még a prehistorikus id6ben is szerepelnek, az oroszlin pedig
itt é1 a postglacidlis idében is, de a prehistorikus id6 el6tt kipusztul.

Az euraziai erdei és mezei allatok alkotjdk a mérsékelt faunat.
Ezek Eurépiban élnek az egész negyedkoron at. Az erdeiek koziil
a glacidlis és postglacidlis id6kben kihal az 6rids szarvas, barldngi
medve, az Oridsi héd, (Trogontherium) és egynéhiny léfajta.

Az euriziai alpesi fajok a hideg fauna tagjai, csak a hideg szori-
totta 6ket a siksigra. Leggyakrabban barlangi filedékekben taldlhaték.

A steppei fajok eurdpai elterjedését a kontinens emelkedése
és nagyobboddsa tette lehetGvé, mert ez a nagyobbodds az Atlanti
Oceidn klimatikus befolydsdt megakadilyozta. .

Végiil a tundrai fajok maradvinyait mindeniitt ott taldljuk az
elényomuld jég el6tt egész a 4. jégkorszakig, amiker tagjai Francia-,
Németorszigban és Ausztridban elterjednek. Az Ovibos moschatus
miér az 1. glacidlisban jelentkezik a Forestbed-i faundban, az elsé
tarandszarvas-faunit ellenben a 3. glacidlisb6l jegyzik f6l. Az
w. n, régi Primigenius-fauna a 3. glacidlisban jelentkezik Cannstadt
kornyékén. Tundrai-fauna jellemzi a 3. interglacidlis végét is, de
teljes egészében csak a postglacidlisban jelentkezik. Jellemzé tagija
a mammuth és gyapjas orrszarvii. A lemingek kozvetleniil a jéghatar
el6tt éltek.

A kovetkez6 fejezetben szerz6nk a fauna- és fléravandorlds
teéridjaval foglalkozik. A 3. glaciilisban megjelenik a gyapjas orr-
szarvii és mammuth, a 3. intergl.-ban a meleg antiquus-fauna
amelyet teoretikusan a 4. jégkorszakban 1ijbdl megjelené mammuth
és gyapjas orrszarvi iz ki Eur6pabdl. Szerz6 megjegyzi, hogy a
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3. és 4. gl. és a koztlik levé 3. intergl. faundk kozotti megkiilon-
boztetés nagyon nehéz, mert nemcsak ugyanazon genusok, hanem
ugyanazon speciesek térnek vissza, mint a fontebbi esetbdl is 14t-
hattuk. Azt hiszem, helyes nyomon jdrok, ha az antiquus-fauna
visszatérését ligy magyarazom, hogy a klimaviltozds kovetkeztében
a jég eldnyomuldsiban megillott, és ekkor a meleg antiquus-fauna
még egy kisérletet tesz elvesztett teriiletének visszah6ditasira, hogy
kés6bb a 4. glacidlisban 1jbél elényomuld jéggel egyiitt vég-
legesen helyet adjon a hideg faundnak. OSBORN maga is azt a
nézetét vallja, hogy az 1, 2. é 3. jégkorban Eurdépiban mérsékelt
éghajlat volt, kivéve kozvetleniil a jég eldtt fekvs teriileteket.
Homlokegyenest ellenkezik ezzel az, hogy a jég legnagyobb kiter-
jedését a 2. gl.-ba helyezi. Nagyon helyesen jegyzi meg, hogy a
kiilénb6z6 faunik elbirildsinil tekintetbe kell venniink azok f6ld-
rajzi fekvését is, s6t kiillonbséget kell tenniink a magas hegység
és a siksdg faundinak értékelésénél is. Igy a vizild hamarabb kihal
Francia- és Németorszigban, mint Itilidban és csOppet se csodi-
latos, hogy a Diceras Merkiivel egyiitt taliltik Mentone mellett, olyan
rétegekben, amelyek mir a postglacidlishoz tartoznak. Itilia
erdds teriilet volt ugyanakkor, amidén Eurépa koézepén tundrai és
steppei 4llatok éltek.

Ezutin attér a Pleistocén részletes taglaldsira.

Az 1. glacidlisnak nyomait csak Eszak-Németorszdg és Svéd-
orszigbdl ismerjiik, hasonléképen az Alpokbdl. Angolorszigot még
nem fodi jég.

Az 1. interglacidlist a Forestbed faunin és Eszak-Németorszig-
ban Berlin kézelében tanulmdinyozhatjuk. 11 pliocén, 6 ij, ma mar
kihalt és 21 ma is é16 faj jellemzik. Az Elephas meridionalis itt
mdr nem egyezik a pliocén tipussal és ezért E. (merid.) trogontherii-
nek nevezik. Ugyanekkor Itdlidban a valédi E. meridionalis honos.
(Ez csak tigy lehetséges, ha ez a faj a kOzelgl jég hatdsa alatt
megvaltozott. Tehdt nem az E. meridionalis tér vissza északra,
hanem az ott é16k 4talakulnak.)

Eurépa délibb részeit pliocéntipusd 4llatok lakjik, annyira,
hogy sok biivdar ezeket a rétegeket pliocénnek is hatirozta. Kulon
fejezetet szentel szerz6 ezzel kapcsolatban egyes fontosabb 4llatok-
nak, ilyen az E. meridionalis, Hippopotamus, Machairodus és Alces.

A 2. gl korban a jég eléri legdélibb hatérait. Mir kétszer
is hivatkoztam arra, hogy ezt a fauna nem igazolja. Ezt el6z6leg
és kovetSleg is az azsiai és az afrikai meleg fauna domindl, tehit
olyan fauna, amely legaldbb is mérsékelt éghajlatra vall.
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A 2. gl faundjar6l a szerz6 nem tesz emlitést. Tabldzatai
koziil az els6n mindOssze «elsé hideg faunit» jelez, a masodikon
Rangifer, Elephas primigenius szerepel Eszak-Németorszdg: Mauer:.
Steinheim stb. lel6helyekkel. Vajjon mivel tdpldlkoztak ez allatok
Eszak-Németorszdgban, a mikor ott csupa jég és hé volt?

A 2. interglacialis nedves id6jérdssal kezd8dott, késébb sz4-
raz klimiba csap at. A klima melegebb volf, mint a mai. A vizild,
elefint és orrszarviak jelenléte is a nagy meleg bizonyitéka.
A pliocén tipusokbél még eléfordul a Dicerorhinus etruscus,
Machairodus, Ursus arvernensis, U. deningeri, Trogontherium
Cuvieri stb. Megijelenik™ az Elephas Antiguus, Dicerorhinus
Merkii és az oroszlin, mig a hiivosebb helyeken a szarvas, Cervus
elaphus, az Gstulok és boOlény tanydzik. F6bb &sszetevdi e faunanak
eurdziai erdei és mezei fauna és a megmaradt afrikai-azsiai meleg
fauna. A meleg E. meridionalis ekkor alakul at E. merid. teogon-
therii-vé és ezzel egyiitt megtaldljuk a tardndszarvast is Siissen-
born és Steinheim rétegeiben.

A 2. és 3. glacidlis és a kozbeesé interglacidlis faundk dgy
latszik annyira egyezOk, hogy ezeket a szerzé is kénytelen volt
egyiitt tirgyalni. Mind a hdrom afrika-dzsiai fauna, négy nagy jel-
lemz6 allattal, ezek: az Elephas trogontherii, Hippopotamus major,
Dicerorhinus Merckii és Elephas antiquus.

A E. antiguus csak a 2. interglacidlisban jelenik meg Francia-
orszigban és Anglidban, mig Itilidban mir elébb élt. Meleg- és
erd0kedvel$ 4llat, inkdbb az afrikai elefanttal rokon. A Rhinocerosok
koziil a Dicerorhinus etruscus az 1. interglacidlist, a Dicerorhinus
Merckii a 2. és 3. interglacidlis, a Diceros antiquitatis pedig a
4, glacialist és postglacialist jellemzi.

A 3. glacidlis faunat jellemzi a gyapjas orrszarvi, a mammut
és a tardnd szarvas (Cannstadtndl). «Ha ez a fauna valéban be-
lépett Németorszagba a 3. glacidlis hideg periodusa alatt, a 3. inter-
glacidlis melegének kdzeledtével visszatért északnak, mert semmi nyo-
mat sem taldljuk ezenkiviil a 3. interglacialis végéig», mondja OSBRON.

A. 3. interglacidlis korban még mindig a meleg afrikai-dzsiai
fauna uralkodik, az E. anfiquus és Dicerorh. Merkiivel; kiilonb-
séget tesz azonban Eurdpa északi és déli régidinak faundi kozott.

Igy megallapitja, hogy az essexi elefintot E. frogontherii-nek
helyesbitette PonLic. Az ugyanott eléfordulé lovat EwarT északi
tipushoz tartozénak véli. Az oroszlin, hiéna és medve nem bar-
langi tipusok, hanem a barlangi tipusok Gsei, amelyek késébb a
tardnd szarvassal egyiitt jelennek meg.
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Lényeges valtozdst a faundban csak a 4. eljegesedés okoz.
Ko0zép- Eurdépéban taldljuk az arktikus, tundrai és steppei faunékat,
kozvetlen megel6z4it a mai faundnak. Az achenheimi és sirgensteini
leletekben a tundrai fauna uralkodik 15 fajjal, a steppei faunit
2 faj, az erdeit 6, a mezeit 4 faj képviseli; azonkiviil 3 alpesi és
2 4zsiai allat is eldfordul. Az E. antiguus és Dicerorh. Merckii
eltiinnek, helyiiket az E. primigenius és Diceras antiquitatis fog-
lalja el.

Az u. n. alsé rdgcsilé rétegben téomegesen taliljuk az Orvos
leming maradvényait.

A postglacidlisban az eurdpai erdei és mezei fajok kevered-
nek néhdny sildny eurdziai alpesi és erdei fajjal, de a tundrai és
steppe-elemek szdmbelileg f0lényben maradnak a magdalénien
végig, amikor az erdei allatok valnak uralkodéva.

Végiil jegyezziik meg a kovetkezGket. Steppei faundnak
nyoma sincs Spanyolorszdg ¢s Portugdlia pleistocén rétegeiben,
de a norvégiai lemming Lisboa kémyékéig nyomult elére. A hii-
vos fauna nem szerepel Portugdlidban, legdélibb termdéhelye a
Biscayai 0bol kdrnyéke. Az amerikai postglaciilisban hianyzik a
16. Az alpesi fauna inkdbb kozépazsiai, mint északi fajokkal rokon,

OsBORN tanulminya nem szorul dicséretre. O mutatja ki az
1., 2. és 3. glacidlis és 1, 2. és 3. interglacidlis fauna tagjainak
rokonsigat az 4dzsiai €s afrikai faundval. Egész sordt adja klasszikus
tanulmédnyainak az egyes fajok rokonsigi viszonyait illetéleg. Kir
hogy az 4llatok 4zsiai és afrikai szirmazdsihoz, amelyet nem litok
igazoltnak, annyira ragaszkodik.

Eghajlati beosztdsib6l az tinik ki, hogy tulajdonképeni vil-
tozast csak az utolsd eljegesedés okozott. Ha nem volna munkij4-
ban ezzel ellentétes kijelentés is, — ez azonban aligha OsBORN
nézete, inkdbb az irodalmi adatok ismétlése — lényegében f6dné
nézetemet, amelyet e tirgyr6l most egy éve kifejiettem. Munkéj4-
nak részleteiben még négy glacidlisrél beszél, de a hirom els6t
egyformdn jellemzi. A kiilonb6z46 tipusi faundk Osszehasonlitisanal
mindig figyelembe veszi a kiilonb6zG6 f6ldrajzi szélességi fokok
alatt fekvé termd&helyek klimijat is. Latja, hogy az egyezé faundk
nem mindig egykortiak is, hogy északon hamaribb bedll és j6val
nagyobb a vdltozds, mint délen, s6t megdllapitja helyen-
kint a fauna vidltozdsdt viandorlas nélkiil is.

Természetszerli, hogy ha tobb eljegesedéssel dolgozik, kény-
telen a faundt és flérat ide-oda vindoroltatni; mig ha egy lassi
jégelényomulist tesziink t6l, amely iddkdzben
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helyenkint meg is dllhatott, minden biolégiai vil-
tozist a legszebben lehet nemcsak megmagyardzni,
hanem meg is érteni. DR. EHIK GYULA.

Megjegyzés.

Osborn konyvének a f6bb pleistocén-telepeket foltiinteté 9. térkép-
melléklete azt tanusitja, hogy az egy krapinai kivételével csak a nyugat-
eurépai telepeket ismeri és t6bbek kozt még Csehorszdg gazdag diluvidlis
faundjival, MASKA és WoLDRICH ide vonatkozé kozleményeivel sem vet
szdmot, nem is emlitve Foldtani Tarsulatunk tdmérdek kozleményét. Szerk.

Ujabb nézetek a kotldsrol.

Hogy mikép kolti ki a madar a tojdsit, arrél nagyjibél az
az 4ltalinos nézet uralkodott a legdjabb idOkig, amelyet BREHM
«Tierleben»-je igy fejez ki: «A madir, mint mindnydjan tudjuk,
tojasbol fejlédik ki, annak a melegnek a hatisira, amelyet a kotl6
sziil6k vagy a kotl6 anya, vagy erjed6 ndvényanyagok, avagy a
Nap red 4rasztanak».

A koltéshez sziitkséges 4iltalinos és egyenletes meleg elve
alapjan késziltek koltdgépeink is, amelyeknek szidmos sikertelen-
sége gyakran olyan kellemetleniil meglepé a tyukaszatban.

Eles ellentétben 4ll ez elvekkel az a folfogis, amely az uj
Baumayer-féle kolt6gép német szabadalminak diagnézisiban igy
hangzik: «a kotlishoz egyidejiileg két kiilonbdz6 hémérséklet
szitkséges, a fO1s6 vagy kotl6-meleg, + 40°C és az alsé
meleg, ez nem lehet tobb -+ 35 vagy 355° C-nil. E két héfok
pontos megfigyelésén mulik a kotlds kedvezd sikere».

FiscHER JuLius volt az els6 szakember, a ki, mikor ez a
meglepé diagnézis szemébe O6tlott, madértani és nidoldgiai szem-
pontbdl kezdte a kérdést tisztizni. Az egyenletes, 4ltalinos kotld-
meleg elve A4ltalin uralkodik, mint irodalmi nézet, de a pontos
részletmegfigyel6k mir eddig is szérvinyosan mds eredmények-
16l sz6lnak. Ez adatokb6l FiscHER nyomdnl a kovetkezGket emlit-
hetjiik:

1. Vannak atlatsz6 fészkek. Ilyen tdbbek kozt szimos galamb
fészke : Turtur risorius, rupicola, senegalensis, decaocto, picturatus.
A gerlicze lazdn épulS fészkét kedvesen példdzza a magyar nép-

! Das Problem der Briitung. Quelle u. Mayer. 1913. 155 1.
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mesében a galamb és szarka hangutinzé pérbeszéde. Ez is e tény
koztudott voltdt jellemzi. A kiilfdldi galambok koziil a Zenaida
maculata, Ptilinopus Perousei, Didunculus strigirostris, Treron
nipalensis fajoké szintén ilyen. Atlatsz6 fészke van némely kakukok-
nak, Cuculus americanus, erythrophthalmus, az Ibis aethiopicdnak,
a mi dardzs6lyviinknek, karvalyunknak, a gémek koéziil az Ardea
minuta, nycticorax, garzetta, Ardea comata, virens fajoknak, az erdei
filles bagolynak, a poszitdknak, Sylvia nisoria, cinerea, atricapilla,
curruca, provincialis, pileata. Az utébbiakhoz hasonlé fészke van a
kiilfoldi Calamoherpe obscurocapilla, Coereba cyanea. Pyrrhula
erythrina fajoknak, a Zosteropsoknak, Tanagrdnak, Cyanocoraxnak,
a biilbiill-madaraknak, Piprdknak, Mimusoknak, a mi tovissziiré
gébicsiinknek stb. Kilonosen érdekes a szovémadarak, Ploceusok
gondosan sz6tt fészekzsdkja, mert ez épen szellds, aljin is 4tldtsz6,
jol lithaték benne a tojasok.

2. Nem kevésbbé szellGsek a rézsébdl, dgakbél takolt fészkek.
Ilyent épitenek a kék vércse, Circus cyaneus, a varjak, tobb kiilfoldi
gém, Graculus floridanus, Palamedea chavaria, Crotophaga ani stb.

3. Foldon épiilt fészke igen sok madirnak van, és pedig a
régi elmélettel szemben a legtdbbnek alig van fenékbélése, vagy
nincsen is. Ilyent épit a sarki bagoly, Nycfea scandiaca, 1ingbagoly,
kecskefej6k, csOka, erdei szalonka, fiirj, haris, szirti fogoly, havasi
fajd, a vad pulyka, Tofanusok, Tringdk, lilék, bivirrécze, a vércse,
a délamerikai kondor, a faké keselyli, nagy fiilesbagoly, tobb
bagoly, fogoly, fajd, nyirfajd, a koz. ficzdn, tiuzok-fajok, sirdlyok,
Totanus stagnatilis, Oedicnemus, bibicz, pingvinek, pl. Eudypfes
chrysocome, vandors6lyom, pava, Charadriusok, osztriganyitogatd,
csérek, Sterna, viharmadarak, Puffinus, Procellaria, Uridk, Alcdk és
tobb kiilfoldi madarfaj. A strucz-félék fészke nem egyéb, mint a
talajba vijt, kerek, béleletlen g6d6r. Mindezek ugyancsak nem
tdmogatjdk az éaltalanos melegtart6 fészek régi elméletét.

4. Fold alatti iireget vij a kdzOnséges jégmadar, Alcedo ispida,
az lireget halszalkikkal bélelve ki; foldiiregben kéltenek a méhész-
madarak, Merops, parti fecskék, a tropik-madir, Phaefon, a lunda,
Mormon arcticus stb. Es itt a f61d sajit melege sem viltoztat a
melegség javara, mert az mégis csak elvezeti a vele érintkezd
fészek joval nagyobb melegét.

5. Tobb maddr faodiban fészkel, mint nilunk a harkalyok, a
trépusok alatt tobb papagily, Psitfacus macao, Melopsittacus undu-
latus, Conurus carolinensis, néhiny kilféldi bagoly stb. Es ez egy
se béleli fészke iiregét a fa hidegsége ellen.
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6. Koszorifészkeket épitenek a réczefélék. A dunnalid, Soma-
teria mollissima fészkének bbséges pehelybélelése. BREEM szimtalan
tévedései egyike. Val6jdban, mint PAszLER irja: «Szdr, szalma,
levél, moha a fészek alapja, a madir becses pihetollai csak az
oldalfalakat alkotjdk». THINEMANN szerint csak a tojisok lerakdsa
utan készit azok koré pehelykoszonit. A tojdsok alatt pedig csak
laza novényszovedék fodi a talajt.

Ugyanigy vagy hasonlé stilusban épitkeznek a kovetkezd
réczefajok: Anas histrionica, fuligula, boschas és FABER szerint tobb
északi faj is. Tollkoszoriit rak a vadlid is, de csak a tojasok koré.
Ha elhagyja fészkét, ezzel fodi be tojasit és FISCHER szerint ezzel
védi azokat a napsugirtél (?), helyesebben talin az ellenséges sze-
mekt6l. Ilyen koszorids fészke van az erdei szalonkidnak, Scolopax
rusticola, a csicsorkének, Serinus hortulanus, valamint a Certhiola
Sflaveola, Numida ptilorhyncha, Pterocles exustus, Oxyechus vocife-
rus, Chionis minor, Cursorius isabellinus, Charadrius vocifer és
Ammomanes cinctura fajoknak. Es itt a koszori nem melegits, s6t
kozvetve a lehiilést eldsegitd berendezés.

A fészek szerkezetében némi valtozékonysdg mutatkozik pl. az
évente kétszer kolté fiiggd czinege, Splvidk stb., mdisodik fészke
sokkal lazdbb, tokéletlenebb szokott lenni, mint az elsd. Ezzel val6-
szinlileg a melegebb hémérséklethez aikalmazkodnak.

Nem tekinthetjiik melegtarténak azt a berendezést, hogy sok
madéir épen nem pehelytollakat, hanem rosszabbul szigetel evez6
tollakat rak szétszértan a fészkébe. Adhat ez a fészekaljnak puha-
sdgot és rugalmassigot, de meleget nem. Igy épit az erdei pinty,
a csuszka, seregély, tOvisszir6é gébics, Phyllopneuste rufa stb. Né-
mely madar a Dbélelésre olyan leveleket vilaszt, amelyekbll csak
az erezet ép, a lemez kirothadt,

Bizonyos fokii melegtartisa némely fészeknek kétségteleniil
van, de emellett a hdkisugdrzas lehetdsége lefelé «foltétlen fizio-
16giai sziikségességs.

Uj tanunkkal a maddrvonulds jelentésége is dsszhangban van,
mert a vonuldk nem a meleg, hanem a hideg vidéket keresik kol-
tés idejére. A rozsdafark koratavaszi koltése utdn a hegyekbe
vonul és ott a hideg sziklin kolt, mint WENTZEL a Tatrdban tapasz-
talta, masodszor. A kedvezd koltésnek tehit sokkal inkdbb a hiivos
hémérséklet a kelléke, semmint a meleg. A sarkkér vidékére
vonulé maddr ott alig két hdénap alatt kolt is és fiait is folneveli.

S6t gy latszik, hogy a vonulds alapoka is csak a koltésnek
megfelel6bb hémérséklet keresése, mert a legtobb a hideget be
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sem vdrva, fiai folnevelésével azonnal tutra kél. Igy indul vissza a
Sylvia rufa augusztus elején, a gdélydk még eldbb, pedig hideg-
illésdgukat a tavaszi érkezéskor eléggé igazoltdk.l

7. A h6 és jég kozvetlen kozelsége nem akadilya a koltésnek.
A kis és erdei szalonka, nagy fiillesbagoly, szarka, magtor$ szajké,
keresztcsGr, vordsbegy, havasi cs6ka, mezei pacsirta példat mutat-
nak erre. Tobb mis madédr is viselkedik igy, fogsdgban a kis
hulldimfoltos papagély, Melopsittacus undulatus is elviseli nalunk
fi6kaival egyiitt a deczemberi fagyot.

8. Tomérdek olyan ‘madarat ismeriink, amely a viz folott, a
viz szinén vagy a part szélén fészkel és a viz hidegsége semmikép
sem latszik kedvezdtlennek.

9. Nedves foldet fészeképitéskor sok madar alkalmaz, pl. tobb
rigé, haldszsas, egy szOvGpinty, Ploceus hypoxanthus, a kaczagé
sirdly, a sarkantyls bibicz, vércse, szarka, a nagy albatrosz stb.
A flamingéknak nagy telepekben épiilt kehelyalaki sarfészkeit,
legalibb képekrél, mindnydjan ismerjiik.

10. Sok madér eleven zéld ndvényrészekbél épit, ez sem lehet
melegtart6. llyen fészket rak a pelikdn, sarki buvdr, bekassin-
szalonka, héjja, méhészolyv, egerészOlyv, vércse, tobb sasfaj, kis
gébics, szimos szovOomadar, Ploceus és mds tépusi madar. Ugyan-
csak gyakori a z6ld moha alkalmazdsa.

A f{6ldbél kihuzogatott nedves gyGkérrostokat $zé fészkébe
pl. a magtoré pinty és nagyon sok kiilf6ldi madar.

11. Nedves fakorhadékot a nyaktekercs, banka, s6lymok, gyongy-
bagoly, csuszka stb. fészkében taldlunk. A fészek alatti talaj ned-
vessége gyakran érinti a tojdsokat és még a sziniiket is megvil-
toztatja anélkiil, hogy a koltésnek drtana. A nedves alju fészek nem
olyan ritkasdg, amindének az észlelé eleinte gondolni szokta. Viz
folé és jorészt nedves anyagokbdl épitik fészkiiket a biivarfélék,
Colymbusok és Podicipesek. Tojasaik a koltés alatt nem ritkdn
be is meriilnek a vizbe. Hogy itt a névényrészek korhadasa ned-
ves meleget fejleszt, az mese. A FLOERICKE szerint a kOrnyezd viz
langymeleg lesz a tojdsoktdl, de ez csak a hlkisugdrzds bizonyitéka
Ilyen vagy hasonlé nedves fészke van a kormorinoknak, néha a
néma hattyunak, guvatoknak, Gallinuldknak, Tofanusoknak, csérek-
nek, pelikdnoknak, vizi rigénak, Collocalia spondiopygdnak.

! Ebben a korai induldsban SCHENK JAKAB szerint tobb ok jitszik kozre
a golya rovid napi utakat téve, épen annyival indul elbb, hogy a nagy sdska-
rajok idejére Dél-Afrikdban lehessen,
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12. Legsajitsigosabb a labas tyiukok, Talegallus- vagy Mega-
podius-fé1ék halmozott fészkelése. A korhadékanyag erjedése meg-
adta a magyarizatit egyelére annak, hogy miért rakja az ausztriliai
Catheturus Lathami tojisait 2—3 cm. széles és félannyi magas-
sdgii novényhulladék-halmazba, amit 6 maga kotor ossze. Kideriilt
azonban, hogy rokona a Catheturus rubripes csupin homok- és
kovatormelék kozé a Leipoa ocellata pedig f6ld koz€ rakja tojé-
sit. A Megapodius tumulus fészekhalma laza {6ldbél, s6t néha
kovekbdl épiil néha 5 cm. magasra. [tt tehit az erjedésnek semmi
része nem lehet. PIGAFETTA XVI. szizadbeli utazé a bensziilottek
elbeszélése nyomin gy irja, hogy e halmok a nap melegét6l
heviilnek 4t. De ez ellen szl az, hogy a legtobbszor épen az Os-
erd6 s6tét Arnyékdban taldltik Oket, néha még novényhulladékkal
is betetézve. Miskor a f6ld és a levélhulladék rétegenkint vilta-
koznak a halomban. LE SoNEF gy taldlta, hogy a kiszdradds
ellen névényzetet halmoznak a rakis f6lé s ezt a nedves id6ben
ismét elkotorjdk. Az év legmelegebb részében pedig egyiltalin
nem tojnak. Némelyek még azt a mesét is kitalaltdk, hogy a
Megapodiusok a vulkani hamu melegségét hasznilndk koltésre.

A fészekhalmokban 4tlag 32--35° C meleget észleltek.
FiISCHER, FRIEDLANDER-nek egy megjegyzésére timaszkodva, ugy
oldja meg e nehéz problémat, hogy a meleget bizonyosan a tojis
maga fejleszti €s a kornyezet ezzel szemben csak hdelvezeté ren-
deltetési. A tojisban bizonyosan 41° meleg lehet. Erre vall a
tojds nagysiga, vagyis b6 tapldlékfoloslege is. A tojiskOltéshez
szitkséges legkisebb héesés tehit a Megapodiusok, tyikok és 4lta-
lin a trépusi madarak esetében 4° lehet, de a havon, jégen kolts
fajokndl bizonyosan sokkal tobb.

XX %

Szimos tyukdszati munkdban l4tjuk, mennyire sziikségesnek
tartjdk azt, hogy a fészek alatt szdraz, melegtarté anyagok legyenek.
Ezzel szemben a szerz6 éveken keresztiil kitiin6 eredménnyel kol-
tetett nedves f6ldon vagy gyeptiblikon. Es egy tyukisztirsa,
KRAUSE is, hosszii tapasztalis alapjin azt 4llitja, hogy a gyep-
fészekben alig torténik meg, hogy egyetlen termékeny tojisba is
belefuladna a csirke. ToObb német tyukdszati munka ugyancsak
helyesen a nedves talajt, hiivos helyet ajinlja alkalmasan elhelye-
zett szalmaval vagy széndval. Ezt magam is kiprébéltam és a sikerre
jellemz8, hogy a récetojdsok mdir a 26-ik napon kikeltek.

A mesterséges koltetés Gshazdja Egyiptom. Itt mér 4000 év
6ta tizik e mesterséget és bamulatos tokéletességet értek el benne.
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A fellah tyukdsz nem ismer hOmérGt és eljarisa az Gsi szokdsok
alapjdn bizonyos titokszerfiséggel torténik. De a mennyire az uta-
26k futdlagos leirdsaib6l megdilapithatd, kolt6hdzaik egymas fol6tt
kett6nkint elhelyezett kamrakra oszlanak. A f6ls6 kamriban torténik
a melegités, az alséban vannak homok- és szecska-alapon a tojdsok.
Ezek tehdt, nyilvin nem ok nélkiil, f61ilré1 nyerik a mele-
gitést. A tojaskamrabdl két ellenes fekvésii szellGztetén 4t id6n-
kint kibocsdthatjak a folosleges meleget. Koltetni csak februdrius-
tél é4prilisig szoktak, amikor a {6ld még elég hiivos.

Sokféle, djabban szerkesztett kolt6gépiinkben két szempontot
kereshetnénk: vagy a biofizikai féltételek pontos teljesitését, vagy
a- természetes tényezGk hii utdnzisit. Valéjaban egyiket sem taldl-
juk kell6képen és ezért koit6gépeink «ma sem fdltétlen tokélete-
sek», s6t «kétes értékliek»; igy irjik ezt tapasztalt német tyukédszok.
«A tyik a legjobb koltégép» — mondja BLANCKE. A sok pénz-
kiadds kovetkezménye tjra meg djra csak az, hogy a géppel kol-
tott csirkék jérészt a tojasba fuladnak.

A nedvességnek, a tojis nedvesitésének altalaban meleg id6-
ben van jelentGsége, mert itt az alzat hidegét pétol]a

A miésik természetes foltétel, a szell6zés a fejléds fiGkik
lélekzése érdekében sziikséges, de csak kis mértékben, mert a
tojassok a kisérletek tantisiga szerint nagyon kevés széndioxidot
fejlesztenek. A szell6zés azonban meleg id6ben mégis sziikséges,
mert a kellé lehiitést pétolja. Hiivos helyen minden koltégép job-
ban mikddik. FiscHER kitiinG sikert ért el olyan koltGgéppel, a
melyben a tojasok alja 6° C-nak kitéve, szabadon allott.

Erdekes, hogy a tojasnak sajit melege is van, és pedig az
als6 oldala, FiscCHER mérései szerint, kezdetben alig melegebb,
mint a kornyezet. Fokozatosan melegszik aztin annyira, hogy a
11. napon mar jél érezhet, a 18. napon pedig épen olyan meleg
lesz, mint a f6ls6 része, mert a fibka mar 6nallé életet kezd. Ekkor
sokkal kevesebb melegitést igényel.

Eleinte legaldbb 52° C meleget kivin a gép, FISCHER sze-
rint, a koltetés végén pedig a 40°-ndl alig tobb is elegendd. (G6do116i
dllami tyukdszatunkban épen ellenkezGleg 37°-kal kezdik és foko-
zatosan emelik a hémérsékletet 40°-ra.)

Minden olyan koltégép elvetendd tehdt, a
melyben a tojidst nem f6liilrél melegitik vagy az
aljat le nem hiitik kell6képen. Hogy kizirélag csak a
folilrél melegités jogosult és szitkkséges, az a természetes tapasz-
talds alapjdn a kikelt fi6kdkra vonatkozdlag is all. A baromfitenyész-
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tékre az is lényeges dolog, hogy a tyuk trépusi dllat és az &
tojasa eredeti alkalmazkodasa szerint bizonyosan sokkal kevesebb
hékiildnbozetet igényel, mint a mérsékelt Gvi, nedves, hiivos alzati
helyeken fészkelS ludaké és récéké. Ez utébbiakra pedig a tojdsalj
nedvesitése természetes sziikséglet.

Akik az elmondott biolégiai foltételeket megértik és akdr
mesterséges, akdr kotlékkal végzett koltetésitket a sziikséges hé-
csOkkentés elve szerint als6 hfitéssel végzik, azok megfelelé koriil-
tekintéssel és gyakorlattal bizonyosan sok olyan sikertelenséget és
veszteséget kikiisz6bolhetnek, ami eddig altalinos panasz tirgya
volt a baromfitenyészték korében. DR. SziLADY ZOLTAN.

Uj kézikonyvek.

ZIMMERMANN AGOSTON: Hdzi dllatok anatomidja. 1—390 lap
95 képpel. 1920. A pesti konyvnyomda r.-t. nyomdsa. A szerzé
kiaddsa. (Ara 300 korona. Megrendelhets az 4llatorvosi féiskola
anatomiai intézetében.)

A czimben jelzett konyv az allatorvosi szakoktatis egyik alap-
tudomdinyit oOleli f6l. Targya természeténél fogva azonban szorosan
belekapcsolédik a zoologidba is. Magyar miinyelvébdl kifolySlag
jelentéségében még az altal is gyarapodik, hogy az 1ij nomenclatura
megéllapitisa 6ta az elsé ilynemi sajtétermékiink. A madarak és
emlGsok anatomidjival foglalkozé szakemberek el6tt ez tij kézikonyv
megbecsiilésben és értékelésben fog részesiilni.

A konyv — mint szerzGje kiemeli — elsGsorban hallgatéi
szdmdra késziilt. Haszonnal forgathatja azonban mindenki, akit az
anatomia gyakorlati vagy tudomanyos szempontbdl érdekel. Nem
tévesztendd szem eldl, hogy az anatomia szemléleti, elemz6 tudo-
mény s igy sziikséges, hogy a mii kapcsin tanulmanyozott fejezet-
nek megfeleld részébdl az érdekléddnek gyakorlati ismerete is
legyen. Erre szerz6nk 1911-ben megjelent «Anatomiai gyakorlatok»
czimii munkéija tehet szolgdlatot, mert e két mli egymdsnak szer-
ves kiegészitGje.

A «Hazidllatok anatomidja» czimii munkinak az Attanulmi-
nyozéjit meglepi az a kézvetlenség, amelylyel tirgyit megeleve-
niti. Szerz6nk ezt a sikerét a «halott test» tudoméinyin keresztiil
az altal éri el, hogy sohasem ejti el az é16 testben megnyilatkozé
jelenségek figyelembevételét. A nagy gyakorlatu tanir és szaktudo-
mdanyan minden tekintetben uralkodé tudés sok évi munkilkod4sanak



IRODALOM 79

gyimolcse didaktikai tapasztalatain itsziirt formaban jelenik meg e
tankonyvben. A miben szdmos olyan betét van — mintegy érintett
fejezet — beillesztve, amely tudomdnyos elmélyedésbe ragadja a
konyv tanulminyozéjat. Miskor meg szorosan vett gyakorlati vonat-
kozdsokat domborit ki. Az allatorvos, orvos, zoologus, dllattenyészto,
hisvizsgdlé és hygienikus, s6t még az allatformdk esztétikusai is
kielégitést nyernek benne.

Nehéz, egyszersmind fontos foladatot oldott meg ZIMMERMANN
az 4ltal, hogy a kiilfoldi szerz6knél terjedelmesen kezelt anyagot
arinyosan koncentrilt forméba tudta 6nteni. Attekinthet6ségét nem-
csak kifejezései tOmor, viligos formdival éri el, de sokszor térgaz-
dalkodissal is; mdisfel6l utal egyéb munkdiban mdar foltdrt kapcso-
latokra is.

A koényv hasznilhatésigit — kiilonosen kezd8k szdmdra —
noveli a sorok alatt adott, a nomenklatura latin és gorog torzs-
szavait adé magyaraz6 jegyzetsora.

A szerz6 A4llattani munkdkban szokatlan, de mindenképen
tidvos ujitdssal él, ez: a tirgynak természettudominyos nézdpont-
b6l szemléitetése. fgy a hatirtudomanyokhoz valé kapcsolatot is
foltdrja. Az anatomia torténetének didhéjba foglaldsa észrevétleniil
is megalapozza a miiben kibontakozé tudoményszakot. Hogy didak-
tikai szempontbdl ez milyen horderejl, csak annak vilik tudatossa,
aki maga is dtesett az anatomiai gondolkod4s kibontakozasinak
eszmemenetén,

Az anatomiai mfinevek alkalmazdsiban szigorian az anatomiai
nomenklaturit koveti. Magyar mesterszavai BUuGgAT, MIHALKOVITS,
CsAPODI, JENDRASSIK, LENHOSSEK és a szerz0 gazdag irodalmi mun-
kdssiga és sok évi tandri mikodése alatt kikristilyosodott kifejezé-
sek. Mind olyanok, amelyek a helyes magyarsig szempontjibdl
is minden tekintetben tisztik és kifejezk.

A mozgisi, vegetativ és az animalis szervrendszereket tirgyalé
tejezetek sordt a csonttannal kezdi meg. Ezt az évszdzados anatomia-
tanitdsi-tapasztalat indokolja. Erre mintegy plasztikai miivelettel
annak mozgaté szerveit, az izmokat rakja fol. Majd e vdz alkotta
iiregeket a szervezet fOnntarté szerveivel tolti ki, a keringési és
idegrendszerrel az egészet egységbe flizi. Végiil a koztakardval s
a folszinen eloszl6 érzékszervekkel a tértGl elhatdrolja.

A fejezetek arinyosak. Kiilon kiemelem, hogy az ilyenféle
munkakban megszokott csonttan-favorizdlds ellenére az osteologia
sem foglal le érdemetleniil nagyobb helyet a tobbi fejezet
rovisara.
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Anyaganak ismertetését és tirgyaliasat mindig a tipusra vonat-
koztatja. Az eltéré eseteket a tipuson keresztiil hasonlitja Gssze a
tirgyalds sordn levd hézidllat szervezetével, amelynek nemcsak telje-
sen kifejlett formait, de a fejlédését is feloleli; igy sokszoros vonatko-
zésba keriil az 1917-ben megjelent «Fejlédéstan» czim{i munkdjaval.

A munkarél egy kedves, tanitvinyi lélekbdl fakadd, nagyra-
becsiil§ és hdlatelt érzelmektél iatsz6tt ismertetés jelent meg az
Allatorvosi Lapok janudriusi szdmdban. pr. Bory GuszTAv ismerte-
tését az allatorvosi kar és hallgatésig beteljesiilt vigya f616tt kelt
orémteli visszhang sugallta. A mi érdemteljes méltatisira az én
nevem gyodnge és nem elég meleg a forrdsbdl merit6 tanitvanyéval
Osszehasonlitva, de lelkem teljes meggy6z6désébdl 4allitom, hogy
DR. ZIMMERMANN AGOSTON derekas munkat végzett — s a magyar
illattani szakosztidly méltin érezhet nagyrabecsiilést volt elndke és
kitiiné munkaésa irdnt. Dr. A, S.

DR. WELLMANN OszkAR: Alfaldnos dllattenyésztéstan. VIII©, 18
iv, 301 oldal, 178 képpel és négy szines melléklettel. Budapest,
1921. Kiadja a foldmivelésiigyi m. kir. minisztérium timogatdsaval
az OMGL konyvkiad6 véllalata. Pitria irodalmi véllalat és nyomdai
r. t. nyomdasa. Ara 220 korona.

Az illattenyésztés lényegében véve alkalmazott zoologia; a
biologiailag képzett, megfeleld természettudomdnyi alapon a6
szakemberektél varhaté a sokat hangoztatott tobbtermelés megvalé-
sitisa, mert eddig, sajnos, ndlunk az éllattenyészt6k nem mindig
kisérték kell6 figyelemmel a biologiai haladdst és nem értékesi-
ették eredményeit a gyakorlatban. A szerz6 konyve, PuscH ¢és
KRONACHER nyomdn, réviden, de megfelel6 médon tdjékoztat az
dllattenyésztési alapismereteken kiviil az allattenyésztést érdekld,
tjabb biologiai vizsgilatokrél és nemcsak mint tankényv fog jé
szolgdlatokat teljesiteni, hanem alkalmas arra is, hogy a gyakorlati
dllattenyészté érdeklédését a tudominyos megallapitisok irdnt fel-
koltse €és ébrentartsa, mert utal azok gyakorlati értékére és ezt a
gyakorlati dllattenyésztésbél vett példikkal vildgitja meg.

A konyv bevezetésében az dllattenyésztés gazdasigi jelentdsé-
gét méltatja, ezutdn a hazidllatok zoologiai beosztasat, a faj fogalmat,
a fajok keletkezését, a darwinizmus hatdsit az allattenyésztésre, a fajta
fogalmat, a hazidllatfajtik keletkezését és osztdlyozdsit ismerteti. A hdzi-
asitds (domesticatio) utdn a hazidllatok tulajdonsagait irja le nagyon
sok kép kiséretében. A tenyésztési biologia fejezetében a nemzés,
megtermékenyités, variatio és Oroklés ismertetése taldlhaté. Egyik
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legérdekesebb és legértékesebb fejezete a konyvnek az Oroklésrdl
sz616. Ebben DarRwiN, GAMASEK, WEISMANN stb. elmélete, MENDEL
bastardhasitisi torvénye, az intermediir Oroklés és a faktorelmélet,
a mutatio, xenia, telegonia stb., valamint ezek jelentésége a gya-
korlati 4llattenyésztés néz6pontjabdl foglaltatik. A kovetkezé rész
a tenyészté és szaporité eljirasrél sz6l, a tisztavérd tenyésztést,
keresztezést, a beltenyésztés és rokontenyésztés sokat vitatott kér-
déseit tirgyalja s titmutatidst ad a tenyészillatok egyéni megbiré-
ldsdhoz; kell6 méltatdsra taldl itt a torzskonyv, a termelStehetség,
a formalismus. Végiil a pérositds, terhesség, ellés és sziilés koril
kovetendd okszerii eljarasokat ismerteti. A fliggelékben torzskdnyvi
mintalapok taldlhat6k. Ezen nagy anyagot a szerz6 mindvégig tdmdren,
szabatosan, viligosan, kdnnyen érthetGen targyalja, megérthetését pe-
dig sok sikeriilt kép segiti el6. A konyv kiadasat a foildmivelésiigyi
m. kir. miniszterium aldozatkész timogatésa tette lehetévé. Dr.Z. A.

Dr. HuTVRA FERENCZ: A hdzidllatok fertizd betegsegei. VIII®,
23 iv, 360 oldal, 157 képpel és hirom szines melléklettel. Budapest,
1920. Pétria irodalmi véllalat és nyomdai r. t. nyomdsa. Ara 160 kor.

A szerz6nek DR. MAREK .JOzSEF tandrtarsdval kozosen kiadott
nagyszabdsi hiromkoétetes 4llatorvosi belgydgydszati kézikdnyve a
vildgirodalomban ezenatérenvezetd szerepet tolt
be, németil 6t, angolul két oroszul két, olaszul és
spanyolul is egy kiaddst ért meg; magyar nyelven azon-
ban, sajnos, a mai mostoha viszonyok ko&z6tt nem lehetett
kiadni. E helyett a szerz6 az el6z6 évben megjelent otodik
német kiadasb6l a fert6z6 betegségeket targyalé résznek rovidre
fogott osszefoglaldsit most magyar nyelven kiilon kotétben adta
ki. A konyv tehit ezen tdrgykorbsl csak a legfontosabb, lénye-
ges tudnivalékat foglalja magdban, ezeket azonban hidnytalanul,
kitin6en Osszefoglalva, dtnézetesen ismerteti.

Rovid bevezetés utdn, amely a fert6zés és immunitds viszonyait
targyalja és kiilonosen a dispositio fontossadgit hangsulyozza, sorra
keriilnek az egyes baktériumok, filtrdlhaté virusok és pro-
tozoonok okozta fert6z6 betegségek. Az illeté betegség fogal-
manak meghatdrozdsa utdn annak el6forduldsit, oktandt, a fer-
t6zés mddjait, a koérfejlédést, a hullaleletet, a klinikai tiineteket,
a betegség lefolydsit, koérjelzését, végiil az orvoslisra és a véde-
kezésre vonatkozé ismereteket, ezek kozott részletesen a serodiag=
nostikai eljirdsokat, véd6- és gybgyité oltisokat irja le mindezt
nagyon dttekinthet§, tomor, de vildgos, szabatos, élénk, valéban

Allattani Kozlemények. XX. 1921. 6
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mesteri mddon, tiszta magyarsiggal. A todmor széveg koénnyebb
megértésére és kiegészitésére szolgdl a 157 jol sikeriilt szoveg-
kozotti kép és szines miimelléklet.

A konyv nemcsak az allatorvosok és orvosok, hanem széle-
sebb korben a gazdik és a zoologusok, dltaliban az dsszehasonlité
kértan irdnt érdeklédSk figyelmére tarthat szimot. A zoologus
kezébe is nem egyszer jutnak fert6z6 betegségben elhullott allatok,
ezenkiviil a fert6z6 belegségeket terjeszté Aallatok, Ixodes-,
Glossina-, Tabanus-, Stomoxys-, Rhipicephalus-, stb. fajok meg-
ismerése szempontjibdl is érdemesnek litszott e helyen is folhivni
a figyelmet ez értékes munkdra, amely tjabb bizonyitéka a magyar
tudomdnyossdg, a magyar kultura magas fokdnak. Dr. Z. A

DURKEN : Einfiihrung in die Experimentalzoologie. Berlin, 1019,

Mig az éllattan leir6é részeinek, pl. az alaktannak, a rendszer-
tannak, a fejlédéstorténetnek ma mér gazdag, Osszefoglalé miivek-
ben is bévelkedd irodalmuk van, addig legfiatalabb és kiilonGsen
ujabb id6kben hatalmasan fejl6dd 4ga, a kisérleti allattan még csak
kevés oOsszefoglalé munkdval, kézikényvvel rendelkezik. Kiiloné-
sen ennek a hidnynak tulajdonithaté az, hogy a kisérleti kutatds
szélesebb korokben még nem taldlt olyan érdeklédést és meg-
értést, aminGt megérdemelne és hogy a legfontosabb problémaknak
tisztdin elméleti fejtegetése tdbb visszhangra taldl, mint az olyan
kutatds, amelynek legf6bb czélja 1j tények rogzitése és induktiv
értékesitése révén a természetismeret kiépitése.

Igaz ugyan, hogy a kisérleti kutatds mai 4lldsa még nem teszi
lehetévé az Osszes, korébe esé problémdk foldolgozisit, azonban
anyaga miris megérdemli, hogy Osszefiiggben targyaltassék.

DURKEN, gottingai egyet. tandr bevezetése a kisérleti 4llat-
tanba nem az elsé e tekintetben, de a legtOkéletesebb a maga
nemében.

Az eddigi Gsszefoglaldsok vagy régibb, elavult munkdk vagy
a kisérleti 4llattanba tartozé problémdiknak csak sziikebb koré-
vel foglalkoznak s fontos kérdéseket mell6znek, vagy pedig Ossze-
dllitdsukban és terjedetmiikben olyanok, hogy nem alkalmasok be-
vezets kézikonyvnek.

DUrkeNnek e munkdja elsésorban ilyen bevezetés akar lenni,
mindenekelStt a legfontosabb kérdésekkel és féldolgozdsmédjukkal
akar megismertetni, amib6l Onként kovetkezik, hogy nem egy
érdekes specidlis problémat mell6z és még a tekintetbe vett kérdések
targyaldsakor sem terjedhet ki az Osszes vizsgdlatokra.
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Konyvének terjedelmét korldtozza az, hogy lehetSleg csak
kisérletek eredményeire timaszkodik.

A mil majdnem kizdrélag eredeti értekezésekre timaszkodik,
de azért Osszefoglalé munkdkat is folhaszndl. Koriilbeliill 450 oldal
terjedelmti 224 szovegkozti képpel, s szerintem eddigelé a legjobb
munka, amely az embert a kisérleti zoologia teriiletére bevezetheti.
Az irodalomjegyzék Osszedllitisinil sem torekedett teljességre, ha-
nem csupdn azokat a munkédkat sorolja el, amelyek szerzGirdl a
szovegben emlitést tesz.

Anyagénak beosztisa kdnnyen megérthetd, ha tekintetbe vesz-
szitkk, hogy DURKEN az €16 szervezeten végbemend térténést akarja
ismertetni. Elejét6l végig olyan kérdésekrél van benne sz6, amelyek
ilakképz6 folyamatokkal dllnak vonatkozdsban. Az egyén életében
torténé alakképzédést megkiilonbozteti a faj életében toérténé alak-
képzGdéstol.

Mind a két teriileten a belsé tényezd a k6zos, vagyis az idio-
plazma. Ez dton haladva DURKEN elGsz0r is az elkiiloniilten tekin-
tett egyénben koveti az idioplazma viselkedését, hogy ezutin az
egymdsutdni nemzedékek Osszefliggésében vizsgilja azt. lly médon
tehdt munkdja els6 f6része az egyéni fejlédést érinté kisérle-
tekkel foglalkozik, a mésik férész pedig az idioplazma szerepé-
vel a nemzedékek Osszefiiggésében és az 4t6roklédéssel.

Az elsé f6részben megallapitja, hogy a petének oszlisra,
ingerlésre nem vitélis tulajdonsiga az onddszélnak. Ez mindenek-
elétt a legkiilonboz6bb eszkbzOkkel elérhetd mesterséges fejlédés-
bél vagy szliznemzésbSl kovetkezik, de kiilonben a természetes
szliznemzés is ezt bizonyitja. Ha ez az ondészél lényeges és speci-
fikus tulajdonsigain alapulna, még ha nem volndnak is vitlis tulaj-
donsédgok, a fejlddést nem lehetne mis tényezdk altal is meginditani.

Kiilondsen érdekes tény az, hogy parthenogenetikus fejlédésre
késztetni az Osszes allatforméikat lehet és DURKEN fOlteszi, hogy
még az emlés 4llatokndl is lehetséges a mesterséges szliznemazés.
Elérésének utjit megmutatjdk azok a HERTwWIG-féle kisérletek, ame-
lyeket rddiumsugaraknak kitett ondé fejlédéskésztetésével végeztek,

Amint a termékenyités 1ényegéhez nem tartozik a fejlddés
megindftdsa, 1igy az onddszil kozponti testecskéjének, centrosomai-
jdnak BovERr! 4ltal hangsilyozott fontossidga is elesik. A petebariz-
déléddsndl ténylegesen megfigyelt szerepe nem lényeges foltétele
a termékenyitésnek. Kiilonboz6 megfigyelések ahhoz a nézethez
vezettek, hogy minden pete maga is képes a fejiodés megkezdé-
sére. Eszerint a pete plazmaja olyan labilis egyensiilyban van, ame-

6*
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lyet a legkiilonb6z6bb okok megzavarhatnak, Ggy hogy eziltal a
bardzdilédis megindul.

Az ephebogenesis (vagy mint régebben nevezték: merogonia)
kisérletei megmutattdk, hogy a fejlddés alapjiul bizonyos mérték-
ben a him csirasejt, kiilonGsen pedig a him pronukleus is szolgdlhat,
ez pedig azt jelenti, hogy 2 him és a néi ivadéksejt egymadssal egyen-
értékd.

Ezek utin DURKEN 4ttér az embrionilis fejlédés kiilsé és bels6
tényezGire, részletesen ismerteti a nehézségi és a centrifugailis erd,
a nyomis, a hg, a fény, az elektromossig s a magnesesség, a
rddiumsugarak, a médium kémiai alkata, a 1égkéri nyomids, a
gizkicserél6dés, a mérgek, a kornyezet nedvességtartalma s
miés kiilsé tényezGk szerepét az els6 és a késGbbi fejlédési dlla-
potokra, valamint a novekedésre is. Azutdn pedig behatéan foglal-
kozik a belsd tényez6kkel. MindenekelStt a bardzddlédasi sejtek, a
blastomerak potencidjarél szélva, megillapitja a bardzd4lédasi sikok
fontossigit és meghatirozottsigiat. A potenciameghatirozds esz-
kéze gyanint megismerteti, hogy a nyomdis alatt fejl6dé pete
barizddlédasi menete eltéré. A blastomeridk elkiilonithetGk és ez
az alapja az ikerképz6déseknek, a reguliciés és a mozaik peték-
nek. Hangstlyozza, hogy a bels6é fejlédési tényezOket nemcsak a
csiraplazméiban, a magban kell keresniink, de a sejt protoplazma-
jiban, a pete architekturdjaban is.

Tagadja, hogy a megtermékenyitett petese]tben a fejlodés
Osszes tényez6i mar eleve bennfoglaltatndnak, mert a blastomerdk
kolcsonos vonatkozdsai ép a petesejt barazdilédasabdl eredd vil-
tozatossdg éltal allnak elé. Ezek hatirozzdk meg a blastomerdk visel-
kedését a fejlédés alatt, mint azt a békakndl, Eckinus-iéléknél,
Meduzdkndl, Amphioxusndl, Urodeldknil és Nemertinedknal lathat-
juk. Illyen esetekben tehit az egyes blastomerik fejlédése egymdastol
fiigg, de kiilonben sem alapul soha ondifferencidléddson. Az On-
differencidlédason alapulé fejlédés ugyanis sohasem lehet abszolut.

Belsé tényez6krél sz6l6 fejezetében részletesen tirgyalja még
a részek kolcsOonds vonatkozasait, tisztizza a relicié és korreldci6
fogalmait, megismertet a regenericiéval és az elkiilonitett és mes-
terségesen Osszekotott részek viselkedésével, az explanticiéval és a
transplantaciéval. DORKEN szerint a regenericié nem alkalmazkodasi
jelenség, hanem a szervezet elsSleges képessége. Magyarizata az,
hogy az idioplazma egész teljességében bennfoglaltatik ugyan az
Osszes sejtekben, azonban belble rendes koriilmények kozt csak
egy rész aktivdlodik s keriil kifejlédésre a kiilsé alakképzédésben.
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Csupdn regeneraciét bevezeté foltételek mellett aktivdlédhatnak az
idioplazma tébbi részei vagy determindnsai is és ilyen mddon
aztin «idegenszer{i» anyagbdl pétlédhatik egy elvesztett szerv,
A regenericié s az embriondlis fejlédés kozt nemcsak kiilsOleges a
kiilonbség. Az alakképzGdés folyamatai a regenericidban esetleg
maskép torténhetnek, mint az embriondlis fejlédés alatt. A regene-
ricié és az antogenezis kozti ir nem olyan nagy, mint els§ tekin-
tetre gondolndk; mindkét esetben ugyanazon idioplazma aktivald-
sdrél van sz6 a képz6dd részek kolcsdnhatisa mellett, mindkét
esetben reguldciék hatirozzik el az egyes sejtek prospektiv jelen-
téségét. A kiilonbség csak az, hogy a normadlis embriondlis fejls-
désnél olyan sejtanyaggal van dolgunk, amely ailtalinossigban
még nincs olyan egyoldalian differencidlédva, mint a kifejldott
allaton mutatkozé regenerdcid kiindulé allapotain.

Igen érdekesek DURKENnek az explanticiébdl és transplanté-
ciébdl vont kovetkeztetései. A transplanticiés kisérletek szerinte
kozelebbi adatokat szolgaltatnak a potencia problémdjihoz, az
explanticiés kisérletek pedig egyeldére csak azt bizonyitjik, hogy
elGszor is az élet elsésorban cellularis probléma s mdsodszor, hogy
ha a fejlédés valamely iranyban megkezd8dott, azt a szervezet
legaldbb is egy iddre megtartja.

A fejlédési tényezOk osztilyozdsa utdn attér munkidjinak mé-
sodik fékérdésére, ez az idioplazma szerepe a nemzedékek Ossze-
figgésében és az atoroklédés.

A MENDEL-féle a1orokl6dési elmélet kapesin DURKEN ritér az
ivari dtoroklédésre és meghatirozdsra. Szerinte az ivari atéroklédés
a MENDEL-féle 4toroklédésnek csupan specidlis esete. Ezt az ivarhoz
kotott atoroklodési kisérletekkel és a cytologiai eredményekkel is
bizonyitja. Az ivari meghatirozdsira vonatkozélag, noha egyes
kisérletek eredménnyel jirtak, még a kezdet kezdetén vagyunk.

Munkéija méasodik férészét az idioplazma A4tvdltoztathatisa és
uj tulajdonsigok megnevezése cimii fejezetével zirja be, melyben
a biologia egyik legtobb tollharcra okot adé, de egyszersmind
egyik legnehezebb és legfontosabb, talin a legfontosabb problémé-
javal foglalkozik behatdan: a szerzett tulajdonsigok 4t6roklodésével
s megdllapitja, hogy az 1j tulajdonsigok megszerzésének problémijit
még nem oldottdk meg kielégitd mdédon, de annak megoldisira
maris sok fontos adatot gyiijiéttek Ossze.

DRr. KIESELBACH GYULA
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A vérszivo legyek irodalméabél.

GRUNBERG : Die blutsaugenden Dipteren. Jena, 1907. 188 1. 127 képpel.

AusTeN E. E.: [lllustrations of african blood-sucking flies other then
mosquitoes and tsetse-flies. London, British Museum 1919. 221 1. 13 szines
tablaval,

SURCOUF J. M. R.: Ftude monografique des Tabanides d’ Afrique. (Groupe
des Tabanus.) Pdris, 1909. 258 1. 26 rajzzal, 3 tibl.

SURCOUF ]J. M. R. et GONZALES-RINCONES R.: Essai sur les dipteres
vulnerants du Venezuela. Piris, 1912. 240 1. 100 rajzzal.

SHIRAKI TOKUICH!: Blood-Sucking Insects of Formosa. Part 1. Tabanidae,
Taihoku, 1918. 442 L. 11 téblaval,

A vérszivo legyek veszedelmessége évrdl-évre terjed a koz-
tudatban és vele egyiitt fejlédik, gazdagodik a redjuk vonatkozd
irodalom. A sziikséglet ma nagyobb ezen a téren, mint a megfeleld
tudomdnyos készség. Innen van az, hogy az idevonatkozé munkéik
kiilsé diszben és terjedelemben ftalin jobban megfelelnek a vara-
kozasnak, mint bels6é értékben.

GRONBERG konyvében a képeken kiviil vajmi kevés atba-
igazitist taldlunk. Rovid morfologiai bevezetés utin minden csoport-
b6l bemutat néhdny fajt, taldlomra, képben és leirdsban. Mivel a
meghatirozds tidblazatai nagyon hézagosak, részben még a nemekre
sem terjednek, a leir6 részek merdben kirbavesztek. A fajnevek
is részben tévesek vagy avultak. )

Gondosabb munkit végez AUSTEN. O arra szimit, hogy a
laikus kOzonség szeret képek nyomdn determindlni. Mivel pedig
Afrika gyarmatain a betegségterjesztés szempontjibol sok orvos és
gyarmatos érdeklédik a vérszivé legyek fajai irdnt, a leggyakoribb
103 fajt szdvegben és gyonyori szines képekben is bemutatja, anélkiil,
hogy rendszertani egészet adna. Eljirasit a gyakorlati czél igazolja.

Hasonlé czél szolgalataban all SURCOUF biré elsé konyve,
amelyben Miss RiCARDO koézremiikodésével Afrika Tabanusait dol-
gozza f6] és az utébbi években leirt tdmérdek 1ij faj megkiildnboz-
tetése, illetve folkeresése érdekében 1ij, subgenerikus beosztist is
prébal adni Afrikdra vonatkozdlag. Annil sajitsigosabb SURCOUF
venezuelai monografidja, mert aboan minden egyebet inkdbb taldlni,
mint a czimben jelzett venezuelai legyeket. Inkdbb egy viligmono-
grafia el6munkalatainak kellene cziezmniink ezt a sok j6 rajzdndl
fogva egyébként hasznos konyvet. A sok képpel illusztralt csaldd-
tibldzat utin a vérszivé csalidok nemzetségeire ad képes kalauzt, még
a nemek és egyes fajok leirdsit is terjedelmesen &tveszi az irodalom-
b6l, de ezek kozt épen venezuelai alig van, G faj pedig egy sincs.
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SHIRAKI monografidja szines lithografidibol a fajokat igen bajos
megismerni. A benniik megnyilvinulé sajitos japani izlés é&s rajz-
médszer nagyon is megvaltoztatja az alakot és még inkabb a szine-
zetet. A fajok kozt sok eurépai is van, mert Formosa olyan sajit-
sdgos taldlkozépontja a palaearktikus vagy szibériai és orientilis
meg a kinai régiénak, amely a geologia kiilonb6z6 korszakaiban
nyilvdn md4s-mds kontinent4lis teriiletfel 4llott 6sszekéttetésben vagy
kozlekedésben. Maga a fauna alaposabb kutatast is megérdemelne.
A japéni szerz6 ugyan nem sajnidl 10—16 lapot megtoélteni egyetlen
koézonséges faj leirdsaval, de hogy faunija mennyire nem teljes, azt
igazolhatom SAUTERnek egy nem régi formosai kiildeményével.
Ebbdl az anyagbdl ugyanis még két 1j fajt és két (ij nemet 4llithat-
tam f61 (Ann. Mus. Hung. 1921.) a SHirAKI-féle monografia pé6tlasara.

Foltind, hogy az idézett nagy miivek mind exotikus teriiletekre
vonatkoznak. Ezekre vonatkozik Lutznak tobb becses bogolytanul-
mdnya Brazilidbdl, az ottani OswaLpo CRruz-intézet évkonyveiben
és sok kisebb dolgozat. Ellenben Eurépa bogolyféléinek ismereté-
ben még mindig BrRAUERnek régi tévelygé Osvényét tapossuk.

Kiilonés figyelmet érdemel még WiLHELMInek két kis kdnyve a
szuronyos légyrdl és a kolumbicsi legyekrdl. Ezeket mdas helyen
bévebben ismertetjiik.

Nagyon is hozziszoktunk a kilféldi irodalom bimuldsihoz;
pedig tirgyilagosan véve, példiul a bemutatott miveknél kiilon-
beket csindlhatnidnk mi itthon is, ha volna ri villalkozé kiadé.

DR. SziLADY ZOLTAN.

SZAKOSZTALYUNK ULESEL
220. iilés: 1920 oktéber 29-én.

Elndk : ZIMMERMANN AGOSTON.

1. APATHY ISTVAN «Igen vékony metszetek elGdll{tasdnak modja» czimen
ismerteti a legut6bbi kisérletei eredményét, amelyek szerint Y4 p vastagsigii met-
szetek készitését sikeriilt elérnie.

2. Az eln6k inditvinydra a szakosztdly kimondja, hogy elhunyt nagyjai
emlékére kiilon iilést szentel és ez alkalommal id. ENTZ GEzA f6l6tt GORKA SANDOR,
Dapay JENO f6lott ifj. ENTZ GEzA tart emlékbeszédet.

3. Az uj tisztikar titkos szavazds alapjin kovetkezékép alakul meg. Elndk
HORVATH (£za, alelndkok Csiki ERNO és GORKA SANDOR, szerkeszté SzILADY
ZoLTAN, jegyz6 HANKO BELA.

(221. iilés jegyzOkonyvét 1. a mult évfolyamban,)
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222, iilés: 1921. jan. 7-én.

1, HORVATH GEzA elndk iidvozld és megnyitd szavai utdn

2. DupIcH ENDRE a félrovarok rendszertani helyét és az alaktandt ismerteti.
Dolgozatat lapunk 1919. évfolyamdban koézoltiik.

3 KOTLAN SANDOR hazai kullancsfaunnkat és erre vonatkozé tjabb adatait
ismerteti. Kozleményét lapunk az 19)]9-es évfolyamba iktatva adja. Tobb hozzé-
szblds utdn

4. SzILADY ZOLTAN a bdgolydk életszckdsairdl értekezik és a bogolyok szér-
nyain folfedezett sajitos, szerinte meleg-érzé szerveket ismerteti. Mint 1ij szerkeszi6
az Allattani Kozleményekre vonatkozélag is elSterjesziéseket tesz. Ezekre vonat-
kozdlag a szakoszidly tigy hatdroz, hogy egyeldre az eredeti kozlemények szfikebb
térre szoritdsdval olyan referdlé jellegli lapot Ohajt, amely nagyobb kozdnséget
elégithet ki és igy tobb bevételre is szdmithat.

223. iilés: 1921. febr. 4.

Elndk : HORVATH GEzA.

1. ABONYI SANDOR ismerteti DR. ZIMMERMANN AGOSTON-nak a hdzi 4llatok
anatémidjat tirgyalé, most megjelent kézikonyvét.

2. Br. FEJERVARYNE DR. LANGH ARANKA a Xenopus calcaratus és Xenopus
Miilleri békafajok korcsait ismerteti, Tanulméinya a bécsi Verhandl. d. zool. botan.
Ges. folyé kotetében jelenik meg.

3. Br. FeJeRVARY QGEzA a biologiai mukrfe]ezések hasznélatdrél értekezik s
kiildndsen a biologia, bionomia, ethologia és oecologia fogalmak helyes koriil-
irdsit és haszndilatdt igyekszik az irodalom alapjdn tisztizni. Elbaddsa az Ann.
Mus. Nat. Hung. 1920/1 kotetében fog megjelenni.

SCHENK JAKAB, SZILADY ZOLTAN, GORKA SANDOR és az elndk hozzdszo6ldsa
és az el6add folvildgosftdsai révén hosszabb vita fejlédik,

4. SCHMOTZER BERTALAN a foltos hiéna ivarszerveit ismerteti egy 4llatkerti
példany bonczoldsa alapjdn. Dolgozata az Allattani Kozl. 1920 évfolyaméban jelent
meg. Az el6addshoz ZIMMERMANN fiiz néhiny megjegyzést.

5. Jegyzd inditvinyAra a szakosztly az iréi dijat az Allattani Kozlemények
szdmdra ivenként 320, a szerkesztdi dijat ivenként 100 K-ban dllapftja meg.

6. SZILADY szerkeszté inditvidnydra a szakosztily kimondja, hogy minden
mésodik iilését imertetd- és vita-gyiilésiil kivinja bevezetni és a Kozlemények vil-
tozatossdga érdekében arra fog torekedni, hogy tudoményszakunk minden 4ga
megfeleld referenst nyerjen, aki a maga szakja tijabb eredményeit szemmel tartva
ismerteti mindazt, ami kozOnségiink szdmédra 1j és érdekes lehet. Kivdnatos e
mellett, hogy ne csak szakreferensek villalkozzanak ilyen ismertetésekre, hanem
minden szakférfiti, aki az 4llattan valamely kérdésével foglalkozik. A referdlé gyfilés
utolsé pontja lehetleg Gsszefoglalé elBadis lesz valamely fontosabb targykorréi
_és ennek alapjdn az eszmecserére is alkalom nyilik.

224. iilés: 1921. mdrc. 4-én.

Elndk : HORVATH GfzA, majd GORKA SANDOR.

1. DUDICH ENDRE eleven Trochosa singoriensis-t mutat be; ezzel kapcso-
latban eszmecsere fejlédik a f516tt, hogy a szongériai cselép6k valéban napjainkban
terjedt-e el, vagy maér régebben is itt volt-e hazdnkban.

2. Br. FEJERVARY GEzA DoLLO-nak, «Paleontologie Ethologique» cz. miivét
ismerteti.

~
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3. PONGRACZ SANDOR HAECKEL-ré! tart emiékbeszédet. (Megjelenik a Ter-
mészettud. Kozl. f. évfolyam4ban.)

4, SZILADY ZOLTAN a gyakorlati allattan tdrgykérérdl és jelentOségérdl ad
el6. (Lasd lapunk elsé czikkét) A hozziszéldsok sordn az az éltalinos vélemény
alakul ki, hogy e fontos tirgy egyetlen hazai tanszékének megsziintetése hazdnkra
igy tudoményos, mint gyakorlati szempontbél megbecsiilhetetlen kér és hogy a szak-
osztily a vélasztmdny fitjan kdvessen el mindent a becses intézet szétdaraboldsa ellen.

225. iilés: 1921. dpr. 1-én.
Ein6k : HORVATH (QFzA, késGbb GORKA SANDOR.
1. EHIK GvuLA tdbb hazai Pitymys subterrancus bemutatisa utin a kisebb
eml8sbk gyijtésérol és kikészitésérdl ad itbaigazitist g dsd lapunk 37. lapjén.)
2. Kapocsa GYULA a csOtdnyokré! értekezik, (Megjelenik lapunk 27. lapjin.)
3. KieseLBACH GYULA a palesztinai és egyiptomi fronton szerzett éllattani
megfigyeléseirdl ad szamot, bven ismertetve a kiilonbozé emldsOk, madarak,
hiill6k és nehdny als6bbrendii 4llat életszokdsait a nevezett teriileten és Maltdban.

226. iilés: 1921, 4pr. 15-én.

Elndk : HORVATH GEzA.

1. EHIK GyuLA ismerteti OSBORN-nak Review of the pleistocene of Europa
cz. miivét, SzZILADY, BR. FEJERVARY, HORVATH és az el6ad6 hozzisz6ldsa utin

2, SziLADY ZOLTAN ismerteti ], FISCHER-nek Das Problem der Briitung cz.
kényvét. Ezzel kapcsolatban SCHENK és az el8adé koézt tobbek hozzdszdlasival.
élénk eszmecsere fejlédik a tojis-koltés biologiai foltételeire vonatkozélag.

3. ZIMMERMANN AQOSTON a végbél &sszehasonlité anatomidjirél mostani
fiizetiinkben kdzolt eredményeit mutatja be szimos készitménnyel.

227. iilés: 1921. méjus 6-4n.

Elndk : Csixr ERNO.

1. SZILADY ZOLTAN az ezernél t6bb fajt sz4mldlé Tabanus-nemzetség alnem-
beosztisira eddig tortént kisérleteket ismertetve, sajit iij beosztdsit mutatja be
12 alnemmel.

2. PONGRACZ SANDOR az élet folytonossigdnak kérdésével foglalkozik.
Dolgozata folyéiratunk 1922. évfolyamiban jelenik meg.

3. FARKAS BELA alsébbrendfi rikok bélcsatorndjinak szerkezetére vonatkozé
tanulményair6l szdmol be és szdmos mikroszk6pos készitményben mutatja be az
ezeken folfedezett csillés vagy pillds hdmsejteket.

228. dlés: 1921. mdjus 20-an.

Eln6k: Csiki ERNO.

1. Br. FEJERVARY QEza a farkatlan kétéltfiek csonttanival és bordaizmaival
foglalkozik. Részletes csonttani btivdrlatai alapjin, BoLkAy ISTVAN-nak a sarajevoi
muzeum kiadvdnydban megjelent értékes 6sszehasonlité béka-osteologidjat ismer-
teti és birdlja. El6add a farkatlan kétéltliekre vonatkozélag térzsfejlédési és rend-
szertani kérdésekkel foglalkozik, s BOLKAY rendszerének lényeges modositdsival ij
atermészetes rendszert» 4llit f6l. Dolgozata : «Kritische Bemerkungen zur Osteologie,
Phylogenie und Systematik der Anuren» czimen az Archiv fiir Naturgeschichte
1921, évi kotetében jelenik meg. ZIMMERMANN hozzdsz6ldsa utdn

2. KieseLBACH GvuLA Diirken iij kisérleti dllattandt mutatja be.

3. KOTLAN SANDOR RILEYnek és JOHANSENnek orvosi entomologidjatismerteti.
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4, ZIMMERMANN AGOSTON HUTYRA és WELLMANN 1ij kézikonyveit ismerteti

5. A szerkeszt6 a lap eldfizetési dijanak fdlemelését kéri. Indftvanydt t6bbek
hozzész6ldsdra szakosztilykdzi értekezlet elé utaljdk.’

RICHTER ALADAR kivdnatosnak tartja, hogy az itt sz0nyegre keriilt becses
tanulmdnyok internaciondlisan iskbzzététessenek. Folsz6laldsat élénk eszmecsere kdveti.

229. iilés: 1921. oktdber 7-én.

Ein6k : HORVATH GEZzA.

1. DUDICH ENDRE mult nydri gyiijiésének tobb érdekes és faundnkra
1ij eredményét mutatja be. Az elndk hozzész6lisa utdn

- 2. Grusz FRriGYEs A Phthyrius inguinalis mirigyviladékdnak hatdsa a

vérre czimmel el6adja, hogy az iltala készitett mirigykivonat phthiriolysin-je vér-
alvadist gitlé hatdsii és a vérsejteket oldja. A kozépbéli mirigyek vdladéka ellen-
ben a nydlmirigyek vérsajtolé hatdsidt kozombdositi.

DubpicH ENDRE a fanteti nevét, a mai irodalomra hivatkozva, Phtirus
pubis-ra helyesbiti.

3. ZIMMERMANN AQOSTON Adatok a 16 metszfogainak anatomidjdhoz
és fejlddéstandhoz czimen értekezik és csiszolt készitmények alapjin megvilagitja
azokat a tévedéseket, amelyek e téren mostandig uralkodtak.

230. iilés: 1921 november 4-én.

Eln0k : HORVATH GEzA.

1. BIRO LAjos az apr6 rovarok gyiijtésének és kikészitésének modjit ismer-
teti. Sok évi tapasztalata alapjin a vizes kezelést, nedves dllapotban val6 kifeszitést
ajdnlja, emellett csak kiildnos esetekben alkalmaz kaliligot vagy borszeszt, =

2. DubpicH ENDRE bemutatja FERRIS Anoplura-katalogusit.

3. KARPFER KONRAD A hdzinyul orriirege és annak mellékiiregei cz. dol-
gozatit mutatja be. ElGaddsit szdmos kép és készitmény bemutatdsival kiséri.

231, iilés: 1922. december 2-4n.

Elndk : HORVATH GEZA.

1. SziLADY ZOLTAN bemutatja a vérszivd legyek 1jabb irodalménak
nehdny jelent6sebb miivét és ezzel kapcsolatban a vérszivé és betegségterjesztd
szuronyos legyek, Stomoxysok biol6gidjit ismerteti. (Egész terjedelemben kézoljiik.)

2. Mocsy JANOS a hdzi nytil agyvelejének anatomidjt és szGvettandt ismerteti
nagyszdmii készitmény és rajz bemutatédsdval.

3. DubicH ENDRE fOlveti a kérdést, hogy milyen véleménye van a
szakosztdlynak KOPPANY TivaDaRnak éllitélagos szem-transzplanticidirél. HANKO
BELA tekintettel arra, hogy a litéideg az agyveld nytilvinya és igy nem regeneril-
haté ugy, mint a pPereferikus idegrészletek, nem tartja valészinfinek, hogy a beiltetett
szem 1igy odandjon, hogy litoképességet is nyerhessen. DR. GORKA SANDOR és az
elndk hozzdszldsa utdn e kérdés megbeszélését a tdrsulat akkorra halasztja, mikor
KopPPANY eredményeit publikdlni fogja.
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Abhandlungen.

S. 1—12. Szilddy Z.: Uber die Wichtigkeit der Angewandten Zoologie
mit spezieller Riicksicht auf Ungarn. Referiert iiber die in neuester Zeit
entstandenen Zweige der praktischen Zoologie, mit Bezug auf das kleine
Werk Wilhelmis, und sucht die Aufmerksammkeit auf die landwirtschaftliche
W ichtigkeit dieser Probleme zu lenken und fasst das wichtigste zusammen
was.sich auf die jetzige Lage Ungarns bezieht.

S. 13—16. Pongracz S.: Errinnerung an Ernst Haeckel.

S. 17—20. Sziits A.: Beobachtungen iiber den Plankton der Adria.
Die ungarische Friihlings-Adriaexpedition hat im Kanale die Montagna
riesige Mengen von Peridinaceen, im Oberflichenplankton der Narenta
typische Siisswasserformen (Diatomeen, Chlorophyceen), im Quarnerolo
viel Scampi-Larven beobachtet. Zwischen Pelagosa und Gravosa wurde am
25. April nachts ein wundervolles Meeresleuchten beobachtet; da der
Oberfidchenplankton auffallend armselig war, miissen sich die leuchtenden
Organismen entweder tiefer gefunden haben, oder wurde das Leuchten
durch Bakterien verursacht. Cymbularien wurden in den siidlichen grossen
Tiefen gesammelt. Diese Art ist nach Sfeuer seit 1912 aus der Adria ver-
schwunden. Diese Erscheinung brachte er mit dem Wasseraustausch in Zu-
sammenhang. Nun wurde diese Art wieder beobachtet. Aus dem Skoto-
plankton der siidlichen grossen Tiefen zihlt er folgende Amphipoden-Gattun-
gen auf: Phronima, Phronimella, Hyperia, Euthemisto, Steefsia, Glosso-
cephalus, Xiphocephalus, Scina, Vibilin, ferner die auf der Adria unbe-
kannten Schizopoden-Gattungen Nematoscelis und Stylocheiron. Gibt die
Verbreitungsdaten der Euphausia-Gattung in der Nordadria an, welche im
Herbst im Kanale die Farasina, im Frithling im Golf von Fiume und im
Kanale di Morlaca vorkommt und wahrscheinlich seit dem Winter dort
zuriickbleibt.

S. 20—27. Zimmermann A.: Zur vergleichenden Untersuchung des
Wurmfortsatzes am Blinddarm. (Mit 2 Textfiguren.) Zur Lésung der Frageiiber
die Bedeutung des Wurmfortsatzes sind noch weitere vergleichende anato-
mische und experimentelle physiologische Untersuchungen erforderlich.
Verf. beschreibt eingehend die Lage, makro- und mikroskopischen Bau
des Blinddarmes und seines Wurmfortsatzes insbesondere beim Kaninchen,
seine Darmzotten und massenhafte Lymphknotchen, das Verhiltnis der
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Lymphocyten zu dem Epithel, und gelangt zu dem Schluss, dassdasBlinddarm-
ende mit seiner Umwandlung zum lymphoiden Organ aufhért ein zur
Nahrungsaufnahme dienender Darmabschnitt zu sein; jene Erscheinung
dass der Wurmfortsatz im jugendlichen Alter relativ stirker entwickelt er-
scheint, scheint darauf hinzuweisen, dass er eher in der Jugend funktioniert
(dhnlich wie z B. die bursa Fabricii bei den Vogeln),; welcher Art diese
Wirkung sei, ob beim Stoffwechsel oder Wachstum etc,, ist noch néher
nicht bekannt, ebenso bleibt noch die Frage offen, weshalb bei systema-
tisch so fernstehenden Arten, wie Mensch (Anthropoiden, Leporiden und
Phascolomys (Beuteltier) der Wurmfortsatz sich entwickelt, und warum er
bei anderen Saugetieren fehlt.

S. 27—37. Kadocsa Julius: Uber die Schaben. Verhandelt iiber die
wirtschaftlich schidlichen Arten der Schaben mit besonderer Riicksicht
auf die zwei mitteleuropdischen Formen, und gibt deren Verbreitung,
Lebensart, Schidlichkeit und endlich die Schutzmittel gegen dieselben an.

S. 37—43. Ehik Julius : Anweisung zur Sammlung kleiner Sdugetiere,
Gibt den Sammlern des Ungarischen Nationalmuseums eine praktische
Anleitung zum richtigen Sammeln kleiner Sdugetiere.

S. 43—50. Kottdn S.: Uber die Systematik der ungarischen Zekken.
Zweiter Teil der im vorigen Jahrgang erschienenen Abhandlung und gibt,
nach einer Einleitung liber die Terminologie, Embryologie, und Systematik
der Zekken, die Beschreibung der bisher aus Ungarn gesammelten Arten.

S. 51—58. Szilddy Z.: Uber die Stechfliege und deren Verwandte.
Gibt eine Bestimmungstabelle der ungarischen Stomoxynen, zihlt die
Daten iiber deren Krankheitsvermittlung auf und referiert auf Grund
der Arbeit Wilhelmis iiber die Lebensgewohnheiten von Stomoxys.

Referate. Auslindische Litteratur. Uber die Arbeiten von ZSCHOKKE, OSBORN,
FISCHER, DURKEN, GRUNBERG, AUSTEN, SURCOUF, SHIRAKI. Vaterlindische
Litteratur. Uber die Werke von ZIMMERMANN, WELLMANN und HUTYRA.

Sitzungsberichte.
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