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ELNOKI MEGNYITO BESZED.

Beothy Zsoi/rtol.

A Kisfaludy-Téarsasdg mai kozgy(lésére, barmily csekély ered-
ményeket mutathatunk is be, megnyugtatd ontudattal sereglettiink
ossze. Oseink orokéhez, melyet rank biztak, és hagyasahoz, melyet
lelkiinkre kotottek, hivek maradtunk. Hiven kovetjik hagyoméanyain-
kat, s hiiségilinket az a meggy6z6désiink taplalja, hogy ezzel a hliség-
gel szolgéljuk legsikeresebben irodalmunknak, koézmivel6désiinknek
jovd fejlédését. A szantovetd ragaszkodasaval dolgoztunk barazdank-
ban, mely atyainkat taplalta, ezekben a barazdakban keresve, bel6lok
varva a jovOnek éltet6 kenyerét. Hagyomanyaink nem is csak hatvan
éves Tarsasdgunknak, hanem sok szazados szellemi életlinknek hagyo-
manyai.

Legrovidebb foglalatuk : mivelédésiink forrasainak kett6ssége, de
Osszeolvadd kett6sége. Mi ez a kettéség? Készen fogadni a mivelt
vilag szellemi mozgalmaibél a haladasnak minden tényez6jét, de
Orizni eés kifejteni a magunk 6si val6jat, ehhez, ennek eredetiségéhez
idomitani mindazt, a mit idegenb6l veszink. Az emberi halad4shoz
kapcsolni nemzeti haladasunkat s ennek érdekében farauatlanul
értékesiteni amazt. Az emberiség életét élni, de a magunk nemzeti
modjan. Ez a hagyomany régesrég, a keresztyén kultiraba lépésiink-
t6l mintegy az életdsztén biztossdgaval és szivossagaval uralkodott
egész szellemi torténetiinkben, mignem Széchenyi langelméjében s
altala a nemzet lelkében Ontudatossa lett. Uralma biztositotta: fogé-
konysagunk altal szerény, de tisztes helylinket a mivelt vilagban;
hlségiink altal nemzetiil megmaradasunkat; az idegen kulturalis be-
folyasokat a magunk valdjahoz és czéljaihoz idomitd képességiinkkel
pedig mivel6dési életlinknek, révid megszakitasokkal, magyar jellemét.

Ebben az atidomité hajlamban és képességben nemzeti érzé-
slinknek szinte dsztdnszerli megnyilatkozasat, sugalmait, allandd és
egyetemes erejét kutathatja ki a torténet filozéfusa. Erre nézve épen
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4 ELNOKI MEGNYITO BESZED.

olyan fontos tanusdgot tesz, mint a koltészetiink torténetén jellem-
zéen végighuzédé hazafias irdnyzat, mely, hogy a nemzeti léleknek
milyen mélységébsl fakad, arrél még épen ez a minden idegen ha-
tast nemzeti szellemb6l és nemzeti czélra dtalakitd, természeti ereji
folyamat tesz bizonysdgot. A mint az olasz renaissance magyarrd
lett Balassiban és Zrinyiben, ép tigy szolgdlta nemzeti lelkiink erd-
s0dését és fejlédését Horatius Virdgban és Berzsenyiben, Shakspere
latondban, a német romantika Kisfaludy Kdrolyban és iskoldjiban,
az angol Josikdban, a franczia vaudeville Szigligeti és T6th Ede
népszinmiivében. Ezen a torténeti alapon tinik fel igazi fontossdga-
ban, még pedig nemesak eszthetikai, hanem egyenest nemzet lélektani
fontossdgiaban a kérdés, hogy mikép vagyunk e tekintetben Zola,
Ibsen, Tolstoj és az ugynevezett modernek dramlataival, a socialis
eszmék befolydsdval koltészetiinkre ? Kl és hat-e az emlitettem ido-
mité, beolvaszté magyar képesség és irdnyzat egykori erejével? Ez a
kérdés méltdn hivja f6] mindnydjunk figyelmét, gondjit, munkdssdi-
git, a kiknek sziviinkén fekszik, hogy irodalmunk megmaradjon a
nemzeti fejlédés utjdn s ennek korében tovdbbra is betéltse dicsé
feladatdt, nemzeti lelkiink és ebben gyokerezé hagyomdnyaink szerint.

Ugy latszik, hogy a valtozott viszonyok nem gyarapitjak lel-
kiinknek ezt az Gserejét s érvényesiilésére nem kedvezdek. A magyarsdgba
valé témeges beolvadds, mely minden aggodalmaskoddsunk ellenére
is, kétségtelen folyamatban van szemink el6tt, kilénésen ép a mive-
16dés kozpontjaiban, vdrosainkban: ez a folyamat orvendetesen gya-
rapitja a nemzet testét, de bizonydra 1j s nem mindig Gsszhangzé,
s6t zavar6 elemeket is hoz lelki vildgaba. Az dtalakulds gyorsabb,
hogysem a lelki élet mélyére hathatna Nyelviink hédit s nyelviink-
kel egyiitt a koézosség érzése is; de ennek az érzésnek a magyar
lélek torténetilég fejlett talajaba kell bocsdtania gyokereit s onnan
szivnia életnedvét. A magyar szellemi élet biztos, zavartalan, magdhoz
hii fejlédése érdekében ez a folyamatban levé hdéditds csak akkor
lesz igazdn megnyugtaté, akkor lesz lelkiinknek is igazi erdsodése,
ha nyelviinkkel egyiitt egyszersmind idedljainknak héditdsit fogja
jelenteni.

Lelki vildgunknak im e fejléds, alakuléban levé, minden ener-
gidjdval erre a bels§ fejlédésre késziild stadinmét éljik. Es épen ezek
kozott a viszonyok kozott tomegesebben és ennélfogva megzavardbban,
rohamosabban és ennélfogva meglepébben, kozelebbrdl és ennélfogva
nagyobb erdvel érnek benniinket az idegen irodalmi dramlatok, mint
barmikor a multban. A kozlekedés és az utazdsok konnyfisége, a
vdlogatatlan forditdsok hihetetlen elszaporoddsa, a sajté kozvetitésé-
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nelk gyorsasiga és egyetemes befolydsa, a magyar vidék utdnzo kedve
a zagyvabb miveltségli f6vdarossal szemben, az eszthetikai allispontok
megingdsa és a kritika lazasdga, a félmiveltség félelmes terjedése és
hamis hivalgédsa: mindezek kész ajtét térnak minden idegen befolyds-
nak, eszmékének és divatokénak egyardnt, s emésztik és fogyasztjik
ezek dtidomitdsdnak, magunkhoz alkalmazdsdnak, nemzeti értékesité-
sének lélektani foltételeit. Nem ejthet e gondolkodéba, hogy mig a
modern realizmus, valamennyi eldgazdsdban és iskoldjéban, els§ sor-
ban a valészeriiség koltdi feladatdra utal: maryar tanitvdnyai egyikétsl
sem kaptuk eddig a magyar életnek egyetlen hil rajzdt sem s a kik-
kel e részben ma méltdn dicsekedhetiink, éliikén Mikszdth Kdlmén-
nal és Herczeg Ferenczezel, azok a magunk szellemi fejlédésében
gyokereznek ? Nem érezziik-e ebben a tényben élesen a kiilonbséget,
ha Kisfaludy Kdrolyra emlékeziink, a ki a német romantikdnak nem
is épen vildgos és kovetel6 tanitdsira a magyar életnek olyan gon-
dos és igaz képsorit teremté meg vigjitékaiban és novelldiban, hogy
a kor erkolestorténetiréjdnak is forrdsul szolgdlhat?

De, mikor a multat a jelenhez mérjik, még egy nehézségrol
nem szabad megfeledkezniink. A nemzeti élet s ennélfogva a nemzeti
lélek is hovatovabb egyre bonyolultabb, egyre osszetettebb lesz. Bar-
mely késdbbi kort hasonlitsunk &éssze, csak torténetében és koltésze-
tében, barmely kordbbival, megtaldljuk ennek a tételnek a bizonysd-
giat. Maga a nemzet j meg 0j elemeket vesz fel magéba ; hagyomd-
nyainak, feladatainak, osszekottetéseinek sokasoddsdval élete is mind
szovevényesebbé valik; e torténeti fejleményeken alapszik lelki vild-
gdnak is egyre nagyobb bonyolultsiga és osszetettsége. Minél kordb-
ban, minél kezdetlegesebb 4llapotban, minél egyszertibb viszonyok
kozott figyeljik meg egy nemzetnek a lelkét: anndl viligosabbnak,
egyszerlibbnek, konnyebben &sszefoglalhaténak fogjuk taldlni; minél
kés6bben, minél tobbféle elegyedés utan, az életnek és a kapcsola-
toknak minél szétdgazobb viszonyai kézott: annal bonyolultabbnak,
anndl sokszer(ibbnek, egységében annil nehezebben megismerhetének
és megnyilatkozhaténak. Véltozatainak mind nehezebben adhatja
vissza teljes képét az egyéni lélek tiikre. Balassi Bilint pdlydjdban
és koltészetében még korilbelill mind megtaldljuk azokat a jellemzo
vondsokat, melyek az 8si, eredeti magyar léleknek egyszerd és vonzo
sz6vedékét alkotjdk: a mély fajszeretetet, az erd kultuszdt, a hésiség
onérzetét, a szilajsdg és borongds véltakozdsit, a szemlélet vildgos-
sdght s az egészséges érzékiséget. Zrinyi lelkének fenséges arany
tikrében is egyiitt ragyognak ezek a vondsok. De a mint tovdbb
haladunk, a mint a nemzeti lélekbe 0j meg uj szélak vonulnak be,
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az Gsiek tobb és tobb felé oszlanak, mind véltozatosabbd és bonyo-
lultabbd alakitvin szovedékét: a leggazdagabb egyéni lélek is alig
fejezheti ki tobbé régi teljességében. Petdfi épen olyan magyar, mint
Arany, de mds-mds vondsokkal, egyik mintegy kiegésziti a mdsikat.
Nemzetiink érzésvildga hatalmasabban liktet Petéfiben; mig szemlé-
letiink, felfogasunk, gondolkoddsunk, emlékezésiink vildgat és modjit
mélyebben Arany szelleme tarja fol. E fejlodés természetes menete
kénnyen tugy tiinteti f61 a dolgot, hogy ez a bonyolddds, ez a sok-
szoroz6dds, ez a belsé differencidlédds alkalmatlanabbd teszi a nem-
zeti lelket mér rejtekezdbb eredetiségének Ovdsdra, egész iutenziv
erejének kifejtésére az idegen dramlatok dthasonitdsdban.

Amde ez a politikai és miivel6dési fejlédés nemcsak nehézsé-
geket zuditott rdnk hagyomdnyaink dpoldsa és fentartisa tekinteté-
ben, hanem épen erre az erémnek uj, hatalmas forrdsait is nyitotta.
Nemzetiinknek nagy kéltGiben legkozvetetlenebbiil megnyilatkozé lelke
az 6 remekmiiveikben ajéndékozta nekiink és kindlja e forrdsokat.
Szellemi fejlddésiink utjdt érzésiink, torténetiink és helyzetiink ki-
jelolte : készen fogadni barhonnan a haladdsnak minden eszméjét és
formdjdt; de é4thatva a magunk lelkével, nemzeti erdsodésink és
emelkedésiink tényez6ivé formdlni dt; megérizni minden lelki érteé-
kiinket s ezzel héditani meg minden értékeset, a mi az idegenben
kindlkozik. Mikor ennek az ttnak kovetését a korilmények egyre
nehezebbé teszik, a mit rd valé egyetemes képességiinkben taldn
vesztettiink, a gondviselés ajandéka léngelmékben, ezek hatdsdban
gazdagon pétolta. Alig vonhaté kétségbe az az igazsag, hogy: minél
inkdbb megalakult mdr a nemzet korében egy olyan miiveltség, mely-
ben a nemzet lelke a maga eredetiségében megjelenik; s minél fen-
s6bb irodalmi kifejezést nyert ez a miiveltség: anndl kevésbbé kell
tartania, minden Osszetettsége ellenére is, idegen befolydsok idege-
nesit6 hat4sdtél. A nemszeti léleknek ha kell: 4thasonité, ha kell:
ellendllé képességét tdmogatjdk és gyarapitjdk a nagy irodalmi ha-
gyoméanyok. Azokra az idegen hatdsokra, melyek ma oly rohamosan
dradnak felénk s velok szemben helyzetiink és kérilményeink ked-
vezetlenségére is bizébb lélekkel nézhetink annak tudatdiban, hogy
immar nemcsak a mi szellemiinkrél van szé, melyet megtimadhat-
nak, hanem azokrél a hatalmas erékrdl, melyek segitségiinkre jon-
nek : Petdfirél, Aranyrél és tdrsaikr6ol. A mit természet és torténet
mindnydjunkba, a nemzet gyermekeibe oltott és benniink kézosen
éltet: az 6 szellemokben megdicséitve szemlélhetjik. Fenséges érté-
koket megértve és dtérezve, érezzilk egyszersmind becsét annak is,
a mi benniink velok kozés : nemzetiink lelkét. Nemesak természetiink-
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nek, hanem méltd bilszkeséginknek érezve altatok ezt a lelket:
ragaszkodunk hozza és kitartunk vele. Megtaldljuk az utat és erét,
hogy hagyomanyainkat fentartsuk és az idegen javakkal akként gaz-
dagodjunk, hogy a magunk legdragabb javait fel ne aldozzuk értok,
s6t gyarapitsuk veldk.

E bizalomnak azonban, hogy végzetes csalddas ne érjen, van
egy foltétele. Az, hogy a magunk nagy kolt6it, kolt6i és nemzeti
nagysaguknak mindig tart szivvel, minden divatt6l érintetleneknek,
minden divaton felllalléknak tartsuk, érezzik, szeressiik. A Kisfaludy-
Tarsasag mindig ezt hirdette és mindig ezt fogja hirdetni.



TITKARI JELENTES.

V argha Q/ULAtél

Tisztelt kézonség!

Téarsasagunk munkassagdnak ismét egy esztendejét zarja le
mai Unnepélyes kozulésunk. Egy év, ha csak nem forradalmi atala-
kulds éve, sokkal rovidebb id6, semmint egy hossz( életli tarsasag
életében, s még inkabb egy évszazadokat szamlald6 nemzeti irodalom-
ban észrevehet6bb nyomokat hagyna héatra. Az irodalmi izlés, az
irodalmi iranyok lassan valtoznak, tegnaprél maéra alig veszszik
észre a fejlédést s a bucsizd év kiiszobén meg lehet irni az év kro-
nikajat, de torténetét nem. Iparkodom tehat én is az adatoknak
egyszer(i felsorolasara szoritkozni.

Tarsasagunk vagyona, ide szamitva a kilén rendeltetésii s k-
I6n szamlan kezelt alapitvanyokat is, a mult év végén 421,319-32
koronat tett, 12,34005 koronadval haladta meg a megel6z6 évi alla-
potot. Ezt az Orvendetes gyarapodast féleg nehany nagyobb hagyo-
manynak és alapitvanynak kodszonhetjiik. Néhai Kaszap Ferencz vég-
rendeletileg 4000 koronat hagyott alapt6kénk gyarapitdsara. A ma-
gyar kdzéletnek ez a nemes, idealis alakja szerette és élvezte, mint
csak kevesen, az irodalmat. Buzgon latogatta tnnepélyes kozilésein-
ket is s figyel6 eszes arczaval valdsagos mintaképe volt a finom
izlésti irodalomkedvelének. Nemes baratunk, elszallt lelkeddel mintha
megint egy tiszta sugar roppent volna el kozéletiinkb6l! Boldog em-
lekezetl grof Kuun Géza, a kivalo f6ar, jeles tudds, s langlelkii ma-
gyar hazafi, szintén végrendeletileg, 1500 koronat hagyott a Kisfaludy-
Tarsasagnak; néhai Lanyi Gyula pozsonyi Ugyvéd pedig, tarsasa-
gunknak korabban is alapitd tagja, 400 koronaval gyarapitotta régi
alapitvanyat.

Két régi nagy intézetuk, a Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar
és az Els6 Magyar Altalanos Biztosito Tarsasag, melyek vezetSiben
még él az elmalt id6k 4aldozatkész hazafisaga, ez évben is meguji-
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tottdk 400—400 koronds alapitvinyukat. Térsasdgunk buzgé iigyésze
¢és lelkes bardtja, dr. Sz6cs Ferencz pedig ujabb 200 korondval 1200
korondra emelte alapitvinydt, végiil a szaszvérosi grof Kuun kollégium
tandri kara 200 koronds kotelezvénynyel szintén tdrsasdgunk alapito
tagjai kozé lépett.

Tédrsasdgunk hdlds kegyelettel és Gszinte koszonettel fogadta e
hagyomdnyokat és alapitvinyokat, melyek alaptékénket oly szépen
névelték. De a ki rajtuk figvelmesen végig tekint, ¢énkénteleniil sze-
mébe o6tlik; hogy azok a forrdsok, melyek a Kisfaludy-T4rsasdg va-
gyondt tapldljdk, nem a mai tdrsadalom gazdag rétegéhdl fakadnak —
innen csak vékony erecskék szivirognak — hanem a multnak mé-
lyebben fekvd rétegeib6l. Férfiak, kik lelkiilkben a régi idedlokért
heviilnek, intézetek, melyek a mult hagyomdnyait 6rzik, emlékeznek
meg féleg térsasigunkrol, 0j emberek, 0j intézetek alig. Ki a hibéds?
Térsasdgunk-e vagy a kozonség? Tdrsasdgunk maradt-e el a kor szel-
lemétél, vagy a kozonség lett hiitlen a tiszta oltdrhoz, hogy idegen
bélvanyoknak 4ldozzon ? j

Sem helye, sem ideje, hogy ezeket a kérdéseket hosszasan
tdrgyaljam. S taldn nem is lehet oly élesen folvetni, mint a hogy
teszem. A Kisfaludy-T4rsasdg, mely a maga eszményének, a nemszeti-
vel pdrosult miivészi Szép kultuszédnak helyességérdl erésen meg van
gy6zddve, 4ltaldnossdgban nem panaszkodhatik a kozonségre. Fel-
olvasé iiléseinket az elmult évben is oly nagy hallgatésdg kereste fol,
figy hogy a terem néha be sem tudta fogadni az érdekléddk sokasdgit.

Kilencz nyilvdnos iilésiinkon a tdrsasdg tagjai Gsszesen 27 elo-
addst tartottak, még pedig 12-6t kotott, 15-6t kotetlen nyelven, ven-
dégektbl pedig 2 koltsi és 4 prozai felolvasdst mutattunk be.

Tarsasdgunk tagjai a kovetkezd eldadasokat tartottdk : Abranyi
Emil: Enek Thokoly Imrércl; Alexander Berndt: Magyar filozofia
Rodostéban ; Bérd Miklés: Cziganyszerelem, koltemény; Bedthy
Zsolt: A keret a miivészetben, Mikes leveles komyve, A kurucz vildg
kdltészetérol ; Berezik Arpad: A pozsonyi diélan czimi vigjaték elsd
felvondsa ; Berzeviczy Albert : Emlékbeszed Kelety Gueztav folott ; Csen-
geri Janos: Homeros tanulmany ; Dalmady Gy6z6: Buzafoldon, Bolygo
leany, Matra bércze, Koszonet, kdltemények ; Ferenczi Zoltén : Goethe
Faust-jabol, miforditds; Fick Kdroly: Mesék a Pancsatantrabol :
Gérdonyi Géza: Kardcsony a mazareti hazban ; Harasati Gyula : Cor-
neille Polyeucteje ; Herczeg Ferencz: A 27. szam, elbeszélés; Jakab
Odén : Rdakéczi jon; Kozma Andor: Schiller «Enek a harangrily,
s Hartmann «Batthydany» czimfl kolteményének miiforditdsa ; Lévay
Jozsef: Szobam, Beszéld fak, Hazam, Egy fiatal leanynak, kolte-
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mények; Pékar Gyula: Diadal, elbeszélés; Radd Antal: Leopardi
szobrdnél, Pro lingua hungarica, A katakombékban, koéltemények;
Riedl Frigyes: Rakdczi Ferencz és a képz6mdivészetek; Sebbk Zsig-
mond: A pesti diak, elbeszélés; Szabolcska Mihaly : Rakécziék, négy
koltemény. A vendégektdl bemutatott dolgozatok kdvetkezék voltak :
Csiky Janos vendég: Székely dalok és ténczok, eértekezés ének- és
zeneel6adasai; Hatvany Lajos: Heredia, tanulméany; Makay Béla:
Az 6rok asszonyi, elbeszélés ; Patai Jozsef: miiforditasok a kozépkori
spanyolorszagi héber kolt6k verseib6l; Sajé Séandor: Togo, kolte-
mény ; Yardai Béla: Salamon Lerenez aesthetikai munkassaga,

tanulmany.
Oktoéberi (lésiink beleolvadt abba az altalanos nagy nemzeti
Unnepbe, mely dics6 emlékezetli Fejedelmiink, Il. Rakdczi Ferencz

bljdosasbol hazatért hamvait fogadta. Tarsasdgunk — szigorGan meg-
tartva az alapszabalyainkban kijeldlt feladatok korét — politikaval
sohasem foglalkozik. De torténetiink nagyjainak tnneplése nem poli-
tika s mid6n egy nemzet szive dobban meg, néma a Kisfaludy-Tar-
sasag sem maradhat. Hat még mikor annak a kornak martirkoszo-
raval és gloridval dvedzett legfébb képvisel6je kivanja hddolatunkat,
a mely kornak kolt6i emlékei ma is langra gyujtjdk a magyar szivet
s szilaj pezsgésbe hozzdk a magyar vért.

A szerelem édes dalnokaval, a végvari vitézek dalias éneklgjé-
vel, Balassa Balinttal szemben is lerottuk kegyeletiink ado6jat. A XYI.
szazad nagy dalnokanak csontjai Liptd varmegye poros levéltaraban
hevertek. Tarsasagunk orszagos gy(jtést inditott s augusztus 27-dikén,
mélté diszszel s tarsasagunk képvisel6jének részvételével, a hybbei
templom sirboltjaban csakugyan 6rok nyugalomra helyeztettek Balassa
Balint foldi maradvanyai.

Megjelentek tarsasagunk képvisel8i tarsasagunk koszorujaval az
érsekujvari Czuczor Gergely szobor leleplezési Gnnepén, Csiky Gergely
pankotai szul6hazanak emlektablaval vald megjeldlésen s a budai
Isten-hegyen Jokai Mor legels6 érezszobranak leleplezési tinnepélyén.
A kolozsvari nemzeti szinhdz kett6s Unnepén szintén képviselve volt
a Kisfaludy-Tarsasdg, képviselve volt az eperjesi Greguss-tUnnepélyen
is, mely utébbin masodelndkiink tartotta az Gnnepi beszédet.

Sajat jeleseink emlékének &poldsan kivul a vilagirodalom nagy-
jairoél sem feledkeziink meg, a mlvelt nagy nemzetekkel vald kultur-
kozosség apolasat fontos nemzeti feladatunknak tekintvén. Az elmalt
évben Corneille sziiletésének haromszézados évfordul6jat Gnnepeltiik
s tarsasagunk megemlékezését a franczia akadémia Orokds fétitkara,
Boissier Gaston igen meleghangl taviratban kdszdnte meg.
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A vilagirodalom Kkivalé miveinek nyelviinkre valé Aatultetése
szintén e kulturkézosség fentartasanak eszkoze. Tarsasagunk tgyel ré,
hogy a magyar kozonségnek olyan miveket nyQjtson, melyek mar
kiallottak az id6' tlizprébajat. Az alapitoi konyvtar sorozataban Fielding
«Tome Jones» czimti regényének elsé kotete fog a kozelebbi hetek-
ben megjelenni. A forditdst Sziiry Dénes tarsunk végezte nagy sze-
retettel s valodi mlvészi gonddal. De becses a sorozatban megjelené
eredeti md is, Salamon Ferencz dramaturgiai dolgozatainak nagy két-
kotetes gylijteménye, melyet Vardai Béla tanar Ur rendezett sajto
ald s latott el magvas tanulmanynyal Salamon Ferencz aesthetikai
munkassagarol.

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai 0j folyamanak mar negyvenedik ko-
tete hagyta el a sajtot. Nemcsak tarsasagunk belsd életének tiikre az
Evlapok minden egyes kotete ; hanem mint irodalmi md, mint olvas-
many szintén nagyon szdmot tesz irodalmunk évi termésében. Kar,
hogy a nagy kozonség oly kevéssé ismeri.

A Magyar Népkoltészeti gylijteménybdl az elmult évben dr. Se-
bestyén Gyula dunantali gy(ijtése jelent meg. E kotet Ggy tartalma-
nak gazdagsagaval, bels6 értékével, mint a hozza flzdtt jegyzetek
kimeritd voltaval el6kelé helyet foglal el a Magyar Népkoltési Gydij-
temény (j folyaméanak immar nyolcz kotetbdl allo sorozataban.

Jelenleg két (j kotet van sajtd alatt, Horger Antalnak hét-
falusi csangd mese-gy(jteménye s Berze Nagy Janosnak hevesvar-
megyei gy(ijtése. Mindkettd Kizarolag meséket tartalmaz. Orémmel
jelenthetem, hogy a népmesék rendezésénél, kritikai atvizsgalasanal s
részben jegyzetekkel val6 ellatasanal kivald folkloristank, Katona Lajos
szives tamogatasara is szamithatunk.

De nemcsak Uj és Uj koteteket rendeziink sajté ala, a gydjtés
munkaja is szakadatlanul folyik, hogy megmentsik mindazt, a mi
megmenthetd.

Téarsasagunk rendes tagjainak sorat ez évben megkimélte a halal.
De kidélt két levelezd tag: Bachat Daniel és Handmann Adolf. Az
elébbi magyar kélt6i miveknek tot nyelvre valo forditasaval szerzett
érdemeket, mig masik elhunyt tarsunk, Handmann Adolf német nyelvre
lltette &t nagy buzgosaggal és lelkesedéssel a magyar koltészet szamos
értékes darabjat, koztuk Vordsmarty remek kis eposzat, a Két szom-
szédvarat is. Miforditasai Osszegydjtve, kiilon kétetben is megjelen-
nek. Mindkét tarsunk ravataldra koszor(t helyeztink s elhunytok
felett jegyzOkdnyvben adtunk kifejezést részvétiinknek.

Elhunyt tarsaink meglresedett helyére ajanlas nem tértént s
tarsasagunk levelez6 tagjainak alapszabalyilag megallapitott szama,
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mely mar az elmdlt; évben sem volt teljes, még csonkébba valt.
A kilfoldi irodalmakban — sajnos — el6kelébb irék nem igen fog-
lalkoznak a magyar irodalom remekeinek atiltetésével. Nalunk egy
Vorosmarty, egy Arany, egy Pet6fi is kedvvel vallalkozott a kiilféld
nagy szellemeinek tolméacsolasara, nem is emlitve a kolt§ tehetségre
naloknal kisebb, de szintén hivatott tobbi mdforditonkat. A magyar
koltészetnek ily tolmacsai nem akadnak. De azért csiiggednink nem
szabad. lparkodjunk minél jobban kifejteni a nemzetlinkben szuny-
nyadd Oser6t s azzal az er6s hittel nézziink a jovdbe, hogy el kell
jonni az id6ének, midén ha a nagy nemzetek az emberi szellem kin-
cseit egyesiteni akarjak sajat irodalmukban, a magyar irodalomrol
sem felejtkezhetnek meg.



FEL A PORBOL!

EnDRODI SANDORLOI.

Nem &lmodom, baréatim?
Ugyan miféle szerzet,
Miféle fajzat ez, hé?!
Honnan, — mely gyészvidékrol
Tddulnak napvilagra

A fondknak, a torznak
Ezek a félkegyelmd,
Szénalmas figurai ?
Ezek a hazugsaggal

S szenvelgéssel kibéllelt
Sapkoros furcsasagok ?
Ezek a gomba modra
Egymas folé burjanzo
Szeczessios bolondok,

A rothadt képzelédés’
Penészb6l és nyirokbol
Kivaltott szérnyszilétti ?

Hisz ezekhez a léha
Beteg babokhoz képest
— Ha vel6k 6sszemérem
A magam hatvan évét —
Hajlott korom daczéra
Még hés vagyok val6ban,
Legénykedd, vitéz vér,

Ki most is vagok ollyan
Rendet, ha nem kiilénbet,
Mint &k, a nyomorultak !
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ENDRODI SANDOR.

Igaz, hogy nem is ultem.
Mint 6k, a pocsolydban,
S tindokl6é tavaszomnak
Yiragit sem dobéltam
Czédan az utczasarba;
De mihelyt meglegyintett
A diadalmas élet

Els6, szabad fuvalma :
Feltortem a magasba

S szikrazé napsugarban,
Felh6k és viharok kozt
Edzettem ifju szarnyam
A bator repiiléshez . ..

S most &szi hervadaskor,
Midén koddel boritva
Aszaltan, kimerltén
Elbandukol el6ttem

Ez ifju aggastyanok
Vigasztalan csapatja:
Szememben felczikazik

A régi dacz villama,

S halat adok az égnek,
Hogy més bort ittam, mint 6k,
Es masképp is szerettem!



VILAGIRODALOM.

Alexander BERNATtOI.

A vildgirodalom fogalma a XIX. sz&zadban jelenik meg el6szor,
lassan kibontakozva a gondolkodas sziikségleteib6l, a nélkiil azonban,
hogy teljesen kialakult és végleges alakot 6lt6tt volna. Az a jelen-
tése, melyben ma hasznélatos, igen vilagos és egyszerli ugyaD, de
nem tekinthet6 véglegesnek; az egyes nemzeti irodalmak Osszességét
nevezik ugyanis most vilagirodaiamnak; de az egyes nemzeti irodal-
maknak ez a mechanikus egymas mellé helyezése puszta gydijt6
fogalommé& teszi a vilagirodalmat, melynek sajatos értéke nincsen.
Mégis nevezetes, hogy az irodalmak ily egyetemes attekintésének
kisérletei folyton szaporodnak — nalunk is ily munka Heinrich
Gusztav szerkesztésében van megjelen6ben, eddig mar harom tartalmas
kotete van el6ttink — jeléll annak, hogy at akarjuk tekinteni az
egész anyagot. lgazan csak az anyag teljessége érdekelne benniin-
ket? Nem sejtjik-e, hogy az anyag teljessége csak az els§ allomas
egy sokkal messzibbre és magasabbra vezet6 Gton? Nem akarunk-e
ezen a teljességen keresztul valamely egységes, osszefoglalé ismeret-
hez eljutni? De ez a czél még nagyon messze lehet t6liink, minthogy
ma még kdrvonalait sem latjuk meg vilagosan.

A vildgirodalomnak ez a ma divatos mechanikus folfogasa nem
is eredeti jelentése a szonak. El8szér Goethe élt ezzel a kifejezéssel
élete utolsd éveiben. Valami (j jelenséget értett rajta, mely kelet-
kez6ben van, valami nagy fordulatot az irodalmi élet terén, a nélkdil,
hogy vilagosan megmondta volna, mi az a beall6 vilagirodalom. Mégis
az latszik lebegni el6tte, hogy az emberiség elére halad és el6re-
haladtukban az egyes nemzetek egymasrol tudomast vesznek, egymast
megertik, egymast ha nem is megszeretik, de legalabb megtiirik. Egy-
szer félve, masszor reménykedve szdl err6l ajelenségr6l; egy alkalommal
dics6séges szerepet remél a németek szaméara a készilé vilagiroda-
lomban, méaskor meg azt mondja, hogy tulajdonképpen a németeknek
van ez esetben legtdbb veszteni val6juk. Nyilvan nem azt gondolja,
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hogy valamely nemzet irodalma talsalyra jut, uralkodévd vilik az
egész vilagon, mert ezt nem tekinthette volna 4 fordulatnak, ellen-
kezbleg, ezt mar 6 maga is atélte volt. Mikor Goethe féllépett, még
nem volt vége a franczia irodalom vildguralmdnak, a melyhez hasonld
még soha sem volt, mibéta nemzeti irodalmak vannak. A franeczia {rék
akkor a sz6 szoros értelmében az egész vildg szdmdra irtak, még le
sem kellett forditani miiveiket, melyeket eredetiben is megértettek a
miiveltebbek, de tomérdek sokat le is forditottak, maga Goethe is
remekiil leforditotta Diderot egyes miiveit és egyebeket. Hogy pedig
az ceredeti» {rék is Eurdpaszerte a franczia mintdk utdn indultak,
franczia thémdkat dolgoztak f6l, franczia - formdkat utdnoztak, azt
épen csak emliteni akarjuk. A franczia nyelv és irodalom vildg-
uralmdt a mi irodalmi fejlédésiinkben is eléggé bizonyilja a franczia
iskola, és igen jellemzd, hogy Bessenyei és tdrsai Bécsben ! keriil-
tek a franczia irodalom hatdsa ald. A franczia irodalom e talstlydra
gondolva kelhettek aggodalmak Goethe lelkében, vajjon elbirja-e a
német irodalom a versenyt a vildg irodalmdnak kiizdé terén. De
midén ldtta, hogy a franczidk kezdenek tudomést venni a német
irodalomr¢l, f6leg pedig az 6 miiveir6l, melyekr6l néha igen hozzi-
érté modon szélottak; az angolok kozt pedig Carlyle elmélyedt az
jabb német irodalom szellemébe, mig a németek mdr Herder 6ta
kival6 érzéket mutattak idegen nemzeti sajatsagok hi felfogdsa irdnt,
6 maga pedig ebben is paratlan mesternek tudta magét: mindezek-
ben lithatta azt az uj fordulatot, melyet vildgirodalomnak nevezett.
Ezentdl nem egy irodalom fog uralkodni a vildgon, az irék az egész
vildg szdmdra irnak, a mely tudomdst vesz réluk és megérti Gket. -

Ma a huszadik szdzad elején azt litjuk, hogy Goethe sejtései
részben megvaldésultak. Igaz ugyan, hogy ezt a tovaterjedését a nem-
zefi irodalmaknak a sajit nyelvilk hatarain til nem lehet 14j jelen-
ségnek mondani; midta irodalom van és miota az irodalmak ter-
jedésének némi utjai keletkeztek, az irodalmak hatottak egymdsra;
a renaissance idejében volt korszak, midén az olasz irodalom vergd-
doétt eurdpai jelentdségre; Shakespeare idejében a miivelt angolnak
Olaszorszdgban kellett irodalmi miivel6dését betetézni, ngy, mint
késébb Francziaorszdgban; angol szinészek jitszottak mér a tizen-
hetedik sz4zad elején Shakespeare miiveit Németorszdgban ; a monddk,
mesék, regények &sidék 6éta vdndorolnak orszaghdl orszagba. De
mit jelent mindez a mi korunk irodalmi kozlekedéséhez képest!
Példdtlan forditéi tevékenység, melyben ma is a németek eloljédrnak,
lerontja az irodalmi kézlekedés legfébb akaddlyait, a nyelvhatérokat.
Az irodalmi folyéiratok, melyeket mér Goethe a vildgirodalom leg-
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hatékonyabb tényezdinek tekintett, hirt adnak az egyes irodalmak
minden nevezetesebb jelenségérél. Egy modern ember konyvtaraban
egyméas mellett vannak a franczia Anatole France, az angol Bernard
Shaw, a dan Brandes, a norvég lbsen, az orosz Tolsztoj, az olasz
d’Annunzio, a német Hauptmann, taladn a magyar Pet6finek is mivei ;
sikeres dramak csodalatos gyorsasaggal bejarjak a vildg szinpadjait;
JOkai regényeit szaz meg szazezer példanyban olvassék, féleg Német-
orszagban és az angol nyelv teriiletén ; a tudoméanyos mdivek elterje-
désérél, mely mas szempontok ala esik, nem szélva, mégis emlitésre
mélto, hogy egyes, irodalmi tekintetben is kivalé filozofusok, szocziolo-
gusok, torténetirok, mint Schopenhauer, Nietzsche, Lombroso, Taine
sth. mlvei az egész fold kerekségén elterjedtek. A vilag midveltjei
valéban egy nagy irodalmi kozonségnek tekinthet6k, mely részint
eredetiben részint forditasban olvassa, a mit a vilag nevezetes iréi
termelnek. Van vildgirodalom, vannak ir6i, van kodzdnsége; Goethe
jol latta, a mit latott; mondhatjuk ugyan, hogy ilyesmi mindig volt,
csak nem akkora mértékben, de vannak kilonbségek, a hol épp a
mennyiség a f6dolog. A szelld6 és a vihar is csak mennyiségileg
kiilonboznek, de az egyik vészt hoz rank, a masik gydnyorliséget.
Vildgirodalom oly értelemben, mint ma, soha sem létezett.

Mihelyt azonban a vilagirodalom fogalmat kozelebbrél nézziik,
azonnal kétségeink tadmadnak. Vajjon minden a mit leforditanak,
vagy kulféldon eredetiben olvasnak, a vildgirodalomhoz tartozik ?
Akkor a XVHI. szazad franczia pornografikus irodalma féhelyet fog-
lalna el benne, noha nagy része még irodalomnak sem nevezhetd.
Akkor a kalandos, majd a detektiv regények, melyek amazokat
kezdik kiszoritani a kolcsonkonyvtarakbdl, els§ sorban tartananak
jogot vilagirodalmi méltésagra. Akkor egyaltalan a kdlcsonkdnyvtar
adna folvilagositast az irodalmi miivek vilagirodalmi elterjedésérél és
a vilagirodalom tartalma annyiszor és oly gyorsan valtoznék, mint
a kolcsonkonyvtarak katalogusa, melynek étvagya és szeszélyes vélto-
zékonysaga pedig egyarant oriasi. Nyilvanvald, hogy a pusztdn mu-
lattaté irodalom mennyiségi elterjedése, féleg midta az olvasds mint
futélagos id6toltés annyira divattd lett, alig jelent valamit. Ha vilag-
irodalmat mondunk, értékes mivekre gondolunk, de legalabb is olya-
nokra, melyeknek mély, tartés hatasuk volt. Az érték és a hatas jegye
nélkil a vilagirodalom fogalmat meg nem allapithatjuk.

De gondolta-e Goethe, hogy a vilagirodadlom alkotasai masok
lehetnének, mint a melyek a nemzeti irodalmakban értékre kival-
nak? Nem azok a mlvek hatnak-e igazan, mélyen és tartdsan, a
melyek legtokéletesebb képvisel6i egy nagyra fejlett nemzeti génius-

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XLI. 2
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nak ? Egy Gjabb német {16, Meyer M. Rikdrd azzal vddolja Goethét,
hogy a vildgirodalom fogalmdt nagyon kitdgitotta és innét indulva,
ujabb fogalmit adja a vildgirodalomnak (Deutsche Rundschau, 1900.
augusztus), melylyel Goethének azt a folfogdsdt is, hogy a vildgiroda-
lom csak lesz, javitani akarja. Szerinte a - vildgirodalomhoz mindaz
tartozik, a minek egyetemes jelentSsége van, akdr ma keletkezett,
akdr nyolezezer évvel ezelétt. Az irodalom, tgymond, egység, alko-
tdsa annak az egy csoddlatos egyénnek: az embernek. Minden 1d6-
ben, minden éghajlat alatt térekedett az a kimondhatatlant kimon-
dani, a futé pillanatot tartossd tenni, az érzés kozosségét a szé dltal
eszkozolni. Szerencsés pillanatokban e csoda Ujra meg ujra sikeriilt,
de nagy sziinetek, sikertelen kisérletek hosszli sziinetei vélasztjdk el
egymistol a kolt6 emberiségnek e termékeny pillanatait. Hs ezek az
aldott pillanatok se egyforma értékiiek és jelentdségliek. Gyakran csak
mulé érzés, tiinékeny benyomés lelte meg szerencsés kifejezését; a
mi ilyenkor keletkezett, csak a nemzeti kéltészethez tartozik. De néha
oly érzések, benyomdsok és képzetek részesiiltek e szerencsében,
melyekben mindnydjunknak van résziink; az egész emberiség nyil-
vanitotta legmélyebb érzéseit, nemecsak tegnapi vagy mai hangulatait.
A mi ilyenkor keletkezett, az a vildgirodalom része lett és ez mind-
nydjunké mindorokké, ha néha elveszni latszik is. El6bb utébb wjra
foltdmad és Gjra bizonyitja mulhatatlan  életerejét. A vildgirodalom
az emberiség, ez egy nagy egyéniség, magasztos pillanatainak gyfij-
teménye.

Gytijt6 fogalommd teszi ez az {ré is a vildgirodalmat, a mely-
ben azonban csak a nemzeti irodalmak legkivdlébb mifivei foglalnak
helyet. A f6dologra nézve Meyernek kétségteleniil igaza van, azonban
Goethének is. De hol az az absolut mérték, a melynek segitségével
az irodalmak jeles miiveinek jelességét megmérhetndk ? Hatdsukban
keressiilk? De magdt ezt a hatdst mib6l itélhetjik meg? A véleke-
dések, a subjektiv szempontok csuszamlés talajira jutottunk. Minden
nemzet mds-més fogalmat alkot majd magdnak a viligirodalom tar-
talmarol.

Ezekkel szemben oly fogalmét keressiik a vildgirodalomnak, mely
tudoményos gondolkoddsunk sziikségleteinek eleget téve, tényekbél
indilva, a tények vildgdban igazit el benniinket. Az eddigiek is
kozel jértak e fogalomhoz. Taldn nem kell egyebet tenniink, mint
tovibb menni azon az Gton, a melyen amazok megindultak.

A f6baj az, hogy irodalmon valami holtat, konyvtdrak tartal-
mét, irodalmi mtivek halmazdt, gytjteményét, osszeségét szokds ér-
teni. De a miivek csak termékei annak a mélységeiben megmérhe-
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tetlen eleven erdnek, melyet nemzeti szellemnek nevezink, de a mely
maga is nem valami mozdulatlan, valtozatlan, hanem fejlodik, emel-
kedik és siilyed, dtalakul, kifejlik. Valamely nemzetnek irodalmdn
tehdt él6 folyamatot kell érteniink, melynek megvannak a maga tir-
vényel, melynek megvan a maga sorsa, ama kordlmények szerint,
melyekbe ez az életfolyamat keriilt. Nagyon rejtelmesek e nagy iro-
dalmi életfolyamatnak a torvényei, nem tudjuk még eléggé, miben
gyokerezik ereje, mi hatdrozza meg kifejlését, emelkedését, silyedé-
sét, nagy véltozdsait, de az irodalomtérténet mint tudomdny ecsak
akkor lesz igazi tudomédny, ha ezen az uton, mely mdar nem egészen
jaratlan, el6rehaladva, az irodalmi élet éltet6 eréforrdsaihoz iparko-
dik elérehatolni.

Egyet maris vildgosan ldtunk: az a szellemi életfolyamat,
melyet irodalomnak neveziink, a mi tapasztalataink szerint fels6bb
fokdn nem mnemzetileg elkiilénitve, elszigetelve alakul és fejlédik.
Valamint a nyelv nem az egyes ember funkciéja, hanem az emberek
kozosségeé, a népé: azonképen az irodalom kezd8, primitiv korsza-
kdn til nem az egyes nemzetek funkeciéja, hanem a nemzetek érint-
kezéseé. Kevés eszkoziink van belehatolni az &snépek szellemi éle-
tébe ; valészinli, hogy valamikor, az 6sid6k homdlydban, a foldnek
kiillonboz6 pontjain egymdstél figgetlentil indult meg az a szellemi
élet, mely majdan az irodalomban fogja kifejezését taldlni; de a hol
fejlettebb szellemi, irodalmi életnek taldljuk hagyomdnyait, ott oly
rokonsdgokra akadunk, melyeket legtermészetesebben tényleges szel-
lemi érintkezésb6l magyardzhatunk meg. Errél tantisigot tesznek az
asszir, a zsido, az egyiptomi, a gérog, az ind kaltura Gsi maradvdnyai,
barmily vitdsak és tokéletlenek is még a bellik levonhaté kivetkez-
tetések. Torténeti id6kben pedig szdmtalan esetet tudunk, a melyben
valamely nép irodalmi fejlédésének idegen néppel val6 érintkezés adja
meg a dontd lokést. Sajat irodalmunk torténetébsl tudjuk, hogy a
kozépkori latin irodalom volt elsé tanftémestere hazai irodalmunk-
nak, azutdn a renaissance {r6éinak befolydsa ald keriiltink, kés6bb a
franczia, majd az 6-kori és azutén a német irodalom hatdsit érez-
tik, s6t diadalmas nemzeti irdnyunk is nagy nemzetkozi dramlat-nak,
a romanticizmusnak volt kovetkezménye. Ezen nincsen mit rostel-
kedniink, mert valamennyi eur6pai nemzet igy jart. A franczia iroda-
lom a spanyol és olasz irodalmakkal érintkezve fejlodott, a tizen-
nyolezadik szdzadban az angoltél tanult; az angol viszont a franczid-
t6l, még elébb az olasztél; a német legerésebben a franczia hatdst
érezte ; valamennyi modern nemzetnek a classikus irodalom volt
tanftomestere. Az egyéni lélektan is bizonyos analogidt szolgdltat e

9*
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viszony megértésére. Mindegyikiink fejlédése kordban a masikat nézi,
majd utdnozva azt, majd ellenkezve vele; csak ezen az uton eszmél
magdra és ébred sajit erejének gyakorldsdra és tudatdira.

A nemzeti irodalmaknak ez az érintkezése, ez az egymisra
hatésa, ez a kapesolatossiga, ez az egymdsha szovidése arra kény-
szerit benniinket, hogy az egyes nemzetek irodalmédnak szempontjain
folilemelkedve, a természetes rokonsdgokat és tortémeti érintkezése-
ket, e rokonsdgok mivoltdt, ez érintkezések torvényeit vizsgdljulk ;
més szoval az egészet mnézzik, vildgirodalmi szempontra emel-
kedjiink. A - vildgirodalom, ecsak gy, mint a nemzeti irodalom,
nem miivek ésszesége, sem a kivdloké, mint Meyer mondja, sem az
Osszeseké, hanem nagy torténeti életfolyamat, a nemszeti irodalmak
érintkezésének, egymdsrahatdsinak, kapcsolatossdganak életfolyamata.
A mi meg a miiveket illeti, igen természetes, hogy vildgirodalmi
szempontbdl azok fontosak., melyek messzire kihatok, melyek hatisa
mentiil szélesebb kérokbe terjed. Az egyes irodalmi miivek mindig
nemzetiek ; de ezek a nemzeti miivek termékei a nemzet szellemi
életfolyamatdnak, a mely maga ismét egy nagyobb kizosség szellemi
életfolyamatdnak hatdsa alatt 4ll. Vilidgirodalmi szempontbél magya-
rdzni, megérteni valamely mifivet, annyit tesz, mint vildgirodalmi
hatdsait és okait foltdrni. Magdtél értetédik tehdt, hogy csak nemzeti
irodalmak vannak; a mit vildgirodalomnak neveznek, csak a nem-
zeti irodalmaknak sajétsdgos szempontbdél valé Osszefoglalisa; nem
mechanikus &ésszegezése, hanem bels§ vonatkozdsaiknak, egymdshoz
valé viszonyuknak megértése. De épp ezért, mert az egészre irdnyul,
nevezheté ennek a vildgfolyamatnak foltiintetése vildgirodalomnak.
Nem kell b6évebben Fkifejteni azonban, hogy csak azok az irodalmak
foglalhatok {gy ossze, melyek torténeti érintkezést mutatnak fol. Egyéb
irodalmak csak annyiban jéhetnek tekintetbe, a mennyiben analog
fejlodést mutatnak az emberi szellem, az emberi természet lényegi
azonossdgdndl fogva. De a fddolog, hogy vildgirodalom jelenti az
érintkez8 irodalmak kozosségét. A vildg széval itt kissé kérkedve
szoktunk élni. Nem a vildgrél szabadna beszélniink, még a foldrél és
az emberiségrél sem, mert csak azokat a népeket vessziik tekintetbe,
melyek irodalomtoérténetileg érintkeztek. A mi vilagunkril, e szo6 szii-
kebb jelentésében van itt szé. Az ily értelemben vett vilidgirodalom-
r6l akarunk a kovetkezékben egyet-mést elmondani.

De el6bb azt a talan itt-ott ébredd aggodalmat akarjuk eloszlatni,
mintha a viligirodalmi szempont a nemzeti irodalmak eredetiségét,
sajatossdgit tenné kétségessé. Errél még lesz szé. Egyelére mondhat-
juk: Az eredetiség és sajatossig méltésagat nem szabad rossz helyen
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keresniink. Semmi sem él és hat elszigetelve ezen a vilagon. Kitépve
a létez6k kozosségébll, a gyémantnak nincs fénye és salya, nincsen
keménysége és szinezete. Minden, a mi van, egymashan és egymaseért
és egymassal egyltt van. Ha volt valaha maganyosan él6 Gsember,
akkor annak nem volt se nyelve, se esze, talan még érzése sem;
lehet-e ezt a lényt embernek nevezni? Egyltt tartjak a dolgok és
az emberek egymast és hogy ki micsoda, mennyit ér és miféle mi-
voltl, csak a kozosségen belil tlinik ki, melyben minden foglaltatik.
A dolgok kolcsdnhatdsa nem akadalyozza, hanem eszkozli sajatossa-
gukat. A gyermek, a ki utdnozza mesterét, mar a maga modja sze-
rint utdnozza. Kés6bb azutdn megtaldlja a maga Gtjdt. A nemzeti
irodalom is serdil§ koraban sokszor mer§ utdnzads, mégis sajatos
maédon vald utanzés, a mely az utat az 6nallésaghoz egyengeti. Olyan
hatds is van, a mely kiilsd és azért boszant6, de mulé és ezért nem
fontos. De a szellemi vilag is kapcsolatos és altalaban mondhatni:
csak e vilag egységén belll van kilénb6zéség.

Ezt mindny4jan nagyon jol értjik, ha az életteleneknek latszd
dolgokrol, a kovekrdl, a leveg6rél vagy a vizekrél van sz0. Csak egy
helyen tesziink kivételt, ha sajat magunkrél elmélkediink. Balga ész-
szel azt hisszilk, hogy mert ontudatunk a mi kizardlagos tulajdo-
nunk, a melybe senki bele nem hatolhat, azért kilén vagyunk, flig-
getlenek vagyunk, senkinek semmi kdze hozzank. Biszkék vagyunk,
fonhejazok és ha karunk nincsen bel8le, kaczérkodunk a féktelen
individualismussal.

igy tesznek a nemzetek is. Elzarkdznak egymastol, gyandval,
ellenségeskedéssel nézik egymast; az idegen : az ellenség. Csak az jo,
a mit a nemzetbéliek tesznek, csak az helyes, a mit 6k gondolnak
ki, csak az szép, a mi nekik az. Es ennek is megvan a maga jelentd-
sége a vilagtervben. Erre a nagy Ontudatra szikségik van egyeseknek
és nemzeteknek, erejik teljes kifejtésére.

De mi azt almodjuk, hogy most méar egyébre is szikség van,
arra, hogy egymast megértsiik, egymast tamogassuk, egymassal szo-
vetkezve dolgozzunk az emberiség magasabb czéljainak elérésére.
Osszetartozasunk tudatara kell ébredniink. lgaz, hogy ett6l messze
allunk még a nemzeti életen belil is, hdt még a nemzetek nemzet-
kozi érintkezésében. De ha a messzeségben nem latnok magunk
el6tt ezt a czélt, akkor semmi értelme sem volna az egész emberi
életnek.

A vilagirodalom pedig nem egyéb, mint az emberi szellem
egységesilése nagy torténeti fotyamatinak egyik mozzanata. Nem
jelenti a nemzetek szellemi életének egyformasitasat, de igenis kulon-
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boz6 utakon valé egymdshoz koézeledését, hogy egymdst megértsék,
egymdsban gyényortiséget taldljanak, egymdst megszeressék, hogy a
mit esak az egyik tudott tokéletes minGségben termelni, az bizonyos
fokig a médsiknak is birtokdvd védlhassék. Emberi természetiinkben
gyokerezik, hogy egymads ellen fordulunk. Innét van, hogy a vadak-
nal az idegen: ellenség. Ha csak ennek a hajlamnak engednénk,
végtére is elpusztitandk egymdst, a min évezredeken dt dereckasan
dolgoztunk is. Nem sikeriilt egészen. Ugyanez az emberi természet
sziilte magdbél az ellenmérget; az emberek kénytelen-kelletlen koze-
ledtek egymdshoz; csakhamar nagy és velGs rokonsdgokat fedeztek
fol; taldn elészor azt ldttak 4t esziikkel, hogy az igazsdg mindeniitt
egy és ugyanaz s valoban ma a tudomédny a gondolkodé emberiség-
nek biztositott nemzetkozi nagy vivmdnya; az erkéles terén is kozel
jutottunk egymdshoz; a becsiilet, az igazsigossig dolgdban is nagy-
jdban megértjiik egymdst; e nélkiil nem volna nemzetkozi gyakorlati
élet, kozlekedés, kereskedés, szabad koltozkodés. De végil nem ma-
radhattunk teljesen idegenek egymdshoz a lélek legbelsejének, érzé-
seinek miivészi kifejezésében sem. Igy jott létre a vildgmtivészet.
A képzémiivészetek és a zene terén a kozeledés, a kolesonos meg-
értés konnyebb volt és ma mdr nagyon elére haladt. FGeszkozldje
ennek a kozeledésnek kezdetben bizonydra a keresztény érzés kos-
mopolitismusa volt, a mely 4ltaldban régen a humanistik el6tt ter-
jesztette a humanismust. Legkésébb tortént a kozeledés az irodalom
terén, melyen az érzés a nemzeti nyelv védelme alatt legsajdtosab-
ban, legnemzetiebben nyilvdnul. De itt sem lehetett a fejlédést meg-
akasztani. Minden akaddly ellenére is van vildgirodalom. Nemecsak az
igazsdgnak és erkolesnek van egységesen kifejl6;, orok birodalma, a
miivészi és irodalmi szépségnek is van. Kezdink egymdsban oromet
taldlni.

A vilagirodalom az a nagy életfolyamat, mely a nemzetek leg-
helsd szellemi életét olykép hozza kizelebb egymdashoz, hogy minden
nemzet megdvizvén irodalmaban sajat eqyéniségét, eredeti sajatossagat,
élvezni tudja a tobbiek alkotasat is és az irodalmak hatvan egy-
masra, gazdagitjak egymast és kozelednek egymashoz. Minden nem-~
zeti irodalom likrzi a maga midja szerint a tébbieket, az egészet.

A fehér napfény pompédja csak megtorve jelenik meg az egyes
szines sugarakban. De minden szinsugir a fénynek édes gyermele.
Panaszkodjunk-e, hogy sok szin van? Nem jobb-e mindegyikben gyé-
nyérkodni ? :

A vildgirodalmi folyamatnak pedig legmélyebb gyokere, hogy
velejében mégis rokonok, sét egyek vagyunk, emberek; egyazon vi-
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lagban éliink, egyazon lélekkel. Az élet folyaman eltavolodunk egy-
maéstol és r4 nem ismerlink magunkra egymasban. Nem értjuk meg
egymast, elidegenediink egymastél. De azonos természetiink elébb-
utbbb gy6zedelmesen el6tor. A Iéleknek &sszes nagy gerjedelmei
egyetemesek. A tudomany vildgtudomany, az erkolcs vilagerkolcs, a
vallas vilagvallds, a mivészet vilagmlvészet és vegil az irodalom se
lehet egyéb mint vildgirodalom. Nil humani a me alienum esse po-
test. Az emberi nem taldn egységes torzshél szarmazott; de minden-
esetre keresi az egységet; egység szamara van teremtve. Csak egy-
ségesitve érheti el fenséges rendeltetését. A vilagtorténet legfontosabb
tartalma: az ezért az egységért folytatott kiizdelem.

Es igy mégis velejében a nagy Goethének van igaza, ha maskép
fejezte is ki magat. A vilagirodalom nem Uj jelenség ugyan, de a vilag-
irodalmi folyamat mai intensitdsa és féleg ontudatossdga Uj. Azelbtt
a nemzetek inkabb csak eltiirték a kdlcsdnhatast, esetleg pedig tagadtak
vagy Ontudatlanul mentek altal rajta. Ma a vilagirodalmi folyamat
Uj stadiumba Iépett. Tudva figyeljuk meg, kutatjuk és a legnagyobb
reményeket flizzik hozza. Ennek egyik jele az is, hogy miutan az
egyetemes irodalomtorténetek, melyek oly nagy szammal megjelen-
nek, az utat egyengették, most mar a nemzeti irodalmak egyetemes
kapcsolatat, a vilagirodalom igaz fogalmat kereshetjik.

De vajjon nem délibabot kergetiink-e a vilagirodalom fogalma-
val, mely az elérhetetlennek mocsaraba csal benniinket ? A tudomany
terén is folmerllnek idérél-idére fényes képek, melyek kapraztatjak
a szemet, de ink&bb eltévelyitik, mint vezetik a kutatét. Ebben k-
l6nboéznek a tudomanyok idealis végsd feladataitél, melyeket ugyan-
csak nem érhetiink el véges id6ben, de a melyekhez mégis mind
kozelebb jutunk és a melyek ép azért iranyt szabnak torekvésiink-
nek és sarkaljdk er6nket. Délibab-e a vilagirodalom fogalma vagy
idedl? Bizonyos aggodalmak alljak utunkat, a melyeket el kell osz-
latnunk, hogy utunkat folytathassuk. Ezek egyszersmind alkalmat
szolgaltatnak fontos mddszertani kérdések tisztazasara.

Az els6 bizonyéra az: vannak-e egydltalan az irodalmi fejl6-
désnek oly torvényei, melyek e nevet megérdemlik, melyek a jelensé-
gek rendjét és mivoltat egyetemes mdédon megszabjak? Az irodalom
a szabadsagnak és egyéniségnek, a szabad egyéniségnek a vilaga és
ez ellenkezni latszik a torvenyes fejlédés fogalméaval. A természetben
a jelenségek ismétlédnek és ép ennek a rendjét hatarozza meg a
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térvény; ugyanazok az okok ugyanazon korilmények kozt ugyanazt
az eredményt sziilik. Valahdnyszor a természetben a természeti tor-
vények ismerete alapjin valamely jelenség bedlltdra szdmitok, bizo-
nyos lehetek benne, hogy ez a jelenség be is fog dllani, elére meg-
joésolhatom. Az irodalomban semmi sem ismétlédik; minden csak
egyszer volt meg, egyszer tortént. Csak egy Sophokles volt és csak
egy Shakespeare, csak egy Goethe és egy Petéfi. Az irodalmi fejld-
dés kiszdmithatatlannak ldtszik; az irodalom a véletlennek a vildga.
Lehet-e csak gondolni rd, hogy ama nagy alakok megjelenését egye-
temes irodalmi térvények alapjdn magyardzzuk? A torténetfilozofusok
kozt vannak, kik sltaldban tagadjik, hogy torténeti torvények van-
nak, noha a torténet tényezéi kozt bizonydra vannak, melyeknek
hatdsa 4lland6 és természettudoményi értelemben vett térvényeknek
van aldvetve, pl. az éghajlat, a gazdasdgi foltételek mikodése stb.;
mit szoljunk akkor az irodalomrél, féleg a koltGir6l, mely annyira a
léleknek belsd iigye? Hs ha vannak is az irodalmi eseményeknek
bizonyos egyetemes vondsaik, melyek torvények kutatdsdira osztonoz-
hctnének benniinket, hogyan lehet a lingelmék foltinését, egyénisé-
gét, alkotdsit torvények ald szoritani, holott a lingelmét ép tehetsé-
geinek 1j, pdratlan, kiszdmithatatlan, irrationalis volta jellemzi? Médir
pedig az irodalomban az egyéniség a fédolog, minden egyéb mellé-
kes. Ha pedig az irodalom nem térvényszeri fejlédés, akkor a vildg-
irodalom az el6bb emlitett értelemben sem lehet az, akkor ennek
sines bels6 kapesolata, vildgosan félismerhetd értelme, akkor e foga-
lommal dlmot hivelyeziink.

Kérdésiink tehdt ez: Vannak-e irodalomtérténeti torvények
altaldban ? Nem kell-e beérniink azzal, hogy az irodalomnak elbeszél-
jik kronologiai rendben eseményeit, leirjuk termékeit, foglalkozunk
e termékek szerzbivel, kutatjuk ezek fejl6dését, vizsgdljuk alkotdsaik
létrejottét, nyomozzuk foliételeiket, de egyetemes térvényeket se az
egyes irodalmakban, se az irodalmak kélcsénhatdsaiban nem kere-
siink, mert ilyenek ninesenek?

Mindenekel6tt megéllapitjuk, hogy ha ez igaz volna is, ez nem
rontand le a viligirodalom fogalmédt, esakhogy ebben az esetben a
vildgirodalom térténete az illeté vildgirodalmi események elbeszélése
volna, mint a nemzeti irodalom a nemzetieké. Azonban ez nem is
igaz; a kik ezt a nézetet valljik, rossz helyen keresik a szabadsdgot
és félreértik a fejlédési {6rvények értelmét.

Az megezafolhatatlan, hogy az irodalmi események csak egy-
szeriek, az irodalomban semmi sem ismétlédik pontosan. De a ter-
mészethen mdskép van-e? Csak gyakorlati szempontbdl vesszik a
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természeti élet ismétlodo jelenségeit azonosaknak, valdsdggal azok is
mind csak egyszeriek. Tél és nydr mindig ismétlédik, de vajjon
ugyanaz a tél és nydr-e ? Nydron mindig né a vetés, de egyféleképen-e ?
Még a csillagok mozgdsdban sincs meg az a holt egyformasdg, azok
is, valamint egész vildgegyetemiink, véltoztatjak helyiiket a végtelen
térben. Rég sejti ezt az emberi elme. Mdr Herakleitos tanitja a foly-
tonos véltozdst és Leibniz, a legindividudlistibb filozofus, vallja,
hogy nincsen két egyforma falevél a természetben; mikép volna két
egyforma esemény? Csak az események torvényei dllandok. A ter-
mészettudomany is nem az eseményekben keresi az dllandésdgot,
hanem kutatja az dllandé térvényeket. Az irodalomtorténet sem lehet
természettudoményibb a természettudomsnynal. O is csak azt kérdi,
van-e 4dllandé torvény a folyton véltozé események folydsdban ?

Azért van killonbség a természet és az irodalom jelenségei
kozt, de ezek a kiilonbségek mind kettére vezetheték vissza. Az elsé
az, hogy az irodalom jelenségei mérhetetleniil Osszetettebbek és bo-
nyol6édottabbak, mint az anyagi természetéi. Szédiilet fog el benniin-
ket, ha természettudomdnyi szemmel oly jelenséget néziink, mind
egy koltéi mti — és itt joformdn mindegy, akdr Petéfinek egy négy-
soros versér6l van sz6, akdr a Divina Comedidrél — és csak dltaldnos-
sdgban is azokra a tényezdkre gondolunk, melyekbdl ily mi keletke-
zett. Megszdmldlhatatlan ok elképzelhetetlen szovedékben hozta létre
oly egyéniség lelkében, melynek alkata fizikailag és szellemileg el6d-
jeinek és kornyezetének hatdsa alatt dllott, elddjei és kérnyezete
pedig ugyancsak ily szovevényes oksornak szovevényes termékei.
Kant mondotta: a fizikai vildg alkatdt és keletkezését meg lehet ma-
gyardzni az anyag dltaldnos torvényeibdl; adjatok nekem anyagot és
megmagyardzom, hogyan jott létre a csillagrendszer; de a pillangé
szdrnydt nem tudom ebbél megérteni. S mi a pillangé szdrnya még
a legegyszer(ibb koltéi lélekhez képest ? De ez mégis csak foki kiilonb-
ség! Ily foki kiillénbségek a természetben is vannak. A ecsillagok
jardsat pontosan ismerjilk, de hogy holnaputin mily id6jdrds lesz, a
fold osszes meteorologusai nem tudjdk elére megmondani. De ez nem
riasztja vissza a meteorologidt a levegd-tenger mozgdsainak tanulmé-
nyozdsatél és senkit sem jogosit fol rd, hogy a meteorologidtél meg-
tagadja a tudomény nevét.

A mésodik kiillénbség bizonydra fontosabb és mélyebbre ki-
haté. A természetben csak fizikai okokat kutatunk, a szellem terén
fizikai és szellemi okok egyiitt miikédnek. A szellemi tényezdk fol-
lépése bizonydra nagy kiilonbséget tesz természettudomdny és torté-
net kozt, de ez a killonbség sem lehet az, hogy a szellemi fejlédésnek
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nincsenek torvényei. A szellemi tényezék sem hathatnak véletlendil,,
oktalanul, azoknak is megvan torvényszabta rendjik. Ezek a torvé-
nyek csak masok, még pedig harom tekintetben. Az egyik az, ho<y
a szellemi torvényeknek van értelmik, a masodik, hogy van érték ik,
a harmadik, hogy a szellemi javak oroklését biztositjak. A természet
jelenségeit nézem, vizsgadlom, megmagyardzom, megokolom, de atrr-
mészetmagyarazat korén belil értelmiket nem taldlom. Hogy ma siit
a nap, holnap elborul, hogy viharok dulnak, mi értelme van annak ?
Mit jelent az, hogy az anyag részei majd ilyen, majd amolyan for-
majl, sebességli, iranyd mozgasokat végeznek? Csak a szelleminek
van értelme a vilagon. Ha azt mondom, hogy a nemzet nagy irdi-
ban a nemzet sajatossagai azért jutnak tudatos kifajezésre, mert a
bels6 kifejezésének képessége visszahat erre a belsdre: t. i. tudato-
sabbd teszi, hogy Arany Janos azért szinmagyar a koltészetben,
mert mivész is, kinek Isten megadta, hogy a gondolatot mivészeti-
leg alakitani tudja; ha ebb6l azutan azt az egyetemes szellemi tor-
vényt szarmaztatom le, hogy a mely népben mivészi tehetségek
nagyobb szammal follépnek, annak a népnek szelleme mintegy lat-
hato testet &lt, vildgosabbd, atlatszdbba vahk, azaz gazdagabb, tehat
hatalmasabb lesz a szellemi vilag kiizd6terén (a legmiivészebb nép,
mely valaha létezett, a gordg, mivészete révén még ma is tényez6
a vilag fejl6désében): akkor nemcsak egyetemes igazsagot talaltam,
a jelenségek rendjét megszabd torvényt, hanem egyszersmind oly
Osszefiiggést a jelenségek lanczaban, melyet megértek, értelmesnek
talalok. Ennek a tdrvénynek van értelme el6ttem, az ellenkezd esz-
telennek, megfoghatatlannak téinik fol. Es ennek a térvénynek van
értéke is. Ha azt mondom, hogy a testek a természetben a tavolsag
négyzetével megforditott aranyban vonzzak egymast, ez tény, melyet
bizonyitok, melyrél atldtom, hogy az anyagi vildg valtozasainak szi-
lard alapja. De ha megtudnam, hogy a tavolsagnak nem négyzeté-
vel, hanem kubuszdval megforditott aranyban térténik a vonzas, nem
érezném magamat szerencsétlennek, csak sajnalndm, hogy eddig téve-
désben voltam. Ellenben kozvetetlenil megbecsiilhetetlen kincsnek
érzem, hogy a mi ezrek szivében mint sejtés vagy homalyos gon-
dolat lappang, azt a nagy kolt6 tokéletes formaban vildgosan tudja
kifejezni és ezzel lelkemet megvaltani, fdlszabaditani.

Csak roviden teszem még sz6va a harmadik kilénbséget. A szel-
lemi természet terén van sajatos belsé ndvekedés. Az anyagi atom,
ha ugyan vannak atomok, valtozatlan marad ; ha még oly kalandos
kapcsolatokon és élményeken ment is keresztiil, mihelyt kiszabadul
bel6lik, az lesz, a mi volt. Ha az oxigént ki tudom szabaditani a
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hidrogennel valé egyesiilésébdl, semmi sem marad meg benne, a mi
létezésének erre az incidensére emlékeztet. De a szellem nem marad
valtozatlan se az egyéni, se a torténeti élet folyamdn. Soha sem lesz
az tobbé, a mi volt. NG vagy fogy, emelkedik vagy hanyatlik ; az egyén-
nek van tudatos emlékezete; a népnek és az emberiségnek van fej-
l6dése, mely tudattalan lehet ugyan, de mindenesetre megviltoztatja
a nép lelki életét; gondolkoddsdnak tartalmat, érzése tdrgydt, néha
temperamentumat, szellemi habitusat is. Mar az organikus élet mutat
ehhez hasonlét. Ott is a mult élményeinek megérzésérdl, gazdago-
ddsrol, fejlédésrdl lehet sz, de az organikus élet fejlédési jelenségeit
betet6zi a vele parhuzamosan haladd, de sokkal nagyobb méretekben
jelentkezd szellemi fejlodés.

Ebbél azutdn sok minden kovetkezik, a mi az irodalomtérté-
netre nézve is folotte fontos, de én ezen a helyen csak egy-két do!-
got érintek. Taldn az els¢ pillanatra is vildgos, hogy a szellemi tor-
vények e kiilonbézdsége folytdn a szellemi jelenségek vildgdban a
tudomdny médst fog elsé sorban fontosnak taldlni, mint a természet-
ben. A természetben, a meddig természettudomdnyi dlldsponton ma-
radunk, nem keresiink se értelmet, se értéket, hanem tények és tor-
vények ismeretét, hogy ezeket alkalmazhassuk, amazokhoz pedig
alkalmazkodhassunk. A szellemiek terén pedig els§ sorban értelmet
és értéket keresiink és ha megtaldltuk, a tobbi esak annyiban érde-
kel benniinket, a mennyiben amannak a folderitéséhez okvetetleniil
szitkséges. Az irodalomtérténet példdul nem is gondolhat rd, hogy
Shakespeare miiveinek létrejottét a természettudomdny modjat csak
megkézelitéen is megmagyardzza; hiszen némelyek még azt is
kétségbevonjak, hogy Shakespeare, a szinész, {rta-e ezeket a mive-
ket és nem Bacon-e, a filozofus, vagy mds valaki. Nem tudunk sem-
mit a kolt6rél, esak nehdny évszdmot életébdl, mikor kereszteltetett,
mikor ndsiilt, kikkel poréskodott, hény gyermeke volt, mikor halt
meg és tobb ilyfélét. Nem tudjuk, mit olvasott, tanult, milyen volt
mint ember, mint férj, apa. Ha ebbél egyet-mdst tudndnk, taldn job-
ban megértendk miiveinek egyik-mésik részét. De a miivek annyit
mondanak réla és sajit magukrél, hogy minden életrajz fontossdga
eltorpiil e mellett. Hogy mit jelentenek e miivek az angol nemzeti
szellem és az emberiség kolt6i erejének megnyilatkozdsaban, azt esak
ezek a miivek mondhatjdk meg és meg is mondjik. Igaz, hogy a
szerz6 egyénisége megmagyardzza miiveit, de még igazabb, hogy a
mi megmagyardzza nekiink a szerzét, jobban, mint életrajz, jobban,
mint § maga. Csak nem mindenki tud hozzd. Mennél jelentékenyebb
az ember, anndl inkdbb rdbizhatjuk egyénisége magyardzatit miveire.
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Az irodalomban az események jelentése és jelentisége az elsé. Hogy
mily eltévelyedések szdrmaznak, ha az irodalomtérténetben csak a
tényeket vizsgdljuk, a természettudomdnyban pedig a tények jelen-
tését, azt egyrészt bibliografidkka fajulé irodalomtérténeti miivek,
miasrészt a délibdbos természetfilozofiai kisérletek eléggé mutatjilk.

A legfontosabb azonban a kovetkezs. A természettudomdny a
természet torvényeinek kutatdsdra hatalmas eszkozokkel és eljdrdsok-
kal rendelkezik, melyek finomitdsén évszdzadok éta a legnagyobb
sikerrel dolgozik és a melyeknek egész haladdsit koszoni. Ilyen esz-
koz pl. a mérleg, ily eljdrds a kisérlet. A mérleg segitségével megdllapit-
juk a tények mennyiségi viszonyait, a kisérlet segitségével kifiirkész-
szilk a jelenségek kapcsolatdnak térvényeit és egyszersmind igazoljuk
Gket. A szellemi tudomanyokban nincs szé mérlegrsl, még kevésbbé
kisérletrél, ezért beesmérlik a természettudomdnyilag képzett elmék.
De — a mérés kérdését itt mell6zve — mi a f6dolog a kisérlethen ? Nem
az, hogy én magam, a kisérletezd, intézem a jelenségek lefolydsdt,
mint rendesen mondjak, hanem az, hogy a jelenségeket elemezem,
részekre bontom, ezeket a részeket, elemeket elkillonitem egymaistol
és 1gy elkilonitve mikodtetem. Mert csak igy tudhatom meg,
mily alkatrészekbdl dll el6 az egész, mit tulajdonithatok ennek, mit
amannak és hogyan kombindlodnak a részjelenségek a vizsgdlatnak
aldvetett Osszjelenséggé. Ha valamely egészet nem tudok részekre
bontani, ha a részeket nem tudom elkilénitve mikédtetni, akkor
igazi kisérleteket se végezhetek, az ilyen kisérletek tobbnyire érték-
telenek. Ha az orvos valamely orvossdgot, tehdt nagyon Gsszetett
testet bead a betegnek, a ki maga is nagyon osszetett test, akkor,
ha egyebet nem tud, a beteg haldla vagy felgyégyuldsa nagyon ke-
veset mond az orvossdg hatdsdrol. A beteg taldn az orvossig ellenére
meggyogyult, vagy az orvossdg nélkil is meghalt volna.

Ezért a kisérlet maga nem elégséges, kell még valami hozzd :
az elemzés, jobban mondva: az elemzés a kisérletnek fontos alkat-
része; az elemzésnek pedig sok esetben legfontosabb eszkozlGje az
dsszehasonlitas. Vegyilk pl. az elébb emlitett esetet: az orvossdg ha-
tasdt. Ha nagyon sok esetet figyelek meg, melyben az orvosség hasz-
ndlt, akkor ezdltal bizonyos elemzést végeztem, t. i. minthogy ezek
a betegek ezer dologban kiilonboztek és csak abban egyeztek meg,
hogy ugyanabban a bajban szenvedtek és az orvossdg szedése utin
a bajbdl kigydgyultak ; killénbozdségiiket egészen mell6zhetem, mert
ezek nyilvinvalé médon nem segftették eld és nem akasztottdk meg
a gyégyulist. gy tehdt e betegek betegségeit elkiilonitettem egyéb
tulajdonsdgaiktél, mds széval ez Osszehasonlitds dltal elemzést, elkii-
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lonitést végeztem. Ez fontos mddszertani Gtmutatds, t. i. a hol nem
kisérletezhetiink, ott a mdidszeres Gsszehasonlitdsnak kell potolnia a
kisérletet. A szellemi tudomdnyokban és féleg az irodalomtérténetben
csak azért nem jutottunk elég messzire, mert nem éltiink eléggé az
osszehasonlitds fegyverével, az egyediilivel, mely torvények felkuta-
tdsdra ezen a téren rendelkezésiinkre dll. Minden tirténeti tudomany-
nak, tehat az irodalom torténetének is 6sszehasonlitonak kell lennie. Mert
az Osszehasonlitds, tokéletlenebbiil ugyan, de lényegileg mégis ugyan-
azt a munkdt végzi, mint a kisérlet. Elemzést eszkozol. Ha két
jelenséget 6sszehasonlitok, melyek részben megegyeznek, részben kii-
lonbéznek és kovetkezményeiket vizsgalom, akkor dltaldnossdgban azt,
a mi a kévetkezményekben megegyezik, annak fogom tulajdonithatni,
a miben az el6zmények megegyeztek. Ha pl. azt litom, hogy a go-
régoknél 18, a keresztény kozépkorban is a drdma a vallisos érzésbél
fejlédott, ott kezdetben Dionysos sorsiat érzékitve meg, itt pedig
Jézus torténetét, akkor oly megegyezéseket taldlok az elézményekben
és kovetkezményekben, amelyek még nem engednek végleges kovet-
kezményt levonni, de az ezekhez vezet6 utat egyengetik. Mennél
tobbet és tobbszorosen hasonlitunk 6ssze, anndl tovdbb haladhatunk
ezen az uton. Krdekes pl, hogy a német és magyar irodalom fejls-
désében arra a meglep6 megegyezésre akadunk, hogy az irodalmi
follendiilés el6készitette az er8sebb nemzeti és dllami fejlédést ; mint-
hogy mds népeknél eltérd jelenségeket taldlunk, pl. Gorogorszigban
a nagy irodalmi fejlédés az dllami hanyatlds kordban kévetkezik be,
ez njabb 6sszehasonlitdsokra és elemzésekre 4d utmutatdst. Jél tud-
juk, hogy az osszehasonlitds itt folotte bajos ; mennél bonyolédottabb
valamely jelenség, annil nehezebb azt mds hasonléan bonyolédott
jelenséggel Gsszehasonlitani; annak a veszélynek teszsziik ki magun-
kat, hogy kilsé analogidk lidérczfénye mocsdrba csal benniinket,
hogy szellemes osszedllitdsokkal takarjuk el az igazi tudomdnyos
elemzést ; mdst mégsem tehetiink, mert egyéb mint 6sszehasonlitds
még sem dll rendelkezésiinkre. Igen O6vatosaknak kell lenniink és
mennél Osszetettebbek az egymédssal oGsszehasonlitandék, anndl egye-
temesebben kell végezniink az Osszehasonlitdst, hogy az igazi meg-
egyezéseknek nyomukra akadjunk. A kik az irodalom- vagy egyetemes
torténet terén 14j szempontokkal gazdagitottak benniinket, mind az
6sszehasonlitds révén tették. A torténet igazdban csak mint Ossze-
hasonlité tudomény virdgozhatik, azaz mint vildgtorténet, az irodalom-
torténet hasonloképen esak a vildgirodalomtorténet keretében. Ezek
a taldn firaszté és egyhangt fejtegetések mégis meglepd médon oda
visznek benniinket, a hovd mér el6bb mds tton érkeztiink: mdd-
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szer tekintetében is a vilagirodalmi szempont sziikséges kiegészitése
a nemzeti irodalminak. Csak vilagirodalmi 6sszehasonlitds Utjan jut-
hatunk el irodalomtorténeti torvények ismeretéhez. Csak igy szerez-
hetiink fogalmat ama nagy tényez6k hatasanak torvényeir6l, melyek
az irodalmi élet utjat megszabjak.

ni.

Talan sikerilt az elébbiekben kimutatni, hogy a mi az irodalmi
mivek keletkezését illeti, nem kell se az oknyomozasrél, se az okok
egvetemesitésérdl, azaz az irodalmi élet torvényeinek vizsgalatardl
lemondanunk. Az irodalmi jelenségek nagy bonyolultsaga lehetet-
lenné teszi ugyan a természettudomanyi megismerés idedljanak csak
nevezetes megkozelitését is ; a kisérlet lehetetlensége nehézzé teszi a
jelenségek elemzését; masrészt azonban az irodalomtdrténetben egé-
szen mas szempontok vezérelnek benniinket, mint a természetvizs-
galatban és mennél dsszetett jelenségekkel van dolgunk az irodalom-
ban, anndl fontosabb, hogy vilagirodalmi szempontb6l nézve az iro-
dalmak fejl6dését és egymasra hatasat gondos dsszehasonlitas tar-
gyavé tegylk. Ezt az aggodalmat tehat mellézhetjuk.

De vannak masok, a melyek mind megegyeznek abban, hogy
az irodalom hatasanak fogalméahoz f(iz6dnek. Ez a fogalom bizonyéra
egyike a legproblematikusabbaknak, sokkal kevésbbé hozzaférhetd,
mint az irodalmi termelésé, melyben konkrétumokrol, az irdkrol és
alkotasaikrél van sz6. De hol és mikép fogjuk meg a hatds fogal-
mat? Masrészt ellehetiink-e az irodalomtérténetben a hatas fogalma
nélkil? A hatds, melyet tesz, csak Ugy hozzétartozik az irodalmi
alkotashoz, mint az okok és korilmények, melyekbdl keletkezett,
nemcsak mert az a hatds visszahatassal lehet a szerz6re és ezzel az
elébb emlitett okok soraba is kerlilhet, hanem mert az irodalmi életben
altaldban a hatasok az irodalmi életfolyamatnak legfontosabb tényezdi.
A ki a magyar irodalmi életet a XIX. szdzad els§ felében vizsgélja,
az irodalmi hatasoknak oly szovedékét talalja, melynek folfejtése
bizonyara nem konny(i, de ha csak altalaban is meg akarjuk érteni
ezt az életet, mell6zhetetlen. Az irok hatnak ir6tarsaikra és az olvaso-
kdzdnségre ; az el6bbi hatds kozvetetlenil mutatkozik, de ez utébbi
sem vész el; ez is visszahatdssal van az irodalomra, mely rendes
korilmények kozt a kdzonség leikébdl, izlésébdl, szikségleteibdl me-
riti leger6sebb 0Oszténzéseit. De mihelyt megallapitottuk, hogy a ha-
tas fogalmat, barmily lenge is, nem mellézhetjiik, azonnal egész sora
a kérdéseknek vetddik fol.
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Az els6 az irodalomnak az élethez vald viszonyara altalaban
vonatkozik. Irodalmi kordk talan hajlandok ezt a viszonyt tulbecsiini.
Igazén olyan nagy-e azoknak a szdma, a kik az irodalmi életben
intenzivebb modon részt vesznek, a kiknek az irodalom szivbeli
Ugylk, nem puszta id6toltés, mely csak mulé nyomokat hagy a lélek-
ben? Mindenki el fogja ismerni, hogy az agitatorikus irodalomnak,
melv az indulatokat izgatja, nagy hatasa van a mi korunkban, de
itodalom-e ez, mlivészetnek tekinthet6-e? Még ha miivészeti is, nem
mveszi minGségével idézi el ezt a hatast. Nem akarjuk ezt az ag-
godalmat Kiszinezni, részletezni; nagyon olcsé mulatsdg volna. De
ne amitsuk magunkat: kevesen vagyunk, kik irodalmi remekeinkben
eelmélyediink. Ne nagyon kutassuk, hogy miveltjeink nagy részének
mit jelentenek Vorésmarty legszebb kolteményei, Arany eposzai, s6t
Pet6fi versei is, nem emlitve oly sulyos miveket, miné pl. Az ember
tragédidja. lgazan kozkincsei-e ezek a nemzetnek? Egy elmés oreg
Gr mondotta egyszer: Mai nap mindenki ir; ki olvas? Nem volt
igaza, dehogy ir minddnki! Csak az igaz, hogy kevesen olvasnhak,
mert egyéb fontos dolgaik vannak, Uzleteket csinalnak, élvezetek,
hirnév, pénz, hatalom utdn futkosnak, mikor érnének ra olvasni,
hogy maradhatna kedvilk ahhoz az igazi olvasashoz, mely a lélek
nagy odaadasat koveteli? Az irodalmi élet talan csak a valogatott
olmék kis csoportjanak az (igye, melyt6l a nemzet nagy tomege
meglehetés nagy tavolsagban &ll. De ha nem tudnék is ezt kbzvetetlen
tapasztalatb6l, ha nem ismernék is embertarsainkat, gondoljunk csak
orra az egy korulményre, hogy a nagy ir6k az emberiség kivalasz-
tottjai; csak azok férkézhetnek kozelukbe, a kiket eredeti tehetség
5 hosszU tanulmany kiemel a nagy témegh6l. Lehetnek-e ezek nagy
-szammal? Nem tudom, hogy e tekintetben igazan haladas észlelhet§-e?
Valamikor csendesebb volt az élet, kevésbbé izgatott, lassibb tempé-
ban mozgott, kontemplativabbak lehettek az emberek; voltak ked-
velt iroik, kikben elmélyedtek, kikhez életliknek nem ritka csénde-
sebb oraiban fordultak, hogy vigasztalast, tdulést, lelki emelkedett-
séget meritsenek bel6lik. Ezeknek a szdma mintha ma megfogyott
volna. Ma a kdnyv maga j6 a hdzhoz, nem kell érte még a konyves
boltba se faradni, a kényvek kotése mind fényesebb lesz, a kdnyv-
tar a butorzatnak sziikséges része, de érintetlenebb is, mint azel6tt.
A miveltek a kdzépiskolak elvégzése utan sokszor bicsit mondanak
nz irodalomnak is, legaldbb annak a részének, mely a mlivészetben
szamit.

Ezek utdn pedig nem kell nagyon b&ven Kkifejtenink azt a
tovabbi kérdést, hogy ha mar ily kételkedve tekintjik az irodalom-
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nak az életre vald hatdsat, mit mondjunk az idegen irodalomnak
rink tett hatdsirél ? Megértjik-e igazdn az idegen nemzet nagy
iréit 2 Ha forditdsban olvassuk, a java elvész szdmunkra; ha eredeti-
ben, akkor a teljes megértés legtobbiinktél megkovetelné, hogy kivet-
kézziink sajat nemzeti érzésinkbdl. Kevés embernek adatott az elmé-
nek az a simulékonysdga, hajlékonysdga, hogy beleélhesse magit az
idegenbe és mégis megdrizze sajit nemszeti érzése erejét. A minap
egy tudds ir6 megvizsgélta, hogy Goethe mily hatdssal volt azokra
a franczidkra, a kik behatéan foglalkoztak vele, a kik magyardztik
vagy utanoztak. Kitint, hogy tényleg a legkevesebben birtak a nagy
idegen kolt6 belsejébe hatolni. Petéfir6l nagy rajongédssal beszél sok
killfsldi iré, de ha kézelebbrsl nézziik, mit mondanak réla, legfolebb
jéakaré mosolygdssal fogadjuk tapogatézdsaikat. De még ha egyik-
mésiknak sikeriil is beleélni magdt az idegen nagy {réba, mit jelent
ez az egy-két ember, ha nemzetkézi hatasrél van sz6? Lehet-e ezt
igazi hatdsnak mindsiteni? Faustot lathatjuk az operdban, a szin-
hdzban, olvashatjuk eredetiben és forditdsban, de hdny embernek van
sejtelme Goethe Faustjarél, annak igaz értelmér6l? Nem kell-e attol
tartanunk, hogy a legtobb idegen {ré6 mégis csak a divat vagy hagyo-
mény szentesitette nagy név a legtébb emberre nézve, melyhez igen
homadlyos és sokszor igen ferde nézeteket, emlékeket, sejtelmeket csa-
tolnak? Iis {gy allvain a dolog, nem kell-e mosolyognunk azon az
“4lmon, hogy a nemszeti irodalmaknak egymdsra hatdsa folytin az
emberiségnek egy 1j, igen belsé és igen velds kapcsolata, a nemzeti
szellemek egységesitése keletkezik? Nem kell-e inkdbb hinniink, hogy
itt legfélebb az emberiség egy igen vélogatott, igen szlikkorti koré-
ben jdtszédik le az, a mit vildgirodalmi folyamatnak neveztiink ?
Szinte félve nytlunk ahhoz az utolsé argumentumhoz, melyrsl
itt emlitést akarunk tenni, mert ez még az eddigieknél is nyomo-
sabban tdmadja meg szép &almunkat. A vilidgirodalom fogalma folté-
telezi, hogy bizonyos folytonossig van az irodalmi fejlédésben, hogy
a mit az emberi szellem valamely nemzetben, mint annak leg-
sajdtosabb kifejezését termelte, annak maradandé az élete, a ha-
tdsa. De mi maradandé az irodalomban? Igaz, hogy ma is olvassuk
a régieket, Dantét, Shakespearet, Zrinyit, Balassat, Berzsenyit, azaz
olvastuk, valamikor, de mennyi firadsidg kell hozzi ! Bs ezek az frék
végre is nem régiek, a legrégiebbek néhdny ezer évesek; ha latjuk,
mennyi kopott le réluk eddig, reszketniink kell tovdbbi sorsukért.
A miiveltek lelkében egy-egy idézet maradt fenn bel8lik. Romldsnak
indult hajdan erds magyar, Lenni vagy nem lenni, Lasciate ogni
speranza, Régi dicsGségiink stb. bekebelezett foszldnyok, melyek a
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miivelteknek egy sajitsigos jargonjit teremtették meg. Néha a divat
fol-foltdmaszt egyet ezekbdl az illusztris halottakbol, tébbnyire csak
rovid idére, a meddig épen az ezen véletlen utdn induld irodalmi
divat tart. De ha egy Tolsztoj pl. arra véllalkozik, hogy Shakespeare-
t6l megtagadjon minden irodalmi érdemet, azonnal folszélal egy
csomé czinikus vagy bdtor ember, a ki ki meri mondani, hogy neki
bizony Shakespeare sohasem tetszett, és idején volt, hogy 6t is le-
leplezték. Elismerjik azonban, hogy ezt a legtobb miivelt ember
mégis szentségtorésnek érzi, mert a nagyok tisztelete, ha ezt a nagy-
sdgot nem ismerjik is sajit tapasztalatunkbol, valami olyan, mint a
vallds lelkiinkben: dhitat kornyezte gondolat; csakhogy ennek a val-
Jdsnak nincsen élteté ereje, nem jelent igazi életerdt szdmunkra.
A legtobb emberre nézve ezek a nagyok mégis tobbé-kevéshbé
mumidk, melyeket az irodalomtérténetirdk kegyelettel Oriznek, az
arra jairok vagy a kivdnecsiak pedig kegyelettel néznek. Ugy ldtszik,
ez minden. Kik szdmara éltek ezek a nagyok? Kortdrsaiknak !
De azok egyiitt porlanak velik. Az utédoknak ? De azok vajmi keveset
értenek meg beldlik. Az irodalomtorténetirknak ? Azok veszekednek
rajtok. Vagy az {réknak? Azok vagy félnek tdlik, vagy csalédnak
benniik. Beszélink a nagy szellemek pantheonjarél. Csakhogy a
pantheont egyszer tiz évben keressik f6l, ha ugyan folkeressiik,
esetleg a vidéki vendégek kedvéért. Mi eleven erdket keresiink a
vildgirodalmi folyamatban ; nem akadtunk-e holtaknak elhalvdnyod6,
mindinkdbb iiresed6 emlékére ?

Ezzel még ki sem meritettik a folmeriil6 kérdések sorat, mert
iigyet se vetettink arra, hogy mit neveziink dltaldban irodalmi
hatdsnak, nem kell-e kiilsnbséget tenniink a futélagos, mulékony és
a mély hatds kozt és mib6l ismerjik fel ezeket? De elég ennyi.
Latnivalé, hogy az irodalmi hatdsok kiilénboz8 fajtdit érintettik ;
hogyan hatnak az irodalmi miivek a kortdrsakra, hogyan hat a mult a
jelenre, hogyan az irodalmak egymdsra? Mindezek a kérdések vissza-
vezethetdk arra az egyre: Mit ér, mit jelent a nemzetek irodal-
méanak életfolyamata? Van-e valami élteté eré a konyvtdrak felhal-
mozédé kényvtémegében ? Mi a viszony az emberiség és az irodalom
élete kozt? B kérdés el6l nem térhetiink ki, mert hiszen vildgiro-
dalmon ép az emberiség életének egy féfontossdgli mozzanatdt ér-
tettiik és a folmeriilt kételyek ép ezt a folfogdsunkat tdmadjik meg.

Mégsem fogunk ezeknél a kérdéseknél sokd id6zni. Az irodalmi
hatds fogalma bizonydra fontos, de exakt tdrgyaldsnak, mely a mathe-
matikaihoz esak tdvolrél hasonlitana is, nem vethetd ald. Ezen a
helyen néhény odavetett megjegyzésre akarunk szoritkozni.

A Kisfaludy-Tarsasdg Evlapjai. XLI. 3
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1. Az irodalmi hatdsok a lélek mélyén mennek végbe és hogy
mily valtozdst idéznek eld a lélekben, arrdl legtobbszér magdnak az
illet6nek, ki a rahatést elszenvedte, sincsen tudomdsa. Igaz, hogy
ezek a viltozdsok azutdn megnyilvdnulnak; ha egyénrsl van szo,
megviltozott gondolkozds- és érzésmdédban, esetleg pedig, irékndl, az
irodalmi termelés megviltozott moédjdban. De ép ez mutatja, hogy
mily bizonytalan talajon jdrunk, mert ha okozatbél kovetkeztetiink
okra, szdmtalan tévedés lehetdsége leselkedik rank. Némi bizton-
saggal esak akkor jarhatunk el, ha nagy tomegek lelki életét figyel-
hetjik meg és ha ezek a megfigyelések elég nagy idétartamra vonat-
koznak; ha pedig {rékrdl van szd, csak ott szdmithatunk némi sikerre,
a hol a gondos irodalomtérténeti és lélektani elemzés foltételeit
taldljuk. Kzt a kérdést ép ezért nem a puszta elmélet, hanem elsd-
sorban az irodalomtérténeti kutatds déntheti el.

2. Valamely nemzeti irodalom korében a nemzet élete és iro-
dalma kézt a hatds nem lehet egyoldald. Minden kétségen folil 4ll,
hogy a koéltd, az ir6, ha még oly magasan folotte 4ll is kortdrsainak,
ha még oly kivételes egyéniség is, koltészetének sokféle elemeit
nemzete életéb8l meriti. Krzésének, gondolkodésinak médja a nemzet
lelkében gyckeredzik, melynek kincsei a nyelvben vannak felraktd-
rozva. O benne, mert egyénileg kivdlo, minden vildgosabban, éle-
sebben, nemesebb formdban nyilvénul, de {gy is nemzetének & csak
repraesentativ alakja, nem pedig téle elszakadt, téle velejében kiilonbozd
része. Innét van, hogy a nagy koltk, irék mtiveibél legbiztosabban
kovetkeztethetiink népiik lelkének a mivoltdra. Ok esak eliiljarnak
de a kapesolat koztik és népik kozt eleven lelki hatdsok ldncz-
szemeibdl éll. Elképzelhet6-e, hogy ez a hatds nem kélesénos? Csak
a nemzet lelke hatna a kolt6re és nem megforditva is, a kolt6 a
nemrzet lelkére ? A nemzet a maga kolt6jében Onmagat talilja meg,
a sajat lelkét, esak vildgosabban kifejezve, nemesbedett, miivészi for-
maban, objektiv képben. Lehetetlen, hogy meg ne értse, meg ne
szeresse. Lehetetlen, hogy az a vildgossdg, mely meggytlt eldtte,
vissza ne hasson red és meg ne vildgitsa, {6l ne deritse. Igy szévidik
a kolesonhatdsok csodédlatos szévedéke s gy gazdagodhatik a nemzet
lelke ; elszért kincseit a lingelmék osszegytijtik és ezzel az egész
nemzetet gazdagitjak, mely gazdagabbd vilvin djabb lingelmék szé-
méra a gazdagitds Uj moédjait késziti els. Megeshetik, a nemzeti
élet véletlenségei folytdn, hogy valamelyik nagy {r6 nem érvényesiil
azonnal ; Shakespeare drdmdinak hatdsit hosszi idére csokkentette
a puritanizmus elhatalmasoddsa. Az is megtorténhetik, féleg a bonyo-
lultabb modern életben, hogy valamely {ré6 egykori mds erék miko-
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dése folytdn nem taldl azonnal meghallgatdst; Schopenhauer fémiivét
megjelenése utdn harmincz éven 4t sajdt hazdjdban nem ismerték.
Az sem ritka, hogy valamely kolt6 ép kivdlésdgdndl fogva annyira
megel6zi kordt, hogy az nem mutat azonnal fogékonysigot miivei
irdnt, vagy nem azt becsili meg benne, a minek értékét csak késébb
ismerik fol; a kor még nem érett meg megértésére, még a mult
hatalmdban van. A szellemi toérténetnek ninesenek oly egyszert
schémdi, mint a természetnek. Mégis nagy tulzds azt mondani, hogy a
lingelme ‘legkevésbbé kortdrsaindl érvényesiil, s6t hogy a lingelmének
a dolog természeténél fogva ép ez a rendes sorsa. Ezzel a «félreismert
genie-k» vigasztalédhatnak, az irodalomtérténetben ezek az esetek
ritka kivételek maradnak. Vajjon Vorosmartyt, Petdfit, Aranyt félre-
ismerték-e kortdrsaik ? Mily ujjongdssal fogadtdk Schiller és Goethe
els6 miiveit? Corneille, Racine, Moliére rendkiviili hatdst tettek ép
a kortarsakra. Voltaire a maga koriaban egész Eurépa korondzatlan
irodalmi kirdlya volt. A mennyire a régi irodalomnak abbeli viszo-
nyait ismerjik, félreismert koltd taldn egydltalin nmem fordul elo.
Tudjuk, hogy Goethe koriban Kotzebuenak nagyobb kozonsége volt,
mint Goethének és Schillernek, Katona Bdnk bdnja évtizedeken
4t észrevétlen marad, és Petéfit kedvezdtlen birdlatokkal fogadtdk.
Ilyen eset van elég, de ezek nem bizonyitanak. A nagy témeg mindig
ahhoz vonzédik, a mit kdnnyebben megért és a kritikusok kozt
mindig van tuddkos és ferde eszii. A nagy elmék hatdsa mindig
szitkebb korre szorul, de hogy mégis ez a hatds a fontosabb és érté-
kesebb, arr6l aldbb még lesz szé.

3. Avulnak-e a klasszikusok ? Kétségkivil veszitenek eredeti
haté erejikbél, a mi azonban nem =zdrja ki, hogy mds tekintetben
esstleg ne gyarapodjanak is hatdsban. De mindenesetre meg kell fizet-
nick érte, hogy a kéltének eszméi megtestesitésére a legfinomabb,
leghajlékonyabb, legplasztikusabb, legbens6 anyag: a nyelv 4ll ren-
delkezésére. Egyéb miivészetek anyaga jéformdn csak mechanikusan,
és {gy is néha még a mialkotds javdira viltozik; a nyelv vdltozdsai
mélyebb forrdsbél szdrmaznak és mélyebbre is hatnak. A szdk el-
vesztik eredeti sziniiket, megkopnak, jelentésiiket véltoztatjak ; tanul-
médny nélkill a német és franczia olvasé nem érti meg régi nagy
fréinak nyelvét és ezzel hatdsuk is csékken. Ha a halotti beszéd
korabél nagy irodalmi mfivek maradtak volpa rdnk, mi is igy jarnank.
Még stlyosabbak és messzibbre haték azok a viltozdsok, melyek a
miivészi alkotdsban, az érzés és gondolkodds mddjiban az idék
folyamén végbe mentek. Minden irodalmi mii a maga kordban gyo-
kerezik, annak lelkét tikrozi; ha még oly magasra emelkedik is a

3*
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tisztan emberinek légkorébe, egészen mégsem menekilhet a helyi,
a korbeli, az esetleges vonatkozasoktol, a melyeknek valtozédsa mégis
némileg avitja. A kozvetetlen fogékonysag nem nyit tobbé hozza
utat; magunkat nem talaljuk meg benne; hogy élvezhessiik, bizonyos
irodalmi mdveltségre lesz sziikségiink, mely megtanit ra, hogy azokat
a mellékes elavult részeket és vonasokat ne tekintsik, vagy elmult-
korok érzésmddjdba, stilusaba Ggy elmélyedhessink, mintha a kolt6
kortarsai volnank. Sikeriilhet-e ez minden esetben? Mily keveseknek
sikertilhet egyaltalan ? Csak &mitjuk magunkat, ha azt hissziik, hogy
nem minden koltét rongal az id§ maldsa. Ki élvezheti ma a gorég
tragikusokat Ggy mint kortarsaik élvezték ? Shakespeare kozelebb all
hozzank, mégis csak a tanulméany nyitja meg el6ttink az utat nagy-
saganak igaz megértéséhez, hogy az a mi esetleges benne, el ne
takarja azt, a mi fliggetlen minden kor- és stilusbeli vonatkozastél és
valtozastél. Mindezt el kell ismernink, hogy mindennemii tulzassal
szemben helyt Aallhassunk. Mert az avulds, a mely tény, egyrészt
nem jelenti a remekm(vek halalat, masrészt pedig ha az irodalmi
m{ halélat jelenti is, nem bontja meg az irodalmi életfolyamat folyto-
nossagat. A kisebb jelent6ségl irodalmi mivek tényleg feledéshe
merllnek, elavulnak, meghalnak, fel nem témaszthaték tobbé; az,
hogy az irodalom vagy kultdra torténetirdja tudomast vesz roluk, tanul-
manyozza Oket, nem jelent igaz életet; de valamikor éltek és hatottak,
értékiukhoz, erejikhoz képest; elékészitették a nagy irok Gtjat, hozza-
jarultak a nyelv formélasahoz, a kozonség Izlésének miiveléséhez,
esetleg megihlették azokat, a kikben nagy alkoto6 erd lakott. Hatasuk
tovabb él szerencsésebb utddaik vagy kortarsaik alkotasaban. A nagy
irodalmi remekmivek rendesen nem sziiletnek meg ily el6zmények
nélkil. Sok jeles erd kimerll akadalyok eltavolitdsaban, a fogékony-
sag keltésében, tokéletlen Kkisérletek szllésében. A nagy ir6 nem a
sik foldbdl emelkedik a magasba; emelkedd hegylancznak kimagaslo
cslcsa szokott lenni. Ha a kisebb elvégezte ezt a szerényebb, de fontos
és mell6zhetetlen munkajat, akkor nyugovéra kell térnie, de nincs
miért sajnalkozni rajta. Emberek munkajanak ez a rendes sorsa: ha-
tasaban él tovabb, névtelenil, elfelejtve, de mint sziikséges lanczszeme
az egyetemes fejlédésnek. Mély értelme van annak a mondasnak,
hogy a ki kora legjobbjainak eleget tett, az minden id6k szamaéra
élt. Es minden téren azt tapasztaljuk, a mit Diderot egy alkalommal
mondott, hogy milli6 kozépszeri embernek kellett élnie, hogy egy
langelme megszillessék. Az pedig, hogy ez a langelme is id6vel
veszit fényébdl, annal kevésbbé busithat bennlinket, mert itt joggal
mondhatjuk: Jut is, marad is. Ami elvész bel6le, azért nem Kar,
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mert annal értékesebb, a mi marad. Shakespeare hatdsa nem csok-
kent, midta ez meg az elavult miveiben. Némelykor az ut6kor jobban
tudja meéltanyolni a nagy kolt6t, mint sajat kortarsai. Némelykor
kortarsaira tett hatdsa nem oly tiszta forrashél fakad, mint kés6bbi
hatdsa. Némelykor le kell hullnia réla az esetlegesnek, a korszer-
nek. hogy az, a mi orokkévald benne, tiszta fényben ragyoghasson.
Olyan folyam 6, melynek az alja tisztdbb a folszinénél. lgaz, hogy
az Ut hozza faradsagos, de van Ut hozza és érdemes azt az utat meg-
tenni. Kivalosagat pedig ez az utdkori hatdsa bizonyitja. Nincs mas
bizonyiték mellette. Csak ha korat tdléli, tesz bizonysagot réla, hogy
a mi megnyilvanalt benne, az emberi lélek legmélyébdl fakadt és
nem mellékes korilményeknek kdszéni hatasat. Mondjak, hogy az
utokor mindig halatlan. llyenkor arra a nagy témegre gondolnak,
mely nem tor6dik a multtal, Gzletecskéi utadn futkos, olvasni rd nem
ér, kedvet sem érez hozza, szellemi szikségleteit az Ujsagbol vagy
abbdl az irodalombdl elégiti ki, melyet a nap szill és mely ha elegans
form4ju is, mégis csak ponyvairodalom. De hiszen ez minden téren
igy van, mert az emberek tobbsége: tomeg. Azért a remekirdk hatasa
nem vész el. Ellenkez6leg 6k sziulik azt a jelenséget, mely ezen a
téren is a vilagot el6re viszi: az irodalmi mdveltséget. Hogy iro-
dalmi midiveltség lehetséges, az 6 mlvik, mert 6k alkottdk azokat a
miveket, melyeket ismerni érdemes, melyeknek ismerete adja az
irodalmi mdveltséget. Ebben van az irodalomtérténet Oridsi kultarai
fontossaga: az & feladata az irodalom fejl6dését megismerni és ezzel
az irodalmi miveltséget terjeszteni, megévni, elmélyiteni. Ebren tartja
az irodalomban felhalmozott kincsek ismeretét és ezzel lehetévé teszi
a kincsek kiaknéazésat, értékesitését, kozkincsekké valasat. A ki meg
tudnd semmisiteni azokat a kincseket, az kifosztand az emberiséget,
szegénynyé tenné és arra kényszeritené, hogy mindent éldirél kezdjen.
Ki tudja, hogy potolhatna e ezt a veszteséget? Nos hat, a ki az iro-
dalomtdrténetet becsmérli, a ki megakasztja munkajat, némileg hasonlit
ily fosztogatdhoz. A természetben nem kell gondoskodni a fejl6dés
biztositékairdl, mert mechanikus er6k végzik ezt a munkat. De a
kultdra minden téren, az irodalmin is, a malt kincseinek meg6rzésében
és a kovetkez8 nemzedéknek valé ataddsaban all, e czélra vannak
az iskolak, akadémiak, konyvtarak és Utmutatok. Ne becsméreljik a
klasszikusokat azért, mert tanulmany nélkiil meg nem kozelithetdk.
Tanulméanyozni a klasszikusokat, meghdditani Gket, minden 0j nem-
zedék kultirai kotelessége; csak az biztosithatja a haladast. Orok
igaz Faust szava: Amit 6rokoltél apdidtél, azt meg kell szerezned,
hogy igazdn a tied lehessen. A remekm(veknek el kell bizonyos
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fokig avulniok; az el nem avultnak a meg6rzése: az irodalmi mivlt-
ség nagy vivmdnya. Nép, mely nem becsili meg klasszikusait, a
hanyatlds vészes jeleit mutatja. A modern kulturai népek nagy kul-
turai ereje részben irodalmi miveltségiikben rejlik.

4. Az a kérdés, hogy valamely irodalom hogyan és mily folté-
telek mellett hat nyelvének hatdrain til, ugyancsak ténykérdés, mely
nem elméleti tton, hanem vildgirodalmi kutatdsok alapjin oldaudé
meg. Eldzetesen és az ismert nagy tények alapjan a kovetkezbket
mondhatjuk. A vildgirodalmi hatdsok irdnt nem minden nép egy-
arant fogékony és nem minden nép hat egyformédn vissza az elszen-
vedett hatdsokra ; de a hatdsok sem egyformén fontosak és értékesek.
Hogy egy id6ben az egész eurdpai regényolvasé kozonség olvasta
Sue, Dumas stb. regényeit és ezzel lizte el iires ordinak unalmdt,
épenséggel nem jelenti, hogy a franczia szellem ennek révén volt
nagy hatdssal mds népek szellemére. Nem akarjuk e mivek értékét
a kelleténél mélyebbre aldszdllitani, de 4ltaldnossdgban mégis meg
kell mondanunk, hogy nem minden, a mit nyomtatnak, irodalom, és
minden hatds sem, melyet a nyomtatott betli el6idéz, irodalminak
nevezheté. Az irodalmi mii igaz értéke egyenes ardnyban van miivészi
forméjdnak tokéletességével és hatdsinak értéke is ehhez van kotve.
Dumas és némileg Sue miivei is mint a romanticzizmus eurépai moz-
galmdnak oldalhajtdsai jelennek meg és abbeli hatdsuk mulékony
ugyan, de mégis jellemz6 a korra és némileg értékes is. Nagyobb és
fontosabb hatdssal volt Walter Scott torténeti regénye, mely a mi
regényirodalmunk fejlesztéséhez is hozzdjarult; miivészibb jellegével
mélyebben jéré, maradandébb mozgalmat keltett egész Eurépdban,
de taldn sehol mélyebbet, mint hazdnkban, a hol a nemzetnek tor-
téneti multjdhoz val6 ragaszkoddsdban termékeny talajt taldlt. Ily
tények figyelmeztetnek benniinket arra, hogy irodalmak nemzetkozi
hatésa foltételekhez van kotve, dlland6 és korbeli foltételekhez, melyek-
nek vizsgdldsa ugyancsak a vildgirodalom korébe tartozik. Fejlodé-
sének nem minden korszakdban fogékony valamely nép ily hatd-
sokra ; nem minden rdhatds irdnt egyardnt fogékony; némely nép
egydltalin csekély ily fogékonysdgot mutat; némelyik igen erdsen
és sajatosan visszahat minden rdhatdsra, mig mdsok rabjai az idegen
irodalomnak, melyet kevés eredetiséggel uténoznak. Azok a népek,
melyek irodalmi tekintetben el6bbre vannak, egy id6re vezérei
lesznek a tobbieknek; Olaszorszdg, mely a 19. szdzadban évtize-
dekre nagy mértékben Francziaorszdg hatdsa ald keriilt, a 16. szdzad-
ban irodalmi térvényt szabott egész Eurépidnak; Németorszdg a
18. szdzadban szinte szolgai utdnzéja Francziaorszdgnak, mig a
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XIX. szédzadban erds kihatdsok czentrumdvd lesz; Francziaorszdg
irodalmédnak fénykordban erdsen elzarkozik kiilféldi hatdsok elsl és
mindent, a mi idegen, sajitosan dtalakit; nalunk a 18. szdzad végén
irodalmunk fejletlensége folytin tébbféle idegen iskola keletkezik, de
Vorosmarty mér mélységesen magyarrd tudja atalakitani az idegenbél
vett Gsztonzéseket, melyek Petéfinél és Aranyndl tobbnyire csak
mellékesen jonnek tekintetbe. Nemzet ebben a tekintetben is ha-
sonlit egyénhez; a fiatal fogékonyabb idegen hatdsok irdnt, mint a
kifejlett egyén, a gazdagabb fejlettségli a szegényesen fejlettné], az
erésen bélyegzett a puhdndl és hatdrozatlanndl. S6t ilynemit rdhatdsok
alakuldsabol lehet legbiztosabban az egyén és a nemzet eredeti mivol-
tdra kovetkeztetni.

A mi meg a vildgirodalmi miivek avuldsdt illeti, szdérél szoéra
ide illik, a mit fentebb mondottunk. A kevésbbé miivészi alkotds, mely-
nek hatdsa nem is miivészi mindségeken fordul meg, nem hat kifelé,
vagy csak mulékonyan hat; csekélyebb feladatit elvégezvén, eltii-
nik. Csak a legnagyobb alkotdseknak lehet tartés vildgirodalmi éle-
tik, azoknak is esak bizonyos korldtokon belil, bizonyos foltéte-
lek mellett. Ezek koztil a legfontosabak: a j6 forditdsok és a vi-
ldgirodalmi mfiveltség behaté tanulmdny alapjdn. Igaz ugyan, hogy
a forditds félbontvdn a kolt6i alkotdsnak eredeti nyelvével valé bensé
kapesolatit, jovatehetetlen kdrt tesz benne; de igazdn mégis csak
azt sajdtithatjuk el az idegen mfibdl és tehetjik a nemzet birtokavd,
a mi a fordftdshan is megmarad bel6le. A mi pedig a tanulményt
illeti, 4jra mondjuk: e nélkill nines se irodalmi, se vildgirodalmi
miiveltség. Bz nem a szellemi élet természetes, vad viraga, az kul-
turai termék, melyet dpolni, gondozni kell, melyet tehdt el is lehet
hanyagolni vagy megrontani. Azt se tekinthetjik bajnak, ha a vildg-
irodalmi hatésok tgy érvényesiilnek, hogy vildgirodalmi mfivek csak
egyesekre hatnak és ezek révén azutdn nagy korokre. Csak az a
fontos, hogy Pet6fi és Arany, Goethe és Schiller, Shakepeare,
Moliére, Dante és a sokkal kisebbek is nem éltek hidba. Millié
elmét s szivet megvildgitottak és foliditettek. Hogy mily @j nagy
visszahatdsok szdrmaztak az egyéni hatdsokbodl, azt nehéz meghatd-
rozni. De baj volna-e, ha ezek a nagy emberek, miutin egy ideig a
tomegre is hatottak és emelték, azutdn csak a legkivdlébbak lelkében
élnének tovdbb, hogy ott 4j nagy hatédsokat sziiljenek? Az irodalom
nem a zsugorinak pénzes ldddja, a hova a garas a garashoz szoril,
holt rendben ; az irodalom szabad éltet6 életdram, mely a magasbél
kél, onnét leboesédtkozik a foldre, életet ébreszt, mely a valésdgban
megbrzi emlékét, azutdn ismét a magasba emelkedik, a honnét koz-
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vetett ton tovdbb folytatja életadé munkdjat. Abba pedig bele kell
nyugodnunk, hogy nem az egész emberiség fiirdik a napfényben.
Vannak sotétebb rétegei is. De taldn a legsététebbekhez is elhat a
fénynek valamiféle csekély rezgése. Taldn meg van engedve a kovet-
kezé hasonlat: Az emberiség kivdlébbjai kézt a magy irék olyanol,
mint a mésodperczmutaték az oramiben. Ok Idthatéan, gyorsan,
magukat emésztve mozognak és viszik eldre a perczmutatét, ez meg
az Ora-, nap- évmutatot s igy tovdbb. A tompa szem mér a perczmutaté
mozgasdt sem ldtja, még kevésbbé az oramutatéét. De ezek is mozog-
nak, lassan, biztosan és jelzik az id6 ldthatatlan folydsdt. Jelzik mecha-
nikusan, iiresen. Az irodalom erdi el6re viszik az emberiséget fenséges
czél felé, igen nagyon lassan, de kiizd6 lelkiinket megnyugtato,
erdsito, lelkesité biztonsdggal.

Vs

Befejezésiil vessiink futé pillantdst néhdny f6ltiing vildgirodalmi
tényre, a mint irodalmi mivek vagy irdnyok hatdsiban, irodalmi mfi-
formdk terjedésében, vagy irodalmi fejlédések pdrhuzamossigdban
nyilvinul. Se teljességre, se részletességre nem torekedhetiink, inkdLh
csak otleteket adunk, melyek azonban taldn alkalmasak az eddig
mondottak megvildgitasdra. °

Az eurépai irodalom, a melyre itt mint szorosabban Gsszefiggd
folyamatra szoritkoznunk kell, a gorog irodalommal veszi kezdetét.
A gorog miiveltség, mint most mdr tudjuk, nem autochton, sem a
goroég mtivészet, sem a gorog filozofia, sem a gorog irodalom, sem a
gorog 4llami élet nem az. Az ujabb kutatdsok nyomdn lassan-lassan
kibontakoznak ez alkotdsoknak is kevésbbé értékes, de sziikséges
el6zményei. Csakhogy ez el6zményeket itt mell6zniink szabad, részint
mert még kevéssé ismerjik Sket, részint mert a gérégok mégis tébbé
kevésbbé nyers anyagot vettek 4t mds népektél, melynek formdt ¢k
adtak, melynek mind értékesebbé tétele az 6§ miivik. Ha csak ezt
tekintjiik, a gérog kulturdt mégis wviszonyosan autochtonnak mond-
hatjuk, eredetibbnek mint barmely mast, mely azéta fejlédott és mér
az 6 hatdsuk alatt dllott. A rémaiak késébb a gérégok kincses hdzd-
bél fognak meriteni, de majd mindennek az értékét ala fogjak szdlli-
tani, a gor6gok mindennek az értékét névelték. Egyptomnak is volt
filozofidja, az indeknek is és taldn Pythagoras vagy Demokritos vagy
Platon utjdn azokbél az Gsibb boleselmekbél valami eljutott Gorog-
orszdgba. De a mit taldn dtvettek, vetekedhetik-e Platon dialogusai-
val? Van-e valahol mintdjuk Sophokles drdmdinak? Vagy a gérog
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Aphrodite-szobornak ? Emberi dolgok nem kezd&dhetnek oly fényes
alkotasokkal, mint a minék a gorogokéi, ez ellenkeznék a fejlédés
torvényével; de a gorog kultirat, melyben akkora az eredetiség, viszo-
nyosan elsének tekinthetjik, melynek keletkezése a torténet el6tti
kutatdsokhoz hasonlé Gstorténelembe tartozik. A J6ve principium.
A gorég az elsé.

Mondjuk-e, hogy kiilénés kedvezménye a sorsnak, hogy igy
hezd6dik torténetlink ? Bizony kilonds kedvezménye! Olyan mintha
valamely csalad 6se oriasi vagyont szerez, melyet utddaira hagy. Ha
nem szerezte volna, a csalad elziill6tt volna, mint annyi mas. A sors-
nak ez a kedvezménye oly kilénds, hogy néla nélkil a mi szellemi
-életink nem volna az, a mi. Talan ott volnank, hol ma Kina van,
vagy ott sem. De gyermekjatékhoz hasonlit a toérténeti fejlédés vizs-
galatanal azon tdprenkedni, mi tortént volna, ha ez vagy amaz tor-
tént vagy nem tortént volna. Tény az, hogy az emberiség fejl6dése-
nek torténetében egy bizonyos id6pontban egy hatalmas medenczé-
ben gydlt dssze (nem tudni pontosan, mely forrasokbol) az az Oriasi
t6, melyet gorég kultiranak neveziink és mely azéta az eurdpai éle-
tet, beleszdmitva mindent, a mi vele @sszefiigg, taplalja. A gordg iro-
-dalom is nemzeti irodalom, de ez a vilagirodalmi fejl6dés alapja.
Majdnem az egész gorég irodalom belement a vilagirodalmi folya-
matba.

Nem helyzetének, mint viszonylag els6nek, kdszbni ez az iro-
dalom hodité erejét, hanem miivészi tokéletességének. A nép kicsiny
volt és egészben jelentéktelen; nagy Aallam alkotasara képtelennek
bizonyult. Pusztan a szellem erejével gy6zott és ez jelzi majd az
memberi torténetnek jellegét: a szellem ersebb az anyagnal, esetleg
elvan az anyagi er6 nélkil is, esetleg megszerzi azt a szellem fegy-
verével. Egy masodik tanulsag is kisugarzik ebbdl: a mivészi forma
nem mellékes valami, véletlen jarulék, kilsé disz: az id6 ellen ez kuzd
legsikeresebben. A szépség a legnagyobb konzerval6 er§ a vilagtorté-
netben és vildgirodalomban. A szépség mint vilager6 vetekedik az
igazsaggal.

Az irodalom minden agaban 6rok mintakat alkot a gorog szel-
lem. Az elbeszél§ koltészet ezentil Homer nyomén fog haladni.
A lirdnak talan egyetlen egy dsvénye sincs, a melyen nem &k jartak
volna elél. A dramaban oly gazdagok, hogy kimeritik minden tipusat,
a fenségeset Aiszkyloszban, a harmoénia szépségét Sophoklesben, a
realizmusét Euripidesben, a kicsapongd vigsagét, a vaskos tréfaét, a
mérges gunyét Aristophanesben, nem emlitve a tarsadalmi dramat,
melyet csak romai utanzataibdl ismerink. Torténetirokban, szdno-



42 ALEXANDER BERNAT.

kaikban még ma is tudunk gyoénydrkodni és betet6zésul ott talaljuk
Platon filozdfiai dialégusait, melyek az emberi Iélek legfelsé szar-
nyaldsat bevonjék a szépség birodalméba és mind a mai napig kimerit-
hetetlen csodalattal toltik el sziviinket.

A szépség bls sorsat e durva foldon a gordg irodalom is pél-
dézza. A gorog nyelv sohasem valik vilagnyelvwé, noha zengzetessé-
gével elbdjolja az érzéket és fordulatossagaval, gazdagségaval, hajlé-
konysagaval gyonyorkodteti a szellemet. A gérog nyelv sorsa a gorog
irodalomé. Csak rémai utanzataban hdditja meg a vilagot, amint a
puha aranyat keményebb érczczel kell vegyiteni, hogy a forgalmat
és hasznalatot elbird ékszert vagy pénzt lehessen bel6le késziteni.
ténész és a romai filozdfus, eldurvitvan a halhatatlan gérdég mintakat
teszi Bket élvezhet6vé a harczias romai nép és altala a barbar északi
népek széméra. Csodas mddon késziil a vilagirodalom szévete. A vilag
tele van barbarokkal, kik irtatlan erd6kben jarjak a vad nyomat,
fegyveresen irtjdk egymast és kiknek lelke alig-alig ébredez, hogy
lassan-lassan a kultira kezdeteire akadjon. Tudnak-e egymasrél, és
mit tudnak? Ki tudja? Dadogjak az 6s koltészet toredezett hangjait,
torzalakokat rajzolnak féktelen fantdziajukkal, melyet a zabolatlan és
zord természet ijedelmei izgatnak és kizdve, lassan haladnak el6re
a létfentartdsban, azt a minimalis kultdrat teremtve, mely e czélra
szikséges. Meddig jutndnak ebben a tempdban a sajat erejikbél ?
Ekkor er6s fény gyulad a tavoli Géréghonban ardnylag szlk tertle-
ten és csodas vilag tdmad. De hogyan jusson el, a mit ez a finom
szellem alkotott, azokhoz a barbarokhoz, a kik se nem tudhatnak
rola, se nem kivankozhatnak utana, se meg nem értenék ? Ez més-
kép nem lehetséges, mint ha el6sz6r a népek szorosabban érintkeznek
politikailag. El&bb egy vilagbirodalomnak kell szarmaznia és benne
egy vildgcentrumnak. Ez Roéma. Onnét lehet majd a kultlrét ter-
jeszteni, de nem tiszta gorég mivoltdban, hanem romai Otvényben.
Vilagbirodalom, vilagnyelv, vildgkultara, vildgirodalom, ezek igy kap-
csolddnak egymasba. A rémai irodalom keletkezése, fejl6dése és ter-
jedése bizonyéra az els6 és a legjelent@sebb vilagirodalmi esemény.
Itt egy irodalom, a gordg, életre kelt egy rokon nép lelkében egy
sok tekintetben utanzd, mégis sajatos, uj irodalmat, melynek bizo-
nyara nagy hatdsa volt a rémai népnek szellemére is. A vilagiro-
dalmi folyamat er6sen megindult.

Es midén e folyamat tetGpontjan all, egy vilagirodalmi ese-
mény készll, mely az el6bbinél nem csekélyebb jelent6ségl és vele
szbvetkezve hossz(U szazadokra elddnti a szellemi fejl6dés sorsat. Ez
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az esemény a biblia, az 6 és az 10j testamentum, a keresztény vallds-
nak vildgvallassd vdldsa. A gorég-romai kulturabél hidnyzott valami,
a lélek bensdsége, az egyéniségnek sajat értékére eszmélése, a valldsos
elmélyedés, az erkolesi kiizdelem. A gorog-rémai miiveltség legszebb
alkotédsai is a mi felfogdsunk szerint hasonlitanak a gorég isten-
szobrokhoz, melyek oly emberfolstti nyugalommal néznek le rank,
mintha kicsinyelnék a kreaturdt, mely nem tehet egyebet mint tiirni
sorsat. A sémi szellem a lélek nagy follendiilését, aldzattal pdrosult
ontudatat, kinlodé6 magdba mélyedését, Isten keresését és Istenhez
emelkedését hozza a viligba. Nem mondom, hogy a gérég szellem
minderr6l nem tudott semmit. Platon vallisos extdzisa, az 1j plato-
nikusok miszticizmusa és méds egyéb jelzik a keresztény szellem
kozeledését. De ezek az érzések és gondolatok csak villandsok a
gorog szellem egén; vildgtorténeti er6vé a sémi szellem avatja
Oket és testet ez 4d nekik a biblidban. A biblia tele van koltészettel
és szépséggel, uj gondolat- és érzésviliggal, a mely mtivészi for-
mdban ontve vildgh6dité atra kél. Egy nagy, bar rendezetlen éposz
részei vannak benne, a zsidé nép tortémete, melynek nagy hosei,
profétdi, mithikus alakjai vannak; van benne szerelmi lira, élethol-
cseség, hazafii bénat és kétségbeesés, emberfolottieknek 1dtszé ala-
koknak valldsos extdzisa, idill és zord sorsfordulatok elbeszélése. Mégis
legmegragadébb a nagy hésnek, a zsidé népnek a tragédidja és a
hatalmas drdmai fordulat, a Megvalté megjelenése, €élete és megvaltd
miivének tragikus befejezése. Soha a valdsig nem o6lt6tt koltdibb
ruhdt; soha a kolt6i szin nem enyhitette miivésziebben a zord valo-
sdgot. Bz nem volt esztétikai jdtéka az elmének. Az élet legfonto-
sabb tigye jelent itt meg az irodalom miivészetének hozzd mélté for-
mdjaban.

Magéinak a biblidnak az el6zményeit, melyekrsl épp most folyik
nevezetes vita, itt éplagy mell6zhetjiik, mint a gorég irodaloméit,
habdr se eredetiség, se miivészi forma lekintetében a ketté nem allit-
hat6 egy polezra, de a vilig meghdditdsdban a biblidé a nagyobb
er6. Kiilonben szovetkezve lépnek a kiizdd térre és ott vetik meg
szovetségiik alapjét, a hol a vildgon valé uralkodds nagy hagyoménya
fejlédott ki, Romédban. A vildgirodalmi folyamatban a biblia térfogla-
lésa a médsodik nagy esemény, a biblidnak a gorég-rémai irodalom-
mal valé szovetsége és uralkoddsa a kozépkorban pedig a dontd for-
dulat, Ezenttl csak vildgirodalmi szempontbél érthetjiikk meg a szellemi
életnek és ennek kérén belil az irodalmaknak fejlédését. A két nagy
vildgeré behatol az Gsszes eurépai népek gondolkodds- és érzésvildgdba,
kifejezésmédjdba, alakité képességébe, felfogdadba és teljesen dtgyurja.
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Ez mér nem az eredeti er6nek az idegen hatds 4ltal valé ébresztése,
ez tanitds, alapvetés, 4tformélds, civilizdlds. A kozépkori ember a
rémai és a bibliai miveltséget szfjja magdba, ha nem is eredeti
forrdsaibél, de a mit beldlik szdmdra kivonatolnak és elkészitenek.
Még ezek a higitdsok 1s élteték. Egy nyelv uralkodik a vildgon, eg/
irodalom, egy hit, egy érzésvildg, egy formakincs. A nemzeti nyelvek
pléntii gyonge csemeték, melyeket lenéznek, esetleg kitépnek, mint
a haszontalan gyomot, vagy a népiesnek alantas korébe utalrak.

Ez a természetellenes dllapot, melynek megvolt a maga joté-
kony hatdsa, mert kemény fegyelem békdita szoritotta a tanulatlan
és formétlan elméket, nem tarthatott soks; a nemzeti nyelvek ki-
alaktltak, erére kaptak, kovetelték a maguk jogdt, lassan-lassan ki-
szoritottdk az uniformis és uniformizdlé kozépkori latin irodalmat.
Még Petrarca biiszkébb latin episztoldira mint olasz szonettjeire és
Dante vulgarisnak nevezi anyanyelvét, de mégis ezen irja a Divina
Comedidt. De alig hogy a nemzeti nyelvek follendilnek, wj vildg-
irodalmi folyamatok indilnak meg. Nagyon érdekes és tanulsdgos
megfigyelni, hogy a folszabadtltak most a rémai és gorog irodalom-
mal Ugy ismerkednek meg, mint idegennel, melyet tanulmanyoznak,
megszeretnek, utdnoznak, de melylyel mégis mér mintidegennel dllnak
szemben. Mdr érzik sajdt magukat. Mar folhaszndljdk az idegent, de nem
mint eddig, hogy benne éljenek, hanem hogy sajit egyéniségiiket dltalulk
gazdagitsdk. A renaissance szévivéi még latinul irnak, utdnozzdk
Cicerdt, jatsszdk a gorogoket és romaiakat, de mér se nem kézép- se
nem Okoriak, hanem olaszok, franczidk, németek, angolok, magyarok,
a kik meg fogjak taldlni 6nénmagukat. Most lesz az ¢kori szellemnek
az a hatdsa, hogy formdkat szolgiltat 1j, eredeti érzés kifejezésére és
Lkozben ez az érzés a formékat is meg fogja ujitani. Ezért a nemzeli
nyelveket és irodalmakat még ebben a korban sem érthetnék meg,
ha a megel6zg vildgirodalmi folyamatra nem volndnk tekintettel. Még
a mondatflizésiikket sem értendk meg a latin nélkiil, szentencidikat a
rémai irék ismeretét mell6zvén, koltéi lendiletiiket a nagy mintdk
tekintetbe vétele nélkiil. A biblia pathosza, retorikdja, kifejezésmodjd-
nak bels6 ritmusa, fohdszkoddsa, viharzé ereje ezerszeresen vissza-
hangzik az irodalomban, a honnét féleg a bibliaforditdsok révén
lassan-lassan benyomul a nép nyelvébe és esztétikai érzésébe, azt gazda-
gitja és elpusztithatatlan 6rokségévé lesz. Ez igy marad a mai napig,
Mindnyédjunk nyelvében, érzésmédjaban és formakinesében benne van
a klasszikus irodalom és a biblia nyoma. Hogy kilonésen a magyar
irodalom féleg a protestantizmus révén mennyire magdn viseli a
biblia mfivészetének nyomait, arra elég e helyen rdmutatnunk. Még
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Berzsenyiben és Vorosmartyban is megtalalhatjuk a bibliai hangot
a Klasszikus és a nemzeti mellett. De ez a vildgirodalmi hatas csak
a nemzetinek a felszabadulasa utan allhatott be. Csak a szabad szel-
lem tanulhat méasoktdl; az idegen hatas pedig ilyenkor nem jelenti
az eredetiség elvesztét, hanem elmélyitését és teljes kifejtését.

De a renaissancetdl kezdve mas, nem Kkevésbbé fontos vilag-
irodalmi folyamat indul meg; mihelyt a nemzeti irodalmak kifejléd-
nek, kezdddik azoknak egymasra hatasa és parhuzamos, nemzetkozi
fejlédése. igy a kolcsonhatasok sokszorosodnak, egymast keresztezik
és valtozatossa teszik a nemzeti irodalmak életét. A roman népek,
melyek amugy is rokonabbak, e kolcsdnhatdsnak tomérdek példait
mutatjak. A XVI. szazad olasz, spanyol és franczia irodalom ter-
mékei folyton utalnak egymasra és minthogy azok vezetnek, csak-
hamar a német és angol irodalmat is koriikbe vonjak. Elil jar ter-
mészetesen az olasz fold, a hol az 6-korral vald folytonossag soha
sem szakadt meg és a mivészi hagyomanyok minden mlvészetben
elevenebbek voltak, mint egyebiitt.- Itt sziletik meg Petrarca liraja
és Dante hatalmas vilagkdlteménye, de az elbeszélés is Boccaccidban
Osrégi anyagot és hagyomanyt ont oly (j formaba, mely vildgiro-
dalmi hatdsat biztositja. A modern drdma kezdetét is itt talaljuk, de
Spanyolorszag fejleszti magasabb fokra, s6t a nagy Calderon miivé-
szetében egyik tetpontjat éri el. Azonban a drama fejl6désében a
legérdekesebb elvalast tapasztalhatjuk. Minden nemzet a maga ha-
gyomanyaihoz, helyzetéhez és sajatossagahoz képest mas-mas tipusat
teremti meg a dramanak. A spanyol szereti az érdekes, fordulatos
eselekvényt, néha az életen vald filozéfiai elmélkedést (mint Calderon
m(ivében: Az élet dlom), a franczia a formai tokéletességet, szaba-
lyossagot és a kifejezés utolérhetetlen készségét, eleganciajat, retori-
kajat, mig az angol er6s egyeni erzést6l vezetve megteremti a jellem-
draméat, mely a modern individualismusnak utolérhetetlen kifejezése
gyanant all eléttiink Shakespeare mivészetében. Ha kérdezzlk, hogy
a modern szellem a XVII. szdzadig a biblia és a klasszikusok hatasa
alatt a nemzeti irodalmakban mit teremtett, a mi vilaghatasat és
bels6 értékét tekintve a legmagasabban all és azok mellé sorozhato,
akkor csak Shakespearet emlithetjiik. Minden eltérpiil mellette, Dante
és Petrarca, Calderon és Cervantes, Corneille és Bacine. Nem mintha
ezek nem volnanak oridsok, esetleg talan egyéni er6ben még folotte
allék. De az irodalomban csak Ggy, mint az életben, nem pusztan az
egyéni er6 hataroz; az mdalhatatlan foltétele a nagy tetteknek, de
ezek egyébtdl is flggnek, a helyzett6l és az elvégzend6 munka mi-
voltatél. Miutan Columbus folfedezte Amerikat, a legnagyobb langész
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se fedezhette f6l mésodszor. Dante a kozépkorban gyokerezik, Petrarca
az Okorban, Calderon fiigg az egyhdztél és a lovagidedltol, Racine és
Corneille az udvar és a mintdk hatdsa alatt dllanak. A nagy modern
egyéni érzést csak az a kolt6 fejezhefte ki, a ki az egyéniség értékét
mélyen érz6 népben sziiletik, ismeri az 6kori mintdkat, de inkdbb
gyokerezik a népiesben és népies miivészet 6lén né nagyra. Ez
Shakespeare esete, kit drdméi révén még igazi {fronak se tartottak a
maga kordban, mert a népies drdma nem volt igazi mifaj. Mégis 6
teremtette meg a modern drdma maradand6 értéki tipusit és valo-
szinlileg a biblia utdn az 6 miivei terjedtek el leginkdbb. De az egész
modern drima fejlédése a vildgirodalmi folyamatnak egyik legtanul-
sagosabb példdja.

Hogy az irodalmi d4ramlatok és fejlédési folyamatok a re-
naissance Ota, tehat a mi6ta fejlettebb nemzeti irodalmak vannak, a
f6orszdgokban pdrhuzamosan haladnak, a kozés eredet, kozos féltéte-
lek és a kolesonhatdsok folytdn, nem kell bévebben bizonyitanom.
Mégis emlitésre mélté, mint egyik fontos mozzanata a vildgirodalmi
folyamatnak, hogy Olasz- és Spanyolorszdg hanyatldsa folytén és
mert a szigetorszdg Anglia szellemileg is kissé el van szigetelve
Europatdl, a nemzeti irodalmak koézt a franczia jut uralkoddsra a
XVII és XVIIIL szdzadban. Készéni ezt ama formai tékéletességnek,
ama miivészi érzéknek és ama jozan értelmességnek, mely a franczia
irodalmat a klasszikus vildgirodalom legméltébb 6rokosévé teszi. A fran-
czia szellemes mint a gorég, jézan mint a rémai, vildgosabb mint
barmelyikiik ; minden miivészetben eléri a virtuozitdst, azaz a formédn
valo foltétlen uralkoddst; kénnyed, viddm, kedves és minden szélsd-
8égtél tartézkodé. A modern fejlédést nem érthetni meg e tény
nélkill. Minden nemzeti irodalomra Eurdépdban, de féleg a németre,
olaszra, angolra is rdnyomta a maga bélyegét a franczia szellem.
Hogy is lehetne mdskép ! Oly becses értékeket termelt az irodalom-
nak majd minden dgdban, hogy tényleg gazdagitotta az emberi szel-
lemet, csak gy, mint a gorég, a roémai, a keresztény. A nemzetek
sajatossaguk legtokéletesebb kifejezésével jarulnak hozzd egymds gaz-
dagitdsdéhoz és termékenyitéséhez. A XVII. szdzadban tanitja Des-
cartes az emberiséget a figgetlen és autonom gondolkoddsra, Coxr-
neille és Racine az emberi indulatok 0j kifejezésére, Moliére a
komikumnak vildgirodalmi magaslatra emelésére, a XVIII. szdzad-
ban Voltaire és Rousseau szinte foltétlenil uralkodnak Eurépa fej-
lettebb olvasdkozonsége folétt, az egyik az értelmet, a mdsik az
érzelmet szolaltatja meg 0j hangon és 1j tartalommal és hozzi-
juk csatlakozik a tiizes Diderot, mint a félvildgosoddsnak egyik
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legnagyobb harczosa és a modern zsurnalizmusnak szinte ldngeszi
hirnoke.

A XIX. szdzadrél nem szélok, itt ugyis nyilvdnvalé, hogy
Eurépa, melyhez immédr majdnem az egész miivelt vildg csatlako-
zott, hogy utina induljon, jéformdn egyetlen egy nagy orszdg, mely-
ben ecsak kiillénb6zé nyelveken, kiilonb6z6 médokon ugyanegy irdny-
ban haladnak elére. A XVIII. szdzad els6 felében egész Eurépa
raczionalisztikus és folvildgosité; mdsodik felében szentimentdlis és
forradalmi. A XIX. szdzadban kidbrdndult és vildgfdjdalmas, majd
romantikus, azutdn népies, redlista, naturalista, reformatorikus, tépe-
16d8, szimbolikus. Az irodalmi divatok gyorsabban terjednek, mint
valaha és gyorsabban is vdltoznak. Létszolag a teljes kdoszban élink.
De nines kdosz és nem is lehet, a mint a természetben sines. Mind-
nydjan apdink gyermekei vagyunk, legfoljebb, hogy tobbféle tényezdk
hatdsa alatt dllunk. De e tényez6k nem ronthatjék le a nagy dllando
erdk hatalm4t. A nemzeti irodalmak gazdagitjdk egymdst, de csak a
nemzeti irodalmak javdra. A mely nemzet megtaldlta magat, karcltve
haladhat a tobbiekkel, hogy hatdsokat téve és'fogadva, erejének maxi-
mumét érhesse el.

A vildgirodalom gondolata taldn els6 pillanatban nyomasztd
hatdssal van a lélekre. Nagyra vagyunk nemzetiink sajatossdgdval és
sajat szabadsdgunkkal. Azt hissziik, hogy velink kezddédik a vilidg, a
hogy mi szeretiink, soha senki sem szeretett, és a hogy mi mond-
juk : szeretlek, annyi bensdséggel és eredetiséggel még soha senki sem
mondotta. De megtudjuk, hogy nemzetinkben gyokereziink, az &
érzéseit érezzilk, az 6 gondolatait gondoljuk. Ezt még elviseljik, mert
hiszen sajit szeretett nemzetiinkrél van szé; még biszkélkediink
benne, hogy ily nagy kozoésség tolmdcsainak sziilettiink. De ha valaki
foltirja el6ttiink a multat és megmutatja nekiink, hogy ennek ter-
méke vagyunk, nemzetiink és az egész emberiség multjdé, akkor
egyszerre oly kiesinyeknek és bdtortalanoknak érezzik magunkat.
Nem szabadulhatndnk-e meg ett6l a rettenetes nagy salytdl, mely
riank nehezedik ? Hogy egészen szabadok lehetnénk, egészen tisztdk,
4siek, eredetiek, mint akdr a vad ember, vagy a gyermek? Ily han-
gulatban mondotta egyszer Hermann Grimm, hogy Petéfiben ezt
szereti, ezt az 6si eredetiséget, mely nem torddik a multtal és elébe
megy a jovének, foltevés nélkil, bétran, hogy mindent a maga sze-
mével nézzen, és a nép fidnak eredeti eszével és miivészetével kife-
jezzen. Ks ezért sorolta Petdfit a viligirodalom nagy alakjai kozé,
mint Goethe utdn a legnagyobb lirikust.

Grimm a mi érzésiink szerint nem is tévedt itéletében, de
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igenis annak megokolasaban. Pet6fi nem azért nagy, mert a multtdl
megszabadult, hanem mert az eurdpai és nemzeti irodalom fejl6dése
folytdn a magyar érzést a legmivészibb és a legmagyarabb mddon
tudta kifejezni.

Ne akarjunk a multtdl elszakadni, mert nem lehet és mert ha
lehetne, ez annyit jelentene, hogy a vad allapotba akarunk vissza-
térni. A vildgirodalmi szempont kettére tanit benniinket; el8szor,
hogy akéar tudunk réla, akar nem, és mindenr6l nem is tudhatunk,
lelkiink jelen gazdagsaga a mult oOroksége. Némelyikiunk elprédalja,
de a nemzet megdvja és a nagyok gyarapitjak. Az a mi szerencsénk
és dics6séglink, hogy nem kell mindig Ujbol kezdeniink és hogy kin-
cseink elveszthetetlenek. Ezért van jovénk. Ezért van életlinknek ér-
telme. lgaz, hogy a gazdag embernek is néha kedve j6 kurta korcsmaba
jarni és szegény ember moédjara mulatni, egy '6raig, az ellentét ked-
véért. igy unjuk meg néha szellemi 6rokséglinket is és szeretn6k el-
dobni.

Szerencsére nem lehet. Csak az az igazsdg van ebben is, hogy
az irodalmi életben is a multb6l csak az él, a mit a jelenben oly
jelenné tehetiink, hogy nem érezzilk mult voltat. A tobbi mélyen
lelk(inkben rejtézik, mint a jelennek o©ntudatlan alapja. A vilagiro-
dalom torténete megkillonbozteti e két értéket egymastdél és talan
hozzéjarulhat a vilagirodalom eleven értékeinek megdvasahoz.

A masik tanulsagot talan nem kell 0Gjbol kifejteni. A vilagiro-
dalmi folyamat nem art a nemzeti irodalmak sajatossaganak. A leg-
nemzetibb bizonyos tekintetben a legegyetemesebb is. Mennél nem-
zetibb valamely irodalom, annal becsesebb er6 gyanant szerepel a
vildgirodalmi érintkezésben és anndl inkabb jarul hozza az emberi
nem szellemi kincseinek gyarapitasahoz és szellemi életének egysé-
gesitéséhez.
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1544.

Vakgha Gyulatoi.

Daliak, dalidk, végvari vitézek,

Borozva, torozva mit heverésztek ?!

Csalfa torok békén hajtsa-e rabjat?

Nyary Ferencz, talpra ! kdsd fel a szablyat!

Lobog Léva varos langja magasra,
De védi a varat bajnok Balassa ;
Yeédi vitézil, noha kis er6vel,

S vissza az ozmant veri véres fovel.

Szokik szégyenszemre a torok tabor . ..
Sok falu, sorjaban, ki-kigyul tavol.
Babul a fold népét bész Saban vajda
Mar az Ipolynal seregestiil hajtja.

Suhog a leveg6, héja hasitja,

Nyary Ferencz lecsap a szalkai sikra.
Vad riadéassal veszi a tar észre,
Kedve dehogy van kopjatdrésre.

Menteni gyorsan, a mit 6sszerablott,
Yeri &t a vizen a rabot és barmot,
Spahi, jancsar is vizben 6vig gazol,
Csak a tuls6 parton megéllani bator.

«Rajta vitézek, fiaim rajta!

Ott fut a rablo, az a beste fajta;

Hamar az indba ! Sarkantyat a I6nak . ..

Ma lesz csak, ma lesz csak kedviinkre val6 nap!»

A Kisfaludy-Téarsasag Evlapjai. XLI. 4
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VARGHA GYULA

Hej Saban vajda, Deli Kubat, Ajvat!
Halljatok a hajrat? Csatasip jajgat,
Kopog a buzogany, kelevész oklel,
Egy magyar megvi harom térokkel.

Zoltay L6rincz veszett kedvét tolti,
Farkas a nyaj kozt, s egyre Uvolti:
«Hét orszagon hires Husszain hol vagy?
Bljsz ugy-e t6lem, szived elolvadt?»

«Eb a ki fél t6led — Husszain el6tér —
Pilises papok orves ebét6l!...»

S iszonyU er6vel a hésre robban,

Két haragos felleg egymasha roppan.

Torik pozdorjava kezokben a kopja ;
De sebes villam Zoltay jobbja,
Kardja lesujt a torok oriasra,
S halva hanyatlik Husszain a pastra.

Hejh, a szilaj tdncz most kezd6dik dm még,
Deli Kubat elhull, el Ramadan bég ;

Mit ér a kopja, mit a hegyes handzsar,
Hésok rohamatdl fut a spahi, jancsar...

A torok ki fogoly, ki kardra héanyva;

A magyar rabokrol oldédik a panyva.
«Dicsértessék, Krisztus, te szent hatalmad,
Hogy megada nékiink e diadalmat.»

S Léva varaba vitézek mennek,
Torat megilni a gy6zelemnek.
Bajnok baratit vendégli Balassa,
Faradt vitéz magat hogy kimulassa.

Korben a serleg vidaman jarja,
Pezsdll a szivben a szilaj kedv arja.
Dagad a keblok a dalidknak,

Zeng6 dala mellett lantos didknak:
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«Ne higyj toroknek, ne bizz’ németben,
Konyokig mosdik meleg véredben.
Ertsed a példat a két malomkérél,
Egymasra fenekszik, de csak téged 6rol.

Mit el nem vesz t6led torok kard éli,

A német zsoldos kifosztja, eléli,

Ne bizz’ te méasban — nehéz bajodban —
Csak ten szablyadban, tennen karodban.

Ha lombos az erdd, zoldil a pazsit,
Végvari vitéz is kezdi bajvivasit,
J6 lova hatan ki-kiszall a lesre,
Ozon az ellenség, vér a mezét fesse !

Talpig fegyverben, talpad a kengyelben,
Ehesen, szomjasan harczolj sziinetlen,
Sohse szand, sohse band véred hullasat,
Ugy latod hazadnak felvirulésat.»

4%
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ARANY!

Vigjaték harom felvonésban.

Irta: Berczik Arpad.

Személyek.
Szolnoki Ott6. Lantos.
Szolnoki Henrik. Néadasi.
Bar6é Pordczy Jacques. Eysler Tekla baréné.
Amadé, fia. Renée, Szolnoki Ott6 leanya.
Gallay Balint. Kamilla, Gallay neje.
Akos, fia. Miska.
Korosi, Pordczy titkara. Jean.
Bator. Sirgényhordé.

Vendégek, czigadnyzenészek.
Torténik: Budapesten és kornyékén.

1d6 : jelenkor.

ELSO FELVONAS.

(Szoba Szolnoki Henrik lakésan. Elékeld, de nem fényes, inkabb izléses

batorzat, egyes 6cska darabokkal. Ilyenek: egy nagy karosszék, egy ron-

gyos zsamoly, gyerekasztalka s padocska, egy régi tvegszekrény, melyben

gyermekczipék, jatékszerek, iskoiakdnyvek, tintatarté, stb. lathaték. A fa-

lakon Szolnoki Ottonak harom arczképe l6g, egy mellkép, egy térdkép s

egy egész életnagysagu, mely 6t zongora el6tt Ulve abrazolja Wagner
Richard-féle barsonysapkaval és kurta kabatban.)

ELSO JELENET.
Renée, Henrik, Miska.

Henrik (Ottd6 mellszobra el6tt, melyet egy talajjzaton ép most
allitottak fel hatul jobboldalt a szoba sarkdban). Ugy-e, _hogy remek?
Csupa életh(iség? Ez az orr, ez a szaj, minden, minden ! A mester . . .
az 6 teljes mivoltaban ! Az én éromem, biszkeségem! Szolnoki Otto,
a vilaghirii zongoramdvész! De takarjuk le, mert a leleplezésnek
tinnepiesen kell véghemenni!
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Miska. Mikor lesz az?

Heyrix. Majd egy alkalmas perczben! A mikor legjobban meg-
lepheti.

Rexte. Az én apdmat ugyan nem lepi meg semmi! Ezek a
nagy mfivészek tigy el vannak kényeztetve, hogy mindent csak ko-
teles hoédolatnak tekintenek. (Miska el kozepiitt.)

Hexrix, Ez tdn mégis meglepi! . .. Még csak ez hidnyzott, hogy
teljes legyen a szoba.

MASODIK JELENET.
Voltal (Miska néllkiil).

RenNEE. A muzeum . ..

He~rIx, U'gy van . ..a muzeum . .. Szolnoki Otté muzeuma . . .
a nagy zenészé ... a ki bejirta az egész vildgot . .. és most néhdny
hétre pihenni haza tért 6ccséhez, a csalddi hdzba !

Rexge. Majd én leszek a Cicerone! Uraim és holgyeim ! A merre
néznek . . . itt minden Szolnoki Ottéra emlékeztet ... A képek, me-
lyek 6t dbrazoljak killonbozé nagysigban és dlldsban ... ez a karos-
szék, melyre 6 gyermekkordban mindig felkapaszkodott —

Hexrik, Bs melyrsl akdrhdnyszor lepottyant . . .

Rexte, Ebben az iivegszekrényben orizziik kegyelettel az 6
gyermekezipdit és ruhdit, kalapjait ... és botjait ... Mely utobbiak-
kal az ¢ Henrik occsét nem egyszer derekasan megrakta! Ime ez a
zsdmoly . . .

Hesrik. Az a nevezetes zsdmoly, melyet egy izben ugy a fejem-
hez vagott —

Rexge. Hogy beszakitotta !

Hexrig, Mér akkor mutatkozott benne az a ldngold, nagyindu-
Igta véralkat, mely a miivészt jellemzi !

Rexge. Osoddlom, hogy nem veri be még most is a fejedet . . .

Hexrik. Verje be ... ha neki jol esik ... Az ilyen embernek
mindig azt kell tenni, a mi neki j6l esik, mert 6 nagy ember. ..
léngész . .. a kinek melle teli van rendjelekkel. ..

Rexge. A ki azonban gyermekeirsl sem gondoskodik ... mert
mindenét elveri, Gigy hogy ha a j6 Henrik bdcsi nem volna a vildigon —

Henrik, Kisasszony ! ne tessék az édesapjat kisebbiteni ! Adjon
hélét a Teremtének, hogy ilyen papdja van ... engem meg ne di-
csérgessen, mert bolesen tudhatja, hogy attél engem kirdz a hideg.

Rexge. Mi lett volna beldlink . . . ha te nem dldozndd fel ma-
gadat a csalddodért ! Ha nem volndl olyan jé6 ember!
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Henrik. Nem vagyok jo6 ember! Nem is akarok jo ember lennie
A jo emberek mind butdk ... Es most egy, kettd .. .tessék engem
tovdbb nem zavarni. (irdasztalhoz Ul és iratokat néz, rendezget.)
Renée. Megyek mar, megyek !

HARMADIK JELENET.
Voltak, Miska.

Miska. Nagy Ujsdgot hozok ... igen nagyot! Nézzen ram a
kisasszonyka és taldlja kil

Renée. Tudja Miska bacsi, nem szoktam sohse kitalalni semmit.

Miska. Hat akkor taldlja ki a nagysagos ur.

Henrik. En talaljam ki? Lassuk csak ... Ez a vigyorgd arcz . . .
csak jo hirt jelent ... Es a hogy jelentésen Renéere pislogat... Kki-
taldltam, kitalaltam.

Rense. Akos izent valamit!

Miska. lzent bizony! De mit izent, azt tessék kitalalni . . .

Renée. Mondtam mar, nem vagyok talanyfejté! Miska béacsi ki
vele ... fogja ... itt egy szivar, két szivar, tiz szivar.

Miska. Azt a masik katulyat . . . abban vannak a jobb szivarok !

Henrik (nevetve). Szivesen Miska (kitdlti a szivarokat és atadja
az Ures dobozt). Nesze az egész katulya!

Miska. igy bannak az o6reg Miskaval, no mar most egy kukkot
Se szélok ... pedig be j6 hir lett volna ... a mit az Akos urfi tele-
fonalt !

Renée. Telefon, telefon ! Most mar kitalaltam ... eljonnek a
szilei ?. . .

Miska. Ugy Vvan ...Kkisasszonyka ... Eljonnek még ma dél-
utan . ..

Henrik. Valahara! ... A mama hat beleegyezett ... pedig
ugyancsak ellenkezett.

Rense. De Akos nem tagitott.

Miska. Tudtam én azt, ez lesz a vége! Nagyon szereti az a

gyerek a kisasszonykat! Ossze is valok, mint két tojas!... Az Isten
is aldja meg!
Renée. K&szOndm, Miska bacsi, készoném . .. fogja még ezt a

par szivart a javabol! Elstolje el a mi egészséginkre!
Miska. Egyet meghagyok a jegyvaltasukra . .. Ezt ni, a legvas-
tagabbat ! (El kozéputt.)
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NEGYEDIK JELENET.
Henrik, Renée.

Renée. Megértem ezt is! Henrik ... Henrik ! jaj beh boldog
is vagyok!

Henrik. Lehetsz is .. .mert olyan férj mint Akos, nem minden
bokorban terem !

Ren¢e. Boldog vagyok ... Olyan fészek lesz a mi hézunk . . .
puha ... meleg ... és mi ketten ... én meg Akos! ... (Hirtelen
észbe kap.) De mi lesz akkor bel6led ?

Henrik. Az lesz, a mi vagyok!

Renée. Eddig nem is gondoltam ra, hogy téged el kell hagy-

nom ... a mig bizonytalan volt a hazassagom ... de most, hogy
valoszinlivé kezd lenni . .. el6ttem &ll az egész helyzet ...

Henrik. Miféle helyzet?

Renée. Hogy te egyediill maradsz ... Akost Szegedre nevezik
ki a torvényszékhez ... én vele. megyek . . .kis testvéreim a nevel6-
ben ... Hazad ... ez a kedélyes csaladi haz res marad ... és nem
lesz, a ki gondodat viselje ! Nem ... én nem megyek férjhez ... én
nem hagylak el.

Henrik. Ez a ledny tisztdra megbomlott.

Rense. Edes Henrik I A ki Ugy szereti a csaladjat, mint te, az
ne csodalkozzék, hogy a csalad is visszaszereti egy Kicsit! Ennélfogva
én szaladok a telefonhoz és felkérem Gallayékat, ne féaraszszdk ma-
gukat ... mert én Ggyse megyek férjhez . ..

Henrik. irva all, hagyd el apadat, anyadat.

Rence. De nem all irva, hagyd el nagybécsidat . ..Am legyen,
hadd jojjenek Gallayék, 6k meg fognak érteni, ha azt mondom, hogy
a legcsufabb halatlansag volna, ha téged elhagynalak magadra.

Henrik. Nem leszek én magamra! Hisz itt van Tekla! Eddig
csak mint baratnéd volt nalunk, megkérem majd, hogy vezesse ezen-
tal a hdzamat.

Renc¢e. Tekla?... Van is annak eszében itt maradni! Hat te
nem tudod? ... Igaz ... el is felejtettem megmondani, a mit ma
Amadé (jsagolt .. . Hogy a papaja megunta &zvegységét és asszonyt
akar vinni a hazba, Teklat!

Henrik. Jacques és Tekla ? Ostobasag !

Renée. 0 Uj bar6 . ..Tekla régi barokisasszony . .. Baro Eysler
huszarezredes volt .. . igen j6 csalad . .. nem rosszul hangzanék ...

Henrik. Csak kérje meg! Azt a kosarat aztdn beveheti még
bar6i czimerébe ! Mert hogy Tekla kikosarazza, azt bizonyosra vehet-
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juk. Olyan n6, mint Tekla . . . olyan elkel§, fenkdlt teremtés . . .
Jacques meg egy hil szoknyah8s !... Tessék a balletnal maradni
Jacques uram ... és ne gondoljuk, hogy ha tetszik egy régi baroné,
azt is megveheted magadnak.

Renée. Az arany ... az arany az csillog ... villog... S én
gy latom, hogy Tekla el van szanva..Es ha engem megkérdezne . . .
én se mondhatnék mast, mint minden kéz6nséges ember : hogy egy sze-
gény lany, kinek semmije és senkije, ilyen szerencsét ne szalasszon el!

Henrik. Ha Teklaa lanyom volna, azt a Jacques-ot Ugy Kirdpi-
teném, hogy a laba se érné a foldet!

Rensée. De 6 nem a lanyod... és te nem végj- az apja !

Henrik. SajnOS!

Renge. Sigy nem rendelkezhetnél réla, kivéve . . . kivéve ... ha
elvennéd !... Milyen nyugodtan mennék Szegedre, ha te el volnal latva !

Henrik [haragosan). Ennek a bélcs gondolatnak csak egy bibéje
van. Hogy én nem szandékszom meghazasodni, értjiik ?

Reneée. Miattunk, Ugy-e ?

Henrik. Nem miattatok, hanem, mert nem akarok meghaza-
sodni. Soha, de soha! Megértettiik ?

OTODIK JELENET.
Voltak, Miska.

Miska. Ezt a bokrétat kildte a baré Gr a bardnénak.

Henrik. Enyje beh sietds neki ... Hagyd itt. .. Majd én adom
at Teklénak . ..

Miska. Nincs Inyére ... hogy nézegeti ezt a bokrétat ... Sze-
retné az ablakon kidobni. (El kdzépiitt.)

HATODIK JELENET.
Voltak (Miska nélkil).

Renée. Ejnye, be szép bokréta . .. Gyonyord . ..

Henrik. Ugy poffeszkedik, mint a gazdaja . . . Mintha azt mon-
dana minden viragja . . .

Renée. Hat ne add oda Teklanak ... Kottess egy masikat . ..
szebbet... a magad nevében.

Henrik. TOrédjél a magad dolgaval! Az anyésod mindjart itt
lesz ! Szedd 6ssze magadat, hogy megtessél neki!

Renée (nevetve). Azért mégis szép ez a bokréta! (Gyorsan el
jobbra.)
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HETEDIK JELENET.
Poroczy, Henrik.

Poroczy. Szervusz Henrik! Hogy vagy? Wie gekts? How do
you do? Eég nem lattalak . .. nagyon régen ... épen szazkét esz-
tendeje . ..

Henrik. Ha nem csalodom . .. tegnap volt szerencsém!

Poréczy. Részemrdl oOreg, részemrdl! De ka ugy szeretlek! Ne-
kem szaz esztend6nek tetszik !. .. Eljottem, hogy ... kogy ... igen,
kogy megkijjalak ma estére pdkolyomba ... az operaba .. . Lakmét
adjadk Sandor Erzsivel . ..

Henrik- Es a balletben a kis Rézaval

Poréczy. O nem fog ma tanczolni ... Gyongélkedik . ..
Henrik. Sajndlom ... nem érek rd ... s mivel Renée egyedil
nem meket —

Poroczy. Eljon kat Teklaval, ez magatdl értetik! A mi kis ba-
ratnénkkal —

Henrik. A Kinek te az imént olyan szép bokrétat kildtek? . . .

Poroczy. Sz€p a bokréta, de szebb az, a kinek szantam ...
Teklacska ... Es én nék dolgaban . . . szaktekintély vagyok. .. meg
egy kicsint invencz is! Connaisseur és gourmet!

Henrik. TOlem leketsz mindakett6 ... de azért mégis felkérné-
lek, ne kildozgess Teklanak bokrétédkat és szerencséltess minél gyak-
rabban ... de leketd'leg a hdzamon kivil ... a kaszindban, az iro-
dadmban, akarhol. Mindeniitt szivesen latlak.

Porsczy. Csak itthon nem !

Henrik. Nem mertem kimondani ... de ka kitalaltad .. .
Poroczy. Ez Ugy hangzik, minta ki akarnal tiltani becses ha-
zadbdl . .. Szabad kémem, miért?

Henrik. Nem akarom, kogy Teklat hirbe hozd.

Poroczy. ES ka hirbe kozom, &llok elébe! Nekem komoly ... a
legkomolyabb szandékom van e hdélgygyei szemben.

Henrik. Pazarold szandékaidat mésokra, kedves Jacques, Tekla
kordl hidba faradozol!

Poréczy. Hogy beszél ez az ember! Az apja, vagy a gyamja
vagy? Ugy tudom, Tekla nagykoru!

Henrik. Nagykoru ... kétségkivil az . .. Még édes apja nagy-
korusitotta . . . mindamellett oltalmamba ajanlotta. Ennélfogva azt
hiszem, van némi jogom sorsdba avatkozni!

Poroczy. Mindezt elismerem kedves, j6 Henrik ! De azt meg te
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ismerd el, hogy ha valaki nagykort, rendelkezhetik magérél is. Meg
fogod hat engedni, hogy felfolyamoddsi jogommal éljek.

Hexnrig. Jacques . .. ugyan kérlek ... beszéljink komolyan ...
Te csakugyan azt hiszed, hogy 6 hozzdd menne?

Poroczy. Ugyan édes Henrik, ne mékazz! Ki ne jénne hozzdm,
baré Poréezy Jacqueshez ? Csak az ujjamat kell kinyujtani ... Csak
a kis ujjamat. Ha drlejtést nyitnék magamra . . . mit gondolsz, hany-
szor kelnék el?

Hexrik. Olyan ellenallhatatlannak képzeled magadat?

Poroczy. Csakugyan ... vannak még holmi személyes elényoes-
kéim. Legaldbb tigy mondogatjak néi kérékben és holmi rézsaszini
levélkék épen olyan szdmmal érkeznek hozzdm, mint az tzleti leve-
lek! De ezeket szdmba se véve... van még egy mds nem megve-
tend6 elonyom ! Létezik ugyanis a fold mélységében egy bizonyos
ércz, melyet ha kidsnak, nagyon csédbité szokott lenni, kivalt a hol-
gyekre. Bzt az érczet tigy hijjak, hogy arany. Ebbdl nekem egy csinos
kis mennyiség jutott ki, épen elég arra, hogy akdrmelyik nészemélyt
megbtivoljek vele!

Henrik. Egyet kivéve.

Poroczy. Szeretném ismerni ezt az egyet! Ha tudod a czimét,
légy szives megadni! Majd megveszem azt az egyet, akit nem lehet
megvenni!

Hexrig. A pénz...a pénz. .. hogy piffeszkedik !

Poroczy. Es hogy megveted te ezt a szegény érczet, a mi azon-
ban nem akaddlyozott  meg abban, hogy beszerezz magadnak beldle
ép annyit, a mennyi sziikséges, hogy virilista lehess!

Henrik. Csalddol, kedves Jacques . . . nagyon csalddol . . . én az
érczet nem vetem meg! Ostoba volnék, ha lenézném! Az arany . ..
6 az arany . .. Nemes ércz az, a férfi fiiggetlensége, az asszony tisz-
tessége, a miivészet jutalma ... a szegénység istdpja ... orszdgok
ragyogédsa ... nemzetek hatalma ... ez az arany ... a mikor fény-
lik . . . De a fosvény bogréjében, a léhasdg és élvhajhészat szolgdlati-
ban, a hol mindent, a mi szép, nagy és nemes a vildgon, dolyfosen le-
néz és articzikknek tekint ... ott elveszti fényét az arany és nemtelenné
valik. Bz az arany az, kedves Jacques, melyet becsiilni nem tudok.

Poroczy. Mert pugris vagy, édes Henrik ... a ki nem tud ur
lenni! Bs nem fogod fel az arany igazi rendeltetését ... Minek is
van az ilyen embernek pénze, a ki semmi haszndt nem veszi! Milyen
életet élhetnél, mennyi élvezetet szerezhetnél magadnak, utazhatnil,
még pedig gyorsfutén, lehetne szeretéd az opera akdrmelyik csillaga,
versenyistallédrol beszélnének Béesben, Pdrishan.
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Henrik. ¢ s Baden-Badenben: De mi volnék akkor Az én
mélyen tisztelt Jacques batyam halvany lenyomata. Azt mondanék:
Szolnoki Henrik tortet6, pedig hidba kapaszkodik, olyan Gr mégse
lesz, mint Jacques.

Poroczy. Mert azt nem lehet er6ltetni! Arra sziletni kell és te
szegény Henrik 6csém, nem szilettél Urnak ... (szivarjat eldobva,
Szolnoki szivardobozdban kutat) a mit mar szivarjaid utan kitalal
az ember, Ugy hogy kénytelen vagyok szives engedelmeddel a ma-
gaméra gyujtani . . . (Elesen.) Most nem gyujtok ra . .. Majd aztan . . .

Henrik. Mikor aztan? ...

Poréczy. Nos hat a megkérés ... Eysler Tekla bar6né meg-
kérése utan. Mint latod, kioltozkddtem és én nem szoktam hiaba ki-
oltozkodni !

Henrik. Meg akarod kérni most?

Poréczy. Ma ... most. ..

Henrik. Azt nem fogod megcselekednil . . .

Poreczy. Talan mégis . . . Tekla semmi ellenszenvet nem mutat,
s6t igen baratsdgosan fogadta kozeledésemet . .. Viseletével felhatal-
mazott, hogy batorsagot érezhetek erre az utolsd Iépésre is.

Henrik. A te korodban ! Hiszen kozietek legaldbb is harmincz
év kilénbség van!

Poroczy. Mért nem szaz! O harmincz éves... én Otven va-
gyok . ..

Henrik. Bosszul tudsz szamitani ... O huszonét, te meg hat-
van vagy . . .

Poroczy. Otventt . . . Otvenot... az is csak holnaputan leszek ...
kildnben akarmennyi volnék, én éveimet kodnnyedséggel és graziaval
viselem!. .. Igenis kecsesei. ..

Henrik. Jacques ... kérlek . .. hidd el, ti nem vagytok ossze-
valok ... Nem lesztek boldogok!

Poroczy. Azt csak bizd ram ! (El akarja venni a bokrétat.)

Henrik (@ bokrétat elkapja). Ezt a bokrétat nem fogod neki
atadni.

Poreczy. Miért ne, kedves Henrik?. .. Talan mert nem adod
ide?... Nagyon kilénds ez a te viseleted ... nagyon furcsa! Ugy
ellenkezel, mintha . ..

Henrik. Mintha ?

Porsczy. Mintha nem annyira gydmkodas vagy barati érzelmek
mozgatnanak . . . hanem masfajtak . . . Gyanuperrel élek!

Henrik. Biztositlak . . .

Porsczy. Hogy sz6 sincs rdlal Természetes . .. hiszen te le-
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mondtal a hazaséletr6l . .. fogadasod tartja ... Ottd6 még operat is
ir err6l ... Don Fernando ... a ki lemond szerelmérdl. . .

Henrik (hirtelen). Nesze ... itt a bokrétad . ..

Porsczy (@ bokrétat atvéve, gy6zedelmesen jobb felé tart). Re-
mélem ... nem kosaraz ki... S akkor elmondhatod, a Jacques meg-

lelte a foltjat! (El jobbra.)

NYOLOZADIK JELENET.
Henrik, Akos, Renée.

Rense. Henrik . .. Henrik ... itt lesznek mindjart . . .

Akos. Szlileim eljonnek, hogy megléssak azt a drdga gyongyot .. .
nem! azt a gyémantot...szdval azt a Kohinoort, a melyre a leg-
szerencsésebb tdrvényszéki jegyz6 szert tett .. .

Henrik (SzOrakozottan). Igen ... igen ... Kohinoor! Tudom
mar ! Nagyon &riilék | Csakhogy végre rendbe jottetek ! Kedves Akos ...

Akos. Nem érzed jol magadat?

Henrik. Sohse jobban, mint épen most! kitiinéen érzem ma-
gamat.

Renée. Alig hallod, mit mondtunk! Fogadni mernék...

Henrik. Dehogy nem hallottam! Edes sziileid holnap eljonnek.

Axos.  Ma, rogton ...

Henric. Annal jobb ! Igen fognak oriilni a szerencsének . . .

Akos.  Valami nagyon banthat.

Henrik. Semmi, semmi!

Rence. EnN tudom, mi farja a fejét!... Tekla sorsa. .. képzeld
csak, Jacques komolyan el akarja venni .. .

Henrik. Mar tan el is vette ... legaldbb megkéri ... ebben a
pillanatban, itt, az én h&zamban. Tiz lépésnyire innen! S én nem
adhatok tanacsot ennek a szerencsétlen lanynak, ne hamarkodja el . . .
fontolja meg ... Ez a lépés végzetes lehet!

Akos. Meért ne mondhatna meg?

Rence. SBt kotelessége volna kozbelépni ... hogy ezt a bal-
esetet megakadalyozza, én meg is mondtam Henriknek ... de hat 6
nem hajt a tandcsomra . . .

Henrik. Nem tolakodhatom ... Ha s nem érzi szlikségét, hogy
ebben az életbevagd Ugyben annak a tanacsaval éljen, a ki ... a kit
az édes apja bizalmaval tlintetetj ki . .. Nem gyermekem. Ne mondja

rélam, hogy szerencséjének Utjaban alltam.
Awos. Csakhogy ez szerencsétlenség! Jacques bacsi ugyan, hogy
is mondjam . . . ritkitja parjat minden tekintetben ...
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Henrik. Semmiféle tekintetben nem ritkitja parjat . . . legfolebb,
mint a ballet partfogdja . .. ebben az egy tekintetben ... Es az lesz
Tekla férje ... ez ... Es Tekla hozza fog menni ... Az arany ...
az arany !

Renée. Ne engedd meg. semmi szin alatt!

Henrik. Fogadatlan prokator nem akarok lenni !

Rence. EN elvéllalom a kdzvetitést. .. megmondom Teklanak .. .

Henrik. EQy szOt se szolj neki ... Egy kukkot se! Erted?
Mert megharagszom ! Es soha meg nem bocséatok! Csak hadd legyen

bar6 Poroczy Jacques felesége! Hisz a vilag egy piacz ... nem is
piacz . .. arucsarnok! Es aranyon minden kaphat6! ... Sziv, szere-
lem, becsilet, . . . minden, de minden. (EIl jobbra.)

KILENCZEDIK JELENET.
Renée, Akos.

Akos. Hat ez mi volt?

Renée. EQy Kitdres, mely azt jelenti, hogy a mi kedves Henrik
bacsink szerelmes . .. fllig szerelmes ... a nélkil, hogy maga is sej-
tené 1., . Csak rajta Henrik bacsi, tovdbb azon az Gton ... ezen a
j6 Uton és nemsokéara el fog érkezni oda, a hol mi vagyunk!

Awos. Csakugyan szerelmes ! Hal’ isten ! Hat mégis csak igaza
van az én élesszeml Renéemnek, a ki mér régota josolgatja, hogy
mi lappang itt alattomban . ..

Rence. Es maga is Oriil ennek ?

Akos. Hogyne orilnék, mikor egy ilyen aldott, igaz arany-
ember boldog lesz . . .

Renée. Csakhogy egyet ne tessék elfelejteni!... Ha Henrik
meghézasodik ... és csaladja lesz . .. akkor mi nem lesziink tébbé
egyedili 6rokosok . . . Bizonyosan fog 6 rélunk akkor is megemlé-
kezni ... de mi lesz az! Ma egy nagy vagyon néz reank ... rdm
is. .. én parthie vagyok ... De ha Henrik csaladot alapit . .. maga
nem csindl j6 parthiet. .. Gondolja meg ezt uram ... még van ra idé .. ,

Akos. Nincs, mar késé . ..

Renée. Mamaja még nem tette be a labat hozzénk ... még
megfordulhat . . . siessen elébe, intse meg, mi varhat red ... talan
igy fog szélani . ..

Akos. Banom is én, akdrmit fog mondani . . .

Renee. Fiam ... ha mar innen hazasodol, legalabb gazdagot
végv el . .. Kilénben nem érdemes ... Szegény lanyt kaphatsz na-
lunk, akarhanyat.
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Axos. A mire én azt fogom felelni, hogy gazdagabb az én
Eenéem egy fillér nélkdl is, mint akarhany milliomos . . .

Renée. Utols6 szava ez ?

Awos. A legutolsd!

Rence (tréfdsan). Kellek én magénak pénz nélkul is? Nem
fogja soha szememre hanyni? Szeretni fog azért igy is?

Awos. Sokkal jobban ...

Renée. Nos Mama . . . akkor johetsz .. . HUzzak fel a figgonyt. ..
A darab megkezdddhetik . . .

Akos. MEg ne ... még ne hizzak fel a flggonyt . ..

Renee. Miért ne?

Akos (megoleli és megcsdkolja). Hogy ezt ne lassa senki!

TIZEDIK JELENET.
Voltak, Gallay, Kamilla, Miska (kdzéprdél).

Miska (az ajtét kinyitva, az oOlelkez6 part meglatja, kohint).
De latja az 6reg Miska ... mert az 6reg Miska mindent iat. (Kifelé.)
Tessék besétalni!. .. erre tessék . ..

Kamitia (leereszkedd, kissé g6gds asszony). J6 . .. j6 .. . értjik ...

Miska (félre). A mama nem tetszik nekem, a papa inkébb.
(Fenn.) Meg fogom jelenteni a nagysagos urnak.

Kamitta. Tegye meg ... tegye meg . ..

Miska (félre). Nem szivelhet! De én se 6t! (KI kdzépiitt.)

TIZENEGYEDIK JELENET.
Voltak (Miska nélkal).

Kamitta (Gallayhoz). Milyen konfidens!. ..

Galtlay. Mondd legaldbb, hogy bizalmaskodd! . . .

Awos. Edes Renéem . .. jojj, hadd mutassalak be .. .

Kamitta. Nem sziikséges . . . Ugy is raismertem volna a herczig
portraitje utan.

Gallay. En is a kedves arczképe utan.

Kamilla. T€ Vagy hat az a tundér, a kiért Akos Ugy schwarmol
és lechzol . . .s a kibe Ugy verbrennolva van!

Gallay. Lechzol, schwarmol, verbrennol ... igy beszél egy
magyar akadémikusnak a felesége! Kedves Renée! ezt a beszédet
valahogy ne tanulja el.

Kamitta. Miféle beszédet?

Gallay. Ezt a budapesti asszonynyelvet!
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Kamitta. Nem szérnyl ez ? Ram fogja, hogy én a magyar nyel-
vet versandlirozom! Mintha idegen szavakat kevernék bele ! Jamais-
jamais! Nem mondom, hogy hie und da, mitunter egy-egy ide-
gen sz6 nem entschliipfol, de ez csak alle heilige Zeit einmal
torténik!

Gallay. Multkor azt mondta: a vanillias kiflit agy kell vucz-
lizni, mint a krumpli-nudlit és valtig allitotta, hogy ebben nincs egy
idegen szd!

Kamitna. Milyen zuwieder vagy! Ne ajferolj mindig, mert ez
magyarul mondva : polizeiwiedrig !

Gallay. lrgalom !

TIZENKETTEDIK JELENET.
Voltak, Henrik.

Renee. Henrik, gyere csak ... Az aranysziv(i Henrik bacsi.

Henrik. Semmi reklam ! (Rénéehez) Nézz kérlek a thea utan.
(Renée el jobbra.)

Kamitta. Elég reklam lesz az opera . .. Ugy-e, az fog reklamot
csapni az aranyszivnek ! o mi mindent tudunk! Akos elbeszélte, mi
készil itten . . .

Akos. Akarmilyen rosszul essék Henriknek, meg fogjak oroki-
teni !. .. dicsdségére fog valni Szolnoki Henriknek!

Kamitta. Meg is érdemli! A ki magat teljesen a csaladjanak
szenteli, azért mindent feldldoz!. .. Mert nincs szebb érzés a csalédi
ragaszkodasnal! Rihrend !. .. rihrend !. ..

Gallay. Meghaté!

Kamitta. A mester nem is talélhatott volna szebb the mat.

Gallay. Térgyat!

Kamitta. Ha megvolna ez a tehetségem ... mon Dieu! én is
irtam volna 6nrél egy operat. Mert a mit 6n tesz, az entziickend,
reizend, grossartig!

Gallay. 0! 06! 6!

Henrik. Nagysagos asszony szereti a zenét?

Kamitta. Mindent . .. mindent ... a mi poetikus . ..

Gallay. Vagyis kolt6i . ..

Kamitra. Csak a prézait nem ... a mi vulgaire .. . alltaglich . ..

Gallay. KozOnséges . .. kdznapi!

Kamitta. Hiszen Ugy mondtam! De a vilig ma ... leider
prézai . . .

Gallay. Sajnos ... nem leider . ..
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Kamiira. Az emberek mind csak az érdekiket hajtjak ... ker-
getik . . . a pénzt ... a pénzt! 0 én utdlom a pénzt . .. Csak pénz
ne volna a vildgon ... Csak meg lehetne élni pénz nélkiil!

Garrav. Eat magam is szeretném!

Kammmra, Ez 'a mai élet . .. ez a mostani vildg! Higyje el. . .
sokszor empérolva vagyok . ..

Garray. Azt akarta mondani, hogy fel van ldzadva . ..

Kavrrra. Olyankor azt4n zongordmhoz ilék... és elkezdek
phantazirozni . . .

Garray. Abréndozni. . .

Kavira. Hs ... és mindent felejtel !

Henrik. Gallay ur is ugy szereti a zenét!

Kamimra. R4 is ellendllhatatlan hatdsa van, kivdlt a klasszikus
zenének.

Axos (Renéehez). Ijgy elalszik téle, mint a tej!

Kaurrza. De hol a mester... O mar olyan kivinesi vagyok
r4 . .. alig virom, hogy lithassam !

TIZENHARMADIK JELENET.
Voltak, Otto.

Orré (balrol). Ezt a sirgonyt kildjétek rogton lady Marmon-
telnek . . . Nagyon nyugtalan, hogy haladok-e a munkéval ... Meg
akarom nyugtatni... A mi halad... (Renée dtveszi a sirgonyt és
kozépiitt kiadja.)

Henrig. Mester . . . engedd meg. . .

Orro. Be akarsz mutatni? Folosleges . .. A kik a zenét sze-
retik, mind testvérek ... Ks a mint Akost6l hallottam ... nagysdgos
asszony szereti a zenét. ..

Kammrna. Je l'adore . . .

Gavray. Azt akarta mondani, hogy imadja . . .

Kamrrra. Tal4n most is idegen szdét hasznaltam . . .

Garray. Mér észre se veszi. ..

Orr6. Orvendek . .. és mondhatom nagysdgos asszony ... ha
elnézem ... Hasonlit ... hasonlit ... ugyan kihez is hasonlit. . .
Tudom mér a wiirtenburgi kirdlynéhoz ... lelkemre szakasztott
olyan ... No meg is fogom mondani 6 felségének ...

Henrig. A mester ugyanis jé6vé hénapban Stuttgartenban is fog
jatszani.

Orr6. Csak a kirdlyné kedvéért... a ki igen megkért. . .
Nagyon bdjos asszonyka ... nem tagadhattam meg! (Ez alatt mind-
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nyajan ledltek. Ott6 a karosszékbe. Henrik gondosan zsdmolyt tol a

laba elé.)
Kamitta. El fog ott valamit jatszani az (j operdjabol?
Otts.  Még nem tudom ... lehet . . .talan . .. Ca dépend .. .

Kamitta. Ha szabad kérdeznem mester . . . mennyire van dicsé
mivével ?. ..

Otto. Két hét alatt befejezem . . . Mert most benne vagyok . . .
Es ha benne vagyok . .. akkor visz magaval, ragad . ..

Kamitta. EQyik aria kergeti a masikat . . .

Otto. Clest ga!l... Cest sa!

Henrik. A mester nagyon koénnyen dolgozik.

Ott6. Ha semmi sem zavar ! Es egészen atadhatom magamat !

Kamitta. A Stimmungjanak!

Gallay. Hangulat, nem Stimmung !

Kamitta. Hiszen Ggy mondtam!

Otts. A j6 lady .. .hogy fog orilni ... ha megtudja, hogy
a mi készil ... készil . . .

Kamitta. Ki az a lady eigentlich ?

Gallay (halkan Kamilla fiilébe). Tulajdonkép !

Kamitta. Ne szekdlj, hiszen gy mondtam!

Henrik. EQy dlsgazdag angol holgy, a ki él, hal a mester
zenéjéért! Mindenlivé utdna utazik, hogy hangversenyein jelen
lehessen ... Ide is eljott volna, ha meg nem betegszik ... 0 vette ra
a mestert, hogy végre irjon egy operat!

Otts. Tévedsz Henrik ... a czar ... a czér volt az, a ki az els§
Iokést megadta . .. Mikor nala voltam ... hogy a rendjelet megkd-
szonjem, azt kérdezte, nincs-e operdm, melyet Pétervarott el§ lehetne
adni ... En azt feleltem, nincs, de szandékozom egyet irni .. .Mire
6 felsége azt méltoztatott mondani . .. hogy mindenesetre legyen
Pétervarott a premiere.

Gallay. Bemutaté . . .

Kamilla. Es csakugyan &ccsét akarja benne megérékiteni?

Oowws.  Ezt a ficzkdt . .. Ggy van ... ezt a ficzkot! . .. Mert
j6 gyerek . .. csak egy kicsit szerény ... gondoltam ... halhatat-
lanna teszem ... hadd pukkadozzék . ..

Henrik. Nincs itt légvonat ?

ottoe. At akarja terelni a tarsalgast . .. Ha réla van sz0 . . .
mindjart kezdi magat nem jol érezni!... Nem (gy ocskds, csak
tessék megszenvedni a nagylelkiiségiinkért!

Henrik (egy Kis ellenz6t tesz Ottd mellg). Itt nagy légvonat van !

Kamitta. Tehat rola jutott eszébe ez az idea?

A Kisfaludy-Térsasag Evlapjai. XLI. 0
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Gatray. Vagyis eszme !

otts (elgondolkozva). Rdla ... Don Fernando egy spanyol
kiralyfi, ki lemond batyjaért szerelmérél, koronajardl. . .

Kamitta. igy csak kiralyok jutalmazhatnak !. .

Henrik. Kiralyokat pedig szobrok illetnek meg. (Elrantja a
mellszoborrodl a leplet.)

Otwes. Ficzkd, hat te megint mit mdveltél? Ez a Henrik min-
dig rosszban santikal!

Kamitta. A mester bisztéje.

Gatray. Ugy van, a mellszobra!

Akos.  Pompas!

Otts.  Nem rossz ... Igazdn nem rossz ... A maésolatét el-
kildeném a ladynak.

Henrik. Mar megtortént:

Ott6. Ez a ficzkd mindenre gondol! Vigyazz 1 Ha igy foly-
tatod, még egy operat irok rolad.

TIZENNEGYEDIK JELENET.

Voltak, Poréczy, Benée, Tekla (jobbrél), két inas (theaval,
siteménynyel kozéprol).

Henrik. Eysler Tekla baroné.

Tekia. Csak Eysler Tekla egész egyszer(ien.

Rense. A mi édes Teklank, az én mindenem.

Tekia. Csak voltam, voltam! Ma mar osztozkodunk rajta,
lgy-e Akos?

Kamitta (Poréczyhoz). Gratulalok . .

P oréczy. Mihez 2

Kamitta. Ugyan ne titkolozzék ! Az egész varos beszéli, hogy
a Pordezy-palotdba nemsokara egy gyodnyorl urnd koltdzkodik be!

Poroczy. Beszélik .. . beszélik . .. Csakugyan! nem lehetetlen !

Kamitta. Mindenesetre kit(in6 véalasztas ! Jobbat nem is talalha-
tott volna.

Poroczy. Nagyon jO csalad . .. régi német nemesség 1465-b6l!
Osei nagyobbrészt csatdkban estek el!

Kamitta. lgazi ddma ... a kivel reprezentalni lehet ... képze-
lem, Szolnoki Gr nagyon oril, hogy az 6 gyamoltja ilyen fényes sze-
rencsét csindlt . . .

Poréczy. Nem nagyon ! Kissé savanyu képet vag ... Nem
csoda! Ha az ember 6t évig ilyen gyonyor(d teremtéssel egy fodél
alatt él ...
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Kamitta. Csak nem?

Poroczy. Ki tudja!

Kamitta. A fogadalom, az opera!

Poroczy (Henrikhez). Latjuk?

Henrik. Mit?

Porsczy. Azt a viragot a mellén ? A bokrétabdl vald !

Henrik. Oda igérte magat?

Porsczy. Meg is hivlak szombati nagy estélyemre, melyen nyil-
vanossagra fogjuk hozni eljegyzésiinket.

Renee (Tekldhoz). Tekla ... Henrik szeretne veled beszélni,
négy szem kozt. Ejtsd modjat!

Tekta. Milyen lgyben ?

Renée. Csak azt tudom, hogy igen siirgds !

Kamitia. Mester ... 6 mester ... Egy nagy, igen nagy kérésem
van ... De ki sem merem mondani ... nehogy unbescheidennek
tartson .. .

Gallay. A feleségem igen szerénytelen szokott lenni . . .

otee.  Ki vele nagysdgos asszony! Amai napon, mikor mell-
szobromat leleplezték, (Nevetve) ennek a tiszteletére mindenre kész
vagyok . . .

Kaminra. Piti ... piti ... miestro . . . egy kis Don Fernandot. ..
csak egy piczurkat ... csak ekkorat ... A férjem is nagyon boldog
volnal!

Gallay (zavarral). Azaz .. .igen ... G igen!

Awos (Gallayhoz). Vigyazzon, el ne aludjék!

Otts. Sachsen Meiningenben voltam az udvarnal, a hol akkor
véletlenil a német csaszar is jelen volt a csaszarnéval. A herczeg
megkért, jatszam el egy Uj szerzeményemet ... A csaszarné elnevette
magat : «Majd megkérem én, mert ahogy a mestert ismerem, & csak
holgyeknek nem tud ellenallni.» «Kivalt, ha koronat viselnek», felel-
tem én s eljatsztam a C-dur szonatamat!

Kamitta. Mi tehat koronas féknek képzelhetjiik magunkat!
(Ott6 karjaba flizve a magéét.) Mester, maga jol magyarul mondva:
Zum kiissen !

Gallay. Enni valo.

Kamitta. Ne légy olyan krantig !

Galtay. Zsémbes ! (Mind el Henrik és Tekla kivételével.)

5*
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TIZENOTODIK JELENET.
Tehla, Eeivrih.

Tekia. Renéet6l hallom, hogy Szolnoki ur slirg6sen beszélni
kivan velem.

Henrik. En nem dzentem 6nnek semmit.

Tekta. Tehdt nem kivan velem beszélni!

Henrik. Ugy értem, hogy Renéet nem biztam meg semmiféle
tzenettel ... Mindamellett ... ha esetleg 6nnek volna koz6lni va-
l6ja . . .

Tekta (Szlinet utan). Nekem nincs.

Henrik. Nincs?

Tekta. Csakugyan nincs. (Indul.)

Henrik. Akkor nekem sincs. (Tekla indul.) Tekla!

Tekia (megfordul). Mi tetszik? . ..

Henrik. Az, hogy nekem mégis csak van valami mondani va-
I6m ... ha maganak nincs is ... Es ha ra érne ... megkérném,
foglaljon helyet ... (Lellteti Teklat.) Ugy ni... Es most tessék
megmondani, hogy mit akart elmondani!

Tekta. En semmit sem akarok mondani!

Henrik. Nincs mondani val6ja?

Tekta. Nincs'!

Henrik. Tandcsot sem akar t6lem kérni ?. .. Nem érzi szikségét
annak . .. hogy ebben a mostani helyzetében, a mikor — mint hal-
lom — élete sorsat donti el, tanacsot kérjen attél, a ki mindenesetre
legjobb meggy8z6dése szerint adna tanacsot! Helyes, kisasszony . ..
nagyon helyes ! On nem kér tanacsot ... én nem adhatok kéretle-
ndl ... Valjunk el tehat egymastol jo baratsagban ! Isten vellnk t
Sok szerencsét, legyen boldog!... Csak ezt akartam mondani!. ..
(Folkel, indul.)

Tekta. Szolnoki Gr!. .. ne menjenel ... Igenis van mondani
valom . . . Kivalt most, ezek utan, a miket mondott, mikor a nehez-
telés kitdrt onbdl... a jogos neheztelés!... Kérem, ha réér, uljén
le és hallgasson meg.

Henrik (ledl). Hallgatom !

Tekla. On haragszik ram.

Henrik. Nem haragszom ... csoppet sem ... csak épen f4j . ..
azaz hogy nem esik jol.

Tekla. S méltan veheti zokon, hogy én, a ki 6ndknek annyit
kdszonhetek, igy viselkedem ! Hidba tiltakozik ! Nagyon, de nagyon
sokat, kimondhatatlant kdszonhetek josaganak . . .
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Henrik. Ez nem tartozik ide!

Tekia. Dehogy nem | Ez a hdz mentett meg az arvasagtdl, az
elhagyatottsagtol.

Henrik. Baratja voltam édes apjanak, ezzel tartoztam neki.

Tekta. Evek 6ta mint vendégének, mint lanya baratnéjanak
ad otth6nt ebben a nyajas hazban ... és én olyan héalatlan vagyok,
hogy férjhez megyek és véleményét sem kértem ki .. . ez halatlan-
sdg, Ugy-e bar? Az... az ... én érzem, milyen hélatlanség . ..
Es mégse tehetek maskép ... Csak arra kérem, ne Itéljen el. . ;
(Folkel.)

Henrik. Ez az egész ? . . . ennél t6bb mondanivaldja nincsen ?. . .
Hiszen ha nem is koveti, legalabb kikérhetné tanacsomat . ..

Tekta. Nem kérem . ..

Henrik. S miért nem kéri ?

Tekia. Mert tudom, hogy csak lebeszélne. En pedig nem aka-
rom, hogy lebeszéljenek!

Henrik. Akkor csakugyan jobb, ha nem kér tanacsot, de ne
csodalkozzék, ha kéretleniil is adok! Mert azt hiszem, hogy gyami
kotelességem parancsolja!

Tekla. En nagykoru vagyok.

Henrik. Apja nagykorusitotta ... mégis gondjaimra bizta!
S ebben a mindségemben kérdezem, vallja meg 6szintén, csakugyan
férjhez akar menni Jacqueshoz ?

Tekta. Csakugyan!

Henrik. Elég ... tisztdban vagyok wvele! On férjhez megy
Jacqueshoz !'. .. Ehhez a derék, kivald egyéniséghez !

Tekla. Bard Pordczy van olyan ember . ..

Henrik. Milyen ember?

Tekta. A kihez n6ul mehet akérki.

Henrik. Akérki ... de maga nem!

Tekta. Mért épen én nem?

Henrik. Mert maganak kilonbet . . . sokkal kiilénbet kivannék !
Ennél a derék Jacquesnal! ... Az am ! Es ennélfogva igen csodal-
kozom ...Hm! (Hirtelen.) mondja meg &szintén, mért megy hozza?

Tekia (kitéréleg). Miért ne mennék hozza?

Henrik. Valami kilonds okanak kell lennie . .. Mert hogy nem
szerelmes belé, azt bizonyosra veszem!... Az arany meg olyan nét,
mint maga, nem vakithat el. ..

Tekla. Ki tudja’? e

Henrik. Maga nem lehet azért a Jacques felesége, mert gazdag
akar lenni! - "X
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Tekia {hirtelen). De igen ... épen azért megyek hozza.

Henrik. Tekla! maga megvaltozott!

Tekta (daczczal). Csak a szemem nyilt meg . .. ebben a vilag-
ban, az arany vilagban. Nem ... én nem akarok, nem tudok tovabb
szegeny lenni ... A szegénység bln és jaj annak, a ki nem gazdag!

Henrik. Elkdbult maga is ?

Tekia. Csodalkozik-e rajta? A hovd nézek, arany, minden
arany ... Es minden csillog... A szemek ... a gyémantok ...
Es puha szényegeken, ragyogé termekben nyujtozkodik a jolét! Meg
se hallva az utcza zlgasat, hol éhes nép tolong a kenyér utan . . .

Henrik. Ez Nnem az on igaz érzése ! Alarcz mogé blvik, hogy
valamit elrejthessen . .. Egy titkot . . . tan szive titkat . . . Vallja meg |

Tekta. Mit?... Nincs semmi megvallani valém !

Henrik. Semmi sincs?

Tekla. Semmil

TIZENHATODIK JELENET.
Voltaié, Poroczy, Kamilla, Gallay.

Kamitia. Prachtvoll, grossartig!

Gallay. Pompas, nagyszer(!

Poréczy. Gydnyorl volt... és most jeriink az operaba. (Tekla-
hoz.) Gallayék elfogadtdk meghivasomat, talan vel6k eljénne maga is
paholyomba.

Tekta. Nagyon szivesen . ..

Henrik. Nagyon kérem Tekla, ne menjen el.

Poroczy. OhO! nem adsz neki kimen6t? Es ugyan miért nem?

Henrik. Hazi Ugyeink volnanak, melyek okvetlenil megkivan-
jak, hogy Tekla ne menjen ma a szinhazba.

Poréczy. M&r mint velem nel

Henrik. Senkivel se.

Kamitta. LAm, lam ! milyen remasszuri!

Galtay. Csak felfordulas!

Poroczy. Teklal Tessék valasztani! Kéztem és (Gunyosan.) a
gazdaja kozt.

Tekta. Minek élesitsiik ki ennyire ... Ha Szolnoki Gr minden
aron kivanja, hogy itthon maradjak, neki tartozom engedelmeskedni.

Porsczy. VAjjon csak neki tartozik vele?

Henrik. A mig az én hazamban van, ez igen természetes ...

Porsczy. De meddig van ate hdzadban ! Az teljesen téle flgg. ..
Akkor tavozhatik, a mikor akar.
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Kamitta. Mi szivesen latjuk a béarénét... addig is... a mig ...
Poroéczy. Rendkivil lekdtelezne nagysagos asszony, ha befo-
gadna . . .

Henrik. llyen hirtelen mardl holnapra nem hagyhatja el ha-
zamat.

Tekia. Nem is hagyom el, ha kifogasa van ellene .. .

Porsczy. Ugyan mi kifogésa lehetne ?

Henrik. Csakugyan nem dllok Gtjdba ... ha a baroné tavozni
akar ...

P oréczy. Nos ?

Tekia (elszantan). Jertink szinhazba ... (Csonget, szobalany

jon, kinek halkan sug valamit, ez késébb visszajon kalappal, fel6lt6-
vel, legyezbvel, latcsével.)
Henrik. Hany orakor fog szinhazbdl visszajonni? . . .
Kamitia AKar vissza se jon ... mindjart hozzank szall . ..
Gallay. Mlnd]ért')
Kamitta. Ugyan ne brummolj !
Gallay. En csak dérmégni szoktam.
Tekta. Készen vagyunk, mehetink . .. kedves Szolnoki dr . ..

még visszajovok mindent megkdszonni ... a mivel tartozom.
Henrik. Nem szikséges, baroné ... mar megkdszonte és én
nyugtdzom ... A holmijat még ma utana kildetem ... régton . . .
Tekia (habozva). Nem ... nem ... mégse megyek szinhdzba !
Latom, Szolnoki Ur nagyon rossz néven veszi . .. Nem szeretném, ha
igy vélnank el!
Porsczy. Csak gyerlink ... gyerink ... (Karon fogja.)
Kamitta. EIkéstink ... (A szobalanyt6l atveszi a targyakat.)
Itt a facherje ... a gukkerje ...

Gallay. A legyez6 és latcsG !. . .
Kamitta. Milyen kralavatsch ! (Mindnyajan el Henrik kivé-
telével.)
TIZENHETEDIK JELENET.

Henrik, majd Renée, Akos.

Henrik (felindulva). Miska! Renée! (Csonget) Miska! Renée!

Renee (balrél.) Mi baj . ..

Axos.  Henrik, hogy fel van indulva!

Henrik. Dehogy vagyok! Soha jobbkedvi nem voltam, csak
gyorsan, csomagoljatok 6ssze a holmijat és kuldjétek uténa ... azon-
nal ... ebben a perczben !

Renée. Kinek a holmijat?
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Henrik. A kedves Tekl&ét ... a ki elhagyott . . . felmondas nél-
kil ... (Nevetve.) de legalabb egészségesen . . .

Akos. Es hova ment?
Henrik. Hat hovd ment volna?. .. Hozzatok! A kedves mamad

felajanlotta vendégszeretd hazat ... Ugy latszik, szallodat akar
nyitni... Grand Hé6tel Gallay ... Sok szerencsét! Minél tébb ilyen

vendéget! (Gyorsan el.)
TIZENNYOLCZADIK JELENET.
Renée, Akos.

Akos. Tekla elment!
Renée (nevetve). Ne félj! Majd visszahozzuk!
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A KURUCZVILAG KOLTESZETEROL.
Elnoki megnyitdé beszéd.

Besthy ZSOLTtOl.

A koltd jos-adomanya a leg6sibb szallo igék és a legrégibb
lélektani megfigyelések egyike. A kivételes lelkeknek ezt a csodazugat
ma igyekszink pszicholégiailag legaldbb megkozeliteni azzal a fol-
tevéssel. hogy a legelevenebb érzékenység és a leghevesebb képzelet
azokban a vonatkozéasokban, melyek legmélyebben illetik, megérzik a
fejl6désnek legfinomabb, méasnak észrevétlen szalait s altalok a jové
fejleményeit, mintegy az okoknak okaiban a bekdvetkezend6 oko-
zatokat. Pet6fi izzd szerelme teszi jossa a hazdhoz és feleségéhez.
Széchenyit sem bolcsessége avatja préfétava, hanem lekének oly gaz-
dag kolt6i tartalma: lobogé érzésével és képzeletével latott a jovdbe.
Ez a jés-adoméany, a mint m{kéltészetiink legmagasabb fokéan szinte
megdobbentd példakban all el6ttiink: megjelenik a magyar népkol-
tés viragkoraban is, kétszaz esztend6vel ezel6tt, egy névtelen énekes-
nél. Eletének talan csak egyetlenegy Orajaban, midén egész nemze-
tének gyaszat, tobbet: végzetét érezte lelkében, mély fajdalma kél-
tévé szentelte s follebbentette el6tte a jovend6 fatolyat. A Rakéczi
rézdobjarol szolé lirai balladaban, régi koltészetiinknek ebben a kis
remekében olvassuk, a hazajatél blcsiuzé fejedelem ajakara adva. a
kovetkezd sorokat:

Szeret Magyarorszag, Mikor rég megholtam,
Ohajt Erdélyorszag, Akkor is sirattok,

S holtig szan, holtig béan, — Halé porombél is

Még a gyermekdk is Feltdmasztanatok, —
Tudom, visszakivan ! Osszeszednétek még
Mikor rég elmentem, Porhanyd csontimat! . . .

Vis8zasbhajtatok!

ime betelt a jovendd. Visszakivantuk, visszasohajtottuk, Ossze-
szedtilk porhadd csontjait, visszahoztuk s édesanyjanak, a magyar
foldnek o©lébe fektetjuk leghivebb fiat. Utjanak mentén s széles e
hazdban zé&szlok lengenek, diadalmi zene harsog s a szivek egy
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biiszke fijdalom dradatdban dobognak. Az eszmék és érzések for-
rongdsdban a mult emlékei és tantulsigai kérnek szoét. A nemzetnek
ezen a nagy tnnepén legyen szabad szot kérniink nekiink, az iroda-
lom munkésainak és intézetinknek, a Kisfaludy-Tarsasignak is. Ugy
érezziik, hogy a fejedelem nagy emlékének tinneplése mirednk is ro
egy killon kotelességet, még pedig a nemzeti munka tdg mezejének
anndl a tdbldjanal fogva, melyen nagy el6deink orokében dolgozunk.

Az a korszak, a kuruczvildg, melynek fényét és gydszat tinne-
peljilk, nemesak a nemzeti szabadsig karddal és széval vivott kiiz-
delmeinek, a magyar politikdinak és hdsiességének diesé korszaka,
hanem a magyar mivel6dési életnek is emlékezetes ideje. A kardolk
csattogdsa mintegy eleven ritmikdjat verte egy nagy koltészetnek, mely
a haza foldének Ggyszélvin minden bokrédbdl zengett; a népszerti szo-
noklat j diadalokra vitte Szildgyi Mihaly és Verbdezi Istvén orokét;
a tdrogatok és zenekarok a magyar zene jellemzé eredetiségét addig
nem ismert mélységben és gazdagsdgban hangoztattik; a kor héseit.
hadi életének képeit miivészek orokitették meg s a tudomdny mive-
lésének, a gondolat fejlé vildgdnak is emlékezetes adatai és nyomai
maradtak rdnk.

Ennek a kulturai mozgalomnak kétségkivil legértékesebb em-
léke az a, szdmra és értékre egyarant gazdag, nagyjiban népi ere-
dett s egészében népi jellemii kolt6i termés, melyet a kuruczvilag
kdltészetének neveziink. Annak a nagy tanusdgtételnek, melyet iro-
dalmunknak egész életefolydsa, elejétél végig, valamennyi mozzanats-
ban arra nézve vall, hogy a magyar politika és a magyar koltészet
mindenha a legbensébb, legszorosabb kapesolatban van : ennek a nagy

“tanusdgtételnek taldn legszolobb bizonysdga épen a kuruczvilig kol-
tészete. Népies eredetével és jellemével bizonysiga egyszersmind an-
nak, hogy ez a kapcsolat, csoddlatos erejében, elevenségében és
dllandésdgaban, a magyar népléleknek legmélyén gyokerezik. A mint
a magyar mikoltészet virdgkora, Vorosmartytél Aranyig, elkilonit-
hetetlen részét teszi politikai térténetiinknek, épen olyan elvélha-
tatlanul kapcsolédik politikai térténetiinkhéz népkoltésiink virdgkora,
a kuruezvildg koltészete is. Minden nemzeti mozgalmunkat a koltészet
“Vezeti be, ébresztve, serkentve, irdnyozva, mint a hogy a fin el6bb
virdg fakad, azutdn jon a gyimoéles vagy a — jégverés. A Zrinyi
Miklés halalatol a szatméri békéig terjed6 kuruczvildg tragikus kiiz-
delmeinek minden egyes kitérését is a koltészetnek hol panaszosan
jajong6, hol kesertien izgaté tdrogaté szava nyitja meg: Kadar vitéz
bucsuztatojatol, Petko Zsigmond tiizes szézataitél, a Szegény magyar-
sdg sorsdt gydszolé s a Zokogé sirdssal zendiils énekekig.
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Megel6zi ¢és kiséri, mint egy nagy karének melyet az egész |
orszdg mnépe dall, a szolgasdg és nyomor békéiban jajveszékelve, |
varva a szabaditot és rajongd szeretettel véve koriil, a harez hevében |
és a diadal mdmordban égve, a katasztréfin kétségbeesve és meg-
addssal Istenhez fohdszkodva. E koltészet mindenesetre legfényesebb
maradvénya e hadi kor kulturai életének. Midén ma biiszkén tekin-
tink héseinek nagy tetteire és mdrtirjainak nagy feldldozdsaira: nem
kisebb onérzettel gondolhatunk érzésvildganak kolt6i maradvdnyaira.
Bz a koltészet, beillesztve mdr a kuruczvildgi, kiilénésen a Rékoczi-
kori mivelddési élet egészébe: annak a régi magyar politikdnak
egyik érdekes és fennen sz6l6 torténeti jelensége, mely féként az
erdélyi fejedelmektdl képviselve, a magyar nemzeti politika iigyét
mindig bensd, vdlhatatlan kapesolatban latta és munkdlta a magyar
nemzeti mivel6dés iigyével. Ennek a gondolatnak Rékdczi Ferencz
az utolsé nagy politikai képvisel6je egészen Széchenyi Istvanig. Le-
igdztatdsunk és elnemzetietlenedésiink a majtényi fegyverletétel utin
ennek a politikdnak végét jelenti, foltdmaddsunk a «legnagyobb ma-
gyar» szavédra: felujuldsit. Ismétlem, a legteljesebb &nérzettel gon-
dolhatunk a torténelmi fejlédésnek erre a tantlsdgara, hogy nemzeti
torekvéseink egyszersmind kulturtorekvések voltak. Onérzettel arra
a csoddlatos hdborus vildgra, melyb6l a lelkek szdlobb és gazdagabb
emlékét hagytik rednk folemelkedésoknek, mint eldurvuldsuknak.
A kuruezvildg minden csatatere virdgokkal van boritva, még pedig
hervadatlan virdgokkal.

Ma az irodalomtérténet és irodalmi kritika egyardnt Ggy tekint
erre a koltészetre, mint multunknak egyik legdics6ségesebb emlékére,
a magyar lélek kolt6i szellemének egyik leghatalmasabb és eredetibb
megnyilatkozdsdra. Gyijteményeit forgatva, halds koszénettel gondol
folfedezdjére és lankadatlan buzgalmG buvdrdra, Thaly Kélmdénra.
A mit Wackernagel, éppen a XVII. szdzad torténeti népénekeirdl
sz6lva, a német irodalomra vonatkozdéan fejteget, a miénkre is 4ll:
ez a kor az, melyben a nemzeti nyelvli miikoltészet és a népkoltés
egyméstol hatdrozottan elkiilonillnek. Magdra maradva kolt6i vilé,gér}
val népiink, mintha naivitdsinak egész bdjit, érzésének egész Gsere-|
jét, kolt6i osztonének szabad elragadtatdsdt beleontené énekeibe,
lelkének egész megragadé gazdagsigdt foltdrja s versenyre hivja az
iskoldnak tanult verseldit.

Torténeti folyamatossdgdban azokkal a siraté énekekkel indul
meg ez a koltészet, melyek «Magyarorszdg Isten utén val6é oltalmé-
nak», Zrinyi Miklésnak végzetes haldldt gydszoljak. A viharzé idék
szenvedéseit, kitoréseit, kiizdelmeit, csapdsait, héseit és dldozatait a
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_ histérids ‘énekek zengik. A legmegrdzobb események, a képzeletet
“legjobban izgaté, a szivekbe legmélyebben markolé élmények emlé-
két a Dballaddknak gyongysora Orzi, Olah Gecitél Rakéczi rézdob-
jaig, melynek kolt6i tize a Percyéi mellé dllitva sem veszt semmit
ragyogdsdbdl. Mdsrél nem is szélva, mi vetekedhetik e kis remek-
miivek lirai motivumainak izz6é erejével, melyek mindegyike a kor
kozos magyar érzésviligdnak egy-egy sugara?! A kiizdelem szilaj
kedve A kilesdi harczban, a gy6zelem biiszke mémora Esztergom
megvételében, az druld gyiloletének és a hdson valé szdnakozdsnak
megkapd egybeolvaddsa Ocskay Ldszlé-ban, a fejedelemért valé ra-
jongas buja Rdakdczi rézdobja-ban. Még a terjedelmesebb, laza szer-
kezett, helyenkint ki-kiszaradé vagy szénokiassigba csapd historids
éneckeket is, mint a Tokdly haditandcsa-rél szélé verset, a forrd ér
zések, izz6 szenvedélyek pdtosza részleteiben koltéi értékre emeli.
Az 6nérzet és bucsuvétel malenkolikusan vegyitett hangjidn szélanak
a vitézeknek életok sordt mebéls bucsuénekei, melyek a halotti bu-
csuztatok modjéra, a hds ajkdra vannak adva, mint urdli Gsrokonaink-
nak mitikus vadészkalandjai.

A vallisos énekek nem fenyegetnek tébbé, mint a mult szd-
zadban, a kérlelhetetlen isten igazsagdval; csak irgalmassdigahoz for-
dulnak. Az emberek nem verik melloket sotét és gyotré blintudat-
ban, hanem sebeiket mutatjdk az istennek. El6kén az Arvan maradt
magyar Sionnal, az 1ldozott protestantizmushoz van hitiségnek s
vele Gsszeolvadva, a haza szeretetének himnuszai és clégidi. A régi
énekek zordon energidja ‘megenyhill, az itélet keménysége a hiiség
nek torhetetlen szildrdsigdba megy dt, kovetelo didaxisuk a szenvedd
lélek hangjaiba, panaszos, meleg, sokszor gyongéd lirdba olvad. Csak
a Czeglédi Istvannal haldlra keresett, galyarabsdgra hurczolt prédi-
kétorok lelkét igézik meg és tartjik fogva a profétik és az Apocalypsis
ldtomdsai; ezekbe mélyedve esdenek kegyelmet magukoak, ovéiknek,
nemzetoknek. A Rakéezi-hdbora szomoru végérsl maradt valldsos éne-
kek, kozottik a Rékdéczi nevét viseld, mint a hogyan zdszldja a kozos
magyar szabadsdgért lobogott, esak a kozos nemzeti gydsz fohdszdval
keresik a mindenek urdt, a szegény bujdosok gondviselé édesatyjdt.

A katona-dalok és bujdosé énekek legnagyobb szdmmal marad-
tak s a kor lelke legfrissebben és leghevesebben liktet bennik.
A mint egy versir6 nevezi 6ket, a «nemzeték romldsin bosszudllo
parduczok» s az erddk fenevadjai kozé ildozott szegénylegények kol-
tészete ez, azoké, a kik «németek kopors6janak» hirdették s utobb
a magyarsig koporsdjaul siratték ezt az orszagot. Szilaj keménységé-
ben szinte félelmesen igaz ez a koltészet, mig gyéngéd hangjaiban
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varatlanul meleg és nemes. Elkeseredés, gydldlet, harczi kedv sugall-
jak, majd a bukas nehéz fajdalma, mely panaszos nyogéssel rejtegeti,
Orizgeti régi, letiport eszményeit. Szenvedélyek lobognak, égre torve,
foldon pusztitva, akar egy varos égése, kdzben a szeretetnek félt6,
szivbekap6 kitorései, majd a kihamvadt fekete Uszkok kozott a min-
denliket vesztetteknek sirdma. F§ inditéka az engesztelhetetlen, izzd
német-gydlolet, melyet sok szdzad el6tt fakadt forrdsok taplalnak,
de taplal az idegen uralom esztelen zsarnoksaga, embereinek és ha-
dainak lazit6 kegyetlensége és kapzsisiga, a koznyomor. E gydldlet
vadsdgat a haza sorsan bankodd fajdalom ereje nemesiti meg. A ha-
jas és kontyos szomszéd, «két pogany kozt egy hazaért* oOmlik a
magyar vér: hangoztatjdk. A «magyarok istenének* 6si képzete tolti
el a lelkeket és nyomul a verses imadsagokba; hozza szall Rakdczi
éneke: David kiralylyal kéri, hogy «adja kezébe ellenségeit, nemze-
tének nyomorgatoit». A kozligy érdekébe a kozérzéshe olvadasnak
mily végtelen erejét tolmacsolja ez a koltészet! A leghiresebb vitézek
egyike, a sebében haldokl6 E&dar nem kér egyebet istenétél, mint
hogy urdnak és hazajanak «vitézeket adjon jobbakat helyette». A harcz
dalaiban ez életre-haldlra folyd kiizdelem mély elszantsdga és On-
feledt kedve, diadalmamor, hetyke elbizakodas és hamaros kétségbe-
esés zajlanak; kurucz és labancz nagyz6 dolyfe és kardrvendd glnyja
egymas ellenében. Ezek a hangok és képek mintha a hunok harcza
foltAmadasanak emlékét Griznék: foltdmasztanak valamit szemink
el6tt a régi pogany magyar harczoshol: a hajdu és huszér kérkedd
szilajsagaban, 'kébor és vakmer6 kalandvagyaban, fajszeretetének és
gydloletének elemi erejében, harczi életének vad kedvteléseiben. Az
egész természet az Ovék: Bezerédi Imrének, a habor( Toldi Mikldsa-
nak, kdszonik a halak és vadmadarak, «hogy nekik oly rakott asz-
talt rakatott»; Ocskai arulasanak bosszljara eljonnek a hollok; a
bujdosokat péartul fogja a tél, mikor piros csizmajok nyomat héval
lepi be, s Utjokat mutatjdk a darvak. A rajta-rajta szilajsagaban
mintha az 6si huj-huj visszhangzanék a szazadok tavoldbol. Csinom
Palkod és Tyukodi dalahoz, Bezerédinek sarvari és Balog Adamnak
Bécs alatt fujt nétajahoz nem hasonlok hangozhattak-e nvolczszaz
évvel kordbban Szent-Gallen és Augsburg el6tt?!

Ezek a harczi énekek, melyekben még a csapongé jokedv oly
stir(in szikrazik, a Rakdczi-habord vége felé s a szatmari béke utan
a foldénfutdé szegénylegények, bujdosé katondk keser(i siramaiba,
banatos elégiaiba és jajveszékléseibe mennek at. A kordbbi vigsag
nyomaban a keser(i humor egy-egy hangja szakad fol. A bujdoso,
lemondod, Istenhez fohaszkod6é Balassi Balint lelke lesz ennek a kol-
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tészetnek leikévé. Leghiresebb, ha nem is legkivalobb terméke a vég-
zetes trencséni nap utan keletkezett Rakéczi-néta, melynek eleven,
szinte zokogd ritmusaban a gyasz képeibe villannak az elmdlt dics6-
ség, gy6zelmek alakjai; majd a szabadsag vesztét siratja; azutdn a
kdznyomor és rabsadg képei kozil a szabaditd Istenhez fordul. Kol-
t6ileg kivalobb e sotét napoknak egy masik terméke, a Német sas,
a zullésnek, pusztuldsnak szinte péaratlanul megragadd hangulataval
és képeivel; igazi tragikai dalt, erGsebbet és szebbet, alig taldlunk
egész irodalmunkban. Yége mindennek; kovetkeznek a bucsiénekek
vezéreikt6l Rakdczitdl, hazajoktol, melytél nem kér egyebet az isme-
retlennek induld szegény kurucz:

Ne hagyd héjaba kdnyhullasom,

Nem sok t6led én kivadnsdgom:

Csak, hogy szanjad, édes hazam, t6led valasom —
Csak, hogy szénjad, édes hazam, téled valasom.

Milyen mélységes banat, mennyi melegség ezekben a megtort,
kemény szivekben! A bujdoséknak oly gazdag és megindité ének-
koltése a bekdszontott dj, rossz vilagban mar titkos koltészet; csak
a pusztdk, vadon erd6k halljak, Ossze-Gsszever6d6 szegénylegények
daloljak az (ldozotteknek, hazatlanoknak ezeket a hol keser(i, hol
megadd, sem felejteni, sem remélni nem tudd panaszait.

Hegyeken, volgyeken.
Falukon, utakon.

Erd6kén, mezékén —
Nékik ellenségok.

Végre a kuruczvilagnak gydlélettél és harczszomjtol, gunytdl és
harczi folhevuléstl zajlo koltészete a magat istenére bizé léleknek
csdndes ahitataban hangzik el Mikes Kelemen fohaszaiban és Réadai
Pal istenes énekeiben. Az Isten akarata lett és legyen meg!

Ha mar azzal a kérdéssel akarunk szembenézni: mi lehetett
lélektani forrasa ennek az értékre, szdmra, kiterjedésre egyarant nagy
koltészetnek: a legegyszerlibb és legtermészetesebb feleletet a koz-
viszonyok szilkségszeri hatdsa adja meg a nemzet lelkére. Ming
izgalomban kellett ennek a léleknek forrnia! A magéan-, csaladi-,
tarsadalmi-, vallasos életet szaz ponton érintik, duljak és emelik a
haborls idék slr( valtozasai; az orszag egész lakossaga évtizedeket
tolt a hadi élet izgalmaban: az élet minden viszonya: munka, isteni
félelem, szerelem, minden ennek a t(izfényében kavarog szemei el6tt.
A héboru czéljaban legrégibb és legaltalanosabb eszménye, nemzeti
szabadsaga tlndoklik képzeletében és Uj, mindig tobb és tobb re-
ménynyel heviti lelkét. Nemzeti élete, melyhez a népiélek leg6sibb
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és leguralkodobb szélaval fonddik, egy élethalalharc koczkajan; hihe-
tetlen aldozatok és csodalatos hdstettek sora ostromoljak képzeletét,
a szenvedések és dicséség képei hozzak forrasba érzésvilagat.

Az id6k forrd légkdre slriin ragadja prdféciaknak hitt lato-
masokra az izgékony lelkeket, mint Réthey Gyorgynek egy egész
szazadat a kamocsai tdborban és annyi masokat; messzehirl jévendd-
monddkat sugall, mint egykor a szegény Drabicius Miklés papot,
utdbb Bercsényi tabori josat, Koncz Martont, a dudvagi molnart, kik
mindaketten vérpadon, életilkkel fizettek rajongasukért. A folgyujtott
érzés és képzelet izgalma a nemzet egészét athatotta a Rakdczi-
habord alatt: innen koltészete termdéfoldjének nagy kiterjedése és
dis ereje. A haborl maga is nagyobb terileten folyt, mint koréabbi
szabadséagharczaink barmelyike: joformén a haza egész foldjén. A fe-
jedelem (igyét az egész igaz magyarsdg a magaénak érezte, vallotta,
harczolta. A terlleti és felekezeti valasztéfalak eltlintek : torekvesé-
ben, szellemében csak magyar volt és semmi egyéb. Az egész magyar-
sdg zészlaja alatt az egész magyarsag lantja zengett.

A lelkek melegigydn és a motivumok 6z6nén tul e nagy id6-
nek magyar népe kolt6i avatdsat fejedelmétél vette. Rakoczi Ferencz
személyisége tandoklik el6tte s szdzados almai valosulnak meg benne.
Valéban minden vonasaval mintha a koltészet tiindérvilagabol lépne
elénk s oda ragadna vissza magaval bennlinket. El6tte csak két ilyen
kedves h@se volt a magyar nép szivének: Szent Léaszl6 és Matyas
kiraly. Egyéniségének hany vonasa hatott 6ssze, hogy nemzetének
szive, képzelete, emlékezése folott ilyen Urra legyen! Ritka, dalias,
férfili szépsége, még pedig a magyar leventének sajatos erés és me-
leg szépsége; szivének kicsinyeket és nagyokat magahoz vonzé nemes
josaga; a tomegek lelkének kormanyzasara hivatott szénoki képes-
sége. melynek rank maradt példai a magyar népszer(i szénoklatnak
legkivalé emlékei kozé tartoznak; katholikus buzgdsadga mellett is
nagybatyjanak, a koIt Zrinyi Miklésnak igazsagos, a nemzet egészét
nézd. igaz magyar lelke ; fejedelmi vagyondnak képrazatos fenye; sor-
sanak kis gyermekkoratdl kezd6d6, képzeletizgatd fordulatai a munkacsi
ostromtél s a bécsi bortontdl a fejedelmi székig; a nemzetért vérzett
Oseinek tragikus arnyéka és maganak az a kiildetésiil érzett helyzete,
hogy: az utols6 nemzeti dinasztianak egyetlen sarja volt, a hagyo-
manyok magyar lelkének utolsd vigasztalasa és reménysége. Nem az
0 lelke visszasugarzasanak kell-e tekintenink a fel6le zengd kolté-
szetnek egész érzelmi jellemét: a szeretetnek, lelkesedésnek, biiszke-
ségnek. gyasznak meleg, szinte személyes bens@ségét, a tartdzkodd
hodolatnak, alattvaloi aldzatnak egyetlenegy hangja nélkil. A maga

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XLI. 6
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eszményét lidtva benne, a magdénak érzi mindenki. Torténetiink
osszes alakjai kozott 6 az utolsd, a ki monddk hosévé lesz; a ma-
gyar mesék utolsé tdltos lova az & paripdja volt, az, a melyik me-

nekiil6 gazddjét arra kérte: veresse patkéjat visszdjarol, hogy nyo-

mukat vesszék az ildézék. A mi meg emlékét illeti, senki sincs egész‘
torténetinkben, kihez a magyar népsziv ragaszkoddsinak tébb és.
melegebb é18 kolt6i emléke fliz6dnék, mint Rékoezi.

Az 6 alakjanak sugallé erejével ilyen tényezdk sziilték, tdapldl-
tdk, fejlesztették a kurucz koltészetet. A mint nem ismerink nép-
koltészetet a vildgon, mely ily meghaté és elragadd bizonysagat szol-
galtatnd, hogy a nemzeti kozlét és kozérzés nagyok és kicsinyek
lelkét a katonai, valldsos, tdrsadalmi és csaldadi életnek minden viszo-
nydban mily mélyen dthatotta és irdnyozta: méltdn kérdezhetjiik,
hol van az a népkoltés, mely egy kor politikai torekvéseinek és kiiz-
delmeinek emlékét ilyen koltdi értékkel Orizné? Kutatd szemeink
taldn csak a moér hdbortkndl s a Cid-romédnczokndl dllapodhatndnak
meg. A miivészi mozzanatra, a kolt6i értékre vetem a silyt, mire
nézve a szomszéd német torténeti énekkoltés, még XVI. és XVII.
szazad fénykordban is, még Uhland véleménye szerint is, nem sok
figyelemreméltét alkotott. Mily hatalmas kolt6i Gserdvel zeng ez a
mi névtelen koltészetiink! Milyen vakmerd vondsokkal milyen feled-
hetetlen képeket fest szenvedélyektsl zaklatott és bus dlmodozdsha
meriilt képzelete! A szin-igaz érzésnek, gyongédségében és tom-
boldsdban egyardint, milyen hédité egyszertisége és sugalld ereje!
A ritmika 4dradé gazdagsdga és tiszta zengése, ha el6zményeire
gondolunk, szinte 4lmélkodva 4llit meg, mig rd nem jutunk a
magyarazatra, hogy e versek legnagyobb része énekre és énekelve
sziiletett. Valoban, ez a pdratlan koltészet ép olyan dicsekedésink
maradhat, mint akdr legnagyobbjaink kolt6i alkotdsa: a magyar
népkoltésnek olyan virdgkora ez, a milyet miikoltésiinkre Petdfi és
Arany deritettek. Kinesiink, melyb6l mint a mesék tartjak, léngok
lovellnek ki . .

A nagy torténelmi emlékekhez mélté nagy irodalmi emlékek-
kel tele, biiszke fdjdalommal kisérjiik ennek a kolt6i vilagnak feje-
delmét, a «princeps poetarumot», utolsé utjdn. Torténete koltészetté
lett s ennek sugaras fényében ragyog halhatatlan alakja szemeink
el6tt. Hidba verték le hés hadait, hidba ragadtik el fejedelmi pél-
czdjat, hidba kergették szdmiizetésbe : — nemzetiink kélt6i vildgdban
mindig fejedelmiink maradt és mindig az marad. Ennél pedig ugyan
van-e nagyobb diadal ezen a mi féldi vildgunkon ? !



RAKOCZIEK.
Unnepi versek.

Szabolcsra MiHALYtI.

RAKOCZI KOPORSOJANAL.

Visszajottél, hazajottél végre,
«Hazénk szentje, szabadsag vezére.»
Véget ért hat nagy hontalansagtok,
Kétszazéves nehéz bujdosastok!

Hogy elmentél: zold erd6k harmatat,
H6 lepte be piros csizmad nyomat.
S oda fagyott a nagy zUzmaraba
Szabadsagunk bimbos rézsafaja.

He a neved b(ibajos emléke,
Tovébb virtlt nemzeted leikébe,

S ki érettiink legtobbet szenvedtél:
Szabadsagunk eszményképe lettél!

Eltorhették a tarogatdnkat,
Megtilthattdk almodni is rélad:
Csak te voltal a szivdobogasunk.
A legszentebb, titkos imadsagunk!

Csodéas hittel édes meseszdban,
Regélgették a magyar kunyhdkban :
Az (stokos Ujra tlindokol még,

Hej, Ré&koczi egyszer vissza jon még!
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SZABOLCSRA MIHALY.

S ha valahol el-szét e hazaba,
Lobbot vetett a szabadsadg vagya,
Ha valami sziviink feltiizelte,

Azt mondtuk ra: a Rakéczi lelke !

Ujra kezdett dics6 kiizdelmiinkben,

A te lelked langolt a sziviinkben.

Nagy fényedrdl tisztdn rdd odsmertlink,
Csakhogy akkor Kossuthnak neveztiink 1

— Hazajottél végre valahéra.
Szabadsagunk bolygd fénysugara.
S poraidat ha mar visszahoztuk :
Lelkedet is haza imadkozzuk.

S valahdra méltdk lesziink hozzéd,
A tied lesz egész Magyarorszag . . .
A te lelked lesz majd a vezére

A szabadsag igéret-foldére !

1.
RAKOCZIEK.

A magyar nemzetnek szive dobogasa,
Leérzik-e véjjon a sirok poraba?
Megtudjdk-e, a kik odalent pihennek?
Szegény vértandi a magyar nemzetnek:
Hogy Réakécziék hazajéttek !

A magyar nemzetnek szive dobogasa,
Folhallik-e biiszkén az egek honaba?
Fényld Hadakutjan, a Csaba népéhez,
Folcsapkod-e a lang mit a lelkiink érez r
Hogy Raékocziék hazajottek!

A magyar nemzetnek szive dobogasa,
Atragad-é e fold minden szem poréara?
Nyugtalan kuruczok porlé tetemére,
Széll-e nyugodalmas, engesztel6 béke ?
Hogy Réakoécziék hazajottek!
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... Sa magyar nemzetnek szive dobogasa
Tovabb dobog-e majd minden unokankba?
Oroklik-e liiven, a mit mi ma érziink:

Hogy nekiink egy nagy, szent elkdtelezésiink
A Ré&kocziék hazatérte !

Egj" szent eskiitétel: hogy e haza féldje
Magyar és szabad lesz, 6rokre, oOrokre.
Mert mikor Réakoczit temetjik beléje :
Szerz6désre léptink, nagy vérszerz&désre,
A szabadsdg szent Istenével!

I1.
A RAKOCZI PORAT . . .

A Rékoéczi pordt,
Minek eltemetni
Kassa varosaba?

A Rékéczi porat

Szét kellene szérnunk
Az egész orszagba!

Egy-egy draga porszem
Hadd jutna beldle,
Keletre, nyugatra,
Hatha szabadsagunk
Rézsafaja t6le

Yégkép megfoganna!

Hatha csodaképpen,
Egygye varazsolna

Az egész orszagot . . .
S teremtene itten,

Egy Uj, diadalmas
Nagy Magyarorszégot !
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V.

MIKES LELKE.

Jon Ré&koéczi hazafelé,
Napsugarba 6ltdzkodve.

A merre szall: égen f6ldon
Fénydzon van korllotte.

Csak én latok — konyemen &t,
Egy folleget a nyoméban . . .
Koveti a szent koporsét,

Hiven, busan, halovanyan!

S a bujdosék hazatértét
Fényben, tlizben ahogy latja :
Szegény felhd konyet hullat,
Orémébe’, banataba’!

— Az a felh6 : Mikes lelke,
Nem lesz mér vig soha tobbé . .
De busan is ott lebeg majd
Kassa felett, — mindorokké!!
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Rékéczi Ferencz uralkodasa alatt udvardn a mivészetek nem
virdgozhattak fel, Rékéczi nem lehetett oly miivészi mecénas, mint
Hunyadi Matyds. Rakdczi Ferencz is szenvedélyesen szerette a mii-
vészeteket, mint Matyas kiraly, s6t maga is nemcsak miért6. hanem
jeles dilettans képird is volt: azonban alland6 fejedelmi székhelye az
id6k vihardban nem lehetett, allandd székhely nélkil pedig fejedelem
nem virdgoztathatja fel a miivészeteket. Rakdczi Ferencz élete kiilén-
ben is nyughatatlanabb volt, semhogy a mivészetek nagyobb arényu
fejlesztésére alkalmat adhatott volna.

Mar mint gyermek is izgatott az élete, minthogy nyughatatlan
mostoha-apja, Thokoly magaval viszi haboris Gtjara: kés6bb Réakoczit
majd a Moldva, majd a Tiberis, majd a Visztula vagy a Rajna partjan
latjuk: miutan pedig elhagyja dicséségének és szenvedéseinek szinhelyét:
a Duna—Tisza vidékét, éveket tolt a keleti-tenger partjan Danzigban,
majd XTV. Lajos udvardn a ragyogd Yersaillesben, majd a Marvany-
tenger kék sikja mellett a kertes Rodostdban. A mostoha sors gon-
doskodott arr6l, hogy e téma: Rakdczi és a mlivészetek ne legyen
gazdag adatokban. Mindamellett, hogy Rakdczinak nem volt allandé
fejedelmi varosa, mindamellett, hogy élete oly hanyt-vetett vandor-
élet volt: életének két korlilménye, mégis kedvezett a mlvészeteknek :
egyik az, hogy Rakdczi Ferencz egyéniségénél és nevelésénél fogva
a mivészetek irant igen fogékony volt. Masik az : hogy kora és kor-
nyezete nagyon szerette a latvanyos pompét, a diszfelvonulasokat, a
szemkapréaztatd fény(lizést. Mindez ugyan még nem a mlivészet maga,
de legaldbb ihletlije. Rakoczi Ferencz szerette a mUlvészeteket: egy
kortarsa panaszkodva emliti, hogy tulsdgosan m(biralo, neki még a
szentek képei is a kritika targyai: a szentek képei el6tt is vizsgélja,
kit hogy festettek, miképpen irtak, ki micsodds? E mfkritikai haj-
lamon nem fogunk csodéalkozni, ha tudjuk, hogy Ré&kdczi maga is
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festé volt, igen tgyes dilettdns-fest6. A festomivészet Rakoczit egész
életén elkisérte. A miivészet volt vigasztaléja a borténben is.

Miutdn Rékéezi Ferenczet Béesujhelyben abbél a borténszobdbél,
a melybdl nagyapja, Zrinyi Péter a vérpadra lépett, mar tdigasabb te-
rembe koltoztették : olyan 6romet érzett, mondja, mint:tén sohasem!
Idejét mar kedve szerint oszthatta be a bortonben : 6ra hosszdig ilt
naponként a rdcsos bortonablakban, lenézett a vérdrok kristélytiszta
vizére, melyben a partszéli fék lombjai tikrozédtek és etette az uszé
hattyukat. Aztén megengedték, hogy rajzeszkozoket és festéket hozas-
son : naponkint délel6tt is, délutdn is festett itt is, a haldl 6rvényé-
nek szélén. Egy kés6bbi képén onmagit dbrdzolta azon ruhdban, a
melyben fogsdgdbdl a némettjhelyi borténbsl menekiilve Podolinban
a Szepességben a piaristdkndl menedéket taldit. Ezen arczkép podolini
példdnya, mint a podolini igazgaté trtél értesiilok, néhdny évvel ez-
elott a rendhazbdl eltint. Hogy a képet maga Rékoczi festette, az a
kép mdsodik restaurdlt példdjénak feliratdbol kitiinik, melyet Thaly
Kélmén ismertet.

A rodostéi kdpolna mellékoltédrdn is van egy festmény, melyet
az ottani jambor kagyomany Rdkéczinak tulajdonit. A kép a boldog-
sdgos szlizet dbrdzolja, de nem ugy, mint a nagy szabadsdghdbora
alatt vert pénzdarabokon, Pro libertate, a hol Mdria Magyarorszdg
védbasszonya gléridban il a kis Krisztussal 6lében : a rodostéi oltédr-
képen mar a Méter dolorosa lathaté, kinek szivét a fdjdalom kardja
atdofi.

Rékoczi Ferenczet négy foldrajzilag elég tdvol esé helyen taldl-
juk bizonyos kapcsolatban a képzémiivészettel. Rémédban, magyar
varain, Versaillesben és a torok Rodostéban.

Miivészeti nevelésének legfontosabb alapjdt rémai tartozkodd-
sénak koszoni Rakéezi. O mér a barokkori Réméba érkezett, a Ber-
nini Rémdjéba, de Rémdban gy is mindent lelapit az antik emlékek
nagysdga. Rakoczi négy hénapig maradt Réméban. Naponként dél-
el6tt a régiségeket szemlélte. Romai tartézkoddsa nagy hatdssal volt
nemecsak izlésére, hanem torténeti érzékére is.

Réméban a romok kézt is minden a régi rémai impérium hatal-
m4t hirdeti: még a pompds vizvezetékek és mérvinymedenczés kutfok
folyé vize is. Igen, a viz is, mert bar legmulébbnak gondoljuk a folys
vizet, Roémdban ez is egy kétczeréves parancsnak engedelmeskedik.

Latinul gy is kitiinden tudott: volt egy idészaka, a melyben
latinul sokkal folyékonyabban beszélt, mint magyarul, sét, — tgy
mint Széchenyi, — gyermekéveiben kiilf¢ldi tartézkoddsa alatt majd-
nem elfelejtette a magyar nyelvet, az a R4kéczi, kinek oly jelen-
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tékeny része van abban, hogy késébb Magyarorszag és a magyar
nyelv mégis érvényesiilt.

A rémai nagysag emlékei Rakoczit azutan idehaza is érdeklik.
Erdélyben, melynek talaja oly gazdag rémai emlékekben, feliratokat
és régiségeket gydjtott. Az Aldunan pedig Trajanus hidjanak hidféit
dsatta ki franczia mérndkokkel.

Van egy jelentékeny festd, kinek neve a Rékdczi nagy nevéhez
szorosan hozzaf(iz6dik: ez a Manyoky Adamé. Manyoky Adamrol fel-
tin6en kevés pontos adat maradt. 1705-ben festette le el6sz6r a nagy
fejedelmet disz-panczélban, mint akkor szokés volt.

Manyoky szegény sziilei filkat, a késébbi hires fest6t, Koma-
romban egy német f6tisztnek adtdk at: vigye magaval, nevelje fol,
a hogy gondolja. A tiszt magaval vitte a fiatal Manyoky Adamot és
valdszinlileg hajlamainak megfelel6en fest6nek nevelte. 1703-ban
Berlinben talaljuk: mér hires fest§, a porosz kirdly, a miivészetek
nagy baratja is meglatogatja mdhelyében. Hogyan keriilt Méanyoky
ismét hazéjdba, hogyan Kkerlilt Magyarorszagha? Egy nem teljesen
hiteles forras szerint Rakdcziné berlini tartozkodasa alatt megismer-
kedett Manyokyval és férjéhez vitte Magyarorszagba. Manyoky kiilén-
ken Berlinben egy még ki nem deritett Ggy miatt a kalandor
Klementnek, Rakéczi diplomatajanak tarsasdgéba porbe keveredett.
Element kés6bb mint politikai kém vérpadra kerilt.

Manyoky, Rakéczi megbizdsabdl Hollandiat is beutazta, vald-
szinlleg diplomacziai kiildetésben. Manyoky nem volna az els§ festd,
kit diplomatanak is alkalmaztak volna : a nagy németalfoldi Eyck és
kés6bb Rubens is szerepeltek mint diplomaték. llyen kuldetésre
kilondsen arczképfestdk alkalmatosak, ha jo a modoruk. Késébb
udvari festéje lett Rakoczinak, a fejedelem két legjobb képe, a drezdai
és a Radvanszky gydjteményben levd, Manyokytol vald. Manyoky
kovette Rakoczit a szamiizetésben is : Ggy mint Mikes Kelement, 6t
is ott talaljuk 1711-ben Lengyelorszagban Rékoczi oldalan. Evi fize-
tése 900 forint, a mai pénzérték szerint otszér vagy hatszor annyi.
1711-b6l van egy mar Lengyelorszagban kelt levele Rakoczi Ferencz-
nek, melybdl latjuk, hogy Manyoky kozvetitésével mértani és csilla-
gaszati eszkdzoket rendelt Konigsbergh6l. Manyokyt még Danzigban
is Rakoczi oldala mellett latjuk ; felajanlta Gjbél szolgalatait.

Két évvel kés6bb mar Er6s Agoston lengyel és szasz kiraly
udvari festéje, kinek Rakdczi ajanlta. Er6s Agoston lengyel és szasz
kirdly, ki a lengyel nemesektdl tanulta el az addssagcsinalast, Magyar-
orszagban is tébb izben megfordult. Manyoky tovabbi élete nagyobb-
részt Drezddban folyik le.
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Rakdczi Ferencz izlése és Manyoky Adam egy és ugyanazon
korra vallanak : XIV. Lajos korara. XIV. Lajos Ré&koczinak szovet-
ségese, kés6bb meghitt baratja volt. XIV. Lajos Izlése uralkodott
egész Eurépan, Bécsben épp Ugy, mint Varséban, I. Jézsef udvaran
épp Ugy, mint Er6s Agostén. Ennek a pompaszeretd, folfuvalkodott
divatu kornak volt egyik kedvelt fest6je Largiliére, ki ismét Manyoky
mestere volt. Tan soha sem jatszott a ruha, a reddézet, a drapéria,
a rojt nagyobb szerepet, mint a XIV. Lajos korabeli képeken.
Hyacinthe Rigault képein pl. a ruha az ember. A széles, pompas,
hatdsos esésli ruhdzat elfoglalja a kép jo részét. Az emberek mint-
egy elvesznek ruhazatuk bdséges, szemkapraztaté tomegeiben. A nézé
alig jon arra a gondolatra, hogy ezek az alakok is csak meztelenl
bljtak az Oltozetikbe. Ennek az irdnynak mérsékeltebb képvisel6jét
latjuk Manyokyban: a ruh&zatot erdsen kiemeli, de éppen nem az
egyénités rovasara. Manyoky nem oly jeles fest§, mint Kkortarsa
Kupeczky, nem tudja alakjait olyan erdsen kiemelni, de valamivel
harmonikusabb.

Rékoczi alakja mindig ugy fog el6ttink allani, mint a hogy
udvari képir6ja Manyoky, az ismeretes drezdai képen festette: a mint
1710-ben Ré&koéczi Ferencz sok csapds utan még egyszer, végsé hdsi
elszantsaggal kihivja a sorsot: Acheronta movebo !

Versaillesben, XIV. Lajos udvaran, Rékdczit a vilag legfinomabb,
legfényesebb és legszellemesebb tarsasagaban, Eurdpa legszebb kert-
jében talaljuk. Ugy, mint a mi Matyas kiralyunk budai palotajaban
szép oroszlanokat tartott, Ggy tartott XIV. Lajos udvaran szamiizott
kirdlyokat: 1. Jakabot, Aliglia tronvesztett kirdlyat és Rakoczi Feren-
czet. A Roi Soleil. — a mint XIV. Lajost nevezték, — a hanyatl6
Napkiralynak utols6 sugarai még megaranyoztdk e két szam(zott
fejedelem életét. Rakdczi meg is szokta latogatni a XIV. Lajos ke-
gyébdl még mindig barokk fejedelmi pompaban €l6 szerencsétlen
angol kiralynét.

XIV. Lajos udvara az emberismeret iskolaja is volt. Saint-
Simon, kit Taine Shakespeare mellett a legeslegnagyobb emberisme-
rének tart, a kételked6 Saint-Simon Memoire-jaiban a legnagyobb
tisztelettel sz6l Rakoczirdl. Az udvar legokosabb asszonya, a szabad-
szaju orleansi herczegnd, Erzsébet Sarolta, mint miismer6t mutatja
be Rékoczit. Rakdczi Ferencz, — igy beszéli el a herczegn6 egyik
levelében, — jé 0r, eszes, sokat olvasott, mindenhez ért, az érem-
és gemma-gyljteményemet akarta latni, melyet meg is mutat-
tam neki.

Versaillesban a nagy franczia kiraly haldla utan Rakdczi mind-
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inkdbb elmeriilt az ontépel6ds valldsos elmélkedésekben, a mi elvonta.
a miivészetektél. Rakdczi Istenét épp oly végletes szenvedélylyel sze-
rette, mint hazdjat. Az «Onvallomdsok» czimti miivében Rékébezi
szamot ad Istennek arrdl, miért élt, mit mivelt. E miivének tanusdga
szerint magasztos perczeket élt 4t Rdkoezi a Gros Bois-zdrddban.
Az emberi 1ét nyomora, a vildgi élet mulanddésdga és fdjdalma,
mind eltinnek eldtte. Mintha az utolsé itélet harsondi megszélal-
nédnak; minden f6ldi érdek elenyészik és csak egyetlen egy nagy
kérdés marad fonn: a lelkiismeret kérdése. Te tudod, Istenem, mit
akartam Magyarorszdggal, te fogsz itélni rélam!

Rékéezi Ferencz napja, a mely el6tt oly sok nehéz zivatarfelh6
vonult el, Rodostéban a Mérvany-tengerben hunyt le. Az utolsé fol-
vonds héttere gyonyort.

A tengerbdl folszdllo rezgé kodben teril el sotétzold czipru-
soktél és nydjas sz6l6ktél koszoruzva fehér minaretjeivel a kertekben
gazdag festéi Rodostd.

Rékéezi Ferencz Rodostéban is épitkezett, tobbet tdn, mint
a mennyit pénziigyi helyzete megengedett. -

Rékoczi itt is sokat foglalkozott, ha nem is a miivészettel, de
legalabb testvérével: a miiiparral, az esztergdlyozdssal, a butorkészi-
téssel.

«A mi urunk, — {rja Mikes 1728-ban, — ebédig az {rdsban és
olvasdsban tolti az id6t, ebéd utdn pedig, a ki litnd, azt hinné,
hogy valamely mesterember: vagy fir, farag, vagy az esztergiban
dolgozik. Szakdlla sokszor annyira tele van forgdcscsal, hogy maga is
neveti magdt. Es Ggy izzad, mintha munkéja utdn kellene ennie
kenyerét.» A rodostéi templomban még most is mutatnak egy XIV.
Lajos izlésében kidolgozott, gazdagon diszitett barokk-széket, melyet
Rékéczi készitett. B székben iilve hallgatta Rdakéezi a misét, tehat
sokat ilt benne. Rdkdczi miiasztalos hajlamait meg fogjuk érteni, ha
tudjuk, hogy épp akkor, a midén Rakéczi Périsban tartézkodott, érte
el ott a butorkészit6 mtlipar legmagasabb fokdt. HEz volt ennek a
miiiparnak m4dig utél nem ért virdgkora. A legjelesebb miivészek vete-
kedtek, hogy szép mintdkat adjanak a mesterembereknek. Nem fog-
nak tehdt azon ecsoddlkozni, hogy ezen virdgzé és divatos mfiipart
Rékoczi is megkedvelte.

Vajjon gondolt-e Rdkéezi rodostdi fapalotdjaban a hazatérésre ?
Gondolt-e 6, a pompds folvonuldsok nagy kedveldje, gondolt-e arra,
mily gyényért festéi térgy volna az 6 Mdnyokyjanak, ha az egybe-
sereglett tengernép majd fogadja hazatért fejedelmét ott, a honnan
menekiilni volt kénytelen: hat fehér 16 vonja ragyogé diszkocsijit a
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diadaliveken &t az ujjongas atviharozta utczadkon végig : ott lesz a hi
Bercsényi, ott a vilagszép Bercsényiné, ott Eszterkdzy. Bizonyara oda
képzelte a szdm(z6tt rodostéi rajongd Mikes Kelemenje mellé feje-
delmi képiréjat, Manyoky Adamot is.

Forrasok Manyokyra nézve Thaly K. czikkein kivil: A Lavocat-
Mindszenti-féle Histériai Dictionarium. — Tud. Gydjtemény 1828, —
Archivum Piakoczianum Ill. 615 — Nyéary czikke A mivészet 1906.

Rugendas Filop Gyodrgydt nem emlitettem, mert nem hiszem hogy
valaha Magyarorszagban lett volna és hogy Rakéczi Ferenczet ismerte volna.



KURUCZOK KIRALYA.
— Enekek Thokély Imrérél. —

Abranyi Emillsl.

Hat igaz, nagy Isten !
Hat valora valik,

A mirél &lmodtak,

A mir8l meséltek
Magyarok hi milliéi
Buzgén, mindhalalig! . . .
A hatalmas szivet,
Nemzetéhez hivet,

A nagysagos elmét,

HBsok fejedelmét,

Tobbé nem kesergi, nem siratja mar:
Mély 6zvegyi gyaszban,
Hossz( hervadashan,
Boskad6 homlokkal

A késmarki var!

Lattuk tova szallni,

Meg visszatalalni,

Konny( szarnyon barmily messze jart
A tomérdek bujdos6 madart.
De hidba, mind hiaba
Vartunk vissza téged!. ..
Nem fogyott el soha kéztink
A te messzeséged !. ..
Szézszor is elszallt a fecske,
Szézszor is megtért a golya,
Ah, csak te maradtal



uo4

ABRANYI EMIL.

Messze idegenben,
Mint tavoli csillag:
Uldézott szabadsag
Fényes bujdosoja!

Es most, ime, visszatérit
Halas hddolattal
Magyarorszag népe!

Oda fektet lagyan

— 0 hazéatlan csontok ! —
A haza o6lébe! . . .

A szepesi felfold

Kupolds démjaban

Oftt hirdeti eztan

Emléked szentségét
Marvanysirod szja :
Minden jogtalansag

Nagy tilalomfaja,

Szabad nemzet, szabad vallas
Bator daligja! . . .

Zrinyi llonéért

A ki megharczoltal:
Bakdczinak voltal
Mostohaja te !. . .

De a hazaszeretetben
Edes apja voltal,

Es a bujdosasban

Aldott mestere! . . .

Ott allott elStte mindig
Vezet6il, kaladzal

A te foldi palyad!. ..
Rad nézett és megtanulta :
Elszenvedni a hazaért
Tovises bd, maré honvagy
Minden Golgotajat! . . .

O virrasztana bar
Almod édességét

A hazai féldben

Te nemes, te draga:
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Egy viragzo, czélt éré nép
Békés boldogséaga! . . .

De ha egyszer mégis

Zajtol lenne hangos

A te kriptad mélye :

Hozz&d mas zaj le ne hasson,
Téged més zaj ne riaszszon,
Téged mas zaj fol ne verjen,
Csak szézados ellenségét
Porba tipr6 nemzetednek
Diadal zenéje ! . . .

H.

Hej, régen volt, a mikor te

Fent kardot ragadtél,

Es a czudar zsoldos-hadnak

— Harczban czenknek, sarczban vadnak
Arkon-bokron, hegyen-volgyon

Véres leczkét adtal! . . .

Hej, régen volt, a mikor te
Bujdosova lettél,

Mert egy szegény, arva népet,
A kit valtig rontott, tépett
Bécsi feszken folhizott sas —;
Igazan szerettél! . . .

Hej, régen volt, a mikor te
Keseregtél, sirtal!
Tengerparton, pogéany-foldon
Koénnyben az6, szivet razo,
Tizes kintol folszikrazd
Leveleket irtal!

BuUs hazadat végigverte
Osztrak zsarnok botja,

Es te voltal nemzetednek ,
A fogyonak, a betegnek —:
Banditaja, hét f6-blne,
Polgari halottja ! . . .
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Es most hoznak, téged hoznak
Diadalszekéren !

Es magasztal és dics6it

Millio szaj egyhuzomba,
Z&sz16, kirtszd, biszke pompa
Minden utczan, téren! . .

Es ereklye minden csontod,
Es a neved éldés,

Es a neved tettre készt6,
Arulo-fajt elemészt6,

Porba sUjtd, langra gyujto
Diadalkialtas !

Bolcs birdid, blsz bakoid
Elenyésztek sorban! . .

A hatalmas, nagy pribékek,
A kik szidtak, elitéltek,

Es kinoztak és gyalaztak —:
Rothadnak a porban!. ..

De te szebb vagy. ragyogébb vagy

A magas Tatranal,

A mikor a hajnal fénye,
A kel6 nap friss sugara
Széles, daczos homlokéara
Tinddkolve ra szall! . . .

Lebordlunk mind elédbe
Kuruczok kiralya,

Haza hozott ékességiink !. .

S halljuk, a mint sugja nékiink
Tanulsagos, dics@séges
Marvanysirod szja:

«Nézzetek ram! . . A hazaért
Harczoltam, szenvedtem !

Es mert hozza hii maradtam.
Mindenemet neki adtam:
Szamuzétté, nyomorultt,
Becstelenné lettem ! . .



KCRUCZOK KIRALYA

Nézzetek ram ! . . Nekem ujjong
Az egész mindenség ! . .

Sarbdl, szennybdl, fortelembdl,
Szornyliséges Golgotabol,
Bortonbdl és bitdfabol — :

igy lesz orok fenseg! . *

A Kisfahuly-Tarsasag Evlapjai. XLI.



MAGYAR FILOZOFIA RODOSTOBAN.

Alexander BERNATI.

Rodostobol, a szamiizott fejedelem udvarabdl, a fenséges lemon-
dés és megnyugvas, az izgatott remények, a mélységes lehangoltsdgok
bus helyérdl, sajatsagos hang ér hozzank, csondes, nyugalmas hang :
az udvari emberek egyike, Kiss Istvan, a filozofiai elmélkedésben
keres menedéket és vigasztalast. Gondolatait foljegyezte, lemasoltatta
és a kéziratba maga jegyzi be: 4730. irattam Gyorgy deakkal,
Tracidban, Rodoston, Kiss Istvdn m. p. Czimil az els6 lap élén ez
all: Magyar Filozéfia* Ez a kézirat kerdlt, nem tudni, mely uton, a
Nemzeti Mazeumba, a hol Thaly Kalman iranyozta rea figyelmiinket.
0 Allapitotta meg, hogy Kiss Istvan, valamint Gyorgy dedk tényleg
ott éltek 1l. Rakdczi Ferencz udvardn Rodostéban és Kiss Istvan
talélte a fejedelmet, még 1741-ben életben volt. Thaly Kalman hozza-
vetése szerint Kiss Istvan Papai Janos oldalanal az udvari kanczellaria
tisztviselGje volt, de biztosat nem tudunk réla. Nyelvébdl itélve Erdély-
bél szarmazott. Csak neve, Rodostéban létének hire és miivének méa-
solata maradt reank. E gyér életrajzi adatok is bizonyitjak, hogy
nagy szerepet Rodostéban nem vihetett. Mégis azoknak a keveseknek
egyike, kiknek szava Rodostotdl elhatott hozzénk ; hogyne hallgatnék
feszilt figyelemmel! A miket Gyorgy deak e becses kéziratban fol-
jegyzett, azokat a gondolatokat magyar f6 gondolta Rodostoban, azok
talan betekintést engednek a rodostdi magyarok gondolatvilagaba.

A Magyar Filozéfia nem elvont gondolatoknak kész rendszere,
mely inkdbb az akkori iskolai tanultsagot mint magyar ember gon-
dolkodasat tiikrozné; a Magyar Filozofia gyakorlati elmélkedéseket,
életbolcsességet tar elénk, melyekben rendszert vagy teljességet nem
szabad keresniink. A m{ Kkuls6leg harom szakaszra oszlik ugyan,

* A munkat magat teljes szévegében lasd a jelen kdtet 189-ik o dalan.
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logikéara, fizikara, metafizikara, de ezek a folirasok, tekintve a mi
tartalmat, teljesen érthetetlenek. A logikdnak keresztelt részben épp
oly kevéssé foglaltatik logika, mint a fizikdban fizika, vagy a meta-
fizikdban metafizika. Egyebek, mint az emberek egyéni erkdlcsére,
de f6képp allami és tarsadalmi életére vonatkozok, egyaltalan nem
fordulnak a mdiben el§ és e tekintetben semmi kilénbség nincs a
barom rész kozt. A «Logika» példaul ezzel a tétellel kezd&dik : Valaki
kozjot keres vagy szerez, maganos nyereségre vagy jora ne is nézzen,
se ne tekintsen. A «Fizika» els6 része ez: Vezér nélkil az orszag
meg nem allhat. A «Metafizika» igy kezd&dik : A kivel egyezni akarsz,
ne kénnyen tagadj meg valamit t6le. Ha a szerz6t meg akarjuk ér-
teni, teljesen melléznink kell a m{ czimezését és szakaszokra oszta-
sat, mint a mikkel a szerz§ Kkifiirkészhetetlen czélbdl dmitani akarta
a leir6t vagy mas valakit nem tudjuk. Ez a mi élethdlcsességi elmél-
kedéseknek egymastdl fiiggetlen sorozata, melyek rendjét tobbnyire
nem valamely tudomanyos elv. hanem a szerz6 egyénisége, az iras
alkalma és egyéb véletlenek szabjak meg.

A mit a mi{ igy veszit tudomanyos érték dolgaban, melyre
szamot nem tarthat, azért bOven karpotol mlveltségtorténeti, kortor-
téneti tekintetben. Ez a m( bozzdvetésem szerint nem forditas, se
nem kompilécié ; nem tudds, de mivelt gondolkodé ember mive, a
ki tanultsdganak, élettapasztalatainak, megfigyeléseinek eredményeit
kozli velink. Nagy olvasottsdga van, fbleg a tOrténet terén, melynek
anekdotikus, erkdlcsi oktatasra alkalmas részeit, a kor &ltalanos szo-
kasa szerint, kitin6en tudja alkalmazni. Minden tételéhez keres és
taldl az 6 és Gjkori torténetben bizonyito, illusztrald tényeket. Nem
baradtja a nagyon elvont fejtegetéseknek; kozel szeret maradni a val6
élethez, melynek jelenségeit jol megfigyeli. Kedveb a velés mondaso-
kat, az elmés hasonlacokat, a példaszokat és az ezekb6l merit§ czimer-
foliratokat, melyek terén nagy jartassdga van; ezt taldn az udvari
élet alkalmatossagainak tudhatjuk be.

Némelykor csodalkozhatunk rajta, hogy Rodostordl, rodostdi
dolgokrol, magyar viszonyokrél, személyes élményeir6l, kozvetetlen
tapasztalatair6l latszolag alig valami foglaltatik az egészben. Ezt a
szerz6, gy latszik, a mi filozdfiai jellegéhez tartozénak gondolta,
hogy targyilagossagaval tételeinek egyetemes érvényét biztositsa. De ez
a nagy targyilagossag talan inkabb latszatos, mint valodi. Az altala-
nos fejtegetések folszine mdgott nem egyszer érezzilk a szerzf szive-
dobbanasat, kozvetetlen tapasztalatainak melegét. Nem lehet véletlen,
hogy minduntalan visszatér udvari dolgok targyalasara, a jo fejede-
lem tulajdonsdgainak fejtegetésére, az udvari ember viselkedésére.
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héborira és ilyenekre. Jellemzé az elsé gondotat, melyet leir: A ma-
ganos jonak keresete a kizjonak romlasa. Nem fejez6dik ki ebben
az els6 mondatban a Rakdczi-tragédia leggydszosabb tényezdje?
Az egész fejezet ezt a gondolatot varidlja. Ha elveszett hazad, elve-
szett hajod . .. Allj hazad mellett, hogy véle egyiitt el ne essél. De
mindjdrt 4ttér a fejedelemre: A fejedelem hajésmester, az orszdg
hajé, a vezérek korményosok. Elvetett ember az valaki, hogy maga
szabadulhasson, egész hajét elmerit. Az elmélkedés vége: A mely
nap kirdlylya lettél, magadnak meghalvan, masoknak élni kezdteél.
Az egész torténetbll osszekeresi a példakat, de hogy féljegyzéseiben
ez az elsé témdja, ezt a nagy rodostéi példa sugalmazta. A Logika
negyedik részében olvassuk: A kirdly josaga, hazdjanak oltalma ;
levegdé egének csendessége : tenger vidamsdaga, foldnek sirja. A ki-
ralyokrdl elmélkedik legtovabb. A II-ik szakaszban az elsé rész: Vezér
nélkill az orszdg meg nem dllhat; a mdsodik : Egy hit, egy torvény,
egy kirdly: a monarkia dicsérete; a negyedik : minden hatalom csak
Istent8l vagyon; az 6todik a fejedelem minden hatalmét szolgdinalk
ne adja. Kiss Istvdin nem akarja, hogy a kirdly babkirdly legyen.

Kiraly, a ki parancsol, nem az, a kit csak korona ékesit ... Az or-
szagnak minden dolgait szolgakra bizni, annyit teszen, mint magd-
nak wrakat valasztani . .. A csaszar, ki hazaba zarkézik, igazat nem

tud. Birdkat csinal, a kiket nem kellene. A kiket meg kellene ma-
rasztani, kitudja. Egy széval a nagy jambor fejedelmet ariba bo-
csatjak, eladjak. Ilyen elmélkedéseket az adhatott nyelvére, a miket
maga tapasztalt, 4télt. Ilyenkor elhagyja filozéfiai nyugalma, valésdgos
indulat rezeg szavdban és a szé csak gy 6mlik tollabdl. A 13. rész-
ben taldn szintén hazéjira gondol, mid6n ezt irja: Fenixmadarak az
orszagok ; megég a fenix, de meg nem hal, mert holteleven hamvabol
ij fenix tamad. A 21. rész az udvari élettel kiillon foglalkozik. Valaki
udvari akar lenni, gyermekségétél fogvast mindennap gyakorolja ma-
qat. . . Nyelveket tanuljon. Tdnczczal, futdssal, lovagldssal, fegyverekkel,
izzaddssal keményitse testét ... Egy napot se mulaszszon el olvasds
nélkiil, .. . irds nélkil, ... erkolesok tudomdnysra legyen gondja, ahhoz
jaruljon magaviselete. Az udvari embernek élete nydjassdg legyen.
Az udvari embernek féleg alkalmazkodni kell tudnia. Az udvari em-
ber az orvendezbk kozott vig, sirék kozt szomort, bélesek kozt tudds
legyen, tudatlanok kozott titkolja el tudoményst, mindeneket maga-
hoz édesitsen, legkisebbeket is, kiket joakarattal, kiket emberségge),
kiket becsiiletes koszontéssel, kiket szolgilatjdnak ajanlisdval, kiket
orczdja viddmsdgaval, kiket ajdndékkal igyekezzék meggy6zni s ma-
gdévd tenni. :

MAGYAR

TUDOMANYOS
AKADEMI A
KONYYTARA



MAGYAR FILOZOFIA RODOSTOBAN. 101

Igaz, hogy ilyeneket olvashatott az Il Cortegianoban, mely
akkor is még igen elterjedt konyv volt, de olvasményait nyilvdin
élményei irdnyoztdk és érttették meg vele. Erre van egy bizonyitékunk,
mely az eddigieknél is viligosabb és meginditja lelkiinket. A harma-
dik szakaszban Gjra sz6l az udvarrdl; a hatodik rész tétele ez: Va-
laki udvarban kivdnkozik, mdsé kivdn lenni. Ezt a tételt bGven fej-
tegeti. Az udvari embernek minden dllatya mésra vagyon; eladta
szabadsdgdt, mdsé, nem magdé. Fényes rabsdg az udvari dicsGség.
0, mennyi férend kivdnkozik udvarhoz. Udvarban kéredzenek; alig
fogadjik be Gket, immdr hogy magokkal sem birnak, azon panaszol-
kodnak, sirdnkoznak. Ezek utdn a szerzé nagy energidval folkilt
magyar érzéssel: Az igazdn szerencsés, valaki szabad akaratjat ko-
vetheti, mdst6l senkitél sem fiigg, meg nem gdtoltatik, nem kény-
szerfttetik. Ha csdszdrnak baratja, vajjon senki sem kényszeriti-e?
Boldog vagy? Allj el6 udvari s mondd meg nekiink: Azéta tobbet s
jobban aludtdl-e, mint azel6tt, mikor a csdszdr szolgdja nem vol-
tal? ... Az udvari ember reggel mindjirt a kils6 hdzban megélla-
podik, o6rakat tolt hivatala szerint, egyszéval egészen a fejedelem
parancsolatjitél fiigg. Ha csengetnek, felugrik, megijed, mintha
mennyké esett volna mellette, mindent szélylyel hény, elvét, az ajté-
ban terem, mit mond avagy parancsol, int avagy valaki, untig vigyézza,
ideje magdnak semmi sincsen ; semmi tulajdon helye, mindent kére-
lemmel, mds asztaldtél é1; valamikor fejedelmét litja, meghalvényo-
dik, megpirul, tétova futos, mindenkor fél, mennyi térdet hajt, siive-
get vét, mindent a fejedelemnek, mindent mdsnak, magdnak semmit.
Azonban 6riil, noha békével nem lehet, mintha gond nélkil szabad,
mindenkor magdé volna. Diogenestél idézi azutdn: Az udvari élet
tyukketrecz ; az udvariak kalitkdban vannak zdrva, valaki szabadsdgéit
szereti, az udvart keriilje. Iddig a magyar ember, a filozéfus, a fig-
getlenséget szereté ember beszélt; egyszerre eszébe jut, hogy 6 Ro-
dostéban él, hogy szabad akaratjabdl van itten, hogy Rédkdczi Ferencz
embere, és abbahagyja a filozéfidt, abba sajét gondolatmenetét és fol-
kidlt : Megérdemli a Fejedelem, hogy ové légy inkabb, mint magadé ;
ha sziikség hozza, wudvari lehetsz, lenned is kell hasznoddal, mert
dicsdségesebb, hogy valami légy a fejedelemnél mint magadnal. Ha
magadé vagy, egyé vagy, ha fejedelemé vagy, mindeneké vagy. Ez az
egyetlen hely a mfiben, hol a szerz8 cserben hagyja gondolatdt, filo-
z6fidjat és szive érzésének megindité kifejezést ad. Kiss Istvdn sokat
olvasott és olvasményait folhasznilta, de sajit egyéniségét, érzését
meg nem tagadja. Ha egynek-mdsnak késébb forrdsira akadunk is
majd, az egész mégis az ¢ mtive marad.
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E mellett sz6l a mi nyelve is, melyrél az eddig idézettek is
némi fogalmat adhatnak. A szerzé latinos miiveltsége meglitszik a
magyar nyelvén, de nem nyelve magyarossigénak a rovésira. Ez a
nyelv tiszta, gazdag és er6vel teljes. Ha olvassuk, az az érzésiink
van, hogy a szerz6 a legnehezebb fejtegetések alkalmdval se érzi
nyiignek. Kénnyen rendelkezik vele és fordulatosan hasznilja. Tébb
hang &ll rendelkezésre, a nyugodtan fejtegetd, de a pitosz fensége is.
Csak az utols6 fejezetb6l akarunk néhiny mondatot idézni, hogy
stilusdnak lelkességérél fogalmat adjunk. Az ateistdkrél szél; hallgas-
suk meg velds kifejezéseit, energids mondatkotéseit, taldlé fordulatait :
A bolond szivében mondta: ninesen Isten. Szivében mondta, miért
szdjaval nem mondta ? Nem merte, oly nagy kdromldst. Szivében mint
valami sotétben rejtette. De a kit 6 nem mert, ma sokan merik, a kik
tele torokkal vitatjdk Isten memlétét és mindenek ecsak torténet sze-
rint vannak, esnek. (')h, siiket atheusok ! nem halljitok-e a Természet
szavait? Mennyi dologgal, annyi nyelvvel bizonyitja, hogy Isten
vagyon, sbt egy széval kidltanak mindenek: O alkotott minket és
nem mi magunkat. Mit kidlt a vildg, és teljes fold ékessége, dolgok
killénbsége, éjtszakdk és napok rendi? Az iiddk egyenld kiilonbsége?
Mennyei testek alkotmédnya, nagysdga, méltésdga, folsége? ... Innet
az ég tudatlanok kényve, kib6l egy minden elementumokbél és idd
forgésabol Istent kiolvashatni, léthatni, érthetni. Oh balgatagok, ol-
vasni nem tudtok ... Taldn mindenki ldtja, hogy ez mér tébb mint
a nyelv korrekt hasznédlata; ez kétségteleniil a nyelv miivészi keze-
l1ése, melyet erés valldsos érzés sugall és igazgat. Az elmélkedés be-
fejezése nyelvi tekintetben mélté a kezdethez. Azt mondja! Tanuljuk
meg azt is utoljira, ki mindenekfelett vals és elss, 6 alkotott minket.
Kiesoda 69 Allatok sllatja, valésdgok valésdga, isten. Oh Isten! Fene-
ketlen tenger, kit senki meg nem foghat, altal nem evezhet. A filo-
z6fia, mely igen kicsiny tenger! Azt vélem vala, hogy mindeneken
altal eveztem ; és ime! 4ltalevezhetetlen Ocednus tenger vagyon el6t-
tem. Oh széles és feneketlen tengereknek tengere, mivel dltal nem
evezhetek rajtad, beléd meriilok és utolsét séhajtok haldoklé Aristo-
telessel : Minthogy én meg nem foghatlak téged, Te fogj meg engem.
Oh valésdgok valésdga, néked dicséret, Hatalom, Diesdség, 6rokkén
orokké  Amen.

Ha ilyeneket olvasunk, akkor litjuk, hogy ujabb tudomdnyos
irodalmunk, mely szakitott a magyar nyelv hagyoményaival, szellemé-
vel, mily nagy kért tett elmélkedé prézdénkban is. Ehhez hozzijérul,
hogy elmaradvin a tudomdnyos fejlédésté]l, tomeges forditdsokra
adtuk magunkat, a mi pedig a fejletlen irodalomra nézve méreg.
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Kiss Istvdn sem volt nagy ¢néallé tudés, alkotd szellem ; de nyelve is
bizonyitja, hogy nem volt fordité, hogy a mit irt, lelkébél irta és
épp ezért magyarin tudta megirni.

I

A Magyar Filozéfia tartalminak részletesebb jellemzésére ezek
utdn mér nem kell béven kiterjeszkedniink. Erdemes megemliteniink,
hogy minden felekezeti, egyhdzi vonds hidnyzik bel6le ; tisztdn vildgi
alapon 4ll, mind az 4llami, mind a magdnélet erkélesi vondsainak
rajzdban. Az ateistak ellen az utols6 fejezetben hevesen kikél, de
csak gy, mint abban a korban a legszabadabb gondolkoz4st 4llam-
taniték, kik valldsi és egyhdzi téren a legszéls6 toleranczidt tanitjdk,
melybél azonban az ateistdkat kiveszik. Kiss Istvdn modern és vildgos
gondolkozdsu férfit, ki egészen j6l beillik a XVIII. szdzad félvildgositd
irdnyzatdba. A harmadik szakasz negyedik részében példdul a nemes
ségr8l szélvdn ez a valészinfileg nemes Kiss Istvédn, nagyon kevés
becsben tartja az o6roklott nemességet. Dicsiségesebb — tgymond —
magatol fényeskedni, mint csak eleitol Gsétil vett fényesség sugarival
élni. Az érdemes jo erkolcs egyediil igaz nemesség. Az egy igaz erkéles
vagy mesterségben vagy fegyverben dall. Tudatlan, kinek minden
tudomanya masok penndjaban, nemtelen, kinek minden nemessége
mastol vagyon. Szebb dolog embernek érdeme utin mnemesedni, mint
csak ugy sziiletni. Bzzel nem ellenkezik, hogy erds fejedelmet kivdn
az orszdg élére. Ez megegyezik az akkori dllamtuddésok nagy részének
tanitdsdval és preludiuma annak a folvildgosodott abszolutizmusnak,
mely a XVIII. szdzadban virdgozni fog. Elméleti fejtegetésekbe szer-
z6nk nem bocsdtkozik; megnyugszik abban, hogy minden hatalom
Istentél van: Halljdtok fejedelmek, orszag szolgdi vagytok, Istennek
helytartdi, azért mondom, Istenek vagytok, az Istenek Istenét6l. Min-
denhaték az orszdgban, mindenhaték az égben; attél minden ers,
hatalom, dltala mindenhatdk, nédla nélkiil semmi az, ki minden.

De mig ilyféle fejtegetéseiben hidnydt érezziik az elméleti
megokoldsnak, a rendszeres térgyaldsnak, gyonyortiségink van az
egyéni életre vonatkozé erkélesi tanitdsaiban és megfigyeléseiben.
Erés, jézan magyar esze, mely a szélsGségeket keriili, az életet ismeri,
az eszményt nem a felh6kben keresi, de soha nemtelen materializ-
musbha nem siilyed, ezekben a fejtegetésekben érzi magét elemében.
Még a kozhelyeknek is, melyekhez persze ezek a tanitdsok sokszor
hasonlitanak, a térgyaldsban érdekességet tud adni. Ilyenek példdul :
Lassan feljebb, feljebb menni. Mennyi jé6 magyar példaszét tud ilyen-
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kor egybegydijteni: Lassan jarj, tovabb érsz. Lépésrél-lépésre. A sietve
lett dolgok nem nagyok. Az, mivel sietnek, megkisebbedik. Valami
hamar lesz, hamar elvész. Gyenge gyiukér hamar kiszakad. Mas ily
tétel: Az igazsag is megcsalhat. Itt ilyen fordulatai vannak az iré-
nak: Mi lehet mer6bb és keményebb a foldnél? Szédilt fének sziin-
telen mozog. Micsoda vildgosabb a napnal? A vak nem latja. Micsoda
édesebb a méznél? Epés szajiznek keserl. Ugy all, mint a fold, a
merd igazsadg, mégis azt véled, hogy mozog, ha fejedet alnoksag szé-
diti. Hasonl6 tanitasok: Az el6ljaré dolgokbdl elébb meglasd mi ko-
vetkezik. (A tanacs jovend6k szeme). Kiki maga fundamentumaval
mint oszlop er6sebb. Csip8s czélzasok foglaltatnak udvarokon valo
elémenetelre. Ugyancsak udvari dolgokrol szol az a tétel, hogy sok-
szor kilonboz6 eszkozok ama végre egészen jol szolgalnak, melyben
az udvariakat a fecsegést6l Ovja, és a tisztességes tettetést ajanlgatja.
Ellenséget alnoksaggal kell megfogni, kilénb6z6 modokon, utakon
csalni. Nyilvan tudta, hogy az udvar olyan mint a csatatér, a hol
szabad csellel éIni. Ehhez jél illik a kovetkezd pont: Valaki alnok-
sagodat ismeri, annal hiteled nincsen. Ez is udvari példakban b&vel-
kedik. iroi tehetségének ez kitlin6 téma. igy szélitja az udvarit:
Rdéka vagy, lyukaid vannak, elmédnek barlangi: Félek. Emberek
orczdja, szeme, homloka gyakran hazud, nem bizom. — Az hamis
udvari elruégyen, térdreesik, megolel, kezed labad csdkolja, mindenben
szolgél, csizmadat is levonsza, megtorli; ne higvj neki. Hit nélkl
lehetetlen tetszeni. — Hogy emberiink az arany kozéputat ajanlja,
szinte magatol értet6dik. Valakik boldogultak, kozéputra jartak. Ova-
kodjunk az er@szakossagtdl. A ki sokat akar enni, keveset egyek.
A vezér ember toébb helyt ne foglaljon: csak az mennyit megdrizhet.
Egy helyen azt mondja szerzénk : Nem jo minden lehetséget véghez
vinni: a talzastol valo ovés. Afrus szent Agostontél valamikor kér-
dezte, mit csinalt Isten a vildg teremtése el6tt? Azt felelte: Poklot
készitett a felettébb valé szorgalmasaknak. Ez a téma annyira lelke-
siti, hogy tabellat készit, melynek forméaja: Nem jo cselekedni min-
dent, a mit lehetett, mert kevélység lesz bel6le sth. Az Arisztotelesz-
féle etika igy szivarog végig e szazadokon és Rodostéban j6 magyar
koponyaban magyar format olt. Az is gorog eredetl szabaly, hogy
tartsunk néha sziinetet cselekvésiinkben és elmélkedjlink cselekede-
teinkrél. Az élet, mely meg nem vizsgaltatik, embert nem élteti.

Itt taldn megallhatunk. Filozéfusunk béven élhetett a vissza-
tekintés nyugodalméaval. Az & élete és az egész magyar gyarmaté
Rodostéban a visszapillantas sziik kdrébe zarkédzott. A cselekvést va-
lamennyien rég elvégezték, jovojik nem lgért nekik semmit. Mégis
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a mi Kiss Istvanunk oly nyugodalmas szemmel nézi az emberek dol-
gat, oly szellemi szabadsaggal allitja fol az emberi cselekmény és
itélet szabalyait, oly jozanul itélkezik az élet kilénbdz6 viszonyairdl,
oly biztosnak érzi magat a maga minden dolgdban. Kétség nem
bantja, minden kérdésre tud feleletet, a torténet neki az a nagy
példatar, melyben mindenre bizonyitd adatokat taldl. Kiss Istvan
kétségtelenil megérdemli a filozofus nevet. Elete gondolkodassa 16n,
gondolkodasa cselekvéssé. Az elmélkedés teljesen megnyugtatta, b6
tartalmat adott életének. De ennek a nyugalomnak megvolt a maga
erkélcsi alapja. Ezek mind egy nagy Ugy veszteseinek tudtdk magu-
kat, melyet vesztilkben is meg kellett évni magatartasuk méltosaga-
val. A nemzet szabadsaganak Ugye: ez volt életik erkdlcsi alapja.
Mind hajétorottek voltak, kiket a vihar messze hazajuktol idegen
partra vetett. De mind tudtak, hogy oly lgyért kiizdoéttek, melyért
kellett kiizdenitik és melyért hajotorést szenvedni is nagy emléke
marad az életnek. Kiss Istvant olvasvan, azt érezzik : Ez az ember
rendben volt a maga leikével és ezért tudott rendbe jonni a vilag
dolgaival. A konyv mogott feltlinik a rodostoi élet kozéppontja : a
fejedelem és az a nagy Ugy, mely benne testet 6lt: A nemzet sza-
badsaga és fliggetlensége.



RAKOCZI JON! . ..

Jakab ODONT6I.

Fol, fol, magyar nép !... Itt a nap,
Itt az édes, bus pillanat,

Mikor a rég vart szent halott,

A legdics6bb és legnagyobb,

Kit eddig messzi napkelet

Idegen fodje rengetett,

Elhagyvan sirjat, utra kél

S honédba tér!

Visszatér onnan, hol eddig pihent,
Hogy itt maradjon végre, itt,

Mind az id6knek végéig,

S mienk legyen, csak egyedil mienk !

Fol, fol, magyar nép!. .. Réakoczi kozéig !
Nem hallod-é a tavoli zorejt,

A mint diadalszekere jon ?

Uget, robog a diadalszekér,

Busan diborég alatta a tér,

S zokog kor(lte a szél a mezén.
Kozéig Rakoczi s nem csak egyedil!
Vele sok draga j6 haza keril:
Nyomon kisérik hés alakjat

A fiiggetlenség és szabadsag,

S mér-mér homaélyba felejtédott,
Cserkoszorus, nagy, edzett hésok,
Kiket példakal hoz nekiink;

Es a miltbol is kétszaz évet

Fordit ma vissza nemzetének,

Hogy kétszaz évvel ifjabbak legyiink !
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Fol, fol, magyar nép !... A hol elhalad,
Térdepelj Gtjan végig sorfalat,

Es sirj és 6rvendj egyszerre neki!

Ne szégyeld most hullatni kénnyed,

S zajat se fekezd 6romodnek:

Ot mind a kett6' méltan illeti !

Fol, fol, magyar nép!. .. Zlgjon szerte
Harangjaidnak minden nyelve,

S~ha malt a nap :

Orémtizek gyuladjanak,

Miket, hogy gyasz is lassék rajtok,
Koriilleng majd a foldre hajlott

Bls éjszaka, szelid setéten,

Mint a hogy a vidam szinii zaszI6k
Selyme kor(i fekete fatyolt

Szoktak boritni temetésen.

Fol, fol, magyar nép !. .. Viragot el§!
Sebaj, hogy 6szre sargult a mez6 !

Ha puszta méar a fold rénaja:

Van a legénynek bokrétaja,

S a menyasszonynak koszorija van !
Le a koszorik szép virégit,

Ide azt a sok bokrétdt mind,

S szérjatok oda mind elébe

Hogy ne legyen, mint életébe’,

Az (tja most is oly viragtalan !

Fol, fol, magyar nép!... Itt a perez
Nagyot tanulni, ha tandlni mersz !
Hallgasd az élet igazsagait,

A legjobb mester: Rékéczi tanit !
Tanuid meg téle, hogy a ki

Hazajat forron szereti,

S érette batran sikra széllva,

A bajt, veszélyt hiven megallja:
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JAKAB ODON.

Uldozheti azt zsarnok kény ura,
Hogy nem Iép véle szennyes alkura;
Szenvedhet kinos, durva sors alatt,
Lehet szdnand6, martir, szolga rab;
Eheti, mig a vég elérkezék,

A szamkivetés koldus kenyerét,

S borulhat barmi &rvaség reéja:
Elébb-utébb, de mégis — lesz hazéja
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COKNEILLE POLYEUCTE-JE.

Haraszti GYULAtII.

Meélyen tisztelt Tarsasag!

Méltoztassanak halas koszonetemet fogadni taggd valasztata-
somert. E Kitlintetés annal becsesebb el6ttem, mert elsé sorban azon
mlvem méltanylasanak jelédl tekinthetem, melyet eddigi munkassa-
gom legf6bb alkotasanak tartok, s mely e Tarsasag kiadasaban jelent
meg: Moliére-monographidamat értem. E miivemnek most készitettem
el tarsdarabjat a M. Tud. Akadémia Konyvkiadd Véllalata szaméra.
A franczia szinkoltészetnek egy masik nagysagat targyalja, Cor-
neillet, kinek sziletése 300-adik évfordul6jat a napokban nnepli
hazaja. Ebb6l a kényvembdl batorkodom itt egy részt székfoglaldul
bemutatni, mert a magam részér6l hozza O6hajtottam jarulni ahhoz,
hogy Téarsasdgunk szintén adja némi jelét hodolatanak az emlitett
tnnep alkalmabdl azon langelmével szemben, ki el6szor emelte haza-
janak szinkoltészetét vilagirodalmi jelent8ségre, bdmulatos aesthetikai
magaslatra, majdnem minden iranyt el6készitve egyuttal a kovetkez6
nemzedékek szamara.

Legyen szabad par széban t4jékoztatdst adnom kdnyvemrdl.
Szakszer( tanulmanyok alapjan, de a szakszer(iség szinezetét lehetd-
leg kerilve, Corneille életének keretében fejtegeti a nagy iré miveit,
a nevesebbeket @nallé fejezetekben, végil pedig Corneille munkassa-
gat a maga egészében dsszefoglald tanulméanynyal zarddik. Minthogy
Corneille darabjai kozll alig egy par van magyarra leforditva, a szin-
padrol meg épen csak a Cid ismeretes nalunk, kilénds gonddal kel-
lett lennem a darabok tartalménak, kivalt a f6jeleneteknek ismerte-
tésére. Ezt azonban a f6alakok arczképének kidomboritasara hasznal-
tam fel keretil. Az arczképek megfestése volt egyaltalan egyik legfébb
torekvésem, mert ha egy szindarabnal els§ sorban arra irdnyul a
nézd s olvasdé kivancsisaga, mi fog torténni, legmélyebb érdeket
mégis a torténdknek tulajdonképeni megértetdje, az alakok érzés- és
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gondolkozasmadja, jelleme kelthet. Corneille egyes jellemeinek fel-
fogésardl még az utobbi években is a tanulmanyok egész sorozatan
at vitatkoztak a legnevesebb franczia irék; a jellemek fejtegetése
alkalmabol nydjt kényvem is talan legtdbb (jat aranylag véve, s
kozkeletl vagy akar az ezeket helyreigazité genialis Gj magyaraza-
tokat is maédositva olykor s igy olykor (j vilagitasban tiintetve fol
az alakokat, még pedig az altal, hogy szorosan a Corneille szdvegé-
hez tartottam magam . ..

1 8. Polyeucte vértand, keresztyén tragédia 1642—1643 telén ke
rult szinre és 1643 végén jelent meg. Emlitettiik, hogy Fontenelle sze-
rint a Eambouillet-palotdban, hol Corneille elébb felolvasta, udvariasan
megtapsoltdk ugyan, de nem taldlkozott tetszéssel, «f6leg a keresz-
tyénség» miatt. Mint 1669-ben D’Aubignac abbé is majd, a vallasos
lelkek megbotrankoztak rajta, mert a hit szent titkait a szerelem
belevegyitése altal profanaiva lattdk: a mi eléggé sajatsagos vad,
tekintve, hogy az ekkor még mindig kedvelt 6-testamentomi darabok
targykorét is Corneille épen azért keriilte, mert — mint Polyeucte
Examenjében vallja — nehogy e szent anyagot 6 is Ugy profandlni
taldlja, mint meggy6z6dése szerint elédjei és kortarsai nem egyszer
tették. Fontenellenek allitasat és a kortarsi min&ségében els6sorban
szambaveendd D Aubignacnak felfogasat teljesen igazolja a kor szelle-
mének egy masik érdekes képviselbje, az a névtelen ird, ki 1637-ben a
Cid vita alkalmabdl a szinkdltészetr6l kozzétett értekezésében azt hir-
dette, hogy a szent tdrgyak nem nyilvanos, de magan, féleg iskolai
szinpadra valék, mint &jtatossagra buzditd eszkdzok. Ha a jezsuitak
egykori tanitvdnyuknak és mindvégig hivéknek e mlvével szemben
sem viselkedtek ellenségesen, korantsem taldlt az kiméletre a janse-
nistaknal, a szinhaznak ez egyaltaldban feltétlen karhoztat6inal. Conti
herczeg, a nagy Condé dcscse, ki Polyeucte elSadatasakor még csak
14 éves volt és ki masfél évtizeddel kés6bb a vidéken bolyongd
Moliére téarsulatat fogadja udvari szinészeivé a maga és szeretdje
mulattatasara 1665 tajt, midén ajtatossa lesz, nem habozik majd ki-
jelenteni, hogy Polyeucteben, melyet mas hidnyaban 6rokké a szent
targyl darabok mintaképe gyanant emlegetnek, épen a szent rész a
lehet§ legszarazabb és legkevésbbé kellemes.

Ugyancsak Conti herczeg arr6l tanuskodik, hogy valamint
Cinnaban a kor az 6sszeesklvOk politikai és szeielmi intrikaja, nem
pedig Augustus kegyelemgyakorlasa irant érdeklddétt, Polyeucteben
is a darab fétargya helyett a mellékes szerelmi rész vonta magara
a nézék figyelmét, elannyira, hogy tulajdonképen ez mentette meg
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a darabot a bukdstol. «Kit ne hatna meg ezerszerte inkdbb Sévére
levertsége, midén Pauline-t férjhez menve taldlja, semmint a Polyeucte
martirsdga ?» kidlt fel Conti. Egészen rokon szellemben vélekedik
még késébb, 1672-ben az irodalmi kérdésekben nagy tekintélyt Saint-
Evremond is, ki pedig a Racine uj dicséségével szemben az o6reg
Corneillenek sz6széléja: «A mibdl a legszebb prédikdczié lehetett
volna, nyomorusdgos egy tragédia lenne, ha Paulinenek és Sévére-
nek mds érzelmektsl és més szenvedélyektSl hevitett beszélgetései
nem Ovtdk volna meg a szerzé szdmdra azt a hirnevet, melytsl vér-
tantinak erényei megfosztottdk volna 6t» Ugyanigy allitja majd
Voltaire is, hogy «Sévére és Pauline nélkiil Polyeucte nem aratott
volna sikertr. Voltaire szerint a koézonség mdr épen «titkos kér-
o6rommel» nézte Polyeuctenek végveszélybe rohandsdt, mert ez 4ltal
lehet6vé valt, hogy Pauline és Sévére majd egymdséi legyenek.
Erdekes, hogy még egy Vinet is, ki e darabbal szemben kiilons-
sen elfogult, «az egész drdma vitalis csomojitr, az egész drdmdit
«Séveére és Pauline szerelmének bonyoléddsdban» fogja ldtni.

Mind e nyilatkozatok azonban nem mondjak azt, hogy Polyeucte
a szinpadon nem taldlt volna kedvezd fogadtatdsra, s6t ellenkezéleg.
Maga Corneille azt allitotta, hogy miive egyarant kielégitette az 4jta-
tosokat és a nagyvildgi kércket. 1675-ben De Villiers drémairé abbé,
a szent tdrgya tragédidkat védve, Polyeuctenek sikerérdl beszél és
ezt az 4llit4sdt nem Corneille idézett nyilatkozatdval tdmogatja, de
egyfeldl arra hivatkozik, hogy a szinészek jovedelmezé darabnak
ismerték el, mésfel6l arra, hogy Corneille utdna még egy martyr-
darabot batorkodott {rni. A legkivalébb iré kortarsakat mindenesetre
kevéssé ragadta el. Bdr megbizhatlan feljegyzések szerint Boileau
kolténk féremekének tartotta, tény, hogy Kiltészettandban hallgat
rola; miként hallgat réla a szinpadtél mér djtatos lélekkel vissza-
vonult és késébb is mdr csak egy pédr szent darab irdsdra ihlet6do
Racine akadémiai beszédében, midén Corneille nagy alkotdsait fel-
sorolja, melyek szerinte: Cid, Horace, Cinna és . . . Pompée. S6t hall-
gat réla Fénelon, a ki pedig a franczia tragédidnak vildgi jellegén
sajnalkozik. Bz egyértelmii mell6zés nem lehet merében véletlen
dolga és bizonydra meglepd Fontenelle finom izlése, ki Cinna és
Rodogune kézt habozé nagybétyjaval szemben ezt a miivet nyilva-
nitja legnagyobb remekének. ... Az eldaddsok szdma a szdzad vége
felé kiilonosen gyériil, a mire befolydssal lehetett az is, hogy Madame
de Maintenon eltiltani ¢hajtott minden oly darabot, mely vértantkat
szerepeltetett és igy a protestdnsokban a hitbuzgésédgot fokozhatta.
Azonban még a XVIIL. szdzad elején is a husvéti szinet idején a
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szinészek e darabbal zérjdk le s nyitjak meg a saisont, mint leg-
méltobbal. Két és egy negyed szézad alatt mintegy 420-sz6r adta el
a Théatre Francais, tehat félannyiszor sem, mint Cidet, igy aztan
nemcsak Cinna, de Horace utadn is messze kovetkezik az el6adasok
szama tekintetében, Ugy hogy e tekintetben, valamint idérend tekinteté-
ben a negyedik helyen all Corneille remekei soraban, nem szamitva
ide a Hazug cziml vigjatékot, mely egyenesen Cid utan kovetkezik
kedveltségre.... A h6sné szerepében féleg Adrienne Lecouvreur és
Kachel véltak ki; Talmanak Sévére volt hires szerepe, mig napjaink-
ban, mikor a kritikai kozvélemény mint Corneille legfébb remekét
magasztalja e miivet, Polyeucte szerepében Mounet-Sully talan leg-
joazibb sikerét aratta. Voltaire emlékezése szerint a czimszerepl6
fehér keszty(it s tollas kalapot viselt, miket a Il. felvonasbeli ima
jelenetében letett: az elsé kiadas czimlapjan is spanyol 6ltozetet tiin-
tet fel az illustratio.... Egyéb atdolgozasokrol nem szdlva, melyek-
kel Corneille e miivét is megtisztelték, elébb Donizetti alkotott
bel6le operat, melyhez Seribe irt (j széveget 1840 ben; majd Gounod,
Barbier és Carré librettoja alapjan 1878-ban.

2. 8 Ez a Szentek életéb6i meritett darab félig romai targyl. Egy
rémai provincidban, Armenidban jatszik Decius csaszar alatt a keresz-
tyének uldozése idejében, keresztyén vértanikat szerepeltet, kiknek
rajongasat erételjesen rajzolta ez id6tajt Balzac is s kit6l itt szintugy
Osztonzést nyerhetett Corneille, mint nyert el6bb Cinna irasakor.

Két armeniai nemes emberr6l olvasott Corneille a Szentek
életében, Polyeucter6l és Néarquerdl, kik kozil az utobbi keresztyén
volt s baratjdnak gyakran beszélt a Megvaltd életér6l és tanairdl,
ugy hogy épen, mid6n Decius csaszar szigor( rendeletet adott ki a
keresztyének (ldozésére, Polyeucte azon kijelentéssel lepte meg barat-
jat, hogy 6 mar egészen keresztyén szivében és bar méltatlan Isten
szine elé jarulni, nem részesllhetvén a keresztség szentségében, ég
a vagytdl, hogy Isten dics6ségéért meghalhasson. Néarque felvilago-
sitja 6t, hogy a Kkeresztség felvétele nem mulhatatlanul szikséges az
ég elnyerhetésére. Polyeucte erre Néarque-ot is amulatba ejt6 hévvel
siet kiérdemelni a vérkeresztséget, Osszetdri a balvanyokat. Apdsa,
Félix, a keresztyének uldozésére felhatalmazott csaszari biztos, ki
elkeseredéssel latja csaladja e tdmaszanak és reményének végromla-
sat, hasztalan iparkodik &t megtantoritni allhatatossagaban, elébb
mesterkedd szép szavakkal, majd fenyegetéssel, s6t testi fenyitékkel.
Elkuldi teh&t hozza nejét, Pauline-t, hogy kdnnyeivel hasson férjére.
Minthogy ez a 1épés is hidbavalonak bizonyul, kivégezteti Polyeucte &t.

E tortenet mar kevesbbé nydjtott kész drdmai jeleneteket, mint
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az elébbi miivek forrasai s igy a kolt6t6l tébb eredetiséget kovetelt:
még az egyetlen adott jelenetnek, a férj- és nékért lefolydnak kidol-
gozasa is az 6 képzeletének volt feladata. Mindenekel6tt Polyeucte
alakja ragadta meg Corneille képzeletét e torténetben: a keresztyén-
ségnek e vértand hése, a mint magasztos elveiért nemcsak apdsaval
daczol, kit Corneille Armenia kormanyzéjava emel, de neje konnyei
ellenére felaldozza magat. Egy nagy, mindennél fenkoltebb eszméért
aldozza fel tehdt magat e hds. Bizonyara megrenditén fenséges az is,
mikor valaki a haza érdekében érzelmeinek rideg fel&ldozasaval és
sajat életének koczkaztatasaval sza’l harczra, hozza kozelallokat 6ldo-
kolve, mint Horaceban lattuk. De mennyivel magasztosabb e ke-
gyetlen és e sivar foldi dolgoknal Isten iranti tartozasunk és igy
orok tdvink kérdése ! Maga Corneille is ajanlasaban, mid6n a regens-
kirdlynénak bdkolva azt hangoztatja, hogy a darab targyanak mélté-
saga teljesen illik az & felséges és 4jtatos partfogonéjéhez, azon
meggy6z6désének ad kifejezést, hogy e milvével emelkedett a leg-
magasabb régidkba. Eddig csak «erkolcsi vagy politikai erényeket»
hozott szinre, Ugymond, mig ez(ttal «keresztyén erényeket» fest,
«Isten szeretetét és dics@ségét» a szivekben.

Voltaire annak az «egyetemes nézetnek» ad kifejezést, hogy
Polyeucte nem szinpadra val6 alak. mert se szanalmat, se félelmet
nem kelt: «egy martyr, a ki csak martyr, nagyon tiszteletre méltd
lehet s teljesen helyén van a Szentek életében, de nincs helyén a
szinpadon». B&r e nézetet a Voltaire nagy ellensége, Lessing is erd-
teljesen visszhangozta, s6t még Vinetnél is megtalalni utéhangjat,
Corneille korantsem rajzolt a torténelem adatainak megfeleléen érzé-
ketlen foldfeletti szentet az & vértand hésében, néta az Examen azt
allitja rola, hogy «erénye a szentségig megy és semmi gydngeség
sem vegyil bele». Polyeucte, mint latni fogjuk, nem tesz tdl tin még
a 7/oracebeli rémaiaknak stoikussagan is, szintoly kevéssé tekinthetd
a Sarceykkel és Lemaitre-ekkel, az eszmék azon fanatikusaival rokon
temperamentumnak, min6k a nagy felfedez6k, vallasalapitok vagy
épen a nihilistdk. Corneille-t e darab concepti6jaoal inkdbb, mint
barmikor az a vagy vezérelte, hogy nagy lelki harczokat fessen egy
magasztos czél érdekében. Polyeucte felaldozasat minél tdbbe keriil6-
nek iparkodott tehat feltlintetni s e végbdl neje iranti szerelmét minél
erdsebbnek akarta rajzolni; ezért modositott a torténelmen, mely a
hazasparnak mar tobb gyermekérdl tud ez eset idején, mig koélténk
a mézeshetek kozepette allitja elénk 6ket, mint a kik csak két hete
keltek egybe. Polyeucte alakja kilonben sem kototte le kizardlag
Corneille figyelmét: Pauline-nek férjével egyenld rangd, sét még na-

8*
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gyobb szerepet adott; annyira elStérbe allftotta 6t, hogy lednykori
im4déjdval hozta 6ssze, a kinek révén aztdn neki, mint férjes nének
még tobb, még hevesebb kiizdelemre nyilik alkalma.

E darabban tehdt, noha a foldietlenségig magasztos eszmének
cultusa hatja 4t, foldies érzelmek belsé kiizdelmeinek vagyunk tanti,
még pedig oly heves kiizdelmeknek, mint eddig még egyszer sem.
Ez a vértant-tragédia Corneillenél a legemberibb tragédia, legkoze-
lebb 41l a mi sziviinkhéz, a valé élethez, s6t nem egy részében a
mindennapi élethez. Teljesen realis vildgi darab minden {zében, dt-
hidalhatatlan irrel vélasztva el a Calderon-féle auték mystikus és
csodds vildgatol, melyekben Corneille ihletének forrasit keresik a ma.
mindeniitt spanyol hatdst nyomozé Martinencheok. Mig a Polyeucte-
utdnzé Rotroundl Saint-Genest-ben a természetfelettinek is tér jut,
itt semmi ilyes el6 nem fordul. A malaszt kegye, mely itt megszdllja.
a szereplSket, csekély kivétellel teljesen emberileg érthetd, lélektani-
lag kimagyardzhat6: ha Boileau a koltészetb6l szdmiizni kivinta «a
keresztyén hit rettentd titkait», e titkokbdl itt mindossze az érettiik
rajongé hevillet maradt meg.

Vegyiik a mondottakhoz, hogy ez a csalddi intim élet kereté-
ben jitszé, tehdt egészen modern keretli darab a mai szinkolték
orékosen ismétléds trifoliumdt szerepelteti, a férjet, a feleséget és
az imadot, kik mellett az apoésnak, ennek a mai szinpadon szintén
nem ismeretlen alaknak is nagyobb szerep jut. Es mind e szerepldk
Ggy vannak rajzolva, hogy valéban itt «hatolt Corneille legmélyeb-
ben a lélek rugéiban, itt «élnek az alakok leggazdagabb és legtelje-
sebb életeto.

3. §. a) Polyeucte. Méltan czimszerepld, koriilotte forog az egész
darab még akkor is, ha — mint az egész negyedik felvondson at —
a szinen kivill marad.

«Harezban kiprébalts féir, Armenia egykori kirdlyainak sarja,
ki a keresztyén hitnek meghddolt mar lelkében és épen a keresztség
titokban felvételére akarna menni, de balsejtelmektsl gyotort ifju
neje esengve tartoztatja, ne tdvozzék hazulrél. A lelkét betolté hit
mellett szivében még frissen ldngol a hitvesi boldogsdg is, hiszen
«hosszu ideig» tartott hédoldsa utin «mem rég gyultak meg hymen
faklydi» szdmdra; érthet6 tehdt, hogy ha, &mbdr nem tartja indo-
koltnak neje rettegését, mégis gyongédséghdl engedni hajlandd ce
jogos és szent szerelemnek» és egy nappal el kivdnja oddzni a
szentség felvételét, «a legfébb jot, az egyetlent, melyre dhitozik» s
melyet «teljes nyugalomban» remél élvezni aztdn, ha nejének aggé-
désai mar nem béntjdk. Midén ezzel szemben baratja, az igaz hitbe
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bevezetdje, Néarque arra inti. ne halaszsza el az alkalmat, mert a
malaszt nem szdll mindig egyforma hatdlyossdggal ald, buzgén tilta-
kozik az oly feltevés ellen, hogy a miért 6 «férj szemével tekint
aggddd nejérer, azért az 6 lelkében bdarmit csokkent volna a szent
hév. A miért Istennek adjuk magunkat, «senkit sem kell-e szeret-
uiink ?» kérdi Néarque-t6l. Emez a keresztyén tanok oly kozhelyével,
melyet Tartuffe majd a vakbuzgdsdg gunyoldsdra haszndl, feleli, hogy
Isten szeretetének minden egyebet ald kell rendelniink, érette sziikség
esetén fel kell dldoznunk dhitvest, vagyont, rangot és vériinket».
Figyelmezteti, hogy miutdn most dllamérdeknek tekintik a keresztyé-
nek ildozését, rdja is e sors var, mir pedig miként fog a kinzatds-
nak ellendllni, ha nem tudott a néi kénnyeknek ? Polyeucte e szemre-
hénydsok ellenében a XVII. szdzadi regényhésok szellemében védi
szerelmét, mirt oly gyongeséget, minére csak nagy lelkek képesek;
majd heviilt djtatossdag hangjdig emelkedve, hozzdteszi: Istentdl re-
méli, hogy neki, ha felvette a keresztséget, lesz ereje a kinhaldl bol-
dog elszenvedéséhez. Néarque tjabb siirgetésére kész vele menni, de
e perczben Pauline kétségbeesetten 1ép eléje. Miért kell okvetlen té-
voznia? kérdi neje. Becsiilete vagy élete forog-e koczkdn? «Még
sokkal tobb» védlaszol 6 dhitattal. «Szeretsz-e?» kérdi Pauline, minél
er8sebben akarvdn rdja hatni, mire tdldradén tor ki beldle az érzés :
«Szeretlek, az ég rd tantim, hogy szézszorta jobban, mint magam.»
Az omlé konnyek lattdra «ldzadozni érzi szivétr, mar-mér elldgyul
de kiszakitja magit neje karjaibél és még egy gyongéd biztaté szét
intézve hozzd, elsiet.

A miésodik felvonds kozepén tl Polyeucte mar mint keresztyén
jon vissza. Egyelére mi jelét sem adja ennek neje eldtt, kit kisirt
szemmel taldl; legfolebb deriilt kedélyébél és egy elejtett tivoli czél-
zasbol sejthetni a torténteket. Ime élve tértem vissza, igy koszonti
nejét; a te isteneid hamisan jésoltak, szdritsd fel végre konnyeidet.
Mér hallott Sévére érkeztérdl, sét arrdl is, hogy ez Pauline-nél jart,
s midén Pauline siet kijelenteni, hogy tobbé nem fognak taldlkozni,
wéltatlankodva kialt fel: taldn csak nem tesz fel rola féltékenységet ?
Pauline feltdrja elétte lelki kiizdelmeit és 6 ily précieux rajongdssal
dradozik: «Oh felette tokéletes erény, felette &szinte kotelesség,
mwennyi bédnatdba kerilhettek ti Sévérenek! Mily nemes hév drdn
tesztek ti engem boldoggd és mily édesek vagytok szerelmes szivem-
nek !» Jonnek a templomba hivni 6t, hol Sévere a csdszér rendele-
tére Felixszel egyiitt hdlaadé 4ldozatot mutat be a rémaiak gydzel-
méért. Neje magdra hagyja Néarque-kal és most Polyeucte, ki imént
nejéhez még az élet kicsinyes gondjaival tor6d6 foldi ember gyandnt
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beszélt, egész hirtelen, minden dtmenet nélkill, vértantsdgért rajon-
g6vi alakul 4t: a haldlt keresi, égi palmara vdgyva, melyt6l «élet-
ben maradva, biinei megfoszthatndk». Mint haldlt kihivé martyr-
jelolt akar a templdmba sietni, hogy ott 0Osszetérje a bdlvdnyokat.
E szilaj s végzetes szandéka Néarque-ot is megdébbenti, ki ha azel6tt
maga 6szténézte bardtjdt a buzgdsigra, most mérsékelni iparkodik 6t,
mint azon opportunista keresztyének képviselGje, kik ellenei voltak
minden témadé fellépésnek, mig Polyeucte azon nagy vértanuk
egyike, kiknek vére hulldsa, mint 6 maga is joggal reméli, hogy
torténni fog, novelte a hivik seregét. Most ¢ ismétli Néarque szavait
a hivé onfeldldozdsinak kotelességérol Istennel szemben s a malaszt
heve réla Néarque-ra is dtragad, a minek latdsa 6romkonnyeket csal
Polyeucte szemébe: egyitt mennek feldldozni életiket...Ez az
egyetlen jelenet a darabban, melyben Polyeucte megfeledkezik emberi
kotelékeirdl, nejérél, mint fanatikus ikonoklasta télink perczre eltd-
volodik és a Voltaire-Lessing-féle vadakra rdszolgil: ez szerepének
Achilles-sarka, de melyen nem valtoztathatott Corneille, mert kiilon-
ben hése életének fomozzanatit kellett volna megviltoztatnia. Fdj-
dalom, hogy e mozzanatnak lélektani indokoldsdra nem volt elég
ereje. De anndl remekebb Polyeucte szerepének tobbi része.

A merész tett végrehajtdsa megtorténik a II. és III. felvonds
kozt. Félix hasztalan végezteti ki Néarque-ot, hogy vejét megrémitse
és tette megbdndsdra birja. Pauline-re bizza tehdt, hogy férjével bol-
doguljon. A IV. felvonds elején borténébol oda hozzdk Polyeucte-6t
az 6rok. Midén értesiil, hogy neje akar taldlkozni vele, egyszerre oda
lesz addigi nyugalma; felséhajt, hogy e taldlkozdstél, e kiizdelemtsl
tartott mindenekfelett: Pauline koénnyeitél fél; a maga hitvesi sze-
relmétd] retteg, nehogy erét vegyen rajta. Hévvel esdekel Istenhez,
ne hagyja el a rdja varé védlsidgos perczben, mint esdekel immér égi
szentté diesdiilt bardtjinak segitségéért is. Majd Sévére-t hivatja, kivel
haldlét megkonnyité titkot ohajt kozolni és e donté fontossdginak
igérkezé tette utdn dtadja magdit lelke gyotrodéseinek: a Cidre emlé-
keztetd stanzdkban 6mlengve kiizd a foldi 6romok édes csabja ellen,
melyekkel akarata, minden er6feszités mellett sem birt még teljesen
leszdmolni: fel-felemelik szavukat «a test és fold szégyenletes kote-
lékei», «a hirnév és o6rémok». Hzek félelmetes sz6szdlojaként fog
mindjért neje eléje lépni, hogy megingassa az oOrok idvosség felé
szildrdul haladé lépteit, és hogy a mennyre szerzett Osszes eddigi
érdemeit semmivé tegye. Egy perczre folillemelkedik e osdbokon,
folil minden egyéni indulaton, ismét csak a nagy eszméért hevild
keresztyén martyr szél beldle, ki a zsoltdrokkal versenyzén zengi a
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biinteté Isten hatalmdt ellenségein és proféta lélekkel josolja meg a
keresztyéniild6z6 rémai csdszdr bukésat. Azonban tekintete csakhamar
megint visszafordul a féldre, megint a hitves jut benne széhoz, hasz-
talan iparkodik ezt elnyomni, el akarvin hitetni magdval, hogy min-
denrdl lemonddsa mar befejezett tény. Am hadd 4ldozza 6t fel
Félix, kidlt fel, titkos gondolataiba meglepon bepillantani engedd
kesertiséggel, hadd legyen a hatalmas kegyencznek apdsavd, hogy a
rémaiak rabszolgdjaként uralkodhassék ez orszdghan: 6 maga dhitja
végpusztuldsat, az ¢ égi langtol ég6 keresztyén szivének mdr semmi
levén a vildg. Paulineben «mdr csak tidvének akadalyat» akarja ldtni
és lelke iparkodik a fold folé szdrnyalni «a menny szent édességei-
nek érzetét6l» ; akarja hinni, hogy mér semmi sem «indithatja meg»,
és esengve eseng a «boldog haldl utén». E bensé harcz végig har-
czoldsa utdn, most mdr Ggy érzi, nem fél tobbé a Pauline-nel vald
taldlkozastol s a mint kozeledni ldtja &t, nem zavarodik meg, s6t a
foldi csdbot megsziintnek véli. Szent buzgalomtél léngolé szivét azzal
erositgeti, hogy magara vitatja, hogy 6 mdr nem oly fogékony nejé-
nek bdjai irdnt, égi fénytél felvildgosult szemei nem taldljak Pauline
szemeiben a szokott vardzst.

Mégis épen annyi a férj odaadé gyéngédsége, mint a mennyire
a hivé szent heve hangzik ki abbél a kérdésbél, melylyel nejét fogadja :
«Tokéletes szerelmének e nagylelkti erdfeszitése az 6 segitségére vagy
leverése végett jon-e ? Ellenségét vagy draga felét tekintse benne ?»
S hogy neje elébe tdrja, a foldi élet mily javairdl akar lemondani
«dbrandjaiért» : ismét épen annyi gyongédséggel, mint a mennyi
djtatossdggal siet folvildgositani &t, hogy azok a javak csak mulan-
dok, gondtél zavart és bizonytalan foldi dolgok, melyek a haldlban
megsziinnek ; holott, a mire &8 torekszik, az «<halhatatlan nagysig,
biztos, hatirtalan és végtelen boldogsdg», melyért végtelen csekély dr
az ugy is bizonytalan, gy is csak percznyi létnek feldldozdsa. Mint
honfi a harczban elég babért szerzett régebben és hazdjdért most is
kész volna sziilkség esetén odaadni életét, mert nem tagadja, mily
dics6ség ez; azonban még oromestebb 4ldozza fel életét Istennek,
kinek tigyis tulajdonképen készonheti. Mint megalkuvdst nem ismerd
lelkéhez méltatlant utasitja vissza azt a tandcsot és kérést, hogy leg-
aldbb Sévére tdvoztdig titkolja el meggydzddését. Midén neje erre
azzal a vdddal stjtja, hogy azért akarja eldobni életét, mert mér
megunta 6t: most tiinik ki, mennyire nem szakitott még teljesen a
folddel. Nehéz séhaj szakad fel lelkébsl s megiradnak konnyei. Neje
orommel kidlt fel e kénnyeknek, mint az 6hajtott fordulat vélt jelé-
nek ldttdra; de Polyeucte hitéhez menekiil fajdalmdval és Pauline-t,
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s6t dnmagat is szent altatassal félre akarvan vezetni, noha ezlttal is
a hitvesi gyongédségnek adva hangot, arra magyarazza konnyeit,
hogy azokat azon «siralmas allapot» miatt hullatja «szerelme», mely-
ben nejét, mint pogényt kell itthagynia, a mi még a mennyben is
fajni fog neki, ha csak Isten fel nem oldja Pauline szivér6l a kér-
get, megkdnyorilve az & hitvesi szerelmén. Ez Gjra meg Ujra igy nyil-
tan hangoztatott szerelme és ajtatossaga hevilt imaban olvadnak 0ssze,
Istentl a malaszt alaszalltat konyodrogve nejére, ki «sokkal erénye-
sebb, semhogy keresztyén ne volna dntudatlanul is. Neje azzal vala-
szol, ismét szivén kivanva 6t talalni, hogy hangoztatott szerelmére
kéri, ne hagyja el; mire Polyeucte hitét6l fokozott hévvel, szintén
szerelmére kéri Paulinet, kovesse 6t, mert — mint a férj h(iségét a
keresztyén buzgalmaval magasztos harmdniaban egyesitve mondja —
6 nem érheti be azzal, hogy maga jusson égbe, nejét is oda akarja
vezetni. Csak elkeseredett daczot nyervén feleletiil, ez 6hajtassal és
kéréssel bucsuzik nejétél: «Elj boldogan e vilagon s hagyj békében
engemet». E perczben 1ép be Sévére, kit azért hivatott, hogy atengedje
neki nejét oly 6nmegtagadassal, milyenre csak egy keresztyén sziv
képes. De résziinkr6l ez dnmegtagadasban is egy foldi érzést latunk
megvillanni: Polyeucte férji szivének maga el6tt is titkolt fajdalmat:
midén a «legvitézebb, a legderekabb» férfinak ajanlja fel «a legrit-
kadbb erényt, min6t nd valaha ajandékul nyert ez égtél,» azt a kin-
cset, melyre 6 méltatlan volt, ez utébbi szavakban mar érezhet6 a
szivén ragodo titkos fajdalom, mely még vildgosabban nyilatkozik,
midén hozzateszi: ha 6ket & egykor szétvalasztotta, halalaval most
egyesiti. Végs6 Ohaja, hogy boldogan éljenek egyltt s aztan «Ugy
haljanak meg, mint é». Vagyis a legf6bb lemondas pillanataban is
az a remény kecsegteti 6t, hogy az 0rok életben viszont fogja lat-
hatni Pauline-t az Udvoziiltek soraban. Most mar vigyék a vérpadra.
«Nincs tobb mondani valom. Menjiink, 6rok», szol és még egy végso
harczot elarulé hallgatds utan. «félre, halkan, nagy er6feszités utan»*
hozzateszi: «Végeztem.

Majdnem sajnalnunk kellene, hogy a kolt6 még egyszer szinre-
hozza Polyeucte-6t, kinek szerepében mar nem igen lehet emelke-
dés. De ez utolsé jelenetbdl is nagyszerlien emelkedik ki egy par
Uj mozzanat. igy mid6n a keresztyénséghez hajlast tettet§ Félixnek
mély ahitattal szol a malasztrél, mely «az ég adomanya és nem az
észé», majd folényes gydnyaval sujtja apoOsat és alarczanak elvetésére
kényszeriti. Féleg pedig midén még egyszer eléje jon Pauline és § még

Mounet-Sully genialis jatéka.
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eegyszer megrendil: «Oh ég». De a kovetkezd pillanatban e bucsu-
sz6zat hangzik el ajkarol: «Elj boldogan Sévére-rell» S hogy neje
erre sebz0 szemrehanyasokban tor ki, nem veszti el ugyan magara
er6szakolt nyugalmat, de mégis magyarazatat kivanja adni szavai-
nak : azért biztatta Pauline-t arra, hogy ismét szeresse Sévére-t,
mert — Ggymond, a Corneille alakjainal rendes rabulistikanak ar-
nyalatdval — tudja, hogy lelkét oly fajdalom dulja, melynek csak egy
masik szerelem lehet egyetlen orvossdga. Megismétli tehat iménti
bacsujat, de ezdttal mar gyodngéd, még mindig a reménynek helyet
add 0j szavak kiséretében : «Elj Sévére-rel vagy halj velem!» Pauline
konnyeit folyni latva, megerdsiti szivét s masodszor is gyéngéd szi-
gorral szolitja fel a valasztasra: Barmennyire sajndlom is kdnnyei-
det, «nem ismerlek tobbé», ha nem vagy keresztyén. Ett6l fogva mar
végleg folllkerekedik benne a keresztyén vértan(: fenkodlt daczczal
tesz Félix elétt hitvallomast; nem hogy banna tettét, de Rodrigue
szavait hasonlithatlanul nagyobbszer(i alkalomb6l visszhangozza:
«Ujra megtenném, ha most kellene tennem». Halalt siirget6 biiszke
Onérzettel és rajongd hittel Gjra meg Ujra szemébe végja a mar
végsGre elszant Félixnek: «En keresztyén vagyok!» S megy a Vér-
padra. — «Hova viszitek?» — Kkialtja neje. «A halalral» feleli Félix.
«A dicsGségre!» kidltja 6. Részinkrdl meg vagyunk gy6z6dve, hogy
a lehet6 legbszintébb e magasztos exaltatio; de nem kevésbbé mer-
juk hinni, hogy Polyeucte egész viselkedésében nem csekély része
van annak a nemes hats6 gondolatnak, hogy altala nejére hatni fog.
Hiszen még ezutan is, a legvégsd perczben is van még egy gyonged
szava nejéhez: «Draga Pauline, ég veled! Orizd meg emlékemet!»
Neje kétségbeesetten kovetni akarja 6t, mire & megfordul s még egy-
szer megszolal bel6le a férj és a hiv6: «Ne kovess, vagy szakits
tévelygéseiddel,» s azzal tavozik e nagy lélek, mély részvétinktdl,
szeretetiinkt8l és csodalasunktdl kisérten, bar a Voltaire szemében 6
minddssze nevetséges, oktalan, s6t vétkes volt.

b) Pauline e darabnak maésik fdalakja, kinek szerepe mint érin-
tettik a Polyeucte-énél is terjedelmesebb. Cornbille tragédidinak leg-
nGiesebb, arnyalatokban leggazdagabb ndéalakja, kiben az ész mellett
hevesen dobog6 sziv is van s ha e sziv nem egyszer az elmének
er6sen précieux jellegli mesterkéltségére vallé formaban nyilatkozik
meg, viszont még tobbszor annyi kozvetlenséggel sz6l, hogy nem egy
hangja fog visszhangzani Racine h@sninek ajkan.

Els6 szava a férje életéért aggddd gyongéd hitvesé, a mint
Polyeucte-6t balsejtelmei miatt otthon maradésra tartéztatja. Tu-
dom, mondja, hogy sejtelmeim alaptalanok, «de hat szeretlek és
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félek». Hogy férje mégsem marad, daczoskodé harag fogja el s a
fiatal asszonyok rendes panaszara fakad: «Ilyen a férfiak szerelmen.
Egy rémes dlmdnak elbeszélésével akarvian igazolni meghittje el6tt
aggodalmait, ennek kapesin folfedi szivének egy régi titkdt, miutdin
inkibb az Emilie-féle erényhésnékhoz ill6 szavakkal ily biiszke iga-
zolast bocsdt elére: «Egy tisztességes né szégyenkezés nélkiil vall-
hatja be az érzékek ily meglepetéseit, melyeket az ész legydz, mert
az ily tdmaddsokndl nyilatkozik meg az erény; mig az oly szivben
kételkedhetni, mely még mit sem harczolt.» Rémédban, {gy beszéli, az
6 «szerencsétlen arcza» egy szegény ifjuban ébresztett szerelmet, a
kinek nevét most is séhajtva ejti ki mint «vdgyainak felette dragdty.
«Méltatlan és esztelen ellendlldsra» 6 sohasem gondolt atyjdval szem-
ben, kit6]l megaddssal vdrta, hogy szamdra férjet vdlaszszon: Sévére
«birta szivét», 6 nem is titkolta elGtte ezt, s6t egyiitt s6hajtoztak és
sirtak ; mégis reménynyel sohasem dltatta imddéjat. Armenia kor-
mdnyzo6java kinevezett atyjdval elhagyta Romadt, el e «tokéletes imd-
do6tr, ki elkeseredésében a csatdba ment dies6 haldlt halni — és teszi
hozzd, mikézben ujabb séhaj szakad fel kebléb6l — hir szerint meg
is halt, élete drdn mentve meg a csdszart. Itt, Armenidban atyja
kiviansdgdra, ¢ «a nemesség fejének», Polyeuctenek nyujtotta kezét.
Polyeucte «szerelmének kotelességbil nyujtottam mindazt, a mit a
masik hajlam folytdn nyert t6lem» mondja, de hogy e kotelességbél
eredt hitvesi szerelme mind mély érzelemmé fokozédott, iménti ag-
godalmai bizonyitjdk, noha Corneille kortdrsai szemében — mint a
dauphin nejérdl tudjuk — Pauline nem volt tobb mint: «a legcor-
rektebb nd, a mind csak valaha nem szerette férjétr. A most mon-
dottakbol megitélheté egyszersmind annak a legtjabb idékig divott
Sarcey-féle felfogdsnak is tévedése, mely szerint Pauline a darab ele-
jén még nem szeretné urit, csak késébb, fokoz6dé bimulatinak hatdsa
alatt véltoznék 4t ckotelességérzete» szerelemmé: holott mdr egy
Rachel is a mézes heteket €16 szerelmes fiatal hitvest merte dbra-
zolni a darab elején Pauline szerepében ...

A mult e felidézése utén kozvetleniil értesiil Pauline, hogy él s
a csaszér mindenhaté kegyencze Sévere, ki dlmdban mint haragos
bosszudllé jelent meg eldtte. Szive nyugalmét azonban nem dalja fel
e varatlanul j6v6é hir, még a meglepetés felkialtdsa sem roppen el
ajkdrél; s6t 6 iparkodik megnyugtatni megriadt atyjat: «Mit drthat
nekiink az 6 életbenléte?» Mi tébb: majdnem kozémbos higgadt-
sdgra vallon orémének ad kifejezést a felett, hogy a sors kivétel-
képen ily méltén jutalmazta egy ily derék férfiinak érdemeit. Csak
akkor dobben meg, mikor azt hallja, hogy Sévére idejon és mikor

’
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atyja azt koveteli téle, hogy az 6 érdekében taldlkozzék vele. Zavart
felinduldssal tiltakozik ez ellen: de most mdr aztdén mindinkdbb erdt
vesznek rajta a mult emlékei. Middn Félix biztositja, hogy a diadalmi
4ldozat bemutatdsa, a miért Sévére jon, puszta tiriigy, mert szerelme
hozza 6t, csak Pauline szivének titkos sejtését fejezi ki, ki elmerengve
feleli r4: «Az nagyon meglehet, 6 engem rendkiviil szeretett». Ledny-
kori érzelmeinek utéhangja egyre fokozédik lelkében: ezért fogja oly
hévvel pértjat Sévérenek, midén Félix ezt bossziivigygyal gyanusitja.
Hs féleg ezért tiltakozik djra meg tjra, mind tébb hévvel a taldlko-
zds ellen: «KEn! En, hogy viszontldssak egy ily hatalmas gy6zét,
(szivének legy6z6jét érti!) s kitegyem magam oly szemeknek, melyek
dthatjdk szivem ! Atydm, én né vagyok s ismerem gyogeségemet ;
mér is érzem, mint érdeklédik irdnta szivem, mely minden bizony-
nyal, hitvesi hfiségem daczdra, arra fog birni, hogy Onhéz és magam-
hoz egyardnt méltatlan séhajok vegyenek rajtam er6t. Nem akarom
6t ldtnir. Atyja csillapits, biztaté szavdra még nyiltabban beszél :
«0 még mindig szeretetremélté és-én még mindig né vagyok ; a mily
hatalma volt szemének rajtam, nem merek teljesen bizni erényem-
ben». Midén az tjabb siirgetésekre mdr lankadén még egyszer kéri
atyjat, gondolja meg, «mily veszedelemnek teszi ki Gt» és Félix erre
onérzetének felébresztésével akar czélt érni, kijelentve, hogy bizik
erényében, biiszkén tor ki helyreigazitva iménti szavait: Erényem
«minden bizonynyal gy6zni fog», nem ettél félek, hanem «ama ke-
mény harcztél s ama hatalmas felinduldsoktél, melyeket mér is kelt
bennem az érzékek ldzaddsa». Krzékeirél halljuk. ezittal mar maso-
{zben beszélni, mint a Corneille kés6bbi hésn6i majd gyakran teszik,
de e kifejezés alatt résziinkr6l nem annyira érzéki gerjedelmeket,
mintsem szivbeli indulatokat értink inkdbb. Faguet, noha Paulinet
a darab legelején mint szerelmében odaaddsdval és szeszélyeivel kissé
zaklatovd vélt fiatal asszonyt a Porto-Riche physiologiai szinezeti
néihez meri hasonlitani, maga is kiemeli az idézett szavak alkalmé-
bél, hogy a jézan, a higgadt franczia ndének e typikus képvisel6je
vajmi kevéssé érzéki, tgy hogy — Faguet szerint — Corneilletsl
naivsdgnak kell azt venniink, ha érzékeit emlegetteti vele.

Pauline enged tehdt: mér csak arra kéri atyjat, hogy «mert
oly ellenséggel kell megkiizdenie, a kit szeret,» hagyjanak neki idét
ereje Osszeszedésére. Kész atyja «parancsainak dldozatul szolgdlva
wjra lekiizdeni magdban érzelmeit», eztittal : hitvesi érzelmei érdekében
érvényesitve azt a lelki erdt, melyet egyszer mdr ugyancsak Sévére
ellenében kényszeriilt kifejteni . . . Hov4 lett a férjeért agg6dé gyongéd
hitves ebben az 1jjé éledt lednykori szerelme ellen kiizdd férjes nében ?
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Mint hallottuk, el6re elkésziil a t=ldlkozds jelenetére. Nem mer-
nék ugyan azt mondani Faguet val, hogy e jelenetben aztin csak
«betanult leczkét» mond; de tény, hogy beszéde «ki-sé fesziilt, erdl-
tetett, tilzott s mindent &sszevéve kissé hamisan hangziks. Kivalt
felléptekor, midén mint a kotelesség hésnéje dll Sévére elé, hogy
aztdn a hitvest csakhamar hédttérbe szoritsa az imddo irdnti szere-
lem. «O mdst szeret, mas a férje!» séhajtozza Sévére és e s6hajtdsra
lép be Pauline szinpadias tiintetéssel s kihivén veszi fel az elejtett
szét: «Igen, én szeretem 6t s nem is mentekezem miatta. Nyiltan
beszélek. Nem azért mondtam le 6nrél, mert halottnak hittem. Ha
rajtam &ll, kész lettem volna nejévé lenni onnek, barmily sorsban
volt is 6n; de lett volna 6n még oly fényes rangban is és én gyfilol-
tem volna bar azt, kit atydm férjemiil szént, engedelmeskedtem volna
a sziilel parancsnak, ha séhajtva is, és «eszem, korldtlanul uralkodva
szenvedélyeimen, kdrhoztatta volna séhajaimat s eloszlatta volna
gytiloletemetsr. E hivalkoddsszerti viselkedéssel azonban inkdbb talin
csak a gyongeséget iparkodik elpaldstolni, mert hiszen Sévére gyon-
géd szemrehdnydsaira azonnal megmozdul szive; bevallja, hogy
leanykori szerelme még mindig él, csak leigdzva tartja hitvesi kote-
lessége. Oly Gszinte szenvedélyli szavakban ad ennek kifejezést, me-
lyekbdl a kaczérsdgnak drnya is ki van zdrva: «Ha lelkem valéban
elfojthatnd lingom maradvanydt, oh istenek, mennyi kegyetlen
gyotrelmet keriilnék el. Igaz, elmém leigdzza érzelmeimet, de bar-
mily hatalmat szerzett is felettok, nem uralkodik rajtok, ecsak zsar-
nokilag elnyomva tartja 6ket, s bér killsém nem édrulja el a felindu-
last, csupa forrongis és ldzadds bensém». S6t valésdggal szerelmi
vallomdsra ragadtatja magdt, mindjobban engedve a vardzsnak: «Egy
sajdtos blivos érzés vonz még mindig 6nhéz ellendllhatatlanul . . .»
Ime Pauline azon az duton, mely egy modern drémédban hdzassdg-
toréshez vagy legaldbb is az életet Osszetoré resignatidhoz vezetne.
O azonban hésiesen lerizza magdrol a vardzst, azon «kotelességtil
megerdsodve, mely egykor Roémdban erst adott neki s mely most
cegy férfi térvényei ald rendelve tartja 6t». S6t annyira megy hés-
néi nagyravdgydsdban, hogy egyenesen elismerést kovetel Sévére-tsl
igy diadalmaskodé szigort erénye szdméra, mert — tgymond Chi-
méne-re emlékeztetén finomkodé honneur-cultussal — «egy kevésbbé
szilard és kevésbbé Gszinte kotelességérzet nem érdemelte volna meg
a nagy Sévére szerelmét.

Mint latjuk, Pauline-nek is, akdr csak Chiméne-nek, bidmulat-
keltés a végczélja; 6 is arra torekszik, hogy minél magasabbra emel-
kedjék kedvese eldtt, kit6l aztdn joles§ érzéssel hallhatja magasztal-
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tatni magat «a jogos kotelesség e legfenségesebb erdfeszitéséértr, mely-
nek nagysdgdt azzal is hangsulyozni siet a maga részérél, hogy ismé-
telten kiemeli, mennyire kell még mindig kizdenie az ¢ «felettébb
érzékeny lelkének» szerelmével, mert noha «erénye» legy6zhetetlen,
mégis «kotelessége felette kevéssé tud védekezni» a konnyek és a «gydvan
sohajok ellen. Végleges szakitdst parancsol imaddjdanak, hirneve és
kotelessége megmentésére, melyek Pauline-t sem kevésbbé foglalkoztat-
jak, mint Chimeéne-t. Er6feszitése magaval ragadja fel aztdn Sévére
becsvigydt is és megismétlédik koztik a Chiméne és Rodrigue kozti
versengés a nemeslelkiiséghen, melyet aztdn az elldgyult sziv szava, a
lemondés fédjdalma fejez be a Cid duettjének hangulatossdigdra emlé-
keztetd mély megindultsigu végakkordokkal: «Atydmtél fiiggtem !»
sohajtja végil Pauline és e pdr szé a legdradozobb szerelmi vallo-
més. Sévére meghatottan vesz téle bucsut: «Hg veled, felette nemes
erényl, felette bdjos szerelmemy. -Eg veled, visszhangozza Pauline,
felette szerencsétlen, felette tokéletes szereté sziv!» és e lemondds
utdn szobdjaba vonul el bdnatival az istenekhez fohdszkodva ked-
veséért. g

Pauline e jelenetben bizonydra felettébb enged lednykori sze-
relmének, ha le is gy6zi végil. Mint fér meg ez a hitves szerelmé-
vel, melynek a darab elején ugy hoédolt? Azt kell mondanunk, hogy
tulajdonképen két szerelem lakozik egyszerre szivében, mint ezt mér
tobben megjegyezték, igy Mlle Clairon, a XVIIL szdzad hires szinész-
ndje, ki e dolgot lélektanilag nem tartotta elfogadhaténak, mig Schle-
gel és Vinet természetesnek vélték. «Mindkettéjoket szereti», mondja
Faguet is, ki finoman kiillénbozteti meg e két szerelem darnyalatait.
Szerinte ugyanis Pauline férje irdnt «mély odaadassal, bardtsiggal,
nagyrabecsiiléssel, szeretettel», Sévére irdnt «melancholikus szdnalom-
mal és szomord, konnyed bdnkéddssal, érzékeny visszaemlékezéssel»
viseltetik : e kettds érzelemnek complex vegyiiléke egymdsba folyva
szunnyadoz lelke mélyének félhomdlydban. Ha e lelki tiinet lehetd-
ségében hisziink, gy megérthetjik, miként emelkedik aztdn alkalmi-
lag hol az egyik, hol a mdsik érzelem tulstlyra ndla, elannyira, hogy
ugyancsak Faguet az iménti allitélagos betanult leczke-jelenet alkal-
méval, noha némi diplomatidt 14t a percznyi onfeledésben is, kény-
telen elismerni, hogy «a szivnek egészen naiv indulata» az, mibe igy
«a kaczérsignak némi drnya vegyil». Részinkrél mégis ezt a kettés
érzelmtiséget, melylyel Corneille alakjainél tébbszor taldlkozunk még,
annyira kilonlegesnek taldljuk, hogy hajlandébbak vagyunk Guizot-
nak e rendkivil figyelemre mélté szavaiban taldlni meg a magyard-
zatot: «Corneille sohasem tudott két ellentétes érzelembdl dll6 és
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vegyes érzelmeket festeni a mnélkil, hogy ne hol az egyiket, hol a
madsikat juttassa kizdrélag érvényre». Tegyiik hozzd ezuttal is, hogy
Corneille-nek egydltaldn nem az érzelmek complexitdisa igazi eleme,
hanem bizonyos casuisticaszertien kiilonleges helyzetnek rajza, mely-
nél a jellem egészének logikéjit nem egyszer hagyja figyelmen kiviil
magdnak a helyzetnek érvényesitéseért, ugy hogy e pontban még
mindig a XVI. szdzad tragédiairéira emlékeztet benninket, kik, ter-
mészetesen, a legtobbszér még csak a rhetori amplificatio eszkézeivel
tudtak ilyesmire torekedni.

Mindez azonban mulé epizodnak bizonyul Pauline szerepének
tovdbbi folyamédn, ismét a hitves lépvén teljesen el6térbe. Sévére
tdvoztdval, a mint magidra marad meghittjével, ennek szavira «fdj-
dalma tet6pontjan» (a Sévere irdnti szerelem okozta fdjdalmat érti),
eszébe jut férjéért aggdddsa, melyrol bizonydra felettébb megfeledke-
zett ; balsejtelmei rohanjik meg ismét: «megkettéztetves (1) kinjait,
habdr kilénben most médr kevés oka lehet Sévéretdl tartania, sét azt
hiszi, majdnem kaczéril jézan asszonyi szdmitdssal, hogy rd esetleg
még mint tdmaszdra szdmithat majd. Kissé tetszelegve erolteti mégis
magdra a tovdbb rettegést az &t szeretd Sévéretsl, holott tulajdon-
képen neki csak egytol kellene igazan félnie, sajat szivétol, ha Sévere
vardzsa nem csokkent volna azonnal hihetetleniil, a mint e férfi az 6
szeme el6l tdvozott. Maga Pauline is tisztdban van e sajdtos tiinet-
tel ; ezért mondja meglehetés kiméletlen Gszinteséggel haza jovéo fér-
jének, kit bizonyara mér eskiivdjik el6tt tdjékoztatott elsé szerelmérsl
s kivel most tudatja, hogy rdbirta Sévéret, hogy tébbé ne taldlkozza-
nak: «Ha tovdbb is taldlkozndm vele, ez mindhdrmunkon felette
érzékeny sérelmet ejtene. Biztositom nyugalmamat, melyet tekintete
megzavar. A legszildrdabb erény is keriili a koczkézatot; a ki veszély-
nek teszi ki magat, bizonydr. el is akar veszni. S hogy nyiltan be-
valljam 6nnek, a midta az ¢ igazi érdemei szerelmet kelthettek ben-
nem, latasa még mindig el tud bajolni engem . .. gydtrelmet okoz
az ellentallas, gydtrelmet a védekezés; bar erényem diadalmaskodik
a szerelmen, a gyézelem kinos, a harcz szégyenletes.»

A III. felvondst megnyité monologjdban, mialatt Sévére és férje,
kit tdvozdsakor higgadt 6vatossdgra vélt sziikségesnek inteni, taldl-
koznak a templomban, attél retteg, nehogy esetleg vitdba elegyedjék
a két vetélytdrs: e bensé kiizdelemnek mesterkélt ellentétek részle-
tezésével, subtilisan megkiilénboztets elemzésekkel ad hosszadalmas
kifejezést, melyben mér nem is az 6, hanem a kolté beszédét hall-
juk. Maga is beldtja végiil, hogy a két nemeslelkdi férfi miatt nines
mit aggédnia, de atyja miatt telik el Gjabb rettegéssel, tudvén, hogy
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ez mar megbanta, miért erbltette 6t Polyeucteh6z. Mid6n aztan meg-
hittjét, Stratonicet rémilten latja haza rohanni, els6 gondolata az,
hogy a vetélytarsak kozt mégis kilitdtt a viszaly és Polyeucte halott.
Stratonice szitkok kozt adja tudtul, hogy él, de keresztyén lett:
«E sz0 elég lett volna a szitok-aradat nélkil is», feleli vissza ugyan-
annyi méltésaggal, mint gyongédséggel; bizonyara megilletik 6t e
szitkok, ha csakugyan keresztyén lett, teszi hozza, «de 6 férjem s te
velem beszélsz!» Ett6l fogva ismét a hitvest halljuk djra megszolalni
bel6le. «Kotelességhbl szerettem 6t és e kotelességem még tart!»
mondja Stratonicenek biiszke erkdlcsi onérzettel czélozva I. felvonas-
beli nyilatkozatdra. Arra az ellenvetésre, hogy nincs mit szeretnie
azt, a ki isteneit eldrulta, mert az nejéhez is képes hiitlen lenni, az
egykor majd a Francillonok altal hirdetendd megtorlas elvének ma-
gasztos ellentétét hirdetve feleli: «Az én kotelességem nem fligg az
Ovétdl; am szegje meg 6 a magaét, nekem teljesitenem kell a ma-
gamét.» Csak egy gondolat foglalja el mar: megmenteni férjét.
Atyjahoz siet, kinek kezében a biintet6 hatalom. Mid6n t6le azt
hallja, hogy Polyeucte csak tette megbandsaval nyerhet kegyelmet,
azonnal tisztdhban van azzal, hogy minden elveszett: «Mindennek
vége» kidlt fel, «ha az & iagatagsagatol kell remélnem azt a jot, mit
egy atya josagatdl reméltem». O ugyanis ismeri a keresztyének all-
hatatossagat, melyet atyjaval folytatott hosszadalmas vitaja folyaman
oly hévvel fest, a min atérzik az dnkénytelen csodalat. Felfogasanak
helyességét csakhamar megerdsiti a hir, mely jelenti, mint viselke-
dett Polyeucte Néarque kivégeztetésénél; most tehat még hathato-
sabban megujitja esdekléseit, Ugy hogy atyja tlrelmetlenkedve feddi,
mint szerethet Ugy egy méltatlan férjet. E feddést hallva, szilaj
szemrehanyasokra ragadtatja magat elkeseredése és — a mi érde-
kesen illustralja azokat, a miket e ndnek sajatos lelki vilagardl fen-
tebb mondtunk — els6 szerelmére hivatkozva véli leghathat6sabban
tamogatni férje lgyét: «Az 6n kezéb6l kaptam &t, érette a legneme-
sebb szerelmet fojtottam el», «vak és gyors széfogadassal» ; «azon
nemes érzelemre» kérem tehat, melyet akkor «el kellett nyomnom,
na foszszon meg att6l, a mit On adott s a mi elég sokba kerilt
nekem, hogy most draganak tekintsems.

Atyja kitérd vélaszaira, majd egyenes parancsara azutdn ferjét
kisérti meg rabeszélni; lelke egész hevevel teszi ezt, bar ékesszolésa
itt, fajdalom, nem egyszer rhetorikai amplificatiokka hidegil. Ha,
mint hallottuk, beléptekor azt kérdi t6le férje, ellensége vagy segité
tarsaként jon-e? 6 corneille-i erély(i replikaval felel: «Itt nincs mas
ellenséged, mint magad; ne akard elveszteni magadat s mentve vagy.»
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Hogy minden rdbeszélése- hasztalannak bizonyul, férjét szivén sebzd
viadakban tér ki: «Kegyetlen, hdldtlan lélek, hat ez a te nagy sze-
relmed, ezek eskiivéseid ?» Firzéketlen szived nem torédik vele, mily
«siralmas 4llapotban hagyod hétra vigasztalhatatlan nédet?» Egy
kony, egy s6haj nélkil hagysz el, s6t 6rvendsz oly boldogsdg utin
vigyva, «melyben én nem leszek ?» Tehdt ennyire meguntal s meg-
gydiloltél, miéta n6ddé lettem 2 Midén létja, hogy e vddakra Polyeucte
felséhajt s konnye megered, boldogan remélni kezd, de a kivetkezd
perczben felhdborodva hallja, hogy férje 6t is az igazhitre akarja
téritni. «Nem elég, hogy elhagysz, még el is akarsz csdbitni?» kidlt
fel méltatlankodva és szidalommal illeti ama hiu képzelidéseket,
szornyti elvakultsagokat, a miket férje annyira «égi igazsdgoknak,
orok vildgossdgnak» hisz, hogy érettok haldllal képes feleserélni az
6 szerelmét. Rideg dacztél remél végsS segitséget: «Menj, kegyetlen,
menj hdt meghalni, — kidltja — sohasem szerettél engem ! Nincs
mit tartanod tébbé zaklatdsomt6l!» De a kivetkezd pillanatban Séve-
ret ldtva belépni, kir6l nem sejti, hogy Polyeucte maga kérette oda,
dacza azonnal aggéddsban olvad fel. Sz6 nélkil hallgatja aztdn dmul-
tan, mint engedi 6t 4t férje Sévérenek; az dmulattél szétlan engedi
Polyeucte-6t tdvozni is. Sévérenek fél vallomdsaira feleszmél; félbe-
szakitja szavait: «Sévére, — kidltja mér nem annyira az erényhdésné
biszkeségével, mintsem a hitves forré szerelmével, — ismerje meg
6n egészen Paulinet! Polyeucteém végordja kozelg» ; ha én netaldn
valami reményt alapitna az 6 elvesztére, tudja meg, hogy «nines oly
kegyetlen haldl, mit inkdbb el ne szenvednék, mintsem beszennyez-
zem mocsoktalan hirnevemet». Ne higye, hogy néill mehetnék egy
oly emberhez, ki akaratlanul bdr, férjem haldlénak oka; mert ha
ilyesmit tenne fel rélam, «a szerelem, melyet 6n irdnt éreztem (ime,
itt mér mint multrél beszél rola!) egészen gytiloletté valtoznék at».
Mi tobb, nem habozik Gjabb eréfeszitést kovetelni Sévéretdl, a leg-
nagyobbat, arra kérve 6t, mentse meg vetélytdrsit; ha megteszi, tgy
«az egykor annyira szeretett nd, kinek szerelme talan még mindig
tud hatni rdja, neki fogja készonni azt, a mi eldtte a legkedvesebb».
Mily atvéltozdson ment 4t a Sévérerel vald elsé taldlkozds 6ta Pauline
szive, mely most mdr egészen férjével van eltelve !

Az utols6 felvondsban még egyszer hathatésan kérleli egy-
méssal mdr szemben 4ll6 atyjat és férjét. Férjétél csak azon bucsi-
szézatot nyerve feleletiil : «Elj boldogan Sévérerel!» most & sebzédik
szivén és felszissen: «Tigris, ha megélsz, legaldbb ne sértegess.»
Atyjdval és Sévérerel szemben haszndlt érveihez folyamodik most
Polyeuctetel szemben is: arra az aldozatra hivatkozik, melyet elsé
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szerelmének elfojtdsdval hozott érette s melynek nagysdgdt most
majdnem kiméletleniil hangoztatja, anndl is inkdbb, mert az iménti
bucstiszavakbél vidat érzett ki maga ellen. BEs mint Sévérerel tette,
férjét is nemes versenyre tiizeli: arra Gszténzi, gyakoroljon szintén
olyan 6nmegtagaddst, milyet 6 maga gyakorolt érette. Végiil a leg-
hathatésabb érvekhez, kénnyeihez folyamodik, hitvesi szerelme nagy-
sagdt és kétségbeesését egész mélyében tdrva fel. Még egyszer vissza-
fordul atyjahoz is, hol konyérogve, Lol fenyegetve, hogy Polyeucte-ot
tal nem éli és igy Félix az ég haragjit vonja magdra az 6 4rtatlan
haldldval, mint e vdlsdgos perczben is mesterkélt okoskoddssal rész-
letezgeti. Mind hidba. Polyeucte-6t viszik a vérpadra; 6 kétségbe-
esetten kapaszkodik beléje s vele vonszolédik el: «Mindeniivé kovet-
lek! Veled halok !» :

Ha itt, ebben a perczben térténnék meg vele a malaszt cso-
ddja; ha a szerelemtél s a Polyeucte rendithetetlen lelki erejétsl -
leigazva itt kidltand ki a vildgnak, hogy & is keresztyén lett, mdir
hisz és igy aztdn férjével egyiitt menne a haldlba, mily hatalmas
finale volna ez! Azonban Pauline nem hal férjével egyiitt, bar tébb-
szor kildtasba helyezte ezt. Az utolséel6tti jelenetben, a vérpadtél
visszajovet, keserli kitorésekkel lép atyja elé, kissé megint szin-
padiasan ; de szavaibél nem annyira a hitvesi fdjdalom, mintsem az
4j keresztyénnek rajongdsa tor ki; visidkra ragadtatja magdt, mikoz-
ben mégis jézan Onelemzéssel hangoztatja, hogy: «Nem a kétségbe-
esés szol beldle, hanem a malaszt» : mintegy elére tiltakozva Sarcey
és Lemaitre azon felfogdsa ellen, hogy szerelmének tulajdonitsdk
megtérését. Midén aztin atyja is keresztyénnek jelenti ki magit,
mar lecsillapultan {gy 6mleng: «Mily boldogsdg, hogy ismét feltaldlom
atydmat ! E szerencsés viltozds teljessé teszi boldogsagomat !» Most
mér csak Isten szerelme szdmdra maradt hely szivében, végkép
folilemelkedett a foldi dolgokon, djtatos bamulatra hangolva benniin-
ket, de egyszersmind hidegebb regiékba emelkedve fel és eltdvolodva
tolink.

4. §. Polyeucte szintén nem a mi felfogdsunk szerinti tragédia.
A hés bukdsa egyenesen megdics6ilés a koézépkori szent darabok
szellemében ; neje s aposa megtérésével eszméje végkép diadalt arat,
gy hogy a darab egy apotheosis felemel6 hangulatdval végzddik.
Még kevésbbé beszélhetiink tragikai bukdsrél Paulinenél, ki a koriil-
ményeknek kedvezébb alakuldsa miatt életének feldldozdsdig sem jut-
hat el, s6t 4j hitének boldogité hatdsa alatt megnyugszik, atyja meg-
térésében wjabb bizonyitékdt tapasztalva annak, hogy az § szent férje
nem hidba szenvedett vértanusigot. De ha nem is a tragikumnak,

A Kisfaludy-Tarsasdg Evlapjai. XLI. 9
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mindenesetre a legmagasztosabb pathosnak legtisztibb és legiiditbb
levegdjébe emel minket a két foalak.

Hanem azért ugyancsak dltaluk, néha a modern kozépfaja
drdma szinvonaldra, vagy még ezen alul szdllunk ald, Corneille ren-
des szokésa szerint. ... Polyeucte a darab elején neje maraszté kérésé-
nek oly eszkozzel vet véget, min6t Horace ¢és Auguste haszndlt nejé-
vel szemben : elsiet el6le. Paulinenak erre kovetkez panasza férje
ellen, bdrmennyire mélyitett érzéssel jatszsza is a szinésznd, vigjatéki ;
a kiséréné replikdi altal még inkdbb ezzé valik. A Sévérerel valé nagy
jelenet utén hazajové Polyeucte; midén kisirt szemmel taldlja nejét,
azt hiszi, hogy még mindig érette 6mlott konnye, tehdt vigasztalja,
hogy ime élve jott vissza, mire Pauline kitéréleg felel: «Még hosszu
a nap.» Oly mozzanat, mely egy modern hézassdgtorési drdmdba is
beillik, boesdsson meg Corneille szelleme e mar mdasodizben haszndlt
profin hasonlitdsért, miként a jelenet folytatdsa is a férj és né kozt
Dumas fils szinvonaldn mozog. Azonban féleg Sévére és Félix, a
darab mdsik két foszerepldje dltal jutunk kialonésen kozel a kozép-
faju szinmiinek, s6t a vigjatéknak batdrdhoz.

a) Sévére heviilékeny szépelgl, précieux szerelmes gyandnt mu-
tatkozik be. Szellemesked8 pointe-ekben adja tudtunkra, hogy Paulinet
négiil kérni jott, 6 az atya dltal egykor elutasitott, most mdr nagyszerii
carriéret csindlt im4d6. A mi kissé kiilonds, csak a legvégsé percz-
ben értesiil réla, hogy egykori szerelmese mar mdsnak neje. «Tdmo-
gass, Fabidn», e szavakkal rogy meghittjének karjaiba, kitél a lesujté
hirt hallja. Ez az érzelgés regényhdéshoz ill6 djuldozds akkortdjt
divatos volt a legharcziasabb f6uraknél is és az indulatok erdsségé-
nek volt jele. Sévére felinduldsa kiilonben nem épen a legmélyebb.
Altaldnos axiomdkban mentegeti, hogy nem birt azonnal erét venni
fdjdalmdn ; vigjatékba ill6 higgadtsdggal inkdbb, mintsem tén keseri
irénidval jegyzi meg, hogy «legaldbb nem vddolhatja meg Paulinet
azzal, hogy rossz vdlasztdst tettr. Még egyszer talalkozni ohajt ked-
vesével, de kordntsem azért, hogy szemrehdnydsokkal halmozza el:
bérmily heves is kétségbeesése, igymond, 6 tisztelettel imddja Pauli-
net, a ki elvégre helyesen cselekedett, miként Félixrél sem nyilat-
kozhatik médsképen: «Kételessége jogos volt, atyja helyesen jart el.»
Mindazonaltal nem fojthatja el fijdalmét a miatt, hogy Paulinet mds
birja, Pauline mdst szeret. Ismételten hangoztatja, hogy most médr
nem lehet mas védgya, mint ldtni 6t, s6hajtozni és meghalni». Voltaire
nem ok nélkiil giinyolédik e s6hajtozé hadvezéren, ki a Boileautdl
csipkedett regényhésék mddjdra «metaphordban haldoklik».

A taldlkozdsndl, mid6n Pauline hitvesi szeretetével tiintetve 1ép
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eléje, oly udvarias kesertiséggel hdnyja szemére érzéketlenségét, mely-
ben legaldbb is annyi a hitsdg sért6dése, mint a mennyi a sziv seb-
zeltsége. Mily boldog kegyed, igy szél hozzd, hogy egy kis séhajtds
d4rdn be tudtak gydgyulni sebei és hogy oly foltétlenil uralkodik
szivén ! Ha csak egy konnyét latom, egy soéhajit hallom (tehdt ha
fijdalma dédelgetésre, hitisdga kielégitésre taldlt), én is meggydgyul-
tam volna: «Elgyongiilt szerelmemen az észnek teljes hatalma lehetne,
a kozonytél a feledésig eljuthatna; az onének kovetve nyomdokat
szerelmem, egy mds né karjai kozt boldognak taldlndm magamat!»
Oly szavak, melyeket komolyan vehetiink, nem pedig kegyetlen giny-
nyal arra szdntaknak, hogy — mint mondtdk — megforgassik a
tért Pauline sz{vében. Hisz szemrehdnydsait teljes elérzékenyiiléssel
ismétli meg a «felette szeretetremélté lénynek», hogy igy kell-e sze-
retni és {gy szerette 6t? Pauline védekezése utdn, mely immdr imént
kifejezett ohajtasdt is folilmulva eleget tett szivének és hiusdgdnsk,
elnézésért esdekel, hogy 6 «vak (?) fajdalmdban», ingatagsdgnak merte
venni «a jogos kotelességnek legfenségesebb ercfeszitésétr. Arra kéri
Paulinet szellemeskeddé fédjdalommal, melynek otlete a kor udvarlé
lyrdjdban koézhelyszerti és Corneille lyrdjaban sem ismeretlen, ne
éreztesse vele annyira veszteségének nagysdgdt, ne fokozza igy benne
a szerelmet, ritka erényének ily feltdrdsdval, inkabb hibdinak latni
engedésével gyongitse fajdalmét. Pauline buzdité szavaira aztin e
hésn6hoz méltévd akar felemelkedni, ki arra o6sztonzi, hogy a sajat
hirnevének cultusédra szdnja el magdt ¢ is, mint fenkolten gondol-
kozé, nemes Jovag. Lemond tehdt szerelmérél és kijelenti, hogy
ujra hési haldlt fog a csatdban keresni. Kivénja, éljen Pauline
boldogan férjével, «beérvén az ég az 6 sajit romldsdval»r. Erzel-
mes sOhajok kozt tdvozik: «Oh kotelességz, mely engem -elveszit és
kétségbeejt!»

Akkor kerill ismét vissza a szinre, midén Polyeucte hivatja,
hogy nejét dtengedje neki. Imddottjival aztdin magdra maradva, 6
szolal meg eldszor. Nem Polyeucte nagylelktiségén, hanem azon dlmél-
kodik, a mit alig hihet fileinek, s a mit kiilonben «a keresztyének
killoncz médnidinak» tulajdonit: miként lehet valaki oly vak, hogy ily
kinesrél lemondjon s mdsnak engedje 4t? Oh mi mésként jért volna
6 el, ha oly szerencsés lett volna, hogy Polyeucte helyében lehetne . . .
De czélzdsait, melyekre reménykedén vdr vilaszt, visszautasitélag
szakitja félbe Pauline, s6t egyenesen Polyeucte megmentésére szélitja
fel 6t. E varatlan fordulattél elkdbul, minden reményét Gjraébredé-
silk perczében megsemmisiilni 14tvdn, mint ezt aztin meghitijének
ellentétekben dradozva fejtegeti. Restelkedéssel vallja be, hogy ime
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«egy n6 ad neki leczkét a nagylelk(iséghbl». Bens§ kiizdelem utén
arra birja 6t dicsvagya, hogy teljesitse Pauline kivansagat, megmu-
tatva, hogy Sévére «utoléri &t, méltd hozza s megérdemelte volna
6t». Nem torédik azzal, hogy esetleg magéat is veszélybe donti; meg-
szblal bel6le is az akarat hdése, a gloire és a kotelesség cultusa,
melyért kész felaldozni hatalmat s életét. Pia is ragad valami most
Pauline és Polyeucte nemes exaltaltsagabol, bar maskilénben a nagy-
vilagias, jozan oOnmérséklés embere; fellilemelkedik 6nmagan és a
legnagyobb aldozatra tesz eréfeszitést. Megy rabeszélni Félixet, hogy
kegyelmezzen meg Polyeuctenek. Az utolso jelenetben 1ép még egy-
szer fel, hogy «a természet szavat megtagadott atyat» €s «szerencsétlen
politikust» boszljaval fenyegesse meg, a miért nem hajlott kéréseire,
vagy Oszinteségében, vagy hatalmaban kétkedve. Félix megtérésének
hallatéra aztan valdsaggal a XVIII. szézad érzékeny darabjaiban diva-
tossa valandd elérzeékenyuléseket el6legezve felkidlt: «Kit ne hatna
meg ily gyongéd latvany!» Nyiltan kifejezi nagyrabecsiilését a keresz-
tyének irant, kiket «mindig szeretett», s6t hith('ségre buzditja 6ket az
uralkodéhoz val6 hliseg mellett és fogadkozik, hogy vagy elveszti a
csadszar kegyét, vagy rabirja 6t, hogy hagyjon fel az Uldozéssel. Mar
meghittjével folytatott egyik el6bbi beszélgetésébdl ismerhettik érzi-
letét a keresztyének irant, Oszinte beszédnek kell tehat venniink e
szavait, melyekben nincs semmi szamitds a mar Ozvegy és keresz-
tyén, de egyszersmind immar foldietlenné magasztosult Pauline szi-
vére és kezére.

b) Félixet joggal dcsérolja Seribe is, mint kislelk{i és egy tragé-
didhoz kevéssé méltd egyént, kit & librettdjaban szerencsés érzékkel
emel Voltaire Utmutatdsa nyoman a poganysagnak épen oly hévtél
langolo képvisel6jévé, mind a keresztyénségnek Polyeucte.

A Corneille Félixe elég jo apa, buzgélkodé hivatalnok, min-
denekfelett pedig oly 6nz6 és aggalyoskodd nyarspolgar Iélek, Ki
nehéz helyzetekre, sllyos feladatok megoldasara nincs teremtve.
Gyava kétségbeesésnek lesz rabja, mihelyt értestl Sévére jottérél,
kinek bosszUjatol retteg; szemrehanyasokat tesz lednyanak, mieért
nem szegilt ellene apai parancsanak, mikor 6t Polyeuctehdz erdl-
tette, s6t arra kényszeriti leanyat, hogy villamhéaritoként vesse kdzbe
magat, a mualt emlékeivel (zve veszedelmes jatékot. Polyeucte-ék
merényletén felhaborodik, annal is inkdbb, mert az & szeme lattara
hajtottak végre azt. Egyel6re Néarque kivégeztetésével akarja rabirni
Polveucteét. hogy e rémes latvanytél megtantorodva, megbanja tettét.
Boszankodva utasitja rendre lednyat, midén ez kdszonet helyett a
terv hidbavalosagarol meggy6z6dve, nem akarja beérni ennyi kegy-
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gyel. Féltett 4lldsdnak biztositdsa foglalja le minden gondjat, érette
thlteszi magdt a vérségi koteléken: «Az istenek és a csdszdr tobb -
el6ttem, mint csalddom.» Még mindig reméli kilonben, hogy «az 4j
keresztyén elsé heviilete» aldbb fog hagyni vejében; mikor Pauline
az ellenkezdt vitatja, zsarnoki fenyegetéssel szakitja félbe: «Nos jo,
hit Polyeucte megkapja a mire vdgyik, — mne beszéljink tébbet
réla !y Hogy Néarque kivégeztetése nem jar a kivdnt hatdssal, most
mér a szdmitdsiban valé csalédds miatt is bosszankodva tdmad
lednydra: ne szeressen ilyen méltatlan férjet! S hogy Pauline tovébb
kérleli, még inkibb felgerjed ellene: hagyjon neki békét, ne erdsza-
koskodjék rajta, ne ingerelje, s ezzel elparancsolja maga el6l. Bar
hangoztatja «gyongéd szivétr, «szeret6 apa» voltdt, aligha az szolgal
itt magyardzatdul nyerseségének, hogy tdn megindultsigdt akarnd
rejteni aldja. Meghittje el6tt feltdrja lelkét, mely csupa tusakodéds:
chihetetlen érzelmek rabja», tgymond, majdnem a Stendhal-féle
kérlelhetetlen elemzési mdodot elolegezve ez 6nelemzésében; a nemes
indulatok mellett annyira «alacsonyak» vesznek rajta erét, hogy maga
elott is pirul.

Bgy «méltatlan, aljas és gydva» gondolat tarul f6leg mindegyre
eléje, gonosz 6rommel, majd szégyenkezs kétségbeeséssel toltve el 6t,
a mit azonban mér Pauline is sejt, s6t mindjirt Polyeucte szemébe
is mondja: az a gondolat, hogy Sévére gy majd elveheti lednydt . . .
Rderdlteti magit annak megprébdldsdra, hogy Pauline dltal hasson
Polyeuctere; de ha ez nem sikeriil, igy ki fogja végeztetni a tomeg
tudtdn kiviil, mely — a mit kiilonben nehéz elhinniink, minthogy
szentségtoré keresztyénné lett Polyeucte — mdr is ldzong, hogy
kirdlyainak ez utolsé sarjit fogsdgban tudja.

Az V. felvondsban, melyben elejétél végig szinpadon van, azzal
kérkedik meghittje eldtt, alacsony gondolkozdsmdédjanak megfelelon,
hogy 6, a tapasztalt 6reg udvaroncz dtlatott Sévérenck «nagyon is
durva cselén», ki Polyeucte érdekében imént kozbenjart és — sze-
rinte — szinlelt haraggal siirgette a megkegyelmezést: de Sévére
nem jdr tal az 6 eszén, mert 6 ismeri a diplomatia «magas tudo-
manyétr. Kegyelmet nem ad, mert azutdn 6 sem nyerne a csdszdr-
t6l; de még egyet probal végiil : ismét sajat maga beszél Polyeucte-
tel, kivel Pauline sem boldogult. Sikertelenség esetében elére megadja
a kivégzésre az utasitdst: hisz ha nem siet, még kitor a forrada-
lom; a kivégzés utdn, mint cynikusan megjegyzi, hasztalan fog zajon-
gani a nép. Midén Polyeucte neki is azt feleli a mit Paulinenek
felelt: hogy kovesse példdjit, ezt durva cselre haszndlja fel. Jo, ugy-
mond, 8 kész erre, de adjon neki idét, hogy megismerhesse a keresz-
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tyén hitet és pedig veje maga vezesse be annak titkaiba. Id6t akar
ezzel nyerni, de csak lealdzé glinyt nyer vejétél, mire haragos fenye-
getések kozt dobja el képmutaté dlarczat. Midén lednya még egyszer
esdekel férjéhez, az 6 jelenlétében, 6 is perczre még egyszer az érzel-
mes szivii apat jatszsza, igy prébalja vejét elldgyitni: «Szerencsétlen
Polyeucte, szél hozzd, egyediil csak te maradsz érzéketlen. Oly szd
raz szemmel nézheted mindnydjunk konnyeit? Héat mar nem ismersz
se apdt, se feleséget? . . .» B tettetéséért is visszautasittatva, tet6pontra
hég dihe. «Most mdr jésdgom enged jogos haragomnak I» kidlt fel,
végsG valaszt kovetel és aztdn elviteti Polyeucte-t a vérpadra.
A kovetkezd perczben a gyonge lelkek szokdsaként iparkodik maga
eldtt is igazolni, s6t dicsérni tettét. Mikor meghittje ellene mond,
sietve tér ki a tovdbbi vita el6l: eszébe jut, kissé késon, hogy leinya
férjével tdvozott és a kivégeztetés végrehajtisit esetleg megzavar-
hatja; intézkedni killdi tehdt meghittjét, egyszersmind meghagyva
neki, hogy prébédlja megvigasztalni Paulinet. E perczben tér ez
vissza, kesertin torve ki ellene s magdra, mint keresztyénre szintén
haldlt kérve. Félix, kit a belépé Sévére szintén haragjival sujt, a
kovetkezd pillanatban egyszerre dtalakul: lemond hivataldrdl s ke-
resztyénnek vallja magdt. Megszdllta a malaszt, mint Polyeucte elore
jelezte, hogy Istent6l kérni fogja rdja is. Corneille tehdt itt médr
valéban csodat akart rajzolni, de csak egy lélektanilag valészinfitlen,
curiosum-szeri P4lfordulds az, a mit ad és a mi opportunista szin-
lelésnek is tetszhetik a skeptikusok szemében.

5. §. E darab is szabdlyszerliségre torekszik. Az iddegység szoro-
san meg van tartva benne, bar tébb erdszakoldssal, mint Cinndban.
Reggeltsl délutdnig majdnem annyi fontos és 1élektanilag merész dolog
megy itt végbe, mint Cidben: Polyeucte megkeresztelkedik, fogadjak
a csdszdr kildottjét és a romaiak gy6zelméért nagy halaadé isten-
tiszteletet tartanak; ez alkalommal Polyeucte bélvinyokat tor oOssze,
Néarque-ot és 6t kivégzik; a mi pedig mind ennél fontosabb: a leg-
ellentétesebb hulldmzdsokon, fordulatokon mennek 4t a szerepldk
lelkei. A helyegység itt is a szokott médon érvényesiil, még pedig
ez méir kevesebb erdszakoldssal, mint Cinndban. Félix palotdja a
szinhely, egy elécsarnok, melybe a szerepldk lakosztdlyai nyilnak,
igy a Sévére é is, kit mint a kormdny kiild6ttét bizonydra megillet
lakds a korményz6i palotdban: a kolté azt is elfogadhatéan indo-
kolja, hogy Polyeucte-6t a boérténbdl ez eldesarnokba hozatja oda,
oreitol kisérve.

. Corneille maga legjobban megszerkesztett mitvének vallja e
darabot. Kétségtelen, hogy a Polyeucte képviselte nagy eszme koriil
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Osszpontosul az egész, noha Pauline és Sévére szerelmi emlékeinek
targyalésa, lij helyzetiknek megallapitasa igenis terjedelmes méreteket
olt, tekintve, hogy mindez tulajdonképen csak episodikus mozzanat
a darabban. A kissé elnydlé expositio utan er6teljes érdekkeltéssel
indul meg a bonyodalom, midén Polyeucte-ék terviik végrehajtasara
indulnak. A 1Il. felvonasban némi veszteglés kovetkezik erre: bar
kolténk e mivében mar discretiil banik a monoldggal, a Pauline be-
kezdd Omlengése veszteglés, mert neki sejtelme sincs a torténenddk-
rél, csak régibb balsejtelmeit ismételgeti. A helyzet dramaisagat a
terjengés nem kevéssé bénitja meg Polyeucte tettének hosszadalmas
elbeszélésénél, valamint a Pauline és atyja kozt lefolyd hatdsos jele-
netben ; Félixnek és meghittjének erre kdvetkez6 tarsalgasaval mar
épen ellapul e felvonds vége. Annal remekebb drdmaisagu a kovet-
kez6 felvonas, melyben a valsag tetpontjat érte mar el. Polyeucte és
Pauline kizdelmének vagyunk tanGi. Kéar, hogy a kolt6 kifogyott az
anyagbol, s hogy e felvonast is kell§ hosszisaguiva toldja ki, végll
egy folosleges jelenetet nydjt, melyben Sévére, ez a sajat vallasa-
val szemben skeptikus és igy tolerans lélek, ki a vallast kulénben is
a nép gydngeségére alapitott politikai szamitasnak tartja (e helyet
Corneille torolte kés6bb, de mint tetszett volna az a Voltaire koranak 1),
a keresztyének nagyrabecsiilésének ad kifejezést, mintegy azon becs-
mérlést kivanvan ezaltal ellenstlyozni a kolt6, melyet viszont a rémai
nép gy(lolkod6 elfogultsdgat tolmacsold Stratonicenek adott ajkara,
az ajtatos kortarsakat mindenesetre megbotrankoztaté merészséggel.
Az V. felvonasban, hol az Osszes szerepl6k laba alatt mar valosaggal
ég a fold, Félix hosszasan targyalja meghittjével gyandjat Sévére
eljarasdval szemben s elemzi a maga érziletét. A Polyeucte rabeszé
lésére iranyuld UGjabb Kkisérletekben bizonyara van fokozas is, de
mégis ez el6re czéltalanoknak tudott prébakkal mar valéban egy
helyben forog a cselekvény, a helyett, hogy a kikeriilhetetlen kifej-
lethez sietne. Polyeuctenek vérpadra induldsaval véget érhetne a
darab, még pedig mily hatdsosan, Pauline szerepénél érintettik.

De ne kifogasoljuk Polyeucteben a szini hatasok hidnyat.
A szerkezet fogyatkozasaiért épen e hatdsok karpotolnak ddsan. Hatal-
mas jelenetek tarulnak elénk, mindegyre a megragaddé coup de
theatre ek nagy mesterének bizonyul itt is Corneille, s6t f6leg itt
bizonyul ennek el6sz6r. Természetes kiilonben, hogy mert ez a ml
is mindenekfelett lelki drama, kilsé mozgalmassagot vagy épen lat-
vanyossagokat ne keressink itt sem. E gyongéjére discretlil mutatott
ra Seribe, mikor igy menti magét, hogy mint libretto-ir6 at merte
alakitani Corneille m(vét: «Az operénak, Ugymond, cselekvényben



136 HARASZTI GYULA

kell megjelenitenie azt, a mit a tragédia elbeszélés alakjaban nyujt.»
Valéban Corneille e mivében felette b6 kézzel alkalmazza az elbe-
szél6 részeket. Paulinet6l a tragédiak hagyomanyos alomelbeszélését
kapjuk, mely alom lélektanilag itt egyéltalan nincs indokolva, inkébb
csodas joslatszer(i balsejtelem : ugyané e Voltaire altal is hors d'oeuvre-
nek mindsitett mozzanathoz bevezet6ul leanykori szerelmének torté-
netét beszéli el részletesen. Szintlgy részletesen beszéli el Félixnek
meghittje Sévére hostettét a csatdban, majd Stratonice Polyeucte
tettét Paulinenek, kit Corneille épen gy otthon maraszt, mint Horace-
ban tette a nékkel, de ezlttal szerencsésebben indokolva.

Polyeucte stilusar6l Corneille azt vallja, hogy «nem oly er6-
teljes és méltésagos», mint a Cxnnaé. Bizonyara sok benne a meg-
hittebb hangl, s6t vigjatéki vers, melynek szinvonalan felulemel-
kedni akarhanyszor 0 is csak oly kevéssé tud, mint kortarsai. Be
akar enyhébb, akar pathetikusabb hangon szdl, a legtébbszér meg-
ragadéan kozvetlen, noha itt sem hidnyoznak a mesterkéltségek,
mint sokszor utalnunk kellett ra. Es kilénosen Corneille e darabja-
ban dicsérhetjik azt, mint emelte Moliéret el6legez6 dialogmivészetté
a senecai szlvitékat.



A PESTI DIAK.

(Gyermekkori ismer&sokrél.)

Seb6k ZsigmondiolL

Folszall el6ttem a mult homalyabol az a nap, mikor apam igy
sz6lt hozzam :

— Séandor, ide hallgass! Ugy szedd 6ssze a siitnivalodat, hogy
Pesten jarsz ezentul iskolaba.

Rabamultam és els§ gondolatom ez volt:

— Nini, hiszen akkor én meglatom a Lanczhidat.

Tizenegy éves életem legnagyobb abrandja az volt, hogy
valaha meglatom a Lanczhidat. A mienk csak hajéhid volt és el nem
tudtuk képzelni mi, vidéki gyerekek, milyen lehet a Lanczhid. Valami
olyast képzeltink, hogy a Dundn keresztil lancz van Kkifeszitve és
a févarosi emberek Ugy sétalnak rajta, mint a kotéltanczosok a ko-
télen. Nem is annyira az érdekelt benniinket, hogy szép-e a Lancz-
hid, mint inkabb az, hogy nem pottyannak-e a jardkelék rola a
Dundba. Hattarozottan érdekes latvanynak véltik azt, mikor egy-
szerre tiz-husz pesti Ur a lanczrél a vizbe hull.

A févarosrol és lakdirdl szintén nagyon homélyos fogalmam
volt. Az a kevés is meglehet6sen gyarld lehetett és a Hiz uram ambi-
tusdn szereztem. Az utczéankban lakott ugyanis egy HUz nevii vagyo-
nos acsmester, a ki az lveges folyosojat régi képeslapok illusztra-
czidjaval ragasztotta tele, de nagyon szépen, Ugy, hogy varoskankban
szémos bamuldja akadt. Afféle varosi képtarnak tekintettiilk, melyre
nemcsak az 4cs, hanem mi is biiszkék voltunk. En is gyakran ba-
multam az &csmester ambitusan az oroszlanvadaszokat, a hdviharban
masiroz6 katonakat, a piramisok mellett tevehaton lovagol6 angolokat
s mindazokat a tarka jeleneteket, melyeket a képeslapok illusztrato-
ranak mivészete produkal. E képek egyike Ill. Napoleon és Montijo
Eugénia eskiivOjét abrazolta tomérdek kikent, kifent kdcsogkalapos
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arral és csiipaszmellt, czifraruhds damaval. Es emiek alapjan dgy
képzeltem, hogy csupa ilyen magaskalapu frakkos ur és béliasan
oltozott holgy jarkal Pesten az aranytol és gyémanttdl szikrdzé utczé-
kon. El nem tudtam volna képzelni azokon az utczdkon paraszt-
ruhaba vagy éppen rongyokba Oltézott embert; arra az &bréndra
pedig, hogy én ezt a csudavarost és féleg a Lanczhidat valaha meg-
lassam, legmerészebb almaimban sem vetemedtem. Apam kijelentése
tehat szinte elszéditett. En és Pest? Pesti didk leszek! Hiszen ez
maga a tundérek alma.

Mikor megértettem a ram varakoz6 boldogsagot, rohantam az
ugynevett «kutyaszorito»-ba. Ott szokott ugyanis tobbnyire tart6z-
kodni két kebelbeli pajtdsom, Gabos Pista, hentesfi és Tar Béla, a
csizmadidik Azért vonzdédtak 6k ehhez a helyhez, mert a peczér-
legénvek rendesen ide szoktak szoritani a gazdatlan ebeket, l1évén ez
a legalkalmasabb hely az elcsipésiikre, gyermekkorom két tarsa pedig
ezt igen élvezetes latvanynak tartotta. Felvonas kozben, azaz mikor
nem akadt Uldozott kutya, gomboztak. Most is gombozasban lel-
tem Bket.

— Tudjatok-e, mi az Ujsdg? — csaptam le kozibik.

Fol sem tekintettek. Nem voltak kivancsiak az Ujsdgomra. Csak
Ugy félvallrél kérdezte az egyik.

— No, mi?

— Pestre megyek.

Mindakettd meglepett, vérvords arczczal fordult felém. A meg-
lepetés teljes volt. Az alluk leesett és minden gomb kiesett a kezik-
bél. Emésztd irigység latszott az ifjui szemekben. Végre magéhoz
tért a hentesfi és roviden igy szolt:

— Az sem igaz.
A csizmadidi! szent meggy6z6dés hangjan mondotta:
— Hazudsz.

Ha csakugyan nem lett volna igazam, bizonyara lovagias lgyet
csindltam volna a dologbdl s a kutyaszorité harczias jelenetek szin-
helyévé valik. De mivel igazat mondottam, nem éreztem magamat
becsiiletemben megsértve s nyugodtan ezt feleltem :

— Ha nem hiszitek, kérdezzétek meg apamtél. Most éppen
otthon van. Gyertek!

Ez a nyugodt hang hatott. Most méar csak félig gyanakodva
kérdezte Pista:

— Hat miért mégysz te Pestre ?

— Tanulni. Pesti didk leszek.

Ez nagy sz6 volt. Lattam, mint emelkedem szemikben egyre
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magasabbra s mint fonddik fejem folé fénykoszorl. Félénken kér-
dezte a csizmadiafi :

— Megléatod a Lanczbidat?

— At is megyek rajta.

— Es a korondzé dombot? — kivancsiskodott a lientesfi.

— Fol is megyek réaja.

— Meg az Uvegfedelii utczat? — rebegte a csizmadiafi.

— Azon is végig sétélok.

Nem kell hinni, hogy a két gyermektarsamat e kérdésekre
alkotmanyos vagy fdldrajzi tudas inditotta. A hentesfi azért érdek-
I16d6tt a korondz6 domb irant, mert apja, a ki nemes ember volt,
resztvett a megye koronazasi bandériuméban s azéta szlk csaladi
kérben és a tadg nagy vilagban folyton a korondzasrdl beszélt; a
csizmadia pedig csudadolgokat regélt a pesti parisi udvarrdl, mely
olyan, mint egy utcza és végtél-végig csillogo, villogd Uveggel van
fedve, Ugy hogy a ki ott sétal, es6ben meg nem azik, ha pedig st
a nap, az Isten kék egében gyodnydrkddhetik, noha fodél van a feje
folott. Milyen boldogok a pesti csizmadidk! Mert tudvalevd, hogy az
Uvegfodeli utczaban csupa csizmadiabolt és mihely sorakozik egy-
mas hatan. Ide vagyott mindig Tar uram, ebben az (vegfedeli
csizmadia-paradicsomban szerette volna életét befejezni, de mivel ez
elérhetetlen &brand volt, hat legaldbb képzeletben mulatott ott
és évrél-évre mind csudalatosabb szinekkel rajzolta le, noha soha-
sem latta.

A gyerekek, eloszolvan gyanijuk, a masik végletbe csaptak at.
Foltétlenil meghodoltak el6ttem, s6t, — ime az egyittérz6 ifjui
szivek | — &k is buszkék voltak arra, hogy én Pestre megyek. lzga-
tottan Iépkedtek mellettem és minden szembejévének Ujsagoltak:

— Pestre megy ! Pesti didk lesz! Ugy am! Foélmegy a koro-
nazasi dombra és végig sétal az lvegfedeli utczan.

igy vonultunk végig a varoson. Kiinn, a hdzak soran kivil,
Pista alazatos hangon kérdezte:

— Jatszol-e veliink, Sandor, még egyszer zsivanyosdit ?

Kétségesnek vélték, hogy egy pesti didk leereszkedik-e hozzajuk
zsivanyosdira. En azonban nem voltam biiszke. Leereszkedtem.

— Szivesen jatszom, — feleltem. — Ki lesz a zsivany?
Egyszerre felelt mind a kett :
— Te.

) Eddig, barhogy rimankodtam, sohasem fogadtak el zsivanynak.
En voltam koztik a leggyongébb, hat csak pandirnak akczeptaltak.
Annak is afféle masodpanddrnak. Most az Isten egyszerre zsivany-
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sdgig folvitte a dolgomat. Es ne szédiiljén el az ember ennyi szeren-
csétol !

Tulboldogan iramodtam a Duna partja felé. Ott zsivdnynak
folotte alkalmas zegzugos, dombos, meredek helyek akadtak. Gyakran
masztuk meg ezt a meredeket, madarfészket keresve, sokszor a
leveg6ben légva, mikézben egy foldben futé inddba kapaszkodtunk.
Most is ide vettem f6l magamat az 1ldozé pandurok elil és meg-
huzédtam egy szakadék szdjiban, ldbaimat egy bokorra tdmasztva,
mely a falbol nétt ki

Kedves helyem volt ez. Gyakran bujdostam ide és lelkem
kagyl6jaban sokszor termett itt titkos draga eyongy, édes gyermeki
abrand. A legtobb dbrand ugyan ahhoz a gdzhajéhoz fliz6dott, mely
alant fistolgott el a Duna hullimain, de képzeletem akdrhdnyszor
folkereste a tdvolb6l kékld bérczeket és a kozelben zéldels sz616-
koszorus hegyoldalakat, melyeket aranykoronds mesealakokkal népe-
sitett be. Kovette figyelmem a sas sotét foltjat, mely mérhetetlen
magasban kirdlyi szdrnyalissal igyekezett valahové az Alfoldre, és
lustdn, tikkadtan ereszkedett ald a lent hullimzé sdrga kaldszten-
gerbe, melynek litvdnydban azutdn is mindig annyl gyonyériiségem
telt. Most is akdrhdnyszor elém tlinik a meredek partnak az a his,
meghitt zuga s hallom az ott tomegesen fészkel§ fiisti fecskék halk
csicsergését és a viznek alulrél felhangzé zsortolddését, a mint hul-
lJamai a meredek partba iitkoztek és széttortek.

Kozeledett a szillei hdztél valé bucst ideje. Az a hdz, melyben
gyermekségemet toltottem, hasonlatos volt azokhoz a keskeny, tornyos
épiiletekhez, melyek a kozépkori varakat dbrdzolé képeken ldthatok.
Ez is béstyaszerii épitményen 4llt, volt tornyocskdja, nyilas buzogany-
nyal a cstiesdn és a ldba aljadban melegvizi kis patak futott el.
Ablakai a kdptalani gézmalom O6ridsi udvardra néztek, melyet inkdbb
elvadult kertnek mondhatnék, annyira tele volt vadrézsdval, zsdlyd-
val, kakukfiivel és mindenféle vadon tenyészdé virdggal. A patak,
melyet héviznek neveztek, ezen a kerten folyt 4t és ez hajtotta a
kdptalani gézmalmot. Ez a gézmalom is furcsa szerzet vala. Kéménye
sohasem fiist6lgott, gépeit megette a rozsda, emeletén az egereken
kiviil nem jért senki. A képtalan a negyvenes években épittette, az
akkori magyar iparmozgalom hatdsa alatt és Vesztfalidbol hozatott
szakérté molndr-emvert, a ki a malmot kezelje. Az én id6mben azon-
ban mér nem zugtak a gdzgépek, ellenben kedvesen ‘kelepelt az
épiilet oldaldban, a héviz-patakon, egy malomkerék, a milyen a dunai
malmokon ldthaté s mely itt Gsszekétietésben volt a gézmalommal.
Ezzel a kerékkel 6roltettek a malomban, ha volt mit. Széval a biiszke
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g6zmalom &tvaltozott szerény vizi-malomma. A vesztfaliai gézmolnar
is eltlint s emlékét csak egy téle rogtonzott rajz és vers Orizte,
melyet a malom falan taldltam. A rajz félszemi embert abrazolt,,
fején haromszogletli osztrak tabornoki féveggel; a vers alatta volt
és poroszos német ortogréafiaval igy szolt:

Jeneral, Jeneral Schlick,

Die Nadel ist zu dick,

Die Nadel ist zu dinn
Der Jeneral soll. ..

Az utols6 sz6t nem irom ide, mert tulsadgosan illojalis. Sze-
lidebb magyar széval a meglehetdsen logikatlan tartalmd vers azt
jelentette, hogy: a t(i nagyon vastag, a tli nagyon vékony, a gene-
ralis ar pedig fulladjon meg.

Schlick tabornok korulbelil negyedszazad év el6tt, 1849 tava-
szan jart varoskankban. Tiszteletremélté volt a haziak batorsaga,
melylyel a veszedelmes verset ennyi id6 alatt a falr6l le nem vakar-
tak és nem kevésbbé tiszteletreméltd a kaptalan konzervativizmusa,
mely a falat negyedszazad alatt nem meszeltette. A gézmalom tehét
nem sikerllt, ellenben a vesztfaliai gézmolnart — a mint kitetszik —
sikerilt mérges magyar hazafiva nevelni.

Ett6l az ablakunk alatt fecsegd kis pataktol esett legnehezebbre
megvalnom. Ennek mindig oly kedves volt a beszéde. Ablakunk alatt
egy kis kékfestd malom zlgott s elnéztem o6rakhosszat, a mint a
végtelen kék vasznat a napon teregették. Mikor a malom kissé el-
hallgatott, hallani lehetett a sulykolé asszonyok tereferéjét, a kik a
patakban mostak. Este, mikor a sotétség raszallt a kertre, malomra
és vizre, sajatsdgos Uj hangok hallatszottak ol alulrdl. Halkan csen-
dilé kaczaj, fojtott beszéd és lagy lubiczkolas. Kitekintesz az ablakon.
A sotétségben elnyuladozé fehér foltok reszketnek és mozognak a
viz fekete tiikrén, melyek hol pajkosan szétfutnak, hol Gsszefolynak,
majd pedig eltlinnek, hogy ismét el6villogjanak valahol jéval alabb.
Folizgatott képzeleted hajlandd volna azt hinni, hogy sell6k (zik
odalenn jatékukat, de hiszen tudod, a sOtétség védelme alatt a szom-
széd iparos-csaladok lednykai fiirdenek ott. Aztan elcséndesiil minden.
A sotétség ismét néma és szintelen. De nem sokdig. A malomkert
bokraiban megszélal a filemile, el6szor egy, azutan kettd, harom. ..
Es az égen versengve égnek a csillagok. Nem messze a kis Duna
mormog és ennek karjdban édesen alszik a sotétld sziget, fainak dis
lombozatdba takar6zva. Emlékezetem pedig méamoros lepke gyanant
széallong egyik képr6l a masikra. Még haromszor, még kétszer Ulok
itt az ablakban és hallgatom a kedves patak hangjait. Aztan a vasut
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elvisz azokra az aranytol és gyéménttol szikrdzo utczdkra, melyeken
csupa magas kalapu, frakkos férfiak és selyemben suhogo, czifra,
krinolinos asszonysdgok ldthatok.

De hit siit6tték mér az ati pogdcsat. A nydrutéi napfény sze-
liden tlizott ald s kéjesen meriilt bele a zéld vizii patakba. A levegé-
ben okornydl tuszott és beleragaszkodott a didkba, mintha otthon
akarnd tartani. A folyosét érnyékolé vadsz6ls fekete bogyds fiirtei
dévajon arczul legyintettek. Hova mégysz, te golyho? Hiszen most
jon a sdrkdnyeresztés ideje! A szomszédbdl, az oreg Mayer rozsds
kertjébdl, a hol a rézsatékén csoppentett vér, szikrdzé aranydarabok
és hoészinti madarak tomege rengett rézsik képében, a masodvirdgzds
illatdt mémoritéan hozta 6l a szél. Nalunk egyik latogatéo a médsik-
nak adta a kilincset, mind latni akarta utoljdra a tdvozé didkot és
mind hozott valami tdtravalét. A hénom ald akart nyalni mindenki,
hogy segitsen a sziileimen, a kik nem dicsekedhettek dominiumokkal.
Maguk is sziikecskén éltek. Az oreg Mayer is levigta féltve Grzott
rozsdinak a legszebbjét és dtnyujtotta nekem a keritésen.

— Nesze, regruta, ttizd a kalapod mellé! — mondotta. Ennél
nagyobb kegyben 6 még senkit sem részesitett.

Az utazds napjdn bedlltott hozzdnk Moczik, a véroska bér-
kocsisa. Ez is nevezetes férfii volt, mdr azért is, mert § volt az
egyetlen fiakkeresiink. Mikor nagy pattogéssal, esengéssel végig hajtott
az utczdn, az egész varos kifutott a kapualjba vagy kidugta a fejét
az ablakb¢6l, megtudandd, kit visz Méezik a vasutra vagy kit hoz
Méezik a vasttrol. Ez volt a vdros egyetlen szenzdczidja, melynek
elmultdval ismét visszasiilyedt csondes aluszékonysagaba. A Moczik
iitétt-kopott hintaja ott 4llt rendesen a féutczén. O maga mozdulat-
lanul tdmaszkodott a kocsija kerekéhez és olykor &sszerdzkédott,
mintha a lelkiismerete furdalnd. Pedig csak az okozta ezt, hogy hir-
telen folébredt 4116 helyzetben valé szunyokaldsabol. No, a lelkiisme-
rete is banthatta volna, mert ha disznétorba hivtik, bizony cserben
hagyta az utazé kozénséget és nem ment ki a stdcziéra. Pedig az
kocesin is j6 egy ordnyi ut volt.

Ott allt az ajtéban Méczik és a kalapjat rostelkedve forgatta
a kezében.

— Elgyittem hdt, — mondotta.

— Forduljon beljebb Méczik bédcsi, — szdlt anydm.

Moéezik beljebb ment, leiilt és egy darabig a csizmdjit nézegette.

— Hét csakugyan elgyittem, — mondotta ismét oly komoly
hangon, mintha nem hinnék el neki, ha csak tgy konnyelmiien
ejtené ki a szavakat.
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Uj csend. Latszott rajta, hogy valami nyomja a lelkét, de nem
talalt szavakat hozza, Végre ismét nekiduralta magat.

— Hallom, hogy a didk ma utazik.

— Az éam. Ma utazik.

— No Isten segitse ! Kenje meg a szerencse bdven a kerekeit,
hogy sohase nyikorogjanak.

llyen poetikusan tudott beszélni ez a Moczik. Anyam szemét
torllte.

— Kaoszonjik Moczik bacsi a j6 kivansagot.

Moczik mosolygott, de azért meglatszott rajta, hogy nem éppen
a jo kivansdg kedvéért latogatott el hozzank.

— Hat mér az igy van, — mondotta. — A csikd, ha zab-
szalméan él is, gyorsan poroszkal el6re, az 6reg aranyabrakon is csak
tipeg-topog. Ez a vilag regulaja.

Sohajtott egyet, aztan folkelt.

— No, Isten megaldja magukat, — mondotta. — Csak latni
akartam a didkot. Hat csak nem kell buasulni. Majd visszakeril
egyszer. A staczidra nem csak kifelé megy az Ut, hanem visszafelé
is. Mert csak egy stacziordl nem kerllink tébbé vissza: arrél az
utolsérol!

E bolcselkedés utan lassan, meg-meggondolkozva megindult az
ajtonak s csdndesen kinyitotta azt. A nyitott ajtobdl szinte mérgesen
kiéltotta vissza:

— Osztan kiviszem a didkot a vasdtra. Ingyen viszem. Csak
ezt akartam mondani. No, hat!

Becsapta az ajtot és sietve tavozott. DOngd Iépéseit jO darabig
hallottam még, mignem elhaltak.

llyen volt ez a Moczik. Ilyen ravaszul igyekezett lenditeni a
dolgomon, hogy minél bizonyosobban racsisszam a dics6ség Utjara.
Mert hogy ezen fogok haladni, arr6l odahaza mindenki meg volt
gy6z6dve. De még ravaszabbul nyult az események kerekébe Kabdk
Janos, a Barcsay gréf huszarja, a ki szintén beéllitott hozzank.

— Ma utazik, Ggy-e, a didk? — kérdezte.

— Ma, — felelte apam.

— Hat aztan, sok rézgaras csorog a tarisznyajaban?

— Ha nem is tori le az a tarisznya a gyerek vallat, eljut vele
Pestre.

Janos partfogd hangon, fontoskodva mondotta erre :

— No, hét be kell kétni a tarisznya szajat. Akar ki se nyissak
Pestig, mert majd ott Ggy is sir(ién kell nyitogatni. En tudom.
Abban a franya nagy varosban mindig az erszény fenekén kotorasz
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az ember. Egy perczben oly pohos az erszény, mint egy rdcz esperes;
egyet fordulsz, hdt médr lapos, mint a guta. Ismerem én a pesti
dorgést. Hehehe, ha nem is jirtam Pesten iskoldba, térdig jértam
még is a rdzsdba.

Hirtelen elhallgatott, mert észrevette, hogy tilosba tévedt. Azért
gyorsan visszatért a targyra.

— En miar gondoskodtam a didk vasuti jegyérsl — mondoita
kevélyen.

— Maga, Jdnos?

— En hét. Még pedig oly urasan fog utazni, akir egy grof.

— Hogy jut a gyerek ehhhez az tGri moédhoz?

— Csak ugy, hogy ma éjjel érkezik Béesbdl a méltésdgos
gréf ar, — felelt Janos titokzatosan.

— De mit tartozik ez a fiara?

— Nagyon is rdtartozik. Eppen csak ez tartozik rd. Mert a
méltdsdgos ur csak bérelt szakaszban utazik, azt pedig Pestig meg
kell véltani.

— Bizonyosan tudja?

— En ne tudnam? A Jinos? Ugy ismerem a méltésigos
urat, mint a tenyeremet. Egy sz6, mint szdz, a méltésdgos gréf ur
kiszdll . . . ‘ i

Megallt és joizti kaczagdssal folytatta :

— Hs a bérelt szakaszban a méltésigos didk ur fog tovabb
utazni. Ezt csak jol kieszeltem, tgy-e?

— De odaadja-e a méltésdgos ur a jegyet a fianak? — két-
ségeskedett apdm.
— Az mdr a mi gondunk, — felelt szigora hangon Janos és

kiéreztette e hanghdl, hogy az iigy ezentul mdr egyedil Kabdk Jdnos
urasdgi huszdrra és Basarczy Félix grof ur 6 méltésdgdra tartozik.
Ez a kett6é pedig egyiitt érez.

Abban dllapodtak hét meg, hogy_ éjjel utazom. Fehér kod
tszott a héviz-patakon, mikor az utazdshoz folkeltettek. A malom-
kert néma volt és holdfényben firdstt. Csak a kapu el6tt hallat-
szottak hangok. Ott 4llt a Méezik kocsija, készen az induldsra. Itt
volt hdt a bucst percze. Félig kébultan mentem le a lépcs6én, mintha
még folytatndm a megszakitott 4lmot. Csak tngy sejtettem, hogy
tobben kisértek az utczédra, és kendét is lebegtettek utdnam. A sotét-
ségbe burkolt kocsiban négy tiizes szem szikrdzott, négy égé szivar,
jeléill, hogy ma Mobcziknak sok pasasérja akadt. Méezik a lovak
mellett 4llt és az utcza éjjeli alakjaival beszélgetett: a bakterral meg
a munkdba indulé zsikoléval. Nyugodt hangjuk halk dérmogéshez



A PESTI DIAK. - 145

hasonlitott. A szemkézti hdzban kivildgosodott egy ablak és egy
4lmos, borzas asszonyi fej jelent meg benne, kividncsian kinézegetve.

Valaki folrépitett a bakra, gondolom a bakter és Mobezik is
feliilt, kurta szavakkal biztositva szileimet, hogy hiba nélkil kiszallit
a vasttra. Aztén a kocsi elkezdett a kovezeten dorégni és a dérgésen
néha dthallottam a Sdndor nevet, a mint utdnam hozta az éjjeli
szell6. A sziilei hdz mindegyre jobban elmaradozott és egyszerre el-
nyelte egy magas tetejii, nagy épiilet. Aztdn elmaradt a vdros is, a
kod elnyelte a hézakat, azutdn a holdfényben remegé tornyokat és
egyszer csak kiinn voltunk a nagy néma, éjszakdban. Mellettink vég-
telen sorban sovédny drnyékok, hosszi nydrfdk roppentek el. Moéezik
mozdulatlanul ilt mellettem, gondolom, most is szunyoékalt. A kocsi-
ban mér csak két vérés pont villogott. .. Valahol messze aprd, szines
Szent-Jédnos-bogarak rajzottak a foldén : vords, zéld, fehér ldngoeskék.
Aztdn libra keltek az apré fénybogarak és felénk kézeledtek. Jottek,
jottek, mikézben egyre nagyobbodtak, elviltak a féldtsl és a levegd-
ben lebegtek ... Most is tgy tetszettek, mintha vasiti limp4sok len-
nének. Aztén egyszerre nagy zokkenéssel megdllt a koesi. Az éllo-
mashoz értiink. Egy bardtsdgos hang megszélalt mellettem :

— Ugorjunk egy szépet, didkocskdm ! Mindjdrt itt a vonat.

A huszdr volt, a ki a megdllapodds szerint pontosan atvett
Moéeziktol. Az dm, hol az a Mobczik ? Biz az sz6érén-szaldn elveszett.
A kocsija ott 4llt az dllomés el6tt, de a kocsisnak hilt helye volt.
Alighanem att6él tartott, hogy valaki még is megkisérli megfizetni
a fuvaromat.

Hét ott dlltam az 4llomds el6tt és badmultam az éjszakdba,
mint a ki még mindig nem jutott tudtdra annak, hogy mi torténik
vele. Olykor hallottam a huszér hangjit, a ki nyilvdn rélam beszélt
valakivel. Taldn a kapussal.

— Didk! — mondotta Jénos folétte tinnepies hangon.

— Didk! — vette tudomdssul a mésik a dolgot megilletédott-
séggel.

Ez a sz6 volt az a vardzsfi, mely megnyitotta minden egy-
szeri ember szivét. Mert valami nagyot, szépet és kézdsen vigasz-
talot lattak abban, ha a szegény ember fia tudomdnyos pélydra adta
magdit. Aztdn messzirél feltiint a vérvorés nagy égé szempdr, mely
mogott dithos fujtatdssal kozelgett egy sotétlé tomeg. A vonat meg-
érkezett és megallt. Az ajtéban egy sovdny, magas alak jelent meg,
a ki valamit a Jinos kezébe nyomott, a mit viszont Jinos az én
markomba csusztatott. A vasuti jegy volt az. Jdnos foélrohant a
kocsiba, magdval vonszolt engem is és fellokott egy puha, ringd

A Kisfaludy-Tarsasig Eviapjai. XL1. 10
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pamlagra. Aztan gyorsan osszekapdosta a kupéban talalhato taskakat.
Az ajtéban megjelent a kalauz.

— Mit keres ez a gyerek a bérelt szakaszban? — kérdezte
szigoruan.

Janos elvette t6lem a jegyet és atadta a kalauznak, mikdzben
elmondotta a varazsigét:

— Didk ! Pestre megy tanulni.

A bdrellenzés sapka és vastag bajusz alatt elnéz6 mosoly jelent
meg. A valasz mar bardtsdgosan csengett.

— Ertem. Rendben van.

Ezzel becsukta az ajtot, ram is forditotta a zarat, mig Janos
hanyathomlok bukdacsolt le a taskaival a vonatrdl. Aztdn megindult
a vonat és én ott Ultem a barsonypamlagon, ugyanazon a helyen,
melyet egy perez el6tt még Basarczy Félix grdof ar & meltosaga,
harom uradalom hatalmas ura foglalt el. Moczczanni sem mertem a
duzzadé (lésen, meghuzodtam a sarkdban és meghatarozatlan érzés-
sel gondoltam arra az ismeretlen vilagra, mely felé oly &rult lazzal
visz a vonat. Lelkemben félénk sejtelem ébredezett arrél, hogy mind
messzebbre tdvolodom a napfénytél, melegségtol és naiv lelkektdl és
valami rideg, kézombds haztémeg varakozik ram, melyben ugy el-
tlnik egy kis szurke didk, mint a féreg az ut poréban.



ELNOKI DESZED

HARASZTI GYULA ES SEBOK ZSIGMOND SZEKFOGLALO
RENDES TAGOKHOZ.

Beothy ZsoLTtol.

Kedves Tarsaink ! Tisztelt Tarsasag !

Az imént elhangzott két felolvasads abban a ritka 6rémben
részesit, hogy egy llésiinkdon két (j tagtarsunk tartvdn meg szék-
foglal6jat, mindkettjiket egy alkalommal igtathatjuk Tarsasagunk-
nak munkas és teljes jogu tagjai sordba. Viszonyunk Haraszti Gyula
tarsunkhoz régibb kelet(i; Ggy is mondhatnam: neki Tarsasagunk
régi lekotelezettje. Kiadvanyaink szadmara irta meg Moliérenek nyel-
vinkon legterjedelmesebb és legalaposabb életrajzat s a XIX. szazad
franczia lirdjanak és lirikusainak jellemrajzait. Tobb negyedszazada-
nal a magyar népkdltés vizsgalataval kezdte, majd régibb kolt6ink
méltatasaval folytatta ir6i palyajat, mely végil elvezette jelen munka-
korébe. A franczia klasszikai és modern koltészet az a kor, melynek
irodalmunkban legkivald vizsgalojavd és ismertet6jévé emelkedett.
Emelkedett gedig a magunk irodalmanak buvarabél, a jo kertész
példajara, kinek mindenekel6tt ismernie kell a maga foldjét és fajat,
melyhez idegen olt6 aggal kozeledik. Harasztiban ép azzal az 6rém-
mel tlntettik ki a tudds ir6 fogékonysagat, gazdag ismereteit és ava-
tott gondjat, mint maésik valasztottunkban, Sebdk Zsigmondban, a
magyar élet szeret6 megfigyel6jét és nemes érzésl elbeszéld koltdjét.
Mintha épen Kisfaludy Karoly szellemének egy sugara lenne az, a
mely iroi palyajan vezeti, az a sugér, mely a mi kedves vidéki éle-
tink képeit jatszi mosolylyal ragyogja be. Seb&k hliségének, eredeti-
ségének, leleményei és jellemrajzai szeretetreméltdsaganak ugyanaz a
forrdsa, a mi a mesteré volt: szeretete ehhez a vildghoz. A majd-
nem szézados id6kdz nem tette idejemultta a tanitast, a mint az 6
lelkében és miliveiben is visszhangzik: ne nevessiik annak a vilagnak

10~
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gyarlésagait jobban, mint a mennyire féltjik erényeit. A szeretet
egyszer(i melege és kedves leleménye tette Seb6kdt a gyermekiro-
dalmunknak is egyik legmagyarabb, legjelesebb és legkedveltebb ir6-
javd. A mi oOnoket, kett6joket, oly kilonb6z6 munkakéreikkel o6ssze-
flizi : a tolinak, az iréi hivatdsnak mély, egész valdjukat és palyaju-
két athatd megbecsilése: annak példaul mutatasaval koszontém a
magam és Tarsasdgunk nevében s meleg Udvozlettel nydjtom &t tag-
sagi okleveleiket.



IY.

ELHUNYT TAGOK EMLEKE.






EMLEKBESZED KELLTY GUSZTAVBOL

BeRZEVICZY ALBERTtOL.

Felolvasta az 1906 november 28-iki Ulésen.

Tobb, mint négy éve, bogy elvesztettiik Kelety Gusztavot, a ki
Tarsasagunk azon kévés tagjai kdzé tartozott, kik Kkiterjedt és érté-
kes irodalmi tevékenységgel a miivészet egy agaban valo jelességet
kotottek oOssze, a ki nemcsak koriinkben és irodalmilag képviselte a
képzémivészeti mozgalmakat és érdekeket, hanem egyuttal mindab-
ban, a mi a képzémiveészetek terén nalunk egy emberolté alatt tor-
tént, tevékeny, gyakran vezet6, néhanyszor egyenesen dont§ té-
nyez6 volt.

Kiterjedt és sokszer(i munkassadga, melyet élete legutols6d évei-
ben is, mar kiizdve a haldlos Kkarral, ritka lelki erével folytatott,
fokozza iranta val6 halankat azért, hogy idejébdl, figyelmébdl, kivalt
fiatalabb kordban mindig béven juttatott nekiink is. A Kisfaludy-
Tarsasag 6t mar 1867-ben, tehat harminczharom éves koraban valasz-
totta tagjava; mar a kovetkez6 évben elfoglalvan székét, tobbszor
jelent meg felolvas6 asztalunknal, mindig tartalmas, eszmekelt,
tobbnyire a korszak szellemi mozgalmaibdl is meritett értekezések-
kel. De tarsasagunk czéljait szolgalta kritikai dolgozataival is, melyek
majdnem négy évtized képzOmlvészeti termelésének értékes com-
mentarjat nyujtjak, nemkilénben a nagyobb emlékmivek palyazatai-
rél mélyrehatd szakértelemmel és szigor( targyilagossaggal irt jelen-
téseivel, melyek mind egyarant a helyes aesthetikai szempontoknak a
mivészet nemzeti jellegl fejl6désével vald Osszeegyeztetésére, a miivé-
szeti termelés és kozizlés nemesitd kolcsonhatdsara vald torekvésrdl
tantskodnak.

Kelety Gusztdv, az ember, iranti tiszteletlink és rokonszenviink
egyre nd, ha életére visszatekintve, figyelemmel Kkisérjuk azt a kiz-
delmes pélyat, melyen & irodalmunkban, muvészetiinkben és mivé-
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szeti tigyeink dllami s tdrsadalmi vezetésében kivivott fényes és fon-
tos positidjara eljutott.

A szegénysorsu ifju kezdettél fogva foglalkozott festéssel is,
melyre mér atyjatol, kit Pozsonyban mint J6zsef nddor udvari festé-
szét emlegettek, kaphatott inditdst és tanitdst, de a kenyérkereset
eleinte jogi palydra vitte, neveldskodésre kényszeritette s ugyszolvan
csak e koteles foglalkozdsaitol el-elszakilott idejét s mar kezdékord-
ban értékesitett egy-egy festménye ardt haszndlta fol arra, hogy
kiillonosen Bécsben, a hires Rahl mtitermében, komoly festészeti
tanulmédnyoknak is szentelhesse magit.

J6 sorsa azonban azt, a mi korai miivészi torekvéseiben aka-
dédlynak latszhatott neki, a hdzi nevel6 szerepét, igazi hivatdsa felé
valé emelkedésének hathatés emeltylijévé tette. mert a hdz, melybe
mint nevel§ kerilt, a baréd Eotvos Jozsef hdza volt s a viszony, mely
ott kozte és a nagy kolts, tudds és allamférfia csaladja kozott létre-
jott, bizonyara az 6 sajiat egyéniségének érdemébol is egész életére
nemes fényt vet.

A pélads férj és gyongéd csalddapa mélté hitvese kegyeletesen
6rzi a leveleket, melyeket Kelety részint magdtol baré Eotvos Jozset-
t6l, részint nejétél s gyermekeitél kapott s melyek 1860-t6l kezdd-
déleg a nyolezvanas évek kozepéig tanuskodnak a foltétlen bizalom-
r6l s az Gszinte nagyrabecsiilésrol és ragaszkoddsrol, melyet az Eotvos-
csaldd az egykori hdzi nevel§ irant késébb is és mindvégig érzett.
Mikor hivatisa hatalmas erével kiragadja 6t a kedves kornyezetbsl
s egy nagyobb megrendelés lehet6vé teszi, hogy a miincheni miivé-
szeti akadémidt keresse fol, az Eotvos-gyermekek nydjas levelekkel
keresik f6l, melyekben életok folydsdrél, tanulményaikrél beszdmol-
nak neki s 6t visszahivogatjdk. Vilaszait olvassa az apa is és csak-
hamar levelezés indal meg kozottik is. Eotvés melegen érdeklodik a
fiatal mlivész sorsa irdnt, kedves bardtjdnak szdlitja s ezt {rja neki:
«dtom, hogy . . . bdtor szivvel indul meg a pédlydn, melyet mags-
nak vélasztott s ez végre mindig a fédolog. Valldsunk tanai szerint
a hit menyorszégba visz, véleményem szerint nemecsak a menyorszdgba,
de foldi boldogsdghoz is csak ez az egy utunk van s ezért, ha az
ég néha elboril is és kevésbé fényes vildgitdsban tinik fol kornye-
zete, ne veszitse el bizodalmdt mindenekel6tt magahoz, de azutdn az
emberekhez 4ltaldn véve sem, mert ha tdvol is, de vannak és lesz-
nek mindig bardtain O, ki még kiilfoldi tartézkoddsa idejébél alapo-
san ismeri a miincheni miivészeti viszonyokat is, arra biztatja Keletyt,
latogassa meg Kaulbachot, ki, bar «szeszélyes, sarkastikus ember»,
mindenesetre olyan, kitél igen sokat lehet tanulni, kinek nagy be-
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folydsa van s ki azt olyanok javdra, a kik nem vetélytdrsai, szivesen
f6l is hasznédlja. Mdsrészt azt tandesolja mneki, tartsa magit tdvol a
strléddsoktél, melyek Miinchenben a miivészek koézott mindennapo-
sak; az «Isar-Athen» e tekintetben valdsdgos «Kriahwinkel», a hol
minden elejtett szébdl pletyka s minden pletykdbol gyfilolség kelet-
kezik. Ezt — tgymond — azért irja, mert szivén fekszik minden, a
mi a Kelety jovéjére befolydst gyakorolhat; s ezért unszolja, hogy
«csak irjon neki részletesen, ha 6, «6reg bardtja», néha csak roviden
is vdlaszolhat.

A viélaszok azonban nem voltak mindig rovidek; 1861 deczem-
berében, mikor az alkotmdnyos kisérlet utdn bekovetkezett a provi-
sorium,” E¢tvos Keletyhez intézett levelében foltarja folfogdsat a poli-
tikai helyzetrél, ezzel is eldrtlva, mily nagy véleménynyel volt mar
akkor kés6bbi miivészeti tandcsaddja fel6l. De kilonos érdekti mdr
iréja szempontjibél a levélnek ez a mondata: «Valahdnyszor Ontél
levél érkezik, 6rommel olvasom s Gszintén megvallva, irigységgel,
mert f6kép a jelen viszonyok alatt- boldognak nevezhetiink minden-
kit, kit a sors vagy sajit vdlasztdsa a politikai élet mezejétsl tavol
tart; s ha eszembe jut, hogy tulajdonkép engem is inkibb mivész-
nek vagy legaldbb tudésnak teremtett az ég, s hogy ha e hivatdst
kovetem, mi nyugodtan élhetnék: néha megsz6kném — ha lehetne» . ..

Kevéssel késébb Székely Bertalan egy megszerzends festmé-
nyének fényképérél fr Eotvés Keletynek, hangsulyozva, hogy az 6
véleményét Székelyrél teljesen igazolva ldtja s ennek levelére is
utalva, a ma is koztiink él6 6sz mesterr6l akkor — 44 év elétt —
igy nyilatkozik : «En is teljesen meg vagyok gydzédve, hogy e fiatal
ember hazdjanak diszére fog szolgédlni, nemesak talentuma, hanem —
a mi ennél még fontosabb — jelleme, mely minden szaviban nyilat-
kozik, jogositanak e reményre.» Nem kevésbbé érdekes Eotviosnek e
levélben nyilvdnul6 folfogdsa a torténelmi festészetrdl, mely kétség-
kivil nagy befolydssal volt a Kelety sajat mfivészet-esthetikai hit-
valldsdnak alakuldsdra is.

«Senki sem litja 4t — dgymond itt Eotvos — a torténelmi
festészet fontossdigat ndlamndl inkdbb, s6t meg vagyok gyézddve,
hogy ha valaha magyar festészet lesz, az a torténelmi festészethez
fog tartozni. Nemzetiink geniusa, mint mindeniitt, ugy a miivészet
kérében is patristikus irdnydt fogja kovetni, ezen irdnyt azonban
elére kijelolni nem all hatalmunkban . . . A mfivészetet . . . a mi-
vészeken kivil, kik remekeket alkotnak, csak tugy segithetjik eld,
ha az egyes miivészeket pértoljuk s nekik munkét szerzink» ...

Kelety ebben az idében Eotvosnek nemcsak hazai mfivészeink
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pirtoldsdra mdr jéval minisztersége el6tt is irdnyzott tevékenységé-
" ben volt rendes kozvetitéje, hanem az 6 és batyja, Kdroly, bizalmas
kozbenjirasdt fontos politikai czélra is igénybe vette Eotvés, arra
tudniillik, hogy a Siuddeutsche Zeitungnak a magyar viszonyokat
illet6leg megbizhaté informdatiékat juttasson. a mit az akkori rend-
Ori kémkedés idejében oly 4lldst férfia, mint 8, kézvetetlen levele-
zés utjdn meg sem kisérthetett volna.

1863 tavaszdn Kelety hazatért, de csak rovid idére, mert tanul-
ményai csakhamar Miinchenbe szélitottdk vissza, azonban ittléte is
termékeny volt miivészetiinkre nézve hazai tdjainkrol készitett raj-
zai altal, melyek képes folydirataink utjdn terjesztve, hazai fametsze-
tink haladdsira is kihatottak.

Miikritikai czikkei s a mfivészet érdekében tortént folszolala-
sai alapjdn vdlasztotta 6t meg Térsasigunk tagjavd, alkalmat szol-
galtatvan neki, hogy székfoglalojaban A kdzképtarakrél, mint miivé-
lodési tényezékrol értekezzék. B munkdja, mint bator és eredeti fol-
fogds tantisdga, foltiinést keltett s a fiatal Keletyt igyszélvdn forra-
dalmarként mutatta be a miivészet vildgdban. A képzomiivészetek
hanyatldsdré]l panaszkodott s azt részben a fejinkre nétt széptani
elméleteknek tulajdonitotta, melyekkel szemben forradalomra van
szilkség, «hogy a miivészetnek theorémék dltal régéta megzavart for-
rasdbol friss itallal szolgdljunk a szomjuhozéknak.»

I']jra, élvezni kell tanftani a mai nemzedéket, melyet a folbur-
jénzé miivészeti irodalom az ondllé gondolkozdstél mér-mér elszok-
tat, pedig a miivészet az egyedili, a mi a mindenséget illusorius
osszhangba hozza s ebben rejlik erkolesnemesité befolydsa. A mii-
érzék kifejlésének leghatilyosabb iskoldi a kozképtarak. De nem arra
a babonds hédolatra van sziikség, melylyel a miivészettorténet «fenn-
sz6val proclamélt szentjei és nagymesterei» el6tt meghajolni szok-
tunk, gyakran csak azért, hogy miértelmiinket kétségbe ne vonjdk:
meg kell tanulnunk a régi mesterek nyelvét, mert 6k nem kindlkoz-
nak senkinek. Sziikség van a kozképtdrakra a «sivar gyakorlati irdny»
ellenében, mely a munkafélosztds elve alapjdn gydrteleppé alakitja
4t az egész vildgot; de sziikségok van rdjok kilonosen a miivészek-
nek, kiknek a kozképtdr az, a mi a tudésnak a konyvtir; a nagy
mesterek mitivei nélkiil «elborul veréfényes napjok» s terméketlen
pusztivd lesz a fold, melyet mivelni kénytelenek.

A Kelety irodalmi munkéssdgat mar ettél az elsé jelentdsebb
follépésts]l kezdve az jellemzi s az ad neki fontos helyet mitvelodés-
torténetinkben, hogy sokdig szinte pératlanul dllott szakértéi tekin-
télyénél, tébb miniszternek beléhelyezett nagy bizalmandal, miivészi
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positidjénal, de leginkdbb lelkes s a mellett szivés buzgalméndl fogva
majdnem minden nyomatékosabb megszélaldsa az irodalomban egy-
egy mértfoldmutatéja lett képzémiivészeti tigyeink haladdsinak. Min-
den nevezetesebb eseményt, intézkedést, alkotdst 6 hangoztat, mint
kovetelményt, 6 vdzol, mint tervet, 6 magyardaz s ha kell, védelmez,
mint eredményt, sét legtobb esetben & is visz be az életbe. Igy ez a
székfoglalo el6addsa is mintegy el6hirnéke az Kszterhdzy-képtdr
orszagos koltségen valé megvételének, melylyel tudvalevéleg miivé-
szettorténeti muzeumunknak alapjét tettik le.

Keletyt, — ki a Szamiizitt parkja nevét visel6 regényes han-
gulatt képével, mely 1868-ban nemzeti muzeumunkba keriilt, mdr
ebben az idében tett, mint egyik legfinomabb érzésti tajképfestonk,
kozelismerésre szert — baré Eotvos Jozsef alig, hogy miniszterré
lett, azzal a megbizdssal kiildte kiilféldre, hogy a miivészetileg leg-
el6haladottabb 4llamok képzémiivészeti oktatdsdnak intézményeit tanul-
ményozza s ezen az alapon tegyen javaslatokat a ndlunk sziikséges
intézkedések irdnt. Els6 miivészetiigyi miniszteriink igen bélesen ugy
vélekedett, hogy mindenekel6tt a miivészeti oktatdsnak ndlunk még
akkor teljesen parlagon heverd terét kell megmunkdlni, ha 6ndllé és
virdgz6 nemzeti miivészetet akarunk teremteni; azonban Kelety, ki
teljesen be volt avatva szdndékaiba, bizonydra azoknak megfelelen
jart el, midén az 1869. év tavaszdn benynjtott s terjedelmes konyvvé
bévilt jelentésében, melyben Francziaorszdég, Anglia, Belgium és
Németorszdg idevdgé intézményeinek és viszonyainak behaté ismer-
tetése s a miivészeti akadémidk kérdésének kiilon megvildgitdsa utdn
egy utols6 fejezetben — melyet e czim alatt: Teenddink a képzi-
miivészetek tigyében Térsasdgunkban is félolvasott — kifejtette mind-
agokat az intézkedéseket, a melyektél ndlunk nemecsak képzémtivé-
szeti oktatdsdnk sikere, hanem dltaldn képzémiivészetink el6haladdsa
varhato.

Ebben a nagyérdek(i tanulmdnyban mindenekel6tt a mtivészet
nemzeti jellegének fogalmét igyekszik tisztdzni. Megdllapitja, hogy
torténetileg kifejlett nemszeti épitészeti stilink nincs, még kevésbbé
lehet sz6 a multban magyar iskoldrél akdr a festészelben, akdr a
szobrdszatban ; «kevés magyar mfiemlékiink stilje hatérozottan ide-
gen.» Bz a legutols6 dllitdsa arrél tanuskodik, hogy csak a monu-
mentdlis alkotdsokra volt tekintettel, mert régi népies épitészetiinkben
a nemzeti jellegli elemek létezése nem tagadhatd. Magdaévd teszi az-
utén Kelety Toldy Ferencznek tudomanyunk hétramaraddsinak okai-
6l kevéssel el6bb az Akadémidban kifejtett nézetét, mely szerint
legfébb kotelességiink a nemzeti tudomédny, vagyis a nemzetet és ha-
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zat targyazdé tudomanyok milvelése a ezt az elvet még fokozottabb
mértékben véli a mlvészetre alkalmazhatnak, mely csak az altal
lebet nemzetivé, ha a nemzetet és hazajat targyazza. Ez igazsdg meg
vilagitasaul utal az akkor mveivel el6szor foltlint Munkacsy Mihalyra,
ki két kis tajképet kiildott be Disseldorfbél, melyek tokéletesen
realistikus franczia modorban voltak festve. «Tehat a magyar mivész
német akadémian franczia festési modort sajatitott el — mondja
Kelety. De ha hazaterve, jéizi magyar életképeket fog festeni, 6t
bizonyara a magunkénak fogjuk vallani, mivészetét pedig nemzeti
mivészetnek elismerni.»

Nemzeti moivészetink kifejlédésének — Kelety akkori nézete
szerint — majdnem minden el6foltétele hianyzik; csak a kormany
és a nemzet czélludatos Osszemiikddésével lehet ezeket az el6feltéte-
leket megteremteni. A népizlés nevelése szempontjabol legsiirgésebb-
nek Véli a rajztanitds gyoOkeres reformjat, tehat j6 rajztandrok kép-
zését, a mit elsé kezdetképen csak nehény alkalmas egyénnek kulféldre
kikiildésével érhetlink el. KépzOmlivészeti akadémia létesitését — a
mit akkor nalunk a kdzvélemény sirgetett — ellenzi, legalabb is
korainak, nem viszonyainkba ill6nek tartja; hianyzik ma még a
hozzavalé el6képzés, hianyzik a mlvasar, csakhamar tlltermeléshe
fogunk jutni; hidnyzik a kell§ kritika is s ndlunk amdgy is meg-
I6vén az Ontllbecsiilésre vald hajlam, a mivészeti akadémia vald-
szinlileg a palyatévesztett existentiak szamat szaporitana csak. A mint
nincs «folfedezésiiskola» vagy «kolt6képezde», Ugy sajatképen miivész-
képz6 intézetre se gondoljunk; alkossunk inké&bb egy, a mlivésze-
tekre el6készitd iskolat, nevezzilk a nagyhangzasl «akadémia» czim
helyett «mintaraj ziskold» nak, ennek technikai szakai kézé azonban
vegylk fol a mintazast is. lly el6képzés utan a magokat mivészi
palyéara eltokélt ifjak jelesebb hazai mivészeink mitermeiben nyer-
hetnek tanacsot és Utmutatast; e czélbol allitson ol az &llam néhany
czeélszerien folszerelt mitermet. A mivészre nagy befolyassal van a
jol berendezett, tdgas mdterem, hol inspiratidinak szabad roptét
kovetheti. Szlikseégesek azonban a nyilvanos milgy(Qjtemények is s
ezért itt mar concretebb alakban ajanlja az Eszterhazy-képtar meg-
szerzését, mely mellett a hazai kozvélemény nagy 0Osszhangzassal
nyilatkozott meg. Ez kiegészitend6 volna dombormivek gypsmasola-
taival. tgvabba graphikai és fényképgydjteménynyel és szakkonyv-
tarral. Szilkség van tarlatokra is; de ki rendezze azokat? A m(-
egylet megbukott, a Képzémivészeti Tarsasdg akkoriban siralmasan
teng6dott, kilfoldi képek kiallitasara tett kisérlete anyagilag kudar-
ezot vallott, «hatrdbb vagyunk e tekintetben Oroszorszagnal», kialt
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fol Kelety, itt tehdt csak a kormdny segithet. Allandéan viltakozé
téarlatokra mi nem gondolhatunk, elég — ez 1869-ben volt mondva —
évenkint egy 2 3 hénapig, lehetlleg tavaszszal, a léversenyek idejé-
ben nyitva dllo kidllitds, mely vegyesen hazai és kiilfoldi munkdkat
tartalmaz : ezt rendezze a tédrsasdg a kormdny megbizdsabél és anyagi
segélyével, de a kormdny ellendrzése mellett is. A kormdny vasdrol-
jon e kidllitdsokon évenkint «a legjobb hazai miitermékek koziil
egyet-kett6tr a Nemzeti Muzeum képtdra szdmdra, vagy valamely
allami kozépilet diszitésére. E példit kovetné majd a vagyonos
értelmiség. Mindezek végett szilkséges, hogy a miniszteriumnak egy
dllandé miivészeti szakreferense legyen. Pdlydzatok és dijak ndlunk
sem volndnak melldzhet6k, kiilonésen a Prix de Rome létesitését
ajdnlja Kelety, megjegyezvén, hogy az ily dfjjal kikildott fiatal mii-
vészek részére a monarchia rémai kovetségének palotdjdban alkalmas
helyiség is akadna. A kevéssel el6bb megvaltozott politikai helyzet
Keletybe reményt 6nt, hogy most majd a kialakulé dllami kormény-
zat czéljaira sok kozépiilet lesz dllitandd ; ezeket monumentalis stil-
ben, a nemzethez méltéd kiilsé és’ belsé miivészi diszszel kell 1étre-
hoznunk, 1gy, hogy szobrok és képek befogaddsdra is alkalmasak
legyenek, mert — tgymond — «a nemzeti 6nérzet dpoldsira, a haza-
fias érzelmek fejlesztésére, a nép {zlésének nevelésére semminek oly
kozvetlen és mély batdsi befolydsa nem lehet, mint a nyilvinos
emlékmiiveknek.»

Ha ezt a 37 év el6tt {rt, egészen programmszerti fejtegetést
ma elolvassuk, az a benyomdsunk, hogy az épen csak annyiban avilt
el, a mennyiben legnagyobb része a Kelety sajit buzgd kozremtiko-
désével mdr megval6sult, s6t tul is van szdrnyalva; mert voltaképen
ma sem tesziink egyebet, minthogy az 6 nyomdokain haladva, kiépit-
jik a még kiépitetlen részleteket, gyokeres eltérést az dltala kijelolt
irinyt6l majdnem semmiben sem észlelink. Kelety irodalmi tevé-
kenységének ez a, képzémiivészeti politikdnkban szinte irdnyjelzé
része azutdn folytatdsat taldlja példdul abban a beszédében, melylyel
a vezetése alatt s az 6 programmja alapjin 1880-ban megnyilt ipar-
miivészeti iskoldt megnyitotta s a kézonség bizalmdba ajdnlotta,
mintegy megjésolvin, hogy ez az intézet majdan, szoros viszonyban
az iparmiivészeti mlzeummal, iparmivészeti szakiigyekben irdnyadé
kozponti szervil fog szolgdlhatatni; abban a czikkében, melyben a
kidllitdsi arany érmek behozataldt el@szor penditi meg, s végil az
1896-iki ezredéves orszdgos kidllitds nagy jelentésének téle szerkesz-
tett fejezetében, melyben, mint miivészeti kulturdnk létesitésének mar
elért vagy még elérendé dllomdsait sorolja fél: a szépmiivészeti mu-
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zeum létesitését, az 1) miicsarnokot, a kezépiiletek kiilsé és belsd
miivészi diszérdl valé gondoskoddst, a minek tervszerd és igazin
mlvészi szempontok szerint arra illetékes forum édltal valé intézése
még ma is pium desiderium, tovdbbd a festészeti és szobraszati
mesteriskoldk 1étrejottét s a még mutatkozé hézagok betoltésével
ezeknek az intézeteknek most mdr rendszeres képzémfiivészeli aka-
démidvd vald szervezését, a képzomivészeti tandcs Gjjdalakitdsit s
magyar miitermékeknek kiilfoldi nemzetkézi tdrlatokon dllami kozre-
miikodéssel valé bemutatdsit. De mindez — Kelety nézete szerint —
csak keret, melyet a magyar miivészgardinak kell miikodésével be-
téltenie, ha kozonségiink is megteszi azt, a mit téle joggal elvir-
hatunk.

Miivészeti viszonyaink alakuldsdra taldn kevésbbé kozvetetleniil
hatott, de tagadhatatlantl szintén nagy befolydssal volt s msthetikai
irodalmunk szempontjabél még sokkal becsesebb Kelety {r6i munkds-
sdgdnak az a része, mely képzémiivészeti termelésiink birdlé ismer-
tetésére vonatkozik s mely részint kidllitdsokrél vagy palydzatokrol
irt hivatalos jelentések, részint hirlapi czikkek alakjdban latott nap-
vildgot. Meg kell azonban jegyeznem, hogy a Kelety hirlapi miibird-
latainak nagy része sajitképen nem a magyar irodalmat gazdagitotta,
a mennyiben régebben az Ungarischer Lloyd, kés6bb a Pester Lloyd
szaméra német nyelven iratott; bér el kell ismerniink, hogy e német
lapjainknak a kilf6ldén val6 elterjedését is tekintve, Kelety recen-
sensi mitikodésének ez a része magyar szellemi kulturdnk megismer-
tetése szempontjébdl taldn még fokozott jelentéséggel bir.

A hatvanas évek vége felé Minchenbsl bekildott tdrezdi,
Miivészlevelei, ma annyibdl érdekesek, hogy sok ismert miivészink
palyajanak kezdetére vetnek vildgot; kiemelik Wagner Séndort, ki
mar tandri 4lldst vivott ki, killonds rokonszenvvel szélnak Liczen-
mayerr6l. ki akkor mar 6ndllé mitermet nyitott, Benczurrol, kinek —
mint mondja — «tovabbi kiképzése végett mar csak az élet iskoldjara
van szilksége» s kinek egy akkor elkésziilt nagyobb képe, Hunyady
Laszlo végbucsuja, hazénkban foltinést keltett. Mint reményteljes
novendékrél, szél Szinyei Merse Pdlr6l, Beresik Antalrél és Gyulai
Liaszlorol. Munkdesyrol agy beszél, mint oly emberrdl, ki sajdt dtjain
jér s révid id6 alatt nagy népszerliségre tett szert, kit hatdrozott
talentum, konnyl inventié s fejletlenségében is megvesztegets tech-
nika jellemez ; akkoriban Adam Ferencz csatafesté mfitermében dol-
gozott, mint ennek tanitvdnya s nagy tervek foglalkoztattik. Kelety
nehéznek mondja e leveleiben a magyar miivészek akkori helyzetét
Miinchenben, mert hazinkvan még fejletlen volt a miipdrtolds s
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kdzonségunk mégis megkivanta mivészeinktél, hogy magyar targya-
kat valasszanak.

Kiallitési m(biralatai leginkdbb a hetvenes és nyolczvanas
évekre esnek s a Pestet’ Lloydon kivul a Févarosi Lapok és a Pesti
Naplé hasabjain jelentek meg. Hogy a mivészeti termelés fejlédése
nalunk mily rohamos volt az utobbi évtizedek alatt, azt e jelentésjek
szamadatai legélesebben vilagitjak meg.

Az 1880-iki tavaszi kiallitds alkalméaval Kelety recensi6jaban
mintegy dicsekedve mondhatta, hogy most mar kiallitdsainkon a
magyar mlvek szdma ugy viszonylik a kilfoldiekéhez, mint egy
a haromhoz ; egy éwvel késébb a kiallitas 200 m(ibdl allott s ennek
méar majdnem a fele magyar volt! Tehat akkor — huszonét év el6tt —
mar soknak tekintették, ha egy kiallitdison szaz magyar mvészi
munka Kkeriilt bemutatasra. Es most hasonlitsuk ezzel 6ssze a mai
viszonyokat. A képzémlvészeti tarsulat ez id6 szerint legfélebb két
évenkint egyszer rendez nemzetkozi tarlatot, melyen a kilféldi md-
vek szdm tekintetében meglehetdsen alarendelt szerepet visznek a
magyarokkal szemben; a tarsasag két legutdbbi, tékét egy evi cyclus-
nak megfeleld kiallitasain osszesen 1178 kizarolag magyar mivet
mutattak be mivészeink. Es ennél szamitasba nem vonjuk a Nem-
zeti Szalonnak most mar egymast ér§ id6szaki kidllitasait s a mind
siribbé valo Ggynevezett collectiv, helyesebben egyéni kiallitasokat.
Vajon jézan emberi szdmitassal lehetett-e azt foltenni, hogy a kdzon-
ség vasarlé kedve és képessége a productié szaporodasanak e szédi-
letes aranyaival lépést fog tarthatni?

Egy més nagy, mélyrehatd valtozas, melynek a Kelety kialli-
tasi mobiralatai érdekes torténeti okmanyanal szolgalnak: a torténeti
festészet hattérbe szoruldsa a mivészeti termelésben. Hogy a Kelety
recensioiban a torténeti képek méltatdsa annyira tulnyomo, annak
féoka mindenesetre e képeknek akkor szdmarany és jelent6ség sze-
rinti el6térbe lépésében keresendd, a minek teljes ellenkezdjét tapasz-
taljuk ma. De oka ennek a Kelety sajat folfogasa is, szembet(ing
el6szeretete a torténeti festészet irdnt; sajatsagos, hogy 6, a ki mint
tajképfestd aratta mlvészi babérjait, a ki, még midén az & programmja
szerint létrejott mintarajziskola és rajztanarképz6 élére kerilt, e
hivatalatél, valamint sok mas, a mdvészeti lgyek terén az 6 Kipro-
balt vallaira nehezedett nobile officiumtdl el-ellopkodott idejében,
csondben tovabb festegetve. mindvégig tajképfesté maradt, mennyire
meghddolt, mint mlibiralo, a térténeti festészet elsésége elbtt. Csa-
bithatta tollat a torténeti képeknek leir6 méltatdsra nagyon is
kindlkozé targya; szinte kéjeleg a részletekben, epikai szélességgel
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térgyalva az ily dbrdzoldsokat. Altaldn az az észrevétel onkényteleniil
meriil fol a Kelety miibiralataival szemben, hogy kissé tilnagy stlyt
helyez a képek és szobrok térgyira, mintha lenézné az Ggynevezett
kisebb genret s érdemén folil méltatja néha jelentéktelenebb tehet-
ségek kisérletezését nagy foladatokkal. Természetesen neki a kozon-
ség érdeklédésének mértékével és iranydval is szdmolnia kellett,
sajat milvészi érzését taldn inkébb az a kijelentése drulja el, melyet
térsasdgunk koérében Monuwmentalis festészetiinkrdl tartott értekezésé-
ben tett, mely szerint «a tisztdn miivészeti érdeklédés csak ott kez-
dédik, hol a tdrgyi tartalom mérlegelése hattérbe szorul vagy el-
enyészik.» '

Latja a véltozdst, mely a torténeti festés helyzetében bedll, el
nem zdrkézhatik el6le, de mindvégig nem hisz tartéssdgdban s
mintha széndékosan félreismerné okait, hogy reményeir6l lemondania
ne kelljen. :

Az 1878-iki pdrisi vildgkidllitds mtivészeti osztdlydrél irt hiva-
talos jelentésében, elismerve Francziaorszdg vezérszerepét a képzo-
miivészetekben, torténeti festészetére nézve mégis megjegyezni kény-
telen, hogy «a torténeti festészet azon valfaja irdnt, mely hatdsdban
follelkesité, vagy a fényesebb multnak visszatiikroztetése dltal némi-
leg az eposz-irodalommal versenyez, mintha érzékék sem volna mai
nap ama boldogabb nemzeteknek, melyek a létért valé kiizdelem
stddiumdn immér talhaladtak . . . Minél magasabbra fejlédik a mfi-
vészeti technika, anndl inkdbb mell6zi az eszmei tartalmat a mtvé-
szet, csak kiils()'ségekre; szinre és formara torekszik» ... Az 1880-ban
a képzémivészeti tdrsasigtol tortémeti festményre kitlizétt pdlyadij
odaitélésére vonatkozd juryjelentésben Kelety, miutdn a pédlyanyertes
Lotz Kéroly foltétlen elséségét igazolta, e panaszra fakad: «A torté-
neti festészet terén is, annak miiveldi a hazai torténetbsl meritett
nagyhangzdsa foladatokat mélyrehaté lélektani és miivészeti késziilt-
ség, s0t a tortémeti kutforrasok behaté tanulményozdsa nélkill is
gondoljak megoldhatni és ezen foliletes eljards mellett, a kozizlés
kérdval, csakis a nemzeti killszinre szdwit6, alapjokban azonban seké-
lyes mtiveket teremtenek» ... Immdr — figymond — erélyesebb kez-
deményezésre van sziilkség, mert a kozeli jovében kozépiileteink belsd
diszitése monumentdlis feladatok elé fog 4llitani. Az 1885 iki kidlli-
tds jelentésében megiitkozik folotte, hogy festdink tobbnyire — tgy,
mint a kilféldiek is — «fdznak a torténelmi, egyhdzi és allegoriai
festészettél.» Ez a «fitymdlds és elhanyagolds» azonban csak «nap-
fogyatkozds, vagy épen csak gyorsan tovaillané felharnyként miwld
tinemény», nekiink, magyaroknak igen fontos érdekiink «tiinékeny
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elméletek, hangzatos alokoskodasok» daczara apolni és fejleszteni a
torténelmi, egyaltalan a «magasabb korl» miivészetet. Még kés6bb
is, a 90-es évek végén bizik e jelenségek mulandésagaban. A torté-
neti festészetnek «fontossdgat — Ugymond — egyszer-masszor tép-
desik, tagadjak, de azt, hogy végkép mellézziik, mintha tulélte volna
magat, senki sem merné ajanlani.» Csak egyes, «koronként folmertld
divateszmék és elméletek azok, melyek egyes mtiagak tdlbecsiilésé-
ben vagy lealacsonyitasaban vélik az igazi haladas dsvényét, ide-oda
kapkodva ujbol meg ujbdl foltaldlni ... A torténeti és allegoriai fes-
tészetnek lejebb szallt az arfolyama, mert mindenitt kevés a hiva-
tott erd, a mely régi hirnevének, igazi lényegének, domindlé vezér-
hivatasanak érvényt tud szerezni», de azért «nem koronavesztett,
nem lenézésre méltd miifaj ez, melyet ignoralni kellene, vagy csak
lehetne is.»

Azt hiszem, Keletyt rajongd szeretete a torténeti és allegriai
festészet irant némileg tévedésbe ejtette e mifajnak a mi korunkban
valéban megvéltozott helyzetére nézve. Nem lehet csak a mai
mivésznemzedék kényelemszeretetének, foluletességének, eszmesze-
génységének — hogy ne mondjuk, léhasaganak — tudni be, hogy a
festészet elbeszéld s eszméltetd fajai ma nem tudjak azt a vezér-
szerepet visszavivni, mely régebben Ugyszélvan ellenmondas nélkiil
illette meg Oket.

Nagy Gergely papa a festészetet a lelki szegények irdsanak, a
tudatlanok olvas6kdnyvének mondta: az is volt sokaig s a mig az
volt, elbeszéld, tanitd, lelkesitd szerepének kellett uralkodonak lennie.
Az altalanos miveltség emelkedésével, kiléndsen az olvasni tudas
terjedésével, az irodalom népszerlibbé valtéval, a kények mai olcsdsaga
mellett s midta az ismereteknek legaldbb bizonyos toredékeit még a
napi sajté is kozvetiti, a tanitas, eszméltetés, lelkesités ama szerepe,
melyet hajdan a kdzonség legszélesebb rétegeivel szemben a képzé-
miveészetek vittek, tagadhatatlandl a festett vagy faragott abrazolas
terér6l mindinkabb az irott vagy inkdbb a nyomtatott sz6 terére
siklik at.

Mig ezen az oldalon ily veszélyes versenytarsa tamadt a képz6-
mivészetnek, a sajat technikajanak kifejl6dése mindinkabb vonja
mas terekre, melyeken korlatlanabbdl tud uralkodni; ne feledjlik,
hogy a tajképfestés a maga classikus korszakéba akkor 1ép, mikor a
vallasos és allegoriai festés — a régi értelemben ez volt a torténelmi
is — a maga fénykorat mar atélte.

A mily mértékben konnyiti meg a mivészeti technika fejl6-
dése a kepzOmlivészet boldoguldsat a csupan a természetet &brazold

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XL1. u
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vagy hangulatkelt§ festés korében, ép annyira neheziti meg az isme-
retek terjedése s mélyebbé valta a torténeti fest6é munkajat. A kez-
detleges renaissance muivésze festhette a maga bibliai vagy a szen-
tek életébdl vett jeleneteinek szerepldit abban az olasz, vagy német-
alfoldi vagy 6-német oltdzékben, melyet 6 maga s kornyezete viselt,
festhetett hatteriil olyan éplileteket és olyan tajékot, a min6ket hazaja-
ban latott, t6le korhliséget senki sem kovetelt, mert képének nézdi
ép oly kevéssé tudtdk, mint 6, hogy Abrahdm, Judith, vagy Szent-
Péter, hogy a Szent-Sebestyént lenyilaz6 katonak és a Szent-Orso-
lyat kisér6 holgyek, hogy ©&ltozkodtek s milyen hazakban laktak a
valésagban? A mi a maltakbol a mi mai. kézonségiinket legjobban
érdekli, azt az irodalom sokkal behatébban magyardzza meg neki,
mint a fest6 tehetné, a ki ha a versenyt mégis allja s néz6kdzon-
ségének finyasabb részét is ki akarja elégiteni, nem érheti be azzal,
hogy jol tud festeni, hanem arra kell torekednie, hogy a torténeti és
régészeti ismeretekkel se keriiljon 6sszelitkozésbe.

Nyilvanval6 tehat, hogy itt egy a miveltség altalanos fejléde-
sével kapcsolatos szikségszeri és megmasithatatlan jelenséggel is
allunk szemben, nem csupan egyesek mulasztasaval vagy tiinékeny
divattal. Keletynek azért abban teljesen igaza van, hogy a torténeti
festészet szerepe mindenek daczara még nincs eljatszva. A monu-
mentalis jellegi, decorativ festészet terén példaul soha semmi sem
fogja egészen potolhatni, s6t a torténeti tények és viszonyok szem-
leltetd ismertetésének is mindig megmarad bizonyos jogosultsaga.
De bizonyara csak ritka, nagy tehetségeknek fog sikeriilni e téren a
tudas hézagait szerencsés intuitioval pétolni, vagy torténeti képekben
oly megragad6 mivészi gondolatot fejezni ki, mely a korh(ség és
torténeti igazsag alkalmatlan ellendreit is elnémitani képes.

Kelety mibirdlatai — melyek megérdemelnék, hogy 0ssze-
gyljtve kiadassanak, — mint egy mozgd képben vardzsoljak egymas-
utan elénk azokat a mialkotasokat, melyekben a mult szazad utolsé
évtizedeiben legtobbet gydnydrkodtink. Elvonulni latjuk emlékeze-
tiinkben Makart, Zichy Mihaly, Matejko, Munkacsy, Yerescsagin nagy
vandorld vésznait, atérezzilk Gjra a mély benyomdsokat, melyet akkor
hatrahagytak, s melyeknek ma mar kiilénbdz6 tartdssagardl is sza-
mot adhatunk magunknak. Kelety ritkan j6 élesebb Osszeiitkdzésbe
azzal, a mit a mi mdivelt kdzonségink kdzvéleményeképen annak
idejében észlelni lehetett. A magasztalas, melyet — kivalt fiatalabb
kordban — Hans Makartra halmoz, ma gondolkozéba ejt, akkor talan
nekiink is jol esett. Miinchenben 1868-ban ismerkedik meg képeivel
s akkor egy Uj renaissance profétajat latja benne; 1881-ben is nagy



EMLEKBESZED KELETY GUSZTAVROL. 163

langésznek tartja, hisz mivei maradandd becsében, de mar akkor
igen alaposaknak bizonyult aggalyai vannak az Unnepelt bécsi mester
festékeinek tartdssaga irant. Zichy Mihaly, hires nagy képével, a Dae-
mon fegyvereivel szigortan, de bizonynyal nem igazsagtalanul banik
el Kelety. Két recensiot irt réla, az egyik ridegebb, a masik kedve-
z6bb. o, a ki oly nagyra tartotta a torténeti és allegériai abréazolé-
sokat — talan épen ezért — tiltakozik az ilynem( <«gondolatfestés»
ellen, melynek megfejtése végett «egy egész iskolataska-rakomanyt»
kellene a kiallitasra magunkkal hoznunk, a realis napipolitika ilyen
allegorizalasa ellen, a melyet egy ragyogod tehetség tévedésének tekint-
hetiink csak, s a mely tisztin mivészettechnikai szempontbol is
Zichyt a nagy rajzoloként mutatja be, a minének amigy is ismer-
juk, de a targy majdnem lekiizdhetetlen nehézségei miatt is colo-
ristikus szempontbdl sikerlltnek egyéaltalan nem mondhat6. A Mun-
kacsy itt jart nagy képei kdzil mar Miltonjat, mint a «szdzszorta
dics6itett miiremeket» (dvozli, mely «Bécsen at végre hozzank is
megérkezett» ; a kép «taldnyszer(ien mély benyomast» gyakorol red
s bevallja, hogy e kép el6tt az akkor még fiatal mester sajatos m-
vészete irdnt taplalt minden korébbi aggodalmai szétfoszlottak. Harom
mwel késébb a Krisztus Pilatus el6tt kerllt hozzénk s vele jon a
mester, kit magyarosan, zajosan Unnepitnk. «lly képpel szemben —
tugymond Kelety, — a m(ibiralat maga is elemz6 csodéalatta valtozik
at» Krisztus megjelenitését a festményen olyannak talalja, hogy a
hit és a tudomany képvisel6i, a materialistdk és az idealistdk egyarant
elfogadhatjdk, mint olyat, mely mindegyikok képzetének talal6 kifeje-
zést ad. Coloristikus tekintetoen Munkacsy ebben az alkotasaban
Milton Ota «még szell6sebb, még tisztdbb magaslatra emelkedett;
hangja mélyebb lett és tagabb terjedelm( ... O azt a zomanezot,
mely az id6 onkénytes, de késé ajandéka szokott lenni, mely csak
a holtak hirnevét gyarapitja, mar élete kordban tudja festékébe ke-
verni». Matejkénak mar csak egy kés6 mlive keriil Kelety biralé tolla
ala, melyen észreveszi mar az 6reged6 mester rovidlatdsadnak a nagy
vaszonra karos hatasat. Verescsaginnak itteni kiallitdsa alkalmabol
egész, sajatszer(i életfolydsara s mivészete fejlédésére kiterjeszkedd
szép jellemzését adja. Elismeri, hogy képei tulajdonképen irany-
miivek, de megallapitja, hogy benndk a mlivészileg megengedettnek
hatarat sehol sem Iépi tul. Az azéta tragikus véget ért orosz mlvészt
realistanak mondja mivészi eszkozei valasztasaban, idealistanak m(-
vészete végezéljaiban.

A hazaban élt és él6 mlivészeink kozott kevés van, ki a Kelety
kritikaiban nem szerepelne; ezekre nézve azonban mibiralatai két
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csoportba osztanddk: nagy orszagos és nemzetkdzi kiallitasok miivé»
szeti osztalyairdl irt hivatalos jelentéseit — finom tapintat sugallata
alatt — enyhébb, kiméletesebb, tartozkodobb hangon irta, ezek e
miatt talan kissé szintelenebbek, de nem kevésbbé értékesek s a leg-
tébb mlivészre nézve valoszinlleg meg fogjak kozeliteni azt a véle-
ményt, mely roluk a malé évek rétegein fog majd idd'vel lesz(irédni.
Hirlapi biralatai, mint friss benyomasok alatt irottak élénkebbek,
szinesebbek, temperamentumosabbak, bennok a kozdnség sok téves
nézetével és elfogultsdgaval is szembeszall, de a mivészekkel szem-
ben is tud éles lenni, bator és szokimondd, gyakran gunyaban is
veszedelmesen talalo, de soha sem személyesked6 vagy gy(lolkodd,
s6t mindig félreismerhetetleniil térekszik a targyilagos, igazsagos ité-
letre. Hogy minden nagyobb tehetséget csirdjaban fol nem ismert, —
ezt a szemrehanyast sok nagy mester és akadémiai igazgatd sem ke-
rilte el, annal kevésbbé szabadulhatott téle egy a napi sajtot szol-
gal6 kritikus. Konny(i az utélagos préféta kényelmes allaspontjardl
ramutatni annak a tévedésére, ki ugyszolvan percznyi benyoméasok
alatt a mindenekfelett gyors kiszolgalast koveteld kozonség tajékoz-
tataséara, gyakran lazas sietségben kénytelen a mivészeti élet valta-
koz6 jelenségeivel szemben formalt véleményét az olvasénak egy
napra szanva, de az ir6 feleléssége szempontjabol orokre széldlag
sajto ala bocséatani. Es véjjon artott-e valakinek az a soha sem durva,
soha sem rosszakard, soha sem megbélyegz6 kritika, melylyel Kelety
néhany szilaj mlvészambitiét fékezni prébalt ? Valljuk be, hogy azok-
nak, a kik végil is elnyerik a babért, jél esik az, ha koszorizott
homlokukon a kezd&kori félreismertetés toviskoronajaval szenvedett
sebekre is ramutathatnak; azt pedig el kell ismerni, hogy Kelety
igazi lovagiassaggal, mondhatni 6rommel szolgéltatott busas elégtételt
kett6zott elismeréssel azoknak, kik [téletét6l méltatlanul sujtva érez-
ték magokat.

Mily egyszerlien igaz példaul az a jellemzés, melyet koran el-
hanyt, nagy Mészolyunkrél mar 1872-ben adott. Az § «egészen kilén
kolt6i specialitast képvisel kis tajképeivel szemben — dgymond —
le kell mondani minden phrazisrol. Vonzoerejik féleg abban all,
hogy tokéletes ellentétben a pseuodo-idedlis irany hazug csabjaival,
hiven és naivul magat az (de természetet allitjak szemiink elé . . .
Mészdlyben a mlvészkedély irigylendé egyensilya van meg, teljes
hidanya a speculationak és sentimentalismusnaks.

Benczurt hazajovetelekor melegen tdvozli, méltatva ismertetvén
egyuttal az Els6 Magyar Biztosito-Tarsasag jubileuma alkalmabdl fes-
tett nagy vasznat; de legnagyobb elragadtatassal az 6 Tisza-arczképé-
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rél szol, mely még ma is mindnyajunk élénk emlékezetében van.
Strobl, Zala els6 felt(inését rendkiviil rokonszenvesen s batorit6lag
-commentalja; Kiss Gyorgy Szamaritanus-csoportjat is meleg elisme-
réshben részesiti. Szinyeir6l 1883-ban megjdsolja, hogy kozonségink
kedvencze lesz; Paczkénak Gorgey Artkurrdl festett arczképét kivald
miként jellemzi, Mednyanszky Lé&szI6t oly tajképfestének mondija,
ki folismeri azt, hogy a természetben mindennek, mihelyt latni akar-
juk, «kilén lelke és karaktere van, melyet megfigyelni, atérezni és
lelkiismeretesen abrazolni érdemes, mert gyonyodriiséggel fizet».

Hogy néhany, kivalt Gjabban érvényesiilt miivészi tehetség a
Kelety mibirdlataiban méltatdst nem talalt, azt annak is kell tulaj-
donitanunk, hogy e munkéassaga az 1896-iki kidllitassal megszakadt.
mCsak még egyszer ragadott azutan tollat, hogy elmondja mbiral6i
hatty(dalat, a leginkdbb az & szive szerint val6 mivészrél, Lotz
Karolyrol, az 6sz mester tiszteletére 1898-ban a magyar holgyek altal
rendezett jubilaris Unnepélyen. Ennek a csevegd hangon irt barati
dicshymnusznak az elmondéasara Keletyt nemcsak egyéni positidja
tette hivatottd, hanem az is, hogy 6 volt az, ki mar 1875-ben a
Nemzeti Muizeum lépcséhazanak frescdirdl irt behatd ismertetésében
Lotznak akkor még altalan fol nem ismert jelent6ségét kell§ vilagi-
tasba helyezte; 6 volt az, ki tiz évvel kés6bb, egy tarsasdgunkban
tartott fololvasasaban az Operahdz remek mennyezeti frescéit egy, érte-
kezésében meg nem nevezett, de igen el6keld helyr6l jott igazsag-
talan tdmadéassal szemben a dekorativ festészet valtozhatatlan torveé-
nyeib8l meritett megdonthetetlen érveléssel védelmezte meg, 6 volt
az, ki Lotz mesternek a Keletyt6l mar a hatvanas években hangoz-
tatott programmnak megfeleléen az Akadémia disztermében festett
torténeti falképeket az Akadémia iinnepélyes kozilésén felolvasott
behaté aesthetikai tanulmanyban méltatta. Es val6ban, méltobb dicsé-
retet alig lehetett az 6sz mivészrél mondani, mint a melylyel Kelety-
nek ez az értekezése, az akadémiai frescdk megfestése alkalmabol
illeti 6t, kiemelvén, hogy «ugyanakkor, mikor a haladottnak hirde-
tett kilfoldon egy-egy monumentalis géniuszt igényl6 feladat meg-
oldasa végett fél Eurdpat felkutatndk eredmény nélkil — mert oly
kevesen vannak ma mar, kik a magasabb stild m(fajok korében helyt
allani képesek: — akkor a félrees6 Magyarorszagon végre folfedezik
Lotz Karolyt, ki mint a vén Toldy, Lajos udvaraban, stlyos kardja-
val, melyet ifjabb leventék forgatni nem tudnak, szerényen el6all és
mintha csekélységrél volna sz6, dicsekvés nélkil megmenti az orszag
-becsliletét».

Nem ez volt az egyetlen alkalom, mikor Kelety az Akadémia
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csarnokdban miivészetinket juttatta széhoz; mér akadémiai szék-
foglaldja az Ujabb magyar képzémiivészet egy sokat hdnyatott kérdé-
sének : a Dedk-szobor igyének volt szentelve, melyet ¢ mint szobor-
bizottsdgi eldadd is szolgdlt s hirlapi czikkekben is tdrgyalt. Bizonyos
pessimismussal nyilatkozik e tanulménydban a miivészetek 4ltaldnos
allapota fel6l, de csupa oly dllitdssal, melyet alapjiban megdénteni
alig lehet.

«Hol van a haladds? — kérdezi, a mtivészetekrsl szélva —
jelenkorunk mindent thlszdrnyald, villdmsebes haladdsa? A szép-
miivészet ot vildgrészében sehol. Kénytelenek vagyunk bevallani.
Zsellérek vagyunk e terilleteken, nem 0Ondll6 foldbirtokosok, kiknek
orokségét a letlint ivadékok télink megirigyelhetnék. Mindenben a.
multnak lekételezett, de ldzaddsra kész szolgdi, vérjuk és keressiik,
de mindiddig hasztalanul, 4j jelszéban az 1j vezéresillagot, mely a
letarolt mezdk pusztasdgdabél kivezessen.»

Ez 1878 ban volt mondva; azéta is akadémiai és tdrsasdgunk-
beli felolvasdsaiban, id. Marké Kérolyrél irt tanulménydban, Ipolyi-
r6l és Trefortrél a képzémiivészeti tarsasdgban tartott emlékbeszédei-
ben, a Lotz-iinnepélyen mondott beszédében a szabadsdgharcz-szobor
pélydzat elsé juryjének nevében irt jelentésében, valamint kidllitdsi
jelentéseiben s hirlapi czikkeiben is taldlunk oly észrevételeket és
kijelentéseket, melyek miivészeti viszonyaink és feladataink mély
ismeretére és tdrgyilagos megitélésére vallanak s e mellett kordntsem
tantiskodnak olyan avult, maradi folfogdsrél, mindvel Keletyt nehdny
ellensége szerette megvddolni, sem elfogultsdgrél az Gj kor torekvé-
seivel szemben.

Példdul nyilvinos emlékmiiveinknek ki nem elégit6 eredmény-
nyel végz6dd vajuddsait taldléan jellemzi Kelety, mikor azt mondja,
hogy hazai kézonségiink és a sajté kritikdja rendszerint kelleténél
nagyobb elnézést tanusit a pdlydzati szobormintdk, mint sokat igéré
tervezetek irdnt, de utébb -anndl nagyobb, néha tilsidgos szigorral
itéli el az elfogadott mintdk nyomédn készillt és végleg folallitott
emlékszobrainkat, valamint a létesitésok tgyében évekig faradozott
szoborbizottsdgokat is. A kozvélemény e forgandésdgdnak & maga
classikus péld4jat tapasztalhatta, mikor ugyanaz a kozonség, a mely
Huszdr Adolfot diszlakomgval iinnepelte az il6 Dedk-szobor mintd-
jaért, a miivész kés6bb tdmadt aggdlyainak hatdsa alatt, akkor, mikor
mér az iilészoborba mintegy 40,000 forint belé volt fektetve, zajosan
kovetelte az dllészobrot. Az ily nyilvédnos emlékmiivek létesitésének
bizonynyal leghelyesebb elvét fejezte ki Kelety, hangstlyozvdn, hogy
azokat a még kovetelébbé vdlandé utékorra valé tekintetbédl is kell
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tervezniink, mely absolut mértékkel fogja mérni jelenkori miiveltsé-
giink és torekvéseink emlékmiiveit.

Ep oly nehéz ellenmondani annak az #llitdsinak, hogy a deli
magyar népjelleg genrefestészetiinkben még mindig nines méltéan
foltiintetve s hogy mennyire folilmultak benninket a lengyelek szin-
tén kozel esd szabadsdgharczuk emlékeinek miivészi megorokitésében.

Mdr 1880 ban volt alkalma tapasztalni, hogy a miivészet terén
az ifjak mindig mell6zétteknek mondjdk magokat az oregek 4ltal, de
joggal utalt arra, hogy ne feledjék az ifjak, mennyivel kevésbbé érez-
ték azok az oregek fiatalkori tanulményaikban, kizdelmeikben az
dllam gydmolité kezét s fényes anyagi helyzetbe bizony mindeddig
legkevesebbjok jutott. Oka volt egy késobbi értekezésben arra a pa-
naszra is, hogy «az ifji miivésznemzedékben az Onbecsérzet és a
kritikai szellem sokkal hamardbb fejlik és erdsebb gyokeret hajt,
mint a kiérdemelt babér irdnti kegyelet s a szaktekintélyekbe vetett
bizalom». De neheztelés nélkiil mondja ezt is, s6t egy mds alkalom-
mal védelmére kel a miivészek fegyelmezetlenségének, azt a gon-
dolkozdsm6d bizonyos fiiggetlenségén és az individualitds erdsebb
fejlettségén alapulénak mondja. «A mfivészember belértéke -— tugy-
mond — kiilon egyéniségében tet6zik és semmivé lesz, ha indivi-
dualitdsarél lemond, vagy ha ennek lényegébsl értelmi aldozatokra
kényszeritik.» ;

Altaldn Kelety a legteljesebb szabadsigot kivdnja a miivészeti
életben megvalésitva létni, nem félvén téle, mert az kinivései ellen
onmagdban hordja. a sajit torzképében birja az orvosldst. Megvannak
természetes korldtai a mtivészet orok szabdlyaiban, mint a perspecti-
viban, az emberi test dllandé arinyaiban, ezeknek korldtait a leg-
nagyobb ldngelme sem lépheti 4t biintetleniil. Ha tudva teszi: torz-
képet alkot; ha tudatlansdghdl vét, kontdrkodik ...Innen van, hogy
a miivészt kutatdsaiban nem lehet kalauzolni, sem tetszést rderdl-
tetni, a miivész semmi mds Aton meg nem kozelithet, mint a maga
sajit tGtjdn, s «ezért mindig 6vakodjunk kézbenjirékul tolakodni
kozéje és a természet kozér. A miivészi szabadsdg és autonomia leg-
radikdlisabb szévivéi meg lehetnek elégedve azzal a védelemmel, a
melyben Kelety — a rossz porosz példdra hivatkozva, — a miivé-
szetet az elmélet tulsdgos beavatkozdsai ellen részesitette: az ily be-
avatkozdstél — nézete szerint — a mitivészet fejlédése megzsibbad;
mér akkor — 1885-ben — kovetelte, hogy a mititudésok tapasztalt
egyoldalisdginak 6vszeréiil a nyilvinos mtigytijtemények beszerzései-
nél a miivészeknek nagyobb befolyds biztosittassék.

Mert mfivészi és wmsthetikusi meggy6z6dése egyardnt azt tartja,
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hogy a «miivészetben csak az sikerill, a mit szeretettel, szenve-
délylyel alkotunk», csak az oly mtivészt becsiili, kiben megvan az a
«magasztos 6nzés», hogy mindenekel6tt onénmagdnak, a vildgnak
csak mdsodsorban kivén eleget tenni. De viszont bizonyos targyila-
gossigot tételez fol a miivészben, killonésen a tdjképfestében, mely
érvényesiilni hagyja a mer6 naturalismustél jé6l megkiilénboztetendd
egészséges realismust, s a mesterkéletlen természetben -lappangd kol-
tészetet folébe helyezi az emberi subjectivitds még oly kéltéi nyilvd-
nuldsainak.

Ime néhany vonasban az az msthetikai hitvallds, melyet Kelety-
ben a mifivész érzése érlelt meg s a melyet hiven kovetett a kritikus
is és a mivészek tanitomestere.

Erdekes és tanulsagos vondsokban oly gazdag egyéniségének és
pélydjanak képébdl feladatomhoz képest csak azt ragadhattam ki, a
mi 6t mint irét jellemzi; se miivészetét, se képzémiivészeti érdekeink
gondozasa koral vitt fontos tanitd, szervezd és vezetd szerepét e
helyen és ez alkalommal nem méltathatom érdeme szerint, bér-
mennyire kisértéshe visz épen az a szerénység, melylyel 6 a maga
részét e téren valé haladdsunkban — példdul Trefortrél mondott
emlékbeszédében — még csak sejtetni sem igyekezett. De {ré1 miko-
désének e vizlata is érezteti velink, mennyit veszitettiink benne
mindazokon a tereken, melyekre tevékenysége kiterjedt s hol dlla-
nink ma mindazokon a tereken a nélkil a hdirom emberre valé
munka nélkil, a melyet 6 az osszes mivészeti kérdésekben vald
souverain otthonossigival, énfeldldozdsig mend énzetlen és zajtalan
munkakészségével egymaga végzett el kozottink.

A Kelety Gusztdv odaadé tevékenysége képzémiivészeti és ipar-
miivészeti intézményeink megalapitdsa és fejlesztése koriil anndl inkdbb
volt daldozat is az ¢ részérél, mert ez a tevékenység kétségkiviil meg-
akaddlyozta abban, hogy egész erejét a miivészi munkdnak szentelje.
Elmondhatjuk, hogy bdrmily becses és nemes alkotdsokkal gyarapi-
totta 6 még igy is tajképfestészetiinket, mfivészi egyénisége mds
irdanyu nagy elfoglaltsdg miatt ki nem alakulhatott ugy, mint azt
fiatal kordnak alkotdsai remélni engedték s ecsete valészinfileg tobb,
véltozatosabb, gazdagabb o6rékséget hagyott volna hitra, ha helyét
nem kellett volna oly gyakran a tollnak dtengednie. Azt a «magasz-
tos onzés»-t, melyet 6 Marké Kdrolyndl oly szellemesen dicséitett,
Kelety életében vajmi kevéssé kovethette; nagylelktien le kellett
mondania a magasroptd miivészi ambitiérél azért, hogy egész miivész-
nemzedékek ambitidja szdmdra faraszté és tobbnyire egyhangii mun-
kéval torjon utat a Parnassus felé. Es igy mi sirja folott az elé a
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fajdalmas kétely elé Vagyunk allitva, vajjon o&ruljink-e azoknak az
eredményeknek, melyeket Kelety, a tanar, ir6 és adminisztrator
képz6miivészetiink fejlédése érdekében elért, vagy sajnaljuk azt a
rovidséget, melyet ezek miatt Keletynek, a festének, milvészi mun-
kaja szenvedett?

Palyajanak, hataskorének természete, nem az & lelkiilete hozta
magaval, hogy Keletynek ellenségei is voltak, Ocsarlasban is volt
része, kilonosen élete utolsd szakdban, midén kor és betegség sulya
alatt egykor oly veszélyes tollat sem forgathatta tobbé a régi hévvel
és erdvel, s a védekezésre legtobb esetben kedve sem volt. Es talan
jobban is tette, hogy nem tor6dott a megtdmadasokkal.

A mit 6 tett, alkotott, messze tal fog élni minden kicsinyes
irigységet és neheztelést, melyet életében tapasztalnia kellett. Magyar-
orszdg kultartérténetében a képzémivészetek erételjes fejlédése a
XIX. szézad utolsé harmadaban mindenkor elvélaszthatatlan lesz a
Kelety Gusztav nevét6l; annak, ki minden szerénysége mellett maga-
nak ily maradandé emléket allitott, a munkas, tisztelt és kedves
tarsnak mi is e korben kegyeletesen fogjuk meg6rizni emlékét.
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Beszéd a Gyulai-serleggel a Tarsasag tinnepi lakomajan 1907 februir 10.

BErczix ArpADtOl.

Nagy Igndcz abbdl a kozéposztilybol szarmazott, melyet akkor
honoracziérnak neveztek s melynek neve ma intelligenczia, értelmi-
ség vagy lateiner s mely akkor is az volt, a mi ma: a magyar mfive-
16dés munkdjanak és terheinek visel6je s a magyar lélek letétemé-
nyese. Ma mdr konnyebben Orizheti meg eredetiségét, mint a mult
szdzad elsé felében, mikor az Gsszes magyar mivelt osztdly — nem-
zeti irodalom és miivészet hidinydban — az idegennek jarmdt viselte.
El voltunk németesedve tokéletesen-és Nagy Igndez is, mikor az
életbe lépett, németiil {rt, német kolteményeket és beszélyeket. Pedig
tosgyokeres magyar csaldd ivadéka volt és magyar vidéken, Keszt-
helyen sziiletett, hol édesatyja Festetich Gyorgy gréfndl nagyobb
hivatalt viselt, melyet utébb elhagyott. Fia, Igndcz, kiilsnbozd helye-
ken végzi tanulményait, érintkezésbe jon a magyar irodalom mun-
kédsaival, a Regéld Rajzolatok és Jelenkor szerkesztéségébe 1ép, meg-
nosil, sokfelé és sokfélét ir és fordit, az akadémiai Szin-miitdr szer-
kesztésével is kimutatja kilonss érdeklédését a szinpad irdnt; az
Akadémia és Kisfaludy-Tarsasag tagja lesz; a forradalomban nem
vehet részt betegsége miatt, leveretése utdn a Holgyfutdr czimi nép-
szeri szépirodalmi lapot szerkeszti és csakhamar meghal. Igen fiata-
lon, java férfi kordban. 1810-ben sziiletett, 1854-ben halt meg, mind-
Ossze negyvennégy évet élt.

A negyvenes évek e kedvelt humoristdja és elbeszéldje nem
tartozott a fényes vezéresillagok kozé, melyekkel a Gondviselés a
mult szdzad negyvenes éveinek, a nemzeti megujhoddsnak nagy kor-
szakdt megaldotta ; azok sordba iktathatjuk 6t, a kiket hasznos irék-
nak nevezhetiink. Az uttér6k nyomaban kél a szellemi mozgalmakban
az a koézéposztdly, mely a kozonség mindennapi sziikségleteirél gon-
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doskodik, olvasé vigydnak kielégitésérdl s ezzel is becses, s6t fontos

szolgdlatot teljesit, mert megtartja azt a kozonséget, melyet a nagyok -
megteremtettek. Mik volndnak a hadvezérek jé seregek nélkiil ? Bs

diadal utin elismerés vajjon csak a vezéreket illeti-e ?

Nagy Igndcz a kénnyebb prézai mtifajokat miivelte, leginkdbb
a karikaturdt, a torzképet. Apré rajzok ezek a tdrsadalombdl, kivdlt
a févdros akkori életébél, melyek azért is érdekesek, mert megmutat-
jék, hogy az akkori, még igen kicsinynek mondhaté Pestnek sziik
viligdban mennyi tdrgyat taldl a j6 kedv és taldlékony elme.

A negyvenes évek Pestjének képét Nagy Igndcz tollrajzaibol
magunk elé dllithatjuk; korldtolt kis Gsszeség az, majdnem kizdrélag
nydrspolgdrias, német szinezettel, hiszen a régi Pestnek németségé-
ben csak egyes apré szigeteket (szinhdz, megyehdz, jogdszok tanydi)
alkotott a magyarsig.

Még legnagyobb munkaja, Magyar titkok czimi regénye is, meg
van tiizdelve ilyen rajzokkal s a mesének folydsat meg-megakasztjdk
és tarkitjdk apréd vézlatok a févdros életébol.

A mi mindezekben a mfivekben foltiinik, a folyékony, termé-
szetes, kénnyed stilus, mely nagyban kivdlik az akkori prézairok
tobbségébol. A magyar kotott beszéd hamardbb valt természetessé,
mint a kétetlen, mig ezt Jokai véglegesen folszabaditotta az idegen-
ség, a dagdlyossdg és keresettség békoéibol és a népnyelv illatos mezei
virdgaival folékesitette.

A negyvenes évek nemzedékét teljesen dthatotta az a tudat,
hogy mi esak akkor fogunk szdmot tenni, ha eredeti, 6ndll6 mftivelt-
séget tudunk fejleszteni a magunkébdl. A magunk lelki és szellemi
vildgdban taldljuk meg az érczet ahhoz a fegyverzethez, melyben
magunknak kivivhatjuk a miiveltségi oOndllésdgot és fiiggetlenséget.
A politikai figgetlenség nélkiill képzelhetd szellemi 6ndlldsdg, mely
fontart, de szellemi figgetlenség nélkiil még politikai 6ndllésig mellett
is idegennek rabja a nemzet ! :

Rénk a német, szomszédsdg gyakorolta a legnagyobb hatdst s
ennek haldlos dlelésébdl kiragadni a magyar szellemet és nyelvet
volt a nagy czél, melyet az alapvet6 nemzedék magdnak kitiizott.
Kiterjedt az mindenre, mindenekel6tt a nyelvre, melyet az 4j kor
igényeinek ki kellett esiszolni, fényesiteni, hajlitani, gazdagitani! Ks
megtisztitani az idegen gaztdl, mely a népben ¢é16 dériusi nyelv-
kincset elfédte, eltakarta. Az akkori irék s Nagy Igndez is, a tiszta
magyarsig hivei voltak, lehetéleg keriillve az idegen székat és kifeje-
zéseket és megteremtve, forgalomba hozva a szikséges 1j szavakat,
melyeket a kézonség vagy elvetett vagy megszokott és elfogadott. Az
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6 miikodésik nélkil ma nem volna sem irodalmi, sem tdrsalgdsi
nyelvink eurépai értelemben. A miivelt nyelv székinesének nagy
részét a negyvenes évek irodalma és sajtéja teremtette meg és hozta
forgalomba. Ok jelslték meg az utat, melyen haladnunk kell, nehogy
a gazdag orokség elkallédjék. A nyelvnek folytonos és szakadatlan
fejlédésre van szitksége, hogy a minduntalan f6l-folmeriilé szellemi
Gjabb igényeknek megfeleljen s a nyelv sem fejlddik, ha nem fej-
lesztik. A nyelvtjitds elnevezés elejénte tapogatézdsai, késébb némely
tulzdsai és kinovései miatt kissé népszertitlenné valt, holott az tjitéds
csak fejlesztés s errél semmiféle nyelv nem mondhat le soha — az
elmaradds veszedelme nélkiil.

Ma ellenkez6 dramlat uralkodik, nem irtjdk az idegen szava-
kat, inkdbb kaczérkodnak velok és ki-kiszoritanak a forgalombol akdr
régi, akdr kés6bbi szavakat és kifejezéseket is. Az idegen szavak
annyira eldrasztjdk az irodalmi és koznyelvet, hogy maholnap tisztdn
magyarul {rni vagy beszélni a keresettség vddja nélkil alig lesz lehet-
séges. A tiszta magyarsig nem fog természetesnek ldtszani, mert
ellentétben lesz a koznyelvvel és szdzdval fog a régi és népnyelv
akdrhdny pompds, egészséges, t6rdl metszett szava és kifejezése a
tanult osztilyok és miivelt korokbdl kiszorulva — feledésbe meriilni !

Elbeszéléseket is irt Nagy Igndcz, melyek akkortdjt kedves
szorakozdst nyujthattak, de nagyon is rdvallanak a romanticzizmus
iskoldjara. Legnagyobb mtive, a Magyar titkok is, csupa borzal-
massdg és érzelgdsség. Tolvajok, gyilkosok, kétes exisztenczidk népe-
sitik be és az ember csoddlkozik rajta, ennyi sopredék és gonoszsig
hogyan gardzdélkodhatott Pestnek akkori sziik teriiletén, a nélkiil,
hogy a renddrség tovestsl kiirtotta volna. Egy boldogtalan nének s
egy kalandornak iildézése koril fordul meg a meglehetdsen onké-
nyesen megokolt és szott cselekmény, melyet egy ujsdgiré folytat
sajat kedvtelésére. A mai divatos detektiv-regények egyik elddje a
Nagy Igndcz regénye, mely elevenséggel s élénkséggel tinik f6] inkabb,
mint becsesb miivészi tulajdonokkal. A jellemek rajzédban erdt, mély-
séget nem taldlni, a Sue-féle izgalmas regények halviny lenyomatai.
Ebben a miiben lép f6l tudtommal eldszor a magyar ujsagird.

Nagy Igndcz maga is foglalkozott ujsagirdssal és szerkesztett
is, a mihez véralkata is vonzhatta. Erdemes réla foljegyezni, hogy 6
a magyar ujdonddszok dsapja, mert a napihirek rovatit ¢ alapitotta
meg. Firge volt és termékeny, gyorskezii. Minden sora csupa idé-
szeriiség, csupa vonatkozds. Mindig czéloz valamire és mindig javi-
tani iparkodik. Suhint jobbra-balra, de mindig tanulsdgosan, soha
sem pusztdn a mokdzds kedvéért. Egész miikodésének van komoly
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erkolesi alapja és mikor tikrot tart a tdrsadalom elé, joakaratial
teszi ezt, vigyorgis mnélkil. Magat se fitogtatja gogosen s nem csak
azért csipked és ostoroz, hogy sajdt szellemességét csillogtassa.

Legmaradébb munkdja az a miive, melynek légkore legnem-
zetibb, a Tisztujitds czimli héromfélvondsos vigjaték. Kedvelt miive
volt ez a negyvenes évek szinpaddnak, politikai vigjiték. A mire
Szigligeti, ki vigjdtékaival mindig csalddi kérben maradt, soha sem
véllalkozott, azt megtették Eotvos Jézsef béré és Nagy Igndcz, ki-
nyitottdk az ajtot, hadd fujja keresztil a magyar vigjatékot a koz-
élet lenge szelloje. A Tisztujitas-ban is — mint rendesen az efajta
miivekben — egy szerelmi viszony van a politikaival 6gszebogozva.
Egy szép ozvegyasszony kimondja, hogy az kapja meg a kezét, a kit
els6é alispdnnak vdlasztanak meg, a hdrom jelolt kozt természetesen
megvan neki az 6 kiszemeltje, a kit titokban tdmogat. Meglehetds
lazdn és kell6 megokolds nélkil indul meg és halad a cselekmény,
mert az ozvegy fogaddsdnak semmiféle kényszerité okit nem adja
a szerz6, kés6bb meg nem mutatkozik kilonésebb leleményesség a
helyzetekkben, sem eré a jellemfestésben, mégis kellemes, konnyed és
deriilt az egész miinek levegGje. S a korteskedés rajza, a két bocs-
koros nemes alakja, melyek egyikét valamikor a népies magyar alakok
kitind személyesitGje, Réthy Mihdly jétszotta volt, népszerivé tették
a darabot. Krdekes a korrajzi szinezet, a hdrom alispén-jeloltnek
politikai irdnyzata. Farkasfalvi, a régi alispin képviseli a maradi-
sdgot, a mi hdse, Tornyai fészolgabir6 a jéozan haladédst, a politikai
torteté Hevessben ldtjuk el6djét a mai divatos kapaszkodéknak, a
kik tiiskon-bokron dtnyargalva, mindenre készek, ha czéljukat elo-
mozdithatjak. Schnapsz Jézsi, a falusi zsidé koresméros az egyenldség
és haladds verGfényében el6szor vesz napfird6t és mikor a hajdu
kend-nek szélitja, keményen utasitja vissza. Nyiltan kijelenti, hogy
most mér nem tiri a paczkizdst s annak a részére 4ll, a ki a
szabadelviiséget lobogtatja. A kisnemesség ezzel az alldsponttal még
sehogyse tud kibékiilni, mig a kézéposztidly személyei a szabad
eszmék dramlatdnak hatdsa alatt dllnak.

Nagy Ignécz, mint vigjatékiré Szigligeti és Eotvos Joézsef bard
kozott 4ll, a nélkil, hogy egyikéig is folérne. Szigligetinél sikérebb
drdmafré, Eotvosnél kisebb politikus. Szigligeti kilonb helyzeteket
és erbsebb alakrajzot nyujtott volna, Eotvos, a mint Eljen az egyen-
l6ség czimii manapsdg is él6 és korrajzilag véve értékes vigjdtékdval
megmutatta, gazdagabban, szinesebben, véltozatosabban tudta volna
a politikai irdnyzatot megrajzolni és szellemesebben, elmésebben
szo6laltatta volna meg.
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Meégis fényes volt a mii sikere olyan tulajdonsdgénal fogva,
melyr6l mar emlitést tettlink: kiven és eredetiséggel vitte szinre
kozéletlink egy részét, az akkori megyei életnek szinfalai kozé be-
vilagitott s folrazta vele a kdzdénséget. Vigasztald lehet ez a tapasz-
talds mindnyajunkra, a kik a nemzetkdzi szellemi &ramlat ellenében
a nemzetit képviseljuk. Sokszor latjuk a magyar kdzoénséget, mely a
valtozatossagot és Ujat keresi, kilfoldi balvanyok utan futni... de ha
idejében és tehetséggel megpenditik a nemzeti hurt, ez a kdzdnség
mégis csak megfordul, mert minden magyar ember, akarhogyan
majmolja a kilféldet, a lelke fenekén mégis csak magyar. Nem tehet
réla, Ugy és annak szlletett s az érzést bel6le nem lehet Kiirtani.
A hamu alatt lassi o6ntudatlansaggal ég a zsaratnok és utat torve
maganak, féllangol.

Ezzel a tanulsaggal, mely félemelhet és megerdsithet, emeljik
a Gyulai-billikomot egy érdemes kozvitéz emlékezetére, a ki meg-
tette kotelességét.



y.

biralatok és palyazatok.






biraldé jelentés

«A NEMZETI STILUS JELENTOSEGE ES FOLTETELEI A MUVESZETBEN»
CZIMU LUKACS KRISZTINA PALYAKERDESRE BEERKEZETT MUVEKROL.

Alexander BERNATtOI.

A nemzeti stilus kérdése UGjabb id6ben nagy jelentGségre tett
szert s féleg hazankban, mely a képzémlivészetek terén tobb izben
nagyon is készségesen engedte at magat idegen aramlatok sodranak,
a zenében Ugy elkilonitette a hazai foldon termett zenét idegen né-
pekétél, hogy amazt bizonyos alarendeltségre karhoztatta, a koltészet
terén pedig elhagyja a mi klasszikus korunk hagyomanyait, hogy
nagy nemzetkdzi divatoknak hédoljon. Az idegennek utanzésa vesze-
delmes meéretekben kezdett elhatalmasodni a magyar mlvészetben.
Nem hidnyzott az ellenhatds sem. Kezdtik kutatni a magyar érzés
szillte, vagy a magyar érzésnek régdta sajatjava valt formakat, moti-
vumokat, felfogés- és kifejezésmodokat, a melyek épitészetiinkben,
mi- és haziiparunkban fenmaradtak, gondosabb vizsgalat ala fogtuk
a magyar népies zene sajatossagait, a magyar koltészet régi formait
és e tudomanyos kutatasok mivészeti felhasznaldsa sem hianyzott.
Téjképfestésiink Ujabb idében hatdrozottan magyarosabba valt és a
magyar taj szinezését, hangulatat el tudja lesni; az épitdmivészetben
is a magyar ornamentika érvényesitése talan nem oly jelentéktelen,
mint eleinte sokan gondoltdk; a népies zenének mlivészi magaslatra
emelése is biztatd kisérletekben nyilvanult. Midén igy a mlvészi élet
0j utakat keres, mely a miivészetet kozelebb akarja vinni a magyar
nép szivéhez, tarsasagunk folétte fontosnak gondolta, hogy az eszté-
tikai elmélkedés Gtjan is hozzajaruljon ez Udvos torekvéshez. Egy-
részt fol akarja vilagositani a kozonséget, mily fontos minden mdvé-
szetre nézve, hogy a mivészi élet termé talajaval, a legbelsé kapcso-
latba alljon ; a gondolkodas segitségével is meg akarja gyokereztetni
a nemzetének szeretetét. Masrészt a mivészeket is meg akarja
gy6zni réla, hogy a mlivészet nemzeti jellege nem jelenti a miivészet
elparlagiasodasat, nem zarja ki a nagy nemzetkdzi aramlatok tanul-

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XH. 12
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sdgainak felhaszndldsdt, nem jelenti a mfivészet elszigetelését. Ily
szandékkal tlzte ki palyakérdését.

A tdrsasdg mnem részletezte a kérdést, nem akarta foltételek
kitlizésével, az irdny megjelolésével korldtokat szabni az irdknak,
mert abban a meggy6z6désben volt, hogy minden komoly vizsgal6das,
ha nem o¢leli is fol az egész nagy kérdést, ha csak egy részletét is
érdekesen targyalja, haszndra lehet az ugynek. Mégis ugy képzelte,
hogy sziikséges volna a stflus fogalmdnak kiilonb6z6 jelentéseit gon-
dos vizsgdlat ald fogni, a stilusok nemzeti voltdt a mtivészet torténe-
tébdl vett példakkal megvilagitani, a kilonb6z6 mivészeteket e szem-
pontbdl killén térgyalni, és részint torténetileg, részint lélektani és
miivészettani szemponthél a nemszeti stilus foltételeit kutatni. A tér-
sasdg ugy gondolja, hogy akar filozdfiai, akdr 1élektani, akdr torténeti
vizsgdlédds haszndra volna a kérdés megvildgitdsdnak, és ily kutatd-
sokban nem nagyon gazdag esztétikai irodalmunkban iidvos mozgal-
mat kelthetne.

Két feleletet kaptunk, melyek koziil azonban a II. szdmi
palyamti (jelige: Ars infinita est stb.) egydltalin nem johet széba,
mert semmi egyéb, mint puszta tartalomjegyzék, mely egyetlen egy
lapra elfért. A szerz8 meg is jegyzi, hogy az egy el nem késziilt na-
gyobb mti tervezete, és arra az esetre, ha megbiznék a mii megirdsdval,
illet6leg egyes fejezetek bemutatdsdval, hosszabb terminust kér. Mi nem
bizhatjuk meg semmivel, mert arra sziikséges lett volna, hogy leg-
aldbb egy kis részt kidolgozott volna. Igaz, hogy a terv tetszetds.
A szerzé tényleg a tervezet szerint elszor a stilus elméletét, azutdn
a stilusok kialakuldsit, a magyar mivészetet és irodalmat és végiil
a nemzeti stl’l.ust akarja tdrgyalni. De csak czimeket 4d, a melyekbdl
a mi tartalmdra nézve semmit se tudunk meg. Az egész 25 sor.
Ez nem szolgdlhat megbizds alapjdul.

Az 1. szdmi pélyami (jelige : Magyarok Istene) koriilbelil masfél
nyomtatott fvre terjed. Mig az el6bbi «dolgozat» csak terv, beosztds,
tartalomjegyzék, ennek a miinek semmi terve, beosztdsa, tartalom-
jegyzéke nincsen; a szerz6 mintegy egy lélekzetvétellel mondja el
mondanival6jat. Elvi fejtegetésekrsl sz¢ sinesen ; pontosan megdlla-
pitott tényekrsl, melyekbdl kovetkeztetéseit levonnd, ép oly kevéssé;
fogalmi meghatdrozdsokat hidba keresiink; hogy mi a stilus és mi
ennek nemzeti jellege, azt ebbdl a mib6l ugyan nem tudjuk meg.
Elmefuttatds az egész, melyben a legheterogénebb dolgok valtakoznak,
banalitdsok és okos megjegyzések, igaz és hamis tények, sok-sok lel-
kesedés, mely nagy szavakat keres, de vildgos gondolatnil meg nem
illapodik. Az egész munka teljesen értéktelen. A mit a mfivészet
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torténetébol emlit, f6lszines, trividlis, sok esetben zavaros. Hallatlan
kijelentései vannak, pl. «mfivészi értékét valamely népnek egyediil
épitészete teszi, a férfikor miivészete;» (14. 1) a stflus neki egy a
nemzeti érzéssel (15. L), holott a stilus elsé sorban az érzés kifeje-
zésével kapesolatos; a festészet terén, igy mint a torténeti festés
miivelése a nemzeti stilus legfontosabb eléfeltétele (16. 1.), holott ha
van konvencionalitds a mtivészetben, leginkdbb ebben taldljuk. A kis
munkdnak nagy része gyakorlati utasitdsokat 4d a nemzeti stilus
dpoldsdra ; a miivész a nép kozt éljen, még pedig az erdélyi kis fal-
vakban, a paléczok és csdngdk kozt a kunsdg, jészsdg, Hortobagy vi-
délkén, a Balaton, Fertd, Tisza, Duna partjain (20. 1.). Menydérog a
kiilfsldieskedés ellen, de azutin a maga nagy szavaitél megijedvén,
megengedi, hogy a miivész kilfoldre menjer, de ne felejtse, hogy 6
magyar vér, csont, ne vdljék idegenné stb. stb. Majd siirgeti a nép-
oktatds reformjat, téli iskoldk feldllitdsat felndttek részére, miivészi
fészkek létesitését dllami uton; az iskoldkban a magyar tanczokat
kell tanitani; le kell rombolni az idegen oltdrokat, mert a mi Iste-
niink a Magyarok Istene, imddjuk a Magyarok Istenét, a Hadurat!
(24. 1.) Egyszerre csak kiszalad a szdjdbdl a szeczesszié diesérete, mely
a nemzeti, s6t nemzetiségi miivészeteknek megnyitotta utjat. De hi-
szen a szeczesszi6 nem itthon termett?
Ennek a miinek nem adhatunk sem jutalmat, sem dicséretet;
mi nem joéakaratu, lelkes buzditdsokat akartunk kapni feleletil kérdé-
siinkre, hanem logikai fejtegetéseket, melyek az esztétika tudomédnyd-
nak mai magaslatin 4llanak.
Budapest, 1907 febr. 5. Hozzdjérult:
Bedthy Zsolt.

BIRALO JELENTES

A SZEHER ARPAD JUTALOMBA PALYAZO MUVERROL.

VErTEST Arvorptol.

A Széher pdlyadijra, mely tdrsadalmi beszélyre volt kitiizve,
24 palyamunka érkezett.

Ezek koziil tobbé vagy kevésbbé figyelemre méltéknak a kovet-
kezoket taldltam :

12%
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5. szamu: A hirkeresd. (Jeligéje : Nyugodj, rajtad izé dolyfét a.
csalfa szerencse.)

6. szamu : Hajotordttek. (Jeligéje: I like a man, if you will
pardon me of saying so, who shows that he can have a great attach-
ment for a woman.)

9. sz.: Gloria. (Jelige: Nem félsz-e igy a csendes éjbe nézni
stb. Madéch.)

21. sz.: Sziv és a lélek harcza. (Jelige: Reversalis.)

24. sz.: Elesett emberek. (Jelige: Va victis.)

Hatdrozottan legjobbnak tartom az «Elesetl emberek»-et. Nyelve
irodalmi niveaun all s legalibb egy alakja, a bukott 6reg féispdn, jol,
erGs vonasokkal van megrajzolva. Ha szerzéje ugy irta volna meg az
egészet, mint annak els6 részét, mikor a hatalombél kibukott s va-
gyonilag is tonkre jutott ember a haldlba megy, a jutalmat is meg-
érdemelné. De sajnos, azontal cserben hagyja az irét ereje s a f6-
ispan lednydnak a torténete mdr csak a szenzdcezio hajhdszdsaval
csindlodott, ide-oda kapkodva. A vélegény, kitél a leAny megmentését
vérja, egy eladésodott, sikkaszté szolgabiré Amerikiba szokik s a
kéiségbeesett ledny a vizbe akarja 6lni magdt, de egy szegény vasuti
altiszt, ki hdldsan ragaszkodik a féispan csalddjdhoz, megmenti s néil
veszi.

Hogy a hatdrtalan gégos ledny ilyen emberhez menjen, azt meg
kellett volna okolni, méskép érthetetlen. De az iré ezen csak dtugrik
s egyszerre nigy mutatja be, mint a vasuti altiszt feleségét. Igaz, hogy
késébb megtudjuk, hogy sziletendé gyermeke miatt tette. De ez sem
kielégit6 magyardzat olyan biiszke lednyndl. Az olyan inkdbb meghal.

Innen kezdve még érthetetlenebb ez a nd. Véletlen Osszetaldl-
kozik egy régi ismerdsével, a ki attaché. Ez a fiatal gavallér egész
brutalisan megmondja neki, hogy szeretdjének akarja s a biiszke(!) né
(kir6l most megtudjuk, hogy mdr lednykordban is szerelmeskedett az
attaché urral) megszokik vele.

A férj baltat ragad, de a felesége szavédra leteszi. Még egyszer
utdnok rohan, mikor a vonaton szoknek, elesik, agyrizkodast kap, a
vasuti szolgdlatot is abba hagyja s elmegy azzal a paraszt lednynyal,
ki hajdan menyasszonya volt, 0j életre.

Hosszasabban foglalkoztam e novellaval, mert tehetséges ember
munkdja, ki ha fiatal ember, idével bizonydra jobbat is fog irni.

Ugyanaz a hiba, a mi ebben a beszélyben fel6tl, mutatkozik
a «Hajotoréttekr-ben és a palydzatra beérkezett t6bb mis elbeszélés-
ben. Kezdete jol indul, de a kozepe tdjdn az iré6 mdr nem tudja,
hogyan folytassa tovabb s ide-oda vetédik, mint a hajo, mely elvesz-
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tette irdnyttijét. Az események nem egymdasbil kovetkeznek, hanem
eqymas utan. A «Hajotorottek» ugyan szerkezet dolgdban valamivel
jobb, mint az «Elesett emberek», de sarkalatos hibdja ugyanaz.

Kezdetét ennek is jol megirta a szerz6, bar kevesebb erdvel,
mint az «Elesett emberek» szerzdje. A kezdet utdn azt hiszsziik, hogy
az alacsony sorsban szilletett, de régi nemességére biiszke, szerfolott
nagyravigy6 székely fiubol, kit az élet megedzett s kibsl egy czinikus
vén tandr oktatdsa mindenféle gyongeséget kilizott, valami kemény
ember lesz. Dehogy lesz az! Budapesten megismerkedik egy didk-
kisasszonynyal, a ki az 6 hajdani czinikus tandrdnak elhagyott lednya
(miért épen az? — semmi ok sines rd). Ez a ledny dpolja 6t nagy
betegségében s onfeldldozdsédban oddig megy, hogy kéretlen odaadja
magdt neki, esakhogy az életét megmentse. Hét kérem, ilyen ledny,
mar t. i. tisztességes derék ledny, a hogy az ir6 gondolja, nincs a
vildgon. De nem is hiszsziikk, hogy a tiidégyuladdisnak ez volna a
gybgyitismédja. :

Most egy kis szerelmi idyll kovetkezik. A megpuhult fiatal em-
ber aztin, mivel betegsége' miatt dlldsdt elvesztette, elesiiggedve vi-
dékre megy tigyvédnek. Itt csupa hiusdgbdl beleszeret a fdispannéba;
de a ledny, kit a févdrosban hagyott, megtudja s kétségbeesésében a
Dundba ugrik. A fiatal igyvédet megtori a gydszos eset, nem kell
mér neki a fGispinné, sem az ari tédrsasdg, havem elmegy a fiigget-
lenségi korbe a paraszt gazddk kézé. Azok szivesen fogadjik s késébb
megvalasztjdk orszdggyiilési képviselnek is.

Mikor mér pirtjdnak kivdlé tagja lett, a févdrosban djra taldl-
kozik a fdispdnnéval, ki arra csdbitja, vallaljon miniszteri tdrczdt a
Fejérviry-kabinetben. Amde a darabont kormsny megbukik még az
6 kinevezése el6tt s a hajétorott ember hazamegy széntani-vetni a
székely foldre oreg foldmives atyjidhoz. Ott taldl mds hajétorotteket :
kedvesét, a kit a Dundbdl kimentettek s annak atyjdt, a régi czinikus
vén tandrt, a ki csoddlatosképen apai kotelességének tudatdra ébredt.

Bs ezek ott laknak mér régéta a novellahds atyjdndl, a nélkiil,
hogy a novellahds tudna réla valamit. (?) Méskép persze nem lehetne
csattanos vége a beszélynek.

Red kellett mutatnom e pdlyamunka hézagaira s a beszély hésé-
nek érthetetlen jellemére, kiben nem taldljuk f61 sem a nagyravdgyo
czélokért mindent foldldozni kész erfs embert, sem a nagy czélokra
tord, de azokkal megkiizdeni nem biré gyonge férfi trageedidjat. Leg-
kevésbbé pedig azt, a mir6l jeligéje szdl: erds szerelmi szenvedélyt.

Az 5. szdmi: «A hirkeresé» szintén egy becsvagyé ifju torté-
nete. Csakhogy ez nem hatalmat és gazdagsdgot, hanem ir6i diesd-
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séget keres. Er6s realizmussal kezdédik s bagyadtan, érzelgfsen vég-
z6dik.

A $5ziv és a lélek harczai>ban (21. sz.) bajos a kis fit és kis
ledny szeretete s jél megrajzolt alak az 6reg dolyfos gazdag paraszt.
De meséje annyira ossze-vissza kuszait, hogy két egészen kiilénb6z6
torténet kerekedik ki bel6le, melyeknek semmi &sszefliggése sincs
egymassal.

A 9. szamU: «Gloria* mér azért sem johet tekintetbe, mert
magyar tarsadalmi beszélynek nem mondhatjuk azt, mely a parisi
Sacré Coeur zardaban s a kozépafrikai misszio-telepeken folyik le.
De meg kell jegyeznem, hogy az afrikai misszionarius élet nagyon
érdekesen és koltbileg van festve. Kilonben az egész beszélyben til-
zott romanticzizmus szelleme uralkodik, de a kolt6i lendlletet nem
tagadhatni meg iréjatol.

Az ezeken kivil es6 palyamunkakrol jobb hallgatni.

Nem alkalmaztam birdlatomnal szigord mértéket, s ha valami
kivalé beszélyirdi qualitast talaltam volna, akar j6 meseszovést, akar
er6s jellemzdkepességet, vagy barmit abbdl, a mit a kezdd ir6nél is
észrevehetni, ha az igazdn j6 és szép dolgok irdsara hivatott, szive-
sen szemet hdnytam volna egy vagy méas fogyatékossagra nézve.
De minthogy ily kivalo tulajdonsagot a beérkezett palyamunkak kozt
egyikben sem talaltam, a palyadij kiadasat nem ajanlhatom.

Budapest, 1907 febr. 3. Hozzajarult:

Bérezik Arpad.

KULONVELEMENY

A SZEHER ARPAD JUTALOMRA PALYAZO MUVEKROL.
Agai ADOLFtol.

Tekintetes Tarsasag!

A Széher jutalomra palyazdé 24 elbeszélés koziul csak kettdrol
eshetik komoly sz4. A tobbi 22, egy-két kivétellel, még emh'tésre sem
mélt6. Diakos préobalgatasok, onképzékori kisérletek, képtelen helyze-
tek, elnydtt sz6lamok — a nagyot akaras és a silany tudas ered-
ményei. Az egyikben p. o. (@ 14-ik szamuban) harom fiatal asszony
az 6 taldlkozasain anyasagra serkenti egymast. A czél mindenesetre
kivanatos, de az ajanlott eszkdzoket, ilyen forméban legaldbb, nem
igen szoktdk novelldban pertraktalni. Pongyola el6adas, jukkerasszo-
nyos hang, mely nem igen tér6dik a joizléssel, sem a logikéval..
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Affektalt dzsentris magazas a hazasfelek kozétt, s valami vegyuléke
az abrandozasnak és léhasagnak, mely szinte émelyit. Az egyik
holgyrél ezt a logikara nézve hozom fel azt mondja a szerzé,
hogy a «widdmsag csak Ugy ritt le az arczarGi». Felt(in6 ebben az
ifrasban a n6i test bajainak érzéki festése. Egyaltalan valami banto
perverzitas nyilatkozik meg az elbeszélés tobb lapjan. Azért széltam
réla ennyit, mert ebben a nyilvanval6képen asszonyi munkaban mind-
amellett mutatkozik némi tehetség.

A 10. szam0 novella csak targyanal fogva érdemes az emli-
tésre. MUvésziré kezeén értékes elbeszélés valhatott volna bel6le. De
hat: miivész kezén a kdédarab is remekm(vé valik.

A 9. szdmud, melynek szintén van valamelyes értéke, a rajon-
gasig fokozott vallasos aradozdsokba fojtja bele a kevés mondanivalét.
Ertékes része az (gy latszik tapasztalason nyugvé leirasa az afrikai
téritételepnek.

A tobbi kozil egynéhanyban, mint emlitettem is, csillan fol
egy-egy (Ugyesebb vonas, meglepSen talalo szinfolt: de képpé egyik
sem bir megalakulni.

A homokon csak két munka kizd a koszoriért: a 6-0s szamu
[«Hajotorottek»] és a 12-es: «Az ligyetlen.»

Amaz kiforrott ird. Nyelve sima. kifejez6. HOsének élete az
erdélyi hegyek szlkos vilagaban indul meg, kifejlédik s tet6pontot ér
a févérosnak forrd, nagyaranyl mozgalmaiban, hogy megcsalédva és
letorve az & kicsi szll6falujdban érje el tép6 lelki viharok utan a
békéltetd kikotét, az engeszteld révpartot.

Szivesen is ennek szanndm a jutalmat, ha a 12-es folibe nem
kerekedne sz(ikebb partok kozt folyd, de mélyebb tartalmaval. Egy
élhetetlennek, egy «slemilnek» torténete ez, ki béatortalansaga miatt
nem bir érvényesilni sem a palydjan, sem annak szine, szive el6tt,
ki az 6 imadatanak targya. Koltéje szerény eszkodzokkel erfs hatast
ér el. Férne ugyan sz0 egy-egy elnagyolt részletéhez. Tan, ha maga
is Ugy akarja, apr6 megjegyzéseimen megindulva, a hidnyokon segit-
hetne. De hat e pétlasok nélkiil is kerek, finom munka, melyben
hazai beszélyirodalmunk gazdagodasat kdszontém.

A Térsasdg 1907 februar 6 an tartott el6zetes koziilésében a
biralok tobbségének vélemeényét fogadta el s a jutalmat nem adta ki.
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BIRALO JELENTES

AZ IFJ. BOJARI GROF VIGYAZO SANDOR JUTALOMRA PALYAZO MUVEKROL.

Ferenczi Zonrintol.

Az ifj. bojari gr. Vigyazo Sandor jutalomra, mely a kovetkezd
Jutalomtételre volt kitlizve: Kivantatik magyar torténelmi targyu,
prozaban irando kisebb elbeszélés, a mely fél nyomtatott ivtél két
ivig terjedhet; — oGsszesen 12 pdlyam( érkezett be.

Ezek koztil egészen kezdetleges a Rakéczy fia, Saint Germain
napléjabol. (1. sz.) Egy 0. n. tdrczabeszély, melyben igen-igen zava-
rosan Saint Germain egy hdditdsit beszéli el Violdnak, a ki Saint
Germaint gyiiloli, de 6 Rakéczi Jézsef képében szeretGjévé teszi.
Ehhez meglehetds kozel 4ll négy méds. Negyedik Laszlo (2. sz.), a kit
szerz6 rendkiviill nagy hazafinak mutat be, nejét, Izabellit pedig
olyannak, a ki Készeghy Ivdn féurat meghallgatni hajlandé. Szerzé
szerint tovdbbd a kirdly nem szereti Edudt, csak Edua a kiralyt s
azutdn némi, épen nem torténelmi huségll vdzlattal, végig megy
Liaszlé egész uralkoddsdn (taldn 1276—1290-ig, miéta t. i. Izabella
mér neje), mialatt a kirdly csakugyan megszereti Edudt, de azért
kedvesévé nem teszi s aztdn végre a hdrom ismert nevii kun megoli
minden kilénésebb ok nélkiil. Tanuléi kisérlet, melyben pl. Pektéri
Joakhim mindig Petkdri néven szerepel. Térténeti elbeszélés a kurucz-
idokbol (3. sz.) czimi, mely Szildgyi Kdélmén és Magocs Demeter
debreczeni lakosok egy birtokperérsl szdl, mely miatt Szildgyi Imre
és Magocs Ilona, amannak fia, ennek lednya elvdlasztatnak, Imre
bujdosni megy, kurucz lesz, elesik s Ilona utina hal. Kiralyi histett
(10. sz.), Imre kirdly ismert tetteir6l szél, a mint Endrét elfogja;
beleszd szerzé egy romantikus bucsut a kirdlynétol és gondtalanul
szerepelteti az dgyukat. A hazdért (12. sz.), mely 1848/49-bél Dévényi
Aladérrdl szél, ki a mdreziusi ifjak kozé 1ép, miért jegyese elhagyja,
majd katona lesz és Branyiszkondl esik el. Valamivel t6bb van egy
mésik esoméban ; de szintén nem alkalmasak komolyabb targyald-
sokra. Ezek kozil az Apdk biine (6. sz.) majdnem gyermekes médon
azt adja el6, hogy Petréczi Mark miként akar apjéért bosszut dllni
Cssk M4tén, mikézben mint dalnok lopozik be udvardba s ott okta-
lan- vakmer6séggel oly balgasigokat mond, hogy becsukjik, mikézben
szerelmes lesz Csdk Ilonkdba s ez viszont 6 bele s enyhitni igyek-
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szik sorsdt, mig csak meg nem hal. Végre Robert Karoly legydzi
Csdkot, 6 szabad lesz s Havasalfoldon megleli az o6hajtott halalt.
A por (11. sz.) a kurucz idékbe visz s szdmos, alig Osszefiiggl rovid
képek sorozatdban ad eld egy zavaros torténetet, melyet elmondani
nem volna semmi czélja. Kenéz regéje (9. sz.) a honfoglalds idejébe
visz. Kenéz elbujdosik a rugi néptdl apja gyiilslkédése miatt, a ma-
gyarokra taldl a Tisza mellett, szivesen fogadjdik, megszeretik egy-
mdst Biborral, Szaboles lednydval; majd a két nemzet csatdra kél, a
rugiak kiirtatnak s Kenéz elveszi Bibort. A wén labancz (7. sz.)
Montecuccoli-rél és két magyar nérol szél; utébbiak 6t és pdr tiszt-
jét hédldjukba vonjak s ezaltal elGidézik a szentgotthdrdi csatdt. A csel
czélja hazdnk felszabaditdsa volna a cesatdra kényszerités dltal; de
Montecuccoli egy levélbdl, melyet az egyik né férje irt nejének, meg-
tudja a cselt s ezért dithében megkéti a gyaldzatos vasvédri békét. Ez
volt hat a béke oka; ezt j6 tudni, eddig mdsként voltunk értesiilve.
A Maria (4. sz.) cz. Robert népolyi kirdly nejérdl szél, kinek udvari
sénéchale-ja (szerzé szerint semeschallnéja) a magyar Eva asszony.
Ennek fia, mint troubadour, kiadja magdt az 4l Endrének, IV. Ldszlé
ocsesének, kinek e szerint Méria a nagynénje. Ez az 4l Endre aztén
némi csaldsokat kovet el, belopja magat, mint a kirdly nejének nagy-
bétyja, Sanchohoz, Mallorka kirdlydhoz, azutdn Maridhoz, kinek sum-
mai birtokdn fégondnok lesz; Mellenét el akarja tenni ldb aldl, de
leleplezik, menekiilnie kell s Mallorka egy szigetén remete lesz. Az iré
némi térténeti ismerettel dolgozott, de mds érdeme nines is; csak
épen a kezdd jelenetben drul el némi {réi képességet; azutén min-
den zavart, iires lesz. Forrdsa, de rosszul haszndlva, Fraknéi Kis-
faludy-tarsasdgi székfoglaléja volt.

A palydzatnak viszonylag jobb miivei Salome (5. sz.) és Aura-
nia perjele (8. sz.). Salome tartalma az, hogy II. Endre magyar
kirdly a gyermek Salomét 1214-ben eljegyzi fidval, Kdlmén herczeg-
gel. Salome kiilonben Leszk6 lengyel herczeg leanya. (I. kép.) A II. kép
mér 1233-ban jatszik Endre udvardban. Salome Kdilmin neje, de
Kélmén valldsos rajongdsiban nejének nem férje, csak testvérként él
vele; mert mindketten fogadalmat tettek Urids pannonhalmi apat-
nak, midén Halicsban Msztiszldv fogsdgaban szenvedtek, hogy ha ki-
szabadulnak, Osszekelnek ugyan, de mint testvérek fognak Isten
dics6ségére élni. Ez a fogadalom mindkettének nagy kint okoz és
Salome meg is akarja szegni e nap éjjelén, midén azonban Alice
franczia eredetfi udvarholgygyel taldlkozik férje lakdsa felé menté-
ben, kinek gtnyos szavai elveszik bdtorsdgdt, holott ezalatt férje
ugyanazon szerelmi kinokat dllja ki, Nemsokdra egy éjjel 6 is meg
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akarja szegni fogadalméat, midén épen egy papai levelet ad at egy
kdvet, melyben a papa kereszteskadra buzditja s félmenti az inter-
dictum al6l 6t és szentéletli nejét. Ez visszatartja nejét6l. igy jon el
1241 s a tatdr pusztitds. K&lméan a mohi pusztdn haldlos sebet kap,
neje hozza siet s mire Segesdre haldoklé urdhoz ér, csak épen annyi
idejok marad, hogy kdlcsondsen bevalljak szerelmoket.

A mi a torténelmen alapszik. Az 1208-ban sziletett Kalmant
val6ban eljegyezték az 1201-ben, mésok szerint 1211-ben sziiletett
Saloméval, Leszkd herczeg és Grzymislava leanyaval s a Rdmai bre-
viarium szerint «kolcsondsen megegyeztek, mint az irék hatarozot-
tan allitjak, hogy sziizességiiket sértetlenil megérzik». Az is bizo-
nyos, hogy gyermekdk nem volt, Salome 1241 utdn Klarissza-apacza
lett s 1268-ban halt meg. Szent élete miatt 1673-ban a boldogok
kozé avattak. Az is igaz, hogy a két gyermek mar 1215-ben mint
férj és feleség vonult be Halicsba s késébb 1219-ben fogsagot is szen-
vedtek, mid6n Msztiszlav Halicsot méasodszor is beveszi. A szerz6
tehat torténeti és kolt6i alakitasra alkalmas targyat valasztott. A fo-
gadalom altal gatolt szerelmesek egymasért epedése jé targy lett
volna, ha helyi, korszinezettel és er6vel birta volna kidolgozni; de
mindez teljesen elmaradt s mi csak egy tlirhet6 nyelven megirt,
azonban igy feldolgozva kevés érdekii vazlatot nyertiink.

Az Aurania perjele czim( el6bb szikségesnek tartja elmon-
dani tankdnyvszerlien azokat az eseményeket, melyek Erzsébet és
Maéria elfogatasat megelézik. Ekkor vezeti elénk Horvati Janost és
Palisnayt Aurania vardban. Megtudjuk, hogy Palisnay egykor Erzsé-
betet szerette s mikor ez kiralyné lett, eltlint s a Janos vitézek kozé
allt; Horvati Janos pedig vérre szomjazik, Erzsébet halélos ellene,
Napolyba akarja elkildeni a kirdlynékat s LaszIlét kivanja a trénon
latni. Itt egy elég jol irt parbeszéd van. Palisnay megirta a Horvati
terveit, Gomnechbe sietett vitézei élén, honnan a Kkirdlyi ndket
Novigradba kisérte; nem arulta el magat Erzsébet el6tt, de ez Ki-
talalta kilétét s el6re aggodott. Megérkezve Novigradba, Palisnay a
kiralyi nék védgjéul ajanlja fel magat, mire Erzsébet elragadtatva d(il
egykori imadéja karjaiba. A n6k szabadon jarhattak ezutéan a vérban,
azonban Horvati egy nap megjon katonaival s az Orizetlen Kiralynét
mego6li, Palisnay par nap alatt megtort sz emberré valik s mid6n
Maria kiszabadul, ezzel bucsuzik el t6le: Dalmatia kardja ketté tort.

Mint lathato, szerz6 onkényesen banik a tdrténelemmel. Ez a
szerelem, a kiralynék lovagias védelme, Erzsébet megoletésének egész
rajza csupa mese. De az elbeszélésben rovidsége daczéra is van tor-
ténelmi szellem, torténelmi légkdr s van bonyolitni tudas is és egy
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par jol szinezett parbeszéd. Ezek teszik el6nyeit az el6bbihez mérve
s viszonylag a palyazat legjobb darabja, mely azonban azt a benyo-
mast kelti, mint egy nagyobb miinek, pl. regénynek a vazlata.
A birdlék az elmondottak alapjan a jutalom kiadasat ezittal nem
ajanlhatjak.
Hozzéjarult:
Kozma Andor,
Négyest/ LaszId.

A KISFALUDY-TARSASAG JUTALOM-TETELEI.

Kihirdettettek az 1907 februar 10-diki tnnepélyes kozilésen.

1. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1904-r6l): A dramairas
fébb iranyai a mult szazad utolsé negyedében. (Masodszor Kitlize-
tett 1906. febr. 7-én.)

Jutalma a Lukacs Moricztdl nejének, Birly Krisztinanak emlé-
kére tett alapitvanybol 1000 korona.

BenyUjtasanak hatéarideje: 1907. oktober 31-ike.

. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1905-r6l): A nemzeti
stilus jelent6sége és foltételei a mévészetekben. (Masodszor ki-
ttizetett 1907. februar 6 dikan.)

Jutalma a Lukacs Moricztol nejének, Birly Krisztinanak emlé-
kére tett alapitvanyb6l 1000 korona.

Benyujtasanak hatarideje: 1908. oktober 31-dike.

M. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1906-rél): Euripides”
Calderon, Marlowe, Alfleri vagy Goethe valamelyik draméjanak
alakh(, mvészi forditasa. (Kitlizetett 1906. febr. 7-én.)

Jutalma a Lukacs Mdricz nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvanybol 1000 korona.

Benyujtasanak hatarideje: 1907. oktdber 31-dike.

IV. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1907-ré6l): A fran-
czia romantika hatadsa a magyar szépirodalomra, eredeti forréas-
tanulmanyok alapjan.

Jutalma a Lukéacs Moricz nejének, Birly Krisztinanak emlékére
tett alapitvanybo6l 1000 korona.

Beny(jtasanak hatarideje 1908. oktdber 31-dike.

V. BULYOVSZKY GYULANE SZINMUVESZNO JUTALMA t
Kivantatik szavalasra alkalmas kisebb elbeszéls koltemény. (Ki-
tizetett 1906. februar 7-én.)



188 biralatok és palyazatok.

Jutalma 1200 korona.

Benyujtasanak hatarideje : 1907. oktéber 31-dike.

VI. SZEHER ARPAD JUTALOM: Egy magyar kolt6 pa-
lyaja, 8 —10 kis ivén. A jutalmazott vagy egyébként érdemes mun-
kak, kulon tiszteletdij mellett fel fognak vétetni a Tarsasagnak «iroi
életrajzok» czim({ gydjteményes vallalataba. Erre vald tekintettel
megjegyezzik, hogy a vallalat Zrinyi, Kazinczy, Kisfaludy Sandor,
Csokonai és Arany Janos életrajzdnak megirasarél mar gondosko-
dott. (Kitlizetett 1907. februar 6-an.)

Jutalma 1000 korona.

Benyujtaséanak batarideje: 1908. okt6ber 31-dike.

VII. SOMOGYI DEZSO JUTALOM: Kisebb tanulmany a kovet-
kezd irok valamelyikérél: Ipolyi Arnold, Henszlmann Imre, Hunfalvy
Pal vagy Szabd Istvan. (Masodszor kitlizetett 1906. februar 7-dikén.)

Jutalma 400 frank aranyban.

Benyujtasanak batarideje 1908. oktober 31-dike.

Vili. ifj. BOJARI GROF VIGYAZO SANDOR JUTALOM:
Kivantatik magyar térténelmi targy(, prézaban Irandé Kkisebb
elbeszélés, a mely fél nyomtatott ivtél két ivig terjedhet. (Kit(izetett
1905. februar 4-én.)

Jutalma a bojari gr. Vigyazo Jozefin altal elhunyt testvére Vigyazo
Sandor nevére tett alapitvanybdl 240 korona. A jutalom 1907. &prilis
28-dikéan adatik ki.

Benyujtasanak batarideje 1906. oktéber 31-dike.

*

A péalyamunkak idegen kézzel, tisztdn és olvashatélag mésolva, be-
koétve, lapozva, a szerzd valodi nevét rejté lepecsételt, jelmondatos levél
kiséretében, a fenn kitett hatarid6ig a Tarsasag titkarahoz kildenddk.

Megjegyzend8, hogy mindegyik péalyadijért versenyz6 munkak kozil
csak az nyerhet jutalmat, mely nem csupdn aranylag jobb a tdbbinél,
hanem a melynek 6nall6 becse is van.

A jutalommal kitiintetett padlyamunkak a szerz6 tulajdona maradnak.
A Téarsasag fentartja maganak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanul folvehesse,
s6t ha szerz6jok egy év lefolyasa alatt ki nem adnd, kulén is, minden dija-
z4s nélkul kozrebocsathassa.

A palyamivek kéziratai a Tarsasag levéltaraban maradnak.
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MAGYAR PHYLOSOPHYA.

Xn. RESZBEN.

A’ 7 Lapon ezek olvastatnak:
1730. irattam Gydrgy Deakkal.
Tratidban Bodoszton.
Kiss Istvan m. p.

Jegyzet. E kozlemény amaz eddig csak kéziratban 6rzétt munkénak elsd
nyomtatott kiadasa, melyr6l Dr. Alexander Bernat rendes tag
a Tarsasadg Unnepélyes Rakdczi-iilésén ismertet§ értekezést olva-
sott fel. Az értekezést lasd e kotet 98-ik oldalan
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ELSO RESZ.
Logikéabol.

Valaki kéz jot keres, vagy szerez, maganos nyereségre, vagy
jora ne is nézzen, se ne tekéncsen.

A maganos, vagy rész szerént valé jonak kereseti, az kbéz jo-
nak romlasi. A’ ki csak magat, vagy magaét keresi, a’ koz jot el
veszti. Menyi orszagok, és tartomanyok, s Széllyek hellyei méltan
sohajtanak, sirankoznak, kiket magok privatumanak Kkereseti vesztet
szerencsétlendl; boldogtalan birodalom, a ki valamikor oceanus ten-
ger hatdrait meg halatta, végtére Roma varossanak falai kozott is
alig akatt meg. Sylla Mariussal magok kedvét tolték, magok kedvét
s nyereségét keresék; ki miatt a varos fel zavarodék, egy mas ellen
valo gy(lélség szaporodok, és gerjede. Es igy Sylla veszedelmes ha-
ragra fakadvan, vészel okatta ki lelkét, hogy az ki Romat lakossi
vériben Usztatta, tulajdon maga vérében Uszon. Innet Julius Pom-
pejus harczai, csaszar tiz sebei, Brutus Cassius halala, mindenek
kezével szaggattatok respublica; kiki maganak, nem hazajanak. Innét
kovetkeztek az orszagnak minden keserves mészarlasi. A maganos
haszon a kéz jonak hasznaval verseng, ehez ragaszkodgyal, amazt
tedd férre.

Ha el vész hazad, el veszett hajéd, nyomorult reménség ha
deszkén ragadosz. Aly hazadd mellett, hogy véle edgyiitt el ne essél.
Hogy a romai népnek haldokl6 szabadsdga élne, Bratus vérét, Cur-
tius életét adta. Alius maga nemzetsége fodtat orilte, hogy nemzete
szerencséjét éltethetné. Carthagobéli Phylénes testvérek koporsdjok-

* Az eredeti kézirat az t-re mindig pontot tesz, a tobbi magan-
hangzora pedig majdnem mindig hosszi ékezetet; mi a hosszl ékezetet
nem egyszer ponttal helyettesitjik. Azonkivil a kéziratnak szinte minden
masodik szavéban hasznélt nagy kezd&betli helyett is kicsit frunk.
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ban elevenen szdllottak, hogy Carthagénak diadalma nevelkednék.
Orok emlékezetre mélté hires vitézek, koz jonak sziiléi éljetek ; Illyen
fejedelmeket, illyen vezéreket kivinok. A’ fejedelem f5ldi Isten, az Kgh
kozonséges hdza, az értelmek, és elmék vezérek; forgassik az Hget
nem magok, hanem az népek haszndra. A’ fejedelem nap, a’ vezérek
csillagok, vildgossdgot a’ napt6él vésznek, hogy azt viszont meg té-
ritesék, és viszsza adgydk. A fejedelem hajos mester: az orszdg hajo,
az vezérek korményosok. El vetett ember az valaki hogy maga sza-
badualhasson, egész hajoét el meritt. — Azt kivinom, minden fejede-
lem Alphonsus légyen, kinek czimere, fiait maga vérével éleszto
pellikdn vélt: foliben irva; Torvényért és az mépért. Ha szabad,
Petrachdval {6ldom dolgaidot, s6t magadot is el felejcsed; népedre, s
orszédgodra vigydzz. A mely nap kirdllyd lettél, magadnak meg halvin
médsoknak élni kezdtél.

MASODIK RESZ.
Egynek dicsireti masnak ne arcson.

Nagy dolog a dicsiret, az j6 erkéles 6nnon maga mikor diesir-
tetik, nevekedik, és a josdgnak élete a dicsiret. De midén edgyet
dicsirettel jora 6sztonoz, meg ldsd: hogy mdst okkal meg ne sércs.
Egynek eledele ne légyen mdsnak sebe; egynek dicsireti ne légyen
mésnak gyaldzattya. Dicsireted egynek haszndllyon, mésnak ne ér-
cson, mert veszedelmes valakit mésnak drtalmédval diesirni. Saiil
ezeret 6lt, Ddvid pedig tiz ezeret, kiért Saiil az naptél fogva j6 szem-
mel red nem nézett. Ezen roszszil vetett koczka Mariust és Sylldt
el vesztette. Sylla ereje Mdriuséndl fellyebb dicsirtetett, Mdrius meg
haragutt, és gyaldzatnak tartvdn, Syllit meg 6lte s maga is utdnna
veszett. Thraséds romai fe6 tandcsot mi veszlette? Dicsiretes min-
denek elott magy hire, s nagy vélt ékes termetének, rendes okos
maga viselésének, j6 életének; egy fel6l mondatott ezen dicsiret,
mindenikril nem mondathatott. Néré fel6l is mondani nem lehetett,
mert ahoz nem illett. Néré fel indalt hogy Thraséds dicsiretét kis-
sebbithesse, meg 4lotte. Arystidest mi vesztette? Dicsiret, igassdg
szeretd, és mindenik dicsiretire mélté haza fia vo6lt. Athénds vdrossa
Arystides dicsiretét nem szenvedhette, meg 6lette. Innet ama békeség
szeret6 Augustus csdszar, hogy békével maradhasson, dicsiretet hal-
lani sem akarta. Fekete Percennius pedig az él6k dicsiretit csufnak
tartotta, gy szolvdn: az él6knek tetczeni kivédnok, akarok héltom
utédn dicsirtetni is. Meg vallom . a dicsiret nem bétorsdgos; ha kit
mégis dicsirni akarsz, ne dicsird felettébb. Hogy igazdn dicsirhess,
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az Eugénius irott tablajara tekéncs, kin mérd serpenyé és kézen
figg6 sing vagyon, feliben Irva; a dicsiret az érdemmel egyenlé mér-
tékd légyen.

HARMADIK RESZ.
Lassan kell fellyebb fellyebb menni.

Szoktédk mondani az olaszok: Cili va piano, v& sano ; francziak:
petit & petit I’ oy seau 1 (igy!) faiét son nid. Deakok : Festina lenté.
GOrogok : T.eode Reydtug.2 Németek: Gemach kimt mé veit. Magya-
rok : Lassan jarj tovabb érsz. Azont jovallya minden bdlcsek itileti.
Amyrrhatus Scipio tanitdsa szerént nem jo szolga rendet fellyebb
vald tisztekre ugratni, kit Bénatus francziaj kirdly is képen le abra-
zolt; alig ballagvan kiraly czimerét hordozd okrét iratvan, feliben
irva: Lépésrdl lépésre. A sietve lett dolgok nem nagyok. Pyrrhus
imperiumbéli fejedelem czimere bizonyittya, gy mint: Alacson leveles
fa mellett &ll6 alacsonabb térpe foliben irva: Az mivel sietnek, meg
kissebbedik. Ki né fel hamarabb a térpénél, mégis meg kissebbedik,
és mindennél kissebb l1észen. A’ csemeték mennél hamarabb nének,
annal alacsonabbak; az fak ellenben mind cserfa és hérsfa, mennél
kés6bben, annal fellyebb nének. Nagyobbak a miket ember lassan
mint hamar szerez. Hirtelen keresett tisztek, sokkal kissebbek mint
azok, kik az nagy faknak szokasa szerént lassan, de nagyon gytke-
reznek. Valami hamar lesz, hamar el vész. Gyenge gyukér hamar ki
szakad. A’ szolgak hirtelen el6meneteli mely bdcsiletes nekik, iti-
letem szerént oly veszedelmes. Irigységnek oszténe gyuldlségnek tiize,
kit csak nagy vér ontassal olthatni meg. A’ fejedelem nem szeret
téged, ha Ugy magasztal; mert életedet irigység és gytilolség fegyvere
ala veti. Ha okos vagy, a szerencsének gyors ajandekitél tarcs min-
denkor. Mid6n reméntelenil hizelkedik, félhecz ostoratol. Valamik
hamar lesznek ritkan oOrokosok. Valami hamar nevekedik, sok ideig
nem tartds, tartds pedig a ki lassann, kés6nn. Ha ezt a scotiai
kiralyné udvari szolgaja eszében vette volna, szolga tarsai meg nem
oltek volna; kinek koporsoja feliben irva olvassa minden Gton jaro:
Hamar fel- vagy el6 mentem : hamar le szallottam. Ha nem akarsz
le széllani, vagy le esni, lassan jarj.

1 I’oiseau.

2 A kéziratban igy van; a g6rog kozmondas helyesen: antvée
Roa%ia)C.

A Kisfaludy-Tdrsasag Evlapjai. XLI. 13
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NEGYEDIK RESZ.

Maéasok vétkei neked ne tulajdoniitassanak.

Ha kinek, a fejedelemnek mélté arra vigyazni, hogy népei
fogyatkozasi néki ne tulajdonittassanak; historiakbol is meg tandl-
hattad. Dicsirik az orszagot, dicsirik a fejedelmet is; gyaldzatos
orszagnak gyalazatos fejedelme. Dyocletianus arany vilagban €lt, arrol
dicsirtetett. Maximianust gyaldztdk, mert vilaga vaz volt. Valamely
fejedelem arany hegyekkel bir, az kdz néptiii arany erkdélcslnek tar-
tatik. A’ kiraly josaga, hazajanak oltalma. Leveg6 égnek csendessége ;
tenger vidamsaga, foldnek sirja. Mihent Drasis Német orszagban ér-
kezett ; az égh, a’ fold s az emberek megvaltoztak, szelidiltek. Ha
pedig a fejedelem vésott erkdlcsl, a nép is hasonld szerencséjét nem
méltatlanul néki tulajdonittya. Commodus csaszart az népek soka-
saga bal szemmel nézte, minden nyomorusagit ura megismért go-
nosz erkdlcsének, vakmerd gyilkossaginak tulajdonitotta. Azért is
nem ok nélkil 6jjdk magokat az okos fejedelmek, mikor valaki ellen
hadat inditani, vagy az orszagokra bizonyos (j ad6t akarnak fel
vetni; még elére mentvén magokat, hogy kéntelenséghdl, birodalma-
nak oltalmaért, nyugodalmaért, alatta valdinak, hiveinek békességes
meg maradasaért, vagy ellenségtdl szorongathatvdn nem telhetetlen-
séghdl, fosvénységbdl, vagy az altal meg gazdagodni akarvan, csele-
keszik. A’ tanudit orvosokat kovetvén, kik olykor vagatnak eret a
betegen, mikor az &ltal egész testeknek tisztulasat és allandd egésse-
gét reménlik. igy azért, midén a kirdlyok szolgat keményen biintet-
nek, hadat gy(jtenek, ad6t vetnek, szednek, szabadon mondhattydk
alattok valoinak: télletek kénszerittettem.

OTODIK RESZ.

Az igazsdglis meg csalhat.

Vagyon ném(iném( igassdg az hamis politicusokban, vagy ud-
variakban is, de homalyos, orczajoknak, beszédeknek, kilombdz6
fedele ; gomorrhai sodomai alma : kivil meg értnek latczik, beldl
tlizes hammd, ha szorittvdk porrd lesz. irott kép : festékkel jelenti a
val6sagnak hamis &brazattyat. Tukor: szeme el6tt mutogattya a tette-
tett igassagnak abrazattyat. Arnyék: igassag képét hazudgya. Kétcség
nélkil csalard ez illyen igassag: igassag, nem igassag, ollyan, de nem
az. A’ val6sagos igassag nem homalyos, nem fedezett, nem palastolt,
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csupa igassig, nincs rejtékben is; meg csalhat nem tulajdonsdga
miatt, hanem a ki roszszil lattya vagy hallya. Mi lehet merébb s
keményebb a f6ldnél? Szédilt fének sziintelen mozogh. Micsoda
vildgossabb az napndl? A’ vak nem ldttya. Micsoda édessebb az méz-
nél? Epés szdj iznek keserfi. Ugy dll mint a fold a merd igassig,
mégis azt véled hogy mozog, ha fejedet dlnoksigh széditi. A vildgos
igassdg olyan mint a nap, még sem ldtod ha elmédet az oktalansdg
meg vakittya. Mint az méz ollyan kedves az igassig. Mikor az
Aegyptumbéliek Mercuriusnak mézzel dldoztak, fenn széval kidltot-
tdk : édes az igassdg; ugyanis édes, mézes az igassdgh; mégsem tet-
czik ha kinek szdja izit az dlnoksdg epével keseritette. Sokan senki-
nek, sem az igassignak nem hisznek. Régi mondds: mondgy igazat,
bétorik a’ fejed; de mondgy igazat nékik meg csalod. Pdusona (igy!)
Jéus csdszdr dgyassa, soha nem nevetett, legh nagyobb mulatsiga
volt, mikor bdrsont szaggatott. A csdszdr meg akarvin nevettetni,
tiizet tdmasztott (ez a’ vitézl6 rend tdmaddsinak, és gyiilekezetinek
jele volt) és valahdnyszor vitézit egy mds utén meg jddzottatta, kit
az kirdlyné litvin nagyon kaczagott. De imé szerencsétlen jdték!
Tkiéas a kiraly igaz fia ki rekesztetik a kirdlysdgtil Paosuds (igy!)
fattya miatt, Tkiéts a csdszdrra tdmad, a csdszdr szokott tiizzel éb-
reszti, serkenti, hijja, inti, kidltya vitézit, de azok mint elébb jéték-
nak, vagy tréfinak vélvén, senki hellyébdl ki sem mozdult, azomban
a kirdlyt meg olik. Elt vélna Jéts, ha az igassdg, kinek az vitézlg
rend hinni nem akart, meg nem csalta vélna. Tehdt meg csalhat az
igassdg, akdr hidgy néki, akir ne hidgy. Masodik Fridéricus csdszar
a fegyvert kincsnek nevezte, a vitézit rabnak. Samminidtessek varos-
saban tdmadott arultatdst le akarvdn csendesiteni, azt izente nékiek,
hogy rabjait, és minden kéncsét ott akarja tartani; kéncs hellyett
fegyvert, rabok hellyett vitézeket szallitott varosokban, kit meg csalt
az igassdg, midén Fridericus birodalma ald hajtotta. Hidgy, de meg

lasd kinek, mert az igassdg is meg csalhat, kinek is meg ldsd mint
hihetsz.

HATODIK RESZ.
Jovendélni nyomorisig, veszedelmes.
Nyomorisag, mert a mit jévenddlsz, vagy szerenecsés, vagy
ellenkez6 ; ha szerencsés, és bé nem tellyesedik, nyomorilt vagy ha
vérod, ha ellenkezd, és az is bé nem telik, nyomorilt vagy, ha félsz,

veszedelmes. Péter de monte Iticino a constanczindpolyi gyiilekezet-
nek két dolgot jévenddlt, hogy Sigmond azon esztendében meg ko-

13*
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rondztatik, és 23. Jdnos a conciliumbol, vagy gyilekezetbiil diesésége-
sen tér viszsza. Hdgyik sem t6lt bé; Pétert egész Constdntia nevette.
Az okossdgnak kettés homloka vagyon, sokat l4t, de nem mindent;
valaki késén itil, ritkdn csalatik. Valamely 16 a szamdrt cstafolta,
hogy hasatt kérme vagyon, és hogy a terh alatt alig mdsz elébb
elébb. De meg felelt a szamdr: Néked, ugy mond, egész kormod va-
gyon, hamarébb jdrsz, de gyakrabban botolsz. Zdp tojasnak zdp fiai;
tudatlan agyvelének hirtelen, gondolatlan itileti; tarcsd fiiggében
elmédet; a dolgoknak végére, s ki menetelére vigydzz. Sdndor kirdly
halalat koz hirrel folytattdk. Némely ordtorok Athends vdrossit hada-
kozdsra ingerlik, gerjesztik. Phocion azt javallya, mennyenek azon
hirnek végére valésdggal; mert ha ma Sdndor, még hélnap, hélnap
utdn is meg holt (). Az igaz okossig ugyanossan siet, hirtelen nem
jovendol, az dolgok ki menetelétél vér. A’ persék minek eldtte az
athéndsbéliekkel harczoltak volna, gy6zedelmek emlékezetire mérviny
oszlopot 4llattak; de az athéndsbéliektél meg veretett mind magok,
oszlopok csuffa lett, és ellenségek 6rokés dicsiretének jelévé.

HETEDIK RESZ. ¢
Az el8ljar6 dolgokbél elébb meg lasd mi kévetkezik.

Ha az mib6l valami kovetkezhetnék, meg engedted, az mi ko-
vetkezik is megh engedted. Ne hirtelenkedgyél, hogy az Prygiabé-
liekkel késd ne légyen okoskodnod. A’ tandes jovenddk szeme.
A’ vilagi joknak perspectivdit a’ szorgalmatossdg dltal mindenkor
jévenddre igazgasd. A szorgalmatos gondviselés a’ jelen valékban a’
mi kovetkezik, az jovendSkben az jelenvalokban 1évé valokat szem-
16li. A’ ravasz lattya a veszedelmet, és el rejtezik, az edgytigyi hir-
telenkedik, vetemedik, el vész. Nydrban egy bak meg szomjuhozvin,
igen meredek patakra bocsdtkozék, és viszszd nem mehetvén kidlt,
segicse valaki; meg felel a réka: Ha, ugy mond, annyi esz volna
fejedben, mennyi szér az dlladon, ide nem vetddtél volna, minek
elétte a viszszd meneteled fel6l nem gondolkodndl. De mégis okos-
sabb volt a kecske a bakndl, ki midén meredek k6 szikla oldalon
legelne, meg l4tvdn a farkas, mond néki: Szdly le onnét, itt alatt
sokkal kovérebb, sirosabb fold vagyon. Felele a’ kecske : Tennen ma-
gad, nem magam tdpldldsdra van gondod farkas. Az okos kecske még
eldre meg litta, hogy veszedelem koveti, nem engedett a' farkas
hivatallydnak. Az elmés meg latvan a roszszat el vonsza magats
A’ Gondviselés nem vak., A’ kisded daltal mégyen, s el vessti magat.
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A Gondviselés, mind elébb monddm, nem vak, végre néz, mindenre
vigydz. Mindenek gyaldzattydra volt ama gondviselé Fabius késedel-
messége, ki még a szét is kimilve osztogatta, mindenre vigydzott.
Egyediill Hannibdl félt Fabiustél, hegyen fiiggé folhének tartotta az
éghi hdborikat, még a’ f6lhokbol ki ismérte. Ova cselekedgyél, a
farkassal veremtdl, és az 6lyvvel a t6rtdl fély. Pronaedt két homlok-
kal irjak, hogy mindent ldsson. A’ mely orszdg edr dll6janak Pro-
naea uti tdrsa, bdtrann, s j6l hajézik, szovétneke van, ki mindent
vildgosit. - Mdgnes kéje van, ki merre kellyen menni — meg mu-
tattya ; meg lasd mit csindlsz, végre nézz.

NYOLCZADIK RESZ.

Kiki maga fundamentomdval mint oszlop erdssebb.

A’ szerencse némellyektél dcednus tenger lednydnak nevezte-
tik, taldm az dlhatatos tenger dlhatatlansdgaral. Alhatatlan magzat
az dlhatatlansdg 6nnén maga. Golyébison 4&ll, kivel egyardnt fel, s
al4 forgandd. — Severus csdszdr hdzi szerencséje (mely aranybodl
ontetett szerencse bdlvannya) fiai kozott ugy hagyatott, hogy nélok
valé szélldsa minden nap valtozzék. A’ szerencse felettébb 1édzeng6 ;
bizontalansdga legh bizonyossabb naprél napra vidltozik: az ki nap
keletkor boldogh, nap nyugotkor boldogtalan vélt. Ne hidgy viddm-
sdgdnak, ne bizzdl hizelkedéséhez. Legh jobb szerencsének hidgy
leg kevessebbet; dlhatatlan; de mégis eggyik madsikndl dlhatatla-
nabb ; edgyiknek eréssebb fundémentoma lévén. Minémii az fund4-
mentum ereje, ollyan az épilet dllanddsdga ; a’ szerencse is hasonlo.
Senki szerencséje funddmentomdndl nem erdssebb. Kérdezték vala-
mikor egy ndvari embertél; micsoda uton, médon mehet nagy tisztre
valaki az orszdgban? Azt felelte: hogy edgy néhdny képpen szoktik
a’ tiszteket osztani. Némellyek nevek, némellyek nemek utdn men-
nek eldl, mert az kik udvarndl arra segitik, vagy nevek nagy, vagy
nemzetek. Némellyek kovér teli erszény dltal, némellyek véddalkozds,
fondorlds dltal, mésokat a nyereséghél ki vetvén, ki tudvdn, dsvin
tisztekbél. Némellyek torvényes hivatal dltal, némellyek, mdsok akar
mint ért vagy szerzett haldlival. Meg ldsd mellyik oszlophoz tdmasz-
kodol, ha mero, dllandé, erdssen dllasz. Mely alland6- s erds pdtro-
nusod szerencséje, ollyan a’' te szereneséd is. Megtantllya minden
udvari, Giton jdr6, maga oszlopdndl senki nem erdssebb.
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KILENCZEDIK RESZ.

Olykor kiillénboz8 eszkdzdk azon végre igen j6l szolgilnak.

Nem tudom az udvari tudomanyoknak nem elsébb részeé az
tettetés, nem az, kivel a’ vigydzatlan meg csalatik, hanem az, kivel
a’ ki jol vigyédz, kovetkezendd veszedelmeket meg elézhet. Nem illik
udvari emberhez, szivét elméjét mindenek el6tt titva, nyitva tartani.
Igyekezeted rejtékben titokban légyen, hogy az ellenség fel ne for-
dithassa. Kivdnsdgidot tettesd ha nagy dologra igyekezel, az miket
lattdl, mint ha nem ldttad volna, az miket hallottdl, mint ha nem
hallottad volna. Veled ellenkezd félnek reménsége gyakrdn meg csa-
latik, ha eszében vészi, hogy az miket 6 forral, ndlad tudva vannak.
Ugyanis ha titoknak véli, arra nem fokad, hogy dlnoksdggal, vagy
viszszds igyekezetivel meg csallyon. Sziikséges az udvari embernek
tandesit titokban tartani, s6t ha lehet cselekedetit is; valamit leg
inkdbb cselekszik, legh kevesbé cselekedgye, kivel magdt mind béke-
ségben, mind hdborusdgban nagyon segétheti. Gyakrian véghez mé-
gyen kép mutatdssal, az mi fegyverrel véghez nem mehet, és kilom-
boz6 uton végét érhetni a dolognak, kit nem lehetne nyilvdn véghez
vinni. Ezent bizonyittdk szdmtalan hadi stratagémak, vagy fortélyok,
midén a vezér emberek azt kovetik, kir6l ellenségek ingyen sem tud
gondolkodni. Epdminondds, midén ellensége lovas sereginek harcza
vagy itkozeti fel6l vélekednék, nagy port itott, és hertelenséggel
ellensége taboranak hatullydban kapott. Néha tetteti szaladdsdit, 1.ogy
azaltal ellenségét lesre vihesse. Igy cselekedtek az parthusok Crassus
ellen, igy Cyrus Tomyris ellen. Sokszor veszedelemnek vagy veszte-
ségnek tettetése, gyozedelmet szerzett. Mert Titus Licinius, midén az
harcz utdn vitézit el temettette volna, és mds nap ellensége, magok
felekezetib8l 4116 tébb holt testet tandlt vélna, el szaladt. Tyentdnus
ellenségétiil keményen meg szillatvin, és szorongattatvin, bizonyos
szamu férfiakat, aszszony dllatokat killdott ki az ellenség tdbordban,
kik azt mondandk, és hirdetnék, hogy a’ varosban igen roszul va-
gyon a dolog, ki miatt ellenségektil is kénszerittetik életet kérni.
Kit halvin az ellenség, és gondolattydt nyert poérnek tartvdn, meg
bétorodtanak és elébbi keménységekben aldbb hattanak. Tyentdnus
az varosban ezer tehenet szedetett Gszve, merén vdszonban varratta,
szarvokra kaszat kotoztetett, farkokra szurkos szalmét kottetett; egy
széval tiizes sirkdny d4brdzatban 6ltoztette. Legh sotétebb étezaka
vitézi kozill eot ezeret rendelt, kik a’ szalmét ellenségek tdbora ko-
zepén meg gyljtandk. Véghez ment. Az egész tdbornak eszét vesz.
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tette, el széllyesztette, meg verte, és hetven véarost vett meg. Hadi
vezérek satora foliben illendd Mauritius saxoniaj fejedelem czimere:
czethal a tengerben a’ ki eleiben vetett edényekkel jadczodozik, foli-
ben irva: Hlyen mesterségekkel. Meg csallya ugyanis az hajos az
czethalat, midén az hajok veszedelemben forganak: mert meddig az
czethal az edények fel hanyogatasaban foglallya magat, az hajos
békével jar mellette. Ellenséget alnoksaggal kell megh fogni, kilom-
b6z6 modokon, dtakon csalni. Gyakrann kiilémbozd eszkézok, és
maédok azon végre legh jobban szolgalnak.

TIZEDIK KESZ.

Valaki alnoksagodat isméri, annal hiteled nincsen.

Az udvari alnoksag, okossdgnak majma, alorczaval fedezett
tekéntetes elme. Vilag el6tt bolcseség, Isten el6tt bolondsag. Ezt kik
tudgydk gyors elméjieknek mondatnak, &lnokség kovécsi, csalardsag
mesteri: tettetni jok, képmutatni elmések, historiakbol, vagy példak-
bol csalard hitzok, mesékbdl Argusok, mindeniitt szaz szemiik; har-
mas lelkli Antaeusok; kétfejd hidrak; harom sziv(i Perionok, réka s
oroszlan bérben 6ltozétt Machianellusok, (igy!) titkon mast suttogo,
nyilvdn mast kialtd rettent6 vézok, kit nem csalnak meg ? Madarész
annyi tért, horgot, vadasz annyi hal6t nem vetett. Ha valamikor
mostani id6ben bizonyodik Pétracha (igy!) mondasa. Az csalcirdsagok
mesterit Gjjal mutogattydk ; a ki jobban tud csalni az okosabb. Mond-
van Lysanderrel: valahol az oroszldn bér nem hasznal, réka bowel
hozza. Tiberiushoz hasonlék, ki minden indulatit szandékit el tit-
kolta: az mit kivant nem mondotta, beszédével akarattya ellenke-
zett. Az mire vagyott gyaldzta, az kit Gtélt olelte, ok nélkil megh
haragut, harag nélkal fel indult, Ggy sanyargatta bardtit, mint
ellenségit; azt akarvan: hogy az fejedelem természetit senki ne
ismérje. De mit nyert véle? Tiberiusnak senki nem hitt, igaz ba-
rativa senki nem volt; mindenek gy(ilolségében el epett szegény
udvari he6s. Na néked szegény udvari, minden alnoksagodat tud-
gyuk, nem hisziink. Az hit, és annak tudoméannya, nem ulnek egy
székben. Boka vagy lyukaid vannak, — elmédnek barlangi; félek.
Embernek orczaja. szeme, homloka gyakran hazid, nem bizom.
Alnokségod, ravaszsagod mesterem arra tanitott, hogy ne bizzam. —
Amazt kdvetem; mar bizonyos ez utdn senkinek nem hiszek; elég
hogy egyszer meg csalattam. Valaki egyszer a’ tengeren hajo-torést
szenved, nem igen gyakorollya; mint kinek a’ kdsa meg égeti szajét,
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a’ tarlajat is fujja. Fann l6 kakasnak kdszon egy roka, kérdi: nem
hallotta é az allatok kozott végezett békeséget? a’ kakas tagadgya;
mond a’ réka, Ugy vagyon ne fély, jer kozelebb; a’ kakas nyakat ki
nydjtvan, mi dolog Ggymond? két agarat latok erre felé futni: a’
roka megijed: villog, meg futamodik : a’ kakas utanna kialt, megaly
roka, megaly, hova sietcz, hiszem békeség van: mond a’ réka kétel-
kedem benne, van e az ebeknek Kirévei. EImés kakas nem hitt a’
rokanak; ravassdgadt ravaszsaggal jadzottatd meg, szeget szeggel.
Alnoknak, ravasznak hitele nincsen. Az hamis udvari el mégyen térdre
esik, meg Olel, kezed ldbad csékollva, mindenben szolgal, csizmadat
is le vonsza, meg torli: ne kidgy néki, gondold Jéab is mint olelt,
csokolt, forgasd elmédben Judas alnok simogatasit. Jadzik az udvari
madarasz, csak ne hidgy néki, meg nem jadzottat; ha mit vall, taga-
dasra, ha mit tagad vallaésra magyardzd. lgir, fogad, semmit ne
remély; meg nem csal, s6t inkabb te csalod meg ha nem hiszesz
néki. De ha valamint téged is ravasznak hiszen? jo dolog; szivednek
minden rejtékit, ranczaid simicsd Kki; elméd szajaddal edgyezzen,
erkolcsod edgytigy(i egyenes légyen, homlokod ne ranczold. Mondgy
igazat meg csalod a’ csalardot. ki téged magardl itil, mindent visz-
szara magyardzvan, t6rben esik. Cythera és tért heged(i légyen czi-
meretek, feliben irva: Hitt vagy hitel nélkil lehetetlen tetczeni.
A’ ravasz el hitette magaval, hogy e6 tetczik, de nem tetczik; ha
tetczeni akarsz, hiteled légyen, az viszi véghez, hogy tetzsél (igy!).

PHYSIIIABOL.

ELSO RESZ.

Vezér nélkil az orszdg meg nem alhat.

Az fényes napot, vagy ver6fényt, Cléantes lampéssaval vildgo-
sitandm, ha egy orszaglasban torténhetd, vagy torténni szokott fogyat-
kozasokat akarnék el6l szamlalni. Vezér nélkil egy orszdg sem all
meg mindenek itileti szerént; az meg tapasztalt igassag, val6sag. Egy
orszag Plutarchus tanitdsa szerént tagokbol all6 test. Ott van a' test,
a’ hol a’ fed, a’ hon az lélek: a fed, és a’ lélek legh fels6bb, legh
nagyobb hatalom; a' test fe6 nélkil, orszag vezér nélkuil; test lélek
nélkiil, orszag fejedelem nélkiil; monarka nélkil val6 hatalom, biro-
dalom. A test lélek, és fe6 nélkil holt-eleven, s6t meg hdit, porra
lesz. Ugy fejedelem nélkill az orszag is lassan lassan porra valik:
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tanalkozzék leg kissebb aruitatds, a' por meg gyulad, fiistben mégyen.
Valahol vezér nincsen, el vész a nép. Salamon mondéasa: s6t mint
a’ fak levele, akar mely lagy meleg sz&l miatt is le hull; és mint
valamely s(ir(l habok kozott lebegd, s ingadoz6 hajécska kormanyos
nélkdl el merdl.

MASODIK KESZ.

Hatalom alatt I1év6 birodalom: edgy lélek, edgy fejedelem legh
jobb monéarchia.

Edgy hit, egy torvény, egy Kirdly a’ természetnek vezérlése
szerént is. Dicsirtessék a’ démocratia és aristocratia, de az monérchia
tulajdonsaga szerént fellvebb haladgya, 6vé a’ nyereségh. Az mennyei
karoknak fe6 vezére s alkottoja csak edgy. A’ nap az égen csak egye-
diil uralkodik. Ambar szaly a’ tenger mélységére ; minden féle katak
és folyd vizek takarodnak belé, mint haza; és a’ tengernek mint Grok-
nak, fejedelmeknek add fizetdi. Ugyan is az vizek, népek, nemzetek,
és nyelvek jelenségi. Azért edgy fejedelme, egy feje légyen minden
birodalomnak, ha két feje vagyon, rettent6 véz; ha feje harom,
Cerberus: ha pedig hét(!) feje vagyon hidra. Hat mikor a’ fejedel-
mek atyafiasok, s baratosok? Julius csaszar és Pompéjus ollyanok
voltak, de az irigység, egyenl@ség egyben vesztvén Oket, ellenségévé
tette egy masnak. Romulus, és Rémus, egy anyanak méhében el fér-
tek, egy orszagban el nem fértek. Bolcsen mondotta Prudentius : Az
legh nagyobb, az mi tellyes ér6iéi edgy. Nem j6 egy hé&znél sok
gazda, egy seregnél sok hadnagy, egy hajéban tébb kormanyos, egy
kalastromban tébb guardian ; sok agar kozott a nydl, sok baba kozott
el vész a’ gyermek. Cseh orszagi Janos kiraly egy rétet iratott, annak
kdzepében egy Okrét, feliben irva: Senkit ide nem eresztek.

HARMADIK RESZ.

Semmit se kérj valamire, ha igen nagy szikséged nincsen.

Valaki adomant kér, lanczot, békot kivan, kivel meg kottessék.
Ajandékkal kotelesztetni annyit tészen, mint lanczal kotve hurczol-
tatni. Valaki sokat kér, nem szabad magaval; keményen lanczolva,
kotve vagyon. Innét szarmazik amaz mindennapi ajanlas : Kegyelmed-
nek Ggy mond koteles szolgaja, méltatlan haszontalan jobbéagya.
Kotve vagy, gyakran akaratod ellen vondoztatol: pétientia, tiird
békével. Kotelet kivantal, kedvet t6it. Mas nagy rosz is vagyon a’
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kérésben : tigy mint az nem adds. Sokszor komor abrazattal, iiressen
térsz viszszd, és mint szoktdk mondani hoszszi orral. De taldm vé-
lasztott mesterséggel élsz a’ kérésben? Elmét elmével jadzottatnak,
eléznek. I'Igy jart egy pap ur, ki akkori pdpa kozel val6 attyafidnak
segitsége 4ltal cardindlsdgra, veress siivegre vdgyvdn, eziist mosdéban
z6ld és éretlen cseresznyével kedveskedett néki. Az mosdo6 koriilletire
iméz székat iratta: Az te napod sugdri 4ltal meg érik, meg pirul.
Kire vilaszul azt vette: hogy nehezen pirul, mert nagy darnékban
vagyon, sok nagyobb emberek miatt homalyban és @’ nap sugari nem
érhetik. Nyomorult pap trnak cseresznyéje z6lden maratt, orczdja meg
piralt. Veszedelmes kérni: magénak ember ritkdn kérjen, mésnak rit-
kébban ; mer a’ fejedelmek ha mit adnak is, minden j6 akarattyokat,
az kérék mellett torekedéknek tulajdonittydk. A’ fejedelmet inkdbb
egészben tarcsd magadnak, ki ne merfesd masokért, j6 akarattydnak,
adoménnydnak forrdsat. Kib6l ha magadnak meritesz, éva cseleked-
gyél, ritkdn, egyenessen, nyilvdn ecsak sziikségedet jelentve. Middn
kérsz is, idejét meg vdlaszd; sem mikor igen vig — sem mikor igen
foglalatos. Ha kérni kell is, éva kérj ne ldssék parancsolatnak. Egy
széval okosan kérj, és minek eld6tte kérnél, kérni tanilj, nagy mes-
terség kérni.

NEGYEDIK RESZ.

Minden hatalom csak Istentiil vagyon.

Eoénnon maga Isten monddsa: edrok igassdgh. Igy széll az meg
testestilt igassdgnak kévete dltal Isten. Ki ne hallya, Isten maga sz6ll?
Tehat hallyatok kiralyok, és ércsétek tellyes fold hatarinak birai,
tanullyatok meg, hajesatok ide fiileiteket ti, kik az sokasaggal birtok
és a’ nemzetségek seregiben tetczetek magatoknak : mert hatalom adu-
tott néktek az Urtl, és eré az Magossagbélitiil. Hallyad Nabugodo-
nozor: te kiralyok kirallya vagy, és az egeknek Istene adott orszagot
néked. Nincsen hatalom, csak Istentiil ; valamik vannak Isten rende-
lésébol vannak. Hallydtok vezérek, Isten kilddtt benneteket. Hallydtok
fejedelmek : orszdg szolgdi vattok, Istennek hely tartéi, azért mondta,
Istenek vagytok, az Istenek Istenétil. Mindenhaték az orszdgban,
Mindenhat6tdl az Egben; attél minden eré s hatalom: éltalla min-
denek ; nala nélkfil semmi az ki minden. Edudrdus hatodik dngliai
kirdly Istennek hdrom ujjan figgd vildg feliben iratta: Isten nélkul
semmi. Bizony semmi; Isten erejével éltalmaztatik a’ korona, tartatik
az orszdg; ezt pedig jelenti 4. dik scotiai Jakab kiraly z6ld fiibél allé
korondja. Kozépben amaz kimondhatatlan névv Jéhova, feliben irva :



MAGYAR PHYLOSOPHYA. 203

«z te er6dben, tompa, életlen kard, mellyet az Magossagbélinek ereje
nem élesitt, gyenge, er6tlen kopia, kit az Magossagbélinek jobb keze
nem bajt; lagy pais, kit Istennek karja nem keményitt. David gyer-
mek volt; philistaesus ember volt. David légii kissebb ; philistaeus hat
konyokkel és egy araszszal magossabb. David gyoénge péasztor; phi-
listaeus gyermekségét6l fogvast hadakozd férfi. David pésztor modra
oltozott, philistaeus rettenetes fegyver derekas. David botra tdmasz-
kodva, philistaeus pallosra. David parittyaval, philistaeus dardaval.
David az. Urban, philistaeus paissal; Isten mégis David kezében adta.
Philistaeusnak parittyabol k&vel homlokat tanallya, inardi le dti,
arczal esik; kardgyadt ki vonsza, fejét vészi; dogét az foldi oktalan
allatoknak és égi madaraknak eledelil ott hadgya: hogy tudna az
egesz fold, hogy vagyon lIsten lzraelben és ismérje meg az egész gyi-
lekezet ; hogy nem karddal, sem dardaval nem szabaditt az Ur. Ezt
jelentette Childericus ut6lsé francziai kirdly, midén két lilium szal
kéziben fenn all6 pallos hegyében tett koronat iratott; feliben imez
szOkat: Isten tandcsaval er6ss. Ugyanis nem fegyver, hanem Isten
akarattya; nem Mars paissa fegyver dereka, hanem Istennek minden-
haté karja 6rzi s tartya meg az orszagot. Rudolphusnak so6hajtasa
volt, mint Isten akarja. Czimere napra néz6 s azt Ohajtd sass volt ¥
feliben irva: Az orszdg és birodalomnak ereje IstentSl vagyon. (Bo-
réas szél, és hoid térok czimere kozott.)

OTODIK RESZ.

Az fejedelem minden hatalméat szolgainak ne adgya.

Yonnya meg Isten magat a' munkalkodastol; nem lészen Isten :
a' fejedelem tegye le hatalmat, nem lészen fejedelem. A’ szolga fiigjon
fejedelmét6l, nem a’ fejedelem szolgajatol, ha uralni nem akarja;
azert fejedelem, hogy igazgasson. Kirdly a’ ki parancsol, nem az, a’
kit csak korona ékesitt. A’ kiradly meg engedte valakinek hogy paran-
csoljon ? Kirdllya tette. Az orszdgnak minden dolgait szolgéakra bizni
annyit tészen, mint maganak urokat vélasztani. Uj napok a tellyes
hatalomnak szolgai, féllyetek fejedelmek! hogy mikor az 0j napokat
tobben imadgyéak, ti el ne enyészszetek. Magatokat, és az orszagot
egészszen szolgadkra biztatok? Magatokat, és az orszagot el adtatok,
el vesztettétek. Dioclétianus talam magan tandit, midén azt mondta:
hogy semmi sem nehezebb, mint jol parancsolni; — fejeket harman
négyen Oszve (tik, és edgyezd tanacshol a' csaszart meg fogjak: csak
azt mondgyak néki, a mit helyben kell hadni. A' csaszar, ki liaza-
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ban zarkoézik, igazat nem tud. Kénszerittetik csak azt tudni a’ miket
edbk mondanak: Birdkat csinal a’ kiket nem kellene. A’ kiket meg
kellene marasztani ki tidgya. Egy széval a nagy jambor fejedelmet
arriba bocsattyak, él adgyak. Az hamis udvariaknak orgonajok va-
gyon, ezt verik a szolgdk, mid6n a kiraly dolgaitdl sz(inik. Jer lassuk
renddel az orgona sipjait. Fogyatni kell, hdzni vonni dalni fellye-
nek (?); sziikség vagyon, meg kell lenni; vagyon moédom benne. Hatal-
mas felséges urasag birodalom ezt hallyatok. Igen tetczik vérbirsagh;
kénszerittessenek nem merik. Nem értik, egy fe6. Ti nem magatok-
nak. Hajcs red, Ok lassadk; maganos haszon nyereség. Ganéjbol is
arany, baratsag az lakoskodok szerencséje. Leg nagyobb igassdg tu-
lajdonség, viszsza vonasok magva. Galambbal veszekedni; fejedelem
nem véar, nem fiigg a’ torvéntlil. Szemre hanyas foldhéz verni.
A’ kirdly felség ellen vétet. Perek okai, haloi, hogy éllyenek, legye-
nek. Aszszony emberek hatalma, birodalma, pénz Kirdlyné; vallas
vagy religio Orvével, szine alatt. Oszlasd azonban, és mindenkor;
lehetett, lehet edgyes egyenetlenség. Kéneshez értékhez kovetség.
Mennyit mondtal kevés széval, meg érti az okos. Vak az, a’ ki a’
rosta altal nem lat. Félt az Hlyen musikatol halhatatlan emlékezetd
4. dik Karoly csaszar, hogy el ne vesztenék; ma parancsolt, vezér-
lett, igazgatott; élt hatalmaval, masok hitihez nem bizott, masok
szajdval nem evett, masok filével nem hallott. Sokat magéanak véghez
vinni csaszari tulajdonsag. Arnestustdl tanuit; azért Franczia, Német,
Olasz orszagban gyakran maga bément, a’ fejedelmek kozdtt vald
zavaros perczeket, haborlGsagokat eligazitotta, le csendesitette. Egész
Cseh-orszagot egy néhanszor keresztill, s végig jarta: mindeneket
meg vizsgalt. Tanacsokat, alsé felsé tiszteket, birdkat, a’ szegények
panaszit mindenitt hallatlan kegyességgel halgatta. Tortént valami-
kor, hogy déltél fogva nap Dyugottig, vagy szallatig azon helyben,
vagy piarezon éhen, szomjdlian tanaltatnék az csaszar. Tanulhatnak
ett6l a’ fejedelemtdl az fejedelmek, csdszartdl az csaszarok, mint
kellyen orszagolni, munkalkodni, és nem minden hatalmokat szol-
gékra bizni.

HATODIK KESZ.

Az er6, és tehetség kozép irant légyen, és csak ut6lso sziikségben
kell igen élni vele.

Valami er6szakkal lesz, nem 6rokds, nem is allandé: az mi
mértékletes, tartdés. A’ tengernek sem partyahoz kozéi nem jé, sem
méllyére nem jé verekedni; meg mértékd vitorlait, valaki batran akar
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hajokéazni, hogy kozép Gton jarhasson. Valakik boldogultak, kozép
Gton jartak. Dedalus erre intette Icarust. Kett6 kdzott repdllyon. Erre
Phaétont Phaebus. Kozép uton békével jarsz: sem alabb, sem fellyebb.
Ez minden okosok itileti, egész bd&lcseségnek gylkére. Solon mon-
dasa: Semmit ne igen, minden dologbaji méd vagyon; okkal s méd-
dal. Cleobolus tanitdsa szerént, okossdg nem tunyasdg, embernek
igyekezetit meg mértékleni. Akar mely kicsin munka is elég ha vég-
hez mégyen, nagy alkotmanyokat kicsin er6vel emelni mesterség. Az
okossag tiszti modgvat lelni, hogy leg kissebb erével leg nagyobb
dolgot vihessen véghez. Mi szilkség a’ tengernek veszedelmes kozepén
evezni, ha partyahoz kozelitve is azon véget érhetcz. Legjobb iz(i hds
a ki nem draga: leg job iz(i hal, a ki nem hal. Leg gydnyoriisége-
seb az viz mellett valé sétalas; leg batorsagosabb a parthoz kozéi
valé hajokazas. Philoxenus vélekedése szerént. Ha Robertus Malatesta
velenozei herczeg igv hajokazott volna, munkai utan hideg lelésben,
hideg-lelése utan koporséban idétlenil nem szallott volna. A’ ki sokat
akar enni kevesset egyék. Ha soOkat akarsz az orszagnak szolgalni,
kevesset szolgaly. Az orszagnak tobbet haszndl a’ ki legh kissebb
er6vel leg nagyobb dolgot viszen véghez, mint a’ ki legnagyobb erével
leg kissebb dolgot; erejét tovabra tarttya, idejét nehezebbekre ha-
laszttya; észszel tobbet gy6z a’ vénség, mint a' vigyazatlan iffilisag
erdvel: mind azonéltal valahol a’ szilkség Ugy hozza, nem kell az
er6t kimilni. Az aldott mértékletességnek czimere légyen edgy vadasz-
nak kéz ijja, és abban vésve : sem a keménység, sem a lagysagh nem
tet6zik. Akér mi is kimilve tartés. Tarcsd meg a’ drdga mértékle-
tességet.

HETEDIK RESZ.

Senki magéat a’ fejedelem alkotmannyanak igazdbban nem
mondhattya, mint a’ ki semmibdl emelkedett.

A teremtett allat nem munkélkodhatik semmib6l, csak Istentdl
lehet; és ez amaz legh fels6bb hatalom, melybli a’ teremtett allat
semmibdl alkottatik. Arra, hogy légyen, semmib8l égh lészen, vila-
gossag, nap, hoid, csillag lészen. Arra, hogy légyen, semmibdl tliz,
levegl, ég, viz, fold lészen. Arra hogy légyen, semmibdl zold f(, virdg,
leveles fa, hal és madar lészen. igy lehet az Istentdl, ki egyedil a’
semminek Ura. Valami Isten kiv(l vagyon, semmib6l valamire. Isten
kezébdl szarmazott, hogy az nagy Teremtének dics6sége, a’ teremtett
allat gyengeségének jele légyen. Ha Isten az arnyékot hintegethetné,
a’ vilag fejedelmét annak hinam. Arnyék lIstenek, foldi Istenek amaz
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mondéds szerént: En mondottam Istenck vadtok. Kiknek is vagyon
valami drnyékos alkoté, vagy teremté hatalmok: minémii Istenek,
ollyan Teremték. Alkalmatos szolgdkat vesznek el6 semmibél, az 4ltal
hogy légyen. Oly értelemre és alkalmatossdgra segitik, mely magok-
ban nincsen; és ez a’ kirdlyi hatalomnak mely nagy jelensége, tigy
néked az ki igy alkottatol, nagy béstelenséged bizonsdga. Kissebb
gyaldzattal maradtdl vélna othon, mint nyilvdn fényeskedel. El6
mentél, bocsiiltetel mindenektsl; de a’ mi benned ldtezik nem tiéd,
hanem a’ fejedelemé. A fejedelem hatalma imddtatik benned, nem a
te méltésigod. Nabugodonozor balvdnnya vagy, ki fell vagy csak a’
gyermekek is szivekben mondgydk: Nem imdadunk, mikor foldig ha-
jolva imédnak is téged. Ez minden teremtett dllatnak és alkotmény-
nak tulajdonsiga, kiben mikor az Teremtd hatalma leg fellyebb im4d-
tatik, teremtett dllatnak legh nagyobb béstelensége abbédl szdrmazik.

NYOLCZADIK RESZ.

Meg kell latni, az végnek j6 vélta érdemesé kedvedre.

Jordédn hegye Ursinus Médthé czimere csillag, czirkalom, mdgnes
k6, és szdmveté Lkonyv; feliben irva: Hdgyet néz. A’ hajés tudni illik
az Bigben Cinnosurdra az Cinnostra nevil csillagra néz. A’ geométra
kerekének kozepére. Chronoscopus a’ tengerre. Szén vévé kék irdsra
vigydz a’ konyvben. Minden okos cselekedetének a’ végére néz; kirdl
szoktdk mondani: Valamit cselekszel, okosan cselekedd, és végére te-
kénes. A hajés csillag utdn igazgattya uttydt. Az okos eszkozét dol-
gainak végéhez alkalmaztattya. A’ régiek valamely jol végezett dolgot,
ép hajohoz hasonlitottak, hogy mint annak egyik vége mdsiktél; gy
az dolognak elei végére czéloz. Az okosnak sziikség eldre vigyazii,
hogy dolgat meg ne bannya, magat meg ne bancsa. Sz. Ambrusnak
béles mondasa, az értelemnek, vagy észnek két nemes uti tdrsa szo-
kott lenni: gy mint az okossdag, és Gondviselés, ki jovendékre vald,
s6t végre, és végében néz, miért akar halasztani, eszében vészi, hogy
kozonséges halacskdnak arany hegyet ne vessen. Az okossdgh edgyikét
masikbol szedegeti. Az ezkozoket végével, végét az ezkozokkel egy-
ben veti. Valami testben a’ szem, az a’ lélek, az az értelem, és okos-
sig. Bolcsnek szemei fejében vannak. Salamon monddsa szerént;
ki azt hijja fének az mi az dolognak is feje. Fellyebb meg irt Sala-
mon monddsit Kajetdnus igy magyardzza. Az bolesnek szemei fejét
lattydk, azaz dolgoknak kezdetit, ki egyszer s mind vége is. A’ boles
erre vigydz, és végre czélozé eszkozokre : kib6l az okossdg leg inkdbb
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ki tetczik. A bolondnak labaiban szemei, dolognak fejét eleit nem
lattya, vak tok a’ feje, mid6n dolgat véghez vitte labaiban néz;
lattya, kés6n bannva meg. Régi magyar mondas: Bolondnak fa pénz
is j6, ha elveszti sem bankddik utanna. Amphysbénat 'koveti: mely
oktalan allatnak feje homlokaban; feje farkaban vagyon, feliben illik:
Feje végében. Dolgaidnak végét Argusnal is tobb szemmel nézzed,
vigyazd; hogy azoknak mint egy terhes hegyei nevetségre mélto
csufos egerecskét ne sziillyenek.

ELILENCZEDIK RESZ.

Az vezér ember tébb helyt ne foglallyon: csak az mennyit meg
Grizhet.

Az er§ felett valo batorsag haszontalan, semmi; meg tanul-
hatni amaz régi példabdl, mikor tudni illik az kevély HGid, Titan
neve alatt vilag kirdlynééva, és aszszonyava Kkivant lenni az égi
csillagok seregének segitségével; de az Naptdl meg gyOzettetvén, 6rok
setétségre itiltetett. Semmit nem jo er6 felelt kezdeni. Tobb hellyet
ne foglallyon akarki is, csak a‘menyit meg Grizhet. Hat megett hadni
az ellenséget nem kell ugyan; de sok erésséget meg venni, foglalni,
latott hallott hadi okossaggal ellenkezik. Mert, vagy minden kastély-
ban sok népet, vagy praesidiomot kell hadnod, vagy el kell rontanod
mivel az meg oszlott, és szakadozott erS, egyben gyfilt ellenségnek
ritkan alhatott ellene. Az er8sség jo, de praesidiom nélkil ellensé-
gedet bétorittya, nem rettenti, mert azok nem gy&zedelemre, s
mészarszékre valok. Sok kastély, sok vitézl6 nép, sok ember, sok
élés, sok pénz. Nem lehet sokaig tartds: kovetkezendd képpen oly
kénny( kastélyokat venni, mint veszteni; fél6 az ollyan hadi vezér,
Ggy ne jarjon, mint kir6l Mythologus emlékezik ; ki midén a' varos-
ban, feles tylkot vitt volna bé szekerenn, tavul az roka eszében vévén,
tanacskozik a’ farkassal, mint csalhatndak meg az polgar embert, azt
végezik, hogy alkalmatossagat latvan a’ farkas kapjonn belé a paraszt-
ember lovaban : ellenben a’ roka holtd tévé magat, az ut félen fek-
szik : nyavalyds ember a’ rokat holtnak gondolvan, mint j6 nyeresé-
get fel veti szekerére nagy érommel; a‘ roka kozelitvén a’ tydkokhoz,
valahanyat el fog bennek, elébb all: kit midén a paraszt ember ker-
getne, szekeres lovaban &' farkas belé kap, szegény kocsis, middn
mind kett6t akarja meg segiteni, mind kett6t el veszti. Valamikor az
hadi vezér sok kastélyokban oszlattya népét, és meg riad, meg akar-
van mindenikét segiteni, félek rajta, mindenikét el ne veszesse, két
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szék kozott a' foldon ne maradgyon. Erejével terhe légyen egyenlé
mérték(, vallara tébbet ne rakjon, csak a’ menyit el bir. Hippolitus
irott képérdl tanallyon, térdre allott tevériil, ki midén ereje felett
valo terhet érez hatan feli nem akar kelni, feliben irva: Tobbet ma-
gamra nem vészek, csak menyit el birok.

TIZEDIK RESZ.

Nem jo minden tehetséget véghez vinni.

Sokat tehetcz, mind véghez ne vidd, mert kevélység. Mil6 az
tolgy fakat is ell hasithatta, meg cselekedte, de az meg hasatt tolgy
fa viszsza szaladvan, kevély lelkét ki ugratja. Sokat nem tudok :
végére mehetcz mindennek, de végére ne meny, mert felettébb vald
szorgalmatossagnak jele. Sem kuszdb, sem bolt, sem piarcz az felettébb
valo visgaloktol nem Uress; sok haszontalan kérkedéseknek csevegé-
seknek vége hoszsza nincsen, kikkel halgatojokat Untattyak, farasztyak
s csak nem meg slketittik. A’ telhetetlen szorgalmatossagot, mint
fene lovat meg kell zabolazni, és az mértékletességnek kerekében tar-
tani. Afrus Sz: Agostont6l valamikor kérdette : mit csinalt Isten a’
vilag teremtése el6tt*? Azt felelte: Poklot készitett a felettébb vald
szorgalmatosaknak. Sokat tudcz, ki fecsegheted, ki ne fecsegj min-
dent, mert bolondsag; innét amaz fecsegd vagy szapora beszédii
Anaximénes fel6l Theocritus. Szavai patakok, esze csak egy csepp.
Innét Catd, barati szamaban és gyiilekezetében kivankoz6 fecsegét be
nem fogadott, mondvan: Xem élhetek azzal kinek szaja bévebb szi-
vénél. Innét Lacon, minek utdnna egy flilemilét meg mellyesztett
volna, és fejében csak mi vel6t sem talalna, fel kialt: Hang vagy
flllemile, semmi nem egyéb. Bolcs S6ion mondasa: a bolond nem hal-
gathat, és a’ fecsegés bolondsagnak jele. Légy tehat mint bevessen
phylolégus: nem mint sokan légophylus. Sokat hallasz? el kihe-
ted, mindent el ne hidgy, nagy leventség. Domitianus liizelked6k-
nek filleit adta, mindeneknek hitt: Onnon magok az prokatorok,
kivatallyokat, és pereket félben hagyvan vadolkodasokra fokadtak.
Levent csészar leventsége, volt birodalméanak leg nagyobb nehézsége.
Ritkan hidgy, széllyanak olykor veled az bdlcsek is mint a kigyok.
A’ kigyonak Eva konnyen hitt, el veszett; még az kigyok okossagé-
ban is lehet csalardsdg. Sokkal birsz ? adhadcz, ne adgy mindent*
mert rut tékozlés, ne légy feneketlen hordd, kiben a’\iz meg nem
marad, mert feneke nincsen. Hlyen hordd volt amaz arragoniai
lovas: ki midén Alphonsus Kiralytél gyakran kérne ajandékot, igy
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felelt néki: Ha mindent meg adok az mit kérsz t6llem, elébb meg
szegényittesz, mint meg gazdagitlak. Egy széval sokat latcz. Itiletet
tehetcz, mindent ne itily; mert felettébb valé becstelen vakmerdség.
Egyedll Isten nem vétkezhetik az itiletben, ki csalhatatlan az ismé-
retben. Gondold Appellek (!), fély, hogy el6l alvan azt ne kidlcsa:
Varga ne tovabb a’ kaptandl. Odd magad; Straté néked is azt ne
talallya mondani: J& kovacs az poroly felett beszélgess. Egy summaba
foglalva tekéncs az okossagnak imez aldbb meg irt tablajaban, s azt
kdvesd.

Cselekedni, tehetcz, kevélység,
vizsgalni, 'é tudcz, felettébb valo
° mondani, N Nem tudcz, - szemfiilség,
g hinni, = hallaszsz, § bolondsag,
Z  adni, § birsz, leventség,
itilni. s latez. tékozlas,
vakmergség.

TIZENEGYEDIK KESZ.

Hatalmas fejedelem, kinek sok vitézi vannak; tobben hatalmaban,
vagy tehetségében.

Az tehetségben allé hadak, arany, ezlst b6sége. Az okos csaszar-
nak tobb vitézi vannak erszényében, mint mezében. — Ugyan is,
inkdbb fél az ellenség a’ lathatatlan, mint a' lathatd hadaktdl, vagy
ollyan hadtél, kit nem lat, mint az kit I4t; nem mindent mutat meg
a’ mester tanitvannyanak a’ mit tud, sem a’ fejedelem a' mit tehet
ellenségének. Az hatalom maradgyon fligg6ben, és minden tarhdzak
az vitézl rend miatt ki ne urlillyenek. Meg veretik a’ had ha lress
a' tarhaz, Uress tarhaz hadat veszt, vert reménség, vert 6rom. Gon-
dolatlan romaiak az hadakra egyszer anyit koltottek, vagy inkabb
vesztegettek ; hogy az gombokban, 6vokben, gy(riikben valé aranynaél
tobb nem maradt. Rettegett az egész varos, szerencsejét egy koczkéra
vetette, ki csak nem vakot hozott. Minden erejek egy tadborban sz6-
roit. Lefekitt volna Roma, ha a’ tdbort mostoha szerencse meg verte
volna. Az okos fejedelmek téborostél magokat egy szerencsére nem
vetik. Mind a’ dolgot, mind a’ reménséget tarhazban hadgyak fiigg6-
ben. Ha veszedelem fenyegeti, tehetségekben vagyon erejeket segitsé-
gekre forditani. igy rovid Ud6 alatt hetven ezer embert gy(jtott a

n Kisfaludy-Térsasag Evlapjai. XLI 14
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seythdk ellen Dérius. Igy hédromszdz ezeret erétobéliek ellen sybéritdk
f6 vezére. Egy két holnap alatt Valenstain Morvaban huszonhdrom
ezeret Znoyma vérossaban. Ura feldl szolgija homédlyossan igy szol-
vin: A’ téglak alatt sok bagoly hever: bagoly czimerl pénzeket
értvén rajta. Jeles nevezet! Mint a’ tégldk alatt setétben a’ bagoly,
ugy ura pénze rejtekében volt. A’ bagoly Pallds madara: fegyverben
6ltozott Pallds hadi f6 vezér; szerencsés fejedelmek, kiknek illyen
baglyai vannak a’ tégldk alatt, azaz tdrhdzdnak rejtékiben. Kiket
valamikor a’ sziikség kivédnnya, mez6ben szallithat, és Palldsnak 6rz6it
tobbitheti.

TIZENKETTEDIK RESZ.

Mindenek kezdettiil fignek; a’ kezdet ha kicsin is, meg ne vesd.

A kezdet mértéke kicsiny, hatalma leg nagyobb: Aristoteles
tanitdsa szerént: Kicsinyen szuletik, elébb elébb menvén gazdagodik,
és magahoz velt sok vizeket viszen a’ folyé viz. A’ mely bikatol most
félsz, bornyu kordban simogattad, «’ mely fanak darnyékaban nyug-
szol, veszszé volt. Leg kissebb dolognak is kezdetit meg ne vesd, va-
lami abbél kovetkezik legnagyobb, vagy kér, vagy nyereség. Kez-
dettiil fiigg minden. A’ dolgoknak eleire vigyazz, ha annél kissebb is.
A vétek elein kicsin, iddvel nagy, végtére legh nagyobb. Két felé
nyilt dtnak nem mnagy kozi vagyon, hova tovébb terjed, és nagy
kozre széllyed. Kezdeti hdrom arasz alig volt. Kozepi egy mért fold-
nél is tovdbb terjed. Kezdetre vigydzz, kit6l mint fundémentomtcl
fiigg az j6 mnevelés. Az iffiak szive uy edény: valaminémi szagot vé-
szen els6bben, sokdig meg tarttya. Ezt jol tudta francziai Lajos
kirdly : addig soha le nem fekiitt vagy nyugodott, meddig fiait maga
eleiben nem hivatvin, a’ fejedelmek dicsiretes monddsit, és ecseleke-
detit el6ttok el nem beszéllené, hogy kovetnék, visszdjat pedig tdvoz-
tatnak. Nagy dolog embernek valamihez szokni gyermekségétol fogva.
Ha valamikor az nevelésnek ideje latczott, ki tetczett amaz egy test
vér Venceslaus és Boleslaus atyafiakban. Edgyikét dhitatos Ludmilla,
m4sik4t istentelen Drahomira nevelte; edgyik dhitatos, mdsik isten-
telen volt; edgyik szelid, médsik kegyetlen; edgyik emberség tudo,
mésik vad. Mit nem cselekedett istentelen Boleslaus? a’ szemtelenség
maga szégyenli. Drdhomira nyomdt kévetvén (kinek keze dltal Lud-
milla sokad magdval el esett), Venceslaust, maga tulajdon attyafidt
meg 6lte, Isten, s emberek torvényét meg szegte. De nem maratt
iiressen, és biintetetlen Drahomira lator nevelése ; sem Boleslaus gyil-
lkossdga és szentség-torése : Drdhomirat a’ fold szekerestdl el nyelte;
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Eoleslaust attyafia vére annyira el undokitotta, hogy annak mocskéat
semmi le nem moshattya. Meg latczik az falon istentelen gyilkossa-
ganak 6rok bizonysaga. igy edgyek tudni illik a végh kezdetivel;
elei végével. Kezdettlii fugg minden: kezdetre vigyazz, ha jo végét
akarod varni.

TIZENHARMADIK KESZ.

Egyik orszagnak romlasa; masiknak eredeti.

Tizenkettddik Lajos kiralynak czimere fellegh, éghi jel volt,
«foliben irva: Ecclypsisek, az az nap, és hoid fogyatkozasi kozott
tdmodok. A’ kiraly tudniillik az orszag ©rokossé Karoly halalaval,
mint valami nap fogyatkozasaval kérkedik, hogy az orszagnak vila-
gossagat érte, mint a’ csillag ecclypsisek kozott. Ezt én orszagokra
illetem. Tdmadnak orszdgok szomszéd orszagok fodtaval. Ujjak ta-
madnak, mert a’ régiek ell esnek; ezek romladsa amazok épileti. Az
orszagok hajok, a’ fejedelmek kormany tartdé hajos mesterek : torott
hajé deszkéibdl ujjat épitnek. Phaenix madarak az orszagok; meg
égh a! phaenix, de meg nem hal; mert hoit eleven hamvéabél Gy
phaenix tdmad. Tréja meg ég, amaz leg szebb varosoknak feje; és
Tréjanak birodalma flistben mégyen ; de imeé meg égett hamvéaboll Gy
phaenix madarak tAmadnak. Tréjabéliek maradéki, meg marad kegyes
Aenéés. Ell esett kevély Tréja; kinek esetétlii Aenéds meg rémilvén,
fel kd'lt ki szaladott. Macédonidban érkezett, onnét Siciliaban, Sici-
lidbdl Laurétom foldére, kinek Uy Troja nevet adott; az utdn LA&vi-
nium varossat épitette; utanna Nandorfejérvarat; végtére viladg fejét
Roméat. Oh Roma! Nagy birodalom, imé Tréja tlzei vilagoskodtak
elétted, Trojanak vesztére, néked életedre. — Troja tlize volt amaz
meg gyulladott hajnal csillag, ki az romai birodalomnak legh fényes-
sebb napjat jelentette; ugyanis edgyik birodalomnak gyaszos teme-
tése : masiknak Orvendetes sziiletése. Mas orszadg romlasaval épult
birodalom foliben irok, hoit 6korbdl szarmazott méheket illyen szok-
kal. Méasnak halalaval életet.

TIZENNEGYEDIK KESZ.
Senkit nyilvdn meg ne béancs.
Alciatus, kegyességet akarvan tanacsolni fejedelmének, példaul

a’ méhek kirallyat iratta eleiben. Mely szabados, batorsagos fejede-
lem, kinek fulankja nem A&rtalmas. ATki hatalmat kegyességgel mér-

14~
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tékli; annak mindenek tisztak, fejérek; igazabbak ellenségi hozzjja,,
mint mashoz alatta valdk; mindenek itileti szerént orok emlékezetre-
dicsiretre méltd. Boldog fejedelem alatta valdinak attya: annyi fia,.
menyi jobbagya, minden 6riz6, és fegyver nélkiil batran alhatik 6lok-
ben; fidk modgyara kordi vétetik tulajdonival; mint fiainak, Ugy
parancsol, mint fiai, 4gy szolgalnak. Ha meg hal, mi hallatik? Oh
mely kegyes, dicsiretes fejedelem vala ez. Mint atyank gy paran-
csolt; mint atyank, Ggy hdit meg: hogy békével nyugodgyék, fiai
kény hullatdsdban csendesen temettetik. Meg hdit, és bé fodik kopor-
s6javal ; nem hoit meg, mert az hivei kedves emlékezetiben él 6rokke,,
azt Irvan koporsojara: Ez jambor fejedelem, csak abban vétett, hogy
meg hdit. lllyenek természet szerént minnyajan a' felséges ausztriai
hazbui val6 fejedelmek. Budolphus kegyes volt; a’ kegyesség 6nnon
maga két dologra int. Els6: ne légyen a’ kegyelem igassag nélkdil,
ne légyen az j6 akarat, vagy kedvezés keménység nélkil. Az irgalmas
kiralyi palcza mellett légyen boszU buntet6 allé pallos. Az fenyitték-
nek rendi minden részeiben meg tartassak; a kegyességnek mérték-
letessége igassag, az igassagnak pedig kegyesség légyen. Masodik : a’
fejedelem kegyes emberségében 6ltdzzEék; de felséges méltdsagabol ki
ne vetkezzék. Az méhek kirallyan kezdettem, végezem is. Korullotte
repddsé méhek kozepiben Irvan; feliben: Felséggel, nem falankkaE

TIZENOTODIK RESZ.

Az orszagban nem j6 Ujsagot kezdeni minek el6tte nem tudod, mi
kovetkezik.

A természet énndn maga tanit gondviselésre, ki semmit meg
nem valtoztat; ki helyében méast nem Aallat, olykor alkalmatlan szol-
gat is el kell tlirni az orszagban, ha tapasztalhatd hézagot szerez
véltoztatasa. Az egész malmot meg allattad, ha csak egy kerekét ki
vetéd is. Nem minden fogyatkozas lehet elégséges oka a’ szolga val-
toztatdsnak. Mert taldam az, ki utidnna kovetkezik, tobbszor botlik,
tobbet vét. Es igy az el6bbenit viszszahini nem Iészen tanacsos : mert
félé, hogy ne csintalankodgyék, és hogy ha csak titkon is nagyobb
boszut ne allyon. Arral nem széllok hogy az Hlyen helyben Kilata-
sokkal meg vallya valtozasban esett vétkét, nem utolsé becstelensé-
gével és méltosaganak kissebbségével. Dicsiretes a’ szolgék allandoé-
sdga ; kiket egyszer valasztottal, kedveskedéssel is meg tarcsad. Meg
vallom nem illetlen a' szolgat bline miatt hellyéb6l ki allatni; s6t
bocsiletes mikor azt mondgyak: Imé az kik néki hamissan szolgal-
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nah, nem allandok. De azt szokasul vermi, és gyakorlani, alkatatlan-
sagnak jele; ki altal az okos és tekéntetes ember meg rémilvén, el
idegenedik az udvariul. A' cytherdas midén valamely hdra nem jol
zeng, nem vagja el haragjdban, hanem csendessen fellyebb vonsza.
Ha pedig el akarja metczeni, készen tartya, kit helyére wvonszon.
Ezent kovesd, és a' szolgat az orszagban hellyér6l kénnyen ki ne
vesd, minek el6tte mast helyette val6t nem szerzettéi. Az égh alol
Atléas véllait el nem vonnya, minek el6tte Hercules kellyében allyon.
Ide illik mésodik Philep kirdly czimere: az eget tarttya Hercules,
Atlas nyugszik, foliben irva: Hercules az nyugodalomnak oka.

TIZENHATODIK KESZ.

Azon igyekezetnek a' szilkségben szerencséssebb ki menetele
vagyon.

Eégi udvari mondas. Szilkség az (déknek, és erkdlcsoknek
engedni. Az id6nek szolgélni kell, az alkalmatossagra vigyazni: ki
el6l hajas, hatti pedig kopacz; homlokat meg foghatni, nem nvak-
szirt. Imadni kell az échét vagy viszsza csengd szézatot, mikor szelek
fajnak. A’ csillagok forgasara, és tulajdonsagara, inkabb kell az udvari
embernek vigyazni, mint az égben nézének; edgyik tiszta égben,
masik homalyoshan szolgal. Emberek cselekedetének, és dolgainak
lelke az alkalmatossag. Dolgod van az fejedelemmel? idejét meg
valaszd. Vagy az romai mondas szerént: idejében j6j. Vespasianus
csaszar akkor volt leg kegyessebb, és engedelmessebb, mikor flirdgjé-
ben, vagy ebédl§ palotdjdban szokott menni; mikor szolgéi valamit
akartak tolle kérni, csak arra vigydztak. Tanuld meg, mikor a’ feje-
delem dolgaitdl (ressedik, olykor vigabb, szelidebb; akkor menny
hozza, szolv véle, kérj t6lle. Az oOréra vigyazz, ki az e idejében (i,
vér. Feliben from: Ideje van a’ halgatasnak, ideje a' szallasnak.. De
az udvari embernek még sem annyira szolgal, mint az hadi ember-
nek az alkalmatossadg. Leg kissebb er6 alkalmatossdgnak idejében
nagyobb, mint mészszor a leg nagyobb er6. Mid6n Pyrrhus Antigo-
nust haldlos bajra hitta volna, edgyik felelt néki: Az én vitézségem
nem fegyvert6l, hanem Udot6l var. Ha Pyrrhus életét meg unta, mas
utakon is el vesztheti. Az vitézségnek alkalmatossag lelke; a vitézeket
batorittya, fegyvereket élesiti, paisokat keményiti. Ezen lélek altal
lettek az romaiak vilag uraiva. Minden orszagok alkalmatossagit ki
tanultak, visgaltak; és tébbire vesztég llve tették a’vilag birodalmat
magokéva. Elsé Alphonsus francziai herczeg, egy gyujtogatd meg &sz-
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I6tt tiizes golyobisnak feliben imez szokat iratta: hellyében s idejé-
ben. Erre vigyazzon minden hadi vezér.

TIZENHETEDIK RESZ.

Nyugodalommal egyelisd munkadat, valami nyugodalommal nem
egyelittetik, nem tartés.

Aprd késedelmek nélkil a’ természet nem mozdul, sem nyu-
godalom nélkil az udvari élet. A’ munkat nyugodalom, a’ nyugodal-
mat munka szokta kovetni. Edgyik faraszt, masik er6t ad; edgyik le
nyom ; masik fel emel; edgyik veszteget; méasik helyben allat. A’ nyu-
godalom az munkéanak, a’ munka nyugodalomnak pihenése. A’ nyu-
godalom munkéaval, a' munka nyugodalommal tartés. Nyugodalom
nélkil a’ munka meg szakaszt; munka nélkill a’ nyugodalom meg
vészt. Amaz nevezetes affrikai Scipio, gyakran el vonta magat az
kosségtol és gyilekezett6l, és csak maganossan, mint valami parton,
Ugy nyugutt. Az ember lelke vadasz Dianna kéz ijjahoz hasonlo; kit
ha mindenkor fel vonva tartasz, meg lagyul. A nyugodalom sziiksé-
ges, de illendd képpen. Ne ugraly szeles mddon macédoniai Philep-
pel; csintalanul se énekely Céligula csaszarral. Ne is szekereskedgyél
csifossan Néroval. Az fejedelem jatéki, mulatsagi tisztességetek legye-
nek, szorgos dolgai, gondgyai utdn vald nyugodalmét ne tobbitcse,
szaporitcsa vétekkel. A’ bestelenségnek nevétil is pirdllyon Maximi-
lidnus csaszérral, tartcsa illetlennek, valami orcza pirulast szerezhet
méltdn. Nem kell a' blindkét mulatsagok koziben szamlalni: faraszta-
nak, nem mulattatnak ; kinzanak, nem vigasztalnak ; szabados étczaka-
kot, kedves kellemetes napokat nem csinalnak: nydghatatlan elmédet
annal is inkabb terhelik, farasztyak, s félelemmel, és gonddal epesztik.
Amaz aegyptiai nyugodalom czimerén végezem beszédemet; réten
legel§ filves lonak feliben irvan: Nyugodalommal egyeles munka.

TIZENNYOLCZADIK RESZ.

A’ rendes tdbor kevessebb néppel annyi, mint a’rendetlen tabor
tobb néppel.

Az rendetlen tabor, fejetlen test: tadbornak inkabb csufja, vagy
rettentd vazza, mint tabor. Innét a’ régiek leg inkabb a’ rendre vigyaz-
tak ; valaki rendet bontott, fejét vették. Mely roppant taborokat vesztett
a’ rendetlen, vagy esze veszett rend. Példaink Xerxes Gorog orszagban ;
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czimbrusok, németek Olasz orszaghan ; Svphax Affrikaban ; Antidchus,
Mytridates, Tygranes Asyaban. Rendelt seregeknek rendi a lélek; és
attél a’ szempillantastol fogva az vitézl6 népnek mind élete, halala.
Spartabéli Léonidas vitézi katszadzan voltak, Xerxes vitézi 6000-en. Mely
nagy kilombség! Mégis j6 rendben vett s allatot hatszazan, hat ezernek
batran néki menvénn, csak nem mind egy labig le vagtdk. Phormidnak
harmincz hajoja vagyon ; az ellensegnek 6tven. Phormio rendben vészi,
ellenségét tétova széllyeszti, oszlattya; Phormio nékik rohan; kit el
meritt bennek, kit el fogk, kit ei szalaszt. Illyen a’ rendes erd'nek
tehetsége. A’ tabornak rendi szamanal eréssebb. Aphtonins bikéai ma is
élnének a’ pusztaban, és az oroszlannak praedajavad ez mai napig sem
I6ttének volna; ha mi némi rendben allottak, fel nem bontottak volna,
szamokhoz bizvan. Az rendnek fogyatkozésa a' dolognak bizonyos ve-
szedelme, nem csak az hadakozasban, hanem minden életben is. Itt le
irom Sz : Gergely dicsiretes vélekedését az rend fel6l: Rend nélkul fel
héborodas, és dszve egyeledés a levegd égben menyddrgések; a fol-
don indulds; a tengeren hajé torés. Varosokban hadak, héazakban
viszszavonasok; testekben nyavalyak, lelkekben biindk. Rend nélkiil az
egész vilagnak veszedelme kozelitt. A’ vilag lelke rend, mindent eleve-
nitt, mindent taplal.

TIZENKILENCZEDIK RESZ.

Bator ember szive koruli all6 veszedelmekben keményedik.

Aethna hegye alatt temettetett Enceladus. Kemény, er6s, vitéz
ember volt. Az er8s ferfiat ellenkez8 dolgok mint valami hegyek bar el
boritsdk is; talpon all; nem tagjait, testét, ki az halhatatlansdgnak
szolgal6ja, szerencsének rabja (szivét, s batorsagat értem rajta) (). Vitéz
ember batorsdga az torténetektél sem fél, sem var, meg nem esik, el
nem fogy. Akar mint szorongasd, sértegesd, nyomorgasd, vijjad, Ussed,
vagjad, végét nem éred; ha sebek esnek is rajta, mint Agamemnon
fegyver derekan, érommel viseli, mint valamely ablakon, azokon altal
nézvén, a’ diihds szerencsének liedban valé fenyegetésit csifnak tarttya.
Hajnal csillag, ki minden kodok felett és kozott inkdbb fényeskedik:
gyémant a’ tlizben, azaz gy6zhetetlen sas, ki szarnyairdl fellyll nézi az
feln6k menykdveinek dorgését, az élémentumok harczat. Akarsz é
illyen vitézt latni. imé 6todik Karoly er6ben, batorsagban elsd; leg-
nagyobb hadi veszedelmek, és haborisagok kozott nevet, mondvan :
Mennél tobb a' veszedelem anndal nagyobb a dics6ség. — Ingolstadium
alatt, egy nap alatt hat ezer agyu golyobist 16nek, szérnak taboréban,
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kikt6l maga satora sem volt Uress. Oldalt, el6l, ut6ll esnek, vesznek.
A’ csaszarnak sem hellyé, sem orczaja nem valtozik; szolittydk barati:
tartsa meg magat mindeneknek, &rizkedgyék. 6jja magat; mosolyogva
igy felel: Mellyik cséaszar veszett valamikor agyu golydbis miatt.
Ugyanis az mely vitézeket olykor fegyverrel meg gy6znek, ellensége
batorsaganak erejével lésznek viszont gy6zedelmesek. Ha kép ir6 vél-
nék, vitéz Karoly csaszarnak czimeriil vizben meriilt tiizes vasat irnék ;
feliben azt: T(iz, viz &d er6t. Karoly szivét ellenkezd dolgok bato-
rittyak, keményitik. Viszont Noé barkajat irnam ; feliben : A’ vizekkel
edgyutt emelkedik. Emelkedgyetek, nevelkedgyetek vitézek; mennél
inkdbb benneteket a veszedelmek szorongatnak, annal fellyebb emel-
kedgyetek. Ha hdltotok utan az emberek, kik benneteket dicsirjenek,
el fodgynak ; fel kelnek az er6sségek, kiket foldig rontottatok ; fel kel-
nek a’ tornyok, kiket le vetettetek; fel kél ellenségtek hamva, kiben
gy6zedelmet vettetek: azok fognak dicséiteni, benneteket dicsirni.

HUSZADIK RESZ.

Az el malt cselekedetril valdé emlékezet nyugodalmat kivan.

Tandllyon a’ természettél erk6lcsokoét vizsgald bolcs, vagy
phylosophus. Nyugszik a’ természet az emlékezet pontyaban: te is
akkor emlékezzél, minek utanna dolgaidat el végezted. A’ természet
olykor meg szlinik a” mozgastdl, hogy er6ssebben mozdulhasson: te
is olykor sziinnyél meg a’ cselekedett6l, és a’ mit cselekedtél, arrol
csendes, nyugutt elmével gondolkozzal, hogy jobban, és okosabban
cselekedgyél; miket kellett volna el hagyni benne, miket hozza adni,
minek jobban esni, megh fontold. Ezt kdvette amaz bdlcs Ignatius ;
semmit oly dolgot nem cselekedett, kit elébb meg nem gondolt, ha
nem jobban, vagy kdnnyebben lehetett voIna, mint véghez ment, vagy
lett. Az élet, mely meg nem visgaltatik, embert nem élteti, Platénak
bolcs mondésa: Meg nem visgalt cselekedet alig lehet emberé. Ugyan
is a’ vetkeztet ki gyakran benninkdt az emberségbdii; hogy seiiki
életében belé nem teként; mit fogunk cselekedni meg gondollyuk, azt
is ritkan: mit cselekedtink meg nem gondollyuk: a’jévenddkrél
valé tanacs pedig az el multaknak meg gondolasatol fiigg. Udvari
baratom, az orszagban derék nagy tisztekre verekedel, emelkedel?
a’ parttdl el tavozvan tenger mélységének eresztkedel. Vedd kilén
helyre magadot cselédid koziil; kiben, mint valami csendes parton,
sok dolgaid, gondgyaid szélvészi utdn nyugodgyal. Moysessel az
izraelitdk fejedelmével, vezérivei meny fel egyedil az hegyre; Jessé
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kiralyaval, szivedben mint valami palotdban sétaly. Abban sz6ly
magadnak, akkor maéast ne halgass magadon kivil. Ezt kovette
negyedik Karoly csaszar, amaz udvari bolcseségnek szive, ki minden
esztend6ben hol Karlstainban, hol Pzribra nevli varban rekeszked-
vén ; Ugy maganak, uUgy alatta vald f6 rendeknek, Ugy hasznalt, s
szolgalt orszaginak. Nem kivanom, hogy amaz pusztdban z6ldell6,
viragzo fa légy: kinek parmai herczeg, Farnétius Péter azt irta feli-
ben : Magat maganak tartya, maraszttya, tudni illik nem masnak
agadzik, gylmolcsozik. Masoknak €l a’ fejedelem és ha valamikor
maganak, azért maganak, hogy masoknak. Sz6l6 t6 légy : kit egyszer
esztend6ben a’ foldben rejtenek, hogy meg maradgyon, feliben irom:
Mikor el rejtetem éledek. El rejteztél, hogy gyumolcsdzzél. Illyéssel
cselekedetidet visgald meg maganossan, hogy magadot meg jobbicsd.
Scotiai negyedik Jakab kiraly, valamely oszlopra két homloku fejet
iratott, feliben: Mind kett6t, tudni illik az el multakra is tekéncs, az
jovend6krol se feletkezzél el. Yisgald meg az el multakat, és azokbol
tandid meg, mint kellyen meg jobbitani a’ jovenddket.

HUSZONEGYEDIK KESZ.

Az udvari életnek, vagy politikdnak gyakorlas élete.

Az udvari élet gyakorlas nélkil, kert virag nélkil, égh nap nélkdl,
fa 4g nélkil, test lélek nélkil. Gyakorlas minden. Valaki udvari akar
lenni, gyermekségétdl fogvast, minden nap gyakorollya magat. Méasodik
Fridericus csaszarral nyelveket tanullyon; tanczal, futassal, lovaglassal,
fegyverekkel, izzadassal keményitése testét, mind azokat tanlsaggal
ia egyelitcse ; egy napot se mulasson el olvasds nélkil Augustussal,
iras nélkil Adrianussal; erkdlcsok tudomannyara légyen gondgya;
ahoz jarullyon maga viseleti. Az udvari embernek élete nydjassag
légyen, ne légyen maganos, ha ember akar lenni; valaki a’ nyajas-
sagot nem szereti, tudatlan ; a’ ki tudatlan, értetlen; a’ ki értetlen,
nem ember, tdbbire oktalan, keresztény orszagnak méltatlan haszon-
talan tagja. Az nydjassagban, vagy beszélgetésben mindenek elméjé-
hez alkalmaztassa magat az udvari ember; é noha ezen udvari
tudomany csak nem hizelkedésre vetemedik, mind az altal mentsége
lehet. Nemde, mindeneknek minden volt é az Apostol? Az udvari
ember légyen mindeneknek minden, de nem az aszszonyi allatok-
nak, latroknak; ha edgyik mellett fondka nem akar lenni, maésikat
(noha késén) meg nem akarja banni: egyéb irdnt Alcibiddessel,
légyen mindeneknek minden ki Athénéasban bdélcs phylosophus, és
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6rator ; lacedaemoniusokndl tekéntetes; Thracidban hadakozd ; iéniu-
sokndl pedig henyél6 ember személlyében o6ltozott. Az udvari ember
orvendezSk kozott vig, sirdk kozott szomort, bolesek kozott tudds
légyen, az meg értek kozott tarcsa ra magdt, tudatlanok kézott tit-
kollya el tudomdnydt, mindeneket magédhoz édesitcsen leg kissebbeket
is. Kiket j6 akarattal, kiket emberséggel, kiket bocsiiletes koszontés-
sel, kiket szolgialattydnak ajinldsival, kiket orczdja viddmsagdval,
kiket ajdndékkal igyekezzék meg gylzni, s magdévd tenni. Mindenek
kedvét, humordt ismerje, elméjét ki tanullya. Ha iffiakkal vagyon,
adgyon valamit az idonek, engedgyen valamit az iffiasdgnak; ha
vénekkel, idejeket boesiillye. Ha idegenekkel, tartézkodva; ha fol-
diekkel, vagy azon haza fiaival, batrabban nydjaskodgyék; mert azon
ég alatt sziiletett elmék inkdbb edgyeznek, hamarébb Gszve férnek.
Mind ezek illetik a’ nydjassdgot, és gyakorldst, ki az udvari embernek
élete, embernek fénkiéve. Tekéncs az udvari életnek vagy gyakorlds-
nak az utdlsé titkos értelmti czimerit: Csigas kaponyas kut, kikkel
merittessék, feliben irva: mozgassal vildgossabb.

HUSZONKETTEDIK RESZ.

Senki nem elég magénak.

Semmi nem oly el vetett, az ki szlikolk6d6 embernek eszkéze
nem lehetne. Embernek minden hatalma eszkozok nélkiil, mers tehe-
tetlenség. Egyediil Isten mindenhatésiga, 6 magatol hatalom, ki esz-
kézok nélkil nem szlikés. Mindenek magdnak rendeltettek attol, ki
mindeneket alkotott. Ordk vagyunk, kiknek feliben irhattyuk: Igaz-
gatunk ¢és igazgattatunk ; és azért igazgattatunk, hogy igazgassunk.
Az 6ras mester nehezenn lehet ora nélkill, de 6rds mester nélkil az
6ra soha nem lehet. Egymds segéteségével élink, és semmi nem oly
elvetett, kire valamikor sziikségiink nem lehetne. Az oroszliny a’
madarakkal hadat inditvdn; a’ hagyott napon az toébb dllatokkal
edgyiitt az harcznak indul; kinek mond az medve: Nemzetes uram,
kérlek, mit tesziink a’ félénk nyulakkal, tinya rest szamérokkal a’
hadban ? Hadd el ez alkalmatlan vitézeket, mert drtalmunkra lész-
nek, nem segétségiinkre. Felel az oroszliny: A nyulak gyorsak,
postdk lehetnek; a’ szamdroknak hangos torkok, szavok vagyon;
trombitdsok lesznek. Boles magyardzat! arra tanitt benniinket, hogy
semmit meg ne vessiink, s6t nagyon béesillyiink; senki nem elég
maginak, sok féle segétség kozott is ember olykor meg fogyatkozik ;
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ha ezen igassagnak képét akarod Lé&tni, irass magadnak edgyik labara
meg santait ebet, feliben Irva: Négy labais santa.

HUSZONHARMADIK RESZ.

Valaki merész, bator, nagy dologgal sem gondol.

Bator szivnek, nagy er6nek, avagy nagy elmének, semmi nem
nagy, Senéca mondasa szerént: Valami az sass az madarak kozott,
az a’ bator sziv(i az emberek kozott. A’ madarak kozott semmi nem
nagy a’ sasnak. Bator sziviinek semmi nem nagy az emberek kdzott.
A batornak minden nagysdg tagassag; szoross még a’ vilag is, mint
Sandornak. Nem széllok a’ thranosokrdl, kik az o6ridsok magossagat
csak nem magok fejekkel meg haladtak; batorsdgok pedig csak nem
a’ torpéknél is alacsonb volt, és mint az vizi buborék csak az puszta
szénak szelit(il fuvalkodtak. Ezek nem méltdk. Szollok azokrol, kik-
nek jobb kezek jobb nyelveknél, kiknek szive nem szdj, oroszlanyokat
taplalnak. Azokrol szollok,'kik Alipius egyenl@ségében jarnak. Alipius
testnek is alig latczott, oly kicsin volt, egészlen batorsag, sziv, oly
nagy volt. Az nagysagnak a’ test nem mértéke, hanem a bator sziv,
azzal nevelkedgyék, valaki nagy akar lenni. Valamit a’ vilag vala-
mikor nagyot latott, bator sziv emelte, nevelte, ki még a’ torpét is
oOriasok fébben tudgya nevelni. Galeacius Gonzaga csak nem luki
torpe. Buciadldus 4-dik Karoly francziai Kirly marsalkja, mely nagy,
csak nem oOrias, még is nem gy6zi Bucialdust; és midén bajt vittak,
az oriast inar6l le Utotte, foldhdz verte ; és fel fogadtatta véle, hogy
soha tobbé fegyvert nem visel, mint Jovius irja. Ez lehet a’ bator
szivt6l, ki nem nézi mekkora ellensége, hanem mely bator maga.
Bé fejezem Trinantes irott képével; cyclops, vagy oOrids hata megett
vad emberek, kik az driasnak nagyobbik ujjat mérik. Ekes talalmany.
Az dolog nagy voltat, kit Tymantes (!) képen szem eleiben nem ter-
jeszthetet, mesterséggel ki abrazolta. Az dolgok igaz képét, és nagy
voltdt nem mérték; hanem j6 erkdlcs jelenti, magyarazza. Valaki ezt
gyakorollya, felette bator lészen, tétén all, valéban nagy, nem kél
talpra, nem jar Gjja begyén; mint azok, kik testek allasat hazug-
sdggal toldgyak, segittik, hogy magossabbaknak lattassanak; meg
elégszik novésével, nagysagaval, a szerencsét6l sem tart az erkdlcs
formélé vagy ethicus, bator szivei elébb kel6, azért nagyobb, semmi
nagysagtol nem fél.



-220 MAGYAR PHYLOSOPHYA.

HUSZONNEGYEDIK EESZ.

Valamely udvari ember igazan okos, meg kell emlékezni hall-
hatatlansagarol.

Sultan Suléiman csaszarnak kopian fiigg6 inge volt czimere,
feliben irva : Napkeleti gy6zedelemtél maradt. Minden udvari ember-
nek nyeresége, annyi része a' vilagbdl egy inge, kivel a' fold alatt
teste meg rothad: holott orokkén valdsaganak hazdban ment az
halhatatlan lélek. A test ideig kering, végtére hammubdl hammuva
lészen. A’ lélek orokkén valdsagban koltdzik végetlen Gtra. Mely igen
kilémboz, s méas képpen szOll, beszél, okoskodik akkor az udvari
ember, kinek szerencseje, kedve az jo erkdlcshdz sem ideje nem volt.
Az udvari jatékok, és mulatsagok koézott a’ nagy urakndl nem utolsd,
s6t kedves a! gy(r(i oklelés kopidval. Siessenek az boldog 6rokkén
valosdgnak gydirdjére, meg emlékezvén az halhatatlansagrol. De jaj
mely sokan vannak hamis udvariak! Kiknek hasok Istenek, az
mennyeieket nevetik, a pokolbélieket cstfollvak. Az halhatatlan lélek
baba szilte babona elOttok. Epicurus nyajabol valé disznék nem
udvariak, kiknek minden 6réomok nyereségek az mulandd gyonyor(iség,
veszendd mulatsag. Halandok és 6rokké halanddk lésznek, mindenkor
halnak, soha meg nem halnak. Lészen oly nap, mellyen ama pogany
Scipio meg szégyeniti Gket, ki Tulliusnak igy szoll: Elink kik a
testnek kotelébdl, mint valami témleczbdl ki repiltiink, szabadultunk;
de az mi nélatok életnek mondatik halal. Addig halunk, meddig
élink; akkor kezdiink pedig élni, mikor meg hdltunk. Azért éllnk,
hogy valamikor meghallyunk ; azért halunk meg, hogy éllytink 6rokké.
Udvari vedd, vésd szivedben, az mit els6 Maximilianus oszlopan
vésetett, kinek tetején hoid volt fottan, feliben Irva: Orok lélek. Az
hoid fogyta haldoklé élet: az oszlop jo erkoélcs, ki altal egyedul lehe-
tink 0rokosok; az oszlop maédgyara fel felé nevekedtiink és halha-
tatlanok vitetlink az béldogk o6rokkén valGsagban.

HUSZONOTODIK RESZ.

Mennél kevessebb az érzékenség, annal tébb az értelem, vagy
okosséag.

El vesz az okoskodasnak minden nyeresége, valahol az érzé-
kenység meg nem zabolaztatik. Innét végeztén az bélcs philosophusok
az érzékensegeket minden szabadsagtél megfosztottdk,: hogy az okos-
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kodas szabadabban munkalkodhatnék. Az érzékenységek ablakok,
mellyeken altal mennek bé a’ nyavalydk az elmében. Bolcsen Sz:
Ambrus : A’ szem viszsza nézett, és az elme érzékenségét meg
forditotta. A’ fil hallott, és a’ szandékot meg véltoztatta. JO illat
szarmazott, és a’ gondolatot meg gétolta. A’ szaj kostolt és blint
hozott; az illetés illetett, és tlizet gerjesztett: ha oly szemes leszesz
mint Argus az érzékenségek O'rizetiben, a5 szem altal lattya, fiil meg
hallya, mit javall, mire vezérel, mire tanitt az okossagh. Az elme,
vagy lélek Ulve lészen okoss. Nyugodalomban, nem nyughatatlan Sag-
ban szabad érzékenségek faraszttydk az elmét, mert rendetlen indu-
latokat szereznek benne. Nagy éghi haborukat inditnak a’ kivan-
sagoknak sokasagi. Ha bdlcs akarsz lenni, szajad izi el ne ragadgyon,
csak az érzékenségek itiletire ne tamaszkodgyal. Fuss énnén magéatdl
is a’ testtii, mert a’ kivansag taplaldja, &' tagok élete, indulatoknak
oka, mennél kissebb a’ test, annal nagyobb az elmének ili: a testnek
fogyatkozésa, értelemnek nevekedése. A’ test mikor hizik az elmét
tompittya, fogyattya, nem élesiti.’

HUSZONHATODIK KESZ.

A szokds mindent kénnyebbit.

Kietlen vad pusztdban emberek laknak, és a’ hol a’ vadnak
istalloi, ott a’ kirdlyok palotdi. Még a’ kd'sziklak is meg olvadnak,
és a’ kd'sziklakon virdgokat szednek; a’ vasat tliz lagyittya, az aczélt
po'roly: ez lehet a’ szokastdl; semmi nem oly kemény, kit meg ne
lagyitson, oly nehéz kit ne kdnnyebbitsen. Bizonyosok a vadlak sze-
liditésében, iga viselésre, és csak nem emberi tarsasdgra tanittydk
szoktattyak. Az oroszlanyok szajdban mestere kezét forgattya. Az
tygrist pasztora meg csokollya. Az .elephantot akar mely tdrpe sze-
rvesen is térdire allattya, kotélén jarattya. Bruxella varossaban még
az kutydk is meg tanultdk pénzel a’ mészarszékben menni, és nya-
kokon fiiggd kosarban rakott Inissal uroknak kedveskedni; s6t Lova-
niumban levél hordozo gyalog postdk. Az elephantok vagdalkoznak
I6nek, térdet hajtanak, kirallyokat imadgyak. Az indiai kirdlyt huszon-
négyen, edgyenként érara valtozvan strasallyak. Tyberiusnak oly szelid
kigydja volt, kit maga kezeib6l étetett. Mit nem vihet véghez a’
szokas 9 mit meg nem gy6zhet 9 Ember modra sz6lni hollo, szarka,
publikdn meg tanul; fene oroszlany meg szelidil; vad 16 a’ zabla-
nak enged: rossz erkdlcsre hajlandd iffakis meg tanullyak erkol-
csokot valtoztatni, é magokat abban foglalni. A’ szokds masodik
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természet. Marius mondésa volt: Nalam és bennem, ki minden éle-
temet jo tandsagokban foglaltam az j6 erkolcsok természetté valtak.
Innét szoktdk mondani: a szokds nem szenved szokdsnak, az 6rém
is édess, valamit nehezen tiirsz, szokjal hozza, kénnyen tiirod, id6vel
minden kdnnyebb.

HUSZONHETED1K RESZ.

Az kik egymast nem szenvedik, vagy Ossze nem férnek, el kell
valasztani, de el nem kell veszteni.

Nem is kell mindgyart el valasztani, ha nagy rész nem forog
benne. Az véagyodas, vagy irigység, az j6 erkdlcsok fénkdve, edgyik
a' masikat serkenti; és hogy irigye ne arthasson; mindenre kész
nagy tehetsége vagyon az irigységnek. Ez Osztondzte Policlétus mes-
terét, hogy Capitéliumban rézb6l dorgd Jupitert dntcsdn; ki Themi-
stoclest Mitndates irigyét minden jora gerjesztené. Amaz nagy hirl
Sfortidnak irigyi voltak minden vitéz cselekedetinek &sztoni. Ugyanis
az ellenkez6 dolgot az ellenkez8k nevelik, segittik. Innét Arésius két
egymast csufolva élesedd késel; feliben irva: Elesediink, élesittetiink.
De mikor az irigység felettébb vald, s fél6, hogy az orszagban tiizet
ne tamaszszon; oszlassa el ezeket a’ fejedelem, el ne veszesse.
Abrahdm, és LOth pasztori veszekedtek; Abrahdam el nem vesztette
Oket, csak meg oszlatta; ha itt nem szolgalhat, masutt szolgalhat.
Cidl (1) Kkiraly valamely hadi tiszt visel6it meg akarvan 6letni; edgyik
hadnagya igy szolld néki: Az hadi tisztek valasztasaban, vagy kilata-
sdban az kirdly a' jo6 acs mestert kovesse, ki middn faragott faja
rovidebb vagy hosszabb, el nem veti, hanem illend6 helyben alkal
maztattya; hasznos a' sz6l6-t6, hasznos a’ baraczkfa, mind kett6t
egyben (ltetni, artalmas rossz :a’ jo és okos mives edgyikét sem veti
el. csak meg oszlattya, mind kettének hasznat veszi. Sz6l6 t6, és
baraczkfa légyen az irigyek oskoldja, czimere, feliben irva: Eli ne
veszszenek, oszollyanak.

HUSZONNYOLCZADIK RESZ.
A‘ cselekedetnek oka ne légyen az akarat.
A’ platonicusok azt hitték, hogy az vildg Saturnus, vagy okos-

sag leikét8l vezéreltetik. Jupiter orszagat érzéken lélek birodalmanak
mondtak lenni, és hogy Saturnust Jupiter (zte ki orszagabdl. A’ feje-
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delem birodalma Saturnus orszaga lészen, vezérellyen, és vezéreltessék
észt6l, okossagtul a' fejedelem. Saturnus minden planétdkndl magos-
sabb, leg kés6bben mozog. A fejedelem mozgasa fejedelmi méltosaga-
hoz illendd légyen. Szaja izi, vagy indulati utan, el vetett ala valo
dolgokra ne bocsatkozzék. Mozdulasanak mértéki okossag légyen, nem
zabol&zatlan indulatoknak bolond vetemedése. Valami a' nap az égben,
az az okossdg az emberben. Akaratod cselekedetednek oka ne légyen,
ha nem akarsz meg vakulni, vagy setéiben jarni. Vak az akarat ész
nélkdl, Gtra nem igazithat, mint az okossag. Tudatlan, valakit az
okossag nem vezérel. Vak, a' ki vak akarat utan indal; hova? ay
veremben. Esz utdn jarj; meg valtozhatatlant ne végezz. Az okos,
itiletit jol meg visgallya, és ha szilkséges, tudatlansagat jobbittya.
Eltabb vétekben maradni, mint észnek engedni. Illetlen az okossag-
nak heverni, ki altal egyedil alhat meg az orszag. Ki hellyében, ha
csak a’ vak, és vak mer@ akarat fog uralkodni, hamar ddn le fekszik,
el esik. Szerencsétlen fejedelem, kinek meg atalkodasat tanacsi jol
tudgyak, ismérik, dicsiretire magyarazzak, fordittyak, valami leg na-
gyobb karara szolgal is. Ne ély azért ama bolond régi mondassal.
igy akarom, igy hagyom, akaratom elég oka.

METAPHYSIKABOL.

ELSO KESZ.

Az kivel edgyezni akarsz, ne kdnnyen tagadgy meg valamit t6lle.

Az ellenséges meg tagadas mit csinal egyebet, hanem ellenséget,
kettdzést ? kettézés egyenetlenséget; edgyesség baratsagot. Sok ellen-
ség egy j6 akard: barattya barattyanak egy lélek, egy akarat. Ha
edgy, kérlek, mint lehet, hogy j6 akaréd, baratod valamit kérjen
tolled, és te meg tagadd néki, vagy el6tte. Az j6 akar6 micsoda?
Masodik magad. Hogy ne volna tehat ellenséges az meg tagadas ?
Az tagadasnak meg tagadasa bdvkez(i adakozas, ki dsve (I) kottetett
két elmének enyve. Innét egyben ragadot Jonatlids lelke David lei-
kével, mert Jonathds kontdsét levetvén, azt is néki adta. Valakivel
jol tenni, és ha mit kér télle, meg nem tagadni: Artaxerxes Kiraly-
hoz illend6 dolognak mondgya lenni; Demosthenes isteni dolognak.
Adakoz6 vagy? Imé kiraly vagy, Isten vagy. Kirdly, mert sziveket
igazgatz ; ugyan is kivel nem birnak az ajdndékok? Isten vagy; mert
mindenhaté vagy; ugyanis micsoda lehetetlen az ajandékoknak?
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kotelek, béklyok, kikbol Sdmson keze sem szabadalhat. Fegyverek
mit meg nem gy6znek? Még az ellenség is, ha el vészi az ajandékot,
foldon fekszik, meg veretett. Illyen magnest viselt Alexander Severus,
egy napot sem mulatott el ajéndék nélkil. De ha valaki t6lled szem-
teleniil kér, mit csindlsz? A mit XI. Lajos francziai kirdly a’ szem-
telenséget eszében vévén, meg nem tagadta, hanem mondta: Bard-
tom, ha véget nem vetz kérésednek, tagadashoz kezdek. Parasztul
eb adgya. Ugyanis a’ csendes szép szoval valé tagadds, méltébban
j6 akaratnak mondathalik. Amaz erdss, és a‘ foldnek utélso hatérital
valé aszszony, leany Zoités az cseleketeket (/) meg mem tagadta, el
nem vonta: és l6tt mint @ kereskedd hajoja. Mit viszen a’ hajo?
Kenyeret. Mondgya baritod éjjel : Adgy nékem harom kenyeret kol-
cson ; nem de fel kelszé, és tintatdsiért adszé? Fel kolt Theodosius,
s6t soha fel nem kélt, mindenkor 4llott, és jol tett: kivel dicsirvén
Tacitus ezzel tobbitti: A’ fejedelmeknek leg nagyobb szerencséjek,
valakit szerencséssé tenni.

MASODIK RESZ.
Minek el6tte valami dologrél itiletet tennél, menny végére.

LEzen hiszembe vélt Democritus, azért mondta: hogy leg jobb
bird, valaki o dolgot hamar meg érti, s lussan itéli. Edgyik szorgal-
matossdg, masik j6 akarat. Ha itilsz, ércsd meg. A’ birénak sokat
kell meg érteni. Az okos bir6 nem arrél gondolkodik a’ mit akar
hanem a’ mire a’' térvény, és lelki isméreti kénszeriti. Eszében kell
venni a’ biindst, vagy perest, mint idézték, s mi forog a’ kérdésben.
Glagefurtban oly szokds volt, mikor valami lopéra gyanakodtak, ki
torték a' nyakat, harmad nap mulva eskittettek ellene; ha vétkes
volt, karéban vontdk, ha bintelen, nagy pompdval temették. Birdk !
6 itilet ! mit mond a’ Sz: Irds? Elébb hallyitok meg a’ bilindst, az
utén bintessétek. Ha mire, fillre van szitksége az igaz birénak, Innét
az hyerogliphicus lantot irt a’ biré eleiben; mert ahoz igen tudés
fill kivantatik : hogy az igassdg 4rrdnak drra légyen, a biré jol
hallyon, hogy rosztl ne hallyon. Azt cselekedte nagy biré Séndor:
a’ vadlénak edgyik filét nyitotta, mdsikat bé dugta. Kérdezték, miért
cselekszi azt? azt felelte: Masik fiilemet éppen a’ bimdsnek tartom.
Innét hogy a’ birdk az igyeket jobban meg hallandk; amaz igassig
szereté tokélletes Mdrcellus az egész romai piarczot superldtokkal
vonatta bé. A’ birénak nem csak fiilei legyenek, szemes is légyen,
mint Argus: hogy az igyet jol altal ldssa két dologtél féllyen; a
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szerencsétdl vagy bardtsigtol, és a fosvénységtél. A szeretet vak, és
magihoz hasonlovd tészi a’ szeretot; ell jom, el6 hozza vérségét,
kozel valé atyafisdgdt, régi, és uy bardtsdgit, nagy emberek leveleit,
fegyver derekdt, fegyvert is mutogat. Mit csindlsz ? nészsz? hdlyog el
fogja szemedet, az igyben belé is alig tekintesz, alig ldtez. A’ sze-
reteten, vagy bardtsigon, ha ki adcz, jelen lészen a’ fisvénység, kony
hillatdssal mosogat, arannyal is kindl. Ha szemeidet szereted, ne
kapj az ajdndékon; meg szemtelenitnek, ha vakitnak. Isten mondésa :
Az ajdndékok a’ bolesek szemeit kivakittydk. Fenn fiigg még a’ tor-
vény széken Sysannes le huizott béri; ki fidt Ottanest arra intette;
minek el6tte itil, hirtelenkeds attya bérét tekinese. Ez légyen min-
den birénak eleven példaja, foliben irva: Eresd meg az igyet, s az
utan itild.

HARMADIK RESZ.

Mennél ki elmésebb, annal alkalmatossabbé az ész vesztésre.

Ugy vagyon: 'az elmések élesek: mennél nagyobb az elme,
annal élessebb: konyebb a’ metélésre. A’ nagy elmék ugy csudéra,
mint félelemre mélték: metezenek, és olykor egész orszdgokat ki
metezenek. Az igen elmések, igen epések, azért csak mem diihdsok ;
Aristoteles tanitdsa szerént. Az éles elme pedig pallos; haragos ember
kardgydtol, az elmének é1ét6] mi szdrmazik egyéb, hanem metczések,
perek? A’ nagy elme egyenetlenségek tapléja, ki hamar, és konnyen
langot vét, mindenest6l hamar fel lobban. Jaj az orszdgnak, az ki
illyen ttizet hagy fel lobbanni, nem sokédra keserves temetési lésznek.
A’ ki felettébb elmés, az istenek pohardtél részeg: részeg embertcl
csak gardzdat, versengést virhatez. Az elme alma; arany elmék arany
almak. Mit csindlnak az arany almék ? Edgyet adott Pdris a’ szeb-
biknek : imé viszsza vonds. Edgyet adott Theodosius Eudoczidnak :
imé ismét visza vonds. O arany elme, veszett, rothatt, nem arany
alma ! honnét annyi sok rosz kovetkezik a’ népek fejére. K6zép elmék
leg jobbak, és bétorsdgossabbak az orszdgnak: vezérelhetni Oket, a’
tandcsnak engednek, és ligy mondvdn, fel veszik a’ nyerget. Nagy
elmék a’ lovast nyergestél le vetik magokrdl; zablét, sarkantyat nem
szenvednek, parancsolatnak nem engednek. /A’ nagy elmék csak nem
mind repdésék, szlintelen mozgdk, 4lhatatlanok. Valami pedig a’
tengernek a’ szél, az a’ birodalomnak az 4lhatatlan elme; edgyik a’
csendes tengert fel hdborittya; mdsik a’ birodalom hatalmét fel
zavarja: edgylk szomoru, keserves hajé toréseket ; mésik az orszdgnak
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utélsé veszedelmet szerez. Illyen az igen éles elmék gyiimélese,
haszna, foganattya.

NEGYEDIK RESZ.

Killombo6z6 nevezetek alatt keresett nemesség, csak nem véiz.

Més nemesség magdtol, méds torténet szerént: magditdl tulajdon
erkélesre, s érdemre nézve; torténet szerént eleitél nemzetségétsl.
Dicsésségessebb magétél fényeskedni, mint csak eleit6l Ossétol vett
fényesség sugdrival élni: mert kiilémben érdemessebb vélndl vér
szerént, mint mds jé erkoleseidnek, viselt dolgodnak érdeme utdn.
Fzt bizonyittya amaz Ivan: de Wert hires vitéz embernek gyézedel-
mes kardgya; ki el6tt, midén valamely vendégségben, mdsok magok
eredetit, nemzetségit h4nndk, vetnék; emez kardgydt ki vonvén fel
kidllt: Ez az én nemzetségemmnek eredeti. Ely sokdig igazdn nemesiilt
vitéz ember, mint régentén a’ kik gydzedelmes sassokat, romai zdszlo-
kat kovetvén, sasrél mondattak nemesseknek. I'nganis nagy vérség,
sok nemzetség mit haszndl, kiknek czimerivel sok hellyen egész
pitvarokat szoktak bé vonni. Az érdemes j6 erkéles egyediil igaz
nemesség. Az edgy igaz erkoles vagy mesterségben vagy fegyverben
dll. Az igaz nemesség az erkolestdl, torténet szerént nemzetségtol, ki
a’ szerencsét6l szdrmazik, ritkdn az erkolesnek bizonysdga. Az vér,
nem az erkéles szdrmazik vért6l: ez egyediil tekéntetes, egycéb irant,
ha végire vonszuk, senki nem onnét szarmazott, ki eldtt semmi. Nem
csinal nemest festett képekkel valo tellyes udvar, vagy annak pit-
vara; senki az mi dicsiretiinkre mem élt; és valami eldttimk volt,
nem miénk, masért mast dicsir, valaki nemzetét hannya. Minden
dics6ség, minden dicsiret mastol. Tudatlan kinek minden tudomdnnya
mésok penndjdba: nemtelen, kinek minden nemessége mastol vagyon.
Szebb dolog embernek érdeme utdn nemesedni, mint csak ugy szii-
letni. Alphonsust aragoniai kiralyt valaki azzal dicsirte, hogy kirdly
fia, kirdly onokdja, kirdly attyafia; nevetett boles Alphonsus mond-
vén: A’ mit te nagynak, én semminek tartok. Dicsireted nem enyim,
eleimé. Az igaz nemesség nem lestamentumbol, hanem erkolestol
vagyon. Mondom én is, ha erkéleséd nemess vérrel annyira egyele-
dett, ho y szilletésedet is ékesithesse, akkor az igaz nemességnek leg
fellyebb valé garddicsara 1éptél ; kivanhat télled, nem kereshet benned.
Az jo erkolesii nemess, j6 erkolesi nemtelentél meg nem gydzetik,
ki ha nemtelent is ékesitt, nemesbben fénlik. Noha senkinek a’ jé
erkéles nem gyaldzat. Nemtelen vagy? ha j6 erkolesod van, nemesség
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eredetivel birsz. Nemess vagy, ha jo erkdlcsod van, hazadhoz illend6
vendéged vagyon.

OTODIK RESZ.

Kilémboz6k kulombozd’kkel, hasonld érdemek hasonld jutalmok-
kal bdocsultessenek.

Az érdemeseket jutalmok taplallyak, de jol meg kell fontolni
kinek-kinek érdemit. Valasztas nélkiil nem kell jutalmazni; Aristo-
teles tanitdsa szerént. Ezt cselekedték amaz igassag szeretd, és azt
Ki szolgaltatd régiek. Meg verte valaki ellenségét? Kopiat nyert? ha
gyalog volt, virdgos kupa, ha lovas, léra valo o6ltdzet volt jutalma ;
valaki els§ volt, ki ellenség falara feli ment? arany koronaval jutal-
maztatott. Mely dolog annyira batoritotta 6ket, hogy nyelv ki nem
mondhattya, penna fel nem irhattya; ellenség fegyverében halélban
rohantak. Innét volt még az iffiakban is oly nagy mérészség, mid6n
latndk, hogy nem személlyek, hanem erkélcsok, nem kedveskedés,
hanem a’ sebek jutalmaztatnak. A’ vitézek labokat, kezeket adtak
arany labakért, kezekért. Ugyan is érdemés vitézeket, érdemetlenek
hata meggé vetni veszedelmes. A bator sziv nem szenvedi, hogy el
felejcsék, le tegyék, meg wvessék ; el keseredett feli indul, fegyverre
keél, és csak az ellenkezd félnek vérével orvosoltatik. Példak erre
Coriolanus, ki a’ romaiaktol; Alcibiades, ki athénasbéliekt6l; Narses,
ki Justinustol, Barbonius és Auria, kik nvolczadik Karolytdl ellenség
kdzébe mentek. XI. Lajos franczia kirdly kovetségre vargat, fed
kdvetnek borbélyt, cancellariusnak orvost valasztott, tett. Mely nagy
neheztelést, mely nagy gyulolséget szerzett az érdemes nemesség
kozott! A békeségnek taplaloja, élete az egyenldség, viszont az egye-
netlenség, aniltalas, gyuldlség magva: mi lehet pedig egyenetlenebb;
mint az er8st, és er6tlent egyenl6képen jutalmazni ? S6t alig jutal-
mazni érdemest, leg érdemesebbet meg vetni ? Nér6 cytheras konto-
sében oltozik, leg- alabbvaldnal is tudatlanb ; mégis cytherasok koro-
najaval jutalmaztatik, a’ tobbi érdemetlennek itiltetnek. Az olympiai
jatékban szekereskedik, nyargalodzik, el esik, csak nem nyaka torik ;
mégis az olympiai koronaval korondztatik : kiért az oda val6 birdk-
nak tiz ezer aranyat kild ajandékon. Rt dolog a’ hol nem mit,
hanem kit kell meg jutalmazni, arra vigyaznak. Yespasianus egy
nemes iffidrdl: (kinek erkdlcseire nézve prsefectussagot adott volt)
azert, hogy pézma szagu volt, tisztit le vonta; méltatlannak itilvén
annak viselésére, valakin inkabb kend, mint hagyma szag érzenék.

15+«
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Okosnak kevesset. Els6 Ferddinaldal tdidom: Légyen igassag, vagy
veszszen el a’ vilag.

HATODIK KESZ.

Valaki udvarban kivankozik, masé kévan lenni.

Az udvari embernek minden allattya mésra vagyon ; el adta
szabadsagat: masé, nem magaé. Fényes rabsadg az udvari dics6ség.
0 mennyi fed rend kivankozik udvarban! Udvarban kéredzenek; alig
fogadgyak be Oket, immar hogy magokkal nem birnak, azon pana-
szolkodnak sirdnkoznak. Arany szaju Sz. Janos az udvari tiszteket
koteleknek nevezi; mégis melly igen kivannyak!hogy illyen kotélben
jarhasson az udvari ember, maga itileti szerént leg szerencsessebb,
hogy igy le kottetett. Szerencsétlen szerencse! Az igazdn szerencsés,
valaki szabad akarattyat kovetheti, mastol senkit6l nem fligg, meg
nem gatoltatik, nem kénszerittetik. Ha csaszarnak barattya, vallyon
senki nem kénszeritti-é ? boldog vagy ? ally el6 udvari, s mond meg
nékink: az o6lta tobbet, s jobban aluttadl-é, mint az el6tt, mikor a'
csaszar szolgaja nem voltal ? Mit hallok; tébbire soha nem aluszom,
Untalan jon hol edgyik, hol maésik; ki azt mondgya, a csaszar fel
serkent, majd fel kél, majd ki megyen; edgyik b, gond a masikat
éri. Edessebben, jobb izin vacsoraitdl-é? Oh vacsora! Kinek eszén
mint szolga urdval mindenkor gondolkodsz, magammal soha nem
szabad. Epictetus igy széll: mely nehéz szolgélat, mely nehéz rabség !
hogy lehet az udvari ember igy magaé ? Reggel mindgyart a’ kiils6
hdzban meg allapadik, Orékat téit hivatallya szerént; egy-szoval
egészlen a’ fejedelem parancsolattyatol fligg ; ha csengetnek, fel ugrik,
meg ijjed, mintha menykd esett volna mellette, mindent széllyel
hany, el vétt, az ajtéban terem, mit mond, avagy parancsol; int
avagy valaki, Untigh vigyazza; ideje maganak semmi nincsen ; semmi
tulajdon hellye; mindent kérelemmel, mas asztalatal é1; valamikor
fejedelmét lattya, meg halvanyodik, meg pirul, tétova futos, minden-
kor fél: menyi térdet hajt, sliveget vét, mindent a: fejedelemnek,
mindent mésnak, magdnak semmit. Azonban 6ril, noha békével nem
lehet, mintha gond nélkil szabad, mindenkor magaé volna. Aristételes
ebedlik, mikor Sandor akarja; Dyogénes, mikor Dyogénes akarja.
Dyogénes mondta: mikor meg hallotta, hogy Aristoteles udvarban
allott. Az udvari élet tyGk ketrecz. Az udvariak kalitkdban vannak
zérva; valaki szabadsagat szereti, az udvart kerillye; Rotlierodamus
Otven esztendés udvari, javallya: Ha veszed eszedbe, hogy telik er-
szeényed, élni tandly, masé ne légy, ha magade lehetez. Ezt eo
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mondgya, nem én; mert meg érdemli a’ fejedelem, hogy ©vé légy
inkdbb,.mint magadé; ha szilkkség hozza, udvari lehetcz, lenned is
kell hasznoddal! mert dics6sségessebb, hogy valami légy a’ fejede-
lemnél, mint magadnal. Ha magadé vagy, egyé vagy, ha fejedelemé
vagy, mindeneké vagy.

HETEDIK RESZ.

A romlas romlasnak oka.

Az gydgyulhatatlan sebet el kell vagni, hogy az épp tagot meg
ne veszesse. Csak kicsiny romlast is meg kell csindlni; mert romlas
romlasnak oka. Az eke, vagy szantd vas titkon nevekedik bé a’ szanto
foldben. A’ kér vallott orszg lassan, lassann fogy, észben alig vehetni,
Ggy a’ k& is, kit az viz csoppok sokara meg lyukasztnak. Mi lehet
kissebb a’ cseppnél ? Ha nem gondolsz véle, vermet &s, lyukat vér :
az orszagot is addig mossa, meddig el mossa: Az orszag a’ szerencse
faragott alkotmannya, és fovényen épllt; innét szoktak mondani:
tanacs a fovényben. A fovényen valo épilet koénnyen romol, nem
is szllkség, hogy az ess6tt szelek tobbitcsék, liajtcsak; & magatdl is
a’ fovény edgyik fovényét masik utan vonsza, és végtére a’ sok aprd
fovény utan el ejti az épiletet. Az orszag hajo, kiben csOppdnként
szivargott viz ; mert nem gondoltak véle, menyi hajét vesztett, menyit
sllyesztett a tengerben. Az orszag test, edgy rothatt tag az egész
testet meg veszti; csak egy kar is, vagy romlés, kivel nem gondol-
tak, egész orszagot veszthet. A’ fejedelem nem jél visel gondot ma-
gara, a’ ki orszaganak leg kissebb karaval nem is gondol. Kils6
tagjai rothadni kezdven, gyomra is csak hamar el hal. Valamikor
az orszag veszni kezd, nem tart sokdig a’ fejedelem szerencséje.
Annak okaért egy romlast csinaly bé, épitcs meg, sokakot be rekesztesz
egybe. Midén valamikor Styridban egy madar az havasson Altal
replilne, szarnyaval egy &gat meg tanalt érni, az havat le totte; a
kevéss hd le esett, egyik rész masikat le vonta, le gérogvén nagy
halom lett bel6lle, ki az uton jarét el nyomta, meg olte. Ez a’ rom-
lasnak tulajdonsadga, nem konnyenn all meg. Torjenek ki egy kovet
a’ k6 falbdi, valamerre gordil, tébbet is vonszon utanna. Az orszag-
ban csak egy meg busult, fel inddlt személy is, ha el vonatik a’
fejedelem mellél, elégséges arra, hogy tobben is meg budsullyanak, el
szakadgyanak. Minek el6tte azért a’ b(indsokét magadtol el sza
kasztod, elébb a’ tobbit tedd alhatatossa, hogy edgyik romlas, masikat
maga utdn ne vonnya, és az egész orszagnak éplleti ne romollyon.
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NYOLCZADIK RESZ.

Télle fliggb jokat konnyen koveti a’ nagy érték.

Az j6 erkodlcsot és okossdgot koveti a’ nagy érték. Sokakot
tudok, kik hasznos kovér tiszteket, urasdgokat, méltésagokat keresnek;
alkalmatossaké, nem kérdik; mint szoktdk mondani: szamér a’ lanton,
disznék Minervara. 0 lakésok lakésok! elébb kell pénzt keresni, az
utan emberséget; pénz emberség, szoktdk mondani, s ezt kialttyak
a’ rész udvariak. 0 id6k! 6 szokasok! Az mit elsébben keresned
kell az jo erkdlcs; elébb Minervanak aldozzal. Ezt cselekedték az
rhodusiak; és .Jupiter figgé arany folybéb6l az egész tartomant,
meg nedvesitette, Ontdzte. Ezt cselekedte Acusilaus, ki els6bben
Atbénésban élt, és Romaban bdlcsenn sokaig beszélt: holta utén
szdz ezer garast hagyott. Ezt cselekedte Aesopus Tragoedus, Tubus
barattva, kinek oly gazdag fia maradott, hogy bizonyos vendegségek-
ben eczetben olvasztott gyongyoket kdszongetett bor gyanant. Ezt
cselekedte tobbire keresztény Seneca, ki egy millio forintot keresett.
A’ bolcseséget és jo erkdlcs6t, mint szolgdlé aszszonyat a’ gazdagsag
kovette. Nagy authorok vették eszekben, hogy a’ kirdlyok Kkincse,
erkolcsei és bolcseséggel igen edgyutt jar; viszont sziikségek, fogyat-
kozasok erkolcstelenségeket kovetik. Salomon kényvét olvasd, és meg
tanulod, hogy a’ gazdagsag a' j6 erkdrcsnek, és bolcseségnek, mint
arnyék, uti tarsa. A’ jo erkorcs, és bolcseség, alkalmatossa tészen, és
neked jonek mindenek véle edgyltt. Ez toértént Syachonus synédk
fejedelmével, ki a’ csdszarral edgy varost meg véveén, vitézi prédajara
bocsatotta; Syachons (!) mindenek el6tt a' tanacs hazra menvén,
nem kincseket, hanem geograpbiaboz valé, vagy be abrdzolt orszagok
tablait; nem gazdagsagokat, hanem konyveket, kikben a' synai biro-
dalomnak minden hellyei, személlyei, s jovedelmei be voltak irva,
valasztotta maganak, el vitte, és azok altal tdbbet nyert Syachons az
egész vitézl§ rendeknél: kiben Lycupangus mid6n az orszagot igaz-
gatnd, hogy mindeneket el annyira ki tanGit volna, el csudal-
van, leg nagyobb tisztekre, méltdsadgokra, és gazdagsagokra nevelte.
Syachons tudoméannyénak, és szerencséjének a: gazdagsag Oti tarsa
volt. A" bolcseséget mint egy gazdagsagui, felesegll vette, és eljottek
néki mindenek edgyutt véle. Ezen példa beszédet Mercurius barlang-
jara fliggesztem, kit Orpheus minden jéval tellyesnek képzett, meg
akarvan mutatni, hogy minden szerencse bdlcseségtdl szarmazik.
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KILENCZEDIK RESZ.

Leg- nagyobb értéknek, legkissebb bdcsije.

Nagy dolog! tudni illik az arany langban a’rab ; a’ 16 arannyas
szerszdmban, a’ szamar draga zaboldban. Da valljon a’ gazdag
micsoda bodlcseség, és jo erkolcs nélkil? Aranyban rab; ezi-tben 16;
draga zabldban szamér. Szép az arany gyapjd, mit hasznal a’ kosnak?
edgy szoval az arany gyapjuban a’ kos, csak ugyan kos. Ezent mondta
Dyogenes a' gazdag fel6l. Ugyanis a’ tudatlan emberrel, mind fele-
sége, szolgdja egy arant birnak. parancsolnak. Gazdagsagnak emberei,
bizony kevésre bocslllek, ha csak értékkel vadtok nagyok. A’ gazdag
akkor nagy, mikor nem gazdagséggal nagy. Semmi nem oly elvetett
dolog, mint a' gazdagsaghoz ragaszkodni. Micsoda a’ gazdagsag?
Kovet, el malik. Hajo, altal megyen. Arnyék, fiistoen megyen el
enyészik. Mit akadoszsz az arnyékban, ki a' foldon fekszik? emeld
fellyebb elmédet, ha nagy akarsz lenni. Mely el vetett, nyomorultak
vadtok gazdag Anacrétusok! gazdag Amusiusok! bocsultettek pénze-
tekért, kiben része vagyon leg aldbb valo erszénynek is. Ambar
Midas gazdagsagaval. Pactolus értékével, Cynnavus kincsivei; Tantalus
pénzevel birjatok; vendég nélkil valé vendégségtek vagyon, hajo
erkodlcsotok nincs ; végtére is fellyebb meg nevezett csekélység, kirdl
magatokat annyinak Vvélitek, annyira el hittétek, kéidgyétek meg
SocratestOl. Alcibiades valamikor szantd foldeinek hatarival kérkedett,
kit hallvan Socrates, kéri vala, hogy a‘ geographica, vagy orszagok
le 4brdzolt tablajan keresné fel Atticat, Gorog orszagi tartomant.
Fel kereste, meg tanalta. Tovabb kéri, mutassa meg maga telekeit;
azt feled: nincsenek leirva. Fel kidlt Sokrates (vegyétek eszetekben
gazdagok). Imé mely nagy vagy oly dologgal, ki sohdl nincsen.

TIZEDIK RESZ.

Az mik telhetetlenek nem allandok.

Hat az telhetetlen emberek mint lehetnek &llanddk ? orvosol-
hatatlan betegségek vagyon. Tollere nodosam neseit medicina poda-
gram. Nec formidatis auxiliatur aquis. Csomd, s kdszvény ellen
nincs orvossag; vizi betegségben vannak. Mindenkori szomjlsagokbol
ismérem, a’ ki bé nem telhetik. Menyin voltak, kik orszagokat is
szomjuhoztak, és tulajdon vérekkel is nehezen elégedtek; s6t fegy-
verek &ldozatival is bé nem telhettek! Tudok Juliusokat, Nérdkat;
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tudok Tiberiusokat, Gordianusokat: tudok Otvent leg alabb romai
csaszarokat, kiknek telhetetlen kivansagok, egyedil nagy vérontassal
és mérges itallal t6it bé. Hlyen orvossagra sziksége nincsen, Kinek
illyen szomjlsaga nincsen. Batrann él valaki magaval meg elégedve
él, vagy meg elégszik, s6t nem kevéss a' mije vagyon. Soha nem
kevéss a’ mi elég, soha nem sok a’ mi nem elégh. Mely igen sz(ikol-
kod6k, a’ kik keresetének vége nincsen; kikben edgyik kivansagnak
vége, masiknak elei, kezdete : mindenkor kevessek vagyon, mert soha
elegek nincsen. 0 szomjlsag, ki még a' természeten is er6t vészen!
Oceanus tengerén tuli keress 0j birodalmat. igy szemiink szoktében,
nyakunk szakadtadban, a’ méltésagnak, és aranynak keresetire. Mi
nem lehet ezen atkozott szomjlsaghdl, ki sokszor a praedanak re-
ménsége alatt, por hadakat inditt; azonban feneketlen gondolatinknak
kozepében addig eveziink, habozunk, meddig a szerencsét6l remén-
ségunk meg csalatik. igy van: fatunk, lotunk, faradunk, a' szerencse
hertelen meg allit, kéntelenségh6l roszszal allunk, Aallapodunk, el
esiink, és egész nemzetségek gyakran velink edgyitt. Kirdl Tullius
igy sirdnkozik: Oh telhetetlen kivansag! nem csak némely embert,
de egész nemzetségeket t6bol ki forditaszsz, s6t az egész orszagot is
gyakrann meg er6tlenited. Udvari baratom, sok esztend6kt6l fogva
garadicsrol garadicsra. tisztrdl tisztre 1éptél? Tudddé mit javallok?
meg gondold: ne tovabb. A' mid vagyon, azzal elégedgyél; hogy
midén ollyat kérsz a' mid nincsen, azt is el ne veszesd, a mid
vagyon.

TIZENEGYEDIK RESZ.

Az mivel vagyunk, vagy allunk el véalhato.

Ha ezt ama szerencsétlen Crondorfferus meg gondolta volna,
midén Budolphus Rhenus vize palatinus udvaraban szolgalt, egyéb
irant kdz ember lévén, annyira el§ ment végtére; hogy Rudolphus
utan elsé volt, meg nem gondolta nyelvét, szemeit elsésegével edgyiitt
el vesztette; mint elein leg utolsd, semmivé 16tt. Allott, el esett;
mert az min, vagy mivel allott, el vélhatott, el veszett; el enyészett.
Allasz ? meg gondold, hogy a’ szerencse kerekin &llaszsz, mihelt fordul,
el esel. Allasz szerencsének fia, porontya? Comédiat gondoly, mely-
ben kiralyi példak, és korondk osztogattatnak: meddig? masfél éraig.
Nagy kevélyenn fényes Oltdzetben az comédiasok alig tudgydk mint
Iépjenek, csak hamar személlyekben szallanak, mezitt-lab jarnak.
Hlyen comédia a' szerencsének iskolaja: ma fel, holnap ald! ma dr,
holnap szolga: ma kiss kirdly, holnap kéz ember. Az mivel allasz.
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el valhato. Gondold meg Croesus tizét, Aegis torét, Nicids koveit,
Phocion mérgeit, Ptolomaeus Jugurtha kotelit, Bajazétes Lucius vas
kalitkdjat ; Alcibiades nyilait, Pausanias éhségét, Manfredus féjszéjét;
ezek mind 4llottak, mind el estek. Az mivel 4llasz, el vdlhaté, mert
gyarlé, téredékeny. Valamije vagyon a szerencsének, iiveg, ndd. Uveg
a’ szerencse mikor fénlik, el torik. Mimus Liberius mondta : Tandes
urak székei, kiralyok pitvari, mint diveg, magok is a’ kirdlyok. Innét
ama sok gyézedelmekkel tiindoklé Gustavus, midén eleiben tobbire
ki omlott, és Gtet Isten gyandnt imddé vdrosok Lképét latnd, szolt:
Vas szivet hordozok 1iveg testben. J6l mondta, hamar udon bé
tellyesedett, el esett, mert iiveg, mert ndd vélt. Mit mentetek ki a’
pusztdban litni? nddaté? ha nddat kerestek, miért mentek a’ pusz-
tdban? Imé nddak az udvarokban, nddak a’ piarczon, nddak az
udvarhdzban, kirdlyok palotdjdban; az egész vildg dicsésége nddas.
Taldm innét szdrmaztak amaz spaniol nid pdlezdk, fejedelmek és
fe6 szolgdk kezében. Nemess pédtronusid vannak? mozgék, ingadozdk,
ne bizzdl. Ndd palczdra tdmaszkodol. Az emberek baratcsaga csak
torténet szerént vagyon, nem valésaggal. Az ki toérténheté hol van,
hol nincsen, el vdlhaté. Hetedik Kdroly esiszdrnak egy baradttya volt,
kinek hivségében annyira meg nyugott, hogy valamint palczéjahoz,
ahoz is oly bétran tdmaszkodott. Kérdi télle Kdroly, mi lehetne az,
e viligon, ki véle valo: baratsdgat fel bonthatnd ? Felelte: Egy bds-
telenség wram kiraly. Imé ndd paleza; ehez tdmaszkodva allasz? meg
lasd, el ne essél.

TIZENKETTEDIK RESZ.

Athéusok, vagy istentelenek tudomannya észszel ellenkezd.

A’ bolond szivében mondta nincsen Isten. Szivében mondta,
miért szdjaval nem mondta? Nem merte oly nagy lkaromlast. Szivé-
ben, mint valami s6tétben rejtette. De a’ kit 6 nem mert, ma sokan
merik, a’ kik tele torokkal vitattydk Isten nem 1étét és mindenek
csak torténet szerént vannak, esmek. O siiket athéusok! sem hallys-
tok-e a' természet szavait? menyi dologgal, annyi nyelvvel bizonyittya,
hogy Isten vagyon, s6t egy széval kidltanak mindenek: O alkotott
minket, és nem mi magunkat. Mit kidlt e vildg, és tellyes fold ékes-
sége, dolgok kiillombsége, étczakik és napok rendi? az uddék egyenld
kiilombsége? mennyei testek alkotménnya, nagysdga, méltésdga, fol-
sége ? Az sphaerak, vagy egek kerekséginek és tobbi égi jeleknek oly
dlhatatos dlhatatlansiga? Nem de mind ezek leg nagyobb alkotét
és igazgatot jelentiké, kinek véghetetlen béleseségétél és paraneso-
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lattyatol fuggenek, igazgattatnak ? Innét az égh tudatlanok konyve,
kib6l egy minden elementumokbdl, é id6 forgasabdl Istent ki olvas-
hatni, lathatni, érthetni. Oh balgatagok, olvasni nem tudtok! De
micsoda? Mindenek torténet szerént valé munkalkodasokbol szar-
maznak. Oh henyél6k here agyvel6nek talalmannya! Oktalan elmének
bolondsaga! Csak fabol csinalt sphaerat is, vagy égi golyobist (az
égh arnyékéat.) mesterinek, leg nagyobb mesterségén kivil torténet
szerént véghez menni soha sem lattatok; és amaz nagy roppant
alkotmanyt, a’ vildg csudalatos mesterségét, hogy csak tdrténetbdl
szarmazott, azt mondgyatok. Oh bolond, és gyogyulhatatlan értelemr
De tagadgyatok! mindazéltal a’ dolognak okai viladgossak, nyilvan
valok: szemeteket bé hunnyatok, hogy a’ torvént, és annak birjat
nyakatokbol szabadossabban ki vethessétek : minden nemzetek egyenl6
értelme kialt ellennetek. A’ szilletend6 vilaggal sziiletett az Istennek
isméreti; valaki abban kételkedett, rettent§ vz volt. Innét volt vilag
szerte az atheusoknak rettenetes biintetések. Az athénésbéliek fejeket
vették : Socrates tagadgya, és halélra itiltetik. Prothagoras kérkedik,
és szdm Ki vetésben vettetik, proscribaltatik, és ti minden nemzetek,
és nemzetségek bdlcsesége felett okoskodtoké? Oh témleozre a’ bolon-
dokkal ! lanczokra az oktalanokkal! Ki vetkeztetek az emberb6l és
emberségbdl: Istent tagadgyatok, és minden gonoszsagra szabad Utat
nyittotok. Testi gyonydriiség czélotok; mennél gonoszszabbak, annél
boldogabbak. MEéltd, hogy az illyen még a természetnek is rettentd
vazi éppen kigyokeztessenek (1); emberek, nem emberek, allatok, nem
allatok; mert azt kitl vannak, bolond elméjek tagadgya. De am
veszszenek a’ bolondok! eddig is a’ bolcseség a’ jo erkdlcsok bolcse-
ségének tudomanyat a’ természet mesterségétél vettiik; tanullyuk
meg azt is utoljara, ki mindenek felett Valé és Els6, ed alkotott
minket. Kicsoda e6? Allatok allattya, valdsagok valdsaga Isten. Oh
Isten! feneketlen tenger, kit senki meg nem foghat, altal nem evez-
het. A’ philolophia mely igen kicsiny tenger! Azt vélem vala, hogy
mindenekenn &ltal eveztem; és imé! altal evezhetetlen Oceanus
tenger vagyon el6ttem. Oh széllyes, és feneketlen tengereknek tengere,
mivel &ltal nem evezhetek rajtad, beléd mérilok, és utolsét séhajtok
haldoklé Aristételessel: Mint hogy én meg nem foghatlak Tégedet,
Te fogj meg éngem :
Oh val6sagok valdsdga néked
Dicsiret,
Hatalom, Dics6ség 6rokkon
Orokké
Amen.
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A KISFALUDY-TARSASAG SZEMELYZETE

1907-dik évi februar 10-dikék.

EIndkség és tisztviselbk:

Elnok ... Beothy Zsolt.
Masodelnok .. Berzeviczy Albert.
Titkar ... Vargha Gyula.
Masodtitkar .. Kozma Andor.
PénZtérnOk_Magyar Foldhitelintézet.
Ugyécz ............. Dr. Szécs Ferencz.

A gazdasagi bizottsag tagjai:

Berczik Arpad. Gyulai Pal. Szury Dénes.

A kdényvkiado bizottsag tagjai:

Beothy Zsolt, elndk.

Alexander Bernat. Herczeg Ferencz.
B arkassy Géza. Kozma Andor.
Emich Gusztav. Ormody Vilmos.
Forster Gyula, baré. Riedl Frigyes.
Gorgey Istvan. Sziry Dénes.
Gyulai Pal. Vargha Gyula.

Végh Artar.

Rendes tagok:

Abranyi Emil less Budapesten.
Abranyi Kornél 188 Budapesten.
Agai Adolf 1877 Budapesten.
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Alexander Bernat

6 Ambrus Zoltan

180s  Budapesten.
«99 Budapesten.

AppontiAlbert grof 1893 Budapesten.

B aksay Sandor
B ayer Jo6zsef

Bard Miklos

.10 B arsony lstvan

Benedek E lek
Beothy Zsolt
Berczik Arpad
B erzeviczy Albert
15 Csengeri Janos
Dalmady Gyé6zé6
D 6czy L ajos baré
E ndrédi Sandor
Ferenczi Zoltan
0 Fiok Karoly
F raknoi Vilmos
Gardonyi Géza
Gyulai Pal
H araszti Gsula
25 Heged(s |stvan
Heinrich Gusztav
Herczeg Ferencz
Jakab Odoén
Janosi Gusztav
0 Kozma Andor
L évay Jozsef
Mikszath Kalman
Négyesy L asz16
P ékar Gyula
$ Bado Antal
B akosi Jens
Rakosi Viktor
Riedl Frigyes *
Seb6k Zsigmond
40 Somlé Sandor
Szabolcsra Mihaly
Szana Tamas
Szitady Aron

Szury D énes

1372 Kun-Szent-Mikldson.

isse Budapesten.
1905 Nagy-K('irijS('jn.
isss Budapesten.
1900 Budapesten.
ma Budapesten.
is7s Budapesten.
189 Budapesten.
1904 Kolozsvarit.
ise Budapesten.
iss7 Budapesten.
182 Budapesten.
1003 Budapesten.
100 Budapesten.
1908 Budapesten.
1005 Egerben.
isao Budapesten.
isus Kolozsvarott.
«93 Budapesten.
1832 Budapesten.
1893 Budapesten.
18% Budapesten.
1899 Veszprémben.
isos Budapesten.
132 Miskolczon.
132 Budapesten.
1904 Budapesten.
1001 Budavesten.
13%6 Budapesten.
i»so Budapesten.
137 Budapesten.
1000 Budapesten.
1001 Budapesten.
1397 Budapesten.
1399 Temesvarit.
1001 Budapesten.
ise7 Kis-Kun-Halason.
138 Budapesten.
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*5 Thewrewk Emil, P. 185 Budapesten.

Vargha Gyula 183 Budapesten.
Varadi Antal 189 Budapesten.
Vértesi Arnold 1837 Budapesten.
Zichy Géza grof 1878 Budapesten.

Levelezd tagok:

B rabek Ferencz 189 Préagéaban.
Butler D undas E de 187 Londonban.
Cassone J 6zsef 182 Notoban (Sicilia).
De Gubernatis Angelo grof 1883 ROmaban.
5 H adzsics Antal 187 Ujvidéken.
Jalava (AImberg) Antaliigo Heisingforsban.
Jones Henrik 188 Mumby Vicarageben
(Alford, Lincolnshire).
Kont Ignacz 198 Parisban.
Lechner Gyula 1906 Budapesten.
10 Netuigebauer L aszl6 182 Budapesten.
Opitz Tédor 187 Liestalban (Baselland).

Schéldstrom F rigyes 19% Stockholmban.
Schumacher Sandor 188 Kopenhégéban

Sturm Albert i8% Budapesten.
is Vrchlicky Jaroszlav 1906 Pragaban.
Vulcanu J6zsef ig7i Nagyvaradon.

Az évszam az illetének taggé valasztasa idejét jeldli.



A KISFALUDY-TARSASAG ELHUNYT TAGIJAI
1907-ik évi februar 10-ig

A Kisfaludy-Térsasag tagjai 1866-ig csak egyfélék voltak. 1867-t6l fogva bels6k meg
kils6k. 1879-t6l rendesek meg levelezdk.

1838 K 6lcsey Feeencz aug. 24.

1841 Csato P al febr. 15.

1842 Dessewffy Aurél grof febr. 9.

1844 Kisfaludy Sandor okt. 28.

1846 6 Vajda Péter febr. 10.

Kis Janos febr. 19.

1847 Schedius L ajos nov. 12.

1849 Péczely Jozsef maj. 23.

1851 Hazucha Ferencz (Kelmenfi L 4sz16) apri 21.

1852 i0 Helmeczy Mihaly decz. 1.

1853 Garay Janos nov. 5.

1854 Nagy | gnacz marcz. 19.

1855 Voéroésmarty Mihaly nov. 19.

1857  Szenvey Joézsef jan. 22.

1858 is Bajza Jozsef marcz. 3.
Bartfay L asz16 maj. 12.
Szontagh Gusztav jun. 7.
Csaszar Ferencz aug. 17.

1860 Szenczy Imre febr. 2.

1861 20 Szemere Pal marcz. 18.
Vachott Sandor &pril 9.
Sarosy Gyula (Lajos) nov. 16.

1864 Kazinczy Gabor april IS.
Szalay L asz16 jul. 17.

25 Fay Andras, @ tarsasag elsd igazgatdja, jui. 26.
Kuthy L ajos aug. 27.
1864 M adach Imre okt. 5.
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1865  Josika Mik16s save, @ tarsasag elsd elndke, febr. 27.
1866  KiSS K aroly febr. 17.
so Gaal Jozsef febr. 28.
E gressy Gabor jul. 30.
Zador Gyorgy aug. 17.
Czuczor Gergely szept. 9.
1867 P aker Albert DelS tag febr. 10.
8 Beérczy Karoly bels tag decz. 11.
1868  Erdelyi Janos bels6 tagjan. 23.
Tompa Mihaly belsé tagjul. 30.
1869 Gbeguss Gyula belsd tag szept. 5.
1871  Eotvss Jozsef naro, A tarsasag masodik elndke, fenr. 2.
1872 4o Sir John Bowring Kils6 tag nov. 23.
1875  Kriza Janos belsd tag marcz. 26.
Szeberényi L ajos DEISG tagjun. 4.
Toldy Ferencz, a tarsasag negyedik elndke, decz. 10.
Kemény Zsigmond bare, a tarsasagharmadik elndke, decz. 22.
1876 45 Toth E de bElSO tag februar 26.
Székacs Jozser DEISO tagjutius 29.
1877 D omotor Janos belsd tagjanuar s.
Steinacker Gusztav KUISO tagjun. 7.
F abian Gabor belsd tag decz. 10.
Szigligeti Ede bels6 tagjan. 19.
Horvath Minaly bels§ tag aug. 19.
1879  Toldy Istvan DElSO tag decz. 6.
1880 Csengery Antal jul. 13.
1881  Toth Kalman Fendes tag febr. 3.
s5 Szemere Mikl6s rendes tag aug. 20.
L ukacs M oricz, a tarsasag 6todik elnodke, nov. 5.
Dux Adot rendes tag nov. 20.
1882  Arany Janos Fendes tag okt. 22.
Greguss Agost rendes tag decz. 13.
1884- so F rankenburg Adolf rendes tagjul. 3.
Sz(cs b anier rendes tag okt. 6.
1885  Germanecz Karoly lev. tag febr. 1.
Gysry Vitmos rendes tag april 14.
1886  Tarkanyi Béla rendes tag febr. 16.
& Kovacs Pal rendes tag augusztus 13.
lpolyi Arnold rendes tag deczember 2.
1887 Balazs Sandor Fendes tag augusztus 1.
1888  Ring Mihaly lev. tag oktéber 4.

1878 s

o
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1894
1895

1896

1897

1898

1899

1900
1901
1902

1903
1904

1905
1906
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Henszimann Imre FENCES tag deczember 5.

70 P. Szathmary Karoly rendes tagjanuér 15.
Pachier Faust lBV. tag szeptember 5.
Csiey Gergely rendes tag november 19.
Hunta1vy Pal rendes tag november 30.
Szabé Istvan rendes tag marczius 24.

75 Salamon Ferencz IENdes tag oktober 9.

P autay Ede rendes tag marczius 11.

Stier Teoeil leV. tag.

Phitlips Henrik lev. tag.

Gr. szecsen Antar rendes tag augusztus 23.

siDegre Alajos rendes tag november 1.
Vajaa Janos rendes tagjanuar 17.

Pulszky Ferencz rendes tag szeptember 7.
Paleey Albert rendes tag deczember 22,
Sayous Ede lev. '[agjanua’r 19.

8 Abonyi L ajos (Marton Fér.) rendes tag aprilis 2S.

Zichy Anta1 rendes tag m ajus 19.

Szasz Bera rendes tagjulius 7.

Arany Lasz16 rendes tag augusztus 1.

H orvat Boldizsar rendes tag oktéber 28.

% Bartalus |stvan Fendes tag febr. s.
Patterson Artar |&V. tag szept. 29.
Péeterfy Jens rendestag nov. 5.

Imre Sandor rendes tag decz. 21.
Saissy Amadé lev. tag aprilis.

95 Szigeti Jozsef rendes tag februar 26.

Tolnai L ajos rendes tag m arczius 19.

D obsa L ajos rendes tagjulius 8.

Vadnay Karoly rendes tagjulius 27.
Kelety Gusztav rendes tag szeptember 2.

i Mantz sens lev. tag deczember.

Bartok L ajos rendes tag deczember 31.
Toth Lérincz rendes tag marczius 17.
Jokai Mor rendes tag m ajus 5.
Jovanovics Janos lev. tagjunius 13.

los ®man Viktor E manuet leV. tag aUgUSZtUS 23.
Szasz Karoly rendes tag oktéber 15.
Bachat Daniel levelez6 tag apritis 13.
Handman Adotr levelez§ tag deczember s.
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1'07-jk évi februar 1C-ig.

Aczél Béla baré.
Adler David.

Adody | stvan.
Almassy E dmund.
Almassy Pal.
Andbassy Gyoérgy grof  (isoo elbtt).
Andrassy Gyoérgyné grofné.

Andrassy Dénes grof (40u k).
Apathy | stvan (i860 elétt).
Antonovics Kalmanné.

Arany Janos (ioo aranyuyal).

Arany Janosné, E rcsey Julianna

Arany Janos szobor alap. %SOK)'
Az Arany Janos budapesti szobréra befolyt

Gsszeg feleslegebdl 2868 K 27 f.

Aranyi Miksa dr.

Acs Karoly.

Baghy I mre.

Bajai kath. fogymnasium.

B alaban Adolf.

Balassa Antal baré.

B alLLAGI Mor (1860 elét).
Balogh | stvan.
Barbas J 6zsef. (4ook>

B arcza Sandor.

B arkassy Géza.

B arkassy Kalman.
B arkassy Margit.
Baros Gyula.

B artal Gyérgy.

Bartha Miksa.

B atthyany F ul6p herczeg.

(1860 el6tt).
Batthyany Kazmér grof (i860 el6tt).

Batthyany Géza grof

Batthyany L ajosné grofné.

B auer Antal.

Baumgarten Ferdinand.

B aumgarten F ulép.

Baumgarten lgnacz.

Baumgarten Karoly.

Bay |l lona.

Barany P al és Dénes.

Baron Benedek (6000K).

Belgrad | gnacz.

Beniczky Odénné Keglevich Ste-
fania grofné.

Benke Gyula.

Beothy Klara.

BeRCZIK ARPADNE (4Q0K).
Beregszaszt Palné.

Berényi Ferencz grof.

Bernatfy | da baroné.

Bernath Gyula (400K >
B eRZEVICZY A1BERTNE (400K).
Bethlen Balint grof.

Bethlen J6zsefné grofné.

Bezereédj Pal (4ool.
B e ZEREDJ | sTVANNE (2200K).

Bischitz Mér.
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B laskovich Bertalan.
Boczké Daniel.
Bohus Janosné Szogyény Antonia.
Bolza | stvan grof.
Brazay Kalman.

B rODT ZsiGMOND

Budai Imre.

(400 K).

Budai népszinhaz.

Budapesti vi. keruileti allami gym-
nasium KONYVTARA

Budapesti kér. ifjak tarsulata.

Budapesti nemzeti kasziné.

Budapesti nemzeti szinhaz.

Budapesti ref. f6gymnasium 6n-

képz6 kore.

(i860el6tt).

Budapesti tanarképzé intézet gya-

Budapesti szinészek

korlé f6égymnasiumanak ifjasagi
kényvtara.
Bukovinszky J6zsef (400 k).
OZVEGY BuLYOVSZKY GyULANE SZI-
LAGYI Lilla (4000 k).
Burjan Pal.
Buth Karoly.
Buzas E lek.
Csabai kaszin6 (Békés).
Csanak J 6zsef.
Csap6 Kalman.
Csapé Vilmos (ifjabb).
Csaky Albin grof.
Csaky Kalman grof.
Csaky L aszl6 grof.
Csengery Antal (ioook).
Csepelt Sandor.
Csért L ajos.

Csurgéi ref. gymnasium”"Csokonai-

Czirbesz Gyula. [kore.
Danielik Janos.
Daray Imre (ioook).

Darazsi Albert dr.

Deak Ferencz.

D e BRECZENI H. H. FELSOISK. TANULOK
OLVASO EGYLETE.

D eBRECZENI KERESKEDO IFJIAK ON-
KEPZO EGYLETE (1860 elétt).

DEBRECZENI POLGARI KASZINO.

Dedinszky Kalman.

Desse6ffx Job.

Dessewffy Aurélné GROFNE (400 K).

D essewffy E mil grof <400K).
Dessewffy Odon.

D eutsch Mor (ifjabb) <tooK).
Deville Janos (6ooki.
Dietrich Vilmos dr.

D omokos L aszlé6.

Ebner Ede iiook).
Ege Miklés <Sook).

E gressy Galambos Samuel.

E1s6 Magyar Alt.Biztosité Tarsa-
sag (Alapitvanyat évenk 4COK-val meg(jltja

E mich Gusztav.

E mich Gusztavné.

E 6rdégh J6zsefné s Szentivanyi
F arkasné.

E 6tvos Dénes baré.

EOTVOS JOZSEF BARO (200 aranynyal).

E 6tvos Jozsef b. alapitvany(4000K).

E rdey Antal.

Erdélyi P&al, édesanyja, Erdélyi
Janosné emlékére.

E rDODY KajETAN GROF

F arkas L &sz16 dr.

(1860 elétt'.
F ay Andras (i860el6tt).
F enyvessy Adolf.
Ferenczy L ajos.
Fi6k Sandor (ifjabb).
F lesch Tivadarné.
F luss J6zsefné.

F ogarasi Janos (i860 el6tti
F orgo |stvan (csongrédi).

F orster Gyula baré.

(névtelen 100 K;j.

F 6varosi Orvos
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rank Antal.

raknoi Vilmos (too «i.
rankl-Yarga Margit.
u16p L ajosne.

évay Antal

hYCZY F e RENCZ (40JK).
hyczy Kalman.

iczey Samuel.
6nczy Palné Gonczy llona em-
lékére.

6rgey Gusztav.

6rgey lstvan.

reguss Agost és Gbeguss Agostné

ruber Jozsef. (40,s00k).

rinwald Béla.
undel Janos.

yene Gusztav.
yene Karoly.
yenes Joézsef.
yérgy Aladar.
y6ri

takarékpénztar.

yulai Pal

(2000 k).

ajdu L aszl1e6.
ajduska Albert.
ajduska E mil.
ajés Jozsef.
alasz Gedeon
amary D anielné.
amvay R ajsz |l zabella.
anvay Zoltan.
arkanyi F rigyes.

arkanyi F atloep (2000k>

atvany-Deutsch Sandor.
eckenast

Gusztav.

egedds Sandor (260 k).

eltai Ferencz.
ertelendy-Karacsonyi Maria.
offmann Alfreéd.
oltésy Karoty (ifjabb).
ontmegyei kasziné.

orvat Boldizsar (-2000 kj.

(1860 el6tt).

Horvath D eme.
H orvath L ajos.
Horvath Mihaly.

Horvath-Rohonczy

H 6dmezé6vasarhelyi

Ilhasz L ajos.

Itryés L ajos (sofalvi).
lpolyi Arnold.
lvanyos L aszle.
Jatics Géza.

Janosi Gusztav.

Jaszberényi allami
Jekelfalussy L ajos.
Jeney L ajos.
Joannovics Gyérgy.
Jokai Mor
Jony Tivadar.
Jonas Karoly.
Josika Samu baro
Josika Samu baroéné
Just Jozsef.
K acskovics lgnacz.
K ajdacsy lstvan
Kalnoky Dénes grof.
K andée Kalman.
K aposvari
nedek ONKEPZO KORE.
K aRAP Ferencz
Karacsonyi
K arczag B éla.
Karczag Istvan.
Karsai A

Ibert

K asselik Jené

Kautz Gyula.
Kallay Akosné.
Kallay Beéni.
Karman L ajos.
Karolyi Tibor grof
Kecskeméti kaszino.
Kégtl Julia.
Keglevich Béla grof.

ltona

f6gymnasium

(végrend.

Guidé grof.

245

baroéné

kaszinoé .

f6gymnasium.

(2000k i.
(720K ).
(2000K).
(4000 k >.
Virag Be-

alap. 4000 K).

(fook).

(10,000 k).

<io ok >
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Keglevich Emma grofné.

(soo0k)
Kemény Zsigmond hagyatékabol
(«« Ki.

Kemény Janos baro

Kenessey Albert.

Kenessey Kalman.

Kégl Gyorgy (400 K).
Kiralyi Pal.
Kiss L ajosné (1860 elétti.

Kisujszallasi ev. ref. gymnasium
IFJUSAGANAK ONKEPZO KORE.

Kolozsvari roém. kath. fégymna-
SIUMI IFJUSAG ONKEPZO KORE.

Kornfeld Zsigmond.

Kovacs Aladar.

KOVACS E de (berenczei).

Kovacs Ferencz és neje Kury
Teréz '‘4oo Ki.
Kovacs Kalman idooki.
Kovacs L épincz (400 kk
Kovacs Matyas (i860 elétti.

Kovats Gyula dr.

Kozma Ferenczné Domokos -Judit.
Koényi Mané és neje.
Kralovanszky Gyérgy
Kriek Maria

Kubinyi Ferencz (idésh).
Kun GEZA GROF (végrend. alap. 4000 K).
(400 Ki.

(ioookk

Kén Jo6zsef.
Kva3say E de.

L andau Horacz emlékére 6rokosei

Lanyi Gyula. (2000k>
L anyi Gyul.A (végrend. alap 400 K).

L atinovics | 11és (400 ki
L ederer Béla.

L ehoczky Tivadar.

L ethenyey L ajosné.

L éber lgnacz.

L évay Henrik baré (SOOK).

L évai kasziné.
L évay J6zsef.

L ipcsey Tamas.

Lipthay Béla baro.

Lipthay L ajosné.

Lipthay Sandor (kisfaiudi).

L 6nyay Gabor.

L 6nyay Menyhért grof.

L ukacs Antal.

L ukacs Gyérgyné s Tar Samuelné.

L ukacs Méricz <20,000 k>

Madas Karoly.

Madéach I mre.

Magyar orsz. kdzp. takarékpénztar

Mailath Gyorgy.

Mailath Jo6zsef.

Majer Karoly.

Markusovszky J6zsef.

Marosvasarhelyi Kazinczy-alapit-
vany (200 K).

Maszak E lemérné.

May L ajos.

MARMAROSSZIGETI EV. REF. FOGYMNA-
SIUM ONKEPZO TARSULATA

Mandy E lek.

Marton Ferencz (Abonyi L ajos).

Mechwarth Andras.

Mészaros Karoly.

Mik6é Anna groéfné oo ki.
Miké6 Imre grof.

Miskolczi takarékpénztar.
Molnar Gyérgy.

N aDANY! A 1BERTNE (400 K).
Nadanyi Ferencz (t(Dk»

Nagy E 1ek (Kili).
Nagy Gedeon (toicexai).
Nagy | vanné, Csaté Maria (dook>

NagyKaroly (i860 el6tt).

Nagybecskereki fégymnasium o6n-
képzs KORE.

Nagybecskereki gymnasium 6n-

képz6 kore.
Nagymihalyi kasziné.

Nagyvaradi takarékpénztar.
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N adasdy Lipst grof.
Nemzeti szinhaz konyvtara.
Neuwelt Armin.

Németh L ajos.

Némethy Anna, Imre (400 k).
Névtelen (1860 el6tt).
Névtelen (1860 elétt).
Névtelen (400K).
NEVTELEN (1904 deezember).

NGKEPZO EGYLET FELS. LEANYISKO-
LAJANAK ONKEPZO KORE.

Nyari Béla baro.

Nyirbatori kasziné.

Orczy Zoltan.

Ordédy |stvan Karoly.

Ormody Vilmos.

Pajor Istvan.

Pallavicini Sandor 6rgrof.

P antocsek-Pereszlényi | rma

Papp E 1ek.

Papp Géza.

Paulay Ede (400 K).

Pesti Hazai El1s6 Takarékpénztar
(Alapitvanyat évenként 400 K-val megujitja).

Pesti Napl6 szerkeszt&sége.

Pécsi nemzeti kasziné.

P écsi takarékpénztar.

Peéterffy |stvan.

P feffer Janos (dook).
Pilaszanovics J6zsef.
PILTA J aNOSNE (1860 eléitt).

Piufsics L ajos.

PoDMANICZKY ARMIN BARO.

P odmaniczky Armin baréné.

(1860 el6tt).
P odmaniczky Géza baroéné.

Poll Lire.

P ompéry Janos

P odmaniczky F rigyes b.

idoo k).
Pongracz Anna.

P ongracz L ajos (hontn.

Radé Antalné.

Rakovszky |stvan, fészamsz eln.

Racz Gyosrgy.

Ranolder Janos (doo K).

Reményi Ede.

Reviczkyné Bay Sarolta.

Rimaszombati kaszino.

Rito6k Zsigmondné Tormay Maria.

Rosti Pal.

Rottenbiller Lipot.

Rokk Szilard.

Rupp Kornél.

Ruszt Jo6zsef.

Ruttkay Marton.

Samarjay Karoly.

SaRKOZY K aZMER (ifjabb).

ScHEDIUS L ajos (iddsh. 1860 el6tt).

Schlichter | zidorné.

Schmidt Maria dr.

Schossberger Vilmos (toryai, 800 k).

Schwanfelder J6zsef.

Selmeczi magyar olvasé kor.

Sigray F ulep grof.

Singer Zsigmond.

Somssich Pal.

S oPRONMEGYE (1860 el6tt).
iioook).

(2000 K).

Sréter Klara

Stein |. Natan
Stern David.
Stépan Gabor.
Stiassny llona.
Strada Béla.

Svab Jakab.
Szabady Ferenczné.
Szabo D avid.
Szarvasi kasziné.
Szaléki Széher Arpad

Szasz Geréné Pap Anna.

(doo Ki.

Szaszvarosi ref. kun-kollégium.
SZATHMARY KAROLY

Szecskay Kornél.

(50 aranynyal).

Szeged varos kdzénsége.
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Szegedi Sandor.

Szemebe P al (1860 eldtt).
Szende Karoly.
SZENGER Ede (B0 K).

SZENTANDRASSY LAJOS.
Szentesi allami f6gymnasium

(Palya Ferencz tanar adoményabdl).
SZENTGYORGYIALBERT.
SZENTTVANY! KAROLY
SZENTIYANYI M arton (ifjabb).

Szentivanyi Mikl6s.

(300 K).

Szentpaly Klementina.
Szebb Gyoérgy.

Szécsen Antal grof.
Széchenyi Gyula gr.
Széchenyi Odon gr. (iooki.
Széher Mihaly, fia, Arpad, emlé-
(10,000 K).
Székely Ferencz, takarékpénztari

VEZERIGAZGATO.

Székesfehérvari

kére

kath.
sium ONKEPZO KORE.

SzELESTEY LASZLO.

Szigethy Abor.

fégymna-

Szigetvari lvan.

Szigligeti Ede (Book>

Szijjarté Samuel.

Szilagyi Dezsé.

Szilagy varmegye kozénsége.

Szily Kalman.

Szinnyei J6zsef id.

Szinyey-Jekelfalussy Valéria.

Szitanyi Adolf.

Szitanyi Bernat.

Szitanyi | zidor.

Szitanyi Vilmos.

Szlavy Jo6zsef (4ook>

Szmrecsanyi Janosné Szmrecsanyi
Paula.

Szombathy L ajos.

SZONTAGH P al. (814SK).

Szontagh Tivadarné.
Sz6CS Ferencz

Szé6ke L ajos.

(1200 k»

Sz6116sy Etele.

Sz6118sy Janosné (i860 el6tt).

Sztankovanszky Imre.

Sztrokay Boldizsarné E dvi
I11és Matild.

Sztupa Gyérgy.

Sz(ics L ajosné.

Tanarky Julia.

Tarkanyi Béla

Teleki Domokos gréf (idésh).

(600 K).

Teleki Sandor grof.

Than Karoly.

Thanhoffeb Pal.

Tihanyi Ferenczné.

Tisza Kalman.

Tisza Kalmanné Degenfeld | lona
GROFNO (400 K).

Tisza L aszlo.

Tisztvisel6k orsza gosegyesilete.

(800K ;j.
(10.000 Ki.

Toldy Ferencz
Tomori Anasztaz
Tordai n6egylet.
Tormay Béla (ifjabb).
Tormay Cecil.
Toth Gyosrgy.
T6th L orincz.
Toth Rezsé.
ToKOLY PETERNE G ylOK6 | r MA (400 K).
Toltényi Mikl6s.

Torok E lemér (doo k2
Torok Sandor.
Trefort Agoston (1860 el6tt).

Udvardy Cserna Vincze.

Uliman Karoly.

Ujvidéki kath. magyar fégymna-
sium Voérésmarty 6nképzd kore.

Ungvari f6gymnasium Dayka-kére.

Vadnay Andor.
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(2400 k).
(800 k).

V adnay Karoly hagyatéka

V ajda Odon zirczi fé6apat

Vajdafy Gusztav.

Yalics Antalné.

Y argha Gyula

Yay Adamné L 6nyay Maria gréfné.

YaY KaROLYNE GROFNE

Yarady Janos.

Yarady Karoly

Veszprémi nemzeti kaszind.

Yégh Artar.

YEGH ISTVAN (verebi).

Yéghelyi Imréné Pazmandy Karo-
lina.

Yérey Jozsef.

Yészt6i kaszino.

Yida Karoly.

Vigyazé (bojari) Jozefin grofné,

testvére, ifjabb bojari Vigyazo

Sandor emlékére (s000 k).
Yiktorin Jo6zsef.
Viola J 6zsef (i860 eldtt).

Yi8ontai Soma dr.
Vizaknai Antal dr.
Vojnics Mark.

(400K). WENINGER VINCZE

Vojnics Tivadarné.
Wahrmann Moér (2400k >
Weisz Bernat Ferencz.

W eiss Manfréd.

(400> Wellisch Alfréd.

Wenckheim Béla baro.

(400K). Wenckheim Krisztina grofné.

Wenzel Gusztav.
(400 Ki.
Wesselényi J6zsef baroné.
Vésérhelyi_Wodianqr ,A rtur
(régebbi rendes fé%\/&)nyan kivil jabb
W olfner Tivadar.
W uk Mihaly és fiai (400 Kj.
Zachar Istvan.

Zentai F 6gymnasium Kossuth &n-

képz&kore.
Zichy Antal 18000 K).
Zichy D omokos gr. (i860 el6tt).
Zichy Géza grof uooo K j.
Zseny Jo6zsef.
Zsilinszky Mihaly.
Zsivora Gyoérgy tsook,.

Ziska Julia, Somogyi Dezsé emlé-
(1200 K).

kére

Az 1860 elétt tett alapitvanyok rendes 6sszege 100, az 1860 utan
tettek 200 koronasak. A nagyobb alapitvanyok kilén meg vannak

jegyezve.



KIVONATOK A TARSASAG JEGYZOKONYVEIBOL.

Az 1906 febi'uar 28-iki Glésen :

1 Titkar jelenti, hogy a vallas- és kozoktatasiigyi magy. Kkir.
miniszter a Téarsasag két megvalasztott elndkét az alapszabalyok
10. 8-a értelmében megerGsitette.

Tudomasul szolgal.

2. Haraszti Gyula megvalasztott rendes tag a titkar altal be-
mutatott levelében megvélasztasat koszonettel elfogadja és mikodési
koréll féképen a franczia irodalom buvérlasat jeldli meg.

Orvendetes tudomasul vétetik.

7. Titkar jelenti, hogy Balassa Balint hamvai sirbatételének
koltségeire eddig osszesen 630 K gydlt 6ssze. Legjelentékenyebb
gy(jtés eddig az eperjesi Széchenyi-kor altal mar régebben kildott
150 X s a M. T. Akadémia hozzajaruldsa, tovabba a Téarsasag tagjai
kozt korozott ivnek eredménye.

Tudomasul szolgél. A gydijtés folytatando.

*

Az 1906 marczius 28-iki Ulésen :

Titkar jelenti, hogy:

1 Dr. Sz6cs Ferencz, a Tarsasag nhagyérdem( (gyésze ismét
200 K-val gyarapitotta a Tarsasagnal mar régebben tett és tobb izben
Uj adomanyozassal noévelt alapitvanyat.

Halas koszonettel fogadtatik.

2. Budai Géza ur Kazinczy Ferencz barom levelét ajandékozta
a Tarsasag ereklyetaranak.

Halas kdszonettel fogadtatik.

3. Balassa Balint hamvainak sirbatétele koltségeire a Tarsasag
tagjai korében folyd gydijtés eredménye eddig 125 K, a M. Tudo-
manyos Akadémia 350 K-val szintén hozzajarult a koltségekhez.
A gylijtés tovabb foly.
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4, A nagyenyedi kisegit6 takarékpénztar értesitette a
sagot, mint a mely Jokai emlékének megdrokitésére az orszagos
mozgalmat kezdeményezte, hogy a Jokai-szoborra 100 K adomanyt
szavazott meg.

Mindezen jelentések koszdnettel tudomasul vétetnek.

12. EInok, mint a konyvkiad6 bizottsagnak is elndke bejelenti,
hogy a bizottsagnak a Téarsasdg altal valasztott tagjai az alakulo
bizottsagi (lésben elhataroztak, hogy a bizottsagba az alapitok kézil
ugyanazok hivassanak meg, a kik annak munkaiban a lejart leg-
utébbi id6kdz folyaman is buzgdn részt vettek.

Tudomasul szolgél. E szerint a kdnyvkid6 bizottsagnak az ala-
pitok sordbol Barkassy Géza, Emich Gusztadv, Br. Forster Gyula,
Gorgey Istvan, Ormody Vilmos és Végh Artur urak a tagjai.

13. Ferenczi Zoltan, hivatkozva a Tarsasdg azon hatarozatéra,
hogy az Evlapok folyamainak tartalmarol index készittessék, tudatja,
hogy Tetzel Lérincz Ur, az egyetemi konyvtar tisztvisel6je igen mél-
tanyos feltételek mellett hajlandé az indexet elkésziteni.

A Tarsasag a dologhoz ért6 Tetzel L&rincz Ur ajanlkozésat szi-
vesen veszi s az index elkeszitését rabizza.

14. A vallas- és kozoktatasiigyi m. Kir. minisztérium XIII. (iro-
dalmi Ugyekkel foglalkozd).lgyosztalya kényvtara részére a Tarsasag
kiadvanyait kéri.

Az (gyosztalynak a Tarsasag évlapjai s minden olyan kiadvany,
melyr6l maga a Tarsasdg rendelkezik, megkildendS. A Téarsasaggal
Osszekottetésben 1évd kiaddk pedig felkérenddk, hogy legyenek szive-
sek az 6 rendelkezésiikre allo tarsasagi kiadvanyokbol az Ugyosztaly-
nak lehet6leg szintén példanyokat adni.

15. Az Orszagos Nemzeti Szovetség az amerikai kivandorolt
magyarok, illet6leg newyorki kényvtaruk részére kér konyveket.

A Tarsasag évlapjaibol bocsat koteteket a szovetség rendel-
kezéseére.

19. Kozma Andor szova teszi, hogy a Térsasag régebbi
rozata szerint gondoskodni kellene az ereklyetar biztosabb elhelye-
z6sér6l. Hosszabb eszmecsere utan, melyben f6kép Ferenczi Zoltan
és az elndkség tagjai vesznek részt, Berzeviczy Albert masodelndk
javasolja, hogy a Tarsasag ereklyéi a Nemzeti Mulzeumnak ajanl-
tassanak letétil. A mlzeumban annak Kkitintetésével lennének koz-
szemlére alkalmas mddon elhelyezend6k, hogy a Kisfaludy-tarsasag
tulajdonai.

A Tarsasag helyesli, hogy az elndk e véghdl a muzeum igaz-
gat6javal targyalast kezdjen, s hogy az elndkség az ereklyetéar elhelye-

Tarsa-

hata-
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zési tigyének megolddsa kapesdn rendes tdrsasagi levéltdrrdl is gon-
doskodjék.
X
Az 1906 aprilis 25-iki ilésen :

1. Titkdr szomort jelentést tesz Bachat Déniel levelezé tagnak
f hé 13-4n bekovetkezett haldlarél. Az Elnokség a ravatalra a Tér-
sasdg nevében koszorut helyezett s a gydszolé csalddhoz részvét
levelet intézett.

A nagyérdemil levelezé tag elhunytdrdél szolé jelentést a Tér-
sasdg mély megilletédéssel fogadja s az elnokség intézkedéseit helyesli
és jévahagyja. A fdjdalom, melyet a Tarsasig Bachat Déniel levelezd
tag elvesztésén érez, a mai ilés jegyzGkonyvében is kifejezendd.

2. Titkdr bemutatja gréf Apponyi Albert vallds- és kozoktatds-
iigyli m. kir. miniszter levelét, melyben a Térsasigot miniszterré ki-
neveztetésérdl és hivatalba 1épésér6l értesiti.

A Té4rsasdg a zdrt iilésen beszéli meg és hatdrozza el, miképen
iidvozolje az 0j vallds- és kozoktatdsigyi magy. kir. minisztert, ki a
T4rsasdgnak is rendes tagja.

3. Titkdr bejelenti, hogy a T4rsasdg vagyona a legutébbi hénap
folyamdn a kovetkezd uj alapitvdnyokkal gyarapodott :

a) néhai gréf Kun Géza végrendeleti hagyomdnya 1500 K ;

b) az Els6 magyar dltaldnos biztosité tdrsasdg régi alapitvé-
nyénak novelésére, mint az utébbi években rendesen, a folyo évre
ismét 400 K uj adomdnyt fizetett be; ugyanezen tirsasig még ezen-
feliil 100 K osszeggel jdrult Balassa Bédlint hamvainak sirbatétele
koltségeihez, melyeket a Térsasdg igyekszik Osszegyfijteni;

¢) a szdszvdrosi reformédtus Kun-kollégium alapitvanya 200 K.

A Térsasdg hdlds kegyelettel emlékezik meg grof Kun Gézirdl,
az irodalompédrtolé nemeslelkii féurrél és kitiiné tudésrél, kinek a
Térsasdgra végrendeletében is gondja volt. A Tdrsasidg kivdnja, hogy
héldjanak s kegyeletének kifejezése a mai iilés jegyz6konyvében is
megorokittessék.

Ugyancsak meleg koszonettel veszi a Térsasig az Els6 magyar
altaldnos biztosité tarsasignak, e nevéhez és hiréhez mélté nagy
intézetnek legijabb adomdnyait, a szdszvarosi reformédtus Kun-kollé-
giumot pedig szivesen koszonti, mint 0] alapitot.

g) Elnék megbeszélés tdrgydvd teszi, mikép iudvozolje a Tdr-
sasdg grof Apponyi Albert Gj vallds- és kozoktatasiigyi magy. kir.
minisztert, testiiletileg-e, a mire volt médr eset, vagy mds médon?
A kérdés eldontésénél figyelembe veends, hogy az 1j miniszter a
Térsasdg rendes tagja.
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A Tarsasag Ugy hataroz, hogy az elndkség fog, mint a Tarsasag
kildottsége Grof Apponyi  Albert vallas- és kozoktatastigyi m. Kir.
miniszternél tisztelegni s 6t, mint a Tarsasdg rendes tagjat, hivatalba
Iépése alkalmabol ily médon ldvozli.

14. Titkar tajékoztatja a Tarsasagot az alapitoi konyvilletmé-
nyek kiadasi tervér6l. A konyvkiadd-bizottsag Glést tartott s elhata-
rozta, hogy a jov6 évfolyamban Fielding «Tom Joneso-abdl, melyet
Szliry Dénes fordit, egy kotet adassék ki. Szamitasba vette tovabba
a bizottsag, hogy ha «Tom Jones»-bdl csak egy kotet adhatd, kiadasra
kerlilhet a Ruskin-féle «Sesamok és liliomok» is, melyet Farkas
Klara forditott le, Riedl Frigyes rendes tag mar ajanlott, Agai Adolf
pedig, a magyar stil kovetelményeinek szempontjabél atjavit. Tudo-
masul vette a bizottsag, hogy Gebcze Sarolta leforditotta Taine
Lafontaine-tanulmanyat s ezt tobb mdifordité Lafontaine-forditasaival
egyutt ajanlotta kiadasra, s hogy e kiadvanyterv birdlatra Haraszti
Gyula rendes tagnak és Hegedls Istvdnnak mar atadatott. Kiadan-
doul hatarozott veégil a bizottsag egy kotetnyi gy(jteményt Kelety
Gusztav elhunyt tag mlivészettorténeti tanulmanyaibdl. Ezt a gydjte-
ményes munkat azonban még elébb két tarsasagi biraléra kell
bizni, hogy atnézze, rendezze, kivalogassa és bevezesse.

A Tarsasag helyesléssel veszi tudomasul a kényvkiadd bizottsag
kiadvany-tervezetét. Kelety Gusztadv gy(jteményes miivészettdrténeti
munkajanak megbiralasara, illetéleg kritika rendezésére Bedthy Zsoltot
és Berzeviczy Albertet kéri fel.

15. Haraszti Gyula megvalasztott rendes tag levélben figyel-
mébe ajanlotta a Tarsasidgnak, hogy néhény nappal a majus havi
Ulés utan lesz Corneille Péter sziiletésének 300-ik évforduldja, s ajanl-
kozott, hogy vonatkozédssal ez alkalomra is, a majusi Ulésen Cor-
neiller6l szolé tanulmanynyal foglalja el székét a Tarsasagban.

A Tarsasadg nagy koszonettel veszi a figyelmeztetést s drémmel
tart szdmot majusi Ulésén Haraszti Gyulanak Corneille-rél sz6lé szék-
foglalo felolvasaséra.

*
Az 1906 majus 30-iki Glésen :

1. EInok az Ulést megnyitvan, emlékébe idézi a Tarsasagnak,
hogy a franczia irodalomnak néhany nap muilva, a jov6 hé 6 -an,
nevezetes (nnepe lesz: Corneille Péter sziletésének haromszazadik
évforduléja. Ebben az innepben, mely a nagy franczia irodalom egyik
halhatatlan dics6ségére vonatkozvan, vilagirodalmi jelent8ségii, mai
Ulésével a Tarsasag is részt vesz, a targysorra tlzott felolvasasok
els6jét, Haraszti Gyula megvélasztott rendes tag székfoglalo ér-
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tekezését Corneille emlékezetének szentelvén. A Térsasdig bele-
egyezésével errdl az elnok a folyé ilésbdl, a Tdrsasig tiszteletteljes
iidvozletének jelentése mellett, a Franczia Akadémidt tdviratban
értesiti.

Kozhelyesléssel fogadtatik.

Mésodtitkdr terjeszti el6 a kovetkezd titkdri jelentéseket :

2. a M. T. Akadémia f. hé 20-iki, Jozsef fGherczeg emlékeze-
tére tartott disziilésén a T4rsasdg — meghivatvdin — kellen képvi-
selve volt;

3. Kiss Erné tébornoknak, a vértantihaldlt halt nemzeti hésnek
Nagybecskereken emelt szobra leleplezési tinnepére a Tarsasig kegye-
letes iidvozls tdviratot kildott;

4. a Magyarorszagi Hirlapir6k Nyugd{jintézetének jubildris disz-
kozgytilésén a Tdrsasigot az elnok és mdsodelnok képviselte ;

5. az E. M. K. E. meghivja a Tédrsasdgot j6vé ho 5-én Kolozs-
varott tartandé XXIL. évi kozgyfilésre ;

6. a muzeumok és konyvtdrak orszdgos féfeligyeldségétol s még
tobbektd]l kiadvanyok tiszteletpéldianyai érkeztek a Tarsasdghoz.

A jelentések tudomdsul vétetnek. Az E. M. K. E. kozgytilésén
leendd képviseltetésérsl a Térsasag zart ilésében fog hatdrozni.

7. Kozma Andor mdsodtitkdr el6adja, hogy 6zv. Lengyel
Dénielné, egy érdemes emlékezetli orvostudomdnyi, padagogiai és
szépirodalmi {ré6 ozvegye s régebben «Dalma» élnév alatt maga is
kolt6nd, neki Arany Jénos lednydnak, Juliskdnak hét darab 1860—63.
években kelt sajitkezti levelét kiildotte el ajandékul. 0 ‘az ajéndékot
csak azon feltétellel fogadta el, ha azt 6zv. Lengyel Ddnielné nevében
rogton a Kisfaludy-tdrsasdg ereklyetdrdnak ajanlbatja fel, miutdn a
levelek memecsak {réjuk személyénél fogva, hanem tartalmuk sok
részénél fogva is, épen a Tdrsasdg szempontjabol ereklyék kegyeleti
értékével birnak. Ozv. Lengyel Dinielné ebbe beléegyezvén, Kozma
Andor a leveleket a Tdrsasdgnak az ajindékozé urné nevében ezennel
felajanlja.

A Térsasig ereklyetira részére az ajandék elfogadtatik. Ozv.
Lengyel Di4nielnénak a Té4rsasig koszénetét az elnokség levélben
tolmdcsolja.

11. Masodtitkdr leteszi a Térsasidg asztaldra az Evlapok tel-
jesen kész s szétkiildésre varé XL. kotetét, mely a Tdrsasdg évi koz-
lend6it bezdrélag a folyé évi februdrban tartott kozgy(ilésig tartal-
mazza. :

Tudomssul vétetik.

-12. Az dprilisi ulés hatdrozatdboél a Térsasdg elnckei és a titkdr
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az 0 vallas- és kozoktatdsugyi m. Kir. miniszternél, mint a Téarsa-
sagnak is rendes tagjanal idvozld kildottségképen tisztelgett. A minisz-
ter, grof Apponyi Albert tarsasagi rendes tag az udvdzlést meleg
szavakkal koszonte meg.

Tudomasul szolgal.

13. Az E. M. K E. kdzgy(lésén leend6 képviseletére a Tar-
sasadg Haraszti Gyulat kéri fel.

Haraszti Gyula a megbizast elfogadja.

18. Népkadltési gydjtés.

A Tarsasag az elnok részére a nyari szlinet el6tt rendesen meg-
adatni szokott felhatalmazéast, hogy alkalmas nyari gydjtéknek a
Tarsasag nevében megbizast nydjthasson és anyagi tamogatast szab-
hasson meg, ezlttal is megadja; s6t — masodtitkar inditvanyara —
e felhatalmazast nem szoritja tobbé épen csak a f. évi nyari sziinet
idejére, hanem a népkoltési-gydijt6 munka akadalytalan folytathatasa
érdekében olyképen terjeszti ki, hogy az elndk, a Tarsasag utdlagos
jévéahagyésanak fenntartasaval, barmikor megbizést és anyagi tdmo-
gatast adhat olyan népkdltés gy(jtéknek, kiknek alkalmas voltat és
gydjtési tervét a népkoltési gydjtemény szerkeszt6jének el6terjeszté-
sére felhasznalanddnak talalja, illet6leg kiknek bevonasat a Tarsasag
népkoltés-gyjté munkaiba kivanatosnak tartja.

19. Tavollévd titkar, mint a népkoltési gylijtemény szerkesztdje
masodtitkar atjan jelenti, hogy dr. Sebestyén Gyula népkdltés-gydij-
teménye, mely danantuli népkdltési anyagot tartalmaz, teljesen rend-
ben elkésziilt s par nap mualva kdnyvalakban megjelenhet. Berze
Nagy Janos Heves és Jasz-Nagy-Kin-Szolnok varmegyei mesegydijte-
ményének rendezésére és jegyzetekkel valé ellatasara dr. Katona
Lajos akadémia tag véllalkozott. A gydjtemény néhany hét malva
nyomtatas ala kerilhet.

Tudomasul szolgal.

20. Az orszégos szinész-egyesulet Egressy Gabor sziléhazanak
emlékmiivel megjel6lésére gydjtést rendez s a Tarsasagnak is kuldott
gy(jt6ivet.

EIndk melegen ajanlja e gy(ijtést a Tarsasag tagjainak kegye-
letes rokonszenvébe, anndl is inkdbb, mert Egressy Gabor, a néhai
nagy szinmivész a Tarsasagnak szintén tagja volt.

A Thérsasag elrendeli, hogy a gydijt6iv a tagok kozoétt kordz-
tessék és pedig a nydri sziinet utan, mikor méar remélhetd, hogy a
tagok udul6helyeikrél altalaban mind hazatértek.

21. Agai Adolf a Buskin-féle «Sesamok és liliomok» Farkas
Klara altalt eszkozolt és kiadasra benyujtott forditasanak stilisztikai
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atnézésével és javitasaval elkészilt. Miutdn e munkéat mar Riedl
Frigyes rendes tag el6zetesen is ajanlotta kiadasra s Agai Adolf is
ajanlja, ez az alapitok konyvilletmény-sorozatdba most mar végleg
felvehet6.

Tudomasul szolgal.

22, Ferenczi Zoltan, mint az életrajzvallalat szerkeszt6je jelelenti,
hogy az életrajzok kiadasara vonatkozélag a Franklin-tarsulattal im-
mar minden részletkérdésben is teljes a megegyezés. Az életrajz-
kotetek kiils6 alakra nézve hasonlitani fognak a Tarsasag egyéb ki-
advanyaihoz. Kétve aruk 2 korona 50 fillér lesz s altalaban 10—10 ivre
fognak terjedni. A méar kordbban jelentetteken kivil elkésziilt kézirat-
ban Csokonai életrajza is. Ezt maga a jelentéstévd, Ferenczi Zoltan irta.

Orvendetes tudomasul vétetik.

*

Az 1906 szeptember 26-iki lésen :

1 Titkar jelenti, hogy a nyari szinet alatt, alapitéi kdnyv-
illetményil, a Tarsasag kiadvanyaiképen megjelentek Yadnay Karoly
elbeszéléseinek kotete, valamint Kielland «Garman és Worse» czimi
regénye, melyet Rittoék Emma forditott le. Salamon Ferencz dra-
maturgiai tanulméanyai els§ kotetének kiadasa kozbejott akadalyok
miatt a masodik kotet megjelenésének idejére halasztatott.

2. A nepkdltési gyljtemény nyolczadik kotete, mely Sebestyén
Gyula dunantali gydjtését adja, szintén megjelent.

3. Balassa Balint hamvai f. évi augusztus 27-ikén a hibbei
rom. kath. templomban, megfelel§ lnnepélyességgel méltd sirba hely-
eztettek. E kegyeletes sirbatételnél a Tarsasdgot Ferenczi Zoltan kép-
viselte s a hamvak 0j pihend helyére letette a Tarsasadg koszorujat.
A Térsaségnak, mely Balassa Balint hamvainak sirbahelyezését volta-
kép kezdeményezte s e czélra 730 koronat gy(ijtdtt, ezen &sszeg at-
vételének nyugtatdasa mellett Jodb Marczel liptoi alispan levélben
mondott meleg kdszonetét.

4. Az els6 Jokai-szoborra, melyet a budai Istenhegyen a turista-
egyesilet emelt, f. évi augusztus s-ikan tortént leleplezése alkalmaval
a Tasrasag képviseletében Abranyi Emil rendes tag tett koszor(t.

5 A kolozsvari nemzeti szinhaz Uj épiletének felavato el6-
adasan a Téarsasagot Csengeri Janos rendes tag képviselte.

6. Paloczi Horvat Adam balatonfiredi emléktablajanak lelep-
lezési Unnepére az elndkség taviratban kildte el a Tarsasag Udvoz-
letét.

7. Corneille emlékezetének meglinnepléséért a Tarsasagnak a
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Franczia Akadémia ©rokos titkara, Boissier Gaston Utjan, igen meleg-
hang( taviratban mondott kdszonetét. A taviratot titkar felolvassa.

12. Titkar jelenti, hogy a Tarsasdg vagyonat kitiinen kezel
Magyar Foldhitelintézett6l hivatalos értesités érkezett, mely tudatja
Lukéacs Antal intézeti igazgaténak nyugalomba vonulasét.

A Tarsasag felkéri az elndkséget, hogy nevében Lukacs Antal-
hoz, kinek vezetése alatt a Magyar Foldhitelintézet a Tarsasagot
sok hélara kotelezte, meleg hangi bucstzdlevelet intézzen.

13. Yadnay Tibor kdszond levelet intézett a Tarsasaghoz atyja,
Yadnay Karoly irodalmi emlékezetének &apolasaért, az alkalombol,
hogy a Tarsasag Yadnay Karoly &sszegy(jtott elbeszéléseibdl egy
kotetet kiadott.

Tudomasul szolgal.

14. Titkar, mint a népkoltési gyljtemény szerkeszt6je tudatja,
hogy Sebestyén Gyula kiadott, dunantali gydjtése 7Va ivvel tébbet
tesz ki nyomtatadsban, mint a mennyire az Athenaeum kiadotéarsulat
szerz6deésszerlien véllalkozott. A tobblet koltségei az Athenaesumnak
megtéritend6k lennének.

A Tarsasdg a tobbletet, és pedig az Athenaeum felszamitasa
szerint megtéritenddul elismeri s kifizetésére az elndkséget felhatal-
mazza.

15. Titkar, ugyancsak mint a népkdltési gyljtemény szerkesz-
téje elbadja, hogy a nyéri nagy mezei munkék ideje kezd a nép-
koltési gy(jt6 munkara alkalmatlannak bizonyulni. Ezért Abraham
Erné lelkes népkoltés gy(jté az 6sz és tél folyaman kivanna kisér-
letet tenni a magyar pasztordalok még follelhetd maradvanyainak
Osszegydijtésére, Hortobagyon és egyebiitt.

22. EInok emlékezteti a gydlést, hogy az oktdéberi havi (lés,
régibb hatarozat szerint, Unnepélyes jelleggel Szdsz Karoly elhunyt
tag emlékezetének lenne szentelendd. Miutan azonban ugyanazon
id6tajban tobb irodalmi és egyéb kdziinnepély torlddik Gssze, a mi a
kozérdekldést megosztja, az elndk helyesnek vélné, ha Szasz Kéroly
nagy emlékezetének Unneplését a Tarsasdg maskorra halasztana.

A Tarsasdg a Szasz Karoly emlék-tlés megtartasat alkalmasabb
idére halasztja.

Ferenczi Zoltan részletes szdbeli jelentést tesz a Balassa-hamvak
sirboltba tételének korilményeirdl s tudatja, hogy a hibbei templom-
ban Balassa Balintért évenként mise fog mondatni.

Ugyancsak Ferenczi Zoltdn, mint a Tarsasdg életrajz-véllalata-
nak szerkeszt6je jelenti, hogy az els6 életrajz mar jo részt ki van
szedve. *

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XL1 17
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Az 1906 oktober 27-i/ci iilés.

Ez, a Tarsasag oktober 2-an kelt hatarozatadbdl, a rendes havi
Ulés helyett, mint Il. Edkoczi Ferencz és bujdosd tarsai hamvai
hazaszéllitdsdnak alkalmara rendezett Unnepélyes ulés a Magyar
Nemzeti Muzeum disztermében, esti 5 Orai kezdettel tartatott meg,
nagy Unnepld' kozonség részvétele mellett.

Elnok az ulést megnyitvan, mindenekelétt tudatja, hogy masod-
elndk tarsa, Berzeviczy Albert az (lésr6l azért volt kénytelen el-
maradni, mert mint a M. T. Akadémia elndke a dics6 hamvak
tnnepélyes fogadasara a hatarra utazott. Ezutan lefolyik az tnne-
pélyes (lés a kovetkez6 targysorral:

1 Beothy Zsolt elndki megnyitd beszéde a kurucz vildg kolté-
szetérél.

2. Lévay Jozsef kolteménye: »Mikes», szavalja Véaradi Antal.

3. «Békocziék», koltemények Szabolcska Mihaly rendes tagtol.
Ezeket, szerz6jik nem lévén jelen, Vargha Gyula titkar olvasta fel.

4. «ll. E&koczi Ferencz és a képzémlivészetek», tanulmany
Eiedl Frigyest6l.

5. «Enek Tokoly Imrérél», kéltemény Abranyi Emilt6l.

6. «Magyar filoz6fia Eodostéban», tanulméany Alexander Ber-
nittol.

7. «Eakoczi jonl», koltemény Jakab Odéntdl.

8. EInoki zarszo.

9. A téargysor 7. pontjdban jelzett felolvasads utan szot Kkért
Heged(s Istvan s lelkes szavakban inditvanyozta, hogy a Tarsasag
Udvozolje ez Unnepélyes Uléseb6l Thaly Kalmant, kinek a Eéakdczi
korszak felderitése és ismertetése koril irodalmi szempontbdl is dicsé-
séges része van.

Az inditvany koztetszést kelt.

Vargha Gyula titkar felolvassa a Thaly Kalmanhoz intézend6
Udvozlet levélbe foglalt szdvegezését.

Altalanos helyesléssel egyhangllag elfogadtatik, s ezzel hata-
rozattd lesz, hogy a Téarsasag Thaly Kalmant a Eakéczi korszak iro-
dalméanak felderitése korll szerzett nagy érdemeiért mai lésébdl a
titkar altal felolvasott levél Utjan tdvozli.

10. A zart Ulésben, melyre a tagok az Unnepélyes Qlés utan
gytiltek egybe, birdlok neveztettek a tarsasagi palyazatok elddntésére.
Es pedig:

I. .Lukédcs Krisztina-jutalom: «A nemzeti stilus jelentdsége.

Biralok: Alexander Bernat. Bedthy Zsolt, Eiedl Frigyes.

H. Széher Arpéd-jutalom: Tarsadalmi beszély.
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Biralok: Agai Adolf, Bérezik Arpad. Vértesi Arnold
Il Vigyazo-jutalom : torténelmi elbeszélés.
Biralék: Ferenczi Zoltan, Kozma Andor, Négyesv Laszlo.

*

Az 1906 november 28-iki Ulésen:

1 Néhai Karap Ferencz alapitvanyul 4000 K-t hagyott a Tar-
sasagra. A hagyaték az 0Osszeget 40 K id6kdzi kamattal egyitt be-
fizette.

A Tarsasag a nemes hagyomanyozd irant érzett halajanak ki-
fejezését jegyz6konyvbe foglalja.

2. Néhai Lanyi Gyula ugyancsak végrendeletileg 400 K alapit-
vanyt hagyott a Téarsaséagra.

Hasonl6 hélaval vétetik tudomasul.

3. Thaly Kalméan a Tarsasagnak mault havi s Il. Bakoczi
Ferencz emlékezetének szentelt Uléséb6l hozza intézett (dvozletét
levélben koszonte meg.

4. Szintén kdszond levelet intézett a Tarsasaghoz Lukacs Antal
férendihazi tag ama bucsizd sorokért, melyeket a Féldhitelintézettél
valé nyugalomba vonulédsa alkalmabdl a Tarsasdg irt hozza.

Kedves tudomasul szolgal.

5. Az irodalmi és hazafias Unnepélyeken, melyekre a Tarsasag
hivatalos volt, képvisel8i megjelentek és pedig: Kolozsvarott a Mu-
zeum Unnepélyén Csengeri Janos és Haraszti Gyula rendes tagok;
Pankotan Csiky Gergely elhunyt tag sziil6haza emléktablaval meg-
jelolésén Bérezik Arpad; Eperjesen a Széchenyi-kor Gregus Agost
emlékinnepén Berzeviczy Albert és Négyesy Laszld. Bard Perényi
Zsigmond szobranak leleplezési (nnepére a Tarsasdg tavirati tdvoz-
letét kialdatt.

Tudomasul szolgal. A Tarsasdg a képviseletében eljart tagoknak
kdszonetét fejezi ki.

9. EInék jelenti, hogy Kont Ignacz levelez6 tagnak a paérisi
Sorbonne-ban, mint a magyar irodalom magantanaranak alkalmaz-
hatasa. illet6leg a magyar irodalmat ismertet§6 magantanari eléadasok
rendszeresithetése végett az elndkség a Tarsasdg neveben péartold
felteljesztést tett a vallas- és kdzoktatasugyi rnagy. Kir. miniszterhez,
kinek anyagi tdmogatasa nélkil a magyar irodalmi magantanari tan-
szék a Sorbonne-ban nem allithaté fel. Az gy oly siirgds volt, hogy
az elnokség kénytelen volt a siker érdekében, — mely magyar iro-
dalmi szempontb6l nagyon kivanatos — (lés 0Osszehivasa nélkil
azonnal cselekedni. EIndk kéri a Tarsasag utélagos jévahagyasat.

17*
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A Térsasig nemecsak jovahagyja az elnokség eljardsdt, de azért:
készonetet is mond.

10. Titkdr bejelentése szerint a Térsasig lejart pédlydzataira.
oktéber 31-ig: 2 palyamti érkezett a Lukdcs Krisztina széptudomdnyi
jutalom kérdésére. («A nemszeti stilus» stb.), 24 pdlyamii a Széher
Arpad jutalomra (beszély) és 12 palyamti a gréf Vigydzé jutalomra
(kisebb torténeti elbeszélés).

Tudomadsul szolgdl.

11. Elnok Berczik Arpadot kéri fel, hogy a jové évi tinnepélyes
koziilést koveté lakomén a Gyulai-serleggel Nagy Igndcz elhunyt
tagrol mondjon megemlékezést.

Berczik Arpéd az elnék és a Tarsasag kivdnatdra a megbizdst
elvillalja.

X
Az 1906 deczember 18-iki vlésen :

1. Titkdr szomoru jelentést tesz Handman Adolf levelezd
tagnak folyé hé 8-ikdn tortént elhunytardl. Vazolja a Tarsasdg ezen
érdemes halottjdnak irodalmi mtik6dését, mely arra irdnyult, hogy a
magyar koltészetet német miiforditdsokban a haza hatdrain tal is
megismertesse. Kilénosen kiemeli titkar az elhunyt levelezd tagnak
«Pannoniens Dichterheim» gyiijt6ezimme] Stuttgartban 1879-ben meg-
jelent mitiford{tds-anthologidjat. — Az elnékség az elhunyt lev. tag
temetésére, mely Kassdn volt, a Tdrsasidg nevében koszorut és rész-
vétjelentést kiildott, a mit az elhunytnak fia levélben koszont meg.

Féjdalmas tudomésul szolgdl s a Tdrsasig érdemes elhunyt
lev. tagja elvesztésén érzett bdnatit az ilés jegyz6konyvében is ki-
fejezésre juttatni rendeli.

2. Dr. Lakner Arpddné trné Kisfaludy Kéroly «Tatérok Magyar-
orszdgon» cziml drdmai miive legelsé nyomtatott kiaddsdnak egy
példénydt ajéndékul a Tdrsasignak kiildotte be.

Elnok megjegyzi, hogy ez ajandék ereklyebecsét emeli az, hogy
ez egyaltalin az els6 Kisfaludy Kdroly-féle munka, a mely nyomtatédsban
megjelent.

Az ajéndékot a Térsasdg ereklyetira részére elfogadja s érte
az ajandékozo urnének jegyz6konyvi koszonetet szavaz.

6. Szabdlyainak megfeleléen foglalkozik a Tdrsasdg az 1907. évi
koziilésen betéltendd tagsdgi helyek kérdésével. Rendes tagsdgi hely
csak egy tires. Titkir emlékezteti az iilést, hogy egy helyet a Tér-
sasdg rendszerint iiresen szokott hagyni.

Rad6 Antal inditvinyozza, hogy a Térsasdg szakitson e szo-
kéissal és toltse be az iires helyet. Hegediis Istvén, Jakab Odén és
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Agai Adolf pértoljidk ez inditvdnyt. Viszont Ferenczi Zoltdn, Dalmady
Gy6z6, Alexander Berndt és Kozma Andor ragaszkodni kivdnnak a
hagyomdnyhoz, killonésen, mert az egy rendes tagsdgi hely tavaly
is iires volt s nem toltetett be, s azéta nem meralt fel olyan 1j
irodalmi jelenség, a kiért most a tavalyival ellenkez6 hatdrozatot
hozni indokolt volna; ellenben — dgy vélik — tébb régi irémak
vannak érdemei a tdrsasdgi tagsdgra s mindezeket az egyetlen iires
helyre pélydztatni nem tartandk tapintatosnak.

A Térsasdg szavazattobbséggel elhatdrozza, hogy az 1907. évi
kozilésen az egyetlen iires helyet rendes tag valasztidsival nem
tolti be.

7. A Térsasdg levelezé tagjai kozil az id6 folyamdn négy halt
meg, tehdt négy megiiresedett lev. tagsdgi hely van. :

A Térsasidg elhatdrozza, hogy az 1907. évi koziilésen két leve-
lez6 tag valaszthato.

9. Elnék koézli, hogy az Arany Jénos szobor-alap maradvdnya
elosztdsra kerillvén, a Tarsasdgrd ebbdl korilbelal 2800 K jut.

Orémmel vétetik tudomdsul.

11. Rad6 Antal kérdést intéz az elnokséghez, hogy mit csindl volta-
képen a konyvkiadé bizottsdg? Ohajtand, hogy az évi kozuléseken e
bizottsig tenne mindenkor jelentést arrdl, mily miivek vannak elébe
terjesztve, ezek koziil melyek s mily egymdsutanban keriilnek kiaddsra
s hogy a tébbire mi sors vér.

Titkdr és mdsodtitkdr megjegyzik e kérdésre, hogy a kényv-
kiad6 bizottsig minden iilése utdn nyomban be szokta jelenteni a
Térsasdg ilésén, hogy mily miivekrsl tdrgyal s azokra vonatkozélag
mit végzett.

Elnck, annak megéllapitdsa mellett, hogy a kényvkiadé bizott-
sdg eddig is rendszeresen beszdmolt a T4rsasdgnak a bizottsdgi ilések
targyaldsairél és végzéseirdl, méltdnyolja Radé Antalnak azt a kivdn-
sdgat, hogy a kényvkiadé bizottsdg egész évi mikodésérdl, illetSleg
annak eredményeir6l az évi koziiléseken Gsszefoglalo jelentés tétessék.
Mint a konyvkiadé bizottsdgnak is elnoke kijelenti, hogy e koziilési
jelentéstételnek semmi akaddlya s médr az 1907. évi koziiléstsl fogva
a konyvkiadé bizottsdg évi jelentése mindenkor a kozilés elé fog
terjesztetni.

Rad6 Antal koszonettel megnyugszik az elnék kijelentésében,
melyet a Térsasdg tudomdsul vesz.

12. Titkdr elGterjesztést tesz a Tdrsasdg j6vo évi iilésrendjérsl.

A Tarsasdg ennek alapjin, iigyrendjének és hagyomdnyainak
megfeleléen elhatdrozza, hogy rendes havi iiléseit 1907. évben is
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minden hé utolsé szerddjin tartja, kivéve deczembert, mikor az iilés
a kardcsonyl tinnepek el6tti szerdédn, a jovo évben tehdt a hé 18-ikdn
tartand6 meg. A kozgytilés 1907. évben februdr 6-ra (tagvalaszté és
elozetes koziilés egyesitve) és februar 10-re (iinnepélyes kozilés)
tiizetik ki. Junius 1-t6] augusztus 31-ig, mint rendesen, 1907-ben is
teljes iléssziinet lesz.

Alexander Bernat inditvanyozza, hogy a Kiss Istvdn-féle bol-
cselg6 munka, melyrél 6 «Magyar filozéfia Rodostéban» czimmel a.
Rékoezi emlékezetének szentelt éinnepélyes iilésen értekezett, s mely
eddig csak hiteles kéziratban van meg, a Térsasdgnak 1907 tavaszdn
megjelend Kvlapjaiban egész terjedelmében kozzététessék.

A Térsasdg elfogadja az inditvanyt s az Evlapokat szerkesztd
mésodtitkdr tddomdsul veszi, hogy a munkdt, az Alexander Berndt
altal rendelkezésére bocsdjtand6 teljes szovegben, a legkézelebbi év-
lapban kell k6zzé tenni.

Az 1907 januar 30-iki tilésen :

1. Titkdr jelenti, hogy Arany Jinos budapesti szobrdnak koz-
adakozdsbdl osszegytlilt pénzalapja az osszes koltségek kifizetése utdn
jelentékenyebb felesleget mutatott fel. E maradvdnyt a szoborbizottsdg
a f6bb irodalmi és széptudoményi tdrsasdgok kozt osztotta fel s ez
osztalyban a Kisfaludy-térsasdgnak 2868 kor. 27 fillér jutott; mely
osszeg befizettetvén, az alaptékéhez csatoltatott.

Orvendetes tudomdsul szolgdl s a Tédrsasdg a szoborbizottsdgnak
hdlds koszonetét nyilvanitja.

5. Titkdr jelenti, hogy a két betolthetének hatdrozott levelezd.
tagsdgi helyre tagajanlds nem érkezett.

Tudomasul szolgal.

Az 1907 februar 6G-iki dilésen :

Tagajanldsok nem tétetvén a betolthetékil megjelolt levelezo
tagsdgl helyekre sem ;

1. tdrgy: az 1906. évi zdrszdmaddisok megvizsgdldsa. Titkar
felolvassa a pénzigyi bizottsig jelentésének a zdrszdmaddsokrél szolé
Tészét. :

A szdmaddsok részletes meghbeszélése utdn :

a* Tdrsasdg a zdrszamaddst jovahagyja s a felmentvényt a
Magyar F¢ldhitelintézetnek, valamint a kézipénztért kezeld titkdrnak
koszonettel megadja. Orommel veszi tudomdsul a Tarsasig, hogy
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vagyona a mult évben 12,340 K 15 fillérrel gyarapodott s az év zar-
taval mar 421,319 K 32 fillért tett ki. Kulénds méltanylassal emeli
Ki a Tarsasag Sz6cs- Ferencz tarsasagi Ugyésznek az alapitdi kamat-
hatralékok behajtdsdban tanusitott rendkiviil sikeres buzgdlkodasat s
a Tarsasdg koril ezzel is szerzett érdemeinek elismerése jegyzd-
kényvbe vétetni hataroztatik.

2. targy: az 1907. évi koltségvetés megdllapitasa. Titkar fel-
olvassa a pénzigyi bizottsag idezart jelentésének erre vonatkozd részét,
illet6leg az el6iranyzatot, mely szerint 1907-re az 0Osszes bevétel
36,774 K, az 0Osszes kiadas pedig 35,470 K-val vétetik el6legesen
szamitésba.

Az egyes tételek megbeszélése utan:

a Tarsasag a koltségvetést altalanossagban és részleteiben el-
fogadja.

3. Ferenczi Zoltan emlékezteti a Tarsasagot, bogy tiz év mulva,
1917-ben érkezik el Ggy Arany Janos, mint Tompa Mihaly szlleté-
sének széazadik évfordul6ja. Erre a Tarsasdgnak jo eleve Kkellene
Tompa méltd életrajzarol jutalom kitlizésével gondoskodni, a mint
Aranyér6l mar gondoskodott.

Elndk ugy véli, hogy a Ferenczi altal széba hozott czélra a
Széher Arpad és a Lukacs Krisztina széptudomanyi jutalmak is fel-
hasznalhatok lennének. Egyébként az egész lgy kell6 el6készitésére
bizottsigot javasol kikildeni.

A Térsasdg az ugynek még a folyd évben leendd el6készitésére
Beodthy Zsolt elndkbél, Ferenczi Zoltanbdl és Kozma Andorbdl bizott-
sagot alakit.

4. Alexander Bernat ennek kapcsan elérkezettnek vélné az idét,
hogy az a rég tervezett kiilonleges Shakespere-bizottsag is megvalasz-
tassék, mely az Ujabb magyar Shakespere-kiadasnak tobbé alig ha-
laszthat6 tgyével foglalkoznék.

A Tarsasdg magéaéva teszi a felszolald nézetét s Berzeviczy
Albert masodelndk elntksége alatt Alexander Bernath6l, Heged(is
Istvanbol, Rad6 Antalbol és Sziiry Dénes rendes tagbol alakitja meg
az el6keszitd, ideiglenes Shakespere-bizottsagot.



FERENCZI ZOLTAN BESZEDE

BALASSA BALINT HAMVAINAK A HIBBEI B. K TEMPLOMBAN TORTENT
UNNEPELYES 8IRBATETELENEL.

1906 augusztus 27-én.

Unnepl6 kozénség !

Annak a koéltének emlékére gydltiink itt dssze, annak a kolt6-
nek Ujra beszentelt csontjait teszszik itt, az utdédok kegyeletébél, az
elébbinél méltébb sirjaba vissza, ki tébb mint 300 évvel ezel6tt sz6-
zatos nyelvével, szerelemben égd szivével, hazaszeretett6l langol6
hevével, élénk természet-szeretetével, bajtarsi tarsas érzésével, egy
alland6 mamorban lejartatott életével, mély hittel eltolt leikével, a
magyar lyrai koltészet megalapitéja s ennek egy évszazadon at ve-
zére, szellemi feje lett.

Ezeket, mint a lyrai koltészet orok emberi targyait, melyek,
mint a pinkdsd a néma filemile torkat, megnyitottak az & lelkét is
a hangos daliasra: Balassa mintegy folfedezte a magyar mikolté-
szetet, ennek szamara egy Uj paradicsomot nyitott meg és sz6zato-
sabba tette a magyar berkeket; az illatos mezdket, hegyeket és vol-
gyeket eltoltotte dallal és énekkel.

De ez a koltészet a milyen gazdag, egyszersmind egész volt,
mert egész embert6l szarmazott. Fél-tett, fél-érzés, az fél-ember.
Balassa ezt nem ismerte. Egész élete ritka példaja egy mindenben
teljes jellemnek. Lehet e jellem természetének jO és rossz emberi
tulajdonairdl szolni, de a maga nemében ritka teljesség példaja.
Egész leikével birta szeretni Istent, a hazat, a n6t, a természetet, a
vigsagot, a csatazajt, a mamort, a szilajsagot, a becsiletet, a hir-
nevet, a szenvedést, a keservet, az Onkinzast. Hitt, mint az életét
csupan a vallasnak aldozott szerzetes; szeretett, mint egy magat
szliziesseghen gyotrd troubadour; fékezhetetlen érzéki vagy ragadta
a n6 felé” mint egy démont; vigadozott, mint egy a holnappal nem
szamol6 kobor lovag; fel birt emelkedni az Isten és a haza szent
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eszméiért haldlfogadalmat tett és vérdldozatot bemutaté hisok esz-
ményi alakjahoz. g

fgy véndorolt, bolyongott a féldi palyan sajét jelentésége tuda-
tédval, felvaltva mély sotétségben és ragyogdé fényességben, a tévely
és vildgossdg 6svényein. Tusakodott o6rdéggel és pokollal; most ra-
gyogott megdldva ifjusidggal és boldogsdggal, majd pedig bujdokolt
megitkozva betegséggel, kérral, gonddal, szégyennel, rat hirrel, szi-
tokkal ; most jért az ifjusdg virdgos 6ltonyében, majd a keserti szdm-
kivetés gydszpaldstjdban ; most hetyke elbizakoddssal gy6zelmes kardot
forgatott, majd sebekkel boritva porban hevert; ma koénnyelmi ki-
csapongdshan volt a gondtalan portydzok mulaté bajtdrsa, holnap a
gyonyort hajhdszta konnytivéri nék felett aratott oles6 diadalban ;
majd a legmagasztosabb rajongds talapzatara allitott Julia el6tt mellét
verve térden esdekel s haldlosan sebezve konyorgi a szizi szerelem
morzsdit; mdskor szérnyl, rettenté vétkei tudatiban Ddvid zsoltirai-
nak meghaté nyelvén biinbéndéan koényorgve fekszik az oltar eldtt,
gorgeti fejét a porban s bilineit hangosan kikidltva egész vildg halla-
tdra, bocsdnatért rebeg az égtdl; de mindig mint egész ember, mint
kora féktelenségének és nagysdgdnak taldn legjellemzdébb képviseldje.

De e nagy viltozatossdgban ming dllandésdg és miné rendkiviili
elszdnds ; ming hatdrozottsig és erd. Lamennais azt mondja egy helyt,
hogy nincs igazi nagy élet, mely nem végzddik vagy a csatatéren
vagy a vérpadon. Ez igaz! S ime, Balassa élete tehdt nagy élet.
) nagyszerli és szdmitds nélkilli felséges elszdndsban, a Krisztus
hitéért az egész életén kereszt gyandnt hordott szerelméért, az egyet-
len, az orokkévalé linggal szeretett néért, Julidért: egyardnt és bar-
mikor nem szénta volna vére hulldsit. Ks valésiggal odaadta, mint
koszortizott hés, a vallds és haza akkoriban egyesitett eszméjéért,
férfias kora virdgjaban, Esztergom alatt és nem sokan mondhattik
el inkdbb, mint 6, ki haldokldsa koézben hési haldldrél ezt mondd:
«hiszen Atydm, igy akartam én is».

I'gy all 6 elttink. Ime, a csontjait rejté koporsobol kidradd
fény. Mint hivének, ki Isten és Krisztus katondja volt; mint hazafi-
nak, ki nyngodt ontudattal és nagyszerli dldozatkészséggel hési vért
ontott a forrén szeretett, elhagyott, megromlott Magyarorszdgért; az
érz6 férfiinak, ki a szerelem tiizében égett, mint egy meggytjtott és
soha ki nem alvé égé dldozat és a koltének, ki az érzelmeknek 6
elotte irodalmunkban alig ismert erds, dllandé hangot adott: hozom
és leteszem a Kisfaludy-Tdrsasdg nevében e koszorut, a hdlds emlé-
kezet, a szeretet, a dicsdség babérleveleibdl, mint felejthetetlen érde-
meinek jelképét.



BERZEVICZY ALBERT ELNOKI BESZEDE

AZ EPERJESI SZECHENYI-KOR GREGUSS-EMLEKUNNEPELYEN.

1906 oktéber 14-én.

Tisztelt Gyulekezet!

A mit még nem rég mint veszteséget sirattunk, az id6 mdaltan
bliszkeségiink targyava lesz abban a tudatban, hogy egykor birtuk; a
gyasz kegyeletté valtozik, a visszaemlékezés batorité példaadassa, a
hiany érzését folvaltja annak értékelése, a mit jeleseink szellemi drok-
ségként hagytak rednk; és a halottainkrol val6 ilyen engeszteld, fol-
emeld megemlékezésben azutdn versenyre kelnek azok a helyek, a
melyek igényt vélnek tarthatni ra, hogy sajatlagosan a magukénak
tekinthessék azt, a ki munkassaganak hatasaval voltaképen az egész
nemzeté volt.

igy koveteli maganak Eperjes Greguss Agostot is.

Haromszoros jogczimen tekinthetjiik a magunkénak : azért, mert
itt szlletett, azért, mert szellemét itteni tanulméanyai is fejlesztették,
s6t elsd ir6i szarnyprobalgatasainak ez volt a helye, és azért, mert
az 6 palyajara példajaval elhatarozé befolyast gyakorolt atyja, ki érde-
mes és jelentds tudomanyos munkajanak jo részét Eperjesen tel-
jesitette.

A Greguss szellemének és tanszékének kitlin6 utodja, Beothy
Zsolt, a Kisfaludy-Tarsasagban r6la mondott emlékbeszédjében igy
sz0i: «Vissza kell tekinteniink az eperjesi Collegiumba, mely neki
nemcsak els§ iskoldja, hanem szilei haza is volt. Ez odon épiilet,
melyet valldsos lelkesedés emelt a mizsaknak, az elmdlt szazadokban
sok véaltozasat latta az eszmék és érdekek harczénak ...E vén haz-
nak mar kovei is tanitottak. A mint falai kozott egymast szolgaltak,
tdmogattak vallas és tudomany, Ggy mind végig Greguss lelkében is,
mely itt kezdett eszmélkedni, itt nyerte els6 benyomasait, innen vitte
ki az életbe legkorabbi tanulsagait. Itt tanitott édes atyja, a nagy-
tudoményu Greguss Mihaly, ki ... maga tanitgatta gyermekeit... ki
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elsé atyai csékjaval mintegy annak a tudomdnynak szentelte fidt,
mely akkordban az 6 egész lelkét foglalkoztatta» . .

Még él nehdny kortdrs, a ki visszaemlékszik Greguss itt toltott
tanul6éveire, birdlataira, melyekkel médr a collegiumi «Magyar Tdr-
sasfigr korében komoly kritikusnak bizonyult; a szorgalmas, idedlis
torekvésti tanuléra, a ki egy oly hdzban nevel6skodott, mely maga is
a lélek és a szellem Osszhangzatos kimfivelésének nemes hagyomd-
nyait teremtette meg vdrosunkban: a nagyérdemi néneveld, Schmidt
Andrés hdzaban; a koltéi hajlama konyvbuvdrra, ki a késobbi jeles
Toldi-fordité és tisztelt emlékii lelkészpoéta, Kolbenheyer Mériczhoz
is élénken vonzddott, s szorgalmasan forgatta az 6 konyvgytijtemé-
nyében talalt classikusokat.

Azutdn szélesebb kére a tanulmédnyoknak s majdan a tevékeny-
ségnek nyilt meg az egykori eperjesi diak eltt, de a mily mérték-
ben szakadoztak el lassankint a személyes kotelékek, melyek Gre-
gusst, az embert, e helyhez kototték, oly mértékben nétt itt is, mint
mindeniitt a hazdban, Greguss az iré és tudés ismerdinek és tisz-
teldinek szdma.

Nagyobb részében hényatott, kiizdelmes élet, szétterjedd, sok-
oldali tevékenység mellett mégis a lélek és a munkdssdg belsd Gssz-
hangjdnak, egyensulydnak, az élet és a tanitds nemes és tiszta idealis-
musdnak megdrzése mindvégig : taldin nem csalédom, ha ebben ldtom
a Greguss Agost életfolydsinak és egyéniségének jellemz§ képét s
egyuttal — tanulsigat.

A kordn elvesztett atya emlékének s példdjanak hatdsa elég
erés arra, hogy az ifjut idejekordn visszatéritse az orvosi palydrol,
melyre a koriilmények vitték, de melynek lelkiilete ellentmondott.
Irévé lesz és tandrrd, a széptant vilasztja tudomdnydal, melyrdl rend-
szert alkot s azt konyvbe foglalja, és hogy az Gsszhang;, melyet a
szellemi vildgban keres, életében se hidnyozzék, siet oly hézassdgot
kotni, mely mindvégig megelégedésének, boldogsdgdnak marad for-
résa. Ime: kordn latjuk kitlizve, biztos kézzel a czélt, megrajzolva a
tervet, mely szerint az ifjii, élete miivét megalkotni készil. Amde a
sors még sok kiizdelmet tart fémn szdméra: hazdja veszedelme elza-
varja tanszékérdl és hdzi tlizhelyétdl, fegyvert ad kezébe, majd buj-
dos6vé teszi, késébb fogolylyd; a korilmények rikényszeritik, hogy
hirlapirévd legyen, utébb a parlament tisztvisel6jévé s esak a 45 éves
ember litja magdt egészen ott, a hovd tulajdonképen torekedett, hogy
még rovid tizenkét évig miikédjék mint elsé tan{téja annak a tudo-
mdnynak, melynek életét szentelte s melynek mdr régéta legméltébb
képviseldjeiil ismerte 6t el egész tudomdnyos vildgunk.
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E viltozatos életpilya fordulatait kiséri {réi tevékenysége is;
killfoldi népdalok forditdsai, epigrammék, melyeket ¢ villanykdknak
nevez, majd rendszeres széptan, koronként koltemények, hirlapi czik-
kek, megszdmldlhatatlan szini- és mibirdlatok a napi sajté szdméra,
még uti tdrczdk is, verstan az iskoldk részére, tudomédnyos mfiszétér,
kézmondédsok kényve, miiforditdsok, mesék, részben pdlyanyertes, de
szinre sohase kerild vigjatékok, népszerti fololvasdsok, akadémiai és
Kisfaludy-tdrsaségi értekezések, elnoki- és emlékbeszédek, mélyrehaté
ssthetikai és irodalomtorténeti tanulmdnyok s monographidk: e
széles kérben mozog az a sok kotetre mené fréi munka, a melyet
Greguss szamunkra hdtrahagyott s a melyet tanitvinyai egyetemi
el6addsal nyomdn osszedllitott, sajat tanulmdnyai folyamdban 4tala-
kalt széptani rendszerének kiaddsaval igyekeztek megtoldani.

Foladatom nem engedi, hogy — a mit kiilléomben is avatott
kézb6l kapunk még ez iinnepély keretében — behaté méltatdsit
nyajtsam a Greguss tudési s szépiréi tevékenységének. Csak nehany
vondst probilok megrogziteni, mely leginkdbb kidomboritja azt a
képet, a melybe életét és egyéniségét osszefoglalhatni véltem.

Mindenekfslott jellemzi 6t mint {rét az éntudatosan miivé-
szetté emelt stilus; szokva volt minden gondolatit bizonyos «pontos-
sdggal és teljességgel» fejezni ki s a tudomdnyos ismereteket is szép
formdban és érdekesen nytjtani; egyike volt leggondosabb stilistdink-
nak, kinek vdlasztékossdga néha taldn «a mesterkéltséggel is érint-
kezik», de szerencséjére irilya nemesak a vdlasztékossigtol kolesonzi
vonzé erejét, nemesak czélbavett vildgossdgitol és plasticitdsdatdl, ha-
nem attél a deriitél, frisseségtcl, lendilettsl is, mely dthatja s mely
akar kellemesen csevegd, akdr joizlien élczel6, akar erélyesen rabe-
sz616, s6t polémiai formdban 1ép f6l, 6sszhangzatos, erds meggy6zo-
désti, tiszta lélekre vall. A stilus e miivészetét pedig azért is joggal
mondjuk ontudatosnak, mert Greguss azt meg is kovetelte a tudo-
ményos irodalom munkdsaitél. Erés hite volt, hogy ndlunk «a forma-
érzék hidnya okozza tarsadalmi viszonyaink sivdrsdgdt, sét erkolesi
lazasdgdt is». A tudésainkhoz a Kisfaludy-Térsasdg fololvasé-asztaldtol
intézett «Szozat»-dban nemesak azt kivdnja, hogy tudomdnyunk nyelve
lehet6leg népszerli és magyaros izti legyen, hanem egytttal a szép,
miivészi forma mellett tor ldndzsit a tudomdnyos irodalomban is;
szerinte pdrositani kell a tudomdnyt a miivészettel, az igazsdgot a
szépséggel, s neki az, a mit tanitott, meggy6zddése volt, és a mi
meggydzddése volt, azt nemesak tanitotta, hanem maga kovette is.

Mér ez a jellemvonds is egyik kisugdrzdsa idealismusdnak,
melyben ndla az ember az {réval o6sszeforrt. Legékesszélobban nyil-
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vanul ez kiizdelmében a materialismus ellen ; ennek szentelte aka-
démiai székfoglaldjat, e barczra izgat a n6képzb-egylet korében tar-
tott fololvasasaban, ennek szolgalatdba akarja aesthetikai elméleteiben
az irodalmat és moivészetet is Allitani. Kigunyolja azt a felfogéast®
mely minden tudoméanyt természettudomanynya akar tenni « a mi
azza nem csavarhatd, azt a tudomanyok sorabdl bitorli» ; a mate-
rialismus karos hatdsat latja a mivészetek hanyatlasdban, abban a
torekvésben, hogy «a bels6 hiany kils6 czifrakkal, a mivészet mes-
terséggel legyen pétolva», a koltészetnek abban a fajaban, melyet
«bargy( érzékiség, hazudott érzelem, elvtelenseég, erkdlcsi nihilismus»
jellemez, mely a verset «prézaba oldja fel miivészi alakzatabol», azok-
ban a regényekben, melyek «nem a szép, vilagos életet, hanem a
korhazakat tarjak fol el6ttlink». Hirdeti az eszmékben val6 hitet,
védi tanrendszeriinkben a humanidrakat a realidk tulterjeszkedése
ellen s vallja, hogy a miivészetnek mindig feladata marad bizonyos
eszmeényesités, hogy a val6sagot nem szabad minden valogatas nél-
kal, minden esetleges jarulékéval,, szolgailag visszaadnia.

B meggy6z6dése teljes dsszhangban van tudomanyos elméleté-
vel, mely a dualistikus bolcsészeti folfogason, az anyagi és szellemi
élet és vilag megkilomboztetésén sarkallik, a szép fogalmat kettds,
erkolcsi és értelmi — tartalmi és formai — alapra épiti fol. Ha a
mai nemzedéknek az 6 tantételei talan kissé talsagosan formalisti-
kusoknak tlinnek is fol, ha mai aesthetikai eszmekdriinket nem is
tudjuk tobbé az 6 «mathematikai korei»-nek «diametrdlis, parallel és
atmeneti* fogalmai szerint csoportositani, kdvetkeztetéseit és elveit
legnagyobb részben magunkéva tehetjik ma is, folfogasat a mivészet
és miivészi ipar, a miivészet és irodalom, a népies- és m(ikdltés viszo-
nyardl érdekesnek és sokban talalonak itélhetjik ma is, tanulmanyait
kilénosen némely koltéi mdifajok korében teljességokben értékesithet-
juk ma is.

A mint a Greguss tanitasa mar élete folyamaban atalakdlt, dgy
tovabb alaklinak a tudomanyos elméletek az 6 halala utan is, de
azért munkéssaganak becse nem avul el, mert & sesthetikdjaba mint
ir6 és mint tanar belévitte nemcsak tudasat, hanem lelke melegét és
nemességét is, és ez termékenyitd elemévé lett mindenkorra sesthe-
tikai tudomanyunknak gy, mint irodalmi és mdvészeti kozizlésiink-
nek. Igaza van annak a franczia mivész-ironak, a ki azt mondja,
hogy «minden m( csak az Altal valik maradand6va, a mit alkotdja
Onmagab0l visz belé*. A viszonyok azéta, midta & a mlveészetet, iro-
dalmat allamunk és tarsadalmunk mostohagyermekeinek latta, sokban
valtoztak, talan javultak is, de arra a hivé, odaadd szeretetre a szép
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irant, arra az idealismusra, mely &t lelkesitette, ma is nagy szlkség
van és sziikség lesz mindig !

A szerény professor, miel6tt elkdltdzott volna, egy utols6, nagy
leczkét adott még, — de nem az egyetem philosophus-hallgatéinak,
hanem egészen mésoknak: & és felesége, méltd élettdrsa, minden
keresményoket, egész vagyonukat a Kisfaludv-Tarsasagnak hagytak
nagy alapitvanyképen azzal a rendeltetéssel, hogy jovedelmébdl id6-
szakonkint a mlvészetek minden nemeiben Iétrejétt legjobb alkotasok
jutalmaztassanak. igy akarta Greguss még halalaban is szolgalni azt
az Ugyet, melynek élete munkajat szentelte, igy lett életének credoja
végrendeletévé is és igy tett & tanOsagot a fel6l, hogy nem egy csa-
latkozott lélek keser(iségével széllott sirjaba, hanem egy préféta tor-
hetetlen hitével vitte & magaval azokat az idealokat, melyek ebben
az életben vezérelték, mocsoktalan tisztasdgukban abba a masik életbe.

Es ezért kell nemcsak érdemes és jo, hanem boldog embernek
is tartanunk Gregusst; mert a legboldogabb ember utévégre is az, a
ki legtovabb &rzi meg fogékonysagat mindaz irant ajo és szép irant,
a mit életében megismert, és mert nem azoknak az idealjainknak az
elvesztése faj igazan, a melyektdl a sors foszt meg, hanem azoké, a
melyek irdnt magunk vesztettiik el hitinket. O hittel és szeretettel
cslingdtt mindvégig tudomanyan és a mivészeti *szép#-en s ezért
élete foganatossdgdban, munkdaja maradand6sagdban fognak meg-
valosulni az apostol szavai, hogy «az értelem folfuvalkodtat, a sze-
retet pedig épit!#
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