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ELNOKI MEGNYITO BESZED.

Berzeviczy Albertiol.

Tekintetes Tarsasag, tisztelt Kozdnség!

Miutan elndkiinket, kinek ma a felolvastasztalt kellett volna
igénybe vennie, mindnydjunk 6szinte sajnalatara betegség akadalyozza
a megjelenésben, tarsasagunk gyakorlatanak megfelel6en nekem jutott
a feladat, hogy kedves Tarsainkat s a tisztelt Kdzonséget 6tvennyol-
czadik (nnepélyes kozilésink alkalmabol az elndki székbdl dvo-
z6ljem.

Otvennyolczadik évi kozilésiink tarsasagunkat fiatalabbnak tiin-
teti fol, mint a milyen val6ban, mert koziléseink szamabdl kimaradt
az a tizenegy év, a mely alatt tarsasdgunkat — 1849 t&i 1860-ig —
a politikai viszonyok tétlenségre karhoztattdk. Voltaképen hatvanhét
év valaszt el attél az id6tél, melyben a hét évvel elébb elhunyt Kis-
faludy Kaéroly baratai, tisztel6i és ir6tarsai nevének megorokitésére s
irodalmi munkassaganak folytatasara a rola nevezett irodalmi tarsa-
sagot alapitottak. Azok kozil, kik akkor tarsasagunk bolcs6jénél allot-
tak, az utols6t, Toth Lérinczet, tavaly temettik el; azok kozil is,
kik az 1860-ban végbement ujraalakulas alkalmaval léptek'a tarsasag
soraiba, mar csak harman : Jokai Mor, Gyulai P&l és Szasz Karoly
id6znek kozottlnk. Valtoz6 id6k, orom és balsors, a nemzet follendi-
lésének és haldlos dermedésének véltakoz6 napjai, évei roplltek el
tarsasagunk folott. Evkonyveink belényulnak irodalmunk és nemzeti
életlink ama kiizdelmes, de reményteljes korszakdba, melyet a Kol-
csey, Kisfaludy Sandor, Vérésmarty Mihaly, Bajza J6zsef nevei jeldl-
nek meg; az Uj korszak még a Szalay LaszI6, Fay Andrés, Madach
Imre, Josika Miklés bard, Czuczor Gergely, Tompa Mihaly, E&tvds
Jozsef bar6 szellemének fényétl besugarzott 6svényen indulhatott
meg; a hetvenes évekig elhat a Toldy Ferencz, Kemény Zsigmond
bard, Szigligety Ede, Horvath Mihaly és Csengerv Antal mikodése ;
az Arany Janos tundokld kolt6i palyaja dgyszélvan kezdetétdl végéig
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4 ELNOKI MEGNYITO BESZED.

tarsasagunk évlapjain is f6l van jegyezve. Széval: a mil nemes és
folemel6 hagyomédnya van koltészetink és szép-prézank tizenkilen-
czedik szdzadbeli fejlédésének, arra tobbnyire nemesak mint az iro-
dalom kozkinesének szabad élvezdi, de torvényes leszarmazds czimén
is formalhatunk oOrokjogot, arra alapitva egytttal kotelességinket :
a nemzeti irodalom folvirdgoztatisat, a régiek példdjahoz méltd lel-
kesedéssel és kitartdssal munkdlni.

A koltészet és szép-proza munkdsainak helyzete, foladata, sike-
reik foltételei és munkdjuk nehézségei lényegesen viltoztak az alatt
a hosszt id6 alatt, melyre mint tarsasigunk befutott palydjdra tekint-
hetiink vissza. Viéltoztak, de tin nem konnyebbedtek oly mértékben,
mint foliletes szemléletre latszik. A nyelv formadldisanak, fejlesztésé-
nek az az utt6r6 munkdja, melyet legrégibb elddeink végeztek el, ma
messze tulhaladottnak latszik, de nem kell-e most is vitdznunk a kér-
dések folott, melyeket nyelviink pezsgd életereje vet naponkint fol-
szinre ? A kor valtozott izlése, irdnya, szellemi légkére nem latszik
kedvezni némely miifajnak, melynek terén régibb irodalmunk leg-
fényesebb s legnépszertibbb diadalait @innepelte; azok helyett mdso-
kat karol f6l a kozizlés, gyakran bizonyos egyoldalusdiggal a talten-
gés jelenségeit idézve fol, mig taldn jeles tehetségek nem jutnak ér-
vényesiiléshez, a hajlamuknak megfelelé miifaj csekély kedveltsége
miatt. A mialkat és stil magukban az egyes miifajokban is dtalaku-
lason megy keresztiil; ez az atalakulds sok izléstelenségre csdbitja a
gyongébb stilérzékili irékat; az tjnak és legujabbnak utdnzatdra valé
torekvés, a sok megemésztetlen példa hatdsa, a népiesnek mértékte-
len hajhdszdsa, a pongyolasdgig vagy nyerseségig vitt természetesség,
a hatdsért valé féktelen versengés, megannyi veszély, mely modern
irodalmunk munkdsait kérnyezi, s a melyt6l mentek voltak azok a
mds, taldn nagyobb nehézségek lekiizdésére hivatott elddeink, a kik
kevés, nemes példa utdn indulva, sztikkérii, de egyszerli igényti, hd-
lis és el nem kényeztetett kozonség szdmdra dolgozva, egy sokkal
lassabban él6 vildg kozepette teljesitették ir6i hivatdsukat. Ehhez ja-
rul a szellemi életnek majdnem viligra szélé kozossége, mely korun-
kat jellemzi; egyszerre az egész miivelt vildg szellemi hatdsa alatt
dllunk, minden jelenségének ugyszélvin els6é benyomédsdit dtérezziik
s az olvas6kozénség miiveltebb részének korében az egész vildgiroda-
lommal kell a versenyt folvenniink. De magénak nemzeti életiinknek
kére is tdgult s ezzel nemszeti irodalmunk foladatai.is nagyobbodtak.
Régebben az irodalom féladatdul jutott pusztulé nyelviinket megmen-
teni, 4j fejlédésnek inditani, nyelviinknek és nemzeti eszmevildgunk-
nak visszahéditani az elidegenedett magyarokat, ébren tartani a ma-
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gyarsidgban az Osszetartozds, a memzeti egyéniség tudatat. Most, ez a
foladat meg lévén oldva, irodalmunkra mds, nagyobb szerep vir: ki-
terjeszteni uralmét arra az egész teriiletre, a melyre politikai hatal-
munk kiterjed, hatdsdval eldsegiteni fajilag és nyelvileg széttagolt nem-
zetiink szellemi egybeforradasat, politikal ondllésdagunkat és politikai
silyunkat a vildg elott szellemi 6nallésigunkkal és szellemi stlyunk-
kal is igazolni.

Nehéz az e téren elért eredmény megitélésére mértéket taldlni.
A szerep, melyet nyelviinknek eurdpai helyzetiink juttat, olyan, hogy
irodalmi termékeinkkel a kiilfold csak mésodkézbol ismerkedhetik
meg, a mi akaddlya ugyan a nyelvben, némely stilformaban megnyi-
latkoz6 nemzeti géniusz megismerésének, de hogy mnem akadilya
a messzeterjedé irodalmi hatdsnak, azt a mai orosz és norvég iroda-
lom termékeinek szamos példaja igazolja. Ha ezekhez a példikhoz
hasonlitva, eredményeink szerényeknek is tinnek f6l, mindenesetre
bizalmat keltenek a jové irant. Kevésbbé tiszta képet nyerink, ha
az orszdg hatdrain belil valé héditdsainkat vizsgdljuk. Iskoldink ma
mindenesetre sokkal nagyobb mértékben terjesztéi nemzeti irodal-
munknak, mint voltak esak harmincz év el6tt is, és ujabban a népies
olvasmédnyok iigyét is folkarolni kezdjik; de hogy a kézépfoku iskoldt
elhagyé mindkét nembeli nemzedék, a mely a kifejlettebb irodalom
tulajdonképeni olvasékozonségének z6mét van hivatva szolgdltatni, mily
mértékben koveti az iskolatol nyert buzditast és iranyitdst, s mily mér-
tékben keresi igényei kielégitését nemzeti irodalmunkban? arra csak
az irodalmi termelés dltalinos prosperitdsinak jeleibdl vonhatunk nem
mindig kedvezd kovetkeztetést. Azt a régi vitakérdést, hogy a napi-
sajté rendkiviili kifejlédése és elterjedése a nemzeti nyelv és dltald-
nos miiveltség terjesztése koril tett szolgdlatai mellett nem akada-
lyozdja-e a konyvirodalom kelenddségének? itt fejtegetni nem kiva-
nom. A hazinkban él6 nem magyar nemzetiségek kézil a németet s
az eltinden csekély szamu olaszt kivéve, egy sincs, melynek sajat
nyelve, bir Magyarorszdg hatérain kivil is, a magyarral méltin ver-
senyezni képes irodalommal birna; ha tehdt politikai ellentétek ide-
genkedést nem szillnének, nem volna nehéz irodalmi téren azt az
«olvasztéi fels6bbségr-et, melyet Széchenyi kivetelt, nem magyarajka
honosaink thlnyomé nagy részével szemben érvényesitenink. Ez a
beolvaszté eré nyilvdnult is és nyilvdnul folytonosan magaban az iro-
dalmi munkdssidgban. Tudjuk, hogy a multban is legfényesebb nevii
nemzeti irdink kozil nem egy oly csaldadb6l szdrmazott, melynek
nyelvbeli magyarsiga csak sziileinél vagy épenséggel csak ndla kez-
d6édott. Ezek a jelenségek ismétlodnek mai nap is és arra intenek,
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hogy az irodalom tiszta nemzeti jellegének megérzésére forditott-gon-
dunkkal és igyekezetiinkkel nem szabad a fajmagyar elem bizonyos
kizdrolagossdginak litszatat kelteniink f5l. Nem szabad nem magyar
fdjbeli honfitdrsainktol azt kivannunk, hogy nemzeti kulturéletinkbe
vald beolvadasuk foltétele minden kiilon faji sajitossdguk levetése
legyen ; irodalmunkat is gazdagabban és viltozatosabban szinezheti
ezeknek a faji sajatossdgoknak, mint drnyalatoknak, a tdrgyban, a
gondolkoddsban, a stilben a kézés nemzeti alapszinbe valé belévegyii-
lése, mint a hogy a mdrvinyban szétfuté erek fokozzdk szinpompi-
jat a nélkil, hogy tomor egységének benyomasat gyongitenék.

A {6 nehézség, melylyel nemzeti irodalmunknak mai nap meg-
kiizdenie kell, kétségtelenill a nemzeti jellegnek a rohamos haladds,
a vildgirodalmi hatdsok, a viltozo szellemi daramlatok és irdnyok ké-
vetelményeivel és kovetkezményeivel szemben valé hii és hamisitatlan
megdévdsa. Az, hogy nemzetiek legyink a kiilfoldtsl valé félénk vagy
daczos elzdrkézas nélkiil, és eurdpaiak s modernek legyiink, de nem
franczia, angol vagy német mintdra; az a mit Széchenyi az- akkori
fogalmak szerint ugy fejezett ki, hogy «magyarosodnis csinosodni. de
egynek rovisdra sem». Ennek a nehézségnek a lekiizdését legtébben azzal
biztosithatni vélik, ha irodalmunk gondosan dpolja a népszellemmel
valé kozosséget, térgy, inditék, s6t forma és stilre nézve is a népies-
ben ldtvéin egyediili csalhatatlan ismertetéjelét a nemzetinek. Népiink
kétségkiviil gazdag koltdi képzelettel s még jobbdra romlatlanul egész-
séges észjdrdssal és erkélescsel is van megdldva, a népkedély tengeré-
nek gyongyeit irodalmunk bizonynyal még felszinre nem hozta mind,
népink igazi nyelve pedig tisztasiga és bdja mellett tud tisztes, s6t
méltésdgos is lenni. Ennek tudatiban tdrsasigunk is foladatdnak te-
kintette a magyar népszellem koltéi termékeinek rendszeres kutatd-
sat, gytjtését, vizsgalatit és méltatdsit meginditani. De kétségtelen
viszont az is, hogy a népiesnek fogalma sem irodalmi, sem mfivé-
szeti téren nem fodheti a nemzetinek fogalmat egészen, st annak
egyoldalu és kizdrolagos miivelése és keresése sziikségkép az irodalmi
eszmekor és formakincs osszeszlikitésére visz. S ha ezzel szemben
azt latjuk, hogy abban a tdrsadalmi életben, a mely tilsdgosan koz-
pontositott irodalmunkat itt a févirosban kérnyezi, valéban nehéz a
nemzeti vondsok vildgos megkilénboztetése, arra a meggydzidésre
kell jénniink, hogy irodalmunk nemzeti jellegének a modern kor-
szakba valo beillesztése oly probléma, melynek megolddsit eddig el-
hanyagolt elemeknek irodalmi életiinkbe valé bevondsa nélkiill meg-
taldlni nem fogjuk.

S taldn nem csalédunk, ha a czélhoz vezetd fordulat jeleit mar
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az utébbi idék némely jelenségében megpillanthatni véljik.. Mintha
egy 1j renaissance szelldje suhanna dt szellemi életinkon'; ez:is, mint
minden renaissance, mikor a jov6t munkélja, a multba tekint vissza.
Mintha kezdenénk megint visszanézni, s6t elmélyedni a multba, mely-
r6l a haladni, versenyezni akards hajszdjiéban mér-mar egészen meg-
feledkeztiink. Nem abba a réges-régi multba, a melynek regeszerii
alakjait és életét oly kodos homdly fodi, a melyen a kevés romanti-
kai erdvel folruhdzott modern képzelet dthatolni nem tud, de abba
a kozelebbi multba, abba, melyben nagyapdink, dédapdink éltek, a
melynek emlékei még kornyeznek, melynek irdsait még birjuk, a
melynek kiizdelmei még most is megdobogtatjdk sziviinket. Egyszerre
megragadta a mai nemzedéket a kurucz-koltészet csodds biibdja; né-
hény nagyhatist kisérlet kozelebh hozta képzeletiinkhoz a Rakdezi-
korszak, meg az irodalom ujraébredésének napjait; néhdny évnap,
emlékiinnepély keziinkbe adta megint régibb koltéink, iréink miveit.
melyeket Gjabb kiadédsok most terjeszteni, tijra ismertetni kezdenek.
Ugy latszott, mintha valami %j litkér nyilt volna meg szemeink
elott; meg kell vallanunk, hogy nemcsak a legujabb, de még a koro-
sabb nemzedékre nézve is valosigos folfedezés-szdimba mentek olyan
irok munkdi, kiknek haldlatol alig néhdny évtized valaszt el. Most ldt-
tuk csak, mennyit felejtettiink, mennyire eltivolodtunk irodalmi mul-
tunktol, most lattuk, hogy mig faradhatatlanul kergettink 4j meg 4j
irinyokat és jelenségeket, milyen kincseket hagytunk észrevétleniil
polezunk beporosodott kényveiben ; és most lattuk, hogy a nemzeti
jelleget keresé bolyongasunkban mennyi zdtonyt keriilhettiink volna
el, ha régibb iréink hatdsa alatt maradtunk s szellemi multunk irdnti
érzékiinket el nem veszitettik volna.

Kezdjiik folismerni annak igazsigdt, a mi nemrég tdrsasigunk
elnoki székébdl is elhangzott, hogy irodalmunk legféblb érdeke «a
driga kapocs megdrzése népiink szellemével és szellemiink multjavaly,
hogy az irodalomban a nemzeti az, a mi irodalmunk torténeti anya-
gdnak talajdban gyokerezik, az, a mi a nemzet térténetileg kialakult
géniuszdval Gsszeegyeztethetd. A tétovdzds és bizonytalan kapkodds.
mely a nemzeti jelleg kidomboritdsa koril irodalmunkban észlelhetd,
onnan ered, hogy kiesinyeljiik, mert nem ismerjiik eléggé nemzeti
irodalmunkat, st torténetinket sem ismerjiik, multunk t6bbé-kevésbbé
hamis jelszavak és képzetek gyiiledékévé, iréink pedig puszta szim-
bolumokkd viltak emlékezetiinkben; ezért van, hogy akérhdény mo-
dern ironk munkdin vildgosan, s6t néha névszerint kimutathaté vala-
mely angol, franczia, norvég vagy orosz ir6 hatdsa, ecsak a magyar
irodalom hatdsdra nem ismeriink rd benniik.
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Azért az idegen elemek és modern iranyok megrokanasai ko-
z06tt, gyorsan él6 korunk lazas haladdsanak cséabitdsaival szemben se
legylink egészen hitlenekké régi idedljaink és hagyoményaink irant;
miért kellene csak egyet is elpusztulni hagynunk azok koézil az olta-
rok kozul, melyeken apaink lelkesedése aldozott? Ne kdvessik a Remi-
gius kegyetlen szavait, melyekkel az igaz hitre tért Chlodvigot arra
intette, hogy ezentdl égesse el azt, a mit eddig imadott és imadja
azt, a mit eddig elégetett. Legyen irodalmunk nemzeti géniuszunk
halhatatlansaganak hirdetGje, tartsuk ébren a valtakozé nemzedékek-
ben a régibb irodalom maradandd becsl alkotasai irdnti érzéket és
vonzddast is, mialatt nyilt elmével és nyilt szivvel fogadjuk be az
Ujat, de nem valogatas nélkil, nem idegen, gyakran nyers, selejtes,
kéros, elfajult alakjaban, hanem megkulonbdztetve a nemesérczet a
salaktél, s athatva mindazt, a minek polgarjogot adunk irodalmunk-
ban, a nemes régi példakbdl és hagyomanyokbdl taplalkozé nemzeti
szellem eleven erejével.

Ezzel az O6hajtassal, ebben a reményben nyitom meg kozile-
slinket s adom &t a szOt tarsasagunk titké&ranak..



TITKARI JELENTES.

Vargha Gydlaiol.

Tisztelt Gnnepl6 Kodzonség !

Visszatekintve a lefolyt év eseményeire, kezdhetem-é jelentése-
met massal, mint kegyeletes emlékezéssel arra a tarsunkra, kivel egy
egész nagy fényes irodalmi korszak szallt sirba, a Kisfaludy Karoly
és Vorosmarty kora. Meghatva alltuk koril koporsojat annak a férfid-
nak, a ki ott allt tarsasdgunk bolcs6je mellett s él6 kapocs volt malt
és jelen kozott. Téth Lérincz valdban homéri értelemben vett Nesz-
tora volt tarsasagunknak. 0 is két nemzedeket latott sirba szallni, s
immar a harmadik leshette ajakarol a derilt bolcsesség mézzel folyd
igéit. S én nem tudom, iranta volt-e kegyesebb a Gondviselés, hogy
oly hossz(, munkés élettel aldotta meg, vagy irantunk, a kés6 uno-
kak irant, kik az 6 meleg kézszoritasdban irodalmunk rég elkoltozott
nagyjainak atyai biztatasat éreztik.

Most mér ez a kozvetlen kapcsolat 6rokre megszint, s a mo-
hos sirokban porlo ajkak él6 szozatat él6 ajk tdbbé nem kozli ve-
link. De az a lélek, mely nyelviink és irodalmunk apostolait atha-
totta, szent 6rokség gyanant szall nemzedékrél-nemzedékre. A Kis-
faludy-Téarsasag, a természet torvényei szerint egyes tagjaiban foly-
vast véltozik, folyvast Gjul, egyben azonban nem véltozott soha, této-
vazas nélkul kéveti az el nem halvanyuld6 nemzeti eszményt, s majd
nagyobb, majd kisebb tehetséggel, hisz ez a gondvisel6 Isten kegyel-
métél fugg, de egyenld buzgoséggal, egyenld lelkesedéssel munkal
nemzeti irdalmunk felvirdgoztatdsan, nemzeti nagysagunk ez egyik
legfébb tényez6jének megteremtésen.

Hogy Térsasagunk torekvését a nagy kdzonség joakaratd figyelme
és tamogatasa kisérte, annak kétségtelen bizonysaga alapitvanyaink
egyre szaporodd szama. Tarsasagunk régi barataihoz Gjak csatlakoz-
nak, s a komoly férfiak elismerésével a finom nd&i lelkek buzdito
figyelme péarosul. Legnagyobb alapitonk a lefolyt évben felejthetetlen
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tarsunk Vadnay Karoly volt, ki végrendeletileg 1200 koronadval gya-
rapitotta tarsasagunk alaptékéjét. A Pesti Hazai Els6 Takarékpénz-
taregyesulet, kegyeletes emlékezéssel halhatatlan érdem( alapitéjara, s
trsasdgunknak is egykori igazgatdjara Fay Andrasra, ez évben is
megUjitotta a maga évenkint nyujtott 400 koronéas alapitvanyat.
Ugyancsak 400 koronat adomanyozott az Els6 Magyar Altalanos Biz-
tositd Tarsasag is, e kivalé magyar intézet, melyet az elnyomatas
szomor( korszakéban,a haza bolcsével egyiitt kdzéletiink legkivalobb
férfiai alapitottdk. 400 koronas alapitvanyt tett még Vajda Odén
zirczi apat ar, s néhai Németh Anna 0rnd szintén 400 korona ala-
pitvanynyal ndvelte Tarsasagunk t6kéjét. Végil 200—200 koronaval
Iéptek alapitoink soraba: Schmidt Maria és Bedthy Klara kisasszo-
nyok, dr. Szécs Ferencz, Barkassy Kalmén és Buszt Jozsef urak s a
zentai fogymnasium Kossuth-6nképzékére. Fogadjak kdszonetiinket ez
Unnepélyes alkalommal is valamennyien.

Meleg kdszonet illeti 6zvegy Nagy Istvannét, sziiletett Csathd
Maria Urasszonyt is, ki édes atyjanak, Csathd Palnak olajfestésd arcz-
képét ajandékozta Tarsasdgunknak. Halajat akarta kifejezni az ado-
manyozo Urn6, hogy édes atyjanak irodalmi emlékét, munkdinak
Osszegy(jtésével és kiadasaval, a Kisfaludy-Tarsasag folelevenitette.

Havi Uléseink felolvasésait az irodalomkedvel6 kozonség allandd
érdeklddese kisérte. Tarsasagunk tagjai 6sszesen huszonkét felolvasast
tartottak, tizenkett6t kotott, tizet kotetlen beszédben, vendégektdl
pedig két kolt6i és 6t prozai dolgozatot mutattunk be. A tagok fel-
olvasott dolgozatai kdévetkezOk: Alexander Bernat: Logikai érzelmek,
tanulmany, Ambrus Zoltan : Emlékezés Bartok Lajosra, székfoglald,
Barsony Istvan : Héjjak a galamb koriil, elbeszélés, Bérezik Arpad :
A csodagyermek, elbeszélés, Berzeviczy Albert: Grof Széchenyi Istvan-
rol, tanulmany, Dalmady Gy6z6: Andalogva, Falusi templomban,
Orémhir, Lefelé, koltemények, Ferenczi Zoltan: Petdfi jelszava, szék-
foglalé tanulmény, Géardonyi Géza: A falu reggel, A falu este, két
koltemény, székfoglal6, Heged(s Istvan: Csiliggedten, koltemény, Egy
baratomhoz, kéltemény, Herczeg Ferencz : Modern torténet, elbeszélés,
Jakab Odon: A vulkantulajdonos, Tolnai Lajos, emlékbeszéd, Kozma
Andor: Orok harcz, dramai kéltemény, Anteiisz a boltban, koltemény,
Eléhang Faust els6 részéhez, A hi kiraly, A rémkiraly, A patkanyirtd,
Igaz gydnyor, miforditasok Goethébdl, Okdra japani kélt6 elégiaja,
miforditas, Lévay Jozsef: Borongas, koltemény, Pékar Gyula : Draghy
Eva eskilje, elbeszélés, Radd Antal: Latomasok, Az ablaknal. Pihend,
A via Appian, Brunyiszké utdn, Nincs pardon, koltemények, Mus-
tét nLamartinehozf) czim( kolteményének forditdsa, Szdsz Karoly:
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Ontudatlan tépelodés, Jovobelatas. Hir, szerelem, ifjusag. Falu és
varos. Esti hangok, Az &lmodoz6, m(forditasok Lecky kolteményei-
bél. A vendégektdl felolvasott dolgozatok ezek: Franki Bertalan :
Viragénekek és tanezdalok Esterhdzy Pal nador énekes konyvébdl>
Korosi Albin: Géspar Munez de Arcé Csatahangjaibol mforditasok,
Mailand Oszkar: A székely nép dalairdl, Sebestyén Kéroly : Ibsen
Peer Gyntje, Yiszota Gyula: Kisfaludy Karoly hagyatékarol, Zemp-
léni Arpad: Lafontaine meséibGl miiforditasok.

Térsasagunk munkassagardl szolnak kiadvanyaink is. Az Ev-
lapok XXXVI. és XXXVII. kotete kertlt ki legutébb sajté alol,
Kozma Andor tarsunk gondos szerkesztésében, czélszer(ibb beosztas-
sal, Uj, csinosabb alakban. Tarsasdgunk anyagi és erkolcsi tdmogata-
sdval jelentek meg az «Edda dalok» Gébor Ignacz szép forditasaban.
Nemcsak altalanos irodalmi, hanem magyar nemzeti szemponthol is
orvendhetiink e m( atlltetésének, mert a german vilag hatalmas epi-
kajanak zordon térségein, vandorkdvek gyanadnt, a hun mondanak
darabjai is ott hevernek.

Az alapitoi konyvtar sorozataban két munka hagyja el legkdze-
lebb a sajtot, egy eredeti és egy forditott: dr. Sebestyén Gyula jeles
mive a honfoglalds mondair6l és grof Gobineau «La renaissance»
czimld munkaja dr. Székely Istvan forditasaban. Sebestyén Gyula
mive a millennium alkalmaval hirdetett palyazaton nagy dicsérettel
nyerte el a Kisfaludy-Tarsasdg koszordjat. «Nemcsak honfoglalasunk
mondait — mondja egyik birélati jelentés — hanem egész hGsmon-
dankat, ideértve a hunokat is, s kélt6i feldolgozésaikat a legrészlete-
sebb és legbehatobb forrastanulmany alapjan targyalja; s6t nem is
csak ezeket, hanem egész Bstorténetlinknek minden jelentésebb kér-
dését»: Elismert tekintély( biraloinak kedvez6 itélete sem nyugtatta
meg azonban a szerz6 nagy lelkiismeretességét. Sebestyén Gyula,
palyanyertes munkajaval nem sietett a nyilvanossag elé, hanem foly-
tatta évek soran keresztlll kutatasait, 6sszehasonlitd és kritikai tanul-
manyait. At meg éatdolgozva, mondhatni Gjra irva veszi most a nagy
kdzonség a becses munkat, mely ezredévi Unneplinknek egyik mara-
dand6 ertékl emlékmilive.

Irodalmunk gyarapodasanak tekinthetjiik Gobineau munkéjanak
atultetését is. A vilagirodalom valogatott miiveinek nyelviinkre vald
forditdsa nagyfontossdgu culturalis feladat. Kiebb toljuk ezzel a ma-
gyar szellem birodalménak hatarait, megnyitjuk a mivel6dés gazdag
forrasait a nagykozonségnek is. — Elismerem, hogy j6, ha vannak
kik eredetiben olvassdk az idegen remekmdiveket, de baj volna, ha
az egész nagykozonség igy olvasna, veszélyeztetné ez magyarsa-
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gunkat s nemzeti irodalmunk elsorvaddsira vezetne. Hogy Go-
bineau miive németre is le van forditva, az egygyel tébb ok, hogy
magyarra is lefordittassék. A munka ezt valéban megérdemli. Az
olasz renaissance-szal, az emberiség torténetének egyik legérdekesebb
fejezetével sok kitiin6 munka foglalkozik, de oly drimai elevenséggel
egy sem dllitja elénk, mint a Gobineau munkdja. Megjelennek eldt-
tink a renaissance nagy alakjai élesen egyénitve, a bdmulatos kor-
hiiséggel megfestett jelenetek hosszti, de mégis egy kerek egészet
alkoté sorozatdban.

Tdrsasdgunk ez évben is folytatta népkoltésiink kineseinek fel-
kutatdsdt. A gytijtést hazdnknak abban a részében folytattuk, melyet
bizvast nevezhetiink a magyar népkoltés aranytermé vidékének, a
Székelyfoldon. Vikdr Béldn kivil, ki ez évben is ott buzgélkodott,
népdalainknak nemesak szovegét, hanem dallamdt is gytijtve, j farad-
hatatlan gytjténk, Mailand Oszkdr dévai tandr folytatta az el6z6 év-
ben megkezdett kutatdsdt, még pedig oly szép eredménynyel, hogy
mdris egy egész gazdag gylijtemény dll rendelkezésiinkre, mely most
van szerkesztés alatt s még ez évben elhagyja a sajtét. Ugyancsak
a Székelyfold egyik félreesd, s igy a modern civilizatiotél kevéssé
érintett zugdban egy madsik gytjténk, Jakab Miklos népmeséket gylij-
tott; Moriez Zsigmond pedig Szatmdr vdrmegyében jegyzett fol a nép
ajkdrdl egy egész gylijteményre valé népdalt.

Tarsasdagunk mult évi tevékenységébsl meg kell még emlitenem,
hogy a székesfévaros bizalma a Kisfaludy-Tdrsasigot kérte fel, hogy
Dedk Ferencz sziletése szdzados évforduldjinak tinnepére pdlydzat
hirdetése dltal alkalmi 6ddrol gondoskodjék. A beérkezett palyamfi-
vek kozil a Tdrsasig Lampérth Géza d6ddjanak itélte oda a 100 ara-
nyas jutalmat. A pélyanyertes mt az oktéber 12-diki iinnepélyen el-
szavaltatott. ;

De Térsasagunk ezenkiviil is leroni igyekezett hazafias kegyele-
tét ama nagy férfiu emlékének, ki annyi bolesességgel vezette révbe
nemzeti létiinknek 6rvények és sziklazatonyok kozt hdnyodo hajojat.
Elnokiink, szeptemberi iilésinkben fényes beszédben emlékezett meg
a haza bolesének hervadatlan érdemeirdl, az oktéberi orszdgos iinne-
pély alkalméval pedig koszorut tettiink Dedk Ferencz érczszobrinak
talapzatara.

Midén a messze idegen foldben porlé bujdoso fejedelmiink em-
lékezete felgyuladt szerte Ortizek gyandnt, egyik lelkes tnnepen, az
eperjesi Széchenyi-kor Rdkéczi-innepén mdsodelnékiink jelent meg
Tarsasdgunk képviseletében s adott mélto szavakban kifejezést minden
magyar sziv kegyeletének.
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Komoly csalddi iinnepre gyiiltink a hervadé sz egyik délutdn-
jan a kerepesi temetében Vadnay Kdroly tdrsunk siremlékének lelep-
lezéséhez. Koszortinkon kiviil elvittik oda hdlds szeretetiinket s bardti
emlékezésiinket, melyet elnékiink tolmdesolt, megkapin, szivhél jove
meleg szavakkal.

Koszorat helyeztink Garay Jénos sirja félé is, a kolté haldla-
nak félszdzados forduldjan. A rég elporlott sziv, mely életében ugy
lingolt az ég6 honszerelemtdl, mint a Mézes csipkebokra, megérdemli
e gyongéd izenetet az utédoktol.

Hilds emlékezéssel fordulunk irodalmunk egyik halhatatlanjinak,
Bajza Jozsefnek szellemalakja felé. E mély érzésti koltonelk, félelmes kri-
tikusnak, ki azonban az erds hazaszeretetben volt legnagyobb, sziiletése
szdzéves fordul6jat legkozelebb fogjuk tinnepelni. De hadd idézem most
is, ez iinnepélyes ordban ot, ki tdrsasigunk egyik megalapitoja volt.

Nem e Tdrsasdgban volt tarsunk, hanem ko6zos eszményinknek,
a magyar irodalom és miivészet s a magyar nemszeti nagysig eszmé-
jének tiszteletében az a fényes szellem, mely a magyar miivészet
egén rovid tlizvonalat irva le, eltiint szemeink eldl. Ki tudja, honnan,
hova? A Kisfaludy-Térsasdg koszoraja is gydszolva borult a koporsora,
melyben erétleniil pihent az az alkoté kéz, mely odaillitotta Kolozs-
var piaczdra Matyds kirdly dies6 alakjit. Torténetiink hény nagy
alakjat idézte volna még fél ez a kordn kihiilt sziv, melynél magya-
rabb aligha dobogott. Fadrusz Jédnost a Kisfaludy-Tdrsasig mondhatni
testiiletileg kisérte o6rok utjdra.

Volt a gydsz mellett 6rémiinnepiink is. A magyar irodalom
minden bardtjdnak szive 6réomt6l dobbant meg, midén O felsége a
kirdly, szeretve tisztelt elnokiinket Beothy Zsoltot a férendihdz tag-
javé nevezte ki. Még teljesebb volt a mi 6rémiink, kiket a kitinte-
tett férfithoz oly szoros, oly bensé kapocs fiiz. De ép ez a bensé
viszony utjdt dllja a szavaknak, melyek szivembél feltorni igyekeznek.

Orémiinnep volt rink és a hazdra az a nap is. melyen 0 Fel-
sége bizalma mdsodelnokiinket dllitotta a magyar kozoktatdsiigy élére.
Nem volna helyén, itt véle szemtél-szemben, szélanom biiszke remé-
nyeinkrél, melyek az 6 dllamférfiii milkodéséhez ftizédnek, s melye-
ket az a tudat tépldl, hogy benne is, nemes becsvigygyal, ugyanaz a
lélek lobog, mely Vérésmarty lantjdn igy zendiilt meg:

Eléttink egy nemzetnek sorsa all.
Ha agzt kivittuk a mély siilyedésbél,
S a szellemharczok tiszta sugarinal
Olyan magasra tettik, mint lehet,
Mondhatjuk, térvén 6seink porahoz:
Koszonjuk élet | aldomésidat,

Ez j6 mulatsig, férfi munka volt !
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Még egy Orvendetes eseményrdl, a legutobbi tagvalasztasok ered-
ményérél kell beszdmolnom, miel6tt bezarndm jelentésemet. A f. b6
3-4n tartott tagvalasztd kozilésen rendes taggd a megiresedett egy
iroi helyre Négyessy Laszlo, a két kolt6i helyre pedig Csengeri Janos
és Seb6k Zsigmond valasztatott meg. Négyessy Laszlo, mint az iroi
helyre egyeduli jeldlt, mondhatnam szerzett jogon foglalta el helyét
kozottlink az Uj valasztas alapjan. O mér a mult évben megkapta az
absolut tobbséget s csak a kell§ szamd Ures helyek hianya miatt
nem lehetett tagga. Kétszeres melegséggel udvozléom 6t most, mid6n
val6ban tarsunkka avathatjuk. Munkassagaval mar eddig is bajtarsunk
Volt. A mértékes magyar verselésrdl irt miive tarsasdgunk koszorujat
nyerte el, s Tarsasagunk kiadasaban jelent meg. Hiszszlk, hogy jeles
tarsunk, a kival6 irodalomtorténetiréd és assthetikus. Tarsasagunk mun-
kassadgdban ezutan is mély és maradandé nyomokat fog hagyni.

Mint régi jeles munkatarsunkat dvozolhetjik Csengeri Janost
is. Tarsasagunk egyik régebbi palyazatan Csiky Gergely jutalmazott
palyamiive mellett dicséretet aratott Goethe Iphigeniajanak fordita-
saval ; kés6bb pedig Aischylosz remekének, az Oresteianak forditasa-
val palyakoszorat nyert. Orvendiink, hogy a nagy gordg tragikus osz-
szes miveinek gyonyorli forditasat, mely Csengeri Janostol épen
most jelent meg a magyar tudomanyos akadémia kiadasaban, tulaj-
donképen Téarsasdgunk kezdeményezésének kdszénheti az irodalom.
Udvozoljik jeles munkajat s Gdvozoljik 6t magat, munkassaganak
gazdag folytatasat Ohajtva és remélve.

Udvozoljik a masik kolt6i helyre megvalasztott Uj tarsunkat,
SebOk Zsigmondot is. Elbeszéléseiben 6 f6leg a magyar Alfold szin-
magyar népének vilagaba meril el, s e gyongytermd tengerbdl igyek-
szik felhozni a rejtett kincseket. Kivanjuk, hogy minél tébbet hoz-
zon felszinre.

Uj tarsaink munkassaga barmily kilénboz6, szép 6sszhangban
egyesil Térsasagunk hagyomanyaival, torekvéseivel. A tudds, ki iro-
dalmunk multjanak 6svényeire vet vilagot, s ki a magyar verselés
torvényeit kutatja; a mlforditd, ki az antik koltészet remekeit lteti
at nagy hiséggel és ude viruldsban ; az elbeszél6, ki a magyar nép-
ielek tolmécsolasanak szenteli nemes becsvagyat, mindnyéjan egy
kozos nagy czélt szolgéalnak : a magyar irodalom nemes cultusaval
magyar nemzeti létink biztositdsdnak szent Ugyét.
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EnDECD SANDCRQ.

Az (innepek zaja becsapkod szobamba!
Nem tehetek rola: nincs 6rémém benne.
Agyamba nyilallik az utczai larma

S valami tompa kin sajddl a szivembe.

Borongva nézek a hompolyg6 témegre

S szinte ajkamra tor, hogy oda kiéltsak:
«Hazugsag! hazugsag! Nincs komoly értelme!»
«Mit akartok? Egymast mért bolonditjatok?

Tovabb kavarognak. Minden csupa mamor,
S szinte fel az égig riadoz az «éljen!»
Bennem meg a harag zivatara langol,
Vad és keser(iség zajlanak sdtéten.

Czifralkod6 népség, hivalkodd nemzet,
Aldomasok rabja, tinnepek bolondja, —

Mikor térsz eszedre ? Az lesz a te veszted —:
Hogy sohasem gondolsz a hétkdznapokra.

Nincs okod nnepre! ha nem hiszed, am jo!
Képzelgés, oncsalds — lever, Gsszevorez.
Minden (nnepedben van valami béantd.
Valami kelletlen, erészakos, érdes.

Hiéba csinalod, hazudod magadnak :
Nincs igazsag benne s istenaldas rajta.
Koszoridbdl sebz tovisek fakadnak,
Mosolyod kénybe ful s torkod fojtogatja.
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Szazszor tébb okod van mélyen elborulni
Lazadé banattol, gyotrelemtdl égni.

— Am, mit ér a maltak romjaira hullni
S meddd jajongassal a jov6t fecsélni?

Csendet Ohajtanék, mélységes, nagy csendet,
Mely szinte ddbbent§, szinte temet6i,

Min6 nyari hdben, izz6 levegdben

A kozelg6 vihart szokta megelézni — —

Halalos, nagy csendet!... Nem. a halal nem kell!
Zlgja tdl a gondot az élet larmaja!l

Félre a cziczomés, hazug unnepekkel!

Alljunk izomedz6, kéznapi munkabal

Pnsztdljon az Ures, aldatlan paradé

S vele minden, ami hilsag, ©6nérdek.
Legyen egész lelkiink a szegény hazaé,
Kit sebek boritnak s gonosz id6k tépnek.

Akarjunk mar egyszer! s legyen akaratunk
Hatalmas, er6s a viharokkal szemben.
Egjen munkalazban minden gondolatunk,
Banatunk gyuljon fel gy6zelmes tettekben !

Ha majd ez a szent tiz ég minden magyarban.
Minden agy, minden kéz dolgozik serényen,

S a haza ott langol minden gondolatban,

Ott liktet igazan minden szivverésben —

Ha ez a viharvert, révedez6 nemzet

Rélép a jovendSk Utjaira batran,

S nem hiz ezerfeld, ahogy eddig tette,

De egy testté lesz a megvaltdo munkaban —

Szantévet6 ember, ha barazdat forgat,
Munkas, ha pordlyét allére lecsapja;
Tudos, kolt6, mivész, ha nagyot alkotnak.
Veritékét, fényét mind a haza kapja;
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Majd ha a mdveltség nem lesz hil czégér
Es a hazafisag nem visel alarczot;

Majd ha szabadsagért, magyar dicsdségeér’
Megvivjuk a dont6, diadalmas harczot;

S biiszkén odaallunk — leddntve a korlat —
A figgetlen, szabad nemzetek soréba :

Te megtisztult, erds, dicsé Magyarorszag,
Akkor Unnepelhetsz isten igazaba!

A KIBFALUDY-TAHStSAG ETLAPJAL. XXXVIIt



SHAKSPERE -TELLEMALKOTO MUVESZETE.

AI1EXANDER BERNATtOI.

Tekintetes Téarsasag! Tisztelt holgyeim és uraim’

1 Miel6tt Shakspere jellemzd mivészetérdl szoInék, némelyeket
el6re kell bocsatanom a jellemzésr6l Aaltaldban. A jellemeket mar
Aristoteles kilonboztette meg a cselekvéstél, mint a drama kilon
részét. Ez a megkulonbdztetés nyilvan mesterkélt, mert hiszen cse-
lekvés nincsen jellem és jellem nincsen valami cselekvés nélkdil.
A cselekvést ember végzi és a jellem cselekvésben nyilvanul. Ez a
kett§ egy és csak a gondolkodas tehet koztok kiilonbséget, a mint
vagy az egyikre vagy a masikra figyel nagyobb mértékben. Cselekvés
és jellem az egységes dramai mesének nem részei, hanem csak k-
[6nb6z8 mozzanatai.

Mégis kérdezhetem, melyik az értékesebb a kettd6 kozll ? Me-
lyikben jut inkdbb kifejezésre a drama mivolta? Melyik az uralkodd
mozzanat? A felelet nem lehet kétséges. A théméban a jellemrajz a
f6. Ezt a drama torténete is bizonyitja. A gorég dramairdk a cse-
lekvés vazat, s6t f6 részleteit is készen kaptdk, a mondak kincses
tarabdl, és mindig ugyanazokat a thémakat dolgoztéak fol. Az Elektra-
themdanak példdul meg is maradt harom féldolgozasa. Shaksperenek
sohasem voltak irodalmi lelki furdaldsai dramai cselekvények eltulaj-
donitdsa dolgaban. Vette Oket, a hol taldlta, régibb dramairék m-
veib6l, krénikakbol, novellakbdl, verses elbeszélésekbdl. Annyira nem
tor6dott a cselekvés kitalalasaval, hogy ha valamely dramajanak ré-
gibb forrasa és az 6 dramaja kozt igen nagy az eltérés, ebbdl majd-
nem biztosan egy koézbeesé forrasra kovetkeztethetiink, példaul//am-
seiben. Egyes therndk, cselekvények végig mennek az egész vilag-
irodalmon. S6t ha a mai irodalmat nézzik, melyben mar az Uzleti
érdek is nagyon kifejlesztette a tulajdonjog érzését, itt is azt talaljuk,
hogy szamtalan dramdink cselekvénye néhany fétypusra vezethetd
vissza, melynek egyes példanyai csak mellékdolgokban térnek el egy-



SHAKSPEKE JELLEM ALKOTO MUVESZETE. 19

mméstdl. A franczia drdmairodalom nagy része a férj, feleség és a har-
madik viszonyanak kiaknazasabdl él mind a mai napig.

De mindegyikiink kozonséges szinhazi tapasztalata is ugyanezt
ianitja. Vannak igen regényes, meglep6 fordulatl, szovesl dramak,
melyek els6 latasra igen érdekesek, de mihelyt ismerjlk, érdekl6dé-
siink megcsappan. Olyanok, mint a rébuszok, melyeknek igazan tra-
gikus a sorsuk. Miel6tt megfejtettiik, magasra emelkednek; mihelyt
megfejtettlik, egyszerre nagyot buknak. Ki néz ra egv megfejtett ré-
buszra? Ezt a rébuszok &sének, a spliinxnek. mondaja is jelzi, ki
rejtvényének megfejtése utdn az orvénybe zuhant. igy jarnak azok a
dramairdk, kik csak Ugyes meseszovok, cselekvénylabyrinthusok fur-
fangos tervez6i. Hova lettek a romantikus dramék az & gazdagon
folszerelt izgat6, vérfagyasztd regénykellék-raktarukkal ? Ellenben a
remekm(ivek cselekvényének minden phasisat ismerjik és mégis
mindig mély megindulassal nézzik. Nem a cselekvény érdekessége
élteti Oket.

A dolog természetének megfontolasa ugyanehhez az eredmény-
hez vezet. Nem az fontos, a mi egy emberrel torténik, hanem hogy
a mi torténik vele, mily hatassal van ra, hogy élményeinek koze-
pette 6 mily embernek bizonyul. Csak az embernek a lelke, csak
lelkének igaz mivolta, jelleme érdekel bennilinket. Csak az egyéni-
ségben van az élet, és nem az egyéniség van a cselekvény végett,
hanem a cselekvény az egyéniség végett, hogy ezt lassuk, ezt ismerjik
meg. A cselekvénvt ki lehet, sét ki kell gondolni, a jellemet a kol-
t6nek meg kell alkotnia. A jellemrajz a kolt6i alkotas legfels6 foka.
A jellemrajzban a kolt6 legkozelebb jut az istenséghez, teremt. A cse-
lekvénynek a részleteit az ir6 emlékeibdl szedi @ssze és tdbb-keve-
sebb szerencsével combinalja, a mi becses adomanyok mlive, a hii és
gazdag emlékezeté, a jelenitdé phantasidé, a szamitd értelemé és a
szerencsés tapintaté. A jellemalkotas sokkal mélyebb forrdsokbdl fakad,
melyeknek titkat kés6bb iparkodom majd megkdzeliteni.

2. Erdekes volna a drama torténetét a jellemrajz mvészetének
maddjai és eszkdzei szempontjab6l nézni. Kitlinnék, hogy a jellemrajz
mivészete a gorogoknél bontakozik ki el6szor, de nem valik ben-
s6vé. Oriési, hatalmas, szérny( és megindito alakokat teremtenek,
Prometheust, Oedipost, Klytaimnestrat, Antigonét, de ezeken van egy
nevezetes epikus és egy szobraszati vonas ; epikus bennék, hogy nem
valnak el egyéniesen a kozdsségtél, melyben élnek, és szobrészati
rajtok, hogy inkabb hatalmas typusok, mint magokban és magoknak
él6 egyéniségek. Valami merevség megmarad rajtok, mely csak Euri-
pidisnél enyhill, de Euripides enyhesége inkabb gvongeséghdl fakad.



20 ALEXANDER BERNAT.

Nagy szobortdr a gorog drama, melynek alakjait nagy indulatok riz-
tak, de ezek az indulatok k6vé dermedtek. Az emberalkotds terén az
epos és a szobrdszat volt a gorogok fomiivészete és a szobraszati meg
epikus elem behatol miivészi eljardsuk legbelsejébe. A keresztyénség
visz 1j elemet a miivészetbe is, mélyiti az egyéniség érzését és db-
razoldsdt, bens6vé, dramaivd teszi a miivészetet. Maga a keresztyénség
megalapitisa megrendité drama alakjiban folyik le és nem véletlen,
hogy az 14j miivészet folyton e drdma felé fordul; megsziiletik az aj
festészet, mint drdmai mivészet, mely évszazadokon dt kiizd, hogy
a szent torténet drdmai mozzanatait kiakndzza és a lélek legbelsejét
lathatévd tegye; megsziletik az 0j drima, eleinte pusztdn mint
Krisztus torténetének dramdja. Nem is véletlen, hogy a legkeresz-
tyénebb orszdgban, Spanyolorszdgban, sziiletett meg a modern drdimai
jellemrajz viligi mivészete és majdnem egyidejiileg jelentkezik az
angolokndl, az egyéniség erejét és értékét leghatalmasabban érzé nép-
nél, Shakspere drdmdja.

Shaksperenél azonban meg kell dllanunk. A torténeti erék, me-
lyeknek évezredek kellenek, hogy mitveiket tokéletesitsék, 6 benne
incommensurabilis nagy tehetséget alkotnak. Nekiink, kik ezeket az
erdket rejtett mihelyokben meg nem figyelhetjik, ez a mivok,
Shakspere, csoddsnak tetszik. ‘A drdma torténetében 6 nekink a
csoda. O @ dramairs. Mellette, el6tte, utdna minden aranytalanul ki-
esinynek tetszik. Nagysdga pedig elsé sorban jellemalkoté erejében
nyilvanul. Senki az emberek kozt ennyi és ily alakot nem teremtett.
A nagy cinquecentista fest6k képein is meglep az egyéni arczok
sokasdga és vdltozatossdga. Micsoda fényes gyiilekezet Rafael atheni
iskoldja. De még ebben is van valami antikizdlé, typizdld, szobra-
szati elem. Arczok, szinek! Nagy kerilén 4t keres magdnak utat a
a lélek. Shakspereben a lelkek legbelseje tdrul fol el6ttink. Az élet
hatalmas dradata, szinte kozvetetleniil, ijeszté és félemeld erdvel, ztg
f61 hozzdank mfiveibol.

Nincs érdekesebb és izgatébb foéladat, mint ennek a mfivészet-
nek utdna jarni. Nekiink, szegény epigonoknak, kik sévdrogva vdrjuk
az 0j miivészet kialakuldsidt és egyéni életiink szlikossége mellett szo-
mortan elgondoljuk, hogy a torténeti eréknek mindig évezredek kel-
lenek a nagynak létesitésére, ez jutott feladatul. Vigasztaldsunkul
szolgal, hogy ebben a munkdban is nagy 6rémek rejtéznek és hogy
ennek a munkdnak a végzésére némileg alkalmasaknak ldtszunk.
Shakspere kora az alkotds kora volt, a mienk az elemzésé, a megértésé.

A kovetkezokben csak nehdny megjegyzéssel akarok hozzdjé-

”.

rulni ehhez a munkdhoz. Csak egy f6vondst akarok megvildgitani
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Shakspere jellemalkoté miivészetén. A foladatot ma senki sem me-
ritheti ki, én legkevésbbé. Példdimban is szlik korre akarok szorit-
kozni és féleg Lecar kirdlyra, Othellora és Macbethre hivatkozni,
melyeket mindenki ismer. Ezeken akarom bemutatni Shakspere jel-
lemzé miivészetének néhdny sajdtossdgit.

3. Shakspere jellemeinek Osszetételében elsé sorban mélységes
logika nyilvanul. De logika alatt itt azt a bels¢ sziikségességet értem,
melynek kovetkeztében Shakspere félruhdzza jellemeit mindazokkal a
tulajdonsdgokkal, melyekre nekik helyzetokben, féladataikndl fogva,
az elérendd hatis tekintetében sziikségok van. A természet é16 lényei-
ben bamuljuk, hogy alkalmazkodnak kérnyezetokhoz, életkorialmeé-
nyeikhez és ezt az alkalmazkoddst az életért folytatott harczbdl, az
4toroklésbol sth. magyardzzuk. Ennek a bels6 czélszertiségnek a logikdja
van meg Shakspere alakjaiban. Ha ismerjik a czélt, mint egy eldre
megconstrudlhatjuk Gket. Delsé sziikségességbol olyanok, a milyenek.
Mintha nem is halandé ember 6tlete, hanem a teremtés logikai ereje
hozta volna 6ket eld.

Ez a logika minden igazi mualkotasban talalhato, de Shak-
sperenel egy sajitsdgos korilmény bonyolitja. Mint emlitettik, Shak-
spere dramainak anyagiat, meséjct, cselekvényét, tobbé-kevésbbé kész
dllapotban mdasoktdl veszi. Lear és Macbetl. anyagat példaul a krd-
nikab6l meriti, Othelloét Cinthio, egy olasz novellaird gyfijteményébél,
a Hekatommithibol, Hamletét valészintlileg egy régibb Hamlet-dra-
méabol. Nem kényelembél teszi, vagy tehetetlenségb6l, ebben is helyes
miivészi 6szton vezérli. Mar tudjuk, hogy a mese ismeretes volta nem
csokkenti az alkotds érdekességét, most hozzatehetjik, hogy fokozza.
Fokozza két okbol. Az elsé az. hogy azok a végi monddk, mesék 4t-
mentek évszdzadok képzeletén, mely lassan-lassan csiszolta, fényesi-
tette, formalta &ket, hozzdalkalmazia az emberek lelkéhez, kivinsa-
gaithoz, érzelmeihez. Igazdn kitaldlni nem egy ember tud, hanem
csak nép és szizadok. A miivész igy mdar formalt anyagot formdlhat,
tehdt a formdt finomithatja. A midisodik ebbél folyik. Ezek a régi
mondék, torténctek, mélyen eresztik gyokerck szdlait az emberek
képzeletébe ; a koltét, midén dalat énekli, egész zenekar kiséri a
hallgatok lelkében, a régi monddk keltette érzelmek zenéje. A koltd
tehdt a monddban rejlé erélylyel fokozza a maga mivéét. Kbbol
azonban korliatok tiémadnak. Tisztelnie kell bizonyos fokig a régi ha-
gyomdnyt. Nem ereszthet féket a phantasidjdnak. Ereznie kell, mit
kell megtartania a hagyomédnybol, hogy a monda vardzsit meg ne
rontsa. A jellemeket, melyeket alkot, bele kell illeszteni tudnia a ha-
gyomdny adta keretbe. I']gy kell eljdrnia, mint a festonek, a kinek
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foladatdva tétetik, hogy adott térbe belecompondlja képét. Mily cso-
dékat vitt véghez Rafael a Camera della Segnaturaban; hogy tudta
folhaszndlni azokat a szabalytalan, ablaktél dttort falakat, melyeket
ott rendelkezésére bocsdtottal !

A monda pedig szeszélyes. 1dék folyamén, néptél-népre vin-
dorolva sok minden véltozason megy keresztil, némelykor még eredeti
értelme is elvész, de bizonyos, hol kusza, hol furcsa sajdtossigaihoz
makacsul ragaszkodik, ezzel ékelédik be a phantasiiba. A Hamlet-
monddnak ily dllandé vondsa kezdettél végig, minden valtozatdaban
és elfajuldsdban, hogy Hamlet Oriltnek tetteti magdt. Az Othello-
mondénak ily apré, de makacs vondsa, a zsebkends, mely tragikus
szerepre van hivatva. Shylock mondédjdinak ily rikito jele: a font hus
torténete. Macbethé a hdrom boszorkiny megjelenése. Lear kirilyt
jellemzi, hogy hdrom leinya kozil az hdlds és jo, a ki irdnt 6 igaz-
sagtalan és elvakult. Romeo és Julia mondajit az altatoital vészes
hatdsa jellemzi. Az ilyen kis vonds nagyon megragadja a nép phan-
tasiajit, ez teszi a mesét mintegy messzirél folismerhetévé, ez a jel-
vénye, symboluma, ismerteté jele, melyet hadd nevezzek signumnak.
A signum gyakran olyan, mint a kis szemdles az arczon, semmi
jelentésége nincsen, de el6térbe tolakodé ismertets jel.

Shakspere, a hol csak lehet, hiven ragaszkodik a hagyoményhoz,
de foleg nem hagynd el a viligért sem a monda signuméat. Bele-
componalja alakjit a hagyomédny keretébe és nem felejti el soha a
signumot, a melyhez hallgatoinak képzelete ragaszkodik, vagy a mely
a thémadt, hogy ugy mondjam, festGivé teszi. Mds szoval, nagy tragé-
didit tgy alkotja meg, hogy minden sziikségesnek ldatszik, a dologhoz
bels6leg tartozonak, a hagyomény is, a signum is. Azt a jellemet
adja személyeinek, hogy ugy kell cselekednitk, a mint a monda meg-
kivdnja, olyanoknak kell lennick, hogy a signum hozzdilljék charak-
teriikh6z, a nélkil, hogy tragédidjanak fels6bb czélja kirt szenvedjen.
A monda esetlegességeit beolvasztja tragédidinak folsébb értelmébe
és belsé sziikségességébe. Minden tragédidja majdnen mathematikai
foladathoz hasonlit e tekintetben. Adva lévén ez a hagyominy, ez a
signum, ez a fels6 czél, milyeneknek kell lenniék a jellemeknek,
hogy bel6lok ez a cselekvény kovetkezzék? Hs ezt nevezem én jel-
lemalkotdsa logikdjanak. De ldssunk példakat.

4. Othello cselekvényét Cinthio koriilbelil igy mondja el, mint
a drdmaban taldljuk. A moér megszerette Disdemonit (sic!), néil vette
és boldogul élt vele. De kiséretében volt egy zdszlétartd, ki beleszere-
tett a szép Disdemondba és midén litta, hogy czélt nem érhet, meg-
gytilolte a ndt és mert azt hitte, hogy egy kapitinyt szeret, boszit
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forralt a kapitdny és Disdemona ellen, féltékenynyé tette a mort.
ellopta Disdemonanak szép moreszk mddon himzett zsebkendjét és
ezzel Ugyes mddon végkép meggyldzte a mért neje blindsségérdl. Egytt
forralnak most tervet Disdemona megdlésére és gyava, alattomos mo-
don végrehajtjak a gyilkossagot. Az eredeti elbeszélésnek legszebb
vonasa az, bogy a tett utdn a mor 6rult hévvel vagyddik neje utén,
meggytiloli zaszlétartojat, elkergeti a hadsereghél, mire ez boszibol be-
vadolja a mort a velenczei signona elétt. A mort elfogjak, kinpadra
feszitik, de nem vall. Ezért sz&mlizik és a sz&mizetésben Disdemona
rokonai megolik. A zéaszlétartdé mas alkalommal keriilt kinpadra és
a kinzas kovetkeztében balt meg. Ev boszulta meg isten, mondja
Cinthio, Disdemona artatlansagat. Ez volt Shakspere anyaga.

Mi vonzotta itt Shaksperet? Kettd. A féltékenység indulatdnak
rombol6 hatalma, a mir6l e helyen nem szolok (az indulatok rajzat
maskor fogom vizsgalni) és Othello jelleme. De a jellemrajzra nézve
a mondaban alig van utasitds, a mi van, tobbnyire hasznavehetet-
len, kivéve példaul Othello nagy szerelmét, mely f6leg Disdemona
haladla utan megindit6 mddon nyilvanul. Az elbeszélés Cinthio egyik
legjobb elbeszélése, de Othello jelleme mégis kuszait és érthetetlen.
Othello kdnnyenhivé, alattomos, kegyetlen, korlatolt esz(i. Mit akart
Shakspere bel6le csinalni? Tragikus bést, a kit szanunk, sajnalunk,
tiszteliink, a kivel rokonszenveziink. Mégis meg6li Deisdemonat, lépre
megy Jagdnak, és a zsebkenddnek dontd hatdstnak kell lennie. Lehet-
séges-e ez? A priori képtelen vallalkozasnak tetszik, de Shaksperenek
sikerllt és a posteriori megértjuk, hogyan sikerilt.

Mindenekel6tt Othellot nemes, nagy, tiszteletremélto jellemnek
kellett foltuntetni. Hatalmas katona, ki a velenczei kdztarsasdgnak
oly fontos szolgalatokat tett, hogy mihelyt baj van, 6 hozzi folya-
modnak. Oly h{i embere Velenczének, hogy ha Yelencze parancsol,
még a naszéjszakan is kész elhagyni nejét, hogy kotelességét telje-
sitse. Egész élete habord, faradsag, sanyarlsag volt. Viszontagsagos
életének egy szlinetében ismerkedik meg Desdemonaval. Szerelemre
gondolni sem mer. Nem fiatal t6bbé, ereiben a vér mar lassan csor-
gedez, és bar fejedelmi szarmazasi, még sem emeli fél szemét a ra-
gyogo szépseégl velenczei ndre, a kinek életkdrében 6 oly idegennek
érzi magéat. Nem bizik magdban. Nem is kéri meg Desdemonat, ha
megkérné, szemrehanyasokat tehetne késébb maganak. De Desde-
mona megszereti 6t és 6 kéri meg Othelldt. Kételkedhetik, bizalmat-
lankodhatik még ? Hiszen egymasnak a lelkét szerették meg! A vér
vad laza ki van zarva ebb6l a héazassagb6l. Mily hallatlanul rosszul
jatszottak némely olasz szinészek Othell6t, mid6n vad. szerelmi kéjtél
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reszketének tintették fol! Itt mdr Cinthio helyes nyomra vezette
Shaksperet. Azt mondja Desdemondrol, hogy nem néi vigy vonzotta
a morhoz, hanem ennek vitézsége és a mort is Desdemona szépsége
és nemes lelke igézte meg. Ha a mor féktelensége a vérbél szdrmaz-
nék, akkor a modern zoologus regényiroknak valo tdrgy volna, de
nem Shaksperenek. Akkor Othello szorny(i, de nem tragikus volna.
Ha most is néha a szinpadon amannak tetszik, a szinészeknek ro-
vandé fol. Othello kirdlyi természet, becsiiletes, nyilt, igaz, naiv. Nem
ismeri az élet gonoszsigait, tobbnyire tdborokban élt, nem képzel-
heti el az emberek gonoszsigat. Bizik az emberekben, legkivilt Des-
demongban. Eltem hfiségeért, mondja, midén Desdemona apja azt
mondja neki: Megesalbat téged is, mint engemet. Némely szinész itt
nagy sziinetet tartat a morral, mintha az apa szavai mdris gydszos
eloérzetet keltettek volna benne; azutdn erét vesz magdn és mint ki
egy szornyl gondolatot eltiz, mondja: Eltem hiiségeért. Mennyire
nem értik ezek Othello jellemét !

De hogyan vélhatik féltékenynyé és hogyan lehet a féltékenység
tragikns? Hiszen a féltékenység inkdabb komikus, mint Moliérenél,
mindenesetre gyarlésig, fogyatkozds. De Othello nem is féltékeny.
Ellenkez6leg, soha nyiltabb, bizobb ember nem élt. Mindenkiben bizik,
csak magdban nem bizott, miel6tt Desdemondt nem ismerte. Epen
nagy bizalma rontja meg. Desdemona szerelme oly magasra emelte,
hogy ott kénnyen elszédiilhet. Desdemona szerelme red nézve a nagy
csoda, melyet meg nem ért, de boldogan' elfogad. De a mit meg nem
értiink, a mit nem természetesnek tarthatunk, azt kénnyen elvesztjiik.
Othello nem féltékeny, de egy sebezheté pontja van, az a maga irdnt
valé bizalmatlansig, melyet boldogsiga elszunnyasztott lelkében, de
a mely ha félébred, boldogtalannd tehetné. Ha kézzel foghaté bizo-
nyitéka volna, hogy ez a ndé megesalja, akkor oly vihar tdmadna
lelkében, mely egy egész vildgot elpusztitana. Mert § mér szdrmazdsi,
kiben tigrisindulatok laknak. Megfékezte magdt, uralkodik magén, de
maga fél magdtol, ha arra gondol, hogy az indulata hatalmdba kerit-
hetné. A féltékenység elsé folesillandsa utdn mondja a tdvozé Desde-
mona utdn nézve: Kedves teremtés ! Karhozat reim. Ha nem szeret-
lek! S majd ha nem szeretlek: A régi khaos visszatér. Ilyen Othello
lehet tragikus' hés. De minden azon fordul meg, miért valik félté-
kenynyé és mily alakot 6lt féltékenysége.

Nem magdtol lesz féltékenynyé, valésdggal megmérgezik lelkét.
A féltékenység kivilrél j6 vérébe és pusztitja. Jago mérgezi meg. Itt
van egy vészes szirt, melyen a driama hajotorést szenvedhet. Igaz,
hogy Othello naiv, hiszékeny, jiratlan a vildg gonoszsigaiban, és ezt
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nem roéhatjuk f6l neki binill, élte korilményeibél folyik. De szabad-e
annyira hiszékenynek lennie? Itt minden azon fordul meg, milyen
ez a Jdgo, a kinek § hisz. Meg kell alkotni Jago jellemét. Shakspere
nem minden draméjaban alkot meg tobb jellemet, ez lehetetlen és
a kolt6i ceconomia ellen valé vétség volna. A trageedia egy cselek-
vény, mely egy féember, a hés, jellemébdl és korillményeibdl folyik.
A tobbi alakok kozép- és hdttéri alakok, itt be kell érni a silhouette-
rajzzal, kifejezd, de nem részletezett vazlattal. Hamletben csak Hamlet
el6téri, teljesen kivitt és részletezett alak, Learban csak Lear. De
Othelloban Jago fontos, Jagot részletezni kellett. Jago nélkiil nem
értjiik meg Othello balsorsidt. Jagot oda kell :illitani Othello mellé.
Jagonak olyannak kell lennie, hogy adva 1évén Othello egyénisége,
ez nem menekiilhet meg el6le. Jago tényleg ilyen. Sokat vitatkoztak
rajta, vajon Jago milyen gonosz, olyan-e, a ki érdogi képpel a go-
noszsdgot a gonoszsidg végett teszi, minden érdek nélkil, vagy sértett
becsvdgy, utélagos féltékenység sarkalja-e? Cinthio motivumdt egé-
szen elvetette Shakspere, Skakspere Jagoja nem szerelmes Desde-
mondba. Ez némi drnyékot vetett volna Desdemondra, kinek egészen
érintetlennek, légies tisztasigunak kellett maradnia. Jago alattomos,
aljas gazember, a ki nem hisz a becsiletességbe, tisztasagba, illet6leg
agy hisz benne, hogy gytiloli. Ritka dolog ez? A gonosz emberek
sok bajt csindlnak a vildgon, de nem boldogok: némileg érzik gaz-
sdgaikat és megvetik magokat, viszont gytilolik a jokat és ez is fdj-
dalmas érzés. Jago dithos, mert nem 6t tette Othello hadnagygya,
keresi a maga haszndt és gyiiloli a becsiiletes, tiszta embereket, tehdt
Cassiot, Desdemondt és Othellot. Féleg Othellot, kinek naiv hite a
leggytiloletesebb eldtte. Jago tovabbd kegyetlen. Jol esik neki, ha mai-
sok szenvednek; f6leg ha 6 szenvedteti Gket. Végiil pedig Jago igen
eszes, furfangos. Kénnyli neki. A becsiiletes embereknek megtiltja
természetok, lelkiismereték, hogy furfangosak legyenek, mint az okos
embereknek jézan esziik, hogy elmés bolondsdgokat vagy bolondos
elmésségeket mondjanak. De azért a furfang és a bolondozds néha
nagyszerti litviny és Jago gyényorkodik a maga ravaszsdigdban. Az
egész koriilotte 1év6 vildgot ¢ tartja bolonddd, 6 mozgatja, mind az
6 futtyszavira tdnczolnak.

De mindez még nem magyardzza eléggé Jago jellemét. Ily
embernek hisz Othello? Még egy vonds van Jagoban, mely a képet
teljessé teszi. O a jovialis gazemberek kézil vals. Hogyan ismerte
ot és fajtdjat Shakspere! Mert ezek a legveszedelmesebb gonoszok,
a joképfliek, a kedélyesek, a latszélag székimonddk, a gorombdk, az
érdesek. Ez nagyszerti dlarcz! Mert az érdes, goromba, j6képli ember
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bizonyara joszivii is, ez dlarcz mogé legbiztosabban elbujtathatja
gonoszsdgat. Hogy miért hisz Othellé Jagéban ? Hiszen mindenki
hisz benne ! Rodrigo red bizza magit, Cassio t6le kér tandcsot, Des-
demona rendiiletleniil bizik benne, még neje sem tudja gazsigait.
Becsiiletes képli gazember. Jago ezt persze tudja és erdsiti és kiak-
nazza. Mindig jatszsza az egyenes, durva, becsiiletes katonit. Othello-
r6l mondja az els6 folvondsban: Bizik bennem, anndl kénnyebben
éri 6t utél kezem. Tovdbb: A mor egyenes, nyilt természetii, kony-
nyen hisz a becsilletes ldtszatnak s orrdndl fogva ugy vezethetd,
mint a szamdr. Cassio mondja rdéla: Nyersen beszél. Jobb katona,
mint tuddés. Desdemondnak mondja Jago, hogy 6 csak gyaldzni tud.
Monologban : Ha undok biinét rank akarja kotni az ordog, ily kegyes
pofdt mutat, mint én. Othellot megejti ezzel : Kiki a minek litszatik,
olyannak kéne lennie. Midén Othello mar lobog, azt mondja Jago-
rél: Ez a fiu talpig becsiiletes, és telve jozan emberismerettel. Min-
denki a darabban Jagot becsiiletes Jagonak nevezi, ez az dllando jel-
z6je. Ha olyan ember, mint Othello, olyan emberrel keriil Gssze,
miné Jago, el kell vesznie. Ez teszi Othellot tragikussd. Jago Shaks-
perenek egyik legnagyobb alakitisa és minden, a mit azéta e nyo-
mon frtak, csak halvany masolata Jagonak, beleértve Goethe Mephis-
tojat, a kiben az, a mi vardzsos, kivéve elmés beszédeit, Jagotil szdr-
mazik. A szinpad elhomdlyositja Jago alakjdt. Természetesen a csel-
sz0v8 jdtszsza, a ki savanya arczezal, ravasz mosolylyal, mephistoi
tanczlépéssel dgdlja Jagot, tgy hogy minden gyerek a nézitéren
tudja: Bz az ordogi gazember, ez a vildgesalo. Ha azutin Othello
folil ennek a czégéres gonosztevonek, mindenki hajlandé egyv kiesit
lenézni Othellot, a ki mégis csak korlitolt, ha Jago ellen nem vé-
dekezik gyanakvissal. Holott senki sem gyanakszik red, legkevésbbé
Othello, kinek valéja nemes bizalom.

Most médr megérthetjik a zsebkendé dolgat is, hogyan illeszti
be Shakspere e signumot darabjiba. Hogy ne valjék a dolog komi-
kussd, a zsebkendd jelentGségét emelni kell. Megtudjuk Emiliatol,
hogy ez volt a mér els6 ajaindéka, melyet Desdemona babonis hittel
drizett és esokolgatott. Megtudjuk Othellotél, hogy a kenddt atyjatol
orokolte és hogy egy czigiany jésnd, ki anyjinak adta, a hiiség vard-
zsdt kototte 'a kend8hoz. De ez a zsebkendd itt nem dontd, vagy
csak annyira donté, mint az az utolsé csopp viz, melytél az edény
kicsordul. Jago mérgének hatasat eléggé elGkészitette Othello jelleme,
most még csak egy bizonyitékra van szitkség, barmily litszatos legyen
s, hogy Othello egészen eszét veszitse. Ez a szerepe a zsebkenddnek,
ez teszi a monddat oly pittoreszkké, ez a kis véletlen korilmény, me-
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lyet Skakspere. kinek oly nagy festSi érzéke volt, a vilagért sem
hanyt volna el.

De nem értenék meg Othello jellemét, ha a catastrophat nem
nézzilk. Othello nem vadallatként gyilkol, nem az Orjéngés perczé-
ben. Az Gsi khaos még sem tért vissza. Orjongésébdl magéara eszmél
és ismét emberré lesz ; mindenébdl, hitébdl, bizalmabdl, boldogsagabol
kifosztott emberré; de mégis emberré, a ki szérny( végromléasaban
kétségbeesetten kiizd, hogy emberiesen viselkedjék. Lelke nemessé-
géb6l megmaradt valami. Csak igy érinthet bennilinket tragikusan.
Egyike a legmeginditébb jeleneteknek az, mid6n alvé neje Aagyahoz
kozeledik. «Van ra okod, van ra okod, szivem » igy kezdi beszédét.
Angolul: «It is the cause, it is the cause (my soule) Let me not
name it to you, you chaste starres, It is the cause.» A mondat igy
homalyosabb, mint a magyarban, de annal hatasosabb. A mondat
nincsen befejezve, de nyilvan annyit jelent: Meg kell 6Inélek, az tgy
koveteli. Bironak érzi magét, a ki Itéletet mond és végre is kény-
telen hajtani azt. Midén megcsokolja az alvét, ez a csok majdnem
arra csabitja az lgazsagot, hogy kardjat eltérje. O tovabb él, mint
bls Itéletének szormyd, de igazsagos végrehajtoja. Ez nem Cinthio
gyava és alattomos morjdnak a tette, a ki szeret, miutan olt; ez
szeret, mialatt &l. Mi nézék utaljuk Othello tettét, de nem utalhatjuk
azt, ki elkdvette. Azt sajndlnunk, szannunk kell, sét lelke romjanak
szépségét csodalnunk. Mihelyt pedig megtudja Othello a szdrny(
valdt, azonnal igazsagot szolgaltat maganak is. Hol van most Cinthio?
Othello halalaval megpecsételte élte igazsagat, lelke nagysagat.

5. Hosszasabban idéztem Othellonal, mert talan egyik darabja
sem mutatja oly vilagosan, hogy mivé valik egy cselekvény, ha te-
remtd langeész jellemet tud alkotni hozza, melyb6l a cselekvény folyik.
A jellem a darab lelke; maga a cselekvény holt test e lélek nélkl.
Cinthio novellajanak cselekvénye semmi. Shakspere kezében a leg-
hatalmasabb drama testévé 16n.

Hasonl6 modon targyalhatndm tobbi nagy tragédiait, de ma
a dolog jelzésével kell beérnem. Macbeth Holinshed krénikajaban
igen kegyetlen szivii, ki f6leg neje unszolasara megdli a kiralyt, el-
foglalja a tront, tiz évig igen bolcsen és igazsdgosan uralkodik, az-
utan egyszerre leveti az alarczot, melyet eddig viselt, ismét kegyet-
lenkedni kezd, megdleti Banquét és végre oly médon vész el, mint
a drama elmondja. A harom boszorkany joslata el6fordul a kroni-
kaban is, hasonlékép a dunsinani erdd vandorlasa és hogy Macbethet
nétél sziletett ember meg nem &li. Ez a Macbeth se tragikus hés,
még epikusnak sem elég rokonszenves, csak a boszorkanyok jéslatai
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adnak a torténetnek némi regényes szint. Shakspere Macbethet is
nagy lélekké teszi, hogy tragikus moddon veszithesse el. Macbeth
kiradlyi becsvagyu és kiralyi képességli, uralkodasra termett ember.
O menti meg a kiralyt follazadt alattval6itol, 6 az orszag legerésebb
oszlopa. Nagy hadvezér, torhetetlen batorsagl katona. Es 6 neki kell
a masodik helyre keriilnie, alattvalénak, mindenkorra, mert a kirdly,
ki gazdagon megjutalmazza, a legnagyobb jutalmat megvonja téle,
sajat, még kiskora fiat nevezi ki trénja 6rokosévé. De idaig Macbeth
esete nem rendkivili, becsvagya nem olyan, mely irant rokonszenvvel
viseltethetnénk. Csakhogy Macbeth lelkében szérny( démonok lak-
nak, ég6 phantasia, mely szinte visionariussa teszi. Ot a megcsalat-
kozott becsvdgy szazszor kinosabban marja és égeti, mint mas ha-
landét. O latja azt, szinte testi szemével, a mit veszit, a trént, a
hatalmat, a lényének megfelel6 méltésagot. Hallucinatorikus erével
térnek ra gondolatai. Lat mindent. Mid6n a kirdly meggyilkolasara
készill, latja a tettet és a tett kdvetkezményeit. Lobog6é phantasija
a legmagasabb cslcs elérésére hajszolja és ugyanaz a phantasiaja in-
gadozova teszi a tett pillanatdban. Latja a t6rt, a mint el6tte lebeg
a leveg6ben és latja Banqudt, a mint a teritett asztalndl az 6,
Macbeth székén (l. Itt szovi be a kdlt6 a monda signumat. Macheth
ezért ilyen, mert csak ilyen embernek jelenhetnek meg a boszorkényok,
a sors n@vérei. Ezek a természetben képvisel6i azoknak a sotét ha-
talmaknak, melyek Macbeth lelkében is lakoznak. A harom sorsnévér
nem hallucinatio, phantasmagoria, ezek val6siggal vannak, de csak
azt csabitjdk, kinek ilyen a phantasidja, olyan a szive, mint Mac-
bethé. Banqudnak is megjelennek, de nem verik fol lelke nyugal-
méabdl. De valamint Othello teljes megértésére szilkség van Jago
ismeretére, gy Macbethet is lady Macbeth magyardzza. Ez a né
nem gonosz, nem vérengz8, nem szorny(i, ez szeret§ nd, szereti
Macbethet. Macbeth szeretve van, mint embert csak szerethetnek.
Ez tetézi be Macbeth tragikumat. Ez a né annyira szereti Macbethet,
hogy almait is szereti, becsvagyat szereti, jovendd nagysagat szereti,
blinét is szereti. Ezt a démon lakta Macbethet még a szerelem is meg-
rontja, vagy megforditva, & rontja meg még a szerelmet is. Ez a n6
annyira azonositja magat Macbethtel, hogy becsvagyat és phantasiajat
is magaéva teszi és nlietlen elszantsaggal elére hajtja Macbethet a
blin atjan, és ndies kegyetlenséggel kész volna maga is 6lni, csak hogy
uranak ne kelljen olnie. Egy vad, hatalmas, grandiosus par, mely
oOlelkezve 6l, mintha az &s természet 6lén élne, mikor még nem bon-
takozott ki a lelkekben az isteni erkdlcs. De ugyanazok a démonikus
er6k, melyek folemelték &ket. le is taszitjak a magaslatukrdl. El6szor a
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no lelke torik dssze. O, ki el6bb erésebbnek latszott, mint férje, mégis
sokkal gyongébbnek bizonyult. Lelke megtérik, 6 maga elpusztul. Es
ugyanaz az erd, mely eddig éltette Macbetket, most 6Ini kezdi. VVérben
kell gézolnia és csak az a phantastikus kit tartja fonn, az a kétértelm
joslat a dunsinai erddr6l és az anya nem szilte ellenfélrél. De az utolsd
pillanatig megmarad vad férfiassaga és katalmas vitézsége. Mid6n
megtudja, kogy a joslat csalta, akkor latja, kogy el kell vesznie, de
kiizdve esik el. A nagysagnak marad romja, mint Otkelloban. Ret-
tenet és megindulas fogja el sziviinket ez emberfoldtti egyéniség lat-
tara. Ertjik, miért gyilkolt, miért hallgatott a sors névérekre, miért
veszett el. A cselekvéav adva volt, a jellemet Shakspere alkotta és
ezzel a rideg kronikai adatot megrazd tragoedidva éltette.

ti. Lear eredete iejtelmes, két forrasbél meritette Skakspere
alkoto részeit. Holinsliedb6l Lear torténetét, Sidney Arcadiajabé\ a
vele akkor semmi dsszefliggésben nem allott Gloster-térténetet. Learre
nézve semmit se kapott Skakspere a kronikabol. Lear ott egyszer(ien
orszaga felét atadja a rossz lednyoknak, a jé nem kap semmit.
A rosszak azutan megfosztjdk mindenétdl, agy hogy orszagabdl me-
nekdlni kénytelen. Cordeilla j6 lednyként fogadja, hadsereggel indul
rossz névérei ellen, legy6zi Oket, visszahelyezi atyjat tronjara és két
évvel késbb, apjanak bekdvetkezett haldla utan, & koveti az uralkodas-
ban. de csak &t évig uralkodik ; ekkor meghal férje, unokatestvérei fol-
lazadnak ellene, elfogjak, borténbe vetik, a hol ez a férfias lelk{i n6
maga vet véget életének. Az egész kronika részlet négy kis lap, ebbdl
lett tennie, hogy Lear tragikus legyen? Hogyan érthet§ meg a drama
els6 folvonasa Learjének Kkilénds, oktalan magaviseleté? Az elme-
orvosok, kik mindjart kéznél vannak, és Shaksperet dicsGiteni vélik,
ha minden hésére ramondjak, hogy kezdett6l fogva Oriilt, Learra is
kimondjék, hogy bolond. Ennek nyoméan azutadn Rossi Lear els6 meg-
jelenését gy jatszsza, hogy aprod, majdnem tanczol6 lépésekkel j& le
egy lépcson, kissé hiilyén mosolyog az udvari emberekre és nyomban
ra folosztja birodalméat, a mi igy persze nagyon érthetd, de dramai-e ?
Egyike a legfurcsabb tévedéseknek a Shakspere-magyarazat furcsa-
sagokban bdvelkedd irodalmaban. Azt hiszik, hogy Shakspere a mo-
dern irokhoz hasonlit, a kik a pathologiai esetet a pathologia ked-
véért rajzoljadk, mint Zola és masok? Bolcs eljaras ez a modern
irok részérél, mert ha mar koltbk nem tudnak lenni, legaldbb pa-
thologiai tudosokként akarnak szerepelni, a mi kilonds is, ijesztd is
és az ir6 Ontudatat is emeli. Lear nem &rilt, csak meg6ril, a mirdl
a forrdsban sz6 sincs, tehat nagy oka lehet, ha Shakspere belevitte
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darabjdba. Lear jelleme pedig oly vilagos és egyszer(i, hogy nem
teszi szilkségessé azokat a nyakatekert magyarazatokat, a mire annyi
Shakspere-tuddés vetemedett. Lear: kiraly, tet6t6l talpig, minden izé-
ben az. Kiralyi méltdsadganak tudata annyira eltolti a lelkét, hogy nem
tud oly helyzetet elképzelni, a melyben nem volna kiradly. Mindent
mint kirdly néz, még gyermekeit is, kiknek 6 inkdbb kirdlyok, mint
apjok. Mint alattvalokat ismeri 6ket, nem mint egyéniségeket, mint
gyermekeit. A tdbbi emberekkel szemben & magat csak egy helyzet-
ben tudja elképzelni, mint az, ki kiralyi b6kezliséggel megajandékozza
Gket. A tobbi embereket magédval szemben szintén csak egy hely-
zetben tirdja elképzelni, mint olyanokat, a kik foldig hajolnak és ho-
dolnak el6tte. Senki soha az igazsdgot nem mondotta neki, egyes-
egyedil a bolondja, no de az bolond. Es ez ennek a szinte ember-
folétti munkéanak tragikus humora, hogy az igazsag csak a bolond-
sapkaval jelenhetik meg az udvarnal, a hol senki komolyan nem
veszi, legkevésbbé a kirdly, a hol az egyedili hatas, melyet el tud
érni, hogy mulatnak rajta. Miért ne ajandékozna el ez a kirdly a
maga birodalmét? Mit &rthat az neki? Kevéshbé lesz-e aztan kiraly?
Az lehetetlen. Szaz lovag fogja ezutan is szolgalni, ez elég. Tobbnek
Ugy sem lehet kdnnyen parancsolni. Végre is 6reg és az uralkodas
terheit megunta. Ezentdl csak Orémeit fogja €élvezni. Mert hiszen
alattvaloi fognak helyette uralkodni, alattvaloi, kik egyszersmind
gyermekei, a mi kétszeres ok, hogy hiven teljesitsék minden kivan-
s4gat. Mid6n pedig Cordelia, ki igaz szivével megundorodik ndvérei
hazug hizelgéseit6l, épen ezért nem tud hizelegni és egyszerlien beszél:
a kiraly kiatkozza és megfosztja hozomanyatdl, nem mert Cordelia ezt
vagy amazt mondta, mert hiszen mondta, hogy szereti apjat, hanem
mert Ugy mondta, hogy ez a kirdly el6tt tiszteletlenségnek tetszett.
Lear nem Orilt, hanem az absolut kirdlyi méltésdg minden egyebet
kizaro tudatdnak képviselGje. Lear, igaz, abstractio, de a leghatal-
masabb, melyet valaha irtak, magyarazataul annak a régi mondanak,
mesének : Egyszer volt egy kiraly, ki igy meg igy jart leanyaival.
Csak ilyen kiraly jarhatott igy és végezhette mégis tragikusan életét.

Hol van azutan a drdma? A drama: Lear kiabranditdsa. Mihelyt
orszagat odaadta, ez azonnal kezdédik. Es a kidbrandulas szornyiisége
mutatja, milyen volt ennek a kiralynak a lelke. Shakspere azt merte
tenni, a mi oly kevésnek sikerilt: a drama folytatdsa magyarazza kez-
detét. Masképpen nem lehetett, mert ezt a lelket csak akkor érthet-
juk meg, mid6én megtanul szenvedni. Meg kell ismerkednie az embe-
rekkel, az elemekkel, az élet mindennapi szlikségleteivel, szegényebbé
kell véalnia az utszéli koldusndl. A legborzasztdbb maddon kell ki-
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ibrdndulnia lednyainak, kiknek mindenét odaadta, ocsmény halat-
lansdga folytdn. Ezért van az a rettenetes viharos éjszaka, melyben
a vildgirodalom leghatalmasabb jelenete lejdtszédik. Shakspere nem
hasonlit azokhoz a modern dramairékhoz, kik, ha nem jut semmi
sem eszokbe, az égzengés olesé mulatsagdt produkaljak. fgy nem
zengett az ég és a lélek soha, midta irodalom van, mint Lear kirdly-
ban. Mily szornyli symphonia, a megorilo kirdly, az oriltség lat-
szatdval jatsz6 udvari bolond, és az Griltséget tettetd szegény Tom!
Itt 6riil meg Lear, itt kell megériilnie, ezt nem birja ki emberi
értelem, mihelyt kidbrandult, mdr nem veszi hasznit eszének, mert
elveszti. Nem tudja elviselni lelki vildga régi tartalmdnak 6sszeom-
lasit. Gloster is szornyen jar, 6 is a fiui hdldtlansig szerencsétlen
4ldozata, de & nem Orill meg. Ezért kellett Gloster térténete, mint
ellenképe Learének, hogy Lear dramdjanak vildgra szol6 jelentéségét
lassuk. Igy dllitja a piramis mellé a festd az emberi alakot, hogy
ennek a kicsinysége magyardzza amannak gigantikus voltat. Lear kirdly1
alakja osszetort és a pokol fajzatai 6rilten tobzédnak a foldon. Fia
lazad fol apja, n6vér ndvére, né férje ellen. Szérnyli vétkek undo-
kitjak a fold szinét. A gyilkolds isteni itélete tisztitja meg a fildet
biineitél. A forgeteg elmulta utin a béke jele mutatkozik az égen.
Lear magdhoz tér oriiltségébol, hogy még egyszer, jozan észszel gyo-
nyorkédhessék az igaz szeretetben és ldssa a valésdgot. Krre vald
Cordelia josiga és Lear gyogyulisa. A természet és a miivészet gyo-
gyitja meg, az dlom és a zene. Haldla boldogsdg életéhez képest.
Macbeth nagy drdma, Othello nagy drama, és a kinek kedve van,
vitatkozzék rajta, melyik a nagyobb. De valamennyinél nagyobb Leasr.
Itt minden emberfélotti, Lear éntudata és szenvedése, blinhddése és
ébredése. Az udvari bolond meghalt, az igazsig mezteleniil jir a
foldon. Csak még hdarom ember élt a f6ldon, ki miivészetében a
nagynak ily megrendité kifejezését talalta, Aischylos, Michel Angelo
és Beethoven.

7. Ks most végezetiil, szinte félve, kozeledem ahhoz a kérdés-
hez, miben van Shakspere jellemalkoté ereje e sajatsdgianak a titka.
Mondtam, hogy mélységes logika hatja dt, igazitja jellemeit és ipar-
kodtam megmutatni, hogy ha jellemeit megértettiik, szinte mathe-
matikai pontossdggal megkonstrudlhatjuk 6ket. A jellemnek ilyennek
kellett lennie, hogy a darab cselekvénye és annak tragikus hatédsa
ilyen lehessen. Adva lévén a czél és adva a cselekvény, ebb6l onként
kovetkezik, hogy ilyenekké alakultak a characterek. De egészen elté-
vesztettem foladatomat, ha azt a benyomdst keltettem, hogy Shaks-
pere tudatos logikdval construdlta meg alakjait. Iddig nem ér fol
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a logika. A koltészet nem analitikai példa. Mi construdlhatjuk meg
igy a jellemet, miutdn Skakspere megalkotta. VValamint mi értjik meg
a vilagnak ezt vagy azt a részét, miutdn az meglett. De valamint a
természettudds nem tud vildgot csinélni, a tudomany alapjan, azon-
kép a logika nem tud egyéniséget teremteni analitikai miveletei
segitségével.

Mit mondjunk tehat? Erjiik-e be azzal, hogy azt mondjuk, a
koltd lelke Ggy alkot, mint a természet, tudattalan erével és bdlcse-
séggel? Vagy méas szoval: vonuljunk-e félre a kolt6i alkotas szentélye
mell6l, melynek kapujan fol van irva: Tavozzatok, itt Isten lakozik ?

Itt valdban Isten lakozik és nekiink kevés mondani valonk
marad. De egy szavunk mégis van.

A mioivészi alkotdsnak vannak technikai mozzanatai, melyek
korilbelll vilagosak el6ttiink. Az érzelem és a phantasia mikddése is
érthet6ve valik, ha jozan lélektannal kozelediink feléjok. A jellem-
alkotast mindezzel nem érthetjiik meg. A koltészet birodalméban az
a maga tokéletességében a legritkdbb adomany. Shaksperehez foghat6
e téren egyaltalan nincs. Cselekvény folépitésében, mese szovésében,
a nyelv tartalmassagdban és zenéjében vannak kivaldk, talan még
nagyobbak is, de charactereket igy senki sem tudott rajzolni. Miért?
Mi jarult még benne hozza altalanos ir6i és kolt6i nagy tulajdon-
sdgaihoz, hogy igy kimagaslik.

Azt hiszem, mert nemcsak m(ivész és kolt6, hanem nagy lélek.
Az artistikus megfér a lélekben sok egyéb fogyatkozéssal, de az artis-
tikusnak, a mivészi nagysagnak a betet6zése az emberi nagysag.
Nagyon tokéletlen emberek irhatnak igen szép verseket és novellakat,
de a nagy miovészetben a mlivészi és emberi nagysdg egybeolvad.

A mlveészi abrazolds mindig, mindenitt egyforman egyet tételez
fol: hogy azonositani birjam magamat azzal, a mit abrazolok. A m(-
vészet éltetd, életadd, életalkotd tevékenység és azért at kell élnem,
a mit meg akarok alkotni.

Mennél intensivebben élem &t, a mit alkotni akarok, annal
jobban tudom megcsinalni, &mbar a csindlashoz még kildén dispositio
és munkas gyakorlat sziikséges.

*Mennél tobbet tudok intensiv moédon atélni, annal gazdagabb,
szélesebb kor( lesz miivészi tevékenységem.

Mennél nagyobbat, hatalmasabbat, jelent6sebbet tudok atélni,
annal magasabbra emelkedem mivészetemben.

Skakspere az emberi élet legnagyobb dolgait tudta atélni, annak
minden mélységét és magassagat, legnagyobb gyonyoriiségeit, melyek
oly csekély szdmban vannak, legnagyobb fajdalmait, melyek oly bé-
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ven teremnek a foldon. U Leart, Macbethet, Oihellot, Hamletet és
még néhany nagy darabjat nem kigondolta, hanem atélte. llyet nem
lehet kigondolni, ilyet latni és tapasztalni kell. Es minthogy ezeket
sehol a kilvilagban nem lathatta, a maga lelkében latta, tapasztalta,
atélte és azutan egyszerlien leirta Oket. Es mert atélte, azért oly
igazak, azért van meg benndk az élet mélységes logikaja.

Ezek a nagy darabok nem egyszer(i irodalmi alkotasai voltak,
hanem bels6 életének nagy eseményei. Azért érdemes vel6k foglal-
kozni. azért lehet &ket mint valodi eseményeket bonczol ni.

O maga atkozta a halatlansdgot, mint Lear, § maga érezte a
lelek sotét hatalmanak démoni vardzsat, mint Macbeth, 6t magar
kinozta a bizd lélek rettenetes eltévelyedése, mint Othellot, 6 maga
undorodott meg a vilag gonoszsagatol, mint Hamlet.

Es miutan igy mindent atélt, a minél nagyobb soha sem t&r-
ténhetett, nagyon értem, hogy nem sokara nagy dramainak megirasa
utdn, abba hagyta az irdst. Mit lehetett volna még irni ? Kigondolni
lehet sokat, de ha annyit atéltiink, kimeritve latjuk magunk el6tt az
élet tartalmat. Ez volt a legnagyobb tragikus koltének tragikus sorsa.

A KISFALUDY-TABBASAG ETLAPJAL XXXVIIL o
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SZABOLCSKA MIHALYtOL.

Kietlen éjjel.

Havas, téli zivatar zlg
Odakint az éjszakéaba;

En egyedil fontvirrasztok,
Félve, fazva.

Mintha a szél zlgasaban
Siré szavak hallatnéanak . . .
Elhagyatott, arva lelkek
Zokognénak.

Elgondolom, hany nyomorult
Ember bolyong most hazétlan,
E szomorl, e kietlen
Ejszakaban.

Es Ggy érzem magam csendes,
Boldogsagos otthonomba:
Mintha ezt a boldogsagot
Loptam volna !

En Istenem, szall-e hajnal
Valaha ez éjszakara?

A nyomor, bln véget ér-e ?
S vele milljék szenvedése
Konnyhullasa?!
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A maésodik asszony.

— Hir a falunkbol. —

Tavaly temették el szegény Toth Tamasnét,
S Uj lagzira todul maris az 0j nasznep.
Hir kél a faluban errdl is, arrol is

Az uj asszonyrdl is.

Mikor Toth Tamasnét tavaly eltemették:
Sappadt kis arvajat sokat emlegették.
Bus &rvasagéaért sokan megsiratték.
Szegény istenadtat.

Pedig Téth Tamasné fehér kis arvija,

Nem a temetéskor lett igazan arva.

Hejh, most lett csak azza, mikor nem siratjak
Szegény istenadtét.

A fondnkat betiltottak.
— Hir a falunkbol. —

A fondnkat betiltotték,

— Hogy ezt is meg kellett érni ! —
Széz viragot, szdz lany-almot

Kar volt dsszelépni!

A lanyokért, a notakeért
Osszejartak hébe-hdba . . .
Istenem, hat melyik a bun?
A lany vagy a néta?

— Ejh, maholnap tavaszodik,
Bank hull a nyar koszorgja . . .
S vadviragos mez@inken

Egyutt lesztek djra!l

Abban pedig, hogy a virag

Ki ne nyiljék, hogy ha nyil6 :
Nem parancsol az alispan,
Sem a szolgabiré!

3%
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Hazunk fodelérdl
Homezd feheriik.
Az én ablakomban
Nyéri virdg nyilik.
Nyéri virdg nyilik

Minden ablakomba .. .

Szerelmes vagyok egy
Halavany asszonyba.

Deresedd fejjel,

Fiatal szivemmel,
Els6 és utolso

Igaz szerelmemmel,
Mely egész kiizdelmes
Palyam beragyogja:
Szerelmes vagyok egy
Halavany asszonyba.

Szerelmes, szerelmes
Két fehér arczéba.
Bulzavirdg szini
Szeme sugardba.
Tiszta szép leikébe,
Sugaras napomba:
Szerelmes vagyok egy
Halavany asszonyba.

Teli van a lelkem
Szerelmem dalaval,

Ma le sem Irhato

Halk melddiakkal.

— Az én legszebb dalom
Sobse lesz elmondva, —
Szerelmes vagyok egy
Halavany asszonyba.

Ezt a szerelmet ma
Nem irhatom én le,
Nem adhatom magam
A vilag nyelvére,

Nem széllbatok végkep
A divattal szembe:
Hogy szerelmes vagyok

A feleségembe!



SZENT SZERAFIN MEGTERESE.
Elbeszélés.

AmBKUS ZoLTANO!.

Elt Firenze varosiban egy érsek, Seraphino nev(. Apja utan
tulajdonképen Calzolaionak hivtak, de fiatal koradban feljebbval6i és
tarsai a mennyei szelidségért, mely lelkében lakott, és szép, kedvesen
joségos arczaért, mely a szerdfokra emlékeztetett, Seraphindnak ne-
vezték el; és ez a név rajta maradt, mert — &mbator sokaig élt —
soha se cselekedett olyat, ami erre a névre raczafolt volna.

Seraphino egyike volt a legerényesebb embereknek, a kik valaha
e foldi téreken bolyongtak.

Abban az id6ben Firenze vérosat polgéarhaboruk dualtak. Min-
denki Kivette részét a harczbdl: fiatalok és oregek, férfiak és asszo-
nyok, a papok épp Ugy, mint a vilagiak. Er6szakossagok, gyilkossagok,
rokonnak rokon ellen tdmadasa: a koznapi dolgok kozé tartoztak.
Ebben a sotét korszakban Seraphino volt az egyetlen, a kinek sziveé-
ben épen élt Szent Janos rovid tanitdsa: «Fiaim, szeressetek egy-
mast ™ Seraphino a békét hirdette, a béke mivén faradozott, és
életének egy nevezetes része abban telt el, hogy folytonosan kényor-
gott a kordlotte viaskoddknak : hagyjanak fel az 6rokos kiizdelemmel
és éljenek istennek tetsz6 életet!

0 maga soha se bantott senkit; mindenkivel szemben nyajas
volt, és nem vétett a légynek se. Szerette tarsait, szerette minden
felebaratjat, haragosainak — meid mégis voltak haragosai — meg-
bocsatott. Az igazsagtalansagot elszenvedte visszatorlas, panasz és
szemrehanyas nélkil; a maga kis korében félmerilt ellentéteket el-
simitani, kiegyenliteni térekedett. Az emberi életet mindenekfolott
dradgéanak tartotta; s6t azt vallotta, hogy az allatokat se szabad bén-
tani, mert &k is isten teremtései. A mi nagy sz6 volt abban a kor-
ban, mely ugyancsak megszokta a vérontas latvanyat.

Seraphindnak ehhez a jotulajdonsagahoz mas erények is jarul-
tak. Szerény volt és kivansagok nélkil vald; lelkében nem talalt
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helyet se a kevélység, se a nagyravagysds. Hiiségesen engedelmeske-
dett minden isteni és emberi torvénynek; Gszintén aldzatos volt, és
érdemel nem tették elbizakodottd. Végill — amire akkortdjt se 6zon-
16tt a példa — tiszta életet élt. Ugy létszott, nem csupén a haragot
_zérta ki a szivébdl, hanem minden indulatot, minden szenvedélyt.

Széval Seraphino ékes volt minden erénynyel, f6képpen minden
keresztény erénynyel. '

Azért nem szorul magyarazatra, hogy — bdr tdvol esett tdle
a nagyravdgyds — mér negyven éves kordban érsekké lett. Nemesak
hogy nem térte magit ez utin a nagy tisztség utdn: minden dron
el akarta hdritani magdtol, mert a feladatot stlyosnak, erejét meg-
haladénak és mésok jogos vdrandésdgdnak tartotta. De hidba szabé-
dott ; véllalnia kellett.

A nép orilt ennek a vélasztisnak. Seraphinét mindenki tisz-
telte, és azok, a kik untdk mdr a sok hdborat és belsé villongdst,
azt remélték, hogy az 1ij, békésebb dllapotoknak Seraphino erds osz-
lopa lesz.

Ersekségének mindjért a legels§ évében Seraphinénak még
egy, eddig nem ismert erénye tudédott ki. Kiderilt, hogy mnemecsak
jéségos, békeszerets és kifogdstalan életl, hanem egyszersmind ékes-
szavi.

Silvestrot, az 0j gonfalonieret, gyonyort beszéddel udvozplte,
a-mely mindenkit elragadott. A beszéd oly bdtor volt, hogy még
Silvestrénak is tetszett. De nem csupdn: bdtor, hanem tartalmas is.
Magasztos gondolkozdsra valld, boles és megszivielésre mélté tandcsok
foglaltattak benne; gyonyori ttmutatds arra nézve, hogy az 4j gon-
faloniere hogyan teljesitse tisztjét. Ezeket a boles tandesokat ugyan
Silvestro soha se fogadta meg, de ha a beszédnek nem is volt foga-
natja, ez nem kisebbithette Seraphinénak az érdemét. Nem a hasz-
néért kell becsilni a szépet; a mi szép, onmagdban is szép, szép
akkor is, a mikor haszon, eredmény, siker nem kiséri.

E sokat igér6 kezdet utin Seraphino érsek egy vagy két éven
4t tobbszor is szolt a firenzei néphez. Ks minél tobbszor szélt, anndl
altaldnosabban csoddltdk ékesszéldsdnak miivészetét,

A midsodik alkalomtél fogva mindannyiszor a féldi 1ét hiv-
sdgairél és a mdsvildg oromeirél beszélt. Ez a fenséges tdrgy sohase
lelt hivatottabb magyarazéra. Seraphino olyan meggydzéen ecsetelte
a foldi élet nyomorusdgait, és olyan ldngolé lelkesedéssel, annyi ra-
jongidssal, oly fennen szdirnyalé képzelettel azokat a gyonyoriiségeket,
a melyekre a mdsvildgon tehetiink szert, ha idelenn szabdlyszer(ien
élink, hogy az embernek kedve kerekedett nyomban meghalni, mert
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ki ne vagyott volna ra, hogy minél hamarabb legyen része abban a
tokéletes megtisztultsagban, a melynek 6romeit Seraphino eladdig el
se képzelt szinekkel tudta lefesteni?!

Es ha Firenze polgarai akkoriban igen strlin kilddzgették egy-
méast a masvilagra, ez meglehet, nem egyszer tisztara joindulatbél és
felebaratsagbdl tortént. Azoknak is, a kik ink&bb csak hirtelen indu-
latbol vagy egyszer(ien gonoszsaghol oltek, némi mentségéil szolgal,
hogy gonoszsagukat nem tetézték hitetlenséggel s lelkiismeretiikon
valamelyest konnyitettek azzal a tudattal, hogy embertarsukat csupan
az egyik és éppen a hitvanyabbik életétdl fosztjadk meg.

Természetesen Seraphin6t nem lehet felelGssé tenni azért, mert
kortarsai az & legtisztdbb szandékait rosszra magyaraztak és rosszra
hasznaltdk. Kozos sorsa ez minden tiszta szandéknak és 6roktdl fogva,
mert a vilagi rossz 6rokt6l valo.

Nem lehet felel6ssé tenni annal kevésbbo, mert Firenze lako-
sainak csak igen kevés alkalmuk volt arra, hogy az érsek ékesszola-
sat félre magyarazzak.

Ersekségének harmadik évétél fogva Seraphino nem hallatta
szavat; egyszer se, soha tobbé. Hirtelen kivonta magat mindenbél,
a mi a nyilvanossag elétt folyt le s halvany, jésagos arcza Orokre
eltlint a prédikaloszékbdl. Hire terjedt, hogy nagyon beteg ; s az, hogy
hetekig fekidt, igaznak bizonyult. Nemsokéara labra allott ugyan, de
ékesszblasanak csodaiéi ezutdn is hidba vartdk. Mindent6l és min-
denkit6l visszavonultan élt a «halmok» magaslatan és csak ritkan
lattdk, a mint papjai kiséretében, botjara tdmaszkodva, olykor-olykor
kisétalt a sorompd felé. A kik sétadtjan taldlkoztak vele, fehér arcza-
nak lattara, aggodalmasan suttogtak:

— A szent ember nagyon beteg!... A szent ember nem fog
sokaig élnil!. ..

Es iméadkoztak az életéért.

Pedig voltaképpen nem volt sllyosabb baja és az élete nem
forgott nagyobb veszedelemben, mint azoké, a kik imadkoztak érte.
De azt hitte, hogy valami lassan 6l6, titokzatos korsag kornyékezi,
Ugy érezte, hogy testi ereje rohamosan hanyatlik, és ez az érzés
nagyon megriasztotta.

Els§ ifjusagaban ugyanis beteges és rendkivil gyénge testalkatd
volt. Gyakran vesz6détt kisebb bajokkal; koronkint lappangd lazak
gyOtorték és egyszer olyan csudalatos betegségbe esett, mely térsait,
a jo testvéreket, valdsaggal megijesztette. Nem tudott magarél és
félrebeszélt. A jo testvérek rémiletiikben elhivattdk Ruggiero mestert,
a ki mindenkinél jobban ismerte a csillagok jarasat, az emberi szer-
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vezet titkait és a flivek gyogyitd erejét. Es a kis Seraphino, vagy az
orvossagtél, vagy a sok fejcsovalastdl, jobban lett. De miel6tt follab-
badt, egy napon, a mikor azt hitték, hogy alszik, kihallgatta Ruggiero
mesternek Filippo testvérrel vald beszélgetését.

— Attol félek — szolt Filippo testvér — hogy szegény testvé-
riink nem lesz hosszu életd.

— Bizony, nem sok reménysége van ra — felelt Ruggiero
mester. — Mindenbdl az latszik, hogy fiatalon fog meghalni, de ha
nagyon vigyaz magara, ha mindenekben kiméli magat, megérheti,
mig érsek lesz beldle.

Ez a beszélgetés nem ment ki a Seraphino fejéb6l. Nem szélt
senkinek, de attdl fogva Orizkedett a megfazastol; gondja volt r,
hogy a munkaban val6 elmeriiléssel meg ne erftesse magat, tavol
tartotta magatdl az izgalmakat, és ha valaki olyat cselekedett vagy
mondott, a mi mast haragra lobbantott volna, Seraphino megfékezte
indulatat és igy szolt magaban :

— Nem, nem . .. azért is mésra gondolok!... mert ha fel-
indulok: ezzel is megrdviditem az életemet! . ..

Néha a rosszban is van valami jo, és nem lehetetlen, hogy
Seraphino lelkének tdkéletes épségét éppen ennek a mindig Gvatos-
sagra int6, ellizhetetlen, lekiizdhetetlen, sotét gondolatnak kdszon-
hette. Mert ifjukordban 6t is megkdrnyékezte a kisértés, de Seraphino
igy szélt magaban:

— Nem, nem ... a kisértés a gyehenndhoz vezet! ... A bin
megdli a lelket . .. meg6li a lelket, és azonkivil aldassa az egészsé-

getis!. ..

S ez a meggondolas erfssé tette a csabitassal szemben.

Ruggiero mester intelme Seraphinét végig kisérte egész életén.
Nem mult nap, hogy ne gondolt volna ra; elhatarozasait, majdnem
minden Iépését ez irdnyitotta; nyomot hagyott a szavain, rd neheze-
dett egész gondolkozésara. Kés6bb, a mint malt az idd, és még foly-
vast életben taladlta magat: a kellemetlen emlék elveszitette erejét;
néha, Kkivalt tavasz idején, a napfény oéraiban, félszabaddltnak hitte
magat, mint az elitéit, a ki a jo jelekb8l azt reméli, hogy kegyelmet
kapott. De kés6bb is megtortént, jollehet ritkdbban, hogy az éj sotét-
jében hirtelen folriadt, s virradatig kiizkodott a felejthetetlen me-
mentdval. Gondolatainak szévevényébdl akaraterejének minden meg-
feszitésével se tudta kiirtani; akarmivel foglalkozott, a mementé ott
vigyorgott elméjének munkaja mogott.

Mikor érsekké lett, az 0j hivatalaval kapcsolatos elfoglaltsagok
egy kissé elszérakoztattak. A koztisztelet sokféle megnyilatkozasa jol
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esett neki és elevenebbé tette; @j tennivaldi, az ezekkel jéré gond,
a tobb emberrel valé érintkezés egy kissé elterelték figyelmét a ko-
zelében borongd sotétségrdl, a melyrdl azelétt alig tudta levenni a
szemét. De ez nem sokdig tartott. Uj kérnyezete egy két évi meg-
szokds utin nem szérakoztatta tobbé; betelvén legtitkosabb ohajtdsa
is, nem volt, a mit czélul tlzhetett volna maga elé; elfoglaltsdgit
megtnta és rabizta alantasaira; tehette, a mit akart, tehdat: csak
gondolkozott, toprengett, tépelddott.

Hs ekkor egyszerre, viratlanul, Gjjra meglepték azok a lappangé
ldazak, a melyek ifjusdgdt megrontottik. Tébb mint hisz esztendd
mult el azéta; egy j6 harmadrész emberélet. Mér elérte azt a kort,
a melyben az erdsek kéziil is sokan kidélnek:; elérte, hogy érsekké
lett, megélt annyi esztend6t, a mennyit Ruggiero mester a legjobb
esetre josolt, a mennyinél tébbet a csillagok jérdsa nem igért neki,
akdarhogyan vigydz, akdrhogyan kiméli magit.

Seraphino megrémiilt. Mert akdrmilyen csodaszépen tudta ecse-
telni a masvildg 6romeit, azért mégse kivinkozott a mdsvildgra.

A mikor a lopva jard, alattomos liz egy éjszaka ismét felkol-
totte Almdbol és sz{vének vad dobogisdbol meggy6zidott réla, hogy
csakugvan beteg, a sététségben Osszetette kezét és gy imddkozott:

— Rex regum, dominus dominantinm! Tudom, hogy ez a foldi
élet hitvanysdg, siralom ; csak pitvara az igazi életnek; keserves fol-
tétel, a melyet a kivilasztottaknak elengedsz; megprébdltatis, a me-
lven talesni boldogsdg. Tudom, hogy gyarldsdg, ostobasdg, fébenjdro
vétek ragaszkodni ehhez a hivsdghoz; mea culpa, mea maxima culpa !
Es mégis konyorgok : hosszabbitsd meg foldi életemet! Az tdvosség,
melyet a joknak adsz, véges értelmiinkkel fol nem foghato ; ellenben
ez a hitvinysdg kozel esik hozzdnk, mdr megvan, sziviink szerint
val6 és valamint az orokélet, azonképpen ez is a te rendelésed ! Erde-
metlen szolgdd vagyok ; sokat vétkeztem, ha tettekkel nem is, legaldbb
gondolatban. De a hit, a tiszta szandék, a jéakarat nem hidnyzott
szivemb6l; iparkodtam, hogy minél inkdbb megtisztuljak, gondosan
dpoltam a Benned valé bizodalmat és igaz lélekkel, buzgén hirdettem
a Te igéidet! Rex regum, dominus dominantium! Esengek, hosszab-
bitsd meg foldi létemet, a melylyel 6sszeforrottam, a melynél egyebet
értelmem nem bir felfogni! Avagy ha mdsképp parancsoltad volna:
erdsits meg hitemben, azonképpen, mint szegény szolgdd rajta volt,
hogy megerdsitse hitékben a gondjdra bizottakat, megtéritse a tévely-
giket és folvildgositsa a magukkal meghasonlottakat!

A ldz és aggodalom igyba dontotték. Ijedelmében meghagyta,
hogy hivjik ;igvahoz Firenze legnagyobb tudésait. Ruggiero mester
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mér régen meghalt, de tanitvanyokat hagyott, a kiknek annak idején
megmagyarazta volt, hogy miképpen kell megfoltozni a masok életét.

A tudosok eljottek, megnézték a beteget és nem valami kisebb
emberrél lévén sz6, hanem magardl az érsekr6l: igen-igen csovaltak
a fejoket.

Akérhogyan csdvaltédk a fejket, Seraphino meggydgyult. Meg-
gyogyult, de csak azért, hogy ezentll méar csupan a remegésnek éljen.

A tudoésok a csillagok jarasabol azt olvastak ki, hogy az érsek-
nek kimélnie kell magat. Az érsek tehat kimélte magat. Tenyerének
vizsgalatabol kiderilt, hogy a szellemi meger6tetés tette beteggé ; az
érsek tehat megfogadta, hogy tobbé nem fog szonokolni. Szemének
fényességébdl lattak, hogy dvakodnia kell a templom hidegét6l; arcza-
nak szinébdl Kitlint, hogy a bojtolés artalmara van. Az érsek tehat
kikérte a betegeket megilletd folmentést, s tartézkodott Ggy a bojttél,
mint a misemondastol.

Es ettdl fogva csak az egészségét apolta. Nyaron is meleg ruha-
ban jart; gyogyito italokat, kendcsoket, elixireket hasznalt; tovabba
nemcsak hogy szdnokolni nem mert, a kdzonséges beszédet is kerlilte.
Ha éppen kellett: suttogva szdlt, hogy meg ne er6tesse a mellét. Ha
a levegbre ment: test6rokkel vette korll magat, a kik megévjak az
utonalloktol és mas gonosz emberekt6l. Ha az étel nem izlett neki,
elszomorodott és imadkozott, hogy egyébre gondoljon.

Ezutan se utasitotta el a szegényeket, a kik alamizsnaért folya-
modtak hozza ; de a kuruzsldkfit, a kik apoltdk, aranynyal fizette.

Multak az esztend6k ; megoregedett. Es egész élete abban telt
el, hogy folyton folyvast oltalmazta foldi Iéteiét. Nem csinalt egyebet,
csak Ovakodott a masvilagtol; naprdl-napra, reggelt6l estig, egyedill
azon mesterkedett, hogy minél kés6bb keriiljon oda.

Mar joval tal jart hatvanadik évén, a mikor harmadszor is
megbetegedett. Halalos reszketés fogta el, homlokardl patakzott a
verejték és még a suttogas is elakadt a torkan. Mindenbdl Ggy lat-
szott, hogy meghal. A tud6sok mar nem is csovaltdk a fejoket; csak
folemelték szemoket az égre. Papjai Osszegyliltek agya korll és sirtak.

Seraphino tudta kotelességét. Osszeszedte minden erejét és érczes,
tisztan hallhaté hangon szolt hozzajok;

— Ne sirjatok! Az Ur azt rendelte, hogy elhagyjam ezt a sira-
lom volgyét. . . legyen aldott szent akarata! Ne sirjatok, hiszen az
orok életbe koltozom at! Hallgassatok meg-utols6 szavamat: Gond-
jaitokba, buzg6 gondjaitokba ajanlom anyaszentegyliazunkat, lelke-
tekre kotém, hogy tantorithatatlan hliséggel, teljes odaadassal szol-
géljatok !'. .. La&ngolé buzgalommal terjesszétek az dvozit§ hitet,
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ovjatok a hivek erkolcsét, vilagositsatok fél a tévelygéket és imad-
kozzatok bilnds lelkemért!

De bensejének legmélyén igy konyorgott:

— Rex regum. dominus dominantium! Mindenhat6sagodnak
zsamolyanal esengve, rimankodva konyorgok : hosszabbitsd meg nyo-
morult életemet még egy évvel ... egy honappal ... egy héttel. ..
egy nappal ... egy Oravall. ..

Aztan érezte, hogy Ontudata elhagyja és azt hitte, hogy meg-
hal ... De nem halt meg, csak elveszitette az eszméletét.

S mialatt papjai a haldoklokért sz6lé imat mormoltak kori-
Iotte, Seraphino, lazas alméban azt képzelte, hogy immaron egy sz(ik
és nagyon homalyos czellaban fekszik, melyben csak annyi vilagossag
derengett, a mennyit egy ajtéhasadékon at a Kkivil, ég6 nagy tiiz
sugarozhat be a sotét szobaba. Arrafelé nézett, a honnan a kevés
vilagossag derengett, s a hogy a szeme jobban hozzaszokott a sotétség-
hez, latta, hogy a szlik czella csak harom fall, az egyik oldalan
nyilt, de kivll is vakhomaly Ul a kozelben és a ttizfény csak vala-
honnan messzebbrdl johet.

— Hol vagyok? — suttogta Seraphino.

Mintegy feleletiil megzendilt a vezeklék kara. Nem tudta ki-
taldlni, honnan hallatszanak a borzadalyt kelt6é hangok, de tisztan
hallotta ezt a sz6t:

— Miserere!

Megréazkddott. Valami kiilénds nyugtalansag, majd vad félelem
fogta el.

Es a lathatatlanok kara min 1 erésebben, mind rémesebben
zUgta a kordit . . . harsonaszé hallatszott, a mely egyre siketit6bben
hangzott, atviharzotta a czellat és majdnem megrepesztette a filét . . .
Kétségbeesetten orditott fol. .. s a hangok orkanja hirtelen eliit.

A csenddel visszanyerte az eszétis ; valamelyest megnyugodott.
Tehat a masvildgon van. Az igazat megvallva, egy kissé meg volt
lepetve. No lam, csakugyan nem sz(int meg teljesen; a végesbdl csak-
ugyan a végtelenbe lépett at! Nagyot lélekzett; egy k& esett le a
szivérdl.

Akérmilyen hatartalan a bizalom, a bizonyossag mégis csak
jol esik. Odalenn a legigazabbakat is nyugtalanna teszi az, hogy vak-
sotétségbe kell ugraniok. A mit a gondviselés eltakart a foldi szem
eldl, ismeretlenségével mégis csak izgatja egy kevéssé a halandé kép-
zeletét, akarmilyen erfsen bizzék is az égi irgalmassagban. Sa milyen
izgaté az ismeretlent6l val6 oktalan félelem : olyan vég nélkil meg-
nyugtaté a foldontali béke, a lélek el6tt megnyilt bizonyossag. Milyen
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oktalan volt, hogy annyit rettegett a megigért, vart, remélt, de isme-
retlen vildgtol ! Bs valami nagyon édes érzés jarta at.

Hanem a mint tovdbb nézel6détt maga kéril, orome egyre
halvédnyabbra vélt; a vakhomdly, melyen tekintete nem birt keresz-
til hatolni, megdobbentette, s a végtelen csend félelemmel toltotte
el. Azutdn valami eddig még nem ismert szorongds szallotta meg.
I',Tgy tetszett neki, mintha kéroskoril rémes drnyékok imbolyognédnak,
mintha ég6 ontudatit jéghideg fuvallat jarnd 4t, s mintha lelkének
mélyén egy szorny utné fel a fejét. Ujm rettegés fogta el; kidltani
szeretett volna, de nem tudott; mozdulni akart, de nem birt. Tos
hirtelen dtsajgott rajta a rémité tudat:

— A hol vagyok, az nem az igazak orok hazdja! Az a tlizfény
a tisztité tliz fénye!

Tekintete oda meredt, a hol a kevés viligossig derengelt, és
ekkor tgy rémlett neki, mintha a tzfény erdsodnék. Ez a litviny
megriasztotta; nem akart oda nézni tébbé, de nem tudta elvenni a
tekintetét. A czella nyildsa pedig egyre vildgosabb lett. A tizfény
egyre slirlibb kévékben omlott a sotét falak felé; a nyilis egészen
kiviligosodott; rettenetes, tlirhetetlen héséget terjeszté fényesség
oltogette be voros és fehéren izzd, utdlatos ldngnyelveit a padld, a
falak és a boltozat felé; végiil egy ldngtenger hompolygott odakiinn.

Kényorogni akart, hogy ne kelljen ldtnia ezt a rémséget. De
elfelejtette Gsszes imddsdgait és érezte, hogy mar gondolkozni se bir.
Csak megkévesiilt tekintetében maradt még némi élet.

Es latta, hogy a léngtengerben érdégok futkosnak, a hédtukon
nagy puttonnal, a melyben a lelkeket vitték. Nehezen czipelték ter-
hoket és igen faradtak lehettek, mert pantlika-alaki, vérvorss nyelvok
ocsmdny szdjukbol egész hosszusdgdban kilégott. Egy ordog éppen a
czella nyildsa mellett vonszolta terhét s a puttonban @l6 kdrhozott
bevigyorgott Seraphinéra. Seraphino dermedten bémult ré : megismerte
Bonifiez piispokot.

Olyan iszonyat szillotta meg, a minét a foldén soha se ismert.
Frezte, hogy teljesen elveszti az eszét és oktalansigiban menekiilni
akart. De nem birt folemelkedni fekvéhelyérsl ; moczezanni se tudott.
Ekkor eszébe jutott Jézus Krisztus neve. Segitségil hivin az isten
fisnak végtelen kegyelmét, kétségheesésében még egy utolso ercfeszi-
tést tett: és tagjai most mar engedtek akaratinak, teste Osszerdzko-
dott, térdének fagya folengedett, torzse megmozdult, feje felszékkent
fekv6helvérdl és hatrafelé fordult, a menekvést keresve.

COsak ekkor ldtta, hogy valaki mozdulatlantl &4ll fekvéhelye
mogott: egy héfehér lepelbe 6ltozott, gyonyord areza ifja, a ki vég-
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telen nyugalommal nézett rd. Az arcza csodaszép volt, de a tekintete
oly mer8, hogy Seraphino ezt a tekintetet nem birta kidllani.

Visszabujt helyére, hogy ne ldssa a szelid és mégis vérfagyasztod
szempdrt, Osszekuczorodott, a mennyire tudott és fogvaczogva kér-
dezte :

— Angyal vagy?

'— En a Haldl vagyok — szé6lalt meg amaz a feje mogott —
En hoztalak ide, hogy nemsokara dtadjalak az orok Igazsignak.

— Hol vagyok? — rebegte Seraphino.

— A pokolban — felelt a Haldl.

— Mennyei irgalmassig ! — nyoszorgott Seraphino. — Miért
hoztdl ide? Csak nem maradok itt?!

— Itt maradsz orékkon — szélt a Haldl — innen nines
visszatérés. ;

— Istennek szent anyja, kényorogj érettem -— nyogte Sera-
phino — hiszen szdndékaim tisztik valdnak !

— Szdndékaid — sz6lt a Haldl — benn voltak az égi serpenyd-
ben, de porszemnek itéltettek.

Seraphino kétségheesetten tordelte a kezét.

— Quid tunc miser sum dicturus?! — tépelédott. — Mea
culpa, mea maxima culpa! A serpenyében talin ugy taldltatott, hogy
bizodalmam nem volt elég erés. De hiszen hiiségesen hittem, kévettem,

hirdettem a szent tanftdst!... Kletemet imddkozdssal toltottem el
és nem szlintem meg konyérogni, hogy a mennyei irgalmassdg erd-
sitse meg bizodalmamat! ... Cselekedetem igaz volt, mert mindent

elkovettem, hogy megszildrditsam mdsoknak a hitét, szdindékom tiszta,
mert nem volt egyéb igyekezetem, mint hogy egészen megtisztuljak
bizodalmamban, még gondolatom is szenny nélkil valé, mert végre
1s hivé voltam, jéllehet ez nekem nehezebb volt, mint masnak!

— Nem azért keriiltél ide — sz6lalt meg wjra a Haldl. — Ha
netaldn vétkeztél ily gondolatokkal, biinéd magitél boesdnatot nyert.
Az égi irgalmassdg nem itéli el azt a lelket, a mely tokéletlenségé-
ben, oktalansdgdban, vaksdgdban, nem éri {6l észszel az 0 végtelensé-
gét, mindenhaté voltdt és mindeniitt jelenvaldsdgdt. A midon a meg-
ismerést elzdirta a haland6 el6l, mdr elére meghbocsditotta az emberi
értelem minden megtévedését.

— De hdt akkor miért keriiltem ide? — kinlédott Seraphino
a kétségek kozott. — Hiszen nem voltak haldlos biineim? Nem vét-
keztem a tiz parancsolat ellen, a hét f6biutdl tiszta maradtam, égbe-
kidlt6 vétket nem kovettem el! Miért jutottam mégis a pokolba.’ Mi
volt a btiném ?
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— A legnagyobb biin! — felelt a Halil. — A biinék anyja! ...
az a blin, a melyben az Gsszes blinék benfoglaltatnak: az énzés!

— Az ember eredendd bfinben fogantatik — mentegetdzott
Seraphino — de Jézus Krisztus mindnydjunkat megviltott !

— Nyiljék meg valahdra a szemed! — szélt a Haldl. — A te
vétked nem az eredendd bilin volt, hanem a legnagyobb vétek: uz
életnek, az Isten mindenhatdsdgabol kisugdrzé erének gonosz eltékoz-
lasa. Az életben egy megbizdst kaptdl az Istent6l: te ezzel a meg:
bizdssal visszaéltél. Eletednek rendeltetése volt: és te elvontad éle-
tedet a rendeltetésétsl. Kletednek egy czélt kellett volna szolgdlnia:
te életedet elsikkasztottad ettol a czéltdl, és csak arra hasznaltad
fel, hogy minél hosszabbra nyujtsd, mert jél esett élned. Erényesnek
képzelted magad, mert litszatra megtartottad a szabdlyokat. De vak
voltal és nem léttad 4t, hogy mindenki annyit ér, a mennyit mésok-
nak tesz, — a mennyi dldozatra, a mennyi 6nfeldldozdsra képes, — a
hdnyszor koczkdra teszi jolétét és egész életét az egyetemesért. Azt
hitted, hogy ldtod az Istent; és nem ldttad azt, hogy az Isten nem
ovja az egyén életét, csak az egyetemes életet dvja. Azt hitted, hogy
istenfélé vagy és tigyet se vetettél a torvények torvényére. Hogy az
istenségnek mik a czéljai az egyetemes élettel: nem nyilatkoztatja
ki a halandénak, nem mondta meg neked sem ; de megmondta, bele-
irta a lelkedbe, hogy az élet nem tulajdonod, csak véges birtokod ;
hogy nem a te czéljaidra kaptad, hanem rendeltetése van ; kinyilat-
koztatta eldtted is, mert szived megsigta, mire valé az életed; tud-
tad, miért, mivégre sziilettél s hogy a foldi pdlya csak arra valo,
hogy: kézremunkdlj az O czéljaira! Te nem vétkeztél a szabélyok
ellen és értéktelen holmikat nem kapartdl félre magadnak, de eltulaj-
donitottad, elsikkasztottad, elpréddltad a legbecsesebbet; azt, a mi
egyediil isteni eredetii; nem loptdl felebardtjaidtél, de megloptad az
Istent!

Ebben a pillanatban a lingtenger becsapott a czelliba. A vér-
voros nyelvii, kajdn pofiju o6rdogok berohantak, megragadtik az
érseket és kihurezoltdk a rettenetes ttizbe. El6bb nydrsra huztik, és
testét, a melyet a foldon annyira G6vott a hidegtdl, a tlizben meg-
porkolték, aztédn beledobtik egy forré olajjal teli, roppant medenczébe,
a melyben ezer meg ezer kdrhozott lélek visitott és ivoltétt. .. Sera-
phino elorditotta magdt, és félébredt.

" )

A verejték csorgott a homlokdrdl, de betegsége elmult. Még
aznap folkelt, és kornyezete dlmélkodva latta, hogy frissebb és egészsé-
gesebb mint valaha.
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De még jobban csodalkozott mindenki, a mikor Kitiint, hogy
az érseket mennyire megvaltoztatta az a betegség, a melyb6l csak
valamely isteni csoda gydgyithatta ki.

Seraphino attél a naptél fogva, a mikor talpra éallott, egészen
mas ember volt mint el6bb.

Az elsé dolga az volt, hogy elbocsatotta dsszes kuruzsloit, és az
aranyakat, a melyekkel azel6tt szolgalataikat fizette, a szegények
kozott osztotta szét.

Aztén visszatért a varosba, és megjelent az emberek kozott, hogy
segitsegokre legyen.

Eppen akkor a pestis tizedelte meg Firenze lakdit. Seraphino
sorra jarta a betegeket; &polta s vigasztalta 6ket, és feladta nekik
az utolsé szentséget. Kés6bb az Arno kiaradt; az 6sz érsek csolnakon
jarta be az elarasztott varosrészt, kinyujtotta meger6sddott kezét a
vizbefulok felé és partra széllitotta Oket. Ellenség tamadta meg a
varost; Seraphino beallt a harczolok kozé. Tlzvész Utott ki, mely
elhamvasztotta Firenze legnépesebb épileteit; az érsek elsének jelent
meg a szerencsétlenség szinhelyén, els6nek rohant be az égé palo-
tdkba és megmentett kilencz gyermeket.

Szézszor tette koczkara életét, de a veszedelem, melyet min-
denitt keresett, elbdjt eléle. Es szaz évig élt.

Az emberek pedig, midén lattdk, mire képes az az aggastyan,
a kit hatvan éves koraig haldoklonak ismertek, igen elcsodalkoztak.

Némelyek igy suttogtak:

— Milyen er@snek kell lennie annak a hitnek, a mely készséget
ad ekkora Onfelaldozasra !

Masok meg igy:

— Ebben a hitben bizonynyal isteni er6 van !

Akkortajt sokak lelkét hitetlenség széllotta meg, az a betegség,
a mely ragadésabb és gyilkosabb a pestisnél. Seraphino Istenhez téri-
tette 6ket, mert a hitetlenek, latvan, hogy az 6sz ember mind a két
karjan sirdnkozé angyalokat hurczol ki a ttizb6l, ©nkénytelendl igy
kialtottak fol:

— Meégis van masvilag!



KELMENFI LASZLO (HAZUCHA FERENCZ)
EMLEKEZETE.

Beszéd a Gyulai-serleggel az Gnnepi lakoman.

F e UENCZI ZoLTANtOI.

Tekintetes Tarsasag !

Az a tarsunk, kinek emlékére, elndkink megtisztel6 megbiza-
sabol, e poharat tarsasdgunk kegyeletes szokasa szerint emelem, harom
néven szerepelt az élethen és irodalomban : mint ember, csaladi nevén
Hazucha Ferencz, mint novella- és regényir6, Kelemenfalvai el6nevérdl
Kelmenfi Laszl6 s mint kritikus Vas Andor néven.

Ez az utols6 név jellemzi 6t; mert 6 lelkileténél, akaratanal,
meggy6z6déseinél fogva hajthatatlan, onallésagra torekvd, Onbecsét
mélyen érz6 ember volt és akart lenni; ezért hajlandd volt mellézni
a tarsasagi formakat s némi gyonyort talalt a szégletességben, kivalo-
sagot a nyerseségben, a mely az életben nem egyszer hozta Ossze-
Utkdzésbe szerkeszt6jével, folebbvaldival, a tarsadalommal. Mind e
vonasokat egyébirant béven megmagyardzza szomoru gyermek- és
ifjikora. Nagy-Varadon, 1815 decz. 1-én szliletett, mint egy keresett
orvos fia; de mar harom éves kordban arva, elhagyott gyermek.
Majd a nagyvaradi arvaintézetben nevelkedik; utébb egy kanonok
nagybatyja Szebenbe viszi s jobb sorsot lathatna, de ez a rokona is
meghal s igy mintegy masodszor lett arva. E kiizdelmes gyermek-
és ifjukor utdn kertll Pestre; apja példajara orvosi palyara Iép; de
megutalva e palyat, a Jiajzolatukhoz szeg6dik s mint Garay, csupan
csak ir6 akar lenni. De az élettel kiizdve, merev természete és hajt-
hatatlan jelleme 0sszelitkdzésekbe sodorjak; végre a mérndkséget
vélasztja s 1843-ban az orszagos épitészeti hivatalnal alkalmazzék.

Legel6szér mint szigorl elvek szerinti birald lett ismert. Innen
a jellemzén valasztott Vas Andor név; ez hivatva volt zord egye-
nességérdl tandskodni, mely olyan, mint a mértani egyenes vonal.
Mint ilyen, kivalt az Elctkcpc/;beu tlint fel széptani czikkeivel és
dramabiralataival. Az athenaeistdk koltéi iranyanak hive lévén, az
akkor ragyogé csillagként feltlint Pet6fit és az 6 (j koltészetét, a
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czifra szavak helyett az egyszeriiség és kdzvetetlenség bajat nem birta
felfogni, sem méltanyolni. Mint szigord meggy6z6deésl ember, a hasonld
irany(, de csondesebb Garavtol atvevén 1845-ben a «Hirlapi 6r»
rovatvezetését, Pet6fivel nem egyszer volt igazsagtalan; mell6zte vagy
jelentéktelen koltéket foléje emelt és mint Banquo Macbethnek, Ugy
akarta népszer(iségének Utjat allani. De Pet6fi szelleme atszallot! e
korlaton és szokasa szerint két alkalommal fizette vissza a mell6zést
az Uti levelei,ben. hol egy glnyos megjegyzést tesz ra, mint kritikusra,
a ki Lessing dics6ségérdl almodik és egy masik helyt, hol igy ir, a
debreczen nagykarolyi Gtrél szolvan: «még nem volt ilyen bosszl
napom, mint a mai, miéta a Moghmonlott kedélyt olvastam. Irtdztat6
unalmas ez a Debreczen és N.-Karoly kozotti (t.»

Ebben szon kivil meglehet6s kicsinylés van; pedig a Meg-
hasonl6it kedélynek, mely 1846-ban jelent meg, vannak kival6sagai.
Elsé sorban is Kelmenfinek érdeme, hogy nagyobb alkotéssal és épen
regénynyel lépett fol, e még akkor, Josika és Edtvds utan is elha
nyagolt. kevessé mdvelt m(fajjal. Voltak novellairéink, de alig regény-
iroink. E mellett Iélektani regényre tdrekszik benne, épen Ugy, mint
novelldiban. HGése, Bojtora, a nagyvaradi harangoz6, a féalak, kit a
romantikus regényirok modjara démoniasan rettentének kivan rajzolni
s ennek leanya elcsabitojan terveit boszlja s a csabitd Valday Andor
Iélekrajza a regény fétargya. Mint Hugo s a korabeli franczidk tanit-
vanya, szereti a rémest, a borzalmast, a démonit s Bojtordban a
Xotre-Da)ne de Paris hatéasara kénnyl raismerni. Erdekes és olykor
dramai részletei mellett kar, bogy a végén elbagyad s nincs elég
mondani val6ja; magaval f6 hésével is szemmellathaton nem tudja,
mit tegyen. Iralya azonban ma mar még kirivobb, mint tartalma. Az O
prézaja hangzatos, feszes, szdnokias, mmt Kuthyé s ezért nem bir
sem természetesesem valtozatos, sem jellemzetes lenni. Féleg ez az,
a mit Pet6fi nem szeretett benne.

De utébb maga is elbagyogatta csak roviddel azutan irt mivei
ben a szavak e czifrgjat. irt néhany torténelmi és vig elbeszélést,
melyek 1846-ban két kdtetben megjelenvén, nevét népszeriibbé tették,
mint regénye. Torténelmi elbeszéléseiben allandén romantikus maradt
s mint ilyen, & is allandon a kllondsségeket, az anomaliat, az erd-
szakos és exaltalt szenvedélyeket szerette rajzolni s kivalt a boszl
mindegyre szerepel mdlveiben, ez a romanticismus altal legszivesebben
rajzolt indulat vagy szenvedély; Ggy bogy a romanticismust egy szem-
pontbdl a bosz( koltészetének is lehetne nevezni. Par modern élet-
képében mar az Uj elbeszélés hangja Uti meg filinket s kivalt ha
humoros vagy vidam, nem kellem nélkiili. Ezek, valamint egy népies
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elbeszélése (Korhely éleinek szoimoru a vége) csak mutatjak a vesz-
teséget, mely az irodalmat kora halildval érte.

Mondjak, hogy olthatatlan tettszomjdban és vasakaratdban dllandé
terve volt, miota Pestre kerfilt, hogy lapot adhasson ki, kovetkezetes
jellemének tikrét; de elérni nem birta. S csaléddsa szaporitotta azo-
kat az drnyakat, melyek életére rabornltak, melyektél még legvida-
mabb 6rdiban sem birt szabadulni. Ily hangulatiban forditotta le
Athenéi Timont. De nem akarok tovabbi részletekbe menni s melld-
zom tobb szinmtivét és forditdsait is.

Elete vége felé, midén mar betegsége, az 1846-ban kezd6dott
szarazbetegség erct vett rajta, Fourier tana héditotta meg és vasaka-
rattal tanulta meg a franczia nyelvet. hogy ennek bonyolalt rend-
szerét minden részletében megértse, a 810 meghatdrozott jellemet,
melyek 12 fészenvedélynek hodolva, alkotjdk a phalange-t s a két
nembél sszesen 1620-an a plalansiéreban lakndnak, gy mint Mad4ch
rajzolja; és égo szenvedélylyel, folmagasztalt lelkesiiltséggel josolta
beléle az emberiség jové boldogsdgat, mint mértani bizonyossdgot,
melynek tételeiben egyediil volt hite. Meghaté a beteg iré e lelke-
sedése, ki az élet boldogtalansigaban az emberiség boldogsigaért
rajong. s ha azt mondja a vegytan, hogy az élet egy folytonos égés
hogyne égett volna épen 6, kinek rettents betegsége épen a gyors el-
égés volt!

Tarsasagunk 1848 febr. 6-1kdn valasztotta tagjanak. Székét soha-
sem foglalhatta el; mert a kovetkezo ulést a Kisfaludy-tarsasig csak
14 év mulva, 1862 febr. 6-ikin tarthatta meg, midén a 48-iki tdrsa-
sdgnak egyharmada madr sirban volt s ebben az egyharmadban 6 is.
sorban a mdsodik halott, Pedig 6 az 1848 —62 kozt elhalt 12 tag
kozt a legfiatalabb volt s mégis majdnem legelébb valt az élet legyd-
zottjévé 1851 dpr. 21-ikén, 36-ik évében. Az 6 példdja is azt mutatja,
hogy a sorsnak csak kevés kedvencze van: de mindenki rabszolgija;
és még inkdbb azt, hogy az élet gyakran megesal, a haldl sohasem.

Elete csak kezdet maradt: de jovot igérs: kezdet; kedvencz
eszméib6l egyet sem ért meg, egyet sem birt megvaldsitni; de azok,
mert a nemzettel voltak 6sszeforrva, élnek ma is és élni fognak 6rokké.
Ezeknek legtobbjét tarsasigunk torekvései képviselik. Es midén most
kordn kifdradt tdrsunk emlékére emelem e serleget, egyszersmind hé
szivvel kivinom, hogy a mint az eszmék orokkévalok, legyen orokké
tarté tdrsasigunknak a nemes, hazafias eszmék megvaldsitasara irdny-
zott torekvése s kisérje ezt mindvégig az Isten kegyelme, elhunyt
tdrsainknak orokélettd szelleme s a haza érdekléds figyelme. Eljen
Kelmenfi L4szlé6 emléke és éljen a Kisfaludy-Térsasdg !
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A FALU.
Gardonyi GEzAtél.

Felolvastatok az 1903 aprilis 28-iki ulésen

I
A falu reggel.

Kukorit a kakas. Szlrkil az ég alja.
Hajnalra gingalléz a falu harangja.

Folébred a madar a harmatos lombon.
Iszik a viragbol s a magasha rdppen.
Riog a kanasz a turdokkel a dombon.
A kocza az 6lban felfilel és roffen.

Az eb is elhagyja a boglyanak aljat;
Asit, nyujtozkodik, lerdzza a szalmat;
S megnézi a kitndl: van-e a csurgasban ?

Kapuk, ajték nyilnak az Utcza soraban :
A fels8 szoknyét a fejére takarva
Kergeti a koczat itt Orzse, ott Panna.

Inddl a tehén is. A kapufélfaba’
Megdorzsoli kissé borzas homlokat.
A Kkisborja bégve iramlik utana.
Visszanéz a tehén, s ranyal a fiara.

A nap felvillantja els§ sugaréat.

A ledny a katnal mosdédzik szaporén ;
(Rdzsa piroslik fel arczdnak barsonyan ;)
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S mosolyogva pillant egyet az utczéra . .,
Megismerte : kinek ostorpattogasa
Kiséri a kocsit mezei munkara.

Moricz is kitarja a fliszeres boltot,

A melynél vegyesebb nincs Eurdpéban !
Arulvan & szappant, széget, pityke-gombot,.
Heringet és selymet, naptart és dorombot,
Tajtékpipat, anizst és borjukotelet,

Téntat, okularét s ibolya-gyokeret.

Csendil a boltajtd, megkezdik Vargaék :
— Aggyek 0Ot tojasér egy porczid kavét.

(Kavéra kapott mar az asszonynép régen.
A betegek kezdték, csak orvossagképen.
Noha ezt a kavét sohse latta Kuba.
Pehat j6 ez igy is. Mit nekik Hekubal)

A gazda is kihajt a I6val széantani:
Kukoricza ald kell foldet bontani.

A kutya is kimegy, mintha nala nélkdl
Nem eshetnék szantas : kiséri a lovat.
A 16 feszilt innal megyen egyik végtil
A masik fold-végig. Es a munka halad.

Végre is a kutya unja meg a szantast:
Leheveredik a szantoféld végeére.

S almos szemmel kaffant egyet olykor-olykor

Az orra kornyékén dongicséld légyre.

Ezalatt a falu élete megarad:

A ludak gagogva a rétre kiszallnak;
Szurok-illat terjeng kovacs mihelyébdl,;
A czigany kilép a kozség tomldczébdl,
Récze megy a vizre ; gyermek iskolaba ;
Oreg édes any6 az istenhazaba.
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A falu este.

Az Isten napja méar nyugodni szall.
A falu végén kolompol a nyjj.

Ballagva jén meg a szelid tehén ;
Hatéves gyermek nyit neki kaput; —
S amig az allat vigydzva bemén.

A laba kozott a kocza befut.

Apéam is jon ! — kialtja a gyerek,
S a kapu masik szarnyét is kitérja.
Az arkon vigan szokken &t az eb,
S felugral a kisgazdaja nyakaba.

Faradtan vonja be a 16 az ekét,
Logatvan vénségtél elaszott fejét.

A gazda is féaradt, de ahogy bedllnak.
Els6 gondja: vizet adni a lovanak.

T(iz ég a konyhaban: rotyog a bableves.
A gazdat ilyenkor meleg étel vérja.

A kutya a konyha el6tt Ul és beles,

S komor pillantast vet kézben a macskara.

Megszolal a harang: Udvozlégy Maria!. ..
Tavaszi csillagos & szall a falura.

A veréb is elllt, cslrbe és faagra,
Eldugvan a fejét puha kis szarnyaba.

Jancsi is elejti madzag ostorkéjat.
«Csinadld meg anyjukom, csinald meg az agyat.»
S a suba bekeril bubos szdgletébe,
Jancsi meg a suba puha belsejébe.

«Atyanak, Fitnak, Szentlélek, Istenneks...
Mondja anyja utan, asitva a gyermek.

De mikorra anyja az ament diktalja,
Hallgatassal felel r4 a kuczkd téja.
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Kinn az utczdn mar csak egy ablak vilagos :
Barcza Esvany van ott, no meg a kocsmaros.
De aztan a kocsmaajtd is nyikordul...

Danol Esvany, mig csak arokba nem fordul.

Aztén elcsondesul a falusi vilag.

... Itt-ott a kert aljan megroppan a garad, —
Itt-ott a kert aljan, ahol ledny lakik...

S csondes susogas és halk czuppanas hallik.

... Ejfélkor a bakter végig megy az utczan.
Verset kialt. Sz(irét leteriti aztan;
Leteriti sz(irét templom ajtajaba.
S rébizza a falut az Egek Uréra.

*

E verseket a tAvollev szerzbjik székfoglaldja gyanant Véaradi
Antal rendes tag olvasta fel. A felolvasds utan Be6thy Zsolt elndk
sajnalatat fejezte ki, hogy Gardonyi Gézat székfoglaldja alkalmahol a
tarsasdg korében, mint a magyar népszellem Kkit{ing irodalmi kép-
visel6jét, személyesen nem (dvdzolheti; kéri mindazondltal, hogy a
felolvasott versek székfoglaloul elfogadtassanak s ez alapon Gérdonyi
Gézanak a rendes tagsagi oklevél a tarsasag szives koszontésével
megkiildket6 legyen. — A tarsasag a székfoglald felolvasast elfogadta
s az oklevelet Gardonvi Géza részére megkildeni hatarozta.
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Ambrus ZoLTANtol.

Felolvasta az 1903 marczius 25-iki Glésen.

A jelen magyar irodalma nem egy tekintetb&l épp olyan érde-
kes, mint a multé; s vannak jo tulajdonsagai, a melyek régebben
ritkasadgok voltak. Latokor és formai valtozatossdg dolgdban a jelen
bizonynyal gazdagabb, mint azok az elmult korszakok, a melyekre
kegyelettel és biszkeséggel emléksziink. Az emberi életm(ikddésnek
tobb tere, az ember lelki vilaganak tobb kamardja foglalkoztatja a
mai irok gondolkozasat, érzését, képzeletét; érdekl6désiik szétagazdbb,
fogékonysaguk nagyobb. A kifejezésben is valtozatosabbak, élénkeb-
bek, mint a régiek; kevesebb figyelmet kovetelnek, s jobban ki tud-
jak jatszani az olvasd kdzonbosségét, erdekl6dését (igyesebben tudjak
megfogni, mint a maltnak akar legnagyobbjai. Es az 6sszehasonlités
javukra nem csak idaig folytathaté. Noha a nagysdgok mintha vég-
képpen kihalnanak, tagadhatatlan, hogy a jelen irodalma sok értéket
hozott felszinre, és nem kevéssel gyarapitotta a magyarsadg szellemi
tarhazat. Ezt nem csak azok ismerik el, a kik szeretnek felejteni, s
a kik, mert igen kevés szellemi faradsagra hajlandék, csupan az él6
irokhoz talaljadk meg az utat. Elismeri mindenki, a kib8l nem szdl
elfogultsdg. De nyilatkozzunk a jelen irodalméardl barmily bGséges
dicsérettel, menjlink az elismeréshen akarmilyen messze, ha az él6k-
rél van szo, s legylink barmily feledékenyek, halatlanok és kegyelet
nélkil valék a multtal szemben : viszont el kell ismerniink, — és
ezt se tagadja le senki — hogy a régi iroknak, a kiknek mas, utoi
nem ért jeleségeir6l ez alkalommal nem szdlhatok, egy nagy fel-
s6bbségik volt a jelen irdival szemben, olyan fels6bbségik, mely
mindnyajunkat, olvasét és irét egyarant, a legkdzelebbrél érdekel, s
a melyet éppen ezért nem lehet elfelejteni.

A régi iroknak ez a nagy fels6bbsége abban allott, hogy : job-
ban szerették az irodalmat, tisztabb, &nzetlenebb, kizarélagosabb sze-
retettel, mint a jelen iréi. Es ha valahol, itt helyén val6 Aaltalanos-
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saghan beszélni, mert e tekintetben el6deink kozil a legkisebbek és
legszerényebbek is fényesebb példat hagytak hatra, mint a mily pél-
dat adnak ma szdmosan a kivalok kozll. Mindnyajukrél elmond-
hatni, hogy igaz szeretettel csliggtek irodalmunkon: «nyelviink és
izlésiink pallérozasanak# Ugyén, irodalmunknak még olyan jelensé-
gein is, a melyek ma igen kicsinyeseknek latszanak. Az irodalom
valdban idedl volt nekik, mely szinte a szerelem hatalméaval tette
ihletetté ifjusagukat, lassankint lekdtdtte minden gondolatukat s vé-
gl magaéva tette egész életbket. Nem vartak és nem Kkaptak t6le
semmit, nem hasznaltdk ki a létfentartds czéljaira, nem lebegett el6t-
tlk se az «opes», se a «honores#, mégis neki adtak egész lelkoket.
Azt lehetne mondani, hogy ez a szeretet néha szenvedéllyé maga-
sodott benndk; vagy annak a nagy tlzd lelki energidnak a kifejezé-
sére, a melylyel Kazinczy nemes lelkének minden gondolatat s rop-
pant tevékenységének minden mozzanatat az irodalomnak szentelte,
nem illik-e a «szenvedély# sz4?

Ma, a mikor az irodalom ad <«honores»t is, *opes»-t is, — s
talan éppen ezért — az irodalomnak ily odaadd szerelmesei nincsenek
tobbé. Es nemcsak az apostolok haltak ki; latnivalo, eltagadhatatlan,
hogy ennek a kultusznak az egyszerii liivéi is nagyon megfogyatkoz-
tak. Ne keressuk, mily okok idézték el6 a valtozast; a szoczidlis at-
alakulasok, a gazdasagi fejl6dés, s az ezekkel egybefiiggd pszicholo-
gikus jelenségek vizsgalataval ne soroljuk fel a ment§ korilménye-
ket; elégedjink meg ezuttal azzal, hogy egyszer(ien elismerjik a
szomor( kilonbséget. Sajnos, az altalanositas a jelenrél szélvan is
lehetséges. Az irodalom irant valé tiszta érdekl6dés és igaz szeretet
nem halt ugyan ki végkép az utodok szivébll se; Kkivételekre is hi-
vatkozhatni; de nagy altalanossdgban joggal mondhatjuk, hogy az
irodalom a mai irébnak mar nem az, a mi a réginek volt. Azokrdl,
a kiknek csak kenyéraddé palya, ne is legyen sz0; de a jobbik elem-
nek is inkdbb csak szép kedvtelés, mint egész életre sz8l6 szerelem.
A jelen Ir6ja nem adja at lelkét az irodalom nagy feladatainak, és
minden kicsinyességének; érdeklédésének, idejének, szeretetének, fog-
lalkozasanak csak egyTtoredékét aldozza, nem maganak az irodalom-
nak, hanem a tulajdon becsvagyanak; gondolatainak, életének nagyob-
bik részét masféle velleitasok foglaljak le. Az irodalom neki mar nem
ideal, hanem a legjobb esetben élettars, s rendesen oly élettars, a
ki mindenb6l a rovidebbet hlzza.

Ki kell terjeszteniink ezt a felttin6 kilonbséget a koz dolgai
irdnt valo igazi buzgoségra, a nemzeti léthez val6 ragaszkodasnak
az erejére, s a hazafias érzésnek arra az intenzivebb melegére, a
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melyet a régi irok mindenikénél megtaldlni. A régi irok mindeniké-
ben egy-egy reformer buzgoft; mindegyik lelkes, onkéntes és onzet-
len munkdsa az Osszesség érdekeinek ; mindegyik a nép igaz bardtja,
persze kiki a maga moddja szerint. Nem irdsaikbol csepegett ki a
hazafiassdg, hanem egész gondolkozdsukat édthatotta a hazdban valé
osszetartozésig tudata, s a nemzet czéljaiért valé kiizdelem koteles-
ségének erds érzése. Mds iddk jottek, melyeknek Dbékéje az Ortdllds
folytonossdgdt taldn foloslegessé tette, de ehhez képest is felstls,
hogy az az energia, mely a régi iroknak tgyszdlvin egész életét sza-
balyozta, a jelen iréiban mennyire elsekélyesedett. Nem mintha a
hazdrol és a kozdolgokrdl kevesebb szé esnék napjainkban. A haza
nevét hidba venni soha se volt olyan megszokott dolog, hazafias
szélam és szénoklat Magyarorszdgon soha se hangzott el annyi, mint
a mi idénkben, a melyben az iizleti szellem megtanulta, hogy a sza-
vakat nagyban is lehet gyimolesoztetni. Csakhogy a régi {rok igazdn
a koznek, s nem a szavaknak éltek; ndluk nem a szélam volt ha-
zafias, hanem a lélekzet. Hasouloképpen irodalmunkban soha se volt
annyi magyarkodds, mint mostaniban, mésrészt az irodalom kérdé-
seit eddigelé sohase tdrgyaltik olyan széles kérben, mint mai nap
létjuk, de minél tovdabb folytatjuk az ésszehasonlitist, anndl inkdbb
kitiinik a régi {frok fels6bbsége, s anndl jobban kivildglik, hogy ok
az irodalmat magiért az irodalomért s nem 6nonmagukért szerették.

Es ne kicsinyeljilk e szeretet erejét. Tolsztoj, a «Hdbord és
békér-ben, annak bizonyitisdira, hogy a hadviselésben mily sokat te-
het a néplélek ereje, egy csodat ir le, azt a csoddt, hogy Napoleont
az orosz nép lelki erejének végsé megfesziilése akasztotta meg diadal-
tjdban s kényszeritette a visszavonuldsra. A magyar irodalomtérté-
net hasonléképpen egy csodit ir le, azt a csoddt, hogy ama szeretet,
a melyrdl szoltam, hogyan novelte nagyra — per tanta discrimina
rerum ! — a magyar irodalmat, hogyan vetette meg alapjit dicsé
korszakoknak, noha e szeretel kivételével minden ¢sszeeskidt arra,
hogy a magyarnak még csak nyelve se maradjon.

Az irodalom mindenekfelett valé szeretete sokkal értékesebb
erd, semhogy egykénnyen lemondhatnénk réla, abban a hiszemben,
hogy viltozvdn az id6k, most mdr mdsféle energiara van sziikségiink.
Sokkal értékesebb erd, kivdlt Magyarorszdgon, a hol az irodalomnak
nem csak esztetikai és kulturdlis feladatai vannak, hanem ezeken
kiviil, & mi veszedelmes viszonyainkndl fogva egy kiilonos misszidja
is, a mely misszi6 fontosabb, nagyobb jelentdségii reink nézve még
ama feladatokndl is. Ndlunk, a hol az irodalom mellesleg, vagy taldn
nem is mellesleg, hanem mindenekel6tt: a nemzetfentarté erének
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egyik fétényez6je, — nalunk, a liol az irodalom, mint eszkdz, a tu-
lajdonképpeni czéljainal is fenségesebb hivatasnak felel meg, — néa-
lunk, a hol az irodalom belathatatlan id6kig nem mondhat le err6l a
mellékes, de egyszersmind legmagasztosabb hivatasarol: az irodalom
kultusza, mely mar csodakat tett a multban, a jovében is ments-
varunk marad.

Azért az irodalom irédnt val6 teljesen odaad6, kizé&rdlagos sze-
retetet mindenha a legelsd irdi erények egyikének kell tartanunk, s
ha fajlaljuk, hogy a régi irok e fényes tulajdonsdga a régi irékkal
szinte elveszettnek latszik, ha aggddunk, hogy a jelen iréi ez ener-
gia nélkil el fognak tavolodni czéljaiknak legnemesebbikétél, nem
lehet feladnunk a reményt, hogy a szébanforgé szomorl kildnbség
csak id6leges jelenség, s hogy a kozel jové ismét at fogja érezni
annak az idealizmusnak a sziikségét, a mely idealizmusnak el6deink
oly szép példait adtdk. Addig is becsiljuk meg azokat, a kiket a Ki-
vetelek kozé kell soroznunk, s a kikben akkor is, a mid6n rossz id6-
ket élunk, épen élt a hit és ama szeretet.

Bartdk Lajos a kevesek, a kivételek kozé tartozott; azok kozé,
a kik sokat orokoltek a régi irok lelkesedésébdl. Mintha nem csupan
lelkesedést 6rokolt volna t6lik; ir6i egyénisége rokonsagra kozelebb
allott a régi irok tipusahoz, mint azokhoz, a kik kozott élt. Nem
volt kritikai szellem; nem mutatott hajlanddsagot a szemlélédésre, a
megfigyelésre, a reflexiéra vagy a tudomanyos, a modszeres vizsgalo-
dasra. mint annyian kortarsai koziil; a benyomasok és a tempera-
mentum embere volt; valami szokatlan t(iz, a folyvast lobogé indu-
lat, az egyéniség ereje és keménysége kilonbdztette meg a vele egy-
ivasuaktol. A képzelet, az Otletek inspiraltak, de erfs, s6t makacs
meggy6z6dés és nagy elvek vezették. FOképen az az idealizmus, s az
ebbdl folyd kultusz, a melyrél az imént emlékeztem meg. Ez az idea-
lizmus, ez a kultusz hatarozta meg iréi palyajat; munkassaganak
hatarkdvei megannyi tanusagok, hogy érdeklédésének nem volt egyéb
targya, mint a kozélet dolgai, s f6képpen az irodalom. Viszont a koz
igazan érdekelte ; a nobile officium, melyet viselt, érdemes, s6t on-
megtagadé munkassagra serkentette nem kozonséges agilitasat; s az
er6s meggy6z6déseibll és temperamentumabdl eredd csatdzd kedv, a
hazafias érzéssel és a faji biiszkeséggel egyetemben, a nemzeti eszme
egyik legintranzigensebb harczosava tette. De mindenekfolott az iro-
dalomnak élt, s az irodalmat a régiek teljes odaadéasaval szolgalta.
Azok, a kik személyében is ismerték, nem csupan miveiben, tudjak,
hogy ez az odaadasa oly kizarélagos volt, a minére mostandban igen
kevés a példa. A tarsaséletben, a legsziikebb kérben is, mindig, min-
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den érdeklédésével megmaradt irénak és a nemzeti czélok tribunusa-
nak; az irodalom, a szinhdz — s neki a szinhaz is csak irodalmat
jelentett — meg az a politika, melynek egyetlen programmpontja:
a nemzeti eszme, egész gondolkozasat lefoglaltak. Lelkesedése a ha-
lad6 id6vel nem veszitett erejébél; elvei, izlése nem véltoztak, ha-
nem hivek maradtak ugyanahhoz az érdekl6déshez. Baratsagai iro-
dalmi és politikai baratsagok voltak; ellenségeskedései politikai és
irodalmi ellenségeskedések. Es nem lehetett némi meghatottsag nél-
kal 1atni, hogy sirig tartd kolcsonds idegenkedés valasztotta el azok-
tol. a kikhez legkozelebb allott az irodalom szeretetében, s a kiktdl
a szoharczok keser(iségeinek emlékén kivil csak az tavolitotta el,
hogy a miként kérdésében nem voltak egy nézeten, mint a hogy
kivont éles szablydval éllottak egymdssal szemben a magyar historia-
nak azok az Ujra meg Ujra visszatér6 alakjai, a kik tulajdonképpen
egyek voltak a haza szeretetében, s a kik mégis meg akartdk olni
egymast a hazaért.

De hogy mennyi lelkesedést orokolt az el6dokt6l, mily épen
élt benne az irodalomnak mindenekfelett valé szeretete, mennyire
magééva tette a nemzeti eszme egész gondolkozasat, s hogy éppen
ez a dispoziczié adta meg iréi egyéniségének a féjellemzetességet:
mindennél vilagosabban tanUsitjAk munkai. Elsé histdriai dramaja
Erdély torténetének egyik legérdekesebb lapjat illusztralja; kés6bbi
torténelmi dramai a magyar dics6ség legfényesebb korszakait viszik
a szinpadra; el6bb Matyds korat igyekszik megeleveniteni, majd arra
emlékeztet, mekkora volt a magyarsag hatalma az Anjouk idején.
Thuran Annaban azt tanitja, hogy még a legjogosabb 6nzésnek: az
egynapos hitveshez vald vonzodasnak is meg kell hajolnia a hazafias
kotelesség el6tt. Erzsébet kiralyné-ban azt hirdeti, hogy az erkdlcs a
legfébb Gr a vilagon, s ha egy kiralyné vét ellene, még ez is csak
akkor expialhatja vétkét, ha olyan fiu all helyt érte, a ki maga a
nagysag és az erkolcs. Eletének végsé korszakaban pedig a nagy
nemzeti gyasz tanulsagai ihletik meg, de méar nem éri meg, hogy
szinpadon lathassa ez utols6 munkait, melyeknek a Mohécs utan ko-
z0s czimet adta.

Es nem csupan a historiai dramahoz valé vonzodasa tanisitja,
mily eleven er6 volt benne az el6dokt6l o6rokolt kultusz; tandsitjak
egyéb munkai is. Akkor, mikor Ugyszolvan estérdl-estére Augier és
Sardou diadalmaskodnak a Nemzeti Szinhazban: az els§ sikerért a
Eeyszebb-bel pélyazik, egy verses vigjatékkal, mely Hellaszt, a ver-
senyjatékokat, s az orok témak egyikét viszi szinpadra. S kés6hb,
mikor méasok a realista francziak sikereit Ohajtandk a sajat haszna-
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latukra lemdsolni, Barték ismét csak kolt61 erejével verseng a szin-
padi hatdsért, s a Mehek-kel 4ll el6, melyben Alfred de Mussetnek
egy tdrgydt varidlja, s a hdzassdgtoréses drdmdk fénykoraban az dr-
tatlansig hatalmdt magasztalja. Kisérletezett egy parszor azon a té-
ren is, a melyen a megfigyvelés a legszitkségesebb {roi erd, de ez nem
volt az 6 talaja, s ujra meg njra visszatért elso, egyszeri szerelméhez.

Taldin merésznek tinik fel a kovetkeztetés, de ugy tetszik,
hogy {roi erényei és hibdi csaknem mind ebbdl a jellemz6, élete vé-
géig uralkodé tulajdonsdgabol fakadtak. A koz irdnt valé soha mnem
szliné érdeklédése s temperamentumdnak ereje tehette, hogy, a mit
oly sokszor szemére vetettek, s a mivel annyi ellenséget szerzett, po-
litikai szatirija gyakran igazsigtalunnd és sértévé valt. Hs az iroda-
lom mindenekfelett val széretete okozhatta, hogy éppen mfivészi to-
rekvése, a tomor, a plasztikus vagy festéi kifejezésre vald vigyoddids,
ugy dramainak, mint lirdjanak a nyelvét olykor nem koénnyen ért-
Letévé, képekkel halmozottd, kuszalttd és nehézkessé tette. Viszont
ngyanannak az erének koszonheto, hogy sziintelentil munkds képze-
lete és lobogé temperamentuma ama kozepes benyomisokbél, melyek
a nagy 1dék elmultin az ujabb nemzedékek osztalyrészéil jutottak,
igen gyakran megragadd hangokat és ragyogd képeket valtott ki. A lel-
kesedés, a liugolds, a tliz volt az elementuma, s a bels6 embert is
jellemeszte, a mi fizikumdnak egyik feltiné vondsa volf, hogy mig a
kozonséges beszédben hangjanak természeténél, beszédmodordndl, s a
gondolkozisiban czikdiz6 otletességnél fogva nehezebben lehetett ko-
vetni, szénoklataival megragadta, s6t magdval ragadta a hallgatét.
Ilyenkor hangja fényt és erct kapott a lelkesedéstél, beszédének mo-
dorossaga eltint, a sz6 teljes dinamikai értékében hangzott el ajka-
rol, gondolkozdisa megtartotta az egyenes csapast, képzelete nem cesap-
kodott ide-oda, hanem nagy ivben szdrnyalt a neki oly kedves esz-
mék régisiba, honnan egy kis égi tiuzet hozott le fényes s gyujté
monddsok alakjaban.

Torténeti draimdi meg fognak maradni. Nemcsak azért, mert
dramairodalmunkban jelentékeny és eddigelé meg nem haladott fej-
16dési fokot képviselnek, s nemecsak azért, mert a jelen irodalom
egyik legnemesebb ambicziéjdnak a megnyilvanuldsai, a melyek nem
keriilhetik ki a jévé figyelmét. Meg fognak maradni nem érdemiiknél,
hanem értékiknél fogva. Bizonydra sok szé6 fér e dramdk kompo-
ziczidjahoz, s meglehet olyan drdmairé munkdi, a kin megldtszik,
hogy lirikusnak sziiletett s lirikusb6l lett drdmairévi. De azt nem
mondhatni, hogy szerzGjik nem igazi drdmair6. A drédmai er6 nem
hidnyzott Bartékbol, s ha egyik-mdsik munkdjinak értéket csak a
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dikczié ad. melyet természetes pathosz és koltSi lendilet tesznek
nemessé, Thurdn Anna-ban és Erzsébet kiralyné-him hatalmas dra-
mai szitudcziokat is tudott taldlni. Ezeknek a dramai szitudczidknak,
melyek egyszersmind a magyar torténelem tanulsagait érzékeltetik,
mindenkor kelyok lesz a magyar szinpadon.

Meg fog maradni a lirikus is, annak ellenére, hogy szava tul-
sagosan tdmdér s néha nehézkes. E hibanak nala reverze is van: a
tartalmassag, és a gazdagsdg képben, gondolatban. Nem tartunk még
ott, hogy e tulajdont kicsinyelhetn6k. A Karpati emlékek értékét csak
az elfogultsdg tagadhatja. Termeészet-festéseiben olyan kolt6i erd nyil-
vanul meg, a mely a legnagyobbakra emlékeztet. Hazafias lirdja izrél
izre magyar; szerelmes lirdja, noha a gondolatban valé bdségénél
fogva nem elég kozvetetlen, férfias, megnyer6. Ma, a mikor a lira
kertjét a Marie Madelaine ek és a Dolorosa-k betegsége is megostro-
molja, és vilagszerte — nem lehet hamarosan elfelejteni az olyan kol-
t6t, a kinél a szerelem nem éhség, nem a sanyargatott fizikumnak
az élvezetért valo beteges hanvkol6dasa, hanem az egészséges, az
Orok érzés, a vilagfentarto eré.

A drdmairé és a lirikus megmaradnak, de az embert elvesz-
tettlik. Ismét kevesebben vannak, a kiket a régi jelesek egyenes le-
szarmazoinak tekinthetiink, a kiknek er6s magyarsaga és az iroda-
lom irdnt valé szerelme életben tartja azt a hagyomanyt, mely iro-
dalmunk faiskolajat valaha annyi lélekkel gondozta, s a mely hagyo-
manynak még ezentdl is nagy a hivatasa. kiégi stilusi magyar irét
veszitettiink el benne, a ki — mint az el6dok is nagyobbrészt —
egyszersmind eurépai ember volt, de a kinek se utazasai, se a nagy
vilag zenéjéhez, az univerzlis nyelvhez val6 vonzddasa, se olvasma-
nyai, nem csokkentették, nem halvanyitottak el fajszeretetét, nem-
zeti érzését, és hlsegét az irodalomhoz, igaz, egy életen at tartd
érdekl6dését ama kérdések, néha kicsinyességek irant, melyek a né-
pek nagy versenyében még alig keriilnek szoba, melyeknek &sszes-
sége azonban nekink erds varunk.

Es emlékezziink meg végre arrdl is, hogy egy nemes embert
veszitettunk el benne, a ki soha se titkolta a hibait, és soha se volt
nagyra a jo tulajdonsagaival; nemes embert, a ki nem sokra becsiilte
magat az életet, de meg tudta becsiilni az eszmét.

Muikodését killonboz6képpen fogjak megitélni, pedig Ugy tetszik,
e mikodésre jellemzé mar az a kor is, a melyet a magéénak vélasz-
tott. A nagy dolgokban «et voluisse sat est». Nem annyit ériink, a
mennyi sikert értiink el, hanem annyit, a mennyit akartunk.

S ha munkait a ma és a holnap nagyon hamarosan fogja fe-



«4 AMBRUS ZOLTAN.

lejteni — a kozelmult a leghalatlanabb minden utokor kézil — mi,
a kik szerettiik és becsiltik 6t, vigasztalodjunk Horéaczius szavaival:
Multa renascentur, qua? jam cecidere.

*

ELNOKI BESZED
AMBRUS ZOLTAN SZEKFOGLALO RENDES TAGHOZ.

Beothy ZsoLTtoél.

Kedves tarsunk!

On ezt az els6 alkalmat, midén tarsasagunkba bekdszont, arra
hasznalta, hogy egy érdekes, nagyra torekv6é s koran elvesztett tar-
sunk emlékezetét Gjitsa fol. Lélektani és kritikai fejtegetést muta-
tott be, de athatva a baréti kegyelet melegétl. Ujabb példat adott
ra4, hogy minél mélyebben tekintjiilk az emberi dolgokat, annal bizo-
nyosabbakka lesziink fel6le, hogy az igazsdg és szeretet nemhogy
kizarnék, inkabb tdmogatjak egymast. Ez a felfogas, melyet ©nnek
nemcsak mai el6adasa, hanem egész koltdi és kritikai munkassaga
sugaroztat, a vilagkdltészet nagyjainak avatott tiszteletében s az élet
szenvedései irant valé részvétében : ép olyan nemes mint tanulsagos.
Onnek osztalyrészéll jutott az igazi kritikus két él0 pengéje: az
elemz6 elmének €le és a stil metsz6 éle. Azon igazsag szolgalatdban,
nemes motivumok vezérletével, forgassa mint eddig, tovabb is irodal-
munknak, maganak és tarsasagunknak javara és diszére. Ezzel a ki-
vansaggal nyljtom &t tagsagi oklevelét.
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Felolvasta az 1904 januar 27-iki Ulésen.

A lélektan azt tartja, hogy valakinek egyszerre csak egy szen-
vedélye lehet; Pet6finek azonban kett6 volt: a szabadsdg és a sze-
relem. E kett6t egyuvé foglalva fejezte ki hires jelszavdban, a «votum
Pet6fianum»-ban, melyet 1847 marcz. 15-kén megjelent Osszes kolte-
ményeinek élére tett és igy hangzik:

Szabadsag, szerelem !

E kett6 kell nekem.
Szerelmemért félaldozom
Az életet,

Szabadsagért folaldozom
Szerelmemet.

Jelszd csak jelsz0 ! — mondhatna kénnyed odavetéssel valaki.
llyesmit eleget olvastunk a legrégibb kortdl maig eépileten, zaszlén,
kardon, czimeren, paizson, ex-librisen, pénzen, érmen, konyvben,
regényfejezetek elején Scott Walter modoraban, képek alatt, oltaro-
kon, vezérczikkek élén, akadémiai palyazatokon és mas egyebeken;
hangoznak 4llandéan mindenféle ajkakrdl, mindenféle korilmények
kdzott; tehat nem valami nagy dolog, ha egyik talan szebb, hangza-
tosabb, mint a masik.

Nem valami nagy dolog: igaz! Yagy nem tudunk-e barmelyi-
kiink annyi id6 alatt, mig a galamb egyik hazfodélr6l a masikra
szall, papirra vetni vagy kimondani egy-egy ifjusdgi almanachba
alkalmas hangzatos jelsz6t? Azonban ez csakugyan nem nagy dolog.
De a legegyszer(ibbnek latsz6 mondas, ha a megfeleld érzelemmel all
kapcsolatban, mar vallomas ; mar abbdl a forrasbél ered, mely a ha-
landdt a halhatatlan 6rokkévalosdggal kapcsolja 6ssze; mér valami
olvas, mint a pacsirtdnak tavaszébreszt6 dala, melyet még a paradi*
csomban id6zéséb6l hozott magéaval. A sz0 ezzel az érzelmi kapcso-
lattal megnyeri igazi jelentségét, magasabbrend(i értelmét és sllya
annal nagyobb, minél jelentsebb az érzelem, mely sugalmazta; és
ha épen nagy lélek valamely nemes szenvedélyének szava, akkor a
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nagysag szdzatava lesz ; bizonyos megdobbentd erd jellemzi, mint a
szentelt ligetekbdl a vandor felé hangz6 szézatot.

Mind e jelentdsége megvan a «votum Pet6fianum»-nak épen-
Ugy, mint a masik" két leghiresebb magyar jelszonak, melyek min-
denike nagy torténelmi id6k mesgyéején hangzott a magyar fulébe;
értem itt Zrinyi «Ne bantsd a magyart!» és Széchenyi «Magyar-
orszag nem volt, hanem lesz!» jelszavat, de aztdn, Ugy-e bizony,
Zrinyi mindent meg is tett, hogy a magyart ne bantsak és Széchenyi
mindent elkdvetett, hogy Magyarorszag legyen, s mindkett6, mint
ismeretes, nem siker nélkil. igy és épen ily nagy egyéniség egész
életének lett a «votum Pet6fianum» is 0Osszege és halalanak joslata,
amazokénal nem kisebb jelentSséggel.

Mar mas alkalommal volt moédomban kifejteni s nem is egy-
szer, elmondtdk masok is nagyon sokszor, hogy mi volt Pet6fi fel-
fogasdban és érzelmeiben a szabadsag eszméje és a szerelem rend-
kivili hatalma. Amattél az emberiség boldogsagat, a kolték altal
messzi Okorban rajzolt aranykor, az egy akol és pasztor paradicsomi
kordnak a jov6ben valé megvaldsulasat; emett6l sajat elhagyatott,
szenvedésektdl sujtott, nyomortdl latogatott ifjukordnak megvaltasat,
foldi életének egyetlen jutalmat remélte.

Ezért méar koltészetének ifjukoratdl rank maradt nyilatkozatai
taniiskodnak nemcsak a szabadsag és szerelem dics6itésérdl, hanem
Osszekapcsolasarol s mindkettének a halal eszméjével val6 tarsitasa-
rél, mint a mely természetes és Ohajtott aldozat az emberiség és az
egyén legf6bb javaiért. Természetes azonban az is, hogy mig a sze-
relem alanyi érzelme mindig ugyanazt a felfogast mutatja s csak
fokaiban kilénbozik; addig a szabadsdg eszméje nemcsak érzelmi,
hanem eszmei tartalom is 1évén, ifjiséga kezdete 6ta mas és més jelen-
tést Olt s a vilagszabadsag elvont tartalmd eszméje csak korulbeldl
1845 kozepe Ota lett koltészetének tartalma és torekvéseinek czélja.

igy a hazafisag és nemzeti banat a hazafiak elkorcsosulasan,
ez a Berzsenyitél, s6t még el6bbi, mondhatni mindenkori koltésze-
tlnkt6l orokal maradt meggy6z6dés és panasz az, melyben az 6
szabadsagi eszméje is elsé alakjaban kifejezést nyer s egyel6re a haza
felszabaditdésa nemzeti és politikai gondolatanak sz(ikebb koérében
marad. De ezt a 16 éves kolt6 nemcsak kifejezi mar 1839-ben, tehat
egeszen ifjukori kisérleteiben; hanem egyszersmind mar ekkor dssze-
koti a szeretetet, szerelmet és hazafisdgot a szép sz6ke Toth Roza
iranti szerelmének hatasa alatt, midén igy ir jun. 4-én:

Hasztalanul vagyasz, vad sors kinozni. Nem érzem :
Nincs szivem. A haza s a lanyka s baratnak adam.
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Ez a «votum Pet6fianum* els§ alakja és annyiban egészen
szabatos, hogy itt is a haza all legel6i; holott a verssor més sor-
rendet is megengedett volna és a baratsag, mint a mas ketténél min-
denesetre gyengébb érzelem, kés6bbi csalddasai miatt utdbb teljesen
kimaradt az eszmekapcsolatbol.

Ez6ta nyomrél-nyomra Kisérhetjik el6szor a szabadsdg és
hazafisdg eszméjének évei, tanulmanyai és tapasztalatai hatdsa alatt
mélyilését, bdvilését; majd a szerelem érzelmének ndvekedését és
férfias szenvedélyévé atalakuldsat; végul mindkettéért, ha kell, a leg-
nagyobb elhatirozasra emelkedést, vagyis sziikségérzetét annak, hogy
ifia életét értdk odaadja.

Azonban a két eszmének ez a kapcsolata mar nem mutatja e
folytonossagot. Kozilok csak a haza- és szabadsagszeretet allandd;
a szerelem valtoz6 id6kdzokben foglalta el lelkét; és mert 6 a mai
id6ben bizonyara kevéssé értett kolt6khoz tartozik, a ki t. i. sohasem
beszélt szerelemrél, ha nem volt szerelmes; tehat a két eszme kap-
csolata is csak akkor jelentkezik kdlteményeiben, ha szivét a szere-
lem érzelme egész erejével eltdltotte. meghoditotta s foltétien ural-
kodasaval a legmagasabb érzelmekre lelkesitette.

Kézben maga a szabadsag szeretete is két alakban mutatkozik.
Egyik az egyéni szabadsadg, a korlatlan szabad élet iranti rajongas,
mely mar a gyermekévekben le kivan razni, széttdrni minden békdt
s mely, mint 6nszemélyiségének korlatlan érzelme, a fiiggésnek még
csak gyanujatol is visszariadva, minden allandd lekdtottség vagy
helvhezkapcsolas vagy épen hivatal gondolatatél irtézik; s ez a vonas
alland6 maradt benne halalaig. Masik a haza szabadsaga, még pedig
lehet6leg 4altalanos és haladéktalan kivivasanak tiirelmetlen sévargésa.
Egy hogy szinte nehéz meghatarozni, hogy a kett6 kozll melyik
vezette inkabb, t. i. az egyéni szabadsdg személyes érzelme, vagy a
magyar szabadsag nemzeti érzelme, az egyetemes, a vildgszabadsag-
nak koltészetében 1845 kozepe oOta uralkodd eszméjére? De ennek
részletes kifejtése itt most mellékes is.

Magénak a hazafisagnak. a nemzet felszabaditasnak &ltalanos
érzelme kezdetben, de mar ifjukori kisérleteiben, bizonyos elvont,
romantikus tartalommal Iép fel elészor nala is. egy tiizes, mint ma
mondanék, chauvinista magyarossaggal kapcsolatban, mely egyszers-
mind bliszkeségét és Onérzetét emelte, bog} & az igazi magyar alfold
szilétte, melyet abrandos és fenkdlt szabadsagérzelemmel foglal kol-
tészetébe s a szabadsag jelképévé emeli. Ez a hazafisag meg politikai
szempontokat, szorosabb partallast, de egyszersmind szélsGségeket
nem ismer; Kifejezéshen, A&ldozatkészségben eszményies €3 elvont
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érzelmességhdl taplalkozik ; mindez az abrandos onfelaldozas ihlett-
ségében Kolcsey reszketd felindulasara emlékeztet, melylyel szétomlani
kész a haza romjain; de tisztan jelentkezik a tudat mar ekkor, hogy
a haza felszabaditdsa nemcsak szerelemre, sohajokra szorul, hanem
életaldozatot kovetel, és ha rékerll a sor, 6 nem tétovaznék.

Pet6fi szabadsageszméjének a gyakorlati politikaval valé 6ssze-
kapcsoldséra az 1843—1844-iki orszaggy(ilés befejez6 szaka lett elha-
tdroz6. Ugyanekkor mindazok a korulmények, melyeknek 1844 méso-
dik felében tanGja és a politikai élet kozvetetten szemlélete, egyszerre
tagitottak ki latkorét s mélyitették ki érzelmeit; a férfiassag jelei
minden iranyban jellemz6 vonasokkal mutatkoznak koltészetén s a
22-ik évét él6 koltd movein rendkiviili emelkedés mutatkozik. Ennek
az évnek nyardn még csak bizonyos epigrammatikus enyelgéssel veti
oda e negy Sort: g iog, kinek fejére
Az ég oly sorsot mert,

Ho%y bor- s lednyért éljen
Es haljon a honért. . .

Ezekben, noha a targyalt két eszme programmszer(i vildgossag-
gal jelentkezik, azonban minden mélyebb érzelem, mondhatni meg-
gy6z6dés nélkil; amde az év vége felé tiizes lelkében a hazafisag és
szerelem magasabb jelentdseéget nyer; feltlinnek el6tte az élet nagy
feladatai s egyszerre magasabbrend( hivatdsanak tudatara ébredve
méla abrandozasat tettvagy valtja fel ; a haza nagysaga és szabadsaga
lesz a feladat, de mar mint egy ellenzéki kiizdelem czélja; follép
ugyanekkor a szabadsdg eszmeényi felfogasa kolteményeiben s meg-
jelennek els6 republikdnus és szilaj antidynasztikus nyilatkozatai,
melyek kapcsolatban a koltészet isteni hivatasardl valé meggy6z6dé-
vel, mar 1845 kozepén teljes kifejlettségében mutatjdk Petdfi felfoga-
sat ezekr6l az eszmékr6l, melyekben az egyéni és nemzetszabadsag
a vilagszabadsag elvont eszméjévé tagul, de mindig a szikséges aldo-
zatrdl szold meggy6z6déssel kapcsolatban.

Mindezt A hazardl kolteményében 1845 szeptember havabol a
legnemesebb és legemelkedettebb érzelmek kapcsan fejezi ki. Ot is itt
a mult szellemei lengik koril, a magyar letlint dicsdségén mereng,
mint annyi kolténk el6tte és koruldtte ; de 6 az elegidbol az 6daba
megy at; a kony elhatarozassa, a fajdalom heves tirelmetlenséggé
és elszantsaggd, a szeretet rajongd lelkesedéssé valtozik. Ez kivalt
feltlinik, ha hozza olvassuk a kihagyott harom versszakot:

Ah, hogy csak kénnyet onthatok,
Csak gyava konnyet a honért !
Miért nem hi, miért nem int hat,
Hogy kebelembdl ontsak érte vért ?
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Meghalni érted, oh hazam.
Habar rettent6 kinpadon,
Kétszer, haromszor halni meg bar.
De érted halni: szent ohajtatom !

A nemzetek mind zajlanak

Eurdpa hangos szinpadan.

S mily csendes a mag)&ar I hazankat
Ok hiréb6l sem ismerik talan.

De ugyanaz az 1845-ik év, mely szabadsageszméjét és az aldo-
zat sziikségét ilyen elhatarozasra érlelte, elhatarozé volt szerelmére
is; ezt a szenvedélyt ismerni tanulta er6sebb hatasaiban. Osszekoti
tehat elvalhatatlanul a két érzelmet, a szenvedélyes szabadsagszeretet
a szenvedélyes szerelemmel és egyszerre teljes tisztasagban jelenik
meg koltészetében, hogy a szerelemért meghozand6, ha kell, a leg-
nagyobb aldozat; de a szabadsagért fel kell aldozni még a szerelmet is.
Ezt ebben az id6ben egy jellemzd koltdi elbeszélése alapeszméjévé teszi
s mondhatni alaphangja annak az egész szerelmi koltésnek is, melyet
Mednvanszky Berta iranti szerelme sugalt 1845 nyara végén és Gszén.

A kolt6i elbeszélés a Harom sziv torténete. Ebben egy lovagrdl
van sz0, kinek hazaja elpusztult s 6 idegen foldon varja a halalt.
A vidéken, a hol élt, egy szép ifju por lanyka epedt érte, de hiaban ;
a lovag észre sem vette, O csak hazajan bankddott s halni végyott;
a gazdag por lednykaért egy szegény szolgalegény epedt; de a lanyka
meg azt nem vette észre. Végre a lovag meghalt, a lanyka kovette
6t a sirba s a legény a leany utan halt. Ejfélkor aztan minden éjjel
féikéi a legény s a lany sirjdhoz megy, hogy a lanyka szellemét
lathassa, de hidban; mert a lanyka szintén elhagyja sirjat, hogy a
lovag szellemét latogassa meg; azonban szintén hasztalan var; mert
a lovag messzeszall megnézni: rab-e még hazaja?

Az elbeszélés alapeszméje: a haza- és szabadsagszeretetnek a
szerelem folé helyezése, vildgos. A lovag nem is gondol a szerelemre;
észre sem veszi, hogy valaki eped érette. De ebben a rajzban még
szembedtl6 az elvontsdg. Ezéta azonban nyomon lehet kisérni, hogy
szerelmének hatasa alatt, mint n6, fejlédik ki Pet6fi koltészetében a
két érzelem belsd kapcsolata; mert a lélektan s kivalt a nagy irék
mivei régen bebizonyitottdk, hogy a szerelem szenvedélye bamulato-
san felébreszti a lélek dsszes mas képességeit és csodalatos vilagos-
sagot terjeszt a lélekben. igy a Szerelem gydngyeiben épen gy,
mint utébb a Jalidhoz irt kolteményeiben egyik legfébb gyonyore,
hogy a szeretett lanyka lelkes honleany is; s6t talan a haza leg-
lelkesebb leanya, talan a haza nemt6je s nem is mélté szerelmére
mas, csak a kolt6, kinél a hazat senki se szereti jobban (Nala
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voltam); de e mellett két kolteményében fejezi ki azt is, hogy az &
szivében a haza- és szabadsagszeretet az els6, mindenek felett allo
érzelem. Mid6n tehat egyszer almaban harczba hivtak a szabadsagért
s épen az nap volt mennyekzéje napja, Q hogy haljon a honért,
elhagyta nejét még azon napon és noha ez a halal szérnyd vég, ha
rakerlilne a sor, Ugy tenne, mint almaban. Kuléndsen azonban
Ha az isten kolteményében ez az eszme oly csodalatos tisztasaggal
jelenik meg, hogy alakban és szerkezetben egy valodi remekmivet
sugalmazott neki. Szép &szi nap volt; fényl6, szelid, csondes, a mind
egyik legnagyobb blibja egész hazanknak, midén a természet néma
szentegyhdzza valik, melynek blbajat a kolt6 tobbszor fejezte ki
utolérhetetlen gyongédséggel és finomsaggal. E derii, e csend kozott,
szerelme hatdsa alatt irta Szalk-Szentmartonban e csodélatos kolte-
ményt :

Ha az isten ekkép szélna hozzém :

«Fiam, én neked megengedem,

Hogy uUgy halj meg, mint magadnak tetszik»,
Erre kérném akkor istenem :

Legyen 6sz, de szép, szelid, deriilt 6sz,
Sarga lombon fényes napsugar;

Sarga lomb kozt zengje végdalat egy
A tavasztol elmaradt madar.

S valamint az 6szi természetre

A halél jon észrevétlenal,

En redm is igy jéjon .... csak akkor
Vegyem észre, ha mellettem l.

Ekkor, mint a lombon a madarka,
Zengjem én is el végdalomat
Blivos hangon, mely le a sziveknek
Fenekére s fol az égbe hat.

Es ha vége a varazséneknek :
Ajkaimat egy csok zarja be,

A te csokod, széke szég leany, te
Foldi lények legdics6bbike. —

He ha ezt nem engedné az isten,
Kérném akkor, hogy tavasz legyen,
Harcz tavasza, hol rézsak teremnek,
Véres rozsak, férfi kebleken.

S lelkesitve zengjenek a harczok»
Csaloganyai, a trombitak.

Ott legyek, s az én szivembdl szinte
NG&jon egy halalos vérvirag.

S ha led6lok ekkor paripamrol:
Ajkaimat egy csok zarja be,

A te csokod, te szép szabadsag, te
Egi Iények legdicsobbike !
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ime a szerelem &ltal magasztossa valt eszme oly csodas erével
és ragyogéassal, hogy maga egy kulon elemzésre tarthatna igényt. Itt
az az érzelmi fokozat, melyet emliténk, abban jelentkezik, hogy halni
akar mindkett6ért; de magasztosabbnak rajzolja a halalt a szabad-
sdgért vivott csatdban. Ezt az érzelem és alapgondolat fokozasara
haszndlja s a foldi Iények legdics6bbikével, a sz6ke lanykaval, szembe
helyezi az égi lények legdics6bbikét, a szabadsagot. Mindamellett egy
még mélyebb érzelem volt szilkséges, hogy a két eszme viszonyat a
maga tokéletes alakjaban Ugy fejezze ki, mint utébb; addig is id6-
kdzben egyszer jelszavat ebben az alakban is leirta Becknek : «Kol-
dustarisznya és szabadsag!» Ez a még magasabb vagy mélyebb érze-
lem Julia iranti szerelme volt, melyben egyszerre megval6sulva érezte
a szerelemr6l és a boldogsagrdl alkotott legmerészebb almait s a vele
kapcsolatos valtozd érzelmek hatdsa alatt vetette papirra votumanak
legtokéletesebb kifejezését is. Ennek korllményeir6l par elég biztos
adatunk is vali. Tudjuk, hogy mid6n 1840 okt. 22-kén N.-Karolyban
a koltd Jualiatol elbdcsuzott, részletes magyardzatok torténtek koztdk
s a ledny végre bevallotta a folytonos érzelmi hullimzésok kozt tar-
tott koltének, hogy szereti s neje kivan lenni; de csak egy év milva,
ha az el6tte valtozékonynak rajzolt kolt6 addig nem véltozik. Azon-
ban a szil6k ellenallasa kozbelépett s ennek egyik legfébb oka az az
aggodalom volt, hogy a koltének semmi biztos alldsa .nincsen. E kér-
dés csakugyan targya volt a kett6jok kozt valtott leveleknek s a
kolt6 midén 1846 nov. 20-kdn Pestre visszatért, foglalkozott azzal a
tervvel, hogy valami ilyes utan néz, végzi talan ajogi palyat. Mekkora
volt ez a hirteleni elhatarozas és aldozatkészség, melyet hozni akart
a szerelemnek az egyéni fiiggetlenségért rajong6 kolt6, a ki még a
sorstdl sem akart fliggeni, — ki tudna? A megval6sitds vagy csak
kisérlet el6tt szerelme zatonyra jutott épen abban az id6ben, middén
a legnevezetesebb magyar konyv, az Osszes koltemények, sajté alatt
volt. Most biiszke onérzettel dobja el magéatol a borténnek tartott
hivatalnak, vagy barmi ilyesnek gondolatat s egy ily pillanatban, a
szivében forrongd érzelem s a lelkében évek Ota hordozott elhatéaro-
z&s sugallata alatt szlletett meg 1846 végén, vagy talan — mint
Meltzl merész, de indokolt hozzavetéssel mondja — épen 24-ik sziile-
tése, az érett férfikorba 1épés napjan, 1847 jan. 1-jén, a «votum Pet&fia-
num» a maga tokéletes alakjaban, a mint ismerjik s ezt tette az
Osszes koltemények élére :

Szabadsag, szerelem ! Az életet,
E kett6 kell nekem. Szabadsagért folaldozom
Szerelmemért folaldozom Szerelmemet.
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Minddssze hat sor, tizenharom sz6 s ezek kozil is a «szabad-
sag* szO kétszer, a «szerelem» sz6 haromszor fordul el6 benne maés-
mas alakban s a «folaldozom» ismétlédik; tehat valdsaggal csak
kilencz sz6t hasznal egész nyelviinkb6l, melynek szavai szdmat az
akadémiai legUjabb szbjegyzék 120 ezerre teszi, a legnagyobb és leg-
jellemzdébb gondolatok egyikének nemcsak kimondasara; hanem egy-
szersmind a kolt6i alak és kifejezésmdd eszkozeinek felhasznalasaval,
kiemelésére, el6térbe allitdsdra; Ugy hogy minden sor, minden sz0
hozzatesz valamit az el6bbihez s folytonosan fokozza a tartalmat,
addig, midén mar nincs, mit hozza teuni; ellenben minden, még a
legkisebb szd elvétele is megrontand tartalmilag és alakilag; mid6n
az egész egy tdmor, rovid, az érzés és eszme magasztos Glelkezésé-
ben, Arany Janosnak mas helyt alkalmazott, de sehova jobban nem
ill6 kifejezése szerint «dsszesiritett» 6dava lesz. Es mindamellett az
egész oly egyszer(i, természetes, hogy régtonzésnek gondolnék; ha
nem lattuk volna a megel6z6kben, hogy ez a par sor egy egész rend-
kivili élet érzelmi dsszege és joslata, melyek az évek folyaman sza-
mos alakot oltottek s kevesebb tokélylyel ugyan, de mindig ugyanazt
mondték.

Es jol figyeljuk meg: maga e par sor sem egyéb, valamint
minden, a mit a kolt§ ez id6ben irt, mint egy szerelmi vallomas, vagy
mas szoval annak az oOrokkévalé szerelemnek nyilatkozasa, mely 6t
eltdltotte ebben az idében. S noha &ltalaban igaz, hogy minden sze-
relmi vallomas korulbeltl egyforma, csak az érzelem, mely diktalja,
mas és mas : mégis Petdfinél mind szokatlan alakot &It sa magaban
véve animalis érzelem ming folséges eszme szemléletére és érte vald
fogadalomra ragadja! Ha Jalia nem volt volna olyan nd, mint a leg-
tobb, a ki kevéssé birja meéltanyolni és megmérni az érzelem ter-
mészetét, melyet méasokban ébreszt: mily biszke lehetett volna e
magasztos érzelem jelszavara, melynek kdzvetetlen oka &; és ha fel birt
volna ide emelkedni, tobbre tartotta volna a szerelem azon csodala-
tos nyilatkozatanal is, mind a Szeretlek kedvesem koéltemény, mely
rél tudjuk, hogy erre volt a legbiiszkébb.

De épen ezért nem csodalatos-e, hogy sem kordban, sem utobb
sok ideig ez a tokéletességek lyrai tokéletessége nem is tlint fel
azoknak, akika kolt6vel foglalkoztak ? s6t midén 1874-ben az akkor
nagy feltlinést keltett els6 képes kiadast rendezték, egyszer(ien ki-
maradt, ki a masodik, 1877-iki képes kiadashdl is, s6t népies kiadas
is van par, melyb8l mindmaig hianyzik. Az egész olyasmire emlé-
keztet, mint a kinek birtokdban Raffael egy remekmive van s a
padlasra vitetve a tobbi lom kozé dobatja.
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De most azt mondhatnd barki, hogy e pér sorban tautologia
van ; hiszen ha szerelméért folaldozza életét, akkor mindent dldozott
s ha a szabadsdgért foldldozza szerelmét, nem dldoz tébbet mint
szerelméért. Amde ez az dldozatnak vagy az dldozat mérlegelésének
nagyon j6zan, mondhatni filiszter folfogisa volna ; hiszen a szerelem
annyival erésebb a haldlndl, hogy kivanja a haldlt; mert ebben leli
orokkévalosagdnak biztositékat. Bzt maga a kolt6 fejezi ki legjobban
ennek az érzelemnek hatdsa alatt, midén azt mondja, hogy szerelme
taléli a haldlt és ismert josszert kolteményében meghagyja feleségének,
hogy ha eldobja egykor az o6zvegyi fityolt, akaszsza fejfdijdra sotét
lobogéul s 6 feljon érte éj kozepén a siri viliaghol, leviszi magival,
hogy letérslje érte omlé konnyeit s szive sebeit bekotézze, mert még
akkor is, ott is orokre fogja szeretni. .

Amde nemesak a kolté szavai, hanem énmeggydzédésink, egy
lelkiinkben laké o6rok miszteriézus sejtelem valldsos hite beszél egy
mas vilagrol, a siron tuli élet 6romeir6l és lemonddsairol. Tehat
igenis, a mélyebben lité érzelem tekintete el6tt a szerelemrdl lemon-
dds nagyobb, t6bb mint a haldl; mert o6rék, mint a léleknek min-
dig és mindeniitt léte; de kivalt a krisztusi tan dltal megjosolt és
lelkiinkbe iiltetett 6rok élete. De nem kétszeresen kell-e ezt korunk-
nak hinnie, midén a misztikus sejtelmek, metafizikai hangulatok a
neokatholikus mozgalmak hatdsa alatt Gjra elterjedtek; midén a
lelkek 1njra melancholikus révedezésekbe meriilnek s a klassziczizmus
derfijét a szimbolizmus taldnyos homalya valtotta fel fantasztikus
allegoridival, dlmodozé legenddival, kézépkori mondiakba merilt
‘Wagnerizmusdval, mint a naturalizmusnak mdsik ellentétbe ment
ellensége, elvont eszméket képvisel§ kolt6k alakjaival ? Nem mozdul-
tak-e meg fjra az orokre zugkamraba, a sotét szogletekbe, a sirokba
visszaszoritottaknak hitt aszketikus drnyak; a szellemek hada nem
népesiti be ajra a képzeletet; nem pattannak-e fel az orskre zarva
hitt kriptak ajtai és kivdlt a fest6k és kolt6k miiveiben nem jelen-
nek-e meg ujra a kézépkor drnyai, fatyolboritotta apdczasziizei, vértes
lovagjai, erészakkal végzetbe kergetett asszonyai halvany arczaikkal s
nék oly tekintettel, kiknek mintha minden lélek szemikbe koltozott
s egész életok egy komor elszdnds, egy orokké valé lemondds volna ?

Igen, korunk szelleme csak még jelentésebbé teheti a kolté sza-
vaiban kifejezett aldozat erejét, mint azt taldn sajdit, a tagaddsra hajlo
kora tehefte, mely benne csak értelmi jelentdséget ldthatott. Az
eszmeharczok és hit mérlegét korilbeldl a kovetkez6kben allithatjuk
fel: a XVI. szizadban kutattak és vitatkoztak, a XVII-ikben meg-
gyozédésre jutottak és ildoztek, a XVIII-ikban kételkedtek és bol-
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cselkedtek, a XIX-ikben tagadtak és gércsdveztek, a XX-ikban Gjra
hinni latszanak s fél6, hogy lijra ldozni is fognak. De ez részlete-
sebben nem tartozik ide ; csak annyi, hogy a kolt6 maga is a hiv6k
kozé tartozott; egv felekezetnélkiili Istenben s a jovd életben vald er6s
hit az O kolt6i és emberi vilagnézletének egyik alapelve. Ezért votu-
méaban az &ldozdsnak kifejezett elve nem csak koltSi fokozat, tehat
nem dres sz0, a mint egyik szava sem az; mert talan soha senki sem
mondott kevesebb csupan sz6t, mint az &szinteségnek ez a lovagja.

A mésik, a mi el6ttink emeli e vallomést, ennek nemzeti tar-
talma. Ugyanis a magyar koltészetnek kezdet ota uralkodd vonasa,
hogy hazafias, ennek a hazafisagnak a korhoz alkalmazott s a kor
uralkodd érzelmi iranyainak megfelel§ kifejezésével; de egyszersmind
a magyar jellemzd vondsa az egyéni fiiggetlenség és szabadsag mé-
lyen gydkerezett bliszke vagyasa, a korlatlansadg 6sztbne, mire a «Kis-
kiraly »-féle elnevezés maga a legjobb bizonyiték. A gulyas allapota
is a népdal szerint pusztai kiralysag, orszaga a baromjaras terilete
s a ki azt mondja magarél, hogy «Szolgalatba szabadsagért all».
Az egyéni szabadsdg ez érzésében senki sem lehetett volna magya-
rabb a kolténél. Ehhez jarul koéltészetinknek az a tulajdona, melyet
annyiszor kiimeltek, hogy nyomon Kkiséri egész torténetiinket ugy
lyrajaval, mint elbeszéléseivel s emebben az egyéni kivalosag dicsGitése
a legrégibb torténeti hagyomanyaink szerint s utdbbi példakbdl, pl.
Tinédi koltészetébdl lathaton, els6 fontossagu. E mellett azonban a
magyar koltészet masik legjellemz6bb tulajdona a szerelem dicsGitése;
ezért népdalaink és mlikoltészetiink legnagyobb része e legemberibb,
legvéltozatosabb és leguralkoddbb érzelemnek van szentelve.

Amde magatol értetédik, hogy valamint a mikor a hit erds volt
s ki birt egy id6re hatni az egész gondolat- és érzelemvilagra: akkor
Osszekapcsolddott a hazafiérzelemmel, mint azt Gyulai felejthetetlen
sorokban fejtette ki a Vorosmarty életrajzaban ; épen oly vagy még
természetesebb és egész kdltészetlink minden id@szakéara kihatd vonésa
nép- és mikoltészetliinknek egyarant a hazafisdg és szabadség érzésé-
nek a szerelmi érzéssel valé Osszekapcsoldsa. Szeretni a lanyt tiizes,
mély érzelemmel, banattal, kétségbeeséssel, rajongva vagy gyonyortél
ittasan és aztdn szeretni, s6t imadni a hazat sirva, gyotr6dve,
kétségbeesett hazafibanatban és halalos elszantsaggal: e kett6 a leg-
igazabb magyar érzelem s ezt ki kell mondanom, nem mintha més
nemzett§l vagy népt6l e vonast meg akarnam tagadni, de ennek
fejtegetése most nem ide tartozik. Egyébirant halljuk, hogy mit
mond err8l Winkler Henrik egyik legljabb kdényvében (Skizzen aus
dem Vélkerleben), kit nem lehet hazank és fajunk iranti talsagos
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lelkesedéssel vadolni. «Mint érzéki és mesterkéletlen ember, a ma-
gyar egy mélabisan hangolt sziv ahitatdval csiing szép, valtozatos
hazdjan, melynek mindent k&szon; a haza mellett nincs semmi, a
mi szivét er@sebben dobogtatnd meg, mint a szerelem. E két sark
korul, haza és szerelem, forog a magyar egész kedélyélete, ezekre
torekszik lelke teljes erejével, csak nekik szol zenéje, csak nekik
dala is. Itt nem talal kicsinyes aggalyokat, semmi vallasi és erkdlcsi
korlatokat. E nép vérrel irt torténete szdmtalan példajat mutatja fel
a forron szeretett hazéért a hési oOnfeldldozasnak, de egyszersmind,
a kiirthatatlan optimismusnak is» Ez az, a mit Pet6fi oly tokélete-
sen fejezett ki, midén a honfibduatban sirva vigadd magyart igy
szblaltatja meg :

Leér[?/t ide, lednyt az én &lembe !

Hadd szoritsam két kezemmel szivemre,
Hadd szijam ki édes lelkét csékommal,
Vessek szamot sok keser(d bajommal.

Ez jellemzi az elsé nevezetes magyar lyrikust, Balassyt. Mennyi
szenvedélyes odaadas van szerelmi sovargasaban és hazaszeretetében
egyarant. Hési erény és szerelmi szomj jellemzik ezt a typikus ma-
gyart, kinek azonban a végzet megadta a lyrai képességet, hogy
részben legaldbb kifejezze szerelmi banatat és langolasat éplgy. mint
a hittel tarsult hazaszeretetek De utobb is, a mennyiben csak rank
maradt lyrai adalékok mutatjadk a XVI—XYII-ik szazadb6l, mindenitt
ez a két érzelem a f6, melyeket néha a koltészet egyitt is emlit,,
mint Kerekes lzsak, ki azt mondja:

Kiontatoin vérem apamért, anyamért,

Megdletem magam szép gy(rlis matkamért.
Meghalok én még ma magyar nemzetemért.

Maga Zrinyi, a magyaros érzés e masik megtestesiilése, haza-
szeretd hds és szerelmes dalia, a ki nemcsak maga ilyen, de nagy
mivében is ilyet rajzol »Deli Vid*-ben, és a legjelesebb torék hdsben,
Delimanban. Azon nem kell csodalkozni, hogy a rank maradt lyrai
mivekben ez a két érzés egyitt oly ritkdn jut kifejezésre egyesitve
ugyanegy énekben ; mert a régi koltészet nem ismerte az érzelmek-
nek azt a vegyitését, a mi a XIX-ik szdzad lyrdjanak oly jellemzd
tulajdona lett s egyszerre tobbféle érzést, bonyolultabb gondolatokat
bir felébreszteni. Akkoriban csak a vallasos érzésnek s a hazafisdgnak
ezt az egyesitését lehet féképen talalni.

De ha a magyarnak kétségtelenill jellemz6 érzelme ez a kettd;
jellemz8 az is, hogy a hazafisagot és a haza- s szabadséagszeretetb6l
folyé kotelességeket mindig a szerelmiek folé helyezte, mint a férfias
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erények megtestesiléseit. S6t még a népdal szerint is, midén a le-
gényt katondnak hivjak s ez megveti hazajat a rdézsajaért, csakhogy
vele maradhasson, a lany bus tekintete rogton meggy6zi &t, hogy
kedvesének szomorusagot okozna ez az elhatirozésa. Kétségbevonha-
tatlan tehat, hogy abban, mid6n Pet6fi azt mondja, hogy a szabad-
sagert folaldozza szerelmét: sajat érzelme mellett egyszersmind a
magyarnak nemzeti kozérzését fejezte ki. Ennek a tudatos nemzeti
érzésnek hatdsa alatt Katona Jozsef is — hogy ez alkalommal csu-
pan erre az egy példara hivatkozzam — Bank béannal, midén ez egy-
szerre latja fenyegetve Ott6 csabitasai miatt nejét és az osszeeski-
vOktdl hazdjat, ezt mondatja:

De, hat Melinda! 6h! hat a haza!

Itten Melinddm, ottan a hazdm —

A partiités kialtoz, a szerelmem

Tartéztat. — En ram biz a szunnyadd

Gondatlan — én redm tévé le a

Szegény ﬁaraszt elfaradt csontjait:

Nem vélik 6k a zendilést, mivel

Bank a kiraly személye — eskiiszém,

Meg is fogok felelni ennek, és

Habar tulajdon siromon fog is

A békeségetek viragzani. —

Szedd rendbe lélek magadat és szakaszd

Szét mindazon tindéri lanczokat,

Melyekkel a kiralyi székhez és

A hitvesedhez, gyermekidhez, oly

Igen keményen meg valal kotozve !

Ggy allj meg itt, pusztan, mint akkor, a

Midén az alkot6 szavéra a

Reszketve enged6 chaos magabol

Kibocsajta. — Két fatyolt szakasztok el:

Hazamrol és becsiletemrél. A

Bocsanatot horgés kozt is mosolygom,

Ha oOlettetésem ezekért lészen ! —. ..

Tehat egyszerre szerelme és hazdja kivanjak szolgalatat; 6
tétova nélkil el6szo6r a haza szolgalatara megy s épen ez altal keril
tragikus helyzetbe. De mit mondana magyar érzésiink, ha megforditva
cselekednék ? Nem volna-e ez tisztan lehetetlen a magyar szemében ?

Végre, a mi a «votum Pet&fianum»-ot eléttlink s minden érz8
nemzedék el6tt kiemeli, a benne levl joslatszerliség; az az Gssze-
forrdsa a kolt6 egész életével, melynek a kolt6 nagyszer(i vége adta
meg teljes jelent8ségét. Ismeretes,.hogy a kolt6ben hatarozott joslo
tehetség lakott, melyet a kovetkez§ események csudalatra mélton
igazoltak. A joslas ez a képessége rendszerint a legritkdbb, de egész-
ben szomoru kivéltsdg. Hajlandok vagyunk a latomassal, a préfétai
jovobelatassal biras e képességét végzetes, idegenszer(i hatalomnak
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nézni, mely tdlfesziilt izgatottsagbdl, lelki betegségekbdl szarmazik s
valljuk meg, van valami ijeszt6 abban, ba mint Széchenyi, sajat lel-
kiinkben olvassuk az életiinkre nehezedd sotét végzetet.

Es itt nem arrél, az épen nem valami kiilonds logikai er6rol
tandskodd helyes kovetkeztetni tudasrol van sz6, hogy valaki bizo-
nyos iranyban foglalkozva, pl. politikai eventualitdsokkal, a jovot
nagy vonalakban elére sejti vagy épen latja; mert ehhez egészséges
emberi észnél alig kell t6bb; hanem arrél a miszteri6zus adomany-
rol, mely Pet6fiben volt, hogy kezd§ ifjuséga Ota érezte a ranehezedd
sorsot. Ez a baljoslattd tudalom, mely egyszersmind egy sajatszerii
rajongd vagyakozéssd is valt ndla, minden komorabb vagy lelkesil-
tebb pillanataiban megjelent lelkében s szemeit a jové Kkarpitja mogé
pillantani engedte vagy inkabb kényszeritette, mint egy lathatatlan
tars, kit nem ismeriink, csak hatalmat érezzik. Ezért latjuk, még-
pedig nem csupan szenvedéssel telt ifjisaga miatt, a felting lelki és
kedélyi komolysagot benne mar mint ifjaban; mert szemei el6tt nagy
végzetének és sotét el6érzetének komor képei feltiinedeztek, mint az
erdd felé kozelgd el6tt a fak arnyai. De ismételjuk, hogy ez Petdfi-
nél nem beteges tllizgalottsag eredménye; ez a jovébe pillantas
nem a sotét angyal, mely az elborult elmére Kiterjeszti fekete szar
nyait; hanem egy rajongd, szarnyal6 lélek éles latoméasa, mely ugyan
rendkivili, a csodak vilagabdl valo ; azonban oly lélek tulajdona, a ti
tiszta szemmel olvas a foldontali dolgokrél irt kényvben, melynek
létezését senki sem tagadhatja, barmind hitet vagy bdlcselmi nézetet
valljon. ValGsagban az Isten az ember elétt tdbbnyire elburkolta Ugy
a foldontali, mint a jov6 dolgokat; megengedte, hogy élvezze a jelent
s még a jovd perez eseményeibe se pillantson be; de a kolt6t kiva-
lasztotta s mid6n szivébe szenvedélyes vagyként (iltette a szerelem leg-
mélyebb érzelmét, a szabadsdg rajongd imadasat; midén ajkaira adta
nagyszeri votumat: egyszersmind Kkijel6lte a jovd aldozatra, a mit
6 a langész kivalasztottsdganak és elhivatasanak tartott és rola az
Apostolban egy egész kulén mdvet irt, melynek féalakja exaltaltsaga-
ban konny( a koltére ismerni.

igy n6, fejlik és egyesil a kolt§ lelkében ez a két érzelem és
az élet elhatdrozo forduld pontjan, nagy lelki izgalmak, s6t viharok
kozott megsziiletik, mint egy nagy élet térvénye, egyszerre bevila-
gitva ennek a szivnek egész belsejét, ennek az életnek multjat és
jovéjét. De ehhez az a teli sziv, az elvontnak latsz6 eszme igazsaga-
ban és val6sadgdban az a mély meggy6z6des sziikséges, mely Pet6fi-
nek ép Ugy, vagy még inkabb jellemzd adomanya, mint minden igazi
lyrikusnak. Ez az, mi benne langeszén kivil mindig magaval ragad :
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az eszme irant a foltétien és szamitds nélkili rajongéds. Az a lyra,
mely elképzelt, s6t magéara er6szakolt vagy affektalt, tehat hazug
érzelmeket énekel, meggy&éz6dés nélkil odaadast szinlel néi eszmény
vagy barmely eszme irant és kivanna akarmind hangzatos szérongyok-
kal valédiak gyanant elfogadtatni: képviseli szememben a leggydléltebb
két dolgot, a hypokrizist és a hazugsagot. Es ne higyje senki, hogy
az ép, egészséges emberi érzék fol nem ismeri, hogy mi a lyrai
Oszinteség és mi a hazugsag; a mlvészi érzéket pedig emez soha
meg nem csalhatja. De ha talan a gyoéngéket vagy balgakat réaszedi
vagy megrészegiti is ma egy pillanatra az amitds e hangzatossaga, a
holnap mar elfelejti; mert az nem a hazugsag és szinlés embereié és
miiveié, hanem az GOszinteség és igazsag bajnokainak és miveinek
van fentartva, kiknek leikével a mienk testvériesiil. Ez adja azt a nagy
gyonyort nekiink, mely miatt Pet6fi miveihez mindegyre vissza-
térlink, hogy lelkiinket felliditsiik az Gszinteség és lelkesedés ez &rok-

Ude forrasanal.
*

ELNOKI BESZED
FERENCZI ZOLTAN SZEKFOGLALO RENDES TAGHOZ.

Beéthy ZsoltiolL

Kedves tarsunk!

Gyonyorlseggel és tanulsaggal hallgattuk meg o6nnek  székfog-
lalé el6adasat Petofi lelki vilagarol. Minél tagabb korben és minél
mélyebben hat ez a halhatatlan szellem; minél tisztdbban, minél
tobben és minél er6sebben érezziik, hogy benne a magyar vildg, s6t
az embervildg szellemi erejének egyik legnagyobb képvisel6jével allunk
szemben: anndl olthatatlanabb bennilink a végy, hogy kils6 és bels6
életében, palyajaban és koltészetében minél teljesebben és minél iga-
zabban megismerjiik. E torekvésiinkben kitartobb, aldozatra készebb,
buzgobb iranyadonk, vezetonk még nem volt 6nnél. Negyedszazados
irodalmi munkassaganak javarészet a magyar szellemi eletnek erre
a legmesszebb ragyogd oltarara, a Pet6fi kultuszara szentelte. On
szerkesztette a leggazdagabb Petéfi-adattart; on irta meg Pet6finek
legterjedelmesebb és legmegbizhatobb életrajzat; on fejtegette a tanul-
manyok leggazdagabb sorédban koltészetének mozzanatait. A mit vég-
zett, nemes munka, férfi munka, magyar munka volt. Minél jobban
sikerdit me?vilégitania nagy idedljanak képét: az 6 nagysaganak
sugara annal fényesebben ragyog az én munkaja felett. A Kisfaludv-
Tarsasagnak is legmelegebb elismerését és legszivesebb kdszonetét tol-
macsolom tagsagi oklevelének atnyujtasaval.
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KISFALUDY KAROLY HAGYATEKA.

Dr. MSZOTA GYUAQ.

Bemutattatott az 1903 aprilis 28-iki Ulésen.

Kisfaludy Karolynak, irodalmunk halhatatlan emlék( bajnokanak
élete nagyon valtozatos volt. Aranylag rovid ideig tarto ifjukor utan
16 éves koraban katona lett és elég sokaig, majdnem hét évig ma-
radt az, nagyon hihet6 azért ily sokaig, mert katonaskodasa java rész-
ben haborukkal, tehat valtozatosan telt el. Mihelyt helyreall a béke,
nyugtalan természete, mely fegyelemhez szokni egyéltalan nem tud,
Uzi, hajtja, a katonasagtol valo kilépésre kényszeriti. Ezentil korlat-
lanul akart élni, elhatarozta tehat magaban, hogy festd lesz. Elmegy
Bécshe, majd vilagga és sok nélkildzés, kalandozéds utan végre 1817-
ben megtelepedik és megmarad halalaig egy helyen : Pesten.

Pesten kezdetben rosszul folyt dolga, mert atyja semmit sem
akart tudni féktelen természetli és konnyelmii fiarol. Volt azonban
Kisfaludy Kérolynak egy oly talizméanja, mely neki életének minden
szakaban sok sok igaz baratot szerzett. E talizmanja vig természete,
megnyerd modora volt, a mely sohasem hagyta el. Ez volt az O
protektora egész életén at, ennek kdszOnhette, hogy baratai, isme-
rései mindenitt, mindenkor szerették. Olyan ember volt Kisfaludy
Kaéroly, a kire raillett a kézmondas : megél a jég hatan is.

Nincs semmije, a mikor Pesten megtelepszik, Ugy hogy eleinte
nyomorog. De csakhamar megsegitik baratai, a kik szivesen jo baratai
szilkségében is, s igy szert tesz lassanként munka ardn mindarra, a mi
életét nyugalmasabba teheti. lgaz, hogy addssdgot is csinal béven,
de nem az életsziikség ennek az oka, hanem inkabb bd&kez(isége, niég
inkdbb szenvedélyei, passzidi, ezek kozott kilondsen a képgydijtés.
Halala el6tt kényelmes, mondhatni fényes berendezésii otthona van,
s6t egész képtara lakasaban. Kozvetetleniil haldla utan azonban ra-
nehezedik vagyonara a konnyelmiség atka, az, a mi a bdkez(i élet
nyomaban jar: az addssag.

Eleddig részben Kisfaludy Sandor levelei, részben Banoczi

A KISFALUDY-TARSASAG KVLAPJAL. XXXVIII. ﬁ
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Joézsef Kisfaludy Karoly és munkdi czimii miive alapjan ama nézet
volt elterjedve, hogy az adéssigok nagyban félilmultdk Kisfaludy
Kidroly hétramaradt vagyondnak értékét, s {gy ebbdl az kovetkezik,
hogy hitelez6inek nagy része megkdrosult.

Kisfaludy Sdndor Janos oescsének 1830 és 1831-ben irt levelei?
egész hatdrozottsdggal Gigy vildgositanak fel, -hogy /Kéroly 6escsének
ado6ssdgai nagyban (6tszér vagy hatszor) felillmu)tak vagyondnak értékét.

Bdndezi « Kisfaludy Karoly és munkdir-ban * a Pest virmegyei
1831. évi jegyzokonyv 1039., 1055., 2608. szdmaira valé hivatkozis-
sal szintén azt hirdeti, hogy Kisfaludy Kédroly miitdrgyai 1831
mdjus 28-in eldrvereztetvén, a bejott 3304 frt 16 kr. addssdgainak
hatodrészét sem torlesztette.

Mindkét forrds adatai tévesek.

Habér jabban Badics Ferencz « Fiay Andras Eletrajza»-ban ® Fiy'
iratai alapjdn mar kozeledik is az igazsighoz, a valéhoz, mert jelzi,
hogy Kisfaludy hitelez6i kielégittettek (6 azt hiszi egyezség utjin),
mindamellett Badics adatai is hidnyosak s nem pontosak, tigy hogy
a kérdést 6 sem fejti meg.

B véleményekkel szemben kutatdsom alapjén kijelenthetem,
hogy Kisfaludy Kdrolynak elég nagy oOsszegre rigé addssdgdt sajdt
vagyondbol teljesen kifizették, tgy hogy hitelezdi koziil egyik sem
szenvedett kart. ;

Pest viarmegye levéltira megorizte azokat az irodalomtérténe-
tinkre becses iratokat, a melyekbél fenti dllitdsom valdsdga kitinik.
Ezen iratok Kisfaludy Kdrolyrél becses és nagyon érdekes adatokat
driztek meg szdmunkra. Megdrizték szamunkra a legnagyobb részle-
tességgel azt, milyen volt a kolt6 temetése, mennyi és mi volt hétra-
maradt ing6é és ingatlan vagyona: ennek mi volt becsira, kik és
mily dron vették meg.

Kisfaludy Kéroly haldla utin maradt adéssdg, de maradt vagyon
is. Innen van, hogy a kirdlyi fiscus, mivel a kolt6 magtalanul halt
meg s végrendeletet nem hagyott hétra, rogton ritette kezét vissza-
maradt vagyondra. Az ingé vagyont azonban testvérbdtyja, Kisfaludy
Sdndor, Vermes Jeromos meghatalmazott iigyvédje* ttjan, Pest vir-
megye kozponti fGszolgabirdjinak kézremiikédésével lepecsételtette.

1 Kisfaludi Kisfaludy Sandor Minden Munkai, kiadja Angyal David.
VIIL. k. 469. laptol kezdve.

2 II. kotet 393. lap, 157. jegyzet.

# A 269. lapon.

4 Kisfaludy Séndor 6t nappal desese haldla eldtt fenn volt nila ; litvan,
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Kisfaludy Sdndornak Jénos oOcscséhez intézett levelei bizo-
nyitjdk ezt, valamint azt is, hogy a csaldd a sok addssigra és az
ebb8l szdrmazhaté hercze-hurczara valé tekintettel kezdetben haj-
landé volt a hagyatékot a fiscusnak dtadni, illetve kezében hagyni,
anndl is inkdbb, mivel az ilyen dolgokban jératos rokonuk, Szegedy
Ferencz is ezt tandcsolta nekik.

A fiscus birtokba is vette a vagyont, de nem maradt sokdig
kezén. Kisfaludy Kdrolynak ugyanis Teréz nénje utin orékolt ingat-
lan vagyona még osztily alatt volt s igy a csalid annak volt kitéve,
hogy a vagyon eldaraboltatik. Ezt pedig kiilonosen Kisfaludy Sdndor
nem akarta, mert az ingatlan egy része Gsi birtok volt. Ezenkivil a
osaldd remélte, hogy Kdroly ingatlanait jobban értékesitheti a fiscus-
nil, tobb adéssdgot torleszthet, s {gy Kdroly nevét, illetve «neviiket
a Creditorok atkaitél» megmenthetik.

Bzért Kisfaludy Sdndor és Janos testvérek még 1830-ban folya-
modtak a magyar kirdlyi udvari kamardhoz 6esesiik vagyondnak vissza-
adatdsdért és folyamoddsuk sikeres is volt, mert az udvari kamara el
is rendelte a fiscus pecsétjével zdr alatt 1évé vagyonnak visszaadatdsat.

Béarmily rovid id6 telt el ekkozben, hdrom hitelezé, névszerint
Loffler Jdnos, Lowinger Ferencz és Giinther Ferencz, megtudvdn e
végzést, mir az 1831-ik évi februdr 4-iki gytilésen folyamodnak a
virmegyéhez, vétesse a vagyont zdar ald és rendelje el a hitelezett
dsszeg kifizetését.>

Bzt megtudjak a testvérek is és még e ho 28-iki kozgyilésen
bejelentik e kérelemhez valé hozzdjdruldsukat a kovetkezé bead-
vianynyal : #

«Tekintetes Nemes Vdrmegye!

Frtésiinkre esett megholt Kisfaludy Karoly Occsénk némelly
Hitelezdinek a’ Tekintetes Nemes Varmegyéhez a’ véget tett folya-
moddsa, hogy a’ boldogultnak Pest Vérossiban levé minden Vagyo-
nit (mellyet minthogy emlitett Occsénk végss rendelés nélkil kol-
tozott ki e vilighdl a’ Kirdlyi Fiscus foglalt el, és most is annak
pecsétje alatt tartatik, hanem a’ Nagy Méltosdgi Kamara altal né-
kiink Testvérjeinek dltal adatni rendeltetett) Bir6i zdr ald venni mél-

mily rosszul van, teljes hatalommal felruhdzta Vermes Jeromos iigyvédet
minden eshetéségre s megbizta a temetés rendezésével is.

1 1830 nov. 23-iki és decz. l-iki, tovabba 1831 januar 10-iki.

2 501, 502, 503. szamok alatt.

3 1831, évi febr. 2S-iki kisgyiilés 830. szima. A folyamodvanyt
Kisfaludy Janos irta.

6G*
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téztasson; annak kovetkezésében résziinkrdl azon alazatos kinyilatkoz-
tatast tesziik, hogy mi is aldl irottak az emlitett vagyonnak Birdi zar
ala val6 vételében megegyeziink, és alazatossan konydrglink méltoz-
tasson azt a’ Kiralyi Fiscus kezébdl ment6i elébb altal venni, és bolts
elrendelése szerint a Hitelez6k Kkielégittésére fordittani maradvan ai
Tekintetes Nemes Varmegyének
alazatos szolgai
Kisfaludy Sandor,
Kisfaludy Janos.*

A Kisgyllés a kozgy(ilés jovahagydsa reményében tényleg eé-
rendeli a vagyonnak zar ald valo vételét és egyuttal kinevezi Fay
Andrast a zar ala vett vagyon gondnokava, Zlinszky Janos kozponti
fészolgabirénak pedig meghagyja, vegye at a vagyont a Kkiralyi fiscusi-
tol, irja dssze és adja at Fay Andras tomeggondnoknak oly uta-
sitassal, hogy az vegye &t az esetleg més kezén levd Kisfaludy-
iratokat, elmem(iveket, csatolja a massahoz, azutan pedig adjon el
miel6bb mindent és gondolkodjék a hitelezék feljegyzése és meg<-
hallgatasa utan kielégitéstkrdl.

Zlinszky f6szolgabiré Bellagh Antal eskudtjével mihamarabb
atvette a fiscustél a vagyont, mert Faynak — ennek elismervénye
szerint — mar 1831 marczius 5-én at is adta. Régton ekkor kitlizték a
«kotya-vetye» napjat, ezt nyomtatott hirdetések utjan kozhirré tették
és'marczius 17-én 1 tényleg elarvereztek mindent, a mit csak lehetett,
Osszesen 3304 frt 16 krért valtopénzben.

Ez arverésen azonban csak a bator- és ruhanem( kelt el tel-
jesen, a képek és festmények kozil sok visszamaradt.

Még a marczius 23-iki kisgydlésen széban jelenté Fay,2 hogy
a Nemzeti Casino igazgatésaga harom «nevezetes olajfestékii» képért,
melynek becsara 1700 frt volt, 1000 frtot igért. A varmegye ezt
kevésnek talalta és a tdmeg érdekében az alkit felfliggesztette, uta-
sitvdn egydttal Zlinszky f6szolgabirdt, hogy kérdezze meg a hitele-
z6ket, nem veszik-e meg a képeket a becsaron vagy legalabb auv-
nyiért, a mennyit a Casino igazgatdsaga igért.

7

1 Lasd Bartfaynak Fayhoz 1831 marcz. 12-én irt levelét! Bandcai
adata tehat téves, mert az elsé arverés 1831 marczius 17-én ment végbe
és akkor 3304 irt 16 kr. volt a bevétel, a masodik 1832 majus 28-an €és
ezen 1202 frt 28 kr., s igy mindkett6n akadt vevd. A képek, melyeket
1 ezlst irton adott el Fay, rézmetszetek voltak s arverésen kiviil adattak el.

2 1831 marcz. 23-iki kisgyulés 1055. szam.
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Még ez év novemberében azt jelentette Zlinszky,! hogy a hi-
telez6k a festményeket nem veszik meg, de Fdy jelentése szerint
most mér a Casino sem hajlandé azokat megvenni, épen ‘ezért Fiy
gondnok szdmdra utasitdst kért.

Erre azutén a vdrmegye azt adja FaAynak utasitasul, hogy a
f6szolgabiré jelenlétében adja el a képeket drverés utjdn. Ez 1832
majus 28-4n megtorténik s a jelentés szerint a mdsodik ‘drverésen a
bevétel 1202 frt 28 krt volt. Zlinszkynek legutébb emlitett jelentése
mellett* megtaldlhato Kisfaludy Kéroly ingé vagyondnak jegyzéke
(inventdriuma), a hogy Fay dtvette, de megvan a két drverés jegyzo-
koényve is. Ez iratokbol Kisfaludy Kérolyra rendkiviil érdekes ada-
tok keriilnek napvildgra.

Az inventérium részletesen felsorolja, mi volt Kisfaludy Karoly
vagyona haldlakor, mi volt e vagyonnak becsdra; az drverés jegyzo-
kényvei pedig arrél vildgositanak fel, mit és mennyiért adtak el és
ki volt a vdsdrld.

Az inventdrium szerint hdromféle ingéd javak maradtak haldla
utdn : a) ingé javak, azaz butor- és ruhanemtek, b) konyvek, c) ké-
pek. A butor- és ruhanemtieknél 93 tétel van 675 frt 1 kr. becs-
drral, a konyveknél 134 tétel (274 kotet) 195 frt 2 kr. becsédrral, a
képeknél pedig 54 tétel (91 kép) 7722 frt 30 kr. becsérral.

Lassuk, mije volt Kisfaludy Kdrolynak!

Btorai a kovetkez6k voltak: hdrom diéfa almédriom, egy iré-
szekrény, egy dibfadgy éjjeli szekrénynyel, egy di6éfabol valé és bér-
rel dtvont divdn hat székkel, egy bérkanapé ugyancsak hat székkel,
egy loszordivén, egy nagy hdldészék, egy karszék, hat fonott szék,
négy asztal, két fényezett festédllviny, egy pipadllviny hat tajték-
és ot cseréppipdval. Voltak tdnyérai, sétartéja, poharai, iivegei, mos-
d6ja. Volt szalmazsdkja, matricza, 6t vdnkosa, egy selyemdunyhdja,
két selyempaplana, egy dgyteritéje, tiz vinkosczihdja, egy szarvasbor-
lepeddje, hat lepeddje, négy abrosza, huszonnégy asztalkenddje, hét
torilkozéje, két ablakra valé selyemfiiggonye és egy selyem szényege.

Ruhanemftije is szép szdmmal volt. Volt egy kék poszté kopo-
nyege, egy zo6ld kaputja, fekete frakkja, fekete poszté pantallonja,
négy vildvos nadrdgja, tobb meliénye, flanel als6 ruhdja, tizenegy inge,
hét gatydja, két rongyos nyakravaldja, sok zsebkenddje, egy fekete
‘selyemkalapja, egy fehér kalapja, 6t pédr topdnja, kalusnija, két bor-
és egy selyembugyelldrisa, hdrom gyongyerszénye, hérom selyemmel

1 1831 nov. 5-iki kisgyiilés 5120. szam.
2 1831 nov. 5-iki kisgyiilés 5120, szdm.



86 VISZOTA GYULA.

kivarrott dohdnyzacskdja, botja, esernydje. Volt ezenkiviil ecy arany
«repetieréraja» linczezal.

Butor- és ruhanemiiinek becsdra, mint mdr fennebb emlitet-
tem, 675 frt 1 kr. volt. Az drverés jegyz6kényve azt bizonyitja, hogy
e tdrgyak nagyon kelenddk voltak az drverésen. A bevétel majdnem
mégegyszer annyi, mint a mennyi a becsdr, osszesen 1150 forint.
Kevés oly tirgy volt, a mely a becsdron alul kelt el, a legtébb tir-
gyat a becsarndl drdgdbban, sokszor k@szeres{ hdromszoros, s6t ot-
szor6s daron vasdroltdik meg.

Igy példdul: a bérdivin becsara 20 frt volt, eladtik 53 frton,
a «pingalé steldzs» 20 frt 22 kron kelt el s 8 frtra volt becsiilve;
a 4 frtra becsiilt pipatartéja 20 frt 5 kron kelt el, kanapéjit 101 frt
2 kron, karszékét 51 frt 13 kron vették meg, holott az elsé 25 frtra,
a mdsodik 10 frtra volt becsilve; tajtékpipdinak becsira 11 frt
30 kr., az eladds dra pedig 37 frt volt, aranyérdjaért 211 frt 16 krt
adtak, felbecsiilve pedig 150 frtra volt.

Ingé vagyondnak mdsik részét konyvei alkottik. Konyve nem
volt sok s ezek kozt is sok munka hidnyos volt. Képviselve volt
konyvtdrdban Goethe, Shakespeare, Chalderon, Vorosmarty, Széchenyi
(Hitel), Vergilius, Ovidius, Boccaccio, Révai, Katona (Bditk bdn);
Fessler (Magyarok Torténete), a Ludas Matyi. Becsdruk 195 frt 2 kr.
volt s majdnem annyiért keltek is el.

Képgyiijteménye, ing6 javainak harmadik része, tekintélyes volt.
A festmények majdnem mind eredetiek s nevesebb fest6k mfivei.
Voltak olajfestményei s volt nagyon szép és nagyszdmi metszet-gyiij-
teménye is.! :

A kovetkezo festoktol voltak festményei: Schlaminger, Schi-
nagel, Fischbach, Heinbucher, Platzer, Wegmayer, Heinrich, Braun,
Grundemann, Rebell, Vanderheiden, Depolack, Vannos, Hondecouter,
Fait, Poussin, Tiepolo, Tintoretto.

Volt a gylijteményben sajit festésti képe is, ezek kozott harom
teljesen kész,? kilencz pedig befejezetlen volt.

A képgylijtemény becsara osszesen 7722 frt 30 kr. volt (a met-

1 Metszetgyiijteménye, nagyobbira rézmetszet, korilbelil 1350 da-
rabbél allott (voltak benne lovakat és més allatokat, t4jakat, eseh kiralyok
viselt dolgait dbrizolok és vegyesek); ehhez tartozott nehdny szdz kézi-
rajz-gytjteménye. A metszetgyiijtemény egy része az orlednsi gyiijtemény
volt, mely maga 720 frtba keriilt s igy az egész metszetgyiijtemény he-
sgerzési ara legalabb 2000 frt lehetett.

2 1. thjkép, 2. hajéégést, 3. tengeri szélvészt abrazold.
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szetgy(jteménv nélkal), de bizony az els6 arverésen nem Kkelt el
mind s a mi elkelt, mind a becsaron alul — sokszor negyed, &téd
aron — kelt el. Ugyanigy volt a masodik &rverésen is, Ugy hogy
képeiért a becsar felénél is kevesebb volt a bevétel, dsszesen 3200 frt
(a metszetgy(jteménynyel egyiitt).

A vevBk nagyobbara baratai, irdtarsai, ismerései voltak.

Kazinczy pl. 65 frtért vett, nagyobbéra ruhanemd(eket: kopo-
nyeget, pantallont, inget, leped6ket, toriilkdzéket és egy findzsat,
Helmeczy pedig dohany- és péuzeszacskot, réztiilkoket, tajtékpipakat,
vonalzét, a kolt6 ezlst evBeszkdzet, ejjeli szekrényt és kdnyveket.
Fay 125 frton bugyellarist, lampést, tanyérokat, poharakat, Uvegeket,
kalamarist, festéktartét, pipaszart, széket és konyveket vasarolt.
Schedl (Toldy) Kazinczy arczképét* és a két varroasztalt vette meg.
Vettek még Bartfay, Stettner, Bene, Loffler, Zlinszky f6szolgabird,
Belldgh eskidt, Vermes (igyved, Bentze Janos, a kolté szolgdja.

A vevBk kozott Foldvary Miklos szerepel a legnagyobb 6sszeg-
gel az arverési jegyzékben; 6 ugyanis 565 frton vasarolt festménye-
ket, egyebek kozott Kisfaludy Karolynak tengeri szélvészt abrazold
képét 100 frton és két késziletlen képét. Kisfaludynak egy masik
festményét iegy kornyéket abrazolot) Vermes Ugyvéd vette meg 56 frt
30 kron s ugyancsak 6 vette meg harmadik festményét is (a hajo-
égést abrazolot) 41 forinton; késziletlen képeit Bene (kett6t), Mérey
(négyet) és Eckstein (egyet) vasaroltdk meg.

De lassuk csak az inventariumot a maga teljességében:

JEGYZEKE

Azon Ingo Javaknak, mellyek néhai Kissfaludy Karoly Urnak holta utéan
a Klyi Fiscnstol altal vétettek, és T. Tabla Bir6 Fay Andrds Urnak, mint
Kissfaludy Karoly Masszaja Curatoranak resignaltattak.

Bets arra
I. Ingo Javak. vezéd,
irt kr.
1 Egy politarozott Diéfa harom fidkos Almariom —
2. Egy politirozott Diéfa négy  dto dto 15—
3. Egy politirozott Di¢fa negy dtodto ._ ... 25—
4. Egy politirozott Diofa Secretarius ... e 50.—
5. Egy lagyfa quadrop Almariom .. v e _wam B—
6. Egy politirozott Irasnak valo Stellas Diofabol e 10—
7. Egy politirozott agy Diofabol.™ . . w8—
8. Egy politirozott Diofa Nachtkastel 4—
0. Egy politirozott avit cseresznyefa dto_ v e 10—

* Kazinczynak 1829 jul. 24-én Bartiayhoz intézett levele szerint e
képet Heinrich fest§ eredetileg Kazinczy szamara készité, Kisfaludy Ka-
zinczy beleegyezésével hisz aranyon vette Heinrichtdl.
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I'm J > . -v' Sets arra

r t veted

frt kr.

10. Egy politirozott Di6fabol fekete bdrrel bevont Kanapé |
11. Hat székkel és, egy bér vankossal I~
"12. Egy avittab fekete bGrrel bevont Kanapé 1 g
13. Hat székkel /-
14. Egy loész6rrel toltétt Anginnal bevont Dlvan hozz4 tartozandd

hadrom vankussal ... ™ . -~ — 25—
15: 'Egy nagy tarka vaszonnal bevont Halloszek ™ . A™ 15—
16. Egy. politirozott Didfa karszék . . M — 10—
17. Hat politirozott Diofa szék gurtnal bevont... o ™ 30—
18. Egjr avit fekete b&rrel bevont szék .. .. ™ ~ 130
19. Egy kis gdémbolu Srofos szék _. , e e 2—
20. -Egy 5)0|It|l’OZOtt avit Diofa asztal.. ™ .. e e 33—
21. Egy polit do dto dto .. . . e e .. —  5—
22. Egy rossz keményfa asztal .. .- e ™M~ ] —
23. Egy keményfa gémbdli varré asztal O 4—
24. Egy politirozott gyertyatartd kis asztal —30
25. Két kopd lada egy politirozott masik keményfabol .. ™ —.18
26. Egy politirozott pipatarto Stellds... Lomm™eo™ o 4—
27. \Egy polit. pingallo Stellds .. .. .. . e 8.—
28. Két politirozott festék tartd lada festékkel .. .. ™ ™ _ 10—
29. Harom eziist kupakos hibas Tajték pipa .. o 10—
30. Harom kupakatlan dto dto w130
31. -0t cserép pipa szarastol .. e =30
32. Egy toérok megyfa pipaszar Bernstein Csutoraval " 1—
33. Egy lagyfa gomboli asztal.. .. .. oy e ey e e 130
34. Egy lagyfa konyhaba valo pad . .. —15
35. Egy putton ... e e el e e —.20
36. Egy Dézsa............. C e e e _ .. — —15
37. Egy Korsé — ............ e e e e e e 115
38. Egy réz agy melegltoT"" L | — 130
39. Egy reszel0 .. .. oo e e e —15
40. Egy szemét hordd badog I_pat ry e e e —.15
41. Egy badog kopolada Lo mr e e e oy e —15
42. Egy héarom Labas ., ...... e e —.03
43. Egy ezust kanal eziist nyelu kés s villaval _ 15—
44. Egy arany Bepetier 6ra arany lantzal ar p e e oy e 1D0—
45. Harom selyem kivart Dohany Zsatsko™ .. ,, . .. ™ 10—
46. Harom Uveges gyéngyei KOtOtt erszény ._ .. .. ., 4=
47. Két réz gyertyatart6 S —.30
48. Egy platirozott gyertya i tario™ ™ ™ ™ 33—
49. Egy portzellan kalamaris .. .. ™ .. ., ™ 130
50. Harom pugillaris kett6 bdr egy selem ~ ™ ™ ™ ™ ™ ] __
51. Egy Lénia egy nagy paplros es egy kis olld TaoT™ M 1—
52. Egy réz puskapor tartd, 's egy kis puskaporos Tiisk ™ ™ 1
53. Kilentz darab gavirozo Szerszamok™ ™M ™M M TM ™ 130
54. Egy réz tsenget6 ’s egy rossz Lampas ™ ., ™ ™ —30
55. Egy par paputs ’s egy paltza ™ ™ . ., _ , 1—
56. Egjr rosz zold selyem eserny6 ™ ™ ™ ™ ™ ™M ]
57. 11 Steingut tanyér és egy Lavoar vy M TM MM 6.30
58. Egy fekete Tatza .., o ™, ™ 30
59. Harom nagyobb és harom’ klssebb_ Butellia ™M ™ 2—
60. Harom Uveg pohar —45
61 Egy portzellan findzsa ™ ™ ™ ™ oo™ ™ 1—
62. Egy Uveg s6 tartd és harom Uveg lab —.30
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Bets drra
vezid
frt kr.

63. Bgy avit kék poszté koponyeg prém gallérral.. . . . 15—
64 Egy igen kopott zold poszté kaput . _ -~ _° _ - 92—
65. Egy viselt dto  dto S A - o2 s 6.—
G6.uB oy Jekotodszinubisa kSR BIss SRR e e —
67. Egy fekete szinii poszté pantalon .. .. ... . .. . .. B—
68. Egy vildgos szini kazimir nadrdg .. . - - - . .. —30
69. Egy fekete kazimir Laibli .. . . .. _ - _ —.20
70:. Egy flanér egész algé ruha . . - . _ . gy 1
71, Ot par avit Topa.nka 2 e B laie Sople I Lo KR Al 4—
72. Egy par Kaluts .. e 30
73. Két ajtora vald zold selyem Vorha.ng 4 da.rabba ptel vl 2.—
74. Egy avit fekete selyem kalap és egy fehér 1t et 3.~
75. Egy fekete poszté Sapka N ol el oo el —15
76. Bgy szalma zsik és egy madratzest e e D Sy s
77. Ot véankos és egy selyem LTA e St el e bl et 30.—
78. Két selyem paplan N TR A N e 12.—
79. Bgy fehér perkil dgy L At T S 2.30
80. Egy szarvas bor Lepedd Al 1R 10—
81. 11 Ing joits
82. 7 Gatya 7.
83. 5 Laibli .. 2.—
84. Két rongyos nvak)a.valo =206
85. Négy nyari pantalon - 6.
86. 10 vénkos Cziha - = NSRBI 5.—
87. Négy rongyos abrosz 5 o £ Sak 4.
88. 12 Szalvéta e 5.
89. 12 dto s 6.—
90. Hat Lepedé T 4—
91. Egy avit Teppich {i
92. Hat avit torulé Ruha [l
93. 8 fehér és 2 kék Zsebbevalo : =
Oszvesen +..675.01
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Kisfaludy Sandor dltal, néhai Kisfaludy Kdroly részére 1000 V.
Forint, mint osztilybeli Elegyenlités fejében, a’ megholtat illeté
summarol, 1827-ik Esztendei Janudrius 1-s6 napjé,n kiadatott Kote-
lezé Levél.

Ezen Kotelez6 Levél hdtdn vagyon haldla esetében Bentze
Jénos részére kolt Engedmény (Cessio). ’

Ezen kotelez6 Levél a' megholtnak haldlakor taldltatott Iro-
ményok, és Oklevelek kozt, a’ 4-ik szam alatt eredetiképpen meg-
vagyon.

11. Konyvek Jegyzéke. Bb:}scz(éga
Darab  frt kr.

1. Die Geschichte der Ungarn und ihrer Landsassen von

Fessler 3-ter und 4-ter Theil .. 10
2. Die Geschichte der Ungarn und ihrer “Landsassen von Ik

Fessler 1822, 1823. 1824. 5-ter 6-ter u. 7-ter Theil.. .. 3
3. Handbuch der Ungarischen Poesi v. Fr. Toldy 2 4—
4. Decameron des Boeeaz . . .. _ _ BTASTRY 3—
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5.

6.
/i
8.

9:
10.
14
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

19;
20.
21.
22.
23.
24,

25,

6)7

28.
29.
30.
31.

53k
33.
34.
35
36.
ST
38.
39.
40.
41.
49.
43,
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51:
52,
53,
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Elet és Litteratura négy részbhen exempl. 3

Muzarion 3-ik és 4-ik Kotet

Romane von Goethe 3-ter Theil

Aus meinem Leben Dichtung und Wahrheit von Goethe
1. 2. 3. 4. u. 6-ter Th.

Ramaus Nefte v. Goethe

Ovids Verwandlungen

The Plays And Poems of Villiam Schakespeare

William Schakespears samtliche dramatische Werke

Schauspiele v. Don Pedro Chalderon .

Vadaszat Tudomany elsé kotet Ry 1

Erdélyi Musum 2. 3. 6. 7. 8. 9. és 10-ik Fiizet

Magyar Szizadok Viré.gh Benedektul 13-ik Szézad

Elaboratior Grammatica Hungarica a Nic. Rhevai

Aesztetikai Levelek Vorosmarti Mihaly Eplkus Munkai-
r6l -— Toldy Ferentz . R

Blumenlese aus Ungauschen Dichtern . Toldy s

Bildliche Vorstellungen aus dem alten Testament

Verseghi Ferentz Maradvanyai és Elete

Stibor vajda Kisfaludy exempl.

Satyrdk Horatziusbol

Ot szomort Jaték egy hazafitél e\(empl

. Wladislaus und sein blutiger Untergang bei Virna
26.

Propositiones ex universo Jure Hungarico per Ladislaum
Festetitz propugnate

. Die Ungarischen Dichter nach der Ze ltfolge ihres Er-

scheinens und der Hauptperiode ihres Wirkens exempl
Chrestomathia Grazca Mathai Gesneri
Physikalische Erdbeschreibung v. Lud. Mitterbacher
Meine Bekentnisse iiber die Weiber . .

Geschichte der Ungarischen Komvlnnen von bntstehung
des Konigs Reichs bis auf unsere Zeiten .. . .
Winklman und sein Jahrhundert v. Goethe =
A Bujdosék Vorosmarty Mibhaly .. . i
Morgenlindisches Kleeblatt v. Jos. Hammer el S

De origine conditione et Indole Rusticorum in Hria
Degini Ceske Geschichte Béhmens . o ot
Der Christliche Weltweise v. Joseph Loncin_. .. -
Mausolsum Habsburgico Austriacorum Principum ..
Oltalom a Kotsizasi Veszedelemben . . _ __ .
Hitel Grof Széehényi Istvantdl exempl. . . )
Samuel Hochenmann der Verdunner v. Frid. Simon .
Eptan Budai Pal

Gyongyosi Istvannak l\oltemenves maradvanvl 2-ik darah
Zalan futasa Vorosmarty Mih. exempl. .. . . . .
Kozonséges Kor Tudomany Bugat Paltnl

Salamon Kiraly Vorésmarty Mih. exempl.

Zombori vagy a' titok Sommer Jos.

Bénkbin Drama Katona Jos. . .. Bl G s v
Aspazia Kovasotzy RARTREES AN, SUTT S8 PP I TR o
Szapho Szomora Jaték et
Szent Joobi Szahé Laszlo Koltemenyes Munkéi .
Imre vagy a' Kiralyi tekintet hatalma. Pap Gab. . .
Aesztetikai Levelek Vorosmarty Mih. Epicus Munkairdl

l}(ﬁ’s (il'l'
vezed
Darab frt kr.

3 B
2 2.—
1 -.20
5] 1.30
1 —-30
3 3.—
1 3.—
1 —30
1 —30
1 1.—
T 2.—
1 2.—
2 3.—
1 1.—
1 1.—
1 1.—
1 1.—
2 1.—
1 1.—
2 1.—
1 —30
1 —07
2 L —
1 1.—
1 1.—
1 —30
| —.30
1 1.—
1 —30
1 —30
1 1.—-
1 —30
1 —.30
1 1.—
1 —20
3 20—
1 1.30
1 1.—
1 —.30
2 3—
1 1.—
2 1.30
1 -20
1 20
1 —-20
1. —20
1 20
1 —20
1 —20
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Bets arra
vezéd
Darab frt kr.
54. Herédes és Marianne Szomorn jaték.. . .. . .. .. 1 -—20
55. A’ Haramjik Drama exempl. ... ... . ... 3 1—
56. Atala vagy két Indus szerelme .. 1. —20
57. A part aték Vigjaték Kissfaludy ... . —~ — .- o e 20
58. Hasznos Hézi Jegyzetek Fiy Andras .. .. . .. 1 1.—
59. Az Os Anya Horvath Déniel cov—d o o o . 1 —20
60. Theocritus Maradvanyi Guzmits Izidor .. .. . . 1 —30
61. Maré vara Eredeti Roméan Narai Antal . . 1 —30
62. Kulfoldl Jatékszin. Bajza.. : L e
63. A régi hires Ménesek egyike megszunesének okairodl
Vesselényi ooy AR 1 —30
64. Publius Ovidius Nasonak enyelgesel exempl A 2 1.—
65. A’ Magyarsag virdgi. Baréthi Szabé David .. .. .. . 1 —30
66. Szoszvar egy liege. — Ivéantsi Pap Gébor.. . . Tee—20)
67. Odak Horatz Mértékei — Nagy Ferentz.. ... ... .. 1 —20
68, A ‘Budhi Bass Aranka:Gyorgy— .\ ol vk e o e 1. —20
69. Felsé6 Magyar Orszdgi Minerva 1825 . .. . .. .. 1 —30
70. Ezer egy éjtszaka A N 1 —30
71. Ludas Matyi t s AL O TR A RS S 1 —90
72. Berzsenyi Déniel Versei AR 1 2—
73. Magyar Orszag Gyokeres régi Nemzetségerul 1 —3
74. A Magyarol\rul mint Agarenusokrél 1 —20
75. A tapasztalasok teszik virégvova. az embert . __ 1 —20
76. Szegedi Muzak Szazados Unnepe .. 1 —10
77. Tudomanyos Gyu_]temeny de anno 1820 1 kotet de anno
1822, 3., 1828. 1829. 10., 1830. e T Lt L) 5.—
78. Creditswesen V. Grrafen Szécsenyi ex, 2 3.—
79. Serbische Hochzeitslieder exempl. .. .. .. .. .. .. 2 —d40
80. Poetische Erstlinge v. Saphir exempl. sACh o 4 e
81. Algemeine Geschichte der berithmtesten Konla ‘Reiche
und Freystidten in und ausserhalb Europa .. .. . 3 3.—
82. Der Anekdoten Schatz . A e SR 6 1.30
83. Taschenbuch zur heforderun" der Vaterlandsliebe von
Saltzmann I e s )
84. Biographische Denkmahle von Va,rnhagen v.Ense 2 —4
85. Blummenaccorde v. Austerlitz exempl. ey £aey 2 —2
86. Gabriele ein Roman 1-ter und 3-ter Theil . 2 —40
87. Magyarische Gedichte von Grafen Majlath . 1 —40
88. Boutterwerks Aesthetik... 1 —30
89. Juveller Schnfirer Abul Mario v. Hammer 8 1 —30
90. Merkwiirdige Erzihlungen aus der Geschichte der Ma-
gyaren . Pt S AT Y 1 —40
91. Saul eine lrauodie von Huber__ 2 Pt ans Ak n g S 1 —15
92. Ungarische Miscellen . Sl e otn s o o D0 1 80
93. THeater von Kotzebue 15-ter Th. 1 —15
94. Anfangs Griinde zur Nummismatik .. 1 20
95. Anstophanes v. Voss 2-ter Th... 1 20
96. Leben und Meinungen Erasmus Schleichers 3-ter Th, .. 1 —.15
97. Moralische Erzihlungen 3-ter u. 5-ter Th... _. _. .. 2 .20
98. Verbesserte und erleichterte Griechische Gramatik 1 —15
99, Christian Evalds Werke 1-ter Th. . 1. —A5
100. Lichtenbergs vermischte Schriften 1ter Th.. .. 1 —15

101. Egyptische Griechische und Romische Altarthun:ler V.
Offenbergor b . FLl Int ool N I PR e [ 4



go

102.
103.

105.
1006.

107.
108.

110.
111.
112.
113.

114.
115.

116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123,
124.
125,
126.
127.
128.
129.
130.
131

132.
133.
134.

OB wN R

!—‘.O.@.OO.\IQ"

e
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Lichtenbergs ausfiihrliche Erklarung der Hogafdlschen

Bets arra
L4 - Darab ycz ‘d
Taxa medicamentorum pro Regno Hungérléé 1 —
Schertz und Ernst .. .. . w .. 1 —15
. Peverill von Gipstl v. Valter Scott 2-ter Th. 1 —15
Jean Paulo Geist v. Frid. Richter 3 130

Kupferstriche v. Karl Roll. 5. 7. u. 8. Lief. .. ...... 3 —3
Epigrammen und Gedichte von Haug 2. Th. .. . .. 1 -.10
Dramatische Blatter von Ludvig Diek (?) 2. B. ... 1 —20

. Sittengemaélde von Paris von Jony.... ... 2 1—
Geschichte von Schotland v. Robertsohn 2. 3.4.5. u. 6. Th. 5 —.30
Hamburgische Dramaturgie v. Lessing _ 2 1—
Novellen v. Ludvig Diek ..” 1 —10
Taschenbibliothek der Auslandischen Kiassiker 6 Bandchen

Nr. 15 23, 89. 92. 102. 189... . cocvrevivines _ .. b 1—
Vier Theater Stlcke in Manuscript ... 4 2—
Magyar Orszag torténetei ldészaki Tablakban wlagosnva

Petrovits Frid. ., .. e e w 1 33—
Szent Hajdan Gyongyel Kazmtzﬂ kotetlen 1 2—
Lettres sur la suiss par G. Engelman .. .. ., _ 1 130
Két tiszta bekotott Protocollum ... .. " 2 22—
Hebe Zsebkényv 1828. Igaz Samuel altal ..., 1 1—
Aurora 1823. Kisfaludy Karoly altal ex. 6 . _ 6 fi.-

dto 1824 dto ' ex. 12 12-

dto  1825. dto ex. . 6 6.—

dto  1826. dto ex. 1

dto  1827. dto [ 1 1

dto  1829. dto EX. R 2 33—
Két Kalendariom pro anno 1831 .. .. — 2 —30
Handbuch der Ungarischen Poesie v. Toldy ex_ . ., 6 15—
Ung Varmegyei () Tot Laszl6 GordgVersel ex. 3 1—
Theologia Christiana Fundamentalis ab Guzmits 1 1—
Poliklets Briefe Uber Rom .. .. .. . . .. 4 2—
Bibliothek der neuesten Entdeckungs ‘Reisen 12 9. 10.

u. 13-ter Th. .. ..~ L v e D 1.30
A nemzeti lovak, Matyus Janos altal kotetlen.™ ,TM 1 2.—
Vig tagokra szedett szOtar Sinai Kristof elsG rész I | 1—
Két kotet nyomtatéd papiros e e — —20

Oszves Summa a M 195.02
, , Bets arra
I11. Képek Jegyzéke. \i/czé'dq’

Egy kornyéket abrazolo nagy kép Pausintol Orig. 8(rJt0 —
Helena és Paris Péter MestertGl Original ™ T 400.—
Egy Copia a Cs. Képek Galériabol egy oreg embert abrazol6  80.—

Egy kornyéket abrazolé Kisfaludytol —_
Szent Hieronymus képe Correggio utan masolat ... s 30—
Egy kornyéket abrazolo keép fordé nymphakkal Faittél Orig. 40.—
Nevet6 Democritus képe Niederlandi Brauntol Orig___ .. 35—
Oroszlanyokat abrazolo kis kép Khontul Orig..,, 60.—
%y régi Philosophust &bréazol6 régi német oskolabdl Orig. 50.—

ristus képe Gebl utdn Copialva 60.-"-
Kornyéket abrazol6 nagy kép Szarvas vadaszattal Schamin-

gert6l Orig 200.—



KISFALUDY KAROLY HAGYATEKA. 93

Bets &rra

vczéd

. irt kr.

12. Egy kornyéket abrazold allatokkal Orig. Braun Christian

M.-t6l — _100—

13. Egy kornyéket abrazolo Grungjemantol Orig. 80.—
14. Halakat abrazolé Vannostol Orig. ™ ™ T™M TM M ™M 80—
15. Farao alma Josef altal magyardzva Tipolo Ongmallssa 150.—
16. Kornyeket abrazol6 Schinagl Originalissa ™ ™ 100.— .
17. és 18. Két Teheneket abrazolé képek Eischpachtdl Or|g " 140.—

19. Aratd Asszony képe Ifj. Lankitul Orig. ™ ™
20. Egy parnan fekvG Asszonyi kép kezibe piksist tart Ifj. Lankl- |

21. Egy allo asszonyi kép ugyan attol Orlg ™ ™ ™ ™ )
Ezen 3 képr6l Bartfai Ur altal praetendaltatik, hogy Grof Ka-

rolyi Gallerigjabol valok Iegyenek

22. Négy kép kornyéket abrazold Rebelltdl Orig__ ™ ™ 600.—
23. Ejjelt abrazol6 kép Dinivie Originalissa .. . , ™ .. 200.—
24, Egy hajo égést abrazold kép Kisfaludytol ™. ™, ., ™ ¢
25. Landschaft Schlna?ltol Orig. ™ — 100—
26. Jatékosokat abrazolé kép Nlederlandl Oskolabol ™ ™ 100—
27. Tengeri szélvészt abrazolé Kissfaludytol Orig. .y ™ ——n
28. Alpesi tajékot mutaté kép Fischbachtél Orig. _ ™ .. — 150—
29. Egy agarat abrazolo Onc};mal Vernettél _ 40.—
30. Ejjelt abrazol6 Landschaft Vandernertil Orig. - 80—
31. 32. Kis Kép parasztokat abrazolok Adriano Staudetol Orlg 60.—
33. Egy oOreg embert abrazolo kis kép, Dietrichtél ... v 25—
34. Viragokat abrazolo Vegmayert6l Orig™ _ ™ ™ ™™ 500, —
35. Halott F6 Correggiétol Orig. . ™M™ 20—
36. Napoleon képe Heinbuchert6l Orig. ™ ™ 70—
37. Szelvészt abrazold kis kép Vatkitol Orlg ™T™M ™M ™ 40—
38. Sz. Péter képe Hannibal Caratstdl Orig, .. ™ 200.—
39. Landschaft marhakkal Heinbuchert6l Orig. ™ ™M M 60—
40. Szent Ferentz képe Tintoretto Orig. ™ ™" L 80.—

41 Egy tydk familiat abrazgld nagy kép Hondegottul ™ ™ ™ 500.-

42. Architectura Platzert6l Orig. Figertdl stafirozva ™ ™ ™ 350
43. Napkeletit mutaté Heinrichtg] Orig. ™ ™ T™MTM M TM 450.—
44. Kazinczy képe Heinrtchtol Orig. ,, ™ ™™ 150.—
45. Medve vadaszatot abrazolo nagy képDepolacktol Orig.™ ™ 250 —
46. 47. Téarsasagot abrazolé két kép Vanderheidentiil Or. ™ ™  200.—
48, 49. Barmokat abrazolé két nagy kép Bergheimi Oskolabgl ™ 260.—
50. Szt. Ferentz képe egy politirozott kis Scatulba Mirist6l Orig. 200.—
51. 9 darab kilombféle elkezdett de be nem fejezett képek Kiss-

faludytol ™ ™ TM TM ™ ™™™ TMTM  T™M ™ _
52. 11 darab Vaszony ald val6 R&mak™ ™ ™ ™™  TM ™™ TM™ —.30
53. Egy kissebb aranyozott Rdma™ _ 2—
54. 29 darab kis fekete képek Ramaba™ ™ ™ ™ ™M M 30—

Osszvesen™ . ™ 7722.30
Koltt Pesten Martins 5-kén 1831.

Zlivszky Jénos Bellagh Antal
f6 szolga Bird. ord.”Eskidt.

Hogy ezen Ingé6 javakat mint a’ Kisfaludy Karoly Ur maszsza-
janak, a' Tettes N. Varmegye altal kinevezett Gondvisel6je, Tettes
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Zlinszky F6 Szbird Ur és Segéd Tarsa Resignatiojokbal,

légyen, elesmérem.
Pest Mart. 5-ikén 1831.

altal vettem

Fay Andras.

Hasonlitsuk egybe most az inventariuminal az &rverés jegyzéket!
Néhai Tettes Kisfaludy Karoly Urndk szalldsan halala utan talalt, 6szve
irtt s kotyavetyéli eladatott Hazi ’s egyébb szereinek Jegyzéke.

Szerek neme

Edgy z0ld kaput ..
to dto Kazimir nyan kaputTM .

« fekete frakk .. e

« Otska kazimir nadrag

« Fekete Pantallon™ .

« Als¢ flanér nadrag és 1 flanér’

1 fekete Lajbli ..
« kék posztd koponyeg premes kragllval
« fekete kalap .. ..
« fehér kalap és egy poszto sapka _

Négy Ingek

dto  dto
Harom dto..
Egy dézsa és egy ‘'szemét Iapat .......

« Puttony - e e
Két par dtska tsizmak .. ..
dto dto .. .. e
Egy tsizma és egy ‘botos .. -
Egy reszel6, 1 harom labu vas és 1 badog

képé eszkoz
Egy réz melegit6
Négy labravalo
Harom dto
Keét leped6k . e
Harom 0jj lepedok . ._ . _ .. ..
Egy szarvasbér terltoT"’I
Harom vankosok
Két vankosok
Egy stikkelt dohany zatské.., ..,

« dto dto  kissebb .

« dto dto nagyobb _
Két nyari nadragok ™ ... ., ... ., ™
Hét turolk6z6 kendok ™ ._

Két nyari nadragok oy o
Hat asztalkendék . . .. ™ ™ ™

dto dto e ey e e
Tizenkét asztalkend6k
Négy asztali abrosz ..
Egy kép 26-ik szém alatt Spuler ‘Gesellschaft

dto 3-ik « « Alter Kopf
Ket kép 31. és 32.szam alatt Baum Stlicke ..
Egy dto 27. sz&m alatt See Sturm v. Kisfaludy
« dto 4. « « Landschaft v. dto

" Lajbli,

A

B Eladatot
Vevo Neve Vezéd
t_kr.
.. Unger Adolf 5.06
Trestl Joann. 2.09
dto  dto 7.03
Schakker 1.09
.. Kazintzy 17—
. Dreszler 1.30
Kazintzy 32—
.. Schakk. 3.03
Dreszler 1.03
. Kazintzy 7—
Belagh Eskiidt6
dto dto 6.15
Grimné asszony —50
. Erklein —32
Dreszl. —.36
Schakk. —51
Sehoppenger 103
Schakk. .16
dto 3—
. Belagh 6.18
Hungerleider 4.03
. Kazintzy 5.
dto 9.—
Schoszberger 20.03
Miiuran 4.30
Schloszberg. 6.
Helmetzy 2—
Kovats 4—
Gliick 5.03
Erklein 5.05
Kazintzy 3—
. Belagh 5.10
Szabo 4.30
dto 4.30
Erklein 10.30
dto 6.04
Schwentner 53.03
. Bartfay J. 44,01
Benke J. Ur 20.03
Foldvary Miklés 100.—
Vermes Ur 56.3u
T. Fay T. Biro 16.03

« dto 35. « « Todes Kopf _



« dto20. «
= dto33. «
« dtol2. «

KISFALUDY KAROLY HAGYATEKA.

Szerek neme

Egy dtp36. szdm alatt Napoleon
Egy fehér személy
Alter Mann... .. __
Landschaft v. Braun

«
«
«

2 BOr Pugillarisok

1 dto dto

Ivét nyakra és két zsebbe valo rongyos kenddk

Két Lajbi
« dto
1 dto

Egy csengety(i és egy gyertyatarto
« €jjeli lampas

Hat fe

ér keszkenok

Egy mosdé edény
Tizenegy Steingut Tanyérok

Egy Tatza

Keét ittzés és két egy meszelyes butellak
Ot pipak szarastol
Harom darab fehér kendék

Két Butellidk, 4 poharak, 3 zsamoly, egy so-

tarté lveg
Egy agyterité
Két vankoshaj

Héarom kék zsebbe val6 rongyos (kendék)
Egy zold selyem paplan

« dto dto

jobb

i z0ld selyem Dunyha

« Madratz 1 Lepeddvel

Kis selyem pugyillaris egy kis zsatskoval
« gyongybol kotott pénzes zsatskotska

Selyem Pokrotz
Rossz Paraple

dto

Kis olvasni valé asztal

Egy ramatlan kép ki nem festve Kisfaluditdl
dto dto dto

Két dto dto dto

Egy dto dto dto

Ket politirozott varrg asztal

Kép 24.
dto 14
dto 16.
dto 16.
dto 9.
dto 10.
dto 46.
dto 37.
dto 39.
dto 8.
dto 25.
dto 19.
dto 21.

szam alatt Kisfaluditol
dto dto Fisch Sticke dto
dto dto Traum Pharaonis
dto dto Landschaft von
dto dto Oreg Phylosophus
dto dto Megvaltd
és 47. szam alatt Conversat.
szdm alatt See Sturm
dto dto Landschaft
dto dto Oroszlan par
dto dto Landschaft von Schinagl
dto dto 1 Araténé
dto dto 1 Fehér személy

2 kép késziiletlen Klsfaéludytol

Két dto

Schinagl

Stiicke

98

L Eladatott
Vevh Neve vczed
Grimné 27.02
Foldvary Miklés 10001
Rosty 8.40
Benke Ur 28.30
Aly Ur 150
T. Fav Ur 1.20
Belagh —.25
dto 215
dto 3.18
Scliak. 131
Belagh —41
Fay Andras —20
Grimné 408
Belagh —35.
ay Andras 6.—
Schak. 1—
dto 130
Belagh 115
Kovatsy 4.25
Fay Andras 145
Barn 503
Kovatsy 2.03
Belagh —.40
Maiid. Deuts. 2.04
Diptsei 6.30
Hatsik 10—
Schak. 7.15
Elias —.55
dto 2.36
Helmetzi 3—
Erklin 331
Meitzer Istvan 315
dto %__
Eckstein 26—
Mérev J. Bird 3.03
dto 9—
dlo 510
Schedl Ur 520
Vermes Fisc. 4L —
Porkolab 50.
Taby dr 31—
Mérey T. B. Ur 5510
Foldvary Miklés 42.—
Tahy Karoly 46.—
Mérey T, B. Ur 80.06
Pistori Ur 17.01
Porkolab 40.
Batta F. B. 19.05
Mérey T. B. 1003
Foldvary Miklés 102.-
dto dto 102
dto dto 1701
Bene Dr. 12.30
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L Elodatotr

Szerek neme VevO Neve vezéd
irt kr.

Egy kép 48.szdmalatt Landschaft v. Viehe Fdéldvary Antal  66.01
« dto 49. dto dto dto dto 66.01
Két vadéasz Tulok rézbdl Helmetzi 4.05
Apré vés6 szerszamok . v e Tauber 3.30
2 ollék... o e . . DBartfay 1.16
1 FiNOSa s e e Kazintzy 2—
1 Gyertyatartd platirozott . .. Bartfay 5.15
1 kO KOTSO .cvveeireeeec e Mayer 2.- -
1 ezistds Tajtékpipa Vermes 12—
1 dto dto Helmetzy 10.30
1 dto dto kisebb . Léntzky 3.15
1 dto dto Mdiller 6.12
J Pad lagy fabol Helperger —.30
1 Tajték pipa Stetner 4.20
1 kissebb tajték pipa ... Helmetzi 1.08
2 Leniola i, .. dto —.30
1 Torok pipa Berlstein szérral v wn . Fay Andras 101
Egy réz Gyertyatarto R Haldsz Eskudt —.30
1 Pipa szar Belagh 120
Egy par ezustds kés és egy ezlst kanal Helmetzi 20—
Tizenegy képrdmak puhafabol ... .. . Erklein 1.22
Egy aranyozott kép ram a........ccceeervenenne. Stettner 6.—
Egy festékes lada festékekkel Vogynyaner 20,06
dto dto Fay Andr. 6.45
1 Sublét kaszni politiroz. Ed6tves Fisc. 24.3h
1 Ejjeli kaszni .. . Bentze Janos 4.09
1 Puha fabol ruhaknak festett almariom... Erklein 3.09
1 KeméDy fahol valdé polit. nyoszolya . .. Kall6s 11—
6 bérszék egy Otska kanapéval Bentze Janos 15.15
Egy éjjeli politorozott kaszni ... Helmetzy 15.06
Maganos kis b8rszék ... Lefler 3.25
Kis széketske srofos.........cco...... Fay Andr. 112
Bdrrel behlzott kanapé 6 székkel Eotves 53—
Egy négy fidkos politirozott almariom . dto 14.30
dto dto dto 14.06
Pingalni val6 stelazs Vogynyaner 20.22
Két pokd ladak Sigrai 111
1 Pipa tart@.................. . C e Vogynyaner 20.05
4 selyem FirhaDgok ... Erkline 8.02
149 kepek kdnyvtokban Nr. 15 Sigray 14.05
120 darab képek egy tokban Nr. 14. .., .. Fay 7—
1 kép Nr. 13 Landschaft .. Rosty 31—
187 darab apro képek Nr. 16._ ..ccovvenne Sigray 33.10
151 dto dto Nr. 13 . ... Vogynyaner 10.06
15dai-ab Kupferstiick képek Nr. 6a) Kovatsy 11.18
9 dto dto dto Nr.eb) Bene Dr. 12.40
9 dto dto dto Nr.5) __ ._ FoldvaryMikles  6.—
10 dto dto dto  Nr.bb) Fay Andras 7—
6 dto dto dto  Nr.be) _ Eodtves 9.15
6 dto dto dto Nr.bd) ™ ., ~ Deuch 7.03
9 dto dto dto Nr.be) K1 e b i k 12.10
Romai épiletek Nr. 21 » ¢ Almasy 4.30
Theatrum Artis Pictoreae .,, w _. Fay Andras 13.15

124 darab Kupferstiick képek Nr. 10 .. ~ Fdéldvary Miklés 33—
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'wif’ -V » Eladatolt
. Szerek neme Vev6 Neve I,\ﬁ:zﬁ_i
Krigs plani .. e Klebik 11,12-
Alte Kupfer Stiick ™ konyvben Jacob 3.30
15 L6 darabok Nr. 2a) oo _ e — _ Almasy 10.31
15 dto Nr. 2b) z- _ Szbégyény 11.10
57 Cseh kiralyok wselt dolgai Nr. 3., Kovatsy 24.30
9 darab Vieh Stiicke Nr. 1 _ Erklein 8.09
45 dto dto Nr. 9a) ,. __ _ Klebik 11.33
57 dto Landsticke Nr. 9) -~ _ Sigra 9.20
42 dto Miscell. Kupferstiick Nr. 9¢) — — Klebi 11.24
32 dto dto dto Nr. 8a _ Belagh 10—
34 dto dto dto Nr. 8b) _ Fay Andrés 10.03
42 dto dto dto Nr. sc) ._ _ dto 10—
21 dto dto dto Nr. 7 .. _ _ Korby 521
3 Horgb03| Kupferstiick konyveivel... _ Foldvary Miklés  10.30
8 darab Kupierst, képek Nr. 4c,,. Pistori 11.06
5 dto dto dto Nr. 4c) —_ dto 12.01
134 darab Miscell. Nr. 11.. .. .. .. _ _ dto 7.01
34 darab Handzeichnung _ _ o Loffler m5.10
1 Bot. __ Stettner 106
26 darab kézi Rajzolat _ ... - _ Foldvary Miklés 301
21 dto dto do  _ _ __ _ dto 4.50
16 dto dto dto _ Fay Andras 3.06
14 dto dto dto e e Bene 5—
Nr. 4y 6 darab,,. .. o Eobtves 13.09
5 darab nagy képek Nr. 4a) .. ._ _ _  Fé&y Andrés 18—
6 darab fonott szék . o Stettner Fisc. 7201
29 darab kis kepek Aurorabol ~ o Foldvary Miklés 4531
1 kanapé .. . Pisztory 101.02
1 alvd karszék... - dto 51.13
1ir6 alméariom...... . we _ Zsigray 60.10
1 repetier Arany oOra Lantzal egyutt ___ Ziegler Jos. 211.16
Szent Ferentz képe Nr. 40 L Loffler 50—
1 kis kemény fa, torott asztal - Lossteiner 1.06
Szent Péter kepe Nr. 38 o am Stettner Cons. 68.20
1 kis politérozott fiokos asztal _ _ __ Ziegler Ur 6.09
1 kartonbui nagy karszék _ Foldvary Cons. 3001
1 kis politérozott fiokos asztal _ _ _ Zsigray 6.10
1 gbmbélyl lagy fa asztal _ _  _ _  _ Loffler 5.01
1 politérozott stelazs I . _ Lovi 15.04
1 Kalamaris Steingutbdl . _ Fa 3 2__
1 Olaj kép Nr. 30. Ein Nachtstick -~ BaYogh uUr ul—

K6 Czi K Vevs N Eladatott

onyv Czirne Kot evé Neve i\{'fzﬁj

Lessing Grammatica 2 konyv _. wn w2 Fay Andr.
Positiones ex univ. Jure Hung__ ™ 1 Helmetzy —31
Ot szomoru Jaték .. _ w1 Heinrich Feér. —54
Tik Dramat. Bletter._~_~—_ ~— = — 1 Fay —.30
Bekentnissze _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1 Helmetzi —32
Polgtlet Levelei Romatol 4 FO0 Sz.Bir6Zlinszky 2—
Szabad Statusok Historia német nyelven 3 Fay 2.02
Bersényi Versei . - 1 Helmetzy 2.16
Morgenlendis LebenTat_~ _ . 1 Fay 1—
Maylat Ungarisch Gedichte_ _ 1 Borzki 1.06
7
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Ko . K B Kiadatott
onyv Gzime Keitet Vev6 Neve vczlqu
Sniere ... 1 Fay —37
Museum Auszlandische Meiszterstiick Werk 1 Ziinszky 2.30
Hebe 1 Sarkovy 3.15
1 Nagy Protocollum 1 Helmetzy 101
1 kis Ures dto 1 dto —4
Museum Auszlandische Meiszter Werk 2 Ziinszky 120
Walter Scott Taschen Bibliothek i Botzkd —25
Magyar Orszag gyokeres Nemességi konyv 1  dto 1—
Ludas Matyi 1 Fav —A41
Haramiak Schillertdl forditott 1 Sailay —56
dto dto dto 1 dto —.56
dto dto dto 1 dto —.56
Aspazia 1 Fay —.33
1829-iki Tudomanyos Gyd(jtemény 10 Kallos 2.05
1830-iki dto dto 5 Muzsik — 42
1828-iki dto dto 7 Eliés 133
Egy darab dto dto 1 Botzké —.12
Verseghi maradvanyai _ 1 Stettner 2.30
Epigramma 1 Totes 42
Oltalom a kotsizasba ....... | Fay —.25
Zalan futdsa .. 1 Sarkdvy 4.25
Erzahl ung 1 Fay 110
Marmont Erzahlung 2 Elias —.37
Gyodngyosi versei.™ 1 Kallés 1—
Bugat Eptanya o 1 Sarkovy .36
Kor Tudomany 1 Fay —23
Kilfoldi Jatékszin 1 Sailai 112
Satyrdk Horatiustol 1 Botzko 112
Esteticai Levelek ....ooooeeviciiiiiinens 1 Kallos 1—
Peocrin és Szenvar Walter Scott 2 Dorgo —23
Esteticai Levelek 1 Fay 101
Szent hajdan Gyongyei 1 Sorskovy 2.03
Negy Manuscriptum Kisfaluditol 4 dto —.46
Guzmits Theologiaja 1 Fay -21
Ovidius. 1 Botzko —31
dto 1 Sallai —31
Esthetica 1 Kallés 1.05
Rémai régiségek 1 Fay —.19
Poetische Erstlinge ~  .vveee. 1 dto —.16
dto dto 1 Hirsch —.16
dto dto 1 Rosty —.16
dto dto s 1 dto —.16
Nemzeti Lovag 1 Mondpack 3—
Yincklmann _ 1 dto —40
Ungvar némethi Versei 1 Sallai —.13
dto dto - . | Botzké —.13
dto dto wr e em 1 Sorskévy —.13
Szabd Laszl6 Versei . .. . . e 1 Botzkd 1—
Anekdoten Schatz e .. 4 Mondpack Com. 110
Jean Paul e I i dto 2—
Atalla és az 2 Indus szerelme . .. .. .. 3 Koppe —40
Hitel németdl ™ ... . 1 dto 2.36
Nyomtatott ures papiros _ ™ . — Helmetzy —.40
Bujdosék Veresmartitol 1 Sallav 212
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Koénvv Czimek

Salamon
dto
Kleist .. v e
Hazafi SZOMOrU JAEK v ooooooeeorsss v
Partiték ............ e C e e
Gabriellé... ~ . e

Schau v. Gruber ~ . =

Ungarische Miscellen...

Erdbeschreibung . — —

Geschichte der Ungarlsch Konlglnn
Kotzebue .. .. .
Ecker Nummismaticéja ...
Zombory Zajko........
Blumen Lese e .
Brezomachia Graeca — ............. ~
Hitel _ + ..
dto e e T
dto .. ~
dto s -
dto . e . =
dto - -
do . .
1 Kalendarium......... .
Hazi Jegyzetek S
Handbuch .
dto
Geographische Denkmahl .
Serbische Lieder
dto dto . .
"Weltweise N . . ™
Ulaszlo.-. R e
BIUMeN acCorde... ........oooon...
Ezer egy ejtzaka e "
A magyarokrol és 1 Blumen Accorde

Maré Vara és Her6des ... ™.
De Origine Hungarorum - . —

Teocritus AP "

Budai Basa . L

Taschen Bibliothek.... .. oy o e
Os-Anya i o —

1 Kalendariom és Tiek Novella —
Taschenbuch

Gorég Grammatica és Szeged ™. Orszag
Erasmus Schleicher
Beisebeschreibung ... .
Geschichte Béhmens
Minerva
Tapasztaldss .,
Fesler kiadasa o e e
Elet és Litteratura  ........
Goethelechtung und (\jNarhelt
to
Handbuch der Poesie v. Toldy ..
Don Pedron 1 darab ...............

Kotet
1
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Vevé Neve

Elias
Kallos
Muzsik
dto
Elias
Sallai
dto
Fay
Botzkd
Elias
Hirsch
Fay
Németh
Koppe
Fay
Sallai
Petd
Botzké
Németh
Uriek
dto
Koppel
Belégh
Botzkd
dto
Kall6s
Lamm
dto
Fay
Belagh
Fay
Pethd
dto
Botzko
Laszlo
Botzko
Koppel
Palotsa
Torok
Elias
Palotsa
Kallos
dto
Paltsovits
dto
Kovatsy
Botzko
Paltsovits
Lipsei
Sallai
Loffler
dto
Stettner
Fay

99

E Iada}tdott
ez
it k.
—b53
—53
—32
—33
—.40
—.22
—.23
—.33
—21
—.18

105
—13

—20
—.15
—.08
—.16
—.36
—.40

1.03
—.30
—.20

—30
—25
—10
—07
-.18
1—
06
—.44
—45
11.30
215
3.—
120
2.40
7.30
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WA Ko Czi K Vevé N Elada}gott
onyv Czime Kotet evé Neve Jeapd
Ovids Verwandlung 3 Zlinszky 8—
Hitel .1 Stettner 241
Révai Magyar Grammatica 2 Bartfay 3—
Vadasz Tudomany. 1 Tahy ) 134 1
Helvetziai Levelek 1 Fay Andrés 130
Petrovits Hist. Tabellaja 1 Vermesy 401 1
Stibor Vajda és Hely. Mat. 1 Halész —52 1
Stibor Vajda 1 Fay Andrés —50
Bildnisse Vorstellun 1 dto 4—
Hitel gr. Szétsényitd 1 Nyari 241 1
Elet és Literatura 1 Lipsei —31
dto dto . . 1 Bajza —31
Hitel. .. -~ 1 Kovatsy 241
Erdélyi Museum . ew ww .. [ Bajza 224
MagP/arorszég Virdgja e 1 Muzsik —37
Hitel .. .. ... 1 Pistori 241
Miniaiurgemalde és Torok Levelek — Récz Istvan 1—1
Oszvesenn ... ., _ 3304.16

Melyeképpen Altalunk végre hajtott Kétyavetyéril kiadtuk ezen bi-
zonyitd Levelinket. K§ltt Pesten Martius 30-an 1831.

Zlinszky Janos Bellagh Antal
fészolga Bir6. ord. Eskudt.
 f

|

A fentiekbdl lathatjuk, hogy sok mindene volt Kisfaludy Karoly:
nak. Semmiképpen sem mondhatjdk azt réla, hogy ing6 javaknak
szlikében volt. Agglegény-lakasa igazan fényes berendezésii, tagas és
kényelmes volt, mert batorai legaldbb harom szobat toltdttek be,
festményei pedig kett6ben szlikén férhettek el.

Mint fentebb lattuk, Kisfaludy Sandor és Janos a varmegyéhez,
intézett kérésukben kijelentették, hogy beleegyeznek &cscsiik vagyo-
nénak zar ald val6 vételében, a mit tobb hitelez6 a varmegyétél kért.
E hitelez6k Loffler Janos fogorvos, L6winger Ferencz és Gilnther
Ferencz keresked6k voltak.

A varmegye el6szor még sem az 6 kérésiiket, hanem Makkos-
hettyei Stettner Maté kiralyi kamarabeli tanacsosét teljesiti. Stettner
az 1831 évi marczius 21-iki kozgylilésben kérte a varmegyét, hogy
mivel t6le Kisfaludy Karoly méar 1818 januériusidban, 1818 szep-
temberében és 1823 szeptemberében, Osszesen 1020 frtot vett kdlcson,
s mivel az arverés bevétele az addssagok kiegyenlitésére fordittatik,
utasitsa a varmegye a massd gondnokat, hogy a tartozott Osszeget
kamatostul fizesse ki neki.*

A varmegye teljesiti kérését és Fay Kkifizeti az 1020 frt tOkét

* 1831. évi marcz. 21. kdzgy(ilés 1015. szama.



KISFALUDY KAROLY HAGYATEKA. 101

az 503 frt 53 kr. kamattal annyival is inkabb, mert Stettnér olynemi
reverzélist ajanlott fel s allitott is ki, hogy a pénzt csédper esetén
kamatostul visszafizeti, ha a birésagnal keresetétél elesnék.

Hasonloképen nyer kielégitést Kisfaludy Karolynak egy masik
hitelez6je, Csek Jozsef alezredes,1 a ki még kapitanykoraban kol-
csonzétt a vele szolgald Kisfaludynak 1811 marcz. 17-én 1000 peng6
forintot.

A megye Fay gondnoknak meghallgatdsa és ajanlata utan a
kovetelt Osszegnek (1820-ban az Osszeg 1057 valtd irtra és 40 krra
olvadt2) és az 1831-t6l szamitott kamatoknak, @sszesen 1084 frt
45 krnak kifizetését elrendelte 3 s ez még aprilis 28-an meg is tortént.

Loffler Janos fogorvos pedig, a ki az els6k kozott mar az
1831. évi februar 4-iki gy(lésen folyamodott 900 frt kdvetelésének
Kielégitéséért, e kérését pedig ez év aprilis 9-iki kdzgydlésén meg-
ismételte,4 Fay gondnok ajanlatdnak meghallgatasa utan csak ez év
végén,5 illetve 1832 jaliusdban nyer Kkielégitést hasonld kikotéssel
mint Stettner és Csek.

Lowinger Ferencz és Gunther Ferencz kereskeddk kérését
ellenben a varmegye nem hallgatta meg, illetve nem teljesitette s
kovetelésiikkel Oket a torvényes Gtra utasitotta.

Nagyon jellemz6 Giinther Ferencz kereskedd kovetelése.

Kisfaludy Ivéaroly 1829 aprilis 9-iki kotelezvénye szerint két
olajfestményt — a) «architectura Platzert6l originalis, Flgertdl stafi-
rozva,6 b) Rebell tajképe7 — vett nala 1300 irtért, majd valamivel
kés6bb ismét 12-0't és egy aranyos képramat 2281 irton s igy Glnther
Osszes kovetelése a massan 3581 frt volt. A két kotelezvény kozott
azonban kildénbség volt, 82 1300 frtos ugyanis mér be volt tabldzva
Kisfaludy vagyonara s igy torvényes Kkielégitésre szamot tarthatott,
a masik nem volt betablazva s igy a kotelezvényt meg lehetett
tamadni. Az els6 kotelezvényen felsorolt két kép tényleg a témeg-
i ” vq.

1 1831 &pr. 8. gy(ilés 1349. szama.

2 Kisfaludy 1811—1820. nem fizetett semmit kamat fejében. 1820-ban
Csek «baratsdganak megbizonyitasara» a t6két, 1000 pengé frtot (= 2500
valtd forint) leszallitotta 1000 irtra valtoban ; 1002 frt 40 kr. volt a kamat,
erre 1820-t61—1830-ig Kisfaludy csak 945 frtot fizetett, maradt tehat &sz-
szes kovetelés haldlakor 1057 frt 40 kr.

;i 1831. évi apr. 25. 2018. szama.

4 1349. szam (1831 apr. 9. gydilés).

5 Decz. 29-iki gy(ilés 5550. szama.

6 Az inventariumban e kép a 42. szdm alatt talalhato.

~ Az inventariumban a 22. szdmu kép.
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ben maradt. A két kép elseje 600 forint, mdsodika 350 frt, ossze-
sen 950 forint beesdrral volt az drverési jegyz6konyvben felvéve, de
az els6 drverésen nem keltek el, a mdsodikon pedig a 600 frira
becsiilt festményért 216 frt, a 350 frtosért 111 frt volt a bevétel,
tehdt Osszesen 327 frt. Még ha feltételezziik is, hogy e festmények
még egyszer annyit értek, mint a mennyiért az drverésen elkeltek,
az 1300 frtos vételdr kétségkiviil oly nagy volt, hogy az osszegnek
a felét sem érték meg a festmények. Mivel azonban — mint fent
emlitettem — a két képért jéré osszeg be volt tdbldzva Kisfaludy
vagyondra, e két képet meg kellett tartania Fdynak a témegben.
Valészinli azonban, hogy figyelmeztette Giinther Ferencz kereskeddt,
mikép a festményeket tulsdgos magas dron szdmitotta fel Kisfaludy-
nak és egyuttal kildtisba helyezte neki, hogy a vdrmegye a médsodik
kovetelését semmiképen sem fogadja el, sdt per esetén is nagyon
kétséges, vajjon megitéli-e. Viszont Ginther kereskedé ldtvan, mily
nagy a kovetelés a hitramaradt vagyonon, inkébb arra hatdrozta el
magdt, hogy visszakéri a tomegbdl a mdsodik kotelezvényen fel-
sorolt? s hitelbe adott festményeket. Mdr a méjus 4-iki kozgyiilésen
kéri a varmegyét,2 adja ki neki az eredeti kitelezvény ellenében a tizen-
két festményt, a melyért az els drverésen a vételir felét sem akartik
megadni, tovabbd, elégitse ki az 1300 frtos betdbldzott kovetelését.

A varmegye Fdy meghallgatasa utédn azzal az indokoldssal, hogy
mivel a képekért harmaddrt sem igértek az drverésen, a masodik
kotelezvényen felsorolt tizenkét kép kiadatdsat elrendeli, «hogy az
eladasbdl eredd kar elhdrittassék», az 1300 frtos kovetelésével pedig
Giinthert, mint fentebb littuk, az elsé drverésen eladott képramdért
tdmasztott 36 forintos kovetelésével egyit a torvényes utra utasi-
totta® s e pénzét Giinther tényleg csak a csédpor befejezése utin
kapta meg.

Pest varmegye Fdiy Andrdsnak gondnokkd valé kinevezésekor
meghagyta, hogy a koltének nehdny idegenek kezén levs elmemiiveit
kovetelje vissza és csatolja a tomeghez. Ez elmemiivek alatt azokat
kell érteniink, melyeket Kisfaludy Sdndor éescse hagyatékabol Bajzd-
nak adott 4t, hogy Kisfaludy Kérolynak kiadandé osszes munkdiban
a mi teljessége czéljabol felhaszndlja.*

! Az inventariumban e képek a 2, 5, 6, 7, 11, 17, 18, 23, 28, 29, 34,
45. szamok alatt — Osszesen 1985 frt becsarral foltiintetve — talalhatiok.

2 92064. szam.

3 1831 junius 20. gyiilés 2608. szama.

* Kisfaludy Séndor 1830 decz. 1. kelt levele szerint az iratokat
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Fay az iratok visszaadasara utasitdsdhoz hiven felszélita Bajzat
és tarsait. Erre 6k, névszerint Forgd Gydrgy, Waltherr Laszlé, Szalay
Imre, Bajza Jozsef, Helmeczy Mihaly, Schedel Ferencz, Stettner
Gyorgy, Vorosmarty Mihdly és Béartfay Laszl6 egy nyilatkozatban
kijelentették Fay el6tt,1 hogy nem nyereségvagy vezérelte &ket, mikor
Kisfaludy kiadatlan miveit atvették, hanem mert mint baratai iroi
elveit legjobban ismerik és igy emlékét legméltobban tisztelik meg,
és mert a haza «elhinyt dics6 férfiat» oly emlékkel akartak meg-
tisztelni, mely nemzetének és eérdemeinek megfelel. A megye felsz6-
litd végzését tiszteletben tartva kijelentik, hogy mivel a kiadas mar
kozhirré van téve, s igy a kiadastol elallani bajos, s ha elallanak, a
munka vagy soha sem vagy nem Ugy jelenik meg, a hogy Kisfaludy
szeretné és végre a felallitandd emlékb6l nem lesz semmi, készek a
bejove és az emlék-allitas koltségeibdl fennmaradé tiszta jovedelembdl
a tdmeg gyarapitasara 300 irtot fizetni.

Fay nyilatkozatuk csatoldsaval melegen ajanlja Bajza és tarsai
ajanlatanak elfogadasat,2 miveit «@ boldogult szerz6nek neve és
érdemei, valamint egyrészr6l az Emlék’ tisztelését megérdemlik___
mas részrél olly tekintettel tartozik a’ Magyar Kozonség, jeles irdja
irdnt, hogy holta utan is, nevét a szenyt6l megévni igyekezzék, melly
hozza bizonyara férni fogna, ha munkait jaratlan kezek adnak ki,
ollyanok, kik a boldogultnak lelkét és tollat nem ismerték».

A varmegye azonban az ajanlas elfogadasa el6tt meg akarta
tudni, hogyan jutottak az ajanlék az emlitett mivekhez, mert ha
Kisfaludy Karoly tudtaval jutottak azokhoz, akkor véleményik szerint
a tdmegnek nincs azokhoz koze és ez esetben az ajanlast az ajanlok
részér6l «néhai Kisfaludy Karoly Ur a hazdba kdzOnségesen dsmert
nevének tisztes emlékezetben val6 tartasa és minden szenytdl leendd
megovasa tekintetéb8l a massa gyarapitasara szolgal6 szives adomany-
ként» lehet tekinteni. Ha azonban nem a koélt6t6l kaptak az irato-
kat, az a véleményiik, hogy a hitelez6k meghallgatasa nélkiil nem
tehetnek semmit. Azért a tény megtudasara kikuldik Zlinszky f6-

eleinte maga akarta kiadni, hogy' &cscse addssagait kevesbitse. Kés6hb,
1831 febr. 47-én atadta Schedinek és Bajzanak — ezek kérésére — oly
feltétellel, hogy az ardnylag rdjuk es6 hasznot a hitelez6k kielégitésére
forditsak.

1 1831 inarczius 14-én. Ok az Osszes munkak kiadasaval, az Em-
lékkel, melyet Ferenczy készitett, és a fennmaradt néhany ezer forinttal
megalapitottdk a Kisfaludy-Téarsasagot.

2 1831 marcz. 30. gy(lés 1074. szama.
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szolgabuét hogy - h)llgassa ki e fel6l az ajénlokat és kér]@ be erre
vonatkozé nyilatkozatukat.

Zlinszky f6szolgabiré ez utasitisra nyilatkozatra szohtvan fel
Bajzat és tarsait, 6k 1831 médjus 6 dn kelt nyilatkozatukban el
mondjik, miképen jutottak a kéziratok birtokdba.*

E szerint Kisfaludy Kédrolynak még életében az volt a kivin-
sdga, hogy Schedel és Bajza adjdk ki munkdit, mert {réi elveit a
legjobban ismerik. A koltének e nyilatkozata Gsztonozte cket arra,
hogy Kisfaludy Sdndortél kéziratban levé munkéit elkérjék. Mikor
pedig a témeg a vdrmegye gondozdsiba keriilt s Fay 6ket az iratok
visszaaddsdra szolitotta, 300 frtot ajdnlottak az esetleges haszonbdl.
Ezzel megmutattik, hogy a kolt6 nevét tiszteletben akarjik tartani,
mert a kéziratok egynek kivételével haszndlhatatlan téredékek lévén,
nem értékesek. Ez utobbi okbél is kérik a megyét, ne gorditsen aka-
dalyt az Gsszes miivek keretébe felvett elmemfivek kiaddsa elé.

Miutén Zlinszky és Fay e nyilatkozatok adatait megerdsitették,
a varmegye elfogadja ajanlatukat, mely a tomegre nagyobb hasznot
hajt,- mint az iratok, tovibbd arra utasitja Fayt, adja az ajanloknak
tudtdra a virmegyének a sajté ald valé bocsitdsdra sz6lo engedélyét,
de utasitja arra is, hogy az ajdnlott pénzt, mihelyt lehet, szedje be.

A pénzt azonban a témeg nem kapta meg tényleg, mert a ki-
adok egyike, Birtfay Ldszl6 lefoglalta.

Birtfay Lészl6 ugyanis hdrom olajfestményd képért, a Klsfa.ludy
tomegtél 300 frtot kovetelt. A kirdlyi fiscustol dtvett jegyzéken, az
inventdriumban a 19, 20 és 21-ik szdmi képek utdn e kovetkezd
megjegyzés olvashaté: «Ezen hirom képrél Bdrtfay ar dltal praeten-
ddltatik, hogy gréf Kdrolyi Galleridjabol valok légyenek.»

~Azt, hogy hogyan keriilt e hdrom kép Kisfaludy Kérolyhoz,
érdekesen beszéli el maga Bértfay Ldszlo, gréf Kdrolyi Gyorgy tit-
kéra, FAy Andrishoz 1831 mdrezius 12-én intézett kérdlevelében.

1830 augusztus havdban a herczeg Kaunitz-témeg gondnoka,
grof-Kirolyi Lajos, hat eredeti Lampi-olajfestményt kildétt Bartfay-
nak eladds czéljabol.

Még augusztus havdban Kisfaludy Kéroly mdr betegen meg-
la.togatvan baratjat, Bartfayt, a hat kép kozil hdrmat kivilasztott
vésdrlds czéljabol s Lérte 6t, tegye e hdrom képet killon {részobdjaba.

Birtfay szeptemberben és oktéber elején Kdrolyi Gyorgygyel
ag orszaggyiilésén volt, Ez id6 alatt Kisfaludy Kdroly, ki Szent Mihﬁly
nap elétt mdr. viezi-utezai ) szdllisira koltozkodott, arra kérte

* 1831 decz. 29-iki gytlés 5810, szama. /-
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Bartfay feleségét, hogy a harom Kkivalasztott képet adja ki inasanak'.
Bartfay felesége kiadta a képeket, mert jelen volt a kivéalasztasnal és
mert mint a beteg Kisfaludy gyakori latogatoja * tudta mlly orommel
mesinositgatja az j lakasat.

Mid6n Bértfay hazajott s Kisfaludyt meglétogatta, ez betegen,
agyban fekve bocsanatot kért t6le ama merészségéért, hogy a képeket
elhozatta, és megigérte, hogy 1831 elején megfizeti a képek arat.
Bartfay kijelenté, hogy szivesen vér, sét baratsdgdnak megmutatdsara
a harom hatramaradt képpel is megkinalta, mert latta, mily nagy-
kedve telik Kisfaludynak a képek gydijtésében. Kisfaludy azonban a
képeket nem fogadta el.

Kozben Kisfaludy meghalt, November 23-an, vasarnap délutan
3 o6ra utan, mikor még alig volt hiilt teteme fel6ltoztetve, Bartfay Vermes
ligyvédnek, Forgonak, Schedelnek, Bajzanak és Vorosmartynak Kis-
faludy szallasan, miel6tt a szekrények és szobak lepecsételésére kerdilt
a sor. megmutatd a harom képet és elmonda, hogy e harom a
Kaunitz-tdmegbd&l valé kép mily- médon jutott Kisfaludvhoz, a melyek
igy a Kisfaludv-tdmegbe nem vehet6k fel.

Vermes (gyved, Kisfaludy- Sandor meghatalmazottja kijelenté
mare, hogy a kiraly-i fiscus el6tt valé dsszeirasnal e korlilményt széba
fogja hozni s reméli, hogy- a képeket ki fogjak adni Bartfaynak.

Vermes felemlité az dsszeiraskor, ezt az inventarium bizonyitja,
de a képeket Bartfay nem kapta vissza.

Bartfay erre 1831 februarjaban Kisfaludy Sandornak személye-
sen is elmondta, mikép keriilt a harom kép dcscséhez, mindennek
daczara sem kapta vissza a képeket. Erre Fayhoz mint tdmeggond-
nokhoz fordult kérésével, egyuttal baratainak: Stettner Gyorgy,
Vorosmarty Mihaly, Schedel Ferencz, Bajza Jozsef és Jozsa Kaéroly-
nak, tovabba Waltherr Laszlénak, azonkivil Helmeczy Mihalynak és
-végul grof Karolyi Lajosnak bizonyitvanyaival igazolta adatainak
igaz voltat. i

Fay Andrés kezdett§l fogva tudott a dologrél, de sajat felel6-
ségére nem merte a képeket kiadni, mert a hivatalos jegyzékbe fel
voltak véve s igy felel6s volt azokért. Bartfay kérését jogosnak tartvan,
levelét beterjesztette a varmegyéhez és jogos kérésének teljesitését
javasolta; de mivel az arverés jegyz6konyve szerint a 600 irtra becsult
képek az arverésen 304 irtért elkeltek, azt ajanlotta, hogy a varmegye

* A mivelt lelki hdlgy a Kisfaludy Karoly alapitotta iréi kornek,
mely Bartfay lakdsén sokszor gydilt egybe, igazi védnoke volt Toéldy egyik
levelében Aspasiajuknak nevezi (1828 okt. 25.). . LI
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fizettessen ki 300 frtot gréf Karolyi Lajosnak, a Kaunitz-massa gond-
nokanak, a fennmaradé 4 forint pedig maradjon a Kisfaludy-massaé.1

A varmegye nem latta beigazoltnak Bartfaynak a képekhez val6
jogat, mert nem tudta semmivel sem azt igazolni, hogy Kisfaludy az
arral tényleg adosa maradt, azért kérését nem teljesitette és tovabbi
szorgalmaztatds végett a torvényes Utra utasitotta.

Bartfay azonban nem fogadta el a varmegye tanacsat, révidebb
Gton szerezte meg a 300 frtot. Egyike volt azoknak, kik — mint
fentebb emlitettem — emlékallitas czéljabdl kiadtdk Kisfaludy Karoly
6sszes munkait s igy médjaban volt azt tenni, hogy az eladott mivek-
bél befolyt tiszta jovedelembdl a Kisfaludy-méssd javéara ajanlott
300 frtot maganak fizettesse ki. 0 azutan rogton lefizette a 300 frtot
a Kaunitz-massaba, a mely mar kovetelte téle a pénzt.

igy azutan, mikor Fay a varmegyének fenti végzésébdl kifolyo-
lag2 1833-ban a kiadoktol az ajanlott 300 frtot kérte, azt kapta
feleletil, hogy ezt Bartfay a Kisfaludy-massan levd kovetelése fejében
lefoglalta s magénak kifizettette.

Edy ezt azonnal (1833 &pr. 29-én) megjelentette a varmegyé-
nek,3 a mely ez Ugyben el6bb hozott hatarozatira valé hivatkozassal
arra utasitotta Fayt, hogy a kiaddktol szedje be, mert nekik nem
volt joguk, felhatalmazasuk a pénzt masnak, mint a témeg gondno-
kanak kezéhez lefizetni.

Fay azonban, ugy latszik, nem szedte vagy szedhette be a
pénzt, mert szamadasadban nem fordul el sehol sem s nem fordul
el6 a csédporben sem. Valdszinl, hogy az gy — elaludt.

Ezek utan kozléom a fenti érdekes adatokat tartalmazd ira-
tokat !

Bartfaynak és tarsainak levele igy hangzik:

Tekintetes Tablabird és Sequestri Curator Gr!

Megszollitatvan Tekintetes Urasdgod — mint a’ boldogult Tekin-
tetes Kisfaludy Karoly Ur’ héatra hagyott joszaganak Curatora — altal
az irant, hogy a’ nevezett boldogultnak elme-mivei’ kiadasatol alla-
nank — el, s azokat, mint a’ boldogult’ massajahoz tartoz6 vagyont,
a’ Tekintetes Varmegye’ végzésénél fogva, adnank a’ massanak vissza,
arra Tekintetes Urasagodnak a’ kdvetkez6ket van szerencsénk felelni :

Mid6én mi Kisfaludy Kéaroly’ munkaji’ kiadasat, az ide 7. alatt
zart nyomtatott felszolitdsunk altal, kodz-hirré tettlk, nem nyereség

1 1832 szept. 5. kozgy(ilés 4456. szdma.
2 1831 decz. 29-ki gyf(lés 5810. szama.
3 1S33 méj. 2. kozgyiilés 2140. szama.
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vagy haszon-kereset volt az ok, melly benniinket 6szt6n6zott, hanem
azon két szent czél:

1. Hogy a’ boldogultnak munkéji ollyanok éltal adassanak ki,
kik vele bardtsigban élvén {réi principiumait ismerik, ’s azon lélek-
ben képesek kiadni munkdjit, mellyben, ha élne, kiaddsokat maga is
ohajthatta volna.

2. Hogy hazdnknak ezen elhunyt dicsé férfiat, olly emlékkel
tisztelhessitk meg, melly nemzetének, nemzetségének és érdemeinek
megfeleljen s diszére szolgdljon.

Bitorkodunk magédra a’ Tekintetes Curator Urra hivatkozni, ki
az ir6i péllyat maga is ismeri, ha lehetett e hazdnkban, hol ritka
irénak munkdja érhet két kiaddst, a’ Kisfaludy’ munkédjanak kiadd-
sabol, nagy hasznot reményleniink. Az ezen kiaddsban megjelenendd
munkdk, kivévén 6t vagy hat ivet, az Aurordk dltal, mellyek egészen
mdig sem keltek el, az egész kozonség elott isméretesek, ’s dltala
biratnak.

Innen a' Kisfaludynak dllitandé emléket, korant sem reméllhe-
ténk a' nyereséghdl dllithatni fel, s6t inkdbb azt, szent czélunk mel-
lett, tigy kellett tekinteniink, mint a’ nemzeti lelkesedésbe, 's a’ bol-
dogult’ irint tapasztalt koz tisztelethe gyokerezett egyetlen egy eszkozt,
melly a’ Kisfaludy’ munkdji’ kiad6jit kartol 's bukdstél megmentheti.

A’ munkadk’ kiadatdsa, a’ mi szamitdsunk szerént, 6,500 forintba
fog keriilni, melly koltség, hogy bejdjon, arra 600 eléfizetd kivantatik,
melly szdmhoz, a’ mint az eddig gytilt kevés szdmu -eldfizet6kbél
gyanithatjuk, kevés reményiink lehet.

Figyelmeztethetnénk Tekintetes Massae Curator Urat arra, hogy
Kisfaludy Karoly’ hagyomdnyi massdjdnak szaporitisira még mads
maodok is vannak. Ilyen példdul, a’ boldogultnak Gyérben lakott s
mult esztendei octoberben meghaldlozott ledny testvére utin tdmadott
rész-oroksége ; illyen a’ Marczibanyi fundatiébél nyert, de még eddig
" a’ maga utjdn kezéhez nem juttatott jutalom pénz ’stb.

Vitathatnédnk azt is, hogy olly munkdk’ kiaddsatol, mellyek
mar a’ kozonség' sajitjaivd lettek, el lehessen-e akdrkit is tiltani?,
mondhatndnk, hogy az elme-productumok’ kiadhatdsi tulajdonos jusa
hazdénkban még eddig semmi térvény éltal reguldzva nincs, 's hogy
ha ezen jus valakit kizdrélag illetne is. az legfelebb is a' szerzd
egyenes vérségi orokosét illethetné: mivel azonban a’ Tekintetes
Urasdgod dltal velink kézolt Tekintetes Vdrmegye' végzésébdl ér-
tettik, hogy az emlitett elmemivek’ visszakovetelése Tekintetes
Urasdgodnak, mint masse Curatornak, meghagyva volt, hogy a’ Te-
kintetes Varmegye irdnt tartozo tiszteletiinket bebizonyitsuk, tekin-



108 - - NISZOTA GYULA.

tetbe vévén- azt; hogy a midr koz hirré tett kiaddstol eldllani igen
bajos, s* ha mi el dllanédnk, az emlitett munkdk vagy soha sem vagy
pedig tgy  fognak kiadatni, a’ hogyan a’ boldogult, ha élne, nem
kivdannd, mert 4ltala {réi nevére néminemil homsily borittathatné':
meggondolvan végtére azt is, hogy ha a’ munkdk’ kiaddsatol az emlék
felallitdsa elvalasztatik, tgy az emlékbdl alig leszen valami, készek
vagyunk a’ Kisfaludy munkaji' kiaddsdbol bejovendd, 's az emlék-
allitas koltségeitl netaldn felmaradhato, tiszta jovedelembdl a’ bol-
dogult’ massdjdnak gyarapitdsira 300 vélté forintot ajénlani, megkérvén
Tekintetes Urasagodat az irdnt, hogy ez ajanldst a’ Tekintetes Nemes
Vérmegyének elébe terjeszteni méltoztassék. Kik uri becses kedve-
zéseibe ajdnlottak tisztelettel vagyunk
a’ Tekintetes Tablabir6 és Sequestri Curator Urnak
Pesten, Martius’ 24 d. 1831
aldzatos szolgdji
Forg6 Gyorgy T. N. Pest Vgye Fdorvosa, Waltherr Ldszld, Szalay
Imre, Bajza Jozsef ﬁgyvéd, Helmeczy, Schedel Ferencz Orvos Dr.,
Stettner Gyorgy T. N. Torna Vgye Tdblabirdja, Vorosmarty Mihdly,
Biértfay Lidszlo.

E levelet Fdy a kovetkezd jelentéssel adta be a vdrmegyénel :

Tekintetes Nemes Varmegye !

Ugyan azon kegyes Végzésnél fogva, mellyben a’ néhai Kis-
faludy Karoly Ur Massdja Sequestri Curatordnak kineveztettem, mél-
toztatott a’ Tek. Nemes Varmegye nékem meghagyni, hogy a’ Bol-
dogultnak Elmemiveit az Idegenektdl vissza kivdnjam, ’s a’ Massdhoz
kapesoljam. Ennek kévetkezésében aldsan jelentem, hogy én azon
Urakat, kik Kisfaludy Kéroly Ur’ munkiit kezek kozt birjdk, ’s azok-
nak kiaddsdt a’ kozonség el6tt mdr ki is hirdették, ezen Elme-mivek-
nek viszsza addsa irdnt megszolitottam légyen. Kik is felszélitdsomra
az ide °/. veszszé ald rekesztett irdsbeli kinyilatkoztatdsokat adtdk,
mellyben a’ Massa javdra, a’ kiadandé Munkak’ kétes hasznabol,
Ataljaban haromszdaz Vélté forintokat ajdnlanak.

Ajanldsokat részemrdl ezen okokbol batorkodom a’ Tekintetes
Nemes Varmegye elott tdmogatni, hogy a’ boldogult Szerzének neve
¢s érdemei, valamint egy részr6l az Emlék’ tisztelését meg érdemlik,
ettél pedig, a’ médr nagyobbdra esméretes munkdk kiaddsinak hasz-
ndbél nagyon csekélység foghat felmaradni, Ggy mds részrdl olly
tekintettel tartozik a' Magyar Kozénség, jeles Irdja irdnt, hogy holta
utdn is, nevét a’ szenytdl meg6vni igyekezzék, melly hozzd bizonyosan
férni fogna, ha munkdit jaratlan kezek adndk ki, ollyanok tudniillik,
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kik a’ boldogultnak lelkét és tollat nem ismérték. Hozzajarul ehhez
az is, hogy ezen Urakhoz, kik a’ kiadast kihirdették, Kisfaludy
Karoly Urnak, mint baratihoz, tudtomra is, legtébb bizodalma voltv
’s taljaban mindnydjan azon Magyar Literatdrai Ujabb Oskolanak
Tanitvanyai, mellynek maga Kisfaludy Karoly Ur is tagja vala.

Ki is az emlitett Ajanlast, a’ Tekintetes Nemes Varmegye ke-
gyes Elhatarozasa ala terjesztvén, kegyességébe ajanlott, mély tisz-
telettel maradtam

Pesten 28a Mart. 1831

A Tekintetes Nemes Varmegyének
alazatos szolgaja
Fay Andras.

A varmegye altal kovetelt nyilatkozat pedig igy szol:

Tekintetes Nemes varmegye !

Folyé esztendé'nek Martius 30 d. tartott kis Gydlésében fel-
olvastatvdn boldogult Kisfaludy Karoly munkaji irant Tekintetes-
Téblabiré Fay Andras Grhoz, mint massae Curatorhoz, adott kinyilat-
koztatdsunkat, méltoztatott a’ Tekintetes Nemes Varmegye Tekin-
tetes Zlinszky Janos F@szolgabir6 Urat odautasitani, hogy minek-
utana a széban forgé kérdés elddntése attél fliggene, miképen jutot-
tunk legyen mi boldogult Kisfaludy Karoly munkajinak birtokaba,,
tisztelt Fészolgabiré Gr bennlinket (kik a Kisfaludy Kéroly’ munkajat
kiadni szandékozunk) ez irant kihallgatvan, kinyilatkoztatasunkrol
tegyen a’ Tekintetes Nemes Varmegyének tuddsitast.

Ennek kovetkeztében aldzatosan jelentjiik a’ Tekintetes Nemes-
Varmegyének, hogy néhai Kisfaludy Karoly ar még életében tobb-
szér nyilatkoztatta ki azon kivansagat, hogy minden nyomtatasban
s frasban 1év6 munkajinak 0Oszvegy(jtését ’s kiadasat Schedel Fe-
rencz és Bajza Jozsef baratjaira Ohajtand bizni, mert ezeknek prin-
cipiumaikkal az & sajat ir6i principiumai leginkadbb egyeznek; vala-
minthogy az Aurdra utols6 kotetének redacti6jat is, miképen az
olvasd kdzonség el6tt tudva van, Bajza Jozsef baratjanak adni teljes
bizodalma volt. Ezen kinyilatkoztatds &ltal Osztonoztetvén, minek-
utdna Kisfaludy Karoly ur’ hagyomanyai a’ Kiralyi Fiscus’ kovete-
lései alol felszabadittatvan a’ boldogult’” testvéreinek, nevezetesen
Tek. Kisfaludy Séndor Téblabiré drnak kezeibe jutottak volna, emli-
tett két tarsunk tisztelt Kisfaludy Sandor urat kézakaratl megbiza-
sunkbol megkérvén, téle a’ boldogultnak kéziratban lévé munkajit;
olly kotelezés alatt vették altal, a mint az <. alatt ide kapcsolt iro-
many mutatja, hogy azokat a tobbi mar nyomtatasban I1év6 munkak-
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kal egyiitt kiadjdk, s levonvidn a rdjok teendé nyomtatisi koltsége-
ket, a’ hanyadik részét fogjik tenni a’ tobbi munkéknak, annyiban
a bel6lok kikerillend6 nyereséget némelly hitelez6knek kielégitésére
a’ Kisfaludy Kéroly Gr’ massdjanak altal engedik. )

Késébben, minekutina Kisfaludy Sédndor ur és testvérei a’
boldogultnak hagyomdnyait a’ Tekintetes Nemes Virmegye’ rende-
lései ald biztik volna, a’ Tekintetes Nemes Varmegye Tekintetes Fiy
Andrds Téblabir6 urat nevezvén ki massae Curatornak, a' tisatelt
urat oda utasitotta, hogy a’ Kisfaludy Kdroly tr' munkdjit télink,
alol irtaktol, visszavévén, a’ massahoz kapesolja. Mi ezen végzés’
kovetkezésében tettik akkor a’ 300 valté forintnyi ajinldst 's hogy
azt tegyiik, arra benniinket nem az inditott, mintha a’ Kisfaludy
Kiéroly ur’ kéziratainak kiaddsdbdl (mellyeknek egy része toredékes,
‘s esak késziiletlen, egy része pedig egészen olvashatatlan {rdsokbdl
all, a’ mint fel6le Tek. F6 Szolgabiré Zlinszky Jénos ur bizonysigot
tehet) 300 vélté forintnyi nyereséget reménylettiink volna, hanem
az, hogy igy egy részrél, a’ boldogult’ nevét és emlékezetét némelly
kedvetlen észrevételekt6l megmentsiik, mdsrészrél pedig, hogy ez
altal a’ fennt tisztelt Kisfaludy Sdndor urnak adott kotelezéssel jaro
alkalmatlan szdmaddsokat egyszerre elmellozziik.

Tekintetes Nemes Varmegye! A’ kérdésben forgé munkik na-
gyobb részint haszndlhatatlan téredékek, s’ Kisfaludy Karoly urnak
még azon fiatalkori dolgozataibdl valék, mellyeknek egy nagy részét
a’ boldogult maga kezeivel elégette, tudvdn azt, hogy azok csak egy
kezd6 {r6’ elsé gyakorldsai, mellyek kevés belsé becsesel birnak.
Egyedil Trencséni Maté nevii szomorujaték az, a’ mi kozottok tekin-
tetet érdemel s ez is toredék ’'s csak madsfél felvondsbol all. Olly
kevesek tehat ezen kéziratbeli munkak, hogy mennyiségokre nézve
alig fognak tenni hat nyomtatott drkust, belsé becsckre nézve pe-
dig nagyobbdra ollyanok, hogy leginkdbb a’ gylijtemény’ integritisa
miatt kivinunk kéziilok némellyeket kiadni.

Mind ezeknek kovetkezésében azt hisziik, hogy midén mi ezen
kéziratokért a’ kiaddsokbdl bejovends 's az emlitett dllitds’ koltségei-
bél netalin felmaradandé tiszta jévedelembdl a’ boldogult’ massdjdinak
gyarapftdsdra 300 vélté forintnyi ajdnldst tesziink, elegenddkép meg-
mutatjuk, hogy ez 4ltal a’ boldogultnak nevét és emlékezetét kivin-
juk tiszteletben tartani és a’ hitelez6knek, netalin a’ boldogult ellen
¢’ részben tdmaszthatd, keresetoket a’ lehetségig lecsillapitani.

Mellyek igy 1évén, minekutdna mi a’ publicum elébe bocsdtott
felszdlitdsunkban az el6fizet6knek pesti meddrdi vasarra a’ kiadando
munkdkbél 3 kotetet igértiink s’ arra nézve, hogy igéretiinket telje-
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sithessiik, méi* eddig- is az id6ben igen hatraltattunk, alazatosan ese-
deziink a’ Tekintetes Nemes Varmegyének, méltéztassék e' targyban,
hol tobbé semmi a’ dolgot héatraltatd akadaly nem lehet, minél elébb
végs6 elhatarozast tenni. Kik egyéb irant magunkat kegyességéebe
ajanlvan, mély tisztelettel vagyunk
a’ Tekintetes Nemes Varmegyének
Pesten, Majus 6-d. 1831
alazatos szolgaji:

Bajza Jozsef. Bartfay Laszlo.
Bugat Pal. Forgd Gyorgy.
Szalag Imre. Dr. Schedel Ferencz.
Stettner Gyorgy. Waltherr LészI6.
Vordsmarty Mihaly. Helmeczy Mihaly.

A 7. alatt idézett iromany ezt mondja:

Aldbb irtak adjuk tudtokra mindeneknek, hogy Tekintetes
Kisfaludy Sandor Tablabird artél boldogult Kéaroly’ testvérének kéz-
iratban maradt munkajit altal vettik legyen, olly feltétel alatt, hogy
azokat tdbbi munkajaval egyutt ki fogjuk adni ’s levonvan a’ nyom-
tatdsi koltségeket a’ hanyadik részét fogjak tenni a’ tobbi munkéak-
nak annyiban a' bel6lok kikertilendd nyereséget némelly creditorok-
nak kielégitésére szanjuk. Pesten. Februarius’ 27 d. 1831 Bajza Jo-
zsef m. k. Schedel Ferencz m. k.

Ezutan Bartfaynak Fayhoz intézett levelét kozlom :

Tekintetes Téblabird és Massae Curator Ur!

Malt 1830 d. esztdei Augustus honapban Herczeg Kaunitz
Bécsi Massajatol (mellynek sequestri Curatora Mélt. Grof Karolyi
Lajos) hat darab eredeti Lampi-festésl asszonykép utasittatott le
hozzdm Depositum gyanant olly megkereséssel: hogy ha azokra itt
Pesten vevd talalkozik, darabjat 40 peng6 irton, arany ramastol
egyltt, adjam el.

Csak ugyan Augusztus hdnap' folytan tortént, hogy boldogult
Kisfaludy Karoly, mar beteges allapotaban, egy nap délelétt latoga-
tasképen hozzém jévén, ezen hat kép kozll harmat olly nyilatko-
zassal valasztott ki, hogy 6 azokat a’ meghatarozott aron meg fogja
vasarlani; s ugyan azért meg is kért vala, hogy e’ harmat a’ tébbi-
t6l irdszobamban tétessem félre.

September els6 napjaiban, Mélt. Grof Karolyi Gyérgy 0 Nagy-
sdgaval Pozsonyba menvén Orszaggy(ilésre, ott mulattam egész Ok-
tober elejéig. Ezen tavollétem alatt néhai Kisfaludy Karoly Szent
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Mihaly nap el6tt uj kvirtélyara koltozkodvén, megkérte feleségemet,
hogy az dltala kivdlasztott hdrom képet, Jancsi nevii Inassdnak, kit
azokért kiildott, kiadni ne sajndlja. Kiadta azokal feleségem tartéz-
kodds nélkiil, annyival is inkdbb, mivel akkor, midén Kisfaludy a’
vilasztdst tevé, maga is személyesen irdszobdmban jelen volt, és
mivel szegény Kisfaludyt gyakran litogatvin meg betegségében tudta,
milly passiéval és kedvteléssel rendeli, esinositgatja 11j lakdsdt.

Midén October’ kezdetén Pozsonyb6l hazajovén Kisfaludyt
megldtogattam, bocesdnatot keért, hogy, gy mond, olly batorsagot vén
magdnak, a’ képeket tdvollétemben elhozatni, s ugyan ekkor igéré,
hogy jové Ujesztend(')' koril (1831-ben) azoknak drdt megfizeti ;
most mindenfelé kolfenie kell nem esak orvosldsdra, hanem 1) hdzi
eszkozok beszerzésére is., — Hzeket nyugvé dgydn fekve mondotta
hozzim, mert médr akkor annyira gyengélkedett, hogy tobbnyire igy
taldlta az ember, ha 6t meglitogatd. ¥n megnyugtattam, hogy szive-
sen virok addig, mig Bécshdl nem kérnek t6lem szdmot, s Ggy hi-
szem, monddm, 1) esztendeig nem is kérnek; s6t hogy bardtsigos
indulatomat éreztessem vele, a’ még irdszobamban héitra 16v6 tobbi
hdarom képpel is megkinaltam: nem azért, hogy ezeket taldn red
toljam, hanem ha kedve telik bennék, ’'s mivel ’a képes szoba’
faldn még tresség van, ’s inkdbb itt figgjon, monddm, ’a sok szép
kozott, mintsem irészobdmban dlljon falnak tdmasztva. De 6 ezen
ajanldsomat nem fogadta el, felelvén, hogy még mdshonnan vir ké-
peket, s ezek vannak szdnva a’ még latszé falirességekre.

Mult esztdei Novemb. 21 d. vasidrnap délutén 3 6ra multdvals
midén még alig oltoztettek fel a’ boldogultnak hidegilt tetemei,
Tekintetes Vermes, Dr. Forgé, Dr. Schedel, Bajza, s még ugy lit-
szik Vorosmarty Urak elstt, Kisfaludy' szdlldsdn, a’ tobbi egyrdl-
mdsrol sajndlkozva folyt beszélgetés kozben, ’s midén arrél is vala
8z0, hogy a szobdk és szekrények elpecsételtessenek, mingyart el6hoz-
tam, hogy ime ez, az, és amaz hirom kép illyen ’s illyen mddon
keriilt Kisfaludy szobdjdba, valamint ezt minden hozzdm jéréd bard-

tim, ismer6sim, s6t mésok is tudjik ; — hogy azok, 's a’ még nilam
fekvé 3 darab, Herczeg Kaunitz Bécsi Massdjdnak ndlam letett de-
posituma, mellyrdl szdmolni tartozom ; — hogy azok sem a’ kirdlyi

Fiscus kezébe, sem Kisfaludy Kdroly' hagyomdnyi massdjdéba be nem
vétethetnek : minthogy azonban Tekint. Vermes Ur, mint Tek. Kis-
faludy Séndor Ur dltal a’ meghaldlozottnak eltakaritisira s dllapot-
jainak rendbeszedésére kinevezett Plenipotentiarius ugyan akkor azt
nyilatkoztatd, hogy ezen kornyfildlldst a’ temetés utdn mingydrt
munkdba veend6 hagyomdnyi ésszeirdskor a’ Kir. Fiscus' és Torvé-
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nyes Bizonysdg' jelenlétében el6hozza majd, ’'s nem is kétli, hogy
a’ mondott hdrom kép minden nehézség nélkil vissza fog adatni, —
én anndl inkdbb megnyugodtam, minthogy teljesen bizvin keresetem
igazsdgdban, a' képeket, ha azonnal ott helyben adattak volna is ki.
nem csak a’ netaldntdni subsumtio ’s illenddéség’ tekintetébél, hanem
az elhtinythoz viseltetett barati érzéseim miatt sem vitettettem volna
el szdllasarol.

Ezen keresetemet kés6bb, midén tudtomra esett, hogy Kis-
faludy Kdroly’ hagyomdnya a Kir. Fiscus és Térv. Bizonysag’ befo-
lydsdval ossze fog iratni, ismét emlitésbe hoztam Tek. Vermes Ur
elott, ki is azt felelé, hogy ezen kornyiildllds az Osszeirdskor valosdg-
gal jegyzékbe tétetett.

Most pedig a’ mult honapban megtudvian Tek. Kisfaludy Sén-
dor Urnak ittlétét, midén ezt személyesen otthon nem taldltam, egy
pdr sorbol dll6 emlékeztetd irdskat nyujtottam be ajolag tobbszor,
tisztelt Vermes Urnak, ’s nehany nap mulva hézamnal 1évén szeren-
csém  Kisfaludy Sandor Urhoz, él8széval is elgadtam ezen dolgot s
kovetelésemet épen ugy, mint azt mostandban a’ Tekintetes Ur tu-
domdnydra kérnyilményesen irom le.

Hogy a' képek Herczeg Kaunitz Massdja’ tulajdona, — hogy
onnan killdettek le hozzdm hajén, — hogy azokat néhai Kisfaludy
Kdroly a maga tulajdon szolgdja dltal hordatta el Septemberben
tavollétem alatt magdhoz, akdrhdny tantval be tudom bizonyitani, —
hogy pedig azok’ draban Kisfaludy Kéroly nekem sem pénzben, sem
kotelezd irdsban, sem mdsnemt értékben egy fillért sem fizetett, arra
becsiiletes szavamat adom, ’s ha sziikkséges — kivdntassék télem
akdr mikor — hitemet, eskiimet tiszta lélekismerettel, ajinlom. Ezt
mds moédon nem bizonyithatom, mert szegény Kisfaludy Bardtom
nines tobbé. Ha életben volna, tudom, kitételemnek minden szavét
igazolnd, bizonyitand. S6t azt is bizonyitand, hogy mult esztdei
Junins hoénapban, megfogyatkozvan a’ koltségben — de ez nem ide
tartozik.

Mindezeknek folytdban, minthogy az e’ mapokban kozrebocsd-
tott nyomtatviny czédulik szerint néhai Kisfaludy Kdroly’ hagyo-
ménya folyé hénap’ 17-kén a’ Tekintetes Ur befolydsa és elrendelése
alatt darverésre fogna bocsdttatni, legillend6bb tisztelettel esedezem
a' Tekintetes Ijr, mint Massae Curator el6tt, méltéztassék béven
eléadott keresetemre nézve kielégiteni, 's a’ tébbszér felhozott 3 da-
rab képet, mint Kisfaludy Kdroly’ massijihoz mem tartozdt, vissza-

adatni. — En minden esetre azoknak akdr érverés ald bocsdtdsok,
akdr mdsképeni elidegenitésok és Commassatidjok ellen solenniter
8
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ellen mondok 's azokat mint De/iositumot reclamalom. — Hogyha
pedig a' Tekintetes Ur jelen nyilatkoztatvanyomat elégségesnek nem
tartanéd: azon esetre torvényes szokott Tilalommal és Inhibitidval
fogok és akarok élni.
Ki egyébirant nagy becs hajlandésagiba ajanlott megkulénboz-
tetett szives tisztelettel maradok, Pest Mart. 12 d. 1831
A' Tekintetes Ur. Mass* Curator Urnak
alazatos szolgéja
Bartfay Laszlo.

Bartfay eme levele mellé a kovetkezd bizonyitvanyokat csatolta :

1 Alabb irottak bizonyitjak, ’s ha kivantatnék, hitiinkkel is
erésiteni készek vagyunk, hogy a Tekintetes Bartfay LészI6 Urhoz,
mult esztendei Augustus honapban, Bécsbél lekildetett s tobb he-
tekig ird6 szobdjaban letéve volt, t6link sok izben latott ’s nagyon
jol ismert 6 darab aranyos ramdju olajban festett asszonykép kozil,
harmat, mellynek egyike félig 6lt6zott széke leanyt, — masika veres
ruhas és fokotés fiatal leanykat, — harmadika pedig egy koszoruls
fedetlen mellyl s kévére do6lt mezei leanyt &brazol, boldogult Kis-
faludy Karoly dr, ki a’ most mondott képeket rdmastal egyltt 120
pengé forinton megvasarlani szandékozott, akkor vitette el, a’ Yaczi
utczaban felfogadott (j széllasara, mid6n tisztelt Béartfay Laszl6 Ur,
egesz September honap alatt Pozsonyban tavol vala.

Mellyr8l is adjuk ezen sajat keziink' irdsaval s pecséteinkkel
erdsitett Bizonysag levellinket.

Kelt Pesten, Martius’ 16-4n 1831
Stettner Gyodrgy, T. N. Torna Varmegye’ Tablabiraja. Vorosmarty
Mihal. Schedel Frrencz Orvos Dr. Bajza Jézsef. Josa Karoly, Tek.

Kir. Tabla hites Jegyzdje.

2. Hogy Nemes Nagy Karoly Ur, Méltésagos Nagykérolyi Grof
Karolyi Lajos Cs. Kirdlyi Aranykulcsos és Helytartd F6 Ispany Ur
O Nagységanak Titoknoka, Bécshdl 1830-iki Plnkést Hava 23-4n
hozzam irott levelében engem kért meg: lenne gondom az azon na-
pon Gtnak inditott Kalmar ladara, mellyben képek volnénak, ’s tétet-
ném le Méltosdgos Grofja Pesti hazanak az 6 szallasdul szolgélandd
szobajaba a’ nélkil; hogy valaki felnyissa — a’ mit én teljesitet-
tem is — mid6n pedig Tettes Bartfay Laszlo Ur Tettes Csongrad
és Szathmér Varmegyék Tabla Birdja Nagykarolybol, hova Grdfjaval
Migos Grof Karolyi Gyérgy Ur 0 nagysagaval elutazott vala, Kis-
asszony Havanak 21-én Pestre vissza tért, a kérdéses ladat lakasara
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vitette, 's a' benne talalt hat darab olajos festésli, s aranyos ramaju
aszszony képet altal vette. — Hogy azon képeket, mint a Kaunitz
Herczeg értékéhez tartozd letett joszagot, Bartfay Laszlo Ur iro-
szobajaban, holott harom darabja még most is meg vagyon, tobb Uri
emberek tarsasagaban szemléltem, és hallottam : hogy boldogult Kis-
faludy Karoly Ur azokbdl harom darabot ki vélasztott, de el nem
vitette mind addig, mig Uj széllasdra a Yaczi utczdba nem koltdz-
kodott — jo lélekkel vallom, és bizonyitom.

Pesten. Bojtmas Hava 17-kén 1831. Esztend@ben.

WaUherr L&szI6
Tettes Ns Esztergom és Cson%ré,d_Tarmeg ék Tébla Biréja, s ‘a
Migs X. Kérolyi Kérolyi Grofi Nemzetség Levéltdmoka.

3. Hogy a fent el6abrazolt hat képet minden ladastul Tek.
Bértfay Laszlé Gr szobdjaban nem csak lattam, hanem T. Nagy Ka-
roly Urt6i, Migos Grof Karolyi Lajos O nagysaga Titoknokatdl mind
Pesten, mind Pozsonyban hallottam: hogy az érdeklett hat kép de-
positumképen szallittatott T. Bartfay Urhoz, — a végbdl és mivel
boldogult Kisfaludy Karoly' Gr wvevésheli szandékat nvilatkoztata
ezen képekre — tovabba, hogy ezen képek kozil épen azon harmat,
mellyeket néhai Kisfaludy Karoly’ Gy(ijteményében lattam ’s lattunk,
valasztotta ki az elhunyt gydjteménye sz&maéra, t.i.: a' kévén fekvd
kéj kebllt, — a' szelenczést, ’s a' vords kontdsl varré személyt, ’s
azokrdl véleményemet is kikérte : ha t. i. valasztasat a’ hat kozil
javallom-e vagy nem? ’s akkor még a tdbbivel egyiitt azon szobaban,
hol ezek a' ladabdl kiszedettek, hagyta, ’s késébbi magahoz leendd
vitetésoket emlitette — végre: hogy darabonkint ezen depositumi
képek akkoron mindnyajunk hallatdra 40 azaz negyven pengé forint
arra hataroztattak kuldetési rendeltetésnél fogvast a’ Kaunitz Herczeg
massajahoz tartoz6 megallapitott becsszabas szerint — mindezekre
nézve sajat tapasztaldsom ’s ful- és szemtanubizonysag szerint val6-
sagot allithatok, ha kivantatnék, hittel is.

Helmeczy Mihaly
Téblabiré ’s Tablai Ugyviseld.
Bizonyitvany.

4. Hogy a malt esztend6ben BécshOl, T. Bartfay LészIl6 fiskalis
Urnak Pestre 6 darab olajba festett és arany ramaba foglalt arczo-
latok — Lampv fest6 munkaja — eladds végett kildettek, s ezen
képek a’ Herczeg Kaunitz Massahoz tartoznak ezennel el esmérem.

Bécs 2-dik &prilis 1831.

a Herczeg Kaunitz Uradalmak administratora
Grof Karolyi Lajos.
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Fay Bartfay levelét a kovetkezo jelentéssel terjesztette be a
virmegyéhez :

Tekintetes Nemes Vérmegye !

Néhai Kisfaludy Kéroly Ur masszdja’ dolgdban, méltoztatott
mar esztendd el6tt Tettes Gyor és Vas Varmegyéket megkeresni az
irdnt, hogy ezen Masszdnak ndlok taldlhaté részét Oszvefrni s
iranta Tek. Pest Varmegyét tuddsitani méltéztassanak.

A’ Tudositds, mennyire tudom, csak Gy6r Virmegyébol érke-
zett meg, de ez a’ Vas Véarmegyei tuddsitdsnak megérkeztéig félre-
tétettvén, velem eddig még nem kozoltetett. Minthogy pedig a’ hite-
lez6k valahdra véget érni Ohajtandnak, ’s magam is vég szdamaddso-
mat a’ Tek. Vdrmegye eleibe terjeszteni kivinnam, a’' Masszdra
nézve pedig tobbet a’ Vas Varmegyei tudésitdsbol sem igen lehetne
reményleni; aldsan esedezem a’ Tek. Nemes Varmegyének az irdnt,
hogy Gydr Vgye' tuddsitdsat, velem hivatalosan kozleni méltéztassék,
hogy azt a’ ndlam lévé iromédnyokkal szvevetvén, a’ massza dlla-
potjit bévebben kinyomozhassam, ’s ha szikségét latndm, irdnta
még a’ magam’ ’'s hitelez6k’ nehézségét is elGterjeszthessen.

Ugyan ezen Kisfaludy masszdra nézve batorkodom, T. Bartfay
Lészlé6 Urnak, Mgos Gréf Kérolyi Lajos Administrator Ur Titokno-
kénak, hozzdm intézett, 's az °/. alatt mellékelt 's Oklevelekkel tdmo-
gatott kovetelését a’ massza ellen, ezennel a’ Tek. Varmegye eleibe
terjeszteni, melly most a’ tisztelt Grof és Titoknok Urak altal ujélag
igen surgettetik. A’ kovetelés igazsigon alapul, a’ mennyiben az
eladott hérom képek, Titoknok Urnak kinél azok a’ Kaunitz masszd-
b6l csak depositalva voltak, tivollétében fizetés nélkiil vitettek el
Kisfaludy Ur dltal, 's ennek haldla utdn azonnal mind a Familia
Fiscalissitol ’s testvérekt6l, mind pedig a’ Kirdlyi Fiscustél 's tilem
is reclamdltattak, a’ fiscusi Oszveirdsban pedig kilon jegyeztettek.
Hogy ezen hdrom- Festményeket, magam’ fejétél ki nem adtam
egyediil az volt oka, hogy azok a’ fiscus dital nekem a’ Massza kozt
resigndltatvian, azontul szdmaddsom alatt voltak. Igazsdgat azonban
a’ Kaunitz massza keresetének onkényt elismérvén, minekutdnna a’
hdrom kép (19, 20 és 21. szdmok alatt) 6szvesen 304 forintokon
valtoban adatott el — nines semmi nehézségem az ellen, hogy a’ ko-
vetelt 300 valté forintok Mgs Gréf Karolyi Lajos Urnak, mint
Kaunitz-massza Curatordnak visszafizettessenek; a felesleg négy
forintok pedig a’ Kisfaludy Massza’ javira maradjanak.

Kolt Pesten 16 August. 1832.

/

Fay Andras,
mint néhai Kisfaludy Kéroly Ur’ massaja’ Curatora.
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Végil a 300 irtnak Bartfav kezéhez vald kifizettetését alabbi
jelentésben kozdlte Fay a varmegyével:

A’ Tekintetes Nemes Varmegyének 1831-ik esztdei 5810 szam
alatt kdlt azon kegyes hatarozasara, mellynél fogva néhai Kisfaludy
Karoly Ur’ elme-miiveinek kiadoitdl, azoknak hasznabol, a’ massza
javara meg ajanlott 300 Valt6 forintok, altalam incassaltatni rendel-
tettek. alasan jelentem, hogy az emlitett summat, a’ tisztelt Uraktol,
addig mig a’ nyomtatott példanyok’ aranak nagyobb része t6lok be
nem szedetett, incassalnom nem lebete. Tudtomra esvén pedig a’
mult napokban, hogy mar olly szdmos példanyok keltek-el Kis-
faludy Karoly Ur’ munkaibdl, hogy azoknak hasznab6l talan a’ meg
ajanlott 300 irtok kifizettethetnek, meg szollitottam Kiadé Urakat,
azoknak letétele irant. Kik azonban dgy nyilatkoztattak-ki mago-
kat, hogy ezen meg ajanlott Summat t6'lok mar Bartfay LaszI6 Ur,
N. Csongrdd Véarmegye’ Téablabirdja, ’s egyike a’ Kisfaludy Kéroly’
miivei Kiadojinak, mint M. Gréf Karolyi Lajos Urnak Titoknoka és
Biztosa, magéanal lefoglalta légyen, azon joga’ fejében, mellyet a’
Grof Karolyi Lajos Ur altal administréaltatott Herczeg Kaunicz-massza,
a' Kisfaludy massza ellen, Ggy a’ Fiscus mint kés6bbi Gondvisel6k
elétt, mindenkor kovetelt, s mellyhez tisztelt Titobnok Ur annal
fogva teljes igazét tartja, hogy a’ Kaunicz-masszdnak harom, Lampi
festés(i képei, Titoknok Ur otthon nem Iétében, a’ hitvese altal, csak
kdltsondzve nem eladva valanak. Az ezen képekért jarandé 300 ftokat
tehat, mellyek a’ Licitatio’ alkalmaval a’ Kisfaludy masszanal benn
maradtak, Bartfay LéaszI6 Titoknok Ur. a’ Kisfaludy massza helyett,
a’ Kaunicz-masszanak mar valosdggal be is fizette; mint azt ennek
Gondvisel6jétél G. Karolyi Lajos Urtdl nyert nyugtatoval, be bizo-
nyitani is kész. Ennélfogva a’ kivant incassatiét meg nem tehettem.

En, Bartfay Urnak ezen kovetelése irant, az azt tamogatott
Oklevelekkel egyitt, alazatos jelentésemet, mar ez el6tt nehany
honappal, benyujtottam volt a’ Tettes Nemes Varmegyének'; mellyre
azonban kegyes hatarozast mind e’ mai napig nem nyertem, legalabb
az hozzam mind eddig ki nem kildetett.

Kelt Pesten Aprilis 29 napjan 1833 esztenddben.

Fay Andras
mint a’ Kisfaludy Kéaroly masszja Gondvisel&je.

Mikor a varmegye Fayt a Kisfaludy-tomeg gondnokava Kine-
vezte, egyuttal meghagyta neki, Irja 0ssze a vagyon &llapotat, azaz
irja 6ssze, mennyi vagyon és mennyi adéssag maradt Kisfaludy Karoly
utan.
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Fay hozzélatott e munkahoz. El6szor is elarvereztette a hatra-
maradt ingé vagyont. E pénz azonban nagyon kevés volt, joforman
csak Vs részben volt elég az adossagok kifizetésére.1l Bajza és tarsai
figyelmeztették Fayt Kisfaludy Kérolynak kiadatlan mvei (igyében
hozza intézett levelikben, hogy a kolt6 1825-ben elhunyt atyja, majd
a kevéssel halala el6tt elhunyt Teréz nénje utan orokdlt Gyér és Vas
varmegyeékben.

Fay a tényleges vagyon kitudasa czéljabol mar 1831 maérczius
28-an awval a kéréssel fordult Pest varmegyéhez : irjon Gyér és Vas
varmegyékbe oly vagyoni kimutatasért, a melyb6l kitlinik, mi maradt
a koltére atyja és Teréz nénje utdn, s mivel az hallszik, hogy Kisfaludy
atyai 6roksegét Szabd Péter Gyér varmegyei alispannak adta zélogba,
a hitelez6k megnyugtatasara kildjék meg a zaloglevelet.

Ez adatokra ugvBnis sziiksége volt Faynak, hogy a témeg valé-
sdgos allapotat megtudja s igy kitudddjék, elég-e a vagyon a hitelezék
kielégitésére vagy sem, mert ez utébbi esetben a hitelezdk kielégitése
vagy egyezseg vagy cs@dper utjan torténhetik.

Pest varmegye 1831 marczius 30-iki kozgy(léséhdl tényleg atir —
a két varmegyéhez, hogy Kisfaludynak «kdzonségesen tisztelt neve
emlékezete kitelhetbképen oltalmaztasson», vagy mint Gyérnek Irja,
hogy «a hazdban kdzonségesen tisztelt s a Tudomanyos Palyan olly
ditséretesen dsmértt neve haldla utén is tisztes emlékezetben marad-

1 Itt nyilik alkalom megvildgitani, hogy mennyi volt korilbelil
Kisfaludy Karolynak adéssaga. Kisfaludy Sandornak 1831 jan. 10 iki levele
szerint akkori ideig 16.471 frt 15 kr. bejelentett addssaga volt; Fay 1831
marczius 28-4n Pest varmégyéhez intézett jelentésében 22.000 irtrél ir s
megmondja, hogy a meglévé vagyon harmadrészben elég csak az adossa-
gok kiegyenlitésére. A rendelkezésre Aall6 adatok szerint a kimutathato-
adossag 16.811 frt 14 kr. volt, még pedig Forgdnak 3000 frt, Bencze Ja-
nosnak 1000 frt, Stettnérnék 1723 frt 53 kr., Cseknek 1084 frt 45 kr.,
Lofflernek 900 frt, héazbérért 490 frt, elmaradt kosztpénz, gydgyitds és
egyéb aprosagért 974 frt, temetési koltségért 627 frt 50 kr., Giinthernek
3581 frt, Szidarits konyvkotének 144 frt 1kr., Lichtl kereskedének 299 frt
15 kr., Pintérnének (kamattal) 344 frt, Rostinak 500 frt, Lowingernek
342 frt 30 kr., Janos batyjanak 1000 frt és Sandor batyjanak 800 frt. Meg
kell azonban jegyezni, hogy volt haldlakor két kotelezvénye, az egyik
3000 irttal, melyet Forgonak, és egy 1000 frtos, melyet Benczének nevére
irt at; ezenkivil Gunther a visszakapott képekért 2281 frtos kotelezvényét
visszaadta s igy a fenti addssagbdl le kell 6281 forintot vonni, Ggy hogy
egyel6re 10.530 frt 14 kr. addssdga volt 1831-ben.

- 1075. szdm alatt.
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jon s minden szennytdl kitelhet6képen mentté tétessen#. S ennek
okaért Pest varmegye kéri a varmegyéket, nevezzenek ki ez Ugyben
lgyészt, a ki a joszagokat hasznavehet6 allapotba helyezze, s azutan
kildjenek az intézkedésrdl értesitést.

Gy6r varmegye nemsokéra kildott is értesitést, de Vas meég
egy év muilva is késett a valaszszal; és bar Pest varmegye 1832
marczius 1-én megujitotta kérését, még augusztusban sem érkezett
vélasz, ugy hogy Fay augusztus 16-4n arra kérte Pest varmegyét,
hogy mivel Yas valaszab6l a tomegre (gy sem lehet még tobbet
remélni, adja ki neki Gy6r valaszat, hogy végszamadasat elkészithesse
és beadhassa, a mit a hitelez6k is tlrelmetlenil véarnak.1

A véarmegye elrendeli ugyan Gy6r varmegye valaszanak kiadasat
és egydttal ajbdl ir Yas varmegyébe tudositasért, Gy6r valaszat
azonban Fay, nem tudni mi okbdl, nem kapta meg. Id6kdzben Yas
valasza2 is megérkezett, de a valaszokat még akkor sem adtak ki
Faynak. Erre Fay, kinek a hitelez6k nagyon a nyakéra jarhattak,
1833 4apr. 6-4n megujitja a varmegyénél kérését a valaszok kiadasara

1 1832 szept. 5-iki kozgyilés 4456. szama.

2 Kisfaludy Séandor levelei szerint Yas és Gy6r késlekedésének a
koltd testvérei voltak némileg az okai. Kisfaludy Teréz utdn maradt va-
gyon 6si Kisfaludy-jus volt, ezért kiillondsen Kisfaludy Sandor szerette
volna, ha a csalddnak birtokdban marad. Masrészt még Kisfaludy Karoly is
beleegyezett, hogy a nénje utan maradt joszag férjénél maradjon arenda-
ban s ez a bérlet csak 1833-ban jart le!

Egyébként Balogh Gyula a Yasarnapi Ujsag 18S5. évf. 6. szamaban
részletesen leirja kisfaludy Karoly hagyatéka czimi{ ezikkében Yas var-
megyének e targyban tett intézkedéseit. Pest varmegye kérésére egy va-
lasztméanyt nevezett ki a megye ama czélra, hogy e joszag tigyében eljarjon.
E valasztmany felszolitotta nyilatkozatra Kisfaludy Sandort, ki e megyének
is tablabiraja volt. — Kisfaludy Sandor 1832 decz. elején levelet irt Yidos
fészolgabironak, a valasztmany intéz6jének és el6adta a csalad kivansagat ;
majd még e honap 16-an nagyobb terjedelmd nyilatkozatot intézett a var-
megyéhez, a melyben arra kéri. hogy a gencsi porczidk becsiiltessenek
meg (Gy6rbe meg azirdnt irt, hogy ott a szemerei porcziok becsiltessenek
meg), ekkor a Kéroly dcscsikre es§ 6tddrészt — levonvan bel6le a Sandor-
nak tartozé 934 irtot, Janosnak tartozé 1000 irtot — készek kifizetni.

Yas varmegye nem hallgatvan meg a kérést, 1833 januar 7-iki tlé-
sébdl marczius 27-ére osztalyra idézi meg a testvéreket. Ez osztélyon, Ggy
latszik, nem intézték el az iigyet. Kézben Kisfaludy Sandor (1S33 marczius
7-iki levele szerint) Fay gondnokkal kezdett targyalést, felajanlvan a to-
megnek a gy6ri szemerei porcziot, erddrészeket. A vége a dolognak 1833
novemberében egyezség lett, a melyrdl alabb lesz szé.
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nézve, s mikor a virmegye akkor sem intézkedett, még e honap
vége felé (27-én) erélyesen kéri a vdrmegyét: kozolje vele halasztds
nélkiil a valaszokat, hogy szdmaddsit elkészitse, mert a halasztis a
hitelezGkre is sérelmes, de rd nézve becsiiletbe vdgd, mivel tobben a
hitelez6k kozill a késedelem okdt benne ldthatjék, vagy engedje meg,
hogy a tomeg eddigi allapotanak el6terjesztése utdn a tomeg gond-
viselését mdsnak engedhesse 4t.¥

Erre azutdn megkapta Fdy Gyér és Vas vArmegyék vélaszit.

Fdy Andrdsnak Pest virmegyéhez intézett érdekes jelentései,
illetve kérései, fme, a kovetkez6képen hangzanak :

1. Tekintetes Nemes Varmegye !

Boldogultt Kisfaludy Kéroly Ur’ hitrahagyott vagyona' Sequestri
Curatordnak neveztetvén-ki, minek eldtte a kezem alatt 1évé Massa’
dllapotjarol s kisebb kérnyilményeirdl rendes tudositdsomat és szdm-
addsomat be adhatném, kénytelen vagyok bejelenteni azt, hogy a’
Pesti Massa, a’ mdr is mintegy huszonkét ezerekre nyomoztatott
Adossdgoknak kielégitésére, egy harmaddban is alig lesz elég; és igy
a’ Hitelezdk’ siirgetéseikhez képest, a Massa' kiilsé kéveteléseihez is
nytlni elkerilhetetlen légyen.

Anndl fogva minek utdnna a’ nékem eredetileg resigndltatott,
ide pedig */. ald kivonatban rekesztett Osztdly-levélbsl vildgos az,
hogy az 1825 Augusztus 23-dn Téthen esett azon Osztdlyban, melly
Kisfaludy Sdndor, Boldizsdr, Therézia, Mihdly, Anna, Jinos és Kiroly
hét Testvérek Lkozott {ortént, Kérolynak Osi Részek jutottak: sziik-
ségesnek litom Tekintetes Gyér Virmegyét megkeresni az irant,
hogy az emlitett Osiségnek mibenléte és Gszveiratisa, beesével egygyiitt
vildgossdgra hozattassék; azon esetben pedig, ha ezen részeket, a’
mint hallatszik, a’ Boldogult, Tekintetes Siklési Szabé Péter ﬁrnak,
Gyér Virmegye Mésodik Al Ispdnydnak elzdlogositotta volna, a’
Hitelez6k megnyugtatisdra, mind a’ Zalogos Levél, mind a’ mdr ne
taldn tortént befizetéseirél a’ Zdlogos Summédnak, Kisfaludy Karoly
Urtol adott Nyugtatok, Pest Varmegyének probdlé Masokban meg-
kiildettessenek.

Tovibbd Kdrolynak két Testvérjei igy mint Boldizsdr és Therézia
mag nélkil még eldtte elhaldlozvén, az els6bbrél red haramlott orokot
ugyan Kdroly ' eladta Sdndor Testvérjének, 's téle az drat a’ kezem
kozt 16v6 eredeti Iromdnyok’ bizonyitdsa szerint, fel is vette: de
Therézia’ Caducitasabél, a’ Hitelez6k feladdsa szerint, minthogy ezen
Testvére elstte csak mintegy hdrom héttel haldlozék-meg, semmit

* 1833 maj. 2-iki kisgyiilés 2139. szima.
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sem kapott: holott abbdl egy 6t6d rész az 6 massdjdt illetné. Anndl-
fogva, minthogy az ide °//. ald zdrt Osztdlybeli kivonatbdl bizonyos
az, hogy Therézidnak Vas Viarmegyében az egész Gencsi portio, s
Gyorben a’ Szemerei Rész jutott, csekély itéletem szerint ezen Tekin-
tetes Megyék az irdnt megkeresend6k lennének, hogy a’ Kisfaludy
Kdroly Masséjdt, ezen portidkra nézve megosztoztatni, 's a’ Testvéreké-
t6l killon vdlasztatvdn, annak mennyiségérél a’ hiteles Oszveirdst
minél el6bb megkiildeni méltéztassanak ; hogy igy az egész Massa
tudatvin, a’ Hitelez6k kielégitése vagy Egyezés utjdn vagy Concursualis
Por altal eszkozoltethessék.

_Azon el6adottak irdnt teendd kegyes Intézetiért esedezvén
aldsan a’' Tekintetes Nemes Varmegyének, kegyességébe ajdanlott,
mélj tisztelettel maradtam. :

Pesten 28a Martii 1831.

A’ Tekintetes Nemes virmegyének

aldzatos szolgdja
> Fay Andras.

A /. alatt mellékelt irat igy hangzik:

Karolynak jutott Téthen fél Marfyana Dominalis Sessio, apper-
tinentidival egygyiutt, és ugyan itt a’ font maradott szabad Sessiok-
hoz tartozandé ’s hédtra levé Appertinentidknak fele; Mérgesben
szinte egy harmad részével az otti Mdrfyana Portionak.

A’ Huszonyai Osi anyai széll8 adjustatiéra fént marad.

A’ Bis Portio Téthen és Mérgeshen kozremarad, és errdl a’
kornyiildlldsokhoz képest, kozakarattal és egygyiitt fogunk dispondlni.

A’ Folpéezi és Kispéezi Erds, a’ Felpéezi Rét, Szdntéfold,
Malom és Hegy-Vdmok kozre maradnak, de Ggy hogy ezekbél esendd
Rétdjdrol mindegygyik Testvér szabadon dispondlhasson, és az osztoz6
Testvéreit megkindlvin, ha azok, a’ mit m4s idegen igér, megadni
nem akarnak, mdsnak is eladhassa.

Kolt Téthen. Augustus havdnak 23-4n 1825 esztenddben.
Kisfaludy Sdndor, K. Boldizsar, K. Therézia, K. Mihdly, K. Anna,

K. Janos, K. Kiroly.

A +//. alatti melléklet ez:

Therezidnak jutottak Vas Vdrmegyei egész Gencsi és Gyori
Szemerei portick ete.

2. Tekintetes Nemes Virmegye !

Miér ez el6tt nehdny hénapokkal folyamodtam volt a’ Tek. N.
Varmegyéhez a végett, hogy Tek. N. Gyér Virmegyének felelete a’
néhai Kisfaludy Kiroly Ur ottani Masszdjdnak mibenléte irant, velem
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addig is kozoltetnék, mig a’ Tek. N. Vas Vdrmegyének hasonlé targyt
visszairdsa meg érkezend; hogy ha ne talin azon feleletre, a massza
birtoki dlldsdnak (activus siatusdnak) kinyomozdsdra nézve észre-
vételeim volndrak, azokat a’ Tek. N. Vdrmegye eleibe terjeszthessem.
Azonban azon felelete Gyér Védrmegyének, velem mai napig sem
kozoltetett. Minthogy pedig én is a' Kisfaludy Kéroly Ur’ hitelezéi
altal naponkint siirgettetem, a’ mellett a’ mint értésemre esett, idd-
kozben N. Vass Varmegyének felelete is mdr megérkezett; ajélag
aldsan folyamodom a’ Tek. N. Virmegyéhez az irdnt, hogy mind a
két rendbéli feleletet velem, tovabbi idd-haladék nélkiil kozoltetni
méltéoztassék: hogy igy valahdra ezen masszdnak birtok-dllapotja
tisztdba hozattathassék, s én is vdllalt munkalédasomtol meneked-
hessem.

A Tekintetes Nemes Vdrmegyének kegyességébe ajanlott mélj
tisztelettel maradvan

Pesten 6. Apr. 833.

A’ Tekintetes Nemes Vdrmegyének
aldzatos szolgaja
Fay Andras :
mint N. Kisfaludy Karoly Ur
masszajanak Gondviseldje.

3. Tekintetes Nemes Varmegye!

Nemsokdra, hogy a T. N. Vdrmegye dltal, néhai Kisfaludy
Kiroly Ur' masszdjdnak GondviselSjének kineveztettem (mi 1831 eszt.
Februdr 28-dn tortént) folyamodtam volt a’ Tettes N. Varmegyéhez
az irdnt, hogy Nemes Gyér és Vas Varmegyék, az emlitett massza’
kebeleikben taldlhaté részeinel Oszveiratisok végett kerestessenek-
meg ; hogy igy az egész vagyon’ mennyisége tudatvin; a’ hitelezék’
kielégittetése irdnt, tovabbi rendelés tétethessék. Ennek immdr két
esztendeje, Vas Virmegye pedig mintegy hdrom hénapja, hogy meg-
killdték feleletjeiket, én pedig most mdr negyedszer folyamodtam a
Tettes N. Virmegye eleibe az irdnt, hogy az emlitett feleletek, a’
kezemnél taldltaté oklevelekkel leenddé 6szvehasonlitis s az egész
massza’ teljes kinyomozhatdsa végett, velem kozoltessenek. Azonban
mind ez ideig sikerék nem 16n folyamoddsaimnak; a’ tisztelt V-
megyék’ visszairdsaik mind a mai napig sem kozoltetvén velem, az
egész massza’ allapotja még mindig fiiggében 4ll: annyival is inkdbb,
hogy a’ boldogultnak testvérje, tek. Kisfaludy Sindor Ur, e napok-
ban megkilldvén hozzdm, a’ Therézia testvérjok’ vagyona irdnt in-
tézend§ osztdly’ projectumdt is, a’ végett is a’ Varmegyék feleletjei’
oszvehasonlitdsa nélkil, véleményt nem adhatok.
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Minthogy tehdt ezen halasztds mind a hitelezékre nézve sérel-
mes, mind rdm nézve alkalmatlan, s6t becsiiletembe vdgo, a’ mennyi-
ben tobben a hitelez6k kozzill, bennem gyanithatjik a’ késedelem’
okdt; még egyszer bdtorkodom aldsan folyamodni a’ Tek. N. Var-
megye’ kegyességéhez az irdnt, hogy a tobbszor emlitett visszairdsokat
velem id6-haladék nélkil kézéltetni, vagy azt megengedni méltéztas-
sék, hogy az ide valé masszdnak dllapotjit, a’ tobbi nélkul eldter-
jeszthessem, s a’ tovdbbi gondviselést mdsnak engedhessem dltal.

Kiis kegyességébe ajdnlott mély tisztelettel maradtam

Pesten 27 Apr. 833

A Tekintetes Nemes Varmegyének
aldazatos szolgdja
Fay Andras
mint a Kisfaludy Karoly Ur
masszaja GondviselGje.

Fdy, miutdn megkapta vdrmegyéjétl Gyér és Vas virmegyék
valaszdt, azonnal hozzdlitott a szdmaddsok elkészitéséhez. Csakhamar
el is készité szdmaddsait, mert az 1834-ik évi mdrczius 24-iki kéz-
gyiillésre be is adta a hozzdtartozé iromédnyokkal, okményokkal egyiitt
azzal a kéréssel, hogy a megye egyéb foglalatossdgaira valo tekintet-
tel mentse fel a tomeg tovdbbi kezelésétdl.t

A virmegye a szamaddst «az drvak dllapotjara tgyelé Deputatio»
elé utasitja és egynttal kijelenti, hogy bizalommal van az irdnt, mikép
(F4y) eddig tanusitott buzgésdgdndl fogva a tomeg tovdbbi gondvise-
lését folytatni fogja. Egy kés6bbi gyiilésben pedig, melyen Fay sze-
mélyesen is jelen volt, felszélitottdls a tovabbi gondviselésre, a mire
Fiy kijelenté, hogy a gondnoksdigot tovdbbra is magdra véllalja.

Az drvaszéken a jaunius 2-dn tartott gyflilésen? a szimadds
megvizsgildsra Ldzdr Imre szdmvevének adatott ki. Lézdr a szdm-
adds 4atvizsgdldsa utdn helyességét igazolva jilius 7-én a vdrmegyéhez
beterjeszti és egyuttal jelenti, hogy a szdmadds megvizsgéldsért jaré
jutalomra nem szdmit. A vdrmegye a jalius 15-iki kozgyiilésen tdr-
gyalja a szdmaddst® és a szdmvev@szék elé utasitja, és miutin az
1836-ik évi junius 18-4n tartott «Orphanalis Commissio» székén
ismét megvizsgdltatott, a vdrmegye levéltaraba kerilt.*

1 1834. évi marez. 24-iki gyulés 1382. szdma.

2 1834. évi drvaszéki gyilés LXXX. szama.

#1834, évi julius 15. kisgyiilés 3593. szama.

% A szdmadisok az [836. évi (Orphanalis) arvaszéki szamadiasok
kozt (12 szimmal jelezvék a leltirban) talalhaték meg.
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Az eléggé testes szamadas iratai Kisfaludy Karolyrdél nagyon
sok érdekes adatot Oriztek meg szamunkra.

A szamadas két részre oszlik: az egyik rész a bevételre, a
masik a kiadasra vonatkozé iratokat sorolja el6.

Lassuk el6szor azt, hogyan allitotta egybe Fay a bevételt.

Bevételei

néhai Kisfaludy Karoly Ur masszajanak V&itofrt kr
a. Az els6 arverésbél bejott my eeeeriree eeeeveeeseeeseeee e s ".. 3304.16

8 A’ masodik arverésb6l, mely a’ Varmegyének ide zart Vég-
zésénél fo?va tartatott a Jegyzék szerint bejott........ .. 1202.58

c. A’ Fiscus altal a’ Kiralyi Kincstarba betett s Kisfaludy- Massat
illetett pénzt kezemhez vettem . e 165.—

p. Kis Janos Ur részérél, Trsztyanszky Istvan Ur befizetett
kezembe L 1091.40
e. Hat Ujabb Aurorékért fizetett Eggenberger ......cccooveene. 23—

F. A’ Trattner Karolyitdl altalvett, de neki ismét visszaadott
Aurorai rezekért (nem akarvan értek mas tobbet adni)
felvettem 130—
17 darab régi Aurorakért 3 irtjaval, kezemhez vettem  51.—
(NB. Ezekért arverésen csak egy peng6 forint igértetett)

c. A’ kéz alatt el nem adathatott ’s a’ 8. alatt mar inducalt
27 drb Orleansi gy(Gjteményl képeken feIuI Végzésnél

fogva eladatott 102" kep, 2 frt 30 kr.-javal 255.—
H. Harminczkét példany Kisfaludy Aurordk rézmettzésiért,
1 Irt 15 kr.-javal Valtoban, kezemhez vettem 416.15
Summa,, ., 6639.09
Fay Andras

mint Maszsza’ gondviselGje.
A bevétel iratai kozott a legnagyobb fontossagu a fentebb mar
ismertetett arverési jegyz6konyv (A).
A masodik arverésrél szolo jegyzék (B) im itt kovetkezik:
Jegyzéke.

A’ N. Kisfaludy Kéroly Ur Masszéja részérél 1832-ik esztendei Majus
28-an Pesten tartatott Arverésének. Vit kr

5 darab Orledni Gydjteménybéli kép (Bene Ur) ... 8.05
6 darab Orleani dar. (Forster) Co 15—

5 darab dto dto (Bene) . 8.05
6 darab dto (Bene Ur) 10.15
5 darab dto  (Bene) 12.03
Kazinczy képe Heinrichtol (Dr. Scbedel Nr. 44) 141 —
Hondegottol Tyukok (Nr. 41. Zlinszky F& Szbiro) 320.—
Arcbitectori darab Flgert8l (Nr. 42. Bene):........cccoovvevvvenvrerinnen. 111—
Heinriclitdl nap-kelet (Nr. 43 Dr. Balogh) 140—
Rebelltél tajkép (Nr. 22. Bene)........... . 216.—
Poussintdl tajkép éNr. 1 Dr. Forg6) 220.—
Der hinkende Teufel (Fay Andrés —.40
Saphir Erstlinge (Fay Andras) . —25
dto dto  (Lechner) ... —25
1202.58

Koltt Pesten Majus 28-4n 1832.

Zlinszky Janos
f6 szolga Biro.
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E jegyzék alapjan — az els§ arverés jegyz&konyvével vald
Osszehasonlitdés utdn — meghatarozhatjuk, melyek voltak a Ginther
keresked6nek visszaadott képek ; de kitlinik az 6sszehasonlitads utan,
hogy az arverésen a Szt-Ferenczet abrazol6 festmény kivételével min-
den elkelt.

A Kis Janos adossaganak lefizetését igazolé iromanyok (D alatt)
igy szélnak:

1 Atllso levélen el8l mutatott eredeti nyugtatok és nyugtatok
helyett szolgdld Postai elismerések hiteles massaibdl, vildgossan meg-
tetszik; hogy 1823-t6l egész 1829-ig, azaz hat egymasutan kovetkezd
esztend6kre a’ jarando 5 pcentumi Interest 2000 forint Capitalisrol,
600 szaz forintokkal hijjantalan lefizettem. Az 1829-ki Mart. 29-tdl
1830-ki Mart. 29-éig jarandot pedig a’ mult esztendében Octob. 24-kén
Gyd6rott Hatos Mihaly Fiscalis Urnak kezéhez mindenek el6tt 100 forin-
tokkal letettem ; de err6l nyugtatom nints, mint hogy a fellebb érintet
Fiscalis Ur, tiistént rea irta az Obligatiora, hogy az Interesek 1830-ki
Mart. 29-ig ki vagynak fizetve. Hogy pedig a tavai Hatos Mihaly
Urnak kezéhez le fizetett 1000 forint t6kének, a hét Holnapi, azaz
a’ létété napjaig jarandd Interes is altalam akkor le fizettetett, ugyan
azon Urnak elél mutatott Nyugtatvanya bizonyétja. Es igy tsak a
még fizetetlen maradt 1000 forint, és annak 1830-ki Mart. 29-t6l
1831-ki Mart. 29-kéig folyd esztendei 50 irtokkal és az 1831 -ki
Mart. 29-t61 1832-ki Jan. 29-keig jarandé 10 Holnapi Interes 41 for
40 krral dszvesen tehat 1091 for 40 kr vagyon még fenn valtéban,
és ez fizetend6. Melly summanak le hajtasara és ki fizetésére, Biz-
tosom meg vagyon kérve, a’ ki azokat le fogja tenni. Kelt Téthen
Januéar 6-an 1832-ben. Kis Jénos.

2. Hogy a fentebb Kitett ’s kifizetés végett hozzam utasétott Ezer-
kilenczvenegy irtokat és 40 kr. V. Czd. és sem t6bbet sem kevesebbet,
Tettes Fay Andras Tabla Bird Urndk e’ mai napon mint a’ Kisfaludy
Karoly masszaja gondvisel6jének lefizettem, és az eredeti Kotelez6-
Levelet meg szakitva kezemhez vettem légyen, ezennel elesmérem és
bizonyitom. Kolt Pesten 14. Jan. 832 Trsztyanszky Istvan.

3. Quietantia super Florenis 100, id est centum, quos Perillustris
Dominus Joannes Kis, titulo Interusurii annualis, a’ Bismille Capitali,
a 29. Martii 1823, usque etidem 29. Martii 1824 obvenire debentis,
mihi vite persoluti. Tét die 22. Junii 1824 Senior Michael Kis-
faludy m. p.

4. Quietantia Szadz azaz 100 forintokrul VVczéd., mellyeket T. Kis



126 VISZOTA GYULA,

Janos Urtol, ugy mint bold. Atydnknak ndla 16vd, és rednk maradott
2000 f. W. W. Capitalistél, 5 percentummal egy esztendére jérando
Interest, magamnak és Testvérimnek részére fogyatkozds nélkiil fel-
vettem, és ezennel meg nyugtatom. Téth Mdjusnak 4-kén 1825 Kis-
faludy Sdéndor m. p. i. e. 100 for. W. W.

5. Retour Recepisse. Dass mir Endesgefertigten ein ddo 6 Decem-
ber 827 bey dem k. k. Absatz-Postamte zu Raab unter meiner Adresse
Tekint. Kisfaludy Céiroly Urnak aufgegebenes beschwertes Schreiben
mit 200 f. W. W. heutigen dato hier richtig zugestellet worden ist,
bestattige hiedurch eigenhindig. Sign. Pest den 10 December 1827,
Carl v. Kisfaludy m. p.

6. Retour Recepisse. Dass mir Endesgeferfigten ein ddo 10 April
828 bey dem k. k. Absatz-Postamt zu Raab unter meiner Adresse
Kisfaludy Kdroly aufgegebenes beschwert. Schreiben mit 100 f. W. W,
heutigen dato hier richtig zugestellet worden ist, bestittige hiedurch
eigenhindig. Sign. Pest den 19-ten April 1828. Carl v. Kisfaludy m. p.

7. Tettes Ur Pesten 13 Martius 1829.

Tisztelt Uram Bétydm !

Tegnap vettem betses levelét a’ 100 f egyiitt, nagyon sajndlom,
s. t. koteles szolgdja Kisfaludy m. p.

8. Nyugtatvany egy ezer forintrul, azaz 1000 forintrul Vezédula-
ban, és annak hét Holnapra a 29. Martii 830—29. Oct. 830 jarandé
29 for. 10 kr. 6t percentualis kamatjdrul, mellyeket Tettes Kis Jéanos Ur,
azon 2000 for. Vezéd. adossdghbul, mellyekkel ddo 29. Mart. 1812 kolt
adoslevele szerint néhai id6ésb Kisfaludy Mihdly Urnak tartozott; a’
mai napon kezemhez Tettes Kisfaludy Janos Kapitiny Ur szdmira
minden fogyatkozds nélkiil le fizetett meg esmérem és bizonyitom.
Gy6r 27-dik October 1830. Hatos Mihdly Ggy mint fent tisztelt Kapi-
tany Urnak meghatalmazottja m. p.

Hogy ezen fellyebb irtt Mésolatok az eredeti Nyugtatvanyokkal
altalunk 6szve hasonlittattak, 's azokkal mindenekben meg egyezok-
nek taldltattak, hitelyesen bizonyittyuk. Téthen Jan. 3-kén 1832. Téthi
Takdcs Sandor T. Gyor Vmegye Szolga Birdja (P. H.) Csemez Péter
Tettes Gyér Vmegye Eskiittye.

A bevétel I alatti iratdban Kdrolyi elismeri, hogy Fay Andrds-
tol a Kisfaludy Kdroly Aurordjdhoz tartozott 46 darab rezet 130 frtért
megvette.

E rezekre vonatkozdlag Fay még 1831 mdrcziusdban jelentette
megyéjének, hogy Bencze Jénos, a kélt6 inasa, 49 darab réztdblét,
mintha ura neki ajéndékozta volna, eladott 130 frtért. A vdrmegye
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utasitotta erre Fdyt, jirjon utdna, kinek adta el, s mivel remélhetd,
hogy tobbet lehet értitk kapni, vdltsa vissza s adja el a massza
javéra.*

Bzt megtette Fdy, de bizony — mint ldthaté — Trattner-
Kérolyi nem adott tobbet a rezekért s igy a tomegnek semmi haszna
nem volt azokbél.

Ugyancsak e szim alatt jelentette Fay azt is, hogy a koltonek
Orleansi képgyiijteményét idegen kézrél 100 peng6, azaz 250 vdlté
frton visszaszerezte, de hidnyos voltdndl fogva nem reméli, hogy &r-
verésen jutinyosan elkeljenek, azért utasitist kér, mikép értékesitse azt.

A virmegyétol azt az utasitdst kapja, hogy adja el a képgyij-
teményt drverésen kiviil, darabjat 1 eziist frton, azaz 2 frt 30 kron.

E képgyiijtemény a kolto rézmetszet-gytijteményének java volt,
a melyet Lichtl Kdroly kereskedénél vett 1827-t61 1829-ig. Az egész
gytijtemény 40 fizetb6l dllott s az alabb kozolt szdmla szerint 720 frt
volt az dra.

Mikor a koltd nagybeteg lett, elhivtik hozzéd Stihly egyetemi
orvostandrt is. Hozzd kerilt e képgyijtemény zdlogha a gydgyités
koltségei fejében s a kiadds iratai szerint tdéle valtotta vissza azt
Fdy 100 eziist, azaz 250 valté frton.

Ekkor a gyiijtemény mar hidnyos volt s {gy értéke is kevesbe-
dett, mindamellett (G szdmla szerint) a 120 képet Fy 120 eziist, illetve
255 valté frton értékesitette.

Mennyire a sz{vén hordta Féy a vagyon gyarapitasdt, azt szé-
pen mutatja a rézmetszetekrél szolé szdmla (H alatt). Hz tulajdon-
képen a kovetkezd elSfizetési felhivis :

Néhai Tek. Kisfaludy Karoly Urnak Masszéjat illets, 's az
Aurorahoz tartozé Réz-Tdabliak, nem killonben a’ Czigany Banda és
Koldus-Tarasag — két tulajdon Réz-mettszésel és munkaji boldogult
Kisfaludy Karoly Urnak — ki fognak a’ Massza’ javara, szép Velinre,
lingon, annyi Példdnyban nyomatni, a’ mennyi El6fizeté fog ezen
kis Kép-Gyijteményre taldlkozni.

Minden képre, mellyek dtaljaban nevezetes Bécsi Rézmettzdk
miveik, két eziist garassal lehet eléfizetni. s igy a’ 45 darabbol 4llé
Gyiijtemény 4 frt 30 kr. Conv. p. fog keriilni, melly szerfeletti olesé-
sdgot csak az okozhatja, hogy a’ Rezek mdr készen dllanak 's most
csak a’ nyomatds koltségei jonnek szdmba. Teljes reménységgel vagyok,
hogy mind ezen tekintetb6l, mind fékép’ a Boldogult erdnt vald
jo emlékezetbd], szdmos Elofizet6k fognak taldlkozni. Példanyit a’

* 1831 méarcz. 92-iki gyiilés 1039. szédma,
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jové Majus honap kozepéig kiki kezéhez fogja vehetni. Kolt Pesten
18. Apr. 1831

Fay Andras,
mint a’ Kisfaludy masszaja Curatora.

Az el6fizetési felhivas utdn 34 név olvashaté * (nagyobbrészt a
varmegye tisztvisel6i) s Fay megjegyzése, mely 37 példanyrdl szémol
el. Nem volt ugyan sok a jovedelem, de ha nem csurrant, cseppent,,
jobb volt a semminél.

A kiadasrol a kovetkez6 6Osszegez6 szamadast készitette Fay :
Kiadésai
Néhai Kisfaludy Karoly Ur’ masszajanak.
. Valtoirt  kiv
Nr. 1 Stettner Méaté Cons. Urnak, a Tekintetes Vgye’ Végzé-
séné] fogva, Reversalis mellett fizettetett 172353
Nr. 2. Csek Obester Urnak ide zart VVégzés és Reversalis mellett 1084.45
Nr. 3. Loffler Janos Fog-Orvosnak, a’ Bevétel ) szamjaban
mellékelt kegyes Végzésnél fogva, Reversalis mellett
fizettetett . i 900.—
Nr. 4. Kisfaludy Janos Ornagy Urnak, a’ T. Vgye Végzésénél
fogva, temetési koltség, és Bencze Janos Inasnak fize-
tett bér’ fejében fizettetett 627.50
Nr. 5. A’ Bevétel c) alatti szamjaban mellékelt VVégzésnél fogva
a’ N. Kisfaludy Karoly Ur inassa altal eladott réz-
tablakat kivaltottam 130—
Nr. 6. Kappel Fridrik Urnak, Végzés’ kovetkezésében fizettem
elmaradott hazbért 196 frtot peng6ben, melly Summa

valtéban teszem........ e —————— 490.—
Nr. 7. Forgd Gyorgy F6 Orvos Urnak fizettem elmaradott koszt-

pénz’ fejében 200.—
Nr. 8. Els6 arverés’ doboldjanak,kialtdjanak ..................... 14.30
Nr. Bencze Janos Inasnak, bére fejében fizettem 100 Vfrtokat,

mellyekb6l azonban 35 irtok mar sub Nr. 4, inducaltat-

van, itten kitétetneK......cccocevveenenne. 65.—

Nr. 10. Stahly Prof, és Dr. Urnak, kinél gyogyitas fejében, az
Orleansi kép Gydjtemény volt letéve, kivaltas-pénzt
fizettem 250.—

* Kovéacs alispan, B. Laffent, G. Keglevich Laszl6, Mérey LaszId,
Grosschmid Janos, Steinbach Ferencz, Benyovszky Péter, Nedeczky Fe-
rencz, Bujanovics Lukacs, Sarkézy Imre, Szégyény Léaszl6, Bernat Gyorgy,
Nagy Istvan, Eckstein Rudolf, Féldvary Miklés, Zlinszky Janos, Réakoczy
Andras, Simontsis Janos, Modrovich Janos, Féldvary Gabor, Déry Léaszlo,
Setéth Karoly, Sarkdzy L6rincz, Teleky Domokos, Heged(s Zsigmond,
Hraskd Janos, Markos Mihaly, Ternyey Istvan, Tahy Karoly, B... Sa-
muel, Jankovits Sandor, Szilassy Gyorgy, Nyary Miklds és Grof Beleznay
Ferencz; kett6 névtelen; az incassal6 és alairatdo eskidt és egy ar, ki
kolcson adta két sajat metszését, rezét.
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Yaltéfrt kr.
Nr. 11. A két arverés’ jelentései nyomtatasadért és elhordoza-
saért fizettem 19.—
Nr. 12. Mosonénak fizettem <elmaradott bére fejében... 12.30
Nr. 13. Béz-nyomoénak fizettem 2 irt 30 kr.-javal szaztél 2025
Nyom atért ... oo cee e e e o 50.37
Nr 14. Léstainer Antal Borbélynak Contéjat kifizettem 21.—
NT 15. Terpcénak Yelinért réznyomatokhoz 350 —
— Bezek’' tisztitdsaért 6.—
Nr. 16. Jelenkori el6fizetéseket visszafizettem 90.—
— M adsodik &arverési doboléonak, kikialténak ¢és iréonak 3.—
— A’ két arverésen jelen volt F. Szolgabirdénak 40.-
— EsklGdtnek és fr6n ak .., 25.—
— Varmegye legényeinek és mas embereknek képek’ hur-
czoldsaért az 4arverésen, 's a’ Varmegye héazahoz ¢és
vissza ... 3.36
— M assat illeté Levelezések 8.47
5800.28
Fay Andras
mint massza’ gondvisel6je.

Lassuk ezutdn a szamlakat, a melyek sok érdekes, eddig ism e-
retlen koéralményrél és adatrél tanlGskodnak.

A kiadéas 1., 2. és 3-ik tételér6l mar fentebb volt szd.

Erdekesebbnél érdekesebb adatokat tartalmaz a 4-ik szamm al
jelolt és a temetés koltségeit igazoldé szamlakotet.

Kisfaludy Sadndor 1830 deczember 1-én kelt levelében em Iiti,
hogy o6t nappal 6cscse halala eldtt nala volt. Nem idézhetett sokaig
Pesten, mert otthon felesége i sGlyos beteg volt. Elutazasa eldtt
azonban latvan, mily rosszul van ©6cscse, megtett minden szikséges
intézkedést azon eshetdségre, ha ocscse meghal. Megbizta Vermes
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A temetésnél volt német halottbemondd, Haller Péter szabo-
mester, a ki — 0gy latszik — Vermes megbizottja volt, de volt
magyar is, Hudoba Janos, pesti polgar.

A német halottbemondd szamldja szerint négy lovas halottas
kocsi vitte ki a tetemet a temetSbe; a temetésnél az alkalmazottak
fehér kesztydit, fatyolt viseltek.

Aszemfedd diszes lehetett, mert ara elég nagy : 26 frt 25 kr. volt.

Stromberg Zsigmond asztalosmester széllitotta a koporsot és
egy keményfabdl vald keresztet 65 irtért. A koporsd feketén volt
fényezve és rajta aranyos volt a feliras és diszités.

Horvéath Imre szdmlaja szerint a temetésen nyolcz darab viasz-
faklya égett, azonkivil egy darab egyfontos, négy darab félfontos,
48 darab negyedfontos gyertya és egy viaszkereszt fogyott el, illetve
osztatott szét.

Warschlag Jakab fest§ t6példanyban festette meg finom kiraly-
papirra Kisfaludy Karoly czimerét s e czimereket, melyeken a feliras
nyomtatva volt, a temetésen hordtak.

A halottat Pest varmegyének egy kaplarja és nyolcz legénye
kisérte, a mig pedig a haznal volt, allandéan két kérhazbeli ember:
Hothmer Rochus és Kommendisch Janos 6rkddott mellette.

A kolt6 baratait, nehany «fiakker» vitte ki a temet6be.

A gyaszczédulakat (700 darabot) végul Trattner és Karolyi ké-
szitette finom velinpapiron.

A mint latjuk, Kisfaludy Kéroly temetése 592 frt 50 krba kertlt
A szdmadas alapjan mindenki elképzelheti, milyen lehetett. Fényes
volt a temetés, a mely pompajaval is kielégitette a pestiek kivancsi-
sagat, kegyeletét. Ha eltekintiink az 6 nagy ir6i hirnevétél, mar maga
a kifejtett pompa is nagyon vonzotta az embereket. Toldy Kazinczy-
nak 1830 nov. 26-&n irt levelében a temetés népességérdl igy nyilat-
kozik: «lly népes temetést, ily gyaszt varosunk még nem latott.#

Vermes Jeromos Ugyvéd, mint meghatalmazott a temetés utan
kifizette a koltségeket, és 0sszegezte, hozzavevén a koltd inasanak,
Bentze Janosnak koriilbelil méasfél havi bérét. E szamadast 1831
marczius 7-én egybedllitva, bemutatta Kisfaludy Janosnak, ki ekkor
mint a nador hadsegédje Budan volt. Kisfaludy Janos 6t nap mulva
kifizette Vermes ligyvédet (a pénz utan jar6 negyedévi kamattal egyitt),
majd majus 5 én bemutatta a szdmadast a varmegyének és kérte, ren-
delje el a megye, hogy a témeg gondnoka fizesse ki a temetés kolt-
ségeit.*

* 1831 majus 6-iki kisgj’llés 2069. szama.
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A varmegye Ziinszky fészolgabiré utjan Fay kezéhez juttatja a
szamadast oly wutasitassal, hogy vélem ényét egyenesen a megyebeli
arvak allapotaira felugyeld kikuldottség elé terjeszsze.

Fay megvizsgalta a szamadast, de a kolera miatt, és mivel a

témegnek nem volt pénze, csak 1832 februar 26-an teszi meg jelen -

tését az arvaszéknél. E jelentésébdl kitlinik, hogy az egyhazi illetéke-
ket magasnak talaltak. Fay maga elment Feichtinger Domonkos
plébanoshoz ez UGgyben s megtudta, hogy az illetékek helyesen van-
nak szamitva. Egyéb kifogds nem volt, azért ajanlotta, hogy a kolt-

séget, mint «privilégiait adoéssagot» fizettesse ki

Faynak e jelentése még ez évben a junius hoé 26-iki gydlésen
az Aarvaszék helybenhagyasaval felolvastatik s a varmegye elrendeli a
koltségek kifizetését, a mi Kisfaludy Janosnak augusztus 28-iki elis-
mervénye szerint (a kamatok nélkiul) meg is tortént.

M ost pedig lassuk a szamadast Vermes osszeallitasaval:

Néhai Tekéntetes Kisfaludy K aroly Ur tem etésére tett koltségek

Specificatiéja ezlisthbe 2 szamlalva.

B irt. kr.

1. Plébanos Urnak hozza tartozandoival ut sub Nr. 1 32.40
2. Német hal6t hirdetének sokféle aprdlékosért ut sub Nr. 2 . 58.24
3. Temetést kisér6 Musikusoknak ut sub Nr. 3 10.—
4. Asztalosnak koporséért ut sub Nr. 4 rrereen 26.—
5. Parte Czéduldk nyomtatdsdért ut sub Nr. 5 10.30
6. Faklakért, gyertyakért, és keresztért ut sub Nr. 6 ............ 24.12
7. Czimerek fostéséért ut sub Nr. 7 44.48
8. Temetést kisér6 Varmegye Katonainak ut sub Nr. 8 . 10—
9. Magyar halét hirdetének ut sub Nr. 9 ... 4.—
10. Két koldusnak, kik a holt test mellett voltak ut sub Nr. 10 2.24
11. Parte Czéduldk el vagésaért Kényvkotének ut sub Nr. 11 112
12. Siras6knak ut sub Nr. 12 .. 6.—
13. Hal6t visgaldonak (beschauer) . . 1—
14. Keskeny péntlikakért a Cumereknek faklakra valo kotozesere —.20
15. A halottas szekerén levé két kotsisnak borra val6.... .. . —.20
16. Két cselédjének gyaszra és keszty(ikre adatott .. _ .. __ 218
17. A temetébe kiséré ’s Baratot vivd FiakerekneK..............

Summa ,. .. 237.08

Vermes Hieronymus
mint T. Kisfaludy Sandor Ur Plenipotentiariusa.
Ezekhez jarul még 14 f ezustbe tudniillik a boldogultnak Inassa
Bencze Janos, a kia szallasra és vagyonara fel vigyazott, és a kiralyi
Fiscus altal fsak December 1-6 napjaig fizettetett ki hozzam folya-
modott, és kért hogy Deczember Hoénapra jaro fizetését mely 10 f
tett ezustbe fizessem ki, mert egyébb koltségre vald pénze nem lévén(

read szorult — azt tehat én ki fizettem , hasonloképen folyé Esztendd

2 1 ezust frt = 2 frt 30 kr. valtéban.
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béli Januariusba is hozzam jott, és kivanta holnapi fizetését, de én
egész Januarinsra ki nem fizettem, hanem hogy legyen néki mibdl
élni, adtam 4 fkat eziistbe. — irast nem vettem volt mert irni nem
tud, hanem hogy ezen két rendbéli fizetéseim is valdsagosak, neve-
zett Inas meg fogja bizonyéttani, ha meg kérdeztetik-

Igy tehat az én egész kovetelésem a’ boldogult Massz4jan tészen
Oszvesen 251 fkat 8 kkat eziistbe, melly summat minthogy hasonlo
koltségek torvényeink szerint privilegialisok, valamint a Licitatiobol
pénz jon bé elélegessen ki fizettetni kérek. — Pesten Martius 7-kén 1831.

Vermes Hieronymus.

Alébb irtt ezennel meg ismerem, hogy a fellebb érintett két
rendbéli summat, tgy mint néhai T. Kisfaludy Karoly Ur temetésére
tett koltségeket, az 237 f 8 kr. ezilistbe, nem kilénben Inassanak
fizetésében adott 14 f ezlstben, egy fertdly Esztend6béli és 3 f és
48 kr. tévd Interessel egyitt Tekintetes és Yitézl6 Kisfaludi Kisfaludy
Janos Kapitany Ur nekem minden hianyossag nélkil a mai napon
meg fizetett.

Kolt Pesten Martius 12-kén 1831 Esztend6ben

Vermes Hieronymus.

Mellékelve: Alulirott ezzel meg ismerém és bizonyitom, hogy
az altalam bold. Kisfaludy Karoly Testvéremnek Temetésére forditott
237 for 8 kr. Pengd pénzbe, szinte 14 for Pengd pénz : mint Bencze
Janos volt szolgajanak altalam Kkifizetett bérét; T. Pest Varmegye
832 Szt lvan havénak 26 napjan Pestben tartott Kis Gylilése hata-
rozéséanak koévetkezésében T. N. Tabla Bir6 Fay Andras Urtul, mint
a’ boldogult Masszajanak Curatoratul, 6szvesen: kétszaz Otven egy
forintokba 8 kr. peng6 pénzbe, fel vettem legyen.

Pesthen, August 28 832. Kisfaludy Janos kapitan (P. H.)

Az 1 szamU melléklet:
Feljegyzés!

Istenben boldogult Ttes Kisfaludi Karoly Ur Foldben takaritasanak kélt-
ségeit illeti. Kolt Pesten November 23-4n 1830-ik Esztendében.

- f. X
F6 Tiszt Plébanos Urnak e 430
Tisz. 9 Adstans Uraknak a 1 f 30 kr. " T ., 13.30
Pluviale s Dalmatica .. . eviiiinennes - . 2.30
Temetbhelly .. .. .. _ o T =30
Magyar Taniténak ‘tobbet magaval e
Egyhéazfinak e 1—
Keresztvivl Mlnlsternek . .. —30

Sz.-Mihally Lova s Teritd.....0..0 — ...l .. 110
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frt kr.
Ezlst Kereszt a’ Feje folott— .. .. .. —_ e — . ML 1=
Fekete Poszt6 a’ Héaznal = = = = — — — — —HO
I. Vers harangozas .. — — — — — —_ .. — — 230
Sirbolti Magyar ének Harsogé Trombltaval _ . . = — — 2.—
Ezlstbe summa — ., 32.40

Lattam : Feichtinger Domonkos Bothkrepf Josef

Bels6 Varosi Plébanos. Magyar Tanité s Org.

Bichtig bezalt: den 26 november 1830. Haller.

A 2. szama melléklet: . .
Specification
tiber den in Gott Buhenden Hern Carol Etler von Kisfaludy saine laichen
Pegrebnisz den 23. noveb. 1830.

f. X
1 Vor den laichen Vagen mid 4 Pferde macht . — .. .. .. 936
2. bai di pruiter dasz gelait Einmal ber 2 f .. — — 2—
3. Vor di Kuten und bolster bender dazu zusamen ,. _ 4.24
4. Vor den Vaizen Matzalen dafet zum ibertahn — .. .. . 10.34
5. Vor di atlasz bender auf Missen zum ibertahn — , 224
6. Vor den dafeten ibertahn Machen in bogen gehaut 4.—
7. 9 bar Vaize faine Vass hantschuch br 36 x ein bar _ 524
8. Vor di flor alle zusamen braite und schmale samd bandel ,.. 10.20
9. Vor di gandze laichen Pesorgung alez besorgt— .. ., 2—
10. Vor Maine Ateliche druer zur dinstlaistung ., .. — 1.30
I1. Vor die stellasi im hauze alwo der laichnam geruhet had... . 1—
12. Vor Maine Parta austragen in Pest dan vor andre Mihe dabei 4. —
13. Vor den Man saine Mihe bain laichnam _. .. 112
Suma. Miindz. — .. 5824

. . Peter Haller ) .
schnaider Maister und stetischer laichen Einsager.

Bichtig bezallet Worten den 26. novb. 1830. Haller.

A 3. szamu melléklet:
Nota
Uiber das Leichenbegdngnisz des verstorbenen titlii Hochwohlgeboren
Herrn Karl Edler von Kisfaludy, welcher am 23-ten 9-ber 1830, feyerlich
zur Erde bestattet wurde.

Fir einen musikalischen Conduct— — — — .. — 10 f. conv. Minze

Pesth den 24-ten November 1830.
M. Aloys Cibulka
Chor-Regent an der Hauptpfarrkirche.
Bichtig bezalt Worten den 26 novbr. 1830. Haller.

A 4. szd&mu melléklet:
Conto.

Einen Todten Sarg, fir den Herrn v. Kisfaludy Carol, Ober- und Unter-
theil ganz gekohlt mit 6 Kugeln, Schwarz lakirt mit goldner Aufschrift,
und verzihrung, samt harten Crutz aufs Grab betrdgt— — — 65 f. V. V.
Pesth den 23-ten 9-ber 1830. Joh. Sign. Strémberg

B. Tischl. Meistr.

Bichtig ausbezahlt worden den 26. novbr. 1830. Haller.
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Az 5. szamlG melléklet:

Nota.

Néhai Tekintetes Kisfaludi Kisfaludy Karoly Ur, Tabla B ird’'s a’ Nem zeti
Akadémia Rendes Tagja Haladlat jelentd

Eziitpénz
700 darab Gyasz-Czédula finom velin papiroson nyomtatédott 10 f. 30 kr.
Summ a o 10 f. 30 kr.
Pesten, Nov. 26. 1830. Trattner és Karolyi
Typograf.

Richtig bezalt worden den 26. novbr. 1830. Haller.

A 6. szamu melléklet:
Conto.

Uber Vachs Kerzen zur Leicht des H. Carl v. Kisfaludy laut accort ver-
abfolgt ist worden als

8 Stuck Vachs Vintlichter a) f 2 X 45 V. V. _ _ _ o f 22.— V. V.
1 dto Pfund Vachs Kerzen f 2 X 30 V. V. _ ” 2.30
2 S nhabpfund dto . 5.
12 S furting dto L 30.—
1 Vachsenes Kreuz e o o 1.—
Summa.™ f 60.30 V. V.
Pest den 26. 9-er 1830. Enterich Horvath.

Obige Summe richtig bezahlt.

Richtig bezalt worden den 26-ten novbr. 1830. Haller.

A 7. szamG melléklet:
Conto

Sechs und zehn W appen auf fein Regall gemahlen, zur Leichenbegangnisz

des W ohledelgebohrnen Herrn Karl von Kisfaludy etc. etc.

Eine W appe sammt Buchdrucker 7 fl. W. W .
Summ a . » 112 fl.
Pesth den 24-t. Nov. 1830. Jakob Warschlag

Historien Mahler.

Richtig bezalt Worten den 26. Novbr. 1830. Haller.

Ich bekenne, das ich die Summa der 112 fl. W. W . richtig empfan-
gen habe. J. Warschlag M ahler.

A 8. szdml melléklet:

Nyugtatvany.

Tiz az az 10 forintokrél Conv. P. meljeket mi alél irottak Tekin-
tetes Kisfaludy Karoly Ur Temetésénél tett szolgalatunkért 1 Kaplar és
8 Legények fel vettunk.

Pesten 24-ik Novbr. 1830 Nagy Mihaly

azaz 10 forintokroél C. p. Tettes Pest Vgye Kaplarja.

Richtig bezalt Worten den 26. Novbr. 1830. Haller.
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A 9. szamU melléklet

Feljezés.

Az Istenben Boldogult Tekintetes Ne Nem zetes Kisfaludy Urnak az Magyar
H allotak be mondé Részire

f.o X
Az Gyasz Ruhaért - - - — ~ 1.—
Az Fatyol és kestyd ... — — — " — — 1.—
Az Faratsagomért — 2.—

Suma Pengdé Pinzbe 4.—

Huboda Jéanos
Pesti Polgar Magyar Hallotak be mondéja.

Die 25. November Anno 1830

Richtig bezalt Worten den 26. novbr 1830. Haliéi'.

A il. szama melléklet:
Noth a d. 22. Nofemb. 1830.

for W acht desen Herrn H. Ettlen Kisfaludy Karoll
2 Mann auf der W acht aus dem Spidal 1 Man 3 fl. V. V. ist Suma 6 fl.

Rochus Hothiner
Johan Komendisch.

Richtig bezalt Worten den 26. novbr. 1830. Haller.

A 44, szama melléklet:

N otta
1 kr.
700 Stiuck Parte-Zettel gefalzen und beschnitten - o 3.—
Pesth den 26-ten November. Joseph Meyer

Buchbinder.
Richtig bezalt Worten den 26. novbr 1830. Haller.

A 42. sz&mG melléklet:

Conto.
fl. kr.
Fur das Grabwachen, Bahr und Requisiten tragen ._ _ 3.—-
Fur das Grab Aufwasen.... _ . . el m . 4. — -
Fur 4Stt‘jck Baume setzen . e 4. —
Fur das Awuiladen, herunter tragen 4 M ann 4, —
Summ a 15.— V. V.

Pest am 24 ten November 1830.
Fir 7 Stadtischen Todtengradber in Compagni.

Richtig bezahlt den 26. novbr 1830. Haller.

A kiadas tételei kozott a 6-ik szam Ghoz csatolt iratok neveze-
tesebb adatot adnak tudtunkra. Kappel Frigyes, Kisfaludy Karolynak
héadziura, szamlajaval bizonyitja, hogy a hatralékos hazbért 296 frtot
ezistben (valtéban 490 frtot) felvette.

Kappel e kovetelésének kifizetését az 1831 -ik évi méajus 4-iki

kisgyiGlésen kérte * s a megye azonnal utasitotta Fayt, hogy a kove-

* 2060. szam.



136 VISZOTA GYULA.

telést, mint privilegialt adéssagot, azonnal (izesse ki. Fay elég hamar
felelt meg az utasitasnak, mert Kappel nyugtatéja szerint mar janius
26-an felvette az 0Osszeget.

Kappel Frigyes kérvényének mellékletébdl Kitlinik, hogy a kolté
Kappelnek véczi-utczai hazaban, az els6 emeleten levd nst szobas lakast
bérelte ki évi 1000 frt bérosszegért s erre 1830 augusztus 2 an, a
felvételkor 1 100 frt foglal6t adott. Kit(inik még a mellékletekbdl az
is, hogy Kisfaludy hat szobat kifestetett. Egv szoba festésének ara
30 frt, tehat a haté 180 frt volt, s ennek az 6sszegnek Kisfaludy a
felét fizette.

Kisfaludy Karolynak e szerint hét szobas lakasa volt.2 Nagyon
valészinl, hogy a nagy lakast az altala szerkesztendd Ujsag, a «Jelen-
kor» miatt fogadta.

A kiadas egyes tételei, illetve szamaihoz tartozé okiratok a
kdvetkezOk:

Az 5. szdm alatt:

Nyugtatvany.

Hogy azon Szaz Harmintz forintot Y. Czéd. mellyet nehai Kisfaludi
Kisfaludy Karoly Urndk Aurorajdhoz tartozd Kezekert, 46 darabért, @'
Boldogult Inassanak, Bencze Janosnak kifizettem — Tek. F4ji FAy Andrés
Tabla Bir6 Urtdl — mint a’ Boldogultnak Massaja’ Curatoratél — vissza-
fizetve felvettem légyen ezennel megesmérem.

Pesten, april 2. 1831 Karolyi latran.

A 6. szam alatt:

Tekintetes Nemes Varmegye! Az aldl irt aldzatossan esedezik, mél-
toztassék a’ Tekéntetes Nemes Varmegyének, néhai Kisfaludy Karoly Ur
Massajabul az ide /. alatt mellékelt jegyzék szerint, a hatra 1év6 296 for.
Eziist pénzben hazbért kifizettettiik

A’ Tekintetes Nemes Varmegyének
alazatos szolgaja

Kappel Friedrik.
Mellékelve:

a) Gulden Ein Hundert Yiener Wahrung von Herrn Carl v. Kisfaludi
als Drangabe auf das p. f. 1000— W. W. P. Anno lhrer verlassene Quar-
tier im 1-ten Stock meines Hauses in der Waitzner Gasse von Michaeli
dieses Jahres angefangen empfangen zu haben bescheinige hiermit.

Pest am 2. AUgUSt 1830. F. Kappel.

1 Szt. Mihaly napt6l kezdve hasznélhatta a lakast.

2 Banoczi Kisfaludy Karoly és munkai 2. k. 370. lapjan csak harom
szobat emlit.
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by Herr v. Kisfaludy allhier hat zu bezahlen an halb Jahrigen
Quartier Zins von 7 Zimmer in I-ten Stock in der Waitzner Gasse, von

Michaeli bis Georgi .. .. e v e e e — — — f400—
halb JANrig...... e s f 200—
fir 6 Zimmer mahlen laut Accord a) f 12 f 72
vergltet die hélfte mit .. _ . F36 f 36—
f 236.—
ab die anticipation sub 2. August _ .. .. f 30—
f 196—
Pest 23. Nov. 1830. Friedr. Kappel.

Vorstehenden Zins Best von f 196— sage Einhundert neunzig (1)
Gulden Conv. Minze ohne abzug, aus Handen des P. T. Hern Andreas v.
Fay Massa Curator baar empfangen bescheinige.

Pest den 26. Juni 1831. Friedr. Kappel.

A 1. szam alatt:

Nyugtatvany.

Kétszaz forintrol V. czédban, mellyeket Ttes Fay Andras Tabla Biro
Urtol mint a’ megboldogult Klsfaludy Karoly Massaja Curatoratol, mint
emlitett kedves baratomnak négy hoénapi kosztjaért hatramaradtt tartozast
altalvettem.

Pesten Martius 31-d. 183L Forgé Gyorgy.

A 8. szdm alatt:

Nyugtatvany.

Tizen négy forint azaz 14 f 39 xrokrdl Vczban, mellyeket én alol
frott Tettes Fay Andras Tab. Bird Urtél, mint megboldogult Kisfaludy
Kéroly Ur Massae Curatoratol négyszeri kikialtasért és dobolésért a Ki-
kialtasért per 3 f, a Dobolasért per 1 f 30 xr. szamitvan minden heja-
nyossag nelkiil kezembe vettem.

Kolt Pest Mart. 19-én 1831.

Frantz Gi'ezell M athias Karsitz
Stadt Dambur. w. Tambur.

Jelenlétemben Enss Istvan
A T. Kir. Téb. hites Jegyzdje.

A 9. szam alatt:

Nyugtatvany.

Azon 100 az az szasz Bitokrdl mellyeket én aldbb irt bérem fejébe
Tektes Fai Fay Andras Urtdl ekkép fel vettem; t. i. Vermes Fiscalis Ur
altal 14 fkat Conventios pénzbe, azaz valtoba 35 fkat. — Licitation vettem
15 forint 15 xrokig, mostansag pedig 39 Vft 45 xkat, a’ mit is ezennel
bizonyitom.

Kolt Pesten Bojt mas Hava 30-ikan 1831-ik Esztend&ben.

Bencze Janos T
A 10. szdm alatt:

Aldl irott meg esmerém, hogy T. Fay Andras Urtol mint a’ meg
boldogult Kisfaludy Karoly Ur Massse Curatoratol — a’ megboldogult uUr
gyogyitasaért 100 irtot, az az szaz forintot Conv. pénzben fel vettem.

Pesten 17-ik Mar. 1831. Stahly m. p.
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A 11. szam alatt:

Nyugtatvany.
1000 Exempl. Hiradas néhai Tek. Kisfaludi Kisfaludy Karoly Urnak
Holmija’ Licitatiojarél nyomtatva a) e . 3T 12X
Pesten ’s Budan Kiliordozasért _ - 2f—x
Summa._ 5 f 12 x. Ezlst p.
mellyet Tek. Féz Andras Téblabird Urtél mint Kisfaludy Massaja Cura-
toratol felvettiink.
Pest, April 22. 1831. Trattner és Karolyi
Typograf.
Jegyzek.

500 Darab arverési Jelentés negyed rétben, mellyekb6l 300 kihor-
datott és kiragasztatott, 200 haza kiildetett,

megegyezéssel e e w0 for. valtéba.
Pesten, Majus 14-kén 1832. Beimel Jozsef.

A 12. szam alatt:

Megboldogult Baratom, Kisfaludy Karoly Ur, itthon szakatsném altal
mosatvan ruhajat, ennek, mint mondja, még V* esztdei mosasbérrel, vagyis
25 irttal Vczéd. adés maradit, a mit kivansdgéra itt bizonyitok.

Pesten, Martius 17-d. 1831 Forgé Gyorgy.

Az én jelenlétemben fiizet6dott ezen czédulara a” Mosénénak 5 f. Ezlistben.
Kisfaludy Janos.

A 13. szam alatt:
Accord

Uber Kupferdrucker-Arbeit von 45 Kupferplatten, so vieler Abdriicke
als es nothwendig seyn wird, das hundert per 2 f 30 xr. W. W. das Papier
wird mir gegeben.

Pesth 1. Apr. 1831 Bichtig: Longehalb Baumann.

A 14. szdm alatt:
Notta

Fir das 11 Monatliche Basiren des nun Seel. Herrn Herrn Carl
von Kisfaludy erwarte ich 22 fl. W. W.

Fir das Basieren nach dem Tode des Obgenannten Herrn erwartet
mein Gehilfe 10 fl. W. W.

(Ausser dem pflegte der Seel. Herr den lhn bedienenden meinen
gehiilfen Jahrlich ein Geschenk von 10 fl. zu geben.)

Pesth den 2-ten Dec. 1830. Anton Loéstainer.

Alabb irt Tekintetes Fay Andrds Massse Curator Urtol ezen igaz-
sagos és Privilegialt kdvetelésem fejébe, €’ mai napon folvévén 21 fl. az az
Huszonegy valto forintokat, azokkal meg elégszem, ’s t6bbi kovetelésemet
a’ Massanak oda engedem.

Pest Martius 10-kén 1834. Léstainer Antal.
Kifizet6dott eléttem : Jakabfalvay Dani Tettes Pest Vmegye Tabla Birja.
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A 15. szam alatt:

Pest den 22-ten Aprill 1831
Rechnung Uber 7 Buch Venezianische Wellen f5— ~ — _ 35—
W. W. f 35—

P. Terpco.

A 16, szam alatt :
Postai elismervények a Jelenkor el6fizetési dijainak viszafizetésér6L
A kovetkez8k kaptak az el6fizetési dijat vissza: Gallik Janos plébanos,

Szép Istvan, gr. Eszterhazy Miklds, Haniss Razman, Kaptalan Vatz varos-
tanatsa, Oszterhueber Gyoérgy, Foldvary Mihaly, Gyongydsi Convent.'l

A szamadashol lathatd, hogy a bevétel 6639 frt 9 kr., a kiadas
pedig 5800 frt 28 kr. s igy egyel6re maradt a tomegnek 838 frt
41 krja.

E 838 frt 41 kr. felesleggel szemben azonban volt még jocskadm
addsség, éppen ezért az arvaszék Fay szamadasanak megvizsgalasa-
nal azt ajanlotta a varmegyének,2 «hogy — minekutana néhai Kis-
faludy Karoly Urnak addssaga Javainak valosagos értékét 4482 frt
31 krral feltl vczéd. — felezik, kovetkez6leg jelen van az az eset,,
mellyben a Hitelez6knek 0Oszvehivattatdsok erant rendelést tenni
szilkséges, addig is még a hivo Pernek hatar ideje a Birdsag altal
megrendeltetnék, néhai Kisfaludy Kéroly Ur javainak zar ala vett
vétetését eés HitelezGinek 6szve hivd Perbe rendeltetett idéztetések-
nek orszagszerte leendd kihirdetése végett a nagyméltésagi M. K,
Helytarté Tanats meg kérendd lenne, egyszersmind pedig mivel néhai
Kisfaludy Karoly Ur Téti és Hergesi rész joszagainak mostani hasz-
naldja Szabd Péter Ur arra nézve, hogy mitsoda Jusson birja a kér-
déses Javakat tobb rendbéli fel szdllittatasa utan ki elégité valaszt
nem adott meg kellene kérdezni O Felségét, hogy emlitett Szabd
Péter Urnak az érdeklett Concursualis Perben leendd idéztetését oly
végre, hogy ottan annak, hogy mi jusson birja a kérdésben levé-
rész joszagokat el adni koteles legyen, kegyelmessen elrendelni mél-
toztassek.»

A varmegye az arvaszéknek ez el6terjesztésére tényleg megkéri
a helytartd tandcsot : hirdettesse ki orszagszerte a vagyonnak zar ala
valo vételét és a hitelez6knek Osszehivoperbe vald idéztetését, egyut-
tal a magy. kirdlyi cancellaria3 utjan megkérni & felségét is, hogy

1 A tdbbi szamokhoz nincs melléklet.

2 1834. évi jegyz6konyv 2689. sz. 20. p.

i Revitzky Adam caneellar 1835 febr. 26-an értesitette is a var-
megyét, hogy feliratara Szabd Péternek torvénybe vald idéztetését szorgal-
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rendelje el Szabd Péternek a torvénybe valé megidéztetését; egy-
szersmind Kinevezi a varmegye Madarassy Moricz alligyészt a per
gondviselGjévé.

A helytartd tanacs még ez évben, szeptember 30-an Kkelt
27989. szamul rendeletével eleget tett a megye kérésének, mert or-
szagszerte Kihirdeti Pest varmegye kérését.

Erre az dsszehivd per birajava kijel6lt alispan, Foldvary Gabor,
183%4- deczember 20-4t tlzi ki hataridének, a melyen a hitelez6knek
meg kell jelennilik. Tényleg e napon indul meg a per Faynak mint
tdmeggondnoknak felperessége alatt a hitelez6k, esetleg 6rokdsok ellen.

A Kkit(izétt hataridére azonban csak hét hitelez6 jelent meg,
illetve jelentette be kdvetelését.2 Majd meg az volt a baj, hogy a
hitelez6k nem az eredeti kotelezvényeket nyujtottdk be, csak a ma-
solatokat. E hatraltaté korilmények természetesen késleltették a per
befejez6dését. 1839-ben az egyik hitelez6nek, Giinther Ferencz keres-
ked6nek, tdbbszori sirgetésére végre a birésag felszdlitasara a varme-
gye megkildi a birésagnak a vagyon allapotat feltiintet§ kimutatast,
miutan 1839-ben Fay a varmegyének err6l 1831—1839 (majusig)
terjed idékozre beszamolt.

Fay e szdmadasat majus 14-én a kdvetkezd jelentéssel terjeszté
a varmegye elé :3

Tekintetes Nemes varmegye!

Néhai Kisfaludy Kéroly Ur’ hatrahagyott vagyonardl, mint an-
nak gondvisel6je, szamadasomat utdszor 1834-iki majus’ utojaig
tevém vala; most a hatra lév6 esztenddkr6l 1839-iki majus végeéig
nydjtom be ezennel szdmadasimat, miket semmi kiadasokkal nem
terhelt egyszer(iségok miatt évenként benyujtani feleslegesnek véltem.
Mib6l all jelenleg az egész massza készpénzben és egyéb vagyonban?
az ide /o alatt mellékelt kimutatds adja eld.

A tomeg ellen folyo 6sszehivd per, még 1834-iki Deczemberben
kezdetett meg, de ambar a’ Tek. Megye’ feljelentéséhez képest, az
Oszvehivas, a N. M. M. K, H. Tanécs’ Gtjdn, még 1834-iki Septem-
ber 30 a’ 27989. szam alatt megtétett, a’ perben mind eddig hét

mazta. E szam alatt megkildi Szab6é Péter nyilatkozatat, de kijelenti: ha
ez nem elégiti ki a varmegyét, Szab6é Péternek kotelessége, hogy a tdrveé-
nyes idézésre megjelenjen (1835. év 1994. szam).

1 1834. évi decz. 29. kisgyilés 6927. szama.

2 Stettner nem jelent meg, noha kotelezte magat erre, mikor pénzét
felvette.

3 1839 junius 7. kisgyllés 3251. sz&ma.
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hitelez6nél t6bb meg nem jelent, ’s kovetelését be nem iktatta. Mint-
hogy a’ hitelez6k’ hollakdsa nem tudatik, szikséges legyen-e még
Gjabb hirdetés, felszdlitds? a’ Megye’ bolcs hatarozatatdl fligg. Ezen
szamadasaim’ megvizsgalasaval, azonnal a’ massza’ allapotja fog
a’ perbe beiktattatni.
Ki is mély tisztelettel maradtam.
Pesten 1839 M3j. 14.
A’ Tekintetes Nemes Varmegyének
alazatos szolgja
Fay Andras,
mint néhai Kisfaludy Kéroly
masszajanak Gondviseldje.

A f* alatt mellékelt szamadasok a kovetkezdék:

Szamadas

néhai .Kisfaludy Karoly Or hatrahagyott tomegerdl, 1834-ik évi Majus’
végétdl, 1835-ik évi Majus’ utoljaig. :

Bevetel. Valtéban

irt kr.
1 Az ide V. ala zart &rva-széki vizsgélatnal fogva, 1834-iki szdm-
adasom’ kovetkeztében maradt ezen szdmadasba Felveendd

készpénz .. .. .. 83841
2. Kisfaludy sandor Ur, a’ vele 1833-iki novemberben tett, ’s a’
T. Megye altal is Jovahag ott, a’ Tettes Varmegye’ AI’ChI-
vumaban lév6 Eggyesség’ Bvetkezésében, lefizette egy évi
kamatjat a’ ndla lév6 harom ezer VAltd tokepenznek mint

a V. alatt 1athatd ( .. oo . 180.—
3. Ug&/an azon tisztelt Ur, a hatra volt harom évi gencsi aren-
t, melly az eggyesség daltal megszuntetett lefizette, mint

a’ oIl alatt lathato e  eveeeens e 240—

Oszvesen 1258.41

Kiadas semmi.
Es |?y a témeg all keszpenzben ...................... e 126841
Kotelezvényben ... .. v e e e 3000.—
Oszvesen 4258.41
Andras

Mint N. Klsfaludy aroly’ masszaja Curatora.

A « . alatti melléklet igy hangzik:

Ellen nyugtatvany

Szaz nyolczvan, az az 180 valtd fkrdl, mellyeket, hogy mint a’ ndlam
Iévé 3000 valto ft t6kepénznek egy esztendei kamattyat néhai Kisfaludy
Karoly” testvérem Maszszajanak, es sem tobbet, sem Kevesebbet, Teklntetes
Fay Andras Tablabird Urnak, mint ezen Maszsza’ GondV|seIOJenek kezéhez
lefizettem, ezzel bizonyittom. Siimegben November 14-kén 1834.

Az az 180 ft. Kisfaludy Sandor.
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A 7/ . alatti melléklet pedig a kovetkezdképen hangzik:

Ellen nyugtatvany

K ét szdz negyven, az az 240 valtéikrél, mellyeket hogy, mint harom
esztendei gencsi arendat néhai Kisfaludy K aroly’ testvérem ® M aszszajaba,
és sem tobbet, sem kevesebbet, Tekintetes Fay Andras Tablabiré Urnak,
mint ezen M aszsza’ Gondvisel6jének kezéhez lefizettem , Ezzel bizonyittom .

Sumegben November 14-kén 1834.
Az az 240 f. w. v Klsfaludy SéndOI’.
Szam addés

Néhai Kisfaludy K aroly Ur’ hatrahagyott masszajarél, 1835-ik esztendei
M ajus végétsl, 1836-ik évi Majus utdjaig.

Bevétel. ' « ‘1,
1. Az utdébbi szamaddas szerint maradt készpénzben — — _ 1258.41
2. T. Kisfaludy Sandor Ur befizetett egy évi kamatot— — _ 180.—

i i Oszvesen 1438.41
Kiadas semmi.

Es fgy a massza 4ll készpénzben__ — ____ 1438.41

K 6telezvényben — — — _ _ _ 3000.—

O szvesen 4438.41
Fay Andrés
Mint néhai Kisfaludy Karoly masszajanak Curatora.
Szam adas

Néhai Kisfaludy K aroly Ur’ hatrahagyott masszajarol, 1836-ik évi M ajus
végétél, 1837-ik évi M ajus’ utoéjaig.

Bevétel.
1. Az utébbi szdmadas szerint maradt készpénz— — _ — 1438.41
2. T. Kisfaludy Sandor Ur befizetett egy évi kamatot— — — 180.—
3. Pajthényi Sandor Ur, mint Orszag’ pénztarnoka, lefizette a’

Kisfaludy Karoly Urndak megitélt M arczibanyi jutalmat, mint
az 7. alatt lathato — - - - - = = = = = — 400.—

i B i Oszvesen 2018.41
Kiadas semmi.

Es fgy a’ massza all készpénzben— — — — — — — — 2018.41
K otelezvényben — — — — — — — —_ = — — — 3000.—

O szvesen 5018.41

Fay Andras

Mint N. Kisfaludy Karoly’ M asszédjanak Gondviseldje
A« . melléklet ez:
Ellen-Nyugtatvany

400 az az Négy szaz valté forintokrol, mellyeket mint az 1832. esz-
tendében kiosztott M arezibany nagy jutalmak koézul néhai Kisfaludy K a-
roly Urnak meg fitéltetett, ezen Ur massaja szamara oly méddal lefizettem ,
hegy ha netaldn azon zavarok kozott, mellyekben ezen pénz kézril kézre
adatott, mas mas Cassaba fizetett volna e, én aldl firott ezen Summat
néhai Tanarky Josef Orszag Pénz Tarnoka kisasszonya részére (Borbala a
kinek is Gondvisel6je vagyok) mindenkor visszanyerhessem .

Kolt Pesten 8-ber 18-kan 1836. Pajthényi Sandor.

Azaz 400 frt Vczben. az Orszag Pénz Tarnoka.
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Szamadas

liéhai Kisfaludy Karoly Ur’ hatrahagyott masszajarol 1837-iki Majus’ vé-
gétdl, 1838-iki Majus’ utdjaig.

Bevétel. v%to%n
1 Az utobbi szamadas szerint maradt készpénz... y — 201841
2. T. Kisfaludy Sandor Ur befizetett egy évi kamatot— — _ 180.—
Oszvesen 2198.41

Kiadas semmi.
Es igy a’ massza &ll keszpenzben o — e e — _ —2198.41
Kotelezvényben ... L e = —— — — — 3000.—

Oszvesen 5198.41
Fay Andras

Mint N. Kisfaludy Kér31y' masszajanak Gondviseldje.
Szdmadas

néhai Kisfaludy Karoly Ur’ hatrahagyott masszajarol, 1838-ik evi Majus
végetol, 1839-ik evi Majus’ utojaig.

Bevétel. \ﬁ%t(')

1. Az utébbi szdmadas szerint maradt készpénz— — — — — 2198.41
2. Tek. Kisfaludy Sandor Ur befizetett egy évi kamatot — —  180.—
Oszvesen 2378.41

Kiadas semmi.
E’ szerint a’ massza all készpénzben — — — — — — — 2378.41
Kotelezvénypen — — — — — — — — — — — — 3000.—

Oszvesen 5378.41

. , Fay Andras i
Mint n. Kisfaludy Kéaroly Masszajanak Gondviseldje.

Végil Fay a tényleges vagyonrdl a kovetkez6 kimutatast csa-
tolta jelentéséhez:

Kimutatasa
Néhai Kisfaludy Karoly Ur, hatrahagyott vagvonanak. \/fa!toPan
1. Készpénz teszen — — — — — — — — — — —2378.41
2. Tettes Kisfaludy Séandor Urndi, aTettes Megyeéltal jova-
hagyott egygyessegnel fogvan kamaton v a n — — —3000.—
2. Szent Ferencz’ képe, tokban melly reclamaltatott ugyan de
probak’ hlanya miatt a® masszanal megmaradt. Becs-ara .. 200.—
4. Duchon Ferencz’ adossaga — .. — — — — — — — 81.40.
5. Nagy Josef adossaga. — — — — — — —— — — 100—
fi. Varga Mihaly’ adéssaga — — — — — — —_— . — 50.—

Oszvesen 5*10.27
Jegyzés. Az utols6 4, 5 6 szam alatti Kotelezvények Gy6r Var-
megye &ltal, mint be nem szedhet6k kiildettek vissza.

Pest, 10. Méajusban 1839. Fay Andras
Mint Kisfaludy Karoly’ masszajanak Gondviseldje.
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A szdmadasok tehat bizonyitjdk s azt Balogh fentidézett czikke
is igazolja, hogy Kisfaludy Sandor 3000 irton megvette Karoly &cscsé-
nek Teréz utan maradt orokségét s ez Osszegrdl kotelezvényt adott;
egyuttal 6 lemondott 934 frtnyi, Janos 6cscse pedig 1000 frtnyi kdve-
telésérdl.

A varmegye Faynak szamadasat el6zetes megvizsgalasra kiadta
Clementis Janos szamvevdnek, a kinek helybenhagyasavallaz 1840-ik
évi febr. 4-iki szamvev@szék elé, s miutan a febr. 19-iki gy(lésen- a
varmegye is helybenhagyja, a levéltarba kertl.3

Fay elGterjesztésére a varmegye 1840 februarjdban kozolte a
birésaggal a toémeg allapotat. Uj hatarnapot nem t(izott ki a var-
megye a hitelez6k meghivasara, hanem, gy latszik szorgalmazta,
az itélet meghozatalat. Ezt kulénben Giinther Ferencz kereskedd is
ismételten sirgette jogi képvisel6je Utjan s igy 1841 deczember 16-an
végre meghozta a birésag az itéletet. A hosszl id§ alatt azonban a
birésagban valtozads tortént, mert 1837-ben Bérezel Antal t. ligyész
lett a pergondvisel6 Mauarassy helyett, Foéldvary Gabor alispan he-
lyett Szentkirdlyi Moricz alispan lett az eljar6 bird, segédtarsa pedig
Zlinszky f6szolgabird helyett Fay Gyorgy fészolgabird, ugy, hogy az
egész peren at csak Fay Andras, a tdmeg gondnoka és Bellagh
Antal eskidt, mint segédbird, maradtak meg mindvégig hivatasukban.

A birésag az Itélet végrehajtasara Fay Gyorgy fdszolgabirt és
Bellagh Antal eskiidtet kildotte ki..

Fay Gyorgy f6szolgabiré a hitelez6k siirgetésére 1842 majus
9-ikén hivatalos levélben tudatja Fay Andréssal az itéletet és egyuttal
kitlzi janius 13-& hatarnapul, a melyen a hitelez6k kielégitésének
végbe kell menni.

E levél igy hangzik :

Ajanlom hivatalbeli szolgalatomat Tettes Tébla Bir6 Urnak !

Néhai Kisfaludy Karoly Ur zaros Témege ellen keresetett For-
malok azon cs&dperben, mely ezen Témeg ellen 1834. észt. Deczem-
ber hénap 20-ik napjan inditatott és méasod Al Ispan Szentkiraly
Moritz Urnak biraskodasa altal kozeléb mult 1841 észt. Deczember
ho 16-ik napjan bevégeztetett, miném( végsS itéletet nyert légyen

1 Clementis 1839 szept. 1-én vizsgalta meg, a szamadast rendben
talalta, csak azt jegyezte meg, hogy a meglevé pénzt j6 lett volna kamatra
kiadni. Meg kell jegyezni, hogy Clementis sem kérte a megvizsgalasért
jaré dijat.

2 1840 febr. 2f. kisgyulés 818. szdma.

3 1840. évi szamadasok (12) CIV.
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a' nevezett z&ros TOmeg Tettes Urasdgod mint annak gondnoka /e
alatt tals6 lapon lemasolva altal méltatik latni.

Mind azon kdvetel8k tehat, kiknek e perbeni keresetek birdilag
meg allapittatott az érdeklett Itéletnek végrehajtasat siirgetvén te-
kintve kielégitettetésoket annak értelméhez képest szorgalmaztatvan —
minekutdnna Torvényeink vilagos rendeléseihez, jelestl UlaszIo kirly
VI. Decr. 1°az 1729. észt. 34 ’s ha kivantatnék felhozandd torvény
czikkelyek értelméhez képpest haszontalanul hozatnanak az Itéletek
ha azoknak foganat nem szereztetnék, én mint ki kildetet végre
hajto — tobszor emlitett itéletnek foganatositasara akkép rendelem
Tekintetes Tabla Bird’ ’s Tomeg gondnok Urnak hatarnapul e foly6
észt. Janius Hénap 13-ik napjat tobb utanna kovetkezd napokkal,
hogy akkoron Pesti lakadban be varni és a’ kovetel6k meg itélt ke-
reseteket ki fizetni ne terheltessék, mert én segéd Eskiit tarsamal
egyut mindenesetre térvényes kotelességem telyesitendem.

Maradvan minden tisztelettel Pesten Majus 9-én 1842.

A Tekintetes Tébla Birdé s Témeg Gondnok Urnak
alazatos szolgaja
Fay Gyoragy,
f6sz. Bir.
A tllsé lapon kozli az itéletet.

itéltetett:

Sem a per gondnok sem a hitelez6k egy mas kozétt a bepere-
sitett kovetelések valosdga ellen ki fogast nem tévén azok az illet6
ezen perben all6 hitelez6knek birdiképpen is megitéltetnek, a témeg
és per gondnok a C alatti kimutatdshoz képest szerfelett kovetelt
jutalmaik pedig az els6re nézve 100, a masodikra nézve 50 peng6
forintra szélitatvan le a végrehajtaskor kiszamitandd és hitelesen
bebizonyitandd birdi jarandésadgokkal egyitt el6legesen kifizetni ren-
deltetnek. *

Ezek utdn a hitelez6k Kkielégitésére nézve kovetkez6 sorozat
allapitatik meg.

1° Loffler Janosnak 1830. évi Octob. 13-ik napjarél kolt és
ugyan azon évi Novemb. 17. betdblazott kovetelése, melyrdl alitatik
ugyan, de sehol sem bizonyitatik, hogy mar kifizetettet volna, az
1831. évi Jan. 1-s6 napjatél mint kikot6t fizetési hatadrnapot szami-
tando kamatjaival egyiit.

2° Glnther Ferencznek 1829. esztvApril 9-én kolt és 1830. észt.
Decz. 10. napjan betéblazott kovetelése az 1830. észt. Decz. 31. napja-
tél mint kikot6t fizetési hatar naptol szamitandé kamatjaival egyiit.

10
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30 Csek Josefnek 1000 pengd forintokrél 1811, eszt. Martius 17.
kolt kés6éb az 1820. eszt. August. 3* napjén 1000 vfrtra le szdllot
kovetelése a 1811. eszrél hdtra levé kamatjaival egyiit mint melyrol
allitatik ugyan de bizonyitva semmivel nintsen hogy mir ki fizete-
tet volna.

4o Pintér Erzsébetnek az 1819. eszt. Decz. 22. 200 vfort kolt
kovetelése az 1820. eszt. Jan. 25. napjdtol mint kikotot hatdrnaptol
jar6é kamatjaival egyiit.

50 Lovinger Ferencznek 137 pfrt 1829. eszt. Julius 22-én
interes fizetés kovetelése nélkil kolt kovetelése melyeknek kamatait
a’ hitelez6 a’ jelen perben kovetelvén azok a jelen per kezdetétdl
meg itéltetnek.

6 Rosti Albertnek 200 pfor az 1830. eszt. Okt. 31. kolt ko-
vetelése az 1831. eszt. Janudr kozepétél u. m. 16 napjatél mint
kituzott fizetési hatar 1id6t6l jaréo kamatjaival egyiit.

7o Lichtl Kdrolynak és Szidarits Josefnek néhai Kisfaludy
Kéroly haldldt kozvetlen meg el6z8 eszrél hétra maradott Contoalis
kovetelése egyenlckép lesznek kielégitenddk.

8 Giinther Ferencznek az 1831. eszt. Julius 23. kolt kévete-
lése 36 frt véltéba mely suma a témeg gondnok dltal kiadott kéte-
lezvény utmutatdsa szerént contoalis kovetelésb6l szarmazik és a’
cs6d meg nyitdsa el6tt ugyan de nem maga néhai Kisfaludy Kdroly,
hanem a végintézeti végrehajto illetéleg Témeg gondnok dltal kiadott
kotelezvénynél fogva, természetét meg nem valtoztathatta miutin
nem bizonyitatik hogy az utols6 évbol hatra maradot tartozds Lichtl
Kérolynak és Szidarits Josefnek az utolsét meg el6z8 évekbol hitra
levs Contoalis koveteléseikkel egyenlé mértékben ardnylag lesznek
kielégitend6k mind ezen itt eldl szdmldlt kovetelésekre nézve a’ be-
szamitanddknak le szdmitdsa ’s a mdr netaldn mdr hitelesen bizonyi-
tandé fizetések betnddsa s jelen itéletnek végrehajtisa el rendeltetvén
e végbdl az egyiit birdskodé Fé szolga Biré és Eskit kikildetnek.

Kolt Pesten 1841. eszt. Decz. 16. Szentkiraly Moritz eljaro
Al Ispén. Fay Gyorgy segéd X6 sz. Bird. Bellagh Antal segéd ord.
Eskiit.

A percsomagban még a kovetkezd érdekes kotelezvények, illetve
kivonatok, szamldik taldlhatok :

1. Obligation

Uber Tausend dreihundert Gulden W. W. die ich Endesgefertigter
fiir ein Architecturisches Bild von Platzer. Staffiert von Fiiger, dann fiir
ein Landschaft Gemilde von Rebell, den Herrn Franz Giinther schuldig
sein anmit bekenne, und bis Ende Juni des 1830 Jahres richtig zu zahlen
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mich verpflichte, jedoch mit den beding, das der Herr Gliubige die obige
Schuld auch in kleineren Summen verpflichtet sey zu erheben, doch nicht
weniger als hundert f W. W. zur Sicherheit gebe ich diese Obligation,
selbst fir meine Erben zahlbar, und gebe dem Glaubiger das Recht, sollte
ich den Termin nicht einhalten, sich von meinen Gut zahlbar zu machen.
Pest den 9. April 1829. Carl v. Kisfaludy.

id est 1300 . W. W.

Berndt Gyorgy feljegyzése szerint : 1830-ik Esztendeil Kardtsony-
hava 1-s6 Napjdn Tettes Pest Vdrmegyének Pesten tartatott Koz
Gyiilése alkalmatossdgdval ezen lekotelezd levél az 1723-ik Eszt. 107.
T. cz. értelmében publicdltatott, ’s intabulaltatott.

E kotelezvény mellett taldlhaté Fdy ezen nyugtatvinya :

Endesgefertigter Bezeuge und bekenne hiemit, dass der Herr Fr.
Giinther, nachdem ihm von Lébl. Comitat, seine den seligen H. Karl von
Kisfaludy um 2281 f W. W. verkauften, aber nicht bezahlten Bilder zuriick
bewilligt wurde (!), eine vergoldete Rahm aber als in der Massa nicht be-
findlich ihm nicht zurickgestellt werden konnte — fiir die obgemeldete
Rahm seine 36 (sechs und dreiszig) f W. W. von der Massa noch zu for-
dern habe, obgleich er die beyden Contracte von 2000 fl. W. W. und 281
zweihundert ein und achzig f. W. W. mir zuriickgestellte (!).

Pest den 23. Juny 1831. Andreas Fdy

als Curator der Kischfaludischen Massa.

2. Obligation

Uber Neunhundert Gulden W. W. die ich Unterfertigter dem H. Jo-
hann Loéfler baar ausgeliehen, und bis neuen Jahre 1831 richtig und baar
zu ersetzen mich verobligire. Ich biirge dafiir mit meinen ganzen beweg-
lichen und unheweglichen Vermégen, und sollte ich nicht Termin halten
so ridume ich jede Rechtstellung dem H. Glaubiger iiber mich ein.

Pest d. 18. October 1830. Carl v. Kisfaludy.

900 fi. W. W.

Azonkivil olvashaté a kételezvényen Eckstein vice notarius
feljegyzése, hogy e kotelezvény 1830 «szent Andrds hava» 17. napjdn
a kozgyiilésen kihirdettetett.

3. Obligation.

Ich unterzeichneter bekenne hiemit, fiir mich meinen Erben und
Erbnehmer, dass ich unter heutigem dato von dem Herrn Hauptmann
Joseph v. Csek des 16bl. Fiirst Eszterhdzischen Inft. Regiments 1000 Sage!
Ein Tausend Gulden in Conv. Miinze zinsbar aufgenommen und empfan-
gen habe.

Ich verspreche und verpflichte mich demnach vorbenannte KEin
Tausend Gulden gedachten Herrn Gliubiger, oder seinen Erben oder
trenen Inhaber dieser Schuldverschreibung mit denen Landesiiblichen
6 pcentigen Interessen von heute an zu verzinsen, wie anch das Capital
von 1000 Gulden, mit Ende Juli 1812 ganz und ohne Abgang wieder in
Conv, Miinze zu bezahlen, und im Falle, solche bis zu den festgesetzten
Termin nicht entrichtet, die Intabulation auf die Tether portion und iiber-

10*



148 VISZOTA GYULA.

haupt auf mein, und mir in der folge noch zufallendes Verméogen, ohne
mindesten Anstand veranlasst, und vorgenommen werden kann — und
solle; zu dem Ende begebe ich mich aller und jeder Anspriiche und
Rechtswohlthaten. :

Zur Urkund der Wahrheit und Festhaltung dessen, habe ich diese
Schuldverschreibung durchaus eigenhindig ausgestellt unterschrieben, und
mit meinen Pettschaft in Gegenwart der hiezu eigens gebethenen nach-
stehenden Herrn Zeugen gesiegelt.

Gegeben zu Pest den 17-ten Mirz 1811.

Als Zeuge Riszler Oberlieut. Kisfaludy Oberlieutenant.
Als Zeuge Koncsek Fahnrich. (BrR.)

E kotelezvényen a kovetkez6 utéirds olvashaté :

Diese Schuld von 1000 Sage! Tausend Gulden Wiener Wihrung er-
kenne ich fiir geltend, und reume dem Herrn Glaubiger die Verbindlich-
keit auf jeden rechtswege auf mein viterliches Vermogen ein — mit dem
Bemerken, dasz wenn diese Scheine den jetzigen Werth verlieren, ich
immer noch den jetzigen Werth a) 250 fl. Cours bezahlen werde. — Dem
Herrn Glaubiger stehe es frey, so bald ich mein viterliches Erbgut iiber-
nehme, diese Schuld exequiren zu lassen, — sollte ich diese Summa sammt
Interessen a 6 pcento nicht erlegen.

Die riickstindigen Interessen vom 1811, verbinde ich mich bis Ende
des laufenden Jahrs 1820 richtig und baar, den hierorts von Herrn Gliu-
biger bestellten, ohne Weigerung auszubezahlen.

Pest am 3-en August 1820. Carl v. Kisfaludy.

(P, 1h:)
Ravezetve :

Presentem Copiam suo vero et genuino originali in omnibus con-
venire, hisce fide digne testor. Sig. Pestini die 11-a August 1835. Ludovicus
Potroczky Inclyta Tab. Reg. Jud. Jur. Notarius.

E kotelezvényhez mellékelve liathaté Pest vdrmegyének 1816.
évi nov. 18-an tartott kisgyiiléséb6l adott bizonyitélevele, hogy a ko-
telezvényt (az 1811-est) Csek kérésére a poriak batortalansiga miatt
betdblizas végett Veszprém (tévedés Gydr helyett) varmegyébe elkiil-
dotte. A betdbldzds tényleg megtortént s érthets, hogy Kisfaludy Ka-
roly atyja nem igen oriilt ennek!

4,

Alol irtt koltson fel vettem Rosti Albert Batyamtul a mai napon
200 azaz két szaz forintokat pengd pénzben, azoknak a jové 1831-iki esz-

'/ tendei Januarius hénap kozepe tajig léendé vissza fizetésére ezennel kote-

lezem magamat.
Pesten 31-ik Octoberben 1830-ik Esztendében.
azaz 200 fl. Con. pénz. Kisfaludy Karoly.
Hitelesiti Thahy Mihdly kir. tabl. hit. jegyz6. 1835 mércz. 9.

5.

Nach Abzug der 240 f von 377 Gulden CM. bleiben noch den H. J.
Fr. Lowinger gut hundert dreiszig sieben Gulden in CMiinz zur baldigen
Berichtigung.

Pest den 22-ten July 1829. Carl v. Kisfaludy.
Hitelesiti Barabds Daniel kir. tabl. hit. jegyz8.
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6. Quittung

Uber 200 fl. Sage zwei hundert fl. V. V. so ich Endesgefertigter
von der Elisabeth von Pintér richtig erhalten habe, und bis 25-ten Jiinner
1820 richtig und baar zu ersetzen mich verobligiere.

Sign. Pest den 22-ten December 1819. Kart v. Kisfaludy.
Hitelesiti Rdbaliozy Jdnos k. tabl. hites jegyz6. 1836 szept. 15-én.

7. Nota fiir Herrn Carl von Kisfaludy.

Soll Haben
1826 i s o
Qetioh. 2 Euri2 Stk Gemilde "t - 28" o o o .. -B2—
1827.
Jianner 1. Fiir 6 Stk Auroraf. 6.— . .. . . f. 36.—
CIOTRR T 3 [0 I (o o I R SN O A o
f. 96.—
ab 20% verkaufs Provision f, 19.12 _. . 76.48
Febr. 15. Fiir retour genommenes 1'/3 Loos, Malmaison
Gemilde .. .. AR 15.15
Mirz. 18. « Gallerie d'Orleans 22 hefte a f. 18— _  396.—
«- « Voyage en Espagne 2 hft « 1230 .. __ 25—
May 1. « 6 Heft Handzeichnungen « 10.—_ __ 60.—
July 26. « 7 « Gallerie d'Orleans « 18.— .. .. 126.—
« « 3 « Voyage en Espagne « 12.30.. . 37.30
« « 300 Abdriicke a f. 4 pr 100, Papier hiezu f. 5.—
Spesen f. 3.— 20—
Nov. 13. « 14 Exp. Aurora fiir 1898 a f. 6.— —f. 84.—
hievon' 20% Rabat'™ "2 " T 67.12
« 17. « 2 Aurora auf Velin .. 25.—
« 928. « 2 dto gewohnliche f. 6.— macht f. 12.—
mit 20% Rabat .. _ 9.36
Decz. 20. « 10 Aurora gewohnliche f.6.— machtf. 60.—
mit 20% Rabat . 48.—
« 19. « 10 Aurora gewdhnliche f. 6.— macht £. 60.—
mit 20% Rabat .. . .. _ 48—
1828.
Jinn. 14. « 4 Heft Handzeichnungen a f. 10.— 40.—
Febr. 5. « 5 Aurora f. 6.— = f. 30.— mit 20% Rabat 24—
& JLs el 5t Tdio « « 30.- dto 24—
« 14. « Baar Zahlung .. _. ? 80.—
« 26. « Simile s s 50.—
July 3. « Simile 50.—
Nov. 19. « 5 Aurora fiir Jahr 1829 f. 6.— macht f. 30.—
mit 20% Rabat 24—
« 20. « 15 Aurora fiir Jahr 1829 f. 6. macht f. 90.—
mit 20% Rabat 72.—
« « « 2 Aurora fir Jahr 1829 f. 6.— macht f. 12.—
mit 20% Rabat ! 9.36
« 21. 9 Heft Galerie d’Orleans Nr. 30 a 38 a f. 18.— 162.—
« « 1 lithographirte Landschaft (Loch Venachoir) 15.—
22. 8 Aurora fiir Jahr 1829 f. 6.— macht: f. 48.—
20% Rabat 3 § 38.24
« « 1 Aurora auf Velin P s 12—

Decz. 2 1 dto vom Jahr 1829 retournirt : 448
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Soll Haben
oon w- W. W. W.
18Q09. Gulden
Apr. 8 1 dto dto dto 4.48
Aug. 31. 3 dto von W ien erhalten von 1829 14.24
Sept. 1. 2englische Sturm 70.—
Oct. 12. 2 Heft Galerie d’Orleans f.18.— 36.—
1830.
Janner 5. 8 Stk Aurora retour 38.24
« 12. Fur Baar Zahlung 100.—

1067.30 788.15
Somit kommt mir ein Saldo pr. 13. Jan. 1830 299.15

1087.30 1087.30 °

SaldoVortrag 299.15

Carl Lichtl.

Hogy wezen kivonat Lichtl Karoly Ur keresked6i kényvébdl minden
hidny nélkul igazan's avval egyezdleg leirattatvan, s altalam o6szvehason-
littatvan, ezzel megismerem.

Pesten Febr. 24-én 1836. Barabas Daniel

a Tettes k. itélé6 Tabla h. Jegyzéje (P h.)

8. Auszug aus meinem Schulden-Buch

Uber die, dem W ohlgebornen H. Karl v. Kisfaludy verfertigten Buchbinder-

Arbeiten in Wien. Wéhr.
schuldig bezahlt
fl kr. fl. kr.

Der Konto vom 13 Jéaner 829 betrug.™ 652.10
Darauf empfangen 365.—
bleibt Best 287.10
Im Laufe desJahres 1829.empfangen.™ ™ — e 30.—
dto dto dto _ ™, o 20.—
dto dto dto e e ™o 50.—
dto dto dto 10.—
dto dto dto . 25.—
dto dto dto . e 25.—
dto dto dto e 25.—
Im Oktober 1829 8 Exem plare Awurora in Maroquin Band
a 3 f. 30 kr. ... .. ., 28.—
Im OKkt. 1829 8 Exem plare Auroraim gewohnlichen a’42 kr. 5.36
Dem Kupferdrucker habe ich gezahlt ™ 3.30
Im Dezember 1829 1 Exemplar Aurora in M aroquin 4.—
W achsleinwand und Postporto R e el . — 45
Summe... ™, 329.01 185.—
185.—

14401 W . W.

Joseph Szidarits

Buchbinder Meister.

bleibt Rest.™

Praesentes Positiones in libris Debitorum Josephi Szidarits occurrere,

testé6r. Pestini die 11 Junii 1840. HenriCUS JOI’dan |
(P. h.) L. E. Cittis Pestiensis Jur. VNotar.
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Fay Andras junius 13-4n a meglévd pénzbdll kielégitette a
soron levd hitelezdket, Ugy hogy 14-én mar megirhatta Kisfaludy
Sandornak, kit elégitett ki. Kisfaludy Sandor 1843 decz. 12-iki leve-
Iéb6l Kitlinik az, hogy a 3000 frt adossagénak torlesztésére kiildott
pénzt, de addssagat teljesen nem fizette ki s igy Fay a bir6sag éaltal
utolso helyre jeldlt hitelez6k koveteléseit nem elégithette ki. A hitele-
z0k, sajat szavai szerint, «gyakran jartak ra», azért Fay 1843 végén
Ujra strgette Kisfaludy Sandornal az adoéssag végleges kiegyenlitésére
szlikséges pénzt. Erre Kisfaludy 1843 decz. 12-iki levelében kérte Fayt,
legyen tirelemmel, mig kinn lév6 pénzét megkapja, vagy gyapjujat,
borat eladhatja. Kisfaludy Sandor azonban életében nem fizette meg
a 3000 frtos addssagat. Ezt bizonyitja 6cscsének, Kisfaludy Janos-
nak, Fayhoz 1844 deczember 23-an irt levele. Fay ugyanis Kisfaludy
Sandor halala utan Kisfaludy Janost megkérte, hogy Sandor batyja
hagyatékabdl fizesse ki a még szilkséges Osszeget, a mire azt a va-
laszt kapta, hogy Sandor minden vagyonat Osszeirjak, és azutan
kifizettetnek minden adéssdgai s igy ez is, melyet a testvérek tudo-
masul vettek.

Ez valdsziniileg megtortént.

Ha ezek utan 6sszeszamlaljuk az itéletben felsorolt addssagokat
és osszehasonlitjuk a megmaradt vagyonnal, azt fogjuk latni, hogy
Kisfaludy Kéroly vagyona nemcsak fedezte addssagat, hanem felul is
haladta.

ime, lassuk!

A vagyont terhelte: Fay tiszteletdija 250 frt, Berczelé 125 frt,
Ginther Ferencz kovetelése 11 évi kamattal2 2158 frt, Pintér Er-
zsébeté 21 évi és 11 havi kamattal 463 frt, Lowinger Ferenczé 7 évi
kamattal 486 frt 21 kr.,, Rosty Alberté 10 évi és 11 havi kamattal
827 frt 30 kr., Lichtl Karolyé 299 frt 15 kr.,, Szidants Jozsefé
144 frt 1 kr. és Glntheré egy képramaért 36 frt. Ha most a kolt-
ségekhez még 210 frt 53 kr. bir6i koltségeket is hozzdadunk3, az
Osszes teher 5000 frt volt. E teherrel szemben volt 5918 frt 41 kr.
vagyon s igy orokségképen maradt még néhéany szaz forint Kisfaludy
Karoly utan.

Kisfaludy Kaéroly addssagait tehat tisztan, minden levonas nél-

1 Mint lattuk, 2378 irt 41 kr. volt, a melyhez a 3000 irtnak 3 évi
kamatja, dsszesen 540 frt kerll s igy 2918 frt 41 kr. volt.

2 Ugyanazon kulcs szerint, a mint Fay Rosty kovetelését kiszami-
totta. Lasd Kisf. S. 1843 decz. 12. levelét.

3 Nincs sehol részletezve ; valészin(i, hogy kevesebb volt.
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kil a kamatokkal egyitt kifizették. Ezt bizonyitja még a percsomag
végén levd kovetkez6 birdi megjegyzés : «Pergondnok Toémeggodnok
Urnak hiteles jelentése szerint bejelentvén miképp mind azon kévete-
16k, kinek keresetek jelen perben megitéltetett biztositva, illetleg toké-
letessen kielégitve légyenek — ezt megszlntnek nyilatkoztatja és a
Tekintetes Megye Levéltaraba be tétel végett pertarnok T'rnak vissza
mutatja.»

E percsomag — talan a teljes leszamolas utan — az 1848. évi
iratok kozé helyeztetett,* de sem mellette, sem egyebiitt nem talal-
haté sehol Favnak végszamadasa.

A fenti adatokbol kétségtelenil kitlinik, hogy milyen kénnyen
csinalta Kisfaludy Karoly adoéssagait és milyen kdnnyen és hamar
feledkezett meg adoOssagairdl, mert — a Csekféle addssagatol el-
tekintve, a melyre 1820—1830-ig fizetett kamatot — egy addssaga
utdn sem fizetett kamatot.

E korulmény a mellett szél, hogy addssdgai keveset nyomtak
lelkét és ez kdnnyelmii természetek tulajdonsaga.

Yagv nem kell-e ahhoz konnyelm({ természet, hogy valaki egy
krajczar pénz nélkil haromszoros vagy még tdbbszords arban meg-
vegyen olajfestményeket?! Vagy nem rejlik-e kdnnyelm(ség abban,
hogy ha valaki kélcsont vesz fel kikotott hatarid6re, kétszer egymas-
utdn és ez utdn kamatot nem fizet, mégis néhany év mulva ugyan-
attol ismét Uj koélesont kér 2!

S ime, itt rejlik annak nyitja, miért keriilt Kisfaludy Kéroly
édes atyjaval oly éles ellentétbe.

Nagyon igazsagosan és talaléan jellemzi 6cscsét Kisfaludy San-
dor Toldyhoz 1833 4&prilis 28-an intézett levelében, a mely igy
szl rola:

eKéroly annyira jatéka volt a’ jelen id6nek, jelen érzésnek,
jelen gondolatnak, hogy mindenkor csak ezek altal hajtatott, min-
den figyelem nélkil a’ jovend6ére, mindenekben, a' mi értékét (va-
gyonat) illette. Es mindenkor az az ok gy6zétt nala, melly Otet az
ebbéli gondokt6l megmentette, bar karaval is. Ezt osztalyunk utan
nyomban megbizonyitotta, mid6n osztalyrészét, tandcsunk ellen an-
nak bériette ki, a’ ki karara volt. 'S minthogy ez &ltal bal Iépést

* 1848. évi iratok E. 263. kot. 40. szam. A percsomag kilsején a
kovetkez6 feljegyzés van: Oszve hivo Pere Tekintetes Fai Fav Andras Urk
mint néhai kisfaludy karoty Ur zéar ala vett vagyona Gondvisel6jének és
Felperesnek az érdekelti Méassa ellen keresetet formalhatok Hitelez6k és
Orokosok mint Alperesek ellen.
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t6n, ennek helyre hozdsira ismét azon még ballyabb lépést tevé,
hogy jészdgdt elvesztegette, azt olesén eladvdn, minden Concurren-

tidnak bevdrdsa nélkil — azért, hogy adéssigait fizesse, a’ mit
nem tett....
Azonban az, hogy .. .. anyai osztdlyrészének drrit.... Bécs-

ben olly rovid id6 alatt elkoliotte, wmind testvéreit, mind minden
rokonit, baritit, esmer8sseit keservessen meggyéate arrél, hogy O
egy joszivii, becsiiletes tékozld, ki élni soha sem fog tudni, kinek
utébb is el kell romlani, minthogy Jupiter Otet Ambrézidval és Nec-
tdarral nem tdpldllya, de a’ kinn segitteni nem lehet, a’ nélkiil, hogy
az Otet segitté is el ne romollyék.»*

De az éremnek van mdsik oldala is!

Ez adéssdgok arr6l is tanuskodnak: mennyire szerették min-
deniitt Kisfaludy Kdrolyt. Csak a szeretet magyardzza meg ugyanis
azt, hogy a fenti korilmények kozott minduntalan pénzt kapott és
békességben maradhatott, s6t ugy latszik, némely bardtai koleson czi-
mén oromest nyujtottak neki segélyt.

Igen szerették 6t! Ezt bizonyitja Bartfaynak fenti levele, Bajza-
nak és tdrsainak mozgalma. Szerették 6t mindeniitt, férfiak, nék egy-
arant. Nem a szeretetr6l regélnek szétlanul a levéltdrban feljegyzett
hdrom gyéngyerszény, stikkelt dohdnyzacskok és selyemtdrczdak ?

Bizonydra nemecsak a kivdnesisdg, a magyar irénak nagy hire,
hanem az érdeklédés, szeretet is kozremiikodstt abban, hogy teme-
tésén olyan sokan voltak, a mennyien magyar iré temetésén még
soha. S csak a bardti szeretet osztokélte Fayt is a kitartdsra, hogy
Kisfaludy Kdroly bardtjdnak neve, emléke tisztdn maradjon fenn.
Kzt elérte, mert az addssdgokat kifizethette.

Lattuk, hogy Kisfaludy Kéroly hagyatéka nem volt megvetendd.

Nem dllott csak Aurorikbol (ez volt a legkevesebb!), festmé-
nyekbsl és rézlapokbdl, hanem értékes butornemftiekbdl, a mihez
6rokolt ingatlan is jdrult. Lattuk, hogy megmaradt addssdgai tisztan,
minden lealkuvds nélkill, a kamatokkal egyiitt nyertek kielégitést s
nem vesztettek a hitelez6k semmit sem. Egyezség csak a Teréz nénje
utan 6rékolt ingatlan eladdsakor jott létre.

* Igazan csak a jelennek élt s joszivl, becsiiletes tékozlé volt.
1825-ben atyja utdn készpénzt s ingatlant orokélt, ez utébbit eladta
13.600 frton. 1827-ben DBoldizsar batyja utan 6rokolt ingatlant 1829-ben
Séndor batyjanak adta el 2500 frton, mégis mar 1829-ben Lofflertsl 900,
Rostytél, Lowingertél is vett kolesont, Giinthertél hitelben vett képeket,
s6t kosztpénzzel, mosissal is adbs maradt.
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Fay kétségtelenul sokat faradozott a hagyaték Ugyében, mond-
hatni, egyedul az 6 vallara volt letéve a rendezés sorsa. Volt id§,,
mikor a huza-vonaért a hitelez6k némelyike részér6l szenvednie
kellett, mert 6t okoltdk a késedelemért. Bizonyos, hogy Faynak nagy
faradozasa a torvény altal megitélt 250 irttal, a melyet Fay jotékony
czélra forditott, semmikép sem volt megfizetve. Kétségkivil a leg-
nagyobb jutalom volt Fay el6tt az, hogy az tgyet sikerilt rendeznie.

Fay életének Ir6ja, Badics, tehat téved, mikor azt éllitja, hogy
Faynak «haszna e munkabdl egy emléktargy volt: Kisfaludy Karoly
cseréptintatartdja, melyet F&v kegyeletesen hasznalt egész halalaig».
Téves, mert lattuk, Fay tobb egyéb targygyal egyitt a cseréptintatar-
tot is a hagyatékbol az arverésen megvette.

Azt hiszem, kétségtelen mindenki el6tt, hogy Kisfaludy Karoly
hitelez6i nem karosultak meg s igy nem valt val6ra batyjanak kovet-
kezd8 megjegyzése : «Mindenét felaldozta, hogy maganak jobb Exis-
tentiat szerezzen; a’ mid6n kévansaga két oldalrol is betellyesedett,
akkor hosszas haldoklassal kelle szegénynek lelépni! s talan atkokat
hagyvan nevén, a’ javaibdl ki nem elégithet6 Creditorok &ltal!»

Nem atkozta senki Kisfaludy Karolyt s neve tisztan maradt az
utokorra.



ELHUNYT TAGOK EMLEKE.






TOTH LOKINCZ.

Az 1903 marczius 25-iki Ulésen a titkar mély fajdalommal em-
lékezik meg a nagy veszteségrél, mely a Tarsasagot a legutdbbi wlés
Ota érte. A Téarsasagnak s a jelen magyar irodalomnak Nestora, Téth
L&rincz rendes tag azon hé 17-ikén elhunyt. Jelenti a titkar, hogy
az elndkség a gyaszesetr6l a Tarsasdg nevében kiilon szomorl jelen-
tést adott ki s a temetésen Beodthy Zsolt elndk, a Tarsasagnak testi-
letileg megjelent tagjai élén, gyaszbeszéddel bucslztatta el a meg-
dicsoultet.

A Téarsasag kozhelyesléssel hagyta jova az elndkség kegyeletes
intézkedéseit s elhatarozta, hogy Toéth Lérincz elhunytan érzett mély
fajdalma jegyz6konyvbe vétessék, a megdicséiilt csaladjaval levélben
kozoltessék, Toth Lorincz irodalmi palydja és jelent6sége pedig a
Tarsasag korében emlékbeszéddel méltanyoltassék. Az emlékbeszéd
megtartasara a Tarsasag Rakosi Jend rendes tagot kérte fel.

(Az Ulés jegyz6konyvébdl.)

*

BESZED TOTH LORINCZ RAVATALANAL
1903 marczius 19-ikén.

Mondotta Besthy Zsolt.

Tisztelt gyaszold gyllekezet! E ravatal el6tt, Toth Lérincz ne-
vével, téle vald bucsuvételinkkel nem ugy tetszik-e mindnyajunknak,,
mintha nem csupan 6 t6le magatol bicsuznank ? Nemcsak egy neme-
sen élt és szépen befejezett élettél, melynek hosszl Gtjan a koltészet,
a tudomany, az igazsag, a szeretet és a hazafisag nemtGi vezettek™
nemcsak tole vesziink bucsit ez éraban, hanem irodalmi, sét nem-
zeti életlinknek egy dics6 korszakatol, melynek utolsé képviselGje volt.
A nagy eszmék, nagy czélok, nagy érzések, nagy tettek koratdl, V6ros-
marty és Széchenyi koréatol.

Annak a kornak mondunk itt utolsé képvisel6jének utolsé Utja
el6tt Istenhozzadot, melyben az életnek nagy toérekvesekben, tettek-
ben, aldozatokban érvényesild szépsége s a koltészetnek nemes érzé-
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sekben és fenséges képzetekben nyilatkozo ereje bensd, elvélliatatlan
egysegbe olvadtak. Annak a kornak, mely egy idedlba tudta foglalni
az emberi és nemzeti haladast. Annak a kornak, mely ebben a szent
harmoniaban latta, érezte és folytatta egész életét: a politikai, a tu-
domanyos, az irodalmi és a gazdasagi életet egyarant. Annak a
kornak, melyet nagy czéljaihoz mélté erkolcsok diszitettek s a mely,
idealjainak orok erejénél s erkdlcsi nagysaganal fogva, csak diadalt
vethetett, csak dics6séget arathatott.

E kor gyermeke, megdics6iilt tarsunk, midén a Magyar Tudo-
manyos Akadémia és a Kisfaludy-Téarsasdg koszordit koporsédra he-
lyezem, hadd forduljak egyenesen nemes &arnyékodhoz. Hogy ifjan a
nagyok baréatja lehettél s kolt6i gyermekalmaid folott \Vorosmarty
atyai szeretete virrasztdit; hogy a magyar jogélet Ujjasziletése koszo-
nettel emlegetheti tudos és lelkes kozremlkodésedet; hogy nemze-
tinknek csodas, politikai és mivel6dési fejlédésében okos tanacscsal
es férfii aldozattal vehettél részt; hogy foldi palyad azoknak dicsGséges
korében vezetett, kik magyar egiinknek alld csillagai s a hadak Utja
csillagtabora; hogy ama letlint nagyszizadot élhetted és munkélhat-
tad : ez életednek aldasa s talentumaidhoz kotott kotelességed volt.
De hogy szellemiiknek igaz részese voltal; hogy egész palyad minden
iranyaban nemesen sugarozta s kés6 vénségedig megbrizte az 6 fensé-
ges erkolcsi avatasuk erejét: ez az érdemed, kihilt elméd és elallott
szived érdeme. Az, hogy Ugy széllasz el kdzulunk, mint a galamb,
nemcsak olyan fehéren, hanem olyan szeliden és olyan tisztan.

Mondhatok-e nagyobbat és igazabbat magasztaldsodra. mint hogy
ime, a te gyaszodnak oOrjaban a te neved és emléked lelki szemeink
elétt 6sszefonddik legnagyobbjaink és legjobbjaink emlékével?! Es
most indulj kozéjok, egykori vezéreid, barataid, lelki rokonaid kozeé,
a mi halhatatlanjaink kozé. Mondd meg nekik, ho?y az 6 vildguknak
é16 példai immar mind eltdvoztak kozllink ; te voltal az utols6. Mondd
meg, hogy az 6 ihletiikre lenne szlkséglink: az & onzetlen és ki-
tarto, bolcs és lelkes, magyar és mdlvelt szellemik ihletére.

Hogy ime r&d bizzuk ezt az (zenetlinket: ez a hozzad legmél-
tobb dicshimnusz, mely utadon kisérhet. Isten veled!*

*

Téth Loérincz 1814 deczember 17-ikén Rév-Koméaromban szi-
letett. Sziil6varosaban, Pozsonyban és a budapesti egyetemen tanult
s koz- és valtdligyvédi okleveleket szerzett. Mint ifju utazasokat tett
Nvugat-Eurdpaban, elékel6 elmékkel nagybecsli ismeretségeket kotott
s 1840-ben mély tudomanyos és mivészeti benyomasokkal gazdagodva
tért vissza honaba. Ett6l fogva a honi vezet6 kdrokben, a sajtoban,
az orszaggydlésen, a humanitarius mozgalmakban, széval a kdzéletnek
szinte egész vonalan, aldasos élete végéig folyvast szerepelt. Kuild-
nosen Kitlint mint biintet6 jogasz és mint ir6. A szabadsagharcz alatt
a honvédelmi bizottmany egyik jegyz6je, majd ministerialis osztaly-
vezet§ és helyettes allamtitkar volt. Az elnyomatés korszakaban bor-
tonbiintetést szenvedett az Ujépiiletben; halalra is itélték, de kegye-
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lemmel szabadult s az lgyvédi gyakorlattdl eltiltva, a M. Tud. Aka-
démia pénztarnoka lett. Az Akadémia palotaja épitési koltségeinek
eléteremtésére rendezett orszagos gydjtés gondjai foglaltak el ez idében s
e mellett Ujsagirassal foglalkozott. Utdbb, elismert szakjogaszul, résztvett
az orszaghirdi értekezleten, majd Pest varmegyénél az &rvaszéki elnoki
allast fogadta el. A kiegyezés idejében mint orszéggy(ilési képviseld
és Deak Ferencz politikdjanak s egyéniségének hive. tagja volt a
67-es bizottsdgnak s osztalyf6nok lett az igazsaglgyi ministerium
kodifikalo bizottsaganak. Késébb a birdi palyara ment at. A legfébb
bir6sagoknal tévén szolgélatot. 1883-t6l fogva a kir. Curidnak egyik
tanacselnoki székét téltotte be 1894-ig, mikor szemének meggyongl-
lése miatt, nagy Kitlintetésekkel nyugalomba vonult s 1895-ben a
férendihdz tagjava neveztetett ki. Irodalmi munkéssaga révén maér
1836-ban, alig 22 éves koradban a M. Tud. Akadémia levelez§ tagjava
valasztatott, 1858-ban pedig rendes tagjava, a jogtudomany miuvelé-
séért. Tiszteleti tagja volt a Pet6fi-Tarsasagnak is. A Kisfaludy-Tér-
sasagnak 1839-ben lett tagjavd s hat évig a Tarsasagnak legels6
titkaraképen is mikodott. A Téarsasdg mar 1882-hen mint legrégibb
tagjat Unnepelte &6t, 1892-ben pedig megilte 6tven éves és 1902-ben
hatvan éves tagsaganak évfordulojat. Igen magas kort ért el s az
ezzel jard testi fogyatkozasok sem szellemének erejét, sem szivének
kedves Udeségét nem hervasztottdk el. Testi szenvedései szobajahoz
és agyahoz csupan élete utolsd6 hdnapjaiban lanczoltak.

A szépirodalommal mar kora ifjusdgaban kezdett foglalkozni.
Els6 munkai a Regélében és Tarsalkodoban jelentek meg. «Atok*
czim(i tragédidjaval és «Ekebonté Borbala» czim( drdmajaval, majd az
«Atyatlan» czim( tragédiajaval mar a mult szazad harminczas éveiben
akadémiai dicséreteket nyert, «Hunyady LA&szI6» czim{ tragédiaja-
val pedig 100 arany akadémiai jutalmat. Még tobb szinpadi mive
jelent meg s mint lirai Kkolt6 is tetszést aratott wverseivel, melye-
ket «Szivhangok» gyiijtéczimmel 1838-ban adott ki. «Uti tarcza»
cziml hat kotetes mlve 1844-ben felt(inést keltett. Majd 1851-ben
+Uti novellak» czimen egy kotet elbeszélése latott napvilagot, melyet
harom évtizeddel kés6bb még egy elbeszélé kotete kovetett «Sotét
id6kbGl» czimmel. Elte alkonyanak igen nevezetes szépirodalmi sikere
volt «Méhek» czim( epigramm-kotetének megjelenése  1882-ben.
A magyar jogaszi szakirodalomnak hossz(i élte folyaman egyik leg-
termékenyebb s legelismertebb mvel6jeként, igen sok kisebb és na-
gyobb jogi munkat irt és adott ki s mint jeles idegen szerzék fordi-
téja is mikodott.



TOLNAI LAJOS.
(Emlékbeszéd.)
Jakab ODONCt6I.

Felolvasta az 1903 november 25-diki Glésen.

Nyari id6ben gyakran torténik (gy, hogy csodalatos szépen
nyilik meg a reggel: az ég boltja koros-korlii tiszta; kelet feldl
der(it mosolygassal 6zonlik szét a fény; a virdgos mez6kdn és a
zsend(il6 vetések d(il6in lde harmatcseppek milliardja ragyog; min-
denfelé boldogan neszei fol az élet; lagy czirpelés, zimmdgés, csicser-
gés tolti bé a hatart s erd6k és ligetek bokraibol édesen csendil ki
a madarak ujjongd éneke. A legszebb igéretekkel kezdddik el a nap*
De a tindoklé reggelnek alig hogy vége van: nemsokéra itt-ott
mar is borulni kezd. Yészjoslo fellegek egyre s(riibben lepik meg
az eget s a mennydorgé magassagban félelmes villamok czikaznak.
Kevés idd telve aztdn Uvoltd szélvihar és szakadd zapor kovetkezik.
Délutdnra mar csupa sar, szenny a fold s megrongyolva, 6sszeki-
szalva busul a természet. Mire pedig elérkezik az est: az égen fekvé,
nehéz felh6toriatok mogott majdnem észrevétlen hanyatlik le a nap,
mely reggel oly fényesen ragyogva kezdette volt U(tjat.

ime, a Tolnai Lajos életének képe! Az 6 életében is fényes
volt a kezdet és sok szépet igér6. S aztan fekete boralat és szomo-
risag a vég!

Pedig ez az élet nem volt szdvevényes, nem volt kalandos,
nem konnyelm{ szenvedélyek szabtdk meg az Utjat; egyszer( élet
volt, majdnem oly egyszer(, a min6t javarészt a békességben megdszul6é
tuczatemberek élnek a vilagon. S mégis mennyi megprobaltatas,
mennyi szenvedés esett erre az életre!. ..

Tolnai Lajos a tolnavarmegyei Gyoérkdnyben sziiletett 1837-ben,
januar 31-ikén. Eleinte nem Tolnainak, hanem Hagymassynak hittak.
A «Tolnai» vezetéknevet csak kés6bb vette fel mint ir6. Atyja kdzségi
jegyz6 volt, abbdl a régi nemes, erdélyi Hagymassy-csaladbol, melynek
Oseir6l egész 1240-ig szOl az emlékezet. Erdélybdl csak a Szapolyaiak
idejében szakadt ki a csalad, legtobb tagja hosszd id6kén at tobbnyire
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papi hivatalt viselvén Tolna és Baranya vdrmegyék reformatus hit-
kozségeiben.

- Gyermekéveirdl nincsen sok mondani valé. Csak olyan gyermelk
volt, mint a legtébb gyermek, legfélebb tin mdsokndl kissé zarkoézot-
tabb. Az elemi iskoldt és a kozépiskola négy alsé osztalyat otthon,
Gyérkényben, végezte, mint kitling tanulé. Szerény viszonyok kozott
616 szillei csak a kovetkezd osztdlyokra kildotték fel az akkoriban
hires Nagy-Kdrosre.

A Nagy-Koroson toltott négy esztendd aztdn elhatdrozé befo-
lydssal volt a serdill6 gyermekre. Ott ugyanis Arany Jénosnak lett
a tanitvinya, ki folismervén az irodalom irdnt mdr akkor fogékony
novendék szép tehetségeit: apai szeretettel viselt gondot rdja, koltéi
torekvéseiben buzditva, utasitva, oktatva mind végig, amig csak keze
alél ki nem kertilt.

Kozépiskoldinak végeztével Tolnai, seinek hagyomanyait kévet-
vén, szintén papi palydra hatdrozta magdt. Feljott Pestre s hallgatdja
lett a ref. papneveld intézetnek. Itt Székdcs Jozsef és Torok Pal
voltak red kivalobb hatdssal. Mindkét jeles tudds f6lottébb szerette
a tehetséges ifjut; s6t Torok Pal, az akkori superintendens, annyira
megkedvelte, hogy a papi vizsgdk kitliné sikert letétele utdn sem
bocsdtotta el, hanem nyomban lefoglalta maga mellé egy évig kdp-
lainnak, azutdn meg a ref. fégimndziumban a magyar, latin és gorog
frodalom tanardnak.

Tolnai tehat 1860-ban tandr lett és ezzel, mint éndllé ember,
kilépett az igazi életbe.

Oh, ha sejtette volna mdr akkor a jévendét elére! Ha tudta
volna, hogy az az életut, melyet a legbizakod6ébb remények kozott
maga elé fogott, hova-tovibb mind inkédbb miné gorongyés lesz s
mennyi vérezé tovis és veszélyes siippedék fog vdndorlisa kozben
lab ald ker(ilni! Pedig tudhatta volna, hogy azokkal a lelki tulaj-
donsdgokkal, melyekkel utra kelt, kevés orom {gérkezik neki, de
anndl tobb bdnat és szenvedés! Mert annyi bizonyos, hogy a kit az
élet Gigy szerel fel utjara, mint 6t szerelte fel, annak nyugalomra és
tartds boldogsavra szdmitni balgasdg !

O ugyanis a tragikus természetek veszélyes adomdnyaival mdult
az életnek. Hasonlé volt ahhoz a hajéhoz, mely robbané anyagokkal
terhelten vitorldzik ki a sik tengerre; csak egy kis gondatlansig,
csak egy kis végzetes alkalom: s szegény hajonak legfélebb roncsait
fogjak a tdvoli czél partjaira vetni a viharok! Az § természetében
minden megvolt, a mi csak valakire bajt és veszedelmet hozhat, de
alig volt valami, a mi az emberekkel valé érintkezést kényelmessé
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és nyugodta teheti. Avagy volt-6 ember ezen a vilagon, a ki a bolcs
alkalmazkodas és a korilményekkel valé jéozan megalkuvés (idvos
tudomanya nélkil valahol igazan boldogulni tudott? A ki azzal az
elhatarozassal 1ép az utczéra az emberek kozé, hogy a tolongésban
nem alkalmazkodik s menésének folvett egyenes iranyabdl senki
kedvéért ki nem lér: az nem fog messzire haladni a nélkil, hogy
valakivel mar is ossze ne (tkdzzék. Tolnaival pedig az alkalmazkodas
és megalkuvas tudomanya éppen nem sziletett. Neki ellenben ezek
helyett hatarozott, s6t makacs nézetei, elvei, meggy6z&dései voltak,
melyekt6l még akkor sem tudott eltérni, mikor a koriilmények és
az eszélyesség a legsiirgésebben ajanlottak, st kovetelték. O nem
tisztelte, nem suvegelte a gyakran labra kapd, divatos ahgazsagokat,
melyek igazsdg szamba menni csak azért latszanak, mert sokan
igazsagnak valljak és hirdetik; 6 a meggy&z6dése szerinti absolut
igazsagnal maradott akkor is, mikor ez altal az aligazsagok nem
egyszer hatalmas hirdet6ivel homlokegyenest ellentétbe kerdlt.

Es e makacssagnal, melylyel nézeteihez, elveihez, meggy6z6dé-
seihez ragaszkodott, talan még nagyobb volt az érzékenysége. Az 6
lelkén minden paranyi kis hatds erds nyomot hagyott, akarcsak a
pillangd szarnyanak himporan a leglagyabb érintés. llyen érzékeny-
séggel a vilag nyers tilekedeésében ellenni nem lehet! Az ilyen
ember csakhamar Kiesik a tarsas élet orémeibdl s kapott sebeivel
elhizédva magaba zarkézik, mivelhogy a nagy érzékenységnek is
épp Ugy megvan a maga elszigetel6 ereje, mint a nagy kivalésagnak.

Hat még aztan ha e tdlsadgos érzékenységhez a nemes &nbecs-
érzetnek is az a magas foka jaral, melyet csak olyan Ovatos és
gyonged tapintat képes kielégiteni, min6vel vajmi gyéren talalkozunk !
Annyira kényes onbecsérzettel kar nélkil a tarsasagban épp ugy
nem lehet forogni, mint lenge csipkeruhaban a mez6k vad bokrai
kozott!

S ha az emlitett tulajdonsdgokhoz még hozzaszamitom a leg-
csekélyebb sérelem utan is nyomban fellobogdé heves indulatot, mely
a békulékenységig szorny( nehezen s még Ugy is csak ritkan tud
higgadni: el6ttink all, legaldbb nagyjaban, a vészes lelki felszerelés,
melylyel Tolnai a boldogulast keresni elindult az emberek kozé.

Eleinte, gy egészben véve, jol indult a sorsa. Tanéri &llasé-
nak tisztessége mellé rovid idén az irodalmi hirnév tisztességét is
megszerezte. 1860 6szén a Tdth Kalméan «Holgyfutar»-jaban megje-
lent «Herédes» czimi balladaja. Ezzel mutatkozott be az irodalomban,
melynek aztdn csakhamar egyik legjobb nev(i munkéasa lett. Verses
és prézai dolgozatai elég szapora egymasutanban kerlltek a nyilva-
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nossag elé, az akkori legjobb lapok hasabjain. Dolgozott lelkesen és
nagy termékenységgel. Boldogtalannak sz(ikds viszonyai s aprébb
gondjai és bajai kozt sem mondhatta magat, kivalt miutan 1865-ben
feleségli vette Sugar Fannit, egy szép, fiatal leanyt.

Héazassaga ez évében adta ki legels6 kotetét, mely dsszegy(ijtott
kolteményeit foglalta magédban. Ezt egykori kedves tanaranak és
mesterének, az akkor mar Pesten lak6 Arany Janosnak, ajanlotta —
«tisztelete jeléll.» S bizonydra nem csak tisztelete, de balaja és
ragaszkodasa jeléll is irta ezt az ajanlast konyvére.

E kotetével valosagos feltinést keltett abban az idGben. Orém-
mel idvozolték az egészséges hangit, keresetlen nyelv(, nemes felfogasu
s erejénél esztelenll magasabbra nem er6lkddd koltét. A mély elméjli
és kényes izlés Erdélyi Janos is a dicsér6k kozé allt s az elisme-
résben éppen nem volt fukar. Dicsérte az ir6 eredetiségét, benséséget,
nagy érthet6ségét s versformaiban és nyelvében a népkoltészet
vilagos és jotékony hatasat.

Ez pedig nem kis dicséret volt. Kivalt akkoriban! Tudjuk,
hogy az 1848—49-iki szabadsagharcz lezajlasa utan fiatalabb kolt6ink
nagy része aldatlan utadnzasba esett. Az elnyomatas eme szomor(
ideje volt az 6 idejok. Ekkor énekeltek javaban Szelestey, Lisznyai,
Spetykd, Csermelvi, Zalar, Székely Jozsef s masok, kik egyben-mas-
ban utanozni iparkodtak Pet6fit, az utanozhatatlant. Okvetetlenkedd
népieskedésok, vidékiesen czifralkodd nyelvok, képtelenkedd hasonlat-
és képhajhéaszatuk, nem egyszer nyegle hangjuk s magyaroskodd
nyerseségilk mind, mind Pet&fi-utdnzasbél tdmadt, de a Petéfi ter-
mészetessége, Oszinteseége, ereje és kedvessége nélkil. Pet&fieskedtek,
népieskedtek, de csak kils6ségekben, mir§l méar az Otvenes évek
kdzepén ugyancsak Erdélyi Janos azt jegyzé meg, hogy koltésik
fellletes, kézmdi gyakorlattd kezde fajulni», mert a dolognak «az
Ujabb kolt6i nemzedék a helyett, hogy, mint a magyar ember mon-
dani szokta, a kozepe kordi forgédnék, a héjat, a boritékot érinti, a
kénnyebb végit fogja, a gyonge oldalt mdveli.»

Ebben a selejtes hangzavarban val6saggal jél esett hallani
néhany régibb és Gjabb kolténknek énekét, kik mlivészi tudassal és
mérséklettel énekeltek. Ilyen tisztultabb izlési fiatalabb kolt6k, kikhez
Tolnai Lajos is tartozott, nem nagy szammal voltak, de nagyon
szdmot tettek. Pedig 6k nem er6lkodtek, a messzi magasba induld
olviit egy darabig botoral kiséré aprébb madarak mddjara, okvetlen
kovetni a Pet6fi merész szarnyalasat. Ok tisztaban voltak tehetségilk
erejével s lehetetlen probalkozasoktdl visszatartottdk magukat. A kol-
tészetben ket nem a vidékieskedés, nem a kiilonlegességek kultusza,
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hanem magasabb, egyetemesebb szempontok vezették. Szorgalmasan
tanultak idegen nemzetek nagy kolt6itol, de azért épp oly szorgal-
masan igyekeztek megtartani miikodésiikkel a folytonossdgot nemzeti
irdnyban. S ha egyben-mdsban kedvet éreztek az utdnzdsra: inkibb
a' valamivel mégis hozzdférhetébb Aranyt és Tompdt utdnoztik, a
mi mindenesetre tobb haszonnal jért, mint a Pet6fi nyomait kovetni
akaré hit villalkozds.

Tolnai Lajos, mint ko6lto, els6 sorban balladdival és romdnczai-
val vonta a figyelmet magdara. Koéletébdl a Lengyel Jézsi, Fehér
Séndor, Virdg Lidi, Gyorkérdrus, A mostoha ldny, A hi feleség,
A szegény vandorl6 legényrél czimii balladdk s romdnczok rovid id6
alatt orszdgosan ismertekké lettek. Tetszett a kozonségnek az egyszert
hang, meleg eléadds, drdmai tomorség, j6 magyaros forma s az épp
oly keresetlen, mint zamatos, szines, népies nyelv. Valami kedvesen
ujat latott a kézonség mindezekben. Orémmel szemlélte a koltét, a
ki 6ndllé tehetséggel 1j csapdson mozog. Szinte felejteni ldtszott,
hogy e balladék kolt6je a nagy mesternek, Arany Jdnosnak, a tanit-
vinya s némi tekintetben még utdnzdja is. Az igaz, hogy itt nem
szolgai utdnzdasrél van szd. Inkdbb csak némely balladéknak a tdrgya
emlékeztet feltiinébben a szem el6tt tartott mester hatdsdra. Mert
hét, teszem, Az drddig menyasszonya-t, Az apa-t, Raban lovag-ot
aligha megirta volna Tolnai, ha el6zéleg meg nem kapjdik lelkét
mesterének Agnes asszony, Arva fiv, és Bor vitéz czimii kolteményei.
Igen is, a targyak némelyikének vilasztiséban utinzénak mutatkozik ;
de mindamellett tartézkodik a meggondolatlan utinzdsté]l mindenben,
a miben a mester kovetésére magdit nem tartja képesnek. Mivel
nem érzi magdban azt az erds torténelmi érzéket, a mi Aranyban
annyira kifejlett: a mestere dltal kedvelt torténelmet mem is igen
bolygatja tdrgyakért. B tekintetben médr nem utdnoz. Probdt tesz
ugyan Hunyadi Matyds-dval, de aztdn toviabb nem folytatja. Azzal is
tisztdban van, hogy a verselési technika miivészibb formédiban szintén
nincs ereje kovetni a mestert. Nem 1s teszi, hanem e tekintetben
mér inkdbb fordul a népdalok és népballadik felé, melyek eléggé
miivészi technikdt kindlnak s mégsem oly nehezet, mint a mingt
pl. Bor vitéz, vagy Szondi két aprédja mutat. Nyelvét illetéleg is
teljesen a nép nyelvénél marad, melyet kitlinen ismer. Legtobb
balladdjénak szine, menete, formija, nyelve egészen a népé. A hi
feleség, A szépdombi korcsmérosné, A szegény vindorls legényrsl
cziml balladdit mintha csak a nép ajkédrol irta volna le. Nézziik csak
a szegény vandorlé legényrdl sz6lé balladdjat:
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Rongy-é, vagy mi latszik a fald arkdban ?

En istenem, bizony rongy lehetne batran !

De mikor feje van, hogy lenne rongy sze énP/

Nem rongy az, nem rongy az, egy vandorlé legény !

Verg6dik, didereg, ugy sit a nap pedig ;
Két szeme, ajaka, de csak hldegedﬁ<
Amott a kert veégeén, a kaposztas aljan,
Egész megsajnalja egy szep fiatal lany.

Oda megy melléje, szépen megszolitja:

«Az a jo Ur isten majd csak meggyogyitja !
Sohase busuljon, ne féljen, ne féllen —
Nekem is van am egy katona testvérem.»
Fogja a kezénél, Ggy viszi, vezeti,

Oda bent jo puha agyat vetnek neki.

Ejfél utdn sebes es6 kerekedik —
Folveti a legény (iveges szemeit.

Ugy kérne valamit, gy mozogja széja:
«Levelet, levelet Stiria orszagba,

Stiria orszégnak egy kis falujaba.
Ottan is, annak is egy Kis utczajaba.»

Szabados Zsuzsika fogja a levelet,

Slrl konyek kozoétt hogy irja ezeket:

«Beteg vagyok, matkam, beteg vagyok nagyon.
Vagy latsz tobbet vagy sem, kedves szép angyalom !
Men) el az apamhoz, mondjad azt izenem:

Fekete koporsét csinaltasson nekem;

Mondjad az anydmnak, azt mondjad legalabb:

Sohse kérdje miért — csak sirja ki magat,

Sirasson valakit tiszta szive szerént —

Valami elveszett szegény mesterlegényt »

Szabados Zsuzsika nem hallgat, csak irja,
A levél végére ezen szokat irja :

«Mégis ne sirjatok, ne is busuljatok,
Siratlan, temetlen itten sem maradok.

Lesz nekem koporsom, sarga szeggel verve,
Rajta lesz nevem is, aranznyal kiverve —
Lesz, tudom, olyan is, a ki rdm borul még,
S elsirat, mintha csak a testvére volnék!»

Es ez az egyszer(i torténet, ez a természetes hang hogyne
tetszett volna a «Zizim» és mas hasonl6 balladak idejében!

Tolnai, igen is, els6 sorban mindenesetre az Arany tanitvanya
volt, &mbar az 6-angol, 6-német, dan és svéd balladakat is jol ismerte
s azokbdl tobbet leforditott. Az Arany hatdsa lehetett nala a balladai
miifaj kedvelése; az & hatdsa alatt dolgozott fel kétségtelenll néhany
hasonl6 targyat; igyekezett a mestert kdvetni tdmdorségben, dramai-
sagban és az életvaldsag figyelmes szemmeltartdsadban. Ezekben lehetett
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ntdnzo, egyébben semmiben. KEgyebekre mnézve inkdbb a magyar
népballadédk szorgos tanulményozdsa hagyott rajta nyomot.

Lirdjdban mdr nem volt oly erés, mint balladdiban. Fé érdeme,
hogy itt mér éppen nem utdnzott senkit. Azt irta, a mit dtélt és
dtérzett. Irta sajiatos hangon, sajidtos nyelven, nem valami fényes
technikdval, de kitelhet§ nagy mfivészi gonddal.

Nem volt valami nagyon dalos természet s érzelem-skdldja is
meglehetds szlik volt. Negyvenkét évre terjedd iréi munkdssdga alatt
aranylag mindgssze sem termelt valami sokat a lirdban. Egyik kolte-
ménye irasatél a mdsikig nagy pauzak voltak, a mi azt mutatja,
hogy lirai természete éppen nem volt szerf6lott nyugtalan. Benyo-
mdsait lassan és nehezen érlelte, mint a gytimoélesot az a nyir,
melynek nines eléggé perzsel6 melege. A lelkébe nyiilemlo hangula-
tokat, érzéseket csak nagyobb idékozokben dobta ki viliggd, mint a
géjzer-forrasok a vizet. Ertelmi erejének s redlis, tiszta latdsanak
tllsdgos fejlettsége miatt dalkoltészetébdl hidnyzott a poézis legsziik-
ségesebb fliszere : a naivsdg édessége.

Szlik mederben folyé életének kiilonben sem volt sok és valto-
zatos tdirgya. Megénekelte a gydgyitd, szép, szabad természetet, egy-
két gyermekkori emlékét, az ifjusig mulanddsagat, az élet egy par
szenvedd alakjit, s meleg szive szerelmének fellobbandsait. Azonban
nala a szerelmi fellobbandsok sem erdszakosak, végzetesek. Az &
szerelme becsiiletes, mérsékelt ldzu, megbizhaté, jézan szerelem ;
majdnem oly puritdin, tartézkodé és kevés hangii, mint az Arany
Jdnosé volt. Szerelmi dalaibdl inkdbb a kedves irdnti tisztelet beszél,
mintsem a szilaj, vdgyakozo vér lobogdsa. Szereti a linyt, de ha
latja, hogy szerelme viszonzdsira nem szamithat: abba is valahogy
csak belé torédik. Nem fenyeget, mint Petéfi, a ki azt mondja
Juliskdjdnak, mikor azt az apa nem akarja feleséglil adni:

Elvittelek volna, mint nap a harmatot,
Mint az esti szell§ a rézsalevelet ;

De most, mint a nyilvesszével a zaklatott,
Megsebzett oroszlin, ugy megyek el veled!

Oh nem! Ez a kilonben olykor a szertelenségig indulatos
ember csoddlatosképpen csupdn csak a szerelemben nem volt szen-
vedélyes. Csupan csak ez egyben, mely pedig még a higgadt embert
is hamar teszi a szenvedély rabjavd. O egyik kedves, kis kolteményé-
ben igy énekel:

Leteszlek mar, édes lantom,
Ugy sem var rank diadal!
Latom én, hogy mind hidba
Konyorog, sir itt a dal!
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— Sohse bl]sulf', édes gazdam,
Mért dobnad el lantodat,
Tudok én egy kis leanykat,
Meglasd, hogy az befogad.

Nem oly szép tan, mint a régi,
Oh, de sokkal kedvesebb,

A mikor te masert égtél:

0 meg téged szeretett.

A mikor te kesergéssel
Enyhitgetted banatod,

A mikor te masért sirtal:
0 meg téged siratott.

Menjlnk oda, édes gazdam,
Kezdjuk Gjra dalaid.

— Tudja Isten, édes lantom,
Mondanal tan valamit!

Nem lazong, nem tombol a visszaltasitds miatt, hanem a bdlcs
ember dnmérsékld megadasdval megy tovabb. S mikor megtaldlja a
lanyt, a ki szintén szereti 6t, azt sem hitegeti bevalthatlan nagy
szavakkal, eget-foldet nem Igér neki, hanem azt mondja: majd meg-
latod szerelmemet, ha megmutatta az idd.

Mikor mar méasban él, mi benniink lobogott,
Mikor érte leszlink kétszerié boldogok,

Abrand helyett ajkunk mikor imét rebeg:
Akkor tudod meg csak, hogy mint szerettelek!

E kolteménykdtetével Tolnainak egyszerre orszagos hire lett.
A Kisfaludy-Tarsasdg mindjart 1866-ban tagjanak valasztja s a kovet-
kez§ évben a Téarsasdg kiadasdban megjelenik legels§ regénye :
«A nyomorék». Aztdn még ugyanez évben harom kotet életképe és
beszélye kertl konyvpiaczra, melyek hirnevét még inkabb novelik.
Az életképek gylijteményét Bérczy Karolynak, a beszélyekét pedig
bar6 Eo6tvos Jozsefnek ajanlja. Mert hat ebben az id6ben még vannak
emberek, a kiken szivének egész odaadasaval tud csiingeni. Ekkor
még vannak baratai. Nemcsak azért, mivel a jo Isten Ugy rendelte,
hogy még a legarvabb életnek is legaldbb az ifjliségéara jusson egy-
két almodoz6 tars, egy-két igaz barat; hanem azért is, mert a
termékeny fiatal irét sokan szerelik és sokat varnak téle.

Irodalmi tekintetben panasza tehat éppen nem lehetett. De sok
egyébért mar ekkor lehetett panasza. Sziikds tanari fizetését tollan
kivil még faraszt6 magan orak adasaval is kellett pétolnia. Ezen
kivil hivatalos életében is akadtak aprobb kellemetlenségei. Meggy6-
z6déseib6l semmit sem engedd, makacs magatartdsa mar itt nem
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valt be kell6leg. Nézetei egyben-méshan sehogy sem egyeztek tanar-
tarsai tobbségének nézetével. Es a mi legfébb volt: kisebb-nagyobb
mértékben allandéan még betegeskedett is.

igy tortént aztdn, hogy 1868-ban elfogadvan a marosvasarhelyi
reformatusok meghivasat: elhagyta Pestet s lekdltdzott papnak a
székely varosba.

Ez volt az els6 végzetes lépése ! Nemcsak azért, mert az iro-
dalmi kozpontot elhagyta s mert a papi javadalmazas magasra csigazott
reményeiben is nemsokara keser(ien kellett csalédnia: hanem mas
okbol is. Egyaltalan a papi palya, minden e nem{i fényes tehetsége
mellett sem volt neki vald. Az & tirelmetlen természetével, alkalmaz-
kodni nem tudasaval, blszke ©Onbecsérzetével, konnyen sebezhetd
érzékenységével s hamar lobot vet§ indulatossagaval hogyan viselhette
volna sokdig boldogan a tlirelmesség és alkalmazkodas, az al4zatossag
és megbocsatés, a szelidség és vigasztalas apostoli kéntosét! . ..

De azért eleinte ott is csak dolgozott, kedvvel, Kkitartassal.
1870-ben megjelent «Az urak» cziml, masodik regénye, mely a Bach-
korszakban jatszik s a betelepitett német beamterek mételyezd hatasat
festi egy kis mez6varos magyar népe kozott. 1871-ben pedig «Az én
ismerdseim» czimmel adott egy Uj beszélykotetet.

Ebben a két kotetében, valamint a folebb mar emlitettekben
még kizarélag csak a koltd beszél hozzank, kinek egyedili czélja:
szolgélni a szépet és gyonydrkodtetni az olvasot. Ezekbdl a mivekbdl
vilaglik ki igazdn, hogy eredetileg milyen elbeszél6nek sziletett
Tolnai. Elbeszéld egyénisége értékének a legmegbizhatébb fokmérdi
ezek a mlivei. Az ezekben mutatkozd erények és hibak tisztan az
iro vele sziletett tehetségének méreteit fodik. Ez erényekben és
hibadkban az az iro all el6ttiink, a kit eredeti mivoltabol a kedvezét-
len életkorilmények még ki nem forgattak s tévesztett utakra nem
sodortak.

Tolnainak ez els6 idészakbdl val6 miveiben csakis oly meséket
kapunk, melyek a val6 élet latszataval jeleskednek ugyan, de azért
senkit sem sérthet§ Altalanossdgban vannak tartva s egyedil csak
kolt6i czélokkal késziiltek. Sorban olvassuk torténetét az esztelendl
kapaszkodd s végre is keservesen csalodé és bukd embereknek; a
kdzonséges, nem méltd feleség mellett veszendébe mend tuddsnak;
a kitartd szerelmével gy6zedelmesked6* arva zsido lanynak; az uldo-
z0Ott, de mégis nagyra verg6dd szegény ifjunak; az elzillott neveld-
nének ; a veszedelmes lejt6re jutott pénzhamisiténak ; az ir6i hilsag
aldozatatl es6 fantaszta nének; a lutri nyomorult bolondjanak; a
szerencsetlen férjhezmenetel szanandd maértirjanak; a hitlen asszony
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aldozafanak; a csalfa kedves visszavaraban megvén(l6é lanynak; az
életnek indulé s mindjart Gtja elején keseri csal6dast szenvedd
ifjinak, stb. stb. Ez idében az ird vilaga még vonz6, szép vilag,
melyben szigorl erkélcsi torvények uralkodnak kovetkezetesen: a
rosszak biinh6dnek, a jok diadalmaskodnak. A szenved6k szenvedései
végeredményilkben nem bosszantok: egyik méltan szenved, masik
pedig czélkoz jutdsa A&ltal kiengeszteli visszatetszésiinket. Az ird ez
idébeli alakjaiban s(rln taladlkozunk onzetlen baratokkal, meleg szivii
emberekkel, aldozatkészséggel, hliséggel, kdnyoriilettel s egyeb erények-
kel. Mert az ir6 ekkor még nem vesztette el végképpen az emberekben
hitét s lelki élete nyugalmanak egyenstlya még nem volt elbillenve.

Tolnai méar e mlveiben is féleg a szegény, verg6d6, zsak-utczaba
jutott emberek kolt6jének mutatja be magat, a ki akkor all tehetsé-
gének leginkdbb megfelelé talajon, mikor az élet komor, s6t sivar
jeleneteibe mélyed s annak szenvedd, sokféleképpen megprébalt alakjait
veszi vizsgalata ald. Még melegnek is akkor legmelegebb, mikor
boldogtalan emberekrél beszél. Oh, ekkor mennyi sziv, mennyi josag
sugéarzik ki az ird soraibél! Kedvencz téméaja: a jot és a rosszat két
szembe allitott alak, legtdbbszor két testvér személyében érzékiteni
meg. S ilyenkor mennyi szeretettel kiséri sorsat és fogja partjat az
Uldozott, lenézett kitagadott, de helyes gondolkozasu, becsiletes, jo
testvérnek! Akar csak a népmesék!

Az élet derliltebb oldalainak ecseteléséhez ellenben mar nin-
csenek eléggé meleg szinei. Par helyt meghatéan festi ugyan a
szerencsésen folemelkedett gyermek sorsan érzett szil6i dromet; de
mér a fiatal szivek boldog idilljének rajza kevésbbé sikeril. Szerel-
mes parok szerepeltetésében és beszéltetésében olykor igen jozan,
olykor igen hivds s épp Ugy hidnyzik itt a jol es6 naivsdg, mint a
gyermekvilagot érint6 egy-két rajzabdl a Dickensi édesség és humor-

Regényei, s6t elbeszélései is tobbnyire kissé nehezen indulnak,
mint a jol megterhelt, mélyen jard hajok. ToOrténetei nem zajosak,
de altalanosan véve érdekesek s jobbara formas egészszé vannak kere-
kitve. Nem izgatd bonyodalmakkal, nem sziporkazd otletekkel, nem
varatlan fordulatokkal s nem az el6adas kilonds bajaval ragadjak
meg az olvasot, hanem az elevenen szinezett életvaldésag hathatos
erejével. A fantazia szines jatéka helyett jobbara a val6saghoz hiven
ragaszkodo rajzok meggy6z6 gondossagat kapja az olvasd. Emberei
hasbél és vérbdl vald igazi emberek, kik Iélektanilag helyesen csele-
késznek s mindig a helyzethez és jellemhez taldléan beszélnek.
Beszélnek t6sgyokeres, tartalmas, szines nyelven. Igaz ugyan, hogy
el6kel6bb Uri embereinél néha kissé hianyat érezziik a tarsalgas
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keresetlen konnyedségének és finomsaganak; de mihelyt aztan a
kdzép- és iparososztalyt, avagy a fold népét szoélaltatja meg: jol
es6 természetesség és zamat arad parbeszédeikb6l. Mert Lat Tolnai
ez utdbbi osztadlyoknak ismerte legalaposabban az életét, nyelvét és
gondolkozasmodjat. Ekkoriban irt koteteinek nem egy elbeszélését,
mindk tobbek kozt pl. a «Malvin kisasszony», «Az els§ Staczio»,
«Az otforintos banké» czim(ek, a jovendd idék embere is irodalmunk
legjobb e nem(i termékei kdzé fogja mindig szamitani.

De bat Maros-Vasarhelyt kés6bb nagyot valtozott az irénak az
glet s az élettel aztan nagyot valtozott maga az iré is!

Ez a varos Tolnai Lajosnak sehogy sem volt alkalmas allomas f
Azoknak a tulajdonsadgoknak, melyekkel folszerelve Tolnai az életnek
indult, itt semmi sem kedvezett. Ellenben jéformén minden feltétele
megvolt annak, hogy az 6 nem simulékony természete, szokimondd
egyenessége, érzékeny onbecsérzete és heves indulata veszedelmes
Osszelitkdzésekbe keverje szuntelen.

Maros-Véasarhelynek, a mint sokan tudjuk, szdamot tevd intelli-
gens osztalya mellett hatalmasan kifejlédott polgarsaga is van. Es a
reformatus egyhézi életben is jelentékeny szerepe van e polgarsagnak.
Papjok tartésan szilard Aallast maganak csakis Ugy teremthet, ha
hozzajuk simul s kell6 fok( népszer(iség megszerzésére van egy kis
szamitd furfangja és tehetsége. A polgarsdg életétdl elzarkdznia éppen
nem tanacsos. Legaldbb is a f6bb hang-adok névnapjain, csaladi
tnnepein meg kell jelennie s a hizelg§ poharkdszontésektdl és
egyébféle kedveskedésekt6l nem kell irtdznia. Fontoskodd vélemé-
nyeiket, ha nem is duzzadoznak a bolcseségtél valami szerfelett,
tirelmesen meg kell hallgatnia s lekotelez6 mosolylyal és helyben-
hagyo fejbolintasokkal kell folyvast kisérnie. Presbiteri gydléseken
okosan meg kell hajolnia a tobbség véleménye el6tt, habar az a
vélemény 6 magéanak éppen nem is véleménye.

Ezenkivil egy j6 papnak barmi korilmények kozt tiszteletben
kell tartania f6gondnokét, algondnokat s egyhdza mind azon hiveit,
a kik az Ur altalok vélasztott szolgajatol a koteles tiszteletet és ala-
zatossagot folényesen kovetelik.

Aztan meg egy szegény, stolds papnak azon sem szabad sért6-
déssel megbotrankoznia, ha egy-egy helyi, vagy vidéki el6kelGség,
kinek szine elé keril, kicsinl6 vallveregetéssel érezteti vele azt a
mérhetetlen kildnbséget, a mi &ket egymastol igen természetesen
elvalasztja. A helyi nagysagok érzékenységeit meg épp oly gondosan
kell széban és tettben kielégitnie, mint a jo szilének a kedélybeteg
gyermek apré szeszélyeit.
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A mely pap mindezeket okosan megteszi, az aztidn Maros-
Visdrhelyt is, mésutt is boldogan megélhet.

De hét Tolnaindl ilyesmikre hogy is lehetett volna gondolni
Az 6 természete hangosan tiltakozott majdnem minden kévetelmény
ellen, a mi papi megélhetéséhez szitkségesnek mutatkozott. 0] pon-
tosan végezte hivataldt, de tovdbb anndl nem ment. A czimbordskodé
miulatozdsokat megvetette és messzire kertilte, selejtes emberek véle-
ményének jdrszalagjdn csak egyet sem lépett, nézetei mellett maka-
cstil megharezolt, érdemét meghaladé tiszteletet senkinek sem adott
s egyenld onérzettel érintkezett polgdrral és trral.

A maga kivdlobb voltdt er8sen érezte a toérpébb kornyezetben,
a mi csak arra volt alkalmas, hogy minden apré-csepré sértédése
kétszeresen fajjon.

Mind ezeknek pedig j6 vége természetesen nem lehetett. Apran-
ként kezdettek az ellenségei szaporodni, egyhdza kebelében és a
helyi térsadalomban egyardut. Hidba volt iréi tekintélye; hidba volt
a leghiresebb és leghatdsosabb egyhdzi szénokok kozil vald; hidba
volt nagy tuddsa és feddhetetlen élete: nem haszndlt egyik sem!
Rosszakaréi rendszeres aknamunkét folytattak ellene s az egyre
szitogatott ellenszenv mind szélesebb és szélesebb korre harapodzott,
mint a szélrohamok dltal élesztett tlizvész szédrazsdg idején. Ott lako
bardtai, mint a boldog emlékli Mentovich Ferenez és Szdz Déla,
meg masok, nem voltak képesek feltartéztatni a veszedelmes dramlatot.

Tolnai Lajos jé6 darab ideig alapjadban mnem sokat torédott
ellenségeivel. Megvetéssel felelt a tdmaddsokra s haladott a maga
utjan tovabb. Irodalmi tervek foglalkoztattak s a munka, az alkotds
vigya kototte le minden gondolatit. Két {zben is lapot inditott s
megalapitotta a Kemény Zsigmond-Térsasdgot. De dldatlan koériilmé-
nyei kozt helyi sikerekre mdr nem szamithatott.

Ellenségei idék folytan alattomban a fejére néttek. Kezdddtek
a nyilt dldozések, rdgalmazasok, féljelentések, fegyelmi vizsgalatok,
sz6val : minden elképzelheté meghurczoltatdsok. Nem esak a vildgi
emberek, hanem a hiusdgaikban sértett paptdrsak is ellene fordultak.
Az akkori erdélyi reformatus pispok, az apostoli josdga Nagy Péter,
ki kilonosen mint ford{t6 maga is szolgdlta az irodalmat, védte
ugyan Tolnait mindenben, a miben lehetett. De a megrontott életet
jéra igazitni nem volt t6bbé mér senkinek hatalma !

Tolnai is utoljdra, mint a kelepczébe kertilt vad, végképp elvesz-
tette fejét. Ellenséget litott mindenkiben. Kevés baratjdtol is elhiilt
lassan-lassan. Lelkében teljes erével kezdett lobogni a harag. Xs 6
nem a Shakespeare kovédja volt, melyet ha megiitnek : szikrdt vet s
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elalszik; 6 olyan volt, mint a bakui ké&olaj-forrdsok, melyeket, ha
tlzet fogtak egyszer, tobbé eloltni nem lehet.

Koltészetében tobbé a nyugodt lélek harmoniajat hidba keres-
slik. Mar 1874-ben megddbbentd, s nem nagyon papias keseriiséggel
énekel egyetlen fidnak:

Tanulj, kis fiam, de meg ne tanuld,
Hogy az ember milyen ;

Tanulj, kis fiam, de meg ne tanuld,
Hogy az Isten pihen!

En a templomban szolgalom 6t,
Az Erést, a Nagyot:
Mégis, hogy annyin rdm esének,
Fegyvertelen hagyott!

Mint a szegény bolond vén Illés
— HG volt 6 1s, de mert

Sok otromba, hitvany, czudar, gaz,
Rongyos papot levert;

Mint a szegény, bolond vén lllés :
Sok mart sebem nyalom,

Ny6goém, zigom, sirom, kesergem:
Megcsaltadl oh nagyon !

Csak a koltemény utolsd strofaiban kerll a kissé megjohadzott
emberben ismét félul a — pap:

Eredj, jatszszal, szép, oh mégis szép
A bolond, tiszta sziv!

Kinyitom mély, kéjes gyonyorrel
Ablakom szarnyait.

Egi latmany, nem foldi rongy sar,
Egész folddel felér:

Tuzes lovak, langzd sorénynyel,
A régi szent szekér!

Isten veled, szegény, vén Illés !
Mondd az Urnak: no hat
Leomlom Ujra labaihoz

S folveszem az igat!

Hiszen folvette, folvette az igat, hanem azért most mar 6 sem
valogatta a szo6t! Nyiltan, kiméletlenil oda mondogatott ellenségei-
nek. 1876-ban kozolt egy kdéltemény, melynek mindjart elsé szakaban
Coriolani haraggal igy aposztrofalta ellene fordult hiveit:

Mely tegnap még dicséretemre
Folhanyta ronda slivegét:

Im, Gjra lazong, Gjra tamad
A régi «vulgus» sopredék!
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Képzelhetd, hogy ezek a heves kifakadasok mennyire javitot-
tak sorsat!

Kllénben az élet egyebekben is nagyon ellene jart! Serdilé
fia mellé a hetvenes évek vége felé még egy kis lanya sziletett.
Ez a kis Iduna volt legf6bb vigasztaldsa a megkinzott apanak.
1880-ban azonban ezt is elvesztette! Megkapé bens6séggel siratta
ezt a gyermekét. Egyik versét igy kezdi:

Eltettik székét, poharat,

Tén, hogy felejtsik hamarabb !
Felforgattam mindent a hazban,
Hogy a reégit sehol se lassam.

A szegények kozt szerteszét
Kiosztogattuk mindenét:

Ne legyen anyja el6tt semmi —
Ha igy jobban tudna feledni.

S most a merre jarunk-keliink,
Mindeniitt csak raja lelink:

Ott egy kis lanyon koczkas ruhdja,
Azon a piros, azon a sarga.

Haragja és banata mind féktelenebbé, helyzete mind tlirhette-
nebbé valt. Sz6 sem lehetett neki tobbé nyugalomrél, békességrél.
Lelkének borulata nagyitotta sérelmeit és az emberek hibait, mint
az alkonyi vilagitas a targyakat. Folyvast keserliséggel volt teli a
szive! Egyik koradbbi regényében azt mondja egy szegény papi
csaladrdl, hol lanykéré van s vigan mdlatnak az asztalnal: «Ott (lt
az asztalnal a jo Isten is, s a hol 6 (l, ott jo kedv van és békesség.»
Na, a Tolnai asztalanal ekkor mar ugyancsak nem dlt a jo Isten!

Ez id6kben nagyobb munkat alig birt valamit végezni. Csak
1882-ben jelent meg két nagyobb regénye. Egyik «A baréné téns-
asszony», masik «A nemes vér». A baréné ténsasszony» még a régi,
igazi Tolnai tehetségével kezdddik. Ebben is, mint «Az urak»-ban,
szintén a Bach-korszak bedmtervilaganak zsarnoksagat, visszaéléseit
és nehany rossz magyarnak kegyhajhaszatat s a hatalom fényében
vald sitkérezését rajzolja. Szinei elevenek, erések és igazak. Torté-
nelmi levegGje tiszta, egészséges. F6bb alakjai, mint Krumpelholz,
dr. Schwindler Gusztdv, Némethné szil. Laszl6 Ameli, Laszl6 Ka-
roly, stb. pompasan vannak jellemezve. Itt még tisztdn csak a kolt6
sz0l hozzénk, ki mély megindultsdggal borong nemzete elnyomatasa-
nak szomor( napjain, s kinek soraibol jol es& melegséggel lobog az
erés fajszeretet legnemesebb tiize. Mily meghaték szavai, mikor arrdl
beszél, hogy az 6tvenes evek vege felé hire fut a kulféldre menekdl-
tekben reményked6 kunok kozott: «Jénnek a mieink! Ez a mondas
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hangzott a templomokban is. Honnan? kik? Hat Mozes és Aron,
prédikaltak a templomokban Nagy-Kakasdon, Karczagon, Madarason.
Kecskeméten, Ko'rosdtn s még két lelkesiilt, igaz magyar pap Czeglé-
den, hogy &ldja meg az Isten nyomaikat, ha még élnek, vagy szen-
telje meg poraikat, ha mar elszenderedtek’

De a regény maéasodik felében, mely az § szomord papsdga
idejébe nyulik, eld'térbe nyomul aztdn a személyeskedd keser(iseg.
Szerepl6it kezdi az 6 gydlolt ismerdseivé atalakitani, épp Ugy, mint
«A nemes vér»-ben, melyben egy nyomordsagosan levitézlett erdélyi
méagnas csaladot allit pellengérre. A kovetkezd évr6l még egy regé-
nye van : «Az oszlop bardé». Nagyra aradott keser(iséggel ebben még
kiméletlenebb glnynyal veszi rendre ellenségeinek egy egész csapatat.
E mlveib6l mar vilagosan Kkitetszik, hogy az irét az élet kezdi
teljesen kiforgatni régi érdemes mivoltabdl. Regényeiben tdbbé nem
csupan csak a koltészetet akarja szolgélni, hanem megseértett szivé-
nek bosszuallasat is. O maga mondja «A nemes vér»-ben: «... én
nem is regényt irok, csak néhany szivnek vizsgalom érzését és
jegyzem le cselekedeteit.» Holott a regényirénak legelsé sorban min-
dig regényt kell irnia!l

Természetes, hogy e koteteivel is csak gjuijtotte fejére a tiizet.
Maros-Véasarhelyt nem lehetett tobbé maradasa. Kilénben maga is
elvagyodott minden &ron. Mar évekkel elébb igy kesergett egyik
kolteményében err6l a varosrol:

Kakukmadar ne mondj jovend6t:
Zordak itt a josolt esztend6k!

Oh, hogyha egykor engemet
J6 sorsom innen kivezet;
A honi kedves partokon
Magam ha még Kisirhatom ;

Ha sok kinom, sok szégyenem
Ott lassan eltemethetem:
Hideg fold, szivtelen vadak,
Hogy elmehettem — aldalak!

Es csakugyan 1884-ben &nként le is tette a papi palastot s
kevés hived magaval felkdltozott Budapestre. Nem koltdzhetett a
«honi kedves partokra», hovad daldban esengett, hanem ide a féva-
rosba, els6 sikerei helyére, hol konnyebben remélte a boldogulas
modjat megtaldlni. Anndl is inkédbb, mert nem egyedil csak a tolla
volt, a miben bizhatott. Hiszen mar 1879-ben Kolozsvart a magyar
irodalombol és az aesthetikdbdl doktori oklevelet szerzett s a buda-
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pesti egyetem még azon évben magantanarnak hébilitalta volt.
Sok reménynyel, szép tervekkel hagyta oda banata és szenvedései
szomor( szinterét, hova immar Ggy sem koté semmi, csak a teme-
tének egy kis halmocskdja.

Amde itt is hidba kereste mar azt a neki egykor sok tekintetben
kedves Budapestet! Egy mer8ben megvaltozott mas vildg fogadta.
Az egykori jo baratokat nem igen taldlta: egy részok szanaszét
aludt mar egy-egy sirhant alatt, a tdbbiek jO részébdl pedig kiolto-
gatta a tavolsdg és id6 a régi melegséget. Kulénben ellenségei is
gondoskodtak arr6l, hogy jovetelét vilagga kiabalt rossz hire jéval
megelézze. Az irodalmi élet sem kecsegtethette valami kiilondsebb
joval. A folszaporodott irok osszetartasa és egymasbecsiilése nem volt
mar oly meleg és &szinte, mint a hatvanas években. Kisebb érdek-
csoportokba voltak verédve a toll emberei s mindenik csoport a maga
hiveit tdlta és dicsérte. 0 pedig eszélyesen és tartdsan alkalmazkodni
sem az egyik, sem a masik csoporthoz nem tudott. De meg nem is
akart. 1886-ban epés gunynyal és daczczal énekli:

Van soriink, van borunk,
Jo vallas legény vagy,
Orémmel latjuk, hogy

A szad is eleg nagy.
Tudd a mi notankat,

Itt a sipunk — sipolj!
— Soha én, mig bennem
Egy csOppecske vér foly!

Széval: nem az a vildg varta itt a menekul§ irét, melyben
kapott sebeinek egy kdnnyen valé gyogyulasat remélhette volna.

Hanem azért egyel6re mégsem csiiggedett el. S6t gy latszott,
mintha jétékony tanulsagot meritett volna el6bbi sorsab6l s lelkében
a megengesztel6dés némi megnyugvasa keriilt volna folil. «A falu
urai»-ban egy helyt igy séhajt fel: «Minden Ugy van jol, a hogy
van; kell lenni a vilag mérlegének egyensllyban tartdsa miatt meg-
csalt, raszedett, mindeniikb8l kikoppasztott embereknek, egy helyrdl
a mas helyre budjdésoknak, éhez6knek, soha czélt nem éréknek, a
kiken a szerencsések, mint az orvosnévendékek a hulldkon, tanulja-
nak.» «A polgarmester» czim{ regényében pedig igy kialt fel: «én
nem akarom mutatni torétt csontjaimat; beszélni, hol kaptam 6ssze
mellenségeimmel; hol vesztettem el azokat, a kikért éjjel-nappal kiiz-
dottem ; bolond biztamban hol vertek meg azok egyiittesen, kiket
egyenként kis ujjammal morzsolhattam volna szét: magamat szdmba
sem veszem tobbél»

Nagy munkaerével fogott a robothoz s ir6 asztala mellett



176 JAKAB ODON.

toltdtte a nap java részét. S6t végszilksegében probat tett arra is.
hogy az emberekkel javitsa viszonydt, a mennyire lehet. Voltak
pillanatai,, mikor nagy nehezen er6t vett blszke természetén s kitel-
het6 magamérsékléssel probalt koézeledni hol egyik, hol méasik ember-
hez, kiket a szerencse és jollét az o©lén hordozott. Azt irja egy
helyt: «Egy nagy Ur olyan, mint a megaradt nagy viz: azzal ok
nélkiil valé szembeszallni, azt csak meg lehet keriilni, — de okosan!»
Ezt az «okos» megkerilést kisérte meg 6 is.

Eianem mind hidba tortént a kisérlet! Hiaba kilincselt: nem
volt semmi haszna! Az emberek hidegen begombolkozva fogadtak
erre is, arra is, s megbizhatébb tarsasaga jobbara csak az a nehany
fiatal ir6 volt; a kik lassan-lassan koréje verddtek, s magukat hozza
alkalmaztdk. Nem boldogult sehogy. Egyetemi tanszékre nem tudott
vergddni s mas megbizhatd alldsa sem akadt.

Mikor aztdn latta, hogy hasztalan minden; magéra erdszakolt
kevés higgadtsagat is Ujra elvesztette. Félredobta a szdmité okossa-
got s most mar tartozkodas nélkil vagott az emberek szemébe
mindent, mi csak lelkén fekiidt. Ugy tett, mint az a rab, a ki,
midén érzi, hogy mér ugy sem segit semmi, vallani kezd — szaba-
don, Oszintén. Vallott 6 is! Véleményét toébbé nem titkolta senkirdl,
semmir6l, hanem a kétségbeesett ember tulz6 béatorsadgaval kezdett
itelkezni elevenek és holtak felett. Nagy szdmu regényeiben és tar-
czéiban, melyeket a megélhetés végett csaknem gyéari szaporasiggal
volt kénytelen termelni a lapoknak és kiaddknak, konydriilet nélkil
korbacsolt végig titkos és nyilt, képzelt és valddi ellenségein. Nem
kiméit senkit, nem szeretett tobbé igazaban senkit, mert meg volt
gy6z6dve, hogy a vildgon épp oly kevés a becsiiletes ember, mint a
mily sok a gaz. Oh, ha 6 ezeket j0 elére igy ismerte volna s vak
bizakodasaért nem kellene most késé csalédassal sirnia! «Nem a jo
emberek élettorténetét kellene tanitni es magyarazni az iskolakban,
hanem az igazi gazemberekét!» — jajdult fel keser(isége «A jégkis-
asszony » regényében.

Ez id6kt6l kezdve aztdn a régi irét Tolnaiban tdbbé hidba
keressiik ! A kedvez6tlen életkérilmények Kkivetkdztették egykori szép
erényeib6l. Egy majdnem teljesen atvaltozott masik iré lett bel6le,
kinek vilagnézete és hangulata ijeszt6en sotét, beszéde meg keserd,
mint a tenger vize. Nem keresi tdbbé, mint egykoron kereste, az
altalanos érdek( tisztan koltdi targyakat, hanem bossz0allé krénikésa
lesz annak a sziikebb korl s kolt6i szempontbdl nem mindig eléggé
érdekes kis vilagnak, melyben az 6 6romtelen, zaklatott élete idaig
lezajlott. Blintet§ torvényszéki teremmeé véltoztatja dolgozd szobdjét,
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hol a c¢zél ezutdn tobbé nem a mulattatds, hanem a megtorlas.
«Tudni val6, hogy nem néknek, nem lényoknak frok, — szeretetiik-
r6l, részvétikrol nem is dlmodozom», — jegyzr meg «Eladé birtokok»
czimti regényében.

Munkdiban harezolni kezdi a Don Quijotte sikertelen szélma-
lomharczat a kapzsisag, kapaszkodds, eszem-iszom bardtsag, protek-
czi6, hézassdgtorés, a hdzas felek koénnyelmit elvdlasztdsdhol tékét
csindlé régibb erdélyl rendszer, az olesé népszertiség, hivatalbeli
lelketlenség, az erdsek tulkapdsai, a maganérdeknek a kozérdek folé
helyezése, drtatlanok ildozése, dologtalansdg, kartyaszenvedély, isza-
kossdg s egyebféle biinok, hibak és gyongeségek ellen. Legtobb alakja
csupa ellenszenves, nevetséges, vagy becstelen alak. Regényeiben és
novelldiban sorban kerilnek elénk: dologtalan, iires fejii, bukott
magndsok ; lelketlen uzsordsok; tudatlan és kapzsi professorok ;
lelkiismeretlen, haszonles6 nevelGintézet-tulajdonosok; gonosz ala-
csony jellemi papok; népszertiségre vergddott gazemberek ; felfujt
altuddsok ; divatos, de semmit éré irok ; hit ndéegyletitagok, stb. stb.
Miiveinek lapozgatisa kozben nem egyszer csupa olyan alakok kozott
taldlja magdt az olvaso, hogy szinte kedve volna asztaldra kitenni a
revolverét maga mellé. Kifogdstalantl nemes, jo embereket ez idé-
szakban mdr csak elvétve lia rajzol nagy néha az iré. Azok is
jobbdra szegény, ildozott teremtések, vagy éppen nyomorult koldu-
sok. Igen, valésdgos, kéregeto koldusok, kikrol igen szépen azt mondja :
«Ezek azok a csillagok, a melyeken. keresztill Isten nappal néz le a
sotét emberi szivekbe». De ha itt-ott akad is egy-egy ilyen becsiiletes
alakja: anndl is tartézkodva, majdnem fukaral bénik a dicséretes
vonasok alkalmazdsdval; mintha aggédnék még legkedvesebb alakjait
is csupa rokonszenves, szép vondsokkal ruhdzni fel: hitét vesztett
lelke mintha esak attél tartana, hogy még azokban az alakokban is
hatha csalédni fog késobb.

Mert hdat ekkor az életet 6 mdr ilyennek tartotta. Kezdette a
vildgot egyre hibdsabban Litni. Latdsdnak az a tisztasdga és ereje,
mely frésdgdnak elsé idejében mutatkozott, a kiallott rdzkodtatdsok
kozepette id6k folytdn nagyon is meggyengtilt, olyan lett utoljira,
mint az az ember, ki jol csak koézelrdl lat. O is azt a kis kort
melyben forgott és szenvedett, elég éles szemmel litta és ismerte;
nem egy siliny emberével, s nem egyszer sajndlatos viszonyaival
egyetemben . de az egészében vett életet, a nagy tdrsadalmat és
embereinek 0sszeségét elfogult egyoldalisiggal s helytelentl itélte
meg, mint minden magédba vonult, meghasonlott, elzdrkozott ember,
ki a vildg és élet egyetemleges képét csnk per analogiam teremti
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meg magéanak azon szlkebb vilag és kisebb embercsoport utan, mely
banatanak, gyildletének, magabazarkozottsdganak volt a kuatforrasa.
Ugy tett 6 is, mint a sarkvidékek szomorit lakoja, ki az egész vilagot
bizonyara hasonlénak képzeli a maga sivar vilagahoz, melyben egyéb
sincsen csak oromtelen hé, jég, kod és fagyasztéan sikoltozé szelek;
holott vannak am masfelé viragos ligetek, z6ld satoros madardalos
erd6k, arany kalaszszal reng8 rénasagok, flszeres langy szell6k s
forrén lobogd nap, mely alatt a tél is szazszorta szebb, mint ajeges
észak elképzelhet legnyajasabb tavasza. igy esett meg aztan, hogy
igazsagnak hitt igazsagai hirdetése kodzben tdlz6 igazsagtalansdgokba
esett; hogy Aaltalanositva rajzolt olyan viszonyokat és embereket, a
melyek és a kik altalanossdgban e szigori val6sdg hitelére sohse
szdmithatnak; s hogy, teszem, az arisztokréaczidnak és el6kel6 kozép-
nemességnek itt-ott olyan fondk képét adta, a minbnek az még
elesettségében is soha, vagy csak nagyon is elvétve, ezerében egyszer
mutatkozik.

Ez id6beli regénytargyai mar korant sem oly érdekesek, mint
a mindket el6bbi regényeiben taldlhatni. Legtobb regényének targya
meglehetds szaraz és kietlen, mint valamely asszi mez8, melyen
csak gyéren nyitnak a csenevész viragok. A regények leggyakoribb
Orok targya, a szerelem az & regényeiben vajmi kevés szerepet
jatszik most. Imitt-amott érinti ugyan a szerelmet is, ha mar ez is
eléfordul az életben ; de lehet6leg gyorsan, rovidesen siklik folotte
at. S ilyenkor sem boldog szerelmeket rajzol. Tobbnyire két szerel-
mes sziv kegyetlen, szétvalasztdsadnak torténetével szeret foglalkozni.
Es e torténetekben is részletesebben nem az elvalo szivek szomoru
verg6désének poétikus rajzaval torekszik meghatni, hanem iukabb
azokat a lelketlen &rmanyokat, fogasokat tarja fel el6ttiink, melyek-
kel a szerelmes aldozatokat el igyekeznek gonoszil szakitni egymastol.
Mert 6 mindenben csak az emberek gonoszsagat akarja feltiintetni.
Azért is nem veszteget a szerelemre sok szot, hogy komor sotét
igazsagainak szentelhessen tobb tért; hogy minél bévebben, részlete-
sebben mutogathassa az artatlanok Ulddzését, a hiszékenyek kijatsza-
sat, a megtiport igazsag bus kalvariajat, széval: mindent, mi az
emberi gazsagra bizonyit. Csakhogy e targyakbdl az irénak pusztan
ez egyetlen czélzataval nehéz érdekes mesét 6sszesz6ni! «A jubilan-
sok» czim{ regényének egész meséje pl. csak a koriil mozog, hogy
miként fondorkodnak, hitvanykodnak az emberek, hogy magokat
megjubilaltassak. vagy szennyes érdekbSl mast megjubilaljanak.

Ez persze nyujt alkalmat arra, hogy az ir6 a maga gy(lolt
embereit el6ttlink megforgassa, bemutassa, de egy igazi jO regény
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dltaldnos érdekessége s minden idékre maradandé becse hianyzik
beléle.

De hdt az elkeseredett Tolnainak legf6bb czélja az volt, hogy
mindazokat, kik sok keserfi szenvedésének részben vélt, részben
valédi okozo6i voltak, iréi tehetségének erejével megbiintesse, kipel-
lengérezze s majdnem névszerint megnevezve szolgaltassa ki a késo
utékor {télészékének.

Es a lelke mélyéig elkeseredett irot ez a kilonben konnyen
érthet6 torekvése sodorta a legnagyobb és legkdrosabb hibdba. rtem
azt a sajnalatos modot, melylyel szereplé alakjait elénkbe dllitjn
Mert a regényiré vehet, képizdlhat az életh]l ismert alakokat. Bz
nem hiba! Csakhogy aztin ebb8l egyéb ne érezzék, mint az, hogy
az iré egyedil csak a legmagasabb kolt6i czélok szolgdlatira kopizdlja
az életet. Sejtse az olvasé, hogy itt az élet valé embereivel van
dolga, de nélkiilozze a névszerinti megismeréshez sziikséges tulsdgosan
egyéni, kicsinyes és nem egyszer visszatetszd, aprolékos vondsokat.
Inkabb tipust igyekezzék adni, mint felismerhetd, majdnem megneve-
zett egyént. Amde Tolnaindl igen gyakran néyszerint ismeriink az
alakokra. Nevezetes csalddok tagjai, orszdgosan ismert egyének, tekin-
télyes polgdrok dllanak el6ttink, leirva az f1tlevelek hiiségével és
prozaisdgdval, a mit pedig az irénak szorgosan kellett volna kertilnie
Mert hogy valamely szereplének bogos a térde, tettek a fogai. gyu-
ladtak a szemei, violaszin az orra, eres a nyaka; hogy az apja hamis
bankén, lopott 6kron, kirtydn gazdagodott: ezek mind nem dltaldnos
érdekii jellemzésre, hanem ecsak arra valék, hogy az illeté pellens
gérezett alakok kilétére minél félreismerhetlenebbiil rdmutassunk.
Vildgosan kitetsz6, hogy az ir6 mind ez alakokra f6l6ttébb haragszik
s haragjéban gunyolja, kisebbiti, sérti, gyanusitja 6ket; olyan tulaj-
donsdgaikat, fogyatékaikat, természeti hibdikat emlegeti fel, melyek
éppen nem folynak be a cselekvényre, éppen nem jellemeznek,
legfolebb csak kisebbitnek. Es ilyenkor hajlandék vagyunk médr nem
hinni az ir6 szavainak igazsdgdban, mint a hogy nem szoktunk
hinni a haragos emberek tulzé nyilatkozataiban. Mig az ir6 régebben
inkdbb csak tipusokat rajzolt, addig készséggel fogadtuk el igaznak
a megfestett képeket; s ifme, mihelyt a majdnem névszerint megne-
vezett alakok nagyon is val6 képét dllitja elénkbe : azt médr aggédlyos-
kod6 kételylyel fogadjuk. Szakasztott ugy jart az {ré is, mint a gorog
mesebeli ember, ki a malacz hangjit mig csak utdnozta: addig
tapsolt a kozonség ; de mikor a kopenyege ald lopott valédi malaczot
kezdette nyiggatni: akkor médr taps helyett kudarczot aratott.

Tolnai az utébbi idékben mindenesetre szem eldl téveszté azt
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a minden ir6 &ltal megszivlelend6 igazsagot, hogy ha rossz embert
rajzolunk is, azzal is bizonyos szeret§ gonddal foglalkozzunk ; ne mi
latszassunk alakjainkat nem szeretni, hanem haragudjék azokra az
olvasd. Tolnai forrong6, epés, lazongé haraggal foglalkozik gonosz
embereivel, lihegd bosszivagygyal emliti neviiket s éppen ez éltal
kevésbbe éri el a czélt, hogy az olvaso is teljesen az iroval érezzen.
Ugy tesz, mint a rossz adomazo, ki sajat nevetésének Kkitorésével
megel6zi hallgatdit s éppen ezzel csokkenti azoknal a czélzott neve-
tés ingerét.

Mind ez emlitett tévedések tetemes karaval jartak az irénak.
S az érintett karoknal az sem volt kisebb kar, hogy utobbi regényei
e tulsdgosan lokalis iz miatt is sokat vesztettek érdekességikbdl.
Mert a szigorGan Aaltalanos embereinek szemmeltartasaval irott jobb
regények és az effajta regények kozt az érdekesség szempontjabol
majdnem az a viszony, melyet a kozérdek( egyetemes torténet és
egy félre esd kis varos monografidja koézott talalhatni.

Pedig az életkorilmények altal stlyosan megtévesztett ir6 nem
kdzonséges tehetségér6l még életének ez idBszakaban is egy par
regénye szembeszokd tanlsagot teszen. «A falu urai», «A jégkisasszony'»
és az «Eladd birtokok» Gjabb regényirodalmunknak korant sem
kicsinylend6 termeékei. Ezekben is néhol a helyi érdek{ czélzatossag
talteng ugyan, de jeleskednek meghatd, megrazo jelenetekkel, melyek
az élet megddbbentd igazsagaval vannak gondolva és irva. «A falu
urai»-ban némely vidéki fészkek selejtes, pajtaskodd, nehany ember
0nz6 szOvetségébdl alld, s gyokeréig mételyezett életének olyan hi
képét festette Tolnai, melyen a szinek itt-ott lehetnek féldsen rikitok,
de a lényeg igazsadgdban szomorlGan vagyunk kénytelenek hinni.
Ennél kegyetlenebb s alapjaban mégis tiszta val6saghol fakadt irdni-
aval UGjabb id6kben a kozéletr6l nalunk alig szolt valaki! Ambar
tavolrdl sem oly altalanos, nagy érdek(i munka, mégis dnkénytelendl
«A falu jegyz6»-jét juttatja esziinkbe, melyben E6tvos a mult szazad
kdzepén az 6sdi Magyarorszdg romlott kozviszonyairdl fest elrettent
képet. E regényében a meghurczolt Tolnai mintha csak igazolni
akarta volna magat a utolsok kozt megmaradt egyik baratja: Mérg
Janos el6tt, kinek konyvét is ajanla.

Novellai és rajzai, melyek ez id6szakbol valok, altalaban véve
poétikusabbak, mint a regényei. Mentebbek keserli emlékeinek kifa-
kadasaitél. Mintha e miifajok kisebb keretébe nem férnének belé az
0 szertelen nagy szenvedései! Mert hat kis cserepekbe utoljara is
nem lehet viharlatott, nagy fakat Gltetni; azokban minden héznal
rendesen csak viragot tartanak.
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ime, a szerencsétlen ir6, a kit kdnnyebb elitélni, mint megitélni.
Mert a Tolnai élete, ha maga hibajabol, ha mas hibajabdl, de véges-
Végig csupa csalodas, csupa szenvedés volt. A mire szamitott, neki
semmi sem sikerdit. Inditott lapokat s bukott mindenikkel. Irt em-
berekr6l, miivekrdl egész sereg biralati czikket és tanulmanyt, melyek
ha nem is mindig maradnak meg az objektiv igazsag és ill6 mélta-
nyossag hatarai kozétt, mindamellett kétségtelen tanlsagot tesznek
az ird nagy tudéaséarél és éles, bonczol6 eszér6l; hanem ezekkel is
nem a habérait, csak ellenséget szaporitotta meg. Hidba volt képesi-
tése az egyetemre, mégis csak a IX. kerileti févarosi polgari iskola-
nal kapott nagy nehezen és nagy sokara A&llast. Kezdette mint
Oraadé s végezte, mint igazgat6. Ennél tobbre nem mehetett!

Es hogy a szenvedések poharat fenékig Uritse: 1892. Gszén
elvesztette leghliségesebb tamaszat — a felesegét is! S ekkor betelt
végképpen a mérték! A hatalmas termetl, er6s ember testben és
lélekben egyardnt megrendiilt. Ezutdn mar édes keveset dolgozott;
joforman csak faké hivatalanak élt. Neve a napi forgalombdl lassan-
ként kikopott; 6 maga pedig hovatovabb mind inkdbb a mdlt
embere lett.

Aztan meg betegeskedni is kezdett az utobbi idékben. Fenn
jart ugyan s nem is igen latszott rajta a betegség, de a halal mar
a sarkaban leselkedett. Hidba volt egyetlen orvos fianak és fia
csaladjanak minden szeretete, minden gydngédsége, minden gondo-
zasa! 1902-ben marczius 19-ikén a megviselt testbdl végképpen
kiapadt az élet. Mozdulatlanna valt a nyugtalan indulatd ember, ki
egész éltén at hasonlatos volt a tlizhany6 hegyhez, mely haragos
kitdréseivel nem csak masoknak art, de 6nmagat is folyvast rongélja,
tordeli, szaggatja.

Most mar ott alszik szépen a Kerepesi temetd csondes emberei
kozott. S bizonyara jol esik ott neki, mivelhogy ott semmi sincsen
egyéb, csak mélységes némasag és az id6k végeiglen tartd hosszu,
nagy nyugalom !



YADNAY KAROLY SIREMLEKENEK FELAVATASA.

Vadnay Karoly elhunyt tag sirja félé a budapesti Kerepesi
temet6ben fia és lednya emlékkovet allitott s annak 1903 oktdéber
30-ik&dn végbement felavatasara a Tarsasagot is meghivta. A Tarsasag
tagjai a kegyeletes Unnepélyen testiiletileg jelentek meg s a siremlé-
ket megkoszoruztak. Ez alkalommal Bedthy Zsolt elndk tartott a Tar-
sasag részér6l beszédet, melegen emlékezve meg az elhunyt tag iro-
dalmi és emberi érdemeirdl, melyek a Tarsasag tiszteletét és szeretetét
holtdban is mindorokre hozza kapcsoljak.

(Az Ulés jegyz6konyvébdl.)

CSATO PAL ARCZKEPE.

Az 1903 &prilis 28-iki ulésen elndk jelenti, hogy o©zv. Nagy
Ivanné szil. Csaté Maria Urnd halabdl, hogy atyjanak. Csatd Pal
elhunyt tagnak emlékét mivei Osszegydjtésével és kiadasaval a Tar-
sasag fentartotta, Csaté Pal olajfestési arczképét a Tarsasagnak ajan-
dékozta.

A Térsaséag a képet ugyanazon Ulésében hélas koszonettel fogadta
el, 1904 februar 3-ik&n tartott tagvalasztdé koz-llése végén pedig, az
alapszabaly 68. §-anak megfelelve, titkos szavazéssal elhatarozta, hogy
az a képes teremben nyilvanosan Kkifliggesztessék.

(Az Ulés jegyz6kdnyvébol.)
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A DEAK ODA-PALYAZAT.

Az 1908 majus 27-iki Ulésen bejelentésre kerilt, hogy Buda-
pest székesfévaros Dedk Ferencz szliletése szazadik évforduldjara
palydzat (tjan alkalmi Unnepi 6dat kivan s erre jutalmul 100 drb
10 koronds aranyat t(iz ki, a Tarsasagot kérvén fel, hogy a palya-
zatot kihirdesse és elddntse; ha pedig a palyazaton jutalmazhatd 6da
nem talaltatnék, a jelzett jutalom ellenében megfelel6 ddarol meg-
bizas Gtjadn gondoskodjék.

A Tarsasag e felkérésnek szivesen tett eleget. A palyazat birald
bizottsdgat Alexander Bernat, Gyulai Pal és Kozma Andor rendes
tagokbdl alakitotta meg. E bizottsdg eljarasarél az 1903 szeptember
30-iki Ulésen a kovetkezd jelentésben szamolt be.

*

Birald jelentés a Deédk dda-palyazatrol.

Tisztelt Tarsasag !

A Budapest székesfévarosnak Deék Ferencz szazadik sziletési
évfordul6jat unnepld 6dara Kitlzott 100 aranyos jutalméért dsszesen
49 mii pélyazott a kovetkezd jeligékkel: 1 Nép, mely dics6t, ma-
gasztost igy magasztal, van élni abban hit, jog és er§; 2. Non cum
vitae tempore esse dimittendam commemorationem nominis nostri
sth.; 3. Szabadsag; 4. lgazsag; 5. Nunc venio ad sth.; 6. Bolcse-
ség; 7. Egy dalt, egy dalt, oh Nimfa; 8 Szegény ember szandékéat
boldog Isten birja stb.; 9. Ne sirjatok 6h kdnnyez6 szemek stb.;
10. A szorgalom gyumdlcse; 11. A haza mindenel6tt; 12. A haza
mindenel6tt A); 13. Szegény ember josagaval engedelmes igazsaga
stb.; 14. Mi a magyar most? 15. El magyar all Buda még; 16. In
memoridm sempiternam; 17. Bégi dics6ségiink hol késel sth.;
18. Nagyok nagy tévedését tette jova; 19. Szellemed szepl6tlen nap-
korong ; 20. Nyelvében él a nemzet; 21. H6s vértdl pirosult; 22. Erés
var, mit a jog alkotott; 23. E pélyazatb6l magyar kolt6 nem marad-
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hat el; 24. Jog. tdrvény, igazsag; 25. A szabadsagjog; 26. Nem
vonz magas polcz, fényre semmi vagyad stb.; 27. Jog; 28. 0 él;
29. Crescit occulto velut arbor stb.; 30. Honért; 31. Téablabiro volt;
32. Harmadik honalapiténk Deak Ferencz volt; 33. Victor sine san-
guine ; 34. Szeresd hazédat igaz Onzéstelen stb.; 35. A hazaért min-
dent a hazat semmiért; 36. Szentebb a multak ezredévi lapja, miota
nagy név hozza tartozol; 37. Sorsodra bizlak; 38. Hiv és nagy vala;
39. Lenni vagy nem lenni; 40. Ne bantsd a magyart; 41. Fiat pax;
42. Kiralyt a népnek, népet a kiralynak; 43. A koporsobdl kitdr és
eget kér; 44. Két dolog az, a mit Aaldozatul hozni semmi esetben
sem lehet stb.; 45. A hatalom nem lehet az uralkodas végcélja;
46, Orokké éIni fog; 47. Dat Justinianus honores ; 48. Orok vezér,
és 49. Virtus nescia freni.

A Térsasdg altal a palyazat elbirdladsara Gyulai Pal, Alexander
Bernét és a jelentéstévé (Kozma Andor) rendes tagokbdl alakitott bi-
zottsag tisztében eljarvan, van szerencsénk a kovetkezOket jelenteni.

A palyam(ivek kozil a 33. sz. «Victor sine sanguine» jeligéjt
legsikeriltebbnek s mint egészében az Unnepi alkalomhoz ill§ kolte-
ményt, sz6tébbséggel jutalomra is méltonak [téltik.

E koltemény, szép invocatio utdn, a kort jellemzi, mely Dedk
Ferenczet szilte. A szaz évvel ezel6tti id6t, mid6n, boris pangas
utan, egyszerre meggazdagodik a magyar nemzet erés, nagy, korszak-
alkotd egyéniségekkel. E nyomon indulva a kélté a korszak nemzeti
fejlédésének, viharainak és kiizdelmeinek kolt6i rajzabol emeli ki
Dedk Ferencz nagy alakjat és vezeérld mikodesét. Kozben szép mod-
jat ejti, hogy a haza bolcsének egy-egy kedves emberi vonasaval is
felmelegitse sziviinket. Szerencsés Otletb8l egy csinos versszakot
szentel Deédk Ferencz és Vorosmarty Mihaly bardtsaganak s a nagy
koltében mintegy lantosat latja annak a magasztos és bolcs magyar
hazafisdgnak, mely politikailag Dedk Ferenczben testesilt meg a leg-
tokéletesebben. Diszei kozé tartozik a kolteménynek nehany gyongéd
sor is, mely a haza bolcse ravatalanal békitd munkéjanak segit6jét,
a megdics6ult Erzsébet kiralynét idézi emlékezetiinkbe.

A koltemény végén némi honfibl borong. A kolté érzi, hogy
a jelen ismét olyan, melyben Dedk Ferenczre nagy sziiksége volna
a magyarnak. Az utols6 sorokban emelkedett hangon hivja Dedk
Ferencz szellemét :

« ... légy a vezeténk !
Jarj eléttink batoritva, tanitva,
Sorsunk ege, ha borul, ha deril:

Hogy kell kizdniink s megallnunk, mint a szikla,
Jogaink mellett rendiletlentl.*
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itéletink szerint ez d6danak f6érdeme, mely a tobbi palyami
folé emeli, a természetes s a b6 tartalmat is vilagosan elrendezd
kolt6i compositio. Ohajtottuk volna, bogy a kéltemény kidolgozéasa
ehhez minden részletében mélté legyen. Fajdalom, nem mondhat-
juk, hogy az. Egyes versszakok s a koltemény egyes részei kozt fel-
tind kulombségek vannak. A szép kezdet s a lendiletes befejezés koze,
némely val6ban sikerllt versszakon kivil, nem egy béagyadt, s6t
ellaposodd nehézkes versszak esik. Olyan is, melyet merében feles-
legesnek taldlunk, s melynek kihagyasa a miinek csak javara valnék.
E rétegesség kiterjed az eszmei tartalomra, a kifejezés modjara s a
verselésre egyarant.

Ha ez egyenetlenség dacara a mlivet mégis jutalmazasra ajanl-
juk, tesszik el6szor azért, mert vajmi kétséges, hogy az immar ko-
zel 1év6 Unnepi alkalomra megbizds 0tjdn ennél inkdbb megfeleld
odat lenne médunkban a jutalom kitliz6 székesfévarosnak nyujtani;
masodszor, mert az egészében j6 szerkezetli mlinek hibai és gyongéi
nem olyanok, melyeken javitani ne lehetne. Elvarjuk azonban szerzé-
jét6l, hogy miel6bb érintkezésbe lépvén velink, munkaja egyes részei
ellen teendd kifogasainkat megszivleli, a hibakat tanacsaink és leg-
jobb tudasa szerint kijavitja s az 0dat a mainai tokéletesebb forma-
ban adja at tUnnepi rendeltetésének.

E minek valddi versenytarsa a palyazatban voltakép csak egy
volt. A 6. szdml «Bolcseség» jeligéjl. Ez, leszamitva nehany sornyi
izléstelenséget és koznapisdgot, okos, vilagos vers. Itt-ott szinte a
politikai préza fenyeget benne, ellenben Dedk Ferencz emberi és
politikai egyéniségérdl teljes és pontosan rajzolt képet ad. A kép
mindazonaltal csak jellemz6 vonadsokbdl all, szinei nincsenek. Ha
arrol volna sz4, hogy Deédk Ferenczr6l versbe szoritott élet- és jel-
lemrajzot kell adni, ez a palyam({ oldotta volna meg valamennyi
kozt legjobban a feladatot. Amde a nagy emberek emlékezetét (in-
neplé 6dénak az ilyen jellemz6 alak- és életrajz csak egy sajatsaga,
csak egy érdeme lehet, nem pedig kizarélagos tartalma. Hogy egy
nagy és szép példara mutassunk: ime, Arany Janos Széchenyi em-
lékezetét dics6itd odajaban a legnagyobb magyar egyéniségének, éle-
tének s miveinek kolt6i jellemzése csupdn mlvészi beleszévés, mig
a koltemény lényege az a magasztos lelkesedés, melyet a kolt6 Szé-
chenyiért érez s az a fenseéges banat, melylyel haldlat siratja.

Szivesen emeljuk ki mégis az imént szbva tett «Bolcseség»
jeligéjli, 6. szdmu palyamunkanak egy versszakat, mint a mely a
felfogds és a kifejezés kolt6i nemesseégével szintén megkapott ben-
niinket.
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A versszak igy szdl :

«S mig vértanuknak omlott draga vére,
Arad mezGje vért6l harmatos :

Te, honmaradt hontalanok vezére,
Tudtad, hogy abbol uj 1ét sarjadoz:
Ha lesz valtsag, érzed : az vérdk éra.
Ha gyd&ziink egykor: 6k is frigyesink.
Nem boszuért néztél a Golgotara,
Szemed feléjik imadva tekint.»

A 27. sz. «Jog» jeligéjli elnydjtott, zavaros, folyton ismétlé-
sekbe kevered6 palyamiiben négy igen j6 versszak &tlott szemiinkbe.
Kéar, hogy e négy szak huszondt sokkal gydngébbnek szoéarada-
tdba vész.

A 43. sz. «A koporsobdl kitdr és eget kér» jeligéjli palyamd,
Berzsenyi dda-hangjan, igaz magyar szivb6l és komoly elmébdl
fakadt éles, de kolt6i tamadas Deak Ferencz nagy mivének hebe-
hurgya megbolygatok alkotmanyunk s nemzeti létunk kdnnyelmd
koczkaztatoi ellen. Unnepi 6daul nem fogadhaté e!, mindazonaltal
figyelmet és félemlitést érdemel. Mert igen érthet6, ha ma egy Deak
Ferenczért komolyan lelkestlé koltd Gszinte leikébdl az Gnnepi 6dara
sz0l6 felhivas is a hazafias elkeseredés hangjait valtja Ki.

A tobbi negyvendt palyam( koézt még néhany irodalmi szin-
vonall munka akad, de azok sem foghatdék a felemlitettekhez.

Ismételve kérjiik, hogy a jutalmat a 33. sz. «Victor sine san-
guine» jeligéjli palyamlnek méltoztassék kiadni.

Budapesten, 1903 szeptember 30.

Gyulai Pal. Kozma Andor,
Alexander Bernét. jelentéstevé.

A Tarsasdg a birdlok jelentése alapjan a 33. sz. «Victor sine
sanguine» czim( palyam(vet jutalmazandénak jelentette ki. A jeligés
levél felbontatvan, kitlint, hogy a m( szerz6je Lampérth Géza.

A jutalmazott péalyamiivet a koévetkezd lapokon kozoljik.



DEAK FERENCZ EMLEKEZETE.
Szlletésének szazadik évforduldjan.

L ampébth GEZAI()'

Mint a fenséges granit bérczoromra
Volgyi vadrozsdk szirmat, levelét
Erdd szivebll szél ha felsodorja,
Dalom virdgi Ugy szallnak feléd .. .
Emlékezés e dal, hodolat, héla,

Mit hozzad kild az orszag hii szive :
Deak! — jogaink fenséges kd&szala,
Bolcseink bolcse, hiveink hive.

... Sz&z éve: (j szézad hajnal sugara

A mi egunkdn éarnyba, kodbe fult.

Olmos felhdkbsl &m — édes csudara! —
Aranyes6 langy permetege hullt.

S 6s ugarunk sokaig meddé méhe
Kalaszba érlelt annyi dds magot . . .
Halmos-volgyes szép Zalank televénye
— Aldott érte! — dicsénk, téged adott.

Onnan indaltal férfi erejével,

Ifja szivvel a harczmezére Ki:

Hol maradisag makacs seregével
Vivtak haladés bator hdsei.

Sulyos fegyvered’ ott hogy megsuhintéd,
Mély dobbenéssel az ellen fogad,
Bajtarsid serge hodolva tekint rad

S kiizd6 helyet a vezér-sorban ad.



LAMPERTH GEZA.

A zaszI6t ott aczélkarral emelted,

Melyen ragyogtak Uj, nagy jelszavak:

— Ebredj magyar! — s nézd, hogy bilincsbe vertek
Sok szdzados mély almaid alatt!

Hord bis nyakad egyszerre két igat is:

Egy idegent vonsz egész nemzetiil;

Keserves terhivel az 6si masik

Csak a szegény jobbagyra neheziil.

A nemzet lelke vasbékdba verve
Senyved-sorvad szdzadok Ota mar.

S hova lett, jaj. mivé lett édes nyelve,
E sasroptll zengd aranymadar!
Lanczot vertek az Irasra, a szora,
Rab: meggy6z6dés, hit és gondolat.
Fol! itt az id6, az utolso ora:
Szétzlzni igat. békaét, lanczokat!

Es zlztad, torted — nem jatszi pengével,
Mely kénnyen hajlik és két éle van —
De 6s jogunk hatalmas porolyével

Lassan sujtva, am, czélra biztosan.
Renddletlen, ha deriilt, ha viharzott,
Kdvetéd meggy6z6désed’, hited’,

Le nem vérenek gancsok és kudarezok,
Diadalmamor el nem széditett.

Bolcs hadi tervvel mentél csak el6re,

S hiven, lelkesen utanad, veled,

A szémra kis, de hitre és er6re
Megtoérhetetlen hdési hadsereg,

Minden kbézember: aranysziv, vasjellem !
A vezértarsak: Széchenyi, Kossuth,

Jog és Igazsag! . .. Hat ki allhat ellen?
... Mér fény derengé &t a zord borut.

Ebredt a hon dermeszté nagy &lmébol,
Sziv megdobbant és megfesziilt a kar,
S hazugsaggal viragzott vasjarmabol
Bar elcsigazva, Kkitért a magyar!
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Nyelvét, ez édes, elorzott szent kincsét
Yisszavivan, 0j er6t nyer vele;

A jog Osvényén igy vezetted ismét
Multjadhoz méltd jovends fele.

Erés szived, melyet jégpanczél zéra
Hil koznapi gyonyorok el6tt,
Unneporan, hii lantosod dalara,
Follengz6 édes lieviléshe jott.

S ihletet nyerve téle a kolt6 is,

Uj dal fogant lelkében, szent, csodas.
S kovette zaszléd a harczokba 6 is.
Mint érczszavu riadd harsonas !

A nagy nemzeti Ujjasziletésnek
Rdzsésan pirkad ifju reggele,

Kihalt berkiinkén felcsendil az ének.
Munka-zaj dong a mezdkrol bele.
Leddl téle a kivaltsagok vara,

Mint kirt lerontd fériko falat,

S nemes versenyben, a hon kozjavara,
Az (r a pérnak testvérjobbot &d.

Orémmel nézted: harczra, verejtékre
Mint j6 a békés aratds kora.

S nyugat felé im felrobog az égre
Vész-vemhes felh6k sotét tabora . . .
Megdorddl . . . vén Eurdpa osszerezd(l .
Lobogva-zengve kitdr a vihar,

S kalaszidon is zlgva ront keresztil
Czikazo, gyujté villamaival.

A tlizben-vészben higgadt vezet6re

Nem hallgatva, 6svényedrél letért,

S haduk Gtjan vitte serged’ el6re

Més vezér —bér egyazon eszmeért.
Gyo6nyordn inddlt az at ... égre torvén,
Csillaggal, félistennel, volt tele !

De jaj, a végén tatongott az Orvény.
Rémlett bitofak sotét erdeje . . .
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Halal-liérgés hallik . .. s hit-, reményvesztett
Szivek jajja az Orvénybdl, a hol

Dics6 harczdban mar-mar holtra sebzett

S mélységbe sujtott nemzet fuldokol:

— Elpusztulunk e sugartalan éjbe,

Ha lehullottak mind a csillagok

Te megjelensz. Szavad lezeng a mélybe:

— Nem hullt le mind. egy fénragyog: a jog!

S néped vigaszt lel a te nagy hitedben,
Figyel rad vagyva: Mester, mondd tovabb !
— S tanitod hinni egyre teljesebben,

Mert csak a bizd hit tehet csodat.
Evangéliomos kdényved a torténet.

Eréd forrasa, dis kuatf6je ez.

Foltarod azt s kik mar elepedének,

Ede ital milljoknak csorgedez.

Mutatsz a mdltra : tele gyaszszal, baval!
Idézed a gorongyds Golgotat:

Nemes fején a tovis-koszorival

Jarta e nemzet szazadokon at!

S bar veszni latszott, nem volt soha veszve,
Ha kardja eltort, harczmodot cserélt:
YiJlogtatd a bolcseség, az eszme

Torhetlen, tiszta, 6rok fegyverét.

— 1d8, szerencse is hoz segedelmet,

Ha nem tépjiuk fel balgan onsebiink,

S a gyd(ldletnél, mely Idzongva gerjed,
Nagyobb lesz tir6 honszeretetiink.

Czélhoz érlink! — bolcs tanitdsod hangzik —
Ha jé uton, bar lassan haladunk,

Es nincs igyink elesve soha addig,

Mig el nem hagyjuk csiiggedve magunk.S

S hogy indul néped — at kétsége arnyan —
A merre pirkad uj élet-remény !

Maér nem Ikarusz gyonge viasz-szarnyéan,

Az alkotmany szilard vas-szekerén :
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El6re, biztos atiranyt mutatva

A kereket lenditi Gserdd,

Am vasmarokkal a killékbe kapva
Fékzed a vészes meredek el6tt.

S ha kisértés zeng, ha baljéslat karog.
Ha fenyegetnek, egy a valaszod:

- En a torvények grénitdtjan jarok.
Az én vezet§' csillagom a jog !
Meélyre, magasba egyarant elhangzon
Zengett szavad, a bolcs, az ihletett
S mint diadalmas hlsvéti harangszo :
Foltdmadast, uj éltet hirdetett!

... Véget ért a bas nagyszombati éjjel.
Folvirradt husvét vidam hajnala,

Hatralt a harag durva fegyverével.
Mosolygva jott a béke angyala.

A merre még egy sajgod sebet latott:
Viragival lagyan beféddzé . . .

S a legszebb — konnye-aztatta — viragot
Zokogva tette h(lt szived folé.

A gyaszt hirdet6 sir6 harangszora
Hogy7 elnémult az ellentét, viszaly!
S koporsddndl, béanatban egybeforrva
Aldva borult le nemzet és kiraly.
Lehetett volna gazdag palyabéred :
A mit csak adhat foldi hatalom,

S egyszer( fenség! a mivel beéred :
Kénny és virag csak a ravatalon.

A dal elhal ... Nem az aldas, a héla,
Mit emlékedre hii sziviink dobog.

Az nemzedékr6l, nemzedékre széllva
Mig e féldén magyar lesz, élni fog.

S mint mi Orizzik orokké emléked.
Oh, ne hagyj minket soha te se el,
Nehéz 6réan, ha Gjra hivunk téged
Dics6séged egébdl oh, jovel!
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Tanacstalan, gerincztelen bis korba,

Jovel mindig, légy tandcsunk, erénk,

Allj a vezértelen csiiggedt hadsorba,

S 0 szellemhdsként légy a vezet6nk,

Jarj el6ttiink batoritva, tanitva,

Sorsunk ege ha borul, ha derul:

Hogy kell kizdnink s megallnunk, mint a szikla,
Jogaink mellett rendiletlentl!



BIRALO JELENTES VADNAY KAROIY TRODALMI
HAGYATEKAROL.

Szana Tamistol.

Tekintetes Tarsasig !

Nemrég elhunyt nagyérdemiti irénk: Vadnay Karoly irodalmi
hagyatéka, melynek dtnézését nekem tette kedves kotelességemmé a
Kisfaludy-Térsasdg, nyomtatdsban mar megjelent elbeszéléseket, az
irodalom, miivészet és kozélet jeleseire valé igen érdekes visszaemlé-
kezéseket, végll irodalmi birdlatokat, kiilonb6z6 alkalmakkor elmon-
dott beszédeket s alkalmi kiadvdnyokban kozzétett apro dolgozatokat
tartalmaz. Mint szerzéuek egy papirdarabkdra irt f6ljegyzésébdl latom,
6 maga csak elbeszéléseinek s emlékezéseinek kiadatdsdra gondolt,
mig a lapokbdl kivagdalt tébbi kozieményeket — hihetbleg — csak
nmegérzés czéljabol tette félre, a minthogy ezek Gsszegytijtésre mar
az anyag mennyiségénél fogva sem volndnak alkalmasak.

Ha a t. Tdrsasdg Vadnay Karoly irodalmi hagyatékdnak kiadd-
sdara vdllalkoznék, a rendelkezésiinkre 4ll6 anyag elosztdsdat agy tar-
tandm eszkozolhetének, hogy a két kotetes gylijtemény elsd része az
ir6 elbeszéléseit, masodik része visszaemlékezéseit olelje magdba.

Az elbeszéléseket tartalmazé kotet egyes darabjai lennének: Az
elsiilyedt asszony, Négy krajczaros tike, Hymen, A virds kez, A selyem
ritha, A ruzsinkai postasno, Az oroklés tana, melyeket mar sajté ald
rendezve, dtnézve és kijavitva, hagyott hdtra szerzgjik. Sziikség ese-
tén ezekhez jarulhatna még két rovidebb lélegzeti elbeszélé miive
is: A szalon bibligja és A pagyi kukoricza-csdsz.

A Viszaemlélezésel: kotetében helyet foglalndnak :

Czuczor Gergelyrol. .

Czuczor rablincza.

Czaké Zsigmond ismeretlen dramai kélteménye.

Vas Gereben sirjanal.

Degré Alajos (Emlékbeszéd a K. T.-ban.)

Szigligeti arczképe elétt.

Pilffy Albert emlékezete.

13*
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Az elso fizet. (Petdfirdl.)

Beothy Ldszl6 emlékezete.

Jokai Tardonan.

Gazsi. (Berndth Gdspér.)

Zichy Antal emlékezete.

Hollésy Kornélidrol.

Té6th Kalman sziléhdza el6tt.

Abonyi Lajosrol.

A kassai taps. (Hegediisnérdl.)

Az els6 zsid6 miniszteri fogalmazé (Szegfi Mor).

Mindezek irodalomtorténeti és korrajzi szempontbdl igen érde-
kes és fontos dolgozatok. De vannak a hatrahagyott iratok kézt Vadnay
Kérolynak a magyar tarsadalmi és politikai életre vonatkoz6 érde-
kes foljegyzései is, mint példdul : Klapka tdbornokrol, Abbé Richard,
A Csaky-Pallavicini-csaldd, Az elsé szabad sz6 hatdsa, Baross Gabor-
r6l, Az elsé évforduld (1850), A luxemburgi nagyherczegrol, A csdrdds
(Vimmer Antalrél), melyeket érdemes volna az elfeledésté] megmen-
teni, ha a Kisfaludy-Tdrsasdg nem ragaszkodnék ahhoz, hogy esak
irodalmi és miivészeti vonatkozdst dolgozatokat vegyen f6l a Vissza-
emlékezések katetébe.

Megbizatdsom kapesdn még esak annyit tartok sziikségesnek
megjegyezni, hogy a Vadnay Kdroly elbeszéléseibdl osszedllitandé kotet
mintegy 21—22 ivet tenne ki a Kisfaludy-Tarsasig rendes kiadva-
nyainak alakjéban s hogy a Visszaemlékezések kitete szintén ilyen
terjedelmli lehetne, ha csak az irodalmi tirgyt Visszaemlékezések
kozreaddsira szoritkoznék a Tarsasdg.

Budapest, 1903 nov. 14.

JELENTES A LUKACS KRISZTINA-FELE MUVESZET-
TORTENELMI PALYAZATROL.

A KEPIRAS UJABB IRANYAL

(Harom pAlyamfti.)

Az ujabb festészeti irdnyok térténetét és széptani méltdnyldsit
megirni, tagadhatatlanul, nem koénnyd feladat. Mdr maga az, hogy hol
keresse az 1 irdnyok keletkezését: konnyen zavarba hozhatja a vil-
lalkoz6t. Nem tudja: a naturalisztikus irdny kiizdelménél kezdje-e a
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régi iskoldk megcsontosodott szabalyai ellen vagy azoknal, a mult
szazad utolsé két tizedében tamadt ujitéknal, a kik a festémivészei-
ben tudomanyos problémaékat keresnek s az esztétikai €élvezetszerzés
mellett vagy taldn annak rovasara, elménket is foglalkoztatni kivan-
jak a sugartorés, szinfeloldas, vonalelrendezés sth. kérdéseivel? S ha
a megkezdés nehéz kérdésén szerencsésen tllesett a vizsgalodo, eléje
bukkan a masik nehézség: hol taldlja meg azt a komplet anyagot,
melyre tanulmanyozéséban tdmaszkodhatik, midén a nemzetkdzi Ki-
allitasok is csak kivételesen egyesitik egy fedél alatt az Ujabb és
Gjabb mivészeti irdnyokat s ha ezek hidnyaban a kritikat valasztja
Utmutatéul, vajjon ezek irdi fol tudnak-e arra az allaspontra emel-
kedni, hogy lehetSleg objektive s nem egyéni rokon- vagy ellenszen-
vik utan itéljék meg az Uj és szokatlan dsvényeken haladé képirdkat?
Tudjuk azt is, hogy miveszeti kérdésekben az elméleti ismeretek
mellett a sokat latasra, s6t a mlvészetek technikajanak ismeretére is
mily nagy mértékben szilksége van a kritikusnak.

Mindezek a nehézségek kovetkezményei a Kisfaludy-Tarsasag
palyazatara beérkezett miivekben is el6bukkannak. A palyazdk, egy-
nek kivételével, szemmel lathat6lag elaruljak, hogy az Ujabb iranyok
kepviselGivel, teljes 0Osszeségukben, nem ismerdsek; kozvetlen meg-
figyelés nem vezeti Gket; itéletiiket nagyobbara masok kritikaibol me-
ritették s a képiras technikgjat illetbleg teljesen hijaval vannak azok-
nak az ismereteknek, melyek nélkil a mivészet alkotasaihoz, egész-
séges irodalmi viszonyok kozott, sz6Ini sem volna szabad a biralo-
nak. A palyamivek itéletmondasai vagy tartalomnélkili frazisok,
vagy meg nem értett atelier-sz6lasmodok vagy — s ez az eset leg-
gyakrabban eléfordul — mar masok &ltal hangoztatott itéletek kopiai.

De vegyik sorra egyenkint a versenymiveket.

Minden jel oda mutat, hogy a 2. szami palyam{ szerz6je a
dilettans irok sorabdl valo. Latott talan egy-két nagyobb nemzetkozi
kiallitast; atolvasott egy par, a modern mivészet fejlédésével foglal
lalkoz6 mdvet; de arra mar nincsen képessége, hogy a latott mfitar-
gyakat 6nallo kritikdval megitélhesse s a készen kapott véleménye-
ket megrostalhassa. Ezért a modern miivészet termékeirél csak na-
gyon langyos, szintelen Kkritikat tud mondani s részletesebben csak
azokra a mivészekre terjeszkedik ki, a kikr8l mindenki altal meg-
kozelithetd moivészeti tanulmanyok allanak rendelkezésére. Hogy ezek
aztdn mennyire iranyitjdk véleményének megalkotasaban: féleg a
modern franczia mlvészetr6l sz6l6 részletek mutatjdk. Ezekben csak-
nem szolgailag simul az Ujabban nagy szdmmal megjelen6 monogra-
phidkhoz. melyek nemcsak altalanossagban iranyitjadk a vélekedését
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de neki egy-egy képird jellemzésénél nem egyszer teljesen kész for-
muldkat is szolgaltatnak. Az ismert meghatdrozdsok, jellemzések, s6t
frazisok is minduntalan elénk tolakodnak ebben a tanulmsnyban. Igy
vagyunk a szdzad elején élt angol festékkel is, a kikr6l — mdsok
utdn — a legtobbszor eléggé talilé véleményt tud mondani. A leg-
ujabb angol miivészetrél azonban vagy nagyon fogyatékos, vagy egy-
mésnak ellentmondé vélekedése van, minden hihetdség szerint azért,
mert ezekrél tanulmanyokat vagy kritikikat nem ismer. Az wjabb-
kori spanyolok és olaszok teljesen idegenek eldtte, pedig a levegének
és a napfénynek lelkesebb imdddja aligha volt, mint a mult szdzad
kozepén ¢élt nagy spanyol: Mariano Fortuny, s a naturalismus és
impressionismus térténetében sem lehet melléznink az olaszok koziil
Morellit, Palizzit s a velenczeiek mesterét, a fdjdalom, oly kordn ecl-
hunyt Favrettot, ki ezenkiviil még a leghatalmasabb koloristiknak 1s
egyike volt. A kisebb nemzetekrdl nem tud vagy nem akar szélani,
s6t az ujabb idékben nagy lendiletnek indult orosz miivészetnek is
csak egyetlen sort szentel olyan kicsinyléssel, mely csak nagy feli-
letességnek és tanulatlansdgnak lehet a kifolydsa. Pedig, ha az orosz
mftivészetnek csak az egyetlen Repin volna is a képviselje, mdr ¢
magdban elég anyagot szolgdltatna arra, hogy e hatalmas nemzet ar-
tisztikus torekvéseivel ha nem hosszasabban is, de nehdny sorban
foglalkozhassék. Az, hogy egyik-mdsik ir6 vagy mivész az elmult
szdzadbol, mint 6ndll6 miivészetet, esakis az angol és a franczia
miivészetet akarja ismerni, nem elegendd ok arra, hogy az idegen
kritikus minden mds nemzet miivészete felett szemet hunyjon. Ez
az 6nzés csaknem minden nagyobb nemzetben megvan; az ilyen kri-
tikdra azonban a gyakorlat nagyon hamar rdczdfol, midén a kisebb
népeknél — még az 6rményeknél is — vet 6l szdmot tevé Gjitékat.

Nem tudom helyeselni azt sem, hogy hazai miivészetiinket tel-
jesen kihagyja a. szamitasbél, s az 4jiték sordban nem emlit egyet-
len magyar képirét sem. Pedig ha nem is sok, de egy-két magyar
fest6 nem egész dicstelen szerepet jdtszik mdr az ujabb mtvészeti
irinyok kezdeményezdinek konczertjében. Ott van Paal Laszls, ki a
barbizoniakkal egyidében dolgozott, s ott van még inkdbb Szinnyei
Merse Pal, ki a kiilfold mestereivel egyidében, azok torekvéseirdl ta-
lin tudomdst sem véve, lett hirdetdje a plein air-festés ritka nagy
elényeinek. Vagy miért nem emliti legalabb Mészoly Gézdt, ki mar
harminez évvel ezeltt szeretettel kutatta a levegé hatdsdanak nagy
problemdjit s olyan tdjképeket festett, melyeket a pdrisi mtidrusok a
fontainebleaui mesterek alkotdsai helyett bocsdtottak druba, és pedlg
nem alacsony drakon az amateursknek ?
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Szerz8 az ilyen koveteléseken vajmi keveset tdpreng, a mint
liogy nem volt gondja arra sem, hogy a mit elmond, azt szabatosan,
s ha nem is szinesen, de legaldbb irodalmi nyelven mondja el. Ira-
lya lompos, meghatarozasai, jelz6i semmit nem mondok. Még a mon-
datok szabalyos szerkesztésével sincsen tisztaban, s gyakran gondol-
koznunk kell a felett, hogy voltaképen mit is akart hat kifejezni —
itéletében. Ezek utdn nem sok hajlandésagot érziink arra, hogy 6t a
palyam{i utdszavaban Kkifejezett szandék megvaldsitasara batoritsuk.
A ki az itéletmondasban s a kifejezés eszkdzeinek megvalogatasaban
ennyire fogyatékos, az egy nagyobb terjedelm{ munkéaban csak téb-
bet beszélhetne, de még mindig keveset mondana.

Még sziirkébb, a targy ismeretében még tajékozatlanabb, itélet-
mondasiban még ingatagabb a 3. szdmu palyam(. Ennek szerzdje
érezvén az Uj iranyok keletkezése és jelent6sége koril val6 teljes
tajékozatlansdgat, az egész XIX. szdzad mivészetének torténetét fel-
Oleli s hangzatos nevek el@sorolasaval, mivészetiik lagymatag jellem-
zésével s a régi iskolak szabalyainak minduntalan valé el6czibalasa-
val akar port hinteni a miivészeti dolgokban talan még nala is jarat-
lanabb olvas6 szemébe. A XIX. szézad els§ tizedeinek nagy franczia
fest6i mind elvonulnak el6ttiink : de tévedéshdél vagy a m(tdrténet-
ben vald teljes jaratlansagbol, nem egyszer kozéjik ékeli az Gjabb
irdnyok egy-egy olyan képvisel6jét is, a kinek vajmi kevés kdze van
azon id6szak szigortan klasszikus, megalkuvasra nem hajlandé kép-
ir6ihoz. Es mindez csak azért torténik, hogy alkalma legyen elmon-
dani az Gjabb irdnyok kepvisel6irdl lestjtd vélemenyét, mely véle-
mény a legtdbb esetben megokolatlan, igazsagtalan s csaknem min-
denkor gyermekes. Ilyeténképen palyam(vének felerészét olyan kér-
dés targyalasara szenteli, melyr6l vélekedését, még ha nagyobb ala-
possaggal dolgozott volna is, senki nem kérte. Arra pedig, a mit t6le
kérdeznek, olyan valaszt ad, hogy kategorikus kinyilatkoztatasait bon-
czolgatni, czafolni, vagy csak kuriozumkopen folsorolni is, egyenld
volna az id6pazarlassal.

Annyit azonban mégis meg nem allhatunk, hogy az eléggé ter-
jedelmes dolgozatbdl egy-két furcsasagot ide ne irjunk. Courbet jel-
lemzésénél legfontosabb mozzanatnak azt tartja, hogy «a legnagyobb
paraszti Onhittségében, felfuvalkodottsagaban, kortarsaival szemben
folytonos hadi labon all», s 6t eleven fotografadlé masinanak nevezi ;
Degasnak azt veti a szemére, hogy a szépet mintegy keriilni latszik
s «inké&bb képtelenségeket mutat be, a melyek lehetnek érdekesek il),
de semmi esetre sem elégitik ki a szép irdnti nemesebb érzéseinket» ;
a naturalista és verista fest6 kozt a killénbséget abban talalja, «hogy
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az els6 a fortelem, a piszok, a salak, a g6zolgé vér és a peczegodor
helyett, a mit a verista foglal le magénak, selymet, csillogé aranyat,
aranyos hdtteret stb. efféléket fest», s hogy az Gjabb magyar impres-
sionista fest6k feldl taplalt vélekedésére is némi vildgot vessek: Rippl
Rénairél hatdrozottan kimondja, hogy sok, «az életkép korébe vigd
dolga nem lehet egyéb, mint gyermekek firkdldsa». Mindezek utdn nem
lehet esoddlkoznunk azon, ha vizsgédlatainak végeredménye gyandnt,
az Gjabb festészeti irdnyokrdl véleménye abban csicsosodik ki, «hogy
mindannyl az igazsidg leple ald bujtatott feltiinési viszketeg dltal ve-
zéreltetiky.

Az ilyen feliletes, igaztalan s kategorikus voltdban bosszanto
itélkezés utén szinte j6l esik elmerilniink az 1. szdma pélya-
mi nagy koriiltekintésre vallé fejtegetéseiben. Szerzé, mint minden
olyan ir6, a ki szeretettel foglalkozik a tdrgydval, nem elégszik meg
azzal, hogy bemutassa és birdlé megjegyzésekkel kisérje az egyes tii-
neményeket, hanem kutatja és fslderfteni igyekszik azokat az okokat
is, a melyek ezeket a tiineményeket létrehoztdk. Arra az eredményre
jut, hogy a festés 1j moédja atyafisigot tart a régivel, s valamint a
negyvenes és Otvenes évek naturalistdinak megvoltak a maguk Gseik
a spanyol Goydban és Velasquezben, agy a legtjabb festészeti ird-
nyok is leszdrmazdi egy régibb, tovdibb fejlé16 irdnynak s nem vélet-
lenséghdl tdmadé ldzongd kiilonczok kisérletezései. A mod, a mint
mindezt kifejti, eszmélkeds, a miivészet torténetével alaposan foglal-
koz6 s a mellett a fest6miivészet technikdjdban is jaratos {rérél tesz
tanusdgot. Teljesen igaza van szerzének, midén azt mondja, hogy «a
mit a miteremben festéskézben litunk, sokszor folér a legravaszab-
ban f6léllitott doktrindk tanitdsaivalr. A leglijabb mfivészeti irdnyo-
kat csakugyan nehéz megérteni és méltdnyolni annak, ki maga soha-
sem forgatott ecsetet, vagy legaldbb nem forgott sokat nagy miivé-
szek miitermeiben. Csak az értheti meg a problemdkkal bibel6dé kép-
ir6 kiizdelmeit, 6romét és levertségét, a kinek modja és alkalma volt
az alkotds miihelyébe mélyebben bepillantani. Az 1. szdmu palyami
szerzbje maga is azért tudja az elvontabb kérdéséket olvasdi eldtt
érthetévé tenni, mert a legtobbszér gyakorlati példdkkal hozakodik
els, melyek minden sziraz fejtegetésnél jobban magyardznak. A mint
a mult szdzad kozepén divatos akadémiai tanokkal a naturalistik el-
jardsit szembedllitja s a természetszemlélet apostolainak : Courbet-nak
s a fontainebleaui mestereknek: Milletnek, Rousseaunak, Dupre-
nek, Daubignynak, Corotnak mfivészetét magyardzza, olyan szemlél-
tetd képet nyujt, mely utdn ezeknek a nagytermészet-imadéknak to-
rekvéseit még az az olvasé is konnyl szerrel megismerheti, a kinek
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nem nyilt alkalma arra, hogy képeikben szinrél-szinre gyonyérkod-
hessék. Ep ilyen vildgosan jellemzi Bastien Lepage puritdn natura-
lismusat, ki a fontainebleaui mesterek utdn szigort objektivitdssal re-
produkdlja a természetet, vagy késébb a nagy Monet korét: Cézannet,
Pissarrot és Sisleyt, kik mdr fennen hirdetik, hogy a szin az alapja
az optikdra tdmaszkodoé legnagyobb miivészetnek, a képirdsnak. Nagy
eldszeretettel szol killonosen Cézannerdl, ki a képet tisztan szinjelen-
ségnek fogja fel s keveretlen apré szinfoltoknak egyiitt hatdsdval
igyekszik el6idézni az osszefett szinek hatdsat. Cézanne elmélete azon-
ban nem annyira @j, mint azt a pédlyami szerz6je hiszi. A keveretlen
szinek alkalmazdsinak nagy problemdjdval ugyanis mér a nagy Leo-
nardo da Vinei is foglalkozott irdsaiban, s az olasz Segantini pedig
miivészi értéket kolesonzott annak az eljardsnak, mely Cézannendl a
tudomdnyt foglalkoztatja elsé sorban. Altalaban, ha van valami fogyat-
kozésa szerzd fejtegetéseinek, az, szerintem, a tilzé el@szeretet, mely-
lyel a franczidk és angolok irdnt viseltetik. Kz az eldszeretet akada-
lyozza meg abban, hogy a fontainebleaui mesterek mellett a velik
egy idében miikod6 s velik legaldbb is egyenrangu Fontanesit is
ldssa, s a napfény imdddoinal azt a csodds spanyol mestert is észre
vegye, kit Mariano Fortuny néven ismer a mutorténelem. Elég sze-
rencsésen fejtegeti, hogy az impressionismush6él miként fejlédott ki
az az irdny, mely szin-szimfonidk megteremtésében keresi a fests-
miivészet foladatat s melynek el6kels képviselgje a nemrég elhunyt
Whistler. Tizetesebben s a kozonségre nézve is konnyen hozzaférhe-
toen foglalkozik a prerafaelita irdny keletkezésével, valamint azzal a
processussal, hogy ez az irdny miként alakul 4t lassankint stilizdlo
miivészetté, mikor a képirék mindinkdbb kezdik érezni a-vonal fon-
tossdgdt. S ezen a ponton ér el oda, a hol a miivészet és iparmi-
vészet egymdsra hatdsdrél van alkalma a nézeteit elmondani. Mind-
ezek a fejtegetések nemcsak viligos fére, finom izlési irdéra valla-
nak, de oly érdekes, szinte drdmai erdvel festett egységes képet ad-
nak, melyhez hasonlét a kilf6ldi irodalomban sem igen olvastunk.
Hibdja az, hogy az egész inkébb fényes vitairat, mint torténeti rajz.
Nem igazsdgos a mult irdnt, melyet itt-ott emlit, de a jelennel szer-
ves kapcsolatba nem hoz és tulsigos fontossdgot tulajdonit a techni-
kai eljardsoknak. Ep ezért kevésbbé sikerilt a palyamt azon feje-
zete, melyben a kort mozgaté eszmék befolydsit fejtegeti a festémii-
vészet ujabb irdnyainak kialakuldsdra. Még oddig sem tud eljutni,
hogy legaldbb a nemzeti jelleg megnyilatkozdsdra tudjon rdmutatni
az egyes nemzetek nagy ujftoindl. Ks ez nagyon természetes. A ki
oly kizdrélagos értéket latszik tulajdonftani a modern mivészetnek,

4
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hogy a régi mioivészet értékének meghatarozasara még szempontot
sem jeldl, a ki tehat a modern m(vészetet nem tudja beleilleszteni a
miivészet egyetemes torténetébe, az ennek a modern mivészet jelen-
téségének sem fogja magallapitani legfelsébb szempontjait. Nem ej-
tette-e gondolkoddéba az a csodalatos tény, melyet maga is fejteget,
hogy a modern naturalismusbol és impressionismusbdl ismét stilizalo
mivészet fejl6dott? Nem mondja-e igen helyesen és szépen, hogy
ezek az (jabb iranyok részben mar elvirdgoztak, hogy tehat barmily
fontosak is hatésaik folytdn, meégis efemer természetliek és jelentd-
sebb fazisokhoz vezetnek ? Nem kellett volna-e itt kapcsolatot keres-
nie a malt és jelen kozott.

Szikségesnek tartjuk hangsulyozni ezt a fenntartast, bar ki-
lénben 6rommel elismerjik, hogy az 1 szdmu palyam( nemcsak tar-
sai kozil valik ki, de altaldban is mlveszeti és kritikai irodalmunk
orvendetes gyarapodasat jelenti. Szerz6 a targy nem kdzonséges isme-
retével fogott a foladat megoldasahoz ; fejtegetései sokszor tartalma-
sak s a mi nagy elény: a mit elmond, érthetévé tudja tenni nem-
csak a szakember, hanem az olyan olvaso el6tt is, kinek még nem
volt alkalma arra, hogy személyes tapasztaldsok utan formalhassa
meg Itéletét az Ujabb mlvészeti iranyokrol.

Az 1 szamu péalyamlivet dijazasra érdemesnek talaljuk.

Alexander Bernat. Bedthy Zsolt. Szana Tamas.

JELENTES A BULYOVSZKY LILLA-EELE
PALYAZATROL.

A «szavalhato, rovidebb humoros kolteményre» Kit(izott Bu-
lyovszky-dijra 22 péalyam( eérkezett be; fajdalom, legnagyobbrészt
széra sem érdemes gyarl6 kisérletek. A palydzok nagyobbik
fele, Ggy latszik, még azt sem nézte meg jol, mire van voltaképen
palyazat hirdetve, mert munkaikat a lirai kéltészet mindenféle kate-
goriajaba be lehet osztani, csak épen humorosnak nem mondhatdk.
Egy-kett§ van olyan, melyben fel-felcsillan egy-egy Otlet, vagy egy-
néhany (igyesebb sor, de ezek a palyamiivek sem olyanok, hogy ér-
demes volna velik komolyan foglalkozni. Csak a «Hazatért utasok»
czimi, 21. szamd munkat lehet kiemelniink, melyben a Budapesten
csatangolé falusiak egynémely kalandja van elmondva, itt-ott banté
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izetlenségekkel vegyest, de dltaldban elég jokedviien, tigyes verselés-
sel, j6 magyarsiggal. A Peleskei Notarius és Gore Gdabor ez utinza-
tdt bizonydra szivesen ki fogjdk adni valamelyik élezlapban, de e he-
lyiitt még dicsérettel sem tartjuk kitintethetének.

Természetes, hogy ezek alapjan javaslatunk az, hogy a Térsa-
sig a Bulyovszky-dfjat eztttal ne adja ki.

Hozzajarul : Radé Antal,
Kozma 'Andor, jelentéstevé.
Rakosi Viktor.

A KISFALUDY-TARSASAG JUTALOM-TETELZEL

Kihirdettettek az 190% februdr 7-iki tinnepélyes koziilésen.

I LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1902-r6l): Kivéantatik
a magyar irodalmi kritika torténete. (Mdsodszor kitizetett 190%.
febr, 2-én.)

Jutalma a Lukdcs Moricz nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvdnybol 1000 korona.

Benyujtisdnak hatirideje: 1905. oktober 31-dike.

II. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1903-r6l): Kisebb re-
gény. (Kittizetett 1903. februdr 4-dikén.)

Jutalma a Liukdes Moriczt6l nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvinybol 1000 korona.

Benyujtiasanak hatdrideje : 1904. oktober 31-dike.

III. LUKACS KRISZTINA JUTALOM (1904-r§l): A drdma-
irds f6bb irdnyai a mult szdzad utolsé negyedében.

Jutalma a Lukdcs Moricztol nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvanybol 1000 korona.

Benyujtiasdnak hatdrideje : 1905. oktober 31-dike.

1V. BULYOVSZKY GYULANE SZINMUVESZNO JUTALMA :
Kivantatik szavaldsra alkalmas kisebb elbeszéls koltemény. (Ki-
tlizetett 1902. februdr 4-én.)

Jutalma 800 korona.

Benyujtisanak hatdrideje : 1903, oktéber 31-dike.

V. SZEHER ARPAD JUTALOM: Kivaintatik nagyobb el-
beszélé koltemény miiforditasa. (Kittizetett 1903. februdr 4-én.)

Jutalma 1000 korona.

Benyujtdsanak hatdrideje : 1904. oktéber 31-dike.
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VI. SOMOGYI DEzSO JUTALOM: Kivantatik kisebb iro-
dalmi tanulmany a kévetkezd ir6k valamelyikérél: Ipolyi Arnold,
Henszlmann Imre, Hunfalvy P&l vagy Szab6 Istvan. (Kituzetett 1903.
februar 4-dikén.)

Jutalma 200 frank aranyban.

Benyujtasanak batarideje 1905. oktober 31-dike.

VII. IFJ. BOJARI GROF VIGYAZO SANDOR JUTALOM:
Kivantatik magyar torténelmi targyu, prézaban irandd kisebb
elbeszélés, a mely fél nyomatott ivt6l két ivig terjedhet. (Kitlizetett
1903. februér 4-én.)

Jutalma a bojari gr. Vigyazo Josefin éltal elhunyt testvére Vigyazéd
Sandor nevére tett alapitvanybdl 240 korona. A jutalom 1903. &prilis
28-dikan adatik ki.

Benyujtasanak hatarideje 1904. oktdber 31-dike.

*

A péalyamunkak idegen kézzel, tisztan és olvaskatélag masolva, be-
kétve, lapozva, a szerzd valodi nevét rejt6 lepecsételt, jelmondatos levél
kiséretében, a fenn Kitett hatarideig a Tarsasag titkarahoz kildendék.

Megjegyzend6, hogy mindegyik palyadijért versenyz6 munkak kozil
csak az nyerhet jutalmat, mely nem csupan aranylag jobb a tdébbinél,
hanem a melynek 6nallé becse is van.

A jutalommal kituntetett palyamunkak a szerz6 tulajdona maradnak.
A Tarsasag fentartja maganak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanul félvehesse,
s6t ha szerz6jok egy év lefolyéasa alatt ki nem adna, kilon is, minden dija-
z&s nélkil kozrebocséathassa.

A palyamivek kéziratai a Tarsasag levéltardban maradnak.
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A KISFALUDY-TABSASAG SZEMELYZJ

1904-1K EYl FEBRUAR 7-DIKEN.

EInokség és tisztviselbk:

Elndk ...
Mésodelnok
Titkar ...
Masodtitkar
Pénztarnok

......... Beothy Zsolt.

Berzeviczy Albert.
....... Vargha Gyula.
Kozma Andor.

....... Magyar F 61dhitelintézet.

....... Dr. Sz6CS Ferencz.

A gazdasagi bizottsag tagjai:

Berczik Arpad. Gyulai Pal. Szury Dénes.

A kdonyvkiad6é bizottsag tagjai:

Besthy Zsolt, elndk.

Alexander Bernat. Herczeg Ferencz.

Barkassy Géza.

Emich Gusztav.
Forster Gyula.

Gorgey Istvan.

Kozma Andor.
Ormody Vilmos.
Riedl Frigyes.
Sziry Dénes.

Gyulai Pal. Vargha Gyula.
Végh Artar.
Rendes tagok:
Abranyi E mil iss&Budapesten.
Abranyi Kornél ists Budapesten.

Agai AdolIf i«77 Budapesten.



A KISFALUDY-TARSASAG SZEMELYZETE.

Alexander Bernat

r Ambrus Zoltan

1899

1899

Apponyi Albert grofiisss

B aksay Sandor
Bayer Jozsef
B arsony lstvan

it Benedek E lek
Beothy Zsolt
Berczik Arpad
Berzeviczy Albert
Csengeri Janos

is Dalmady Gyé&6z6
D 6czy L ajos baré
Endrédi Sandor
Ferenczi Zoltan
Fiok Karoly

2 F raknéi Vilmos
Gardonyi Géza
Gyulai Pal
H egedds | stvan
Heinrich Gusztav

5 Herczeg F erencz
Jakab Odon
Janosi Gusztav
Jokai Mor
Kozma Andor

0 L évay Jozsef
Mikszath Kalman
N égyessy Laszlo
Pékar Gyula
Bado Antal

b Rakosi Jend
Rakosi Viktor
Riedl Frigyes
Seb&k Zsigmond
Somlé Sandor

0 Szabolcsra Mihaly
Szana Tamas
Szasz Karoly
Szitady Aron

Szury Dénes

1872

1888

1898

1900

1876

1873

1899

1904

1867

1887

1882

1903

1902

1903

1903

1860

1893

1882

1893

1895

1899

1860

1893

1862

1882

1904

1901

1895

1869

1897

1900

1901

1897

1899

1901

1860

1867

1893

Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Kun-Szent-Mikioson.
Budapesten
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Kolozsvartt.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Eperben.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Veszprémben.
Budapesten.
Budapesten.
Miskolczon.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Temesvarit.
Budapesten.
Budapesten.
Kis-Kun-Halason.
Budapesten.
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*5 Thewrewk Emil, P.
Vargha Gyula
Varadi Antal
Vértesi Arnold
Zichy Géza grof

Levelez6

B achat D aniel
B rabek Ferencz
Butler Dundas Ede

Cassone Jozsef

isse Budapesten.
lass Budapesten.
189 Budapesten.
1837 Budapesten.
187 Budapesten.

tagok

180 Budapesten.

180 Pragaban.

180 Londonban.

1882 Notoban ( Siciliad.

5De Gubernatis Angelo grof isos Roméaban.

Hadzsics Antal

Handman Adolf

isa7Ujvidéken.
187 Budapesten.

Jalava(Almberg) Antal isso HeiSingfoeran.

Jones Henrik

io Jovanovics Janos
Kont Ignacz
Neugebauer Laszlo
Opitz Toédor
Oman Viktor E manuel
is Schumacher Sandor
Sturm Albert

Vulcanu Jo6zsef

188 Mumby  Vicarayeben
(Alford, Lincolnshire).

1857 Ujvidéken.

198 Parishan.

1882 Budapesten.

is7 Liestalban (Baselland)

isP Orebroban (Svédorszag)

188 Kopenhagaban.

isso Budapesten.

ian Nagyvaradon.

Az évszam az illetének tagga valasztasa idejét jeloli.

a kisfaludy-tiksasag ETLAPJAL. XXXVIII.
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A KISFALUDY-TARSASAG ELHUNYT TAGJAI

1904-1K EVI FEBRUAR 7-IG.

A Kisfaludy-Tarsasag tagjai 1866-ig csak egyfélék voltak. 1867-t6l fogva bels6k meg
kulsék. 1879-t6l rendesek meg levelez6k.

1838 Kolcsey Ferencz aug. 24.
1841 Csato Pal febr. 15.
1842 Dessevffy Aurél grof febr. 9.
1844 Kisfaludy Sandor okt. 28.
1846 6 Vajda Péter febr. 10.

Kis janos febr. 19.
1847 Schedius L ajos nov. 12.
1849 Péczely Jozsef maj. 23.
1851 H azucha Ferencz (Kelmenfi L asz1o6) april 21.
1852 io Helmeczy Mihaly decz. 1.
1853 Garay Janos nov. 5.
1854 Nagy lgnacz marcz. 19.
1855 Voérésmarty Mihaly nov. 19.

1857 Szenyey Jo6zsef jan. 22.

1858 is Bajza Jozsef marcz. 3.
B artfay L aszl6 maj. 12.
Szontagh Gusztav jun. 7.
Csaszar Ferencz aug. 17.
1860 Szenczy Imre febr. 2.

1861 so Szemere P&l marcz. 18.
Vachott Sandor &pril 9.
Sarosy Gyula (Lajos) nov. 16.
1864 Kazinczy Gabor april 18.
Szalay L asz16 jul. 17.
2s Fay Andras, a tarsasdas) els6 igazgat6ja, jul. 26.
Kuthy L ajos aug. 27.
1864 Madach Imre okt. 5.



ELHUNYT TAGOK. Zl

1865  Joésika Miklés bars, a tarsasat) elsd elnoke, febr. 27.
1866  KiSS Karoty febr. 17.
so Gaal Joézsef febr. 28.
E gressy Gabor jul. 30.
Zador Gyorgy aug. 17.
Czuozor Gergely szept. 9.
1867  Pakh Atvert DeISE tal/ febr. 10.
Bérczy Karoly belsd tay decz. 11.
1868  Erdelyi Janos elSG tagjan. 23.
Tompa Mihaly belsd tagjul. 30.
3869 Greguss Gyula bels§ tag szept. 5.
1871  Eotves Jozsef bars, a tarsasag masodik elnoke, febr. 2.
1872 40 Sir John Bowring Kils6 tag nov. 23.
1875  Kriza Janos belsd tag marcz. 26.
Szeberényi L ajos DElSO tagjun. 4.
Toidy Ferencz, a tarsasag negyedik elndke, decz. 10.
Kemény"Zsigmond baré. a tarsasdg harmadik elnoke, decz. 22
Toth Ede 0elSE tag februar 26.
Székacs J6zsef Delsh tagjﬂlius 29.
1877 D omotsr Janos DElSS tagjanuar 5.
Steinacker Gusztav KUISO tagjurl. 7.
F abian Gabor belsd tag decz. 10.
1878 so Szigligeti E de bels6 tag jan. 19.
Horvath Minaly bels tag aug. 19.
1879 Toldy Istvan DelsO tag decz. .
1880 Csengery Antal jul. 13.
1881  Toth Kalman rendes tag febr. 3.
55 Szemere Miklos rendes tag aug. 20.
L ukacs Moricz, a tarsasag 6todik elndke, nov. s.
Dux Adoir rendes tag nov. 20.
1882 Arany Janos rendes tag okt. 22.
Greguss Agost rendes tag decz. 13.
1884 so Frankenburg Adolf rendes tagjul. 3.
Sz(ics D anier rendes tag okt. 6.
1885 Germanecz Karoly lev. tag febr. 1.
Gysry Vilmos rendes tag april 14.
1886  Tarkanyi Beéla rendes tag febr. 16.
& Kovacs Pal rendes tag augusztus 13.
lpolyi Arnold rendes tag deczember 2.
1887 Balazs Sandor rendes tag augusztus 1.
1888  Ring Mihaly lev. tag oktober 4.

3

a

1876 a4

o

14.



212

1891

1892

1894
1895

1896

1897

1898

1899

1900
1901
1902

1903

ELHUNYT TAGOK.

HenszImann Imre rendes tag deczember 5.
70 P. Szathmary Karoly rendes tag januar 15.
Pachler Faust lev. tag szeptember 5.
Csiky Gergely rendes tag november 19.
Hunfalvy Pal rendes tag november 30.
Szabé | stvan rendes tag marczius 24.
75 Salamon Ferencz rendes tag oktéber 9.
Paulay Ede rendes tag marczius 11.
Stier Teofil levelez6 tag.
Phillips Henrik lev. tag.
Gr. Szécsen Antal routes tag augusztus 23.
s0 Hegre Alajos rendes tag november 1.
Vajda Janos rendes tag januar 17.
Pulszky Ferencz rendes tag szeptember 7.
Palffy Albert rendes tag deczember 22.
Sayous Ede lev. tag januar 19.
85 Abonyi L ajos (Marton Fér.) rendes tag aprilis 28.
Zichy Antal rendes tag majus 19.
Szasz Béla rendes tag julius 7.
Arany L asz16 rendes tag augusztus 1.
H orvat Boldizsar rendes tag oktéber 28.
90 B artalus Istvan rendes tag febr. s.
Patterson Artur levelezd tag szept. 29.
Péterfy Jendé rendes tag nov, 5.
Imre Sandor rendes tag decz. 21.
Saissy Amadé levelezé tag aprilis.
95 Szigeti Jozsef rendes tag februdar 26.
Tolnai L ajos rendes tag marczius 19.
D obsa L ajos rendes tag julius s.
Vadnay Karoly rendes tag julius 27.
Kelety Gusztav rendes tag szeptember 2.
joo Muntz Jené levelez6 tag deczember.
B artok L ajos rendes tag deczember 31.

Toth Lorincz rendes tag marczius 17.



A KISFALUDY-TAKSASAG ALAPITOI

1904-ik évi februar 7-ig.

Aczél Béla baed.
Adleb David.
Adodt Istvan.
Almassy Edmund.
Almassy Pal.

Andrassy Gysrgy gr. (i860el6tt).

Andrassy Gyobgyné grofné.
Andbassy D énes gb. (400 K-vai).
(i860 el6tt).
Antonovics Kalmanné.

AbANY JANOS (100 aranynyal).
Arany Janosné, Ercsey Ju-

(00 irt).

Apathy |stvan

lianna
Aranyi Miksa dr.
Acs Karoly.
B aghy Imre.
B ajai kath. fégymnasium.
B alaban Adolf.

Balassa Antal baré.

B alLAGI MOR (1860 elétt).
B alogh Istvan.
B arbas Jozsef. (200irt).

B aroza Sandor.

B arkassy Géza.

B arkassy Kalman.

B artal Gyérgy.

B artha Miksa.

B atthyany F ul6p herczeg.
Batthyany Géza gr. (i860 el6tti.

B atthyany Kazmér gr. (i860 el6tt:.

Batthyany L ajosné groéfné.

Bauer Antal.

B aumgarten Ferdinand.

Baumgarten F al6p.

B aumgarten lgnacz.

Baumgarten Karoly.

Bay llona.

Barany Pal és Dénes.

B aron Benedek (3000 irttal).

Belgrad lgnacz.

Beniczky Odonné Keglevice
Stephania grofné.

Benke Gyula.

Beoéthy Klara.

B eRCZIK A rPADNE (200 forinttal),

Beregszaszt Palné.

Berényi Ferencz grof.

Bernatfy | da baroné.

B eRNATH GYULA (200 forinttal).

B eRZEVICZY A1BERTNE (400 K-val).

Bethlen Balint grof.

Bethlen J&6zsefné grofné.

BEZEREDJ PAL (200 irttal).

B e ZEREDJ | sTVANNE (1100 irttal).

Bischitz Mor.

B laskovich Bertalan.

B oczko D aniel.

Bohus Janosné Szogyény
Antonia.

Bolza |l stvan grof.

B razay Kalman.

B rODY ZsiGMOND (200 irttal).
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ALAPITOK.

B udai Imre.

B udai népszinhaz.

B udapesti vi. keruleti al lami
GYMNASIUM KONYVTARA

B udapesti keresked& ifjak
TARSULATA.

Budapesti nemzeti kasziné.

Budapesti nemzeti szinhaz.

Budapesti ref. f6gymnasium
ONKEPZO KORE.

B udapestiszinészek (i860 elbtt).

B udapesti tanarképzé inté-
zet GYAKORLO FOGYMNASIU-
méanak ifjusagi konyvtara.

B ukovinszky Jézsef (200 irttal).

OZVEGY B uLYOVSZKY GyULANE
Szilagyi Lilla (2000 irttal).

Burjan Pal.

Buth Karoly.

Buzas Elek.

Csabai kaszin6 (Békés).

Csanak Jozsef.

Csapé Kalman.

Csapo6 Vilmos (ifjabb).

Csaky Albin grof.

Csaky Kalman grof.

Csaky L asz16 grof.

Csengery Antal (sooforinttal).

Csepely Sandor.

Cséry L ajos.

Csurgdi ref. gymnasium Cso-
konay-kore.
Czirbesz Gyula.
D anielek Janos.
Daray Imre (500 frttal).

Darazsi Albert dr.

Deak Ferencz.

Debreczeni h.h. felsé tanu-
16k OLVASO EGYLETE.

D ebreczeni keresked§ ifjak
ONKEPZO EGYLETE (1860 elétt).

Debreczeni polgari kasziné.
Dedinszky Kalman.
Dessesffy Jéb.

D essewffy Aurélné grofné
D essewffy Emil gr. [JJSJJIJ;-
Dessewffy Odon.

D eutsch Mér (ifjabb, 200 irttal).

Deville Janos (3coirttal).
Dietrich Vilmos dr.

D omokos L aszl16.

Ebner Ede (200 frttal).
Ege Miklés <200 irttal).

E gressy Galambos Samuel.

E1s6 Magyar Altalanos Biz-
tosité Tarsasag (400 k-™u.

Emich Gusztav (idésh).

E mICH GUSZTAVNE (id6sb).

Eo6rdogh Jo6zsefné s Szent-
IVANYI F aRKASNE.

E 6tvos D énes baro.

E 6tvos Jozsef b.(200 aranynyal).

baré E 6tvés Jozsef alapit-
vany (2000 forinttal).

E rdey Antal.

Erdélyi Pal, édesanyja, Er-
délyi .Janosné emlékére.

E rDODY K aJETAN GR. (1860 elétt).

Farkas L asz16 dr.

F aY .ANDRAS

F enyvessy Adolf.

(1860 elditt)

Ferenczy L ajos.

Fiok Sandor (ifjabb).

Flesch Tivadarné.

F luss Jozsefné.

F ogarasi Janos (i860 el6tt).
F orgé Istvan (csongrédi).

F orster Gyula.

F 6varosi Orvos (névtelen) (200f.)
F rank Antal.

(200 irttal;.
F rankl-Varga Margit.

F raknéi Vilmos



ALAPITOK.

Fdrop Lajosné.

Gessler Jozsef.

Gévay Antal

GhYCZY FeRENCZ (200forinttal).

Ghyczy Kalman.

Giczey Samuel.

Gonczy Palné Goénczy | lona
emlékére.

Gorgey Gusztav.

Gorgey |lstvan.

Greguss Agost és Greguss
A goSTNE (22,900 irttal).

Gruber Jo6zsef.

Griunwald Béla.

Gundel Janos.

Gyene Gusztav.

Gyene Karoly.

Gyenes Jozsef.

Gyorgy Aladar.

Gyé6ri takarékpénztar.

Gyulai Pal oooo irttal).

Hajdu L aszlé.

Hajduska Albert.

Hajduska Emil.

Hajo6s Jozsef.

Halasz Gedeon.

Hamary D anielné.

H amvat Hajsz | zabella.

Hanvay Zoltan.

H arkanyi Frigyes.

H aRKANYi FULOP (1000 forinttal).

H atvany-Deutsch Sandor.

Heckenast Gusztav.

Heged(s Sandor (125 irttal).

Heltai Ferencz.

Hertelendy-Karacsonyi
Maria.

Hoffmann Alfréd.

Hollsésy Karoly (ifjabb).

H ontmegyei kasziné.

Horvat Boldizsar ({000 irttal).

(i860 elbtt).

Horvath D 6me.

Horvath L ajos.

Horvath Mihaly.

Horvath - Bohonczy |lona
baréné.

H 6dmez6vasarhelyi kasziné.

Ilhasz L ajos.

l11yés L ajos (sofalvi).

Ipolyi Arnold.

Ivanyos L aszl16.

Jalics Géza.

Janosi Gusztav.

Jaszberényi allami f6gymna-
SIUM.

Jekelfalossy L ajos.

Jeney Lajos.

sJoannovics Gyérgy.

Jokai Mor. (iooo n-ttai).
*Jony Tivadar.
Jonas Karoly.
J6sika Samu baré (360 irttal).

Jésika Samu baréné (iooo irttal).
Just Jo6zsef.
Kacskovics | gnacz.
Kajdacsy Istvan isoooirttal).
Kalnoky Dénes grof.
Kandé Kalman.
K aposvari f6gymnasium Virag
B enedek 6nképz6 kore.
Karap Ferencz.
Karacsonyi Guidé grof.
Karczag Béla.
Karczag |Istvan.
Karsai Albert
KasseliK Jens

Kautz Gyula.

(400 irttal).
(6000 irttal).

Kallay Akosné.

Kallay Béni.

Karman L ajos.

Karolyi Tibor grof (200|'rttal).

Kecskeméti kaszino.
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Kegl Julia.

Keglevich Béla grof.
Keglevich Emma grofné.
Kemény Janos baré (dooofritai).
Kemény Zsigmond hagyaté-

kabol. (400 irt).
Kenessey Albert.
Kenessey Kalman.
Keégl Gyorgy. (200 frttai).
Kiralyi Pal.
Kiss L ajosné <860 el6tt).

Kisajszallasi ev. ref. gym-
nasium ifjusaganak onképzé

KORE.

Kolozsvari roém. kath. f6-
GYMNASIUMI  IFIUSAG  ON-
KEPZO KORE.

Kornfeld Zsigmond.
Kovéacs Aladar.
KOVACS E de (berenczei).

Kovacs Ferencz és neje

Kiry Teréz (-20 frttai).
Kovacs Kalman 1200 irttal).
KOVACS L 6RINCZ (200 forinttal).
Kovacs Matyas (i860 el6tt).

Koyats Gyula dr.

Kozma Ferenczné D omokos
Judit.

Kényi Mané és neje.

K ralovanszky Gyérgy

KrlEK Maria (500 frttal).

Kubenyi F erencz (idésh).

Kl vJoézsef. (200 irt).
Kvassay E de.
L atinovics | 11és (200 frttai).

L anyi gyuia .
Lederer Béla.

L ehoczky Tivadar.
L ethenyey L ajosné.
L éber lgnacz.

L évay Henrik baré cjoo frttai).

L évai kasziné.

L évay Jozsef.

Lipcsey Tamas.

Lipthay Béla baro.

Lipthay L ajosné.

Lipthay Sandor (kisfaimul.

L 6nyay Gabor.

L 6nyay Menyhért grof.

L ukacs Antal.

L ukacs Gyorgyné s Tar Sa-
MUELNE.

Lukacs Méricz (10,000 irttal).

Madas Karoly.

Madach Imre.

Magyar oiisz. k6zp. takarék-
pénztar (200 irttal)

Mailath Gyosrgy.

Mailath Jo6zsef.

Majer Karoly.

Matkovics Albertné Khédey
Anna.

Markusovszky J6zsef.

Marosvasarhelyi Kazinczy-
ALAPITVANY (200 irttal).

Maszak E lemérné.

May L ajos.

M aRMAROSSZIGETI EV. REF. FO-
GYMNASIUM 6nképz6 tarsu-
lata.

Mandy E lek.

Marton Ferencz (Aronyi
L ajos).

Mechwarth Andras.

Mészaros Karoly.

Miké Anna groéfné (200frttai).

Miké Imre grof.

Miskolczi takarékpénztar.

Molnar Gyoérgy.

(200 frttai).

(200 frttai).

N adanyi Albertné
N adanyi Ferencz
N agy E 1ek (Kali).
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Nagy Gedeon (toicsvai).

Nagy Ilvanné, Csato Méria

(R8st

Nagybecskereki f6gymnasium
ONKEPZO KORE.

Nagybecskereki gymnasium
ONKEPZO KORE.

Nagymihalyi KASZINO,

Nagyvaradi takarékpénztar.

Tt A
Nagy Karoly

N adasdy Lipot grof.
Nemzeti szinhaz kényvtara.
Neuwelt Armin.

Németh L ajos.

Némethy Anna, Imre (400 K-vai).

Névtelen (i860 el6tt).
Névtelen (i860 el6tt).
Névtelen (200 {rttal).

NOKEPZO EGYLET FELS. LEANY-
ISKOLAJANAK ONKEPZO KORE.

Nyari Béla baré.

Nyirbatori kasziné.

Okolicsanyi Menyhértné.

Orczy Zoltan.

Ordoédy Istvan Karoly.

Ormody Vilmos.

Pajor Istvan.

Pallavicini Sandor 6rgrof.

Pantocsek-Pereszlényil rma

P app Elek.

Papp Géza.

PaULAY E de (200 irttal).

Pesti Hazai E 1s6 Takarék-

. Alapitvanyat évenként
PENZTAR. af0ihmvayit Svenkent

Pesti Napl6 szerkesztésége.
P écsi nemzeti kaszino.
P écsi takarékpénztar.
Péterffy Istvan.
P feffer Janos (200 irttal).
Pilaszanovics Jo6zsef.

PILTA JaNOSNE (1860 eldtt).

Piufsics Lajos.

PODMANICZKY ARMIN BARO.
PODMANICZKY ARMIN BARONE
PODMANICZKY FRIGYES BARO
(1860 el6tt).
PODMANICZKY ceza BARONE
Poll Imre.
P ompéry Janos (200 irttal).
P ongracz Anna.
Pongracz L ajos (honti).
Prély lIstvan.
Rad6é Antalné.
R akovszky |Istvan, a f6szam-
szék elndke.
Racz Gyorgy.
Ranolder Janos (200 irttal).
Reményi Ede.
Reviczkyné Bay Sarolta.
Rimaszombati kasziné.
Rito6k Zsigmondné Tormay
Maria.
Rosti Pal.
Rottenbiller Lipot.
Rokk Szilard.
Rupp Kornel.
Ruszt Jo6zsef.
Ruttkay Marton.
Samarjay Karoly.
Sarkoezt Kazmér  (ifjabb).
ScHEDIUS LAJOS (id6sb.1860 elétt).
Schlichter | zidorné.
Schmidt Maria dli
Schossberger Vilmos
(tornyai, 400 irttal).
Schwanfelder Jozsef.
Selmeczi magyar olvasé kor.
SIGRAY FULOP GROF.
Singer Zsigmond.

Somssich P al.

S oPRONMEGYE (1860 el6itt).
SrETER KI1ARA (500 forinttal).
Stein |. Natan (iooo irttal).
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Stern David.
Stépan Gabor.
Stiassny llona.
Stbada Béla.
Svab Jakab.
SZABADY F e RENCZNE.
Szabo D avid.
Szarvasi kaszino.
Szal 6ki Széher Arpad
(200 irttal).
Szasz Geroné Pap Anna
SZATHMARY KAROLY 150 aranynyal)
Szecskay Kornél.
Szeged varos koézonsége.
Szegedi Sandor.
Szemere Pal (i860 el6tt).
Szende Karoly.
SZENTANDRASSY L aJOS.
Szentesi allami f6gymnasium
(Pélya Ferencz tanar adoméanyabdl).
SZENTGYORGY! ALBERT.
SZENTIVANYI Karoly (ISOirttal).
SZENTIVANYI Marton (ifjabb).
Szentivanyi Miklés.
Szentpaly Klementina.
Szerb Gyérgy.
Szécsen Antal grof.
Széchenyi Gyula gr.
Széchenyi Odon gr. (200frttai).
Széher Mihaly, fia. Arpad,
EMLEKERE (5000 irttal).
Székely Ferencz, takarék-
pénztari vezérigazgato.
Székesfehérvari kath. f6-
gymnasium ONKEPZO KORE.
Szelestey L aszléo.
Szigethy Abor.
Szigetvari lvan.
Szigligeti Ede isoo irttal).
Szijjarts Samuel.
Szilagyi D ezsé.

Szilagy varmegye kézénsége.

Szily Kalman.

Szinnyei Jozsef id.

Szinyey-Jekelfalussy Valéria.

Szitanyi Adolf.

Szitanyi Bernat.

Szitanyi l zidor.

Szitanyi Vilmos.

Szlavy Jo6zsef i200 frttal)

SzMRECSANY1JaNOSNE S zMRE-
csanyi Paula.

Szombathy L ajos.

Szontagh Pal.

Szontagh Tivadarné.

Sz6CS Ferencz (600 K-vaii.
Sz6ke L ajos.

Sz&116sy Etele.

SzOLLOSY JaNOSNE (1860 el6tt).

Sztankovanszky Imre.

SzTROKAY BOLDIZSARNE E dM
I11és Matild.

Sztupa Gyodrgy.

Szlics L ajosné.

Tanaréy Julia.

T aRKANY! BELA (300 frttal.

Teleki D omokos grof (idéeb).

Teleki Sandor grof.

Than Karoly.

Thanhoffer Pal.

Tihanyi Ferenczné.

Tisza Kalman.

Tisza Kalmanné Degenfeld
I lona gré6fné (200irttal/.

Tisza L aszl6.

Tisztvisel6k orszagos egye-

stlete.
Toldy Ferencz (400 irttal..
Tomori Anasztaz (5000 irttal).

Tordai néegylet.
Tormay Cecil.

Toth Gyérgy.
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Toth Lobincz.

Toth Rezsé.

Tokolt Péterné Gyioko
I rma (200 irttal).

Toltényi Miklés.

Torok E lemér (200 irttal).

Torok Sandor.

Trefort Agoston (i860 el6tt).

Udvardy Cserna Yincze.

Ullman Karoly'.

Ujvidéki kath. magyar f6-
GYMNASIUM VOROSMARTY ON-
KEPZO KORE.

Ungvari fé6gymnasium D ayka-
KORE.

Vadnay Andor.

V adnay Karoly hagyatéka

(1200 K-ral).
Vajda Odén zirczi f6apat
Vajdafy Gusztav. (40° E~Yia)
Valics Antalné.
Vargha Gyula (200 irttal).

Vay Adamné Loényay Maria
grofné.

Vay K aROLYNE GROFNE(200f ttal).

Varady Janos.

Varady Karoly (200 irttal).

Veszprémi nemzeti kasziné.

Yégh Artar.

Veégh Istvan (verebi).

Véghelyi Imréné Pazmandy
Karolina.

Yébey Jozsef.

Vésztbi kasziné.

Yida Karoly.

Vigyazé (bojari) Jozefin
GROFNE, TESTVERE, IFJABB
bojari Vigyazé Sandor
EMLEKERE. (4000 firttal).

Viktoren Jo6zsef.

Viola Jo6zsef (i860 el6tt).

Visontai Soma dr.

Vizaknai Antal de.

Vojnics Mark.

Vojnics Tivadabné.

Wahrmann Maér (1200 irttal).

Weisz Bernat Ferencz.

W eiss Manfréd.

Wellisch Alfréd.
Wenckheim Béla baré.
Wenckheim Krisztina grofné.
Wenzel Gusztav’.

W eNINGER VINCZE (200 irttal).
Wesselényi Jozsef baroéné.
W odianer Artar.

W olfner Tivadar.

W uk Mihaly és fiai (200 irttal).
Zachar |stvan.

Zentai F 6gymnasium Kossuth

onképzbékore.
Zichy Antal 4000K-vai).
Zichy D omokos gr. (i860 el6tt).
Zichy Géza grof  (6oo irttal).

Zseny Jo6zsef.

Zsilinszky Mihaly.

ZsiVORA Gyorgy (900 forinttal).
Ziska Julia, Somogyi D ezs6

EMLEKERE (600 frttal).

Az 1860 el6tt tett alapitvanyok 50, az 1860 utan tettek 100 forin-
tosak, illet6leg 200 koronédsak. A nagyobb alapitvanyok kilén meg
vannak jegyezve.
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TISZTI)JITAS.

Az alapszabalyok 17. 8-a értelmében a tisztvisel6knek, valamint
a gazdasagi bizottsag tagjainak barom évre sz6l6 megbizatasa az 1903.
mi Unnepélyes koziléssel lejarvan, a Tarsasdg 1903 februar 11-én
tisztljitd kozulést tartott.

Az (j tisztikar megvélasztasaig az Ulést, az alapszabalyok 31.
n-anak megfeleléen, mint korelnék Gyulai Pal vezette ; jegyzOképen
az egész Ulésen Ferenczi Zoltan legutébb megvalasztott rendes tag
miikodott.

A jelenlev§ szavazasra jogositottak szdma az alapszabalyok 23.
ij-dban foglalt kovetelmén}hiek megfelelt.

Az elnoki allasra gr. Apponyi Albert rendes tag a volt elndkoét,
Bedthy Zsolt rendes tagot

a masodelndki allasra a volt alelndkot, Berzeviczy Allhert ren-
des tagot,

a titkari allasra Abranyi Emil rendes tag a volt titkart, Vargha
Gyula rendes tagot és —

a masodtitkari allasra ugyancsak Abranyi Emil a volt mésod-
titkart, Kozma Andor rendes tagot, Kozma Andor rendes tag azon-
ban, nagy elfoglaltsagara hivatkozva, mint magéanal alkalmasabbat
Heged(s Istvan rendes tagot ajanlja.

lgyészil Bedthy Zsolt rendes tag az eddigi lgyészt, Sz6cs Fe-
rencz Ugyvédet javasolja Ujbdl megvalasztani.

Titkos szavazas Utjan :

elndkké Bebthy Zsolt,

masodelnokké Berzeviczy Albert,

titkdrrd Vargha Gyula,

masodtitkan'a Kozma Andor,

Uigyészszé Szocs Ferencz ugyvéd Ujbol megvalasztattak.

A korelntktdl a megvalasztott elndk vette at az Ulés vezetését,
melynek tovabbi folyamén a gazdasdgi bizottsédg tagjaiul a kdévetkezd
harom évre megvalasztattak: Bérezik Arpad, Gyulai Pal és Sziiry
Dénes rendes tagok; a konyvkiadd bizottsadg tagjaiul pedig, a Tai'sa
sag kebelébbl: Bedthy Zsolt mint elndk, tovabba Alexander Bernat.
Gyulai Pal, Herczeg Ferencz, Kozma Andor, Biedl Frigyes, Sziiry
Dénes és Vargha Gyula rendes tagok. (Az Ulés jegyz&kdnyvebdl).

*

Az 1903 februar 25-iki rendes havi (lés jegyz&kdnyve szerint a
kdnyvkiadd bizottsag az alapitdk sorabdl Barkassy Géza, FJmich Gusz-
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tav, Gorgey Istvan, Ormody Vilmos, Szontagh Pal és Tégli Artdr-
urakkal egészitette ki magat. Ezek kozil az 1903 marczius 25-iki
Ulés jegyz6konyve szerint a bizottsagba vald6 meghivast Szontagh Pal
elérehaladt korara hivatkozva nem fogadta el s helyette Forster
Gyula Ur, alapité volt szives a bizottsagi tagsagot elvallalni.
*
Az 1904 mérczius 25-iki rendes havi Ulés jegyz6konyve szerint
a vallas és kozoktatdstigyi m. k. miniszter Be6thy Zsoltot az elndki,.
Berzeviczy Albertet a masodelnoki allasban meger6sitette s igy va-
lasztdsuk az alapszabalyok 10. 8-&nak megfelel6en érvényessé valt.
(Az lés-jegyz6konyvekbdl.}

TAGVALASZTAS.

Az 1903 februar 25-iki Ulésben titkér jelenti, hogy az azon h&
4-ikén tartott tagvalaszté kozilésen rendes tagga megvalasztott Fe-
renczi Zoltan, Frakndi Vilmos és Gardonyi Géza megvalasztasukat
levélben elfogadtak. Ront Ignacz ugyanakkor valasztott levelezd tag-
nak a valasztast koszoné és elfogadd levele, valamint valasztasanak
jovéhagyésa a vallds- és kozoktatasligyi m. k. miniszter részér6l, az
1903 maérczius 25-iki Ulésben szintén bejelentésre kerdilt.

+

Az 1903 deczember IG-iki Ulésében elhatarozta a Tarsasag, hogy"
a jovd februari tagvalasztd koziilésen a négy megiresedett rendes-
tagsagi helyb8l harom lesz betdlthetd és pedig egy irdval, kettd kolto-
vel ; ugyanakkor mind a harom meglresedett tagsagi helyre lehet —
ha kell6 szamu jel6lt ajanltatik — véalasztani.

A 1904 januar 27-iki Ulésen felolvastattak a szabalyszerl id6-
hataron belil (bezérélag 1903 deczember 31-ig) beérkezett tagajanla-
sok. Ezek kozil, mint az alapszabalyok rendeléseinek mindenben
megfelelOket, elfogadta a tarsasdg a kovetkezOket:

Xégyessy Léaszld irodalomtorténészt rendes tagul, iré-helyre
ajanlotta Bedthy Zsolt rendes tag;

Csengery Janos mudifordit6t rendes tagul, kélté-helyre ajanlotta
Heged(s Istvan rendes tag;

Petelei Istvan elbeszél6t rendes tagul, kolt6-helyre ajanlotta
Vértesi Arnold rendes tag;

Seb6k Zsigmond elbeszél6t rendes tagul, kélt§ helyre ajanlotta
Abréanyi Emil rendes tag és killon Herczeg Ferencz rendes tag.
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Werner Gyula regényir6t rendes tagul, kélt6-helyre ajanlotta
Pékar Gyula rendes tag.

E legutébb ajanlottat még tobb rendes tag is ajanlotta ; egy
kilén, azonban irodalmi mdkddésének részletes bemutatdsa nélkdl, s
még kett6 olyforman, hogy Pékar Gyula ajanlatahoz alairasaval hozza-
jarult. A nem részletes ajanlatot a Tarsasag, mint az alapszabalyok
18. §-a b) pontjdba tkdz6t nem fogadhatta el; de nem vette ajén-
latul a pusztan névalairassal val6 csatlakozast sem egy kilonben sza-
balyszer(i s el is fogadott ajanlathoz, mert az idézett alapszabalysza-
kaszt Ugy értelmezi, hogy az minden egyes ajanl6tol megkivanandé
ajanlatanak részletezését.

Levelez§ tagsagra ajanlat nem adatott be.

Az 1904 februar 2-ikdn megtartott tagvalasztdé kozilésen a
valasztasi eljards megkezdése el6tt tudomasul vette a Tarsasdg, hogy
Petelei Istvan levélben kérte az 6 jelolésének figyelmen kivill hagya-
sat s hogy ez okb6l Vértesi Arnold Petelei Istvdnra vonatkoz6 tag-
ajanlasat visszavonta. A visszavont ajanlatra a tovabbi valasztasi
eljaras nem vonatkozott.

Az alapszabalyszer(i valasztasi eljaras folyaman, titkos szava-
zassal megvalasztattak rendes tagokka:

1 Négyessy Laszld, iré helyre. 27 «igen» szavazattal &sszesen
34 szavazathol;

2. Csengeri Janos, kolté-helyre 20 névszerinti szavazattal 34
szavazathol; és —

3. Seb6k Zsigmond kolté-helyre 29 névszerinti szavazattal 34
szavazatbol.

Werner Gyulara 10 szavazat esett.

A harom megvalasztott rendes tagot az elndkseg levélben érte-
sitette megvéalasztasarél, felkérvén egyben &ket, hogy annak elfoga-
déasarol irasban nyilatkozzanak. (Az Ulés jegyz6konyvekbol.)

A TAGVALASZTAS REFORMJABA

S AZ ELHUNYT' TAGOK EMLEKEZETENEK APOLASARA
VONATKOZO INDITVANYOK.

A tagvalasztésra vonatkozolag az 1903 majus 25-iki 0lésen
Pékar Gyula rendes tag inditvanyozza, hogy a jovében a tagvalasz-
tds mindenkor az elhunyt tagok helyére torténjék s a megvalasztott
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koteleztessék arra, hogy székét hely-el6djének irodalmi egyéniségérdl
valé megemlékezéssel foglalja el.

Tobb rendes tag figyelmezteti a Tarsasagot a nehézségekre, me-
lyeket az inditvany elfogadasa vonna maga utan. Mas rendes tagok
viszont, rokonszenvvel fogadjdk az inditvanyt, miutadn elfogadasa ese-
tén jovOre minden elhunyt tagrél mondatnék méltatd megemlékezés
a tarsasag korében.

Pékar Gyula inditvdnya el6zetesen az (igyrendi bizottsdghoz
utasittatott.

Ugyanazon ulésben hasonlé hatarozatot hozott a Tarsasag Jakab
Odon rendes tagnak azon inditvanyara vonatkozolag, mely az emlék-
beszédeket, mint a melyek tarsasagi megbizas folytan késziilnek, jovére
ennek megfelel6 tisztelet-dijban kivanja részesittetni.

(Az lés jegyz6konyvebdl.)

A TARSASAG NEMZETI, KOZMUVELODESI ES
IRODALMI JELENTOSEGU UNNEPELYEKEN.

A budapesti filharméniai tarsasagnak 1903 évi majus els6 heté-
ben lefolyt 50 éves jubileumi Unnepélyein a Kisfaludy-Téarsasagot
JBerzeviczy Albert masodelndk képviselte, kit erre a tarsasdg 1903
aprilis 28-iki (lésében keért fel.

A M. T. Akadémia 1903. évi nagygy(lésen az 1903 majus 27-iki
Ulésen tortént bejelentés szerint a Tarsasag kell6en képviselve volt.
*

Szigeti Jozsef elhunyt tag emlékezetére a budapesti Nemzeti
Szinhazban rendezett el6adason, ugyancsak az 1903 majus 27-iki Ulé-
sen tortént bejelentés szerint, a Tarsasdg képviseletében a tisztikar s
tébb tag jelent meg.

Az Erdélyi Magyar Kozmliivel6dési Egyestlet 1903 junius 11-iki
Szészvaroshan tartott kozgy(lésére az elndkség az 1903 majus 27-iki
Ulés hatarozatabo6l a Tarsasdg nevében (dvozl6 taviratot kildott.
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Erddst Sylvester Janosnak Szinyérvaraljan emelt emlékoszlopa
leleplezési Gnnepélyére 1903 junius 1-én, az elndkség, az 1903 majus
27-iki Ulés hatarozatabdl, a Tarsasag nevében koszorut kildott.

Az eperjesi Széchenyi-kor R&kdczy-lUnnepélyén 1903 szeptem-
ber 17-ikén a Tarsasagot Berzeviczy Albert masodelndk képviselte —
ki mint a kor védnoke ez alkalommal (nnepi beszédet is mondotta —
s atadta az Unnepl6knek a Tarsasdg hazafias Udvozletét.

*

A Szigligeti Ede elhunyt tag emlékezetére a budapesti Nemzeti
Szinhazban rendezett Szigligeti-el6adasra, az 1903 marczius 25-iki
llés jegyz6konyve szerint a Tarsasagot a szinhaz igazgatdja Soml6 San-
dor rendes tag meghivta s azon a Tarsasag képviselve is volt. Ugyan-
csak képviselve volt a Tarsasdg a szinhazigazgatd szives meghivasa
folytan a Katona Jozsef emlékére a budapesti Nemzeti Szinhazban
rendezett «Bank ban» el6adason, valamint az ugyanott Hugo Karoly
emlékére rendezett «Bard és bankéar» el6adason, az 1903 november
25-iki Ulés jegyz8konyve szerint; nemkilénben az 1903 deczember
16-iki Ulés jegyz&konyve szerint a «Proletarok*-nak Csiky Gergely
elhunyt tag emlékére ugyancsak a budapesti Nemzeti Szinhézban ren-
dezett elGadasan. .

Dedk Ferencz sziiletésének szazadik évforduldja 1903 oktober
8-ikan hazaszerte a honfili bolcseség és Onzetlenség Ginneplésévé 16n.
Az e napot legkdzelebb megel6z6 tarsasagi rendes havi ilésen, szeptem-
ber 30-ikén, Bedthy Zsolt elndk a kdvetkezd megnyitd beszédet tartotta :
) «Engedjék meg, hogy szivesen koszontsem 6ndket munkassagunk
Uj folyamanak ez elsé ulésén, melynek f6 targya a Budapesti f6- és
székvarosatol Deak Ferencz emlékezetére hirdetett 6dapalyazat el-
dontése lesz. Engedjék meg azt is, hogy néhany rovid szdval meg-
emlékeztem arr6l az évforduldrol és kozelgé Gnnepérdl, mely e pélya-
zatra alkalmul szolgél.

Deak Ferencz sziiletése napjanak alig két hét mdlva, okto-
ber 17-dikén szazados evfordulojat dljik. Politikai kiizdeImeinknek
barmilyen harcza lobogjon hazankban, vagy a honfidi aggodalmak bar-
mily nehéz felhGi boruljanak rajok : lehetetlen, hogy e napon fel ne
buzogjon bel6link a kegyelet. Fel kell buzognia mar csak abbol az
Osztonszer(i érzésb6l is, hogy nemzeti érzésink legtisztabb és leg-
elevenebb forrasa : nagyjaink emléke. Mid6n az emlékek hatalmas
erkolcsi tartalmaval allunk szemben : épen nemzeti érzésiink erejé-
nek kell fliggetlenné tenni felfogasunkat azokt6l a szempontoktol,
melyekbGl az idok valtozé viszonyai kozott, partharczaink tlizében
alkotasaikat birdlni szoktuk. Nem szabad elfeledniink, hogy torténel-
minknek s torténelmiink nagy alakjainak ilyen emlékezetben tartasa:
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legerdsebb lénczszeme annak a nemzeti egységnek, melynek evange-
liomét hirdetjiik.

Dedak nagy alakjaban nemzeti lelkiinknek, az 6rék magyar 1é-
leknek, két uralkodd vondsa tetézik. A magyar tiszta ész, vildgos
beldtds, éles itélet szinte a genialitds magaslatin jelenik meg benne,
az dllamférfitban és szénokban egyardnt, s erdben csak a mdsik: a
nemzeti érzés, a fajszeretet versenyez vele. Képzelhetiink-e id6t és
viszonyokat, melyekben ezek példaképeiil nem fog elGttiink dllani :
de példdjaul mindenekfolott, s az egész emberiség erkolesi torténeté-
nek legmagasabb régidiban : a bdtor és boles, tiszta és egyszerti pol-
garerénynek ?

Hogy irodalmi tdrsasigunkban ma szivem és bizonydra mind-
nydjunk szive szerint hédolattal veszem {61 nagy mnevét: elég jog-
czimfil szolgdl rd4 maga az az Gsrégi, bensé kapocs is, mely poli-
tikai életiinket irodalmunkkal elvilhatatlanul ésszefiizi. De jogezime-
met még erdsiti, hogy ennek a koteléknek Dedk Ferencz palydja is
killon, emelé és tanulsdgos képét mutatja. Mint nagy kortdrsai,
Széchenyl és Kossuth, 6 is irodalmi kisérletekkel: tanulmédnyokkal
és birdlatokkal kezdi munkdssigit. Bér e dolgozatait, Vorosmarty
biztatisa ellenére, sohasem bocsdtotta kozzé: egész életében meg-
Orizte- maga koril annak a hdznak irodalmi levegdjét, melyben ne-
vekedett. Antal batyja regéket irt, nénje pedig messze hires volt
kolt6l miiveltségérél. Ha legjobb bardtunk az, a ki legjobban szeret és
legjobban ismer: ugy Dedknak legjobb bardtja Vérésmarty volt, ki
epigrammjéban maig legfényesebb és legigazabb jellemrajzit adta.
Bardtsdga és emléke folyton dpolta s élte legvégeig nem engedte
elszakadni a koteléket, mely Dedk lelkét a magyar irodalomhoz és
koltészethez fiizte. Ez a vonzalom, ez a hliség mindenkorra tisztes-
sége marad a magyar koltészetnek.

Foldi vandoratjinak utolsé pihendje: az tjabb magyar torté-
net legkoltéibb jelenete. Ennek az épiiletnek, hol most egyiiti va-
gyunk, nagy csarnokiban Dedk a ravatalon; eldtte 0, nemzetinknek
immar elszallott védd angyala, kezében koszoru szemében konyek,
szivében honlednyi gydsz; a nemazeti érzés megindult shitata imad-
kozik a jelenet korill. Mid6n azt a tiszteletteljes inditvényt teszem,
hogy a Térsasdig koszorit kildjon Dedk Ferencz emlékiinnepére: a
folidéztem kép s Dedk emléke azt a fohdszkodédst csaljdk ajakamra,
hogy az érzéseknek ez a szent harmonidja, melyet e jelenet oly
feledhetetlenill és fenségesen fejezett ki: zendiljon 6l minél erdseb-
ben s zengjen minél zavartalanabbul nemzetink életében.»

Az orszdgos tinneplés napjin, oktéber 8-ikdn, a Budapesten
rendezett Dedk-iinnepélyen a Térsasdg is kelléen képviselve volt, s
koszorija letétetett a Dedk szoborra. Ez alkalommal Mihdlyfi a buda-
pesti Nemzeti Szinhdz miivésze Lampérth Gézanak a tarsasdgi palys-
zaton jutalmazott alkalmi 6ddjat szavalta.

x

A KISFALUDY-TARSASAG EVLAPJAL. XXXVIII I-)
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A Délvidéki Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet 1903 deczember
8-ikdn Szegeden tartott alakulé kozgyfilésére a Tarsasdg 1903 novem-
ber 25-iki iilésében hozott hatdrozata szerint, idvozlé taviratot kiildott.

x

A Petifi-Tarsasag 1904 janudr 6-ikdn lefolyt évi tinnepélyes
kozgytilésén a Tdrsasigot, az 1904 janudr 27-iki ilés jegyzékionyve
szerint, a titkdr és tobb tag képviselte; a temesvari Arany .Janos-
tarsasag alakulé gy(lésén pedig Berczik Arpa’.d és Herczeg Ferencz
rendes tagok. (Az iilés-jeqyzdkonyvekbil.)

A TARSASAG BELSO ELETEBOL.

Az 1903 februdr 25-iki rendes havi iilésen titkdr jelenti, hogy
az elnokség azon hénap 19-ikén Jokai Mor rendes tagot 78-ik szii-
letésenapja alkalmdbol a Térsasdg nevében folkereste s az elnok iid-
v6zl6 beszédben tolmdcsolta az iinnepelinek a T4rsasdg érzelmeit.
Helyesléssel vétetik.

x

Ugyanazon havi ilésen a hosszii betegeskedése miatt a Tdrsa-
sdgtol régebb idd 6ta tévolmaradé Szdsz Karoly rendes tagnak tébb
miiforditasa is felolvasésra kerilt, Lecky angol k6lt6 verseib6l. A nagy
tetszéssel fogadott felolvasds utdn, a Térsasdg, Beothy Zsolt elnok
inditvénydra, elkilldotte a tévollévé Szdasz Kdrolynak legmelegebb
halas koszonetét, a miért a Tarsasag felolvaso iilései érdekességének
nagy miiforditéi miivészetével valé emelésére még gyotré betegségé-
ben is gondja van.

: X

Az 1903 mdrezius 25-iki iilésen, az alkalomhél, hogy Szontdagh
Pal alapité, a kényvkiadé bizottsdgha tortént 0jbol valé megvédlasz-
tdsdt, el6haladt kora és betegeskedése miatt nem fogadhatta el, a
Térsasdag, mély sajndlkozdsa kifejezése mellett, jegyzGkonyvi koszé-
netet szavazott az érdemes alapiténak azért a buzgésdgért, melylyel
ugyanazt a tisztet, mig egészsége engedte, betolté s 6t e hdlds koszo-
netnyilvanitdsrél levélben is értesiteni rendelte.

*

Az 1903 november 23-iki iilésben titkdr felolvassa Wlassics
Gyula volt vallds- és kozoktatdstigyi m. k. miniszter levelét, a ki
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jelentvén, hogy a miniszteri székb6l tavozik, meleg szavakban bucsu-
zik el a Tarsasagtol. Az elndk inditvanydra a Téarsasag a t&vozo
miniszter irant halas elismerésének hozza intézendd bucsizo iratban
ad kifejezést. — Bemutatasra keriil ugyanakkor Bei-zeviczy Albertnek,
az Uj vallas- és kozoktatastigyi miniszternek levele, melyben jelenti,
hogy a minisztérium vezetését atvette és Igéri, hogy e mindségében
is t6le telhei6leg el6 fogja mozditani a Tarsasag érdekeit, melynek
kulénben is rendes tagja és masodelntke. A Tarsasag lelkes éljenzés-
sel fogadja a levelet. Az elndk jelenti, hogy a Tarsasag mar ulé-
sen Kivil, szives testuleti kdszontéssel adott kifejezést masodelndke
miniszterré kineveztetésén érzett jogos biszkeségének s orémének,
most pedig, midén az, a miéta miniszter, els§ izben vesz részt tar-
sasdgi Ulésen, megujitja véle szemben a Tarsasag Udvozletét s a Tar-
sasagot tovabbi jéindulatidba ajanlja. (Az (lés-jegyz6konyvekbdl.)
*

Betthy Zsolt elndkét az alkalombdl, hogy 1903 deczember
U-ikdn a magyar férendihaz tagjava neveztetett ki, a Tarsasag a ma-
sodelnok vezetése alatt, Ulésen Kivil, testuleti tisztelgéssel melegen
Udvozolte.

KISFALUD Y-EREKLYEK.

Az 1903 oktober 28-iki Ulésen az elndk jelenti, hogy a Tarsasag
ereklyetaranak Orvendetes gyarapodasara nyilt kilatds. Néhai Kis-
faludy Arpad rendelkezése folytan ugyanis, Kisfaludy Karolynal; és
Sandornal; mindazon téargyai, melyeket eddig a Kisfaludy-csalad,
mint csaladi ereklyéket 6riz, a Tarsasag birtokdba fognak atadatni.
Az ereklyék hitelesitése a szdbeli csaladi hagyomany, melynek igaz-
sdgahoz azonban nem fér kétség. A targyak még egyel6re a csalad
egy tagjanak, fétisztelend6 Kisfaludy plébanos Urnak birlalatdban
vannak, a ki kéri a Térsasagot, hogy azok kozill egy értékes Iro-
asztal. melyet 6 maga is haszndl, haldlaig nala hagyassak.

A Tarsasadg orommel veszi a jelentést, felhivja egyben ez alka-
lombdl gazdasagi bizottsagat, hogy tegyen az ereklyéknek tlz- és
betdrés-mentes elhelyezhetése és biztos meglrizbetése végett meg-
felel6 javaslatot. (Az Ulés jegyz6konyvébdl.)
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AZ ALAPITOK KONYVILLETMENYE.

Az 1903 majus 27-iki lés tudomasul vette, hogy az alapitok
folyd évi konyvilletményeil elkésziltek s a Tarsasag Evlapjainak
XXXV. kotetével egyiitt az alapitoknak és a tagoknak szétkildetnek :
Péterfy Jend 6sszegy(jtott munkaibol a Il1-ik kotet, a Franczia kol-
regény, irta Mrs Craik, angolbdl forditotta Végh Artur.

A jov8 évi illetmény-sorozatha felvétetett ugyanekkor: Gobi-
neaudnak a renaissancerdl irt munkaja Székely Istvan forditasaban
(e francziabdl forditott mlvet, mint birdlé6 Alexander Bernat rendes
tag ajanlotta kiadasra, a forditdsnak az eredetivel valé pontos 0Ossze-
hasonlitisara s nyelvi h(iségének ellen6rzésére Kont Ignéacz levelez6
tag kéretett fel) és Sebestyén Gyula «A honfoglaldés mondai» czimd,
tarsasagi jutalommal Kitiintetett miivének I. kotete.

(Az ulés jegyz6konyvébdl.)

MUVESZET!I ELETRAJZOK.

Az 1904 februar 2-iki el6zetes kozilésen Ferenczi Zoltan ren-
des tag inditvanyozza, hogy létesitsen a Tarsasdg mlvészien megirt,
de nem nagyon terjedelmes életrajzokbdl sorozatos kiadvany-vélla-
latot. Az életrajzok els6 sorban a magyar, de esetleg az egész vilag-
irodalom kivalo alakjairél széljanak. A Tarsasag azon elhunyt tagjai
emlékezetének is, a kiknek méltatdsa az id6 mulasaval a Tarsasag
korében barmi okbol elmaradt, ez életrajz-sorozatban adassak elég-
tétel. A mivészeti életrajzokra az inditvanyoz6 mar az 1904. évi
koltségvetésbe 1000 koronat kér felvenni s bizottsagot Ohajt kikil-
detni az elémunkalatok megtétele végett.

A Térsasag szivesen fogadja az inditvanyt, mely egy régebb id8
Ota taplalt s egy és mas moédon megvalositani is megkisérlett 6haja-
nak felel meg, illet6leg azzal, uj és kiterjedtebb alakban, 6sszehangzik.
Osszeget a még ki nem dolgozott tervre a koéltségvetésbe ezuttal
nem vesz fel, kikildi azonban Ferenczi Zoltan, Alexander Bernat,
Riedl Frigyes és Sztiry Dénes rendes tagokat bizottsagul, hogy az
inditvanyozott m(ivészeti életrajz-sorozatrol részletes tervet dolgoz-
zanak ki s azt még a folyo év aprilisi havi (lésen a Tarsasag elé
terjeszszek. (Az Ulés jegyz6konyvébdl.)
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KONYVKIADASOK ANYAGI TAMOGATASA.

Az 1904. évi koltségveteés részletes targyalasa alkalmaval, a
megfeleld tételnél, Gyulai P&l rendes tag inditvanyozza, hogy jové-
ben a Tarsasag anyagi tdmogatasa ne illethessen meg olyan irodalmi
mavet, a mely a kdnyvpiaczon mar a nélkil is megjelent. Miutan az
elndk megallapitotta, hogy a Tarsasag felfogasa altalanossagban eddig
is megfelelt az inditvanyban kifejezett elvnek s attol a gyakorlatban
csak igen ritka kivételképen volt eltérés, a Tarsasag az inditvanyt
el6zetesen az Ugyrendi bizottsdghoz utasitja.

(Az 1904 februar 2-iki el&zetes kozilés jegyz6konyvébdl.)

FADKUSZ JANOS HALALA.

Az 1903 oktdber 28-iki (lés elndki megnyitd beszédében Bedthy
Zsolt meleg szavakkal emlékszik meg az azon napon temetbe kisért
szobrasznak, Fadrusz Janosnak Kitliné és igaz magyar lélektdl atha-
tott mlvészetér6l. Jelenti egyuttal, hogy a koran elhunyt mivész
ravatalara a Tarsasdg nevében koszorat helyezett. A Tarsasag mély
meghatottsdggal hallgatta a nagy mivészi érdemek méltatasat a
gyaszeset alkalmabdl s helyeselte, hogy kegyelete Fadrusz Janos
irant koszoruval is kifejeztetett (Az Ulés jegyz6kdnyvébdl.)

KOMOCSY JOZSEF SIKSZOBKA.

Az 1903 oktober 28-iki Ulésen jelentette a titkar, hogy a
Pet6fi-Téarsasag Komacsy Jozsefnek, az elhunyt kélt6nek sirja folé a
Kerepesi temetSben szobrot emelt s a sirszobornak ugyanazon hé
29-én megtartand6 nnepélyes leleplezésére a Tarsasagot is meghivta.
A kegyeletes leleplezési Unnepen a Tarsasagot a hozzad csatlakozott
tagokkal az elndk képviselte. (Az (lés jegyz6kodnyvébdl.)
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VADNAY KAROLY HAGYOMANYA.

Az 1903 &pril 28-iki (lésen a titkar jelenti, hogy a Tarsasag
alaptékéje Vadnay Karoly elhunyt tag hagyatékabdl, annak végren-
delete szerint, 1200 K hagyomanynyal gyarapodott. Ugy a titkar,
valamint az elndk meleg kegyelettel emlékezett meg ez alkalombdl
is Vadnay Karolyrol, kinek a Tarsasdghoz valo hiisége és szeretete
még holta utdn is uj bizonysaggal nyilatkozik meg. A hagyomanyt
az elndk szavai szerint — a Tarsasag Ugy tekinti, mint az elhunyt
feledhetetlen rendes tagnak sirjabol kildott utols6 Udvozletét és
mély meghatottsaggal fogadja el. (Az Ulés jegyz6konyvébol.)

A TARSASAG 1903 EVI ZARSZAMADASA ES
1904 EYI KOLTSEGELOIRANYZATA.

Az 1904 februar 2-iki el6zetes koz(lésen, az elndkséghdl s a
gazdasagi bizottsagbol alakult pénziigyi bizottsdg szamadas-vizsgalata
és jovdhagyasa nyoméan, a titkar el8terjesztésére megallapitotta a
Tarsasag, hogy az 1903-ra el6iranyzott 29,380 K 04 fill, bevétel
helyett azon év folyaman valdsaggal 30,110 K 18 fill, bevétel éretett
el; viszont az ugyanazon évre kiadasul el8iranyzott 28,520 K 6sszeg
helyett val6saggal 30,078 K 57 fill, adatott ki. Miutdn e mellett
az el6zetesen t6késitendbul folvett 6000 korona helyett értékpapirok-
ban val6saggal 12,854 K 04 fillér t6késittetett, a végeredmény igen
kedvez6. A Tarsasdg a vagyonkezeléssel megbizott Magyar Foldhitel-
intézetnek meleg kdszonetét fejezte ki, a foélmentvényt pedig az
1903. évre Ugy ez intézetnek, valamint a kézi pénztar kezeléséért a
titkdrnak megadta, a pénzigyi bizottsagnak a két behajthatatlanna
valt alapitvdny és kamatai leirdsara vonatkozd javaslatat pedig
elfogadta.

Az 1904. évi koltségelBiranyzatot ugyanakkor a Tarsasag a ko-
vetkez6 f6bb tételekben hatarozta meg: 27,422 K 51 fill, bevétel,
22,356 K kiadés; az 5066 K 51 fill, feleslegh6l 4000 K t6késitendd,
1066 K 51 fill, pedig pénztari maradvanyul viend§ at a jové évre.

(Az (lés jegyz6konyvébdl.)
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A TARSASAG VAGYONA
1903 deczember 31-én.

1 Kinn fekvd alapitvanyokban . 21,320 K —f.
2. Ertékpapirokban névérték szerint _ , 348,002 « 58 «
3. A Magyar Foldhitelintézetnél vezetett folyo

szamlékon .. .. . ., 8,436 «51 «

Osszesen .. _ 377,759 K 09 f.



Magyar Tudomanyos Akadémia
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