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Lukaes Moriez elnoki beszéde

a Kisfaludy-Tarsasig XXIX-dik koz iilésében 1878 februar 10-dikén.

Tisztelt gyiilekezet!

Negyven éve, hogy a Kisfaludy-Tarsasig elso nyil-
vinos koz iilését megtartotta; harminezhat éve, hogy
tagja vagyok. Azok kozil, kik akkoron tagtirsukkd vi-
lasztottak, csak ketté van életben; Szigligetivel immér
negyvenhetedik tagtirsam szillt a sirba; az Akademid-
ban pedig, e testvér vagyis inkdbb anya intézetben, har-
minezkilencz év alatt, mita tagja vagyok, hiromsziz és
kilencz tagtarsam halt el. Kissé komor statisztika! Szi-
mok nyelvén sz6l6 memento mori. Ha koriilnézek, egy
uj nemzedék kozt talilom magamat, és elesoddlkozom
rajta, hogy még itt ilok.

~Negyven 6v hosszu idGszak ! Elég hosszu arra, hogy
egy generati6 elpusztulvan, masnak adjon helyet. Mennyi
viltozdson, valsigon mentiink azota keresztiil, a kik ez
id6bGl még élethen maradtunk ! Kozel dlltunk az enyészet
orvényéhez, mégis megmenekiiltink, 1éteziink, élink. Kz
id6 lefolydsa alatt sokat nyertiink és vesatettink, sokban
biztunk, sokban csalatkoztunk. Remény, kétségheesés,

diadal, mamor, kijozanodds, kidbrandulis viltottdk fel
1*
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4 LUKACS MORICZ BESZEDE.

egymist lelkeinkben, koz és magdn életinkben. Ha egybe
vetjiik a jelent a multtal, nem tagadhatjuk, hogy gya-
rapodtunk, haladtunk; de vajon elértik-e azt, mi az
emberi torekvések fG ezélja : boldogsigot, jollétet, megelé-
gedést ? Elérhetjiik-e valaha vigyaink kielégitését, remé-
nyeink valosuldsdt, torekvéseink teljes sikerét, széval az
igéret foldjét? Nem hiszem; szerintem az utolérhetetlen
mint a pusztik délibabja.

A foldgoly6 maga is, melyen élink, forog, forog
szimtelen, halad is kimért pdlydjin, de az év eltel-
tével ugyanazon pontra tér vissza, a honnan kiindult.
Igy forog korben, hogy ne mondjam circulus vitiosusban,
a nemzetek, az egyének élete is. A magival tehetetlen
csecsemé az életpalydt mint gyimoltalan aggastydn
végzi be.

Nem lenne helyén és idején az orszig torténetei
felett elmélkedni vagy egyéni élményeket fejtegetni ;
csak e Tédrsasdig multjara akarok egy futé pillantist vetni,
annak keletkezését, multjit egybe hasonlitani jelen hely-
zetével.

Mindnydjan tudjuk, hogy Kisfaludy Kiroly haldla
utén az elhunytnak tiz bardtja, Toldyval élikon, oly
végre szovetkestek, hogy elhunyt baratjuk ,,Osszes mun-
kait kiadjik s az eladisbol befolyé pénzen emlékszob-
vot dllittassanak. A munkdk elkeltek, a szobor elkésziilt,
6s a szobrdsznak, Ferenczynek, kielégitése utdn fenma-
radt még néhdny ezer forint. E csekély toke alapjin ala-
kult, Toldy inditvénydra, a Kisfaludy-Térsasdg, melynek
rendeltetése volt az elhunyt koltének szoborndl. mara-
dandébb emléket emelni, évenkinti nyilvinos ulések, fel-
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olvasasok, kolt6i és széptani palyamunkak jutalmazisi-
val emlékezetét idonkint megujitani. E mellett a Tarsa-
sag, miikodésének elsé korszakaban, a magyar irodalmat
az Evlapok, a Nemzeti Konyvtir, a Széptani Remekirok, a
Kilfoldi Regénytir, a Hellen Konyvtar, a Magyar Nép-
koltési Gytjtemény czimii véillalatoknak és a Szépiro-
dalmi Szemlének meginditisival gazdagitotta.

Igy folyt a Tarsasignak munkdlkoddsa szerényen,
csendesen, de hasznosan azon nagy katastrophaig, mely
1848 utdén hazdnkat, és annak egész nyilvinos életét,
bénitolag érte. Tdrsasigunk nyilvanos mitkodését az ural-
kod6 hatalom tilalma megsziintette ; a tagok koziil tobben
foldonfutokkd lettek, némelyek kiilfoldon, méasok sajat
hazdjukban bujdostak, masok bortonben lakoltak hazi-
fisigukért ; a kik csoddbél vagy szerencsés véletlenbél e
sorsot elkeriilték — mert az akkoron uralkodott felfogds
szerint mindnydjan mélték lettimk volna sulyos biinte-
tésre, egyet kivéve, kinek nevét boritsa a feledés fatyola
— mi titkon, mint conspiratorok gyiltink ossze Toldy
lakdsin, értekezni a Kisfaludy-Térsasig, az Akademia, a
hazai irodalom és tudomanyossig érdekei felett. Toldy e
nehéz idoben is folytatta a Tarsasig Kvlapjainak kiada-
sit,"nem hagyvan miikodésének fonalit végkép megsza-
kadni.

Ezen rednk erdszakolt sziinetelés magyarizza meg
azon latszatos ellenmondist, hogy negyven év elott tar-
totta meg a Kisfaludy-Tarsasig elsé nyilvinos koz uilését,
ma pedig a huszonkilenczediket nyitom meg.

Csak 1860-ban kezdhette meg ujra a Tarsasig nyil-
vinos miikodését, tarthatott, nem csak évenkint mint
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régebben, nyilvinos koz tilést, de a havi tiléseket is meg-
nyitotta a kozonséguek, és az azokban tartott felolvasi-
sok, jutalmak kitizése és odaitélése, a megjutalmazott
palyamiivek kiaddsa dltal igyekezett a koz figyelmet a
szépirodalom felé irdnyozni, a kozonség érdeklidését ébren
tartani. A Térsasig szabdlyai médosittattak, munkalko-
dasi kore kitagittatott, a bels6é tagok szima otvenre, a
kiills§ tagoké tizre emeltetett; az alaptéke irodalomba-
ratok alapitvanyai édltal tetemesen megszaporodott, és
folytonosan szaporodik, kiadvinyai pedig mér-mdr egy
kis konyvtart képeznek, melyben eredeti koltemények,
regények, széptani dolgozatok mellett az idegen nemze-
tek irodalma is képviselve van remekiréi dltal sikeriilt
forditdsokban. E konyvtir magdba foglalja Shakspere
0sszes wiiveit; benne a franczia koltészetet képviselik :
Moliere vigjatékai, Racine vilogatott tragédidi, Corneille
Cidje, Hugo Victortél a Szézadok Legenddja; a spanyolt
Cervantes Don Quijotéja, Calderon és Moreto néhiny
szinmiive ; a portugalt Camoens Luzidddja ; a svédet Teg-
nér Frithjof-mondéja; az oroszt Puskin Anyéginja ; az
o-németet a Nibelungok Eneke ; nem is emlitvén az angol-
bl és franczidbol forditott szdmos regényeket. Szdval, a
Kisfaludy-Térsasig feltimadasa 6ta lefolyt 18 évi miiko-
dése meddé nem volt, mert kiadvanyaiban a magyar ki-
zonségnek gazdag szellemi tdapldlékot nyujtott, mely
alapot és anyagot szolgaltat sokoldalu szépirodalmi mi-
velGdésre, és erkolesi tekintethen sem esik kifogds ald,
mire a Térsasig mindig kivalé figyelemmel volt.

Nem hagyhatom emlitetleniil azt sem, hogy a Kis-
aludy-Tarsasig Arany Jénost, Madich Imrét (mds jeles

o el
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tehetségii irékat nem is emlitvén) elsé vezette be az iréi
viligha, els6 mutatta be a nagy kozonségnek. Ezt esak
jo szerencsének fogjak némelyek tekinteni, nem érdem-
nek ; de az irodalmi testiileteknek feladata nem az, hogy
nagy irékat teremtsenek, hanem hogy azokat minél ha-
marabb felismerjék, a viliggal meg- és elismertessék. A
csillagdsz, a ki uj planétit fedez fel, ennek nem ad sem
létet sem fényt, de a felfedezés mégis fényt draszt nevére,
egész életére s neki érdemiil szamitja be az utékor is.

A tagok munkdssigiarél a Tdrsasig kebelében ta-
nusigot tesz az Evlapok uj folyaménak XII kotete gaz-
dag és valtozatos tartalmaval, mirél bévebben nem kivi-
nok szélani, atallvan éloket, kivalt jelenleviket szembe
feldiesérni; de a felhozott tények alapjan annyit mégis
mondhatok tagtirsaim szerénységének megsértése nélkiil,
hogy akar a Tarsasagot, akir annak tagjait tétlenséggel
vadolni: méltatlansig lenne.

Mind a mellett megengedem, hogy a Kisfaludy-
Tarsasig régenten, 1848 eltt és a reacti6 ideje alatt,
nagyobb tényezd volt nemzetink életében mint mai nap.
Annak {6 oka az, hogy akkor anemzeti élet kivilolag az
irodalmi téren mozgott, holott most a politikai tért
araf2tja el; akkor mi irék voltunk, hogy Dessewffy
Emilnek szavaival éljek, a nemzeti iigy »katondi,« most
a politikai szénokok, az allamférfiak viszik elGttink a
zasz16t, Ha gyb6zelemre visznek, oromest maradunk mi
irok tovdbb is a hdttérben. Ovja meg az 6g hazinkat
oly fordulattél, mely ismét az irodalomnak juttatnd a
feladatot, a nagy hajotorésbGl megmenteni a megment-
hetét: nyelviinket, nemzetiséginket. Megmentheték azért,
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mert oly tulajdonunk, melyet el nem vehet télink semmi
hatalom, ha esak magunk fel nem adjuk,

A mondottakhoz jirul még az is, hogy régenten
az irodalmi téren az Akademia és a Kisfaludy-Tarsasig
egyedil allottak, holott ujabban szémos versenytdrsaik,
tudomédnyos és szépirodalmi egyesiiletek tamadtak s m-
kodnek sikeres buzgésiggal, nem csak a foviroshan, de
a vidéken is, melyek kozt megoszlik az irék munkdssiga
és a kozonség érdeklGdése.

Végre szomoru tény az, hogy a Tarsasdgot sok fij-
dalmas veszteség érte legjelesebb tagjaiban. Mindemellett
az, a ki szamba veszi a Tdrsasignak utolsé tizennyolcz
évében kifejtett munkédssigdt, és elfogulatlan szemmel
végig tekint az élethen maradt és az ujabban nyert ta-
gok névsordn, tekintve azt is, hogy ezek kozil sokan
fiatalok, hogy el6ttok reményteljes jové nyilik és hogy
iréi tehetségok még nem mondta ki utolsé szavit: annak
nem lehet aggodalma a Tarsasig jovije felett, az siilye-
dést6l nem féltheti, hanyatlissal nem vadolhatja.

Id6nkint felvaltva emelkedni és hanyatlani minden
emberi intézménynek kozos sorsa. Ha visszaemlékeziink
azokra, kiket a haldl sorainkhol kiragadott, nem csoda,
hogy az elesiiggedés érzése nehezedik olykor lelkinkre,
nem csoda, hogy némelyek el6tt hanyatlani litszunk.
Legsulyosabb csapds érte pedig e Tarsasigot kozvetlen
el6domnek, Toldy Ferencznek halilival. E Tdrsasig az
6 agydnak volt sziliittje, 6 nevelte azt fel, vezette, ird-
nyozta elsé lépteit, érkodott felette a veszély napjaiban,
ezek elmultival 6 ébresztette fel a tetszhaldlbol uj életre,
G vezérelte mint igazgaté, mint masod elnok, végre mint
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elnok életének utolsé orijaig ernyedetlen buzgalommal,
kitartassal, teljes szakértéssel.

Iy ritka tevékenységii és tehetségit elnoknek helyét
betolteni nehéz feladat lett volna barkinek is; annil
nehezebb kortol megviselt, az élet viszontagsigaiban ki-
faradt, testi-lelki szenvedésektsl megtort, vaksiggal fe-
nyegetett utédjinak. Ezen, de csak 1s ez egy hanyatldsi
symptémat senki sem készebb elismerni és — jova tenni
mint magam.

Ha visszagondolok a régen mult idékre, mintha
ismét koriilottem litndm elhunyt bardtimat, tagtirsai-
mat. Latom Bajzit, Toldyt, Vorosmartyt, a magyar iro-
dalomnak azon korban dontd befolydsu triumvirjeit, tisz-
telt mestereimet, vezetGimet, partfogéimat aziréi pilyin,
kik nekem, a kezdé irénak, mér kora ifjusigomban nyi-
tottak meg az utat e Tarsasdghba, még korabban, egy hijin
negyven év eldtt, az Akademidba is, reményeket épitve els¢
ir6i kisérleteimre, melyek késobb, fajdalom, nem teljesil-
tek. Szoljak-e tobhet rolok ? »Tanto nomini nullum par
elogium.« Hszavak olvashatok Macchiaveli sirkovén Flo-
renczben, Ezt mondhatom e férfiakrél is: neveik megem-
litése felér ugyanannyi magasztalo emlékbeszéddel.

™ Feltdmadnak szemem eldit kortdrsaim, ifjukori,
s0t gyermekkori baratim : Dessewffy Aurél, Szalay Liszlo,
Eotvos Jozsef, Josika Miklos, Kemény Zsigmond. Ok na-
gyobb tért foglaltak az irodalomban, hazink torténetei-
ben, de sajat magdn életemben is, hogysem rélok roviden
sz6lhatnék. Tehdat inkdbb elhallgatok. Neveik ugy is él-
nek a nemzet emlékezetében és élni fognak novekvd
fénynyel a jovében is.
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De ismertem, kozelebbrél ismertem sok mis jeles
tagjat e Tarsasignak, kik ha nem voltak is elsé rendii
esillagai az irodalomnak, ha neveik fénye mdr halvi-
nyodni kezd is anemzet emlékezetében, ha hirok nem fog
is késé szdzadokra dtmenni, mégis igényt tarthatnak
tiszteletiinkre, hdlds megemlékezésre, mert esaknem mind-
egyik kezdeményezG, uttord volt egyik vagy masik irany-
ban. A szellemi vadonnak elsé miveldi, termékenyitéi
voltak ¢k, az értelmiség pioneerjai, kik a tudatlansig
és eloitéletek Gserdejét irtva,utat, tért nyitottak az ujabb
iréi nemzedéknek sikeresebb munkassigra. Az 6 érdemok
nagyrészt, hogy az irodalmi téren mai nap bévebb a ter-
més és aratds mint régenten volt. Redjok teljesen alkal-
mazhatok a német kolté szavai:

Wer den Besten seiner Zeit genug gethan,
Der hat gelebt fiir alle Zeiten.

Voltak olyan tagjaiis a Kisfaludy-Tédrsasignak, kii-
londsen az elsé alapitok kozt, kik a sz6 teljes értelmében
ir6knak nem is nevezhetdk, kik azonban mint az iréknak
baratjai, buzditéi, mint az irodalomnak partol6i, terjesz-
to1 érdemeket szereztek ama régi korban, melyben olva-
sokat, kozonséget teremteni, nevelni, édesgetni, a részvét
hidnya miatt és mostoha életviszonyok kozt ellankadé
iréi tehetségeket batoritani, serkenteni kellett : mert mire
val6 az ir6, ha nincs a ki olvassa ?

A kik visszaemlékeziink az Akademia és a Kisfa-
ludy-Térsasig keletkezését megelézott idékre, tudjuk,
hogy a fovdrosnak ugy magasabb mint kozép osztilyn
koreiben nem hidnyzott ugyan bizonyos eurépai mivelt-
séz, hogy azok ismerték a német, a franczia, félig-meddig
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az angol irodalmat is; de a magyar irodalom terra incognita
volt elGttik : a salonokban leginkdbb német, ritkibban
franczia nyelven folyt a tarsalgds, magyar nyelven sehol
6s soha; a magyar nyelvet, ha értették és beszélték is,
csak mintegy cseléd-, parasztnyelvnek tekintették.

A mi a vidék lakosait illeti, hazinknak nagy részé-
ben magyar volt ugyan a csalidi nyelv, sGt, a németet
kivéve, idegen nyelv tuddsa ritkasig volt,de az ugy ne-
vezett foldesurak hdzaindl esak elvétve lehetett konyvet
litni barminG nyelven. A ndk miveltebbjei, itt-ott egy
abrandos fiatal ember is, olvastik Himfy szerelmeit, talin
(sokonait is, az oregebbek Gvaddnyit, Dugonicsot, néha
Gyongyosit is, de az ujabb irékat nem ismerték, nem
olvastik, a nyelvujitds miatt nem is értették volna.

Az akkori dllapotok illustratiéja végett legyen sza-
bad magam részérél is Gszinte és toredelmes vallomdst
tennem. Elsd ifjusigomban, noha mér ismertem Schillert,
Goethét, Shaksperet, Cervantest, Calderont (az utohbia-
kat akkor még franczia és német forditasokhol), Zrinyirdl,
Kazinezyrol, Berzsenyirl, a két Kisfaludyrol, Voros-
martyrol alig volt tudomdsom.

Csak Toldynak »Handbuch der ungarischen Poesie«
cziMi chrestomathidjahol ertesiltem bamulatomra egy
mér szizadok ota Jassan fejlodott, gazdag nemzeti kolté-
szet létezésérdl, oly meglepetéssel mint ha véletlenil egy
uj vildgrészre vagy legalabb egy ismeretlen szigetre
bukkantam volna. KoltGink miveivel eleinte csak Maj-
ldth és Tretter német forditdsai segedelmével ismerked-
hettem meg; mert beszéltem ugyan folyckonyan a parlagi
magyar nyelvet, de az irodalmi nyelvet még csak meg
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kellett tanulnom, mi akkor nem volt konnyii feladat,
mert azon id6ben még szétr sem létezett, mely a foly-
tonosan és tomegesen felesirdz6 uj székat magiba fog-
lalta volna.

Iy viszonyok kozt akkoron az irodalom iigyét nem
csak tollal, de buzgé apostolkodissal is lehetett, sit
kellett is szolgdlni.

Nem lehet feladatom e helyen és ez 6riban szdiza-
dunk els¢ felének irodalomtorténetét eldadni, elhunyt
tagtirsaim érdemeirdl tizetesen szélani; csak néhinyat
kivinok megnevezni régi tarsaim kozil, kikkel egyiitt
miikodtem e Tirsasdg korében, ket egy pir vondssal jel-
lemezni, néhiny széval kijelolni, mi alapon tarthatnak
igényt az uj nemzedék hédlijira, mely dket mar-méar fe-
lejteni kezdi.

Kegyeletes megemlékezésre mélték oregebb tarsaim
kozil els6 helyen Fay Andrds, Tdrsasigunk elsé igazga-
toja, az elmés meseirs, a jeles megyei szénok, az elso,
még ma is megolvashaté magyar regény irdja, a ki tar-
sadalmi téren is nagy érdemet szerzett mint alapitoja
az els6 magyar takarékpénztirnak. Szemere Pal, a ki
zengzetes sonettjeivel bebizonyitotta a magyar nyelv haj-
lékonysiagit és képességér a koltészet legnehezebb miia-
lakjaira , a legmesterkéltebb vers- és rimjitékokra is.
Czuczor Gergely, mint epikus kolt¢ beesiilettel dllhatott
weg Vorosmarty mellett is, mint népkolté pedig kivalo
volt kortdrsai koazt; késtbb az Akademiai Szétar szer-
kesztése volt életének fG feladata, melyen még a kufsteini
bortonben is dolgozott. Helmeczy Mihdly, a merész nyelv-
ujito, kinek morgadalmas dorgedezésit irdlya és nem ritkdn
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eritetett szbalkotisai sok tdsgyokeres magyar embert
boszantottak annak idején; gyakran tull6tt a czélon, de
mindamellett az akkor még szészegény magyar nyelvet
gazdag szokinescsel ajandékozta meg. Az dltala szer-
kesztett Jelenkor Széchenyi Istvan reformeszméinek
volt organuma, az elsé magyar politikai lap, a mely ha-
tarozott szabadelvil szint vallott, a mennyire ama censu-
rds id6ben lehetett. Szontagh Gusztiv, osztrik katona-
tiszthol lett magyar ir6, elsé ismertette meg a magyar
kozonséggel a kiilfoldi philosophia rendszereit és vili-
gossdgot igyekezett vetni a régibb német philosophia
kodos homédlyaiba. Schedius Lajos, Tdrsasigunk Nesztora
és régenten médsod elnoke, a német miveltségii, de magyar
lelkii aesthetikus. Midon e tisztes 6sz férfiu oldala mellett
e Tarsasdgban elGszor helyet foglaltam, nem sejtetiem,
hogy téle fog szdrmazni életemnek lagnagyobb trome és
legnagyobb fijdalma. Péczely Jozsef, a torténetird, ki mar
Horvith Mihdly és Szalay elGtt igyekezett a magyar tor-
ténelmet miivészi alakba onteni. Székaes Jézsef, a kitinG
miifordité és hatalmas egyhdzi szénok. Fabidn Gébor,
kiben a Térsasag nem csik legoregebb, de egyik legmunki-
sabb tagjat is vesztette el, a ki kora ifjusigdtol késo
halldig nem sziint meg azirodalom, és kilonosen e Tar-
sasig érdekében dolgozni, s mint alapos ismerGje a latin
irodalomnak sok klassikus munka magyaritisa dltal gaz-
dagitotta irodalmunkat. Kriza Jinosr6l elnoktdrsam fog
a mai ilésen bévebben megemlékezni.

Ifjabb tarsaimra térve 4t, megemlitem Tompa Mi-
hailyt, az ujabb korszak egyik legkivalébh koltdjét, az
els6k kozt mem utolsét; Garay Jéinost, annyi sikerilt
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ballada és lyrai koltemény szerzéjét; Erdélyi Janost, a
philosophot, miibirét, koltét, a magyar népkoltészet elst
rendszeres gyijtGjét és magyardz6jit; Vachott Séndort,
kinek koltéi gyongéd lelkét megtorte és eloltotta a po-
Iitikai zivatar; Sdrossy Gyuldt, kinek lyrdjin az érzelem
zenéjét utébb a szenvedély és metszd guny hangjai vil-
tottak fel; Madich Imrét, kinek lelki fijdalma mester-
mivet sziilt, mint a kagylé betegsége gyongyot; Kazin-
czy Gdbort, alinglelki, elragads, méitdn »aranysziju-
nak« nevezett szénokot, kiben az ir csak azért nem érte
utél a szénokot, mert prézdijaban nem tartotta szem elGtt
a franczia kozmondast: »Le mieux est ’ennemi du bien,«
magdn tul akarvin tenni, a széviragok halmazdval néha
eltakarta a gondolatot; Gadl Jozsefet, az elsd, koz tetszés-
ben részesillt magyar bohézatnak, a »Peleskei notirius<-
nak szerzGjét; Nagy Ignéczot, a szomoru arczu, hallga-
tag, de irott élezeivel az olvasét hahotdra fakaszté hu-
moristat; Pikh Albertet, kinek roncsolt testébea élénk
ész szikrizott ; Bércay Kérolyt, az angolos »perfect gent-
lemant,« miként az életben, ugy az irodalomban is, a
magyar sport nyelv alkotdjit, az iigyes beszélyirét, Puskin
szerencsés fordit6jdt; Greguss Gyuldt, ki Camoens sike-
rilt magyaritisival egy uj irodalmi viligha vezette a
magyar kozonséget, és szaktndomanydt is, a természet-
tudomédnyt szép alakban mutatta be az olvasénak; Téth
Edét, kiben a szinmiirodalomnak hunytak el sokat igéré
reményei ; 6s végre — a tisztelt hallgaték emlékezetébe
hozni sziikségtelen, de elhallgatnom még sem lehet a
legujabb fijdalmas esapdst, mely nem esak e Tirsasigot,
de érte az irodalmat, a nemzeti szinhdzat, érte a nemze-

S .{i
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tet magat Szigligeti haldlaval. Krdemeit hangoztatja
minden hazai hirlap, azok élnek min denkinek emlékeze-
tében, 6t megiinnepelte néhany év elott a Kisfaludy-
Tirsasdg nevében elédom Toldy Ferencz, koz illéshen tar-
tott beszéddel; ily el6zmények utdén mit tehetek még
egyebet én, mint a Tarsasdg, ugy a magam nevében is,
szivb6l fakad6 istenhozzidat mondani a dicséilt tagtars-
nak és tisztelt baritnak.

De mir elég, sok is ennyl halottidézés! Bocsina-
tot kérek a spiritistdkra emlékezteté e merényletemért,
azon mentség alapjan, hogy magamat is mar félig-med-
dig a halottak kozé szdmitvan, otthonosabban érzem ma-
gamat velok mint az él6k kozott.

Nem irigylends sors magas kort érni, tulélni kor-
tarsait, tulélni onmagat. A koros ember €16 halottnak,
més vilagi 1énynek, haza jir6 16leknek érzi magat az ifju
nemzedék korében ; csak multja van, jovéje nincs; csak
emlékezései vannak, reményei nincsenek. Emlékezni, csak
mindig emlékezni, vajmi szomoru miikodése a léleknek,
akdr atszenvedett fijdalmakat ujitson meg a visszaem-
lékezés szivinkben, akar elvesztett orom és boldogsig
képét idézze fel elottink ! Igazat mond Dante :

~ :
Nessun maggior dolore

Che ricordarsi del tempo felice
Nella miseria.

Mély értelem rejlik a gorog mythoszban is, mely
szerint a halottak, miel6tt az Elysiumba jutndnak, fele-
dést isznak Lethe vizébGl.

Azagg korral jaré tapasztalis, emberismeret, elore-
latds nem nyeremény, mert elvilaszthatatlan kisérdje a
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kidbrdndulds, bizalmatlansig masok és dnmaga irdnyi-
ban, és utovégre oda juttat, hogy nem csak reményleni,
de még 6hajtani sem tudunk. Nem az a legnagyobb csa-
pas, mely embert érhet, ha vigyai nem teljesiillnek; ki-
nosabb esalatkozés, ha torekvéseink czeljihoz érve, gyii-
mileseit szedve, azt talaljuk, hogy fanyarok, s még az
édeseknek is utdize keserii.

A tapasztalds szilte reménytelenség, bizalmatlan-
sig mem is szoritkozik a magén életre, az kiterjed a
koz ugyekre is, ha egy hosszu élet kiizdelmei utin al-
kalmunk volt tapasztalni, hogy néha a legfényesebb
vivminyok sem felelnek meg a hozzijok kotott remé-
nyeknek.

De az élettapasztalas, ha megfoszt is sok boldogito
illusiotol, masrészt megév a kétségbeeséstol, mert a ki
sokdig élt, tapasztalhatta azt is, hogy a legfenyegetGbb,
legveszélyesebb helyzetbdl, akir az egyént, akir egy
orszigot, néha kisegit, ha nem is emberi boleseség, de
egy szerencsés véletlen fordulat.

Az ily lelki allapot a fatalismus, kozonyosség, le-
mondds philosophidja, melynek jelszava : Vanitas vani-
tatum, Ha dtalinossd vdlnék, zsibbasztélag hatna a koz
életre, pangdst, tespedést szillne orszigszerte. De ettil
nem kell tartani; gondoskodik réla a természet orok
torvénye. Az erds korhadt fatorzse koril uj sarjak esi-
riznak, afa lehullott szdraz levelei helyét fris zold lomb
boritja el, a kifiradt oregek helyét pedig a sziintelen
megujulé ifjusig foglalja el, magas roptii reményeivel,
tuldrad6 tetterejével, és mozgdshan tartja a vilfugot; st
vannak kivételes aggastyanok is, kikben a lélek ifju ma-
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rad, kik a sirig lelkesedni, felmelegedni, buzgélkodni
tudnak, és minden tigyet, melyet felkaroltak, elGbbre visz-
nek, magasabbra emelnek. Ily kivételes aggastyin volt
kozvetlen elddom ez elnoki széken, Toldy Ferencz, e Tir-
sasdg alkotéja és mind végig éltetd szelleme.

De a ki lelkében az erot hanyatlani, a tizet elham-
vadni érzi, az jokor vonuljon vissza anyilvinossig szin-
paddrdl a magdn élet nyugalmdba ; ezzel tartozik az ugy-
nek, melyet szolgdlni kivin, tartozik onmaginak is,
nehogy egyrészt a gondjaira bizott gy onkéntelen apa-
thia és akaratlan mulasztisok miatt kart valljon, és més-
vészt, egy becsillettel megfutott életpalyanak vége ku-
darcz legyen.

Hordcz szavaival végzem beszédemet, melyeknek
sulydt mdr érezni kezdem :

Multa senem circumveniunt incommoda,

mihdl azon holes tandcsa folyik, melyet sokan ismernek,
kevesen kovetnek :

— Versate din quid ferre recusent,
Quid valeant humeri.

s ezzel megnyitom a Kisfaludy-T4rsasignak huszonki-
lenczadik koz iilését.

A KISF. TARSASAG EVLAPJAI XIIL 2
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Greguss Agost titkdri jelentése

& Kisfaludy-Térsasag XXIX-dik koz iilésében 1878 februdr 10-én.

Tisztelt gyulekezet!

Titkdri jelentésemet a szomoru érzések hatisa alatt
kezdem, melyeket koz becsiilésben 4116 szeretett elnokiink
méla visszatekintése lelkemben koltott, s természetes, hogy
elmémben mindenek el6tt ama jeles tdrsaink képe meriil
fol, kiket a lefolyt esztends sorainkbél kiragadott s kik
kozul ketté az imént bemutatott halotti jegyzéken is eld-
fordul. Az egyik Fébidn Gdbor, a rémaiak tolmdcsa és
a legiddsebb magyar ir6, ki fiatalabb baratjat, a hetven
éves Toldyt ékes distichonaiban elsiratvin, épen az 6
kimulisa masodik fordulé wapjin, 1877 deczember
10-dikén fejezte be foldi munkdjit, mintegy haldlival
is tanusitva, hogy az élethen egyek voltak. A mdsik di-
csoult, kit elnokimk mint korbeli tirsit folemlitett,
Szigligeti Ede, 1878 janudr 19-én koltozott el. Ha Fa-
bidnt — ki, Zaldn futdsdt megeldzve, nemzeti hiskolte-
mény irdsiba fogott — ha 6t az éposz terén Vorosmarty
kozvetlen elGdjének kell tekinteniink, Szigligeti viszont
o draméban ugy tinik fol mint Kisfaludy Karoly koz-
vetlen utédja, még pedig oly esoda termékeny utidja, ki
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négy tizednél tovabb szinte maga uralkodik Thalidnk
birodalmdban, miveli e legdusabb koltészeti nemnek min-
den dgit, st — Balogh és Gadl kisérleteit szerencsésen
tokéletesitve — meg is szaporitja egy uj hajtdssal: a
magyar népszinmiivel, Harmadik tdrsunk, kinek elhuny-
tit még tudatnom kell, Steinacker Gusztav kiilsé tag,
koltéink német meghonositéja, palyija vég szakaban
Goethe foldjének, a weimari nydjas vidéknek lakosa, hol
sok viszontagsig és szakadatlan tevékenység utin, 1877
junius 7-dikén szillt pihenni. Hazdnkhoz nem szdrma-
zisa, hanen rokonszenve csatolta, s idegen 1étére buzgé
részese volt ama sokoldalu reform-kiizdelemnek, melynek
immar elesett harczosait az elnoki megnyité oly mélté
fijdalommal, egyszersmind azonban — legyen szabad
tiszteletteljesen hozzd tennem — aligha igazolhaté le-
monddssal meggydszolja.

Nekem ugy latszik, hogy abiles és becsiiletes em-
beri torekvések eredménye sohasem vanitas vanitatum,
A sikerek fényes sora, melyeket ama dicsék kivivtak a
kikrol elnokink szél, s a kik kozé — amit elhallgat —
0 is tartozik, orszigos életiink follendiilése, anyagi és
szellemi, koz és magin dllapotainknak bar lassu, bar
néha-Méha félbeszakado, de housszabb idGkozonkint mérve
mégis folytonos javulisa és szilirdulisa, mar a meg-meg-
sz6lalé torténet itélete is hangosan hirdeti, hogy ¢ és
bajtarsai nem kiizdottek hijiba. Fs kozottink maradnak
azok is a kik elhullottak : szent emlékok, buzdité példa-
jok uj erGvel és bizalommal tolti az uj ivadék olykori
esiiggeddit, haliluk egy uj élet, egy vita nuova biztosi-
téka., Es ha eseljtt — mint joggal mondhatjuk — a

2*
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szazados veszély , idegen hatalmak nyomdsa mnemhogy
megtort volna benniinket, inkdbb edzett, ezentul — ugy
hiszem elbizakodas nélkiill mondhatjuk — newzeti egyedi-
ségiink a nagyobh veszélynek, sajit vezéreink netalini
botlasainak is ellent fog dllhatni. De természetes, hogy
rézsen kell lenniink, jelszavunk nem lehet a gyiva
»sauve qui peut,« hanem a bdtor »qui vive,« és — a
trafalgari intés szerint — kiki megtegye kotelességét.

Elnokink bizik benne, hogy Tirsasigunk tagjal
meg fogjik tenni a magokét, s ebbeli meggydzidését a
Tarsasig eddigi mikodésébl weriti. Es csakugyan, ha
latjuk, hogy jelen miikodése is megfelel multjinak, biz-
ton foltehetni, hogy jovére szintén hii fog maradni
magéhoz.

Hogy pedig a haza értelmesei sinesenek mis véle-
ménynyel Tirsasignnk feldl, bizonyitjik, tobbek kozt,
egyre szaporod6 alapitvdnyaink. Utolsé koz ulésiink 6ta
intézetink alapitéi lettek: Karolyi Tibor gr., Kemény

Jéanos b., Kégl Gyorgy urak 200—-200, Linyi Gyula,

Pallavicini Sindor 6rgrof, Szécsen Antal gr. urak 100—
100, Wahrmann Mdr ur 200 frttal ; Csengery Antal ur
pedig akademiai rendes tagi fizetését 1877-re egészen a
Kisfaludy-Tédrsasignak engedte dt.

Hadd kovetkezzenek most az adatok, elétiinteték
miképen iparkodtunk a letelt évben kitiizott czéljainkat
elémozditani,

Pirtol6ink 187°/;-diki folyamédbol a kijiaré konyv-
illetmények méir 1877 elején teljesen szét levén kiildve,
a Térsasig azonnal hozza litott egy uj folyam megindi-
tdsdhoz, még pedig szélesebb alapon, és kilon bizottsig

R
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vezetése mellett, Szélesebb alapon, mert ezentul nem 60,
hanem 80—90 ivnyit fogunk évenkint nyujtani, s nem
esupdn szépirodalmi, hanem széptani s irodalomtorténeti
munkikat is, oly formdn, hogy amazok hdrom, ezek egy
negyedét tegyék az egésznek. A bizottsigha pedig tago-
kul alapitéink sordbol is foikértiink néhany lelkes hazafit,
nevezetesen Csengery Antal, Karolyi Tibor gr., Kemény
Jinos b., Szontagh Pdl és Wahrmann Mér urakat, el-
nokiil pedig szerencsések voltunk megnyerni fenkolt szel-
lemii orszagbirinkat, Mailith Gyorgy urat, a ki, mint a
java britt dllamférfiak, riér a tudominynak és irodalom-
nak is dldozni s a nemzet minden culturilis tgyében
eléljar. E bizottsag az uj folyam kiadisira Rdth Mor
urral szerz6dott, kinek j6 neve mar elére is kezeskedett
arrél, hogy a kiszemelend¢ miiveket diszes, s6t fényes
kidallitisban, s mégis jutinyosan, fogja az olvasé kozon-
ség kezébe szolgdltatni. Két kotet mar meg is jelent, és
igazolja varakozisunkat: egyik a Kemény Zsigmond re-
génye »Férj és no,« a masik aSzisz Kiroly megkoszo-
ruzott éposza »Salamon.« Két kotet sajté alatt van s
Ebers Uarddjit, Jonds Jdanos dltal forditva, lesz magéban
foglalandé, oly kiadds, melyet a hires szerzé maga enge-
délyeZett. Ezutin fog kovetkezni Macdonald nem ke-
vésbbé hires regénye »Elginbrod Divid,« s egy kotet
Gyulai Pal dramaturgiai tanulmanyaibdl.

Egyéb kiadvanyaink kozil még az Kvlapok XII-ik
kitetét kell jelentenem, s tartalméhbdl ez uttal csak Ké-
bidn Gdbor époszi toredékét, »Buada haragjite legyen
szabad kiemelnem.

A magyar Shakspere befejezd, XIX-ik kotetét a
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i lefolyt évhen, néhany szonett-forditis késedelme miatt,
l[ ki nem adhattuk; de a megkésett szonettek most mar
l"

beérkeztek, srovid par hét alatta birdlat alél kikeriilvén,
il tavaszszal egész Shaksperink meglesz.

h” Shakspere neve .azt a Shakspere- bizottsigot
i Juttatja eszembe, mely Stratfordban egy szinhdzhél,
{' konyvtarbol és képcsarnokbol all6 hirmas emléket ké-
“ §zﬁ1 dllitani a koltének, s mely a Kisfaludy-Térsasigot
zﬂ Is megtisztelte aldirdsi ivével. Mi Shakspere-kiaddsun-
ilil kat ajénlottuk fol a konyvtir szamdra, s gyujtést is ren-
i deztiink, melyhez, Tdrsasigunk tagjain kivil, a Nemzeti

Szinhédz és Népszinhdz tagjai jarultak, s melynek ered-
ményét, kinyveinkkel egyitt, siettink Shakspere sziil6
varosaba killdeni. Ott, a koltG valészinii sziiletése napjin,
april 23-dikdn tették le a tervezett nagy épiilet alapko-
ﬂ vét, s e kegyeletes iinnepen, killdeményeinkkel, mi is
|

a

jelen voltunk.

A kegyeletet gyakorolhatnunk itt hon szintén tobb-
szoros alkalom nyilt. A Tdrsasig alkotéja Toldy Ferencz
i siremlékét a valésulishoz kozelebb juttattuk egy felél a
hely kijelolése, mis felGl a terv elkészittetése dltal: ab-
ban a fovarosi hatésig joakaré kozbeujirdsa van segit-
ségiinkre, az utébbiban Rauscher Lajos tanir miivészete.
Misik, nagy érdemii térsunk és elnokiink b, Kemény
Zsigmond emlékjelével, Barabds Miklds festette arczké-
pével, gyiilésezé termimket ékesitettik. E terem diszi-
tésére szolgdl egy régibb nagy nevii tarsunk, Berzsenyi
Diniel eredeti arczképe is, melyet a kolté unokdi Berzse-
nyi Lidszl6 ur és huga szivessége boesdtott birtokunkba.
S ugyanék ajandékoztak meg Torok Zséfia grofné arcz-
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képével, azon id6b6l mikor Kazinczy Ferencz ardja volt,
a »kedves amazon,<«
A ki a mizsit veszi iti tdrsul.

De forduljunk a halottaktél azeldkhoz. Lassuk azt
az ir6l munkdssigot, melyrdl a havi iléseinkben meg-
tartott fololvasisok tanuskodvak. Ezek szima 35, mely
szamb6l 18 a Tdrsasig tagjaitél, 17 pedig vendégektsl
szirmazik. Tagok eldaddsai voltak : Agai Adolf székfog-
laloja, » Alszogi torténet,« rajz a falusi életbl; Baksay
Sdndortél az Ilias elsé éneke magyar alexandrinokban;
Baldzs Sindor tréfds elbeszélése: »Mégis j6 hogy nem
lettem ellendr ;« Berczik Arpid egy felvondsos vigjatéka
»A kék szoba ;« Dalmady Gydz6tsl lantos koltemények ;
Dux Adolftél Steinacker Gusztiv emlékezete; Franken-
burg Adolftél egy humoros elmefuttatis: »Boldogok a
gazdagok, mert 5vék a mennyeknek orsziga ;< Greguss
Agostt6], ket izben, mesék; Gyéry Vilmostél spanyol
romanczok Granada elestérél; Rdkosi Jendotsl egy feje-
zet »A legnagyobb bolond« czimit regényébol; Szabé
Istvintol Aeschines beszéde Timarch ellen; Szisz K-
rolytol a Pokol V-ik éneke; gr. Szécsen Antal székfog-
Ial6ja »Szix- dunk egy nagy emberérdl ;¢ Szilidy Aron-
tol e@y XIILL, szdzadbeli latin siralomének ismertetése ;
Toth Kalmént6!, két izben, lantos koltemények; Zichy
Antaltol Hordcz két sermdja. Vendégek eldaddsai vol-
tak: Abafi Lajos értekezése Hero és Lieander meséjérol;
Angyal Jinos Dante-forditisa; Benedek Aladartol kol-
temény ; Csalomjait6l Hordcz pis6i levelének eleje; Tmre
Séandort6l »Az olasz koltészet hatisa a magyarra< czimi
tanulmdnybol a Kisfaludy Sindorra vonatkozd részlet;
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Indali Gyuldtél tobb koltemény; Kéllay Bénitél egy
jelenet Vaszilidesz Galatedjibol; Kemény Mihaly emlék-
adatai Petdfirdl; Kis Jozsef balladdja » A szép Batoné;«
Majthényi Flératol, két izben, koltemények; Orlai Pe-
trics Soma emlékezései Petéfirol; Nagy Zsigmondtol
egy Gerok-féle koltemény ; Paléczy Lip6ttol svéd és ddn
koltemények; Reviezky Gyulitél koltemény; Simegi
Kalméantol Kisfaludy Sandor beszéde a M. Akademidrol ;
Varnai Gézatol Alarcos grof romdncza,

E vendégek kozul egyet immédr tarsaink kozott
advozolhetink. Ez idén t. 1. négy tagot vilasztottunk,
hdrom belsét meg egy kilsét. Ez: Vorosmarty Cserhal-
manak forditéja dr.Pachler Faust; amazok : ifj.Abre’myi
Kornél, Imre Sindor, gr. Zichy Géza.

De nem csak uj tagokkal gyarapitottuk intéze-
tink erejét, egy régi tarsunk arany iinnepét is meg-
iltik, a hetvenes Kovies Palét, ki tavaly toltotte be
irésdga otvenedik évét s fiatal kedvével nem egy elvé-

nilt ifjat megszégyenit, a korosbaknak pedig kovetends -

példaul szolgdl.

Szolgdljon példdul a mi- nagyrabecsiilt elno-
kiinknek is, ki oly gyakran szokta visszavonuld-
sat hangoztatni.  Szerénységhdél hangoztatja, s a
potolhatatlan veszteség sulya alatt, mely rideg ma-
ganyba sulyesztette. Bdr ki fijdalma tiszteletet, vagy
legaldbb részvétet érdemel : mennyivel inkdbb meg-
érdemlik azt oly nemes lélek szenvedései mint 6.
De a szenvedének is megmaradnak kotelességei, mind
a koz, mind a baritok irdnydban, s ki minél
dldozobb természetii, anndl hivebben teljesiti, Mi az
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4ldozdsban mesternek tudjuk elnokiinket, s bir én
erre senkit6l megbizist nem kaptam, de ismerve tar-
saim érzelmét, valamennyi nevében ki merem jelen-
eni, hogy az cmlegetett visszavonuldst nem halljuk,
s6t azt reméljik, hogy a Kisfaludy-Tdrsasig még az
évek hosszu sorin keresztill az 6 boles és szelid veze-
1ése mellett fog czéljai felé haladni.




111,

Birdld jelentés az 1877-dik évi koltoi palyazat
eredményérdl.

(A palyamunkdk jegyzéke a 36—38-ik lapokon taldlhaté.)

A Kisfaludy-Tdrsasig koltéi palyadija ez évhen
»Kisebb komikai vagy humoros koltdi elbeszélésekre«
volt kitiizve. Beérkezett 23 pdlyamd, melyek kozt ez
uttal kisebb szdmmal vannak ugyan a merében siiletlen
kisérletek mint mds évben lenni szoktak, de, sajnos,
viszont egy sines olyan, mely a jutalomra érdemes -
volna. Némi verselési jirtassig, némi komikai vagy
szatirikus hangulat, egy-egy valamit érG otlet lelheté
itt-ott egyikben vagy mdsikban ; de csak nagyon elvétve,
és elenyészve az érdektelen, hosszadalmas, lelemény
nélkili elbeszélés folyamdban. A pilydzok egy része,
a kitiizott kérdést nem értve meg, novellai tirgyak
vershe szedésével vagy komikai époszi torekvésekkel
tett kisérletet, a nélkiil azonban hogy ily irdnyban is
sikert ért volna el; azon egy-két pilyizs pedig, a ki
kozelebb jirt a kitiizott kérdéshez a tirgy megvilasztd-

T T A
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siban, se a felfogéds, se az el6adas dltal nem bir érdeket
kelteni, Taldn akadhat e palyamiivek kizt egy par olyan,
a mit kiadhatna valamely szépirodalmi vagy élezlap
szerkesztoje, de egy sincs, a mi igy kiadva is, némi
figyelmet ébreszthetne,

Budapesten 1878 janudr 30-ikén.

Arany Liszté.
Dux Apovur.

Gyurar Piw.

Ezen jelentés alagjin a Kisfaludy-Tdrsasdg a jutalmat
ki nem adatni hatdrozta.




IV.

A Kisfaludy-Tarsasag palyadijai.

I. 1877. 6vi janudr 31-dikén kitizott, s
még figgd széptani foladat.

Kivintatik a magyar regény torténete. Jutalma
100 arany. Benyujtisa hatarideje 1878 oktober 31-dike.

II. Megujitott koltdi foladat.

Kivantatik komikai vagy humoros elbeszélo kol-
temény. Eldaddsa ¢s terjedelme, a koltoi elbeszélések
egyszerii formain kiviil, szabadon veheto az elbeszélo
koltészet azon nagy sziamiu véaltozatai koziil, me-
lyek hol a koltéi rajz (Czuezor : ,Falusi kis leiny
Pesten ;¢ Petofi : ,Mezy a juhisz szamiron,* ,Pil
mester,“ ,Megyeri®), hol a ballada (Arany : ,,Pizmin
lovag,%) hol a népmese (Garay : ,, Az obsitos ; Arany:
»J0ka ordoge®), hol egyéb rokon faj hatirait kozeli-
tik meg. Jutalma 25 arany. Benyujtisa hatirideje
1878 deczember 31-dike.

A pilyamunkik idegen kézzel, tisztin és olvasha-
tolag mdsolva, bekotve, lapozva, a szerzG valédi nevét
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rejtd , lepecsételt, jelmondatos levél kiséretéhen, a fen
kitett hataridékig a Tdrsasig titkirdhoz kildenddk.
Megjegyzendd, hogy mind a két pdlyadijért ver-
senyz6 munkdk kozdl esak az nyerhet jutalmat, mely
nem csupdin ardnylag jobb a tobbinél, hanem a mely-

nek onallé becse is van.

Kelt Budapesten a Kisfaludy-Tdrsasignak 1878-ik
évi janudr 30-dik napjin tartott ilésébol.

GrEGUss AcosT
titkar,

~




V.
Az 1878-dik évi febrodr 10-dikén megtartott

XXIX. KOZ ULES TARGYAL

1. Lukécs Méricz elnok megnyit6 beszéde.

2, Greguss Agost titkar jelentése a Tarsasig lefolyt
évérol.

3. Kriza Jénos emlékezete, Gyulai Paltol.

4., Tetewre hivds, ballada, Arany Janostél, fololvasta
Szész Kéroly. E ballada eléaddsa utdn, a buda-
pesti két egyetem ifjusdganak killdottsége, a
kozonség kozil elflépve, diszes eziist koszorut
nyujiott 4t az elnokségnek a koltG szdmdra.

b. Dante, irodali tanulmény, grét Szécsen Antaltél.

6. Bevthy Zsolt mésod titkdr jelentése az 1877-ik 6vi
palydzat eredményérél,

7. A megujitott jutalomkérdés kihirdetése.

8. Einoki zérsz6.

o B R i e i Ml PR R



Vi.
JEGYZOKONYVI KOZLEMENYEK.

2. A titkdr jelenti hogy: ... a Tdrsasig 4dltal meg-
vilasztott uj tagok a rijok esett vilasztdst koszonik s
elfogadjik; a mi pedig munkakoriiket illeti: Agai Adolf
ezentul is a tdrcza terét szandékozik mivelni; Kazir Emil
a beszélyirdst és miibirdlatot kivinja gyakorolni; Szécsen
Antal gréf tovibbd is irodalmi tanulmdnyokkal késziil
foglalkozni.

Orvendetes tudomdsul szolgal.
(1877 februdr 28.)

4. Az elnok zart ilést hirdetvén, ebben a konyvkiaddsok
rendezése végett kikiildott bizottsdg kovetkezd jelentése, ille-
toleg javaslata olvastatik fol:

A Kisfaludy-T4rsasdg konyvkiaddsainak rendezésére ki-
kiildott bizottsdg, mely Gyulai Pl elnoklete alatt Arany
Lasz16, Domotor Jdnos, Greguss Agost, P. Szathméry Kéroly,
Szész Kiroly és alulirott térsasigi belsé tagokhbél 4llott, a ko-
vetkezokben dllapodott meg, melyeket bizottsdgi javaslat-
képen ezennel szerencsém van a tekintetes Tdrsasig elé
terjeszteni :

Az Athenaeum részvénytdrsulattal kiadvinyainkra vo-
natkozélag kotott szerzddés lejdrvin, s partoldink a folyd év
végeig teljesen ki 1évén elégitve, a Tdrsasigot semmi sem
gétolja, hogy partoléi szdméra szerkesztett, u. n. hatvanives
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vallalatin némely, az eddigi tapasztalatok folytin czélsze-
rieknek remélhet viltoztatisokat tegyen.

Szépirodalmunknak jelen, kedvezitlenebb viszonyai,
olvas6 kozonségiink megfogyatkozdsa azt a kotelességet hi-
ritjdk a Kisfaludy-Tdrsasdgra, hogy e miikidése kirébe esé
irodalmi dgak jelesebb termékeinek kiaddsdra, terjesztésére,
az olvas6 kozonség részvétének nagyobb mértékben valé fol-
ébresztésére és ébren tartdsira minden eszkozt erélyesen ke-
zébe ragadjon, melytél a kozony és izléstelenség ellen sikert
remélhet. Nem ijedve tehdt vissza a nehézségektl, sem az
dldozatoktdl, konyvkiadé véllalatit a Tdrsasidg nem csak meg
nem sziinteti, de sot, az irodalom koz érdekében, terjedelem-
ben és tartalomban bévitve, még azidén folytatja. Mindenek
el6tt azonban ujabb felhivdst bocsdt a nagy kiozonséghez,
melyben czéljait és irdnydt tizetesen, s azzal a felszélitdssal
fejti ki, hogy minél nagyobb szimmal 1épjen a Tdrsasédgnak,
és ezzel a magyar szépirodalom tigyének pdrtoléi sordba. Az
aldirds az eddigi médtol eltéréleg évrdl évre megujittatik; a
Térsasig azonban nem kotelezi magdt, hogy minden évben
teljesen befejezett munkdkat ad pdrtoléinak.

Partoléi illetményiil meginditand6 uj véllalatunk lehe-
toleg szépirodalmunk legjobb termékeibgl leszosszevilogatva.
Tartalmazni fog eredeti és forditott regényeket, beszélyeket,
kolteményeket, szinmiiveket s, a mi a hatvanives vdllalatbél
hidnyzott, irodalomtérténeti és széptani munkdkat. Fol fog-
nak bele vétetni a régibb jeles magyar irék elfogyott mun-
kédinak uj kiaddsai is. Terjedelme az eddigi, sokak dltal ke-
veslett, évi 60 iv helyett 80—100 ivre terjed, évenkint ren-
desen 4 diszesen kidllitott kotethen, melyek nem fognak tohbé
hdrom éves folyamokba kapcsoltatni.

A Tarsasdg gondoskodni fog réla, hogy a hatvanives
véllalathan meginditott gyiijteményes kiaddsait: a magyar
Molitre, Racine Szinmiivei, Spanyol Szinmiitdir folytatdsit
kiillon adhassa ki, s ne legyen kénytelen az uj villalathan
bocsétani kozre, melyben nagyobb gyijteményeket kezdeni
nem szdndékszik,
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Az uj pirtolék illetményének szint véllalat vezetése
ey a Térsasig dltal hdrom évrél hdrom évre kinevezendd
12 tagu konyvkiadé bizottsdgra ruhdztatik, E bizottsdg, hogy
az olvasé kozonséggel valé érintkezése folytonos legyen, sot
hogy ez kebelében mintegy képviseletet nyerjen, kivetkezo-
leg alakittatik: Allandé, s vdlasztds ald nem eso tagjai a
Kisfaludy-Tédrsasig elndke és elso titkdra. A Tarsasig, belso
tagjai kozil, szabadon vdlaszt a bizottsigha ot tagot, kik
azutdn maguk mellé az alapité tagok sordbdl még otot hiv-
nak meg. A konyvkiadd bizottsig elnokét s esetleg jegyzdjét
maga vilasztja. Hatdskorébe tartozik : a villalatnak e jelen-
téshen nem érintett kiaddsi médozatai, részletei irdnt jogér-
vényes hatdrozatokat hozni, esetleg szerzodéseket kotni; a
villlalatha felveendé muukdkrél s ezeknek, a mennyiben még
a Tdrsasig birdlatin nem mentek volna keresztil, meghird-
14sér6l gondoskodni ; kiaddsuk sorrendjét és tiszteletdijukat
meghatdrozni; régibb irék kiadandé miiveit osszegyiijteni
6és szerkeszteni. Felruhdztatik egyszersmind e bizottsig a
joggal, hogy a Tdrsasdg dltal elfogadott munkdknak a vil-
lalatba folvétele irdnt hatdrozzon.

Az Evlapok mostani alakjokban s tarlalmukkal foly-
tattatnak.

Budapesten 1877 febhrudr 24.

Beoray Zsort
m. titkar, mint bizottsigi jegyz6.
~
A Tirsasig e javaslatot, hosszabb eszmecsere utin,

egész terjedelmében hatirozattd emeli, s a kinyvkiadé hi-
zottsdg tagjaivd Gyulai Pdl mdsod elnokiot, Beothy Zsolt
mésod titkdrt, s Szdsz Karoly, Vadnai Kéroly és Zichy Antal
belsé tagokat véilasztja meg. Jeles kiilfoldi munkdk lefordit-
tatdsit és kiaddsit, a mennyiben a vdllalatban helyet nem
foglalhatndnak, a Tdrsasig ezentul is fentartja magdnak.

(1877 februir 28.)

A KISF. TARSASAG EVLAPJAI. XIII. 3
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9. A titkdr jelenti, hogy a kinyvkiadé bizottsdg, a
mult iilésben hozott hatirozat alapjdn, megalakult, elnokévé
Maildth Gyorgy orszdghiré urat vélasztotta, a szerzodést
Rath Moér kiadd mrral egy évre megkatotte, s a kizonséghez
intézendd s husvétkor alapokkal szétkiildendo folhivdst meg-
szerkesztelte ; kivinatosnak ldtszvin egyszersmind a hizott-
sdg megszaporitdsa, a bizottsdg részérél folkéri a Tarsasdgot,
hogy a tagok sordhdl még kettét, nevezetesen Arany Ldszl6 és
gréf Széesen Antal urakat, az alapiték kozil pedig még
egyet lehessen a bizottsdgha folvenni, mikor is a hizottsdg 9
taghol és 6 alapit6bdl fogna dllani.

A Térsasdg a jelentést tudomdsul veszi, a bizottsig
javaslott megszaporitdsit pedig jévihagyja. Ehhez képest a
Térsasig konyvkiadé bizottsiga kovetkezé tagokbdél dll:
Arany Liszl6, Beothy Zsolt, Csengery Antal, Greguss Agost,
Gyulai Pdl, gr. Kdrolyi Tibor, b. Kemény Jénos, Liukdes
Moricz, Szdsz Kiroly, gr. Széecsen Antal, Szontagh P4l,
Vadnai Kdroly, Wahrmann Mér, Zichy Antal.

(1877 marezius 28.)

21. Fololvastatvin Baksay Séndor és Zichy Antal bi-
rdlok jelentései a Sebestyén Jené forditotta Terentius-féle
vigjatékokrol : a jelentések alapjan a Térsasdg kifejezi ohaj-
tdsat, vajha a forditds vildgot ldtna, s folhatalmazza egy-
szersmind a kiadét, hogy a konyv czimlapjira kitehesse: »A
Kisfaludy-Térsasdg pdrtolisa mellett.«

Zichy Antal, beadott jelentésében, a forditéknak adandé
utasitdsokat inditvinyozvan, ez inditviny, megvitatds végett,
egy hirom tagu bizottsighoz utasittatik, melynek elnike
Gyulai P4l mésod elndk lesz, tagjai pedig Hunfalvy Pil és
Zichy Antal.

(1877 méjus 30.)
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22. Fololvastatvin Baksay Séndor jelentése két so-
phoklesi fragédia Csiky Gergely-féle forditdsirél: a Térsa-
sdg, e jelentés alapjan, Csiky Gergely urat a forditds folyta-
tdsdra buzditja, figyelmébe ajdnlvin egyszersmind a birdlé
észrevételeit.

(1877 mdjus 30.)

37. A titkdr jelenti, hogy a Shakspere Memorialre a
Kisfaludy-Térsasdg, a Nemzeti Szinhéz és a Népszinhdz tag-
jai adakoztak, s ¢ az adakozésok dsszegét: 90 ftot, julius
9-dikén a Shakspere Memorial titkdrdnak Stratford-on-
Avonba elkiildte ; benyujtja egyszersmind ezen titkdr nyug-
tatvinydt a folvett 90 ftrol; jelenti tovabbd, hogy az adako-
zdsokat egy févirosi lapban részletesen kozzé tette s az ada-
kozdsok részletes jegyzékét a Nemzeti Szinhdz és a Népszin-
hiz igazgatésigdinak bekiildotte.

A jelentés tudomasul szolgdl, az adakozdsok részletes

jegyzéke pedig a jelen iilés jegyzokonyvében kozlends.

Az adakozisok részletes jegyzéke a kiovetkezo :

A Kisfaludy-Tdrsasdg ivén adakoztak : Lukdcs Moricz
5, Térkédnyi Béla 3, Degré Alajos, Szigligeti Ede, Szigeti
Joézsef, Zichy Antal, Horvith Mihdly, Pulszky Ferencz 2—2,
Gyulfu Pil, Gleguss Agost, Dux Adolf, Dalmady Gydzo,
Agal Adolf, Gyory Vllmos Vadnai Karoly, Kazir Emil,
Toldy Istvén, Arany Lészl6, Berczik Arpid, Bedthy Zsolt

PilffySAlbert, Ipolyi Arnold, Salamon Ferencz, T6th K4l- -

mdn, Szdsz Kdroly, P. Szathmdry Karoly, Bartalus Istvin,
%nlady Aron 1—1 ftot, dsszesen 40 ftot;

a Nemzeti Szinhéz ivén: b. Podmaniczky Frigyes 10,
Nagy Imre, Feleki Mikls és neje 5—5, Helvey Laura, Be-
nedek Jozsef 2—2, Sintha és neje, Pintér Sindor, Ujhdzi
Ede, Benedek Lajos, Kérosmezey G., Odry Lizhel<1—1 ftot
Csészdrné, Halmi Ferencz, Tallidn 50—50 krt; Osszesen
31 frt 50 krt;

3*
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a Népszinhdz ivén: Rdkosi Jené 5, Lukdesy Sdndor,
Galé Gyorgy, Solymosi Elek, Evva Lajos, Szabé Bandi, Ti-
hanyi Miklés, Erkel Elek, Rajkay Jozsef, Paks Ferencz,
Csepreghy Ferencz, Egyiid Istvin 1—1 frt, Bakonyi Istvin,
Viéradi Miklés, Horvdth Vineze, Karikds Jozsef, Edry Gusz-
tdv 50—50 krt, dsszesen 18 ft 50 k.

(1877 szeptember 26.)

56. A titkir részérél jelentetvén, hogy Kisfaludy Ki-
roly siremlékét a kerepesi temetoben halottak napjin nem
csak folékesittette, mint a trsasfigi hatdrozat kivdnja, hanem
a mir sziikségesnek mutatkozé kijavitdst is eszkozoltette : az
erre forditott kiaddsnak utélagos jovahagydsiat kéri.

A koltség utélag engedélyeztetik.

(1877 november 28.)

73. Ziart iilés kovetkezvén, az elnok bemutatja Kazdr
Emil, megvilasztott belsé tag e hé 8-dikdn kelt levelét,
melyben kifejezi, hogy »ndla hidnyoznak a feltételek, melyek
dltal a Kisfaludy-Térsasdgnak haaznos és tevékeny tagja
lehetne s czéljai elérésében kozremiikodhetnék,« ez okhdl a
tagsdgrdél lemond.

A lemondés elfogadtatik.

(1878 janudr 30.)

74. A titkdr jelenti, hogy a Tarsasig dltal 1877 évi
februdr 11-dikén kihirdetett, kisebb koltoi elbeszélést kivang
foladatra a kitizott hatdridéig, t.i. 1877 deczember 31-kéig
postdra tétettek a kiovetkezd palyamunkdk :

1. Ocska histéria. Jeligéje: Végén csattan az ostor.
2. P4l ur. Jeligéje :

Pénzt, paripdt, hdztiiznézést

Soha se bizz mdsra. Arany.
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3. A telhetetlen. Jeligéje:
Kedvem van énekelni. .. s a mi tobb, vigat. Arany.
4. Szép Julesa. Jeligéje : Meghalt Mdtyds kivdly, oda
az igazsdg.
5. A bukaresti viadal. Jeligéje: Libertas,
6. Asszonyorzok. Jeligéje : Hdaromszor sziilessél, mig
egy asszonyt megesalsz.
7. Michel. Jeligéje: yvade ozvrov.
8. Kirdlyi ajindék. Jeligéje: Szegény ember szindé-
két boldog isten birja.
9. Dsungur herczeg. Jeligéje: India.
10. Tvin. Jeligéje : Bukjam bér, de vivtam. Kdlcsey.
11. A ldnykéro. Jeligéje :
Quelqu’un apres mille ans de mes vers étonné
Voudra dedans ma Loire comme en Parnasse boire,
Kt voyant mon pays A peine pourra croire
Que d’un petit licu tel poete soit né, Ronsard.
12. A naplopék. Jeligéje :
Oh nyéjas olvaso,
Nem drdgakd biz ez, esak Lékaso. Arvany.
13, A falu jegyzije. Jeligéje: Je suis du peuple ainsi
(ue mes amours, Béranger.
14. Szeget szeggel. Jeligéje :
Miizsa, te ki nem jdrsz idres-bodros kontytyal,
Vézna horodet sem fested héesi rongygyal,
De piros, de pozsgds, nap égette arczod,
Te segits ! Arany.
15. Virdg Jénos. Jeligéje;
Bitorsdg dolgdban helyén dllott Jinos,
Taldlés ész sem volt 6 ndla hidnyos. Petdfi

R g -
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16. Rideg vildg. Jeligéje: ...
17. Vaddszkaland. Jeligéje : Fujjad a tilinkét. A rany.

18. Jinos vitéz. Jeligéje : Meghalt Mityds kivdly, oda
az igazsig.
19. Nok forradalma. Jeligéje :
Még nem irtak csak nyolez szdzat,
S Csehorszdghan mdr a nék
Meguntik a férfi jirmat.

20. Rosz kezdet jé véggel. Jeligéje : Minden j6, hogyha
jo a vég.

21. Gyengén szurék. Jeligéje: Difficile est satiram
non scribere.

22. Szent Ndbob. Jeligéje : Hrrél nem irt magyar
kolto soha. Gyulai P4l

23. Bzépus. Jeligéje kettos : egyik a biblidbdl, a misik
Shaksperehol.

Mind ezen palyamunkdkat jeligés levélkéikkel egyiitt
a Kisfaludy-Tdrsasdg altal kirendelt hdrmas hizottsig meg-
vizsgélvin és rendben taldlvdn, a jeligés levélkéket kozos
boritékban a Kisfaludy-Térsasig és Beothy Zsolt mdsod tit-
kér pecsétjével lezdrta, a munkdkat pedig a kinevezett bird-
16k rendelkezése ald bocsdtotta.

Ugyancsak a titkdr fololvassa a hdrom birdlé, Arany
Liszlé, Dux Adolf és Gyulai Pal kozos jelentését, melyben
a jutalmat ki nem adatni s a kérdést megujittatni java-
soljdk.

A jelentések elfogadtatvén, a Térsasdg a jutalmat ki
nem adandénak s a kérdést megujitandénak, egyszersmind
azonhan részletesebben koriilirandénak hatdrozta, mert, ugy
latszik, a pdlydzék nagy része, mostani egyszerii fogalmazd-
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sdban, félre értette. A részletesh fogalmazissal a birdldk hi-
zatnak meg, s a titkdr e szerint fogja azt a koz iiléshen
kihirdetni.

A jeligés levélkéket az elndk két tag dltal elégetteti.

(1878 janudr 30.)

76. (Az ajanlott jeloltek kozil) ifj. Abrdnyi Kornélra
igennel szavaztak 13-an, nemmel ]2-en; Imre Sdndorra
igennel 16-an, nemmel 9-en ; gréf Zichy Gézdra igennel 15-en,

nemmel 9-en; Pachler Faustra igennel 15-en, nemmel 6-an.

(1878 janudr 380.)




VII.
BIRALO JELENTESEK BENYUJTOTT MUNKAKROL.

1. Angyal Jinos Dantéjirdl.
(1877 junius 27.)

Az elndkség parancsolt velem, hogy tegyen meg észre-
vételeimet egy uj Dante-forditisnak birdlatra benyujtott
részleteirol.

A fordité készen van a Divina Comedia elsé részével, a
Pokollal. Abb6l az érzékiség s tilos szerelem biine miatt biin-
hdodok, koztok Francesca di Rimini tulvildgi sorsit festo oto-
dik, és az ongyilkosok korének leirdsit tartalmazé tizenhar-
madik ének forditdsdt kiildé he mutatvinyul.

Dante 6ridsi miivének forditisdval még nagyon hitra
dllunk.

Tudtomra prézai forditdsit sem birja irodalmunk,
mint pl. a Milton Paradicsoménak. Csdszar Ferencz (az »Uj
élet« mellett) a Pokolh6l néhdny elsé (ha jél tudom négy)
éneket forditott, rimetlen hatodfeles jambusokban, bdr az
eredeti erejét és hatalmas tomottségét alig megkozelitoleg,
de kiilonben elég csinos és sima versekben, megtartva szoro-
san az eredeti versmértékét, de elejtve rimeit. En az 1. és
II1. éneket adtam beléle, amazt kisebb miiforditdsaim gyij-
teményében, emezt Bedthy Zsolt Athenaeumdban, az eredet;
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terzindiban. Szivesen hallgatnék Bdlinth Gyula forditdsarol,
ki, kisebb-nagyobb iddékézokben, tobb éneket adott, hexame-
terekben. Ha valaki, mint Schiller az Aeneishol s nalunk
Baksay az Ilidszh6l, klassikai formdban irt kélteményt mo-
dern, és nemzeti alakban fordit, azt értem, sét igazolva is
litom. De, hogy modern alakban irt kolteményt hexamete-
rekbe ontsiinl: dt, és az eredeti versmértéket ne tartsuk ugyan
meg, de helyette nem nemzeti, hanem idegen, és pedig
d-klassikai alakot vdlaszszunk, ezt semmivel sem indokolhats
eljdrdsnak, sot eredményét, a legjobb esetben is, egyenesen
spornysziilottnek tartom. Mi kiéze Danténak — ki a kozéy-
kori latin verselés ellenében nemzeti irodalmat alapitott, s
a mdr akkor elsatnyult klassicismus ellenében, a renaissan-
ceban a romantikdt, az uj klassicismust teremté meg — a
hexameterhez ? Mondom, hallgatnék e kisérletrol, melyet
teljesen elhibdzottnak tartok, ha nem akartam volna regis-
trdlni mind azt a keveset, a mi Dante forditdsa koriil ndlunk
eddigelé, tudtomra, tortént.

Forditonk — nevét nem emlitem, mert dmbdr neve
alatt nyujtotta be mutatvdnyait, nem tudom, nem akarja-e
azt a nyilvdnossdg elott egyelore elhallgattatni — a Csdszar
Ferencz példdjahoz tartja magit s szintén rimetlen hatod-
feles jambusokban adja az egész Pokolt, s szandékozik adni
— ha bdtoritdst nyer — az egész Divina Comedidt.

Részemrol Dauténak pusztdn prézai forditdsdt is —
foltéve,sha j6, s kiillondsen az annyira sziilkséges magyardzé
jegyzetekkel — val6édi és nagy nyereségnek tartanim
ivodalmunkra nézve, természetesen mint elokészité és
alapvetd munkdt egy valédi (alakbi) miiforditdshoz;
mert ilyennek sem Csdszir forditdsdt, ha befejezhette volna,
sem az eléttem fekvot, ha teljesen elkészil is, nem tekint-
hetném.

S ki merem mondani, hogy irodalmi munkdnkat
e részben befejezettnek nem tekinthetem addig, mig ily
miiforditdsival nem hirunk Dante nagy remek mivének,

I
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Atalaban is — s Danténdl kiilonosen — elvdlhatat-
lannak tartom a formdt a tartalomtél. Terzindi, folyamatos
rimetlen jambusokba (ugy nevezett blank-versekbe) oldva
fol, sot, dsszefont s hdromszor eldkeriilé rimeik helyett, talin
pdros rimekbe vagy mds szerkezetii stréfikba vagy stan-
zdkba olteztetve dt, nem csak megsziinnek terzinik lenni,
hanem nem is ruhdzzik tobbé oly szorosan oda illoleg és
(hogy ugy mondjam) testhez dllélag a beléjck szoritott nagy-
szerii tartalmat.S e részben még jeles forditdsok sem hirhatnak
mids meggyozodésre, mint a németeknél Philaletesz (Jdnos
szdsz kirdly), Eitner és Witte forditdsai, bir — kivilt ez
utébbi — tartalmilag taldn a legjobb Dante-forditdsnak
mondhaté.

Az eléttem fekvo forditdst azért még akkor sem vol-
nék hajlandé véglegesnek tekinteni, ha egyetlen hidnya s az
eredetito]l eltérése csak a rimek elejtése volna, s a mértéket
kiilonbhen minden mds tekintetben megiitné.

Dantét forditani merész villalat. Igazdban esak annak
val6, a kinek (egyéh sziikséges tulajdonok mellett) a nyely
és a verselés teljesen hatalmdban van.

Forditénkban ez a tulajdon sokkal kisebb mértékhen
van meg mint az »egyéb sziikséges tulajdonok.«

Fzekkel, mutatvinyaib6l itélve, nem kozonséges mér-
tékben bir.

Hogy eredetijét egészben s minden részleteiben dtér-
tette, hogy a legjobh kommentdrokat s a jelesebb (német és
franczia) forditdsokat teljes mértékben felhaszndlta s a
Dante-irodalomban kell6 jartassiggal bir: azt csak a hemu-
tatott két ének is eléggé igazolja. S mdr ezzel sem kevés
van mondva ; mert a Dante-ivodalom roppant nagy, s Dantét
csak megérteni is (akdr nyelvi, akdr tartalmi nehézségeit
vegyiik) nem konnyii, s csak faradsdgosan elérheté feladat.

Forditénk pedig e nehézségeken, ugy litszik, tul van.

S igy téle, ha egyebet nem, minden esetre hasznos mun-
kit vérhatunk.
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Félek, hogy koltoi tekintethdl kielégitot alig,
minden esetre kevésbbé.

Sokkal gyakorlatlanabb verselé, hogysem Dante for-
ditdsdnak formai roppant nehézségeivel meghirkézhatnék. A
koltoi nyelv fordulatossdgdval, konnyiségével nem bir, s
azért nyelve ép oly nehézkes mint verselése. A mi ezt illeti :
jambusai nem csak nem tisztdk, s a szabados helyek spon-
deusain kiviil pyrrhichiusokkal, s6t trochaeusokkal is ve-
gyitvék, de igen gyakran minden rhythmust teljesen nélkii-
16z6k. Ep oly kevessé koltéi forditénk nyelve a kifejezések-
ben mint verselve nem jél van. S a tomottség nehézséyeivel
oly kevéssé bir megkiizdeni, hogy nem egyszer vdlik ¢rthe-
tetlenné.

Ha a benyujtott forditdsi mutatvinyokat a t. Tdrs.sdg
felolvastatja, meggyozidik, hogy nem itélek igazsigtalaiiul.
Még is alljon itt példdul néhdny sor, a IFrancesca be..é-
déhol :

88. sor. Oh szdnakozé kedves 1ény a foldrdl. . ..

vagy

94. »  Szdlj, tudni tdliink s mondani minékiink .
100. »  Gyengéd szerclem bdjos erejével.....
104, » A rozsabilincs engem is erdsen....
csupa pyrrhichiusos sorok.
Példa, szintén e sorokhol, az érthetetlenségig meno
nehézkességre :
100 s kov. s. Gyengéd szerelem, bdjos erejével
Fogé el imezt, sziillem inditotta,
Mit elragadtak t6lem, médja még kant.

Mi bdnt? kit bdnt? Azt akarja mondani: »Ezt (t.i.
Pablét) gyengéd szerelem fogd el, vardzs erejével; kiilso
(testi) bdjam ragadta el, s e testi bdjamtél megfosztottak, s
még most is f4j az, hogy miként.« Ertvén vagy megoletése
kegyetlen mddjit, vagy azt, hogy elékésziiletlen, binbdnat
nélkiil 6lték meg, s azért kell itt, a pokolban szenvednie. De
ki érti meg ezt ?

e T T

WA W




414 BIRALO JELENTESEK BENYUJTOTT MUNKAKROL.

Tovibh.

103 s kiv.s. Viszont szerelmet kedves mind ohajtvin :
A rézsabilines engem is erdsen
Fiizott hozzd, ki, Litod, nem hagyott el.
Egyiitt szerelem vitt haldlra minket;
Vériink’ ki ontd : Kajna vdrja Gtet.

Az eredeti nem azt mondja, hogy »a kedves mind ohajt
viszontszerelmet,« a mivel nem is volna mondva semmi ; ha-
nem, hogy a szerelem a szeretetthen is viszontszerelmet
kolt onkéntelen; s ez oka, hogy a rézsabilines engem
is oly erfsen fiize szivéhez, hogy azfta sem szakad-
hattunk el: a kolesonds szerelem egyiitt tartvin; egyiitt,
még a haldlban is. Ez a sorok értelme; de forditonkndl ez
nem vildgos, nem szabafbos s ecsaknem érthetetlenné mosd-
dik el. A vég sor:

Vériink’ ki ontd : Kajna virja étet,
azb akarja jelenteni:

Ki vériink’ ontd : azt Kaina virja,
Kaina t. i. (Kainrdl nevezve) a pokol azon helye, hol a test-
vérgyilkosok gydtrodnek. Forditénk (nyilvdn csak tollhibd-
bél) a 19. jegyzetben Kaindnak dtaldban a gyilkosok
biintetéhelyét mondja, holott az épen a testvér-gyilko-
soké ; s Francesca férje, ki 6t s kedvesét megolte : ez.utohbi-
nak testvérbityia volt.

Az ének utolsé, oly sokszor s méltin hdmulb sora:

E caddi, come corpo morto cade,
sem szépen van forditva:
S estem, miképen hulla szokik esni.

A hulla, bar bevett sz6, sem szép, sem helyes ; a szokik, szo-
kott helyett, nem haszndlt kifejezés; az eredeti nem is sz6l
arrél, hogyan szokik vagy szokott esni a hulla, hanem azb
mondja: »elestem mint elesik a holttest,« t. i. életteleniil,
eszméletlenil,
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A verselés, nyelv és kifejezések ily hidnyai miatt, nem
ajinlhatom eléggé a forditénak, hogy forditdsit nyelvi és
verselési tekintethél még egyszer, vagy még hiromszor, nézze
dt; ne sziinjék rajta javitani, simitani.

Mindent osszefoglalva, e forditdst, hidinyai mellett is,
kivalt ha még az ultima limdn dtmenend, hasznos kezde-
ménynek tartom s egy vagy mis médon leheté megjelenését
oszintén Ghajtom, és hogy azt eldsegitse és erkilesi befoly4-
sdval tdmogassa : a t. Tdrsasdgnak dszintén ajinlom.

Szisz KArorLy.

2. .A bolesek kove“ dramai kolteményrol.
(1877 junius 27.)

A nevezett mi, mint egy kétségkiviil fiatal ember ki-
sérlete komoly téren, atyai buzditist érdemel. A munka
maga, mindennemit kezdetlegességeivel, az iskolai onképzo
kordk termékeinek szinvonalin dll s még a komolyabh igé-
nyek itéloszéke elé nem valé. Egy versus fractusnak gyenge
kezek dltal vals helyredllitisinak a benyomdsit teszi, s nem
egyszer gondolja az ember, hogy talin nem is egyéb mint
valamely idegen nyelvii miinek kivonatos dtdolgozdsa. Mél-
tdnyolni val6é benne, a mennyiben nem ilyen dtdolgozds taldl
lenni, komoly torekvés, és a gondolkozds egészséges volta.
Egyébként minden, még nyelvtana is, csak a gdnesot hivja ki.

RAixgosr JENO.

Nem valé kiaddsra. Az sEmber tragédidjac« és » Faust«
hatdsa alatt kaphatott kedvet a szerzo, hogy a mindentudds
sovargdsit és hiu torokvését prébdlja vizolni Nereus szemé-

p——
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lyéhen és egy ecsomé hosszadalmasan bileselkedo reflexidhan.
A koltészet napforgdsatol oly tivol van, hogy egy kis sugdr-
kit sem foghat fol. Koznapi csinossiga sines, melylyel
csak a legdtaldnosabb poétai nagyvildgban is elvegyiil-
hetne, sit verselése oly szokatlan viselet, melyben
nem képes mozogni, s darabos prézijit nem fedheti el. Bi-
zonynyal nem vers az ilyen:

Ha! Hisz egészen elfelejtettiik

Hogy még ma egy igen nagy

Utat kell megtennem, egy oly utat

A melyt6l boldogsdgom fiigg . ..

Kazir EMiL.

3. wHonora® szomorujitékrol.
(1877 nov. 28.)

A Kisfaludy-Térsasig oktober havi iilésébol a »Ho -
nérac« szimii szomorujatéknak (irta Schwarzenberg Béla
ur) birdlatdval levén meghizva, van szerencsém ezennel a
kovetkezoket jelenteni : A nevezett munka konczepezidja
tehetségre mutat. Honora egy a hunnck dltal leigdzott gal-
lus fejedelem lednyz, kinek apja ¢s csatdban elesett testvére
dltal feladativd tétetett a boszu miive. Honora asszonyi vol-
tanak eszkozeivel 14t feladata megolddsihoz, s szerelemben
meghdditvin Attila hrom fidt, a hdrom vetélytars parttu-
sdinak veszélyeiben reméli megérni Attila birodalmdnak bu-
kisit. B tirgy bonyodalma, a hajté motivumok, a cselekvény
egyes fordulatai a szerzé tehetségérol s e tehetség becses
természetérol tesznek tanusigot, mert hisz ezek a drdma-
irdsban a f6 dolgok. Annyi buzditist Honéra iréja megérde-
mel, hogy ez a Tdrsasig nyilt ilésében kifejezést taldljon,
Egyébként a munka értéktelen a kezdetleges, mondhatnim
dilettans kidolgozdsén4l fogva. ;

Raigost JENO.
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Entius, Gallia volt kormdnyz6ja, most vak, és onkéntes
szdmiizott Hunnidban. Rokona, Erinak, hijiba mondja neki:
hiszen haza mehet; Attila nem ellenzi; hogy Afttila nem is
oly vad és kegyetlen; »feldulta ugyan Gallidt, azonban
meghagyd a nép jogdt, és dseinek alkotmdnyit nem sérté
meg.« Hntius elismeri ezt, de nem megy haza, mert »a ha-
z&jdn ejtett nagy sebet nem gydégyithatja be, s mivel egy
sejtelem tartja vissza még, hogy itt e foldon létja elveszni
majd Attila nemzetét.« De leginkdbb azért gyiiloli Attilat,
nmert volt egv fia, ki Attila ellen fellizadt, s a harezban
Irndk, Attila fidnak kezétol esett el. Ez a hos fin haldokolva
megeskedteté hugat, Hondérdt, hogy megboszulja 6t; mint
szerz6 mondja, »a haldoklé kedély utolsd felkurjantdsac
volt ez:

Honora, te boszulj meg engemet,

Add vissza a haldlesapdst Attildnak

Es nemzedékének, a borzaszté haldlesapdst,
Melylyel Attila szép hazdnkat

Es Irndk engemet a porba sujtotf!

Hondéra mdr el is kezdte foganatositni hoszutervét.
Terve, sajit szavai szerint, ez :
Attila két fia : Ellak és Dengesies
Az én rabom, s egy intésembe
Keriil, és Hunnidt, a nagy Attila foldét

Ongyermeke emészti fel.

D&Honéra kettével nem elégszik meg : a hiiszke Irnd-
kot is szeretné haldéjiba keriteni, s épen »Irndk keze dltal
szdndékozik megadni Hunnidnak a vég csapdst.« Irndkot
Honéra soha sem litta, s most Attila »Réma vdrosa koriili
helyekre kiildte.« Honéra egyszersmind bevallja, hogy sze-
ret egy ismeretlen ifjat, egy vaddszt, kinek még nevét sem
tudja; szereti egész lelkével, ugy »mint a virdg a harmatot,
mint a lepke a szép zold mezét, mint a pacsirta a felkeld
napot,« stb. Tehdt Honéra keblében egyszerre a hoszn és
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szerelem dul; de 6 e két ellentétes szenvedélyt szépen be
tudja rendezni. Czélja elobb boszut dllni, Attila nemzedékét
és birodalmét szerelmi dmitdsokkal elpusztitani, aztin haza
menni s ismeretlen szerelmesével élni boldogul. Hogy ily he-
behurgya s eszkozeiben sehogy sem becsiiletes terv fogamzik
egy pathetizdlé honledny agydban, ki a mellett még igazin
szerelmes is, az mdar magdban is alig értheté valami; de
hogy a lednyt atyja és rokona sem figyelmezteti a lehetd
sokféle s furesdndl furesdbb kovetkezésekre, az ezeknél sem
mutat sok észre.

Hogy Attila ndszmenetben dtmegy a szinen Ildikéval,
s hogy Entius, életét koczkdztatva, eldllja utjit, csupin azért,
hogy megmondhassa neki, hogy elpusztitotta Gallidt, s hogy
vigydzzon: mert 6 is ember s meg kell halnia! az nem
tartozik a drdmdhoz; nines is semmi kovetkezése, mert
Attila vasra vereti ugyan, de I1diké kérelmére elbocsitja.

A 2-dik felvonds elso jelenete még inkdbb meggyiz,
hogy az elébbi jelenetek sziikségtelenek, mert Hondra con-
statdlja, hogy Attila ujabb kegyessége az 6 boszutervén mit
sem viltoztatott. Sotétedik, s jon a vart ismeretlen vaddsz
szeretd, ki nem mds mint Irndk, Attila fia. Pdrduczvadd-
szatrél jo, hogy itt a galambturbékolds boldogitsa. Nevét
most is titkolja, s esak akkor mondhatja meg, mikor »ondllé
lesz, s a fél vildg emliti majd.« Most mit sem nyujthatna, pedig
»0 tobbet akar adni mint szerelmet, boldogsdgot: fényt,
uralkoddst !« Honéra azt feleli, hogy »j6l teszi, ne mondja
meg nevét,« mert neki is van még »egy kotelessége, mds
nagyobb kételessége mint a galambturbékolds.« Igy aztdn
megegyeznek , hogy titkaikat kolesonosen megérzik. A kiirt
sz6l, hogy a jelenetet megszakaszsza : Irndknak menni kell.

Az ily kélesondsen titkol6z6, bizalom nélkiili nagy sze-
relmet értse, a ki tudja!

A szin valtozik. I1diké Attildt nagyon hidegnek talilja,
a ki azonkiviil roszul is lett. A beteg Attilit nyugdgyon hoz-
zdk, hirom fia koveti. Attila elkildi I1dikét, mert »komoly
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dolgokrdl kell szélnia, s az noknek nem valé.« J61 teszi:
mert nem csak itt nines rd semmi sziikség, de a darabban
sem volt. Az egészhol a dologra csak az tartozik, hogy Attila
Elldkot nevezi ki utédjdul; de a ki a hosszadalmas haldok-
lishan gyonyorkodnék, itt hiven részesiilne benne. A vak
Entiusnak egy mondata tapadt kiiléndsen az Attila agydhoz,
mert még haldokolva is azzal tépelddik. E mondat ez : »A ha-
11 érdja az életnek leghiibb képe !« Valéban, oly mély ér-
telmii mondat, melyet Attila is csak dtszellemiilve volt képes
felfogni. :

De mire ily nagy ember és host ily nyomorusdgosan s
elegendd drimai ok nélkil felhozni, s azonkiviil igy halatni
meg, a mire még az iskolds gyermek is azt mondand: hisz
ez nem igy tortént! ?

A 3.dik felvondshan ldtjuk Honéra tervének eredmé-
nyét. A hdrom Attila-fiu, karddal a kézben, vitiz a trén fo-
lott. Mindenik akarja birni. Nyilatkozataikhél aztdn meg-
tudjék, hogy Honéra mindhirmukat szereti. Irndk megundo-
rodik tole, »kines- és kéjvagyé némbernek« tartja, sa »szen-
vedélyek rut posvanydban és fertélyes kornyezetben trénra
vagybt« megveti, de azért azzal végzi:

Ugy hat mélto legyen a czél,

Melyért a testvérharcz fiklydjit gyunjtjuk meg:
Attila trénja nem egy becstelen

N6 birtoka.

Dé?lgesics sem mond le; pedig az imént csak szere-
lemrél 4brdndozott, s csak szerelmeért vdgyott a trénra.
Elldk szintén ragaszkodik jogdhoz.

A szin viltozik. Irndk dtkozddik, szemrehdnydsoka’
tesz Honérénak :

v+ .. Tudom, hogy két testvér
Kozé vetetted a vad gyiilslet tiizét,
S mindkettének trénjdért
Igérted el hitviny szerelmedet.
A KISF. TARSASAG BVLAPJAL XIII. 4

|
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Honéra elmondja boszujinak okat, de hozz4 teszi, hogy
még az nem teljes ; azért »Irndkot is meg kell nyernie, hogy
a mennyorszaghél egyszerre a pokolba taszitsa.« Irndk erre
kinyilatkoztatja, hogy Trnék 6 :

Attila harmadik fia, én

Vagyok Irndk, ki eddig hitt
Szerelmedben, de a ki most beldtja, hogy
Szerelmed dtka volt; ki kész lett volna
Vérét egy hitviny ndért ontani;

Ki kész lett volna

Attila tronjdt elfoglalni,

Nem biiszkeségbdl, nem uralloddsi vagybol,

Hanem azért, hogy libaid elé tegye.
Kzen nyilatkozat daczdra azonban igy folytatja :

Fegyvert fogok és megszerzem a trént
Magamnak ; te azonban

Légy elhagyott, mint a magdnos fiiz a
Sivatagban és ne taldlj

Lényt napkelettél napnyugatig

Kivel a szerelemnek élveit élvezhetnéd !

Légy porba sujtva,

Mint porba sujtani akartal engemet !

Ez végs6 szém, s haldlod napjin

Hangozzék ujra fel szivedben. (Elrohan.)

A 4-dik felvondsban Entius osszehivta a gallusokat a
hunnok ellen, s maga vak 1évén, Petust nevezi ki vezériil, de
megeskedteti, hogy az drulét »eltorli a fold szinérél, legyen
az béar atydd, testvéred, vagy bardtod.« Petus megeskiiszik.
Ekkor berohan Erinah, diihs szemrehdnyésokat tesz Entius-
nak, hogy lednyuk héhéra lesz. Az ok az, mert oda it a
testvérek tdbordban minden estve egy fehérbe 0ltozott no-
kisértet jar s rémiti ket; az afehér asszony nem mds mint
Honéra. De Honéra »csak hogy atyjinak 4tkdt elkeriilje,
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tobbre is képes ; kész szemérmét piaczra vinni, 6rok gyald-
zatdra Gallidnak.« Entius nem éllhat ellen atyai szivének,
menni akar, hogy megszabaditsa lednyét ; de Petus feltart6z-
tatja, s haldllal fenyegeti, mint hazadrulét, ha azt tenni meri,
mert ezzel ¢ is, Honéra is tartozik hazdjanak. Erre aztin
Entius is megnyugszik, mert hisz ezzel hazamenték lesznek !
— Csoddlatos hazamenté hésok !

De hisz azt, hogy Honéra szerelmével fogja dmitani a
hirom Attila-fint, mind Entius, mind Erinah tudta mér a
darab elején : s ha akkor nem tartéztatték vissza, mire valé
most ez a nagy zaj és dtkoz6dds ?

A szin véltozik. Honéra tiineményszerii fehér oltony-
ben, hosszu fehér fityollal vérja Attila fiait; mert a 6 t4-
borban megtudd, hogy itt akarnak ésszejénni és harczolni, s
0 meg akarja nekik mutatni, hogy 6 »nem véghetetlen becs-
telen némber, a hitvéiny kéj és kines utdn sovdrgé no !« Nem
reményl mdr semmit: tudja, hogy megvetik, hogy hazadru-
ldst kovet el ; de nem akarja, »hogy haldokolva mindhdrman
megétkozzik, az sirba vinné. Atyjénak dtka sirba viszi ugyan,
de igy eszkozli majd hoszujdt; aztdn j6jon, a minek jonni
kell.e — A hérom testvér kivont kardokkal berohan s aszin-
pad kozepén vivni kezd. Ez a hirmas viadal, melyben egy-
szerre hdrman vagdalkoznak egymés ellen, sajatsdgos lehetne
ugyan; de Honéra kozbeveti magit, s ékesszéldsdval és Attila
drnyaval fenyegetve, lefegyverzi ¢ket, s meggyozi arrél, hogy
nem egymds ellen, hanem egyiitt a lizadék ellen kell har-
czolniok, s azzal menni akar. Trndk tartéztatja, hogy »foglal-
jon helyet koztiik, vilaszszon kozilok és foglalja el Attila
trénjt.« Honéra nem fogadja el, s most annak ellenkezdjé-
r6] igyekszik meggydzni Irnékot, a mit az imént elhatérozott
magédban, t. 1. arrél, hogy 6 a biinnek posvénydba lesiilyedt,
kéj- és kincsvigyd né, nem mélt6 Irndkhoz s a trénra. Hijdba
kéri térden dllva mind a hdrom testvér, neki bujdosni kell !

Az 5-dik felvondshan Honéra bujdosik ; Entius, vezet§
nélkiil, szintén bujdosik. Taldlkoznak, Koztik egy hosszadal-
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mas és unalmas érzelgé jelenet utdn, mely semmit sem fej-
leszt, jon Petus, s mint hazadrulét hatulrél leszurja Hon6rit.
Honéra még hosszadalmasabb és unalmasabb haldoklisa
alatt aztén jon Irndk, két koporséban hozva Ellak és Den-
gesics holttestét, kik a csatiban elestek. Ez nem lehetett
mds mint a Netad melletti csata, melyben a valésighan
Elldk életét és trénjat vesztette el ; szerzo szerint azonban
»egészen megmenté Hunnidtc« — Ez is oly
koltoi szabadsdg, melylyel ok nélkiil él szerzo.

E kivonat meggyézhet arré], hogv itt egy igen gyenge,
gyarlé dramdval van dolgunk. Jellemekrél sz6 sem-lehet. A
személyek szavai, érzelmei és tettei folyvist ellenkeznek egy-
massal. Az idézetek pedig meggyézhetnek arrdl, hogy stilusa
sem jobb. Versei, minden rendszer ¢ mérték nélkiil, csupin
nagy betiikkel kezdddo sorok.

Ennél fogva semmi tekintetben sem mélté arra, hogy a
Kisfaludy-Tarsasag firméja alatt kiadassék.

SZ1GLIGETI.
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1. szim. Takdes Jozsef, kézirat, féliv, 18 1. A magyaror-

10,

>

>we

»

szagi irék munkdjiknak konnyebb kinyomtatdsit
tdrgyalé gondolatok.

Rosty Antal. Kézirfél. 4 1. Czimtelen. Elmél-
kedés.

Gr. Teleki Domokos. Kézirat, fél. 11. szakadt. A
szabad ember, kolt. Pfeffel utdn.

Révai Miklés. 3 levele, negyedr. 1. Takdcs Jozsel-
hez 1803. 2. Ugyan ahhoz 1805. 3. Ismeretl.
1805. (A grammatika kiaddsa.)

Kisfaludy Séndor, kézir. 8-adyr. toredék.
Juranics LiszI6 levele (toredék) 4-r. 2 1.

Szathmdri Pap Mihdly levele 1799. 4-1. 4 1. (Viski
Ovid forditésa.)

Foldi Janos levele 1799. 4-r. (Allatok orsziga
kiaddsa.)

Dime Kéroly levele 1816. 4-1. 4 1. (Ajindék lexi-
kon kiaddsa.)

Somogyi Jdnos levele 1804. 4-1, 4 1,

T
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11, szam,
12: %>
135 29
14. »
1528
16. »
AT
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Takdcs Jézsef, kézirat, negyedr., 74. 1. tored.
Miscell. Hosszi s vig életre itmutatds. Az 4lnok
macska s az drtatlan kutya, A parancsolgaté leany.
A majmozé gyermek. A haldokld gyermek. Az
istenrl. A jémbor életrél. Ugy jar, a ki széfoga-
datlan, A hebehurgya udrfi. A hervadt rézsa. A
kis madardsz. A bosszit-dll6 gyermek. A testvé-
rek édes anyjok nevenapjira télben. A vérosi élet
oromei. A gyermekek atyjok nevenapjén. A ko-
nyorilé gyermek. A szdnakods Agnes. A kert, Az
drnyékdban magit elbizé gyermek. A maga meg-
gy6zés. A j6 fii édes anyja nevenapjin deczem-
berben. Ne gyanakodj. A mohé halacska. A hazug
tiné. Ne hirtelenkedj az itélet hozdsban. Egy pillé-
ket gytijto trfihoz. Kia boldog ember. A féltékeny
gyermek. Veszedelmes az elsé 16pés. A csavargé
patak. De még is lehet jobbilni. A testvér ajin-
déka.

Takdcs Jozsef, kézirat. Miscell. k. 8-r, 56 1.
—  — Kéazirat. Miscell. k. 8-r. 84 1.

Baréti Szabé Ddvid 8 levele s pedig Takdcshoz k.
8-r. 4 L. (1799); N-hez (tartalma: m. prozédia)
4-r,41.(1798.) ; Takécs J6zsefhez 8-r. 4 1.(1798);
k.8-r.41.(1799) ; (tartalma: életr. adatok magdrdl
s Révairél)k. 8-1.41.(1799); 1803. 4-1. 4 1.; 1803.
k. 8-r. 4. 1.; ddtum nélkil, 4-r. 4 1.

Takdes Jozsef. A hazai utazdsrol. 4-r. 34 1.

— — Az1796. esztendei utazdsnak rovid
leirdsa, egy fél iv, 24 1. (ketté vigva).
N. N. M. Tolnai Festetits gréfné, sziletett Sallér
Judith 6 nagységa nevenapjéra. — R. F. fejedelem
képére. (Kolt.) k. 8-r. 4 L.
N. N. Francziaorszig juliushan 1793. (Kolt.) k.
8r, 21,
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18. szdm.

19.

20,

21.
22.

23.

24.

25.
26,

217.

28.
29.

30.

31.
32.

33.

34.
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N. N. A fegyvertelen Amor, (Kolt.) k. 8-r. 2 1.
N. N. Amint pdsztornak kesergése, (Kolt.) k. 8-r,
2 lap.

Légrddy Imre kolteménye, egy negyed iv, (tore-
dék), 1802.

N. N.: latin drdma, k. 8-r. 28 L. (téredék).

Virdg 6ddja. (Tu ne cede malis! Virg.) egy ne-
gyed iv.

Kultsdr Istvin levele N-hez, egy negyed iv, (tore-
dék) 1793.

Gvadényi Jézsef levele N-hez, egy negyed iv
1797.

Takdcs J4nos levele dceséhez, egy fél iv, 1802.
Festetits Gyorgy gr. levele Takdcs J6zsefhez, egy
negyed iv, 1799, (Hufeland forditdsa).
Bessenyei Sandor levele Festetics Gyorgy grfhoz,
egy fél iv, 1798 (forditdsai).

Vidovies. Levél. 1820. 8-adr. Bicsuz6 vers.
Mészaros J6zsef vali plébdnos 3 levél (?) 8-adr.
és 4-edr. 1801 és 1802. (Prédikiczié kiaddsa és
vegyes.)

Nagy (?). Levél. Negyedr. Szombathely. Ve-
gyes. 1802.

Vegyesek.

Fiy Andrds: Fléris didk. 2-r. 60 1. (toredék).
— — A Szuliotdk. 2-r. 69 L

Radies Mih4ly : Magyar kozmonddsok s egyéb ta-
nulsdgos igazmondatok gyiijteménye. Osszedlli-
totta 1861—1868. 2-r. 240 1.

Radics Mih4ly : Adomék, torténeti és népmonddk.
1869. Egy kot. 4-edr. (Radics arczképével).

T e
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35,

36.
317.

38.
39.

40.
41.

42,

43.

44.

45.

46.
47,

48.

49.

50.
1.
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szdm, Csarnok. Kézirat. Szerkesztette és irta Vas-

P

»

2

»

»

2

»

Gereben a gyori Akademia Snképzékorben. 2. sz.
— b, sz, — 14. sz, — 16, sz, — 25. sz. 4-edr,
Népmesék (10 fiizet).
Kisfaludy Sandor: Hunyady Jénos-ahdl toredék.
2-16t.
—  Eszrevételek a helyesirdsra, 4-r.
— —  Vélemény Tdes Gergely titmu-
tatdsdrol a magyar poézisra. 4-r,
—  Szigliget. Néma dbrdzolat. 4-.
— ~— A magyar nemességhez egy ma-
gyar nemes. 2-r.
— — II. Andrds. Drdmaterv és tore-
dék. 2-r.
— — A magyar szinjdtszé tdrsasdg.
Dr. toredék. 2-r.
= —  Kun Ldszl6. Drdma. — Kendi
Sandor. Drdma-toredék. — An-
tiochus. Rege. 2-1.

- —  Kin Liszls, — Két dramato-
redék. 2-r.

— —  Bénk. Drma. 2-r.

== —  Nyelvészeti  jutalomkérdésre
ajanlat az akademidhoz.

- —  Miivészeti jegyzetek. Toredék.
2-rét.

o —  Festetics Gyorgyhoz. Kolte-
mény. 8-r.

— —  Vegyes jegyzetek. 8-r.

Egy ismeretlen rostdlé, Nyelvészeti észrevételei a
Kisfaludy S, regéire. 8-r. Felelet ugyanerre. 4-r,
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54.

55..

56.

57.

58.

59,

60.
61.
62,
63.

64.
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Kisfaludy Sdndor : Levélfogalmazviny, (Viszonya

Kazinczyhoz). 2-r.
Levélfogalmazvinyok : Jézsef
nddorhoz és gr. Teleki Lészlé-
hoz. (A regék megjutalmazta-
tdsa). 2-r.

Levelezés a m. tudds tdrsa-
sdggal. I. kotet. 2-r.
Levélfogalmazviny Nydry Pail-
hoz. (Métyés kirdly szobra). 2-r.
Levél  Schedel Ferencznek,
(Ujabb dolgozatai). 2-r.

Levél gr. Festetics Laszlénak.
(Czimerérél és nemzetségérol).
2-rét.

Levél az akademia elndksége-
hez.(Himfyj kiaddsa, Kemend,
abalatoni jatékszin épitése). 2-1.
Két levélfogalmazviny Kazin~
czyhoz. (Megjegyzések a re-
gékre). — DBacsdnyinak. 2-r.
Latin levele 1787-bol. 4-r.
Idézetek gyiijteménye. 16-r.

»~ N. N. Megjegyzések Hunyady Jénos-ra. 4-r.

Kisfaludy Kdroly : két, Kiss Kérolyhoz irt verses
levelének masolata. 8-r.

>

»

Kisfaludy Séndor: Az insurrectiéra vonatkozd ira

tok.

1—3. fasc, Auszug aus der Geschichte der In-
surrection des Adels von Ungarn im Jahre
1809—10, I., II. und III. Periode.

4, b, fasc, Anhaug und Beitrag zu dergelben,
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6. fasc. Torténete a haza védelmére 1809, eszt
folkelé magyar nemességnek. 2-r.

7. fasc. Az 1809-ben folkel6 magyar nemesség-
nek 4116 szédma, torténetei, a levelekhol ho-
vebben kivonva. 2-r.

8—13. fasc. Napkonyve a baza védelmére fel-
kelt nemességnek. 1808. oktober 20. — 1809.
oktober 17-ig. 2-r.

14. fasc. Oklevelek. 2-1.

15. fasc. Kisfaludy Boldizsdr 3 levele. 2-r.

16. fasc. Jézsef fohg. Veszprém vérmegyében.

17—19, fasc. Vegyes mellékletek, beszédek, pro-
clamatiék és nyomtatvinyok. 1—56-ig.




IX,
TORVENYJAVASLAT AZ IROI ES MUVESZI

TULAJDONJOGROL.

Flsé rész. Iréi miivek.
a) A szerzét jog meghatdrozdsa.

1. § Ir6i miivet gépi munkdval tobbszordzni esak a
mi szerzGjének van joga.

2. §. Mésok irodalmi adalékaibél szerkesztett miire,
mint egészre nézve, annak kiaddja, a jelen torvény dltal biz-
tositott jogok tekintetében, a szerzovel egyenlonek tekinte-
tik. Az egyes irodalmi adalékok tulajdonjoga azok szer-
761t illeti.

3. 8§ A szerzd joga dtszdll orokoseire; és akdr egész-
ben, akér részben, szerzodés dltal vagy haldl esetére sz6l6

‘intézkedéssel, mdsokra is 4truhdzhatd.

4. §. Ir6i miinek barmely gépi tobbszorozése, ha a jo-
gositottnak (1., 2., 3. §.) engedelme nélkiil késziil, bitorlds-
nak mondatik s tilos. Még a kézirat jogos birtokosa is csak
a szerzé engedélyével tobbszordzheti azt.

E tilalom kiterjed a miinek akdr egészben, akér rész
beli tobbszorozésére.

Gépi tobbszorozésnek itélheté még a leirds is, ha ez
nyomtatds helyettesitésére van szdnva,

*1
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5. § Bitorlisnak tekintendé tovabbd :

a) oktatds vagy mulatsdg czéljabél tartott felolvasdse
nak vagy eldaddsnak a szerzd engedélye nélkiil kinyo-
matdsa ;

b) oly uj kiadds, melyet a szerzé vagy kiadd, a koztsk
fenndllo szerzodés ellenére, eszkozol ;

¢) valamely miinek a kiad6 dltal tobb példényban ké-
szittetése mint a mennyihez szerzodés szerint joga van;

d) foldrajzi, térrajzi, természettudomédnyi, mértani,
épitészeti s mds hasonlé miiszaki rajzok és dbrdk lenyo-
matésa.

6. §. Iréi miinek, bdrmely nyelven jelent az meg, ere-
detileg a szerzo vagy jogutéda engedélye nélkiil kiadott for-
ditdsa, ha az eredeti mi czimlapjan vagy élén a forditdsi
Jog fentartisa vildgosan ki volt jelentve, bitorldsnak (4., 5.,
7. §.) tekintetik, a kovetkezo megkiilonboztetéssel :

a) minden tovibbi foltétel nélkil bitorldsnak tekinte-
tik, ha a forditds olasz, franczia, angol vagy német
nyelvre tortént ;

b) az el6bbi pontban elsorolt négy nyelven kiviil har-
mely mds nyelvre tortént forditds bitorldsnak tekintetik
oly foltétel alatt, ha a szerzo dltal jogositott forditds kia-
ddsa az eredeti mi megjelenése utdn egy év alatt meg-
kezdetett s hdrom év alatt befejeztetett. A naptdri év,
melyben az eredeti miu valésdggal megjelent, nem jon szd-
mitdsha.

Tobh kotethen vagy részben megjelend eredeti miinek
minden kotete vagy része kiilon miinek tekintetik s a for-
ditdsi jog fentartisa minden kotet vagy fiizet élén kiilon
jelzendo.

Szinmiivek forditdsdnak az eredeti mii megjelenédse
vagy elsé nyilvinos eldadatdsa utdn hat hé alatt teljesen
meg kell jelennie. :

A forditds megkezdése, a kitiiz0tt hatdridé alatt, beig-
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tatds (47. §.) dltal igazolandd, mert kilonben a forditds
elleni Gtalom elenyészik.

Idoszaki vallalatok oly foltétel alatt részesiilnek véde-
lemben a b) alatti nyelvekre valé forditds ellen, ha jogu-
kat minden naptdri év elsé hénapjiban beigtatds 4ltal
fentartjak. Ily fentartds érvénye azon egy évre terjed.

Még meg nem jelent és a bitorlds ellen biztositott mii-
nek forditdsa is bitorldsnak tekintetik.

A forditdsok az eredeti mivekkel egyenlden részesiil-
nek az utdnnyomatds elleni védelemben.

7. 8§ Nem tekintetik bitorldsnak :

a) mir megjelent mi egyes helyeinek vagy kisebh réa
szeinek sz6 szerinti dtvétele, tovabbd mar kizzé tett kisebb
terjedelmii ir6i miiveknek nagyobb egészbe félvétele, mi-
helyt ez tartalma szerint 6ndllé tudoményos miinek tekint-
hetd, avagy oly gyiijteménybe folvétele, mely tobb iré
miiveibdl egyhdzi, iskolai vagy irodalom-torténeti czélra
szerkesztetett. Foltételil szolgdl azonban, hogy a szerzé
vagy a felhaszndlt forrds megneveztessék;

b) iddszaki iratok és mds nyilvinos hirlapok egyes
czikkeinek lenyomatdsa, kivéve a szépirodalmi vagy tudo-
ményos dolgozatokat s mds nagyobb kozleményeket, a
mennyiben az utébbiak élén az utdnnyomatds tiltva van;

¢) mindennemii torvénykonyvek, torvények, hivatalos
rendeletek, nyilvanos okiratok s tdrgyaldsok lenyomatdsa ;

da torvényszéki targyaldsokndl, politikai, kozségi és
egyhazi képviselo-testiiletekben, politikai s hasonlé jellegii
gytlésekben tartott beszédek kinyomatdsa. Valamely szd-
nok beszédeinek gyiijteménye kiaddsdra azonban csak a
szerzének van joga, s e jog megsértése bitorldsnak tekin-
tetik ;

e) egyes miszaki rajzoknak és dbrdknak (5. §. d.) dt-
vétele oly iréi miibe, melyben azok csak a sziveg felvild-
gositdsdra szolgdlnak ; a szerz6 vagy a felhaszndlt forrds
azonban ez esethen is megnevezendd,
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b) A szerzii jog tartama.

8. §. A védelem, melyet a jelen torvény a bitorlds ellen
biztosit — az aldbb kivetkezo kiilon intézkedések fentartd-
sdval — a szerzd egész életére (1., 2. §.) s haldla utén még
harminez évre terjed.

9. §. Oly miinél, melynek tébb szerzéje van, ezen vé-
delem harmincz évre terjed azon szerzo tirs haldla utén, a
ki a tobbit tulélte.

T6bb munkatdrs irodalmi adalékaibél alkotott miinél
az egyes adalékok szdmdra biztositott védelem tartama a
szerint hatdroztatik meg a mint azon adalékok szerzéi meg
vannak-e nevezve vagy nincsenek.

10. §. Egyes tanulmdnyokat, értekezéseket sth., melyek
iddszaki véllalatokban, zsebkonyvekben, évkinyvekben sth.
jelennek meg, a szerzé egy évre a megjelenés utén kiilon is
lenyomathat, még pedig — ha a szerzédés mésként nem ha-
tdroz — azon véllalat kiad6jdnak vagy tulajdonosdnak, mely-
ben azok megjelentek, beleegyezése nélkiil is. A hirlapokban
kozolt kisebb dolgozatok azonnal megjelenésok utin a szerzo
szabad rendelkezése ald keriilnek. (1875. XXXVIL t. cz.
517. §.)

11.§. A 8. §-ban biztositott védelem a megjelent iréi mi-
veknek csak azzal a foltétellel adatik meg, ha a szerzé va-
16di neve a mii czimlapjén vagy az ajdnlat utin vagy az
eldsz6 végén ki van téve.

Tébb munkatdrs irodalmi adalékaib6l szerkesztett mii-
nél az adalék védelmére elég, ha szerzdje az adalék elején
vagy végén megneveztetett.

Oly iréi miivek, melyek a szerzének nem val6di neve
alatt, vagy névteleniil jelennek meg, elsé kiaddsuktél szdmi-
tand6 30 évig részesiilnek a bitorlds elleni védelemben.
(28. §.) Ha azonban a harminez év alatt a szerz0 valédi neve,
maga, vagy jogutédai dltal beigtatdsra (47. §.) bejelentetett.
ez a miinek a 8. §-ban megszabott hosszabb hatdriddt biztositja
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12. §. A szerzd haldla utin kiadott mivek a szerzé
haldldtél szdmitott harmincz évre részesiilnek védelemben.

13. §. Akademidk, egyetemek, tudoményos testiiletek,
nyilvdnos tanintézetek s jogi személyek, a mennyiben mint
kiad6k a szerzével egyenloknek tekintenddk (2.§.), az 4ltalok
kiadott miivekre nézve ezek megjelenésétol szdmitandé har-
minecz évre részesiilnek védelemben,

14. §. Tobb kotethen vagy részben megjelend miivek-
nél a védelem tartama minden egyes kotetnek vagy résznek
elsé megjelenésétol szdmittatik.

Oly mitiveknél azonban, melyek egy vagy tobb kitethen
ugyanazon tirgyat tdrgyaljik s igy egymdssal dsszefiggok-
nek tekintendok, a védelem tartama csak az utolsé kotet
vagy rész megjelenésétol szdmittatik.

Ha pedig egyes kitetek vagy részek kiaddsa kozott
hérom évnél hosszabb id6koz telt el, az elbb megjelent ko-
tetek, részek sth. kiilon 6n4ll6 miicek, a hirom év lefolyta
utin megjelend kotetek, részek sth. szintén kiilon 6ndll6 mi-
nek tekintendck.

15. §. A forditds kiad4sdnak tilalma a 6. §. a) eseté-
ben az eredeti mii megjelenésétol szdmitott ot évre, a 6.
§: b) esetében a jogositott forditds elsé megjelenesetol szd-
mitott 6t évre terjed.

16. §." Ezen torvényes hataridok (8—15. §. §) tarta-
méba a szerz6 haldlozdsi éve, illetéleg a mi vagy forditds
elsé mBgjelendsének naptdri éve nem szdmittatik be.

17. §. Az illamkinestirnak az uratlan hagyatékokra

nézve fonndllé jogositott méds személyeknek haromldsi joga
a szerz6i tulajdonjogra nem terjed ki.

c) Kdrtérités és biintetések.

18. §. A ki szdndékosan vagy vétkes gondatlansdghdl
valamely ir6i miivet bitorolva tobhszoréz, oly czéllal, hogy
a tobbszorozést akar belfoldon, akdr kiilfsldon terjeszsze,

\E
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koteles a szerzot vagy annak jogutédit kdrtalanitani, s azon
feliil tiz forinttdl ezer forintig terjedheté pénzbirsiggal biin-
tettetik.

Ha a megszabott pénzbirsig be nem hajthaté, akkor
az hat hénapig terjedhetd fogsdghiintetésre viltoztatando.

A tobbszorozés nem biintetendd, ha annak elkovetije
ténybeli vagy jogi mentheté tévedéshol jéhiszemiileg csele-
kedett, és ekkor a szerzé vagy jogutédai irdnydban az oko-
zott kdrért csak sajit nyereménye erejéig felelos.

19. §. Az irdnt, tortént-e kdr s mekkora ? valamint az
irdnt, tdmad-e nyeremény s mekkora ? a bir6, a korilmények
egybevetéséhol, szabad meggy6zodése szerint itél.

20. §. A ki szdndékosan vagy vétkes gondatlansighdl
mdst valamely mii bitorldsdra bir, a 18. §-ban meghatiro-
zott biintetés ald esik s koteles a szerzét vagy jogutédait a
18. és 19. §§. értelmében kartalanitani még akkor is, ha a
kozvetlen tettes a 16, §. szerint nem volna hibds vagy kdr-
téritésre koteles.

Ha a kozvetlen tettes szintén szdndékosan vagy vétkes
gondatlansigh6l kovette el a bitorldst, a jogositott irdnyd-
ban mindketten egyetemleg felelosek.

A bitorldsban részes egyéb tdrsak biintetése és kirté-
ritési kotelezettsége az dtaldnos torvények és jogszabalyok
szerint itélendé meg.

21. §. A bitorolva késziilt s készlethen levo példdnyok
és a jogtalan tobbszorozésre szdnt kiilonds késziilékek, mindk
a nyomdai formék, lapok, kovek, stereotyp-ontmények, stb.
elkoboztatnak. Mihelyt az elkobzds irdnti hiréi hatérozat
jogerejiivé valt, vagy megsemmisittetnek, vagy kdrosité alak-
juktél megfosztva, a tulajdonosnak visszaadatnak.

Ha a miinek csak egy része taldltatik bitoroltnak, az
elkobzds csak ez egy részre s az annak tobbszorozésére kizd-
rélag alkalmazott késziilékekre terjed ki '

Az elkobzds kiterjed mind azon példdnyokra és készii-
lékekre, melyek a bitorlds eszkozljének, a nyomddsznak, a



B s

TOR VEN YJAV. AZ IROI fis MUVESZI TOLAJDOKJOGROL. 65

kionyvkereskedének, a hivatdsszeri terjesztoknek s a bitor-
lds értelmi szerzdjének (20.§.) vagy jogutédainak tulajdons-
ban taldltatnak.

Az elkobzds akkor is megtorténik, ha a bitorlds eszkoz-
16je se nem szdndékosan, se nem vétkes gondatlansighél cse-
lekedett. (18. §.)

A kérositottnak szabadsdgdban 41l ezen példdnyokat
és késziilékeket egészen vagy részben dtvenni azok kidllitdsi
drdban, a mennyiben az dltal harmadik személyek jogai nem
csorbittatnak.

22, §. A bitorlds vétsége be van fejezve, mihelyt vala-
mely miinek e térvény ellenére akér belféldon, akdr kilfoldon
tobbszorozott elsé példdnya elkésziilt.

A bitorlds puszta megkisérlése sem hiintetést, sem kér-
téritést nem von maga utin. De a késziilékek elkobzdsa ez
esethen is bekovetkezik.

23. §. A bintetés ismétlés esetében sem halad-
hatja meg a torvényesen kiszabott (18. §.) legmagasabb
osszeget.

24. § Ha a 7. §. a) és e) esetében a forrds vagy szerzo
megnevezése szdndékosan vagy vétkes gondatlansighél elmu-
lasztatik, a lenyomat eszkozldje és eszkozoltetGje harminez
forintig terjedheto birsdggal biintettetnek,

A pénzbiintetés fogsdg-biintetésre ez esethen nem vil-
toztatha{g. Kdrtéritésnek helye nincs.

25. §. A ki a jelen torvényben eltiltott médon
nyomatott mi példinyait izletszerilleg akdr bel-, akdr
kiilfoldén 4ruba bocsitja, eladja vagy mds uton terjeszti,
az dltala okozott kért a szerzének vagy jogutédainak meg-
tériteni koteles, s azon feliil a 18. §-ban foglalt biintetéssel
sujtatik.

Az iizletszerii terjesztésre szdnt példényok a 21, §, ér-
telmében az esetre is elkoboztatnak, ha a terjesztére a szdne
dékossdg ki nem deriil.

A KIBF., TARSASAG EVLAPJAI. Xilr 6
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d) Eljdrds.

26. §. A kirtéritési igény folotti hatdrozat, valamint a
jelen torvényben megdllapitott biintetések kimonddsa, példd-
nyok s késziilékek elkobzdsa elso birdsdgilag a budapesti, kolozs-
véri és zdgrdbi kir. els6 folyamoddsu torvényszékek hatdsko-
réhez tartozik. A budapesti kir. torvényszék illetékessége ki-
terjed a pesti kir. itélé tdbla hataskiore ald es6 egész terii-
letre ; a kolozsvari kir. torvényszék illetékessége kiterjed a
marosvasdrhelyi kir. itél6 tédbla hatdskore ald esé egész terii-
letre, a zdgrdbi kir. torvényszék illetékessége pedig a bdni
tabla egész teriiletére. A birdi illetékességet ezen hérom tor-
vényszék kozott, a felperes szabad vdlasztdsa szerint, vagy a
bitorlds helye, vagy a viadoltnak rendes lakhelye szabélyozza.

27. § A bir6i eljards nem hivatalbél, hanem csak az
érdekeiben sértett félnek keresetére inditandé meg. A biin-
tetés kivetelésétol a biintetést kimond6 elso birésdgi hatdro-
zat kihirdetéseig a panaszlé fél visszaléphet.

28. §. A bhitorlds miatt keresetet inditani mindenkinek
joga van, kinek szerzoi vagy kiadéi joga a jogtalan tébbszo-
rozés Altal csorbitva vagy veszélyeztetve van.

A mér kozzé tett miiveknél mindaddig, mig ellenkezdje
he nem bizonyittatik, az tartandé szerzének, kia 11.§. 1.), 2.)
pontja szerint a mi szerzéjeill van megnevezve.

Névteleniill vagy dl név alatt megjelent miiveknél a
kiad6, s ha ez megnevezve nincs, a bizomdnyos van jogositva
a szerzoi igények védelmére. A miivon megnevezett kiadé
minden mas bizonyiték nélkiil is a névtelen vagy 4l nevii ir6
jogutéddnak tekintetik.

29. §. A bitorldsi perckben a bir6, a nélkiil hogy a bi-
zonyitékok joghatdlydrél sz6l6 szabdlyokhoz lenne kitve, a
ténydlldst s a szdndékossig fokat a tdrgyaldsbél meritett
meggyozidése szerint dllapithatja meg.

30. §. Ha szakkérdések eldontésétol fiigg a bitorlds
tényélladékdnak, a kir s az illetéktelen haszon Osszegének
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megéllapitdsa, a birénak jogdban 4ll szakértéket (31. §)
alkalmazni.

31. §. Budapesten, Kolozsvirtt és Zdgrabban tudésok-
b6, ir6kbél, konyvarusokbél, nyomddszokbél s més alkalmas
egyénekhol szakérto dllandé bizottsdgok alakitanddk, melyek
a biré dltal eléjok terjesztett kérdésekre véleményt kotele-
sek adni.

32. §. Mindenik szakérto bizottsdig hét taghél 411, elno-
két is hele szdmitva. Egyes tagok akaddlyoztatisa esetére
néhdny péttag is elére nevezendd ki.

33. §. Ugy a tagok, mint a péttagok s az elndk és he-
lyettese a m. kir. vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter 4ltal
neveztetnek ki és mentetnek fol s egyszer-mindenkorra eskiit
tesznek le.

34 § Az irodalmi szakérté bizottsdg feladata véle-
ményt adni a birésignak oly mitszaki kérdésekben, melyek-
tol iréi miivek vagy jogtalanul eléadott szinmtivek hitorld-
sdnak ténydlldsa s a kdrtéritési osszeg megdllapitdsa fice.

35. § A bizottsig a kivint véleményt csak akkor ko-
teles adni, ha a megkeresé birésdgtél hozzd dttétettek : az
tigyiratok, az dsszehasonlitandé térgyak, a ténydllds hivata-
los eldaddsa, a felek nyilatkozatai és egyenkint azon kérdé-
sek, melyekre a birésdg véleményt kivin.

36. § A birésdg a bizottsdg elntkéhez (vagy helyette-
schez) intézi folhivisit, s ez azonnal kinevez egy eldadét, a
ki az éMik dltal egybehivand6 gyiilésen irdsbeli véleményt
terjeszszen eld. A gyulésre minden tag meghivandé. A bizott-
sig gyiiléseiben sz6tobhség hatdroz ; egyenlo szavazatok ese-
tében azon vélemény vélik hatirozattd, a melyhez az elnok
szavazatival jarult. Ervényes hatdrozat-hozatalra az elnik-
kel egyiitt legaldbh ot tag jelenléte sziikséges.

37. 8§ A bizottsdg hatdrozata, az elnok és két jelen
volt altal aldirva, kiildetik vissza a birésdgnak.

38.§. A bizottsdg jogositva van a véleményaddsért
tizenot forinttdl szdz forintig terjedheté dijat szdmitani fel,

: 5+
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melyet a bir6sdg belitdsa szerint a peres felek terhére
megallapitvin, behajtani és a bizottsig elnikéhez elkiildeni
koteles. ‘

39.§ A szakérté bizottsdg jogositva van az érdekel-
tek megegyez6 kivénatdra, vitds kdrtéritési igények s az el-
kobzds kérdésében (18—21.88.) vdlasztott birdsdgként is el-
jarni. A felek az irdnti folyamodésukat a bizottsig elnokéhez
intézik. A 36—38. §§. rendeletei ez esetben is megfelel6 al-
kalmazdssal érvényesek.

40. §. A szakértd bizottsdgok mint vélasztott birdsd-
gok itélete ellen felebbezésnek nines helye. A rendes bir6si-
gok itélete ellen a felebbezés a budapesti és marosvisirhelyi
kir. itélé tdbldhoz, illetéleg a bani tdbldhoz, és két birdsig
eltéré hatdrozata esetében a m. kir, curia legfébb itéloszéki
osztilydhoz, illetéleg a horvit-szlavon hétszemélyes tabld-
hoz megy.

e) Eléviilés.

41. §. A bitorlds megtorlisdra, az okozott kir megté-
ritésére és az illetéktelen haszon visszaaddsdra emelhetd
igények irdnt a kereseti jog hdrom év alatt éviil el.

Az eléviilés azon nappal kezddodik, melyen a jogtala-
nul tobbszordzott példdnyok terjesztése megindult.

42, §. A jogtalanul tobbszorozott példdnyok terjeszté-
sének megtorldsira és a terjesztés dltal okozott kir megté-
ritésére irdnyul6 kereset joga szintén hédrom év alatt éviil el.

Az eléviilés ideje a terjesztés legutolsé napjatél szd-
mitandé.

43. §. A jogtalan lenyomds és terjesztés nem biinte-
tendd, ha a panaszra jogositott elmulasztja panaszdt beadni
hérom hé alatt, azon id6tol szdmitva, mikor a bitorlds és a
tettesnek kiléte tudomdséra jutott.

44. §. A jogtalan példdnyok és késziilékek megsemmi-
sitésére, illetéleg elkobzdsdra mindaddig nyujthaté be pa-
nasz, mig ily példinyok vagy késziilékek 1éteznek.

———
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45. §. A szerzé vagy forrds meg nem nevezése (7. §. a.)
dltal elkovetett kihdgds hdrom hoé alatt évil el, azon naptél
szamitva, mikor az ily lenyomat terjesztése kezdddott.

46. §. Az eléviilésrol fenndllé dtaldnos szabdlyok hati-
rozzdk meg, mely cselekmények szakitjdk félbe az eléviilést.

A biinteto eljards meginditdsa nem szakitja félbe a kdr-
téritési igény eléviilését, valamint a kirtéritési igény poros
érvényesitése sem szakitja meg a hiinteto eljards eléviilését.

f) Beigtatds.

47.§. Az igtaté konyv a 6, 11, 58 és 70 §§-ban irt,
igtatds cz€ljabol a m. kir. féldmivelés, ipar és kereskedelmi
miniszteriumndl vezettetik.

48. §. A beigtatds a kérelmezonek személyes vagy irds-
beli kivdnatdra, jogosultsdgdinak, vagy a bejelentett tények
valédisdgdnak vizsgdldsa nélkiil, teljesitendd. A kérelmezd
személy-azonossdga azonban, akdr személyesen, akdr irdshan
adja elo kérelmét, kelloleg igazolandd.

49. §. Az igtaté konyvbe mindenkinek betekinteni és
abbdl hiteles kivonatokat venni szabad. A beigtatds ok a fold-
mivelés, ipar és kereskedelmi miniszter d1tal meghatérozandé
kozlonyben nyilvinosan kozzé tétetnek.

50. §. Minden beadviny, kivonat, bizonyitvdny sth.
mely ezen beigtatdsra vonatkozik, bélyegmentes. Azonban
minden beigtatdsért, minden kivonatért, minden hizonyit
vinyérf sth. egy-egy frt dij s a kozzététel (49. §.) netalini
koltségei megfizetenddk.

Mdsodik rész. Zenemiivek.

51.§ Az 1—5 és 8—50 §§. hatdrozatai megteleléen
alkalmazandék a zenemiivek szerzoit illeté tobbszorozési,
jogra is.

52. §. Bitorldsnak tekintetik a zenemitinek a szerzo
engedélye nélkiil kiadott minden oly 4tdolgozata, mely 6néllé
szerzeménynek nem tekinthetd : nevezetesen valamely zenemii
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kivonatai, egy vagy tobb zenemtiszerre vagy szélamra dtira-
tai, valamint egyazon mi egyes dallamainak (melodia) vagy
motivumainak miivészileg fel nem dolgozott lenyomatai.

53. §. Bitorldsnak nem tekintetnek : megjelent zenemii
egyes helyeinek idézése, megjelent kisebb zeneszerzemények-
nek tohb szerzo miiveibdl osszedllitott gyiijteménybe, ondllo
tudomdnyos vagy iskolai czélokra dtvétele, foltéve, hogy a
szerz6 vagy a haszndlt forrds megneveztetett, mivel kildn-
ben a 24 §. hatdrozata 1ép érvénybe.

54. §. Bitorldsnak nem tekintetik: megjelent ir6i mii-
nek zenemil szovegéiil haszndlata, ha a szoveg a zenekisié-
rettel egyiitt adatott ki. Kivétetnek az oly szivegek, melyek
zenére tétel czéljahél késziltek, név szerint operdk, oratorin-
mok, kdntiték szovegei. Ezek csak szerzdjok engedelmével
nyomathaték ki, egyiitt a zenekisérettel ; zenekiséret nélkiili
kiaddsukra pedig a szerzének vagy jogutéddnak kiilon enge-
délye szitkséges.

55. §. A zenemiivek bitorldsa dltal eléfordulé miszaki
kérdésekre nézve Budapesten, Kolozsvirtt és Zdgrabban ze-
neszerzokbol, zeneértokhol és zenekereskedGkhol szakérto bi-
zottsdgok alakitandék; mire nézve a 30—40 §§. hatirozatai
megfeleloen alkalmazandGk.

Harmadik rész. Szinmiivek, zenemiivek és zenés szin-
miivek nyilvinos eldaddsa.

56. §. Szinmii, zenemi vagy zenés szinmii nyilvinos
eloaddsénak joga a szerzot és jogutddait illeti.

Szinmiivekre és zenés szi mmiivekre e tekintetben mind-
egy, akdr jelentek meg azok nyomtatisban stb. akdr nem.
Nyomtatisban megjelent zenemiivek eléadhaték a szerzo en-
gedélye nélkil is, ha a szerz6 a mi czimlapjin vagy élén a
nyilvénos eldadatds jogit fen nem tartotta.

A szinmii jogszerii forditéja sajit forditdsdnak nyilvé-
nos elbadatdsa tekintetében ugyanazon védelemben részesiil
wmint a szerzd.
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Jogellenes forditds (6. §.) vagy jogellenes feldolgozis
(52. §,) nyilvinos eldadatisa bitorldsnak tekintetik.

57. §. Ha egy miinek tobb szerzdje van: a nyilvdnos
cloaddshoz valamennyi szerzd engedélye sziikséges.

Szoveges zenemiivekre, s igy zenés szinmivekre is, elég
a zeneszerzd engedélye.

58. §. A nyilvinos eloadds joganak tartama tekinteté-
ben a 8—17 §§. hatdrozatai iranyaddk.

Névteleniil vagy 4l név alatt szerzett mivek, melyek,
elsé nyilvinos eléaddsuk idején, nyomtatishan még nem jelen-
tek meg, elsé eldadatdsuk napjatél harminez évig; hdtra ha-
gyott mivek a szerzé haldlatél harmincz évig részesiilnek a
jogtalan eloadds ellen védelemben.

Ha a névtelen vagy 4l nevii mi szeradje vagy jogutédai
ama harminez évi id6 alatt a seerz6i jogot beigtatdsra (47.§.)
bejelentik, vagy ha a szerzé, ugyanazon id6 alatt, mtivét
sajat valddi neve alatt kozre boesdtja, akkor a 8. §. hatdrozata
lép érvénybe.

59. §. Gépi tobbszorozés utjdn még meg nem jelent, de
mér nyilvanosan eléadott szinmiivekre, zenemivekre és zenc-
szinmiivekre nézve, szerzének az tekintetik, mig az ellenkezd
be nem bizonyul, a kit az eléaddst hirdetd jelentés meg-
nevezett. :

60. §. A ki szinmiivet, zenemiivet vagy zenei szinmii-
vet telf8sen vagy jelentéktelen viltoztatisokkal jogtalanul
nyilvinosan eldadat, koteles a szerzének vagy jogutédainalk
okozott kirt megtériteni, s azon felil a 18. és 23. §§-han
meghatdrozott birsiggal bintettetik.

A jogtalan elbadds okoz6jéra a 20. §. nyer alkalma-
zdst olyképen, hogy a kdrtérités osszege a 61. §. szerint vet-
tetik ki.

61. §. Kdrtéritésil (60. §.) fizetendé a jogtalan elda-
ddsokhol befolyt egész jovedelem, az azokra forditott kiaddsok
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levondsa nélkiil. Ha a mi mds miivekkel egyiitt adatotl eld,
a kdrtérités osszegéiil a bevételnek egy arinylag es6 része
vettetik ki. Ha bevétel nem volt, vagy ki nem deritheto, a
kértérités osszegét a bird beldtisa szerint szahja meg.

Ha az eléadaté nem vétkes, sajit haszna erejéig tarto-
zik a jogosultnak kdrpé6tldst adni.

62. §. A 26—50. §§. hatdrozatai a szinmiivek, zene-
miivek és zenei szinmiivek nyilvinos eldaddsdra nézve is meg-
felelden alkalmazanddk.

Negyedik rész. Képzé miivészetek.

63. §. Rajzolé és idomité miivészet (ars graphica el
plastica) dltal alkotott miivet tobbszorozni csak a szerzinek
van joga.

64. §. Ily miivekre nézve bitorlisnak tekintendo az
eredeti miinek, a szerzé vagy jogutéda engedélye nélkiil,
akdr mdsolat (copia), akdr gépi munka dltal késziilt tobb-
szorozése.

Az, hogy a tobbszorozés az eredeti miitél nagysdghan,
vagy egyéb lényegtelen eltérésekkel kiilonbozik, vagy az
eredeti miinek csak egy részére terjed, vagy nem kozvet-
leniil az eredeti mii, hanem annak valamely mdsolata
utdn készilt, vagy a képz6 miivészet mds dgdban (példdul
rajzmi idomitdsban vagy megforditva) dllittatott eld vagy
épitészetre avagy ipar-készitményekre alkalmaztatott: a bi-
torlds tényén nem véltoztat.

65. §. Nem tekintendék bitorlisnak :

a) oly szabad foldolgozds, mely 4ltal az eredeti mii-
tol 1ényegesen kiilonbozé uj mu 4llittatik elo ;

b) egyes mésolatok, melyek tanulmény végett, druba
bocsdtds czélja nélkil késziltek; ily mdsolatokra azon-
ban az eredeti mi szerzéjének nevét vagy jegyét rd-
tenni, hdromszdz forintig terjedhetd birsdg terhe alatt,
tilos;
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¢) uczén, koz téren s mds hasonlé nyilvinos helyen
maradanddlag foldllitott emlékmivek mdsolatinak tohb-
szorozése, mas miinemben ;

d) ha egyes miinek lenyomata a szerzo vagy a hasz-
ndlt forrds megnevezésével oly ir6i miibe vétetik fel,
melyben a szoveg a f6 s a lenyomat csak a szoveg fel-
vildgositdsdul szolgdl; a szerzé vagy a forrds meguneve-
zésének elmulasztisa esetében a 20. §. hatdrozata alkal-
mazands. 2

66. §. Jogos mdsolat ugyanoly védelemben részesiil
mint az eredeti mii.

67. §. Ha valamely mii mds tulajdondba bocsdttatik dt,
az 4ltal még nincs dtengedve annak tobbszorozési joga is.
Megrendelt arezképek, (mellszobrok sth.) tobbszorozési joga
azonban a megrendeldt illeti.

A tulajdonos nem koteles a miivet szerzdjének tobb-
szorozés végett dtengedni.

De ezen esetekre nézve az eltérd kiilon megdllapodds
nines tiltva,

68. §. Epitészeti miivek, iparkészitmények és ipar-
kétsziményekre alkalmazott rajz- vagy idomité miivek
utdnzdsa és tobbszorozése nem esnek a jelen térvény ren-
deletei ald.

69. §. A rajzolé és idomité miivek, valamint a fény-
képek Litorldsa dltal eléforduls szakkérdésekre nézve Bu-
dapesten, Kolozsvirtt és Zdgrdbban festékbol, szobrdszok-
bél, miértokhol, fényképészekhél és miikereskeddkhol szak-
érté bizottsigok alakitandék.

70. §. Egyebekben a jelen torvény 3. §., 5. § b),
), 6s 8—46. §§-ai a rajzolé és idomité miivekre, illeto-
leg ezek szerzdire, és ily mivek iddszaki vagy gytjtemé-
nyek kiaddsaira (10., 13, 14. §§.) is megfelelden alkal-
mazandék , kiilondsen is kijelentetvén, hogy a nyilvinos-
sdgra hocsdtott miivekre nézve a védelem idotartama a
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11. §. értelmében ahhoz képest hatdroztatik meg, hogy
a szerzd valddi neve a miivon ki volt-e téve, vagy ha
ezen foltétel hidnyzott, Dbeigtatds dltal (47. §.) potol-
tatott-e.

Otodik rész. Fényképek.

71. §. IFényképészet (photographia) dltal készilt mii-
vet, egészben vagy részben, gépi munkdval, uténképezni
csak az eredeti fényképi folvétel készitéjének vagy joguto-
dainak (8.§.) van joguk.

E jog érvényéhez azonban sziikséges, hogy az eredeti
folvétel jogos levonatainak vagy utdnképzéseinek minden
példdnydn kitéve legyen :

a) az eredeti folvétel készitéjének (vagy kiadGjdnak)

neve és lakésa;

b) a naptdri év, melyben a jogszerii levonat vagy utdn-

képzés eldszor megjelent.

72. §. A jelen torvény dltal hiztositott védelem a
fényképi felvételek készitoit vagy ezek jogutédait ot évig
illeti, azon naptdri év lefolydsa utdn szdmitva, a melyben
a fényképi folvétel jogos levonata vagy utdnképzése eld-
szor megjelent. Ha pedig ily levonat vagy utdnképzés
nem is adatott ki, az ot évi hatdridé azon naptdri év le-
folydsa utin szdmitandé, a melyben az eredeti fényképi
folvétel tortént. Tobb kotethen megjelené miivek fényképeire
a 14. §. rendelkezése alkalmazandé.

73. §. A jogosultnak engedélye nélkiil, elterjesztési
szandékkal késziilt gépi utdnképzés bitorldsnak tekintetik.

74. §. Fénykép altal készitett arczkép kizdré tobbszo-
rozési joga a megrendeldt illeti.

75. §. Nem tekintetik bitorldsnak :

a) oly utdnképzés, mely dltal a fénykép szabad -fol-

hasznéldsdval uj mi alkottatik ;
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b) a fényképnek gydri, kézmii- és ipar-czikkekre alkal-
mazott utdnzatai.
76. §. Egyebekben a jelen torvénynek 3. és 18 —46. §§-ai
a fényképészetre is megfelelden alkalmazanddk,

Hatodik rész. Atalinos hatirozatok.

(R T o Ao s e e U R s, ho ... -ik
napjdn lép életbe. Védelme kiterjed mind azon ir6i, zenei,
szin- és képzd-miivészeti miivekre is, melyek ezen id¢ eldtt
jelentek meg.

78. §. A jelen torvény élethe lépte elott készilt példd-
nyok, bar elédllitdsuk a jelen torvény szerint tiltva volna is,
mig a készlet tart, eldrusithaték.

79. §. A mondott napig valamely nyilvinos képtar, szo-
bortar, miicsarnok tulajdondba jutott, vagy kilfoldi szerzdk
miiveibdl tulajdoni joggal az orszdgha hozott képek és szobrok
tébbszorozési joga azok tényleges birtokosait illeti, ha csak
ez irdnt kiilon szerzodés dltal az ellenkezd megédllapitva nines.

80. §. A jelen torvény kiterjed a belfoldi szerzdknek

jelent-e meg. Kilfoldi szerzéknek magyarorszigi kiadékndl
megjelent miivei szintén e torvény védelme alatt dllanak.

Kiterjed tovibbd a viszonossdg biztositésdnak folté-
tele alatt azon szerzék miveire is, a kik 6 felsége tohbi
orszagai$s kirdlysigai illetékessége ald tartoznak, vagy a
mely miivek azon orszigokban és kirdlysdgokban jelen-
tek meg.

81. §. A jelen torvény végrehajtisival az igazsig-
tigyi, foldmivelés, ipar és kereskedelem iigyi s a vallis és
kozoktatds iigyi miniszterek, illetéleg Horvit- és Szlavon-
orszighan a horvdt-, szlavon- és dalmdtorszdgi bdn bi-
zatik meg.
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Ez ama torvényjavaslat, melyet a Magyar Akademia
¢s a Kisfaludy-Térsasig 1876-ban a kormdény és a képvise-
16héz elé terjesztett. A kétintézet tagjaibil 4116 vegyes bizott-
sdg 4llapitotta meg, a bizottsdg jegyzoje, Arany Liszl6 szer-
kesztése alapjdn, kiis azt kovetkezo bevezetéssel és magyard-
zattal mutatta be :

Sok meddo tdrgyaldsunk sordban, sok meghitsult ter-
viink kozott megérdemli a figyelmet az iréi és miivészi tulaj-
donjog hiztositdsdra tett torekvések és tervezett javaslatok
furcsa szomoru sorsa is.

Evtizedekkel mérjik az idot, miéta Magyarorszigon e
kérdéshen az elso torvényjavaslat elkésziilt és »alkotmd-
nyos tdrgyalds ald« keriilt. S most, évtizedek miiltival, még
annyira sem vagyunk, hogy tdl volndnk a tdrgyalds leg-
kezdetén.

Pedig az iréi és mivészi tulajdonjog hizonytalansiga,
a visszaélések és bitorldsok miatt évrol évre megijil a panasz.

Kgész magdn jogunkban egyetlen két soros §-t taldlunk,
az Orszdgbirdi Ertekezlet Szabdlyainak I R. 23. §-it, mely
e tdrgyr6l sz6l és teljes dtaldnossdghan kijelenti: »hogy az
ész sziileményei is oly tulajdont képeznek, mely a torvény
6talma alatt d4ll.« Vajmi gyarlé 6talom, oly bonyolult vi-
szonyok kozt, a milyenek e tulajdonjog megsértésébol kelet-
kezni szoktak.

A kiad6i iizlet mér tizetesen szabdlyozva van1j keres-
kedelmi torvényinkben, mely ennek az iizletnek egy egész
czimet szentel. Tehat ha valami munkit az iré a kiadénak
eldd : ezen szerz6déshol eredo jogi viszonyuk a torvény 4ltal
mar részletesen szabdlyozva van. De, hogy magénak azirénak
mennyi joga van a sajit mivéhez; mit 4d el, ha azt eladja;
mit vesz a kiad6, ha megveszi: errél mit sem tud a torvény-
tdr. Filius ante patrem.

A régi vildghan, »6zonviz elott,« volt némi dicasteria-
lis rendelkezés, mely elejét vehette az irdi tulajdonjog bitor-
lasainak. Még a milt szdzad végén tortént, hogy Landerer
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nyomddsz uldnnyomatta Takées Addm ref. pap predikdczidit,
s ez bepanaszolvan 6t a helytartétandesndl, az iigy a kancel-
laridhoz keriilt; a kancelldria pedig az osztrik orokos tarto-
mdnyokban akkor érvényben dllt két rendelet (1775. és
1781-ki) nyomén kimondotta, hogy a Magyarorszighan kia-
dott munkdk utinnyomdsa silyos biintetés terhe alatt tilos;
egy mdasik hatdrozatiban pedig Magyarorszig és az osztrdk
orokos tartomdnyok kozt visszonyossdgot dllapitvin meg, az
ott megjelent konyveket itt, vagy az itt kiadottakat amott,
uténnyomni épen oly silyos biintetés terhe alatt eltiltotta.

E két rendelet — 1793. nov. 22-én 22463. sz. a. és
1794, janudr 24-én 1812. sz. a. kelt helytartétandecsi intéz-
vény *) — megvédte az irékat a durva bitorlds, a teljes,
leplezetlen utdnnyomds ellen, de a kisebb sérelmekkel, a
leplezett bitorldssal és ravasz csaldssal szemben nem nyuj-
tott védelmet.

Kivéilt a szépirodalmi munkdkat zsékminyoltdk sok
felol, midta az irodalom mér jovedelmezni is kezdett. A Kis-
faludy-Térsasdg 1844-ben panaszkodik, hogy Kunoss Endre
Szdfiizére, Szenvey Jézsef Schillere, Gadl J6zsef Peleskei
notdriusa, Berzsenyl Versei s még tobb szépirodalmi munka,
jogtalan kiaddsok dltal vannak bitorolva **). Foly6iratok
czikkeit, tankonyveket, imédsdgos és énekes konyveket szél-
tére bitangolta a ki akarta. A Kisfaludy-Térsasdg segileni
6hajtvdn e bajon, bizottsdgot nevezett ki egy torvényjavas-
lat kesmtesere Részt vettek a munkdban Bajza, Virosmarty,
Toldy, Kiss Kéroly, Fogarasi, Bertha Sdndor, Fiy Andris,
Bértfay Lészl6 és Simon Flérent, s a Javaslat néhdny
hét alatt elkésziilvén, azt 1844 4prilban a Térsasdg is
magaéva tette.

*) Ezek keletkezését tiizetesen leirja Kelemen Mér a Budapesti
Szemle 1869. XVI. kitetében.

**) A Kisfaludy-T4rsasig Evlapjai (régi folyam) V-dik koteté-
ben, 1846, 58, 1.




e e e e —

78 AZ TROI ES MUVESZI TOLAJDORJOGROL.

Minden kegyeletiink daczdra kénytelenek vagyunk meg-
vallani, hogy ez a torvényjavaslat (minddssze 63 §.) mind
alakjéra, mind tartalméra nézve gyarlé mi. Taldn épen annak
tulajdonithaték hibdi, mint sok mds bizottsdgilag késziilt
munkdé is, hogy nem egy agy sziileménye, hanem sokan sz6l-
tak bele, s osszekuszaltdk. Erthetetlen ellenmonddsokat, hatd-
rozatlan meghatdrozdsokat, sok casuistikus rendelkezést, de
ezekkel szemben még tobb hidnyt, elvi bizonytalansigokat
taldlunk benne, nem egészszé ontve, hanem inkdbb csak sza-
kaszokba szedve egymds utédn.

E javaslatot a Tdrsasdg benyujtotta az orszigoyiléshez,
az orszdggyilés pedig véleményadds végett kiadta a borsodi
kovetnek, Szemere Bertalannak, a ki aztdn a laza anyaghél
szabatos alakn torvényjavaslatot ontott, bele foglalta az ir6i
Jog mellett a mivészi tulajdonjog szabdlyozdsit is (a mirdl
a Térsasdg javaslata nem intézkedett) és részletesen megil-
lapitotta az eljirds elveit. B javaslat nem esak forma tekin-
tetében szabatosabb, rovidebb (dsszesen, a miivészi jogrél és
az eljdrasrol sz6l6 részszel egyiitt, csak 49 §) és kerekebb a
Térsasigéndl, hanem rendelkezései elvi tekintetben is hatdro-
zottabbak és szilirdabb alapra épitvék. Ugy gondolom, hogy
Szemere foleg az 1837-iki porosz szerzdéjogi torvény szerke-
zetét tartotta szem el6tt, bar attél az elotte fekvo magyar
javaslat kedvéért sok részben eltért. A mi minden esetre szin-
vonaldn 4llt e szak akkori eurépai fejlettségének, s a két
évvel késibb késziilt osztrdk patensnél alakra nézve bizo-
nyéra rendezettebh és egydontetiibb, tartalmira nézve pedig
kevésbhé kimeritd ugyan, de épen ezért aligha nyitott volna
ajtét oly visszaéléseknek mint az osztrdk patens némely
casuistikus intézkedése.

Szemere javaslatit csakhamar elfogadta mind az alsé,
mind a felso tdbla, s az 1844 november 9-én tartott iilésokbol
szentesités végett legfelsé helyre fol is terjesztették.

A kancelliridnal azonban megakadt és megfeneklett.
A kancelldria orszdggyilési bizottsiga oly észrevétellel ter-
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jesztette a fejedelemhez, hogy e fontos és szivevényes tigyben
kivdnatos volna a helytartétandes és a magyar kinyvvizsgal
hivatal véleményét elélegesen meghallgatni. Ugy létszik
azonban, hogy ezzel egyszersmind el akartdik oddzni az tigyet,
és bevarni, mig az orokos tartoményokban elkészil e targy-
ban a torvény. Mert a helyzetuek kétség kiviil voltak némi
nehézségei, kiilonosen a kiilsé dllamokkal kotott szerzodések
kovetkeztében.

Az 6rokos tartomdnyokban érvényben 4llt, fontebb em-
litett, mult szdzadi rendeletek még semmi kiilfoldi konyvnek
nem adtak védelmet, sit vildgosan ki volt bennik mondva,
hogy a kiilfoldon megjelent munkét a belfsldon akirki sza-
badon lenyomathatja. Mikor e rendeletek Magyarorszigra
nézve kiadattak (1793.), a kancelldria nem csak a kilfoldi
konyvekkel szemben kivinta fentartani e szabadsdgot, hanem
ki akarta mondatni, hogy Magyarorszdg, »mely bar ugyan-
azon fejedelem alatt 4ll, de a német tartomdnyoktél mégis
kiilonbo6z6 orszdg,« e részben 6nallé teriiletnek tekintetvén, az
orokos tartomdnyokban kiadott kdnyvek uténnyomdsa ndlunk,
vagy viszont, épen oly szabad legyen mint a kilfoldi kony-
vek utdnnyomdsa az orikos tartomdnyokban. E kivinatot azon-
ban a fejedelem megtagadta s a monarchia mind két felére
nézve a kolesonds védelmet dllapitotta meg.

A mint aztén a nemzetkozi szerzédések az iréi tulaj-
donjogrél Eurépa szerte intézkedni kezdtek, a monarchia is
tobb ilyszerzodést fogadott el : 1837-hen a német Bunddal,
1840-ben Sardinidval és az egyhdzi 4llammal kototte meg a
kolesonos védelmet.

Igen val6szinii, hogy a kancelliria 1844-ben nem
szivesen bolygatta a kérdést, hogy e szerzédések Ma-
gyarorsziagot kitelezik-e, és mennyiben kotelezik ? Az
iigyet nem tartotta se nagyon fontosnak, se nagyon siir-
gosnek; helyzete pedig a kiildllamokkal szemben bizo=
nydra nehéz volt : legegyszeriibbnek taldlta tehdt be-
ledobni a torvényjavaslatot a dicasterialis tdrgyalds tom-
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kelegébe, a hol azt az Ota vastag réteggel lephette
be a por.

Es az 6ta az iréi tulajdonjogrél még négy més mun-
kélatot ért hasonl6 sors : megfeneklettek tdrgyalds kozben s
por lepi ket itt vagy amott.

Egyet az osztrdk tartoményokban id6 kozben kiadott
1846. okt. 19-diki torvény alapjin, de a Szemereféle javas-
latot is figyelembe véve, 1847-ben a kancellaridndl Jaszay
P4l készitett el, de ennek orszdggyiilési tirgyalisit az 1848-
diki események megakaddlyoztdk. A forradalom bukésa utin
aztin 1852-ben az osztrdk polgdri torvénynyel egyiitt az
1846-diki osztrak torvény Magyarorszdghan is érvénybe 1é-
pett, s6t ennek némely hidnyai végett a cs. kir. igazsdgiigyi
miniszterinm 1858-ban, mikor az ligyet a német Bundesver-
sammlung Ujra tirgyalds ald vette, megkérdezte a Magyar
Akademia véleményét is, és ennek javaslatdt, kiléndsen a drd-
mai miivek nyilvdnos el6adatdsi jogénak szabdlyozdsa tekin-
tetében, magiévd tévén, annak a Bundesversammlung el6tt
is érvényt szerzett. Az osztrdk polgdri torvénykonyv érvénye
1861-ben Magyarorszdgon megsziinvén : azzal egyiitt az
ir6i tulajdonjogroél sz6l6 torvény is megsziint, s nem maradt
helyette egyéb mint az Orszdgbirdi Ertekezlet fentebb
idézett elvi elismerése, és késobh, a kozos iigyek rendezése
alkalmdval, a kereskedelmi szerzédésbe (1867. XVI. t. cz.
19. cz.) folvett azon igéret, hogy : »az iréi és miivészi
tulajdonnak mind két dllamteriileten leendé kolesonds Gtal-
mazédsa irdnt a két torvényhozds utjdn fog megdllapodds
torténni.«

A Kisfaludy-Térsasig 1867-ben ujra folvette az ligyet
s kikiildott egy bizottsigot, melynek tagjai voltak Toldy,
Pulszky, Gyulai, T6th Lorincz és Vadnai Kdroly. B bizott-
sdg az 1844-ki javaslat alapjén tjabb munkdlatot készi-
tett s benytjtotta az igazsdgiigyi miniszteriumnak, ez pedig
6 folsége jévdhagydsdt is megnyervén red, eloterjesztette
azt az orszdggyiilésnek. Szerencsétlenségre azonban a mun-
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kdlat se a Szemereféle javasiatot, se a Jaszay 4ltal készitett
kancelldriai dolgozatot nem kévette, hanem szorosan a Kis-
faludy-Tdrsasig 1844-iki eredeti javaslata alapjin késziilt;
megtartotta ennek formdtlansdgdt és ellenmonddsait, s hidny-
zott belole az eljdrds szabdlyozdsa. E hidnyai miatt az
orszdggyiilés visszautasitotta a miniszteriumhoz, s azéta ennek
levéltdrdban hever.

Tobbé nem is lehet haszndt venni. Idé kézben a kiilfoldi
Jogi irodalom és torvényhozds az iréi tulajdonjog kérdésében
is oly messze haladt, oly tiszta elvekre jutott, hogy ama har-
minez éves dolgozat teljesen tdl van szdrnyalva. Kiilondsen
az éjszaknémet szdvetséghen 1870. junius 11-én alkotott tor-
vény, melynek érvénye 1871-hen és 1872-ben az egész német
birodalomra kiterjesztetett, oly vildgos és rendszeres alakban
codifikdlta az iréi tulajdonjog alapelveit, hogy azzal szemben
ama régi dolgozat gyarldsdgai elsd tekintetre még inkdbb
szembe otlenek.

A Kisfaludy-Tédrsasdg 1873, mdrcziushan még egyszer
megsiirgette az iigyet az igazsdgiigyl miniszteriumndl, de ez
a kérvénye is ad acta keriilt.

Ugyanez idében (1873 tavaszdin) az OS/tlcﬂ\ igazsdg-
iigyér is kildott a magyar igazsdgiigyérhez egy dolgozatot,
a mit a német drdmairék berlini szivetkezete nyujtott be
ndla, szerzéi jogaiknak az osztrik-magyar monarchidban
biztositdsa végett. Az osztrak miniszter véleményt kért a ma-
gyartél, ez pedig tudatta vele, hogy e targyrél Magyarorszi-
gon méknmcs torvény, de ha az épen munkdban levé fonto-
sabb torvényjavaslatokkal elkésziil, majd kiterjeszti figyelmét
ez ligyre is. A berlini drdmair6k eléterjesztése szintén elodei
sorsara, ad acta jutott.

F kozhen a magyar irék és miivészek térsasdga is
kezébe vette ez iigyet és Szigligeti Ede elndklete alatt kikiil-
dott egy bizottsdgot a kérdés tanulmdnyozdsdra. A bizottsig
némi médositissal és tolddssal elfogadta az 6j német biro-
dalmi torvényt, s megbizta Tors Kdlmént, hogy ama torvényt
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forditsa le, a médositdsokat formuldzza és az 1875. jan.
10-dikén tartott tdrsasdgi kozgyilésen tegyen jelentést.
A kozgyiilés e jelentést vizsgélatra adta egy jogtudésok-
b6l 4ll6 tjabb bizottsdgnak : Apdthi Istvin, Dérday
Séndor, Low T6bids, Pulszky Ferencz és Teleszky Istvin
uraknak. E bizottsig azéta, tudtomra, nyilvinosan nem
adott életjelt, s ezt a javaslatot is, mint a tobbit, azéta
por lepi.

A Kisfaludy-Térsasdg pedig a mult hetekben megint
folvette a régi fonalat s folkérte az Akademiat, hogy egyiitt
kisértsék meg végre valami eredményre jutni. Az Akademia
szivesen partolvan az tigyet, Fogarasi Jénos, Pauler Tivadar,
Toldy Ferencz, Téth Lérincz, Zichy Antal urakat és e sorok
ir6jat kinevezte, hogy a Kisfaludy-Térsasig kiildotteivel,
Gyulai Pdl, Keleti Gusztiv, Bartalus Istvin és Szigligeti Ede
urakkal egyiitt készitsenek javaslatot s tegyék meg annak
érdekében a sziikséges intézkedéseket. E bizottsdg egy albi-
zottsdgot, az albizottsdg pedig engem bizvin meg a javaslat-
készitéssel : szikségesnek vélem, ez egész irodalmunkat és
miivészetiinket Ardekld iigyben, ez alkalommal a nyilvénos
figyelmet is djra folhivni.

Torvényjavaslat készitésércl levén sz6, gyakorlati oldal-
16l kell tekinteniink a kérdést s ennél fogva mellézhetinek
gondolom azon elméleti vitit, mely a szellemi {ulajdon jogi
és nemzetgazdasdgi alapjinak elvi elismerése vagy megtaga-
ddsa koril a tudoményos irodalomban lefolyt. Egész kinyv-
tirt tenne mar az ide vigé miivek gyijteménye *). Minden
vita daczdra a kiilfsldi t'rvényhozisok csaknem egyhangu-
lag szentesitették az iréi és mivészi tulajdonnak jogossdgit,
s nem hiszem, hogy elméletileg ndlunk ers tagaddssal taldl-

*) Lasd ezek ismertetését: Klostermann : Das Urheberrecht und
das Verlagsrecht (Berlin, 1871.) ; Wiichter : Das Autorrecht (Stuttgart,
1875.) ; és Dambach : Das Urheberrecht (Berlin, 1871.) cz. miiveik be-
vezetésében.
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koznék. Aligha lesznek erds partoléi az ellenkezd tdlzisnak
is, mely azt vitatja, hogy aziréi és miivészi tulajdonjog, épen
gy mint bdrmi egyéb vagyon, tisztin csalddi vagyonnak
tekintessék, és nemzedékrdl nemzedékre orckolheté legyen,
akdr szézadokig. A jézan koz vélemény és az eurbpai tor-
vényhozisok mér megdllapodtak abban, hogy a kitizott
czélt, mely az irék becsiiletes munkéjinak biztositdsdban,
de egyszersmind a kozonség, az irodalom, a tudomdny s
a koz mivelddés terjedése érdekeinek megévasiban all, leg-
helyesebben azzal érik el, ha a kiziré jogot magdnak a
szerzének, mig él, és legkdzelebbi orokoseinek biztositjdk
Itt tehdt csak az a két kérdés marad: mikéut fejezziik ki e
hatdridot, és, ha a szerzé végrendeletet nem tesz, ki legyen
a torvényes orokose.

E részben mdr sok eltérést taldlunk. A franczia jog a
hatdrid6t 6tven évre szahja a szerzd haldla utdn; az oroklés
élvezeti jogdt pedig elsd sorban a hdzas tdrsnak adja. (»Le
conjoint survivant a la simple jouissance des droits dont
Pauteur prédécédé n’a pas disposé par testament ou par acte
entre vifs.« Loi de 14 juillet 1866.) Az angol torvény az ir6i tu-
lajdonjogot personal vagyonnak tekintvén (ellentétben a real
vagyonnal), oroklését, mint olyat, szabdlyozza; a hatdridot
a szerz6 haldla utdn 7, de a munka elsé megjelenésétol szd-
mitva legkevesebb 42 éyben szabja meg; a mi tehit gya-
korlatban a szerzé haldla utén dtlag 25—30 évet tesz. Az
olasz torvény (1865. jan. 23.) a mi elsé megjelenésétol szd-
mitva (némi zavart okozé korldtozdsokkal) negyven évet, a
belga torvény a szerzé haldla utan hisz évet, a német biro-
dalmi 4j torvény harminez évet, az osztrdk (1846-iki) tor-
vény szintén ennyit szab, s ez utébbiak, oroklés tekintetében,
az ir6i tulajdon és més vagyon kozt nem tesznek kiilonbséget.
A Kisfaludy-T4rsasdg 1844-iki javaslata a szerzé haldla
utdn hatvan évet, Szemere dtven évet adott; az oroklési jogot
pedig csak az egyenes dghan le- vagy folmend vér szerinti
orokosokre és ahdzas tarsra(s6ta Kisfaludy-Tdrsasdg javaslata
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a hdzas tirsat is kifeledte) szoritotta, kimondvan, hogy ilyenek
nem létében a munka koz birtokka vilik.

En legezélszeribbnek tartandm a német birodalmi és
az osztrik térvény nyomén harminez évet, mint egy ember-
0lto idot, szabni ki, szintén a szerzd haldldtél szdmitva. Az
angol és olasz torvények azon kovetkezményeit, hogy a
rovid életit irénak hosszabb joga legyen haldla utin mint a
hosszti életiinek, hogy a hosszi életi irénak ifju kori
miiveihez kevesebb joga maradjon mint a késébbiekhez, s
osszes muvel kiaddsinak érdekessége, némely koz birtokkd
valt mivek oles6 kiaddsa dltal évrol évre esokkenthetd legyen :
nem talilom igazsdgosnak. Az oldaldgi ordkosek kizdrdsdra

pedig, a magyar régi javaslatok ez eredeti eszméjére, ha

mir egyszer elfogadtuk azt a nézetet, hogy a kozonség koz
birtokjoga csak a szerzé haldla utén harmincz év miilva
kezdédik el, nem taldlok elég indokot. Nem tennék tehdt
kiilonbséget az iréi tulajdonjog és mds szerzeményi vagyon
kozott, s ez dltal, az ozvegy kiilonos ¢talma tekintetében, a
franczia kilon torvény szdndékdt is elérve ldtom, mert a
magyar orokjog az ozvegyet a szerzeményi vagyonban kelld-
leg részelteti.

Ha elvileg elismertiik azir6i és mivészi tulajdonjogot,
elso foladat meghatdroznunk, mire akarjuk kiterjeszteni a
késziilo torvény védelmét. A Kisfaludy-Tarsasdg régi javas-
lata csak az irodalmi miivekrdl szolt. Szemeréé ezeken kiviil
kiilon szakaszokat szdnt a szinmiiveknek, zenemiiveknek és
képzomiivészeti dolgoknak is. Az osztrdk torvény szintén ki-
terjed a miivészet minden dgdra. Franczia- és Angolorszdg-
ban ez igyekrdl nincs ugyan egységes torvény, de szdmos
kiilon torvény dltal a miivészet minden dga biztositva van.
Az 1837-ki porosz torvény szintén egyiitt intézkedett az
irodalomr6l és miivészetekrol. Az 1870-ki német birodalmi
torvény elokészitése alkalmdval azonban vita tdmadt a német
irodalomban a kérdés folott: némelyek ragaszkodni akartak
a régibb porosz térvény tartalmi kiterjedéséhez; mdsok

|
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1ovabb akartak menni s az j toérvénybe folvenni az ipar-
taldlmdnyok patens-jogdnak elintézését; mdsok viszont az
egész mivészetet kiilon torvénybe akartik utalni és ez ttal
csak az irodalmi miivekrél intézkedni. Végre a reichstag
foleg a képzo mivészek kitllonds kivansagdra, tekintetbe véve,
hogy a képzémivészeti miivek védelme igen szorosan §ssze-
fiigg a miipari czikkek védelmének kérdésével : abban dlla-
podott meg, hogy a torvényben a képzé mivészeteket mell6zi
s ezekrdl, a miipari tigyekkel egyiitt, kiilon torvényben fog
intézkedni. A magyar irék és mivészek tarsasdga dltal kikiil-
dott bizottsig azonban, mely egyéh tekintetben szorosan ko-
vette a német torvényt, a képzé miivészet védelmérol is gon-
doskodni kivant s a képzomiivészeti tdrsulat javaslata alap-
jan e targyrél is tiizetes intézkedéseket vett fol. Ezzel szem-
ben Maszik Hugo a miivészi jog védelmét — fontossdgdndl
fogva — ondllé torvény dltal kivinvdn biztositani, sajit ne-
vében kulon javaslatot készitett és tett kozzé, de abban a
miiparczikkekrol 6 sem intézkedett. Azt hiszem, ha most
igazdn megnyilnék a kedvezd alkalom, torvényt hozhatni a
szellemi tulajdonrdl, minden esetre kivdnatos volna a képzo
mivészetekrdl is gondoskodnunk, nehogy majd ezek ismét
harminez évig varni kényszeriiljenek.

A mi a térvény szerkezetét és felosztisdt illeti, vgy
vélem, a magyar irék és miivészek tdrsasiga a lehetd legjobb
utat kovette, mikor a német birodalmi torvényt vette dolgo-
rata a}&pjéﬁl. E torvény, évekig tartott eldkészilet utdn,
szdmos szakérté bizottsdg kozremunkdlisdval, a német tor-
vényszékek gazdag dontvénytdrinak folhaszndldsival *), oly
hosszi érlelés utdn késziilt, szerkezete oly rovid, felosz-
tdsa oly vildgos, alakja oly kerek, dsszefiiggd és egy-
séges, hogy e részben aligha sikeriilne mds alakban job-
bat alkotnunk. Sot rendelkezéseinek nagy részét is egysze-
riien dtvehetdnek tartom. Kiilon magyar érdekeink megdva-

*) Lasd Wichter, 27 —37.1.
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sdra csak egy ponthan kivinok kilénés silyt fektetni: a
forditdsok kérdésében.

Ismeretes dolog, hogy a kiilfoldi nagy nemzetek iro-
dalmdval szemben mily fondk helyzetbe jutottunk. Rednk
maradt, még 1867-ben, Ausztridnak néhdny kiildllammal
kotott nemzetkozi szerzédése, melyek az ir6i jog védelmét
kolesonosen biztositjak s melyek erejénél fogva nekiink tiltva
van valamely német, franczia vagy angol miivet, tulajdonosa
engedelme nélkiil, magyarra forditani, s tiltva van valamely
franczia vagy német szinmiivet a magyar szinpadon, enge-
delem nélkiil, eldadatni. Természetesen a magyar miiveket
is, oda kiin, hasonlé jog illetné meg. De ennél fondkahb
kolesonosséget képzelni is alig lehet. Oly szerzddés ez, mely-
ben az egyik fél mindent 4d, a mdsik semmit. A mi kény-
veinkbol ha forditottak is valamit franczidra vagy angolra,
azért a magyar szerzo talin soha, egyetlen esethen sem ka-
pott dijat, s a németre forditott konyvek kozil is igen kevés
lehet az, a mi dijazdsban részesiilt. Rednk nézve pedig nem-
zeti miivelddésiink egyik leggazdagabh forrdsa ama nagy
nemzetek irodalma. Sokat forditunk azokbdl, s minél tob-
bet forditunk és minél tébb forditds terjed el kozonségiink
kozt, anndl kozelebb jutunk ama népek szellemi viligdhoz.
S mégis mi, gy szélva, énként mondtunk le arrél, hogy
szabadon fordithassunk. Aligha kérte ezt tolink, magyar
nemzettol, valaha valaki. Nem is igen torddtek volna
veliink. Azok koziil, a kiknek onként adtuk a szabadal-
mat, igen sokan azt se tudjik nyelviinkrél, a szldvhoz
tartozik-e vagy a germdnhoz. Mikor az 1877-iki torvé-
nyek életbe lépte utin egyik-mdsik kényvdrusunk enge-
délyt kért valami franczia vagy angol irétél, hogy miivét
magyarra fordithassa, az elcsoddlkozott, s alig tudta, mit
dlaszoljon. Fogalmok sem volt viszonyainkrél. Egyik meg-
adta a kért engedélyt ingyen; a mdsik oly Osszeget kért,
melyet egy német, angol vagy franczia kiadé megfizethet
ugyan a forditdsért, de a magyar meg nem birja. Az
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6ta lassankint kezdenek a kilfoldi kiadék megismerni
benniinket. Mar tdjékozva vannak, hogy mennyit kérje-
nek, s ha még sokd folytatnék e viszonyt, végre kifej-
lédhetnék beldle egy rendszeres addzds, a mit a kiilfoldi
kiadéknak kellene fizetniink, magunk j6 szintdhdél s magunk
egytgytségéhol.

De talin nem fogjuk folytatni tovabb. Az irodalom
mdr is szdmtalanszor foljajdult e nyomds ellenj a nem-
zetl szinhdz sidlyosan érzi a franczia szerzoknek fizetett
dijakat; s a magyar kormdny is — a lapok szerint —
néhdny héttel ez elott visszautasitotta két dllam (talin
Olaszorszag és Holland) ajanlatdt, melyek kolesonds szer-
z6dést kivintak Magyarorszdggal kotni, s visszautasitdsdt
azzal indokolta, hogy errél a targyrél Magyarorszigon még
nines torvény.

Azonban ily merev visszautasitdsokat, ha majd torvé-
nyiink lesz, aligha tehetnénk tohbé. A monarchia igényt tart
arra, hogy a miivelt dllamok kozé sorozzdk, s kiiliigyminisz-
teriumunk aligha vdllalnd el szivesen azt a foladatot, hogy
a monarchia egyik felére nézve az iréi és miivészi jog védelme
kérdésében minden nemzetkozi szerzodést kereken megtagad-
jon. E pontra sokat 4d az angol és a franczia kormdny, taldn
a német és a tobbi is; ha mi meg akarndék tagadni a nemzet-
kozi viszonossdgot, meglehet, hogy e megtagaddsért kereske-
delmi vagy egyéb nemzetkozi szerzédéseinkben igen drdgdn
kellene~megfizetniink, s 4taliban nem volna tandcsos ma-
gunkra ldzitani érte az eurépai sajtét, mely, mint legérdekel-
tebb fél, legjobban boszankodnék.

De nines is sziikségiink ily merev ellenszegiilésre. Nem
akarjuk, mint az amerikai egyesiilt dllamok, azt a jogot tar-
tani fen, hogy a kiilféldi munkékat eredeti nyelven lenyom-
hassuk és drulhassuk. Még azt sem akarjuk, hogy franczia
munkdt angolra vagy olaszra vagy németre, vagy angol
munkdt németre vagy olaszra vagy franczidra itt ndlunk for-
dithasson valaki. Nem akarunk helyet adni semmi rabldsnak

BTSSR

e
S SR

==



88 AZ IROI B8 MUVESZI TULAJDONJOGROL.

vagy bitorldsnak. Csak azt nem akarjuk, hogy minket minden
viszonossdg nélkil megadéztassanak.

E czélt pedig el lehet érni kevéshbé feltiino vton is.

Nemzetkozi szerzodések kotése alkalmédval targyalni
e kivdnatunkat : nem tartandm czélszeriinek. Sok ellenve-
tésbe iitkoznék. Bizonyitnunk kellene, hogy olvasé kizin-
ségiink valéban nagyon csekély. Le kellene alizni magun-
kat, Kkicsinyiteni miiveltségiink dlldsdt. S akkor is taldn
nem hinnék el: minden egyes szerzédésnél tjra ismétlod-
nék minden nehézség.

Segitsiink tehdt e bajon elére, mdr a térvényben.

Az ir6i és mivészi jogot tdrgyalé nemzetkozi szerzodé-
sekben a szerzodo felek mindig arra szoktdk kdtelezni mago-
kat, hogy a misik dllam iréinak s mivészeinek (vagy ezek
jogutédainak) ugyanazon jogokat adjik meg, a melyekben
sajat alattvaldik, a sajdt, orszdgos torvényeik szerint, sajit
dllamukban részesiilnek. Ez mar elfogadott formuldja minden
nemzetkozi szerzodésnek. Télink sem kivdnhat, s nem is fog
kivinni egyebet senki.

Készitsiik tehdt a torvénytigy hogy a kiilfoldi miivek
fordithatdsit ne zdrjuk el magunktél, Ez némi honyodalom-
mal jdr ugyan, de megtehetd.

Vegyiink példit a német birodalmi torvénytil. Némileg
a németek is a mienkhez hasonlé helyzethen vannalk, mert 6k
is sokkal tobb munkdt forditnak idegen nyelvekbol németre
mint a hiny német munka idegen nyelvre fordittatik. Ok sem
akarjik a kiilfoldi szerzok irdnydban ok nélkiil megkottetni
a kezdket. Inkdbb némi kényelmetlenséget okoznak a belfoldi
szerzoknek is. Ataldnos elvil kimondjdk, hogy forditani bér-
mely miivet szabad, de aztdn megengedik, hogy a szerzo a
forditds jogdt magdnak biztosithassa, ha néhdny formasignak
eleget tesz s a megszabott dijat megfizeti. Nevezetesen kote-
les: a) a forditds jogdt miive czimlapjén hatdrozottan fentar-
tani; ) a forditdst, az illetd nyelvre, egy év alatt megkezdeni
s hérom év alatt befejezni, drimaimiivekét pedig fél év alatt
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be is fejezni; ¢ )a forditds megkezdését a lipesei vdrosi tandcs-
ndl bejelenteni s a beigtatds dijat, 15 eziist garast, lefizetni.
Ez a belfcldi szerzok joga. Ha a német dllam nemzetkizi szer-
20dést kot egy killillammal és e nemzetkozi szerzddés dltal
a kiilfoldi iré a belfoldivel egyenlé jogokat nyer, 4m ldssa
aztdn, hogy a hatdridéket el ne mulaszsza, a 15 garast pedig
a lipesel vdroshdzdn lefizesse, kilonben szinmiiveit fél
évvel, egyéb miveit egy évvel megjelenésik utdn az forditja
németre, a kinek tetszik. A reichstag bizottsiga leplezetle-
nill ki is mondta ez elvet: »A szerzé elso sorban csak sajit
nemzeti piaczdt tekintheti mive értékesitésére alkalmas
piacznak, idegen nemzeteknél pedig csak foltételes és korld-
tozott védelemre szamolhat.« »Mert a forditds tilsagos meg-
nehezitése meggdtolnd a nemzetkozi eszmecserét, csak azért,
hogy a szerzéknek sajdt, honi dijaikon kiviil, idegen nyelveken
is némi leheté jutalmat szerezzen. E czél nem litszik elégnek
sét jobban mint eddig korldtozzuk. Ez nagyon kidros volna
épen a német irodalomnak.« »Nem is volna helyes, hogy
a szerzoknek természetes igényok legyen egyenlo védelemre
mind az ot vildgrészben.«

Kaovessiik ezt az ildomos elvet mi is, de viszonyainkhoz
mérve némi hovitéssel. Tegyiink kiilonbséget a nemzetkozi for-
galom és konyvkereskedés nagy nyelvei, meg a kisebb, csak helyi
jelentségii irodalmak nyelve kozott. Torvényink dltal ve-
gyik elgiét annak, hogy valamely veliink szerzodo kiildllam
polgérainak irodalmi miiveit ndlunk az eredeti nyelven
lenyomni vagy a nemzetkozi kinyvvdsiron nagy jelentoségii
idegen nyelvekre forditani és e forditdst taldn a kiilféldén is
elterjeszteni lehessen. De oly nyelvre, mely a nemzetkdzi
konyvvidsiron szdmba se jon, a forditdst csak azon folté-
tel alatt tiltsuk el, ha a mii szerzéje bizonyos (az emli-
tett német szabdlyokhoz hasonlé) kikotéseknek a megsza-
bott id6 alatt eleget tesz és ez éltal kimutatja, hogy
Jogait e tekintetben csak ugyan fenn akarja tartani. Ily
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intézkedés dltal két czélt érnénk el. Eldszor biztositandk a
kiilfoldi irdkat, hogy miiveik Magyarorszdgon amaz idegen
nyelvekre semmi esetre lefordittatni nem fognak, sot bizto-
sitanék a esupdn magyarorszigi nyelvekre forditds ellen is,
azon esetben, ha 6k ezt magoknak fentartani kivinjik. M-
sodszor biztositandk sajit nemzeti irodalmunkat az irvdnt,
hogy a kiilféldi irodalmak jelesebb mtivei, minden igaz ok
nélkiil, nem lesznek télunk elzdrva.

Es ha a kiilfoldi szerzék vagy kiadék tadni fogjik,
hogy kionyveiket Magyarorszdgon az ¢ engedelmdok nélkil se
eredeti nyelven kiadni, se oly nyelvekre (angolra, franczidra,
olaszra, németre és talin még oroszra), melyekre ok silyt
fektetnek, leforditani nem szabad: valdsziniileg kevesebbet
torodnek a magyar, tét, szerb vagy romdn forditissal, s ebbeli
jogaik fentartdsira egy 1épést sem tesznek, hanem nekiink
engedik a hazai irodalom terét. Ezért is czélszeriinek vélem
tehdt ama nyelvek kozott az emlitett megkiilonboztetést.
Mert ha az eloszabott foltételek teljesitése ahhoz is megki-
véntatnék, ha egy kiilfoldi mi tulajdonosa, a ki sajdt kisebb
népeink nyelvével kiilonben nem térédnék, a nemzetkdzi
nagy nyelvekre valé forditds ellen kivdnja magdt orszdgunk-
ban biztosittatni: akkor valdszinileg inkdbb gondoskodnék
toltételeink teljesitésérdl, s ez dltal, talin kivinatin tul, azt
is elérné, hogy miivét a sajit orszignukhbeli nyelvekre se
fordithassuk.

Ily czél 411t elottem, az aldbb kozolt javaslatnak a for-
ditdsokrdl sz6l6 szakasza formuldzdsdndl.

Egyéb tekintethen a javaslat dtaliban véve a német
torvény nyomdn halad. E torvény féleg abban kiilonbozik
mis e tirgybeli torvényektol, hogy lehetéleg elkeriil minden
casuistikus intézkedést és csupdn elveket kivin megdllapi-
tani. Hossza tapasztalat, szdmos por-eset, s az ezekben ho-
zott biréiitéletek és a gyakorlatban megéllapitott dontvények
inditottdk e torvény készitéit arra, hogy a birésig és szak-
értok boles beldtdsdt eleve kimondott meghatdrozdsok dltal
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korldtolni ne akarjdk. Hogy csak egy példardl széljak: az
osztrak és némely régibb német torvényeknek az idézetek-
10l sz616 azon hatdrozata, mely szerint egy nyomtatott ivnyi
szoveget barmely miibdl szabadon le lehet nyomatni, némely
esetekben valddi sérelem lehet az iréra, mds esetekben pedig
valamely tudomdnyos kérdés kifejtését vagy birdlatat nagy
mértékben megnehezitheti. Az egy iv némely esetekben igen
sok, més esetekben igen kevés. Nem az dtvett sorok szdma
tesz valamely lenyomatot bitorldssd, hanem a lenyomaténak
czélja és eljdrdsa. Errol pedig esak az eléforduld esetekben
lehet itélni; minden eleve megvont hatdrvonal megkoti a
biré kezét és ez dltal csak a visszaéléseknek nyujt biztosabb
védelmet. Ha egy tuddés a mdsik tudésnak miivébol, bizonyi-
tds, elemezés vagy czdfolat végett dtvesz két vagy hdrom
vagy tobb ivet is: bizonydra kevéshhé sérti a tulajdonjogot
mint példdnl egy szerkeszto, a ki egy koltének minden ver-
sét, egyenkint, de kovetkezetesen mindig lenyomatnd, bdr
egyszerre soha tobbet egy ivnél, s bdr a versek egy év alatt
dsszesen két nagy ivnél (apré betikkel szedve) tobbet nem
tennének is.

A német torvény a részletekben minden ily meghaté-
rozdst szdndékosan elkeriil. Az anthologidk, chrestomathidk,
levélgyiijtemények, szénoki beszédek gyiijteményei, azinedi-
tdk, népmesék és népdalok, kompilatiok, kivonatok, recen-
sidk kérdését, melyrél masutt mar oly sok vita folyt, s mely-
16l a régi magyar javaslat szdmos casuistikus intézkedést
tartalmaz, nyilt szavakkal nem dénti el. Csak elveket mond
ki (l4sd torvényjavaslat 5. és 7. §§-ait), azok alkalma-
zésdt a szakértokre és birdkra bizza. Ezeknek nem lesz
nehéz a legbonyoliltabb kérdésekben is eligazodniok, ha
mindig szem elott tartjdk azt, hogy e térvénynek legfébb
czélja: védeni minden iréi munkdssgot s megtorolni annak
minden sértését.

Ez elv szerint tehat az anthologidk, chrestomathidk
kiaddsdt megengedi e torvény, de csak azon toltétel alatt, ha
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azok szerkesztésében, rendezésében, felosztdsiban iréi mun-
kdssdg van kifejtve, s a kiaddst iskolai, nevelési vagy mds
fontos czél indokolja. Tagadhatatlan, hogy ez az intézkedés
nem eléggé hatdrozott. De minden hatdrozottabb intézkedés
még kevéshhé vezet sikerre. Mert egy feldl bizonyos, hogy az
anthologidk, chrestomathidk kiaddsit kereken megtiltani, a
nevelés, az olvasé kozonség, az irodalmi ismeretek terjedé-
sének fontos érdekei nem engedik. Mds feldl tapasztalat bi-
zonyitja, hogy a quantitativ meghatdrozisok, mint az osztrik
torvényé, mely egy ivre szabta az dtveheto dolgozatok terje-
delmét, még tobb visszaélésre nyujtanak alkalmat; az1867-iki
magyar torvényjavaslat azon kikotése pedig, hogy antholo-
gidkat kiadni csak oly foltétel alatt szabad, ha a szerkeszto
valédi neve a czimlapon ki van téve, igen egyszeriien ki-
jatszhaté,

Hasonl§ szempont ald esnek a népmesék, népdalok,
kozmonddsok stb. gyiijteményei. A gyijtemény annyiban
lesz tulajdona a gyiijtének, a mennyiben sajit irodalmi
munkdssigdnak nyomdt red tette, s bebizonyithatja, hogy
valaki ezt sértette meg. A gyiijtemény egészben véve vé;
azt utdnnyomatni tilos. Az egyes népdalok, kézmonddsok nem
0véi; a népmese sem, de stilje, elbeszélése igen.

Miésok miveib6él kivonatot, kompilatiot szerkeszteni
szintén csak oly foltétel alatt szabad, ha a szerkeszto
maga is némi iréi mnnkdssigot fejt ki, a kivdlasztdsban,
rendezésben, formdban vagy eloaddsban. Az igy készilt
mnnka egészhen véve a szerzé tulajdondvd vélik; részletei,
természetesen, nem.

Némivel kétségesebb az u. n. ineditdk kérdése. Nyer-e
az, a ki valami kéziratot, régi okiratot, vagy bdrmely, senki
tulajdonjogdba nem tartoz6, iréi mivet folfedez és kidd, vé-
delmet az utdnnyomatds ellen? A németorszdgi torvény
készitése alkalmdval sokat vitattik e kérdést, még az orszd-
gos ilésbeli targyaldson is. Az eredeti javaslat teljes szerzoi
jogban akarta részesiteni az elsé kozreboesdtét, elmondvin,
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hogy régi codexek, levelek, kéziratok kiaddsa néha sok-
kal tobb iréi munkéssigot és tanulményt kivin mint sok
mds ondllé uj dolgozat. Mds oldalrél azonban ellenvetet-
ték, hogy ily korldtozds veszélyes lehet a tudomdnyos ire-
dalomra; az elsé kiadds néha igen gyarlé, hidnyos vagy
hibds lehet, s nem volna helyes mds jobb kiaddsokat meg-
akaddlyozni, kivalt ha a folfedezett kézirat tulajdonosa
(példdul kozlevéltdr, kozkonyvtar stb.) az j kiadds ellen
semimi kifogdst nem tesz. Folemliték azt is, hogy itt nem
is szerzoi jogrél, hanem csak a foltaldlé jogdarél (Finder-
recht) lehet sz, a mi ezen térvénybe nem tartozik. Végre
az utébbi nézet tobbséget nyervén, azineditdk elsé kiadéinak
tulajdonjoga elesett.

Emlitetleniil hagyja a torvény azt a mésik vitds kérdést
is, hogy leveleket, ir6juk engedelme nélkiil, kiadni szabad-e,
akdr a czimzettnek, akdr mdsnak. E kérdés azonban, a meny-
nyiben az iréi tulajdonjog korébe vdg, viligosan meg van
oldva a torvény legelsé szavaival, melyek bérmely »irdi
mivet« a szerzé engedelme nélkiil kiadni eltiltanak; mert a
ki egy levelet irodalmilag folhaszndl, ezzel maga elismeri azt
»ir6i miinek.« Uzleti, csalddi s tobb efféle levelek jogtalan
kozrebocsitasibol eredhetd személyes vagy vagyoni sérelmek
ligye természetesen nem tartozik e torvénybe.

Ugyanazon legelsé dtaldnos definitio védi a mdsok
miiveihez készitett kimutatdsokat, eloszavakat, indexeket,
recensiokat , jegyzeteket sth. Védve vannak, mert »irdi
ml’ivek.«‘\

Pontonkint indokolni e javaslatot, sokkal tobh helyet
kivinna mint a mennyirél rendelkeznem szabad. De nem is
tartom sziikségesnek. A kit tizetesen érdekelnek e javaslat
indokai, hoséges fejtegetésoket leli a fentebb idézett német
miivekben is; azok 4tlapozdsa eloszlat sok kételkedést,
mely egyes pontokra nézve az elsé pillanathan talin ke-
letkezik.

Csak a magyar miiszavakra s a javaslatnak a német
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torvénytol eltéré rendelkezéseire teszek még pétlisil néhany
megjegyzést.

Legtobb habozdssal jart, a németeknél is, az alapfo-
galmak megjelolésére szolgdlé kifejezések megvilasztisa, s
taldn ndlunk is sok vitdra adbat még okot. A régibb német
torvények tobbnyire »litterarische Erzeugnisse« vagy » Werke
der Litteratur« kifejezéssel jelolték mega torvény elsé része
védelmének tdrgydt; az 4j német torvény ezek helyett, a
berlini akademia ajanlatdra, a »Schriftwerk« sz6t fogadta el,
de a torvény indokoldsdban vildgosan ki van mondva, »hogy
a torvény nem mindenféle iratot, hanem csak oly miveket
kivin védelmezni, melyek sajit szellemi munkdssig sziile-
ményei.« B felfogist kovetve, haszndltam a magyar sziveg-
ben az »ir6i mivek« kifejezést, a magyar irék és miivészek
tarsasdgi javaslatdban haszndlt »irott mivek« helyett, mely
nézetem szerint igen messze vezetné a birét a valédi foga-
lomtél.

Hasonl6 dtaldnossdghan kell maradni a tobbszorozésre
hasznédlhaté eszkoz megnevezésével is. A typographidn kiviil
szémos késziiléket taldlt és taldl fel a nyomdai ipar, melye-
ket egyenkint elsorolni alig lehet; de a »gépi munkac« kife-
jezés valamennyit magdban foglalja s elég biztosan tdjékozza
a bir6t. E sz6 volt alkalmazva mér az 1846-iki osztrak tor-
vény hivatalos magyar forditdsdban is. (3. §.)

A torvény éthdgédsa 4ltal elkovetett sérelmet a német
torvények nachdruck-nak nevezik, s az eddigi magyar ja-
vaslatok részint »utdnnyomdsnak,« részint »4l kiaddsnak«
mondtik. En nem csak azért tartom sziikségesnek eltérni
ezektdl, mert az elébbi roszil képzett magyar sz6, az utsbbi
pedig tulajdonképen mdst jelent, hanem féleg azért, mert
a szinmiivek eldaddsa s a képzomivészeti miivek koriil
elkovetett sérelmekre egyiket sem lehetne alkalmazni, pe-
dig a torvény ezekrol is intézkedik. Egy régi j6 magyar
sz6t ajdnlok tehdt, a »bitorldst.« Ne rettenjiink vissza tole,
bér kissé keményen hangzik ; az angol torvény ez dthdgdst




AZ IROI ES MUVESZI TULAJDONJOGROL. 95

piracynek nevezi, a mi hizonydra még keményebb, s a fran-
czia contrefagon és az olasz contraffazione sem mondhaté
épen megtiszteld kifejezésnek.

Legjelentékenyebben eltér a német torvénytol javasla-
tom 2. §-a, mely a mdsok irodalmi adalékaib6l szerkesztett
miivekrél minden tovébbi megkilonboztetés vagy kivétel
nélkiil sz6l. Tly miivekre nézve a német torvény a kiaddt csak
oly foltétel alatt ruhdzza fol védelemmel, »ha a mi egységes
egészet képez.« B zaradék eredeti czélja az volt, hogy a hir-
lapok szerkesztéi ne nyerjenek tulajdoni jogot a lapjokban
megjelent kozleményekre, mert a publicistikai eszmeforga-
lom érdekei miatt e részben nem akartak korlitot vonni. Az
»egységes egész mii« alatt az encyklopaedidkat, szétdrakat,
anthologidkat, iréi albumokat sth. kivintdk részesiteni véde-
lemben. Azonban e kifejezés miatt mér is bizonytalansdg
tdmadt. Vajon a heti, vagy havi, vagy évnegyedes folyéira-
tok, szemlék »egységes egésznek« tekinthetik-e, s kiaddik
részesiilnek-e a miire, mint egészre, védelemben vagy nem ?
Egyik magyardz6 kereken megtagadja, a mdsik védeni ki-
vinnd ¢ket *). En nem csak ezt a bizonytalansdgot 6hajtom
elkeriilni ; s nem csak a szemlék s mds hasonld folydiratok
kiad6inak (illetéleg szerkeszté-kiaddinak) kivinom biztositni a
folyéiratra, mint egészre, a védelem jogét, hanem a napi
lapok kiaddéinak is, Nem csak azt tartanim igazsdgtalannak,
ha a régi Budapesti Szemle egy-egy kotetét, szerkesztojének
engedelme nélkiil, szabadon lehetne lenyomatni, hanem azt
is, hogy Th a Pesti Napld egy-egy szdmit megjelenése utini
napon valaki lenyomatja, ez ellen a szerkesztonek ne legyen
kereseti joga, hanem csak azon munkatdrsaknak, a kik vélet-
leniil épen czikket adtak a lenyomott szdmba. Az 1j német
torvény pedig igy magyardztatik; ily esetben az egyenes ke-
reseti jog csak a munkatdrsakat illetné. Az angol jog azon-
ban az ellenkezo elvet fogadta el, s a napi lapok szerkesztoi-

*) Dambach i. m. 20 - 23. lap ; Wichter i. m. 80—-83. lap.
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nek kereseti jogdt, ilyféle visszaélések ellen, vildgos biréi
dontvények ismerik el *). En is elismerni 6hajtom elvben.
E jog korlitozdsai pedig alibb elégeé szabdlyozva vannak
(7. 65 10. §§); s a hirek, tudésitdsok, kisebh czikkek atveé-
tele, széval a publicistikai eszmeforgalom, a forrds megneve-
zése mellett, akaddlyozva nincs.

A lapokban és mds iddszaki védllalatokban megjelent
czikkek tulajdoni jogara nézve kénytelen voltam egy megkii-
lonhoztetést tenni. (10. §.) Mert a Kereskedelmi Tsrvény ant
rendeli (517. §.), hogy »a kisebb dolgozatok, melyek hirlap-
nak vagy folydiratnak engedtetnek &t, megjelenésiok utdn a
szerzo szabad rendelkezése ald keriilnek.« Ily »kisebh dolgo-
zatok« alatt én tuddsitdsokat, leveleket, tarczdkat és leg-
folebb egyes verseket vagy iréi rajuokat értek; s ezekre
helyesnek is tartom e rendelkezést. De nem tartanidm he-
lyesnek, ha a napi vagy heti lapokndl maradanddébb olvas-
mdnynak szdnt havi vagy negyedévi folyéiratokba adott
tanilmdnyokra és értekezésekre is alkalmaznék eme tor-
vényt; mert nem lenne helyes azokat épen legérdekesebh
czikkeiktol, mindjirt megjelenésok utén, dtaldnosan meg-
fosztani. Ezért dtvettem a porosz torvény azon rendeletét,
hogy ily tantilményokat ecsak bizonyos idé (javaslatunk-
ban egy év) mulva szabad a szerzének mésutt is lenyo-
matni, foltéve természetesen, hogy a szerkesztovel méskép
nem egyezett meg.

Egy mdsik jelentékeny eltérést tettem a politikai
sz6noklatokra nézve. A német torvény egyszeriien, telje-
sen, kivétel nélkiil barkinek megengedi a politikai, tor-
vényszéki sth. szénoklatokat bdrmily alakban lenmyomatni.
(7. § d)

Sokat vitatott kérdés ez is. Legtiizetesebben talin az
angol irodalomban fejtették ki 1854-ben, mikor Macaulay

*) Short: The Law relating to Works of Literature and Art,
London, 1871, 251. lap.
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régibb heszédeit, beleegyezése nélkil, egy kiadé kozre-
bocsdtotta s e bitorlds ellen az Edinburg Review egy
egbsz essayt kozolt, utébb pedig maga a nagy torténet-
ir6 is elmondta nézeteit egy hatalmas elészéban *). Két-
ségtelen, hogy parlamentdlis orszdgban a politikai be-
szédek kozlését a lapoknak meg kell engedniink. De egy-
egy szénok beszédeinek kiilon fiizethen vagy gyijteménye-
sen kiaddsa mdr iréi jogi tekintethdl is mds szempont
ald esik; s ezen kiviil fontos személyi tekintetek is esnek
a mérleghe, mert egy dllamférfidnak sok esethen mélté

oka lehet kifogdst tenni az ellen, hogy tiz-hisz évvel -

elébb tartott beszédeit Osszegyiijtve, minden megjegyzés
nélkiil, valaki kiadhassa. Bar mds részrdl az is igaz, hogy
a politikai gyilésen elmondott beszédet el nem mondottd
tenni nem lehet, s azontil nem azé az tobbé, a ki el-
mondta. Sokat vitattik e kérdést a német torvény készi-
tésekor is; s mig a javaslat négy-ot retortén a reichstag
elé keriilt, kétszer-hdromszor hol bevették, hol kihagytik
a beszédek gyijteményes kiaddsdnak tilalmat. Végre a
reichstag mégis kihagyta. Hasonléan ki van hagyva az
1846-ki osztrék torvénybél is. (4. §. 5.) En azonban, sa-
jat viszonyaink kozt, kilonosen sziikségesnek tartom tjra
bevenni azt. Mert a parlamentekben Eurdpaszerte legu-
tébh szokdssd lett beszélgeté és disputdlé pongyolasig
nilunk még nem rég Gta lett divatos; az elétt sokab
adtak a szénoklat formai szépségeire is, és a kivdl6bb
szonokok igyekeztek beszédeikben valédi ir6i miiveket al-
kotni. Van néhdny magyar éllamférfi, a kiknek beszédei,
osszegytjtve, valédi irodalmi becsii miivet alkotnak s nagy
kelenddségre is szémolhatnak. Nem volna méltinyos ezek
szénoki miiveit koz bitorldsra hagyni, midén egyéb mii-
veik védve vannak. Teljesen elfogadndm tehdt az (1865.
junius 25-iki) olasz torvénynek ide vigé szakaszdt, mely

*) J. C. Hotten : Literary Copyright, etc. London, 1871, 61. lap
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minden politikai és administrativ tirgyban tartott beszé-
det a lapokban, vagy az iilés aktdiban kozolni megen-
ged, de vildgosan eltiltja azokat kiilon vagy 'gyiijtemé-
nyesen kiadni *).

Javaslatunknak a szerzéi jog tartamdrdl, a kdrté-
ritésrl és biintetésekrdl, az eljardsrél és beigtatdsrél, to-
vibbé a zenemiivekrol és szinmiivek eléaddsdrél szolé sza-
kaszai, kevés elteréssel, a német torvény nyomain halad-
nak. A biréi illetéséget, elsé folyamoddsban, azért vélem
czélszeriinek Budaypestre és Kolozsvirra, a két tudomd-
nyos egyetem székhelyére, tenni, mert a biréi eljirishoz
nélkiilozhetetlen szakérté egyleteket leghiztosabban hiszem
e két virosban dllithatni oOssze, részint az egyetemi ta-
néri karbol, részint az irodalom és miivészet képviseloi-
bol s a konyvkereskedé testiilet tagjaibél. Az els6 bird-
sdg itéleteinek egyenlosége s az eljirdsi elvek azonossiga
is inkabb el lesz érve, ha minden ily iigybeli por esak
e két birésig kezén megy 4t mint ha minden kirdlyi tor-
vényszéket illetékességgel ruhdznink f6l. Oly sok porre
pedig, hogy azok e két birésagot tdlterhelnék, iréi jogi
figyekben szdmitanunk nem lehet. Legaldbb egy-két évti-
zed alatt nem.

Az igtaté lajstrom vezetését azonban (47. §.) egyet-
len helyre kell utalni, mert azok csak igy érhetik el
czéljokat. E beigtatds rendeltetése egészen mds természetii
mint az, a mit a franczia torvények (1793. julius 19.
torvény 6. §.; 1810. febr. 5. torv. 48. §.; 1814. oktéber
24. rendelet 9. §.), az angol torvények (sect. 24 of 5. et
6. Vict. c. 45.) és az olasz torvények (1865-iki torvény
és 1867. februdr 13. rendelet) rendelnek, melyek szerint
minden megjelent miibél le kell tenni a megszabott szdmi
példdnyokat , illetéleg bejelenteni azok czimét a kijelolt
hivatalhoz, mert a be nem jelentett mi elveszti a torvéa

*) Amar : Dei diritti degli autori. Turin, 1874, 94, s kov. 1,
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nyes kereset jogit *). A német torvény készitéi folosle-
gesnek tartottik e szigord rendszabdlyt, mert ha a bitor-
lis tilalma 4talfnosan ki van mondva, szikségtelen azt
beigtatds dltal még kilon foltételekhez kotni. A beigtatds
tehdt a német torvényben, és ennek nyomdn az eldttink
fekvé javaslatban is, csak azon esetekre van szoritva, mi-
dén a torvényes védelmet oly foltételekhez kell kotni,
melyek teljesitését csak is a beigtatds dltal lehet igazolni.
Ily esetek a kiovetkezdk: ) ha egy névteleniil vagy 4l név
alatt kiadott mi szerzéje, a mi elsé megjelenésétol szd-
mitott harminez évi tulajdonjog helyett, meg akarja jogdt
hosszabbittatni halila utin harminez évig (11.§.); &) ha
egy névtelenil vagy 4l név alatt eléadott szinmi vagy
zenemi szerzdje ugyanily meghosszabbitds kedvezményével
akar élni; c) ha valaki a forditds jogdt fentartotta ma-
ginak s a jogositott forditdst e megszabott hatiridé alatt
valéban el is készitette. (6. §.) A heigtatds ez esetekben
nem csak a szerzo érdekében, hanem még inkdbb a kozon-
ség érdekében sziikséges: mert a ki egy anonym mivet
elsé megjelenése utdn harmincz év alatt ujra ki akar
adni, vagy tudomdst akar szerezni arrél, hogy valamely
idegen mii szerzdje fentartotta-e magdnak a forditdsi jogot
és eleget tett-e a torvényes foltételeknek, annak médot
kell nyujtani, hogy ez irdnt egy kozponti hatdsigndl biz-
tos felviligositdst nyerhessen. Ha ily hatésig nem jeldl-
tetnék ™, néha alig lehetne kideriteni, hogy egy-egy ide-
gen szerzo fentartja-e a forditdsi jogot s megkezdte-e a for-
dittatdst vagy nem; az engedélyt nem kapott fordité pedig
vagy kénytelen volna lemondani forditdsi szindékdrdl vagy
bitorlds vadjédba keriilhetne drtatlandl is. Ily igtaté ha-
tésdg van feldllitva Lipesében s hatdskore kiterjed az
egész német birodalomra. Nélunk legjobb velna a buda-
pesti févarosi hatésdgra bizni. Sok dologgal nem fog jdrni.

* Short i. m. 91. lap ; Amar i. m. 425. s kiv. lap.
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Azt hiszem, legfolebb pdr szdz szdma lesz évenkint, a mib
egy igtaté hivatali tisztviselé mellékesen és konnyen elintéz;
ha pedig talédn szaporodnék a munka, szaporodni fog az igtaté
dijak jovedelme is.

Az eloterjesztett torvényjavaslat negyedik része, mely
a képzémiivészetekrol sz6l, mint mdr emlitém, nem késziilhe-
tett a német torvény nyomén, mert abbél ezt a részt széndé-
kosan kihagyték, hogy kiilon torvényben, a miipari szaba-
dalmak kérdésével egyiitt, intézzék el. Azonban épen ez az
osszefoglalds okozza a legnagyobb nehézséget tandcskozdsaik-
ban. Egy harminczhat tagb6l 4116 nagy enquéte, melyben
festok, szobrdszok, épiték, kereskeddk, tiveg-, porczellin-.
agyag-, bronz-, eziist-, bijou-, selyem-, sz6vé-, szényeg- stb.
gydrosok vettek részt, a mult évi méjushan hosszasan tandcs-
kozott a tdrgyrél, igen sok érvet és anyagot halmoztak fel,
de azok inkébb az akaddlyok nagysigit mint a keresett alap-
igazsdgokat tiintették fol.

Részint e tandcskozmény tdrgyaldsai, részint a magyar
ir6k és mivészek tdrsasdgdnak fentebb emlitett javaslata,
részint az angol és olasz torvények alapjén alkalmaztam ama
néhény rovid pontot a torvényjavaslat keretébe. De annyiban
igyekeztem a német torvény szelleméhez hii maradni, hogy
csak dtaldnos elveket vegyek fol s keriiljem a casuistikus
mtézkedéseket. Merl a képzomiivészetek tulajdonjoginak
kérdése még nehezebb, még tobb dgra oszlé s még kevéshhé
van tisztdba hozva mint az ir6i miiveké. Annyi 4ga van a
rajzolé (graphica) és idomité (plastica) miivészeteknek, oly
elmos6d6 az dtmenet egyiktél a mésikhoz, oly kozel 41l min-
denik a miiipar készitményeihez, oly sok uj talilmdny dltal
tobbszorozik azokat, s az ily tobbszorozéseket a miiipar oly
sok alakban haszndlja fol, hogy a részletes intézkedés még
tobb akadalyba iitkoznék mint az irodalmi miveknél. Nagy
kiillonbség az is, hogy képet vagy szobrot amiivész tulaj-
doni joggal mdsnak eladhat, a nélkiil hogy tobbszorizési
Jjogit is dtengedné ; iréi miiveknél pedig az ily eset alig tor-

MAGYAR
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ténhetik meg. Kivalt a ki eddig, mig e targyrél torvényiink
nem volt, nyilvinos miicsarnok részére adta el miivét, vagy
kiilfoldrol ide, az ismeretlen idegen foldre, engedte azt elho-
zatni, minden val6sziniség szerint lemondott annak tobb-
szorozési jogdrdl is s dtengedte azt a vevinek. Ezért a miltra
nézve sziikségesnek tartim a vevo javira a jogi vélelmet
fentartani (72. §.).

Kiilonben a javaslat e részének is, mint magdnak az
egésznek, legjobb eredményét attél remélem, ha a szakérto
egyletek gondos vilasztissal lesznek osszedllitva. Az 6 ke-
zokben lesz a torvény jovéje. Ok fejthetik ki részleteit, ok
vihetik 4t elveit az élethe. A tagok dllandésdga, a folytonos
gyakorlat, dontvényeik egyontetiisége biztositandja itéleteik
igazsdgossdgit is. S az dtaldnos elvekben sz6l6 torvény él-
ddsos lehet, ha j6 biré itél vele,

™~




A KISFALUDY-TARSASAG

1866 okt. 13-dn jovahagyott

ALAPSZABALYAL

BLSO CZIKKELY.

A Tiarsasdg czélja, s ennek valésitdsdra
sz0olgdlo eszkozok.

I. A Kisfaludy-Tdrsasdg Kisfaludy Karoly emlékére
folallitott magyar széptudomdnyi intézet, melynek czélja a
magyar szépirodalom emelése, egy felsébb iriny megalapi-
tasa, a szélémiivészeti formik tokéleteshitése s dtaldban a
miiizlés nemesitése.

II. E czél valdsitdsa végett a Tdrsasdg :

1. Figyelemmel kiséri a magyar szépirodalom fejlodé-
sét s megvitatja sziikségeit és hidnyait;

2. Bolesészeti, torténelmi, kiildndsen pedig birdlé dol-
gozatokat nyujt a szépészet és miivészet kiorébol;

3. Jelentékeny széptudomdnyi munkik és gyiijtemé-
nyek megjelenését eszkozli g

4. Jutalmakat hirdet széptani és szépirodalmi dolgo-
zatokra ;

5. Széptani s szépirodalmi nyilvdnos felolvasdsokat
rendez.

ITI. A munkdlkoddsaira sziikséges anyagi eszkoziket

XXXVIL szakaszban felsorolt bevételek szolgdltatjik,
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MASODIK CZIKKELY.
A Tdrsasdg szerkezete.

IV. A Térsasdg belss és kiilsé tagokb6l dll. Belsé tag-
jai szdma otvenre van hatdrozva, kik is a magyar széptan,
miibirdlat és szépirodalom miivel6i kozol vdlasztatnak s
ugyancsak széptani, mibirdlati és szépirodalmi kozremun-
kélds dltal mozditjik el6 a Tarsasdg czéljait. Kiilsé tagjait,
kiknek szdma tizre van hatirozva, a Tdrsasig azon irdk
koziil vdlasztja, kik nem kozvetleniil a magyar széptudomi-
nyok és szépirodalom miivel6i, hanem magyar miivek ismer-
tetése vagy forditdsa dltal a magyar szépirodalom hirét mds
irodalmakban ndvelték. A helsé tagoknak magyar iréknak
kell lenni, a kilsék lehetnek idegenek is. Az idegen tagok
vilasztdsdnak érvényessége az orszigos kormdnyszék jova-
hagydsdatél tételeztetik fol. Egyébirint a Tdrsasdg belso
vagy kiils6 tagjaivd csak oly egyének vélaszthaték meg, kik
feddhetetlen jellemiiek.

V. A tagoknak, belséknek és kiilséknek egyarant,
joguk van a T4rsasidg mindennemi iiléseiben és tandcskozd-
saiban részt venni, eldaddsokat tartani s uj tagokat ajdnlani
Szavazati joggal a belsé tagok vannak folruhdzva.

VI. A Lelsé tagoktol elvarja a Tarsasdg, hogy a széptan
és szépirodalom bizonyos dgait, kiillondsen a magyar irodalom
terén, figyelemmel kisérik s idénkint ismertetik, hirom-éven-

kint legaldbh egy-egy eléaddst tartanak, a Tdrsasig dltal

nekik birdlat végett dtadott munkdkrél indokolt jelentést
tesznek s dtaldban a Térsasig minden meghizdsiban ponto-
san eljdrnak. Mind ezt a kiilsé tagoktél is szivesen veszi a
Tdrsasdg.

VII. A Tirsasig tisztviseloi: elnok, mdsod elnok, tit-
kir, misod titkdr, pénztirnok és iigyész. Az elnok, mésod
elndk, titkdr és mdsod titkdr a Térsasdg belso tagjai koziil
vilasztand6k, a pénztiarnoknak és tigyésznek nem kell tagnak
lenni. Az elniok s médsod elnok vélasztdsa az orszigos kor-
ményszék dltal megerdsitends,
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VIIIL Az elndk a Tdrsasig szellemi munkdlkoddsa ird-
nydra tgyel, anyagi viszonyai folott 6rkodik, az ilésekben a
tandceskozdsokat vezeti s a Tdrsasigot mind a hatdésigok,
mind a magdnosok irdnydban képviseli.

IX. Az elndk teenddit tdvolléte vagy akaddlyoztatisa
esetében a mdsod elndk végzi.

X. A titkdrt illeti az eléaddsok, a tdrsasdgi konyvki-
addsok elintézése, a jegyzokonyv és az Evlapok szerkesztése ;
0 szerzodik, a Tdrsasig el6leges vagy utélagos jévihagydsa
mellett, a szerzékkel, nyomddszokkal és konyvirusokkal; 6
szdmol velok; 6 szedi be a pdrtoldk évi jiranddsigait s gon-
doskodik évi konyvilletményeikrol. A bevett és kiadott pénz-
r6l évenkint beszdmol s a maradék osszeget a Tédrsasdg pénz-
tdrdba szolgdltatja be. Ugyand szerkeszti a Tdrsasidg munkds-
sdgar6l és dllapotarol sz6l6 évi jelentést, 6 szerkeszti s teszi
kozzé a Tédrsasig mindennemii hirdetéseit, 6 viszi a levelezést
s 0rzi a Tdrsasdg konyv- és levéltarat.

XL Terheiben osztozik a mdsod titkdr, ki 6t tdvolléte
vagy mdskénti gdtoltatdsa esetében helyettesiti.

XII. A pénztdrnok, az elndk kozvetlen feliigyelete
alatt s a gazdasdgi bizottsdg ellenorkodése mellett, kezeli a
Térsasig pénztirdt s ennek dllapotdrél évenkint szdmot ad.

XIII. A pénztirnok szdmaddsait egy dllandé gazdasigi
bizottsdg vizsgdlja. Ezen bizottsig szdmba veszi idonkint a
Térsasig vagyoni dllapotdt s megdllapitja a Térsasig évi
koltségvetését ; hozzd utasittatik minden, a Tdrsasdg pénuz-
tigyét illeté tirgy, s a Tarsasdg ilyes iigyekben az 6 vélemé-
nyezése alapjin hatiroz.

XIV. Az é4llandé gazdasigi bizottsigot hdrom belso tag
alkotja, kiknek egyike a bizottsig elndke.

XV. Az ugyész a Tarsasdg jogait védi s a késedelmes
addésok hétralékait hajtja be.

XVI. A pénztirnok és tigyész, ha nem is tagjai a Tér-
sasdgnak, iiléseibe hivatalosak; azonban csak tandcskozé
szavazatuk van.
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XVIIL. A tagok éltok napjdra, a tisztviselok, valamint
a gazdasdgi bizottsig tagjai, hirom évre vdlasztatnak, mely
idé letelte utin ujra megvilaszthatik.

XVIIL A vdlasatdsok, ugy a tagoké mint a tisztvise-
16ké, a tagok ajénlata alapjdn, titkos szavazds utjin, a jelen
levo helso tagok dtaldnos tobbségével torténnek. Ha a szava-
zatok egyenlo két részre oszlanak, az tigyet az elnok donti el,

XIX. A belsé taggd vilasztottat a titkdr levél utjin
értesiti megvalasztisdrél, s kérdést intéz hozzd, villalkozik-e
a Térsasig czéljait tagi kozremunkdldsa dltal elomozditani ?
s hogy kiilondsen a széptan vagy szépirodalom melyik dgat
vilasztja miikoréil ? Ha az egy hénap alatt bekérend$ vilasz-
levél igenld, az uj tag meghivatik a T4rsasdg iléseibe. Ha
a vilasz tagad6 vagy vélasz nem is érkezik, a vilasztds nem
torténtnek tekintendd.

XX. Az uj belsé tag, ajanléja dltal bevezettetvén,
helyét a Tarsasdg munkilkoddsi korébe vigé eldaddssal fog-
lalja el. Ha ezt megtette, kiadatik neki az elndk és titkdr
dltal aldirt s székfoglaldsa napjirél keltezett oklevél. Ha
ellenben egy év alatt megvdlasztdsa utin széket nem foglal
s mulasztisit nem igazolja, megvilasztisa megsemmisiil.

XXI. Az ujonan véalasztott kiilsé tag mindjart megvi-
lasztdsa utin meghivatik a Térsasdg iléseibe, valamint azon-
nal megtiszteltetik az elndok és titkdr dltal aldirt oklevéllel,
s a Tdrsasig orommel veszi, ha székfoglalét is tart.

A XIIL A Térsasdg tagjai a Tarsasdg dltal kiadott mun-
kdlataikért tiszteletdijat huznak. Kiilonben a Tdrsasdg tag-
Jainak fizetés nem jdr; de a tisztviseldk, az elnokok kivéte-
lével, a mennyiben a Térsasig viszonyai engedik, évdijat
huiznak,

HARMADIK CZIKKELY.
Ulések.

XXIII. A Térsaség havonkint rendesen egy, sziikség
esetében tobb ulést is tart; ezenkivil tart évenkint egy tn-
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nepélyes koz iilést, még pedig mindenkor Kisfaludy Kdroly
sziiletése napjin, februdr 5-kén,

XXIV. A havi ilések térgyai:

1. A Térsasig mindennemii iigyeinek elintézése ;

2. Eszmecsere magyar szépirodalmi jelenségek s dtald-
ban széptani kérdések folott;

3. Széptani, irodalomtorténeti, birilati eléaddsok ;

4. Szépirodalmi miivek, akdr eredetiek, akdr miifordi-
tasok fololvasdsa ;

5. Jutalom-foladatok kitiizése, jelentések az ezekre ér-
kezett munkikrél, s e jelentések nyomdn a pdlyamunkik sor-
sdnak eldéntése ;

6. Intézkedés a tarsasigi munkdlatok, tdrgyaldsok s
egyéb elfogadott munkdk kiaddsa koriil;

7. Kvenkint tagvilasztdsok ; hdrom-évenkint a tisztvi-
selok megujitdsa, vagy ha valamely hely elobb megiiriil, en-
nek betoltése ; uj tagok bevezetése és székfoglaldsa; emlék-
beszédek elhalt tagok folatt.

XXV. Az iilésekben nem-tagok munkdi is fololvasha-
tok, a fololvasénak azonban tagnak kell lenni.

XXVI. Hogy a havi iilés barmely végzése érvényes
legyen, legaldbb hét belsé tag jelenléte sziikséges, koztik a
titkdré vagy mdsod titkdré. Vélaszté iilésben legaldbb 15
belsé tag jelenléte kivantatik. Elndk vagy médsod elndk jelen
nem létében a legrégibh tag mint korelndk vezeti az iilést.

XXVIL A tirsasdgi évet hefejezd koz iilés tdrgyai, a
szokott megnyité és zdrbeszédeken s a Tdrsasig munkdlko-
ddsdrél s pénziigyérol sz616 évi jelentéseken, valamint a ki-
adott és kitiizott jutalmak hirdetésén kiviil: széptani, irodalom-
torténeti s koltoi mivek fololvasdsa; elhunyt tagok emléke-
zetének megiilése ; a pélyamunkdk birdlatdnak, valamint je-
lesb pdlyamunkéknak egészben vagy részben eldterjesztése.

XXVIIL A Térsasdg iilései nyilvinosak ; az elndk azon-
ban, valahdnyszor jénak ldtja, zirt ilést is tarthat.




ALAPSZABALYOK, 107

NEGYEDIK CZIKKELY.
Jutalmak.

XXIX, A jutalmak tirgyai:

1. A miivészetek, kiviléan a sz616 mivészetek elmé-
letét, torténetét s ezzel kapesolatos kérdéseket illeté érdekes
foladatok ;

2. A sz616 mivészetek bdrmely dgdhoz tartozé miivek

3. Ugyanazon kérbeli jeles munkdk miiforditdsa.

XXX. A palyamunkdk, meghirdlis végett, hirom tag-
nak adatnak ki, kik rélok ugy a filadat folvildgositdsdra mint
a munkdk jellemzésére szolgilé fejtegetést terjesztenek eld,
melynek alapjdn a Tdrsasig a palydzati iigyben hatdroz.

XXXI. A jutalom a bar csak viszonylag legjobb mun-
kinak is kijir, ha esak a pdlyadij hirdetésében viligosan
mis nem volt kikotve.

XXXII, A pénztir kedvezo dllapotaban barmely fol-
adathoz mésod jutalom is csatolhaté.

XXXIHI. A jutalommal kitiintetett pdalyamunkik a
szerz6 tulajdona maradnak ; a Tdrsasdg azonban fentartja
magénak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanul folvehesse.

XXXIV. A palyamunkdk kéziratai a Tarsasig levéltd
rdban maradnak.

XXXV. Minden jutalomért a Tarsasdg tagjai is vihat-
nak, ha csak a pdlydzati hirdetés Oket egyenesen ki nem
zirja.

-

OTODIK CZIKKELY.
Nyomtatdsok.

XXXVI. A Tarsasig kozzétételei sordba tartoznalk :

1. A hivatalos évi jelentések munkilkoddsirdl, a jutal-
mak iigyérol s pénztdra dllapotirél;

2. Evlapjai, melyek egy részben a Térsasdg alapszabd-
lyait és személyzetét, folyo eseményeit és miikodését, konyv-
kiadvdnyai, elhunyt tagjai és alapitéi jegyzékét, mds részben
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a tagok székfoglalé eloaddsait s egyéb ide szdnt munki-
latait, valamint jutalmazott pdlyamunkdkat foglalnak ma-
gokban ;

3. Magyar szépirodalmi folydirat, a koriilményekhez
képest kisebb-nagyobb fiizetekben ;

4. Kisfaludy Kéroly munkdi, valamint egyéh jeles
széptani és szépirodalmi munkdk, kilonosen 6- és ujkori re-
mek miivek jé forditdsa is;

5, Szépirodalmi naptir, mely a naptdri részeken kiviil
szépirodalmi miveket és konyvészetet, a Tdrsasig alapsza-
bdlyait és személyzetét, munkdlkoddsa rovid dttekintését s
alapitéi jegyzékét foglalja magdban,

HATODIK CZIKKELY.
A Tirsasdg bhevételei és kiaddsal

XXXVIL A Térsasdg pénaforrdsai :

1. Az alaptoke kamatjai ;

2. Alapitvinyok és kamatjaik ;

3. A pértolék évi adalékai;

4. Mindenféle adomdnyok ;

5. Széptani és szépirodalmi tdrgyun nyilvénos félolva-
sdsok jovedelme;

6. A Tdrsasdg dltal kiadott munkdk jévedelme.

XXXVIIL Kiaddsaiban a Térsasig csak jovedelmeire
szoritkozik s alaptékéjéhez hozzd nem nyil.

XXXIX. Minden alapitviny az alaptékéhez csatoland6.

HETEDIK CZIKKELY.
A Térsasdg alapitéi és padrtolbi.

XL. A Térsasig alapit6ja lesz, a ki legaldbb szdz forintot
tesz le pénztirdba, akdr kész pénzben, akdr biztos drkeletii
kamatozé értékpapirokban, akdr végre alapité levélben; ugy
hogy az osszeg otos kamatjai fizettetnek be évenkint mind-
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addig, mig maga a toke le nem tétetik vagy az alapiték
hagyomdnyah6l a Tarsasagnak ki nem adatik. Az alapitott
tokét részben is le lehet tenni, s ez esethen a le nem tett
tokerész otos kamatjai fizetendok.

XLI. A Térsaség alapitéinak idénkint az Kvlapokkal
kedveskedik, hol nevoket megorikiti. Ezenkivil az alapiték
részesiilnek mind azon konyvilletményekben, melyek a pér-
toléknak jarnak.

XLIL A Térsasig partol6i hirom-hdrom évre kotele-
zik magokat egy ot forintot meg nem haladé évi adalék
befizetésére, a miért a Térsasig szimukra évenkint legaldbh
otven fvnyi szépirodalmi tartalmu konyvekel ad ki, melyek-
nek mintegy harmada komolyabb eredeti miiveket s mifor-
ditdsokat, két harmada pedig regényféle konnyebb olvas-
ményt foglal magdban.

XLITL A Térsasig, ha jénak ldtja, valamelyik hdrom
éves pértol6i folyam lejértival dj folyam meginditisit elha-
laszthatja,

NYOLCZADIK CZIKKELY.

Az alapszabdlyok megvdltoztatdsa s a
Tdrsasdg foloszldsa.

XLIV. A Térsasdg alapszabdlyainak netini viltoztas
tisit oly gyiilés hatdrozhatja el, mely, legalibh a helsd ta-
gok egy harmadénak kivinatdra, kiilonosen e véghol van
Osszehiva, A megviltoztatott alapszabdlyok legfelsé helyben-
hagyds végett 6 felségének terjesztendck fel.

XLV. A Térsasdg foloszldsat oly gyiilés hatdrozhatja,
el, mely, legalibb a belsé tagok négy otodének kivdnatdra
kilonosen e véghGl van Osszehiva s a foloszlatd végzés érvé-
nyességére pedig a jelen levo tagok hdrom negyedének tobb-
sége kivéntatik. E végzés azonkiviil felsobb helybenhagyds
ald bocsdtand6.

T R T e IR S A S S
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XLVI. A foloszlott Térsasdg vagyona a Magyar Tudo-=
méanyos Akademidra szdll, hogy azt, alapszabdlyai értelmé-
ben, széptudomdnyi czélokra forditsa.

KILENCZEDIK CZIKKELY.

Pordk elintézése.

XLVIIL Az egyleti viszonyokbol netdn eredé pordkben
a T4rsasdgot, a VIIL szakasz értelmében, elndke képviseli.
Az ily porokben valasztott birésdg itél, melyhez mindenik
fél egy-egy tagot s a kéb tag egyiith elnokot vélaszt. Ha a
felek egyike a folszélitds utin szdmitandé 14 napra a sajit
régzérol valasztand6 birét meg nem nevezné vagy a vilasztott
birdk az elndk irdnt megdllapoddgra nem jutninak,a hidnyz6
birét, illetéleg elnokot, a pestvdrosi torvényszék nevezi ki

TIZEDIK CZIKKELY.

Az 4llami igazgatds feligyelete.

XLVIIL Az dllami igazgatds részérol rendelt orszig
fejedelmi biztosnak joga van a Tdrsasig minden iilésében
jelen lehetni, minél fogva 6t az iilések napjrél jéeleve érte-
siteni kell. Egyszersmind eléje kell terjeszteni, ha kivinja,a
Térsasdg iromdnyait és levelezéseit ; sot kozbeszéldisdra, ma-
gash hat6sdgi eldontésig, ideiglen az iilés hatdrozatai is fel-
fiiggesztendok.




TAGVALASZTO ELJARAS.

Az alapszabilyok XVIII és XXVI-dik szakaszai értelmében megilla-
pittatott 1872 okt. 30-dikan.

A Kisfaludy=T4rsasdg tagvélasstdsa kovetkezd renddel
torténik :

1. A szabélyok értelmében megdllapittatik, hiny hely
tolthetd be a belso és kiilsé tagok sordban.

2. Minden tagnak joga van széval vagy irdsban ann y
Jjeloltet ajinlani, a hiny hely betolthetonek hatdroztatott.
E‘rvényesen szavazni csak oly jeldltre lehet, ki valamely tag
dltal ajdnlva volt. A szavazis megkezdése utdn ajinlds tobhé
nem fogadtatik el.

3. A szavazds papirszeletek dltal, titkosan torténik.
Minden jelen levé belsé tagnak joga van annyi belsé és
kiilsé tagra szavazni, a hdny belso és kiilsé hely betoltheto-
nek hatdroztatott. A ki a meghatérozott szimnél tobb nevet
irna szavaz6 lapjira, annak szavazata az Osszeszdmldlisndl
egyitaldn nem vétetik figyelembe.

4. A szavaz6 lapokat az elndk azonnal a gyiilés elott
felolvasvﬁ‘n‘, a szavazatok szdmba vétetnek. A mely jelolt a
szavazatok dtaldnos tobbségét elnyeri, megvilasztottnak
tekintetik.

5. Ha dtalinos tobbséget annyi jelolt nem nyerne, a
hiny hely betolthetonek hatdroztatott, akkor uj szavazds
kovetkezik egyenkint s név szerint mind azokra, a kik az
elsé szavazdsndl (az dtalinos tobbséggel megvilasztottakon
kiviil) szavazatokat nyertek, még pedig azon sorrendben, a
mennyi szavazatot nyertek.
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6. Eloszor tehdt azon jeldlt neve tizetik ki, a kinek
az els6 szavazisndl legtobb szavazata volt, s minden jelen
levé belso tag titkos szavazat utjin igennel vagy nemmel
szavaz. Ha a jelolt a szavazatok tobbségét igy elnyeri, meg-
vilasztottnak tekintetik. Ellenkezo esethen pedig az utdna
legtobh szavazatot nyert jelolt tiizetik ki.

7. Ha az els6, dtaldnos szavazdsndl két vagy tobb
jelolt egyenlé szdmu szavazatokat kapott volna, sorshuzds
donti el hogy ezek mily rendben tizessenek ki a mésodik
Szavazasra.

8. E nevenkinti szavazds mindaddig folytattatik, mig
vagy a betolthetének hatdrozott hely mind be nem toltetett,
vagy valamennyi, az elsé szavazdsndl szavazatokat nyert
jeloltre az uj szavazds meg nem tortént.




10.

A Kisfaludy-Tarsasig személyzete
1878-dik évi februar 10-dikén.

Tisztviselok:

Elnok : Lukdes Mériez.
Miésod elnok : Gyulai Pal.
Titkdr: Greguss Agost.
Misod titkdr : Beothy Zsolt.
Ugyész: Hinka Jozsef.

A gazdasdgi bizottsdg tagjai:

Arany Ldszlé.
Vadnai Kdroly.
Zichy Antal.

Belsé tagok:

Abonyi Lajos (Mérton Fer.) (1867) N.-Abonyban.
Arany Jinos (1848) Budapesten.
Arany Ldsz16 (1867) Budapesten.
Abranyi Kornél, ifjabh (1878) Budapesten.
. Agai Adolf (1877) Budapesten.
Baksay Séndor (1872) Kun-Szent-Mikl6son.
Baldzs Séndor (1876) Budapesten.
Bartalus Istvin (1867) Budapesten.
Bedsthy Zsolt (1876) Budapesten.
Berezik Arpdd (1873) Budapesten.
Dalmady Gyozé (1867) Budapesten.
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15.

20.

25.

30.

3b.

40.

45.

SZEMELYZET.

Degré Alajos (1867) Budapesten.
Dobsa Lajos (1862) Makén.

Dux Adolf (1867, 1870) Budapesten.
Frankenburg Adolf (1867) Sopronban.
Greguss Agost (1860) Budapesten.
Gydry Vilmos (1868) Budapesten.
Gryulai Pdl (1860) Budapesten.
Henszlmann Imre (1843) Budapesten.
Horvéth Mihdly (1868) Budapesten.
Hunfalvy Pél (1842) Budapesten.
Imre Sindor (1878) Kolozsvartt.
Ipolyi-Stummer Arnold (1867) Szent-Kereszten,
Jékai Moér (1860) Budapesten.

Keleti Gusztdv (1867) Budapesten.
Kovies Pdl (1837) Gyorott.

Lévay Jézsef (1862) Miskolezon.
Lukécs Méricz (1842) Budapesten.
Pilffy Albert (1864) Budapesten.
Palszky Ferencz (1847) Budapesten.
Riékosi Jené (186 Budapesten.
Salamon Ferencz (1860) Budapesten.
Szab6 Istvin (1842) Kazdron.
Szathmdry Kéroly P. (1869) Budapesten.
Szisz Béla (1868) Kolozsvértt.

Szdsz Kéroly (1860) Budapesten.
Szemere Miklés (1865) Lasztéczon.
Széesen Antal gréf (1877) Pozsonyban.
Szigeti J6zset (1865) Budapesten.
Szilddy Aron (1867) Kis-Kun-Halason,
Sziics Déniel (1848) Veszprémben.
Tarkinyi Béla (1867) Budapesten.
Toldy Istvin (1873) Budapesten.
Tolnai Lajos (1866) Maros-Vdsdrhelytt.
T6th Kélmdén (1860) Budapesten.

Téth Lérinez (1841) Budapesten.
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Vadnai Kdroly (1866) Budapesten.

Vajda Jénos (1870) Budapesten.

Zichy Antal (1866) Budapesten.
50. Zichy Géza gréf (1878) Budapesten.

Kilso tagok:

Germanecz Kdroly (1867) B-Csitdron.
Hadzies Antal (1867) Ujvidéken.
Jovanovies Jénos (1867) Ujvidéken.
Opitz Tédor (1867) Liestalban (Baselland).
5. Pachler Faust (1878) Béeshen.
Patterson Artur (1869) Londonban.
Ring Mihdly (1873) Pozsonyban.
Sayous Ede (1872) Pdrizshan.
Stier Teofil (1867) Zerbsthen.
10. Vuleanu Jézsef (1871) Budapesten.

Az évszdm az illetének taggd vdlasztisa idejét jeloli.

~
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A Kisfaludy-Tarsasiag elhunyt tagjai
1878 évi februar 10-dikéig.

A Kisfaludy-Tdrsasag tagjai 1866-ig csak egyfélék voltak, 1867-tdl
fogva bels6k meg kiilsék.)

1838. — 1. Kolesey Ferencz aug. 24.

1841. — 2. Csaté P4l febr. 15.
1842. — 3. Dessewffy Aurél gréf febr. 9.
1844. — 4. Kisfaludy Sdndor okt. 28.
1846. — 5. Vajda Péter febr. 10.
6. Kis Jdnos febr. 19.
1847. — 7. Schedius Lajos nov. 12.
1849. — 8. Péczely Jézsef mdj. 23. .
1851. — 9. Hazucha Ferencz (Kelmenfi Lidszl6)
april 21,

1852. — 10. Helmeczy Mihdly decz. 1.
1853. — 11. Garay Jénos nov. 5.
1854. — 12. Nagy Igndcz marcz. 19.
1855. — 13. Vorosmarty Mihdly nov. 19.
1857. — 14. Szenvey Jézsef jan. 22.
1858. — 15. Bajza J6zsef marcz. 3.

16. Bértfay Ldszl6 mdj. 12.

17. Szontagh Gusztdv jun. 7.

18. Csdszdr Ferencz aug. 17.
1860. — 19. Szenczy Imre febr. 2.
1861. — 20. Szemere P4l marcz. 18.

21. Vachott Séndor april 9.

22. Sérosy Gyula (Lajos) nov. 16.

-3




1864. — 23.
24.
25.
26.
21.
1865. — 28.
1866. — 29.
30.
31
32.
33.
1867. — 34.
35.
1868. — 36.
37.
1869. — 38.
1871. -— 39.
1872. — 40.
1875. — 41.
42.
43.

44.

1876. — 45.

46.

1877. — 41.
~

48.

49.
1878. — 50.
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Kazinezy Gébor april 18,

Szalay Ldszl6 jul. 17.

Fiy Andrés jul. 26.

Kuthy Lajos aug. 27.

Maddch Imre okt. 5.

Jésika Mikl6s baré febr. 27.

Kiss Kdroly febr. 17.

Gadl Jézsef febr. 28.

Egressy Gabor jul. 30,

Zador Gyorgy aug. 17.

Czuczor Gergely szept. 9.

Pdkh Albert belso tag febr. 10.

Bérczy Karoly belso tag decz. 11.

Erdélyi Janos belsé tag jan. 23.

Tompa Mihily belsé tag jul. 30.

Greguss Gyula belso tag szept. 5.

Eotvos J6zsef bar6 belso tag febr. 2.

Sir John Bowring kiilsé tag nov. 23.

Kriza Jénos belsé tag marez. 26.

Szeberényi Lajos helsé tag jun. 4.

Toldy Ferencz belsé tag decz. 10.

Kemény Zsigmond bdré belsé tag
deczember 22.

T6th Ede belso tag februir 26.

Székdcs Jézsef belsé tag julius 29,

Domotor Janos belso tag janudr 8.

Steinacker Gusztdv kilsé tag jun. 7.

Fabidn Gdbor belsé tag decz. 10.

Szigligeti Ede belso tag jan. 19.




10.

20.

A Kistaludy-Tiarsasiag alapitoi

1878 évi februar 10-dikéig.

Adler Dévid.

Almdssy Edmund.

Almiéssy Pal.

Andréssy Gyorgy gréf
(1860 elott).

. Andrdssy Gyorgy gréfné

(1860 elétt).
Apdthy Istvan.
Autonovies Kédlmdnné.
Acs Kdroly.
Bajai kath. fogymnasium.
Balassa Auntal baré.
Ballagi Mér (1860 eldtt).
Barbds Jézsef.
Barcza Sdndor.
Barkassy Imre.

. Bartal Gyorgy (iddsb).

Batthydny Filop herczeg
(1860 eldtt).

Batthydny Géza grof.

Batthydny Kézmér gréf
(1860 elétt).

Batthydny Lajos gréfné.

Baumgarten Ferdindnd.

Baumgarten Fiilop.

30.

. Baron

. Buda Tmre.

Baumgarten Igndcz.

Baunmgarten Kéroly.

Bdriny Pdl és Dénes.

Benedek (3000
frttal).

Beniczky Odonné Kegle-
vich Stephania gréfné.

Beregsziszy Pdlné.

Berényi Ferencz grof.

Berndth Gyula (200 fo-
rinttal).

Bethlen Jézset gréfné.

Bezerédj Istvinné.

Boezk6é Ddniel.

Bohus Jdnosné Szogyény
Antonia.

Bolza Istvin grof.

Budai népszinhdz.

Budapesti elsé hazai taka-
rékpénztir (200 frttal,
mely adomdnydt csak-
nem évenkint megujitja).

Budapesti kereskedo ifjak
tarsulata.
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Budapestinemzeti kaszino.

40. Budapesti nemzeti szin-

hiz.

Budapesti szinészek (1860
elott).

Burjdn Pdl.

Buth Kéroly.

Buzis Elek.
45. Csabai kasziné (Békés).
Csanak Jozsef.
Csap6 Kdlman.
Csapé Vilmos (ifjabb).
Csdky Albin grof.
50. Csdky Kdlman grof.
Csdky Laszlé grof.
Csengery Antal (500 fo-
rinttal).

Csepely Séndor.

Cséry Lajos.

55. Csillag Ldsul6.

Czirbesz Gyula,

Daray Imre (500 frttal).

Dedk Ferencz.

Debreczeni h. h. felsé
tanulék olvasé egylete.

60. Debreczeni kereskedd if-

jakNnképzo egylete.
Debreczeni polgéri kaszi-
né (1860 elott).
Dessewfty Aurél gréfné
(200 frttal).
Dessewfty Emil gréf (200
frttal).
Deutsch Mor (ifjabb, 200

frttal).
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65. Deville Janos (300 frttal).

Dienes Ferencz.

Domokos Ldszlé.

Ebner Ede (200 frttal).
Egressy Galambos Sdm.

70. Emich Gusztav (iddsb).
Emich Gusztdvné (idosh).
Eordogh Jézsefné s Szent-

ivinyi Farkasné.
Kotvos Dénes bird.
Kotvos Jézsef bard (200
aranynyal).

75. Erdey Antal.

Erdédy Kajetin gr. (1860
elott).

Fay Andrds (1860 el6tt).

Ferenczy Lajos.

Fidk Sdandor (ifjabb).

80. FogarasiJdn. (1860 elott).
Frank Antal.
I'rankl-Varga Margit.
Fiilop Lajosné.

Garay Alajos.

85. Gessler Jozsef.

Gévay Antal (1860 elott).

Ghyezy Ferencz (200 fo-
rinttal).

Ghyezy Kdlmdn,

Giczey Sdmuel.

90. Gyene Gusztdv,

Gyene Kdroly.

Gyorgy Lndréné Szent-
paly Klementina.

Gyori tukarékpénztir.

Haldsz Gedeon.

PR Ao sl
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95.

100.

105.

110.

115.

120.

ALAPITOK.

Hamary Ddnielné.

Hanvay Zoltén.

Harkényi Frigyes.

Harkényi Fiilop(1000 fo.
rinttal).

Heckenast Gusztav.

Hertelendy - Kardesonyi
Miria.

Hollésy Kiroly (ifjabh).

Hontmegyei kaszing.

Horvéit Boldizsér.

Horvéth Diome.

Horvéth Lajos.

Horvéth Lajosné Csdszdar
Miria.

Horvéath Mihdly.

Horvith-Rohonezy Ilona
béréné.

Hédmezovasarh. kaszind.

Ilyés Lajos (séfalvi).

Ipolyi Arnold.

Ivdnyos Lészl6.

Jankai J6zsef.

Jény Tivadar.

Justh Jézsef.

Kacskovics Igndcz.

Kajdacsy Istvin (2000
frttal, mely 1885-ben
folveendo).

Kandé Kdlmén.

Kardcsonyi Guidé grof.

Karczag Béla.

Kautz Gyula.

Kéllay Akosné.

Kiéllay Béni.

125.

130.

135.

: 140.

150.

Karmén Lajos.

Kérolyi Tibor gréf (200
frttal).

Kecskeméti kasziné.

Kegl Julia.

Keglevich Béla grof.

Kemény Jénos béré (200
frttal).

Kenessey Albert.

Kenessey Kdlmén.

Kégl Gyorgy (200 frttal).

Kis Andrdsné Bernatffy
Ida harénd.

Kiss Lajosné (1860 elott).

Kolozsvari rém. kath. fd-
gymnasiumi ifjusdg on-
képzo kore.

Kolozsvary Miklés.

Kovécs Ede (berenczei).

Kovées Lorinez (200 fo-
rinttal).

Kovies Matyds (1860 e.).

Kozma Ferenczné Domo-
kos Judit.

Kényi Mané és neje.

Kralovénszky Gyorgy
(500 frttal).

Kriek Méria.

Kubinyi Ferencz (id6sh).

. Kin J6zsef.

Latinovies I11és (200 frt).
Lényi Gyula.

Lész16 Antal.

Lehoczky Tivadar.
Lethenyey Lajosné.




155.

160.

165.

170.

175:
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Léber Igndez.

Lévai Henrik.

Lévai kaszind.

Lipesey Tamds.

Lipthay Béla bévé.

Lényay Gdbor.

Lényay Menyhért grof.

Lukdcs Antal.

Lukdcs Gydrgyné s Tar
Sdmuelné.

Lukdes Méricz.

Madas Kdroly.

Maddch Imre.

Mailith Gyorgy.

Majer Kdaroly.

Majlath Istvén.

Mandl Mér.

Markovies Albertné Rhé-
dey Anna.

Markusovszky Joézsef.

Marosvasarhelyi Kazin-
czy-alapitv. (200 frttal)

Mindy Elek.

Miérton Ferencz (Abo-
nyi Lajos).

Miesky Zsigmond (1860
exott).

Miké Imre grof.

Miskolezi takarékpénzt.

Nadényi Albertné (200
frttal).

Naddnyi Ferencz (200 ft).

Nagy Elek (kdli).

Nagy Gedeon (tolcsvai)

Nagy Kir. (1860 eldtt).

180.

185.

190.

195.

200.

121

Nagyviradi takarék-
pénztér.
Nidasdy Lip6t grof.
Neuwelt Armin.
Névtelen (1860 elott).
Névtelen (1860 el6tt).
Névtelen (200 frttal).
Nyirhdtori kaszind.
Nyiry-Csiky Réza.
Okolicsdnyi Menyhértné.
Ordédy TIstvin Kéroly.

Pallavicini Séndor orgr.

Pantocsek-Pereszlényi
Irma.

Paulay Ede (200 frttal).

Péesi nemzeti kaszind.

Péesi takarékpénzt. (200
frttal).

Pfeffer Janos.

Pilaszanovics J6zsef.

Pilta Janosné.

Podmaniczky Armin béré
(1860 elott).

Podmaniczky Armin ba-
réné Keglevich Emma
gréfnd.

Podmaniczky Frigves h.

(1860 elott).
Pompéry Jinos.
Pongricz Lajos (honti).
Prély Istvan.
Rénolder Jan. (200 frt).

. Reményi Ede.

Reviczkyné Bay Sarolta.
Rill Jgzsef,
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210.

215.

220,

225.

230.

235.
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Rimaszombati kaszind.

Robicsek Adolf.

Rosti P4l.

Rottenbiller Lipot.

Ruttkay Mérton.

Samarjay Karoly.

Sagh Jézsef.

Sdrkozy Kdzmér (ifjabb).

Schedius Lajos  (iddsh,
1860 eldtt).

Schossberger Vilmos (tor-
nyai 400 frttal).

Schwanfelder J6zsef.

Selmeczi magyar olvasé
kor.

Sigray Filop gréf.
Somssich Pdl.

Sopron megye (1860 el.).

Stein I. Ndtdn (1000 frt)

Stépdan Gdbor.

Strdda Béla.

Szabady Ferenczné.
Szabé Ddvid.

Szarvasi kaszind.

Szdsz Geréné Pap Anna
(50 aranynyal).

Szecskay Kornél.

Szeged viros kizonsége.

Szelestey Ldszld,

Szemere Pal (1860 el.).

Szentandrdssy Lajos.

Szentgyiorgyi Albert,

Szentgyorgyi Otto.

Szentivanyi Kdroly (150
frttal).

240.

245,

250.

255.

260,

265.

Szentivinyi Marton (ifj).

Szécsen Antal grof.

Széchenyi Gyula grof.

Széchenyi Odon grof (200
frttal).

Szigethy Abor.

Szigligeti Ede (300 fttal).

Szinyey-Jekelfalussy
Valéria.

Szitdnyi Adolf.

Szitdnyi Berndt.

Szitanyi Izidor.

Szitdnyi Vilmos.

Szombathy Lajos.
Szontagh P4l

Szontagh Tivadarné.
Szoke Ddniel.

Szoke Istvan.

Szoke Janos.

Szoke Lajos.

Széllésy Janosné (186()
elott).

Sztankovdnszky Imre,

Sztupa Gyorgy.

Sziics Lajosné.

Teleki |Domokos
(idésb).

Teleki Sandor grof.

Tihanyi Ferencz.

Tihanyi Ferenczné.

Tisza Kdlmdn.

Tisza Kdlménné Degen-
feld 1lona grfnd (200 ft).

Tisza Ldszlé.

Toldy Ferencz (400 frt.).

gréf
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275.

280.

285,
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Tomori Anasztiz.

T6th Lorinez.

Tokoly Péterné Gyiokd
Trma (200 frttal).

Toltényi Miklés.

Torok Elemér (200 frt.).

Torok Sdndor.

Trefort Agoston(1860e.).
Udvardy Cserna Vincze,

Valics Antalné.

Vajdafi Gusztdv.

Vay Adim gréfné Lo-
nyay Miria.

Vay Kiroly gréfné (200
frital).

Virady Janos.
Veszprémi nemz. kasziné.
Végh Istvin (verebi).
Véghelyi Imréné Pdz-
méandy Karolina.

Vésutoi kaszing.

Vida Karoly,

Viktorin Jézsef.

290.

205,

123

Viola Jézsef (1860 eldtt).

Vojnics Mirk.

Vojnics Tivadarné.

Wahrmann Mér. (200
frttal.)

Weisz Berndt Ferencz.

Wenckheim Béla bdré.

Wenckheim Krisztina
gréfno.

Wenezel Gusztdv.

Weninger Vincze (200
frttal).

Wesselényi J 6zsef biardné
Miké Anna gréfns (200
frttal).

Zichy Antal,
Zichy Domokos
(1860 elstt).
Zichy Géza gr.(500 fttal).

groéf

300. Zsilinszky Mihdly.

301.

Zsivora Gydrgy (200 fo-
rinttal).

Az 1860 elstt tett alapitvanyok 50, az 1860 utan tettek 1000
frtosak. A nagyobb alapitvanyok kiilon meg vannak jegyezve.

~




A Kisfaludy-Tarsasig kiadvinyai
1860-t0l 1878 februdr 10 dikéig.

1. Kiilfoldi népdalok Greguss Agosttél. 1861.

2. Bede Addm. Regény Eliot Gyorgytol. Forditotta Sa-
lamon Ferencz. Két kotet. 1861.

3. Az ember tragédidja Madich Imrétol. 1861.

4. Bsmond Henrik. Regény Thackeraytol. Forditottdk
Szdsz Kdroly és Szisz Béla. Két kotet. 1862, 1863.

5. A szdzadok legenddjahdl. Hugo Viktortél. Forditotta
Szdsz Kdroly. 1862.

6. Moliere vigjatékai. I—VII kitet. 1863 —1877.

L kotet : Tartuffe Kazinczy Gdbor forditasaban.

IIL. kotet : A Fisvény, Dandin Gyorgy Kazinezy Gabor for-
ditasaban.

IIL. kotet : A Mizantrop Szasz Karoly, a Tudos nék Arany
Tasz16 forditdsaban.

IV. kotet : A Férjek iskoldja, a N6k iskoldja, a Nk iskoldja-
nak Birdlata, mind Szasz Karoly forditdsdban.

V. kotet : A Porul jart negédesek, Sganarelle, Kenytelen
hdzassag, mind Szasz Kdroly forditdsdban. ;

VI. kitet : A képzelt beteg Berczik Arpdd, Szerelem mint
orvos Viarady Antal forditasaban.

VII. kitet: A szeleburdi Paulay Ede, a Kelletlenek Kemeény
Karoly, Scapin csinyei és a Siciliai Puki Jézsef forditdsaban.

7. Antonia. Regény Sand Gyorgytél. Forditotta Gre-
guss Agost. 1863.

8. A mi né6tdink. Regény Abonyi Lajostél. Négy

kotet. 1864.
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9. A Luzidda Camoenstol. Forditotta s bevezette Gre-
guss Gyula. 1864.

10. Shakspere munkai. I—XVIII kotet. 1864—1872.
Tomori Anasztiz koltségén.

I. kotet : Othello Szdsz Kdroly, Sz. Ivin-éji dlom Arany Janos
forditasaban.
II. kotet : Julius Caesar Vorosmarty, a T€li rege Szasz Karoly
forditasaban.
III. kotet : Macheth Szdasz Karoly, a Velenczei kalmar Acs Zsig-
mond forditasaban.
IV. kotet : Coriolanus Petdfi Sandor, Titus Andronicus Lévay
Jozsef forditasaban.
V. kotet : Lear kiraly Vorosmarty, a Két veronai ifju Arany
Lasz16 forditasdban.
VI. kotet : Antonius és Kleopatra Szasz Karoly, Szeget szeggel
Greguss Agost forditdsaban.
VII. kotet : A Makranczos holgy Lévay Jozsef, Tévedések jatéka
Arany Laszl6 forditasaban.
VIII. kotet : Hamlet ddn kiralyfi Arany Janos, Felsiilt szerelmesek
Rakosi Jend forditasaban.
IX. kitet : Athéni Timon Greguss Agost, a Windsori vig nék
Rikosi Jeno forditasaban.
X. kotet : Troilus és Kreszida Fejes Istvdn, A hogy tetszik Ra-
kosi Jené forditdsdban.
XI. kotet : Romeo és Julia, a Vihar Szasz Karoly, Vizkereszt (A
mit akartok) Lévay Jozsef forditasaban.
XII. kotet : Sok hithé semmiért Arany Laszlo, Perikles Lorinezi
Lehr Zsigmond forditdsdban.
XIII. kotet : Cymbeline Rakosi Jend, Minden jo ha jo a vége Gyory
Vilmos forditasaban.
XIV. Rotet : Jinos kirdly Arany Janos, II Rikhard kiraly Szasz
Kdroly forditdsaban.
XYV. kotet : IV Henrik kiraly, két rész, Lévay Jozsef fordi-
tasaban.
XVI. kitet : V. Henrik Lévay Jézsef. VI Henrik (elsd része) Li-
rinezi Lehr Zsigmond forditdsaban.
XVIL kotet : VI Henrik (mdsodik és harmadik része) Ldrinezi
Lehr Zsigmond forditasaban.
XVIIIL kotet : III Rikhard kirdly Szigligeti Ede, VIII Henrik kiraly
Szasz Karoly forditdsaban.
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11. A balladdrél. A Kisfaludy-Tdrsasdg dltal koszori-
zott palyamii. Irta Greguss Agost. 1865,

12. Bethlen Gébor ifjusiga. Torténeti regény. Irta P.
Szathmary Kéroly. Két kotet. 1866.

13. Anyégin Eugen. Verses regény Puskintél. Forditot-
ta Bérczy Kdroly. 1866.

14. A hazai népkoltészet tara. I —TI[ kotet. 1866 —1877.

I. kotet : Tot népdalok, forditottak Szeberényi Lajos, Lehoczky
Tivadar, Tors Kdlmdn, bevezette Szeberényi Lajos.

II. kotet : Magyar-orosz népdalok, forditotta s bevezette Fin-

cicky Mihaly.

III. kotet : Romdn népdalok, forditottdk Ember Gyirgy,
Grozescu Julian, Vuleanu Jézsef, bevezette Vuleanu Jézsef.

15. Losdrdi Zsuzsdna. Koltdi elbeszélés hat énekben.
Epizéd a Rékéezy-korbél. 1867.

16. Két szinmi. Irta Szdsz Kdroly. (Herddes, a Lelencz.)
1867.

17. A nyomorék. Rajzok a falusi élethdl. Trta Tolnai
Lajos. 1867.

18. Phillis unokahugom. Beszély. Irta Gaskellné. For-
ditotta Huszdr Imre. 1867.

19. A Frithiof-monda. Tegnér Ezsaidstél. Forditotta
Gyory Vilmos. Jutalmazott miiforditds. 1868.

20. Szibill torténete. Regény Feuillet Oktdvtél. For-
ditotta Concha Gyo6z6. 1868.

21. Vachott Sindor kélteményei. Harmadik, teljes ki-
adds, Vachott Sindor emlékezetével Téth Lorineztol. 1869.

22. A Nibelungok, Szdsz Kéroly forditisdban, beveze-
téssel. 1869.

23. Thackeray vig elbeszélései. Forditotta Baldzs San-
dor. Két kotet. 1869, 1870.

24, Pikh Albert humoros életképei, Gyulai Pil aka-
demiai emlékbeszédével. 1870.
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25. Spanyol szinmiitdr. I—IV fizet. 1870 —1876.
I. fiizet ¢ Az allhatatos fejedelem, Calderontél, forditottak
Greguss Gyula és Gydry Vilmos.
I1. fiizet : Kozonyt kozonynyel, Moretotdl, forditotta Gydry
Vilmos.
III. fiizet : Az élet dlom, Calderontol, forditotta Gyéry Vilmos.
IV. fiizet : A szép Diego, Moretotol, forditotta Beksics Gusztav.
26. Alpdri. Koltéi regény hat konyvben. Irta Balogh
Zoltdn, 1871.
27. Magyar népkoltési gyiijtemény. Szerkesztik Arany
Lasz16 és Gyulai Pal. Két kotet. 1872.
28. Racine szinmiivei. [—III fiizet. 1872—1875.
1. fiizet : Bajazet, forditotta s Racine életrajzaval bevezette

Paulay Ede.
II. fiizet : Phaedra, forditotia Farkas Albert.
III. fiizet ¢ Iphigenia, forditotta Paulay Ede.

29. Vajda Janos kisebb kolteményei. 1872.

30. Bessenyei Gyorgy. Irodalmi tanulmdny. Irta Za-
vodszky Kéroly. 1872.

31. Abdallah, vagy : A négy leveles 16her. Arab mese.
Irta Laboulaye Edudrd, forditotta Berczik Arpdd. 1872.

32. Cervantes Don Quijote-ja, forditotta s bevezette
Gyory Vilmos. Négy kotet. 1873—1876.

33. Galilei, Ponsardtél, forditotta Paulay Ede. 1873.

34. Cid, Corneilletél, forditotta Greguss Agost. 1873.

35. Middlemarch. Tanulmény a vidéki élethdl, Irta
Eliot Gyorgy, forditotta Csukdssi Jézsef. A szerzd dltal jo-
gositott magyar kiadds. Négy kotet. 1874, 1875.

36. A drdma és vilfajai. Irta Szigligeti Ede. 1874.

37. A Revisor. Vigjaték ot felvondshan. — A Revi-
sorrél. Levéltoredék. — A Revisor megolddsa. Utdjaték egy
felvondshan. Irta Gégoly Vaszilyevies Miklés. Forditotta s
(G6goly életrajzival bevezette Szentkirdlyi Albert. 1875.

38. A Tiindérov. Regényes elbeszélés hét énekben.

Irta Bulla Jénos. 1876.
39. Férj és no. Regény. Irta Kemény Zsigmond. 1878.

1
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40. Salamon. Torténeti koltemény. Irta Szdsz Kdaroly.,
1878.

41. A Kisfaludy-Térsasig Evlapjai. Uj folyam. I-—XII
kotet. 1868—1877.

I. kotet (186°,—1862/3). Tartalma, a hivatalos kozleménye-
ken kivil :

Greguss A'gost. A népkoltészet viszonydrél a miikoltészethez.
(Székfoglalo.)

Fay Andrds. Cicero két beszéde. (I. A. Lic. Archias kolté mel-
lett. II. M. Marcellus mellett.)

Erdélyi Janos. Aesthetikai tanulmdnyok.

Szdsz Kdroly. Lorantfi Zsuzsana szényege.

Jokai Mdr. Babel. (Székfoglald.)

Maddch Imre. Az aesthetika és tarsadalom viszonyos befolyasa.
(Székfoglals.)

Fabian Gabor. Par sz6 a milésiakrol, s Appuleius regénye : Cupi-
do és Psyche egybekelése. (Székfoglal.)

Lévay Jozsef. A szép nyilvanuldsa. (Székfoglald.)

Toth Kdlmdn. Mit végzett az isten Magyarorszagrol. (Szék-
foglalé.)

IL. kotet (1863/,—186%;). Tartalma, a hivatalos kozlemé-
nyeken kiviil :

Greguss Agost. Goethe Korinthosi ardja.

Kemény Zsigmond. Vorosmarty emlékezete. (Székfoglalo.)

Székacs Jozsef. Uj biblia.

Pdlffy Albert. Radvanszky Gyorgy Eperjesen. (Székfoglalo.)

T6th Lérincz. Fay Andras emlékezete.

Leévay Jozsef, Kazinezy Gabor emlékezete.

Greguss Agost. A balladarél. (Jutalmazott palyamu.)

Dométor Janos. A ballada elmélete. (Megdiesért palyamii.)

III. kitet (1865/,—1868/;). Tartalma, a hivatalos kozle-
ményeken kiviil ;

Szdsz Kdroly. Shakspere kisebb kolteményei. (Székfoglalo.)

Greguss A gost. A torzképrol.

Bdrdny Boldizsdr. Bank bdn rostdja. Kozli Lipiczy Gyorgy.

Bérczy Karoly. Madach Imre emlékezete.

Szdsz Kdroly. Emlékezés apimra.

Gyulai Pal. Egy anya.

Szigligeti Ede. (Gaal Jozsef emlékezete.

Zichy Antal. Fiy Gusztav halala felett.

& Lk ) S i
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Seigligeti Ede. Egressy Gabor emlékezete,
Fabidn Gdbor. A szatirardl.
Jokai Mér. Josika Miklés emlékezete.
Gyulai Pdl. Az i latogatds.
Vadnai Kdroly. A megunt n8. (Székfoglals.)
Aigner Lajos. Az elégidrél. (Jutalmazott palyamunka.)
Arany Laszlé. Elfrida. (Jatalmazott rovid koltéi elbeszélés.)
IV. kotet (1867/3—1868/5). Tartalma, a hivatalos kézlemé-
nyeken kiviil :
Szdsz Karoly. Egy uj amerikai angol kolto.
Bartalus Istedn. A magyar egyhazak zenéje a XVI. s XVIL. szd-
zadban. (Székfoglalé.)
Arany Ldszld. Magyar népmeséinkrdl. (Székfoglald.)
Szeberényi Lajos. A kozépkori mysteriumok s ezek nyomaia
hazai népkoltészetben. (Székfoglald.)
Frankenburg Adslf. Toredckes észrevételek irodalmi viszonyae
inkrél s a forditdsokrol. (Székfoglald.)
Dalmady Gyizo. Lyrai koltemények. (Székfoglalé.)
Szilddy Aron. Rokonaink epikdja. Kalevipoeg, Kalevala. (Szék-
foglalo.)
Zichy Antal. Bérezy Karoly emlékezete.
Dalmady Gyozé. A szerelemril.
Duz Adolf. A szinészet mint koz tigy, kiilonos tekintettel a nép-
szinmiire. (Székfoglald.)
Gyulai Pal. A népszertiségrol. (Székfoglals.)
Greguss zfgost. Szozat tuddsainkhoz.
Avrany Ldszlo. A szokevények.
P, Szathmdry Kdroly. A beszély elmélete. (Jutalmazott ér-
tekezés.) > y ‘
“Zichy Antal. A szonoklatrol. (Székfoglald.) /
Rorvdth Mihdly. Miért medds korunkban a miivészet ? s a tor-
ténetirds miért termékenyebb remek miivekben ? (Székfoglald.)
Abonyi Lajos. Bgy név, mely tart matol holnapig. (Székfoglalé.)
Greguss Gyula. Hatarkérdések a szép- és a természettudomany
kozott. (Székfoglald.)
Gyory Vilmos. Harom svéd kolts. (Székfoglald.)
Keleti Gusztdv. A koz képtarak mint miivelddési tényezék. (Szék- 7
foglald.)
Térkdnyi Béla. Klopstock Messidsabol. I Bevezetés. A frigyeskil.
IL A zsid6 fétandcshan vads és védbeszédek Jézus iigyében. (Széks
foglalé.)
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Lévay Jozsef. Emlékbeszéd Tompa Mihdly felett.
Szdsz Kdroly. Oreg karszék.
Horvath Mihdly. Zrinyi Ilona.
Dux Adolf. A bohézat elmélete. (Jutalmazott értekezés.)
Szdsz Kdroly. A gavallér politikusok. (Jutalmazott szatira.)
Komdcesy Jozsef. A nyeglék. (Megdicsért szatira.)
V. kotet (1869;,). Tartalma, a hivatalos kozleményeken kivii 5
Degré Alajos. Emlékbeszéd egy elitélt folott. (Székfoglald.)
Szdsz Béla. A szabadelviiek. (Székfoglald.)
Greguss Agost. Greguss Gyuldrél.
Dalmady Gyizé. Taldlkozds kis fiammal.
Rdlosi Jend. Szép Ilonka. (Székfoglalé.)
Torkos Ldszl6. Esti orék. (Megdicsért tankiltemdny.)
Szigeti Jozsef. Toldi Miklés. (Székfoglalo.)
VL kotet (187%/,). Tartalma, a hivatalos kizleményeken kiviil .
" P. Szathmdry Kdaroly. A regény foladata. (Székfoglald.)
Szasz Kdroly. Moliére-forditasainkrol.
Jokai Mor. A szellem meghamisitasa.
Keleti Gusztdw. 1dosb Marké Kdroly.
Toth Kdlmdn. Anyam emlékei. I, II.
Jokai Mor. A magyar Faust, népmonda Hatvani Istvdn debre-
czeni professorrol.

Dobsa Lajos. Szeretlek. |
Névy Ldszl6. A tragédia elmélete. (Jutalmazott palyamunka.) ‘

VII. kotet (187!/.). Tartalma, a hivatalos kézleményeken
kiviil, melyek a Toldy-iinnepély leirdasat s az ott tartott eldaddsokat is
magokban foglaljdk :

Greguss Agost. Kedves halott. I—V,

Szigligeti Ede. Szép Szaboné, I—XI.

Greguss Agost. Mesterség és miivészet.

Vulcanu Jozsef. A roman népkoltészetrdl. (Székfoglald.)

Erdélyi Janos. A menekiiltek. A haza arvai.

Duzx Adolf, Darwinismus és szépészet. (Székfoglald.)

Bartalus Istr4n. Jelentés magyar népdallamok gyiijtésérdl.

Gyulas Pal. Emlékbeszéd b. Eotvos Jozsef felett.

Jokai Mor. Az én kortarsaim.

Leévay Jozsef. Engesutelés.

Névy Ldszl6. A komédia elmélete. (Jutalmazott palyamunka.)

VIII. kotet(1872/3). Tartalma, a hivatalos kozleményeken kiviil:

Fabidn Gdbor, Rutilius Claudius Numatianus utleirdsa, adatok-
kal a ‘szerzérol,
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Szeberényi Lajos. A koniginhofi kézirat, bevezetéssel és jegyze-
tekkel.

Bartalus Istvan. Jelentés magyar népdallamok ujabb gyiij-
tésércl.

Vajda Jdnos. A karhozat helyén. (Székfoglald.)

Greguss A'gost. A miivészet osztalyozasa.

Vulcanu Jozsef. Az argyesi zarda,

Gyory Vilmos. Két kép.

Szigligeti Ede. Masvildgi biinhodés.

Greguss A’gost. Folébredveén.

Névy Laszlé. A dramai kozépfajok elmélete. (Jutalmazott ér-
tekezés.)

A délibabok hése. (Jutalmazott koltéi beszély.)

IX.kotet (1873/,). Tartalma, a hivatalos kizleményeken kiviil :

Fay Andrds Levele Székdcs Jozsethez onmagarol.

Szeberényi Lajos. A griinbergi kézirat,

Baksay Sdndor. Valasztasok elétt. (Székfoglalo.)

Szélkdies Jozsef. Horatiusi. 6dak. [—X.

Greguss A'yosc. Az aesthetikai érzésekrdl.

Garay Jdnos. Istvin féherczeg kiriutja 1847-ben. Bemutatva
Toldy Ferencz dltal.

Szdsz Kdroly. Az aesopi mesérél.

Greguss A'gost. Aesopi mesék, I—XV,

Toldy Istvdn. Livia, drama 3 felvonasban. (Székfoglald.)

Arany Ldszlé. A hunok harcza.

Pulszly Ferencz. Adalékok a hazai miitérténelemhez.

Gyulai Pal. A selld.

Dalmady Gyozé. A rémldtok.

Névy Laszlo. A keeske tragédidja, (Jutalmazott aesopi mege.)

Ronay Istvdn. Az allatok megtérése. (Elso helyen megdicsért
aegopi nrese.) s

Névy Lds:l6. Modern mesék. [—IX. (Mdsod helyen megdicsér
aesopi mesék,

Csalomjai. A szegény ember s fiai. (Harmad helyen megdicsért
aesopi mese.) b

X. kitet (187¢/5). Tartalma, a hivatalos kozleményeken kiviil :

Dux Adolf. A komikum lélektana s a nevetés élettana.

Berezik Arpad. Czaké Zsigmondrél. (Székfoglals.)

Pulszky Ferencz. Mikes Kelemen ismeretlen kéziratairol.

Pulszky Ferencz Két kozépkori olasz mitvész magyarorszagi
viszonyairél.

9*
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Greguss A’yn.s-f. Aesopi mesék. [—XXT.

Szélcdces Jozsef. Horatiusi 6dak. I—V1.

Fdahidn Gdbor. Tibull egy elégidja.

Toldy Ferencz. Kisfaludy Sandor vegyes leveleirdl.

Toldy Ferencz. Irodalmi tarsas koreink emlékezete Bessenyeitdl

Kisfaludy Karoly kiréig,

Szdsz Kdroly. Jolan,

IHenszlmann Imre. Harom nemzeti miemlék,

Szdsz Béla. Latomany.

XI. kstet (1875/5). Tartalma, a hivatalos kézleményeken kiviil ¢
Henszlmann Imre. Leonordo da Vinei és a lombard iskola.
Haldsz Igndez és Szilasi Mdricz, Kivi Elek Leaja, a szerzd élet-

rajzaval.

kiviil :

Székdcs Jozsef. Goethe Velenczei epigrammaibol. I—V,
Székdes Jozsef. Eredeti epigrammak. I—IX.

Szdsz Kdroly. Goethe Euphrosynéja.

Szabd Istvdan. Kuripidesz Alkesztisze,

Greguss A'yost. Toldy Ferencz emlékezete.

Zichy Antal. Dedk Ferencz haldldra,

Rdkosi Jend. Hamlet és Ofélia.

Gyulai Pal. Szilveszter éjszakdjdn.

Fejes Istvdn. Kgy szép asszony. (Jutalmazott ksltsi beszély.)
Szdsz Kdroly. Toldy Ferencz, (Jutalmazott beszéd.)

Névy Ldszl6. Bajza Jozsef. (Megdicsért beszéd.)

XII. kotet (187¢/). Tartalma, a hivatalos kizleményeken

Fdbidn Gdbor. Buda haragja, époszi toredék.

Baldzs Sdndor. Vig Samu tanulsagos torténete. (Székfoglals.)
Lehoczky Tivadar. Magyar-orosz kizmonddsok.

dbafi Lajos. Két magyar népballadarol.

Fabidn Gdbor, Elégia Székacs Jozsef temétésekor, az 6 és Toldy

Ferencz emlékezetire,

Abafi Lajos. A halhatlansag eszméje a népkoltészetben,
Szdsz Kdroly, Kemény Zsigmond emlékezete.

Szdsz Béla. A szobor, allegoria,

Beithy Zsolt, Az uj csalad, rajz, (Székfoglald.)










SZAZADUNK EGY NAGY EMBEREROL

GROF SzECSEN ANTAL.
(Székfoglald, Fololvastatott 1877 februdr 28-dikdn.)

| &

Gyorsan élink jelenleg, nem csak anyagilag, ha-
nem szellemileg és torténetileg is. A kozlekedési eszko-
zok fejlodése és szaporitisa, a vasutak, a tavsirgonyok
rovid napokba, gyakran pillanatokba foglaljak ossze
azon valtozé helyiségi vagy szellemi benyomdsokat, me-
lyek elGbbi id6kben hénapok, esztendék, némelykor egy
fél élet eredményét képezték. A természettudomdnyok
nagymérvii fejlédése, az ujonan észlelt vagy megvizs-
gilt tények és foldllitott elméletek mennyisége, melyek,
egy franczia ir6 helyes észrevétele szerint, a tudomé-
nyossignak épen nem mindig tudomdnyosan kiképzett
vak imdd6i altal, kovetkezményeikben gyakran tobb feliile-
tes szenvedélyességgel mint higgadt, lelkiismeretes ko-
molysaggal, a végletekig vitetnek, egészen uj latkoroket
nyit meg az emberiség elmélkedéseinek, és behatéan
megviltoztatja a kils¢ események tényezéi megitélésé-
nek aranyat és alapjait, mig magok a torténeti esemé-
nyek oly nagy szabdsokban, és oly rohamosan fejlédtek
az utolsé években, hogy iranyukban, és hatisukkal szem-
ben, a kozel mult eseményei és vezéregyéniségei emléké-
nek természetszeriileg el kellett halvinyulnia, Ezen gyors
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és nagy jelentdségii fejleményeknek a multnak emlékeit
hittérbe szorité hatalma a politikai elmélet terén nem
kevésbbé észlelhets, Azéta példiul, hogy az dllamgépe-
zet rendezése és czélszerin fejlesztése az allamférfiak
gondoskoddsinak ¢és az dllamphilosophok {udoméinyos
elmélkedéseinek targydt képezni kezdé, a gorog és rémai
koztarsasdgok torvényhozéitél kezdve az angol reform-
bill alkotéinak miikodéseig, a valaszté torvények mikénti
szabdlyozisa, a vilaszt6 jognak kiterjesztése vagy meg-
szoritdsa, foltételeinek megdllapitisa és fokozdsa a po-
litikai tudomdny és gyakorlat egyik fG foladatanak tekin-
tetett. Ks ime, a legutobbi id6khen mind azon combina-
tik, melyek a szdzadok hosszu sordn dat annyi kiting
6sz, tehetség, tapasztalds faradozdsit igénybe vették,
egyszerre hasznavehetetlen szérszilhasogatisokként else-
pertettek az dtaldnos vagy azzal hatiros, széles alapu
szavazatjog érvényesitésének egyszerii ténye dltal, melyet
helyeselni vagy kdrhoztatni, orommel iudvozolni vagy
aggodalommal fogadni lehet, de melynek mély behatisit
a modern politikai élet alakuldsira tagadni lehetetlen.
Ataldban mind azon események, melyek fiatalsigunkat
és férfikorunkat kozvetlenill megelézték, ha nem gyako-
roltak a vilig fejleményeire oly donté befolydst mint
példdul a franczia forradalom, rend szerint kevéshbé hiv-
Jik fol figyelmiinket mint egy tivolabb mult, vagy a
Jelennek torténelmi tényei, valamint az irodalom mezején
is, nem tekintve mindig azon miiveket, melyek belsé
jelentésege minden kor- és izlés-valtozdstél fuggetlen,
sok névnek fénye ép a follépésoket legkozelebb kovetd
nemzedékeknél halvanyul el leggyorsabban, némelykor,
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hogy egy bizonyos idé lefolyta utin ismét régi diszében
viritson. A lefolyt és bevégzett, de még a hagyomény
vardzsfényével nem kornyezett események kionnyen ela-
vult, kopdr ujsdghirek szinében jelennek meg : moert még
nem érkezett el 2z id6, a mely megengedné, hogy belsé
indokaik kifejtése dltal valddi torténelmi jellemok meg-
alapittassék, és lejdrt divatként tekintiink az irodalom-
ban sokat, mi apdinknak a koltéi szépség vagy szellemi
emelkedettség szinében tiint fol. Francziaorszigban je-
lenleg sokkal élénkebh a XVIIL-ik szdzad torténelme és
irodalma irdnti érdekeltség mint szdzadunk mdsodik
negyedében volt. Németorszigon a jelen nemzedék ismét
sokkal nagyobb figyelmet szentel Lessingnek, Winckel-
mannak, sat. mint az, mely 6ket kozvetlenil megeldzte,
és mely a kor szempontjabol is sokkal kozelebb dllott a
német irék ¢ csoportozatihoz. Még csak az ujabb torté-
netirék forditjik figyelmiket a mult szdzad vége és a
jelen elsd negyede eseményeinek tudoményos foldolgozd-
sara és folelevenitésére, melyek irint a kozonség sokkal
kevesebh érdeklddéssel viseltetett mint a harmincz éves
hdboru eseményei irint, és melyekrdl kevesebb alapos
ismerete volt mint a Hohenstaufok kuzdelmeirél. A
XVIIEik szizad eseményeinek ismerete csak Macaulay
tanulményai, id. Mahon gazdag tartalmu torténeti miive ),
Walpole leveleinek, az 6 és mésok, példiul S. Hervey
emlékiratainak teljes kiaddsa altal valt, az utolsé har-
minez évben, az angol kozonség valédi szellemi tulajdo-
nové, 6és ha Angolorszighan az irodalom terén magénak

#) History of England from the peace of Utrecht to the peace
of Versailles,
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Shaksperenek fénye némileg elhomdlyosult az 6t koz-
vetlenill kovetd idGkben, elég arra figyelni, mi jelen-
leg Anglidhban Byron, Moore, némi tekintetben Scott
Walter fel6l mondatik és iratik, annak észlelésére, hogy
az emberi tevékenység minden neme irdnyiban, legyen
az allamférfini vagy harczias, kolt6i vagy torténelmi,
létezik fénye ideiglenes elhomilyosoddsdnak bizonyos ter-
mészetszerii torvénye, mely szerint a kozonyosség vélija
fol rend szerint az érdekeltség élénkségét, a nélkiil mind-
azonaltal hogy a jovendé benyomdisainak és itéletének
val6di mérlegeként tekintethetnék.

Mind ezen eldsorolt okokbdl, azt hiszem, kevesen
lesznek hazinkban, kik jelenleg Wellington herczeg
irint kiilonosen érdeklédnének; még a maga idejében
sem volt népszerii alak a szdraz foldon ; anndl val6dibb,
atalanosabb, mélyen gyokerezett népszeriiségnek orven-
dett sajat hazijaban, hol a koz vélemény, f6leg dicsé éle-
tének utols6 éveiben, és hivatalos levelezésének és jegy-
zékeinek kozzététele utdn, elnémitotta pértoskods elle-
neinek elditéletes és kicsinyes géncsoskoddsait, és folka-
rolta s tisztelte benne, egy férfias nemzet egész komoly-
sigdval, az angol nemzeti jellem fényoldalainak legdicsébb
typusdt. Hosszu élete, barmely siker kisérte is légyen
16péseit, nem volt ment politikai hibdkt6él és hibds szd-
mitasoktol ; ismételve fordult el téle azingadozé sokasig
hajlama; Waterloonak iinnepelt hését a felesigdzott
szenvedélyek személyes megtimaddssal fenyegették; a
guny, a gyanusitds, a géncsoskodis minden nemével iil-
dozték a reformbill idejében ; de élte vég napjaiban nem-
zete majdnem egyhanguan fordult vissza kegyeletes
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lelkesedésével azon dicsé aggastyin felé, a kiben, a
midta élete és tetteinek rugéi mindinkdbb kiderittettek
és napfényre jutottak, egy egész, egy valodi férfiut ta-
nult megismerni, olyant, a ki mindig és mindenhol majd
az elhatdrozott erély egész nyomatékdval, majd a boles
méltanyossig egész engedékenységével, minden utégon-
dolat nélkiil, annak szentelte életét, a mit kotelességének
ismert. Ks ép azért igazolva lesznek némely rovid vondsok
annak képéhez, ki a sz6 teljes értelmében 2 nyilvinos
élet onzéstelen kotelességei teljesitésének hose volt.

Elfelejthetetlen eléttem, hogy midén fiatal korom-
ban 1846-ban legeldszor Anglia foldére 1épve, tobb ba-
ratom és uti tirsammal (Mailath Gyorgy, herczeg Schwar-
zenberg Karoly, Prénay Jozsef) London mozgalmas
uczdin sétalvin, a »Green Park¢ szogletén egy jellemze-
tes alaku agg lovassal talalkoztam, ki egyszerit polgdri
ruhaban, barna paripdjan léptetve folytatta tjat, és ka-
tonds modorban kedélyesen koszintve jobbra s balra,
alig latszott észre venni, hogy 6t kovette az dtalédnos
figyelem. Tudakozéddsunkra, ki legyen ez a feltiné alak,
csak azon feleletet nyertiik : »a herczege (»>why it is the
duke«). Bérmely magas tirsadalmi 4llds, fényes torté-
nelmi“emlék és vagyoni hatalom legyen is csatolva Anglia
herczegeinek eléggé szimos korondihoz, a népnek csak
6 volt a »herczeg«-e, és az egyszerii tiszteletnek és ragasz-
koddsnak ezen naiv kifejezése fényes dllisinak minden
tobbi kiilsG jelvényeivel folér.

Nem lehet e rovid vazlatok feladata Wellington
herczegnek életét és nyilvanos palydjat részletesen ecse-
telni: szazadunk elsé negyede viligrenditd harczainak és

e
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politikai eseményeinek elésorolisa, Anglia belfejleménye,
majdnem félszdzados torténetének ecsetelése lenne sziik-
séges, ha e gazdag élet eseményeit és fordulatait kime-
ritéen kellene elGsorolni; de volt ez életnek egy bensd
egysége, egy vezérlG jellemfonala, mely egyes részletek-
ben ép 1igy észlelhetd mint annak nagy eseményeiben,
mely Anglia hatdrain til tanulsagul szolgélhat mindeniitt,
hol a koz élet nemes, de felelGsségteljes feladatai érdek-
kel szemléltetnek, Is nem igazolatlan taldn az a kisérlet,
egyes vondsok Altal élénkiteni egy diesé nyilvanos élet
dtalinos képét, és huzank némely olvaséiban folhivni a
benyomds azon kozvetlenségét, melylyel a hires hadvezér,
a lefolyt évek daczira, még mindig honfitirsai kegyele-
tes tiszteletétol kisérve, a maga egyszeriiségében és
igénytelenségében elfttem &ll, midon els§ latasdra visze
szaemlékezem.

A kés6bbi Wellingtoni herczeg, az ir lord Mor-
ningtonnak harmadik fia, midén 1787 évben 18 éves
kordban mint Wellesley Arthur az angol hadsereghe
lépett, a maga személyéhen tapasztalta az angol tdrsa-
dalmi intézmények sajitszerii rugékonysigdnak udvos
befolydsit, mely oly élénkité modon egyesiti a csalddi
allasok tamaszit az egyéni képesség és tevékenység azon
kovetelményeivel, melyek mds orszigokban rend szerint
el vannak egymastol kiilonozve. Bér esalddjdnak anyagi
6s tarsadalmi alldsa neki az angol aristokratia soraban
kivalé dllist nem biztositott, elégséges volt az mégis
arra, hogy fiinak a koz szolgilat utjit megnyissa és
annak nehézségeit elGtte kiegyengesse; de ha e csalidi
viszonyok tirsadalmilag tekintélyesebbek lettek volna is
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mint valdsiggal voltak, a megnyitott uton valé haladds
mégis, a pirtfogds (patronage) azon vivdgzo korszakaban
sem elégitette volna ki oly egyéniség aspiratisit, ki
maganak nemesebb czélt tiizott ki mint egy parlamen-
talis vagy egyhdzi sinecurdnak biztositisa, és senki sem
gyanitotta volna, hogy az vzvegy lady Mornington, élte
estéjén, harom fiatalabbik fidt az angol peerek sordban,
6s kettot, kozottik Wellesley marquist és Wellington
herczeget, ép oly fényes helyen szemlélendi hazdjuk tor-
ténetében mint a peerek hdzdban.

Nyugat-Indidnak vévén ezredével utjit 1796-ban
a fiatal Wellesley, egy erds szélvész dltal a kikotGhe
visszatzetett, 6s fényes palydjanak elsd donto 16pését ezen
litsz6lagos eshetéségnek koszonte: ezrede tobbé nem
Nyugat-, de Kelet-Indidba rendeltetett, és ott nyilt neki
alkalom a Typpo-Saib és a mahrattikkal folytatott har-
czokban, Seringapatam ostromdndl és megvételénél, az
assyei és argaumi csatikban megvetnie katonai hirnevé-
nek alapjat, de mi tohb, megszereznie azon tapasztaldso-
kat, fejlesztenie azon jellemtulajdonokat, edzenie azon testi
és lelki erdt, mely Gt hosszu életén &t a vdltozé folada-
tok minden terén kisérte és neki rend szerint a kedvezd
eredméliyeket biztositotta, mert azokat kelléleg elGkészi-
teni és az eltokélés nyngodt szivissagival folhaszndlni
tudta. Még agg kordban is igazolt biiszkeséggel, és némi
hélds érzettel tekintett indiai palyajara, és sokszor tulaj-

, donittattak neki ezen szavak: »Indidban és India dltal

lettem a mi vagyok.<
s kétségtelen, hogy mdr Indidban mutatkoztak
benne mind azon tulajdonvk, melyek épen katonai palyd-

erm—
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Janak és hadvezérségének sajatsigos jellemét képezték,
és ritka folytonossiggal majd minden villalatdhoz sze-
rencsét csatoltak. Hogy épen az indiai élet és harczok
természete fejtette ki és oreghitette benne a tulajdonok
csirdit, azt mdr a foladatok nagysiga és az azok keresz-
tilvitelére, rendeletére dll6 eszkozok, ezek arinytalan-
siga, sokban magyardzzik. Kis szdmu, de fegyelmezett
és jol rendezett csapatokkal megvivni a keleti fejedel-
mek szdmos, de rendezetlen seregeivel ; minden nap ész-
lelhetni, hogy esak az erk gondos kimélése, a villala-
toknak el6leg felismert f6bb pontokra valé megszoritisa
és kozpontositiasa, a nyugodt elhatdrozottsignak rendit-
hetlen szivéssiggal valé pdrositdsa biztositja a sikert,
és némelykor a fonmaraddst : mindig mir magdban ritka
fontossagu eldiskolat nyitott annak szamdra, ki késGhb
hivatva volt hasontermészeti nehézségekkel nagyobb
szabdsokban megvivni és indiai tapasztaldsait nagyobh
mértékben értékesiteni, Fs ha a czélnak minden magin
érdek feletti szemmel tartisa, az eredmény gyakorlati
feltételeinek sziintelen gondos észlelése, az onzetlenség-
nek azon neme, mely a hadvezér személyes dicsdségét ép
az altal biztositja, mert személyérsl el tud és szokott
felejtkezni, ha mind ezen tulajdonok csirdja a fiatal
Wellesley ezredesben megvolt: nem kellett-e azoknak
fejlédniok oly téren, hol a legnagyobb vitézség nem
vezethetett tartés eredményre, ha a kivivott sikert
annak gondos és erélyes folhasznidldsa nem kovette; hol
a hésies batorsig csak akkor tarthatott szdmot feladata
gylimoleseinek biztositdsdra, ha a physikai eré anyagi fel-
tételeirél kellgleg gondoskodva volt; hol meg kellett
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kiizdeni a tavolsigokkal, az éghajlattal, az akkori ido-
ben még oly fejletlen kozlekedéssel; hol, szoval, az, ki a
katondnak ellatdsarol, jollétérél mindig és mindenho!
gondoskodni tudott, majdnem szintoly érdemeket szer-
zett mint az, ki Oket gylzedelemre vezette, és kettds
érdemet, ha személyében e két feladatnak egyarint és
egy id6ben meg tudott felelni. India érlelte a késGhbi
Wellington herczeghen azon ritka tulajdont, melyet a
romai kolt6 szavai jellemeznek: »nil actum reputans si
quid superesset agendum,« semmit sem tekintve meg-
tettrek, ha még valami teend¢ hatra volt; és a hatra levo
teendd nem szoritkozott hésiinknél egyedill mozgalmai-
nak vagy gyozelmeinek taktikai vagy strategiai fel-
haszndldsira ; nem ragyogé és fényes, de gyakorlati és
fontos dolgok gondja foglalta el rendesen figyelmét,
gyakran oly mértékben, hogy alig taldlt idGt sajat tet-
teirGl megemlékezni. A valodi lingész és férfias jellem,
a hadviselés és dllamélet terén, nem mellézi a latszéan
kiesiny dolgokat, melyek osszegokben nagyokkd vilnak,
vagy legalibb nagy dolgok keresztilvitelének gyakorlati
feltételei, de a kis dolgokat sem tdrgyalja kicsinyesen,
A kozigazgatis 6s nemzetkozi érintkezés terén is a keleti
fondorlatokkal és ravaszsiggal valé megmérkizésnek
sziiksége csak edzhette végre az angol hadvezérben nyu-
godt tiszta felfogdsnak, elhatdrozottsignak és szivis-
sdgnak tulajdonait. Az indiai Wellinglon-féle okiratok
attekintése farasztoé és egyhangu olvasmdny; a helyisé-
gek tdvolsdga, az eseményeknek elhalvinyult fontossiga,
a politikai cselszovények és katonai mozgalmaknak bo-
nyolultsiga csak nehezen igézik le az olvasé figyelmét ;
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az 6lelmezés, a csapatok egészségirdl vals gondoskodas,
a fegyelem fontartisira czélz6 intézkedések majdnem
nagyobb helyet foglalnak mint a katonai eseményeknek
eldsoroldsa; de a faraszté olvasmiany fonaldn lassankint
egy férfiui alak domborodik ki, mely egységet és életet
ont a latszélag jelentéktelen és érdektelen részle-
tekbe, és mely el6tt annyival inkdbb meghédolunk, mert
jelentéseiben semmirél sem latszik megfeledkezni, esak
onmagérol ; foltaldljuk hatdsdt vezérszellemének, 6s még
inkabb vezérjellemének donté befolydsit a tények ossze-
gében és a részletek igénytelenségében, s vsztonszerileg
érezzitk, hogy azon munkds, ki oly annyira ossze tudott
forrni munkdjdval, inkdbb mint mds valaki, nagy mun-
kira van hivatva.

Es itt, ezen nagy tulajdonokkal szemben, vagy he-
Iyesebben azok egyikeként, legyen szabad megemlitniink
Indidban tanusitott gyakorlati, haddszati folfogésinak
egy példajit. Az assyei iitkozet 1803-ban egyik legfé-
nyesebh gyézelmének tekintetett. »Assyei sikeremet —
mondd késGbbi idékben a herczeg — az igénytelen jozan
6sz igen mindennapi alkalmazisinak koszontem. Az dlta-
lam ildozott mahzassa vezérek gyorsan vonultak vissza
gyalogsigukkal és dgyuikkal, és jobbra egy folyén dtvo-
nulvén, engem lovassiguk tulnyomé erejének hagyinak
kitéve. Hogy ez utGbbitdl szabadulhassak, és az elGbbie-
ket elérhessem, nem volt mis médom mint részemrdl is
dtkelni a folyén; de indiai vezet6im egyhangian dllitk,
hogy a foly6 ehelyen teljesen dtjirhatatlan, és az ellen-
ség tulnyomo ereje nem engedi, hogy a dolgot kozelebb-
rél megvizsgilhassam. Meg voltam némileg akadva, de
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végre eltokéllettem magamat, hogy az allitélagos aka-
ddlyokat magam vegyem szemiigyre, és mellém véve leg-
értelmesebb vezetGimet és egész lovassigomat, szagul-
doztam a vidéken, mig ldtesovemen dt egy helységet
littam a foly6 jobb partjin, és egy mdsikat egyenesen
azzal szemben, a mdsik parton, és mindjart gondoltam
magamban, nem épiiltek volna helységek oly kozel egy-
mishoz egy folyé kis partjan, minden kozlekedés leheto-
sége nélkil, eszkozoltessék az bar hajé vagy, val6szi-
niibben, gdzl6 utjin. Minden ellenvetés daczdra, foltevé-
sem vagy, helyesebben, okoskoddsom alapjn, eltokéllettem
magamat, bar kétséghe esett elhatdrozisnak litszott, sere-
gemmel a folyénak tartani; és igazam volt: taldltam
atjarast, megszabadultam az ellenség lovassigdnak fenye-
geté arjatol, erém barmily csekély volt 1égyen, elégséges
volt mégis épen azon tér elfoglaldsira és betoltésére, mely
az atgazolt folyotol egy mdsikig ép ott az elsébe szaka-
dohoz ért, és a melyen Assye fekiidt, ngy hogy mind két
szarnyam biztositva volt. Ott vivtam és nyertem a csatdt,
egyikét a legvérengzibbeknek, a szim ardnydban; és ez
mind azon egyszeri, jozaneszii folfogdsnak volt eredmé-
nye, mely velem gyanittatd, hogy az emberek nem szok-
tak egy folyé partjain egymds iranydiban helységeket
épiteni, a koztok val6 kozlekedésnek valamely modja nél-
kill.« (Lisd: Quarterly Review,184-ik szim,9-ik ezikk,
513 lap, mely szim a herczeg egy meghitt bardtjinak
kézirati jegyzeteire hivatkozik.)

Rovid harmadfél évi angol és irorszdgi tart6zkodds
utdn, melyet a kopenhdgai expeditiohan valé részvétel
szakitott félbe, evezett legelGszor azon délnyugati félszi-

A KISF. TARSASAG BVLAPJAL XIIL 10




146 GROF SZECSEN ANTAL

getbe, melyen hat eseménydus éven at hazijinak és Bu-
répanak legfontosabb érdekeit védte és dialra segitette,
hol legfényesebb bahérait és legtindoklhh kitintetéseit
nyerte, és orokké biztositotta magdnak a torténethen
azon archimedesi pont Grének szerepét, melyhol az dltala
kezelt emeltyii a Napoleon viliguralmi kisérletei meg-
dontésének egyik leghatdlyosabb, féleg altala kezelt
emeltyiijévé valt. Az évek lefolydsa, sok késdbbi esalé-
ddsok, a hadvezéri és dllamfnoki lingésznek vardzsa,
6és azon oOsszekottetés, melyben a franczia csisziri hata-
lomnak kiindulé pontja Napoleont a forradalom vilag-
mozdit6é eszményéhez épen ugy csatolta mint més szem-
ponthél az anyagi rend erélyes helyredllitéjaként tintette
fel, végre sorsinak épen oly rogtonos mint tragikai for-
dulata, elfelejtették a késébbi nemzedékekkel e hatalom
sulydt és veszélyét; de a ki az akkori id6ket kozelebbrol
tanulmdnyozza, és tanulmanyozza vilagszerte azok egy-
koru bizodalmas nyilatkozataiban, a kik e hatalom nyo-
masat érezték, és azt azon dtaldnos ellenhatis ereje
szerint mérlegeli, melyet az elsé franczia csiszirsig
uralma minden leigdzott nemzeteknél és minden letiprott
dllamokban, fénye daczdra, felhivott: érteni fogja a biisz-
keséget és lelkesedést, melylyel Anglia azon fidra tekin-
tett, ki éveken at egyediil 4llt ellen megtoretleniil, nem
ugyan a nagy csiszdr személyes hadvezéri lingeszének,
de azon csdszdri hatalomnak, mely személyétél koleso-
nozle, az akkori Eurépa érzelmében, a legyozhetetlenség
és biztos diadal fénykorét.

Midén 1808-ban dicsé palydjara indult, egy baritji-
val ebédnél talilkozvin, és mély gondolatai irint, me-
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lyekbe elmeriilve volt, megkérdezietve, a félszigeti haboru
jovendo hose azt felelé: »Igazat mondva, a francziakrol
gondolkozom, kikkel meg kell vivnom; nem littam Gket
a flandriai hadjiratok 6ta, mar akkor elsérendit katondk
voltak, és tobb évek szakadatlan gyézelmel csak még
jobb katondkat nevelhettek hel6lok; legy6zték az egész
viligot, és legyGzhetetleneknek tekintetnek; de se
baj! koezkdm el van vetve: legeldszor nem tartok t6lok ;
6s masodszor, ha igaz mit harczmédjukrél hallok, azt
hiszem, hogy az hibas oly katondk ellenében, kik, mint
az enyéimt6l reménylem, elég nyugodtak, hogy Gket
szuronyaikkal fogadjéik; gyanitom, hogy a szdraz fold
minden hadseregei mar legydzotteknek érezték magokat,
miel6tt a csata még megkezdGdott. Részemrél legaldabb
nem fogom magamat elleg megijesztetni ).« Beviltotta
szavat, és hogy a harczok mestere személyének is ellen
tudott dllani, megmutatta Waterloo ; e tekintetben mind-
azdltal tiszteldjének sem szabad elfelejtkeznie, hogy csak
akkor allott vele szemben, midén vardzsa mir félig meg
volt torve, és hogy annak fénykordban Kéroly fGhercze-
get 6s az ausztriai hadsereget illeti egyedill azon dicsd-
ség, hogy annak Aspernnél diadalmasan tudtak ellent-
dllani, Mmbdr a vezényld foherczeg, a hésiesség teljes
szerénységével, nem vonta soha kétséghe Napoleon had-
vezéri lingeszének felsGbbségét, és azon benyomdst, me-
lyet ez 6 redja gyakorolt.

Sir  Arthur Wellesley els¢ follépését Portugalid-
ban a katonai siker kisérte ; viratlanul azonban oly viszo-

*) Quarterley Review, 184. sz, 517.1.
10*
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nyok fejlddtek, melyek félbe litszottak szakasztaninyil-
vanos palydjinak szerenesés folyamdt, de melyek egy-
szersmind jellemének kivalé tulajdonait meggy6zdleg
tuntették ki.

A vimieiroi iitkozetet az angolok, az 6 vezérlete
alatt diadalmasan vivtak (aug. 21-6n 1808). A gyé-
zelmes csata utolsé 6rdiban sir H. Burrard tédbornok a
csatatérre érkezvén, a vezérletet az alsébb rangban 4ll6
Wellesleytél dtvette, és, ennek tandcsa és siirgetései
ellenére, a nyert eredményeket elégelvén, a harcznak
végett vetett. Sir H. Dalrymple, a portugaliai angol
hadsereg f6parancsnoka, a gyézedelem eredményét foleg
abban kereste, hogy a franczia hadsereget, katonai con-
ventié utjin, Portugalidbol eltivolitsa, mely szerzddés
ang. 30-an Cintraban meg is kottetett. Wellesley osz-
tozott elvileg foparancsnoka azon nézetében, hogy e con-
ventid, mely a Portugalidt a franczidktél folszabaditja
és az angoloknak déli Spanyolorszdggal val6 osszekotte-
tésre utat nyit, mind katonai, mind politikai szempont-
b6l elényos, f6leg minekutina tandcsa nem kovettetvén,
a franczia hadseregnek teljes legyGzése Vimieirndl el-
mulasztatott, és az visszavonuldsiban oly erds dllisokat
foglalt el, hogy megvivisuk alig igért sikeres ered-
ményt. Ugyanazon magaslatok voltak azok, melyeknek
ereje, torres-vedrasi vonalak neve alatt, az angolok vé-
delmi allisdra nézve oly legyGzhetlennek bizonyult.

Kitors orommel fogadtatott a vimieir6i csata hire
Anglidban ; az oromnek és csalédisnak megfelel§ inge-
riltséggel azon tudésitds, hogy a legy6zott ellenség sza-
badon és kedvezé feltételek alatt hagyja el Portug alidt.
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Elég Byronnak ismeretes, szintoly erélyes mint szenve-
delmes és felilletes benyomdsokon alapulé, stanziira
utalni (1. C'hilde Harold, canto 1. 24. 25. 26.), me-
lyekben a cintrai conventiét megbélyegzi. Nem Wellesley
kototte volt meg a szerzfdést, dmbir a red vonat-
koz6 f6hadiszdllasi tandcskoziasokndl jelen volt; ajdnlott
bizonyos foltételeket, melyek késohba f6parancsnok dltal
ismét melléztettek ; mindazondltal nem tagadta meg ald-
irasat, midén arra felszolittatott. O ellene fordult elsé
sorban a politikai vilig ingeriiltsége. »A cintrai con-
venti6 utin, ugy beszéli maga, dtalinos 6haj volt Anglid-
ban, hogy Byng példdjira, valamely tibornok, biintetés-
képen fGbe lovessék, és miutin én voltam az egyedili
politikai egyéniség, fénokeim nem levén a parlament-
ben, természetesen és voltam a fGbe lovendd, mit mégis
némileg kemény eljirdsnak tekintettem volna, minthogy
én nyertem a csatat, mely oly magasra emelte a kozon-
ség reményét, a kés6bbi dolgokban pedig csak aliren-
delt szerepben, fénokeim utasitdsa szerint vettem részt.
Maga a kormany hajlandénak latszott tdmogatédsomat
abbanhagyni. Midén haza tértem, torténetesen ép az oreg
kiraly (III Gyorgy) fogaddsinak szokdsos mapja volt;
kértemNord Castlereaght, vigyen magéval az udvarhoz,
minthogy visszatértem alkalmdval be kell magamat mu-
tatnom és torténetesen nincs rendelkezésemre kocsim.
Castlereagh, némi fenakadds utin, ambdr bardtsigos
hangulattal mondé, hogy a kozonség érzelmei folotte in-
geriiltek és megjelenésemnek lehetne némi hatrinya,
széval tandesolta, ne menjek a fogadtatdsra. Erre felele-
tem ez volt : »Midén legelébb megemlitettem szindéko-
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mat, azt csak a kirdly irdnti tisztelet és kotelesség tanu-
saga gyanint tekintettem ; most ugy tekintem, hogy an-
nak keresztiilvitele az onérzet dolga és kotelesség, mely-
lyel sajat jellememnek tartozom; tudnom kell tehdt, a
fentebbi tandcs akdrmily értelemben a kirdlytél magatol
veszi-e eredetét, és hatdrozottan kivinom megértetni,
hogy a holnapi fogadtatdsra el fogok menni, vagy egész
életemben soha tobbé udvari fogadtatdsndl meg nem je-
lenek.¢ Castlereagh tistént lemondott ellenvetéseirdl,
mentem, és kivdloan jol fogadtattam a kirdlytol *).«
Ha ily mé6don teljes elhatdrozottsiggal tudta meg-
rizni személyes alldsit, még nagyobb mértékben tanu-
sitotta e kényes alkalommel azon onzéstelen méltanyos-
sigot és kotelességérzetet, mely soha mdsok hirnevét
személyes érdekeinek fol nem dldozta és a koz szolgédlat
kovetelményeit soha egyéni dlldsa védelmének ali nem
rendelte. Folotte hosszas lenne a cintrai conventié és
a red vonatkozé parlamenti vizsgdlat részleteit elGso-
rolni *¥) ; elég két pontot kiemelni. Az egyik ez: vissza-
utasitvin a conventi6 tartalma irduti felelGsséget, mint-
hogy a szerzGdés nem dltala, donté befolydsa nélkiil, és
egyes pontokban hatdrozott tandcsai ellenére kottetett,
Wellesley hatarozottan 4llitotta, hogy magéit annak alaki
aldirdsira kotelezettnek tekintette, mert velejében a szer-
z0dést igazoltnak tartotta, és aldirdsinak megtagadisa,
egyes pontokat illetd vélemény-kalonbség miatt, a mint

*) Quarterly Review, 184, sz, 521. 1.

*%) L. Selections from the dispatches of F. M. the Duke of
Wellington, 221. 248, 1, és Gleig, Life of the duke of Wellington,
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egy részr6l a katonai gyakorlattal osszeegyeztetheté nem
volt, mds részrél veszélyeztette volna a fGvezér tekinté-
lyét és a katonai fegyelmet, A mdsik sir H. Burrardra,
ki kozbejovetele dltal 6t vimieiroi gy6zelmétél megfosz-
totta volt, vonatkozé nyilatkozata, melylyel fejtegetéseit
a parlamenti bizottsig el6tt bevégeste: »Ambdr eltérs
véleményben voltam és vagyok sir H. Burrard ti-
bornok irdnydban azon intézkedésekre nézve, melyeket
az aug. 21-iki csata utin tenniink kellett volna, mégis
azt hiszem, nem fog elbizottsignak tekintetni, ha a par-
lament és a kozonség el6tt hatdrozottan kijelentem azon
véleményt, melyben mindég voltam, hogy sir H. Burrard
az emlitett esetben kielégité katonai okokra épitette ha-
tarozatdt, és azon mddon, melyet az orszig érdekeinek
legmegfelelébbnek tartott, és hogy nem volt elhatéiro-
zisinak semmi oka, mely rdm nézve személyesnek tekin-
tethetik vagy melyet egy katonatiszt nem vallhatna
magdénak.« Ha a vimieiroi itkozet katonai hirét nevelte
hazdjdiban és oreghitette honfitirsainak hadvezéri képes-
ségébe helyezett bizadalmat, a cintrai conventié tdrgyd-
ban kovetett eljarisa és nyilatkozatai csak fokozhattak az
irdnta vals bizodalmat. Mindenki érezte, hogy a ki ily
modor™érti és gyakorolja a katonai szeilem kovetelmé-
nyeit, melynek f6igénye: a kitizott czélnak minden sze-
mélyes szempontot alirendelni, és csak egyet tekinteni,
az elGszabott kotelesség teljesitését, férfiasan, elhatdro-
zottan, onzéstelenill, hogy ily egyéniség seregek ve-
zetésére, sot teremtésére kivaloan van hivatva. Megujult
bizodalommal litta Anglia 6t visszatérni Portugaliiba,
hol mér most a hadsereg fGparancsnoksiga ¢ red rubdz-
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tatott. Megujult bizodalommal : mert ha elézményei utin
jogosultnak hitte azon reményt, hogy mindinkdbb nagy
hadvezérnek bizonyuland, az utolsé események méir a je-
lenben azon biztossigot nyujtottik, hogy egy magasztos
jellem és egy nagy ember vezényletére bizattak Anglia
seregei.

A portugal és spanyol harczok torténete eléggé
ismeretes. A talaverai és basaroi esatdk ; a torres-vedrasi
védelmi allds, mely oly fényesen igazolta az angol had-
vezérnek a vimieiréi utkozet utdn nyilvanitott nézeteit ;
Ciudad Rodrigo bevétele, és a hadjirat lefolydsa, a sala-
mancai és vittoriai gyézedelmektsl a toulousi utkozetig
6s Dél-Francziaorszag megszallasiig : minden torténeti
kézikonyben eldsoroltatnak. Mennyi erély és szivissig,
mennyi elfrelitds és batorsig volt szikséges a fényes
eredmények biztositdsira; mily nehézségekkel kellett
megkiizdeni az angol kormény, a gyakran ingadozé koz
vélemény, az igényteljes, és katonailag nem igen haszon-
vehet§ spanyol szovetségesek, korményuk és vezéreik
irdnydban (kik kozil az egy Alava nyerte ki Welling-
tonnak teljes elismerését és tartds baratsigat): mind
errol csak a kozzé tett okiratok tanulminyozdsa nyujthat
valédi képet. Usak egy jellemzé vondst legyen szabad ez
id6bol folemlitenink, Midén a burgosi kastély elfoglald-
siara irdnyzott véllalat meghiusult, 1812-ben a hadve-
zér e szavakat irta az angol kabinet fonokének, lord
Liverpoolnak : »Elhanyagoltam a siker némi eszkozeit,
hibdztam, midén oly kényes villalatot gyakorlatlan ke-
zekre biztam, nem tugyeltem fol elegendGen rendeleteim
pontos teljesitésére. Latom, hogy otthon mdir készilnek
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a kormdnyt gdnesolni a burgosi véllalat meghiusulta
miatt. A korménynak nem volt ahhoz semmi kize, az
egész az én dolgom *).« Ha egész férfias Gszinteséget,
mely a kudarczot egyszeriien bevallja és annak teljes
felelgsségét elfogadja, Napoleon azon szavaival hasonlit-
juk ossze, melyeket Metternich herczeghez intézett, mi-
ddén ez utobbi egykor bulletinje hitelessége irdnti kéte-
lyeit jelezte: » Azt hiszitek, hogy szdmotokra irom hadi
jelentésemet ; parisiaim szamdra irom azokat, azokkal pedig
még egyéh dolgokat is képes lennék elhitetni: « konnyen
felismerendjik azon killonbséget, mely a hatalmas csd-
szar meg angol ellenfele hadviselése szellemét jellemzi, és
tan némi elégtétellel észlelendjilk, hogy vég eredményhen
nem az volt a legydzott, ki elvének vallotta jé ésrosz sors-
ban az igazat mondani.

Mint sir Arthur Wellesley hagyta el hésiink ha-
zajat, mint Wellingtoni herczeg, a szdraz fold fejedelmei-
nek halaja és elismerése legfényesebb jeleivel diszitve
tért vissza hazdjiba, és midén a nép oromrivalgasai kozt
Londonba megérkezve, legeldszor jelent meg a peerek
hézéban, a legmagasabb czimmel lépett uj tarsai korébe,
néhany rovid esztendd lefolyta alatt sajititva el az angol
fonemeység minden fokozatait, melyek rend szerint csak
tobb nemzedék és némelykor szdzadok vivmdnyai voltak,
és melyek mindegyike egy fényes hadi tettet jelezvén, fe-
jedelmének hilds elismerése dltal fiizettek babérjai kozé
és a nemzet lelkesedett helyeslésében taldltik dicsteljes
szentesitésoket.

¥) Quarterly Review, 184, sz. 531. 1.




154 GROF SZICSEN ANTAL

Az események még egyszer a csatik terére hivtik
6t. A waterlooi utkozet és gyGzelem hadi életének utolsé
és legfényesebb tette volt. Minél nagyobbak voltak az
érdekek, melyek kérdéshen forogtak, mennyivel kétsége-
sebbnek mutatkozott némely pillanatban az eredmény,
mennyivel élénkebb volt hiarom vitéz hadseregnek rész-
véte a vérengz6 csatdban: anndl hevesebb vitak kelet-
keztek késobbi idékben az események menete, a diadal-
ban valé részvét arinya, a gydztes fél tilsulyanak okai
irdnt. Az elsé pillanatokban dtaldnos oromteljes lelke-
sedéssel fogadta volt a megrémilt vildg nagyobb része
a diadal hirét, mely egy haborus korszak megujulisinak
vette elejét; hii szovetségesekként nyujtottak egymds-
nek kezet a csatamezén Wellington és Bliicher, és har-
czoltak nemes vetélkedéssel poroszok és angolok; és a
franczidk még nem kezdék leszillitani sajit hisies ellent-
allasuk jelentdségét, ellenfeleik kicsinylése, vagy azon
»véletlen< befolydsinak folesigdzott hangsulyozasa dltal,
melyeken késébb a waterlooi utkozet folyamanak és ki-
menetelének egyedilli magyardzatat keresték, és szeret-
ték taldlni.

Hogy Napoleon elényomuldsa a charleroii uton
meglepetés volt-e az angol hadvezérre vagy nem,mily része
volt a franczia csdszar dllitélagos hibdinak, egészségi
allapotdnak, rendeletei félszeg vagy hamis kivitelének
az utkozet kimenetelére, végre, és fileg, a gyGzelem mily
része illeti a hdsies porosz hadsereget: mind ezen sokat
vitatott kérdésekrdl csak a katonai szakemberek és a tor-
tén elmi részletek kritikai vizsgaloi itélhetnek. Kétségte-
lennek tekintheté mindazonaltal, hogy Wellington her-
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czegnek nyugodt erélye és kitartisa, mely allisit meg
tudta védeni, mig Bliicher seregei megérkezhettek és
megérkeztek, képezték a vég gydzedelem valodi alapjat,
és hogy jelenleg is a porosz seregnek dontd follépését,
egyszeriien, de kimeritGleg jellemzik és elismerik az an-
gol hadvezér hivatalos jelentésének *) ezen szavai: »Nem
tennék eleget sajit érzelmeimnek, vagy Blicher tibor-
nagynak és a porosz hadseregnek, ha nem tulajdonita-
ndam e nehéz nap sikeres eredményét azon lelkes és jo-
kori tdmogatdsnak, melyet t6lok vettem. Bilow tabornok
mozgalma az ellenség szdrnyin kivdléan donté volt, és
ha nem lettem volna is képes azon tdmadds megtételére,
mely a végeredményhez vezetett, a porosz sereg moz-
galma visszavonuldsra kényszerité vala az ellenséget,
ha tamaddsai meghiusulnak, és megakaddlyozta volna,
hogy azoknak haszndt vegye, ha szerencsétlenségiinkre
sikeriilnek. «

De akdrminG volt légyen a waterlooi napokban
Wellington hadvezéri érdeme, e nyomaszté gondok és
fényes gydzelmek kozott ismét kifejtette jellemének azon
onzésielen nemes oldalait, melyeket ismételve volt alkal-
munk jelezni, és melyek tanusigaként szolgdlhat azon
két Tovél, melyet, a diadal-érzet tetépontjan, a csatit
koveté napon lord Aberdeenhez és a Beauforti herczeg-
hez intézett :

»Szivesen el fogja hinni — igy ir § Bruxelleshdl
junius 19-én az elsének — azon mély fijdalmat, mely-
lyel vitéz testvére halalat egy, tegnapi nagy csatinkban

¥) Ldsd Selections, ete. 860. 1.
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kapott seb kovetkeztében adom tudtul. O nagy odaadis-
sal és igen hasznavehet6leg szolgédlt alattam, tobb éven
at és sok nehéz perczben, de soha sem tett jobb szolgd-
latokat, és soha sem tiintette ki magdat inkabb, mint
utolsé csatdinkban. Haldlos sebét ép akkor nyerte, midén
egy bomléfélben 16v6 braunschweigi szdzadot ismét maga
koril gyujtott; de még elég sokd élt, hogy személyesen
tuddsithassam 6t harczunk dicsG kimenetelérl, melyet
szorgos és odaad¢ szolgdlata olyannyira eldsegitett. Nem
fejezhetem ki azon fijdalmat és mély hit, melylyel ko-
raltekintek, és veszteségeimet és foleg oescsének elestét
szemlélem. Ily csatik dicsGsége, oly dragdn megvisarolva,
nem vigasztalds ram nézve, ésnem emlithetem azt olyan-
ként baritinak és rokoninak; de reménylem, foltehetd,
hogy ezen legutobbi csata donté volt, és hogy kétségteleniil
firadozdsaink és egyéni dldozataink igaz tigyink kozel
diadaldban taldljak meg jutalmukat. Akkor azon iitko-
zetek dicsdsége, melyekben baratink és rokonink elestek,
lehet nekink némi vigasz vesztokért.«

S gyongéd gondoskodassal teszi hozzd :

»Ocscsének volt egy fekete Jova, melyet, ugy hiszem,
lord Ashburnham adott neki; gondjit viselendem, mig
nem hallom, mit kivan, hogy a léval torténjék.«

A mésik levélben pedig igy szol : »Folotte sajnalom,
hogy vescsének (lord Fitzroy Sommerset, a késobbi lord
Raglan, és a krimiai hadjiratban az angol hadsereg fG-
paranésnoka), nehéz megsebesiilésérél kell hirt adnom,
elvesztette jobb karjat; épen lattam, nincs ldza, és oly
jol van mint csak valaki lehet a fonforgé kornyilmé-
nyek kozt. Meg lesz gyGzddve, mennyire illetGdom
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szomoru esetén ; valoban veszteségeim egészen lesujtottak,
és nines érzékem azon elényok irant, melyeket kivivtunk.<

A ki a személyes dics6ség és hatalom tetGpontjan,
a diadal els¢ oromérzetében, az egyszerii és mély ben-
sOségii emberi érzelmeknek oly nagy befolydst engedett
keblében, de csak egyéni benyomdsai és hizodalmas
nyilatkozisai terén, és a nélkal hogy magit nagy és
terhes kotelességeinek rideg teljesitésében dltalok meg-
akasztassa vagy meggyengittesse: szerenesés nagy had-
vezér, de egyszersmind tobb is mint szerencsés nagy
hadvezér.

1L

Az 1815-ki eseményekkel bevégzidott Wellington
herezeg hadvezéri szerepe, a magéan élet, s a politikai te-
vékenység mezején szemléljik 6t azéta. Miikidése ez
utobbin ecsak ritkdn talilkozott azon elismeréssel, mely
6t katonai pdlydjan kovette, eljirasinak helyessége sok-
szor vétetett kérdésbe, még indokai 1s sokszor gya-
nusittattak és gdncsoltattak, mig végre a meghiggadt
koz vélemény e tekintetben is elismerte, hogy ha dllam-
férfini 6s politikai képessége mnem is ért fol a had-
vezér Tangeszével, ha nem is mutathatott fol oly fényes
6s kétségtelen eredményekei az dllam vezérletében, mi-
néknek hosszu és valtozatlan sora katonai palydjat jel-
lemezte, mégis vég eredményben a nyilvinos élet béke-
mezején, hazdjanak szint oly szolgdlatokat tett, melyek
koz elismerést nyertek 6s honfiainak hilis visszaemlé-
kezését biztositottik. Hs itt is foleg jellemének befolydsa
képezte a donté elemet. Wellington herczeg egyik f6
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részese volt azon irdnyzatnak, mely az angol nyilvdnos
élet 4talinos hangulatit, komoly kotelességérzet, férfias
oszinteség és igénytelen onzéstelenség altal, az erkolcsi
emelkedettség magasabb fokdra emelte, és szizadunk angol
allamférfiait a partoskodas, az onzés, némelykor a haszon-
lesés azon megszokottsigitol elszoktatta, mely a X VIII-ik
szézad embereit, nagy tobbségokben, jellemezte, és mely-
t61 csak oly magasztos érzelmii egyeniségek mint Pitt
és Burke mutatkoztak teljesen menteknek. Nem szindé-
kunk ezen észrevételek dltal a herczeget egy Cato sziné-
ben feltiuntetni, kinek ridegsége egyszerii jellemének
igénytelenségétol tavol dllott. Ha nagy emberekrél van
s76, sokan egész életoket, még Kkilsé jelenségeiben is,
oly oszhangzé egyontetiiségben szeretik magoknak kép-
zelni, mely akaratlanul a gyermekek azon naiv felfogé-
sira emlékeztet, kik a kirdlyokat és kirdlynékat, sétdjo-
kon és aluva, mindig esak korondval fejokon és kirdlyi
paldstjukkal véllulkon tudjik képzelni. Nem olyanok szok-
tak lenni az emberek, és nem is volt olyan herczegiink ;
az akkori 1d6b6l kozzé tett angol levelezések, leginkabb
a huszas és harminezas évek elsé felében, a partszellem
és a tarsadalmi versengések befolydsa alatt, nem e szin-
ben tiintetik Gt eld, és Greville Kéroly példaul *) majd
gbgbt és rideg magatartdsit emliti, majd dllitélagos
nagyravagydsat kirhoztatja, majd, tirsaskori adomakban,
egy-egy hibdjit vagy bal 1épését jegyzi fol; de évrél évre
ritkul e géncsoskoddsok sora, hogy végre a tiszteletteljes
hédolatnak engedjen helyet. Ily egykori jegyzetek dta-

™) Lésd : the Greville memorials, Diary of Charles Greville.
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lin véve torténelmi becsiiek az események sorinak és
idejének meghatirozasa, egyes feledékenységhe ment
részletek felelevenitése, némely titkos rugok folderitése
tekintetébdl ; de, a tények valddisigdt tekintve, gyakran
inkdbb a pillanat benyomdsait, és azt tintetik el6, a mi
bizonyos korokben torténtnek dllittatott vagy gondolta-
tott, mint az, mi valéban tortént; ép azért talan annyi-
val meghizhatébbak , mennyivel Gszintébben tikrozik
vissza a vélemények és a szirnyalé hireknek véiltozékony
fordulatait.

A hédboru utdni els¢ években Wellington herczeg a
Francziaorszagban maradt egyesiilt szovetségi hadsereg
foparancsnoksagat viselte. Befolyds, tekintély, hatalom
szempontjabol valédi kiralyi allast élvezett. Ez idében
Napoleon, a ki Anglidt és az angolokat soha sem volt
képes megérteni, és kinek katastrophdjiban, mely vele
foleg azemberiség gyongéit ésrosz szenvedélyeit, de csak
ritkin erényeit és nemesebb érzelmeit vétette szimba,
teljes komolysaggal azon killonos joslattal dllott eld, hogy
Wellington hatalma veszélylyé vilik az angol tréura
nézve, minthogy nem maradt részére mis foladat mint
biztositania személyes hatalmit és sajit fejére tennie a
korond®. De még mésok is, példiul Gentz *), legalibb
azt hitték, hogy nem fog kinnyen lemondani kivételes
magas &lldsar6l, melynek méltinyossiga, engeszteld
szelleme és szigoru igazsigszeretete dltal még nagyobb
jelentdséget tudott volt szerezni, és hogy legalibh az
occupatio szerzédésileg megéllapitott idétartamdnak né-

*) Depeches inédites du Chevalier de Gentz. Két kitet.
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mely hatalom éltal ezélba vett megroviditése nila inkdbh
ellenzésre mint tamogatisra fog talalni. Az aacheni con-
gressus megezifolta e felfogdst, és ujra bizonyitotta,
hogy személyes indokoknak nines donté befolydsuk a her-
czeg javaslataira és follépésére.

Castlereaghnek és lord Liverpoolnak haldla elétérbe
allitotta az akkori toryk sordban Canninget. A herczeg
nem volt Canning baritja. Egy mély ellentét jellemezte
egyéniségeiket. Canning személyiségének kapriztats és
leigézG szellemi fénye nem dllott szhangzishan Wel-
lington nyugodt, igénytelen jellemkomolysigéval és egy-
szeriiségével. Rég ismerték egymdst. A herczeg nagyra-
vigy6 cselszovénykedést latott Canning azon nyugtalan
tevékenységében, melyet egy elfogulatlanabh itélet in-
kabb egy erejét és hivatdsat érz6 egyéniség tettvagya-
nak kész tulajdonitani, A parlamenti szénoklatnak
6s vezérletnek, az irodalmi szellemiségnek embere volt
az egyik ; atettnek, afegyelemnek, a kormanyzas komoly
tekintélyének képviseloje a mdasik, Midén Canning a
kinestar elss lordjanak neveztetett ki, Wellington az angol
hadsereg féparancsnoksigirél lemondott és egynéhiny
kormanytarsival visszavonult. Nevelte ellenszenvét
azon kulpolitika, melyet Canning kovetni kezdett, nem
némi tiintetés, és népszeriiség hajhdszisa nélkil, szakit-
vin a sentimentalis szovetségek solidaritisinak azon
eszméjével, mely a szizad kezdete Ota egyrészt a forra-
dalom, masrészt egy viliguralomra torekvé hédité ellené-
ben, Eurépa nyugalmanak és az egyes dllamok fiigget-
lenségének biztositékaként tekintetett, ambdr, mint azt
a mind inkdbb napfényre jové okiratok a nagy kozonség
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el6tt is tanusitjik, ez dtalinos solidaritds nem zirta ki
az egyes hatalmaknak némelykor ellentétes részletes ér-
dekei dvatos szemmel fartdsit.

A Canning miniszterium alakulisa és Wellington
herczegnek akkori magatartisa a parlamentilis torténet
egy sokat feszegetett epizodjat képezik. Személyes benyo-
miasunk, ha azt folemliteniink szabad, hogy a herczeg ez
1d6 tajt egy elétte még némileg jiratlan téren mozgott,
hogy jelleménék férfias egyenessége nem ismertette fol
vele mindig a szovevényes személyes és piartallisok ter-
mészetét és kellékeit, és igy némelykor nyilatkozataiban
és follépésében til ment azon ezélon, melyet maginak
kiszabott volt. Megesik ez gyakran olyanokkal, kik mir
elébbre haladott férfi korban, a harczmezirsl a tandes-
kozisi termekbe dtlépve, a megszokott parancsszét a dis-
cussio sokoldalu indokoldsaival kénytelenek foleserélni.
A szavak szabatossiga nem all mindig a tett embereinek
rendelkezésére a parlamenti vitik hevében, és ide soro-
zandok hdsiinknek azon sokszor idézett, és ellene folho-
zott szavai, midin kevéssel a kormdny élére lépte elitt
a felsd hiazban kijelentette, hogy »érilltnek kellene len-
nie, ha a kormény vezérletének elvillalisira gondolna.«

%, mégis, nagy allamférfini tettek emlékét hagyta
fen hazdja torténetében, melyek, mint a katholikusok
emancipatija, vagy egyenesen dltala vitettek keresztiil,
vagy, mint a gabona torvények eltorlése, egyedill az 6
tamogatisival voltak keresztiil vihetdk., Mind a két eset-
hen szint annyi Allamférfini belatist mint elhatdrozott-
sigot tanusitott. De, ha a sz6 teljes értelmében allamfér-
finnak wmutatkozott, f6leg midén komoly honyodalmak

A KISF. TARSASAG BVLAPJAL XIIT. 181
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donté follépését vették igénybe (és pedig, jogérzeténél és ha-
zija torvényei irdnt mélyen gyokerezett tiszteleténél fogva
alkotmanyos dllamférfiunak) : tagadhatatlan, hogy nemvolt
parlamentilis allamférfin, a sz6 és fogalom szorosabh értel-
mében. A parlamentalismus inkabb az alkotményos jogok
gyakorlatinak eredménye mint alapja; szdmos torté-
nelmi elézményeknek és tényleges foltételeknek ossze-
vigd behatisitol fugg életrevalésiga ; gyongéd gépezet az,
melynek kezelése minden részletének gondos figyelembe
vételét és kello mérlegezését igényli. Midén Wellington
herczeg, ki a katholikusok emancipatiojit sokiig ellenzette
volt, annak elkeriilhetlenségérdl meggy6zodott, ha csak
Irhonban adolgoka polgarihiboru széléig vitetni nemakar-
nak, kétségtelenul szintannyi politikai belitdst tanusitott a
helyzet veszélyeinek felismerésében mint férfias jellemszi-
lirdsagot és batorsigot azon eltokélésében hogy a sziiksé-
ges torvényes intézkedéseket a parlamentnek elfogadisra
ajdnlandja, ésazokat, tekintélyének egész nyomatékaval,
keresztill viendi. Magasztos hazafiui és allamférfiul elto-
kélés volt, nem tekinteni a személyes kovetkezetesség-
nek igényeit, midén azon alapos meggyoézidést szerezte
magdnak, hogy a mellGzhetlen torvényes intézkedéseket,
a pértok és dolgok akkori éllisdban, csakis egyedil &
maga képes keresztiil vinni. De eljdrdsa megingatta egy ut-
tal az angol parlamentalismus rendszeres miikodésének
egyik alapfoltételét : a parlamentdlis pirtok szervezetének
és ellentétének kovetkezetességét és szabatossagit, mely
nélkill az egész gépezet rugdinak rendszeres miikodése
alig képzelhets. Ismétlodtek ezen ,viszonyok 1846-ban.
A >salus rei publicae« tekintete igazolja kétségkivil a
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herczeg eljirdsit, és pedig anndl inkdbb, mert, mind két
izben, az alaki torvényesség hatirain belil tudta azt
biztositani; az angol politikai élet gondos tanulmanyo-
zdsa mindazondltal kétségtelenné teszi, hogy a létezd
partok ismételt szétropitése és hitvallisuk egyik 6 dga-
zatdnak rogtoni dtalakitisa nem volt halrinyos befolyis
nélkill az angol parlamentilis életre. A reformmozgalom
alkalmdval ezt maga a herczeg is észlelhette. 1828-ban,
mint 1846 -ban, Peel volt a herezeg politikdjinak f6 ré-
szese, azon egyetlen Kkillonbséggel, hogy az elsé alka-
lommal a herczeg, az utébbiban sir Robert vitte a
f¢ szerepet. Ritka tinemény, hogy egy nemzet épen
allamférfiai kivetkezetlenségeihez csatolja halds vissza-
emlékezésének lelkesedett hodolatit; még ritkdbh, és
Jjellemtisztasigdnak legfényesebh tanusiga, hogy az

éveken at fonhirdetett nézeteknek foladisa — egy
gyorsan letiint személyes ellenzék Kkivételével — nem

csonkitja, de fokozza az ezen jellem irdnti tiszteletet és
koz elismerést. Még feltinébb talin, ha ily nézetviltozis
altal nem gyongil annak gyakorlati tekintélye kortir-
saindl, nem halvinyul el hirneve utédaikndl, ki két-
szer vallotta be nyilvinos életében, hogy évek hosszu
sordn dt, politikai hitvallisinak két f6 dgazatat illetG-
leg, téves utakon jirt. Magyardizza ezt némileg az angol
szellem gyakorlati irdnya. A logikai rideg kovetkeze-
tességnek kevesebb befolyisa volt az angolok eszmeme-
netére mint mds nemzetek szellemi mozgalmaira, és
valamint a tények gondos mérlegezésének nagy sulyt
tulajdonitanak a dolgok megitélésében, ugy a nézetek

azon modositasiban, mely a tények vizsgalatinak és
11*
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havebb folismerésének alapjin fejladik, nem annyira ko-
vetkezetlenséget szoktak tfaldlni mint inkdbb oly al-
dozatot, melylyel a meggyl6zidés Oszintesége a tények
valddisiganak meghddol.

Wellington elhatdrozott ellene volt a reformnak,
és mindig az maradt, Ambir annak torvényes megdllapi-
tasdt koteles tisztelettel és minden utégondolat nélkiil
elfogadta. A politikai jogokat mindig torvény adta tor-
téneti jogoknak, nem valamely természet jogi igény ki-
fejezésének, az alkotmdnyt nem az egyesek, de az allam
és tarsadalom tulajdondnak tekintette, melyen viltoz-
tatni nem szabad és nem kell, mig az allam eczéljinak
megfelelfleg mikodik. (As long as it works well.)
A nép felizgatott szenvedélyei ismételve fordnltak, mint
megemlitettik, ez idében a haza nagy hdse ellen: sze-
mélyes biztossiga nem egyszer volt veszélyeztetve ; két
waterlooi nyugalmazott katona egy izben sétdjiban vi-
ratlanul lova mellett termett, és Gf, a esGeselék nép
fenyegetd rivalgdsai kozt, hizihoz kisérte ; vas tablikkal
kellett ellitni » Apsley house« ablakaif, és ezeket a her-
czeg kés6bbi idGkben épen oly kevissé engedte eltivolitani,
mint hosszu ideig nem akarta kijavittatni lord Lyndhurst-
nak, elsé felesége ebédlGjében fiiggd arczképét, melyet
egy kbhajgalis nyakin atlyukasztott. Mind ezen méltat-
lan megtdmadésok ép oly keveset hitriltattik G&t, mint
a reform hatrinyai és veszélyei irinti meggy(zGdésének
viiltozatlansiga, kozvetitG bofolydsdnak érvényesitésében,
midén, a hosszas harcz vége felé, a felséhdz tovibbi 1
ellendlldsdt tarthatatlannak tekintette. De ezért nem
mondott le abbeli nézetérél, hogy a reformbill kiszimit-
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hatlanul médositotta Anglia 16tfoltételeit, és példaul egy
eldrelaté, ontudatos, kovetkezetes kiilpolitika kovetését
folotte nehézzé, ha nem lehetetlenné tette: oly jéslat,
melyet azota az angol kiilpolitikinak némely fordulatai
és iddszakai bizonyos mértékben igazolni litszottak.
Magatartasinak onzéstelensége, mérsékletessége,
elfogulatlansiga mindinkdbh biztositotta neki még po-
litikai elleneinek is tiszteletét és bizodalmdt. Mindenki
kezdé érezni, hogy ha a pirtokon kivil és azok folott
némileg kivaltsdgolt allast iparkodik elfoglalni, teszi
ezt, nem hogy a partok folott uralkodjék, de egyedil,
hogy a korondt és hazajit sikeresebben szolgalhassa. Ks
igy, midon 1834-ben IV Vilmos, a Melbourne miniszte-
rium vdratlan elbocsdtdsa utdn, a kormédny alkotdsit az
Olaszorsziaghan tavollevé sir Robert Peelre bizta, és
visszatértéig a hdrom dllamtitkdr teenddit és pecsétjeit
Wellington herczegre ruhdzta, az alaki dictaturinak ezen
szokatlan neme alig hivott fel némely, gyorsan elnémuld,
ellenvetéseket, é6s nem keltett komoly bizalmatlansigot
az alkotmdnyossig legféltékenyebb hivei soraiban sem.
Viktoria kirdlynd trénra léptével a gondviselés az agg
kor szélén dl)6 herczegnek azon ritka szerencsét adomd-
nyoztayhogy dynastikus és monarchikus érzelmei az ural-
kodo személye irdnti vonziddssal, majdnem atyai érde-
keltetéssel és évrél évre novekedd tisztelettel pdrosul-
hassanak: a politikai meggyézidésnek és a személyes

érzelmeknek  oly oszhangzdsa, mely, III Gyorgy.

elmehdhorodasa Gta, se IV Gyorgy, se IV Vilmos alatt
(az els6hoz valé bizalmas viszonya daczira) neki osztaly-
résziil nem esett volt. Még egyszer litjuk 6t sir Robert




166 GROF SZECSEN ANTAL

Peel utolsé kormdnyaban ; megemlitettik, mily rész vett
a gabona-torvények eltorlése keresztilvitelében. Emlé-
kezetem szereti azon jelenetet folhivni, midén, az utolso
szavazdas €s a »cornbillc elfogadisa utdn, mely nagy
részben személyes tekintélye befolydsdinak tulajdonitta-
tott, nap keltekor a felsé hézat elhagyva, lovira széllott
és Apsley housenak vette utjdt, és midén a nép kitord
orome 6t hangos »cheer<-ekkel, és »Isten drizze ke-
gyelmességedet« kidltdsokkal udvizolve, az aggastyéin,
félig megilletddve, félig nevetve, a kozel dll6khoz e sza-
vakkal fordult: »Koszonom, koszonom, j6 emberek, de ne
ijeszszétek meg lovamat.<

A népszeriiség a politikai hatalomnak fontos ténye-
zje, sokszor elragadé vardzszsal hat az egyesekre; de
valamint a régiek a sorsnak csak azon kedvezményeit
tekintették valédi szerencsének, melyekben az istenek
szabad adomdnydt lattdk, ugy csak azok népszeriisége
bir valédi, bensG becscsel, kik, mint Wellington herczeg,
é1tokon 4t mindent megtettek, hogy kiérdemeljék, és sem-
mit, hogy megnyerjék. Esily értelemben valt mindinkibb
népszerii alakkd ; viszonya a kirdlynéhoz és Albert her-
czeghez (ldsd Martin: Life of the prince consort) mind-
inkdbb magdra oltotte az atyai kedélyesség azon szinét,
mely bizonyos értelemben a vas herczegnek (the iron
duke), mint 6t akkori idéhen czimezni kezdték, a nél-
kiil hogy ezen nevezetnek keletkezése idejét hatdrozottan
‘megillapitani lehetne, az egész nemzet irdnti viszonydt
jellemezte. Oromest hasznalta a nép e nevet, a mennyi-
ben tantorithatlan kotelességérzetét akarta ez altal jel-
lemezni, a nélkil hogy azért félre ismerte volna, mily

4
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gyongéd , emberszereté kedélyt rejt a kiilsé ridegség-
nek e vas pdanczélja. Személye, szokdsai, lakdsa minden
angol érdekeltségét folhivta; mindenki akart az ismert
alakkal taldlkozni, megmutatni 6t gyermekeinek, és benne
Anglia egy diesé korszakdnak egyik {6 részesét; szdmo-
san kivintak Apsley houseba zarindokolni, szemiigyre
venni azon egyszerii, igénytelen helyiségeket, melyekben,
valamint » Walmercastle<-ben és Strathfieldseyben, ide-
jének nagyobb részét toltotte, vagy megpillantani azon
dics termet, melyben junius 18-dn waterlooi harcztar-
sait maga korill gyiijteni szokta, Mindenki szeretett vé-
leményére hivatkozni: a sport hivei biiszkeséggel idéz-
ték mondatat, hogy, a félszigeti hiboru tapasztalatai sze-
rint, mindig azok mutatkoztak a leghaszonvehetdbb lo-
vassigi tiszteknek, kik legbdtrabban és serényebben ko-
vették a falkdt. Szdmos adomdk keringtek azon
pontossdgroél, melylyel minden levélre személyesen felelni
szokott, mig a kéziratgyijték e készségét kiakndzé fon-
dorlatai 6t nem kényszeritették, hogy e szokédsirdl le-
mondjon ; vagy azon sziraz és talil6 humoros megjegy-
zéseird], melyek kozil csak egyet akarok folemliteni.
Midén a herczeg egy izben, a hires Wilkienek, a chelseai
rokkamtak festészének megallapitott drdt 1200 guined-
val akarta kész pénzben kifizetni, a miivész azon észre-
vételt tette, hogy ez tigyet egy bankdri utalviny éltal
kényelmesebben lehetne elintézni; mire a herczeg nevetve
felelte : » Azt hiszi-e kegyed, szeretném ha Coutts (ahires
bankar) irnokai tudnak, mily bolondul koltom pénzemet. <

A herczeg gyonyorii képeket birt, nagy részben az
eurépai uralkodok ajandékéul; de atargy 6t rend szerint
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inkdbb érdekelte mint a mtivészi kidolgozis. N emversenyez-
hetett e tekintethen téle oly killonhozi magas miivészi
6s irodalmi miiveltségii batyjaval, Wellesley marquis-val,
ki a latin koltészet mezején még tobb babérokat aratott
mint politikai életében, és kirél cscse mondani szerette,
hogy 6t hatalma tetGpontjin még mindig ugy varatta,
mint midén Wellesley hadnagy volt. De ha a herczeg
nem is volt az ékesszolisnak vagy az irodalomnak em-
bere, jegyzékei és okiratai, melyek népszeriiségének és
valodi jelentdsége felismerésének oly hatalmas eszkozei
voltak, neki az angol irodalom terén is kitinG helyet
hiztositottak. Lord Ellesmere beszéli (1. On the life and
character of the duke of Wellington) — és lord Ellesmere,
az akkori Sutherland herczegnek oescse, ki sokdaig lord
Francis Egerton neve alatt ismertetett, Wellington her-
czegnek legmeghittebh tisztelgihez és baratihoz tarto-
zott hogy midén egy orosz tabornok oly angol munka
irant tudakozédott, mely legalkalmasabb volna a nyelv
jellemének és szellemének elsajititasira, a herczegnek
egy nagy tekintélyii politikai ellene azt felelte: »Nem
ajanlhatok alkalmasabb munkit mint Wellington her-
czegnek kozzitett jegyzékeit,

Elte utolsé éveiben még egyszer hivta 6t a sors a
tevékenység terére, A continensen majd mindenhol gyoz- !
tek volt a forradalmi mozgalmak, a chartistik follépése
fenyegetlte London nyngalmat és Anglia belbékéjét, ko-
woly aggodalom szallta meg a kedélyeket, és kényszeri-
tette az ingadozé wigh korméanyt, hogy a rend fontar-
tasdt a majdnem nyolczvan éves herczegre bizza. Mon-
datik, hogy a Windsorha tavoezé kiralyné azon kérdésére,
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fogja-e a visszatorlis anyagi eszkozeit haszndlni, mely
kérdés azon ohajt litszott magdban foglalni, hogy az
lehetoségig keriiltessék , szokott nyugalmaval azt felelte
volna: »Addig és ott, de csak addig és csak ott, hol és
mig azt a koz érdek igényli.« Akdr valéjaban mondattak
ezen szavak, akar csak tulajdonitfattak legyen nreki,
bizonysagul szolgdlnak minden esetre, mily irdanyban virta
tole a koz vélemény, hogy foladatit megoldandja.
Maga koril gyiijtotte a rendnek bardtjait, kik feles szim-
mal és lelkesedett bizalommal sereglettek koralotte, mély
hadvezéri belitdssal tette meg intézkedéseit, és mert
mindenki tudta, hogy mérséklete oly nagy mint elhata-
rozdsa, aprilis 10-ike vérontds nélkil litta a rend
és torvényesség azon diadalit, melyen még jelenleg
minden angol emlékezete férfias biszkeséggel csiigg.
Es igy a sors azon érdewlett jutalmat tartotta fonn eré-
nyeinek, hogy 6t oly gybzedelemmel léptette le a tevé-
kenység terérol, melyben nyilvinos életének irdnyzatait
egyesitve, és ugyanegy foladat megolddsdban, mint hazdji-
nak legnagyobb polgira és legnagyobb katondja tiindokolt.

1852 szept. 14-én terjedt el a hir, hogy az
oreg herczeg jobb életbe szenderiilt. Ambir a ter-
mészetrtorvényel ez esetet kozel kilatasha tették, mély
gyaszszal fogadta mégis anemzet hdsének kimulta hirét.
Szizezerek seregletiek ossze temetésénél, és middn a
diszes gydszmenet a viligvdaros utczain keresztil, Pal
templomdnak vette utjat, a mély esend zdlogul szolgélt,
hogy egy kozos érzelem él keblokben és hogy egy egész
nemzet oszhangzo fajdalmdval latjak sirba szillani egy
esemeénydus kor nagy férfiat.
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Nem mindenkinek adomédnyozta a gondviselés a
hadvezéri lingészt vagy az dllamférfini képességet,
nem mindenki van hivatva csatdkat nyerni vagy dlla-
mokat korményozni; de mindenkire nézve b6 tanulsig
rejlik azon élethen, melyet e sorok roviden ecseteltek,
és biztositva lenne azon nemzetnek és orszignak léte
és jovenddje, melynek minden fia, barmily szerény le-
gyen dllasa és hatdskore, jelszavdul vilasztand a her-
czeg életének és jellemének két f6 vondsat, melyek e
szavakban foglaltatnak: kitelességérzet és onzéstelenség.




STEINACKER GUSZTAV EMLEKEZETE

Dux ApoLrTéL.

(Felolvastatott 1877 november 28-dikdn.)

Foly6 évi juniusban tartott tulésinkben vettik a
gyaszjelentést Steinacker Gusztav halalarol, kit miifor-
ditasai altal szépirodalmunk koril szerzett érdemeiért
kiilsg tagul vilasztott volt at. Tarsasig az 1875 évi tag-
valasztasok alkalmdval. Ks ha valaki, ugy bizonydra
Steinacker Gusztiv volt érdemes a t. Tdrsasig elisme-
résének e jelére. Mert 6t nem csak miivészeti és irodalmi
érdek, nem pusztin a koltoi jatékoszton, a rhythmus és
rim zenéjében lelt orome vezette sikeres firadalmaiban,
hanem féképen mély szeretete azon fold irdnt, melynek
annyi virigat gondos és avatott kézzel iltette it idegen
éghajlat ald, meleg vonzalma Magyarorszaghoz, melyet
6, ki nem sziletett itt, mégis nem egyszer hazdjinak
vallott. Ez érzelme pedig egész életén at kisérte 6t, mert
majdnem négy évtizedet foglal magaban azon 1dokoz,
mely hazinknak és szépirodalmunknak szentelt elsé mun-
kélatait6l az utolséig lefolyt. Es az ily modon magat ki-
tintetett elhunyt tarsunk felett tartandé emlékbeszéddel
engem bizott meg a t. Tarsasdg, mert némileg én is
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torekedtem azon osvényen haladni, melyen 6 aratta ér-
demeit. De Steinacker Gusztiv mint lelkész és neveld
még oly téreken is miikodott, melyekre én, mint be nem
avatott, csak bizonytalan 1épésekkel kovethetem Gt, mig nem
egy kitiind tarsunk, hivatdsinal és szakismereteinél fogva
sokkal inkabb képes volna elhunyt tirsunknak, az egy-
hiz és nevelés terén kifejtett miikodését kellGképen mél-
tdnyolni. Azonban ugy hiszem, aldvethetem magamat a
ream hizott feladatnak, mert Steinacker érdekes és rokon-
szenves alakja mdar ugy is hatdrozott korvonalokban 16p-
het szemiink elé, ha csak egyszeriien és minden szak-
avatott itélet nélkiil is sorolom eld életpalydjinak, vi-
lamint sokoldalu iredalmi mikodésének fobh mozzana-
tait *). Az igy megkonnyebbitett feladatot pedig annal
inkdbb teljesithetem e szépészeti és nemzeti érdekeket
magaban egyesité koriitnkben, mert Steinacker életének
s miikodésének minden f6bb mozzanatiban, még lelkészi
és nevelési mikodésében is, velink rokon irdnyra aka-
dunk, Nevelési miikodését illetéleg részint hazink terén
taldljuk ot, részint még abban is szépészeti érzéke nyil-
vanul; a németil irt eredeti kolteményeiben részint ha-
zafiui érzelmeit vallja, részint pedig, a hol idegen tar-
gyuak, oly helyre vezet henniinket azok dltal, mely érde-
kinket birja, mert nevezetes mint a remek koltészet
hajléka ; végre még azon torekvéseiben is, melyek czélja
a kulfoldi ev. egyhaznak szabadelvii szervezése volt, ha-
zank viszonyaira hivatkozott, azon orszigéira, mely felé

) Kériilbeliil 70 6nall miivet és a magyarorszagi, osztrak és

németorszigi sajtoban szdmtalan hirlapezikket kozolt,
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egész életén dt hajlott lelke, Kz érzelme pedig nevelésé-
nek egy részében, valamint hivatisbeli miikodésének elsd
szakaszaban, s6t mir szirmazisinak egyik elGzményé-
ben is gyokerezett.

Ugyanis egy Malvienx nevii, kalvin hitii franezia,
ki a mult szdzadban Prigdban telepedett le, vallissza-
badsiagdnak korlitozdsa miatt eldbb Béeshe, késibb a
gomor-virmegyei Rima-Breziéba koltozott, a hol, hazink-
nak akkor még mélyen szunnyadoz6 ipardt életre ébresz-
teni torekedvén, hutiakat és hdmorokat allitott fel. E
gyiarnok leinya, az Anhalt-Dessaubdl szirmazott Stein-
acker Frigyes nevit kereskedohoz ment férjhez, mely ha-
zassighdl sziiletett Steinacker Gusztiv Béesben, 1809
évi mérezius 1-én. De esak gysrmekségének éveit tol-
totte ott. Szilléi 1822-hen Pestre koltozvén, ¢ ugyan-
azon évben a pozsonyi ev. lyceumban kezdette meg tanul-
manyait, melyeket azutin Rozsnyon és Kézsmédrkon foly-
tatott. Bis mintan erre egy évig a béesi protestans hit-
tani intézetben tanult, egy fél évet Pesten toltott sziilei-
nél, a red kovetkezé fél évet pedig Nagy-Bajomban, a
hovi azon czélra ment, hogy tokéletesen elsajititsa a
magyar nyelvet. Azutén Halléba vigyakozvin, mint-
hogy aRkor majdnem lehetetlen volt kiilfoldre utlevelet
kapni, e kellék nélkil is &1 rahdban szokott &t az osztrak
hatiron, mint Wigand Otto konyvdrus inasa, ki épen
akkor koltozott Pestrél Lipesébe, Harmadfél év mulva,
1835-hen, elvégezvén hittani tanulmdnyait a hallei
eoyetemen, visszatért szilleihez Pestre, mire tizenkét
évig élt és miikodott hazdnkban.

Steinacker ez életszaka elsé négy évét mint ma-
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gdn nevelé részint Pesten, részint Tisza-Roffon toltotte
baré Banffyné hazanal, mely allisiban 1837-bhen meg-
hézasodvin, néiil vette Veszter Aurelidt, kivalé mivelt-
ségii kézsmdrki leinyt, kivel még mint tanulé ismerke-
dett meg Kézsmérkon; és,a mi bizonyara ritka eset a magan
nevelGi életben, egy ideig még a nevezett baréi hdzban
1s lakott fiatal nejével. Ugyanez dllisa folytin béré
Vayékkal és tobb mds akkori kitiinGséggel is bensGbb
érintkezésbe jott. 1838-ban a debreczeni reformilt con-
sistorium dltal felillitott lednynevelési és tanintézet igaz-
gatdsival bizatvin meg,a tésgyokeres magyar virosha tette
at Jakasit, hol paedagogiai miikodése mellett a német ajku
evangélikusok istentiszteletét is vezette. 1843-ban pe-
dig mint lelkész hivatott meg Golniczbinydra, hol
1846-ig maradvén, ott végeste be hazinkbeli miikodé-
sének életszakit,

E roviden korvonalozott idékozben sokoldalu iro-
dalmi munkdssagot is fejtett ki, melyben 6 is, mint ak-
kor minden fogékony keblii tehetség, a reformmozgal-

mak befolyisa alatt allvin, azokat nem egy tekintethen -

tikrozte vissza irataiban. Mar elsé miive, melyet még
hallei tartézkoddsa utolsé évében adott ki, a »Harfen-
tone aus dem Ungarlande< czimii eredeti koltemény-
gyiijteménye (Lipese, 1835) a kor e jellegét hordja ma-
gin, nevezetesen azon versezetekben, melyek Széchenyi-
r6l, a linczhidrél, a magyar médgndasokrél, és azon or-
sziggyulési vitakrol szolnak, melyekben szabadelvii ka-
tholikus kovetek a protestinsok jogait védték.

E versgyiijteményben »>Treumund<-nak nevezte
magat Steinacker, mely akkor legeldszor hasznilt dl ne-
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vét késGbben is megtartotta koltéi szerzeményeinek leg-
nagyobb részénél. Csak egyetlen egyszer hasznilt még
egy mis al nevetis. Ugyanis egy fiatalkori dramai kisér-
letét: »Drei Minner fir Einenc< czimii 3 felvonasos vig-
jatékdt advian ki (Weimar, 1876), ott »Max Friedauc-t
taldljuk mint a szerzé nevét.

Visszatérve a hazinkban kifejtett irodalmi miko-
désre, Steinacker az akkori mozgalmak befolydsit még
azon bensGbb érintkezéseiben is tapasztalta, melyekbe
Beothy Odonnel, a hires bihari kovettel, és Fiy Andras-
sal jott. Az elGbbivel Debreczenben ismerkedett meg,
hol is Bedthynek, ellenségével, a nagyviradi piispokkel
folytatott levelezését németre forditotta, és elbb a Theo-
dor Mundt altal szerkesztett, »Der Freihafen« czimi
lapban, késGbb pedig kiilon lenyomatban is (Eugen v.
Beothy und der Bischof von Grosswardein, Altona,
1840) kozolte. Fiy Andrissal pedig nevelési iratai altal
jott érintkezésbe. Steinacker ugyanis egy német nyelv-
tanon kivill, melyet magyarul és németill adott ki, a
nénevelést torekedvén elémozditani hazinkban, Campe,
a hires paedagogiai ir6, egy terjedelmesebb miive nyo-
man egy »Noi hivatis és tarsalkoddstan« czimii tan-
konyvet adott ki; azonkivil pedig az »Athenaeumban <
a nonevelésr6l kozolt egy eczikksorozatot, mely késGbb
(Pesten, 1842) »Tapasztalisok és intések a nénevelés
mezején < czim alatt osszegyujtve, Fay Andras eloszava-
val jelent meg.

Egyébirint a Fiy Andrissal kotott baritsagos vi-
szonydnak Steinacker Gusztiv egyik legtalpraesettebb
miiforditasat is koszonhetni, a »Foti dal«-ét, melyet egy
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foti imnep alkalmabol forditott. Kgydtaliban elhunyt
tirsunk az e helyen koriilirt idGszakban sokat és buz-
géan foglalkozott szépirodalmunkkal. Az e téren folyta-
tott tanulminyainak elsé gyiimolese »Abafi,« Josika
Mikl6s regényének forditasa volt, mely 1838-ban jelent
meg, és Liegnitz Augusta herczegninek, III Frigyes
Vilmos porosz kiraly masodik feleségének volt ajanlva,
ki a szerz6 egyik neveld ndvére volt. Mert a nevezett
herczegnd, sziiletett Harrach gréfnd, egyike volt azon
elokel esalddbeli leinyoknak, kik Béesben Steinacker
Gusztiav szildi hazandl tartozkodtak magasabb mivelé-
sok czéljabol, és igy neveld nivéreinek nevezhetdk. Az
emlitett regényt késGbben Jisika még egy mésik miivé-
nek forditdsa kovette : »Zrinyi a koltGe-6, mely
1844-ben litott napviligot. E két prézai forditis kozott
pedig megjelent Steinacker elsé nagyobb munkilata a
miiforditas terén : »Pannonia, Blumenlese aunf dem
Felde der neueren magyarischen Lyrik in metrischen
Uebersetzungen<« (Lipese, 1840). Elhunyt tirsunk neve-
zett miive 4ltal e téren még az elsd uttorék kozt foglal
mélté helyet, miutin a kiilfold akkor még esak Toldy
»Handbuch« -ja és grof Majlath Janos forditmanyai nyo-
min tudott valamit koltészeti irodalmunkrol. Az akkori
idoszak legjelesbjei, u. m. a két Kisfaludy, Vorosmarty,
Eotvos, Kolesey, Czuczor, Bajza vdlogatott kolteményei
mellett egynéhdny régibb koltGéit is kozolvén, elég hii
képet nyujt a kilfoldi olvasénak Iyrink akkori dlldsardl,
valamint a nemzet koltészeti érzelmeirGl és izlésérol.
Azonkivill forditdsai mellett az eredeti szoveget is kizol-
vén, hazinkbeli magyar és német ajkn olvasiit dssze-
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hasonlitdsokra és igy a magyar nyelv és irodalom beha-
tobb tanulmdnyozdsara serkentette. Még sajit miivésze-
tét és formaérzékét is elomozditotta Steinacker e fordi-
tdsai dltal: mert mig a koribban megjelent eredeti kol-
teményeiben még csak egyetlen egy versnemet kezelt, az
Anastasius Grim 4ltal »Spaziergiinge eines Wiener Poe-
ten« czimit hires kolteményfizére dltal divatba hozott
trochaikus nyolezlibu verset, most mir nagyobb formai
valtozatossdgra tett szert, és igy késébbi sikereinek alap-
Jat megvetette.

Ha még néhany egyhdzi szénoklatat emlitem, me-
lyet Golniezbédnydn tartott és Ldesén adott ki a sajto
utjdn, bevégeztem elhunyt tdrsunk akkori irodalmi mii-
kodésének vézlatit.

Eddig esak szorgalma firadozdsait érezhette; leg-
folebb azon nehézségekkel kellett bajlodnia, melyeket
Debreczenben a német nyelv tanitdsa, és Golniezbdnyén
az akkor iszonyu moédon terjeds iszdkossig, a pdlinka-
kor, okozott neki, mely utébbi ellenében némi sikerrel
harezolt a népnevelés terén kifejtett buzgalmédval és
egy altala alakitott mérsékleti egylettel. Azonban més
nagyobb mifikodési térre hivta meg sorsa, de egyszers-
mind salyos szenvedésekre.,

*
% %

1846-ban egyszerre tobb nevezetes helyre hivatott
meg Steinacker lelkésziil, tobbi kozott Triestbe is, és 6
e virosnak adott els6bbséget.

Triestben, hol 1846 augusztus 9-6én tartotta szék-
foglalé egyhdzi szénaklatdt, igen jol érezte magit. A
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nagyobb vérosi élet ujabb tdrsadalmi viszonyai, a ten-
ger: mdr ezen tényezGk is oly hangulatra keltették, mely
leginkdbb megfelelt koltéi lelkének és tettvigydnak.
De egy uttal a kor szdirnyesattogésa is naprél napra
6lénkebhé vilt, a forradalom éve kozeledett, és végre
bekoszonvén mozgalmaival és hatdsaival, Steinacker
szdmira is elhozta az alkalmat, hogy megkezdhesse sza-
badelvii miikodését a protestans egyhézi szervezet terén.
Kivilo része volt ugyanis az ausztriai protestans egyhdz
szervezését targyalé tandeskozdsokban, melyek Béeshen
tartattak 1848-ban és 1849-ben, és melyeken mind a
két alkalommal jegyzonek vilasztatott. Ks batran nyil-
vinitotta szabadelviiségét, valamint a tandcskozdsi terem-
ben, ugy a szészéken és tdrsadalmi érintkezéseiben is.
Igy példaul baratségos leveleket intézett az akkor Graczban
fendllott »német-katholikus felekezeti kozség« egyes
tagjaihoz, kikkel véletlen megismerkedett vala, nem csak
azon elfogulatlansigndl fogva, melylyel miivelt emberek
minden tekintet nélkill a hitkilonbségre kozlekednek
ecymissal, hanem azért is, mert elvbeli rokonsigot ta-
ldlt a »német-katholicismus« és a protestans vallds ko-
zott. Egydtaliban igen szabadelvii theologikus dlldspon-
tot foglalt el, és igy 6, kit mdr fiatal kordban Albach, a
hires ferenczrendi hitszonok lelkesitett, és ki maga is
jeleskedett szonoklataiban, ezekkel még mds hitiiekre
nézve is nagy vonzalommal hirt, olyannyira, hogy ¢
alatta Triestben tobben attértek a katholikus hitrél a
Jrotestansra. Végre egy 1850-ben tartott hitszonokla-
tiban felekezetének alattomos ellenei ellen kelt ki, és az
ausztriai protestansoknak akkor nyujtott engedményeket




STEINACKER GUSZTAV EMLEKEZETE. 179

keveselvén, férfias bétorsiggal hangsulyozta azoknak
igényeit mind azon jogokra és szabadsigokra, melyeket
addig t6lik még megtagadtak.

De az imént korvonalozott magatartisival ugy sa-
Jjat felekezete orthodoxidjaban, valamint més hitiiekben
6s a viligi hatalom embereiben is ellenséges érzelmeket
gerjesztvén maga ellen, egyike lett az akkori reactio
dldozatainak. Minden megel6z6 kihallgatds, és egvhiza-
nak illetékes hozzdjirulisa nélkil, Steinacker az 1852
mirezius 8-dn egy helytartésdgi intézménynyel lepetett
meg, melylyel lelkészi dllomdsitél egyszeriien elmozdi-
tottdk. Hijaba folyamodott hitkozsége Thun miniszterhez :
az erGszakos intézkedés nem vonatott vissza. A vératla-
nul jott csapds szivét torte Steinacker Gusztiv édes
anyjanak, ki évek 6ta ozvegy lévén, nila lakott, és md-
jus 25-én halt meg mint 72 éves matréna, gyongéden
szeretett egyetlen fidnak és menyének karjai kozt.

Azonban nagy vigaszul szolgdlhattak az igy lesuj-
tottnak a szeretet és tisztelet jelei, melyeket hitkozsége
részérl tapasztalt. Az t. i, hogy a pillanat minden
gondjait6l megmentse, rogton egy 4000 ftnyi tisztelet-
adoményt nyujtvan, azon kivill hat évre évenkinti 600 ftot
biztosiott neki; és igy megnyugtatva csalddjénak sorsa
irant, Steinacker azt egyelére Sopronba kiildte, hol leg-
id6sb fia akkor gymndsiumba jart, maga pedig Hanno-
verhe ment, hol egy akkor épen iresedésben leve lelkészi
allomasért folyamodott. Ks nem is csalddott erre fekte-
tett reményéhen, a mennyiben az illeté hitkozség, t. i. a
hannoveri Kreuzkirche kozsége nagy sz6tobbséggel meg

is vilasztotta. De volt egy part, mely nem igaz hitinek
12*




180 DUX ADOLF

hiresztelvén és egyhdzellenes észjardssal vadolvin 6t,
annyira vitte a dolgot, hogy az egyhdzi hatésig megta-
gadta téle a »colloquiumot,« mely szitkséges volt, hogy
valasztasa érvényesiljon. Es igy megsemmisiilt Stein-
acker reménye. Ez ligy roppant sensatiét keltvén, magdn
és hivatalos korokben, valamint a sajtéban is, Steinacker
ép oly meleg védelemre mint dithos ellenzésre taldlt.

Mind ennek csak azon egy jo kovetkezménye lett
red nézve, hogy &, ki akkor tulajdonképen hontalan
volt, polgérjogot nyeri Celle virosatél. Killonben azegy
6és ugyanazon évben oly gyorsan egymésra kovetkezett
sors-csapasokkal jaré izgalmak annyira megrenditették
egészségét, hogy egyelére nem levén képes valamely
4llast elfoglalni, lebeszélte hannoveri vélasztéit jogi-
nak tovabbi védésérdl, és egészségének helyredllitdsira
Svajezba ment. Ott pedig nem sokdra javult Steinacker
testi és lelki allapota ugy, hogy egy baritsigos meghi-
vasra Weimarba mehetett, hol is nem sokdra egy néne-
velG intézet igazgatasat villalta magéra, melyet 1854-t6]
1857-ig vezetett.

Barhol fordul vala jobbra Steinacker sorsa, az
minden esetre orvendetes volt volna; de talin nem csa-
I6dom, ha redink nézve a megelégedés egy kiilon nemét
vélem taldlni azon korilményben, hogy a koltészetnek,
a szép cultusinak szentelt korimknek lelki rokondra
épen Weimarban kezdett ujra mosolyogni a sors kedve-
zése, a koltészet és miivészetek klassikus helyén,
melynek neve & mi irodalmunkban is nem egyszer hang-
zott fel, Berzsenyitdl fogva, ki a magyar maecends, grof
Festetics Gyorgy Keszthelyét »kis-Weimar<-nak ne-
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vezte, az Akademia azon kiadvdnyai-ig, melyek Goethe
életrajzinak és kolteményeinek forditdsit tartalmazzik.

Steinacker ismételten fejezi ki hildjat azért, hogy
egy nemes szivii fejedelem, Karoly Sandor, a jelenleg
uralkodé nagyherczeg szabadelviiségének kovetkeztében
menhelyet talalt Weimarban, hol hivatisabeli miikodé-
sén kivil, mely maga is sok kellemmel birt red nézve,
akkori boldog megelégedése nagy részben azon hatdsok-
bol eredt, melyeket uj lakhelyének klassikus emlékei
gyakoroltak fogékony keblére. Egy ideig (1855-ben)
Steinacker még Goethének kis kerti hdzdban is lakott,
ama hires park szélén, melynek alaptervét Goethe maga
szerzette, nem messze azon még most is fendll guny-
hot6l, melyben Kiroly Agost nagyherczeg fiatalabh ko-
riban, izgalmas élvezetek és tnnepélyek utdn, néha
egész napokat toltott philosophial magdnyban. Ez és mis
efféle emlékezések pedig anndl inkdbb hathattak Stein-
acker fogékony keblére, mert azok akkor ugy szélvin egy
ujabb megtestesiilésok kiiszobén dlltak; hiszen kozele-
dett a mint fejedelem és ember egyardnt magasztalt
Kiroly Agost nagyherezeg suiletésének szdz éves fordu-
16ja, n@ly alkalommal Goethének és Schillernek, valamint

Wielandnak azéta Weimar koz helyein diszlé szobrai is
| leleplezenddk voltak.

De Steinackert uj lakhelyének nem csak multJa ha-
nem jelene is lelkesitette. Nevelési torekvéseiben elismerést
és partolist nyert Mdria Paulovna és Sophia nagyher-
czegndk részérdl ; tarsadalmi viszonyai pedig a legkelle-
mesebb voltak. Tobbi kozott Steinacker a legbaratsigosh
viszonyban allott Liszt Ferenczezel, kir6l tudjuk, hogy
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mint a weimari udvar vendége, ott szokta tolteni az év
egy részét. Itt van helyén azt is emliteniink, hogy el-
hunyt tagtirsunk nem csekély mértékben maga is zene-
érto és miivész volt. Mar gyermek koraban avattatott be
e miivészetbe, Streicher, a lingeszii hangszerkészit¢ és
Schiller bardtja dltal Bécshen feldllitott ének-iskoliban,
kit6l nem egy kitiintetéshen részesiilt. Szépen énekelt a
legkésobb kordig, valamint zongorazott is, és igy nem
csak kivaléan élvezhette Weimar miivészeti iinnepélyeit,
hanem zenészeti mfiértelemmel szerkesztette is kiilonféle
iinnepélyes alkalmakra irt kolteményeit, melyeket miivé-
szek és dilettansok szoktak elfadni. Hogy pedig Stein-
acker ily médon kival6 tényezd volt sokféle mfivészi iin-
nepélyekben, azt kétségkivil sajat tehetségeinek és lel-
kesiltségének koszonhette, de nagyrészt feleségének is,
ki a legnagyobb lelkesiiléssel mivelvén a weimari emlé-
kek cultusit, e tekintethen férjét is buzditotta.
Steinacker e m(ikodésének irodalmi emléke, két al-
kalmi drimai kolteményen kiviil, melyeket Liszt Ferencz
szilletése napjira adtak elé 1855-bhen és 185H7-hen,
egyik f6 miive: »Weimars Genius,« melyet Karoly Agost
nagyherczegnek 1857-ik évi szeptember 3-in innepelt
szdzadik sziiletése napjara adott ki szerzdje. E kionyv az
iinnepelt fejedelem életrajzdn kivil, melyet egy bardtja
(baré Biedenfeld) irt, szdmos, kivétel nélkil Steinacker
tolldbol szdrmazé kolteményeket tartalmaz, melyek mind
Weimar és a nagyherczegi csaldad mult és kés6bbi jele-
seirdl szélnak. Steinacker e kolteményeinek forméjiban
azon simasigot és dallamossdgot mutatja fel, mely ké-
s6bbi miiforditdsait jellemzi, tartalmukra nézve pedig sok
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‘helyitt o tirgy folé, melyhes tapadni a pillanatnak szol-

galé alkalmi koltemények természete, a koltészet tisz-
tabb legkorébe is emelkedik. Példdiul felhozhatnék egy,
Schiller haldlozdsinak 50-dik évforduldjira irt, a kolto
temetésérdl szol6 hangulatteljes szép kolteményt; egy
misikat, mely egy misod hegediis remek eldadasat diesit-
vén, koltdi felfogissal és zengzetes rhythmusokban a ter-
mészet echojava alakitja annak hangjait; és még tobb
igen sikeriiltet. Itt emlitett kolteményeinek egyikében
Herder emlékének hédolvan, Steinacker viligosan mu-
tatja, mint tisztult ironidvd azon keserii érzelem, melyet
zelotikus tldoztetése benne kolthetett; és ugy a kor,
mint elhunyt tdrsunk személyrajzinak egy vondsit ké-
pezi a széban levé kolteménynek egy szaka, melyben,
Herderhez intézvén szavat, ezt mondja:

Stets wies zum Himmel Deiner Leier Klang,
Doch fern blieb ihrem Ton, ob tief empfunden,
Moderner Inbrunst Liebesiiberschwang

Im Spiel mit Lammesblut und Kreuzeswunden.
O frommer Singer, wohl Dir, dass erklungen
Dein Lied in Zeiten, die noch nicht durchdrungen
Vom siissen Amhraduft und Opferbrand

®er Namen Liegelind’ und Amaranth.

Elhunyt tirsunk itt Herder kordval azon kort hozza
ellentétbe, melyben a reactié altaté szdrnyai alatt Redt-
witz Oszkir édeskésen jamborkodo koltészete divatra
kaphatott, azon kort tovabbd, melyhen egyrészt 6, a sza-
badelvii lelkész, dllomdsdtol elesapatott, mig e kényu-
ralmi tény intézije masrésat Redtwitzet a német iroda-
lom tandrdul hivta meg a bécsi egyetemhez, a honnan
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azonban az »Amaranthe¢ koltéje, fiascoja kovetkeztében,
csakhamar ismét tdvozni kényszerilt. Egyébirint e
két tényt, mely az idézett versszakban oly gyongéden
van érintve, viligosan egymds mellé téve, targyalja egy
ujabb torténelmi mi iréja *).

Steinacker személyisége még egy mdis tekintetben
is tikrozodik a széban levG versgyiijteményben, a meny-
nyiben t. i. e killonben tisztin német tirgyaknak és
czélnak szentelt konyve is azon buzgalmérol tanuskodik,
melylyel szépirodalmunkat ismertette. Midén t. i. Weimar
kitiingségel kozt Liszt Ferenczet is dicséiti, e czélra nem
csak sajit eredeti kolteményét, hanem szép forditishan
Vorosmarty ismeretes strophdit is kozli.

Mindent osszevéve, a »Weimars Genius¢ czimil
konyv élénk beszédii tanuja azon megelégedésnek, mely
az Ilm melletti véroshan Steinacker szivét eltoltotte. Ks
nem osak aesthetikai érzékének kielégitése okozta ezt,
hanem még azon korilmény is, hogy a sz6szék iranti
hajlamédnak is élhetett ott.

Mér gyermekkori jatékai is az oltdr és szoszék koriil
forogtak, és az igy mar korin felébredt és kornyezete
altal tdplalt hajlama a lelkészi pdlydra vezette, melytol
azonban erészakosan elszakittatott, és melyre az akkor
még tarté 1d6dramlat alatt masutt aligha térhetett volna
vissza. De a weimari jobb traditiok nem csak a mifivé-

*) Die Anstellung des Freiherrn Oskar v. Redtwitz als
Professor und die Entsetzung des Pastors Steinacker, bilden ein
scharfes Kriterium fiir den Geist, in dem die beiden Excellenzen
(t- i. Thun és Bach) vorgingen. (W. Rogge: »Oesterreich von
Vildgos bis zur Gegenwart.«)
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szetek, hanem a szabadelviiség tekintetében is fendlla-
nak, és igy az ottani szabadelvii papsignak koszonhette
Steinacker, hogy az udvari és a vdrosi egyhdzakban
szonokolhatott, még pedig, mint belsé elégiiltséggel hang-
sulyozza, azon szészékrél, melyen hajdan Herder, és
ennek hires harmadik utédja, Rohr dllottak. Erné her-
czeg meghivisa folytan G4thiban is szénokolt, és végre
1857-ben egészen visszatérhetett a lelkészi pélyara,
midon t. i. a buttelstedti lelkész-allomdst nyerte el.

Hanem e kis vdroskiban sem kellett félbeszaki-
tania eddigi viszonyait. Buttelstedt csak korilbelil egy
érdnyira fekszik Weimartl, minden nap kozlekedik a
posta a két hely kozotti, gytimolestikkal szegélyzett uton,
6s igy a huttelstedti lelkész gyakori érintkezéshen ma-
radhatott és maradt is a virossal, st egész Thiirin-
gidval.

Ez 16161 fogva még inkdbb mint valaha azeldtt
firadozott a nevelés terén. Mar 1841-ben, middn
még Debreczenben miikodott, Frobellel levelezésben dllott,
6s most tovabb fonva a szalakat, melyek azeldtt Ossze-
kototték a hires paedagoggal, meleg buzgalommal ter-
Jesztette Frobel nevelési elveit. Nagy része volt az illetG
~ thiirindiai, késébb egész Németorszdgra kiterjesztett
egylet élethe 1éptetésében, melynek &§ vdlasztményi tagja
is volt, Részt vett az egylet vindorgyiilekezeteiben, fel-
olvasdsokat tartott, és majd magyardzgatva, majd meg-
tdmadasok ellen védve Frobel elveit, nagyszerii tevé-
kenységet fejtett ki a napi sajtéban. Egy részét ide vo-
natkoz6 munkélatainak osszegyiijtve: »Bilder-Studien
und Klinge aus dem Bereich des Elternhauses und
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Kindergartens, der Bewahranstalt und der Volksschule«
czim alatt (Halle, 1868) adta ki, mely mtiben, elhunyt tér-
sunk nevelési irdnya mellett, koltéi tehetsége és a szép
irdnti hajlama is vildgosan nyilatkozik, Itt ugyanis
Steinacker nem csak elméletét fejtegeti, hanem novellista
moédon jol kikerekitett, és itt-ott humorral irt képeket is
nyujt a gyermekek, sziilék és gyermekkertésznck életéhil.
Azon kivill szép gyermekdalokat is irt, és az aesthetikai
nevelés egy és mds alapelvétis fejtegette. Nagyban miiko-
dott Steinacker uj hona egyhdzi szervezetének érdekében
is. A weimari nagyherczegségben most fenallo zsinati
szervezel részben az ¢ miive, hogy pedig azt el6készitd to-
rekvéseiben, a hazdinkban tett tapasztaldsaibol indult ki,
azt viligosan mutatja egy ropirata, melynek czime: »Zur
Verfassungsfrage der evangelischen Kirche in Deutsch-
land« (Lipese, 1862), és melyben a consistorialis szer-
vezet ellen a zsinati szervezet mellett szélvin, tobbi ko-
zott ezt mondja: »A szerz¢ azért véli magat hivatottnak
e kisérletre, mert ifju koratél fogva alkalma volt beha-
téan megismerkedni a magyar hazijiban a reformatié
6ta a Haynau-féle erdszakos intézkedésekig fendllott
zsinati szeryezettel, és mindazondltal, hogy ez némileg
még hidinyos és tokéletlen, azon udvis befolydsrél meg-
gy0z6dni, melyet e szervezet Magyarorszdg protestan-
saira gyakorolt, kik is a legujabb id¢kig megmutattik,
hogy valamint 300 év el6tt, ugy késébben is, minden-
kor méltok és érettek voltak az édltaluk oly hii ragasz-
koddssal védett egyhdzi onallésig és autonomia jogdra.c

Es valamint e tekintethen, ugy szépirodalmunkra
nézve is hiven ragaszkodott hazinkhoz. 1863-ban Toldy

p———
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wiivét : »A magyar koltészet torténetét« németre forditva
adta ki, és fiatal kordban megkezdett miiforditasi torek-
véseit késibben is folytatva, 1875-ben kozolte az: »Un-
garische Lyriker von Alexander Kisfaludy bis auf die
neueste Zeit« ezimti munkédjat, mely minden addigi mii-
forditasait, a » Pannonidban« megjelent sikeriltebbeket
is, magaban foglalva, meglehetdsen hii képet nyujt szép-
irodalmunk kifejlédéséré]l, minthogy a szerzé a beveze-
tésben annak vizlatit adja, a koltéket pedig, kiknek
miiveib6l mntatvanyokat forditott, és kiket kor szerint
rendezett, egyenkint életrajzi és kritikai jegyzetekkel
kiséri. Is hogy ez utébbi tekintethen minél megbizha-
tobb mfivet nyujthasson, elhunyt tagtirsunk bardtjainak,
Toldy Ferencz, Greguss Agost és Szisz Karoly uraknak
tamogatasdt kérte ki, és azt meg is nyervén, nem csak
mtiforditasi tekintetben, hanem az irodalomtorténeti
pontossigra nézve is lelkiismeretesen kidolgozott mfivet
hozott 1étre. A mellett még tirsadalmi uton is torekedett
szépirodalmunk részére a német kozonség érdekét kivivni.
Ugyanis Weimarban nyilvanos felolvasisokat tartott a
még kézirathan 16v6 miiforditdsaibol, és ezeket késGbb
kiadva, Marlitt E., Hillern Vilma és Werner E., a Né-
metorszdghban oly népszerit kolténéknek ajinlotta mun-
kijit, igy torekedvén létre hozni a magyar koltészet és
a német kozonség kozott azon rokonszenvi viszonyt, mely
a koltészeti miivekre nézve még sajit nemzeti korikben
is életfeltétel, 6s mely viszony nélkil az idegen foldrol
szdrmazott, forditds altal behozott koltészet vagy iro-
dalmi curiosum vagy kimnyen figyelmen kivil marad.
Elhunyt tdrsunk »Ungarische Lyriker« czimii munkdja
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ellenben, szimos példdnyban elterjedvén, széles korok-
ben figyelmet keltett, a mit nagy mértékben meg is
érdemelt.

Steinacker a miiforditisban egy eszményi czélt tii-

zott ki magdnak, melyet e szavakkal formuldzott: »Le- -

hetéleg legnagyobb hiiség a forma minél nagyobb tokélye
mellett.« De tudta is, mely veszélyek fenyegetik a mii-
forditét a hiiség Seyllijandl, ha szerencsésen elevezett
a formatokély Charybdise mellett, és viszont; valamint
tisztdn tudta azt is, hogy majdnem minden egyes eset-
ben az eredeti szépségének egy nagyobb-kisebb része ki
szokott siklani a miifordité kezéhGl. E tapasztalist kol-
toileg is kifejeste eredeti kolteményei egyikében, melyek
az »Ungarische Lyriker« fiiggelékét képezik. A széban
lev( kolteményt Diringsfeld Iddhoz intézte, ki férjével
egyitt kalonhoz6 népek életét jellemzd adatokat gyijtve,
valészinileg e czélra Steinackerhez is fordult, hogy ko-
z0lje vele magyar népdalok német forditdsait. Es a ké-
résre valaszolvdn, irta Steinacker az emlitett kolteményt,
melyben a nevezett ir6nének azt tandesolja, hogy inkdbb
személyesen litogatvin meg Magyarorszagot, sajat ta-
pasztaldsibél tanulményozza a magyar népéletet, mert,
ugy mond a vég stréphdban :

Wenn deutsche Leute ihn kiinden,

Der Magyarenseele Brand:

Dann ist’s die rothe Nelke,

Der ihr wiirz’ger Duft entschwand.

A miiforditds tehdt, ez szavainak értelme, csak a

miivirdg egy neme, mely az él6 virdgnak csak kiilfor-
mijit és szinét, de nem egyszersmind illatit adhatja
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vissza. Anndl komolyabban torekedett Steinacker a jol
felismert nehézségeket legy6zni. s val6ban, késdhbi
miiforditmdnyai nem csak a szép rhythmus, és — mi ellen
a magyar koltészet nem egy német forditja vétett —-
természetes szorend és teljes hangzdsu rim dltal tinnek
ki, hanem sokszor az eredeti zomédnez szinezetében is ra-
gyognak.

Az »Ungarische Lyriker« ezimii kionyve a leg-
utolsé gyiimolese volt azon viszonynak, melyben Stein-
acker hazdnkhoz édllott. Az 6ta még ismételten meglito-
gatta hazdnkat, hol hirom kitiin6 miiveltségii fia lakik,
legutolszor pedig 1876 évi szeptemberben, midén mint a
frankfurti »Freies Deutsches Hochstift« képviselGje a
nemzetkozi statistikai congressusra jotf févirosunkba.
AzGta még kivalé része volt a Frobel-egyletnek f. évi
aprilis 3 — b-kén Lipcsében tartott koz gyiilésében, hol egy
nagyohb szabasu felolvasist is tartott a gyermekkertek
mellett : legutolsé felolvasisit! Ezutin még rendesen
miikodott lelkészi allomdsin, mig végre f. é. junius
7-én délutin 4 ora felé, minden megeldz6 betegeskedés
nélkiil, szivszélhiidéshen, rogton elhalt.

Megrendité hatdsu volt haldalozdsanak hire, és mind
azon t&vol és kizel székeld egyletek részérdl, melyeknek
Steinacker tagja volt, siettek junius 11-kén véghez ment
temetésére.

Most pedig ugy illik, hogy egy dsszefoglal6, elhunyt
tarsunkat jellemz§ visszapillantissal fejezzem be rajzo-
mat; és nem tehetem ezt taldlébban mint a kovetkezd
szavakkal, melyekkel Steinacker maga jellemezte magit:

»Vallds, mivészet, az ifjusig nemes irdnyu kikép-
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zése — ugy mond — e szent trias volt az, melynek leg-
korébbi vonzalmam és lelkesedésem, Osszes életem és to-
rekvésem szentelve volt. Az vezetett engem az egyhdzi,
szépészeti és nevelési munkdssig hdrmas terére. E mun-
késsigom médjira pedig kisebb-nagyobb mértékben ha-
tott az ereimben foly6 német, magyar és franczia vérnek
hirmas vegyiilete, mely, egyéniségem szellemi és kedély-
elemei mellett, a halads és korszerii kifejl¢dés érdeké-
ben gyors, hatirozott, becsiletes, de nem mindig tévedés
nélkili cselekvés palydjara terelt. Kletem ez okbél igen
valtoz6, kiizdelmes, és viszbntagsagteljessé 16n. De azért
el nem vesztettem lelkem bensd deriiltségét, valamint so-
hasem sziintem meg bizni istenben és emberekben, és az
igazsdg s szabadsig diadaliban, melynek végre be kell
kovetkeznie az emberek ésnépek életéhen. ¢« (Bilder, Stu-
dien und Kliinge« sat.)

E vondsokkal, melyekkel 6 maga rajzolta magat, tart-
suk meg emlékezetiinkben elhunyt tarsunk szellemi képét.




ALSZOGI TORTENET

Acar Aporrror.
(Székfoglalé. Felolvastatott 1877 deczember 27-dikén.)

Ember-emlékezet 6ta nem esett olyan dolog Fr-
Szent-Janoshalmén, mint az a dolog, a melyet most el aka-
rok beszélni.

De mit ember-emlékezet Gta !

»Mdte vilig a vilig!« kajatotta 4t a sovényen Kis-
Nagy Mihédlyné asszonyomnak ozvegy Savadiné, s az
imént nagyjab6l megtilélt kender farkkal olyan harago-
san csapkodta meg a tilé ldbdt, hogy a pozdorjija csak
ugy kavargotta feje folott — »méte vilag a vildg, ilyen
szégyenbe nem keveredett még az alszog. Bezzeg van is
orom, pletyka a felszogon! Czigdny asszony lanyéit sze-
retni ! Hogy az a fistos... Oah! ne vétsek az isten ellen!
De ha~én volnék az édes anyja, kiszedném a Gyuri hajat
mind egy szdlig, inkdbb, hogy sem cziginy lany legyen
a menyem!<

S mintha annak a legénynek a haja volna,
mit a marka koré csavaritott, megint jékordkat vigott a
kender-sorénynyel a tilé labdhoz.

Ha azéta tin még sem, a midta vildg a vilig, de
annyi bizonyos, hogy ilyen eset nem fordult elé nagy

So—

1
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darab foldon mint a melyet 6zvegy Savadiné asszonyom
emlegetett. Kr-Szent-Janoshalman meg ugy sem. A visir-
széli Szent Janos csorba feje mogil sokszor keriillt mér
a kel nap e zsupos és cserepes hdzfodelek folé, de még
olyasmire nem sitott, hogy magyar legény cziginy linyba
veszekedjék bele.

Pedig Fir-Szent-Janoshalma olyan helység, a mely-
ben még a legesekélyebb 14ny sem kivetni vald, a leg-
killonbje pedig minden érdn kisasszony szimba mehetne.
Aztin van ottan mdd joforman minden hdznil. A varos
alatt elkanyarg6 Fiizes-ér, meg atdvolabb Zagyva soha-
sem engedte kiszdradni nagy hatdrdt. Olyankor is kétszer
gyijtottek ott, mikor mésutt egyszer sem. A partja or-
szdgos szérazsdghan is tindoklott, akdr a zold tiz. Libat
akkordkat nevelt mint a hattyu, a kukoriczajibél ki nem
litszott volna a pikds kozdk; a foszlés czipéjan vssze-
kaptak Pesten, a szalonndjit Béesbe vitték, a pogicsa-
almajit meg Burkusorszigha. Aldott foldje volt; s a ki-
nek nem jutott beldle, az fuvaroskodott s végig a Jéisz-
sagon le a Matra tovéig, meg fol Pestig: messzirél ri-
ismertek mér az ér-szeni-jdnoshalmi ember lovira, mert
az, ha esilokig dagasztott is a virmegyés orszigut fol-
engedt sardban, vagy ha kerékagyig hanyatlott is a
gyapjas vagy »doghtiros« szekér a sikdlé homokba : meg
nem rekedt egy minutdra sem, a j6 uton pedig még meg
is koczogott a nagy teherrel.

Milyen lehet hit még az ilyen falu legkiilonb legé-
nye, az Aszal6 Gyuri, oreg Aszal6 Gyorgy uramnak mé-
sodsziilott fia! a ki nem is muszdjhol, esak afféle uras
tempébul villalt hintés kocsissdgot a kastélyban, mert
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olyan négy sirga volt ott a keze alatt mint a sélyom, s
mert § vihette magat az oreg meltésigos urat, a ki ugy
bizott a kezéhez, hogy vak sotéttel is elindult volna vele
akdr hova.

Olykor, ha turesen fordult vissza, utha ejtette az
édes apja portdjit, s nagyokat esorditve az nj médi angol
suhogéval, a négy tdltosa a kapu elitt egy szokésre ngy
megallt mint a czovek. Nagy kedve tellett oreg Aszalé
uramnak a fia jeles koesissigdban, egész viselkedésében,
de kiilonosen magdban is, mert nem csak hogy esinos,
deli legény volt, de megbecsiilte apjat és hii volt az
édes anyja emlékezetéhez. Nem is verekedett életé-
ben hatszornal tobbet, és akkor is ¢ bele kotottek hele.
Persze, hogy ilyenkor nem hagyta magit és otl vigta
a hol érte.

Egyszer, hogy megint iiresen fordult vissza a kas»
télyba, a gecséri uton egy gyalog szerrel sieté czigdny
lényt ért utol, a ki hosszu bddog tokban hozta vissza
Geesérrél a hatar mappdjdt, melyet a jinoshalmai fG-
indzsellér pingalt ki szép rozsaszin és zold koczkdkra.
Akkoriban még czigany-posta jirta, az egyetlen ado,
a melylyel a faluszéli czigéanysag lerétta tartozdsat a koz-
ség irfht, a mért szabad volt neki sitor helyett kunyhot
épitenie és megtelepednie. De csak is kozségi dolgokban
tartozott vinni-hozni a levelezést s a mi vele jart, Né-
melykor persze a hiteles billagos vékit is, aztin hegyé-
ben a tekintetes szolgabir6é ur déczbunddjit, ot nehéz
tajtékpipajat, meg a puskdjit, a mi szintén mind hivata=
los térgy.

A mint Gyuri lenézett a kolesz magas bakjirdl az

A RI8F, TARSASAG EVLAPJAT, XIiNL 13
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drokparton torony irdnt igyekezd cziginy linyra, ugy
talalta, hogy szép; de nem csak hogy szép, hanem hogy
derék is, mert a nagy meleghen olyan szaporin rakta a
14bat mint a fekete bogar, melyrél a szép fekete szemhez
vett hasonlatot a nép. Mar pedig ha volt bogdrszem a
vildgon, akkor azé a cziginy lednyé volt, a ki ott lent
karikdzott a partos uton a helység felé. Piros kenddjét,
mely félig drnyékba fogta kigyult arczdt, kissé megol-
dotta az alla alatt, s anaptél szinte forré meleggé dthe-
viillt badog tokot a jobbik villara hajitotta épen, hadd
azt siisse most.

— Hovd, sz6gam? kérdi Gyuri.

— Oda a hovd maga *).

— Nem lnél fol?

— Hisz ugy se vagyok mar messzire a falutol,

— Nehéz az a bddog pikzsis, hé!

— Nehéz annak a kinek.

— Hat ha mégis jobb lesz ugy a hogy én mondom?
sz6] a legény.

— Ugyis j6 az ahogy én mondom, sz6l a ledny.

— Pedig szivesen folveszlek.

— Szivesen 4m . . .. a vdsir kutjdig.

~— De tovébb is, hallod-é.

-— Hit meddig? mondé a czigény liny, s folnézett
a fiatal kocsishoz, a ki nem is maga rangatta wdr a has

*) A cziginysig nem él a »kend¢ szoval, sem »ddesnek
hem mondja apjit, anyjdt. A szerzd,
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nyagon tartott gyepluszdrt, hanem a kezét a 16 szija
ringatta.

— Hat meddig vigyelek? kérdé.

— Meg merne 4llni velem a piaczon ?

— Meg én, a grofi udvar kell6 kozepén is.

— Csak az anyém ponyvija el6tt.

— Kapaszkodj fol no!

A cziginy liny a bidog pikszist a batir hasiba
tette, maga meg mint a madir repiilt fol a kocsis iilésre.

— Hit ki a te anyad?

— Hit a Tyutyiné; a Tyutyi Kata. Ugy is hi-
Jak hogy Horesogné.

— A Tyutyi Kata a te anyad?

= Az,

— Hésze az modos kofa., Aszongydk, cserepes haza
van a Paczalszogon.

— Van.

— Mért hogy meg nem valtott a gyéresi uttél ?

— Nem vagyok én beteg.

- Vagy afrinyit, hogy volnal beteg? De ha méd-
jéban van azédes anyddnak, hogy mas valakinek akaszsza
nyakaba ezt a bolond bidog durungot, mért tégedet eresz=
tett utnak mégis ?

— Azért, mert megsz6lt volna az atyafisig. A ki

czigdny sorban van, az végezze a maga cziginy dolgit,
azt mondja az én anydm.

Erre Gyuri azzal felelt, hogy folkapta a gyeplit,
1%
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kieresztette az ustort s hajtott be a faluba mint a
forgeteg.

— Ne szélljak le? kérdé a leany, hogy a kuthoz
értek.

— Nem hit! felelé daczosan Gyuri.,

— Nem sajnédlta meg, hogy folszedett? kérdi
a lany.

— Azt sajnaltam volna, ha nem cselekedtem vol-
na, mondi Gyuri s a ledny felé tekintett. Hogy is
hinak he?

— Evénak,

— J6l teszed Kvike, hogy igy hinak, biztatd a
linyl o legény, mintha azoknak akarna megfelelni, a kik
sokalljak a cziginy linynak ezt az uri nevet.

Es a piaczon, alku szerint, megallt vele, a Tyutyi
Kata poros szilva-guldja eldtt.

Mér a vasir kutja s k¢ szent Janos kozott hogy
elszillt a hint6, a faluszéli hézakbdl kiszaladtak a kis
kapuba, s homlok felé emelve a keze élét : a hany asszony,
ledny volt, mind nagyot sikoltott bamultiban. Az
Aszal6 Gyuri, a gréfék hintés kocsisa, maga mellé ilteti
a czigdny ldnyt s viszi be a helységhe! A méltésigos ur
parnds helyén meg a hosszu badog pikszis nyujtézkodik !
Szornyiiség ! _

Mentiil beljebb értek, a nagy csorditésre — Gyuri
tiintetett — anndl tobben siettek a héiz el6. A vészon
nép, mely az érparton mosott, majd beleejtette a sulykot
a vizbe, hogy a pattogdsra hitra rindult a fejok. A kik
szembe jottek, azok megdlltak, aztén megfordultak s
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hosszan néztek a hint6 utén, Az egész felszogon nagy
volt a riadalom. Mert Er-Szent-Janoshalmin a helység
két fele ecsak ugy torzsalkodott egymais ellen mint a
hajdan korban Korint és Athéne; s mint az ujabb korban
Kecskemét és Koros, a varosnak a hiny része annyi
partra szakad: ugy szakadoz partokra a legkisebb kozség
is. Tudok egy rongyos falut itt kozel a féviroshoz a
Userhdton, melynek parton-lakéi a laposbelieket ugy
csufoljak, hogy »csoszogék,« a laposiak meg a par-
tosokat ugy tisztelik, hogy »kopogék,« és a »gorhes
kocsma« a megmondhatdja, szent vasirnap napos nap-
jan hanyszor csosszantottik mir meg a csoszogék a
kopogokat s a kopogék hédnyszor koppintottak mar a
csoszoglkra !

Er-Szent-Janoshalmén alszog és felszog még ugyab-
ban agyarkodott egymdsra. Ki sem illik mondani, miféle
szognek tisztelte meg alszog a felszogot és viszont. Midta
az eszét tudja Dudds bdcsi, a falu legoregebb embere,
kiérdemesiilt bakter és egymds utin négy falu bikdjanak
testére (ott is lakott az akolban a piacz kozepén, mely
a gyalog toronynyal vagy haranglibbal két f6 monumen-
tuma volt a helységnek), mondom, még ez az oOreg
ember sem tudott egy esetnél tobbet, hogy alszog és
felszog osszehdzasodott volna. Harom 4ll6 hétig ulték
is meg ezt a menyegzGt haborunak bevalé verekedéssel,
a midén folyt a vér mint a bor, vagy a bor mint a vér,
mert mind a kettdnek eredettél bovében volt Er-Szent-Jd-
noshalma.

Hogy ne ujjongott volna hit a felszog, mikor azt
ldtta, hogy mekkora szégyenbe keveredik az alszog leg-
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kilonb legénye, a kihez foghato, erdben, csinosségban, jo
médban és tdrsadalmi rangban — mert hiszen az oreg
méltésdganak a hintés kocsisa — nem akadt az egész
jardsban, édes apja szerint az egész virmegyében, talin
az orszdghan sem, s a mig édes anyja élt, nagy e vild-
gon sem.

Mir is faggatézott egymassal egy alszogi meg egy
felszogi asszony ott a piaczon.

Mond a felszogi:

— Erds dm a czigdny hajszil !

Mond az alszogi:

—- Erds hat! Létom, hogy bele botlik kigyelmed.

— Az még csak hagyjan, feleli vissza a felszogi
asszony; de mikor még az erds legényt is lehizza a
hint6 bakjdrol, aztén oda koti a Tyutyd Kata linydhoz !

— Nem felszogi oll6 fogja azt elvigni, mondja
Alszoginé,

— Ha elvigja! uti rd Felszoginé.

Mikor Evi a magas ilésr6l lepordilt, a Tyutyi
Kata is eltitotta a szijat azon a nagy tisztességen, a mely
érte a lanyit. Ez meg, kiemelve a batirbdl a bidog map-
pa-tokot, a piros kenddje esiieskét a szijiaba fogva, érthe-
tetlen sz6kat motyogott, de a melyekb6l mint kaldeshol
az apr6 sz6l6t, kiszedte Gyuri a legkedvesebb koszone-
tet, s aztin — mig Gyuri nagy hahéval fordult meg a pia-
czon, hogy pusztult eléle ember, gyerek, maiacz, kutya
— Kva a nyakiba emelte a hosszu szelenczét s szaladt
vele a szem kozt levé faluhdziba. Mdr az indzsellér
ur is tudta a nagy eseményt, a jegyz6 is, a >harna-

—_——
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gyok¢ is tudtik, s nem is szalasztottik el az alkal-
mat, hogy a szép cziginy lanyt, kiki a maga mddja
szerint, meg ne hajgdlja egy kis tovises rézsival vagy
bogdcsesal.

A faluhdza kapujatol az anyja szilva-dombjiig esak
egy kis iramodds volt, de ezen a rovid uton jobban el-
faradt Tva mint Geesértél a gecséri hatdrig, a hol a hint6
kocsis-iilésére kapaszkodott fol. Kimeriilve esett le a
szilva-kélvaria mellett. A keresztet (a nehéz badog tokot)
az utolsé eldtti stacziondl: a faluhdzindl tette le a vil-
l4rol.

De a esufolkodds még nem fijt neki nagybn. Valami,
nem tudja mi, futamodott, bizsergett végig egész fiatal
val6jén, a feje bubjitél a liba hegyéig, s a piros kesz-
kendt ég6 arczira rahuzva, sirni kezdett mint a nyéri
meleg esé.

Ozvegy Tyutyiiné kovér tenyerével akkorat utott a
maga czomhbjira, hogy csak ugy csattogotl s a koténye
oblos zsebében esorgd tanczra kerekedett a sok apré
pénz. Hogy még megrikatjdk az ¢ lanyit! Azok a
parasztok !

~— Tén megpéndsoljak a serencsijit? Hat micsoda
serencse fizs? Anngk serencse, 4 kit dzs én virem, gyere-
kem megldt! Kérte man est 4 csibaki prémds is!

Es szidta a falut a fobirétul kezdve le a csongetyiis
bétosig, a ki ott allt az ajtajaban s a szdja bal sarkit a
simléderig folrdntva, gunyosan hunyorgatott rd a vén
eziginy kofira, a ki osszeszidta mind, boritand be a képil-
ket a fekete gyevla!

S S e SN
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Még czifrdbban is mondta, de azt én nekem nem
szabad itt ismételnem, Diih és keseriiség fogta el a vas-
tag asszony nagy kebelét. Haragjaban félre 16dult fejércl
a fekete selyem kendd, mely alél nehéz esimbokokban
buggyant ki a sziirke sirii haj; aztdn, akofasig nagy
részének gyonyoriségére, nyogve lehajlott a linyéhoz,
. szbles olébe kapta annak finom fejét, megezirogatta és
énekelt neki rekedt hangon holmi poginy zsoltdrokat,
melyeknek se szavit, se didjit sohasem hallotta még
senki, Mintha csak el akarta volna siratni, mintha csak
meghalt volna az Evi! Mert a czigdnyban, mint a zsi-
doban s valamennyi iildozott fajban : a b, harag és vi-
gassig mindjirt a legmagasabb hangokon nyilatkozik.
A betegje folott ugy kijajgatta mar magédt, hogy ha iga-
zén gydsz éri: szivében nincs ujabb hur, mely keserii vesz-
teségén megrezdiljon; s ha az atyafisighan egy kis
purdé, vonatkozolag egy piczi zsidécska sziletik : a Pa-
czalszoget majd folveszi az ujujuj! a zsidé sort meg
az ajajaj! Mikor aztin a keresztelot lakodalom valtja
fol, az elnyomottak e legragyogdbh tnnepe: a torokban
nines uj hang, melylyel jo kedvoket viliggd kurjantsak,

A Paczalszogon a faluvégi cziginy-részben volt
csak nagy a riadds. Osszeroffent az egész fiistos atyafi-
sdg. S mikor egyszerre csak ott termett koztilk az Aszal6
Gyuri testestill lelkestil, igazi forgd szél csapott bele a
Fira6 nemzetségibe. Az asszonyok boszorka-tanczra ke-
rekedtek, a didék egymasha kapaszkodva orditoitak s a
rajkok czigdnykereket hanytak.

A Tyutyiné hiza a faluban is szimot tett volna,
a czigdnyvirosban meg épen palota sorba ment, Ellak-
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hatott volna henne a cziginyok ecsiszarja is, A fodelo
cserép, a tornacza két oszlopra. Keritése is lett volna, ha
az 6rdemes atyafisig a deszkdit szét nem hordogatta
volna ; kertje is, ha a hosszu pérazra eresztett silldék ki
nem turjik s meg nem eszik mind a virdgmagot. A pi-
tar tulipantosra volt kipingdlva. S ha mér a pitar is tu-
lipdntos, milyen lehetett a két nagy szoba! Diszesek is
voltak azok. Persze hogy a kék barsony zsolye a voros
virdigu kanapéval; a barna-funéros kaszten a habosra
politérozott széke sifonnérral; az egymds mellé akasz-
tott hdrom titkor, ugy nagysdgra mint keretre kiilon-
boz6 : bantotta volna a mi szemiinket. De annél jobban
tetszett a Tyutyd Katinak, ki sok licziticzion valtogatta
magdhoz e jeles darabokat s velok méltin nagyra isvolt.
Fz mind az Fvié lesz! mondogatta, hogy elégiilten né-
zett koral a »palotdjiban.« S ennél még tobb is! gon-
dold, de még maganak sem mondta ki fenszéval, csak
amugy suttogva. Mert Tyutyd Kata értette a mestersé-
gét annak, hogyan kell szerezniés gyarapitani. A szilva-
garmadinak arany a feneke. S az drpacskat, zaboeskdt s
buzdcskit, mit a méhekt6l koraldongott gyamolesért
nyaron &t aprinkint osszehordogatott ozvegy Horesogné :
bszszel megvette tle jo 4ron a sinta Hasli, a ki meg
eladta a pesti gézmalmosnak. A vésirjir6 morviktul
aztdn szertelen alkudozis és véres eskiidozések és fogad-
kozdsok kozt egymds utin vette a gyolesvégeket, a tarka
selyem kend6t, harisnyat. Minek harisnyat? Mikor sem
az 6, sem az Kvi laban soha senki sem litott még! El is
magyarazta a csengetyiis b6tos, hogy mire kell Horcsog-
nének a strimfli. Pamutbol kovdcsoljak dm Horcsog Ka-



202 AGAT ADOLF

tdnak a pénzes laddjat: mert az a harisnya, az mind
pénztarté 4m, saz elsé szobdnak egy elzdrhaté sarkdban
allt6 helyiikben vannak egymds mellé tdmasztva.

Ambitor gazdagnak tudtak a Paczalszogin Horesog
Katit s maguk is a legjelesebb czigdny ldnynak ismer-
ték el Evit: mégis csak nagy dolog volt az, hogy »ma-
gyar< legény jar a czigdny lany utdn. A hogy megjelent
koztiuk Aszalé Gyuri, olyan volt nekik mintha valami
kirdlyfi tisztelte volna meg ronda uczéjokat. Mégis egy
pér meszeld-koté czigdny asszony a dult fal mogil pisz-
kot szért a deli legényre. Persze csak a nyelv lapatjin.
De ez a fajta mocsok szapordbb minden mocsoknil. Egy-
egy ovig felgyirkozott valyogvets legény is izgatta Ka-
tat, hogy szégyenbe keverik a lednyat. Gyaldzatot hoz a
czigany nemzetségre, s ha tized magdval lett volna, tén
még 14 is merte volna tenni a kezét Gyurira,

Ez meg azért jott, hogy maga kérje meg Kvit.

Mert senki sem akadt a faluban, a ki magédra vil-
lalta volna a ldnykérést. Még az a vén Dudds bdcsi sem.
A hikajanak nem bdnja akir egy egész csordit. De oreg
Aszal6 Gyorgy uram fidnak czigdnyleinyt? Soha!

Evit a padlisrél kellett lehurczolni. Azutin sem
engedett még. Inkibb oda ilt a hdz végibe s mind a
két kezével betakarta a képit. Gryuri oda lépett, arrél a
kerek arczdrél egyenkint lefejtegette a hozzd tapadé ujja-
kat s az egyikre ra is husta a karikagyiirit. Evi azt
cselekedte, a mit ilyenkor nagy e vildg minden szerelmes
lanya tesz, akdr kirdlykisasszony, akdr czigdny lny : oda
omlott a kedvese vélldra. Aztin megforditvin rajta fejét,
nevetett és ragyogé fekete szemével hunyoritds nélkiil
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tekintett bele a fényes égbe s boldogsigiban egy nagyot
sikitolt. Kata asszony erre szornyet ecsapott a czombjira
megint, boglyas fejérsl lekapta a selyem kenddt, s mint
diadalmi lobog6t esévilva meg,magdhoz orditotta az vsszes
barna familidt s meginvitalta estére arra a silldére, mely,
mintegy sejtve kozel haldlat, nagyokat visitott bele e hirte-
len val6 eljegyzés részeseinek és tanuinak rivalkoddsaba.
Hogy treg Aszal6 Gyorgy uram és Gyuri fia kozott
elétte val6 nap micsoda jelenet folyt le otthon anagyob-
bik »hdzban,¢ azt apréra megtudni mind e mai napig
sem lehetett. Anmyit littak csupdn, hogy az dngyi a
kezeit tordelve sirva jott ki onnan, s hogy ura, Aszalé
Jdnos, véres kézzel ment utina. Jézus Mdria, tin meg is
olték Gyurit! A esalddi dolyf, a megsértett fajbiiszkeséy
képes az ilyenre. A szomszédok azt is lattik, hogy késé
éjjel Gyuri (tehdt még sem olték meg) a Hasli zsidgval
(konnyen rd lehetett ismerni a sintasigdrél) mentek a
kastély felé. Onnan Hasli visszaevezett sreg Aszal6 Gyorgy
uram hézaba, meg vissza a kastélyba. Nyilvin diploma-
tikus kiegyezésben sintikalt. Hogy hasztalan: ez csak
azt mutatja, hogy még a Hasli zsid esze sem elég éles
a sziklat keresztiil furni. Aszalé Gyorgy uram kitagadta
a fist, Bzt Gyuri nem bénta. Az 6 gréfja le nem veszi
r6la a kezét. De mikor betért az istaléba, rabornlt a leg-
kedvesebbik lova, a Rir6 nyakdba és tele sirta a szép
allat hullamz6 sorényét. Osszeveszett a szeret édes apjival,
osszeverekedett a testvérbatyjival, megsértette joszivii
dngyat, magira uszitotta a felszognek, az alszognek is
maré gunyoléddsit, és, mi tagadds? magdban is hétulsé
labira 4llt egy kicsit a kevélység, hogy a megvetet!

—etl L3
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czigdny fajtaval keveredjék most sogorsighba. De kétsé-
gének és keseriiségének zavaros éjjelébe két ragyogé
csillag vilagitott bele.

A szalmafonatos dgyra délve, félt elaludni. H4t ha
még édes anyja is ellitogat hozzi az éjjel! Biz az meg
is latogatta ; foléje is hajolt, homlokdrél félre is simi-
totta firtos hajdt, meg is esékolta, és azt sugta fiilébe,
hogy ha Evi felé hiizza a szive, hit csak engedjen az erének.
Ha szeretik egymdst, egymdshoz is valék. Abban a fényes
orszaghban, melybol fidhoz aldszéllott: egy rendben van
minden 1élek.

Erre a mennyei biztatisra aztin derilt lélekkel
indult neki Gyuri a Paczalszognek. Az édes anyja igazsigot
szolgdltatott neki. Persze, hogy a szerelmes ember olyat
dlmodik a milyet ¢hajt, s annak hisz legjobban a ki ugyan-
egyet gondol vele.

Azoknak, a kik e két fiatal sziv kigyuladdsit nagyon
1s hirtelennek tartjak : azzal felelhetnék, hogy a szerelem
gyorsan jir. A gecséri hatart6l Kr-Szent-Jinoshalma
falukutjaig, ha egy keskeny iilésen egymds mellé szorul
két ifju teremtés: gyorsabban vilik ki a szikra mint a
villanyos itegnek egymdstél selyemmel elszigetelt elemei-
b6l ott az urak hdtulsé parnds uilésén. De igaz torténetet
mondok el, s igy nincs okom hosszasan magyardzni azt,
amit ugy is szivesen elhisz nekem minden olvasém, ha
fiatal és nem kritikus,

A lakodalom zajos volt. A felszog és alszog megve-
téssel tavol tartézkodott a vigassagtél, melybe bizony
egy kis banat is vegyilt, mert apa, testvér, az egész
rokonsig mem csak hogy feléje nem ment, de egy dllé
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hétig kisem mozdulta hazbol, vagy a tanyan kereskedett
beszoruldskor, a mikor kivill ‘semmi dolog s a mely
idében a menyegz6t megilték., Csak az Aszalé Janos
felesége lopézkodott ki a paczalszogi palotiba, hogy
a koszorut ritizze az uj dngyi fejére, aztin meg
sem izlelve a zsirt6l csepegl kaposztis bélest, fogta
magét, haza szaladt. Otthon aztin meg is verte érte az
ura; de nem binta.

Zajos volt a lakodalom. Sem azelGtt, sem azéta ilyen
fényes mulatsdgot nem litott a Paczalszog. A ki hegedii-
foghat6, klarinétfihaté, czimbalomverhets és hogo-hadit-
het6 kéz esak akadt a csiginysoron, az mind ingyenben
muzsikdlt fele dron: mert a legtobbje mégis ratért, hogy
ha egy »magyarc< legény elvesz egy cziginy linyt, az
mégis valami. Elmaradt a Gyuri atyafisiga, igaz; de a
demokrata méltésigos ur oda kildte a két grof kisasszonyt
az Andor kis groffal, a ki megtinczoltatta Evit, mig Gyuri
a két konteszkit forgatta meg gyongédeden, nagyon
vigydzva, hogy valami erdsebb tapintissal meg ne talilja
recesenteni vékonyka borddjukat. Horesog Kata, az orom-
anya nagyon fijlalta, hogy a méltésigos urhoz nem
lehetett szerencséje, mert a mennyire tiszteli, oda kindlta
volna Magét neki az sromtinczra.

A czigény, ha érti a koplaldst, de érti 4m az evés-
ivast is, mikor van benne médja. A porkolt, birha nem
esett malaczbél kerillt is, nagyon jol izlett az egész iva-
déknak., Kata asszony nem kimélte a harisnydit: vagy
kettot egész a esiicskéig razott ki erre a boldog innepre.
Hogy legaldbb is kettének kellett kiiiresednie, mutatta
az, hogy ma még az § 14bén is harisnya volt. Fesziilt is
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rajta, hogy majd Lll)ukkadt vastag ikrdin a morva
szbvevény.

Még a Hasli zsid6 is itt volt. Nem is lett volna
szabad elmaradnia, a ki Horesognével mar oly régtél fogva
all tzleti osszekottetésben. De meg azért sem, mert oly
hiven firadozott a haragos apa megkérlelésén. Euni persze
nem evett, mert tiltja Mozses a tréfit. Valtig kindltdk,
de hijaba. Santa volt ldbra, de szildrd valldsos meggyGzd-
désében ; inkdbb tdnczol, de nem eszik. Horcsogné szavin,
karjin fogta s ugy megporgette a kis zsidot, hogy majd
leesett a feje.

Pedig ennek még nagy hasznit vette. Addig-addig
bicczengetett a grofi cselédhiz és oreg Aszalé Gyorgy
uram hdza kozott, hogy magyar-purdé unokdja mellett
elvallalta a keresztapasigot. Sami még ellendllt a Hasli
rdbeszélésének, megtorolt az egy éjjeli latogatas alatt,
a midén az a j6 asszony onnan a csillagos éghdl az
oreghez is aldszdllt s megengesatelte haragos, biiszke
szivét; angyi jol hallotta a mdisik hézbol, mikor apésa
dlméban folsirt, Vallatta is mds nap reggel; s az oreg
nem tagadta. ‘

A Hasli zsid6 is pogény kezeire emelve a csopp
gyereket, igy fordult oda az oreg apéhoz:

~— Ha j6l megnézi kegyelmed eztet az drtatlan
bogdrkat, hat megldthatja benne a boldogolt Séra asszony
fizionomijat. Valésigos fotografi!

Es egyet fordulva az ép 14bdn, megléhazta a csoppet.

Horcsogné a saraglya mellett nagyokat sirt az orom=
til. Angyi beszélitotta, de Tyutyiné csak nem mert
beljebb keriilni,
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Ekkor oreg Aszal6 Jénos kilépett a pitarba s oda
nyujtotta eléje kérges nagy tenyerét.

— No, ne szégyeljen szemre gyiinni, komdam
asszony! Hiszen a ketténk vére!

Erre Horesogné megint nagyott itott tenyerével a
czombjara, lerantotta fejérél a kenddét s boldogsigdban
nagyot esett a padkdra.

Savadiné asszonyom meg ott a felszogon, a tavalyi
tilolth6l font vaszon csikokat ontozgetve az udvaron, a
sovény mell6l atszolt ozvegy Kis-Nagy Mihdlyné asszo-
nyomnak :

—~ Hallotta mér kigyelmed ? A czigdny ségorsaghol
cziginy komasag lett. Hild istennek, hogy benne nem a
felszogot érte gyaldzat!
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GyoLar PALTOL,

(Felolvastatott 1878 februdr 10-dikén.)

Ezel6tt mintegy negyven évvel irodalmunkban a
fejlédés egy ujabb stadiumanak jelenségei mutatkoztak.
Kisfaludy Kérolynak és korének nemszeti irdnya diadalt
ilt; Vorosmarty a képzelem szabadséigat hirdette, s lerdzva
a német koltészet jarmat, nem csak nemzetiebbé tette
koltészetiinket, hanem egyszersmind megnyitotta azt az
osszes eurépai irodalmak behatdsainak. Az eurépai és
nemzeti iriny egymasha olvadva fejlGdtek osszes nemzeti
életiinkben. Reform és nemzetiség volt a kor jelszava, s
mig az Gsi alkotmany sdnczait a demokratia eszméi és
vagyai kezdették ostromolni, a kiltészet mindinkdbb ha-
jolt a népkoltészethez, hogy ujabb erét meritsen beléle, s
a tdvol korrajzéban feltimt Pet6fi alakja.

E mozgalom zajéiba Erdélyh6l két 1yrai kolté hangja
vegyiilt: a Szentivani Mihdlyé és Kriza Jénosé. Mind-
kettd székely, s egy az ildozések miatt szdmban megfo-
gyatkozott, de buzgésighan annil er6sh felekezet, az
unitériusok hitfelekezetének hive. Mindketten ugyanegy
féiskola, a kolozsvéri unitirium collegium novendékei, s
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egyarant szilottel a kornak, a melynek irodalmi és poli-
tikai eszméin lelkesiiléssel csiingenek. De sziiletésok és
sorsuk kulonbozé. Kriza egy szegény székely pap fia, ma-
gaba vonult, félénk, dalmodozé természet, a ki inkabb
csak a természet 0lén, konyvel kozott és a templomban
talalja magit otthon, s az egyhdzi palydra készil;
Szentivini egy régi nemeshdz gyermeke, erélyesb szellem,
a kit korilményei és szenvedélyel a politikai pdlydra
ragadnak, jeles ellenzéki szénék és hirlapird, s kétségbe
esve a kulon valt Erdély jovGjén, a két haza egyesiilé-
sének egyik leghuzgébb bajnoka.

A két ifju kolt6 egyszerres ugyanegy szépirodalmi
viallalatban 1épett fel s egyiitt idvizolte Gket az Athenaeum
triumviratusa. Mindenik dalain a népkoltészet fuvallata,
a székely bérezek levegGje érzett, sleginkdbb ez dltal von-
tak magokra a figyelmet. Néhdny év mulva koltdi palydjok
is egyszerre szakadt meg. Szentivini mér 1842-ben
meghalt, Krizit is ugyanez idétajt kezdették elvonni a
koltészettél a terheseddé tamdri, papi teenddk és csalddi
gondok. Azonban husz év mulva, 1863-ban, ujra megje-
lent az irodalom kizd6é homokjdn, de nem sajat koltemé-
nyeivel, hanem a Vad rozsik czimii székely népkoltési
gyiijteménynyel. Els6 folléptekor kolteményeiért az Aka-
demia véilasztotta tagjinak, a Vad rézsik megjelenésekor
a Kisfaludy-Tarsasig sietett tagjai kozé sorozni. Koltéi
munkédssiga e két f6 mozzanatdt az évek hosszu sora vi-
lasztja el egymdstol, de mindkettd ugyanazon egy szel-
lem lelkesiilt nyilatkozata. Mint kolt6 azon irdnynak volt
egyik el6hirnoke, a mely a népkoltészet alapjin még
nemzetibhé akarta vardzsolni koltészetinket, mint a szé-

A KISF, TARS. BVLAPJAIL. XIII, 14
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kely népdalok és balladdk gyujt6je szintén ez irinynak
tett szolgédlatot. Ime Kriza kolt6i mungdssigdnak iroda-
lomtorténeti érdeke és fontossiga.

Mir az iskola falai kozt kezdett kolteni. A harmin-
czas évek elején a kolozsvari unitarium collegium ifju-
siga 1s magyar olvaso tarsasigot alapitott a magyar iro-
dalom tanulményozisa végett, a melyet az iskolai rend-
szer elhanyagolt. Kriza volt az olvasé tirsasig konyv-
tarnoka és irott lapjdnak egyik legbuzg6bb dolgozé tirsa.
Midén 1835-ben a berlini egyetemre ment sem szaki-
totta meg az osszekottetést tarsaival,sét mint kolozsvéri
pap is, midén az olvasé tarsasig 1839-ben egy Remény
czimit zsebkonyvet adott ki, régibb dolgozatai mellett
ujakkal is gazdagiti e villalatot. A Remény 1840- és
1841-ben is megjelent, de mar Szentivini Mihaly szer-
kesztése alatt, a ki korébe vonta az erdélyi szépirodalom
valamennyi jobb erejét, sot magyarorszagiakat is, mint
Kuthyt és Tarkdnyit. E zsebkonyvekben, az Athenaeum-
ban s egy par erdélyl lapban jelentek meg Kriza kolte-
ményei; még maig sincsenek osszegyijtve, bir nem egy
dala él a nép ajkéan.

Kriza koltészete kettds jellemii. Mint szonett- és epi-
grammairé a régibb koltészet hatisa alatt all, mint
miiforditén, éda- és dalkoltén az ujabb szellem lengede-
zése érzik. Kazinezytol tanult szonettet irni, s6t epigram-
mét is, bir Vorosmarty lyrai epigrammdi szintén hatds-
sal voltak red. Epigrammakoltészete gazdag otlet- és
érzelemben ; gunydval taliléan ostorozza a jelen ferde-
ségeit s lelkesiillve borong a mult nagy emlékein, de nem
kozeliti meg se Kazinczy szellemességét és csinjit, se
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Vorosmarty mély felindulisit és forma-tokélyét. Mint
miifordité épen nem taposott nyomokon jir, s6t mint-
egy tiltakozni latszik Kazinezy miiforditéi elmélete és
gyakorlata ellen. Nem azoknak fordit, a kik inkdbb esak
osszehasonlitds végett olvassik a forditist: hogy vajon
visszatiikrozi-e az eredeti mindennemii sajdtsigait ; hanem
azoknak, kik az eredetivel nem gondolva, élvezni akar-
jak a miivet. Nem igyekszik idegen szélismédokat, fordu-
latokat iltetni &t nyelviinkbe, megelégszik azzal, ha
egészen magyarul, s6t magyarosan tolmdacsolhatja az ere-
detit. A mit Hugo Viktor, Lamartine, Heine, Riickert
miiveib6l forditott, mind igen jeles; de legszebben fordi-
totta Burnsnek egy par dalat. Az » Arato ledny« egyik leg-
kitiinGbb Iyrai forditdsunk ; mintha a skot és székely koltd
szellemi rokonsigban volndnak egymdssal, mintha e két
hegyl nép élete és koltészete csak egymdst mdsolnd.
Valéban senki sem volt inkdbb arra hivatva, hogy Burns
osszes kolteményeit nyelvinkre forditsa, mint Kriza. De
mint annyi mdst, ezt is abban hagyta. Elete alkonydn
Milton Elveszett paradicsomat kezdte forditani. Egy uni-
tarius pispokhoz épen illett a puritin kolt6 e remeke ; de
csak tgredéket hagyott hatra beléle, azokat is inkabb
hevenyészve mint kidolgozva.

Odit mindossze is keveset irt, de egy par igen jelest.
Az ujabb 6da felé latszott torni, mely egyéni élményeket
vegyit dtaldnos eszmék és érzések kozé, s a foltétlen ri-
ton kivill mindenhez hozzi mer nyulni, mert azt tartja,
hogy nem a tirgyban rejlik a koltészet, hanem a koltG
szivében. Inkdbb a meghatottsighan kereste a fonségest

mint a fenszirnyaldsban, s a képek gazdagsigit bensd-
14*
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séggel igyekezett potolni. A »SzékelykG¢ alatt czimiitben
egy hegyi falut énekel meg ; a természet szépségét diesé-
iti, a nép jo erkolesén és valldsossdgdin lelkesil. A »Vén
kortefi<-ban a gyermekkor oromeinek emléke rezdil meg
a férfi binatival vegyulve; udvozli a sziléi hiaz oreg
fijat, melynek dgai kozott egykor mint evet szokdelt,
melynek kérgére nevét véste; megemlékszik a maddr-
karél, mely lombjai kozt szerelemrél dalolt és fészkét
rakta, a méhecskérdl, mely dgairél virdgos labakkal re-
piilt oddbb, s igy sohajt fol :

Szerettem én is, vivtam a szerencsét,
Amott a sziv, erdm itt megtorott;
Szilagha hullt reményem szép hajéja,
Csiiggedten dllok romjaim kozott.

Bolesém, koriled ringott, j6 dreg fa !
Hajh nem lehet hiis drnyad siromul !
Edes hazimban tilt a végzet halnom,
S haldl az élet szép hazdmon tidl.

De legsikeriltebbek dalai: a népélet- és a kolté-
szeth6] meritett ihletet s a specificus magyar dal lebegett
elétte mint eszmény. Szil6 foldje, Hiromszék, a székely
hatirérség egyik része, mély benyomdst tett red. A szé-
kely hatirér sokban kilonbozott a magyarorszigitol.
Kettds hatésig alatt €lt, a polgdri és katonai alatt. Ma
foldjét szdntotta, holnap hadi szolgalatra indult, egyik
héten katonai eléljaréi parancsat vette, a masikon vélasz-
tott tisztviseldinek engedelmeskedett. Minden szabad szé-
kely a magyar nemes jogait orokolvén, sérelemnek tar-
totta ez intézményt, s gydszosan emlékezetl Madéfalvira,
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a hol 1764-ben egy véres osszeiitkozés utan a fegyvert
fel kellett vennie. Kriza gyermekkordaban a franczia ha-
boru emlékei még élénken éltek a hatardrok kozott. A
koltéi mozzanatokban gazdag hatédrérségi élet néhiny
szép dalra lelkesitette Krizit, s valéban e dalok a hatar-
Orség egyetlen emlékei koltészetiinkben. Egyik dalban
a székely hatdrérok bucsujit rajzolja, midén Ferencz
csiszar a franczidk ellen inditja Oket. Mély felindu-
las omlik el e dalon, a nélkial hogy a jellemzé vo-
nisok elmosédninak. E masik daldban foldjét szantva
énekli a hatiror :

Nyilj mélyebben, te bardzda,
Patakként foly konyem drja ;
Apdamat hdbor,

Anydmat sok gond, b,
Szegényt elragadta.

Holnap indul a legénység
Komondéba, nincsen mentség !
Zold erdo zugdsét,
Vad galamb sz6lasat
Majd meghallom esmég.
~ :
Egy harmadik dal, a mely talin legkitiindbh, egy
vagdalt székely katona dlmodozisa, a mint idegen foldon,
egy fa drnyiban hazijdra gondol:

Hajh, keserii kenyér
A katona kenyér,
Véres a karéja

Mert festi drdga vér.

SRS e
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A bele nem puha,

De kemény mint a kd,
Nem patyolat fehér,
De barnén sotétlo.

Nem puha, mert {61dét
Kemény kard szintotta,
Barna, mert tésztdjat
Egé kony 4aztatta.

Szerelmi dalai mir sokkal szimosabbak, s a mig a ka-
tonadalok forrdsa bizonyos busong6 melancholia, emezeké
bizonyos konnyed érzelmesség. Rhythmusuk nem véltoza-
tos, de aztirgyuk és hangulatjok. A székely népélet s az
egyszerii szivregények f6bh mozzanatait tirgyazzik : koté-
dést, a mely gyongédséghdl foly, banatot, a mely nem emel-
kedik a kétségbeesésig, hiusagot, a melyet a szerelem meg-
nemesit, giinyt, a melyet fajé sziv sugall, de onérzet mérsé-
kel. Naiv érzelmesség és szelid humor bajosan viltakoznak
e dalokban, hanem a heves szenvedély seholsem hallatja
hangjat. Mintha akolt6 kerilné vagy nem volna ereje hozzi.
Azonban e helyett, mintegy karpétlasul, a kecses érzelmes-
ségnek néha meglepé szépségeit veszszik, mint példaul ;

A kis ledny kertjibe’

Rézsit szed a keblibe;
Nem tudja a kis szedd,
Maga legszebb rézsato.

Terem ott még sok virdg,
De nines kozte lenvirdg,
Erzsi szeme lenvirdg,
Szelid ég6 kék virdg,
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Isten adta kék szeme.
Annak vagyok betege,

De a kis eperke-szdj
Meggyogyit, ha szivem fdj.

Ily sokat igérén kezdte Kriza koltGi palyajat, de
médr 1843-ban elhallgatott. Az élet gondjai elvontik a
koltészettol. A szerény jovedelmii egyhiz papjinak tanar-
kodni is kelle és segédkedni a kolozsvdri lapok szer-
keszt6i mellett, hogy fentarthassa népesedd csalddjat.
0 maga irja élte alkonydn egyik bartjihoz: »Annyira
el volt foglalva egész életpalydm papi, tanari s ujsdgiréi
foglalkozassal, hogy egészen oda hagytam volt a kolté-
szet tundérorszigit s most csak mint régi édes dlom
képeire emlékezem azon biibdjos vildghan toltott éraimra.«
De azért mindvégig kolt6é maradt, mert nem csak az a
koltd, a ki kolteményeket ir, hanem minden ember, a ki
nemesen fogja fel s éli at az életet. A koltészet az em-
beriség koz kincse, s a koltd csak teremté tehetséghen
kilonbozik mdstol, de nem egyszersmind érzéshen és gon-
dolatban. A kolt6 csak azt fejezi ki mivében, a mit az
emberek éreznek, gondolnak és cselekesznek;s nem tudom
melyik tobb értékii: egy sikerilt kolt6i mii-e vagy egy
nemestn télt élet? A koltészet orok forrdsai a vallds,
hazaszeretet, szerelem és csalidi élet: e forrdsok soha-
sem szdradtak ki Kriza szivében. Szerette hazdjit, atélte
oromét, bujat és korlatozott hatdskorében hiven dpolta
érdekeit. Szerette nejét, gyermekeit, boldog csalidéletet
6lt s a sors csapdsai alatt a vallashan keresett vigaszt.
Mint egyhdzinak papja, késébb pispoke, mindig szivén
viselte az egyhdzi és iskolai uigyeket. Osszekottetésbe
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hozta felekezetét az angol és amerikai hitrokonokkal s
kivivta szellemi és anyagi tdmogatasukat. Megallapitotta
a »Keresztyén Magvetd« czimii els6 unitérius egyhdzi és
tudoményos folyéiratot. s szikk anyagi koriilmé-
nyei kozott jotékonysigot is gyakorolt; hdzdhoz vette
koronkint a szegény papok és taniték lednyait
nevelés végett s elhelyezte vagy férjhez adta Gket.
A keresztyén szellem és nemes csalidiassig kolté-
szete ovezte egyszerii lakdt: ime a hallgaté koltd kolte-
ményei.

Igy olvadtak az életbe Kriza kolt6i 4lmai, s midén
1863-ban kiadta népkoltési gyujteményét, szintén esak
ifjukori vigydt valdsitd. O elébb hirdette népkoltésze-
tink maradvinyai oOsszegyijtésének fontossigit mint a
Kisfaludy-Térsasig, s mar kész gyijteménye volt, midén
Erdélyi Janos Térsasigunk megbizisib6l gyijteni kez-
dett. Még 1843 elején eléfizetési felhivast bocsitott ki a
Vad rézsikra, de hijiba. A részvétlenség miatt a vallalat
abba maradt s a buzgé gyiijtét mas ugyek mas felé von-
tik. Azonban a midén 1859-ben az erdélyi muzeum-egy-
let els¢ iilésén néhdny napfényre keriilt 6-székely ballada
olvastatott fel s az értekez6 a még ki nem akndzott
kincsbanydra mutatott, Kriza lelke ujlangra gyult. Meg-
emlékezett régi gyiijteményérél s egyszersmind uj gyiij-
téshez forgott. Gréf Miko Imre folajanlotta a kiadds kolt-
ségeinek fedezését. Kriza régi gyujteményét uj adalé-
kokkal gazdagitotta, gyujtésre osztonozte székelyfoldi
bardtait és paptdrsait, utasitist dolgozott ki szdmukra,
a tanuldkkal szintén gyujtetett, s6t nyaranta maga is
berdndult a székelyfoldre a székely tajszolis finomabb
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drnyalatai tanulményozisa végétt. Igy jelent meg egy
par év mulva a Vad rozsdk elsé kotete.

E gytjtemény mind tartalom, mind szerkesztés te-
kintetében haladdst tanusitott. Erdélyi inkdbb csak dalo-
kat, balladikat és népmeséket gyujtott, Kriza a népha-
gyomdnyok némely mellGzott fajait is felolelte, mint a
tanczszokat, gyermekdalokat, taldlés meséket, szolasmo-
dokat s mds népsajitsigokat; Erdélyi a népmeséket csak
tartalomra kozolte hiven s nem egyszersmind alakra néz-
ve is, Kriza hiven igyekezett visszaadni a népi elbeszéld
mé6d sajatsagait is; Erdélyi mellzte a tdjszolast, Kriza
visszatilkrozte azt a legfinomabb részletekig, s6t a székely
tdjszolasrél egy egész értekezést és tdjszévart csatolt
gyijteményéhez. Egyarant ki akarta elégiteni a koltészet
6s nyelvészet bardtait; nyelvészeink csakugyan nagy
méltanylattal fogadtik s orommel haszndltik fel biztos
adatait s alapos fejtegetéseit. De barmily becses a gyiij-
temény nyelvészeti tekintethen, koltéi becse még nagyobb.
Az 6-székely balladik, a melyeket Kriza részint gyiijte-
ményében, részint a kiilonhozé folydiratokban kozzé tett,
6t egész magyar Percyvé emelik, Valoban az angol pispok
balladagyujteménye nem becsesebb az angoloknak mint
nekiink a magyar unitirius piispoké. Oly oldalrél mutatta
be népkoltészetiinket erdsnek, a melyet leggyongébbnek
hittiink.

Hogy szép népdalaink vannak, azt régebben is
tudtuk, s Erdélyi gyijteménye megjelenése utin még in-
kibb meggy6zddtink rola, de népballadai szegénységiin-
ket nem tagadhattuk. Tsmertiink ugyan Kriza el6tt is
néhdny szép népballadat, de azok inkabb csak az alfoldi

e
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szegény legények tragikumit tdrgyasztdk; az 6-székely
balladdk részint a mesék vildgiba, részint a lovagkorha
ragadtak benniinket, megérintve torténelmi emlékeinket
is. A torokkel vivott hirom szizados kiizdelmiink semmi
nyomot nem litszott hagyni népkoltészetiinkben, s ime
egy pir 6-székely balladdban e kiizdelem olynemii koltdi
mozzanatait veszsziik, a melyek a spanyol rominczokat,
a moér kizdelmeket juttatjik eszinkbe. Addig ismert
balladdinkban hidnyzott a fijdalom, a lelkiismeret-furda-
las, a kétségheesés daemonismusa, a subjectiv csodds, a
balladakoltészet ez eleme, a mely oly rejtélyes koltdi
szint kolesonoz e mfifajnak: az 6-székely balladik tra-
gikal katasztréfija nem egyszer jelen meg ily alakban,
s6t a vallasos wysticismus is megrezdiil olykor bennik.
E mellett a legtobbszor nem olyan lyrai levegd veszi
koril 6ket mint gyakran alfoldi balladdinkat, a melyek-
ben a korvonalak mintegy elmosidnak; a cselekvény
gyors menete, élénk izgatottsiga, a szenvedély erdszaka
hangzik ki beldlok s a fenség bija omlik el rajtok, a
midén pedig hosszabbra nyulnak, epikai alakot. kezdenek
olteni, mintha egy elveszett nagyobb epikai mi epizod-
jai volndnak.

S a koltéi becsen kivill irodalomtorténeti beesok is
van. Még inkdbb megerdsitik azt a nézetet, hogy kolté-
szetink eredetileg esak a rhythmus bijéit ismerte s minden
olyas mint rim és mérték csak esetlegesek voltak. A rim
és versszak nélkiili nyolez és tizenkét szétagu sorok, a
melyekkel oly gyakran talilkozunk az ¢-székely balla-
dakban, legrégibb epikai kolteményeink versalakjai le-
hettek. Ilyenekben énekelhették hegeddseink elveszett

ba
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eposzainkat, a melyekrél torténetirink emlékeznek, s
hogy azok sokkal koltsiebbek lehettek mint a hogy
egy-egy epizodot belélik rimes kronikdink fentartot-
tak, mutatja a Szilagyi és Hajmasi czimii 6-székely bal-
lada, a mely mind aesthetikai, mind nyelvi tekintethen
felilmulja a Szendréi Névtelen kozlését, pedig ez a
jelesebbek egyike. Az G-székely balladik folfedezése
irodalmunkban egész mozgalmat idézett el6 : nem csak a
székely gyiijtoket sarkalta nagyobb tevékenységre, hanem
a magyarorszigiakat is. S ime az elhagyottabb vidékeken
itt is fedeztek fel néhany, az ¢-székely balladdkhoz ha-
sonlo kolteményt. Egy par év mulva a Kisfaludy-Tdrsa-
sig ujabb gyujteményéhen egy egész csoport 6-székely
és 6-magyar halladit vehetett olvasé kozonségink.
Valéban Kriza semmivel sem folytathatta és fejez-
hette volna he méltébban koltdit palydjat mint népkol-
tést gyiijteménye kiaddsival. Mint kolté és gyijté ugyan-
azon szellemnek dldozott, a magyar njabb koltészet szel-
lemének. De vajon e szellem, ez iriny megérdemli-e azt
a lelkesiilést, a melyet red pazarlunk? Vajonaz a torek-
vés, a mely a népkoltészet alapjin nemzetibb- és erede-
tibbé, természetesh- és elevenebbé Ohajtotta vardzsolni
ki')]tés‘z’etimket, nem volt-e inkibb karos mint hasznos ?
Negyven év 6ta foly a kizdelem kolték és kritikusok
kozott; most taldn nyugodtabban itélhetiink s az drnyol-
dalak mellett inkdbb lathatjuk a fényoldalakat is. Sok-
szor felhozatott, hogy e torekvés elszakit benniinket az
eurépai iranyoktél s mintegy nemzetiségiinkbe fulaszt.
De vajon nem eurépai irdny-e ez is? Vajon Burns a mult
szizad végén nem a skot népkoltészet karjain lépett-e
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fol és Scott Walter, Moore, sit bizonyos tekintethen By-
ron is nem az & valiain emelkednek-e? Vajon Herder
nem hirdette-e, hogy csak a népkoltészet az eredeti kol-
tészet ? figyeljetek az osszes eurdpai nemzetek népdalaira,
ezek a ti mestereitek ! Goethe nem a német népkoltészet
alapjin teremtette-e meg a német dalt és balladit? A
franczia romantikusok nem hajoltak-e szintén a népkol-
tészethez, 6s Béranger nem azegyszeri chansont emelte-e
6davd és elegiavi? s nalunk Kolesey nem hirdette-e
ezelott otven évvel, hogy »a nemzeti poezis eredeti szikrajat
a koznépi dalokban kell nyomozni.« Bajza nem orilt-e
ugyanez id6tajt, hogy koltink figyelme a népdalok felé
fordul ?

Elmult szdz esztendeje, hogy koltészetiink ujra fol-
éledt s ujabb fejlédésnek indult, Atéltik a franczia,
klassikai és német iskola kiizdelmeit s a nemzeti iriny
felé kezdettimk hajolni. Ez iskoldk sok uj eszmét, mii-
fajt ultettek at koltészetiinkbe, kifejtették prozodidnkat,
meghonositottik a klassikai és nyugat-eurépai versala-
kokat, hajlékonyabbd tették nyelviinket és kimiivelték
aesthetikal érzékinket.

De ha méltinylatunk kiséri e vivmdnyokat, hizo-
nyira azoktol a kolt6kt6l még kevéshbé tagadhatjuk meg
ezt, a kik nemzeti versidomunkat elmélethen és gyakor-
latban megalapitottik és miivészivé emelték. Ha bdmul-
juk Berzsenyit, a ki a klassikai oddt oly magas fokra
emelte, még inkdbb kell bamulnunk Petéfit, a ki a ma-
gyar dalt megteremté. Ha oriiltiink, midén Kolesey a né-
met koltészethbol atiltette hozzank a balladdt, udvozle-
niink kell Aranyt, a ki a répkoltészet alapjin a magyar
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ballada megalkotéja. Ha a mnemzeti szellem fejlddését
lattuk abban, hogy Vordosmarty a régi és megujitott
nyelves osszeolvasztva, a nemzetit a mivészivel 0sz-
hangba hozta s eposzunkat visszavezette a nemzeti ha-
gyomdnyokhoz, vajon nézhetjik-e hanyatlisnak Arany
koltészetét, a ki alak- és tartalomban még nemzetibbé
tette a magyar eposzt s a régi és népnyelvhol ujabb béi-
jakat fejtett ki. Koltészetink fejlédni fog s ujabb torek-
vések szoritjak majd hattérbe a régieket, de a nemzeti
szellem mély nyomait tobbé semmi ki nem torolheti be-
16le, s ha koltGinket kifarasztja a philosophiai szemléls-
dés, megvénheszti a viligpolgdrias szellem, udulés és
ifjulds végett mindig vissza fognak térni a népkoltészet
forrasihoz.

Kriza egyik el6harczosa s hii fegyverhordozoja
volt koltészetiink nép-nemzeti irdnydnak, egész a diada-
lig. Nem vivott koszoruért, de engedjék onok, hogy épen
azért letehessem sirjara a hii és buzg6 harczos koszorn-
jat. E koszorunak nem az &d becset, hogy én fontam, de
a hely, honnan nyujtom, és az, hogy onok nevében nyuj-
tom, a kik a magyar koltészet és miibirdlat legkivalébb
képvisial()'i.

e g e W
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TETEMRE HIVAS»

ARANY JANOSTOL.
(Eladatott 1878 februdr 10-dikén.)

A radvdnyi sotét erdében
Halva taldltik Bérczi Bendt,
Hosszu hegyes tor ifju szivében.
»>Tme, bizonysdg isten elott:
Gyilkos erdszak olte meg 6t !«

Kastélyaba vitette fol atyja,
Ott letevék a his palotdn;

Ki se’ teritteti, meg se’ mosatja :
Vérben, a hogy volt, nap nap utin
Hever egyszerii ravataldn.

*) A kozépkori istenitéletek egy neme, midén a gyilkossig
gyanujdban leviket a meggyilkolt holtteste folé dllitottdk, hogy
az ujra megereds vér biinds voltukat bizoayitsa. Istenitéleteknél
hazdnkban egyhdzi részr6l a kdptalanok iigyeltek fol; vildgi
részrél a pristaldus nevii tisztviseld jirt el. Ezért van jelen a kol-
teményben egy kanonok s az itt (minden tovdbbi igény nélkiil
a név helyes voltdra) por-oszténak mondott pristald. Ha a bal-
lada, czéljdhoz képest, a tetemre hivds térvényes szokdsain netaldn
tilment: kolteményben ezt megbocsdthaténak vélte

a szerzo.
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Allata érzeni négy alabardost :
»Lélek ez ajtén se’ be, se’ ki!. . .«
»H4t ha az anyja, szép huga mir most
Jonne siratni ? « — » Vissza! neki;
Jaj, ki parancsom, élve, szegi !«

Fojtva teremrdl rejti teremre
Halk zokogdsit asszonyi bi.

Maga pecséttel »hivja tetemre,«
Kit szemre vesz, 6lyvként, sanda gyand.
Légyen a seb vérzése tanu.

A palotdt fedi fekete posztd,
Déli verdn sem siit oda nap;
All a tetemnél tiszti poroszto,
Gyertya, fesziilet, kdnoni pap ;
Sérga viaszfényt nyughelye kap.

»JGjenek ellenségi, ha voltak !«
J6, kit az apja rendre nevez;
Hijdba ! nem indil sebe a holtnak
Allva fejénél az, vagy emez :
»Gryilkosa hdt nem ez . . . 4jra nem ez.«

>HAt ki? . . .« riad fel Bérczi sotéten,
»Boszulatlan nem foly ez dsi vér;

Ide a gyilkost! ... barha pecsétem
Viddal az 6nnon szivemig ér;
Mindenki gyanus nekem, a ki él !«

»J6jenek 1igy hdt ifju bardti !«
Sorra belépdel sok dalia :

F4j nekik a host véribe’ 14tni
S nem harcz mezején elomlania.
Erre se’ vérzik Bérezi fia.
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»J0jon az udvar! apraja, nagyja . ..
Jéjon elé Barez, a falu, mind !«
Megkonyezetlen senki se’ hagyja,
Kedves urdra szanva tekint.
Nem fakad a seb konyre megint.

»J6jon az anyja, hajadon higa !«
Kiinn a ledny, mér messze, sikolt;
Anyja red rogy, oleli higva :
Mindre nem érez semmit a holt,
Marad a tort vér — fekete folt.

»J0jon utolszor szép szeretdje,
Titkos ardja, Kund Abigél !«

J6; — szeme villan s tapad a torre;
Axcza szobor lett, ldba gydkér.
Sebbol pirosan buzog a vér.

Kénnye se’ perdiil, jajja se’ hallik,
Csak oda kap, hol fészkel az agy :

Iszonyu az, mi oda nyilallik !. ..
Dobbenet dltal a sziv ere fagy :
»Lényom, ez ifju gyilkosa vagy !«

Kétszeri monddst — mint lebiivolten —
Hallgat el, aztdn igy rebegi:

»Bérczi Ben6t én meg nem oltem,
Tanum az ég, s minden seregi!
Hanem a tort én adtam neki.

»Birta szivem’ mér hii szerelemre,
Tudhatta, kozottink nem vala git;

Unszola mégis széval »igenre,«
Mert ha nem : 6 kivégzi magit.
Enyelgve addm a tort: »Nosza hét !«

.
1
4
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S vadul a sebbdl a tért kiragadja,
Szeme szokatlan ldngot lovell,
Kaczag és sir, s fenvillogtatja
S vércse-visongdssal rohan el.
Vetni kezet rd senki se’ mer.

Oda kinn lefut a nyilt dcza sordn,
Ténczolni, dalolni se’ szégyell :

Dala vig: »Egyszer volt egy ledny, p

Ki esak tigy jatszott a legénynyel

Mint macska szokott az egérrel !«



DANTE

GROF SzZECSEN ANTALTOL.
(Felolvastatott 1878 februar 10-dikén.)

Tobb mint hatodfél szdzada milt, hogy Dante
Divina Commedidja az olasz nyelv és koltészet alap-
jait megvetette.

Voltak Dante el6tt is kezdemények az olasz kolté-
szetben, féleg a Provence trouvérei nyomdn és azokkal
karoltve ; elétte és kortilotte alakult és fejlodott a nyelv
6és koltészet; de neki volt fentartva, hogy mind a
kettére lingesze bélyegét nyomja s személyében nem-
zete koltészetének megalapitdjat és legnagyobb koltjét
egyesitse.

Annyi évszak lefolyasa alatt, f¢ mfive hatisinak,
folfogasinak 6s népszerfiségének sok véltozdson kelle
dtmennie. ¥s pedig annyival inkabb, mert a Divina
Commedia, mig kolt6i belbecsét a koltészet legmagasz-
tosabb elemeibGl meritette, tartalmdban, tényleges alap-
jaban és kiils6 alakzatiban sajit kora eszményeivel, po-
litikai, vallisos és tudoményos eszméivel dllott a leg-
szorosabb osszefiiggésben.

A XIV-ik szdzadban tanszékeket dllitottak magya-
razdsira, 6s Boccaccio az els6k kozt volt, kiket a firenzei
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koztdrsasig kormdnya e feladattal megbizott; de azon
ardnyban, a mint Olaszorszdg foldén a viharos koz élet,
a koztdrsasigi szellem, a kozépkor erélyes, bar durva
szenvedélyei a fejléds jollét, az egyeduralom megszi-
lirdulisa, az élet konnyii élvezete s az udvarok nove-
kedd fénye éltal hittérbe szorittattak, a komoly gondo-
latok, az elvont philosophiai és valldsi aspiratiok koltd-
Jjének is hdttérbe kelle némileg szorulnia. Neve tiszte-
lettel emlittetett, egyes sorait s nagy miiveinek epizod-
jait folyvist idézték még, biiszkén dllittatott a nemzeti
dicsGség élére, Rafael, Parnassojiban és Disputdjiban,
a koltok és philosophok fényes csoportjiban szemléljiik
0t a Vatikdn falain; de az Ariosto é6s Tasso Olaszor-
sziga nem a Dante Olaszorszaga volt tobbé! Némely
kivalo egyének, kik szellemok és jellemok f6 vondsaiban
kozel rokonsighan voltak, mint Michel Angelo, érezték
6s hirdették nagysigat, de az dtaldnos izlés mind in-
kébb ellentéthen kezdett dllani e kolt6i nagysig osszes
magasztos és lényeges elemeivel.

Az olasz koltészet s mivelddés befolydsa, mely a
XVI. szizad utolsé negyedéig, f6leg a nyugat-eurépai
irodalgakon, észlelhetd volt, Dante koltészetének kelld
méltinylisit anndl kevéshbé mozdithatta elG, minél in-
kibb gyongilt magdban Olaszorszighan is a kolt6i
mélység és bensGség irdnti érzék ; minek tanusigdt egy
konyvész bardtunk a Dante-kiaddsoknak a XV. szizad
mésodik felét6l a jelen szdzad elejéig folyvast ritkuld
szimaban igen taldléan vélte kimutathatni; s mi, a re-
naissance kordban, oly neme volt a kozonyosségnek,

mely a hagyominyos kegyeletet a kozépkor nagy kol-
15*
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téje irdnt nem zdrta ugyan ki, de mind hatdrozottabb
ellentétté fejlodott, midén a térsadalom, az irodalom és
a miivészet teljesen elfordult mind azon eszméktél és ér-
zelmektGl, melyek Dante alkotdsainak egyik fo elemét s
lelkesitG szellemét képezték.

Voltaire szellemes ellenének, de Brossesnak, ép

oly mulattaté mint korara nézve jellemzé Olaszorszdgi

leveleiben *) a kozépkor mi-remekei irdnt nem csak a
legteljesebb kiozonynyel, de a megvetés bizonyos nemé-
vel talalkozunk. S e szellemnek hédol irodalmi tekintet-
ben Voltaire maga is, midén Dantérél igy nyilatkozik:
»Az olaszok Dantét isteninek nevezik; rejtelmes isten-
ség, melynek jos-szavait kevesen értik. ... Van vagy
husz koltéi vonds benne, a mit mindenki ismer, a mi
elég arra, hogy megkiméljen a tobbi tanulminyo-
zhsanak firadsdgitol.«*) s méas helyt: »>Nagyra
becsiilom azt a batorsigot, melylyel kimondatott,
hogy Dante egy 6rilt s munkdja szorny-alkotds.
Dante helyet foglalhat a konyvtarakban, de olvasni soha
sem fogjak. Télem minduntalan ellopja valaki Ariosto
egy-egy kotetét, de Dantét még soha senki sem lopott
el télem.< ***) Még Goethe is, ki elészor dllapitotta meg
a vilagirodalom fogalmét, alig foglalkozik Dante koltGi
egyéniségének s nagy mivének oOsszeségével ; csak elire
haladottabb koraban nyilatkozott egyszer, roviden és

*) L'Ttalie il y a 100 ans, par le Président de Brosses,
deux volumes.

**) Dictionaire philosophique : Dante.

#*F) Lettres au P. Berzinelli ; idézi Ste Beuve: C'auserws de
Lundi, 11 d. 1854. 167—68. 11. V., 11.

——
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alkalmilag, Dantérél, egy német forditdsa megemlitésé-
nél *); és bir lingesze jellemzGen emeli ki a kozépkori
kolté egyik legsajatosabb tulajdondt, alkotdsainak érzéki
szemléletességét, mely a legrendkivilibbnek s legesoda-
latosabhnak is a természetesség és lehetoség szinét kol-
csonzi, e mély kritikai beldtdsrol tanuskodo, de csak fu-
tolag oda vetett észrevétel s egy pir rovid hevezetd
sz6 Dante nagy szellemi és kedélyi tulajdonai elismeré-
sével, nem meriti ki, s6t meg sem kozeliti azt, a mit
egy Dantérél egy Goethe mondhatott volna, ha rokon-
szenves figyelmet szentel vala miivének s egyénisé-
gének.

Szazadunknak s a lefolyta alatt fejlodott torté-
nelmi érzéknek, mely a letint korszakok jellemét rész-
leteiben folismerni, megérteni s foleleveniteni torekszik,
volt fentartva Dante és miivel uj megismertetése, s igy a
Divina Commedidnak is, minden jellemzé elemei mél-
tanylasara kiterjedG s azokat osszefoglalé behatébh ta-
nulmanyozisa. Torténet-buvar, nyelvész, mitudés szol-
gilt itt gyakran uttoréul s utmutatoul a koltészet ba-
ratjinak,

A német irodalom, ama targyilagos fogékonysig-
gal, melylyel a szellemi nagysig minden neme irdnt vi-
seltetik, ragadta meg e tekintethen is a vezérszerepet.
Streckfusstol és Kannegiessertil Philaletesig, Witteig s
legujabban Bartschig, egyik sikerilt forditds és behaté
kommentdr a masikat kovette; a Hoffinger-forditashan
még a nénem is hédolt a kozépkor komoly és férfias

#) Goethes Werke. Stuttgart, 1837, 29, k. 158, és kov. 1L,
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koltdje hatalmas vardzsanak. Francziaorszigban, hol a
mult szdzad végén Rivarol forditdsat, mely csak a Po-
kolra szoritkozott, csak merész kisérletnek tekintették,
a kozelebbi évtizedekben Dante forditéinak és magyard-
z6inak szima, hogy csak néhdnyat emlitsek, Guingené-
t6l és Faurielt6] kezdve Ozanamig, Lammenaisig, Fioren-
tino és Brizeuzig, mind inkabb szaporodik. Anglidban
Ford J., Carry, Wright, Rosetti, és mdsok, a Dante-iro-
dalom jeles képviseldinek tekintetnek.

E nevek felsoroldsa tulajdonkép csak oly valakit illet-
hetne komolyan eg, ki forditdsaikat mind behatéan tanul-
manyozta s osszevetette ; de a névsor magiban 1s bizonyitja
az ujonan ébredt vildgirodalmi és egyéni érdeklddést.

Ez érdeklédés a kolté sajat hazajdban sem marad-
hatott viszhang nélkiil. A Dante irdnti tisztelet ugyan,
mint mir emlitettiik, soha sem aludt el ott; de e tisate-
let és érdekl(dds, a mennyiben komoly volt, s egyes epi-
zodok vagy kitiind szépségii sorok magasztaldsindl
tobbre terjedt, csak kevés beavatottaknak volt valédi tu-
lajdona, s a mennyiben tdigabb korben is nyilvinult,
foleg csak a dics6 név és hagyomdny irdnt valé hédolat
kifejezése volt. Az olasz nemzeti és figgetlenségi moz-
galom befolydsa csak emelhette ama kolté népszeriisé-
gét, ki nemzete irodalmédhan egy maga volt egy nagy
torténelmi korszak viharainak, harczainak és szenvedé-
lyeinek élethii és életerds tolmdacsa; habar politikai,
valldsi és philosophiai felfogdsai és meggyGzidései mesz-
sze elitnek a jelenkor aspiratiitél s iranyzataitol, s
gyakran a legmesterkéltebh magyarizgatisokra volt
szitkség, hogy ezekkel azonosittassanak.
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Végre hazinkban sem hidnyoznak, Csiszir Ferencz
régibb forditasan kivil, az ujabb id6ben forditdsi kisér-
letek, melyek némelyike, mint Szdsz Karoly mutatvi-
nyai, a kozonség és irodalmi korok figyelmét mdr is fol-
ébresztették, mig mdsok nem keriltek ugyan még
azok eléhe, de azok el6tt, kik velok torténetesen megis-
merkedtek, ujabb tanusigot nyujtanak, mennyire tigult
korunkban Dante hiveinek kore.

A most vazolt irodalmi mozgalom dtalinosabh, ko-
molyabb és tartésabb mintsem csak szeszélyes és mu-
l16kony irodalmi divat szilleményének tekinthetnék. De
fenmarad még az a kérdés: van-ea Divina Commedia
egészében valédilag tartés vonzé erd oly olvaséra nézve,
a ki nem hédol vakon a névnek és a tekintélynek ?
Helyesen mondja e tekintetben Ste-Beuve: »Dante kol-
teménye kora torténetének kifejezése a szi legtdgabb ér-
telmében ; kifejezése nem csak a szenvedélyeknek, poli-
tikai ellentéteknek és harczoknak, hanem az akkori tu-
doménynak, hitnek és képzelGdésnek is. Az emberiség
szotardt oly szavakkal gazdagitotta, melyek az élet és a
sors dont¢ pillanatait jelzik, s orokre ugy fognak ismé-
teltetni, a hogy ¢ azokat mondta, mig csak emberek
lesznel: . . . . Szépségei nagyok, s oly viratlanok, hatal-
masak és magasztosak, hogy nem banjuk meg a firad-
sagot, melylyel élvezetiikkhoz jutottunk; de firadsiagba
s komoly munkdba keriil ez élvezet, s Dante azok kozé
tartozik, a kiket esoddlunk, bér minden perczhen és min-
den 16pésnél kénytelenek vagyunk ujra meghdéditani fel-
fogdsunk szimdra; koltészetének arany-dgit sziintelen
az azt kornyezo tuskék kozil kell kiszakitani: oly mun-
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ka, mely mér magéban is tanuskodik azok belértékércl,
kik abban gyonyort tudnak taldlni, s szellemdk nemessé-
gének kétségtelen bizonyitéka.« *)

Ste-Beuve soha sem tette Dantét és korat kritikai
tanulmdnyai egyik 6 targyivd; nem tagadja, hogy »mi-
nél inkibb sajat szizadinak volt embere Dante, anndl
kevésbbé a mienké;« de ép azért bir kétszeres sulylyal
az 6 tanusigtétele, midén rovid szavakban kimeritden
jelzi azt, a mi Dantéban mind azok érdeklédését folhivja,
a kik fogékonysiggal birnak az emberi érzések és szen-
vedélyek magasztos kifejezése, a koltéi alkotasok 1élek-
emelG és nemesité hatdsa irdnt, sakik a szellemi élvezet
valddisdgat nem elsajititasinak konnytiségében keresik.

Bérmely koltéi mti megitélésénél, mely keletkezése
kordban életre valé volt, szem el6tt kell tartanunk ép
azon kor szellemét és befolydsit. Shakspererdl és Mo-
liererdl szint ugy 4ll ez mint Danterél; s a hol e szem-
pont tekinteten kivil hagyatik, mellGzése vagy arra ve-
zet, hogy a minden nemzedékeket egyarint meghato,
dlland6 szépségek érzete a lefolyt idok sajatsigai meg-
értésének nehézségein hajotorést szenved, vagy ellenke-
z6leg, hogy a mi csak egy hizonyos korszak hatisinak
mulékony szilleménye, a szellemi emelkedettség és va-
rizs tartés nyilvinuldsaival azonosittatik. Az elsé téve-
dés kozonyt szill az emberi szellem legnemesebb
alkotdsai irint; a mdsodik a mesterkélt magasztaldst,
mely mig bdémulja és diesGiti azt is, a mi wmulékony,
gyakran azt is elhomalyositja, ami azidék és felfogdsok

#) L. a Causeries de Lundi fontidézett czikkét.
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viltozdsaitol fuggetlenil, dllandéan fénylik. Kegyeletes
figyelem, de az elditélet elfogultsiga nélkiil ; Gszinte fo-
gékonysig minden szellemi és koltGi szépség irant; de
tartézkodis minden diesGitéstol, mely nem sajit meggyé-
zGdésimk bensGségén s felfogdsunk tisztasigdn alapul ;
elismerése annak, hogy az irodalom, mint a miivészet
mezején, minden nemesebb élvezet azon képzettség és
miiveltség ardnydban novekszik, melylyel a nagy miivek-
hez kozelitink; de kerillése azon tévedésnek is, mely
belbeesoket foleg tanulmdnyozisunk nehézségeihez s fi-
radalmaihoz méri : ime, ily szellemben kell foglalkoznunk
a vilagirodalom, kulonboz6 korszakok s nemzetek sziilte
nagy alkotisaival, ha jelentdségoket felfogni, szépségei-
ket atérteni és érezni, eszméiket s érzelmeiket allandéan
elsajdtitani ¢hajtjuk. ¥s ha valakit, Dantét e nemesebb
szellemben kell olvasni és tanulminyozni.

A Divina Commedia magyardzisiban mindig
harom szempont érvényesillt: az dtaldnos philosophial
és hittani; a torténelmi és politikai; végre a kolté egyé-
niségének szempontja, és ez azutébbi ngy lélektani mint
egyszeriien életrajzi értelemben. Igy példdunl mindjirt
nagy vandorlisa kiiszobén (a Pokol elsé énekében) nem
esak Sltérék voltak a nézetek ama politikai egyénisége-
ket illet6leg, melyek a harom vad dllat : a parduez, orosz-
lany és nistényfarkas, és az agdr dltal személyesitett-
nek tekintendék; hanem maga az ily értelmezés is két-
ségbe vonatott azok dltal, a kik ez allatok képében nem
annyira torténeti személyeket mint inkdbb az embert
dtaliban kornyezé veszélyek- és kisértéseknek, vagy a
koltd egyéni szenvedélyeinek és tévedéseinek allegoridjit

iy s ———
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keresték. De ha mind ez értelmezések egyike sem foltét-
leniil s kizdréan jogosult, azok egymast kiegészilé tssze-
foglaldsira maga Dante utal, midén Can-Grandéhoz in-
tézett ajanlo levelében igy ir: »E mfi értelme nem egy-
szerfi, sit dllithatd, hogy tobbszoros. Mert elsG értelme a
betii szerinti, masika az, a mit betiije jelent.« *)
: Danténak és munkdjanak koltGi jelleme hatalmas
egyéniségében s legbensd érzelmeiben és meggyo6zddé-
seiben gyokerezik ugyan, de lelkében a Divina Comme-
dia eszméje, mind azon szellemi iranyzatok, tudomanyos
tanulményok, politikai aspiratick befolydsa alatt fogam-
zott meg, melyek elméjét egész életében oly élénken
foglalkoztattik, s fejlédésére mind azon viszonyok és ese-
mények hatottak, melyek koltéi pdlydjat, mint egész
életét, oly rogossé tették; s ezért, kolteményének onmaga
dltal hangsulyozott tobbértelmiiségével szemben, mind e
tényezék tekintetbe veenddk.

Dante kora, féleg hazéjiban, viharos események
kozepett, élénk szellemi mozgalom s uj dtalakulds csi-
razdsinak korszaka volt. E korszak litta a hatalmas
Hohenstauffen-hdz bukdsit és enyészetét, a német nem-
zet romai szent birodalménak egyre novekvg belbonyo-
dalmait és fejetlenségét; litta Francziaorszighan az uj
allameszmék elsd csirdit, hazinkban az Arpid-hdz kimul-
tit és az Anjouk fényes uralmdnak megalapitdsit, kik-

*) »>Dicendum est, quod istius operis non est simplex sen-
sus ; imo dici potest, quod est polysensum, id est plurium sensuum.
Nam primus sensus est per litteram ; alius est qui significatur per
litteram.« (Dante munkdinak velenczei negyedr. kiaddsa, 4 k. 1.
r. 400. 1. Idézve Philaletesnél, Ozanamndl s mdsoknil.) |
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nek erélyes kormdnyzata Napolyban, barmily zsarnoki és
kegyetlen volt is, uj és donté sulyt vetett volt az olasz
fold ingatag dllamviszonyai mérlegébe.

Nagy Karoly kora, de féleg a X. szdzad 6ta a csd-
szari 6s a papai uralom viltak az eurépai nemzeti élet
kozpontjaivd s azok is maradtak a XIIL szizad koze-
péig, leghevesebb osszeiitkozéseik s ellentéteik idejében
épen ugy mint a mikor kardltve miikodtek. A Hohen-
stauffenek bukdsdival és kimultival mds tényezdk léptek
el6térbe. VII Gergely és IV Henrik, III Innoczencz és
a Hohenstauffenek kozt a viligi és egyhdzi hatalom ha-
tarai, fels6bbsége vagy aldrendeltsége folott folyt a harez;
de egyikok sem vonta kétségbe, hogy Gk ketten dllanak
az eurGpai vilag élén, A rémai csasziri hatalomnak, mely
a rémai koztirsasag vildguralmat orokolte volt, és a
Nagy Kiroly altal alapitott keresatyén csiszarsignak
vardazsfénye el6tt szdzadokon at meghajolt a keresztyén
vilag; és bar Byzancz félre allott, bar nyugaton, féleg
Francziaorszigban és Anglidban az onallé allami élet
magvai kezdettek csirdzni, s keleten Magyarorszig Kird-
lyai nemzetok fuggetlenségét a legtobb esetben meg tud-
tik védeni, mig a tavolabb esd népek és orszigok csak
ideigl®n vonattak a csaszari hatalom korébe: ezzel,
az akkori nemzedékek szemében mégis csak ama mésik
hatalom vala egy sorba tehet6, mely szintén Réma dicso
nevéhez kapesolta 16tét, s a szellemi tekintély és isteni
kiildetés nevében szintén viliguralomra tartott igényt.
Az emberi dolgok sajitsiga, hogy a f6 eselekvik ontuda-
tos miikodését rend szerint szimos, fol nem ismert tényezs
ontudatlan kozremtikodése kiséri, 6s hogy a kitiizott czé-
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lok mellett s azokon Kkivill, valésuljanak bar azok vagy
hiusuljanak meg, oly eredmények keletkeznek, melyeket
a nyugtalan tetterG tekintetbe sem vett és az elbizako-
dott tervezd kifelejiett szamitdsabol.

A csiszirok és papak harczainak folyama alatt
megingott a vildgvezérlet tobb szizados alapja; megszi-
lirdult az egyes orszigok ondllésiga s élénkiilt annak
érzete; a viligi tgyek sordn mind jobban elhalvinyult
egy, a keresztyénség fo elemeit képviseld s egyesité ha-
talom fogalma; s midén a franczia Szép Fulop durva
onkénye és cselszove erélye a XIIL. szizad vég éveiben
az 0sz Bonificz papat Anagniban megtimadtatta czinko-
sal altal, tobbé nem oly hatalmak osszeiitkozésérdl volt
sz6, melyek még, ellentéteik daczdra és viharos harczaik
kozepett is, irdnyzatuk és hagyomanyaik egyetemessé-
gében a szellemi kozosség egy bizonyos nemével birfak
volna. S minél inkdbb gyongilt e kozosség érzete, s minél
inkdbb tdmaszkodott a vilighatalmak mindenike oly té-
nyezGkre, melyek nem az altala képviselt eszméknek vol-
tak kifejezGi, hanem sajit élettel, vagy — gvakran ontu-
datlanul — annak legalabb elemeivel birtak: anndl inkabb
meg kellett inganiok mind azon alapoknak is, melyeken
viligrésziink legfGbb dllami és egyhdzi intézményei s
osszes szervezete szdzadokig nyugodott volt.

Sehol sem volt érezhetébb ez mint Olaszorszdgban,
hol a XIII szizad vége felé a csisziri hatalomnak csak
neve s kiilsé jelvényei maradtak fon. A szent szék,régi
csaszari vetélytarsai legyézése utin, mds ellenséges ele-
mekkel latta szemben magat, melyekben elébb timaszit
kereste, mig hatalmok novekedésével ellenségeinek bizo-
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nyultak és végre rémai vildg-dlldsit avignoni szolga-
szerepre voltak képesek dtalakitani. Az ondllé kilon
dllam-élet magvai, nagyobb és kisebb korokben, mindig
béven voltak elszorva az olasz félszigeten, majd a viro-
sok koztdrsasigi intézményeinek, majd az egyeduralom
zsarnoki, de erélyes szervezetének alakjiban érvénye-
siilvén. A hatalmi vezérelemek gyongilésével kétszeres
erélylyel kelle amazoknak kifejlodniok; de minden kie-
gyenlitG vagy kozvetité hatalmitényezé hidanydiban a fej-
16dés erélye az ellentétek élénkségét csak oregbitette s
az erélylyel tobbnyire szenvedély és erdszak jart karoltve.
Koltonk szil6virosa mar fél szizad (1215) ota volt
élénk és vérengzo partharczok szinhelye, mikor ¢ (1265)
sziiletett. A Guelfek és Ghibellinek, a csdszdri és papai
érdekek 6s igények mnevében vivtak harezaikat Flirencz
partjai; de sokszor egészen mds indokokbdl meritették
6lénkségoket és szivissagukat. A sziik tér, melyen a vi-
rosi mozgalmak keletkestek és fejlodtek, kétszeresen
nyomatékosakkd tette az egyéni érdekeket és szenvedé-
lyeket, s valamennyi szereplé csalddi viszonyainak vagy
személyes tulajdonainak jelentoségét donté mértékre
emeltg. A szoros kapesolat, melyben minden egyesnek
sorsa a koz élet eseményeivel dllott, az egyének és csali-
dok baratsigdnak vagy ellenségeskedésének, emelkedésé-
nek vagy silyedésének kozvetlen osszefiiggése mindennel,
a mi a polgirok és varosuk sorsit illette, e szoros ossze-
kottetés dramai élénkséget adott az események meneté-
nek, kolt6i bens6séget az érzelmeknek 6s szenvedélyek-
nek, még ott is, a hol a koz élet legridegebb foladataj
koril 14tszanak forogni. A fiatal Buondelmontiban, kinek
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meggyilkoltatisa idéste fol Flérenczben elGszor a partok
tusdit (1215), nem annyira politikai hittirsok haldlat
sirattdk bardtai s rokonai, mint csalidja egyik diszeét,
korik egyik meghitt tirsaét, nem politikai nézetkiilonb-
séget, hanem csalddi sérelmet s meggyaldztatist akartak
meghoszulni az Amideik és Ubertik, mikor azt ledofték,
ki csalddjok egyik leinyinak adott szavit megszegte; és
bir a Guelfek és Ghibellinek neve alatt mérkiztek egy-
missal, de e neveket esak azért tizték zdszlaikra, mert
»Guelf« és »Ghibelline a legszenvedélyesebb ellentét, a
legengeszutelhetetlenebb gyilolet, a legszivésabb harez
jelszavai voltak, Mikor, évekkel késobh (1260), Farinata
degli Uberti, az arbiai csata utdn a gyéztes ghibellinek
élén szillGvarosdba bevonult, és egy maga szegilt ellen
parthiveinek, kik Flérenczet a ghibellin érdekeknek fel-
dldozni s megsemmisiteni tokélték el: félreismerhetetle-
nil nyilvdnult a hazafisig azon neme, mely nem atald-
nos politikai eszmékben, sem a fondllé viligrend két f6
tényezdjének egyike irdnti kegyeletben gyokerezett, hanem
a szil6fold, az anyavdros irdnti ragaszkodo szeretethil
meritette jogosultsigdt és erejét.

A kozépkori esdsziri és papai hatalom dtalakuldsa,
Eurépa szdzados alapjainak megrendiilése, a killon dllam-
élet fejlGdésének csirdzasa, kolténk szilGvirosdban egy
paratlanul szenvedélyes és a politikai kisérletek valtozé-
konysagdban végletekig mené pirtkizdelem s belmozga-
lom; és mind ez egy atmeneti korszak szokdsos jelle-
mével, mely szerint a hagyomanyos intézmények és esz-
mék még folyvist éreztetik hatalmokat, bir valédi erejok '.‘
wir tin6 félben van, mig az uj fejlemények a tények 1
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nyomatékdval jelentkeznek, bir még az dtalinos jogér-
zelem és meggylzidés dltal nincsenek szentesitve: ime,
ezekbil az elemekbol alakult Dante és a Divina Com-
media korinak torténelmi légkore.

A torténelmi fejlemények elvilhatatlan kapesolat-
ban dllanak a szellemiekkel; felviltva késziti el6 vagy
koveti egyik a mésikat; de kolesonos hatdsuk viltozo
sorozata egyikre nézve sem sziinteti meg a befolyis va-
16disdgat. s igy Dante koriban a szellemi téren is az
egyéni kezdeményezés viltotta fol azt a, magdiban béir
csekélyebb tevékenységet, mely a kozépkor elsé sziza-
daiban fGleg egyhdzi testiletek korében miikodott. De
azért ez az uj, gyakran langeszii kezdeményezés még sem
miikodott tulnyoméan az egyhdzon kivil, s még kevéshhé
az egyhdz ellen. Aquinoi Szent Tamés és Szent Bonaven-
tura, kiket Dante oly lelkesiilt bens(séggel magasztal,
{6 feladatuknak ismerték : az anyagi vildgot, az ember
testi és lelki szervezetét, a jelen élet feladatait s a jovi
élet reményeit egyarint feloleld tanulmédnyaikat és rend-
szeroket a keresztyén hittel, tanaival, valamint az
egyhdz hagyoményaival és tekintélyével szoros oszhang-
zashan tartani; szerették a philosophiat az ¢ egyik fG
tdmaszanak tekinteni.

A hol Dantér6l van sz6, lehetetlen a skolastikus
philosophidr6l s mestereirél megfeledkezni, kik oly
mélyen hatottak egész eszmemenetére, minden fogal-
maira, leghensé erkolesi és valldsos meggyézddéseire, s
kiknek befolydsa, mind szellemileg, mind alakilag, a
Divina Commedia annyi lapjin észrevehetd. De épen e
befolyds kovetkeztéhen talilkozik itt a mal olvasé azon
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nehézségekkel, melyek lekiizdése annyi firadsigha ke-
rill ; azon miikifejezésekkel, melyek, mint Ozanam jel-
lemzéen mondja *), »magok is meglepetve litjik mago-

- kat oszhangzatos stréfikba szoritva ossze ;< azon ardinyos

osztalyzalokkal, melyek keretében az eszme teljes szaba-
tossiggal nyilvinul ugyan, de melyek a lelkesedést
annyira lehangoljik; egy széval a stagirita ama mii-
nyelvével és mdidszerével, melyt6l Dante, barmennyire
er6kodott, sem birt soha menekiilni. S minél inkdbb
iparkodtak mesterei s ¢ maga is az akkori tudomdnyos
ismeretek osszegét philosophiai rendszerbe foglalni ossze,
anndl kevésbbé kovetheti Gt e téren az, a ki ily tudomd-
nyos egyetemességre még sajat kordnak mtivelddése ird-
nydban sem tarthat igényt, anndl kevésbhé érezheti ma-
git hivatva a mult id6k tudomdnyos fejlddését, minden
tekervényein s gyakran eszmedus tévedésein at, kisérni. A
feliletes tanulminyozds, e rideg mezén, csak tévutakra
vezethet ; a £6 feladat : biztos kalauzok vezérlete mellett
legalabb a f6 elvekre és irdnyzatokra nézve tisztiba jéni. S
bar ez mir wmagdban is firadalmas munka, de jutalma
sem marad el; nem csak abban, hogy nagy koltonk és
miiveinek helyes felfogisit s megértését eldsegiti, de az
dltal is, hogy e téren sok oly nézettel ismerkedink meg
melyek az egyének és a kor eszmenetére folotte jellem-
z6k s melyeket sokan alig keresnének ott, a hol taldlha-
tok. Aquin6i Szent Tamdsnak, ki buzgé egyhdzi atya, a
rend és torvényes tekintély embere, s maga is fényes
csaldd ivadéka volt, majdnem radikdlis eszméi a népek

*) Damte et la philosophie catholique.
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ellentalldsi jogarol a zsarnok hatalommal szemben, sokat
megfejtenek koltonk életpdlydjiban szint ugy mint kora
torténetéhen. Fis a szent philosophnak gyakran idézett sza-
vai: »Mindnydjan egytdl veszsziik eredetiinket ; nem olvas-
suk, hogyaz isten eziisthil teremtett volna egy embert, kinek
ivadékai anemesek, és sdrbol egy masikat, kit6l a nem neme-
sek szdrmaznak®)«<, a Dante kolteményében, minden csalidi
onérzete daczdra, ismételten viszhangra taldlnak **).

Az egyéniség ontudata s az egyetemességi irdny-

zat nem esak a philosophia és hittudomény mezején vala

észre vehetd. Dante kedves mesterének, Brunetto Latini-
nak munkdi ép ugy tanuskodnak e hefolyisrél mint a
kezdetleges koltéi kisérletek ; de hatisuk, kiilonosen az
egyéniség hatdsinak bélyege van nyomva az uj fejlddés-
nek indult mivészet alakitdsaira is. A valédisig azon ér-
zete, a naiv élethliség 6és mesterkéletlen bensGség szel-
leme, mely mindeniitt nyilvinulni szokott, a hol az
egyéni teremté erd széttori az elavult és lelketlenné
vilt typusokat, Giotto mfiveiben, habir némileg szeré-
nyebb mérvhen is, szint ugy nyilvinul mint a Dante
koltészetében. Melldzve azt a kérdést, mennyire volt
vagy neng volt Dantenak egyenes befolyisa Giottéra,
elég a paduai Madonna dell’Arena frese6it ***) megtekin-

*) Summa theologia 91., 96. Idézve Ozanam fontidézett
munkdjiban,

#¥) V. 6. Purgatorio VII. 121, 123. v. »Rade volte..... «
sth. Paradiso XVI. 7. 9. v. »0 poea nostra nobilta.. ... « sth.

#¥E) Itt f6leg Joachim visszatérte és visidja, a virdgok eso-
dija, a boldogsdgos sziiz Mdria litogatdsa, Ldzdr foltdmaddsa, a
temetés, az erkolesok és biinok veendSk tekintetbe.

A KISF. TARSASAG BVLAPJAI XIIL 16
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teni, hogy megértsiik, mennyire elérkezett a koltéi és
miivészi bensGségnek, a lelki emelkedettségnek, a tény-
leges élethliségnek, az egyéni szellem és felfogds érvé-
nyesitésének a kora, bir az éltetd szellem kifejezésének
eszkozel még a mestereknél sem mindig feleltek meg
magasztos czéljaiknak, s azért néha legnemesebb esz-
méik is esak tokélytelen, vagy bizarr éshomalyos képek-
hen s fordulatokban nyilvinulnak.

Azt a hatdst, melyet Dante kolteményére kordnak
torténelmi és szellemi légkore gyakorolt, harmadik és
legfontosabb tényezdként a koltének sajit egyénisége és
életsorsa egészitette ki. Szdzszor el volt mondva, s tob-
bek 4ltal mesterien is, Dante fiatalsiga; lefestve ama
sajatszerii érzelem, mely 6t mar kilencz éves kordban
Beatricejéhez vonzotta, s kedvese haliliig mint lin-
gol6, bar tisztin eszményi szerelem, halila utdn
mint életének vezéresillagaként fényls, hii és 1élekemeld
visszaemlékezés, sajat halildig kisérte.

’,»\ Sziil6varosdnak torténelmi emlékei, ép ugy mint
vele egykom vagy kordhoz kozel 4116 életiréinak foljegy-
“zései, tanuskodnak ama viharos partharezokrol, melyek-
nek végtére 6 is dldozata lett: a campaldindi utkozetrdl,
melyben hisies bitorsiggal kiizdott, a fehérek és feke-
ték tusdirol, Florencz szakadatlan politikai mozgalmai-
16l s viltozo allami alakuldsairél ; Dante fontos szemé-
lyes szereplésérgl, kovetségeirdl, szimiizetésérdl; vin-
dorldsairol, melyeknek nyomdokait véltozé tartoz-
koddsi helyeinek kegyeletes biiszkesége fentarti em-
lékezetének ; tanuskodnak végre hanyatld éveinek csiig-
ged6 komorsdgdrdl, mig id6 elotti haldl vetett véget
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az életnek, melyb6l az éiteté remény mar rég
eltiint volt.

Dante szelleme magasztos és komoly, kedélye fo-
gékony és mély bensGségii, érzelmei élénkek, szenvedé-
lyei viharosak ; ontudat, biiszkeség és erély hatjik it
egész valdjit, és egyéniségének tragikus hatist koleso-
noznek. Keblében a valldsos érzet uralkodik, mig elméje,
a tudomdny szomjitél s a philosophiai nyomozis vari-
zsatél eltelve, hiven tikrozi vissza kora szellemi moz-
galmainak két fG irinyat. Tettereje és hazafisiga, mely
ott is dlesillamlik, a hol szillovirosit atkozza s a legke-
seritbh szemrehdnyédsokkal és gdnecsokkal halmozza el, a
nyilvanos élet és vérengzd pdrttusik kozé sodorja azt, ki
hivatva lett volna a pirtok folott allani mindig; s élete
vég éveiben (Paradicsomiban) Gsével, Cacciaguidival
mondatja: »DicsGséged lesz, hogy magad leszel pdrt ma-
gadnak. < *)

Ez volt valodi dicsisége, s nem esak a politikai har-
czok terén. Mert az Gt kornyezd torténelmi és szellemi
légkor befolyisdnak, s6t sajit egyéniségének azon nyil-
vinuldsai daezdra, melyekkel részérél a tevékenység
minden terén talilkozunk, volt azok mellett s azokon
kiviiT keblében egy sajitszerii bensé élet, melyben a gyon-
gédség és a szenvedély, az élet realistikus osztone és az
elvont eszményi aspiratiok jellemzéen vegyiilnek, de min-
dig a komoly, erélyes és ontudatos jellem alakito befo-
lydsa alatt. Szimosak a Divina Commedidban e jel-
lemerélynek s a kolté egyénisége érvényesiilésének a

*) Paradiso, XV1L. 60, 70. v.
16%

-
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tanusigai, még ott is, a hol dtaldnos emberi érzéseket
akar kifejezni. Ki nem ismeri egyik kedvencz iréja, Bo-
étiustél kolesonzott ama hires szavait: »Nines nagyobb
fijdalom mint a nyomor kozepett emlékezni boldog na-
pokra !« *) s ki ne érezné, hogy Dante itt féleg sajt
sebzett keble sugallatdnak ad kifejezést, melyben az
egyéni keseriiség erélye elnyomta a visszaemlékezés en-
gesztel6 s kibékité hatdsit. Hinyan lesznek, kik, meg-
hatva bdr Dante szavainak fijdalmas komolysdgatol,
mégis leghensd érzelmeik nevében ecsatlakoznak Mus-
set lelkesiilt tiltakozdsihoz, melyet »a bi e megsértése
ellenc< kegyeletesen emel, s kik azt valljik a franczia
koltGvel, hogy a foldon egy boldog emlék talin valédibb
mint a boldogsig maga !**) Vagy, mikor Dante ha-
sonlithatatlan harmonidju versekben emlékezik meg amaz
6rarol, »mely vissza felé forditja a hajozék vigyait, s
meglagyitja sziveiket az nap, melyen is'enhozzddot mond-
tak kedves bardtoknak:« ***) ¢ maga is a kegyeletes
viszapillantds ép oly méla mint édes vardzsinak hédol. A
nemesebb boldogséignak is van szellemi hazdja, mely feld
fajdalmasan fordulnak vissza érzelmeink haa sors kitil-
tott koréhol, de sziviink ellagyul, mint a tdvozdké az esti
6rdkban, ha visszagondolunk arra, s az elveszitett idv
emlékének keseriiségét enyhiti a sziv hilis érzete,
hogy mégis volt id6 melyben a szerencse ily napjait
élhettiik.

*) Inferno V. 121, 122. v.
**) Alfred de Musset: Poésies nouvelles : Souvenir.

XY Purgatorio VIII. 1—38. v.

e &
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A Divina Commedia (mely egyébirdnt ezimében
a jelz6t nem magatol a kolt6t6l nyerte) nem esak, mint
wmondtuk, dtaldnos szelleme, hanem tirgya s kivitelé-
nek szimos részlete altal is mindig némileg idegensze-
riien hat napjainkban. Vandorlis a mds viligha, a pok-
lon és purgatoriumon &t a paradiesomba, a szellemi és
eszményi vildg ily érzékitése, mely anndl meglepibben
hat rednk, minél élénkebb: egyardnt tivol dll a modern
vildg fogalmaitél és érzelmeitGl. Noveli a benyomds ide-
genszeriiségét a Dante kolteményéhen felhaszndlt és ér-
vényesitett elemek sokszeriisége, mondhatnok tarka ve-
gyilete. Virgil, a poginy kolto, szolgdl vezérill és mes-
terill az djtatos zardndoknak ; a gorog mythologia istenei
és démonai szabadon s fesztelenil vegyilnek a keresz-
tyén hagyomény és tanok {6 képviseloi kozé; Brutus és
Cassius Juddssal egyiitt marczangoltatnak a pokol fene-
kén; s a torténelem minden iddszakinak legnagyobb em-
berei és eseményei egy idGben emlittetnek a koltd sajit
kordnak oly egyéneivel és eseményeivel, s gyakran oly
helyeken is, a hol, s a melyek csak mulékony vagy tisz-
tdn helyi jelentéségre tarthatnak igényt.

A kozépkor emberei el6tt azonban a Divina Com-
medsa alapeszméje nem volt uj, sem szokatlan. Korunk
torténet- s irodalombuvérai tobb hasonlé, mds vilagi vin-
dorldsok kolt6i példait hoztik napfényre, melyekben na-
gyobb része volt ugyan a vallasi mysticismusnak és ra-
jongdsnak mint a koltéi képzeletnek s benséségnek, de
melyek mégis tanuskodnak arrél, mennyire népszeric s
elterjedt volt az ily vindorlisok eszméje. Dante maga,
barmily sokértelmiiséget tulajdonitott is miuvének, de
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alapeszméjét kétségkivill nem akarta allegérianak tekin-
tetni, s azt a ténylegesség jellemével s legmeggyézibh
szineivel ruhdzta fol.

A XIII-ik szdzad Virgilben nem esak koltét, hanem
jost is ldtott, ki hatodik ecclogdjiban (dllitélag) a meg-
vilto eljovetele irdnti sejtelemnek adott kifejezést; a
mellett a néphiedelem a biivész hirét is fiiate nevéhes,
Cato, ép ugy mint Brutus és Cassius, nem annyira
mint torténelmi alakok, hanem mint hizonyos erkolesok
vagy buntettek képviseldi szerepelnek, a melyek dicsé-
sége vagy gancsa, némely régi irok alapjin, neveikhez
tapadt. A pogdny vilig istenségeinek a keresztyén fo-
galmakkal kapesolatha hozdisit némileg maga az egy-
hdzi philosophia kozvetitette, midén a mythologia sze-
mélyeiben a sitini hatalom nyilvinuldsat volt kész ldtni.
Végre az egykorn s féleg helyi érdekit események és
egyének folemlitése adta meg az egész kolteménynek a
kozvetlenség és ténylegesség ama szinezetét s életerds
Jjellemét, mely korira gyakorolt hatdisinak egyik f6 esz-
koze 16n; s még ma is, az olasz félszigeten, élénk rokon-
szenvet biztosit a koltemény egyes helyeinek, azok ré-
szér6l, a kiknek szildvdrosai, vidékei, polgdrtirsaik vagy
Oseik azokban emlittetnek.

A Pokol terve egyszerii és, szinhelyének szovevé-
nyes helyi berendezése daczdra, egészében konnyen fol-
foghaté. Az elsé énekek magasztos komolysiga, a mel-
lett dramai élénksége azonnal lekoti figyelmiinket. A
Pokol bejaratinak meghaté folirata szizadok 6ta forog
az emberiség ajkain. Mélyen érezzik a kolté nyelvének
6s verselésének vardzsit, melynek sajdtossigat Rivarol

—
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oly talalélag jellemzi: »Dante versei,« igy mond, »egye-
dill a fonév és az ige erején sarkallanak, a melléknevek
minden segélye nélkiil.« *) — A biintetés koreinek osz-
talyozdsa s alosztilyozdsai némileg zavarba hoznak ; meg-
lepetéssel tekintiink a vétkeknek az akkori philosophia
tanaibol meritett sorozdsdra; iszonynyal fordulunk el
olykor a szenvedések borzalmaitél, s lelkiink ellankad a
nyomor sotét képeinek szemléletén. De mily gazdag kir-
potlast nyerink az érzelmek bensGségében, az eszmék
magasztossagaban, az abrizoiatok viltozatossigiban s
életteljes erejében! Mély belatdssal figyel a kolté vala-
mennyi részletre, melyeknek osszehangzisa kolesonozhet
egyediil valészinfiséget és valédisigot képzeményeinek ;
faradhatatlan kovetkezetességgel tartja szem el6tt egész
miivén 4t azt a kilonbséget, mely, valasztott targyinak
alapfoltevései szerint, 6t, a még élethen és testhen levit,
a tilvildgnak, habar kilalakkal folruhdzott, de csak arny
lényeitdl elvalasztja, s mely egy csénak egyenetlen meg-
terheltetésében ép gy nyilvimil mint a fény és arny,
vagy a hang kilonbozé hatdsa.

E kovetkezetesség s bensd élethiiség jellemzi dtald-
ban valamennyi hasonlatat, melyek a Divina Commedid-
bangmajd gyongéd és elbdjold, majd erélyes és megdob-
hentd szinezettel oly disan vannak elhintvs, hogy egyen-
kinti elGsoroldsuk vagy jelzésok majd minden egyes
ének ismertetését igényelné. A Pierro delle Vigue és
Farinata degli Uberti epizodjai **), a torténelmi jelento-

#) Sainte-Beuve fentidézett czikkében.

#%) Inferno, XIII. és X. ének.
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ség 6s tragikai komorsig teljes érdekével birnak, s alig
lehetne a hésies biiszkeséget s a sors megvetését pir
szoval erdsebben jellemezni mint a mikor Farinatirsl
azt mondja: »Ks folemelkedett sirjab6l mintha mélyen
megvetné a pokolt.«*) Az akkori Olaszorszig egy részé-
nek dllamviszonyai, minden cselszovényeikkel s druli-
saikkal, hiven tikrozédnek vissza a wontefeltrsi Guido
elbeszélésében. **) De mind e részletek benyomisa
elhalvinyil Francesca da Rimini és Ugolino, a tragikus
gyongédség és a tragikus erély eme két, egyardnt parat-
lan megszemélyesitése mellett. Szizadok Ota a ma-
gasztalds minden kifejezései kimerittettek irdnyukban, a
miivelt vilig majd minden nyelvében. A fiatal szerelem
bensdsége és odaaddsa sohasem nyilatkozott elbdjolobh és
meghatébb hangokban mint a Francesca szavaiban; s
bir Romeo és Julia, Faust és Margit szerelmi jelenetei-
ben a koltészet nemtdje hasonlé vardzsi hangokat sugal-
lott hiveinek: Danteé mégis a diesdség, hogy néhiny
rovid stréfiban, sigénytelenségok dltal kétszeresen meg-
hato szavakban, a szerelem egész tragédidjat meg tudta
értetni s ki tudta meriteni. Alig van a viligiroda-
lomban valami, a mi lélekzendit§ tragikai hatisban
az Ugolino és gyermekei sorsinak rajzival versenyez-
hetne, még pedig anndl inkdbh, mert az éhhaldl jszonyai-
nak benyomdsa héttérbe szoril a pisai hadvezér fijdal-
manak hatalma el6tt. Sophokles, Shakspere, Goethe
— Faustja tomlocz-jelenetében — szintoly meghato
kifejezést tudtak adni az emberiség egész nyomord-

#) Inferno, X. 36., 37. v.
#%) Inferno, XXVII, ének.
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nak *), mely az egyesek sorsiban s lelki fijdalmai-
ban testesil meg; de a Dante rovid, koltéi mestervo-
nasainak a helyzet és az érzelmek gydszos jelentdségét
kimerité erélye sajitsigos meghaté magasztossigot ad
nagy mive e jelenetének s tartés hatisit biztositja.
Ujabb torténelmi kutatdsok valoszintivé tették ugyan,
hogy az Ugolino fiai elérték volt mar a férfikort **); de
az utékor elétt Dante orokre megdllapitotta alakjaikat,
és Gaddo meg Anselmuccio, Uguccione és Brigata,
>kiket zsenge koruk artatlanokka tett,« szemiinkben a
a fejlé gyermekkor vagy a serdilé flatalsig ama vard-
zsdval birnak, mely kétszeresen meghatova teszi szomort
sorsukat.

A Purgatorium kiszobén mds légkorbe lépink.
Nem vagyunk tobbé a »csillagtalan ég orszdgdban ;<
elhagytuk azt a szomort vidéket, hol — a kolté meré-
szen jellemzG szavai szerint — »>maga a fény is elné-
mil.« Lagyabh szellok lengenek itt, bdjosabb szinekben
mutatkoznak az alakok ; s barmily fajdalmakkal, szoron-
gattatasokkal s vezeklésekkel talilkozunk: a remény és
hit enyhitik a sijtottak szenvedéseit. Mert tudnunk kell,
hogy Dante a Purgatoriwm rajziban egészen eltér a
koz8pkori felfogdstol, mely szerint a lelkek tiiz dltal
tisztittatnak. Az 6 Purgatoriuma egy hegymagaslat,
melynek folebb-folebb mend koreiben mind enyhébb a
vezeklés, mig a tetén a foldi paradicsom teril el. A

#) »Der Menschheit ganzer Jammer fasst mich an.« Goethe
Faustja, elsé rész, utolsd jelenet.
#% T,dsd Philaletes forditdsat és jegyzeteit.
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nehol firaszto, bar mindig ritka élességii s gyakran
behaté mélységit philosophiai és hittani eszmélkedések
kozé béven vegyiilnek a rendkivil kolt6i szépségii képek
és dbrizolatok, a magasztos érzelmek, a torténelem s a
partharczok életteljes alakjai. Talilkozunk Rudolf csi-
szirral és hatalmas ellenével, a cseh Ottokdrral; az
Anjoui elsé Karolylyal és dldozatai egyikével, a Hohen-
stauffeni Manfréddal *), tovibb a Romagna véltoz6 poli-
tikal sorsinak 6 intézéivel**). CUsoddljuk a koltGnek az
olasz koz és magin élet minden jelentékeny eseményére
6s szerepldire kiterjedd figyelmét, s meghatva hallgatjuk
a komoly intelmeket, melyekkel Albert csdszirt tisztének
teljesitésére osztonzi, és szenvedélyes kitoréseit, melyek-
kel Olaszorszigot és sajit szill6varosit a hazafias mél-
tatlankodds hangjin illeti ***). _

A Purgatoriumban ismételve jelzi a kolté azt a
politikai irdnyzatot és rendszert, melyet De Monarchia
czimit konyvében fejtett ki smely a csdszari egységes ha-
talom folelevenitésében gyokerezett. Fellengzé reményeit
Luxemburgi Henrik személyéhez csatolta; de kivdléan
eszményl combinatioja — bdrmily jogosiltnak s életre
valonak hitte azt, mikor lelkében megfogamzott s annak
kivihetGségét sajat lelke erélyéhez mérte — hése kora
haldlin s a durva valé ellentillisin megtort, a szomori
kiabrandulds egy 1j példajaval szaporitva a nemes keblek
oly gyakran meghiisulé reményeit. A politikai és egyhdzi

*) Purgatorium, 111, és VIL én.
#%) Purg. X1V. én, - :
##%) Purg. V1. én, 1
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kormény fel6li fogalmai Roma iranyiban is sajit esz-
ményisége jellemét viselik magukon: mert barmily szen-
vedélyes kitorésekkel forduljon egyes fGpapok, s6t kord-
nak tobb papaja ellen, kik magas hivatisukrél megfe-
ledkezve, az egyhdz kegyeit ariiba bocsitottik s fopasz-
tori méltésigukat szenvedélyes pdrttusikban vagy mél-
tatlan cselszovényekkel aldztak le *); bir a papak viligi
uralmét karhoztatja s Konstantin adomdnyat vészhozo-
nak nyilvanitja: szemében Réma mégis, isten akarati-
bél, mar kezdettél fogva Szent Péter székhelyéil volt
kitiizve s ezért kivdalo jelentoséggel és dicsoséggel volt
folruhdzva **); s timaddsai nem az egyhdz ellen, hanem
az egyhdzi tanok és hagyomdnyok keretében csak azok
ellen vannak intézve, a kik, szerinte, nem valodi szelle-
mében képviselik azt. Szeme elGtt az egyhdz oly {6no-
kének a képe all, ki soha vissza ne élhessen dllisa
tényleges torténelmi foladatainak minden irdnyban meg-
felelni. Ez eszményi kép azonban mnem nyer hatdirozott
korvonalozist Dante kolteményében. E tekintethen ¢ is
azon valtozé és ellentétes benyomdsok hatdsa alatt allott,
melyet némely fépapok s papak partviszilyai és botra-
nyai, sajat valldsos érzelmeinek megsértett bensosége s
politikai eszményének kovetelményei idéztek eld fogé-
kony lelkében.

De e viltoz6 benyomdsok teljességgel nem gyon-
gitik a vallasos érzés amaz Gszinteségét s dlénkségét,

#) Inferno, XXVIL ének. Purgat. XX, XXXII, XXXIII,
Parad. X1I, XVII, XXVIL ének, stb.
#%) Inferno, XIX. 115—116, II. 22—24,
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mely féleg a Divina Commedia két utolsé énekét oly
oszhangzolag hatja dit, s melynek egyik jellemzé fG vo-
ndsa, hogy birmennyire megtdmadtassanak is az egy-
hiz egyes fejei, mindig érvényesiil az egyhiz tekintélyé-
nek tisztelete, s az a komoly torekvés: soha szem eldl
nem téveszteni a hit tanaival és hagyomdnyaival val6
egyetértést. Hogy Dante e valliasos érzelmének mindig
kolto1 kifejezést tudott adni: boven tanisitja, mily ritka
mértékben rendelkezett a nyelv és koltészeti miitokély
minden eszkozeivel. E miitokély a Purgatorium utolso
énekeiben, a foldi paradicsom, a mystikus diszmenet és
a diadalszekér leirdsiban, az allegorikus dllatok: a griff,
sas, roka és sirkdny jelenetében *), teljes erejével érvé-
nyesiill. E szovevényes allegéria, melynek képletei a
ténylegesség ogész valésigdban dllanak el6ttink, s mely
elkabité fényéhen s szinezetének vardizsival mintegy ver-
senyre latszik hivni a festé miivészetét, a koltoi alakito
tehetség legfényesebb nyilvanuldsai kozé szimitandd, még
pedig anndl inkdbh, minél tdvolabh dll tirgya az anyagi
vilig rendszerinti s természetes jeleneteitél. Méltdn
sorozhaté melléje Danténak Beatricéval valé talalko-
zisa *¥): mint amott a képzelet legmerészebb alakjai
ténylegességet nyernek, tigy itt az emberi érzelmek bensé
valodisdga ruhdztatik a vallisos élet legelvontabb elmél-
kedéseire és rejtélyeire. rtjik és érezzik, hogy Bea-
trice — koltGjének sokértelmi folfogdsa szerint — a
hittan biztaté vezérletét képviseli, de a mellett halljuk

%) Purgat. XXVIII, XXIX, XXXII ének.
#%) Purgat. XXX, XXXI. ének.
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egyszersmind a szivnek sajat emberi érzelmeinkkel rokon-
szenves hangjait, s meghajlunk a kolt6 eldtt, kia lingész
egész hatalmdval uralkodik kolteménye targyan.

Mint a Pokolban és a Purgatoriumban az elkér-
hozottak és a vezekldk killonboz6 osztdlyozdsival taldl-
koztunk, 1gy a Paradicsomban is a boldogok lelkei
a killonboz6 égi testek korében lépnek elénkbe, melyek
az akkori csillagiszat osztilyozisaival s az astrologok
némely folfogdsaival fiiggnek ossze. A mennyei holdogsig
fokozatai s a jutalmak kiillonbozok ; de az idvoziltek teljes-
ségokben élvezik azokat minden korben,s gyonyorkodhet-
nek a masok @dvében is, nem ismerve sem irigységet sem
hid vigyakoddst. A philosophiai és hittani elvont elmélke-
dések nagy tért foglalnak el a Paradicsom énekeiben ; de
nem hidnyzanak a »1ét< e nagy tengerében *) a legma-
gasztosabb koltészet gyongéd és meghato hangjai sem.

Ott van Dante taldlkozasa Gsével, Cacciaguiddval, s
a régi Firenze egyszerii erkoleseinek jellemzG rajza ; ott
a koltd sziil6virosa nemes csalddjainak elGsoroldsa, enyész-
tilk s a vdros hanyatlisinak megragadé képe; a koltd
valtozékony sorsinak s szdmiizetésének meghato joslata ;
Szent Péter erélyes kérhoztaté beszéde, melylyel méltat-
lan utédait, VIIT Bonificzot s az els6 avignoni papfkat
sijtja; ott a Beatricéhoz intézett oly mély benséségl s
elragadé varézsu kérelem; s végre a magasztos ima a
szent anydhoz, mely mélté korondja a nagy koltemény
szépségeinek *¥),

#) Paradiso, 1. 113.
“*) Parad. XV, XVI, XVII, XIX, XXXI, XXXIII. ének.
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Mind e szépségek azonban nem meritik ki a Di-
vina Commedia jelentfségét; nem is egyengetik teljes
folfogdsinak és megértésének az ttjit; deijra meg tjra
folhivnak arra mindenkit, a ki vardzsukat egyszer éreste,
hogy keresse és élvezze a koltészet e gyongyeit, melyek
a nagy munka minden lapjén oly béven s oly viltoza-
tosan vannak elhintve. Vannak Danténak egyes helyei,
melyek a bennok nyilatkozé nemes érzés, magas.tos szel-
lem, valamint erételjes és taldlé kifejezésok dltal,soha el
nem hal6 viszhangot koltenek lelkiinkben. Ki ne ismé-
telte volna keble belsejében, az élet vdltozi eseményei-
vel s az emberi ingadoz6 véleményekkel szemben, a kolté
szavait: »Nem tobb a viligi hirnév mint a szél fuvalldsa,
mely majd innét, majd onnét kél s viltoztatja nevét, mert
valtoztatja irnyat. < *) Es ki ne szeretne visszaemlékezni a
legnemesebb onzetlenség sugallta ama sorokra : »Csak oly
dolgoktdl kell tartanunk, melyeknek hatalmok van drtani
valakinek, mésoktol nem, mert nem félelmesek. < **

Hazink nevével is talilkozunk a Divina Comme-
digban, midén, eldsorolva kora némely uralkoddinak
tévedéseit és bineit, e szavakra fakad a koll6: »Szeren-
csés Magyarorszig, ha nem engedi magit félre vezettetni
tobbé L« *) A magyarizok a XIV szizad kezdetén
diilt magyar pirtharczokkal szemben Martell Kédrolynak
Dante irdnti baritsiga daczira haboznak némileg e sza-
vak valGdi értelme meghatirozisiban ***). Minden kor-

#) Purgat. X1, 10, 12.

#%) Inferno, 1I. 88—90,

##%) Parad, XIX. 142, 143.

#%%%) Ldsd Philaletes jegyzeteiben.
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ban ‘ulajdona a partoknak a félrevezetés lehet(ségét s
veszélyeit esak a mdsik oldalon keresni; de birmelyik
tronkoveteld irdnt érdeklddott légyen Dante, fogadjuk
szavat megtisztelo megemlékezésként s értelmezziik azo-
kat a rokonszenvezi joakarat szelleméhben.

Sok untazo, a ki Verondn &t 1ép eldszor Olaszorszig
szép foldére, megdobbenve 4ll meg a Scaligerek sirem-
lékei elott. Komoly, hatalmas, bizarr emlékek, a miivé-
szileg érvényesiilni torekvé egyéni s ténylegességi érze-
lem félreismerhetetlen jellegével ; emlékei egyszersmind
egy oly kornak, mely az erélyt és nagyszeriiséget sze-
rette, s ez érzetnek megfeleld kifejezést keresett, de
oszhangzo kinyomatit még nem tudta.

Sok tekintetben ilyen a Divina Commedia kil-
alakja 6s szerkezete is; s ennek felel meg azelsd benyo-
mis, melyet rink tesz. De ha mélyebben hatolunk be
koltonk lingeszének hirodalmdba, mind inkdbb meggyd-
z6diink, hogy barmennyire volt légyen is, mint minden
életerds egyéniség, sajit kordnak embere: nem egyediil
annak emelt emléket miivében. Uj életet ontve a rendel-
kezésre all6 formédkba, bovitve s szellemileg dtalakitva
azokat, emléket emelt —- hogy mi is az dltala annyira
kedVelt philosophiai osztdlyozds nyelvén széljunk —
mind annak, mi az emberiség életében és érzelmeiben, a
korszakok valtoz6 menetétil és szellemétél fiiggetlentil,
J0, szép s agaz!
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