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JELENTES
Toldy Ferencz ir6i arany Unnepérol

a Kisfaludy-Tarsasag rendkivili XXI1-dik koézllésében
1871. nov. 12-én.

Néhany nappal a Kisfaludy-Tarsasagnak 1871.
évi februar 12-dikén megtartott rendes évi kozilése
utin — mely alkalommal Greguss Agost, titkari be-
széde végén, Toldy Ferenczet, mint munkassiga Otve-
nedik évébe 1épd ir6t, roviden felkdszontdtte volt —
buszan a Tarsasag budapesti tagjai kozil Ipolyi Arnold
lakdsan 6sszegyllekezének tanakodni, miképen lenne
Toldy Ferencz ir6sdganak félszazadoa ffiliMoja méltolag
megunnepelendd. Szész. Karoly eldad-yéj» Jol/ly Ferencz
megtisztelésére vonatkoz6 inditvanyat, ~-megallapodas
az 16n, hogy a Kisfaludy-Tarsasag:

1. rendkiviili koziléssel Ginnepli meg Toldy Ferencz
otven éves Irosagat, hol is, Udvozl6 beszéd és koltemény
kiséretében, arany tollat fognak az Unnepeltnek atnyuj-
tani, az Unnepély elndkének Horvath Mihaly valasztatvan,
az dvozl6 beszéd megirasaval pedig Greguss Agost, a
kolteményével Szasz Kéroly bizatvan meg;

2. Toldy arczképét a Kisfaludy-Tarsasdg terme
szdmara lefesteti ;

8. az Ginnepély emlékére egy arany s nagyobb szamu
ezlist és bronz érmet veret, az arany érmet az (innepelt-

I*
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nek, a tobbit a legf6bb hazai kozintézetek és tisztelGi
részére.

A tandcskozmany egyszersmind Kkijelenté, hogy a
koltsegeket nem a Kisfaludy-Tarsasag pénztarabol, ha-
nem alairds utjan fedezi; minthogy pedig olyan férfi
megtisztelése forog fen, ki nem csupdn a Kisfaludy-Tar-
sasag dicsésége, hanem a kit az egész orszag vall bisz-
kén a magaénak, a liisfaludy-Tarsasag tagjai az Unne-
pélyt is orszagossa ohajtak tenni az altal, hogy a benne
valé részvételre mindenkinek mddot nydjtanak, kit 6szinte
tisztelete s szivének oOnkéntes sugallata erre 6szténodz,
minélfogva az aldirast -- melyet a magok korében azon-
nal megnyitottak s mely legott tébb szaz forintot ered-
ményezett — elhatarozak Kkiterjeszteni Toldy Ferencz
tisztelGire atalaban. Az adoményok atvételével s az Gsz-
szes pénzkezeléssel a tandcskozmany Arany Laszlot
bizd meg.

A Kisfaludy-Tarsasagnak 1811. évi marczius 1-jén
Székacs Jozsef korelndklete alatt megtartott havi (lése
a tandcskozmany fentebbi megallapodasait egyhangu lel-
kesedéssel magééva tevén, végrehajtasukra teljhatalom-
mal Greguss Agost, Ipolyi Arnold és Szasz Karoly ta-
gokbol allé bizottsagot kiilde ki.

E bizottsag legels6é ténye vala, hogy marcz. 6-kéan
Toldy Ferencz tisztel6ihez szdzatot intézett, melyben az
Unnepélynek minél orszagosabba s fényesebbé tétele vé-
gett hozzajarulasukat kérte s melyet valamennyi hazai lap
készséggel kozlott. A bizottsag haladéktalanul a kisze-
melt mivészekkel is érintkezésbe tévé magat, s rovid idd
alatt mar hirdethetd, hogy a ki tiz forinttal jarul az in-
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nepély koltségeihez, annak eziist, a ki harommal, annak
bronz éremmel, az Unnepély térténetét magaban fogla-
land6 emlékflzettel pedig minden alédironak fog ked-
veskedhetni.

Az arczkép elkészitésével Székely Bertalan pesti;
az éremével Radnitzky Karoly bécsi mitanar volt meg-
bizva, s mindakett6 jeles mivet alkotott. Az olaj fest-
meény életnagysédgai mellkép, Toldy vonasait hiven és
nemesen tiikroz6. Az érem tallérnyi terjedelmi: szine
Toldy kozépdomboru arczat mutatja jobb felérél, fén
nevével: TOLDY FERENC, alant az évszammal:
MDCCCLXXI; viszajan babérkoszoru kozepett ez a
folirat: -

iROI PALYAJA

FEL SZAZ EVES
UNNEPERE
TISZTELOL.

Az arany toll Laky Adolf pesti 6tvds munkéja s
13*4 arany sUlya mellett sem nehézkes. Szaran e sza-
vak olvashatdk: , Toldy Ferencznektisztel6i 1871. nov.
12-dikén.”

Ugyanis erre a napra tiizé ki a bizottsag az inne-
pély megtartasat.

S ez Unnepélyrél igazan mondhatni, hogy orsza-
gossa fejl6édott, annél inkabb, mert Toldy mar megeld-
z8leg, az egész év folyama alatt, szdmos kilonféle meg-
tisztelésben részesiilt. A haza tébb vidékén Toldy-kdrok
alakultak s Toldy-linnepélyeket tartottak, igy Kolozs-
vart, Pozsonyban, Sopronban. Az Athenaeum egynyolcz
ives diszkotetet adott ,Toldy Ferencz félszazados iro-
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dalmi munkéssagarol,“ szerkesztve Greguss Agost altal,
s 500 példanyt bel6le az linnepelt rendelkezésére bocsa-
tott. A M. Akadémia igazgaté tanacséba, az egyetem, 16
szavazat k9zol 15-tel, rectoranak valasztotta s nemzeti
jutalomban részesitéséért folyamodott. E kérelmet Pest
varosa hat6saga is magaéva tette s azonfelill Toldy-ala-
pitvanyképen ezer forinttal szaporitotta a magyar [rok
segélyegyleténektékéjét. Buda hatdésaga Toldy nevét adta
az utczanak, melyben akit(ing férfi sziil6haza all. Bels6-
Szolnok megye s més hatdésagok jegyz&konyvileg oroki-
tették meg elismerésoket.

Magat a f6évarosi (nnepély napjat a hivatalos Bu-
dapesti Kozlony a kiradly kéziratdval nyitotta meg, mely
Toldy Ferencznek, Otvenéves irodalmi tevékenysége el-
ismerésédl, a Lipot-rend lovagkeresztjét adomanyozza.

E fejedelmi kitlintetésen kivil méghozzajarultak az
iinnepélyhez, kozvetleniil megnyitasa el6tt, a magyar ir6-
nék, De Gerando Agostné grof Teleki Emma, grof Bethlen
Miklosné lzidoéra, grof Yass Ottilia, Wohl Janka és
Wohl Stephanie, fehér selyem véankoson babérkoszorut
hozva az Unnepeltnek; Szepesi Imre, kegyesrendi aldo-
zar, akadémiai tag s egyetemi tanar, diszesen kiallitott la-
tin o6daval s magyar ,Udvhangok “-kai tisztelkedve;
Gévay Béla fényird, Toldyrdl folvett nagyszamu photo-
graphiait ajanlva kiosztasul kiléndsen akadémiai tagok
kozé; Joo Janos, 20 nagy Uveg egri aszut kildve a lako-
mara ; dr. Bene Rudolf, Kisfaludy Karoly két sepia-fest-
ményével a Kisfaludy-Tarsasagnak.Horovitz Lip6t kdnyv-
arus, Toldy legels6 konyve, a magyar Isokrates egy pél-
danyaval a Magyar Akadémianak kedveskedve; Réath



JELENTES.

Mor kiadd, mintegy 2000 kotetnyi s 2500 forin
aru konyveit, nevezetesen Toldy Ferencz 6sszegydj-
tott munkait, E6tvds Karthauzijat, Horvath Mihalytdl
Magyarorszag fliggetlenségi harczanak torténetét, Tompa
Osszes kolteményeit és Vorosmarty 6sszes miveit 50—
50 példanyban, tovabba Arany &sszes kolteményeit,
Csengery tanulmanyait, EO6tvos eralékbeszédeit, Gyulai
kolteményeit, ugyancsak téle Vorosmarty életrajzat,
Ipolyi, Kemény tanulményait, Szab6 Karoly Magyar Ve-
zéreit és Szdsz Karoly Kkisebb miiforditdsait 25—25
példanyban bocsatva a Kisfaludy-Tarsasag rendelkezése
ala, hogy vel6k, Toldy-jutalom néven, a hazai gymnasiu-
mok oly szegény sorsi novendékeit ajandékozza meg,
kik f6leg a magyar irodalom tanulmanyaban tlinnek Kki.

S emelték még az Unnepélyt, emelték jelent6ségét
a tavolbdél mintegy beléje hangzé Udvozletek, melyek a
haza minden vidékeérdl, sét a kilféldrél is, részint levelek,
részint tavslrgényok alakjaban, amazok az Unnepélyt
megel6éz6leg, az utdbbiak tobbnyire az tnnepély folya-
méban, egymas utdn érkezve, tantskodtak a hé és atala-
nos kegyeletrél, melylyel Toldy szamtalan tisztel6i, kik
meg nem jelenhettek, e napot lélekben megiinnepelték.

Levélben Udvozolték 6t tobbek kozt:

Agérérol Fabd Andrés lelkész s magy. akad. tag;

Beszterczebanyaro6l a kath. fégymnasium;

Bécsh8l gr. Loényay Menyhért miniszter s magy.
akad. elnok, ki egyébirant az lnnepélyen is megjelent;
tovabba a bécsi egyetemi magyar klub kdzgydlése, mely
Toldyt egyszersmind disztagjanak valasztotta; végre dr.
Goldziher Ignacz egyetemi magéantanar;
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Debreczenbdl a ref. féiskola Osszes tanédrkara; Ré-
vész Balint, a tiszantali ref. egyhéazkerilet plspoke; dr.
Révész Imre lelkész s magy. akad. tag: Tdth Mihdly
féiskolai tanar;

Kalocsarél dr. Haynald Lajos kalocsai s bacsi ér-
sek és magy. akad. tag;

Kassarol a kath. fégymnasium tanartestulete;

Kolozsvarrél Szab6 Karoly muzeumi kényvtarnok s
magy. akad. tag;

L&csér6l a m. kir. f6redltanoda tandri testileté;

Maros-Vasarhelyr6l Paal Gyula tanar a maga s a
kath. gymn. tanul6 ifjisag nevében;

Nagy-Szombath6l P6r Antal tanar;

Nagy-Varadrdl a kath. fégymnasium tanartestiilete;

Szegedr6l a belvérosi kaszin6-egyesulet, ugyszin-
tén a szabadelv( kor ;

Temesvarrdl Kriesch Mihaly tanar.

UdvozI6 tavsirgonyok a kovetkez6k érkeztek:

1. Bécshdl:

Toldy Ferencz kir. tanacsos urnak.

A bécsi egyetemi magyar tarsas kér a magyar iroda-
lom kincstarnokanak szivb6l jov6é hazafias Udv- és szerencse-
kivanatait kiildi. Eljen!

A tarsas kor.

2. Debreczenbél:

Toldy Ferencz magyar irénak.
A debreczeni fels6bb tanulé ifjusag 6nképz6 tarsulata
a magyar irodalomtorténet megalapitdjanak otven éves iréi
emlékiinnepélye alkalmabdl legmelegebb ldvozletét nyilva-
nitja. A mai nemzeti Gnnepélyen tarsulatunk is ott van szel-
lemileg. Eljen on, mint az ifjlsag példauyképe, az irodalom
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bajnoka, a mostani ifjui lélekkel sokaig! Fogadja megemlé-
kezésiinket mint szelleme hoditasanak jelét.
Az 6nképz§ tarsulat.

3. Gy6rbdl:

Toldy Ferencznek.

Nagysagodnak, a nemzeti irodalomtorténet kincstar-
nokanak, a Kisfaludy-Tarsasag egyetlen éI6 alapitd tagja-
nak, ir6i arany Unnepélye alkalmabdl hosszl életet, er6t,
egészséget kivan

a gy6ri fégymnasiumi 6nképz6 kor
126 tagja.

4. Jasz-Berénybdl:
Toldy Ferencznek.

Udv veteran jelesiinknek! A jov6 Toldyja el6tt dicsé-
ség napja ez, midén nemzetiink Toldyval (innepel.

A ,Jasz-Kunsag“ szerkesztdje.

5. Kaposvarrol:

Toldy Ferencz Urnak.
Egy orszag Unnepli e napon irodalmaban nevedet. Mi-
nek kivannom, hogy élj ? mid6n orokre €lsz !
Kisfaludy Atala.

6, Ugyanonnan:

Toldy Ferencz urnak, félszazados linnepélyére.
A kaposvari kaszind-egylet dntudatos 6rommel Gdvozli
e napot, mely Magyarorszag irodalmi torténetéhez annyi
emléket fliz, s egy zold levelet kiilld a babérkoszorahoz, mely
onnek homlokat, kortarsai kozott, legméltébban ékesiti.
A kaposvari kaszind-egyesilet,
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7. Ugyanonnan:
Toldy*Ferencznek.
A kaposvari gymnasiumi tanartestiilet boldog hossza
életet kivan nagysagodnak ir6i 6rominnepe alkalmaval a

nemzeti miveltség érdekében.
A tanarkar.

8. Karloczrdl:;
Doctori Toldy rectori universitatis.

Frui litteris et valido tibi Hungaria donet, Deusque
integra cum mente senectam degere, nec studio tuo carentem !
— Dicimus integro
Sicci mane, die, dicimus avidi
Quum sol Danubio subest.
Stephanus Lazics,
Paulus Krecsarevics,
Milan Dimitrievics.

9. Konstantinapolybol:
Professor Toldy.
Dem Jubilar, als Kaempfer Ungarns fur Wissenschaft,
Literatur, Kunst, Freiheit und Recht, herzlichen Gliickwunsch.
Dethier und Frau.
10. Maros-Vasarhelyr6l:
Toldy Ferencz drnak.
Munkas eredményekben gazdag iréi palyajanak &tven
éves jubilaeuman hazafias 6romét és udvozletét fejezi ki
az ,,Erdély* szerkeszt6sége.
11. Miskolczrol:
Toldy Ferencznek.
Szegénység'itt az'irok sorsa rég;
Rad nyajasabb szemmel nézett az ég :
Annyit szereztél egy fél szazadon,
Hogy ime most addsod lett a hon,
S hirdeti, hogy derlltebb mar az ut
A nemzet nyUjt neked ma koszorut;
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Mdzsam is egyutt Gnnepel veled
S koszorudba tlz egy fris levelet.
Lévay JOzsef.
12. Pécsrobl:
Toldy Ferencz urnak.
Tanoda, tavolsag testileg visszatartanak; lelkileg a
a halas unneplék kérében zengem : irodalomtérténetiink kor-
szakot alkotott alapitéja, a nemzetiink legbensd balajara
mélto férfit, boldogan és boldogitva, dics6ségének babérait
még hosszl évek soran viselje fenkelt homlokan!
Yerb6czy Istvan.

13. Racz-Almasrol:
Toldy Ferencznek.

Korulmények &ltal személyes megjelenésemben aka-
dalyozva, fogadja teljes tiszteletemmel hédolatteljes és leg-
Oszintébb szerencsekivanatimat.

Rosty Pal.

14. Rima-Szombatbdl:
Poldy Ferencznek.

Gymnasiumunk 06nképz6 tarsulata is kdszonetét mond
Ounek eddigi irodalmi miikddéséért, a tovabbihoz meg egész-
séget kivan.

Terray elndk.

15. Szabadkarol:

Greguss Agost Grnak, a Kisfaludy-Térsasag
elsd titkaranak.

Toldy Ferencz drnak, nemzeti miivel6désink fél szaza-
don at koszorls harczosanak, a tudoméany szabadsaga védé-
jének s nemzeti irodalomtorténetiink megalapitéjanak, le-
gyen szives a szabadkai gymnasiumi tanarkar hédolo tiszte-
letét a mai tGnnepély alkalmabol tolmacsolni.

A tanarkar meghbizéasabol
Farkas Antal.
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16. Szatmarrol:

Toldy Ferencz egyetemi rector Urnak.

A nemzetnek nagysagod irant &tven éves irdi jubi-
laeuma alkalmabol nyilvanuld tiszteletérziletével Orémest
egyesiti legforrébb szerencsekivanatait

a szatmari kath. fogymnasiumnak
tanartestilete és ifjusaga.

17. Ugyanonnan:
Toldy nagysaganak.

Unnep hése ! legyen szabad aldoznom neked ! Irodalom-
torténetlink, babérod legékesb levele, kalhatatlanit. Tuddsok
kozepeit kiraly, légy ldvozolve !

Tanitvanyod
Gorog.

18. Ugyanonnan:
Toldy Ferencz egyetemi rector Grnak.
Itta Szamos partjan Udvozlik Toldyt $ Muazsak

Es mosolyogva rea fiiznek orokre babért.
Gyurics Antal.

19. Szegedr6l:

Toldy Ferencz drnak.

Magyar irodalmunkban szerzett 6rok érdemeit6l Sze-
ged varos egyltt Ul kdzonsége mélyen athatottan nagysago-
dat félszazados iréi Unnepélyén Gdvozli, s hogy hazank ja-
vara Isten még sokaig éltesse, 6szintén kivanja.

Dani Ferencz f6ispan.

20. Ugyanonnan:
A Toldy-tnnepélyt rendez6 bizottsag elndkének.

A szegedi f6gymnasium ifjusaga tanéraival ez 6raban
tinnepli Toldy Ferencz Gr 6 nagysaga érvendetes jubilaeumat,



JELENTES. 13

Ohajtva, hogy irodalomtdrténetiink alapit6ja, halhatatlan ér-
dem( bajnoka, nemzeti miveltséglink kivalé disze igen so-
kaig éljen!

Bolgéar Mihaly fégymnasinmi igazgatd.

21. Székes-Fehérvarrol:
Toldy Ferencz akadémiai tag Urnak.

A székesfehérvari Vorosmarty-kor legszivesebb szeren-
csekivéanatait kildi a kiérdemlett dics6itéshez, melyben a
haza nagysagodat mai napon részesiti.

Ligethy Jozsef igazgato,
Boné Géza titkar.

22. Temesvarrol:
Toldy Ferencz Urnak.

A magyar nemzeti irodalomnak szentéit életed ez erm
lékezetes napjan, melyet a nemzet halaja, nevedhez kétve,
magyar nemzeti (inneppé emel, fogadd az itteni kisded ma-
gyarsag egy részének szivh6l jov6 6hajat: élj sokaig hazank
és nemzeti irodalmunk javara !

Bessenyei Ferencz f6jegyz6,
Kisfaludy Kalman,
Kisfaludy Zsigmond,

Nagy Gyula,

Mikolay Mihaly és
Fernbach Jozsef Ugyvédjeldltek,
Kalmar Lajos f6jegyz6,
Plavsics Matyas,
Frohmann Odon,
Jeszenszky Béla,
Szathmary Lajos,
Simoncsics Géza,

Szll§ Erné,

ifi. Ormos Zsigmond és
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Siprak Tamas Ugyveédek,
Mokry Istvan szerkeszto,
Pichler Lipot,

Paulovics Mikl6s,

Zolnay Antal és

Gyika Imre megyei aljegyz6k,
Menczer Armin takarékpénztari igazgato,
Bede Gyula ligyész,

Petrovics Milos fémérnok,

Uj Kéalman el6ado,

Nagy Lajos eskidt.

23. TrencsénbOl:

Toldy Ferencz Onagysaganak.
A magyar irodalom legbuzgébb bajnokanak jubileu-
mara (dvkivanatainkat!

A trencséni gymnasium tanartestiilete nevében
Franzen Alajos.

24. Turdosinbol:

Toldy Ferencznek.

Udv a mai nap hésének! A szent érzelmek, melyek
nagysagodnak félszazados innepén a haza szivében ma nyil-
vanulnak, édes hazank hatérain élénk viszhaugra talalnak.

A trsztenai kir. gymnasium tanrtestilete.

25. Ujvidékrél:

Dr. Toldy Ferencz Urnak.

Az Ujvidéki szerb fégymnasium tanéri testuleté észinte
tiszteletének jeléll Gdvozli nagysagodat dicsd ir6i palyaja
félszazados jubilaeuman.

A tanari kar nevében
Pusibrk Vazul igazgato.
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26. Vaczrol:

Toldy Ferenez jubilaeumara.

Tisztelt hazafi! A véczi ,,Merkur* kereskedelmi kor
is, eltelve nagysdgod halhatatlan érdemei iranti tisztelettel,
legmélyebb tidvdzletét s abbeli 6hajat kivanja kifejezni, hogy
Isten tartsa sokaig irodalmunk legdnzetlenebb bajnokat!

A ,Merkur* kereskedelmi kor.

27. Velenczébdl:
Alla presidenza della Real Accademia.
Sottoscritti spediscono le loro congratulazioni pel
giubileo letterario del benemerito scienziato ungherese si-
gnor Francesco dottore Toldy.
Commendatore Namias
in nome del Real Istituto Veneto di scienze e lettere,
Commendatore Scalucci
presidente dell Ateneo Veneto,
Teodoro Nobile Toderini
direttore degli Archivi Veneti,
Giuseppe Valentinelli
bibliotecario della Marciana,
Nicolé nobile”Barozzi
direttore del Museo,
Mircse Janos
torténelmi okmanyok buavara.

(Utdlag* értesuiliink, hogy Ovari Lip6t is kildott
Napolybdl siirgényt az tnnepélyre; de az meg nem ér-
kezvén, szbvegét nem kozoblhetjiik.)

A kik pedig személyesen megjelentek az Unnepély
szinhelyén, oly valogatott és oly nagy kodzOnséget ké-
peztek, a mind a M. Akadémia disztermében még eddig
sohasem gy(ilt Ossze. Ott voltak a hdolgyvilag lelkesei,
az ifjusag java, a févaros, s6t az orszag szine.
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Ott voltak — hogy csak a f6bbeket emlitsik — a
korméany részér6l gr. Lonyay Menyhért és dr. Pauler
Tivadar miniszterek; a f6érendek s a kir. curia részérél
Mailath Gyorgy orszagbird; a nemzeti muzeum részér6l
igazgatéja Pulszky Ferencz; Pest megye részérdl Bedthy
Lajos elsé alispan; ott voltak a képvisel6haz, mlegye-
tem, orvos-egylet s egyéb intézetek és tarsulatok széa-
mos tagjai; ott az Akadémia, a varosok, a tanodak skii-
lonféle testiiletek fényes kiildottségei. E kuldottségek
— a mennyiben tudomdst szerezhettiink rélok — ko-
vetkezdk voltak:

a M. Akadémia részér6l az elnokok és titkarok;

Buda véros hatdsaga részér6l Hazméan Ferencz f6-
polgarmester s orsz. képvisel6, Andorffy Karoly, Hofhau-
ser Lajos, Mandl Ferencz varosi képvisel6k, Peregriny
Elek magy. akad. tag és varosi tanacsnok, Ribary Jé-
zsef miniszteri tandcsos és varosi képvisel6, Rupp Zsig-
inond véarosi tanécsnok;

Pest varos hatosaga részérgl Gyonydssy Alajos f6-
polgarmester, Ballagi Mor és Batizfalvy Sdmuel magy.
akad. tagok, Csengey Endre f6lgyész, Gerléczy Karoly
varosi tanacsnok, Kiralyi Pal orsz. és varosi képvisel6,
Sztupa Gyobrgy és Tavaszi Endre véarosi képvisel6k;

Debreczen véros hatdsaga részér6l Simonffy Imre
fékapitany és Olah Karoly féjegyzé;

az egyetem részér6l az ©sszes tanacs (mely mér
el6tte vald nap is teljes szamban tisztelkedett volt
Toldynal);

a debreczeni ref. f&iskola részér6l Imre Séndor és
Torok Jozsef tandrok s magy. akad. tagok;
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a kecskeméti ref. f6iskola részér6l Fehér Péter
igazgato;

a nagykdrosi lyceum részérdl Santa Béla igazgato;

a nemzeti szinhaz részérél b. Orczy Bodog igazgato,
Feleki Miklés és Szerdahelyi Kalman szinhazi tagok;

a m. torténelmi tarsulat részér6l Dedk Farkas, Nagy
Imre és dr. Pauler Gfyula véalasztmanyi tagok;

a in. k. természettudomanyi téarsulat részérél Than
Kéroly egyet, tanar s magy. akad. tag, b. E6tvos Lorant
tanar, Karlovszky Zsigmond, Leugyel Béla tanar és tit-
kar, Petrovics Gyulatitkar. Szily Kalman tanar és magy.
akad. tag;

az Athenaeum részérél Cséry Lajos elndk és Oster-
lamm Karoly igazgato;

az elsé hazai takarékpénztar részér6él Bertha San-
dor legf6bb torvényszéki tlnok s magy. akad. tag;

a bécsi egyetemi klub részér6l Liedemann Karoly,
Mandl Samuel, Zsigmondy Jend.

A teremnek az (nnepélyrendezé Kisfaludy-Tarsa-
s4g, valamint a M. Akadémia tagjai, a kildottségek és
kiildbn meghivott vendégek szamara fentartott emelvényes
részében harom asztal volt folallitva, egyik az elndkség-
nek, a kozéps6 Toldynak, a harmadik az el6addknak, s
ez utébbin voltak elhelyezve az lnnepeltnek atadandd
targyak, Ugymint az arany toll, az arany érem, a ma-
gyar ironék babérkoszorija és Szepesi Imre 6daja. Ugyan-
ezen rész hatterében, Izléssel rendezett redézet kdzepet!,
alul eleven novényekkel szegélyezve, f6n babérkoszoruval,
Toldy olajfestményli mellképe fliggott.

A karzat egyik szarnyat a pesti kegyes tanitorendi

A KISFALUDY TABS. EVLAPJAI VII. 2
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nagygymnasium ifjusagdnak énekkara, mésikat a buda-
pesti nemzeti dalkér foglalta el.

Délel6tt 11 orakor belépe az (nnepély elndke,
Horvéath Mihaly, s helyet foglalvan az elndki asztalnél,
az ulést az alabb egész terjedelmében olvashatd beszéd-
del megnyita. Beszéde végeztével pedig kiildottséget neveze
ki, a mely Toldy Ferenczet az Unnepl6k korébe vezesse.

A kiildottség tagjai, Zichy Antal kir. tanacsos, a
M. Akadémia s Kisfaludy-Tarsasadg tagja s budapesti
tanfelligyel6 vezetése mellett, voltak:

Bebthy Lajos orsz. képviseld s pestmegyei els6 al-
ispan ;

Bertha Saldor legfébb torvényszéki uluék s magy.
akad. tag;

Cséry Lajos orsz. képvisel§ s az Athenaeum elndke;

Grydngydssy Alajos pestvarosi fépolgarmester;

Hazméan Ferencz orsz. képvisel6 s budai fépolgar-
mester ;

Kiralyi Pal orszagos és pestvérosi képviseld;

Molnar Aladar kdzoktatési osztalytanacsos és magy.
akad. tag;

Peregriny Elek budai tandcsnok s magy. akad. tag;

Simonffy Imre Debreczen varosa fékapitanya ;

Sztoczek Jozsef tanar, kir. tanacsos, magy. akad.
tag, a mlegyetem igazgatéja s a m. k. természettudo-
manyi tarsulat elnoke;

Télfy Ivan egyet, tanar, magy. akad. tag s egye-
temi dokan;

Yadnai Karoly szerkeszt§ s a Kisfaludy-Tarsasag
tagja.
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Mig e kildottség Toldy Ferencznél jart, a pesti
kegyes tanitérendi nagygymnasium ifjusdganak énekkara
Szepesi Imre ,Udvhangjait* zengé a szerz6 személyes
igazgatasa alatt:

Nap hése, lasd, korultekintve
A szende Muzsék csarnokan,
Mily tinnep és deriilt viddmsag
Mosolyg s repes minden falan:
Tisztelni jott vegyilt seregben
Vén, ifju téged, nagy tudos !
S hallatni fens6ébb zengeményit,
Melyekkel & régtél ados.

Eloltva kincs utani vagyat,
Csak szépre, jora tort eszed,
A muzsakar nagyobb diszének
Szentelve hi figyelmedet:
Az 6s idék szellemvilagat
Korunkbe intvéd s héseit,
Varazsigéddel megteremtéd
A kincses elme fényeit.

A honfi dalnok majd dicsgit
Orok becsii sok mivedért,
Apollo mér megadta birnod
A legmagasztosb palyabért:
Mily dv, 6rém nagy Otven évet
iréi tisztben éIni at!
Az nem csekélyebb, mint elérni
A halhatatlanok honét.

A kildottség, a terem éljenharsogésa kozben, be-
vezetvén Toldy Ferenczet, Horvath Mihdly tltébdl fol-

emelkedve a kovetkezd szavakat intézé hozza:
2*
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,Udvozollek, nagyérdemdi férfi, hazank félszazados
innepelt iréja, ezen kdrben, melyben szamos tisztel6id-
nek egy kis része gyl(lhetett csak 6ssze, hogy irantad
szivélyes tiszteletét s bens6 Oszinte halajat fejezze ki
azon jotéteményekért, melyeket 6tven éves ir6i palyadon
orok ifjusagii géniusod s langolé hazafiusagod altal su-
gallott virasztdsaid s ernyedetlen munkassagod szamra
s belértékre egyardnt csodalandé gyumdlcseivel rea oly
b6ségesen aradoztattal.

»,De nem csak mi itt jelenlevék: velink egyiitt az
egész haza, az 6sszes nemzet ili meg ezen Unnepet, veliink
egyltt mutatja be mai napon neked az igaz, 6szinte tisz-
telet s hala adojat aldasdus tevékenységedért.

».Fogadd ezt t6link jo szivvel, s azon meggy6z6-
déssel, hogy e tisztelet, e nagyrabecsulés, e hala nem
csak hogy gyoéngilni nem fog kebliinkben soha; s6t mi-
ként — Istennek hala — szellemed mindig fiatal tlize
s ernyedetlen ruganyossadga nem sziinik halmozni hazad,
nemzeted iranti érdemeidet: gy etisztelet s hala is sza-
kadatlanul novekedni fog keblinkben. A Kit pedig a
nemzet mar életében is ekként dicsgit: annak emléke is
halhatatlan lesz keblében.

»Adja Isten, hogy a nemzet csak igen késd korra
legyen kénytelen halasztani azon emléket, melylyel a
miveidben tenmagad altal emelt s kulénben minden
marvanynal s ércznél o©roklébb szellemi emléket kiils6
jelvényben is érzékitendi.

.Még csak arra kérlek, tisztelt férfid, engedd meg
kegyesen, daczara ismeretes szerénységednek, hogy ezen
Unneplinket égjlk tarsunk, rednk mindnyajunkra nézve
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az altal emelje még* tanulsagosabbd, irodalmunkra pedig,
melyet te Otvenéves palyadon annyi jeles mivekkel gya-
rapitdl, még hasznosabba, hogy fébb vonalaiban jelle-
mezze irodalmi alkotasaidat/4

Ezutan Greguss Agost lépe a fololvasd asztalhoz?
s hosszabb beszéddel Udvozlé 6t, mely aldbb szintén ko-
zOlve van, s atnyujtd neki az arany tollat meg a tobbi
emléktargyat.

Erre ToldyFerencz, folallva, meghatottan, igy széla :

»Mélyen tisztelt Gri hdlgyek, mélyen tisztelt uraim!
Hijaba keresek szavakat azon halaérzés mélt6 kifejezé-
sére, mely e mai megtiszteltetésemért keblemet eltolti-
Ily férfiak kezébbl annyi az, mint egy olympiai diadal,
tobb egy capitéliumi koszorinal. Ep azért ily jutalmat
ki sem érdemelhettem.

,De 0Onobket a Virdg és Kazinczy tanitvanya, a
Kisfaludy és Vorosmarty munkatarsa irnti rokonszenv
vezette; 6ndk bennem a kiizdelmek nemes korat dicséitik,
mint annak majdnem egyetlen maradvanyat. Ezzel hadd
nyugtassam meg magat piruld 6ntudatomat.

-Es hadd tegyek 6nék el6tt fogadast, hogy, ha Isten
életemet tovabb nyuljtandja, s ha oly étium boldogitand,
milyet eddig nem élveztem, teljes er6vel igyekszem Kkiér-
demelni azon jutalmat, melyet jelenleg csak el6legul ba-
torkodom tekinteni.&

Most Szasz Karoly lépe az olvasd asztalhoz, s kol-
teményével koszonté fol Toldyt.

A kolteményt, mely alabb szintén olvashat6, koveté
a nemzeti dalkor éneke, mely Bors Emil vezérlete alatt
Erdélyi Janos versét hangoztata:
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Mi zengi tul a bérczeket ?
Mi éli tal az életet ?
A Mr, a hir, a hir!

Elhangozvan az ének, az tnnepély elnéke ime sza-
vakkal rekeszté be az emlékezetes Ulést:

»Programmunk ki van meritve; s midén az ulést
ezennel bezarom, folkérem a tisztelt gyllekezetét, hogy
miel6tt szétoszlanank, mindnyajan egy szivvel, lélekkel
kidltsuk: a kinek félszazados irdi palyajat tnnepeljik,
Toldy Ferencz sokéig és boldogul éljen!*

A mi egy szivvel, lélekkel megtorténvén, a kdzon-
ség emelkedett hangulatban szétoszlék.

Délutdn még szazotven teritéki lakoma kdvetkezett
Frohner vendégléjében, este pedig az ifjusag Otszaz fak-
lya vilaganal tisztelgett az linnepelt lakasa el6tt.



HORVATH MIHALY
a Toldy-tinnepély elndke
megnyité beszéde.
Tisztelt gyulekezet!

A szétosztott programm eléggé tudatja mai Unne-
nepélyiink targyat s czéljat. Osszegyiilekeztiink, hogy
egy kitliné hazafit, ki az ir6i palyan gazdag s mély el-
méje hatalmaval, langol6 hazafisdga soha sem ernyedd
buzgalmaval, hossz( 6tven éven keresztill nagy sikerrel ma-
kodék , s folyton ifju tlizzel hat és mikddik, nagy
érdemeihez méltdlag megiinnepeljiink, faradhatlan tevé-
kenységéért, lankadatlan buzgalmaért, aldozatteljes Ki-
tartdsaért neki az &szinte kdszonet, a hdla, tisztelet és
csodalas érzelmeivel ad6zzunk.

Ezen (lnnepély azonban, melyre e diszes falak kozé
Osszegyllekeztiink, nem csak e kis kornek innepe. Min-
ket megel6z6leg megtartotta azt mar a hazénak tobb,
miveltségére, hazafias érzelmeire legkitlinébb vérosa,
Ggy hogy azt most, midén a Kisfaludy-Tarsasag kezde-
ményez6 inditvanyéara, abban itt a haza tébb véarosanak
és legfelsé tudomanyos és irodalmi intézeteinek nagy-
szamU tagjai koldottségileg is részt vesznek, méltan
mondhatjuk irodalmunk nemzeti Unnepélyének.
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Hajdan, mid6n a polgari tarsasagokban a fejedelem
volt minden, t6le eredt minden disz, minden megtisztelte-
tés, minden jutalom, afejedelmek szoktak volt ily (nne-
pélyeket rendezni: 6k koszoriztdk meg a kolt6t vagy
mas Irot, kinek langelméje s halhatatlan mvei, gyujtd
s vilagitd faklyaként hatva, a tudoméany derit6 fényét s
a szebb, fenkodltebb érzelmek nemesbit§ melegét arasz-
tak a nép tdmegébe.

Mai napsag, az Ujkori tarsadalomban, mely jog-
egyenléségen és szabadelviiségen alapszik, melynek jel-
szava Ugy a szellemi, mint az anyagi téren a munka, a
kdz miveltség s haladas a nép minden rétegében, azon
szerepet, melyet a Kit{in6, érdemes ir6k megtisztelésében
s jutalmazasaban a fejedelmek jatszottak, maga a nép,
a nemzet vette 4t. Mai napsag maga a nemzet, mely az
irok szellemi munkaibdl arat legtébb hasznot, merit leg-
nemesb élveket, nyer haladasaban leghatékonyabb 6sz-
tént s anyagot, 6 maga tiszteli meg magat azon cse-
lekménynyel, hogy érdemes irdit megiinnepelje, irantok
halajat, munkassaguk irant elismerését, nagyrabecsilé-
sét kifejezze, s az utokornak is hirdesse, hogy a haza-
nak érdemdus polgarai, a kdzjonak magasztalasra, juta-
lomra mélté munkésai voltak a magok koérében.

Es kit is illetne meg inkabb ilyféle tiszteletadas
a nemzet részérél? mint azon szellemi munkésokat, kik
anyagi jollét, kincsek, érmek, méltésagok helyett az esz-
mét, tudomanyt, az igazsagot keresik, kik az értelein
folvilagositasat, a nemesebb érzelmek folébresztését s
apolasat, a kéz mlveltség el6mozditasat tlizték ki életok
foladatava.
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Es kit illetne meg inkabb ily megtisztel§ szerep?
mint magat a népet, a nemzetet, mely az irék altal ter-
jesztett vilag fényénél s az altalok kimutatott emberies
iranyban mind képesebbé valik elérni vég czéljait, szépi-
teni, kellemben s erényben gazdagitani az életet, sz6-
val minél tokéletesebben megfelelni emberi s polgéri
rendeltetésének.

S val6ban e szerepet a fejedelmeknél sokkal szebb
s maradand6bb maédon gyakoroltak is mindenha egy vagy
mas alakban, hagyomanyok-és legendakban tandsitva el-
ismerésoket, halajokat és csodalasukat szellemi s erkol-
csi jotevOik irant. Mert vajon mi egyéb lényegére
nézve az, mit legendanak neveziink ? mint népszer(i apo-
theosisa, megdicsitése azon, erkolcsi tulajdonsagaik, szel-
lemi munkassaguk altal kitlin6 egyéneknek, kiket hata-
suk, miveik a nép jotev6ivé avattak. Boldogok, kik ily
kétségbevonhatlan tantségét érdemelték ki erkdlcsi nagy-
saguknak az utédoktol, hogy legenddban oOrokitsék meg
emlékezetiiket!

De még boldogabbak azok, kiket az elimerés és
tisztelet, kiket a népszer(i megdicsGités még életdkben
ér. Csak az sajnalatos, hogy a kegyelet e méltanylo
nyilvanulasa még a legnemesebbek kozil is oly kevesek-
nek jut életokben. Mert fajdalom, az emberi szenvedé-
lyek s érdekek oly gyakran teszik, legaldbb ideiglen.
még a nemzeteket is oly elfogultakka s igaztalanakka
nagy embereik irdnt — kik természetesen erkdlcsi nagy-
saguk mellett sem lehetnek minden gyarldsagtél men-
tek — hogy e miatt inkdbb géncsoltatnak, mintsem ma-
gasztaltatnanak azon sok joért s nagyért, a mit ha-
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tasuknak koszdnhetiink. De his«en igaz, a csatatéren is
a legbatrabbak, a vezérek vonjak magokra az ellenség
legdiihdsebb haragjat. Csak mid6n soraiban tébbé nem
latja, eszmél a nagy tdmeg; csak midén erejének ha-
tasat tobbé nem érzi s a szenvedély a siron tdl nem Kki-
sérheti, ismeri el mindenki, mily Kincset birt s vesztett
el benne. Csak ekkor kezd emlékr6l, szoborr6l gondos-
kodni, hogy emlékezetét megodrokitse: mintha 6rok becsd
mivei nem volndnak maradandébb emlék minden érez
szobornal.

Nem az emlékeket akarom karhoztatni, melye-
ket a kegyelet s halas elismerés allit elhunyt nagya-
inknak; hanem ezeket 6hajtanam méltanyosabb elisme-
résben, kell6bb tiszteletben s dicsGitésben részesiilve lat-
nom még életok folytdban. Mert szép ugyan a ke-
gyelet az elhunyt nagyok irant, s a nemzet, mely
irantok elismerését s hodolatat emlékkel tanusitja, csak
magat tiszteli meg benndk, maga irdnt teljesiti koteles-
ségét leginkabb; de még szebb és méltébb a nemzethez
— mert elfogulatlansagot tanusit s igazsagot szolgal-
tat — ha él6 nagyai irdnt is minden alkalommal
nyilvénitja érdemeik méltanylasat s tisztel§ elismerését.

Ezt teszszik ma mi is, tisztelt gyllekezet. Mai
Unneplink is megdics6itose egy férfinak, ki Otven év 6ta,
ernyedetlenill, semmi magan és semmi koz viszontag-
sagban nem lankadd hévvel, s mind maiglan az o6rok if-
jusdgii lélek rugalmas erejével és buzgalmaval all &rt
nemzeti irodalmunk terén, mint annak egyik leggondo-
sabb vezére s leghivebb munkasa.

Es mennyi faradalom és virasztas, mennyi aldozat
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s dnmegadas csatlakozik e kdzmunkasi s vezéri szerep-
hez egyarant! Mert ne higyétek, hogy az ir6i palya,
melyet mai napsag koz tisztelet és becsiilet kisér, Otven
év el6tt is, mid6n Unnepeltiink e palyara Iépett, hasonlo
volt a maihoz. Ne higyétek, hogy a szellemi munkat
mar akkor is aranyos dij s elismerés, az ir6i érdemet
kell6 méltanylas jutalmazta.

Az ir6i palya akkoron, midén lnnepeltiink arra lé-
pett, a szdzad harmadik, s6t némileg még negyedik ti-
zedében is, tovissel teljes palya volt, melyen vajmi kevés
virdg nyiladozott a palyafuté szamara. Pedig a magyar
ironak még sokkal nagyobb, fontosabb fdladatai voltak
a nemzeti életben, mint mai napsdg. E fdladata, az ak-
kori, jobbara tudatlan, vagy tespedd, vagy elnemzetietle-
nult kdzonségben, a magyar nyelv és a magyar irodalom
terjesztése volt, s mind a kett6 nem mint vég czél, ha-
nem mint eszk6z a veszélyben forgd nemzetiség s az
enyészetnek indult magyar allam fontartasara.

Akik e szézad huszas éveiben,s6t ataldbau a Ma-
gyar Akadémia megnyilasa el6tt, s még azutan is, szinte
48-ig mikodtink az irdi palyéan, kicsik és nagyok, mind
megannyian erre tdérekedtink. E nagy koz czél tette a
magyar irokat, az erGseket és gyongéket, testvérekkeé.
A ki follépett, ha csak gyarld kisérletekkel is, tart karok-
kal fogadtatott: mert hiszen vele is szaporodott legalabb
a nemzetiség mellett kizd6k kis tdbora. E tabornak pe-
dig mindenekel6tt szaporodasra volt sziiksége, igen ke-
vesen, s ezek is nem aldozat nélkil lévén hajlanddk oly
palyéara Iépni, melyen nemcsak dics6ség s anyagi jutalom,
de még elismerés sem varta a palyafutét. E Kis tabort
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Becshdl folyton gyanls szemmel kisérték; a nagyok s a
német és németes elemek, mint dbrdndoz6k hadéra, sza-
nalommal tekintének tagjaira; a kozéprend észre sem
vette, vagy mint jogosulatlan ambitiéban szenvedd hid-
kat lenézte, megvetette O6ket. A ki azonfolil még az
ujité hirében is allott, arra mint nyelvront6ra, &rtalmas
egyéniségre, s6t hazaaruldra, az utczan is ujjal mutat-
tak. Ennyi megvetés, guny és szidalmak lévén az irék
jatalma: a ki irodalmunk szeretetét szent vallasként fo-
gadta keblébe, csak tarsai elismerésébdl s méltanylasabdl,
csak a kis tdborban mér tekintélyekké s vezérekké lett
jelesek buzditasabol merithetett er6t és kitartast; ezek-
ben nyert vigaszt és karpétlast a szanalom, a guny s
mell6zés ellenében. Mint az elsé keresztyének rejtekeik-
ben: Ggy a magyar irok a profanum vulgust kizaro
osszejoveteleikben batoritottak, erdsitették egymast azon
bliszke Onérzetben, hogy végre is 6k fogjak a nemzetet
mindaddig életben tartani, mig megjé politikai féltama-
désa. S e bliszke Onérzet anndl csodalatra méltébb volt
kitartasban, mivel bar 6k magok hitték ugyan e folta-
madas bekdvetkezését, de e hitet dnmagok sem tudtak
igazolni a nemzeti enyészetnek indult allapotok ko6z6tt.

Es e szivet, lelket gyotr6 kételyekben, a tudatlan,
tespedd, vagy elnémetesedett k6zonség részvétlensége mi-
att jobbara még szegénységgel, nélkilozésekkel is
kiizdve, egyedil a hazafisag langolé szent érzelme altal
lelkesitve, idomitak, terjeszték &k az elhanyagolt nem-
zeti nyelvet, mivelék, gazdagitadk, emelék viragzatra a
nemzeti irodalmat. Es ennjd akadalylyal kiizdve, ennyi
aldozattal mikoddve a magyar irdk ezen lelkes kis tabora,
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mig mondhatni szive vérével mentette meg az enyészetnek
indult nemzetiséget, egyszersmind a politikai életnek
hatalmas I6kést adva, sietteté a nemzeti foltdmadas nap-
janak folkeltét.

E lelkes, hazafias kis tabornak, mely oly nehéz
kiizdelmeket allott ki s végre is oly dicsé' diadalt ara-
tott, egyik fétagja volt Toldy Ferencz, Unnepelt honfi-
tarsunk. Mar hevesen folyt a kizdelem, mid6n 6 &tven
évvel ezel6tt e tdborban feleskiidott, s annak nem sokara
legtevékenyebb el6harczosa, majd egyik vezére is lett. E
lelkes kis tabor tagjai, fajdalom, mar valamennyien el-
hunytanak a hosszu harcz alatt; csak 6, Toldy Feren-
czink all még egymaga fén, mint egyetlen utolsé ve-
zére s koz harczosa egyszersmind ama hazafias tabornak,
mint egyetlen él6 emléke ama kizdelmes kornak. Csak
neki engedtetett a sors altal latni az Igéret foldét,
megérnie azon foltamadast, melynek reménye 6t és tar-
sait, annyi akadaly kozt is, a slker oly bizonytalan-
lansdga daczara is, ernyedetlen kitartadsra lelkesité a
hosszu, nehéz kiizdelemben.

Es miutan az oldala mellett elhullott tarsainak
egytdl egyig valamennyinek emléket emelt irataiban, 6,
annyiak kozt még egyetlen él6 tars, Istennek hala, fél
szdzad malva is folyton fiatal tlizzel, nem lankad6 buz_
galommal hat, buzdit, mikodik tollal és széval az &tven
éves palyan.

Es mily bamulatos nagysagi mind kiil-, mind bel-
terjében ezen igy leélt 6tven év munkassaganak ered-
ménye. Eddigelé kiadott, vagy még kiadasra var6 munkai-
nak puszta cziin szerinti elsoroldsa, széraz konyvészeti
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jegyzéke maga egy 116 lapnyi kdnyvet alkot, melyet
nem rég adott ki egy tisztel6je.

De e csodalatos munkassag, e disgazdag szellemi
termelés kilsé, szam szerinti nagysaganal még nagyobb
annak belterje. Mert a ki irodalmunknak e szazad foly-
taban nyert oOrvendetes fejl6dését, gyarapodasat megis-
merni, s6t, mi tobb, a ki azon élénk, minden tekin-
tetben gyors haladdsnak indult életet, mely e fél szazad
alatt folyton emelkedve, mai napsag Orémmel s biiszke-
séggel tolti el a hazafias kebleket, behatébban tanulma-
nyozni akarja: az Toldy Ferencz iratait nem fogja nél-
kulézhetni. Az & élénk, fogekony lelkében a nemzeti
élet minden kérdése viszhangot keltett; s alig volt koz-
tok egy is, melynek folvilagositasahoz, megfejtéséhez 6 is
nem jarult volna irataiban egynémely becses adalékkal.
Bar mindenha kivalolag az irodalom s annak folvira-
goztatasa volt is a & czél, melyre szellemének legneme-
sebb er@it fordita; de sokoldald, hazafias lelke hévvel
Olelt fol mindent, mi csak a nemzeti életben felmerdlt,
jollétére, haladasara vonatkozott, 6rémot vagy but,
aggalyt vagy szenvedést hozott rednk: és mindezt hiven
tikrozik vissza iratai.

De ezen bamulatos szellemi munkés tiizetesebb jel-
lemzése egy nalamndl hivatottabb tdrsamra var. Nekem
csak ataldban szabad néhany sz6t mondanom arrél, mi
kilondsen a torténelem korébe vég.

Nemzetiink néhany év mulva ezredéves életét tolti
be e hazdban. E hosszl élet-s m(ikédésnek minden irany-
ban s minden Iépten-nyomon észleljik eredményeit. La-
tunk példaul itt a politikai téren egy, bar mostani tisz-
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tultabb fogalmaink, szélesebb latkoriink s mélyebb bela-
tasunk szerint tobb részben hianyos, de a kornak s a vi-
szonyok fejlettségi fokanak teljesen megfeleld, dics6 pol-
gari alkotmanyt, melynek védfalai kozt a szabadsagot
még akkor is nagy mértékben élvezte nemzetiink, midén
csaknem mindenitt az absolut hatalom ©6nkénye uralko-
dék. Latjuk amott, a még fényesebb hadi palyan, mi-
ként védte meg nemzetiink szazadokon keresztiil, legjobb
fiai vérének hullasaval, az eurdpai civilisatiot egy barbar
nép ellen, mely szazezernyi hadakkal araszta el hazank
viranyait.

De mind err6l s a nemzeti élet egyéb oldalairdl sem
lehet itt most foladatom hosszabban sz6lanom. Csak
egyet emelek ki roviden, mely mai Unneplinkkel szoros
kapcsolatban all: nemzetlink szellemi munkassaganak
virdgos kertjét, az irodalmat. Ez ugyan egy részrél a fiig-
getlenség és szabad alkotmanyossag fentartasdért, mas
részrél a bedzonldtt barbar népek altal fenyegetett nem-
zeti léteiért vivott szdzados harczok zajaban nem lehe-
tett gyimolcseiben oly dids, mint mas boldogabb, viszon-
tagsagoktol kevésbbé zaklatott népeké. De eleink e szel-
lemi tért sem hagytak soha egészen miveletlenil. Itt
is latunk némi tevékenységet, melynek gyumélcsei az
irodalom kilén szakaiban, a kor miveltségének aranya
szerint, képesek voltak szellemi tdpot nyujtani az akkori
€16 nemzedéknek, s el6késziteni a talajt, melyben lassan-
kint kifejlett irodalmunk jelenkori viragzata.

Mert ne higyuk, t. gyilekezet, hogy irodalmunk,
melynek mai napsag orvendink, egyedil az egy par
utols6 nemzedék torekvésének mive. Az irodalom, mi-
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kant a koz miveltség &taldban, minden népnél csak a
szdzadokon &t elnylld nemzeti élet eredménye. A my-
thos szerint Pallas Athene teljes bevégzettségében Ié-
pett ugyan el6 Zeus agyabdl; de az életben, miként
minden nemesebb fejleménynek, (gy az irodalomnak
gyokérszalai is a letlint nemzedékek kordba nyulnak le,
onnan taplalkozanak szdzadokon keresztul. Az ifjabb
nemzedékek az irodalom terén is csak el6deik véllara
allva, csak az 6 vivmanyaik alapjan verg6dhettek
magasabbra, fejlédhettek szebb viragzatra. S bizonyara,
azon szép fejlemény, melynek a jelen korban 6rvendink,
tobb szazad szellemi munkassaganak alapjan nétt azza,
a mi, szintigy mint mai irodalmunk is alapjaul fog szol-
galni a jovend6 nemzedékek még szebb és dusabb iro-
dalménak.

Koransem kodzonyds dolog tehat rednk nézve tud-
nunk, miként gondolkodtak s vélekedtek, mit szoltak s
irtak el6deink. Es mégis e tekintetben folotte nagy hi-
any volt irodalmunkban mind a legujabb korig, hogy
nem ismertiik eléggé azon szellemi kincset, mely el6deink-
t6l orokségul szallott reank. Nem birtuk nemzeti irodal-
munk torténetét.

Voltak ugyan mar e részben is téve némi Kisérle-
tek, melyeknek Gtmutatasa szerint némi hézagos isme-
retét nyerhettik nemzetinknek a letlint szdzadok alatt
folytatott irodalmi tevékenységér6l. De e kisérletek oly
kezdetlegesek, hogy a nemzeti irodalom torténetének
nagyobb részét sem ismerhettik meg bel6tok; annal ke-
véshbé tartdk fol eldttink azon okszerl szerves fejl6-
dést, melyben irodalmunk korrél korra gyarapodott.
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Pedig valamint a torténelem ataldban, Ggy az irodalom
torténete is csak ugy felel meg hivatasanak, ha az életet
hiven, tehat okszer(, szerves fejl6désében tiinteti elénk.

Ily irodalmi torténetet alkotott nemzetlink szdmara
e nap Unnepeltje, Toldy Ferencz. Ha az 6 &tven éves,
csodalatra méltd, sokoldali szellemi termelésének gaz-
dagsagat nem tekintve, egyedil e mivét, a magyar nem-
zeti irodalom térténetét s arra vonatkozé szdmos kisebb
nagyobb munkait veszsziik is csak figyelembe: Ggy fog-
juk talalni, hogy nemzeti irdink @sszes korében nincs
egy is, ki annyira mélté volna, mint &, a jelen nemzedék
halas tiszteletére: mert a jovét tekintve, 6§ maga bizto-
sitd halhatatlansdgat, miveiben & maga alkotta meg
ércznél tartésabb emlékét.

Neki azonban még sok mas érdemei is vannak a
mi halas elismerésiinkre. Onem csak irodalmunk térténe-
tének alkotdja, ki nekiink foltarta nemzetiink eddigelé
nagy részben ismeretlen szellemi kincseit, ki vellnk
megismertette a tolinak és gondolatnak az utédok sza-
mara miikdd6é régi hdéseit: irodalmunknak egyik vezére
is volt 6tven éves palyajan, s mint ilyen annak legbuz-
gobb elémozditdja, leggondosabb apoloja.

Hany fiatalabb iré dicsekhetik, vagy kénytelen
maganak bevallani, hogy téle nyerte az 6sztént fellépni
az irodalmi palyan, hogy az 6 tanacsai, buzditasai altal
inditva, kezdte kovetni az iranyt, melyben azé6ta hasznos
munkasava lett irodalmunknak!

Es magok legviragzobb irodalmi intézeteink is, a
Kisfaludy-Térsasag, s6t maga a Tudoméanyos Akadémia
is, nem neki koszdnhetik-e vagy lételoket vagy legaldbb

A KISFALUDY TABS. EVLAPJAI VII. 3
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gyorsabb megszilardulasukat a kezdet nehézségei kozott?
A Kisfaludy-Tarsasadg kulondsen, melyet nagy hazai
kélténk, Kisfaludy Karoly baratjai 1836-ban, elhunyt
baratjok emlékének megorokitosére alapitottak, egyene-
sen Toldy Ferencz inditvanyara nyert létet. S 6, az in-
ditvanyozd, volt annak legbuzgdbb megalkotdja is, mi-
ként annak kezdettél fogva maiglan vezére, elndke.
Nem kisebb az 6 érdeme az Akadémia irant, mely-
nek mindjart megalakultakor jegyz@jévé lett. Az 6 to-
rekvései terelték azt néhany elfogult id6sebb tag avult
fogalmai ellenére jobb irdnyba, kivalt midta annak 1835-
ben titkarava neveztetett. Es mid6n az Akadémia két el-
noke, bar mind a kett6 hazanknak els6 rangu kitling-
sége, de az egyik magas hivatalok, a méasik nagy nem-
zeti vallalatok altal elfoglalva, Pesttél jobbara tavol 1é-
vén, az Akadémia lgyeit nem gondozhatak, munkalkoda-
sait figyelemmel nem Kkisérhet6k: vajon nem a titkar
Toldy Ferencz volt-e annak (gyszélvan mindene, ki a
helyettes elndkok s igazgatdtanacsi tagok mellett volta-
képen elndkolt, administralt, irt és tett? Akadémiank-
nak még azon id6h6l fenmaradt kevés tagjai magok is
kénytelenek bevallani, hogy még a tagok nagyobb, mond -
hatni kétharmad része is, a mit tettek, az 6 buzditasa-
ira, kéréseire, eszmeadasaira tették az eldradt indolen-
tiaban. Mit tett § az Akadémidaért és benne 1848-ban,
mily Ovatosan vezette (igyeit, hogy a fékevesztett
politikai szenvedélyek forrongésaban hazai tudomanyos-
sagunk e szentélye a kor lazas tzelmeitél tadvol marad-
jon, és miként mentette meg azt 49-ben, sajat veszé-
lyeztetésével, a veszedelemt6l: csak 6 maga s azAkade-
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mia boldogult elnéke gr. Teleki Jézseftudta voltakdpen,
ki azOta 6t baratsagaval tisztelte meg.

De mit ért volna megmenteni magat az Akadémiat,
ha benne egyszersmind irodalmunkat nem menti meg?
Ot azonban szerencsére még azon iszonyl csapas sem
verte le, mely egyébirdnt gyokerében megrazkdodtatta a
nemzet életfajat. Fa sajgottisa hazaszeretett6l athatott
érzékeny sziv a nemzeti veszély miatt: szelleme, csoda-
latos ruganyossagaban, mindjart a korilményekhez ké-
pest kezd vala m(kddni s hatni masokra is, mihelyt a
vihar atzajlott, nehogy a kétségheesésnek apathidja,
mely a lebilincselt nemzetet politikai életében megszal-
lotta, az irodalom terén is elhatalmazva, a virdgzasnak
indult kertet apol6 munkéasok hianya miatt aszaly fo-
nyaszsza. O szedte 6ssze a vihar pusztitasaibél megma-
radt keveseket, s mivel az Akadémia szintigy, mint a
Kisfaludy-Téarsasag megvonulva sziinetelt: 6ket jobbara
sajat lakasan, ugyszolva fejtekben dsszegydjtve, inditotta
meg velok a tarsas mikodést. O kialta a nemzet fiilébe
az ekként megkezdett kdzés munka egyik els6 eredményé-
nek, a magyar Euripidesnek el6szavaban, melyet a kor
viszonyai tulajdonképen a nemzethez intézett kialtvany
magaslatara emeltek, Claudian eme szavait: ,,Minden mas
felsébbség ingatag, csak a szellemi biztos és maradandé.
Ebben nemzetiink jovéje és semmi egyébben.“ E jeligét
hirdette & akkor, mid6n a nemzet majdnem ezredéves
életének vivmanyai veszend6be menni latszanak, minden
alkalommal, szdmtalan' véltozatokban széval, és tollal.

Es a szerencsésen valasztott néhany szonyi jelige

ama valsagos viszonyokban, midén minden, még maga
3*
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a nemzeti lét is kérdésbe vonatott, a terrorismus pedig
a hazafiak nyelvét elnémitd, gyujtd szikraként repilte
at az orszagot, vigasztalast, biztatast dntott a keblekbe,
tetter6re ébresztd a félemlités altal megdermesztett
akaratot. ,,On ragadott ki a kétségbeesésb6I!™ mondak
neki sokan. ,Tegylink tehat! Kezdjen on valamit!“ S
6 megindita az ,,Uj Magyar Muzeumot.“ Es ekként, mi-
dén az erfszak az életben megszakasztotta a jogfolyto-
nossag gyakorlatat, 6 legalabb az irodalomban igyekezett
fentartani a nemzet szellem-életének s haladésanak
folytonossagat.

De 6 még ezzel sem elégedett meg. O nem csak tol-
lal, hanem él8 széval is akart hatni, s nem csak a tarsas
téren, az irodalomban, hanem a tanszéken is. Elénk em-
lékezetben tartvan, mily nagy volt egykoron, a nemzeti
tespedés koraban, egyik lelkes tanaranak, a jeles Hor-
vat Istvdnnak hatdsa épen e téren: magéntanarrd ne-
veztette ki magat az egyetemnél. S hogy mennyire talal-
kozott e follépése is a kdz 6hajtassal, tanusitd a tanulok
kozé vegyult papok, tandrok és mas élemedett férfiak
egész serege, kik hallgatoiva lettek. El6adasai a szép-
tan korében forogtak, melynek szabdalyaira a klassikai,
a modern s a magyar irodalombdl vélaszt a példanyo-
kat. Ekkor adta el6 az Gjkori magyar koltészet torténe-
tét is. Targyainak czimeit oly tgyesen tudta megvalasz-
tani, hogy az 6t 6rszemmel Kisér6 importalt tanarok s a
zsarnok renddrség nem is gyanitotta,a hazafisagnak s nem-
zeti érzelemnek mily gyujtd szelleme lengi at az elGadast,
még ha Aristoteles rhetorikajarol, vagy Tacitusrol, vagy
a Nibelungenr6l szélott is.
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De azt veszem észre, hogy akaratlanul is beleeresz-
kedtem mar némileg Unnepeltink ir6i palyajanak jellem-
zésébe : e feladat pedig egy avatottabb tarsamra, Gre-
guss Agostra var. Miel6tt azonban tisztelt tarsamat fol-
adatanak teljesitésére folhivnam: ill6, hogy magéat di-
csOitett tarsunkat is meghivjuk s tisztelhessuk koérink-
ben. Kérem tehat Zichy Antal, Befthy Lajos, Bertha
Sandor, Cséry Lajos, Gydngyosy Alajos, Hazman Fe-
rencz, Kiralyi Pal, Molnar Aladar, Peregriny Elek, Si-
monffy Imre, Sztoczek Jozsef, Télfy Ilvan és Vadnai
Kéroly urakat, sziveskedjenek mai Unneplink targyat,
Toldy Ferenczet korinkbe vezetni.



GREGUSS AGOST

Udvozlé beszéde

Toldy Ferenczhez.

Udvozollek én is, halhatatlan érdem( férfi, tdvo-
z6llek mindazokkal egyetemben, kik iine kozvetlendl kor-
nyeziink s mint masodik ivadék pillantunk fél amaz iro-
dalom-alkoté nagy ivadékhoz, melynek te, még fiatalon,
disze voltéal; és udvozollek mindazokkal egyetemben,
kik mar mint harmadik ivadék, tagabb kdrben terjedve
szet korulunk, alig varjdk, hogy szintén a sorompodba
Iéphessenek s a nemzeti munkat mind fényesebb meg
fényesebb sikerrel folytathassak.

Boldogok mi, a ti Gttér6 munkatok elsé 6rokdsei!
mert nekink csak tovabb kellett haladnunk az 6svényen,
melynek f6 akadalyait ti elgorditettétek, nekiink csak
kdvetnlnk kellett buzditd példatokat, mely vezércsilla-
gul ragyogott eléttink. Es boldogabbak még a mi &ro-
koseink I mert 6k immar kész palyat taldlnak, melyet
ti nyitottatok, 6k viragzé terlileteket vesznek at, melye-
ket ti jobbadan gazos ugarképen hdéditottatok meg, &k
haboritlanul elfoglaljak ama szellemi Kincstart, melyet ti
alapitottatok s nekik csak &rizniok s gyarapitaniok kell.
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Az uj nemzedék nen tudja tobbé, mily elhéaritha-
tatlan akadalyokat haritottatok el ti, hogy szamara pa-
lyat nyissatok, nem tudja, mily kemény tusakat vivta-
tok, mig azt az ugart megszereztétek, mely most na-
gyobbara termékeny fold, nem tudja, mily kinos erkdl-
csi és anyagi nélkulozések aran gyujléttétek azt a kincs-
tart, mely most a nemzet bliszkesége. Mi, a ti legkoze-
lebb utdditok, ha gyermeki szemmel is, még bepillant-
hattunk szenvedéseitek és harczaitok szentélyébe, s6t
keserliségtek pohardbol némi osztalyrészink is jutott:
azért mi képesebbek vagyunk méltanyolni a titani er6t,
melyet kifejtettetek, s a végzett munka becsét, melyet rank
hagytatok.

Tisztelt elnokiink imént kimutatta, mily kietlen
korszak volt az, melyben ti folléptetek: a napdleoni ha-
boriik, az orszagos cséd, a szent szovetség, az eurdpai
lethargia korszaka. Hazank politikailag megzsibbadva,
vagyonilag kimerllve, nemzeti kdziigyeket nem ismerve;
a magyar, a mennyiben magyarnak maradt, neveletlendil
tenyészve, a mennyiben mlvel6dott, magyarsagabdl ki-
vetkezve ; s a kik a nemzetiséget a mdlveltséggel egyez-
tetni iparkodtak, a nemzeti moveltség és miveit nemze-
tiség apostolai, mintegy idegenek a tarsadalomban, mely-
nek magok is szll6ttei voltak, idegenek, inert az a tar-
sadalom az idegent nézte honosnak, vagy inkabb hono-
sitaudonak, idegen szokasok beoltasat hivén a haladas
legbiztosb zaloganak, aminthogy akkor az el6bbre haladt
osztalyok kozlekedésében, Erdély kivételével, hazaszerte a
német nyelv, az iskoldban a latin uralkodott, s a hig-
gadt tdébbség a magyar irodalmat, teljes jéhiszemiség-
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gel és minden roszakarat nélkil, csak vérmes abrandozdk
jambor oObajanak tekintette. irdink voltak kodzonség
nélkil, tudésaink akadémia nélkil, szinészeink szinhaz
nélkil, s a dics6k, a kik mindezt meg akartdk terem-
teni, a kik az 6nmagatél elidegenilt magyart sajat ma-
ganak vissza akartdk adni, elismerés helyett gunynyal,
tamogatas helyett kozonynyel taldlkoztak. Oh sivar év-
tizedek, mid6én Kolcsey

Szerte nézett s nem leié
Honjat e hazdban!

midén Vorésmarty a szivszakgatdé panaszra fakadt, hogy
ebben a hazéaban

Jar szamkivetetten az arva fiu,
Dalt zengedez, és dala oly szomor(!

midén Bajza a kétségbeesés Itéletét mondta ki ugyan-
erre a hazéra:

Multadban nincs Orém,
Jovddben nincs remény!

E korban, mely csak elcsiiggesztésre latszott al-
kalmatosnak, ti lankadatlan batorsaggal kizdottetek, a
romlasnak indult magyar szivébe ismét belecsepegtetté-
tek a hajdani er6t, a vesztébe rohanot visszarantottatok
a gyalazatos enyészet szélérél, mint uj argonautdk Ki-
szalltatok a fenyeget6 tengerre, orvények és sziklak, vi-
harok és szirének, szornyetegek és fegyveresek kozol
meghoztatok nekink irodalmunk arany gyapjat, és let-
tetek e hazadnak masodik, szellemi meghdditoi.

Te is, Unnepelt tarsunk, e hodité sereg katonaja
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vagy, e hoditd seregd, melyben a kozvitézek megannyi
vezérek voltak; te is ama férfiak kozol vald vagy, Kiket
a szabalyz6 kozépszerliség dbrandozoknak hiresztelt, mert
bizonyos kiildetést éreztek magokban, melyet ellenallha-
tatlanul teljesiteniok kellett, mert bizonyos eszme igé-
zete alatt allottak, mely &ket végkép elfoglalta s egész
életoknek tengelye lett.

A tdmeg nem birvan hozza folemelkedni, az esz-
mét kénnyen rogeszmének nézi, s a ki a lelket]enség
korszakaban lelkes, legyen kész rea, hogy hdbortosnak
fogjak tartani. De az emberiség legnagyobb jéltevéi ren-
desen ily rogeszmék hivei. Az volt a gordg vildgban
Sokrates, az erkodlcsiség hobortosa, az volt a keresztyén
vallds megalapitdja, a felebarati szeretet phantastaja, az
volta fold keringésének fanatikusa, Galilei, azok voltak a
g6z bolondjai, azok mind, kiket 6letékben kaczagnak vagy
Uldoéznek, holtuk utan balvanyoznak. Ilyen rdégeszmékre
gondolt az ir6 mondvan: ,,Mi a bolondsag ? Egyetlen
ember bolcsesége. Mi a bolcseség? Valamennyinek bo-
londsaga.“ S az emberiség lusta nagy teste csak Ugy
mozdul egyet-egyet el6re, hogy a mi eleinte az egyetle-
nek bdlcsesége, lassankint valamenyinek leikébe sziva-
rog. Udvoz legyetek, ti bolcs fanatikusok! Ti vagytok
fényeink, kik a sotétség utjain Aatkalauzoltok. Ha fajo-
tok kiveszne, minden haladasnak vége szakadna.

Te is egy eszme hivének eskidtél, egy eszmét fo-
gadtal mint kiildetésed hitdgazatat, melynek minden er6-
det szentelted s melynek elismertetését palyad czéljaul
tlzted, egy eszmét, melyet az akkori vilag kozvélemé-
nye habozéas nélkil szintén a rogeszmék kozé sorozott:
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azt az eszmét, hogy a magyar a szellemi téren is min-
denna mikédott, s hogy ennélfogva magyar irodalom
is volt, és van, és lesz.

Otven évi munkad csak arra szolgalt, hogy ezt az
eszmét bebizonyitsa; s fényes elégtételed, hogy most
mar a Tamasok is elhiszik, kénytelenek elhinni hazan-
kon beldl szintdgy, mint a joakaratlan kilféldén, mert
hiszen megtestesitve all el6ttok, megtestesitve a te
gy(jteményeidben, a te irdidban, a te térténelmedben.

Els6é valal, ki Kli6 vezérkezén

Balul ismert, nem ismert nemzetednek
Bejartad Osszes dalhonat,

S a kor mohatél eltakart nyomait
Folfedted eltlint szelleméletiinknek,

S kik énekiikkel tartdk a magyart,
Nevoknek visszaadtad zengzetét.

De nem csak nemzetednek &sszes dalhonat jartad
be, nem csak azok nevét tetted Ujra zengzetessé, kik éne-
kekkel tartak a magyart: a pr6za mestereit is folkeres-
ted, folkutattad, fél minden tudomany minden magyar
mivel6jét, leszalltal a szerény forditokhoz, le az irddea-
kokhoz, a masolokhoz, és szaraz okmanyok, szellemtelen
jegyzékek chaoszdban szintannyi gonddal nyomoztad a
nemzet lelki életét, mint a kivalo elmék ragyogo szlile-
ményeiben. Es nem sejtett Amerikakat fedeztél fél ne-
kink, és kincseket hoztdl napfényre a rég mult id6k
romjai alol, és kincseket mutattal be a kozelebb széaza-
dokbol, mely kincsekben a feledékeny magyar 6rvendd
amulassal ismert édes tulajdonara. S irodalmunk miita-
rat gazdagon folszerelvén, annak igazan te lettél elsd
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rendezdje, s te szemelted ki bel6le a legértékesebb dara-
bokat, hogy majd egyenkint, majd csoportosan vilag elé
bocsassad. Vilag elé, mondom készakarva: mert arrdl,
hogy irodalmunk nem ujdon csinalt mesterséges virag?
hanem mély gyodkerdi, eleven névény, mas széval irodal-
munk jogfolytonossagarél nem csak a hazat, hanem a
kilfoldet is meg kellett gy6zndd. Irodalmi multankkal és
jeleniinkkel ennélfogva legel6szor a kilféldet ismertet-
ted meg, oly idében, mid6n irodalmunk, és kiléndsen kol-
tészetlink torténete még magyarul sem volt megirva. Ezt
is neked kellett megirnod; de miel6tt megirnad, egymas
utan adogattad keziinkbe régibb és Gjabb irdinkat s a
névtelen nyelvemlékeket, mintegy oriasi példatart a maj-
dani torténethez. Ebbéli csoda munkassagodnak, Ugyszél-
van kifogyhatatlansdgodnak a magyar irodalomban, de a
vilag akarmely irodalmaban sem ismerem parjat. Az irék
szama, kiknek mveit 6sszegydijtotted, szerkesztetted s kodz-
rebocsatottad,akkora, hogy ha csak a nevezetesebbekre gon-
dolunk is, egész sereg todul felénk. S miné fényes sereg! Ott
Zrinyi és Gyongyosi, Esterhazy és Mikes, Ealudi és Dayka,
Ké&rmén és Csokonai, kit halottaib6l tdmasztottal fol;
ott, a kikkel mar egyutt éltél, a vezér Kazinczy és Kol-
csey, Kis és Berzsenyi, Virdg eés Verseghy, a két Kis-
faludy, Czuczor, Bajza, VOrosmarty. S végil mindezek-
nek, és valamennyi tobbinek, a magyar kélt6k, tuddsok,
orszaglok 6sszességének egy koszoriba flizése, midén —
ismét els6 és pératlan — megirod a magyar szellemi
munka torténetét!

Bebizonyitottad tehat irodalmunknak multjat és je-
lenét, s megmutattad, hogy az méltdé a bavar figyelmére;



44 TOLDY ARANY UNNEPE,

de még ezzel be nem érted: megtettél mindent — és
pedig buzgdbban, ernyedetlenebbiil, tébb oldalon, mint
barki mas — hogy irodalmunknak jovéjét is biztositsad.

Mult és jelen a jovének alapja s igy zaloga is Ié-
vén, mar irodalmunk multjanak és jelenének folderitése
altal annyi biztositast nydjtottal jovéjére, mint el6tted
senki; s még azon felil hogyan sokszoroztad e biztosi-
tasokat ! A szerkeszt6, a szoOtarkészit6 szaz felé figyel6
foglalkodasatol az oknyomozé torténész, a mlbird egyet-
len targyra iranyzott taglalasaig, a kdnyvészeti jegyez-
getés gépi szorgalmatdl a kolt6i és szonoki heviilet éles-
latasaig nincs az Irasnak faja, melyet nem mivéltél
volna; s a mellett még raértél Kazinczyval és tarsaival,
és az orszag nagyaival, akadémia, mint irodalmi f6 inté-
zet létesitésén faradni s a létesiltet magas czéljai felé
vezérelni, Kisfaludy Karolylyal a nemzeti szinligynek
Utjait egyengetni, az 6 emlékére a széptudomanynak K-
I6n csarnokot, ezt a Kisfaludy-Tarsasagot felallitani, az
Aurdra jeleseivel a finomabb izlést s olvaséasi kedvet
meghonositani, Bajzaval és Vérosmartyval leghatalyosabb
hetilapunkat megalapitani, a fiatalabb eréket buzditani s
bevezetni az irodalom szolgalataba, kényvtarakat rendezni
a kozonségedé kivalt az ifjusdg hasznalatara, és oktatni
ez ifjusdgot, a jov6 reményét, s el6késziteni a jovlre,
igy gondoskodtal hossz&d palydadon mind a mai napig
arrol, hogy irodalmunknak jovéje is biztositva legyen.

A magasabb eszme pedig, mely egész miikddésedet
iitlengi s irodalmunk multja és jov6je bizonyossagat is
diadalmasan sugaroztatja, nem egyéb, mint ama régi
balhit czafolata, melynek haloi a te legelsd lépteidet is
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akadalyoztdk s mely még mostansag sem oszlott el vég-
képen, ama balhit czafolata, mely szerint nemzeti sajéat-
sagaink meg6rzése az eurdpai miveltséggel 6ssze nem
egyeztethetd s vagy magyarsagunkrél vagy a nyugati
népekkel parhuzamos haladasunkrél le kell mondanunk.
lgaz, hogy e kettbnek egyeztetését kivilrél a mallaszto
vilagpolgarsag, belilrél az 6si nyerseség tetemesen ne-
heziti : mert a vildgpolgéarsag szeret a miveltség kdpe-
nyével takardzni, a nyerseség meg nemzeti erének hiresz-
teli magat, s a fokost is csak azért latszik forgatni, mert
nemzeti fegyvernek tekinti; de épen oly nagy példak,
minét a te életed nydjt, minden kétséget kizardlag ta-
nuskodnak a movelt nemzetiség, a nemzeti mlveltség
tettleges kapcsolatarél, tantskodnak arrél, hogy e kap-
csolat félbonthatatlansagédnak biztositdsa végett a nem-
zetnek csak folytatnia kell azt a szellemi munkajat,
melynek torténetét te megirtad.

Megirtad, mondom immar masodszor: pedig meg
nem Irtad, hanem Irod fél szazad 6ta, s reméljiik, fogod
még Irni sokaig, jollehet be sem fejezve. Mert a te dol-
godrél is elmondhatni Goethével, hogy voltakép sohasem
készll el. Minél tobbet tud valaki, annél igazabban mond-
hatja, mint az dkori bélcs, hogy nem tud semmit, mert
annal inkabb folismeri, mi sok van még elzarva elétte,
mennyit borit be még az Isis fatyola; s minél tdbbet
tesz valaki, annal vilagosabban gy6z6dik meg a még
tennivalorol. Minél feljebb hagunk, a lathatar annal
szélesebb lesz, de annél beléthatlauabb is, annal elér-
hetlenebb; minél mélyebbre bocsatkozunk, annal tébb
meg tobb valtozat igényli figyelminket. Azért nem hely-
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teleniil mérhetjiik dicséségedet a szerint is, a mit be
nem végeztél, a be nem végzett részek is a bevégzettek
toméntelenségét hirdetvén. A joravald ember tébbnyire
halommal hagy maga utan, nem romokat, hanem épit6
koveket s félkész hazakat: hat a te alkotdsodban, ki
egész varost alapitottal, hogyne volnanak itt-ott ki nem
épult utczak!

ime, iparkodtam folmutatni az eszmét, melynek
irodalmunkban, tarsadalmunkban képvisel6je vagy s mely-
nek hii és hosszU szolgéalataért ez alkalommal {innepitnk.
Fol kellene immar mutatnom életedet is, melyet ez esz-
mének szenteltél, egyenkint elsorolnom tetteidet, me-
lyekben azt valdsitottad, hogy végre, szabatos befejezés-
sel, ritka érdemeidet magasztaljam. De ha éltedet és
tetteidet leirnam el6tted, az ugyetlen dramakoltéhoz
lennék hasonld, ki személyeinek olyast beszéltet el, a
mit 6k magok legjobban tudnak; ha pedig magasz-
talndlak, a szeinbedicsérés izléstelenségét kovetném el:
kétszeres vétek a Kisfaludy-Tarsasagban, mint az izlés
iskolajaban. S6t gydngédtelen is volnék irantad, mert
szerénységedet bantanam; és mer6ben folds dolgot is
mivelnék: hiszen maga a tény, hogy itt kegjmletes el-
ismeréssel koréd sereglettiink, a legékesebben sz6l6 ma-
gasztalas.

Fogadd hatelismerésiinket! Ember nem részesiilhet
embertarsaitdl szebb jutalomban, mint az elismerés, csak
legyen 6szinte és kiérdemlett. Ilyen az, melyben te ré-
szesulsz ; s anndl becsesebbnek tekintheted, mert az 6sz-
szes nemzet nyilvanitja s a fejdelem kegye, épen ma,
tetézi.
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Megjelentek hatésagok, tanintézetek, egyesiletek
diszes kildottségei is a f6varosbdl és tavolrol; megje-
lentek — mar Unnepélyiink folyamaban — az dvozld
tavslirgdonyok kalfoldrél és a hazabol; megjelent egy
hazai kiadd, nemes ajanlataval, két ezer kotetnyi jeles
konyveket bocsatva a Kisfaludy-Tarsasadg rendelkezése
ala, hogy azokat Toldy-jutalom czime alatt a gymnasiumok
derék tanul6i kozt kioszsza.

Megjelentek Magyarorszag irén6i, hogy im ez ele-
ven babérkoszoruval aldozzanak az iréi érdemnek.

A miivészek is megjelentek, hogy a kozos elisme
rést tolmacsoljak. Kolt6k és dalnokok zengik arany in-
nepedet ; a festész vaszonra blivdlve hozta ide képedet,
hogy ezentdl a te Kisfaludy-Tarsasagod termat disze-
sitse; a photograph fény-, a vésnok érez hasonmasod
szazait osztogatja tisztelGidnek; az 6tvés munkéassagod
jelvényét készitette el, s engem érdemetlent ér a sze-
rencse, hogy azt neked, legérdemesebbnek, atnyujtsam. E
toll mnnkassagod, egyszersmind azonban diadalod jel-
vénye. In hoc signo venisti, vidisti, vicisti!
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SZASZ KAROLY

kolteménye
Toldy Ferenczhez.

Bardtid s tisztel6id serge

Ha itt zaj nélkiil tdvozel :

Mért kél viszhangja orszdgszerte

S zeng éljen tévol és kozel ?

Nagy bérez az otven év, min 4llasz,
Szdménél tohb még érdeme,

S nagy bérczrol messze zeng a vélasz,
Len barmi halk sz rezzene.

De mért ne mondjuk hangosan ki :
Mit tettél fél szdz év sordn?
Hogy érdemet nem gytijte senki
Ugy, mint te, dicsé veterdn!

K fél széz év alatt minden nap
Zoldebbé tette koszorid’,

S te ma is dolgozol, mint tegnap,
Bér fodre sziirke dér boralt.

A mig a kolték szent berkében
(Hol Id6 p6khdlét szove)

Egy hérfa fiigg, melyen setéten
Borong a felejtés kade,
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S mely régi bink’ s dicsiink’ nem zengi,
A sok kozt lesz egy néma lant :

Te nem pihensz, mig valamennyi,
Folkeltve, meg nem szélaland . . .

Mig mdr lakatlan csarnokokban
Egy szellem jér-kel névtelen,
Ajkén pecsét, fején dtok van,

Hogy nem tud réla a jelen;

Por lepte konyvét mig drny kézzel
Forgatja, olvasatlanil :

Te nem nyugszol, hogy ne idézd fel
Napfényre a mély drny alul.

S mig a vildgtél elfeledten,
Beomlott sirok mélyiben

S 6z6nviz rakta rétegekben

Egy eldsott emlék pihen,

Egy sz6, mit alig ismeriink meg,
Mint régen elszakadt rokont,
Egy jel, ma idegen sziviinknek :
Leszdllsz, hogy a mélybol kivond.

Te nem daloltdl, mint a kolto,

Ki 6nszivébe nézni hagy ;

De 4ltalad zeng annyi 61t6,

Ki szézadok tolmdcsa vagy.

Mint szdz virdgh6l, 1dgy himporban,
Kész mézet szed a fiirge méh,

S ha éde ajkainkra csorran :

Az érdem s 4ldds nem ové?

Térténetiink’ igy alkotdd meg.
Nem harczaink torténetét,

Min egy vészterhes felleg dtmegy,
Hogy vagy villimlé, vagy setét;

A KISF. TARSASAG EVLAPJAI. VIIL.
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Te szellemiink torténetének
Buvéra s alkotdja 161 :

Kb1t6, tudés, konyv, irat, ének,
Mind hii tanik munkéd felol.

Nagy épiilet, mit mér emeltél,
Hogy szellemink benn’ lakjanak :
Alapja széles, orma fen kél,

S még tobbre telnék az anyag.
Mind tbb-tobh gyiil a fal korébe,
Melyet magash- s magashra raksz . .
Ki raknd fol, ki végzené be,

Ha te kiddlsz, ha te megaggsz? !

A nagy miiért, min otven éve

Hiin dolgozol, sziviink remeg ;

De mosolyogva fen az égbe’

Néznek le ré az istenek.

S rdd im csodds kegyelmok drad,
Hogy ki ne délj, hogy meg ne aggj;
Ki mindig farad s el nem férad :
Oszfiirti ifju, csak te vagy !

A sors-kegyeltnek mit kivanjunk,
A kire ég ily kegygyel int ?

Elj, 6rék ifju veterdnunk !

A mit kezdtél, végezd be mind !
Bar kezeid csak mésnak fonjdk,
A koszori legyen tied !

Tetézd be nagyaink Pantheonjit
S arany tollal ird ré neved'!




V.
POTLEKOK

a Toldy Ferencz iréi arany iinnepértl sz616 jelentéshez.

i1

A jelentés az 5-dik lapon emliti, hogy a Kisfalu-
dy-Térsaség timnepét megel6zéleg a haza tobb vidékén
Toldy-korok alakiltak s Toldy-iinnepélyeket tartottak.
Bévebb értesiilés alapjdn ez édtaldnos kijelentéshez a
kovetkezo részletes adatokat csatolhatjuk :

Toldy-kor alakilt Kolozsvrt, kiilonosen Erdély
irodalomtorténetének mivelésére, és Pozsonyban.

Toldy-innepélyt rendeztek pedig : a nevezett két
Toldy-kor ; tovabbd a debreczeni collegium, a jdszberé-
nyi fégymnasium, a nagyszombati fégymnasium, a szat-
mérnémeti fogymnasium, a pesti kiralyi f6gymnasium és
a soproni collegiﬁm onképzo egylete.

2.

Toldynak nemzeti jutalomban részesitésére vonat-
kozélag, melyrél a jelentés a 6-dik lapon sz6l, hozzd
tehetjilk, hogy ez inditviny az egyetem holcsészeti ka-
ranak 1871. jul. 25-dikén tartott ilésében keletkezett.
A bolcsészeti kar inditvanyit az egyetem tandécsa ma-
ghévi tevén, folterjeszté a kormanyhoz, a miniszterta-

nécs azonban sziikségesnek 1dtd napirendre térni folotte,
4*
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minek kovetkeztében Pest vdrosa hatésiga karold fol s
vivé a képvisel6hdz elé. A képvisel6haz a nemzeti jutal-
mat, mint 4000 frtos évdijat, 1872 januarban egyhan-
gilag megszavazta.
3.

A Toldyhoz érkezett iidvozletek kiegészitéseiil dll-
jon itt az epigramm melyet, még 1871. februérban,
Ponori Thewrewk Emil gymn. tanr intézett hozzd :

Egykor igazségost jellemze szavéval a szinész,
S rogton Aristidest nézte a szinkdri nép.

Ritka egy élet, a mely félszdzados érdemet alkot .
Még alig ejtem e sz6t, s a haza Toldyra néz.



VI.

TOLDY FERENCZ ELNOKI BESZEDE
2 Kiefaludy-Tarsasdg XXIII. koziilésében 1872 febr. 11-én.

Tisztelt gyiilekezet!

Ha végig tekintink szellemi életiink torténete kii-
lonbozé id6szakain, gy taldljuk, hogy irodalmunk, czél-
zatosan vagy oOntudatlandl, de egészben véve mindig
szolgdlatdban dllott egy rajta kival fekvd czélnak, t. i.
a kort mozgaté f6 eszmének, mely majd a vallis és
egyhéz, majd az orszdgos szabadsig s a nemzetiség volt.
Ez fejti meg azon nagy hatést, melyet az irodalom e
nemzet életére mindenha gyakorolt; bar az, s tin épen
ezért, tudomdnyos és szépészeti tekintethen, nem érte
el soha azon szinvonalt, melyet, ha maga magénak on-
czél, némely idészakokban, egyes iréi magas képessége
mellett, elérni szitkségkép fogott volna.

E tény, melynek igazlétét maskor volt mir alkal-
mam, és szintén e teremben, részletesen bebizonyitani,
vajon nem hiv-e fel henniinket most, midén hdromszéiz
éves veszélyeken til érezhetjik magunkat, a felett el-
mélkedni: vajon mely szerep jutott ama nagy tényezd-
nek, az irodalomnak, a jelenben s a legkozelebbi jovi-
ben? vajon a tudomdnyban a tudomdnynak wagdért
elémozditdsa, a szépirodalomban csupén a szépnek ma-
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ghért létesitése lehet-e egyediili vagy legaldbb f6bb fel-
adatunk ? vagy arra vagyunk-e a magyar 4llam s a ma-
gyar nemzetiség érdekében utalva? hogy teendGinket,
mind az egyik, mind a mdsik téren, ne kirckesztoleg
tudoményos és szépészeti, hanem ama mdsik czélra is
tekintve hatdrozzuk meg, mely az dllam s a nemzet éle-
tével és megmaradésival bens6 kapesolathan &llvén,
nem kevésbbé fontos amannél, s6t, mint létel kérdése,
magat az irodalom létezhetését is magdhan foglalja.
Hogy e kérdésre, annak gyakorlati horderejét te-
kintve, szabatos és biztos feleletet adhassunk magunk-
nak, 4llami és nemzeti alldsunk mibenlétét kell megha-
tdroznunk, csak igy lehetvén a czél tiszta tudatdval, s
e czélra nézve lehetd iidvosen és gyiimolesozéleg mivel-
niink a tudoményt gy, mint a mely kiilonosen ez intézet-
nek is feladata, a koltészetet. Ez irdnt pedig tisztdban
kell lennink, sziikségkép, és mielébb! Mert, ha a
nagy ébresztének, Széchenyi Istvinnak politikai téren
igaza volt, midén a nemzetet annak kidltisdival igyeke-
zett almabél felrazni, hogy perczeink dragdk!
ligy t4n igazam van nekem is, ha az irodalom oly mi-
velésére nézve, hogy az fentarté hatalmat egész mérvhen
gyakorolja nemzetiinkre, ugyanezt bhatorkodom kidltani:
Perczeink driagak! s minden igyekvésink, mely
csupan személyes szellemi osztoneinkre s j6 kedviinkre
hallgat, és nem onfentartdsunkat tartja szem el6tt, terv-
szeriilleg, rendszeresen: elkéshetik, s nem lesz képes
elforditani télink azon gyészidét, melyben dllamunk
széthullva, nemzetimk mar esak mint nép fognd, idegen
kegyelemb(l, tengetni — ki tudja meddig? — életét!
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Uraim! nemzetiinknek egyik jeles vondsa kétség-
telendl, hogy a veszély szivissa, dsszetartova s dsszetar-
tasdban erdssé teszi. De ha jellemiink ez oldalara meg-
nyugvassal tekinthetlink is, ne piruljunk minnen ma-
gunknak ama masik, ama valsagossa valhatd arnyékol-
dalat is bevallani nemzeti sajatsagainknak, mely a sze-
rencsében tulbizalmassa, s azért is gondatlanna teszen.
Mert csupan e gondatlansagnak kivanom tulajdonitani
azt, hogy elvesztve szemink elgl az onfentartast, mint
minden egyébnek elsd feltételét, barmi fontos, de ehhez
képest masodrend(i kérdések felett élethalalkarczot vise-
link — egymassal, nem csekély, bar még titkolt, kar-
Oromére azoknak, kik ez é&llam felbomlasat s ezer éves
keresménylink 0Oroklését sovaran varjak; csupan e gon-
datlansagnak tulajdonitom azt, hogy a magyar allam
otalma alatt nagyra nétt népfelekezetek nyiltan conspi-
rdihatnak az &llamalkoté és fentartd nemzet ellen, s ez
azt észrevenni sem latszik! — lgen is, tdl volnank a
haromszaz éves veszélyeken, tul, hala nemzetiink azon
szerencsés Osztonének, mely valsdgos perczeiben, dnmér-
séklés altal, annyiszor révpartba vezette s mely az utol-
s6 nagy fordulatnal sem hagyta el. A nemzet, e mérsék-
lete dijaul, elérte azt, a mivel negyedfél szdzad 6ta nem
birt tébbé: kifelé eurdpai &llasat, befelé fuggetlen on-
kormanyzatat. De tul vagyunk-e ezzel a jévOnek is
minden, még pedig egészen mésnemd, veszélyein is?
Nem tartozik e helyre e kils6 veszélyekrdl sz6lanom; s
bar az el6re tekintd hazafi egy perczig sem feledkezhe-
tik meg ezekr6l, ha keletre és éjszak-keletre néz: de
bizodalommal meguyughatik addig, mig ez életviszonya-
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ink felett magyar és hazdjat szereté [érfin Orkodik, s a
nemzeti haderd ily biztaté mértékben fejlik és novek-
szik; azonban fenyeget egy més veszély is, nyugatrél,
lassan és észrevétlentl, mely ellen sem onérzetes, éber
és ovatos diplomatia, sem szabad alkotmény és hésies
badsereg nem 6v meg: értem a vildgnak mai nap elsé
nagyhatalmét: az eurdépai miveltséget. Ez az
melyet minden szellemi eréinkkel meg kell héditanunk,
hogy olvaszté hatdsa ellen fel legyiink pdnczélozva; ez
az, melylyel, s nem méassal, itthon is, annyi ellenséges
elemek irdnydban, fentarthatjuk azon erkolesi siilyt és
felsGbbséget, melylyel, még inkibb mint hésiségok dltal,
héditottdk meg Gseink e hazit, s melylyel azt, tiz szdzad
viszontagsigain dt, a nagy Arpad unokdi megérzotték.

S ezzel visszaérkeztem oda, honnan eltdvozni lit-
szottam : elsé és legf6bb teendénkhez, mely nem egyéb,
mint azon erkolcsi sily és fels6bbség minél hathatésabb
nevelése, melyet a kozépkor szdzadaiban — midén a
torténelem tanusiga szerint a hatalmasabb nemzetek
erdszakkal és kegyetlenséggel uralkodtak a gyengébbek
felett — a magyar, emberséggel és csoddlatos ildommal
erésitve meg héditményait, hodoltjai felett gyakorolt, mi
ltal sikerilt e sokféle néptél lakott és sok tartomény-
ra oszlott teriileten egy egységes és nagy dllamot, ezer
évig tartandét, alkotni; és melyet a renaissance 6ta is,
irodalmunk hathatésabb kifejtésével tartott fen, minta
milyet a haza bérmily més ajki népe kifejtett.

De akkor azeur6pai cultira sem volt az, mely ma:
nem volt 1. 1. oly kozos és egyetemes, mint ma, s mig a
hitramaradottakkal, ezek elszigeteltségénél fogva, csak
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Jjotékonysdgdt kozlé, ondllisukat, nemzetiségoket nem
veszélyeztette. Mai nap, midén minden egykori vélasz-
falak, miket a kilonbozé nyelvek s a physikai messze-
ségek képezének, lehullottak, s az egymastol tavollaké
népek bens6bb érintkezésben és koleson-hatisban élnek,
mint egykor azonegy orszdg kiilon megyéi; mai nap, midén
a szazadnak egyik, épen.dltalunk folyasha hozott eszméje,
a nemzetiségé, oly Gridsi erére fejlett, hogy jogtalan
tilesapdsaiban a historiai allamokat vélsigos bonyodal-
makba sodorni késziil; s midén killonosen két nagy nem-
zetiség koztink természetes szovetségescket taldlva, az
egyik cultirijédval, a mésik szamdval és fanatismusaval
tizhelyeinkig nyomilva, komoly aggodalmakat kolt :
mai nap, mondom, minden arra int, hogy amaz dllamal-
kot és fentarté felsGhbség megérzésére a legerdsebb
paizst f6leg szellemi és irodalmni cultirink leheté eme-
lésében talalhatjuk csak fel.

Nines tehdt, ismétlem, semmi, mi, a szabad magyar
allam tovébb-épitésén kivil, nagyobb mérvben hivnd fel
munkdssdgunkat, mint az irodalom; s azért tan bo-
csdnatra tarthatok szdmot, ha minden alkalmat felhasz-
nilok azon eszmék tisztizasira, melyek irodalm unk mi-
velése koral zsinérmértékdl kell hogy szolgdljanak.
Legyen tehdt szabad ne csak azon korre szoritkoznom,
mely e széptudomanyi intézetnek, szabalyai dltal, kitiiz-
ve van, hanem osszes irodalmunkra kiterjesztenem, bar
futélag csak, figyelmemet.

Tekintve tehdt tudoményos irodalmunkat, egy dga
van annak, melynek mivelésére csakugyan magunk va-
gyunk elsé vonalban, részint épen kizarélag, hivatva’
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s ez az, melyet nemzeti tudomdnynak nevezhe-
tink. Minden, mi e nemzet ismeretére tartozik, a milt-
ban és jelenben : nyelve, miveltsége, torténete és hazija,
képezi annak targyait ; s midén azt miveljilk, azt teszsziik,
mit masoktol csak részben és tokéletlentil lehet virnunk,
s0t virnunk egydtalaban nem illik. E nemes koteles-
séget a magyar tudomdny-akademia teljesiti is, szellemi
6és anyagi eréinek mértéke szerint, s- e munkdssigra
mind biztosh reményekkel tekinthetiink, miGta a tor-
vényhozds, dthatva maga is e feladatok nemzeti fontos-
sigdtol, orszagosan nyjtja segedelmét a hazai torténe-
lem kitf6i, az orszdg régészeti emlékei és természeti
sajatsigal felkutatisira és megismertetésére; mig vi-
szont ez irodalmi anyaintézetiink a nemzeti nyelv torté-
nete, rokonsiagai, torvényei vizsgdlatdra, az irodalmi em-
l16kek kozzétételére s az irodalomtorténet mivelésére
sajit erejéb6l hozza meg dldozatait. S ki mondhatja
azt, hogy midén dz akademia ezt teszi, a viligtudomédny
gazdagitdsihoz is nem jarul ?

De ezzel tudomédnyos teendfink programmja kime-
ritve még kordn sincs. Nemzetiinknek nem esak magit
és hazéjat kell ismernie, mi a nemzeti tudomany fel-
adata : neki hagyomédnyos felsébbségének fentartdsa
végett a vilaigmiveltség szinvonala felé is kell ernyedet-
lentil torekednie, s az emberi tudds minden #gait meg-
honositania, mire nézve ugyan mindnyéjan egyet értink,
de tartok tdle, hogy csak kevesen gondolkodtunk azon
hatdrokrdl, melyek kizt egy, szdma, miveltségi foka és
irodalmi eszkozei szerint tin csak harmad rangd nem-
zet kénytelen tudomdnyos tevékenységét oszpontositani.
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‘Az 6 vilighan egy csekély szami nemzet, a gorog, allha-
tott a miveltség élén: de a mily 6ridsi mérveket vett
fel az vjvilig tudominya, ennek dreghitése esak
vildghatalmi népek hivatdsa lehet; s bér a kis népek is
jarulbatnak koronkint egyes nagy gondolkodékkal és
felfedezékkel az emberiség szellemi kincse neveléséhez :
a vilageultira megalkotéi és elterjesztéi a fold-
gombon, ma, csak amazok lehetnek. S valéban, ha a
histéria s a tapasztalds kényszerit ez igazsig elismeré-
sére, csoda-e, ha kisebb népeket kétség fog el a felett,
vajon fentarthaté lesz-e nemzetiségok ésnyelvok, tehat
egyéni életok, a mai cultira olvaszté hatalma irdnyd-
ban ? esoda-e, ha néha azon gondolat kisért, nem fogja-e
a hdrom nagy cultirnemzet majd absorbeilni a tobbie-
ket ? S6t vannak, kik azt kérdik: nem volna-e épen a
humanismus érdekében kivinatos, hogy az osszes vi-
lig harom, vagy két, vagy végre egy nyelvet valljon, s
igy a lehet¢ legmagash miveltség egy 6s kozos kin-
cse, kozos sajitja lehessen az osszes emberiségnek ?
Valéban nagy, s az ember keblét méltan emelo
vég eredmény volna ez, melyet, a gondolat lincz-szemein
a végtelenségig menve, elmélethen igen is construilhat-
ndnk magunknak : mert mi volna az egyéb, mint egyszer-
smind az osszes emberiség felszabadiilisa az elditélet, a
butasig, az ezekkel jiré rabsig és inség aldl, s meg-
sziintetése azon kegyetlen visszaélésnek, melyet ember
emberrel, néhdny ezer a millickkal iz? — volna tehdt
az emberiség szabadsdga, jogegyenldsége, felviligoso-
ddsa és jolléte; azon igazi arany kor, melyet Csokonaia
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val6 miveltségnek az egész emberi nemre elterjedése
képétol felheviilve, oly lelkesen, oly melegen idvezelt :

Epmelkedj fel, lelkem ! elére képzelem
Mint kidlt fel széval egyet az Ertelem,
S azonnal a setét kdrpitok ropognak,
A szivrol az avilt kérgek lepattognak,
Tdrhdzat az dldott emberiség nyitja,
Edes fiainak sebeit gydgyitja;

A szeretet lelke a foldet beteli,

S az emher az embert ismét megotleli.

_Ismétlem, szép, lélekemeld kép, de wilyen csak az
elragadtatott koltd képzelméhen élhet. Mert épen az em-
beri nem lehetG tokélye kivanja, koveteli az emberi nem
fajai és népei fenmaraddsat; mert valamint a legfelsébb
szépet a gazdag kiillonféleség oOszhangzata szili, gy a
tudomany, gazdagsigdt az egymdst kiegészitd kiilon-
szertiségnek leheté —, kifejlését az ellentétek kiizdelmé-
nek és kiegyenlitésének koszoni, melyeknek f6 alapjit
épen a fajok és népek kiilon, sokszor ellentétes, sajatsd-
gai teszik. Ne tartsunk tehdt a kisebb népek ele-
nyésztétdl s egygyé olvadasitél: ezeknek fenmaradisa
belso sziiksége az emberiség leheté legmagash, s min-
denek felett ne egyoldali Kkifejlésének; sit legyiink
meggyozodve, miszerint ha ma egy homogen emberi nem
boritand is el az egész foldet, a fold és égalj killonbsé-
gei lassankint felbontandk elemeibe ez eddig soha sem
létezett egységet; az egy vilignyelv eleinte nyelvjari-
sokkd hullana szét, mig ezek néhiny szizad alatt mind-
annyi kiillon nyelvekké képzddnének, s velok egyitt leg-

Al



S 005 A e o SR

; 5 TOLDY FERENCZ BESZEDE 1872. 61

végre kiilon szellemfi és nyelv(i népek is fejlddnének ki,
Nyugodjunk tehdt meg, tisztelt gyilekezet, a természet
intézetében, mely még a cultira fiit sem engedi az ég-
boltozatig felhatni; mely a kisebb népegyéneknek is sa-
Jat 16tet és sajat viragzast tett kilitdsha, de melyet mai
nap nem tétlen passivitds, hanem csak a vildgeultira
eredményeinek nemzeti egyéniségikbe felvétele, annak
ezzel osszeolvasztisa édltal érhetnek el, de elérhet-
nek kétségtelentil

A kisebb népek tehdt elsé vonalban, irodalmok
mivelésére vannak mint létfentartéra utalva; de mi-
utdn arra, hogy a viligmiveltséget teljesen dtiltes-
sék a magokéba, sem elég szdmi fovel és kézzel, sem
elég anyagi erGvel nem birhatnak : a lehetd az, mi
utdn torekedniok kell, és kell nekink is!

S e lehet6 miben 4112 Abban, hogy a nemzet zo-
me, sajit irodalmahol, a tudds minden 4gain, annyi tu-
domdnyt merfthessen, a mennyi a szellemi és erkolesi
élet nemesitésére s a gyakorlati élet érdekei kielégitésé-
re szikséges, a jelesebb képességeket pedig alkalmassd
tegye arra, hogy a vildgmiveltség tirhdzdhoz jarulhas-
sanak ama legfelsé kiképzés végett, mely ket a vilig
és sajat népok kozt kozvetitkil avassa.

E hatdrok daczira Gszintén drvendek, midén bér-
mely téren ondll6 vizsgalokat litok kozottink tdmad-
ni, kik a viligtudomdny oltarara hozzék dldozataikat ;
de oromem ecsak akkor volna teljes, ha méir birnék
nyelviinkén, minden téren, azon beavaté munkikat, me-
lyek a tudoményos miveltségre torekvo rendek bizonyos
foku kiképzése milhatatlan alapjit teszik, mert akkor
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nem volndnk kénytelenek a tanulni végy6t, még elsé
szitkségeiben is, minden lépten -a kilfold irodalmaira
utalni. Ezért hadd fejezzem ki azon Ghajtast, bar tar-
tand az ondll6 vizsgdlatra és gondolkozdsra hajlandé és
ki is képzett magyar tudés, elsGbb teendGjének tudo-
manyszakdt alapmunkdk 4ltal meghonositani : mire kii-
]6nben is leginkdbb 6 van hivatva. Ama magasabb fo-
kon, megvallom, dicséségeint, ily tudésok neve
kihat a hon hatdrain is; de amazon a nemzeti mivelt-
ség alapvetése eszkozoltetik, melyért nem ugyan a vildg,
de a haza nyijtandja, elismerése 4ltal, a legszebhb — a
polgdri — érdemkoszortt.

Tisztelt gyiilekezet! nem a forditok, nem a compi-
litorok tigyét védem, midén mindenek el6tt alapmunka-
kat sirgetek; de hazafiii aggalyaimat nem oszlatja el a
legdicsébb igyekvés sem, mig elkészitve nem litom a
talajt, melyben annak magvai koztink kikelhessenek.
Es nem is puszta atilltet6ket chajtok. A kilfold legere-
detibb szellemei nem tartjik magokhoz illetlennek tan-
és kézi konyveket nyijtani nemzetoknek : ép ezeknek
koszonik a nagy nemzetek elterjedt tudoményos mivelt-
ségoket, és azt, hogy nem ecsak ily munkék birnak ko-
zonséggel : mig a mi legjobb értekezfink is, kiket tén a
felfedezd nevével is illethetink, kozonség nem léte felett
panaszkodnak, melyet pedig megteremteni és nevelni
nem iparkodtak soha.

Két irdnyra tartom tehdt szilkségesnek, milhatat-
lannak, egyelére szoritani tudoményos miikiodéseinket :
a nemzeti tudomény elébbvitelére és a viligmiveltség
meghonositdsira. Ne engedjiink tehat elsé rendhen
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a vildgtudomény gazdagitisira irdnyzott hajlamaink-
nak ; feleljink meg mindenek el§tt az oly égets
els6 sziikségeinknek, pétoljuk miveltségiink hidnyait . ..
szem el6tt tartva mindig — a mit csak ez tton eszko-
zolhetink — nemzetiink onfentartdsat!

S ezekkel megérkeztem valahara a minden irodal-
mak mésik részéhez, ahhoz, mely a szép nevet viseli,
mert a szépnek eszkozével neveli az emberiséget. Van-
nak, tisztelt gyilekezet, de csak nilunk Magyarorsza-
gon, kik a koltészethen csupdn az emberi nem gyermek
és ifju kora irodalmdt 1atjak, kik azt csupdn az id6toltés
egy nemesebb fajinak ismerik el, s az igaz miveltség
delét akkor vélik majd feldertilni, midén az ifju és a no,
koltemények és regények helyett, csillagiszati munka-
kat olvasni, szini el6addsok helyett természet- és vegy-
tani kisérleteket fog szenvedélylyel szemlélgetni. De az
ember nem csak értelemmel, hanem érzés és képzelem-
mel is van megajindékozva, ma gy, mint évezredek
elott, s a legtokéletesh szellem az, mely minden erejét
egyformin és oszhangzatosan fejtette ki. Azért a leg-
nagyobb korok egymas mellett ldttdk virdgzani a kolté-
szetet s a tudomdnyt. Sophokles és Pindar kortérsai
voltak Sokrates és Plité, Herodot és Thukydides; a vi-
lig legnagyobb tudomdnyos liangesze Aristoteles nem
csak mathematikai és physikai, hanem széptani munka-
kat is adott a vilignak; és Shakspere meg Veruldmi
Bic6 egymés mellett virdgoztak tgy, mint Goethe és
Humboldt Séndor. Igen, mds a naiv elékor, és més a tu-
-domédnyosan kifejlett korok koltészete; de koltészet
mindkettd, s mindketté nem esak tiikre, hanem neveldje
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1s a ‘maga kordnak, ha annak tudominydtél 4t van hat-
va; s6t nincs teremté lingész koltészet nélkiil. Mert a
legnagyobb igazsigok elébb a képzelem iltal sejtetnek,
a legmeglepébb taldhmdnyok a képzelem dltal fogantat-
nak: az érielemé a kifejtés és a szerkesztés. A koltészet
teremt, az értelem alkot. Igy az erkolesi vilighan is :
koltészet az, mely szili a legnagyobb tetteket; koltészet
a honszerelem, mely csupin a hazinak €l; és koltészet
Zrinyi eltokélése, midén menyegz6i diszében a bizonyos
halédlba rohan.

Ne aludjék ki soha e szent ling nemzetem kebelé-
bol! s a koltészet ne sziinjék meg soha nevelni azt, er-
koleseit szeliditeni, gondolkoddsit az eszmény felé emel-
ni. Folytassa koztiink nemes tisztét, melyet gyakorolt,
midén a legnyomasztébb idékhen ¢ tartotta a lelket e
nemzethen ; folytassa cultdrai hivatisit ezentil is : mit
gy teend, ha nem feledi, hogy a szép csak gy szép,
ha, irtézva a kerité szerepétél, egyszersmind igaz és j6.
A medicisi Vénus azért oly szép, mert rajta a bajjal
szemérem egyestil, gy hogy a mérviny maga pirilni
latszik. De elég e hirt érintenem. . . Folytassa mivel§
hatésat oly irodalmi alkotésok dltal, melyek méltéva te-
gyék azt, hogy minden ajki hontdrsak élvezzék. S mig
eredeti miivei a nemzeti szellem legsajatabb és legme-
legebb kifejez6i lesznek, mint voltak eddig is : neveljik
e tarhdzat a mds mivelt nemzetek remekeivel is, hogy
ezek is d4tmenvén vérinkbe s megtermékenyitvén kolté-
szetiinket, a sziv és elme cultirdjdban a vilig szinvona-

lara emelkedjiink.
Es itt orommel constatilom azon buzgé és szeren-
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esés igyekvéseket, melyek a vilagkoltészet legszebb mu-
veit, nyelviink csodalatos erejével -6s szépségével, miivé-
szeti forditdsokban meghonositjdk. Birjuk mar, s Kkilo-
ndsen az epos nemében, tekintélyes sorat a vilagkolté-
szet remekeinek, s nem csak a gorég és rébmai, hanem a
német és svéd, a portugall és orosz, a finn és részben a
perzsa koltészetét; birjuk — s itt immar féleg e széptu-
domanyi intézet munk&ssagara is veszem igénybe nem-
zetlink elismerését — a vildagdrama harom nagysagat
is, részben teljesen, részben megkezdve. Shakspere e
tarsasagi évben kiegészitve, tizennyolez kotetben a ko-
zbnség kezébenvan; Molibre, Shakspere mellett az j-
vilag legnagyobb vigjatékkoltdje, erélyesen foly; a spa-
nyol szinpad jeles miiveinek adasa is megindult, s mind-
ezek az eredeti nyelvekbdl dolgozva.

Egy mas hatarozat, mely legUjabbika Téarsasagunk
intézkedéseinek, szoros kapcsolatban all azon feladattal,
melynek tudomanyossagunk érdekében megoldasat az
imént kivantam tuddsainknak sziviikre kotni: széptudo-
manyi intézetiink népszerl széptant fog adni, melylyel
az Ontudatos szépészeti érzés felkoltésére és tisztazasara
kivan hatni, s mely munkéra szerencsés volt e szak elis-
mert avatottsdgu képviseljét, sajat titkarat, megnyer-
hetni.

Tisztelt gyilekezet! A Kisfaludy-Tarsasag, szem
el6tt tartva a szépirodalomban is azon nagy hivatast,
melyet az irodalom &taldban betdlteni tartozik, hogy a
nemzet szellemi felsébbségét e haza népei felett bizto-
sitani segélje; szem el6tt tartva azt, miszerint a szép-
irodalomnak kilon hivatdsa most és a kozel jov6ben is

A KI1SF.-TARSASAG ivLAPJAI VII, 0
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az, hogy a nemzeti szellemel ersitse, egyszersmind a
sziv és elme miveltségét lehet6leg fokozza, s benniinket
méltékké segéljen tenni a vildg miivelt népei kozé szd-
mittatnunk : hiven oda fog torekedni ezentul is kiérde-
melni azon részvétet, melynek ujabb jeleit a titkari eld-
addsban kozlendd 1j alapitvinyokban haldval udvozli.
Mig e részvét erét adand a nemzeti miiveltség emelése
koril folytatni munkésségunkat, rajtunk ugyan, tisztelt
gyiilekezet, milni nem fog.

S ezzel meg van nyitva intézetink huszonharma-
dik koziilése.
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GREGUSS AGOST TITKARI JELENTESE
a Kisfaludy-T4rsasag XXIII. koziilésében 1872. februir 11-én.

Tisztelt gyilekezet!

Lelkes mozzanatokban gazdag év az, melynek ese-
ményeit elsorolandé vagyok. Csak elsorolandd, a legna-
gyobbakat meg csak épen érintendd : mert hisz ezek az
osszes kozonség eldtt is legismeretesebbek, sot maga-
sabb jelentdségre fGleg az & tettleges hozzdjirulisa 4l-
tal emelkedtek. Ilyen esemény volt Csokonai szobrdnak
leleplezése okt. 11-kén Debreczenben, hol a Kisfaludy-
Térsasig szdmos killdottje személyében megjelent; ilyen
az ir6i arany innep, melyet a Tarsasig novemberben al-
kotGja tiszteletére rendezett s az orszdg részvéte orszi-
gossi tett; ilyenek ama tények, melyekkel ez alkalom-
hol mind a legtekintélyesebb testiiletek, mind egyes hon-
polgirok a hazafisig, emberség és kiz mivelodés oltirin
dldoztak. :

Minthogy pedig valami nagy munka sikeres befe-
jezése szintén a lelkesedés, a kielsgitett lelkesedés ér-
zelmét sziili, batran az év lelkes mozzanatai kozé igtat-
hatjuk azt a tényt is, hogy Shakspere szinmiivel ma-
gyarban immér teljesek, elkésziilvén a belslok még hétra

volt XII. és XIII-ik kotet, melynek tartalma: Sok hiihé
5*
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semmiért Arany Ldszl6tél, Perikles a kordn elhunyt
Lérinczi Lehr Zsigmondtél, Cymbeline Rékosi Jen6tol,
Minden j6 ha j6 a vége Gyory Vilmostol.

Bevégzett munka uj munkédhoz is uj erét ad. Miért
is bizton reméljik, hogy szintoly szerencsésen fogunk
haladni Moliere vigjatékaival, melyekh6l tavaly,a IV-dik
kotetben, hdrmat adtunk ki, u. m. a Férjek iskoldjat, a
N6k iskoldjét, 63 a N6k iskoldjdnak birdlatat, mind
Szész Kérolytél; ez idén pedig, ugyancsak Szdsz Ki-
rolytol, ismét harmat bocsdtottunk sajté ald, t. i. a Po-
rul jart negédeseket, Sganarellet és a Kénytelen hdzas-
sdgot. Reméljiik, szintoly szerencsésen fogunk haladni
Cervantes Don Quijote-jival, melynek megjelenését,
Gyoéry Vilmos forditasiban, kedvezé kildtdsok mellett
elokészitettik, Elokészitette tovdbbhd a Tarsasig —
hogy kozionségiink rég érzett szikségének megfeleljen
— egy népszer(i magyar széptan kiadasit.

Buzditva hat a Tarsasig nagyobb villalkozisaira
kétségteleniil az’ alapiték szdmdnak folytonos gyarapo-
désa is, ez pedig a lefolyt évhen oly orvendetes ardnyo-
kat oltott, hogy e tényt hasonléképen a fen érintettem
lelkes mozzanatok kozé kell jegyezniink. Alapitéink so-
raba allottak ugyanis : Csengery Antal ur 200, a deb-
reczeni kereskedé ifjak onképz6 egylete, Konyi Mand
ur és neje 100—100, Latinovies Illés és Paulay Ede
urak 2—200, Pilaszdnovies Jozsef ur és Pilta Janosné
asszony 100 —100, Tisza Kélménné, gr. Vay Kédroly-
né s b. Wesselényi Jozsefné gr. Miké Anna asszonyok
2200, gr. Zichy Géza ur 500 frttal. A nevezett hl-
gyek kozil b. Wesselényi Joézsefné asszony, megemlé-

v
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kezve tisztelt elnokiinknek egyik koziiléshen a haza led-
nyaihoz intézett szézatirél, menyegzéi ajandékképen
tette alapitvinydt; s ugyancsak menyegz6i ajéndékkal
lepték meg a Kisfaludy-Térsasigot még Székdcs Gyuld-
né Jackson Edit és gr. Teleki Géziné Muraty Irma
asszonyok.

Partoléinkrél, fajdalom, nines oly orvendetes tu-
désitdsom, mint alapftéinkrél. Az 1871—3-dik 6vi fo-
lyamra még nem tortént annyi eldfizetés, mint a hat-
vanives vdllalat virdgzisara kivinatos. Pedig a Térsasig
most is érdekes, becses, s6t kitind miivekkel igyekszik
azt megtolteni. E folyamban eddig Moliere IV-dik ko-
tete s Balogh Zoltdn verses regénye, Alpari jelent meg;
sajt6 alatt van Molidre V-dik kotete, Racine Bajazetje
Paulay Ede, Phaedrija Farkas Albert forditdsdban, S
egy huszonotéves kolt6i palya emlékfiizére, Toth Kal-
min valogatott verseinek gyiijteménye; nem sokdra szin-
tén sajté ald megy Don Quijote, Laboulaye Abdallihja,
Molitre tovébbi folytatisa, meg egyéb.

Tobbi kiadvinyaink még : a Magyar népkoltési
gyiijtemény I. és II-dik s az Evlapok V. és VI kotete,
mely utobbi mér tavalyi kozilésiinket is magéban foglalja.

Novemberi meg mostani kozilésiink térgyai a fo-
ly6 6v els6 feléhen megjelenendé VII-dik kotet tartal-
mét fogjik tenni, hozzdjirulvin az idén jutalmazott pi-
lyamunka, valamint nagy része az 1871-ki havi illések-
ben tartott el6addsoknak. Ez el6addsok koziil mindenek-
el6tt azt a két kolteményt emlitem fol, mely elhunyt
tirsunk Erdélyi Janos hagyatékdbol, tohb mint huszévi
lappangds utén, tavalyi iléseinkben jutott nyilvinos-
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sagra : egyiknek czime ,A menekiltek,“ a méasiké ,A
haza é&rvéi;“ mindkett6 1850-b6l szérmazik. Tagok
el6adisai voltak : Bartalus Istvintol jelentése az or-
szdghan tett népdallam-gyiijté utjirél; Dalmady Gyé-
z6t6]1 harom koltemény : , Nydry Pl temetésén®, LA tiz-
hely,“ ,Hugom menyegz&jére ;“ Dux Adolftél , Darvinis-
mus 6s szépészet“ ; Greguss Agosttol egy kolteménysor :
,Kedves halott,“ s egy értekezés : ,Mesterség és mii-
vészet ;“ Gyory Vilmostél Cervantes életének és miivei-
nek ismertetése; Gyulai Péltél ,Romhdnyi® II-dik
éneke, s értekezés a magyar népmysteriumokrél s viz-
kereszti jatékokrdl; Hunfalvy Paltél latogatdsa Linrott-
nal; P. Szathméry Kérolytél ,Regényirodalom és poli-
tika,“ ,A rege elmélete;“ Szdsz Kérolytél forditisok
Burns és Heine kolteményeibdl; Szigligeti Edétél ,,Szép
Szab6né,“ kolt6i beszély; Toldy Ferencztél Kisfaludy
Sandor hétrahagyott munkdinak bemutatisa; Vulcanu
Jozseftél a romén népkoltészet ismertetése. Vendégek
eldaddsai : Dob6 Liszlétél ,Egy év utin,* koltemény ;
Dux Lajost6l forditdsi mutatvinyok Goethe Faustjabol,
Farkas Albertt6l Racine Phaedréjéh6l ; Hegediis Istvin-
t61 Goethe , Westostlicher Divan“-janak tanulménya;
Wohl Stephanietél ,,Oszi merengés.“

Mi van még jelenteni valém a lefolyt esztenddrél ?
Kotelességem még a Térsasig uj tagjait a tisatelt gyii-
lekezetnek bemutatni. Két érdemes férfi ez : egyik Luca-
nus koszorus fordit6ja, egyszersmind jeles prézairé, Bak-
say Sandor; a masik nemzeti torténetimknek és irodal-
munknak a franczia kozonség elott oly rokonszenves és
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alapos ismertetje, mind ott szimunkra De Gérando
Agost 6ta nem termett, Sayous Ede.

S ezzel évi tudositdsomat befejeztem volna; de
mulasztissal kellene magamat vadolnom, hahogy a vi-
zolt év mellett meg nem emlékezném az egész tizedrél
is, melynek az legutols6 linczszemét képezi, Epen tiz
esztendeje most, hogy a Kisfaludy-Térsasig, 14 évi
kénytelen sziinet utdn, elsé koziilését megtartotta, s ak-
kori elnokiink — ki jelenben mér csak lélekben honol
kozottink s kinek nemes képét nehany percz mulva
Gyulai Pél tirsunk fogja onok elé rajzolni — kiemelve,
hogy az ujjisziletett Kisfaludy-T4rsasig szintén ,a
nemzet szellemi ujjasziletésének nagy munkéjin dolgo-
zik,“ ez okb6l hathatésan ajinlotta azt a hazai kozon-
ség részvételébe. MinG mértékben nyilvdnitotta részvé-
telét a kozonség, arrél hadd széljon az a tény, hogy
alapitéink, 1862-ben 93-an, a mai napig 264-re szapo-
rodtak, tehat szinte meghdromszorozidtak ; miképen tel-
jesitette munkdjit a Kisfaludy-Tdrsasig, arrél is hadd
sz6ljon az egyszerii szdmtény, hogy foltdmaddsa 6ta koz-
rebocsdtott konyvei 64 kotetet tesznek, és pedig tul-
nyomé felokben oly miiveket tartalmazva, mint Shaks-
pere,” Molitre, Calderon szinjitékai, a Nibelungok és a
a Luzidda, Anyégin és a Frithiof-monda, Vachott Sén-
dor kolteményei, Pakh életképei, Madach tragédidja.
Hozzatehetem , hogy pélydzataink toblnyire sikeriil-
tek s a Tarsasig tiz év alatt tiz miivet jutalommal s
ugyanannyit dicsérettel tintetett ki. Ugyanez id6szak
derekin tortént a Tdrsasig idvos atalakuldsa kizirdlag
szépirodalmi intézetbl széptudoményivé, mi a tagok
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szamanak emelését is sziikségessé tette, Ugy, hogy a
Téarsasagnak jelenleg 48 belsd, 9 kils6, tehat 0Osszesen
57 tagja van, inig 1862-ben 37 volt. Fajdalom, a le-
tlint évtizedben a faradhatatlan haldl is ddsan aratott
kozottink s 17 tarsunkat ragadta el. De legyen vi-
gaszunk, hogy az élet még faradhatlanabb, és remény-
kedjink, hogy veszteségeinket pétolni fogja; mi pedig,
a kik ide vagyunk valasztva, iparkodjunk a Tarsasag ha-
tasat gyarapitani Ugy egyenkint, erénknek minél telje-
sebb ra forditasaval, mint az egész Tarsasdg korének,
kdzmiiveltségi haladasunk érdekében mulhatlanul sziik-
séges, tovabbi tagitasaval: hogy a legkozelebbi tized ne
muljék el a Tarsasag Ujabb atalakulasa nélkil, a mely
6t arra képesitse, hogy a széptan és szépirodalom mive-
16in kivil valamennyi m(vészet jeleseit magaba fogad-
hassa, s fejlédjék ugyanazon teljes és magas testiletté,
a mi a franczia lustitutben a mivészet akadémiaja.



vm.

JELENTES

az 1871-re kit(izott palyazatok eredményérdl.

. Kivantatott ballada. Jutalma 20 arany.
Osszesen huszonharom palyami érkezett be, de csak
négy olyan, mely komolyabb biralat targya lehet; ezek:
LA hollok,” ,Szlics Marcsa“, , Artur kiraly gydnéasa“
és ,,.Szendr6i gréf.“ — A ,Hollok* kulondsen targya
felfogdsaban tanusit szerencsés érzéket; kar, hogy tobb
szora van sziksége, hogy elmondhassa azt, a mit elmon-
tlirnetd ballada legyen; ehhez jarul egy érzékeny befeje-
zés, mely a ballada keretén és belsd sziikségén tallg. —
,Szlcs Marosanak*“ részletei igénylik a figyelmet,
egyes szinei, egyes fordulatai s egészében a sceneridnak
gazdagsaga, melyhez képest a 14 str6fas vers nem is
épen mondhaté hosszinak. Népies hangjat joforman
kolcsonvett kils6ségek képezik. — ,,Artur Kkirély
gybénasa,“ melyen bizonyos irodalmi routine észlelhetd,
ataldban nem is ballada, hanem elbeszélés, és mint ilyen
is hosszabb és korilményesebb, mintsem anyaga kivanna.
— A ,Szendr6i grof“ szintén gyakorlott kéz
munkaja, de a rimelésnek tébb jog van adva a szdveg
folott, mint kivannunk kell. Elismeréssel emelhetni ki a
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biztossigot, melylyel az els§ strophiban festett alapszin
mindvégig megtartva a hangulat egységét megovja. Hi-
bdja a miinek, hogy a henyomést esak is eszkozeitdl,
a relief borzaddlyossigdtol veszszik, mert a hds lelke
és tettei kozt az osszefiggés, a tragikai kényszeriiség
folderitetlen marad eléttink. — A hirdl6 bizottsig a
négy koziil egyiknek sem adott elsGbhséget, mind a négy
a kozépszeriiség ugyanazon szinvonaldn &ll s a dijra
egyik sem érdemes.

I. Kivintatott akomédia elmélete. Ju-
talom 50 arany. Két palyamt érkezett be, melyek koziil
az 1-s6 szému s ,Borura deri“ jeligéji palyamt atald-
ban véve jelesnek mondhaté. Térgyat egészben véve fel-
oleli s jol berendezve adja eld. Olvasottsiga nagy, és
helyes itélettel vilasztja meg azt, a mit a széptan leg-
Jelesebb iroit6l dtvesz; igyekszik behatolni a kérdések mé-
lyébe s nem érinteni csak a feliiletet; atalaban, akie mfi-
vet olvassa, irodalmunk jelen allisahoz képest nem meg-
vetendd tdjékozottsigot nyerhet beléle a komikum és a
komédia elmélete koril. A méi hidnya azonban, hogy
nem igazin 6ndllé vizsgdlédds eredménye; sokat és he-
lyesen idéz, de nem olvasztja sajdt elmelkedései mene-
tébe. Az irénia fejtegetése kielégité, de a humoré ke-
vésbbé az. Aristophanesr6l eleget s j61 beszél, de Molitre-
rel kevesebbet foglalkozik, mint kelleve, pedig magdhol
azegy Molierebol példakkal ki lehetne fejtenia komédia
egész elméletét, Mily tere nyilnék a komédia elmélete
irjdnak vizsgdlni és fejtegetni, hogy mikép figg. ossze
a helyzetek és jellemek komikuma s a kolt6 mikép érvé-
nyesitheti azokat, mint hathat a helyzetekkel a jelle-
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mekre és viszont. Ily fejtegetéseknek tobb haszna volna,
mint a puszta elméletnek. E kifogdsok daczdra is azon-
ban kimondja a bizottsdg, hogy e palyamti irodalmunk-
ban nyereség s szerencsés mellékdarabjiul szolgdl a Tér-
sasig 4ltal tavaly koszoruzott ,Tragédia elméletének.“

A 2-dik szamu pélyamfi sines érdem nélkil, de je-
lességei tavolrél sem érik el az elGbbit. Olvasottsiga
szitkebb korii, joformdn csak Carriére jirszalagin vezet-
teti magat,s ha a humort talin jobban fejtegeti is, mint
a mésik, ataldban véve hézagos s a tirgy minden olda-
lira ki sem terjeszkedik, nem nevezetesen a komédia
fajaira. Elmélkedései s fejtegetései meglehetisen rend-
szeretlenek és néhany jol irt lapot ismét zavarosabbak
kovetnek. A birdlék igy is méltdnylatra érdemesitettck.

Mindezt osszevéve, a bizottsdag egy értelemmel abban
dllapodott meg, hogy a komédia elméletére kituzott 50
arany jutalom az 1-s6 szamu s ,Borura deri® jeligéji
palyamiinek adassék.

Pesten februir 11-dikén 1872.

Toth Kdlméin
mésod titkar.



IX.

PALYADIJAK,

melyeket a Kisfaludy-Téarsasag 1872-ik évi februar 11-én hirdet.

Kivantatik a dramai kozépfajuk elmélete. Jutalma 50 ai*any.

Kivantatik kélt6i beszély. Jutalma 10 arany.

A palyamunkak idegen kézzel, tisztdn és olvasha-
télag masolva, bekdtve, lapozva, a szerzd valodi nevét
rejté, lepecsételt, jelmondatos levél kiséretében, folyo
1872-dik évi deczember 31-éig a TAarsasdg titkarahoz
kildendék.

Megjegyzendd, hogy mind az Iv mind a Il. szamd
palyadijért versenyz6 munkak koz6l csak az nyerhet ju-
talmat, mely nem csupan ardnylag jobb a tdbbinél, ha-
nem a melynek 6nallé becse is van.

Kelt Pesten a Kisfaludy-Tarsasagnak 1872-dik
évi januar 31-dik napjan tartott (lésébdl.

Greguss Agoston
titkar.
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X.

Az 1872, februir 11-dikén tartott

XXIII, KOZULES TARGYAL

1. Toldy Ferencz mésod elnok megnyité beszéde.

2. Greguss Agost titkar jelentése a Térsasig le-
folyt évérél. \

3. Emlékbeszéd b. Eotvos Jozsef felett, Gyulai
Pal tagtol.

4. Az én kortdrsaim, Jokai Mér tagtol.

5. Engesztelés, lyrai koltemény, Lévay Joézsef
tagtol.

6. T6th Kalman mésod titkér jelentése az 1871-ik
6évi két rendbeli pélydzat eredményérél, s a jutalomra
méltatott palyamunka jeligés levélkéjének felbontdsa,
mikor is kitint, hogy annak szerzGje Névy Ldszl6, a
pesti kereskedelmi akademia rendes tandra. A figyelemre
méltatott masik palyamunka szerzéje, Babics Kdlman
kaposvéri gymnasiumi tanér,/onként megnevesvén magiét,
az elnok az 6 nevét is kihirdette. '

7. Az 1j jutalomkérdések kihirdetése.

8. Elnoki zérszo.



A KISFALUDY-TARSASAft

1866. okt. 13-kan jovahagyott

ALAPSZABALYAI.

ELSO CZIKKELY.

A TAarsasag czélja, s ennek valdsitasara
szolgaldé eszkdzok.

I. A Kisfaludy-Téarsasdg Kisfaludy Kéroly emlé-
kére folallitott magyar széptudomanyi intézet, melynek
czélja a magyar szépirodalom emelése, egy fels6bb irany
megalapitasa, a szoldmiivészeti formak tokéletesbitése s
ataldban a muizlés nemesitése.

Il1. E czél valbsitdsa végett a Tarsasag:

1. Figyelemmel kiséri a magyar szépirodalom fej-
I6dését s megvitatja szlikségeit és hidnyait;

2. Bolcsészeti, torténelmi, kilondsen pedig biral6
dolgozatokat nyUjt a szépészet és miivészet korébél;

3. Jelentékeny széptudomanyi munkak és gydijte-
mények megjelenését eszkozli;

l. Jutalmakat hirdet széptani és szépirodalmi dol-
gozatokra ;
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5. Széptani s szépirodalmi nyilvinos felolvasdsokat
rendez.

ITI. A munkélkoddsaira szikséges anyagi eszko-
zoket a XXXVII. szakaszban felsorolt bevételek szol-
giltatjak.

MASODIK CZIKKELY,
A Téarsasdg szerkezete.

IV. A Térsasag kiils6 és belsé tagokhol all. Belss
tagjal szdma otvenre van hatérozva, kik is a magyar
széptan, mfibirdlat és szépirodalom mfiveldi kozol vilasz-
tatnak s ugyancsak széptani, mfibirdlati és szépirodalmi
kozremunkdlds dltal mozditjdk el6 a Tarsasig czéljait.
Kiilso tagjait, kiknek szdma tizre van hatirozva, a Tér-
sasdg azon irék koz6l vilasztja, kik mem kozvetleniil a
magyar széptudomdnyok és szépirodalom miiveldi, hanem
magyar miivek ismertetése vagy forditdsa dltal a magyar
szépirodalom hirét méds irodalmakban novelték. A belsé
tagoknak magyar iréknak kell lenni, a kiilsék lehetnek
idegenek is. Az idegen tagok vilasztisdnak érvényessége
az orszagos kormanyszék jovahagydsitol tételeztetik fol.
Egyébirint a Tarsasig belsé vagy kilsé tagjaivd csak
oly egyének valaszthaték meg, kik feddhetetlen jel-
lem(iek.

V. A tagoknak, bels6knek és kiils6knek egyarint,
Joguk van a Tdrsasag mindennemii léseiben és tandcs-
kozdsaiban részt venni, elGadisokat tartani s uj tago-
kat ajinlani. Szavazati joggal a belsé tagok vannak
folruhdzva. '
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VI. A bels6 tagoktél elvirja a Térsasig, hogy a
széptan és szépirodalom hizonyos dgait, killonosen a
magyar irodalom terén, figyelemmel kisérik s idénkint
ismertetik, hdrom-évenkint legalibb egy-egy el6adést
tartanak, a Tédrsasig dltal nekik birdlat végett atadott
munkékrol indokolt jelentést teszuek s dtaliban a Tér-
sasdg minden meghizisiban pontosan eljirnak. Mindezt
a kilsé tagoktol is szivesen veszi a Tarsasig.

VII. A Térsasag tisztvisel6i: elnok, mésod eluok,
titkdr, mdsod titkdr, pénzidrnok és ugyész. Az elnok,
mésod elnok, titkir és mdsod titkir a Térsasig belss
tagjai kozol vilasztandék, a pénztirnoknak és uigyésznek
nem kell tagnak lenni. Az elnok s mésod elnok vilasz-
tdsa az orszdgos korményszék dltal megerdsitendo.

VIIL. Az elnok a Térsasig szellemi munkélkodéisa
iranyéra iigyel, anyagi viszonyai folott 6rkodik, az ilé-
sekben a tandcskozdsokat vezeti s a Tédrsasigot mind a
hatosdgok, mind a maginosok irdnydban képviseli.

IX, Az elnok teendsit tdvolléte vagy akaddlyoz-
tatasa esetében a mdsod elnok végzi.

X. A titkart illeti az el6addsok, a tirsasgi konyv-
kiaddsok elintézése, a jegyzokonyv és az Kvlapok szer-
kesztése; 6 szerzidik, a Tdrsasig elGleges vagy utélagos
jovahagyasa mellett, a szerzékkel, nyomddszokkal és
konyvarusokkal ; 6 szdmol velok ; 6 szedi be a partolék
évi jarandésdgait s gondoskodik évi konyvilletményeikrél.
A hevett és kiadott pénzrél évenkint heszdmol s a ma-
radék osszeget a Tarsasig pénztirdba szolgdltatja be.
Ugyan( szerkeszti a Tarsasig munkassigdrol és dlla-
potarol szolé évi jelentést, 6 szerkeszti s teszi kozzé a
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Tirsasig mindennemii hirdetéseit, ¢ viszi a levelezést s
6rzi a Tirsasig konyv- és levéltardt.

XI. Terheiben osztozik a misod titkir, ki 6t
tévollste vagy 1msként1 gitoltatisa esetében helyet-
tesiti, :
XIL.: A, pénztfu'nok, az e]116k kozvetlen feliigye-
lete alatt s a gazdasigi bizottsig ellendrkodése mellett,
. kezeli a Téarsasig pénztirdt s ennek an apotalo] évenkint
szamot ad.

- XTI A pénztarnok szdmaddasait egy &llandé gaz-
dasigi bizottsdg vizsgilja. Ezen bizottsig szimba veszi
idénkint a Tarsasig vagyoni dllapotit s megdllapitja a
Tirsasig évi koltségvetését; hozza utasittatik minden, a
Tarsasig pénziigyét illeté tirgy, s a Tarsasig ilyes
iigyekben .az G véleményezése alapjin hatiroz.

XIV. Az allandé gazdasigi hizottsdgot harom belss

. tag alkotja, kiknek egyike a bizottsig elnoke.

XV. Az ugyész a Tdrsasig jogait. védi s a kése-
delmes adések hatralékait hajtja be.

XVL A pénztirnok és iigy(sz, ha nem is tagjai a
Térsasignak, iléseibe hivatalosak ; azonban csak tandcs -

. kozé szavazatuk yan.

XVII. A tagok éltok napjdra, a tls/twselo]\, vala-
mint a gazdasigl bizottsig tagjai, hirom évre vilasz
tatnak, inely idd letelte utén ujra megvilaszthatok.

XVIIL A vilasztisok, ugy a tagoké, mint a tiszt-
visel6ké, a tagok ajinlatai alapjin, titkes szavazis utjin,
a jelenlevi belst tagok dtalinos tobbségével torténnek.
Ha a szavazatok egyenli két részre oszlanak, az igyet
az elnok donti el.

A RISF.-TARSASAG BVLAPJA. VIL. 6
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XIX. A bels§ taggd valasztottat, a titkar levél
utjan értesiti megvalasztasarol, s kérdést intéz hozza,
vallalkozik-e a Tarsasdg ezéljait tagi kdzremunkalasa
altal elémozditani? s hogy kilondsen a széptan vagy
szépirodalom melyik agat valasztja mikoréul? Ha az egy
honap alatt bekérendd vélaszlevél igenld: az nj tag
meghivatik a Tarsasadg Uléseibe. Ha a valasz tagadd,
vagy valasz nem is érkezik, a valasztds nem torténtnek
tekintendd.

XX. Az uj bels6 tag, ajanldja altal bevezettetven,
helyét a Téarsasdg munkalkodasi korébe vago elbadassal
foglalja el. Ha ezt megtette, kiadatik neki az elndk és
titkar altal aldirt s székfoglaldsa napjarél keltezett ok-
levél. Ha ellenben egy év alatt megvélasztdsa utidn szé-
ket nem foglal s mulasztasat nem igazolja, megvéalasz-
tdsa megsemmisul.

XXI1. Az ujonan vélasztott kilsé tag mindjart
megvalasztasa utan meghivatik a Tarsasag uléseibe,
valamint azonnal megtiszteltetik az elnok és titkar altal
alairt oklevéllel, s a Tarsasag orommel veszi, ha szék-
foglalét is tart.

XXII. A Tarsasag tagjai a Tarsasag altal kiadott
munkalataikért tiszteletdijat huznak. Kulénben a Tarsa-
sag tagjainak fizetés nem jar; de a tisztvisel6k, az elnd-
kok kivételével, a mennyiben a Tarsasag viszonyai enge-
dik, évdijat huznak.
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HARMADIK CZIKKELY.
Ulések.

XXITII. A Térsasig havonkint rendesen egy, sziik-
ség esetében tobb ilést is tart; ezenkiviil tart évenkint
egy unnepélyes kozilést, még pedig mindenkor Kisfaludy
Kéroly sziiletése napjin, februdr 5-kén.

XXIV. A havi iilések tdrgyai :

1. A Térsasig mindennemii iigyeinek elintezése;

2. Eszmecsere magyar szépirodalmi jelenségek s
dfaldban széptani kérdések folott;

3. Széptani, irodalomtorténeti, birdlati elgaddisok ;

4. Szépirodalmi mfivek, akar eredetiek, akdr mfifor-
ditdsok fololvasisa ;

5. Jutalom-foladatok kitiizése, jelentések az ezekre
érkezett munkdkrol, s e jelentések nyomdn a pdlyamun-
kik sorsinak eldontése;

6. Intézkedés a-tirsasigi munkélatok, tirgyaldsok
s egyéb elfogadott munkdk kiaddsa koril ;

7. Evenkint tagvilasztdsok ; harom-évenkint a tiszt-
viselok megujitisa, vagy ha valamely hely elébb meg-
iiriil, ennek betoltése; uj tagok bevezetése és székfogla-
lisa; emlékbeszédek elhalt tagok folott.

XXYV. Az iilésekben nem-tagok munkai is fololvas-
haték, a fololvasénak azonban tagnak kell lenni.

XXVI, Hogy a havi ilés birmely végzése érvé-
nyes legyen, legalibb hét belsG tag jelenléte sziikséges,
koztok a titkaré vagy mdsod titkdré. Valaszté ilésben

legalabh 15 belss tag jelenléte kivintatik. Elnok vagy
6*
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mésod elnok jelen nem létében a legrégxbb tag mint
korelnok vezeti az iilést. :

XXVIIL a tirsasagi évet befejezd koziilés térgyai,
a szokott megnyité és zdrbeszédeken s a Tdrsasig
munkdlkodasirél s pénzigyérél sz6l6 évi jelentéseken,
‘valamint a kiadott és kitiizott jutalmak hirdetésén kivil :
széptani, irodalomtorténeti s koltéi mfivek fololvasdsa ;
elhunyt tagok emlékezetének megiilése ; a palyamunkik
birdlaténak, valamint jelesh pdlyamunkiknak egészben
vagy részben elGterjesztése.

XXVIII. A Téarsasig iilései. nyilvdnosak ; az
elnok azonban, valahinyszor jonmak litja, zart tlést is
tarthat.

NEGYEDIK CZIKKELY.

Jutalmak.

XXIX. A jutalmak tirgyai : :

1. A mivészetek, kiviléan a sz6l6 mivészetek
elméletét, torténetét s ezzel kapesolatos kérdéseket illetd
érdekes foladatok ;

2. A sz6l6 mivészetek barmely agahoz tartozo
miivek ;

3. Ugyanazon korbeli jeles, munkak miiforditdsa.

XXX. A pilyamunkdk, megbirdlds végett, hdrom
tagnak adatnak ki, kik rélok ugy a foladat folviligosi-
tasdra, mint a munkédk_jellemzésére szolgalé , fejtegetést
terjesztenek eld, melynek alapjin a Tdrsasig a pilydzati
iigyben hatdroz.

XXXI. A Jutalom a b‘u ecsak v1szony]a,g ]e,,,]obb
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munkéinak is kijar, ha csak a palyadij hirdetésében vild-
gosan mds nem volt kikotve.

XXXII. A pénztar kedvezé allapotiban bérmely
foladathoz masod jutalom is csatolhato.

XXXIII. A jutalommal kittintetett palyamunkak a
szerz( tulajdona maradnak ; a Térsasig azonban fentartja
magénak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanil folvehesse.

XXXIV. A pilyamunkdk kéziratai a Tarsasig le-
véltdraban maradnak.

XXXYV. Minden jntalomért a Tarsasig tagjai is
vihatnak, ha csak a palyizati hirdetés ket egyenesen
ki nem zdrja.

OTODIK CZIKKELY.

Nyomtatft‘sok. :

XXXVI A Tirsasig kozzétételei soraba tartoznak:

1. Hivatalos évi jelentései munkdlkoddsardl, a ju-
talmak ugyérdl s pénztira allapotarol;

2. Evlapjai, melyek egy részben a Tdrsasig alap-
szabilyait és személyzetét, foly6 eseményeit és miik odését
konyvkiadvanyai, elhunyt tagjai és alapitoi jegyzékeét,
mds részben a tagok székfoglal el6addsait s egyéb ide
szdnt munkdlatait, valamint jntalmazott palyamankdkat
foglalnak magokban ;

3. Magyar szépirodalmi folyéirat, a korialmények-
hez képest kisebb-nagyobb fiizetekben;

4, Kisfaludy Kdroly munkdi, valamint egyéb jeles
széptani 6s szépirodalmi munkék, killonosen 6- és ujkori
remek mtvek j6 forditdsa is; =
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5. Szépirodalmi naptir, mely a naptéri részeken
kiviil szépirodalmi miiveket és konyvészetet, a Térsasdg
alapszabilyait és személyzetét, munkalkodisa rovid 4tte-
kintését s alapitéi jegyzékét foglalja magdhan.

HATODIK CZIKKELY.
A Tarsasdg bevételei és kiaddai.

XXXVIIL. A Térsaség pénzforrdsai:

1. Az alaptoke kamatjai;

2. Alapitvinyok és kamatjaik :

3. A pértolék évi adalékai;

4. Mindenféle adoményok ;

b. Széptani és szépirodalmi tirgyu nyilvinos fol-
olvasdsok jovedelme ;

6. A Tarsasig ltal kiadott munkék jovedelme.

XXXVIIL Kiaddsaiban a Térsasdg csak jovedel-
meire szoritkozik s alaptékéjéhez hozzd nem nyidl.

XXXIX. Minden alapitvainy az alaptékéhez esa-
tolando.

HETEDIK CZIKKELY.
A Téarsasig alapitéi és partoloi

XL. A Térsasig alapftéja lesz, a ki legalibb sziz
forintot tesz le pénztdriba, akir kész pénzben, akir biz-
tos drkeletii kamatozé értékpapirokban, akir végre ala-
pité levélben, ugy, hogy az osszeg otds kamatjai fizet-

‘tetnek be évenkint mindaddig, mig maga a téke le nem

e
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tétetik vagy az alapitoé hagyomdnyibol a Tdrsasdgnak
ki nem a }txk Az alapitott tékét részben is lo lehet
tenm, s ez esethen a le nem tett t6kerész otos kamatjai
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XLI. A Tirsasig alapitéinak idonkint az Evlapok-
kal kedveskedik, hol nevoket megorokiti., Ezenkivil az
alapiték részesiilnek mindazon konyvilletményekben,
melyek a pirtoléknak jarnak.

- XLII A Tarsasig partoloi hirom-hirom évre kote-
lezik magokat egy ot forintot meg nem haladé évi
adalék befizetésére, a miért a Tirsasig szimukra éven-
kint legalibb otven ivnyi szépivodalmi tartalmd konyve-
ket ad ki, melyeknek mintegy harmada komolyabb ere-
deti miiveket s miiforditdsokat, két harmada pedig re-
gényléle konnyebb olvasményt foglal magéban,

XLIIT. A Térsasig, hajonak latja, valamely hirom
éves partoloi folyam lejartival j folyam meginditdsit
elhalaszthatja.

NYOLCZADIK CZIKKELY.

Az alapszabilyok megviltoztatisa s a
Tarsasdg feloszlisa.

XLIV. A Tarsasig alapszabilyainak netani val-
toztatdsat oly gyiilés hatarozhatja el, mely, legalibb a
belsé tagok egy harmaddnak kivinatdra, kilonosen e
végbot van osszehiva. A megviltostatott alapszabalyok
legfels6 helybenhagyds végett & felségének terjeszten-
dok fel.
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XLV. A Tarsasig foloszlasit oly gyilés hatiroz-
hatja el, mely, legalibb a belsé tagok négy otodének
kivénatéra, kilonosen e véghGl yan osszehiva; a folosz-
laté végzés érvényességére pedig a jelenlevd tagok hirom
negyedének tobbsége kivantatik. E végzés azonkiviil
fels6bb helybenhagyids ald boesitando.

XLVL-A foloszlott Tarsasig vagyona.a Magyar
Tudoményos Akademidra szill, hogy azt, alapszabdlyai
értelmében, széptudoményi czélokra forditsa.

KILENCZEDIK CZIKKELY.
Porok elintézése.

XLVIIL Az egyleti viszonyokbél netdn eredd porok-
ben a Térsasigot, a VIIL. szakasz értelmében, elnike
képviseli. Az ily porokben valasztott birésig itél, mely-
hez mindenik fél egy-egy tagot s a két tag egyiitt elno-
kot vilaszt. Ha a felek egyike a folszélitds utdn szdmi-
tand6 14 napra a sajat részérél vilasztandé birét meg
nem nevezué vagy a vilasztott birdk az elnok irdnt
megillapodisra nem jutninak, a hidnyzé birét,-illetéleg
elnokot, a pestvirosi torvényszék nevezi ki.

TIZEDIK (ZIKKELY.
Az illami 'igazgatz’ts‘feli’igy.ellet‘e.' o

XLVIIL Az Allami igazgatds 16széril rendqlt'
orszdgfejedelmi biztosnak joga van a Térsasig minden



és d%féjﬁrdl Jéeleve értesitem kell. Egyszersmind eléJe
kell terjeszteni, ha kivinja, a Tirsasig iromdnyait és
levelezéseit ; s6t kozbeszolisira, magash hatésigi eldon-
tésig, ideiglen az lés hatirozatai is felfiggesztenddk.
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A Kisfalnly-Tarsasag személyzete
1872-dik é,yi februar 11-kér\/
SN,
Tisztvisel6k :
Elnok : Kemény Zsigmond béro.
Masod elndk : Toldy Eerencz.
Titkar : Greguss Agost.
Masod titkar : Totli Kalman.
Ugyész : Hinka Jozsef.

Belsdé tagok :

Abonyi Lajos (Marton Fér.) (1867) N.-Abonyban.
Arany Janos (1848) Pesten.

Arany Laszl6 (1867) Pesten.

Baksay Sandor (1872) Kun-Szent-Mikléson.
Bartalus Istvan (1867) Pesten.

Dalmady Gy6z8 (1867) Pesten.

Dogré Alajos (1867) Pesten.

Dobsa Lajos (1862) Pesten.

Dux Adolf (1867, 1870) Pesten.

Fabiau Gabor (1862) Aradon.
Frankenbnrg Adolf (1867) Sopronban.
Greguss Agost (1860) Budan.

Gydry Vilmos (186%) Oroshazan.



15.

20.

25.

30.

35.

40.

SZEMELYZET.

Gyulai Pal (1860) Pesten.
Henszlmann Imre (1843) Pesten.
Horvath Mihaly (1868) Pesten.
Hunfalvy P&l (1842) Pesten.
Ipolyi*Stummer Arnold (1867) Pesten.
Jokai Mor (1860) Pesten.

Keleti Gusztav (1867) Pesten.
Kemény Zsigmond b. (1860) Budan.
Kovéacs Pal (1837) Gyo6rott.

Kriza Janos (1863) Kolozsvart.
Lévay Jozsef (1862) Miskolczon.
Lukacs Moricz (1842) Pesten.

Palffy Albert (1864) Pesten.

Pulszky Ferencz (1847) Pesten.
Réakosi Jend (1869) Pesten.

Salamon Ferencz (1860) Pesten.

Szabd Istvan (1842) Sajo-Kazéron.
Szathmary Karoly P. (1869) Pesten.
Szész Béla (1868) Kolozsvart.

Szasz Karoly (1860) Pesten.
Szeberényi Lajos (1867) Pozsonyban.
Szemere Mikl6s (1S65) Lasztéczon.
Székacs Jozsef (1838) Pesten.

Szigeti Jozsef (1865) Pesten.
Szigligeti Ede (1845) Pesten.

Szilady Aron (1867) K.-K.-Halasou.
Szlics Daniel (1848) Veszprémben.
Tarkanyi Béla (1867) Egerben.
Toldy Ferencz Pesten.

Tolnai Lajos (1866) Maros-Vasarhelyt*
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45.

48.

SZEMELYZET.

Toth Kalman (1860) Pesten.
Toth Lorinez (1841) Pesten.
Vadnai Kiroly (1866) Pesten.
Vajda Janos (1870) Pesten.
Zichy Antal (1866) Pesten.

Ki’llsé’tavok:

Bowring Jénos (1870) Londonban.
Germanecz Kiroly (1867) B.-Csitdron,
Hadzies Antal (1867) Ujvidéken.
Jovanovies Jinos (1867) Ujvidéken.

. Opitz Tédor (1867) Baselben.

Patterson Artur (1869) Londonban.
Sayous Ede (1872) Périshan.
Stier Teofil (1867) Zerbsthen.

. Vulcanu Jozsef '(187:1)'Pesteh.

Az évszdm az 1llet0nek ‘taggd vilasztisa idejét: jeloli.

A kinek neve mellett nines évszdm, a Térsasag alkotéi ko
z61 valé.




A Kisfaludy-Tarsasag elhunyt tagjai

1872. évi februdr 11-dikéig.

1838.

. Kolesey Ferencz aug. 24.
1841. .

. Csat6 P4l febr. 15.
1842.

. Dessewfty Aurél grof febr. 9. - ¢

1844.
. Kisfaludy Séndor okt. 28.

1846.

5. Vajda Péter febr. 10. -
6. Kis Jénos febr. 19.

1847.

7. Schedius Lajos nov. 12.
1849. ’

8. Péezely Jozsef méj. 23.
1851. ,

9. Hazucha Ferencz (Kelmenfi Liszl6) apr. 21.
1852. '

10. Helmeczy Mihaly decz. 1. -
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11.
12.

13.
4.

15.
16.
17.
18.

19,

SRR 8 SOE S L
< A ‘l'

ELHUNYT TAGOK.

1853.

Garay Jdnos nov. 5.
1854.

Nagy Ignicz marez. 19.
1855.

Vorosmarty Mihaly nov. 19.
185%.

Szenvey Jozsef jan. 22.
1888,

Bajza J6zsef marcz. 3.

Bartfay Liszlo méj. 12.

Szontagh Gusztdv jun. 7.

Csészir Ferencz aug. 17.
1860.

Szenezy Imre febr. 2.

1861.

. Szemere Pal mirez. 18.
. Vachott Sandor april 9.
. Sirosy Gyula (Lajos) nov. 16.

1864.

. Kazinezy Gdbor april 18.
4. Szalay Liészl6 jul. 17.
25. W4y Andrés jul. 26.

. Kuthy ILajos ang. 27,

. Maddch Imre okt. 5.

1865.

. Josika Miklos b. febr. 27.

1866.

. Kiss Kéroly febr. 17,



* 31. Bgressy Gébor jul. 30.
82. Zidor Gyorgy amg. 17.
33. Czuczor Gergely szept. 9.
' 1867.
34, Pikh Albert febr. 10.
35. Bérezy Kiroly decz. 11.
- 1868!
36, Erdélyi Janos jan. 23.
37. Tompa Mihdly jul. 30.
: 1869. .

38. Greguss Gyula szeph. 5.

| 1871.
39. Eotvos Jozsef b. febr. 2.




10.

15.

A Kisfaludy-Térsasig alapit6i ,

1872. évi fe‘hruér 11-kéig.
e b

Adler David. .

Alméssy Edmund. - -

Alméssy Pdl.

Andrissy Gyorgy grof
(1860 eldtt).

. Andrassy Gyorgy grof-

né (1860 eldtt).
Apathy Istvin.
Autonovies Kdlménné.
Aes Kiroly.
Bajai kath. fégymna-
sium. g
Balassa Antal biré.
Ballagi Mér (1860
elott).
Balogh Péter (papi).
Barhis Jozsef.
Barkassy Imre.

Bartal Gyorgy (idGsb).
Batthydny Filop her-
czeg (1860 eldtt).
Batthyiny Géza grof.

1

Batthyiny Kdzmér
grof (1860 elétt).
Batthyiny Lajos gfné,

.20. Baupgarten Ferd.

Baumgarten Fiilop.

- Baumgarten Igndcz.
Baumgarten Kiroly.
Baranyi Pél és Dénes.

25. Béron Benedek (3000
frttal).

Beniczky Odonné sziil.
Keglevich  Stefania
gréfng.

Beregsziszy Palné.

Berényi Ferencz grof.

Bethlen J6zsef grofué.

30. Bezerédj Istvanné.

Boezké Diniel.

Bohus Jénosné sziil.
Szogyény Antonia,

Bolza Istvin grof.

Buda Imre.




40.

45,

50.

55.

ALAPITOK.

. Budai népszinhdz.

Burjin Pdl,

(Usabaikaszin6 (Békés).

Usanak Jozsef.

Csap6 Kélmén.

Csap6 Vilmos (ifjabb).

(Csdky Albin grof.

Usiky Kalmén grof.

Usaky Lidszl6 grof.

Csengery Antal (200
fttal).

(Usepely Séndor.

(Uséry Lajos.

Czirbesz Gyula.

Daray Imre (500 fo-
rinttal).

Dedk Kerencz.

Debreczeni h. h. fel-
s6bb tanulék olvasé
egylete.

Debreczeni  kereskedd
ifjak onképzo egylete.

Debreczeni polgdri ka-
szind (1860 elGtt).

Dessewffy Aurél gréfné
(200 fttal).

Dessewfly Emil grof
(200 frttal).

Deutsch Henrik.

A KISF. TARSASAG KVLAPJAT., VII.

60.

70.

5. Fotvos

97

Deville Jénos (300
frital).
Dienes Ferencz.
Domokos Lisz16.
Ebner Ede (200 fo-
rinttal).
Egressy Galambos Si-
muel.
Emich Gusztiv (iddsb).
Emich Gusztdvné.
Eordogh Joézsefné s
Szentivanyi Farkasné.
Kotvos Dénes biro.
Jozsef bard
(200 aranynyal).
Erdey Antal.
Erdédy Kajetdn grof
(1860 eldtt).
Fiy Andris
elGtt). -
Ferenczy Lajos.
Fick Sdndor (ifjabb).
Fogarasi Jinos (1860
eldtt).
Frank Antal.
Frankl-Varga Margit.
Filop Lajosné.

(1860

. Garay Alajos.

Gévay Antal (1860
el 6tt).

1
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80.

85.

90.

95.

100.

ALAPITOK.

Ghyezy Ferencz (200
irttal).

Ghyczy Kalman.

Giczey Samuel.

Gyene Gusztav.

Gyene Karoly.

Gyori takarékpénztar. 110.

Haldsz Gedeon.

Hamary Danielné.
Hanvay Zoltan.

Harkanyi Frigyes.

Heckenast Gusztav.

Hertel endy-Karacsényi
Maria.

Holldsy Karoly (ifjabb). 115.

Hontmegyei kaszind.
Horvat Boldizsar.
Horvéath Dome.
Horvath Lajos.
Horvéath Mihaly.
Hodmez8vasarhelyi
kaszind.
Ipolyi Arnold.
Ivanyos Laszlé.
Jaczkd Kaéroly.
Jankai Jozsef.
Jony Tivadar.
Justh Jozsef.
Kacskovics Ignécz.
Kandé Kalman.

105.

120.

Karacsonyi Guido grof.
Karczag Béla.
Kallay Akosné.
Karman Lajos.
Kecskeméti kaszind.
Keglevich Béla grof.
Kenessey Albert.
Kenessey Kalman.
Kiss Andrasné sziil.
Bernatffy Ida baroné.

Kiss Karoly (1860
elétt).

Kiss Lajosné (1860
elétt).

Kolozsvary Miklds.
Kovacs Ede (bérén-
czei).

Kovéacs Matyas (1860
elétt).

Kozma Ferenczné sz.
Domokos Judit.
Koényi Mand és neje.
Kralovanszky Gyorgy
(500 firttal).

Kriek Maria.

Kubinyi Ferencz
(id6shy).

Kan Jozsef.
Latinovics Illés (200
frital).



125.

130.

140.

- ALAPITOR.

Lészl6 Antal.
Lehoczky Tivadar.
Leiningen Erzsébet
grofnd.
Lethenyey Lajos.
Léber Igndcz.
Lévai Henrik.
Lévai kaszino.
Lipesey Tamis.
Loényay Gdbor.
Lényay Menyhért grof.

. Lukdcs Antal.

Lukdes Gyorgyné s Tar
Samuelné,

Lukées Méricz (1860
elott tett alapitva-
nyat 100 forintra
emelte).

Madas Kéroly.

Madéch Imre.

Mailith Gyorgy.

Majer Kéroly.

Majlath Istvin.

Majthényi Izidor béro.

Mandl Mor.

. Markovics Albertné sz.

Rhédey Anna.
Markusovszky Jézsef.

Marosvisdrhelyi Ka-

150.

—
[
[

160.

165.

e

zinezy-alapitviny
(200 frttal).

Méndy Elek.

Mérton Ferencz (Abo-
nyi Lajos).

Miesky Zsigmond
(1860 elstt).

Mik6 Tmre grof.

Miskolczi takarékpénz-
tér.

Nadényi Albertné
(200 frttal).

Nadényi Ferencz (200
frital).

. Nagy Elek (kdli).

Nagy Gedeon(tolcsvai).
Nagy Kéroly (1860
el6tt).
Nagyvaradi takarék-
pénztar.
Nédasdy Lip6t grof.
Németh Lajos (kéhal-
mi).
Neuwelt Armin.
Névtelen (1860 el6tt.)
Névtelen (1860 elstt).
Névtelen (200 frttal).
Nyirbatori kasziné.
Nyiry-Csiky Réza.
7*
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180.

ALAPITOK.

Okolicsdnyi Meny-
hértné.

Ordédy Istvin Kéroly.

Pantocsek- Pereszlényi
Irma.

0. Paulay Ede (200 fo-

rinttal).

Pesez Lipot.

Pesti keresked¢ ifjak
tarsulata.

Pesti nemzeti szinhiz.

Pesti szinészek (1860
elGtt).

. Pesti takarékpénztir

(200 frttal, mely ado-
mdnyat csaknem éven-
kiat megujitja).
Pécsi nemzeti kaszing.
Péesi  takarékpénztir
(200 frttal).
Pfeffer Jénos.
Pilaszanovies J6zsef.
Pilta Jénosné.
Podmaniezky Armin
bar6 (1860 eldtt).
Podmaniczky Armin
baroné szill. Kegle-
vich Emma gréfné.
Podmaniczky Frigyes
bér6 (1860 elott).

185.

190.

195.

Pompéry Jéanos.

Prély Istvén.

Rénolder Jénos (200
frttal).

Reményi Ede.

Réthey Ferencz.

Rimaszombati kaszino.

Rosti P4l.

Rottenbiller Lip6t.

Ruttkay Mérton.

Samarjay Kéroly.

Sérkozy Kazmér (if-
jabb).

Schedius Lajos (idésh,
1860 eltt).

Sigray Fiilop grof.

Somssich Pal.

Sopron virmegye
(1860 eldtt).

Stein I. Nétén (1000
frttal). ‘

200. Strada Béla.

205.

MAGYAR

TUDOMANYOS
AKADEMIA
RONY ThzA

Szabé Dévid.

Szarvasi kaszind.

Szatmdri Kéroly.

Szdsz Geréné sz. Pap
Anna (50 aranynyal).

Szecskay Kornél.

Szelestey Liszlo,



210.

215.

220.

225.

230.

ALAPITOK.

Szemere Pl
elétt).

Szentandrassy Lajos.
Szentgyorgyi Albert.

(1860

Szentgyorgyi Otto.
Szentivanyi Karoly
(150 irttal).
Széchenyi Gyula grof.
Széchenyi Odon grof
(200 irttal).
Szigethy Abor.
Szinyey-Jekesfalussy
Valéria.
Szitanyi Adolf.
Szitanyi Bernat.
Szitanyi lzidor.
Szitanyi Vilmos.
Szombathy Lajos.
Szontagh Pal.
Szontagh Tivadamé.
Sz6ke Déniel.
Szbke Istvan.
Szbke Jénos.
Sz6ke Lajos.
Sz6116sy Janosné
(1860 el6tt).

Sztankovanszky Imre. 250.

Sztupa Gyorgy.
Szlics Lajosné.

335.

240.

245,

101

Teleki Domokos grof
(id6sh).

Teleki Sandor grof.

Tihanyi Ferencz.

Tihanyi Ferenczné.
Tisza Kalman.

Tisza Kalmanna (200
irttal).

Tisza L&szI0.

Toldy Ferencz (1860
elétt).

TOomori Anasztasz.

Téth L6Tincz.

Tokoly Petemé szil.
Gyiokéd Irma (200
irttal).

Torok Sandor.

Trefort Agoston (1S60
el6tt).

Udvardy Cserna Géza.

Udvardy CsernaYincze.

Yalics Antalné.

Yay Karoly gréfné
(200 irttal).

Vérady Janos.

Veszprémi nemzeti ka-
szind.

Véghelyi Imréné szil.
Pazméandy Karolina.

Vészt6i kaszind.



102 ALAPITOK.

Vida Karoly.

Viola Jézsef (1860
eldtt).

Vojnics Mark.

255, Vojnics Tivadarné.
‘Weisz Bernat Ferencz.
Wenckheim Béla béaro.
Wenckheim Krisztina

gréfnd.
Wenczel Gusztiv.

260. Wesselényi Jézsef bi-
réné sziil. Miké Anna
grofné (200 frital).

Zichy Antal,

Zichy Domokos grof
(1860 elott).

Zichy Géza grof (500
frttal).

264. Zsivora Gyorgy (200
frttal).

Az 1860 elott tett alapitvinyok 50, az 1860 utén
tettek 100 frtosak. A nagyobb alapitvinyok kiilon meg

vannak jegyezve.




A Kisfaludy-Tarsasag kiadvanyai

1860-t6l 1872 februar 11-dikéig.

1. Kilféldi népdalok Greguss Agosttdl. 1861.

2. Bede Adam. Begény Eliot Gyorgyt6l. Forditotta
Salamon Ferencz. 1861. Két kotet.

3. Az ember tragédidja Madach Imrétdl. 1861.

4. Esmond Henrik. Regény Thackeraytdl. Forditot-
tak Szasz Karoly és Szasz Béla. 1862, 1863. Két kotet.

5. A szadzadok legendajabol. Hugo Viktortdl. For-
ditotta Szasz Karoly. 1862.

6. Moliére vigjatékai. | —IV. kotet. 1863, 1869,
1871.

l. kdtet: Tartuffe Kazinczy Gabor forditasasaban.

Il. kdtet: A Fosvény, Dandin Gyorgy Kazinczy Gabor for-
ditaséban.

I11. kdtet: A Mizantrép Szasz Karoly, a Tudés nék Arany
LaszI6 forditasaban.

IV. kotet: A Férjek iskolaja, a N6k iskolaja, a N6k iskolaja-
nak Biralata, mind Szasz Karoly forditasaban.

7. Antonia. Regény Sand Gyorgytél. Forditotta
Greguss Agost. 1863.

8. A mi notaink. Regény Abonyi Lajostol. 1864.
Négy kotet.

9. A Luzidda. Camoenstdl. Forditotta s bevezette

Greguss Gyula. 1864.
10. Shaksperemunkai. | —XVIII. kotet. 1864 —

1872. Toémori Anasztaz koltségén.
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1. kotet: Othello Szasz Kdroly, Sz. Ivan-éji alom Arany Janos
forditasaban.

11 kotet: Julius Cacsar Vorosmarty, a Téli rege Szasz Kdroly
forditasaban. ’

IIIL. kiotet: Macheth Szdsz Karoly, a Velenezei kalmdr Acs Zsig-
mond forditdsaban.

IV. kotet : Coriolanus Pet6fi Sandor, Titus Andronicus Lévay
Jozsef forditasaban.

Y. kotet: Lear kirdly Vowsmmty a Két veronai ifju Arany
Laszl6 forditasaban.

VI. kitet : Antonius és Kleopatra Szdsz Karoly, Szeget szeg-
el Greguss Agost forditasdban.

VIIL kotet: A Makranczos holgy Lévay Jozsef, Tévedések jate-
ka Arany Lasz16 forditasaban.

VIIL kiotet : Hamlet ddn kiralyfi Arany Janos, Felsiilt szerel-
mesek Rakosi Jené forditasdban.

IX. kotet : Athéni Timon Greguss Agost, a Windsori vig nok
Rakosi Jend forditasaban.

X. kotet : Troilus és Kreszida Fejes Istvan, A hogy tetszik
Rakosi Jens forditasaban.

XI. kotet : Romeo és Julia, a Vihar Szdsz Karoly, Vizkereszt
(A mit akartok) Lévay Jozsef forditasaban.

XII. kotet : Sok hithé semmiért Arany Lasz16, Perikles Lorin-
czi Lehr Zsigmond forditasaban.

XIII. kotet : Cymbeline Rakosi Jené, Minden jo ha jo a véige
Gyéry Vilmos forditasiban.

XIV. kotet: Jinos kirdly Arany Janos, II. Rikhard klra.ly
Szdsz Karoly forditdsaban.

XY. kitet : 'TV. Henrik kiraly, két rész, Lévay Jozsef fordi-
tasaban.

XVI. kdtet : V. Henrik Lévay Jozsef, VI. Henrik (els8 része)
Lérinczi Lehr Zsigmond forditasaban.

XVIL kotet : VI. Henrik (mdsodik és hamadik rt,sze) Lérinezi
Lehr Zsigmond forditdsaban.

XVIIIL. kotet : 111, Rikhard kirdly Szigligeti Ede, VIIL Henrik
kiraly Szasz Karoly forditdsiban.

11. A balladdrél. A Kisfaludy-Térsasig altal ko-
szortizott palyamf. Irta Greguss Agost. 1865.

12. Bethlen Gébor ifjusiga. Torténeti regény. Irta
P. Szathmary Karoly. 1866. Két kotet.

L
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13. Anyegin Eugen. Verses regény Puskintol. For-
ditotta Bérczy Karoly. 1866.
14. A hazai népkoltészet tara. I, Il. kotet. 1866,

1870.

I. kotet: Tot népdalok, forditottak Szeberényi Lajos, Lehoczky
Tivadar, Tors Kalman, bevezette Szeberényi Lajos.

I1. kotet : Magyar-orosz népdalok, forditotta s bevezette Fin-
cicky Mihaly.

15. Losardi Zsuzséana. Kolt6i elbeszélés hat ének-
ben. Epizdd a Rakoczy-korbol. 1867.

16. Két szinmi. Irta Szasz Karoly. (Herddes, a
Lelencz.) 1867.

17. A nyomorék. Rajzok a falusi életbdl. Irta
Tolnai Lajos. 1867.

18. Phillis unokahugom. Beszély. Irta Gaskellné.
Forditotta Huszar Imre. 1867.

19. A Frithiof-monda. Tegnér Ezsaiastol. Fordi-
totta Gyo'ry Vilmos. Jutalmazott miforditds. 1868.

20. Szibill torténete. Regény Feuillet Oktavtdl.
Forditotta Concha Gy6z6. 1868.

21. Vachott Sandor kélteményei. Harmadik, teljes
kiadas, Vachott Sandor emlékezetével Toth LTincztdl.
1869.

22. A Nibelungok, Sz&sz Kéroly forditasaban, be-
vezetéssel. 1869.

23. Thackeray vig elbeszélései. Forditotta Balazs

Séndor. Két kotet. 1869, 1870.

I. kotet : Gahagan 6rnagy életébél, Rovena és Rebeka.
Il1. kdte : Az angolok a Tuileridkban, Kukly Ur beszédei, A
mi utczank, Birke és fiatal baratjai, Mrs Perkins balja.

24. Pakh Albert humoros életképei. Gyulai Pal
akadémiai emlékbeszédével. 1870.
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25. Spanyol szinmftdr. I—IIL. fuzet. 1870.

I. fiizet : Az dllhatatos fejedelem, Calderontol, forditottak
Greguss Gyula és Gyéry Vilmos.

IT, fiizet : Kozonyt kozonynyel, Moretotdl, forditotta Gyory
Vilmos.

IIL. fiizet: Az élet alom, Calderontdl, forditotta Gydry
Vilmos.

26. Alpari. Koltéi regény hat konyvben. Irta Ba-
logh Zoltan. 1871.

27. Magyar népkoltési gyijtemény. Szerkesztik
Arany Lidszl6 és Gyulai Pdl. Két kotet. 1872.

28. A Kisfaludy-Tarsasig Kvlapjai. Uj folyam,
[—VI. kotet. 1868 —1871.

I. kotet (1869/,—1862/;). Tartalma, a hivatalos kozleménye-
ken kivil :

Greguss Agost. A népkoltészet viszonydrél a miikoltészethez.
(Székfoglalé.)

Fdy Andrds. Cicero két beszéde. (I. A. Lic. Archias kolté mel-
lett. II. M. Marcellus mellett.)

Erdelyi Jdnos. Aesthetikai tanulmanyok.

Szdsz Kdroly. Lorantfi Zsuzsana szényege.

Jokai Mér. Babel.

Maddch Imre. Az aesthetika és tarsadalom viszonyos befolydsa.
(Székfoglalo.)

Fabidn Gdbor. Par sz6 a milésiakrol, s Appuleius regénye :
Cupido és Psyche egybekelése. (Székfoglald.)

Lévay Jozsef. A szép nyilvanulasa. (Székfoglald.)

Toth Kdlmdn. Mit végzett az Isten Magyarorszagrol. (Szék-
foglalo.)

IL. kotet (1863/,—1864/5). Tartalma, hivatalos kézleménye-
ken kiviil :

Greguss A’gost. Goethe Korinthosi araja.

Kemény Zsigmond. Virosmarty emlékezete. (Székfoglals.)

Székdces Jozsef. Uj biblia.

Pdlffy Albert. Radvinszky Gyorgy Eperjesen. (Székfoglals.)

Téth Lorincz. Fay Andrds emlékezete.

Lévay Jézsef. Kazinczy Gabor emlékezete.

Greguss Agost. A balladdr6l. (Jutalmazott palyamii.)
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Diémitor Jénos. A ballada elmélete. (Megdicsért palyamii.)

IIL xotet (1865/,—186¢/;). Tartalma, a hivatalos kozlemé-
nyeken kiviil :

Szdsz Kdroly, Shakspere kisebb kolteményei. (Székfoglalé.)

Greguss A’gost. A torzképrél.

Bdrdny Boldizsdr. Bank ban rostaja. Kozli Lipoczy Gyorgy.

Bérczy Kdroly. Madach Tmre emlckezete.

Szdsz Kdroly. Emlékezés apamra.

Gyulai Pdl. Egy anya.

Szigligeti Ede. Gaal Jézsef emlékezete.

Zichy Antal. Fay Gusztdv halala feiett.

Szigligeti Ede. Egressy Gébor emlékezete.

Fabidn Gdbor. A szatirdrol.

Jokai Mér. Josika Miklos emlékezcte.

Gyulai Pdl. Az éji latogatas.

Vadnai Kdroly. A megunt né. (Székfoglalo.)

Aigner Lajos. Az elégiardl. (Jutalmazott palyamunka.)

Arany Ldsz16. Elfrida. (Jutalmazott rovid koltoi elbeszélés.)

IV. kotet (1867/3—8/;). Tartalna, a hivatalos kozleménye-
ken kiviil :

Szdsz Kdroly. Egy 1j amerikai angol koltd.

Bartalus Istvdn. A magyar egyhazak zenéje a XVI. s XVII. szd-
zadban. (Székfoglald.)

Arany Ldszlé. Magyar népmeséinkrél. (Székfoglalé.)

Szeberényi Lajos. A kozépkori mysteriumok s ezek nyomaia
hazai népkoltészethen. (Székfoglald.)

Frankenburg Adolf. Toredékes észrevételek irodalmi viszonya-
inkrol s a forditdsokrdl. (Székfoglalé.)

Dalmady Gyizd. Lyrai koltemények. (Székfoglalo.)

Szilddy Aron. Rokonaink epikdja. Kalevipoeg, Kalevala. (Szék-
foglalo.)

Zichy Antal. Bérczy Karoly emlékezete.

Dalmady Gydzo. A szerelemril.

Duxz Adolf. A szinészet mint koziigy, killonds tel\mtettel a nép-
szinmiire, (Székfoglald.)

Gyulai Pdl. A népszeriiségrol. (Székfoglalo.)

Greguss Agost. Szézat tudésainkhoz.

Arany Ldszlé. A szokevények.

P. Szathmdry Kdroly.A beszély elmélete.(Jutalmazott értekezés.)

Zichy Antal. A szénoklatrol. (Székfoglald.)

Horvdth Mihdly. Miért meddd korunkban a miivészet ? s a tor-
ténetirds miért termékenyebb remek miivekben ? (Székfoglald. )
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Abonyi Lajos. Egy név, mely tart matol holnapig. (Székfoglalo.)

Greguss Gyula. Hatarkérdések a szép- és a természettudomany
kozott. (Székfoglalo.)

Gydry Vilmos. Harom svéd kolto. (Székfoglalo.)

Keleti Gusztdv. A kozképtarak mint mivel6dési tényezok.(Szék-
foglalo.)

Tdrkanyi Béla. Klopstock Messiasabol. 1. Bevezetés. A frigy-
eskii, II. A zsid6 fétandcsban vad- és védbeszédek Jézus iigyéhen,
(Székfoglalo.)

Lévay Jozsef. Emlékbeszéd Tompa Mihaly felett.

Szdsz Karoly. Oreg karszék.

Horvdth Mihaly. Zrinyi Ilona.

Dux Adolf. A bohézat elmélete, (Jutalmazott értekezes.)

Szdsz Karoly. A gavallér politikusok. (Jutalmazott szatira.)

Komdcsy Jozsef. A nyeglék. (Megdicsért szatira.)

V. kotet (1869/,). Tartalma, a hivatalos kozleményeken
kivill :

Degré Alajos. Emlékbeszéd egy elitélt folott. (Székfoglalo.)

Szdsz Béla. A szabadelviiek. (Székfoglald.)

Grequss Agost. Greguss Gyularol.

Dalmady Gyozo. Talalkozas kis fiammal.

Rdlosi Jend. Szép Ilonka. (Székfoglald.)

Torkos Laszlo. Esti orak, (Megdiesért tankoltemény.)

Szigeti Jozsef. Toldi Miklés. (Székfoglalé.)

VI. kiotet (1879,). Tartalma, a hivatalos kozleményeken
kiviil :

P. Szathmdry Kdroly. A regény foladata. (Székfoglalo.)

Szdsz Kdroly. Moliére-forditasainkrol.

Jokai Mor. A szellem meghamisitasa.

Keleti Gusztdv. 1dosb Marko Karoly.

Toth Kdlmdn. Anyam emlékei. 1, IT.

Jokai Mor. A magyar Faust, népmonda Hatvani Istvdn debre-
czeni professorrol.

Dobsa Lajos. Szeretlek.

Névy Ldszlo. A tragédia elmélete. (Jutalmazott palyamunka.
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KEDVES HALOTT

GREGUSS AGOSTTOL.

(Olvastatott 1871. marczius 1-jén.)

I

Egy percz elitt még folsohajta,
Villant szeme, beszélt az ajka.
S egyszerre a szem elboril,

Es ajka nyilik, sz6tlandl.

Hatalma volt a nyelv felett,

Mindent tudott, mitsem feledt,
Minden szavét bevonta jatszva
Az érzelemnek sziiz zoméncza.

S mi benne még pezsgett imént :
Gondolatot, vigyat, reményt,

Es a mi elmekincse volt :

Egy lobbands mindent kiolt.

Ily dis alkotvany lehet-é

Egy pillanatban semmivé ?
A 1élek, melynek ttja van,
Eltiinhet-é ily nyomtalan ?

IL

_Haladt, és partot ér a sajka,
Kisz4ll a vindor s tova vész :

R ATE N
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Gazdatlan, evezfje rajta,
De ki vezesse, nincs a kéz.

Kiszallott 1élek, merre keltél ?
A sajka-test nem fejti meg.
Nemes ital, hova 6moltél?
Nem mondja ez Ures (veg.

Itt fekszik immar hidegen :
Oly ismer8s, s oly idegen.

Oh gyenge szivem, légy erds!
Oly idegen, s oly ismer6s.

Jaj, 6 az, 6 az, senki mas!
Ot hirdeti minden vonas ;
Egyetlenegy, az ajka szélén,
Mutatja csak masformafélén.

De ez az egy, e gunyvonas,
Arczéba Gjabb arczot &s,
Ferditve 6t oly kép(ivé,
Mely soha sem volt az 6ve.

Es mégis 6! hisz ottan alltam,
Hogy lehanyatlott holtra valtan
Es mégsem 6! hiszen lelkében,
Mely nincsen itt, 6 tint el épen.

V.

Es nézve néztem a nyugodt,
Zavarhatatlan alakot;

Es kérdve kérdtem : hat ez-e,
A minek halal a neve ?
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S az atvirasztott éj utan

Az ablak szarnyéat folnyitam :
Hajnal pirul, virag virul,

Yig dana szol hegy ormirul.

Ott ny4j legel nyugalmasan ;
Aladbb a gbzkocsi rohan;
Emitt kozel sz&z flirge méh
Tolakszik a kopiikbe bé.

Az ember-méh is szuntelen
Nyiizsg a maga kopuiben :
Mihelybe’, boltba’, csarnokokba’,
Faradva, gydjtve, dulakodva.

S szemem a tarka képcsoporttul
A rideg agyhoz visszafordul,
Hol 6 mindenre, mi mulat,

A holt, egy él§ czafolat!

S imé tisztan el6ttem all,

Mi a halal :
Hogy foldon, vizben, leveg6ben
Apro, nagy, minden él, csak 6 nem !

Y.

Mar tetemét betemeték,
Elmondta nép, pap, énekét;
S szivében egy fekete folt,
Barat, rokonsag szétoszolt.

Helyetted most, valéd helyett,
Sajatunk e foltocska lett :

A KISF, t1 bSASAG EVLAPJAi. VII. 8
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Koztink jaro valéd helyett
Egy koztlink jaré képzelet :

Egynél mulé, méasnal 6rok;
Gazdag, szegény; ép, megtorott;
Ingo, szilard; kedves, ijesztd ;
Szivenyhit§ meg szivrepesztd.

Es ez a minden, ez a semmi,

Mely Iényedet Gjja teremni

Halalod perczén megszilemlék :
Az emlék.



SZEP SZABONE.
Kolt6i beszély

SZIGLIGETI EDETOL.

(Olvastatott 1871. marczius 29-dikén.)

ol
Gero vitéz.

,Le azzal a dobogdval,
Elhagyom a vérat!

Rar6 lovam, tanczolj végig,
Hadd csodaljon Vérad!
Szép asszonyok, szép leanyok
Tobbé ugy sem latnak :
Géczi uram kild Gyulara
Engem porkolabnak.

A kapubdl, az ablakbdl
Lobogjon a kendé:

Sok szeretd sir utanam,
Sir vagy tizenkettd.

Hadd sirjanak, mit én banom!
Mért hittek huszérnak ?

Hisz Gyulan is szép lednyok,
Szép asszonyok varnak!

,HO T ki les a varos végén ?
Tudtam, hogy igy jarok !
Ez Szaboné!... Az (t szélén
Csék ne volna arok! . . .
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Hej galambom, ne 411d ttam’.
Bocsdsd el a zablat :

Rér6 lovam kért tesz benned,
S az urad is megl4at !

,Gero vitéz, csak egy széra! . . .
Mindent tud a férjem.

Mindegy az mdr: ha vesznem kell,
A haldl itt érjen !

Vesztéhelyre hurczolndnak. . . .
Fejemet 6 venné. . . .

Ez a torvény : nagyon szeret,
0 azt meg is tenné *

,Képzelodés ! sotét éjjel
Nem lathatott senki;
Sarkantytimat leoldottam,
Nem hallottdk pengni.“
,Jaj, ne hidd! a szomszéd asszony
J4rtodat kileste ;
Tegnap dt is kiabdlta
A palédnkon este.

,Vigy magaddal, vagy taposs el,
Hagyj utfélen halva :*

Igaz, forrd szerelmemnek
Az legyen jutalma !*

»,Ha ugy szeretsz : nosza iilj fol,
Ne maradj csufsdgul !

Lassan, R4ré, hadd a tdnczot,
Szép asszony il hatdl !“ -

11,
Raro okos 4llat.

Rér6 okos dllat : tudja, .
Hogy rohanva ki nem futja.
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Nem is tadnczol két labon mér :
Kinek négy van, kettbn nem jér.
0 huszarlé : bolcsen tudja,

Merre vau az orszag Utja;
Tudja, ismer minden csardat.
Hol itassa meg huszarjat.
Az 0 hata puha parna,
S mintha gyalult padl6n jarna,
Labat oly szép rendben rakja :
Gyermek is elllhet rajta.
Kettds terhe nincs terhére :
Tobbszor vitt a csatatérre
Gyaloghajdut igy hat mellett,
Mikor harczot dontni kellett.
Lengve, mint a bolcsé renget:
Anna asszony elmerenghet,
Ger§ vitéz szundikalhat :
Rardé nagyon okos allat!

m.
A 16 hatan parbeszéd.
,Végink van!4 félriad Anna;
S szeme, mintha rémet latna,
Oda mered, hol csillamol,
Hol fehérik . . . ott, ott, tavol.
Szemét Gerd fol sem nyitja :
,Cs0k kell — diinnydg — be ahitja!*
,Ebredj, ébredj, Ger6 vitéz!
Nyomunkon van, gyilkolni kész I
»Ne félj, megvéd Ger§ vitéz.4
,Oh ' nézz hatra ! ... jon, ha mondom 4
»Mi van hatGi, semmi gondom.4
,Porfelleget latok ottan. . . ,4
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,Sz61 veri f61; itt is por van,*
,Porfelleghen fehér lovat. . . . . ;
»Tehenet 1dtsz, vagy dlmodtad.
,JFehér lovon kéklé lovast, . ..
»Loldet is; de ne hdborgass.“
,A lovasnak kivont kardja. . . .*
»A tehénnek egyik szarva.“
,Ldtom mér : a férjem az ott !*
»Eh ! hisz férjed elitazott.“

,Méra virtuk. Nézd, nézd, ez 6! . .
Mi mészunk, s 6 ropiilve jo.
Adj sarkantyit! ... Vigtass!... Jobban!
Ugy, tigy, Réré! . .. Még gyorsabban !
Ah! ... elmarad . . . kisebbedik :
A szivem is knnyebbedik !
Ha lovadnak -szdrnya volna!
Ha uramé 6sszerogyna !
Hajh, a szél ha errdl fina,
Hogy a portél megvakulna !
Vagy ha jobban folkavarva,
Fellegével eltakarna !
Hajh! oldalt fd, nem fel6liink,
A port is elviszi toliink.
Jaj!. .. hogy vigtat! .. . kizeledik :
A szivem is nehezedik !¢

»Konnyi neki! kénnyen repiil
Konnyii szerrel csak egyediil ;
Réré kettos teher alatt
Majd megszakad, nydgve halad.“

,Végink van! ... Mér nem menekszel :
Jobb, ha leszdllsz s megverekszel.
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»Ha egyediil maga lenne,
Vissza véres fével menne !“

,Bgyediil van, kiizdj meg bdtran !
,Ok levernek engem hirman.“
,Bgyediil van!‘

»Oh nem ! ketten
Kovetik a porfelleghen.
Te nem litod, mert nagyon félsz,
Képriztatja szemed’ a félsz;
De én litom : harman vannak,
Megkeritnek, rdm rohannak,
S hova vessem meg a hdtam’? .. .“

,Nincs, senki sines, én j6l littam , . ¢

,Bh! hallgass egy okos széra,
Igy fordulhat minden jéra !
Hadd menek én Gyulavdrba;
En leszek a porkoldbja;

Széz huszir lesz kezem alatt,
S bar hogy fordul itt azalatt ;
Széz vitézzel visszatérek,

S akdr halok, akdr élek,

Bér ellendll egész Virad,
Megnyitom én bortonzdrad’ !
S ha kivisznek, akkor se félj,

. Vesztohelynél vir a segély :

Széz vitézzel vigok kozbe,

Léra kaplak, velem josz te!

Itt . . . megélnek engem . . . téged. . .
Vilaszsz! gyorsan! . .. itt a férjed !“

,Menj, szabadulj! Isten veled!. . .
Jajj el értem, ha teheted!
Ha nem johetsz, sirass engem :
Szerettelek, megérdemlem !*-
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Geré vitéz megszabadul,
Anna asszony esik rabul.

1V.
Torvény elétt.

,Torvénytevo birak, igazsdgot!
Egész utcza tesz rd tandségot . . .
B hitszegd. ez asszonyi dllat
Megesalt! . . . Mit tett? . . . mondani utdlat!
Vért! vért I Engem oly gyaldzat ére;
Nem mossa le rélam, csak a vére !

Toérvénybir6 faggatézva vallat;
Anna nem vall, nem is tagad, hallgat.
Mit is vallna ? mit tagadna ? . . . ldtja,
Kovet dobni mindenik kész réja.
Arczén csak a szégyent fodhetné el !
Azt sem lehet hatrakotott kézzel.

Itélnek a torvénytevo birdk ;
Itéletét egy gydszlapra irdk. . . .
Hozzdk a nét, szolitjik a férjet.
yTérdre, biinds! ... . az uradat kérjed :
Ha megbocsét, nem halsz meg haldllal ;
Ha nem bocsat, meghalsz keze dltal!

»De te, Szab6, bocsdss meg, ha szdnod :
Ha szereted, idével megbdnod.
Fontold meg jél : haldl az itélet;
De rajtad 4ll: bocsénatod élet !
Nod lesz megint, ha hoszit nem 4llasz,
Hézadba megy, s 4s6, kapa védlaszt.“

Megtort a né, megtorik a térdje;
De 61doklé szemmel nézi férje ;
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Nem fontol 6, égetd vérszomja
Lelkében az irgalmat elnyomja :
,Hézamba 6!? . .. Mélységes pokolba !
Meghal, ha szdzezer élte volna !¢

V.
Siralomhdz.

Fekete asztalndl f6t61 talpig gydszban
Anna konyes szemmel il siralomhézban ;
Ha igazgydngy volna,
Imddkoznék, vezeklenék
Banatos Magdolna.

»Osorba, rozsdés pallos! ki kell koszorilnom,
Egy csapdsra kell a ném fejét elitnom !
Forgasd, j6 legényem !
Puha aczél, 14gy koszori :
Szivem is keményebb !¢

Miésod nap il Anna, {6t61 talpig gyészban ;
Ki- s bejdr a népség a siralomhdzban.
,Nincs is miért félnem !
Gerd vitéz, a hi vitéz
Megszabadit engem !¢

yy Uram ! hagyjuk abba, nincs mar rajta csorba;
A kezed is reszket! rd kinyed is csorga .. .*“
»Jaj, ha csak megsehzem !
Forgasd! gyorsan ! hadd szikrdzzék :
A szivemet edzem !“

Harmad nap il Anna {6t6l talpig gydszban ;
(sak Ger6t nem ldtja a siralomhdzban :
,Mért is kell remegnem ! ?
Az uton vagy vesztéhelyen
Megszabadit engem !*
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VI
Hozzék!.

Oriilt a nép : gy kell neki!

Mikor ura kotve hozta.

A vén asszony, a rit asszony,

A rosz asszony mind dtkozta.
Mint dardzsraj csipte, marta,
Sebbel-lobbal bekisérte ;

Most, hogy hozzék, bisan mondja :
,Szegény asszony, be kir érte !“

Hiszen oly szép! pedig arczit
Megtort lelke drnyékolja, -

S karcsusdgit, hattyinyakdt
Bomlott haja paldstolja.

Még az irigy szomszédno is:
Haj, ha ¢ ezt tudta volna!
Lathat, hallhat ¢ akérmit,
Haj, ezentil dehogy szélna !
Szegény Anna! nem is oka:
A huszdr elcsébitotta ;

Vagy béjitalt adott neki
Valamelyik vén boszorka . . .
Van gyantja; de nem mondja;
Ne is kérdje tole senki :
Lakik ott egy dtellenben . . .
Hej, azt kéne megégetni !

Aztdn!... Szab6? ... Hisz j6 ember . . .

Gazdag ember . . . j6 katona;
De asszonynyal nem tud bdnni,
Oly -hallgatag, oly marczona !
Mondta is 6 : rosz vége lesz !
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Mert hijdba, negyven éves,
Gyonge ldny nem illett hozzd !

VII.
Rovid, de hosszu iit.

,Hallod-e ezt, Anna ?

Lélekharang csendiil! . . .t
yHallom ! — értem sir a . . .
Lelkem is megrendiil !“

,Ajtot, kaput térnak ;

Kivil téged vdrnak!.. .
»Hdj, ha"Geré vérna,
Szdz vitéz huszdrja !“

,Harmad napig vértad,

Nem toré fol zdrad'! . . .¢
»0da-vissza Vérad
Hérom napi jérat.“

Jndulj rovid dtra:

Nagy térig egy tutcza! . . .
»Haj, hosszl nagy 1b a,
Ninesen vissza ttja.“

,Nézd, hogy tolakodnak . . .*
,Gero elol futnak! . . .

Haj, megéllapodnak

Két felén az utnak !“

yLakodalmas népe

Bz ttezdn kisért be.*
» K6t szemem kisirva,
Mintha mennék sirba !“

123
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,Hatra nézni nem mersz ?
Léptére nem ismersz ? . . .
Ki van a sarkodban ? . .
,Bakém — férjem ott van !“

»Megbocsét a férjed,

Szép szavakkal kérjed/
»Nem hisz a beszédnek . ..
Visszanézni félek!"

»Batorsag! merni kelll . ..
Mit latsz? mi rémitel? ../
,10r villog szemében.

Pallos a kezében!”

»Szedd dssze erddet:

A nagytér el6tted! . ./
,Hozd, Isten, Ger6met!
A rettegés 6l meg lu

,Hah! porfelleg tamad,
Meghalla imadat!*
»Rajok mint villdm csap,
A lovara folkap!*

,Porfelleg elszallott;

Nézz oda]! mit latsz ott? . . /
»Jajlszérny(d ! a vérpad !
Irgalom,5bocsanat!

VIII.
Irgalom, bocsanat!
»Ah, irgalom ! szdnj meg engem !
Hisz alig van lélek bennem !
Hadd térdeid’ atkulcsolnom,
E jobb kezet megcsékolnom!”
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Egykor e kéz az enyém volt,
Mikor szived mellettem szolt.. . .

Ne fordulj el! nézz arczomba,
Jegyét ra a halal nyomta :
Ha elfordulsz, nem lathatod
A halovany biinbanatot;
Nem lathatod, mily arkot &s
A keserves konyhullatas!
Vess ram csak egy tekintetet,
Mint koldusnak a pénzt veted :
Mihelyt szemed rajtam akad,
Tudom, mindjart konye fakad . . .

Ne iszonyodj! nem vagyok rém,
A te &rva n6d vagyok én!, ..
Arczom neked idegen lett ?
Liliom lett rozsak helyett;

Te légy napom, te ébreszsz fol,
Ujra piros rozsad leszek! . . .

Ne tekints ram ily meredten !
Oly ijeszt6, oly rat lettem? . ..
Halovanyabb leszek akkor,

Ha elrutit a vér, a por;

S még ijesztébb, még halvanyabb,
Ha arnyékom jar utanad:

A szemedet behunyhatod,

Csak azt latod, azt almodod! . . .

Szorny(i Ugy-e, ezt képzelned ?
S azza tenni volna lelked ?
Volna lelked, nem szannad-e,
E szép hajat levagnad-e?

S ha e hajat le nem végod,
Volna lelked, batorsagod
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E hényakat, e szép fejet
Elvélasztva, elvesztened ?!

Ah! a foldre hajlik a kard! ...
Hajlik szived, csak te akard !
Nem birod mér tartani, 14dd :
Rém emelni hogyan tudndd? . . .
Vesd el, vesd el azt a pallost :
Egy igaz sz6t hadd mondjak most !

Oh! ne higy a rosz tanuknak ;
Ne higy nekik, mind hazudnak . . . .
Csak ne sz6lj még ! hallgasd ki néd’,
Elitélni lesz még idod ! . . .

Jért utdnam : én megvetém ;
Hézunkba jott : elkergetém ;
Erre, mint a tolvaj éjjel
Belopézott : ezt lesték el.
En aludtam ; de a zajra
Kisiettem a pitarba ;

Epen akkor illant 6 el :
Akkor littak meg Gerdvel.
A régalom ebbél tdmadt;
Rém veték a szérnyii vidat,
S én meghalok 4rtatlanil,
Mert csak Isten lehet tanim !

Sz6lasz? . . . hogy mért mentem vele? . . .

Hogy mért mentem ? . . . azt kérded-e? . . .

Im, most sem hisz konyeimnek !
Ink4bb hiszen a kiilszinnek !
Tudtam én ezt, 14ttam én ezt,
Hogy a sziornyii gyand elveszt :

A haléltél gydvan féltem,
Futék, hogy megévjam éltem’, . .
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Ah! mit tudom, mit tettem én!
A Ki retteg, az nincs eszén . ..

Sz6lasz ? ... Ha t6rt szavad’ értem :

A rész vilag? . . . Ah! hat vérem’
A vilagért kell ontanod ?

Hat nem sugja jo angyalod,
Mielétt elfordul téled:

Ne taszitsd el tiszta nédet ?

Isten az én s a te birad,

A vilag a szivbe nem lat,

Artatlan vér égbe kialt . . .
Magas égben Isten biral! . ..

Ah!. .. 6birél itt a foldon:
A dréaga kony szemedbe jon;
Elmédbe 6 ad vilagot. ..
Vesstik meg e rosz vilagot!
Ah ! a pallost elejtetted! . ..
Mondd ki végre itéleted’! . . .
A karodat is kitartad! . . .
Csak egy sz6t még! ... Ah,bocsanat!“

EX
A templomban és otthon.

Anna asszony tdn megnémult,
Nem halla még szavat senki;
Nem is latja, csak vasarnap
Szemlesutve lassan menni
Szentegyhazba
Legsotétebb gyaszba.

,Kigyo! kigyd! hallra marsz !

Meért gyo6torsz igy ? . .. szolj, mit akarsz ?
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Tekinteted hideg gyilok,
Nyelved pallos : szdzszor halok !“
Anna asszony imddkozik ;
Még a kemény ko is szénja;
Térden 4llva, mellét verve
A biineit szdnja, bénja,

Konytol dzva,

Legsotétebb gydszba'.

»Kigy6szeme, szava megdl; . . .
Nem szeretett, most is gyulol . . .
Nem tagadja, kedvese volt;

Eget igért, poklot adott!“

Szegény, szegény Anna asszony !
Meghalnia jobb lett volna !
Ha eszét eliszsza férje,
Uti, veri a goromba :
Szegény Anna,
Vajha meghalhatna !

»Mivé tettél, most ldthatod ;
Hogy eldljem a bénatot,
0lom magam’, elkérhozom,
Emléked’ is megétkozom !“

X.
Igazsigot !

,Biré uram;! itéletet gyorsan !

En védolom a férjemet mostan !
Keriili 6 rég a héza tdjit . . .

Mis karja kozt éli a vildgdt;
Hérom tand tesz rd bizonysigot . .
Igazségot nekem, igazsdgot !
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»Anna fiam ! haldl az itélet ;

De téled fiigg a haldl vagy élet:

Ha meghocsétsz, nem hal meg"hal{zllal;
Ha nem bhoecsdtsz, meghal kezed 4ltal.
De, gydonge nd, te boszit nem dllasz:
Mint 6 neked, te is meghocsétasz.“

»5, Bir6 uram ! ne is kérje kelmed :

En Istentél vérom a kegyelmet !

Ki a kigy6t talpa ald ejti,

S rd nem tapod, s6t keblébe rejti :
Viérhat-e mdst, mint fuldnkot, mérget ?
Ne konyorilj, tapodd el a férget I

,Féreg vagyok ? . . . O tiport a foldre;
Végig hurczolt az utezdkon kotve ;
Hérom napig sirtam én kitéve;
,Vesztohelyig mint a bako kisére :

fgy o1t meg 6 szdzszoros haldllal . . .
Rajtam a sor! meghal kezem dltal !*

XI.
Véres asszony.

Véres asszony ! h6hér asszony !
Kovezziik meg ! kovezziik meg !*
" »Mit bdnom én, kivezzetek !
Szabad vagyok, szabad ozvegy !
Elmegyek Gyuléra :
Gerd vitéz, a hii vitéz
Kedvesét ott virja!“

,Véres asszony, ne menj haza !

A hizadat rontjdk, bontjik !
»Mit bdnom én, hadd romboljik
Gydszos multam koporséjit !

A KISP, TARSASAG LVLAPJAL. VII,

129



SZIGLIGETI EDE : SZEP SZABONE.

Elmegyek Gyuldra:
Ger6 vitéz, a hii vitéz
Kedvesét ott vérja !

, Szegény asszony, hovd ? merre ?
Hol bolyongsz itt itlan nton ?
Im a kunyhénk, jer, pihenj meg
Kélyha mellett meleg suton !
,Hol az it Gyuldra ?
Gero vitéz, a hi vitéz
Hitvesét ott varja!*

,Uzzétek el! ez az a nd,
Ki az urdt meggyilkolta !¢
mlsmer ? . . . Hisz a kezem tiszta .
Arczomon lesz a vérfoltja . . |
Megmosom tisztira :
Geré vitéz, a hii vitéz
Viér engem Gyuldra!

,,1tt a patak tiszta tikre . . .
Hah ! tilparton ott a férjem . . .
Hogy megyek 4t . . . térdig vérben
Ovig vérben . . . nyakig vérben ? !
Utamat eléllja . . .
Futok, futok ! nem ér utél
A fejetlen drnya!

,Hah! ez hires Gyula vdra!
Kendét tartok az arczomra . . .
Ger6 talin meg nem litja . . .
Ha meglitja, lecsékolja!
A kapu is zdrva? .
Gerd vitéz, a hi vitéz
Ha megldt, kitdrja !
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»En kopogok: nyisd ki, rozsam!
Ozvegy vagyok, szabad Gzvegy
,,Hogy josz ide, hohér asszony?
Lelkeden vér: men;j, foloszd meg!
Vissza, vissza, tavozz!
Ger6 vitéz egy hajadont
Most vezet oltarhoz/

Mély az arok, magas bastya
Mosogatja benne 1abat.

Annat a hab folveti még
Egyszer, hogy elmondja atkat:
LErted lettem ozvegy,

Gerd vitéz, &tok read!
Aruléssal 6lsz meg!“

9 *
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MESTERSEG ES MUVESZET

GREGUSS AGOUSTTOL.

(Olvastatott 1871. april 26-dikén.)

Szomszédos birtokosok, szomszédos orszigok kozott
a surlédés, poroskodés, hdbori leggyakoribb oka ott
kel etkezik, a hol érintkeznek s a minélfogva épen
szomszédok : a hatirszéleken. Ez a terillet, majd az
egyik, majd a mésik tettleges birtokdban, rendszerint
vitds; a koles’nos hdborgatisok, erdszakos foglaldsok
alkalma és uriigye; hol Themis, hol Mars eldontésére
bizott alany; végil egyességek és békekotések tirgya,
melyek orok idékre szélnak s tobbnyire ideiglenesekn ek
bizonytlnak. Efféle hatirvillongdsok eléfordulnak az
emberi miikodések minden mezején. Az tigynevezett ille-
tékességi kérdések, midén ugyanazt az iigyet tobb haté-
sag, tobb torvényszék, tobb hivatal magéénak vallja, nem
egyebek, mint hatdrvillongdsok. Szint ilyen villongdsok-
kal taldlkozunk a tudomdnyok magasabb korében is.
Hogy csak egy példdt emlitsek : a bolesészet birodalmit
a kozépkorban a hittan hiditotta meg, annyira, hogy
amaz csakis ennek hiibéreseként tengette életét; nap-
jainkban pedig ugyanezt az orszigot a természetvizsgi-
lat invasiGja fenyegeti. A tudomdny mind hatiros egy-
missal, s mér csak ezért is lehetetlen, hogy koztok ha-
tirkérdések ne mertiljenek fol. S e hatdrkérdések folme-
riilése és tisztazisa valamennyinek érdekében van. Ha-
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sonlékép érdekében van a tudomanynak ama hatirok
kijelolése is, melyeken tiil, hogy vigy mondjam, elsé ha-
zdja volt, a hol kiskordt élte s a honnan utébb kivin-
dorolt : értem azoknak a kezdetleges foglalkozdsoknak
korét, melyekre az embert legsiirgetobb, eredetileg me-
rében dllati szilkségeinek kielégitése hajtotta, s melyek-
kel egyiitt fejlddtek a gyermeki képzelédés alapjin
eleintén babonds, majd lassan-lassan mind helyesebh, de
mégis csak egyes, toredékes, elszort, ingatag ismeretek,
és fejlodtek, évezredeken keresztill, a durvasdg, bardolat-
lansig, késziletlenség dllapotdtol a finomsdg, csin, be-
végzettség kilon-kilon fokaira, a mesterségek is.

Valamint az ismeretek a tudomdny, gy a mes-
terségek a miivészet gyokerei. Mind a négyen sziiksége-
ket elégitenek ki, mert killonben ki sem fejlddnének : az
ismeretek és mesterségek elégitik ki a legelsd, legalsé
sziikségeket, azemberi élet kilsd sziikségeit ; a tudomény
és miivészet késdhbi, felsébbrendd, szellemi sziikségeket,
midén az elébbeniek mdr ki vannak elégitve.

Tudomény e szerint csak ott keletkezhetik, a hol
mar ismeretek, miivészet csak ott, a hol mir mestersé-
gek vannak, s6t tudomédny csakis ismeretekbél, miivészet
csakis mesterségekhdl keletkezhetik. Valamint tehit a
tudomdnyt az ismeret el6zi meg, gy elézl meg a mi-
vészetet a mesterség: a mint dtaliban legelGbb ta-
mad az, a mi legels6, azaz kils6 sziikségnek vagy ké-
jelemnek szolgdl. Igy elézte meg a zoolégot a vaddsz
és a baromtenyészt6, kinek mdr az dllatokrol voltak
ismeretei, igy a botanikust a foldmives, kinek a no-
vények tulajdonaival kellett megismerkedni, igy a esil-
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lagiszt a hajos, ki nem nélkillozhette az égitestek jara-
sdnak ismeretét, igy a jogdszt az egyméssal szerz6d6
felek, a kik méar ismeretesek voltak a kotelezettség fogal-
méval. Igy elézte meg, hogy a voltaképi mesterségek-
hez menjiunk at, az desaz épitészt, a fazekas a szobraszt,
a dobol6 a zenészt, hozzd merem tenni : a szénok a koltét.

Azonban az ismeret a tudomdnyt, a mesterség a
miivészetet nem csak megeldzi: it is megy helé. Az
ismeretet fol kell venni a tudomdnyba, a mesterséget a
miivészetbe : ismeret nélkill nines tudomdny, mesterség
nélkiil nines mitivészet. A tuddstél eruditiét, azaz isme-
retek gazdagsdgdt kivinjuk, s a mit tudéssignak neve-
zimk, z épen egyértelmti az eruditiéval; a miivésztol
pedig kivinunk virtuézsigot, azaz teljes jartassigot,
iigyességet abban a mesterségben, mely anyaginak fol-
dolgozdsara szolgdl : igy megkivinjuk az épitésztol, hogy
értsen a falazatok és gerenddzatok osszedllitisiahoz, a
szobrédsztol, hogy tudjon az agyagnak, mérvinynak ala-
kot adni, a zenésztdl, hogy legyen a hangoknak, a kol-
t6tol, hogy legyen a nyelvnek mestere.

De a meré ismeret még nem tudomény, s a merd
mesterség sem miivészet még, csak hatarosak egymassal.

Hatdrosak egymdssal: de hol koztok a hatar? Az
ismeret, a mesterség a gyokér, mondottuk, melyhol a
tudoménynak, a miivészetnek torzse emelkedik; de hol
végzidik a gyokér, s hol kezdodik a torzs? Ime, itt is
két hatarkérdés.

Vizsgdljuk ezittal azt, mely a mesterség és miiveé-
szet viszonyat illeti.

E kérdés megoldasa elsé pillanatra épen nem lat-
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szik nehéznek, kivilt ha a mesterség és miivészet viszo-
nyit magokra a gyakorlé személyekre vezetjik vissza,
kik e két rendbeli korben miikodnek. A koz felfogds sze-
rint alig van valami konnyebb, mint a mesterember és
miivész megkillonboztetése egymdstdl. Senki sem fogja
miivésznek, névszerint épitésznek mondani akar az auszt-
riliai szereesent, ki maga kor(l karokat ver le, dgakkal
egymdshoz fonja s gy rekeszti el magit a vadaktol,
akdr a faluvégi cziganyt, ki gugyorgdt takol ossze maga-
nak ; senki sem fogja zenésznek mondani a pasztort, ki
a teheneket osszekirtoli, vagy a trombitdst, ki riadot fuj,
vagy a vadaszt, ki ebének fiityol, vagy a hazalét, ki dru-
jat kikidltja; sem szobrasznak a babsitot, festésznek a
miazol6t, koltének a rimkovéaesot, szinésznek a diploma-
tat. (Ez utébbit tinigen is annak, lélektani szemponthél,
ginyosan, de nem széptanibél, Gszintén.) S mindenki
nevet a fodrészon, ki magat hajmiivésznek, a czipészen,
ki magit labmiivésznek hirdeti. Pedig a kilonbség,
melyrél itt sz6 van, még nem tekinthetd végleg tisatd-
zottnak, a hatirvonal, mely a miivészt a mesterembertdl
elvilaszsza, még kordn sines biztosan meghiuzva. Hova
sorozzunk példiul : vajon a mesteremberi készitmények
vagy a miivészi alkotdsok kozé : azt az indiai szinyeget
mely gazdag és mégis egységes szinvegyiilete, szeszélyes
6s mégis szabatos idomai oszhangjival nem egy hires
festvényt megszégyenit? vagy azt a gorog asztalos szé-
két, melynek labai oroszlin labai, timlaja oroszldn héta,
teteje oroszlan feje, az egész a hatalmas dllatkivily ta-
1416 masa? vagy azt a kertet, mely minden fordulatndl
tij meg uj, befejezett, bajos 1djképet vardzsol elénk ?
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vagy azt a szinpadi diszletet, melynek kifogéstalan ar-
chitekturdja benniinket a legkellemesh csalédisba ejt ?

A mesterség és miivészet, a mesterember és miivész
(artisan és artiste), a merd készitmény s a voltaképi mii
kozott fonforgé hatirkérdest a német széptan a hires
onezél fictiGjaval konnyedén megoldotta, illetéleg oldat-
lanil hagyta.

A miivészet czélja, mondjik, sajat magdban van,
nem valami mésban kivilotte; a miivészét tehat nem
szolgdl méasnak, a mi rd nézve idegen, csak a maga esz-
méjének, a szépségnek, mint a melynek hivatalos kife-
jezGje; holott a mesterségnek valami kivilotte levében
van czélja, s e czélnak a mesterség, mint eszkoz, ald van
rendelve. :

Az onezél fogalma, ily mereven foldllitva, nyomo-
zisunkban sehogy sem képes eligazitani: mert vagy
mindennek meg kell adnunk az onczélusdgot, vagy sem-
minek sem adhatjuk meg: vagy minden onczél, mint
Leibnitz monasa, mely a mindenséget tiikrozi, s ekkor a
mesterséget is megilleli; vagy semmi sem az, a mennyi-
ben minden valé valamire, szolgdl valamire, s ¢ szerint
eszkoz bizonyos czélra, mely czél nem 6 maga, de nem is
rejlik benne magaban, s ekkor a mtivészetnek sem tulaj-
donithato.

A ki azt éllitja, hogy a mesterség terméke hasz-
nélni akar, azaz valami haszndlatra valé, példinl a kard
vivisra, a pohdr ivdsra, czélja tehdt kivilotte van, mert
més veszi hasznat: annak azt viszonozhatjuk, hogy a
miivészet terméke meg tetszeni akar, azaz arra vald,
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hogy tetszést gerjeszszen, czélja tehdt szintén kilso, mert
a kinek tetszik, az nem &, hanem szintén més.

Vagy'az volna talin a megkilonbozteto, hogy a
mesterségj csak épen haszndlatra, a mfivészet csak épen
fetszésre dolgozik ? Kettds tévedés!

Nem gyonyorkodink-e a mesterség termékeiben
is? csinos biitorzathan? jészabasi ruhdban? finom ké-
szilletii fegyverben? valamely konyv diszes kotésében ?
Japin és Sina elegins lak-szekrénykéiben ? a gobelinek-
ben ? himzésekben? az otvosok ékszereiben? Tehdt a
mesterség is dolgozik tetszésre.

Viszont: nem szolgalnak-e a miivészet termékei
bizonyos haszndlatra is? Pallas Athene temploma nem
azért épiilt-e, hogy benne az istenasszonyt tiszteljék ?
s nem hasonl6 haszndlatra valg-e minden templom? a
pompis orszighdzak nem szolgdlnak-e tandcskozdsok,
ilések tartisira? magok a killonbozd mivészet-igak
nem szolgilnak-e kolesonosen egymisnak ? a szinhizak
dramai eldaddsokra? a drimai eldadasok dramai kolte-
mények bemutatdsira? Kivilt a kolt6rél és szinészrol
mondhatjuk, hogy egymasnak eszkoze és czélja. A szinész
a koltének eszkoze, a mennyiben a kolté 6t haszndlja
mitvének a kozonség elé terjesztésében; de a szinész
egyszersmind czélja a koltének, midén kiillonosen az 6
szdmira ir bizonyos szerepeket. Hasonlokép lesz a koltd
is a szinésznek majd eszkoze, majd czélja: eszkoze, a
mennyiben a szinész 6t sajat mivészete kifejtésére hasz-
nalja; czélja, a mennyiben csak tolmdcsaként miikodik.
S ne kicsinyeljik e kolesonos szolgdlatokat: a szinész
jeles eldaddsa a gyong6bb miibe is életet onthet, a koltd



138 GREGUSS AGOST : MESTERSEG ES MUVESZET.

Jeles miive a gyongéhb szinésznek is megkonnyebbiti az
eldaddst; mig ellenben a silany mi bénitélag hat a jeles
eloaddsra is, a silany el6adds elejti a jeles miivet
1s. Igy a remek szobor, melynek szabadon és ma-
gas talapon kellene dllani, hatistalannd lesz, ha sarok-
ban és alacsonyan dliftjak fol; igy a remek festvény is
alig bir tetszeni, ha rosz vilagitisha helyezik. S meny-
nyire emelkedik még az igen szépnek is szépsége, ha
diszes keretbe van foglalva! Tudja ezt a névilag, azért
fordit annyi gondot keretére, a toilette-re. Imea mester-
ség disziti a miivészetet és természetet, s a mivészet és
természet viszont a mesterséget. Egy a mds hasznira
szolgdlnak. ‘

Mindez bizonyitja, hogy a kiilonbozo miivészetigak
is dolgoznak egymds haszndra, de s6t olyan czélokra is,
melyeknek semmi kozik a tetszéssel.

Azonban a tetszés is mindeukor megmarad a mii-
vészetl termék czéljanak; csak hogy ngyanezt, mint ldt-
tuk, a mesterség termékétsl sem lehet megtagadni. De,
mondjik, e tetszés amott £, itt mellékes czél, s ezzel is-
mét azt a hatirvonalt dllapitjak meg, hogy mig a mes-
terség terméke legfolebb diszitd, a mfivészeté maga a
disz. Hat maga a disz vajon nem a legigazibb disz ¢ ?
s az 1mént folhozott példik nem bizonyitjak-e, hogy
épen a miivészet termékei valok gy egymds, mint a mes-
terség diszitésére is? A szobor disziti a csarnokot, mely
maga is a miivészet terméke, de killon haszndlati czélja
van, a mennyiben példinl tandeskozasra, aruk kirakasira
vagy egyéhre szolgal; a festvény disziti szobidat, mely-
nek ismet hasznalaticzélja van, a benne lakds; szétt
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vagy himzett virdgok diszitik a szényeget, melynek szin
tén hasznat veszed, mert rajta jarsz vagy beleburkoléd-
zol ; dombormiivek diszitik Achilles paizsit, melynek czél-
ja megint csak haszndlat, az ellenséges esapasok elhdri-
tasa; ugyanazok diszitik Benvenuto Cellini sotartojit,
melynek czélja hasonloképen haszndlat. Mi viszonyban
dllnak e diszitések ama kilso czélhoz, melynek a diszitett
targy szolgdl? s van-e koztok e viszonyra nézve kilonb-
ség? Ama tandeskoz6é vagy drucsarnok megfelelne czél-
jdnak szobor nélkil is; laké-szobdd lakhatésigat nem
noveli a festvény, melyet falira fiiggesztesz; a szlnyeg
jo lesz 1db alé vagy kendének, ha nincsenek is hbenne
virdgok; a paizs, a sétarté minden dombormi nélkil is
hasznélhato. Tehdt a sétartd,a paizs, a szinyeg, a szoba,
a csarnok diszének semmi koze a czéllal, melyre ama tar-
gyak késziltek ; s ennélfogva diszok — a mi tudnillik
rajtok szép — csakigy magiért szép, ha tetszik, csak ugy
onczél, akir Phidias Zeusze vagy a miléi szobrasz Vénusa.

Csodilatos viszassig! Epen az a kor, mely a mi-
vészetet csak onmagdért akarja beesiilni, a vésii és ecset
remekeit kaszirnyis termekben csomoszoli egyiivé, hogy
egy-egy csarnok vagy fal diszitése helyett, a mire egyen-
kint hivatva volndnak, egyiitt egy a mds hatisit ront-
sik. Mitdraink barbarul osszehalmozott kirakatok, a hol
tulajdonképen semmi sincs a maga helyén, érzékinket
a szépség irint — ha szabad gy mondanom — bizo-
nyos aesthetikai csomor dltal elfasitok.

Az tgynevezett diszito mesierségek tehdt — és
csakis ezek volnanak a mivészettel osszetévessthetk —
a folsorolt viszonyokban a miivészettél nem killonboznek,
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Tovébb kell menniink : nem csak e viszonyaikban egyez-
nek : fejlddésokben, styljokben is osszeolvadnak a mfiveé-
szettel. A diszit6 mesterség némely fajai hatarozott kap-
csokil, atmenetekiil mutatkoznak a miivészet egyes fajai
kozott: a himzés példinl — ez a mozaik, nem kovekbdl,
hanem szilakb6l — a plasztika és festészet Osszekots
lanezszeme, bir id6 tekintetében mind a kettét megeldzi
és styljét mind a kettére raruhdzza, gy, hogy példiul a
ninivei alabastrom domborok batran mondhaték kére for-
ditott himzéseknek, valamint a festés, eredetileg a falak
€kesitése, elsd motivumait szintén a himzéstdl és szovés-
t61 kolesonzi. Semper a Paulo Veronese styljét damasz,
Rafaelét himz6, Tizidnét barsony, XIV. Lajos sziza-
diét selyem stylnek nevezi.

A kik a kertészetet nem akarjak a mtivészet biro-
dalmaban megttirni, azt a kilonhséget is kiemelik, hogy
mig a miivész kizdrélag sajat munkdjival alkotja meg
miivét, a mesterember készitményében a természet hoz-
zajarulasa is folismerhetd. Szintoly alaptalan tétel, mint
az el6bbiek. A tinczhoz, a némajitékhoz, tableau-hoz (€16
szoborhoz), a drima eléaddsihoz a természet, tudniillik
az 1lletd egyén, a legnagyobb mértékben hozzajirul; pe-
dig legalibb a szinészetet tin még sem akarjuk a miivé-
szet korébol kirekeszteni. De hozzdjirul a természet a
miivész minden alkotdsihoz mdr csak amaz egyszerfi
oknal fogva, hogy a miivész csak gy, mint a mesterem-
ber, bizonyos anyagot dolgoz fol, ezt az anyagot a ter-
mészet nyvjtja neki, s hogy kelldleg alakithassa,szimba
kell vennie sajitsigait, igy az épitésznek a hasznilandé
tomegek keménységét, szirazsigat, tartossagat, a fes-
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tésznek a festékek vegyészeti mivoltat, sth. A legszelle-
mibb mfivész, a koltG sem lehet el a természet kozremdi-
kodése nélkil, sit neki még leginkabb van rd szitksége,
A kolt6 esak gy lehet a lélek mozgalmainak, a szelid
érzelmeknek, az emészté szenvedélyeknek, a jellem ki-
1onhozo irdnyzatainak, apré drnyalatainak, titkainak hii
tolmédcsa, ha mindezzel az életben alaposan megismer-
kedett. Nem a természet hozzdjiruldsa ez ?

Kozelebb jutottak véleményem szerint az elvilaszto
hatdrvonalhoz, a kik a mesterséghen kaptaszert, gyarto
eljarist, a miivészetben egyénileg ondllobb, szabadabb
miikodést szemlélnek, habir nem fogjuk tagadhatni,
hogy a mesterséga — fijdalom! — mindinkdbb ritkulo
ugynevezett remekek készittetése dltal épen az egyén
eredetiségének nyit palyat, mig viszont a miivészetben
mindenkori jelenség, hogy a lingelmék nyomdban a
kapta szerint dolgozok, szolgailag utdnzok sokasiga
tamad.

A gyakorlati eljards a mesterembernél s mfivésznél
egyez: mind a kettG dtvesz bizonyos anyagot s dtala-
kitja. Ez anyag rd nézve nyers és idomtalan: his, bor,
gyapji, agyag, fa, ko, ércz, festék, mozgisok, hangok,
szavak ; foldolgozva 1ij alakot olt, s lesz a hishol étek,
a borb6l saru, a gyapjubol szovet, az agyaghol edény,
a fibol, kobol, érezb6l épiilet, szobor, kard, a festékbél
olajkép, a mozgisokbol tdncz, a hangokbol dallam, a sza-
vakbol koltemény. Tehat mind a mesterség, mind a mi-
vészet készitménye foldolgozott anyag, és pedig foldol-
gozva abbdl a ezélbol, hogy alkalmas legyen valamire, a
wire foldolgozatlan dllapotiban nem alkalmas. Kérdés
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immar, mi az a valami, a mire az anyag képesitendG?
mas széval: mi a készitménynek czélja ?

Fontebb littuk, hogy ez a czél majd hizonyos hasz-
ndlat, majd a tetszo szemlélet, gyonyorkodés, tobbuyire
mind a ketté; most hozziteszsziik, hogy az lehet vala-
minek kifejezése, kifejezése valami killsének vagy bel-
stmek. A kilviligot a térben és id6ben folmeriil jelen-
ségek, tehat a lathaté alakzatok s a lefoly6 események
képezik, belviligunkat sajét gondolatunk és hangula-
tunk. Tme az, a mi kifejezheté; s a mit valamely ké-
szitmény kifejez, az e készitménynek térgya, tartalma.

Az elérebocsitottak alapjan kiilonbséget kell ten-
niink a készitménynek anyaga és tirgya kozt, s nekem
ligy latszik, ez a kiilonbség teszi a hatirvonalat a mes-
terség és miivészet kozott is, oly médon, hogy a mester-
ségnek csak épen anyaga van, melyet foldolgoz, a mii-
vészetnek tirgya is, melyet kifejez.

Korinsem akarom ezzel azt mondani, hogy esak
a miivész képes valamit kifejezni: a torténetiré, ki kor-
szakot vdzol, a szonok, ki tények végrehajtisit sirgeti,
a bolesész, ki fogalmakat fejteget, ezek mind a miivész
tarsai annyib6l, hogy szintén targyat fejeznek ki; a ki-
fejezés tehdt a mfivészetet csak a kézmives mesterségtcl
kilonbozteti meg, mint a melynek nines kifejezni valé
tirgya, de meg nem kiilonhozteti a tudomanytol, a szolis
és irds mesterségét6l. Ett6l a mesterségtol s az osszes
tudomanytdl a miivészetet nem a kifejezés lényegileg,
hanem a kifejezésnek modja kilonbozteti meg, az alak
elgmagash értelmében : mig a tudostol esak azt kivinjuk,



GREGUSS AGOST: MESTERSEG ES MUVESZET. 143

hogy kifejezése vilagos legyen, a miivész kifejezésének
szépnek is kell lenni.

Szépnek! Ezzel a miivészet vezéreszméjéhez jutot-
tunk, mely altal az emberi cselekvés minden egyéb koré-
til, tehat a mesterségtdl is ataldban kilénbozik, mely
eszme azonban, épen atalanossaganal fogva, iranyzdkig
befoly minden emberi cselekvésre. Teljesen igaz, hogy
minden emberben mlivész lappang; a ki mit mivel, ab-
ban a szépség Osztdnét kdveti kisebb-nagyobb tisztasag-
gal ; természetes tehat, hogy hatalménak a mesterség és
tudomany mivel6i is hodolnak.

A mivészet a szép kifejezésben all; s a mennyiben
a mesterség és tudomény a szép kifejezéshez emelkedik,
annyiban mivészivé is valik. Ugy, hogy kovetkezetesen
a mivészet birodalmanak hatarait nem szabad elzarnunk
sem a tudds eldl, ki beszédét vagy iratat a szerkezet és
el6adas szépségei altal vonzdva teszi, sem az iparos el6l,
ki példaul valamely nj*aklancz, vagy serleg, vagy tok
0szhangos Kivitelével, vagy barmely készitménye alkal-
mas helyén targyak Kkifejezésével is a szépség eszméjét
valésitja. Széval: az irom(vészetet és az iparmUivészetet
vagy Ugynevezett m{iparossagot, ha nem is teljes, de
részbeli mlvészetll igen is kell tekinteniink.

Valamint pedig a mesterség és tudomany, mely a
szépség alakjaban jelen meg — s koz miivelddésiink ér-
dekében éhajtando, vajha ezt minden mesterség s minden
tudomany tenné — mint szép mesterség és szép tudo-
many a m(vészet korébe nyal 4t: viszont a mivészet
mindenkor benne van a mesterség, olykor a tudomany
korében is. A tudomany hatarait lépi at, mid6én tar-
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gyait onnan veszi, s akdr képekben, akdr szavakban, az
ismeretek, eszmék tolmacsa lesz. A mesterséghen pedig
mindenkor benne van, a mennyiben kiils¢ alapja és fol-
tétele épen az, a miben a mesterség dll, tudniillik az
anyag foldolgozdsa. Mas sz6val: minden mivészetnek
van mesterségi része, az vigynevezett technika, melynek
tokélye a virtuézsig, midén a mfivész mér korlitlan ura
anyagénak s teljesen kénye szerint tud vele bénni, a
szobrasz a gyurmaval, illetéleg vésével, a festész a szi-
nekkel, illetGleg ecsettel, a zenész a hangokkal, illetéleg
hangszerrel, a szinész testével, a koltd nyelvével . Még
rovidebben: minden miivészet egyszersmind mesterség.

E szoros kapesolat fs rokonsdg az oka, hogy e
két fogalomra legtobb nyelvnek egy szava van: mester-
ség (reyvr, ars); melyhez hozzdteszik a ,szép“ jelzit,
midén a miivészetet értik. (Arts, beaux arts; Kunst,
“schone Kunst.) Magyarban is ,szép mesterség“ a mii-
vészet régi neve.

A szépség nem csak orvendezteti, iditi lelkiinket :
nemesiti, gazdagitja is; az emberi élet szépitése tehit
minden irdnyban a koz nevelés lényeges tényezije; s
ezért nagyfontossigu orszigos érdek is az, hogy gy a
mesterségek, bar eredeticzéljaik a kiilsé sziikségek, a
hasznossdg, a kényelem és mulatsig koreire szoritkoz-
nak, valamint a tudomanyok, bar ezek meg voltaképi
hivatisukat az igazsig megtaldldsiban teljesitik, orszd-
gos érdek, mondom, hogy tigy a mesterségek, mint a tu-
domanyok minél miivészibb alkot oltsenek, kivilt nagy-
fontossdgi érdek ndlunk, hola legkevéshbé kifejlett érzék
épen a formai érzék, mib6l méltin szirmaztathatjuk
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tarsadalmi viszonyaink sivarsagat, sét erkolcsi lazasagat
is. Nagy mlvészeket, nagy kolt6ket, vald, hogy nem
teremthetlink, megteremnek azok muiiskolak és Kisfalu-
dy-Tarsasagok nélkil is; de hanyag, izléstelen iparo-
sainkat és iroinkat igen is tanithatjuk csinra és gondra
mind a tervezésben, mind a Kivitelben : s épen ezt a
foladatot tlizte maga elé, kilondsen az irodalom terén,
nem sikertelenil a Kisfaludy-Tarsasag; ez a foladata
lesz, f6leg az iparvilag irdnyaban, a mar ez idén folal-
landd orszagos rajztan 6danak.

A KISF.-TARSASAG EVLAPJAI VII. 10



IYb.

A ROMAN NEPKOLTESZETROL

VULCANU JOZSEF.

(Székfoglals. Olvastatott 1871, maj. 31-dikén.)

Greguss A’gost titkdr az 4j tagot kovetkezd beszéddel mu-
tatta be :

Uraim!

Alapszabélyaink 20-dik szakaszit, mely szerint a
széket foglalo tag, ajinloja dltal, bevezetendd, a hanya-
gol6 gyakorlat mar-médr érvényen kiviil helyezte, s ugy
érzem, mintha engedelmet is kellene kérnem, hogy sza-
balyszertien eljarva, legutébb megvilasztott tarsunkat,
Vulcanu Jozsef urat, székfoglaldsa alkalmdbol bevezet-
hessem. De midén ezt eselekszem, nem esupéin a szabélyt,
hanem érzésemet is kovetem, érzésem inditvin amaz
eszme ujabb kimondasdra, melyet nem lehet elégszer is-
mételniink, mely eszme a Kisfaludy-Térsasigot — az
dtalinos irodalmi tekinteteken kivil — egyfelGl vala-
mennyi hazai nép koltészetének felkincselésében, méasfe-
161 a kiilsé tagok intézményének behozatalihan irédnyozta,
s mely eszme im Vulcanu Jézsef ur megvélasztdsdban is
érvényesiilt. Benne a Tarsasig nem azt a férfit szemelte
ki tagjinak, a ki a szomszéd Roménia nemzetének iro-
dalmit oly sikeresen miveli, hanem a ki e nemzet iro-
dalmat egyszersmind a szomszéd magyar nemzet irodal-
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mdval kolesonds érintkezésbe hozza. Furépa kereszthe
vetett kardjainak kozepette anndl vigasatalobb a béke

Jobbjt nyujtanunk, elfogadnunk.

Az emberiséget magasra torG szelleme a folytonos
haladds utjara tereli, de le nem hanthat6 gyarlésiga
meg-megtéveszti; s igy esik, hogy a torténelem véglet-
hil véglethe sodréddsoknak, kozhen a végletek kiegyen li-
tésének orokos ldnczolata. Igy esik, hogy az alig letiint
szdzadok hitfelekezeti fanatismusat napjainkban a nem-
zetiségi fanatismus valtotta fol, a vallishdboruk hosszu
sora utin a nyelvhdboruk sora kiovetkezett; s valamint
az el6bbi végletet, a hitfekezetek kizirélagos igényeit
nem egyiknek a mésik édltal elnyomasa, hanem vala-
mennyinek folszabaditisa egyenlitette ki: szintugy kell
a nemzetiségek kérdését is a szabadsiggal megoldani,
tért engedve mindeniknek, hogy tehetségeit kifejthesse,
lételét erejéhez képest s a maga modjara tanusithassa.
Mert az eszmék is, mint a leveg, elzdrva szétrobbantjak
az edényt, hol be akarjik fojtani, ellenben kibocsétva
éltetleg terjednek mindenfelé,

A magyar faj, mindenha legmostohdbb maga irint,
mindenha készebb volt misok nézeteihez, szokisaihoz,
sajatsigaihoz alkalmazkodni, mint a magdéi felett Or-
kodni, s laza 6s elnézé érzilete a térsadalmi kozlekedés-
ben, onon kdrdra, gyakran megzsibbasztja erejét; de
épen e hibdbol szdrmazott, a hiba okozta széimos nagy
6s kis baj mellett, egyik erénye, és hazink, a valls.
tiirelem példinya, a nemzetiségek iranyiban is oly s
badelviien intézkedett, mint a vilignak semmi mds or-
szdga, s a kilfoldi tartomdnyokban -tomegesen lako ma-

10%
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gyar ajku testvéreink boldogoknak éreznék magokat, ha
nyelvokre nézve csak engedményben is félannyiban ré-
szesiilnének, a mennyit nemzetiségi torvényiink nem-
magyar ajku testvéreinknek jogokban biztosit. De a tor-
vény holt betii, mely nem elevenit, ha nines erés és mél-
tdnyos koz szellem, foganatositisit eldsegité, netdni héza-
gait betoltd, merevségeit enyhitd, teljesen kifejlédve
magit a torvényt is foloslegessé tevs. Ezt a koz szellemet
pedig, a becsiiletes, Gszinte, 4lddsos szellemet, a biinos,
hazug, vészhozo szellem ellenében, a szellem bajnokainak
kell valésitaniok,

A nép jo, s ha vezet6i szintén jok, a haladds bé-
kés munkaiban, boldog o0sszetartisban folytatja életét;
kiillon korn és nemii, kiilon rendii és sorn, kiilon valldsu,
kiilon ajkn egyesei dévaj humorral csipkedhetik egymés
gyongéit, mégis testvéries indulattal ragaszkodnak egy-
méshoz. A gyulolkodés magvait a nagyraviagyds és ha-
szonlesés damitéi, részben bizonyos felkapott politikai
jelszok hobortosai hintették el kozottok, mind amaz
ugynevezett kaputos osztdly tagjai, melyhez mi is tarto-
zunk. Ezek bontottik fol a szizadokon &t meglrzott
egyetértést dtkos félreértések altal, ezek nyomtak fegy-
vert a testvér markdba, hogy testvérét uldozze; s mi,
azon osztily tagjai, hivatva vagyunk jova tenni az osz-
talyunk okozta hibdkat s kicsavarni a testvérek kezéhil
a fegyvert. Ha az egyetértést felbontotta a félreértés,
a félreértést oszlassa el a megértés.

Ertsik meg egymist! azaz: ismerjik meg egy- '
mést! Mig az onismeret sajit hibdinkat meggyilolni
tanit. tirsaink ismerete viszont megtanit tarsainkat sze-
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retni. A barbar, hospes és hostis, étranger, idegén ere-
detileg egyjelentésii az ellenséggel : idegenek nem isme-
rik, nem szeretik egymdst. Az orok békét a népek csak
akkor létesithetik, ha tokéletesen megismerkednek egy-
méssal : kovessiink el mindent e foldi udvosség meg-
kozelitésére.

A Kisfaludy-Térsasig a maga korében évek ota
halad e czél felé, a népeket lelki mivoltuk leghivebb,
legdusabb, legszebb nyilatkozdsdban, koltészetokben is-
mertetve meg egymdssal. Tisztelt tdrsunk a jelen ora-
ban érdekes adalékaival szintén e népismertetés munkd-
Jahoz jarul, s ama nép koltészetét vizolja eldttiink, mely-
lyel itt még nem volt alkalmunk tizetesebben megismer-
kedni. Ismerkedjink tehat e nép koltészetével, ismerked-
Jink magdval a néppel.

On pedig, tisztelt tarsunk, kit alapszabilyaink nem
is koteleznek székfoglalo elGadisra s ki erre mégis oly
szeretetremélto készséggel vallalkozott, fogadja legszive-
sebb koszonetiinket, hogy est az ohajtott ismerkedést
szamunkra ez oraban lehetGvé teszi.

Mire az 4 tag tgy vélaszolt :

T. Tarsasig!

B diszes ir6i korbe meghiva, mint a roman szép-
irodalom egyik igénytelen munkdsa s itten annak egye-
dilli képviseldje, alig vilaszthattam volna alkalmasabb
s hozzdm ill6bb tirgyat bekoszontémil, miit nemzetem
koltészetét.

Amde a koltészet két dgra oszlik: mii- és népkol-
tészetre. Mind a kettét egy rovid értekezés sziik keretébe
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foglalni, tehetségemet felilmulé munka. A kép, melyet
ekkép festenék, szintelen, a dallam, melyet elmondanék,
oszhang nélkili, s a szobor, melyet elddllitanék, durvas
csak nagyjibol faragott lenne.

Tehat valasztanom kellett. Es ér a népkoltészetet
valasztam. Elmondom, miért.

A népkoltészet és miikoltészet ugy tekintendi‘jk,
mint az anya és leinya. Amaz idGsebb, régibb, emez fia-
talabb. Amaz sziilte emezt. Széval a mfiikoltészet a nép-
koltészetbol fejlodott. ‘

A népkoltészet, ha szabad ¢ hasonlattal élnem, egy
volgy, melyen a miikoltészet Parnassusa emelkedik. Ha
tehdt a magaslatra akarunk hatolni, hol a 1ég udébh,
hol a lathatar szélesebb, valtozatosabb szinezetd, miivé-
sziehb metszetii : elGszor a volgybe kell szallnunk, el6-
szor ismerniink kell azon utakat, melyek a tetére vezetnek.

A miikoltészetnek a népkoltészethez viszonyarol
egy magyar aesthetikus®), ki ép az elébb engem itten
bemutatni sziveskedett, igy ir: ,Amaz a mesterség, eza
természet eldnyeivel és hditrinyaival bir; az gyakran
hazug dlarcz, ez mindenkor valédi érzés; valahdnyszor
pedig amaz kérossi lesz, megvénhed, eleritlenedik,
osszeroskad, ez mindannyiszor gyoégyitja, ifjitja, eleve-
niti, foltimasztja.“

Ez elvb6]l indultam ki, midén jelen értekezésem
targyaul a romdn népkoltészetet vilasztim.

S most, megkoszonve a t. Térsasig altal, redm

#)Greguss Agost,A népkoltészet viszonyarol a mikoltészethes
a Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai, uj folyam, I. kot. 81 lap.




VULCANU JOZSEF: A ROMAM NEPKOLTESZETROL. 151

nézve igen hizelgd Kkitlintetésemet, s kdszonetét mond-
va Greguss Urnak a meglepd szives bemutatds és
Udvozletért, nem marad egyéb hatra, mint kérni
t. tagtarsaim elnéz6 figyelmét, hogy e targybeli kevés
tanulmanyimat réviden egybe foglalva, el6terjeszthessem.

A koltészet nem czél dnmagéért, hanem eszkoz,
mely altal a koIt bizonyos czélt elérni dhajt.

E czél soha sem lehet rat vagy becstelen, hanem
csak szép és nemes.

E czélt nélkiloz6 koltészet nem jogosult. Az nem
is koltészet mar, hanem ennek megfertdztetése.

E tekintetben a népkoltészet a lehetd legcorrec-
tebb allasponton van, mert ennek alaphangja a szivben
létezik. F& jellemvondsai a val6disdg és természetesség.
Semmi sincs tavolabb t6le, mint a szenvelgés.

A népkoltészet leghivebb szellemi tiikre az illet§
népnek. E tlikor viszatikrdzi azon nép jellegét a legki-
sebb részletekig. Foltarja eléttink minden tulajdonsa-
gait, szokéasait, elészeretetét, szomorl és vig érzelmeit,
erényeit és blneit, széval minden jellemz6 vonasait.

A népkoltészet, mondja egy roman ir6*), a nemzeti
eszméknek mindig leghivebb viszhangja.

E viszhang elbeszél nekiink mindent a mit hallott.
S 6 meghall mindent, a legnagyobb titkoktél a legér-
vénytelenebb apré eseményekig: mert a nép mindent
megénekel, a lany szerelmét6l kezdve a duléd csatakig.
S ez egyszer( dalok kozott nem ritkan talalkoznak

) Hasdeii, a Fundescu altal kiadott roman népmese-gydjte-
mény @szavaban.
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olyanok, melyek megvildgitjik a torténetirok homdlyos
utjait, megfejtik a rejtélyszerii érthetlenségeket s az
irokat és koltGket a valédisig pontjahoz vezetik.

A miivész, ki tollival, ecsetjével vagy vésGjével
nemzeti alakokat akar elénk allitni, kénytelen a nép-
koltészetet alapul hasznalni mtive felallitisinil. Ennek
figyelmen kiviil hagydsa esetében szorgalma nélkilozné
a vart sikert, s miive, mint nemzeti, nélkilozvén a kell6
jelleget, semmi értékkel sem birna.

Egy franczia itész*) ezeket irja: A népek lelkilete
népirodalmukban jelentkezik. A nemzeti életnek titkat
soha se keressétek az utdnz6 koltészethen; hanem men-
jetek egyenesen a koltészet eleven forrdsaihoz, hallgas-
sitok meg a hullimok tiszta morajit a népfolyamban, a
vad forrdshban, a rejtélyes és homdlyos szirtek kozott.
Lessétek el legelsé fuvalmait a tiszta, érintetlen, ude,
sziiz népkoltészetnek !

Nézzik kissé az egyes népeket.

A legrégibb peruvian és sinai dalokbél vidimsag
sugérzik felénk ; arégi gorog koltészet philosophiai jelle-
gii; a gotoké harezias szinezetii; a perzsik és arabsoké ele-
gantiaban és finomsdgban versenyez; s a keresztyén
korhoz fordulva, délen deriilt s éjszakon méla s komor

-népkoltészetet talilunk, a melynek megfejtése igen ter-
mészetesen az éghajlat befolyasaban fekszik.

Akdrmerre tekintiink, mindeniitt ast fogjuk tapasz-

#) Philaréte Chasles a Collége de France-ban tartott roman iro-
dalmi eldadasainak bevezetd beszédjében,
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talni, hogy a primitiv népkoltészet egyszersmind az
illet6 népek igaz, tiszta s meg nem mdsitott jellege Iis.

Forduljunk mér most egyenesen a romén népkol-
tészethez.

Mint minden népnél, ugy itt is a népkoltészet fej-
16dott ki legeldszor. Ez, mint bolesije a torténelemnek,
megeldzte a torténetirékat, miként Apollo, Orpheus, Am-
phion s Homer megelézték Herodotot.

Ma a romdn nép igen gazdag népkoltészettel bir.
Oly kiapadhatatlan forrds ez, melybél a gyijték mentil
tobbet meritenek, annal frisebben s tisztibban buzog fel.

A természettdl dis képzeld tenetséggel s mélyen
érzé szivvel megdldva, ¢ lelkének titkait hangzatos dal-
lamokban s rogtonzott kolteményekben onti ki. Ha keh-
16t a szerelem nyomja, ha szive oromben uszik, ha va-
lamely nagy tett lelkesiti: 6 megénekli fijdalmait és
megelégedését, dies6iti 6seit, megorokiti torténelmét, s
ekként lelke az orok szép koltészetnek kiapadhatlan for-
rasa. A romdn népkoltemények, melyek annyi megbe-
csiilhetlen érzemény-kineset foglalnak magokban, me-
Iyek annyi fenkolt eszmét, torténelmi jegyzetet, supersti-
tiosus hitet, 6si szokdst tartalmaznak, valésigos nem-
zeti vagyont képeznek s napfényre hozataluk dicsiséget
szerez nemzetoknek.

Igy ir a roman népkoltészetrél Alexandri Vazul,
az dltala kiadott gyijtemény elGszaviban.

De nehogy elfogultsiggal vadoltathassam, ime egy
idegen ajku irénak, a vilighiri Michelet-nek szavai
ugyane tirgyban: ,Mihelyest kinyitod Alexandrinak
népkoltészeti gyiijteményét, mond 6, fejedet 63 szivedet
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szokatlan illatar tolti be, mamorral és részegito elem-
mel vegyiilve. Nem tudod, miért, de sirsz, édes és mégis
lenge buskomolysig fog el. A felleg nem siir, hogy egy
napsugdr at ne hasson rajta™).

Idézhetném még mas franczia, olasz, német s angol
irék véleményét, de mindezeknél teljesebb meggydzidést
sziill egy habar rovid tanulmanyjozis.

A romdn nép dalos voltat leghivebben jellemzi ez
altala énekelt dal:

Ha tavaszi szell6 leng,
Dalom a mezdben zeng;
Jatszom a virdgfélével,
Versenyzek a fiilmilével ;
Ha j6 a tél zuzmardja,
Dalolok, szobdba zarva,
Vigasztalom magamat,
Ejeimet s napjimat.

Ha az erd6 lombja zoldiil,
Dalt éneklek vitézségriil ;
S midén hull a fa levele,
Az én dalom is sir vele.
Dalt mondok, dalt sohajtok,
Dallal tartom éltemet,
Dalt éneklek, dalt sugok,
En csak dallal élhetek**).

S ime, e kis dal egyszersmind fényképe a romén
népkoltészet egyik sajitsiganak.

*) Michelet, Légendes du Nord, 334 1.
#*) Az idézett daltoredékek Alexandri gyijjtemenyébdl vannak
véye s altalam forditva.
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Ez a természet iranti eloszeretet.

Alig van dal, melyben ez érzemény hangot ne ad-
jon. A nap, hold s a csillagok, a fold szamtalan szép-
ségel, az év szakai, a természet teremtményei, az erddk,
viragok, lovak, madarak, sth. nagy szerepet jitszanak
benne,

A nap mindig ,szépnek* s gyakran szentnek®
neveztetik, mely utobbi elnevezés pogany mythologial
eredetre mutat.

A hold szintén igen gyakran eldfordul.

De még gyakrabban a esillagok. E gyakori meg-
emlékezés a néphiedelemben taldlja megfejtését. A ro-
médn koznép ugyanis azt hiszi, hogy minden embernek
van az égen egy csillaga, mely titkos osszekottetéshen
all az G sorsaval. Valahanyszor az illeté ember veszede-
lemben forog, csillaga elhomalyosodik; midén pedig 6
elhuny, esillaga is lehull.

Sot a csillagok iranti tisztelete annyira megy, mi-
szerint azt képzeli, hogy minder jeles ember homlokin
csillaggal sziiletett®).

Az erdCk szeretetét e par sorral igazolja egy dal
vége :

Még csak a z6ld erdok tesznek
Igazsigot a szegénynek.

A virdgok majd mind egyike gyakran megénekel-
tetik, de kiillonosen a bazsalikom. Ezt a lednyok hajokban

*) Alexandri konyve 41
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hordva, azt képzelik, hogy a férfiakat elbtivolik. Innen
a dal, mely igy kezdddik :

Bazsalikom virdgszil,
Melyre a legény meg4ll,

A lovak dicsditése e daltoredékben éri el tetd-
pontjat:
Romén levén, romdn biz én,
Hii pajtdsom minden j6 mén !

A madarakkal hasonlokép igen gyakran talilko-
zunk. A gerlicze, rigé, s6lyom, sth. sokszor eldfordulnak.
Mind ezeknél azonhan legtobbszor a kakuk madir em-
littetik. Valahdnyszor a dal valamit kérdez, rendesen a
kakukot szolitja meg. S ez onnan van, hogy a romdn
nép a kakukot rejtélyes madarnak tartja, melynek titkos
osszekottetésel vannak az ember sorsival. Ha valaki
jobbrél hallja a kakuk szavit, jot jelent, ha pedig bal-
rol, roszat®).

A természet irinti rokonszenvrél tanuskodik azon
Jellemz6 koralmény is, hogy a romdn népdalok nagy
része ,,z0ld levél® (,frundia verde“) kezdéssel indul meg.

E ,zo0ld levél“ fijanak vagy virdgdnak megneve-
zése azonban nem csak a puszta véletlenre van bizva.
Tudjuk, hogy a cser, babér, fenyd, stb. fikhoz s a vird-
gok mindegyikéhez mas-mds fogalom van kotve. E sze-
rint aztan a ,2zold levél“ fijinak vagy virdgdnak meg-

*) Alexandri 9. 1.
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nevezése mar el6re jelzi a dalnak vig vagy bus szerelmi,
epikai vagy elégiai hangulatat.
igy példaul:

Gyodngyviragnak zold levele,
Volt nekem egy jo testvérem,
Edes szeret6 névérem, stb.

Gyomnak, gaznak zold levele,
Hazam rész hernyokkal tele, stb.

Rozmarinnak zold levele,
Jaj a szegény idegennek :
Mert 6t csak a hold szereti
Es csak a nap melegiti, stb.

Mindegyikben az els6 sor mar jelzi az egész kol-
temény jellegét.

Hasonl6 tlineményt talalunk az olasz népkoltészet-
ben is, és killéndsen a piemonti, uinbri, liguri és picenei
népdalokban, azon kilénbséggel, hogy ezekben a ,levél*
helyett ,virag* fordul eld.

E killénben is vazlatos rajz még hianyosabb volna,
ha itt nem sz6Inék par sz6t a roman népkoltészetnek
blbajos és rejtélyes hajlamardl.

A mesei csoddkon kivid, mint az aczél hegyekre
épitett kristaly palotak, felhékig nyulé fak, melyeknek
tetején tundérfészkek léteznek, a talvilagrél hirt hozé
madarak, a kiralylanyokat elragadd sarkanyok, ezist hi-
dak, arany fak, melyek rubin almakat termenek s me-
lyeken gyémant madarak dalolnak, stb. talalunk még
itten arany almakat, melyek a foldre dobva, csaszari pa-
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lotakkd vilnak, eziist rokkdkat, melyek magoktol fonnak,
szent szerda kovét, szent csiitortok keféjét, szent
péntek torilkozGjét*): mind a hirmat egy tindérfinak
adva, ha netdn a sirkdnyok ildoznék, a sirkinyok elé
dobott ké egy magas sziklivd valik, mely az egekig ér;
a kefe egy siirfi erd6vé, melyen még a szél sem hat ke-
resztill, s a toriilkozo egy nagy tengerré; a sirkdnynak
meg kell 6rolni a sziklit, ledontenie az erdét s meg-
innia a tengert, hogy a tindérfihoz juthasson™).

A tindéri és mésféle szellemi lényeken kivil léte-
zik egy alak, mely valamennyi kozt a fG helyet foglalja
el. Ernek neve Cosinzin Ilona (Iléna Cosan-diana,) mely
tokéletesen megfelel a magyar Tundér Ilondnak.

Ezen név : Cosinzin Ilona, magiban foglalja a leg-
szebb roman népkoltészeti eszmének megtestesiilését.

0O képviseli a fiatalsigot, szépséget, salizi drtatlan-
sagot, angyali josigot, széval az emberiség tokéletesitett
példdnyképét, egy bijos s gyongéd ledny alakjiban.

Szimtalan népmese létezik, melyekben Cosinzin
Tlona jatsza a f szerepet. Mellozve ezeket, kisértsiik jel-
lemezni par széval ez alakot.

A romén nép, Trajin csiszdr dltal Dacidba tele-
pitve, athozta magival 6si mythosit is. Ebb6l tudjuk,
hogy Diana a hegyek, erd6k és vadiszok istenndje volt
s neki mér a kirdlyok idejében sajit temploma volt
Roméban™**),

#) A sz ent szerda, sz csiitortsk, sz. péntek szintén a pogany
mythologiara emlékeztett ; szerda = romdnul mercuriu. esiitortok =
joe, péntek = vinere.

*¥) Alexandri 22 1.

##%) Halicarn. Dion. Antiqu. Rom 1.IV.
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A roméanok, mint termeszet-szeret6 nép, iranta vald
hodolatukat még a keresztyénségre térések utan is hi-
ven megOrizték, sét szentnek vagyis San-Diananak ne-
vezték el, s emlékére ma is Unnepet tartanak, melj'et
szikségesnek tartok itt roéviden leirni.

Kér. Sz. Janos sziiletése napjan, mely junius ha-
vaban Unnepeltetik, egy igen sajatsagos szokas uralko-
dik a roman népnél. Ugyanis a csaladnak nétagjai ek-
kor ugyanannyi koszorut koétnek sin-ziane (san-diane)
nevl (magyarul Sz. Janos fiive) sdrga mezei virdgokbol,
a hény tagja van a csalddnak; aztan mindegyik koszo-
rat a csaldd valamely tagjanak ajanlva, énekszé Kkisére-
tében, feldobjak a haztet6re; ha a koszord fenmarad,
azt, jelenti, hogy az illet csaladtag élni fog. ha pedig
elesik, ez az illetének halalt jésol. (Természetesen tehat
Ggy iparkodnak feldobni a koszorukat, hogy egy se
essék le.)

Ebb8l az kdvetkezik, hogy sin-ziane virdgokhoz
a nép rejtélyes tulajdonsagot kot. A cosinzana pedig a
sinziandnak csak meghosszabbitott neve lévén, Cosin-
zan Hona nem lehet més, mint ezen rejtélyességnek em-
beri alak altali képviseltetése.

A fentebbi mythologiai felvilagitasra tdmaszkodva,
mar most latjuk, hogy Cosinzan llona a roman nép
Dianjja.

Cosinzdn Honat a nép aranyhaju s varazslo tekin-
tet( tiindérnek hépzeli. O annyira szép, hogy a napba
lehet nézni, de az 6 arczara nem; a madarak legszebb
dallamaikkal Udvozlik tjaban, a virdgok lefekiisznek
el6tte, hogy szényegéiil szolgéalhassanak, a sarkanyok
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megszelidiilnek littdra s hunydszkodva teriilnek le elGttes
s valamennyi csdszir fia néil ohajtja 6t venni.

Az 6 kincsei megszamlalhatlanok. Héromféle o1to-
zéke van: egyik olyan, mint az ég a holddal és csillagok-
kal; a masik, minta mezd virdgaival ; s a harmadik, mint
a tenger napsugdrtél megaranyozott habjaival.

Azt mondani, hogy valamely né olyan szép, mint
Cosinzan [Ilona, annyit tesz, hogy ¢ a napbhdl van ki-
szakitva, vagyis égi lény.

A sok mii kozil, mely réla kozoltetett, legnép-
szeriibb azon kis koltdi elbeszélés, mely Argirral folyt sze-
relmérél szol*).

Az itt eldadottakat mar most megfigyelve, ha
ezek alapjan a roman népkoltészetet roviden jellemezni
akarnok, czélunkra leginkabb e sz6 felelne meg : péasztori.

Egy romén ir6, A. Urechia Vazul, szintén e véle-
ményen van. 0 ezt irja: ,,A romdn népkoltészet az esz-
mék egyszerfisége és természetessége, az irily elegantii-
ja és egyontetiisége, a rominnak foldje, zold volgyei,
himes rétei, zugé patakjai, sokszivii virdgai s dtaliban
a természet és koltészet iranti szeretete altal mindig a
pésztorihoz szitott**). «

Azonban nagyon tévednénk, ha e jellemzésnél
megillapodva, azt képzelndk, hogy a romén népkoltészet
csupa idylli darabokbol all.

Igaz, hogy benne a lyréhoz valé hajlam tulnyomo,
mindazondltal nem mondhatjuk tisztin lyrai koltészet-

#) Alexandri 29 1.
#*) Lasd A. Urechia V. ,Bulet. ingtruc. publ.# I év, 126 1.
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nek, mert ez esetben dllitdsunk megezifolasara kelne
azon sok ,vitézi ének,“ mely benne taldltatik.

A romdn nem csak azért szereti az erddket, réte-
ket, volgyeket, foldet, mert ezeken a természet ezerféle
pompdjival kébitja el, hanem mert mind ez hazdjanak
foldje; 6 nem csak azért imddja a tavaszt, a felkel¢ na-
pot, mert ezek természeti j6téteményt szilnek, hanem
mert mind a kettd a feltimadas, a viligossig, a szabad-
sdg jelképe.

A romén népkoltészethen tehdt jelentékeny epikai
anyagnak kell 1étezni.

Hallgassunk csak meg egy bolesédalt :

Beli beli kis babdm,

Driga, kedves fiacskdm :

Mert anydd majd elrenget,
Boles6dnél énekelget,

Hogy lehess egy nagy vitéz,
Harezba, tizbe menni kész,
Nagy vitéz, s olyan szép épen,
Mint a fényes nap az égen,

S hon szeretve a csatdkat,
Mentsd meg ellentél hazinkat !

Ime ez a legelsG dal, mit a romdn pornd gyermeke
bolesGjénél dalol. A holdog anya, hogy holdogsiga tel-
jes legyen, mint legszentebb ohajit adja eld, hogy fidbél
hires vitéz véiljék, ki a csatiban az ellent megverve
szabaditsa meg hazdjit.

A gyermekkori benyomésok a legmaradandébb
emlékeket hagyjak lelkiinkben.

Azért nagyon természetemek fogjuk taldlni, hogy

A KISF, TARSASAG EVLAPJAL. VII. 11
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" a fiu, ki mér bolesejénél legeldszor is vitézségrél hall
dallani, ez eszmével néve fel, kés6bb nem tapldl més
ohajt, mint fegyveres és lovas vitézzé valhatni, s igy

dalol ;

Fegyver nélkiil a vitéz

Hal, mely viz nélkiil elvész;
J6 16 nélkil a legény

Hal szdraz t6 fenekén ;

S almafa kiin az utszélen,
Mely nem élhet békeségben :
Ki csak arra jar és kel,
Mind megtépi erdvel ;

De fegyverrel a kezében,
Ulve biiszke sarkédny ménen,
Csak tigy villog, esak gy csillog,
Mint a fényes hajnalesillag.

S6t még a liny szerel me is hési tettekre buzditja,
8 ez részére egy valsigos vitézségi palyabér. Ime mit
vilaszol két érte epedé versenyzinek:

Szivem im szeretni kész :
Kiizdjetek mint két vitéz,
S a ki végre gyoztes lesz,
Jogot tarthat kezemhez.

S ha a kiizd6 netalin ellankadva csiggedést érezne
ereiben, szeret¢ anyja 6t imigy vigasztalja : '

Ha meghalsz, szivem magzatja,
Legyen, mint az r akarja;

Amde vésd az emlékedbe,

Hogy az olyan vitéz, mint te,

Mig csak elhull, mig csak meghal,
Kigy6t tipor a libdval.
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Idézhetnék még szdmos példat allitisom igazola-
sdra, mert hiszen a romén népkoltészetnek nagyobb része
vagy legaldbb tobbh mint fele ily eszméket tartilmaz; de
ezt a fentebbiek utdn feleslegesnek tartom.

Mind ezek utin mar most, nehogy elGadisom
hossziva valjék, kisértsik meg roviden jellemezni a
roméan népkoltészetet.

A romén, mint latin faj, népkoltészeti tekintetben
legtivolabb 411 a francziitél, kozelebb az olaszhoz s
még kozelebb a spanyol és portugalhoz.

A szomszéd nemzetek kozill népkoltészete legkoze-
lebb 4ll a szerbekéhez.

Vagyis: a romén népkoltészet epikai magvi lyrai
koltészet.

Mintha ezt mondandm: epikai test, lyrai mezhen
Vagy mésképen: az alak, mely el6ttink all, epi-
~ kai; de a hang, mely beldle sz6l, lyrai.

Alibb a balladérdl sz6lva, lesz szerencsém e jel-
lemzésemet talin jobban érthetévé tehetni.

S most pir sz6t az elosztdsrol.

A romén népkoltészet harom f6 részre oszlik: 1.
colinddk ; 2. balladdk és roménczok ; 3. dalok.

I. A colindék vagy mésképen corindak, ezen la-
tin sz0hol eredvén colo, colere, colenda, mint neve is mu-
tatja, oly énekek, melyek valakinek tiszteletére éne-
keltetnek.

Ezek legrégibb darabjai a romén népkoltészetnek
Eredetok visszavihet6 a rémaiak idejére. S azon jelbél
itélve, hogy igen sokban Aurelian uralkodé emlittetik,

11*



A

164 VULCANU JOZSEF: A ROMAN NEPKOLTESZETROL.

szerzési idGszakuk Aurelian rémai csdszir idejére te-
hetd.

Ezek azonban nem csak azon korbeli eseményeket
irnak le, hanem kiterjednek sokkal el6bbre is. S6t a ro-
mén nép ajkin ma is él egy colinda, mely két ezer év
elott tortént esetet énekel meg, vagyis a sabin nék
elrablasit a rémaiak altal a Romulus rendezte innep al-
kalmdval.

A colinda tisztén rémai eredetf.

A rémaiaknak legjelentosebb calenddjok volt az
uj év calenddja, a midén egymést udvozolték, megajin-
dékoztak s szokdsban vala a hizaknal énekelni.

A romaiak calenddja ma is €l a romdn népnél. Uj
év elbestéjén, kardcson elGestéjén hdzrdl hdzra jarnak,
énekkel udvozlik a hdzi népet, és ez ket megajin-
dékozza. ’

A dal, mit ekkor énekelni szoktak, colindénak ne-
veztetik. ‘

A colinddk ismét két részre oszlanak: valldsos- és
vildgiakra. Az elsék folytatisit képezik a pogiany mytho-
logianak a keresztyénség eszméivel vegyitve. Az utéh-
biak megorokitik a legrégibb nemzeti szokdsokat. Né-
mely colinda aztdn valésigos kronikaszerii ballada,
mely elbeszéli Dacidnak colonisatiojat®).

II. A bhalladik és romanczok felinél tobbjét foglal-
Jik magokban az egész romidn népkoltészetnek. Nem
lesz tehat érdektelen kissé tisztizni a romin népballada
fogalmét.

‘*) A _Romanismulu¥ bukuresti folyéirat 1870. évi april-mdjusi
szamaiban.
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Léssuk, mint értelmezik ezt a roman irék.

Alexandri V. ,régi daloknak“ nevezi, s ugy haté-
rozza meg, hogy ,torténelmi eseményeket és nagy
tetteket elbeszélé koltemények™)«.

Marienescu At. pedig, a nép elnevezését vevén ala-
put, a balladit ,vitézi dalnak® hivja, s ez utébbi bizo-
nyéra jobban meg is iiti a mértéket™*).

De hogy errél meggy6zédhessiink, vizsgiljuk kissé
a romdn néphalladdt.

Ha a roman népkoltészet e miifajit a skét kolté-
szet e nembeli s példanyszerti termékeihez hasonlitjuk,
a killonbség mind alanyi, mind alaki tekintetben feltiiné
lesz. MellGzve itt az els6t, mely nemzetiségi és éghajlati
okokban taldlja megfejtését, csak ez utébbira utalunk.

A régi dalok, mondja Russo™*) a romin népbal-
laddkrol szélva, valésigos kronikak. Ezek feltdrjik elot-
tink mind azon eseményeket, melyeket a keleti latin faj
atélt kezdetétél egész mostandig.

A romdn népballadik tehdt, mint krénikik, nem
allitjak elénk a drimai eseményeket, hanem azokat elbe-
szélik. A rovid, szakgatott s gyakran rejtélyes felkidl-
tasokat és elbeszéléseket bennok mindent megviligité
felkidltdsok és parbeszédek, tijékoz6 leirasok és gyak-
ran lyrai omlengések helyettesitik.

Inaen kovetkezik az, hogy a romin népkoltégzetl
gyijteményekben a ,ballada® collectiv nevezet alatt
osztilyozott koltemények nagyrészt tulajdonképen nem

#*) Alexandri népkoltészeti gyijteménye.
#%) Marienescu, roman népballaddinak 2-dik fiizetében,
##*%) Bgy koran elhunyt roman iré. -
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is balladik, hanem roménczok, vagyis helyesebhen epikai
dalok roménezi alakban.

III. A tulajdonképeni dalok kozé soroztatnak
mind azon szerelmi, vigalmi s rokon tartalmu apré kolte-
mények, melyek a romdn népkoltészet mezejét orokké
hervadhatatlan virdggal diszitik.

E dalokban a szerelem ezer meg ezer érzeményei,
az igazi, megkapo koltészet, mindig uj és tiszta szinei-
vel festetnek elénk.

K dalokban a n6é egy darab a naphdl, konnyebb mint
a koszali zerge, s termete oly karcsu, hogy egy gyfiriin
it lehetne huzni.

Pér sz6t még a verselésrol.

A mértéket illetéleg a roman népkoltészet csak
1—-8 tagig terjedd trocheus sorokat ismer, hosszabba-
kat nem, s csak trocheusokat azért, mert e mérték egy-
szersmind a nyelv hangsulyozéisi szabdlyainak kifejezése.

Tekintve a rimeket, a versszakok pédrosival olel-
keznek, s e rimek oly tokéletesek, hogy assonance-ok
csak nagy ritkdn alkalmaztatnak. Eza nyelvnek rimgaz-
dagsigibol szirmazik, mely lehet6vé teszi a koltének
ugyanazon rimet 10— 16 valtozatban eléteremteni.

Versszakot hijaba keresiink, még a legkisebb
dalokban is; de ha épen e szerint akarjuk rendezni, a
dallamhoz alkalmazva, két soros versszakokra oszthatjuk.

A romén népkoltészet, e gazdag koltéi kincstér,
hamarabb felkolté az idegenek, mint véreim figyelmét,

Miel6tt a romdn ir6k annak gyijtését eszkozolték
volna, mdr megjelent Berlinben a Kotzebue dltal né-
metre forditott romdn népdalgyiijtemény.
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E kozben a legjelesebb roman lyrikus, Alexandri
Vazul elkészilt gyljteményével, s azt 1852-ben kdzzé
téve, nagy lendlletet adott a népkdltészeti gydjtésekre,
Ugy, hogy azota e kdnyv tobb s bévitett kiadast nyert.

Utadnnakovetkeztek MarienescuA. 1859 és 1866-
ban kiadott gy(ijteményei; ezek utan jottek masok Ujab-
bakkal. S ez folyton tart, a roman lapok sziinet nelkiil
koz6lnek most is Gjabb darabokat.

Ez alatt a roman népkoltészet Uj német forditokra
akadt. Ezek voltak Schuller és Mokesch N. Szebenben.

Ubicini, Philaréte Chasles s masok megismertették
a franczia kozodnséggel, Stanley az angollal, Ruscala az
olaszszal s Acs Karoly a magyarral.

Ujabbai, pedig e t. Tarsasag fogja meglepni a ko-
zdnséget egy terjedelmesebb gyljteinénynyel.

A Kisfaludy-Tarsasadg ez elhatarozasat kétszeres
orommel Gdvozlom!



A MENEKULTEK

ERDELYI JANOSTOL.

(Kégziilt 1850-ben. Olvastatott 1871. jun. 28-dikén,)

Vivének-e foldet, egy maroknyi foldet
Bujdosé gyermekid, 6h haza! beldled,
Hogy a tdvolban se véljanak el téled ?

A merre 6k jirnak, sehol sincs nyugalom :
Emlékezvén redd minden 1épten, nyomon,
Eletok egy szdlon figg, s ez a fijdalom !

Es a nagy 6ezedn konyeiktol telik,
Sohajtdsaikkal a szellot szeldelik :
Vajon hol lehetnek nyugové helyeik’?

Bujdosé tarsaink, be is elszakadtunk !
Ti kiin sokan, mi hon kevesen maradtunk :
Mintha a fold ketté nyilt volna alattunk!

Oh ! ha ketté nyilnék s betakarna minket,
Vagy inkdbb mag gyandnt honfi-erényinket,
Vetéssé novelné magas érzelminket :

Mert igazabb népet a vildg nem latott ;
Mégis az ég midén rank ostort bocsatott,
Egész vildgon sem leltiink egy bardtot !

Témadni kellene egy 1j Etelének,
E romlott vildgot hogy fenyitené meg
Stlyos esapdsival 61doklo kezének,

Mondvén : Ez a esapds lengyelek héndért,
E mésodik csapds szép Olaszorszdgért,
A harmadik pedig tulajdon fajtdmért!




A HAZA ARVAI

EBDELY! JANOSTOL.

(Készult 1850-ben. Olvastatott 1871. szept. 27-dikén.)

Szegényeket latok mindenfelé,

S mondom : nehéz idd fordult redjok !
Mértékit a nyomor mar megtelé,
Alig, alig hogy van testi ruhajok.
Boldog, kinek még van foldslege,
Hogy asztalat most oltarra tegye.

Egymas utan j6 a szin hagyta nép,
Egymas kezébe advan a Kilincset.
Az a szerencsés, a ki jott elébb,
Mig el nem untuk mér a jotettinket.
En is vel6k szerencsétlen vagyok,
Szerencsések csupan a gazdagok !

,Ki jar megint ott?* Oh! ne keérdjik azt:
Csak szomoritjuk a sziikdlkodoket.

Nem az koldul, ki nyart, dolgot mulaszt;
Csapas ez rajtunk : a sors kuldi 6két.

S ha tan kezokbe egy fillért adunk,

A gondolattal egyutt maradunk,

A gondolattal: hova I6n a vér

Ez ifja arczbél, mely koldulva biszke ?
Mi az, mi 6t e kinos jelenéi”
Veszélyre, bajra, dicsségre (izte?
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Nem banta-é meg, nincs-e ra oka,
Hogy szive egykor fenen doboga ?

A gondolattal: hol volt? merre jart?
Hol kullata el szép élte viragit ?

S imé, leirjdk a nyomorra valt
Vonasok ifjisaga bizonysagit.

Ez neki minden, minden Utlevél,

Es minden ajtot, szivet nyitva Iél,

Tagot, kezet mi nem kolcsonzhetiink ;
De mit beszerzénk a kéz iparaval,

Abbdl kévést ha félretehetlink,

Oszszuk meg a baj szenvedd fiaval:
Hogy apoldja legyen a szegénynek

S magva ne veszszen foldon az erénynek.



DARWINISMUS ES SZEPESZET

DUX ADOtFTOL.
(Székfoglalo. Olvastatott 1871. okt. 25-dikén.)
Greguss Agost titkar az Uj bels6 tagot kdvetkezé beszéddel
vezette be:
Uraim!

Dux Adoif széket foglalva, én meg 6t ez alkalom-
mal bevezetve, csak az alapszabaly betiijének engedel-
meskedlnk : mert kell- e bevezetni azt, ki sokkal isinere-
tesb koriinkben, mint a Tarsasagnak akarhany id&sebb
tagja? kell-e széket foglalni annak, ki e széket mar
annyiszor elfoglalta? elfoglalta szamos biralataval, je-
lentésével, értekezésével, koztok egy olyannal, melyet a
Kisfaludy-Tarsasdg megkoszorizott.

begyen héat e formaszerii bevezetés csak Ujabb
kézszoritas, melylyel most immar bels6é tagul Udvozoljuk
a régi baratot, ki 1867-ben kiilsé tagul lépett volt so-
rainkba.

Tudva levd, hogy a Kisfaludy-Tarsasag akkor
azért valasztotta Dux Adolfot kils6é tagjai kozé, mert
irodalmunk termékeit részint ismertetések, részint fordi-
tdsok altal, méltd sikerrel, szinte két évtizede honosit-
gatta ama nemzet irodalméaban, mely szomszédsaganal,
szamanal és mf(veltségénél fogva szdzadok 6ta gyako-
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rolja rdnk hatésat. Tudva lev, hogy hazénk ama polga-
rai, kik e nemzet fiainak nyelvbeli testvérei, velink min-
denkor a leghdboritlanabb egyetértésben éltek, hogy
8ket hijaba kindltak vezérszereppel a magyar elem elnyo-
mésdra, hogy 6k veliink egyiitt leghivebben kiizdottek a
magyar allamisdg fenmaraddsaért.

Most, hogy a német nemzet egységes politikai
nagyhatalomméd emelkedett, ismét elénk terem a panger-
manismus réme, jajgatni kezdink a németesedés miatt,
s haragra fakadunk iménti feleink ellen, mintha nem
csupan minmagunkra kellene haragudnunk, ha csakugyan
németesediink. Mert ha németesedink, magunk németesit-
jik magunkat. Vagy kényszerit-e minket valaki arra,
hogy béesi német lapot olvassunk pesti magyar helyett ?
hogy oly helyekre jirjunk visirolni vagy mulatni, a hol
nem értenek magyarul ? hogy magyar térsasdigban, ha
csak egyctlenegy német vaniskozte, ongyilkos udvarias-
saghol, németre forditsuk a beszédet? hogy mint tudd-
sok, hirlapirék, szénokok, iigyvédek, hivatalnokok, német
miiszokat, s a mi még roszabb,német syntaxist csempész-
sziink nyelviinkbe, dobleri bokeziiséggel szorva a germa-
nismusok mérges virdgait tésgyokeres magyar népiink
kozé, megmételyezve esze jarasdt, eltompitva nyelvérzé-
két s lassankint felejtetve vele @si szolamait? kénysze-
rit-e valaki minket arra, hogy igy, a legveszélyesebb mo-
don, magyar nyelven terjeszszilkk a németséget? hogy
az idegenek hulladékat, héditminy gyandnt, oromujjon-
gassal idvozolve, magyar nyelvink tréjai virdba ma-
gunk vonszoljuk be az ostromlé német nyelv fa lovit?

Ime, itt is érvényesii ama régi, egyszerit igazsig,
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melyre vezéreink oly sokszor, de Ugy latszik mégsem
elégszer figyelmeztettek benniinket: ,Nemzet csak az
vész el, mely maga hagyja el magat;* vagy mas mon-
datban: ,Segits magadon, s az ég is megsegit.“

Segitsiink hat magunkon, a mint csak birunk.
Minthogy az allamok kozt, m{veltséglink gunyéra, mai
napig azon nemzetkézi jog uralkodik, mint a halaknal,
hogy t. i. a nagyok elnyelik a kicsinyeket, ha csak ez
utébbiak rendkivili er6t és Ugyességet nem fejtenek Kki:
hat iparkodjunk mi is minél tobb erét és ligyességet Ki-
fejteni, legényer6t és észer6t egyarant, és (gyességet
Ugy anyagi viszonyaink, mint dsszes koz életiink vezeté-
sében. Hadd maradjon fen a meggy6z6dés, hogy mi szamba
veend6 szamot teszlink az eurdpai nemzetcsaladban s
szavunkat meg kell hallgatni az &llamok tanacsaban.

Ha kizdelmink csupan szellemi térre volna szo-
ritva, kényelmesebben, aggaly nélkiul vegyiilhetnénk a
harczoldk kozé, mert szellemi téren mindig gy6z a jobb,
ott a vereség is diadalla valtozik, s a hadi sarczot nem
a vesztes, hanem a gy6ztes fizeti, de azért szegényebb
0 sem leszen, mert a vivmanyokban mindnyajan kozosen
osztoznak. De mi nem csupan a tudomany, a miivészet,
az 4talanos emberi haladds érdekében, mi kiléndsen
nemzeti létlinkért is kizdlnk, s ennélfogva egypercznyi
idénket, egy paranyi erénket sem szabad elvesztegetniink.
Bizonyitanunk kell folyvast, nem csak, hogy élink, ha-
nem hogy érdemesek is vagyunk az életre.

S mivel bizonyithatjuk ezt leghathatésabban? A
leghathat6sabb tényezd, szellemi fens6séglink érvényesi-
tése &ltal.
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Kitiné médon, héditélag nyilvinul e tényez6 abban
is, o minek fejlesztése épen e Tarsasignak egyik f6 fel-
adata, a joravalé irodalomban. A mi tehdt irodalmunkban
Jjoravald, igyekezzink szomszédainkkal megismertetni.

Ez pedig leginkdbb az on teenddje, tisztelt tar-
-sunk : azért kérjik, maradjon meg ezutin is annak, a
miért a Kisfaludy-Tarsasdg ont kilsé tagjai kozé vé-
lasztotta, irodalmunk tolmdesinak a németek elétt, meg-
maradvin a mellett a Tdrsasig igazi belsé tagjinak,
azaz sajit irodalmunk buzgé miivelGjének is.

Mire az 1 belso tag kivetkezileg vilaszolt :

Midén a t. Tarsasig alapszabdlyai ellenére oly ké-
son teszek eleget a székfoglalé tag kotelességének, azért
sajnilom azt leginkdbb, mert igy esak most van alkal-
man hilimat kifejezni azon megtisateltetésemért, mely-
nél fogva megengedtetett nekem mint a t. Tarsasig
belsé tagjinak részt venni a szép és szépészet mivelé-
sében. Midén egyébirint késedelmem mentségét egy
és mis dolgozatom tekintetébsl reménylem, melylyel
mdr is igyekeztem a t. Tirsasig iidvos miikodésében
részt venni, ugy hiszem, hogy inkdbb szorulok a t.
Térsasig elnézésére azon merényletemért, melynél
fogva a darwinismust, tehat a 16tért kiizdelmet azon
diszes korben emlitem, mely feladatul tiizte ki magénak,
hogy a szép mivelése és megismertetése 4dltal az élet
sanyarusigai folé emelje nagyszimu hiveit. De a szé-
pész és miivész sem vonhatja ki magdt az ember &tala-
nos sorsa alél; ntévégre szikséges, hogy 6k is nem csak
~ dtaldnos emberi minGségokben, hanem kilon hivatdsuk-
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nil fogva is szemébe nézzenek a korunkbeli tudomany
Jelszavédnak. Ne rettenjiink tehdt vissza attol; vezéreljen
a mondat: per aspera ad prospera! és lobogtassuk ma-
gasan a szép zdszl6jat mind azon kizdelmek kozepett is,
melyekben az uj korszak vilignézete ostromolja a régit.

Bérmily vildgosan birja is kifejezni a széptan a
szép torvényeit, czéljit mégis csak akkor éri el, mikor
tisztdn megérteti, miért és mily médon hat egyméisra az
ember és a miivészet. Oly evidens, hogy nem sziikséges
bebizonyitani, esak sajit érzésiink, mely anndl élénkebb,
minél épebh, a tokéletesség czélpontjdhoz minél kozelebb
az illeté ember, miért is csak az ép, és a tokéletes-
ség utdn torekvG ember lehet forrdsa és prébakive azon
tudoménynak, mely meg akarja értetni, mi a szép : mert
fogalmak tekintetében vajmi konnyen térnek el egymis-
t6l az értelmek, és az igy szétszérodokat utoljira mégis
nem a szép holesészete, hanem csak a szép valésulisa, a
miivész miikodése egyesitheti egy nézet korul. Ime ez
azon ok, melynél fogva esak akkor éri el czéljit a szépé-
szet, ha tisztin megérteti, mit és miért éreziink igy a
milvészeti képzelet termékeinek szemlélgetéséné‘I. Ha
méir most nagy holesészek, kik a szépészetet egy vagy
méds médon elére mozditottik, mégis ellenkezésbe ldtsza-
nak jonni az igazsiggal, vagy nem eléggé viligos, vagy
épen nem érthetd mondatokat hallattak: a hiba legin-
kabb azon korillményben litszik rejleni, hogy egyes ab-
stractiokbél, nem pedig az egész ember fogalmibol in-
dultak ki. ¥s anndl inkdbb meg lehetink gy6zédve,
hogy ezen korilményben rejlik a hiba, mikor tapasz-
taljuk, hogy a netaldni ellenmonddsck eltiinnek, a nem
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vildgos vagy érthetlen mondatok pedig vildgosakkd és
érthetGkké lesznek, mihelyt az abstractiék helyébe az
ember concret eszméjét teszsziik. Kisérisikk meg azt egy
és mis példaban.

Kant azt mondja, hogy nincs targyilagos izlési
alap; szerinte a miivészet czélja nem mds, mint a kép-
zelé tehetség folszabaditdsa ; midén ez torténik, az igy
megszabadult alany maga magénak orvend, az értelem
és képzel6 tehetség harmonidjdt élvezi, és az e harmo-
nidhol szérmazé oromérzetet kilsé tdrgyakra ruhdzza it,
melyek azutin hibdsan tartatnak az aesthetikai oromér-
zet okénak. Tehdt Kant szerint a szép az alanynyal
szdrmazik és eltinik, nem a tirgy az aesthetikai orom-
érzet oka, tehdt nincs is szép tdrgy, annak szépsége
csak az alany viszfénye, sz6val egymaga a szép alany
az, mely szép tirgynak nevezhets.

Kantnak ezen nézete ellen, mely szerint a széptan
az alany onkényétél figgne, tehat megszinnék tudomény
lenni, Zimmermann Rébert ,Zur Reform der Aes-
thetik als exacter Wissenschaft* czimfi értekezésében
(Studien und Kritiken zur Philosophie und Aesthe-
tik. Wien. 1870. Wilhelm Braumiiller) azon kifogdst
teszi, hogy bizonyos tirgyak folgerjesztik benniink az
aesthetikai oromérzetet, médsok pedig nem, ez dromérzet
tehat kordnsem ecsak az alany képzels tehetsége és ér-
telmének harmonidjab6l szirmazik, hanem bizonyos raj-
tunk kiviil 1étezé viszonyokon is alapszik. S6t azon kiilso
viszonyokra latszik fektetni a f6 sulyt az emlitett szépész,
melyek aesthetikai tetszést okoznak, és szerinte a szép
tudomanyinak feladata nem volna mis, mint az aesthe-
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“tikai Izlés elemeinek felsoroldsa s megallapitasa, és fel
kellene hagynunk azon reménynyel, hogy egy 6 elvbél
szarmaztathassuk le az egész széptant.

Nézetem szerint az itt érintett ellentétek eltlinnek,
mihelyt nem abstractiokkal, hanem az ember eszméjével
szamolunk. Ne valaszszuk el egymastol az értelmet a
képzel6 tehetségtél, fogjuk fel mind a kett6t mint az
egy emberi dntudat kilon fokait, tartsuk szem el6tt, hogy
az ,alany* szoval csak azon viszony van Kkifejezve,
melybe az emberi dntndat a kilsd targyakhoz 1ép; szé-
val, az egész embert tartsuk szem el6tt: és mit latunk
akkor ? a harmoniat sziikségl6, a harmdnia utan térekvé,
a lehet6ség hataraig fejl6dd teremtményt! E Kkifejlédés
egy sziikséges, az ember egész természetében gydkerez6
folyam. Természeténél fogva ugyanis az ember, az alak
szépsége s ereje, az Ontudat, az értelmi és képzeleti er6,
valamint az életerély tekintetében, bizonyos legmagasabb
fokot érhet el, és csak annyiban marad el att6l, a meny-
nyiben ellenséges akadalyok gatoljak. Azon pillanatok-
ban, melyekben ez akadéalyok akar a lehet6leg legki-
sebb mértékben léteznek, akar teljesen megsziinnek, a
szabadsag allapotdba jut az ember, és akkor Orémtelje-
sen érzi azon elémozdité befolyasokat, melyek eddig Ki-
fejl6déséhez hozzdjarultak, vagy még tul is haladja ez
Oromérzetét és a minden oldalr6l megszabadult erejénél
fogva teremtd mivészszé lesz. Sietek hozza tenni, hogy
csak azért, mert lehetetlen minden targyamba vagé esz-
mét egyszerre kifejezni, szélok most miivészeti miikodés-
r6l. Ez csak esetleges, viszonlagos valami; sziikséges
pedig az embernek a tokéletesség felé tdrekvd Kkifejls-

A KISF.-TARSASAG ETLAPJAIL VII. 12
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dése, tehat sziikséges, hogy sajit eszményévé lenni tore-
kedjék az ember. A mennyiben épen csak az ember-esz-
mény el6mozditisit ‘vagy szabad mikodését veszszitk
tekintetbe, csak annyiban nevezzilkk aesthetikainak azt,
a mi magiban véve egy természetes élet-nyilvinulds.
Mér most ha az ész és a képzeld tehetség harmonidja,,
valamint az alany helyébe az embert teszszilk, ha szem
el6tt tartjuk, hogy az embernek lehetéleg legtokélete-
sebb kifejlidése a természetbon gyokerezé elkeriilhetlen
szitkség : akkor értjiik, hogy minden tdrgy al4 van rendel-
ve azon egy szilkségnek, és ez értelemben csakugyan
igaz, hogy esak a szép alany létezik, és hogy a tirgyak
szépsége nem mds, mint az alany viszfénye. De ha ily
médon fogjuk fel Kant nézetét, akkor a széptan nem
alapszik ingadoz6 onkényes itéleten, valamint masrészt
nem is ll esupdn az aesthetikai izlés elemeinek felso-
roldsa- s megallapitisib6l, mint Zimmermann mondja;
s6t nem is kell felhagynunk azon reménynyel, hogy egy
f6 elvbol szdrmaztathassuk le a széptant. Ugyanis azon
ne tovabh, melyet a képzelhetileg legkifejlettebb
emberben érhet el a szerves vilig: az a kordnsem inga-
doz6 alapon all6 valédi szép alany, melynek itélete és
miikodése meghatirozza, hogy mi a szép, mi annak va-
16di nyilvénuldsa. Ezen szép alany, mint a legfébb szép
targy meghatdrozdsa, volna azon fGelv, melybol leszér-
maztathaté volna az egész széptan; mihez még az is ji-
rulna, mi a fen nevezelt aesthetikus szerint a széptan
feladatat képezi, t. i. az aesthetikai izlés elemeinek fel-
soroldsa s megédllapitisa. Magatél értetédik, hogy ez
utobbi résznek szerves osszefiiggéshen kellene dllania az
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elébbivel, t. i. az érintettem szép alany meghatarozasa-
val; és ha ez torténik, akkor talan azt talaljuk, hogy
az aesthetikai IzIés elemei ugyanazok, melyek az em-
beri eszmény alapjanak megvetésére, t. i. az ember kifej-
16désére kdzremikodtek, hogy példaul azon kedvezd hang-
vagy szinviszonyok, melyek ma a szem- vagy fulnek tet-
szenek, és azért neveztetnek az aesthetikai izlés elemei-
nek, hogy azok, mondom, hajdan, mikor még nem létezett
mUivészetet élvezhet6 lény, a hall- és lat-érzékeket azon
tokélyre fejlesztették, min6ben az emberi nemben latjuk
azokat. Miutan pedig az itt érintett kozmikus tényez&kon
kiviil még a tarsadalmiak is kedvez6en (vagy nem) hoz-
zajarulhatnak az ember tokéletesedéséhez, még ezek is
fel volnanak vehet6k a széptan masodik részébe, mely
egy széval bizonyos f6 kérvonalakban mind azon kedvez6
befolyasokat sorolna el6, melyek az ember-eszmény fej-
I16désére kedvez6en hatnak.

A széptan korvonalainak ezen mellékes érintésével
azt Ohajtottam kimutatni, hogy Kant nézete érthetébb
lesz, és hogy annak a tényekkel valé latszélagos ellen-
kezése eltlinik, mihelyt az abstractiok helyett él§ ténye-
z6kkel szamolunk. Epen Ggy érthet6vé lesz az is, a mit
Hegel iskoldja tanit, t. i. a szépnek mozgasa a tra-
gikum és komikum végpontjai felé, ha az elvont fogalom
helyébe az él6 embert teszsziik. Yischer szerint az eszme
azon nyugodt egységh6l, melybe a képlettel dssze volt
olvadva, kiszakadvan, kinyul a képlet hatarain tal, és igy
keletkezik a szépnek els6 ellenkezése, a fenséges. De
az e mozgalomban szenvedett rovidségért kielégitést

Ohajtvan, mas alkalommal a képlet tultesz az eszmén,,
12«
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és igy keletkezik a komikum. Itt tehdt egy furcsa
ficti6 segedelmével a csak az €16 életrol feltehet6 onmoz-
galom a rideg fogalom részére sajatittatik el, mely alkal-
mazisban hidegen hagy és érthetetlen marad, ha csak
minden 16pésnél, melyet 4llitélagos sétdlisaiban tesz a
fogalom, tekintetbe nem veszsziik az illetd életjelensége-
ket is. Tegyitk azt, itt legalibb futélag érintvén egyet
‘mést, melynek térgyaldsa a tulajdonképeni széptan kere-
tébe valo.

Nem lehet, hogy az ember, mint 616 szervezet, ne
‘fejlédjék ; e fejlédés ugy a természetben, mint a tdrsa-
dalomban mindenféle géitakra akad; ez akaddlyokkal
kiizdvén vagy engedvén azoknak az egyén, ontudatos
vagy oOsztonszerfi, nagyobb vagy kisebb erélylyel, félén-
ken, gyavan, képzett er6vel, dllati vadsiggal, okossig-
gal, gaz ravaszsiggal vagy mélfatlan Onmegtagadissal
jar el, és igy az eredetileg nyugodtan szép emberi kép-
let ezerféle vdltozatokban tinik fel szemink el6tt: mint
a vallas martyrja vagy mint hypokrita; mint a szabad-
sig gyoztes hése, kit népe a dicsdség babérjaival koszo-
ruz meg, vagy mint az ugorkaféra kapott szerencsefi,
ki rendjelekkel felsujtisozva, biiszkén néz le a tomegre ;
mint Lucretia, ki meghalvin, megmenti a né becsiiletét,
vagy mint Phryne, ki oda veti azt, hogy minden éron
megélhessen, sth. Az 616 életnek mozgalmai, nem pedig
a rideg fogalom &llitélagos forrongdsai okozzik, hogy
az ember-eszmény szétoszlik az életnek azon ezerféle
tiineményeire, melyek a tragikum és komikum végletei
kozt lehetdk.

Azon médszer, mely szerint a concret életet magéit
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alapokaival egyiitt szemiink el6tt tartjuk, nem csak a
nagyobb érthet6ség elényével bir az abstract modszer
felett, hanem még egy més elénynyel is, melynek ez al-
kalommal szintén egy par sz6t kell szentelniink. Az ab-
stract médszer csak a legkivalébb fogalmakat szemelvén:
ki, és a szép, a fenséges, a komikum; a humorrél sth.
sz6lvén, bizonyos koroket dllapit meg, melyekbe heso--
rozhatok ugyan a concret élet mindenféle jelenségei; de:
a tudoménynak e szent kategoridi nem szokiathattdk le.
a tomeget arrél, hogy az élet és a tudomény, valamint &
valédi nemes miivészet kozt betolthetlen hézagot ldsson.
E tévedésnek kovetkezménye egyrészt buta kozony, mas-
részt fijdalmas lemondds. A kozonyosek és a lemonddk a
miivészetet dtaldban, de még inkdbb azon miivészetet,
mely nem az eszmény utdnzdsiban, hanem magdnak az
embernek eszményi kimivelése, az eszmény felé vezeté--
sében 4ll, részint a fényiizés egy nemének, részint oly
valaminek tekintik, mi egészen a lehetGség korén kivil
fekszik. Nem is sejditik, hogy a concret egyénnek az
eszmény felé torekvése épen oly természetes és sziiksé-
ges, mint hogy a foldbe tett mag virdgz6 novénynyé fej-
16djék. Ha megismerik és atérzik az emberek e sziikség-
szeriiséget, akkor maga az élet koznapisigiban senyvedo
ember is egészen mds viszonyba jon a mivészet- és az
eszménynyel, mint minében eddig volt. Akkor az eszmény
nem tobbé oly szentély, melyhez csak a koltészet bolond--
jai vagy a minden &ldasban usz6, gondtalan emberek
kozeledhetnek, hanem az égig éré vége oly guldnak,
melynek fokain valamennyi ember 41l oly sorrendben,
mely nem felilr6l lefelé, hanem alulrél folfelé megy: a
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kik t. i. legal6l tengGdnek, esak kevésbbé magasan 4lla-
nak, 6s hogy mindig magasbra emelkedjenek, az nem t6-
lok fiigg, hanem az egy az élet fel-felszillé mozgalmé-
ban gyokerez§ szikséges emelkedés. A kinek fogalma
van a természetszera sziikségrol, az jol fogja tudni, hogy
mem valami aesthetikai erkolestanitis lehet czélja az
imént mondottaknak. Szavaim nem azt jelentik, hogy er-
kolesileg koteles az ember mivelGdni, a szépet szeretni,
az eszmény felé emelkedni. Itt nincs és nem is lehet
sz6 mordlis kotelességrél, hanem csak arrél, hogy mind
addig kell élnie és kifejldnie az életnek, a meddig sajit
hatarai és az elibe jové akaddlyok csak engedik.

E sziikséget, ez osztdnszeriiségét az eszmény felé
torekvésnek kovetkezGképen fejezi ki Schiller , Uber
die aesthetische Erziehung des Menschen“ czimii értekezé-
sében : ,Minden egyéni ember — ugymond — természete
s rendeltetésénél fogva egy tiszta eszményi embert hord
magédban, és létének nagy feladata abban éll, hogy
minden véltozdsaiban annak (t. i. a magdban hordott esz-
meényi embernek) viltozatlan egységével osszehangoz-
zék.“ E szavak vagy igen mystikusok, vagy csak azt
jelenthetik, hogy minden emberrel egy szabdly vagyis
inkabb szabdlyz6 szerv vele van szilletve, mely cseleke-
deteiben vezeti s irdnyozza, és melyet mindig, akdr ontu-
datosan, akdr 6sztonszerilleg, kovetnie kell, ha csak kiils§
akadalyok a benne miikodé szabaly sugalta irdnytl el
nem mozditjdk; de még akkor is miikodik benne azon
szabéaly, az mindig egy és ugyanaz marad, és az embert
folyvast arra készteti, hogy vele oszhangzdsbhan ma-
radni torekedjék. Egy més fejezetbe valé targyat némi-
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leg megeldzvén, itt csak emlithetem, hogy azon szabély-
76 szerv a normalis emberi agyveld, ésigy az imént idé-
zett mondat magyardzata is, ugy mint az el6bb idézet-
teké, azon gondolat elfogaddsira kényszerit, hogy a szer-
ves életnek természetszeriileg sziikkséges mozgalmira ve-
zethetd vissza minden eszményi torekvés.

Ha pedig ugy a megnevezettek, mint mds, itt nem
emlitett bolesészek eszményi kiindul6 pontjai egy termé-
szetrajzi szikségszeriségre mint kutforrdsukra vezetnek
vissza, ugy viszont, ha a szerves fejlddést veszszik kiin-
dulé pontul, és azt végig kisérjiik, az eszményhez ériink.

Tehat kisérjilk el futtdban a szerves vilig fejlédé-
sét elsé eredetétsl legvégss hatdraig.

A szerves vilig els6 eredetére nézve mindinkabb
érvényestil az 6s nemzés hypothesise, mely szerint nem
valamely természet feletti akarat, hanem kozmikus be-
folydsok, tehdt természetes tényezék folytdn valtozott
4t a szervetlen anyag ondllé szervezetekké.

E viltozésok a fold kilonféle pontjain és kiilonféle
befolydsok 4ltal torténvén, feltételeik nagyobb vagy ki-
sebb mérvben lehettek kedvezik.

A hol a legkedvezébb féltételek miikodtek ossze,
ott az s szervezetek fejlédési képessége nagyobh volt
és erélyesebb, mint azoké, melyek kevésbbé kedvezé be-
folydsok dltal keletkestek. ,

Az Gseredeti kiilonféleségekhez késébb még més
beszdmithatlan fokozatn feltételek is hozzdjarulvdn, me-
lyek alatt az onfentartisi oszton és a létért kiizdelmek
érvényesiilhettek, egy megmérhetlen sorozata a legki-
1onfélébb fokozatu szerves lényeknek keletkezett.



184 DUX ADOLF : DARWINISMUS ES SZEPESZET.

A természettudomidny feladata a szerves lények:
sorozatdnak minden fokozatait rajzolni, életfeltételeiket
megéllapitani; a mi dolgunk csak az lehet, hogy a leg--
kedveziohb feltételek alatt keletkezett és kifejlodott szer-
vezetet azon szempontbél tekintsitkk meg, mely rdnk néz-
ve mérvadé: azaz kutatnunk kell, vajon a lehetileg
legtokéletesebb szervezetnek tulajdonsigai elégségesek-e
arra, hogy az az aesthetikai élet kiinduldsi pontja és vég
czélja, azaz szépalany és szép targy lehessen ? més sz6--
val, vajon az, mit az alsébb fokozatu lényeknél egysze-
riilleg mint onfentartdsi osztont és 1étért kiizdelmet isme--
rimk meg, a nélkil is, hogy egy a természetben nem
létez6, uj szellemi tényez6 hozzdjiruljon, a legfelsih--
beknél ugyanazonos-e az aesthetikai élettel ?

Tehdt tekintsik meg az embert azon szemponthdl,
mely szerint az lényegileg semmivel sem kilonb a tobbi
szerves lényeknél, és t6lok csak alakja s szerveinek jobb
fejlettsége és szerencsésebb combindtiéja dltal kulonho-
zik. Kedvezébb feltételeknél tokéletesebben és czélsze-
riibben fejlodtek ki egy szervezetfaj, az ember szervei,
ugy hogy az a minden szervezetek kozos czéljira,az on-
fentartasra tobb és jobb eszkozokkel rendelkezhetik.
Sokan azon eszkozok kozil egyes szervezetfajokndl elszi-
getelten és vagy egyoldalu vagy csekélyebb fejlidéshen
talalhaték; az embernél ellenben, ha nem is mind, de
legnagyobb részok oszszevagéan fejlédve létezik. Leg--
f6hb elényét az emberi szervezetnek az agyvel6 kifejlet-
tebb szervezése, valamint annak kovetkeztében azon
szervek nagyobh tokéletessége és mozgékonysiga képezi,
melyekkel az dllatok hangokat adnak. Mig az édllatok az.




DUX ADOLF : DARWINISMUS ES SZEPESZET. 185,

osztonon kiviill csak kevés jeleit mutatjik az értelem
miikodésének, az ember azon képzelmeket, melyeket ¢
épen ugy, mint a tobbi dllatok, az érzékeknek koszonhet, .
ossze tudja foglalni és igy fogalmakat képezhet maganak,
mig végre a fogalmakat is osszefoglalvin, s6t oszpontosit--
van, sajit magdnak képzelmével is bir, ésigy villamlik fel
benne az ontudat. Mig tovdbbd az 4llatok csak egyes .
esetekben adhatnak artikuldlt hangokat, az ember agy-
velejének nagyobb tevékenységével hangszerveinek jobb-
kifejlddése és mozgékonysiga is lépést tart. Az ember,
valamint egyrészt képzelmekt6l fogalmakhoz és egyes
fogalmaktél azoknak osszefoglalisihoz elérehaladvén,
végtére az ontudatra és a mindent osszefoglalé 16t kép-
zelmére emelkedett: ugy mdsrészt azon, minden allatok-
kal kozos képesség, melynél fogva érzéseiket hangokkal
fejezhetik ki, az embernél annyira kifejlédott, hogy az.
egyes hangokat szavakban osszefoglalni, képzelmeket,
fogalmakat érzelmeket szimtalan combinatiéikhan kifejez-
ni bir, mig végtére a koltészet és bolcsészet nyelvét beszéli.
A kifejlédés ezen magas fokdin megmérhetleniil
magasan all ugyan az ember e fold minden mas teremt- -
ménye felett; de azért mégis csak az eszkozok nagyobb
szamdnak 0sszevdgobb combindtiéja altal kilonbozik
_azoktol, de egyetlen olyan eszkoz dltal sem, mely cseké--
lyebb minGséghen vagy mds médozatban nem léteznék a
tobbi szerves viligban is. A kiilonbség koriilbeliil olyan,
milyen hajésok és hajésok kozott létezik, kiknek egy
része irdnytiivel és gézerével a nagy tengeren, mésik
része pedig csak evezdkkel esolnakokon a partok mellett
-vagy folyén s patakon jir. A minden szikséges és hasz--
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nos eszkozokkel elldtott tengeri hajés jelensége hatal-
masabb és pompésabb a tobbi kisebb és gyengébb hajé-
sokéndl : hosszabb utakat tehet és tobb ismereteket sze-
rezhet magénak a foldr6l és téjairél, tobb eleséget és
més készleteket vihet magédval és hosszabb id6ig marad-
hat fiiggetlen a szdraz foldtél ; de végre & is épen
ugy részorul arra, mint a tobbi kisebb hajésok. Igy az
-emberben nem a tobbi foldi lényekt6l lényegileg kiilon-
bozo, és e vilagtol fuggetlen, nem teremtett vagy egész
mis vilaghol szirmazé szellem miikodik. A mit annak
tartanak, az behat6 elemzés é4ltal egyszerii tényezikre
vezethet6 vissza, melyek az egész szerves vilighan el-
szérva taldlhaték. Széval csak a monismus, a szel-
lem és anyag egysége elfogadhaté; és ha meglep6 e tétel,
az csak azon ellentétnek visszahatisa, mely nem az érin-
tett egységhben, hanem a megszokott dualistikus néze-
tekhen létezik.

De bér mily- meglepGen is hasson a monismus az
“rtelenire, az még sem 1ij, és nyomai mindig megvoltak
nem csak a bolcsészetben, hanem egydtaliban az em-
beri ontudatban. Nem esetleg taldl6 élezjaték az, hogy p.
0. a koltészetben szellemi mozgalmak a testi vilighél
vett képek dltal fejezheték ki. Csak azért illenek egy-
mésra a testi és szellemi vildgh6l meritett képek,
mert a mindenség mind két jelenésmédjdhan ugyanazon
torvények uralkodnak, ugyanazon torvények pedig azért
uralkodnak azokban, mert mind a két jelenségmédnak
egy és ugyanazon lényeg szolgdl alapjdul. Csak
-azért is torténhetett, hogy az emberi nyelv, &mbér
oly gazdag uj meg uj széképzésekben, és nem ejtetik
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zavarba, ha lényegileg uj fogalmakat kell kifejeznie,
mégis térhidza minden gazdagsigdnak daczdra issok-
szor fukarkodni ldtszik, a mennyiben egy és ugyan-
azon sz6 csekély médositdsival oly fogalmakat fejez ki,
melyek dualistikus nézetek szerint mer¢ ellentétben van-
nak egyméssal. A fokozatosan felébredett, 1épésril 16pésre
kifejl¢dott ;emberi ontudat ugyanis osztonszerileg ko-
vette a monistikus igazsigot, midén a dualistikus néze-
tek szerint egymdssal ellenkez§ fogalmak kifejezéseit
egy és ugyanazon gyokbel fejtette ki, minek példdi a
szé] és szellem, lehelni és 1é6lek, vagy méds
hasonl6 sz6k.

Ezen, a nyelv koréb6l meritett tényen kiviil még
legyen szabad egy mdst is el6hozni, mely nem kevéshbé
mutatja a szellemi és testi élet ugyanazonossigit, és a
mellett kozelebb is hoz a szépészet orszigdhoz.

Képzeljink egy embert, kinek kiilseje maga, a nél-
kiil is hogy eddig ismertiik volna, meggydz arrél, hogy
jelentékeny szellemi tulajdonsdgok birtokdban van,
Széles homloka, nyilt nagy szeme, jéforméju orra, széles
domboru melle nem csak testi tulajdonsigok, minékkel
birnia kell az embernek, hogy viharok ellen edzett test-
alkata legyen, hanem egyszersmind batorsig, nagylelkii-
ség, jellemszilirdsag, sth,, széval szellemi tulajdonsigok
jelei. Es mégis az ily alkatu ember alkatdnak emlitett
részleteinek, tehdt szellemi tulajdonsigainak, erélyesebb
kifejlédését is nem koszonheti mdsnak, mint Gsei erélye-
sebb testi életének, melynek egykor semminemii szellemi
czélja nem lehetett. A mely szemb6l ma egy nagy gon-
dolkodénak l4ngesze sugiroz, annak ereje valamelyik
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s ember szeméb6l eredett, ki a magasb6l nézett le a
mélységhe, hogy mésokat megel6z6leg kutforrist vagy
martalékot fedezzen fel szomjdnak vagy éhének kielégi-
tésére.

E példa kijelolheti, mi egy értekezés szitk korében
nem kielégit6leg megfejthetd, hogy azért fejlesztette ki te-
hetségeit az ember §s torténelmében, mert élni, taplal-
kozni, erdszakos halaltél vagy mas testi bajoktél magat
meg akarta menteni, nem pedig azért, mert elétte még
teljesen ismeretlen eszményi czélokat torekedett volna.
elérni. ;

Léteért kiizdvén, és ugy mas emberekkel, mint raga-
doz6 4llatokkal is versenyezvén, hogy martalékit elejt-
hesse, nem csak testi erejét nevelte az ember, hanem
egyszersmind szellemi tehetségeit is kifejtette. Ez egész
tevékenység eredeti czélja az egyén onfentartisa ugyan,
de azért az lassankint mindinkdbb szélesedd korokre ter-
jeszkedik; a czél és eszkozei novekednek azon mérték
szerint, a melyben az onfentartdsi oszton az egyénrél a
a csalad, a faj, a rokon vagy baritsigos fajok csoport-
jara és végre az egész emberiségre kiterjeszkedik. Mind
ezen onfentartdsi mozgalmak dltal az 0szton egyrészt
észszé, méasrészt akarattd fejlodott ki, és minél inkd&bb.
ismerte meg az ember, hogy mi hasznos onfentartisira
nézve, anndl inkdbb kozeledett a j6 és igaz megismeré-
séhez, és minél inkabh tanult a szerint cselekedni, azaz
minél tokéletesebhen fejlesztette ki 16tét, anndl szebbé
lett 6 maga, valamint minden, a mit beszélt vagy csindlt.
Igy folyvast csak a létért kiizdvén, az eszményhez koze-
ledett az ember. Mert a kifejlédésre leginkibb képes
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levén, leginkabb fejtheti ki teheiségeit kiizdelmében; és
pedig készakarva is teszi azt, miutdn czélja, azaz onfen-
tartdsa s léte biztositdsira annyi eszkozre akar szert
tenni, a mennyi csak elérhetd, az elsajatitott eszkozoket
pedig a leheté legnagyobb konnyiséggel s szabadsdg-
gal is ohajtja alkalmazni. Széval, folytonos czélja az
embernek minden lehet6 tehetségeinek egyetemes kimi-
velése vagyis sajit eszményének elérése.

Azonban a munkafelosztis folytdn, mely a tarsas
életnek szitkségképeni kovetkezménye, az ember minden
testi és szellemi tehetségeinek egyetemes és oszhangzé
kimivel6dése csak képzelhetd, de alig valésitandé esz-
mény. Az ember tehetségeinek egy része elsatnyulvin,
mésok pedig eredeti erélyokben megmaradvén, ez utéh-
biakban érvényesiil a természetes kifejlédési oszton, mi
4ltal az egyes kivalébb miivészeti és mds tehetségek ke-
letkeznek. De azért még sem alszik el végképen a toké-
letesség utdni vigy az emberben, és pétlisul az esz-
ményért, melylyé ¢ maga nem lehet, az eszmény képeit
teremti magdnak az ember mint kolt6, szobrdsz vagy
festész, mig az épitészet és zenészet harmonikus remek
miiveib6l azon vagy sz6l, mely az emberek harmonikus
egyiittléte utin eped.

Midén az embert kifejlédési képességének végss
hatéraig elkisérve, az eszmény- és a szépészetre aka-
dunk, észreveszszik, hogy sokféle tirgyat érintettink,
mely nem annak korébe valé, a mennyiben t. i. a szer-
ves vildg keletkezése, az igaz s j6 megismerése és az
akarat nevelésérél széltunk. Majdnem ugy létszik, hogy
ez idegen tdrgyakat kiin kell hagynunk, miel6tt a szé-
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pészet diszes csarnokdba lépiink. De ldssuk, vajon va-
16ban nem szabad-e magunkkal vinniink azokat a szép-
tan korébe.

Szegény napszdmosok, kiknek semmi mds czéljok
nincs, mint hogy mindennapi kenyeroket kereshessék,
egy méarvany sziklat fejtenek a hegy oldalib6l, és any-
nyira kifaragjak, hogy aszobrdsz miihelyébe dtvihessék ;
csak azutdn, hozzdjirulvin még a miivész is, nyeri egy
ataldn dies6itett remekmi tiszta formajit az elébb idom-
talan marviny darab. De mennyi firadsigos, magdiban
véve nem mfivészeti munkdba kerillt az nem csak ama
napszamosoknak, hanem a mfivésznek is, mennyi bonez-
tani tanulmany, mennyi aprélékos mérés, mennyi gya-
korlat a rajzoldsban, széval mennyi részletes munka
volt sziikséges, melyek koz6l egyik sem nevezhetd szobra-
szatnak, de melyek mégis nélkillozhetlenek a miivészetnek.

E példa csak az embereszmény egy képét illeti,
de elég alkalmas megmutatni, hogy az embereszmény-
ben magira nézve is a tokéletes kifejlédés szamtalan
részleteinek és eléfokainak meg kell lenniok, hogy a to-
kéletesség megkozelithetG lehessen. Physikai nevelés,
bolesészeti megismerés és erkolesi akards magokban
véve ugyan egészen a szépészet korén kivil fekvs to-
rekvések és kutatdsok targydit képezhetik; de azért még-
is osszekapcsolva miikodnek a tokéletesebb emberben, ki
vagy aesthetikai alany vagy aesthetikai térgy, azaz ki
vagy maga mivész vagy a miivészt lelkesité his. Az
ember tokéletes kifejlédése ugyanis testi és szellemi te-
hetségeinek teljes kifejlédése és osszevigd miikodéséhen
all; ha az megvan, akkor ugy magét, mint maga és a
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vilig kozt fendallé viszonyokat megismeri, tudja, hogy
és miképen kell cselekednie e viszonyoknak megfeleld—
leg, és annyira meg van gydzddve e cselekvésmod sziik--
ségér6l és at van hatva attél, hogy kész akarattal és-
meleg buzgalommal cselekszik a szerint és nem méaské-
pen. A mit tesz, azt minden firadsig, minden kényszer nél-
kiil, szabad kellemmel teszi; a mit megismert, azt érzi is és
mdsokkal is érezteti; a mi magdban véve igaz és jo, az
8zéppé lesz dltala. Széval, az elszort kiilonféle tehetsé-
gek a tokéletesen kifejlfdott egyénben egységesen van-
nak oOsszekapesolva, s6t egygyé is olvadtak, annyira,
hogy ez dllapotban az ember nem hasonlit a zongo-
ra-tanitvinyhoz, ki gondosan megnézi a hangjegyeket,
azutin a billentyiiket, a mellett az iitemet szdmitgatja,.
6s megint néz a hangjegylapra, hogy lissa, ming el¢-
adasi méd van ott kiszabva, hanem a miivészhez hason-
lit, kinek zenéje ugy hangzik, mintha kozvetleniil
szivébél eredne. A hangjegyek olvasisa, a billentyik
keresése, az item-szimitgatds, az u)jak szabdlyos hasz-
nélata, sz6val mindazon munkarészletek, melyek egyiitt.
véve a miivészi zongorajitékot képezik, a tudoményhoz,
az erkolcsiséghez, az egyes tehetségek, valamint a md-
sok irdnti kotelességek gyakorlisihoz, széval mind azon
részletekhez hasonlitanak, melyek egységes egyutilétok-
ben a szép harmonikus életet képezik. Es oly bizonyo-
san, mint a zenetanitvinybol tehetség és szorgalom mel-
lett zenemfivész lesz, ép oly bizonyosan sziikség, vallds,
tudomdny, csaldd, tirsadalom és dllam segitségével,
egydtalaban mindenféle kiizdései altal az ember, ki elein~
te csak élettanitvany volt, mindinkdbb életmfivészszé lesz.
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Per aspera ad prospera! , A 1étért kiizdelem 4ltal

ifejlodik ki az ember a tokéletesség leheté legmaga-
sabb fokdra, mi csak akkor teljesen érthetd, ha meg-
gondoljuk, hogy a darwinismus dtalinosan ismeretes
_jelszava a kifejlodés magasabb fokozataiban tobbet és
jobbat jelent, mint egyenes értelmének durvasigdnél
fogva jelenteni litszik. Ugyanis sem a ,kiizdés* nem
torténik mindig haldlosan sebzé vagy egyéb médon kér-
tékony fegyverekkel, sem a ,16t,¢ melyért kiizdenek,
nem szoritkozik mindig csak az egyénre és annak épen
-meglevé jelen dllapotéra.

Csak az alacsonyabb fokokon ll6 1ények kiizdenek
'vészt hoz6 fegyverekkel, u. m. mérges szurdssal némely
‘rovar és kigy6, hatalmas csérrel és karommal az orma-
~dar, sth. és halalos fegyverekkel, valamint alnoksig és
rdagalommal is a durva onzéssel eltelt ember, De nem
minden fegyver szdmitandé a véresek kozé: a tudomdny,
a miivészet, a szeretet is szerepelnek mint fegyverek az
-embernek 1étért kizdelmeiben, s6t a békeség maga is a
-leghatalmasabb fegyverek egyike. A rémaiak szdmithat- °
lan fegyvereseik daczdra elvesztek; mig az ,ember fia,“
ki a békeségre igyekeziket Isten fiainak mondotta, azt
tanitotta: ,A ki téged jobb felil arczul iitend, forditsad
-a mésik orczddat is,“ és évezredekre dllapitotta meg
szémos népek megmaradésdt és mivel6dését. Igy a leg-
-békésebb tan a leggydzedelmesebb fegyverek egyikévé
valt az embernek 1étért kiizdelmeiben. Egyébirint akar
mily vadak voltak is a 1étért kizdelmek a szerves vilig
-elsd keletkezése 6ta, kovetkezményok mégis csak tokéle- -
-tesedés és nemesbiilés volt.
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Masrészt nem épen csak a tettleg megvédett 1étért
torténik a kizdelem. Tulajdonképen csak ennek fentar-
tasa ugyan a kiizdelem czélja; de a kizdelem kdvetke-
zése sokkal jelentékenyebb. A fajok nemeshilése, mely
mint a létért kiizdelmek eredménye mar is tapasztalhat6
a szerves vildg azon rétegeiben, melyekben még csak az
6szton uralkodik, sokkal Udvodsebb mértékben mutatkozik
az emberben, kiben észszé fejlédott ki az eredeti &sztdn.
Itt is tulajdonképen csak az dnfentartds czéljabdl kiizde-
nek ugyan; de azért a kiizdelem czélja nem pusztan a
tettleges lét fentartasara szoritkozik. A kikizdott 6nfen-
tartast is akarjak biztositani, miért is Ugy a védeszkozok,
valamint a segit6 véder6k szaporitasarol gondoskodnak.
Itt tehat a létért kiizdelem az egyénr6l a csalddra, a
csaladrol a fajra, a fajokr6l a nemzetre, a nemzetrdl
népek szbvetségére terjeszkedik, mig masrészt az ellen-
kezések, habar soha sem szlinnek meg teljesen, mindig
csekélyebb szamra és kisebb korokre szoritkoznak. Min-
dig a lét valamely magasabb fokaért kizd az ember,
mint a melyen maga all, és minden 6nzése mellett nem
csak sajat magaért, hanem egyszersmind mind azokért
is, a kik az 6 ét ebiztositdsdhoz vagy szebbitéséhez hoz-
za jarulhatnak. Ily médon az emberi fejlédés torténel-
mét eszményi climaxban végig kévetve, utdvégre minden
kiizdelem czéljahoz ériink el, mely mint a Iétért kiizdel-
mek legvégsé virdga, a kizdelem nélkili 1ét volna,
azaz nem a haladl, hanem az élet Ontudatos, ma-
ganak teljesen o6rvendd, minden ellenkezésekt6l ment,
emberrel, vilaggal, a mindenséggel harméniaban levd
egyéni élet.

A KISF. TARSASAG IVLAPJAL VII. 13
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Habar megvalésulbatlan eszmény, a kizdelem nél-
kili 16t eszméje mégis mindig é1t az emberek ontudaté-
ban: az vezérli 6ket, akir a méds vildgi holdogsig, az
égi éden képeivel torekedjenek enyhitni a jelen élet sa-
nyarusdgait, akdr rendbe hozni igyékezzenek az ember s
ember kozti viszonyokat, a tdrsadalmi rendet, a téke és
munka kérdéseit, az alkotményt vagy az dllamok nem-
zetkozi viszonyait.

De minél elérhetlenebb a kiizdelem nélkili 16t
valdsuldsa a mindennapi élethen, anndl lehetségesebb
képleges elollitisa a miivészetben. A miivészet ngyanis —
ha szabad a széptan elemeit nehény széval érintenem —
a sz6p el6dllitasa, a sz6p pedig egy eszme meghatirozott
jelenség alakjdban, és minden egyes eszme nem mds,
mint az absolut eszme egyik képlete és fokozata; mér
pedig az absolut eszme minden ellentétek egyesitése
levén, az egyszersmind a kiizdelem nélkili létnek ne-
vezheto.

Igy tehdt alulrél felfelé haladva, a szerves vilig
legalacsonyabb fokozatairél a legteljesebb fejlidésig
elérve, mely képzelhet6, a szép elGillitisinak csak mds
nevezetii alapjira akadunk, de ugyanarra, melyre Hegel
absolut eszméjéhol indulva, Vischer is fekteti széptandt.
Ha pedig oly killonhoz6 utak ugyanazon ponthoz vezet-
nek, az annyit ér, mint ha kilonboz6 szimitdsi probik
utjén ugyanazon eredményt taldljuk, a mi csak megerd-
sithet meggydzbdésimkben.

Azért hiszem, hogy a darwinismus, mely mér mds,
nem tulajdonképeni természettani disciplindk korében is
Jjelentékeny vivményokat eredményezett, a szépészethen
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sem fog tévutakra vinni; s6t er6s hitem, hogy e tudo-
manyra nézve az uj tan azt mondhatja magarél: ,,Nem
jottem a torvény eltdrlésére; nem jottem, hogy eltdroljem,
hanem inkabb hogy betdltsem, * a mennyiben t. i. vissza-
vivén a talhajtott abstractibk medd6 régidibol ugy, a
szépnek elméletében, mint gyakorlatdban a legbifejl6dot-
debb er6teljes élet liktetésére emlékeztet.

113*



JELENTES MAGYAR NEPDALLAMOK
GYUJTESEROL
BARTALUS ISTVANTOL.

(El6terjesztetett 1871. okt. 25-dikén.)

A népdalirasnak is megvan a maga elmélete, me-
lyet a népdalok tanulmanyozéasabdl lehet folallitni. Ez
elmélet szerint a tokéletes népdal kellékei: egyszer(iség
s 0szhangzas a sz0 és dallam kozott.

Az egyszerliségre vonatkozva, azt hiszem, hogy
akar a tudomany, akar a miivészet terén a nagy irdk és
a nagy kolték ott legnagyobbak, hol legegyszer(ibbek, s
minél nagyobb valakinél a phrazisok dagalya, annél
gyérebbek s szegényebbek a gondolatok.

Vannak azonban esetek, mid6n a mftkolt§ altal fol-
vett targy s az ennek megfelel6 forma sem lehet egy-
szer(i ; de a népkoltészetben ilyen engedményeknek helyet
nem adhatunk: mert valameddig a nép a természet egy-
szer( fia marad, mindaddig épen Ggy nem él mesterséges
eszkdzokkel, épen Ggy nem hasznal koltészettant dalai
koltésére, mint maga a természet nem folyamodik kerté-
szekhez, kiknek tanacsa szerint sorakoztassa a mez6k,
hegyek és havasok viragait.

A népkoltészetnek tehat legfébb jellemvonasa mind
kilséleg, mind bels6leg az egyszerliség. Kiils6ség alatt
értem a dal alakjat, az ebbe Ontdtt szavak s a rimelés



BARTALUS ISTVAN : M. NEPDALLAMOK GYUJTESEROL. 197

mindségét. A mi a népdal belséségét, azaz tartalmat illeti,
ez magat a népéletet tlikrdzi vissza, a magasabb targyak-
nal is a népies folfogast lattatja; s ezért vagy nem all-
hat magasabb eszmékbdl, mint a min6ket a népélet szo-
kott adni, vagy ha ezek korét atlépi, a targyak folfoga-
saban népies naivsagon kivil egyéb nem lehet.

Mindezek nem csak a népdalok verseire nézve alla-
nak, hanem dallamaikra is, hogy a sz6 és dallam 6sz-
hangz6 lehessen.

Ez 0szhangzas akar mi-, akar népies vers és dal-
lam kozt csak az Aaltal elérhetd, ha a zenekélt6 mind
kiilséleg, mind bens6ségben az illet6 verskdlteményhez
alkalmazkodik. De vajon mikép alkalmazkodjék? Itt mar
eldgaznak a vélemények.

Ha hangjegyekkel imank le egy kolt6i szavalatot,
ez is bizonyos dallamot adna, még pedig olyan dallamot,
mindre a kevesebb kolt6i tehetséggel s tobb technikaval
bird zenekodltk szoktak tdrekedni. Nem mellzheti ugyan
a zenekolt6 a szavalat dallaméat, de ahhoz szolgakép sem
ragaszkodhatik, mert igy végre sem irna egyebet szaraz
szavalatn 1, melynek inkabb lehet helye a dramai zené-
ben, dalban soha.

Masok a szavalaton kivul nagy sulyt fektetnek a
szokoltemeény egyes szavainak jelentésére is, a mennyi-
ben a szok szavalati hangzdsan kivil jelentésiiket is torek-
szenek kifejezni. S ez volna a festdi zene, melynek Kivitelét
azonban bizton egy id6re tehetjik az 6rok mozdonynyal,
s azon esetre, ha netalan valakinek sikerilne, allithat-
juk, hogy maga a foltalalé visszariadna talalmanyatol,
mint az emberi ész lehet6 legnhagyobb monstrumatal.
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Bérmikép legyen azonban az elGbbiek torekvése, de
népdalirdsra teljességgel nem alkalmazhaté: mint szintén
puszta szavalat sziraz elméletét sem lehet foltétleniil
elfogadni. Mert sikeriilt, azaz szovegével teljes oszhang-
zdshan 4116 népdalnak csak azt mondhatjuk, mely a sz6kol-
teménynek nem egyes szavait, nem gondolatait akarja ki-
fejezni — hisz ezt a sz6 mér ugyis sokkal jobban kifejezte,.
mint a zene kifejezhetné; s ha kifejezésokre képes volna
is, mireval6 ugyanegyet kétszer kifejezni ? — hanem az
egész szokoltemény hangulatit adja vissza, a szavalatot
nem a dallam meghatdrozéjaul, hanem csak irdnyado-
jaul tekintvén.

Valamint tehat benséleg a székoltemény adja a
hangulatot, ugy kiilséleg szintén ez adja a dallam alak-
jat, s a mi ellen a dallam-kolt6 véthet, az nem lehet
egyéb, mint ha dallamainak terjedelme s kifejezési mod-
ja atlépi a korldtokat. Példdul a népies dallamok legin-
kdbb egy nyolezad terjedelmiiek s nem tirik meg a mes-
terkélt hangnemekbe val6 kitéréseket.

Ezeket akartam elérebocsdtni, hogy gyijteményem”
ismertetvén, bizonyos tdjékozdsul szolgiljanak. Elmond-
hatnam még, hogy zenekoltéink nagy része nem fogja
fol helyesen a népdalirdst, s nem esak a dallamok kolté-
sében, hanem folszerelésében, azaz oszhangositisiban is
minduntalan vét a mépdalok sajatsigaibél folallithaté
szabalyok ellen; de az utébbiak csak annyiban esnek fol-
adatom korébe, mennyiben a nép megévandé a rosz min--
taktol, ezuttal pedig hdttérben maradnak.

Elgszor is tehdt, gyijteményemre vonatkozva, a
népdalokat hirom osztilyba sorozom. Egyikbe tartoznak:
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a tisztdn népiesek, melyeket félreismerhetlenil a nép
csindlt. A mésikba azok, melyek a népnél miiveltebb ko-
rokh6l szarmaznak. A harmadikba pedig az ismert kolték
miivei. A két utolsé osztdlyt nem véltem elhanyagolan-
dénak, mert ezek is népdalok, a nép korében meghono-
sultak, s ha nem is mindig tisztin népiesek, de vagy
szovegbk vagy dallamuk bizonyos koltéi hecscsel bir.
Nem véltem elhanyagolandénak azért is, mert mint egy
l4nczszem Osszekotik a népiest a miikoltészettel, vagy
utébbi nem létében lépesoil szolgdlnak a miikoltéshez.

Ataliban a néptél vett dalok kozt alig lehet olya-
nokat taldlni, melyek a fonérintett kiovetelményeknek
teljesen megfeleljenek. Indokolhaténak vélem ez &llité-
somat az dltal, ha figyelemmel kisérjik, mikép szokott a
nép kolteni.

Els6 pillanatra oly hasztalan firadsignak latszik
ennek végére jarni, mintha mozzanatrél mozzanatra.
szemtanui akarndnk lenni, vajon a rétek novényzete mi-
kép tenyészik s mikép allitja el¢ virdgait.

Némelyek szerint a nép korében sz6 és dallam egy-
szerre sziletik, s az ilyet lehet aztin teljesen bevégzett
dallamnak mondani, melynek alkot6 részei mind kiilséleg,
mind belséleg ovszhangzanak. Egykor magam is hive
voltam ez elméletnek; de most semmi esetre se tartom
elfogadhaténak : mert nem lehet bebizonyitni, holott az
ellenkezGjével lépten-nyomon taldlkozunk. Es ha volna-
nak is ra kivételes esetek, a hevenyészet akir a mii-,
akdr a népkoltészetben csak hevenyészet jellemével
birhat.

Legtermészetesebb ugyan, hogy a sz6 elézi meg a
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dallamot, vagy vildgosabban, a sz6 szili a dallamot; de
a népélethen ez ellen is megannyi kivételre talilunk, s
lathatjuk, hogy ismeretes dallamokra ujabh s minden vi-
-déken més verseket koltenek.

S ha 4llana is az elébbi elmélet, legfolebb egy vers-
szakra szoritkoznék. Mert tudjuk, hogy a szakaszos dalok
nem egyszerre keletkeznek, hanem egy egész koltemény
elodllitasdra tobb kozség, s6t megye szokott kozremii-
kodni; minek kovetkeztében gyakran a jol kezdett elsé
versszakhoz sok oda nem ill6 esatlakozik, gyakran pedig
a gyonge vagy félszeg dallam hibditél megtisztul.

Tobb mint valészinii, hogy igy keletkeztek legjobb
népdalaivk is.

Nem dllhatnak azooban a fonebb mondottak az
elbeszéld kolteményekre nézve, melyek versszakai bizo-
nyos cselekvény kiillonboz6 mozzanatait tartalmazzdk.
Mind e mellett a nép nem sokat tor6dik vele, hogy vajon
szakaszos dallamdval a versszakok tartalma oszhang-
zik-e? De eredetokre nézve dllithatjuk, hogy egészen egy
kézb6l szoktak keriilni, s a mit aztén a nagyobb kozon-
ség tehet rajtok, nem egyéh, mint utélagos csiszolds és
simitds, mindaddig, mig hibdiktél a leheté legjobban
megtisztulnak.

Mindamellett a mondottak alél orommel veszek ki
~egy dalt, melyen kétféle hangulat vonul ét, s mind a
kettét kilon dallam élethiven jellemzi. Im a sz6kol-
mény : '

»Gyere haza, édes anydm,
Beteg mér az édes apim.“

MAGYAR
TUDOMENYCS
AKADEMIA
KONY: TARA
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»Hadd ngorjam egy kicsit !
Mindjért haza megyek,
Mindjdrt otthon termek.“

,Gyere haza, édes anyim,

Haldoklik mér édes apdm.“
»,Hadd ngorjam egy kiesit!
Mindjért haza megyek,
Mindjért otthon termek.“

»Oyere haza, édes anydm,

Meghalt mér az édes apdm.“
»Hadd ugorjam egy kicsit!
Mindjért haza megyek,
Mindjart otthon termek.“

,Gyere haza, édes anydm,

Temetik az édes apim’.“
»,Hadd ugorjam egy kicsit!
Mindjart haza megyek,
Mindjért otthon termek.“

E kolteményt e fajtinak gyongyei kozé lehet so-
rozni. Dallama eltér az eddig szokottaktél. Szakaszos dal
ugyan, de két kiilonhoz6 elemb6l dll : egyik a bénatos
gyermeké ; mésik a vigadé anydé. Amazt lassi bis me-
netével, ezt fris lejtésével jellemzi.

Az alibbi balladai rovidséggel foly, de vége homi-
lyos, mi onnan is eredhet, hogy az illet6 nem tudta min-
denik versét elmondani. Dallaméval nem taldlja el a
hangulatot; nem is talé]ha,t,]a, el, mert mds népdaltl
kolesonozték.
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Madarasi esérda el6tt mi tortént :
Oda ugrott tizenkét zsiviny legény.
»Kocsmarosné, adjon Isten j6 estét.“
»Adjon Isten magoknak is szerencsét.“

nKocsmdrosné, ne kivinjon szerencsét,
Mert az éjjel szive koril jar a kés.“
Kocsmérosné leszaladt a pinczébe,
Bort hozott {6l a legszebb réz itezébe.

»Kocsmdrosné, nem kell nekiink a bora,
Csak életét adja az mi markunkba.“

»Jaj, Istenem! hogy kell nekem meghalnom,
Két hénapos kis drvamt6l elvilnom.“ .

Mennydorogve csap le az istennyila :

Bir csak engem sujtott volna a sirba !
Vagy ha én lettem volna a mennykének :
Egy hiitelen ldnyt iitottem volna meg!

Az elébbiekkel hasonlé szellemii : ;Nem volt par-
ja a faluban Kerekes Andrasnak,“ ,Megégett a szent-
péteri hodaly,“ , Szépen legel a Mososi gulydja,“ ,Egy
ledny a hegyek kozott,“ ,Oh én szegény kis maddr,*
,Kutra megyen a kis ledny,“ , Ablakiban ile gyonge
Judit asszony,“ | Csirikol a maddr szép piros hajnalba.“
Az utols6 terjedelmesebb. Séndor-versekben leirja, mikép
foglalkozik a gazda a mezén; ezalatt felesége mikép
vesztegeti a buzit a koesméban, minek folytdn az este
haza téré gazda mikép kergeti el hizatél. Maros-Vdsdr-
helyen irtam egy vak koldus utdn.

Ezekkel egyiitt emlitek még egy kilencz versszak-
bol &ll6 historids émeket, mely a mohicsi vészszel kezdi,
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sok mindent 6sszehalmoz, mig végre Buda visszavétels-
vel végzi. Azt hiszem, keletkezése Gyongyosi kordba
teendd. Egy vén ember énekelte, kit az egri papok tani-
tottak rd gyermek kordban. Dallama egyike azoknak,
melyeknek sziikségeskép meg kellett eldzni ,Kalapom’
szememre vigom* kezdetii népdalunkat.

Szintén torténelmi becsit Rdkoczy bicsiéneke, me-
lyet allitélag szdmiizetéshe menete alkalmdval énekelt,
de valészinilleg ez alkalom emlékére készitettek és mi-
sok énekeltek. Tartalma egyhdzi, eredeti magyar dallam-
mal. Miésolta Tarcsafalvin Mentovics Gyula.

Gyiijteményem tobbi része, mint a népdalok szok--
tak, szerelmes, tréfis, guny-, katona-, tdncz-,; bhetyir- és
hordalokbél 411. Van kozottik néhdny ismeretes; vannak
olyanok, melyeket a fovéiros is hallott mdr cziginy eld-
adds dltal annyira eltorzitva, hogy eredetokre alig is-
merhetni.

A katonadalok szovege méskép hangzik a forrada-
lom el6tt, miskép a forradalom alatt, utdn, s maskép
napjainkban. Példdul :

Katondvd lettem, de nem kényességhdl,
Szolgdltam a csdszdrt nagy kénytelenséghil.

E dal, melynek egyébirant folytatisat nem birom,
a régibb idéket jellemzi.

Egy Garibaldira csindlt dal is hasonlé szellemii az
elobbihez :

Nagyviradi fenyves erdé a hazdm :
Oda gyere ol hozzdm, kedves rézsdm.
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Onnan ldtod arany vesszos tanydmat,
Tanydm mellett sugdr jegenyefdmat,

Garibdgyi kis pej lovat nyergeli,

A rézsdja az ablakon sirat ki.

Kis angyalom, ne sirassél engemet,
Nagyvaradi fenyves erdé emészt meg.

Edes any4m minek sziilt a viligra,
Hatvanhdrom fontos golyd szdméra ;
Hatvanhérom fontos goly6 eltandl,

Azt se mondom, volt nekem édes anydm.

Az alébbi gunydal a vén lednyra vagyis, a palé-
-czok nyelvén, nagy leinyra. Egy pdr sordt nem tudtik
tollamba mondani.

Elment, elment a sovdri alma,
Utédna ment a borizii alma.
Kérdi téle piros édes alma,

Hogy merre ment a soviri alma ?

Elment, elment Gyongyds varoséba,
Templom mellé egy kis hdzacskdba.
A nagy ledny binkdédik magdba’,
Hogy messze ment a sovéri alma.

A nagy ledny partdjit elvesztyi,
Délig, délig bdnkddva keresi;

"Ha r4 akad, nagy buval felkotyi,
Még azt mondja, hogy a tizbe vetyi.

,Parta, parta, bira termett parta,
Kgesse meg a tiiznek a léngja !
Mert ha fogom, annyira hajitom,
S6s tengerbe kovel lenyomtatom.
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Elnylttem mar maésfél putton partat,
Mindennap kérik t6lem az arat.

A minap is azt hallam egy artQ’,
Olvasta a kalandariombd :
Mind zsid6 pap lesz mar a nagylanbd’.

Fermeteget hajtson rad a tavasz.’
Hazad el6tt d6ljon ki a tamasz !

A merre jarsz, ugasson a kumasz!
Mért vagy olyan hamislelkl ravasz.“

A paldczok gunydalaikban igen kedvelik a harom
méretes rhythmusokat, vagy tisztdn vagy keverve négy
méretesekkel. Ezek a magyar népdalban méar a kozép-
korban meggyokereztek s kétségkivil a szomszéd len-
gyelektdl vétettek.

Az aldbbi dal egyike a vegyes rhythmusuaknak.-

Térdig ér a baksi kender.
Mind bolond a baksi ember :
Feleségét méas oleli,

Maga az ablakon lesi.

lgaz a.

Aszal6i hires lanyok,

Jaj de kurta a szoknyéjok :
Jojjenek Szikszéra lakni,
Megtanulnak szoknyéat varrni.
lgaz a.
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Megddglott a baksi zsido,
Nincs mar tobbé pirosito.
Megjartak a baksi lanyok,
Fakd maradt a pofajok.
lgaz a.

A népdalok legnagyobb része egyszersmind tancz-
dallamul is szolgal; de vannak olyanok, melyeknek egye-
dali rendeltetésiik, hogy tanczolvaénekeltessenek. llyen:

Domonkosi menyecske
Sudridrom.

Nalunk is le van festve
Sudridrom.

Nem szereti az urat
Sudridrom.

Csak a honvéd katonat
Sudridrom.

Ej, haj, sarivari czinkodare,
Gyo6ngypomadé, sudridraré
Sudridrom. Stb.

A kovetkezében nék felelgetnek egymasnak, verse-
nyezve, hogy kinek mit hozott a szeretdje.

Uj a csizmam, nyikorgds, nyikorgos,
Mert most vette a csikds,

Hej a csikds, a csikos.

Ha még egyet ilyet, olyat,

Olyat vesz,

Két csikorgds csizmam lesz,

Ha vesz.

Uj a szoknyam, kanavasz, kanavasz,
Mert most vette a kanasz,
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Hej a kanasz, a kanasz.

Ha még egyet ilyet, olyat,
Olyat vesz,

Két kanavasz szoknyam lesz,
Ha vesz. Stb.

ime még egy bordal, a nélkil, hogy gydjteményem
javabol volna véve.

Csérda kozepébe vagom a subamat,
Minden este oda varom a rézsamat.
Igyal, rozsdm, fizetek,

gy is te rad keresek :

Igyal, rozsam, kifizetem.

Az kovesdi menyecskének jél van dolga :
Szeret6re, Otre, hatra nincsen gondja;

A hetedik az ura;

De 6 aztat nem tudja,

Merre van a szekér rudja.

Imitt, amott a kocsméaba’ jé bort mérnek
Gyerunk oda, kedves pajtas, igyunk egyet.
Igyal, rézsam, fizetek,

Ugy is te rad keresek :

Igyal, rozsam, kifizetem.

Taldltam még néhény alkalmi dallamot. Ilyenek
példaul azok, melyeketjaték kézben szoktak mondani. Szo-
vegok Erdélyi gydjteményében is lathatd. ithythmusuk
lengyel. Alig van egyéb beesék, mint hogy régiek. A
.székelyek szoktak tovabba fond estéiken bizonyos dalla-
mokat énekelni, melyekkel a szerelmes parokat egymas-
nak ugy szoélva eljegyzik.
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A kozép osztilybél s az ex professo népdaliréktél
keriillt dalok szdma sem csekély. Koltéink kozfil talalkoz-
tam Pet6fi, Tompa, Arany, Gyulai s T6th Kilmén nevé-
vel. A székelyek f6kép Petéfinek igen sok kolteményét
daloljak. Ataliban azonban nevezett kolt6k verseire
megjegyzem, hogy sokkal jobbak dallamaik.

A népre nézve miiveltebb korokh6l keriilt dallamok-
ban nagy akaddly igen széles hangterjedelmok, mely
miatt a népéneklés legtobbnyire orditdssd vilik, kivéve
azokat az tugyesebb dalosokat, kik, mihelyt a dallam
igen magas kezd lenni, leugranak az alsébb oktdviba.
Igy aztin mindent osszedalolnak, de egyszersmind a dalt
elrontjak.

Ha még egy pir sz6t kellene dtalinossigban mon-
danom, nem mondhatnék egyebet, mint azt, hogy a
jobb szovegii s gyengébb dallamu dalokkal szemben
vannak olyanok is, melyeknek szivege gyenge s dallama
kitiing.

Jelentésem kezdetén emlitettem, hogy gyiijtemé-
nyem 365 dalt tartalmaz. Ez osszeget részletesebben
fejezem ki, megjegyezvén, hogy leginkabb az dltalam nem
ismert dalokat vettem fel. Mindemellett lehet mintegy
50—60, melyek médr vagy régebben, vagy ujabban
kiadattak, de a melyeket verseik vagy dallamaik varian-
saiért szitkségesnek véltem szintén folvenni.

Azt is megjegyzem, hogy kevés kivétellel minden
dalt az eredeti forrdsbol, azaz a nép szdjab6l masoltam,
mi nem kevés firadsdggal volt kapcsolathan, de egyszer-
smind épen annyi dromemre szolgalt. Mer alkalmam volt
litni a népet a maga valésigiban, ugy szélva alkalmam
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volt kilesni koltdi miikodését. Kigyelmeztetésemre nem
egyszer javitottik ki a caesurdkat, verslabakat, rimeket,
vagy egészen uj sorokat csindltak, mi kozben az élczek-
b6l ki nem fogytak.

Mennyire kolt6i a magyar nép, a régibb idékbél is .
lehet igazolni. Legyen szabad e végett fololvasnom ne-
hany sort Szilveszter biblidjanak 1544. ujszigeti kiada-
sa epilogjdh6l, melyet Révész Imre volt szives velem
kozleni. ,Az illen beszédvel tele az szent iris, mellhez
hozza kell szokni anmak, az ki olvassa. Kenniii ke-
diglen hozza szokni az miinépiinknek, mert nem ideghen
ennek az illen beszédnek neme, az illen beszidnek na-
ponkint val6 széldsiban. Il énekekben, kiviltképen az
virdagénekekben, mellekben czudalhatta minden nép a
magyar népnek elméjének éles voltdt az lelishen, mely
nem egyéb, hanem magyar poezis. Mikoron illen felsi-
ghes dologban illen alavalo peldaval ilek, az ganeyban
arant keresek, nem azon vagyok, hogy az hivsigot diczé-
rem. Nem diczérem az mir6l az illen inekek vadnak, di-
czérem az besziduek nemesen val6 verzisit.“

Ilyen volt a magyar nép harom szizad el6tt, s
mindnyéjan tudjuk, hogy ma is ilyen. Ujabb bizonyitéka
ennek gyflijteményem, melyet két hénap alatt Heves,
Borsod, Zemplén megyében s Erdélyben Maros és Ud-
varhely szék egy-két pontjan gyujtottem.

Kiilonosen meglepett az, hogy igen sok helyen a
legények s lednyok, sét éltesebbek is verses kinyveikbe
irjak az dltalok ismert dalokat, Nem egy ilyen gyijte-
ményecske volt a kezemben, s tanuskodhatom arrél, hogy

A KISF. TARSASAG EVLAPJAT. VII, 14
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a nép leanyai alig irnak tobb helyesirdsellenes hibdval,
mint a terjedelmes programmu noveldék novendékei.

Azt is tapasztaltam, hogy a nép sok helyt ma is
a Csokonait6l Bajzdig terjeds korban él s e korszak gi-
taros német dalait énekli. Ilyen példdul Tarczal vérosa,
hol sok népdalt irtam ugyan, de sok német dallamot
hallottam, s az illeték bamultak, ha figyelmeztettem oket
a német melddidkra. Dicséretére szolgdl egyélirant a
tarczaliaknak, hogy czigdnyra nincs szikségok s téncz-
mulatsdgaikban magok zenélnek.

Szintén kiemelhetem Mezd-Kovesdet, melynek ma-
ty6i azon kiviil, hogy életrevalok, nagy mértékben fog-
lalkoznak a népdalokkal.

Féajdalom, mésfel6l a germanisati6 nyomaira taldl-
tam. Még a paléezok is éneklik Schneider Fannit s més
possék dallamait, melyeket itt a févirosban a kdvéhdzi
saengerek szoktak eldadni, a magyar zugszinészek elta-
nulnak, terjesztenek a vidéken, segitségokre szolgélvin
Buda-Pest vendégszereplo siplddasai.

A czivilizati6 drja nem csak irodalmi nyelviinket
rongélja, hanem a népdalban is mutatkozik. Im egy szép
példéja az aldbbi versben :

Mér mi ndlunk kiment a
Divath6l — e bum !
Noktolgatni a lydnnak,
Modib6l — e bum !
Mert a czigény drégdért
Hegediil — e bum!
Nem birja ezt a legén
Egyedil — e bum!
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Nem azért idézem ugyan e sorokat, hogy vészha-
rangot huzzak, nem is litok bennok oly nagy veszélyt;
de nem tartottam folosiegesnek tudomédsul venni.

S most még egy pdr sz6t gyijteményemre vonat-
kozva.

Mondédm, hogy a dalokat ardnylag igen csekély te-
rilet adta. Ha nem szamithatunk is arra, hogy minden
ugyanennyi terillet ugyanennyi dalt fogjon adni, de biz-
ton foltehetjiik, hogy egész Magyarorszdg Erdélylyel a
fon nevezett szémot sokszorozza.

Ezért, miel6tt a t. Térsasig kiadasrél gondoskod-
nék, czélirinyos lesz az egészet vsszegyiijteni. Igy lehet
aztdn kikeriilni azt a hibdt, melyet az eddigi kiadok el-
kovettek : igy lehet az egészet i116 rendben sorakoztatni ;
az ossze nem ill6 versszakokat egymdstél elvilasztani;
tekintettel lenni az orszdg kilonbozd részeiben levl va-
riansokra; széval, igy lehet pontosan szerkeszteni.

Végre ide fognak tartozni a killonbozG nemzetisé-
gek dalai is, melyeket ismerniink kell, hogy egyébbel ne
indokoljam, mfitorténelmi szempontbdl.

14*



EMLEKBESZED BARO EOTVOS JOZSEF FOLOTT

GYULAI PALTOL,

(Olvastatott 1872. febr. 11-dikén.)

Egy éve mult, hogy baré Eotvis Jozsef meghalt és
ravatalit a gyiszba borult nemzet vette koril. A koz
fijdalomban, a nemzeti gydszhan élénk részt vett a Kis-
faludy-Térsasig is, melynek az elhunyt egyik disze és
sokdig elnoke volt. S most, egy év mulva, midén Térsasi-
gunk nagy halottja emlékét megujitja, ujra fijdalomba
merfilve azt sirassuk-e, mit halaldval vesztettink, vagy
az enyhilet nyugalmaval emlékezve arrél elmélkedjink,
mit nyert ez oly gazdag élettel a nemzet ?

A kit tiszteltink, szerettimk, nem halkat meg
reank nézve egészen. A haldl soha sem gyizedelmesked-
hetik a szellemen. Kedveseink sirja esak foldi maradvé-
nyukat zdrja magiban, égi részok dlddsa velink marad
s lényiinkbe olvadva dtkisér az élet utain. A kik esaldd
és baritok helyett egy nemzetnek aldoztik éltoket, a
h6sok, dllamférfiak, irék és mivészek hatdisa a nemzeti
fejlédés részévé valik, mint ujeszmék és tettek eleme. A
halottak szellemei az él6k felett lebegve velok és érettok
kiizdenek az oroklét végtelenében. Emiékoket nem a hi-
deg mérviny vagy ércz szobor 6rzi, hanem a sz6 és élet
welege. Bir mily nagy a veszteség egyesre vagy nem-
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zetre nézve, bar gyakran megfajduljon a hegedni kezdd
seb, az emlékezet nem csak a banat forrasa, hanem alel-
kesedésé is. Kedveseink sirjanal nem csak azt érezzik,
hogy elvesztettilk Oket, hanem azt is, hogy birtuk,
nem csak azt, hogy gyéaszolunk, hanem azt is, hogy boldo-
gok valank. A méla 6rom és hala, mely ekkor eltolti
sziviinket, épen gy enyhit, mint folemel. S ha elhunyt
nagyaink emlékének aldozunk, a veszteség érzete észre-
vétlen amaz eszmék cultusaba olvad, melyeknek az elhunyt
bajnoka volt, s a banat felh8it mintegy megaranyozza a
nemzeti dics6ség fénye. A hala és lelkesedés oraja ez is
mely szintén enyhit és folemel, s e szdszékre lépve, ér-
zem, hatasa alatt allok. Epen azért engedjék 6nok, hogy
elfordulva Eo6tvos sirjatdl nyugodtan tekinthessek palya-
jara, a veszteség nagysaga helyett eszméi diadalardl
szOljak, s banatunkat, hogy meghalt, szerencsénkkel eny-
hitsem, hogy élt, érettiink és dicséségiinkre élt. Yajha
erém gyengeségét poétolhatnd lelkesedésem és szonoki
jaratlansdgomat feledtetné szivem @szinte kegyelete.
Eo6tvos az atalakuld Magyarorszag egyik legkiva-
I6bb képvisel6je mint ember, allamférfiu és kolt6 egy-
arént. Husz éves korat6l halalaig szolgélta hazajat, kiz-
dott eszméiért épen oly onzetlendl, mint lelkesiilten, s
nem kevesebb sikerrel, mint kitartdssal. Az UGjabb ma-
gyar irodalmi és politikai fejlédés legfébb mozzanatait
eszméi jelolik s mint magan ember a modern magyar
tarsadalomnak mintegy eszményi kifejez6je. Erdemei és
erényei nem szorultak tulzasra, hogy feltlinjenek. Bizo-
nyara inkabb a gondolat embere, mint a tetté. Atalaku-
lasunk legnagyobb tényeit nem 6 hajtotta végre, de esz-
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méjoknek ¢ volt £6 kezdeményezdje, philosophja és kol-
téje. E tekintethen senki sem mérkozhetik vele. A koze-
lebbi harminez év alatt a magyar politikai eszmék fejls-
désére 6 hatott legtobbet. Aggddott, elmélkedett, bon-
czolt, remélt, lelkesilt és lelkesitett. Nem péartokat vezé-
relt, hanem eszméket kezdeményezett, nem annyira in-
tézményeket teremtett, mint utjokat egyengette. Poli-
tikai miivei, szénoklatai inkdbh a jovére hatottak, mint a
jelenre, sokkal magasabb szemponthél fogta fel és rend-
szeresebben tdrgyalta a kor kérdéseit, mintsem elég
gyakorlati és népszerii lehetett volna. A tett emberei
olykor mosolyogtak rajta, de észrevétlen is hatisa alatt
allottak. Hazdja sorsa épen ugy szivén fekiidt, mint az
eurépai emberiségé, melytél azt nem tudta elvdlasztani.
Mint keleten a nyugati polgérisodds bajnokaért lelkesiilt
nemzetéért, s e polgdrisodds szenvedései, aggodalmai,
reményei, eszméi senkiben sem taldltak ndlunk mélyebb
és elragadobb tolmdesoléra, mint benne. Magasra torek-
vo 6s aggodé hazafisiga mintegy vilagpolgérra avatta,
tehetsége és tanulményai pedig Eurépa kitiin6bb politi-
kai ir6i kozé emelték, mint a magyar politikaiirodalom-
nak majdnem egyetlen képvisel@jét kiilfoldon.

S a koltében hasonl6 jellemvondsokra taldlunk. Ttt
is inkdbb a gondolat embere, mint a forméé. Bizonyéra
nem Eotvos az, ki az alkoté phantasia legmiivészibb for-
maival ajindékozta meg nemzetét, de az is kétségtelen,
hogy senki sem ontott a magyar koltészetbe tobb gondo-
latot, nagy és nemes érzést, mint 6. Ujabb kori kolté-
szetink fejlédésének két fordulé pontjin, a 14tsz6 ellen-
tétek mellett is, ott kiizd szelleme s erét 4d a mozga-
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lomnak. Két kolt6i nemzedék kozé esve, szorosan véve
egyikéhez sem tartozik, mégis mindenik magaénak vall-
ja; egyiktél sem kolesonoz, de mindkettének irdnydra
hatédssal van. Oly tért mivel, mely legparlagabb; oly
aramlatot indit meg, mely leginkdbb hidnyzott koltésze-
timkben. Kevésbbé nemzeti, mint mds, de eurépaibb min-
deniknél, philosoph és mégis keresztfén,,f reflexiékba sii-
lyedé és mégis érzésben drad. A reflexio és érzés csodd-
latos médon egyesil benne, mintha fejével érzene és
szivével gondolkoznék. A banat és vigasz koltGje, a sze-
rencsétlenek és elnyomott néposztilyok szészéloja. Liyri-
kus és epikus préziban, ki a magyar regényt kozelebb
hozza az élethez s a tdrsadalom rajzivd és birdlatdvd
emeli. A magyar és eurépai tarsadalom sebeit kérlelhet-
len kézzel leplezi fol, kételybe és fijdalomba merit, de
a keresztyénség és demokratia nagy elvei- és érzéseiben,
a hitben és igazsigban, keres gy6gyité irt. Miivei némely
részletében a milvészen gyakran erét vesz a philosoph,
de azegész vég hatdsa mindig koltéi. Kevésbhé mulattat,
mint mésok, de mindig folemel és nemesit. Alakjai nem
mindig jellemz6k és elevenek, de a kor jellemzé eszméit
és szenvedélyeit, akir a multbol, akdr a jelenbfl vegye
targyat, egy magyar kolt6 sem fogja fel biztosabban.
Phantasiéja néha kimeriil, kedélye soha, a fijdalom és
vigasz, az emberszeretet és hit e gazdag forrdsa kime-
rithetlen. Mindjirt els6é nagyobb mive meghdditotta a
magyar kozonséget, mely tobbé nem szabadulhatott va-
rézsa alél. Valéban semmi sem bizonyitja annyira nagy
kolt6i tehetségét, mint az, hogy miivei a fogyatkozdsok
és hibak mellett is oly rendkivili hatist gyakoroltak
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irodalomra és kozonségre egyarant. A hibatlansig és
szabatossig még senkit sem tett koltévé, de a geniusz
ereje mindig magdval ragad, barmily alakban nyilat-
kozzék.

Eotvoshen az ember a kiltével és dllamférfiuval
a legszorosabb egységhen olvadt ossze. A koltészet és
politika red nézve mem volt szinpad, hogy, mint a
szinész, levetve a jelmezt, mds emberré viljék. Kol-
t6i miiveit nagyrészt politikai kiizdelme sugalmazta
s a magdn élethen koltéi és politikai eszményeit igye-
kezett megval6sitani. Sorsa és hajlamai a demokratia
bajnokava szentelték fol. Egy csapis kovetkeztében
semmit sem orokolt atyjatél, csak -elGjogait, melyek
ellen egész életén &t kizdott. Szegényen 1épett a vilag-
ba s a munkdban keresett uj birtok- és jogezimet.
Itt dolgozott velink, a nép gyermekeivel, csak tehetsé-
gével és szorgalmdaval emelkedve ki kozfilink. A finom
modoron kiviill semmi sem mutatta benne az aristo-
kratdt. Polgdr volt elveiben, szokdsai- és életmddjiban.
Egyszerii munkds és szeretetre mélté. Becsiletét, on-
zetlenségét ragalmazéi sem vontik kétséghe. Kételyre
h jl6 természete meg-meghénitotta erélyét, lobbané ke-
délye konnyen lelkesiilésre ragadta, de soha sem vezette
félre a jotol. Politikai hibdi ninesenek kapesolatban er-
kolcsi tévedésekkel s diadalaiban nem onz6 szenvedélyek
arattak sikert. Se hivatala, se tolla nem gazdagitotta
meg. Oly kevéssé hizelgett a hatalmasok, mint a nép
szenvedélyeinek, és eszményein csi‘xn'gve felemelt fovel,
feddhetlenill ment végig a koz palyan, de nem sebek nél-
kill. Erzékeny szive nehezen tiirte az irodalmi és politi-
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kai partok tamadasait, de csaladja és baratai korében
enyhiletet talalt. A szerelem és szeretet koltéje boldog
és gyongéd férj, szeretett és gondos atya, hii és felal-
doz6 barat volt. E mellett a szerencsétlenek vigasza és
gyamola. Tobbet faradott a masok, mint a maga Ugyé-
ben s a josagot szeretetre méltésaggal, az emberszere-
tetet gyongédséggel parositotta. S irotarsai irant is ha-
sonlé érzilettel viseltetett. Hogyan Orvendett egy-egy
nj tehetség feltlinésének s mily részvéttel fordult hozza.
Pet6fin kezdve, kit megtdmaddi ellen az irodalmi té-
ren is védett, hany ifju koltd és tudds nyert téle buz-
ditast és gyamolt. Oh valdban tehetségénél csak kedé-
lye volt nagyobb s az irét csak az ember multa felil
benne !

Mind e tulajdonok koran fejlédtek E&tvdsben, mint
gyermek ifja volt, mint ifju férfit. A legellenkez6bb
befolydsok jokor megérlelték. E szézad mésodik évti-
zedében szlletett, mid6n a magyar kéz élet ismét derme-
désbe sllyedt,‘saz aristokratia az 17 90-cliki felbuzdulas
utdn masod Izben kezdett idegenné valni hazajaban.
Anyja nagy miveltségl és valldsos német né volt. kinek
szUl6inél a gyermek és ifjoncz sokszor h6napokat toltott.
Ez eurdpai miveltségli korben koran Kkifejlédtek rokon-
szenvei az eurdpai eszmék és irodalom irant. Azonban a
masik nagyatyai hdz, hol szintén sokat id6z6tt s hol még
a hagyoményos magyar erkdlcsok divatoztak, nem en-
gedte, hogy kivetkézzék nemzetiségébdl. E kett6s hatas
egész életén meglatszik. Buzgd magyarsagaba az eurdpai
eszmék cultusa vegyill s mint Irénak kevésbbé t8sgyo-
keres nyelvét tadg korl eszméi pdtoljak. Nagyatyja a
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pohérnok, atyja a tarnokmester az aristokratia és kor-
mény hires és tevékeny bajnokai voltak. A gyermek aris-
tokratikus és alkotményellenes légkorben novekedett, de
az irany e tulsigdt egy szintén nem kevésbbé tulsigos
irany hatasa orvosolta. NevelGje egy erds szenvedélyi
demokrata volt, a kivégzett Martinovies haldlra itélt tar-
sa, kit a kufsteini bortonben kidllott szenvedés nem tort
meg, csak elkeseritett. E férfiu mindennap megzavarta
novendéke aristokratikus dlmait s oly fogékonysdgot éb-
resztett benne a demokratia eszméi irdnt, melyet semmi
ki nem irthatott. Ez ellentétekbél fejlédott Eotvos demo-
kratiai hajlama, melyet aristokratikus formédk mérsékel-
tek, vallisossig szentelt meg, s irigység és gyilolet he-
lyett emberszeretet és igazsigérzet élesztettek. Atyja
fényes palydra szanta, nagy urnak a f6uri bureaucratia
rangfokozatdn, azonban az ifju baratjai tarsasigiban a
folzsendilt magyar politikai és irodalmi élet mozgalmai
kozott 61, a hazafi és ir6 koszornirél 4lmodozott, verse-
ket és dramét irt, s a juliusi forradalom gyé6zelmét iin-
nepelte. Kényszerh6l mégis engedett atyja kivinsigdnak;
rovid ideig szolgalt a megyénél, udvari kanczellaridndl, az
eperjesi kerilleti tablandl, de oromestebb toltotte idejét
kilfoldi utazéssal. A magyar alkotmény e korhadé intéz-
ményei nem tudtak lelkesiteni; azuj kor eszméi zsibong-
tak lelkében és szive egy még alaktalan jovéért dobogott.
Nem kereste a vildg oromeit, bardtjai térsasigdban mi-
velte lelkét, s midén a fényes szilGi haz viszonyai meg-
rendilltek, szakitva multjaval, mintegy a nép kozé szil-
lott, hogy kizdréan mint. ir6 és publicista szolgélja ha-
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zajat. Eszményei utdn indult, s élete nem is egyéb, mint
az ifjusig 4lmai megvalésitva az érett korban.

Els6 koltoi kisérletei kora ifjusigira esnek, melye-
ket nem sokd politikai munkdssiga kovet, hogy mint-
egy parhuzamban versenyezzenek egymassal. Az ifju
lyrikus figyelmet ébreszt, s ,Bucsu“-ja ma is a legjobb
magyar 0ddk kozé tartozik ; aiiffju reformer tisztelethen
részesill, mint a ki ,,Vélemény a foghazjavitds ugyében“
czimii munkdjaval egy egész kis irodalmat idéz el6.
Eotvos az ellenzékhez csatlakozott, de mér elsé fellépte-
kor nem a sérelmi téren kiizd, hanem a reformokén.
Széchenyi reformdramlata magdval ragadott minden
mélyebb kedélyt és magasabb szellemet. S jellemzo,
hogy Eotvost elsé reforminditvinyaiban inkédbb az
ataldnos emberi érdek vezeti, mint a lisztdn nemzeti, s
a térsadalmi bajok élénkebben érdeklik, mint a politikai
bonyodalmak. Bortoneink barbarismusa folldzitja érzel-
meit, s mint a hallgaté rendszer bajnoka lép fol javitd-
suk érdekében ; a martyr zsid6 nép szenvedései mélyen
meghatjik lelkét, s a ,Zsidék emancipatioja“ czimit ra-
gyog6 essayjében oly eszméket hirdet a magyar kozon-
ségnek, melyeknek igazsigarél sokan meggyozidnek, de
valésithatdsukat abrindnak tartjik. Es ime az dbrand
huszonnyolez év mulva teljesil, az inditvinyoz6 mint
miniszter maga hajtju végre. S ha kilfoldi ugyekhez
fordul, itt is hasonlé szellem lelkesiti. ,A szegénység
Irlandban“ czimi értekezése szintén a szenveddk és el-
nyomottak kérdésével foglalkozik. Tudoménya és ékes-
sz6lasa rovid id6 alatt megkiilonboztetett alldst vivnak
ki szimdra, s midon az 1840-diki orszdggyilés a bor-
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tonjavitast egyik f6 kérdésil tizi ki, az orszagos bizott-
sdg tagjai, a haza els6 rendii tekintélyei kozott ott ta-
laljuk a fiatal Eotvost is. Mindamellett elsé koszorujat
nem politikai palydn, hanem a koltéin nyerte, Az 1838
— 1840 kozott megjelent Karthausi innepeltté tette
nevét s a legkitiinébb magyar kolt6k sordba emelte.

E konyvnek rendkivili hatdsa volt, melylyel addig
csak a Vorosmarty ,Zaldn futdsd“-é versenyezhetett. Tu-
lajdonkép a Karthausi kiegészitette és mérsékelte azt az
irodalmi nagy véltozdst, melyet a Vorosmarty follépte
jelol. Vorosmarty hattérbe tolta a német-girog classicis-
must, melynek Kazinczy volt képviselGje; felszabadi-
totta koltészetinket a német koltészet jarma alél s meg-
nyitotta az eurépai osszes irodalom behatisainak: a
képzelem szabadsdgdt hirdette tdrgyban és formdban;
egyfel6l régi és népkoltészetiinkre, misfelél az eurdpai
romanticismus rokon elemeire tamaszkodva, oly koltéi
iranynak adott lendilletet, mely nemzetibb és tagabb
korii volt minden addiginal. Azonban e koltészet csak a
mult, a nemzeti nagysdg és eré képét tintette fol, s ha
a jelenhez fordult, leginkébb a kiizd6 hazafisig aggo-
dalmait és reményeit zengette. Maga aregény is ez uton
indult; kolt6ink a torténelmi regényt mivelték elGszere-
tettel s legfeljebb csak a komikum kedvéért szdllottak
ald a jelenhez. Az emberiségi érdekek és eszmék, a tar-
sadalmi szenvedések, az ujkori egyén tragikai kiizdelmei
nem talaltak szészoléra a nemzeti lelkesilés, a hazafi
eszmék és érzelmek e forrongdsiban, E mellett koltésze-
tink osztonszerileg Orizkedett a philosophiai szemlé-
16dést6l, keriilte a kedély érzelmes dramlatat, oromestebb
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tévedt szénoki pathoszba, s6t a képzelem ragyogs, de
hideg jatékaba is. A Karthausi egyszerre az emberiségi
érdekek és eszmék, a tirsadalmi kizdelmek és szenvedé-
sek kozé ragadta a magyar olvasét s egy sebzett sziv
fijdalmaival, egy szemlélGdé 1élek kételyeivel toltotte el.
A vilig-fijdalomnak adott hangot, de vigasz és meg-
nyugvis kiséretében. E tisztdn emberies irdny mérséklon
és nemesitén olvadt a megujult magyar koltészet fejlo-
dési folyamaba, e philosophiai szemlélidés és valldsos
folemelkedés a modern miveltség alapjin, dthatva a me-
leg kedély érzelmeitsl, megtermékenyitette az elméket és
kozelebb hozta az eurdpai irodalomhoz.

A Karthausi formahibait a gyakorlott szem kony-
nyen észreveheti; de ki az, a kit meg nem ragadott e
mii szelleme, melyben magassig és mélység, fijdalom és
vigasz, kétely és hit, ég és fold oly fenségesen olvadnak
ossze ? Nem taldljuk meg benne az elbeszél§ styl kony-
nyed és élénk folyamatossigdt; de méltin kérdhetni,
mutathat-e fel kolt6ibb nyelvet a magyar préza ? Min-
den lapjin az odai hevilet és elegiai meghatottsé,g ki-
merithetlen forrdsa drad el, s nem ok nélkill mondjak, /
hogy a ki a binat és vigasznak e konyvét vershe szedné, /
elrontand, prézaivi tenné, mert oly kevéssé préza az,
Eotvos kovetle geniuszit, kiontotte ifju lelke élményeit,
csalGdisait, szemlélete és tapasztalatai gazdag tarhézat,
s megenyhilt a vigaszban, melyet maga és embertirsai
szamdra keresett. Nem toprengett, regényt ir-e vagy
lyrai kolteményt, elmélkedést vagy emlékiratot, érezte,
hogy koltGi miivet alkot és lelke legbensGjét tirja fel
olvaséinak. A melancho’ia drnya, a kétely szirkiilete
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kdduk rajzain, de a hegyek csicsdn napsugéar ég s a
g6t egyhadz keresztjére veti fényét; az 6romok és remé-
nyek temet6jén mindenitt enyészettel talalkozol, de
egyszersmind a halhatlansadg fuvallatat érzed; hid és
0nz8 szenvedélyek harcza tarul fel el6tted, mely biinbe
és boldogtalansagha sodor, de felsugarzik a keresz-
tyén onmegtagadas feldldozd szeretete, mely kiemel,
megment vagy legaldbb enyhit, vigasztal. Az eurdpai
tarsadalom tukre e kdnyv, mint a napé egy harmatcsepp;
hatterét az aristokratia és demokratia kiizdelme képezi
a mindennapi élet bonyodalmai koz6tt. Amaz romjai-
ban, elGitéletei- és emlékeiben él, ez réményeiben és
abrandjaiban, mégnem képes megszilardulni, s mind ket-
tében hianyzik a bit ereje s a szeretet felaldozasa. Az
Oreg groffal, a régi aristokratia képvisel6jével, Dufey all
szemben, a komornyik fia, ki a demokratia véllan ju-
tott hatalomra sépen oly 6nz6, kapzsi és szivtelen, mint
a kiknek helyét foglalta el. Armand a nép feltérekvé
gyermeke, ki az egyenl6ség szazadaban semmire sem tud
menni; Arthur nagyravagyd mivész, ki follengd ide-
alismusaban a dics6ségért kiizd és csalodva érzéki gyonyo-
rokbe sllyed; Gusztadv, a mi hdse, egészen kora kifeje-
zBje, a régi és uj eszmék, a hit és kétely vegyulete, ne-
mes szivil, de gyonge, lelkesuld, de erélytelen, ki ma-
gara és masokra egyarant szerencsétlenséget araszt.
S a két n6t, Jaliat és Bettyt, az aristokratikus baj
és polgari egyszer(iség e virdgait, ugyanegy sors dere
bervasztja el. Amazt egy a népbdl kiemelkedett csabitd
taszitja a csalédas és gyalazat Orvényébe, emezt egy 06s
csalad vég sarjadéka. Azonban e kétségbeesésig sotét
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rajzot mennyi fény enyhiti! Armand a munkédban és
csalddi életben keres vigaszt, Julia az anyai érzéshen
taldl menedéket, Bettyt a szerelem dlma ringatja haldlba
s a haldoklé Gusztiv a zdrda magényiban megtisztult
szivvel hirdeti: , Eletemnek emléke 6rizze meg az onzés-
t6l lelketeket, bus napjaitok el fognak mulni, a vilig
fijdalmit kedveseitek olelésel, kedveseiteknek sértéseit
a vilag fogjak kipétolni, csak az onzdnek nines vigasz-
taldsa a foldon.“

Ez a mii alapeszméje, tanulsdga; ez épen oly ke-
resztyén, mint philosoph megnyugvéssal vilt meg Eotvos
forrong6 ifjusiga emlékeitdl és szdllott ki mint férfin a
politikai kiizdhomokra egy eszméért, melynek egész éle-
tét dldozta. Politikai péalydjat a megyei, felsG-, majd
als6hézi szonok, a journalista és ir6 szémos kiizdelmei
és diadalai jelolik; a kozelebbi harmincz év alatt alig
tdmad mozgalom, melynek harczosai vagy épen megin-
ditoi kozott ott nem taldljuk ; de mindamellett egy nagy
eszme az, melyben osszes munkdssiga, legszentebb ag-
godalmai, reményei mintegy kozpontban egyesiilnek : és
ez eszme a magyar parlamenti korminy eszméje a nép-
képviselet alapjdn és egyszersmind oszhangzdsha hoza-
tala, kibékitése az ausatriai kapesolat viszonyaival. Amaz
az 1848 el6tti években volt torekvéseink 5 czélja, emez
az 1849 utiniakban. Mindketté ténynyé vilt: az els6t
Kossuth hajtotta végre, a mésodikat Dedk ; de az eszme
kezdeményezésének érdeme 6s szenvedései sok részben
Eotvost illetik.

Magyarorszig koz élete a negyvenes években élénk
mozgalmassédgnak indult, de inkdbb a lézas izgalom,
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mint a pezsg6 egészség jelenségei kozott, s minden arra
mutatott, hogy valsag felé kozeledink. A nemzeti élet-
er6 kizdott a viszonyok és eszmék koranyagaval. Az
ellenzék a dicsé mualt emlékein s a dereng6 jov6 remé-
nyein lelkesiilve egyszerre vivta csatdit a sérelmek és
reformok mezején. Visszaszerezni Magyarorszag torvé
nyes 6nallasat, reformalni az &si alkotmanyt, kifejteni a
haza szunnyadd szellemi és anyagi erejét, volt jelszava,
melyet a nemzet is magaéva tén. A kormanyt, melynek
eddig a létez6 allapot fentartdsa volt minden gondija,
szintén magaval sodorta a mozgalom. Némi engedménye-
ket tett, némi fogékonysdgot mutatott mindkét iranyban,
de részint a viszonyok kényszerlisége miatt, részint haj-
lamainal fogva, hatarzatlan, tétovazo volt s egy nem
épen ti«zta eszkdzokkel Osszetoborzandd tobbségben re-
mélte és kereste tdmaszat. Azonban a legf6bb pontra
nézve magaban az ellenzékben is az eszmék anarchiaja
uralkodott. Ragaszkodas a kdézépkori intézményekhez, és
Ujkori eszmék cultusa, aristokrata hajlamok és demokrata
irdnyok, a hibéri és modern alkotmany biztositékai és
szilkségei, nemzeti el&itéletek és szabadelv(i abrandok
sajatsagos vegyllete olvadt 6ssze e nemzeti nagy moz-
galomban. A kormény az idegen befolyas és absolutis-
mus képvisel6jének tekintetvén, mindenki gyongitésén
torekedett, az orszaggy(ilés a sziikségekhez és vagyakhoz
képest kevés eredményt mutathatvan fel, a megye felé
fordult a rokonszenv és jogkore kiteriesztésében kereste-
tett az alkotmany biztositéka és a reformok gyorsitdsa. A
megye mint allamrendszer linnepeltetett s ,,vis inertiae“-
jével nemcsak a torvénytelenséget, hanem a jo kozigaz-
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gatést is akaddlyozta, szabdlyalkotdsi jogait az orszig-
gyilés jogai bitorldsdig fejlesztette, a koveti utasita-
sokndl fogva fiiggéshen tartotta a torvényhozast s
lehetetlenné tette a parlamenti élet fejlédhetését. Ide
jérultak még a korteskedés visszaélései, melyek a vesz-
tegetést és erdszakot gyizelmes partfegyverré emelték, s
egy egész insurrectionalis tdbort alakitottak, nem annyi-
ra a nemzeti, mint a nemesi jogok védelmére.

Mindjéirt ez évtized elején egy kis toredék, néhdny
fiatal férfin szakadt ki az ellenzekbdl, kik szintén az or-
szdg ondllisdért és reformokért lelkesiltek, de egyszer-
smind tisztdzni kivdntdk az eszméket, s vezérelvet keres- |
tek, melynek igényeihez idomuljanak az 4talakulds kér-
dései. A parlamenti kozpontositdst és felelésséget irtdk
zészléjokra. Kozlonyik a ,Pesti Hirlap® volt, melyet
el6bl§§§a]ay, majd Csengery szerkesztett. Sokéig nép-
szeriitlenek voltak, de jellemok, tehetségok és tudomé-
nyuk ereje mind mélyebh hatést tett a gondolkodd ég
miveltebb elmékre. E part élén kizdott Eotvos az ellen-
z€k gyanusitasa, s6t terrorismusa kozott. Négy évi hir-
lapi munkdssigat egy konyvben, a , Reform“-ban, osszesi-
tetle, mely legviligosabban és legrendszeresebben fejtette
ki e part torekvését, s melyben, mint a hajnal szirkiile-
tében, mar feltetszettek az 1848-diki torvények kor-
vonalai.

Eotvos nem remélte az orszig sérelmei orvoslatit,
sit az egész sérelmi politikat terméketlennek tartotta.
Nem az egyes sérelmek orvoslatdt tizte ki feladatul,
hanem az ok megsziintetését, melybdl sérelmeink szér-
maznak : a kormény feleldsségének kivivisit siirgette,

A RISF,-TARSASAG EVLAPJAI VIT, 16
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mely mind az alkotmanyossig természeténél, mind régi
torvényeinknél fogva megilleti a nemzetet. A nemzeti
fijdalom ékesszélasival fejtegette, hogy Magyarorszigon
a politikai jogok élvezete kizdréan egy osztdlyt,illet s e
kivaltsdg nem miveltségi vagy birtokviszonyokon, hanem
egyedill a nemesi czimen alapszik ; hogy koz igazgatd-
sunkban hianyzik minden egység, koz pontositds, s a kor-
ménynak nincs elég hatalmd a torvények végrehajtésira;

hogy a torvényhozis a korményt feleletre nem vonhatja,

s alkotminyunk egész biztositéka a megyéknek , vis
inertiae“-jébhén s az orszéggyilés ama jogiban all, mely
szerint a sérelmek orvoslatit kovetelheti; vagy, mds széval,
Magyarorszdgon nines nemzet, nincs kormény, s nincs oly
parlament, mely egy alkotményos torvényhozé testiilet
jogai birtokdban volna. Ez az oka, hogy minden tekin-
tetben annyira hitra vagyunk s még alig értiink el az
ujabbkori miiveltség kiiszobéhez. Hétramaraddsunk e
f6 okai pedig-a legszorosh kapesolathan vannak egymés-
sal. Epen ezért bonczkés ald vette a megyei rendszert;
feltiintette drnyoldalait; kimutatta, hogy a haladds e
rendszer mellett lehetlen; hogy az biztositéka ugyan
alkotminyunknak, de olynemi, melynél gyongébbet és
kifejlodésinkre kérosabbat alig képzelhetni. Nem a me-
gye, hanem az orszdggyilés erdsbillésében kereste a sza-
badsig és haladds biztositékdt, oszpontositani ohajtotta
az orszégos tigyeket a felel6s korminy és orsziggyiilés
kezébe s megszoritani a megyék jogkorét, részint a fele-
16s kormdny, részint a kozsegi onkormédnyzat intézménye
dltal, mely utébbi a megyei merev Oszpontositis miatt
ki nem fejlédhetett. Azonban e gyokeres reformot csak
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a torvényhozéas utjan akarta eszkdzolni, mely megsza-
badulva az utasitasok ny(igétél s a képviselet fejleszté-
sével naponkint erdsbulni fog. S az uj rendszert fokon-
kint kivanta a koz igazgatds egyes agaira alkalmazni, s
csak oly ardnyban és maodon korlatolni a helyhatdsagi
jogokat, a min6ben a felel6sség ez uj biztositéka életbe
Iép s a mennyit ez okvetlen megkivan. Figyelmeztette
az ellenzéket, hogy nem abban rejlik a veszély, ha a
kormanyt hatalommal ruhdzzuk fel, mert a ki a kor-
many szlikségét belatja, gydngeségét nem szamitja szik-
séges tulajdonai kozé, hanem abban, ha a hatalom nem
a tobbség kifolyasa és nem korlatoljdk a felel@sség intéz-
ményei. Intette a kormanyt, hogy a koz bizalomban ke-
resse tadmaszat, s a torvényhozastdl bizonyara teljes ha-
talmat nyer, ha annak egyszersmind felel6s lesz. Meg
volt gy6z6dve, hogy a dolgok ereje nem engedi a hosz-
szas halasztast, és puszta elGitélet vagy megszokas nem
fogjak visszatartoztatni a nemzetet oly elvek elfogadé-
satol, melyek nélkil kifejlédése lehetetlen.

Azonban EOtvds nem csak a politikai téren kiz-
dott az 0jkori alkotmanyossadg és demokratia elveiért,
hanem a kolt6in is. Két nagy regényét, a ,Falu jegy-
z6jét" és a ,,Magyarorszag 1514-ben“ czimit ez esz-
mék sugalmaztak. Maga bevallja, hogy a koltészet kedves
jatékka sulyed, ha kulojLjllikji konnagy érdekeit6l. S
valéban a ,Falu jegyz6je” nem csak egy szép konyv,
hanem egy jo tett is volt; a demokratiajajkialtasa, mely
szenvedéseit panaszolja és jogait koveteli; a fajdalom és
guny megolvadt kénye, mely milliék kinjait fejezi ki;
egy villam-fény, mely megvilagitja a lathatart s a ko-

. 165*
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zelg6 viharra figyelmestet. Kotvos meleg szive egész
részvéttel fordult az elnyomott szenvedGkhoz, hogy elég-
tételt és vigaszt nyujtson nekik, mit az alkotminy meg-
tagadott. Hibdsan fogjak fel e regényt, kik nem létnak
egyebet benne, mint a megyei rendszer 4rnyoldalainak
rajzat. Tobb anndl: az 1848. el6tti magyar tarsadalom
rajza az, mely esak két osztilyt ismert : a kiviltsdgo-
sokét, kiké minden jog teher nélkil; s a kiviltsigtalano-
két, kiké minden teher jog nélkil. Ez allapot komikai
és tragikai oldalait rajzolja Eotvos, az intézmények ha-
tasit a jellemek és viszonyok alakulisira, s a megye
csak annyiban jdtszik fGbb szerepet, a mennyiben az
uralkodé osztily, a nemesség jogainak legkifejezGbb
képviselGje. Tengelyi nemes-levele elvész és elvesztl
minden jogdt; Viola, a jobbigy, érzi emberi méltosagat
s e miatt biinbe és boldogtalansigba sodortatik : ime a
sarkpontok, melyeken a regény cselekvénye megfordul.
Hibaztattak és hibdztatjdk ma is Eotvost, hogy miért
tarta fel oly kiméletleniil tarsadalmunk drnyoldalait;
hiitelennek tartjak rajzat, mert rovid id6 kozben és egy
helyre osszesiti mindazt, mi évek alatt, tobb helyt is
alig torténhetett. De vajon megsziinnek-e nemzeti hibé-
ink és fogyatkozasaiak, politikai és tdrsadalmi tévedé-
seink, ha takarjuk vagy épen eltagadjuk? ecsak idege-
nekidl halljunk-e igazat, s a koltét udvaronczezd alja-
sitsuk-e, hogy csak hizelegjen nemzeti hiusdgunknak ?
vajon van-e val6di kolt6i mii, mely nem emeli az ard-
nyokat s nem oszpontositja a lényegest, akir jellemet
rajzoljon, akdr cselekvényt alkosson? a koltd a dolgok
természetéhdl, a viszonyok eszméjébél induljon-e ki, vagy
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a statistika szaraz adataibdl? Eotvosnek volt batorsaga
igénybe venni a kolté jogait, a tarsadalom rajzava és
birdlatava emelte regényét, s e tekintetben a ,Falu
jegyzdje” ma is versenytars nélkil all irodalmunkban.

De tisztan irodalomtorténeti és széptani szempont-
bél is Kitliné helyet foglal el e regény. Egy oly mozga-
lom torekvéseit batoritotta, mely kéltészetlinket nemze-
tibb és mégis eurdpaibb szinvonalra vagyott emelni. A
Vordsmarty altal tort dsvényen Pet6fi és Arany jelentek
meg, kik mélyebben meritve a népkdltészet forrasabol a
lyrat és eposzt nemzetibb formabdl zenditették meg s
az egyszerii- és jeliemzetesre torekedtek. A széptani és
politikai iranyok egymasba vegylltek s a demokratia
fuvalma kezdette athatni koltészetiinket. A ,,Falu jegy-
z06je" targy-, irany- és hangban gyamolitotta e torek-
vést. Eotvos lyrai hevillete, elmélkedd szarnyalata, mely
a Karthausiban oly megragad6 erével nyilatkozott, itt
humorra valtozott at, mely mosolyba olvaszta konyeit;
muzséja elhagyta a polgarisodas koz pontjat, Parist, s az
alfold délibabjan ringatézott, mint a Pet6fi- és Aranyg,
eszményi fényt vetett a kunyhok szalmafedelére, s egy
jobbagy életében tdbb tragikumot fedezett fel, mint a
mennyit Gusztavban, a Karthausi hdsében, taldlhatni.
Valdban a Viola sorsdnak bonyodalmai képezik a regény
fénypontjat. Szabad lelke nem férhet meg a jobbagyi
viszonyok kozott, s midén a foldesuri és szolgabir6i o6n-
kény legszentebb érzéseit labbal tapodja, attoéri a kor-
hadt tarsadalom korlatait, de egyszersmind megsérti az
orok emberi torvényt. Artatlan vért ontott, s tobbé nincs
nyugalma s magaval sodorja kdrnyezetét. Hijdba mene-
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kil Gldoz6i eldl s vonul idegen vidékre. Megtort nemes
szive s multjanak bonyodalmai ismét kiragadjadk maga-
nyabol, még egyszer férfiasdn kizd és sorsa aldozataul
esik. S mily eleven jellemzetcs magyar alakok emelked-
nek ki e regényben, a rajz élességét mennyire enyhiti a
finom humor, s az izgatd iranyt, mely egy egész osztalyt
tdmad meg és von feleletre, mily nemesen mérsékli a
tiszta és gyul6lség nélkili kedély emelkedettsége.

E6tvos masik nagyobb kolt6i mive : ,,Magyar-
orszag 1514-ben“ torténelmi regény. Lelkiismeretes
tanulmanyok utadn lépett e térre. Tisztelte a torté-
nelmi igazsagot, s ugy hitte, hogy a hir, melyet a
torténelmi személyek Kkivivnak magoknak, a tulajdon
legszentebb nemét képezi, melyet a koltd miivészeti
czélok érdekében sem masithat meg. Tisztan erkélcsi
szempontbdl indulva ki, oda jutott, hova a széptani is
vezet, mely a torténelmi hliséget az illusio lehet6sége,
e minden kolt6i md életféltétele végett, koveteli. Mi-
ve tortéenelmi felfogas tekintetében felilmul minden
addigi magyar regényt, melyek csak hattériil hasznal-
tak a torténelmet, vagy ha nem, torténelmi személyeik
inkdbb az 4talanos emberi szenvedélyek képvisel6i
voltak s nem egyszersmind a koréi. Eotvos a kor ural-
kod6 eszméit, kizdd szenvedélyeit igyekezett megtes-
tesiteni. Magyarorszdg hanyatldsa korszakat rajzolja,
melyet a mohéacsi vész kovet; tdrgya a porlazadas, me-
lyet D6zsa vezérel, ki egyszersmind a regény hdése. Az
udvart, aristokratiat, népet, a kor eleven szinében tiinteti
fol egy torlénelmi nagy képben, s Kkivalt a csoportozatok
rajzaban tobb molvészetet fejt ki, mint barmelyik re-
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gényében. Dézsit nem festi az alkotmdinyossig hisének,
az ujkori demokratia képviselGjének, bukdsat a korviszo-
nyokhol és jellemébol fejti ki s keril minden egyenes
czélzatot a jelenre. Pedig az indok, mely 6t a mult e
targydhoz vezette, a jelen vagyai- és aggodalmaiban rej-
lett. A jobbdgyok felszabaditisa a reform egyik legfobb
kérdésének tekintetett, melynek megolddsa sziikségét és
nehézségeit senki sem érezte élénkebben Eotvosnél. Bal
sejtelmek nyugtalanitottik, a mult tanulsigdval akart
hatni a jelenre,s a koltészet erejével mutatni fel azelva-
kult nemesség és felizgatott nép szenvedélyeit, melyek
nemzeti katasztrofihoz vezetnek.

Sejtelmei nem teljesiltek. Egy nagy napon a nép
felszabadult, a nemzet kivivta ondllasit, az alkotmény
reformdltatott ugyanazon eszmék szerint, melyeket ¢ hir-
detett, s mint cultusminiszter maga is helyet foglalt az
uj kormdnyban. Azonban az uj intézmények osszeitko-
zésel, a reactio timaddsa, az eszmék és szenvedélyek
h}lll{una.i forradalomba sodortik a nemzetet. Eotvos, mint
a kinek a forradalom és ellenforradalom harczai kozt
szerepe lejart, félre vonult és kiilfoldon élte it a végze-
tes éveket. Midén a forradalom drja lezugott s magdba
temette az ezredéves magyar alkotméanyt, szivét ki-
mondhatlan féjdalom toltotte el. Régi bardtja, palya- és
elvtirsa Szalay hasonlé biskomorsighan szevedett. Ott
talalkoztak a ziirichi t6 partjan, s megtorve, elvéniilve
borultak egymds karjaba, mert nem az id6 vénit, hanemn
élményeink. Vigasztaltdk egymdst. Szalay a magyar
torténelem tanulményozisihoz fogott, hogy lassa, lehet-e
még remélniink ? mert a nemzetnek tulajdonai egy ese-
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mény altal nem valtozhatnak meg, s azért egész multja
az, miben jov6jének kulesit talalhatni; tudni akarta, mi
var reank ? hogy meggydzidve nemzetiink hivatisdrél, uj
erével fogjunk munkdhoz, s jovd tegyiik elkovetett hibdin.
kat, vagy azzal a meggy6zidéssel haljunk meg, hogy a
magyarnak ugy sincs mit keresni a vildgon. Eotvos, ki
nemzete sorsit mindig az emberiség nagy érdekeivel sze-
rette osszekapesolni, szintén tanulmanyhoz fogott, azon
elmélkedett, vajon polgarisoddsunk silyedésnek indult-e,
egy uj caesarismus rothaszt6 karjaiba hanyatlunk-e vagy
a latszo romlds csak dtmeneti korszak, s az eszmék, me-
lyekben e szdzad oly mélyen esalddott, fognak-e megtisz-
tulva egy jobb jovét megalapitani?

Ime a ,XIX-dik szdzad eszméinek befolydisa az
allamra“ czim@i munkdjinak eredete. E kényvben tetd-
ponton nyilatkozik Eotvos torténelmi és politikai nagy
miveltsége s éles eszének, gazdag szellemének egész ter-
mékenyité ereje. Inductiv médszert kovetve, bonczkés ald
veszi e szdzad uralkodé eszméit : a szabadsigot, egyen-
16séget és nemazetiséget, s kimutatja, hogy ez eszmék, a
mint azokat értelmezik s az éllamban valésitdsukra to-
rekesznek, ellenkezésben vannak egymassal s valésita-
suk semmivé tenné a keresztyén polgdrisoddst. Kifejti,
hogy az emberek tobbsége ez eszmékhez mds értelmet
kot, mint a melyben valositisuk megkisérteteit; hogy az
egyéni szabadsig lelkesiti az eurépai emberiséget, e tisz-
tdn keresztyén eszme, mely a leglényegesb killonbséget
képezi korunk s az 6kor miveltsége kozott, s a mely
szerint az egyenl6ség csak eszkoz, hogy mindenki a sza-
badsdg élvezetéhez juthasson, a nemzetiség pedig az
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egyéni szabadsag elvének alkalmazasa egész nemzetekre.
Kutatja amaz elveket, melyek az & korbél maradvan
reank, maiglan fentartottak uralmokat az allam korében,
és szembeallitja vel6k a keresztyén polgarosodas elveit,
melyek még valositasra varnak. Oszhangzasba hozni az
allam rendezését a keresztyén polgérisodas elveivel : ime
a munka alapelve. Mélyen hisz a keresztyén polgarisodas
jov6jében; meg van gy6z6dve, hogy némely szomoru jelen-
ségek ellenére is, nem a romlas, hanem a keresztyén elvek
gy6zelme felé sietiink, sa csalddasok, melyeken atestiink,
a forradalmak, melyek &ltal hanyattunk, mintegy szik-
ségesek voltak arra, hogy tévedésiinket belassuk Tisz-
tan tudoméanyos szempontbol indul ki, s a partok felett
allva, vizsgalja az egyén érdekeit, sziikségeit, az allam
czéljat, az egyéni és koz szabadsag biztositékait; nyo-
mozza a haladas torvényeit s befolyasukat az allam szer-
kezetére. Alig van nevezetesb allami és tarsadalmi kér-
dés, melyet vizsgalata tdrgyava ne tett volna. S ha a régi
illusiok romjain itt-ott talan uj illasiokat hirdet is, fejtege-
téseit az ismeretek nagy gazdagsaga kiséri. J6l ismeri a
népek és korszakok jellemét, az okok és eredmények
kapcsolatat, a kilénb6z6 polgarisodasok eltéré* és talal-
kozdpontjait, s a tényez6ket, melyek befolynak az embe-
riség miveltségére. Néhol torténetphilosoph, masutt torté-
netnyomozd, s nem csak a politikai, hanem a torténelmi
tudomanyt is uj szempontokkal gazdagitja. Nem ok nél-
kil irodalmunk biiszkesége e md s kilféldon méltan em-
litik egy sorban Stuart Mill hason tartalmu munkajaval.

E tanulmany enyhitette és megnyugtatta; a mun-
ka mésodik kotetét mar hazdjaban végezte be s élénk



234 GYULAI PAL : EMLEKBESZED EOTVOS J, FOLOTT.

részt vett az absolutismus és germanisatio érdekében
annyira korlatolt magyar tirsadalmi és irodalmi élet
mozgalmaiban. Még egyszer hozzi fordult a koltészethez
is, egy ,Novérek“ czimii regényt irt s nehiny kisebb
elbeszélést a magyar népélethél. Jeles miivek, de nem
tanusitjik a kolt6 szelleme ujabb fejlédését. A , Novérek®
alapgondolata a Karthausi borongé hangulatira emlé-
keztet, s bar a forma miivészibb, de az eszmei tartalom
nem versenyezhet kordbbi regényeivel. A népies elbeszé-
lések a ,Falu jegyzoje“ genreképeire emlékeztetnek, de
a humor nem oly onkénytelen s az alakok kevéshbé ele-
venek. Alkonyodé koltészetének mintegy biicsusugirai
ezek, még egyszer folkeresik az ismert tdjakat s megara-
nyozzak a kedves emlékeket. Borus lelke megvalt a kol-
tészet enyhe almaitol, s a zord val6, a nemzeti 16t aggo-
dalmai és reményei kozé mélyedt. Nagy munkéssigot
fejtett ki tudomdnyos, irodalmi s jétékony intézeteink
folélesztése vagy megalapitasa koriil. Mint az Akademid-
nak al, majd 6 elnoke, a tudomdnyos munkissignak na-
gyobb lendiletet igyekezett adni; sokat firadott az iréi
segélyegylet megalapitisin; a KISM_LTM‘S&S&gOt fel-
_ timasztotta halottaibél s kétszdz aranla.la.pllmynyal
lépett alapitéi kozé. O Térsasagunk masodik megalapitdja
és szellemi-s-anyagi 4ldozatai legdrigibb emlékeink kozé
tartoznak. Amaz elnoki székrél hanyszor hangzott hoz-
zénk buzdité szava, s az Akademia e szészékérél hany-
szor lelkesitette nemzetét ! Volt id6, midén nemzeti in-
tézményeink romjai kozt csak az akademiai szészék 4l-
lott épen s csak innen lehetett sz6lni egy-egy tunnepé-
lyes pillanatban az egész nemzethez. Eotvos, mint nagy
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halottatok emléksz6noka. a romok kozott, e szdszékre
allva”~ julzsamot csepegtetett a nemzet sebeire s a jo-
vlbe vetett hitét taplalta. S midén jobb napok latszot-
tak kozeledni, aggddo hazafisaga egész nyugtalansagaval
aldozta napjait egy oly kérdés megoldasara, melyt6l Ma-
gyarorszag jovéje fuggott.

A hatvanas évek elején minden nehézségével, egész
nagysagaban el6térbe Iépett Magyarorszag és az osztrak
tartomanyok kapcsolati viszonyainak kiegyenlitése. E
kérdéssel 1848 el6tt keveset foglalkoztak, a partok
mell6zték, a hirlapok halgattak réla. Csak Széchenyi
sasszeme latta e kérdés rendkivilli fontossadgat s vette
tekintetbe minden lépésénél. Az ellenzék csak a torvény
holt bet(it tartotta szem el6tt, nem nézett az él6 érdekek
Osszegére, mintha az egész csak idegen orszdg s nem
egyszersmind a haza jobblétének kérdése volna. Maga az
a toredék, mely a magyar alkotmanyt a parlamenti fele-
I16sség formaiban akarta reformalni, szintén homalyban
hagyta e kérdést s csak a vamigy rendezését illet6 in-
ditvanyban vette tekintetbe. Eo&tvoés , Reform*“-jaban
érinti ugyan némely oldalat, de taglalatdba nem bocsat-
kozik. Innen az 1848-diki térvények hianya is, melyek
kozos lgyeket emlitnek, de elintézésdoket nem szabalyoz-
zak. S most egy véres forradalom és gyészos reactio
utan djra felmeril e kérdés a békés megoldas minden
reménye nélkil. De EOtvos hitt és remélt. Természeté-
ben fekidt megérezni az eszmék jovGjét, és akkor Iépni
fel mellettok, midén még népszeriitlenek és kevesen hisz-
nek benndk. F6 dolognak tartotta az alkotméanyos moz-
galmak meginditasat mind Lajtan innen, mind Lajtan
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tal, s erre egy ropirataval jelentékenyen be isfolyt. De a
midén Magyarorszag koéz joga egy koOzponti parlament
javéara elkoboztatott, egy mésodik ropiratdban Magyaror-
szag kulonallasa mellett lépett sikra. Meg volt gy6z6dve,
hogy a német egység, barminé alakban, de létesulni fog,
Ausztria ki nem vonhatja magat bel6le s Magyarorszag
kulonallasa Németorszag egységének foltétele. Vagy ha
Ausztria kivonna magat az egységi kapcsolatbél, akkor
sem az octroylds az a mod, melylyel Magyarorszagon
czélt érhetni. A nemzet nem fog lelépni a jogfolytonos-
sag Osvényér6l, de a torvényhozas utjan Kkivihet6k oly
rendszabalyok, melyek a kozos tgyek érdekében elkeriil-
hetlenek. Kétségtelen volt el6tte, hogy a kozds lgyekre
nézve bizonyos intézmények sziikségesek, nevokkel nem
gondolt, de megszilardulasukra 6hajtanddnak tartotta az
alkotmanyos szabadsadg minél nagyobb mértékét.

Eszméi mind Bécsben, mind hazajaban hidegen
fogadtattak, s épen oly népszeriitlenné tették, mint a
mid6én azel6tt tizendt évvel a parlamenti felelésséget
inditvanyozta. De azért nem csiliggedett. Benyomasokra
fogékony természete mozgékonysagaval, hol magyar, hol
német lapokban folyvast érlelni térekedett a Kkiegyenli-
tési eszméket, s6t e czélra egy magyar lapot is alapitott,
melynek vezérczikkeit nagyrészt maga irta. Draganak
tartott minden pillanatot, s a malt tévedései, melyekre
maga is befolyt, int6 példa gyanant emelkedtek fel lel-
kében. Mind a mellett részint a partok allasa, részint a
korilmények ingatagsaga miatt csak a vezérelveket fej-
tegette s nem allott el6 formulazott tervvel De a midén
Deédk egy alkalmas pillanatban felmutatta tervét s for-



GYULAI PAL : EMLEKBESZED EOTVOS J. FOLOTT. 237

nullazta az uj intézményeket — mely tette 6t nagyobb
allamférfivd emelte, mint minden més, a miért inkabb
Uinnepeltetett — EO6tvds némi kételyek ellenére is egészen
hozza csatlakozott, s kivalé részt vett mind a palamenti
kiizdelmekben, melyek a kiegyenlitési torvényjavaslato-
kat gy6zelemre segitették, mind a kiralyi tanacsban,
mely a vég megoldas s a magyar minisztérium alakitasa
végett hivatott 0ssze. Még egyszer ismét teljes erejében
hallottuk 6t, mint szénokot, védve amaz elveket és intéz-
ményeket, mezekért egész életén at kizdott; még egy-
szer lattuk 6t a miniszteri széken, hogy meginditsa koz-
oktatasi és miveltségi Ugyeinket, melyekért senki szive
nem dobogott hébben, mint az &vé. S im alig telt el négy
év, s a sors kiragadta korinkbél!

De barmily gyaszos reank nézve haléala, van benne
valami vigasztalé és folemel6. Egy szép, egész életet
latunk befejezve: az ifjisag merész alméat, melyet az érett
kor megvalositott-. A kiizd§ hés faradalmai utan nyugod-
tan szallhatott sirjaba. Az isteni gondviselés partul fogta
s megjutalmazta a kolt6t, ki a sziv legnemesebb érzései-
re hatott, a philosophot, ki az emberiség legszentebb
érdekeit nyomozta, a hazafit, ki oly ernyedetlentl fara-
dott nemzete félemelésén. Oly aldassal koszoruzta, mely-
ben ritka halandd részesiil. Palyaja szenvedéseit fenkdlt
lelkd hitvese enyhitette, gyermekeiben 6rémot ért, s a
koz életben valdsulni latta mindazt, a miben élete czéljat
helyezte. Az 6si alkotmany atalakult, a nemzet ©néllasa
és szabadsaga biztosittatott, hijaba tiportak 0Ossze két
nagyhatalom seregei, sirjdbdl UGjra kiemelkedett. Az
osztrdk tartomanyokkal vald viszonyaink kiegyenlittet-
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tek s az orszag anyagi és szellemi fejl6édésnek indult.
Beteljesilt, mit egyik kolteményében Ghajtott:

»,Ha fenmarad nevem,
Eszméim gy&zedelme
Legyen emlékjelem.*

Ez emlék él alkotméanyunkban, a koz szellemben és
sziviinkben : emelkedjék lelkesedéssé, hadd érezzilk oly
hon és igazan, mint &, hogy keleten a nyugati polgéariso-
das bajnokai vagyunk s jovénk az annak teend6 szol-
galatoktdl fligg; hogy a nemzetiséget leginkabb a koz
miiveltség biztositja; hogy régi jogainkhoz uj jogokat
kell szereznink a szellemi és anj’agi munkaerejével. Ez
érzés langja ez Unnepélyes Ordban legmdltébb aldozat
szellemének!



AZ EN KORTARSAIM

JOKAI MORTOL.

(Olvastatott 1872. febr. 11-dikén.)

El6re bocsatom, hogy az, a mit itt elmondok, csak
vazlatos toredéke egy valaha megirandé s egyszer talan
napvilagra jovendé miinek.

A mit most bemutatok bel6le, az csak 6sszevissza
hanyt emlékhalmaz, a miket miivészi kéz nem rendezett.

Arra akarok visszagondolni, hogy mind hatéasa
volt a magyar koz életre annak az irodalomnak, melyet
47-t61 48-ig ,fiatalnak® neveztek. Rovid ifjusag!

Olyan rogtoni volt annak keletkezése, mint a mi-
lyen meglep6en Osszetaldlkozd volt vele egyidejiileg a
régibb irodalmi matadorok palyakérének bevégzése.

Vorésmarty, nagy mivei bevégezte utan, alig sz6-
lalt még meg, egy-egy nagyobb nemzeti mozzanat altal
hangra keltve, évenkint egyszer az irodalmi téren ; Baj-
za letette a tollat s szinhazigazgato lett; Nagy Ignécz
nagyhatast févarosi életképei utan egészen elhallgatott;
Gaal falura vonult s neveldskodott; Kuthy ragyogo tolla
belefaradt nagyszer(inek kezdett Hazai rejtelmeibe; Ga-
ray lantja hangjat veszté; EGtvost nagy historiai regénye
Ota elvonta a politikai kiizdelem, s maga a politikai iro-
lom is elveszté legelsé héseit; Kossuth lelépett a hirlap
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irodalomrul, s Széchenyi Istvin, a mint nagy antago-
nistdja eltiint, nem tudott hogyan harezolni egyediil.

Kossuth nem kapott az akkori korménytél enge-
délyt uj lapra,s a Pesti Hirlap, mely az ¢ szerkesztisége
alatt otezer eléfizetéig vitte, a tudés, de szdrazon doc-
trinair Szalay Lészl6 alatt leszdllt ezerharomsziz eléfi-
zet6ig, s Széchenyi maga jellemzé helyzetét, midén azzal
fenyegették, hogy nagy népszeriisége utdn kozel van
hozza, hogy macskazenét kapjon, 6 pedig azt felelte ri :
»,Nem tesz semmit, eddig Sarviri Széchenyi Istvinnak
hittak, azontul Charivari Széchenyi lesz a nevem.“

A szinirodalomban Szigligeti népszinmfivei tinnek
fel ez id6ben, mint egy ondllé korszak, mely koveilGiben
egész iskoldvd nétte ki magit, de neki is legelsé mfivei,
mik e korszakra esnek, maradnak orokké fiatalok s tulé-
ik utédaikat.

A gazdag kolt6i erit Josika is hosszu sziinetet tar-
tott, mintha kimerilt volna, s esak egyszer szélalt meg
egy kisebb mfiben, s sok év ‘kellett rd, hogy muzsijit
felkoltse. :

Kemény Zsigmond elsd mive készen volt mér fidk-
jaban, de még kiadatlanul. 0 4atugrotta az ifju irodal-
mat s mint veterin ir6 dllt el6 egyszerre.

Az ebben a korszakban feltint uj tehetségekbil ala-
kult az a csoport, melyet ifju irodalomnak neveziink,
Petsfit6l, ki legel6bb jott, Arany Janosig, ki legutébb
tiint fel. .

Ezeknek voltak kortdrsai: CUsengery Antal, Pilffy
Albert, Degré, Obernyik, Bérczy, Pikh Albert, Tompa,
Kerényi, Lisznyai, Irfuyi, Frankenbnrg, Bogdén Lajos,
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Vahot, Pompéry, Czaké, Emody, Dobsa, Vasvéary, Cser-
nitony, Kazinczy Gébor, Sirossy, Lauka, Sikei, Vas
Gereben, Berecz, Bulyovszky, Oroszhegyi, Xantus, Lo-
sonczy, Szilagyi, Vajda, Adorjan, Kecskeméthy, Ludassy
Mor, s majd kifeledtem magamat : én is.

A késébb tdmaduikat Szdsz Kéroly, Téth Kalman,
Vadnai, Szathmiry korszakdbol azért nem zavarom e
korszak emberei kozé, mert 0k még a mi idénkben gyer-
mekek voltak.

De mi mér mind végzett emberek voltunk. Kérem!
Petdfin kivill az elszdmliltak legnagyobb részének zse- |
bében volt az iigyvédi diplomédja. De esak a zsebében,
Bogdén Lajost kivéve pert sohasem folytatott egy is, pe-
dig mind ugyvéd volt. '

3 De boesénatot kell kérnem, egyet mégis csak foly-
tattam én is. S minthogy egy életirém ez egyetlen pe-
remet szives volt felemliteni, de nem helyesen értesiilve,
nehogy az utékor félrevezettessék, inkabb elmondom
magam az egész torténetét elsé és utolsé ugyvédi miiko-
désemnek.

Tehdt a Nagy Komlé tulajdonosa, a ki serf6z6 volt,
inditott kdrpétlisi pert a Nagy Komlé kocsmérosa el-
len, azon vad alapjén, hogy hérlGje, a kocsmaros édes
ételeket dd fel a vendégeknek, a mire azok aztininkabb
kivannak bort inni, mint sert, s igy a serfdzG sere nem
fogy elég mennyiségheu. En voltam a koesméros igy-
védje. En tehdt megeskiidtettem hat juritust és tizmes-
terlegényt, mint competens tanukat, arra, hogy édes ételre
épen sert kivin az ember inni; dmde a felperes iigyvéd

. megeskiidtetett tizenkét jurdtust és husz mesterlegényt

A KISF,-TARSASAG BVLAPJAL, VII. 16
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arra, hogy az édes ételre bort kivdn az ember. Persze
hogy mind arra a kérdésre, hogy ki ihatnék sert? mind
arra, hogy ki ihatnék bort? tanut annyit lehetett kapni,
a- hény seres 6s boros pohdr van a viligon. Végre itélet
ald keriilt a processus. Az els6 birGsig azt itélte, hogy
édesre bort kell inni. Vesztettem; de nem esiiggedtem.
Megappellaltam. A kiralyi tdbla jobb izléssel bir: ott a
sernek itélték oda az igazsigot. Gy6ztem. Hanem akkor
az ellenfél még felebbezte a perét a hétszemélyes tab-
lara. Akkor aztén megharagudtam : ,Nem bénom igya-
tok akar sert, akar bort: én jéllaktam, nem veszekedem
tovabb!“ s soha tobbet engem a magistratus nem
latott.
Elhatiroztam, hogy ir6 leszek és semmi mds.

Ez sokkal konnyebb és sokkal nehezebb volt akkor, .

mint most.

Konnyebb volt azért, mert az életméd mesésen ol-
¢s6 volt akkor. Talan el sem fogjdk hinni, ha elmondom,
mi koltségem volt kezd6 ir6 koromban. Hat forintot
fizettem egy butorozott szobdért havonkint Szigligetinek :
6 volt a hézi gazddm. Ot forintért kaptam pompés ehé-
det, egy forintért kiszolgéaltak, reggelizni nem szoktunk,
vacsora helyett pedig valamennyi fiatal ir6 pajtds velem
egyiitt egy tejes boltha jart és tejet, vajat ozsondzott, a
mi kerilt hdrom forintba.

Ennek a tejes boltnak a gazdajiat Depscher uram-
nak hivtak és annal én bolesebb politikust nem ismer-
tem. 1847-ben felakasztott a faldra hirom arezképet : Szé-
chenyit, Dedkot és Klauzilt; még most is ott fiigg mind
a hdrom, soha sem cserélte fel Gket.

R
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Hanem a tejétél milyen tizes almok jottek rednk!

De hogy el ne veszitsém a fonalat (az 4lmok-
rél majd késoébb) :e szerint 15 forinthol uri’ médon lehe-
tett akkor megélni. :

Hanem az volt a haj, hogy ezt a tizenot forintot
volt nehéz megkeresni irodalmi uton.

Akkor nem volt 4m 194 lap Pesten, hanem volt
két olyan politikai lap, a melyikhez magdra tarté irénak
lehetett szegddni.

Az egyiknek kellett két rendes munkatirs, a ma-
siknak harom. Volt harom divatlapis; de azok kozil az
egyik anathema ald volt vetve, abba nem lehetett irni,
a masik kett¢ honordlt, de szilken. Petdfi kapott egy
verséért ot forintot; nekem az elsé mnovellimért adott
Frankenburg harminczat.

Hanem enyhité a kezdet terheit az akkori oreg frék,
a koszorusok patriarchalis szivessége irinyunkban. Azok
nem nézték le, nem ignoraltik a fiatal irodalmat.

Vorosmarty maga volt az, ki a még ismeretlen
Petéfi els6 kotet verseinek kiaddsat az ellenzéki kornek
ajanlotta, s mert az ellenzéki kornek pénze nem volt,
Téth Géspar derék magyar szabémester ajinlkozott a
nyomtatdsi koltségek viselésére,

Az én legelsé regényemet maga Nagy Igndcz vitte
el Hartlebenhez s el is adta neki hiromsziz hatvan fo-
rintért , s akkor taldlkoztunk életimkben elGszor. Ks
midén elsé szinmiivem a drimabiralé bizottmény el6tt
megjelent, annak két tagja, Vordosmarty és Bajza nem
restelték a faradsigot, osszeiilni velem, tanakodni annak
hidnyai folott, hogyan lehetne rajta igazitani. Akkor a

16*



WS e T
R e T

244 JOKAI MOR : AZ EN RORTARSAIM.

kritikdt elére adtdk ki, nem utélagosan; s mikor szin-
miivem szinpadra keriilt, a j6 oreg kritikusok dehogy
mondtik réla azt, hogy meghukott, pedig én tudtam,
hogy ugy volt : biztattak, hogy ne féljek semmit, majd
jobbat irok eztin. Szigligeti, a kinek versenytirsa akar-
tam lenni, meg épen a hdzéhoz fogadott, s mikor hald-
los beteg lettem, ugy épolt csalddjéival egyitt, mint a
sajat fist, Oreg drdmairé kezdé dramairét! Furcsa id6
volt az.

Még a censorok is kegyelettel voltak hozzénk. Soha
se torilt ki az én munkdmhol censor egy lényeges sort
sem, s mikor az oreg Rezetdnak nem teszett Petéfinek
egy verse, a censor konyorgott neki, hogy inkibb meg-
adja az arat, esak hagyja ki a versei kozil. Kiis hagyta
azt Petofi a-gyijteményébsl, pedig egy kordbbi censor
elébb mar keresztiil eresztette azt egy divatlapban.

Azt tehdt nem mondhatjuk, hogy ,fiatal Magyar-
orszigot“ ,oreg Magyarorszig® ne pértfogalta volna.

De hadd mutassam be elébb fiatal Magyarorszigot,
a hogy az egyes alakok huszonot 6év el6tti képei él6ttem
révedeznek. Hadd simitom le hajokrél az sz derét, ar-
czaikrol a kor barizddit, némelyikrél a szemfodél
hamvat. Van olyan is, a kinek a esontjait ugy kell isme-
retlen foldon Osszekeresgetnem.

Oh mi szép fitk voltak!

Csengery Antal, halavény arczival, sirii szemoldé-
vel, izomteljes homlokdval, Széchenyi Istvin arczinak
ifjabh kiadisa. O nila szoktunk osszegyiilni estinként
A7 Gszén 6s telén. O volt kozottink az igazi grand
seigneur, a , Pesti Hirlap“ szerkesztGje, mely vezetése



JOKAI MOR : AZ EN KORTARSAIM. 245

alatt ismét felemelkedett a Kossuth alatti kdz kedves-
ségre.

O maga fézte és toltdgeté vendégeinek a theat, s
tudott nekik mindig themat adni, a mir6l vitatkozzanak,
a bel és kiil politika, a tarsadalmi eszmék, a vilagiroda-
lom, a nemzetgazdasdg terér6l. Kiki vitatta a maga al-
laspontjat, a miben erésnek érezte magat, s a tarsalgéas
sokoldaliva lett. Kuléndsen a szépirodalom és szinm(-
vészet képezték a vitdk legfébb targyat, mikben Csengery
maga mutatott be legtdbb jartassagot. Figyelmeztette a
koltéket oly targyakra, a mik kolt6i kidolgozasra méltok,
tobb beszélyem targyat én is téle nyerém, mindk
Perozes, Shirin. A nemzeti szinhaz is allandé vita targya
volt. Ebb6I keletkeztek Czaké levelei, mik nagy sensatiét
koltottek akkor. Megvolt az antagonisinus a dalmi ésa
szaval6 mlivészet parthivei kozott: amazért Irinyi, ezért
Pet6fi tort 1andsat; a drama hivei ismét két pértra sza-
kadtak : egyik Egressyt masik Lendvayt csodalta, s ér-
dekes volt a verseny a két mlvész s irodalmi partfele
kozott. Tapsonczok még akkor nem voltak, de voltak
miibaratok.

Ott ult Czakd, soha nem mosolyg6é barna arczaval:
komor erételjes alak, akkora oklokkel, mint mésnak két-
t6, s beszélt a Sakontalarél s a hindu irodalom reme-
keirdl.

Irinyi, a szellemdus vilagfi, férfiasan délczeg alak
javal, a ki oly sebesen tudott magyarul beszélni, mintha
franczidul szélna, 6rok disputdban a komoly Eiuddyvel,
ki alapos meggy6z6déseib6l nem engedte magat a gyors
politikai partisan altal kiveretni.



A TN Y L

246 JOKAT MOR : AZ EX KORTARSAIM.

Palffy Albert szép, nyuldnk, elegans alakja, viilasz-
tékos mozdulataival, mintha el6ttem &llna most is: min-
dig finoman, de mindig csipésen sz6lt ; baratai gyongéit
szemben kigunyolta, de hdtok mogott védelmezé Gket.

Pikh — az els6 taldlkozdskor még szép, szbke
ifju, kinek arczin a gunyor és a josig volt egyesiilve
— 6 volt a Pesti Hirlap hirhedett négyszoge, e jel
alatt ujdonsdgiré, a mi azon id6ben hatalom volt; esak
gy szorta a tobbiek beszéde kozben az élezes aperguket.

Az életvidam Bogdan Lajos, ki a publicistica és
jogirodalom terén miikodott, s szintoly sokat tapasztalt
utazasaiban, mint Irinyi, s szintolyan szép fiu volt :
hirmas ok a rivalitdsra. '

Itt folytak a szellemi torndk a kor nagy kérdései
folott, s a heviilt vita csak akkor csendesiilt el, ha Pe-
t6fi egy-egy ujabb kolteményét olvasta fel. Gyonyorien
tudott szavalni — husz ember eld6tt, bizalmas tdrsasig-
ban, bar szinésznek és szénoknak nem volt nagy.

Hogy Pet6fi alakjit leirjam, kissé mesfszebb kell
kezdenem. Mikor Papén talilkoztam vele legelGszor, az
egy saros, esds id6ben tortént, egy sikdtorban jott rdm
szem kozt, kopott kurta koponyeg halavény arcza elé
huzva ; mindig olyan nagy rohamos léptekkel jart, mintha
valakit iizne, s nem szokott a szemeivel keresni senkit,
Egy didk tarsam rd kidltott : Hové, bus hazafi? Nem fe-
lelt semmit ; félre taszitott az utjabél s odabb. ment,

Az iskoléban mindig a legutolsé padban huzta meg
magat s élczeket csindlt a Tabula Cebetisre s az el6adé
tandrokra. Csak egy tanarit szerette, Tarczy Lajost:
annak egy kis leinya halt meg, a kinek temetésénél
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egy gyaszdalt olvasott fel; ekkor hallottam legeldszor
szavalni.

Volt Papan egy onképzd tdrsulatunk : abban sza-
valtunk és sajat miiveinket felolvastuk, jutalmakat is
tiztink ki a legjobb koltéi miivekre, s azokat mas tano-
dakban levé tudés tandrok itélték oda.

Ez onképz6 korben legelsé szavaldsi follépése volt
Petdfinek Vorosmarty Szézatiban.

Usakhogy 6 azt a nagy nemzeti buzditét nem ugy
szavalta el, a hogy tudta volna, hanem ugy, mint
Tallérossy Zebulon : drvavarmegyei kiejtéssel.

A tréfa kellemetlen benyomdst tett. S azt sokdig
el nem moshatta az emlékekbil Petiofinek koltoi ere. Az
ez 6évben kitiizott harom koltéi jutalmat Petdfi, Petrich,
és én nyertik el.

A misik-6vben mar Kecskeméten talalkoztam vele,
akkor médr elhagyta az iskolit s szinész lett. Abrindja
volt a szinpad s Shakspere volt az idedlja. De se
hangja, se alakja nem volt szinpadra vald.

Halaviny szikdr arcza letorolhetlen dacz kifejezé-
sét hordta magén mindig, semmi mds drnyalat folvéte-
lére nem volt képes; rendbeszedhetlen stirii haja felallt
az 6g felé; orra romai szabdsu volt, de kissé hegyes:
szemei batrak és szogezik, homloka nyilt, ajkai szépek;
csak mikor nevetett — és nevetése olyan volt, mintegy
kinzotté, még a hangja is hozzi — olyankor tunt ki egy
a sorbul kidllé hegyes fog felilrél, mely valami daemoni
kifejezést adott arczdnak : mikor meghoszantottam vala-
mivel, ezzel a hegyes foggal szokta a fejemet megsziirni.
Keeskeméti szinész kordban jottek ki legels6 koltems-
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nyei a szépirodalmi lapokban. Akkor tizennyolcz éves
volt 6 is, én is. A nap minden Qres idejét egyitt t6ltot-
tik s épitettiik fellegvarainkat. En egy verses dramat
irtam az akadémiai nagy jutalomra, 6 azt baratsagbul
leméasolta. A zsid6 fil, els6 mivem, keze irasaval jott be
az Akadémiadhoz. Taldn most is megvan valahol.

Mint egész modoraban, agy kilviseletében is sze-
rette Pet6fi a genidlis kilondsséget.

Frak- és czilindervisel6 kor volt az. A nemzeti
szellem néha-néha egyet vonaglott az uralkodd divat el-
len. A feltor6 langelmék még uj divatokat is adtak a
kortarsaknak. Kecskeméti diak koromban Kossuth 6lto-
nyét utanoztak, azt a b6 lobogds ujju attilat, kihajtott
fehér inggallérral, z6ld posztébul, piros selyem béléssel.
Ugy jartunk mind.

Pet6fi is kezdett maganak Uj divatokat. Egyszer
Csokonai prémes mentéjét vévé fel, s viselte vilag bamu-
latara ; masszor eszébe jutott virdgos atlaszb6l varratni
attilat, hozza mondva csinalt hallatlan formaju, porge,
de még sem pdrge kalapot tenni fel, Ugy hogy Palffy
egyszer azt monda rola; ,,Mikor ez a Sandor elénk jon,
mindig van rajta valami, hogy az ember vele almodik.*
Csakhogy ez a kilonczség 6 neki mind illett, mert
nem kérkedett vele, nem tolakodott: az az 6 izlése volt,
nem er6tette senkire.

O volt az az egyetlen ember, a kinek soha czilinder
a fején, frak a testén nem volt és a ki soha operaba
nem ment. Gyd(ilélt minden éneket s a dalmiiveket uld6z-
te. Még engem is Ugy elriasztott az operatdl, hogy éve-
kig laktam Pesten s még nem lattam egyet sem; s mi-
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kor egyszer Irinyi erdvel bevitt Fra Diavoloba, nem mer-
tem Petdfinek e kihdgdst bevallani. A szinészetet is azért
hagyta ott Kecskeméten, mert igazgatéja, Szahé azt ko-
vetelte, hogy tanuljon énekelni. ,De ha egész nap fii-
lembe fiirészel on azzal a hegediivel, még sem marad ab-
ban semmi.“ Egyetlen egy dalt hallottam t6le énekelni,
a marseillaiset, azt is csak félig, azt is roszul. Es még
egy kilonczségére volt biiszke Petofi : arra, hogy se tu-
dostarsasdgi, se kisfaludy-tdrsasigi tagnak meg nem,
hagyta magit vilasztani. Tobbszor felszélitottik, és 6
mind annyiszor azt véilaszolta, hogy vissza fogja utasi-
tani a megvdlasztast.

De hadd mutassam be sorba tobbi kortdrsainkat is,

Degré eleven kedélyii, tiizes, fegyverfoghaté férfi
volt, novelldi a szalonok sima padkoezkdin jatszottak, s
szeretni szerelemhél, verekedni beesiiletbél a koz életben
1s olyan j6l tudott, mint regényhései.

Obernyik, a jeles dramairé ellenben igen szerény
ifju volt, szelid hajlamokkal és nemes ambitiokkal ; mo-
dora ugyanaz a komoly pedans kélvinista els6 eminensé,
a mit a tanodiban elsajétitott. Tiizbe nem szokott jonni;
de szildrdsdgdira mindig szamithattunk.

Bérezy Kéroly alakja finom elékeld szabisu volt,
mindig udvarias, lekotelez6 s mindnydjunk kozott az
egyedili angol. Mi tobbiek mind franczidk voltunk. Bér-
czy pedig annyira angol volt, hogy esak angol irkat ta-
nulmanyozott, angol mérfoldekben beszélt; s mikor egy-
szer kétséghe vonta valaki azon 4llitasit, hogy egy szini
eladds hat 6ra hosszat tarthatott, azt felelé rd : ,En



250 JOKAI MOR : AZ EN KORTARSAIM,

angol 6rakat értettem.“ Mint novellairé a 1élektani buvar-
16k kozé tartozott.

Pompéry irias magatartisa elaruli a Pegazus
gportsmenét. Lyréja, prézédja mindig oly kifogdstalan
esinnal dicsekedett, mint toilettje, s a szépek szalonjai-
ban nem kevésbbé kedvelt vendégek voltak kolteményei,
mint szerzGjok.

Lauka humorizalt. Neki is jutott egy provinezia
Eurépdbél, 6 spanyol volt. Spanyol nyelvtant tanult,
spanyol irdkat tanulmanyozott, spanyol humort hasznalt
8 financzidinak rendjében is orokos spanyol allapotokat
kovetett. Alnevil is spanyolt vett fol: don Gundrosz!
Mindenki a legfidélisebb czimbordnak tartotta.

Berecz Kérolyt is az ifju irodalomhoz szdmitottuk,
bér Lisznyay azzal boszantotta, hogy 6, még mint iskolai
fiu, kezet csékolt neki, mikor Bereczet mér -mint koltét
bémulta. De ez nem igaz.

S itt kovetkezik a kicsiny dolgokban nagyszerii s
a retteneteshen tréfas Lisznyai. Eredeti alak : vékony
czingar legényke, hosi taglejtésekkel ; bendeguzi mélté-
sdg az arczén ; egyszer divatosan fodrozott hajfurtokkel,
jaquemar keztyiivel, de hozzd pitykés viligos keék, de-
livoros hajtékdju Victoria-dolmdnyban ; médsszor meg pi-
risi divat szerint kicsipve, de borzasan és nyakkendéi-
len s fokossal kezében. Kisebb baja soha sincsen, mint
halilos betegség, s kevesebb pénzre soha sines sziiksége,
mint ezer pengoére. De azért pénzt nem kér senkitél, s ha
6 jutott hozza, szétosztja mindenkinek, a ki tartja a
markét, Hangja éles és rikdcsol6, s még hozzd egészen
paléez kiejtési, gy hogy mikor megszélal, nevetni
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kénytelen a hallgatéja a legkomolyabb szavain is. Ha-
nem a hahota 6t nem zavarja meg; folytatjia a mit el-
kezdett olyan éles hangon, mint a trombita, s utébb a
hallgatot Aatjarja az a melegség, mely szavait izz6va
teszi, elfeledi tréfas modorat, palocz kiejtését, s tapsol
neki. Nagyokat mond, képtelenségeket. Egyszer Pet6finek
azt mondta egy szép koltemeénye feletti elragadtatasaban:
»1e eget eszel s isteneket hanysz!* Hanem a mit mond,
azt a képtelenséget is érzi, s nem lehet rajta kételkedni.

Tobb kortarsunk, ki nevezetes helyet foglalt el az
irodalomban, tavol volt Pesttél, s igy azokrol, mint cso-
portunk kiegészit6 részeir6l ugy kell sz6lnom, mint egy
»hors d’oeuvre®-rél, mely szorosan vett targyamat, a fiatal
irodalom befolyasat az akkori kdzéletre csupan kozvetve
egésziti Ki.

Tompa, a lelkész, a szép kedélyd, joszivi, martialis
termetl férfi, a nepregék koszorls kolt6je, falun lakott,
csak nagy ritkan jott fel Pestre, vagy pedig egyltt ko-
vette Pet6fit koltéi utazasaiban. Mindkett6nk legbens6bb
baratja volt. Emléke legédesebb eléttem most is.

Kazinczy Gabor szintén falun lakott, s csak néha
jott fel kézénk, a mid6n elragadott mindenkit gyonyor(
szellemdus beszédével, meiylyel férfiasan szép arczvona-
sai 0szhangzottak. Mi kar, hogy nem tudott Ggy Irni, a
hogy beszélt.

Dobsa, a lovagias, genialis dramair6, azon években
mint szinpadi sokat igérd jelenség tiint fel s aztan eltlint
Périsba.

Yahot Imre sokoldali tehetségével magara allt s
csoportunkkal csak eleinte volt dsszekdttetésben. Szép és
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eredeti zamatu humor volt munkédiban, mik kozil tobb
vigjatéka ma is fentartja hatdsat, valamint szép ma-
gyaros alak volt ¢ maga is, délezeg mazurtinczirél a
tinczvigalmakban ismeretes. Az 6 lapjaban is volt egy
pdr aprébb mtivem kozolve, mikor még névtelen, isme-
retlen ir6 voltam, s azért neki- hdlaval tartozom.

Sérossy valahol megyei tisztvisel6 volt s csak ké-
s6bb ismerkedtink meg egymédssal : akkor még j6 kedé-
lyit s boldog csalddos életet é16 férj volt.

Bulyovszky a legesinosabb fiik egyike volt akkor,
s elmés tdrczaczikkeket irt Jules Janin morodaban.

Oroszhegyi, kis termetii, vagyis kalmuk arcz volt,
s mikor elgszor taldlkoztam vele, épen sirgasighan szen-
vedett : olyan volt, mint egy czitrom. Ez nem volt pré-
kator, hanem orvos. Ez nem politizalt, hanem kis leiny-
kikat tanitott, s nem irt verseket, hanem tudomdnyos
értekezéseket. Ki hitte volna, hogy ¢ bel6le valik mind-
nydjunk koziil az onall6 lapvezér ?

Kozilink valt ki Keeskeméthy Aurél is. Nagyon
szép gyerek volt, viddm, konnyiivérii fiu. Elmés gunyora
nem kimélt senkit, még sajit magit sem. Nagy szenve-
déseken at vezette 6t a vilagha az élet, s ezek tanitik
meg tagadni mindent és kikaczagni mindent.

Xantus volt természettudésunk, hogy semminek
hijaval ne legyiink, s mar akkor az exotikus foldek utin;
vagyai vonzdk., S Szénfy volt zenetudésunk; Szilassy
Géza, a szelid, szétlan ifju, nagyismeretekkel biré mii-
itésziink és zenebirdlénk, maga is kitiind festé €s zenész.

Kilon allt t6link Hiador, kinek miiveiben sok va-
16di koltészelet kellett felismerniink, s elsé dramai kisér-
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leteiben is erG és tehetség nyilatkozott ; de a ki lehetet-
lenné tette magat az ir6k kozti tirsas életre egy. Suzig-
ligetivel folytatott kellemetlen polemia dltal ugyafnizon
historiai térgynak mind kettdjok 4ltal (drdmai alapul fel-
hasznalasa felett. 5

S meg kell még emlitenem egy magéinyosan dll6
portentumot, ki nem tartozott senkihez, semmi irodalmi
csoporthoz, s6t semmi nemzeti irodalomhoz, 6 maga biisz-
kén vallvin be, hogy hirom nemzetnek irdja : a németé,
a franczidé és a magyaré : a németben irta a ,Grosse
Fibel“-t, a franczidban a ,Comédie Irfernale“-t, a ma-
gyarban az ,Egy magyar kirdlyt,“ ,Brutus és Lu-
cretidt“ és a ,Vildg szinjitékat : ¢ mnémet nevén
Bernstein, franczia nevén Hugé Kdroly, s az magyarban
is j6, mert franczia, .

Sajitsigos alak, nagy bozontos fejjel, alacsony
termettel, profétai rendetlen szakallal; soha sem beszél
masrul, csak magarul. O tudja azt, hogy ¢ a koltok fe-
jedelme; meg is mondja mindenkinek, nem utazik in-
cognito, s megvérja az ill¢ hédolatot. Csak az kér, hogy
ez a magyar nem igen tiszteli a fejedelmeit, s még ka-
rabb, hogy olyan rosz addfizets. Egyszer azt mondta
Henszlmannak : , Der Schiller, der war ein Versemacher,
der Goethe, der war ein Dichter, aber ich bin Poet!“ mi-
re aztin Henszlman mondott neki valami furesat. Dri-
méiban valésiggal sok erG és tehetség nyilatkozott; tet-
szettek is; igaz, hogy azoknak a nyelvét elébb Egressy
igazgatta dt egészen; de némelyikben aztéin a rendkivii-
liség a furcsasigig fokozédott, Legutobbi drimdjirdl, a
Bir6 és Bankdrrél Emidy felfedezte, hogy az egészen
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egy franczia novellib6l van készitve, szérul széra atvett
parbeszédekkel , mely utin Hugé coriolani haraggal
hagyta el e hazit s elment a volscusok foldére.

Es miutdn az ifju irékat bemutattam, kik velem
egy korszakot éltek, hadd mutassak be egy veterin ir6t
is, ki szintén kozénk tartozott : Szemere Palt.

Emlékeziink e j6 patriarchdlis alakra, ki fulére le-
hizott téli sipkdval, libain téli botosokkal, jart az ut-
czén, s otthon megszdmlilta szemenkint a kavét, wit
reggelijéhez meglrolnek, nehogy egy szemernyivel tobb
coffein jusson teje kozé; de ki a koltészet vilagéban
orok ifju merészséggel kalandozott mindnydjunk tiiros
hétu szirnyas paripajan. Ez egyszer megfogott benniin-
ket az utezdn s azt kérdé Petdfitél : ,Hany esztendds on ?“
— ,, Huszonkett6.“ — ,Hat on ?“ kérdé télem. ,En is hu-
szonkett6. — ,No én meg hatvanketté vagyok, hat le-
gyink per tu pajtdsok.“

- S azontul mindig velink tartott. A forradalom utén
irt is egy hosszabb verses szatirdt az akkori allapotokrol,
,» Dithyramb Argyrus® czim alatt. Mikor azt felolvasd Ka-
zinezy Gabornak, azt kérdezte téle : ,No hat értetted-e?“
Kazinezy bariti kegyelettel viszonza : , Ertettem!“ Mire
Szemere Pdl haragosan becsapta kéziratit ; ,Hazudsz:
nem értetted ! hisz én magam sem értem egészen.“

A két éves korszak vége felé szaporodott meg ifju

~phalanxunk hat uj alakkal; ezek : Arany Jénos, Vasvéary

Pil, Cserndtony Lajos, Vas Gereben, Vajda Jinos és
Sikei. “

Mennyi kiillonboz6 alak, s mily 6ndllé iréi egyéni-
ség mindegyik !
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Arany Janos, falusiasan egyszer(i kinézésével, hosszu
fekete bajuszaval, nyugodt tekintetével, melyb6l a mé-
lyen érz6 kolt6 s az 6ntudatos miivész szellemeit csak az
latja ki, a kinek maganak is érzelme, szive ébren van.
Otthon oly nydjas, és csak otthon boldog. Falun lakik,
nem tud fel6le senki. Egyszerre tlinik fel, mint a meteor,
de nem tiinik le, mint a meteor, hanem ott marad &llé
csillagnak. Els6 ragyogd megjelenése az irodalom egén
a méltd vetélytars Petdfit nem hogy megddbbentette vol-
na : mint igazi nagysag, nem félt az egyenld nagytél; a
legjobb baratok lettek, s ha versenyeztek a hirért, az
miud a kett6 hirét csak novelte. Nem azzal versenyez-
tek, hogy egymaést behomalyositsdk, hanem hogy egy-
mast tdlragyogjak.

Vasvéary Pal fiatal jogvégzett volt : ifji athletai
termet, szép romai arczéllel, erés vonadsokkal, merész
orral és szelid kék szemekkel. De mikor beszélt, arcza
langra gyuladt, s szonoklatat kezdték Kossuth ékesszoé-
ldsahoz mérni. Mint ird a bolcsészet és tarsas életi esz-
mék fejtegetésében tlint ki.

Csernatonyt nem sziikség lerajzolnom: 6 épen olyan
fiatalnak néz ki most is, mint huszonot év el&tt; egy
haja széla ki nem hullott, meg nem 6szilt, s nagy ragal-
mat kovetnék el rajta, ha azt allitanam, hogy irmodora
akar hajdani erélyébdl, akar érzelmei merész kifejezésé-
bél vesztett.

Mint a ki orokké egyitt lakott wvellink, ugy esett
kdzénk Vas Gereben, abban a pillanatban mindenkinek
jO barétjava idomulva. Piros arczu, veres szakalu, kék
szem(, j6 kedély(i gyerek volt; tele adomaval, minden
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tréfira kész. Mivel a magyar népéletet titkrozték vissza
egészséges humorral, tiszta értheté nyelven, s hajlott
egy kissé a szatirdhoz is. Oly véletlen(il tfint is el a
negyvenhetes év végén. Ez is egy kis humoreszk. Valami
oszekoczGddsa volt egy ifjukori bardtjval, s az ir6i be-
csiilet aztkivanta, hogy megsértojét hivja ki és vereked-
jék meg vele. Meg kell lenni. Hozzdm jott a pérbajhoz
pisztolyt kérni. ,Nekem van egy, monddm, de ez dupla
pisztoly, hogy 16tto kezzel ?“ — ,Hat majd ugy, hogy
eloszor az egyik fél16 az egyik csovével, aztdn ha az nem
taldlt, a masik 16 a masik csovével. — ,Biz az j6 lesz.“
Pér 6ra mulva hozzik a hirét, hogy Vas Gereben keresztiil
van 16ve a karjan. Oda sietek hozzd. Fekszik s bekotott
karjat jeges vizzel horogatja, ingén lyuk a goly6tl. En
egészen sajnilkozva hagytam el szegényt. De nem vol-
tak olyan j6 keresztyének Degré és Lauka; pedig hiszen
pépistak : nem hittek neki, levették karjarél a kotéléket,
még a flastromot is levették, s nem volt biz annak semmi
baja. Pérbaj sem volt. E miatt szegénynek nem volt ma-
raddsa itten Pesten, hovd csak a késébbi mozgalmas év
hivta ismét vissza. J6 fiu volt, én szerettem. Mindenki-
nek tartozott egy kis pénzzel, a kit ismert, nekemis; de
én szivesen adnék neki tizszer tobbet, csak élne még; s
ugy hiszem, més ismerdse is ugy van vele.

Vajda Jdnos valédi eszménye a fiatal oridsnak:
erds, de még kamasz években novekeds termet, és épen
" olyan miizsa. Tud gyongéd lenni,.tud lingolni, majd
meg epés, maré, mintha két killonboz6 ember volna ben-
ne egyesiillve. Egyik vondsiban dolyfos bojir, mdsikban
felgyiirkozott sansculotte, harmadikban igazi kolts. Ke-
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verve a gyongy a makkal! Talentuma mindenesetre szo-
katlan nagysagu, erds, kolcsonozetlen. Es a mellett
szilaj.

Es most végil kiemelkedik koziliink egy sajatsa-
gos alak. Mikor a czilinder kalapja emelkedik folfelé, vég-
hetetlen magassagu, feny6egyenes, keskeny karimas ka-
lap, azt hiszszlk, ez egy angol; mikor az arczat meglat-
juk, faké bajuszaval, benyomott aliaval, fiatalon rezes
képével, szine vesztett hajaval, azt mondjuk, ez egy
kozak; mikor utana kdvetkezik a vézna alak, behorpadt
mellkassal, el6re esd vallakkal, egyik kezének hivelyk-
Ujjat gébmblyukaba akasztva, mintha maga magaban ka-
paszkodnék, azt mondjuk, ez egy kretin; s mikor meg-
szolal, rettenetesen dadogva, akkor nem tudjuk, hogy
kicsoda; hanem ha végre megértjik, hogy mit beszél
akkor azt mondjuk ra, ez egy genie! — Ez volt Siukei
Kéroly. Fia a bukuresti magyar protestdns egyhéazat
megalapitott nagy missionarius lelkésznek, kora ifjusa-
gaban egy gonosz hatba Utés miatt 6rokre dadogoéva téve,
de fejében egy eleven encyclopaedia. Kincs a vilagon
tudomany, a mit ne tanult volna : nyitott konyv, vagy
apokryph, incunabulak és unicumok szorul széra a fejében
Ez nem elég. A mely kilfoldi és hazai kolt6ket szeret,
azoknak minden mivét kényv nélkil elmondja. A mit
azok magok is rég elfelejtettek, a mi elveszett, nincs
tobbé : az 6 fejében megvan. Az egyszer hallott mivet
képes lediktalni évek milva. Es a mellett emelkedetikol-
t6i kedély. Egy kotet kdlteménye, a ,,Hullo csillagok*
a hazai remek mlivek kozé sorozhat6. Cynikus és idea-
lista!

A KISF. TABSASAG EVLAPIAL VII. 17
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Orokké jellemz6 az a mondata, a mivel egyszer
Pulszkynak megfelelt a 48-as forradalom napjaiban.

.. wMmmmmost olyas idék jarnak, a mmmmikor nem
kkkkkkkkkkkell hallgatni az okos emberekre !

Arany igazsig! Bér ne hallgattunk volna rijok!

Még egy iro tirsamat kell ide soroznom: a 48-as
6v végén s 49 kozepén az Eletképeknél és Pesti Hirlap-
nal meg az Esti Lapoknil munkatirsamat éssegéd szer-
kesztémet, Liudassy Ganz Moricz urat, volt magyar bel-
iigyminiszteri osztilytandcsost s jelenleg bécsi hdzi urat,
nagysdgos belsé titkos tandesost és kétszeres milliomost.
En voltam szerencsés ¢t a magyar irodalomba beve-
zethetni.~ ,

Legutoljara jovok én magam,s hadd legyen szabad
elmondanom, hogy hol jartam.

A mint az ir6i palyara léptem, legeloszor is elfo-
gott Frankenbnrg szinbirilénak. Nem értettem hozzd.
Mindenkit agyba-fobe dicsértem neki. Rogton elesapott.
Helyette felfogadott a jo oreg Helmeczy 1jdonsigirona k
harminezot forint fizetéssel, s ott segitettem a Jelenkort
megifjitani harom hénapig Kirdlyi Pal bardtommal, ki
fof6 szerkesztG volt. Akkor Frankenburgnak, holmi kor-
ményi cselszovény kovetkeztében, le kellett mondania az
Eletképek szerkesztéséril s felmennie Bécsbe; az Elet-
képek szerkesztését én ram ruhdzta 4t s ezzel ondllo
szerkesztGvé lettem.

Még egy szot az akkori irok életmédjarol és élhe-
tésmédjarol. A legnagyobb honoririum volt ivenkint 16
forint; egyes verseiért Petéfi kapoti legtobbet 5 forin-
tot. Hekenast, Emich, Hartleben, Geibel onall6 munkdik-



JOKAI MOR : AZ EN KOKTAHSAIM. 259

nél egy kotet prozat 150 — 180 irttal dijaztak, de azt
el6re fizették. A hirlapoknal m{ikédd irdk is elég szeré-
nyen voltak fizetve. Az én havi dijam a Jelenkornal volt
35 forint, s a hires Q a Pesti Hirlapban, Pakh, elején
40 irtot kapott. Pet6fi el?6 mivei kdzil a Helység ka-
lapacsa 40 ft tiszteletdijt aratott, a Janos vitéz mar
szazat, s két kotet 6sszegydijtott verseiért Emich 0tszaz
forintot fizetett neki. Pet6fi azt a pénzt is szil6inek
adta. © maga igen takarékosan élt : a bordalaiban meg-
énekelt mamor kolt6i phantasia csak. Meszely bor volt az
egész még akkor is, a mikor mar telt mibdl. S inyencz-
sége abbul allt, hogy minden este csigabigat evett a
Sperlben Varady Toni nagy borzalmara, a ki testi-lelki
baratja volt. Egy szobaban laktak. Ott irta Pet6fi kolte-
ményeit, ala s fel 1épkedve a szlk téren s egy tallérral
hajigalézva a leveg6ben. Felettok lakott valami korhely
kartyads, a ki rendesen éjfél utdn szokott haza i6nni s
akkor kezdett el jarkalni nagy dobogva, mikor Pet6fi
aludni akart. Yaradynak volt hegeddje, Pet6fi aztan fel-
kolté Varadyt: ,, Tonele, hegedilld megazt az embert!* A
meghegedilt ember oda fen k&romkodott, hanem aztan
csak inkabb lefekidt 6 is, hogy békét hagyjanak neki.
Egyeduli szenvedélye volt Pet6finek a billiard, hol nagy
lgyességre vitte ; s szeretett vivni is, Chapontul tanult;
hanem az nagyon boszanta, hogy van valami olyan tér,
a hol 6t is megveri valaki, s ha nagy tisztel6je Varady
Téni kifaraszta s sarokba szoritotta, akkor két kézre
kapta a kardot, s ragott-vagott kézzel-labbal.

De most térjink megint az el6zményekre vissza.

17*
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Héirom szépirodalmi magyar lap volt akkor : a
Pesti Divatlap, Eletképek és a Honderii.

A Pesti Divatlapot Vahot Imre szerkeszté, s az
volt a magyar kozéposztily, a jé falusiak kozlonye,
nyers nyakas modordval, j6 gyomrot foltételezs élezeivel,
kezds iréival s Petdfi kolteményeivel.

Az Eletképeket Frankenburg szerkeszté, maga is
kitinG magyar prézair6, s a ki a legtobb tehetséges irot
tudta lapja koriil egyesiteni. O neki dolgozott Kuthy
Lajos is.

Kuthy nem tartozott a fiatal irok kozé tobbé, am-
bar mindig szerette a legfiatalabb nemzedéket maga ko-
ril gyijteni.

Gyonyorii nyelven irt, ragyogé phantasidja volt, és
a mi legfGbb, a féuri korok kedvencze. Szép férfias arcz,
fekete hajjal, nagy lelkes szemekkel, rokonszenves hang-
gal, melylyel szellemdis térsalgd sit minden szivbe behi-
zelgé; és a mellett tokéletes gavallér.

Soha sem lattam én azéta sem olyan elegansul bii-
torozott szdlldst, mint a milyenben Kuthy elfogadott ben-
niinket Petéfivel. § volt az irodalom gréfja. Hefenkint
ir6i estélyeket adott.

Hanem egyszer Petifi megsértette Kuthy hitisigat,
s azzal a szokott estélyek elmaradtak.

Kuthy felment Pozsonyba Batthydny groffal s az-
tan nem érintkezett tobbé fako iré tdrsdval tobbet.

Ekkor egy eszme villant meg Petifi agydban : az
iréi tarsulati terv.

Miért minekiink mindig masoktél fiiggniink ? Egye-
siljiink egy czélra mind s adjunk ki magunk egy koz-
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lonyt. Es aztan kotelezziik magunkat egy évig nem irni
sehova, mint egyedil sajat koézlénylinkbe.

Tizen irtuk ald e szerz6dést : Petdfi, Palffy, Degré,
Obernyik, Pakh, Bérczy, Tompa, Kerényi, Lisznyai
és én.

Ez volt a ,tizek tarsulata.”

Csupan egyet hagytunk ki a szamitasimkbdl : azt,
hogy abban az id6ben a lapkiadashoz engedély is kellett.
A laptulajdon akkor szabadalom volt, s gondoskodva volt
rola, hogy harom szépirodalmi lapnal tébb ne legyen a
vilagon. A tizek nem kaptak egy negyedik lapra enge-
délyt, s egy évre terjedd fogadalmokkal csak azt nyerték,
hogy egy évig el kellett némulniok, nem irhattak sehova.

Ezt a helyzetet bolcsen felhasznalta Frankenburg
s egy lekotelez6é felhivasban meghivta lapjdhoz a tizeket,
tért nyitva nekik, hogy irodalmi mikodésiket folytat-
hassak. Kilenczen elfogadtdk a meghivast, csak Ober-
nyik nem. O puritan szigorral Ggy fogta fel a dolgot,
hogy egy évig sajat lapjaban kotelezte magat mindenki
irni csupan, mashova nem, ha tehat ily lap nem johet
létre, tartozik egy évig hallgatni.

A tobbi elfoglalta a tért s a fiatal irodalom egydit-
tes er6vel kezdte meg miikddését.

De nem csak azért volt az fiatal irodalom, mert
tagjai ifji emberek voltak, hanem azért is, mert j, ifj
és merész volt egész iranyzata politikai, tarsadalmi,
koltészeti téren, eluté az eddigitdl, kezdeményez6, kor-
szakba vago.

A politikai irodalomban Csengery, Szalay, EG&tvos,
Irinyi, Em6dy, Pakh a parlamenti kormanyzati s a ma-
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gyar centralisatio elvharczit inditottdk meg, tdmogatva
a socialis kérdések szabadelviiséget koveteld feladatai-
tol : orok valtsig, urbériség eltirlése, népfenség, koz teher-
viselés, jogegyenldség, vallisszabadsig, ondll6 nemzet-
gazdasidg, honi ipar és kereskedelem emelése mind meg
annyi tdrgy volt az ] korszak jelezésére, s az 1j esz-
mék athatottak a szépirodalomba is. Egészen a franczia
iskola tanitvanyai voltunk mindann}ian. Azé a franczia
iskolaé, mely Lamartinetél Hugo Victorig s Dumastél
Berangerig mindent magéban egyesitett, a mi eszméhen
szép, kivitelben merész, érzelmekben megragadd, a mi a
szivet heviti, a mi a lelket folemeli. A franczia irék (azok
a régiek) nemes rajongdsai, erés meggyézodései, dicsé
dbrandjal magokkal ragadtik mind azt, a ki ifjusigot s
nemes dbrandokat bir.

Valamennyien franczidk voltunk! Nem olvastunk
mast, mint Lamartinet, Michelet-t, Louis Blancot, Suet,
Hugo Victort, Berangert, s ha egy angol vagy német
koltd kegyelmet nyert eléttiink, ugy az Shelley volt és
Heine, magok is nemzeteik kitagadottjai, s csak nyel-
vokre nézve angol és német, de szellemokhen franezidk-

Petdfinél valodi cultussa fejlédott ki a franczia-
imddas. Szobdja tele volt aggatva nagy becsii kémetsz-
vényekkel, miket Pdrisb6l hozatott s azok a 89-iki for-
radalom férfiai voltak. Danton, Robespierre, Saint-Juste,
Marat s egy ndé, madame Roland. Ezekkel tarsalgott
mindennap. Még szakdlat is franczidsan hagyta meg s
' ebben kovették a tobbiek is: Télfy, Trinyi, Czaké, Lauka,
Keeskeméthy, mind esupa franczia szakalt hagyott ;
csak én nem, mert nekem még semilyen sem volt,
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Hanem azért a legnagyobb dicséret volt Pet6fitdl,
midén monsieur Rayéenek igy mutatott be : ,,Ez val6sa-
gos franczia régényeket ir magyarul.*

Valbéban azt tettem. Nekem is tetszett a csodélatos,
a meglep6, a rendkiviili.

Hanem ha puszta utanzas lett volna a dolog, Ugy
az hamar parédiava silanyult volna. Csupan oly nagy
langész, mint Pet6fi, Kisértheté azt meg, hogy egy, a
magyarra nézve oly idegen, természetét6l tavol all6 mo-
dort, eszmejarast oly hamar meghonositson. A nyelv
biibaja s az onteremté koltészet hatalma volt vele. Oly
er6t tudott a magyar nyelvben felfedezni, a min6r6l az
el6tt senki sem almodott. S az er6 hdodit.

Hogy a merész irany felzavarta maga koril termé-
szetes ellenségeit, az varhat6 volt.

A koltészetben a pedans formak tisztel6i, az aes-
thetikai antiquariusok, mint Csaszar, Hazucha, rendsze-
res tamadast intéztek az nj eszmék hirdetdi ellen; a
conservativ kérok kedvencz lapjaban, a Honder(iben Hor-
vath Lazar salonképes Olczekkel s Zerfi alacsony sze-
mélyeskedésekkel fordult az uj irany ellen, mely a Iéha,
fecsegd, hizelgd, nyavalygo, piperk6cz irodalom ellensé-
géul allt eld, s az er6s nemzeti lendilet szelének a né-
met elem is Gtjaba igyekezett allni, uj lapot alkotva,
mely a német elemet képviselje Magyarorszagon. S6t a
conservativ gylilde még egy conservativ fiatalsag meg-
alakitasat is megkisért6 a szabadelvii ifji Magyarorszag
ellenében.

Az ifja irdalom nem riadt vissza a tamadastol:
éles polémiak keletkeztek, mikben Pet6fi vad szenvedélye
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s Pakh attikai humora felolvasztak, porra morzsoltak az
olyan lagy ellenfeleket, a min6k Csaszar és Hazucha s
a mogottok allo aesthetikai marodeurok voltak; kivalt
midén egyszer Cséaszart arra vitte a Nemesis, hogy 6, a
kritikus, szintén darabot irjon, melynek csatanyos bukasat
a Pesti Hirlap négyszogos irdja tette klassikus biréalaté-
val még emlékezetesebbé. A Honderdl, szerkeszt6jével
egyltt, kiment a divatb6l, mihelyt a szellem kifogyott
bel6le s olvasd nélkil maradt; tépett rongyaib6l Lauka
Charivarija csinalt még madarijeszt6t, az olyan piszkoé-
I6déval pedig, mint Zerfi, igen réviden bantak el. Degré
kurucz gyerek volt; elégtételt kért téle, s midén azt
megtagadta, adott neki egy fricskat; a mit6l aztan a
conservativ irodalom hése ugy eltlint, hogy addig el
sem jott, a inig mint vords republikdnus nem mutathatta
be magéat. Az ifju irodalom magas eszméi keresztiilvite-
leben a fegyvertll sem ijedt meg; az elvek tollharcza
kozé a parbajok kardcsattogdsa s pisztolydurrogasa is
vegyllt, s egy napon Irinyi ad majoréin populi glériam
a conservativok lapszerkeszt6jének, Vidanak karjat ke-
resztill6tte parbajban, az administratori rendszeren
Osszeveszve vele.

Végre a ,Deutsches Element in Ungarn* szer-
keszt6je, Kertbeny Karoly Maria, PAkh Albertben és Pe-
téfiben olyan két kalapacsra talalt, hogy itt hagyta az
elementet és kivandorolt Németorszagba, megorokitve
elébb Pakh Albertnek egy hirhedett humoristikus no-
vellajaban.

Ez utobbi igaztalansadg volt. Kertbeny nem érde-
melte a hantast, s azt Pet6fi is megbanta s azt nekem
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hevalla, és Pékh igyekezett késébb jova tenni. Kertheny
aztdn azzal allt boszit, hogy oda kin Németorszigban
folytonosan irt, beszélt, izgatott a magyar irodalom mel-
lett; szdz lapba és 6nallé brochurebe killdotte a magyar
irék miiveinek magasztalé ismertetését, s kiilonosen Pe-
tofi miveit tizezernyi példinyban hovositi meg Német-
orszdgon ; s még most sem tesz egyebet, mint félholtan,
betegen, szegényiil, nyomorogva, ingyen, dolgozik, kiizd a
magyar irodalom terjesztésével ; hordja hirlapokhoz,
miiitészekhez, konyvdrusokhoz a magyar irék miveit,
életrajzaikat, a nélkil, hogy valaki azt mondand neki
érte, hogy , koszonom;“ s ha adatai néha hibésak, an-
nak egyszerii oka az, hogy mikor valami adat irant kér-
dezoskodik ndlunk, mi olyan indolensek vagyunk, hogy
még csak nem is felelink neki rd.

A mi pedig a gyiildei conservativ fiatalsdgot illeti,
az az eszme meglelte méltdnylasat Petéfinek ama hirhe-
dett versében, mely igy kezdddik: ,Ti fekélyek a haza-
nak testén!“ s dicstelen végbukdsit abban a fiklydsze-
nei siralmas jelenetben, melyet a hontmegyei féispan
tiszteletére improvisdlt a pesti kozonség. Azéta sem la-
tott a vildg fiklyds macskazenét.

Az 6kor eszméi, politikusai, litteratorai, kritikusai
le voltak gyézve, s csak az volt a kérdés, hogy onként
el akarnak-e vonulni, vagy bevérjik, hogy kergesse Gket
valaki.

Ekkor Frangenburgot felhittik Bécshe, a lapszer-
kesztésrdl le kellett mondania. O engem vilasatott ut6d-
jinak s azontil az Eletképeket az ifju irodalmi erék se-
gélyével én szerkesztettem.
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Akkor egy szallast tartottunk Petifivel. Nem kiiz-
dottiink mar szegénységgel : nekem lapom volt, s ¢ ed-
digi osszes verseit eladta Emich Gusztdvnak kétezer
forintért. Tarthattunk mér hdrom szobds szdllast. De
hogy minek volt nekiink ketténknek hdrom szoba? azt
majd késébb mondom el.

Most egy katastrophdndl kell megallnom, mely tar-
sasdgunkat silyos csapdsként érte.

Téarsadalmi gyilhelyink még mindig a mindnyé-
junktél becsillt Csengery lakdsa volt a mostani Palffy-
féle hazban ; ugyanott volt Landerer és Heckenast nyom-
daja, a hol a Pesti Hirlapot nyomtattik.

Egy délutdn Czaké, a nagyhatisu dramik koltdje,

oda megy Csengeryhez, ki épen akkor segéd szerkesziojé-

vel Emddyvel értekezett a lap berendezése fel6l. Czaké
leil a pamlagra s leveszi a falrol Csengery czéllove
pisztolyainak egyikét. Emédy figyelmezteti rd, hogy az
meg van toltve. Erre Czaké azt mondja, hogy : , En ezzel
a pisztolylyal hiisz lépésnyirél ellovok egy huszast.“
Nem iugyeltek ra,7 s csak a gyutacscsattands hangjira
fordultak felé. Igen, esak a gyutacscsattandst lehetett
hallani, mert a pisztolydurranist Czaké feje fogta fel: a
szdjdba vett fegyverrel agydn keresatil ropité a golyét.
Soha sem tudta meg senki e borzaszté tettének indokat.
Vele egy nagy jellem s egy kitané langelméjii dramair6
veszett el. Es az esemény utin vége szakadt a Csen-
gerynél tartott tarsas osszejoveteleknek.

Itt most egy hézagot hagyok vézlatomban, melyet
majd késGbhen fogok betolteni, miutin nem tartozik szo-
rosan felvett themiamhoz az, hogy mind hatdssal volt
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az ifju magyar irodalom kilonosen a holgy-kozonségre.
Azt mindenki tudja, hogy a hényan e phalanx ifjai ko-
261 megndsiiltek, mind irodalmi érdemeikkel szerezték
meg a feleséget, s a kik agglegények maradtak, magok-
nak tulajdonitsak, minek vilogattak olyan sokdig.

Petéfi tobbszor tett korutat azorszdghan,s a merre
jart, mindeniitt orommel fogadtak,s a hol lingol6 verseit
szavalta, ott mindeniitt tiizet-langot hagyott maga utdn.

Egyszer aztin a tizzel jatszasnak az lett a vége,
hogy meghdzasodott s haza hozta Szendrey Julidt. Kzért
volt a hirom szobds szdllis. Egy volt az enyim, egy
Petifické, eldszobat és ebédlét kozosen haszndltunk;
egyiitt ebédeltink, de vendéglébil hordattuk az ételt:
Julia nem taplalt- gazdasszonyi hajlamokat.

Ez id6t61 fogva az Kletképek munkatérsai is meg-
szaporodtak egygyel. Petéfi Julia is irt bele: nékril a
néknek. Szabad, merész gondolatjirdsa volt, egészen
osszeegyez6 férjeével : néha excentricus, de mindig szel-
lemdus.

En megvallom, hogy nem taliltam olyan szépnek,
mint a minének Sandor versei megorokitck : alacsony ter-
mete volt, egészséges arczszine, de férfias metszési sza-
ja; mindegyik szeme szép volt kiillon, de a ketté kozt
nem volt 6szhangzis; a mellett rovidre nyirott hajat vi-
selt; s épen ugy tudott ember nem viselte divatokat kita-
lalni, mint Sandor. Egyszer f6kot6 helyett egy nemzetl
szinii esigaalaku phrygiai sipkat csindlt maganak, abban
ment szinhdzba ; Sandor el volt ragadtatva téle ; nekem
pedig torkomon akadt a szd, mikor azt kérdezte tGlem a
fokotoral : hiat hogy tetszik ?



268 JOKAI MOR : AZ EN KORTARSAIM

Most kovetkeznek az almok, a mikrél fentebb Dep-
scher uram tejér6l emlékezve beszéltem. Sarkénytej volt
az: oda ne menjetek, ifjak, inni belGle.

Csodalatos a poézis hatalma! Tejet inni s bordalt
irni t6le; lenni osztrak-magyar cenzlrazott poéta s Irni
a vilagszabadsagrol, magyar nemzeti nagysagrol.

Es a hatds nem maradt el. Pet6fi kolteményei — a
Kard és a Lancz, a Dalaim, az Isten csudaja, A bilincs,
Véres napokrél almodéam, A magyar nemzet, Egy gon-
dolat b4nt engemet — mindenutt rokonszenves langra
gyllasztak a sziveket, s az egy Szigligeti népszinm(iveivel
tobbet tett Budapest nemzetiesitésére, mint minden tor-
vényczikkelylink. Felébreszték a nép iranti szeretetet.
Folemelték a népiest a kolt6i régiokba. Mi tobbiek is
hordtunk egy-egy kovet ez épllethez, mi is széltunk egy
hangot e kolt6i nemzetébreszt§ hajnalriaddba.

Egyszer a hajnalodas alatt azt almodta a vilag,
hogy Eurdpa megifjodott.

Marczius 15-ike volt: Attila haldlanak napja, Ju-
lius Caesar halalanak napja..............

Eurdpa egyik szélit6l a masikig zengett e szd: nép-
szabadsag.

Fen'HPozsonyban az orszag rendei tanakodtak a
reformokon. Nehéz munkajok volt : az 6nzés egész tabo-
ra kapaszkodott kezeikbe-labaikba.

Egy adoma maradt fen ez id6bél. Batthyany La-
jos egy hangversenyen talalkozott Istvan nadorral; a f6-
herczeg kérdezé t6le: hogy allnak a kilatadsaink az or-
szaggydlésen ? mire Batthyany az felelte : ,,Nagyon
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jol, fenséges uram, megverjilk a pecsovicsokat, csak Ugy
zug 1"

Palffy Albert baratom nagyon j6l fog emlékezni
erre az adomara, mert azon Csengeryféle estély utan, a
hol azt hallottuk, egyitt mentiink haza, s 6 olyan han-
gosan, a hogy tldeje birta, kialtd végig a csendes utczéan
e szokat : ,Eljen 6todik Istvan kiraly!* 3

No de ez régen volt, talan nem is igaz. Csak egy
tant van rd s azért fel nem akasztanak senkit.

Az orszag rendei tehat verték a conservativ ura-
kat, csak Ggy zugott ; de azoknak meg nagyon er6s bé-
rik volt: tdrték.

Segitslink rajtok egyet.

Pozsonyban a parlamenti kormany iranti térvénj™-
javaslat késziilt, de fen volt akadva a fels6 tabla ellen-
allasaban.

A parisi népmozgalom pedig széles gydiriikben
kezdte folverni az als6 néptengert.

Ide len Pesten a szabad elvek bajuokai az ellen-
zéki korben szervezték az orszagos ellenzéket. Irinyi
tizenkét pontban formulazta az orszag kivanalmait.
Azokat az ellenzék elfogadta. De nem tudott vel6k mit
kezdeni. A higgadt oregek fel akartdk azokat kildeni
az orszaggytilésnek, a még higgadtabbak csak az ellen-
zéki partnak.

Ekkor jon a hire a Bécsbeu kitért forradalomnak.

Nem lettiink volna méltok az ifju kor hevére, ha ez
a hir fel nem villanyozott volna benniinket.

Négyen voltunk egyitt dohanyutczai szobamban :
Pet6fi, Vasvary, Bulyovszky és én. Tarsaim ram biztak,
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hogy fogalmazzam a pesti tizenkét pontot a néptol ért-
het6 alakban ; Petifinek egy kolteménye volt készen e
napra. Ks aztin elére! kidlta Vasviry, s a mint torbot-
javal elére sujtott, a tér kirepult palezahiivelyéhol,
mintha mutatni akarnd az utat.

Siettink a Pilvax kdvéhdzba , hol iré tdrsaink
szoktak osszegyiilve lenni. Engem feltoltak az asztalra,
hogy olvassam fel : ,mit kivin a magyar nemzet.
Valami villanyos melegség allta el akkor minden tago-
mat : érzém, hogy végzetes sz6 az, a mihez kezdek; de
el voltamré szinva, ha dldozatul esemis. Kilett mondva.
Utanam Petdfi olvasd fel halottfoltdmaszt6 kolteményét :
,Talpra magyar, hi a haza! Itt az id6, most vagy
soha.“

S most hova innen? Oda, a hol ifju tiz van : az
egyetemre.

Ugyanazon villanydraszt6 jelenet, de mér a cso-
portosult ifjusig buzdité riadala mellett, kiknek nevében
a villakra emelt Vidacs Janos felelt a felhivsra.

S hové innen ?

A nyomddba! Nem ismeriink censort tobbé, kinyo-
matjuk a nemret kiovetelését és Petdfi buzdit6jat.

Landerer nyomdéja elétt mar valamennyi ir6 tar-
sunkat mind egyutt talaltuk; itt csatlakozott hozzdnk
Irinyi is, és a nemzeti szinhdz tagjai, férfiak, ndk.

Esfs, siros id6 volt, a kozonség esernyGket tar-
tott kalapjai folé.

»Bj, uraim! kidlték a kozonségre, lehet, hogy egy
6ra mulva golyék hullanak rink esd helyett: hat akkor
elfutunk-e 2«
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S arra minden eserny6 elt(int a fejek foldl.

De eltlintek még a kalapok is abban a pillanatban,
a midén Irinyi az els6 példanyat a nemzeti kovetelés-
nek felmutata e szoval : ,,ime a szabad sajto legelsé
nyomtatvanya!*

A nyomtaté gépet mindjart legelsé ragadta meg
Irinyi, a masodik nyomast Pet6fi, a harmadikat én tet-
tem vele, hogy, ha a merénylet szerencsétlenul Ut Ki,
minket érjen a csapas, ne az artatlan nyomdai személy-
zetet. igy lett kinyomtatva Magyarorszagon a szabad
sajtonak legelsd terméke. igy sziletett meg a sajtosza-
badsag, ifju palyautédim!

Eszembe jut, hogy az alatt, a mig a tizenkét pon-
tot szedték, felhivattak a nemzeti kaszindba, mely ugyan-
azon haz els6 emeletén volt, s ott egyike a legconser-
vativabb uraknak — a kire mindenki ra fog ismerni, ha
azt mondom, hogy neki volt a legnagyobb hasa a kaszi-
néban — azt a tandcsot adta nekem, hogy atizenkét pont-
hoz még vegyunk fel egyet : a papi joszagok elvételét.
»,Ugy-e bar, mondam, azért, hogy a 13-dik ponttal
megbuktassuk a toébbi 12-t? Készéndm a jé tanacsot!

Kern feladatom a marcziusi napok torténetét e he-
lyutt megirni; csupan az ifju irodalom hatasat a koéz
életre vettem theménak. Azért csak az ide vonatkozo
adatokra szoritkozom.

A sajtot még az nap szabadnak nyilvanit6é a heljr-
tartd tanacs, s a lapok mar censura nelkil jelentek
meg, de nagy Ovatossaggal.

Hanem a f6rendek oda fen Pozsonyban még min-
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dig nem akartak réla tudni, hogy mit kivin a magyar
nemzet. '

Ekkor irt Petdfi egy verset, mely e sorokkal kez-
dédik :

,Dicsoséges nagy urak, hat hogy vagytok ?

Nem viszket-e egy kiesit a nyakatok ?“

- végzidik pedig igy :

, Vas villdra velok, azutin szemétre !

Ott egyék meg 6ket kutydink ebédre !"

S a mi e kett6 kozott esett, az valami irtézatos,
daemoni koltészet ! Pokol sotétjén atvilldmlé pokoli tiiz-
sugarak !

Mikor ezt a verset az ir6i korben, az tigynevezett
koz vélemény asztalindl felosvasa Petfi, én azt mondim
neki : ,Egesd el ezt a verset!*

( szemembe nézett, egy perezig gondolkozott. Nem
volt szokdsa megbdnni soha, a mit tett, kitorilni, a mit
leirt; hanem ekkor fogta ezt a lapot, a lampa folé tartd,
s a rettentd koltemény lobbot vetett.

De azért nem veszett el nyomtalanul. Valaki a
jelenvoltak koziil megirta azt Pozsonyba, a mif emléké-
ben ragadt beléle, s ott egyszerre elterjedt az a hir,
hogy Petéfi negyvenezer fegyveres por élén dll a Réko-
son s Dézsa Gyorgyot utdnozni készil.

E remegés ¢rajaban 16p be Széchenyi Istvin az
egybegyiilt fourak kozé, s e szavakkal kezdi idvozletét :
,»DicsGséges nagy urak, hat hogy vagytok ?“

A férendek még az nap egy szé ellenvetés nélkiil
elfogadtak a koveti tabla hatdrozatait.

Hanem Pet6fi verse utdn sokat kutattak még. Egy-
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szer Kuthy is oda jott hozza s 0ssze-visszahanyta Pet6fi
iratait, s nagyon példalézott a versre, de nem tudhatott
ki semmit. Az meg volt semmisitve. Még Pet6fi hagyaté-
kdban sem taldlhaté fel; egyedil Siikei tudta, ki egy
hallasra megtanulta azt, 6 pedig meghalt.

Csodéalatos id6k kovetkeztek azutan. A megindult
mozgalom talnétt mindnyajunkon.

De nem akarok a politikai mozgalomrol beszélni,
csak az irodalomrol beszélek.

A mozgalom els6 napjai fényesek voltak; diszes
kozonség, urak, polgar urak, Urholgyek kisérték zaszlo-
inkat ; mindennap népgyulést tartottunk a muzeum terén
s ott a Iépcs6 mellvédén allva tartottunk szénoklatokat a
néphez.

Hanem egy napon a ‘mellvédi szénok-allvanyt el-
foglalva talaltuk 0j emberektdl, a kiket soha sem lattunk,
a hallgatésag tomegét megtarkitva olyan alakokkal, a
min6knek létezésérél addig fogalmunk sem volt : ron-
gyos, saros, vad kinézésli emberek, botokkal kezeikben,
késekkel csizméik mellett, orditozo, bésziilt tomegek. Ezek
nem a mi embereink! Ez a reactio csicseléke.

Szonokuk, kiben sokan megismertek egy helytar-
tésdgi hivatalnokot (nevét nem akarom megdrokiteni),
ugyan szép dolgokat beszélt.

Szerinte minden eddigi népvezet6 aruld; a legelsé
teend6je a népnek az, hogy gj’Ujtsa meg négy Vvégén a
varost s aztan foglalja el a kaszarnyakat!

Szerencsére a nép jézanabb része tdlnyomé volt s
nekiink sikeriilt a veszedelmes izgatdt leszénokolnuuk a
helyéb6l; hanem ekkor azt mondam Pet6finek: ,Ba-

A KISF. TARSASAG EVLAPJAL VII. 18
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ratom, a vas villa ‘elleniink fordult, itt nem rendeziink
tobbé tollal és parapléval, ide kard kell.“

Es aztin kotottink kardot.

Karddal jart minden ember az utezin, a didkok az
iskolaba, a szinészek a prébdra. VendéglGbe, kévéhazba
mindeniivé magunkkal vittik a kardot. Pettfinek volt egy
olyan széles pallosa, a mivel sétdlni szokott, hogy azt
mér guillotinnak csufoltik. S hogy a kardnak megfelels
jelvényink is legyen, éridsi veres tollakat tiiztink ka-
lapjaink mellé; toll nélkill nem jart senki az utezin;
nemzeti szinii csillagnak pedig mindenki keblén kellett
lenni : a kinek gyongéd osszekottetései voltak, annak a
nemzeti czimer himezve a kokarda kozepére. Nekem volt
egy otszinil is, veres, zold, fehér, kék és arany szinii, az
utébbiak az erdélyi uniét jelképezvén. Utébb puskit is
akasztottunk a nyakunkba; a nélkil reggelezni nem
ment az ember.

De hdt megvolt ennek a maga haszna.

Az emlitett reactionarius zagyva csGeselékkel még
sokszor volt taldlkozisunk a kormany nélkili napok-
ban, a mid6én heteken keresztill egyediil a nép dltal vé-
lasztott biztossdgi valasztmdny kormdnyzd a févérost.
Titkos izgatoik el6-elGuszitak a szurtos, gyanis, nap-
fénykeril¢ hadat rejtek odiibol, s majd a terézvirosi
zsidok kirablisira besziték fel, majd a budai katonai
korményzénak adattak macskazevét, s ilyenkor a kardos,
puskés ir6 és proletir sereg mindig j6 szolgilatokat tett,
visszakergetve medrébe a piszkos dradatot.

Legzajosabb napunk volt mérezins 30-din. A késé
este megérkezett g6zos utasai azt a hirt hoztik, hogy a

g
By
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dynastia megtagadta az orszag kivanalmainak teljesité-
sét. A kés6 éj daczéra elterjedt a rész hir, s éjfél felé
megteltek az utczak zsivajgé tomegekkel, mik mind a
varoshaz felé tartottak s elfoglaltdk annak bejaratait,
Iépcsbit. En a bizottsagban voltam akkor s rogtén siet-
tem haza a rész hir vételérél Pet6fit értesiteni. O mar
iefekiidt akkor. En nemzet6ri fegyveremért siettem, s az
alatt Pet6fi Julia utdnam jott és kért, hogy ne enged-
jem férjét elmenni velem, 6 retteg az életéért. Aveszély
perczében még is er6sebb volt nala a hitvesi szerelem,
mint a honleanyi dicsvagy. Nekem igen konny( volt Pe-
t6fit otthon marasztanom, csak az egyetlen kbézds kapu-
kulcsot kellett magammal vinnem, mely addig kz0s cse-
lédlinknél allt s azutan abbdl a hazbél ki nem johetett
senki. Pet6fi az ablakbdl kiabalt utanam, s kitagadassal
fenyegetett, ha ki nem bocsatom, de én abbdl persze nem
hallottam semmit. Ut kozben taldltam Yasvaryt, Irinyit,
Oroszhegyit, s még tobb irdtarsamat, kik szintén fegyve-
resen a varoshaztérre siettek; a nép ingerilt volt remé-
nyei meghidsultdn, s mindenitt a ,fegyverre” Kiéltés
hangzott. A szabadsagtér kozepén az uj beligyminisz-
ter Szemere kisérté meg a népet lecsillapitani. Azt ki
sem hallgattdk : az altala alkotott sajtotorvények ota,
miket nehany nappal elébb épen azon a téren égetett
meg a nép nyilvanosan, 6 nem volt népszeri ember.
Azutdn Nyary kezdett el beszélni, de egy fékevesztett
csoport veres zaszldval a kapunak rohant orditva : félre
kell verni a harangokat s Kit(izni a veres zaszlot!

A toronyhoz vezet6 lépcsét csak egy maroknyi fia-

tal nemzet6r védte; azok kozott alltain én is; a mellet-
18-
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tem 4ll6t Fekete Téninak hittik. A felfelé rohandék ko-
zott megismertem a minapi népszénokot a muzemmtér-
r6l. De szuronyaink hegyénél nem jottek tovibh, vissza-
vonultak meghunyészkodva, s az alatt Nyiry és Klauzal
lecsendesiték a feltimadt tomeget, eldadva, mit felelt az
orszaggyilés a kiralyi leiratra, s ez megnyugtatott min-
denkit. Es mas nap jott a hir, hogy a kiraly minden kivina-
tit megadta a nemzetnek, és akkor illuminatio fényében
uszott az a vdros, melyet egy nappal elébb egy hajszalon
mult hogy fel nem gynjtottak.

Mikor szallasomra visszatértem, azt mondam Petd-
finek : ,Bardtom, a mi tollunk bevégezte dolgit, most a
szurony missidja kezdddik.“

Ugy is lett.

A magyar fiatal ir6k szerepeltek még azontil is
mint férfiak, mint politikai parthivek, mint katondk, de
iréi kildetésok megsziint.

Voltak igen szép <ibrindjaink, a mik csak kolt6i
kedélyekben fogamzhattak; de valljuk meg, hogy biz
azok csak dbrindok voltak.

Ilyenek voltak a testvéresilési iinnepélyek.

Mi osszehivtuk a szerb, a romén, a horvat fiatal
irékat; kolesonos fogadast tettink velok, hogy elnémit-
juk a testyérgyillolet hangjait haziankban s a kozos
szabadsig érdekében egyetértve miikodink ezentil. L

Szép gondolat volt! Poétdk voltunk! — Maskép
rendezte azt az élet. »

Meghivtuk a bécsi fiatalsigot Pestre, s azok el is
kiddték hozzink tdvozlé deputatiGjokat, mi sorba esé-
koltuk valamennyit. Nagy diszebédet rendeztiink tiszte-
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letokre. A kildottség egyik vezérszénoka kitling ifju
volt. mindig versben beszélt, s ha pérbeszédet kezdett
vele valaki, minden szavara kadencziat mondott. Ebéd
folotti toasztjai mind alexandrinusokbdl alltak. Mikor a
bankett elnoke Patay Jozsef e kolt6 képessége folott a
német szénoknak méltdé bamulatat fejezé ki, az megma-
gyarazta neki a dolgot, hogy az igen kénny( :

Ist der Keim nicht gegenwartig,
So ziehe ich meine Dose,
Nehme d’raus eine Prise,
Und der Vers ist sogleich fertig.

Mi is kildtink lel hozzajok viszont egy kiildottsé-
get, melynek szénoka a mi tlzvéri kolténk Vajda Janos
volt, ki tartott is egy olyan szép német beszédet a gla-
cis-n felallitott bécsi nemzetdr polgartarsaknak, hogy
azoknak a commandansa, grof Hoyos, kardot réantott s
le akarta vagni a szénokot, hogy az 6 nemzet6reinek ne
hirdessen ilyen veszedelmes dolgokat.

Es azutan jott a szurony missidja, s az elvitte a
poétakat: kit erre, kit arra, Kit a csatatérre, kit a poli-
tika mezejére, a hol egyforman meg lehet halni a kol-
tének.

Csoda id6k voltak azok.

Pet6fi, a fiatal férj, elhagyta ifju nejét, hogy a csa-
tdban menjen, s az a n6, ki fél év el6tt még remegd
szivvel tarta vissza férjét egy utczai riadalba elegyedés-
t6l, most maga kiildte férjét a csatamez6re, és maga is
kisérte 6t utjaban. Degré, Kerényi, Lisznyai, Dobsa,
Vasvary, Xantus, Vajda, Kecskemoéthy, Egressy a harcz-
térre siettek. Oroszhegyi guerilla-csapatot vezetett; még
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t? beteges, dadogo Siikéi is felkoté a kardot és bandukolt
a vérmezdre a tdbbiek utéan.

A fiatal Gjonez kolt6k, kik még szerelmes verset
irtak tegnap, Szathmary, Toth Kalman, Yadnai, gyere-
kek, kiknek areza még az anya konyétél nedves, siet-
tek a harezba, és vel6k egyltt az orszagnak osszes lit-
teratus fiatalsaga ; kitriiltek a tanodak, még a zardak
novendékei is fegyvert ragadtak, s a zirczi baratok ko-
lostordban maga maradt a vén guardidn. A literatura
ment legel8i vérét elpazarolni.

A kik pedig itthon maradtak, azokat elnyelte a po-
litikai Asztaroth, ez az emberéaldozatot kovetel§ szorny.

Bajza potitikai lapot szerkesztett; Vorosmarty po-
litikat szedett szinbe; Szigligeti politikat dramatizalt;
Egressy korménybiztosnak ment; Palffy,Marczius 15-ike*
cziml lapott szerkesztett Csernatonyval, melynek mot-
téja volt: ,,Kernkelltablabiropolitika;“ Kemény, Csenge-
ry, Kuthy, Pompéry, Jdsika, Bulyovszky kormanyhivata-
lokban léptek; Vas Gereben kormany-néplapot adott Ki,
s mi tobbiek mind politikat verseltiink, politikat novel-
laztunk, politikat vezérczikkeztiink, vagy néha politikai
kiildetésekben prébaltuk, hogy nem akad-e a nyakunk a
kotélben, mint mikor egyszer Cserndtonyval az ostrom-
lott Bécsben jartunk, a mit majd maskor mondok el.

A kozonség pedig azon kezdte, hogy nem olvasott
semmit. Nem kellett annak egyéb, mint a fal-ragaszok.
ligy hogy annak a csaknem egyedili szépirodalmi

lapnak, melynek 1848 els6 felében még masfél ezer el6-
fizet6je volt, midén azt a masodik fél évben az orszag
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legels6, legnépszerlibb kolt6jével, Petéfivel egylitt szer-
kesztettlik, leszallt az el&fizet6i szdma 400-ra.

S6t megtortént, hogy Petéfi, a haza kedvencze, az
orszaggy(lési képvisel6valasztasnadl mint jeldlt egy na-
gyon egyszer(i polgartars ellenében sajat szil§ varosa-
ban megbukott, mi kedélyét még ingerultebbé tette.
Gy0ztes ellenfelét, ki 6t hirlapban megsértd, ki is hivta
parbajra, Palffy és én voltunk secundansai, de biz a tab-
labiré urnédk a parbaj nem kellett. Azt mondta, hogy
Okolre kimegy, de pisztolylyal nem jé tréfalni.

Nem kellett a koltészet tobbé. Még a tabori danék-
ban is inkdbb a kozkatona csinalta verseket danoltak,
mint Pet6fi vagy Arany remek riadoit.

Utoljara minden munkatarsam elhagyott; egyeddil
maradt mellettem segédszerkesztém, Ludassy Gans Mor,
kirgl utobb bebizonyult, Pulszky szavait idézve, hogy :
»nem olyan nagy kolt6, mint a milyen nagy szerz6.“

Az 1849-ik év eleje aztdn ezt az utols6 pislogd
langot is elfujta s Magyarorszagnak nem volt irodalma
tobbé. Kiildetését bevégezte ez irodalom ; mehetett meg-
halni. Nem akarom elmondani itt, hogy mi lett a szétzil-
16t kolt6 csoportbul. Az nagyon hosszl volna, ésnagyon
szomord.

Bevégzem visszaemlékezéseimet egy kevesek eldtt
ismert adattal, mely tantbizonysagaul szolgéaland végs6
allitaisomnak, hogy a fiatal irodalom, mely az 1848
marcziusi napokig csalhatlan befolyast gyakorolt a hazai
koz szellemre, e napok utdn mar csak viszhangja volt
az 6t taldorgd kéz hangulat tengerzajanak.

Mikor le volt mar aratva a véres mezén minden, akkor
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eszébe jutott egy koz vadlonak a rémuralom korszaké-
b6l a magyar irodalom is. Nevét nem mondom meg. Rajta
van a multakra vetett fityol. Ez a kegyelmes iir harminez-
két magyar irét ajanlt a vértorvényszéknek kivégezte-
tésre.Ezek voltak : Vorosmarty, Bajza, Szigligeti, Petofi,
Arany, Csengery, Pélffy, Degré, Lisznyai, Szalay, Iri-
nyi, Tancsics, Emédy, Gyurman, Egressy, Vasvéiry, Si-
rossy, Cserndtony, Lauka, Siikei, Vas Gereben, Bulyovsz-
ky, Oroszhegyi, Losonczy, Vajda, Szisz Karoly, Sze-
mere Miklés, Tompa, Orbén Pet6, Erdélyi Janos és J6-
kai Moér. Egy egész complet album. S ha ajénlata
elfogadtatik, pedig akkor j6 id6 jart rd, a kozonség
szépen bekottethet benniinket mind egy csoportban.
De ekkor el6dllt egy masik kormdnyi tgyvéd. Kzt
mir megnevezhetem: Kossalké. Ez egy hosszi, tobb ives
elleniratban bebizonyitd, hogy a felsorolt irék egyiitt vé-
ve csak a napok uralkodé hangulatinak voltak tolmé-
csal, azok nem iildozend6k. Ennek a kovetkeztében
lett megsziintetve a 48-iki magyar irék politikai ildoz-
tetése.

Volt pedig abban az id6ben Magyarorszignak két
politikai lapja és egy szépirodalmi lapja; azoknak is
parényi kozonsége; ir6i bujdoséshan, szémkivetéshen,
emberekt6] ildoztetve vagy a fold alatt; az él6k bénult
kedélylyel, vesztett reménynyel, Istentdl és az egész
vilagtol elhagyatva, esak keblok ihletét6l nem.

Es még is tjra kezdtik a szétzuzott miivet.

Es még is . . . és még is mozog a fold!
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ENGESZTELES

LEVAY JOZSEFTOL.

(Olvastatott 1872. febr. 11-dikén.)

Elfelejtve hallgat a lant,
Hiirja csaknem mind lepattant,
Szivhez éré hangra birni
Késik a miivészi kéz;

Te magad is, mizsa, végre
Félve illansz mds vidékre,

7Zajt6l, bajt6l futni kész.

Itt magdnyod’ megzavarja
Szenvedélyink szélviharja :
Pértos kiizdelem hevében

Nem taldlod kedvedet,

Létva, hallva, hogy felettiink,
Melynek konnyit bdbja lettiink,
A viszély ginynyal nevet.

Im elotted veszti, szérja
Lelkét a nép foldi jéra :
Magash eszme szézatdban
Nines elég hit, nines vigasz,

S mely eddig follengve holyga,
Csiiggedetten nytighe fogja
Magét a szdrnyas Pegaz.

Bs a kolté? — Tiindérvéra
Fényes ajtait bezdrja,
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S mint az énekes pacsirta,
Hogyha a 1ég zordonil,

A magashél foldre roppen,
Néma lesz s egy barna régben
Eszrevétlen megvonil.

S ldsd ! én mégis kiizdok érted,
Véarom, eddem visszatérted’,
Eji 14mpam fénye mellett
Szemem’ rajtad nyugtatom,

Es lelkem magéba mélyed,

S érted zengi 4t az éjet
Engesztelo szézatom.

Bontakozvin gondjaimbél,

A természet csibitén sz6l;
Vilgyon, erdén szerte bolygok,
J6 tindérek laknak ott,
Hogyha koztok feltaldlndm,

A merengés éber dlmén,
Bétorit6 alakod'.

Oh hisz mikor siirii gydszban
Jartunk a tiport hazaban,
Te, mint egy érzé maddrka,
Leiiltél a bds romon,

S ajkad f4jo zengzetére,
Némén tiirve és remélve,
Szivesen figyelt a hon.

Most bilinesiink dsszetort mér,
Ajkainkon nincs rideg zér,
Elvonult a felleg 4rnya,

A liget s mez6 szabad :

Mért, hogy épen most keriilsz el,
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S nem hallatod régi tizzel,
Régi bajjal szép szavad’?

Vagy csak én ram nem tekintesz?
Nyugodni csak engem intesz ?
Eszrevetted s nem feledted,

Hogy hajamba 6sz vegyiil,

S mikor Ut a pésztor-ora,

Ifjakat varsz nyajas széra,

Engem itt hagysz 6zvegyul ?

Dus viragot a tavasz hoz . . .
Am szegédijél ifjainkhoz!
Hévvel forrhat bennék érted
A nem zsibbadt érzelem :
Lantjokon hadd zendiiljon hat
Vig der(in vagy bls kédon at
A szabadsag s szerelem!

Szoljon a dal égi nyelve,
Batoritva és emelve :

Hogy nem mindeniink az a por,
Melyet futva felveriink,

Hogy a mivelt szellem éle,

A nemes sziv tiszta mélye,
Dréga kincsiink, fegyverink.

Nyéjasan, engesztel6dve

Széllj kozénk e szentelt foldre,

S hintsd kériltink, merre szallasz,
Ihletésed bajait :

Akkor megszépiil az élet,

A kihalt 6rom feléled

S hilt porén (j rozsa nyit.



A KOMEDIA ELMELETE

NEVY LASZLOTOL.
Jutalmazott palyamunka.
Borara derd.
Bevezetés.

Barmely tudomanyos targyalastdol méltan megvar-
hatjuk, hogy ne csupan atalanos tajékozast, se csupan
alkalomszer(i és gyakorlati czélzatu észrevételeket, ha-
nem behatd fejtegetést adjon, s mindenek felett a fogal-
mak vildgéban gyujtson faklyat, mely eljaras nélkil ta-
lan elmefuttatast igen, de rendszeres elméletet soha sem
képzelhetni. Valamint a tragédia lényegét csak akkor
értjilk meg, ha a tragikum fogalmaval tisztdba jottlink,
Ugy a legigazabb és legcsattandbb megjegyzések sem
adnak tokéletes felvilagositast a komédia lényege irant,
ha az alapfogalomhoz, a komikumhoz nem hatolunk,
melynek drdmai alakja a komédia. Ki kell mutatnia a
tudomanynak, mint jut a tragikumban az eszme gy6ze-
lemre, mint menekil a salaktdl megtisztult szellem
nehéz kiizdelmek utan a helyreéallitott vilagrend harmo-
niajaba, hogy a szenvedélyek vildgaba hozott béke altal
egész létiink eszményi alakba Oltoztessék. Ki kell
mutatnia, mint oldatik fel végil minden zavar6 ellentét,
S mint nyeri vissza a szépség isteni arcza red6tlen tisz-
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tasagat. Ugyanezen eljarast kell kovetnie a komédia
elméletében is. Ki kell fejtenie, hogy a komikum, mint
a tragikumnak megfelel§ ellentétes véglet a szép fejlési
processusaban, szintén szétbomlasban, kiizdésben gyodke-
rezik, s hogy, bar masként, mint a tragikumban, elvégre
itt is a harmonikus szépség isteni tekintete meriil fel az
élet sajatszerii zavaraibdl.

Az elméletnek mind a tragikum, mind a komikum
magyardzataban oda kell visszamennie, hogy az emberi
torekvésekben nyilatkozo elvek két életiranyt teremtenek,
melyek egyikében az eszme, mésikdban a val6sag lesz
tliluralkod6. Amott a szép bomlasa abban all, hogy ,a
fenséges, az isteni, a szellemi nagysag keresztiltori az
érzéki burkot, elodazza magatél a lét csendes élvezetét,
s veszélyekben keresi izgaté vagyai kielégittetését; emitt
a jokedv(i szeszely orok vidamsageért kiizd, s hogy ezt
élvezhesse, elejti a méltdsagot, lemond magasabb szelle-
mi jelent6ségeérél.«

Eszme és realitds nem zarjdk ki egymaést teljesen
se ott, se itt; csak az absolut szépség mértéke hi-
anyzik ; de mas mérték szerint egyesiilvén a szép elemei,
méas formak is j6nek létre, t. i. a szépség ellentétes for-
mai, mint tragikum és komikum.

igy fogvan fel a kérdést, meg fogjuk Kisérleni
mindazt vildgosan el6adni, a mi annak lényegéhez tar-
tozik; de middn lelkiismeretes buzgalommal a dologhoz
nydlunk, nem nyomhatjuk el azon aggalyunk Kkifejezé-
sét : vajon megfelel-e majdan a siker jo akaratunknak?
Es ez aggaly nem a palyazo szerénység negélyzésébol
fakad.!
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Midén foltevék magunkban, hogy a komédia elmé-
letéhen az eredeti alapra, a fogalmak terére megyiink
vissza, azon nehézségek meriilnek fel el6ttiink, melyek
a komikum meghatirozisiban mir annyi kitiné gondol-
kod6t firasztdnak. Minden nap, minden korben taldlko-
zunk a furcsa vagyis komikum jatszi alakjaival és jelen-
ségeivel, talin magunk is véllalunk szerepet az altala
rendezett carnevalban ; természetes tudvagyunknal fogva
el is gondolkodunk néha a felett, miné titkos eré rejlik
azon tineményekben, melyeknek szemléleténél még a
merev nyaku méltosig is kiesik rendes kerékvagasdhol,
hogy egy perczre dtengedje magit a nevetés egészséges
rizkédésdnak ; de vajmi nehéz hatirozott vélaszt adni a
kérdésre : mi tehit a nevetséges? Maga Ruge, ki a ko-
mikum vizsgdlata koriil oly nagy érdemeket szerzett ma-
ginak, azt mondja egy helyitt (2 licher] Brief), hogy a
komikum minden ember markabo6l kisiklik; azt kidltjuk :
megvan! s nem tudjuk megtartani. Empirice ugyan nem
volna nehéz vele elbdnni, mint Aristoteles, utina Cicero
rovid jegyzetben, s még inkabb Baumgarten iskolija tett,
midén amazok egyszeriien az drtalmatlan ritsigban,
ennek tagjai killsé ellentétekben keresték a komikum
lényegét; maginak Kantnak meghatdrozdsa, mely sze-
rint a komikum valamely fesziilt virakozds hirtelen fel-
olddsa a semmibe, szintén nagyon egyszertisiteni latszik
a kérdés megfejtését; de valamint ezen értelmezésekbe
bele nem nyughatik egy, a mai philosophiai dllispon-
nto vizsgalédé speculativ szellem: ugy hidnyosaknak
fogja taldlni mindazon drnyalatokat, melyek ezen értel-

S X s wiiat gt
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mezesek koril felmeriltek s példaul Batteux, Beattie,
Eberhard s masok munkai altal eléggé ismeretesek.

Keni lehet czélunk e két iranyu vizsgalat és meg-
hatarozas elégtelenségét birdlva kimutatni; hiszen azon
kitling aesthetikusok, kik el6z6ik allaspontjat elhagyva,
uj tért foglaltak el a komikum fogalmanak megfejtésé-
ben, e 1épés altal polemikus helyzetbe tevék magokat
amazokkal, s egyéb érdemeken kivil azzal is birnak,
hogy az el6z6k tévedéseit megmutattdk. De hogy némi-
leg 6nallé egészet képezzen e torténeti vazlat, felemlit-
juk még a nevezetesebb jelenségeket, melyeket sajat fej-
tegetéseink alatt sem fogunk nélkiilézhetni.

Jean Paul volt az els6, ki meglepé elmeéllel el6-
szOr hatolt a kérdés bonyodalmaiba, s a nevetségesnek
subjectiv és objectiv oldalat felismerve, azt legalabb a
koltészet perspectivajaba allitotta vilagosan. (Vorschule
der Aesthetik. 1. Abtheilung.) St. Schitze ,Versuch
einer Theorie des Komischen* czimi 1817-ben meg-
jelent mivében tokéletesen uj nézpontbdl s nagy onal-
lassal vizsgélta a komikumot, s annak fogalmat a ter-
mészetnek az ember szabadsagaval (izott jatékabol fejte-
geti (23. lap) sok tekintetben oly szerencsésen, hogy a
véleményeket nem egy konnyen tlr6 Vischer is elisme-
réssel szél felfedezéseirdl, s azokat az aesthetikusok ré-
szérdl nagyobb méltanylatra tartja érdemeseknek.

Hatarozott Iépést t6n el6re a komikum elméletében
Chr. H. Weisse az altal, hogy arutnak széptani jelentfsé-
gét felismervén, némely tévedései daczara is oly alapot
nyujtott a komikum fogalma fejteget6inek, melyet kevés
kivétellel, mint pl. Bayer (Aesthetik in Umrissen) a leg-
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ujabb korig minden aesthetikus megtartott. Igy Ruge
(Neue Vorschule der Aesthetik. Das Komische it einem
komischen Anhange von Dr. Arnold Ruge. Halle 1837),
Bohtz (Ueber das Komische und die Komddie. Ein Bei-
trag zur Philosophie des Schonen von Dr. August Wil-
helm Bohtz. Gottingen. 1844). Rosenkranz K. jeles mun-
kija pedig ,Aesthetik des Hasslichen“ (Konigsberg
1833) a rit jelenségeinek minden részletre kihat6é fej-
tegetése dltal a komikum fogalmit ha nem is in ab-
stracto, de in concreto jobban megviligitja, mint sok
més oly irdnyu md, mely a szabad speculatio biztos
eredményeivel vél dicsekhetni.

A nagy tekintélyi Vischer mdr terjedelmes , Wis-
senschaft des Schonen® czimii munkdjit megel6z6leg
kiadott konyvében , Uber das Erhabene und Komische“
nem ugyan teljesen uj eszmével, de uj combinatiokkal
16p fel, s a komikumot a fenség és a véglelen kicsiny
ellentéteib6l magyarazvin, azt nem egy jelenséghen, ha-
nem hizonyos processushan szemléli.

Még csak Zeising Adolfot emlitjik, ki ,Aestheti-
sche Forschungen® czimii konyvében onallé vizsgilat
nyomén oly definitiét akar adni, mely a jelentékenyebb
elézok dllitdsait magdban foglalva, de a meghatirozis
hidnyait kiegészitve végre megnyugtasson, jollehet az
eredmény felett mar maga is elore kételkedik. Meghatd-
rozdsiban t. i. az alanyi tokély, s az ezt ,chokiroz6*
tokéletlenség, végtelen kicsiség vagy semmiség ellenté-
teib6l indul ki. Ll

, : ; . Ay bads,

Ataldban, mint a philosophia birmely kérdése,

ugy a komikum is a németekben taldlta leggenialisabb

22
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megvitatoit; s jollehet a gyakorlat mezején a komédid-
ban irigy szemekkel nézik az angol, spanyol és franczia
koltok sikereit, s a legszebb theoridknak sem sikeriilt
nilok egy életrevalé vigjatékiranyt teremteni, azt nem
lehet 1610k megtagadni, hogy elméleti miiveik a legter-
mékenyebh eszmék tirhdzai. ,Der Teufel der Reflexion
steckt nun einmal in uns,“ mondja Hettner, s hinni
latszik, hogy 6k a komikum csupa theoridja miatt nem
jutnak komédidhoz; de e vélemény nem géitolja 6t, hogy
maga is csak az alapos elméleti belitds legegyetemesebb
elterjedése altal remélje a német vigjaték 4llapotanak
javuldsat®).

Hala nemzetink praktikusszellemének, mi egydta-
léban nem panaszkodhatunk az elméleti miivek szapora-
sdga ellen; a széptani fogalmak tudoményos fejtegetése
nélkil is megtermi vigjétékirodalmunk évenkint a maga
virigait, s ha ginynak nem vétetnék, azt mondanék,
hogy irigylendG paradicsomi dllapot az, midén megnyug-
szunk egy fiatal kritikus azon éllitdsédn, hogy Kolcseynek
a komikwmnrél irt értekezése mai napig is érvényes
tételekben adja eld a tudni valékat. Tartozunk annyi
tisztelettel Kolcsey szellemének, hogy a fenebbi érte-
kezés érdemeit elismerjitk; de az aesthetika jelen allds-
pontjdn nem fogadhatjuk el az octroyt, ha tudjuk, mily
roviden s hatdrozatlan definitiokban bant el Kolesey

*) Das moderne Drama, Aesthetische Untersuchungen. Braun-
schweig 1852. 133 lap. — A dolgok mai napig sem viltoztak. Taldn a
politikai uj aera, mely e kedves elméleti emberek 8s vagyanak tdrgya
volt, a nemzeti egység s az ebben kifejlddheté koz érzés megtermi a
sokszor emlegetett, varva vart vigjatékirodalmi korszakot is? Lega-
labb a berlini ,Deutsche Schaubithne* igy formulazza biztos kildtasait,

A KISF,~-TARSASAG EVLAPJAI, VIL 19
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a legfontosobb kérdésekkel, minG példinl a humoré.
Tisztelettel nevezziik ugyan Greguss Agostot, ki ,A
széptan alapvonalainak“ ide vigo czikkein kivil a ,,Szép-
irodalmi Lapok“-ban irt a komikumrél észrevételeket;
Bérezy Karolyt, ki a humorrél olvasott az Akadémidban ;
Gyulai Palt, kinek szinbirdlatai sok tdrgyhoz sz6l6t tar-
talmaznak ; Dux Adolfot, ki a bohézatrél értekezett igen
jelesen; de mindez nem zirja ki, hogy egészben véve
elégedetlenek legyiink eddigi vivmdnyainkkal, mert a
hol a megelégedettség uti fel kényelmes tanydjit, ott a
kutaté szellem is dlomba siilyed.

De legyen elég e tajékontaté észrevételekbsl. Ugy
hiszsziik, ideje, hogy az olvaséval sajit programmunkat
ismertessiik meg, melyet a komédia elméletének kifejté-
sében kovetendink.

Mindenek el6tt sziikséges a komikum fogalomkoré-
vel tisztiba jonniink; azutdn kell tdrgyalnunk a komi-
kum dramai form4jit, a komédiat; végil a komédia fa-
jait kell megismerniink, killonosen azon irdnyok szerint,
melyek a vilagirodalomban lingelmék miivei éltal van-
nak képviselve.

Térgyaldsunk sora tehdt :

1. Rész. A komikum,
IL. Rész. A komédia.
II1. Rész. A komédia fajai.
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I. Rész. A komikum.

1. §. A komikum meghatdrozasa.

A hevezetésben véizlatosan elsorolt kisérletek a ko-
mikum fogalmédnak meghatérozisa korill mutatjik, hogy
ez egyik legnehezebben megoldhaté kérdése a széptan-
nak. A legfGbb nehézség minden esetre onnan szirma-
zik, hogy a komikum nem egyszerii fogalom, hanem
olyan, melyet még inkdbb, mint a tragikumot, csak fej-
16dési processusiaban lehet megérteni, s azért egész ér-
telmezése ama mozzanatok kijelelésére fektetendd, me-
lyen alkoté elemei sajiat médjok szerint dtmennek, hogy
a szép egyik formdjit képezhessék. Tekintélyes aestheti-
kusok, min¢ Carriére, megelégesznek azzal, hogy a pro-
cessust végig kisérjék s a komikum dialektikdjanak ered-
ményét a miivészeti elméletekre alkalmazzik. Annél ke-
véshbé kell nekink lelki furdaldsokat érezniink, ha ezen
dtaldnos részben oly meghatirozdst nem adunk, mely
minden gondolhaté igényt kielégitsen s magunknak va-
lami uj felfedezés dicsGségét megszerezze.

Egészen tapasztalati tényekbol kiindulva &llithat-
Juk, hogy jozan értelem és kedélyillapot mellett oly
targyak vagy képzetek felett nevetiink, n.elyekben vala-
mi szembeszoké ellenmonddst vagy ellentétet (contras-
tot) pillantunk meg, de olyat, hogy 4ltala se mélyebb
erkolesi érdek megsértve, se alanyisdgunk barmikép
veszélyeztetve ne legyen. A nevetés megkonnyebbiilést
szill, azt eszkozli, hogy az élet komolysigih6l vagy tén
nyomaszté 16gkoréh6l kiemelkedink, s a jéltevé rdzko-
déssal lehullatjuk magunkrél, a mita sors tehernek rink

19*
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rakott ; mds széval, hogy a 1ét, a kozonséges existentia
kellemeit hatdlyosan érezziik; mibél természetesen ko-
vetkezik, hogy az, a mi akirmily oldalrél fenyeget ben-
niinket ama szabad élvezethen, nem csak nevetést nem,
hanem hoszusdgot, undort vagy fijdalmat okoz. Nevet-
ségesnek taldljuk a kopésigot, viszdssdgot, hotorsdgot,
dtaldban az oly értelmi hidnyokat, melyekben csak a
szellem artalmatlan zavaroddsit vagy inkdbb eltévedését
litjuk; mig a megbomlds, driltség s atalaban a lelki
betegségek csak fijé szdnalmat keltenek benniink, az
erkolesi romlottsigtél pedig borzadva fordulunk el;
nevetiink az oly jelenségek felett, melyek az anyagi vilig
rendszeres alakuldsait6]l eltéré vagy képzelmimk 4ltal
eltértnek nézett formékat mutatnak, de ismét esak akkor,
ha a viszas alakokkal szemkozt egész anyagi létiink
feltételeit sértetleneknek tudjuk; mig erGszakos, fdjdal-
mas csonkuldsok, betegség, s hasonlé okok dltal eldidé-
zett torzuldsok felett soha sem fogunk csak mosolyogni
sem. A nevetségesnek ezen tiineményeire vonatkozik mar
Aristoteles észrevétele, ki a komédiarél szélvin, azt va-
lami roszabb, azaz alszeriibb el6adisanak tartja, kizdrvin
bel6le az erkolesi roszat; a nevetségest magit a nit
egyik fajanak, hibinak mondja, mely azonban sem féj-
dalmat, sem veszélyt nem okoz*). Jean Paul szerint ne-
vetséges az érzékileg szemlélt esztelenség (der sinnlich
angeschaute Unverstand), mely cselekvényekben és hely-

A szoveg igy szol: , H 8 zopwdia dotiv pipaels gavhotépwy pév,
ob pivrot xate ndgay xaxlay , dAA& 6D alsypod , ov éett 76 yeholov pdpiov
6 yap yeholoy dotily dudpypd Tt xal aloyos dvdduvov, xat 0d oJaptindy.”
Példdul hozza fel a nevetséges arczot : ,olov eddi¢ w0 yeholoy mpdownoy
aloypdy Tt %ot Swotpappévoy dvev 630vn.“ Poet. V.
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zetekben nyilvinul. Ezen és hasonl6 ‘értelmezések, me-
lyek a komikum alapjdul a rutat, tokéletlenséget, a vég-
telen kicsinyt vagy épen a semmit veszik fel, csak a
nézpontban killonboznek egymdéstél, mig lényegben
ugyanazt mondjik, s legalibb annyiban correctek, hogy
belélok a nevetséges legtobb jelensége kimagyardzhato.

Kétséglelen, hogy a nevetségesség elsG feltétele
azon targyban van, mely felett nevetink; de més részrél
bizonyos, hogy a nevetséges tulajdonsig észrevétele,
megitélése a leghatirozottabb komikai tevékenységet ki-
vinja a szemlél§ részérél, annyira, hogy sajat szelle-
miink hozzdjiruldsa, idedlis munkdssiga nélkil semmi
sem komikus. Ezen idedlis munkdssig az, mely a tdr-
gyakat ellentétbe hozza, s gyakran tdvolabb vonatkoza-
sokat, mélyebb viszonylatokat kénytelen felkeresni, hogy
a tdrgyakat azon vildgitisha helyezhesse, melyben azok
komikailag hatnak. Az alany minden ily munkaissighan
uralkodik a targy felett, de ez uralomhoz nem oly mé-
don jutunk, mint midén egészen semmis, érték és igény
nélkiili valamivel dllunk szemkozt. Ahhoz hogy valamit
nevetségesnek taldljunk, bizonyos helsé kiizdelmen kell
dtmenniink, melyr6él a komikum gondtalan élvezetében
nem eszmélimk ugyan, de lélektani taglalds utjén tiszta
fogalmat nyerhetiink. Erre vonatkozélag igen érdekes
elméletet dllitott fel Zeising Adolf*). Szerinte a komikai
processusban harom mozzanatot lehet megkillonboztetni,
u. m. a kiinduldst, dtmeneti és zérmozzanatot.

A kiinduldsi mozzanat nem egyéb, mint azon els6

*) Lasd ,Aesthetische Forschungen von A. Zeising. Frankfurt
a. M. 1855. 280 ¢és kovetkezd lapok.
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benyomds, melyet a komikai tirgy rink tesz. Ezen be-
nyomds els6 pillanatra zavaré, ingerlé, az mit a fran-
czidk a lefordithatlan ,choc“ széval fejeznek ki. Sajat-
sdgos hangulatunk onnan szirmazik, hogy a tirgy, mint
létez6, velink szemkozt 4116, igényt tart 1étének és érté-
kének elismerésére; de mint a benniink laké tokeély, ter-
mészetesen relative értett tokély eszméjével ellenkezo,
ellenmondédst, contrastot képezé valami, kényszerit hen-
niinket, hogy jelentéségét, 16tét tagadjuk, s ott dllunk
fesziiltségben, a visszahatds ingerével. Ebben az inger-
ben, s az osztonszerii kedvben, hogy az eszmény ellen
berzenkedd, egyszerre végtelen kicsinynek nézett targyat
eloddzzuk magunktél, s a rink tukmalt kotelékektél fel-
szabaditsuk magunkat, nyilvinul a méasodik, vagyis az
dtmeneti mozzanat, Végil az eszméhez emelkedvén, a
zérmozzanatot azon hangulatunk képezi, melyet a leg-
magasabbal képzelt azonsigunk tudata kelt bennink,
midén 14tjuk, hogy mindennek csak ugy van értéke, ha
az absoluttal oszhangzdshan a legfGbb idedlis elv szol-
galataban 4ll.

Igylép a nevetséges, mint komikum, a szép formdi
kozé, mert maga az ellentét, sGt ellenmondds, melybe a
tirgy a tokélylyel, az eszmével helyezte magét, szolgdl
alapul, hogy az alanyi felfogds dltal, a koznapi botorsig,
viszdssdg s minden ugynevezett ,petites miseres® szem-
lélete daczdra is a realitdsban érvényesilé magasabb elv-
hez emelkedjink.

A nevet¢ alany felette dll a nevetséges térgynak,
s ¢z mint ilyen kiesinynyé, semmissé lesz. De megjegy-
z6udd, hogy nem minden kicsiny és semmis nevetséges,
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Mint Zeising felhozott elmélete is tanitja, szikséges,
hogy a targy jelentdséget koveteljen magdnak, mi dltal
sajt fels6bbségink tudatdval egyatt azon ellentét szii-
letik meg, melyben a szemlélt tirgy a tokély eszméjével
all. A komikum mezeje mindeniitt van, hol az idea leg-
alabb passiv munkdssidgban nyilatkozik, mert az eszme
kirében mindeniitt képzelheté a tagadds, melylyel a
komikum térgya a positivumok ellen felléphet. Hogy ez
a tagadds alanyi munkéssagunk éltal ismét tagadtatik,
s igy a komikum Rosenkranz és Eckhardt szerint nem
més, mint a tagadds tagadasa : az kétségtelen ; de amaz
els6 tagadds, mint az alanyi visszahatdst felébreszté
mozzanat, minden esetre alapja a komikumnak, azért
jo lesz réla targyaldsunkban itt szélni tiizetesebben.

2. §. A komikai tagadis lényege.

Midén Jean Paul a komikumot a fenség sziiletett
ellenségének nevezi*), tavolrél sem gy akarja értetni
szavait, mintha a komikum teljesen elszakadt volna az
eszmét6l s minden positivumot megsemmisité erélylyel,
kizdrélagos, hatdrozott tagaddssal igtatnd magdt a he-
lyérél leszoritott ,isteni“ székébe. A komikum a szép
korében marad, s épen azért ellenséges viszonya a fen-
séghez csak ldtszélagos, a mi lehetetlen volna, ha taga-
disa lizadé szakadds. Mar a bevezetésben érintetlilk,
hogy a két sarkellenes életiranyt teremts elvek, az esz-
mére és a valésdgra tamaszkodé torekvések mem gy
dllnak szemkozt, mint az egymdst teljesen megsemisit

#) Vorschule der Aesthetik. Erste Abtheilung. 143,
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mennyiségek, hanem, hogy logikai mfisz6val éljiink, csak

contraridk, melyek kozdél az egyik az eszme, a mésik a
realitds tilsigdra tdmaszkodik. Midén az érzéki 1ét jo-
gosultsdgdt erdsebben hangsilyoz6 jelenség ellentéthe
helyezi magit a transcendentalis eszmével, csak azon
észrevételre ad alkalmat, hogy elvégre minden csak ko-
zonséges existentia, de a melyben szintén jelen van az
eszme™).

Tekintsiik végig azon tagaddsokat, melyekhdl az
igaz, szép és j6 eszméinek korében a komikum ered. Azt
fogjuk latni, hogy azok soha sem oly természetiiek, hogy
erkolesi és szép-érzékink mint rémletes ellenségekttl
visszariadjon ; ellenkez6leg azon onhittséggel pérosult
bonhommia, melylyel a komoly életelvekkel szemkozt
érvényesiilni akarnak, megkonnyiti a szemlél6 visszahat6
tevékenységét, s a jo kedv aegise alatt nevetve térsal-
gunk e kis ¢ridsokkal. A nevetséges tdrgynak mindig
van oly nyilt oldala, melyen valé természetét, igazi tar-
talmat elarulja. A botorsig onon munkajit rontja le,
s latva azt, hogy maga alatt vigja a fat, hogy ne nevet-
nénk felette.

A hazugsig az igaz eszméjét tdmadja meg, s e
szerepében kétségtelenil utdlatos. De mikor egy jé hi-
szemil fillentés kovetkezményei, mint Benedix ,Hazug-
sﬁvg'“-z’tban, magit a fillent6t zaklatjak meg, vagy mikor
a hazugsig oly kézzelfoghatolag, valédi ,hegynagysdg-
bap,* mint Falstaffnak, a szeszély- és jolétt6l duzzadé
kalandornak hazugsigai, s dtalaban, mikor a Minchhau-

*) Solger : Aesthetik, 104.



NEVY LASZLO : A KOMEDIA ELMELETE. 297

senidddk kontssében 1ép elénk : akir a miles gloriosus,
akdr a megszorult iskolds gyermek szdjabél szaladjon
ki, ha nem az igazsig positivuma elleni lazadds, hanem
csak onlegyezgetés, elveszti 6lét s komikussd lesz.

A tisztan alaki szépséggel ellenkezd rit, vagyis az
alaktalansig, s ennek winden médozata lehet tokéletes
rutség, de csak akkor, ha benne a negativ elem oly
mwérvii, hogy a felolddsira szikséges ellentét visszaha-
tdsdt nem érzi, s igy lehetetlenné teszi az egység hely-
redllitdséra szilkséges mozgdst, széval, ha megtartja
hybrid természetét; mig az aristotelesi drtalmatlan és
fijdalom nélkili ritsdg, vagyis az olyan, mely midén
tagad, egyszersmind bevallja tehetetlenségét a szép ha-
talma ellenében, hatdrozottan komikus lesz. Egyéb pél-
dékat melldzve, csak a torzképeket, a karikaturdkat hoz.
zuk fel.

Alébb 14tni fogjuk még, mily szolgdlatot tesznek
a karikaturik a komédianak, Itt nem is dramai jelentd-
ségokr6l, esak arrél van sz6, mint lesz az alaki rit ne-
vetségessé ; azért legjobb a festészeti torzképekre gon-
dolni. A félrevont, szembeszoké ardnytalansdgba hozott
vondsok az eredeti, akir genericus akar individualis
typust eltorzitjik, s ha rosz a karikatura, azaz ha min-
den més jelentdséget mell6zve, csupdn az alak nitségéi-
nak, mint ilyennek szatirikus festését czélozza, kétségki-
vill nem taldlunk rajta aesthetikai nevetségességet. Az
egyoldalu, mar6 czélzatossig, mely az ily miiveknek
létet adni szokott, nem csak nem kelti fel bennink a
szeszélyt, mely a szép eszméjének folytonos kozvetité-
sére tdmaszkodva elfogulatlan deriiltség kozt jtszik a



298 NEVY LASZLO : A KOMEDIA ELMELETE.

tokéletes alak ellentéteivel, s6t ellenkezileg szemet 6s
szépérzéket egyarant sértve, visszataszité hatdst gyako-
rol rdnk. Callot és Grandville, Hogarth és Gavarni torz-
képeiben megvan az idedlis tartalom is, a szatira mellett
a humor rugékonysiga, s ki fogja tagadni, hogy ezek a
torzképek komikusak és igy szépek is?

Menjiink az erkolesi rutsighoz, a jénak a gyakor-
lati élet mezején taldlt ezernemii tagaddsaihoz. A biin
minden alakjaban rit, s méltan fordulunk el téle, mi-
d6n azt mint az erény gyilkosiat latjuk. S mégis maga
az ordog is lehet komikus, midén ugy van elénk 4llitva,
hogy tehetetlensége onon eczéljainak megsemmisitésé-
ben s akarata ellenére a jonak valésitdsiban nyilatko-
zik. S valéban a nép jézan érzéke mir a kozépkori
mysteriumokhan igy fogta fel az ordog szerepét. A vili-
gossidg 6s setétség orszdgainak orokos kiizdelmében a
gonosz szellem és segédei mindig kudarczot vallanak, s
a kudarcz, valamint az akkori képzeteknek megfeleld
furesa costume #ltal valodi bohéczokks tétetnek.

Mint veszti el az erkolesi rosz feketeségét a komi-
kai vilagitdsban, s mint fakadunk nevetésre néha az
alapjaban rosz tett felett is, annak példait épen a ko-
médidban lehet felmutatni. Nincs senki, a ki a hézas-
sagtorést vagy az erre irdnyult szemtelen kisérletet mo-
ralis oldalrél felfogva nevetségesnek tartand. S ime
Falstaff a ,,Windsori vig nékben* épen ily kisérletei miatt
lesz nevetségessé, mert nyeglesége, biinos szindoka on-
magéit binteti, s 6, ki azt hiszi, hogy a becsiiletes pol-
girnok szerencsének tarthatjik a hires lovag leereszke-
dését, ugyan e n¢k dltal ruhakosirba csomagolva a vizbe
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vettetik, a feliiltetendé férj dltal incognito kiporoltatik,
s végil a szarvasagancsot sajat gyaldzatira maga teszi
fel maginak. Vallomdsai a darab végén elég jellemztk.
Ugyancsak Falstaff IV, Henrik kirdly elso részében val6-
sdgos utondllist kovet el. De nem tudjuk-e elGre, hogy e
tette ismét csak sajit szégyenére fog vilni. Vagy néz-
zik Moliere Tartuffejét. Ez a gyaldzatos csalé oly sze-
repet jatszik a jégre vitt Orgon csaldd életében, hogy
az egész komédia inkabb polgdri drdmdnak volna tekint-
het6; de a kolt6 itt is képes a bimnek komikumét felfed-
ni, midén a szendesked6t azon pillanathan s ugyanazon
hiléban fogatja meg, melyet ez a zaklatottakra kivetett.

Mindezekh6l lithatjuk, hogy a komikum negativ
eleme valéhan engedékeny, s a positivumnak hatalma
el6tt elismerve semmiségét lehetivé teszi, hogy az ala-
nyi felfogdshan az eszme egész érvényét komoly kiizde-
lem nélkil fentartsa.

3. §. Az alanyi munkdssdg a komikum létrehozdsdban, Szeszély.
Tréfa.

Lattuk eddigelé, hogy a komikum lényege az ellen-
tét, s hogy ezt a szemlél§ alany sajit munkdssiga dltal
hozza létre. Az alanynak e munkdban sziiksége van azon
szabadsdgra, mely az empirikus jelenetek folé helyez,
azon erfre és onérzetre, mely az élet tiiaeményei, az
onkény és véletlen productumai kozt elfelejteti veliink
az orok szikségesség nyomaszté uralmat, s a setét boru
helyébe vardzsolt jdtszi napsugarak fényében tiinteti
elénk a valésigot. Széval, sziiksége van oly boldogits
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nemtore, ki a koznapi élet jelenségeiben egy viddm, bro-
mokre hivé vilagot mutasson, s a firaszt6 munka gyon-
gyei helyett az onelégilltség deriijét ontse homlokunkra.
E nemtd, a j6 kedv anyja, jitszi térsunk a valésig ter-
hei kozott : a szeszé1y¥).

A szeszély alanyi hangulat, mely a dolgokkal
jatszva, az ellentmonddsokat megszinteti; lang, mely a
ritnak ratsigdt, a semminek semmiségét egy villantisra
mégmutatja, s mindent azon vildgitdsba helyez, melyben
a tdrgyak val6 értékok szerint tinnek fel. Eljirdsa
onkényes, de mindig oda irdnyul, hogy az élet komoly-
sdgat ellenstlyozza, s épen azt emelje érvényre, a minek
jelentésége barmely okbél veszélyeztetve van, mig azt, a
mi 6nz6 torekvéssel akar feltilkerekedni, kaczagva uta-
sitja vissza sajat helyére. Ezért habir a szeszély nem
emelkedik is az ironia vagy épen humor magaslatira,
mér rendetlen csapongdsiban a 16t idomitdsat eszkozol-
heti, s mindenesetre hivatva van a kiszabott uton haladé,
az eszméhez emelkedd, s iimnepélyességét minden koriil-
mények kozt megérz6 életholeseséget azon mértékben
paralyzalni, a mint ez magas alldspontjarél a koznapi
dolgokat sokszor téveteg médon lenézi, kicsinyeli.

A szeszély bizonyos tekintethen prézaiakka tesz

" %) A szeszélynek itt természetesen csak aesthetikai értelmét
tekintjiik. Kant a szeszélyt (Laune) igy hatdrozza meg : ,A szeszély
jo értelemben azon tehetség, melylyel magunkat énkényescn bizonyos
kedélyi dispositioba teszsziik, melyben minden dolgot egészen maskép
mint kozonségesen, sét megforditva, s mégis bizonyos, ezen kedély-
hangulatnak megfelelé észelvek szerint itéliink meg. Imm. Kants
Kritik der Urtheilskraft. Herausgegeben von K. Rosenkranz. Leipzig
1838. 211. lap.
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benniinket, a mennyiben figyelmiinket folyton a kozon-
séges létre irdnyozza. s mint igazi realista, a dolgokat
mindig természetes voltuk szerint itéli meg. Nem vi-
lagnézet ugyan, mely orok eszméken alapszik, de ugy
beleveszi magit a hangulatba, hogy a jellem hatdrozé

. vonasit képezi, valodi kopét csindl az emberbél, kinek

nines fontosabb teenddje, mint a vildggal jdtszani s a
esorgd sapkat mésok fejébe nyommi. A kopérol, mint a
komédiai ,vig személyrél® még szélunk, de az osszefiig-
gés kivanja, hogy mdr itt mondjunk réla valamit.

A k6pé (Schalk), e megtestesiilt szeszély, tulajdon-
kép nem kiillon egyéniség, mint az élethen a tréfalézé
ingerkedé emberekrél szoktuk mondani, hanem ,egy vig
daemon,“ ataliban ,a szeszély vildgi szelleme a patheti-
kus komolysdg szent szellemének elienében‘ vagyis ,,azon
végtelen komikai alanyisig, melymindnydjunkat korilfog,
s majd e, majd ismét egy mdsik alanyban egyéniil s jele-
nik meg“*). .

Az egyénné valt szeszély természete killonosen
azon népies, épen azért nyers komikai alakokban tinik
ki, melyek a kozonséges népélethen, torténelmi mult-
jokra tdmaszkodva, a népmulatsigok fliszerezéi gyanant
killonféle elnevezések alatt mai napig majd mindenitt
fellelhetok. Az olaszok Harlekinje, a spanyolok Gra-
ciosoja, a németek Hanswurstja, az angolok Jack Pud-
dingja, a hollandok Pickelheringje, s e jellemek kiilon-
féle drnyalatai nem egyebek, mint a durvan reilis, gya-

#) Aesthetik in Umrissen. Zur allgemeineren philosophischen
Orientirung auf dém Gebiete der Kunst, von J, Bayer. Prag. 1863-
IL. 256,
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korlati komikumnak képvisel6i, kik nem esak rogtonzott
bohézatok szereplGi voltak (az olaszoknal comedia dell’
arte), hanem a valédi komédidban is sokdig alkalmaz-
tattak™).

Egyébirdnt ez a komikum torténetéhez tartozik. Mi
itt csupdn azt akarjuk kiemelni, hogy a realitisban
mozg6 népélet ezen alakjaiban legélesebben nyilatkozik
azon gyakorlatian komikus természet, mely minden
mozdulataban a esapongé szeszélyt hozza szinre , s mig
maga alanyl munkdssiga dltal az élet tineményeivel a
szinleges egylgyiiség leple alatt, majd furfangos észji-
ris-, valodi képésiggal jatékot iz : addig 6 is targyu]
szolgdl, mely felett ismét egy mds alany szeszélye iili
komikai folénye diadaldt.

A szeszély jatszik, s mint minden valédi jatéknak,
ugy az ¢ miivének is kelléke, hogy konnyii, veszélytelen
6s tetszetds legyen. Igy lesz maga a jitsz6 is kellemes
aesthetikai jelenség. A szeszélynek kozonséges, maga-
sabb széptani jelent6ségre igényt nem tarté jitéka az
mit tréfinak nevezink. Ennek ugyanis semmi egyéb

*) Marivauxnak a parizsi olasz szinhdz szamdra 1712—1763-ig
irt 30 egynéhdny vigjatéka két harmad részében a Harlekin szere-
pel. A spanyol komédia Graciosoit és Shakspere holondjait nem em-
litve, a németeket hozzuk fel, kiknél a Hanswurst egész Gottsche-
dig a komikai szinpad legkedveltebb alakja volt. Utobb a Hiinschen
és Peter neve ald bujvan, még kiizdott jogdért, mig a modern izlés
a Kasperl bédéjaba nem szamiizte. Nevezetes tény, hogy Lessing vé-
delmére kel a Harlekinnek, s kivdnja, adassék vissza neki a tarka
kontos. Szerinte a H. ,nemet® képvisel, mely individudlis sajatsd-
gaival mdr a romaiakndl mint parasita s a gorogoknél mint satyr
élt. (Hamburgische Dramaturgie. 18. sz.) Ugyan e korban Moser a
groteszk-komikum védelmére jeles értekezést irt- : ,Harlekin, oder
Vertheidigung des Grotesk-Komischen.#
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czélja nines, mint vi@ém haungulatot kelteni s mulattatni.

'S ezt nem is titkolja el a tréfilézé. Mindenki felismer-

heti rajta, hogy e pillanathan nem az, a ki kozonsége-
sen; j6 indulata irdnt senki sem tdpldlhat kétséget, mert
hangja és modora viligosan mutatjdk, hogy a tirgyakat
csak azért dllitja a nevetségesség vildgitisa ald, hogy
konnyen lerdzhaté, kellemes csaléddst idézvén eld, a ke-
délyeknek bajolé szérakozdst szerezzen. A tréfa az dltal
nyer hatélydban, ha személyes czélzattal ellenhatdst
kelt s kolesonos megjatszasok dltal a szellemek élénk
munkdjit ébreszti fel. Igaza van a herczegnének :
»There’ s no such sport as sport by sport o’erthrown.
(Shakspere : Love's labour’s lost.)

Kiilonben a tréfa épen a személyes czélzds altal
nyerhet némi szatirikus szinezetet, mire nézve helyesen
mondja Jean Paul : ,Csaldnjainak kolt6i virdga nem
szir s leveles szdrainak utését alig érezni“¥).

Itt mindjart azt is megjegyezhetjuk, hogy a sze-
szély mint realista nem igen engedi magédt jétékaiban
oly kiillsé tekintetek dltal korldtoztatni, melyeket csupin
elitélet, megszokds vagy barminé gyarlésighan gyoke-
rez6 negélyzett kegyelet emelt tekintélyi polczra. Innen
van, hogy a természeti 6s erében duzzadozé képésig
gyakran frivolnak tinik fel oly egyének el6tt, kiket a
tilfinom wmfiveltség legalibb annyiban egyoldaluakka
tett, hogy a realitds irdnt elveszték ép érzékoket, vagy
kik annyira beleélték magokat sajit eszmekorikbe, hogy

*) ,Die poetische Bliithe seiner Nesseln sticht nicht —und
von seiner blithenden Ruthe voll Blitter fiihlt man kaum den
Schlag.“
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mindent binnek tekintenek, a mi sajét énjok kedveney

targyaival ellenkezésbe j6. De j6l meg kell jegyezni,

hogy nem mindig frivolsdg az, amit némelyek igy ne-
veznek. :

A frivolsig természete, a széptan magyarizata
szerint, hogy nem a tévedést igazitja helyre, hanem
minden szellemet tagad, s abban tetszik magénak, hogy
minden szellemi, s killonosen minden erkolesi jelenséget
mint testi vagy szillte hazugségot dd eld, mi dltal a ko-
mikum hatdrozott ellentéte. A komikum esak azt timadja
meg a szellemen, mi 4ltal ez sajat korlatoltsigdt litszik
atlépni akarni, mig magit a szellem igazsdgit magiba
a nevetd alanyba veszi dltal. Példaul a szerelemben
az frivol, ki benne minden szellemit tagadvin, e czél-
b6l szindékosan csak az érzékit emeli ki. Ilyen nem
egyszer Aristophanes. Gyakran frivol a nyers materia-
lismus, midén alapelvéhez hiven a vallis jelentGségét
tagadja, s az isteneszmét csupdn az emberi tehetlenség
sziileményének tekintve, a hit felett kaczag ; de a vallds
korében felmerilt tévedések, a mythosok ellenmonddsai,
mindaz, a mil a babona név alatt ismeriink, szolgdlhat-
nak a nevetés tirgydul, a nélkil, hogy a nevets komoly
értelemben frivolnak volna nevezhets. Ezzel azonban
tivolrol sem akarjuk ajanlani, hogy a kolts, sajit val-
lasbolesészetét dllitvin fel a komikum reflectdlé hatte-
réiil, barmely felekezeti hittételt, meggy6zGdést tegyen
szeszélyes jatéka targydvd. Azt, mi az emberek szellemi és
kedélyéletében mély gyokeret vert,a miben a 16t magasabb
érdekei lelik alapjokat, lehetetlenség nevetségessé tenni
a nélkil, hogy egyszersmind magdt a szellem igazsdgit

k.
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ne tagadjuk. Semminek fogjuk 4llitani azt, a mi orok, s
mert ennek ellenében gyenge a gondtalan jokedv fegy-
vere, erGsebbhez, a ginyhoz, és pedig a szatiraihoz kel
folyamodnunk, melylyel azonban fel is adjuk a valédi
komikai &lldspontot. (Ldasd alabb a szatirdt.)

A szeszély realismusa oly vidra is adhat alkalmat
tulkapésai, onkényesen wzott szabadsiga 4ltal, hogy
cynikus. Természetesen az &atalinosan divatozé felfogés
szerint a cynismus nem valami szép erény, kilonosen ha
a frivolsdggal azonosittatik, vagy alatta az alszeri, a
miivelt izléssel ellenkezd szennyes értetik. Az ily cynis-
mus ellen mindenesetre protestilunk. Azonban tekintsiik
a cynismust kell§ értelme szerint, ugy, mint azt Vischer
is felfogja™), s meg fogjuk engedni, hogy a subjectiv
komikumnak e neme sem erkolesileg, sem széptanilag
nem kérhoztatandé. Szerinte a ,cynikus“ semmiesetre
sem azonos azzal, mit egyszeriien szennyesnek neveziink,
hanem szdndékos felfedése a természetnek, legdurvabb
szitkségleteiben, ellentétil a természetellenességnek ;
azért, ha a természet félreismerése, azal gyengédség és
illem leple alatt megjelend szinlelt fenség elleni vissza-
hatdsrél van sz6, a legfinomabh mfiveltség is eynikus.
Példdul hozza fel Goethét ,Gotter, Helden und Wie-
land “-jaban **), s az egész , Sturm- és Drangperiodot.“
Mi klassikus hohézatokra, Aristophanesre, Moliere-re,
Shakspere-re, Holbergre utalunk. , Az igazi cynismus®
Vischer szerint ,az egészség és erkolesosség harcza a
kores miiveltség s ennek romlottsiga ellen. Igen, a cynis-

*) Aesthetik oder Wissenschaft des Schonen. 1. 413,
#%) Herkules durvasagai.
A KISF.-TARSASAG EVLAPJAI vII, 20
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mus szdmidra azon mérvben szaporodik az anyag, a mely-
ben az ember szégyenli magdtl. Minél érzékenyebb lesz
a miiveltség, anndl inkdbb pirul a szellem sajit teste
felett, anndl tobb szennyes létezik. Az dtalinos érzé-
kenység ingerli az erfs természeteket (s minden ko-
mikai alany ilyen, realismusiandl fogva), hogy az anya-
got a szépség és a természeti jog nevében kizsikmdényol-
ja.“ Csakhogy a cynismus mindig egy mozzanat marad-
jon, melybél a szelid szépség alapjara kell visszatérni, s
arra fektetni a silyt, hogy épen azért, mert képesek
vagyunk magunkr6l a legdurvibb természeti sziikségle-
tek kozepett eszmélni, szabad és végtelen lények vagyunk.

A komikai alanyi munkdssidg minden nevetd egyén-
ben megvan. Minthogy azonban czélunk a komédia el-
méletének kifejtése, tehit a komikumnak a mivészet ko-
rében leghatdrozottabb kifejezését kell ismertetniink :
sziikséges a gyakorlati komikus tehetségtél azon alany-
hoz fordulnunk, ki szelleme végtelenségben a teremtd
képzelem erejével maga alkot egy nevetséges vildigot, s
mig hangulatival lithatlan hatalomként uralkodik sajét
alkotdsa felett, ebben osszehatva mind azon formik gyo-
nyorkodtetve jelennek meg a nézé elGtt, melyekben a
komikum testet bir olteni. A nélkil tehat, hogy a ,vég-
telen komikai subjectivitis® szérvinyosan jelentkez(
munk4jit itt és amott felkeresndk, egyenesen a koltGhoz
fordulunk s ebhen mint hatvényozott komikai concrét
egyéniségben lessitk el az alanyi tevékenységet. E te-
vékenységet hdromféle hangulat fokén lehet észlelni, a
mint a kolté egyszeriien elmés, ironikus vagy humoros.
A kolt6i alanyi komikum tehdt mint elmésség, ironia
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s humor, tovabhd ezeknek feltinébb alakjai, tirgylago-
sitott jelenségei lesznek megvildgitandok.

4. §. Elmésség és élcz.

Miként a komikai alany 4taldban, tgy fékép a
kolt6ben egyéniilt végtelen komikai alanyisig, nem csu-
pan az ellenmonddsokban feltiné s ez dltal nevetsége-
sekké vdlt targyakat veszi észre, hanem szabadséga kor-
litlan élvezetéher maga keresi fel a tirgyakat, hogy a
rejtettebb vagy épen az értelmi és képzelmi tevékenység
altal belejok nézett ellentmonddsokon tiintesse fel hatal-
mit. Ezen erejét a szellemnek nevezzilk elmésségnek, s
a komikum azon neme, melyet az elmésség 1étrehoz, az
dlez™).

Meg kell kilonboztetni az elmésséget a szellemi
munkéssig azon két irdnydtol, melyet éles- és mélyelmii-
ségnek neveziink. Ezek mindegyike az értelemhez tarto-
zik, mig az elmésség az értelmi alapon miikods képze-
lem sajitja. Az éles elme az itélet pontossigdban nyilat-
kozik, midén a targyakat killonbségeik szerint fogja fel
s azt, a mi még oOsszekapesolva azonosnak ldtszott, el-
valasztja és sajdtossigiban dllitja szem elé.

A mély elme a dolgok mélyére hatol, hogy a végest
6s elkiilonzottet alapjaban, valédi jelentGségében ismerje
meg s az absolut elvhez, az egyetemes létokhoz emelje.
Az elmésség teremt, uj és merész combinatiok dltal
hozza a tavolleviket érintkezéshe, gy hogy a mit a

#) Az ¢lez nevezetet mint a német Witz-et maga az elmés-
ség megjelelésére is szoktuk hasznalni.

20*
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kozonséges ontudat elvdldsban szemlélt, egyszerre ossze-
kapesolva jelenik meg, mi dltal a 16t jelenetei is uj szint
és alakot nyernek. Hogy a valédi elmésség, melyet az
ires elménczkedéstél meg kell killonboztetniink, mint
képzelmi tevékenység szintén intelligens, s mint ilyen
az éles és mély elme kozbenjarisat elfogadja, azt nem
kell bizonyitani.

Az elmésség munkdja gyors, s midér a kilonvil-
tat egyszerre ugyanazon néz- és gyupont ald hozza,
ezt gy teszi, hogy dltala a legkellemesebben lepetiink
meg. Az elmésség okozta gyonyor alapja tehdt a virat-
lanségban, azon jitszisigban van, melylyel a képzelem
a dolgok osszekotését eszkozli. Ebb6l elvonhatjuk a va-
16di élez kellékeit. Az éleznek rogtonosnek, csattanénak
kell lennie, hogy ne a fontolgaté értelmet, hanem kép-
zelmiinket ragadja meg. A helyzeibdl, a kolti eleven
szemlélethll fakadjon, s ne firadsdgos, erGtetett médon
fejtessék ki. E szabilyt mdr itt egy concrét esetre
alkalmazhatjuk., A komédidban az élez nem a kolt6, ha-
nem a dramai személyek lelkéhél pattan ki. Mi termé-
szetesebh, mint hogy az éleznek itt egészen az egyének
helyzetébél kell szirmaznia; s mi természetellenesebb,
mint ha a kolt6 sajit elménczkedését indokolatlanul
filogtatja személyei dltal. E tekintetben jé lesz figye-
lembe venni Diderotnak egyik regényében mondott eme
szavait : , Uraim, a helyett, hogy személyeiteknek min-
den alkalommal élezet adtok, iparkodjatok 6ket inkabb
oly korilményekbe helyezni, melyek élezet adnak nekik.“

Az €lez, mint a magyar sz6 igen jellemzéen mu-
tatja, éllel (pointe) bir, mely az osszekapesolds gyor-
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sasdgiban és viratlansigdban nyilvinul, Az élez hatdsa
az 61t6] figg, melyr6l Ruge igen helyesen jegyzi meg®),
hogy csak az élczel( viligos tudata altal valik igazi 6116,
mig az onkéntelen pointe egyszeriien nevetségeset hoz
létre, melyet csak egy mésik alany ontudata képes élcz-
czé alakitani.

Az élez tobbféle formdban és kiilonhozd jelentoség-
gel léphet fel, a szerint, a mint az elmésség czéljai és
eszkozel egyméstol kiilonboznek.

Legalsobb fokon all a széélez, mely majd a szék
azonos hangzisin, majd mellékjelentésén alapszik,
(Vischernél a killonbség : Klangwitz v. akustisches Wort-
spiel és Sinn-Wortspiel), s a hallgatéban az egyszerii
szoértelemtél eltérd, sit ezzel teljesen ellentétes Lképze-
teket kelt fel. Az azonos hangzison alapulé széélez fel-
talaldsit igen elGsegitik valamely nyelv kétértelmi sza-
vai, azért rendkivili elmésség vagy épen lingelme nem
is kivantatik hozzd. Mindazondltal a vilig elsé komikus
tehetségei, mint Arvistophanes, Abraham a Sta Clara,
Shakspere, Jean Paul gyakran alkalmazzik, s nem
mon dhatni, hogy a vigjatéki stylnek (cum grano salis)
kétrinydra szolgdlna. Széjitékra még a gorog tragédid-
ban is van példa, midén a hés neve elérejelzésképen a
bekovetkezé sorssal hozatik kapesolatba*®). A szék mel-
——Wle Vorschule der Aesthetik. Von Dr. Arnold Rage.
Halle 1837, 138, 1.

**) [z észrevételt Bohtz teszi, s idézi Ajas monddsdt So-
phokles hasonczimii tragédidjabél (425 —426 vers):

al, al tic @v moT @er @de inwrvuoy
zovpor Sovoiger ovope oig Euoig xaxols;

Lasd : Uber das Komische und die Komodie. Gottingen 1844.
96, lap.
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lékjelentésével jitsz6 élez mar magasabb fokon &ll, mert
reflektdltabb, s teljes ereje abban van, hogy a szénak
érzéki jelentése mellett a nem érzékire s viszont utal.
Hogy Falstaffnak e nemii nehiny igen kitiing élezét mel-
16zziik, csak azon vigjatéki jelenetet hozzuk fel, mely-
ben egy fiatal 6zvegy, komorndja el6tt boldogult férje
arczképén merengve, annak egyenes lelkét dieséri, s a
komorna igy vélaszol : ,Az egyenes lélek ellen nincs
kifogdsom, hanem hogy orra kissé gorhe, az bizonyos.“
Tapasztalds szerint a sz6élcz sehol annyiszor, s mond-
hatni oly szerencsével és cynismussal nem haszniltatik,
mint a nemi viszonyokra irdnyzott vonatkozisoknal. Sem
a helyes, sem az illemsérté szoélezekb6l nem akarunk
példdkat idézni. Ott vannak Aristophanes, Plautus,
Shakspere, s a legujabb franczia vigjiték képviseldi,
vagy akdr egy némely magyar vigjiték-szerzo kiknél
mindenki észlelheti az ily irdnyu szbélezek minden dr-
nyalatit; csak azt jegyezzik meg Bohtztzal (lisd az
alulidézett munkét), hogy ,az ily téren mozgé elmésség
csak akkor nem fogja a finomabb erkolesi érzést sérteni,
ha minden deriilt latszathan mozog. Legtobbet tehet itt
az el6adé komikus, kinek feladata lesz lelkesedése dltal
a csak materialis életet a tiszta képzelem jitékban ele-
nyésztetni. Ily esethen a szemlélg érzéke nem lesz el-
nyomva a kozszerii dltal, sot inkabb képzelme azon sphae-
rdba emeltetik, hol csupin az élez felvillandsa felett
‘gyomyorkodhetik, ¢

Onallébb, s mélyebbre haté szellemi munkat felté-
telez, e szerint nagyobb jelentGségii a szééleznél az ér-
telmi élez (Reflexions-Witz), mely valosagos ellentéteket
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(Antithesis) hoz d&ssze rendkivili élességgel. Alapja
gyakran komoly czélzat, s nem ritkdn polemikus. Cato
monda egykor : ,Inkdbb akarom, hogy azt kérdezzék
t6lem, miért nem kapok, mint azt, miért kapok szobrot. “
,T0bb dolog van az égen és foldén, mint a mit a ti
philosopliiatok szerint almodni lehet,* raondd Hamlet,
a mire Lichtenberg azt feleli : ,,De sok is van a philo-
sophiai rovidletekben, a mib&l sem az égben, sem a fol-
dén nincs semmi.”“ Az értelmi élczhez szdmithat6 az
epigramma, mely tételbdl és zarlatbol, azaz oly gondo-
latbél szarmazik, hogy vérakozast ébreszt, s ezt meg-
lepben oldja fel. A képes élez (Bildlicher Witz) vagy
elmés hasonlat az érzék felettit az érzékiben szemlélteti,
midén a képet oly mély sphaerdhdl veszi, hogy a hason-
I6t és hasonlitottat ©Osszekot6 kozéptagok a koz tudat
el6tt legalabb egy pillanatra atlathatlanok. Cynikus, de
igen jellemz§ példa van Aristophanes ,, FelhGiben“
(V1. scena), midén Sokrates haskorrogasbol magyardzza
Strepsiadesnek, hogyan szarmazik a mennyddrgés; maga
pedig Strepsiades a villamra taladl hasonlot a silés kozt
kipattand hurkéban, mely feccsen zsirjaval szemeibdl
szikrat csalt s egész arczat elégette.

Az élczrél ataldban azon torvényt allithatjuk fel,
hogy val6 értéke a koltészetben csak akkor van, ha ma-
ga is kolt6i, azaz olyan, hogy az elmésség meglepjaté-
kénak szemléltetése mellett mélyebb pillantast arul el a
természetbe, a dolgok lényegébe, s nem elégedve meg a
negativ allasponttal, vagyis az élet viszajanak egyszer(i
megvilagitasdval, athat a 1ét positiv viszonyaiba, a mint
az az igaz, szép ésjo eszméivel egybefligg, s ez egybe-
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figgést ihletes gondolatokban vagy képekben villdmsze-
riten deriti fel.

5. §. Az ironia.

A kolt6 alanyisdgdban munkdlé komikai tehetség:

mir az elmésség jatékaiban is eldrulja azon vondst,
mely a mifivészi 4lldspontot a komikum mezején minden
egyébt6l megkilonbozteti. Midén a nevetséges tirgy
folé emelkedve az ellenmondésok felderitése 4ltal egy-
szersmind a 16t positiv tényezdire vet vilagot, lehetetlen
a gunynak legaldbb futé mosolydt visszatartania az on-
magit felemészté tinemény felett, azaz okvetlen ironi-
kussd lesz. De az ironikus hangulatot nem csak egy
pillanat hatdsa alatt érezheti. A miivészi alkotds egész
munkdja, a genie egész élete e hangulathan folyhat le,
s akkor az ironia*) nem mul¢ fény, hanem 4llandé vild-
gitds, mit vilignézetnek nevezink. E vilignézet a
komikumban épen olyan, mint a pathos a tragikumban.
A tragikai miivészethben nem csak a személyek pathosa
fontos, hanem épen oly mértékben a koltGé is, a ki e
nélkil soha sem fogja a vég czélt, a nézéknek az élet
fijdalmai és harczai folé emelését elérni; a komikai mii-
vészethen csak az ironia 4lldspontjén lehetséges az élet
apré bajait és ellenmondésait a vég czélnak, t, i. a felvi-
ditdsnak megfelelfleg el6adni. Ebb6l érthets, hogy mi a
komédia elméletében igen nagy silyt fektetink az iro-

*) Magyarul az ironidt és szatirdt egy széval, a gunynyal ne-
vezzitk, Oly fontos a két szo értelmének megkiilonboztetése, hogy
az idegen miikifejezések haszndlatat nélkiilozhetetlennek tartjuk.

T ki )l
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nidra. s azt agy tekintjik mint mulhatlan feltételét a
koltéi alkotasnak.

Az irénia kozoénséges értelemben oly szellemi irany,
mely a 1ét jelenségeit tartalmatlansaguk szerint, azaz
gy fogja fel és mutatja be, a mint azok sajat eszmé-
nyunkkel ellentétben allanak. E czélb6l mindig a nega-
tivumot emeli ki, a latszatot veszi a lényeg helyett, de
csak szinleg, s mig a meggy6z6dés hangjan szinleg dicséri
a ratat és roszat, valojaban Itéletet tart felettvk s a
latszat megett a Iényeg értékét jelezi. E szétvalasztd,
megkllonboztetd munkéban jé rosz az értelemnek, keve-
sebb jut a képzelemnek, s épen azért az ironikus az egy-
szer(i gunyolasban mindig tébb-kevesebb hidegséget,
komolysagot és nyugalmat arul el, mert csak ily hangu-
latban képes az érdek nélkillinek latszd dicséretet ugy
el6adni, hogy ebbél az ellenkezé értessék. Jean Paul, ki
a komikum tdbb kérdésébe valéban genialis pillantast
vetett, azt allitja, hogy a komikai objectivitas ott merdil
fel leghatarozottabban, hol csak a targyias contrast
emeltetik ki, mig az alanyi elrejtve marad. igy tesz pe-
dig az ir6nia, melyet 6 a nevetséges targy tiszta reprae-
sentansdnak nevez, s feltételédl allitja, hogy mindig di-
csorének és komolynak latszassék *).

Kildnben az irdnianak arnyalatai vannak. A szél-
s6ségek szelid és éles ironia néven ismeretesek. Az el-
s6t Carriére sokratesinek is nevezi, azon nemes bdlcsrél,
ki a glnyolads e nemében mester volt. Sokrates (Plato

*) Vorschule der Aesthetik von Jean Paul, Hamburg. 1804
. 218. lap.
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dialogjaiban) mindig tirelemmel és gyengédséggel pole-
mizil ; a biztos tudds tekintélyét nem éreztetve, mindig
masnak litszik igazat adni, s észrevétleniil vezeti ellen-
felét oda, hogy ez maga ismeri be alldspontja helytelen-
ségét. E modor ritka embernek, esak azon jélelkii, naiv
természeteknek van adva, kik sajit értékoket feledve,
szeretettel olelik keblokre a gyengéket is. Ily hangu-
lath6l emelkedik a genius a legmagasabb dllispontra, a
humoros vilagnézetére.

Az éles irovia nem csak felilemelkedik targydn,
de ennek megsemmisitését czélozza, s nem ritkdin jelen-
tékeny dolgok ellen fordulva keseriiséggel és kimélet
nélkil haszndlja a guny villimait. Az ironia sarcasmus
(kesergiiny) vagy persiflage (kifiityolés) lesz. A kettd
kozott azon kiilonbséget lehet tenni, hogy a sarcasmus
egyenesen tdmad, a persifiage nem tirja fel egyszerre
a gyenge oldalt, de kiméletleniil és folytonosan osto-
rozza. Kiilonben ez utébbi leginkibh személyek ellen
alkalmaztatik.

Az a kérdés tamadhat, vajon az ironia e szélsd-
ségeinek van-e helybk a miivészethen, s kilonosen a ko-
médidban ?

Ha meggondoljuk, hogy a valédi komikum mindig
deriilt latszathan mozog, s hogy a kedély mélyére ha-
tolt keseriiség sokkal komolyabb oldaldrél ragadja meg
az életet, hogysem képes volna a idték hatirai kozt ma-
radni, nem lesz nehéz beldtnunk, hogy a sarcasmus
nem azon eszkozok kozé tartozik, melyek a harmonikus
szépség létrehozasira, teremtésére egyitaliban alkal-
masak, Mds tekintet ald esik a persiflage. Schitze felfo-
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gdsa szerint™) a persiflage materidlis ds formdlis ter-
mészetii lehet, a mennyiben vagy inkdbb a dolgot magat
tekinti s komoly roszalist tartalmaz, mikor a szatirdval
hatiros, vagy nagyobb sulyt fektet jitékiban az elGadds
forméjira, az élczre, mikor ismét rokon a tréfival. Ldt-
tuk a tréfindl, hogy ez egészen alanyi, s annyiban toké-
letesen drtatlan, a mennyiben a tiszta vidimsigot mint
vég czélt nem titkolja, s hogy ezt elérje, allitdsainl
mindig valami koltotth6l indul ki. Ily gondtalan s jo-
akaratu ugyan sohasem lesz a persiflage, mert lényege
szerint valddi targyat tamad meg, s midén roszal, nem
a képzelem jatékdira, hanem a praktikus észre tdmasz-
kodik, s hogy czélt érjen, gyakran tobbet tulajdonit a
targynak, mint a mi benne van*¥); de megdllapodhatik
egyszerii czélzatokndl is, mely esethen csak kozvetve
érezteti élét. Utdnozhatja a gyermeteg hangot, mintha
semmirGl sem tudna, majd a jé kedv szinét veszi magara,
s tigy tesz, mintha nem parancsolhatna magdnak, majd
a baritsigost és szeretetre méltit jitszsza, mint a tréfa,
mdskor egy boles tandcsadd komolysigiba oltozik, a hol
szitkséges, észrevételeit finoman és elrejtve alkalmazza
s anekdotikkal és tortéanetkékkel jelenlevd személyeket
vilaszt targyakul. Epen ezen eljaris dltal menti meg
jogosultsigit a koltészethen. Belelatunk kartyijaba, de
iigyes forditdssal ugy vezeti a jitszmit, hogy megza-
varja tuddsunkat, s képes azon hitet tamasztani benniink

R #) Versuch einer Theorie des Komischen von St . Schiitze .
Leipzig 1817, 184. s kov. lapok.

#%) [z altal lesz a persiflage is keseriivé, s mint ilyen in-
kabb helyén van a sarcasmussal egyetemben a tragédidban, mint a
komédidban.
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hogy mi tévedtunk. Mds széval, a persiflage elrejtheti
fulinkjit, s oly szinben jelenik meg, hogy mindenki
csak a magdba férni nem tudé szilaj kedv csapongisi-
nak nézi, mely diadalmas onérzettel faggatja az alanyi
idedl ellenldbasait. S ha ezen idedl a valédi, az egyete-
mesen igaz, mily nevetségesnek fog feltinni a kigtinyolt
ferde képmds, mely onhitten akarta maginak az egyedili
Jogosultsigot kovetelni. Nincs példa, mely e tételt
jobban megvildgitand, mint Aristophanes ,Bék4i%-ban
Euripides kigunyoldsa. Az egész alvilagi perlekedés a
tragikai koltddicséség érdekében nem egyéh hatalmas,
igazén koltéi persiflage-nal, mely hattérben a gunyolé
eszményét, az aeschylosi és sophoklesi tragédidt mutatja
fel, mint olyat, mely az emelkedésre képes 1élek vigyai-
nak egyediil képes megfelelni, természetesen a meg nem
vesziegetett gorog szépérzék igényei szerint.

A persiflage akkor legkevésbbé kolt6i s leginkébb
sért6, midén a vallast tiizi ki czéltablaul. Lucidn, Voltaire
vagy Heine ginya elfojtja a szabad lélekzést, pedig a
komikumnak soha sem czélja a kedély nyomésa; s ott a
hol a ginyhahota zajong, megszint a tiszta viddmsig
muzsija beszélni.

Térjink vissza a valédi ironidhoz, melyet e czikk
elején mint koltéi vilignézetet jeleztink.

- Voltak bolesészek és blazirt kedélyi romantikusok,
kik az ironiit ugy nézték mint egyediili helyes szem-
pontot, melyhél a philosophidt és mivészetet tekinteni
kell. Elvok az, hogy mindent mint énmagénak ellenke-
z6jét lehet felfogni, mih6l nem kovetkezhetett egyéb,
mint az, hogy semmi val¢sig, semmi dllandé és szilird
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nem létezik, minden csak litszat, s a genialitds abban
tetdzik, ha az ember minden korliton és torvényen til
tudja magat tenni.

»lizen alldsponton minden erkolesi és magéban
tartalmas hitinak és semmisnek nyilvénittatik, s ez éltal
maga az alanyisdg, megfosztva objectiv td maszitol és tar-
talmatol, hiu és iires lesz; az ily ironia pikans daczezal
és onkénynyel hirdeti a szentelenség és élvvigy cultusit,
s a hagyomdnyos mordlis kotelességet, erkolcsosséget és
tartozkodast hollokarogasnak tartja, melyet a kirdlyi sas
megvet s a nyugodtan biiszke hattyu észre sem vesz.“

Tly irny, mint ,a képzelem sophistikdja,“ maga
magéit 1téli el a jozan ész elGtt, s mnem érdemli meg,
hogy tovabb foglalkozzunk vele.

Azon ironia, melyet mi a vigjitékalkotdsban oly
lényegesnek tartunk, mds természetii.

Az idedlis elv, melyhez minden miivészi nézet-
nek fel kell emelkednie, itt is megtartja uralmat, soha sem
engedi meg, hogy a litszatot lényegnek nevezd ironia
ligy elmélyedjen a negati‘vitﬁsba, hogy ebhdl a felsGhb, a
positivam  val6 értéke szerint ki ne tiinhessék. A
ginyhoz, mely a kiils6vel foglalkozik, lelkesedés jirul,
hogy a kolté eszményi 4llispontra emelkedve a valédi
tartalmat is értse és méltanyolja, s mindig ugy vonat-
koztassa egymisra az ellentéteket, hogy ezek kizdésé-
nek vég eredménye az absolutnak diadala legyen. Igy
lesz az ironia kolt6i, melyben az alanyi munkdissig fel-
fogja a dolgok semmiségét, de épen ebben érezteti a
a mulandok és kiznapiak felett lebegé orok szellemet.

Senki sem fog kételkedni az eddigiek utin, hogy -
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az ironia a nevetséges létrehozdsiban nagy szerepet jit-
szik ; de igenis felmeriilhet azon kérdés, vajon a guny
egy mdsik neme, melyet szatirdnak nevezink, azon for-
mik kozé tartozik-e, melyekben a komikum hatisa nyi-
latkozik, vagyis a szatira a komikum mezején sziiletik-e ?

A szatira ondllé koltéi mifaj lehet, melynek jogo-
sultsdgdt senki sem vonja kétségbe. Minden poetika ugy
tanit, hogy a szatira oktat6 irinyu koltemény, melyben
az emberi fondksdgok, tévedések, s6t a binok is, az
illem leplében megmutatva, a giny fegyverével ildoz-
tetnek, s melynek czélja az erkolesok javitisa. Akdr a
hordtiusi ,ridendo dicere verum® akdr a juvenalisi
korbdcsolé potentia (mordante hyperbole, Boileau) le-
begjen a kolté szeme eldtt, mindig dllandé jellemvondsa
a szatirdnak, hogy gyakorlati czéizattal bir, a mi elke-
riilhetlenné teszi, hogy még az enyelgé hang kozé is ne
vegyuljon némi moralizdlé komolysdg. Minthogy pedig
a szatirikus kolt6 épen gyakorlati irdnydndl fogva mindig
a jelenbél, annak félszegségeib6l és hibdib6l indul ki,
természetes, hogy mint tig értelemben alkalmi koltd,
nem bir ama figgetlenséggel, nem hasznalhatja a kép-
zelem ama szabad csapongdsit, mely a tiszta komikum
létrehozisdnak lényeges feltétele. Ugyanez dll a szatird-
r6l, ha ezt nem mint kolteményfajt, hanem az ironmid-
val hatdros alanyi komikai elemet tekintjik. De ha a
szatira birodalma nem esik is bele a Komuséba, Jean
Paul szerint legaldbb melléje esik; azaz lehet a sza-
tirdval komikai hatist el6idézni, ha a kolt6 legalibb
annyira megérzi szabadsdigit, hogy inkdbb szeszélye
mint  haragja elé idézi a biintetendd fondksigot, sel-
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vonatkozva az egyes esetektGl, ezekben az egyetemest
szemlélteti, s médot nynjt a phantasidinak, hogy a ko-
zds emberi gyengeségeket, épen mert kozosek, ke- .
vésbbé sértd alakban nézze, s elismerve itt is, mint
mindeniitt a mértékil feldllitott eszmény kizdrélagos
jogit, a javitdsi tendentia elGtt hallgatagon meghajolva
képes legyen a hibédt nevetséges oldaldrél is felfogni, s
ehhez képest inkdbb csoddlkozva mint megbotrinkozva.
iigyelni a felfordult viligra. Igy lesz a szatira, mint a
persiflage koltGivé, s a vigjatékiré legtobb esethen
sikerrel fogja komikai eszkozei kozt hasznalhatni e so-
kaktol ferde szemmel nézett, mert roszul értett elemet.

Alljon itt a legfGbb tan, melyet Schiller kovetkezd
szavakkal fejez ki: ,Die pathetische Satire muss jederzeit
aus einem Gemiithe fliessen, welches vom Ideal lebhaft
durchdrungen ist.“ (Ub. naive und sent. Dichtung.)

Concret esetekben nem mindig konnyi meghatd-
rozni, vajon a kolté az eddig ismertetett dllispontok
melyikérdl nézi a dolgokat, A szikrdzé élez, a jéakaratu
ironia, éles guny és szatira oly vegyiiletekben fordulnak
elé, kiilonben is egy vigjdték nézé és hallgaté kozonsége
sajat alanyl hangulata szerint itélvén, oly kilonbozd-
leg fogja fel a komikai jelenségeket, hogy a komédia
legjelentékenyebb elemeinek tiszta killonvilasztdsa az
elmélet szempontjabol a legnehezebh feladatok kozé
tartozik. Vegyiink tehit adotv tényeket, s ismerjik meg
ama formdkat, melyekben a komikai alanyi munkdssig
az eddig folhozott irdnyokban tirgylagositva kivdléan
érvényesill. Ezen formdk a parodia és caricatura.

A parodia is lehet ondllo mi. Ez esetben kozonsé-
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ges értelmezés szerint oly koltemény, mely egy mésik
komoly mfivet nevetségesen utanoz gy, hogy megtartva
a format (vers, phrasis), abban egészen uj tartalmat hoz
el6. Ebben kilonbozik az atoltoztetést6] (travestia), mely
a komoly tdrgyat lényegében megtartja, de azt gy
adja el6, hogy az az elvaltoztatott hely-, id6- s egyéb viszo-
nyok dltal nevetségessé lesz. Hatdsa anndl nagyobh, ha
egyszersmind parodikus, azaz a format bizonyos tekin-
tetben utinozza. |

De a parodidt nem csak mint ondllé kolteményt,
hanem mint a komikum egyik jelenségét, 4taliban is
lehet tekinteni, s ekkor a szoros értelemben vett parodia
és travestia elemei osszefolynak benne, ugy hogy e
nevezet alatt minden’ oly nyilatkozis értend6, mely va-
lami ismertet nevetségesen mdsol.

A parodia épen ugy foglalhat dllést a koznapi, kis-
szeril, mint a nagy és fenséges tirgyak korében. Ama-
zokat nevetségesekké teszi, midén gy dllitja elénk,
mintha fontosak volndnak, de épen a nagyhangu pathos
dltal tinik ki semmiségok, s midén nevetiink felettok,
egyszersmind kimondtuk itéletiinket. Az alapjiban fen-
séges az dltal lesz a parodia targyavd, hogy kizirélago-
san transcendentalisnak akarvin litszani, elhagyja a
valé 16t hatrait, mereven tagadja a kozonséges értékét
s egyoldaluan kifejezett pathosa, mint dagély, vissza-
hatasra kényszeriti a realitds jelentGségét ismeré és mél-
tanylo jozansigot. ,Troilus és Kressida® Shakspere
egyik gyengébb miive, de mint a homeri hosok pathosd-
nak parodidja példiul szolgdlhat arra, mint vilhatik
nevetségessé a tilzott idealismus. A romantikusok
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sorsdramdi, a kikeriilhetetlen végzet eme rettentd hangi
evangeliumai alkalmat adtak arra, hogy kolték, mint
Novalis és Platen, a sors eszméjét, mint magiban fensé-
ges hatalmat parodizaljdk, amaz a ,Strickstrumpf-
drdma,“ ez a , Verhiingnissvolle Gabel“ czimfi darabban.
Aristophanesnek egyik hatalmas eszkize a komikai
hatisban a parodia. Emlékezziink Sokratesre a , Felh¢k-
ben,“ Euripidesre a ,Bekikban“, dtaliban a tragiku-
sok szélamait bombasttal utdnzd, rendkivil sikerilten
alkalmazott pathetikns szélamaira, pl. a karénekekben.

Az ujabb komédiaban sem hidnyzanak példik nem
csak arra, hogy a komikus koltd kolesonzott komoly
phrasisokal kelt komikai hatdst, hanem arra is, hogy
a parodia 4llandé alkatrészét képezi a vigjatéknak,
midén pl. magasabb rangu, idealisabb irdnyu f6 személyek
érzillete és cselekvésének komikai ellenképe alsébb
szereplGkében van feltiintetve, hogy a tragikai elemek a
komikai vég czél érdekében paralyziltassanak. Utalok
a spanyol vigjitékra s dtaliban mindazon komédidra,
melyekben a gyakorlatian komikus képé akir s, akér
modern alakja foleg szolgai szerephen egyénitve alkal-
mazva van.

A parodidval kapesolatban megemlitjik a komi-
kum azon formdjit is, melyet burleszk néven ismeriink.
Ennek teremtésében is a parodia jatszsza a f6 szerepet,
midén az alany a természet vagy élet jelenségeit
ginyolva és torzitva mdsolja, mi 4ltal médr az alébb
ismertetendd caricaturdba jatszik it. Maga a s26 , bur-
la% olasz kifejezéstGl veszi eredetét, mely ginyt jelent,
valamint hogy maga a burleszk is fokép az olasz dlar-

A KIBF. TARSASAG IVLAPJATL, VII, 21
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czos jatékok {6 elemét teszi. A burleszkhez, mint ennek
tulajdonképeni classicus el6adisa tartozik azonm néma
jaték is, mely az olaszokndl azioni, kizonségesen pedig
a romlott lazzi széval jeleltetik. Kézlejtés, ugris, hajlis,
arczfintorgatds és hasonlé érzéki mozzanatokban nyilat-
kozik itt a wagiba férni nem tudé onkény, mely
mozdulatoknak természetesen ezen jitékok alkalomsze-
riiségénél fogva csak sziletésok pillanatiban, s a kor-
nyezettel, mint ellentéttel szemkozt, van érdekok.

A burleszk miivészibb alkalmazist nyert a fran-
cziak népies vigjatékban, a vaudevilleben.

Természetesen a komédidban nem maradhat a
burleszk tisztin érzékileg parodizilé alakjiban. A gu-
nyolé masolds kiterjeszkedik a szeilemi, s magokban
nagy és jelentékeny tirgyakra, s ezeket semmiseknek,
nevetségeseknek tiinteti fel, de csak az absoluttal szem-
kozt, melylyel magat az esetben a gunyol6 azonositja, s
épen azért a burleszk lehet emelG és birhat a humor
szinezetével is.

Egészen sajitsigos a gunyol6 kolté alldspontja a
caricatura teremtésében. Arra levén irinyozva torekvése,
hogy a folia gyandnt feldllitott esznény ellenzetét a
targyban minél élesebben feltiintesse, tulzishoz folya-
modik, s a széppel mir magokban ellenkezi vondsokat,
a rutat igy emeli ki, hogy tokéletes torzkép all elo.
Hogy e torzkép mégis aesthetikailag hasson, ahhoz, ming
mir a komikai tagaddsrél szltunkban megjegyestilk,
szilkséges az egész alkotdst a szeszély jitéka gyandnt,
tehdt a kozonséges szatira maré czélzatossiga nélkiil be-
mutatni. Giiny nélkil ugyan nincs caricatura, de az is
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bizonyos, hogy épen itt, hol a tulzis (caricare, tulterhel-
ni,) képezi a komikum alapjit, kell oly onuralommal
birni a koltonek, hogy képes legyen a szatirai alapot, a
magdaban véve koltGitlen boszankodast a vilig ellen, a
tiszta komikumban elenyésztetni.

Kiilonben tudni valé, hogy nem minden caricatura
hat komikailag. Lehet a torzkép komoly és visszata-
szit6 is. Ha pl. valamely jelenség nem képes a rd tuk-
milt eszmét egész méltésigiban kifejezni, se helyzethen
épen a fenséges szoritja ki természetes hatdraib6l az
alakot, caricatura szdrmazik, csakhogy e torzkép egyszer-
smind szornyeteg, mely nem csak nem emel benniinket a
komikum deriilt viligdba, hanem lenyom, elriaszt, s ha
mosolyogni talilunk felette, mint példdul a keleti termé-
szetvallisok otromba balvinyképein, e mosoly nem a
megszabadult 1élek konnyilését, hanem onkénytelen
tdmadt, egészen prézai szinalmunk ébredését jelenti.
Visszataszité minden oly nem akarva sziiletett caricatu-
ra, melynek erdtetett pathos vagyisa dagdly adottlétet,
mert az alak az akar lenni, a mi organikus hiinyaindl
fogva nem lehet, s a miivész tehetetlenségét, nem
pedig ontudatos parédidjit hirdeti. Elég ily caricatu-
rat mutatnak a tragédidk. Az ily caricatura, mely ko-
mikailag hat, belsé egységgel, hatirozottt aesthetikai
silyponttal bir, s jéllehet tulzdsai litszélag alaktalan-
sigha mennek dt, s desorganisatiéja szembe 6t16, épen a
léitszat, s a positiv hittér, melyre a torzkép reflectdl,
mint kolesonos feltételek eredményezik a kellemes
benyomist. Mikor a szabily azt mondja: a -caricatura

desorganisitiojinak is organikusnak kell lennie, oly
21*
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kanont ad a mfivész elé, melyet mint minden széptani
torvényt esak a genins ért meg igaziban.

Nem feladatunk a festészeti caricatura elemzésébe
boesatkozni, azért esupdn oly jelenségekre szoritkozunk,
melyek a komédia elméletével kapesolathan vannak.

A természet az érzéki vildighan nem caricaturdkat,
csak rit alakokat hozhat eld azon egyszerii okndl fogva
mert a caricatura miivészi szabadsigot tételez fel. A kolto
ezzel élvén, alkotdsaiban a természetileg it érzékit
mint caricaturdat haszndlhatja, s nem tagadhatni, hogy
mir a kiils6, a vigjatéki személyek testi alakja is jelen-
tékeny befolyist gyakorolhat a komikai o0szhatisra, ha
az érzéki megjelenéshen a jellemek torzképe van meg-
vildgitva. Van-e valami mulatsigosabb, mint Shakspere
caricaturdi, Falstaff a maga rengeteg hasival, Bardolf
1V. Henrikben, az ujonezok s hasonly alakok? A ma-
gyar népszinmivek kdntorai, a szépségtapaszokkal érde-
kesitett agg szfizek, egy-egy kihizott vagy kiaszott nagy-
bacsi, inasok és stutzerek, szerelmes nagymamik és
ostoba cocuk, s még akirhdny stereotyp vigjatéki alak :
caricaturik, s jok — ha jok.

Hogy a moralis vilag caricaturdi a eselekvés koltdi
forméjdban, a drimdban nagyobb jelentiségiiek, azt e
helyiitt, mint egyszerii tényt emlitjik, de hozzdteszszilk,
hogy az ily torzképek jelentGsége azon mérvben novek-
szik, a mily mérvben a kolté satirikns hangulata a
tiszta komikumon &t humorrd lesz, Minél idedlisab-
ban - kezeli a koltd a caricaturdt, azaz minél maga-
sabban emeli felil a positiv és kozvetlen giny, l6g-
korén, annal konnyebben megy @t a torzkép a phan-
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tastikumba. (Erre nézve bovebben lisd a kov. §-t.) A
phantastikum lényege a képzelemkorlatlansagdban, e téren
a tulzismértéknélkiiliségében fekszik, mely , atorzképet on-
maganak teszi czéljivi, s a nitat majd mint artatlan esetle-
get, majd mint legfébb szilkségességet allitja eld.“ S eso-
ddlatos, ez osszehalmozis és tulzds dltal a torzulds on-
magdat semmisiti meg, mert szemléleteink nem arra van-
nak irdnyozva, hogy a tirgy a kozonséges valésig hatirait
atlépi, hanem, azon ,regeszerii szabadsigra,“ melylyel
a képzelem ily szokatlan, vakmerd jotékot iz. De ily
alkotdshoz, a it e ¢sodds metamorphosisdnak létrehozé-
sdhoz lingelme szikséges, hogy a humor ereje a
torzkép dltal épen oly gyonyort ébreszszen, mint kivile
esak az absolut szépség képes éhreszteni. A kezelés sza-
hadsiga és nagysiga legyozi az dltala kifejtett komikum-
ban a forménak, ugy mint a tartalomnak negativitisat™).

6. §. A humor.

A legmagasabb dllaspont, melyrdl a komikai alany a
viligot nézheti, a humoré. Minden eddig emlitett irdny,
mely szerint a képzelem a komikumot létrehozhatja, itt
egyesiill ; s maga az ironikus vildgnézet végtelenil sokat
nyer tisztasighan 6és jelentdségben, ha téle kolesonzi
nézpontjdt.

Megismerkedvén a humor természetével, igazat
fogunk adni azon aesthetikusoknak, kik ennek tereil
elsé sorban az epikdt jelolik ki; de azt is be fogjuk 14t-
ni, hogy a komédiiban, ezen annyira objectiv kezolést

*) V. 6. Rosenkranz : Aesthetik des Hisslichen, 424. 1.
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kivané mfifajban 1s azon kolté nyeri el a legszebb ko-
szoriit, ki az elmésség jatékai, az ironia objectiv képei,
a szatira erkolesi tendentidja felett a humor isteni lehel-
letét onti el, s a komikumnak oly er6t kolesonoz, mely a
minden szépmi alapjat képez§ idedlis elv hatalmit a
percz mulé gyonyore utin is mélyen éreztesse.

A humor kérdése a komédia elméletében a legna-
gyobb figyelmet érdemli, azért meg fogjuk Kisérleni
réla teriinkhoz képest lehetGleg tiizetesen szélani.

Humor alatt a modern mfielmélet nem az alanyi
komikum egy kozonséges forméjat, hanem vilignézetet
ért, melyben az egész mindenség, a véges és végtelen,a
nagy és kicsiny, a nevetséges és szomoru sajitszerii
képhe olvad ossze, ugy, hogy minden negativitds és el-
lentét megsziinik, s épen az ellentétek osszeolvadasdban,
a szélsiségek kibékilésében a vildgot orok fénybe vono
deraltség sziletik. Hogyan megy véghe a processus, azt
mér Jean Paul szerencsésen fejtegette, s utina szamta-
lan theoretikus elmondd. Kiilonos gonddal tirgyalja a
kérdést Carriere™), ki a humort a képzelem dialektikéjd-
nak nevezvén, ebbél, t. i. a dialektikabél magyarizza
meg az egész tiineményt. A dialektika eredetileg csere-
beszédet jelent, mely dltal az emberek gondolataikat folyd-
vé teszik s a kilonboz6 dllispontok és nézetek egyoldalu-
shgai kozosen nyert igazsdig ban enyésznek el. Ebben aztdn
az is bebizonyul, hogy magok a dolgok szintén egymds-
ba mennek 4t; hogy a sokféleségnek mégis kozos alapja
s belsG egysége van; hogy az, a mi onzéen dnmagéban

*) Aesthetik, 1. 203, 5 kov.1.
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akar megillni, épen magdnak vdlhatik ellenkezGjévé. A
ki példdul a végtelenséget gy akarja felfogni, mint
teljesen a végesség folé emelkedettet, ettél egészen
killonvilasztottat és killonb6z6t, az a végest mar ez dltal
a végtelenen kiviil helyezi, ennek hatdrt szab amabban,
ligy hogy a végetlen megszinik ott, hol a véges kezdd-
dik, s ez dltal maga is véges lesz; megforditva, ki a
végest a végtelenre valé vonatkozis nélkil akarja fel-
fogni, az amazt onelégiltté, onmagdban bevégzetté,
vagyis olyannd teszi, a mi sajat magénak volna oka,
roviden, absoluttd, végtelenné magasitja. A dialektika
a kettének egymdsha hatdsit mutatja meg, a mint a
véges az orok lény onhatirozottsigihoz és onvalésuld-
sahoz tartozik, mely ezen egységhen minden nyilvinu-
ldsaival és munkdjival igazin végtelen, mindent magéba
zir, s ezzel a végesben is a benlakd istenit mutatja
fel. E dialektikdt koveti a bolesész is; de ha a mondott
viszonyt nem annyira az elme gondolisa fogja fel,
hanem a kebel érezi dt, s a képzelem 4llitja el6: akkor
meg van nyerve a humor alapja.

Ezen alaprél a humor valédi Janus-arczezal min-
dig két felé néz : egyik oldalon a végtelent tekinti, s mint
igazhiv6 az isteni eszméket tartja minden 1étez6 legvalé-
dibb mértékének, s ezek viliguralmdt elismerve abba
helyezi az élet becsét, ha ez amaz eszmékkel van meg-
teljesiilve. E tekintethen idealistikus. De realistikus is,
mert a masik oldalon az érzéki viligot szemlélve nem
csak ennek litszatiban gyonyorkodik, hanem az érzéki
16t valédisigit és jelentGségét teljesen atérti; vég czélja
ugyanaz, a mi az absolut szépsségben mar el van érve
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az idealis és realis tokéletes harmonidja; csakhogy a
humor utja az élet ellentétein vezet keresztill, s midén
ezek felolddsa feletti oromének 4t akarja magat engedni,
azon ellentétek fijdalmas voltdt is dtszenvedi.

A humorista tudja, hogy minden dolognak két
oldala van. A rézsa csak tovisekbdl virdgzik fel, a ko-
porsé uj élet holesGje, a kony fijdalom és kéj kozt fakad
szeminkbél, s a napfény csak szirke fellegeken épiti
fel a ragyog6 szivirvanyt. A nagynak, hogy val6sulhas-
son, szilksége van a kicsinyre; a ki magas ezél utdn
intézett biiszke jardsibap nem tigyel utjain a koveesekre,
az konnyen térdekaldicsdra esik s elszahja nadragjit, A
ki ezen kettds valésig mellett minden végesben a vég-
telen tudalmdra jut, a mely ismét csak véges formik-
ban jelenhetik meg; a ki az ember erejében gyengesége
alapjit, gyengeségében j6 szivét és a maga sajitsigos
nagysiginak feltételét veszi észre: az ugy dll a vilig-
ban, mint egy komédidban: nevet a litszaton, mert
keresztillit rajta, s szereti a ldtszatot, mint a lényeg
burkat, s meghizonyosodvdn sajit isteni életalapjirél,
mint az egész vilig, gy onmaga felett is kaczaghat.

Csak ezen észrevételekhdl is lthatni, hogy a hu-
mor a legegyetemibb vilignézet, s hogy a koltéi alany
részérél a legmélyebh, azaz oly személyiséget tételez fel,
a kinek orok eszmékkel gazdagult ontudatin és merész
képzelmén kivill legszéleseb viligismerete, s oly érzé-
keny kedélye van, melyben, mint az aeolhirfin a
légrezzenés, a legesekélyebbnek latsz6 jelenség is tiszta
hangot kelt.

Nem ok nélkil mondatik, hogy & humor muzséija
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a szeretet, s mint ilyen egész erejével csak a keresz-
ténységben léphet fel. Végtelen szeretet kell ahhoz, hogy
a humorista az élet botorsigait szemlélve, a kirorom
mosolyat, a keseriiség fulinkjit, vagy a hideg megvetést
latha ne vesse, hanem sajit gyengeségeire és hotorsi-
gira eszmélve, a jo kedv hullimaiban mossa szét a lét-
zavaré ellenmonddsokat. Viligismerete a legigazsigosabhb
birova teszi 6t. Jean Paul ginyolédnék; de midén egy
gyermekarczba néz, sejti a konyeket, melyek egykor
-nedvesiteni fogjik, s letorik a giny éle. A humorista
szemei mindig az universumra vannak irdnyozva; eldtte
a legnagyobb ember is kicsiny lesz, mert az egyetemhez
képest minden torpe. De masrészt szeretve oleli keblére
a legkisebbet is, mert elvégre a kicsiny is része az egye-
temnek, ,Azért a humorista néha kemény is lehet,
midén a tragikus szigordval a vilaginagysigot megaldzza
és porba donti; de egyidejileg szeretetben dradozhat,
midén a legigénytelenebb tirgyban feltaldlja azistenit.“

A humornak ezen kettGs természete, melyet mdr
Solger egész nyomatékkal kiemelt, igazolja azon aes-
thetikai nézetet, mely szerint a humort nem lehet
egyszeriien a komikum formdi kozé sorozni, hanem
helyét a tragikum és komikum kozott kell kijelelni,
melyekhez, hogy Zeising hasonlatival éljink, ugy
viszonylik, mint a zold szin a kékhez és sirgdhoz.

Kz osztalyozis azonban nem zarja ki, hogy a
humorban épen a komikum fejtse ki minden -erejét.
Epen e magas vilignézet teszi lehetévé, hogy az élet
komoly hatalmai, nyomaszté terhei ellenében a legszaba-
~ dabb szeszély jatékai dllittassanak, s minden ellentmon-
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dé4s, mely létinkhoz tapadt, a legkilonczebb és legeso-
délatosabb formikban vezettessenek szemléletink elé.
Csakhogy a humor nem dll meg ezen tarka, felfordult
vilignal; hanem az egyest mindig az dtalanosha
reflectilva, tirgyanak idedlis jelentGséget ad, s ott,
hol a kozonséges komikai tehetség csak toredékeiben
szemlélheti a nevetséges viligot, egész viligképet fest,
melynek bolondjaiban az orok életalapok nem ugyan
kozvetlen, de a kolté érzilete altal napfényre jonek. Ez
az ok, miért fejthetd ki a humor legnagyobb hatdlylyal
oly miifajban, mely a 'kolt6 személyiségét nem szoritja
teljesen hittérbe, t. i. az elbeszéléshen, a regényben.
Drimédban a koltd eltimik személyei megett, de a te-
remtd szellem felettok lebeg, s a valédi geniust az dl-
tala alkotott vildg oszhangjiban, azon édesen elringaté
gyonyorben ismerjitk fel, mely a csapong6d orom utdn
lagy hullimokkal, elérzékenyitve oleli at lelkiinket.

A humor a komikai viligszellem, mely el6tt, mint
mdr Jean Paul megjegyezte, nincs egyes hotorsig, nin-
csenek botorok, hanem csak botorsig dtaliban és egy
eszeveszett vilag.

Azért a valédi humor : vilighumor.

Homori tiikrében szétvonatnak s nagyittatnak az
egyéni vonisok, s minél tarkibb a dolgok kilszine,
anndl szivesebben foglalkozik velok. Alkotdsaiban, s
ugy a mint a szélséségeket egymdasha fuzi, a kozonséges
ontudat el6tt nem ritkdn kihivé onkényességet litszik
gyakorolri, de_egészben véve soha sem veszti el a
komolysdg és kedélyesség vegyiiletébsl szirmazott azon
alaphangulatot, mely a vilig irdnt érzett szeretethen
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gyokerezik, s mely képessé teszi 6t a legkilonosebb
formikban is a tartalom igazsigdra, az ideilis magra
figyeltetni. E tekintethen Shakspere humora folilmul-
hatatlan. Az ¢ Falstaffja minden képésiga, rakonczitlan
életmodja és boriitlan konnyelmtisége mellett is gyakran
elirnlja, hogy jellemében a koltG gyengéd és embersze-
retd humora €1, mely a tréfik hahotai kozott a kikacza-
gott vilig feletti részvét egy-egy sohajit hallatja.

A humor kedveli a barokkot, groteszket ; miskor a
leghdditobb naivsdghan nyilatkozik, s a képzelem teljes
szabadsdgaval élve a phantastikumot és a regeszeriit
(das Marchenhafte) haszndlja. Ismerkedjink meg e
fogalmakkal a komédia érdekében.

A barokk sz6 (barocco) igen valészinilleg a ,baro
sz6t6l szdrmazik *), mely a latin nyelvben ostoba embert,
az olaszban hamis jitékost jelent. Rosenkranz véleménye,
hogy talin a hamis jaték fogalma van dtvive azon jaték-
ra, mely itt a véletlennel izetik, mert szerinte a barokk-
ban az elbizakodott onkénynek bizonyos vakmerdsége
és merevsége rejlik, mely gyakran a nevetségeshe, de a
kegyetlenbe és sotétbe is dtmehet, mint azt a népek
bii ntetésmédjaiban taldljuk, melyek gyakran ép oly
brutalisak, mint barokkok voltak**). Mi a barokkot a
a komikum korében ugy fogjuk fel, mint vighumorost,
melyben a humor nevetséges eleme hatdrozottan a szo-
mord folé emelkedett, mihez képest hatisa is mindig

*) Némelyek azonosnak tartjik a barokko kdvetkeztetési forma-
val ; madsok azon széval, mely rézsit laposan bemélyedd keretet jelent.

*#) Példaul bizonyos siriai basdt hoz fel, ki barokk kedvtelést
taldlt abban, hogy gonosztevik arczat sajitkeziilleg metélje meg, az
orrot, fiilet és ajkakat neki tetszo forma szerint idomitandé.
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derité. A mi a barokk lényegét illeti, az kozonséges
felfogds szerint is a targynak a mindennapitél -eltérd,
csoddlatos voltdban nyilvanul, mely tulajdonok dltal
feltiinést okoz s egyszersmind nevetést gerjeszt. Zei-
sing éleselmiileg fejtegeti azon processust, melyben
a barokk sziletik®). Fejtegetésébi] csak azt emeljik ki,
hogy a barokk alapja: oszton (Drang) valami magasabb,
rendkivili utén. Ezen oszton magéban véve tiszteletre
mélto, ugyanazon torekvés, melyb6l minden nagy és
jelentékeny szdrmazik, s mi, a szemlélok, elss pillanatra
tokéletességet laitunk benne, De amaz oszton a barokk-
ban oly eszkozokhoz nyul, melyekkel czéljit dtaliban,
és a mint ¢ a rendkiviillit sajatsigosan felfogta, -eléri,
de melyek dltal egy mdsikban azon tudatot kelti, hogy
felfogdsa a magasabbrél és rendkivilir6l hamis, hogy a
kitiinést oly dolgokban keresi, melyek magokban véve
értéktelenck, tehat a sajat érték emelésére nem szolgdl-
hatnak, s melyek ellenében az ember leghelyesebben
cselekszik, ha a kozonségeshez ragaszkodik. Azon tokéle-
tesség helyett tehdt, melyet a barokkban elsé pillanatra
észrevettiink, most mar tokéletlenséget litunk, melynek
ellenében a subjectiv tokélyt dllitvin, a barokk tirgy
nevetségessé lesz, esakhogy nem egyszeriien, hanem
humoristikusan nevetségessé. Az ily komikum ugyan-
Is, mid6n azzal, a miily ferde médon valami kilo-
nos, rendkivali akar lenni, a legvakmerGbben jit-
szik, nem semmisiti meg a tirgyat az alanyi to-
kély szembe allitasa altal, s6t éles pillantast enged vet-
ni annak eredetiségbe, és ezt épen aziltal ismerteti

*) Aesthetische Forschungen, 451, s kov. lapok.
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fel, hogy ezen eredményben az alanyi felsGbbséget is,
mint magat a kinevetett targyat a humoros becslés
szempontja ald helyezi. Kitino példinyait lehetne
talalni a barokk komikumnak a népkoltészet termékei-
ben, s ha mi mélyebb tanulminy tirgyiva tenn(k
példiul meséink szellemét, a szilletendé magyar regevig-
jaték vagy vaudeville nagy haszndt vehetné azon eld-
munk4latoknak, melyek e naiv eposokban mar készen
vannak. Egyébként a humoristikum e neméhez lehet
sorolni minden oly tineményt, mely a nevetségest a
magasabb idealismus talajén hozza napfényre. Egészen
a barokk fenebb adott definitioja szerint lehet komikusséd
maga a fenséges, ha nélkilozi a neki megfelel§ érzéki
alapot, vagy az 61'761(et dtaldban a redlis irdnt. Gondol-
junk azon lizas agyn idealistikra, kik egy magasatos
eszme gyujté hatdsa alatt hosokké valnak szdndékban,
de bholondok a kivitelben. Gondoljunk a lamanchai hisre,
kiben Cervantes e tekintetben orok mintdt teremtett. A
komédiiban nem kevéssé tig tér nyilik barokk alakok
szdmédra. Minden oly jellem, melyben az idealismus kell6
viligismeret nélkil gyokerezik, magiban hordozza a
nevetségesség csirdjit, s hiny komikus osszeitkozdst
képes a kolt6 létrehozni, midén a Lkedély és szellem
legnemesebb erejével felfegyverzett egyént az dltala balul
ismert redlis viliggal hozza érintkezésbe.

A peleskei notariushan sok oly vonds van, melyek e
sajatsigos komikai alakot mint a mondottak kitind
példajat mutatjik be.

A groteszk sz6 alatt kozonségesen azon formdja
értetik a komikumnak, melyben a minden torvényt
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ginyol6 onkény az érzéki oldal éles kiemélésével hozza
napfényre a furcsasdgot™). Ez értelemben az ugynevezett
alkomikumhoz tartozik (14sd aldbb), s nemritkdn illetlen,
nyers, mint mir a gorog szatirjaitékokban, a harlekini-
dokban, bolondmenetekben sth. észlelheté. Magasabb
Jjelentdsége vap, mikor a humor szolgilatiban 1ép fel.
Eredeti jellemvondsit, mely az érzékiség erds hangsi-
lyozdsdban 4ll, itt is megtartja ngyan, de ennek alapja
most mér azon ,szabad, universdlis, a reflexio minden
aggilyain felilemelkedett allasponthan® keresendd,
melyet a humorista elfoglal. Bohtz szavai szerint™*) a
groteszk, melyet nem szabad a kozonséges caricaturdval
azonositani, ritkin fog hidnyozni ott, hol a komikus,
dtengedve magit a lelkesedés drjinak, a viligot minden
botorsigaiban és bolondsdigaiban allitja elénk. A val6
élethen is van eszme, de ez elhomdlyosodik egy pilla-
natra azon torekvés dltal, hogy a realitis megtagadja
az idedt; a vildg elveszteni latszik szabdlyoz6 kozép-
pontjat, s ugy jelenik meg, mint homoru tikorben.
Groteszkké lesz, de olyannd, hogy a fenség egy vondsa a
komikus romokban is észrevehetd, mert a humor az ide-

*) A név, mely minden esetre ujabb a dologndl, az olaszoktol
ered. Cellini idejében kiilonféle anyagok sajatos vegyiiletébol készitett
arany és eziist mivet jelentett. Utobb azon tarka-barka diszitményekre
vitetett dat, melyek grottdkra, kerti csarnokokra, edényekre stb. alkal-
maztattak, s melyek szines kiovekbél korallokbol, kagylékbol, mohabil
allatokat, majd virdgokat, nemtéket, embereket vagy emberi tagokat
phantastikus dsszeallitasban tiintettek eld: Innen aztdn minden oly
forma groteszknek neveztetett,melyben rendkiviili valtozatossaghan,sGt
zavarban a legesodadlatosabb dtmenetek, pl. a tanczosok tagficzamitasai
voltak szemlélhettk.

#*) Uber das Komische und die Komoedie, 119.

e =Y.
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dlis, positiv mozzanatot a legéleseb ellenmondisok kozt
is megdérzi. Aristophanes kiviléan kedveli a humoros
caricatura mellett a groteszket; az ujabhak kozt Tieck.

A groteszk az dltal, hogy az érzékire nagyobb silyt
fektet, sokszor a frivolsag és cynismus vidjival illette-
ték. A komikumnak az érzékiség korében élvezett szabad-
sdgdt mar egy helyiitt érintettiik ; a mit erre nézve még
elmondandénak tartunk, azt a komikum moédosulasair6l
sz6016 czikk szamdra tartjuk fen.

Mig a humor egy részrél tekintetét a vilighotorsig
colossilis képére figgesati s ezekben érvényesiti alkoté
hatalmat, més részr6l az igénytelent, a kisszeriit keresi
fel s az 0s természet és gyakorlati jézan ész primitiv
nyilvénuldsai kozt lesiel az embert, s abban hozza el a
furcsat, hogy a tekintélykoveteld bolcseség és tarsadalmi
hatalommé nétt tettetés ellenében a gyermeteg érzilet
6s gondolkoddsmod jogosultsigit és igazsigit hang-
silyozza. Mds széval a humor komikumédnak egyik for-
maja a naivsig. Err6é]l Kant meghatirozisa igy szél: ,A
naivsig az emberek eredetileg természetes Gszintesé-
gének kitorése a masodik s épen azért ép természetté valt
tettetés ellenében.“*) A hatds, melyet a naivsig rink
tesz, egészen olyan, mint a humor természete magdval
hozza. Nevetink az egyiigyuség felett, mely nem tud
alkalmazkodni a convenliondlis szabdlyokhoz, mert az
alanyi tokély tudata feliilemel benniinket a ldtszélagos
tehetetlenségen; az egész jelenség semmisnek s igy

*) Simmt. Werke. Kritik der Urtheilskraft und Betrachtungen
iiber das Gefiihl des Schénen und Erhabenen. Herausgegeben von. K,
Rosenkranz. Leipzig. 1838. 210.
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nevetségesnek tlnik fel el6ttiink; de egyuattal 6romot
érzink a természet egylgylsége felett, mid6n latjuk,
hogy ez ama maésodik s épen azért &l természetté valt
szinlelés szamitasat keresztiilhlzza. Azt varjuk, hogy a
mesterkélt, de egyetemes érvény(, mindennapi szokashoz
mért nyilatkozatot hallunk vagy latunk, s ime ,a
romlatlan, A&rtatlan természet az, melyet itt nem s
sejditettiink, s melyet az, a ki felfedte, felfedni nem
is szandékozott.“ A jelenetet Kant igy magyardzza
tovabb: ,Hogy a szép, de hamis latszat, mely itéletiink-
ben kozoénségesen oly nagy horderejd, itt hirtelen semmi-
vé lesz, hogy benniink egyszersmind a kopé alczaztatik
le: ez egy masutan két ellentétes iranyd kedélymozgal-
mat idéz eld, melyek egyuttal a testet is jotékonyan
megrazkodtatjak. Hogy azonban valami, a mi végtele-
nil jobb, mint minden felvett szokas, t. i. a gondol-
kodasmod egyenessége, (legaldbb az alap hozzd), még
sem aludt ki egészen az emberi természetben, e tudat
komolysagot és nagyrabecsiilést vegyit az [tél6 tehetség
eme jatékaba. De mivel e jelenség rovid ideig tart és a
tettetés altal nem sokéra ismét hattérbe szorittatik, egy-
szersmind bizonyos szanalmat, a gyengédség meghatottsa-
gat érezzilk, mely, mint jaték,ily szivélyes nevetéssel igen
jol Osszefér s azzal rendesen valdban 6ssze is kottetik.”

»Készakarva naiv senki sem lehet; ez ellenmon-
das volna. De valamely koltott személyben a naivsagot
el6allitani igen is lehetséges, szép, jollehet ritka miivé-
szet.” Ehhez csak azt kell adnunk, hogy a dramai forma,
melyben az érziilet és gondolkodasmdd a legkdzvetleneb-
bul, tehat a naivsadg gyumodlcshamvanak megsértése nél-
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kil nyilvanulhat, a legalkalmasabb ama szép és ritka
miivészet gyakorldsira. A komédia mindig nagy sikerrel
fogja hasznilhatni a naiv jellemeket, ha ezeket oly
helyzethe hozza, hogy més jellemek kozvetitése dltal a
nem naiv allaspont is felvétetik az aesthetikai tdrgyba,
a mi a naivsdg komikumédnak elengedhetetlen feltétele.

A humoros vildgnézet mindig az egészre, az egye-
temesre levén irdnyozva, mindig oly tirgyakat keres,
melyekhen az élet étaldnos feltételei és érdekei gyoke-
reznek. E czélb6l egész mérvhen hasznélja a képzelem
szabadsdgdt : nem elégszik meg azzal, a mit a valésig
nyujt neki, egészen uj, mythikus vildgot teremt, mely-
ben a mindennapi, kozonséges 16t okszeriisége, a mindent
bizonyos el6zményekre fekteté kovetkezetesség elvesati
fontossigit, a koltéi szeszély komikai dithyrambokban
csapong, s mint az aristophanesi Nephelokokkygia ala-
pitoi, ujjongva gyonyorkodik alkotdsiban. Mondva volt
mér, hogy a humor a realitdshél indul ki, de idealisti-
kussé lesz; midén isidealismusdt ugy hatvinyozza, hogy
az életnek nem formdit, csak substantidjit tartja meg,
akkor sziletik a phantastikum.

A phantastikum, mint a sz6 is mutatja, tisztén a
képzelem munkdjibdl, annak szabad, onkényes jatékabol,
szdrmazik, midén a mfivész elégedetlenill a természet és
élet dltal kifejtett formakkal, uj alakokba onti a létezét,
vegyiti a killonvaltat, az emberit és allatit, az 616t és
nem 616t egymdsha olvasztvin. ,A képzelem — mint
Rosenkranz mondja — voltaképen sajit jatékosztonében
hirja az onélvezetet, midén mintegy felmenti magdt’ az
engedelmesség alél, melylyel a positivum reproductioji-

A KISF, TARS, EVLAPJAI, VII, 22
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ban ennek hodolni tartozik, s korlatlanul hoz létre
alakokat, melyek sajat teremt6 erejébdl nyernek létet.
A képzelem Onkénye saturndalidi altal sajat szabadsaga-
rél bizonyosodik meg. Onon talterheltségével (iz tréfat,
Novényeket teremt, melyek semmi flordban, allatokat,
melyek semmi torténetben eléliem fordulnak.“ *)

A képzelem e jogat senki sem fogja tagadni, ha
meggondolja, hogy itt is tulajdonkép a szellem munkal,
ez pedig sajatossagat a tisztdn gyakorlati czélszeriiség
szabta korlatokon tul, ha kell, alomszerli képekben is
Kijelentheti. Csak egy dolgot kell itt nyomatékosan
kiemelnink. A teljes képtelenségnek, melynek még
idealis valo6szinisége sincs s mely csupan a szellem
zavarodasaban sziletik, nincs helye a szép vilagaban; a
phantastikumnak is van hatara, melyen tdl a tokéletes
bomlas, a rut szll6 anyja, a tagadas uralkodik. E hatar
ott van, hol a képzelinények még oly csalddasba birnak
vonni benniinket, hogy értelmiink elfeled tiltakozni ellendk,
s kétkedés nélkul engedjik &t magunkat e blibajnak,
mely az értelmileg hihetetlent a valdsag szép latszata-
ban allitja alomittas szemiink elé. S ha mér a phantasti-
kumnak helye van a szép korében ataldn, s a mivészet
egyeb agai mutatnak fel productumokat, melyeket mint
tényeket nem lehet tagadnunk, el kell ismernink, hogy
a koltészetben, sezen belil a komédidban a leghatarozot-
tabb joggal koévetel maganak helyet. Latni fogjuk még
«aldbb, mily érvénye van a komédiaban a véletlennek
és dnkénynek, ugyanott ki fogjuk fejteni, hogy ezek ural-

* Aesthetik des Hasslich. 131. lap.
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ma nem olyan, mintha a vigjatékban a sziikség és
okszer(iség teljesen mell6zhet6 volna, de itt mar hang-
sulyozzuk, hogy a komikum maga a deriilt latszatban, a
ferde allapotoknak a koélt6i sonverain szeszély, ironia és
humor Altal letlikrozott s eszményileg szinezett el6ada-
saban birja életerét; mibdl ismét az kdvetkezik, hogy e
helyzetben a vigjatékiré képzelnie a legszabadabban
banhatik el a létez6vel, s ha ama fenebb mondott
hataron belil tartja magat, minden alkotasat azon
gondtalan, életiide subjectiv munkéssaggal fogjuk élvezni,
mely a néz6 részér6l a komikum teljes hatasanak
feltétele.

A vilaghumor phantastikumanak két f6 jelensége
ismeretes.: az egyik Aristophanes komédiaiban, a mésik
az uj kor romantikus regevigjatékaiban talalhat6. Azok-
rol és ezekr6l el6adasunk I11. részében fogunk tiizetesen
szélni.

Ezek utan az atalanos részben csak az hianyzik
targyalasunkbdl, hogy ama komikai jelenségeket vizsgél-
juk, melyekkel a kolt6 a vald, objectiv vilagban talal-
kozik, s melyek feldolgozand6 anyagul szolgalnak neki,
tovabba a komikumnak némely modosulasait ismertessiik
meg, melyek az eddigiekben érintve nem voltak, de a
komédia theoridjdban fontossdggal birnak.

7. 8. Komikai jelenségek az objectiv vilagban.

Tudomanyos megkiilénboztetés szerint a komikai
jelenségek lehetnek alakiak és térbeliek, vagy igazi
miszéval optikusak; id6beliek, azaz akustikusak, pl. a

22~
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zenében vagy a koltészet zenei elemeiben, minfk a
a rimek ; de ezek tdvolabb esvén azelénk kiszabott kor-
t6l, itt csupén azon jelenségeket méltatjuk figyelemre,
melyek a szellemi élethen, az érzelem és gondolat vilagi-
ban, beszédben és tettben nyilvinulnak.

Emlékezetbe Thozzuk itt Jean Paul meghatirozisit,
ki a komikumot érzékileg szémlélt esztelenségnek, az-
az oly cselekvénynek nevezi, mely ellenmonddsban van
a cselekvd helyzetével. Az esztelenség ez értelemben
annyi mint czél- és torvényellenesség (Gesetzwidrigkeit™).

E wmeghatirozds alid mindenekelétt oly egyének
esnek, kik egytigyiiségokben valamely képé elmésségé-
nek czéltabldiul szolgdlnak s viszds beszéd és tettmodor
dltal az egészen koznapi életkorben is nevetségesek.
Igy talal Falstaff mindig egy alakot, ki alkalmat nyujt
neki, hogy végtelen alanyi komikumét kionthesse. Shaks-
pere 4taliban kilonos eldszeretettel hasznilja az
egyiigyiiség képvisel6it, s nines ok, miért kerilje Gket a
modern komédiakolt6, esakhogy a komikum fogalméihoz
képest iparkodjék a nevetséges korldtoltsigot a szdnand6
szellemi gyengeség- vagy betegségtol jol megkitlonhoz-
tetni, s olyanoknak festeni Gket, a kikbol az Gseredeti
J6zan természet vagy a naivsag képében, vagy mint egy
villandsa az elmésségnek tor el6 alkalom adtival. Erre
nézve is megtaldljuk a szabdlyt Shakspereben, nem
csak alkalmazva, de kimondva is: ,Az élez egy genialis
szikrija egy foldgorongyben.“ (Felsilt szerelmesek.)

- Kiilonben a korldtoltsig sokféleképen jelenhetik

*) Vorschule der Aesthetik, 28. §.
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meg. igy pl. mikor valaki nem taldlja meg a kell§ sz6t
a gonodolat Kkifejezésére s épen ellenkez6jét mondja
annak, a mitmondani akart; mikor ok- és alkalomszeriit-
leniil idegen szok almaztatnak féltuddsok altal, kikre
ismét egészen rdillik Shakspere mondéasa; ,,Nyelvek
nagy vendégségében voltak, s elloptdk a morzsakat;*
mikor valaki &taldnos szokdsok, erkdlcsok, divat s
hasonlék ellen kovet el botlast, stb.

Az érzelmek komikuma akkor all el6, ha az indu-
latnak vagy semmi, vagy legaldbb mélté targya nincs,
igy szuletik az ugynevezett komikus pathos, mely egye-
bek kozt a parddiaban is nagyfontossagu. Mily komikus
pl. egy szakdcs kétségheesése, ki egy nem sikerilt
pudding felett konyhakéssel kezében csaladihirnevének
és becsiletének ongyilkossadg altal megmentésérdl tart
othelléi monologot. Ide tartozik a zavar éshatarozatlan e
sag, melyben az ember, mint ama bizonyos szamar a két
szénacsomag kozott, tétovaz, végre mihez sem jut, stb.

Nagyobb fontossagu az oly komikai jelenség, mely
a szorosan vett erkoélcsi vilaghan meral fel. Itt dntudatos
czélok vannak, melyeknek elérésére az ember lelke
minden erejét munkaltatja. Mikor a czél és eszkoz ellen-
mondasba jének egymassal; mikor az Onhittséggel
(izott tevékenységet, a kozonséges lét jogait ignoréld
bolcselkedést, vagy a hidegen szamité észt egy nem
vélt eset, mint ,non putarem* jatszsza ki s szégyeniti
meg, s a bolcs elméssége egyugylségnek tlinik fel;
mikor a gyengeség, mint megszokas, ugy belefészkeli
magat a lelkiletbe, hogy iranyz6 hatalomként vezeti az
embert egyik ellenmondasbél a masikba, s ez azon
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yesztelenséget“ kizdrolagos joggal litszik gyakorolni; s
barmely esetben, ha a redlis létet az idedlismus ellen is
véd6 természetes jozansdg van fenyegetve a ferdeségek
dltal: az életjelenetek mér magokban nevetségesek. A
sok tiieskot-hogarat, melyek e téren sziiletnek, senki sem
fogja egyenkint megszémlélhatni, de példaul megtekint-
hetiink egyet-médst. Mint a passiv indulat, ugy a cselek-
vésre 0sztonzé pathos, a szenvedély is nevetséges, ha
nincs mélté térgya. Nem csak a szélmalmokat Gridasoknak
néz6 s ellendk harezolé Don Quijote nevetséges, hanem
mindazok hasonlé helyzethen vannak, kiket valamely
rogeszme megvakit, s akaddlyokba ttkozvén, a jézan ész
rovasira vagdalkoznak fa kardjaikkal. Nevetséges a
féltékenység, a tulzott becsvigy, a hiusig ezer neme,
melyek az emberbdl szolgit, majmot vagy babot csindl-
nak; a tudédkossig és pedansség, mely marionetteket oly
fontossdggal igazgat, mint a hadvezér élethaldl csatdja-
ban a katondkat, vagy maga hérihorgas fa libakon akarva

_komolykodni, gyermekessé lesz.
A szorosan vett erkolesi hotldsok is e czimhez

tartoznak. Mint valhatnak ezek is komikusakkd, mér egy
helyitt (a 2. §-ban) érintettiik.

Tekintve a kort, melyben e jelenségek kisebh vagy
nagyobh horderdvel és vdltozatossiggal felmeriilnek, azt
veszsziik észre, hogy bir a torténelmi, politikai s dtald-
ban a nyilvdnos élet megtermi a maga részérél a nevet-
ségességet, s épen -a tdrsadalmi intézmények, szokd-
sok és viszonyok, mint alland6 formdk szilik ama
viszdssigokat, melyek a komikus alakokat szintén éllan-
dokké és typusokka teszik, mégis f6kép a magin életvi-
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zonyok komikuma az, mely orok viltozatossiggal hozza
szinre mindazon oldalait az emberi természetnek,
melyekrél egy kaczagé daemon a legfurcsibb dolgokat
regélheti. Tekintsitk magdt a csalddalkoté és igazgato,
legeszményibh, de egyszersmind legemberibb indulatot,
a szerelmet, ezen csaknem kizdrélagos motivamdt a jelen-
kori vigjatéknak, s rovid koriltekintés elég lesz arra,
hogy meggy6zidjink, mennyire trva dll a komikum el6tt
az érzelmek szeniélye is. A szerelemrél azt mondja
Vischer, hogy az ,komolyan felfogva az alanyisig
leghensG elégtétele, melyhez a modern idedlban a
kifejl6dG személyiség metamorphosisai kotvék.“ De épen
e leghensG elégtételhez, ezen metamorphosisokhoz fér-
kezik legkonnyebben ama felbonté és ernyeszté elem,
mely a tiszta idealitist az érzéki élet kovetelései-
vel vegyiti, s a realismus elétérbe hozisival a komi-
kumnak szolgdltat hatalmas tényezbket. A szerelem
igen gyakran a jéza'n ész rovdsira munkdl, s nagyon
talalé ,A cydoni almdban“ a pajkos Amor monddsa
a heves Acontiushoz: ,Miért is josz annyi észszel
szeretni? Elég ide a sziv; az ész az én szolgdlatomban
hohéczezd valik.“ (L jel. 4. 1.)

A szerelem épen ugy szolgdlhat tragikai, mint
komikai indokul. Vélrokonségon alapulvén, a két ténye-
z0nek, u, m, a férflnak és nének kolesonos vonzalmét,
egyesillését feltételezi. A kiizdelem ezen egyesiilésre,
vagy a netalini tévedés ama vilrokonsdg valédisiga
irdnt, hinyszor zuditja le a szereplékre a tragikai sorsot;
de ugyanannyiszor a komikait is, ha t.i. az akadd-
lyok, melyekkel kiizdeni kell, a csupin litszélagos téve-
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dés 6s az ebhdl foly6 meghasonlisok nem birnak oly
jelentdséggel, hogy ellenck a komoly pathos egész
erejét kelljen csatdba vinni. Hogy a komédidban islehet
egészen komoly kizdés, azt annak helyén latni fogjuk,
csak azt jegyezzilk meg, hogy a szerelem pathetikuma-
nak mindig el kell enyésznie a kifejlett komikuméaban.
Azon komikai jelenségek, melyeket az objectiv
vildgban mint a szellem nyilvédnuldsait észlelink, kisebb-
nagyobb vegyitékben valamely egyén személyiségének
alkatrészeit vagy épen kozéppontjat képezhetik, s
4ltalok az egész alak komikai vilagitdsha helyeztet-
hetik, ugy hogy valédi komikai jellem 4ll els. Errél a
komédidrél sz6l6 részben fogunk tiizetesen szélani.

8. §. A komikum némely médosuldsai.

A komikumnak az alanyi munkéssig ismertetése
mellett érintett, ugy a térgyias vilighan észlelt jelen-
ségei nem mind teszik rink ugyanazon benyomdst. Mig
ugyanis az alapfogalmat lényege szerint mindegyikben
felismerhetjik, killonféle korilmények oly médositélag
hatnak a nevetséges tiineményekre, hogy ezek méir meg-
jelenésokben mds és mds alakuak ; a kolt6i allispont nem
csak az egyes formak létrehozasiban ad sajitsigos
szinezetet a nevetségesnek, hanem, a mit f6leg a komsé-
didra nézve kell szem el6tt tartani, az egész miivészi
alkotdsban érvényesilé életnézetek, a magasabb vagy
alacsonyabb életkorok, melyekben a komédia személyei
mozognak, a kozelség vagy tavolsig a legfelsé komi-
_kai idedlhoz, az absolut eszmének, tehit a szépnek
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vildgosabb vagy homélyosabb reflexioja amaz allaspont-
hoz képest, az elméletben is bizonyos elkilonzéseket
eredményeztek. Az ide vonatkoz6 elnevezések az elGhbi-
ekb6l mér jo részt ismeretesek. Itt még csak azon killonh-
séget hozzuk fel, melyet a theoretikusok az ugynevezett
finomabb és nyersebh, felsébb és alsébb komikum kozt
tesznek.

Kozonségesen a finomabbh komikum a felsébbel, a
nyersebb az alsébbal azonosnak szokott tekintetni. Az
elsé elnevezések alatt ugyanis oly komikumot értenek
legtobben, melynek felfogdsira és élvezésére magasabb
szellemi erék, finomabh miveltség kivintatik. Kellékeiil
tekintetik a j6 izlés, a tdrsadalmi illem kovetelményei-
nek szemmel tartisa, dtaliban a nagyviligi elegantia.
A nyersebb és alsébb komikum feltiinébh, erésebben
kifejezett, s egyszere hat érzékeinkre, ugy hogy megértése -
als6bb miiveltségi fokon is konnyii. Ellentéteil allittat-
vin fel a finomabb, felsébb komikumnak, s azonosittatvin
az érzékiségre tdmaszkodo burleszk és groteszk formék-
kal is, engedményill birja a tirsadalmi tekintetek, a
finom térsalgds és izlés kor latait is tullépni s a nevet-
ségest erbteljes vondsokkal, tartézkodds nélkiil kifejezni.
Ezért népies és bohé jellegii. De e felosztds, illetéleg
megkiillonboztetés nagyon ingatag alapon nyugszik s
hidnyzik beléle a tudomdnyos indokolds. Nem latjuk at,
miért neveztessék csak azon komikum felsének, mely a

- conventiondlis szabdlyokhoz alkalmazkodik , viszont

miért alsénak az, mely erételjes. A groteszk és burleszk
a humor korében jelenhetik meg s aesthetikai szempont-
hol oly magasak, hogy igen sok salonvigjaték komikuma
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eltorpiil mellettok; s az, a mit sokan finom komikumnak
neveznek s csak magasabb lelki erék dltal vehets észre,
gyakran aljasabb, mint a népies komikum vakmerd
cynismusa.

Més alapon kell tehdt e médosulisokat tekinteni*).

A nevetséges csak az dltal az, hogy mi érezzik
hatdsdt, azt, a mit vis comicinak neveziink. Méir ezen
vis comica killonbozs foka szerint felfogé tehetségiink
1s mds- és maskép érintetik, s mi magunk masként fog-
Jjuk megitélni a komikai tdrgyat, ha ennek ingere dyna-
mice killonbozik egy mésik targyétol.

E szemponthol lehet elkiiloniteni a nyersebb és
finomabb komikumot (Das Derb-Komische und Fein-
Komische), a szerint, a mint a vis comica csak a tirgy
feliiletén vagy mélyében jelenik meg.

Igen természetes, hogy a komikai eré az elsé eset-
ben sokkal konnyebben és a legkozonségesebb ész dltal
is felfoghats, mig a tirgy mélyén rejlé komikum
mélyebbre haté alanyi munkdssigot is feltételez. Az
elsonek példiiul szolgdlhatnak mindazon feltind botlisok,
melyek az uralkod6 erkolesok és szokdsok, divat,
etiquette s barmily conventionalis formdk ellen elkovet-
tetnek; hasonlékép a naturalidk mezején felmerils
inconvenientidk azok, ,,melyek a nyers, nem glacékeztyii-
ben jiré komikumnak anyagot szolgdltatnak, s melyek
anndl biztosabban és hatalmasabban ragadnak meg,
minél messzebb tdvozott az ember a természeti dllapot-
tél, s még sem tagadhatja, hogy csak ebben érzi magit

*). V. 0. Zeising : Aesthetische Forschungen, 301. és kov. 1.
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tulajdonkép szabadnak.“ A finomabb komikum az élet
titkosabb szalaib6l fizddott esomdkban, azon ellenmon-
ddsokban nyugszik, melyek a térsadalmi viszonyokba
6s vonatkozdsokba mintegy belopézkodtak, azért kiérzésok
is gyengédebb idegzetet s magasabb miiveltségi dllapo-
tot kivan.

Minket itt foleg azon kérdés érdekel, mindé tér
engedtessék, vagy dtaldban mind jogosultsiga van a
nyersebb és finomahh komikumnak a vigjatékban ?

Az utébhira nézve nem lesz nehéz megéllapitanunk,
hogy a jelenlegi culturdllapotok szerint a kolt6 a.
magasabb szabdsu, kevéshbé kirivé komikum 4ltal is
nagy hatist idézhet el6; mig a nyersebh komikum miivé-
szeti értékére és jelentGségére nézve ellenkezd vélemények
uralkodvin, a kérdés kielégité megolddsa nehezebbnek
litszik. A mi allaspontunk e tekintetben mér az eddigi
térgyalds alatt néhényszor kifejezett nézeteinkbél is
felismerhet6. Soha sem fogjuk az aljassigot komikusnak
nevezni, s dtaldban kérhoztatnunk kell minden oly
irdnyt, mely a prézai nyeresség mezejére tévedt; de
"nem csak theoretikus tekintélyek, hanem vildgirodalmi
remekek szélnak mellettiink, midén a nyersebb komikum
alkalmazdsit megengedhetének, st az elasszonyosodd,
szenvelgd izlés elleni visszahatds czéljab6l a maga
helyén és médjdval szikségesnek is tartjuk. Széljon
helyettink Zeising: ,Nem ritkin torténik, hogy a
finomabb izlést a nyers komikum inkdbb sérti, mint
gyonyorkodteti, Ez gyakran tulzolt érzékenységhdl,
priideriibél, de nem ritkin természetes szemérem- és
erkolesérzethdl szdrmazik, pl. n6knél, kik tudvalevileg
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a komikum hizonyos fajai irédnt nem litszanak érzékkel
birni, s6t a nyersebb komikum irinti ellenszenvhél
gyakran az e mogott fekvé finomabh komikumot sem
tudjak felfogni vagy legaldbb élvezni. Az ilynemii
idiosynkrasidkra és az etiquette koveteléseire val6
tekintet dltal gyakran szénandé médon szegetnek szdr-
nyai a komikumnak, s azért, ataldban ellene kell dol-
gozni az ily sziikkebli elGitéletek elhatalmasodisa- és ter-
jedésének ; mds oldalrél azonban nem lehet tagadni, hogy

ama gitokban és ellenhatisokban is van valami wdvos .

~ és gylimolesozd, mert killonben a komikum nyersesége
és finomsdga igen konnyen valédi nyerseséggé és zabo-
latlansdggd fajul.*)

A felsébb és alsébb komikumot a tartalmassig
azon foka szerint lehet megkiilonboztetni, melylyel a
targy bir, s képzelmiinket s kedélyinket megragadja.
Itt természetesen minden az alanyi eszménytél figg,
melyhez mi a komikus jelenséget mérjik, s melyhez
képest képzeteink a szép, jo és igaz korében inkdbb
vagy kevésbbé gyarapodnak és tisztulnak, a tokély
eszméje futélagos vagy maradandé eredménynyel mun-
kal lelkunkben. A kulonbséget a hohézatok és a

e #) Tieck L. ,Kritikai irasaiban“ minden alkalommal harezol
azon ,beteges gyengeség® ellen, mely a vérlazitot nem csak elviseli,
s6t épiil rajta, de minden nyersebb tréfitél megijed s minden valédi
bohdsaghan és kopésagban az erényt litja veszélyeztetve. Holberg
yrobust* komikumat védelmezve, azt mondja, ,hogy a divatos moralis
ideggyengeség nélkiil ezer félreértés; szamtalan elditélet, s ezekkel a
képtelenség az igazat megismerni, egyataliban nem léteznének “
Dramaturgische Blitter I, 100 1. Ajanljuk Moliérenek genidlis onvé-
delmét : ,|A nék iskolajanak biralata.“ Vigj. 1 felvondsban. Forditotta
Szasz Karoly.
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magasabb, ugynevezett idealistikus vigjiték komikumé-
ban lehet féleg észlelni.

Mikor a kolt6 alacsonyabb dlldsponton megelég-
szik azzal, hogy az élet botorsigait mint ilyeneket csak
individudlis sajétsagaikban dllitsa elénk, s ezek festésében
csak egy kor, hely és nép egészen kiilon érdekeit tartja
szem el6tt, s a hattér, melyben képeit reflectaltatja, csak
a kozonséges existentia : akkor elére lemond a mélyebb
JjelentGségrol, s komikuma soha sem tarthat igényt arra,
hogy idedlis hatdsunak neveztessék. Ehhez az kivintatik,
hogy a kulonos, az individualis ugy kiszélesedjék a
kolt6i alkotashan, miszerint bar erételjes vondsokkal, a
nyers komikum forméjiban vagy groteszk stylben fejez-
tessék ki, benne a lényeg, az egyetemes, az orok emberi
jelenjék meg ugy, a mint az ember minden korban s
minden népek kozott lenni szokott. Az igazi felsobb
komikum gyonyore nem pillanatnyi, hanem az életre -
nézve is gyiimolesozs.

Ez volna minden vigjatékirénak legfébb feladata,
melyet azonban kevésnek, legteljesebben Aristophanes-
nek sikeriillt megoldania. Mindazondltal amaz alsébb
komikum mezején is lehet derék mtiveket teremteni,
mert a nevetségest, nem mint vilighotorsigot, tehat
nem a humor szemivegével nézve, ez alacsonyabh &llds-
ponton lehet igazin minden fokozataiban rendkivili
hiiséggel és alapossiggal ellesni, melyet aztén a komi-
kailag kezelt szatira még az eszmék érdekében is hatés-
sal tud feldolgozni.

Térjink it a komédia magyarizatara.
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II. Rész. A komédia.

9. §.* A drdmirdl Ataldban.

Hogy a komikumot, mint a szépnek fejlédéshen
megjelend formdjit, egész korében egy miivészeti dg
sem képes oly életteljesen kifejezni, mint a kiltészet,
azt, mint vitdn felildllé tényt egyszeriien csak megemlit-
jik. Az sem lehet tizetes fejtegetésink targya, hogy a
koltészeti alapformik kozott is a drama az, mely a komi-
kai vilagot, mint a valédi botor vilignak eszményitett
mésdt ugy vezeti elénk, hogy a kozvetleniil nyilatkozo
nevetségest kozvetlen s azért leghatdlyosabban szemlél-
hetjik. Maga a drimai mivészet, tetézete a tobbi
- mivészeti dgaknak, s mint a ,A tragédia elméleté“-
nek szerzéje mondja: ,A drimai forma az, mely a
nyugalma-vesztett 6let (akdr tragikus, akir komikus)
kiizdelmeit legtokéletesebben ki tudja fejezni. ... A
drimaban jelenik meg a val6di koltészeti idedl, mert
csak a drima képes felvenni az életet oromeivel és
fijdalmival, ugy hogy a kolt6i forma azonos lesz magd-
val az élettel. Az élet az emberi cselekvésekben nyil-
vanul; az ember tettekben érvényesiti magdt; tehit a
kolt6i formik kozott is az a legmagasabh, mely az em-
hert cselekvése korében, mint magit érvényesiteni
akaré személyiséget erre czélz6 kiizdelmeiben hozza
elénk. “*) '

E kiizdelmekhol két ellentétes életirany fejlédvén

*) Névy : A tragédia elmélete. Bevezetés.

oty S peCl
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ki, midén egy részr6l az eszme érdekében vivott komoly
s a kiizd6re nézve végzetes harcz, mas részrél a kdzonsé-
ges lét oromeinek élvezhetésére iranyult torekvés, s az
élet aprébb bajaibol kiemelkedd életderl ragadja meg a
miivész lelkét, ott a tragikum borUja, itt a komikum
vidamsaga lesz a szépnek ,,uj concret alakuldsa," melyek
a dramakoltészetben a tragédiat és komédiat hozzak
létre.

Egy t6r6l fakadvan mindketttd, jollehet egymaés-
tol messze tavozd agakon hozzdk sajatos viragaikat,
még sem lehet rélok szdIni a nélkul, hogy jellemzésdkben
a dramai mivek egyetemes és kozds tulajdonait meg ne
vizsgaljuk.

A drama a cselekvés kolt6i formaja, melyben tehat
az ember akarati vilaga, a szabad elhatarozéasbol eredd
tettek s az akaratba athatd szellemi élet egész kore
jelenik meg. A drama sem tisztan érzelmet és gondola-
tot, mint a lyra, sem puszta eseményt, mint az epos,
hanem valddi cselekvéuyt (Handlung) &d eld.

« A cselekvény megjelenitett és targylagositott akarat,
melyben a jellem érvényesiti magat. Mig az epikai ese-
mény, mint valami magasabb hatalom mive vagy mint
kiils okok eredménye jelenik meg, s az egyéni elhata-
rozas ezekkel all &sszefliggésben, addig a cselekvény-
ben az tlinik ki, mint képes az ember miden kils6 gat
és kényszer daczara is szellemi fuggetlensége tudalmara
jutni s e tudalmat athat6, ha kell felforgatd torekvések-
ben igazolni, nem ismerve nagyobb hatalmat, mint azt,
melyet dnkeblében hordoz. Ennek észrevételére leginkabb
a tragédidban jutunk; de a komédia, t. i. az igazi, a
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modern dramai idedlhoz alkalmazott komédia is megki-
vanja, hogy olynemii cselekvény tegye ki tartalmét,
melyben nem tisztdn kiilsé korilmények képezik a moz-
gaté elemet, hanem a bels6, a jellem. Jellem és cselek-
vény feltételezik egymdst.

Vildgosituk meg egy kissé a drimai élet eme két
tényezGjét.

A jellem ,az emberi szabadsdg organikus kifeje-
zése, mely benniink tevékenynyé és productivvé lesz,
s bizonyos hatérozott, redlis életkorben adott viszonyok
és feltételek kozott fejlddik ki.“ Akarati elhatdrozdisi
tevékenység, de bizonyos figgés a korialményektol
képezik tehdt a jellem feltételeit, melyek mind oly egé-
szet alkotnak, hogy az ember mint egyén, a természet
és szellem egysége dltal 1étrejott mikrokosmos lép fel s
képes onmagdt személyisége hatirozott feltételeire
tdmaszkodva, bdrmily életformiban érvényesiteni. Mi-
helyt eme torekvés felébredt az egyénben, a kihato
életmozgalom mindig osszefiiggéshen marad a belsével s
annak csak tgy van aesthetikai jelentGsége, ha ennek ma-
gyardzatira s a legf6bhnek, az ember erkolesi viliganak
mivészeti értelmezésére szolgdl.

Es ez a drima legfébb feladata, t. i. megmutatni
azon osszefuggést, mely az ember belsé és kilsé élete
kozt van, megmutatni, mint hatdrozza el az egyén sajit
sorsat, mint lesz az erkolesi szabadsig onon biintetd
vagy jutalmazé istene. Az egész 6let fejlodés, haladds:
tehat a drama is azt fogja megmutatni, hogyan fejlédik
az ember onelhatirozisa korében azzi, a mi, sulyt fek-
tetvén a fordul6 pontokra, melyek a sors kapujahoz vezet-

!
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nek, mert az érdeket csak a kizdelmes haladds képes
fentartani és novelni. Ahhoz, hogy az egyén egész jellemét
feltirja, ellenhatisok szikségesek, tehit a cselekvés
egész folyamdnak azon uton kell haladnia, mely gitakat
allit a czél elé, Minden dramai cselekvéshen osszeiitkozés,
ebhdl folyé bonyodalmak vannak, s a kifejlet csak har-
czok eredménye. E harczokban kell szemlélet elé hozni
az egyén beléletét; itt fogjuk latni a sziv titkait, a
szenvedélyek hatalmdt, az érzelmek magasztossigat
épen tgy, mint ama szdmtalan kilonczséget gondol-
kodédshan és érzillethen, melyek a kioznapi élet alakjait, a
nevetséges jellemeket megkiilonhoztetik.

Mindezt masként teszi a tragikus, masként a komi-
kus kolts, de az eldaddsra, illetéleg az egész conceptio-
ra és compositiéra vonatkozélag all azon szabdly, melyet
Vischer*) igy fejez ki: ,Was nicht blitat, durch-
schligt, zindet, ist nicht dramatisch.“ A drima nem
elbeszélés, hanem cselekvések elGaddsa levén, 616 alak-
jait esak ily mozgdsban vezetheti elénk sikerrel, mert
csak oly életmozgalmat ismeriink el drimainak, , mely
mint kozvetlen eselekvés a jelen alapjan s ennek felté-
telei alatt1ép eld, soly processusban, mely minden belsd
és kiills6 mozzanataiban, a bonyodalom kezdetétsl an-
nak kifejletéig, mint valéban megtorténd lesz szem-
lélhet &™)

Ismerkedjink meg kozelebbrdl a komédiaban ural-
kod6 széptani elvekkel,

*) V. 1390.
#%) Dramatargie oder Theorie und Geschielite der dramatischen
Kunst, von Theodor Mundt. 1. 68 lap.

A KISF. TARS. EVLAPJAL VIIL. 23
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10. § A komédia meghatirozisa.

A dramai koltészet két ellentétes dga, ugymint a
tragédia és komédia, mint ondll6 fajok, a bennok ural-
kod6 kozos miivészeti elvek daczdra is annyira kilon-
boznek, hogy a drima elméletéhél kozolt néhiny vonds
tavolrél sem ad tiszta fogalmat kitizott tdrgyunkrdl;
azért az eddig mondottak alapjan tovdbb, és pedig szii-
kebben hatdrolt uton kell haladuunk, hogy a komédid-
nak viligosan dttekintheté elméletét adhassuk. Az elsd
kérdés tehit az lesz, mi a komédia ?*)

Ezt legrovidebben igy oldhatjuk meg: A komédia
oly drdmai mf@, melyben a nevetséges, és ez dltal az
élet derult oldala cselekvény alakjiban megjelenitve
adatik eld.

E meghatirozis szerint, a mi egyebként a dramai-
sig fogalmibél is értheto, viligos, hogy sem az alanyi
komikum ismert formdi, sem esupin nevetséges alakok
és helyzetek nem elégségesek a komédia tartalméhoz,

#) Eredete hasonlo a tragédiaéval, t. i. a Dionysos iinnepein éne-
kelt dithyrambbol fejlett ki. Ezen énekekben ngyanis az emberi han-
gulat szélsiségei, a szilaj kedv és mély fdjdalom nyertek kifejezést a
szerint, a mint Dionysosnak, a természeti erdk képviseldjének tavaszi,
sziireti vagy téli innepeire vonatkoznak. A komédia neve a vidamsdg-
t6] (x@poc) és énektdl (ydn) szarmazik, mert Dionysos sziireti iinnepein
vidam, sokszor kicsapongd csoportoktdl énekeltetett. Ezen énekek
egyszersmind gunyolé irdnynak voltak. A sziireti vigaddék ugyanis
hevenyészett dlarczos menetekben jartak koril, s részint a koriilalls-
kat boszantottak, részint nevetséges napi eseményeket beszéltek el,
vagy épen ismert egyéniségeket dllitottak gunyolva pelengérre. Kiils-
nosen kitiint e tekintethen Megara doriai vdros.
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hanem kell, hogy minden, mi a drémai életmozgalom
tényezGit képezi, tehat az érzilletben, gondolkoddshan,
beszédben és tetthen nyilatkozé komikum, a kolts elmés-
sége, gunys vagy humora a drdmai személyekben
tirgylagositva gy mikodjék kozre, hogy egy életteljes
cselekvény dlljon eld, melynek komikai ereje a 1ét kel-
lemeinek élvezetébe vezetvén beniinket, ellensulyozza a
komoly életirany terheit és fijdalmait. .

Minthogy a komikum cselekvény alakjiban jelenik
meg, ez pedig a jellemekre utal, lissuk, ming természeti
a komikai jellem és a komédia cselekvénye.

11. §. A komikai jellem és a komédia cselekvénye.

Rajzoltuk mdr néhdny vondssal a dramai jellemet,
s fenebb a komikai jellemrél is emlékeztink. Mondottuk,
hogy ez akkor &ll el6, midén a szellemi élet komikai
jelenségel valamely egyén személyiségének alkatrészeit
vagy épen kozéppontjit képezik s dltalok az egész
alak komikai vildgitésha helyestetik. E kevés széban
mér élesen ki van fejezve azon széptani elv, mely szerint
nem elég, hogy a vigjdtéki személy csak mulattaté s
esupdn a néz6k szemében legyen komikus; ezt el lehet
érni egyszerii elmésség dltal, mint a neveté Demokritus
minden élettiineményt deriilt oldalirél fogvan fel,
jo6 kedvre hangol, kaczagdsra kelt a semmiségéhen felfogott,
és megmutatott vildg felett, de 6 maga csak komikai
tehetség ¢s nem komikai jellem. Ennek a ,vis comieat®
onmagaban kell birnia, a nevetségest alkoté ellentéteket
6u1nagziban kell hozdoznia; ezeknek kell ama ,tevékeny

23*
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gokat a nevetés tirgyavi temni s igy a vis comicit
magokbdl mint objectumbdl kisugéroztatni.

Az elsG osztily tagjait a kozonséges élet alakjai
kozt gyakrabban talljuk, mint a mésodikéit. Bohtz a
fenjelzett helyen mindazon egyéneket az elsi osztilyba
igtatja, kiknél a tartalmatlan pathos oka a nevetséges-
ségnek. Valaki tobhnek akar litszani, mint a mi valébhan,
s mi természetesebh, mint hogy az elsé kritikus helyzet-
ben el fogja magdt drulni, s az éles szem dtpillant a
roszul szabott szinpadi oltonyon, s az, a ki a maga
valésigdban komoly, értelmes embernek tartatott volna,
komikai bolonddd lesz. Ks hény faja van ezen bolondok-
nak! Még azok is, kik valéban az eszmény felé torekesz-
nek, okvetlen ily szempont ald esnek, mihelyt az esz-
mény ,fixa idea“ lett nalok, mert a reilis élet, melyet
egy képzelt vilig mellett elfetledtek, minden lépten - nyo-
mon csuffd teszi Gket. Killonben a koznapi élet e nemf
nevetséges jellemei csak a koltdi alkotashan valnak
igazan komikaiakkd, mihez nagy miivészi er¢ kivdantatik.
A koltének rendkivali tapintattal a valésdg irdnt, és a
teremtd képzelem gazdasigédval kell birnia, hogy akkor,
midén a botorsig végleteit adja eld, ne engedje a mez-
telen, nyers élet belevegyillése dltal a deriilt jatékot
elenyésztetni. Még a koznapi valésighan is csak akkor
fog nevetést kelteni a holond otlet, ha vagy nem tudjuk,
hogy abban igazi bolondsig nyilatkozik, vagy ha hirte-
len meglepetésiinkben illusio dltal az eszeveszettnek
sajat belitdsunkat, értelmiinket tulajdonitjuk.

Ataliban az ontudatlan botorsig levén az ily
komikai jellemek feltétele, mindazokat ide szamitjuk,
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6s productiv® er6t képezniok, mely az egyént sajit
személyisége korében €letképessé teszi. Aristophanes
jellemei szolgédljanak példdkul.

Ataldnosav tudva van, hogy a \'l‘rJatel\erk kalo-
nos eldszeretettel hasznialjak fel mint a komikai hatas
tényezGjét az oly alakot, melyet a theoria ,vig személy-
nek“ nevez. Ez a komo]y életjelenetek parodizaldsa,
szikraz6 élez, tréfa és cselsyt')vény dltal nem ritkén oly
miinek is sikert szerez, melyben egyetlen miivészileg
keresztiilvitt komikai jellem ,sines s egyataliban nem
lehet csoddlnunk, hogy a legkulénbféle‘ allasban és
costumeben felléptetettt, tulajdonkép a régi népies hoho-
zatok képéjanak finomabb szibdsu, modernizilt ivadéka

szivesen ldtott vendég a szinpadokon. De mindig tévedés
volt és lesz ez alakot egyszeriien komikai jellemnek
tekinteni. Ehhez, mint mondék, mis feltétetek kivantat-
nak, melyeket hogy megértsimk, a dolog mélyére kell
hatolnunk. :

A nevetséges képvnselmt mint Bohtz is tevé®),
ataldban két nagy csoportha lehet osztani.

Az egyikbe azokat lehet sorozni, kiknek nines
tudalmok arrol, hogy nevetségesek, azon ellenmondisok,
melyeket szellemi életok nyilvanuldsai szinre hoznak, a
Johiszem{iség dpolgatisa alatt élnek a jellemben. A mi-
sik csoportba azok tartoznak, kik viligos ontudatival
birnak a rijok tapadt ellenmondisoknak, de megvan
nalok egyszersmind a szellem azon szabadsiga, a humor
azon emelkedettsége, mely képessé teszi Oket, onomma-

*) V.6 Uber das Komische und die Komoedie 59. és kov
alpokat,
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melyek adott és dllandé tarsadalmi intézmények, szoké-
sok és erkolesok kozott fejlodnek, s ugyanazon, mintegy
csalddi jellemvondst nemugyan vér szerinti, hanem vér-
alkat szerinti utédaikra dtszdrmaztatjdk. A fosvény,
charlatan, 6éldsdi, kaczér, pedans, biirokrata, sth.
valédi typusok, melyek az ember orokké fenmaradandé
gyengeségeiben gyokerezvén az emberiség koz6l soha ki
nem halnak.

Mas természetiiek azon komikai jellemek, melyek,
mint mondék, tudataval birnak a rdjok tapadt ellenmon-
dasnak, de elég szellemi fiiggetlenséggel is birnak sajat
nevetségességoket mint tirgyat tekinteni, melyet nem
csak magok hasznilnak fel jitékul, hanem tulesapongé
szeszélyok és himoruk dltal képesek magokat mdsoknak
czéltablaul kitenni s ezekkel ononmagok felett kaczag-
ni. Falstaff azt mondja: ,,Nem csak én magam vagyok
elmés, hanem oka is annak, hogy misok elmések legye-
nek.“ Es valoban § azon ,,vig személyek* orok példinya,
kikben a komikai talentum mellett megvan, és pedig a
leghdvebb mértékben,a komikai jellem minden feltétele
s mint ilyen egymaga szabdly gyanint szolgdilhat, Az
ily alak ,kettGs természetében minden egyoldali korla-
tolt komolysig megsziinik“ s a deriltség és kedv habzé
patakként omlik ki belGle, nines az életnek jelensége,
melyet, mert maga felett is tud kaczagni, viddm oldald-
r6l ne birna felfogni. O ngy szélvin a nevetés istenét
képviseli, s magdnak a komikus koltének jalter egoja,*
a humor testté lett igéje.

Ha mér az eddig mondottakbél az eredményt ki
akarjuk vonni, azt fogjuk megdllapitani, hogy a komé-
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dia mindkét fajtdju jellemeket fogja, sét kell is haszn4l-
nia. A k6pé vagyis a ,komikailag szabad alany“ f6kép
activ szerepet fog jdtszani, mig a bolond, vagyis az
ontudatlanul komikai személy inkdbb passiv tartja ma-
gét. Amaz, mint lelke a vigjatéknak, vezeti a jitékot,
ez a jaték tirgya lesz.

Lissuk mar most, miként érvényesiilnek a cselek-
vényben a jellemek, vagyis miként alakul egy életteljes,
drimailag egész cselekvény ?

~ Abhoz, hogy a jellem a maga valdsiga szerint
kibontakozva, drdmai érdeket keltsen, sziikséges bizonyos
hatdrozott czél felé torekednie, tehdt kihaté munkdssdgot
kell kifejtenie. E munkdssig a cselekvény. A eselekvényben
osszeiitkozés, bonyodalom és kifejlet van, melyek itt
ugyanazon dialektikdt tiintetik fel, mint a tragédidban,
csakhogy mds életalapokon. Mig a tragédidban a szellemi
vonatkozdsok egész gazdagsiga, a 16t setét mélységei
tirulvin - fel, a cselekvény ama mozzanatai az éthaté
pathoshan, radicalis torekvések esoméiban merillnek
fel, addig a komédia cselekvénye inkibb az élet fel-
szinén maradvdn, a mindennapisig tarka vildgit, s ennek
viltakozé alakjait vezeti elénk, kiknek sorsiban tehdt
a kozonséges 16t feltételei érvényesitik hatalmokat. E
szerint a hdrom mozzanatot is mds szempontbél kell
vizsgdlnunk.,

A komédia minden nemzetnél gy jelent meg mint
a tragédiinak lényeges és kiegészitd viszdja, mondhatni
fondkja, a mennyiben ennek nagy és magasztos jelen-
ségei helyett ,a komédiiban a kis embereknek a kis sors- -
sal val6 kizdelme® adatik el6. A komikai jellem magvit
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mindig valamely egyedi vigy, tehdt egészen személyes
érdekhdl foly6 1orekvés képezi, a mi az eszmék dllds-
pontjarél nézve koznapi onzésnek, tehit gyengeségnek
tetszik. Az akaddly, melybe ttkozik, nem az egyetemes
viligrend, hanem hasonl6 személyes érdekek, cselszovény,
onkény,és a mi az egyetemes viligrendnek valddi fondk-
Jat képezi, a véletlen.

Ez a vigjiték elméletének egyik legérdekesebb
pontja.

A dramaturgia feldllitja az egyetemes szabalyt,
mely szerint a drdma egy bevégzett, belsleg osszefiiggl,
erkolesi vildgot képez, melyben a kovetkezetesség, indo-
kolds, elengedhetetlen kellékek, ugy hogy a kovetkezl
mindig az eldzmény eredményeként tinjék fel. De
tekintve az embernek a természettél, a kozonséget 16t
alapjaitol valo kisebb-nagyobb fuggését, azt is kimondja,
hogy ama keérlelhetetlen kényszeriiség és sziikségesség
még az élet nagy kérdéseit koltdileg megfejtd tragédid-
ban sem érvényesithetd oly merev szigorral, hogy a véletlen
legalibb a drdmai alkotds ,peripheridjiban meg ne
jelenhessék ; mig azon mfifajra nézve, mely lényegénél
fogva a koznapi élet korében mozog, hol az eszményités
a nevetséges kiizdelmekben wutatkozé erkolesi szabad-
sigra nézve se nem sziikséges, se mem lehetséges

oly mérvben, mint a komoly kizdelmek mezején, jelen--

tékeny szabadalmakat enged meg azon tényezé alkal-
mazdsa irdnt, melyet esetlegnek vagy véletlennek

nevezink.
Hettner e kérdésre nézve igy nyilatkozik: ,A

tragédiaban az erkolesi viligrend sziksdgessége jelenik
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meg. De e szikségesség ald nem minden jelensége esik
az életnek. Vannak zavaroddsok (Stohrungen und Trii-
bungen), melyek dltal a vilagfolyds ezen erkolesi és és-
szerit szikségessége megszakasztatik. A miivészi szel-
lem, mely nem mds mint a redlis vildgviszonyok eszmé-
nyité visszatikrozGje, e zavaroddsok felett is uralmat
vesz. Innét szirmazik a komédia. A komédia viliga az
onkény és véletlen vildga™).“

Az onkény és véletlen tehat a vigjatékkoltd com-
binatiéjaban meglepd helyzetek - teremtésére lényeges
szevepet jatszhatik, csakhogy egyiknek sem szabad az
aesthetikai mértéken tulmenni, mi akkor torténnék, ha
az egésznek alapeszméjéhéz nem alkalmazkodndnak s a
vigjatéki szabadabb , kasuistikd“-nak megsemmisitését
eszkozolnék., Az onkény pl. tdg mez6t nyer a phantas-
tikumban, de hogy ebben is sziikséges az idedlis valo-
szinliség, azt kelld helyen mdr megmutattuk. (Lisd a
6. §.-t.)

A véletlennek kiillonosen a bonyodalmak létreho-
zisdban van nagy jelentfsége. Mid6n oly dolgok talil-
koznak, melyek egymist minden dron kerilni akarjik;
mikor a legbolesebbnek hitt szamitist egy lathatatlan,
boszanté daemon hiusitja meg, s annak eredményét
épen ellenkezdre forditja,: mily nevetséges helyzetek fej-
lodnek ott! A sokféle feleserélés, félreértés, mint a
, Tévedések vigjatékaban, kimerithetetlen komikai erét
hordanak magokban. A véletlen egy kobold, az a jat-
szi, orok szeszélyi tindér, kit Shakspere a ,Szentivéd-

#*) Das moderne Drama. 146,
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néji alomban*“ PUk neve alatt testesitett meg. Ki ne is-
merné azon Onjellemzést, melyet ez magéardl ad a végje-
lenetben ?

A véletlent ily daemonnak képzelve, az &ltala el6-
idézett bonyodalmakat méltan ugy tekintjuk, mint ki-
szamitott cselszovény eredményét, mint ,intrigue-“ot.

Ez a vigjatéki cselekvény-fejlésnek leghatalma-
sabb mozgatdja, uj és varatlan helyzetek teremt6je,
melyek gyorsan s a ,legeredetibb keresztezetekben*
valtjak fel egymast, Ggy, hogy a kotott csomoék csak
azért latszanak egy latszolagos szerencsés fogas altal
szétbontatni, hogy rogton Gjak alakuljanak. De a csel-
szovény, mely ontudatos szellemi munkdéssagra utal, tu-
lajdonkép valddi személyekben jelenik meg. A csel meg-
jatszast, s igy oly értelmi és realistikus folényt felté-
telez, melylyel valaki masnak torekvéseit képes meghiu-
sitani. Végtelenil nyer érdekben a bonyodalom, ha az
aknékat ellenaknakkal teszik a személyek kartalanokka,
ha egy jél kigondolt cselszdvénynek egy még lgyesebb
all ellenében, inig a komikai katastropha mindent Kie-
gyenlit. Egyébként megjegyezziik mar itt, hogy az intri-
gue nem minden vigjatékban egyenlé fontossagl; hogy
bar a bonyodalom egy életteljes dramai cselekvénynek
szikséges feltétele, a kolt6i conceptioban gyakran
nagyobb sdly van fektetve a lélektani fejlemények ko-
mikumara, mint kils§ esélyekre, melyeken a cselsz6-
vény tobbé-kevéshbbé alapszik. igy szarmazott a két
komédiaifaj : ajellem- és cselvigjaték, melyek-
rél a komédia fajainal lesz tlizetesebben szo.

A komédia cselekményének utols6 mozzanata a ki-
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fejlet, melyet komikai katastrophdnak neve-
zink.

Minden dramai csélekvény kifejletének megnyug-
taténak, azaz olyannak kell lennie, hogy benne a lét
megzavart harmonidjat ismét helyreallitva, a kiizdelme-
ket a tényez0k alldspontjahoz képest kiegyenlitve s a
kizdG feleket a kolt6i igazsig szerint bintetve vagy ju-
talmazva lassuk.

A tragikai katastropha a hés bukédsdt tinteti fel,
hogy az erkolesi viligrend sértetlen maradjon; de az
eszme tiléli a harezos testi haldldt, gy, hogy maga a
bukis megnyugtat, ,mert az erkolesi szabadsig nines
megtorve éltala; az eszme, mely egy iddre a korldtolt
alanyban jelenik meg, meg6rzi végtelenségét, s ennek
tudata emel, lelkesit akkor, midén az egyén sorsa felett
a részvét konyeit hullatjuk.*). '

A komédia a realitisnak, az eszme egyeduralma
ellenében a természetnek jogosultsigdt tinteti fel. Ide
omlik ki a cselekvény folydsa, és pedig azon szilkkséges-
séggel, mely a tragikai katastrophit elGidézi. Jollehet
ngyanis a komédia viligit az onkény- és véletlenének
neveztik, ezt nem 1gy kell érteni, mintha itt minden
vad, torvény nélkili zavarra gomolyodhatnék; igy nem
lehetne sz miivészetrdl, szépségril; csakhogy a komé-
dia, épen mert az életet a tréfa, jiték szempontjabil
fogja fel, elburkolja a mindeniitt uralkodé rend elvét ;
a szitkségesség, mint Carridre mondja, itt ,rejtett is-
tenné“ lesz, a ki a litszatot és bnkénjt, s6t ezeknek az
eszme feletti szinleges diadaldt is megengedi, elvégre

#) Névy : A tragédia elmélete. 30. 1.
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azon tudatot kelti fel a néz6kben, hogy minden viszés-
sag és ferdeség Ononmagat semmisiti meg, s ezen lat-
sz6lagos 0ssze-visszibol az egyedil helyes, a j6 és igaz
eszméje, a jozan s nemes emberi természet emelkedik ki
diadalmasan; ,a véletlenbdl, a dolgok torvényszeri
menete hontakozik ki, s minthogy végiil minden jol it
ki, megismerjiik a gondviselés neveld kezét, s a jeleneti
vilig bonyolataiért vigasztaljuk magunkat az isteni
orok szeretettel. )«

A vigjiték kifejlete midig szerenesés. A jozan 16-
rekvés czélhoz jut, a botorsig pérul jir, de maga a sze-
mélyiség sértetlen marad; ontudatunk orvend a szabad-
signak, melyet még a végesben is uralkodni ldtunk,
orvend a helytelenség meghinsuldsinak, s derilt ke-
délylyel szemléljik, mint vilik az ember megnyugtatasi-
nak és boldogsiginak tényezGjévé a kijézanodds onon
tévedesébd].

Epen ezen kijozanoddshan fekszik a komikai
katastropha. A ecselekvé személyek egyszerre azon
pontra jutnak , hogy beldtjik , miszerint nevetséges,
absurd - szerepet jatszottak , készek magokat a dol-
gok valodi, torvény- és észszerii rendjéhez szabni, hogy
azt, a mit mdsutt kerestek, a természeti jéllétet és meg-
nyugvast zavartalanul élvezhessék. Igy deriil fel az
elhomdlyosodott 1égkor, melyben mi is Srommel en-
gedjik 4t magunkat a 16t élvezetének™™).

*) (Carriére : Aesthetik. I1. 614.
**) Legyen szabad e jegyzetben idézni Goethe egyik prologjanak
azon részét, mely a jelenkori vigjaték iranyat és hatasat oly kitiingen,
oly igazan muzsai konnyiiséggel és emelkedettséggel jellemzi :

L ».«,*.111
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A vigjitéki cselekvényt eddigelé ugy tintettik fel,
mint a tragedidénak tokéletes ellentétét, kiemelve,
hogy mindegyikben mdsok az életalapok 6és hatalmak
Szdndékosan mélloztink egy, a jelenkorl komédia koré-
ben igen fontos kérdést, azt t. i, mily tért foglalhat a
komoly elem oly miifajban, mely az életet deriilt oldala-
r6l s a wér ismert vég hatissal festi? A kovetkez
ezikk adjon errél felviligositast.

12. §. Komoly elem a komédidban.

Ha a drimai fajokat kiilonvildsuk szerint els6,
klassikus képviseléik, ugymint a gorogok, s ezek kozt
Aeschylos és Aristophanes miiveiben vizsgdljuk, azt
veszszik észre, hogy ezen alapban kétségteleniil rokon
szellemek ellentétes dllaspontokon az életirinyok mind-

. Wenn obere Regionen so sich halten,
Wo Fiirst und Fiirstin iiberschwenglich walten,
So mag darauf Gewohnliches geschehn !
Ein Biirger kommt, auch der ist gern gesehn.
Mit Frau und Kindern héuslich eingezwingt,
Von Grillenqual, von Gliubigern gedringt,
Sonst wackrer Mann, wohlthitig und gerecht,
Nach Freiheit lechzend, der Gewohnheit Knecht ;
Die Tochter liebt, sie liebt nicht, den sie soll,
Ein muntrer Sohn, gar mancher Schwinke voll,
Und was an Oheim, Tanten, dienstbare Alten,
Sich Charaktere seltsamlich entfalten :
Das alles macht uns heiter, macht uns froh,
Denn ungefihr geht es zu Hause so.
Und was die Biihne kiinstlich vorgestellt,
Ertragt man leichter in der Werkelwelt ;
Die Thoren lisst man durch einander rennen,
Weil wir sie schon genau im Bilde kennen.
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két szélsOsigét, a tragikait és komikait mir hitarozott
szétvaltsigukban fogvin fel, vildgnézetok a mivészet-
ben is gy érvényesil, hogy a tragédia az életrek ki-
zdrolag setét, a komédia kizirélag nevetséges oldalit
veszi fel, és pedig nem toredékekben, hanem mindig
egészhen, amott az absolut szikkségesség tragikai kény-
szerét, itt egy felfordult vilag oridsi botorsigait szem-
léltetve.Mint amott a komikum legkisebb drnyalata, ugy
itt a tragikum fellegeinek legesekélyebb foszlinya sem
matatkozik, s jollehet Aristophanes viligosan reflektil
nemes keblében hordozott eszményeire: ez csak a leg-
szabadabb jiték, a legesapongobb humor képei alatt
torténik, de a tragikai hatds eszkozeit soha sem haszndlja.

Tekintsiik azonban mdr az ujabb gorog vigjitékot,
a spanyolokét, Shakspere komédidit s ataliban az egész
jelenkori komédiairodalmat, s litni fogjuk, hogy a ko-
mikai katasropha oly jellemekbél és életviszonyokbol is
kifejlidhetik, melyek a komikum alkatrészei mellett j6
adagot birnak a tragikumbél, ugy hogy dltalok elsd
pillanatra nem a nevetséges viligha, hanem a komoly
pathos és erds kizdelmek mezejére helyeztetiink, a bonyo-
dalmakban élethe vigé érdekek harczat szemléljik, s
csak a kifejletben tisztulnak ki e zavaros hullimok,
hogy bennok az ellenmoddsoktél megszabadult élet de-
rilt eze tikrozodjék.

Ily kifejlet mellett a miivet elemei daczira sem
fogjuk egyszeriien ,drdmdnak® vagyis a tragédia és
komédia kozti atmeneti fajnak nevezni, hanem valddi
vigjatéknak, melynek éle t. i. a katastrophdban egészen
komikai, s oly hatdsdi, hogy a kolt6 vilignézetében
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végil is a komoly életviszonyok felett uralkodd, derits
himort érezzitk ki. (Sok hithé semmiért. Szeget szeggel.
Minden j6, ha vége j6.)

Régibb és ujabb mfiremekekre tdmaszkodva tehdit
hatdrozottan kimondhatjuk az elmélethen, hogy a ko-
média felveszi a komoly elemet azon fokig, a
mely a derillt megolddst megengedi. A jelenkori drama-
koltészet ugyanis abban kilonbyzik az antiktol, hogy a
kolté nem ott fogja fel az életet, a hol az tokéletes el-
lentétekbe szétvilvan a tragikai és komikai oldalt kész,
tirgyias képekben mutatja fel, hanem az uj kor idedl-
jahoz Xképest mindent benséleg, alapjiban, fejlidésében
ragad meg, sajit korihoz forrva, egyiitt érzi annak min-
den érluktetését, vilignézetébe belefoglalja mindazon
elemeket, melyeket az egyének sorsiban tényezdk gya-
ndnt ismert fel, s megmutatja, mint tdmadnak az ellen-
tétek. S ha a tragédiaban hizonyos szelidebb ellenké-
pek vagy épen komikus mozzanatok enyhithetik a sotét
hangulatot, és pedig szilird miivészeti elveknél fogva :
a komédiiban még tigabb tért kovetelhet maginak a
komoly elem, mert ez csakugyan gyakori tirsa a kozon-
séges élet geniusinak.

Es ez dltal semmit, sem vesat a JG]GH]\OI‘I komédia
se mivészi  jelentdségébdl, se komikai hatdsabol.
Midén a kolté lemond azon eldnyrél, hogy egy tdrgyon
vagy képen egyszerre hozza szemléletink elé a nevetségest
ugy a mint az szembeszokd colossalis botorsig alakja-
ban jelenik meg, s a helyett inkabb mélyebb, rejtettebb,
lélektani utakon halad, hogy az ellentéteket, bar a ko-
moly életczélok  természetes fegyvereivel, komolyan
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kiizdve hozza napviligra, azt nyeri, hogy dsszetiiggt,
teljes cselekvényt adhat, melynek bonyodalmai, s az
ezekben érvépyesiilo  élethatalmak viligos ontudatra,
s a vigjaték erkolesi hatdsat tekintve, gyiimolesozi esz-
méletre ébresztenek. -

A veszélyt, hogy az ily conceptio szerint nem ko-
média, hanem dtsziiretlen elemek vegyitékébdl ellgiallan-
do tragi-komédia lesz, a koité geniusa fogja el-
haritani. Még azon esetben is, ha, mint Gozzi tette, e
czimet irja mivel homlokdra, kotelessége a miivésznek
ugy egybeolvasztani a kilonboz6 alkatrészeket, hogy a
mii  osszetes benyomdsa a tiszta komikum feltételeit és
hatisdt juttassa érvényre.

13, §. A komédia conceptibja.

Miel6tt a komédia belsé 6és kiilsé technikajdr ol
érdemlegesen szolndnk, szikségesnek tartjuk a dramai-
alkotas els6 mozzanatirdl, a conceptiordol legalabb
annyit mondani, a mennyi, e sokfelé dgaz6 miifaj kivéte-
les jogait nem tekintve, ataliban elmondhaté. A rész-
letekre csak a fajok ismertetésénél lehet kiterjeszkedni.

A conceptio minden drdmai miiben oly felfogisa
a jellemeknek és cselekvénynek, hogy bennok a tragika!
vagy komikal eszme életteljes formdt oltve jelenhessék
meg. Hogy ezt tehesse a kolt6, Aristoteles tandcsa sze-
rint mind a jellemeknél, mind a cselekvénynél mindig
a szilkségest vagy a valésziniit kell keresnie, ugy, hogy
mindegyik csak azt mondja vagy tegye, a mi szikséges
vagy valészinii, és abban is, a mi azutin (a késobbi fej-
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leményekben) torténik, csupin a szitkséges vagy valo-
szinii mutassa magit *). ‘

A conceptioban tehdt mindenekel6tt a koltéi igaz-
sdg lesz a f6 szempont, mely mind a jellemekben, mind
a cselekvényben, még az onkény és véletlen jatékaiban,
a realistikus ugy, mint a phantastikus irdnyban érvé-
nyesiilni fog. A vigjatéki szabadabb Mizsa ugyan til-
teszi magdt azon szabdlyon, mely a tragikai conceptié-
ban uralkodik, s az idealizélds azon fokdra, mely a ko-
moly dramdban szikségelietik, csak ritkin emelkedik; de
bir tirgyinal és czéljandl fogva kevesbbé emell ki alak-
jait a valdsdg korlitaibol, vagy ellenkezéleg, humora
dltal groteszk alakokat teremt, egyet soha sem fog nél-
kilozhetni, azt t. 1., hogy a jellemek és cselekvény szi-
méra oly kozéppontot keressen, mely a drdmai miivet,
mint ilyent, osszetarto erdvel miivészi organismussd te-
gye. Mint tragikai, ugy van komikai eszme is. A ko-
zép és silypont az egész alkotdsra nézve ezen komikal
eszme legyen. melynek kisugirzisa a sokszor emlegetett
életderii.

Erintettik mér az objectiv vilig komikai jelensé-
geit, azon életkoroket és viszonyokat, melyek a vigjaték-
irbnak alapot és anyagot szolgdltatnak; azt is megem-
litettilk, hogy bar a jellemek és cselekvény egymdst
feltételezik, a kolté mégis egyikre vagy masikra fektet-
het kivalé sulyt; most csak arra utalunk még, hogy a
vigjatéki conceptiéban okvetlen bizonyos irinyeszme is
felszinre jO, s az, a mire az atalanos részben nyomatékot
helyeztiink,az ironia és szatira tért kovetel maginak. A vig-
ﬁ_*) As. Poetica XV.

A KISF. TARS. EVLAPJAL VII, 24
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jatékkolté nem moralizdl, de 4llispontja, viszonya sajit
kordhoz és nemzetéhez, a redlis viszonyok vildgos 4tte-
kintése, a mindennapi hotorsdgok szemlélete, melyek el-
s6 impulsust adnak geniusinak, ugy fognak hatni mir
a conceptiéra, hogy a valédi miivészi hatis mellé az er-
kolesi is jarul s a komédia szerzéje, még a legszabadabb
és fuggetlenehb is, kozvetve nevelGje, oktatdja lesz ovéinek.

Igaz, hogy minél nagyobb mérvhen haszndlja fel
a kolté e g y kor és nép adatait, anndl tobbet veszt egyete-
mes jelentGségébil ; de hatni, gyiamolesozéleg hatni egy
kor izlésére, erkoleseire, a lingelmék ritka jutalma.
Egyébként az, a mi igazi mfidarabban orok, élvezhetd
lesz a késGbbi korokban is.

A mondottakhél ne Lovetkeztesse senki, hogy a
vigjatékkolts nem allhat egyetemes dllisponton s nem
nélkillozheti a korszerii czélzatokat. A képzelem ereje
tulemelhet beniinket a redlis életviszonyokon, egy orok,
mosolygé vilagot alkothat, s a ,Szentivin-éji dlom* ké-
peit lattatja veliink, melyeknek komikai hatisa mindig
egy, orokkévalo!

14. §. A komédia compositidja.

A compositiénak, mint a felfogott cselekvény szer-
vezésének azon egyetemes torvénye van, mely szerint a
miinek , oly dramailag elkészitett s berendezett“ tartalma
legyen,mely a miifaj természete szerint a tragikai vagy
komikai eszmét egész folyamathan kifejezni, s a nézék ke-
délyében a tragikum vagy komikum hatdsit ,mivészi-
leg a leheté legmagasabb mérték szerint érvényesiteni*
képes legyen.
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Miutdn az &talauos dramai torvények minden dré-
mai mlre alkalmazhatdk, kimondjuk, hogy ama fel-
adathoz képest a vigjatékban is szilkséges mind a jelle-
mek, mind a cselevények azon sajatsagait kiemelni,
melyekben a komikai hatas alapja van.

Azonban részletekbe bocséatkozni itt is folotte ne-
héz. A komédia tetemesen tébb fajban valik szét, mint
a tragédia, s e fajok a conceptioban s igy a belsé
szerkezetben is sokkal tavolabb allnak egymastol, mint
a tragédia fajai; kulonben is a komédia sokkal inkabb
befolyésa alatt all a korirAnynak és a sajatos nemzeti
szellemnek, mint az eszményibb és gy absolute
miivészibb tragédia ; azért a compositiorol, s mar itt ki-
mondjuk, az egész technikarél bajosabb egyetemes Kki-
meritd szabalyokat adni. Maga Freytag Gusztav, Ki
»,Die Technik des Dramas“ czirni Kitn6 munkéajaban
mélyelmiileg fejti ki a komoly drama szervezeti kellé-
keit, tartézkodik a komédia szerkezetébe bocsatkozni,
azzal indokolvan e tartdzkodast, hogy a németeknek
még nincs oly komikai vagy humoristikus el6adasuk,
mely a hézi és csaladi élet anekdotdin tal menve, ata-
lanos emberi érdekek tagabb  koreinek rajzolasa-
ba bocsatkoznék. Freytag a maga allaspontjan akkor
képzeli lehetségesnek a vigjaték Kkifejtett technika-
jat, ha a fejedelmek gyengeségei, a varosheliek poli-
tikai nyéarspolgarsaga, a junkerség gégje, korunk szamos
socialis ferdeségei a magok vidam és stylszerii értékesité-
sét megtalaltak a mUvészetben.

Vildgos, hogy a derék német koltd és tudds sze-
mei el6tt Aristophanes lebegett, midén e megjegyzést

24*
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tette; de érezvén, hogy a modern idedlnak tobhé nem
felel meg az aristophanesi alak, s jelenkori vigjdtékunk
tdrgyai azon magas komikum hordozdsira nem alkalma-
sak, melyek az 6-attikai komédidt paratlannd teszik, meg-
elégszik azzal, hogy a jovore utal s attél varja a kér-
dés megoldasit.

Mindazondltal a compositiéra és az ettol feltétele-
zett technikira nézve még sem lehetetlen irdnyelveket
megdllapitani.

Fogadjuk el a komédia azon formajit, mely a mo-
dern népeknél dtalédnos, s egy Moliere, Sheridan, Mo-
reto, Scribe, Gutzkow munkdiban vilagirodalmi tekin-
télyt vivott ki, Ezekben azt latjuk, hogy akar a jellemre
akdr az intrigue-re fektesse a f6 sulyt a kolté, a composi-
tioban a kettének harmonikus oszeolvasztdsdra torekszik, s
kiilonosen egy egész, organikus eselekvényben iparkodik
a komikumot kifejezni.

Az egység tehdt, eme legfdbb széptani elv a
komédiaban is érvényesiil, s bar itt, mint tudjuk, onkény
6s véletlen izi jatékait, de ezek is a miivészet hodité
ercje alatt fognak &llani, s ugy fognak az egésznek
szervezetébe illeni, hogy a kifejlet megnyngtaté hatisi-
nak 6k is tényezGi lesznek. Az egységes cselekvény itf
épen ugy, mint a tragédidban, fog birni oly kezdet-
tel, vagyis alappal, melyb6l a fejlemények érthetGen
indulnak ki, kozéppel, melyben a személyek -czélra
torekvi cselekvése egész hatdlylyal érvényesiti magat,
s véggel, mely a megoldist tinteti fel. Egy {6 sze-
mély inkabb esak azon fajban kivintatik, mely concep-
ti6jandl fogva egy jellemet dllit elétérbe, hogy ennek
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legsajdtabb egyénisége hozdozza a cselekvény széptani
hatisit; mig a cselszovényekben mozgé faj a koleso-
nos megjatszis természeténél fogva két vagy tobb sze-
mély kozt szokta megosztani az - érdeket. A tér és id6
egységével a szerves alkotds hatdrain beliil a vigjitékiro
teljes szabadsiggal bdnhatik el. Az epizédok, a meddig
az érdekeltség és komikaihatds szintén tényezdi, nem el-
lenkeznek a vigjatéki mtialkotdssal, de kell hogy, bar
csak mint aldrendelt mozzanatok, a cselekvény egészé-
hez ill6k legyenek.

A val6sziniiséget, wint a vigjatéki jellemek
és cselekvény kellékét, szintén koril lehet irni, jéllehet
a korldtok itt lényegesen tdgabbak, mint a tragédidban.

A ftragikai jellem és cselekvény valészindsége,
vagyis a koltéi igazsig abban &ll, hogy nyilvdnuld-
suk és lényegok szerint a nézik egyetemesen érthetd tar-
talmat ismerjenek fel bennok. A jellemeknél a természe-
tesség, a cselevényekné] a szigoru indokolds lesz a va-
16sziniiség alapja.

A komédidban is a koltéi igazsignak kell ural-
kodnia, de mert itt minden a jdték bélyegét viseli hom-
lokdn, mely gyakran gunyban és caricaturdban tetszik
magdnak, mind a jellemek, mind a eselekvény alkotdsd-
ban megengedhetd a tulzds, legalabb addig, mig a né-
z0k phantasidja képes a szétvont kereteket, nagyitott
idomok korvonalait dttekinteni. Hibds esak az olyan al-
kotds, melyben belsé igazsig nincs, s még a képzelem
sem taldlja meg az Osszetarté fonalat, az egészen
dthuzodo életeret.

Még a jellemek fokozatos fejlését s a cselekvény



374 NEVY LASZLO : A KOMEDIA ELMELETE,

oly haladdsit kell megemliteniink, mely az érdekeltsé-
get lekoti és noveli.

E tétellel ismét oda jutottunk, a hol a komikai cse-
lekvény mozzanatainak fejtegetését abbanhagytuk. A
compositiotol fog fuggeni az vsszeiitkozést, bonyodalma-
kat és kifejletet egymdshol ugy kovetkeztetni, hogy a
dramai fejlés és emelkedés minden foltétele érvényre jus-
son. Itt mar aztan hatérozott technikai torvények lép-
nek el6térbe, melyeket szintén megkisérliink roviden kor-
vonalozni.

A drama technikdja kétféle, u. m. belsg és kiilsé.
Amaz szorosan oOsszefiigg a drdma lényegével, ez in-
kébb accidentdlis és a szinpad igényeitél van feltételez-
ve. Itt természetesen a bels6 technikirél van sz6, mely
nem egyéb, mint a komédidinak miivészi berendezése, mely
azonban az eddig fejtegetett elveknek megfelelve, a mfi
terjedelmét is meghatdrozza, annak felosztisit s a cse-
lekvény fokozdsit ,nem csak a szinileg lehetséges mér-
téke szerint“ eszkozli, hanem a cselekvény minden lénye-
ges mozzanatit élesen kiemeli és elkiiloniti, honnan
azutin a szakaszok vagy felvondsak szirmaznak.

A technikinak mindenekel6tt meg kell jelolnie az
expositiét, mely, mint minden drimai miben, ugy
itt is a cselekvény alapjit, a bonyodalom elsé szalait,
melyek az osszeiitkozéshez vannak kotve, tartalmazza.
A jellemek komikai vonisaival megismertet, a cselszo-
vényeket el6késziti, vagy mar meg is inditja, s mint a
tragédiai expositio, a megfelelé dramnai hangulatba eme-
i a nézét. .

Az expositiot koveti a szorosan vett bonyoda-
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lom, mely a vigjaték lényege szerint vagy a jellem sa-
jitsigos nyilvanulataira, vagy az ontudatos cselszovény
és véletlen jétékaira, az intrigue-re van fektetve.

Amott a bonyodalom kozonségesen egyszeriibb,
mert érdekeltségiinket a kolt6 f6kép az eredeti lelki
jelenetek, a jellemek tisztdn komikai tulajdonsigai altal
veszi igénybe ; mig emitt a meglepd helyzetek, egyméson
felulkerekedd cselek szovevényel dltal kelt hatdst.

A Dbonyodalmakra nézve édtaldban azt kell megje-
gyezni, hogy azokat a koltd ne mint vég czélt, hanem
mint eszkozt tekintse, mely a kifejlet csattan6 voltét,
a meglepetések és hinykddo érzelmek kozt is helyesnek
és természetesnek tartandé katastropha komikai haté-
sat késziti el6. E végbél a bonyodalom ne legyen
tilterhelt, erdtetett: mert habdr van is rd eset, hogy
egy kolt6, mint Calderon ,a Véletlen bonyodalmai“-
ban, a legkilonezebb compositiohél is szerencsésen ki
tud bontakozni, az is megeshetik, a mit Seribe-rél
anekdota gyanint foljegyeztek, hogy t. i. régibb darab-
jainak elGaddsdnil onkéntelen felkidltott: ,Hogyan
keveredem én ki ebb6l?“ E helyzethe még inkdbb bele-
eshetik a néz6, ki a tarka-barka dolgok kozt konnyen el-
veszti a fonalat, s rd nézve kész a bdbeli zavar.

Jol felfogva a dolgot, mindenki egyetért Diderot-
val,ki azt mondja valahol, hogy a fejldést nem kell a
nézok eldl elrejteni. E szavak bizonyira nem annyit
jelentenek, hogy ,az indokok és dramai jellem esemény-
szerii bonyolulatal oly készen és dtlatszén legyenek a
néz6 el6tt kiteritve, hogy ez az ujjain kiszdmithassa,
mint fog minden torténni ;“ hanem arra utalnak, hogy
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a kolt¢ a néz6t ,sajit teremté dllaspontjinak magasla-
tara emelje.“ A homélyos mozzanatok dtaldban keriilen-
dok ; a regényszerit meglepetéseknek mindig csekély ér-
tékok van a dramaban. A komédidban is teljesen érvé-
nyes az, mit Mundt 4llit: ,A drdmai bonyodalom rej-
tett fonalainak vildgosaknak kell ienni a nézg el6tt, de
ez nem kevésbhé egész szellemi fesziiltségével legyen a
bonyodalmakba vonva, hogy a katastropha a nézé sze-
mélyére nézve is catastropha legyen, s a drdmai meg-
oldds, mint egy egész emberi kérdés kibontdsa egyszer-
smind j6ltevé megkonnyitése lehessen az abban részvevik
mindegyikének.“ *)

A vigjatéki bonyodalmakban épen ugy megkivinta-
tik a vilsig (krizis), mint a tragikaiakban. Minden
miiszabdlyos komédia szerkezetében élesen ki van emel-
ve a pont, hol az érdekek harcza tetGpontra jut, vala-
mint a komikai sorsfordulat (peripetia) is; de ez
nem zirja ki, hogy uj, élénkité és bonyolité mozzanat ne
sz0vG6djék a cselekvénybe kozvetlen a katastropha el6tt ; ez
a néz6k szellemi feszilltségének uj tdpot ad s a kifejlet
csattands voltdra roppant hefolydssal van. Seribe , Egy
pohdr viz“-ében a harcz Marlborough herczegné és
Bolingbroke vicomte kizt a IIL. felvondshan éri el tetd-
pontjit. Az utolsé jelenet zdrszavai:

Bol. La partie est superbe !

Abigail. Elle est perdue!

Bol. Elle est gagnée!

A sorsfordulat a pohdr viz torténetében van, de az

*) Th, Mundt : »Dramaturgie« 1. 137.
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V. felvondsban, midén a herczegnd a kirdlyntnél az el-
rejtett Mashamet megtaldlja, a kifejlet egészen mas
irnyt Iatszik venni; azonban Abigail elhatdrozisa rog-
ton kell6 mederbe tereli a cselekvényt, s ¢ kedvesét fér-
jill, Bolingbroke pedig a miniszterséget nyeri, a her-
czegnd, partjaval, egyutt megbukvén.

Szigligeti ,Fenn az ernyd, nincsen kas“ czimit jél
szerkesztett vigjdtéka IL. felvondsiban Virkovy, midén
Rejtey tandcsdra ,felidézte a nagyravigyds szellemét,”
mélyebben pillant az ,angyalnak“ hitt Gizella szivébe,
ki mér most hasztalan iparkodott 6t czélzisok dltal ha-
tarozott vallomésra birni, s a belépd csalddféket azon
nyilatkozattal lepi mega bar6, hogy két évre Amerikd-
ba utazik, Minden szdmitds egy gazdag, fouri vélegény-
re, romba dolt, A Dondtfy-csalid le van sujtva, de j6 ar-
czot erGszakol, s a szerény, hdzias Etelka csak azon
busong, hogy névére boldogtalan. Dondtfy szemrehdnya-
sokkal illeti nejét; de az nem akar tdgitani; azt hiszi,
megmaradt még Rejtey, amdsik joni fog, tehat folytatni
kell a megkezdett éledmddot. Itt a bonyodalom tetépont;ja.
Kléra, a nagyravigy6 anya terveire a véalsig megérkezett.
A sorsfordulat és katastropha nem soka késnek. A bili ta-
pasztalatok igen alkalmasak voltak a mamét merész dlmai-
hal kijézanitani, s végil, hogy minden j6va tétessék, Vir-
kovy, ki nem utazott el, nul veszi Etelkat., Gizella vigasz-
talédik, mert ngy sem szerette valéban Virkovyt. Rejtey
kéri kezét, de kudarczot vall, mert Donitfy egy kifize-
tetlen véltécsom6t mutat neki, mely bortonbe vinné az
arszlant, ha Virkovy nagylelkiien ki nem fizetné adéssa-
gait. Kldramost médr jél érzi magat, s férjének adja visz-
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sza a hatalmat, melynek bitorlasa oly sok keseriiséget
szerzett neki.

A katastrophdrél elég legyen még ecsak annyit
megjegyezni, hogy a bonyodalmakra nézve feldllitott
szabdlyokhoz képest megleps, de soha természetellenes
nem lehet, s hogy gyorsan, mintegy villdmszeriien kell
bekovetkeznie. Az el¢bb felhozott mfidarabokban erre
1s megtaldljuk a példakat.

A szerkezeti szabdlyokhoz merten a cselekvény
technikailag felvondsokra, ezek ismét jelenetekre osz-
tatnak: Sem azok sem ezek szima és terjedelme nem ko-
zonyos a mtalkotashan.

A mi a felvonasokat illeti, ezek, mint tudjuk, a
cselekvény f6bb, és bizonyos fokig teljes részeit foglaljik
magokban. Szémuk 1—5-ig valtozik *). A komédia-irok

“ugyan nagyobb onkénynyel jarnak el e tekintetben mint
a tragikusok, de az elmélet széptani elveknél fogva a
3 és 5 felvondsra osztist tarthatja legezélszeriitbbnek.

Az expositi6, bonyodalom és kifejlet hdrom fel-
vondsra utal, s merl a vigjatéki harczok kozonségesen
nem oly mérviiek, mint a tragikaiak, kilonben is a vigja-
ték sikerea lehetd gyors fejleményektGl van feltéltelezve,
ugy hogy a kozonségre nézve ,az Ora perczczé, a percz
pillanattd® lesz, és kell hogy legyen, a cselekvényt hd-
rom részbe tomoriteni ajanlatos. Azonban lehetnek a bo-

*) A németek véget nem éré ugynevezett képei (Bilder), me-
lyek a nagyobb szakaszok (Abtheilung) részeit szoktak képezni, itt
tekintetbe nem jonek. Onkényes, miivészietlen alkotdsra mutatnak,
mely @ltal lehet tomegeket szinpadra hozni, de széptani érdemre rit-
kan tarthat igényt.
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nyodalmak szélesebb mérviiek is, és ezen esethen ugyan-
azon ely “érvényesill, mely a tragédidban az ot felvondst
siirgeti. Csakugyan a nagyobb szabdsu miszabédlyos al-
kotdsu vigjatéki remekekben e szimot latjuk uralkod-
ni. ,Az otos szam felel meg leginkabb a cselekvény
haladdsanak s egyuttal azon épitészeti ardnytorvénynek
mely a kozépet a tobbi rész folott kiemeli.“ Igy lehet
a bonyodalmat krizisével és a sorsfordulattal a hdrom
kozépsé felvondsban elrendezni, mig az els6 az exposi-
tiét, az otodik a katastrophdt tartalmazza.

A felosztds egyébként mindig a cselekvény termé-
szetét6l, nem a kolté onkényétél fog fiuggeni. Gottschall
kifejezése szerint a kolté tartozik az anyag belsé nehéz-
kedési erejének engedelmeskedni, mely a cselekvény
silypontjét onmagatol bizonyos helyre teszi, ugy hogy
minden felvondsnak, mint az egészuek organismusira
nézve, ugy egyszersmind ondllé jelentGsége is lesz. Mi-
ként az egész, ugy minden felvonds bir kezdettel, kozép-
pel és véggel, azaz teljes dialektikai folyamatban pe-
reg le szemink elott *). De hogy az egész szervezet egy-
sége ne szenvedjen, fG6 gondot kell forditani arra, mi-
szerint az elGzo felvonds zirmozzanata ébreszté (erre-
gendes Moment) legyen a kovetkezére nézve, s a né-
z0k szellemi feszilltségének lehet6leg gazdag tépot
nyujtva, a figyelem és érdekeltség folytonos és fokozott
emelésére szolgaljon.

A felvondsokban jelenetek (scena) vannak, és

*) Gottschall : jPoetik, die Dichtkunst und ihre Technik, vom
Standpunkte der Neuzeit.“ 424. 1.
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pedig annyi, a hdnyszor uj személy 1ép fel. Hatdrozott
szdmro6l tehdt itt egydtaldban nem lehetsz6; csupdn két
dolgot emelimk ki, a mit Gottschall a fen idézett he-
Iyen szintén hangsilyoz. Az elsé az, hogy minden fel-
16p6 személynek kellvén a cselekvénybe nyulé czéllal
birnia, ,henye jelenetnek® semmi szinmiiben sines he-
lye. Soha se lépjen fel személy hatirozott és viligos ok
nélkil, vagyis a jelenetnek kiilséleg és belsdleg indokolt-
nak kell lenni. A mésodik az, hogy a fellépd személy
dltal a cselekvénybe hozott uj mozzanat kicsiben 6ép
azon dialektikai processust tiintesse fel, mely az egész-
ben és az egyes felvonisokban sziikséges, tehit birjon
a jelenet is hizonyos teljességel, mely kezdetet, kozépet
és véget feltételez.

Egyébként nem minden jelenet egyenlé fontossd-
gu, azaz nem mindegyik fejez ki lényeges vagyis
oly mozzanatot, melylyel a ecselekvény észrevehetéleg
tovabb fejlesztetik ; masok ismét oly jelentékenyek, hogy
bennok létszik a drdmai életfolyam egész ereje szerint
nyilatkozni.

Ezekben, kiilonosen a felvonds vég jelenetében kell
wdr a komikumot egész élével (pointe) feltintetni, és a
szini hatds ezen nem csak megengedett, hanem kovetelt
tényezGje a koltére 6és szinészre nézve egyardant jutal-
mazé lesz.

Szerkezetrol levén sz6, nem mellGzhetjik hallgatds-
sal azon kisebb vigjitékokat, melyeket a franezidk
bluettek-nek neveznek s melyek a nagyobb szabisu
darabok mellett mindenitt szivesen latott vendégei
szoktak leni a szinpadoknak. Legtobbszor az egész csak
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egy felvondshél 4ll. Ez még ugyan lehetévé teszi, a
mint kivdntos is, hogy itt islegyen cselekvény, melyben
a dramai processus szemlélet elé jGjon, de gyakran azt
tapasztaljuk, hogy az ily mivek csak tréfajatékok, me-
lyeknek egész hatdsa széélezeken, faggatdzd, ellentétes,
elmés és gunyos beszédeken alapszik, s benyomdsuk
mintegy epigrammai. A vigjaték tréfajatékkd lesz.

Azon kérdés merilhet fel itt, van-e az ily mivek-
nek széptani, s killonosen dramai becsok, s megérdemli-e
e faj, hogy miiveltessék ?

Minthogy a drima lényege a jellem és cselekvény,
melyekb6la komikum kozvetlen fejlik ki, itt pedig e té-
nyez6k dramailag alakitva vagy hidnyzanak, vagy leg-
alabbis alarendelt szerepet jatszanak, ugy hogy a mese,
melyet elvégre sem lehet teljesen nélkilozni, apré té-
vedésekhol és félreértésekhil kolesonoztetik, s a komikum
csak czélzatok és ellenczélzatok altal kozvetve hozatik
el¢: nem nehézheldtni, hogy az ily daraboknak magasabb
szemponthdél nézve kevés dramai értékok van. Minden a
személyek elmésségén fordulvin meg, maga a dialog, a tar-
salgds az, mi benniinket érdekel, annyival inkdbb, ming-
hogy hidnyozvin a valddi objectivitds, mi magunk is
ugy 6rezzilk magunkat, mintha a darab személyeinek
tarsasdgaban volnink. Es ez a 6, a mire az ily miiveknek
torekedniok kell. A tarsalgdsi tréfit a valo életbél ngy
kell a szinpadon eléadnia, hogy a nézé teljesen bele-
vonassék ama vidimsigba, melyet otthon, sajit koré-
ben, a koznapi 1ét szabadabb, deriiltebb pillanataiban,
az életet filiszerez( tréfik Altal élvezni szokott.

Némelyek, mint pl. Schiitze, azt hiszik, hogy az
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ily jatékok legalkasabb eszkozul szolgdlnak arra, hogy
a kozonség a valédi komikum élvezésétél elszokjék.
Ennek oka abban volna, hogy a tréfa mélyebb tarta-
lommal nem birvdn, a képzelmet nem foglalkodtat-
 ja, kényelembe s bizonyos lelki henyeséghe helyez
benniinket, mely a szellemet, phantasidt s minden
érzékiinket igénybe vevé igazi komikummal igen kevés-
sé fér ossze. De 6 is megengedi, hogy vannak e nemben
jobb darabok is, olyanok, melyekben finomsig, j6 élcz,
konny iiség uralkodnak; melyek nem igérnek sokat, de
bennok a csekély okok jelentéktelen eredményeikkel ha-
laddsra ¢és csattané kifejletre ugy ki vannak szdmitva,
hogy az ily tdrsalgdsi darabok irdnt taplilt virakozdst
teljesen kielégithetik. Megérdemli tehdt ez a faj is, hogy
miiveltessék, mert habir a koltészet nem sokat nyer ve:
lok, bizonyos tekintetben szellemi élvezetek forrdsaivd
lehetnek.

A mi az el6bb kifejezett aggodalmat illeti, arra
egyszeriien azt feleljiik, hogy ne legyen a szinpadnak fel-
adata csupa bagatellekkel mulattatni a kozonséget,
hanem adjon tartalmas miveket konnyebbekkel felvalt-
va, akkor nem szokunk el a valédi komikum élve-
zetéto).

16. §. Dialog. Monolog.
~ Avigjatéknak, mint drimai mfinek, el6adasi formaja
a dialog (pérbeszéd) és monolog (magdnbeszéd).
Egyikre ugy, mint masikra nézve csak az atala-
nos széptani elveket kell emlékezetbe hoznunk, melyek
legfébbje az, hogy a beszéd nem csak a személyek jelle-
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mének hi visszatikrozgje, hanem magénak a cselekvény-
nek hordozéja s igy a drdmai élet szilkséges tényezGje
legyen. Tsmételjiik Vischer egy helyiitt idézett szavait,
melyek a drima minden elemére illenek: ,A mi nem
villimlik, at és gynjt, az nem drdmai.“ Tehdt mind a
dialog, mind a monolog szikségkép eleven, éles és csa-
tané legyen, s minden szorosan a helyzethez nem tarto-
z6 akar lyrai, akdr epikai érzelmes vagy elmés toldalék
keriilendd, ngy hogy a heszéd a lehet( legkevesebb ido-
veszteséggel értelmezze a jellemek belsé és a cselek-
vény kiilsé vagyis eseményszerii mozzanatait.

A mi kialonben a dialogot illeti, ez oly ,mindig
megfeszitett iv legyen, melynek nyilai minden irdnyban
kirepilnek és czéljokat soha sem hibazzdk el.“ E hasonlat
alkalmazhato a tragédiira, de még inkdbb a komédidra,
melynek lényege, a komikum, magais alegélénkebb, con-
trastiroz6 elemekben mozog. Helyesen jegyzi meg Gervinus,
hogy ,,semmi sem oly dialogikus, mar természeténél fogva
oly drémai, mint a komikum. A ki tréfat csinal, el kell szi-
velnie a tréfit s egészen helyesen mondja Falstaff, hogy ¢
,nemcsak maga elmés, hanem oka is annak, hogy mésok
elmések legyenek.* A komikai dialogazonban nem csak
kolesonos elmésséget feltételez; ezen foka a komikum-
nak elvégre is minden komikai talentum dltal elérhetd,
s magdban véve még tdvol marad az igazi dialog czél-
jatol; hanem a mi a dramai alkotdsra nézve még fonto-
sabb, szilkséges oly erével birnia, mely a jellemek
mimikai és  plastikai formdjit is meghatdrozza.
Ehhez természetesen a kifejezésmodok jellemz6 drnyala-
tai fogjak a legjobb szolgdlatot tenni; de az is bizonyos,
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hogy a dialog szellemi tartalma, azon egyéni dialektika,
melyben a személyek belélete és kilvonatkozdsdi tikro-
z6dnek, annyira fiigg a jellemek és cselekvény conceptid-
jatol, hogy ezeket egymdstdl elvilasztani még az elmélet
sem képes. Ismét tekintélyre hivatkozunk. Jean Paul
mondja: ,Ha fontolgatnia kell, vajon egy jellem-
mel valamely adott esethen igent vagy nemet mondas-
son-e, vesse el a jellemet a kolté, mert az egy ostoba
holttetem“ *); tehdt nem a kolt6i onkény, nem a szini
opportunitds vagy barminé mellék tekintet adja a sz6t
a személy szajiba, hanem belss sziikségesség, a dramai
életfolyam torvényessége hatdrozza meg, mit, mikor és
hogyan széljon valaki.

Kiilonosen nem lehet eléggé 6vni a vigjatékirét azon
veszélytél, mely sajit alanyi ,esprit-“jének pattogd, de
a targyhoz és helyzethez kevéssé vagy drimailag épen
nem ill¢ fitogtatdsiban rejlik, annyival inkdbb, mert
foleg a franczia irodalomban bizonyos tekintélyre emel-
kedett mintik sem hidnyoznak azon fajbél, melynek
egész komikai ereje a koltGi esprit szemkdapraztaté
szikrdaiban rejlik. Még Shaksperet sem lehet egészen
mentnek mondani a helyen kivilli szécsavards, leg-
alibb is folosleges elménczkedés irdnti elGszeretet-
tél; de ez nem tartoztat benninket annak nyilt ki-
monddsdban, hogy széptani szemponth6l minden oly
pontja a dialognak, mely magit a koltét mutatja be
elméssége korében, csak hitrinyira szolgdl a miinek
mint ilyennek, mert ez a kolté egyéniségének a drimai

#) ,Vorschule der Aesthetik.“ IL. 53. §.
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személyekben tokéletes elmélyedését s eltinését koveteli.
Legyen szabad itt ismételni Diderotnak az elmésségrol
$2016 czikkben idézett tandesdt: ,, Uraim, a helyett, hogy
személyeiteknek minden alkalommal élezet adtok, ipar-
kodjatok Gket inkabb oly koriilményekbe helyezni, melyek
élezet adnak nekik.

A monologrdl esak anyit jegyzink meg, hogy az
mint a személyek beszéde onmagokkal, szintén a dré-
mai cselekvény egy szellemi mozzanata, s ne pusztin
henye elmélkedés vagy omledezés legyen, mely a drd-
mai fejlddést ok és czél nélkil hatraltatja. A monolog-
nak esak akkor van helye a dramdban, midén a személy
onmagédba vonul vissza, de belélete, érzelmei és gondola-
tai épen a dramai cselekvény teljessége szempontjabél nem
maradhatnak elfojtva, st a pillanatnyi concentralis
utdn anndl nagyobb boséggel tornek eld s alkalmat
nyujtanak a nézGknek mélyebb pillantast vetni azelhatd-
rozis, tervek, eselszovény forrdsiba, a jellemek legben-
sGbb szellemi miihelyébe.

A tragikai monologokrél mondatik, hogy ,ak-
kor igazin hatdsosak, ha a tragikai személy egész
szenvedélyét, pathosinak erejét ontik széba, s lelke
mélységeit tarja ki dltaluk.“ A komikai monolog-
r6l ugyanez &ll, ha hozzdveszszilk, hogy a ko-
média mindezt furesa, fonik médon cselekszi. A komi-
kai pathosnak ily médon nyilatkozisa ép oly jutalmazs
a komédia mezején, mint a pathetikus monologok a tra-
gédiaban. De a mint itt 6vakodni kell, nehogy a mo-
nologok ‘csupin a ,tragédia diszitményeiiil, s a par for-
ce hatds eszkozeiill hasznéltassanak, s ne véljanak nagy

A KISF, TARS. EVLAPJAT, VII, 29
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hangu ,ures szavaldssd, a személy czéltalan, firaszto
tépelddésévé s érzelgé omlengéssé ; ugy a komédiiban is
megvan a hatdr, hogy a komikai monolog mit parddid-
v, a személy visszatasité carrcaturivd ne viljék.
Mintédn elismertiik, hogy a modern drdmai idedlhoz képest
jogavan a komédidhana komoly  elemnek, ennek koré-
ben a komoly hangi, a sz6 szoros értelmépen pa-
thetikus monologok is alkalmazist nyerhetnek; de
egészben véve tudni kell, hogy a komédia nem bocsdt-
kozvin az élet valédi mélységeibe, e monologok haté-
sa itt parodikus ellenképek dltal paralyziland6 ; kolon-
ben is, épen a mondott okbél ritkibban fognak a jelle-
mek onmagokban elmélyedni, azért a komédia is rit-
kédbban fogja a monologokat haszndlni, mint a tragédia.

16. §. A komédia stylje és nyelvezete. Vers és préza.

A legmagasabb ezélpont, mely felé a modern dré- .
ma a komoly és vig newben torekszik, a jellemzetes-
ség, annyira, hogy a jelenkori tragédia vagy komédia
styljét altalanosan charakteristikusnak mond-
juk. Tudvéin azt, hogy a ,styl“ sz6 a koltéi alkotdis
egész iranydt és belsé lényegét magdban foglalta, errd)
nem mint a komédia elbaddsi kozegérél, anyelvril le-
het és kell esupdn szélani, hanem mindaz a styl értelmezé-
sére szolgdl,a mit az eddigiekben a vigjatéki conceptiorol és
szerkezetril, a jellemekrdl és cselekvényrdl, mondottunk,
s a mit a IIL. részben a komédia fajaindl el fogunk
mondani. A nyelv hordozja a styl belsé tulajdonainak,
de mint megérzékitGje a dramai életelemeknek, s egy-
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szersmind a komikum elfaddsira a leghatalmasabb- esz-
koz, kilon tekintet ald is esik,azért sziikséges réla tii-
zetesebben szélani.

A dialog és monolog ismertetett kell ékei magok-
kal hozzik, hogy a komédia nyevezete isalkalmazkod-
jék a mifaj dramai feltételeleihez, tehdt sziikséges,
hogy minden kifejezéshen, hang- és értelemérnyalat-
ban, mondattani osszekottetésben és fordulatban a dramai
élet letitkrozdje, s mint ilyen, els6 sorban jellemzetes
legyen. Minthogy a modern vigjaték a kozons éges életko-
rokben mozog, ésa valosigra, a magan- és csalddi viszo-
nyokra tamaszkodva nélkiilozi amaz idealis len diiletet,
mely az ¢-attikai komédianak kizirélagos sajitja, termé-
szetes, hogy anyelvezet sem hordja magdn ama dithyram-
bikus ihlet bélyegét, mely Aristophanes egész eldadisin,
f6leg a karok énekein észrevehetd, hanematdrsalgdsi
nyelvet fogadvin el, ezt a koltészetazon
magaslatira emeli, melyen maga a ko-
média, mint szépm@, bensé lényege sze-
rint 41l. Ezzel ki van fejezve a legf6hb széptani elv,
mely a komédia mostani dllaspontjin anyelvezetre nézve
megéllapittatott.

Azon kérdést, melyet egykor Kolesey ,A komi-
kumrol“ irt értekezésében oly buzgalommal fejtegetett,
vajjon t. i. kellene, s lehetne-e a koz- és provincialis
beszédbél valami eredeti vigjatéki nyelvet teremteni,
egészen foloslegesnek, s az ilyen torekvéseket elére is
sikerteleneknek tartjuk. Ahoz, hogy sikeriiljenek, s az igy
szillethet6 irdly képes legyen a drimai élet kifejo:dsére,
szitkséges volna amaz uj nyelvet az élet nyelvévé teuni,

2b*
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kiilonben a dramai vilag curiosum, idegen marad el6ttiink.
S ki hisz e feladat megolddsinak lehetiségéhen ? Hanem
igen is, lehetségesnek, sG6t a komikum érdekében
szilkségesnek tartjuk a jellemzetesség szempontjibil is
hasznilni azon drnyalatait a kozbeszédnek, melyek a tir-
sadalmi alsobb osztdlyok ajkdn élnek, s a koltéi ezél eléré-
sét legalabh a komikum korében hatalmasan elGmozdit-
jak. A romlott széalakok, sajit kiejtés és hangsulyozds,
az ugynevezett jargonok, kiilonféle nyelvek ontudatlan
vegyilése bizonyos személyek szijiban mar magok
komikailag hatnak, e mellett oly charakteristikusok,
hogy gyakran misem volna képes az egyén jellemét
élesebben visszatikrozni. Még Aristophaness is sajit
jargonjaban beszélteti a spartai nGvitézt; Shakspere
utolérhetetlen eredetiséggel haszndlja a nyelvvegyitést,
Lessing sem borzad ettél ,Minna von Barnhelm® czimii
vigjatékiban s nalunk csak a peleskei notarius dedkizdld-
sara emlékeztetek, azonfeliil, hogy tobb darabban szeren-
esésen van a népies kiejtés, a zsido, tot accentns és hason-
16k felhasznilva. Ambir meg kell vallanunk, hogy a
komikum ut6ébbi eszkozei inkdbb bohdzati hatis keltésére
alkalmasak, s a magasabb vigjitékban nem litszanak
ajanlatosaknak. )

Ama tormérdek format kimutatni, melyek a nyelvnek
mind szellemi, mind phonetikus oldalarél, részint a jellemek
¢és helyzetek nevetségességének értelmezésére, részint az
ezekben nyilvinul6é komikum erdsitésére alkalmasak, nem
lehet e dolgozat feladata, esak ra akarunk mautatni,
mennyire gazdag banydja maga anyelv a hasznalhaté ko-
mikai elemeknek. Képzékeny nyelv, minG a magyar, mér

e
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a személy- és helynevek alkotasiban fejthet ki vis comicat,
mint tették est a régi gorog és rémai, igy szintén az
ujabb komédia-irok, az altal készitvén el6 a nézék han-
gulatit, hogy a nomen-nal az oment is kifejesték™).
Sajatszerit szok és  szolamok, osszetételek, atvitt
kifejezésmodok ,  széjaték , képes élez , allegoria,
mind e korbe tartoznak , melyekre nézve meg-
jegyezzik, hogy mindezek csupdn eszkozil, és nem czé-
Iul tekintend6k, mert minden erdszakos szofacsards,
mint természet- és szokasellenes, f6leg ha a rajzolt
helyzethez épen nem ill6, visszatetszést sziil, a helyett,
hogy az ily beszédben rejlé ,choc“ a szitkséges ,ellen-
chocot® keltené, mi nélkil komikai hatds nem képzel-
hetd. .
Miutan a komédia nyelvezetére nézve azon {6 el-
vet allitottuk fel, hogy ez a koltészet magaslatira cmelt
tarsalgasi nyelv legyen, s azok utin, miket alkalom ad-
taval a cynismusrol, frivolsagrol, a koz- és alszeriiségrol
clmondottunk, nem ldtszik szikségesnek ulolsé részletig
fejtegetni, mennyit szabad a vigjatékironak nyelvezet
dolgdban a koznapib6l hasznilni. -Csupin elméleti sza-
bilyok senkit sem tesznek kolt6vé, azért ha még oly szi-
goruan koriillirndk is, mi dltal lesz a komedia nyelve kol-
toivé, keveset haszndlndnk ott, hol a miivészség egyéh
ingredientidi hidnyoznak. KEgyébként is kinnyebb azt
elmondani, mi nem, mint azt, hogy mi kolt6i? Kotze-

*) Erre killonosen az antik komédia fektetett sulyt. Aristoteles
és Donatus szabalyul allitottdk fel a nevek egyezéséta jellemmel. V.
0. Lessing : Hambargische Dramaturgie. 89, s kiv. darabok.



- 390 NEVY LASZLO : A KOMEDIA ELMELETE.

bue egykori paratlan sikerei s konnyi diadalai daczara
példany lehet a koltGietlenségben, jéllehet senki ugy
nem erészakolta az élczet és a dialog elevenségét, mint 6,
annyira, hogy csak szerencsés véletlennek kell tartani,
ha néhol igazén koltGivé lett. Kisfaludy Karoly, bar
sok tekintetben Kotzebue tanitvinya, a tarsalgdsi
nyelv  koltéisétése 4dltal = nevezetes eredményeket
tnd felmutatni, mit j6 volna a jelenkori vigji-
tékir6knak figyelem nélkil nem hagyni. Honi irink
kozt azonban méltin Szigligetit illeti a koszoru, a ki
vigjatékaiban csaknem kivétel nélkiil targy- és fajszerii-
leg sz4p nyelvet haszndl.

A komédia kulsé eloadasi formajat illet6leg azon
kérdés volna eldontendd, vajjon kotott alakot, azaz verset
avagy kotetlent, t. i. prézat czélszeriibb-e hasznélni ?

Vannak az aesthetikusok kozt a versnek és pro-
zénak hatdrozott partfogéi; mdsok eldontetlenal hagy-
Jdk akérdést s annak megolddsit a kor igényeitdl teszik
fiige6vé, elismervén, hogy bizonyos, pl. tulzottan forma-
litdsokba silyedt id6szakban ellenhatdsul czélszeriibh a
prézat hasznélni; miga dissolut formétlan emberiségre a
miivészibb alakkal sziikség hatni. Mésok most is kive-
tendének tartjdk Shakspere példdjat, ki verset és pro-
zat jellemzetesen haszndlt ugy kowmoly, mint vig mii-
veiben.*) Aunnyi tény, hogy mind versben, mind pré-
zéban lehet igen j6 vigjatékokat irni, a mint hogy

*) Non omnibus omnia. Ez az eljaras mai nap egy kis kiiloncz-

kodés. Részemrdl kételkedem, vajjon Rakosi Jend miivészi ontudattal

. utanozta-e Shakspere-t ,Aesopus“-aban, midén verset és prozat ve-
gyesen hasznalt.
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mindkét formaban mutat a vilagirodalom kit(in6 termé-
keket , s igy csakis bizonyos szempontok szerint
lehet arrél szd, melyik forma el6nydsebb. Résziinkrél
egészen egjetértiink a tragédia elméletének szerzdjével,
a ki azt mondja: ,,Mindazon tulajdonok, melyek a kol-
téi dicti6 nélkulozhetetleu kellékei, Ggymint az erd,
nemesség, édesség s egyebek, ha kifejezheték is a pro-
zdban, hatvanyozva fognak megjelenni a rythmusos
beszédben, mely az eszmény felé emelkedd sziv hangu-
latdbdl vette szarmazésat.”“ lgaz, hogy a komédia, viszo-
nyanal fogva a val6 élethez, nyelv tekintetében sem
emelkedik a tragédia eszményei magaslatéra, igy a liang-
idomos beszéd sem oly Iényeges, mert maga a tartalom sem
oly idealis; de a mivészet minden &ga torekszik a kifeje-
zési forméakat lehetéleg eszményi magaslaton tartani, s
mivel a komédia-koltészet: miivészet, ennek formaival
sem ellenkezhetik az eszményiség; azért a haugidomos
beszéd a komikai dic-ti6hoz is teljesen illeni fog. Az el-
lenvetés, mintha a verses alakban nem lehetne a rea-
litdst a komédiaban sziikséges hliséggel rajzolni, ma-
gatdl elesik, ha meggondoljuk, hogy nagy kdéltéknek ez
soha sem volt lehetetlen.

Legkevéshbé alkalmas a verses alak azon rovidke
szini tréfakban, egy felvonasos vigjatékokban, melyek
egész ereje a koénnyd, elmés tarsalgasi beszédben van.

(Lasd a 14. szakaszt.)
A vigjaték versneme, mint altaldban a modern

drdméé, az 6t6s és hatodfelesjambus. A jambus
emelkedd lab 1évén, mar régtdl fogva oly mivekben
hasznaltatott, melyeknek tartalmat emelkedés, kiizdés,
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cselekvés képezi. Igy a gorog dramdban, az élet-
kedvet zengé anakreoni dolokban. Eredetére nézve
azonban tisztin gunymivek versneme, s mér feltalaléja,
a genialis Archilochos Parosbdl, oly sikerrel hasznalta
a trimetereket, hogy szatirdi a monda szerint ongyilkos-
sagra birtak egy dltala megtamodott egész csa-
ladot.  Annyi bizonyos , hogy a jambikus kol-
tészet a gorog vigjatékra forma tekintetében nagy
befolydssal volt, annyival inkdbb, minthogy eltérvén az
epos nyelvétol, a dictiot is egyszerusitette, s az élet nyel-
véhez kozelebb hozta. Azonban sem Aristophanes, sem
az uj gorog vigjaték képvisel6i és ezek rémai utinzoi,
Plautus es Terentius, nem szabtak magokat a szigoru-
mértékhez, s foleg az utébbiak gyakran egészen prézi-
ba latszanak szabadsigaik altal a beszédet feloldani.
A modern dréma lehetd alaktisztasigot, s igy a dalla-
mos verselést sirgeti, ambar a tilszigoru miigond mér
csak azért sem kivantatik, mert az elGadas lelke drima-
ban nem a technika tisztasigdban, hanem helsé kellé-
keken kivil a szinész szavaldsiban nyilatkozik. A rimet
a magyar nyelv teljesen nélkilozheti, mert zeneisége a
szavalé drama igényeihez képest amugy is tokéletes.
Versh6l prézaba, s viszont atesapni a dictié egyon-
tetisége irinti tekintetb6l nem tandcsos. De mind a
verses, mind a prézai elGadas megtir néha oly rhyt-
musos beszovéseket, melyek vagy parodikusan hatnak a
formai és tartalmi ellentét altal az egészhez, vagy lyrai
hangulatot tolmdcsolnak, mint dalok. Itt termé-
szetesen azon kérdés meriilhet fel, mind tért foglalhat
altalaban a dal s ezzel az ének és zene a szavalé ko-
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médiaban? Rovid vilaszunk az, hogy a valédi szavalé
drama vagy 6pen nem, vagy csak ritka esetben tiiri
meg az ily idegen elemeket. Nem vonjuk kétséghe,
hogy a koltészet és zene kolesonhatdsaikban alegmaga-
sabb miivészi eredményhez juthatnak, a mint jutnak is az
illetd fajokban ; azt is elismerjiik,hogy a tiszta zenea zonge-
¢és hangkapesalatok formalis contrastjaiban mar nagy eré-
vel tudja Kkifejezni a komikumot, s még erdsebben ak-
kor, ha a contrastokat a szoveg is magyardzza és eldse-
giti; de mert drimdban a lyra nem ondllé elem, nem is
kovetelhet magdnak kilon formdt, annyival kevésbhé
egészen onallo zenei értelmezést. S ha ez mégis torté-
nik, a mifaj bizonyira eltivozik a tisztin drdmai
alaptol, s az ének és zere vegyitésének mértéke szerint-
valami mds, de nem szavalé komédia lesz.*)

#) Hettner tobbszor idézett munkdjdt : ,Das moderne Drama‘
ily czimii értekezéssel zarja be : ,Die musikalische Komodie und das
musikalische Drama iitberhaupt.“ Tekintettel Wagner ismeretes néze-
tére az opera jovajcrol, azt mondja, hogy ez, t. i, az opera, vagy job-
ban mondva a zenészeti drama, a jovében igen eldkeld helyet fogla-
land el a miivészethen. E nézetet a komédidban ldtja fokép igazolva.
Azt hiszi, hogy minél inkgbb kilép a komédia a jellem- és cselvigjaték
szitk hatdraibol, minél inkabb elhagyja a csupin elmést, tréfdst és ne-
vetségest, s valéban a szép és deciilt emberiség eldaddsdvd és élveze-
tévé, azaz minél inkabb tiszta humorra lesz anngl elodazhatatlanabb
szitkség leghbensdbb természeténél fogva, hogy teljes hatdsahoz a zenei
elemet is folvegye. Mert csak a zene dleli fel s hatja dt az ¢ elemen-
taris uralmaban az egész emberi természetet, s olvaszt el benniinket
egészen érzelemben és élyezetben. — Wagner hivei a themat nem en-
gedik feledésbe menni. Legujabban is Nohl Lajos kiizdott a zenészeti
drdma mellett, azt kizarolag ,nemzeti“-nek s kiilonosen W. ,Niirn-
bergi mesterdalnokait® az ,elsé kitiiné nemzeti vigjatéknak® ne-
vezveén,
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III. Rész. A komédia fajai.

17. §. Folosztas.

Targyalasunk ezen IIL. részében a komédia fajai-
nak leheté pontos megkiilonboztetésével kell foglalkoz-
nunk.

Mindazon szempontokat isszevéve, melyekre a fa-
jok elkiilonzése alapithaté, f6kép pedig a stylt tekintve,
legtermészetesebbnek latszik Hettner felosztisa, a ki
szerint a komédia két egymastol tokéletesen killonbozo
fajban jelenik meg. Az egyiket, melyhez az aristopha-
nesi, s dltalaban arégi (i epyaia xww.) s médosult szi-
nezéssel a romantikus regevigjaték (Mirchenkemidie)
tartoznak, phantastikusnak, a masikat, melyhez
a gorogok ugynevezett uj komédidja (7] vée zop.) s
a modern népek vigjaték a szamittatnak, realistikusnak
nevezl.

Tekintve azonban a modern népek vigjitékanak
eligazdsit, a realistikus elnevezés nagyon tig értelem-
mel bir H ettnernél, a mi arra inditd Gottschallt, hogy
a felosztist moédositsa, s egyuttal azon fajt is méltd-
nyolja, melyre Hettner kevés silyt fektetett. Ez a
torténeti vigjaték. Gottschall szerint tehal a fofajok:
az idealistikus (phantastikus) vigjaték, vagyis a
vilighumor vigjitéka; a realistikus vigjaték, mely
ismét a csel- (Intriguen-) és jellem- (Charakter-Co-
médie) vigjatékban vilik kétfelé, s végill atorténeti
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vigjaték, melyben az idealistikus és realistikus
iriny egyesiil.

Mi is e felosstast fogjuk szem el6tt tartani, meg-
jegyezvén, hogy a tdrgyak szerint felvett killonbségek,
melyek a politikai és polgari vigjéték elnevezésre vezettek
(Vischer), kionnyen beleolvaszthaték a realistikus vigjd-
tékba, azért kilon ismertetést nem igényelnek.

18. §. Az idealistikus vigjaték.

Az idealistikus vigjiték a kolté azon vilignézeté-
b6l veszi eredetét, melyet fontebb mint vilighumort
tanultunk ismerni. A valédi humorista mély személyi-
ségében az objectiv vilag egészen el-, majd felmeril, de
azon ellentétek tagadisai nélkiil, melyek a vaié életet
keresztiil-kasul szegdelik ; ellenkezdleg, azon sajatszerii
vilagitasban, melynél az élet igazi tartalma mint az ab-
solut eszmétsl dthatott substantia lesz lathaté. A humor
mindig realismusbél indul ki, de midén az életet egész
mélységében fogja fel, s a szeszély derijének elveszté-
se nélkil az eszméhez emeli fel az embert, hogy a
kiilonben korlatolt alanyisig végtelenné szélesedjék :
akkor maga a komikum idealissd, azaz olyannd lesz,
hogy benne a valésig idealis jelentéséget nyer.

Az idealistikus vigjaték szabadalmai sokak és
nagyok, de soha sem olyanok, hogy a drima alaptorvé-
nyét fenekestiil felforgathassak. Ezen alaptorvény szerint
minden drimai mi jellemeket és cselekvényeket hoz
elénk. A jellem és cselekvény pedig életteljes, azaz oly
személyiséget feltélez, melyben sem belsé ellenmondds
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nincs, sem puszta, ives jelképpé nem vékonyul, hanem
képes az adott, bir humorosan gondolt helyzetben a
neki tulajdonitot tettkort betolteni. Allegorikus alakok
mellett képzclhetetlen harmely cletrevalé cselekvény, e
mellett azon veszély is fenforog, hogy az ily alakokkal
népesitett komédia a vonatkozast a kiozhoz, s ezzel az
érthetoséget teljesen elejti.*)

Kulonben az idealistikus vigjaték termdszetét leg-
viligosabban tgy ismerhetni fel, ha annak két alfajit,
az aristophanesiésromantikus regevigja-
ték ot veszszitk vizsgilat ald.

19. §. Az aristophanesi komédia.

Nem lehet e dolgozat feladata részletes torténelmi
attekintést nyujtani a gorog drama természetérél, an-
nak fokozatos fejlédésérsl, mint indult ki a tragédia és
komédia a 'dionysizirkb()l, lanaedikbol és phallikus éne-
kekb6l; mily viszonyban dilott mindketté kezdettdl fog-
va az éllami vagy népélethez, mint jutott a legkedve-
#6bb korillmények kozott mindegyik a tokélynek, termé-
szetesen relative legmagasabb fokdra. Mindennek ismere-
tét feltételezzitk, s itt esupdn mint tényt veszszitk fel,
hogy az 6-attikai komédia Aristophanes miiveiben tetd-
ztt, s ,a Gratidk eme pajkos kedvencze,“ ama komé-

#) Példdul hozom fel Gothe ,Erwachen des Epimenides“ czi-
mii darabjat, melynek személyei kozt vannak a muzsa, kis és nagy dae-
monok s kiilonféle nemték. Mikor e mi egyszer Berlinben eldadatott,
a nép nem- tudvan magat beleélni az allegoriai személyesitésekbe,
azon jellemzo élezet csindlta a czimhdsre : ,I, wie meenen Sie des.”

1
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didt egész nagyszeriiségében képviseli. Aristophanes
koltészetében a komikus és humorista ldngelme
legfényesebb tulajdonai nyilatkoznak , s ha valaki
beleélte magdt ama régi vilig roppantul Kkicsiny
s hotorul o6ridsi jelenetei-, viszonyai- és bonyodalmaiba,
s latja, mint képes egy kolté merész phantasidja alak-
jaiban mind a megragad6 és nevetséges dolgokat egy
osszképhe vonni, hogy az egykori nézé a koltészet biin-
teté gunyjat és kaczagé szeszélye hatdsat egyuttérezve
onmaga ellen forduljon, szinja s nevesse onmagat, de
gy, hogy a hatérbe llitott fenséghez emelkedni 0sz-
tont érezzen : ha valaki—mondom— beleéli magét e hely-
zetbe, nemesak azt fogja elismerni, hogy a Hegel-féle
nSauwohl“-b6l jutott neki j6 adag, hanem el lesz
ragadtatva ennyierd, elmésség, s a pajkossig mellett is
nyilatkoz6 erkovlesi érzék felett, a fitymalodé Voltaire el-
lenében Schlegellel fog tartani, ki Aristophanes komé-
didjat egyetlennek, utolérhetetlennek hirdeté.
Aristophanes ecsakugyan egyetlen a maga nemé-
ben; de ezzé Gt nem csupin lingelméje, hanem helyzete
is tette. A kor, melyben élt, maga hivta ki a kiméletlen
ostorozdt és kaczagét. E kor avalldstalansig, szabadossig,
onz6 partharczok, a sophistika virdgkora volt, oly idd,
melyben a valodi szabadsig gyermeke, s a marathoni
napok erkoleseit orokld valodi hazafi fijdalmas tekintet-
tel kisérheté a siilyedés jelenségeit. Aristophanes ilyen
volt. Jobb érzete fellizadt az elkorcsosulds folott; de
lingesze, gyGztes humora folillemelkedett a jelenetek
tisztan fajdalmas voltén, az eszeveszett “nmegsemnisi-
tésben az emberi botorsdg quintessentidjit szemlélte,
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gunyolt, kaczagott és kaczagtatott, egyszersmind itéle-
tet tartott kortdrsai folott.

Carriere szerint *) ha két vilagkorszak egymdsba
iitkozik , akkor van a komikumnak s a humor erésebb
szellemének igazi ideje. A késGbbi korban a protestan-
tismus és katholicismus hareza Fischartot és Murnert
hivta el ; a kozép- és ujkor ellentéte Rabelais és Cervantes
széméra szolgdl kiinduldsi pontul. Gorogorszéghan a
periklesi korra a féktelen demagogia kovetkezett, s a
helyzetnek megsziletett Aristophanese.

Aristophanesnek korihoz valé viszonyab6l onként
kivetkezik , hogy darabjai az élet legmélyebb kérdéseit
targyaljak. O hatrozottan iranykoltd; alapeszméje tohh-
nyire viligosan kifejezett politikai, de nem hidnyzik
néla, mint a , Békak“-ban ett6l tavolabb esé tendentia
sem. Itt ugyanis a tragédiai esemény kérdése dontetik
el, midén a kolté Aeschlylos és Euripides versengésében
a mibiré Dionysos dltal amannak itélteti meg az elsG-
séget s az ezzel jaré diszhelyet az alviligban. Plutos, a
hanyatlé kor ezen utolsé gyimolese pedig teljesen nél-
killozi a nemzeti és allaméletre valé vonatkozdsokat,
melyek helyére most dltaldnos emberi viszonyok és érde-
kek, a szegénység és gazdagsig kérdései lépnek, ugy,
hogy e mii kozvetlen dtmenetet képez az uj komédidhoz,
melynek természetérél aldbb fogunk sz6lni.

- Tagadhatatlan, hogy azon souverain hatalom,
melylyel magdt Aristophanes a nemzeti és dllamélet
bonyodalmaiba, majd ezek folé helyezi, s miiveiben mint

*) Die Kunst in Zusammenhang der Culturentwicklung und
die Ideale der Menschheit. II. Hellas und Rom. 297.
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homoru titkérben mutogatja a caricaturdvd szétvont
valésdigot, maga e merész komikum objectiv viliga rend-
kiviil érdekes; de a mi az aristophanesi komédidt min-
den més iranytol elvilasztja, s neki sajit vardzst kol-
csomoz, az e miivek formdja. Nemcsak tarka, hanem
valdsigos felfordult vilagot latunk bennok, hol a botor-
sag végletei a legkulonczebb és legrikitobb alakokban
jelennek meg, s a mi a koltG roppant komikus erejérol
tesz tanusigot, az amaz ellendllhatatlan vardzs, mely-
lyel a nézdt a koznapi életbsl egyszerre ezen kolossili-
san nevetséges vilig kozepébe ragadja, hol minden a
kolt6 hatalma dltal tétetik mozgisba, de a legeredetibb,
legszeszélyesebb teremtd képzelem vezetése alatt dllvan,
minden egy magasabl, idedlis czélnak kénytelen szolgal-
ni. A koltének ezen viszonya az dltala teremtett vilag-
hoz nemesak kiérzik a darabbél, kiilonosen a karoknak
az ellentéteket kiegyenlité, magas ropti, majd jitszi,
majd komolyabb dalaib6él, hanem nyiltan is kimondatik
az ugynevezett parabasisban *). Mi természete-
sebb tehdt, mint az, hogy e komédia alakjainak sorsa
sem figg egyéb hatalomtél, mint a kolto szeszélyé-
t6l, s hogy ezen komikus sorshatalommi lett sze-

#) A mupdBasw intermezzo volt a darab folyamdban, mely altal
a személyek jatéka félbeszakasatatott, hogy a kolté az e czélra felhasz-
nalt kar, kiilonosen a karvezetd altal a nézé kozonséghez szélhasson,
érdekeit, vigyait, nézeteit, vetélytarsaihoz valé viszonydt és sajit
érdemeit eléadhassa, Néba aztdn egyéb dltalanos napi érdekekrdl is
volt sz6 e szakaszban, ugy hogy a parabasis a nézéket a koltdi esalo-
dashol kiragadva, a kizvetlen valésdgba helyezé at. A parabasis a
darab targydnak érthetd eléterjesztése, tehdt az expositio utan szove-
tett be. A kar ilyenkor az orchestrumra 1épett s a kozinség felé fordult
(mpos 20 Yéatpov mapufivat.)
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sz6ly folytin vélt az aristophanesi komédia’ az antik
végzettragédidnak viszajivi. Mint ilyen, e komédia egy-
szersmind parodikns. A paredidnak természete, hogy
benne egyfel6l a fenséges az alacsonynyal, mdasfelol a
koznapi a fenségessel j6 érintkezésbe, mibdl azonban épen
nem kovetkezik, hogy a komikai szépség hatarain tiillépve
megsemmisitse a fondksig szinében feltintetett komoly
targy idedalis jelentdségét. Aristophanes vigjitékainak
vonatkozdsai tulajdonkép oly tirgyakat illetnek, melyek
alapjokban komolyakul, sit nagyon komolyakul is fel-
foghatok. De az ¢ humora megszabaditd magit a bom-
ladoz6 kor mereven ethikus hatdsaitél s a deriilt latszat
mezébe burkold a viligot, hogy a neveté muzsa keze
dltal vezettessiink a fenség korébe.

A parodizalé élez Aristophanes ellendllhatatlan
fegyvere, melyet a valosdég minden tiineményével szemkozt
igénybe vesz. Ez azon bivészpaleza, melylyel magata fensé-
get groteszk alakba oltozteti. De az ¢ komédidiban még
két elem munkdl kozre, hogy teljesen bevégzett, sajit
formaval birjanak. Az egyik a symbolismus, a mé-
sik a phantastikum. Ama plastikai érzék, mely a
girdg nemzetnél, mint semmi médsnél, annyira ki volt
fejlédve, képesité Aristophanest a tisztin belsé élet moz-
zanatainak oly jelképes el6addsira, mely dltal a kiilon-
ben elmos6dé elemek az érzéki vildg killonbozé alakjai-
ban targylagossdgot nyernek. Néha a sajitsigos cos-
tume *), méskor a l6g- és dllatvilighél vett képek, mint

#) Példdul a mint Dionysos a ,Békak“ elsé szinében fellép.
Safranysarga néi kopenyt, e folott oroszlanbért, néi papucsot visel, s
jobbjaban buzoganyt tart. Ez dltoztetés nyilvan D. gydvasdgat, elasz-

MAGYAR
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a felh6k, madarak, darizsok szolgdlnak arra, hogy a
kolté a szellem tévedéseit komikusan, érzéki formdkba
oltoztetve, megviligitsa. Messze vezetne benniinket, ha
Aristophanes symbolistikdjét magyardzni akarnék; elég
legyen itt annyit megjegyezni, hogy e forma kolténknél
végtelen konnyen, jatszian van kezelve. Se korilmény-
ben fekszik Aristophanes egyik fGérdeme, ugy, mind
darabjai sikerének silypontja Mert Bohtz megjegyzése
szerint bizonyos, hogy ha e symbolismus nem kinnyi
Jelzés, hanem tulajdonképeni fejtegetés volna, elenyész-
ne a komédia deriiltsége, s e helyett oktaté tendentia és
jozan allegoria untatna benniinket. **)

A misik elem, melyt6l az aristophanesi komédia
sajat formdjat nyeré, a phantastikum. A phantastikum
lényegét a 6. § ban kifejtettik, itt nines egyéb meg-
Jegyzésink , mint hogy Aristophanes egész mérvben
igénybe veszi a képzelem alkoté jogat. Maga a fonnebb
emlitett jelképesség, killonosen a ,Madarak® czimii ko-
médidban, a legmerészebh phantasia korlallan jitékdn
alnpszik;csakhogy' természetesen hidba keresnék Aristo-
phanesnél ama kolesonos viszonyt, mely az ujabb nem-

szonyosoddsat s azon nevetséges poffeszkedést jelképezi, mely szerint
0 Heraclest akarja utanozni, ki szintén leszdllt az alviligha. Kiilon-
ben e darab két alakja, D. és szolgdja Xanthios a legkomikusabbak
kozé tartozik, melyeket A. teremtett. X. szamdron, urdnak nehéz uti-
taskdjat sajat hatdn czipelve s egész magaviseletével, furfangos egyii-
gyiiségével dnkénytelen Don Quijote-t ¢s hirneves szolgdjat juttatja
esziinkbe. Az atheneiek a szamarnak és csomagnak természetesen mds
vonatkozasit ismerték fel. V. 6. Die Lustspiele des Aristophanes,
iibersetzt und erlintert von H. Miiller. Neue Auflage. I 317.

##) Uber das Komische und die Komoedie 168. lap.

A KEISF. TARS. EVLAPJAI, VII. 26
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zetek romantikdjaban a valo és rege, az élet és dlom
kozt bizonyos rendszert hozott létre, ugy, hogy ebben a
csoddlatos elem a realitdssal osszhangzé egész gyanédnt
jelenik meg. Az igazi romantikns kolt6, ha nem ragasz-
kodik is a népképzelem elomunkdja dltal nyujtott alap-
hoz, soha sem felejti, hogy a rege viliga esak ugy bir
idealis valGsziniiséggel, ha a valésig és képzelmény egy-
mast dthatjik, s ez dlomképek, ugy a mint vannak is,
egyetemesen érthetG tartalmat rejtenek magokban. Az
aristophanesi komédia sokkal kozelebbi viszonyban dll
a val6, s kilonosen a nyilvanos 4allamélettel, hogysem
a koltG, miivészete alapelvénél fogva isszem el6l téveszt-
hette volna ezéltablajat; ezért nem festi kilonben ided-
lis viligat kizdrolag az illusi6 szineivel, st kozben-koz-
ben figyelmezteti kozonségét, hogy el ne ringassa magia-
a esalodidsban.

Aristophanesnek sokak dltal megrétt cynismusi-
r6l, s az akkori korulmcnyekbél értheté frivolsigarol
vadolva vagy védve szélani, tilvezetne feladatunk ko-
rén; e vizlat teljessége azonban megkivinja, hogy az ¢-
attikai vigjaték szerkezetének egyik alapfeltételérdl, a
vigjatéki cselekvényrsl roviden széljunk.

A modern vigjiték szerkezeti szabdlyaihoz mérve
Aristophanes miiveinek szerkezete igen sok kivinni va-
16t hagy hatra. Manap minden -drimai miinek lélektani
érdekeken kell megfordulni, mi esak ugy lehetséges,
ha targyat valamely jellemszerii cselekvény képezi. Mo-
dern szempontbol a szabadabb alkotisu vigjatékndl is
megkivintatik, hogy a komikum Kkifejlése az egyetemes
emberire, tehdt a lélek mélyeibon lappangé erdre legyen
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fektetve s még akkor is, ha a kolt6 teljesen a phanta-
sia vilagdba emel benninket, koveteljik, hogy a komi-
kus helyzetek mellett bizonyos belsd szilkségességet
éreztessen a tényekben, melytil a rajzolt képletek idedlis
valésziniisége feltételestetik. Aristophanes vigjatékai
més téren 4llanak. Néla a komikum nem fejlik, hanem
készen 1ép elénk oly groteszk alakokban, melyeknek
tevékenységét lehetetlen egyszeriien psychologiai nézle-
tek szerivt mérni. Nala az érdek nem dltaldban az
emberi gyarlésig és botorsig tapasztalatilag ismeretes
alakzataira, hanem a vilighumor dltal csak nagy képek-
ben, mintegy oridsi toredékekben felfogott viszis tine-
ményekre van fektetve; innen azon sajatsig, hogy
darabjai bonyolédott cselekvény nélkiil, sokszor lazén
osszefiiggd jelenetekbGl dllanak, s dltaldban a személyek
jellemére irdnyzott érdekeltség gerjesztése nélkil foly-
nak le. A kozéletbdl, a napi viszonyokbol meritvén tar-
gyait, mindig bizonyos ismert esetet tételez fel, s expo-
sitioja jelentékenyen egyszeriibb a modern vigjitékénal.
Ehez képest a végkifejlet is a kolt6i ezélhoz alkalmazott
ugyan, de egészben nem olyan, mint az ujkori vigjaték-
nak a megoldott bonyodalmakbdl tiszta harmonidba
olvadt katastrophdja. Ezek utin kérdést sem lehet tenni
az irdnt, vajjon czélszerii volna-e az aristophanesi vig-
Jjatékot sajitszerii, de most mar mindenesetre tilhala-
dott formdjiyal életre kelteni? Minden kornak meg van
a maga idedlja, s habdr elismerjik, hogy az aristopha-
nesi vigjaték tartalma imposansabb, mint a mienké, de
azt is kimondhatjuk, hogy korunk drémai idedlju épen
a formdt tekintve sokkal wmagasabban 4ll, hogysem a
26*
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langelméji gorog kolt6, ugy, a mint 6t ismerjik, telje-
sen kielégitené igényeinket.

20. §. A romantikus regevigjiték.

Az idealistikus vigjaték, melyben féelem gyanént
a phantastikumot tanultuk ismerni, sajét alakot olt a
romantikus koltészet ugynevezett rege-,vagy tindér-
vigjdtékaiban. A képzelem merész jitéka, mely
kedves, tarka dlomképekben vezeti elénk az egybeolvadt
természeti és szellemi viligot, itt is a phantastikumot
teszi uralkod6vd; esak hogy a romantikus vildgnézlet
annyiban hatdrozott 1épést tett elére, a mennyiben
a képzelmi - vildg kozéppontjdvd is az embert, annak
egyéni sorsit tette, midltal a fejleményekben, vonatko-
zasokban gazdagabb s 1élektani érdekeltségiinkre nézve
kielégitGbb cselekvénye 16n a komédidnak.

A romantikus regekoltészetet dltaliban azon ude-
ség és kozvetlenség jellemzi, mely egyedil a népszel-
lemre tdmaszkod6, abban leledzé koltGi genius sajatja.
Mily hatdssal alkalmazza Shakspere tragédidiban a cso-
dalatos elemet, mely koltGileg hivé lelkébe a kozépkor
képzelmi életének magikus sziirkiiletébél szdllt 4t hagyo-
manykép! és phantastikus vigjitékaiban, a , Vihar“-ban
a ,Téli regé“-ben s legf6kép a , Szent-ivinéji dlom “-ban
mily kimondhatatlan 'bdj, ellendllhatatlan varizs vesz
koriil benniinket, midén az elfek, gnémok s egyéb szel-
lemek tarka jatéka, jatszi iizelme a csodik viligat tirja
fel bamulé szemeink el6tt. S tagadhatjuk-e, hogy e va-
rizsnak egyik fGoka abban rejlik, miszerint Shakspere
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‘a néphit, vagy ha akarjuk, a babona elemeit hasznalta
fel, de volt ereje mind e csodit a drima szervezetébe
ugy belefonni, hogy a valé és képzelt vilig egygyé-
olvad, s bir csak a koltemény kozvetlen szemlélete
alatt, a legkedvesebb csalédds karjain érezziikk magun-
kat a phantastikus humor ez orokszép orszigdban hor-
doztatni. A ,Szent-ivanéji dlom“ a leghevégzettebb minta
¢ nemben, mely Shakspere-t ép oly magasra helyezi a
vig, mint vilighamulta komoly miivei a tragikai muzsa
felkentjei kozt.

A romantikus regevigjaték és az aristophanesi ko-
media kozti kiilonbség sok ponthan feltiinik, Hettner
néhany vonashan igy jellemzi az elsét : ,E regevigja-
ték egy ude, derilt idyll; tavaszillati és dlomszert,
mint ez a nydjas regevilighoz illik. A képzelem kényel-
mesen engedi 4t magit alomszilte képei kedves jatéka-
nak, boldogan ringatézik s enyeleg onmagiban. Azért
itt nincs ama szandékolt megsértése a koltéi csalodas-
nak, mint Aristophanesnél; ellenkezoleg a szellés rege-
vilig szabad, tisztin hatdrolt, sajit vilig, s a kolté
gondosan figyel arra, hogy az esetlen valésig durva
szele szét ne dulja e konnyed dlmok verdfényes vidam-
sagat. A jellemek és helyzetek illatos rajzolisa, az egy-
mast keresztilvigé események kalandos tarkasiga, a
komikai fénysugarak, melyek a valésighol atlovellnek,
hogy az dlomvilig mint igaz és észszerfi, a valosig azon-
ban mint természetellenes és zavart tikrozodjék le,
a besz6tt dalok dlomszeriien elmosédé hangjai, mindez
csak arra szolgédl, hogy a néz6 teljesen elbiivoltessék, s
csalfa jatékkal hit ébresztessék benne ezen természet-
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folotti vilagfolyds igazsiga irant.“ Es mi hiszink mind-
addig, mig a kolt6 akarja. S midén akolté elvonja sze-
meink el6l a kaleidoskopot, a valésigra ébredve is
enmarad lelkiinkben a litottak folott érzett idedlis
derilltség, s ennek édességét konnyiilt kebelben viszszik
magunkkal a mindennapi élet zirzavariba.

A regevigjatékban kétségteleniil Shakspere adta a
legtokéletesebbet, de az olasz és német irodalom e nemf
termékei kozott is van tobb, melyek igazi ihlettel, tiszta
humorral, a népies elem szerencsés felhasznildsival
irva, valédi beesesel birnak. Az olaszok kozt Carlo Gozzi
volt, ki 1761-ben a velenczei dajkamesén alapulé
» Fiaba dell’ amore delle tre melarance® czimii darabjd-
val ez irAnynak megkezd6je lett s azon folytonos siker
kozt dllandéan megmaradt, daczira ama befolydsnak,
melyet Goldoni esel- és csalddi vigjitékaival a kozonség
franczids izlési részére gyakorolt.

A németek kozt Tieck L. kozelilé meg leginkdbb
az idealistikus vigjiték magaslatit. Sok van benne, a
mi Aristophanes- és Shakspere-re emlékeztet, de a
szinszeriiség elhanyagolisa s gyakran vakmeré phan-
tastikuma okozdk, hogy miivei mdr sziletésiik ko-
rdban is esak irodalmi érdekkel birtak. Platen, és
Prutz sem voltak szerencsésebbek. Tisztdn irodalmi
6és politikai viszonyokra eczélozvan, s a szatirai ele-
met az idedlis komikum rovésira egész metszG erejé-
vel alkalmazvén, targy és styl miatt elmaradtak a siker-
t6]. Eredménydisabb volt Raymund munkdssiga, ki a
németeknél Gozzi szerepét vallalta el, s a népmondik
felhasznaldsdval egy uj fajnak, az ugynevezett , Zauber-
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posse“-nak 16n megteremtGje, mihez a theoretikusok a
jovére nézve is sok reményt kotnek.)

A mi vigjitékunkban a phantastikus irdnynak
igen gyér nyomai vannak. Alig tudnék mést nevezni,
mint a tiszta humori ,Acsopus“-t Réikosi Jenotdl, és
Fszaki Kéroly ,Cydoni alma“-jat, melynek alapeszméje,
a szerelem hatalmanak dicsoitése, sikerilten van egy
syibolikus, de életteljes eselekvény képébe oltoztetve.

21, 8. A realistikus vigjaték.

A komikum f6 forrisa a valé élet levén, az idea-
listikus vigjaték minden nagyszeriisége és bijai mellett
sem vonhatja el érdekeltségiinket azon irdnytél, mely
nem a vildighumor phantastikus képeiben, hanem a ko-
zinséges 16t jelenségeiben tirja fel a nevelségest, egy-
szersmind megeszményitvén a realitdst. Szikségét érez-
zitk annak, hogy a koltészet alkotdsaiban azon tényezd-
ket szemlélhessiik, melyek sajat kiillsé és belsd életiinkot
meghatarozzak. A kolt6 maga a kor behatdsa alatl ill-
viin, kénytelen hédolni az egyetemes vilagnézletnek. s
oly eszméknek fog kifejezést adni, melyek uralkodo jog-
gul foglaltik el a szellemeket. Az ember tud lelkesiilni,
képes magdat id6kozonkint az idealismus szdrnyain ma-
gasabb, a valésig folotti regidkba emelui, de soha sem
fogja magit annyira megtagadhatni, hogy ellokje ma-

*) Raymund legjobb darabjait uwjabban Zeising A. bocsatotta
kozre ily czim alatt : «Raymund’s dramatische Meisterwerke,» A kotet
tartalmat képezik : Der Diamant des Geisterkénigs. Der Bauer als
Millionar. Der Alpenkonig und der Menschenfeind. Der Verschwender-
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gatol érzéki élete alapjat, a valésigot. Ehez van tapad-
va lénye, ett6l veszik irdnyukat mindazon eszmék, me-
lyek a foldi 16t kérdéseiben vezérelveiiill szolgdlnak.....
E helyzet teremté a realistikus vigjatékot. Kozvetlen
Aristophanes utin mdr a gorogoknél megjelenik ez uj-
nak nevezett komédia, mely a magénéletben, egészen
realis viszonyok kozt jatszvdn, hatdrozott ellentétet ké-
pezett targyban, szerkezethen és stylben az aristophan esi
vigjatékkal.

Nem akarvdn azon meddé kérdést taglalni, vajjon
visszaesés vagy haladds volt-e a komédidban e realisti-
kus irdny tdmaddsa, csak arra akarunk itt utalni, hogy
a phantastikum mell6zése, s az arczképezl, egyénitd
komédia nemesak a gorog nép hanyatlisi koranak, a
nyilvdnossigtél visszavonulé s a kozonséges lét medré-
ben haladé élet elemeinek felelt meg, hanem egyetemes
jogérvényt kovetelt mindenitt, hol a tisztin emberi
miivel6dés, emelkedéshen és silyedéshen, képezi a nép-
élet f6 mozgaté elemét. Az ez dltal teremtett korben
fogja a vigjaték azon anyagot taldlni, melyben a kort
erkolcseivel hiin adhatja vissza, s elhagyvdn a mythost,
a csalddélet valtozatai kozt s egyetemes emberi tulajdo-
nokhb6l alakult jellemeket rajzolhat.

A realistikus vigjaték, mint emliték, mar a goro-
gok uj komédidjaban feltinik. Ez irdny képvisel6i kozt
féleg Menander és Philemon voltak azok, kik, mint ,a
tapasztalatgazdag, elmés, élvvigyd, nagyvirosi civilisa-
tio“ festéi legnagyobb hirben éllottak, s a gorog mii-
veltségen fejlddé rémaiak komédidinak nemecsak mintd-
- kul, de egyenesen forrasokul szolgiltak. ,0 élet és Me-
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nander®, ird egy kés6bbi grammatikus, ,melyik koveté
kozéletek a mésikat?“ FEzen ismeretes itélet vildgot
vet a nevezett kolté mfiveire s jéformén az egész
irdnyra, ugy, hogy Plautus és Terentius uténképzéseit
nem ismerve is, tudnék, miszerint ez uj komédia minden
torekvése oda volt irdnyozva, hogy a tapasztalati, ‘reilis
dolgok és viszonyok képét adja, s esak oly motivumokat
hasznaljon, melyek -egyetemesen emberi érdeket tudnak
kelteni. A jellemek az egyéni élet vondsai mellett, s6t
gyakran ezek rovésdra, oly &ltaldnossigban vannak
tartva, hogy azok megannyi typusok, a sziikebb térsa-
-dalmi életviszonyok egyetemes képviseldi gyanint tekint-
het6k. Mindeniitt arra van a sily fektetve, hogy ne a
kivételes, egyetlen szellemi irdnyban nyilatkoz6 botor-
sdg, hanem az emberi természet Gseredeti gyengeségei,
tévedései dllittassanak komikai vildgitdsha. Innen van,
hogy e realistikus gorog, s az ennek nyomédn indult
rémai vigjiték alakjai, bar kilséleg ezer meg ezer vil-
tozathan jelennek meg, az alapvondsokat tekintve azo-
nosak a jelenkori vigjaték jellemeivel, mert elvégre a
modern komédia is ugyanazon feliételekb6l indul ki, s
legfolebb az ujkor erkolesi dlldspontja idézett el6 vil-
tozést oly dolgokban, melyek a régi vilagnézlet szerint
més mértékkel mérettek. Ilyen a szerelem, melynek
jelentGségérol a vigjitékban masutt (a 7. §-ban) sz6l-
tunk. A szerelem levén alapja a csalddéletnek, midén a
vigjaték ennek korébe 1ép, magéat a szerelmet fogja leg-
hathatésabb motivuma gyanédnt haszndlhatni; s valéban
az erotikum mér a gorog uj komédidnak is lényeges
eleme 16n, Azonban tudjuk, hogy a szerelem, melyet
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csak a keresztény vildgnézlet ismert el magasabb elv
gyanént, még a mivelt gorog népnél sem lépett fel
mint a kedélyélet egyik idealis tényezGje; minek ered-
ménye 16n, hogy a komédig erotikuma csak érzéki sze-
relem, s mint ilyen, konnyelmii ifjak és élvvagyé heti-
rak dltal van képviselve.

A realistikus vigjaték, lemondvin a vildghumor
ama szabadabb alkotdsainak elényeirol, ondllé s dramai-
lag fejlesatett cselekvénye, a tarsalgdsi konnyed, elmés
nyelv altal pétolja amazok magas lengiiletét.

A komédiar6l sz6l6 részben mindazt elmondottuk,
mit a jelenkori realistikus vigjatékban a cselekvény- .
r6l, szerkezetrél s nyelvezetrdl tudni kell; itt csak az
alabb kovetkez6 felosatas kedveért ismételjiik, hogy a
dramailag rendezett vigjatéki cselekvényben nélkilozhe-
tetlen a jellemfestés épen ugy, mint a kialonféle érde-
kek altal eldidézett bonyodalom, s az ebbGl megnyugta-
télag foly6 megoldds. Ismételjitk, hogy a komédiai esz-
ményt csak azon koltd éri el vagy kozeliti meg, a ki a
jellemeknek és bonyodalmaknak teljes érvényét felis-
merve, ezeket kell6 hatdlyban alkalmazza, s mig egy
részr6l az élethii jellemképekben a kor erkoleseinek
tikrét mutatja be, addig mas részrél oly fordulatokkal,
az ellentétes torekvések harczainak oly mesteri &t- és
osszeszovésével koti le figyelmiinket, hogy e kolesonos
megjatszasban, az elmésség és komikai véletlen cselszi-
v6 hatalmiban kiapadhatlan forrisat leljik a derilt
érdekeltségnek. A német mondasként : ,Je toller, desto
besser !4

Csak hogy a jelenkori realistikus vigjaték e két
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alapfeltétele, a jellemfestés és intrigue nagy ritkdn
egyesitheték ugy, hogy a mfi érdeke egyik vagy masik
feltétel felé ne gravitdlna. Innen van, hogy a csel- és
jellemvigjaték *) szerinti felosztds dltalinos lett s
benniinket is utal, hogy e szétvilt irdnyok szerint ve-
gyik szemiigyre a modern komédiat.

22.§. A cselvigjaték (Intriguen-Comoedie).

Mit értiink a komédidhan a cselszovény alatt, azt
a maga helyén viligosan kifejtettik. E helyutt csak
arra akarunk figyelmeztetni, hogy a cselvigjaték az
eurépai irodalomban killonvalt fajként van ismerve, s
hogy ama természetes érdekeltség, melylyel az egymast
keresztilvago torekvések és az tgyesen felhasznilt ko-
mikai véletlenség tarka jatéka irant viseltetiink, nélkii-
lozhetetlenné teszi szinpadainkon az oly vigjatékot,
melyhen a kozonséges életet annyira jellemzs, ezt épen
nevetséges zavaraiban feltiinteté kolt6i képet szemlélhe-
tink. Torténeti jelenségeit keresve a cselvigjatéknak,
mindenekelGtt a spanyol és franczia kolt6k miiveiben
taldljuk a legclassikusabb mintékat; ott killonosen Mo-
reto és Calderon, itt Scribe alkotdsait.

A spanyol komédia tudvalevfleg kard- és k o-
penyvigjdték, melynek személyei kivétel nélkiil
magasabb korb6l vétetvén, benne e kor erkolesel, a sze-
relem és becsillet harczai hozatnak napfényre. Ily moti-

#) Ugyanaz, a _mit némely aesthetikusok helyzetvigja-
téknak neveznek.



£ @ B0 SR i vk it R Ll

412 NEVY LASZLO : A KOMEDIA ELMELETE.

vumok folytan igen gyakran megesik, hogy a vigjatéki
cselekvény komoly alapja szerint nélkilozi a komikum
gondtalan szeszélyét, derilt jatszisagat; de az elmarad-
hatatlan gracioso viddmsiga, a komoly jeleneteknek
dltala uzott parodizdldsa, esetleges bonyodalmak, sok-
szor merén fogdsok gyandnt hasznélt szini meglepeté-
sek, s végiil a szerencsés kifejlet kiemelnek benniinket
a komoly hangulath6l, nemecsak, hanem a valédi komi-
kumnak, az ellentéteket kiegyenlit6 humornak derité
hatasat éreztetik, Hogy a hasonlé motivumok és szinpa-
di eszkbzok hagyomdnyos alkalmazésa bizonyos egyfor-
maségot hozott a spanyol vigjatékba, azt nem fogjuk
elvitathatni; de mésrészt tagadhatatlan, hogy a spa-
nyol koltéknek a honyodalmak szovésében s a lélektani
dialectika hii és igaz voltdban tanusitott genialitdsa
oly mtiveknek adott 1étet, melyek a jelenkori komédia
magaslatin allanak. Moreto remeke : , Kl desden con
el desden®, melyet ,,Kt‘)zt')nyt kozonynyel“ czimen
Gy6ry Vilmos kitind forditisaban mi is birunk, bizo-
nyitsa ezen allitisunkat. Egy tanulminyok és szemléls-
dés 4ltal a néi természet megtagadasaig vezetett holgy
meghajol a szerelem hatalma elétt, midén rideg kizonyét
a csak jatszott kozomy hivja harczra. Az intrigue a
legelmésebb, a lélekfestés pératlan; s jéllehet a két f6-
személy, Diana és Carlos egyméshoz valé viszonydnak
megfelel6leg bizouyos innepélyesség teril el az egész
jatékon, de ,a kolt6i dialektika, mely itt mindent moz-
giasba tesz, eredményezi, hogy épen az, a mi valédi ko-
molysig gyanant akar fellépni, a komikum leghathato-
sabb tényezGjévé vilik szemeink el6tt.“ A ,Kozonyt
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kozonynyel® azon ritka cselvigjatékok kozé tartozik,
melyek a jellem hatirozott megviligitisa éaltal az ezen
oldalt érint6 aesthetikai kivinalmaknak is teljesen ele-
get tesznek.

A spanyol kolték kozt még Calderont emlitdk.
Nem tartozvéin ide tiizetes jellemzése, roviden csak azt
emlitjilk, hogy a spanyol komédia jellemvon4sai, mint
ezek dltaldban ismeretesek, az 6 mfiveiben tiinnek fel
legvildgosabban. Alakjai- és motivumaiban nélkilozzik
a valtozatossdgot, de a bonyolitds és. cselszovény mestere
levén, mindig képes benniinket a komikum, a derilt
litszat viligdba &tvinni. A véletlent senki sem hasz-
néilta ugyesebben komikai hatisok elérésére, mint 6, de
mindig bir annyi koltéi tapintattal, hogy e ,nem szel-
lemi momentumot® elenyésztesse a cselekvényben, azaz
a kifejletet természetes vsszefiiggéshe hozza a személyek
jellemében gyokerezd indokokkal.

A romén szellem, ellentétben a germédnnal, inkdbb
helyzetek, mint jellemek festésére levén hajlandé, a
cselvigjaték is a romdn népeknél, s ezek kozt az uj kor-
ban a franczidkndl fejlodott ki legteljesebben. Moliere
ugysz6lvin kivételes dlldspontot foglal el a franczia kol-
ték kozott azon remekmiivei dltal, melyek a jellemvig ja-
téki fajban mintikkd lettek, s az, a mit Laharpe réla
mond : ,La peinture de Desprit humaia a été I'art de
Moliere : c’est la carridre, qu’il a ouverte, et qu’il a
fermée; il n’y a rien en ce genre, ni avant lui, ni
aprés® *), most is egész joggal elmondhaté; de az

*) Lycée ou Cours de litterature ancienne et moderne, par I. F
Laharpe. T. V. 385,
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ujabb franczia vigjatékirék oly sikereket arattak és arat-
nak a cselszovényben mozgé komédia mezején, hogy
a vildg szinpadaira gyakorolt, s kilonosen a német
theoretikusok részérél ferde szemmel kisért hatést, s6t
sok tekintetben darabjaik koltGi értékét nézve is utél
nem érve dllnak a modern népek elétt, Hogy a hatds
eszkozeit sokszor tilmerészen alkalmazzik, hogy mora-
lis érzékiinket. akoltGi igazsigszolgiltatds ellen vétkezve,
nem mindig elégitik ki, s6t megsértik, az igaz; de az
1s igaz, hogy a leleményesség, tigyes bonyolitds, szikrizo
élcz, szellemdis, konnyii dialog nem érdemetleniil eme-
16k oly magas tekintélyi polezra az ujabb franczia vig-
jatékot. Ebben kilonosen Scribet lehet elsérangu kép-
viselGnek tekinteni. Szinpadainkrél jéformin ismeri Gt
a magyar kozonség, s nem lehet elvitatni, hogy esak
elonyosen. Allandé vondsa az ¢ koltészetének, hogy a
komikai cselekvényt valamely finomul sz6tt intriguebél
inditja meg, s azt oly valtozatokban fejleszti a catastro-
phiig, hogy az elmésség e bamulatos teremtései egy
pillanatig sem szinnek meg a figyelmet feszilltséghen
tartani, s érdekeltségiink ugy novekedik, a mint a ko-
mikai ,aknik és ellenakndk® egymdst drtalmatlannd
téve, de mindig nj meglepd tervre utalva a személyek
sorsit a végpontig fiiggéshen tartjék. Seribe mintha on-
magéaval tetszelegne e konnyed jitékban; s ez az oka,
hogy mfivei kozt sok olyan is van, melyekb6l a koltéi
igazsig, a valésziniiség hiinyzik. Egészben véve ugy a
Scribe-féle, mint az egész ujabb franczia cselvigjdtékrol
el lehet mondani, hogy tobb benne az esprit, mint a
val6 koltészet. Csak hogy ismét az is 4ll, hogy ez az
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esprit sokszor oly cselekvényeket és helyzeteket teremt,
melyekben a koltészet megragadéan fejtheti ki egész
erejét, s épen nem csoddlkozhatunk, ha annyi vigjaték-
iré kiizd Seribe koszorujiért. Szigligeti sikereit a komé-
didban jo részt a szerencsés ellentétek és bonyodalmak
fellaldldsinak koszoni, s dltaliban osszes vigjatékunk
Kisfaludy Kéroly 6ta jo részt cselszovények &ltal remél
tapsokat érdemelni.

25. §. A jellemvigjaték (Character -Comoedie).

A jellemvigjaték oly conceptié eredménye, melyben
a fosily a jellemeknek ,a sajat 1ényegokben fekvG czél-
jaik® szerinti kifejtésére van fektetve. Mint minden
dramai miiben, ugy itt is elengedhetetlen egy jol szer-
vezett, bonyodalmai és folytonos haladdsa dltal figyelem-
feszit cselekvény; mig azonban a cselvigjaték az elmés-
ség 6s véletlen jatékival impondl, a jellemvigjitéknak
cselszovényei is kozvetlen azon vondsok megismerteté-
sére szolgilnak, melyekbél a jellemek alakultak. A
tények 6és helyzetek érdekelnek, a komikai véletlen egy-
egy ,choc“-ot ad a személyek torekvéseinek, de lelki
szemeinket f0kép az emberi természetnek a tirsadalmi
viszonyok kozt feltiinedezi jelenségei vonjik magokra,
s & komikumnak azon neme emel benniinket a derilt
litszat, vagy humor vildgiba, melyet a koltG a jellemek
fejlodési mozzanataibol, vagy a kész jellemok lélektani-
lag hi, kifelé haté nyilvinulisaibol les el.

A légkor, melyben a jellemvigjaték mozog, a poi-
giri élet. Itt talilhatok azon Gskomikai typusok, melyek-
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nek léte a szitkebb kirbe vonult térsas életben, ennek
tényezGihez képest a magasabb eszményhez fel nem
emelkedett koznapi emberek botorsigaiban gyokerezik.
Innen hozza magival a komikai személy azon erkoleso-
ket és ferdeségeket, melyekben a kolté az ember sem-
miségét az absolut esznével szemkozt, e mellett azonban
a szikebb vildg feletti teljes uralmét az ellentétek kol-
csonos megvildgitisa szerint felfogva, az egyént nem
ugyan a vilaghumor szér6 tiakrében nagyszeriien nevet-
séges groteszk alakkd szétvonva, hanem annak a térsa-
dalmi életviszonyok keretébe foglalt komikai arczképét
illitja elénk.

A kolté czélja itt mindig az, hogy valamely haté-
rozott egyéniséget éles korvonalokban, mennél tobb,
meglepébb, de mindig lélektanilag hii és kovetkezetes
vondsokkal rajzolni, s a jellemhez tapadt nevetségessé-
get, még a bint is ennek czége alatt helyezze a kaczagé
kozonség elé. Az ily egyéniségek, példiul a fosvény, a
féltékeny, a charlatan, a tuddkos, a szenteskedd, stb.
mint azokat Plautusndl és Moliere-nél taldljuk, mindig
a drama kozéppontjit képezik,s nem csak személyiségok
minden foltéleivel, hanem épen a jellemzés részleteire
fektetett gondndl fogva az illeté gyarlésigok kiillonvalt
képviselGiként jellennek meg. A jellemvigjiték a viszds-
sdgokban az orok emberit fogja fel, s valamely nép és
kor erkoleseinek leghtibb tikorét képezheti. Plautus- és
Terentiusndl, kik gorog mintdikban annyira elvoltak
fogulva, hogy a szintért sem merték sajit foldjokre
athelyezni, hiinyzik ugyan ezen elény, de oly genie,
mint Moliere, a vigjatékiré legnehezebb feladatét oldotta
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meg, midén jellemvigjitékaiban az Orok emberivel a
kor- és helybeli viszonyok igényeit ugy ossze tudta
egyeztetni, hogy miivei egyszersmind a XVII. szdzad-
beli Francziaorszig erkolesrajzinak tekinthet6k. Aldbb
még sz6lni fogunk Molicre-r6l. Itt csak azt jegyezziik
még meg, hogy a jellemvigjatéknak 6vakodnia kell azon
veszélyt6l, mely az erkolcsok igen pontos és széleshe
mené festésénél a mivészi &llaspontot fenyegeti. Meg-
torténhetik, hogy a tulzott gondossig a jellemek kifej-
tésében a cselekvény folydsinak s a szini érdekeltség-
nek rovasara jir el; s a mi nem kevésbbé hdtrinyul
szolgdl a komédia kolt6i értékének, nagyon is tdg tért
nyit a komikai szeszély, ironia és humor ethikus vetély-
tarsdnak , a szatirinak , mely lényegénél fogva konnyen
az irdnykoltészet medrébe sodorja a komédidt. Méir
pedig kétségtelen, hogy az irinykoltészettel egyiittjare
reflexio  legkevéshbé van hivatva a ,vis comicit“
pétolni. :

A jellemvigjétéki nemben eddigelé Molitre adta a
legmagasabbat. Igaz, hogy Shakspere Falstaffja, ugy
mint az IV, Henrikben, s a Vindsori vig asszonyokban
megjelenik, a legtokéletesebh komikai erkolcs- és jellem-
kép, ugyanannak Makranczos holgye, Olividja, Portidja,
Rosamunddja, holondjai, Petruccidja s majd minden
Jelentékenyebh vigjdtéki személye egy-egy kitinden
concipidlt s kivitt drimai jellem; de a forma gyakran
hégy kivinni val6t, s a mi legfelotlobb, a Makranczos
holgyet kivéve mindenik realistikus komédidjdban
hidnyzik az, mi ajellemvigjitéknak, mint killon fajnak
alapul szolgdl : egy hatdrozott, élesen kivélt alak, mely

A KISF. TARS., LVLAPJAI, VIL 27
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az egész cselekvénynek kozép- és gynpontjit képezi,
melyb6l minden kihat6 mozzanatra egyenlGen é4rad szét
a vilagitis. Ezért nem veheték példinyokul manap
Shakspere vigjatékai.

Molitre jellemvigjatékai, A nék iskoldja, Tartuffe,
A fosvény, a Misantrop, A férjek iskoldja, s a Tudés
n6k mindmegannyi erkoleskép, melyeknek rajzoldsiban
a legmélyebh emberismeret a legélesebb ironiival, s
komikai kolti vilignézlet szabad kifejezésével pérosult,
minek eredménye 16n, hogy e mivek a kifejlethen tanu-
sitott egynémely gyengeség, erdsebben kifejezett tenden-
tia, csak épen Molidre dltal teremtett genre serieux
kevésbbé konnyed hangulata daczira (Misantrope, Le
Taartuffe) a jellem-vigjaték .példanyai s képviseldi let-
tek. Az drintett hidnyok elGtt soha sem fog szemet
hunyni az elfogulatlan kritika; de az, mit Laharpe
fonebh idézett munkdjaban mond, mindig igaz marad :
»Ses comédies bien lues, pourraient suppleer & I'expe-
rience, non pas parce qu'il a peint des ridicules, qui
passent, parce qu’il a peint ’homme, qui ne change
point *). Moliere hohézatai természetesen mis szempon-
tok ald esnek.

Az angol Ben Jonsont, Lessinget, Gutzkowot, a
din Holberget , s mas a jellemvigjatékban tekintélyes
koltéket mellézve, esupén sajit irodalmunk néhdny ki-
tiin6bb jelenségét emlitjilk. Megjegyeztik mdr, hogy
komédiankban észrevehetd torekvés nyilvinul a cselszo-
vények alkalmazdsira; ez nem tesz annyit, hogy ne

*) 386. lap.



TR = 3 e e
T 'W’T'}.ﬁ"‘-.ﬁ'%‘

NEVY LASZLO ;: A KOMEDIA ELMELETE, 419

talalkoznank dieséretes jelenségekkel, melyekben a jel-
lemfestésnek van adva az elsdség, vagy legalibb oly tér
van neki juttatva, hogy a cselszovények mellett a 1élek-
taui érdekeltetés foltételei is teljes mértékben érvénye-
siilnek. Igy Szigligetinél a ,Mama“, ,N6uralom®,
,Fenn az ernyé nincsen kas®, Fotvostél ,Eljen az
egyenlsoség“ nem kevés erérél tanuskodnak a jellem-
festésben.

24, & A torténelmi vigjaték,

Egészen az uj kor, a mi korunk teremtménye azon
komédiai faj, melyet torténelni vigjatéknak neveziink
New egyes gyarlébb, csupin czimezése folytdn ilyennek
tartott miiveket nézve, hanem a dolog lényegébe hatol-
va, s széptani elvekre tamaszkodva lehet dllitani, hogy
a torténelmi vigjaték kilonvalt faj, melyben azidealisti-
kus és realistikus vigjaték elemei egyesilnek, Vannak
ugyanis oly darabok, pl. Scribe-nél nagy szdmmal, melyek
a torténelmi anekdotik mezején jitszanak, s mint a
hires ,Pohir viz“ a csekély okok és nagy eredmények
(Le verre d’ean, ou les effets et les causes) komikai
viszonyat tirgyazzik, de a melyekben egy genialisan
gondolt mesében, s valédi virtnozitissal keresztil vitt
intrigue-ben gyokerezvén minden, nékilozik a legfGbb
elemet, azon vilighumort, mely a valodi torténelmi vig-
jatékot a jellem- ugy mint cselvigjatéktol elvilasztja.
Mert ebben, t. i. a vilighumorban van egyedil azon
hatalom, mely a torténelmi élet mezején is bir a valodi
komikum szdmdra tért foglalni, s latkorébe vonni oly

o
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jelenségeket , melyek az egyszerii elmésség horizontjén
kivil esnek.

Az idealistikus elem itt nem csapong 4t a phanta-
stikumba , nem szikséges valami mythosi vagy dlom-
vildgra gondolnunk; a vilighumor mint tudjuk, egészen
realis viszonyokbél kiindulva is lehet idealistikus,
csupdn a jelentGség, melyet tdrgyinak kolesondz, a
szinezés, melyet a dolgoknak ad, emeli ki az 6 alkotdsit
a kozonséges nevetségesség koréb6l. Mid6n a humor a
torténelmi élet hulidmai kozé helyezkedik, s megfigyeli
az orok valtozdsokat, az emberi kedély és elme és tett-
erd ezer meg ezer nyilvanuldsait, a feltiinedez( ellenté-
tekben épen ugy megtaldlja az orok emberit, melynek
egyik oldala mindig gyarlésig és gyengeség, mint a
tragikus, ki a torténelemben ,az emberiség életfolyams-
nak azon valsigait litja, melyekben az egyesek szenve-
dései és bukdsa daczdra a haladds és szabadsig diadala
tinik ki.“ Ezen humor teremti a torténelmi vigjatékot.
A kolt6 itt nem é4llhat meg az egyszerii anekdotdndl,
hanem alkotdsénak alapelve mindig az lesz, hogy meg-
mitassa, miszerint a torténelmi host soha sem foglalja el
ugy sajit kildetése, hogy valami tisztin emberi gyarlé-
sdg és helytelenség foltja raji ne maradjon, s ez dltal
nem csak azért hangol benninket viddmsigra, ,mert a
torténelem kitund személyiségeit hozzink, mds halan-
d6khoz kozelebb hozza, hanem mert megismerjik’, hooy

minden emberi Gizelem elenyészik a torténelem magasabb
hatalma ellenéhen.“ *)

*) Gottschall : Poetik, 471,
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A humorista soha sem fog pasquillt Irni a malt
dok nagy embereire; az Oridst a legszabadabb vigjatéki
muzsa sem teheti térpévé : ez ellen az dvszer nem csak
a személyiségek valddi nagysagaban, hanem az igazi
kolté emberszeretd nemes szellemében van. A mit a
komikai koltészet altal nydjtott gondtalan élv karjai kozt
megmosolygank, azt még nem vetjik meg, s kegyele-
tink épen nem csokken azon kijézanodas altal, mely a
nagyokat is embereknek lattatja; ellenkez6leg, épen
azon oOntudat er6sodhetik meg benniink, hogy ezen
emberek még is félistenek sajat missi6jokban. *)

Hogy eddigelé kevés, irodalmunkban épen egyet-
len igazi torténelmi vigjaték sincs, abbdl nem kovetke-
zik, hogy e mez6 majdan a leggazdagabban gyiimélcséz6
ne lehessen. A németeknél Gutzkow kisérletei talaltak
kivalé méltanylatra, — a kritika részérél is. Az ,,Urbild
des Tartuife* azon torténelmi tényt adja el6, mely sze-
rint a ,, Tartuife* szinrehozatala udvari Uzelmek &ltal
gatoltatoct, mig Molibre kedvesének XIV. Lajosra nyert
befolyasa az akadalyokat elharitotta, s a koltének
alkalma 16n az ,6sképet* leédlczazni. A ,,Zopf und
Schwert” |. Fridiik Vilmos udvarat rajzolja mesterileg,
a mint a kiléncz jellem( kiraly, lednyanak hazassaga-
val nagy allamérdekeket vél biztosithatni, végll a cse-
kély tekintélyli ,,Erbprinz von Baireuth” lesz a bol-
dog vd!

*) Gyulai Pal igen is cirtumspectus volt, mikor ,A kiraly
hazasodik*“ czimi, (kilénben gyenge) torténelmi vigjaték elsé el6-
adasa alkalmabol a kegyelet megsértésére reflectalt — a nemzeti hésok
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25. §. A bohézat.

A targyalis teljessége kivanja, hogy a vigjéték
azon legszéls6bb fajarél is széljunk valamit, melyet
bohézatnak nevezink. A gorog satyrdrimato] kezdve
minden népnek megvoltak azon részint rogionzott,
részint wér irodalmilag mivelt bohé jatékai, melyekben,
az idealitasra val6 torekvés nélkill, — ugyszélvan kéz-
zelfoghatolag, vagyis népiesen nyers alakban jelent
meg a nevetséges. A rémaiakndl az atellinok, a kozép-
korban a mysteriumok, a németeknél a farsangi jatékok,
az olaszoknidl a Comédia dell’arte, a franczidknal az
yEnfants sans souci“ tdrsulat sotties-ei, mind ugyan-
azon alaphdl, t. i. az 0s eredeti, a népszeszélybél veszi
szarmazasat, mely hatdrozott ellentéthe helyezi magit
minden eszményivel, a mennyiben ezt az egyedil jogo-
sultnak tartott realitisra nézve kdrosnak itéli. Innen a
sokszor éles guny, mely e jatékokat jellemzé, azon sza-
badossig , melylyel kiméletet nem ismerve dllitinak
pelengérre személyeket és intézményeket. E jitékok
elemei kitisztulva és nemesiilve dtmentek a jelenkori
vigjatékba is, de azon mfifaj, mely kozvetlen folytatisuk-
nak tekintheté : a bohdézat.

‘Ennek lényegét a komikumnak f6kép azon médo-
suldsai és alakzatai képezik, melyeket az alsébb, nyer-
sebb komikum, groteszk és burleszk, parodia, caricatura
nevek alatt megismertink, csakhogy itt a humor még
azon népies nyers alakban jelenik meg, melyen a mé-
lyebb, rejtettebb vondsok alig észreveheték, ugy, hogy
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figyelmiinket els§ sorban az &lesen kifejezett érzékileg
szemléltetett nevetséges ragadja meg. Innen van, hogy
a bohozat a f6 sulyt mindig atarkabarka bonyodalmakra,
tehat azon oldalara fekteti a m(alkotasnak, mely a
szembe6tld costume mellett legkénnyebben kelti fel ben-
nink a komikai alanyi munkéssagot. A bohézat azon-
ban széptani szempotbdl annal jobb, mennél nagyobb
0sszhangban tartja a jellemeket a cselekvénynyel, aura
torekedvén, hogy a bonyodalmak tulzasai bar merészen,
de a ,kolt8ileg lehetséges” hatarai kdzt concipidlt jelle-
mekben is talaljdk magyardzatukat. Figyelmet érdemld
tény, hogy a vilag legkitlinébb jellemvigjatékiroi, egy
Molibre, egy Holberg a boh6zat mezején is legszerencsé-
sebbek.

Egyébként a bohbzat kérdését részleteiben kitlin6en
megfejtette derék aesthetikusunk Dux Adolf, s neklnk
itt nincs mas teend6nk, minthogy az olvasot a ,,bohdzat
elméletére” utaljuk, *), s ezzel a munkat befejezzik.

*) A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. Ujfolyam 1V. kétet.
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