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EREDETI KOZLEMENYEK
A HUMANGENETIKAI KUTATASOK FOBB IRANYAI

Irta: GYORFFY BARNA
(A Tudomdnyos Akadémia Genetikai Fdébizottsagiban tartott el6adds)

»»Human genetics cannot afford to be a pure
science . . . it is a science of genetics applied to
people to benefit people, and to be understood
by people for their own good and that of their

progeny.’
Kallmann 1961
Az évszazadunk elején a formalis genetikai kutatiasokbél az ember sem
maradt ki. De ezek a vizsgalatok csak a mendeli torvényeknek a normalis
és koros jellegekre valé érvényességére korlatozédtak, nagy anyag, féleg
genealogiai torzsfak ¢sszegytijtése megtortént, de mivel emberrel kisérletezni
nem lehet, a biolégusok kevés érdekl8dést tanisitottak. Lassan mégis kifej-
lesztette a humdangenetika sajatos kérdései megoldasara sajat biometriai-
epidemiolégiai és ikervizsgalati mdédszereit. Ezzel egy idében azonban az
»eugenika’ is kibontakozott, st hamarabb alakult ki eugenikai, mint humén-
genetikai szervezet mas célkitiizéssel, lazabb kritikai kritériumokkal. Ez az
»eugenika” nemcsak hogy elterelte a kozfig yclmet a lényeges tudoméanyos
kérdésekrsl, de egyben elbatortalanitotta azokat is, akik emberrel, emberi
anyaggal, genetikai célkittzéssel foglalkoztak. Es talén részben ezzel magya-
razhaté a hazai humingenetikanak is jelenlegi helyzete. Pedig a komoly és
tudoméanyos huméngenetikai kutatasok eredményezték vilagszerte a humén-
genetikanak a genetika egyéb ,kisérletes” iranyaival egyenrangd helyzete
biztositasat.
A humdngenetikai kutatdsok iranyai, célkitizésiiket tekintve:
1. tudomanyos-genetikai vizsgalatok elméleti kérdések tisztazasara, de
nem 6ncélﬁan hanem 6sszefﬁggésben '
. Az em})er orokl6ds vonasai, saj atsagal kiilonféle vonatkozasi‘genetikai
elemzese\ el és
3. a genetikai mdédszerek és eredmények alkalmazisa és felhasznildsa
legelsGsorban orvostudomanyi teriileteken.

g

Az altalanos genetika kutatdsi teriileteit a vizsgalati targyak organiza-
l6dasi szintjének, a methodologidnak és problematikanak megfelelgen szke-
matikusan tagolva, a huméngenetikai kutatasok eredményei szamos teriileten
jarulnak hozza elméleti genetikai kérdések jobb megértéséhez.

A molekuldris genetikaban a genetikai kéd egyik legels6 bemutatasat
(haemoglobin) kovették a cistonon beliili valtozasok kimutatasa, hibrid-
molekuldk jelenléte, operon-regulator-suppresszor mechanizmusok mukodese
és idézitetten szabalyozé switch-mechanizmus felfedezése. A ,,bickémiai”
genetika alapvetése tulajdonképpen GArRRODnak az alkaptonuriara és phenyl-
ketonuriara vonatkozé megallapitasa volt. Az egygén-egy-enzim, ill. egy
protein- és agenctxkal blokk fogalmak klasszikus példai a molekula szerkezetl,
szintézisbeli és funkecids zavaraitél kivaltott haemoglobinopathiak és enzimo-
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-pathiak. S6t egyesek szerint a kézeljovében a humangenetika mindinkabb
a biokémiai problémakra fog redukalédni. A human céytogenetika az utébbi
néhéany év alatt hirtelen fellendiilt, de elméleti altalanos djszertségekhez nem
vezetett el. A szomas sejtek genetikaja viszont csak még most van kialakuls-
ban. 4 populdcié-genetika teriiletén kiilsnssen kiemelkedd a polymorphizmus-
sal osszefiiggd géngyakorisagok alapjan torténd népesoport kialakulasoknak és
azok evoliciés dinamikajanak elemzése.

1

A humangenetika alkalmazott teriiletein, az anthropologia, szociologia,
de mindenekel8tt az orvostudomanyok gyakorlati kérdéseinek megkozelitésé-

ben, azok megoldasiban a legutébbi masfél évtized alatt igen sok eredmény

volt lezarhat6. A jelen helyzetrdl teljes és helyes attekintést nyerni meglehetd-
sen onkényesen kivalasztott néhany humangenetikai kérdés felsorolasaval
nem lehet. A hazai humangenetikai torekvések mai allasa attekintésében,
az eltért eredmények értékelésében és a szamitasha johet8 jovébeli kutatasi
iranyok és feladatok megéllapitasaban azonban egy mozaikszerd rovid vazlat is
adhat némi ttbaigazitast. Az alkalmazott humangenetikai vizsgalatok kiilon-
féle részteriileteit egységesen kategorizalni, akar az elméleti kutatasok proble-
matikajaval, akar az alkalmazasi teriiletek sajatossagaival megegyezéen elég
korilményes lenne, els@sorban a gyakori és olykor tobbszoros atfedések miatt.
Ezért az alabbi csoportositas nem is egységes, erdsen mesterkélt és sokban
hianyos is.

A humangenetikai methodologia igen magas fokon kifejlédétt, mivel
az ember mint a vizsgalédasok targya sajatossaga miatt sokban kiilonbézik
a genetika egyéb teriileteinek objektumaitél. Ezért egészen specialisan médo-
sitott, s6t djszerli adatértékel§ eljarasokra van sziikség. Mar a formalis-
genetikai elemzéshez sziikséges mintavételezési technika is sajatosan alakul.
Az epidemiolégiai adatgytjtés sokszor meglepden egyoldald, er8sen szelektalt
csoportokban torténik. A genetikust viszont nem az érdekli, hogy egy kisebb
vagy nagyobb népesoportban hiny ember és hiny sziil6 példaul betegséggel
terhelt, hanem hogy a testvérek koziil mennyien azok, mi a betegség gyakori-
saga a csaladban. Az epidemiolégiai (iker, heritabilitas, géngyakorisag, muta-
cié, szelekcié) megkozelitésben az 6roklédés ténye, a genetikaiban viszont
az 6roklédés modja all elGtérben. A mendeli hasaddst eredményesen elemzd
eljaras a mintak statisztikdjanak egybevetése a populdcié genetikai para-
métereivel. Viszont a klasszikus médon térténd oroklédésmenet megallapitasa
a probandus csalddjaban a j6l koriilirt felismerési kritériumok ellenére nem
egyszer nem lehetséges. A morgani kapcsolodasok vizsgalatara a huméangenetika
rendkiviil hatékony eljarasokat dolgozott ki. Az ikervizsgalatok a genetikai és
kornyezeti tényezbk hatasainak elkiilonitésére egyediilalloan alkalmasak,
azonban egyaltalin nem teljesen megbizhaték. Egypetés ikrekben disz-
kordanciat okozhatnak chromosomalis zavarok; a fiatestvéreknek a leany-
testvéreknél kisebb hasonlésagi tendenciajat X-kapcesoltan 6rokléds ,.fejls-
dési id8zités” eredményezi. A huméangenetikdban a populdcio-genetikai mod-
szerek alkalmszasa mellszhetetlen. ,,Ha egy klinikus a HARDY— WEINBERG-
torvény alapelveit valéban fel tudja fogni, — nem tilzott az allitas, hogy —
mar igen nagy lépést tett a genetika megértése felé.”” A biolégiai ritermettség,
olykor még mindig vitatott fogalménak orvosi vonatkozasban a ,,dominans
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génmutéaciot” hordozé, terhelt egyedek ratermettsége jelent8ségteljes. A gén-
gyakorisagok demografiai quantitativ meghatarozasa fontos, mert kiilonben
a huméangenetikai adatok értékelése konnyen eltorzulhat (csak élvesziiletettek
regisztralasa, anyai életkor és sziilési sorrend figyelembe nem vétele). Az 4j
mutdciok gyakorlaaganak megallapitdsa, ami nem egyes lokuszokra, hanem
azonos variaciot, tiinetet kialakité lokuszok 6sszességére vonatkozik, még elég
hianyos és bizonytalan; a sziilési sorrend és anyal eletkor sokszor flcryelmen
kiviil marad. Eltekintve a divatos ,,atomsugdrzas ? kérdésétdl, a népcesoportok
mutéciés gyakorisdganak ismerete szocialis és népesedési kerdesek megoldasat
is eldsegiti. A genetikai terheltség problémakore, amely egyben a rokonhazas-
sagok kérdését is magaba foglalja, a humangenetikai methodolégianak egyik
lényeges és sokoldaldan vizsgalt kérdése.

A klinikai genetikai vizsgalatok elgtt egészen tdjszerid perspektivak tarul-
tak fel a cytolégiai médszerek finomitasaval, ahol mar félautomatikus chromo-
soma elemzést is alkalmaznak, s6t tervezik, hogy a készitményrél az adatokat
kozvetlenil atviszik magnetofon szalagra és azt ,,a mintazatot felismerd
programm’ 1utjan elektronikus szamlaléval elemzik. Nemkiilonben legtobb-
szor mar nélkilozhetetlen a biofizikai és biokémiai elemzések alkalmazisa
a felismerten molekuléaris betegségek vizsgalatdban. Fontos gyakorlati jelen-
téségli a genetikai kapesolédasi viszonyok ismerete a klinikai kondiciék
genetikailag heterozygotainak felismerésében. Ugyanigy gyakorlati meg-
segitést nyudjt az 6rokl8dd abnormitasok és a fert8zésre fogékonysag kozti
kiilonféle, de nem genetikai korrelacidk és asszociaciék megallapitasa.

IIT.

Az anthropologia és ethnographia a genetikai médszerek alkalmazéasaval

‘a klasszikus ,,normalis fizikai és élettani’”” kvalitativ és kvantitativ vonasok

vizsgalata mellett ma elsdsorban a polymorphismusok populéciékban elterje-
désst térképezi fel. A konnyen megfoghaté és a valtozo kérnyezetekben is
stabil, nem adaptiv vércsoportok, haemoglobinok sth. géngyakorisagaibél tor-
ténik az emberi népességek multjara valé visszakovetkeztetés. Kivale és
példamutaté sokban a kiilonféle zsidé népcsoportoknak ilyen vonatkozasd
izraeli vizsgalata. Az izolatumok vizsgalata még érdekes és sziikséges, mert
ezek a civilizaltsag rohamos terjedésével egymas utan eltéinnek. Ennél fonto-
sabb azonban a nagyobb népcsoportok, az ,,altalanos” populaciok génalloma-
nyanak miel6bbi felmérése, hogy az kiindulasi alapot szolgaltathasson a jové
tovabbi 6sszehasonlité vizsgalataihoz. A nagyobb bevandorlasokat kivetd
népesség-keveredések mellett érdekesek a szérvanyos keveredések eredmé-
nyezte ,,génbeszivargas’, amihez az elmilt vilaghabory katonai megszallasai
kedvezé kezdeti anyagot szolgaltattak és feltétleniil érdekes lenne a tovabbi
introgressziés mozzanatok nyomonkodvetése. Orvosgenetikai vonatkozasbhan is
érdekes a populaciokban fennmaradé betegséggel terhelt heterozygotak
adaptiv folénye és szelektiv elénye bizonyos mas betegségekkel (malaria)
osszefiiggéshen. A populédcié dinamikai megfontolasokhél érthetdvé valik az
a paradoxon, hogy bar az elmilt 5—7 ezer év alatt a fert$z8 betegségek voltak
az emberiség legszigortibb szelektaldi, ezekkel szemben teljes rezisztencia
mégsem alakult ki.

Az immunogenetika teriilletén az egymast oly gyorsan kéveté tjabb
elméleti eredmények miatt csak kevesen képesek a vércsoport rendszerck




mind egyre bonyolultabba valé kérdéseit elsajatitani. Az orvesi gyakorlat igen
sokat profital a genetikabdl; gyarapodé lehetdségek 6rokl6ds betegségek és
korisméjiik felismerésére és igy a gyogykezelésnek ésszeriibb alapon kivitele-
zésére. Féleg fontosak az egységes klinikai képek genetikai heterogenitasanak
meggy6z6 kimutatésa, ami lehet§vé teszi a kiils6leg hasonlé, de funkeionalisan
kiilonb6z6 syndroméak differencidldsat. A klinikai genetika legkiillonbozébb
teriiletein jelentGs az el6rehaladas. Hacsak réviden is, de eldszor kell fel-
emliteni a human cytogenectikanak par év alatti forradalmi kibontakozasat.
A molekularis betegségek genetikaja a haemoglobinopathiak és enzymopathiak
kimutatasaval racionélis lehet8séget nyiijt a sokak altal még mais gyégyithatat-
lannak tartott (mert ,,6rokl6d6’") betegségek kezelésére, a betegséget, anoma-
liat ,,rejtve’” hordozé heterozygotik felismerésére. Eléggé hasonlé phaeno-
tipusos terheltségek oroklédés modja kifejezetten eltéré lehet (pl. Hunter-
betegség 6t tipusa), talan enzimszintbeli kiilonbségek miatt. A pharmacogenetika
a ,,hallgatag” gének felismerésével egyes aberrans egyedek drog-idiosyncrasia-
janak megsziintetésére a lehet8séget megmutatta.

A biokémiai genetika és a klinikai cytogenetika idejében az o6roklédd
betegségek epidemiolégiai vizsgilatai kevéshé latvanyosak, és e téren nem is
lehet konny{i szenzacios eredményeket kihozni. Igen fontos azonban a patho-
logias kévetkezményli gének hatasat befolyasolé tényez8k vizsgalata, mert
az orvosi-klinikai genetikanak az alapvazat ez adja meg. A neurologiai, ill.
psychopatholégiai genetika teriiletén kiilondsen nehéz a klinikus-genetikus
feladata, mert kevés a diszkréten mendelez§, j6l felismerhetd allélhatastol vagy
chromomalis rendellenességt8l meghatarozott anomalia. A tradicionalis pro-
positus elemzése, kivéve a polyphaenia eseteit, legt6bbszér nem sokra vezet.
Viszont ahol mar ismert az elsddleges molekularis zavar, a diagnézis és a hor-
dozdk felismerése kénnyebb, bar a symptomék ezzel még nincsenck meg-
magyarazva.

Végezetiil a kozelmult szomord emléki eugenikdja, helyesebben ,,politico- -

eugenikaja’’, helyét ujra elfoglalja a komoly eugenika, aminek és a biolégiai
népesség dinamikinak gyakorlati kérdéseiben ma mér a populaciégenetika
megfontolasai tudomanyos alapot nyudjtanak. De ezzel egyiitt a humaén-
genetikusok felelgssége is fokozédik és ameddig megvan a valéban humén-
genetikai hivatastudat, addig eugenikaval visszaélés nem is lesz.
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AZ EMBERI FOGAZAT ELETTARTAMA

frta: ADLER PETER

(A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem Stomatolégiai Klinikajarél)

Ama kérdésnek, hogy az embernek élete fenntartasahoz kell-e funkeis-
képes fogazat, mind fogorvosi, mind altalanos biolégiai szemponthél nagy
fontossaga van. E vonatkozasban ugyanis az ,,ember” és az ,,allat” kozott
alapvet6 kiillonbség all fenn. A szabadon él6 allatnak foltétleniil kell a funkcio-
képes fogazat ahhoz, hogy életét fenntartsa (ha egyaltalan van fogazata),

-fiiggetleniil attol, hogy his-, névény- vagy mindenevs. Funkcioképes fogazat

nélkiil elpusztul, mert nem tudja taplalékat megszerezni és emészthets forma-
ban bekebelezni. Igy a fogak elvesztése a szabadon é1§ allatnak élete elvesz-
tését is jelenti. — Az emberrévalas egyik eddig csak kevéssé tekintetbe vett
eredménye, hogy az embernek sikeriilt felszabadulnia ezen altalanos természeti
torvény alél: az ember fiiggetlenitette életét a fogazatatél, midén a fogazat
szerepét a taplalék megszerzésében és elGkészitésében az emésztéshez  mas
szerveinek, valamint (tarsadalmi) szervezeteknek adta at. Az emberi tarsada-
lom fejlédésében jelentds lépést jelentett a tartalékokkal valé gazdalkodas
kialakitasa, tovabba a taplalék tudatos, célirinyos termelése allattenyésztés
és foldmivelés utjan. A taplalék ,,elkészitése” kiilonboz6 anyagok hozza-
tevése altal, mindenekelGtt azonban a tiizén tovabbi lépeséit jelzik ama fejls-
dési folyamatnak, melynek eredményeként az ember fogai — fogazata —
nélkiil is megél. Az elveszett fogak poétlasa csak az emberiség torténelmének
legutolsé id&szakdban valt lehetdvé; e lehetdségnek azonban semmiféle
befolyasa nincs arra, hogy a homo sapiens fogak nélkiil is életben marad,
anélkiil hogy kétségbe vonnék a fogorvosi prothetika nagy gyakorlati és
szocialis jelentGségét, valamint kimagaslo sikereit a mai modern tarsadalom-
ban. — Ha azt allitjuk, hogy az ember az cgyetlen él8lény, amely ragé-
szervének (fogazatanak) elveszitését kiilonosebb karosodas nélkiil tuléli, ez
els§ hallasra kissé meglepének tiinik; e megéllapitas azonban megfelel a valé
helyzetnek.

E megallapitasunk — hogy ti. az embernek élete fenntartasahoz nem kell
funkcioképes fogazat — konnyen félreértésre vezethet. Nem fér ahhoz kétség,
hogy funkciéképes fogazattal talan jobban, mindenképpen kénnyebben él
az ember, konnyebben taplalkozik, mint fogatlanul. A fogorvosi prothetika
e vonatkozasban komoly segitséget tud nytjtani; megfelelGen szerkesztett és
elkészitett fogpotlas az elveszett fogakat funkciés szemponthél kedvezd eset-
ben akar 100, de kedvez68tlen esetben is mintegy 25—309 -nyira helyettesiti
hosszi éveken at. E sikerekre a fogorvoslas annal biiszkébb lehet, mert hasonlé
funkeiés eredményt semmilyen mas testrész alloplasztikus pétlasdval nem
sikeriilt eddig elérni (a miiszem egyaltalan nem lat, a milab, -kéz stb. pedig
alig néhany szazalékat teljesiti az elveszett végtag funkeciéjanak).




Bevezetd megallapitasainkbél kovetkezik, hogy fogazatanak elvesztése
az embert illeten természetes jelenség, egyike az oregedés, az dregség jelen-
ségeinek. Ezzel kapcsolatban eminensen fontos annak tisztazasa, hogy fizio-
logias koriilmények kozott mely életkorban kovetkezik be a funkcidképes
fogazat elveszitése, az elfogatlanodas.

E kérdésre nem koénnyt felelni, mert tobb koriilmény is megneheziti
a fogazat allapotanak megbizhaté felmérését. A mai ember fogazata lénye-
gesen nagyobb funkeciés teljesitményre képes, mint amennyire az embernek
egyaltalan sziiksége van és lehet; az ember 28 vagy 32 fogaval tobbet tud
teljesiteni, mint valaha is sziikségessé valhatik — hacsak nem fog-akrobataként
keresi kenyerét. Eppen ezért nem egykénnyen veszi észre fogai aprankénti
elveszitésének kiovetkezményeit a funkeidt illetden. Mint emlitettiik, fogat-
lanul is ,,jol és j6 egészségben” élhet, csak taplalékanak konyhai el6készitése
soran tekintethe kell venni fogazatanak hianyat, ill. funkeciés elégtelenségét.
A konyhai elGkészités messzemenGen atvette a fogazat szerepét a taplalék
feltarasaban, hogy emészthetdvé valjék; hogy milyen mértékben, az a konyhai
technikatol figg. igy nem meglepd, hogy az ember észre sem veszi, mikor
vesziti el fogazata a teljes funkcioképességét, ill. mikor lesz funkciéképtelen.
Komplikélja a helyzetet az is, hogy célszer fogpétlas messzemenden helyet-
tesiti az elvesztett fogakat mind a ragéfunkcioban, mind fonetikai funkeidjulk-
ban, mind esztétikai szemponthél.

Erthetd, hogy a fogorvosok mindig a fogazat megtartasanak a fontossa-
gat hangsilyozzik; fogorvosi részrfl arra is ramutattak ismételten is, hogy
oregkorban is megmarad sok embernek a tobbé-kevéshé funkciéképes, esetleg
szaimban is majdnem teljes fogazata. A fogak romlasat és elveszitését a fog-
orvosok részérdl szeretik altalaban a civilizacié kellemetlen kiévetkezményé-
nek tekinteni — sok esetben azzal a ki nem mondott, maskor azonban azzal
a ki is mondott hatsé gondolattal, hogy a fogromlas megfelelé fogorvosi keze-
léssel megakadalyozhaté vagy legalabb lényegesen késleltethetd.

Ezzel a fogorvosi lehetdségeket meglehetdsen optimista madon meg-
itél8 nézettel szemben mi gy véljik, hogy a fogak elveszitése a kor haladtaval
természetes, tehat foltétleniil bekdvetkezs jelenség. Mi is osztjuk azt a véle-
ményt, hogy optimalis feltételek esetén a fogszuvasodas-okozta fogromlast
és fogelveszitést elkeriilhetjiik. Nézetiink szerint azonban az életkor haladta-
val ettél fiiggetleniil egyre inkabb a foglazulas keriil a foghiany okaként elg-
térbe, aminek végsé eredményecként az ember tobbé-kevéshé fogatlanna valik.

A fogalmak tisztazasa érdekében szeretnék hangsilyozni, hogy az oreg-
kori elfogatlanodas nem fé6ltétleniil jelenti valamennyi fog elveszitését, az
egész fogazat hianyat. Egyébként a teljesen fogatlan a ragast illetGen nyil-
vanvaléan kedvezébb helyzetben van, mint akinek feliil is, alul is maradt
néhany foga, de ezek nem talalkoznak egymassal, hanem az egyik fogsor
meglévd fogai a masik fogsor hézagaiba illenek. — E példa is mutatja, hogy
a fogazat funkciéképességét pusztin a meglévé (megmaradt) fogak szdma
alapjan, kiilonosképpen ha ez a szam bizonyos értéken ‘alul marad, nem lehet
megnyugtaté médon megitélni. Ennek ellenére dgy véljitk, hogy bizonyos
(iddsebb) korcsoportokban a megmaradt fogak szama gyakorlatilag alkalmas
kritériuma a ,,fogazat” megitélésének. Sajnos, a fogorvosi irodalomban nines
olyan id8sebbeken végzett vizsgilatrél sz6lé beszamolé, amely az egymassal
okkludalé egységeket kozolné; igy két nagyobb kozép-eurépai vizsgalati
sorozat eredményei alapjan prébalunk arra a kérdésre valaszt nyerni, hogy




a fogak szdma enged-e arra az életkorra kivetkeztetni, amelyben a ma é18
civilizalt ember fogazata fiziolgias korulmenyek kozott elvesziti funkcid-
kepesseget E célra egyrészt PoncovA és Hajex 1960-ban Csehszlovakiabdl,
masrészt Bruszr 1962-ben Dél-Magyarorszagrol kozolt adatait hasznaljuk fel.

Poncovia és Hajek Csehszlovakia lakossiganak 2 ezrelékén végeztettek
adatfelvételt; a vizsgaltak kivalasztiasa a ,,random samplmg” statisztik¥i
szabalyainak megfelelGen tortént. Bruszt 12 Bacs-Kiskun megyei kozség lakos-
saganak atlagosan mintegy 509, -ar6l szamol be; a szelekcié alapja ez esetben
a vizsgaltak ‘onkéntes me Jelenese volt a vusgalat helyén. Adataiknak a mi
elemzésiink szempontjabol lényeges részeit az 1. (Poncova és Hajek) és
a 2. (Bruszt) tablazatban emeltiik ki.

1. tablazat

>
A CER-szam és a fogak szdma Csehszlovikidban

\
\
|
|

2 | | | |
CER- o2 | Afogszdm | 1 CER- R A fogszém
| w0 g8 | 50 < f o c
o = =LAporulut az | =3 { csokkenése K] szaporulat az | &= csokkenése
- | 5 évvel fiatalabb | & 3 az el6zs ) 5 évvel fiatalabb ; da az elézd
2 l & ) korcsoporthoz | &% | korcsoporthoz | & korcsoporthoz | £ koresoporthoz
é; ) \ \xszounl\n | E &0 [ viszonyitva o viszonyitva | g & viszonyitva
‘j i ;31 l absz. | <’- { absz. | % s absz. | 9% | <"* abss. | ‘Y,
[crf;ukon unLun
1 | ELE Y RPN e S SADT ERT ET R A A e
20—24 | 11,33 , | 29,67 ; 12,54 | ‘ | 29,10
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16,13’ 3,59 | 18,4 | 26,46| 2,64 | 9,1
18,81| 2,68 | 16,9 | 24,04| 2,42 | 9,1
1,2 20,03 1,22 | 904 | 2220 184 | 77
22,14| 2,11 | 17,6 | 19,24| 2,96 | 133

30—34 | 16,16 | 2,50 [ 13,5 | 25,81| 2,22

35—39 | 16,62| 0,46 | 29 | 24 73‘ 1,08 |

40—44 | 18,80 | 2,18 | 14,2 | 21 33‘ 3,20 | 12,9 !

45—49 | 20,37| 1,57 | 11,9 } 18,87 | 2,66 | 12,4 | 23,25| 1,11 | 11,3 | 16,74| 2,50 | 13,0

50—54 ' 22,67 230‘ 19.8 ‘ 15,78‘ 3,00 | 16,4 | 24,15| 0,90 | 10,3 | 14,81 | 1,93 | 11,5
t

25—29 | 13,46 | 2,13 : 10,3 ‘ 28,03 | 1,64 ‘ 9,5

55—59 23 89‘ 122l 13,1 | 13,03 | 2,75 | 17,4 ‘ 25,66 1,51[ 1921 TL.59) -3,22 4 T 21,7
‘. [ [ ‘ {

PoncovA és HAJEK adatai:

Fogszam 32.

A 9;-0s CER-szaporulat az 5 évvel fiatalabb korcsoport ép fogaira vonatkozik,

a fogszam szazalékos csokkenése pedig e korcsoport fogszamara.

CER-szédm: a szuvas, tomott (korondzott) és hidnyzé (bar esetleg potolt) marado fogak
egyiittes szama.

Mint az 1. tablazat adatai mutatjak, Csehszlovakiaban férfiakon-nékon
egyarant fokozédik az életkor haladtaval a' megbetegedett (CER — DMF —
EKF) fogak sziama, ill. ennek fejatlaga, a szaporodas azonban nem egyenletes.
Két-két szomszédos 5 életévet felolels koresoport kozott a kiilonbség férfiakon
0,46 és 2,50, nékén 0,90 és 3,59 megbetegedett (CER) fog kézott ingadozik.
Annak ellenére, hogy e szaporulat nem egyenletes, gy tinik, hogy az életkor
haladtaval, tehat idésebbeken inkabb kisebb lesz, f6képpen nékion. Ha azon-
ban a CER -szaporulatot nem abszolit értékében teklnt_]uk hanem a fiatalabb
korcsoportban épnek talalt fogak szidmara vonatkoztatjuk s ennek szazaléka-
ban fejezziik ki, lényegesen kisebbek az ingadozasok. Ez esetben biztosan nem
észlelhets a CER-szaporulat csékkenése két-két iddsebb koresoport kozott.
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N 2. tablazat

A CER-sziam és a fogak szama Dél-Magyarorszigon

| ’
i | CER- [ o % A fogszém i CER- [ w8 A fogszam
fé &2 szaporulat az | g ~§ csokkenése En | szaporulat az | ~§ esokkenése
ol & ! 5 évvel fiatalabb s w az el6z6 kor- & 5 évvel fiatalabb g8 az el6z6 kor-
& & korcsoporthoz E‘,-'g csoporthoz & koresoporthoz E‘,—g csoporthoz
8 = viszonyitva R viszonyitva = viszonyitva E B viszonyitva
< - absz. | % I iy absz. | % = absz. | % ks absz. | 9%
férfiakon nékon
| ‘ [
20—24 5,5 | 26,4 [ 25,4
25—29 6,6 151 49 | 25,3 11 42 | 9,2 1,9 9,2 ! 24,0 1,4 5,5

8,5 [ 22,3 17 Tyl
g

11,5 B 0,71, ‘41 [ 21,5 0.8 3,6
13 167 97 [ 19,8 22 30,2

|
7,3 | '
|
i
\
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40—44 | 98| 09| 47| 230 10| 42|
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50548 12455 1,7 179,80 19,0 PN 1,700 8,27 153 | X2 [ ee [T g 00
55—59 | 144 | 2,0 128 | 168 | 22| 11,6 | 168 | 1,5 11,8 | 149 | 9.3l 1B

30—34 | 75| 09| 42| 242 11 4,3\ 10,8 | 16
|
|
\

60—64 | 157 | 13| 96| 151 | 1,7| 101|187 | 19| 170 132| 17| 114
65—69 | 16,7 | 10| 64| 152 |—0,1 [—0,6 | 19,1 | 04| 43| 122| Lo| 77
70—74 | 168 | 01| 09151 | 01| 07| 180 |—11] * | 125 |—037| —25
75—19 | 17,6 | 0,7 | ‘

|

62| 132 1,9 126 205| 25/ 25,0 11,1J 14 | 11,2
| | | | |

i \
Bruszr adatai:
Fogszam: 28.
A 95-0s értékeket az 1. tablazatban megadott médon szamitottuk.
* A 9% -0s CER-szaporulat nem szdmithaté, mert a CER-szdm az 5 évvel fiatalabb kor-
csoporthoz mérten csokkent.

Tekintsiik meg most mar a hidnyzo fogak szamat: dgy talaljuk, hogy
két-két szomszédos korcsoport kozott a kiilonbség a kor haladtaval egyre
inkabb nagyobb lesz, talan nem is annyira abszolit értékben, mint a fiatalabb
korcsoportban meglévé fogak szamara vonatkoztatott szazalékban. A 30—35
éves korcsoportig a hianyzé fogak szaméanak névekedése minden esethen
kisebb 109%;-nal; ennél iddsebbeken minden esetben 109,-on feliili, a leg-
nagyobb az 50—54 és_az 55—59 évesek kozott.

Két-két fiatalabb felnGtt korcsoport kozott altalaban téhbel névekszik
a CER-szdm, mint amennyivel csékken a meglevé fogak szama. A helyzet
az életkor haladtaval azonban megvaltozik: idGsebbeken a megmaradt fogak
szama nagyobb mértékben csékken a CER-szdm szaporulatanal.

Bruszt adatainak a tablazatot kettéoszté vizszintes feletti részét tekintve
szintén azt latjuk, hogy a CER-szam folyamatosan névekszik; a CER-fej-
atlagok kisebbek, mint Csehszlovakiaban. A CER-szaporulat csokkend ten-
denciaja az 55—59 évesekig nem manifesztalédik. Az 1. tablazattal 6ssz-
hangban azt latjuk Bruszt vizsgalati anyagaban is, éspedig kifejezettebben
férfiakon, mint nékén, hogy az életkor haladtaval egyre nagyobb mértékben
szaporodik a hianyzé fogak szama, tehat egyre gyorsabban csékken a meg-
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maradt fogak szama. Fiatalabbakon Bruszt anyagaban is a CER-szam val-
tozasa nagyobb két-két szomszédos korcsoport kozott, idésebbeken viszont
gyakran a fogak szamanak a valtozasa  (bar nem annyira szabilyszerien,
mint az 1. tablazatban csehszlovakiai vizsgaltakon).

A CER — DMF — EKF-szam magéban foglalja a hianyz6 fogak szamat
is, de arra nézve semmiféle felvilagositast sem ad, hogy miért is hianyzik a fog.
A meglévé fogak szadmat az eredeti kozlemény adataibél dgy szdmoltuk ki,
hogy a hidnyzonak feltiintetett fogak szamat 32-bél (Poncovd és Hajek
a bolesességfogakat is tekintetbe veszik), ill. 28-bé6l ( Bruszt nem veszi tekin-
tetbe a bolesességfogakat) levontuk. Természetes, hogy a hidnyzé, de miivileg
(hiddal, protézissel) pétolt fogat ennek soran hianyzéként vettiik tekintetbe,
a ,,gyokereket” viszont meglévé fogként. Fiatalokon biztos, hogy a hianyzé
fog caries miatt veszett el, ha eltekintiink a szabilyozas céljabdl eltavolitott
néhany fogtél, valamint a csirahidny folytan hianyzé kevés fogtél.t Idsebbe-
ken azonban a caries mellett a foglazulas is oka a foghidnyoknak. Hogy
milyen mértékben, ma még tisztazatlan, jollehet e részletkérdés tisztazasara
Jackson, valamint Bruszt részérdl is tortént prébalkozas. Mindkét vizsgalat
szerint fokozddik a lazulds miatt hidnyzé fogak szama az életkor haladtaval,
jelent8sebb mértékben Bruszt szerint csak a 45—49, Jackson szerint mar
a 30—34 éveseken. — Az altalunk vizsgalt kérdéskomplexust illetden termé-
szetesen a lazulas folytan bekévetkezd foghianynak van jelentésége. A caries
okozta foghidny mindig kéros torténések eredménye, mig a lazulast és az
ennek soran hekovetkezd foghianyt GoTTLIEB nyoman bizonyos életkoron
feliil fiziolégiasnak tekinthetjik.

Kétség sem fér hozzi, hogy a mai kor civilizalt emberén a fogromlast,
a fogazat elveszitését a caries miatt extrahalt fogak lényegesen befolyasoljak,
siettetik. Két tablazatunkbol lathaté, hogy a carieshen lényegesen nagyobb
mértékben szenved8 csehszlovak lakossagon a fogak szdma mar az 50 —54
évesek korcsoportjaban alul marad a teljes fogszam 509,-an férfiakon-nékon
egyarant. Bruszt a cariestél lényegesen kisebb mértékben stjtott mezdgazdasagi
jellegii teriilet lakossagat vizsgalta; ennek megfelelGen nékon is csak az 55—59
éveseken esik a fogak szama az 509,-os hatar ala, férfiakon pedig még a 65—69
éveseken nagyobb is ezen dnkényesen valasztott hatarértéknél. Ami a fogagy
betegségeinek szamaranyat illeti, szamos vizsgalathél ismert, hogy a meg-
maradi fogakon 50 éven feliilieken tibb mint 509, gyakorisdggal fordulnak eld ;
60 éven feliil pedig csak kivételként észlelhetd egy-egy személy, akinek fog-
agyai véges-végig épnek tekintheték. Ezen adatok birtokaban talan jogosan
vonhatjuk le azt a kévetkeztetést, hogy az ember fogazatanak funkcioképes-
ségét kb. az dtvenes éveiben — vagy talan inkabb ennél valamivel fiatalabb
koraban — vesziti el. E korhatar n6koén meglepd médon egyezik a szaporodé-
képességnek a menopausa altal jelslt elveszitésével — anélkiil, hogy két ilyen
kiilonb6z6 jellegi funkcié elveszitésének id8beli egyezésébgl barmilyen,
kiilonosképpen oki kovetkeztetést mernénk levonni.

A fogazat funkcicképességének elveszitése a fentebb megadott idGpont-
ban természetesen olyan megallapitas, amely nem akar — mert nem is tud —

1 A fogesira hidnya statisztikai szempontbél csupédn a bilesességfogat illetden jelentds;
sajat vizsgalataink szerint (ADLER és ADLER— HRADECKY) a sapiens-csirahidny gyakorisdga
mintegy 13—149,. A tobbi fogtipust illeten a vildgirodalom adatai szerint 29, alatt marad,
a 28 fogas fogazatra vonatkozdan pedig az ezrelékes nagysdgrendet sem éri el.
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pontos lenni; esupin tampontot akartunk nyerni annak megitéléséhez, hogy
a fogazat mikor vesziti el funkcioképességét. Véleményiink szerint a fogazat
funkciéképességének elveszitése a kezd8dé oregkor egyik jele. Azt az embert,
akinek mar nincs funkcioképes fogazata, mert sok fogat veszitett el vagy
meglévi fogai meglazultak, embertarsai nem ok nélkiil és jogtalanul tekintik
oregnek. Hogy ne igy itéltessék meg, egyike a legfébb inditékoknak, amiért
az oregedd ember kétes értéki fogaihoz is ragaszkodik és id@sebb korban
az is szivesen veszi igénybe a fogorvos — sokszor csak fogpotlé — segitségét,
aki fiatalabb koraban enyhén szélva félt a fogorvostdl.

Természetes, hogy a fogazat funkcidképességének elveszitését illetGen
fentebb megadott korhatar még koriilbeliil is csak a csoportra nézve érvényes,
az egyes embert illetden viszont csak szamos megszoritassal. Az egyes embert
illetden annak "biologiai életkorat kell tekintetbe venni. Ezzel kapesolatban
azonban soha sem szabad elfelejteniink, hogy egyazon ember kiilonb6z8 szer-
vei és szovetei nem egyenletesen dregednek. Az ember kiilonboz6 szovetei és
szervei nem egyszerre, egyenletesen lesznek oregek; ez érvényes a szervezet
kiilonb6zd funkeiéit illetden is. Az életfontossagi szervek és funkcick elore-
gedése végiil is az élet megsziinését okozza, mig nem életfontossagh szervek
eloregedése ellenére is tovabb él az ember. A fogazat — mint kifejtettitk —
az embernek nem életfontossagi szerve; igy a fogazat funkciékiesése éppoly
kevéssé veszélyezteti a tovabbélést, mint pl. a szemlencse akkomodaciés
képességének megsziinte. Latszélag minden kiilsnésebb nehézség és baj
nélkiil tuléli a ma embere fogazatanak caries okozta roncsolasat, valamint
az atrophia alveolaris praecox kévetkeztében bealls fogatlanodast.

Ami most mar a fogazatot és a bioldgiai életkort illeti, Brusztnak az
oregekre vonatkoz6, a 2. tablazatban a vonal ald es§ részben feltiintetett
adataibol érdekes osszefiiggés deriil ki. A 65—60 éves férfiaknak atlagosan
0,1-del kevesebb foguk hidnyzik, mint a 60—64 éveseknek; a 70 —74 éves
néknek pedig 0,3-del kevesebb, mint a 65—69. éveseknek. Férfiakon a kérdéses
két koresoport kéziil az idGsebbeken nagyobb a CER-fejatlag; szaporulata
a fiatalabb korcsoporthoz képest mintegy 6,49, ; a 70—74 éves ndkon ellen-
ben kisebb a CER-fejatlag, mint akar a 60—64, akar a 65—69 éveseken.
Bizonyos késébb targyalandé hibalehetdségek ellenére is figyelmet érdemel
az alelet, hogy az életkor haladtival a megmaradt fogak szima nem csékkent,
hanem névekedett. '

Altalénosan_elfogadott allaspont, hogy un. keresztmetszet-vizsgalatok-
ban talalt valtozasokat tgy tekinthetjiik, mintha ugyanazon személyek
periodusosan ismétlddé vizsgalata soran jottek volna létre, ill. keriiltek volna
észlelésre. Ennek természetes eléfeltétele, hogy a keresztmetszet-vizsgalatban
a vizsgaltakat csakugyan ,random sampling”-szerfien valogattak ki, ill.
az egyes csoportok osszeéllitasakor azonos elveket kévettek, tovabba hogy
a vizsgalt csoportok a lakossagot reprezentaljak. Nem szorul magyarazatra,
hogy sem a CER-fogak, sem a (lazulas és foghtzas miatt) hianyzé fogak szama
az életkor haladtaval semmilyen kériilmények kozitt nem csikkenhet, hanem
novekszik (vagy esetleg egyazon szinten stagnal). Eppen ezért nem ndveked-
hetik a megmaradt fogak szama sem az életkor haladtaval. — Ismeretes tény
tovabba az is, hogy az egyes sziiletési évjaratokbél a tialélék szama az életkor
haladtaval egyre csokken. — Ezeket az alapvet§ tényeket szemiink elétt
tartva kiséreljik meg Bruszt adatainak elemzését. Ennek soran — az altalanos
szokasnak megfelelsen — az 5—5 évfolyamot felslel§ korcsoportok adatait
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Ggy tekintjiilk, mintha ugyanazon személyek otévenként megismételt vizs-
galatai soran észlelt feljegyzések lennének. Egyszeriség kedvéért feltételezziik,
hogy az 5—5 évet feloleld korcsoportoknak a kor haladtaval csokkend létsza-
mat az okozza, hogy a feltételezett 6téves idGkozben a fiatalabb korcsoport
tagjainak kisebb része meghal, s csak egy része éri meg az 6t évvel idgsebb
életkort.

Bruszt adatai szerint a 65—69 éves 304 vizsgalt férfinek atlagosan 15,2
foga volt, tehat a 304 vizsgaltnak egyiittesen 4621 foga. A 60—64 éves kor-
csoportban a vizsgaltak szama 440; a megmaradt fogak atlagos szama 15,1.
E 440 személynek egyiittesen tehat 6644 foga volt.

Abbél indulunk ki, hogy ama 440 férfi kozil, akit 60—64 éves kora-
ban vizsgaltak, a 65—69 éves korosztalyt csak 304 érte meg. E 304 sze-
mélynek viszont 60—64 éves koraban sem lchetett kevesebb foga, mint volt
65—69 éves korukban: azaz legalabb 4621 foguk volt. Ezek szerint annak
a 136 60—64 éves férfinek, aki a 65—69 éves korosztalyba — kozben
elhalalozvan — nem jutott be, csak 2023 foga lehetett, ami 14,9 fog fej-
atlagnak felel meg. Mint a példa mutatja, feltételezéseink alapjan arra a
kovetkeztetésre jutunk, hogy fejenként 0,3 megmaradt fognyi kiillonbség van
a 60—64 éveseken azok kozott, akik megérik a 65—69 éves korban — tehat
5 év miltan — esedékes vizsgalatot, és azok kozott, akik ezen idd alatt
meghalnak.

Semmiféle okunk sincs azt feltételezni, hogy azok a személyek, akik,
az 6t évet tilélik, ez id§ alatt mentesek maradninak a fogazat romlasatél,
azaz nem veszitenek el egyetlen fogat sem. Ila az 1. és 2. tablazat adatait
megtekintjiik, azt latjuk, hogy a megmaradt fogak szama két-két szomszédos
korcsoport kozott téobb mint 109 -kal kiilonbézik. — Ila a ,,tdlélginket™
illet8en feltételezziik, hogy csak félennyi fogat veszitettek az otéves periédus-
ban, azaz megmaradt fogaik szama csak 59,-kal csokkent (ami a csoportot
illetden igen kedvezd feltételezés!), a fentebbi szamitas a kovetkeziképpen
moédosul: A 65—69 éves kort mcgeroknek 4621 foguk volt a vizsgalati leletek
szerint (304 személy). 60—64 éves korukban 59,-kal tébb, azaz 48:) foguk
ami 16,0 fejatlagnak felel meg. Igy arra a 136 szemelyre aki az 6téves perio-
dusban meghalt, csak 1792 fog marad a 6644-bél, ami atlagosan 13,2 fogszam-
nak felel meg. Ezen feltételek esetén a kiilﬁnbség a ,,tlﬂél(’fk” és ,,meghaldk”
kozott atlagosan 2,8 fog.

Ha a 65—69 és a 70— 74 éves ndi csoportokra nézve végezziik el azonos
gondolatmenet alapjan e szamitast, azt talaljuk, hogy a 166 ndének, akit
70—74 éves koraban vizsgalt Bruszt, dsszesen 2075 foga volt, a 65—69 éves 288
nének pedig 3514. Ezek szerint arra a 122 nére, aki nem érte meg a 70 —74 éves
kort, legféljebb 1439 fog jut (atlaghan 11,8 szemben a 70— 74 éves kordak
12,5 fogbzam atlagaval). Ha a talélékre ez esetben is 59, fogszam-csokkenést
szamitunk, Ggy ezeknek 64—69 éves korukban atlagosan 13,1 foguk volt —
szemben a kozben meghaldk csak 10,9 fogaval.

E szamitasok eredményeit egyiittesen tekintve tehat azt allapithat-
juk meg, hogy seniumban bizonyos korcsoportokban azoknak a személyeknek
atlagosan tobb megmaradt foguk van, akik a kévetkez6 5 éves periddust tdl-
élik, mint azoknak, akik ezen id8 alatt meghalnak. Micl8tt szamitasainkbél
tovabbi kovetkeztetést vonnank le, elsGsorban azt kell tisztaznunk, hogy
mennyire megbizhaték azon — nem daltalunk gytjtott, hanem az irodalombol
atvett — adatok, melyek a szamitdsok alapjdt képezik.
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_ Bruszt vizsgalatait az orszag aranylag kis részén, szlikebb teriileten
végezte; a fogorvosi vizsgalat a lakossig , komplex egészségiigyi sziirése”
keretében tortént. El6zetes felvilagositas és propaganda utan a felnGtteknek
végiil is onként kellett a vizsgdlatra menniok. Ilyen korilmények kozott a 12
kozség felndtt lakossaganak mintegy 509,-a jelent meg a fogaszati vizsgalaton.
A 60 éven feliili korcsoportokban a vizsgaltak szama az orszag megfeleld
kort lakossaganak 0,7 és 2,09 ,-¢ kozott ingadozik, tehat szamszerdien kicsiny
a vizsgalati anyag. Eltekintve attél, hogy az orszag teriiletének csak kis részén
lakik, mar csekély szamanal fogva sem tekinthet§ az orszag egész lakossagéara
reprezentativnak. — Bruszt a -maga részérdl kiemeli, hogy mennyire egyezik
az altala vizsgalt csoportban a caries-intenzitis az orszag egyéb részein végzett
felmérések eredményeivel.

Minthogy a vizsgaltak énként jelentkeztek, Bruszt gy véli, hogy a lakos-
sag szelektalatlan hdanyadéanak fogazati allapotat mérte fel. Kiilonosen orege-
ken azonban fel lehet — s&t talan fel kell — tételezni, hogy a vizsgéalat helyére
.f6képpen azok mentek el, akik jobb testi allapotban voltak. Alig képzelhet§ el,
hogy pl. nehezen mozgé aggastyanok vagy éreg asszonyok vették volna a farad-
sagot, hogy a vizsgéalatra elmenjenek. Hogy nem sikeriilt a vizsgalattéli félel-
met f6képpen az dregebb nékon minden elGzetes felvilagositas ellenére sem
lekiizdeni, abbdl is latszik, hogy az id8s korosztalyokban kevesebb ndé, mint
férfi jelent meg a vizsgalaton, pedig lényegesen tobb né él. A még nem til-
sagosan oregeket, de mégis haladottabb kortakat illetden viszont gy kép-
zeljilk, hogy mindazok elmentek, hogy atessenek az orvosi és fogorvosi vizs-
galaton, akik tgy érezték, hogy van vagy lehet valami bajuk, és éppen ezért
tanacsot akartak kérni a ,,varoshél jott orvestol”.

Alighanem osszefiigg a férfiak egyes korcsoportjaiban a vizsgaltak
nagyobb szamaval, hogy férfiakon Bruszt adatai szerint a CER-index a 75—79
éves korig folyamatosan novekszik; ezzel ellentétben, nékén a 70—74 &ves
korcsoporthan a CER-index kisebb, mint a 60—64 és a 65—69 éveseken.
Ennek sokféle okat lehet, igy pl. a vizsgalo altal észre nem vett szelekeié
fentebbi fejtegetéseink értelmében. Hogy a CER-index nem novekszik folya-
matosan, véleményiink szerint azt mutatja, hogy Bruszt adatai nem tekint-
hetok megbizhatéknak és reprodukdlhatéknak. Hogy tehat az aggok fogazati
viszonyairgl tiszta képet nyerjiink, tovabbi kiterjedt vizsgalatokat kell
csakugyan valogatatlan anyagon végezni, lehetSleg minél tobb személyen.

Ennek ellenére megengedhetének véljilk, hogy igen évatosan kériilirt
kovetkeztetéseket vonjunk le, éspedig azért, mert mind az altaldnos klinikai
tapasztalatok, mind ismert nevi kutatéknak primitiv és civilizalt aggokon
gytjtott leletei dsszhangban allnak a Bruszt szamadataibol dedukalt néze-
tekkel.

Bruszt anyagaban a tovabbél8knek tébb foguk van, mint a kévetkezd ot
évben meghaléknak. E kiilonbség nyilvan csak esoportra jellemz§. Az nem
kétséges, hogy a megmaradt fogak nagyobb szidméanak nines causalis kap-
csolata a kivetkezd otéves idoszak tilélésével. A fogszam legfoljebb indikatora
lehet annak, hogy a talélék biolégiailag fiatalabbak a meghaléknal. Mas széval
ez viszont azt jelenti, hogy aggok fogaszati vizsgalatakor észrevétlen szelekeio
torténik: az él6knek tobb foguk van, mint chronolégiai életkoruk szerint jarna,
azaz — legalabb fogazatukat illetéen — biolégiailag fiatalabbak, mint chrono-
logiailag. Ha hasonlé tapasztalatokat nyernénk nagyobb, szelektalatlan cso-
portok vizsgalataban, e tételt tigy altalanosithatnék, hogy a chronologiai
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aggkort inkabb azok érik meg, akiknek fogai tovabb maradnak meg, mint
azok, akik fogaikat koran veszitik el. Ha a ,,biolégiai érték’ fogalmat a kozel-
multban nem kompromittaltak volna meghocsathatatlan médon, talan gy is
mondhatnék, hogy biolégiailag értékesebb az az ember, akinek tébb foga
marad meg, s éppen ezen biolégiai tobbletértéke miatt jobb az esélye, hogy
megérje az aggkort, mint annak a (chronologiai) kortarsinak, akinek a ter-
mészet a tobbletértéket nem adta meg. Még egyszer hangsilyozni kivanom,
hogy a megmaradt fogak szama ezen dllapotnak csak indikatora, sok mas indika-
tor mellett. Az a tény, hogy egy-egy személy megéri az aggkort, tulajdon-
képpen bizonyitja az § biolégiai tobbéletértékét.

Primitiv viszonyok kozott a természetes szelekcié lényegesen jobban
érvényesiil, mint a civilizaci6 magas fokan allé6 tarsadalomban. A civilizacié
haladtaval, az altalanos élet- és az egészségiigyi viszonyok javulasaval egyre
tobb és tobb ember éri meg a chronologias aggkort, melynek kezdetét ma
kb. a 60. életévre tehetjiik.? A haladé civilizacié lehetove teszi a bioldgiailag
nem ellenallképes egyénnek is, hogy a lét megprobaltatasait és veszélyeit
tulélje, melyeken civilizalatlan koriilmények kézott csak kevesen lettek drra.
Az emberi élet meghosszabbodasa azt jelenti, hogy egyre tébb személy éri meg
az aggkort — esetleg fogatlanul, de testileg frissen, szellemﬂeg munkakepesen.

A civilizacio fentl ,.szelekeis- ellencs *-nek mlnosnheto hatasa kovet-
keztében ma lényegesen tiibb ember éri meg a 60. vagy akar a 70. évet, mint
megérte 100 avagy 50 esztendd el6tt. Inkabb tradéalt, mintsem bizonyitott
— tehat vizsgalatokon alapulé — adatok mindig arrél szélnak, hogy a kézel-
mult idszak aggjainak tobb és jobb foguk volt, mint a mai fiatalabb fel-
nétteknek van. De a jelenben is tébb foguk van agg korukban az alacsonyabb
civilizaciés fokon él6knek, mint magasabb fokon él6knek. Ezzel kapcesolatban
azonban arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy pl. a ciganyok csak kb.
fele olyan szdmaranyban érik meg az aggkort, mint a veliik kozos teriileten
laké ,.fehérhériiek” (Barnocn és HuszAR). Az agg ciganyok tébb foganak
megmaradasdban kétségen kiviil az is szerepet jatszik, hogy szuvasodasuk
lényegesen kisebb mérvi, mint ugyanazon teriilet egyéb lakossagaé.

Gondolatmenetiink alapjan a fogazat a ,,biologiai érték” elmosédé fogal-
manak hasznalhaté indikatora; hogy valéban az, tovabbi, f6ként longitudinalis
vizsgalatokkal igazolni kell.

Végezetiill néhany szét a civilizacioval egyiittjaré ,,fogromlasrél™.
Korabbi Vlzsgalatamk])dn mi magunk is kimutattuk az urbanizicié kozdetl
fokanak szuvasodast fokozé hatasat (ADLER). A civilizacié haladtaval bizo-
nyitottan fokozédik a caries-intenzitas. Eppen ennyire kétségtelen azonban
az is, hogy a fokoz6dd civilizacié az ember életét is meghosszabbitotta, s
egyben az ember testi és szellemi teljesit8képességét is. Ami‘a fogazatot illeti,
a civilizaciénak nem csupan kedvezdtlen hatasardl tudunk. A fogagy beteg-
ségei és ennek kiovetkezményei gyakrabban és sulyosabb formaban lathaték
az ,,elmaradott’” népeken, mint a civilizacié magas fokan allokon (Ericsson).
Eppen ezért nem fogadhatjuk el a fogorvosi irodalomban ismételten is hangoz-
tatott nézetet, hogy a civilizacio sziikségszerlien fogromlassal jar egyitt,
s hogy a fogromlas a nép romlasanak prodromalis jele. Féképpen e masodik

P

2 A szdzadfordulé idején a szinjatékokban a 40 éves n6r6l matrénaként esik szé6. Ma
a 60 éves nok is jogosan sértodnének meg, ha e széval jellemezndk Gket; jogosan, mert biolégiai-
lag biztosan fiatalabbak, mint a 40 évesek voltak a szdzadfordulé t4jan.




feltételezésnek hianyzik mindennemi bizonyitéka; sét ellentétben: az ember
élete a torténelem azon id8szakaban lett lényegesen hosszabb, amelyben
a caries elterjedése gyors tempdban és lényegesen fokozédott.

Osszefoglalas

A szabadon €16 allattal ellentétben az embernek élete fenntartiasihoz
nem kell funkciéképes fogazat, mert a fogazat szerepét az élelem megszerzésé-
ben és elGkészitésében mas szervek és a tarsadalom szervezett formai vették at.
Két nagyobb kozép-eurépai adatfelvétel elemzése soran kideriilt, hogy a
fogazat ma az ,,6tvenes’” években vesziti el funkcioképességét. A fogazat
a ,biolégiai érték” j6 indikatoranak tlinik: azonos kériillmények kozott é18k
koziil jobbak azok kilatasai, hogy magasabb életkort érjenek meg, akiknek
tobb foguk van meg, mint azoknak, akiknek kevesebb; e kérdés végleges
tisztazasahoz azonban lényegesen nagyobb aggkord csoportok vizsgalata
kivanatos. — Nem fogadhaté el az a nézet, hogy a ,,fogromlas” a nép (biolé-
giai) romlasanak prodromalis jele.
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CSONGRAD MEGYEI GYERMEKEK SZEM- ES HAJSZINE

Irta: FARKAS GYULA adjunktus (Szeged)
(Kdézlemény a Szegedi Jozsef Autila Tudomdanyegyetem Embertani Intézetébsl)

A szinkomplexié a legfontosabb taxonémiai jellegek kozé tartozik.
Ez a jellegegyiittes azonban az életkortol és kornyezeti hatasoktsl nem fiig-
getlen, s a szem- és hajszin kiilén-kiilén is megvaltozhatnak. Kisgyermek-
korban kiilsnssen a szem- és hajszin valtozasa figyelheté meg, s éppen ez
a jelenség késztetett arra, hogy a szinkomplexiénak az életkorok szerinti
varialasat szegedi és Szeged kornyéki gyermekeknél tanulmanyozzam.

Vizsgalati anyag

Szinkomplexiéra vonatkoz6 adatokat el6szir a szegedi gyermekek testnovekedésének
vizsgalatakor [2] gytjtottem. Egy mads jellegi adatfelvételezés sordn ezeket az adatokat
1961-ben tovabbiakkal egészitettem ki. Ez adatgy(ijtések eredményeképpen a 6 18 éves
korcsoportokra vonatkozéan jelentds szamu adat allott rendelkezésemre. Azonban a szem- és
hajszin — tapasztalatok szerint — els6sorban az alacsonyabb korcsoportokban véltozik meg,
igy ezeket sem hagyhattam figyelmen kiviil. Kérésemre 1962-ben Nagy Jilia és Izsik Teréz
egyetemi hallgaték szakdolgozati témajukkal kapcsolatos adatfelvételezésiik alkalmaval [4, 6]
a szegedi 6vodis gyermekek szinkomplexidjat is megfigyelték.

A szinkomplexié megallapitdsat szinskdlak segitségével és minden esetben természetes
fénynél végeztitk. A vizsgalt egyének hajszinét a Fischer —Saller-féle, a szemszint pedig
a Schultz-féle papirszinskdlaval hasonlitottuk ossze.

A szinskdldkkal kapesolatosan megjegyezziik azonban azt, hogy azok hazai anyag
tanulmédnyozdsinil — ismert okok miatt — teljes mértékben nem felelnek meg. Tapasztala-
tunk szerint a hajszinskélanél elsGsorban a sotétszéke, de kiilonésen a barna és feketebarna
szindrnyalatok szdma kevés, ami a tokéletes szinmeghatdrozast nem teszi lehet§vé. A Schultz-
féle szinskaldval kapcsolatos alkalmazhatdsigi problémdk szintén ismertek [5]. Kiilonosen
az utdbbi esetében a szemszint csak hozzavetoleges pontossaggal allapithatjuk meg.

Mindezek ellenére két ok miatt mégis ezeket a szinskalakat hasznaltuk. Egyrészt azért,
mert megfeleld szinskéila beszerzése pillanatnyilag nem lehetséges, s ilyen a vizsgilat idején
nem illott rendelkezésiinkre. Masrészt azért, mert a fenti problémdk ellenére is még a kevésbhé
tokéletes szinskalaval torténd szinmeghatdrozdst is pontosabbnak és elfogadhatébbnak tart-
juk, mint a szubjektiv megitél6képesség segitségével végzett adatgytijtéseket [2].

A hajszint minden esetben a tarkétdjon, a mélyebb régiéban, a bérszint a sternum
magassagidban allapitottuk meg. A szemszinnél a jobb szem szindsszetételét figyeltiik meg.

A vizsgalati anyag értékelése

Vizsgalati anyagunkat az altalanosan elfogadott médszer szerint [3]
féléves korcsoportokba osztottuk. A hajszin és szemszin skalafokozat szerinti
megoszlasit — a nemek figyelembevételével — az 1. és 2. tablazatban foglal-
tuk Ossze. A szemszinnél az ésszehasonlitas megkonnyitése érdekében a tab-
lazatokban a Martin-féle skalafokozatokat is feltiintettiik. A hajszin és szem-
szin korcsoportok, nemek és szinskala fokok szerinti megoszlasat a 3—6. tab-
lazatokban foglaltuk 8ssze.
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1. tablazat

Csongrad megyei (féként szegedi) fiuk és lednyok szemszine

Szemszin Szemsefn Figk | Leéanyok Egyiitt
(::i;;-:i:; (Schultz szerint) : NT % = *:117]:]07 *fo I ,% WTN ,IT
Vilagoskék | ‘
16 voros drnya- | la 12 | 045 15| 0,63 27| 0,54
lattal ‘
(o> =i e e e
& | Vilagoskék (
15—16 | & zoldes arnya- 1b 39 1,48 21 0,89 60 1,20
3 lattal
z | YLl U5t T vy ! e, =2
14 E | Vilagoskék le | 130 | 495/ 101 | 4,30| 231 | 4,64| 851 | 17,11
h-‘( s = g »
15 \ Kék 2a | 141 | 536/ 136 | 579| 277 | 5,57
13—14 ‘ Sotétkék 9b | 137 | 5.21| 119 | 5,07| 256 | 5,14
13 | | Keékesszirke | 3 | 105 | 3,99| 99 ] 4,22% 204 | 4,10
—| = —
— | -E | Vilagossziirke 4a 51 1,94 51 2,17| 102 2,05
@i | |
‘ ‘
12 En Sotétsziirke 4b | 338 | 12,87 333 | 14,20 671 | 13,49 | 1265 | 25.44
[=¥ gdals <J e 2
9 a Sziirkéskék 5 45 | 1,71| 46 ‘ 1,96i 91 | 1,83
=] - | -
S| Sziirkészild \
10 |© barnds 6 114 | 4,34/ 83| 3,33 197 | 3,96
} arnyalattal | \ I \ I
(8) | £ | Viligoszold i 89 3,3aj 85| 3,62 174 3,50
z S s : N o
6—7 | g | Sérgdszold =g 199 | 7,57/ 160 | 6,82 359 ‘ 7,22
B 35 i .
6 & | Sargasbarna 9 25 | 095 27| 1,15 52 | 1,04| 1193 | 23,99
= | |
g 5 | 5 T
7 ¢ | Barndszild 10 159 | 6,05 136 | 5,79 295‘ 5,93
[ i R it iy
N |
5 1_{2 | Vildgosbarna 11 166 | 6,32 147 6,26} 313 | 6,29
4—5 | | Ozbarna 12 28 | 1,06] 26| 1,10 54| 1,08}
1 T o il S | pee e
4 § Barna 13 407 | 15,49| 312 | 13,30 719 | 14,46
0 €2 : |
3 E Sététbarna 14 333 12,681 337 | 14,37| 670 | 13,47| 1662 | 33,43
B MEE atae ‘
g Y H P BARES 15 95 | 3,61| 105 | 4,47| 200 | 4,02|
& arna i
C: e |
1 Feketebarna 16 13 0,49 6 0,25 19 0.38
Osszesen: 2626 | 99,90| 2345 | 99,67 | 4971 | 99,91 -
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2, tablazat

Csongrdd megyei (foként szegedi) fitik és lednyok hajszine

Nem l Fiak Leanyok ‘ Egyiitt
HMIN|% R e N
Ham- >
& R 6| 0,22 720,28 |-°18 4-0.25 | 1371 0,25
szoke
B 71 0.26 8| 033 15| 0,29
2 ¢ 2| 0,07 2| 0,08 4| 0,07
S 46 | 0,89
n D 71 0,26 1| 0,04 8| 015
o E 11 | 040 8| 033 19| 037
= | 425 | 831
N F 10| 037| 10| 041| 20| 039 i
5 G 24 | 0,89 7| o028 31| 060 1
-4 L e IX e
S |7 SE Tiad 28 1815 "sg il X165
= K 60 | 2,22 23| 095 g3 | 1,62
1 70| 2,60] 79| 3,26 149 | 291
e M 125 | 4,64| 155 | 6,40| 280 | 5,47
Q0
3 N 30| 1,11 11| 045| 41| 0,80 496 | 9,70
o
2 1o 81 | 3,00/ 94| 3,88| 175 | 3,42
P 432 | 16,04| 234 | 9.66| 666 | 13,02
5 Q 71| 2,63| 81| 3,34| 152 | 2,97
«
z
= SR 87| 3,23 150 | 6,19 237 | 4,63
= T | 371 |1378| 418 | 17,26 1789 | 15,43
)
7 B 652 | 24,21 606 | 25,03| 1258 | 24,60
g vV | 211 | 7.83| 88| 3,63| 299 | 584
s W | 160 | 5,94 168 | 6,93| 328 | 6,41| 1973 | 38,58
Ry o ] DR AT B
E, X 59 | 2,19 25| 1,03| 84| 1,64
Y =0l 1| 0,04 4| 0,07
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3. tdb-

Csongrad megyei (f6ként szegedi)
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lazat

fiak hajszine korcsoportok szerint
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4. tab-
Csongrad megyei (f6ként szegedi)
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{azat

leanyok hajszine korcsoportok szerint
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5. tdb-
Csongrad megyei (f6ként szegedi)
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A feldolgozas alkalmaval a szem- és hajszin kombinacigjat egyénenként is
megfigyeltiik. A féléves korcsoportok figyelembevételével anyagunkat harom-
évenkénti, nagyobb csoportokba vontuk ossze. A fiik és leanyok e két jelle-
gének egyiittes megoszlasarél a 7—9. tablazatok nydjtanak b&vebb fel-
vilagositast.
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lazat

fitk szemszine korcsoportok szerint
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Vizsgalati eredmények

A hajszinbél 2692 fid és 2421 leany, a szemszinbél 2626 fid és 2345 leany

adata volt feldolgozisra alkalmas.




6. tdab-
Csongrad megyei (féként szegedi) leanyok
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1. Hajszin

Mindkét nem egyiittes adata alapjan megallapithaté, hogy a siététbarna
arnyalat fordult el§ legnagyobb (91,19) szazalékban. Ezen beliil is elsésorban
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lazat

szemszine korcsoportok szerint
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a barna szinarnyalatd haj dominal (42,919), mig a feketebarna hajszin

38,58%,-ban talalhaté.
(0,899,) és vorvs szin

16,859%,-ban talalhaté.

Az osszes adathoz viszonyitva elenyészé a széke .
(0,489%). A vilagosszdke és sotétszbke hajszin egyiitt
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7. tablazat

Csongrad megyei (f6ként szegedi) gyermekek hajszinének és szemszinének egyiittes el6fordulasa koresoportok szerint
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Osszesen gl5ai]ans bl e 1 [=0703 0 eal <[ al574 e A8 AT a3 | 3008 K106 a5l T11rgg) . 1ouNi0 ORIt - [sga sl ao g
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8. tabldzat

Csongrad megyei (f6ként szegedi) gyermekek hajszinének és szemszinének egyiittes eléforduldsa korcsoportok szerint

b) Lednyok

Hajszin
szbke o sotétharna voros
Szemszin Eletkor hamvas- % vildgos- sOtét- fekete- ER viroses- Osszesen
szbke sz8ke sz0ke szike o barna barna YR szike

NPT R R e N N N o s T N I BT N
3—6 21 008| 5| 021|190/ 08110 | 0042, 97l LI o st ol A Dost—Y o= | sl iaigh
P b 65—9 | — | — [ 1]004) 2 0,08/12] 051| 39 1,67| 16 068 —~+t — | —1 —| 70! 301
e vl o i el ST ot o P M 5 40 20T NG L B i 48 o 1 (O R S S e Ty
Bty 12,5—15 La0:0dn i— ol F1 21> 0,515 1201 0,51 | Fag v 2061 =T 410,60) s S sir e Sl Sagiliia e
A5s5==1 RS~ Ll e 0,081 51T = 0047 (204 103902 15 2.29] [ Tadii S all "0ipd sl o= <[l “ e kg i ESa i
i 3—6 3/ 012| 2] 00822 09422 094| 37| 1,58 10| o042 2] 008 —| —| 98| a2
PSS [ 6,5—9 | — 5= | 170,04,| 100} 042 | 8. 0,34 | 54/ 2,31|-38 | 163 — | — | = —[211| 476
Pt e 9810 [ — | — | — o — " 4l 07| 10| 042 ‘65 [ 299 51| 2a8|'—=| — |1 2130|558
i ac o M B TR TR R SRS 1 1590,04 [ (1371 0,550(1 22 £0,94°1 767, [ 12:87 . 51|28 AL | 0004 ]| —.  — " 155" %65
| 15518 | 1] 0.04 | 3] 012| 7| 030|20 085| 62| 266 24| 103| —| — |—| —|117| 502

|

|86 |—| — | —| — |a3]oss| 5| 02| 2| oo0| 6| eas| 1] oes|—] —] 46| 198
Ko 65—9 | —| — |—| — | 7]/ 030|110 042 | 40| 1,71 38| 1,63 1] 004 | —| — | 06| 412
phor ity 9512 | —| — |—| — | 3/ 0I2] 9] 038 56| 240 69| 296 1004 1004 139| 597
PASIEILSIL - gte ogs S e Tl boia S e gtenal-1e 140,64 | 269 2,96‘ 718,04 [ = | 1| 004f 158 6,78
155—18 | —| — | —| — | 3/ 012]| 9/ 038| 58| 249 43| 184 — | — |— | —[113| 485
ST P S I ' 21008 |11 047 |24 1,08 | 78] 334| 277 15| 1| 0,08 | —| —|143| 614
Pi i 6,5--9 | — [ — |1 “— | 21008 3+ 012 | 58| 249 93| 899 — | — | — [ |56 670
S 9,512 | — = "|ae=1" — | 1 0,04} 34 0,12Y 50| 214| 901 386] — | — |~]| —|7144| 618
gaadas [26=150 Sl 110,04 | 5- 021 |13 |-0,55 | 78 | 3,34 98 4,20 — | — J = [ = |i195|" 837
155—18 |'— | — | 1| 004| 2| 008 |10 | 042 | 64 |.2,74 63 2,70’ — [b— e = 4000 6,00
! 85 5/021| 903865 279|61| 261 |163| 699 47| 201| 5[ 021 | —| — 355 ]| 1524
6,5—9 | —| — | 2| 00821 09033 141 | 191 | 820|185 | 7.94| 1| 0,04 | — | — |433| 18,59
Osszesen 9,5—12 — - — — 13 11105541536 | 1,54/'[ 210°F 9i01:]4237 10,171 4|: 0,04 1| 0,04| 498 | 21,38
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9. tablazat

. Csongrad megyei (foként szegedi) gyermekek hajszinének és szemszinének egyiittes eléforduldsa

a) Fidk
Hajszin ?
szoke sotétbarna viros | 2
hun‘l_vas- ke viléygos- sOtét- Fatin ‘ fekete- Begr viirii.;esz
Szemszin S?Zl;e (i] _E) (sto_kE) (;;6_!‘6) (P—T) ' ({’ja:"Ya) (1-1V.) (‘f‘_‘]{",‘;) Osszesen
N S SN e NP N !—N N 20 SN TR
S TS % % % % % % %
Pigmentben szegény (la—2b) ......... 2 8 70 52 216 104 2 — 454
0,07% | 0,30% | 2.68% 1,999, 8,279, 3,989, 0,079, — 17,399%
Gyengén pigmentalt (3—6) ........... 4 7 73 80 304 176 5 — 649
0,159% 0,269%, 2,79% 3,06% | 11,649% 6,749, 0,199% — | 24,86%
Kozepesen pigmentdlt (7—I11) ........ — 8 27 53 249 293 3 11 634
i o5 — 0,30%, 1,039%, 2,03% 9,549%, | 11,22% 0,11% | 0,03% 24,29%,
Pigmentben gazdag (12—16) ......... — 3 ¢ 33 50 320 465 2 - 873
: el | e A R 1,269, 1,919 | 12,26% | 17,81% 0,07% — 33,449,
OEamesen Sl Al o LI SR, 6 26 203 235 1089 1038 12 1 2610
0,229, 0,99%, ‘ 7,979 9,00%, | 41,729, | 39,719 0,45%, 0,03%
b) Leanyok
Pigmentben szegény (la—2b)......... 3 8 49 69 182 76 1 — 388
sk 0,12% 0,34%, 2,109, 2,96% | 7.81% 3,26% 0,049, — 16.65%,
Gyengén pigmentdlt (3—6) ........... 4 7 56 82 285 174 3 — 611
0.17% 0,309% 2,40%, 3,52% | 12,23% 7,47% 0,12% — 26,239,
Kozepesen pigmentalt (7—11) ........ — — 28 48 244 227 3 2 552
2 - 1,209, 2,06% | 10,47% 9,749, 0129, 0.08%, 23,70%,
Pigmentben gazdag (12—16) ......... — 4 21 53 328 371 /1 — 778
— 0,17% 0,909, 2,27% | 14,08% | 15,929%, 0,049, — 33,409,
07700 (e R PR R e R I BT i 19 154 252 1039 848 8 2 2329
0,30% 0,81% 6,619, | 10,829% | 44,61% | 36,41% 0,34% 0,08%




A két nem kozott az egyes szinarnyalatok eld-
fordulasat tekintve lényeges kiilonbség nem talal-
haté (. tablazat). Mindkét nemnél a sététbarna szin a leggyakoribb (fidknal
90,529, leanyoknal 91,949,) és ezen beliil is a barna haj eléfordulasa figyel-
heté meg elsGsorban (fititknal 41,459, leanyoknal 44,529). A fidk haja azon-
ban ennek ellenére mégis kissé sitétebbnek mondhaté, mert a sététharna szin
s6tétebb arnyalatai naluk 40,309%,-ban, leanyoknal pedig 36,679,-ban talal-
hatok. Ezt latszik igazolni az a tény is, hogy a sotétszdke haj fiuknal 8,769, -
ban, leanyoknal pedig 10,739,-ban talalhaté. A széke hajszin fiiknal ugyan
nagyobb szazalékban (8,95) figyelhetd meg a leanyokhoz viszonyitva (7,51%),
ez azonban elsGsorban az alacsonyabb korcsoportokban nagyobb szamban
eléfordulé vilagosabb hajszin miatt van. A vords hajszin mindkét nemnél
kozel egyforma és igen csekély szazalékban talalhato.

A vilagosabb szinek megoszlasa nemek és korcsoportok szerint a kovet-
kez6:

J 3—4 4,5-5,5 ’ 6=17 7,5—-10 10,5—15 15,518
Hajszin ! év év | é év év év
Pl elletals e il ob e
SN Py A R e B EEANRE SR
Hamvasszéke (A) ............ |51 2‘3‘2;1!1 M, SR e T S g OB
< S 0Ol h TS | o) IR | et N e
Bk (BB .. oo i baksdar i r et Sl wedi gt al s
AN S8 BT _$____-f ARt T | (N
Vilagosszoke (F—L) ......... | 31|27 | 49 31|28 | 14 | 29 18’63 43| 7|25
’ e 1 i e, S e MR VLB ot s o R
Sotétszoke (M—0) ............ 130 | 24 (40 (30 (18 |11 | 48 | 44 } 82 | 84 | 18 | 65
\ |

Ebbél az 6sszeallitasbél kitiinik, hogy a hamvasszéke haj mindkét
nemnél féként csak 7. életévig fordul el6, ami bizonyos mértékig jellemzs
a sz6ke hajszinre is. A vilagosszbke haj lényegében 15 életévig elég gyakori.
A sotétszike hajnak szama mindkét nemnél 3—7 életévek kozott kevesebb,
mint a vilagossz6kéké, azonban 7,5 életévtédl kezdve gyakorisaga jelent8sen
megnovekedik. A vilagosabb szinarnyalatok eléfordulasa 3—7 életévek kozott
ezek szerint csékkend tendenciat mutat.

Altalanossagban megallapithaté tehat az a tény, hogy a fidikra és
leanyokra egyarant — mégis els6sorban a fitkra — jellemz§,
hogy 3—7 életévek kozott elsGsorban a sz6ke haj-
szin legkiilénb6z8bb 4rnyalatai fordulnak eld, ez
azonban 7 évtdl kezdve hirtelen csokkenést mutat s a szdke helyett
a barna hajszin lép elétérbe. Ez utébbiak nagyszimi eld-
fordulasa egészen 18—19 évig megfigyelletd.

Ami az egyes szinskalafokozatokat illeti, megfigyelhetd, hogy fitknal
legnagyobb szamban (24,219;) a feketebarna hajszin legvilagosabb (U),
tovabba a barna hajszin legvilagosabb (P, 16,049,) és a barna hajszin leg-
sotétebb arnyalata (T, 13,789,) fordul elé.

Leanyoknal legnagyobb esetszam (25,03%)) a feketebarna hajszin leg-
vilagosabb (U), valamint a barna hajszin legsotétebb (T) arnyalatanal (17,26%,)
talalhat6. Lényegesen kevesebb, azonban mégis jelent8s szami eset (9,660%)
fordul el a barna hajszin legvilagosabb arnyalatanal (P) is.
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Ezek a megfigyelések még jobban alatamasztjak a fentebb emlitett
tényt, vagyis hogy a két nem kozott ebben a tekintetben lényeges kiilonbség
nem talalhaté.

2. Szemszin

Mindkét nemre vonatkozé megfigyeléseink alapjan kitilinik, hogy a
pigmentben gazdag barna szemiiek csoportja taladlhaté legnagyobb (33,43)
szazalékban, s ezt kovetik a gyengén pigmentéalt sziirke szemitek
(25,449,), akikt6l nem sokkal marad el a kozepesen pigmentalt, fGként
zoldes szinarnyalatot mutaté egyének csoportja. Legkisebb szazalékban
(17,11) a pigmentszegény kékes szemszin fordul el6. Az egyes fébb cso-
portok kozdtt a gyakorisaigban nincsen olyan nagymértékid eltérés, mint a
hajszinnél.

A fidk és leanyok adatai alapjan kitdnik, hogy a két nem
kozott aszemszinegyes fokozatainak el§6fordulasat
tekintve nem talalhaté lényeges kiilosnbség. A csekély
mértéki eltérés elsGsorban a kékesszemticknél mutatkozik. Ez a pigment-
szegény szemszin a fidknal nagyobb (17,47) szazalékban fordul els, mint
leanyoknal (16,719,). Leanyoknal ugyanakkor a sziirke szemiiek gyengén
pigmentélt csoportja mutat nagyobb gyakorisigot (26,099) a fidk meg-
felels csoportjahoz (24,869,) viszonyitva. A gazdagon pigmentalt barna
szemtiek mindkét nemnél kozel egyforma szamuak, mig a zoldes szemszinnél
csak kb. 0,79, differencia figyelhet6 meg a firik javara.

Aszemszin alapjan azegyes korcsoportok kozott
lényeges kiilonbség nem mutathaté ki. A szemszin soté-
tedése vagy vildgosodasa-tehat a vizsgalati anyag alapjan 3—18 évek kozott
nem tapasztalhaté. Ez igazolja a hazai gyermekeknél koridbban végzett meg-
figyelések eredményeit [2], mely szerint ,,a szemszinnek a korral jaro nagyobb
foku sotétedésérsl” nem beszélhetiink.

A szinskala egyes fokozatai koziil fiiknal a barna (15,499,), leanyokniil
a sotétbarna szemszin (14,379,) talalhaté a legnagyobb szazalékban. Ezenkival
fitknal igen nagy gyakorisagi a sotétsziirke (12,879,) és sotétbarna (12,689%,)
szemszin is, mig leAnyoknél a gyakorisag alapjan a sététharna szemszin utan
a sotétsziirke (14,209,) és barna (13,309,) kovetkezik.

3. A két jelleg kizotti korreldcié megallapitasa érdekében a szem- és haj-
szin korcsoportok és nemek szerinti egyiittes el6fordulasat is megfigyeltiik
(7—9. tablazat). A megfigyelések eredménye az, hogy fitiknal 3—6 éves
korban leggyakoribb a barna haj barna szemszinnel, mig ennél jéval keve-
sebb, de mégis jelentdsebb gyakorisigot mutat a vilagosszéke haj sziirkés
szemmel, fekete- barna haj barna szemmel, a barna és sététsz8ke haj sziirke
szemmel. :

A 6,5—9 éves fiiknal a feketebarna haj—barna szem jellegkombinacié
fordul elé legtobbszor. Ezenkiviil nagy szazalékban talalhaté a barna haj
barna szem, barna haj sziirkés szem, barna haj zoldes szem egyiittes els-
fordulasa is. v

A 9,5—12. évek kozott kiemelkedik esetszam tekintetében a feketebarna
haj barna szem kombinéciéja, de nagy szazalékban fordul el egyiitt a barna
haj barna szem is. Egyforma gyakorisagban talalhaté a feketebarna haj
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zoldes szemmel és a barna haj sziirkés szemmel, illetve a feketebarna haj
sziirkés szemmel és barna haj kékes szemmel.

12,5—15 évek kozdtt a fidkra jellemz§ a feketebarna haj barna szemmel.
Nagy gyakorisag figyelhet§ meg a feketebarna haj zbldes szem, barna haj
sziirkés szem esetében is. Ezeknél kisebb szazalékban, de a tobbi wvaria-
cikhoz viszonyitva mégis jelentés szamban talalhaték a kovetkezd jel-
legkombinéciék: barna haj zéldes szem, barna haj kékes szem, barna haj
barna szem.

A 15,5—18 éves fitiikra a feketebarna haj zoldes szem jellemzd, de gya-
kori a feketebarna haj barna szemmel, barna haj sziirkés szemmel, fekete-
barna haj sziirkés szemmel is.

Fenti felsorolasokbdél kitinik, hogy 3 évtél kezdve egészen
15,5 évig a fiiknal a barna, illetve feketebarna haj
leggyakrabban barna szemmel kombinalédik. Ez a
tény is igazolja tehat azt, hogy 3 évtél kezdve a szemszin arnyalatat tekintve
nagy esetszami vizsgalati anyagnal lényeges valtozast nem mutat. A barna,
illetve feketebarna hajjal a barna szemszin mellett ugyanakkor leggyakrab-
ban a sziirkés és zdldes szemszin kapcsolédik.

Leanyoknal 3—6 éves korban legtébbszér a barna haj barna szem
kombinaciéja fordul el§. Ehhez viszonyitva kb. 509;-0s gyakorisagot mutat
a barna haj sziirkés szemszinnel. Ugyanebben a korcsoportokban gyakori
tovabba a feketebarna haj barna szemmel, valamint a barna haj kékes
szemmel.

6,5—9 évek kozott leggyakoribb jellegvariacié a feketebarna haj, barna
szem. Nagyon gyakori tovabba a barna haj barna, illetve sziirkés szemmel.
Kbozel egyforma szazalékban talalhaté a barna haj zoldes vagy kékes szem-
szinnel, feketebarna haj sziirkés, illetve zoldes szemszinnel.

9,5—12 évek kozott jellemzs a feketebarna haj és barna szem. Nagyon
gyakori variaciok a feketebarna haj zéldes szem, barna haj sziirkés szem.
Ezenkiviil sok esetben taldlhaté a barna haj zéldes szemszinnel, feketebarna
haj sziirkés szemszinnel, barna haj barna szZemszinnel.

A 12,5—15 éves leanyok hajszine leggyakrabban feketebarna, szemiik
szine barna. Emellett nagyon gyakori egyiitt a barna haj barna szemszin is.
Kézel egyforma aranyban fordul el§ a feketebarna haj ziéldes szemmel, barna
haj zbldes, illetve sziirkés szemmel.

15,5—18 évek kozott majdnem egyforma gyakorisighan fordulnak elé
a kovetkezd variaciok: barna haj barna szemmel, feketebarna haj barna
szemmel, barna haj sziirkés szemmel. Ezeknél kisebb szazalékban talalhatok
a barna haj zoldes szem, feketebarna haj zoldes szem kombinacidk.

Fentiek alapjan a ledanyokra is tehat az jellemz§, mint
a fitikra, vagyis a barna vagy feketebarna haj leggyak-
rabban barna szemszinhez kapcsolodik, mig ugyan-
ennek a két hajszinnek tovabbi gyakoribb variaciéja elsésorban zéldes, illetve
sziirkés szemszinnel figyelheté meg. Ezek szerint tehat 3—18. évek kozott
lényegesen a leanyok szem- és hajszine sem valtozik meg.

Mindkét nemnél egyarant legkisebb szazalékban talalhaté a voroses-
sz6ke haj zoldes szemmel val6 egyiittes elgfordulasa.

Az osszes adat figyelembevételével a két jelleg egyiittes
eldfordulasa alapjan megallapithaté,hogya két nem kézott
lényeges kiilonbség e tekintetben sem mutathaté ki.
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A korcsoportok figyelmen kiviil hagyasa mellett (9. tablazat) a leggyakrabban
el6fordulé variaciok sorrendje a kovetkezd:

Fiak Leényok
Feketebarna haj — barna szem Feketebarna haj — barna szem
Barna haj — barna szem Barna haj — barna szem
Barna haj — sziirkés szem Barna haj — sziirkés szem
Feketebarna haj — zoldes szem Barna haj — zoldes szem
Barna haj — kékes szem Barna haj — kékes szem
Feketebarna haj — sziirkés szem Feketebarna haj — sziirkés szem
Feketebarna haj — kékes szem Sotétszoke haj — sziirkés szem

Erdemes megemliteni azt, hogy a hét leggyakoribb el6fordulé variacié
koziill a nemek kézott mindossze kett6ben van eltérés, s ezek koziil is csak
a sorrendben hetedik varidciénal taldlunk nagyobb kiilonbséget a hajszin
esetében. 3

A hazai embertani irodalomban [1] a gyermekek szinkomplexiéjara
vonatkozéan szamottevs adatot egyediil Bartucz Lajos kozol [2]. A Csongrad
megyei vizsgalati anyag és az emlitett szerz6 adatai azonban nem hasonlit-
hatok 6ssze, mert a két adatfelvételezés, valamint kiértékelés modja kozott
lényeges eltérés mutatkozik.

ﬁsszefoglalés

A Csongrad megyei gyermekek szem- és hajszinének vizsgalati ered-
ményeit az alabbiakban foglalhatjuk ossze:

1. 5113 gyermek hajszinét és 4971 gyermek szemszinét vizsgaltuk meg
szinskalak segitségével.

2. A két nem kozott sem a hajszinben, sem a szemszinben lényeges
eltérést nem talaltunk, jollehet a fiik haja kb. egy szinskalafokozattal soté-
tebbnek mondhaté.

3. Mindkét nemre jellemzg, hogy a szdke hajszin egyes arnyalatai elsd-
sorban 3—7. évek kozott figyelhetk meg. Hét évtdl kezdve tgy a fiiknal,
mint a leAnyoknal a sététebb hajszin kezd uralkodéva valni.

4. A szemszin 3—18. életévek kozott lényegesen nem valtozik meg.

5. A kisgyermekkorban bekovetkez6 szinkomplexiovaltozas — fentiek
alapjan — els@sorban az els harom életévre esik, jollehet a hajszin vilagos

arnyalatat 7 éves korig is megtartja. Erre vonatkozbéan pontos adatokat csak
az djabb és a legalacsonyabb korcsoportokra vonatkozé vizsgalatok nydjt-
hatnak.

6. A szemszin és hajszin gyermekkori valtozasaira — megitélésiink
szerint — csak a megismételt sorozatvizsgalatok adhatnak teljesen meg-
bizhaté felvilagositast.

7. Fidknal 3—15.5 évig, leanyoknal 3—18 évig a barna, illetve fekete-
barna haj elsgsorban barna szemszinnel kombinalédik. Nagyon gyakori még
az emlitett hajszineknek a sziirkés és zoldes szemszinnel vals egyiittes eld-
fordulasa is. Legkisebh szazalékban figyelheté meg a vorosesszéke haj zoldes
szemszinnel.

8. A rendelkezésre allo adatok alapjan megallapithaté, hogy Csongrad
megyei gyermekekre 3—18 évek kozott a sotét szem- és hajszin jellemzd
elsgsorban.
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9. Mivel a szem- és hajszin valtozasa iskolaskortél kezdve nem tekint-
hetd lényegesnek, lehetdségét latjuk annak, hogy a gyermekek szem- és haj-
szine alapjan korlatozott mértékben egy-egy populacié felnSttjeinek

235058,

antropolégiajara vonatkozéan is kovetkeztetéseket vonhassunk le,
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Szegedi 6vodas gyermekek f6bb testméretei (Szakdolgozat, Szeged, 1963, pp. 13—15).

(Eloadva az Embertani Szakosztdly 1963. junius 26.-Gn tartott iilésén.)
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GYAKORLATI KERDESEK
NOMOGRAM A VIZSGALATI ELETKOR KISZAMITASARA

Irta: DEZSO GYULA (Budapest)

Anthropologiai élgvizsgalatoknal gyakorta szitkségessé valik a vizsgalt
egyén életkoranak hénapra, napra pontos meghatarozasa. Ezen meghatarozas
akar gépi dton, akar manudalisan toérténik, hosszadalmas és huzamosabb
munka utan a szamol6 kifaradasa folytan bizonyos hibaforrast is rejt. A sza-
mitasi munka egyszeriisitésére szerkesztettem a bemutatandé nomogramot.
A nomogram csupan a hénapok és napok kiszamitasara szolgal, mivel az évek
szima egyszerden szamithatdé.

A nomogram harom szamsorbdél all:

12345678910111213 141516171819 2021 22 23 24 25 26 27 28 29 30
23456789101112|1__311415161718192021222324252627282930
012345678 91011 121314151617 1819 2021 22.23 24 25 26 27 28 29

a felsé (allg) és a kozéps8 (mozgd) sor szamozasa 1—30-ig, az alsé (allo) sor
szamozasa 0—29-ig tart.

A fels6 szamsor jelenti a vizsgalati hénapot (1—12), illetéleg napot
(1—30). A kozépsd szamsor jelenti a sziiletés honapjat, illetGleg napjat.
Az alsé szamsoron olvassuk le a szamitott értéket; hoénapot, illetdleg
napot.

A kozéps6, mozgé sor 1. és 13. szaman, valamint a 30. szam utan fel-
tling jelzést alkalmazunk, mivel a szamitott érték leolvasasa ezek alatt tor-
ténik.

Alkalmazas.

Két tényezdvel kell szamolnunk:

1. A vizsgalt egyén a felvétel napjan mar betéltotte adott évi sziiletési
hénapjat, illetleg napjat.

2. Még nem toltstte be.

1. eset: a kozéps6 mozgoészamsor megfelel§ sziiletési honap szamat
a vizsgalati hénap szama ala helyezziik és az 1. szamnal 1év§ jelnél az alsé sor
megfelel§ honap szamat leolvassuk. Ugyanigy szamitjuk és olvassuk le a na-
p()t 18.
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Példa:
év hé nap
1920 3 17 sziiletési
1964 i 25 vizsgalati
456789
Mz2345 4 hénap
345678
8910111213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
|T|23456789101112@141516171819 8 nap
78 91011 1213 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24- 25 26
év hé mnap
szamitott életkor: 41 1 8 =

2. eset: beallitas az el6bbiek szerint torténik, tehat a sziiletési hénapot,
ill. napot a fels6 megfelel§ sor hénapja, napja ala helyezziik, és ha a hénapot
nem toltétte még be, akkor a leolvasas a 13. szamnal 1év§ jelnél torténik.
Ha a vizsgalat napja megel8zi a sziiletési napot, a leolvasast a 30. szam utan
1évé jelnél végezziik, és az el6bb kapott hénapszambél egy levonasra keriil.

Példa:
év hé nap
1920 1 25 sziiletési
1964 3 a7 vizsgalati

23,4 56782910
67891011 12 [i3] (8 — 1) 7 hénap
F23 45 6.7 &9

16-17-18:19 202122 -23.:24-25
24 25 26 27 28 29 30 [] 22 nap
15:16-17 18 19:20 21- 22:23 24

év hé nap
szamitott életkor: 43 7 22

A nomogram elkészithets egyszertien papirbél. Kénnyebben kezelhetd
és tartésabb, ha fabél vagy miianyaghél késziil az alabbi miiszaki rajz szerint.

(A 38. lap aljan 1évg szamsor levaghaté és a cikkben kozolt elsé abran
mint kozépsd (mozgé) sor alkalmazhats.)

(Eléadva az Embertani Szakosztily 1964. mdrcius 31.-én tartott iilésén.)

|I|23456789101112@141516171819202122232425_2627282930
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A NOMOGRAM FOR THE CALCULATION OF THE AGE AT EXAMINATION
By
Gy. DEzs6 (Budapest)

In anthropological examinations it is often necessary to exactly determine the age
of the individual examined by month and day.This determination carried out either by machine-
or manually is rather lengthy and after a certain working time as a consequence of the cal-
culator getting tired includes a source of error. The nomogram shown below was computed
in order to simplify the work of calculation. The nomogram serves only for the calculation
of the months and days, since the number of years is easy to calculate.

The nomogram consists of three lines of numbers:

see Hungarian text

the numeration of the upper (standing) and the middle (moving) rows is from 1 to 30 while
that of the lower (standing) row from 0 to 29.

The upper row of figures means the month of examination (1—12) or day (1—30)
respectively. The middle row means the month and/or day of birth. On the lower row of figures
the calculated value (month and/or day) can be read.

On number 1. and 13. of the middle, moving row and after number 30. a conspicuous
mark is applied because the reading of the calculated value is done bhelow these figures.

Application.

Two factors must be reckoned with. 1. The individual examined on the day of the survey
has already completed, or 2. has not yet completed his birth day or month of the given year.

Case 1. Place the corresponding day of the month of birth under the number of the
month of examination and read at the mark by number 1. the corresponding number of month
of the lower row. Similarly calculate and read off the day.

Example:
year month day
1920 3 17 of birth
1964 7 25  of examination
4250600558 .9
[T] 2 3 4 5 4 month
o ST S e
891011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
23' 56789101112@141516171819 8 days
78 910 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
year month day
calculated age 44 4 8

Case 2. Adjustment according to the previous i.e. the month and day respectively of
birth is put below the corresponding month and day of the upper row and if the individual
had not completed yet the month then reading takes place at the mark by number 13. If the
day of examination preceeds the day of birth the reading is done at the mark after the number
30 and from the number of months obtained previously one is deduced.

Example:
year month day
1920 7 25 of birth
1964 3 17 of examination
DESHA 5L 36, ST NE § 9510
678910 11 12 [13]
1 °2-3pd" 50677 T8 9 (8—1) 7 months
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
24 25 26 27 28 2930 ] 22 days
15 16 17 18 19 20 21 22 23 24
year month day
calculated age: 43 7 22

The nomogram can be simply made of paper but it is easier to handle and more lasting

when made of wood or plastics according to the design.
(The row of figures at the bottom of page 38. can be cut off and applied as middle

(moving) row on the first Figure in the paper.)
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MEGEMLEKEZES

MAXIM GRIGORJEVICS LEVIN

(1904 —1963)

Hosszantarté, silyos betegség utan 1963. aprilis 18-dn Moszkvaban meghalt a Szovjet
Tudomanyos Akadémia Néprajzi Intézetének helyettes igazgatéja, a torténettudomanyok
doktora, a Lomonoszov Egyetem Embertani Tanszékének professzora: MAXiM GRIGORJEVICS
LevIN.

A kivalé anthropolégus és etnographus 1904. oktéber 29-én sziiletett a fehérorosz-
orszagi Szlonyimban orvosesaladbél. Igen viltozatos, tudoményos eredményekben gazdag,
szdznal tobb tanulmanyban tiikrozédd életpalyajat a moszkvai egyetemen kezdte, ahol
D. N. AnucsIN és V. V. BUNAK el6adésait hallgatta (1920 —1925), majd B. A. KUFTYIN iranyi-
tdsdval elvégezte a néprajzi aspirantirat (1925—1928). Alig tébb mint egy évtized alatt
Levin a Népkutaté Muzeum Szibériai-osztilydnak tudomdnyos munkatdrsa, majd osztaly-
vezetGje és a mizeum tudoményos titkdra (1927—1938), honoris causa a toérténettudoményok
kandidédtusa (1938), docens a Lomonoszov Egyetem Embertani Tanszékén (1938 —), kit{inGen
végzi tanulmanyait a II-ik Orvostudomdnyi Intézet levelezi tagozatin (1935—1940), a Lomo-
noszov Egyetem Embertani Kutatdintézetének tudomanyos titkara és az Antropologicseszkij
Zsurnal felelgs szerkesztéje (1939 —).

Mar docensi tevékenysége idején, melyet az evakuécié alatt (1941 —1943; Szverd-
lovszk, Ashabad) is folytatott, rendkiviil széles korii felkésziiltségrél tett tantubizonysagot
a Szovjetuni6é népeinek etnographidja, az ember anatémiaja és az egyetemes néprajz korébol
tartott el6adéasaival. Ugyanakkor specidlis kollégiumot vezetett ,,A kozponti idegrendszer
anatémiaja’ témakorbal.

Eleténck utébbi két évtizedében a Néprajzi Intézet tudoményos f6munkatarsa (1943 —),
majd helyettes igazgatéja (1944—1963) és az intézet Embertani Szektordnak vezetdje (1949 —
1963). Bar ezekben az években toviabb folytatta egyetemi elfaddsait a méar emlitett téma-
korok szerint, kiilonosen fontos volt az intézetben végzett szervezdi tevékenysége, mely
nemcsak a kiilonboz6 expediciokra vonatkozott, hanem az intézet kiadvéanyainak (Trudii-
sorozat, Kratkije Szoobscsenyija, Szovjetszkaja Etnografija) fenntartdsira és magas szin-
vonaluk biztositaséra.

Tudoményos tevékenységének kezdetétdl édllandéan foglalkoztattdk Szibéria ember-
tandnak és néprajzinak problémai, Szibéria népeinck etnogenezise, Szibéria, Kozép-Azsia és
Kazahsztan embertani tipusainak genealégiai klasszifikdciéja, az ajnék és az eszkimok eredete.
Foglalkozott a japdnok és koreaiak embertandval is. Expediciés munkéssiginak elsd része,
vagyis tuvai (1926, 1952), északbajkali (1927), altdji (1929), ohotszki (1931—1932), amuri és
szahalini (1947), valamint burjdt-mongsliai (1952) tanulmanyttjai szoros osszefiiggésben
voltak a fenntemlitett kérdéscsoportokkal és a szamos (kb. 20) embertani részlettanulmanyon
til alapjat képezték ,,Tavol-Kelet népeinek etnikai antropolégidja és etnogenezisitk prob-
1émai” c. monografidjanak, amelyért elnyerte a doktori fokozatot és a professzori kinevezést
(1957). Expediciés munkéssdgdnak mésodik részében (1957 —1962) minden év nyaran a Csukes-
félszigeten végezte embertani, néprajzi, régészeti és vércsoport kutatdsait s megkezdte eld-
zetes észrevételeinek publikdldsdt. Uellen és Ekven mellett ezekben az években téarta fel
a Gyezsnyev-fok kiornyékén élt 6slakosok, a mai eszkimok elodeinek igen értékes paleoantropo-
légiai anyagat, melyek az amerikai kutaték szdméra immar forrasértékiiek.

M. G. LEVIN az anucsini iskoldban elsajititott embertani-néprajzi-régészeti szemlélet-
méd birtokdban példamutatéan foglalkozott az etnogenezis problémaival és egyike azon
szovjet anthropolégusoknak, akik elstként ismerték fel a kraniolégiai anyagnak az etnogenezis
problémainak megvildgitasaban betoltott jelentds szerepét. Embertani vonatkozasban nevéhez
fliz6dik az amuro-szahalini tipus felismerése és részletes leirdsa, tovdbba a katangai és dél-
szibériai tipusok genezisének elemzése. N. N. CSEBOKsZAROVval sgyiitt részt vett a gazdasagi-
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kulturalis tipusok és torténeti-néprajzi teriiletek elméletének kidolgozasiban, amely az ember-
tan, a régészet és a néprajz szdmira egyardnt nagy jelent8ségii. Koncepciéjat és tematikajat
tekintve mind a JA. JA. Rocinszkijjal egyiitt irt embertani tankényve (1955), mind pedig
az embertan oroszorszagi torténetét targyalé monographidja (1960) nemzetkozi viszonylatban
is egyediildllé.

Tevékenységének ismeretében kétségtelen, hogy M. G. LEVIN az etnogenezis két
auxilidris tudomanydgaban (embertan, néprajz) maradandét, forrasértékiit alkotott és halé-
ldval silyos veszteség érte mind a szovjet, mind az egyetemes anthropolégidt és ethno-
graphiit.

Dr. Téta TIiBOR

(Megemlékezés az Embertani Szakosstily 1963. oktéber 30-iki iilésén.)
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BESZAMOLO

TANULMANYUTAM A SZOVJETUNIOBAN*
Irta: Liprdx PAL (Szeged)

s

A Kulturédlis Kapesolatok Intézetétsl 1961. februar hé 10-én kapott értesités értel-
mében, a magyar—szovjet kulturilis egyezmény alapjan, 21 napra a Szovjetuniéba utazhat-
tam. Erre az utazdsra ugyanazon év oktéber havédban keriilt sor. Oktéber 8-én indultam el
Budapestrol gyorsvonattal Moszkvaba, ahova 10-én érkeztem meg. Az eredeti terv szerint
tanulméanyutam Moszkvara és Leningradra sz6lt. Tobb napig tarté alapos tajékozoédas utdn
arrdl gy6zédtem meg, hogy moszkvai tudoményos tervemet is alig tudom teljesiteni hiarom
hét alatt, ezért a leningridi utazédst lemondtam. Meg kell jegyeznem, hogy eredetileg hat hetes
szovjet tanulményutat kértem, de ennek teljesitésére sajnos nem keriilt sor. Moszkvaban
hérom tudomanyos intézetben dolgoztam: a Moszkvai Tudomdnyegyetem Embertani Tan-
székén, a Moszkvai Tudominyegyetem Embertani Tudoményos Kutaté Intézete és Mizeuma-
ban és a Szovjetunié6 Tudoményos Akadémidjdnak Néprajzi Intézetében. — Ez utébbiban
elsésorban az embertani részleg tudoméanyos kutatéival vettem fel a kapesolatot, de néhéany,
a tudomaényos hatarteriileten dolgozé néprajzkutatéval is folytattam beszélgetést.

Moszkvéban valé maraddsomat indokolta az a kériilmény is, hogy az antropolégusok
talnyomo tobbsége itt taldlhatd. Igen sok kollégdval ott ismerkedtem meg elgszor, illetdleg
a levélvaltas ttjan valé kapcsolatot sikeriilt személyes kapcsolatta kiszélesiteni. Az alabb
antropolégusokkal tudtam a kozvetlen kapesolatot felvenni és veliik hosszabb-révidebb ideig
tarté szakmai eszmecserét folytatni: Akimova, Alekszejev, Alekszejeva, Baskirjov, Bunak,
Debec, Erenburg, Gadzsiev, Geraszimov, Geraszimova, Ginzburg, Gladkova, Gremjackij,
Fedotova, Hrizanfova, Jakimov, Kocsetkova, Konduktorova, Levin, Miklasevszkaja, Nesz-
turh, Roginszkij, Riicskov, Sevesenko, Smakov, Trofimova, Uriiszon, Uszpenszkij, Velikanova,
Vojno, Zalkind, Zenkevics, Zolotarjeva.

Ezek koziil részletesebben konzultdltam az alabbi kutatékkal: M. Sz. Akimova docens,
aki Ural vidéki problémikkal foglalkozik, vizsgalati anyagat készséggel 4tengedte meg-
tekintésre. Ezen feliil az egyes intézetek kozotti tajékozédasomat is lekotelezd szivélyességgel
segitette eld, amiért ez uton is koszonetet mondok. T. I. Alekszejevaval a keleti szlavok antro-
poléogidjanak kérdéseit vitattuk meg. V. V. Bunak professzortél az antropolégia legkiilon-
b6z6bb targykorébdl kaptam hasznos tajékoztatast. G. F. Debec professzorral kiilonosen sok
alkalommal taldlkoztam; az & munkédi Magyarorszdgon is jél ismertek, f6 miivének (Paleo-
antropologija SzSzSzR, 1948.) nagy részét e sorok iréja forditotta magyarra. Néhiny, mind-
ketténket érdekld kérdéshen, igen hasznos eszmecserét tudtunk folytatni. V. V. Ginzburg
professzor (Leningrad) Bunak professzor 70. sziiletésnapjanak iinneplésekor Moszkvaban tar-
tozkodott és vele (a Magyarorszagon élt steppei népek paleoantropolégidja szempontjabol
kiilonosen fontos) kozép-azsiai paleoantropolégiai problémakrél beszélgettiink. N. A. Grem-
jackij a Moszkvai Tudominyegyetem Embertani Tanszékének tanszékvezetS professzora, és
Ja. Ja. Roginszkij, az elébbi helyettese, féleg az egyetemi oktatds kérdéseirsl adtak részletes
tajékoztatast. V. P. Jakimov a Tudomanyegyetem Embertani Kutaté Intézetének és Mizeu-
ménak igazgatdja, 6sembertani kérdésekben tajékoztatott, ezenfeliil a mongolidok Eurépaban
valé megjelenésének kérdéseirdl is beszélgettiink. T'. Sz. Konduktorova az ukrajnai mezolitikum
embertani anyagit mutatta meg és errdl, valamint mas paleoantropolégiai kérdésekrsl foly-
tattunk szakmai megbeszélést. N. N. Miklasevszkdja féleg kozép-azsiai uszun- és hunkori
paleoantropolégia anyagat bocsitotta készségesen rendelkezésemre — amiért ez tton is
koszonetet mondok — és részletesen téjékoztatott arrél, hogy milyen kozép-dzsiai vizsgédlato-
kon vett részt. M. F. Neszturh professzor primatolégiai és 6sembertani kérdésekrsl adott fel-
vildgositdst és mint az Embertani Tarsasig elntke, el6adds megtartdsira kért fel. Ennek

* Beérkezett 1964. apr. 1-én. A szerkesztdség a szerzd kiilon kérésére kozli.
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az orosz nyelven elhangzott elbadasnak szovege a ,,Voproszii Antropologii’” c. id&szakos
kiadvéanyban. sajnos még 1964. év elején sem jelent meg; ezt azért kivanom hangsilyozni,
mert a magyarorszagi népvandorlaskorra vonatkozé és 12 éve folyé tanulméanyaim {6bb ered-
ményeit foglalja 6ssze. Ennek keretében az ,,avar’ etnogenezis igen komplex kérdését a rokon-
tudoményok (népvandorlaskor torténete, orientalisztika) legijabb eredményeinek felhasz-
nalasaval vilagitja meg. J. G. Riicskov a Tudominyegyetem Embertani Intézetének fiatal
aspirdnsa szibériai és pamiri vizsgalatairél adott készséggel felvilagositast, ezen feliil sok
alkalommal énzetleniil segitett és elkisért a kiilonb6z3 intézetekbe, amiért ez tton is koszonetet
mondok. 7. A. Trofimova docens ujabban végzett kiozép-azsiai vizsgalatairél adott felvila-
gositdast és a taxondémiai kérdések vitdjaban, messzemend objektivitdssal, szimomra igen
hasznos hozzdszélasokkal vett részt. M. I. Uriiszon az antropogenezis kérdéseirsl beszélgetett
velem és taldn & adott legrészletesebb tajékoztatét a Tudoményegyetem Kutaté Intézetében
dolgoz6 azon kollégdk tudomanyos tevékenységérdl, akikkel részletesebben nem volt alkalmam
beszélni, amiért részemrdl Gt is Gszinte koszonet illeti. I. Zolotarjeva a burjatoknal, valamint
a nganszdnoknadl végzett nagy jelentGségii vizsgalatairdl szamolt be és bemutatta igen értékes
fotoanyagat. P. I. Zenkevics, az Embertani Kutaté Intézet helyettes vezetdje, f6leg szomatol6-
giai kérdésekrdl és a konfekeié-ipar részére végzett részletes vizsgalatairdl szamolt be.

Végezetiil a néprajzi részlegben dolgozé kutatékkal is sikeriilt a kapcsolatot felvennem,
elsgsorban IN. IN. Csebokszdarov professzorral, aki kinai néprajzi és antropoldgiai tanulmanyairoél
tajékoztatott és T. A. Zsdankoval, akivel a nomad és félnomad népek életmoédjarol beszél-
gettiink. Tgen jelentds volt ezenfeliil a Murzajevvel folytatott eszmecsere, aki Bels6-Azsia fold-
rajzi viszonyairél és hasonléképpen a nomad népek életmédjarél hasznos ttmutatist adott.
A Moszkvai Természetkedveld Térsasag Embertani Szakosztdlya elétt 1961. oktéber 30-én
el6adast tartottam ,,A Karpit-medence népvandorlaskordnak antropolégiai problémai”
cimmel. Utdna kitetlen forméban vitaiiléssé alakult it az egyiittlevék gyiilekezete (az Ember-
tani Tanszék, az Embertani Kutat6 Intézet és a Néprajzi Intézet antropolégusai voltak jelen).

El6ad4som nem a szokdsos ,,protokol-szerii helyesléseket”, hanem igen élénk (mintegy
2 6ra hosszat tarté) vitat valtott ki. Debec professzor kritikusan szélt hozzi az eléadéshoz
és természetesen kitartott sajat — az enyémtdl eltér6 — médszere mellett; eladdsom eltt
azonban szdmomra j6lesGen mutatkozott meg objektivitdsa, amikor ,,Awaren und Magya-
ren ... (1958)” c. tanulmanyomban a X. szdzadi magyarok tdarsadalmi rétegzédésére vonat-
kozban kozolt eredményeim feldl érdeklédott konkrétabb formédban. — Hatarozottan ,.ellen-
zéki” véleményt fejtett ki a tudoményos diplomécia (tdvolrél sem banté) nyelvén M. G. Levin
professzor, és meglepetésemre, kétséghevonta annak helytallosdgét, hogy az UllGi I. avarkori
temetdben szinid rasszt tudtam a népességen beliil elkiiloniteni, az altalam kovetkezetesen
hasznalt (és fokozatosan kidolgozott) paleoantropoldgiai ,,taxonémiai médszer” segitségével.
Levin jart ugyan el6zéleg Magyarorszagon, de vizsgdlati anyagomat — vérakozasom elle-
nére — nem tekintette meg. A vita eldontése szempontjabol dontd jelentdségii volt T. A. Tro-
fimova docens felszélaldsa, aki a jelenlévék koziil egyediil tanulményozta at az Ullgi anyagban
altalam szinidnck megjeldlt csontvdzmaradvényokat. Trofimova teljes mértékben meg-
erdsitette taxondémiai elemzésem helyességét, st azzal egészitette ki, hogy Kozép-Azsidban is
fellelheté az a rassz.* Errdl tantiskodik Trofimovénak a budapesti 1959. évi antropoldgiai
symposionon tartott eldaddsa, ahol — nevemre valé hivatkozassal — fejti ki ezt az allas-
pontjat. El6addsa szerencsére nyomtatidsban is megjelent (Anthropologiai Kézlemények,
51961, p.y73).

Mindent 6sszefoglalva, moszkvai tanulmanyutam igen eredményes volt. Nagyszami
anyagot tudtam 4ttanulmdnyozni, amely a magyarorszdgi népvandorliaskor problémainak
megértéséhez dontd jelentGségli. Szimomra nagyon kivdnatos lenne, hogy a jovében mod
nyilna az elmaradt leningradi tanulményttra, ahol személy szerint kevesebb antropolégus
dolgozik, de éppen olyan nagyszdmii paleoantropolégiai anyagot 8riznek, mint Moszkviban.

(Eléadva az Embertani Szakosztdaly 1961. december 27-i iilésén.)

* Megdobbenéssel vettem tudomésul, hogy Téth Tibor sajat szovjet tanulmanyitjarél
valé beszamoléjaban (Anthropologiai Kozlemények, 7., 1963. pp. 91—92) a valésagtol eltérGen
adott tdjékoztatast eldaddsomrdl, valamint az azt kivetd vitardl. A szakmai ,.kollegalitasnak”
ilyen fajta megnyilvdnuldsdra a magyar embertani irodalomban mind ez ideig nem volt példa.
Szilard meggy6z6désem, hogy helyes, ha a kiilféldi tanulményuatjarél hazatérs kutaté besza-
moléjaban csupdn sajat tudoményos tevékenységével foglalkozik, de itt is a teljes objektivitds
legyen az iranyadé.
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I1. JIUIITAK (. CETEL)
MOs1 HAYYHASI KOMAHJMPOBKA B CCCP

— Pesiome. —

B oxrsaope 1961 roma st HaXOAMJICST B HAY4YHOH KoMmaHAMPOBKE B r. Mockse. B KoHie
moero mpeGbiBaHMS 1O mpockOe mpodeccopa M. P. Hecrypxa st unTan J0KJaJ Ha PYyCCKOM
SIBBIKE 0 I'JIAJBHEHIIMX pe3yJsibTaTaX MOUX MCCJIeJ0BAHMIL B-T€YEHHE MOCJeAHUX 12 JeT, mocssi-
IIEHHBIX BOIPOCAM aHTPOMOJIOMMH MHUI'PAIMOHHOrO Mepuoja Ha tepputopun Benrpun. B mpe-
HUAX, IOCJEeAYIONINX 32 MOUM JOKJIAJI0M, HEKOTOPBIE KOJIJIErH BBICKA3aJiu CBOM COMHEHMSI I10
OTHOLICHHIO BOSMO>XHOCTH HAJIMUMST CHHU/HOI (CeBepoKHTaHCKOiT) pachl B Beurpun B 7—8 BB.,
JAOKAa3daHHOI'0 MHOIO ITyTCM ocJea0BaTeJIbHOT O ﬂpl’IMCHCH_I_’Iﬂ TAKCOHOMMYECKOI{ METOAMKHK Ha
CKeJIeTHOM MaTepuaJjie MOrmibHMKA aBapckoro nepuoga UG 1. (FOmaé I). T. A. Tpodumosa,
€JIMHCTBEHHAsl U3 MPHUCYTCTBOBABIIMX M3yyaiollasl JaHHbBIE MaTepuasbl, BIOJHE COrJacuiiach
C MOMMH BBIBOJIaMH, KaK M JI0 9TOr0, HA Eynanem'rm\'on« AHTDOHOHOFI’NCCI\'OM CH\HIOSHOHC, OHa
Y>K€ BbIpasula CBO€ corJjiacue ¢ MOMM MHEHHECM. Ee BBICTYIIJIEHHE OBLITO OI‘Iy6!IHKOBaHO H B
neuyatn (Anthropologiai Kozlemények, 5., 1961. p. 73.). 2



: BESZAMOLO A CSEHSZLOVAK ANTROPOLOGUSOK
POSTYENI KONFERENCIAJAROL

Irta: Dr. EBEN OTT6

A tudoményos kutatdsok eredményeinek széles korti demonstralasat, ill. az egy szakma-
ban de kiilonb6z6 szakteriileteken dolgozé szakemberek kutatémunkédjanak ésszehangolasat
szolgaljak a konferencidk. Ezeken egy-egy szakteriilet prominens képvisel§jének referdatuma
alapjéan jé attekintést kapunk valamely problémakérrél. Ezt jél kiegészitik a symposion-szerii
iilések, ahol egy-egy részletkérdés b6vebb megvitatasira nyilik alkalom, amelyeket a kotetlen,
kollégialis beszélgetések fokoznak, Ezek szakmai kihatasaikat illetGen vetekszenek az tin.
,.nagyelddasokkal”.

A csehszlovik antropolégusok 1963. évi, Péstyénben megrendezett nemzetkiszi konferen-
cidja kiillonosen az utébbi vonatkozasbhan volt kitiing.

A csehszlovak antropolégusok 1955 6ta rendeznek ilyenfajta kongresszusokat (1955. Stary
Smokovec, 1957. Kokofine, 1958. Opava, 1959. Smolenice, 1961. Mlkulov, 1962. Praha, 1963.
Piestany). Az elsé és a hatodik, a pragai, hazai jellegii tandcskozas volt, de a méasodiktél kezdve
nemzetkozivé fejlesztettek kongresszusalkat

A postyéni konferenciat 1963. szeptember 30. és oktéber 5. kozott rendezték meg. A kon-
ferenciat VALSIK professzor és munkatarsai (tehdt a pozsonyi egyetem Embertani és Genetikai
Tanszéke) rendezte, — nagy gyakorlattal, iigyesen.

A konferencian mintegy 100 szakember vett részt. Csehszlovakiabdl szinte mindenki (kb.
hatvanan), Lengyelorsziaghol is sokan (kb. huszan). Feltiint, hogy az § esetiikben szinte kizaro-
lag a fiatal generaciok voltak képviselve. Rajtuk kiviil Franciaorszag 5, NDK 3, Olaszorszag 3,
NSzK, Belgium, Roménia, Jugoszlavia 1—1 fével volt képviselve. Magyarorszagrél egyediil
voltam, sajat koltségemen vettem részt a konferencian.

VALSIK professzor megnyitéja utdn valamennyi jelenlevé nemzet képviselgje iidvozolte
a konferenciit, majd pedig megkezdédtek az elGadasok. A konferencian 60 eladas hangzott el.
Mindig csak délel6tt voltak iilések. A délutdnokat a rendezdk kotetlen eszmecserékre szabadon
hagytik, — bar mindig volt olyan szervezett program is, amelyen az érdekl8d8k részt vehettek
(varosnézés Péstyénben, a fiirdd megtekintése, mizeumlatogatas, hajokirandulds a Vagon sth.).

Az els6 két napon f6leg paleoantropoligiai témak keriiltek eléadasra. Kiemelkedett ezek
kozill JELINEK, J. (Brno) eléaddsa a csehorszagi paleolithikumrél, FEREMBACH, D. (Paris)
el6addsa a Moita do Sebastiao-i epipaleolitikus koponyakrél, Baca, H. (Jena) és WIERCZINSKA,
A. (Warszawa) el6addsai, akik égetéses temetkezésekbdl elgkeriilt csontokon észlelt valtozasok-
r6l szdmoltak he; CaocHoL, J.—Stroukat, M. (Priaga) 6-szliv populiciék paleoantropolédgiai
vizsgalatat ismertették, Vocer, K. (Kicl) a Cercopithecus koponyadeformaciéjarél tartott eld-
adast, MArA, H. (Hradec Kralové) pedig VII—XII, szizadi 6-szldv, cseh és magyarorszagi popu-
laciok a tipolégiai Gsszehasonlitasarél szamolt be.

A harmadik napon keriiltek sorra HEiNTZz, N. (Paris), aki az emberi koponya phylogene-
zisének tanulméanyozasihoz adott 1ij médszert, MENDREZ, C.— CoBLENTZ, A. (Paris), akik az
ember torzsfejlédésének embriolégiai bizonyitékait foglaltik Gssze. Szdmos maés el6adas érin-
tette az ontogenesis és a phylogenesis kapcsolatat.

A harmadik naptél kezdve mdr a somatoligia témakorére tértiink aL, s ez kitﬁltﬁtle a
r6l, OLIVIER, G. (Parls) a pubertésrél tartott elgaddsai, valamint VALéIK professzm nak (Bratls-
lava) a menarche szezonilis jelentkezésével kapesolatos dsszefoglalé referatuma. E témakiorok-
hoz tobb el6adas is csatlakozott, sokan targyaltik a gyermekek testi fejlédésének kérdéseit:
ProxorEec (Praga), NovorNy, V.—TITtLBACHOVA, S. (Priga), NoviAkovA, M. (Praha), DroBNY,
1. (Bratislava), DRoBNA, M. (Bratislava), PYZuk, M. (Warszawa), ScEOTT, L. (Berlin). STUuKOV-
sKY, R. (Bratislava) a kézt6csontok csontosodasardl tartott értékes eladast. A kérdés fogaszati
vonatkozasalt targyaltdk BACHRATY. A.—ANDRIK, P.—BaArazovA, M. (Bratislava), “CHAR-
zEVSKI, J. (Warszawa), FaBryovA, E. (Bratislava) eldaddsai. Szerepeltek e témakirben az
djsziiléttek (OrTo, W. — Berlin) és az oregek (Suchy, J. — Préga) antropolégiai jellegei. Nagy
érdeklgdés kisérte CORRENTI, V. (Palermo) eldadésat, aki a borszinre vonatkozé reflektometriai
vizsgdlatait demonstralta. Néhany sportantropolégiai eldadas is elhangzott: TITLBACHOVA,
S.—Novorny, V. (Priga), és Linc, R. (Praga). — Magam nyugat-magyarorszagi leanyok
menarche-idejét ismertettem, amelyet 13,2 — 13,5 év kozott talaltam.
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A konferencia alkalmdval tartottik meg a Csehszlovak Antropologiai Tarsasig kozgyii-
lését, amelynek elsg részére valamennyi részvevs nemzet 1—1 képviselgjét meghivtak. Itt
VALSIK professzor nemzetkozi egyiittmiikodés lehet8ségeit és szitkségességét vazolta, kozos
antropolégiai kutatasok meginditasat tartotta kivdnatosnak. A részvevok édltaldban nagyon
pozitivan nyilatkoztak e kérdésben. A magam részérél — hangsilyoztam, hogy magdnember-
ként nyilatkozom — a csehszlovak antropolégusokkal valé egyiittmiikodésre kiilonosen harom
teriiletet latok alkalmasnak: a torténeti antropolégiai, az ethnikai antropolégiai kutatasokat,
valamint a gyermekek névekedésének, testi fejlodésének vizsgalatat.

A konferencia idejére jelent meg az ,. Anthropos”, egy csehszlovik —holland k6zos vallal-
kozéas eredménye. E szép kiallitasd, vaskos kitet, amelyet Dr. Jan JELINEK, a Brno-i mizeum
igazgatoja szerkesztett, az 1962. évi mikulovi antropolégiai kongresszus el6adésait tartalmazza.
A 332 oldalas, nagy alakua kotet, amely 600 példinyban jelent meg, 38 tanulméanyt kozol cseh,
német, francia, orosz és angol nyelven. Tekintettel arra, hogy a kitetet nemesak az eurépai,
hanem a tengerentili antropolégiai intézeteknek is megkiildték, az Anthropos-ban megjelent
cikkek rendkiviil nagy publicitdsnak 6rvendenck.

Ugyancsak Brno-ban adjik ki az ,,Anthropologie” cimii folyéiratot, amelyet hosszi
sziinet utan ismét életrehivtak, ill. meginditottak csehszlovik kollégaink. A folydiratot most
nemzetkozi alapokra helyezték és 28 tagd szerkeszt6bizottsdgdnak munkijaban a legkiilonbo-
z6bb nemzetiségli vezets antropologusok vesznek részt, kiztiik négy magyar kolléga is. A nagy-
alaki formdban megjelend lap évenként két, mintegy 70 oidalas fiizetet bocsat ki. Szerkesztje
ugyancsak JELINEK.

A csehszlovik antropolégusok VII., postyéni konferencidja is igazolta azt a régi tételt,
hogy mennyire hasznos a nemzetkozi tudomanyos életbe kongresszusok rendezésével, kiadva-
nyokkal valé bekapesolédas: a fiatal kollégdk szempontjabél milyen nagy jelent§ségii az ilyen
kongresszusokon valé részvétel, ill. ott elgaddsok tartdsa; mennyire gyiimolesozi lehet vala-
mely probléma nemzetkozi szintli, komplex vizsgélata.

1958 ota a csehszlovak kollégak valamennyi nemzetkizi kongresszusin részt vehettem.
Ez alkalommal koszonom baratsagukat és kedvességiiket.

(Eldadva a MBT Embertani Szakosztilyinak 1963. november 27-i szakiilésén.)

BERICHT UBER DIE KONFERENZ
DER TSCHECHOSLOWAKISCHEN ANTHROPOLOGEN IN PIEST’ANY

Vom 30. September bis zum 5. Oktober 1963 fand die VIL. internationale Konferenz der
tschechoslowakischen Anthropologen in PieSt’any statt. AuBBer den etwa 100 tschechoslowaki-
schen Kollegen waren 20 Polen, 5 Franzosen, 4 Deutschen, 3 Italienerund je ein Belgier, Rumii-
ner, Jugoslawer und Ungar anwesend.

Die Organisation der Konferenz ithernahmen Professor VALSiK und Mitarbeiter, das
Institut fiir Anthropologie und Genetik der Universitit Bratislava mit groBer Gewandtheit.
Es wurden 60 Votriige — immer Vormittag — gehalten. Nachmittag gab es freie Diskussionen
sowie verschiedene andere Programme (Stadtbesichtigung, Besichtigung des Bades von
PieSt’any, Museumsbesuch, Dampferfahrt auf dem Vih usw.).

Die ersten zwei Tage wurden Vortriige iiber paleopathologische Fragen, am dritten Tag
einige zusammenfassende Referate von allgemeinem Interesse und die letzten zwei Tage Vortriige
iiber somatologische Fragen gehalten.

Wihrend der Konferenz fand auch die Generalversammlung des Tschechoslowakischen
Anthropologischen Vereins statt. Hier sprach Professor VALSiK in Anwesenheit der eingelade-
nen auslindischen Geste iiber die Moglichkeiten und die Notwendigkeit der internationalen
Zusammenarbeit der Fachleute und betonte die Wichtigkeit der gemeinsamen anthropologi-
schen Forschungstiitigkeit.

Zur Zeit der Konferenz erschien der prunkvoll gestaltete ,,Anthropos” (herausgegeben
von Dr. Jan Jelinek, Brno). Der Band enthiilt auf 332 groflen Seiten 38 Studien des anthropolo-
gischen Kongresses 1961 in Mikulov in tschechischer, deutscher, franzosischer, russischer und
englischer Sprache.

Ebenfalls in Brno und von Jelinek herausgegeben erscheint die Zeitschrift ,,Anthropo-
logie”, die unsere tschechoslowakischen Kollegen nach langer Pause jetzt unter Mitwirkung
einer internationalen Redaktionsgruppe wieder ins Leben gerufen haben. — Beide Veroffent-
lichungen erfreuen sich einer groflen Popularitit.

47




Die VII. Konferenz der tschechoslowakischen Anthropologenin Piest’any ist wieder ein
Beweis dafiir, daf} es sehr wichtig und fruchtbringend ist, wenn man Kongresse veranstaltet,
Publikationen erscheinen ldBt, ferner wenn man an Kongressen in anderen Lindern teilnimmt
bzw. dort Vortriige hiilt und sich so am internationalen wissenschaftlichen Leben beteiligt.

Seit 1958 nahm ich an simtlichen internatienalen Kongressen der tschechoslowakischen
Kollegen teil. Bei dieser Gelegenheit bedanke ich mich fiir ihre Gastfreundschaft.

ISMERTETESEK \

HAJD G P.: The Samoyed Peoples and Languages. Indiana University, Bloomington, 1963.

Az ,Indiana University Publications” sorozat 14. kiotetében jelent meg IHajda Péter-
nek a szamojéd népekre és nyelvekre vonatkozé munkdja. Mint ismeretes, a finn-ugorok és
a szamojédek urali Gshazaja kozos volt. Ebb6l a nyelvi kozosségbdl a szamojédek valtak ki
leghamarabb. A szamojéd nyelvek az &si ,,proto-urali”-nak mondhaté nyelv tébb sajatossagét
megorizték, amelyek azéta elt{intek a finnugor nyelvekbdl. Hajda Péter 114 oldalas rotaprint
kiviteld, de igen tetszetds kiallitast, monografidgjaban nemesak a szamojéd népek lakéhelyé-
vel és nyelvével foglalkozik, de néprajzi és antropolégiai vonésaikra, s6t torténetiikre is kitér.
Koényvének végén igen terjedelmes bibliografiat ad.

Konyvének természetébol kivetkezik, hogy a ma él6 szamojédek ,.fizikai embertana-
nak” mindossze két oldalt szentel; ennek keretében a nyenyecek, nganaszanok és szelkupok
(egyméshoz és a szomszéd népekhez viszonyitott) dsszehasonlité vazlatos embertani jellem-
zését adja. Ebben a fejezetben nem hivatkézik szerzkre, az antropolégiai vizsgélatokrol
csak az irodalom 4tnézése alapjén tajékozédhatunk. Hajdu szerint sajnalatos, hogy nincs
valamennyi szamojéd népre vonatkozo részletes és rendszeres embertani vizsgalat. Szovegeé-
bél kivetkeztetve leginkabb Debecnek a szelkupokra vonatkozé (1947) munkdajéra tamaszko-
dott. A munkdat a szibériai népek antropolégidjival, valamint a magyar (ugor) Gstorténet

kérdéseivel foglalkozok figyelmébe ajanljuk.
Liptak Pil

v

G. HEBERER, G. KurTH,I. SCHWIDETZKY-ROESING: Anthropologie. Das Fischer Lexi-
kon. Bd. 15. Frankfurt am Main, 1959.

A Fischer Lexikon e kitete az egész fizikai embertan teriiletét feldleli, s az egész tudo-
méanyunk mai allasarél ad jo tdajékoztatast. A bevezetést, az ember szarmazdsat, az Gsembertant
és a rendszertani részeket Heberer, a fajtakrol sz6l6 fejezeteket Kurth, mig a demographidra,
emberirokléstani, alkattani, fajtaélettani és lélektani, tarsadalmi lélektani fejezeteket Schwi-
detzky-Roesing irta a ndvekedésre vonatkozé kérdésekkel és az apasig bizonyitdsat tirgyald
fejezetekkel egyiitt. A kinyvecske tudomanyunk legiijabb ismereteit igyekszik f6leg biologiai
szempontbol elénk tarni. A kérdések megértését a biséges illusztraciok, melyeknek szdma kozel
szdz, koztitk rengeteg grafikon, tipuskép, térkép mozditja elg. Kar, hogy az igen iigyes Gssze-
allitas a szovjet embertani irodalmat nem ismeri, s az ember szdrmazasa kérdéseiben a kit{ing
zoologus Heberer sokban teljesen egyéni, a nomenclaturdban teljesen 1j és zavarkelté meg-
allapitasait kritika nélkiil magééva teszi. Ennek figyelembevételével a konyveeske igen sikeriilt
modern osszefoglaldsunk, melynek értékét kiilonosen emeli tartalma és képein kiviil a nagy és
szakositott bibliographia és a biséges regiszter, amelynek a hasznélatot igen nagy mértékben
megkonnyiti. A szerzéket és a kiadot szakménk koszonete és elismerése illeti meg.

Malin Mihdly

A kiadéasért felelds az Akadémiai Kiadé igazgatéja Miiszaki szerkesztd: Vidosa Laszlé
A kézirat beérkezett : 1964. VIIL 10. — Pé¢ldanyszam : 400 — Terjedelem: 4.2 (A[5) iv

64.59347 Akadémici Nyomda, Budapest — Felel6s vezetd: Bernat Gydrgy '
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Az Anthropologiai Kozlemények a Magyar Biol6giai Tarsasag Embertani
Szakosztalyanak hivatalos kozlonye, a Magyar Tudomanyos Akadémia Biol6-
giai Osztalyanak feliigyeletével és tdmogatasaval jelenik meg.

A szerkeszt6bizottsag teend@it a Szakosztdly intézébizottsdga végzi.

Szivesen kozlink barmely, a fizikai anthropologia kérébe véagé onallé
vizsgalatokon alapulé vagy ©nall6 tanulméanyok eredményeit kozl6 eredeti
vagy osszefoglalé munkat, referatumot, beszdmolét, amennyiben a haladé ember-
tani tudomany terjesztését vagy elébbrevitelét szolgaljak, és el6zetesen vagy
a Szakosztdly vagy a Téarsasdg valamelyik vidéki csoportjdnak Ulésén el6adtak.

Az el6adasokat kérjuk a szakosztaly, illetve a vidéki csoport titkara-
nél bejelenteni.

A Kkéziratokat és az el6adas legaldbb 20 gépelt sorra terjed6 kivonatat
kérjuk kozvetlen az el6adas utan a szerkeszt6hdz eljuttatni.

A szerz6knek nyomtatott ivenként 400 forint tiszteletdijat és 80 db
kuléonlenyomatot adunk.

Szerkeszt6 bizottsag tagjai: Bartucz Lajos, Fehér Miklés, LiptakPal
Nemeskéri Janos, Rajkai Tibor, Thoma Andor.

Szerkeszt6 cime: Malan Mihaly Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
Embertani Intézete, Debrecen, 10.
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VILAGNEZETI VITAK ES EGYEB TE’NY;EZ(’jK A BUDA-
PESTI EMBERTANI TANSZEK FELALLITASANAK HAT-
TEREBEN 85 EV ELOTT

frta: DR. BARTUCZ LAJOS

(Az Embertani Szakosztdly 1961 szeptember 20-iki iilésén tartont eléadds kiegészitve)

Az 1880-as év fontos fordulopontot jelent a magyar antropolégia torté-
netében. Ekkor jelent meg ugyanis, testes fiizet alakjaban, az 1881. évi allami
koltségvetés indokolasa, melyben (p. 9.) a kovetkezdket olvassuk:

»Uj tanszékek, melyeknek felallitasa a budapesti egyetemen legsiirgs-
sebben sziikséges, a kovetkezék:

C) a bélcsészeti karban: a) egy masodik novénytani és

y b) egy anthropologiai tanszék.

Mindezen tanszékek siirgs sziikségességét, a tudoméany mellett, az élet
gyakorlati igényei is indokoljak.”

Az 1) tanszékre 1881. szept. 8-4n TOROK AUREL, a kolozsviri egyetem
‘orvoskaranak bonctanprofesszora nyert kinevezést, aki 1881. okt. 3-an kezdte
meg embertani el6adasait. Ekkor jelent meg magyar nyelven a Természet-
tudomanyi Tarsulat kiadasaban TorINARD PAL francia antropolégus hires kézi-
kényve is PETHO GYULA és TOROK AUREL forditasiban.

A budapesti embertani tanszék tehat 85 éves. Ez magaban véve ugyan
nem nagy idg, de nagy és fontos idé a magyar antropolégia torténetében, mert
tulajdonképpen ebbe a 85 évbe esik bele tudoméanyszakunk hazai térténetének
az a kozel 909,-a, amit tudoméanyos embertannak nevezhetiink. Ennek a 85
évnek legnagyobb részében a magyar antropolégia torténete csaknem egyet
jelentett a budapesti egyetemi embertani tanszék torténetével, sorsaval, még
akkor is, ha ez a torténet nem volt mindig rézsas, sét voltak olyan szakai is,
amikor e torténet nem fejlddést, nem elérehaladast, hanem visszafejlédést,
stagnalast, tévitra jutast jelentett. A 85 évbél ugyanis csak 38 év alatt volt
kinevezett professzora a tanszéknek, mig 47 évig betoltetleniil vegetalt és
valtozé szakmaji meghizott igazgaték és eldadsk lattak el annak teenddit.

Illik, st kotelességiink, nemesak a mult, hanem talan még inkabb a jové
irant, hogy ezt a valtozatos 85 évet f6bb vonasaiban attekintsiik, hiteles ada-
tait a jov6 szamara rogzitsilk, mai szemmel kritikailag méltassuk s beléle
a tanulsagot a jové szamira levonjuk. — Ez alkalommal e rendkiviil tanulsdgos
85 évnek csupan kezdeti szakaszaval s ebbél is féleg a tanszék felallitasanak
kériilményeivel s azokkal az eszmearamlatokkal és egyéb tényezdkkel foglal-
kozom, amelyek szerepet jatszottak a tanszék felallitasaban és Torok Aurél
kineveztetésében.

1. A tanszék felallitaisanak kéltségvetési indokolasa

A hivatalos iratokbél megallapithaté szaraz tények és datumok az elsé
pillanatban igen egyszeriieknek és érdekteleneknek latszanak. A tudomanyok
torténetét dialektikusan kutaté szamara azonban mogottik a korra jellegzetes
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tarsadalmi VISzonyok felfogasok, tobb évtizedes szellemi aramlatok, a magyar
szellemi életnek  és torekvéseknek a kiilfoldiekkel valé szoros kapcqolatal
a magyar elméknek gyakran a kiilfsldet is megel6z6 elgondolasai s egy-egy
terv megvalésitasidban a kozérdek és egyéni szempontok, befolyasok egybe-
fonédasanak, s6t nem egyszer éles harcanak, kérvonalai bontakoznak ki.

E kiilonbo6z6 tényezdk, hatoersk halvany korvonalai mar a kéltségvetés
indokolasdban s fdleg annak ellentmodasaiban, homalyos kifejezéseiben is
felismerhet8k. Lassuk tehat a kérdést kissé kozelebbral.

A részletes koltségvetési indokolas els§ része (p. 14) tulajdonképpen az
embertan fogalmaval, kutatasteriiletével s a szomszédos tudomanyszakmak
és az altalanos emberi miivel§dés szamara valé hasznossagaval foglalkozik.
.,Az anthropologia fejlédésében oly tudomany, — mondja az indokolas —
mely egyetemeinken még egyiltalan nincs képviselve, holott a természet-
tudoméanynak oly aga, mely annal fontosabb, mert magival az emberrel,
— a tudoméany egyik fétargyaval — foglalkozvin, s az emberfajok, népek,
nemzetek természetrajzi jellegét meghatarozni, az ember Gseredete, fejlédése,
és nemesbiilése nyomait és okait, valamint a térténelem elétti id6k miveltségi
fokat igyekezve folderiteni, ezekben testi és szellemi, erkolesi és tarsadalmi,
s6t térténelmi létiink alapokait kutatja s igy a bolesészeti, élettani, tirsadalmi
és torténeti tudomanyok majd mindenikének nem csak segédtudoményéul
hanem valédi alapvetOJeul szolgal. E tudomanyszak ma mar egy jol rendezett
és a telJessegre némi igényt tarté egyetemen sem nélkiilszhets.” — Mintha-
csak mai szemmel kiilonbséget akarna tenni a kéltségvetés alaptudomanyok
és alkalmazott tudomanyok kozott s igy az antropo]oglat mint t6bb tudomany
szempontjabol fontosat: az ,.alaptudomdnyok” kozé sorolja.

,,Hazankban — folytatja tovabb — bar egy idé 6ta néhany természet-
biivar az embertant tanulméanyai korébe vonta, s kivalt 1876-ban a fGvarosban
tartott nemzetkozi anthropologiai és &storténelmi congressus 6ta a nagy
kozonség is az irant érdeklédik — s daczara annak, hogy intézeteinkben s
atalan az orszaghban sok idetartozé kinecs griztetik, kiilén anthropologiai és
Ostorténelmi muzeum, valamint annak képviselésével megbizott tanszék és
intézet nem létezik”.

Ezen tagkeretli és sok tekintetben ma is helytallé indokolds utdn azt
hihetnék, hogy az 1ij tanszék iigye bizonyara annyira el volt mar készitve,
hogy csupéan az arra alkalmas professzor személye vart tisztazasra. Az indo-
kolas tovabbi részeibdl azonban kideriil, hogy ilyen, a tanszékre minden
tekintetben alkalmas személy, a minisztérium véleménye szerint, ekkor még
nem allott rendelkezésre. Ezért: ,,a tanar, illetéleg intézeti igazgato kinevezése
azon idére halaszthaté, — folytatja a miniszteri indokolas — midén arra
természettudoméanyi alapon képzett, teljesen megbizhaté szakember leend
alkalmazhaté, s addig az el8iranyzott tanar és tanarsegédi javadalom részben
az ideiglenes vezetdség faradsaganak jutalmazasara, részben az intézet beren-
dezésére és abba tartozé targyak megszerzésére, gypszontvények, fotographiak
stb. megrendelésére fog fordittatni”.

E sorokbél, az emlitett ellentmondason kiviil, mely az indokolas két
része kozott megnyllvanul az a kissé szokatlan dolog is, kideriil, hogy bar
nem volt meg teljesen alkalmas személy, a miniszter a ‘tanszék felallltasat
mégis annyira siirgdsnek tartotta, hogy mar is megbizott valakit, talin a
kinevezendd tanart, hogy az ij tanszék és intézet részére a rendelkezésére
bocsatott keretben megrendeléseket eszkozoljon. Mintha csak félt és sietett

52




volna a miniszter, hogy a tanszék betiltése esetleg nem az & tervei szerint
valésul meg.

Ugyancsak szokatlan az indokolasbhan a ,,teljesen meghizhaté szakember™
kifejezés, amibGl arra kovetkeztethetiink, hogy a széba johetd személyek
kézott talan a minisztérium szamara, vagy egyéb szempontbél: ,,nem teljesen
megbizhat6” egyén is szerepelt. Viszont a ,,természettudomanyi alap” tobb-
szori hangsilyozasa felkelti a gyanit, hogy esetleg ,,nem természettudomanyi
alapon all6” antropolégus is szé6ba keriilt. — Fentiekbdl egyuttal az is nyilvan-
valé, hogy a tanszéket nem nyilt palyazattal, hanem egyszertien feliilrdl el-
hatarozott kinevezéssel ohajtottak betdlteni.

A kéltségvetési indokolds eme roviden vazolt ellentmondéasaira, homa-
lyossagaira és szokatlan kifejezéseire a késébbiek fognak fényt deriteni. Ehhez
azonban sziikséges, hogy el6bb egy pillantast vessiink az antropolégia kiilféldi
és hazai kiilonb6z8 iranyaira, megnyilvanulasaira.

’

2. Az embertan felfogasa és helyzete a XVI—XIX. szazadban kiilféldon és

hazankban. Filozéfiai és természettudomanyos antropolégiak

Az antropolégia mint tudomany, a gordg filozéfusok és természettudésok
elsé kezdeményezései utan, tulajdonképpen a kozépkor és tjkor forduléjan
szilletett meg, amikor az emberi lélekre és testre vonatkozo ismeretek a filo-
z6fia keretében, a metafizikan beliil, talalkoztak 6ssze, mint a testb8l és
lélekbdl all6 ..egész” ember szemléletét és tanulmanyozasat szolgalé komplex
tudominy. Ez az antropolégia azonban lényegesen eltért attél, amit ma
neveziink antropolégianak. Ez az antropologia ugyanis az embert nem mint a
természet nagy vilaganak egyik tagjat, nem is az emberi alaknak életkor,
nem, rassz, kornyezethatasok szerinti differencialodasait, nem az oroklédé
jellegeket, nem az azok alapjan létrejott s idGben és térben valtozé emberi
alakcsoportokat tanulmanyozta, hanem a természettél elvonatkoztatott emberi
lényt, azt is féleg filozéfiai szempontbél vizsgalta, annak méltésagit, rendel-
tetését, természetét sth. fejtegette.

Az elsé ilyen munka MacNus HunpT marburgi filozéfusnak ,,Anthro-
pologium de Hominis dignitate, natura et proprietatibus ete. Liptzik. 1501.”
cimi konyve volt, melyet azutan a kiilonb6z6 orszagokban egész sor hasonls
cimi és tartalmi munka kovetett egészen a milt szazad kozepéig, s6t szérva-
nyosan a legiijabb idékig is. Ezek kézé tartozik soproni hazankfianak, Joman-
NES Fripevtus-nak 1661-ben ,,Ex anthropologia” cimmel Wittenbergaban
megjelent doktori értekezése is. '

Magyar nyelven 1807-ben jelent meg FEJER GYORGY pesti egyetemi
tanar ,,Anthropologia, vagyis az ember esmértetése’” cimii 494 oldalas konyve.
Ezt kovették a XIX. szazad els§ felében ErTser DANIEL (1813), a tobbek
altal irt Tudomdnyok Encyklopaedidja (1818), Bacuicu Jozser (1821), gréf
Csiky EmAnven (1823), Nyviry IstvAn (1829), KoreLes SAmuen (1839),
VANDRAK ANDRAs (1841) és masok tn. ,filozéfiai embertani irdnyd tanul-
manyal.

Ezzel szemben a ,,természettudomdanyos antropologia”-nak, — mely kiil-
foldon Linng (1735), Burron (1749), Brumensacu (1775), Rerzius (1842)
stb. munkain keresztiil a parizsi antropoldgiai tarsasag megalapitasaval s az
un. francia és német antropolégiai iskola miikédésével nyert hatarozott iranyt,
keretet és vizsgalati moédszereket, — haziankban a XVIII. szazadban és a
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XIX. szazad elsd felében egyaltalan nem volt miivelgje, legfeljebb csak néhany
halkszavi hirdetéje. Ezek koziil emlitést érdemel KisszAntér PErae FERENC
(1815), SorrEsz JAnos (1838), LovAsz ImrE (1835, 1837), MirsvinszkY IeNATZ
(1837), MARK1 JOzsEF (1851) sth., akik kisebb konyveikkel és cikkeikkel hozza-
jarultak a természettudomanyos embertani ismeretek hazai terjesztéséhez.

A két irany, a filozéfiai és természettudomanyos antropolégia azonban
ebben az idében még békésen megfért egymas mellett. Bar felfogasuk sok
dologban kiilsnbézott, élesebb vilagnézeti harc nem volt kozottik. A vilag-
nézeti harc Darwin, Huxley, Haeckel fellépésével, az evolicié tananak eld-
térbenyomulasaval, a fokozatos fejlédésnek a Mozes-féle teremtéstorténettel
valé szembeallitasaval, majd az elsg hiteles §semberi leletek megtalalasaval és
értékelésével kapcsolatban lépett fel 's valt mind hevesebbé a kultirvilag
legkiilonb6z8bb orszagaiban.

Nem célom most, hogy az idealista és realista emberszemlélet, a filozéfiai
és természettudomanyos antropolégia kozott a milt szazad masodik felében
a durva személyeskedésig kiélezddott vilagnézeti harc részleteit ismertessem.
Itt csupan ennek a harcnak a budapesti embertani tanszék felallitasaval és
betoltésével kapcsolatos megnyilvanulasainak és hatdsanak megvilagitasara
szoritkozom.

3. Rénay Jacint mint a fajok atalakuldsanak és a palaeoanthropolégianak
elsé tudatos magyarorszagi hirdetGje

Krern MigALY pozsonyi evangélikus prédikator és természettudos
ugyan mar 1778-ban — Cuvier tagadasara célozva — azt irta, hogy: ,,sok
természettudés van, akik égyaltalan nem akarjak elismerni, hogy koviilt
emberi csontvazak talalhaték, de a torténet masra tanit.”” — SANDOR ISTVAN
pedig 1796-ban a ,,Sokféle IV. Darab”-jaban a Nyitra megyében Lukdn talalt
fossilis elefant agyarakrél tudésitott. ,,Az Agyarak annyibol még épek voltak
— frta Sandor — hogy nem hibazott semmi is bel8lok, de a nagy Idé altal a
Keménységok egészen oda lett, gy hogy levelenként hamlottak s annyira el
kénnyiiltek, hogy ha ki azoknak Darabjat Nyelvével illette, legottan hozza
ragadtt, és szabadon fiiggott réla.” E korban ez meglepd reilis szemléltetése
a csontok fossilizaciéjanak. — Mégis a mult szazad 60-as éveiben kiilfsldon
a kozérdekl6dés homlokterébe keriilt legkényesebb tudomanyos kérdéseknek,
— amin6k a fajok eredete és adtalakulasa, az ember szarmazasa és régisége, —
elsé hazai tudatos, komoly és targyilagosan tudomanyos ismertet§je gyanéant
Rénay Jacintot kell tekinteniink.

RONAY a 48-as szabadsagharce utan angliai szamiizetése alatt elsd kézbél,
Darwin, Huxley, Lyell akkor megjelent eredeti munkainak komoly tanulma-
nyozasa alapjan ismerte meg koranak az evoluciéra, az ember Gsiségére és
eredetére vonatkozé legijabb tudomanyos elgondolisait és bizonyitékait s
azokat éppen 100 év eldtt, 1864-ben: ,, Fajkeletkezés. Az embernek helye a ter-
mészetben és régisége” cimi, 280 oldal terjedelmii, munkajiban részletesen
magyar nyelven ismertette. Ezért jelen cikkem egyben Rénay JAcint 100 év
elétti bator kiallasanak révid méltatasa is.

RonAY komolysagardl és targyilagossagarol tamiskodnak munkaja be-
vezetd részében olvashaté kovetkezd szavai: ,,Jelen torekvéseink célja ...
azon adatok felsorolasa, melyek a szerves alakok véltozékonysagat bizonyitjak
s azon okok nyomozisa, melyek a fajok természetes keletkezését, ha nem




helyezik is tdl minden kétségen, legalabb a lehet8ség korébe viszik, s magya-
razhatéva teszik. ... A legijabb rendszert Darwin ada, olyan tudominyos
késziilettel, mingvel e kérdés megfejtéséhez még nem fogott senki.”

S hogy RONAY mennyire pozitiv beallitottsagi volt az 1j tanokkal és
tudoményos bizonyitékokkal szemben, azt bizonyitja tobbek kozott nagyfoki
ragaszkoddsa Darwin, Huxley, Lyell eredeti szovegéhez. Még a szimara leg-
kényesebb kérdésekben is csupan mérsékelt és igen targyilagos kritikat nyil-
vanit. ,,Azon tény — frta Rénay — hogy az ember csak annyira 4ll a magasabb
allatoktol, mennyire ezek allnak egymastél, nem fejti ugyan meg az emberi
lételnek titkait, de bizonyitja természetes eredetének lehetségét, mig kelet-
kezésének magyarizata, jelen haladasunk szinvonaladn attél fiigg, mennyire
alaposak Darwin rendszerének elvei.”

Még jellemzébbek Darwin és Huxley tanait kovetd kovetkezs szavai:
»»Midén allitjuk, hogy az embert fejledezése elsé fokozatain nem lehet meg-
kiilsnbéztetni az alantabb allattél, — midén vitatjuk, hogy az ember és ember-
alaki majom kozt alkatilag oly hatirvonalakat leliink, minék altaliban az
allatok kozt léteznek, csak azt hirdetjiik, mit tények tanitanak, annélkiil,
hogy az embernek szellemi fennsdségét tagadnok.”

Kényve harmadik részében, melyben Lyerr (1863) nyoman az ember
régiségével foglalkozott, kiemelte, hogy: ,,tekintélyes tudésok, kik évekig
kiizdottek ellene, kénytelenek bevallani: hogy tévedtek, midén az embernek
régiségét foldiink szinére szoritak, s 1ételét néhany évezreddel szamitak”. —
E fejezet befejezs részében pedig Huxley nyoméan batran hangsilyozta:
,,Léteztek-e a geologiai korszakok valamelyikében a majomhoz kozelitd
emberek, vagy az emberhez hasonlébb majmok? — erre a jové felelend; de
ha van oly rendszer, mely a fajok természetes keletkezését képes megfejteni,
akkor az embernek régiségét az eddig felhozott évszidmokon messze til kell
vinniink.”

Nem kevéshé tanulsiagos és sok haladé gondolatot tartalmaz 1867-ben
a Magyar Tudomdnyos Akadémidn : ,,Az Gsemberek haladdsa” cimmel tartott
székfoglaloja, amely 1868-ban 46 ‘oldal terjedelmi fiizet alakjaban nyomtatas-
ban is megjelent. Ebben reményét fejezte ki, hogy a ,,cseppké feltérése nalunk
is meghozandja az 6hajtott eredményt”, ti. a ,,negyedrendi Gslények’ és az
»0sember egyiittélésének” hiteles bizonyitékait. — ,.Korunk egyik jellemzd
ismérve: — irta tovabb Rénay, — hogy lehetetlenségek ellen kiizd ! Ki merné
feladni azon reményt, hogy az §semberek torténete egykoron, féleg az idegen
foldrészek ismeretével, kitisztuland ingatagsagabél, s mint tudomény fogla-
landja el helyét az emberi miveltség kérében.” — S&t nevet is adott az 14j
tudomanynak, mondvan, hogy: ,.az Anthropologia egy ij tannal gazdagodott,
melyet; Palaeoanthropologidnak, Gsembertannak lehetne nevezni.”

RONAY JAciNT akadémiai elGadasa és nyomtatashan megjelent érteke-
. zései kétségkiviil jelentdsen hozzajarultak annak a gondolatnak a felébredé-
séhez, hogy az antropolégia tudomanyara hazankban is sziikség, és eredményes
miivelésére komoly remény és lehetéség van. Meglepd azonban, hogy az &
targyilagos, s6t néha erdsen tartézkodé szavai, — talan éppen ezért — sem
a szakkorokben sem a hazai nagykozonség kérében nem keltettek érezhetébb
visszhangot és nem viltottak ki egyhazi oldalrél sem tdamadasokat. Ebben
nyilvin szerepet jatszhatott az § egyhazi rangja és tudomanyos tekintélye is.

Még Jokai lapja A Hon is, amely pedig minden haladé gondolatnak
partfogéja és propagaléja volt, csak roviden ismertette az eldadasok tartalmat
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és megjegyezte, hogy: ,,méltanylandé ugyan a torekvés, mellyel az Gsember
fejlodeset bavaroljak, s vannak meglepo vivmanyai is mar: de sokalg lesz az,
mig e mély aknéban a bizonyossdg mécse fogja hinteni sugarait.’ U'gy latszik,
hogy Rénayra is érvényes a mondas: ,,senki sem proféta a sajat hazajaban”,
mert két év milva Vogt Karoly el6adasait A Hon is lelkesebben fogadta.

4. Vogt Karoly budapesti 6sembertani eléadasai 1869-ben és hatasuk

Annal nagyobb izgalmat, s6t valdsiagos szellemi forradalmat keltettek
Voer KArorLynak, a genfi egyetem geolégia-professzoranak tébb nyugati
varosban, majd 1869 december haviban Budapesten ,,az ember §storténetérsl”
tartott eladasai. Elétte Bécsben, 1869 november hé végén, az altala hirdetett
4] evoliiciés tanok egyhazi kérskben olyan nagy i‘zgalmat keltettek, hogy Jékai
lapja szerint sz6ba hoztak el6adasainak betlltasat is, ami azonban ténylegesen
nem tortént meg.

Vogt Karolynak Budapestre érkezését meglehetosen nagy propaganda
elézte ‘meg s el8adésai talan ezért is valtottak ki oly nagy tzgalmat. A Hon
mar 1869. dec. 3-i szamaban bejelentette, hogy:

,,Elvtéarsai nagy iinnepélyességgel szandékoznak 6t fogadni”, majd dec. 11-i szimdban
hét hasébos tarcacikk keretében iidvozolte 6t, mint ,.a tudomény egyik fejedelmét, az 1j
vildgnézet legkit{in6bb harcosat”, s részletesen ismertette palyafutdsit és el6addsainak
tartalmat. A lap utolsé oldaldn pedig tébb napon at nagybetiis hirdetés jelentette, hogy Vogt
Karoly el6adasait az ag. hitv. iskola épiilet disztermében fogja tartani, ahol a 6 eléadasra
és szamozott iilhelyre sz6l6 bérletjegyek 10 frtjdval, egyes el6addsokra pedig 2 frtjdaval
kaphaték, ami akkor igen nagy dsszegnek szdmitott. Dec. 12.-n este tortént megérkezésekor
a palyaudvaron ,,a févarosi legfels6bb iskoldk tanulé ifjai” iidvozlésekkel fogadtak &t. . .
majd Gablenz katonai f§parancsnok kocsijara iilt és harsiny éljenzés kozt szalldsdra ment.”
Mésnap, dec. 13-4n este els6 eldaddsan a magas helydrak dacara az érdeklodd kozonség zsufo-
lasig megtoltotte a termet, irtdk az akkori lapok.

Vogt iinnepélyes fogadtatasa az orvostanhallgaték altal, valamint els-
adasanak néhany megjegyzése és nagy kozonsegs:kere azonban felkeltette a
klerikalis korok ellenszenvét s a ,,Magyar Allam’ dec. 14-i szama rendkiviil
erds és izléstelen tamadast intézett Vogt ellen. A tdmadast, hasonlé hangi
valasz és beallitas kiséretében Jokailapja ,,A Hon" csaknem szészerint kozolte.
A két lapban ilyen durva, sérté mondatokat és kifejezéseket sziporkizott a
két, vilagnézetileg egymassal szemben allo, tabor egymas ellen:

.. Vogt tr kenytelen volt ma]omszweuek meﬂhatottsagat klhebegm — firta a Magyar
Allam, . .. majd igy folytatta: ,,miutan Vogt tigy is azt hirdeti, hogy 8 majom: nem volna-e
kedve az 1tteni allatkert allandé lakéjava lenni?” . . . ,,Vogtecarlizmus . . . természetturkasz”
voltak a szelidebb kifejezések. ,,Ma...ma..ma. ]om’ Oh ki ne mondjatok e nagy szot
illedelem nélkiil. Osapatok neve az!. .. Boru]]atok 6 csimpanzsaganak, gorillasiaganak és
orang- utansaganak hétsé labaihoz, elso ldbaival pedig engedjétek 6t bodri fejeteken confect
utdn kapardszni” ... 1gy a ,,Magyar Allam™.

2+ -« Ki latott méar macska-muzsikat nyomtatva" — valaszolta A Hon —. A ki még
nem Iatott vegye kezébe a mai Magyar Allamot s ott meglatja a reverendas utczasuhanczokat
a mint frenetikus eszeveszettséggel dongetik a nagy dobot, réztanyért, fazékat, teli pofaval
fujjak a fiittyend-sipot, piccolét, repedt tarogatot, miékolnak, mint a macska, b6gnek mint
az allat, a mely hdtdn viseli, a mit 6k eldl, igyekeznek megharapni a holdat, s nevetséges
bakugrisokat cselekesznek, mint a majom, s mindezt, uram fia! annak bebizonyitasira,
hogy 6k — emberek.”

Pedig Vogt el6adasaban vilagosan kifejtette, hogy habar az ember és
majom szervezetében ,,sok megegyezs jelenséget tapasztalunk is, a kiilonbség
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mégis roppant nagy. Az embert most él6 majmoktél nem lehet, nem szabad
szarmaztatnunk, s ha ezt tenndk, igen nagy tévedést fognank elkdvetni.”
... Majd késébb 1jbél hangsilyozta, hogy: ,,midén azt éllitom, hogy az
embert kézvetleniil, egész dsszességében nem lehet a majomtél leszarmaztatni,
masrészt egész hatarozottsaggal amellett vagyok, hogy az ember és a majom
egy kozos torzsbdl eredtek, csakhogy e torzsbél kiindulva kiilonb6z6 iranyban
fejlodtek.” .

A durva hang é3 gytlélkédés a két tabor kozott azonban nem csokkent
Vogt tovabbi eladasai és a réluk megjelent sajtétudésitasok soran sem. Sét
fokozta azt A Hon dec. 16-i bejelentése, hogy Vogt az egyetemi ifjisag részére
felajanlott ingyenes el6adasat masnap du. 1 érakor az egyetem disztermében’
fogja megtartani, ,,melyet e czélra az egyetem rectora, a tudomany érdekében
egész készséggel felajanlott.” — Most a heves tamadas Vogt mellett Konek
rektor ellen is megindult. A Magyar Allam cimi lap: ,,Pazmany Péter meg-
fordul sirjaban™ cimmel tiltakozott az ellen, hogy ,,Vogt, ki még egy par
nap el6tt a szentek reliquiait persiflalta — ma keresztényellenes, nyegle elmé-
leteib6l az egyetem disztermében tarthasson eladast.” — Majd dec. 19-i
szaméaban azt irta, hogy: ,,Vogt destructiv elméleteit nemcsak az igazi katho-
likus s a még keresziény protestans, de még a becsiiletes zsidé sem fogadhatja
el s nagyon szomorii, ha a medicusok kozt szamosb hivére talal”. Majd dec.
21-i szamaban: ,,Majmositasi egylet”-r6l s arrél irt, hogy: ,,majmokbél idével
professzorok is lehetnek.” Annyira kiélez8dstt a helyzet, hogy valésagos haj-
szat inditottak egyes haladé gondolkodasd paptanarok (pl. BEREcZ ANTAL,
a Természet szerkesztgje) ellen, amiért részt vettek Vogt eladasain.

Az egyetemi ifjisag és a szabadelvd kozonség, élén A Hon-nal, lelkesen
innepelte a tudés tanart, a tudomény iigyes népszeriisit6jét. Az egyetemi
ifjisag részére tartott el6adasa annal nagyobb jelent&ségl, mivel tulajdon-
képpen ez volt a budapesti egyetemen elhangzott elsé gmbertani el6adas,
melyben az eladé Darwin evoliciés tanat, az emberi szervezet allati rokon-
sadganak és szarmazasanak bizonyitékait s az Gsembereknek évszazezredeken
at tartott lassi szomatikus és kulturalis fejlédését ismertette. Ennek az el§-
adésnak hatasira robbant tehat ki egyszerre hazankban is az a vilagnézeti
harc, amely kiilfoldon Darwin tanai és az egyre szaporodé Gsemberleletek
koriil mar egy évtizede folyt. Ez inditotta el nalunk is az idealista és természet-
tudominyos emberszemléletnek tobb mint egy évtizedes kiizdelmét, amely
végiill is a budapesti egyetemen — mint latni fogjuk — az antropolégiai
tanszék felallitasahoz vezetett.

A nagysikerfi eladdsok utan a haladé gondelk odast irék, tudésok, képviseli{k, orvosok,
iigyvédek dec. 23-4n a Vigadéban 150 teritékes vacsora keretében iinnepelték Vogt Karolyt,
s koszonték meg értékes tudomanyos felvilagosité eléaddsait. Vogt valaszaban ijbél felvetette
a gondolatot, hogy iidvis dolog volna Magyarorszidgon @storténelmi tdrsasigot alapitani
és tanszéket szervezni. A Hon 1879 dec. 25-i szamaban 10 hasdbos tarcacikkben ismertette
Vogt zaréeloadasit s azt irta, hogy eléaddsai ,,a legnagyobb elismeréssel fogadtattak a tudo-
many, s a legnagyobb érdekeltséggel az értelmes gondolkozék részérsl, melyeket bdmult a
szakérts, megértett a laikus, szidalmakkal illetett a bigott elfogultsig s a szenteskedd vaksig
egyarant.”

Legrészletesebben kozolte Vogt eladasainak tartalmat a Természet-
tudomanyi Kozlony, s ezzel nagy mértékben hozzajarult a természettudoma-
nyos antropolégia alapjait alkoté j tanok terjesztéséhez. .

Pethé Gyula is megemlitette Topinard konyvéhez irt elészaviban Vogt elsaddsainak
magyarorszigi hatdsat vizsgilva, hogy akkor villant meg elGszor egy magyar antropolégiai



térsasdg alapitdsdnak az eszméje is. ,,A jelek arra mutattak — firta — hogy Magyarorszag
fovarosaban mar akkor is lett volna halds kozonség, mely az dj tudomdny munkdsait
rokonszenvével tdimogassa, — de nem volt tdborkarunk, a vezérletet mely a kezébe vegye, a
hadsereg pedig, vagy legalabb a hadseregre alkalmatos kozonség és tanulé ifjisdg, szer-
vezetleniil és vezérek nélkiil tétlen maradt.” \

Voct KiroLy eldadasainak mind a hazai nagykozénségre, mind a tudo-
ményos és hivatalos kérdkre gyakorolt rendkiviil nagy hatasat kiilonésen két
jelenséghdl mérhetjiik le. Az egyik az a fellendiilés, amely az ember szirmazdsd-
nak és ostoriénetének kérdéseivel foglalkozé magyar irodalomban az 1870-es
években: Bavrzer K. (1870), Gyorcy ArapAr (1871), KnoprrErR (1871),
HertzKA TivapARr (1871), LAIiNG-SYDNEY HERBERT (1872), MAJLATH BELA
(1874), SzaB6 Jozser (1864, 1871, 1873) és masok tollabél eredd ropiratok,
értekezések, konyvek, forditasok alakjaban megindult, majd &sembertani
4satasokban is megnyilvanult.

Sajnos ezek a munkik, Szabé és Majlath kivételével, jéforméan semmi
onallésagrél nem tesznek tanisigot. Tébbnyire kiilfoldi szerzék ropiratainak
forditasai abbél a célbél, hogy azokat Darwin, Haeckel, Vogt tanaival szembe-
allitsdk s Vogt eldadasainak hatasat csskkentsék.

Annil inkabb nagyra becsiilend§, tévedései dacara is, MAJLATH BELA
(1874) lelkes munkassaga és allasfoglalasa. Tanulmdnyok az ember eredetének
torténetébsl cimi 36 oldalas tanulmanyéban, a kiilf6ldi sembertani kutatasokrél
nyijtott komoly, targyilagos dsszefoglalas utan ugyanis 6 adott el§szor rész-
letes képet a magyarorszagi barlangkutatéasokrél és allitélagos Gsemberi lele-
tekrél. Ezek részletes ismertetése kapesan a leghatarozottabban kiallt a dilu-
vidlis ember magyarorszagi létezése mellett. Ezen kiviil 6 is javasolta antro-
polégiai tarsasig és tanszék szervezését s az ember eredetének kutatasat az
antropolégia legfontosabb feladatanak nyilvanitotta.

Az embertan egyetemi oktatasa szempontjabol nem kevésbé jelentds az
a masik kériilmény, hogy most mar a Budapesti Tudoméanyegyetem sem zar-
kozhatott el teljesen a kérdés elgl s valamilyen modon allast kellett abban
foglalnia. Erre t6bb izben is sor keriilt.

Az elsé allasfoglalas akkor sajnos a filozéfiai antropoligia mellett dontott,
de a tanszék felallitasanak tigyét ez is elémozditotta. Elére vetette ez arnyé-
kat mar 1869-ben, par nappal Vogt utolsé eléadasanak elhangzasa utan, amikor
Zimdndy Igndc, ,székesfehérvari tanfeliigyel8 és szentszéki iilnok™ a Magyar
Allam dec. 28-i szamaban: ,,Vogt Karoly majomrokonainak™ cimmel, nyilt
levélben ostorozta az ,.elkorcsosult’ ifjisidgot, amely ,, majomma akar lenni
csak azért, hogy ne kelljen erényes embernek lennie” s figyelmiikbe ajanlvan
Erdmann, Blumenbach, Prichard, Buckland stb. embertani vonatkozasd
régebbi munkait, azzal fejezte be nyilt levelét, hogy: ,,J6v6 évben még latjuk
egymast e téren.” Ebbél gy latszik, hogy Zimandynak magasabbra toré
egyetemi tervei voltak, amelyek azonban nem sikeriiltek.

Ellenben 1870 6szén hirtelen a Pesti Egyetemre jott bolcseleti eldaddsokat hallgatni
Fisceer LAjos szombathelyi dldozépap, aki ozv. Eszterhdazy Gyorgyné, Festetics Dénes
és Bissingen Néandor gréfok gyermekeinek volt a neveldje. Feltfing, hogy egy év milva, 1871
oktéberében, mir is bileseleti doktorrd avattak. Még nagyobb meglepetés volt, hogy 1872-
ben, félévi berlini allitélagos ,,antropolégiai tanulményok” utin a pesti egyetemen: ,,az
antropolégia, psychologia és logica magdntandra”-va képesitették.

 Ez a rendkiviil gyors, komolyabb természettudomanyos antropolégiai tanulminyokat
és redlis tudoményos vizsgilatokat nélkiil6z6 magdntanéri képesités nyilvan azzal az elkép-
zeléssel tortént, hogy ez altal az tn. filozéfiai antropolégia megvetheti libait az egyetemen
s hogy Fischer Lajos egyetemi elfadésaival majd enyhiteni fogja Vogt eldaddsainak, valamint
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Darwin és Haeckel munkdinak, a magyar egyetemi ifjisdgra gyakorolt hatdsit. Erre vallanak
a hirdetett eldaddsok cimei is.

Az Gj magéntanar ugyanis a budapesti egyetem Bolesészeti Kardnak ,,Bolesészet
szakesoport”-jaban az 1872 —73. tanév IL felében ,,4 népek lélektana’ cimi 2 6réas és ,,A Dar-

win-féle leszirmazdsi elvrél” cimmel 1 6rds el6addsaval kezdte meg mitkodését, melyben nyilvan

nem az evolicié tandt hirdette, hanem azt inkabb megcafolni igyekezett.

Az 1873/74. tanév els6 félévében mér ,,Részletes antropolégia” 3 éraban és ,,A Darwin-
féle nemi pirositdsrél” 2 éraban; az 1874/75. tanév elss felében ., Altaldnos antropolégia tekin-
tettel a természeti népekre” 3 6rdban és a ,,Darwin-féle fajeredetrél” 1 éréaban; a II. félévben a
.»INépek lélektana’ 4 éréban s a ,,Darwin-féle fajeredet” 1 6raban cimmel tartott eladasokat.

Az 1875/76. tanév elsé felében ,,Részletes antropolégia” 4 éraban és a ,,Darwin-féle
leszarmazdsi elvrél” cimmel 1 6raban hirdetett el6addsait azonban mér nem tarthatta meg,
mivel kizben egyhizi éllapotdban lényeges valtozas kovetkezett be. Atlépett ugyanis a ref.
egyhdz kebelébe s 1875 8szén Szabadkén vélasztottik meg a magyar, német és latin nyelvek
fogimnédziumi tandravd, majd 1883-ban a pdpai ref. fgimn. német tanaravé. 1886-ban ugyan
visszatért a szombathelyi kat. egyhdz kebelébe, de mar csak kisegits segédlelkész, majd
plébdnos lehetett.

Ezzel az elsé probilkozassal az n. filozéfiai antropolégia egyel6re befejezte szerepét
a budapesti egyetemen. A kivetkezs években ugyanis ilyen eldaddsok az egyetem tanrendjé-
ben mar nem szerepeltek.

5. A természettudomanyos antropolégia tobboldali erGsodése.
Scheiber Samuel és Lenhossék Jézsef szerepe

Elsé helyen ScHEIBER SAMUEL HENRIK Fehér megyei szarmazasi orvost
kell itt emliteni, aki 1862-ben mint sebész és prosector Jassyba, 1864-ben
pedig Bukarestbe keriilt, ahol az Orvosi és Gyo6gyszerészeti Iskolaban a Kér-
bonctan el6adgja lett, s mint ilyen anatémiaval és szévettannal, majd kranio-
logiaval is foglalkozott.

Egyik kozeli rokonatél kapott énéletrajzi adatai szerint a bukaresti
egészségtelen klima Scheiber szervezetét silyosan megviselte, allandéan
mocsarlaz gystorte s 1870-ben Karlsbadban keresvén gyégyulast, kozeli is-
meretséghe jutott baré Eotvis Jozsef akkori kézoktatasiigyi miniszterrel,
kitél Lumnitzer és Czermak budapesti orvostanarok ajanlasara igéretet kapott
professzori kinevezésre.

Hogy ez az igéret antropolégiai tanszékre vonatkozott-e, ‘arra eddig semmi biztos
nyomot nem taldltam, de tekintettel a Vogt Kiroly el6adasai altal a hazai hivatalos és nem
hivatalos korékben keltett nagy hatdsra, a feltételezés nem teljesen valészinfitlen. Am ha volt
is ilyen irdnyd komolyabb terv, annak megvalésuldsat Eotviosnek 1871. februarban bekévet-
kezett haldla megakadalyozta.

Miutan Scheiber Bukarestbdl mindenképpen Magyarorszagra szeretett
volna kéltézni, 1873-ban egy hosszabb Promemoria-val fordult az 1j kultusz-
miniszterhez, Trefort Agosthoz. Ebben kifejtvén az embertan lényegét, fon-
tossagat, kiilfoldon elért nagy haladasat, a kovetkezdket irta: ,,Nekiink ma-
gyaroknak, a kik kiilsnben is minden tekintetben az djabbkori vivmanyokat
elsajatitani torekediink, ezen tudomanyban sem szabad a kor igényeit§l vissza-
maradnunk és minekiink is kell az embertan apolasihoz fognunk, valamint arra
torekedniink, hogy e tudomény hazinkban is minél el6bb meghonosodjék.
Mindeddig csak kevesen foglalkoznak hazédnkban az embertannal; véleményem
szerint tehat a legelsd teend8khoz tartoznék:

1. embertani mizeum felallitasa, azutan

2. népszerli és tudomanyos elgadasok altal e tant meghonositani és ez

titon

3. anthropolégiai tarsasag képzddését elGkésziteni.”
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Ez utédn 5 pontban felsorolta azokat a tdrgyakat, amelyek egy antropolégiai mizeum
felszereléséhez megkivantatnak, s részletesen foglalkozott a kiilonboz8 szervezési intézkedé-
sekkel, amelyek révén ilyen muzeum felallitdsa a legkisebb pénzildozattal megvalésithaté.
Kiilonosen fontosnak tartotta emberi koponyédknak, medencéknek, agyveloknek, hajzatok-
nak, testrészeknek, mellszobroknak, fényképeknek, rajzoknak, kometszeteknek ., kiilonféle
fajok, népek és nemzetekbdl” valé gyfijtését, valamint régi sirokban, barlangokban és egyéb
asatdsokndl talalhatd emberi és llati csontrészekbdl all6 gytijtemény szervezését. — Jellemzd,
hogy orvos létére a csontvézakhoz tartozé kultirmellékletek rendszeres gytijtését is szor-
galmazta, melyek ,,valamely egyén, vagy nemzet miiveltségi fokdra némi vilagot vethetnek.”

A hiteles torténeti embertani anyaggyujtésnek tehat hazankban tulaj-
donképpen Scheiber volt az els§ propagalsja.

S6t a leletek megmentése érdekében Scheiber olyan intézkedéseket is
javasolt mar kozel 100 év el6tt, amelyeket csak az Gjabb mizeumi térvények
valésitottak meg.

.,A kereskedelmi minisztériumnal inditvdnyoztatnék — irta Promemoria-jaban. —
hogy minden nagyobb épitkezési véllalatoknak (milyenek vaspalyak, folyamszabélyozasok,
csatornézéasok; banyamunkalatok stb.) igazgatésagait oda utasitana, miszerint a f6ldasdsoknal
taldlt régiségi targyakat és csontrészeket az embertani mizeumnak dtkiildené. Tovabba
mindeniitt, hol régi sirok vagy 4llati csontvézak betoltott vagy nyilt barlangokban felfedez-
tetnek, a kizoktatdsi minisztériumnak jelentés tétessék, és ha lehet az illet6 munkalatokkal
felhagyassék, mig a kozoktatdsi minisztérium az illetd helyre egy szakértd bizottményt ki
nem kiild a barlang vagy sir megvizsgaldsa végett, mert az ily lelhelyek sokszor a legnagyobb
fontossdggal birnak az embertanra és nevezetesen az ember Ostorténetének fejlesztésére
nézve.” Végiil 4jbél javasolta: ,,a Nemzeti Mizeumban egy kiilondllo anthropologiai osztaly
felallitasat’, melyhez els6 lépésiil felajanlotta ,,20 fajkoponyd”-bél 4llé bekiildott sajat gyij-
teményét. Felt{ing kiilonben, hogy Promemoria-ja elején még csak 16 koponyirdl tett emlitést.

A miniszter Scheiber Promemoria-jat a budapesti egyetem orvoskarahoz
kiildte le véleményezésre, ahol Lenhossék Jozsef professzor a Scheiber altal
ajandékozott koponyakon kifogisolta, hogy ,,azok nem szép fehérek, néhanyon
zsirfoltok vannak, tobb fog hianyzik s tobbon a lamina papyracea sériilt™.
Végiil is az orvoskar gy dontétt, hogy nem tartja magat illetékesnek s az
iratokat atkiildte a bolesészeti karhoz, amely viszont bizottsagi targyalas
utan Scheiber teryezetét helyesléleg terjesztette fel a miniszterhez, aki azonban
a kozben kitort pénziigyi valsagra valo hivatkozassal — de tgy latszik személyi
okokbél is — a terv realizalasatdl elallott s az tigyet ad acta tette.

Miutdn a magyar kormany 1874-ben Romer Floris buzgélkodasira a
VIII. nemzetkozi antropolégiai és @srégészeti kongresszust 1876-ra meghivta
Budapestre, Scheiber — aki id6kozben elhagyta Bukarestet —, abban a remény-
ben, hogy most a sajat elhelyezkedését is biztosithatja, a kongresszus alkalmat
hasznalta fel arra, hogy a kozfigyelmet djbél az embertan hazai iigyére ira-
nyitsa. Ezért Promemoria-jat lekszolte 4 Hon 1875. okt. 28-i szamiban.

s

Hozz4 fiizott indokoldsdban tobbek kozott kifejtette, hogy véleménye szerint: ,,minden-
esetre kivdnatos volna, ha honunk az Gsrégészetben felmutathaté szép vivméanyai mellett
az antropolégia egyéb terén is mutathatna fel némi haladdst és tapasztalatokat.” Majd meg-
allapitotta, hogy a program szerint az antropolégia, melyet ,.csak szakember, t. i. boncznok
miivelhet alaposan’, a kongresszuson feltinGen kevéssé lesz képviselve az Gsrégészethez
képest és hogy ,,Magyarhonban ... az utols6 évtizedig csak egyes kivételes szakembereket
talalunk, kik embertannal foglalkoztak.”

Ezzel kapecsolatban kiemelte, hogy 6: ,,Romanidban val6 tartézkodasa alatt mint
prosector és chef des travaux anatomiques, kérboncztani miizeum feldllitdsa mellett egy
craniolégiai gyfijtemény berendezésén is dolgozvin, az embertan felette érdekes tanulmanya-

val kozelebbrél megismerkedett” ....s most ezen tan iranti eldszeretete felelevenedvén,. ...
,.bator vagyok — irta — homalyba borult kedvencz thémdmat napfényre juttatni az altal,

hogy anthropolégiai emlékiratomat e lap tisztelt olvasé kozonségével egész terjedelmében
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kozlom”. Itt mar viligosabban kiolvashaté a sorok koziil, hogy a javasolt antropolégiai
tanszékre Scheiber maga is igényt tartott.

A hivatalos korok Scheiber javaslataira azonban ekkor sem reagiltak.
Pedig ha harmas javaslata megvalésul, az antropolégia miivelésének intézmé-
nyes biztositasdban nemzetkozi viszonylatban Parizs utdn a masodik helyre
keriilhettiink volna. Ellenben 1875 §szén egyszerre LENHOSSEK J6zSEF lépett
a nyilvanossag elé, mint antropolégus. Ekkor jelent ugyanis meg a Magyar
Tudoményos Akadémia kiadasiban 176 oldalas kényve, melyben a craniolégia
vizsgalati modszereit, fontosabb eredményeit, majd a végén él6 egyéneken
és koponyiakon végzett sajat vizsgalatait ismertette.

E munkabdl kideriil, hogy Lenhossék sem a Scheiber-féle harmas javas-
latot, sem Scheiber személyes tanszéki igényét nem tamogatta. S6t azt java-
solta (p. 10), hogy: ,,miutan egy 6n4llé kiilon anthropologiai tarsulat felallitasa
és szervezése nalunk alig lehetséges és eredményre nem is vezetne, e tudoma-
nyok fejlesztése azonban hazankban tovabb mar el mem halaszthato, ... a
Magyar Tudomanyos Akadémia lenne leginkabb hivatva e fontos tudomany
apolasara”. — Bizonyira Ggy vélte, hogy igy a hazai embertan iigye teljesen
az § iranyitasa alatt maradhatott volna. Ezzel a személyi hare az antropolégiai
tanszék iigyében Scheiber és Lenh®ssék kozott végleg kiélesedett. Scheiber
ugyanis 1876 augusztusaban, kozvetleniil a nemzetkézi kongresszus elétt, a
Wiener Medizinische Presse-ben igen éles kritikat irt Lenhossék ,,Cranioscopia”-
jarél, s feltairta abban nemcsak a munka hibait, de a mindkét oldali személyi
hatteret és a harcot mozgat6 erbket. Ezért érdemes lesz azt kézelebbrél is
megismerniink.

s, Amikor 1873 nyardin egészségi okokbél Romaéniit elhagytam és Magyarorszagra
visszatértem, — irta Scheiber kritikdjiban er6sen Lenhossékra célozva — az anthropolégia
terén még halotti csendet taldltam ... és sem Vogt Kaéroly hires anthropolégiai el6adésai,
sem a kivalé anthropolégussal val6 érintkezés, nem volt képes a pesti egyetem anatémusit
téli alvasdbél felrazni és 6t ezen érdekes szakma szdmara megnyerni. llyen kériilmények
kozott akartam és — szerény tuddsomat, amit Bukarestben valé tartézkoddsom utolsé évei
alatt e tudomidnyban szereztem, arra felhasznédlni, hogy Magyarorszdgon valé fellenditése
érdekében sorompéba lépjek.” ....,,Mindenek elétt abbél a feltevésbdl indultam ki — irta
tovabb Scheiber —, hogy az anthropolégidt Magyarorszdgon egy tanszék felallitdsa altal
kell terjeszteni, amihez azonban elGbb egy mizeum alakjaban kellett az anyagot eléteremteni . .
En mir akkor arra gondoltam, hogy az anthropolégiat Magyarorszdgon mint rendes tanszakot
kell bevezetni, amikor Eurépdban még egyaltalin nem volt anthropolégiai tanszék . . ..
Lenhossék . . . a helyett, hogy e tervemet timogatta volna, a helyett hogy e teriileten valé
tovabbi munkéra batoritott volna, és engemet meghivott volna, hogy mellette dolgozhassak,
amig beadvidnyom felett dontottek volna — koponyagyfijteményemet . .. hivatalosan giny
targydva tette.”” Itt mar teljesen vildgos, hogy Scheiber a Budapesti Egyetem orvosi karan
szeretett volna, mint antropolégus dolgozni és el6adasokat tartani. Viszont az is vildgos, hogy
ezen személyeskedd kritikdval, még ha igaza is volt, lehetetlenné tette a Lenhossékkal valé
egyiittmiikodést. Ezért biar mindketten intenziven hozzdlattak méas-mds téren a magyar
antropolégia miiveléséhez, egymassal szemben mind jobban elhidegiiltek s egy idére ugy
latszott, mintha ezzel a tanszék iigye is megfeneklett volna. '

Szerencsére kozbe jott azonban az 1876 szén Budapesten iilésezett VIII.
Nemzetkozi Embertani és Osrégészeti Kongresszus ténye. Az ott elhangzott
s két testes kotetben francia nyelven megjelent eladasok tomege, valamint
Broca Palnak s a tébbi kivals kiilfoldi tudésnak a hazai illetékes korskkel
folytatott beszélgetései, a napi és idészaki sajté részletes reflexiéi, azonban
olyan nagy hatést gyakoroltak, mind régészeti, mind antropolégiai iranyban,
hogy az alél a magyar hivatalos és nem hivatalos kozvélemény tobbé nem
vonhatta ki magat. -
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A Kongresszusnak tettekben is megnyilvanulé hatéasa volt az 6sembertani
dsatdsok megindulasa, majd 1878 Gszén az Orszdgos Régészeti és Embertani
Tédrsasdg megalakulasa. Ebben azonban Scheiber, az eszme egyik eredeti fel-
vetdje, a fent vazolt okok folytan, mar nem vett részt s az Embertani Szak-
osztaly elnoke Lenhossék Jézsef lett. — De nem szerepelt sem az 1876-o0s
Kongresszuson, sem az Orszagos Régészeti és Embertani Tarsulat megala-
kulasanal még Torok Aurél, a késébbi professzor sem. Pedig kétségtelen, hogy
az 1878. évet tekinthetjiik annak a fordulépontnak, amikor Térék Aurélban,
a kolozsvari élettani tanszék professzoraban, az antropologia tudomanyara
valé attérés gondolata teljesen céltudatos torekvéssé erdsodott.

6. Mikor és hogyan tért at Torok Aurél az antropolégiara?

Hogy az antropolégia irdnt valé érdeklédést mi ébresztette fel Torok Aurélban és
milyen hatdsok fejlesztették azt tovabb: Scheiber Promemoria-ja és annak a bonctanra,
mint el6feltételre valé utaldsa, az 1876-0s budapesti nemzetkozi antropologiai kongresszus,
a Régészeti és Embertani Térsasdg szervezése és abban Lenhossék szerepe, avagy gyakori
kiilfoldi tanulményttjain és kongresszusokon szerzett tapasztalatai, vagy német feleségének
hatésa és csaldadi osszekottetései, mint ahogyan Semayer emliti, s ezzel kapcsolatban a buda-

pesti egyetemre valé keriilés vagya, vagy valamennyi egyiitt — amit a magam részérdl a
legvalésziniibbnek tartok —, azt ma egészen biztosan eldénteni nem lehet. A rendelkezésre

all6 adatok részben ellentmondanak egymésnak,s maga Torok is tobbféleképpen mondta el
és tobbféleképpen indokolta azokat.

Annyi mindenesetre kétségtelen tény, hogy az embertan irdnt valé érdeklédés Torok-
ben nem ifjikori fellingolds, vagy lelkesedés, sem valami kiilonleges hajlam kovetkezménye,

"hanem inkdbb az érett, mar sokoldalG tapasztalattal és benyomdssal rendelkezs férfikor

realista megfontoldsainak eredménye volt. Nem a hajlam és idealista lelkesedés, hanem a
redlis lehetGségek felismerése, szinte tervszerfien vezette Gt az antropolégia teriiletére és
hamarosan az antropolégiai tanszékre. Bar rendkiviil nagyfoki érzékenysége és heves tempe-
ramentuma is jatszhatott benne némi szerepet.

Egyetemi évei alatt Térok sem Budapesten, sem Bécsben semmiféle
antropoldgiai vonatkozast el6adast nem hallgatott, legfeljebb Hyrtl professzor
odavetett megjegyzései hathattak rea. Ellenben mar mint egyetemi hallgaté,
majd 1867-t6]1 1869-ig, mint élettani intézeli tanarsegéd, 1869-t6l 1878-ig
pedig mint a kolozsvari orvos-sehészeti tanintézet tanara élettani, szovettani
és fejlédéstani kutatasokkal foglalkozott, melyek mellett feltiinden sok ismer-
tetést és népszerdi cikket is irt, ami talan anyagi helyzetét tamasztotta ala.
Azonban ezek kozott sem szerepelnek akkor még olyanok, amelyekbdl az
embertan irant valé komolyabb érdekl§désére lehetne kovetkeztetni. Csak az
1878. év kozepétdl kezdve allapithatunk meg olyan tényeket és jelenségeket,
amelyek arrél taniskodnak, hogy Torok, a 36 éves, nés, csalados kolozsvari
élet-szovettani professzor, e szakban valé 12 évi miikodés utan, kapesolatot
keresett a bonctani tanszékkel, majd az antropolégiaval.

Az 1878. év kozepe tajan, az Orszagos Régészeti és Embertani Tarsulat
alapszabélyainak jovahagyasaval kozel egy idében, Torok két dologhban kérte
és nyerte ¢l Trefort miniszter tamogatasat. Az egyik a parizsi at: ,,antropo-
l6giai, anatomiai és fiziolégiai” tanulméanyok céljabél, a masik a kolozsviri
egyetem orvosi karin a fiziolégiai és szdvettani tanszékrél a ) leir- és taj-
bonctani”’ tanszékre valé athelyeztetése. Mindkét kérése kozel egy idSben
indult minisztériumi tjara s megérdemlik, hogy kissé részletesebben foglal-
kozzunk veliik.

Ami Térok parisi tanulményttjat illeti, nem ismerem kérvényének datumat és indokait,
de abbél, hogy Trefort miniszter francia nyelvii ajanlé levele 1878. augusztus 3-4n kelt, valé-
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szinii, hogy kérését rogton a tanév befejezése utén, jiinius hénap végén nyijthatta be. Az
ajanlé levél augusztus 10-e koriil mar Torok kezei kozott lehetett, mivel 6 azt augusztus 16-4n
mar atadta Parisban Broca-nak, a kongresszus elnokének. Erdekes az ajanlo levél szovege
is, mely szerint Torok Parisban: ,,antropolégiai, anatémiai és physiologia tanulmanyokat’
6hajtott végezni. Ezért kérte ,,az antropolégiai kongresszus elnikét, az anatémiai és physio-
l16giai intézetek igazgatéit™, segitsék elé tanulményait és ,,bocsassdk rendelkezésére a sziikséges
eszkozoket, hogy elérje tudoményos céljat.” E szévegezésben feltfinik az antropolégia hang-
silyozdsa az élettannal szemben, amibdl arra kévetkeztethetiink, hogy Torok részérsl tulaj-
donképpen nem périsi élettani tanulményttrél, hanem kifejezetten a pdrisi vildgtéarlattal
kapesolatos anthropolégiai kongresszuson valé részvételrsl volt sz6, holott 6 addig antro-
polégidval egyaltalan nem foglalkozott. Az iigy fontos és siirgés volt sziméra, mert Broca
az ajanlé levélre rea irta, hogy adjanak Téréknek tagsagi jegyet, majd kiilon levélben meg-
hivta 6t, hogy mint kiilf6ldi delegdtus augusztus 21-ig a kongresszus, augusztus 23-t6] augusz-
tus 28-ig pedig a Szakosztaly iilésein vegyen részt. A kongresszuson kiilonben magyar részrol
jelen volt Pulszky Ferenc is, akit egyik alelnokké valasztottak, valamint Hampel Jozsef.
Viszont Toroknek magyar kormanydelegatussa valé elgléptetése, amir6l a miniszter ajanlod
levelében még semmi sz6 nem volt, megerdsiti azt a feltevést, hogy a budapesti antropolégiai
tanszék felllitdsdnak sziikségessége mar 1876-ban, a budapesti kongresszuson megbeszélés
téargya lehetett Broca, Trefort, Pulszky és Rémer kozott.

Torok Aurél tobb cikkében és kérvényében a Broca-val Parizsban tor-
tént elsd talalkozasat jelsli meg annak a déntd tényezének, amely &t antro-
polégussa tette. Ezt a talalkozéast tobbféle valtozatban és tsbbféle, egymasnak
részben ellentmondé, indokolassal is megirta. Ezek kéziil a legérdekesebb és
legrészletesebb az, melyet 1885-ben, a Pet6fi-sir keresésével kapesolatban ellene
megjelent tamadé cikkekre tervezett valaszaban adott el6.* E félben maradt
kéziratban Térok tobb olyan dolgot mond el, ami érdekes fényt vet a tanszék
felallitasanak és az 6 kineveztetésének koriilményeire is. ,,Egyik kiilfoldi tar-
tézkodasom sem volt oly rendkiviil tanulsdgos ram nézve s dgyszélvan donté

befolyasiu életpalyam jovéjére nézve — irta Torok —, mint mikor 1878-ban
Parisba vilagtarlatnézni jartam ... ... olyan leczkében részesiiltem, amelyet

mig élek, el nem fogok felejteni: sohasem, hisz’ ennek koszonhetem, hogy
anthropolégus lettem.”

Meglep6 azonban és ellentmond Trefort hiteles ajanlé levele szovegének,
amikor a Trocadero-ban rendezett anthropolégiai kiallitassal kapesolatban ki-
jelenti: ,,Mint sok mas ember én is csak pusztan laikus kivancsisigh6l mentem
be, hogy voltaképpen mit lehet egy ilyen helyen latni.”” — Ezek nem orvos-
professzor szajiba ill6 szavak. — Majd leirvan mar tobb helyen ismertetett
felhaborodasat egy szekrényben ,,Igazi magyar typusok” cim alatt killitott
rablogyilkos koponyak miatt, igy folytatja: ,,Sok ide s oda utasitis utan
elvégre bejuthattam Dr. Broca Pilhoz, az anthropolégiai congresszus elnské-
hez. Kelletleniil fogadott, mert éppen a congresszus megnyitasanak el6készii-
leteivel volt elfoglalva s alig hogy el6adtam jovetelem czéljat, mindjart sza-
vamba vagott azt mondvéan: hidba minden firadozasom, a czimfelirat ott
fog maradni; de hogy ha nem réstellem, latogassam meg 6t masnap a sajat
lakasan.” E fogadtatas kissé szintén érthetetlen, hiszen Torok miniszteri
ajanlé levéllel antropolégiai tanulmanyokra utazott Parizsba.

Masnap Broca mar ,,rendkiviil szivélyesen” fogadta ugyan 6t, ,,de alig
hogy leiiltetett, egyszerre kikelt a képébsl — frta tovabb Toérok — s ram
formedt: Hat énék, nemes magyarok, ide jonnek protestalni, hat énék csak
beszélni tudnak? Nalunk csak tényekkel lehet elallni. Hat hozott-e a tanar
ur magaval koponyakat, hogy Dr. Benedict urat megcéfolhassa (ti. & kiildte

* E cikk-toredéket két valtozatban is, Torok unokéja, ifj. Thewrewk Aurél volt szives
rendelkezésemre bocsdjtani, amiért e helyen is koszonetemet fejezem ki.
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be a kifogasolt koponyakat) . .. Onék maguk nem tartjak érdemesnek, hogy.
sajat fajukat kutassak? Hat hol vannak 6néknél a koponyagytijtemények?
— folytatta Broca — ... Mikor az 1876-iki nemzetkozi kongresszuson Buda-
pesten jartam, Lenhossék is magyar rablok koponyiit mutogatta stbh.”

Ezekre a korholé szavakra cikke szerint Torok azt valaszolta, hogy &
minderrdl nem tehet ... ,,En nem vagyok anthropolégus, én az élettan
tanara vagyok. Hatha nem anthropolégus, vagott ujolag szavamba, akkor
legyen azza, on még fiatal ember s rea adhatja még magit. Jéjjon el hozzank
egy évre, majd kiképezziik; Trefort minister ir tigyis megigérte nekem Buda-
pesten, hogy fog majd nekiink egy fiatal tudést e czélbél kiildeni . .. Tehat
eljon hozzank, én tiistént irok egy ajanlélevelet itravaloul ... ... és nekem
nem maradt egyéb hatra — fejezi be a jelenetet Térsk — mint mindenre
igent mondani.”

Ugy latszik azonban, hogy ezt a Broca-val valé talalkozast Torsk kissé
elidealizalta, kiszinezte. Erre vallanak nemcsak e leirasban talalhaté ellent-
mondasok és hogy kiilénb6z8 id6kben (1881, 1885, 1889, 1893) mindig mas-
képpen adta eld, de féleg az a tény, hogy kiozben a Kolozsvari Egyetem
— nyilvan nem Térék tudta nélkiill — megkérdezte Trefort minisztert, van-e
kifogésa ellene, ha a Cziffra tanar halalaval megiiresedett bonctani tanszékre
Toérok tanart ajanlanidk. Ehhez a miniszter még 1878. aug. 8-an, tehat Torok
parizsi utja alatt, beleegyezését adta.

Ezek utan nagyon is érthetd, hogy Torok Parizsbol valé hazaérkezése
utan azonnal kérte a kolozsvari bonctani tanszékre valé kinevezését, ami az
1878. nov. 24-én kelt kiralyi elhatarozassal meg is tortént, s 1878. dec. 13-an
mar el is foglalta G tanszékét, melyet, Ggy latszik, Scheiberhez hasonléan,
mar az anthropolégiara valé attérés elGfokanak tekintett.

Erre vall Toroknek 1889-ben egyik beadvényaban kifejtett kovetkezo érvelése: ,,Hogy
a boncztani tanszék elfoglaldsa utdn miképp jutottam az embertani biuvarlat eszméjére
— irta ebben Torok — szolgaljanak roviden a kiovetkezo tények. Mikor a kolozsvari bonctani
tanszék muzeumat dtvettem, ennek legbecsesebb gytijteménytargyait egyfeldl a néhai Cziffra
tanirtél eredd koponyagyiijtemény és masfel6l a Genersich tanartél készitett fagyasztott
tetemek atmetszetei képezték. Kz id6tdjt a modern embertani bivérlat eszméje mindeniitt
élénk mozgalmat idézvén els, s vissza emlékezvén tanulé korombél Hyrtl bécsi boncztanar
szavaira, a ki tajboncztani el6addsaiban az embertan miivelésének nagy fontossigdt ki-
emelte, . .. a kindlkozé alkalmat megragadtam és néhai Cziffra tanartél fennmaradt becses
koponyagyiijteményt specidlis tanulmany targyiva tettem.” Torok indokoldsa itt észrevehe-
tGen emlékeztet Scheiber Promemoria-ja érvelésére s egyben bizonyos ellentétben 4ll korabbi,
e targyban tett megnyilatkozasaival.

Broca-val valé kapcsolatdt Torok Parizsbol valé hazatérése utdn is tovabb dpolta.
Részletesebb fényt vet erre 1889-ben a megiiresedett budapesti bonctani tanszékre vald
palydzata alkalmaval irt kérvényében tett kévetkezd vallomdsa: ,,Az 1878.-ik évi parisi
vilagtarlat alkalméval... Broca Pillal személyesen megismerkedvén, a mester felszélitdsa
és behaté buzditasa folytdn eltokéltem magam, hogy az embertan miivelGje leszek s hogy
e czélb6l majdan egy alkalmas idében Périsba fogok menni, hogy a mester oldala mellett
magamat e szakmara elokészitsem. Ugyanez év (1878) Gszén, én a kolozsviri bonecztani tan-
székre 4tlépvén, a parisi tanulmanyok végett valé szabadsagoltatis ekkoron idGszeriitlen
lévén, csak két évre red, t. i. 1880-ban kozoltem b. e. Trefort ministerrel Broca Pélnak elbbi
és tjabbi ajanlatat tanulminyutam iigyében, minek kivetkeztében az egy évi szabadsigot
ekkor csakugyan megnyertem.”

Nyilvanvalé ezek utédn, hogy amikor Lenhossék Jézsef, mint a Buda-
pesti Egyetem lelépé rektora 1879. méajus 13-an tartott beszédében: ,,Az
antropolégiarl mint a jelenkori miiveltség nélkiilozhetetlen kellékérsl” érte-
kezett, hivatalos helyeken a budapesti embertani tanszék felallitasanak kérdése
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lényegében mar el volt déntve, s6t a kinevezendd tanar személye sem volt
mar kétséges. A fentiekbdl, valamint abbél, hogy ebben az idében Toérsk
mind tébb antropolégiai vonatkozasu cikket kozolt, nyilvanvalé, hogy 6 bizo-
nyos igéretek birtokaban mar tervszertien késziilt red s ahhoz minden §ssze-
kottetését is felhasznalta. i

7. Torok Aurél kineveztetése a budapesti embertani tanszékre

Alig jelent meg nyomtatasban az 1881. évi kiéltségvetés tervezetének
részletes indokolasa, amikor Torok 1880 tavaszan mar is tervbe vett egy éves
parizsi tanulmanydtjara kért szabadsagot, melyet a miniszter 1880. majus
29-én e szavakkal engedélyezett:

.»Az antropolégia szabatos miivelése hazankban is kivdnatos, dr. Torok Aurél tanarnak
pedig mindenek utén itélve komoly szdndéka lévén azt tanulményai tdrgy4va tenni, tekin-
tettel torekvéseire és létrejott czéljara, melynek elérésére a kiilfoldi idevagé gytijteménynek
tanulményozisa s az e szakban elismert szakférfiakkal valé érintkezés kétségkiviil kivanatos,
részére f. év szept. hé 1.-16] 1881 évi janudr h6 10-eig terjedd idére szabadsdgot engedélyezek
azon esetben, ha, miként a bemutatott iilési jegyzokonyvbdl kivehetni vélem, a bonctani
kotelezett el6adasok és gyakorlatok ez id6 alatt kellen folytathaték lesznek.” A miniszter
ugyan csak félévi szabadsdgot engedélyezett, s azt is a bonctani eldaddsok megfelels ellatasa-
hoz kototte, ez azonban nyilvdnvaléan csak formasig lehetett.

A leirat egyes kifejezéseib8l — pl. ,,tekintettel torekvéseire és létrejott céljara” —
tovabba Broca nyilatkozatabol, Torok tobbszori utaldsaibél bizonyos, hogy a kérdés minden
részlete a miniszterrel mar elére meg volt beszélve. Erre vall Trefort djabb, 1880. jilius 12-én
kelt francia nyelvii hivatalos ajanlé levele, melyben az antropolégiai tirsasigok elnikeinek,
valamint a mizeumok és intézetek igazgatéinak tdmogatdsit kérte Torok részére, hogy
,,tudoméanyos céljat elérhesse”.

Ilyen el6zmények utdn indult el Torok 1880 nyardn jol elokészitett egy éves kiilfoldi
tanulméanyitjara, melynek legnagyobb részét Parizsban, Broca intézetében és a L’Ecole
d’Anthropologie-ban komoly tanulmanyokkal téltotte. Broca, aki a tanszék iigyének legfébb
patrénusa volt, ugyan Téroknek Périzsba érkezése el6tt kiozvetleniil elhiinyt, ez azonban a j6l
elGkészitett iigy tovabbi sima menetét méar nem befolyésolta. Torok a tanszék elnyerésében
annyira biztos volt, hogy Parizsban, 1880 masodik felében, az eurdépai és amerikai antro-
pologiai intézetekkel és mizeumokkal mar mint ,,a budapesti antropolégiai mizeum igaz-
gatoja’” levelezett, targyalt, ajandékgytijteményeket, koponyidkat, prepardtumokat, gipsz-
masolatokat kért, s6t miiszereket is rendelt.

Alig érkezett haza 1881 nyaran Torok kiilféldi tanulméanyttjarél, 1881.
aug. 19-én Budapestrdl keltezett s a minisztériumban még aznap feliilbélyeg-
zett, rovid kérvényében mar is kérte az embertani tanszékre megigért ki-
neveztetését.

Mivel kérvényét nem Kolozsvaron az egyetem ttjan, hanem Budapesten kozvetleniil
a miniszternek adta be, nyilvdnvald, hogy az iigy intézése nem egészen a szokdsos hivatalos
tton tortént. Nagyon jellemz8 e szempontbél a miniszterhez intézett rovid kérvényének
tartalma és hangja is. ,,Visszaérkezvén kiilf6ldrsl, hol egyrészt az antropolégiai tudomény-
nak médszerével és jelen buvarlati allaspontjaval tiizetesen megismerkedtem, mésrészt
pedig gy Eurépaban, mint Afrikdban tett koltséges és faradalmas kutatdsokon alapulé
s a franczia és németorszigi legelss tekintélyek altal egyarant méltanyolt sikeres dolgozataim-
mal az antropolégiai bivarlat mozgalmaban (Périsban, Algirban, Regensburgban) tényleg
résztvettem, Nagyméltésidgod oly kegyes volt a budapesti egyetemhez valé kineveztetésnek
igérete dltal a jovore nézve nekem alkalmat biztositani kiilfoldon szerzett tapasztalataimat
és ismereteimet a hazaban érvényesiteni és tovabb fejleszteni.”

Eme, mar kissé koveteld hangi bejelentés végén kérte a minisztert,
hogy 6t a kolozsvari boncztani tanszéki dllomasatél felmenteni s ,,budapesti
egyetemen felallitandé antropolégiai tanszékre kinevezni kegyeskedjék™.




Hogy milyen hatalmas erék mozgattik Torok budapesti kineveztetését,
s minden mennyire tervszerd és eldre megbeszélt lehetett, misem bizonyitja
jobban, mint hogy a fenti kérvényre 1881. szept. 8-an, tehat a beadas utan
révid 20 napra, a hadgyakorlatok alkalmaval Mezbkovesden id6z8 Ferenc
Jozsef a kineveztetési okmanyt mar ala is irta, és két nap milva, szept. 10-én
Trefort miniszter ,,6rommel’” értesitette Torokét kineveztetésérsl. Egy hét
miilva, 1881. szept. 16-an pedig a kolozsvari egyetem orvoskari tanartestiilete
rendkiviili iilésben foglalkozott az iigy tovabbi adminisztraciés részleteivel.

Ezek a rendkiviil gyors és eredményes intézkedések igazoljak Semayer Vilibald ama
megjegyzését, hogy: ,,a budapesti egyetemen a nagynevi Trefort Agostonnal egyenesen
az 6 (ti. Térok) szamdra kredlt anthropolégiai tanszék létesitésekor (1881) nem kisebb ember,
mint a német vaskanczellar érvényesitette befolyasat.”

Egyébként a vilagnézeti harc a budapesti egyetemen az antropolégia
tudomanya koriil Torok kineveztetésével még mindig nem szilint meg teljesen.
Az 1880 —81. tanév II. felében ugyanis MEDVECZKY FRIGYES magantanar a
bolcsészeti el6adasok keretében ,,Anthropologia” cimmel 3 o6ras, majd az
1881/82. tanév I. felében ,,Bevezetés az anihropoliogiai filozifidba 1 6ra” s a
II1. félévben ,,Anthropolégiai fﬁproblémdk (Kiilsnésen az emberi nem oszta-
lyozasa eredete és kora) heti 2 6raban” cimmel hirdetett elGadast. Az 1883/84.
tanéy mindkét félévében viszont Lusricr AcosT ny. r. tanar tartott: ,,4 neve-
léstan embertani alapjai”cimmel 1—1 éras kollégiumot.

Ezért nem volt felesleges Trefort miniszter intézkedése, amikor 1881.
dec. 10-én kelt leiratdban a kinevezett tanartél programmot kért arra nézve,
hogy ,,a reabizott tudomany miivelésében és terjesztésében miként szandékozik
eljarni”. — Nagyon jellemz§ Toroknek erre adott valasza és nyilt szinvallasa,
amikor kijelentette: ,,A mai embertani tudoményszakma az inductiv iranyt
természettudomanyi szakmak korébe tartozik ... Sem a bivarlat kiindulé
pontjara, sem pedig az egymasutin megoldandé kérdések felallitasara nézve,
mi kizosséget sem vall a régi értelemben vett embertannal; a melyet Kant
,,Pragmatische Anthropologie” mnévvel jelslt s a melyet az 6 mai epigonjai
,»,philosophiai anthropologia’-nak szeretnek nevezni.” Torok eladasainak hata-
sara a filozéfiai antropolégia hamarosan be is szilintette miikodését a budapesti
egyetemen.

Scheiber, aki az embertani tanszék, mizeum és tirsasig gondolatfnak
egyik elsé hirdetdje volt (1873 1875), s6t mint lattuk, egyetemi tanszékre is
vagyott, 1882. jilius 23-an az Orvesi Hetilapban nyilt levélben iidvézilte
Torok Aurélt s rezignaltan jegyezte meg: ,,Akkori felszélaldsom, mint latszik,
még igen korai volt ... Miutan senki részérgl semminemt témogatést nem
nyertem, csalddi gondjaim és anyagi viszonyaim nem engediék meg, hogy a
jobb idéket, a 8—9 évet bevarhassam, mig ti. az eszme maga orszigszerte
megért és a pénziigyi viszonyok megjavultak.” — Scheiber rezignaciéja nem-
csak személyes, de orszidgos vonatkozasban is nagyon értheté, mert ha javas-
latai akkor megvalésilnak, az antropolégia terén sok nyugati allamot meg-
el6zhettiink volna.

Ime igy fonédtak szorosan egybe: a vilagnézeti harcok, egyes haladé
elméknek a kiilfoldet is megel5z8 olgondo]ésai, a ténylcgcscn meglevd orszagos
tudoményos szukseglctek az orszag gazdasagi és pénziigyi helyzete, a kiilon-
féle személyi érdekek és tervszerii torekvések s a jol idGzitett 6sszekottetések,
melyek egyiitt vegul is a Budapesti Egyetem embertani tanszékének 85 év elott
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toreént felallitasahoz és Torok Aurél kineveztetéséhez vezeitek. A tanszék tovabbi
sorsara haté tényezbkkel mas alkalommal fogok részletesen foglalkozni.
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A CSONTVAZLELETEK DEKOMPOZICIOJAROL
Irta: LENGYEL IMRE — NEMESKERI YJANOS

.

A biolégiai rekonstrukeié keretében végzett kémiai-analitikai és paleo-
serologiai vizsgalatok eredményeinek értékelése sokban fiigg a csontvaz-
leletek dekompozicijanak mértékétsl. Jollehet mindazok a vizsgalatok, ame-
lyek a subfossilis csontok egyes alkotéelemeinek meghatarozasira — ABELSON
(1), BarBer (3), Cook —HE1ZER (10), Ascenst (2), WEINER (29), — vagy a
friss és fossﬂls csontok strukturalis kiillonbségeinek meghatarozasara — BAR-
BOUR (4), SCHAFFER (26), — adott esetben az organikus alkotéelemek quali-
tativ valtozasaira — WEINER (29), OAkLEY (28), LE Gros CLARK (14) —,
az eltemetéstél eltelt id6 meghatarozasara, azaz kronolégiai kérdések eldon-
tésére szolgalnak — OAKLEY (23), BERG-SPECHT (5) — és végiil a csontvaz-
leletekbdl torténd véresoportmeghatirozasira vonatkozzanak — GILBEY—
Lusrax (12), Boyp, Boyp—Boyp (6, 7), CANDELA (9), MATson (18) GrAY
(13), Smrta (27), LEN6YEL— NEMESKERT (18), LENGYEL (17) — azok kézvetve
vagy kozvetleniil a dekompozicié hatasmechanizmusira keresnek valaszt.
Abban az esetben, ha makroszkopikus vizsgilaton tidlmendleg a paleopatho-
logiai vizsgalatok a kéros folyamatok okozta strukturalis valtozasokat is
igyekeznek meghatarozni, gy az ismét a dekompoziciéval fiige ssze —
Moopie (20), LEN¢YEL—NEMEsKERT (18), LENGyYEL (17).

Eppen azért, mert a kémiai-analitikai, paleoserolégiai és bizonyoq
vonatkozashan a paleopatholégiai kutatiasokban oly meghatarozé tényezd a
csontvazleletek allaga, foglalkoznunk kell a dekompozicié mibenlétével (a) —
a rothadas, a korhadas és a természetes mummifikalédas folyamataival; a
dekompoziciét meghatarozé hatétényezdkkei — biolégiai, kémiai, fizikai —
(b); és azokkal a dekompoziciés fazisokkal, amelyek a dekompozicié mértéke
megallapitasanak alapjaul szolgilhatnak (c).

A dekompoziciéo fogalma és mibenléte. A dekompo-
zicio fogalma alatt mindazon biolégiai, kémiai, fizikai folyamatok 6sszességét
értjiik, amelyek kovetkeztében a tetem feloszlik, részben, vagy egészben meg-
semmisiil. Attél fiiggéen, hogy a biologiai, kémiai, fizikai miként és milyen
feltételek kozott. jutnak érvényre aszerint beszélhetiink rothadasrél, korha-
dasrél és természetes mummifikalédasrél. Miutan kozleményiink elsgsorban is
a prehisztorikus és hisztorikus id8ben eltemetettek csontvazleleteinek dekom-
poziciés problémaival kivan foglalkozni, ezért csak roviden érintjiik a rotha-

dassal kapcsolatos jelenségeket és valtozdsokat, — miutan az elsGsorban is
igazsagiigyi orvostani kérdés — mintegy a korhadast megel6z6 folyamati
szakaszt.

Rothadas alatt azt a lebomlasi folyamatot értjiik, amely a hullajelen-
ségekhez csatlakozva a szoveti fehérjéknek mikroorganizmusok hatasara kovet-
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kezik be. Lényegileg az erjedéssel rokon redukciés folyamat, amelyet a rot-
haszté bacteriumok hoznak létre (15). A rothadas feltételei: megfelel§ hémér-
séklet, elegendd nedvesség és elegendé levegd (0,). Legkedvezdbb a rothadas-
hoz, ha a kérnyezet 25-35° C kozott van. Alacsonyabb hémérsékleten a
rothadas meglassul, 0—1° C-nal teljesen megsziinik. Hasonléképpen 35° C
feletti h6mérsékleten a rothadas lelassul és 55—60° C-nal megsziinik, ugyanis
akkor mar a mikrobak elpusztulnak. A nedvességugyancsak nagy jelentdségii
a rothadas szempontjabél. Nedvesség hianyaban a rothaszték elpusztulnak,
a tetem kiszarad. Temetetlen hulla esetében a rothadas igen gyorsan kovet-
kezik be, koporséban és mélyen eltemetett tetemek rothadasa lassi (28).
GENERSICH (11) szerint humuszban a teljes rothadas néhany év, sirokban
125 év alatt megy végbe. A rothadasban szerepet jatszé hatétényezdket
az alabbiakban majd még részletezziik. /

Korhadas. Mindazokban az esetekben, amikor a hullai rothadashoz
sziikséges eléfeltételek egyike, vagy masika hianyzik, lassd intenzitassal elgre-
haladé, az el8bbit8l biokémiai lényét illetden is kiilonb6z8 korhadasi folyamat
zajlik le. A korhadas soran a bakteridlis enzymtevékenység hidnyzik, helyette
az onemészt8dési folyamatok és a gombak (penészgombak) szerepe keriil eld-
térbe. A dekompozicionak a rothadéast kévetd fazisa, ekkor mar a lagyrészek
nagyrészt elpusztultak, vagy csak nyomokban mutathaték ki. A koérnyezet
kémiai és fizikai feltételeinek a tdmasztészovet részleges, vagy kozel teljes
megsemmisiilését eredményezheti. A korhadas folyamata a rothadashoz viszo-
nyitva altalaban lassabb folyamat, adott koriilmények kozott azonban igen
gyors is lehet. Az alabbiakban a dekompozicicknak — azaz a rothadasnak és
korhadasnak hatétényezdit ismertetjiik, olyformiaban, hogy abbél hatas-
mechanizmus menete is egységesen bontakozzon ki (21).

Természetes mummifikalédas. A korhadidsnak médosult
valtozata, amikor is a magasabh hémérséklet és a levegd paratartalménak sze-
génysége kovetkeztében a tetem teljes kiszdradisa kovetkezik be. A tetem
kiszaradasahoz bdséges levegdre, j6 szellgzésre van sziikség, amikor a levegd
csokkent paratartalma mellett a rothadas meglassil, a nedvesség az egész
hulla feliiletérsl parologni kezd és ez lehet6vé teszi a kiszaradast — mummi-
fikalédast. Ugyanez bekévetkezhet alacsonyabb hémérsékleten, amikor szaraz
levegé aramlik be azon helyre, ahol a tetem elhelyezést nyert. Mummifikacié
szabad levegén kiviil bekovetkezhet sirban is, elsGsorban is laza homokos
talajban, amelyet jél atjar a levegs, amely jél szivja fel a levegét. Kedvezd
feltételek mellett a természetes mummifikacié 2—3 honap alatt kovetkezhet
be (Palerméban levé kapucinusok kriptajara, vagy a magyarorszagi papai volt
bencés kolostor kriptajaban levé mummifikalt tetemekre elegendd utalnunk).

A dekompozicié hatétényezdi

I. Biolégiai hatétényezdk. A biologiai hatétényezék két
csoportra kiilonitheték, digymint a) endogén biolégiai hatétényezik — ezalatt
értjilk a tetem belsé bomlasi folyamatait, az autolysist — pontosabban az
autodigestio post mortalist; b) exogén bioldgiai hatétényezdk — a talaj
flérajanak — mikroorganizmusainak tetemre gyakorolt hatasai. Az alabbiak-
ban az emlitett biolégiai hatétényezéket és azok hatasait kiilon targyaljuk.

a) Az autolysisnek el8szér a szervezet magas oxigén igényid sejtjei és
szovetei esnek aldozatul. A tamasztészovetek fehérjéit viszonylag ez még
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kevésbé érinti. Megemlitend§, hogy az autolysis okozta permeabilitas valtozas
kapesan az interstitialis folyadékbél kalcium dramlik a sejtekbe. Ez egyrészt
intracellularisan az alvaszté fermentumok aktivizalédasidhoz, masrészt az
interstitialis folyadék calcium szintjének csdkkenéséhez vezet, mely utébbi
a csont alapallomanyaban levé apatit-szerti kristalyrendszerek kiilsé folyadék-
burkaban elektrostatikus valtozasokat okoz. A csontszévet alapillomanyanak
fehérjéi koziil ekkor még a kollagén tipusi scleroproteinek resistensebbek, mint
az egyéb fehérjeféleségek. A litoproteinek, a muco- és glicoproteinek hosszii
lancai kisebb molekulasilyd egységekre hasadnak szét. b) A tetem steril
onemésztodés kémiai jellegét a talajban levd rothaszté bacteriumok fermen-
tativ miikédése valtoztatja meg: az erjedéssel kapcsolatos redukciés folya-
matta alakitja at. A rothaszté bacteriumok nagyobb része anaerob, Wm.:
Bacillus putrificus verrucosus, Clostidium perfringens, Clostidium tertium és
Bacillus cereus, stb. A rothaszték kisebb csoportja aerob am.: Proteus vul-
garis, Proteus Zopfii, sth.

A bacteriumok okozta proteolysis és bomlas kovetkeztében amménia,
kénhidrogén, széndioxid, ill6 zsirsavak, vajsavak, leucin, triosin, mercaptanok;
indol, scatol, stb., tovdbba hullai alkaloidak, @n. ptomainok keletkeznek.
Figyelemre mélt6, hogy a fenti bacteriumok koziil a Clostidium tertium,
Clostidium perfringens és a Bacillus fulmunans enzymatikus tevékenysége kap-
csan a szervezet vércsoport specifikus anyagainak polisacharida részébél
1-fukoze molekulat hasit le, s az A., B. csoporttulajdonsagokat O-ra valtoz-
tatja, illetve Clostidium perfringens az A. csoporttulajdonsig helyébe aspeci-
fikus panagglutinaciot okoz.

A protelysis kapesan felszabadul6 amméniat a talaj nitrifikals, illetve
nitro-bacteriumai salétromsavva ‘oxidaljak. Ez savanyd karakterénél fogva
egyrészt dekalcinalé hatast fejt ki a csontokra és denaturalja az alapalloma-
nyukban még meglevé fehérjéket, masrészt a kiilonb6z6 talajkomponensekkel
sokat kepczve noveli vizoldékonysagukat. Igy kézvetve megemeli a talajviz
lokalis asvanyanyagtartalmat. A lagyrészek rothadasa tehat megvaltoztatja
a csontok kémiai szerkezetét és dekalcinalé hatasa révén porotikussa teszi
alapalloményukat.

Az endogén biologiai behatasokra létrejové dekompozicié iiteme fiigg
a tetem viz- és zsirtartalmatél, a halal okatél; az exogén biolégiai behatasok
a kornyezetben jelenlevd bakteriumok fajtajatol, fermentativ tevékenységiik
aktivitasatél, mely utébbi tobbek kézott a kérnyezet h§mérsékletének a fiigg-
vénye. A rothadas menete tehat esetenként is nagyon kiilonbozé lehet.

I. Kémiai hatétényezdk. A tetem szerves anyagainak de-
kompoziciojaban a kémiai hatétényezdk elsGsorban is mint exogén eredeti
behatasok érvényesiilnek. Az exogén eredetid hatétényezbk koziil elsé helyen
kell emliteniink a talaj komponenseit és masodsorban a talajviz vegyhatasat.
I. W.CorNWALL (24) beosztasat elfogadva a természetes talajban a kovetkezé
f6 alkoté elemek fordulnak el6 s ezek dontGek a lezajlé folyamatokban.

I. Fémek: ferro- és ferri — vas, aluminium, mangén, calcium, magné-
zium, natrium, kélium és néha aminogyék.

II. Savmaradékok: carbonat, klorid, szulfat, foszfat, nitrat.

III. Organikus hulladékanyagok.

IV. Oldhatatlan, indifferens komponensek; szilicium, asvanyi szilikatok,
szabad szén.
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A talajban a hullai rothadas folyaman olyan kémiai rendszer alakul ki,
amelynek egyik tagja a boml6 szervezet és a csontok, a masik pedig a talaj.
Ebben a rendszerben a kémiai reakeié valamennyi f6bb tipusa térben és idében
egymés mellett zajlanak le. Ezekben a reakciékban fontos a tényez§ kiindulasi
termékek koncentracigjan kiviil a kornyezet hémérséklete, mint a reakecié-
sebesség egyik szabalyozéja, a katalizatorok jelenléte és az idéfaktor. A folya-
matok egy részében dinamikus egyensilyi allapot alakul ki, mig a masik
résziikkben az egyensilyra vezet§ reakcié valamelyik talajeredeti kiindulasi
termék koncentraciéjanak novekedése, vagy a csonteredet bomlastermékek
koncentracidjanak csokkenése miatt valik teljessé. Végeredményben a csontok
eredeti kémiai alkotéelemeinek mennyisége csokken, a kémiai szerkezete
részben atalakul, illetve 4j, csontidegen anyagok inkorporalédnak, pl. Ca, H,
Na, Stroncium, vagy barmilyen mas penetrabilis kation; a foszfat, a karbonat,
a hidroxilgyokoket a fluorid helyettesitheti. Az eltiing szerves alapallomany
helyét pedig asvanyi praecipitatumok, mint pl. a CaCO,, vasoxid, vagy szili-
katok foglalhatjak el.

IIT. Fizikai hatétényezdk. Mikozben a tetem lagyrészei el-
bomlanak, a lezajlé kémiai folyamatok kovetkeztében a csontok allaga meg-
valtozik — porézusabba valik. E fazisban kapesolédnak a dekompozicié
menetébe legszembetiindbben a talaj és a kornyezet fizikai tényezéi, sajatos
tulajdonsigai. A csontszévet porézus alapalloméanyanak lyukacsai a kapilla-
ritas torvényeinek értelmében talajvizzel, vagy talajléggel telitGdnek. Az év-
szakok véltozasaival parhuzamosan a talaj nedvességtartalmanak, illetve a
kornyezeti h§mérséklet ingadozasainak hatasara a csontok talajvizben aznak,
illetve megfagynak, vagy atmelegszenek. Ezek a fizikai hatasok szoros ossze-
fiiggésben allanak a sirgodor melysegevel ¢€s a talaj fiziko-kémiai tulaJdon-
sagaival. Mivel a talaj hdmérsékleti \1sz0ny‘u fiiggenek a felszint6l mért réteg
mélységétél, a talaj porozitasatol, szintétél és a kiilsé makro- illetve mikro-
klimatikus viszonyoktol, ezért a csontok megtartasi allapotaban a fizikai
hatétényezdk minél alaposabb megismerésére kell torckedniink. A sirgédor
mélységén kiviill a csontok megtartasi allapotaban fontos tényezé annak a
kéornyez§ terepalakulatokhoz viszonyitott helyzete is.

A Dbiolégiai, kémiai, fizikai hatétényezbkkel egyenértéki az idéfaktor
szerepe is. Az id8, mint tényezd kétféle értelemben is értelmezends. Egyfelsl
az eltemetésétdl szamitott idétartam, masfel6l az idétartam alatt a felszinen
(a felszin kopasa — relative a sirok felszinhez val6 kozelebb jutéasa, vagy fel-
tolt6dés esetén a sir mélységének novekedése) bekiovetkezd terepvialtozasok is,
valamint a névényi kultirak valtozasa is id6ben szerepet jatszé tényezd.
Az idéfaktor szorosan kapcsolédik a dekompozici6 mértékének megitélése
szempontjabél a talajféleségekkel is. Attol fiiggGen, hogy hordalékos, gorge-
teges, homokos, agyag, barlangi kitoltés, egykori alluvialis feltoltés, marga,
granitos, bazaltos, dolomitos, talajféleségekrél van sz, aszerint a dekompo-
zicié mértéke igen eltér§ mértéki és iranyd lehet. A dekompozicié végered-
ményben oly komplex hatasok osszessége, melyek kiovetkeztében a esontok
kémiai struktirelemei leépiilnek, vagy kiaramlanak a csontokbél és vecrul
1ij alkotéelemek — csontidegen — inkorporalédnak a csontokba. Eppul eLert
hogy az a csontokbél a talajba, illetve talajbél a csontokba torténd anyag
aramlasokat meg tudjuk hatarozni, talajvizsgalatokat és modellkisérleteket
kell végezniink, a dekompozicié hatasmechanizmusanak megkozelitésére.
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A kevert talajok fizikai vizsgalatat dsszetételiik megkozelitd pontossagi
meghatdrozasaval kezdjiik. A vizsgalatot Kiihne-féle iszapolé hengerben
végeztiik. A talaj pérusvolumenének meghatarozasat a legnagyobb vizkapa-
citas mérése végett, vizmegkots képességét pedig a legkisebb vizkapacitas
mérése végett hataroztuk meg. Eszkozok hianyaban eddig még nem végeztiik
el a talaj kapillaris felszivé képességét, valamint lég- és folyadék permea-
bilitasat. :

A talaj kémiai prébai koziil szerves anyagtartalmanak meghatarozasa
céljabol az alabbi vizsgalatokat végexztiik:

1. Ossz N meghatirozas: ez tajékoztatast nydjt arrél, hogy a talaj
szerves szennyezetisége milyen foki. Ez a szennyezettség nem utal még arra,
hogy azt a talaj mennyire dolgozta fel.

2. Szerves kotésii N meghatarozasa: Kjeldhal-médszere szerint.

3. Szerves kétésben levs szén meghatarozasa: a vizsgilat elvi alapja,
hogy a szerves kotéseket kénsavval roncsoljuk, majd, K-bicromattal a CO,-a
oxidalt karbonat mennyiségét mérjiik meg.

4. Szabad amménia meghatarozés: 24 oras aztatis utan a talajmintéarol
lesztirt vizes oldathoz Nessler-reagenset adunk. Mennyiségi meghatirozasra
e moédszer nem alkalmas.

5. Szulfidek meghatarozasa: foszforsavval megsavanyitott talajpréba
parlatat jéd-oldatban elnyeletve vizsgiljuk a keletkezé jéd-hidrogén mennyi-
ségének mérése alapjan.

Az Alsé-némedi (Pest m. — rézkor) (16, 21, 22), Keszthely-Dobogé (Vesz-
prém m. — késo-rémaikor) (25, 22), és Tiszandna (Heves m. honfoglaldskori)
(22) leléhelyek talajainak vizsgalata kapesdn bakteriolégiai vizsgalatot is
végeztiink. Erre a célra részben organikus taptalajt (agar-lemezt) részben
anorganikus taptalajt (kovasavkocsonya és anorganikus oldatok keverékét)
hasznéltunk fel. Vizsgilataink clsdsorban is tajékozédé jellegiick voltak még
és eredményeink is csak fenntartassal értékelhet6k. Mindharom esetben iden-
tifikalni tudjuk Bac. mycoides-t, Bac. mesentericus vulgaris-t, Bae. subtilis-t,
Streptothrix és Proteus-féleségeket.

Annak eldéntésére, hogy a talajban lejatsz6dé dekompoziciés folyamatok
kémiai folyamatai miként mennek végbe, azoknak mintajara modellkisérle-
teket végeztiink. Elsg lépésben a kiilonb6z6 nem kevert talajféleségeket kémiai
egységekre bontottuk fel: - ;

Kvarcszemesék — Si0O,

Foldpatok — Na—K— Al-szilikat

Muskonit — kalicsillam

Biolit — vas-magnezium csillam

Agyag — marga — viztartalmi Al-szilikdtok kolloidalis keveréke
Dolomit — szénsavas mész és szénsavas magnesia keveréke
Limonit — viztartalmd vasoxihidroxidok

Pirit — FeS,

Gipsz — CaSO,—2H,0

Apatit — fluor — klér és hidroxid tartalmd kalciumfoszfat

Szikes talaj — konyhasé, széda, glaubersé, kesertisé.

A felsorolt kémiai hatéanyagokkal téltott kisérleti tubusokban friss,
bonctermi, mechanikusan megtisztitott csontanyagot helyeztiink el, majd a
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sziikséges és feltételezett nedvességtartalom biztositasa mellett 56° C-ra be-
allitott paraffin-kalyhaban incubaltuk. Vizsgalati csontanyagunkat 10, 20, 50
és 100 nap milva az 4satag.csontanyagoknal alkalmazott kémiai-analitikai,
serologiai és histolégiai vizsgalatoknak vetettiik ala. Eddigi tapasztalatainkat
osszegezve megallapithatjuk, hogy ezekben a modellkisérletekben elsgsorban
a kozeg vegyhatasa és a kiillonbozs sok cserzé, impregnalé hatédsa jutott ki-
fejezésre. Ezek mellett a talajban lejatsz6dé biolégiai és fizikai folyamatok
hattérbe szorultak. Terveink szerint, eddigi tapasztalataink alapjan modell-
kisérleteinket médositott formaban, a komplexhatasok reprodukalasa céljabél
fogjuk folytatni.

A dekompozicié, mint az az el6bbiekbdl kitiinik, bonyolult folyamat,
amelyet a hat(’)tényez6k intenzitdsanak igen valtozé volta, az id6- és tdlaj
okozta mas tényezik befolyasolhatnak — adott esetben meglassnhatnak mas
esetekben rendkiviilli mértékben meggyorsnhatnak Eppen ezért a csontvaz-
leletek kémiai, histolégiai vonatkozasa ,.allag” megallapitasaban nagyfoki
koriiltekintés és Gvatossag ajanlatos. Erre azért is kell a figyelmet felhivni,
mert pl. a vérecsoport meghatarozasok értékelésében elsGsorban is a dekom-
pozicié mértékét és az egyes hatétényezbk okozta valtozasok milyenségét és
irdnyat kell ismerni. Hogy ez mennyire igaz, annak igazolasara megemlitjiik,
hogy egy magyarorszagi X.— X1I. szdzadi temeto (Tengelic — Tolna m.) csont-
vazleleteinek?! fluoreszcens ellenanyag médszerrel tortént vércsoport meghata-
rozéasa egységesen ,,B”” vércsoporthoz val6 tartozéast eredményezett. Kontroll-
vizsgalat soran deriilt ki, hogy a pseudo-agglutinaciét egy novény gyokér-
rostjai altal termelt aspecifikus anyag okozta. Ezek a gyékérrostok siiriin
atszotték a felszin kozelében a talajt és koriilfontak az igen felszines helyzeti
sirok csontjait. J6 példa ez arra, hogy a dekompoziciés hatasok a legvarat-
lanabb formakban jelentkezhetnek. Mérlegelve tapasztalati eredméneyinket,
modellkisérleteinket, a csontvazleletekre vonatkozéan az alabbi dekompoziciés
fazisokat kiilonitettiik el, s amelyek egyben kémiai, hisztologiai vonatkozasok-
ban fejezik ki a csontok megtartasi allagat.

I. Fazis:

Hisztologiai status: még a klasszikus hisztomorfologiai modszerekkel a
sejtes struktira is kimutathaté (eldifferencialhaték a csontsejtek egyes tipusai:
osteocyta, — blast, — clast).

Kémiai status: a csontszovet kémiai dsszetételét még csak postmortalis
autodigestio hatésa érinti. A csontok allaga valtozatlan.

II. Fazis:

, Hisztolégiai status: a sejtstruktira mar nem észlelhetd. A csontsejtek
lacunai mar iiresek; kollagén rostozat még eziisttel impregnélhaté; az osteon
rendszer érintetlen.

Kémiai status: exogén hatasok kévetkeztében a vizoldékony szerves
és szervetlen anyagok szintje csokken jelentGsen. A kollagén és a resistens
protein tartalom lényegesen nem valtozik. A Ca, P, Mg, CO, tartalom lassd
és kisfokt csokkenése észlelhetd. A csontok kissé merevebbek.

LK. Ery Kinga 1960. évi dsatasa.
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IT1. Fazis:

Hisztologiai status: a kollagénrostok feltoredeznek, egyenetleniil festdd-
nek? az osteon rendszer érintetlen.

Kémiai status: a kollagén tartalom csokken, megindul a resistens protein
mennyiségi csokkenése is. A szervetlen anyagok mennyisége is lényegesen esik,
ij, csontidegen anyagok bearamlasa észlelhets a kornyezo talajbol. A csontok
egyedi tényezdktél, haliloki kériillményektdl és a dekompozicié els§ fokozata-
ban lezajlott viltozasoktdl fiigg6en kezdenek porotizilédni, vagy-még valto-
zatlan megtartasiak.

IV. Fazis:

Hisztologiai status: A kollagén rosttoredékek és az alapalloméany szer-
vetlen sokkal kezd impregnalédni, az osteon rendszer érintetlen.

Kémiai status: a kollagén tartalom igen alacsony, megindul az egyes
aminosav-csoportok relativ gyékeinek a lekstése, lebomlasa. A vizoldékony
fehérjék méar nem mutathaték ki. A talajbél bearamlé szervetlen anyagok
nagymérvii felhalmozédisa miatt mir nem lehet kiilonbséget tenni a csont-
idegen és az endogén eredetii Ca, P, CO, sok kozott. A csontok porozitdsa
novekszik, csak bizonyos hinyaduk jé megtartasa.

V. Fazis:

Hisztologiai status: az osteorendszer még felismerhetd, de eredeti egysége
megbomlott. :

Kémiai status: a szerves anyagok csak nyomokban talalhaték. A csont
és kornyezete kozott lezajlé kémiai reakeié egyensilyi allapotban jutott. Ez a
teljes mineralizacié, vagy masként fossilizicié szakasza, amelyben a csont
felszinén kialakult, megkévesedett réteg, kéreg kémiai osszetételét illetSen
mar nem valtozik, csak a vastagsiga né igen lassan az id§ fiiggvényében.
A csontszovet mélyebb rétegeinek kémiai allandésagat pedig a stabil kérgi
zona védi. Esetenként a mineralizdcié, azaz a felszinen a kéreg kialakuldsa
mar a IV. fazisban is bekovetkezik.

A dekompoziciora kidolgozott fazisok kéziil a II. fazisban dél el, a kiilsé
koriilményektdl fiiggGen, hogy a folyamat a tovabbiakban a rothadas, vagy
a korhadas formajaban zajlik-e le. Attdl fiiggéen, hogy a hullai rothadashoz
sziikséges bioldgiai és fizikalis tényezdk mennyi ideig hatnak, illetve, hogy
kéziilik melyik, vagy melyikek hidnyoznak, a rothadasos és korhadasos hullai
bomlasi folyamatok koézott szamtalan atmeneti, kozti forma lehetséges.
Nagyban komplikilja a bomlasfolyamatok rendszerezésének kérdését a talaj
és a tetem kozt kialakulé kémiai (vegyhatas, asvanyi sék, stb.) és biolégiai
(talajflora, fauna) kélesonhatédsa is. Az utébbi kategéridba sorolt dekompo-
ziciot a ,kevert” tipusi, post mortalis leépiilésnek nevezhetjiik. Ennek illusztra-
lasara az alabbiakban ismertetjiik egy Magyarorszagon feltart ,,kevert” tipusd
post mortalis leépiilés esetét. ’

1964-ben® Sdrospatakon (Borsod-Abatdj-Zemplén m.) az ottani plébania
templom rekonstrukciés munkalatai kozben, a jelenlegi padlészintet elbontva,
két méteres feltoltést kovetSen a XVIII. szizadban még hasznalatban volt

* Molnér Vera muzeolégus dsatésa. Szives kozléseiért eziiton fejezziik ki koszonetiinket.
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1. tabldzat

A dekampozici6 mértékének alakuldsa &skori

Vizsgalt leletek,

A gyiijtott leletek, sorozatok altaldnos adatai

A vizsgalt csontalkot6 ele

e 5 & TRy o 27 RN +Ca-
Gyﬁ":l‘;’v: L Gyﬁlzed:j:smas egyedeinek tartalom tartalom
szdma stly 9, saly 9,
(N)
1. Recens, bonctermi
leletek Lengyel J. 1962—1963 229 100,0 100,0
Archanthropus:
- 2. Pithecanthropus JoH. R von
erectus III. Koenigswald 1 89,3 o
3. Soloman IX. F. Weidenreich 1 105,8 —
Oskor:
Alsénémedi (Pest m.) Korek J.—
Rézkor Pérducz M. 1948—1949 57 45,2 60,7
Rémai kor
Keszthely—Dobogé
(Veszprém m.) .
I. u. IV—V. szd. Sagi K. 19591963 116 39,4 84,0
Kozépkor:
Sopronkéhida
(Gy6r-Sopron m.) Szoke B.— 1951,
L u. IX, szd. TEQk Gy. 1956—1960 145 42,2 82,0
s Tiszanana (Heves m.) | Szabd J.—
I u. X! szd. Dienes I. 1958, 1960 33 45,5 78,6

padloszintet érték el, amely alatt szamos kripta volt kiképezve. A kriptak
fedé8lapjai képezték legnagyobbrészt a padlészintet. A kriptak kéziil 1964-ben
— a munkalatok kezdetén — harmat bontott fel a bizottsag; ezek koziil
egyesek tobbszintiiek voltak. A feltart harom kripta egyikében eltemetett
Kossuth Andrds koporséjat és tetemét tartuk fel. A feltart kripta levegdjének
paratartalma igen magasfokii volt; a levegdjarata igen mérsékelt és a kripta
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leleteken és magyarorszigi leletsorozatokban

mek 9, -os csokkenése a recens
csontalkoté elemekhez viszonyitva

Megallapitott
Csont- | dc;‘:’;so- Megjegyzések, utaldsok
++CO;- PO+ kollagén | fé(zis
tartalom tartalom (BC) |
saly % suly 9, tartalom
saly %
|

1
100,0 100,0 | 1000 | —

Az osteon rendszer még felismerhets, de eredeti
egysége megbomlott.

74,1 — 11,3 Vi A szenes anyagok nagyfoki leépiilése és mennyi-
ségi csokkenése miatt vércsoport meghatirozist

F nem tudtunk végezni.
68,3 | — 12,5 N Az osteon' rendszer még felismerhetd, de eredeti

egysége megbomlott.

A szerves anyagok nagyfoki leépiilése és mennyi-
ségi csokkenése miatt véresoportmeghatarozist nem
tudtunk végezni.

A kollagén rosttoredékek és az alapillomany szer-
‘ vetlen sokkal kezd impregnalédni, az osteon rend-
84,4 14.8 194 | TIV. szer érintetlen. A csontanyagon a vércsoport meg-
hatarozas feitételei mind az elméletben, mind a
gyakorlatban adva vannak.

A kollagén rostok feltéredeznek, egyenetleniil fes-
tédnek: az osteon rendszer érintetlen.

A csontanyagon a vércsoport meghatarozas felté-
1l. telei mind az elméletben, mind a gyakorlatban
adva vannak.

59,6 22,3 33,7

[ A kollagén rostok feltéredeznek, egyenetleniil fes-
’ tédnek: az osteon rendszer érintetlen.

‘ A csontanyagon a vércsoport meghatéarozas felté-
25,5 52,6 III. telei mind az elméletben, mind a gyakorlatban
adva vannak.

31,7

Sejt struktira mar nem észlelhets. A csontsejtek
15,5 70,5 II. lacunéi mair iiresek; kollagén rostozat még eziisttel
\ impregnalhaté; az osteon rendszer érintetlen.

‘ A csontanyagon a vércsoport meghatarozas. felté-
‘ telei mind az elméletben, mind a gyakorlatban
adva vannak.

74,2

* CA és PO, meghatarozishoz: A csontok CA és PO, tartalma a talajnak, mint kémiai kérnyezetnek az dsszetételétsl-
vegyhatisiatél, a talajviz mennyiségetdl és az eltemetéstdl eltelt id6tsl, mint ,,reakeié id6”-té6l fiigg. Téablizatunkban mutat-
koz6, a torténeti idével nem linedris 6sszefiizgést mutaté eredményeink magyarazataul, fenti megjegyzésiinkre hivatkozunk

*+ CO, meghatarozashoz; a szerves és szervetlen kotésekbsl CO, gyokok felszabaditiasa és a gazforméban tavozé
- sz -J g ’ » » . ~ gy N g . s
CO, mennyiségi meghatirozisa szimunkra komoly methodikai problémét jelent. Eppen ezért médszeriinket is gyakran val-
toztattuk. Igy elsGsorban csak az egyes temetékién beliil, mint teljes sorozatokon, kapott vizsgélati eredményeinket hason-
litjuk &ssze.
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padozatinak ugyancsak magas nedvesség tartalma volt. Kossuth Andrast
a XVIIIL. szazadban tortént eltemetéskor vastagfali koporséban helyezték el,
amely szalasan korhadt volt a feltaras id6pontjaban. A tetemet posztéruha
fedte — ennek egyes részei megmenthetdk voltak. A poszté fels6ruha alatt
durva,| lenvaszonbél késziilt halotti ing nagyrészt j6 allapotban keriilt felta-
rasra. A fennmaradt csontvaz antropologiai értelmii megtartasi allapota ,,igen
rossz’’, — a csontvaz legnagyobbrésze elporladt — kiilonésen a koponya —
csupan egyes hosszicsontok proximalis apiphysisei maradtak fenn. Az alab-
biakban adjuk Kossuth Andrds tetemébél szarmazé csontminta kémiai és
szerolégiai vizsgalatanak eredményeit, amely a paradis levegon lezajlo , kevert
tipusi” dekompozicionak a példaja.

Makroszkoposan: a csont nedves tapintatd, sotétbarnas-szfirke, késsel konnyen
vaghaté, viaszlagysiagi anyag. A mallékony, tomott csontmintdn semmiféle szerkezet, trabe-
cularis struktira nem ismerhetd fel.

Hisztolégiailag: a szokdsos eljarasokkal (H. e., Azan, Schmorl) halvinyan
fest6dd, a jellegzetes szoveti képet nem mutatd, szerkezet nélkiili, homogén metszet. Eziisttel
impregnalhat6 kollagén rostozat nem lathaté. FeltiinG az amorf dllomanyi metszet egész
teriiletét disan 4tszové mycelium hilézat. A myceliumok continualis és rekeszes hyphakbél
allanak. A hypha fonalak mentén conydiumok, zygo- és sporangiosporik lathaték.

Kémiailag:

Viztartalom:
Sulycsokkenés 105° C-on 42,04 sdly %
450° C-on. 5,19 sily o
+51,17 sdaly 9
Szerves anyagok:
Vizoldékony szerves frakecié: 9,03 sily 9, ebbdl
a Protein-polysacharida complex: 4,95 sualy 9,
Kollagén: 4,00 sily %,
Resistens protein: 0,71 sily 9%
Lipidek (alacsony J. szami zsirok): 6,41 saly 9,
Citrat: 1,30 saly 9
Szervetlen anyagok:
Ca: 4,45 sily 9,
P (szervetlen): 2,57 sily %,
P (szerves): 3,68 suly 9,
CO, (0ssz.): 6,30 sily %,
SO, (bssz.): 2,50 sily %,
MG: 103 mikro Mél/kg

A vizsgalati eredményekb6l megallapithaté, hogy az ilyen tipusi dekom-
pozicié eredményeként a csontok szervetlen anyagai kifejezetten megfogynak,
a viztartalom megné, a szerves anyagok pedig nagyrészben csontidegen gomba,
bacterium, sth. eredetd anyagokkal cserélédnek ki. A vércsoport a csont-
anyaghdl nem volt biztonsaggal meghatarozhaté, mert bar a végzett fluoresz-
cens antitest methodus és a Boyd —Candela médszer AB-re utal, véleményiink
szerint az aspecifikus, panagglitinacié, a magas, exogén prot.-polysacharida
tartalom miatt.

A kovetkezbkben az Archanthropus fokozatba tartozé két leletnek, a
Pithecanthropus erectus I1I és a Solo Man IX3, valamint négy magyarorszagi
teljes feltarasi temetd — Alsénémedi (Pest m.) — rézkor (16, 21, 22), Keszthely-

3J. H. R. von Koenigswald professzor volt szives csonttoredék atengedésével lehetové
tenni az elemzést. Koszonetiinket eziton fejezziik ki.
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Dobogo (Veszprém m.) — késo romaikori* (25), Sopronkohida® (Sopron m.) —
IX. szd., Tiszandna (Heves m.) — honfolgladgskori, X. szd.® (22) kémiai-analitikai
és paleoszerologiai vizsgalatai alapjan tablazatosan kozoljik azok dekom-
poziciés fazisokba tortént sorolasat, (1. szamiu tablazat) és azok indokolasat.

A két Archanthropus fokozatba tartozé leletnek kémiai-analitikai vizs-
galata elsGsorban is arra utal, hogy igen nagy foki a szervetlen eredetd, csont-
idegen anyagok inkorporalédasa, a szerves anyagok leépiilése és mennyiségi
csokkenése. A csontkollagén mennyiségi csokkenése szolgaltatja a hisztomorfo-
l6giai statussal egyiittesen az alapot az V. dekompoziciés statusbha valé soro-
lasnak.

A rézkori sorozatunk a IV. dekompoziciés fazisnak felel meg, ezt elsé-
sorban a csontkollagén mennyisége, valamint a histolégiai status — a kollagén
rosttéredékek — igazoljak.

A késo ramaikori és IX. szdzadi (avar—frank —szlav) sorozataink egyiit-
tesen a III. dekompoziciés fazisba tartoznak. A hisztolégiai statuson kiviil a
kémiai-analitikai elemzésnek citriatra és a PO,-re vonatkozé eredményei is
igazoljak. A honfoglalaskori sorozatunk a II. fazisi dekompoziciénak felel meg.
A magas csontkollagén mennyiség és a kollagén rostozatnak eziisttel impreg-
nalhaté volta az alapja els6sorban is a fazis'besorolasnak, de a kémiai-analitikai
értékek is részben ezt tamasztjak ala.

A csontvazleletek dekompoziciéjara vonatkozé vizsgalatok két jelentds
vonatkozasban szolgaltattak tanulsdgot. A tetem dekompozicigjanak folya-
mata igen sok tényez8tdl befolyasolt (a) és a dekompozicié hatasmechanizmusa
ma még csak korvonalaiban ismeretes (b). Eppen ezért, vizsgalataink jelen
allasanal arra kell szoritkoznunk, hogy a dekompozicionak, mint vizsgalati
eredményeinket befolyasolo hat6 tényezének a kikiiszobolését érjiik el. Ezt
ugy érjik el, hogy a prehisztorikus és hisztorikus korokbél szarmazé csont-
anyag esetén, azonos dekompoziciés hatasoknak kitett, azaz ugyanabbol a
korbél, azonos klimaviszonyok koziil és azonos talajbél feltart teljes temetd
valamennyi egyedének, anatémiailag azonos csontjabél vett részletét vizs-
galjuk at. Mivel egy-egy teljes temetd vizsgalati sorozatdnak minden tagjat
azonos iranyd és intenzitasi dekompoziciés hatasok érték, ezért kémiai-
analitikai vizsgalati eredményeit, ugyanazon temetén beliil — bizonyos hatarok
kozott — viszonyithatjuk egymashoz. A bizonyos hatarok koézotti megjegy-
zéslink arra vonatkezik, hogy az elhalalozas életkoratél, az egyedi halaloktdl,
konstituciotél fiigg6en a dekompozicié kezdeti szakaszdn — a tetem rotha-
dasakor — a biolégiai hatétényez8k igen radikalis érvényesiilése mellett egy
temel6n beliil is lehetnek az altalanosan meghatéarozott dekompoziciés fazistol
eltéré dekompoziciéji egyedek. Gyakorlatilag ez annyit jelent, hogy anatémiai
értelemben és kémiai-analitikai allagat tekintve jé megtartasi csontvazlelet
mellett lehet oly egyén csontviazlelete, amely anatémiai, antropolégiai meg-
tartasi allapota szerint ,,rossz megtartasi” — korhadék — és kémiai-analitikai
dekompozicigja is eltér a teljes sorozatra megallapitott dekompoziciés fazistél.
Meggondoléasaink szerint ez lehet8ségét adhatja a jovében végzendd vizsgala-
taink soran, hogy ily alapon is kézelitsink meg bizonyos paleopatholégiai
statusokat. Vizsgalati eredményeink egyben annak igazolasat is szolgaltattak,
hogy a kémiai-analitikai és hisztolégiai vizsgalatok sordn nyert eredményekbdl

4S4gi Kiaroly, Keszthelyi Balatoni Mizeum igazgatéjanak &dsatédsa.

5Torok Gyula, Torténeti Mizeum Régészeti Tara munkatarsanak asatisa.
¢ Dienes Istvan, Torténeti Mazeum Kiozépkori Osztdlya munkatdrsdnak dsatdsa.
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a dekompoziciés fazist illeten a csontkollagén mennyiségi csokkenése, le-
épiilése és a kollagén rostozatnak a hisztolégiai statushan megallapitott jellege
a dontfek. A kémiai-analitikai vizsgalatok citratra, Ca, CO,, PO, Mg-ra meg-
allapitott eredményei a dekompoziciés fazisokat illetéen ecsak masodlagos
értékiiek, ugyanis ezek jobban a talajkornyezet (talajviz magassiga, mennyi-
sége, sth.) tényezditdl fuggbek. Az idéfaktor tekintetében is a csontkollagén
a j6 jelzd.

Végezetil arra kivanjuk felhivni a figyelmet, hogy a perspektivikus
antropolégiai vizsgalatok eseteiben a csontvazleletek ,,megtartasi allapotat™
illetGen kettds megnevezés bevezetése ajanlatos. Az anatéomiai, antropologiai
értelmi megtartasi allapot kifejezések — j6, kielégits, rossz, vizsgalatra alkal-
matlan — elssorban a csontvazakat ért mechanikai destrukciok (talajnyomas,
allati eredetii ragas, névények gyodkerei okozta feszités, feltaras soran torténd
csakany, lapat okozta iités, vagas, stb.) kovetkezései, természetesen minél
magasabb foki a dekompozicié annal nagyobbfokd a destrukeié is. Lehet
azonban ennek ellenkezéje is, amikor a csontvazlelet kitting megtartasu és a
dekompoziciéja magas foki — a kémiai-analitikai és szerolégiai vizsgalatok
csak részleges eredményeket szolgaltatnak. Mindebbdl kovetkezik, hogy a
jovében a destrukcionak és dekompoziciénak megfelelden ajanlatos a esontvaz-
leletek allagat megadni. Ezek adott esetben fedni fogjak egymast, de lehetnek
egymastdl eltérék is. A dekompoziciés fazisok fejezik ki a csontvazleletek
kémiai-analitikai, hisztoldgiai és paleoszeroldgiai allagukat.

ﬁsszefoglalés

1. A kémiai-analitikai és paleoszerolégiai vizsgalati eredmények érté-
kelésének alapja a dekompozicié6 mértékének ismerete.

2. A vizsgalatok jelen allasanal a dekompozicié hatasmechanizmusa —
a tetem rothadasatél a korhadason keresztiil a teljes megsemmisiilésig csak
kéryvonalaiban ismeretes. A hatétényez6k — biolégiai, kémiai, fizikai — minél
alaposabb megismerése érdekében modellkisérleteket végeztiink.

3. A dekompozicié folyamataban 6t fazist kiilonitettiink el, megadva
azok hisztolégiai és kémiai kritériumait, a hullai rothadastél a teljes meg-
semmisiilésig, illetve a fossilizacidig.

4. A dekompoziciés fazisok elkiilonitésében a csontkollagén mennyiségi
csokkenése, leépiilése, valamint a kollagén rostozat histomorfolégiai allapota
(ép, impregnalhatd, feltoredezett, rostmaradvanyok) kitind indikatorok.
A szervetlen és mas szerves kitésli csontalkoté elemek mennyiségi valtozasai
a talajkornyezett6l fiiggbek és éppen ezért a dekompoziciés fazisok elkiiloni-
tésében alarendelt jelentdségiiek.

5. Két Archanthropus lelet, valamint 4 magyarorszagi leletsorozatnak
(rézkori, kés§-rémaikori, kozépkori, honfoglalaskori sorozatok) hataroztuk
meg altalanos dekompoziciés fazisukat. Ennek figyelembevételével volt lehet-
séges az egyedi viszonyitas pl. a nem- életkormeghatarozasban, tovabba egyes
kéros jelenségek vizsgalataban.

6. Az 1., I1.,III. és IV. fazisban levd csontanyagon a vércsoportmeghata-
rozas feltételei mind elméletben, mind gyakorlatban adva vannak.

7. A csontvazleletek megtartasi allapotat kivanatos a jovoben a des-
trukecié és dekompozicié mértéke szerint — kettés megnevezési rendszerben
megadni.
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8. A vizsgalatok még nem lezartak, a dekompoziciés fazisoknak tovabbi
és finomabb bontésa lehetséges. A csontkollagénre vonatkozé tovabbi vizsga-
lataink és modellkisérletek erre iranyulnak.
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LA DECOMPOSITION DES TROUVAILLES D’0S
J. LENGYEL et NEMESKERI

Les auteurs traitent la question de la décomposition du corps humain aprés 'inhuma-
tion. En passant en revue les facteurs biologiques, physiques et chimiques de la décompo-
sition, distinction est faite entre la putréfaction et la pourriture des cadavres. En outre de
la condition de conservation des trouvailles de squelettes anthropologiques il est recommandé
de déterminer la mesure de la décomposition. Des examens comparatifs ont été conduits
concernant les matiéres organiques et anorganiques les plus importantes depuis le paléolithique
inférieur jusqu’a ’époque de la conquéte arpadienne sur les séries de lieux de découverte -
majeurs. Sur la base des examens comparatifs les auteurs distinguent six phases de la décom-
position. Plus basse la quantité du collagéne osseux et moins vraisemblable la détermination
des groupes sanguins de I’os.
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Lengyel— Nemeskéri: A csontvazleletek dekompoziciéjardl

T. tébla

1. Recens csontanyag: kombinalt Schmorl-zink-1. reakcié. A centrélis Havers-csatorna
koril szabalyos elrendezés(i csontsejtek: jol Kirajzol6d6é lamellaris rendszer - 2. Dekompo-
zicié els6 fazisa: a sejtek festhetosége (peroxidase reakcié készsége csokkent



I1. tébla

3. Dekompozici6 masodik fazisa: a sejt struktGra mar nem észlelhetd, a csontsejtek
lacunai Urresek; kollagén rostozat ezlisttel még impregnalhaté; az osteon rendszer érintetlen —
4. Dekomp02|0|0 harmadik fazisa: a kollagén rostok feltdredeztek; egyenl6tlentl festédnek;
az osteon rendszer érintetlen



Lengyel —Nemeskéri: A csontvéazleletek dekompozicio jaroi

I11. tabla

5. Dekompozicié negyedik fazisa: a kollagén rosttéredékek és az alapalloméany szer-
vetlen sékkal kezd impregnalédni; az osteon rendszer érintetlen 6. Dekompozicié o6todik
fazisa: az osteon-rendszer nyomokban még felismerhetd, de eredeti egysége megbomlott






ADATOK VAS MEGYE NEPENEK ABO-VERCSOPORT
ES D-FAKTOR MEGOSZLASAHOZ

irta: EIBEN OTTO

(Kozlemény a Budapesti Eotvos Lordand Tudomanyegyetem Embertani Intézetébdl, ill. az
Orszégos Vérellité Szolgalat Szombathelyi Alkézpontjabél)

Valamely népcsoport, valamely teriilet lakossidginak vércsoportmegosz-
lasat altalaban jellemzd biolégiai értékként szoktuk kezelni. Egyes megfigye-
lések beszamoltak a vércsoportok és a betegségek kozotti dsszefiiggésekrdl is.
Az Orszagos Vérellaté Szolgalat Szombathelyi Alkézpontjaban a vércsoportok
és betegségek kozotti kapesolatok kutatasa soran feldolgoztak a szombathelyi
kérhiazban 12 éven at kezelt mintegy 25000 beteg vércsoportmegoszlasat
a kiilonboz6 beteségcsoportokkal valo osszefiiggésben. Ehhez a munkahoz az
egészséges lakossiag vércsoportmegoszlasanak ismerete feltétleniil sziikséges.

Vas megyében csupan két ilyen vizsgalati adatot ismeriink: IsTvAN (3)
1958-ban, valamint BaAckmAusz és NEmEskERI (1) 1960-ban publikélt kézle-
ményeikbdl (5.6.).

A vércsoportmegoszlis egyre sokrétiibb biolégiai, humangenetikai jelen-
tésége, valamint a szervezett vérellatas zavartalan mikodéséhez sziikséges
adatgyijtés igénye indokolta, hogy Vas megye népének vércsoportmegoszlasat
behatébban (tehat tajegységenként is) tanulmanyoztam. Ezen tdl azonban
szeretnék adatokat szolgaltatni Magyarorszag népének vércsoportmegoszla-
sahoz is; Nyugat-Magyarorszag ui. az aradnylag kevésbé vizsgalt teriiletek
kozé sorolhaté.

Anyag és médszer

Anyagunkat az Orszagos Vérellaté Szolgalat szombathelyi alkozpontja-
nak 1960. és 1961. évi Vas megyében végzett helyszini (in. kiszallasos)-vér-
vételei soran nyert vércsoportmeghatarozasok adjak. Véradasra minden 18— 60
év kozotti (tehat felndtt) egészséges férfi és n§ jelentkezését elfogadtuk (tehat
a véradok vércsoport szerinti kivalogatasa a kérhazi igényeknek megfelelGen
itt nem allt fenn). A véradék énként jottek, semmiféle megkstést nem alkal-
maztunk.

A vércsoportmeghatdrozishoz minden esetben kényokvénabél vettiink
vérmintat (sohasem ujjhegybél).

Az A BO vércsoportmeghatarozast in. laboratériumi vércsoportmeghata-
rozasi médszerrel végeztiik, tehat a vizsgalandé vérminta vordsvértesteit
legalabb 1 : 64 titerd O, A, B ,,Human” testsavéval, a savéjat pedig altalunk
elgallitott O, A, B test-vorosvértestsuspensiéval hoztuk 6ssze targylemezen.
E kettds meghatéarozas az eredmények biztonsagat szavatolja.

A Rhesus-rendszer D faktoranak vizsgalatahoz inkomplet agglutinineket
tartalmazé, legalabb 1 : 64 titeri emberi savét (,,Human” anti-D testsavét)
hasznaltunk. A vizsgalat sordn nedveskamriban 37 C fok h&mérsékleten 20
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percig tarté inkubélast eszkézoltink. A negativ esetekben megismételtiik a
vizsgalatot, Rh, (D-negativ) eredményt tehat csak két egybehangzé negativ
eredmény alapjan mondtunk ki. Kétes esetekben elvégeztiik az indirekt anti-
humanglobulin (Coombs-) reakciot is (2). ‘

Az anyag feldolgozasinal csak a Vas megyei sziiletési véradékat vettem
figyelembe (az ideiglenesen ott tartézkodékat tehat, pl. tanfolyam-hallgatékat,
katonakat nem). Ilyen médon 3190 Vas megyeben sziiletett, felnftt ember
vércsoport adatairél szimolhatok be. Ez a szam Vas megye 6sszlakossaganak
(283 ezer) mintegy 1,5%,-a, tehat reprezentativ mintavételnek tekinthetd.

A matematikai értékelésnél mind az ABO vércsoportrendszer, mind
pedig a D-faktor esetében megadom mind az abszolit, mind pedig a szazalékos
eléfordulasi gyakorisagot.

Az A, a B és a O gén gyakorisaganak kiszamitasdhoz a FisHer-féle
formulat hasznaltam, amelynek BERNSTEIN-ével szemben az az elénye, hogy

a géngyakorisagok osszege = 1, ill. szazalékban kifejezve: 1009, (1).

Fisger és TAavror (1940) megfigyelései szerint lehetnek olyan szisztematikus téve-
dések, ame]yek kozill még nem mindegyik érthetd, és amelyek kétségteleniil befolyésoljak
a négy vércsoport koziil a legritkabbnak, az AB csoportnak az el6forduldsi gyakorisdgat.
Tovabbi 6vatossagi rendszahalykent a_]anljak hogy a génviszonyokat csak a masik harom
csoportndl érdemes vizsgilni, mert igy a vércsoport-meghatarozasokbél adéds hibak hatésa
(matematikai kihatdsa) csékkenni fog (4).

A #* FISCHER szerint kiszdmitott értéke a vizsgilt populiacié homogenitasianak és a
vizsgalati médszereknek az ellen8rzésére szolgdl. Ha értéke 3,841-nél nagyobb, arra kell
kovetkeztetniink, hogy a vizsgdlt népesség nincs genetikai egyensilyban, vagy pedig a vér-
csoport-meghatarozasnil valamely szisztematikus hiba csiszott be (1). (A y* értéke 1 szabadsig-
fok mellett a P = 59%,-0s szignifikancia hatarnak felel meg; ha nagyobb 3,841-nél, még
nagyobb a szignifikancia.)

A génfrekvencia formuldja:

ha s, t, u és v értékei a kovetkezok:
s:}/a t:l/O-i-A u:}/O—‘rB v=t+u—s
O = a vizsgalati anyagban el6fordulé Gsszes O csoportiak szama (tehat nem a O csoportiak

0/-0s ardnya); ugyanez vonatkozik az A és B értékeire is.

Ezek a frekvencidk felhaszndlhaték, ha a mintavételben az AB csoportiak véarhato
szamat akarjuk kiszdmitani. Miutdn az AB csoportiak varhato és taldlt szimét Gsszehason-
litottuk, kiszdmithatjuk az eltérés szignifikancidjat.

o

w = v
x — w — (0+A4B) = az AB csoportiak vart szdma
y = az AB csoportiak megfigyelt (talilt) szdma
z = eltérés = x—y = (AB csoportiiak véart szama) — (AB csoportiak meg-
figyelt szama)

e wx

variancia = —
tu

. eltérés® tu - z* i
P= = ; szabadsdgfok = 1

variancia wx
’

A valészintiséget FisHER téblazata alapjan éllapithatjuk meg (4).
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Vizsgalati eredmények

Az ABO vércsoportmegoszlds a vizsgalt férfiak és nék kozott nem mutat
jelentds eltéréseket (I. tablazat), a tovabbiakban tehat a nemeket 6sszevontan
targyalom.

1. tablazat

Adatok Vas megye lakossiginak ABO vércsoport megoszlasihoz

| 0 | A ’ B | AB [ Osszes

R 2 NS A 572 726 289 134 1721
Férfiak

gl B, L el 3324 | 42,18 | 16,79 7,79 | 100,00
ok TR SRR 417 .| 609 253 130 1469 -

0

e N Sl it 32,47 ’ 4146 | 17,22 8.85 | 100,00

- PR R Oy Vi okl 1049 | 1335 542 264 3190
Egyiitt

TN 2 e e I 32,88 | 41,85 | 16,99 828 | 100,00

| |

A févércsoportok a kovetkez§ gyakorisagot mutatjak:

LJO% 1.3 gBol
SAME AT R0
B” 16,99=
LAB” 8289

Ez a megoszlas tobhé-kevésbé hasonlé az eddigi magyarorszagi vércsoport-
megoszlasokhoz. A Vas megyébdl szarmazé korabbi két adatkozlés koziil
IsTvAN-éhoz (3) allnak kﬁzele%)b, kiiléon6sen a ,,0” és az ,,A” csoportot illetden
(2. tablazat).

2. tablazat

ABO vércsoportmegoszlas Vas megyében (%-ban)

s viskias o N | o A 5 | an
RS T TR e .| 23000 ‘ 32,97 | 41,88 | 17,48 } 7,71
A S ! 1279 \ 30,26 | 43,10 ’ 11,74 ‘ 8,99
Eiben 1960—1961 ... 0. 00 eiurnnss 3190 ’ 32,88 | 41,85 | 16,99 ‘ 828

Munkam soran felvetGdstt az a kérdés, hogy a megye kiilonbsz§ kisebb
tajegységein él6 lakossighban, a kis ethnikai csoportok kézott talalhaték-e
egyméshoz viszonyitott eltérések az egyes vércsoportok eléfordulasi gyakori-
sdgiban. Ehhez adataimat nyolc részre kellett osztanom: Kemenesalja,
Kemeneshat — Rabavélgy, Hegyhat, Orség, Szentgotthard kérnyéke, Vasi
Volgység, Készeg hegyalja, Csepreg— Biik. (A Szentgotthard kornyékérsl szar-

maz6 adatokat a horvat és vend keveredés miatt kiilon csoportként kezelem.
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Ugyszintén kiilén vettem Csepreg és Biik kozségeket is, amelyek a Kis-Alfold
tajegységchez tartoznak (1. abra).

Ha Keletrgl Nyugat felé haladunk, Kemenesalja. Kemenashdt—Rdba-
volgy, Hegyhat, Orseg, Szentgotthard vidéke sorrendben, az ,,0” csoportiak
aranyanak élénk emelkedését és szinte vele parhuzamosan az ,,A’" csoportiak
aranyanak mérsékelt, de hatarozott csékkenését tapasztaljuk. Annak az alta-

! 3.
) ;éqsz oszeg
< GYAlJA -
~ (O]

oVassurdny o : 5’
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<
o &
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o~ (OQ“ Jongs, i
) < 4y
Q/eﬂosszu,g)ereé;eg

Szenfgoﬁ‘ha g Q'/Vanc G\( \’\ "

‘/'i OSZENTGOT € \a\ SZOCE
/', S EA Q Vl\ :
- \./"" e S Pan/(asz i >
VO (\D/'/.szgmbeler > e
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- y T
o R
S by o)
L
L/‘VL"\-'\. 0246810 _ 20km

1. dbra. Vas megye

lanosan ismert jelenségnek, hogy az ,,A” csoport gyakorisdga Eurépaban Nyu-
gatrol Kelet felé csokken, esetinkben — egy kis foldrajzi teriileten — éppen
fordltott]a észlelhets. A ,,B” és az ,,AB” csoport esetében az el§fordulasi
gyakorisagok nem ilyen egyerte]muek Azt azonban megfigyelhetjiik, hogy a
két érték egymashoz viszonyitott el8fordulasi ardnya forditott (ahol ,,B”
értéke alacsony, ott az ,,AB”" értéke magas, ill. megforditva). A Vasi Vilgység
— amely az Osszes tajegység koziil a legtobb adatot szolgéltatta, az osszes
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vizsgalatoknak tobb, mint 1/3-at — kozéphez kozeli helyet elfoglalva leginkabb
megkozeliti a populdcié atlagos gyakorisag-megoszlasat. Kiaszeg hegyalja
lakossagaban a ,,0” és a ,,B” vércsoportnak, Csepreg— Biik népében a ,,B”
és az ,,AB” vércsoportnak az atlaghoz viszonyitott minimalis tébblete figyel-
het§ meg (2. abra).

%

2. dbra. Az ABO vércsoportrendszer el6forduldsi gyakorisiga Vas megyében. Kemenesalja,
Kemeneshat—Rabavilgy, Hegyhat, Orség, Szentgotthird vidéke, Vasi volgység, Koszeg
: hegyalja, Csepreg—Biikk

Az egyes kozségekben ill. kis tajegységeken vizsgaltak szamarél, a kiilon-
boz6 vércsoportok eléfordulasi szamardl, ill. gyakorisagarél, tovabba a gén-
gyakorisagrél a 3. tablazat ad tajékoztatast.

A ,,0” véresoport fenotipikus gyakorisaga 27,279, (Janoshaza) és 39,799,
(Sz8ce) kozott, a géngyakorisig ennek megfelel§en r, = 0,51798 és r, =
= 0,64270 kozott valtozik.

Az ,,A” vércsoport esetében ezek az értékek igy alakulnak: 33,339 ill.
pa = 0,25604 (Biik) és 53,909 ill. p, = 0,37569 (Janoshaza).

A ,,B” vércsoportnil a legkisebb el8fordulé fenotipikus gyakorisag
8,579, (Hossztpereszteg), ennek megfelel g5 = 0,07171 géngyakorisag, a leg-
nagyobb érték pedig 23,619, ill. g5 = 0,19059 (Biik).
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3. tablazat
& Vas megye népének ABO vércsoport megoszlisa tdjegységenként
Fenotipikus gyakorisag 3l T
S Géngyakorisig
Helység No. abszolit szimokban | szazalékokban x’[l]V
. 0 l A | B ) AB | 0 1 A | B y AB ro PA 9B~ v
e ; e
TeGalldomolkys s o 259 ‘ 78 104 ‘ 51 26 | 30,12 ‘ 40,15 | 19,69 | 10,04 | 0,55153 | 0,29106 | 0,15740 | 0,183
Janoshaza . . i s 154 42 83 19 10 | 27,27 | 53,90 | 12,34 6.49 | 0,51798 | 0,37569 | 0,10631 0,268
Kald el e 124 39 42 25 18 | 31,45 | 33,87 | 20,16 | 14,54 | 0,57993 | 0,25650 | 0,16356 4,296
Hosszapereszteg ..... 105 34 53 9 9 | 32,38 | 50,48 8,57 8,57 | 0,58059 | 0,34760 | 0,07171 2,189
Kemenesalja egyiitt ........ 642 193 282 104 63 | 30,06 | 43,93 | 16,20 9,81 | 0,55272 | 0,31436 | 0;13291 1,245
II. Vasvar ;
Kemeneshat— Réba- P
VOIEY o hsesan aatet s 135 42 58 28 71 31,11.1 42,96 | 20,74 5,19 | 0,54545 | 0,29629 | 0,15824 1,694
I “Kormend M s v 152 51 63 22 16 | 33,55 | 41,45 | 14,47 | 10,53 | 0,59154 | 0,29246 | 0,11597 2,580
SLOCE. ete s s e s s wtoiiie 93 37 36 12 871539579 | 38,71 12,90 8,60 | 0,64270 | 0,26004 | 0,09725 1,837
| BT TS e R 135 38 58 25 14 | 28,15 | 42,96 | 18,52 | 10,37 | 0,53287 | 0,31401 | 0,15311 0,086
Hepyhit jepyiitt .~ L a5 380 126 157 59 38 | 33,16 | 41,31 15,53 | 10,00 | 0,58437 | 0,29166 | 0,12395 3,006
IV, RBankagz/o: ol canmie st 250 89 100 48 13 | 35,60 [ 40,00 | 19,20 5,20 | 0,58900 | 0,26920 | 0,14178 1,296
x Oriszelltpéter ........ 53 17 25 8 3| 32,08 | 47,17 | 15,09 5,66 | 0,55978 | 0,32065 | 0,11956 0,195
(80700 o e B RO S 303 106 125 56 16 | 34,98 | 41,26 | 18,48 5,28 | 0,58399 | 0,27809 | 0,13791 1,447
V. Szentgotthird vidéke 75 29 30 14 "2 | 38,67 ¢ 40,00 | 18,67 2,66 | 0,60790 | 0,25988 | 0,13220 1,330
NI Repeelaki s ingicots s ot 217 68 103 33 13°| 31,34 | 47,46 | 15,21 5,99 | 0,55525 | 0,32547 | 0,11927 0,383
Rabapaty <5 e 196 66 79 32 19 | 33,67 | 40,31 16,33 9.69 | 0,58798 | 0,28385 | 0,12816 1,274
SATVARS S s D 37 14 14 7 2| 37,84 | 37,84 | 18,92 5,40 | 0,61011 | 0,25285 | 0,13703 0,082
VR o2 DL 79 27 28 1% 7 34,18 | 35,44 | 21,52 8,86 | 0,58644 |- 0,25084 | 0,16271 0,045
R e R e 242 88 93 36 25 | 36,36 | 38,43 | 14,88 | 10,33 | 0,61710 | 0,26776 | 0,11513 5,543
Y ABBZECHONY ¢eis o s a i v 6 113 35 50 i 11 | 30,97 | 44,25 | 15,04 9,74 | 0,56232 | 0,31398 | 0,12369 0,458
Szombathely s 157 54 65 24 14 | -34,40 | 41,40 | 15,29 8,91 | 0,59241 | 0,28732 | 0,12025 0,695
Kisnnkemiis i v 67 20 34 10 3| 29,85 | 50,75 | 14,92 4,48 | 0,53532 | 0,34491 | 0,11976 0,759
Vasi Vélgység egyiitt........ 1108 372 466 176 94 | 33,57 | 42,06 | 15,89 8,48 | 0,58300 | 0,29241 | 0,12458 1,608
VII. Ké&szeg |
K#észeg hegyalja ...... 363 122 146 T, 24 | 33,61 | 40,22 | 19,56 6,61 | 0,57440 | 0,27731 | 0,14828 0,829
VLY.~ CHepreE. ! it A i s 112 38 47 147 10 | 33,93 | 41,96 | 15,18 8,93 | 0,58891 | 0,29158 | 0,11950 0,618
Bukeeos s T5 i g 72 21 24 17 10 | 29,17 | 33,33 | 23,61 | 13,89 t 0,55247 | .0,25604 | 0,19059 0,963
Csepreg— Biik egyiitt........ 184 59 71 34 20 | 32,06 | 38,59 | 18,48 | 10,87 | 0,57485 | 0,27844 | 0,14670 1,295
Vasinegye egyiitt .. % o hi. 3190 | 1049 | 1335 542 264 | 32,88 | 41,85 | 16,99 8,28 | 0,57492 | 0,29190 | 0,13316 0,814
~ | :




Az ,,AB” vércsoport fenotipikus gyakorisaganak két szélsGértéke 2,669,
(Szentgotthard) és 14,549, (Kald).

A y? értéke a 3,841 hatart csupdn két esetben (Kald és Vép kozségek)
Iépi at. Kormend kozség esetében is eléggé magas az értéke, ami a Hegyhat-
vidék magas y* értékében is kifejezésre jut. Vas megye egészét tekintve azonban
%1 =0,814 értéket kapunk, ami 50 > P > 30 szazalékos valészintiségnek felel
meg. Ennek alapjan Vas megye vizsgalt lakossagat tehat ‘homogénnek tekint-
hetjiik; az ABO véresoportrendszert illetden genetikai egyensilyt észleltiink.

A Rhesus rendszer D-faktorat 2197 esetben vizsgaltuk. Ennek alapjan
az Rh (D-pozitiv) tipus 86,669,-ban, az Rh, (D-negativ) tipus 13,349, -ban
fordult elé. A férfiak és a nék kozotti differencia nem jelent8s (4. tablazat).

4. tablazat

Adatok Vas megye lakossaganak D-faktor megoszlédsiahoz

Rh-pozitiv 1 Rh-negativ ! Osszes
| R |
No. 1023 . 146 ‘ 1169
Felitk, oy 87,51 | 1249 | 100,00
2 e fules i
o No. 881 147 ‘ 1028
% 85,70 14,30 100,00
T i
Egyiitt  NO- 1904 293 | 2197
% 86.66 | 13,34 | 100,00
[

E megoszlas a mar idézett két vizsgalat, IstvAn (3) ill. BAcKuAUSZ és
NemeskERI (1) adatai kozott foglal helyet, majdnem szamtani kozépértéket
adva (5. tablazat).

5. tablazat

D-faktor megoszlas Vas megyében (9 -ban)

a \'ist;(z;ll—if.idpjp No. ’ Rh-pozitiv ! Rh-negativ
Babvit, TORG D57 o b T R L e e | 23000 | 8561 | 1439
Backhausz— Nemeskéri 1957 .........c.c0o0vunn. T L2793 STTTE A 12,23
Bl 000 T08Y g i e R Lovpater. ol Lees6. Sl - 18,83
) \

A D-faktor megoszlasanak foldrajzi varialasat vizsgalva megallapit-
hatjuk, hogy a D-negativ tipus eléfordulasa 8,67% (Rabapaty) és 20,389,
(Szombathely) kézott varial (a d gén gyakorisaga 0,2945 ill. 0,4514), és a nyole
tajegység koziil négy az atlagos megoszlast feliilmilja, négy pedig az alatt’
marad (3. abra).

A vizsgalt kozségek nagyobb részében a D-negativ tipus el6fordulasi
gyakorisaga 13169, kozott van. Csak a Réaba folyé vilgyében és a megye
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3. dbra. Az Rh, (D-negativ) vértipus elfordulasi gyakorisiga Vas megyében

északi teriiletén fekvé helységekben van 139, alatti D-negativ gyakorisig

A vizsgalt lakossag 6sszességére vonatkozéan a d gén gyakorisiaga: d = 0,3652
(6. tablazat).

6. tablazat

Vas megye népének D-faktor megoszlasa tajegységenként

& ] ( D-fal;;’t:i‘ ::il:;gfikus Géngyakorisig
Helység | No. | No. I %
: D d
‘Rh-poz.‘ Rh-neg. Rh-poz. I Rh-neg.
5 TR S S | o1 18| 13| ssm ! 1420 | 06220 | 03780
Kemenesalja 3 |
) J I A U7 S e 8 s el 17 87,41 | 12,59 0,6452 0,3548
Kemeneshat— Raba- |
volgy ‘ i
L Kormend. £ 6 ve s oteta it [~ 15201 {134 18 88,16 | 11,84 0,6559 0,3441
STOCO A haie by B sxevacs s ok 93 80 13 86,02 13,98 | 0,6262 0,3738
Tvhne: 05 b e hE e | 135 | 116 19 | 85,93 | 14,07 0,6249 | 0,3751
Hegyhit egyiitt .......... 380 | 330 50 86,84 | 13,16 0,6373 0,3627
IV. 6riszentpéter ....... 53 45 8 84,91 | 15,09 0,6115 0,3885
rség ‘ ‘
V. Szentgotthiard vidéke 75 1 63 12 84,00 | 16,00 0,6000 0,4000
VI Réepeelakt {8 waiini. 217 | 190 21 87,56 | 12,44 0,6473 0,3527
Rébapaty . . oiaes vae 196 | 179 17 91,33 " | 8.67 0,7055 0,2945
ARSI AL Ny, | N0 32 5 86,49 15351 0,6324 0,3676
A A T | 242 | 209 33 86,36 13,64 0,6307 0,3693
Szombathely ........ LG 125 32 79,62 20,38 0,5486 0,4514
5 Kisunyom........... ho ot T 56 11 83,58 16,42 0,5948 0,4052
Vasi Volgység egyiitt....... 916 | 791 125 86,35 13,65 0,6306 0,3694
VII. Készeg hegyalja ..... 363 316 47 87,05 12,95 0,6402 0,3598
VL., GEepTeg ! % Ju daate's v o {2 995 4543 88,39 | 11,61 0,6593 0,3407
1351 R A o B S 72 64 8 88,89 11511 0,6667 0,3333
Csepreg—Biik egyiitt....... 184 | 163 21 88,59 11,41 0,6622 0,3378
Vas'niegye ‘egyitt ... 54 . 2197 \ 1904 293 86,66 13,34 0,6348 0,3652




ﬁsszefoglalés

Tanulmanyomban megkiséreltem vazlatos képet adni Vas megye népének
vércsoportmegoszlasarol és ezzel adatokat kivantam szolgaltatni Magyar-
orszag nyugati részén €16 lakossag vércsoportmegoszlasanak ismeretéhez. Til
azonban a kérdés ethnikai antropolégiai jelent8ségén, ezek az adatok —
osszevetve a kiilonbozG betegségesoportoknal észlelt vércsoportmegoszlassal
— tajékoztatnak benniinket a korhazak vérellatasanak véresoportok szerinti
mingségi igényeit illetden is, tehat gyakorlati munkéankat is segitik. E besza-
molé elézetes adatkézlésnek tekinthetd.

£

(Eloadva az V. Biolégiai Vandorgyiilésen, Budapesten, 1962. mdjus 26-dn. )

ITRODALOM

1. BAacknAUsz, R.—NEMESKERI, J.: Hiufigkeit der ABO-Blutgruppen und des D-
Faktors in Ungarn. — Z. Morph. Anthr. 51. (1960) 1. 103—115 — 2. HorvATH, E.: Vér-
csoportok. — Budapest, 1959. 138 o. — 3. IsTvAN, L.: A véradas fejlédése és helyzete Vas
megyében. — Vasi Szemle, 1. (1958) 1. 77—94. o. — 4. Race, R. R.—SANGER, R.: Die Blut-
gruppen des Menschen. — Stuttgart, 1958. 372 o. — 5. Eiben. O.: Angaben zur Hiufig-
keit der ABO-Blutgruppen und des D-Faktors in Komitat Vas (West-Ungarn). — Mittei-
lungen d. Sekt. Authrop. Berlin, (1962) 4. 10—15. 0. — 6. Eiben, O.: Data to the ABO
Blood Group Distribution of the Population in the Country of Vas. — Acta Biol. Acad.
Seci. Hung. Suppl. 5. (1963) 39. o.

DATA TO THE DISTRIBUTION OF ABO BLOOD GROUP AND D-FACTOR IN THE
PEOPLE OF VAS COUNTY

By
0. EIBEN

On the strength of the examination of 3190 adults in Vas county (Western Hungaryt
their distribution according to ABO blood group and D-factor is presented. 32.88 per cent
of the persons examined belong to group ,,0”, 41.85 per cent to group .,A”, 16.99 per cene
to group ..B” and 8.28 per cent to group ,,AB” (Table 1., Fig. 2.) while 13.34 per cent to thr
Rh, (D-negative) group (Table 4, Fig. 3). The results are compared with those of two simila)
investigations carried out earlier in this area (Table 2 and 5). For further analysis the material
was grouped also according to smaller regional units (Tables 3 and 6).
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ADATOK AZ UJJKOZEPSZORZET GENETIKAJAHOZ
ES MAGYARORSZAGI NEPESSEGEKBEN VALO
ELOFORDULASAHOZ

Irta: KORODI MARIA

(A debreceni Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem Embertani Intézetébél)

I. Bevezetés

Az ujjkozépszérzet oroklgdésével és megoszlasaval magyar szerzék nem
foglalkoztak igy errdl az anthropolégiai és populacié-genetikai szempontbdél
fontos jellegrdl hazai viszonylatban még semmit sem tudunk. Dolgozatom e
hianyt igyekszik — legaldbbis részben — pétolni.

Az ujjkozépszbrzet megléte vagy hidnya DANFORTH (1921), BERNSTEIN
és Burks (1942), valamint BERNSTEIN (1949) szerint 6roklédik. A késébbi
kutatasok soran CHOPRA (1953) és MATSUNAGA (1956) is erre a megallapitasra
jutottak. DANrorTH kimutatta azt is, hogy az ujjkozépszérzet oroklédése
koveti a mendeli szabalyokat, valamint hangsiilyozta, hogy e jelleg gyakorisaga
a kiilonb6z8 népek kozott varial. BERNSTEIN és BURKs (1942) szerint az ujj-
kozépszorzet oroklsdése 5 allél géntél fiigg és ennek a tulajdonsagnak a megléte
dominans, hidnya pedig recessziv. Azonban ezzel kapesolatban sok kivételes
esetet is talaltak (CHOPRA 1953, MATSUNAGA 1956, BECKMANN és BOOK 1959)
ami djabb kutatasokat tesz sziikségessé.

Az ujjk.sz. hidnydnak gyakorisigat sok kutaté vizsgilta. SALDANHA és GUINSBURG
(1961) megallapitasa szerint az ujjk.sz. nélkiili egyedek gyakorisdga kiilonb6z8 populdciéknal
21,6%-t6l 98,09, -ig valtozik. Kb. 28 populacié csoportot vizsgaltak és megéllapitottak, hogy
az észak-eurdpai 20 —309%,-ig, mediterran 30—509%,-ig, amerikai indidn és néger 60—909%;-ig
varial, mig az eszkimék joforman nem rendelkeznek ezzel a jelleggel.

Ugy latszik, hogy a kor és a nem is befolydsoljdk a fenotipusokat. Hogy milyen irany-
ban és milyen mértékben hatékonyak ezek a tényezok, még nincs tisztazva. Garn (1950),
SALpANHA és GuinsBURG (1961), valamint Bicui (1957) is megéllapitottdk a kor és nem
hatédsat és azt, hogy az ujjk.sz. megoszldsa a hormontermeléssel kapcsolatos és genetikailag
iranyitott.

Ami a korbefolyast illeti DANrorTH (1921) anyagahél arra kovetkeztetett, hogy az
ujjkozépszérzet a korai ifjlisdgban vagy véglegesen meglevé vagy hianyzé.

BERNSTEIN és BUurks (1942) a férfi nemnél korbefolyast nem tudtak megidllapitani.
A n8i nem ellenben a 20. életéyv utan e jelleg kifejlodésében visszamaraddst mutatott. Ugyan-
akkor GARN (1951) azt dllapitotta meg, hogy van korbefolyds a férfiakndl, s6t nagyobb mint
a noknél. Tovabba azt is megfigyelte fehérgken és az Aleuti-sz. lakéin, hogy felnGttek kozott
az ujjk.sz. gyakrabban fordul el mint gyerekek kozott.

Néhény vizsgalat 11-t8l 20 éves korig terjedd bengali ifjakon (Bcar (1953) semmiféle
szignifikdns kordifferencidltsigot nmem adott. MATsUNAGA (1956) korfelosztast készitett,
mely szerint az ujjk.sz. a kor emelkedésével el6szir csokken, de magas korban ismét gyara-
podni latszik. Az eddigi eredmények tehat az életkor befolydsirol ellentmondisosak, tijabb
kutatdsokra van sziikség ezen a téren is. "

A sz6rzet nem né dllandéan tovabb. A novekedési stadiumra egy allandé fazis kovet-
kezik és korabban vagy késébben a sz6r ismét kiesik, amire 1j ciklus kezd8dik. Ez a sz&r-
veszteség a két ciklus kozott gyakori hibaforrast mutathat, kiilonésen azokban az esetekben,
ahol a szérszédlak szdma anélkiil is méar nagyon csekély. BERNsTEIN és BURrks (1942) arra is
ramutattak, hogy az ujjk.sz. a kéz-munka kovetkezményeként eltiinik és a szortiiszék el is
halhatnak. Ezek mind hozzdjarulhatnak a fenotipusok hibas meghatérozasahoz.

Biicur ki bengiliai embereken az ujjk.sz. elterjedését, illetve novekedését vizsgalta
kiilonb6z8 életkorokban — megallapitotta (1957 —58), hogy a jelleget viselsk nagy része mar
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ifji korban rendelkezik ujjk.sz.-tel, de koziiliik egyeseknél csak a férfikor elérésével alakul
ki a vcgleges fenotipus. Ugy latszik, hogy a szérnovekedés annal tovabb tart, minél tsbb
ujjat érint. Egy fenotipus fejlédésénél nem minden odatartozé ujjk. szérosodik egyidejiileg,
hanem a sz6rnovekedés a IV u_])tol terjed at a tobbiekre. Egy kombinaciénak az utoljira
érintett ujjan van a legkevesebb szor. A 20. és 30. életév kozott kicsi, de a 40. és 45. ‘életév
kizott az egyszerii kombindciék gyarapodasa elég nagy.

(Egyszerii kombindci6 = IV, III + IV ; magasabb kombindcié6 = III |- IV -} V,
II + III 4 VI + V).

A regressziv fazisban a jelleget visel6k ismét ritkdk lesznek. Az egyes kombinaciékban
azok az ujjak, amelyeken legkésobb jelent meg az ujjk.sz., ismét szortelenek lesznek. A maga-
sabb kombindaciék lényegében egyszertibbekre esnek vissza és az egyszertiek feloldédnak,
ami a magasabb foki fenotipusok csékkenését eredményezi. Az 5 allél, ami az ujjk.sz. ki-
terjedését szabdlyozza, egy matematikailag pontosan meghatérozhaté potenciallal rendel-
kezik. Ez a kiterjedési potencidl nemesak azt jelsli meg, mennyi és mely ujjakon jelentkezik
a szornovekedés, hanem azt is hany szérszal 1ép fel atlagosan egy fenotipusnal minden ujj-
kozépen.

BticHinek mindezen megillapitdsai nagyon fontosak és ugyanakkor érdekesek is.

Az ujjk.sz. megoszlasanak és genetlkaJanak vizsgalatanal azonban még
nagyon sok probléma van, amely megoldasra var.

II. Anyag és médszer

Vizsgalataimat Karcagon és Jdszberényben végeztem 1964. VII.—1965.
I.-ig. Kizarélag felnéttek adatait vettem fel mind néknél, mind férfiaknal
(18 éven feliiliek). Adatgytjteményemben ugyan szerepel néhany 18 éven aluli
egyén (Jaszberény), de ezeket az értékelésnél figyelmen kiviil hagytam.

Karcagon nem-rokon egyének, Jdszberényben pedig egy-egy csalad fel-
nétt tagjainak adatait vettem fel.

- Vizsgalataim célja: az ujjk.sz. genetikajanak és el6fordulasanak tanul-
manyozasa Karcagon és Jaszberényben, valamint ez adatok, illetve eredmények
osszehasonlitasa mas szerzdk adataival ill. eredményeivel. Ugyanakkor dssze-
hasonlitast teszek Karcag és Jaszberény, mindkét varosban férfiak és nék,
ezen feliil pedig jobb és bal kéz kozott az ujjk.sz. megoszlasat ill. meglétét
vagy hianyat flgyelembe véve. Ezenkiviil Vlzsgalom a tipikus és atlpxkus
szimmetrikus és aszimmetrikus kombinécidkat és az ujjk.sz. ]elenletenek gya-
korisagi sorrendjét.

Azért vilasztottam Jédszberényt és Karcagot adatgyfijtésem helyéiil, hogy &ssze-
hasonlithassam két telepiilés kiilonboz8 eredetii lakossdgit az ujjkozépszérzet megoszlasat
illetGen. Ugyanis Karcag kun telepiilés; IV. Béla idején Karcag Janos kun f6ember 6si nemzet-
sége kapta a kiralytél e helyet tulajdonul.

Adatok Karcagrél az 1260-as évektdl kezdve vannak. A véros lakossdgdnak tobbsége
ma is kunokbdl. ill. azok leszdrmazottaibdl all, ugyanis az id6k folyaman nem tértént nagyobb
ardnyl keveredés ezen a teriileten.

Fodor Ferenc a ,,A Jaszsdg életrajza’ ¢. miivében ramutat arra, hogy a jaszok a tatér-
jarast kozvetleniil kovetd években telepiiltek arra a teriiletre, ahol ma is van a Jészsdg, tehat
a Duna—Tisza kozén levo homokos, mocsaras teriiletre, melyet a Zagyva, Tarna, Galga és
a Tapi6é foly6k szelnek végig. Ugyanebben az idGben telepiiltek le a nagykunok a Tiszin-
tilra, a kiskunok a Duna—Tisza kozének délebbre es6 teriileteire.

A torténetirk megéllapitdsa szerint még a tatdrjardst megel6z8 években telepiiltek
le a jaszok a kunokkal egyiitt, azonban a feljegyz6k akkor még nem kiilsnboztették meg
koztiik a jaszokat. Mint tudjuk, a kunokat a tatarjards elgtti években kitizték az orszdgbél,
s nyilvan veliik egyiitt a jaszokat is. A tatarjaras utan IV. Béla édesgette vissza Gket, s a
jaszok ekkor telepiiltek a mai Jaszsag teriiletére (1242—43). A feljegyzések ezutdn mar meg-
kiilonboztetik a jaszokat és kunokat egymastél. A Jaszsdg a torok idékben tobbszir is teljesen
kipusztult, majd djratelepiilt. Fodor Ferenc megallapitidsa szerint a Jdszsdgnak szdzadunk
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30-as éveire mar semmi kiilonds ,,jaszos” jellegzetessége nem volt. A Jéaszsig foldrajzilag
teljesen belesimult a kérnyezd alfoldi siksigba. Ugyanez mondhaté el a tdjék népérdl is.
Sem nyelvjardsban, sem egyéb vonatkozasban nem kiilonbozik még olyan mértékben sem az
atlagos alfoldi jellegtdl, mint a palocok vagy matyodk.

Felvétel médja: A vizsgilandé egyének kezetmostak, majd kézi nagyité
segitségével megallapitottam a jobb ill. bal kézen a II, ITI, IV és V ujj kozépsé
ujjpercén levd szdrszilak szamat. E mellett feltiintettem még a vizsgalandé
egyén nevét, sziiletési idejét és a vizsgalat idGpontjat. Minden egyént sor-
szammal lattam el. :

Az életkort betdltott év -+ 6 honap képlet alapjan szamitottam. Karcagon
200 egyént vizsgaltam. Ebbél 100 ng, 100 pedig férfi (mind 18 éven feliiliek).
Jaszberényben 365 egyént vizsgaltam. Ebbél 346 tizennyolc éven feliili (fel-
nétt) és 19 pedig tizennyole éven aluli.

A 346 egyénbdl 182 nég, 164 férfi. Viszont egy-egy csaladon beliil a meg-
egyezd nemii testvérek koziil csak az idGsebb testvér adatait hasznaltam fel,
mivel a fiatalabb testvérek a kozos sziil6tél valé szidrmazas miatt eleve nem
mutathatnak nagy differenciat az iddsebbhez viszonyitva. Ezeket nem sza-
mitva, tehat 175 nét és 154 férfit vizsgaltam Jaszberényben. Ezek a férfiak
ill. nék tébbnyire nem rokonok, de vannak koztiik rokonok is, mivel egy-egy
csaladbél a két sziildt és egy fia ill. lany gyermeket is bevettem a szamita-
saimba. Erre az adott lehetdséget, hogy szignifikancia vizsgalatot végeztem y*
probaval a nem-rokon és a nem-rokon 4 rokon egyének kozott az ujjk.sz.
meglétét vagy hianyat figyelembe véve.

1. tdblazat

Szignifikancia vizsgélat Jaszberényben a nem-rokon és a nem-rokon - rokon egyének kozott
az ujjkozépszérzet meglétét vagy hidnyit figyelembe véve

4) 33
Ujjkézépszdrzet
Csoport z
Fan

Nem-rokon 42 112 154

+ rokon (38,3) (114,4)

Nem-rokon 20 75 95
(23,6) (11,3)

2 62 187 N = 249

Az 1. tablazatbél megallapithatd, hogy nincsen szignifikins kiilonbség
Jéaszberényben a nem-rokon és a nem-rokon +- rokon egyének kozott az ujjk.sz.
meglétében és hianyaban, mivel a valészintiség 3—-nal és Q-nél elég nagy %,.
Tehat ennek alapjan vettem be vizsgalataimba az el6bb emlitett rokon egyé-
neket.

Az ujjkézépszérzet hidnyat vagy meglétét a nem-rokonoknal ill. nem-
rokon 4 rokonoknil nemecsak abszolit szamban, hanem 9,-ban is feltiin-
tettem (lasd 2. tablazat).
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B) 99

Ujjkozépszdrzet
Csoport =z
0 l +
j

Nem-rokon 82 93 175
-+ rokon (81,7) (93.2)
Nem-rokon 45 52 97

(43,3) (51,7)

z 127 145 =272

2. tablazat

Az ujjkozépsziorzet megléte vagy hidnya abszolit szimban és 9)-ban feltiintetve a nem-rokon
és a nem-rokon -+ rokon egyéneknél Jaszberényben

Ujjkozépszirzet
Csoport Nem N
absz. 0 ‘ % absz.+ %

) |
Nem-rokon -} rokon 3 154 42 99 ‘ TAs P70
Q 175 82 46,8 93 5312
Nem-rokon 3 95 20 21,0 75 79,0
Q 97 45 46,3 52 53,7

! 1

Ebbél a tablazatbol is latszik, hogy 9%,-osan sincs lényeges kiilonbség
a nem-rokon és a nem-rokon -} rokon egyének adatai kézott, kiilonssen a

n6knél nagyon kicsi a kiilonbség.

3. tabldzat

A vizsgilatokban szereplé egyének életkordnak statisztikai paraméterei, nemek és csoportok

szerint
4) 33
Csoport | N l Eletkor T i s
Karcag 100 23—62 43,360,989 9,89
Jéaszberény 154 18—82 39,89+1,33 16,5
B) 22 A
Csoport N Eletkor ; o 8 s
Karcag 100 21—172 42,144+-1,08 10,8
Jészberény 175 18—83 39,834+1.28 16,9

A férfiak életkoranak terjedelme nagyobb Jaszberényben mint Karcagon,
az atlag életkor viszont Karcagon magasabb. N8knél is az életkor terjedelme
Jaszberényben a nagyobb és az atlag életkor Karcagon magasabb.

A mintak szorasa Jaszberényben a nék és férfiak kozott esaknem meg-
egyezik, Karcagon viszont van némi eltérés. Ugyancsak kevés eltérés van
a mintak szérasaban Karcagot és Jaszberényt 6sszehasonlitva, mind a néknél,

mind a férfiaknal.
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Az egyes mintak életkori atlaga kozott szignifikancia vizsgalatot nem
végeztem, ui. ranézéshdl is latszik, hogy nincs koztiik lényeges kiilonbség

(3. tablazat).

III. Eredmények és értékelésiik

A kovetkezdkben a sajat megfigyeléseimet s azokbél levont kovetkez-
tetéseket ismertetem tablazatokkal dokumentalva, valamint 6sszehasonlitva
mas szerz6k hasonlé vizsgalatainak eredményeivel.

A 4. tablazatbél lathaté, hogy az ujjk.sz. nélkiili egyedek gyakorisaga
nagy kiilonbségeket mutat az egyes populacioknal. Legkisebb a gyakorisag az
é-eurépaiaknal, legnagyobb az indidnoknal és négereknél. (SALDANHA és GuUINs-
BURG 1961, ScLwIDETZKY 1962). Karcagon a gyakorisag a tablazat szerint kb.
a harkovi oroszokéval egyezik meg, Jaszberényben pedig a sziriaiakéval.
A tablazathél az is kitlinik, hogy nemi kiilonbségek is vannak az ujjk.sz.-tel
nem rendelkez8 egyedek gyakorisagaban. Azonban ezek a kiilonbségek nem
hatarozottan nyilvdnulnak meg minden tanulményozott népességnél (Sal-
danha és Guinsburg 1961) pl.: karcagiaknal, svédeknél, németeknél, harkovi
oroszoknal, japanoknal, indianoknal és négereknél, szinte lényegtelen a kiilonb-
ség. Ugyanez figyelhetd meg a nemi eléfordulasi indexekbdl is. (Nemi eldf.

0

+.YV /0
fndex g )
39%)
4. tiblizat 3
Ujjkozépszorzet nélkiili egyének el6forduldsa kiilonboz6 populaciokban
e e ST A Nemi
Minta Eredet )‘ = ‘ A S els{-‘m;i“légi'
= i - o mdex
y A I \ N % DR
| ; | '
Kdreagi. iildiaid } Magyarorszag 100 | 44,0 100 [50,0 200 (47,0 1,136
Jéaszberény .. ... Magyarorszag 154 |27,2 175 |46.8 329 |37,6 1.703
’ Sao Paulo
Holland........ | Brazilia 96 |16,7 95 31,2 |'191 -|24,1 1,868
Skt i | Svédorszag 100. | 30,0 | 100 |28,0 | 200 |29,0 0,933
Spanyol ....... San Sebastion 25 [36,0 53 |26,4 78 |29,5 0,733
INEmet Skt 4 | Németorszag 129 |33,3 86 |39,5 215111358 1,186
Bzimiary, . Boarij és Meshgara | 287 |33,8 143 | 45,4 A80° ERTT 1,343
Arab s iics s Bagdad 281 33,1 146 [48,6 | 427 {384 1,468
Alentinl ois o nvie s Aleuti szigetek 42 33,3 36 |58,3 73 449 1,750
Fehér | Sao Paulo
| Brazilia 131 | 40,5 158 |[54,4 | 289 |48,1 1,343
Orasz ' st vin | Moszkva 116 |35.4 115 |54,7 231 45,0 1,545
Orosz L lonsit s Harkov 53 (43,1 [ 112 (49,1 | 170. |47,1 | 1,139
Egyiptom ..... Assziut 252 | 44,5 268 |51,9 520 |48,3 1,166
Egyiptom ..... Kairo 283 150,6 [:255 |6L6 | 538 155,8 1,207
JAPRN. 7, Soe s ol | Japan 503. [55,7 | 444 |61,6 | 997 |58,3 1,105
Imdiante i b v USA 93 1723 OTH TR 150" 1753 1,094
Negeps =0k i) USA | 74 |83,7 | 103 (903 177 | 87,6 1,078
|

Az sszehasonlité adatok Schwidetzky, valamint Saldanha és Guinsburg utén.
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Altalaban az ujjk.sz. nélkili egyedek gyakorisaga a néknél nagyobb
mint a férfiaknal, de van kivétel is mint pl: svédeknél, spanyoloknal. A mel-
lékelt diagrambol megallapithatd, hogy laza 6sszefliggés van a nemi kilénb-
ségek és az ujjk.sz, nélkili férfiak gyakorisaga kozott.

1. dbra. A nemi kulonbségek Osszefliggésének vizsgélata az ujjk.sz. nélkuli férfiak gyakori-
sdgaval a kulénboz6 populdcidkban

Az 1. dbra azt mutatja, hogy minél nagyobb az ujjk.sz. nélkili férfiak
gyakorisdga, annal kisebbek a nemi kilénbségek, Valamint minél kisebb az
ujjk.sz. nélkili férfiak gyakorisaga, anndl magasabbak a nemi kilonbségek.
A nemi kilénbségek viszont nagy szérast mutatnak az ujjk.sz. nélkili férfiak
kb. 28—44%-ig terjed6 gyakorisaganal.

Az 5/A tablazatbdl leolvashatd, hogy a férfiaknal Karcagon a jobb kézen
kevesebb az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak szama mint a bal kézen, igy nyilvan
a hatdst mutaté ujjak atlagos szama is kisebb. Jaszberény férfiainal is ez a
helyzet, de itt kisebb a jobb és bal kéz kozdotti kilonbség. Ha Karcag és Jasz-
berény férfiait hasonlitjuk 6ssze, akkor mind a jobb, mind a bal kézen Jasz-
berényben tébb az ujjk.sz.-tel rendelkez6 ujjak szama mint Karcagon, és igy
a hatdst mutaté ujjak atlagos szama is nagyobb Jaszberényben mind a két
kézen. A hatast mutato ujjak atlagos szama 0,94—1,75-ig Varial a férfiaknal.

Ha a n6k adatait tartalmazo6 tdblazatot nézzik meg (5/B), akkor mind
Karcagon, mind Jaszberényben a jobb és bal kéz 0Osszehasonlitasa esetén
ugyan az a helyzet mint a férfiaknal volt, tehat a bal kézen tobb az ujjk.sz.-tel
rendelkez6 ujj. Ha Karcag és Jaszberény ndit hasonlitjuk &ssze, akkor is



5. tabldzat

Ujjkozépszorzettel rendelkezd ujjak szdminak megoszlisa Karcagon és Jaszberényben,
férfiaknal és n8knél, a jobb- és balkézen

A) 33
Ujjkozépszérzettel Ugjhtasp. | DHkOsp
Egyé- Kén rendelkezd ujjak szédma szbrzet- sendalkest
Csoport nek (old.) nélkiili ujjak 4tlaga
szdma egyének egyénenként
0 ’ 1 l 2 ’ 3 I 4 (%) (absz.)
Karcag 100 | J 58 12 11 16 3 58,0 0,94
B 46 13 22 14 5 46,0 1,19
Jaszberény 154 J 53 18 32 24 27 34,4 1,70
B 50 30 32 22 30 32,4 5
Karcag + 254 | J 111 30 | » 43 40 30 Sl ,40
Jéaszberény B 96 33 54 36 35 37 1,53
B) 93
; Ujikozépszirzettel Ujjkozép- K s
Egyé- Kéz rendelkezd ujjak szdma sz?nft.- rendelkezs
Csoport nek (old.) ‘;}"f:];( ujjak dtlaga
s . > € ; & egyénenként
0 ! 1 I 2 t 3 { 4 (%) (absz.)
Karcag 100 | J s8| 8| 17| 18| 3| 580 0,96
B 53 \ 8 19 13 7 53,0 1,13
Jéaszberény ; ] J 94 29 18 20 14 S35 1.03
\ B 92 27 25 20 11 52,5 1,03
Karcag -+ 215, |-J 152 317 35 34 17 55,2 1,01
Jészberény B 145 35 44 33 18 52,7 1,06

olyan eredményt kapunk mint a férfiaknal, tehat Jaszberényben tobb az
ujjk.sz.-tel rendelkezd ujj a jobb és bal kézen. A hatast mutaté ujjak atlagos
szama a ndéknél 0,96—1,13-ig varial.

A né8k és férfiak 6sszehasonlitasa esetén (5/A és 5/B) Karcagon a jobb
kézen megegyezik, a bal kézen pedig a néknél kevesebb az ujjk.sz.-tel rendel-
kez6 ujjak szdma. Ezt mutatja a hatast mutaté ujjak atlagos szdma is.

Jaszberényben viszont mind a jobb, mind a bal kézen a néknél kevesebb
az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak szdma.

A hatédst mutaté ujjak atlagos szdma a néknél kisebb Karcagon és Jasz-
berényben is mint a férfiaknal. Ehhez hasonlé vizsgalatokat PraTap C. DurTA
is végzett Indidban 1963-ban férfiakon. Megallapftasa szerint a vissgalt
egyéneknél az ujjk.sz.-tel remdelkez8 ujjak atlagos szama 0,808 —1,415-ig
varial.

Ha ezt dsszehasonlitjuk Karcag és Jaszberény férfiainal az altalam talalt
értékkel (0,94—1,75), akkor lathatjuk, hogy az értékek nem sokban térnek
el,de egy kissé nagyobb variacié tapasztalhaté az altalam vizsgalt férfiaknal.

A 6/A tablazat szerint Karcagon 100 férfibél 56 rendelkezik ujjk.sz.-tel,
44 pedig nem. Jaszberényben 154 férfibgl 112 rendelkezik ezzel a bélyeggel

és 42 nem. A két férficsoport kozott szignifikancia vizsgalatot végeztem.
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6. tdabldzat

Szignifikancia-vizsgalat Karcagon és Jaszberényben a férfiak, ill. nék kozott az ujjk. sz.
meglétét vagy hidnyat figyelembe véve

(88— x3;=10,04 1>P >0,19
i X[%] = 10,28 70> P >=50%)

4) 83
Ujjkozépszérzet
Csoport x
P 5 l i
Karcag 44 56 100
(33,8) (66,1) :
Jaszberény 42 112 154
(58) (101,8)
z 86 168 N = 254
|
B) 2
Ujjkozépszorzet
Csoport —_— z
0 it
Karcag 50 50 100
(48) (52)
Jaszberény 82 93 175
(84) 91)
2 132 143 N = 275
1

A két férficsoport (Karcag és Jaszberény) kozott 19 -ra szignifikéns
differencia van az ujjk.sz. meglétében és hianyaban. Ez a kiilonbség feltehetSen
a kunok sajatos antropolégiai dsszetételét tikrozi.

Utébbiaknal az ujjk.sz. hidnya eurdpai viszonylatban magas gyakori-
sdgot mutat, hasonléan Euréazsia keletibb népességeihez. Durra (1963) meg-
allapitasa szerint is, aki Indidban végzett megfigyeléseket, van szignifikdns
diff. a férfiak kozott. :

A 6/B tablazatbél lathaté, hogy a nék kozott is szignifikancia vizsgalatot
végeztem az ujjk.sz. meglétét és hianyat illetden. Karcagon 100 né koziil
. fele rendelkezik, fele nem, Jaszberényben pedig 175 nébél 93 rendelkezik,
82 nem rendelkezik ujjk.sz.-tel. Ebben az esetben nincs szignifikans differen-
cia a két varos néi kozott ujjk.sz. megléte és hianya terén.

A 7. tablazat szerint Karcagon a nék és férfiak kozott az ujjk.sz. gyakori-
sagaban nincsen szignifikans kiilonbség, ugyanakkor Jaszberényben pedig
Iényeges nemi kiilonbség van az ujjk.sz. gyakorisdgaba.

Karcagot és Jaszberényt egyiittesen vizsgalva szintén szignifikans dif-
ferenciat kapunk a nemek kézott az ujjk.sz. meglétében és hidnyaban, de ez a
kiilonbség csak a Jaszberényben adédott lényeges nemi kiilonbség eredménye.
A nemi kiilénbségeket SALDANHA és GUINSBURG (1961) vizsgalta Brazilidban,
Sao Paulo fehér lakossaganal. Megallapitasuk szerint (x® = 5,60; P = 0,002)
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szignifikans differencia van a nemek kozott azujjk.sz. gyakorisagaban. Tovabba
azt is megallapitottak, hogy ennek a heterogenitasnak az oka az androgén
aranyok kilonbozd valtozasa férfiaknal és néknél. Tehat az ujjk.sz. gyakori-
sagara bels§ elvalasztast mirigyek hatassal vannak, ill. azok termékei, a hor-
monok, mint pl. a mellékvese-kéregallomanyanak hormonja, ami a nemi hor-
monokkal szerkezeti hasonlésdgot mutat. Ezek mint ismeretes a szérzet fej-

16dését is befolyasoljak.

7. tablazat

Ujjkozépszirzettel rendelkezd egyedek kozotti kiilonbség vizsgilata Karcagon és Jészberényben
nemek szerint

Ujjkézépszirzettel
vl rcndelkun egyének
Csoport Nem Esgz);::k R f i (3/:)
i N %
] s
Karcag 3 100 | 56 56,0 0,72 50>P=>30
Q 100 50 50.0
Jaszberény 3 154 \ 112 7297 12,41 P<0,1
Q | 175 93 3,1
(sszesen 3 254 | 168 66,1 10,59 1>P=>0
Q 275 f 143 | 52,0
1 \

A 8/A tablazat feltiinteti Karcagon mind a férfiaknal, mind a néknél,
valamint noknel és férfiaknal egytitt a jobb és bal kézen kilon-kiilon a tlplkus
és atipikus kombinéaciokat. A téblazatbél jol lathaté, hogy az ujjk.sz.-tel
rendelkezd u]]ak egy bizonyos gyakorisdgi sorrendet mutatnak ndéknél és
férfiaknal, jobb és bal kézen egyarant. Ez a sorrend fokozatosan csbkken:
IV — IIX + IV-II +IV4+ V> II+III+1IV+V ST+ 10T + IV —
—=III +IV4+V->IT 41 VIO 4 IV4V - I1 41V - I 4T —
— III + V — II. Legtobb esetben a IV ujjon van ujjkozépszdrzet és a IT ujjon
pedig magaban egyetlen esetben sincsen a vizsgalt egyéneknél Karcagon.
Tehat a hatast mutaté ujjak gyakorisagi rendje csokkend irdnyt mutat a
1V-tél — IIT — V — Il-ig.

A 8/B tablazat Jaszberényben tiinteti fel a tipikus és atipikus kombina-
ciokat nGknél, férfiaknal és mindkét nemnél egyiitt a jobb és bal kézen. Itt is
megtalalhaté a gyakorisagi rend, de itt nem olyan a sorrend mint Karcagon,
‘'van némi eltérés attol: II 4+ IIT +1V 4+ V - IV - 111 + IV —III + IV +
+V->III -+ I +1IV—>IV4+V >II+ IV -1II 4 IIT — IT + IIT +
—}—V—»II—{—IV—{—V—»III—{—V—»II—»II + V.

Ebben az esetben is — még ha a sorrend egy kissé mas is — a legtobbszor
a IV ujj mutatja a ]ellomzo bélyeget, és legkevesebbet a IT ujj. Erdekes, hogy
Jaszberényben az V ujjon magaban alig volt megtalalhaté az ujjk.sz. (0,59)
és az csak a bal kézen fordult el6 a néknél. Végeredményben a gyakorisagi
rend itt is: IV — III — V — II, tehat csékkend a IV—II-ig.

Mindkét tablazat (8/A) és 8/B) azt mutatja, hogy a tipikus kombinaciok
sokkal nagyobb 9 -ban fordulnak el§, mint az atipikusak, ami lényegében ter-
mészetes is. (Az atipikus kombinacickat BEckmaN és BOOk (1959) megalla-
pitasa szerint valasztottam kiilén a tipikusoktdl.)
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Ujjkozépszorzettel rendelkezd

8. tabldzat

ujjak tipikus és atipikus kombinéciéinak vizsgilata Karcagon és Jaszberényben, néknél és férfiaknal a jobb és

bal kézen
A) Karcag
Ujjkozépszorzettel rendelkezd ujjak
Tipikus komb. Atipikus komb.
Egyé- ér >
Nem glf (fm) : = 5
szdma '_’*_ T B > =
R = > = E g ._':"_ ; N - = >
o A Y - R O - e B
J absz 38 9 10 0 11 4 1 0 3 4 0 3 0 1 0 0
< 9 38,0 9 10 0 11 4 1 0 3 4,0/ 0 3 0 1 0 0
33 100
B absz 47 10 17 1 6 6 1 1 5 i 3 0 0 4 0 0
% 47,0 10 17 1 6 6 1 1 5 Tl 0 0 4 0 0
J absz 30 i 6 0 14 0 0 0 3 12 0 1 0 10 0
o 30,0 7 6 0 14 0 0 0 3 12,0/ 0 0 10 0
00 100 : ‘
B absz 42 7 15 0 9 0 it 3 7 5 0 0 3 0 il
9% 42,0 1 15 0 9 0 1 3 7 5,0 0 0 3 0 1
J absz 68 16 16 0 25 4 1 0 6 16 0 4 | 0 11 1 0
% 34,0 3 8 0 12,5 2 0,5 0 3 8,0/ 0 2 0 5591 10555, 0
8+9 | 200
B absz 89 17 32 1 15 6 2 4 12 12 4 0 0 7 0 ik
% 44,5 3,5 16 0.5 759 3 il 2 6 6,0 2 0 0 226210 0,5




201

B) Jaszberény

Ujjkozépszdrzettel rendelkezé ujjak
Tipikus kombinaciék Atipikus kombinaciék
Egyé- -
Nem r%e};( Klf; 4
szima (i) > > >
= > > =
& + T 1 + N
S0 O - RN G I - T - GRS
= | e | B | A& B8] | A 4] 4 R P
J absz. | 86 15 1k 2 1 17 4 1 2 27 15 3 0 0 2 6 4
9% 55,6 9,7 | 11,0 1,2 0,6 | 11 2,5 0,6 1280095 9,7 1.811°<0 0 1213 2,
g3 | 154
B absz. | 91 13 20 6 0 15 4 2 1 30 13 5 A 3 2
o |590 | 85 |129 | 38| 0 97 | 25| 12| 06 |194°| 85 | 32| 1,2/ o | 1,8 1
J absz. | 63 18 8 2 1 13 4 1 2 14 18 1 4 0 5 0
% 36,0 | 10,2 4,5 1.1 0,5 7,4 2,2 0,5 1,1 8,0 | 10,2 40| 2,21 0 2,8 0
Q9 175
B absz. | 68 17 17 2 1 14 S 1 0 11 15 -+ 4 2 4 0
% 38,8 9,7 91 151 0,5 8,0 2,8 0,5 0 6,2 8,5 2.2 220 L LI 22 0
J absz. (149 33 25 4 2 30 8 2 4 41 33 10 4 0 7 4
% 45,2 | 10,0 7,5 1,2 0,5 9,1 2,4 0,5 1,2 | 12,4 | 10,0 3,00 1,2 -0 2,1 1
s+9 | 329
B absz. |159 30 37 8 1 29 9 3 1 41 28 9 6 2 1
% 48,3 9,1 | 11,2 2,4 0,3 8,8 2,7 0.9 0,3 | 124 8,5 2.0 s B8 0,515 2.1




Méar SALDANHA és GuiNsSBURG (1961) is megallapitottak, hogy az ujjk.sz.
megoszlasa az ujjakon nem véletlenszerti. Ugyanezt mar mas szerzdk is meg-
allapitottak. (DanrorTH 1921, BERNSTEIN és BURks 1942, GArN 1951, MaTsU-
NAGA 1956, BECKMAN és BOOK 1959). A tovabbiakban ramutattak arra, hogy
az ujjk.sz. megléte az ujjakon a kovetkezd gyakorisagi rendet mutatja: IV
—III -V — II. Az én megfigyelésem is egyezik ezzel a sorrenddel.

Ugyancsak az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak gyakorisagi rendjét vizsgalta
Durra is (1963) Indidban férfiakon. Megallapitasa szerint a IV ujj az,amelyik
legjobban mutatja a hatast (21,789%,), mig a ITI, V és 1I kevéshé. A gyakorisagi
rend szerinte is: IV —IIT -~V — II.

A 8. tablazatbél azonban az is kitlinik, hogy az ujjk.sz. el6fordulasa nem
mindig pontosan azonos a jobb és bal kézen. Nyilvanvaléan csak nagyon kis
kiilsnbség van a hatast mutaté ujjak kombinaciéjaban a jobb és bal kéz
kozott. Mar onnan is adédik kiilonbség, hogy a bal kézen altalaban nagyobb
az ujjk.sz. gyakorisiga, s igy nyilvan az egyes kombinaciékbél is tobb van
ezen a kézen.

A gyakorisagi rend esésében is van némi kiilsnbség, kiilonésen Karcagon
férfiaknal és n6knél is. Ebben az esetben a jobb kézen, valamivel nagyobb az
esés mint a balon, de ez szinte alig észrevehetd kiilonbség. A jobb és bal kéz
kombinaciéinak kiilonbségét Durta (1963) vizsgalta Indiaban férfiakon. Meg-
allapitasa szerint van ugyan kiilonbség a jobb és bal kéz kombinaciéi kozott,
de ez nagyon kicsi, nem is minden esetben van meg. Szerinte altalaban a jobb
kéz egy kissé csokkendbb értéket mutat a hatast mutaté ujjak kombinaci6ja-
ban mint a bal kéz.

9. tablazat
Ujjkozépszorzettel rendelkezé ujjak szamanak megoszlisa a jobb és bal kézen. Karcagon és

Jaszberényben, férfiaknél és néknél
A) Karcag 3 &

Kéz Ujjkozépszorzettel rendelkezd ujjak szama - . P
(o) 0 1 i 2 3 4 . % (%)
J absz. 58 DI 1) L] 16 3 100 | 2,88 | 10 >P >5
% 58 12 11 i 16 3 G
B absz. 46 13 22 14 5 100
% 46 13 22 | 14 5 —
absz. 44 13 15 i 21 7 100
J+B % 44 13 15 | 21 78 =
B) Karcag 22
Kéz Ujjkozépszorzettel rendelkezé ujjak szdma f P
(old.) = I ¥ A 3 3 = x (%)
J absz. DB 8 17 14 3 100 | 0,50 | 50>P>30
% 58 8 17 14 3 —
B absz. 53 8 19 13 7 100
9% b3 8 19 13 4y —
absz. 50 if 17 17 9 100
J+B 9% 50 7 17 17 9 —
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C) Jaszberény 3 3

Kézi PRI = ﬁjjkﬁzépsz;‘)';ze;(-el r;d;]kezﬁ u”; szt'n;; e § P
(old.) - A . | 3 [ A 2 2 (%)
|
J absz. 53 18 32 ’ 24 ’ 27 154 | 0,12 | 90>P>170
oy 344 11,6 20,7 | 14,8 | 195 —
B absz. 50 20 32 22 ' 30 154
o 32,4 12,9 20,7 14,2 | 19,4 —
absz. 42 18 31 201, | L 154
J+BY, 97,2 11,6 20,1 16,840 24,07 " =
[ |
D) Jaszberény 99
g Ujjkozépszorzettel rendelkezd ujjak szama v
Kéz P
() 0 l 1 2 g ] 4 5 3 (%)
I | ‘ ‘ l
J absz. 94 29 18 | 20% 14 175 | 0,044 90 >P > 170
% 53,7 16,5 1024 A |5 | e
B absz. 92 27 25 20 | il 175
% 52,5 15,4 14,2 14 i
absz. 82 28 25 200 .1 20 175
J+B 9% 46,8 16 14,2 | 11,4 | 11.4 —

E) Jaszberény - Karcag & &

Ujjkozépszorzettel rendelkezd ujjak szama }
Kéz (old.) ‘ ¥
0 1 J 2 ; 3 4 ]
|
J absz. 111 30 43 40 30 254
% 43,7 11.8 | 16,4 | 15,7 11,8 [F—
B absz. 96 L N | 35 254
% 37T 12,9 | 212 14,1 387 I 5
J+ B absz 86 e R TS 47 44 254
A 33,8 12,2 l 18,1 l 18,5 1733 | =
F) Jaszbergny + Karcag 29 -
Ujjkozépszorzettel rendel-kt-zi} ujjak szama
Kéz (old.) T z
0 ‘ il l 2 { 3 r 4
T absz. 152 37, b S e | 17 2175
% 5552 13,4 [ 12,7 | 12,4 6510 s
B absz. 145 35 4 | 33 18 275
o 52,7 12:7° | 16 | 12 6,50 v —
J+B  absz. 132 35 42 } 37 29 275
% 48 12,7 15,2 | 13,4 10,5/ | ==
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A tablazatokban minden alkalommal a jobb -+ bal kézen a magasabb
szami ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjakat vettem figyelembe. Mar az el§zékben is
megallapitottam, hogy van némi kiilsnbség az ujjk.sz. megoszlasidban a jobb
és bal kéz kozott, de ez nagyon kicsi. A 9. tablazathél is az olvashaté le.

Mind Karcagon, mind Jaszberényben, mind a férfiaknal, mind a néknél
altalaban a bal kézen tobb az ujjk.sz.-tel rendelkezé ujjak szima mint a
jobb kézen.

Ez a kiilonbség legjobban a 9/.1 tablazatbol latszik, de még ez esetben
sem lehet hatarozottan mondani, hogy van a két kéz kézott szignifikans
kiilonbség, ilyen valészintiség esetében 10 > P > 59, nem hozhatunk hata-
rozott dontést. A tébbi tabla azonban mar vilagosan mutatja, hogy a diffe-
rencia nem szignifikans.

Hasonlé vizsgalatokat SALDANHA és GUINSBURG (1961) végeztek Brazilia-
ban Sao Paulé fehér lakossaganal, s megallapitottak, hogy az ujjk.sz. meg-
oszlasanak kiilonbsége a jobb és bal kézen kicsi. E kiilonbségek szerintiik
alkati és kornyezeti okokra vezethet8k vissza.

10. tblézat

Ujjkozépszorzettel rendelkez6 ujjak szimmetrikus és aszimmetrikus kombindciéinak vizsgélata
a jobb és bal kézen, Karcagon és Jaszberényben, férfiaknal és néknél

A) Karcag

Szi trik Aszimmetrikus kombinaciék
zimmetrikus

Nem Esszﬁf:;k kombindciék Jobb kézen 4 | Bal kézen | Jobb = bal
NG R R RO T
| |
3 56 12 21,4 12 21,4 29- | bl I 3 1 05K
2) 50 % 14,0 12 24,0 26 ‘ 52,0 H " 10,0
3+ 92 106 19 22,6 ‘ 55 51.8 g Teo
|

?

B) Jaszberény

. - Aszimmetrikus kombinacidk
Szimmetrikus

Nem Egyének kombinécidk Jobb kézen+ | Bal kézen | Fahs = bl
szama
N | % BT PR e TR
3 mz | 35 | 312 | 28 | 25 | sa | 303 | 15 | 133
Q 93 25 = 26,8 31 33,3 25 26,8 12 12,9
3+ 9Q 205 60 \ 29,2 59 28,7 59 28,7 27 ‘ |

A 10. tdabla ismét azt igazolja, hogy a bal kézen tobb az ujjk.sz.-tel
rendelkez§ ujjak szama mint a jobbon.

Kivétel jelen esetben: Jaszberényben a nék, ahol a jobb kézen tébb az
ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak szdma.

Az aszimmetrikus kombinaciék minden esetben nagyobb %,-ban vannak
jelen mint a szimmetrikusak.

(Szimmetrikus kombinaciék: Karcag 33 2149
\ ” 22 - 109

Jaszberény a8 :31.29.

\ 2? QQ 2698 0/0)
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Az aszimmetrikus kombinaciékon beliil pedig l;agkisebb az eshet8sége annak,
hogy mind két kézen egyenld szami ujjon van ujjk.sz.

(Karcag 335300
» 2 10,09
Jaszberény o3 3,39,
29 ?9 12 9 /0)

Mind Karcagon mind Jaszberényben a szimmetrikus kombinécié alacsonyabb
a néknél mint a férfiaknal.

A szimmetrikus és aszimmetrikus kombinaciék megoszlasat a jobb és
bal kézen SALpANHA és GuinsBURG (1961) vizsgaltak, Braziliaban, és véle-
ményiik szerint az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak szaima a jobb kézen alacsonyabb
mint a balon, valamint az aszimmetrikus kombinéacié a n6k kozt alacsonyabb,
ami hormonalis hatdssal magyarazhat6. (Nalam ez a szimmetrikus kombina-
ciokra érvényes.)

Erdekes, hogy mig én Jaszberenyben és Karcagon is azt tapasztaltam,
hogy a szimmetrikus kombinéciék 309, alatt vannak, ugyanakkor SALDANHA
és GUuINSBURG (1961), valamint DurrA (1963) azt allapitottak meg, hogy a
szimmetrikus kombinéaciék joval 509 felett fordulnak eld. Durra (1963)
egyes esetekben 91,679%,-os elGfordulast is talalt.

11. tablazat
Az ujjkozépszorzet jelenlétének gyakorisigi sorrendje az egyes populiciékban a jobb - bal kézen

Osszes Ujjks jelenléténel
‘ ujjkizeép- gya]mn corrend]e (%)
Csoport Nem szorzettel
i r.e:‘ndelktlazﬁ v 11 v 11
| ujjak szdma
Japén | 997 | g +9 1397 49.4 33.8 14,7 2,1
Német 497 [ 34+ @ 1465 44,9 31,7 18,2 5,2
Karcag “ 200 1 3+ 92 422 38,6 29,3 19,6 8,7
Jaszberény | 320|349 894 345 | ° 29,0 21,9 16,1
‘ ; Nemek szerinti elkiilonitése
Karcag | 100 g 213 38,0 30,9 14,5 10,3
; 100| 9 209 39,2 28,7 24.8 T
Jaszbergny 154 “ 3 532 33,4 29,5 20,1 16,7
' 175 ? 362 36,1 29,1 24,5 15.1
12. tabldzat
Az ujjkozépszorzet oroklddésének vizsgilata
Sziildk /e i
)
Hézassig tipusa \ N N absz. 4 % absz. 0 %
R 30 28 19 67,8 9 32.1
8 '8 9 9 3 33,3 6 66,6
SRE R 28 23 14 60,8 9 39,1
8 X 2 ’ 5 4 2 50,0 2 50,0
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A téablazatban az altalam megfigyelt karcagi és jaszberényi adatokat a
MaTsunaca (1956) altal kézolt japan és német adatokkal hasonlitom &ssze.

MATSUNAGA a nemeket egyiittesen vizsgalta, én viszont megnéztem
kiilon a férfiakra és kiilon a ndkre is az ujjk.sz. jelenlétének gyakorisagi sor-
rendjét. A gyakorisigi sorrend minden esetben IV — III -V — II.

A feltiintetett populaciék koziil a japanoknal a legmagasabb a IV ujjon
az ujjk.sz.-tel valé ellatottsag (49,49,) és Jdszberényben a legkisebb (34,59%,).
A T1II ujjon is ugyanez a helyzet. Az V és 1I ujjon pedig forditott a helyzet,
tehat Jdszberényben a legnagyobb az ellatottsag (16,19%,) és a japanoknal a
legkisebb (2,19;).

Amikor a néknél és férfiaknal kiilon néztem a gyakorisagi sorrendet,
akkor a megoszlashan tapasztaltam bizonyos kiilonbséget a két nemnél.

Karcagon és Jaszberényben is a IV és V ujjon a n6knél nagyobb az ujjk.sz.
gyakorisaga, mig a III és II ujjon a férfiaknal nagyobb a gyakorisag.

.~ MATSUNAGA azt is megallapitotta, hogy minél tébb a sziil6knél az ujjk.sz.,
annal tobb lesz a gyermekeknél is. Az erésebb szdrzet a dominans tulajdonsag.

A 12. tablazatban a Jaszberényben vizsgilt 6sszes 18 éven felilli gyer-
mekeket tiintetiem fel, tehat egy-egy csaladon belill a megegyezé nemi
gyermekek koziil a fiatalabb testvért is. Ezt azért kivinom hangsilyozni,
mert az eddigiek sordan — mint dolgozatom elején emlitettem — ezeket nem
vettem figyelembe a gyakorisag megillapitasanal.

A tablazatban kiilén feltiintettem, hogy a sziil6k koziil melyik sziil6
rendelkezik ill. nem rendelkezik a jellemz§ bélyeggel. Abban az esetben,
amikor mindkét sziilének van ujjk.sz.-e, akkor a fidk 67,8%,, a lanyok pedig
63,69,-aban megjelenik a bélyeg. Ha egyik sziild sem rendelkezik ezzel a
tulajdonsaggal akkor azt varnank, hogy a gyermekeknél sem jelenik meg, de
jelen esetben a fidgyermekek 33,39,-aban megjelent az ujjk.sz. A lanygyer-
mekeknél viszont egyaltalan nem jelent meg. A reciprok hazassagok esetében,
ha az apa rendelkezik ezzel a tulajdonsaggal, akkor a fiigyermekeknél jelenik
meg nagyobb %,-ban az ujjk.sz. (33 60,89, 22 56,0%), ha az anya viseli

a bélyeget, akkor forditott a helyzet (22 60,09, 33 50,09,).

Ebbél arra lehetne kovetkeztetni, hogy az ujjk.sz. 6roklddése nem altal
befolyasolt, viszont a vizsgalt csaladok szama elég kicsi ahhoz, hogy ezt hata-
rozottan allitani lehessen. Lehet, hogy csak a véletlen okozta ezt az eredményt
jelen esetben. BOOK és MATSUNAGA szerint az ujjk.sz. oroklGdését nem be-
folyasolja a nem. Oroklgdési vizsgalatokat mar DanForTa (1921) is végzett,
s megfigyelései alapjan azt gondolta, hogy az ujjk.sz. hidnya recessziv gének
altal meghatarozott.

Jészberényben az egyes csalddoknil

mekek
9 9 | &+2 :

N absz. 4 l % absz. 0 ' % l N l absz. 4 % absz. 0 | %
22 i 14 63,6 8 36,3 50 33 66,0 17 34,0

8 ' 0 0,0 8 10,0 17 3 17,6 14 32,3
25 P 14 56,0 11 44,0 48 28 53,3 20 41,6

5 1 3 ‘ 60,0 - 2 40,0 9 5 55,5 4 444

107
o,




Tovabbi csaladi adatok genetikai analizise (BERNSTEIN és BURKks 1942,
BERNSTEIN 1949) szintén ezt a h1p0tez1st erdsitették meg. Bar ez ecvaltalan
nem fogadhaté el mint sngoru torveny, miutan 69 japan hazassa«Jbol ahol
a sziil6k k6zéps8 ujjpercén nem volt szdrzet, 8 gyermeknél mngelent a szdrzet
a kozépsG ujjpercen. Hasonlé eseteket figyellek meg a hindu (CrOPRA 1953)
és a svéd csaladi adatokban. (Beckman és Book 1959.)

Sajat vizsgalataim ez ut6bbi szerz6k megallapitasait igazoljak: az ujj-
kozépi szérzet meglétét tokéletlen dominanciaji gének hatarozzak meg.

IV. ﬁsszef_oglalés*

Az altalam végzett megfigyelésekb6l, mas szerzék hasonlé vizsgalatait
figyelembe véve, a kovetkezd konklizié vonhato le:

1. Az ujjkozépi szdrzet nélkiili egyedek gyakorisaga nagy kiilonbségeket
mutat az egyes emberi populdciékban. Legkisebb a gyakorisag az észak-
eurépaiaknal (20—309%,) és legnagyobb az indidnoknal és négereknél (70—
909%,). Az altalam vizsgalt felngtt mintakban a karcagi gyakorisag: férfiaknal
44,09, (N = 100), n6knél 50,09, (N = 100), a jaszberényi férfiaknal 27,29,
(N = 154), néknél 46,8% (N = 175).

2. Az ujjk.sz.-tel rendelkezd egyedek gyakorisaga nemi és életkori
kiilonbségeket mutat. A nemi kilénbségek elég nagyok, a néknél altalaban
nagyobb az ujjk.sz. nélkiili egyedek gyakorisaiga mint a férfiaknal. Ennek a
kiilonbségnek az oka valészintileg hormonalis hatasokban keresendd.

3. Karcag és Jaszberény ujjk.sz.-tel rendelkezé ill. nem rendelkez8 egye-
deinek 6sszehasonlitdsa soran, csak a férfiak kozott van szignifikans differencia,
nok kozott nincsen. E jelleg terén tehat a jellemzo genetikai eredetii kiilonbségek
férfiakndl jobban manifesztdlédnak mint a néknél. Az ujjk.sz. hidnyanak karcagi
magas gyakorisiga a kunok sajatos embertani sszetételére utal.

4. Az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujjak gyakorisaga kiilonbséget mutat a jobb
és bal kézen. De ez a kiillonbség nagyon kicsi, jelen esetben nem is adott szigni-
fikans differenciat. (Bal kézen tobb az ujjk.sz.-tel rendelkezd ujj.)

5. Az ujjk.sz. jelenléte az egyes ujjakon bizonyos gyakorisagi sorrendet
mutat: IV — III — V — II. Ez a sorrend altalanosnak latszik, tobb vizsgalat
ezt igazolta. Ez valészintileg azon gének jellegzetes hatasa, amelyek az ujjk.sz.
novekedését ill. kiterjedését szabalyozzik.

6. Az ujjk.sz. megléte tokéletleniil dominans, hidnya pedig recessziv
géneknek tudhaté be.

Az ujjk.sz. jol 6roklédik, de nem szigorian mendelez. Hogy az orok-
18dés nem altal befolyéasoli-e vagy sem, az még nem teljesen vilagos.
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CONTRIBUTIONS TO THE GENETICS OF THE MIDDLE PHALANGEAL HAIR-
AND ITS OCCURRENCE IN HUNGARIAN POPULATIONS

By
Maria Koérodi

Results obtaines can be summarized as follows:

1. Middle phalangeal hair of adults was examined in Karcag and Jdszberény (Hungary).

In the adult samples examined the frequency in Karcag was: in men 44.0%, (N = 100),in
women 50.0%, (N = 100), in Jaszberény: men 27.29, (N = 154), women 46. 8 o (N = 1175).

2. The frequency of individuals with m. p.h. shows differences accordmg to sex and
age. In women the frequency of individuals without m. p. h. in general is higher than in men.
This difference is probably due to hormonal effects.

3. In the comparison of individuals with and without m. p. h. in Karcag and J4szberény
there is a significant difference only among men, not among women. Thus in respect of this
character the characteristic differences of genetic origin manifest themselves stronger in men
than in women. The high frequency of the absence of m. p. h. points to the peculiar anthropo-
logical composition of the Cumanians.

The frequency of the fingers with m. p. h. shows a difference between the right and
left hand but this difference is very slight, not even significant. (On the left hand the number
of f1nger< with m.p.h. is higher).

5. The presence of m. p.h. on the single fingers shows a certain order of frequency: IV,
ITI, V, II. This order seems to be general since it was verified by several investigations. This
is probably the characteristic effect of the genes which control the growth and/or extent
of the m. p. h.

6. The presence of m. p.h.can be ascribed to imperfectly dominant while its absence
to recessive genes. M. p. h.is beyond doubt hereditarity transmitted but its phenotypes which
can be distinguished with the present examination method do not exhibit a strict Mendelism.
The influence of the sex on heredity is uncertain.
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ADATOK A 7—14 EVES ISKOLAS GYERMEKEK
FEJLODESENEK MEGGYOQRSULASAHOZ

frta: KISZELYNE HANKO ILDIKO (Budapest)

Bevezetés

A kérnyezet és az életmod megvaltozasa mindig maga utan vonja az
€16 szervezet megvaltozasat is. Ez a megallapitas érvényes természetesen az
emberre is. Ha a kornyezeti hatas nem olyan nagy, hogy a szervezet biolégiai
egyensilyat megbontsa, akkor a szervezet megvaltozasaval igyckszik alkal-
mazkodni a megvaltozott kornyezethez. Az életmod és a kornyezet atalakulasa
kiilonosen a fiatal korban hagy nagyobb nyomot az emberen, mivel a szervezet
ekkor a legplasztikusabb. Ezért az emberen végbemend valtozasok megfigye-
lésére, antropolégiai vizsgalatokra, legalkalmasabb a gyermekkor.

A gyermek testi fejlédésének ismerete és vizsgalata igen fontos mind
orvosi mind pedagédgiai szempontbél. A testi fejlédés mértékét a kutaték
tobb oldalrél igyekeztek megkozeliteni. Mivel a testi fejlettséghez hozza tar-
tozik a test Hosszusagbeli és szélességbeli valtozasa egyarant, igy féleg a test-
sily és a testmagassag viltozasat tekintik mértékadénak. Kiilonosen az
utébbit fogadjak el mértékiil. Ezek a vialtozasok a testen jél lemérhetdk.
A méretekbdl atlagértékek és alkati indexek szamithaték, amelyeket ossze
lehet hasonlitani mas koriabbi adatokkal. Igy bizonyos mértékig megfelels
képet kapunk a fejlédés meggyorsulasanak mértékérél.

Ezek megallapitasahoz mindenekeldtt nagytomegil vizsgalat alapjan
nyert értékekre van sziikség. Nem elég csak a tényeket megéllapitani, hanem
a valtozasok okait is kutatni kell. Ez a legnehezebb kérdés, mivel a kirnyezeti
hatas mindig komplex tényez8kbsl adédik.

Az ember testi fejlédésének intenzitasa a sziiletés utan az elérehalado
életkorral fokozatosan csékken. A serdiilés koraban tulajdonképpen le is zarul
a nagy valtozasok kora.

A novekedést és a fejlédést kiilonboz§ tényezbk befolyasoljak.

Ezeket a kovetkezd csoportokra osztjuk:
1. oroklott tényezdk:
a) rassz hovatartozas stb.,
b) nem;
2. kérnyezeti. tényezdk:
a) termésgetiek (klima, talaj, ivéviz),
b) tarsadalmiak (szocidlis helyzet, foglalkozds, életmdéd, taplalkozés, e. i.-i
viszonyok) sth.
Ezeknek a tényez6knek a hatasat régéta ismerik és vizsgaljak. Praunp-
LER proteroplasia néven irja le a fejlddés meggyorsulasat, valamely csoportban,
a masik csoporttal szemben. Ma inkabb a fejl§dés akcelerdciéja néven emlitik
ezt a jelenséget. Kiilfoldi tudésok statisztikai adatokkal bebizonyitottdk, hogy
az utolsé 10 év alatt az ifjisag fejlédése nagyon meggyorsult. Ezt hazai adatok
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is alatamasthak M. Viora ILoNA 1952-es adatai szerint (28) 30 év alatt a
13 éves fitk 6,6 cm magassag emelkedést és 4,1 kg sulyemelkedést mutatnak,
a lanyok 6,1 cm magassag, és 5,2 kg sulyemelkedest

A fejlédés meggyorsuldsa még nem tekinthetd vilagjelenségnek, de az
egyre tobb adat azt bizonyitja, hogy rbvidesen az lesz. Ezekhez az utébbi
években folyé vizsgilatokhoz szeretnék kozolni néhany adatot.

Torténeti attekintés

Az ifjusag testi fejlédésének megismeréséhez sok helyen felvett, nagy-
szamid adat segithet benniinket. Ez a kérdés viszonylag koran felkeltette az
érdeklgdést. Szamos konyv és cikk bizonyitja ezt.

Szélesebb korii vizsgialatot végeztek Rierz (24), kés6bb R. MArTIN (18, 19), MoRF,
KrocMAN (15) és masok. A foldrajzi tényez6k hatdsat vizsgalta QUETELET, EVERT, AMMON,
a vandorlas hatasat tobbek kozt Livi, BAXTER. Klimatikus hatdst: RANGER és mésok. A tép-
lalkozési és higiéniai viszonyok hatdsat kutattdk MaTiEGKA, RANKE stb.

Hazankban a milt szdzad 70-es éveiben jelennek meg az elst ilyen jellegii munkik,
amelyek az ifjusdg testi fejlodésével foglalkoznak.

Korost J6zser (14) 1875-ben kozol adatokat budapesti iskolds gyermekekrdl. Nacy
LAiszré (20) 1913-ban vizsgélja a testi feJlodest évszakonként. Moxkos Gyura 1916-ban a
habort hatdsat tanulményozza a tanulék testi fejlédésére. Szonpr Lipér (25) 1929-ben
6—13 éves gyermekek méreteit kozli. MALAN MI=ALY (16, 17) budapesti tanoncokon végzett
méréseinek eredményét kozli. BRAUNHOFFNER JENG (5, 6) 1929-ben nagyaranyd novekedési
vizsgalatokat Gsszegezett a budapesti elemi iskolakban.

VELr Gyorey (26, 27) kaposviri gyermekek adatait kozli 1936-ban. BaLocn BEra (1)
szolnoki gimnazistdkat vizsgal szocidlis szempotbél. 1940-ben Femfr Mikrés kozol tobb
jellegre kiterjeds adatot. Kordbban BarTucz Lajos 1936-ban 36 000 gyermek termetadatat
kozli. EIBEN OTT6 (8, 9) Gsszehasonlitdst tesz a viarosi és falusi ifjusag fejlettsége kozott.
1953-ban RAJKAT T1BoR (22, 23) kozol adatokat, majd 1958-ban KAcsur IsSTVAN a kornyezet
befolyasat vizsgilja. Ugyancsak 1958-ban végzett nagyobb ardnyii felvételezést DEzsG GyuLA,
(7), aki budapesti gyermekeket vizsgilt.

A vizsgalt anyag megoszlasa hely, nem és kor szerint

Vizsgalataimat a budapesti Bocskai uti dltalanos iskolaban végeztem,
1961 novemberétsl, 1962 januarjaig. A gyermekek fejlédésében megfigyelt
évszakonkénti valtozasok miatt a méréseket igyekeztem minél rovidebb idg
alatt elvégezni.

1. tabldazat

A vizsgilt gyermekek koreloszlasa

Korecsoport ] Figk l Lényok

0 24 25

8 29 28

9 55 38

10 42 59

11 56 38

12 51 | 51

13 60 68

14 31 28

15 1 13
Osszesen 349 348
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A kor és nem szerinti megoszlast az I. tdbldzat mutatja. Osszesen 697
gyermek keriilt vizsgalat ala. Az egyes korcsoportok szamszerinti megoszlasa
az életkor kiszdmitasa miatt tapasztalt egyenetlenség folytdn nem azonos.
A 15 éves korcsoportot a kisszamid egyén miatt nem értékelhettem.

Osszetételitkre nézve a tobbség ,,az egyéb” foglalkozdsi sziilok gyermeke (tisztvisels,
kisiparos, katonatiszt stb.). Feltiinen sok a katonatiszt sziil6k gyermeke, mint késébb meg-
tudtam, a kozelben katonatiszti lakdsok vannak és innen jarnak be a gyerekek. Ezeknek

a tanuléknak egy része nem régen koltozott fel vidékrsl. A tanulék masik része megoszlik
az értelmiségi és munkds sziilsk kozott. Paraszt sziilék gyermeke egy sem volt.

Az adatfelvételezés moédszere

A vizsgalat soran a kovetkezd szomatometrikus adatokat vettem fel:
testmagassagot, testsilyt, mellkeriiletet harom stadiumban, tiidgkapacitast.
A vizsgalati lapot magam allitottam ossze. Ezen szerepelt a vizsgalat napja,
a tanulé neve, sziil6k foglalkozésa, sziil6k koziill melyik dolgozik, testvérek
szama, a legutolsé altalanos tanulmanyi eredmény, és a mért adatok.

A metrikus adatok felvételezésénél MARTIN (18, 19) el6irdsait kovettem, ennek meg-
feleloen antropométerrel, vészoncentiméterrel, tizedes személymérleggel és spirométerrel
vettem fel az adatokat. A vizsgilatot az iskolai testnevelési 6ra keretében végeztem. A fidk
¢és lanyok egyarant tornanadragban és mezitlab voltak. A mérdeszkiozoket az ELTE Ember-
tani Intézete bocsdjtotta rendelkezésemre.

Cikkem csak azokat a legfontosabb adatokat tartalmazza amelyek leg-
jobban kifejezik a testi fejlettséget, és amelyekre hazai 9sszehasonlité adatot
talaltam.

Vizsgalataim értékeléséhez 6sszehasonlitasul felhasznidlom BarTUCZ
Lajos 1936-0s, DEzs6 Gyura (7) 1958-as, KAcsUR IsTvAN 1958-as, FARKAS
Gyura (10) 1958-—59-es, valamint az iskolaorvosok 1951-es adatait.

A kiértékelésre alkalmas adatokat a nemek szerinti szétvalasztds utdan a betoltott év
46 hénap képlet szerint korcsoportokra osztottam. E szerint 7 évesnek szamit a 6 év hat

hénap 1 napos gyermek is, és a 7 év, 6 hénapos gyermek is.
A szamitdsokat a szokdsos varidciés statisztika médszereivel végeztem el (3).

Vizsgalatok eredménye

Gyakorisagi gérbék alapjan a négy jellegre vonatkozéan a kovetkezdket
illapitottam meg.

Testmagassdg. A testmagassag a legjobban szembetiing, és a gyermek-
korban a leger§sebb valtozasokat mutaté jelleg. Igen fontos jelzdje a testi
fejlettségnek.

A testmagassagot Martin-féle anthropométerrel mértem, a gyermek fejét
a német vizszintestbe allitva. A vizsgalatok eredményét tablazatok és grafi-
konok demonstraljak.

A gyermekek mind a fiik, mind a lanyok nagyobb mértékd novekedést
mutatnak 7 éves korban, valamint 11 éves korban (lasd 1. sz. @brdt). Ez éppen
megfelel a S tratz-féle elsd, illetve masodik nyulas idejének. Kiilonosen a
11. évtél fut a gorbe meredekebben, ez azért is jelentds, mert a pubertast
kiséri. ALEx KEY szerint a 14. évben a fitiknal gyors novekedés all be, amely
4 éven at tart. Jol lathaté a gorbén ez, mivel 13 és 14 év kozott a fidk magas-
sagban valéban elhagyjik a lanyokat. Ennek oka a lanyokéhoz viszonyitott
N~
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2. tabldzat

A testmagassdg korévenként (cm-ben)

Kor N ;iS @ Névekedés (cm) l o l Vmin—Vmax
Fiak:
7 24 122,84-1,37 — 6,85 113—137
8 29 129,940,84 7,10 4,46 118—138
9 55 131,94+0,84 1,99 5,19 124—141
10 42 138,4+0,87 6,49 6,65 127—154
11 56 140,8+0,49 2,41 2,93 134—169
12 51 146,3+0,97 5,69 6,98 134—160
13 60 154,3+0,84 7,97 8,60 135—179
14 31 161,9+1,17 7,54 9,00 147—180
Lényok:

i 25 121,6-+0,96 — 4,71 117—132

8 28 127,04+1,27 5,37 6,86 118—149
9 38 131,6+0,73 4,65 5,43 121—141
10 59 136,3+0,77 4,66 4,98 126—151
11 38 145,74-0,81 9,44 6,05 135—162
12 51 150,6-+-0,86 4,86 6,18 136—169
13 68 155,6-+0,75 4,99 5,85 140—170
14 28 157,7+1,12 2,14 6,28 147—174

Kiilonbség fitk és linyok kozott cm-ben
|
7. év ’ 8. év 9. év | 10. év = 1. év | 12.év | 13.év | 14. év
119 0,24 2,07 | —1,33 4,11

—4,96 ‘ —4,31

késébbi serdiilés. A lanyok magassdgnévekedése 10—11-ik évig alatta marad
a fidkénak. 10—11 év kozott hirtelen felugrik, és egészen 13—14 évig a fidk
gorbéje felett fut. Oka szintén a pubertasban kereshetd. A magassagi névekedés

1. dbra. Fitk és linyok testmagassiga arithmetikai kozépértékének osszehasonlitdsa
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2. dbra. Fiuk és lanyok évenkénti novekedése grafikusan &brazolva milliméterben

is bizonyitja az akceleracid létezését, mivel a gdrbe meredekebb emelkedése
lanyoknal mar 11, ficknal mar 12 éves kor el6tt megkezddédik. A fidk termet-
gorbéje sokkal szakaszosabb, mint a lanyoké. A Str at z-féle masodik tel6dés
kora is jobban lathaté, mint a lanyoknal.

Sokkal tobbet mond szadmunkra a 2. szamu abra, mely az adott kor-
csoport évi ndvekedését mutatja, az el6z6 év atlagdhoz viszonyitva. A két
nem kozott itt is jol lathatd a kiulonbség. Szembeszdkd kilondsen a 10—11 év
kozott, ahol a lanyok ndvekedési maximuma egybeesik a fitk ndvekedési
minimumaval. Itt is jol lathaté a lanyok egyenletesebb névekedése, mig a
fiGknal er6s ingadozas tapasztalhatd. Szépen kiugrik a két nem fejlédése
kozdotti egy év eltolodas a lanyok javara, ugyanis a gorbe legmeredekebb emel-
kedése a lanyoknal 10—11. évben, a fitknal 11—12. évben kovetkezik be.

3. abra. Fiuk és lanyok testmagassaga négyzetes eltérésének grafikus &abrazolasa
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A nagy periédus utan mindkét nemnél a novekedés intenzitas csokkenése
mutathaté ki.

A 3. Gbra a magassag méreteinek szorodasat mutatja be. A gorbe lefutasan
jol lathaté a lanyok egyenletesebb nivekedése, mig a fiiknal nagyobb torések
jelentkeznek. A fiik gorbéje a 12 éves korban hagyja el a lanyokét. A lanyoknal
8 éves korban taldlhaté egy maximum, aminek okat nem ismerem.

Testsily. Ertéke még a testmagassigénal is nagyobb mértékben fiigg-
vénye a kérnyezeti tényezdknek, de fiigg ezeken kiviil az altalanos testi fej-
lettségtél, a csontozattél, izomzattél, belsé szervektél. A testsilynak atlagban
439,-at az izomzat, 189%,-at a bér és zsir, 17%,-at a csontvaz alkotja. A tébbi
szervek kiilon-kiilon jelentéktelen szerepet jatszanak. Evszakonkénti ritmus
is fellelhetd a testsily gyarapodasaban, amennyiben: februartél majusig igen
gyenge, jiniustél jaliusig kozepes, augusztustél januarig erds a silygyara-

odas. .

¢ A legnagyobb variaciét a bor alatti zsirparna (panniculus adiposus)
és az izomzat fejlettsége mutatja. VERSCHUER szerint a genom hatasa a
testsily meghatarozasaban csupan kétszerese a kornyezetnek. Minden mas
méretnél nagyobb az egyéni testsilyok valtozékonysaga egy csoporton be-
liil. TwiesseLMANN helyesen hangsilyozza, hogy szinte lehetetlen egy olyan
csoportot osszeallitani, melyben a befolyasold életkoriilmények eloszlasa
homogénnek mutatkozik.

Jollehet a testsily sokkal nagyobb ingadozasokat mutat mint a test-
magassag, mégis hasonlé kiovetkeztetésre jutottam.

A testsily atlagértékeinek a grafikus abrazolasa a 4. szami dbrdn lathaté.
Nagyobb ugras van a fidknal a 9—10. valamint a 12. évben. A lanyok gorbéje
ugyanigy mint a magassignal, csaknem egyenletes valtozdst mutat. ]frdekes
megfigyelni, hogy a testsilynal a lanyok mar 8 -9. év kozott elhagyjak a
fidkat, ez az idGszak éppen a Strat z-féle masodik tel6dés korara esik.
Ettél kezdve a 10. évig magasabb ugyan, de egyiitt halad a fidk gérbéjével,
majd itt a 11. évben vilik erésebben szét a két gorbe. Itt sem azért mintha
a lanyok silya ugrast mutatna, hanem a fitdk silygyarapodasa erdsebben
stagnal 10—12 évig. A 14. évben a filik ismét elhagyjik a lanyokat, mivel
naluk még ekkor tart erésebben a pubertas. A linyok silygyarapodasa mar

4. abra. Fitk és linyok teststly arithmetikai kozépértékének osszehasonlitdsa
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3. tdbldzat

A testsily korévenként (kg-ban)

Kor N 48 g ey P VostneVioaw
Fitk:

7 24 24,24-0,66 — 3,31 18—32

8 29 27,144-0,74 2,94 3,92 21—34

9 55 28,394-0,62 1,25 3,83 23—42
10 42 33,274-0,66 4,88 6,61 25—53
11 56 34,50-40,68 1,23 4,19 28—48
12 51 36,624-0,82 2,12 5,86 26—50
13 60 45,154-1,06 8,53 8,89 30—61
14 31 52,21+1,65 7,06 8,76 37—617

Lanyok: 7

P 25 23,8740,74 = 3,64 18—34

8 28 26,864-0,90 2,99 4,83 19—40

9 38 29,094-0,62 2,23 4,60 22—45
10 59 33,504+1,21 4,41 7,79 25—57
11 38 38,964-0,99 5,46 7,44 27—65
12 51 43,844-1,28 4,88 9,19 28— 177
13 68 48,654-1,20 4,81 9,33 31-79
14 28 51,0641,64 2,41 9,25 36—175

Kiilonbség fitk és lanyok kézott (kg-ban)
1. ey } 8. év 9. év 10. év 11. év 12. év 13. év 14, év
0,33 1 0,28 —0,70 —0,23 —4,46 —17,22 —3,50 1,15
I
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5. dbra. Fidk és lanyok évenkénti stilygyarapodasa grafikusan abrazolva



6. dbra. A testsily négyzetes eltérésének grafikus abrazoldsa

a 13. évtdl kezdve emelkedik, de lassabban mint addig. Tehat mig a fidknal
két erdsebb stagnalas is mutatkozik, addig a lanyoknal csaknem egyenletes
az emelkedés. Az 5. szdmi Gbran az évenkénti silygyarapodas grafikonja
hasonlé képet mutat. J6l kivehet§ a finknal a két erGsebb stagnialas a 8—9.
valamint a 10—12. évben. A 13—14. évben a lanyoknal erdsen csékken az
évi gyarapodas, ez a fitknal is megvan, de nem olyan erdsen, hiszen ekkor
még javaban tart a pubertas.

A 6. szdmii d@bra a sily méreteinek szérédasat mutatja be. Csaknem egyiitt
halad a két gorbe, kivéve a 12. évben, ahol a fiiké meredekebben emelkedik
mint a lanyoké. Erdekes megfigyelni hogy a lanyok gorbéje végig a fitké
felett halad. p

Mellkeriilet. Ertékét harom stddiumban mértem, normal légzés, maxi-
malis belégzés valamint maximalis kilégzés esetén. Utébbi két adathél a 1égzési
kitérést hataroztam meg.

a) Normal mellkeriilet: A test hossziranyu fejlettségével
egyarant jelent8s a szélességi fejlettsége is. A mellkeriilet a test szélességi fej-
lettségének igen jo kifejezGje. Jelentsen fiigg a taplaltsagi éllapottél. Egyénileg
nagyon valtozé adat, mely a tiidé nagysagaval absolute és relative kapesolat-
ban van. A fejlédés folyaman lényeges valtozason megy keresztiil a mellkas.
A magzat mellkasa még az allatokéhoz hasonléan mély. Az tjsziilsttnél inkabb
az anthropoidokra emlékeztet és korfogata rendesen kisebb mint a fejkeriileté.
Az elsé évben sokat gyarapszik és eléri a felnéttkori mellkeriilet 509,-at.
Ez az arany valtozik.

3. évben 609,
Tl 7055
Bl mas 809,
{ i A 909, a felnétt mellkeriiletének.

A mellkeriilet nagysagat részben a csontos mellkas alakja és fejlettsége
szabja meg, masrészt a mellkas izomzatanak fejlettsége. Ezt a méretet a mezo-
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sternale sikjaban mértem vészoncentiméterrel, minden fels§ ruha nélkiil mind-
két nemnél. A nyugodt légzéskor valé mérés a dolog természeténél fogva kissé
nehézkes. Ezért az értékeket fenntartassal lehet elfogadni, vagy igen sok
egyén mérésekor ad megbizhat6 eredményt. A vizsgilat soran tapasztaltam,
hogy még koriilményesebb teljes kilégzéskor mérni a mellkeriiletet. Legalabb
haromszori ismétlés utan lehet csak egzakt eredményre szamitani.

Az adatokat a IV. tdbldzat tartalmazza. Az atlagértékek grafikonja a
7. szamii abran lathaté. A gorbe lefutdsa mutatja, hogy a lanyok mellkeriilete
mir 9—10. életév kozott elhagyja a fidkét. Ez egybeesik a nagyobb silygyara-
podéssal, mert mint emlitettem ez lényegesen befolyasolja a mellkeriiletet.
Ugyancsak igazolni latszik a korabbi serdiilést is. Nagyobb ugrids a lanyok
gorbéjén a 10—11. életévben kezdddik, amit a kialakulé emlShalmok is nagy-
mértékben befolyasolnak. A 13—14. évig a névekedés bar tart, dé nem olyan
gyors iitemben.

A fidknal egészen a 11. életévig majdnem egyenletes az emelkedés, bar
a 8 —10. évben lassibb az iiteme valamivel. A 11. évtél gyorsabban névekszik,
és a maximumot a 13—14. évben éri el. Mas szerzéknél a fidk mellkeriilete
majdnem a 13. életévig feliilmdlja a lanyokét, ez a késébbi serdiiléssel kapcso-
latos. A variacios szélesség feltiinden nagy, nem ritka a 90 —100 cm-es mell-
keriilet sem mindkét nemnél.

4. tablazat

A mellkeriilet korévenként (cm-ben)

Kor | N X+ S lizzzl;;:ijs o Vmin—Vmax
Fitk: ' -
7 24 60,12-40,66 e 3,32 55—65
8 29 63,7210,72 3,60 3,86 58—173
9 55 64,97+0,59 1,25 3,81 60— 80
10 42 67,30-0,65 2,33 4,96 59— 82
11 | 56 67,60-+0,74 0,98 4,54 59—177
12 {4 5nd 70,13+0,67 3,02 4,81 60— 81
13 | 60 75,00-0,77 4,87 6,32 64—93
14 | g 80,6411,14 5,64 6,02 68—94
Lanyok:
( R 58,90+ 0,72 — 3,52 53—170
8 L. 48 63,34+0,81 4,44 3,68 56—170
9 38 64,2840,52 0,94 3,97 58—178
10 | 59 67,80+1,16 3,52 7,47 ,59—93
11 38 69,32-+0,75 1,52 5,60 60—86
12 51 76,78--1,14 7,46 8,21 61—99
13 68 81,63--0,89 4,85 6,97 70—100
14 I 82,70+1,61 1,07 8,99 69—101

Kiilonbség fidk és lanyok kézott (cm-ben)

12. év 13. év 14. év

|
0,38 0,69 | —0,50 | —2,21 —6,65 —6,63 —2,06

L

Tév | 8 & 9. év ‘ 10 by 7| Tl
|
|
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7. dbra. A mellkertlet arithmetikai kozépértékének grafikus &brazoldsa

A 8. abran az évenkénti ndvekedés lathatd grafikusan abrazolva. A gorbét
figyelve szembeszokd, bogy mindkét nemnél mélypontot taldlunk. Ezutan
kisebb ugrds utadn a lanyoknal az évi ndvekedés a 11—12. évben maximumot
mutat. Ezt kdvetéen a ndovekedés a 13—14. évben igen kicsi, mintegy jelezve,
hogy majdnem befejez6ddtt a pubertdas. A fidknal 13 —14. évben van a maxi-
mum.

b) Légzési kitérés: Ugyancsak a mellkas koérfogataval kap-
csolatos, de szoros korrelaciéban van a tid6kapacitassal is. A legnagyobb be-
légzés és a teljes kilégzés értékeinek kulonbségébdl szamitjuk. Fontos adat
lehet az egyén egészségi allapotanak megitélésénél is. Ertéke els6sorban a tid6
igénybevételétdl fligg, és edzéssel ndvelhet6. Adatokat a IY. tdAblazat mutatja.
A 10. szdm( abran az atlagértékek grafikus abrazolasa lathat6. Az utdbbi
gOrbén szembetlind, hogy az életkorral a légzési kitérés alig névekszik, viszont
a lanvok gorbéje végig a fitké alatt marad, csak a nyolcadik évben egyenl6.

cm

8. abra. A mellkerulet évenkénti gyarapodasa grafikusan abréazolva
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9. &bra. A mellkerulet négyzetes eltérései grafikusan &brézolva

5. tablazat

A légzési kitérés korévenként (cm-ben)

Novekedés
Kor N 1: <> évenkeént a ~min- Amax
Fiuk:
7 24 4,72+0,25 — 1,25 2- 7
8 29 4,93+0,27 0.21 1,44 3— 7
9 55 5,18%0,24 0,25 1,46 3- 7
10 42 5,64+0,19 0,46 1,47 2— 10
11 56 6,08+0,22 0,42 1,39 3— 9
12 51 6,27+0,16 0,21 1,15 3— 9
13 60 6,29+0,22 0,02 1,83 2— 12
14 31 6,32+0,24 0,03 1,26 4— 9
Lanyok:
7 25 4,64+0,24 — 1,19 3— 7
8 28 4,93+0,24 0,31 1,30 3— 7
9 38 5,03+0,19 0.10 1,45 3— 8
10 59 5,04%0,19 0.24 1,21 2— 7
11 38 5,27+0,19 0,23 1,43 2— 8
12 51 5.49£0.16 0,32 1,15 3— 10
13 68 . 5,52+0,70 0,03 1,35 3— 9
14 28 5,68+0,27 0,16 w49 3— 9
Kulénbség fiuk és lanyok kozdétt cm-ben
7. év 8. év 9. év 10, év 11. év 12. év 13. év 14.
0,10 — 0,15 0,60 0,81 0,78 0,77 64
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10. dabra. A légzési kitérés arithmetikai kozépértékeinek grafikus abrazolasa

Ezt azzal magyarazom, hogy a fiik rendszeresen és tébbet sportolnak, mozog-
nak mint a lanyok. Intenzivebb névekedés mindkét nemnél a 9 -10. évben
tapasztalhaté, ami egybeesik a pubertassal.

Az évi novekedési gorbe (11. szami dbra) igen rapszédikus mindkét
nemnél. A 9—11. életévben lathaté erésebb novekedés és ez egyarant lelassul
a 13. évben.

Ugyanezt tapasztalhatjuk a négyzetes eltérés esetén is (12. dbra) ahol
egy maximumot lathatunk a fidknal a 13. évben. Kiilsnben a négyzetes eltérés
értékei feltiinGen alacsonyak, ami a kis eltérésekbdl adédhat az egyes kor-
csoportokon beliil.

11. abra. A légzési kitérés évenkénti novekedése grafikusan abrazolva
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12. dbra. A légzési kitérés négyzetes eltéréseinek grafikus édbrazolasa

Tiidokapacitds. Ertékelése mar a fiziolégiai jellegekhez tartozik. Sziiksé-
gesnek tartom a vizsgalatat, mivel alig talaltam ra hazai adatot, pedig a fej-
16dés vizsgalatanal fiziologids adatokat is figyelembe kell venni, mivel szoros
korrelaciét mutatnak az egyéb metrikus adatokkal.

A 13. szami dbran lathaté a kozépértékek gorbéje. Leolvashaté a gra-
fikonrél, hogy a lanyok tiidGkapacitdsa majdnem végig alatta marad a fiiké-
nak. Kivéve a 11. évet, ahol az erds serdiiléskori névekedés érezteti hatasat,
és a lanyok vitalis kapacitasa mutatkozott nagyobbnak. Ez a megallapitas
szoros dsszefiiggésben van a légzési kitéréssel is, ahol a kozépértékek gorbéje
végig a fiiké alatt marad. Legnagyobb a kiilonbség a 14. életévben, ekkorigen
nagy az eltérés a fidk javara, ami ugyancsak a pubertassal kapcsolatos.

Az évenkénti kapacitas-valtozasrél a 14. szamit ébra ad képet. A lanyoknal
az egyes korcsoportokban majdnem azonos az évenkénti gyarapodas, és nem
mondhaté soknak. A fiik gorbéje elég nagy szélsGségeket mutat, kiillonosen
a 12 13. életévben egy igen er8s maximumot figyelhetiink meg.

13. dbra. A tiidékapacitds arithmetikai kozépértékeinek grafikus abrazoldsa
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14. dbra. A tiidokapacitas évenkénti valtozdsa grafikusan

6. tablazat

A tiidékapacitdas korévenként (ml-ben)

\
| ! - » Novekedés
Kor ‘ N ‘ ) évenként 2 Vinin—Vmax
|
Fiak: i
7 [ 24 11404+0,45 — 2,28 800—1600
8 ; 29 14324-0,50 288 2,64 1000—2000
9 55 1571+0,43 139 2,17 1100—2000
10 42 17734£0,39 202 3,04 1100—2500
i1 56 18184-0,58 45 3,61 1100—3300
12 51 2100-+0,61 282 4,33 1000—3100
13 60 27154-0,84 615 6,91 1500—5400
14 31 3186-+-1,46 471 1,13 1700—4700
Lanyok:
7 ‘ 25 10214-0,50 — 2,46 700—1900
8 ‘ 28 12824-0,38 261 2,05 1000—1600
9 38 1424-40,52 142 4,03 800—2600
10 59 15934-0,51 169 3,31 900—2500
11 38 18364-0,47 243 3,50 1200—3000
12 51 20234-0,48 187 3,47 1200—3000
13 68 22584-0,55 235 4,26 1300—3700
14 28 24554-0,74 197 4,10 1900—3500
Kiilonbség fitk és lanyok kézott ml-ben
\
T ev: ‘ 8. év 9. év 10. év 11. év 12. év 13. év 14. év
123 150 147 180 —18 1] 457 731
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A négyzetes eltérés grafikonjan (15. szamu dbra) két helyen latunk
nagyobb eltérést, a 9. évben, ahol a lanyoknal magasabb a szérédas értéke,
és a 12. évben, ahol a fidk javara tér el a két gorbe egymastél.

(4]

15. dbra. A tiidSkapacitas négyzetes eltéréseinek grafikus abrazolasa

Itt kell megemliteni, hogy a pontos adatok felvétele éppigy mint a
normél mellkeriiletnél, elég koriilményes. A méréskor nagyon sok szubjektiv
tényezd is szerepet jatszik, amit nehéz kikiiszob6lni. Ezért minden gyermeket
legalabb haromszor kell megmérni és a legnagyobb értéket fogadni el mérv-
adonak.

Mint mar fentebb is emlitettem a tiidékapacitas erds dsszefiiggést mutat
a légzési kitéréssel, de a normal mellkeriilettel digyszolvan semmit.

Osszehasonlitis mas hazai adatokkal. A fejlédés meggyorsulasanak bizo-
nyitasara mas hazai adatokkal hasonlitottam 6ssze adataimat. Bar az ossze-
hasonlitasi alap nem mindenhol egyértelmii, igyekeztem olyan eredményeket
keresni, melyek viszonylag dsszehasonlitasi alapul szolgalnak, igy valasztottam
ki BarTUucz 1936-0s adatait, az iskolaorvosok 1951-es értékeit, DEzs6 Gyula
1958-as, Kacsur Istvan 1958-as, és FArkas Gyula 1958—59-es adatait.

7. tablazat

Hazai adatok a testmagassig atlaganak korévek szerinti osszehasonlitdsdra

Bartucz Iskola orvos Dezsé Hanké

Bp. 1936 Bp. 1951 Kor Bp. 1958 Bp. 1961—62
fit lany fit lany fid ! lany fit | lany

|
114,9 114,2 1194 118,8 i 119,32 117:22 122,80 121,63
119,6 118,9 1253 1244 8 125,12 i ) 129,90 127,00
124,2 123,4 130,5 129,5 9 130,87 129,91 131,89 131,65
128,9 128,5 135,0 134,5 10 136,83 132,45 138,38 136,31
133,5 133,4 139,6 140,2 11 139,20 140,84 140,79 145,75
137,2 138.3 144.,2 1459 12 146,00 146,19 146,30 150,61
1441 147,19 149,9 151.3 13 151,94 152,43 154,27 155,60
] 155,89 161,85 157,74

150,77 150,55 156,2 [~ 155,6 14 158,32
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Az 6sszehaso€1]itést a VII. a VIII. valamint a IX. tdbldzat tartalmazza.
A tablazatbol kitdinik, hogy a fejldés meggyorsulasa valéban meglevé jelenség.-
Okat sokan kutatjak, és altalaban tobb tényezére vezetik vissza. Az éghajlat,
a varosi életforma, a taplalkozas megvaltozasa, életkérilmények javulasa,
szocialis és higiéniai viszonyok mind szerepet jatszanak. Vizsgalataim soran
felting volt, hogy egyetlen gondozatlan vagy piszkos gyereket sem talaltam.
Ruhazatuk jé, gondozott, tiszta. A gyermekek bevallasa szerint otthon hazi-
munkat alig végeztetnek veliik. Emellett a legtobb csaladban két keresé van,
a testvérek szama is kevésnek mondhaté, igy anyagi koriilményeik is jok.
Mindezek a hatasok valészintleg egyiittesen idézik eld a gyorsabb fejlédést.

8. tabldizat

Hazai adatok testsily atlaganak korévenkénti Osszehasonlitdsa kg-ban

Kacsur Iskola orvos Dezso Hanké
Debrecen 1958 Bp. 1951 Kor Bp. 1958 Bp. 196162
fia | lany fit lany fit lany fit ! lany
|
22,79 | 20,70 1 22,88 22,02 7 23,03 21,14 24,20 | 23,87
24,85 23,35 25,01 24,70 8 24,78 23,70 27,14 26,86
27,82 | 27,16 27,90 27,60 9 27,47 26,90 28,39 29,09
30,17 32,04 30,40 30,30 10 31,27 29,06 33,27 33,50
32,27 34,04 33,00 33,90 11 32,36 33,27 34,50 38,96
36,49 37,50 36,30 38,40 12 38,46 37,19 36,62 43,84
35,16 42,62 40,40 43,70 13 42,14 41,63 45,15 48,65
44,43 45,64 45,60 | 48,30 14 46,91 47,23 52,21 51,06
|
9. tablazat

Hazai mellkeriilet atlagdnak korévenkénti 6sszehasonlitisa cm-ben

Kacsu Farkas Dezso Hanké

Debrecen 1958 Szeged 1958 - Kor Bp. 1958 Bp. 196162

fit | lany fitu lany fit | liny fit ] lany
58,74 57,48 56,35 55,92 1 59,89 57,88 60,12 58,90
60,40 59,04 51,75 56,99 8 63,00 60,30 63,72 63,34
62,98 63,10 60,02 58,97 9 64,28 62,51 64,97 64,28
64,92 66,71 61,62 61,59 10 66,31 65,70 67,30 67,80
67,67 67,14 64,73 64,26 11 67,70 68,28 67,61 69,32
70,11 69,61 67,33 67,92 12 72,25 71,14 70,13 76,78
72,17 1302 69,26 70,73 15 74,75 74,83 75,00 81,63
76,17 76,07 73,14 76,13 14 78,21 78,00 80,64 82,70
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Osszefoglalas

Az 1961 —62 évben Budapesten antropologiai szempontbél 697, kor
szerint 7—14 éves tanulét vizsgaltam meg. A termet, testsily, normal mell-
keriilet, légzési kitérés, és tiidékapacitas adatait vettem fel. A kiovetkezdket
allapitottam meg:

1. A serdiilés a lanyoknal kb. 1 évvel korabban jelentkezik mint a
fidknal.

2. A fiuk fejlédése tobb szakaszossagot mutat, a Strat z-féle fejlédési
fokok jol kimutathaték. Lanyoknal egyenletesebbnek mutatkozott a fejlédés,
a szakaszok elmosédottak.

3. A korabbi adatokat meghaladé értékeket kaptam, amit a kornyezeti
és tarsadalmi hatasok egyuttesenek tulajdonitok.

4. A gyermekek vizsgalt méretei a hazai 6sszehasonlité adatokkal szem-

ben magasabbnak bizonyultak.
5. A szocialis helyzet javulasat bizonyitja a gyermekek felt{ing tiszta-
saga, jo ruhazata, és jol taplaltsaga. 3
6. A fejlgdés meggyorsulasanak vagyis az akceleraciénak a tényét az ada-
tok teljes mértékben alatamasztjak.
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A NEGYUJJREDO GYAKORISAGA NEHANY HAZAI
POPULACIOBAN

frta: PAPP MIKLOS

(Kossuth Lajos Tudoményegyetem Embertani Intézetébdl, Debrecen)

Bevezetés

A négyujjredé gyakori témaja a tudoményos és nem tudoméanyos kuta-
tasoknak, megfigyeléseknek. Vilagszerte, de kiilonosen Eurépaban a kutatasok
eredményeképpen a négyujjredérdl gazdag ismeretanyag all mar rendelkezésre.
A hazai vizsgilatok hianya miatt, sajnos Magyarorszag ilyen tekintetben
,.fehér folt.” Tobbek kozott ez adott inditékot ahhoz, hogy négyujjreddre
vonatkozé vizsgalatokat végezzek.

Mielstt a négyujjredd altalanos vonatkozéasaira ratérnék, a négyujjreds
fogalmat szeretném tisztazni.

A tenyérnek (vola manus seu palma) jellegzetes képz6dményei vannak, igy a hiivelyk-
pérna (thenar), kisujjparna (hypothenar) és a bérreddk.

A legallandébb és legfeltiinébb bérredk a kovetkezdk:

1. Linea vitalis vagy hiivelykujjredd (a chiromantia szerint életvonal) a
hiivelykparnat hatdrolja a tenyérarok felé.

1. gbra. A normalis reddkép

2. Linea cephalica vagy otujjredé (a chiromantia szerint fejvonal) hegyes
szogben egyesiil a Linea vitélissal a thenar felett.

3. Linea mensalis vagy hiromujjredd az ujjak tove alatti kiemelkedést Gvezi
a tenyérarok felett.

4. Linea fortunae (chiromantia szerint szerencsevonal) a tenyérirok kozepén
halad a Linea cephalicit keresztezve beletorkollik a Linea mensalisba. Nem mindig 4ll egy
darabbél.

5. Rascetta a tenyeret hatérolja a kézt6 felé.
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A bérredéknek az 1. dbran lathaté lefutasa a normalis redéképet adja.
Ettdl a képtdl azonban szamos eltérés mutatkozik.

A hajlitéreddk fejlodésiiket illetden nem tekintheték egyontetli képzddményeknek,
ami azzal magyardzhaté, hogy tobb részbdl adédnak 6ssze. (PocH, WiRTH.) POCH kimutatédsai
szerint a sziil6i kézhajlit6 redok szakaszai gyermekeknél Gj kombinaciéban lépnek fel. A harom-
ujjredd pl. a tenyéri szakaszbél, a mutatéujji szakaszbél adédik 6ssze. Az Stujjreds feloszlik
tenyéri szakaszra és mutatéujji szakaszra.

A kombinaciok egyik formaja a négyujjredo (2. abra). A négyujjreds
harintosan fut a radialis tenyérperemt8l az ulnaris peremig, a harom — és
otujjredd osszeolvadasabol all. A komplett formanal — amelyet ,,klasszikus™
négyujjreddnek is neveznek — az dtujjredé mutatéujji szakasza a haromujj-
redd tenyéri szakaszaval folytatélagos redvé kapcsolodik ossze. Ez esetben
a haromujjredd ujjkézti és az étujjred§ tenyéri szakasza hidnyzik. Ez az
extrém négyujjredd kifejlédési forma ritka, ellenben nagyszamiak a kiilonboz6
atmeneti formak. Az dtmeneti formakat a 3a és b abran mutatom be, ennek
megfeleléen végeztem a besorolast.

A négyujjredd elofordulasa és gyakorisaga

A négyujjredé gyakorisaga az europidoktél a mongolidokon, negrideken
at a melanesidek felé novekszik. Ez a novekedés nem tekinthetd linearisnak,
mivel nagyszami eltéréssel kell szamolnunk rasszon beliil is. Masrészt a négy-
ujjreds eldfordulasardl az anyagbazis tilsagosan kevés (kivétel Eurépa egyes
teiiletei) ahhoz, hogy biztos és véglegesnek tekinthets eredményeket lehessen
lefektetni a gyakorisagrél. Azonban az eddigi vizsgalatokbél vilagosan kitiinik,
hogy a primitivebb csoportoknal legnagyobb a gyakorisag a négyujjredé fel-
lépésében. Az europidok korében a ciganyoknal, tovabba az amerikai mongo-
lidoknal, a pigmeusok korében Afrikaban, végiil a DK-4zsiai melanesid-negrito
esoportban a legnagyobb a gyakorisag (4. abra). ;

Az europid rasszcsoportoknal kitiinik, hogy a négyujjredé E-rél D-felé
novekszik. Bar Olaszorszaghan Biasurti vizsgalatai eredményeként igen
alacsony a gyakorisig, de ez nem tekinthet§ altalanosnak, mivel a vizsgalt
személyek szama csekély volt (200). A négyujjredd nemek kozotti gyakorisagat,
vizsgalva kitiinik, hogy gyakoribb a férfi nemben, mint a néiben.

Halmozottabb fellépésii tovabba a négyujjredd azoknal az egyéneknél,
akiknél pszichikai rendellenességgel, elmebetegséggel és egyéb fejlédési zavarral
talalkozunk.

ScHILLER [4] szerint a gyakorisag pl.:

ydiotalknall o it s 8,69, 5,49,
epileptikusoknal .......... 5,09, 5,49,
elmebetegeknél. . ¢ i haias 5,0% 9,3%

Schiller megjelsléseit PorTIus is megerdsitette, hogy az epilepszidsoknil sok
négyujjredé hordozé van, tudniillik 7,29%,.

A négyujjredd legnagyobb gyakorisagat PorTius a mongoloid idiétaknal
talalta (609%,).
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2. dbra. A négyujjredé (Fortius utéan)



3. abra. Atmeneti formak (Tillner utan)



Ezek a megjelolések egyértelmiien ramutatnak, hogy a négyujjredd
kiilonboz8 tényezdkkel feltétleniil kapcesolatban van.

4. dbra. Négyujjreds eloszlasa egyes emberi csoportok szerint (Walter utdn) 9,-ban

Nem egységesek a vélemények a négyujjredd gyakorisag dsszefiiggésérdl
tarsadalmi kategoridkban. SCHILLER a tanulék vizsgalatainal azt taldlta, hogy
a négyujjredd a fels6bb tanulmanyokat folytaté tanuléknal gyakoribb (3,69%,),
mint az altalanos iskoldnak megfeleld iskolai szinten tanuléknal, mely 2,79%,.

Ezzel szemben WALTER [7] kimutatta, hogy az ismertet jegyek
gyakorisdga (négyujjreds és atmeneti formai) segédtanuloktél nép- és kozép-
iskolasokon at a féiskolasok felé vilagosan csokken.

Ezen megallapitdsat a tanulék egyes korosztalyan beliil végzett vizsgalataval is ala-
tdmasztotta. Kiilonboz6 tehetségli fokozatokat kiilonboztetett meg. E kategéridkban a
kovetkezo gyakorisdgot talalta:

1. tehetséges: négyujjreds 3,19,

Ok i T e e 3,3%
3. négyujjredd 4,29
4. kevéshé tehetséges- - - 5,39

Hasonlé eredményeket kapott Kumaris Gorogorszagban és KErVINEN Finnorszdgban.
Kumaris 1100 ipari tanulé kozott 3,8%-ot talalt, 287 hallgatond kozott 2,2%-ot. KERVINEN
megallapitdsai szerint a fels¢bb tarsadalmi rétegekben ritkdbb a négyujjred6, mint az alsék-
ban. (Walter a 2., 3., 4. réteget nem nevezte meg.)

1. felsé réteghen a négyujjredd 1,8%
2 3,0%
3. Z:5Y%
4. 6,29,
5. alsé rétegben a négyujjredd 8,2%

Tovabbi megéillapitdsa szerint a szellemi dolgozéknal kisebb a gyakorisig. Ez meg-
felel SCHILLER megjelolésének, aki orvosoknal 2,29-ot, jogdszoknal 3,8%-ot, tandroknal
pedig 4,7%--ot talalt. Atlagos érték 2,89,. ;

A vizsgalt csoportokban a négyujjredd egyoldalu fellépéskor gyakoribb

a jobb kézen, mint a balon.
| E rovid fejtegetésbél az ember konnyen levonhatna azt a kovetkeztetést,
hogy a négyujjredd olyan bélyegnek tekinthets, amely informaciét ad a vizs-
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galt személyek intelligencia fokarél, meglétekor vagy hianyakor az illetd
kiilonb6z6 ,,szellemi kategoriaba” sorolhaté. Ha ezt a kovetkeztetést levon-
nank, azt helytelennek kell tekinteniink két okbdl is:

1. a négyujjredd el6fordulasat az esetek nagy szizalékdban nem kéveti
csokkent szellemi tevékenység, és viszont, azaz

2. az idegrendszeri defektus sok esethen nem parosul negyu]_]redovel

Vizsgalataimnal a kovetkezd médszert alkalmaztam: egyénenként tenyér-
lenyomatot vettem.

Elkiilonitettem a komplett és inkomplett formékat, valamint a bal- és jobboldali

eltéréseket. Akiknél el6fordult a négyujjredd, azokrél feljegyzéseket készitettem, pl. milyen
a tanul6 tanulmiényi elémenetele. A szdzalék kiszdmitdsa utdn a szézalék hibajat a kovetkezd

képlettel kaptam meg:
__|/p-(100 — p)
o Tanh (o o

Vizsgalati anyagomat a debreceni ,,Ijj Elet” parki alt. iskoldban az
ottani tanulékon vettem fel. Ezenkiviil a debreceni K.L.T.E. Embertani
ntézetének anyagat hasznaltam fel, mely Dr. Maldn Mlhaly professzor és
Molndr Gézdné gyfijtése.

Eredményeimet az I. tablazatban foglaltam ossze:

1. tablazat

A négyujjredé gyakorisiga magyarorszagi mintdkban

A talalt
A komplett négyujjredd 9 -ban étmm;/zi:ﬁrmék
3 | . \ 349 [ 349
\ n | %tm | » | %tm | n | %tem | n | %ds
Debrecen . ... .iv v 75 1 9,3+3,3 | 41 /6,6+3.8 | 116 8,3+6,3 116 | 13,0+3,1
Debrecen ! ; ‘

(Gyobgyped. Int.) 97 | 7,042,7 | 74 | 7,04+2,6 | 171 |5,841,5 171 9,34+2,2
Orményes ........ 76 | 4,04-2,01 70 ‘ 1,44-04 146 |2,74-0,43| 146 | 9,71-2,4
Domahéza

(cigdnyok) ...... 60 | 8,343,5 83 | 1,54+0,36) 143 (4,1+2,7 143 | 14,14+7,7
Szamosszeg' ....... 172 | 2,34-0,3 151 | 1,24-0,87) 329 [1,8+0,5 329 5,44-0,3
IVATSE s hsetelete s o o 4 52 | 9,6+3,8 171 | 1,6+0,28| 223 [3,64-0,38| 223 | 6,74+1.6
Boldes ot ma s 105 | 0,94-2,8 135 ’ 2,9-+1,4 240 | 2,04-0,26/ 240 | 33,+0,3
Osszesen .......... 637 4,8;}:0,03{‘ 731 | 2,44-0,3 | 1368 |3,6:0,2 | 1368 | 7,7+0,3

l . ! : ‘

A tablazatbél kitiinik, hogy a négyujjredd megoszlasa nagy valtozatos-
sadgot mutat. Feltinben nagy a gyakorisag a debreceni, domahazai (ciganyok)
és az ivadi férfinemben.

Bar elég kevés a vizsgilt személyek szama, — mely a hiba 9,-at emeli —
ennek ellenére ezt az eredményt a valésagot megkozelits informacionak tekint-
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hetjiik. A cigényokndl (Domahdza) a négyujjreds gyakorisig — 8,39, a férfi-
nemben, atlag 4,19, — megfelel az eurépai ciganyoknal eléfordulé atlagnak.
(6,19, a balkani ciganyoknél: Walter.) Eredményeimet kiilon diagramon is
bemutatom (5. abra).

5. @bra. A négyujjredd gyakorisdga Yj-ban hazai populdciékban

A fildest felmérés kivételével minden esetben azt tapasztaltam, hogy a
négyujjredd a férfi nemben gyakrabban fordul el§, mint a n6i nemben.

A debreceni Gyégypedagégiai Intézet vizsgalati anyaganak értékelése szin-
tén nagy gyakorisagrél adott informaciét. Ez esetben a férfi és néi nem a
gyakorisagot illetden azonos szami négyujjredét mutat fel. A vizsgéltak
kozott 7 mongoloid-idiéta van, akiknél a gyakorisag 14,29, tehat igen magas.
Szembetiind a mongoloid-idiétak tenyérreddzetében a zavart redérajzolat,
amely red6képbél mar bizonyos fokig kovetkeztetni lehet a mongoloid idiotidra.
Ezt Portius abraja igen j6l mutatja (6. abra). Osszevonva 1368 személy vizs-
galati eredményeként 3,6%, + 0,2 gyakorisagot talaltam. Az atmeneti for-
mak 7,7%,.

Az osszesitésben a négyujjredé a férfinemben 4,89, tehat kétszerese
a ndi nemben talalhaté négyujjreds szazalékanak.

A négyujjreds oroklédése és a kiilonbozs tényezékkel valé kapcsolata

A red8k abnormis formainak — koztiik a négyujjredének — atoroklésé-
vel kapcsolatban a kovetkezdk jegyezhetdk meg.

. A négyujjredd a tapasztalat szerint az esetek nagy 9,-aban oroklédik. Az 6roklédés
menetét alig ismerjiik, s igy 6vakodnunk kell attél, hogy kell6 ismeret hidnyaban leegyszeri-
sitett magyardzatot adjunk. Az eddigiek alapjan egyszer{i mendelezett oroklésrsl nem lehet
$z6, mert amint az el6bb emlitett kiilonleges isszefiiggések mutatjak, itt igen sok egyel6re
még nem ismert tényezd létével kell szdmolnunk.

A hajlitéredék ismertet8jegye végeredményben egy sokoldald fejlddésnek tobb fak-
torrdl irdnyitott a lathatévégeredménye, Igy pl. a morfolégiai kapcsolatok szerepe: bor-
vastagsag, kézforma, a cutis fejlodési sebessége az epidermissel kapcsolatban, kézparnazasi
faktorok, vagy a chromosomaeltérések elgidézte fejlodési varidcié-lehetdségek.
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Az egyes reddszakaszok tdjrakombinalédasa miatt — mint mar emli-
tettem —- a variaciok széles skaldja lehetséges. Egyik vizsgilt csalidomban
az anya négyujjreddje csak az elsé leanyutodon 6roklddott, a masodikon mar
nem. Emellett az 6roklédott négyujjredd az ellenoldali kézen jelent meg.
Ez a példa is mutatja, hogy a négyujjredd orokletes manifesztaciéja variabilis.

A vizsgilati eredményekbdl kitinik, az idegrendszeri rendellenességek és
a négyujjredo kozott bizonyos kapcsolatok tételezhetok fel. E feltételezés alapja
az, hogy mind az epidermis, mind pedig az idegrendszer ektodermalis, azaz
kozos eredetd.

A bér epidermise a kiilsé csiralevélnek (ektoderma) abbél a részébdl fejlsdik, amely
nem vesz részt az idegrendszer vagy az érzékszervek, az emésztiszervek és mas szervrend-
szerek ugyancsak ektodermalis eredetii részeinek felépitésében.

Az embrié testét kiviilr6l befedd ektodermalis burok, a mésodik hénap kezdetén lesz
két sejtrétegii. A kiils6 réteget (mely lapos sejtekbdl 4ll) periderménak, az alatta lev6 kobés,
késébb hengeressé vilé réteget csirarétegnek vagy stratum germinativumnak hivjuk. A peri-
derma sejtjeiben az 5. honaptél kezdve szaruanyagok képzodnek, igy alakul ki a ham szaru-
rétege (stratum corneum).

A szarusodissal paralel a csiraréteg sejtjei osztédasnak indulnak, s a him tébbrétegtivé
vilik (alulrél felfelé: stratum cylindricum, st. spinosum, st. granulosum, st. lucidum).

A gastrulacié végén, amikor a szervtelepek specializalodasa bekiovetkezik (ezen id6pont
a determindciés id6) a determindlt sejtesoportok éltaldnos (totipotens) potencidljukat el-
vesztik és specialis feladattal rendelkez8 unipotens sejtesoportokka, ill. szovetekké alakulnak.

Sokszor eléfordul azonban, hogy latens potencidlok maradnak vissza, vagy valamilyen
okniél fogva potenciavisszanyerés alakul ki a szervképz8dés folyaman. Ezzel magyarazhaték
a torzképzidések, a hidnyképzodések, a szervek bizonyos foki regenericiés képessége vagy a
daganatképzddés.

Viszont ezen szdveti, szervi valtozassal parhuzamosan feltételezhetSen
eléallhat a bér redérendszerének megvaltozasa is, azaz latens potenciilok
visszamaradasa oka lehet a reddzet médosulasanak, vagy ij redéformak, pl.
a négyujjredd létrejottének.

A hajlitéred6k embriéknal mar a 2. hénaptél a 4.-ig szabalyosan fellép-
nek (Péch a reddket mar a 3. hénapban kimutatta).

A redék fejlédésében két elvi iranyt kiilonbéztethetiink meg:

1. radialist6l az ulnaris felé,

2. distalistél a proximalis felé.

A kialakult reddk a méhenkiviili fejlédésben médosulhatnak. A torzs-
izomzat mozgéasa a bérén 1Gj barazdak és reddk képzddését okozhatja. A fej-
16dés folyaman sokszor ismételt, azonos mozgasok a barazdidkat mindinkabb
kifejezettebbé teszik, pl. mimikai arcizmok az arcvonasokat rogzitik. A redék
vialtozasa a bér alatti zsirszévet valtozassal fiigg dssze.

E ténybdl kiindulva, hogy a funkcié megfelel§ valtozast idézhet el§ a
bérredézethen, joggal lehet azt a kovetkeztetést levonni, hogy a funkecié el-
maradasaval szintén valtozas léphet fel. Példaul bénulds esetén az izom-
miikodés megsziinése, vagy részleges megsziinése kihathat a redgzet alaku-
lasara. \

Elmebetegségeknél legtébbszor az illeté temperamentuma, arcmimikaja,
stb. észrevehetéen megvaltozik. Ez a valtozas sok esetben tapasztalhaté a
redGzet esetében is. A barazdak, redék lefutdsa zavart képet mutat, kiilsnésen
mongoloid idiotaknal, akiknél egyes esetekben még a harom féredé sem vehetd
ki vilagosan.

Szembetiing, hogy a négyujjreds az esetek igen nagy szazalékaban a jobb
kézen fordul el§. Eurépai atlagban hatvan-hetven 9,-ban (Walter), az altalam
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6. &bra. Mongoloid idiéta négyujredds tenyere (Tortius utan)






vizsgaltaknal atlagban 759%,, az ivadiaknal 100%! Ez a tény felveti azt a
kérdést, hogy vajon nem all-e fenn valamilyen kapcsolat a féloldali domi-
nanciaval?

Az emberi idegrendszer aszimmetridjanak fontos megnyilvanulisa az
egyik agyféltekének a masik feletti dominancidja. Tudjuk, hogy a teljes be-
szédbénulas (aphasia) rendszerint a baloldali Broca-féle tajék sériilése esetén
alakul ki. A beszédképesség tekintetében tehat a baldoldali félteke a jobb-
oldalinal magasabb értékii. Az egyik agyfélnek a masik feletti eme dominaciéja
azonban nemecsak a beszéd képességére, hanem a kezek hasznalatara is vonat-

kozik: az embereknek kb. 95%-a a ,,jobbkezes” és csak 59, -a ,balkezes”.

Osszefoglalas

‘1. A négyujjredé hazai eléforduldsa nagy variaciét mutat. PL. a debrecen
8.39,-0s el6fordulas mellett, Foldesen 2,09,-0s el6fordulas tapasztalhato.

2. A négyujjredd a férfinemnél gyakoribb eléfordulasa.

3. A jobb kézen gyakoribb az elgfordulas, mint a balon.

4. Az elmebetegek korében tapasztalhaté nagy gyakorisag valészintileg
kapcsolatban all az idegrendszer patholégias elvéltozasaival.

5. Az 4ltalam vizsgalt iskoldban a négyujjred6t nagyrészt gyenge tanul-
ményi eredmény(i tanulék mutattak, viszont 69%,-ban kittng tanuléknal is
megtalaltam. De ezt a kérdést tovabbi vizsgilataimban nagyobb anyagon
kiilon akarom kidolgozni.

Vizsgalataim tamogatasaért elsésorban az . Uj Eler” parki iskola tantestiiletének, mas-
részt az anyag atengedéséért a gyf(ijtéknek és az intézet vezet$jének mondok koszonetet,
yiilon koszonom a vezetd dr. Maldn Mihdly professzor és dr. Thoma Andor adjunktus drnak
Szives tandcsait.
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THE FREQUENCY OF THE SIMIAN FOLD IN SOME HUNGARIAN
POPULATIONS

By
M. Papp

From the collected material of the Anthropological Institute of the University of
Debrecen and from his own collection author examined the occurrence and variations of the
simian fold on the palm impression of 7 different populations on 637 men and 731 women
a total of 1638 persons. As a summary the following can be established.

The occurrence of simian fold wrinkle shows a great variety. E. g. while it occurs to
8.0 per cent in Debrecen, an occurrence o 2.0 per cent was found in Foldes.

The simian fold is of a more frequent occurrence in the male sex.

The occurrence is more frequent on the right hand than on the left.

The high frequency ound in mental patients is probably connected with the patholo-
gical changes of the nervous system.

In the school investigated simian fold was for the most part found in students with
poor school achievement but on the other hand it occurred to 6 per cent also in excellent

students.
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HERMAN OTTO ANTROPOLOGIAT MUNKASSAGA
(Megemlékezés halalanak 50. évforduléjan)
Irta: FARKAS GYULA egyetemi adjunktus

(Kézlemény a Szegedi Jézsef Attila Tudominyegyetem Embertani Intézetéhdl)

1914. december 27-én szomord nap készéntstt a magyar tudomanyra.
Meghalt HERMAN O110 zoolégus, etnografus és antropolégus, a magyar pok-
fauna, madarvilig és a haldszat neves kutatéja. Az ornitolégia és néprajz
terén kutatégardat neveld tudost orszagos részvét mellett helyezték srok
nyugalomra a Kerepesi temetdben s temették el abban a hazai féldben, amely
szamara talan legdragabb volt. Amikor most, 6tven évvel haldla utan az
Embertani Szakosztaly iilésén emlékét felidézziik, ezt azért tessziik, mert
a lankadatlan szorgalmi tudés az antropolégiat mivelve a magyar embertani
irodalmat nem csekély szamid kozleménnyel gyarapitotta. E megemlékezés
antropolégiai vonatkozasti munkéssagarél azért is idGszerd, mert sajnos kozle-
ményeinek szama és jelentgsége ajabban megjelent eletra]zalbol nem tiinik

ki (@, 2).
Herman Otté egyik legjelentdsebbnek mondhaté embertani vonatkozasi
tanulmanya — ,,4 magyar nép arca és jelleme” cimi kiényve (9) — mint isme-

retes, cafolat akart lenni. Ebben a konyvében JANKS JANosnak az 1900. évi
Parizsi kiallitas, valamint a XII. Nemzetkszi Anthropolégiai és Régészeti
Vilagkongresszus alkalmabél megjelentetett ,,Magyar tipusok” cimi kiadva-
nyat biralta.

E munka attanulméanyozasa utan azt allapithatjuk meg, hogy Herman
Otté mas nézépontbél fogta meg ugyanazt a problémat, mint Janké Janos.
Utébbi elsdsorban a szomatikus jellegeket s azoknal is féleg a metrikus és nem
pedig morfolégiai jellegeket emeli ki. Ezzel szemben Herman allandéan vissza-
téré gondolatmenettel az arc fiziognémiajat tartja egyik leglényegesebb ember-
tani jellemzének. Mint irja ,,... ami az arcok kifejezését illeti, a nyujtott
anyagban nem tiikroz6dik a magyarsag egyetlen jellemvonéasa sem ... nyu-
gottsagnak, hatarozottsagnak és onérzetnek azokban az arcképekben még
nyomat is hidba keressiik”’. Véleményével nem minden tekintetben lehet mai
szemmel egyetérteni. Egyébként & is megjegyzi mas helyen, hogy ,,...az
arcképnek az anthropolégia szolgalataban minden tekintetben jellemzdnek . . .
kell lennie”. Marpedig a fenti ,,6nérzetes”” képek nem biztos, hogy minden
-esetben valéban jellegzetesek is nepunkre.

Célkitiizése kozott szerepel a ,,faj” fogalminak, nyllvanvaloan és helye-
sebben azonban a fajta fogalméanak tisztazasa is. Ezt a szép célkitiizést azon-
ban, legalébbis az emberre vonatkoztatva, nem tudta elérni. Taldn a magyar
nemzetlsegu embereket érthette e fogalom alatt. Ezt latszik alatamasztani az
a meg_]egyzese, hogy a magyar allamban ,,a szé $20r0S értelmében vett faji
egység nincsen; uralkods, allamalkoté a magyar”. Ugyanakkor azonban a
kisebb etnikai csoportokat is, mint a jaszokat, kunokat, palécokat stb., szintén
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hasonlé értelemben emliti. Eppen ezért teljesen egyet lehet vele érteni — -
jollehet biztosan nem ilyen értelemben jegyezte meg — akkor, amikor ezt
irja, hogy ,,a magyar faj megallapitasa az anthropolégianak legnehezebb
problémai kozé tartozik™, sét hozzatehetjilk azt is, hogy biztosan a meg-
oldhatatlan problémak kézé sorolhaté. Egyébként a Lombroso-féle gonosztevd
tipus ,,homo delinquens” elnevezése is arra utal, hogy embertani vonatkozasban
az ember polimorf és politipikus lényébél adédé valtozatokat (21) nem tudta
helyesen értékelni és azokat is faji rangra emelte.

Erdekes azonban, hogy ugyanakkor a népek rasszbeli Gsszetettségét
mar felismerte, hiszen megjegyzi, hogy ,,az értelmi tekintetben legmagasabb
fokra emelkedett népek ... mar nem is fajok, hanem fajok keveredésébél
alakult nemzeti egységek . ..”. E keveredés okat hazai vonatkozasban helye-
sen ismeri fel az i. u. bekdvetkezett népvandorlasban, mely Nyugat felé
haladva ,,néha meghagta az akadalyt, egy részével at is csapott rajta; masik
része visszahullott; a vége pedig legtobbszor . . . elvegyiilés volt”. Azt, hogy
ez a keveredés eclsGsorban a koéznépre volt jellemz§, s még napjainkban is
tart, és az egyes népvandorlasi hullamok nem ,,tabula rasa”-ra telepedtek,
szintén helyes felfogasra vall. A lovasnomad népek letelepedési helyének
elsGsorban a siksagokat jelolte meg, s igen szép hasonlattal meg is indokolja
allitasat: ,,Az orszdg ... mélyen fekvd siksiga hegységektsl koriilvéve,
nyugotra nyilé medencefeneket alkot; a medencékbe pedig gordiil minden
felszabadult kavics, rog s ebbe siet minden megeredt vizesdpp: a gravitacié
torvényénél fogva. s a medencék televényes fenekére ereszkedik minden
id6k hédité hatalma is. Mert a televény a megélhetés hatalmas forrasa. Ez is
gravitaci6”. Helyes megallapitasai mellett teljesen hibasnak kell mondjuk
azon nézetét, hogy ,,az arc kérdésében valésagos ,khaosz’ elé keriiliink, mely-
nek alkatelemeit, azoknak leszarmaztatasat, megkisérteni hiabavalé fara-
dozas.” Ismeretes, hogy manapsag éppen az arc jellegei alapjan tudjuk nép-
vandorlaskori anyagban pl. a mongolid és europid nagyrassz keveredését,
illetve europomongolidoknal e két 6sszetevé komponens jelenlétét kimutatni.
Kiilénésen meglepd az, hogy a szétvalasztas lehetdségeit Ierman a pszmhlkal
vonasok elgtérbe hclyezcseben latJa Altalaban elveti ,,a pusztan testi mére-
tekre allapitott tanusag”-okat és a fiziognémiat, valamint mimikat tartja
,a feladat megoldasa legfontosabb részének”. Kiilénds, hogy a haj, bajusz
és szakall , kor szerint valé viseleté”’-nek alakité hatasat felismerte, st szelle<
mes moédon azt Dedk Ferenc és Lord Derby képén be is mutatja (2. abra),
ugyanakkor azonban pl. a homlok hajlasanak, szélességének stb. jelent8ségét
a rasszjelleg kialakitasaban meg sem emliti. Janké Jénos képeinek biralatanal
is elvész az arckifejezések elemzésében s elsésorban a helytelen megvilagitas
bizonyitasara térekszik. Nem ismeri fel azonban, hogy a biralt képeken az
arckifejezések elsGsorban a helytelen beallitas kovetkezményei. Itt egyébként
onmagaval is ellentmondasba keriilt, amikor Duchenne képével veti ossze
Janké felvételeit, holott az ilyenfajta dsszehasonlitas ellen kényvének egyik
fejezetében sajat maga is allast foglal. Végkovetkeztetése: a képek rossz
minéségének oka a , félvételben van”. Janké képeivel szemben tulajdonképpen
szakmai jellegli kifogasa nem volt, sGt elismeri, hogy ,,a szomatikus részt
az arcképivel 0Osszekapcsolva a médszer, amelyet gy kovet (ti. Janké) el-
fogadhat6”. Emellett a munka Gttéré jellegét is elismeri.

E biralatnak szant munkaval azonban lényegében Herman sem mondott
sok djat. A magyarsagot 13 férfi fényképe alapjan, elsGsorban az arc s azon
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beliil is f6ként a szem elemzésével 6hajtja jellemezni. Megemliti még az orr
natlagos fejlettségét”, a ,hajzat és szbrozet erds fejlddését” s a tobbi antro-
polégiai jelleg targyalasatél eltekint. Munkaja végeredményben inkabb jé
és élvezetes olvasmanynak, mint rendszeres antropologiai kutatds eredményének
tekinthetd. Nyugodtan mondhatjuk, hogy elsdsorban néprajzi vonatkozasi.
Ennek ellenére azonban f8leg sok, még ma is érvényesnek tekinthetd meg-
allapitasa, észrevétele miatt, munkajat feltétleniil pozitivan kell értékeljiik,
elsésorban azért, mert mondataibél kicseng a mai értelemben vett komplex
kutatasoknak a sziikségszertsége. Ezzel tulajdonképpen a tagabb értelemben
vett antropolégiai (22) kutatasok hive.

Koényve megjelenésének okat talan BArRTuCz LAjos jellemezte legjobban,
amikor ezt irta réla (3): ,,Herman Ottét az ingerelte fel, hogy Janké ,Magyar
Tipus’-ai keresztezték és megel§zték az O tervét”. Valészinli ennek is koszon-
hette, hogy munkéja nem a magyarsig antropolégiajarél, hanem csupan
annak arcarél és jellemérdl szol.

Tosbb, hasonlé témaji kozleménye koziil (11—14) a fentinél is értékesebb
az, amely ,,4 magyarsdig arczarél” cimen (10) ismert. Ebben is tulajdonképpen
Janké felvételeit értékeli, azonban sokkal precizebben, mint el6bb emlitett
munkajaban. Leglényegesebb megallapitdsa talin az, hogy a torténeti és
jelenkori tipusok egyiittes tanulmanyozasanak sziikségességére hivja fel a
figyelmet. Lényegében itt adja meg biralatinak alapjat, amikor megjegyzi:
,,az 1900-iki arczképek nem is normalisan anthropolégiai typusképek, hanem
a verdfényben valé felvétel kovetkeztében mimikaiak™ s a rossz benyomas
els6sorban a pozitiv retustél szarmazik. Igazanak bizonyitasara ugyanazokrol
az egyénekrél készittetett felvételt, mint akiket Janké fotografilt le s a két
felvétel osszehasonlitasa (3. abra) valéban meggy6z6. Ugyancsak pontosan
meghatéarozza a jo felvétel kritériumat is abban, hogy annak plasztikusnak,
retusdlatlannak kell lennie. Ebben a kozleményében szerepel mar az ember-
fajtak fogalma is.

Herman Otté nemcsak az él6 magyarsag tipusainak kutatasaval foglal-
kozott, hanem kereste az ember §sének hazai nyomait is. Erthetd, milyen
nagy élmény lehetett szamara is, amikor a miskolci Bdrsony-féle hiaz pincéjé-
nek épitésénél nagy levélhegyek keriiltek napvilagra (4. abra) s azokat vizs-
galat targyava tehette. LegelGszor az Archaeoligiai Ertesttoben (5), majd a
Természettudomdanyi Kézlonyben (6) szamolt be a leletekrdl. Elsé munkéajaban
is igen alapos megfontolasok utan, de a természettudés Svatossagaval ki-
jelenti: ,,mar a geoldgiai viszonyoknal fogva is megvan annak nagy valészini-
sége, hogy a miskolczi lelet a paleolith korbél valé ... a mely ... hazank
teriiletér6l minden kétséget kizaréan eddig még nem volt kimutatva™. S ez
adja egyben kizleményének fontossagat is. A szakécakat pontosabban meg-
hatarozva azokat chelléen tipusunak tartja. A korabban paleolitnak tartott
leletek elemzése utan arra a megéllapitasra jut, hogy az els§ valéban paleolit
leletnek csakis a Miskolcon taldlt szakocak tekinthetdk. Kormeghatarozas
szempontjabél elsédleges fontossaginak tartotta a foldtorténeti korokat
jelz6 rétegeket.

Herman Otté két igen alapos kézleménye ellenére T'orok Aurél kijelenti,
hogy ,,mindeddig nem sikeriilt még a diluvialis embert Magyarorszagon
biztosan kimutatni, ennélfogva'a miskolczi nagyolt szakéczakat ... nem
szabad tobbé a diluvialis embernek Magyarorszagon valé 1étezésének bizo-
nyitékai gyanant tekinteni” (24). Herman meg volt gydzddve igazardl, hitt
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a pleisztocén-kori ember hazai létezésében, de mint irja ,,ezt a felfogast én,
kinek akkor esupén az alaki bizonyiték allott rendelkezésemre, nem térhettem
meg” (16). A hazai antropolégus tekintélye el6tt azonban a kiilfold nem
hajolt meg ennyire s Hoernes 1903-ban megjelent kényvében kiilon méltatta
(20) a miskolci leletek jelentségét, s azokrol abrat is kozolt. Ez Gjabb 6szton-
zést adott Hermannak, aki ismét egy kizleményben szamol be (15) a leletekrdl
és kiozben a hitelesités kérdését is igen alaposan megvizsgalja. Kapi¢ OrrokAr
1906-ban asatas eredményeképpen felszinre hozza a Szeleta-barlanghan az
6sember kovaszerszamait, majd a Foldtani Kézlényben megjelentetett cikké-
vel (23) lényegében Torok Auréllal szemben Herman javara donti el a kérdést.
Egy tudés szamara talan nem lehet jobb érzés, mint az, hogy feltevését az
asatasok igazoltak. Ez alol az érzés all Herman sem volt kivétel, amit az
is bizonyit, hogy 1908-ban kozolt cikkében (16) ezt irja: ,,bevégeztem felada-
tomat és azzal a tudattal teszem le a tollat, hogy az 6sember nyomat magyar
foldon biztosan kimutatnom sikeriilt”’. Azonban nem mult el felette sem
nyomtalanul ez a vihar, mert még hisz évvel ezutan is, hogy a leletekrdl
eldszor hirt adott, visszaemlékezésében ezt irja (19): ,,Boucher du Perthes
sorsa magyar foldon is mintha kicsinyben ismétlédésre kelt volna ... az
els§ harom targyat ... paleolithnak tekintettem és leirtam, tehat, mint
els6t a magyarok foldjérsl, amelyre nézve fennallott a feltevés, inkabb tévedés
~ lehetdsége, hogy az Gsember elterjedése magyar foldre nem nydlt at. Mi termé-
szetesebb, mint az, hogy ellenem, a ki az ellenkezét bizonyitottam, szintén
adaz harc indult”. De ezt a harcot megvivta s hogy miért, annak is megadja
az okat: ,,Legsajatosabb anyagfoldiink, hazink legnagyobb hirnevének, az
ember Ostorténetének megallapitasarél van sz6, a mely érdekiink, de f6-
kotelességiink is ! (19). O valéban tett is ezért, ami végiil egyik jelent8s
munkajaban ,,A magyarok nagy Gsfoglalkozasa’-ban (18), az 8skorrél szélé
fejezetben olvashaté.

Herman Ott6, nem érhette meg azt a napot, amikor a tudominyos
alapossaggal elbre jelzett magyar Gsemberi lelet el8keriilt. De nyugodtan
mondhatjuk, hogy sziviossaga, tudoméanyos bizonyitéereje hozzajarult ahhoz,
hogy hazank cbben a tekintetben sem maradjon el a kiilfsld elétt.

A kival6 tudés, aki nemcsak kutatott, hanem tanitotta is népét, kivivta
a vilag elismerését. A Béke Vilagtanacs az 1964. évi kiemelt kulturalis év-
fordulék megiinneplésérdl hatarozva, a haladas 13 kiemelkedd alakjai kozé
sorolta Herman Ottét (4), ezaltal intézményesen is biztositva a réla valé
megemlékezést. Amikor halalanak étvenedik évforduléjan a nagy természet-
tudésra emlékeziink, s hibait is latva tisztelettel gondolunk mi, a hazai ember-
tan mai fiatal generaciéja antropolégiai tevékenységére, nemcsak kedves
kotelességiinknek, hanem megtisztels feladatunknak tekinthetjiik a réla
valé megemlékezést. Hatartalan szorgalma, tudasa és akaratereje, a tudo-
mianyos igazsagok felderitése érdekében tantsitott fanatizmusa s nem utolsé-
sorban hazaszeretete példakép lehet minden fiatal magyar kutaté szaméra.
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VAZLATOS ATTEKINTES A MAGYARORSZAGI EMBER-
TANI KUTATASOK 15 EVEROL (1948—1963)
frta: LIPTAK PAL

(Szegedi Tudoméanyegyetem Embertani Intézete)

Bevezetés

Célom vazlatos attekintést adni a Magyarorszagon végzett embertani
kutatasokrél 1948-t6l 1963-ig. Az egyes kutatékrol inkabb csak futélag, a
kutatast végzd intézményekrsl és a fébb iranyokrél viszont részletesebben
kivanok, a szemtantd kézvetlen tapasztalata alapjan, 6sszegezést adni. A fenti
periodusnak a legutolsé években kialakult 6sszképérél bizonyos foku kritikai
(ha szerénytelen akarnék lenni: tudomanypolitikai) felmérését is szeretném
nytjtani. Talan joggal meriil fel a kérdés, hogy vajon mi sziikség van egy ilyen
fajta attekintésre?

Erre az alabbi feletet adhatjuk:

a) az idésebb kutaték szempontjabél az ilyen fajta munkéarél joggal elmondhaté,
hogy eléggé kozismert tények felsoroldsarél van sz, mégis az egyes kutaték szemléletének
eltéré volta miatt taldn résziikre sem érdektelen;

b) a fiatalabb korosztily részére azonban, akik a jelzett idészak csupén egy részének
voltak tevéleges résztvevdi, mar feltétleniil hasznos;

¢) még hasznosabb ez az attekintés azok részére, akik kés6bb lesznek antropolégusok:
Ugyanez vonatkozik a jové tudoménytorténészeire is, mert hiszen 15 év antropolégiai tevé-
kenységének ismertetését kapjik meg, még ha vizlatosan is.

A) Embertani Intézmények

1. Ennek a 15 éves ,kivagatnak™ abrazolasa mindjart a kezdetben
azt a nehézséget ‘veti fel, hogy hogyan lehet a tébb szalon bonyolédé ese-
ményeket egybefonni. A dolgok vilagosabb attekintésére egy célszerdi meg-
oldas kinalkozott, éspedig az, hogy ez alatt a 15 év alatt a kutaték létszama
tekintetében az elsG helyen allé intézetet emeljiik ki, ez pedig a Természet-
tudomanyi Mizeum Embertani Tdra (Budapest), ahol tébb-kevesebb idét
ugyszolvan minden kvalifikalt (tudoményos fokozattal rendelkezd) antro-
polégus eltdltott.

Ennek az intézménynek a sidlyat évrél-évre fokozta a kiemelkedd
értéket jelentd paleoantropelégiai gytjtemény. Ez utébbinak jelentdsége
még akkor is nagy, ha az antropolégia egy részének miivelésére ad csak lehe-
téséget; az évek mulasival ezt az anyagot egyre béviil§ szemlélettel és cél-
kittizésekkel vizsgaltak. A gytjtemény a masodik vildghdbord elétt a MNM
Torténeti Mizeumaban volt, 1945-ben Atkeriilt a Természettudoményi M-
zeumba és ott dr. NEMESKERI JANOs vezetésével mint 6nallé Tar kezdie meg
munkajat. Kezdettsl fogva tagja volt WENGER SANDOR, majd valamivel
késébb dr. Tarw6czi TamAs fizikus~is ott dolgozott, a kiils§ munkatarsak
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koziill dr. BAckHAUSZ RICHARD tamogatta a kutatdsokat. Eleinte a fenn-
maradasért folytatott harc jellemz§ erre az intézményre, de sikeriilt helyzetét
fokozatosan megszilarditani.

Kozben személyi valtozasok is térténtek. Tarnéezi eltavozik, dr. LipTdx
PAL 1949-ben kap kinevezést a tudoményos tisztvisel6k statusaban, nem
sokkal késébb dr. MArLAn MiuALY, volt kolozsvari egyetemi tanir, keriil
az Embertani Tarba. Rovidebb ideig az antropolégus-muzeolégus szakképzett-
ségli BATA1 ERzsEBET tevékenykedik ebben az intézetben; 1951-ben vele
egyiitt keriil oda, hasonlé diplomaval DEAx MARrTA, aki kés6ébb a gy6ri mize-
umba tavozott, és az ottani embertani gyidjteményt gondozta, majd pedig
tobb évi munka utan elszakadt a szakteriilett8l. Nemeskéri Janos osztalyvezetd,
a tudomanyos kutaték kvalifikalasa alkalmabél az 50-es évek elején meg-
kapta a kandidatusi fokozatot. A korabban emlitett személyeken kiviil,
atmeneti idére a Tarhoz keriilt és demografiai, valamint paleodemograflal
\'1zsgalatokat végzett dr. AcsApi GyYORey statisztikus. 1956-ban K. Ery
KincA régész kapcsolédott be a Tar munkajaba.

Mar az 50-es évek eleje 6ta résztvettek, hosszabb-révidebb ideig az
intézet munkajaban — illetéleg vizsgaltak az intézet anyagat — a hatar-
teriileteken dolgozé, elsGsorban orvosi alapképzettséggel rendelkezd kutaték.
Ezek sorrendben: dr. HuszAR GYORGY, dr. SCHRANZ DENES, dr. GASPARDY
Giza, dr. HarsAnyr LAszrd, majd djabban LENcYEL IMRE. Kézben foko-
zatosan novekedett az intézet keretébe tartoz6 tudomanyos fokozattal rendel-
kez8 kutaték szdma is. 1956 tavaszan Liptak Pal védte meg paleoantropolégiai
témaju kandidatusi disszertaciéjat, ugyanazon év telén Malén Mihalynak
adomanyoztak oda a kandidatusi fokozatot. 1958-ban keriilt az Embertani
Tarba dr. Totu TiBoR, aki — Debec professzor tanitvanyaként — kandidatusi
értekezését a Szovjetunioban védte meg. Nem sokkal késébb a miskolei
muzeumtél az Embertani Tarba helyezik 4t THoMA ANDORt és az akadémiai
statusban levé DEzs6 GyYurAt.

Szinte parhuzamosan ugyanazon idétdjban megindult az elvandorlasi
folyamat is. 1960 tavaszan Llptak Pal a Szegedi Tudomanyegyetem Ember-
tani Tanszékének vezetésére kapott megbizast, docensi mingséghen. 1962-ben
a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem KEmbertani Tanszékére hasonlé ming-
ségben keriilt Malan Mihaly, aki nemsokara ismét megkapja az egyetemi
tanari kinevezést is. 1964-ben ugyanoda keriil adjunktusként Thoma Andor.
Jelenleg tehat a Budapesti Természettudomanyi Mizeum Embertani Taraban
egy osztalyyvezeté (Nemeskéri), egy osztalyvezetohelyettes (Toth), két mizeo-
logus (K. Ery Kinga, Wenger S.) és egy akadémiai statusban levé kutaté
(Dezs6 Gy.) van. A felsorolt 5 személy kozil kettének van kandidatusi fokozata.

A Tar kutatasi iranyai késébb — nyilvanvaléan a személyi valtozasok
kovetkeztében is — intenzivebben differencialodtak. Az 50-es évek elején
igen erételjes és — az objektiv kiilfoldi referatumokbél itélve — eredményes-

nek is mondhaté kutaté munka indult meg a tériéneti embertan (vagy a szovjet
szakirodalombgl Atvett terminolégia szerint: a paleoantropolégia) teriiletén.
Ezt az irdnyzatot modernnek lehet itélni, mert megkozelitette vagy elérte
a hasonlé célkitlizésti kiilfoldi vizsgalatok szintjét. Sajatos és nem egészen
érthet6 médon az 50-es évek vége felé, részben az antropolégian kiviil, de
részben azon beliil is, olyan irinyzat jelentkezett, amely az antropolégia
legdivatosabb biolégiai (taldn pontosabban: fizioldgiai) célkitiizésii vizsgalati
témait és médszereit volt hajlandé elssorban korszer(inek elismerni. Ujabb
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kutatasi irdnyok fellépése és fejlesztésének szandéka mindig progressziy
jelenség, de csak akkor, ha nem az el§z8 (és meg egy évtizednél sem reglbb 1))
modern iranyzat lendiiletének csokkentése aran torténik. Ilyen kis orszag
tudomanyossagaban mint Magyarorszag, nem engedhetd meg, hogy barmily,
mar meglevd, és az elfogulatlan kutatok véleménye alapjan pozitivnak {télt
kutatasok rovasara fejlesszék a még ujabbat. 1964 6szén Szegeden volt alkal-
mam résztvenni egy régészeti tudomanyos iilésszakon, ahol a paleoantropolé-
giai vizsgalatok még intenzivebb végzését kivantak régész kollégaink. Tehat
elére kellene lépniink inkabb, a ma észlelhetd megallas mar hiba, a visszafejls-
dés vagy éppen a VISszafeJIesztes pedig behozhatatlan veszteseg'

Nemeskéri Janos, a Természettudomanyi Mizeum Embertani Taranak
osztalyvezetGje a 15 éves iddszak kezdetén elsGsorban paleoantropolégiai
témakkal foglalkozott, az 50-es évek kozepe tajan, a féként kiilsé munka-
tarsakbol all6 munkakozosséggel, régen élt népességek biolégiai rekonstruk-
ciéjanak kérdését vizsgalja els@sorban és ennek keretében sikeresen kibd&vi-
tette a paleoantropolégia hagyomanyos targykorét és médszerét. Toth Tibor
arclapossagi vizsgalatait folytatja, és népvandorlasi széridkat vizsgal; véle-
ményiink szerint Wjabban végzett tudoményos tevékenysége a legfontosabb,
éspedig a magyarsag Ural vidéki §shazéja teriiletén, a mai kiilsnb6z6 etnikumd
népességeken végzett embertani vizsgalatai. Wenger Sandor elsdsorban paleo-
antropolégiai kutatasokat végez, mig Dezs§ Gyula kordbban inkabb az élet-
kori valtozasokat tanulmanyozta; Gjabban a paleoantropolégia teriiletére is
kiterjesztette tevékenységét és ebbéGl a targykorbdl szandékozik egyetemi
doktori cimet szerezni. K. Ery Kinga tébb paleoantropolégiai tanulmany
tarsszerzdjeként végzett vizsgalatokat, tjabban antropolégiai egyetemi
doktori disszertaciéjan dolgozik.

Itt emlitjiik meg, hogy a Természettudomanyi Mizeumban, de nem az
Embertani Tarban miikédik ArLrLopiaToris Irma, aki a magyar antropolégia
bibliografiajat allitotta ossze egy terjedelmes kotethen.

2. A budapesti Eétvés Lorand Tudomdnyegyetem Embertani Tanszékének
vezetdje dr. BARTUCZ LAJOS nyug. egyetemi tandar, a biolégiai tudomanyok
doktora; mellette miikédik dr. ExeeN O116 adjunktus, aki Debrecenben tanult
és doktoralt és tanari miikodés utan néhany éve keriilt az intézetbe. Bartucz
Lajos professzor 1959-ben Szegedr8l valé tavozisa éta Budapesten, ahol
korabban megbizott eléadéként miiksédott, tovabb folytatta paleoantropo-
loglal 1ranyu és a magyar antropologla torténetére vonatkozé kutatasait.
Ujabb munkai koziil a szarmatak 111, periédusara vonatkozé terjedelmes
tanulményit emeljiik ki. Az 1959. évi budapesti Antropolégiai Sympo-
sionon tartott elfadasa a magyar antropolégusok eddig végzett munkajarol
ad kritikai attekintést. — Eiben Otté is folytatja test- névekedési vizsgalatait.

Korabban ebben az intézetben miikodott dr. FEHER l\IIkLOS, akinek
az apasagi vizsgalatokrol terjedelmes munkaja jelent meg és jelenleg is az
igazsagiigyi orvostan teriiletén tevékenykedik. HErczEGc JAnos kozépiskolai
tanar, itt tanult, jelenleg Raczkevén végez testnovekedési vizsgalatokat.
Bartucz professzornal szerzett egyetemi doktori cimet PinTEr IrEN, aki a
koponyavarratokat tanulméanyozta. Megemlitjiik végiil, hogy a budapesti
Embertani Intézet §rzi a Torok Aurél altal ésszegytijtott korabban nagyhird
osteologiai gyiijteményt, amelynek egy része — sajnalatos médon — hiteles-
ségét elvesztette.

3. A Szegedi Jozsef Aitila Tudomanyegyetem Embertani Intézetét, 1959-
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ben tortént eltavozasaig Bartucz Lajos professzor vezette. Most is 6nallé
tanszékként miikédik LiprAx PArL docens, kandidatus vezetésével (1960
tavaszatol), akinek — akarcsak korabban az Embertani Tarban — elsGsorban
a paleoantropolégia, az antropotaxonémia, aldrendeltebben él§ népességek
embertani kérdései felé iranyulnak kutatasai. Itt dolgozik dr. FARKAs Gyura
adjunktus; 1959—60 6ta a sajat maga kezdeményezte testnovekedési vizs-
galatok végzésében tevékenykedik. Korabban Bartucz Lajos iranyitasaval,
majd wjabban Liptak Pallal kozosen paleoantropolégiai kutatasokkal is
foglalkozik. SzamottevS munkat végzett Gjabban etnikai embertani vizsgalatok
szervezésében és lebonyolitasaban. A TTKI keretében és annak tdmogatasa-
val, tehat kiils§ meghbizatasként, sportantropolégiai vizsgalatokat is végez.
A Szegedi Egyetem Embertani Tanszékén mikodik BorosNE MARCSIK
ANTONIA, aki az 1960-t6] elkezdett teryszerd szakember-képzés eredményeként
keriilt a tanszékre és paleoantropolégiai (elsésorban népvandorlaskori) kérdé-
sekkel foglalkozik, és ebben a kérdéscsoportban adja be a kézeljovében egye-
temi doktori értekezését. A szegedi Embertani Intézet a délalféldi mizeumok-
" kal létesitett j6 kapcsolat eredményeként fokozatosan gyarapitja torténeti
embertani gytijteményét. Az intézet tudomanyos kutatdsainak fé silypontja
a paleoantropolégiai vizsgilatokban van; ennek keretében egyrészt a Dél-
Alfsldnek a neolitikumtél a kézépkor végéig terjedd hiteles embertani leleteit

toreksziink szisztematikusan feldolgozni, masrészt — magyarorszagi anyag
alapjan — az euraziai steppedvezetl antropolégiajahoz (idGszamitasunk 1.

évezrede) kivanunk 1j adatokat szolgaltatni.

4. Debrecenben a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetemen, az 50-es évek ele-
jén MALAN MimALY mint megbizott eladé mikodostt. Ez a viszonylat kozben
tobb évre megszakadt. Késébb — mint mar emlitettiik — az antropolégia
kinevezett professzora lett, az Allattani és Embertani tanszék Antropologiai
Intézetében. MALAN MimAvLy kandidatus, egyetemi tanar, korabban ta-
nitvanyaival nagyaranyd etnikai-embertani felvételeket végzett, ma foleg
altalanos embertani és antropofiziolégiai iranyw, valamint iker-vizsgalatokat
folytat. Dr. THoMA ANDOR aki itt végzett és Malan Mihaly tanarsegédje
volt, 1964-ben vissza keriilt adjunktusként a debreceni intézetbe, ahol dsem-
bertani és humangenetikai kutatasokat végez. A szakdidaktika és a pedagégiai
antropolégia terén, az Egyetem Gyakorlé Gimnaziuméaban dolgozik dr. Kacsur
IstvAN gyakorlé iskolai tanar aki szintén itt végzett. Itt emlitjiik meg, hogy
a 40-es évek elején a Kolozsvari Egyetemen, Maldn Mihdly iranyitasaval,
BorryAN Orca paleoantropolégiai témabél (szkitik) doktoratust nyert és
legiijabban menarche vizsgalatokban vett részt. A

5. Nyiregyhdzin a Tanarképzd Féiskolan az Allaitani Intézer tanszék-
vezetGje lett 1964-ben dr. Rayka1 TiBor féiskolai docens, aki a testnovekedés
és a sportantropolégia terén, de kordbban a Debreceni Tudoményegyetem
Embertani Intézetében az északmagyarorszagi etnikai embertani vizsgalatok-
ban Maldn Mihdly vezetésével tevékeny részt vett és ott is doktoralt.

Ezek szerint 6sszesen 3 egyetemi intézet, egy miizeumi tar teljes mérték-
ben és egy féiskolai tanszék, legalabbis részben, nytjt lehetéséget az antro-
polégia tudomanyos mdivelésére. Kiegészitésképpen emlitsilk meg, hogy
Kaposvarott teljesen egyediil végzi médszertanilag jol megalapozott vizs-
galatait dr. VELI GYORGY gyermekorvos. Kecskeméten mint amatér antro-
polégus dolgozik dr. juris HENkKEY GyuLA, aki a Duna—Tisza kézén etnikai
embertani vizsgalatokat végzett.
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B) Altalanos kérdések

Az egyetemi embertani intézeteket sziikséges lenne statushelyekkel
tamogatni, hogy tudominyos kutatasi feladataiknak megfelelhessenek. Ez
biztositana megfelel§ szakemberek nevelését, amelyre a mtzeumok részérgl
meg is van az igény, de sajnalatosan a mtzeumok igényével nem fut parhu-
zamosan a statushelyek létesitése.* — A legrévidebb idén beliil el kell dénteni,
milyen” szamban sziikséges antropolégus szakemberek képzése, mert ez az
altalaban kis oktatéi létszamd egyetemi embertani intézeteket nagyon meg-
terheli. Az egyetemeken kiviili szakantropolégus-képzés viszont nehezen
jarhaté qt.

Mindezek utan pozitiv jelként lehet talan felfogni a 71. sz. orszagos
kutatasi témat koordinal6 bizottsag titkaranak, Castiglione Laszlonak tolla-
bél a Magyar Tudoméany 1963. jinius—jiliusi szdméaban megjelent 8ssze-
foglalo jelentést. Ez a kis tanulméany tarsadalomtudomanyi
szemléletidi antropolégusok kiképzését is kivanja éppen a
mizeumoknal, illetéleg a régészeti kutaté intézetnél valé elhelyezkedés
céljabol, akik a rendszeresen foly6é asatdsok eredményeként feltirt hiteles
emberi csontvazmaradvanyokat feldolgozzak.

Az eddig elmondottakat ésszefoglalva a mai magyarorszagi embertani
kutatasokat a fokoz6dé tematikai differencialédas jellemzi. Ez mindenképpen
orvendetes jelenség, aminek remélhet8leg el6bb-utébb 2—3 magyar ember-
tani iskola kialakuldsa lesz az eredménye, mert ma még ilyenek meglétérdl
nem beszélhetiink. A tematikai és médszertani teljesebb kiilonvalas médot
nyitna arra, hogy mindenki kidolgozna vagy tovabb fejlesztené sajatos
kutatési irdnyat. Igy azutdn, mar csak erdink korlatozott voltara valé tekin-
tettel is, a ma még meglevé tematikai fedések hatranyos gyakorlata bizonyara
megsziinne.

Mindezek kapcsan szélnunk kell a személyi ellentétekrél is, amik tudo-
manyszakunkat bearnyékoljak. Ezt kiilonésen a kiviilallok szeretik hang-
stilyozni. A szakmaibél a személyibe atesapé ellentét egyébként mas tudoméany
teriiletén is megvan, hiszen olykor-olykor olvashatunk egy-egy tudomany-
teriilet keretében folyé hosszira nyualé és olykor elég éles vitakrdl. Vélemé-
nyem szerint a még meglevd ellentétek iddvel csokkenni fognak, kiilonosen
akkor, ha a fiatalok az idésebb korosztalytsl — a kétségkiviil meglevé —
pozitiv vondsokat igyekeznek elsosorban dtvenni. Az antropolégia jobb Gssze-
fogottsagara rendkiviil nagy sziikség van, mércsak azért is, hogy folésleges
energiapazarlas kovetkeztében a rokontudomanyok és a szomszéd orszigok
antropolégiajanak eredményeitél ne maradjunk el.

Sajnalatos koriilmény, hogy a tavlati tudoményos tervek osszehason-
litasanal egyszertien megfeledkeztek az evoliciés vizsgdlatok vilagnézeti és
tudoményos fontossdgarél mind a paleontolégidban, mind annak specialis
agaban, a Hominiddk evoluciéjaban. Nines ugyanis olyan biolégiai tavlati
kutatasi téma, amelyben ezek helyet kaphatnanak. Nehéz megérteni azt is,
hogy a korszeriisités alapjan allé biolégus tanarképzés miért csokkentette az
antropolégiat heti 3 érara, az experimentalis biolégia korszakaban — gyakor-
lat nélkiil! Ugy gondolnam, hogy a nemrégiben megindult szakbiologus

* Hogy az igény megléte ellenére az alkalmaztatds nehézségbe iitkdzik, egy példaval tudnék igazolni. A Szeged
Tudoményegyetemen 1964 nyardn, biolégia-foldrajz szakon, tanéri oklevelet nyert egyik paleoantropolégiai érdeklsdésfi

hallgaténk (aki ebbél a tirgykérbsl doktori cimet szandékszik szerezni); végiil is egy nem antropolégiai egyetemi inté-
zetnél kapott helyet.
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képzésnél is fol lehetne vetni azt a sajatos kérdést, hogy lehet-e egy szak-
biolégusnak szélesebbkorii biolégiai tajékozottsiga? Erre csak igennel kell
felelni, de akkor hogyan lchetséges, hogy antropolégiat (vagy huménbiolégiat)
nem kotelesek hallgatni?

C) Hirink a vilagban

Ebben a targykérben elsdsorban arra szeretnék riamutatni: a kiilfsldi
publikdcickban — gondolunk itt elsdsorban az ésszefoglalé jellegi cikkekre —
hogyan tiikréz8dik a magyarorszagi antropolégusok tevékenysége. A Yearbook
of Anthropology 1955. évi kitetében az angolszasz értelemben vett magyar
antropolégiai kutatasokrél, illetSleg azoknak is csak egy idészakarél (kb. az
50-es évek els¢ harmada) FoLTiny és IVANIGEK adott beszdmol6t NEMESKERI
JAnos adatai alapjan.

M. DoKLADAL ,,Az antropolégia a Balkdnon’ (Anthropologie na Balkane)
cimi sorozat elsé részében (1960) a magyar antropolégiai kutatasok torténetét
és jelen allapotat ismerteti, és megadja a f6bb magyar tanulmanyok részletes
cseh nyelvii ismertetését (Anthropologie v Madarsku). Megjegyzem, hogy
Magyarorszagnak a Balkan félszigetre valé helyezésével nem értek egyet,
biztosra veszem, hogy a geografusok sem. A kiilonben értékes munkaban a
némely kutaténak elGlegezett tudomanyos fokozat és betsltotinek vélt egye-
temi status téves informaécion alapul. Ugyanabban az évben jelent meg
EvZEN STROUHAL tollabél ,,Soulasny stav anthropologie v Madarsku” (Az
antropolégia mai helyzete Magyarorszagon) cimmel, a pilseni Orvosi Szemlé-
ben, egy az el6bbinél lényegesen rovidebb attekintés a magyar antropolégia
1960 elétti allapotarsl, amelyben a fent kifogasolt téves adatok szerencsére
nem szerepelnek.

Megemlitem, hogy legijabban J. L. OscrinskY hivta fel a figyelmet
(American Anthropologist, 66 (1964) pp. 1227—1228.) a nilunk agyonhallga-
tott antropotaxondémiai vizsgalatok jelentdségére. Allasfoglalasanak alapja
a Csehszlovak Antropolégiai Konferencidn az 1961. évhen (Mikulov) a CSSR
Tudomanyos Akadémidjanak felkérésére készitett referatumom, amely cikk
formajaban is megjelent (Liptak, 1963).

Tobb kiilfsldén jart magyar antropolégus ott “tartott beszamoldja
nyoméan kiilfoldi folyéiratokban- tobben kozoltek beszamolokat a magyar
antropolégiai kutatasokrél. Idérendi sorrendben el8szér a Szovjetuniéban
aspiransként tartézkodé Toth Tibor szamolt be orosz nyelven, kissé vazla-
tosan (1957) a magyar antropolégia 5 évérdl. Néhany évvel késébb szovjet
tanulméanyitja soran Maldn Mihdly a magyarorszagi dsemberkutatasokrol
tartott el6adast, amely szintén megjelent a Szovjetszkaja Antropologija cimi fo-
lyéiratban (1958). Liptdk Pdl bulgariai tanulmanyutja és ott tartott eléadasa
nyoman a Priroda cimi folyéiratban vazlatos beszamoléja jelent meg bolgar
nyelven (1957), majd pedig 1959-ben ugyancsak egy lengyelorszagi tanulmany-
it keretében Przeglad Antropologiczny cimii folyéiratban az utolsé 10 év
kutatéasair6l szolé lengyel nyelvii dolgozat jelent meg.

Erinteniink kell a kiilfoldi tanulményutak kérdését is; ezek minden olyan tudoméany-
ban, amelyek regionélis aspektusa kiilonosen erds, igen nagy jelentdségtiek. Ezek kozé tartozik
az antropoldgia is. Az utolsé 15 évet véve alapul, a legtobbet jart kiilf6ldon Nemeskéri Janos,
amely utak koziil néhany jelent8sebbet emelnék ki. 1956. — Philadelphia (Nemzetkozi Antro-
polégiai és Etnolégiai Kongresszus); 1957. — Ausztria, Nyugatnémetorszig; tovdbbiakban
az évszamok elhagyasaval 5—6 alkalommal Ausztridban, tobb alkalommal Nyugat-Német-
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orszdghan és Franciaorszagban, kétszer a Szov3etumoban., ezenkiviil Csehszlovékidban,
Romanidban, NDK-ban, Dénidban, Belgiumban és még filtehetSleg mdésutt is egy-egy
alkalommal.

Jelent6s Toth Tibor kiilfoldi tartézkodasa, féleg a szovjet aspirantira tobb mint 3 éves
idészakdban, amely két részben tortént; utidna ugyanoda szdmos hosszabb ideig tarté tanul-
ményiat, a legutols6 1964 —65-ben tébb mint féléves idétartammal (télen megszakitva).

Malan Mihaly a Szovjetuniéban, Csehszlovdkidban, NSzK-ban, Hollandidban és az
NDK-ban jart.

Liptak Pal 1956 tavaszian Bulgariaban, majd késébb Lengyelorszdgban, Pairizsban,
Csehszlovakidban, az NDK-ban és a Szovjetuniéban jart egy-egy alkalommal.

Thoma Andor két esetben Nyugat-Németorszédgban, egyszer Franciaorszdgban volt
tanulméanytton.

A fiatalabb antropolégusok kevesebb helyen, révidebb ideig, de nemelylkuk tobb
alkalommal is jart kiilfoldon, féleg a szomszéd allamokban.

D) Osszefoglalés, perspektivak

Ugy vélem, igazat kell adnunk Bartucz Lajosnak, aki a magyar antro-
polégia sokkal hosszabb id8szakan attekintve, a magyar embertani kutatasok
fejlédésének harom alappillérét ismerte fel:

1. A kellGen felszerelt egyetemi tanszékek és tehetséges fiatalok képzése
és nevelése.

2. A masodik alappillér tulajdonképpen kettds: itt egyrészt akadémiai
tudomanyos kutatéintézetre gondolunk, ahol korszert biolégiai szakképzett-
séggel és széleskorii miiveltséggel rendelkezd humanbiolégusok dolgoznanak; -
masrészt a mai igényeknek megfelel6 gydjieményre (példakat Moszkvaban
vagy Parizsban talalhatunk, ez utébbi helyen kett8 is: Musée de "'Homme,
Institut de Paléontologie Humaine), ahol paleoantropolégiai vizsgalatokra és
ma ¢él6 populaciok embertani kutatasara is nyilna méd. Ez utébbi vizsgélati
anyaga és moédszere és az ott dolgozé kutaték alapképzettsége biolégiai lenne,
de az antropoligiai-tarsadalomtudomanyi érdeklédéssel. Nem kell talan kiils-
nésebben hangsilyozni, hogy az embertani gytjteményben, archivum és
egyéb anyagok megdrzése mellett, a silypont a tudomdnyoes kutatdson lenne.

3. A harmadik pillér haromosztati lenne: tudomanyos tarsasag, folyé-
irat és egyéb kiadviny. Ez utébbi részletesebb kifejtést kivan annak ellenére,
hogy ezeket a kérdéseket mar tobb alkalommal felvetettiik. Nem elégedhetiink
meg ugyanis azzal a sztereotip valasszal, hogy orszagunk mai gazdasagt
helyzete ezek koziil egyiket vagy masikat nem engedheti meg. Lehetséges,
hogy 1965-ben ezt széva tenni a lehetd legrosszabb, de 15 év tapasztalatai
alapjan nyugodtan kijelenthetd, hogy olyankor is takarékossagi szempontokra
hivatkoztak, amikor ez nem volt indokolt.

Harom kéziil az egyik tulajdonképpen adva van: a Magyar Biolégiai
Tarsasag Embertani Szakosztilya, amelynek fokozatos bdéviilése biztositva
latszik, mert a szakembcrképzés a kiilonb6z8 egyetemeken (kiilonb6z8 inten-
zitassal bar), de mégis folyamatos. A folyéirat kérdése csak részben megoldott.
Az Embertani Szakosztalyon elhangzott eléadasok a (sajnos 12 ivre hmltalt)
Anthropologiai Kozlemények cimi folyéiratban csak magyar nyelven jelen-
nek meg. Nem egy esetben egy hosszabbra tervezett tanulmany emiatt vagy
visszautasitasban részesiil, vagy komoly harcot kell vivni a megjelenéséért.
Régéta hangoztatott és teljes mértékben miig sem orvosolt hidnyossig, egy
idegen nyelvii antropolégiai kiadvany létrehozasa, amely vagy folydiratként
(pl. Studia Anthropologica cimen), vagy esetleg kis monografidk (3—6 iv
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terjedelemben) sorozata formajaban jelenhetne meg. Ez utébbi a magyar
antropolégiai kutatasokat reprezentalé nagyobb terjedelmii tanulminyokat
kézolne, abban az iitemben, ahogy azok beérkeznek, Mindketténél szerkesztd-
bizottsag dontené el (amely legcélszeriibben az embertani intézmények veze-
t8ibél tevédne 6ssze), hogy milyen tudoméanyos szintii cikk vagy tanulmany
alkalmas kozlésre.

Az idegen nyelvii kiadvanyok hianya okozta azt, hogy antropolégusaink
tanulményaikat a legkiilonb6z6bb, idegen nyelveken megjelend magyar-
orszagi folyéiratokban (Acta Archaeologica, Acta Linguistica stbh.) vagy
kiilfoldon kénytelenek kozolni. Nem tekintjiik idealisnak a sziik terjedelmi
muzeumi Annalesekben vagy az egyetemi Acta Biologicikban valé kozlést,
amely ma Ggyszolvan az egyetlen lehetéség. Ha a fentebb emlitett és itt részle-
tesebben kifejtett harmadik pillér valéban létrejonne és funkcionalna, akkor
az antropolégia mélté tarsa lehet a tobbi biolégiai tudoményégnak és hihe-
tdleg ki fogja érdemelni, hogy egy perspektivikus biolégiai témaban is helyet
kapjon.

Az aggalyok eloszlatasa végett szeretném megjegyezni, hogy az antro-
polégianak kézvetlen gyakorlati alkalmazasa is van. Ez esetleg nem ér fel
mas biolégiai tudoméany hasznossagaval, de gondoljunk arra, hogy az iijabban
kissé kritikusan kezelt torténeti embertan (paleoantropolégia) az emberiség
torténetének nagy fejezetéhez (paleolit, mezolit, neolit és a Kozép-Duna
medence népeinek szempontjabél jelentds késébbi korszakokra vonatkozéan)
donts fontossagh és vilagnézetileg is fontos ismereteket ad. A biologianak
csak hasznara valnék, ha az evolicié folyamatidnak leginkabb perdonts
bizonyitékait szolgaltaté paleontolégiai (a mi esetiinkben: paleoantropolégiai)
tudoméanyagak fejlesztésére is figyelmet forditananak, és ezt a széleskord
tudomanyt szintetikus evoliciés szemlélet hatna at.

*

Az itt kovetkezd tajékoztaté jellegli bibliografia elsGsorban a cikk
mondanivaléjanak alatamasztasa céljabél késziilt. Ezenkiviil arra is alkalmas,
hogy futélagos attekintést nydjtson — fGként a kivillalloknak és a kezdd
kutatéknak — a 15 év (1948 —1963) antropolégiajanak tudoméanyos termé-
sérél. Teljességre torekedni természetesen nem lehetett.
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BESZAMOLOK
TANULMANYUTON LENGYELORSZAGBAN

Irta: EiBEN OTT6

A magyar—lengyel kulturilis egyezmény alapjan 28 napos tanulminyutat tehettem
Lengyelorszaghan. 1963. december 26-an utaztam ki és 1964. januir 23-4n tértem haza.

Célallomasom Wroclaw volt, az ottani egyetem latott dégiil. Tanulminyutam lengyelorszigi szervezését dr.
Brunon Miszkiewicz adjunktus volt szives ellatni; faradozésaiért e helyen is készénetet mondok.

December 27-t8l januédr 5-ig Wroclaw, januédr 6-t6l 8-ig Krakéw, januar 9-t6l 11-ig
Poznan, janudr 12-t8l 14-ig ismét Wroclaw, januir 15-én Y.6dz, januar 16-t6l januir 23-ig
Warszawéban tanulmanyutam sordn szdmos intézetet meglatogattam, nagyon sok kollegéval
folytattam szakmai eszmecserét.

A kovetkezo problémakat kivantam tanulmanyozni:

1. a lengyel antropolégia mai allasat,

2. az alkatbiolégiai, a somatolégiai kutatasokat (a gyermek névekedésének, testi fejlddésének, a novekedés szakaszos-
saginak vizsgalatat), a pedagégiai-antropolégiai és a sportantropolégiai kutatdsok helyzetét, médszereit, eredményeit; e
vizsgilatok szervezési kérdéseit, tapasztalatait, jové terveit,

3. az orokléstani-biolégiai vizsgilatok, az antropolégiai vonatkozdsi vércsoportkutatis helyzetét és eredményeit,
és végiil

4. az antropolégia egyetemi oktatdsi programjat (eldadédsok, gyakorlatok, speciilkollégiumok programjat, az antro-
polégusok szakképzésének programjit, stb.).

A tervezett programot &ltalaban sikeriilt megvalésitanom, — béar a kardcsony és Gjév kozotti idészak nem volt
szerencsés, mert a kollégik nagyobb része szabadsagit téltétte ebben az id§szakban és tdvol volt munkahelyérsl. Ezért is
kellett még egyszer Wroclawba visszatérnem.

A lengyel antropolégia sok intézettel, sok szakemberrel rendelkezik. A legf6bb irdnyi-
tast a Lengyel Tudomanyos Akadémia (PAN) és a lengyel Kultuszminisztérium latja el. Bizo-
nyos tarsadalmi jellegli szervezd és tudomdényos iranyité tevékenységet fejt ki az Akadémia
Antropoligiai Bizottsaga, az Aniropometriai Bizottsig és a Lengyel Antropologiai Tarsasag.

Az akadémiai Antropolégiai Bizottsagnak hdrom albizottsiga miikodik: az Afrika-
bizottsdg, az Ontogenezis kérdéseivel foglalkozé bizottsdg és a Kiadéi bizottsdg.

Az intézetek koziil legnagyobb a wrocltawi Akadémiai Kutaté Intézet, ahol tobb, mint
20 antropolégus dolgozik megfeleld szami segédszemélyzettel.

Ezenkiviil hét egyetemi embertani intézet miikodik Lengyelorszdgban: Wrocltawban,
Krakéwban, Lédzban, Poznanban, Torunban, Lublinban és Warszawa-ban. Ezeken kiviil
a testnevelési féiskolakon is vannak embertani intézetek, éspedig Wroctawban, Krakéwban,
Poznanban és Warszawa-ban,

Tovabbi antropolégiai munkahelyek Varséban a Testnevelési Tudomdnyos Kutaté
Kézpont, az Anya- és Gyermek Intézet, a Lengyel Nemzeti Muzeum Régészeti Osztilyanak Antro-
poligiai Laboratoriuma.

Tanulményutam sordn a kovetkezé kutatéokkal volt alkalmam szakmai eszmecserét
folytatnom: :

A Lengyel Tudomédnyos Akadémia Antropolégiai Kutaté Intézetében (Zaklad Antropologii
PAN), Wroclawban A. WANKE professzorral — tigy is, mint az egyetemi intézet vezets-
jével — elsésorban az 4ltala kidolgozott tipolégiai vizsgalé médszerrdl, tovabbd az egyetemi
antropologia-oktatas helyzetérdl, az antropolégus szakképzésrdl beszélgettem.

Miszgiewicz B. adjunktussal az 8 kutatasi teriiletét jelent§ ethnogenezis kérdéseit, €16 és torténeti antropolégiai
anyagok tipolégiai vizsgilatat targyaltuk meg. STACHOWIAK W. adjunktus genetikai problémakkal foglalkozik, szirmazas-
megallapitasi vizsgdlatokat végez; § ennek részleteir6l, tanulsigairél tdjékoztatott igen részletesen. KoNIAREK J. somatolégiai
problémékkal foglalkozik, réntgen-vizsgalatokat végez a gyermekek testi fejlddésének kutatasa soran. E vizsgélatok lehetd-
ségeit és varhaté eredményeit vitattuk meg. WicH J. szintén az egyedfejlédés kérdéseit kutatja, elsésorban a menarche meg-
jelenési idejét vizsgalja kiilsnb5z8 leanycsoportoknél. T4jékoztattam 6t a magyarorszagi hasonlé kutatésokrél és nagyon
hasznos eszmecserét folytattunk e problémakérrél. Biericky T.-vel csak elutazasom napjan taldlkoztam rovid idére, igy
vele csak éltalanos kérdésekrél beszélgethettem.
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Az Egyetemi Antropolégiai Intézetben (Katedra Antropologii Univ.) Wroclawban Krupinskr T. adjunktussal a vér-
csoportkutatas néhany problémajarél, valamint az antropolégia egyetemi oktatésarél, tapasztalatairél beszélgettiink. MAGNU-
SzZEWICZ M. tandrsegéddel néhiny methodikai kérdést vitattunk meg, tobbek kozott CZEKANOWSKY grafikus médszerének
alkal asi lehetGségeit, tovabba oktatési problémikat térgyaltunk.

Ugyancsak Wroclawban miikédik az Antropolégiai Komisszié, amelynek titkédra Prof.
S. Gorny. O részletesen tdjékoztatott azokrél a nagyszabédsd vizsgdlatokrél, amelyeknek
eredményeképpen ma mar tébb, mint 100 ezer felnstt és gyermek igen részletes antropolégiai
adatai allanak rendelkezésiikre. Az antropolégiai vizsgdlatokat szamos klinikai és pszicholé-
giai jellegli vizsgélattal is klegeszltlk A v1zsgalatok célja részben tudomdinyos (ethnikai
antropolovlal), részben nagyon is gyakorlan. az ipar (konfckcmlpar, biatoripar, kozlekedési
eszkozoket épitd ipar stb.) részére szolgédltatnak antropometriai adatokat. E munkédban
nemcsak antropolégusok, hanem kiilonb6z6 szakorvosok, pszichologusok és az ipar szamos
szakembere is részt vesz, — és a munkdt anyagilag is tdimogatjik természetesen az érdekelt
minisztériumok és iparvéllalatok is. GORNY professzor igen sok értékes szervezési tapasztalatat
mondotta el. Alkalmam volt megliatogatni Wroclawban egy iskoldt és egy évoddt, ahol az
intézet a gyermekek testi fe]lodeset v1zsga1ta.

Az itt emlitett hdrom intézmény egy épiiletben (Wroctaw, Kuznicza 35.) nyert el-
helyezést, ami a szoros szakmai egyiittmiikodés targyi feltételeit készen adja. Az intézet
hatalmas, a volt Eickstedt-féle konyvtira ezt a lehet8séget csak fokozza.

A szép kétemeletes barokk épiiletet a kozelmiltban renovaltdk. A hirom szinthez
még padlasszobak és hatalmas, igen szépen kiképzett, adllandé munkéra is alkalmassa tett
pincehelyiségek kapcsolédnak tgy, hogy a kutaték és oktatdk elhelyezése optimdlisnak mondhaté.

Az épiiletben tobb tanterem, szeminarium, ill. gyakorlati helyiség, tandcskozéterem
is van. Az oktatdshoz jé6 demonstrdciés gyiijtemény, a kutatdshoz kitiiné miiszerelldtottsig éll a
szakemberek rendelkezésére.

A wroctawi Testnevelési Féiskola Antropolégiai Tanszékén (Katedra Antropologii
WSWF, Wroclaw, ul. Witelona 25.) Prof. A. LecH-GopLEWsKI-vel nem taldlkoztam, mert
abban az idében tobb hénapos périzsi tanulmanytton volt.

ZENKTELER, Barbara adjunktus tajékoztatott a tanszék munkajardl, amely az oktatds mellett kiilonbozé alkat-
biol6giai és sportantropolégiai kérdésekkel foglalkozik.

Krakéw-ban a Jagello-egyetem Antropolégiai Intézetének (Zaklad Antropologn Univ.
Jagello, Krakéw, ul. Krupnicza §0) Prof. Eugenia STOLYCHWOWA az igazgatdja.

Férje nyugdijban van, elérehaladott kora és betegsége miatt mér nem dolgozik. SToLYCHWOWA professzor-asszonnya
részben a gyermek ndvekedésének kutatasarél, részben vércsoportkutatésrél, részben éltalinos, az oktatdssal dsszefiiggd
kérdésekrdl beszélgettiink. O és munkatirsai irtik a lengyel egyetemi antropolégiai tankényvet.

Az intézetben dolgozik beosztott professzorként Prof. B. JaSickr. Vele is hasonlé kérdésekrdl, valamint az inté-
zetiikben folyé ethnikai antropolégiai vizsgalatokrél beszélgettiink.

Sikora P. adjunktus ethnikai antropolégiai kutatdsairél, tovabba a fejalaknak és az arcalaknak az egyedi életben
altala megfigyelt valtozasairl tajékoztatott.

Az intézetben két fiatal tanarsegéd dolgozik. MAYER, Barbaraval tjsziilottek antropolégiai vizsgilatarél beszél-
gettiink, dsszehasonlitva sajat, nyugat-magyarorszdgi anyagommal az 6 krakkéi anyagit. Kaczanowskr, K. 6vodéds gyer-
mekeken végez somatoldgiai vizsgélatokat és immun-haematolégiai vonatkozas antropolégiai kutatdsokat végez. Vele is
igen hasznos eszmecserét folytattunk.

Az intézetben igen értékes antropolégiai anyag van, amelynek feldolgozdsa most
folyik.

A masik krakkéi intézet a Testnevelési Féiskola Biologiai és Antropoligiai Tanszéke
(Katedra Biologii i Antropologii WSWF, Krakéw, Al. Stowackiego 46.). Ennek vezetSje Prof.
B. JaSicki, aki egyben a f&iskola rektora is.

Intézetében Gjabb lehetdségem myilt arra, hogy vele egyes sportantropolégiai kérdésekrél, valamint az antropolégia-
nak a testnevelési féiskolikon foly6 oktatésarél b At éken két adjunktus és egy tanirsegéd dolgozik.

PANEK, S. adjunktus sportantropolégiai kérdések mellett a fogak attorésének sorrendjét, BOCHENSKA, Zofia adjunktus
pedig a papilliris mintdk 6roklésmenetét kutatja, valamint menarche adatgyfijtést végez. GOLAB tandrsegéd tGjsziilotrek
antropolégiai vizsgalatat végzi.

Poznan-ban az egyetemi Antropolégiai Intézet (Zaklad Antropologii Univ. Adam
Mickigwicz, Poznan, ul. Fredry 10.) igazgatéja Prof. F. WokroJ. A kordbban itt dolgozé
Prof. J. CzEKANOWSKY nyugdijban van, de hetenként néhanyszor bejar az intézetbe és dol-
gozik. WOKROJ professzor ériasi erdfeszitésekkel épitette 1jja a néhany éve leégett intézetet.

A megmentett anyagot kiegészitette, szép — a nagykozonség szdmaira is megnyilé — muzeumi kiallitast készit.

Vele az egyedfejlédés somatolégiai problémiirél és az altala vezetett, expediciénak is beill§ nagyszabast antropolégiai vizs-
galatok tapasztalatair6l, tovabba demografiai-antropolégiai kérdésekrsl folytattam igen hasznos eszmecserét.

3 Az § intézetében talilkoztam Ko(ka, K. professzorral, aki néhany régészeti vonatkozast antropolégiai kutatésarél
tajékoztatott.
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1. abra. A Zaklad Antropologii PAN 2. &bra. A krakkoi Jagelld6 Egyetem
(a Lengyel Tudoméanyos Akadémia Embertani Intézetének régi éplletében
Embertani Intézete) épulete Wroclawban nagyon szép belsé udvar volt

3. abra. A poznani Adam Mickieivicz Egyetem Collegium Maius épulete, ahol az Embertani
Intézet is elhelyezést nyert. A képen is jol lathaté kupolateremben készil az allandé ember-
tani kiallitas






~

Ebben az intézetben dolgozik mint beosztott professzor Prof. Gopycki, M., aki a poz-
nani Testnevelési Féiskola Antropolégiai Tanszékének vezetdje és a féiskola rektora is. Lato-
gatdsom idején azonban sajnos, stlyos betegen fekiidt, igy vele nem taldlkozhattam és inté-
zetét sem tudtam megldtogatni.

JPoznanban a Régészeti Mizeumban, az egyetem Anatémiai Intézetében és a Stomatolégiai
Klinikdn tettem rovid litogatast. Mindhdrom intézményben dolgoznak antropolégiai téma-
kon is.

L 6 d z-ban az egyetemi Antropolégiai Intézet (Zaklad Antropologii Univ. Lédz, Al
Kosciuszki 21.) igazgatéja Prof. I. MICHALSKI.

Morfolégiai tipolégiai médszerérsl beszélgettem vele, s ennek sordn tajékoztatott intézete kutaté tevékenységérél,
amely elsgsorban tipolégiai irdnyd. Karica, Z. adjunktus neolithikus anyagon dolgozik, R6zBickA, Lucia és StoLArczik, H.
tanarsegédek Ausztrdlia, ill. a Mediterraneum antropolégidjival foglalkoznak. Tébb fiatal asszisztens dolgozik ebben az
intézetben, akik részben Eurépin kiviili populdciék antropolégiai kutatisiaval foglalkoznak. GRABOWSKA, Jadwiga a kelta-
kérdést kutatja, JAworska, Kristina Kozép-Afrikdban végzett ethnikai antropolégiai kutatdsokat. Luczak, B. Oceania
népeit, BECKEr, M. pedig Kozép-Eurépa és Tibet népeit tanulmanyozza.

Az intézetben értékes koponyagyfijteményt Griznek. Az intézet rutinvizsgélatai kézé tartoznak a kiilonbdz§ targy-
szer(i reprodukciés médszerek, kiztiik az arcrél-fejrsl késziils gipsz maszk készitése is. Ennek gyakorlati kivitelezését is volt
alkalmam tanulményozni. -

W arszaw a-ban az egyetemi Embertani Intézet (Zaklad Antropologii Univ. Warszawa,
Krakowskie Przedmiescie 26—28.) professzori széke nincs betéltve.

Az intézetben WIERCZINSKI, A. adjunktus dolgozik, és a régész-hallgaték szamara ad el§ antropolégiat. Vele néhiny
torténeti antropolégiai problémarél beszélgettem.

Itt talilkoztam Prawinski, W. szobriszmfivész-antropolégussal, aki a tipolégiai rekonstrukeié kérdéseit dolgozta
ki és szamos igen j6l sikeriilt rekonstrukci6jat mutatta be,

A Testnevelési Tudomanyos Kutaté Kézpont (Centralﬂy Instytut Wychowania Fizicznego,
Warszawa — Bielany, Marymoncka 34.) igazgatéja Prof. Halina MILICEROWA.

Vele és munkatirsaval, SKIBINSKA, Annaval sportantropolégiai kérdésekrl beszélgettem. MILICEROWA professzor
asszony latja el az egyetem természettudomanyi karian a biolégia szakos hallgat6k antropolégiai oktatasat.

A Testnevelési Féiskola Antropolégiai Tanszéke (Katedra Antropologii AWF, War-
szawa — Bielany, Marymoncka 34.) vezetGje Prof. T. DzZIERZYKRAJ-ROGALSKY.

Létogatésom idején Bialystokban volt (6 ui. az ottani egyetemi Anatémiai Intézet igazgatdja is), igy vele nem talal-
kozhattam. Helyettese, KURNIEWICZ-WITCZAKOWA, Romana adjunktus tajékoztatott az intézetben folyé oktaté és kutats
munkérél. Ez utébbinak érdekes része a féiskola hallgatéin évenként kétszer végzett antropometriai sorozatvizsgilat. O egyéb-
ként a libboltozat alakuldsit kutatja és vizsgalja a sportnak a labboltozat kialakulidsira gyakorolt hatasat.

A ‘tanszéken két tandirsegéd dolgozik, akik kéziil CHARZEWSKI, J. sportantropolégiai kérdésekkel és a gyermekek
testfejlodésének kutatisaval foglalkozik. LASKA-MIERZEWSKA, Teresa két évre Kubaba ment.

A Lengyel Nemzeti Muzeum (Wystawa Polczatki Panstwawa Polskiego, Warszawa,
ul. Dluga 62.).

Régészets Osstalydnak Antropolégiai Laboratériumdban dolgozik WiErcziNska, Alina, akivel az antropolégia régészet
vonatkozast kérdéseirsl beszélgettiink.

Az Anya- és Gyermek Intézet (Instytut Matki i Dziecka, Warszawa, ul. Kasprzaka 17.)
tulajdonképpen poliklinika. Ennek Antropolégiai Osztilyat (a testi fejlédés morpho-fiziolégiat
osztalyat) Woranski, N. docens vezeti. p

Az osztilyon, amely tehit a gyermekek nivekedését, testi fejlddését vizsgélja, harom laboratériumban (6rokléstani,
kdrnyezeti faktorokat vizsgilé és fiziolégiai) két-két szakember dolgozik. Latogatasomkor CHARZEWSKA Jadwiga-val, PYZUK-
LeENArRCzZYK Mira-val, KowALSKA Irena-val Lasora Alicja-val és Mgr. MiENsowicz-csal talilkoztam és veliik a novekedés
szakaszossagar6l, a menarche-problémérél, valamint az intézet szervezetérdl, vizsgalataik megszervezésérél, tapasztalataikrél,
terveikrdl folytattam érdekes és hasznos eszmecserét.

Ugyanennek az intézetnek a Pszicholégiai Osstilydn is latogatisr tettem és ott ZDANSKA-BRINCKENOWA, Maria-
val a esecsemék és kisgyermekek testi és szellemi fejlddésének vizsgilatarél, annak lehet8ségeirsl, médszereirsl beszélgettem.

Igy tehat 6t varos 14 embertani (vagy embertani kutatdsokat is végz6) intézetét keres-
tem fel, nem szamitva azokat az intézeteket, ahol csak rovid latogatast tettem.

A tanulményutam sordn szerzett benyomdsaim nagyon jék. Lengyel kollégaink jo
lehetGségeiket — amelyeket a sok intézet, j6 felszerelés, gazdag konyvtarak, jelentds dllami

tamogatds, sok publikiciés lehetGség sth. ad — iigyesen kihaszniljak és nagy lendiilettel,
szorgalmasan dolgoznak. :
Az antropolégia egyetemi oktatisa — ennek megfelelden — rendkiviil részletes, kb.

olyan mértékben, mint nalunk volt 10 évvel ezel6tt.

Az embertani intézetek adjak el aw ember anatémiajat a IV. félévben heti 242 éraban. A biolégia tanarszakosok
az V. félévben 2+ 1 6raban hallgatnak antropol6giat. Aki azonban antropolégidbél kivan szakdolgozatot frni, az aVII—X .
félévben heti 42 6ra antropolégiat hallgat még és a VII—VIIL félévben heti 8 éra szaklabort is végez. .
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Részletesen kidolgoztik a lengyelek az antropolégus szakképzés programjdt is, amelyet
érdemes atnézni.

A specializalédds a III. évben kezdddik, miutdn a hallgaték az elsé két évben megkaptik mir az dltalinos biolégiai
alapot a tovibbi tanulmidyaikhoz.

A IIL. évben logika, biokémia, mikrobiolégia, ndvényélettan, allatélettan, pedagégia mellett sltaldnos antropolégiat
hallgatnak 242 érédban és anatémiat 316 6rdban (ezt az I. éves medikusokkal egyiitt).

A 1V. éven folytatédik a logika, hozzijén még a filozéfia. A VII. félévben van genetika, heti 240 ornbnn A félév
tovabbi targym anatémia 14-6 éraban, gerincesek dsszehasonlité anatémiaja 30 éraban, somatolégia 243 éraban, de ehhez
jon még 2 6ra szemindrium is (spec. kollégiumszer(i foglalkozis), matematika 2+-2 éraban, régészet 242 éraban, amelyhez
egy hénapos nyéri gyakorlat kapcsolédik, etnografia 240 éraban, és fel kell vennitk a hallgatéknak egy tovabbi 2 6ras spec.
kollégiumot, amely valamely részproblémival foglalkozik,

A VIIIL félévben folytatédik e targyak nagy része. A somatolégiat 342 ériban, a 2 6ris szeminidriummal, a gerin-
cesek dsszehasonlité anatémiajat 243 éraban, a féemldsok rendszerét 140 6raban, matematikat 242 éraban, ethnikai antro-
polégiat 3+0 6raban, ethnografidt 140 érdban, valamely spec. kollégiumot 2+4-0 6riban hallgatnak.

Az V. évben filozéfia, a védett él6lények ismerete mellett mmdkét fclévbcn 240 éraban evolucxét hallgatnak. A IX.
félévben folytatédik az ethnikai antropolégia 3--0 ériban, és a geri h lité ¢ a 340 P Ekkor
hallgatnak immunolégiat 142 ériban. Matematikai tanulményaikat szemindriumszerii fnglalko7nﬂokon folytat]ak a szak-
képzés hallgaték mindkét félévben 242 ériban. Itt Gjabb statisztikai, matematikai médszereket ismernek meg és sok példin
gyakoroljik be. Folytatédik a spec. kollégium is az el6z6 évrél 2—2 6raban. A szakdolgozat készitésére a két utolsé félévben
10—10 éra szaklabort kell felvennidk.

A képzés tehdt alapos, sokirdanyid és eredményesnek mondhaté.

A testnevelési féiskolikon az V. félévben 1-{-1, a VI. félévben 1--2 6rdban kapnak a
hallgaték antropoligia képzést.

Ttt altalénos antropolégiat adnak eld, kiilonds tekintettel a fejlédd gyermek antropolégiai kérdéseire. Azok a hall-
gaték, akik antropolégiai témab6l készitik szakdolgozamkat — ilyen minden évben nagyon sok van — a VI. félévben heti 2,
a VII. félévben heti 3 6ra antropolégiai szemindriumon vesznek részt, ahol féleg a methodikat tanuljak.

A lengyel antropolégusok szdmos folyéiratot adnak ki. Leglsmertebb a Przeglad Antro-
pologiczny, amelynek szerkeszt6i Prof. M. Gopvckr, Prof. A. WRrzosEK és Prof. F. WorkoJ.

A wroclawi akadémiai intézet gondozasahan jelenik meg a Materialy i Prace Antro-
pologiczne cimii sorozat, amelynek eddig mar kb. 70 kétete jelent meg. A sorozatot 12 tagd
szerkesztobizottsag adja ki.

A 16dzi Tudoményos TAarsasig Acta Anthropologica Universitas Lodziensis cimmel
szamos antropoldgiai témaja dolgozatot ad ki fiizeteinek sordban.

A Wychowanie F;zyczne i Sport a sportantropolégiai kutatisok eredmenyelt kozli,
és a Kultura Fizyczna is szdmos sportantropologlal cikket kozol.

Ottlétemkor volt 4j a Physical Education in School cimii gy{ijteményes kitet, amely
az 1961-ben Varséban az UNESCO tdmogatdsival megrendezett nemzetkézi testneveléstudo-
manyi kongresszus anyagat (13 tanulményt és a vitaanyagot) tartalmazza. A kotetet Prof.
W. MisstuRO és SADOWSKA, J. szerkesztette és adta ki.

Ugyancsak ottlétemkor jelent meg a Prace i Materialy Naukowe cimii ) sorozat elsd
kitete. Ez az Anya és Gyermek Intézet évkonyvszerti cikkgylijteménye (szerkeszti Prof.
B. GORNICKI és Doc. N. WoLANSKI), amely szdmos antropolégiai tanulmanyt kozol.

Tanulminyutam soran eldaddst nem tartottam, de konzultdciés beszélgetéseken kotetlen
formdban ismertettem a magyar antropolégia szdmos més kutatdsait.

Altaldban mindeniitt nagy érdeklédést tapasztaltam a magyar antropolégia eredményei irdnt.

Célszerfi lenne — és ezt lengyel kollégaink is kivanjak — folyéiratainkat, kiadvényainkat rendszeresen kicseréln

A lengyel kollegak minden intézetben rendkiviil el6zékenyek, készségesek, figyelmesek
voltak. Mind szakmai, mind szervezési kérdésekben valamennyien szivesen adtak tajékoz-
tatdst. Mindezekért, valamint vendéglatisukért, e helyen is hdlds koszénetet mondok valameny-
nywknek.. Ugyancsak készonetet mondok a wroclawi Egyetemnek és a magyar Miivelodés-
iigyi Minisztériumnak, hogy ezt a tanulményutat lehet6vé tették.

(Eléadva @ MBT Embertani Szakosztdlydnak 1964. februdr 26-i szakiilésén.)

A STUDY TOUR IN POLAND
By
0. EI1BEN

During four weeks the anthropological institutes (or those conducting also anthro-
pological research work) of Wroclaw, Warszawa, Krakéw, Poznan and Lédz)a total of 14
institutes were studied beside those where only a short visit was made. The institutions visited
and the specialists with whom an exchange of views was conducted were enumerated in detail.

It was very instructive for me to study the education in anthropology in Universities
and Schools of Physical Education. In my report I have dealt in full detail with the program, /
of the special training of anthropologists and fully reported on the scientific journals and
other possibilities for publication in the field of anthropology. I stressed the good impression
received and thanks due to the courtesy of all whom I encountered.
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